GIRIS

1-TEZIN ADI : Sosyal ve Dini Yasam Acisindan Orta Anadolu Abdallar:
(Karsehir Ornegi)

2- ARASTIRMANIN KONUSU ve PROBLEMI:

Iletisim ve ulasim alanlarinda yasanan biiyiik gelismelerle birlikte kiiltiir alanlar1 ve
kimlik tanimlarinda da 6nemli degisimler meydana gelmistir. Yasanilan bu dinamik siiregte,
cok kiiltiirliilik anlayisina yapilan vurgularla, kimlik algilarinda ulus-iistii yaklagimlardan
baska, ulusal yapidan daha mikro algilara dayali degerlendirme egilimlerinin de ortaya ¢iktig1
goriilmektedir. Boylece, ulusal doku ve yapi, oldukca aktif bir sosyal, siyasal, ekonomik,
kiiltiirel ve askeri etkenler kiimesi tarafindan yukaridan baskilanirken ayni1 zamanda alt kiiltiir
vurgulariyla da asagidan zorlanmaktadir.'

Ulusal doku ve degerleri olusturan kiiltiirel manzumenin sahip oldugu zenginliklere,
bagkalik/Gtekilik anlaminda yapilan kimliksel vurgular, sosyal dokuyu ve yasami
iceriklerinden ayristirarak anlamsizlastirabilmektedir. Bir bagka ifadeyle, etnisiteye yol veren
ayristiricl unsurlarla, kiiltiir ve kimlik dokusu igerisinde zenginlik ve dinamizm ifade eden alt
dokular ¢ogunlukla birbirine karigtirilabilmekte, kavramsallagtirmalar arasinda net tanim
alanlarin1  gerceklestirmenin zorlugu, sosyal zeminden farkli ¢ikarimlara da ortam
hazirlayabilmektedir.”> Béylece, kiiltiir ve kimligin icerisinde barindirmis oldugu 6zgiin
zenginlikler birer kimliksel farklilik olarak tanimlanilarak sosyal ve kiiltiirel doku ileri diizey
bir ayrisim yoniinde zorlamalarla kars1 karstya birakilabilmektedir.? Burada, kiiltiirel ve dinsel
ayrismalarin 6nemli birer ¢atigma alanlart olusturdugunu ve sosyal, siyasal ve ekonomik
alanlar tizerinde etkisinin biiyiik oldugunu da belirtmek yerinde olacaktir.*

Kiiresellesme ile birlikte sosyal dokuda daha yogun orgiitlenmeler ve ifade alanlari
gergeklestirebilme imkani elde eden kimlikler, ayn1 zamanda, kiigiik sosyal gruplar1 ya da
etnik topluluklari, gerek ulus devletler ve gerekse daha genis kiiresel alanlarla yan yana ya da

kars1 karsiya kendi sosyal ve kiiltiirel aglarin1 kurma ya da yeniden diizenleme konusunda

' Ayrintilh bilgi i¢in bkz. Emre KONGAR, ‘Kiiresellesme,Mikro Milliyet¢ilik, Cok Kiiltiirliiliik, Anayasal
Vatandaslik’, www.emrekongar.org; Emre KONGAR, ‘Kiiresellesme ve Kiiltiirel Farkliliklar Cergevesine
Ulusal Kiiltiir', www.emrekongar.org;  Erol KURUBAS, ‘Kiiresellesme Siirecinde Yeni Toplumsal
Orgiitlenme ve Kimlik Modelleri’, Iktisat Dergisi, Agustos-1998,

% Erdal AKSOY, Yoriik ve Tiirkmenlerin Sosyo-Kiiltiirel Yapisi, Basilmamig Doktora Tezi, Ankara,2001, s.6

* Ornek olarak bknz. P. Alford ANDREWS, Tiirkiyede Etnik Gruplar, Cev. Mustafa Kiipiisoglu, Istanbul, 1992;
Ali Tayyar Oner, Tiirkiyenin Etnik Yapis1, Ankara,1999
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cesaretlendirmektedir. Aslinda, kollektif kimliklerin insas1 siireci, ¢esitli bolgesel, toplumsal
ya da dini alanlar ile yerel, bolgesel ve ulusal farkli siyasi-ekolojik ¢evrelerde karsilikli olarak

birbirlerini etkilemektedir.

Farkli kimlik diinyalarmin ortaya c¢ikisi, kimlikleri birbirinden ayiran; fakat, belirli
cografi bolgelerde yeniden birlestiren sinirlarin ¢oziilmesi ve par¢alanmasi, kiiresel, bolgesel,
ulusal ve yerel alanlar arasindaki yeni etkilesimler, devletin siyasi simgelerin yaratilmasi
konusundaki etkisinin azalmasina ilaveten, merkeziyetciligin bunalimi ve devletin bir¢ok
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alandan geri ¢ekilmesi sonucu, diger kiiltiirel ve sembolik
sistemlerin isletilmesine duyulan ihtiyacin artmasi1 gibi karmasik olaylar zincirinden
kaynaklanmaktadir.

Ayni sekilde, Abdallarin sosyal ve ekonomik etkinlikleri, egitim altyapilariyla iliskili
bir sekilde ¢alisma konusu icerisinde ele alinmaya calisilmistir. Burada, sosyal ve ekonomik
etkinlik alanlarindan biri olarak miizigin Abdallarin yasamindaki yeri ve Onemi iizerinde
ozellikle durulmustur. Nicel ve nitel arastirma tekniklerinden yerine gore yararlanilarak Tiirk
kiiltliriiniin 6zgiin bir alt kiiltiir grubu olarak Abdallarin yagam bigimleri ele alinmistir. Ayni
sekilde, sosyal, dini, kiiltiirel ve ekonomik olarak Kirsehir Abdallar1 6rneginde Abdallarin
kiiltiir ve kimlik yapilarinin yani sira sosyal, ekonomik ve dini tutum ve davranislarla ilgili
genellemelere de gidilmistir.

Ekonomik durum ve sosyal bilingle sosyal yasama katilim diizeyi, bir yandan din ve
egitim anlayisini etkilerken, ayni zamanda din ve egitimden de etkilenmektedir. Bir baska
ifadeyle, ekonomik anlayis ve etkinliklerle sosyal yasam, kiiltiir, kimlik, ahlak ve bos zaman
degerlendirmesi gibi sosyal olgu ve kurumlar din ve egitimden etkilenmektedir.” Bu
cercevede, Orta Anadolu Abdallarinin sosyal ve dini yasamlari, sosyal degisim/etkilesim
nazariyeleri de dikkate alinarak betimleme konusu edilmistir. Egitim ve din bagimsiz
degiskeninde bir Tiirk alt kiiltlir grubunun sosyal yapis1 ve sorunlar1 tartigiimstir.

Bir alt sosyal gurup olan Abdallarin genel sosyal biinyeye uyum siirecleri ve onerileri
de calisma igerisinde degerlendirilmistir. Alevi-Tiirkmen bir etnik-dini sosyal kimlige sahip
olan Abdallarin, bir yandan (6nemli dindar bir tavir igermeyen) din yaklasimlar1 incelenirken,
diger taraftan yer yer bir alt kiiltiir grubu 6zelligini de barindiran sosyal ve ekonomik
yasamlar1 ¢aligma konusu edilmistir. Boylece,kendine 6zgiin zenginlikleriyle birlikte dinamik

Tiirk kiiltlirinlin bir alt kiiltiir grubu betimlenilmeye ¢alisilmistir.

> Ayrintili bilgi igin bkz.;Unver Giinay, Din osyolojisi, Istanbul, 1998, s. 373- 398; ismail Dogan, Toplum ve
Egitim, Ankara, 2004, s.74-75



Yine, Tirk kiiltiir zenginligi icerisinde Anadolu Abdallarinin Tiirk halk kiiltiiri ve
miizigine olan katkilari, caligmanin bir bagka alanini teskil etmektedir. Bu sekilde, Abdallarin,
Tiurk kiiltiir ve miizik degerlerinin zenginlik ve yasamasindaki yeri incelenmis olacaktir.
Ozellikle ‘bozlak’ diye bilinen ve bir tiir uzun hava niteligindeki Tiirk halk miiziginde énemli
bir yeri olan Neset Ertas, Muharrem Ertag, Ceki¢c Ali, Hac1 Tasan gibi simalarin Abdal
olduklar1® diisiiniildiigiinde durum daha iyi anlasilacaktir.

Sosyal ve ekonomik yasam iisluplarinda beliren kii¢iik kismi benzerlikler nedeniyle
zaman zaman Cingenelerle benzestirilen Tiirkmen Abdallar, bu ¢alismada kendilerine 6zgii
nitelikleriyle ele alinmistir. Bu calisma ile bir kez daha acik bir sekilde ortaya konuldugu
tizere Abdallarin, Cingenelerle hicbir etnik ilintisinin bulunmadigl; aksine, sosyal
yasamlarmmin son derece Ozgiin bir sekilde Tirk kiltiirii icerisinde olustugu ve kiiltiir
diinyalarmin Tiirkmen gelenekleri igerisinde sekillenmisligi ¢alisma konusu edilmistir.
Miizisyenlik gibi sosyal etkinlik alanlari incelenirken, baglama, kaval, davul gibi Tirk
miiziginin 6zgln enstriimanlarinin Abdallarin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yasamlarindaki

yeri de belirtilmistir.

3- ARASTIRMANIN AMACI ve ONEMI :

Etniklik ve etnisite, alt kiiltiir ve kimlik gibi kavramsal betimlemelerin, kiiltiirel
icerikleriyle birlikte ele alinmasi gerekir. Toplumsal olani anlamlandiran ve alt kiiltiir
unsurlarindan baska; (genel icerisinde bir biitlinliikk olusturan) soyut bir sosyal kiiltiiriin
varligi’ sosyo-kiiltiirel biinye dinamizmi agisindan Gnemlidir. O halde, toplumsal yapi ve
doku katmanlarinin birer ayristirict unsur niteligiyle ele alinmasi, antropolojik olarak ¢ok
verimli bir sonug ortaya ¢ikarmayacagi gibi; sosyal, kiiltiirel, siyasal ve ekonomik bir yarar da
saglayabilecek degildir. Artik giiniimiizde, yarar yonii de gozetilen bir bilimselligin varlig
dikkate alindiginda; ¢alismanin, sosyo-kiiltiirel neligin ortaya konulmasindan bagka bir de
toplumsal verimlilik anlayisi icerisinde gergeklestirilmesi gerektigi ortadadir. Bu ¢ergeveden
bakildiginda; toplumsal kiiltiiriin, zenginlikleriyle birlikte olusturdugu dinamik dokusu

biitiinciil bir yaklagimla degerlendirilmelidir.

Tiirk toplumunun dini inang ve ritiiel zenginlikleri, sosyal ve ekonomik yapist ve alt

kiiltiir dokular1, hemen her zaman bir zenginlik ve hosgorii unsurlari olarak kargimiza ¢ikmis

% Sibel Dag, Abdallar Toplumsal Kiiltiirel Kimlik ve Degisme, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2000,
s. 52
7 Abraham A. Moles, Alt Kiiltiiriin Dinamigi, ¢ev., Nuri Bilgin, Izmir, 1983, s. 49



olmakla birlikte; Tiirk tarihinde, sosyal, ekonomik ve dinsel ¢ekisme ve ¢atigmalar da yok
degildir. Din ve etnisite, kimlik belirleyici unsurlar icerisinde yer almasi sebebiyle, ¢ogu
zaman kimlik ve siyasal benlik tartismalarinin odak noktasinda bulunabilmektedir.
Kiiresellesmeyle birlikte ulusal biinyelere yonelik atomize ve pargalama egilimlerine karsin,
Tiirk kiiltiir zenginligi ve birligi baglaminda Alevi-Tiirkmen alt grup olan Abdallarin, bilimsel
bir yaklasimla calisilmasi 6nemli olacaktir. Ayni sekilde, kiiltiiriin zenginligi ve hosgoriisiiyle
birlikte, Alevi Tiirkmen geleneginden gelen Abdallarin sosyal ve dinsel yasamlar1 ortaya
konulmak suretiyle sosyal biinyenin zenginlik icerisinde biitlinlesmesine katkida bulunmak
miimkiin olabilecektir.

Artik, yagamin degerlendirilmesinde ekonomik algilarin olduk¢a 6ne ¢ikmasi sosyal
bilimlerde de yarar anlayisini beraberinde getirmistir. Zira, insanin sosyal diizene olan egilimi
ve birliktelik igerisinde karmasik bir zenginlik iiretme kabiliyetinin varligi bilinen bir
durumdur. Ayrica bu durum, sosyo-kiiltiirel igerikli kavramlarin igerisinin daha saglikli bir
sekilde doldurulmasi agisindan da oldukca 6nemlidir. O halde, sosyal dokuyu zorlayici
yaklagimlara karsin, konunun daha nesnel ve bilimsel bir bakis acgisiyla degerlendirilmesi,
sosyal diizen ve birlikteligin saglikli bir zeminde irdelenmesi agisindan 6nemli ve bir

gereklilik olarak durmaktadir.

Siyasal ve ekonomik bir igerigi de sahip baskin sekiiler kiiltiir akiskanlig1 karsisinda
ulusal kiiltir doku ve degerlerinin zenginlikleriyle beraber ele alinmasi énemli bir durum
olusturmaktadir. Alt kiiltiir gruplaniyla birlikte kiiltiirel zenginlik ve dinamiklerin
betimlenilmesi, sosyal yapiin gili¢lendirilmesine katkinin yani sira sosyal yapimin kiiltiir
dokular1 ortaya konulmak suretiyle kiiltiire rekabet giicii ve bir dinamizm kazandirilmasinda
da yararhh olacaktir. Bu cercevede, alt kiiltiir unsurlarinin, ayristirma araglari olmaktan 6te
bizzat toplumsal dokunun birer i¢/alt dinamizm ve zenginlik unsurlar1 oldugunu belirtmek
yerinde olacaktir. Bu nedenle, Tiirk kiiltlirlintin bir alt grubu niteligindeki Abdallarin sosyal
ve dini yasamlarinin sosyolojik bir bakis acisiyla ele alinmasi, sosyal biitiinlesme ve ulusal
birlik acisindan da 6nemli olmaktadir. Ayni zamanda bu tiir ¢alismalar, kiiltiiriin dinamik
sosyal ve kiiltiirel doku ozelliklerinin ortaya konulmasiyla birlikte, kiiresel akis icerisinde
toplumsal dinamiklerinin etkinliginin giin yiiziine ¢ikarilmasi agisindan da katki saglayacaktir.

Belki insanlik tarihi kadar derin bir ge¢mise sahip sosyal katmanlar arasi sosyo-
ekonomik ve kiiltiirel farkliliklar/derinlikler, artik giiniimiizde daha goriiliir hale gelmistir.
[letisim ve ulasim alanlarinda var olan son derece etkin gecislilik ve etkilesim olanaklari,
sosyal katmanlarin arasinda var olan farkliliklarin etkinligini de artirmaktadir. Bir bagka

ifadeyle; toplumsal yap1 ve doku dinamikleri arasinda olusacak fark ve ugurumlarla etkilesen



sosyal yapimin artik kendi dairesi igerisinde kalmadig1 ortadadir. Bunun aksine, sosyal biinye
icerisinde beliren dokusal rahatsizlik unsurlari sosyal biinyeden de ote bir etki/baski
dinamigine sahip olabilmektedir. Bu giin, biiyiik ¢ogunlukla Dogu-Bati arasinda var olan
ucurumsal sosyo- ekonomik farklardan beslenen ve kismen dinsel bir icerikle de temas eden
kiiresel siddet ve terér ger¢egi durumun anlasilmasina 151k tutabilecek bir niteliktedir.® Yine
bir ¢ok sosyal ve siyasal/yasal uyumsuzluk ve itaatsizligin de sosyal uyumsuzluk gosteren
toplumsal katmanlardan beslendigi gercegi de ortadadir. Yoksullukla birlikte kent kiiltiiriine
kars1 beliren yabancilasma ve uyumsuzluk siddet, kargasa, giiven ve huzur ortamimi da
etkilemektedir. Dinamik sosyal ve ekonomik bir rekabet alt yapisi ve kiiltliriinden yoksun
niifus hareketlerinin/gd¢lerin kentin sosyal yasamini da derinden etkiledigi agiktir.” Yogun bir
niifus hareketinin/goclin yasandigi biiylik kent merkezlerinde adi (siyasal igerikli olmayan
suglar) ve yiiz kizartict suglarda gozlemlenen yiiksek artis,'® sosyal, kiiltirel katmanlar
lizerine yapilacak calismalarin 6nemine bir baska agidan igaret etmektedir.

Alevi —Tirkmen bir gelenege sahip olan Abdallar, heniiz modern anlamda yerlesik bir
yasam Kkiiltiirline kavugsamamis olmalari nedeniyle biraz daha farkli bir alt grup niteliginde
goziikmektedirler. Ozellikle Kaman’da yerlesik Abdallar arasinda orgiin egitim siirecinden
yararlanma oraninin da diisiik olmast bu sosyal yasam farki durumu daha belirginlestirir
niteliktedir. O halde, toplam sosyal yasam kalitesinin yiikseltilmesi agisindan da Abdal
gercekliginin ortaya konulmasi, Tiirk toplumsal yapisi igerisindeki sosyal katmanlar
arasindaki sosyo-kiiltiirel biitiinlesmenin saglanmasi acgisindan da 6nemli olacaktir. Ayrica,
Abdallarin sosyo-kiiltiirel yapilarinin belirlenmesi, dogru sosyal politikalarin iiretilebilmesine
de katki saglayacaktir.

Abdallarin, ilk bakista Tirkiye’de yasayan bazi Cingene topluluklariyla da
karistirilabilmelerine neden olabilen yasam ve daha cok ekonomik karakterli etkinlik
tisluplar1 vardir. Fakat, Abdallarin kiiltiir unsurlar1 biraz derinlemesine incelendiginde Tiirk
kiiltiiriiniin derin izleri hemen kendisini gostermektedir. Ozellikle, Tiirkiye Cingenelerine
yonelik saha ¢aligsmasi sirasinda yapilan gézlem ve elde edilen bilgi ve bulgular da g6z oniine

alindiginda

¥ Teroriin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik tabani/etkilesimiyle ilgili detayl bilgi icin bkz.; Dini Arastirmalar, C. 7,
Sayi : 20 (Eyliil-Aralik 2004), ‘Din ve Terdr Ozel Sayist’

? Yiiksel Akaya, Go¢, Yoksulluk ve Kentsel Siddet, Yoksulluk, Siddet ve Insan Haklari, Editér : Yasemin Ozdek,
Ankara, 2002, s. 204-205

' Tirkiye’de islenen sug istatistikleriyle ilgili ayrintilh bilgi i¢in bkz.; Polis 2002-2003, Emniyet Genel
Midiirligii Calismalari, Ankara, 2004



durum kendini daha belirgin olarak belli etmektedir.'' Dolayisiyla, Tiirk kiiltiir unsurlarmin
belirlenmesi ve Tiirk kiiltlir zenginliginin ortaya konulmasi agisindan da Anadolu
Abdallarinin, yogun yasanilan bir bolge olarak Kirsehir baglaminda c¢alisilmasi onemli
olacaktir.

Egitimle iligkili bir sekilde, alt gruplarin ulusal gelirden aldiklar1 payin artirilmas: ve
sosyal yasam standartlarinin toplam kaliteyle birlikte yiikseltilmesi, sosyal blinyenin sagligi
acisindan biiyiik 6nem tasimaktadir. Ayrica, toplumlarin dinamik rekabet giiciinde kalifiye
olarak nitelendirilen etmenlerin varliginin olduk¢a onemli bir yere sahip oldugu ve sosyal
biitiinlesme acisindan etkin bir rol iistlenecegi muhakkaktir.'* O halde, dinamik ve rekabet
giicli yiiksek sosyal biinyenin olusmasinda da dnerileriyle birlikte alt grup calismalari 6nemli
bir yer tutmaktadir.

Tiirk toplumunda, demokrasi ve insan haklar1 bilincinin saglikli bir zemine
oturabilmesi agisindan sosyal biinye ve kiiltiir dokusu ve toplumsal yap1 6zelliklerinin ortaya
konulmasi  6nemlidir. Bilingli sosyal katilim siirecinde egitim ve iletisim/etkilesim
araclarmin da biiyiik katkilar1 olacagi ortadadir’® Aym sekilde, artik kendisini iyice
hissettirmis olan yogun kiiresel rekabet ortaminda toplumsal biinyenin organik birliktelik ve
biitiinliik icerisinde rekabet edebilir dinamik bir toplumsal biitiinliige/biinyeye kavusturulmasi
acisindan da toplumsal dokunun sosyolojik verilerle ele alinmis olmas1 katki saglayacaktir.
Bu tiir caligmalarla, Tiirk toplumunun alt kiiltiir gruplariyla birlikte kiiltiir dokusu ve sosyal
yap1 analizlerinin yapilmasi, toplumsal biinyenin bilimsel veriler yardimiyla taninmasinin
yaninda Cumhuriyet deger ve hedefleri ac¢isindan da 6nemli olacaktir.

Calisma bulgularinin, bir sosyal kesitin yasam gercekliginin belirlenmesiyle birlikte
Tirkiye’nin sosyal ve kiiltiirel doku unsurlarindan birine 151k tutmasi beklenmektedir. Calisma
bu ¢erceveden degerlendirildiginde, sosyal sorunlara yonelik politikalarin gelistirilmesine

veri olusturabilecek iceriklere de sahip olacaktir.

4. ARASTIRMADA DENENCE

Aragtirma, bir¢cok denenceye sahiptir. Bunlar su sekilde siralamak miimkiindiir.

" Atatiirk Universitesi tarafindan desteklenen Tiirkiye Cingeneleri’ konulu bir alan arastirmasinda (1997) iig
aylik zaman dilimini kapsayan bir siirede ‘arastirict’ olarak gorev aldim. Bu ¢alisma sirasinda Tiirkiye’de
yasayan Cingelerin sosyal ve dinsel yasamlari incelenmis; ¢alisma sirasinda elde edilen bilgi ve bulgulardan
burada da yararlanilmistir.

"2 Hiisnii Erkan, Bilgi Toplumu ve Ekonomik Gelisme, istanbul, 1994, .27

1 Serafettin Turan, ‘Tirkiyede Cumhuriyet ve Medya Kiiltiirii’, Der. Ozer Ozankaya, Cumhuriyet ya da
Demokrasi, Ankara, 2002, s. 88



- Toplumsal degisimle birlikte Abdallarin sosyal ve ekonomik yasamlarinda da
degisimler yasanilmaktadir.

- Toplumsal degisim, Abdallarin dinsel yasamlarini da etkilemektedir. Bu ¢ergevede,
Alevilikten Siinnilige dogru bir kayis vardir.

- Alevi Abdallar, inan¢ sistemi olarak kendilerini Islam dairesi igerinde
gormektedirler.

- Abdallarin siyasal tercihlerinde din etkili bir faktor degildir.

- Abdallar, siyasal tercih belirtirken caliskanlik, tretkenlik, diiriistliik gibi nesnel
Olciitleri gozetmektedirler.

- Yasanilan yer Abdallarin dinsel ve sosyal tutum ve davraniglari tizerinde etkindir. Bir
baska ifadeyle; sosyal ve dinsel tutum ve davraniglarin belirmesinde yasanilan yerin 6énemli b
ir yeri vardir.

- Bireylerin dindarlik diizeyleri sosyal tutumlari iizerinde de etkilidir.

- Bireylerin dindarlik diizeyleri inang ve dinsel tutumlari iizerinde de etkilidir

- Yas, egitim durumu, cinsiyet, ekonomik durum, meslek gibi degiskenler bireylerin
sosyal tutum, inang¢ ve dinsel tutum ve davraniglari iizerinde etkilidir.

- Abdallar arasinda ataerkil aile anlayis1 varligini devam ettirmektedir. Bu cergevede,
aile kurumu Onemini devam ettirmektedir. Fakat, aile icerisinde kadin da etkin bir
konumdadir.

- Abdallar sosyal degisme siirecinde sosyal, kiiltiirel ve dinsel degismelere kars1 acik
bir tavir gostermektedirler.

- Abdallar arasinda gelecek endisesi vardir ve ¢ocuklarini bu duygulari dnemseyerek
yetistirmektedirler.

- Abdallar, kamusal isteklerini iletmekte ve beklentilerini gerceklestirmekte sorunlar
yasamaktadirlar.

- Abdallar, agirlikli olarak Orta Anadolu ve Akdeniz boélgesinde yerlesmis
Tiirkmenlerdir'*. Yasam {isluplarinda Tirkmen geleneginin bir ¢ok izine rastlamak
miimkiindiir. Abdallarin kendine ait bir yasam iislubu varolmakla birlikte, hayat diizeylerinin
belirmesinde dinin ¢ok etkin bir konumda olmadig1 ve egitim tarafindan sekillendirilen sosyal

ve ekonomik bir yapilanma s6z konusu degildir.

M. Sakir Ulkiitasir, ‘dnadolu Etnografyasina Ait Arastirmalar: Abdallar — Cografi dagilislar, etnik
menseleri, i¢timai hayatlar:’ , www.alewiten.com/sakirl.htm




- Sosyo-kiiltiirel yasam ve ekonomik olanaklar alt gruplarin egitim karsisinda takinmig
olduklar1 tavir iizerinde etkilidir. Bu agidan bakildiginda, yakin zamanlara kadar goger bir
yasam siirmiis olan Abdallarin egitim diizeyleri yiiksek degildir.

- Modern toplumlarda, bireylerin ekonomik ve sosyal yasam diizeyleriyle egitim
durumlar1 arasinda siki bir iligki vardir. Ayni sekilde egitim yoluyla is kollarinda da bir
farklilagsma meydana gelerek toplumsal is bolimii de artmaktadir. Bu durum, ulusal gelirin
daha dengeli dagilmasinda da etkilidir. Buradan hareketle, uzun siire gocer bir yasam
siirdiirmiis olan Abdallarin egitim durumlari da goéz Oniine alindiginda ekonomik yasam

diizeyleri diisiiktiir.

5. ARASTIRMADA SAYILTI

Sosyolojik arastirmalar, bir takim on kabuller {izerine bina edilir. Sayiltilar,
calismalarda, 6nceden dogru olarak kabul edilen ve sinanmasi yapilmayan yargisal nitelikli
diisiincelerdir.”” Arastirmanin basari ve sonuglarmin gegerliligi, dogru kabul edilen bu
varsayimlarin gegerliligiyle sinirhdir.

Bu ¢ergevede degerlendirildiginde bu arastirma su sayiltilar iizerine yerlesmektedir;

- Kirsehir, Orta Anadolu’da yer alan bir il olarak tarihten bu tarafa Tiirkler agisindan
sosyal, siyasal ve dinsel bir dneme sahiptir. Ahilik Orgilitlenmesinin ilk gergeklestigi yer
olmasi1 ve Haci Bektag’in dini ve sosyal etkinliginin yogun gozlenildigi bir yerdir. Ayni
sekilde, Alevi (Bektasi) din geleneginden gelen Abdallarin sosyal, kiiltiirel ve dinsel yasam
tisluplarinin 6zgiin olarak izlenebilecegi bir yerdir. Buradan hareketle, Kirsehir ve ¢evresinde

yerlesik Abdallar Orta Anadolu Abdallarini temsil edebilecek bir niteliktedir.

- Sosyal degisim siireciyle birlikte toplumsal kiiltiir-yap1 iligkileri de degismektedir.
Yine, toplumsal degisme, sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve dinsel degismeleri de beraberinde

getirmektedir.

- Arastirmaya katilan katilimcilarin  vermis oldugu bilgilerin dogru oldugu
varsayillmaktadir. Arastirmada yer alan yorum ve degerlendirmeler katilimcilarin vermis

oldugu bilgilerin dogrulugu 6n kabulii lizerine insa edilmistir.

- Insan yasaminda ve sosyal Kkiiltiiriin olusumunda din ve egitimin etkin unsurlar
arasinda oldugu bilinmektedir.'® Aym sekilde, insanin esya iiretmesinde ve sosyal diizen ve

degerlerini olusturmasinda da egitimin dnemli bir yeri bulunmaktadir.

15 Niyazi Karasar, Bilimsel Arastirma Yontemi, Ankare_t, 1995,s.71
16 Samual Koenig, Sosyoloji, gev. A.sucu — O. Aykag, Istanbul, 2000, s. 161-164



- Din ile toplum ve dolayisiyla toplumsal iliskiler arasinda karsilikli bir etkilesim
vardir. Din, bir yandan toplumsal yapi, kiiltiir ve iliskileri etkilerken, ayn1 zamanda kendisi de
toplumsal olandan yogun bir sekilde etkilenmektedir. Dini inang, tutum ve davraniglarin
olugmasinda sosyal, ekonomik ve siyasal unsurlar da etkilidir. Abdallarin sosyal ve dinsel
tutum ve davranislarinin olugsmasinda da sosyal, ekonomik ve siyasal etkiler s6z konusudur.
Ayni sekilde, Tiirkmen olan Abdallarin Alevi din gelenegine sahip olmalarinda da yasam

olgularinin 6nemli bir yeri vardir.

6. ARASTIRMADA EVREN VE ORNEKLEM

Degisik bolgelerde yasayan Abdallar arasinda giiclii bir sosyo-kiiltiirel, dinsel ve
ekonomik benzesimlerin olmasi, ¢alismanin belirlenen evreninin betimsel alani agisindan
onemlidir. Calisma evreni olarak Kirsehir merkez ve ilgelerinde yasayan Abdallarin sosyal ve
dini yagamlar1 se¢ilmis ise de, belirtilen yogun benzesimler nedeniyle bu ¢alismanin, ¢aligma
basliginda da vurgulandigi lizere Orta Anadolu Abdallariyla ilgili bir ¢ok genel betimlemelere
ulagmaya yardimci olacagi agiktir.

Bu ¢ercevede ele alindiginda, Arastirmanin evreni olarak, Orta Anadolu Abdallarini
temsil edebilecegi diisiiniilen Kirsehir Abdallari, 6rneklem olarak se¢ilmis ve Orta Anadolu
Abdallarina ait sosyolojik tipolojiler Kirsehir Abdallar1 6rnekleminde degerlendirilmistir. Zira
Kirsehir yoresi, Abdallarin yogun olarak yasadigi ve kendilerine 6zgii sosyal, kiiltiirel, dinsel
ve ekonomik tutum ve davranislarin tipik olarak gézlemlenebilecegi bir yerdir. Kirsehir’de
yasayan Abdallarin, diger yerlerde yasayan Abdallarla olan akrabalik ve diger iliskilerin
canlilig1 da, Kirsehir yoresi iizerine bir ¢aligmanin Orta Anadolu Abdallariyla ilgili bulgular
tasiyacagina isaret etmektedir. Kirikkale merkez ve Keskin, Nevsehir - Hacibektas ve Ankara
— Polatli, Golbag1 Sogulcak koyli ve Haymana’da yasayan Abdallarla Kirsehir merkez ve
Kaman’da yasayan Abdallar arasinda ge¢mise dayanan bir iliski vardir. Bundan bagka;
Mersin — Silifke, Afyon-Sultandagi ve Emirdag, Antalya, Adana, Gazi Antep, Yozgat, Tokat,
Corum, Konya, Kayseri, Sivas, Malatya, Karaman, Isparta, Denizli ve Amasya Abdal
yerlesiminin oldugu diger illerdir. Ayrica, son dénemlerde Izmir, Aydin ve Manisa taraflarina
da Abdal gogleri yasanilmaktadir. Ozellikle Izmir’de Abdallarin yogun olarak oturdugu
mabhallelerin bulundugu sdylenilmektedir. Buna ragmen ¢aligmada, Abdal yerlesimlerinin orta
bir bolgesinde bulunan ve Abdallarin tipik sosyo-kiiltiirel ve dinsel Ozelliklerini devam

ettirdigi bilinen Kirsehir ve ilgeleri evren olarak belirlenmistir. Calisma bolgesi olarak
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Kirsehir secilmis olup, Kirsehir’de yasayan Abdallarin sosyal ve dini yasamlar1 ¢alisma
konusu yapilmistir.

Kirsehir, tipik bir Orta Anadolu kenti olmasinin yani sira Alevi Tiirkmen niifusun da
yogun olarak yasadigi yerlerden birisidir. Babai ayaklanmalar1 sonrast Haci Bektas’in da
Kirsehir’e gelerek Yagmurlu kasabasinda yasadig: bilinmektedir. Bu nedenle, Abdallarin en
yogun ve tipik sosyo-kiiltiirel 6zellikleriyle yasadiklar1 bolgelerin basinda Kirsehir’in geliyor
olmasi, calisma bolgesi olarak Kirsehir’in se¢ilmesinde oldukca etkili olmustur. Bu nedenle
arastirmanin evreni Kirsehir olarak se¢ilmistir. Kirsehir ve Ilgelerinde yapilan calismalarda
elde edilen bilgiler sonucu Abdallarin Kirsehir-Merkez ve Kaman ilgesinde yasadiklari
Ogrenilmistir. Abdallar, daha ¢ok Kirsehir Merkez’de Asikpasa ve Bagbast Mahallelerinde,
Kaman’da ise Asikpasa Mahallesinde oturmaktadir. Arastirma, bire bir istatistiksel nitelikli
olmadigr i¢cin buralarda yasayan Abdallarin niifuslar1 hakkinda kesin kani icerebilecek bir
bilgi sunumu dogru olmayacaktir. Bununla birlikte; bolgede yapilan ¢alisma ve gdzlemlere
dayali olarak; buralarda yasayan Abdallarin toplam niifuslarinin binin (1000) iizerinde
olmadig1 diistiniilmektedir. Fakat yine de, verilen bu sayisal bilginin istatistiksel bir kesinlik
tasimadigini ve toplam niifus bilgisi igerebilecek istatistiksel bir derinlige sahip olmadigini
belirtmek gerekir. Dolayisiyla, ¢calismanin demografik evreni, Kirsehir Merkez ve Kaman’da
yerlesik Abdal demografisinden olusmaktadir.

Aragtirmada, c¢alisma konusu edilen alanin genel niteliklerini temsil edebilecek
yeterlilikte bir Orneklem  kullanilmistir. Zira, calisilan toplulugun biitiinii ile ¢alisma
gerceklestirilmesinin  miimkiin olmadig1 ortadadir. Fakat, evreni yeterli oOlgiide temsil
edebilecek kadar bir katilimer grubun kullanilmas: gerektigi gergegi drneklem yeterliliginin
belirlenmesinde gbéz onilinde bulundurulmustur. Calisma toplulugunun yogun iliski sikligi,
yasamsal ve ekonomik birlikteliklerin grup iiyeleri arasinda gii¢lii benzesimlere yol agmasi
nedeniyle, yas ve cinsiyet dagilimlar1 da gozetilerek, se¢meksizin belirlenmis iki yiiz yirmi
bes (225) katilimer sayisinin 6rneklem icin yeterli olabilecegi diisiiniilmiistiir. Yapilan alan
caligmalarinda, toplumsal yapinin sosyo-kiiltiirel yapisindan kaynaklanan erkek egemen
toplum yansimalarinin bir arastirma sorunu olarak belirebilecegi bilinciyle, ¢aligmada cinsiyet

katiliminin saglanmasina dikkat edilmistir.

7. ARASTIRMADA KAPSAM VE SINIRLILIK

Toplumbilim ¢aligmalari, doga bilimlerinden ¢ok farkl: bir karaktere sahiptir. Yontem
tartismalarina da yol agan bu karakteristik yapi, sosyal bilimsel ¢alismalarda bir ¢ok sorun,

simirliliklar ve kapsam sinirlamalarin1 da beraberinde getirmektedir. Bu durum, son derece
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karmasik ve ¢ok etmenli toplumsallik iizerine yapilan caligmalarda daha da Onemli
olabilmektedir. Toplumbilimsel ¢alismalarda, toplumsal yap1 karmasikligindan baska bir de
aragtiricinin bu karmagik yapiya niifuz sorunu kendini hissettirmektedir. ~ Ayni sekilde,
arastiriciyla arastirilan arasinda belirebilecek siibjektiflik noktalarinin var olabilecegi gercegi,
bu tiir caligmalarin bir baska acidan sinirliliklarinin olabilecegine isaret etmektedir. Bu
nedenle, bu ¢aligma asagidaki kapsam ve sinirlara sahiptir:

Bu c¢alisma evren ve Orneklem baglami igerisinde gercgeklestirilmis olup, calisma
bolgesi olan Kirsehir ile sinirlidir. Calismanin evreni olan Kirsehir Abdallari, drneklemin
temsil yeterligi cercevesinde degerlendirilmistir.

Katilimcilarin soru kagitlarina vermis oldugu yanitlar, dolaysiz katilim ve goriisme
teknikleriyle de desteklenilmistir. Buna ragmen bu ¢alisma, katilimcilarin soru kagitlarina
vermis oldugu yanitlarin dogruluk ve temsil diizeyleri ile sosyo-kiiltiirel ve dinsel yasamin
gbzlemlenmesi sonucu elde edilebilen verilerle sinirhidir.

Toplumbilimsel calismalarda, birden ¢ok veri toplama yontemi ve bir ¢ok teknigi
olmasina karsin, arastirmada elde edilemeyen/kavranilamayan bir ¢ok verinin/unsurun olmasi
olasidir. Bu nedenle, bu calismanin kapsami da benzer riskler dolayisiyla bir ¢ok icerik
sinirlandirilmalarina  sahip olmus olabilir. Dolayisiyla bu calisma, arasgtiricinin
bulgulara/verilere ulasma olanaklariyla ve elde edilen verileri degerlendirebilme yetenegiyle
stnirhdir.

Alevi bir Islam yorumuna sahip olmakla birlikte, aslinda ¢ok siki bir dini gelenek
icerisinde hareket etmeyen Abdallarin ortaya koymus olduklar: dini hosgdrii ve sosyal baris
ve uyum anlayislari, Tirk kiiltiir diinyasina ve sosyal yasama yonelik 6nemli bir katkidir.
Sosyal ve dini yasamlarinda var olan yiiksek hosgorii ve uyum kabiliyeti ¢alismanin
i¢ceriklerinden birisidir.

Sosyal bilimler alaninda yapilan bir ¢ok ¢alisma gibi bu ¢alisma da zaman sinirlamast
tagimaktadir. Sosyal siirecin akigkan ve degisken yapisi géz oniine alindiginda, bu ¢aligmanin
da calisildigt zaman dilimini kapsadigi acgiktir. Bununla birlikte, fenomenolojik bulgularla
birlikte olgusalliklarin belirlenmesi ve calisilan toplulugun izlenebilir, dl¢tilebilir bir nitelige
donistiiriilmesi, ¢alisilan seyin sonraki zamanlarda da izlenebilmesine olanak saglamaktadir.
Bu nedenle, bu ¢alisma da, ¢alisilan grubun izlenebilmesine yonelik bir veri olabilme
sinirlamasina sahiptir. Bu ¢ergcevede, Kirsehir 6rneginde Orta Anadolu Abdallarinin kiiltiir,
egitim, ekonomik etkinlik ve yasam {slubu gibi sosyal ve kiiltiirel alanlar1 da igerisine
almaktadir. Tiirk kiiltiiri igerisinde Orta Anadolu Abdallarinin dini ve sosyal yasam alanlar

ve uslubu c¢alismanin baslica konusunu olusturmaktadir. Bununla birlikte, Abdallarin kiiltiir
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diinyalarinda ve sosyal yasamlarinda énemli bir yer tutan 6zgiin Tiirk kiiltiir motifleri yine
calisma konular igerisinde yer almistir. Boylece, Abdallari, diger alt kiiltiir gruplarindan
ayiran sosyal ve kiiltiirel farklarla birlikte dini inan¢ ve dini yagam tutum ve davranislar1 da
calisma konusu yapilmstir.

Calisma grubunun alevi bir dini gelenege sahip olmasi, c¢alismay1 bir yoniiyle din
bilimleri ile iliskilendirirken; etnik kimlik, alt kiiltiir, sosyal degerler ve geleneklerle iliskili
olmas1 Halk Bilimleriyle de baglantili kilmaktadir. Fakat bu ¢alisma, Din Sosyolojisi anabilim
dalina baglh bir calisma olarak yiiriitiilmiis olup, sosyal bulgular sosyolojik sinirlar icerisinde
degerlendirilmistir. Kirsehir Abdallarinin sosyal ve dini yasamlar1 sosyolojik bulgular esas
almarak, zaman zaman sosyal betimleme seklinde sunulmustur. Calisma sirasinda ortaya
cikan, Abdallarin sosyal, kiiltiirel, dinsel ve ekonomik yasamlarina iliskin kavramlar, dip not
aciklamasi seklinde veya kavramlar boliimiinde yeterli olabilecegi diisiiniildiigii ol¢lide

aciklanilmistir.

8. ARASTIRMADA KURAMSALLIK, YONTEM VE TEKNIiKLER
8.1. Kuramsallik

8.1.a. Yapisal Fonksiyonel Kuram

Yapisal — fonksiyonel kuram konusundan oOnce sosyal yapt ve sosyal kurum
kavramlarina kisaca deginmek gerekir. Ciinkii, bu kavramlarin karsilikli iligkileri yapisal-
fonksiyonel kuram igerisinde 6nemli bir yere sahiptir.

Sosyal Yapimin kesin bir tanimlamasinin yapilmas: oldukca giic olmakla birlikte
sosyal yapiy1, ‘herhangi bir toplumun ya da toplumsal kiimenin yerlesik i¢c oOrgiitlenme
bi¢imi’!” olarak tanimlamak miimkiindiir. Bir baska tanimlamada ise sosyal yap1; Toplumsal
davramslarda yenilenen kaliplar ya da, daha 6zgiil kapsamda, bir toplumsal sistemin veya
toplumun farkl 6geleri arasindaki diizenli iligkiler i¢cin esnek bi¢imde kullanilan bir terim. Bu
cercevede, sozgelimi bir toplumun farkli akrabalik, dinsel, iktisadi, siyasal ve diger
kurumlarmmin onun toplumsal yapisini meydana getirdigi, bu yapimin bilesenlerinin de
normlar, degerler ve toplumsal rollerden olustugu soylenebilmektedir’ seklinde
aciklanmaktadir.”’ Yine sosyal yapi, “bir toplumu olusturan ve aralarinda iligkiler bulunan

ogeler biitiinii” seklinde de tanimlanabilir."” Burada sunulan birka¢ tanimdan da anlasilacagi

"7 Ozer Ozankaya, Temel Toplum Bilimleri Sozliigii, ‘toplumsal yapi’ md., Ankara, 1984, s. 129

"Barlas Tolan, Sosyoloji, Ankara, 1993, s. 255; Gordon Marshall, Sosyoloji Sozliigii, Cev. Osman Akinhay,
Derya Komiircii, ‘yapi, toplumsal yapi’ maddesi, Ankara, 1999, s. 804-805

' Hilmi Ziya Ulken, Sosyoloji S6zligii, ‘kurum’ maddesi Istanbul, 1969, , s. 183 )
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lizere; toplumsal yapinin kesin bir tanimi yapilamamis ise de, hemen biitiin tanimlarin
deginmeleri 6nemli benzerlikler igermektedir.

Sosyal kurum ise; bir biitiin seklinde sosyal yapiyr olusturan 6gelerdir. Belirli
toplumsal gereksinim ve diizenlemeleri karsilayan sosyal kurumlar, toplum tarafindan kabul
edilmis davranis tipleri, olgu ve oOgretilerdir ve ¢ogunlukla kurumlarin kokleri adetlerden
olugmaktadir. Giiglii kabul gormiis adetler diizenleyici veya denetleyici kurumlar igerisinde de
yerini alabilir.

Toplumsal kurumlar, toplumlarin duyus ve davranis kaliplariyla, toplumun
gereksinimlerini karsilayan biitiin yapisal organizmalari igerisinde barindirmaktadir.”® Sosyal
kurumu, isleyen bir sistem gibi algilayan organizmaci yaklasimlarin yam sira; *' onu, akiskan
bir degerler sistemi ve degisken davrans kaliplari biitiinii olarakta tanimlayanlar vardir.?

Sosyal siireg, bir ¢cok i¢ ve dis etkilere agik bir akiskanliga sahiptir. Sosyal doku ve
yapilarda olusan degisme veya donligme de bu siirecte ortaya ¢ikar. Toplumsal, ekonomik,
cografi, tarihsel, siyasal ve dinsel derinlikleri olan sosyo-kiiltiirel ve dinsel doku ve yapida i¢
ice gecismis bir etkilesim s6z konusudur. Kiiltiir degisirken yap1 da degismekte, bununla
birlikte sosyal kurumlarin igerik ve fonksiyonlar1 da degismektedir.”> Bu siiregte; sosyal
kurumlar bazen igerikleriyle birlikte yapilarmi da kaybetmekte, bazen ise igerigini
degistirmekle birlikte kurumsalligini devam ettirebilmektedir.

Sosyal yap1 ve yapmin {izerine bina edildigi kurumsalliklar, birbirleriyle
iligkilendirilerek karsilikli  bir geg¢ismislik durumu olarak degerlendirilir.24 Yapisal
fonksiyonel kuramin da bu yaklasim iizerine yerlesmektedir. Toplumsal yapida yasanilan is
bolimii ve karmagiklagmayla birlikte fonksiyonlarda da bir farklilasma ve zenginlesme
durumu s6z konusu olmaktadir. Bir bagka deyisle; sosyal yap1 igerisinde beliren
gereksinimlerle birlikte fonksiyon gergeklestiren yeni kurumlar ortaya c¢ikmaktadir.”> Bu

durum, toplumsal diizenin siirekliligi ve istikrar1 acisindan da son derece dnemlidir. Ihtiyact

2 Gordon Marshall, a.g.e., ‘kurum, toplumsal kurum’ maddesi, s. 438

! Talcott Parsosns ve Herbert Spenser bu goriisiin énemli temsilcileri arasinda yer almaktadir. Bilgi i¢in bkz.;
Wilbert E. Moore, ‘Islevselcilik’, Sosyolojik Coziimlemenin Tarihi, Der. Tom Bottomore- Robert Nispet, Cev.
Mete Tuncay, Aydin Ugur, Ankara, 1997, s. 327-329

22 Gordon Marshall, a. g.e., ‘kurum, toplumsal kurum’ maddesi, s. 438

 Sosyal degisme olgusu ve yapi-kiiltiir iliskileriyle ilgili olarak ayrmtili bilgi i¢in bkz., Bozkurt Giiveng, Sosyal
Kiiltiirel] Degisme, Ankara, 2000; Miibeccel Kiray, Toplumsal Yap: Toplumsal Degisme, Istanbul, 1999;
Cigdem Kagitcibasi, ‘Psikoloji, Kiiltiir ve Sosyal Degisme’, Birikim Dergisi, Say1 :48-49, Kis-Bahar 1990, s.
19-25

** Sulhi Dénmezer, Sosyoloji, Ankara, 1984, s. 163

* Samuel Koenig, Sosyoloji-Toplum Bilimine Giris, Istanbul, 2000, s. 76
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karsilayamayan toplumsal gereksinim Ozelliginden soyutlanmig kurumlar ise c¢ogunlukla
ortadan kalkarlar.

Bununla birlikte; sosyal kurumlarin yapisal- fonksiyonel bir gereklilikle
temellendirilmesi, toplumsal dokunun ve yapinin yasamis oldugu siire¢ ve biiyiik 6zsel ve
yapisal degismelere ve doniismelere karsin bir ¢ok kurumun varligini agiklamakta yetersiz
kalabilmektedir. Ayrica, toplumsal gereksinimi kalmayan kurumlarin kaybolacagi yaklasimi
bir ¢cok kurumun varlik ve isleyis siirekliligi ile ortiisemeyebilmektedir.”” Sosyo-kiiltiirel
dokuda ve dolayisiyla; sosyal yapida meydana gelen degismeye karsin varligini devam
ettirme siirekliliginde olan; toplumun derinliklerine inmis kurumlar da var olabilmektedir. Din
ve aile bunlardan baslicalaridir. Sosyal yapi igerisinde yiiklenmis oldugu fonksiyon ve
kendisine olan psikolojik ve sosyal gereksinim karsisinda din kurumu, her zaman tartisma
giindeminde olabilen bir kurum olarak belirmektedir. Ayrica, dinin kutsallik i¢eren derinligi
ve bir ¢ok kokli donilisime ragmen zamanlara uzanabilme yoniiyle de din kurumu,
tartismanin farkli bir yerinde durmaktadir. Fakat burada, yapi-kiiltiir iligkilerinin digina
uzanmis koklesmelere sahip kurumlar ve/veya yapisallik—fonksiyonellik 6zelliginin Gtesinde
bir derinlesmenin/kurumsallasmalarin olabilecegini de belirtmek gerekir.

Sosyal yapmin zenginlik ve dinamikliginden bagka; sosyo-kiiltiirel yapinin
olusumunda ve degisiminde tek nedensellige indirgenmis bir agiklama yapilamaz. Bir baska
ifadeyle; sosyal doku ve yapmin ¢ok sebepli olus karakteri, ¢ok sebepli acgiklamalar1 da
zorunlu kilmaktadir. Buradan hareketle, toplumsal doku ve yapinin sosyal, dinsel ve kiiltiirel
ozelliklerini, akiskanligimni ve degisimi tek bir teori iizerine kurmak zordur.”® Aksine; sosyal
olgu ve olaylarin ¢coklu nedenselliklerle ele alinmasi sosyal doku, yap1 ve oluslarin yapisina
daha uygun diisecektir.

Yapi- kiltlir iligkileri ¢ercevesinde, kiiltiirel yapiyla birlikte sosyal yap1 da
sekillenmekte; kiiltiir dokusu igerisinde sekillenen sosyal kurumlar yapisal bir fonksiyon
tistlenmektedir. Sosyal degisim siirecinde, sosyal ve kiiltiirel dokuda yasanilan degisimle
birlikte kurumlarda da yapisal fonksiyonel degismeler yasanilmaktadir.

Sosyal kurumlar, gereksinim karsilamaktan Ote ayni zamanda sosyal yasam
etkinliklerini diizenleme ve kontrol etme fonksiyonlarin1 da gergeklestirir. Sosyal kurumlar

yoluyla bireyler yapip yapamayacaklari seyleri bilmis olurlar.”’ Bireyin sosyal yasamum

2% Sulhi Dénmezer, a.g.e., s.174-176; Mustafa Erkal, Sosyoloji, istanbul, 1993, s. 235

*7 Yapisal — fonksiyonel yaklasim gergevesinde, sosyal kurumlar ile sosyal gereklilik arasindaki iliski ve var olan
iliskiye yiiklenen anlam irdelemesi ile ilgili bilgi igin bkz. Hiisnii Ezber Bodur, Toplumsal Gergeklige
Sosyolojik Yaklasim, Erzurum, 1994

¥ Amiran Kurtkan Bilgiseven, Sosyal Bilimlerde Arastirma Metodolojisi, istanbul, 1989, s. 92

* Samuel Koenig, a.g.e., s. 76
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diizenleyerek kontrol eden bu sosyal kurumlar yazili yasalar olabilecegi gibi orf, adet, inang
sistemi, ahlaksal degerler veya gelenek halini de alabilir.*® Ayrica, toplumsal rol ve statiiler de
toplumsal yapi1 icerisinde belirlenilir. Bu c¢ercevede, toplumsal beklentiler ortaya konularak
uygun duyus ve davramslarin gergeklestirilmesi beklenir.*!

Toplumsal kurumlarin sosyal yapiyr diizenlemek ve gereksinimleri karsilamaktan
baska; toplumsal yap1 igerisinde bir denge unsuru gorevini de gergeklestirmektedir. Sosyal
siirecte beliren diizensizliklere karsi sosyal kurumlar birer denge, diizen ve sosyal kontrol
mekanizmalari olarak da ortaya ¢ikmaktadirlar. ™

Bu calisma, bir alan aragtirmasi olmasi dolayisiyla, yapi- kiiltir iliskisiyle de
iligkilendirilerek, belirlenen evren ve drneklem ¢ergevesinde sosyolojik tipolojilerden hareket
etmektedir. Kirsehir merkez ve licelerinde yasayan Abdallarin sosyal ve dinsel yasamlar ile
yapi-kiiltiir  iligkileri, Onemli Olgiide yapisal-fonksiyonel bir yaklasim igerisinde
degerlendirilmektedir. Bu cercevede, Abdallarin sosyal ve dinsel yasamlar1 sosyo-Kkiiltiirel,
ekonomik ve dinsel yasam Ozellikleri ve akiskanliklari/degisimler olabildigince kendi
nedensellikleri i¢erisinde agiklanmistir. Abdallarin yasaminda tarihsel bir derinlige ve zengin
bir toplumsal kiiltiir birikimine sahip miizik ve gé¢ gelenegi ile dinsel ve ekonomik dokuda
beliren degisimler yine yapi-kiiltiir iliskileri icerisinde yapisal-fonksiyonel bir bakis agistyla

ele alinmaktadir.

8.2 Metodolojik Degerlendirme

Sosyolojide metodolojik yaklasimlar, niteliksel (kalitatif) ve niceliksel (kantitatif)
metodoloji olmak iizere iki genel kisma ayrilabilir. Nicel metodolojinin, istatistiksel dlgme,
analiz ve degerlendirmeye agirlik verdigi goriilmektedir. Bu metodoloji yaklasimi, doga
bilimlerinde kullanilan sebep-sonug iliskisi ile kontrol mekanizmasina dayali bir modeli
kullanmaktadir. Niteliksel yaklagim ise, 1950’lerden itibaren hizla geligsmistir. Onun tipik bir
Ornegini glinlimiizde etnometodoloji temsil etmektedir. Etnometodolojinin Weber’in
“anlama” yaklagimindan ve fenomolojiden, 6zellikle de Alfred Schutz’un ¢alismalarindan

esinlendigi bilinmektedir. Etnometodoloji, arastirmacinin herhangi bir pesin hiikiimli

3% Barlas Tolan, Sosyoloji, Ankara, 1993, s. 231-249

31 Sulhi Donmezer, a.g.e., s. 163

32 Mustafa Erkal, Sosyoloji, s. 235; Talcott Parsons, Herbert Spencer, E. Durkheim Carl Marx ve Wilbert Moore
gibi bir ¢ok sosyal kurameci tarafindan degisik yon yaklasimlarla kuramlanan yapisal-fonksiyonel yaklagim ve
yoneltilen elestirilerle ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz.; P.A. Sorokin, Cagdas Sosyoloji Kuramlari I-II, Cev. M.
Miinir Rasit Oymen, Ankara, 1994; Talcott Parsons, The Social System, New York, 1951; Margaret Poloma,
Cagdas Sosyoloji Kuramlari, Cev. Hayriye Erbas, Ankara, 1993;Richard Appelbaum, Toplumsal Degisim
Kuramlari, Cev. Tiirker Alkan, Ankara; M. Abrahamson, Islevselcilik, Cev. Nilgiin Celebi, Konya, 1990;
Gordon Marshall, Sosyoloji Sozliigii, Cev. Osman Akinhay- Derya Komiircii, Ankara, 1999
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aragtirma planina, istatistiksel dlgme, analiz ve degerlendirmeye bagli kalmaksizin alana
gitmesini, arastirdigi aktorlerin konuya verdikleri anlami bulup aydinlatmasini 6n
g6rmektedir®”.

Din sosyolojisinde gerceklestirilen arastirmalarin ¢ogunlukla Weber’in “anlama” ve
“objektiflik” metodolojik yaklasimlarindan etkilendigi ve metodolojik ilke olarak bu
yaklagimi benimsedigi goriilmektedir. Nitekim din sosyolojisindeki objektiflik yaklagimi, alan
arastirmacisinin tamamiyla tarafsiz ve objektif olarak dini toplumsal gergekligi, oldugu gibi
betimlemesi seklinde uygulanmaktadir. Bununla birlikte, bilgi sosyolojisi ile ilgili son
caligmalar, din sosyolojisinin “deger yargisindan uzak metodolojik mitini sarsmaktadir.
Elbette, hic bir sosyolog, dini degerler konusunda biitiiniiyle tarafsiz veya objektif olamaz™.
Yine de sosyolojik aragtirmalarda dinin dogrulugu veya yanlishgi gibi pesin hiikiimlerden
kacinmak gerekmektedir. Aslinda Kagitcibasi’nin, “metodoloji bir moral meselesi degil, bir
stratejidir. Metodolojinin iyisi ya da kotiisii olmaz. Her arastirmaci, amacina uygun bir
metodoloji  kullanmalidir”®  seklindeki ifadesi, bu problemi izah edecek aciklikta
goriilmektedir.

Sosyal bilimler alaninda yapilan ¢aligsmalarda, yontem sorunu metodolojik bir sorun
olarak varligin1 devam ettire gelmistir. Pozitif bilimlerin, sosyal bilimleri etkilemesiyle 6ne
¢ikan pozitivistik nicellik, daha sonra nitel karsi ¢ikislart da beraberinde getirmistir. Nicel
yaklagimin smirliligt ve keskin sdyleyis bicimi, sosyal yapmnin kendisine 6zgii karmasik
yapisi, duyus, diisiiniis ve davraniglarda var olan 6znel igerik gibi nedenler itiraz ve
tartismalarin odaklastig1 noktalardan bazilaridir.*®

Sosyal yap1, son derece karmasik ve canli bir igerige sahiptir. Ayn1 sekilde sosyal yapi,
Ozellikle modern zamanlarda; ¢ok etkin bir etkilesim agina sahiptir ve yogun bir akiskanlik
icerisindedir. Bu nedenle, boyle karmasik ve dinamik bir yapinin kisitli/sinirli betimsel
diizeneklerle elde edilen verilerle degerlendirilmesi bir ¢ok sorunu da beraberinde
getirmektedir. Bu durum, nicel aragtirma yaklasimina yoneltilen Onemli karst c¢ikis
noktalarindan birini olusturmaktadir. Bu kars1 c¢ikista, fenomonolojik bulgularin
siibjektifligine de vurgu yapilmaktadir.

Buna karsin, fenomonolojik yaklagimin bilimselligin 6tesinde bir siibjektiflige acik

olmasi, bir ¢ok c¢alismada ulasilabilecek ve calisma gerekliligi acisindan Onem tasiyan

33 Liitfi Kaleli, Haci Bektas Veli ve Siinnilik, Cem, s. 9-10.

* R L. Johnstone, a.g.e., s. 2; ; Niyazi Akyiiz, ‘Tiirk Din Sosyolojisi'nde Nitel ve Nicel Yaklasimlarin Dengeli
Kullanimi  Sorunu’, Gazi Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, Tiirk Din Sosyolojisi’nin Temel Sorunlari
Sempozyumu, (11-13 Haziran 2004, Corum) Bildirileri, Corum, 2005, s. 109-115

3 Cigdem Kagitgibast, Insan ve Insanlar, istanbul, 1977, s. 47.

36 Adil Ciftgi, Anlayici Yaklasim ve Din Sosyolojisi I¢in Uzamimlari, Ankara, 2004, s. 107-114
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olgusalliklar1  diglamasi, nitel yaklasim agisindan o©nemli sorun noktalar1 olarak
belirmektedir.Yine, bu yaklasimla, c¢alisilan sosyal alanin izlenebilme ve OoOlgiilebilme
kabiliyeti de ortadan kalkabilmektedir. Bundan baska; arastiricinin sosyal akiskanligi
anlayabilme yetenegi ve sosyal olanla arasinda belirebilecek siibjektif icirikle bag bilimselligi
yonlendirebilecek bir diizeyde gerceklesebilir. Burada, arastiricinin aragtirilan igerisine
siibjektif katilimiyla, arastirmaya yon veren ve arastirilanin gergekligiyle farklilik igeren
siibjektif etkilerin ¢ok farkli seyler oldugunu belirtmek gerekir; ki, arastirma agisindan asil
reddedilen de bu siibjektifliktir. Ayn1 sekilde, felsefi ve sosyal derinligi olan nicel ve nitele
yonelik metodolojik tartigsmalarla, arastiricinin  bireysel yoOnelimlerinden/sorunlarindan
kaynaklanan siibjektiflik sorunu ¢ok farkl igeriklere sahiptir.*’

Din veya ileri feminizim gibi bireyi derinden etkileyen konularin ¢alisilmasi, bir ¢ok
yonden bireysel siibjektiflige yol verebilecek bir iceriktedir. Bu nedenle, ¢alismanin yapisal
gereklerinden ¢ok bireysel tutumlardan kaynaklanan metodolojik dislama veya Oncelemeler
de yine anlayict yaklagimin acik oldugu metodolojik tiirden sorunlardandir. Ayni sekilde,
toplumun farkliliklar1  barindiran karmasik yapisinin, bilimsellikten 6te  bireysel
stibjektifliklere yol verebilecek bir aciklikta olmasi, siibjektifliklere daha agik bir yontem olan
nitel yaklagimlarda, bilimin bir mesrulastirma araci olarak belirmesi gibi 6nemli bir sorunu da
one ¢ikarmaktadir.

Sosyolojik ¢aligsmalarda, nicel metodolojinin somut ve izlenebilir olma, betimleme
niteliginden yararlanilmasinin yani sira, etno-metodolojide oldugu gibi; nitel sosyolojinin,
sosyal olani yine sosyal olandan yola ¢ikilarak anlama yaklagiminin da 6nemli bir yere sahip
oldugunu vurgulamak gerekir. O halde, sosyal calismalarda objektiflik ve sosyal olanin
oldugu gibi betimlenmesinin 6nemi biiyiiktiir. Bu g¢ercevede bu ¢alismada da, birden fazla
arastirma metodolojik yaklasim birbirini destekler nitelikte kullanilmistir.

Calisilan sosyal grubun olgusal kimliklerin belirlenmesinden bagka, grubun sosyal,
ekonomik ve dinsel tutum ve davraniglarinin anlamli bir sekilde fark ve/veya iligki
betimlemesinin yapilmasinda nicel agirlikli bir metodolojik yaklasimindan yararlanilirken,
grubun sosyal ve kiiltiirel 6rgiitlenme yapisinin anlasilmasi ¢aligmalarinda fenomonolojik

yaklagimin kullanilmasi s6z konusudur. Toplumsal fenomonolojik bulgularin nitel yaklagimla

37 Niyazi Akyiiz, Sahin Giirsoy,ihsan Capcioglu, ‘II. Din Sosyolojisi Anabilim Dali Koordinasyon Toplantisi ve
Tiirk Din Sosyolojisinin Teorik/Metodolojik Sorunlart Sempozyumu — Tamitim’, Dini Aragtirmalar, C.8, Say1
:22, Mayis-Agustos 2005, s. 348; yine, sosyolojik ¢aligmalarda dnemli bir sorun olarak beliren bilim insaninin
nesnellik sorunuyla ilgili bkz., Barlas Tolan, Sosyoloji, Ankara, 1993, s. 331-334; Niyazi Akyiiz, ‘Tiirk Din
Sosyolojisi Arastirmalarinda Oznellik Riskleri’, 1. Din Sosyolojisi Anabilim Dali Koordinasyon Toplantist ve
Tiirk Din Sosyolojisinin Teorik/Metodolojik Sorunlart Sempozyumu’na sunulan basilmamis teblig, Konya
2005;
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gozlemlenmesi ¢alisilan grubun anlasilmasinda etkili olabilecek bir yaklagimdir. Calismada,
baz1 metodolojik tartismalara ve yontemlerin igermis oldugu risklere deginmekle birlikte, bu
calismanin konusu ve problemi metodolojik yaklasimlarin irdelenmesi degildir. Bu nedenle,
sadece, calismada One c¢ikan metodolojik yaklagimlarin anlasilmasina aciklik getirmek
amaciyla kisa bilgi ve vurgulara yer verilmektedir. Bunun &tesinde bir metodolojik
tartismanin derinlikli bir sekilde ¢alismada yer almasi, ¢alismanin amacina ve konusuna
uygun diismeyecegi gibi; ¢alismanin amacina uygun diismeyen igerik kaymalarina da neden
olabilecek tiirden bir sorun olacaktir.*®

Kisa bir metodolojik tartisma ve degerlendirmeden de anlasilacag: iizere, calismada
birbirini tamamlayan bir metodolojik se¢im s6z konusudur. Calisma, nicel agirlikli olmakla
birlikte, elde edilen nicel bulgular nitel bilgilerle desteklenmistir. Buradan hareketle,
sosyolojik alan calismasinda, her iki yontemden de yararlanilabilmesinin metodolojik bir
sorun olmadigi; aksine, birbirini tamamlayan metodolojik bir tercihin bilimsel bir ¢calismadan
beklenen bulgulara ulasilabilmesi i¢in bilimsel bir gereklilik olabilecegini belirtmek yerinde
olacaktir. Bu nedenle bu ¢alismada da, calisilan konunun bir gerekliligi olarak nicel ve nitel
yontemler birlikte kullanilmistir. Arastirmada, sosyal calismalarda yararlanilan ¢oklu
tekniklerin kullanilmasinin daha dogru olacagi kabuliinden hareketle, bir ¢ok sosyolojik
arastirma tekniklerinden yararlanilmistir. Bu durumun, sosyal ve dini olanin olduk¢a karmasik
olmasindan ve sosyolojide iki baskin metodolojik yaklasimin varligindan kaynaklandigini
ifade etmek gerekir. Bununla birlikte burada, sadece uygun ve gerekli yontem ve tekniklerin
kullanildigini da belirtmek gerekir.

Calisma, bir bagka ac¢idan; metodolojik bir yontem olarak ‘tiimevarimsal’ bir arastirma
deseninde gergeklestirilmistir. Bilindigi {izere; ¢ok boyutlu sosyal gercekligi ve toplumsal
tabani oldukc¢a yaygin ve gegismis sosyo-kiiltiirel ve dinsel siireci, biitilin icerikleri ve genisligi
ile biitiinciil bir bilimsellik icerisinde ele almak son derece zordur. Bunun yerine, geneli temsil
edebilecek ve elde edilen bulgularla genellemelere gidilebilecek bir kesitin calisilmasi ¢ok
daha kolaydir/olanaklidir. Bu nedenle sosyal bilimlerde, tliimevarimsal yaklasim 6nemli bir
yere sahiptir. Bununla birlikte; bu yaklasim modelinin de kendi igerisinde bir takim sorunlar

tagidigin1 belirtmek yerinde olacaktir. Tiimevarimsal yaklasimda, secilen daha kiiclik bir

¥ Nitel ve nicel yaklagimlarla ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz.; Beylii Dikegligil, ‘Sosyolojide Metodolojik
Catigma Biitiinlesme-II, III. Ulusal Sosyoloji Kongresi Bildirileri (2-4 Kasim 2000, Eskisehir), Ankara, 2001,
s. 97-126; John W. Creswell, Research Design. Qualitative&Quantitative Approaches, Sage Publications,
1997; Unver Giinay, A. Vahap Tastan, Celaleddin Celik, ‘Tiirk Din Sosyolojisinde Yontem Sorunu’ Tiirk Din
Sosyolojisinin Temel Sorunlart Sempozyumu (11-13 Haziran 2004, Corum) Bildirileri, Corum, 2005; Nilgiin
Celebi, Sosyoloji ve Metodoloji Yazilari, Ankara, 2001; Elif Kus, Nicel ve Nitel Arastirma Yontemleri,
Ankara, 2003
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orneklemin biitlinli temsil edip edemeyecegi ve her ne kadar bir sosyal, kiiltiirel ve dinsel
benzesme olursa olsun sosyal doku ve yapilarin 6zgiin karakterlerinden dolay1 birebir

betimsel agiklamanin zorlugu 6ne ¢ikan baglica ¢ekince noktalarindandir.®

8.3 Veri Toplama Teknikleri

Calisma siirecinde, oncelikle calisilan konunun detayli taninma geregi belirmis; bu
nedenle ‘dolayli gozlem’ tekniklerine uygun bir sekilde kaynak taramasi/caligsmasi
yapilmistir. Konuyla ilgili tez, kitap, makale, roportaj, kayith so6z ve deyisler kiitiiphane,
internet ve yayin organlariyla birlikte kisisel kaynaklardan da yararlanilarak derlenilmeye
calisilmig ve elde edilen bilgi ve belgelerin siniflandirilmasi yapilmistir.

Kaynak ve yayinlarin tarama ve degerlendirme siireci devam ederken, bir taraftan da
alana yonelik on belge hazirligi niteliginde katilim formu (anket sorulari) hazirlanilarak
Kirsehirde Abdal katilimcilara yonelik bir ‘pilot uygulama’® gergeklestirilmistir. On
uygulamada, katilimcilara betimsel kimliklerine yonelik 11 soru sorulmustur. Devaminda ise,
‘Din egitiminizi nereden aldimiz ? ve Kendinizi dindarlik bakimindan hangi grupta
gorliyorsunuz ?° seklinde iki soru ile din egitimlerini aldiklar1 yer ve kendilerini hissettikleri
dindarlik egilimleri sorulmustur.

Katilimeilarin tutum ve davranislarini belirlemeye yonelik on-katilim formu betimsel
belirleyici sorulardan sonra gelen alt1 (6) boliimde toplanan soru kiimelerinden olusmustur.
Yapilan pilot uygulama sonucu elde edilen verilerin SPSS ortaminda Faktor Analizleri
yapilmis; ‘faktor yiik degerleri’ ve ‘madde toplam korelasyonu’ diisiik ¢ikan sorular 6lgekten
cikartilarak gecerlilik-gilivenirlik yeterliligine sahip ‘katilim formu’ formu olusturulmustur.

On-katilim formu degerlendirmesinde;

Birinci boliimde; katilimcilarin din anlayisin1 6lgmeye doniik bes katilim segenekli
yirmi dort (24) soru sorulmustur. Sorular genelde olumluya yaslanmig bir formatta sorulmus
olup, katilim artikca daha muhafazakar bir tutum beklenmis, azaldik¢a ise liberal egilimin
arttigr varsayilmistir. Buna karsin; analizler sirasinda (recode) yapilarak analiz edilen ¢ok
sayida soru da sorulmustur. Yapilan faktor analizleri sonucu ise bu boliimdeki soru sayisi on
bese (15) diigmiistiir. Sorulan yirmi dort (24) sorudan;

- Fikirlerim biiytiklerinkiyle uyusmadigi i¢in ¢ogu zaman onlarla tartigirim,

- Komsusu acgken tok yatan bizden degildir s6ziiniin giiniimiizde 6nemi yoktur,

- Benim i¢in paranin nasil kazanildig1 degil ne kadar kazanildig1 6nemlidir,

% Tiimevarimsal yaklagim, olanaklar1 ve sorunlariyla ilgili ayrintil bilgi i¢in bkz.; Amiran Kurtkan Bilgiseven,
Sosyal Bilimler Metodolojisi, Istanbul, 1989, s. 180-190
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- Paranin degerini korumak icin bankaya faize yatirilabilir, insanin ¢alisarak elde ettigi
her tiirli kazang helaldir,

- Ihtiya¢ duydugumda banka kredisi kullanabilirim,

- Se¢imlerde oy kullanirken adaylarin dindar olup olmadiklarina 6nem vermem,

-Gazete, televizyon, radyo gibi iletisim araglari ¢cogunlukla dini degerlerimizi bozuyor
ve

- Tarikatlarin yasam tarzlarini benimsemem miimkiin degildir sorular1 ¢ikartilarak
soru sayist 15°e distiriilmiistiir.

Ikinci béliim; Dindarlik Olgegi uygulamasina yonelik dokuz (9) sorudan olusmustur.
Pilot uygulama sonrasi yapilan faktor analizi sonunda ayni sekilde dokuz (9) soru asil katilim
formunda da varligin1 korumustur.

Uciincii boliim, Bilissel Temelli Alevilikle ilgili 14 sorudan olusmustur. Yapilan
faktor analizleri sonucu bu sorulardan;

- Gliniimiizde Alevi olmak i¢in Hz. Aliye bagli olmak gerekmez,

Stinnileri Yezit*" olarak gormek yanlistir,

Abdal olmayanlarla kiz alig-verisi yapilabilir,

- Her Alevi, Alevi-Bektasi torenlerine katilmalidir, sorulari ‘anlamsiz ¢ikmast’
nedeniyle katilim formundan ¢ikartilmigtir. Bu sorular igerisinde 6zellikle ‘Her Alevi, Alevi-
Bektasi torenlerine katilmalidir’ sorusunun anlamsiz ¢ikmasit Alevi bir gelenekten gelen
topluluk agisindan ilgi ¢ekici bir iceriktedir. Arastirmada siirecinde bu konu, nedensellikleri
ile birlikte ele alinarak incelenmistir.

Doérdiincii boliim; ibadet tutum oOlgeginden olusmustur. Katilimcilara on bir (11)
tutum sorusu sorulmus, bu sorular faktor analizleri sonucu da aynen kalmustir.

Besinci boliim; Sosyal Tutum ve Davranis 6l¢eginden olusmustur. Bu boliimde
katilimcilara yirmi iki (22) soru yoneltilmistir. Bu sorulardan;

- Bu devirde kimseye giivenmek miimkiin degildir,

% Yezidilik, islam’dan ¢ikarilmis bir inang mu, yoksa ayri bir din mi ve ogretisi nelerdir ve nerelere
dayanmaktadir gibi konular tartigmali bir igerige sahip olmakla birlikte; burada, Yezid bin Muaviye
taraftarlarina atfedilen bir mezhep yaklasimi esas alinmistir. Hz. Hiiseyin’in sehit edilmesindeki roli
nedeniyle Alevilikte, Yezid bin Muaviye hakkinda olumsuz bir yaklagim s6z konusudur. Burada da, Siinni
Islam’la Yezidilik arasinda bir benzetmenin olup olmadig: bilgisine ulasiimak istenmistir. Fakat, katilim
formlarinda Yezidilikle ilgili bir bilginin varligina ulasilamadigi gibi, yapilan goriigmeler sirasinda da
Abdallar arasinda Yezidiligin pek bilinmedigi kanisina varilmigtir. Ayrica, bir kétileme ifadesi olarak
kullanilan ‘yezit’ deyimi ile bir inang¢ gelenegini belirten ‘Yezidilik arasinda da her hangi bir ilinti
bulunmamaktadir ve katilim formuyla asil belirlenmek istenen de Abdallarin ‘yezit” deyimine yaklagimlaridir.
Zira; ‘yezit’ deyiminin, Kerbela’da Hz. Hiiseyin’in dldiiriilmesine atfen bir yerme ifadesi olarak bazen Alevi
veya Sia kitle tarafindan kullanilabilmekte oldugu bilinmektedir. Yezidilikle ilgili ayrintili bilgi icin  bkz.
Abdiilbaki Golpmnarli, Tiirkiye’de Mezhepler ve Tarikatler, Istanbul 1969; Ethem Ruhi Figlal, Cagimizda
Itikadi Islam Mezhepleri, Ankara 1991
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- Insanlar, cogunlukla olduklarindan farkl1 goriiniir,

- Kimsenin hakkini yememeye 6zen gosteririm,

- Dileklerimin ger¢eklesmesi i¢in tiirbe, yatir ziyaret ederim,

- Genellikle insanlara yardim etmeye ¢aligirim,

- Atyarisi, loto, piyango gibi sans oyunlarini oynarim,

- Uyusturucu ve hap kullanmada bir sakinca gérmem,

- Miras paylagiminda kadinlarla erkekler ayni haklara sahiptir,

- Cevremde sug isleyen olursa sikayet ederim,

- Gilinliik olarak gazete satin alir okurum sorular1 ‘anlamsiz’ ¢ikmasi nedeniyle
katilim formundan ¢ikartilmigtir.

Alan verileri ‘faktor analizine’ tabi tutulup, katilim o6l¢eginin ‘gecerlik-glivenirlik’
testi yapilarak asil uygulama formu (anket formu) olusturulmustur. Katilimcilarin tutum ve
davranislarin1 belirlemeye yonelik olarak hazirlanan ‘katilimci anketi’, katilimcilarin olgusal
kimliklerini belirleyici sorulardan baska; ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve dinsel tutum ve
davranislarini ifade edebilecek sorulardan olusturulmustur. Bu sorularla, katilimcilarin gelir
durumlar1 ve etkileyen faktorler, aile yapilar1 ve giinliilk yasamlari, ¢evresel ve kurumsal
iligkileri, dini inan¢ tutumlar1 ve dinsel pratiklere yansimalari, sosyal degisme siirecinin grup
lizerine etkileri ortaya konulmak istenmektedir.

Calismaya yonelik soru kaliplarinin ortaya ¢ikmasiyla birlikte, bu anket ¢aligmasinin
katilimcilara uygulama sathasina gecilmistir. Calisma grubuyla acik ve igten saglikli bir
iletisimin ortaya ¢ikarilabilmesi amaciyla degisik zaman dilimlerinde Kirsehir’e gidilmis; bu
gidisler icerisinde de anket uygulamalar1 gerceklestirilmistir. Fakat, katilimcilarin tutum ve
davranis degisikliklerinin ortaya ¢ikmasina neden olabilecek deprem, savas veya toptan bir
gbc/siirgim gibi olagan dis1 dogal, sosyal, kiiltiirel veya siyasal igerikli bir durumun
belirmedigini ve de sosyo-kiiltiirel biinyedeki doku degisikliklerinin olagan akis igerisinde
aylar veya bir ka¢ yilla ifade edilebilen ¢ok kisa bir zaman diliminde ger¢eklesmediginin
bilindigini belirtmek yararli olacaktir.

Kirsehir ve Kaman’a gidildigi zamanlarda, zamanin hemen tamami grup igerisinde
gecirilmis, yer yer glinliikk yasam paylasilmis, bir ¢ok ev, kahvehane veya yemek ortamlarinda
icten konusmalar ve sohbetler yapilarak grup iyelerinin tutum ve davranislan ile ilgili
goriismeler yapilmistir. Bu goriismeler, dnceden belirlenmis sorular etrafinda yiiriitiilmeye

6zen gosterilmistir.' Ayni sekilde, olusan giiven ile birlikte gelisen yakin iliski siirecinde

! Alan calismasi sirasinda kullanilacak soru segenekleri EK.3 Goriisme Formu boliimiinde verilmistir.
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topluluk olagan akisi igerisinde gozlenilmeye g¢alistimistir.** Yapilan bu beraberliklerde,
‘interaktif goriisme’ ve ‘dolaysiz gozlem’ teknikleri kullanilmis; bu yolla elde edilen bilgiler
ve bulgular, nicel teknikle elde edilen verilerle harmanlanmstir.

Yine, bir ¢cok diiglin, siinnet ve benzeri merasimler basta olmak iizere Abdallarin
geleneksel sanatlarint gergeklestirdikleri etkinliklere katilmmuistir. Yakin zamanlara kadar
Abdallarin stinnetgilik de yaptiklar1 bilinmekle (bir ¢ok kez sozlii olarak ifade edilmekle)
birlikte, bu giin saglik ve hijyen gerekceleriyle artik Abdal siinnet¢ilere ilgi gosterilmedigi
icin siinnet etme etkinligine katilmli goézlem gerceklestirilememistir. Yapilan katilimlarla,
Abdallarin 6zgilin sosyo-kiiltiirel etkinlikleri ve Tirk kiiltiirii icerisinde tasimis olduklari
sosyo-kiiltiirel canliliklar gézlenerek belirlenmeye ¢aligilmistir.

Calismanin Kirsehir alan uygulamasindan baska bir de; calisilan grubun yakin
iligkilere sahip olmasi nedeniyle ve ¢aligma grubunun genel grup (Orta Anadolu Abdallar)
karakteriyle benzerliklerinin belirlenebilmesi amaciyla Ankara-Merkezde de siurli sayida

b

Abdal grup iiyesiyle ‘interaktif goriisme ° gerceklestirilerek Abdallarin sosyal, kiiltiirel,
ekonomik ve dinsel yasamlarina yonelik karsilastirilabilir bilgiler elde edilmistir. Bdylece,
Kirsehir Abdallarinin Orta Anadolu Abdallartyla olan akrabalik iligkileri ve yakin yasam
benzerliklerinin belirlenilerek genellemelere gidilmesine zemin olusturulmustur.

Standart soru kagitlari ile elde edilen verilerin SPSS ortaminda istatistiksel analizleri
yapilmis, nitel tekniklerle elde edilen bilgiler de bu veri sonuglariyla i¢ ige gecistirilerek
degerlendirmeler yapilmistir.

Calisma yontem ve teknikleriyle iligkili olarak, Abdallarin, sosyal, dinsel ve ekonomik
olarak bir alt kiiltiir grubu oldugunu; bu durumun arastirma siirecinde bir ¢ok zorluklar1 da
beraberinde getirdigini belirtmek gerekir. Calisilan grubun, daha 6nceki birka¢ ¢ok kisith
calisma iliskisinden kaynaklanan arastirici deneyimine ragmen yine de arastirici ve arastirilma
cekincesine sahip oldugu goriilmiistiir. Bu nedenle, grup iiyeleriyle saglikli bir iletisim
kurulabilmesi i¢in Kirsehir’e ¢ok defa gitmek gerekmistir. Bu ¢aligmalar sirasinda, ¢aligilan
sosyal grup ile samimi iligkilerin kurulmasina yardimci olabilecek bir ¢ok kisiden de
yardimlar alinmistir. Kirsehir ve Ilgelerine bir ¢ok defa gidilerek yapilan calisma siireci ¢ok
zaman almus, ilk donem yabanciliginin verdigi psikolojik etkiler yasanmis ve gidig-gelisler ve
birliktelikler arastiricinin akademik geliri diisiiniildiigiinde 6nemli bir mali kaynak kullanimini

gerekli kilmistir. Yine burada da 6zel ¢evre kaynaklarinin yardimlarindan yararlanilmistir.

#2 Zaman icerisinde grup iiyelerinden bir coguyla yaki iliskiler ortaya ¢ikmis olup, bire bir veya aile
ortamlarinda birliktelikler gerceklestirilmistir. Ayni1 sekilde, bir ¢ok sosyal ortamlarda da beraberlikler ortaya
¢ikmugtir.



23

Her seye ragmen biitlin bunlar, alan ¢aligmalarinda bilinen olas1 sorunlardir ve bu ¢alisma

sirasinda da zaman zaman kendisini hissettirmistir.

BOLUM I

1. OLCEKLERIN GECERLIK VE GUVENILIRLIK ANALIiZLERIi

Bu béliimde, katilimcilarin yeterlik diizeylerini belirlemek i¢in kullanilan 6l¢egin her
bir faktoriiniin gecerlik, giivenirlik calismast ve elde edilen verilerin yeterliginin saptamasi

amaciyla Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) and Bartlettt’s testi sonuglari verilmistir.

1 a. Din Anlayis1 Ol¢egi

Tablo 2. Din Anlayis1 Olcegi KMO and Bartlett's Testi Sonuclar

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of ,929
Sampling Adequacy.
Bartlett's Test of Approx. Chi- 3059,095
Sphericity Square

Df 105

Sig. ,000

‘Din Anlayis1 Olgegi’ ile ilgili elde edilen verilerin yeterliginin belirlenmesi igin
Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) testi yapilmustir. Elde edilen yeterlik puani ,929 olmustur. Bu,

elde edilen verilerin yiiksek diizeyde bir yeterlige sahip oldugunu gosterir.

Tablo 3. Din Anlayis1 Olgegi Faktor Analizi Sonug¢lar:

Madde Din Anlayisi Olcegi Maddeleri 1. Madde Mean
No Faktor Toplam
Yiik Korelasyonu
Degeri
1 Cocuklara ibadet etmeyi 6gretmek ,930 908 2,4358
gerekir
2 Yas itibaryla kiiciik olanlarin 914 ,887 2,2982

biiyiiklerine kars: saygilh
davranmasi gerekir

3 Aile ici dayanisma onemlidir ,394 ,863 12,2936

4 Aile icinde dini gorevleri yerine ,891 ,865 2,3257
getirmeyenleri uyarmak gerekir

5 Evlenirken dini nikahin yaninda ,388 ,859 2,6927

resmi nikah da yaptirihir



24

6 Akrabalar sik sik ziyaret etmek ,852 816 2,4312
gerekir
7 Televizyon ve radyodaki dini ,827 ,794 2,6147

programlari izlerim

8 Diinya malinin hi¢bir degeri ,303 ,766 2,2018
yoktur, asil olan obiir diinyada
mutlu olmaktir

9 Giinliik islerde davramslarimi ,739 ,704  2,5229
dini kurallara gore belirlerim

10 Dinen kadinin basortiisii ,682 ,637 2,6009
kullanmasi gerekir
Dini konularda Diyanet yetkilileri ,681 ,634 2,5229

11 tarafindan verilen fetvalara
giivenirim

12 Dini cemaatler; dini yasama ,656 ,613 2,4679
konusunda insanlara rehberlik
etmektedirler

13 Rizki veren Allah’tir, cocuk sayisi ,600 558 2,4679
onemli degildir

14 Ticari hayatta dindar insanlar her ,576 534 2,3716
zaman daha diiriist olurlar

15 Bir ¢ok sosyal problem, dini 451 ,409 2,9220

kurallara yeterince uyulmadigi
icin citkmaktadir
Acikladigr Varyans Orani: %59,572
Cronbach Alfa: 0,9502

‘Din Anlayis1 Olgegi’ ile katilimcilara On bes (15) soru sorulmus, bu sorularin faktor
analizleri incelenerek maddeler arasindaki 1.faktor yiik degerlerinin 451 ila 930 arasinda
degistigi gorlilmiistiir. Tek bir faktoriin acikladigi toplam Varyans Oran1 %59,572 olmustur.
En yiiksek 1.faktor yiikk degeri, 930 puan ila ‘Cocuklara ibadet etmeyi 6gretmek gerekir’
maddesi iizerinde toplanirken; ‘Bir ¢ok sosyal problem, dini kurallara yeterince uyulmadig:

icin ¢gikmaktadir’ maddesi 451 puanla en diisiik yogunlukta ¢ikmustir.

Olgekte yer alan vyeterliklerin arastirmaya katilanlar1 ne olgiide ayirt ettigini
degerlendirmek amaciyla madde analizi yapilmistir. Analiz sonuglar1 dogrultusunda ‘madde
toplam korelasyonlarinin® 409 ila 908 arasinda oldugu goriilmiistiir. Bu bulgular, olcekte
kalan maddelerin ayirt edici olduguna isaret etmektedir. Olgegin giivenirlik katsayisi olan

Alfa Degeri ise 0,9502 bulunmustur.
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1 b. inanc Diizeyi Olcegi

Tablo 4. Inang Diizeyi Olcegi KMO and Bartlett's Testi Sonuglar

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of

Sampling Adequacy.
Bartlett's Test of ~ Approx. Chi-
Sphericity Square

df

Sig.

,900

2271,353

36
,000

‘Inang Diizeyi Olgegi’ ile ilgili elde edilen verilerin yeterliginin belirlenmesi i¢in

Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) testi yapilmustir. Elde edilen yeterlik puani ,900 olmustur. Bu,

elde edilen verilerin yiiksek diizeyde bir yeterlige sahip oldugunu gosterir.

Tablo 5. inang¢ Olgegi Faktor Analizi Sonuclar

Madde | Dindarhk Olcegi Maddeleri | 1. Faktor | Madde Mean
No Yiik Toplam
Degeri Korelasyonu

1 Hz. Muhammed son

peygamberdir ,923 ,894 1,5318
2 Kader vardir ,920 ,882 1,5409
3 Mahser giinli Allah’a herkes

hesap verecektir ,910 ,873 1,5636
4 Melekler vardir ,902 ,861 1,4955
5 Cennet ve Cehennem vardir ,895 ,854 1,5182
6 Allah’m varli§ina inanirim ,885 ,846 1,4318
7 Oliimden sonra hayat vardir ,845 ,799 1,6773
8 Kiyametin kopmasiyla diinya | ,805 ,750 1,7591

yasami sona erecektir
9 Tyilik ve kotiiliik Allah’tandir | ,626 , 562 1,9591

Acikladig1 Varyans Orani: %74,181
Cronbach Alfa: 0,9491

‘Inang Olgegi’ ile katilimeilara dokuz (9) soru sorulmus, bu sorularin faktdr analizleri

incelenerek maddeler arasindaki 1.faktor yiik degerlerinin 626 ila 923 arasinda degistigi

goriilmiistiir. Tek bir faktoriin acikladigi toplam Varyans Orani1 %74,181
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olmustur. En yiiksek 1.faktor yiik degeri 923 puan ile ‘Hz. Muhammed son peygamberdir’
maddesi {izerinde toplanirken; ‘Iyilik ve kétiiliik Allah’tandir’ maddesi 626 puanla en diisiik

yogunlukta ¢ikmustir.

Olgekte yer alan yeterliklerin arastirmaya katilanlar1 ne olgiide ayirt ettigini
degerlendirmek amaciyla madde analizi yapilmistir. Analiz sonuglar1 dogrultusunda ‘madde
toplam korelasyonlarinin’® 562 ila 894 arasinda oldugu goriilmiistiir. Bu bulgular, ol¢ekte
kalan maddelerin ayirt edici olduguna isaret etmektedir. Olgegin giivenirlik katsayis1 olan

Alfa Degeri ise 0,9491 bulunmustur.

1 c. Biligsel Temelli Alevilik Olcegi

Tablo 6. Bilissel Temelli Alevilik Olgegi KMO and Bartlett's Testi Sonuclar:

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of

Sampling Adequacy. ,870
Bartle'tt s Testof  Approx. Chi- 1653,404
Sphericity Square

df 45

Sig. ,000

‘Bilissel Temelli Alevilik Olgegi’ ile ilgili elde edilen verilerin yeterliginin
belirlenmesi i¢in Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) testi yapilmistir. Elde edilen yeterlik puani
,870 olmustur. Bu, elde edilen verilerin yiiksek diizeyde bir yeterlige sahip oldugunu

gostermektedir.
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Tablo 7. Bilissel Temelli Alevilik Ol¢egi Faktor Analizi Sonuclar:

Madde | Bilissel Temelli Alevilik Olcegi 1. Faktor | Madde Mean
No Maddeleri Yiik Toplam
Degeri Korelasyonu

1 Her Alevi-Bektasi Dedeye

baglanmalidir ,881 ,776 3,0271
2 Alevilik Bektasilik prensiplerinden

biri ikrar vererek gelenege girmektir ,861 ,741 2,810
3 Dede Alevi Bektasi biiyiigiidiir ,849 ,721 3,0045
4 Alevilik Bektasilik dort kapi, kirk

makam diisilincesi lizerine kurulmustur ,848 ,719 2,8733
5 Alevilik Bektasilik Islam dairesi

icinde yer alan bir ¢esit din ,665 3,0317

yorumudur 815
6 Alevilik Bektasilik Ehli Beyt sevgisi

tizerine kuruludur ,811 ,658 2,6606
7 Hac1 Bektas suretinde gelen Hz.

Ali’nin kendisidir 713 ,508 2,9729
8 Her Alevi-Bektasi gorgii cemine

(terceman kurbani) katilmak ,622 ,387 2,9457

durumundadir
9 Koldan kopan erkani, diizenli olarak

yapumalidir 474 , 225 2,8959

Acikladig1 Varyans Orani: %57,476
Cronbach Alfa: 0,9155

‘Biligsel Temelli Alevilik Olgegi’ ile katilimcilara dokuz (9) soru sorulmus, bu
sorularin faktor analizleri incelenerek maddeler arasindaki 1.faktor yiik degerlerinin 474 ila
881 arasinda degistigi goriilmiistiir. Tek bir faktoriin acikladigi toplam Varyans Orani
%357,476 olmustur. En yiliksek 1.faktor yiik degeri 881 puan ile ‘Her Alevi- Bektasi dedeye
baglanmalidir’ maddesi tlizerinde toplanirken; ‘Koldan kopan erkani, diizenli olarak

yapilmalidir’ maddesi 474 puanla en diisiik yogunlukta ¢ikmustir.

Olgekte yer alan yeterliklerin arastirmaya katilanlari ne &lgiide ayirt ettigini
degerlendirmek amaciyla madde analizi yapilmistir. Analiz sonuglar1 dogrultusunda ‘madde
toplam korelasyonlarinin® ,225 ila ,881 arasinda oldugu goriilmiistiir. Bu bulgular, 6lgekte
kalan maddelerin ayirt edici olduguna isaret etmektedir. Olgegin giivenirlik katsayisi olan

Alfa Degeri ise 0,9155 bulunmusgtur.
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1 d. ibadet Tutum Olcegi

Tablo 8. Ibadet Tutum Olgegi KMO and Bartlett's Testi Sonuglar

‘Ibadet Tutum Olgegi’ ile ilgili elde edilen verilerin yeterliginin belirlenmesi igin
Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) testi yapilmistir. Elde edilen yeterlik puani1 ,906 olmustur. Bu,

elde edilen verilerin yliksek diizeyde bir yeterlige sahip oldugunu gostermektedir.

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of
Sampling Adequacy. 906
Bartle.tt s Testof  Approx. Chi- 2007.829
Sphericity Square

df 55

Sig. ,000

Tablo 9. ibadet Tutum Olgegi Faktor Analizi Sonuclar
Madde | Ibadet Tutum Olcegi 1. Faktor | Madde Mean
No Yiik Toplam
Degeri Korelasyonu
1 Her yil fitre vermek gerekir ,868 ,830 2,1789
2 Miibarek giin ve gecelerde ibadet ,821 1,8991
. . ,862

edilmelidir
3 Teravih namazi kilinmalidir ,859 ,817 2,0872
4 Cuma namazi kilinmalidir ,855 ,812 2,1606
5 Kazancin zekatin1 vermek gerekir ,799 , 754 2,0963
6 Ramazan ayinda orug tutulmalidir , 794 , 745 1,6606
7 Nafile ibadet etmek gerekir , 787 , 736 2,3303
8 Kurban kesmek gerekir , 748 ,689 2,0367
9 Bayram namazi kilinmalidir ,716 662 1,9404
10 Ekonomik durum iyi olursa 544 483 1,9358

Hacca gidilmelidir ’

Acikladig1 Varyans Orani: %63,074
Cronbach Alfa: 0,9398

‘Ibadet Tutum Olgegi’ ile katilimcilara on bir (10) soru sorulmus, bu sorularin faktor

analizleri incelenerek maddeler arasindaki 1.faktor yiik degerlerinin 868 ila 544 arasinda

PR

degistigi gorlilmiistiir. Tek bir faktoriin acikladigi toplam Varyans Orani1 %63,074 olmustur.
En yiiksek 1.faktor yiik degeri 868 puan ile ‘Her yil fitre vermek gerekir’ maddesi lizerinde

toplanirken; ‘Ekonomik durum iyi olursa Hacca gidilmelidir’ maddesi 544 puanla en diisiik

yogunlukta ¢cikmustir.
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Olgekte yer alan yeterliklerin arastirmaya katilanlari ne &lgiide ayirt ettigini
degerlendirmek amaciyla madde analizi yapilmistir. Analiz sonuglar1 dogrultusunda ‘madde
toplam korelasyonlarinin® ,544 ila ,868 arasinda oldugu goriilmiistiir. Bu bulgular, 6lgekte
kalan maddelerin ayirt edici olduguna isaret etmektedir. Olgegin giivenirlik katsayisi olan

Alfa Degeri ise 0,9398 bulunmustur.

1 e. Sosyal Tutum ve Davrams Olgegi

Tablo 10. Sosyal Tutum ve Davrams Ol¢egi KMO and Bartlett's Testi Sonuglari

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of

Sampling Adequacy. ,883
Bartle.tt.s Testof  Approx. Chi- 1090,610
Sphericity Square

df 66

Sig. ,000

‘Sosyal Tutum ve Davranis’ ile ilgili elde edilen verilerin yeterliginin belirlenmesi i¢in
Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) testi yapilmistir. Elde edilen yeterlik puani ,883 olmustur. Bu,

elde edilen verilerin yliksek diizeyde bir yeterlige sahip oldugunu gostermektedir.

Tablo 11. Sosyal Tutum ve Davrams Olcegi Faktor Analizi Sonuclar

Madde | Sosyal Tutum ve Davranis 1. Faktor | Madde Mean
No Olcegi Yiik Toplam
Degeri Korelasyonu

1 Faize para vermede bir sakinca

yoktur ,819 , 754 3,729
2 Firsat olursa evlilik dis1 iligki

kurarim ,801 127 3,782
3 Firsat olursa kapkag yapilabilir 173 ,682 3,893
4 Islerimin kolayca halledilmesi igin

gerekirse riisvet veririm , 761 ,685 3,318
5 Gerekirse kadin doviilebilir , 744 ,621 3,376
6 Geginmek i¢in hirsizlik yapilabilir ,743 ,622 3,835
7 Icki igmekte bir sakinca gérmem ,660 ,593 3,318
8 Ailede gecimsizlik varsa ciftler

bosanabilir ,606 , 933 3,009
9 Evin reisi erkektir ,546 413 3,425
10 Gerekirse yalan sdylerim 454 ,404 2,410
11 Cevremle olan sorunlarimi

mahkemeye gitmeden ¢ozerim ,453 ,372 3,294
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12 Giintimiizde kiz erkek arkadaslig
normaldir ,423 ,292 3,082
Acikladig1 Varyans Orani: %44,06

Cronbach Alfa: 0,8124

‘Sosyal Tutum ve Davranis Olgegi’ ile katilimcilara on iki (12) soru sorulmus, bu
sorularin faktdr analizleri incelenerek maddeler arasindaki 1.faktor yiik degerlerinin 819 ila
423 arasinda degistigi goriilmiistiir. Tek bir faktoriin agikladig1 toplam Varyans Orani1 %44,06
olmustur. En yiiksek 1.faktor yiik degeri 819 puan ile ‘Faize para vermede bir sakinca yoktur’
maddesi iizerinde toplanirken; ‘Gliniimiizde kiz erkek arkadasligi normaldir’ maddesi 423

puanla en diisiik yogunlukta ¢ikmigtir.

Olgekte yer alan yeterliklerin arastirmaya katilanlar1 ne Olgiide ayirt ettigini
degerlendirmek amaciyla madde analizi yapilmistir. Analiz sonuglar1 dogrultusunda ‘madde
toplam korelasyonlarinin’ ,423 ila ,819 arasinda oldugu goriilmiistiir. Bu bulgular, 6lcekte
kalan maddelerin ayirt edici olduguna isaret etmektedir. Olgegin giivenirlik katsayisi olan

Alfa Degeri ise 0,8124 olarak bulunmustur.

2. ARASTIRMADA KAVRAMSAL CERCEVE
2.1 — Kavramsallik

2.1.a. Kirsehir

Ic Anadolu bélgesi igerisinde bulunan Kirsehir, Kizilirmak havzasi igerisinde yer
almakta olup, Ankara, Nevsehir, Kirikkale ve Yozgat illeri tarafindan ¢evrelenmis tipik bir
Orta Anadolu kentidir. Ankara, Yozgat, Kirikkale, Nevsehir ve Aksaray tarafindan
cevrelenmis olan Kirsehir, sert bozkir iklim kusagi igerisinde yer almaktadir. Bolgede kislar
soguk ve kar yagish gegerken; yazlar sicak ve kurak gegmektedir.

Kirsehir’in Kirsehri seklindeki adinin Abbasi doneminde Tiirkler tarafindan verildigi
samlmaktadir.* Tiirkge olan Kirsehir isminin verilmesinde yiizey ve bitki 6rtiisiinden ne denli
etkili oldugu bilinmemektedir. Bununla birlikte, Anadolu’ya gelen Timur’un bitki Ortiisii
nedeniyle buraya Kirin Sehri dedigi seklinde bir s6ylem de vardir; ki, Kirsehri adinin da

buradan geldigi belirtilmektedir.** Fakat, bir baska isim olarak; ozellikle Sel¢uklular

# Ahmet Giinsen, Anadolu’nun Tiirklesmesi Sirecinde Tirk Soy, Boy, Oymak ve Cemaatleri ile Kirsehir,
Istanbul, 1997, s. 9; Cevat Hakki Tarim, Tarihte Kirsehri-Giilsehri ve Babiler-Ahiler-Bektasiler, Istanbul,
1948, s. 8

* “Tarihte Kirsehir Kirsehir'in Adi’, www .kirsehir.gov.tr/tarih.htm
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tarafindan Giilsehir’in kullanilmasi, isimlendirme nedeni iizerine baska degerlendirmelerin de
yapilabilecegine isaret etmektedir.

Kirsehir’de Tiirk yerlesmesi Tiirklerin Anadolu’ya ilk geldikleri zamanlara yakin
diismektedir. Anadolu’da kurulan Tiirk devletlerinin kontrolii altina girmis olan Kirsehir,
Mogol istilasina da ugramistir. * Kirsehir’de, Mogollarin Anadolu’da yol agmis oldugu
kargasadan baska; bir ka¢ kez de Celali Isyanlar1 nedeniyle siyasal ve ekonomik bunalim bas
gostermistir.

Kirsehir iklimi karasal oOzellikte olup, bdlge nispeten kurak ve kirsal bir doga
dokusuna sahiptir.46 Zamanla kirsallasan Orta Anadolu gibi Kirsehir de kirsallasmis; orman
dokusu oldukg¢a azalan Kirsehir’in yiizeyi, kirsal bitki ortiisii sekline donligsmiistiir.

Kirsal bir bitki ortiisiine ve bir etrafi daglarla ¢evrilmis Kirsehir’de, karasal tarimcilik
ve hayvancilik yaygin bir sekilde siirdiiriilmektedir. Ayrica, Gazi liniversitesine bagl fakiilte
ve yiiksek okullarla Petlas Lastik Sanayisi basta olmak {izere irili ufakli bir kag¢ fabrika sehrin
ekonomik yapisinda etkili olmaktadir. Bunlardan bagka; ekonominin olduk¢a dar oldugu ilde,
kamusal igerikli is olanaklar1 da 6nemli bir yere sahiptir. Kirsehir ekonomisinin biiylik oranda
tarima dayanmasina ragmen, tarim alanlarinin kisitl olmasi ve Tiirk tariminin uzun siiredir
yasamis oldugu ekonomik sorunlar sosyal yap iizerinde de etkili olmaktadir.*’ Aym sekilde,
cografyanin da sosyal yapi ve kiiltiirel doku iizerine olan etkisi bilinmektedir.*® Bu acidan,
Kirsehir’in jeolojik ve cografi yapisinin da yorenin sosyal ve kiiltiirel dokusu tlizerine etkide
bulunmasi dogaldir. Bu nedenle Kirsehir yogun bir sekilde go¢ vermekte, bu durum sehrin
niifus artis hizina da etki etmektedir. Nitekim Kirsehir, 2000 yil1 niifus sayimina gore niifusu
diisen iller arasinda yer almaktadir.*

Kirsehir’de yasanmakta olan yogun gog¢ silirecinden Abdallar da etkilenmektedirler.
Kirsehir’in genel niifus hareketlerine uygun bir sekilde Abdallarda da i¢ ve dis gog
yasanilmaktadir. Yurt disinda gidilen yer olarak daha ¢ok Almanya 6ne ¢ikarken; i¢ gog
cogunlukla Izmir tarafina dogru yapilmaktadir.”® Nitekim, Neset Ertas ve cocuklari da
Almanya’da yasamlarin siirdiirmektedir.”’

Tarihsel siiregte, Anadolu Selguklulardan Mogollara, Ilhanlilara ve Osmanliya kadar

bir ¢ok kez siyasal icerik degistiren Kirsehir™?, Cumbhuriyetin ilanindan sonra il olmustur.”

* Ahmet Giingen, a.g.e., s. 13

% <Kirsehirin Cografi Durumu’, www kirsehir.gov.tr/cografya.htm

7 “Kirsehir ‘Ekonomi’, www.kirsehir.web.tr/syflekonomi.htm

* bn Haldun, Mukaddime, Istanbul, 1990, c. 1, s. 194.

¥ www.die.gov.tr/nufus_sayimi/2000Nufus_Kesinl.htm

0 ‘Garip Neset Ertas’ Belgeseli, Star Tv, , 25.09.2005 tarihli program

3t Bayram Bilge Tokel, Neset Ertag Kitabi, Ankara, 2004, s. 200-201

52 Yasar Yiicel- Ali Sevim, Tiirkiye Tarihi, cilt: I, Ankara, 1989, s. 260 vd.
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1954 yilinda il olma o6zelligini kaybeden Kirsehir ilge yapilarak Nevsehir’e baglanmigtir.
1957°de tekrar il haline getirilen Kirsehir’in, bu giin biri Merkez ilge olmak iizere Kaman,
Mucur, Cigekdagi, Akgakent, Akpinar, Boztepe’den olusan 7 (yedi) ilgesi bulunmaktadir.
Abdallarin yogun bir sekilde gocer olarak yasadiklari donemde Cigekdagi ve Akpinar’da da
Abdal niifus bulunmakla birlikte bu giin sadece Kirsehir Merkez’de ve Kaman’da
oturmaktadirlar. Ozellikle Kirsehir Merkez’de oturan Abdallarin bir boliimii Cicekdag indan
gelmiglerdir.

Kirsehir’in Anadolu’nun Tiirklesmesinde ve tarihin ¢esitli donemlerinde Tiirk sosyal
ve dinsel orgiit aginin olusturulmasinda 6énemli bir yeri vardir. XIII. yy’da Kirsehir’de Ahi
Evran onderliginde deri is¢ilerinin orgiitlenmesi seklinde kurulan ve daha sonra biiylik bir
meslek orgiitine doniisen Ahilik teskilati bir donemin sosyal ve ekonomik yasamina
damgasin1 vurmustur.”* Ahilik érgiitii, go¢ yoluyla gelen sanatkarlar ve meslek gruplarini da
koordine ederek Tiik niifusun ekonomik etkinligini ve rekabet edebilirligini artirarak girisimci
bir ruhun ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir yere sahip olmustur.>

Baglangicta daha ¢ok ekonomik bir 6rgiit olan Ahilik zamanla yapisal bir derinlik ve
genislik kazanarak kurumsallagmis; sosyal, dinsel ve siyasal niteliklere de sahip olarak
Anadolu Tiirkliiglinlin sosyal, ekonomik, siyasal ve dinsel yasaminda 6nemli bir yere sahip
olmustur.”® Ayni sekilde Ahilik kurumu, Anadolu’da yasanan Mogol istilasina karsin birlik ve
biitiinliik agisindan 6nemli roller istlenmistir.”’ Giiniimiize kadar uzanamamisg SOSyo-
ekonomik bir 6rgiit olan Ahilik, 6nemli bir Tiirk kiiltlir ve ekonomik kurumu olarak anilmakta
olup, bir ¢ok calismaya da konuluk yapmaktadir.

Kirsehir’in, Ahilik oOrgiitlenmesi ile Tiirk sosyal ve ekonomik yasami {izerinde
oynamis oldugu rolden baska; Haci Bektas’in Babai Isyanlarinin son doneminde ortadan
kaybolduktan sonra Kirsehir Suluca Karacahdyiik’te’® ortaya ¢ikmasiyla birlikte Tiirk dinsel
ve siyasal yasaminda da ayr1 bir yeri olusmaya basglamistir. Baba Ilyas’in Amasya’da bulunan

mezarini ziyaret eden Haci Bektas, daha sonra Baba Ilyas’in Kirsehir’de bulunan gocuklarini

>3 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Cevat Hakki Tarim, Kirsehir Tarihi Uzerine Arastirmalar, Kirsehir, 1938; Cevat Hakki
Tarim, Kirgehir Tarihi, Kirsehir, 1947; Ahmet Caferoglu, Kirsehir Vilayetinin Bugiinkii Etnik Tesekkdiliine
Dair Notlar, TDED, C.II, say1:1-2, Aralik 1947; Ahmet Giinsen, Anadolu’nun Tiirklesmesi Siirecinde Tiirk
Soy, Boy, Oymak ve Cemaatleri Ile Kirsehir, Istanbul, 1997

% Halil inalcik, “Ahilik, T oplum, Devlet”, 11. Uluslararasi Ahilik Kiltiiri Sempozyumu Bildirileri, Ankara,
1999, 5.192-193

> Ayrmtili bilgi igin bkz. Hiisnii Ezber Bodur, ‘Ahilik ve Tiirk Girisimcilik Kiiltiiriiniin Olusumuna Katkalart’,
II. Uluslararast Ahilik Kiiltiirii Sempozyumu Bildirileri, Ankara, 1999,

¢ Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Adnan Giilerman- Sevda Tastekil, Ahi Teskilatinin Tiirk Toplumunun Sosyal ve
Ekonomik Yapis1 Uzerine Etkileri, Ankara, 1993; I. Uluslararas1 Ahilik Kiiltiiri Sempozyumu Bildirileri,
Ankara, 1996; II. Uluslararasi1 Ahilik Kiiltiirii Sempozyumu Bildirileri, Ankara, 1999

7 Ayrintil bilgi igin bkz. Faruk Siimer, Anadolu’da Mogollar, Ankara, 1924

*¥ Suluca Karadyiik, Hac1 Bektas adin1 almis olup, Nevsehir’e bagli bir ilge durumundadir.
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da ziyaret etmistir.”” Kendisi ¢ok iizerine diismemekle birlikte Hac1 Bektas’in  cevresinde
olusan halka giderek biiyiimiis; yeni sosyal ve dinsel bir anlayisin ortaya ¢ikmasina zemin
hazirlamistir. Daha sonra Bektasilik veya Bektasiye adin1 alan Haci Bektas felsefesi ve
taraftarlig1, bir ¢cok sosyal zemin, kurum ve kurulus icerisinde derin yer bulmustur. Yenigeri
ocaklar1 ve Balkanlara kadar uzanan bir ¢ok tekke bunlardan bazilaridir. Osmanl
Imparatorlugunun kurumsal yapilanmasindan, genis cografyalara kadar uzanmasia kadar bir
cok alanda etkileri bulunan Bektasi orgiitlenmeleri Osmanlinin son dénemlerinde onemini
kaybetmis, Yenigeri Ocagimin kaldirilmasiyla siyasal gerilim daha da artmis, Cumhuriyetin
ilanindan sonra 1924 tarihinde ¢ikan bir yasayla da tamamen kaldirilmistir. Fakat, Haci
Bektag’in yasaminda ve yasanan sosyal, dinsel ve siyasal siire¢ igerisinde Kirsehir’in de
onemli bir basamak olarak belirdigi Bektasilik, bir ¢cok sosyal siire¢ etkilesimine, gerilim ve
catismaya kaynaklik etmesine karsin bu giin de sosyal bir kesit icerisinde varligini devam
ettirmektedir.®

Kirsehir, Bektasi ocaklarinin bulunmasindan baska Anadolu’da bir ¢ok gecis yolu
tizerinde bulunmasi nedeniyle de gd¢ noktalarindan ve goger yonelim merkezlerinden biri
olmustur. Bu c¢ercevede bakildiginda, Abdal yerlesiminin 6nemli bir boliimiiniin Kirsehir,
Kaman, Ankara, Yozgat ve Kirikkale civarlarinda goriilityor olmast daha anlasilir olacaktir.
Ayrica, Kirsehir yoresinde sik sik ortaya ¢ikan ‘bey’ yapilanmasi®' Abdallarin miizik kiiltiirii

ve yasam bigimleri agisindan uygun ortamlarin var olmasini saglamistir.

2.1.b. Kiiltiir

Kiiltiir kavramimin igerigi oldukca genis ve zengindir. Bir baska ifadeyle kiiltiir,
kompleks ve karmasik bir yapiya sahiptir. Bu nedenle, ¢ok ¢esitli kiiltlir tanimlar1 vardir. Bir
cok tanimda, birbiriyle benzesmeler veya ¢akismalar olmakla birlikte deginilen ortak yonler
bulunmaktadir.® Bunlardan; betimleyici kiiltiirel tanimlama kiiltiiriin birey tarafindan edinilen
bilgi, inang, sanat, ahlak, gelenek ve aligkanliklar yoniine deginirken; tarihsel tanimlama,

kiiltiirii zaman igerisinde aktarilan bir edinim/miras olarak gérmektedir.®

%% Cevat Hakki Tarim, a.g.e., s. 107

60 Ayrmtih bilgi icin bkz. Mehmet Eréz, Tiirkiye’de Alevilik Bektasilik, Istanbul, 1997; Ethem Ruhi Figlals,
Tiirkiye’de Alevilik Bektasilik, Ankara, 1969; irene Melikoff, Hac1 Bektas Efsaneden Gergege, Istanbul, 1999;
W. Hasluck, Anadolu’da ve Balkanlarda Bektasilik, Cev. Yiicel Demirel, Istanbul, 1995

' “Kirsehir 'in Tarihi/Osmanli donemi’, http://www kirsehir.gov.tr/tarih.htm

62 Philip Smith, Kiiltiirel Kuram, Cev., Selime Giizelsari-ibrahim Giindogdu, Istanbul, 2005, s. 15

53 Philip Smith, s. 15
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Fransizca “culture” kokiinden gelen kiiltiirlin; toplumsalligi ve ayirt ediciligi One
aliarak, topluma ait olan ve onu baska toplumlardan ayiran maddi-manevi olusumlarin tiimii
seklinde de tanimlanmasi miimkiindiir.** Yine kiltir tanimlarindan biri de; ‘bir toplumun
yvarattig1 uygarligin, kafa, sanat ¢alismalarina dayanan sosyal, dinsel vb. tiirlii yonlerinin
tiimii’® seklindedir.

Daha bir ¢ok yonili 6ne ¢ikartilarak kiiltlir tanimlarint ¢esitlendirmek miimkiindiir.
Fakat, yapilan cok degisik tamimlarda da belirtildigi {izere kiiltiirtin kapsayict bir
toplumsalligir s6z konusudur. Kiiltiir, bir toplumun tinsel Ozelliklerinin de izini tastyan
toplumsal duyus ve diisiiniisii ifade eder. Toplum tarafindan {iretilen sanat varliklari, yasam
bicimi, orf, adet ve gelenekler, aligkanliklar, davranislar ve inanglar toplami da kiiltiir
igerisinde yer alir.

O halde; karmasik igerikleriyle birlikte kiiltiir, bir ¢ok zenginlik ve c¢esitliligi icerisinde
barindirmaktadir. Toplumsal siiregte iiretilen ve akiskan bir nitelikte canliligin1 devam ettiren

duyus, diisiiniis, davramslar ve yapislar toplami toplum kiiltiiriinii olusturmaktadir.

2.1.c. Alt Kiiltiir

Biitiin kiiltiirlerde toplumun genel dokusuna hakim olan yaygin kiiltiir igerisinde
tiirdeslige karsin farklilasmalar goriiliir.®’ Zira; kiiltiirel katilim, toplumun biitiin {iyeleri veya
topluluklar1 arasinda aymi yogunlukta gerceklesmez. Ayrica, toplusal kiiltiir igerisinde
yogunluk/derecelenme farkindan baska kiiltiirel desen ve motiflerde de farklilagsmalar olabilir.
Higbir toplum, tek bir sosyo-kiiltiirel tiplemeden olusmayip, sosyal ve kiiltiirel bakimdan
farklilagmis parga ve boliimleri biinyesinde barindirir. Fakat burada, kaynaklar ¢ok gesitli
olan alt kiiltiirin toplumun yaygin/hakim kiiltiiriiyle bir karsi olus durumu yoktur. Sadece,
toplumun kiiltiir diinyas1 icerisinde etnik, dinsel, ekonomik, cinsiyet etkili veya yoresel
faktorlerin 6ne ¢iktig1 bir farklilasma s6z konusudur.®®

Fakat alt-kiiltiirli, toplumsal bir kiimenin egemen kiiltiirden farkli 6zellikleri olarak

degerlendiren yaklagimlarin yani sira; egemen kiiltlire karsit bir grup veya topluluk kiiltiirii

64 Sadik Tural, Kiiltiirel Kimlik Uzerine Diisiinceler, Ankara, 1992, .84

65 Kemal Demiray, ‘kiiltiir’ maddesi, Temel Tiirkge Sézliik, , Istanbul, 1994,

5 Nurullah Atlas, Cokkiiltiirliiliik ve Din Egitimi, Ankara, 2003, s. 15

67 Veysel Bozkurt, Degisen Diinyada Sosyoloji, Istanbul, 2004, s. 105; Mahmut Tezcan, Kiiltiirel Antropoloji,
Ankara, 1997,s. 9

%8 Omer Demir-Mustafa Acar, ‘altkiiltiir’ maddesi Sosyal Bilimler Sozligii, Istanbul, 1993, s.24; yine alt-kiiltiir
ile ilgili ayrintili bilgi icin bkz. Dick Hebdige, Genglik ve Altkiiltiirleri, Cev. Esen Tarmm, Istanbul, 1998
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veya toplumlarin ortak kiiltiirel ve davranig 6geleri  seklinde degerlendiren tanimlamalar da
vardir.®

Sosyal yap1 ve kiiltiir ile tamamen bir ayrisma olmamakla birlikte alt kiiltiir, doku
zenginlik ve derinligi olarak fark edilebilir bir icerige sahiptir. Alt kiiltiir, ¢esitli alt etki
dinamiklerinin 6ne ¢iktig1 bir derecelendirme fark: olarak ele alinabilir .”° Alt kiiltiiriin genel
doku igerisinde kabullenilebilirligi de 6nemli bir durumdur. Bunda, toplumsal uyum ve
hosgorii farki ile birlikte, alt kiiltiiriin genel kiiltiir diinyasina ve yaygin algi ve duyuslara
yakmhgi da etkili olabilmektedir.”' Alt kiiltiir unsurlarinin egemen kiiltiir igerisinde bulunan
diger kiiltiir dokulartyla farklilasma derinligi toplumsal uyum ve kabul edis agisindan
onemlidir. Aksi halde, kiiltiirel farkliliklardan kaynaklanan davranis ve algisal farklar siyasal
gerilim ve sosyal catigmalara neden olabilecek bir iceriktedir.”” Yine burada, daha once
belirtildigi lizere, toplumsal hosgdrii ve alt kiiltlir unsurlarinin farklilasma dereceleri etkin
olabilmektedir.

Alt kiiltir zenginlik ve derinliklerinin yogunlugu toplumsal dokulara gore de
degisiklik gosterebilmektedir. Tarihsel, dil, sosyal ve dinsel birlikteligin derin koklere sahip
oldugu toplumlarda alt kiiltiir dokusu yaygin kiiltiir icerisinde igerikli bir benzesme yasarken;
sosyal ve dinsel siire¢ birlikteliginin sosyal ve tarihsel derinliklere uzanamadigi toplumlarda
alt kiiltiir farkliliklar1 daha belirginlesmektedir.”” Bu durumda, ortak bir sosyal tarih ve sosyo-
kiltirel doku olusamamakta; toplumsal dokuda ¢ok kiiltiirliilik veya bagka bir deyisle
toplumsal ¢ogulculuk giindeme gelmektedir. Amerika Birlesik Devletleri buna tipik bir
6rneklik olusturmaktadir.”* Her ne kadar Amerikan toplum felsefesi ( bireyci,
rekabetci, kapitalist ), WASP olarakta ifade edilen Beyaz-Anglosakson-Protestan ii¢lemi
etrafinda olusturulmus ise de; ¢ok zengin ve derin alt kiltir doku ve farkhiliklarin1 da
biinyesinde barindirdig: agiktir.

Cokkiiltiirlii toplum dokusu, Amerika kadar yogun olmasa bile Bat1 Avrupa i¢in de s6z
konusudur. Son yiiz yil igerisinde yasanilan savaslar, yiiz yillardir stiren somiirge politikalari
ve oralardan getirilen farkli etnik, dil ve dinsel yapilar ile go¢ ve yasanan siirgiin ve kacislar
Avrupa’da otuzdan farkli dilin ve bir ¢ok dinin bir arada yagamasina neden olmustur.” Fakat
yine burada da baskin bir Bat1 kiiltiiriiniin var oldugunu ve etkilesimin bu yonlii bir yaslanma

cercevesinde olustugunu vurgulamak yerinde olacaktir.

8 Ozer Ozankaya, ‘alt-ekin’ maddesi, Temel Toplum Bilimleri S6zIliigii, Ankara, 1984, ,s. 3

0 Veysel Bozkurt, a.g.e., 5.105

"' William A. Haviland, Kiiltiirel Antropoloji, Istanbul, 2002, s. 68

2 William A. Haviland, a.g.e., s. 68-69

7 Ruth Benedict, Kiiltiir Oriintiileri, Ankara, 1998, s. 42-64; William A. Haviland, a.g.e., s. 68

™ Emre Kongar, ‘Kiiresellesme Ve Kiiltiirel Farkliliklar Cercevesinde Ulusal Kiiltiir’, www.emrekongar.org
7 Nermi Uygur, Kiiltiir Kuram, istanbul, 1996, s. 22-23
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Yine; 6zellikle Amerika’da yayginlik kazanmis ¢okkiiltiirliilik yaklagimlarindan birisi
de; etnik, kiiltiirel veya dinsel grup farklilagmalarindan farkli olarak; kadin gruplari,
escinseller, is¢i sinifi veya sakatlar gibi kismen dislanmis veya ¢atisma halinde olan gruplar

icin kullanilmasidir.”®

Burada, etnik olmamakla birlikte egemen kiiltiir veya deger yargilari
disina  cekilmig/itilmis sosyal gruplarin  da ¢okkiiltiirliilik igerisine eklemlendigi
goriilmektedir.

Cokkiiltiirliiliik olgusuyla ilgili olarak; ¢okkiiltiirliiliik ile ekonomik gelisme arasinda
dogrusal ve yogun bir iligkinin varligma yénelik yaklasimlar olsa da,”’ basta Japonya ornegi
olmak tizere bu teoremi yanilsatacak model bulunabilir. Bu giin, toplumsal dokunun igerigi
g6z Oniine alindiginda Amerikan dinamizmi ve gelismisligi igerisinde ¢okkiiltiirliiliigiin yeri
ve 6nemi ilgi ¢ekici bir nitelikte olmakla birlikte, ekonomik kalkinma modelleri ve kapitalist
ruh iizerine gok farkli ve zengin tartisma ve yaklasimlarin var oldugu bilinmektedir.” Fakat,
bu arastirmanin problemi ve amaci ekonomik gelisme modelleri {izerine yogunlasmayi
gerektirecek bir icerikte olmadigi i¢in, burada sadece bir deginme ile yetinilmistir.

O halde; sahip oldugu igerik zenginligi ve yaklasim ¢esitlemesi igerisinde olan ¢ok
kiiltiirliiligiin son derece karmasik oldugu ve tek-diize bir yaslamlamanin olduk¢a zor oldugu
aciktir. Bununla birlikte, cokkiiltiirlii bir toplum modeli tanimlamalarina karsin; ortaya ¢ikan
son derece gecisken igerikli kiiltiirel etkilesimler sekiiler agirlikli Hristiyan Bat1 kiiltiiriinii,
etkilesime agiklik ve olanaklilik oraninda diger kiiltiirlere baskin kilmakta, kiiltiirel
benzesmelere yol agmaktadir. Bu siirecte, her ne kadar c¢ok kiiltiirliiliikkten s6z ediliyorsa da
medya basta olmak {izere son derece giiclii ve etkin iletisim ve ulagim dinamigini lehinde
bulunduran ve koklesmis kurumsalliklara sahip Bati kiiltiiriiniin; bir baska zenginlikle
Amerikan kiltliriiniin;  kiiltiirleri, degerleri ve dokulari benzesme yoniinde -etkiledigi
muhakkaktir.”” Ortaya ¢ikan bu etkilesim durumu, olagan bir sosyallikten 6te giidiilen bir
siyasalliga da sahiptir.’® Tiiketici aligkanliklarimin olusturulmas: ve sosyal tutum ve

davranislarin daha ¢ok yonlendirilerek tek boyutlu kiiltiirel kimliklerin olusturulmasi gibi bir

e will Kymlicka, Cokkiiltiirlii Yurttaslik: Azmlik Haklarinin Liberal Teorisi, Istanbul, 1998, s. 48

""Metin Erol, ‘Cok Kiiltiirliiliik, Sosyal Entropi ve Ekonomik Gelisme’, , 111.Ulusal Sosyoloji Kongresi
Bildirileri, Ankara, 2002, s.183

" Ornek ¢alismalar olarak bkz., Max Weber, Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu, Cev. Zeynep Arioba,
Istanbul, 1985

Hiisnii Ezber Bodur, ‘Kiiresellesmenin Dini Alandaki ~Etkisi ve Ulus Deviet’, KSU. [lahiyat
FAkiiltesi Dergisi, Y1l 2, Say1 4, s. 9-26; Recep KILIC, ‘Kiiresellesmenin Deger Boyutu’, Dini Aragtirmalar,
C.6/17, s. 11-22; Sahin GURSOY, ‘Kiiresellesme Ulus-Devlet ve Din’, Dini Arastirmalar, C.6/17, 5.299,305;
Mehmet BAYRAKTAR, ‘Kiiresellestirme ve Kiiresellesme’, Dini Arastirmalar,C.6/17,5.156

% Mehmet BAYRAKTAR, a.g.m. s.154-156
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kiiresel siirecin s6z konusu oldugu agiktir.*' Yogun kiiltiirel benzesme siirecinde alt kiiltiir ve
kimlik dokularina yapilan vurgular, bir taraftan ulusal olan1 zorlarken diger taraftan kiiltiirleri
ve kimlikleri daha mikrolastirmaktadir. Bu durumun, kiiresel siire¢ acisindan bir olumsuzluk
icermedigi, aksine, ulusal yogunlugu hafifleterek dinamik siire¢ acisindan daha gegisli ve
agik alanlar sagladigs ifade edilmektedir.™

Bu giin, 6zellikle Amerikan sosyolojisinin dne ¢ikardigi Amerikan toplumsal dokusu
etrafinda sekillenmis c¢ok kiiltiirliiliilk yaklasiminin, bir ¢ok toplumsal dokuya uygulanilma
istek ve siireci s0z konusudur. Bu durum, tarihsel arka plan1 giiclii, derin bir sosyal, kiiltiirel
ve dinsel birliktelik deneyimine sahip toplumsal dokular iizerinde zorlamalara da yol
acabilmektedir. Amerikan ve kismen Avrupa c¢ogulculugu ve c¢ok kiiltiirliliigiine uzak
toplumsal yapilar iizerinde yapilan benzetimler, toplumsal yapilar {izerinde alisilmadik siyasal
gerginliklere ve sosyal dokuda kirilma zorlamalarina da neden/zemin olabilmektedir. Ayrica,
cokkiiltiirliiliik icerisinde olusturulmus toplumsal yapilarin ‘tiplestirilerek’ evrensel yap1 gibi
algilanmasi/ degerlendirilmesi toplumsal yapilarda tarihsellik/toplumsallik-dist bir yaklasima
yol verebilecektir. O halde, ¢ok kiiltiirliiliikk olgusunun; bir alt kiiltiir durumu olmakla birlikte;
derinlemesine bir icerik farklilagmasi tasidigini ve ¢ok kiiltiirliiliiglin sosyal, kiiltiirel doku ve
yap1 igerisinde var olan derin ayrigsma etkenlerinden beslendigini belirtmek yerinde olacaktir.

Tiirk toplumsal yapis1 ve kiiltiirii, i¢erisinde dinsel, sosyal, bolgesel veya ekonomik
icerikli zengin alt kiiltiir dinamiklerini barindirmaktadir. Fakat, her toplumda varolan bu
zenginlik unsurlari, tarihsel, dinsel ve sosyal ¢ok siki baglarla birbirleri icerisine gecismis
durumdadir. Hal boyle olunca, Tiirk toplumsal dokusu igerinde var olan alt kiiltiir
dinamiklerinin birer ¢ok kiiltiirliiliik unsuru olarak tanimlanmasi ¢ok kolay géziikkmemektedir.
Ayni sekilde; alt kiiltiir gruplarindan ve bazi siyasal onciillerden yola ¢ikilarak Tiirkiye’de bir
kimlik ve kiiltiir bunalimimin varligim ileri siirmek, icerigi bir ¢ok zorlamalara acik bir
yaklasim olsa gerektir. Tiirkiyeyle ilgili ¢cok kiiltlirliilik ve Tirkiyelilik yaklagimlarinin dis
etki(lesim) ile ortaya ¢iktigin1 belirten degerlendirmeler de giindeme gelebilmektedir.

Alt kiiltiir tanimlamasi igerisinde yer almakla birlikte; kendisini egemen kiiltiirel
dokuya aykir1 ve alternatifi hisseden kiiltiir yapilanmalarma ise karsi kiiltiir de denilir.*
Burada, egemen kiiltiire bir karsi durus olmakla birlikte gergek anlamda derinlikli bir

farklilasma ve biitiin zenginlikleriyle birlikte bir alternatiflik yoktur. Yaygin davranis

Emre Kongar, ‘Kiiresellesme, Miktro Milliyetcilik, Cok  Kiiltiirliiliik, ~Anayasal — Vatandashk’,
www.emrekongar.org,

82 Constantin van Barloewen, a.gm.s. 5

¥ Esma Durugéniil, ‘Tirk Kiiltiirel Kimliginin Kurgulanmas: ve Sorunlar’, 111.Ulusal Sosyoloji Kongresi
Bildirileri, Ankara, 2002, s. 134

¥ Veysel Bozkurt, a.g.e., s.105-106
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kaliplarim ve geleneksel deger yargilarimi yadsiyan genglik gruplari bu tiirden sayilabilirler.®
Bu alt kiiltiir gruplarinin duyus ve davranis kaliplarinda belirgin farklilagmalar olmakla
birlikte, kiiltiir kavraminin igerigini karsilayabilecek bir zenginlik s6z konusu degildir. Bu

nedenle, aykir1 gruplar da alt kiiltiir olarak degerlendirilebilir.

2.1.d. Etniklik

Etniklik tanimi, tanimlamada One ¢ikan olgulara gore farklilik gosterebilmekte ve bu
Olgiide ¢esitlenebilmektedir. Buna karsin, hemen biitiin etniklik tanimlarinda dil, din, kiiltiir
olgular1 6ne ¢ikmakta ve grubun ayirt edilebilir 6zelligine vurgu yapilmaktadir. Etnikligin en
ayirt edici Ozelliklerinden olan dil ve din yaninda artik bu giin kiiltiir de etnik kimligin
belirlenmesinde 6ne ¢ikmaktadir.*® Bu cercevede degerlendirildiginde, etnik grubun diger
gruplardan ayirt edilebilir bir farklilagmaya sahip olmasi1 da 6nemli bir yere sahiptir.

Kiiresel akimlarin hizi ve yogunlugunun ortaya c¢ikardigi belirsizlik ortama,
giivensizlik ve istikrarsizlikla miicadele etmek icin etnik kimliklerin bir moral kaynaga
doniistiiriilmesine yol agmistir. Yeni kimlik diinyalari, iletisim kaynaklarin1 sadece yeni
kimlik gruplarinin ulasabilecegi bir alana degil, ayn1 zamanda, belirli toplumlarin kiiresel
alanda farkli olma iddialarin1 ifade edebilecekleri bir alana yerlestirmislerdir. Sonug olarak,
bu durum, cesitli boyutlar1 ve degisen anlamlar ile kolektif kimliklerin ingasi iizerinde
stirekli bir etkiye sahip olan sekiilerlesmenin dini alanda ortaya ¢ikardigi degisimlerle yakin
bir iligki igerisindedir. Aslinda, toplum ve aidiyetin yani sira, bireysel kesinlikler sunan
tecriibelerle birlikte, yeni dini hareketlerin dogusunda ifadesini bulan genel bir dini canlanma
yasanmaktadir. Sekiilerlesme teorisini, kendi kendini sinirlayan bir siire¢ olarak niteleyen
Stark ve Bainbridge’in izinden giden Swatos ve Christiano, baslangicta bu durumun
cogulculugun bir tiir “carpisan epistemolojiler’den olusan dini diinyanin huzursuzlugunu
a¢iga vuran dini haritay1 yeniden ¢izmesini agiklama girisimi olarak degerlendiriyorlard:.®’
Fundamentalist olsun ya da olmasin bu tiir bir canlanmanin ¢ok 6tesinde yeni dini hareketlerin
ve kimlik alanlarinin ortaya ¢ikisi kiiresel bir karakterle agiklanabilir.

Etnik gruptan, farkli sosyo-kiiltiirel 6zelliklere sahip olan ve genellikle iiyeleri

arasinda nesilden nesile aktarilan kendine has 6zellik, deger ve yargilar1 olan topluluk veya

% Veysel Bozkurt, a.g.e., 5.105-106

8 Ali Tayyar Onder, Etnik Kimlik ve Tiirkiye, http://www.radikal.com.tr/2000/12/25/yorum/Oletn.shtml; yine
ilgili farkli yaklagimlar i¢in bkz., Lale Yal¢in- Heckmann, ‘Ulus, Millet, Azinlik, Etnik Grup ve Kiiltiir’,
Birikim Dergisi, 1995, Say1: 71-72, s. 81-85

87 Bokser-Liwerant, a.g.m., s.
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gruplar olarak soz etmek miimkiindiir.*® Burada, grubun kendisini farkli kilan 6zellikleri
onemli bir yere sahiptir. Bunlar, grubu farkli kilan ayirt edici 6zelliklerdir. Bu 6zellikler,
grubu genel icerisinde ayirt edilebilir kilarken; c¢ogunlukla, sosyal yapi igerisinde bir
bagkalasmay1 beraberinde getirmez. Grup, toplumun bir parcasi olmaya devam eder.®

Etnik grubun; ‘dil, din, kiiltiir, gelenek ve gérenek olarak birbirine bagl ve genellikle
ayni soydan gelen bireylerin olusturdugu, gorece kiiciik dlgekli insan toplulugu’®’ seklinde
tanimlanmast da miimkiindiir. Yine burada da grubun, dil, din, kiiltiir ve kan bagina vurgu
yapilmaktadir.

Etnisite ile birlikte beliren farkliliklardan hareketle yapilan kavramsallastirmalar
‘ulus’ veya ‘millet’ kavramlarinin yerine koymak miimkiin degildir. Bir bagka deyisle;
etniklik ile ulusalligin farkli igerik ve anlamlar barindirdigimi belirtmek yerinde olacaktir.
Etnik farklhilik ve cesitliligin, ulus olma gergekliginin sosyo-politik bir bozumu seklinde
alinmas1 zordur. Bu cercevede, uluslagsma olgusunun tarihsel/kader birlikteligi, sosyal,
kiiltiirel, siyasal, dinsel ve ekonomik bir ¢ok etmeni igerisinde barindirdig1 ve etniklikten ¢ok
daha icerikli ve derinlikli/kusatict bir gerceklik oldugunu belirtmek gerekir. Ayrica, Haci
Bektas’in ¢cok anlaml bir sekilde dile getirdigi ‘bir olalim, iri olalim, diri olalim’ deyisinde de
vurgulandig1 tizere birlik ve biitiinligiin siyasal, sosyal, ekonomik ve stratejik bir degeri
vardir.”! Bir baska acidan da; wulusal doku icerisinde varlgmi = siirdiiren
farkliliklari/zenginlikleri siyasal igerikli bir sekilde anlamlastirip 6ne ¢ikartilan etnik
zorlamalar yeni bir ¢ok gerilim ve catigsmalara yol acabilecek bir icerige sahiptir. Fakat yine
de, uluslagsma siirecine varamamis ve siirecten koparilmis etnikliklerden yola ¢ikilarak beliren
siyasallagmalarin olabilecegini de belirtmek yerinde olacaktir.

Kiiresellesme etkinliginin giderek daha yogun ve etkin olarak hissedildigi giinlimiizde;
ozellikle gelismis toplumlarda etniklige yapilan vurgu daha ¢ok Kkiiltiirel bir canlilik ve
renklilik olarak degerlendirilebilir. Burada, modern yasam olgularimin rutinligini agsmak ve
insanlarin toplumsal koken desenlerine ilgi duymalarinin da dnemli bir yeri olmakla birlikte;
yapilan etnik vurgularin sekiilerlesmis Hiristiyan kiiltiiriin disinda degerlendirilmesi zordur.”
Bu cercevede ele alindiginda, Bati toplumsal yasam ve olgular {izerinde Hiristiyan kiiltiiriin
derin izleri vardir. Bat1 kiiltiirii i¢in ifade edilen ‘sarap kiiltiirii’ kavramsalliginin, dinsel bir

igerikten etkilendigi aciktir.

% Orhan Tiirkdogan, Etnik Sosyoloji, Istanbul, 1997, s. 40

% Orhan Tiirkdogan, a.g.e., s.40

% Omer Demir-Mustafa Acar, ‘etnik grup’ maddesi, a.g.e.

! Amiran Kurtkan, Tiirk Milletinin Manevi Degerleri, istanbul, 2005, s. 59-61

%2 Hiisnii Ezber Bodur, ‘Kiiresellesmenin Dini Boyutu ve Tiirk Toplumu Uzerindeki Yansimalarinin
Bir Degerlendirmesi’, Dini Arastirmalar, C:6, say1, 17, s. 49-53
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Bati’da, sekiiler kiiltlir icerisinde yogun benzesimler yasayan ve giiglii sosyal ve
ekonomik sistem igerisinde birer alt kiiltiir canliliklar1 olarak 6ne ¢ikan c¢okkiiltiirliiliik;
kiiresel etki mekanizmalarinin da etkisiyle, Bati-dis1 toplumlarda sosyal ve siyasal degisik algi

ve tepkimeleri de ¢agristirabilmektedir.”

2.1.e.Yoriik-Tiirkmen Kavramsalhgi :

Tiirk kimliginin ve kiltiirliniin etkilestigi unsurlardan biri olan din etmeni, Tiirk
kiiltiirii icerisinde mezhepsel bir zenginlige sahiptir. Tiirklerin Islamiyet’le ilk temaslar1 Hz.
Omer zamanina kadar uzamir.”® Emeviler déneminde ise daha yogun bir sekilde baslayan
Tiirklerin Islamiyet’le ilk temaslar1 sirasinda Tiirkler, Emevilerin dislayici tutumlari basta
olmak {iizere cesitli nedenlerle yaygin bir yogunlukta Islami kabul siirecine heniiz
girmemislerdir.”> Bu dénemde, her ne kadar ticaret, bolgesel seyahatler, din tebligcileri ve
benzeri etmenlerle oymak ve kisisel bazda Islama bir ilgi varsa da, daha cok siyasal
cekigmeler 6ne ¢ikmaktadir. Emevi idaresinin siyasal ve askeri yonetim anlayis1 ve Araplar
disindakileri diglayici tutumlari, diger bir ¢ok bolgelerde oldugu gibi Tiirkler arasinda da
huzursuzluklara ve tepkilere neden olmus, bu durum Tiirklerin Islami kabul etmelerinde
Oonemli bir sorun olarak kendisini géstermistir.96 Emevilere karsi olusan tepkiler Emevi —
Abbasi ¢ekismelerinde de kendisini gdstermis, bu siirecte Tiirkler Abbasilerin yaninda yer
alarak Abbasi yonetiminde bir ¢cok askeri ve idari goreve getirilmislerdir. Abbasi déneminde,
yonetim kademelerinde beliren Iran niifuzu rahatsizligi Abbasi idaresini Tiirklere daha ¢ok
yaklastirmus,”” arada kurulan sosyal, siyasal ve ticari iliskiler Tiirklerin yogun bir sekilde
Miisliiman olmalarina zemin hazirlamistir.”®

Tiirkler arasinda Islam’in anlasilmasi ve yasanmasi kendine has bir sosyo-kiiltiirel
zenginlige sahiptir. Yasanan sosyal, siyasal, kiiltiirel ve ekonomik ¢esitlilik din anlayisina da
yansimistir. Bu durum, dinsel cesitliligin disinda uzun bir tarihsel doneme yayilan bir ¢ok

siyasal, sosyal ve ekonomik cekisme igerisinde de kendisini gostermistir. Babai isyanlari

% Ayrintil bilgi icin krs., Mustafa Erkal, Kiiresellesme Etkinlik Cokkiiltiirliiliik, istanbul, 2005; Savas Coban,
Kiiresellesme, Ulus-Devlet Azinliklar ve Dil, Istanbul, 2005

% Dursun Hakk1 Yildiz, ‘Tiirklerin Miisliiman Olmalart’, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, C. 6,
Istanbul, 1989, s. 2-3

% Nesimi Yazicy, ilk Tiirk-Islam Devletleri Tarihi, Ankara, 2002, s.55

% Osman Turan, Tiirkler ve Islamiyet, Istanbul, 1193,s. 10-11

7 Nesimi Yazicy, a.g.e., s. 16.

% Dursun Hakk: Yildiz, a.g.e. s. 26; yine,Tiirklerin Miisliman olma siirecinde Emevi ve Abbasi iliskileri ve
bunlarin Tiirklerin dinsel yasamlarina yansimalariyla ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz.; Nahide Bozkurt, Olusum
Siirecinde Abbasi Thtilali, Ankara, 1999; Ethem Ruhi Figlali, ‘Ana Hatlariyla Alevilik’, Glintimiizde Alevilik
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duruma tipik orneklik olusturabilecek bir igerige sahiptir.” Tiirklerin siyasal, sosyal ve
kiiltiirel tarihlerine ve Islam’dan sonra ortaya ¢ikmis olan Tiirk devletlerine bakildiginda,
yerlesik yasama yakin veya ge¢mis Tiirkler arasinda daha ¢ok Siinni din anlayiginin yer
bulmasina karsin; gdcer ve yar1 gocer Tiirkler arasinda ise heterodoks Islam anlayisinin
olustugu goze carpmaktadir.'® Siinni din anlayisinin Tiirkler arasinda yer bulmasinda énemli
bir yere sahip askeri, siyasi ve ekonomik iligskilerden baska, Arap yarimadasindaki siyasi
cekismelerden kagarak Tiirkler arasina yerlesen siyasi siginmacilarinin ve sufilerin de 6nemli
bir yeri vardir.'”’  Karahanh hiikiimdar1 Satuk Bugra Hanin Miisliman olmasi ve
Karahanlilarin topluca Islama yonelmeleri bdyle bir siire¢ icinde gerceklesmektedir.
Karahanlilar, Gazneliler, Selguklular ve son olarak Osmanli ile birlikte artik agirlikli kentsel
bir hiiviyet kazanan Islamiyetin siinni yorumunun olusmasinda sdzii edilen etmenlerin derin
izlerini neden-sonug iliskisi icerisinde gézlemlemek miimkiindiir. Burada, siyasal, ekonomik
ve askeri iligkilerin 6ncelikle yerlesik yasamla iliskili Tiirklerle kuruldugu ve etkilesimin, algi
ve uyum kabiliyeti daha dinamik bu Tiirkler arasinda siinni/kurumsal Islamin yerlesmesinde
etkin bir rol oynadigini sdylemek zor olmasa gerektir.'”® Tarihsel siire¢ biitiinliigii icerisinde
sekillenen ve Osmanli Imparatorlugu ile zirveye ulasan Tiirklerin ortaya ¢ikarmis oldugu
ozgiin Tiirk-Islam medeniyetinin bu cercevede ele alinarak degerlendirilmesi miimkiindiir.
Goger ve yari-gocer Tirkmen gruplar arasinda gorilen ve Osmanlinin son
donemlerine kadar Bektasi ve Kizilbaslik isimlendirmeleri/ayrlsmalarlyla103 anilan Siinnilik
dis1 din anlayisinin olusmasinda ve sekillenmesinde yine, Tlirklerin siyasal, sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik yasam deneyimlerinin derin izleri vardir.'® Bir baska ifadeyle; Ethem Ruhi
Figlal'min da isaret ettigi gibi; Tiirklerin Islami tanmimalariyla baslayip, yasamis olduklari
siyasal, sosyal ve ekonomik dinamiklerle sekillenmis bir Islam1 anlayis ve yorumlayisindan
olusan inang ve kiiltiir farklilagsmasi s6z konusudur.'® Bilindigi iizere, Tiirklerin Islamiyeti
secme siirecinde ¢esitli etkenler rol oynamistir. Bunlar arasinda, savaglar ve siyasal-stratejik

durumlar, ticari iliskiler, gé¢ ve niifus hareketleri ile bir ¢ogu Arap olan din tebligcileri

% Babailer Isyamyla ilgili ayrintili bilgi igin bkz., Ahmet Yasar Ocak, Babailer isyani, istanbul, 1996

100 Ahmet Yasar Ocak, a.g.e., s. 62-63

10! Nesimi Yazict, a.g.e., s. 64-65

12 Siinni islam anlayisina sahip Tiirklerin sehir yasamina uyum niteliklerine, bilgi ve egitime verdikleri deger ve
oneme Irene Melikoff da deginmekte; Selguklu sultanlarimin iyi egitim almis olduklarina vurguda
bulunmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.; irene Melikoff, Hac1 Bektas Efsaneden Gelenege, Istanbul, 1999, s.
60-61

19 Bektagi-Kizilbas ayrismasi ve Alevilik olgusunun ortaya ¢ikisiyla ilgili olarak ayrintili bilgi igin bkz., Hasan
Onat, ‘Kizilbashik Farklhilasmas: Uzerine’, Islamiyat, C.6, Say1: 3,s. 111-126
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Boliinmesi ve Neticeleri’, Tiirkiyede Aleviler Bektasiler Nusayriler Sempozyumu Bildirileri, Istanbul, 1999, s.
17-18; yine, Ahmet Yasar Ocak, ‘Aleviligin Tarihsel, Sosyal Tabani ile Teolojisi Arasindaki Iliski Problemine
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Oonemli bir yere sahiptir. Ayrica, bu siiregte, Arap yarimadasindaki siyasal cekisme ve
karigikliklar nedeniyle Tiirk bolgelerine dogru bir yonelimin/kacisin da 6nemli bir yeri vardir.
Tirk bolgelerine gelen Emevi muhalifleri, bolgede Sii/ Ali taraftarliginin da yayilmasina yol
agmustir. ' O halde, bu bilgilerin de 1s131nda, Hz. Peygamberin Sliimiinden hemen sonra
Arap Miisliimanlar arasinda baslayan, biiylik ¢ogunlugu siyasal igerikli anlasmazlik ve
¢ekismelerin dinsel yansimalarinin Tiirklerin bir béliimiiniin din diinyalarina da yansidigini ve
bu durumun Tirklerin yasadig1 cografyada derin siyasal, sosyal ve ekonomik izler biraktigini
sdylemek higte zor degildir.'"’

Daha sonraki siyasal, sosyal ve ekonomik siirecte ¢esitli etki dinamikleriyle
etkilesecek olan Ali taraftarlig1 anlayisi, 6zellikle Sah ismail dénemi Safevi — Osmanl Siyasal
cekismelerinde de dnemli rol iistlenmistir. Kendisi de bir Tiirk olan Sah Ismail, biiyiik

cogunlugu gocer olan bu Tiirkmen'®

boylarini, yogun bir dinsel ve siyasal propaganda ile
birlikte sekillendirerek, Safevi Devletinin birer siyasal miittefiki olarak ortaya ¢ikmalarimi
saglamustir.'” Egitim ve yasam diizeyi diisiik, senkretik bir inan¢ algisina agik Tiirkmenler,
Sah Ismailin kiskirtma ve yonlendirmelerinin yam sira; Siinni degerlere énem veren ve bir
cogu tasavvuf gelenegine bagl yerlesik/yar1 yerlesik niifusla beliren sosyal, ekonomik, dinsel
ve kiiltlirel uyum sorunlarinin da etsiyle Anadolu’da sekillenen bir isyan kiiltiirliniin igerisinde
yer aldilar.""® Anadolu’da bir ¢ok isyan ve kargasanin ¢ikmasina neden olan bu siyasal, sosyal
gerilim, Tiirk boylar1 arasinda dinsel, sosyal ve siyasal c¢izgilerin/ayrigmalarin ortaya
¢ikmasinda 6nemli rol oynamigtir. Artik, Orta Asya’dan Anadolu’ya ve oradan da Balkanlar
ve Avrupa’ya kadar genis bir cografyaya uzanan Tiirk boylar1 arasinda, derin sosyal ve
kiiltiirel zenginlikler kendisini gostermistir.

Orta Asya’da beliren kuraklik, kitlik, yogun niifus artisi, boylar arasinda yasanilan

111 . .
Beliren ekonomik

savas ve cekismeler Tirkleri géce yonelten baslica nedenlerdendir.
sorunlar karsisinda daha verimli topraklar elde istegi ve sosyo-kiiltiirel dokunun giidiiledigi
maceraperest ruh Tiirkleri goge sevk etmistir. Bundan baska, Tiirklerin hareketli sosyal

yasamlar1 ile Cin ve Mogol baskisi da Tiirkleri Batiya goce zorlayan etkenlerdendir. Kisaca;
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kurakliginda etkisiyle beliren kitlik, niifus fazlaligi ve yurt daralmalari, savaslar ve siddete
dayali baskilar ile yeni yurtlara ulasma istegi basta olmak iizere cok cesitli etkenler
dolayistyla Tiirkler, Orta Asya’dan batiya dogru uzun yillar siiren bir go¢ yasamislardir.''?
Yogun bir sekilde go¢ olgusunun yasanildigi Tiirk boylar1 arasinda degisik bolgelerle birlikte
Anadolu’ya biiytlik bir akin olmustur. Bu déonemde, daha ¢ok kurucusunun adiyla anilan bir
¢ok Tiirk devleti kurulmus, yogun ve siirekli bir dig iliskinin s6z konusu oldugu bir siire¢
yasanilmistir. Bu go¢ dalgast igerisinde gocebe hayati yasayan ve daha sonraki siyasal,
kiiltiirel, sosyal, dinsel siirecte aktif olarak bulunacak olan Tiirkmenler de yer almistir. Bu
donemde ozellikle, Anadolu’da Kizilirmak’in dogu ve giineyine dogru gelen Tiirk niifusuna

Tiirkmen denilmekteydi.'"

Fakat burada, Anadolu’ya sadece goger Tiirklerin gelmedigini,
gocer Tirklerden bagka; sehir yasamini bilen cesitli meslek gruplarina sahip Tiirklerin de
geldigini belirtmek gerekir.'"

Dinsel igerikli sosyo-Kkiiltiirel bir ayirim terminolojisi olarak ‘Tiirkmen’ ifadesinin, ilk
zamanlar Miisliiman olan Tiirk anlaminda kullanildigi'"”® bilinmektedir. Bundan baska; “Tiirk’
ve ‘men’ den olusan Tiirkmen kelimesinin halis Tiirk anlamma da geldigi goriisii vardir.''
Oguz Tiirklerinin bu isimlendirmeyi uzun siire kullanmadigi, hemen higbir isimlendirmede
‘Tiirkmen’ deyimini ve ‘Tiirk” adin1 kullanmadig bilinmektedir.''” Bunun yerine, cogunlukla
kisi/onder, boy veya Obek isimlerinin tercih edildigi, Tiirkmen boylarinin kendi boy adlariyla
ifade edildikleri dikkat ¢ekmektedir.''™® Mehmet Erdz de, cesitli bolgelerde Tiirk boylarinin
yerlesimini belirten isimlere isaret ederek bunlarin degistirilmelerinin yanlishgina
deginmektedir.'"”

Tirk boylarmin din anlayisi igerisinde zenginlik ve farkli derin geleneklerin
olusmasina neden olan dini kabul ve yasaylstan120 baska; dinsel ve sosyo-kiiltiirel doku farki

nedeniyle, 6zellikle yerlesik Stinni Osmanli halkindan ayrigik gibi duran Tiirkmen boylar,

yaylaklara yolculuklar ve bolgesel gogler sirasinda yerlesik kdyleri yagmalayarak sosyal ve

12 Hiiseyin Salman, *Tiirk Adi, Tiirklerin Anayurdu ve Gégler’, Tiirk Kiiltiirii ve Tarihi, Editor: Cemil — Oztiirk,
Ankara, 2004, s. 5

"5 Mehmet inbasi, ‘XVI-XVII. Yiizyillarda Bulgaristan’daki Yoriik Yerlesmeleri’, Uluslararasi Osmanl ve
Cumhuriyet Dénemi Tiirk-Bulgar iliskileri Sempozyumu, Eskisehir,2005

4 Faruk Siimer, ‘Anadolu’ya Yalnizca Gogebe Tiirkler mi Geldi ?°, Belleten, c. Xx1v, say1: 96, s. 567-578

5 Feridun Emecen, “Bati Anadolu’da Yoriikler”, Anadolu’da ve Rumeli’de Yériikler ve Tiirkmenler, Ankara
2000, s. 113; Faruk Siimer, a.g.m., s. 572

16 {brahim Kafesoglu, Tiirkmen Adi, Manasi, ve Mahiyeti, Jean Deny Armaganindan Ayri Basim, Ankara,
1958, s.122

"7 Dursun Hakk1 Yildiz, a.g.e., C. 6, ,s. 41,

"8 flhan Sahin, ‘Osmanli Devrinde Konar-Géger Agsiretlerin Isim Almalarma Dair Bazi Miilahazalar’, Tarih
Enstitiisii Dergisi, Say1 : xu11, s. 196-2007; Laszlo Rasonyii Tarihte Tiirkliik, Ankara, 1988, s. 20-22

9 Mehmet Erdz, Tiirk Kiiltiirii Arastirmalary, Istanbul, 1977, s. 111
120 Tiirklerin Siinni din anlayis1 igerisinde iiretmis oldugu bilgi, sanat, kurum ve benzeri medeniyet unsurlart
icin bkz., Dursun hakk: Yildiz, C. 6, a.g.e. s. 43-53
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ekonomik gerilimlere yol agmuslardir.Tlirkmen boylarin, Osmanli — Safevi ¢ekismelerinde
hemen her donemde Safevi stratejisi igerisinde yer almalarinda bu sosyo-kiiltiirel ve
ekonomik gerilimlerin de yeri vardir. Bu durum, aym1 zamanda, yerlesik halkin Tiirkmen
boylarina karsi olumsuz psiko-sosyal bir bakisa sahip olmasmna da etki etmistir.'*' Aym
sekilde, Tilirkmenlerin, Osmanliy1 Siinni gelenegin kurumsal orgiitlenmesi olarak algilamasi
ve Tiirkmen boylarin Safevi yandashigi goriiniimii, Osmanli-Tlrkmen siyasal ve sosyal
cekismelerinin, diger etmenlerle birlikte Siinni — Tiirkmen gerilim alanlarinin olusmasina ve
dislanmalara yol actigini sdylemek sosyal tarihe uygun olacaktir. Yavuz doneminde yliriitiilen
Tiirkmen siyasetini de bu psiko-sosyal ve siyasal kiiltiir igerisinde ele almak durumu daha
anlasilir kilabilecektir.

Ozellikle, gocer Tiirk boylari arasinda yer bulan Alevilik'? anlayis: tizerinde, eski
Tiirk inan¢ ve geleneklerine de yasama olanagi taniyan sufi hareketlerinin énemli bir yeri
vardir. Kurumsal bir derinlige ve dinamik bir sosyal ve kiiltlirel zenginlige sahip olmayan ve
dini inang ve yasam gerceklikleri szl bir gelenek tarafindan beslenen goger Tiirkler arasinda
yayilmaya baslayan mistik icerikli Islamin bir ¢cok dis etkenden etkilenmesi doga bir durum
olsa gerektir. Fakat, bir ¢cok sosyal ve kiiltiirel etki acikligina ragmen Alevi dini deyislerinin
hemen bir ¢ok igeriginin ayet ve hadislerden olustugunu/esinlendigini belirtmek gerekir.123
Ozellikle, Bektasi geleneginden gelen Aleviler arasinda, zaman zaman resmi inanis olarakta
isimlendirilen Siinni inamsin derin izlerinin var oldugunu sdylemek miimkiindiir.'** Bektasi
toren ve merasimlerinde Kur’an ayetlerine de yer verilmesi, bir ¢ok dini ritiiellerin Siinni
gelenege benzer zaman ve sekilde yerine getirilmesi aradaki iliskiyi daha da anlagilir
kilmaktadir. Zaten, Bektasi gelenek igerisinde onemli bir yere sahip Ahmet Yesevi'nin de

Siinni bir gelenekten geldigi yaklasimi genis bir zeminde kabul gormektedir.'*

Haci Bektas
Veli, Ahmet Yesevi’ye bagl olmakla birlikte Islam inang ve ritiiellerini siki bir sekilde takip

etmemigstir. Hatta, Horasandan Anadolu’ya gogiinden sonra Anadolu’da bulunan diger

! Biiyiik gogunlugu yerlesik yasama uyum saglamus, bir kismu ise yaylak — kislak tarz1 bir yasam siiren Siinni
Tiirk niifusunun, Tirkmenleri hor goriip dislayici bir tutum igeren yaklagimlarinin altinda siyasal, sosyal ve
ekonomik etkilerin de yer aldigini belirtmek gerekir. Tiirkler arasinda yasanan soyal- kiiltiirel ve ekonomik
farkliliklarla birlikte ortaya ¢ikan gerilim ve diglamalar i¢in; bir ¢ok yaklasim ve algisi tartigsilmasi gereken bir
icerige sahip olmakla birlikte bkz. Bozkurt Giiveng, Tiirk Kimligi, Ankara,1994, (s. 22-23)

122 19. yiiz yilin son donemlerine kadar Bektasilik ve Kizilbaslik olmak iizere iki farkli islam anlayismmn var
oldugu daha énce ifade edilmisti. Ozellikle Osmanlinin kurulus déneminden baslayarak, bir sekilde kurumsal
siyasal orgiitlenmeyle barisik sosyo-kiiltiirel ve siyasal bir gelenege sahip olan Bektasilik, Yeniceri Ocaginda
da Onemli bir niifuz bulabilmistir. Yine, Bektasi dergahlari, yeni fethedilen topraklarin Tirklestirilip
Miisliimanlastirilmasinda dnemli bir yere sahiptir. Bu giin, Bektasi Islam anlayigmin Balkanlarda yaygin
oldugunun bilinmesi durumu destekler niteliktedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz., Hasan Onat, a.g.m., 111-126

'2 Hiilya Kiigiik, ‘Alevilik ve Bektasiligin Sufi ve Esoretik Boyutu’, Islamiyat C.VI, say1 : 3, 5.156

124 Trene Melikoff, Haci Bektas Efsaneden Gelenege, s. 253

12 Trene Melikoff, ‘Yunus Emre Ile Haci Bektas’, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve
Edebiyat1 Dergisi,C. XX den ayr1 basim, s. 28
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Kizilbas 6nderleriyle de iliskiler kurdugu, bunlardan en bilinenlerden birisinin Baba Ishak
oldugu da bilinmektedir. Fakat, Haci Bektas Velinin, her hangi bir i¢ karisgikliga ve
ayaklanmaya fiilen katildigina yonelik her hangi bir kaydin ve sézlii aktarimin bulunmamasi,
onun dervis gelenegi igerisinde kalarak inan¢ ve diislincelerini teblig yoluyla yayma yolunu
sectigi diisiincesini kuvvetlendirmektedir.'*® Siyasal etkinlikleri ile ilgili pek fazla bir bilgi
olmayan Hac1 Bektas’in dinsel yaklasimlar1 ve sosyal ¢alismalart Tiirk kiiltiiriiniin dinsel ve
sosyo-kiiltiirel zenginlik kaynaklarindan biri olmustur.

Sel¢uklular doneminde bir ¢ok Miisliiman Tiirk boyu, baslarina yaygin olarak kizil
renkli ‘bork’ baglamaktaydilar. Yine ilk donemlerde Tiirkmen-Yoriik ikilemlemesinin
belirgin bir ayirim belirtmeyip, her iki kavram da oOzellikle gocer Tiirk boylart igin
kullanilmaktadir.*” Ethem Ruhi Figlali da, Tiirkmen ifadesinin 6zellikle gocer Tiirkler icin
kullanildigin1 ve bu isimlendirmenin yerlesik halk ile gocerler arasinda bir ayristirma deyimi
olduguna isaret etmektedir.'*® Gégerlik ifadesi olarak “Yoriik’ kavramimnin etimolojisi lizerine
cesitli farkli degerlendirmeler varsa da, bu ¢alismanin konu ve icerigi geregi bunun iizerinde
durulmamistir.'”® Bununla birlikte, ‘Yoriik’ kelimesinin sozlik anlamimin ‘hayvancilikla

gecinen gocebe Tiirkmen oymag ya da bu oymaktan olan kimse’ '

seklinde ifade edildigini
belirtmek yerinde olacaktir.

Yasanilan sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve siyasal siire¢, zaman igerisinde Yorik ve
Tirkmen kavramlar arasinda daha ¢ok dinsellik i¢eren ayrigsmalarin olusmasina yol agmustir.
Kokeni Orta Asya’ya kadar uzanan Tiirk boylar1 arasinda beliren dinsel algi ve yasayis
farklari, farkli dinsel kimliklerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu slire¢ igerisinde,
Tiirkler arasinda kullanilan kizil ‘bork’, Osmanli doneminde daha ¢ok ehl-i beyte baglilik ve
saygl i¢in kullanilmaya baslanmis; Osmanli — Safevi ¢ekismeleriyle birlikte ise bir siyasal,
sosyal, dinsel ayirim/temsil semboliine doniigmiistiir. Kizilbas olarak nitelendirilen
Tiirkmenlerin Kizilbas isimlendirmesi de baslarindaki bu kizli borkten gelmektedir.”' Safevi
Devletinin kurulusunda Anadolu Tiirkmenlerinin oynamis oldugu 6nemli rol ve Safevi
Devletinin uzun bir siire daha Anadolu’da yasayan Kizilbas Tiirkmenlerle olan siki iligkilerini
siyasal ve dinsel etki ve baski unsuru olarak kullanma egilimi, Anadolu’da bir ¢ok ¢ekisme ve

sosyal, siyasal ve dinsel gerginlikleri de beraberinde getirmistir.'*

126 iitfi Kaleli, Hac1 Bektas Veli ve Siinnilik, Cem, s. 30

127 Mehmet Eroz, a.g.e., s. 102

"2 Ethem Ruhi Figlal, Tiirkiye’de Alevilik Bektasilik, s. 85-86

12 Mehmet Erdz, a.g.e., s.102-103

130 K emal Demiray, ‘yoriik’ maddesi, Temel Tiirk¢e Sozliik, Istanbul, 1994

3! Mehmet Eroz, Milli Kiiltiiriimiiz ve Meselelerimiz, s. 94-98

132 Faruk Siimer, Safevi Devletinin kurulusu ve Gelismesinde Anadolu Tiirklerinin Rolii, Ankara, 1999, s. 201-
202
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Anadolu’da bir ¢ok kargasa ve isyan igerisinde aktif olarak yer alan Tiirkmen boylari,
bu siire¢ igerisinde siyasal ve dinsel bir farklilasma siirecini de beraberinde yasamislardir.
Siyasal, ekonomik ve dinsel ¢alkantilarin yogun yasanildigi bir siire¢ igerisinde manevi etkisi
cok derin olan dervisler, bu gocer kitleleri yonlendirerek siyasal ve ekonomik siirecten baska
ayn1 zamanda senkretik bir dinselligin belirmesinde de etkili olmuslardir. Yasanan bu siyasal,
ekonomik, kiiltirel ve dinsel siiregte din/Islam algisinda farklilasan kitleler bir ¢ok
ayaklanma ve kargasanmn dogrudan aktérleri olarak belirmislerdir. Babai Isyanlar1 bunlarm
baslicalarindandir.'*® Sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yasamun geleneksellestigi bu goger
topluluklarin dini degerleri de mitoloji ve sozlii aktarimlarin etkisinde varligini siirdiire
gelmigstir. Bu dis iliskilere ve etkilere kapali kiiltiir dokusu kent yasam ve kiiltlirtinden sadece
sosyal ve ekonomik olarak degil, dinsel acidan da farklilasan bir siire¢ yasamistir. Sosyo-
kiiltiirel yasam etrafinda sekillenen sosyal ve ekonomik yasama paralel olarak dinsel inang ve
yasayisin da gegmis kiilt ve ritiiellerden etkilenmemesi miimkiin degildir. Bu sosyal gerceklik
bir ¢ok calismada da vurgulanmustir.”* Goger Tiirkmenlerin sosyal, kiiltiirel, ekonomik,
siyasal ve dinsel yasamlarin1 da bu cercevede ele almak konuyu daha anlasilir kilacaktir."*
Buradan da anlasilacagi iizere, goger Tiirklerin/Tiirkmenlerin dinsel algi ve yasam

136
Bu durum,

bicimlerinde eski Tiirk dini inang ve ritliellerinin de izleri goriilebilmektedir.
Tiirk boylar1 arasinda, igerisinde dinselligi de barindiran sosyal, kiiltiirel, ekonomik bir
farklilasmayi/cesitlilenmeyi de beraberinde getirmistir.

Ekonomik, siyasal ve dinsel nedenlerle beliren sosyo-kiiltiirel ve dinsel ¢esitlenme,
zaman zaman sosyal, siyasal ve dinsel gerilim alanlar1 olabilmistir. Yasanilan gerilimlerin
etkisiyle topluluklar arasinda ayrismalarin devamina yonelik olarak dislayict ve hor goriicii
cesitli mitik sdylemler gelistirilmesi de séz konusudur'®’. Farkli bir dinsel gelenege sahip
kimselerin yedigi yemek kabinin kirk kez yikanmadan temizlenemeyecegi savi bunlarin en
tipik olanlarindandir. Bu giin; yasanilan tanima ve yakinlasma sonucu ortaya ¢ikan kaynasma
ile beraber bu tiir yanlis tanimlamalar da ortadan kalkmistir. Artik, sosyal ve dinsel

topluluklar arasinda belirgin bir yakinlagma vardir. Yusuf Ziya Yorilkan da, Tiirkmenleri

Aleviliklerine isaret ettikten sonra, Alevi topluluklarla Siinni niifus arasindaki dinsel

133 Ayrintili bilgi igin bkz. Ahmet Yasar Ocak, Babailer isyani, istanbul, 1975

134 Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadoluda Tiirkler, Cev., Yildiz Moran, istanbul, 1979, s. 245; Osman
Cetin, Selguklu Miiesseseleri ve Anadoluda Islamiyetin Yayilisi, Istanbul, 1981, s. 145; Abdiilkadir inan,
Tarihte ve Bugiin Samanizm, Ankara, 1986, s. 1-2

135 Ayrintili bilgi icin bkz. Ahmet Yasar Ocak, Aleviligin Tarihsel Sosyal Tabani ile Teolojisi Arasindaki iliski
Problemine Dair, Tiirkiye’de Aleviler, Bektasiler ve Nusayriler, istanbul, 1999, s.385-398

36 Mehmet Erdz, Eski Tiirk Dini ve Alevilik Bektasilik, Istanbul, 1992

137 Saffet Sarikaya, x1u1-xvi. Asirlardaki Anadolu’da Fiitiivvetnamelere Gore Dini Inang¢ Motifleri,Ankara, 2002,
s. 21
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kaynagmanin Anadolu’nun c¢esitli bolgelerinde goriildiiglinii ¢esitli ornekler vererek ortaya
koymaktadir.*® Bu durum, alan ¢alismasi sirasinda, ozellikle Alevi gelenege dayali izlerin
daha belirgin oldugu Abdal topluluk ve Siinni halk tarafindan da belirtilmistir.

Gilintimiizde de, ‘Tiitkmen’ deyimi daha g¢ok Alevi/Kizilbag Tiirk boylarini ifade
ederken, goger Siinni Tiirkler ise “Yoriik® olarak isimlendirilmektedir."”” Ayni sekilde, bu giin
Toroslar’da yasayan Siinni Tirkmenlere de Yorik denilmektedir.'®®  Buna karsimn,
Anadolu’nun bir ¢ok yodresinde yasayan ve kendilerini Siinni olarak tanimlayan Tiirkmen
topluluklarinin ve ayni sekilde, Alevi olarak bilinen Yoriik topluluklarinin da var oldugunu
belirtmek gerekir.

Kirsehir ve Kaman dahil Anadolu’nun ¢esitli yorelerinde yasayan Abdallar Alevi
Tirkmen gelenekten gelmektedirler ve kendilerini Tiirkmen olarak tanimlamaktadirlar. Bir
baska soyleyisle; Tiirkmenler, alevi bir dinsel gelenege sahip yakin zamanlara kadar gocle i¢
ice yagam siirmiis Tiirk topluluklaridir.

Bir ¢ok etnik ve dinsel tanimlamalarla/ayirimlarla birlikte, Anadolu’da yasayan Alevi
ve Siinni Tiirklerin Oguz boyundan geldigi; yasanilan sosyal, ekonomik, kiiltlirel ve siyasal
slirecin bir ¢cok ayrismalara ve sosyo-kiiltiirel ve dinsel olusumlara ve zenginliklere yol agtig1
bilinmektedir. Bu dinsel igerikli zenginlik, Tiirk kiiltiirii igerisinde gesitli kiiltiirel ve dinsel
alg1 ve zenginliklerin/dinamizmin yagamasina zemin olusturmustur. Bu nedenle, birlik bilinci
icerisinde beliren Kkiiltiirel zenginliklerin birer derinlik unsuru oldugunu belirtmek yararh
olacaktir. Ahmet Yasar Ocak’in da 6nemle vurguladigi sosyo-kiiltiirel ve dinsel katmanlarin
siyasal/ideolojik duruslar1 belirgin amator aragtiricilar tarafindan ele alinmasi; algi ve bilgi
yanilsamalariyla birlikte; sosyo-kiiltiirel ve dinsel zeminde kirilma zorlamalarimi da
beraberinde getirebilmektedir. Buradan hareketle, Tiirk kiiltiirii icerisinde var olan sosyal ve
dinsel derinlik ve zenginliklerin birer ayirici etnisite unsuru olarak degerlendirilmesinin

sosyo-kiiltiirel ve dinsel akiskanligin sosyal tarihiyle ¢elisebilecegini de vurgulamak gerekir.

2.1.f. Abdal :

Abdal kavraminin hangi kokten ne anlama geldigi {lizerine yapilmis bir caligma yok

denecek gibidir. Kelimenin etimolojisi iizerine M. Fuat Kopriili'niin Tiirk Halk Edebiyati

B8 Yusuf Ziya Yoriikan, Anadolu’da Aleviler ve Tahtacilar,Yayma Hazirlayan Turhan Y6riikkan, Ankara, 1998,
435

139 Vatan Ozgiil, ‘Kizilbashk ve Tiirkmenler’, www.hbektas.gazi.edu.tr/32.sayi/19ozgul.htm

140" Omer Faruk Koyuncu, Anadolu Aleviliginin Toplumsal Kokenleri, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Sivas,
1999, s.37
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Ansiklopedisi’ne yazmis oldugu ‘Abdal’ maddesi en derli toplu ¢alisma niteligindedir.'*' M.
Fuat Kopriili’niin derleme ve degerlendirmeleri Abdal kelimesi tizerine yapilan bir ¢ok
calismaya kaynaklik etmistir. TDV Islam Ansiklopedisi’ne Siileyman Uludag tarafindan
yazilan ‘Abdal’ maddesi de biiylik oOlgiide M. Fuat Kopriili’niin bu ¢aligmasindan
almmustir.'* Bu calismada da Abdal’ kelimesinin etimolojisi ve Abdallarin toplumsal tarihi
ile ilgili olarak M. Fuat Kopriili’niin ¢aligmasindan yararlanildigi belirtilmelidir. Zira, M.
Fuat Kopriilii, Tiirk Halk Edebiyati Ansiklopedisi i¢in kaleme aldigi bu g¢alisma sirasinda
konuyla ilgili bir ¢ok kaynaga ulasarak, onemli bilgi ve bulgular1 analitik bir sekilde
degerlendirmistir. Bu ¢ok Onemli tarihi kaynaklarin bu giin M. Fuat Kopriili'niin kisisel
kiitiiphanesinde oldugu diistiniilmektedir.

‘Abdal’ kelimesinin kokbilimsel yapisi, bir sosyal grubun tanimlamasini yapabilecek
kadar agik degildir.. Kelime, karsilikli birbirinin yerine gegen anlamindaki ‘bedel’, ‘bedil’

143

kokiinden gelmekle birlikte anlam olarak Abdal kavramini ¢ok da karsilamamaktadir. ™ Yine,

1% anlamn da kelimenin tasidigi diger

'kalender yasayish dervis’ veya ‘gdcebe, gezgin
anlamdir.  Buradan  hareketle, kelimenin  etimolojisinden  yola  ¢ikilarak  bir
kavramsallagtirmanin yapilabilmesinin kolay olmayacagini belirtmek gerekir. Bu nedenle,
kelimenin kavramsallig1 sosyal tarih igerisinde anlamlandirilmaya ¢aligilmastir.

Anadolu’ya yapilan Tiirk gocleriyle birlikte yasanan sosyo-kiiltiirel ve siyasal siireg

> Kursehir Abdallarinin Tiirkmen boylarla

hakkinda yeterli/aydinlatic1 kaynaklar yoktur."
Anadolu’ya geldikleri ve kendilerinin de Tiirkmen olduklar1 bilinmekle birlikte; Abdallar
hakkinda da yeterli bilgi edinilebilecek yazili kaynaklar yok denecek kadar azdir. Yazil
kaynaklardan yoksunluk karsisinda sozlii anlatinin bir ¢ok bilgiyi aktaramama veya yanlis
aktarmasi ve zaman igerisinde beliren baskalasimlar durumu daha da zorlastirmaktadir. Hal
bdyle olunca; bir ¢cok sosyal grup hakkinda bilgi edinmek ve bir takim ¢ikarimlarda bulunmak
kolay olmamaktadir. Bununla birlikte, sosyo-kiiltiirel olgularin kiiltiirel ve kimliksel bulgu
olma ozellikleriyle, sozlii anlat1 i¢erisinde taginabilen bilgiler, sosyal gruplarin neligiyle ilgili
onemli bilgi kaynaklar1 olabilecek igeriktedir.

Abdal adiyla anilan gruplarin varligi, 12.yliz yil sonlarindan itibaren Orta Asya ve

Anadolu’da belirmeye baslamistir. M. Fuat Kopriilii, Abdallarin Eftalitlerin devami oldugunu

141 Ayrintih bilgi i¢in bkz. Fuat Kopriilii, ‘abdal’ maddesi, Tiirk Halk Edebiyat1 Ansiklopedisi, ¢, Istanbul, 1935

"2 Ayrintili bilgi igin krs., . Fuat Kopriilii,, ‘abdal’ maddesi Tiirk Halk Edebiyati Ansiklopedisi, istanbul, 1935
ile Siileyman Uludag, ‘abdal’ maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, ¢, C. 1, Istanbul, 1988

> M. Fuat Kopriilii, , ‘abdal’ maddesi, a.g.es. 26

44 Ahmet Giinsen, a.g.e.,s. 25

%5 M. Faruk Stimer, a.g.m., s. 577; Ahmet Yasar Ocak, a.g.e., s.55; M. Faruk Siimer, ‘abdal’ maddesi, Tiirk
Halk Edebiyat1 Ansiklopedisi, s. 38-39
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soylemektedir.'*® Aym sekilde, Silleyman Uludag da, L. Lockhart’m Encyclopaedia of
Islam’a yazdig1 ‘Abdali’ maddesini de kaynak gdstererek; ¢ok daha Onceleri Afganistan’da

Eftalit veya Akhun diye bilinen Tiirklerin Abdal adimi kullandiklarmi belirtmektedir. '’

8 Bir bagka calismada ise Ahmet

Benzer yaklagimi Enver Konukgu da dile getirmektedir.
Refik, Rakka’da oturuma zorlanan konar-gocer Abdallarin oldugunu ve bunlar arasindan
oturum bolgesinden kaganlarin bulunmasma yonelik bir emri yaymlamustir.'* Yine, iran
taraflarinda Abdal adiyla bilinen Tiirkmen boylarinin oldugu belirtilmektedir. Faruk Stimer
ise, Aral goliiniin kiyisindan yasayan Oguz boylarindan birinin obasinin adinin Abdal adim

tasidigini sdylemektedir. '

Bu ve benzeri ad almalardan da yola ¢ikarak, Abdal adi alan
yerlerde Abdallarin yasadigi sonucuna varmak olasidir. Ne var ki; elde olan bilgilere
dayanarak bu giin Anadolu’da Abdal olarak bilinen gruplarla s6zii edilen bu Abdal topluluklar
arasinda bir bagin olup olmadigina yonelik bir ¢ikarsamada bulunmak zordur. Giinlimiiz
Abdallarinin Tiirk tarihi igerisindeki ilintilerine ulasilmasina yardimci olacak kadar yazili
kayit bulunmamaktadir. Goger bir ¢ok Tiirk boyu gibi Abdallarla ilgili bu bilgi ve belge
yoksunlugunda da, gocerligin ve yerlesik yasama ve yazi kiiltliriine olan uzakligin 6nemli
etkileri vardir.

Tarih boyunca gozlenen hemen biitiin Tiirk goéciiniin  gerceklestigi yerlerde
Abdallarm izlerine de rastlamak miimkiin ise de, daha ¢ok Alevi (¢ogunlukla Bektasi)'>' Tiirk
boylartyla ayni1 bolgelerde yasadiklar1 goze carpmaktadir. Abdallar hakkinda her hangi
saglikli bir tarih kaydinin olmamasina ragmen, giinlimiiz Abdal yerlesim bolgeleri dikkate
alindiginda bu giinkii durum bu yaklagimi desteklemektedir. Hemen biitiin Abdallar arasinda
gocerlik veya yari yerlesik yasam kiltiirii bilinmektedir. Miizik ve bagl sanat kollariyla
gecinen Abdallar sik bir seyahat/yar goc gerceklestirirken, kalaycilikla ugrasanlar arasinda
ise yakin zamanlara kadar stirekli bir gécilin oldugu belirtilmektedir. Kendisi de bir Abdal olan
Tiirk halk miizigi sanat¢is1 Neset Ertas da yapmis oldugu bir sdylesisinde, Abdallarin sosyo-
kiiltiirel ve ekonomik yasamlarinda dnemli bir yeri ve derin izleri bulunan bu go¢ gelenegine
isaret etmektedir.'> Ayrica burada Neset Ertas, ekonomik etkinlik olarak miizigin

yasamlarindaki yerinin, halk arasinda Abdallarin diisiik goriilmesine neden oldugundan

146 M. Faruk Stimer, ‘abdal’ maddesi, Tiirk Halk Edebiyat1 Ansiklopedisi, s. 49

147 Siileyman Uludag, , ‘abdal’ maddesi , TDV Islam Ansiklopedisi, C. 1, s. 62

8 Enver Konukgu, Kusan ve Akhunlar Tarihi, Ankara, 1973, s. 39-44

149 Ahmet Refik, Anadolu’da Tiirk Asiretleri (966-1200), istanbul, 1930, s. 191

130 Faruk Stimer, Oguzlar-Tiirkmenler, Ankara, 1972, 5.326

1 M. Sakir Ulkiitasir,” Anadolu Etnografyasina Ait Arastirmalar: Abdallar- Cografi dagilislar, etnik
mensgeleri, ictimai hayatlart’, www.aleviler.com/abdal sakir, s. 1

132" Can Diindar, Garip Ozan-Neset Ertas Belgeseli Star Tv, 25.09.2005; Sibel Dag, age, Ek-1 : Neset Ertas
Almanya’dan Sesleniyor, s. 74-78
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yakinmakta; ‘kizin gonliine birakirsan ya davulcuya varir ya zurnaciya’ soziinlin de buradan
geldigini ve kendileri igin soylenildigini belirtmektedir.'*

Tirk tarihi igerisinde iki farkli Abdal isimlendirmesinin varlig1 dikkat ¢cekmektedir.
Bunlardan birisi; etnik ilintilikten ¢ok, dinsel ve sosyal bir bagint1 ifaden eden mistik igerikli
Abdal isimlendirmesidir. Tiirk tarihinin bir ¢ok déneminde kendisini gostermis olan bu Abdal
gruplar Anadolu’nun Tiirklesmesi ve Miislimanlagmasinda da 6nemli bir yere sahiptirler.
Zira; Anadolu’ya akin eden Tiirk boylari icerisinde Abdalan-1 Rum'** denilen Abdal gruplarin
da oldugu bilinmektedir .

Cesitli kaynaklarda; Anadolu’ya gelen Abdal dervislerin basi bozuk bir yasam
stirdiikleri, icki icip serkes davranislarda bulunduklari, elbisesi yirtik ve daginik bir sekilde
dolasarak dilencilik yaptiklar1 dile getirilmektedir. Ayni1 sekilde, bu Abdal dervislerin kaslari
tras edilmis olarak gezdikleri, diisiik davramslar gosterdikleri, g¢algicilik yaparak yardim
topladiklar, yardimsever olduklar1 i¢in insanlarin onlara yardim ettikleri, ¢aligmadan
gecindikleri ve dini kurallara pek uymadiklar ifade edilmektedir.'>

Ayrica, x11. ve x1v. yiizyillarda Iran’da Abdal isminin daha ¢ok dervis anlaminda
kullanildig: bilinmektedir. Fuat Kopriilii, xv. Yiizyilda ise Abdal ifadesinin meczup tipler i¢in
kullanildigini belirtmektedir.'*°

18. yiizyildan itibaren Anadolu’da Ozellikle gocer Tiirkler arasinda Bektasilik
yayginlasmis olup; artik Anadolu’da Bektasi Abdali olarak bilinen bir topluluk ortaya
cikmistir. Bu Abdal topluluklar, Bektasilikten baska Hurufi ve Kizilbas anlatimini da
kullanmaktaydilar."” Ayrica Fuat Kopriilii, bu Abdallarin kendilerini Seyyid Gazi yetimi
olarak nitelendirdiklerini, ‘Yetimi’ mahlasinin Abdal ozanlar tarafindan kullanildigini ve
bunlarin Kerbela’ya da gittiklerini belirtmektedir. Ayrica, Kerbela duyarliliginin bu giin de bir
cok Abdal topluluk arasinda var oldugunu ve Anadolu’da yasayan bir ¢ok Abdal toplulugun
Bektasi/Alevi bir dinsel gelenegi siirdiirdiigiinii belirtmek yerinde olacaktir.

Fakat, bu dervislerin bu giin Anadolu’da Abdal olarak bilinen topluluklarla ilintisi

tizerine yeterli bir bilgi yoktur ve aralarinda ne gibi bir bagin oldugu kesin olarak

'3 Sibel Dag, age, s.74

134 Abdalan-1 Rum, Rum Abdali demek olup Anadolu’da ve sonrasi ise Rumeli’nde yasayan ve gogunlukla
serkes bir yasam siirdiikleri belirtilen Tiirkmen dervis ve miiritlerdir. Ayrintilt bilgi i¢in bkz., Ahmet Yasar
Ocak, Kalenderiler, Ankara, 1999; M. Fuat Kopriilii, , ‘abdal’ maddesi ,Tiirk Halk Edebiyati Ansiklopedisi;
Ocak, Ahmet Yasar, ‘Tiirk Folklorunda Rum Abdallari’, 1V. Milletleraras1 Tirk Halk Kiiltiiri Kongresi
Bildirileri, II. Cilt, Ankara, 1992; M. Fuat kopriilii, Tiirk Edebiyatinda ilk Mutasavviflar, Ankara, 1991, s.
211; Asik Pasaoglu, Asikpasazade Tarihi, Yayimlayan: H. Nihal Atsiz, Istanbul, 1985, s. 195

135 M. Fuat Kopriilii, , ‘abdal’ maddesi, Tiirk Halk Edebiyat: Ansiklopedisi, s. 23,32,35;

13 M. Fuat Kopriilii, ‘abdal’ maddesi, Tiirk Halk Edebiyat: Ansiklopedisi, , s. 28

57" M. Fuat Kopriilii, ‘abdal’ maddesi, Tiirk Halk Edebiyati Ansiklopedisi, ,31-32; Bayram Durbilmez, ‘Tiirk
Kiiltiiriinde Abdallar ve Abdal Mahlash Halk Sairleri’, Alevi-Bektasi Edebiyati Sempozyumu, Ankara, 7-8 Eyliil
2002
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bilinmemektedir. Bu nedenle, ¢alisma konusu olan giiniimiiz Abdal topluluk ile bu dervisler
arasinda bir ilintiden s6z etmek kolay olmayacaktir. Bir isimlendirme Ortiismesi bulunmasina
karsin; giinlimiizde, yasamlarin1 daha ¢ok miizisyenlik, giiniibirlik islerle ve heniiz ¢ok yaygin
olmasa da kamu kurumlarinda ve 0Ozel sektorde calisarak siirdiiren Abdallarin dervis
Abdallarla bilinen bir baginin bulunmadigi/bilinmedigi sdylenilecektir. Yiiz ylize goriismeler
sirasinda, yakin bir donemde Abdallar arasinda siinnetcilik yapanlarin da bulundugu ve
tarihin gesitli donemlerinde agitcilik, aglayicilik ve ‘desirme’ denilen dilenciligin de yapildigi
ifade edilmistir. Yine burada; Abdallarla ayni sosyal g¢evreyi paylasanlarin, Abdallar
‘kalender’ olarak bilindiklerini ve algak goniilli, kanik insanlar olarak nitelediklerini
belirtmek gerekir.

Daha once de belirtildigi iizere, Abdallarin sosyal tarihiyle ilgili bir ¢ok metinde
Abdallarin dervis kiligina girerek dilencilik yaptiklari dile getirilmektedir. Bu giin, Kirsehir ve
Kaman’da yasayan Abdallarin ekonomik durumlar1 pek iyi olmamasina ragmen dilencilik
yaptiklar1 yoniinde bir bilgi s6z konusu degildir.'*® Fakat, 40’11 yas kusag1 ve tizerinde yer
alanlar gecmiste; ‘desirme’ olarak adlandirdiklari; bir tiir dilencilik yapildigini ve bunun en
biiylik etmeninin de yoksulluk oldugunu belirtmislerdir. Ama, daha 6nce de belirtildigi lizere
giiniimiizde Kirsehir ve Kaman’da Abdallar arasinda dilencilikle gec¢inen ailelerin olmadigini
belirtmek gerekir. Kaman’da yapilan goriismeler sirasinda, Abdallarin bagkasina ait bahge
meyvelerinden yemek i¢in pek izin alma geregi duymadiklar1 dile getirilmis; durum, Abdal
olan kimselere soruldugunda, bunun bir goz hakki ve helal olarak goriildiigii, dolayisiyla izin
alma geregi duyulmadigi ifade edilmistir.

Abdallarin en ¢ok bilinen meslegi calgiciliktir. Katilimcilar bunun geleneksel bir
meslek oldugunu ifade etmislerdir. Ozellikle calgicilik hemen biitin Abdal topluluklar
arasinda en o6ne ¢ikan meslek konumundadir.'” Gog ve sosyal degismeyle birlikte dinsel
anlayis ve yasayistan baska yine toplumsal yasam, iislup ve etkinlik lizerinde de etkili
olabilmektedir. Bu durum, Abdallarin yerlesik yasama ge¢cmesi ile birlikte onlarin sosyal ve
ekonomik yasam anlayis ve etkinlikleri iizerinde de etkisini gostermistir. GOcer yasamin
stirdiiriildiigii donemlerde c¢algicilik en 6ne ¢ikan meslek iken; sosyal degisme ile birlikte
geleneksel diiglin, eglence ve kutlama tarzlarinda da degismeler yasanmis, bu da calgiciliin

yeri ve miizik kiiltiirli ve bi¢imi {izerinde 6nemli degisimlere yol acarak Abdallarin sosyal ve

"% Giiniimiizde, Abdallarin dilencilik yapmadigi hem Abdallar hem de diger toplum kesitleri tarafindan
belirtilmistir. Bu konuyla ilgili olarak, Kirsehir Merkez ve Kaman’da yapilan goriismeler sirasinda ‘Abdallar
dilencilik yaparlar m1 ?” seklinde sorulan soruya verilen yanit hemen tamamen ‘hayir’ seklinde olmustur.

9 M. Sakir Ulkiitasir, ‘Anadolu Etnografyasina Ait Arastirmalar: Abdallar — Cografi dagilislari, etnik
mengeleri, ictimai hayatlari’, www.alewiten.com/sakirl.htm; Bayram Durbilmez, a.g.b.; M. Fuat Kopriilii,
‘abdal’ maddesi, Tiirk Halk Edebiyati1 Ansiklopedisi, , s.44
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ekonomik yasamlari1 {izerinde onemli etkilere neden olmustur. Sosyal degisme ile birlikte
ortaya c¢ikan kutlama ve eglence yasaminda beliren degisme ve farklilasmalar, geleneksel
Abdal meslegi olan ¢algiciligi islevsel olarak etkilemis; bu durum, ekonomik yapidan bagka,
sosyal, kiiltiirel ve dinsel yap1 iizerinde de degismelere neden olmustur. Bir bagka degisle,
sosyal degisme ile birlikte yap1 ve kiiltiir iliskisinde de degismeler yasanmistir. Burada,
yerlesik yasamla birlikte beliren yakin komsuluk ve sosyo- kiiltiirel igi¢elik durumunun
etkilerini de gozden uzak tutmamak gerekir.

Sosyal degisim siirecinde ortaya ¢ikan gelenek kirilma egilimine ragmen bu giin hala
Kirsehir ve Kaman’da yasayan Abdallar arasinda da en yaygin meslek ‘calgicilik’ olarak
belirtilen meslektir. Fakat, daha 6nce de belirtildigi iizere bu egilimde 6nemli kirilma ve
degisme egilimlerinin goézlenildigini belirtmek gerekir. T.C. Kiiltiir Bakanligi biinyesinde
kurulmus olan Abdallar Toplulugunda sanat¢i olarak gorev yapanlar da bu toplulugun
olusturulmasinda geleneksel Abdal/calgicilik kiiltiiriiniin eski yogunluk ve derinliginden
kopma endiselerinin etkili oldugunu belirtmislerdir. Abdallar arasinda yaygin olan ‘ya
meslegi 6grenirsin; ya da seni okutur siiriindiiriirim’ soziiniin artik bu giin ¢cok ragbet edilen
bir s6z olmadig1 gdzlenilmistir. Yeni kusaklar arasinda okulluluk oraninda gbzlenen belirgin
artis bu durumu destekler niteliktedir. Calgicilik disinda bir is koluyla ilgilenenleri kiigiik
goren bir anlayisla kullanilan ‘zanaatsiz’ ' deyimi de bu giin ilgi gormekten uzaktir.

Gegmiste Abdallar tarafindan yapildigi belirtilen ‘kogeklik’ 161 Kirgehir ve Kaman’da
yasayan Abdallar arasinda da bilinmektedir. Fakat, 1960’1 yillarin son dénemlerine dogru,
donemin Kirsehir Valisi erkeklerin kdgeklik yapmasini yasaklamigtir. Bundan sonra Abdallar
arasinda ‘kocek’ pek c¢ikmamistir. Son donemlerde kogeklik yapanlarin en bilinenlerinden
biri de Neset Ertastir.'® Neset Ertag’imn kiigiikliigiinde kogeklik yaptigr 6zellikle yakin kusak
diger bir ¢cok Abdal tarafindan da dile getirilmistir. Bu giin ise kdg¢eklik Abdallar arasinda
hemen hi¢ yapilmamaktadir. Yasaktan sonra beliren bosluk, zaman zaman belirli birkag¢ kisi
tarafindan  Nevsehir ve Izmir’den getirilen Cingene kadin dansdzlerce doldurulmaya
calisilmis ise de bunun pek ilgi gérmedigi ve bu giin artik bu tiir bir eglence tarzinin olmadigi

belirtilmistir.

1% Kirsehir-Kaman’da Abdal kékenli bir doktor igin de zanaatsiz ifadesinin kullanilmast ilgi ¢ekmis olup, neden
boyle denildigi sorulunca galgiciligt bilmedigi i¢in bu sekilde isimlendirildigi ifade edilmistir.

11 Kogek; ‘Eskiden kadin kahigina girerek cengi oynayan erkek’ seklinde tammlanilmaktadir ( Kemal Demiray,
‘kocek’ maddesi ,Temel Tiirkce Sozliik, Istanbul, 1994,). Ayn1 sekilde; ‘kogeklik’ kiiltiiriinii bilen Abdallar da
kogegi, kadin kiligina girerek veya zil takarak oynayan erkek olarak belirtmektedir.

192 Neset Ertas, ‘Garip Neset Ertas” Belgeseli, Star Tv, , 25.09.2005 tarihli program
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Tiirkmen olan Abdallar, Alevi'®  bir dinsel gelenek igerisinde yer almaktadirlar.
Abdallarin dinsel geleneklerine tarihsel kokenleriyle birlikte bakildiginda  Abdallarin
cogunlukla Bektasi dinsel gelenege sahip olduklarmi sdylemek olanaklidir. Ozellikle
Kirsehir, Nevsehir, Ankara gibi Orta Anadolu’da yorelerinde yasayan Abdallarin Bektasi
gelenegine sahip olmasinda Haci Bektas’in dinsel ¢alismalarini ¢ogunlukla bu bolgelerde
gergeklestirmesinin yeri biyliktiir. Zira; Haci Bektas’in, Anadolu’nun bir ¢ok yerini
dolastiktan sonra Anadolu’da yasanan siyasal calkant1 ve ¢atismalarin da etkisiyle Nevsehir
tarafina yerlestigi, burada uzun siire Kadincik Ana olarak adlandirilan bir kadina konuk
oldugu ve ‘yol gosterme’ ¢aligsmalarina/misyonuna buralarda devam ettigi bilinmektedir.

Alevi Tirkmen bir dinsel-kiiltiirel bir gelenege/kokene sahip olan Abdallarin, Kizilbag
gelenegin Stinni gelenekle beliren gerginlik alanlar igerisinde ne gibi bir tavir takindiklari
konusunda her hangi bir kayda rastlamak miimkiin olmamaktadir. Tiirk kiiltiirii igerisinde
onemli bir yere sahip olan Kam-Saman térenlerinde kullanilan enstriimanlarin bir cogunun bu
giin hala Abdallar tarafindan bir gelenek halinde biliniyor/kullanilabiliyor olmasina ragmen,
Abdallarin, kutsal niteliklerine inanilan Saman/Kam soyundan geldigini gdsterebilecek
herhangi bir kayit yoktur. Bununla birlikte, Saman/Kam inang¢ kiiltiiniin Dede gelenegine
doniistiigli ve Abdallar arasinda Dedeye baglilik bilinmekle birlikte, Dede soyundan gelen
ailelerin bulunmuyor olmasi, Abdallarin Saman/Kam soyundan gelmedikleri algisini
giiclendirmektedir.

Abdallar, bir yoniiyle alevi bir dini gelenege sahip olmasi, diger taraftan Tiirkmen bir
etnik kokenden geliyor olmalari nedeniyle Tiirkiye’nin sosyal dokusu igerisinde kiiltiirel
zenginliginin 6nemli bir unsurunu teskil etmektedirler. Geleneksel Tiirk kiiltiirel unsurlarinin
canliliginda Anadolu Abdallarinin kendine 6zgii bir yeri vardir. Zanaat niteligindeki bir ¢cok
meslegin az da olsa Abdallar arasinda yasadigi bilinmektedir. Kalaycilik, semercilik,
sepetcilik bunlardan bazilaridir. Yine, baglama/saz gibi Tiirk miizik enstriimanlarina Abdallar
tarafindan ¢okca ragbet ediliyor olmasi, Abdallar iizerine yapilacak calismalarin bir baska
Oonemli yoniinii ifade etmektedir.

Abdallarin, tarihte Tirkmen boylar1 arasinda avcilik, cambazlik, fiiriik¢iiliikk gibi
islerle ilgilendiklerini belirten ifadeler olsa da;'®* bu bilgileri sabit kilacak kayitlar

bulunmamaktadir. Bu durum, Kirsehir ve Kaman’da goriisilen Abdal katilimcilara

16 Alevilik, giiniimiizde ¢cogunlukla goger Tiirkmenler arasinda sekillenmis olan dinsel anlayis1 genel kusatict bir
kavram olarak belirmekle birlikte; olusum ve gelisim siirecinde Kizilbaglik ve Bektasilik gibi degisik
kavramsalliklara ve igerik fakliliklarina sahip oldugu bilinmektedir. Ayrtili bilgi i¢in bkz.; Hasan Onat
‘Kizilbaghk Farklilasmas: Uzerine’, Islamiyat, C.6, Say1: 3; Ahmet Yasar Ocak, Babailer Isyan1, Istanbul,
1996; Cemal Bardake1, Kizilbaslik Nedir?, Istanbul, 1945; Cemal Bardake1, Alevilik-Ahilik-Bektasilik,
Ankara, 1950; Irene Melikoff, Hac1 Bektas Efsaneden Gelenege, istanbul, 1999

1% M. Fuat Kopriilii, , ‘abdal’ maddesi, Tiirk Halk Edebiyat1 Ansiklopedisi, s.42
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soruldugunda, onlarin da bu yonde yeterli bir bilgiye sahip olmadig1 goriilmiistiir. Yalniz,
katilimcilardan bazilar ‘cambazlik’ kavraminin canli hayvan alim-satimi olarak anlamis olup;
yakin zamanlara kadar Abdallar arasinda cambazlik yapanlarin oldugunu, ama bunun
toplulugun geleneksel meslegi olmaktan ¢ok gecim ¢abalarinin bir sonucu oldugunu
belirtmislerdir.

Daha 6nce de belirtildigi izere Abdallar Tiirkmen’dirler. Fakat, Kirsehir’in Asikpasa
Semtinde Kiirt Abdali olarak isimlendirilen bir topluluk vardir. Bu topluluk da Tirkmen
Abdallar gibi miizisyenlikle 6ne ¢ikmakta olup, az da olsa Tiirkmen Abdallarla aralarinda kiz
alis verisi s06z konusudur. Kirsehir — Merkez Asikpasa Mahallesinde yapilan alan ¢alismasi
sirasinda Tiirkmen Abdallarindan Kiirt Abdallarina gelin giden birka¢ kadina rastlanilmigtir
Bundan da anlasilacagi iizere, Tiirkmen Abdallarla Kiirt Abdallar1 arasinda az da olsa kiz alig-
verigi diizeyinde bir sosyal iliskiden soz edilebilir. Burada, kiz alis-verisi kavraminin
secilmesi ve alt kiiltiir topluluklar1 arasindaki iliski diizeyinin derinligini agiklamak i¢in bu
kavramin kullanilmasinda; kiz alig-verisinin, 6zellikle geleneksel toplumsal doku igerisinde
ifade ettigi deger ve tasidigr anlamin 6nemli bir yeri vardir . Fakat, aradaki iliskiye ragmen
yine de yogun bir iligki ve yakin/sik1 bir akrabalik baginin varligindan s6z etmek zordur.

Kiirt Abdallarmin calgiciligi nereden 6grendikleri ve Abdal olarak anilmaya nasil ve
ne zaman baslanildig: ile ilgili her hangi bir yazili kaynaga ulasmak miimkiin olmamuistir.
Bununla birlikte, Abdal meslegi olarak bilinen miizisyenligi, ¢ok eskilere kadar'®® uzanmayan
bir zaman diliminde komsuluk iliskilerine dayanan bir siirecte 6grendikleri belirtilmistir.

Yine Kiirt Abdallarinin da Kirsehir’e yerlesmeleri ve geldikleri yer ve zaman dilimi ile
ilgili bir kayit bulunmamaktadir. Kiirt Abdallari, Tiirkmen Abdallariyla birlikte Anadolu’ya
geldiklerini belirtmektedirler. Yine, Cumhuriyetin ilk donemlerinde gerceklesen niifus
hareketleri sonucu veya Osmanli déneminde Tiirkmen boylariyla birlikte geldikleri sozlii
olarak ileri siirlilen agiklamalardan bazilaridir. Buna karsin; Tiirkmen Abdallarin bir ¢ok ileri
geleni,'®® Kiirt Abdallari olarak bilinen toplulukla iliskilerinin ¢ok eskilere uzanmadigini,
Cumhuriyet doneminde ortaya c¢ikan gocle birlikte bu toplulukla komsuluk iligkilerinin
basladigini ve bu toplulugun kendilerine bakarak calgiciligi 6grendiklerini belirtmektedirler.
Bu durumun ortaya ¢ikmasinda, o donemlerde ¢algiciligin kabul gbren bir meslek olmasinin

biiyiik etkisi oldugunu ifade etmislerdir. Bolgede yasayan Abdallarla yapilan goriigmelerde

195 Abdal bityiikleri ve Kiirt Abdallari ile yapilan soylesilere gore bu siirenin baslangict Cumhuriyetin ilk
yillarina rastlamaktadir.

"% Giiniimiizde Abdallar arasinda, etkisini hemen tamamen kaybetmekle birlikte yakin zamanlara kadar
Cingeneler arasinda varligin1 devam ettiren ‘ceribasilik’ tarzi bir 6nder segiciligi yoktur. Bununla birlikte,
geleneksel ataerkil yapiya uygun bir biiyiik sayginhigi devam etmektedir. Ozellikle, calgicilik ve ozanlikta dne
¢tkmig yaglilar ayn1 zamanda bilgi ve sosyal iligkide de ‘ileri gelen’ olarak kabul edilmektedir. Giiniimiizde,
Davulcu Adem Usta, Ayvaz Basaran Usta ve Abidin Ertem Usta bunlardan bazilaridir.
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elde edilen bilgilerin sosyo-ekonomik siirecin de gozetilmesiyle birlikte degerlendirilmesi
sonucu benzer bir takim ¢ikarimlar yapilabilir. Buradan hareketle; Kiirt Abdallarinin Tiirkmen
olmadiklari, Abdal olarak adlandirilmalarinda calgicilik meslegiyle olan iliskilerinin ve
zamanla benzesen yasam isluplarinin 6nemli bir yere sahip oldugunu sdylemek yanlis
olmayacaktir. Fakat; burada, elde edilen bilgilerin bir goriis belirtmeye yetebilecek kadar
aydinlatict olmadigini belirtmek gerekir.

Kirsehir Merkezde yerlesik Abdallarin yerlesim tarzlar1 Kiirt Abdali olarak bilinen
topluluktan farkl bir sekil arzetmektedir. Tiirkmen Abdallari, Bagbasi Mahallesinde ¢ogu bir
birine bitisik ve etrafi duvarla g¢evrili kiigiik evlerde otururken, Asikpasa Mahallesinde
yerlesik Kiirt Abdallari, ¢ogunlukla etrafi tel gorgiiyle cevrili daha bagimsiz ve nispeten
daginik yerlesmis evlerde oturmaktadirlar. Oturduklar1 bolge kismen sehir merkezinin daha
disindadir ve bu durum onlara daha genis yerlesim alanlar1 saglamaktadir. Kiirt Abdallarindan
bir ¢ok kisiye, neden sehir merkezine kismen uzak bir yere yerlestikleri soruldugunda,
yerlesim yeri se¢iminde ekonomik etkenin yani sira ¢algicilik 6gretiminin giriiltiilii bir is
olmasinin da etkili oldugu belirtilmistir.

Kaman’da Abdallar, Ustalar mahallesi olarak bilinen, kismen Ilge merkezinin disi
konumunda bir bodlgede yerlesik durumdadirlar. Kirsehir’deki Abdallarin yerlesim yeri
seciminde One ¢ikan faktorler , Kaman’da beliren Abdallarin yerlesim tarzinda da etkili
olmustur. Buradaki Abdal yerlesim yerlerinin yapisal 6zelligi daha ¢ok Kirsehir Merkez
Bagbas1 mahallesindeki Abdallarin yerlesim yeri yap1 6zelliklerine benzemektedir. Evler,
genellikle birbirine bitistirilmis duvarlarla ¢evrilmis olup, tek katli bagimsiz evler seklinde
siralanmaktadir.'®’

Abdallarin bazen benzetilmekten/karistirilmaktan rahatsizlik duyduklari bir konu;
Cingenelerle yakinlastirilmalari/iliskilendirilmeleridir. Halbuki, Abdallar Orta Asya’dan
kalkip Anadolu’ya kadar gelmis olan bir Tirkmen toplulugudur. Cingeneler ise, kokleri

Hindistan’daki paryalara'® kadar uzanan ve cesitli nedenlerle kole olarak alinarak diinyaya

' Kirsehir Merkez Bagbasi ve Asikpasa Mahalleleri ile Kaman’da Abdallarin yerlesim tarzlari ile ilgili bir bilgi
vermesi bakimindan ¢alismanin ‘Ekler’ boliimiinde yer alan fotograflara bakilabilir.

'8 Paryalar, Hindistan’da kast sisteminin en alt tabakasinda bulunan ve kurban ayininde kurban kesme aletlerini
yapan kabiledendir. Belki de kast sitemindeki konum benzesmesinden olsa gerek (arastiricinin notu), parya
kelimesi genel olarak toplum tabakalarinda en alt derecede olanlar i¢in de kullanilmaktadir (Hilmi Ziya
Ulken, , ‘parya’ maddesi, Sosyoloji Sozliigii, s. 232,)
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yayilmis bir topluluktur. '%

Bu giin Cingeneler, diinyanin hemen bir ¢ok bolgesine dagilmig durumdadirlar. Bu
nedenle, Abdallarin Cingenelerle bir yakinligin1 varhi§indan s6z etmek olanaksizdir. Fakat,
Abdallarla Cingenelerin tarihin bir ¢ok doneminde sosyal ve cografi iliskilerinin olmusg
olabilecegi'”® ve Cingene yakistirmasinda, aym cografyada her iki topluluk arasinda da
calgiciligin 6nemli yer tutmasinin biiyiik etkisinin oldugunu séylemek yerinde olacaktir. Yine,
meslek benzesmesinde de Onemli ayirimlarin varligina dikkat etmek yeride olacaktir.
Abdallar, klarnet, darbuka ve keman gibi enstriimanlar1 bilmekte ve kullanmakta olmalarina
karsin; daha yaygin ve agirlikli bir sekilde baglama, davul ve zurna gibi enstriimanlara yer
vermektedirler. Yine, kaval da Abdal calgicilar tarafindan bilinen bir enstriimandir.'”’ Bu
veriler de yine Abdallarin, meslek benzesmesi Onciiliinden hareketle Cingene akrabaligindan
s0z edilemeyecegine isaret etmektedir.

Anadolu’nun ¢esitli bolgelerine dagilmis olan bir ¢ok Abdal topluluk arasinda
akrabalik bagi halen canli durumdadir ve yapilan meslekler arasinda ¢ok yakin benzerlikler
bulunmaktadir. Akraba olan Abdallar arasinda var olan bu dagimik yerlesim durumu,
Abdallarin yakin zamana kadar gocer bir konumda olduklarina da isaret etmektedir. Yine,
yerlesim yerleri ve mesken durumlart da bu varsayimi destekler niteliktedir. Zira,
Cingenelerde oldugu gibi Abdallar arasinda da modern manada bir kent yasaminin
varhigindan s6z etmek kolay degildir. Kirsehir ve Kaman’da yerlesim yerlerinin kenar
bolgelerine yerlesmis olan Abdallar, goriismeler sirasinda katilimcilarin belirttigine gore
Izmir’de de yine cogunlukla kenar mahallerde yerlesik durumdadirlar.

Abdallarin yemek kiiltiirleri tipik Orta Anadolu Tiirk yemeklerinden olusmaktadir.
Bununla birlikte, yapilan gozlemlerde Abdallarin beyaz eti ¢ok tiikettikleri ve 6zellikle belirli
yasln172 tizerindeki Abdal erkeklerinin icki kullanimina aliskin olduklar1 gézlenmistir. Bu
dikkat ¢eken iki durumun nedeni soruldugunda; beyaz et tiikketiminin ekonomik gerekcelere
dayandigi, beyaz etin daha ucuz olmasi nedeniyle tercih edildigi belirtilmistir. Alkol
aliskanligmmin ise, c¢algicilik meslegi nedeniyle eglence diinyasinin igerisinde olduklari,

dolayistyla kendilerinin de alkol almak durumunda kaldiklar1 ve bu durumun zamanla

191997 yilinda Atatiirk Universitesi tarafindan desteklenen Ali Rafet Ozkan’in yiiriitiicii olarak gérev yaptig1 bir
projede aragtirict olarak yer alinmis olup, bu proje kapsaminda Tiirkiye’de Cingenelerin yogun olarak
yasadiklart bir ¢ok bolgede arastirmalarda bulunulmustur. Daha sonra, bu proje ¢alismalart sirasinda elde
edilen bilgi, bulgu ve belgeler Ali Rafet Ozkan tarafindan Tiirkiye Cingeneleri adli calismada yaymlanmistir.
Ayrintil bilgi i¢in bkz. Ali Rafet Ozkan, Tiirkiye Cingeneleri, Ankara, 2000; Nicole Martinez, Cingeneler,
Cev. Sehsuvar Aktas, Istanbul, 1992

70 M. Fuat Kopriilii, ‘abdal’ maddesi, Tiirk Halk Edebiyat: Ansiklopedisi, , s.44-45

7! Abdal sanatgilar tarafindan bilinen ve/veya kullanilan enstriimanlar i¢in bkz. Sebahattin Yasar, Kirsehir ve
Geycekli Niyazi Sapmaz, Ankara, 2003, s. 64-65

172 By yas siniflamasmi yirmili yaslarin iizeri olarak yapmak miimkiindiir.
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aligkanliga neden oldugu seklinde agiklanmistir. icki kullamim aliskanlhiginin erkeklerle sinirh

olmasi yapilan bu agiklamay1 destekler iceriktedir.

2.1.g. Bozlak

Tiirk Halk Miizigi Terimleri Sozliiglinde bozlak; ‘Bir uzun hava tiirii. Orta Anadolu,
Dogu Anadolu’nun dogu kesimi ve Cukurova’'nin bulundugu genis bir alanda yaygin olarak
okunan bir uzun hava tiridiir. Avsar bozlagi ve Tiirkmen bozlagi bu tiiriin en karakteristik
olanlaridir.” seklinde tanimlanilmaktadir.'” Orta Anadolu’da calinip sdylenen uzun hava

tarzinda bir halk ezgisi formu olan bozlagm'™

, ‘gdk kubbeye calinan ciglik’ seklinde
tanimlamasi da yapilmaktadir. !> Abdallar tarafindan okunan bozlagi, s6yleyise iten neden ve
sOylenilen s6z igerigi, okuyus ve Avrupa notalamasina tam uygunluk gdstermemesi
acilarindan olusan benzerlik nedeniyle Afro-Amerikalilara ait oldugu bilinen blues’la
benzeterek Anadolu blues’u seklinde nitelendirenler bile vardir.'”

Bir uzun hava tirii olan bozlagin neligi konusunda farkli  degerlendirmeler
bulunmaktadir. Bozlak nedir ve diger uzun havalarla arasinda ne gibi bir farkliliklar vardir ?
gibi sorular bu tartigmalarin odaginda yer almaktadir. Buradan da anlasilacagi iizere her uzun
havanin bozlak olmadigi bilinmektedir. Bununla birlikte; bozlak, biiyiik dl¢lide yasanmis
sosyal ve tarihsel anlatilardan olusmaktadir denilebilir.'”” Aym sekilde, yasanmus toplumsal
ve /veya bireysel acilardan toplumsal olaylara, sila 6zleminden aska kadar bir ¢ok konu
bozlak igerisinde yer bulabilmektedir. Bozlakta, okuyucunun bozlaga konu olay1 igsel bir

duyusla okumasi ayr1 bir degere sahiptir.'”

Fakat, her bozlak okuyucusunun okudugu her
uzun havayi gercek anlamda veya igsel bir duyus seklinde yasamasimi beklemek gibi bir
durumun da s6z konusu olamayacagi agiktir.

Bozlak tarzi sdyleyiste Abdallarin ayri bir yeri vardir. Yiizyillardir sdylenen bu

tiirkiilerin bu gilinlere gelmesinde Abdal sanat¢ilar 6nemli bir yere ve hakli bir taninmighga

173 Mehmet Ozbek, ‘bozlak’ maddesi Tirk Halk Miizigi El Kitab1 Terimler SozIugii, Ankara, 1998,

174 ‘Bozlak’ hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz. Erol Parlak, Bozlaklar (Basiimamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul,
1993; Vicdan Ozbay, , Bozlaklar (Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 1997; Oguz Karakaya, Tiirk
Halk Miiziginde Bozlak Kavrami Uzerine Bir Arastirma, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Konya, 2002

75 Bayram Bilge Tokel, a.g.e, s 74

176 http://sozluk.sourtimes.org/show.asp?t=bozlak; ‘ Salih Nazim Parlak* Ile Soylesi’, Sibel Dag, a.g.e., EK-3, s.
84-85. * Salih Nazim Parlak, Sarp Keskiner ile birlikte ‘Istanbul Blues Kumpanyasi® toplulugunun
kurucusudur. Topluluk, hem Anadolu’lu hem de blues’lu olarak degerlendirilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.
www.sozluk.sourtimes.org/show.asp?t=istanbul+blues+kumpanyasi

77 Bayram Bilge Tokel, a.g.e., s. 84

'78 Bayram Bilge Tokel, a.g.e., s. 84
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sahiptir'””. Bu giin en bilinen Abdal bozlak sanatgis1 Neset Ertas olmakla birlikte, Neset
Ertas’in babast bozlaga ayri bir ses ve can veren ender sanat¢ilardan biri olarak kabul
edilir."™®  Muharrem Ertas, Neset Ertag’mn babasi olmasindan 6te ayni zamanda onun
hocasidir.'™ Yine, Haci Tasan, Ceki¢ Ali, Muharrem Ertas’mn hocast Yusuf Usta (Deveci),
Bahri Altas, Bektas Usta (Akdogan) en bilinen Abdal bozlak sanatcilarindandir. Yine,
bolgesel kalmakla birlikte, Keskinli Seyit, Bahri Usta ve Abidin Ertem gibi sanatcilar da

gelenegi temsil etmektedirler. Bozlak okuyan bu sanatgilarin bir ¢ogu Kirsehirlidir.

179 Erol Parlak,
180 http://nesetertas.turk-info.com/mertas.php3;
81 Neset Ertas, ‘Garip Neset Ertas’ Belgeseli, Star Tv, 25.09.2005
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BOLUM I1.

KATILIMCILARIN BETIMSEL OZELLIKLERI

Kirsehir ve cevresinde yerlesik Abdallarin demografik yapisi hakkinda kesin bilgi
verebilmek olanakli degildir. Zira; ¢alismanin igerigi ayrmtili bir niifus sayim istatistigini
ortaya koymay1 kapsamadigi gibi, ¢aligma olanaklari da topluluk demografisiyle ilgili kesinlik
icerebilecek bir bilgi sunumunu saglayabilecek yeterlilikten uzaktir. Bu nedenle; ¢alismada,
Kirsehir’de yerlesik Abdallarin toplam niifuslari, yas, cinsiyet, meslek gibi bilgileri kesinlik
icerecek bir sekilde ayrintilandirilmayacaktir.

Bu g¢ergevede; calisma evrenimizin Orneklemini olusturan katilimcilarin betimsel
Ozellikleri asagida verilmistir.

Arastirmaya katilanlarin %27,56’s1 (62 kisi) kadinlardan olusurken; %72,44°1 (163
kisi) erkeklerden secilmistir. Boylece, calisma 6rneklemi icerisinde evrenin temsilinde dnemli
bir yere sahip olan kadin katilimcinin da yer almasina dikkat edilmistir. Ayn1 sekilde,
patrierkil bir agirhigin ¢alismaya yansimamasi i¢in yas dagiliminda da niifusun demografik
zenginliginin olusturulmasina ¢aba gosterilmistir. Bu nedenle, ¢alisma deseni icerisinde
katilimcilarin %24,43°1 (54 kisi) 15-25 yaslan arasindan, %38,4’1 26-35 yaslar1 arasindan,
%18,1’1 36-45 yaslar1 arasindan ve %19,5’ise 46 ve lizeri yas gruplarindan olusmustur.
Boylece orneklem, evrenin biitliin kusaklarini temsil edebilme niteligine sahip olmustur.
calisma grubunu temsil edebilecek bir drneklem katilimci ile calismanin evreni iizerine
betimlemeler/genellemeler kurulmustur.

Calismada yer alan katilimcilarin biiylik ¢ogunlu yasamlarimi Kirgehir Merkezde
gecirmislerdir  (%66,2, 147 kisi). Katilimcilarin  %24.,8’1 (55 kisi) ise yasamlarinin
cogunlugunu ilcede gegirdiklerini belirtmislerdir. Ancak katilimcilarin %5,9’u (13 kisi)
yasamlarinin ¢ogunu kdyde gecirirken; 9%3,2’si (7 kisi) kasabada gecirdiklerini
sOylemislerdir. Bu da, Abdallarin birka¢ kusaktir bu merkezlerde yasam siirdiiklerini
gostermektedir.

Arastirmaya Orneklem olan katilimcilarin medeni hali evreni temsil edebilecek
iceriktedir. Katilimcilarin 82,7°si (186 kisi) evli, %12’si (27 kisi) bekar ve %5,3’1 (12 kisi)
ise dul olduklarini belirtmistir. Katilim formunda, medeni durumla ilgili se¢enekler arasinda
‘bosanmis’ ve ‘ayr1 yastyor’ se¢enekleri de olmasina ragmen her hangi bir katilim olmamugtir.

Alan caligmasi sirasinda da, bosanma veya ciftlerin ayr1 yasadigi bir medeni durum
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gorlilmemistir. Bu durum, evlilik kurumunun Abdallar arasindaki yeri ve Onemine isaret

etmektedir.

Sekil 1. Katihmcilarin Oturdugu Yer ( 11 Merkezi-ilge-Kasaba-Koy)

Oturulan Sehir
B Krrsehir Merkez
B Kaman

79,82%
n=178

Calismamiza katilan katilimcilarin %79,82°si (178 kisi) Kirsehir Merkez’de ikamet
etmekte iken, 9%20,18°1 (45 kisi) ise Kaman’da oturmaktadir. Katilimin ¢alismaya yansidigi
gibi Abdallar cogunlukla Kirsehir Merkezde oturmaktadirlar. Ozellikle Neset Ertas’in yasam
seriivenine paralel bir giincellik olmasina'®® ragmen; bu giin, Yagmurlu ilgesi Biiyiikoba
koyii ile Cigekdag Ilgesi Kirtillar ve ibikli kdylerinde Abdal yerlesimi sdz konusu degildir.
Daha 6nce buralarda bulunan Abdal niifusun biiyilik bir ¢ogunlugu artik Kirsehir Merkezde
yerlesik durumdadirlar. Katilimeilarin yagaminin biiyiik ¢cogunlugunun Gegtigi yer igerisinde
de kasaba ve kOy dagiliminin ¢ok diisiik bir diizeyde dagilim goéstermesi de bu durumu
desteklemektedir (bkz. Sekil 4).

Yurt icindeki niifus hareketlerinden baska; Kirsehir’in geneline yaygin bir durum
gosteren yurtdist gé¢ olgusu Abdallar arasinda da s6z konusudur. Bu giin Neset Ertas’in da
icerisinde bulundugu c¢ok sayida Abdal olarak bilinen Tiirk vatandasi yurtdisinda

yasamaktadir.

'"Can Diindar, ‘Garip Neset Ertas’ Belgeseli, Star Tv, 25.09.2005 bu giincelligin 6rneklerinden
biridir. Ayn1 sekilde; Bayram Bilge Tokel’in c¢alismasi da bu tiirden sayilabilir. Ayrintili bilgi ig¢in bkz.
Bayram Bilge Tokel, Neset Ertag Kitab1, Ankara, 2004
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Sekil 2. Katimcilarin Cinsiyeti

Katihmcilarin Cinsiyeti

Il Erkek
Il Kadin

72,44%
n=163

Katilimcilarin % 27,56’s1 (62 kisi) kadinlardan olugmaktadir. Buna karsin % 72,44
diizeyinde (163 kisi) erkek katilimci vardir. Boyle bir katilim dagiliminin olugsmasinda erkek

katilimcilara ulasmanin daha kolay olmasindan bagka; 6zellikle belirli bir yasin iizerindeki

kadin katilimcilarin okur-yazarlik durumlari da etkide bulunmustur.

Sekil 3. Katihmcilarin Yas Dagilim

Katiimcilarin Yasi

[ 15-25 aras:
M 26-35 aras1
[0 36-45 aras1
M 46 ve Usti

18,10%
n=40

Arastirmada yer alan katilimcilarin = %38,01°1 (84 kisi) 26-35 yaslar arasinda yer

almaktadir. Buna karsin, %24,43°1 (54 kisi) 15-25 yaslar arasinda, %19,46’°s1 (43 kisi) 46 ve
iistiinde, %18,10° u (40 kisi) ise 36-45 yaslar1 arasinda yer almaktadir.
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Sekil 4. Katimcilarin Hayatinin Biiyitk Cogunlugunun Gegtigi Yer

Hayatin Cogunlugunun
Gectigi Yer

B it Merkezi

M iige

[ Kasaba

I Koy

66,22%
n=147

Arastirmada yer alan katilimcilarin %66,22 gibi bir orant1 ile (147 kisi) cogunlugunun
hayatinin biiyiik bir boliimii il merkezinde ge¢mistir. Katilimeilarin yas kiimelenmelerinin de
15-35 yaslar1 orasinda yogunlastigi diistiniildiigiinde (bkz. Sekil 3) bu dagilim daha anlagilir
olmaktadir. Yine il merkezinden sonra en ¢ok dagilim yiizdesi % 24,77 ile (55 kisi) ilcede
yogunlagmaktadir. Bunu, birbirine ¢ok yakin bir dagilim ile sirasiyla %5,86 yilizdeyle (13 kisi)
kdy ve %3,15 ile (7 kisi) kasaba izlemektedir.

Sekil 5. Katilmcilarin Egitim Durumu

356% Egitim Durumu
3,56% n=8

[ Okur Yazar Degil
I Oku Yazar

[ likokul

Il Ortaokul

A Lise

16,89%
n=38
57,33%
n=129
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Katilimeilarin %57,33 bir oranla (129 kisi) énemli bir kismi Ilkokul mezunudur. Bunu,
%18,67’lik bir dagilimla (42 kisi) okur-yazar olmayanlar izlemektedir. Yine okur-yazar
olmayanlara yakin bir yiizdesel dagilim oraniyla, sadece okur-yazar oldugunu ifade etmekle
birlikte okula gitmeyenlerin orani da %16,89 diizeyindedir (38 kisi). Katilimcilarin %3,56’s1
(8 kisi) ortaokul mezunu iken, sadece %3,56’lik bir boliimii (8 kisi) lise mezunu oldugunu
belirtmistir. Katillm Formumuzun segenekleri arasinda Yiksekokul/Fakiilte segenegi de
olmasma ragmen katilimcilarin hi¢ birisi bu diizeyde bir egitim aldiklarimi ifade
etmemislerdir. Dolaysiz gozlem sirasinda gerceklestirilen ‘sdylesilerde’ Abdallar arasinda bir
cok yiiksek 6grenim gormiis kisini bulundugu belirtilmis ise de; belki de gorev yapilan
yerlerin farkli illerde olmas1 nedeniyle olsa gerek; sozii edilen bu kisilerin de katilimcilar

arasinda yer almasi saglanamamaistir.

Sekil 6. Katilimcilarin Medeni Durumu

533%
n=12 Medeni Durum
M Evi

- Bekar

@ bul

82,67%
n=186

Caligsmada yer alan katilimecilarin %82,67’si (186 kisi) evlidir. %12’si (27 kisi) bekar
iken %5,33’1i (12 kisi) ise dul olduklarini belirtmislerdir. Pie dagiliminda goriildiigi lizere,
Abdallar arasinda bosanma yok denecek gibidir. Aymi sekilde ayr1 yasadigini belirten
katilimc1 da olmamigtir. Buradan da anlasildigi gibi, Abdallar arasinda aile kavraminin son
derece Onemli oldugunu ve aile baglarinin olduk¢a kuvvetli bir konumda bulundugunu

belirtmek mimkundiir.
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Sekil 7. Katihmcilarin Evlenme Yasi

412%
n=8

Evienme Yasi
l. 13-18 aras1
Il 19-24 aras\
[ 25-30 aras1

28,35%
n=55

67,53%
n=131

Arastirmaya katilan katilimcilara ‘Evliyseniz kag¢ yasinda evlendiniz ?° seklinde bir
soru sorulmus; buna karsin katilimeilarin  %67,53 (131 kisi) gibi biiylik bir bolimii ilgi
cekici bir sekilde 13-18 arasindaki yaslarda evlendiklerini sdylemislerdir. Yine %28,35’lik bir
boliimii de erken diisen bir donem olarak kabul edilebilecek bir donemde, 19-24 yagslari
arasinda evlendigini belirtmistir. Katilimcilarin sadece %4,12°si (8 kisi) 25-30 yaslan
arasinda evlenmislerdir. Orneklem igerisinde yer alan katilimcilarin hi¢ birisi 31 ve iizeri
yaslarda evlenmemisglerdir. Buradan da anlagilacagi lizere Abdallar arasinda evlilik yasi1 hala

cok erken yaglara kadar uzanabilmektedir.

Sekil 8. Katihmcilarin Sahip Oldugu Cocuk Sayisi

Cocuk Sayisi
[ o-2
s34
@56

M 7 ve tstu

16,33%

14,29%
n=28

40,82%
n=80
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Katilimcilar arasinda %40,82 (80 kisi) ile en ¢ok sahip olunan cocuk sayisi 3-4
arasindadir. Bunu %28,57 (56 kisi) ile 0-2 cocuk gelmektedir. %14,29’lik orandaki
katilimcilar (28 kisi) 5-6 arasi ¢cocuk sahibi iken, %16,33 ‘liik (32 kisi) bir grup ise 7 ve {istii
sayida ¢ocuga sahiptir. Yas ve ¢ocuk sayist iligskisine dayali yapilan korelasyonda Abdallar
arasinda yas ilerledikce ¢ocuk sayisinin da arttigi goriilmektedir (Tablo 1). Bu da, geng

kugaklar arasinda daha az ¢ocuga sahip olma egiliminin var olduguna isaret etmektedir.

Tablo 5. Katihmcilarin Yas1 ile Cocuk Sayilar1 Arasindaki Iliski

Correlations
Yasmiz | Cocuk sayisi
yasiniz Pearson orrelation ,588(**)
Sig. (2-tailed) ,000
N 21 192

cocuk sayis1  Pearson orrelation | 88(**) |1
Sig. (2-tailed) 00

N 2 196

** Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Sekil 9. Katilmcilarin Meslegi

Galgici Kadini :a Katilimcilarin Meslegi
B Muzisyen

I EvKadim

[ calgici Kadini

M issiz

[ Diger

22,69%
n=49

71,76%

Arastirmada yer alan katilimcilarin %71,76’s1 (155 kisi) miizisyendir. Katilimeilarin
%22,69’u ise ev kadinidir. Bunun yani sira, ¢algici kadini oldugunu belirten 2 katilimcinin

(%0,93) ne oldugu soruldugunda; onlarin eslerinin ¢algicilik yaptigi, bu nedenle ¢algict kadini
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ifadesini kullandiklar1 anlagilmistir. Bu nedenle, Abdallar arasinda galgicilik yapan kadinin
bulunmadigini belirtmek gerekir. Katilimeilarin %0,93°1 (2 kisi) ise baska bir meslege sahip
oldugunu belirtmistir. Yiiz yiize goriismelerde dile getirilenlerden baska; sOylenenleri
destekler icerikte olmak {izere; yapilan alan ¢aligmalar: sirasinda da miizisyenlik disinda bir is
kolunda ¢alisan Abdallarin var oldugunu gézlemlemek miimkiin olmustur. Ozellikle Kirsehir
Merkezde Kirsehir Belediyesinde, alt is kollarinda veya kiigiik igyerlerinde ¢alisan Abdallar
da vardir. Yine, bire bir gormek miimkiin olmadiysa da saglik ve egitim alaninda ¢alisan
Abdallarin var oldugu belirtilmistir. Fakat yine de, Abdallar arasinda heniiz yaygin bir is kolu
farklilagmasinin  bulundugunu sdylemek cok kolay degildir. Bu durumu, rastgele secilerek
gerceklestirilen ‘katilimc1 formu’ uygulamasina yansimayan is kolu analizi farklilasmasinda

da géormek miimkiindiir.

Sekil 10. Katihmceilarin Yillik Gelir Diizeyi

2751 ve lizeri ytl

Yilhk Gelir

[ 500-1250 yti
[l 12512000 wti
[ 20012750 i
Wl 2751 ve tzeri ytl

49,20%
n=92

38,50%
n=72

Katilimcilarin %49,20°s1 (500-1250 kisi) 500-1250 YTL arasinda bir gelire sahip
oldugunu belirtmislerdir. Yine, Dis Ticaret Miistesarligi verileri'® baz alindiginda oldukca
diisiik sayilabilecek bir gelir grubu igerisinde yer alan katilimcilardan %38,50’si (72 kisi)
1251-2000 YTL arasinda bir gelir grubu igerisinde yer almaktadir. Buna karsin,
katilimcilardan %9.09u (17 kisi) 2001-2750 YTL arasinda bir gelir elde ederken, yalnizca
%3.21°1 (6 kisi) 2751 YTL veya lizerinde bir gelir elde ettigini belirtmislerdir.

Abdallar arasinda, Kiiltiir Bakanlig1 sanatcisi olarak kadro almis Kirsehir ve Kaman’da
bulunan toplam 15 kisinin asgari ticretin biraz iizerinde olan diizenli gelirleri hari¢ tutulursa;

yoksullugun {izerinde bir gelir diizeyine sahip kimsenin bulundugunu sdylemek kolay

'S5 www.dtm.gov.tr/ead/gosterge/ekogosterge.xls
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degildir. Gelir tablosundan da anlasilacagi tizere Abdallarin biiyiik bir ¢ogunlugu yoksulluk
siirlart igerisinde yasamaktadir. Niifus tablosunda da goriildiigii gibi, kalabalik bir aile
yapisina sahip Abdallarin sinirl gelir kaynaklar1 ve yetersiz kazang diizeyleriyle ekonomik;
dolayistyla sosyal sorunlar yasamasi kaginilmazdir.

Katilimeilarin yillik gelir verileri, ailenin toplam yillik gelir bilgilerini temsil eder bir
sekilde yansimis olup; diizenli ve tatmin edici bir gelir durumu bulunmadig: i¢in, ortada
tahmini bir yilik toplam kazancin ifadesi s6z konusudur. Kirsehir’de siirekli olarak oturan
Abdallarin ézellikle miizisyenlikle gecinen biiyiik cogunlugunun gelirleri mevsimseldir. Ilk
bahar ve yaz aylarinda diiglin ve silinnetlerde meslek icra eden Abdallar, kigin biiyiik
cogunlugunu kahvehanelerde ge¢irmektedirler. Kaman’da ‘doktorun yeri’ olarak bilinen
kahvehane Abdal erkeklerinin en c¢ok ‘takildiklari’ kahvedir. Kirsehir’de ise ‘ustalar’
kahvesine daha sik olarak gidilmektedir.

Sekil 11. Katihmcilarin Kirsehir’le Olan Iliskisi

Sk Slk Digari Giden
223%

Yazin Oturan
223%
n=5

Kirsehirle iligki
[ surekli Oturan
[ Kisin Oturan

[ Yazin Oturan

Ml sk Slk Disari Giden

29,91%
n=67

65,63%
n=147

Arastirmamizda yer alan katilimcilarin %65,63°1 (147 kisi) siirekli olarak Kirsehir’de
oturmaktadir. % 29,91°1 (67 kisi) ise kislar1 Kirsehir’de oturmaktadir. Katilimcilarin sadece
%?2,05’erlik boliimleri (beser kisi ) yazin Kirsehir’de oturdugunu veya sik sik ¢alismak igin
Kirsehir disimna ¢iktigint belirtmistir. Burada da goriildiigii gibi; Abdallarin bir kismi yaz
aylarinda diigiin, siinnet gibi merasim ve organizasyonlarda caligmak ilizere Kirsehir digina
cikmakta; ‘sezonun’ sona ermesi ile birlikte tekrar ailelerinin yanina dénmektedir. Hemen
burada, Abdallar arasinda ailenin ekonomik gelirlerinin olusmasinda erkek yiikiimliiliigliniin
¢ok baskin oldugunu, giindelik kii¢iik islerin disinda kadinlarin aile disindan gelir getirici bir

ise sahip olmadiklarim1 belirtmek gerekir. Abdallarda, erkek evin ekonomik yiikiinii ¢ekmek
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durumundadir ve kadin, evinin kadinidir. Kirsehir ve Kaman’da gegcirilen siire igerisinde her

hangi bir igyerinde ¢alisan Abdal kadinina rastlanmamustir.
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BOLUM III.

BULGULAR VE YORUM

Bu bolimde, Kirsehir Merkezde ve Kaman’da yerlesik Abdallarin  din anlayisi,
dindarlik tutumlari, biligsel temelli Alevilik tutumlari, ibadet tutumlar1 ve sosyal tutum ve

davraniglarinin farklilasma durumlari incelenilerek yorumlanilmstir.

1. DIN ANLAYISINA YONELIK BULGULAR VE YORUMLAR

Tablo 12. Din Anlayis1 Ortalama Puanlarinin  Oturulan Semte Gore t-Testi

Sonugclari
Yerlesim Yeri [N X S Sd t
Kirsehir 178 50,4944 | 15,72549 136,03 |-
4 6,091
Kaman 45 60,8000 |8,14248

Katilimcilarin Din Anlayisi toplam puanlarinin oturduklari yerlesim yerlerine gore ti
testi sonuglari tablo 12°de verilmistir. Buna gore, katilimcilarin Din Anlayis1 toplam puanlari
oturduklar1 yerlesim yerlerine gore anlamli bir sekilde farklilagsmaktadir t(136)= -6,091,
p<.05].

Kirsehir’de oturan katilimecilarin din anlayisi toplam puanlari X =50,4944 iken,
Kaman’da yerlesik katilimcilarin din anlayigi toplam puanlart X =60,8000 dir. Degerlere
bakildiginda kamanda yerlesik katilimcilarin din anlayist diizeylerinin Kirgehir’de yerlesik

katilimcilarin din anlayis1 diizeylerine gore daha yliksektir. Tablo degerleri varyanslarin

esitsizligi varsayimina gore alinmustir.

Tablo 13. Din Anlayisi Ortalama Puanlarimin Cinsiyete Gore t-Testi Sonuc¢lari

Cinsiyet |N X S Sd t
Erkek 163 53,0000 |14,74265 223 ,509
Kadin 62 51,8548 | 15,96086

P>.05
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Katilimeilarin Din Anlayis1 toplam puanlarinin cinsiyetlerine gore ti testi sonuglari
tablo 13’ de verilmistir. Buna gore, katilimcilarin Din Anlayis1 toplam puanlari ile cinsiyetleri
arasinda anlamli bir fark bulunmamaktadir t(223)=,509, p>.05].

Tabloya bakildiginda erkek katilimcilarin din anlayisi toplam puanlarmm X =53,
kadin katilmcilarin din anlayisi toplam puanlarinin X =51,8 oldugu goriilmektedir. Tablo

degerleri varyanslarin esitligi varsayimina gore alinmistir.

Tablo 14. Din Anlayis1 Toplam Puanlarinin Yas Gruplarima Gore Analiz

Sonuclan
Yas Gruplari N Mean Std. Deviation
15-25 Arasi 54 53,1852 | 14,71884
26-35 Arast 84 53,7143 | 14,76937
36-45 Arasi 40 52,3000 | 15,04216
46 ve Ustii 43 49,4884 | 16,50306
Total 221 52,5068 | 15,13443

Katilimcilarin din anlayis1 toplam puanlart ile yas gruplar arasindaki iliskinin analiz
sonuglar1 tablo 14’de verilmistir. Buna gore, 15-25 arasi katilimcilarin din anlayisi toplam
puanlart ortalamasi 53, 1852 iken 26-35 yas arasi1 katilimeilarin din anlayisi toplam puanlari
ortalamas1 53,7143, 36-45 yas arasi1 katilimcilarin din anlayisi toplam puanlar1 ortalamasi
52,3000 ve 46 ve {lstli yas grubunda yer alan katilimcilarin din anlayist toplam puanlar
ortalamas1 49,4884 tiir. Katilimcilarin din anlayis1 toplam puanlar ortalamasi ise 52,5068

olarak belirlenmistir.

Tablo 15. Katihmcillarin Din Anlayislarinin Yas Gruplarina Goére Varyans

Analizi Sonuc¢lar

Varyansin Kareler Toplam | sd Kareler F
Kaynag Ortalamasi

540,805 3 785
Gruplararasi ’ 229,726 ,
Gruplarici 49850,435 217 229.,7
Toplam 50391,240 227
P<.05

Tablo 15’e gore, katilimcilarin din anlayislar: toplam puanlar ile yas gruplari arasinda

anlamli bir fark yoktur. [F(3-217)=,785, p>.05]. Katilimcilarin din anlayisi toplam puanlari
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arasinda anlamli bir fark olmamasma ragmen tablo degerlerine bakildiginda 26-35 yas
grubunun din anlayis1 diizeylerinin matematiksel olarak biraz daha fazla oldugu
gortilmektedir (X ( 26-35 ) =53,7143). Genel egilim olarak, yashlik ile dindarlik arasinda
dogrusal bir iliski vardir. Alanda yapilan gozlemler de bu yonde bir egilim gostermekle
birlikte, ozellikle Kirsehir Merkez’de yerlesik Abdallar arasinda orta kusakta yer alan
katilimcilar arasinda da bir dini yonelimin varligindan s6z etmek miimkiindiir. Bu durumun
sekillenmesinde, yerlesik yasama gegisle birlikte olusan etkilesim siirecinin ve din egitiminin

daha kurumsal bir diizeyde ger¢ceklesmesinin dnemli bir yeri oldugu diistiniilmektedir.

Tablo 16. Din Anlayisi Toplam Puanlarinin Yerlesim Merkezi Ozelligine Gore

Analiz Sonug¢lar

Yerlesim Yeri N Mean | Std. Deviation
11 Merkezi 147 51,0340 | 16,32102
fice 55 58,4545 |10,20134
Kasaba 7 48,0000 | 15,08863
Koy 13 46,3077 | 10,98776
Total 222 52,5000 | 15,07620

Katilimcilarin din anlayisi toplam puanlar ile yerlesim merkezi arasindaki iligkinin
analiz sonuclar1 tablo 16’da verilmistir. Buna gore, yasammin biiyiikk cogunlugu il
Merkezinde gegen katilimcilarin din anlayist toplam puanlart ortalamasi 51,0340, ilgede
geciren katilimcilarin din anlayist toplam puanlari ortalamasi 58,4545, yasamlarinin biiytik
boliimii kasabada gegen katilimcilarin din anlayisi toplam puanlar1 ortalamasi 48,0000, koyde
gecen katilimcilarin din anlayisi toplam puanlar ortalamasit 46,3077°dir. Katilimeilarin

toplam puanlar1 ortalamasi ise 52,5000 olarak ortaya ¢ikmuistir.

Tablo 17. Din Anlayisi Toplam Puanlarimin Yerlesim Merkezi Ozelligine Gore

Varyans Analizi Sonuc¢lari

Varyansin Kareler sd Kareler F

Kaynag Toplam Ortalamasi LSD
2906,264 3 4,462 a-b,

Gruplararasi 968,755 b-d

Gruplarici  [47325,236 |218 217,088

Toplam 50231,500 221

P<.05
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Tablo17’ye gore katilimcilarin din anlayislart toplam puanlari, yerlesim merkezi

ozelligine gore anlamli bir sekilde farklilagsmaktadir. [F(3-218)=4,462, p<.05].

Bu bulgular, yerlesim yerlerinin din anlayislari lizerinde farkh etkilere sahip oldugunu
gostermektedir. Analiz sonuglarina bakildiginda, din anlayisi diizeylerinin yerlesim yerlerine
gore farklilastig1 goriilmektedir. Buna gore, hayatinin biiyiik ¢ogunlugu il merkezinde gecen
katilimcilarm din anlayis1 toplam puanlari ortalamasi ile hayatmn biiyiik ¢ogunlugu Ilcede
gecen katilimcilarin din anlayist toplam puanlart ortalamasi arasinda ve hayatinin biiytik
cogunlugu Ilcede gecen katilimcilarin din anlayisi toplam puanlari ortalamasi ile hayatinin
biiylik cogunlugu kdyde gecen katilimeilarin din anlayisi toplam puanlari ortalamasi arasinda

anlamli bir farklilagsma vardir.

Katilimcilarin din anlayis1 toplam puanlar1 ortalamasinda yasaminin biiylik béliimiinii
Ilce merkezinde gegiren katilimcilarin din anlayisi toplam puanlari daha yiiksek ¢ikmakla
birlikte; yapilan gézlemler, bunun sosyal bir gerceklikten ¢ok bir belirtimden ibaret oldugu
yoniindedir. Bu gercevede, katilimcilarin din anlayisinin olusmasinda ¢evresel etkilerin varligi
kabul edilmekle birlikte, bunun Ilce Merkezi yoniinde bir agirlik olusturdugu

diistiniilmemektedir.

Tablo 18. Din Anlayisi Toplam Puanlarimin Egitim Durumuna Gore Analiz
Sonugclari

Egitim Gruplari N | Mean Std. Deviation
Okuryazar Olmayanlar |42 | 46,4048 13,01605

Qkurya;ar—okula 38 149,3684 | 12,97903
gitmemis olanlar

I1kokul 129 |55,5271 | 15,91583
Ortaokul 8 52,6250 | 13,00481
Lise 8 55,6250 | 10,92752
Total 225 52,6844 | 15,06068

Katilimcilarin din anlayis1 toplam puanlar ile egitim durumlari arasindaki iliskinin
analiz sonuglar1 tablo 18’de verilmistir. Buna gore, okur-yazar olmayan katilimcilarin din
anlayisi toplam puanlar1 ortalamasi 46,4048, okur-yazar olup okula gitmemis katilimcilarin
din anlayis1 toplam puanlar1 ortalamasi 49,3684, ilkokul mezunu katilimcilarin din anlayisi
toplam puanlar1 ortalamasit 55,5271, ortaokul mezunu katilimcilarin din anlayis1 toplam
puanlar1 ortalamasi1 52,6250, lise mezunu katilimcilarin din anlayisi toplam puanlar

ortalamasi ise 55,6250 olmustur. Katilimcilar arasinda yiiksekokul veya iiniversite mezunu
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bulunmadigindan dolayr din anlayis1 iizerinde bir etki degeri tespit edilememistir.

Katilimeilarin din anlayislari toplam puanlari ortalamasi ise 52,6844 olarak tespit edilmistir.

Tablo 19. Din Anlayisinin Egitim Durumuna Gore Varyans Analizi Sonug¢lar:

Varyansin Kareler sd Kareler
Kaynag1 Toplami Ortalamas1 |F LSD
Gruplararasi 3185,729 4 796,432 3,679 a-c, b-c
Gruplarici 47622,866 220 216,468
Toplam 50808,596 224

P<.05

Tablo19’a gore, katilimcilarin din anlayiglart toplam puanlart egitim durumlar

ozelligine gore anlamli bir sekilde farklilasmaktadir. [F(4-220)=3,679, p<.05].

Bu bulgular, egitim durumunun din anlayislar {izerinde farkl etkilere sahip oldugunu
gostermektedir. Analiz sonuclarina bakildiginda, din anlayisi diizeylerinin egitim durumlarina
gore farklilagtig1 goriilmektedir. Tablo 19°da da goriilecegi tizere, ilkokul ve lise mezunlarinin

din anlayislarinda anlamli bir sekilde farklilasma ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 20. Din Anlayislarimin Medeni Duruma Gore Analiz Sonuclar:

Medeni

Durum N Mean Std. Deviation
Evli 186 52,7634 | 14,76987
Bekar 27 52,6296 | 16,04357

Dul (Esi

e 12 51,5833 | 18,44628
Olmiis)

Total 225 52,6844 | 15,06068

Katilimcilarin  medeni durumlarinin incelendigi tablo 20’ye gore, evli olan
katilimcilarin din anlayis1 toplam puanlari ortalamasi 52,7634, bekar katilimcilarin din
anlayis1 toplam puanlar1 ortalamasi 52,6296, dul katilimeilarin din anlayist toplam puanlart
ortalamas1 51,5833’tlir. Katilimcilarin din anlayisi toplam puanlarmin ortalamasi ise
52,6844°tiir. Ortaya ¢ikan veriler ve alanda yapilan gozlemler, medeni durumun din anlayist

tizerinde etkili olmadig1 yoniindedir.
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Tablo 21. Din Anlayislarinin Medeni Duruma Gore Varyans Analizi Sonug¢lar:

Varyansin Kareler Toplam | sd Kareler F
Kaynag Ortalamasi
Gruplararasi 15,791 2 7,896 ,035
Gruplarici 50792,804 222 228,796
Toplam 50808,596 224

P>.05

Tablo 21°e gore, katilimcilarin din anlayislar1 toplam puanlar ile medeni durumlari
arasinda anlamh bir fark yoktur. [F(2-222)=,035, p>.05]. Katilimcilarin din anlayist toplam
puanlart arasinda anlamli bir farklilasma olmamasina paralel olarak, tablo degerlerine

bakildiginda din anlayis1 diizeylerinin matematiksel olarakta farklilagmadigi goriilmektedir.

Tablo 22. Din Anlayislarinin Evlenme Yasina Gore Analiz Sonuclar:

N Mean Std. Deviation
10-18 131 51,1679 | 15,58310
19-24 55 57,0909 | 12,09878
25-30 8 49,2500 | 15,95306
Total 194 52,7680 | 14,87714

Tablo 22’ye gore, 10-18 yaslari arasinda evlenen katilimcilarin din anlayisi toplam
puanlar1 ortalamast 51,1679 iken, 19-24 yaslar1 arasinda evlenen katilimcilarin din anlayisi
toplam puanlari ortalamas1 57,0909, 25-30 yaslar1 arasinda evlenen katilimcilarin din anlayisi
toplam puanlar1 ortalamasi ise 49,2500 olmustur. Bu verilere gore katilimcilarin din anlayist
toplam puanlari ortalamasi ise 52,7680 olmustur. Katilim segenekleri arasinda 31 yas ve lizeri

secenedi de olmasina ragmen, bu yas kategorisinde katilime1 olmamastir.

Tablo 23. Din Anlayislarinin Evlenme Yasina Gore Varyans Analizi Sonuclari

Varyansin Kareler sd Kareler F

Kaynagi Toplam Ortalamasi LSD
Gruplararasi 1462,211 2 731,106 3,385 a<b
Gruplarici 41254,351 | 191 215,991

Toplam 42716,562 | 193

P<.05
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Tablo23’e gore katilimcilarin din anlayislar1 toplam puanlari, evlenme yasina gore

anlamli bir sekilde farklilasmaktadir. [F(1-191)=3,385, p<.05].

Tablo 16’da yer alan bulgulara bakildiginda, evlenme yasinin din anlayisi iizerinde
farklilagma yoniinde bir etkiye sahip oldugu goriilmektedir. Buna gore, 10-18 yas grubu ile
19-24 yag grubu arasinda (a-b) anlaml bir farklilasma olup, 19-24 yas grubunda yer alanlar en

yiiksek ortalama puanina sahiptirler.

Tablo 24. Din Anlayislarinin Cocuk Sayisina Gore Analiz Sonuclari

N Mean Std. Deviation
0-2 56 54,1250 | 13,97929
3-4 80 53,8250 | 13,97174
5-6 28 58,5357 | 13,55778
7 ve Uzeri 32 41,7188 | 15,88108
Total 196 52,6071 | 15,01738

Tablo 24’e¢ gore, 0-2 arasit ¢ocuga sahip olan katilimcilarin din anlayisi toplam
puanlar1 ortalamasi 54,1250 iken, 3-4 arasi ¢ocuk sahibi katilimcilarin din anlayisi toplam
puanlari ortalamasi 53,8250, 5-6 arasinda ¢ocuk sahibi olan katilimcilarin din anlayis1 toplam
puanlar1 ortalamast 58,5357, 7 ve {lizeri ¢ocuk sahibi katilimcilarin din anlayis1 toplam
puanlart ortalamasi ise 41,7188 olmustur. Bu verilere gore, katilimcilarin din anlayis1 toplam
puanlarin ortalamasi da 52,6071 olmustur. Buna gore, 5-6 arasinda ¢ocuk sahibi olan

katilimcilarin din anlayis1 ortalama puanlarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Tablo 25. Din Anlayislarimin Cocuk Sayisina Gore Varyans Analizi Sonuclari

Varyansin Kareler sd Kareler F

Kaynag Toplam Ortalamasi LSD
Gruplararasi 5025,642 3 1675,214 8,258 z:(;’
Gruplarici 38951,108 [192 202,870 c-d

Toplam 43976,750 195

P<.05

Tablo25’e gore katilimcilarin din anlayislar1 toplam puanlari, evlenme yasina gore

anlamli bir sekilde farklilasmaktadir. [F(3-192)=8,258, p<.05].
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Tablo 18’de yer alan bulgulara gore, katilimcilarin ¢ocuk sayisi din anlayislari
tizerinde farklilagma yoniinde bir etkiye sahiptir. Buna gore, 0-2 arast ¢ocuk sahibi
katilimcilar ile 7 ve iizeri ¢ocuk sahibi katilimcilar arasinda, 3-4 arasi c¢ocuk sahibi
katilimcilar ile 7 ve flizeri ¢ocuk sahibi katilimcilar arasinda ve 5-6 arasi ¢ocuk sahibi
katilimcilar ile 7 ve tizeri ¢ocuk sahibi katilimcilar arasinda anlamli bir farklilasma olup, 5-6

arasinda ¢ocuk sahibi katilimcilar en yliksek ortalama puanina sahiptirler.

Tablo 26. Din Anlayislarinin Mesleklere Gore Analiz Sonuclari

N Mean Std. Deviation
Miizisyen 155 51,9032 | 15,08925
Ev Kadimi 49 55,4082 | 15,72408
Calgic1 Kadini 2 38,0000 |,00000
Issiz 8 45,6250 | 15,52820
Diger 2 47,5000 | 3,53553
Total 216 52,2963 | 15,24086

Tablo 26’ya gore, miizisyen olan katilimcilarin din anlayisi toplam puanlari
ortalamast 51,9032 iken, ev kadimi katilimcilarin din anlayis1 toplam puanlar1 ortalamasi
55,4082, calgici kadim'** olan katilimeilarin din anlayisi toplam puanlar ortalamasi 38,0000,
issiz katilmecilarin din anlayisi toplam puanlari ortalamast da 45,6250 olmustur. Katilim
formunda meslek belirtmeyen (iki kisi) katilimcilarin din anlayis1 toplam puanlart ortalamasi
ise 47, 5000 olarak ¢ikmistir. Bu verilere gore, katilimcilarin din anlayis1 toplam puanlari
ortalamast da 52,2963 olarak bulunmustur. Buna gore, ev kadini olan katilimcilarin din

anlayis1 toplam puanlar1 ortalamasinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Tablo 27. Din Anlayislarinin Mesleklere Gore Varyans Analizi Sonug¢lar:

Varyansin Kareler Toplam | sd Kareler F
Kaynag Ortalamasi
Gruplararasi 1309,277 4 327,319 1,420
Gruplari¢i | 48631,760 211 230,482

Toplam 49941,037 215

P>.05

Tablo 27’ye gore, katilimcilarin din anlayislar1 toplam puanlar1 ile meslekleri arasinda
anlamli bir farklilasma yoktur [F(4-211)=,1,420, p>.05]. Katilimcilarin mesleklerine gore din

anlayislari toplam puanlari arasinda anlamli bir farklilasma olmamasina karsin; miizisyenlik

'8 Alanda katilimcilarla yapilan goriismeler sirasinda, Katilim Formunda kendilerini ¢algic1 kadini olarak
belirten katilimcilarin, eslerinin ¢algicilik yaptigini ifade etmek isteyen ev kadinlar1 olduklart anlasilmistir.
Yoksa, ¢algici kadini olarak adlandirilan bir meslegin olmadig1 goriilmiistiir.
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yapanlarla ev kadini olanlarin din anlayislart toplam puanlarimin daha yiliksek oldugu
goriilmektedir. Zaten katilimeilarin biiyiik bir boliimii de bu meslek gruplarindan olugsmakta
olup; bu mesleksel dagilim caligilan toplulugun sosyo-kiiltiirel ve ekonomik yap1 6zelliklerine
de uygundur.'® Kirsehir Merkez ve Kamanda yerlesik Abdallar arasinda erkeklerin bir ¢ogu

calgicilik yaparken, kadinlarin hemen hepsi ise ev kadinidir.

Tablo 28. Din Anlayislarinin Ailenin Gelir Diizeylerine Gore Analiz Sonuclar:

N Mean Std. Deviation
500-1250 92 42,9783 | 12,064388
1251-2000 72 61,3611 | 11,92855
2001-2750 17 62,1176 | 10,24623
2751 ve Uzeri |6 37,5000 | 14,84251
Total 187 51,6203 | 15,41610

Tablo 28’¢ gore, yillik 500-1250 YTL aras1 bir gelir diizeyine sahip
katilimcilarin din anlayis1 toplam puanlari ortalamasi 42,9783 iken, 1251-2000 YTL aras1 bir
gelir diizeyine sahip katilimcilarin din anlayis1 toplam puanlart ortalamast 61,3611, 2001-
2750 YTL arasinda bir gelir diizeyine sahip olan katilimcilarin din anlayis1 toplam puanlar
ortalamas1 62,1176, 2751 YTL ve {izeri bir gelir diizeyine sahip katilimcilarin din anlayisi
toplam puanlari ortalamasi ise 37,5000 olmustur. Bu verilere gore, katilimcilarin din anlayisi
toplam puanlarin ortalamasi da 51,6203 olarak bulunmugtur. Bu verilere gore, 2001-2750
YTL aras1 gelir diizeyinde yer alan katilimcilarin din anlayisi toplam puanlar1 62,1176 ile en
yuksek deger olarak belirirken, 2751 ve iizeri bir gelir grubunda yer alan katilimcilarin din

anlayis1 toplam puanlarinin ortalamasi ise 37,5000 olarak en diisiik ¢iktig1 goriilmektedir.

' Ekonomik deger iiretimi yoniinden degerlendirildiginde; ev kadinin, giindelik yasam igerisinde
gerceklestirdigi etkinliklerin de ekonomik deger tasidig1 ortadadir. Her ne kadar kadinin bireysel
ozgiirliiginde 6nemli bir etken olarak beliren ekonomik bagimsizlikta, kadinin aile digindan elde etmis oldugu
kazang ayri bir yer ve dneme sahipse de; kadinin aile icerisinde/evde iiretmis oldugu emegin de bir
ekonomik deger olarak belirdigi muhakkaktir. Bu gercevede degerlendirildiginde, ev kadinliginin da bir
meslek oldugu ortadadir.
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Tablo 29. Din Anlayislarinin Ailenin Gelir Diizeylerine Gore Varyans Analizi

Sonuclari

Varyansin Kareler sd Kareler F

Kaynag Toplam Ortalamasi LSD
a-b,a-c

Gruplararasi 16772,210 3 5590,737 3,296 b-d,c-d

Gruplarici 27431,832 183 149,901

Toplam 44204,043 186

P<.05

Tablo29’a gore katilimcilarin din anlayislar1 toplam puanlari, ailenin gelir diizeylerine

gore anlamli bir sekilde farklilagmaktadir. [F(3-183)=3,296, p<.05].

Tablo 29°da yer alan bulgulara gore, katilimcilarin ailelerinin gelir diizeyleri din
anlayislarini da etkilemektedir. Buna gore, ailesi 500-1250 YTL arasi bir gelir diizeyine sahip
katilimcilarla ailesi 1251-2000 YTL arasi bir gelir diizeyine sahip katilimcilar arasinda, ailesi
500-1250 YTL aras1 bir gelir diizeyine sahip katilimcilarla ailesi 2001-2750 YTL aras1 bir
gelir diizeyine sahip katilimcilar arasinda, ailesi 1251-2001 YTL arast1 bir gelir diizeyine sahip
katilimcilarla ailesi 2751 YTL ve iizeri bir gelir diizeyine sahip katilimcilar arasinda ve ailesi
2001-2750 YTL arasi bir gelir diizeyine sahip katilimcilarla ailesi 2751 YTL ve tizeri bir gelir

diizeyine sahip katilimcilar arasinda anlamli bir farklilagsma bulunmaktadir.

Tablo 29°da yer alan verilere gore katilimcilarin gelir durumlarina gore din
anlayislarinda bir farklilagsma oldugu goriilmekle birlikte; alanda yapilan ¢alismalar sirasinda,
katilimcilarin biiytik bir boliimiiniin diisiik gelir grubunda yer aldigin1 goriilmiistiir. Calismada
kullanilan gelir kategorileri ise grup igerinde bir anlam kazanmaktadir. Bu ¢ercevede,
katilimcilarin - gelir durumlarina gore din anlayislar1 toplam puanlar1 ortalamast One
cikmaktadir ve burada, katilmcilarin din anlayislarinin  birbirine yakin bir diizeyde

gergeklestigini belirtmek miimkiindiir.
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Tablo 30. Din Anlayislarinin Kirsehir’le Iliski Durumuna Gére Analiz Sonuclari

N Mean Std. Deviation
Siirekli Oturuyorum 147 53,4558 | 15,74725
Kisin Otururum 67 52,8657 | 13,12284
Yazin Otururum 5 36,4000 | 16,74216
Stk Stk Calismak Igin | 42,2000 | 454973
Disar1 Giderim
Total 224 52,6473 | 15,08409

Tablo 30’a goére Kirsehir’de siirekli olarak oturan katilimcilarin ortalama din
anlayislar1 toplam puanlari ortalamasi 53,4558, kisin oturan katilimcilarin din anlayist toplam
puanlart ortalamas1 52,8657, yazin oturan katilimcilarin din anlayist toplam puanlari
ortalamas1 36,4000 olurken, sik sik caligmak i¢in disar1 giden katilimcilarin din anlayisi
toplam puanlar1 ortalamasi 42,2000 olmustur. Buna gore, Kirsehir’le iliskilerine gore
katilimcilarin din anlayisi toplam puanlarin ortalamasi1 da 52,6473 olarak bulunmustur.
Tabloda da goriilecegi iizere, Kirsehir’de siirekli olarak oturan katilimcilarin din anlayiglar
puanlar1 ortalamasi1 53,4558 deger ile en yliksek iken, yazin oturan katilimcilarin toplam

puanlari ortalamasi 36,4000 ile en diisiik degere sahiptir.

Tablo 31. Din Anlayislarinin Kirsehir’le Iliski Durumuna Goére Varyans Analizi

Sonuclari

Varyansin Kareler sd Kareler F

Kaynagi Toplam Ortalamasi LSD
a-c

Gruplararasi 1964,885 3 654,962 2,954 b-c

Gruplarici 48774,254 20 221,701

Toplam 50739,138 223

P<.05

Tablo 31’e gore katilmcilarin din anlayislar1 toplam puanlari, Kirgehir’le olan

iliskilerine gore anlamli bir sekilde farklilagsmaktadir. [F(3-220)=2,954, P<.05].

Tablo 31°de yer alan bulgulara gore, katilimcilarin Kirsehir’le olan iliski durumlari din
anlayislarin1 da etkilemektedir. Buna gore, Kirsehir’de siirekli olarak oturanlarla yazin
oturanlar arasinda ve kisin oturanlarla yine yazin oturanlar arasinda anlamli bir farklilasma

vardir. Kirsehir’de siirekli oturanlarla kisin oturanlarin din anlayislar1 toplam puanlart diger
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gruplarda yer alanlara gore belirgin bir yiikseklik gosterirken, ¢aligmada yer alan
katilimcilarin biiytik bir cogunlugu da bu grupta bulunanlardan

olusmaktadir(N=147+67=214).

Tablo 32. Din Anlayislarinin Katihmeilarin Aldiklarn Din Egitimi Kaynaklarina

Gore Analiz Sonuclan

N Mean Std. Deviation

Anne-Baba 143 54,0839 | 16,00506
Alevi-Bektasi Biiyiiklerinden 53 51,1321 | 11,77357
Kendi Kendime Edindim 19 50,9474 | 12,69065
Resmi Bir Kurumdan (Cami,

Okul, K. Kursu ) 6 37,3333 | 18,46799
Din Egitimi Almadim 4 54,5000 | 15,58846
Total 225 52,6844 | 15,06068

Tablo 32’ye gore din egitimini anne-babasindan katilimcilarin din anlayisi toplam
puanlar1 ortalamasi 54,0839, din egitimini Alevi Bektasi biiyiiklerinden alan katilimcilarin din
anlayis1 toplam puanlar1 ortalamast 51,1321, kendi kendime 6grendim diyen katilimcilarin
din anlayis1 toplam puanlar1 ortalamasi 50,9474, resmi bir kurumdan aldim diyen
katilimcilarin din anlayisi toplam puanlart ortalamasi 37,3333 olmustur. Buna karsin, din
egitimi almadigini belirten katilimcilarin din anlayisi toplam puanlar1 ortalamasi ise 54,5000
olmustur. Bu verilere gore, katilimcilarin din egitimini aldiklar1 kaynaklara gore olusan din

anlayis1 toplam puanlar1 ortalamasi ise 52,6844 olarak bulunmustur.

Tablo 32°de de goriilecegi tlizere, din egitimini anne-babasindan alan katilimeilarla, din
egitimi almadim diyen katilimcilarin din anlayislar1 toplam puanlar1 ortalamasi daha yiiksek
cikmaktadir. Ayni sekilde, yapilan gozlemler de ¢cocuklarinin din egitimi almasina dikkat eden

ve bu yonde bir ilgi ortaya koyan ailelerde din anlayisinin daha yiiksek oldugu gortilmiistiir.

Tablo 33. Din Anlayislarimin Katihmeilarin Aldiklar1 Din Egitimi Kaynaklarina

Gore Varyans Analizi Sonug¢larn

Varyansin Kareler sd Kareler F
Kaynag Toplam Ortalamasi
Gruplararasi 1892,246 |4 473,062 2,128
Gruplarici 48916,349 |220 222,347

Toplam 50808,596 |224

P<.05
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Tablo 33’de de goriilecegi iizere; katilimcilarin din anlayislari, aldiklar1 din egitimi
kaynaklarma gore anlamli bir farklilasma gostermemektedir [F(4-220)=2,128, P>.05].
Katilimeilarin aldiklart din egitimi kaynaklarina gore din anlayislari toplam puanlar1 arasinda
anlamli bir farklilagma olmamasina karsin; din egitimini anne-babalarindan alanlarla hi¢ din
egitimi almayanlarin din anlayis1 puanlarinda aritmetik bir farklilasma gézlenmektedir. Buna
dayanilarak, din egitimini anne-babasindan alanlarla hi¢ din egitimi almayanlarin goreceli
yiiksek bir din anlayisina sahip olduklarini sdylemek miimkiindiir. Alan ¢alismasi sirasinda
yapilan goriisme ve goézlemler sonucu olusan kani da; Abdallar arasinda dinsel duyus,
diisiiniis ve yasayisin olusmasinda aile i¢i kiiltiirlemeye dayali bir aktarimla, ¢evresel etkilerin
daha one c¢iktig1 yoniinde olmustur. Buna ragmen, ozellikle ilkégretim cagindaki cocuklar

arasinda kurumsal bir din 6gretimi alanlarin da var oldugu goriilmiistiir.

Tablo 34. Din Anlayislarimin Katihmcilarin Sahip Oldugu inang¢ Sistemlerine

Gore Analiz Sonuclar

N Mean Std. Deviation
[slam (Stinni) 129 53,4264 | 15,84385
Islam(Alevi-Bektasi) | 75 52,0400 | 14,89825
Fikrim Yok 21 50,4286 | 10,10728
Total 225 52,6844 | 15,06068

Tablo 34’e gore, sahip olunan inang sistemi olarak kendisini Siinni Islam dairesi
icerisinde tanimlayan katilimcilarin din anlayislart toplam puanlart ortalamasi 53,4264,
kendisini Alevi-Bektasi gelenegine sahip Islam dairesi icerisinde tanimlayan katilimcilarmn din
anlayislar1 toplam puanlart ortalamasi 52,0400, sahip olunan inang gelenegiyle ilgili fikrim
yok diyen katilimcilarin din anlayislar1 toplam puani ortalamasi ise 50,4286 olmustur. Bu
verilere gore, katilimcilarin kendilerini hissettikleri inang sistemlerine gore olusan din anlayist

toplam puanlar1 ortalamasi ise 52,6844 olarak bulunmustur.

Tablo 34’de de goriilecegi iizere, kendisini Siinni Islam din gelenegi igerisinde gdren
katilimcilarin ortalama din anlayislar1 puanlar1 en yiiksek ¢ikmaktadir. Bunu, kendisini Alevi-
Bektasi din gelenegi igerisinde goren katilimeilarin din anlayisi toplam puanlari izlemektedir.
Burada, Alevi-Bektasi din gelenegine sahip oldugunu belirten katilimcilarin, inang

sistemlerini Islam olarak tanimladiklarini tekrar dzellikle belirtmek gerekir. Aleviligin Islam
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dist bir din anlayis1 oldugu yoniindeki'™ séylemlerin 6zellikle belirtilmesine karsin;
katilimcilarin tanimsal betimlemelerinde bir farklilagma olmadigi gibi, inang sistemlerinin

Islam oldugu kesin vurgularla dile getirilmistir.

Katilimcilarin bir boliimii kendilerini Alevi-Bektasi bir din gelenegi igerisinde
belirtmekle birlikte, hemen hepsi Siinni islam gelegeninin 6greti ve ritiiellerine de dikkat
ettiklerini belirtmislerdir. Yine buradan da, topluluk icerisinde yasayan Alevi-Bektasi din

gelenegini ¢izgisinde bir degisim siirecinin kendisini hissettirdigi goriilmektedir.

Tablo 35. Din Anlayislarimin Katiimeilarin Sahip Oldugu inang¢ Sistemlerine

Gore Varyans Analizi Sonuclari

Varyansin Kareler sd Kareler F
Kaynag Toplam Ortalamasi
Gruplararasi 209,022 2 104,511 ,459
Gruplarici | 50599,573 222 227,926
Toplam 50808,596 224

P<.05

Tablo 35’e gore; katilimcilarin din anlayislari, katilimeilarin sahip oldugu inang
sistemine gore anlamli bir farklilagma gostermemektedir [F(2-222)=,459, P>.05].
Katilimcilarin sahip olduklar inang sistemine gore din anlayislari toplam puanlar1 arasinda
anlamli bir farklilasma olmamasia karsin; kendisini Siinni Islam gelenegi igerisinde gdren
katilimcilarin din anlayis1 toplam puanlarinda aritmetik bir farklilasma gézlenmektedir. Buna
dayanilarak, kendisini Siinni Islam din gelenegi icerisinde gdren katilimcilarin goreceli
ylksek bir din anlayisina sahip olduklarin1 sdylemek miimkiindiir. Alan ¢aligsmasi sirasinda
yapilan goriisme ve gozlemler sonucu olusan kaniya gore; Abdallar arasinda beliren dinsel
duyus, diisiiniis ve yasayisin yogunlugunda sahip olunan inang sisteminin 6ne ¢ikan bir yeri
vardir. Bu ¢ergevede, Siinni din gelenegine sahip oldugunu belirten bir ¢ok katilimcinin
giinliik dinsel ritiielleri yerine getirdigini, aralarinda Hacca gidenlerin oldugunu ve daha fazla
dini 6greti bilgisine sahip olduklarimi sdylemek gerekir. Ayni sekilde, kendisini Siinni din

gelenegi igerisinde goren ailelerin ¢ocuklarindan, o6zellikle ilkdgretim cagindaki cocuklar

'8 Calismanin pek kapsaminda yer almamakla birlikte; ¢alismayla iliskili oldugu ve calisma sirasinda edinilen

bilgiler 15131nda, Aleviligin islam dis1 bir anlay1s oldugu yoniindeki yaklasimin teolojik ve tarihsel sosyolojik
temellendirmeden/gerceklikten de olduk¢a uzak bir algi/yaklasim oldugunu belirtmek yerinde olacaktir.
Konuyla ilgili yapilan inceleme sonucunda elde edilen bilgi ve Aleviligin Islam dis1 bir anlayis oldugu iddias
sahiplerinden bir ¢ok kisiyle yapilan gorliigmelerde olusan kani, bu yaklagimin ortaya atilmasinda din-dist
yaklagim ve sdylemlerinde 6nemli bir yeri oldugu yoniindedir. Burada, Alevilik gibi dinsel bir durumun,
pozitivistik bir algi ile ele alindig1 ve din dis1 ideolojik bir tepkime ile yogrularak sekillendirilmek istendigi
goriilmektedir. Fakat burada, calismanin smirlarin1 agsmamak i¢in konu {izerinde daha fazla durulmayacaktir.
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arasinda bir din 6gretimi kurumundan din bilgisi ve kiiltliri 6gretimi alanlarin da var oldugu

gorilmiistiir.

Tablo 36. Din Anlayislarimn Katihmcilarin Dindarhik Diizeylerine Gore Analiz

Sonuclan
N Mean Std. Deviation

Cok Dindar 15 46,5333 15,05640
Dindar 120 58,6500 14,09252
Fikrim Yok 26 42,2308 11,86358
Dinle Az Ilgili 58 47,5172 13,73335
Dinle - Hig ~ Ilgisi | , 42,0000 | 1,15470

Yok

Total 223 52,7265 15,12178

Tablo 36’ya gore, kendilerini ¢ok dindar olarak duyan katilimcilarin din anlayislart
toplam puanlari ortalamasi 46,5333, kendisini dindar olarak goren katilimcilarin din
anlayislar1 toplam puanlari1 ortalamasi 58,6500, kendilerini duyduklar1 dindarlik durumlariyla
ilgili fikrim yok diyen katilimcilarin din anlayislar1 toplam puanlar1 ortalamasi 42,2308,
olmustur. Kendisini dinle az ilgili géren katilimcilarin din anlayisi toplam puanlari ortalamasi
47,5172 olarak bulunurken, kendisini dinle ilgisi hi¢ yok olarak goren katilimcilarin din
anlayis1 toplam puanlar1 ortalamasi ise 42,0000 olarak c¢ikmistir. Katilimcilarin dindarlik

diizeyine gore din anlayis1 toplam puanlari ortalamasi da 52,7265 olarak belirmistir.

Tablo 36’da da goriilecegi iizere, kendisini dindar olarak goéren katilimeilarin din
anlayislart toplam puanlari ortalamasi en yiiksek diizeydedir. Ayni sekilde, katilimcilarin
Oonemli bir boliimii de kendilerini dindar olarak tanimlamiglardir. Alanda yapilan gozlemlerde
de kendisini dindar olarak goren katilimcilarin din anlayislarinin daha yiiksek oldugu

goriilmiistiir.



84

Tablo 37. Din Anlayislarinin Katihmeilarin Dindarhik Diizeylerine Gore Varyans

Analizi Sonuc¢lan

Varyansin Kareler sd Kareler F
Kaynagi Toplam Ortalamasi LSD
12,84 |a-b,b-¢
Gruplararasi 9684,182 4 2421,046 3 b-d,b-e
Gruplarici 41080,131 218 188,441
Toplam 50764,314 222
P<.05

Tablo 37’ye gore katilimcilarin din anlayislar1t toplam puanlari, katilimcilarin
kendilerini gordiikleri dindarlik diizeylerine gore anlamh bir sekilde farklilasmaktadir. [F(4-
218)=12,848, P<.05].

Tablo 37°de yer alan bulgulara gore, katilimcilarin kendilerini duyduklar1 dindarlik
diizeyleri din anlayislarin1 da etkilemektedir. Buna gore, kendisini ¢ok dindar gorenlerle
dindar gorenler arasinda, dindar gorenlerle dindarlik durumlar ile ilgili fikrim yok diyenler
arasinda, kendisini dindar olarak belirtenlerle kendisini dinle az ilgili olarak belirtenler
arasinda ve yine kendisini dindar olarak gorenlerle kendisini dinle hig¢ ilgisi yok seklinde
gorenler arasinda anlamli bir farklilasma vardir. Istatistiksel anlamliliktan da anlasilacag:

lizere, katilimcilar arasinda kendisini dindar gorenler digerlerine gore farklilasmaktadirlar.
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Tablo 38. Din Anlayislarinin Katimcilarin Oy Verme Gerekcelerine Gore Analiz

Sonuclan
N Mean Std. Deviation

Diiriistliiklerine 118 52,1356 15,54531
Hizmetlerine 75 52,0133 14,74146
Ideolojilerine 14 52,0714 | 13,41907
Dini Soylemlerine 10 67,4000 | 7,04273

Bagka (Liitfen Yaziniz) |5 57,2000 12,31666
Total 222 52,8919 15,05366

Tablo 38’¢ gore, oy verirken adayin diristligiinii gozeten katilimcilarin din
anlayislart toplam puanlar1 ortalamast 52,1356, adaylarin hizmetlerine goére oy veren
katilimcilarin din anlayislar1 toplam puanlari ortalamasi 52,0133, adaylarin ideolojilerine goére
oy veren katilimcilarin din anlayiglart toplam puanlart ortalamast 52,0714, adaylarin dini
sOylemlerine gore oy verdigini belirten katilimeilarin din anlayisi toplam puanlar1 ortalamasi
67,4000 ve oy verirken adaylarin baska ozelliklerini gozettiklerini belirten katilimcilarin din
anlayis1 toplam puanlar1 ortalamasi 57,2000 olmustur. Katilimcilarin oy verme gerekcelerine

gore din anlayis1 toplam puanlari ortalamasi da 52,8919 olarak belirlenmistir.

Tablo 38’de de goriilecegi iizere, adaylarin dini sdylemlerine bakarak oy kullandigini
belirten katilimcilarin din anlayislar1 toplam puanlari ortalamasi en yiiksek diizeyde ¢ikmuistir.
Fakat, adaylarin dini sdylemlerini gozeterek oy verdiklerini belirten katilimcilarin sayisi
sadece 10 (on) kisidir. Buna karsin; adaylarin diiriistliiklerine ve hizmetlerine bakarak oy
kullandiklarin1 belirten katilimeilarin toplamlart 193 (118+75) kisidir. Bu da, Abdallar
arasinda oy kullanirken daha nesnel Olgiitlerin 6ne ¢iktigini; dolayisiyla, tutum belirlemede

rasyonel se¢cimin s6z konusu oldugunu gostermektedir.

Alanda yapilan gozlemlerde; katilimcilarin oy veritken c¢ogunlukla rasyonel
davrandiklari, yine oy verirken kisisel bag ve yarar unsurunun da etkili oldugu diisiincesi
olusmustur. Bu cergevede ele alindiginda, alanda yapilan gozlemlerle ¢alisma bulgular

birbirleriyle ortiistiigii gériilmektedir.
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Tablo 39. Din Anlayislarimin Katihmcilarin Oy Verme Gerekcelerine Gore

Varyans Analizi Sonug¢lari

Varyansin Kareler sd Kareler F

Kaynagi Toplam Ortalamasi LSD
Gruplararas: |2332:460 |4 583,115 2,650 | b
Gruplarigi 47748,946 |217 220,041

Toplam 50081,405 |221

P<.05

Tablo 39’a gore, katilimcilarin din anlayislar1 toplam puanlari, katilimcilarin oy verme

gerekcelerine gore anlamli bir sekilde farklilasmaktadir. [F(4-217)=2,650, P<.05].

Tablo 32°de yer alan bulgulara goére, katilimcilarin oy verirken adaylarda gozettikleri
oOlgiitler din anlayislarin1 da etkilemektedir. Buna gore, oy verirken adaym dindarligini en
oncelikli 6lciit olarak kabul eden katilimcinin din anlayisi da digerlerine gére daha yiiksek
degerde cikmaktadir. Buna gore, oy verirken adayin diiriistliigiine bakan katilimcilarin din
anlayis1 toplam puani ortalamasi ile oy verirken adayin hizmetlerine bakan katilimcilarin din
anlayist toplam puani ortalamasi arasinda, oy veritken adayin diristliigiine bakan
katilimcilarin din anlayisi toplam puani ortalamasi ile oy verirken adayin dini sOylemlerini
onceleyen katilimcilarin din anlayisi toplam puani ortalamasi arasinda, oy verirken adayin
hizmetlerini gézeten katilimcilarin din anlayisi toplam puani ortalamasi ile oy verirken adayin
dinsel sdylemlerine bakan katilimcilarin din anlayist toplam puani ortalamasi arasinda ve oy
verirken adaylarin ideolojilerine dikkat eden katilimcilarin din anlayisi toplam puamn
ortalamasi ile oy verirken adayin dini sdylemlerine bakan katilimcilarin din anlayis1 toplam

puani ortalamasi arasinda anlamli bir farklilagsma bulunmaktadir.
2. INANC DUZEYINE YONELIK BULGULAR VE YORUMLAR

Tablo 40. inan¢ Diizeyinin Ortalama Puanlarimin Oturulan Semte Gore t-Testi

Sonugclari
Yerlesim Yeri [N X S Sd t
Kirsehir 78 38,7472 |8,41831 104,089 -2,259
Kaman 45 41,0667 |5,43306

P<.05
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Katilimeilarin inang Diizeyleri toplam puanlarinin oturduklari yerlesim yerlerine gore
ti testi sonuglari tablo 40’da verilmistir. Buna gore, katilimcilarm Inang Diizeyi toplam
puanlari, oturduklar1 yerlesim yerlerine gore anlamli bir sekilde farklilagmaktadir t(104)= -

2,259, p<.05].

Kirsehir’de oturan katihmecilarin inang diizeyi toplam puanlart X =38,7472 iken,
Kaman’da yerlesik katilimcilarin inang diizeyi toplam puanlarit X =41,0667"dir. Degerlere
bakildiginda, Kaman’da yerlesik katilimcilarin inang¢ diizeylerinin Kirsehir’de yerlesik
katilimcilarin inang diizeylerine gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Burada tablo

degerleri varyanslarin esitsizligi varsayimina gore alinmigtir.

Tablo 41. inan¢ Diizeyinin Ortalama Puanlarimn Cinsiyete Gore t-Testi

Sonugclari
Cinsiyet N X S Sd t
Erkek 163 39,4294 |7,66262 223
,498
Kadin 62 38,8387 |[8,65967
P>.05

Katilimeilarin inang Diizeyi toplam puanlarinin cinsiyetlerine gore ti testi sonuglari
tablo 41°de verilmistir. Buna gore, katilimcilarin Inang Diizeyi toplam puanlari ile cinsiyetleri

arasinda anlamli bir farklilasma bulunmamaktadir t(223)= ,498, p>.05].

Tabloya bakildiginda, erkek katilimcilarin inang diizeyi toplam puanlarinin X =39,
kadin katilmcilarin inang diizeyi toplam puanlarinin ise X =38,8 oldugu goriilmektedir.
Inang diizeyi verileri son derece birbirine yakin olan kadin ve erkek katilimcilar arasinda,
inang¢ diizeyi belirleyicisi olarak cinsiyetin farklilastirici bir yerinin olmadig1 goriilmektedir.

Burada tablo degerleri varyanslarin esitligi varsayimina gore alinmistir.
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Tablo 42. inan¢ Diizeyi Toplam Puanlarimiin Yas Gruplarina Goére Analiz

Sonuclari
N Mean Std. Deviation
15-25 Arasi 54 40,0741 7,90236
26-35 Arasi 84 39,1310 7,66117
36-45 Arasi 40 37,6250 9,08277
46 ve Ustii 43 39,8837 7,66318
Total 221 302353 | 7.98458

Tablo 42’e¢ gore, 15-25 yaslar1 aras1 katilimcilarin inang diizeyi toplam puanlari
ortalamast 40,0741, 26-35 yaslar1 arast katilimcilarin inang diizeyleri toplam puanlari
ortalamas1 39,1310, 36-45 yaslar1 arasinda yer alan katilimcilarin inang diizeyleri toplam
puanlar1 ortalamasi 37,6250, 46 ve iistii yas grubunda yer alan katilimcilarin inang diizeyi
toplam puanlari ortalamasi1 39,8837 olarak ortaya ¢ikmustir. Katilimeilarin yas gruplarina gore

inang diizeyleri toplam puanlari ortalamasi da 39,2353 olarak belirlenmistir.

Tablo 42°de de goriilecegi lizere, yas gruplarina gore ayrigsmis katilimeilarin inang
diizeyleri arasinda belirgin bir ortalama farki s6z konusu degildir. Bu da yasin, katilimcilarin
inang diizeyleri lizerinde onemli bir etkisinin olmadigini gostermektedir. Kirsehir Merkez ve
Kaman’da yiiriitiilen alan ¢alismalari sirasinda, ¢alisilan topluluk arasinda siki bir sosyal bag
ve yogun bir kiiltiirleme/kiiltiirlenme'’ gergekliginin oldugu; bu nedenle de, yas gruplar
arasinda bir ¢ok tutum ve davranig kaliplar1 arasinda belirgin bir farklilasmanin olmadigi

gorilmistiir

Tablo 43. inan¢ Diizeyi Toplam Puanlarimn Yas Gruplarina Gére Varyans

Analizi Sonuglar

Varyansin Kareler Toplam | sd Kareler F
Kaynag Ortalamasi
Gruplararasi 160,708 3 53,569 838
Gruplarici 13865,057 217 63,894

Toplam 14025,765 220

P<.05

"7 Kiiltiirleme, toplumun kiiltiirel deger ve yargilarinin sosyal ortamlarda ve/veya grup igerisinde bireylere
aktarilmasi iken; kiiltiirlenme, bireyin sosyal ¢evre tarafindan aktarilan toplumsal deger ve yargilari
benimsemesi, ona uygun tutum ve davranig kaliplari gelistirmesi/gerceklestirmesi durumudur. Konuyla ilgili
ayrmtili bilgi icin bkz.; Abraham Moles, a.g.e; Mustafa Erkal, Sosyoloji, Ist. 1987, s. 115; Necati Oner,
Felsefe Yolunda Diisiinceler, Istanbul, 1995, s. 40.
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Tablo 43’e gore, katilimcilarin inang diizeyi toplam puanlari ile yas gruplar arasinda
anlamli bir farklilasma yoktur [F(3-217)=,838, p>.05]. Katilimcilarin inan¢ diizeyi toplam
puanlart arasinda anlamli bir fark olmamasiyla paralel olarak, tablo degerlerine bakildiginda
yas gruplarma gore inang diizeyi toplam puanlar1 ortalamalar1 da son derece birbirine yakin

degerlerdedir.

Tablo 44. inan¢ Diizeyi Toplam Puanlarimin Oturulan Yerlesim Merkezine Gore

Analiz Sonuclari

oturulan sehir | N Mean Std. Deviation
Inang  Olgegi
Toplam Kirsehir 178 38,7472 | 8,41831
Puanlari

Kaman 45 41,0667 | 543306

Tablo 44’e bakildiginda; Kirsehir’de yerlesik katilimcilarin inang diizeyi toplam
puanlari ortalamasi 38,7472 iken, Kaman’da yerlesik katilimecilarin inang diizeyi toplam puani
ortalamasi 41,0667 oldugu goriilmektedir. Buna gore, Kaman’da yerlesik katilimcilarin inang
diizeyi toplam puani ortalamas1 Kirsehir’de yerlesik katilimcilarin inang diizeyi toplam puani

ortalamasindan daha yiiksek ¢ikmaktadir.

Kamanda yerlesik katilimcilarin inang diizeyi toplam puanlari ortalamasinin daha

yluksek olarak ¢ikmasina karsin; yapilan gozlemler, din anlayis1 diizeyinin

degerlendirilmesinde de oldugu gibi, bunun sosyal bir gerceklikten ¢ok bir beyan farkindan

olustugunu belirtmek gerekir.

Tablo 45. inan¢ Diizeyi Toplam Puanlarimin Oturulan Yerlesim Merkezine Gore

Varyans Analizi Sonuclari

Varyansin Kareler Toplam | sd Kareler F

Kaynag Ortalamasi LSD
2906,264 3 4,462

Gruplararasi 968,755 a-b

Gruplarici 47325,236 218 217,088

Toplam 50231,500 221

P<.05
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Tablo 45’e gore, katilimcilarin inang olgegi toplam puanlart ile yerlesik olduklari

yerlesim yeri arasinda anlamli bir farklilagsma vardir [F(3-218)=4,462, P<.05].

Buna gore, katilimcilarin yerlesik olduklar1 yerlesim bdlgeleri inang diizeylerini
etkilemektedir. Katilimcilar ile yapilan goriismelerde de Kaman’da yerlesik katilimcilar dinsel
tutumlarla ilgili daha vurgulu sdylerlerde bulunmus olmakla birlikte; alanda yapilan
gozlemlerde, Kaman’da yerlesik katilimcilarin Kirgehir’de yerlesik katilimeilara nazaran
inan¢ diizeylerinin daha yiiksek oldugu sOylemini destekleyecek bir dinsel tutum ve

davranisin 6ne ¢ikmadigi goriilmiistiir.

Tablo 46. Inan¢ Diizeyi Toplam Puanlarmmin Egitim Durumuna Gére Analiz

Sonuclari
N Mean Std. Deviation

Oluryazar £ 322143 | 932486
olmayanlar

Okuryazar-okula 1 3¢ 38,8158 | 7,98260
gitmemis olanlar

[1kokul 129 41,5426 | 6,20359
Ortaokul 8 37,7500 | 6,73477

Lise 8 43,2500 1,90863

Total 225 39,2667 | 7,93444

Tablo 46’ya gore, okur-yazar olmayan katilimcilarin inan¢ diizeyi toplam puanlari
ortalamast 32,2143, okur-yazar olup okula gitmemis katilimcilarin inang diizeyleri toplam
puanlar1 ortalamasi 38,8158, ilkokul mezunu katilimcilarin inang diizeyleri toplam puanlari
ortalamasi 41,5426, ortaokul mezunu katilimcilarin inang diizeyi toplam puanlari ortalamasi
37,7500 ve lise mezunu katilimeilarin inang diizeyi toplam puanlari ortalamasi 43,2500 olarak
ortaya cikmistir. Katilimeilarin egitim durumlarina gore inang diizeyleri toplam puanlar

ortalamasi ise 39,2667 olarak belirlenmistir.

Tablo 46’da da goriilecegi Tlizere, egitim durumlarma gore kategorilenmis
katilimcilarin inang diizeyleri toplam puanlari ilkokul ve liseden mezun olan katilimcilarin
toplam puanlari1 ortalamasi en yiiksek olarak ¢ikmaktadir. Buna karsin, okur yazar olmayan

katilimcilarin inang diizeyi toplam puani ortalamasi en diisiik olarak ¢ikmaktadir.

Katilimcilarin inang diizeylerinin egitim durumuna gore farklilastigi yoniinde bulgular
var olmakla birlikte; alan ¢alismasinda yapilan gézlemler, egitim durumunun inang diizeyinin
olugmasinda ¢ok baskin bir durumda olmadig1 yoniindedir. Burada, yerlesik yasamla birlikte

ortaya c¢ikan etkilesimlerin yeni kusaklar {izerinde daha etkin oldugunu ve bu kusagin ayni
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zamanda daha yiiksek bir egitim diizeyine sahip oldugu gercegi de gbz Oniine alinirsa durum

daha anlasilir olabilecektir.

Tablo 47. inan¢ Diizeyi Toplam Puanlarimin Egitim Durumuna Gére Varyans

Analizi Sonug¢lan

Varyansin Kareler Toplami | Sd Kareler
Kaynag Ortalamasi LSD
a-b,a-c
Gruplararas: 3185,729 4 796,432 3,679 a-d,a-e
Gruplarici 47622,866 220 216,468 b-c
Toplam 50808,596 224
P<.05

Tablo 47’ye gore, katilimcilarin inang Slgegi toplam puanlart ile egitim durumlari

arasinda anlamli bir farklilagma vardir [F(4-220)=3,679, P<.05].

Buna gore, katilimcilarin egitim durumlari inang diizeylerini etkilemektedir. Tablo
47°de de goriilecedi iizere, katilimcilarin okur-yazar olmayanlar ile okur-yazar olup okula
gitmeyen katilimcilarin inang diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi arasinda, okur-yazar
olmayanlar1 ile ilkokul mezunu katilimcilarin inang diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi
arasinda, okur-yazar olmayanlari ile ortaokul mezunu katilimcilarin inang diizeyi toplam
puanlar1 ortalamasi arasinda, okur-yazar olmayanlar1 ile lise mezunu katilimcilarin inang
diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi arasinda ve okur-yazar olup okula gitmeyenler ile ilkokul
mezunu katilimeilarin inang diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi arasinda anlaml bir sekilde

farklilagma vardir.

Tablo 48. inan¢ Diizeyi Toplam Puanlarinin Medeni Durumlarina Goére Analiz

Sonugclari
N Mean Std. Deviation
Evli 186 38,8763 | 7,98788
Bekar 27 40,2963 8,29186
Dul (Esi Olmis) 12 43,0000 | 5,09902
Total 225 392667 | 7,93444

Tablo 48’e gore, evli katilimcilarin inang diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi 38,8763,

bekar katilimcilarin inang diizeyleri toplam puanlar1 ortalamasi 40,2963 ve dul katilimcilarin
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inan¢ diizeyleri toplam puanlar1 ortalamasi 43,0000 olarak belirlenilmistir. Katilimcilarin

medeni durumuna gore inang diizeyi toplam puanlari ortalamasi ise 39,2667 olmustur.

Buna gore, dul katilimcilarin inang diizeyleri toplam puanlari ortalamasi
digerlerine gore daha yiiksek c¢ikmaktadir. Diger kategorilerde yer alan katilimcilarin inang
diizeyi toplam puanlar1 ortalamalar: birbirlerine yakin degerlerde ¢ikmaktadir. Alanda yapilan

gbzlemler de bu bulgular1 desteklemektedir.

Tablo 49. Inanc Diizeyi Toplam Puanlarinin Medeni Durumlarina Gére Varyans

Analizi Sonug¢lan

Varyansin Kaynagi | Kareler Toplam | sd Kareler F
Ortalamasi
Gruplararasi 15,791 2 7,896 ,035
Gruplarici 50792,804 222 228,796
Toplam 50808,596 224
P>.05

Tablo 49’a gore, katilimcilarin inang diizeyi toplam puanlari ile medeni durumlari

arasinda anlamli bir farklilagma yoktur [F(2-222)=,035,p>.05].

Katilimeilarin inang¢ diizeyi toplam puanlari arasinda anlamli bir fark olmamasiyla
paralel olarak; tablo degerlerine bakildiginda, medeni durumlarina gore inang diizeyi toplam
puanlar1 ortalamalar1 da, esi 6lmiis katilimcilar harig, son derece birbirine yakin degerlerdedir.
Bu nedenle, katilimcilarin medeni durumlariin, katilmeilarin inang diizeylerini
etkilemedigini sdylemek miimkiindiir. Esi 6lmiis katilimeilarin inang diizeyi toplam puanlari
ortalamasinin  farklilasmasinda yasin da Onemi oldugunu sOylemek miimkiindiir.
Katilimcilarla yapilan goriisme ve alanda yapilan gozlemlerde de, esi 6lmiis katilimcilarin
hemen hepsinin yaslilardan olustugu ve bu katilimcilarin dinsel duyarliliklarinin daha fazla
oldugu goriilmiistiir. Bilindigi lizere, yashlik ile dindarlik egilimi arasinda dogrusal bir iliski

s6z konusu olabilmektedir'*®,

' Yetiskinlerde dindarlikla ilgili ayrintih bilgi icin bkz.; Michael Argyle, Benjamin Beit Hallahmi, ‘Dini
Davranis Teorileri’ gev. Ali Kusat, Mehmet Korkmaz, Ismail Giillii, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, Say1 16, 2004/1, s. 247-280; Veysel Uysal, ‘Yetiskinlerde Dindarlik ve Degerler: Dini
Hayat, Deger Tercihleri ve Kadina Bakis Egilimleri’, Uluslararas1 Degerler ve Egitimi Sempozyumu — Bildiri
-, Istanbul, 26-28 Kasim 2004; M. Akif Kilavuz, ‘Yaslhiik Déneminde Kayiplar ve Oliim Olgusuna Anlam
Vermede Dini Degerlerin Rolii’, Uluslararast Degerler ve Egitimi Sempozyumu — Bildiri -, Istanbul, 26-28
Kasim 2004
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Tablo 50. inanc¢ Diizeyi Toplam Puanlarinin Evlenme Yaslarina Gore Analiz

Sonuclari
N Mean Std. Deviation
10-18 131 37,8931 8,60613
19-24 55 41,1818 6,08304
25-30 8 41,2500 2,76457
Total 194 38,9639 7,93195

Tablo 50’ye gore, evlenme yas1 10-18 yas grubu igerisinde yer alan katilimcilarin
inang diizeyi toplam puanlar ortalamasi1 37,8931, evlenme yas1 19-24 yas grubu igerisinde yer
alan katilimcilarin inang diizeyleri toplam puanlar1 ortalamasi 41,1818 ve evlenme yas1 25-30
yas grubu igerisinde yer alan katilimcilarin inang diizeyleri toplam puanlari ortalamasi
41,2500 olarak belirlenilmistir. Katilimcilarin evlenme yaglarina gore inang diizeyi toplam

puanlar1 ortalamasi ise 38,9639 olmustur.

Yapilan gozlemler, inang diizeyinin bir ¢ok etmenle birlikte evlenme yasindan da
etkilenmekle birlikte, katilimcilarin inang diizeylerinde belirgin bir farklilasmanin olmadigi
yoniinde olmustur. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda, grubun yerlesim yerlerinin de etkisiyle

yliksek bir sosyal ve dinsel benzesmeye sahip olmasindan kaynaklandigini belirtmek gerekir.

Tablo 51. Inan¢ Diizeyi Toplam Puanlarinin Evlenme Yaslarina Gére Varyans

Analizi Sonuglar

Varyansin Kareler sd Kareler F

Kaynag Toplam Ortalamasi LSD
Gruplararas: 1462211 |2 731106 (3385 |
Gruplarici 41254351 191 215,991

Toplam 42716,562 193

P<.05

Tablo 51’e gore, katilimcilarin inang olge8i toplam puanlar ile evlenme yaglari

arasinda anlamli bir farklilagma vardir [F(2-191)=3,385, P<.05].

Buna gore, katilimcilarin evlenme yaslari inang diizeylerini etkilemektedir. Tablo
51°de de goriilecegi lizere; evlenme yast 10-18 yas grubu igerisinde yer alan katilimcilarla
evlenme yas1 19-24 yas grubu igerisinde yer alan katilimcilarin inang diizeyleri toplam

puanlar1 ortalamasi arasinda bir farklilasma vardir. Tablo 50’de de goriildiigii tizere, evlenme
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yas1 19-24 yas grubu igerisinde yer alan katilimcilarin inang diizeyi toplam puani ortalamasi
evlenme yas1 10-18 yas grubu igerisinde yer alan katilimcilarin inang diizeyi toplam puani

ortalamasindan daha ytiksektir.

Tablo 52. inang¢ Diizeyi Toplam Puanlariin Sahip Olunan Cocuk Sayisina Gore

Analiz Sonuclar

N Mean Std. Deviation
0-2 56 39,3929 7,52131
34 80 39,9625 7,63643
5-6 28 41,2857 6,53116
7 ve Uzeri 32 34,5625 9,06584
Total 196 39,1071 7,93394

Tablo 52’ye gore, ¢ocuk sayist 0-2 say1 grubu igerisinde yer alan katilimcilarin inang
diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi 39,3929, ¢ocuk sayis1 3-4 say1 grubu igerisinde yer alan
katilimcilarin inang diizeyleri toplam puanlar1 ortalamasi 39,9625, ¢ocuk sayist 5-6 say1 grubu
icerisinde yer alan katilimcilarin inang diizeyleri toplam puanlari ortalamasi1 41,2857 ve ¢ocuk
sayist 7 ve lizeri say1 grubu igerisinde yer alan katilimcilarin inang diizeyleri toplam puanlari
ortalamas1 34,5625 olarak belirlenilmistir. Katilimcilarin sahip olduklar1 cocuk sayisina gore
inang diizeyi toplam puanlar ortalamasi ise 39,1071 olmustur. Buna gore, 7 ve iizeri ¢ocuk
sayisina sahip katilimcilarin inang diizeyi toplam puani ortalamasi 34,5625 puan ile en diisiik
cikarken, diger gruplarin inang diizeyleri toplam puanlar1 ortalamalari arasinda nispi bir
yakinlik goriilmektedir. Yapilan gozlemler de, katilimcilarin inang diizeyleri {izerinde sahip

olunan ¢ocuk sayisinin ¢ok etkin olmadig1 yoniindedir.

Tablo 53. inanc¢ Diizeyi Toplam Puanlarinin Sahip Olunan Cocuk Sayisina Gore

Varyans Analizi Sonug¢lar:

Varyansin Kareler Toplam | sd Kareler F
Kayna@ Ortalamasi LSD
Gruplararas: | 5025642 3 1675214 |97 |2
Gruplarici 38951,108 192 202,870 c-d
Toplam 43976,750 195

P.05

Tablo 53’e gore, katilimcilarin inang 6lgegi toplam puanlari ile sahip olduklar1 ¢ocuk

sayis1 arasinda anlamli bir farklilasma vardir [F(3-192)=8,258, P<.05].



95

Buna gore, katilimcilarin sahip olduklar1 ¢ocuk sayist inan¢ diizeylerini
etkilemektedir. Tablo 45°te de goriilecegi lizere; sahip olduklari ¢ocuk sayis1 0-2 say1 grubu
icerisinde yer alan katilimcilarla sahip olduklar1 ¢ocuk sayisi 7 ve iizeri say1 grubunda yer
alan katilimcilar arasinda, sahip olduklar1 ¢ocuk sayisi 3-4 say1 grubu igerisinde yer alan
katilimcilarla sahip olduklar1 ¢ocuk sayis1 7 ve ilizeri sayr grubunda yer alan katilimcilar
arasinda, sahip olduklart ¢ocuk sayis1 5-6 say1 grubu igerisinde yer alan katilimcilarla sahip
olduklar1 ¢ocuk sayis1 7 ve iizeri say1 grubunda yer alan katilimcilar arasinda inang diizeyleri

toplam puanlar1 ortalamasina gore bir farklilagma bulunmaktadir.

Tablo 54. inan¢ Diizeyi Toplam Puanlarinin Mesleklere Gore Analiz Sonuglar:

N Mean Std. Deviation
Miizisyen 155 38,9097 8,33423
Ev Hanimi 49 39,6327 7,50748
Calgic
Kadim 2 45,0000 ,00000
Issiz 8 43,0000 3,54562
Diger 2 36,0000 12,72792
Total 216 39,2546 8,03394

Tablo 54’¢ gore, meslegi miizisyen olan katilimcilarin inang diizeyi toplam puanlari
ortalamasi 38,9097, ev kadim1 katilimcilarin inang diizeyleri toplam puanlar1 ortalamasi
39,6327, calgict kadimi olan'® katilimeilarin inang diizeyleri toplam puanlari ortalamasi
45,0000, igsiz olan katilimeilarin inang diizeyleri toplam puanlari ortalamasi 34,5625 ve diger
secenekte temsil edilen katilimcilarin inang diizeyleri toplam puanlari ortalamasi ise 36,0000
olarak belirlenilmistir. Katilimcilarin mesleklerine gore inang diizeyi toplam puanlari

ortalamasi da 39,2546 olmustur.

Elde edilen bulgu ve yapilan gozlemlere gore, Abdal topluluk arasinda meslekten
kaynaklanan belirgin bir inan¢ diizeyi farklilasmasimnin olmadigr yoniindedir. Yine bu
durumun belirmesinde, topluluk igerisinde sosyal ve dinsel benzesmenin yiiksek olmasinin

onemli etkileri bulunmaktadir.

1% Calismanin daha onceki boliimiinde ¢algic1 kadmin, esi ¢algicilik yapan ev kadini anlamida kullanildig:

belirtilmistir.
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Tablo 55. Inan¢ Diizeyi Toplam Puanlarimin Mesleklere Gore Varyans Analizi

Sonuclari
Varyansin Kaynagi | Kareler Toplam | sd Kareler F
Ortalamasi
Gruplararasi 1309,277 4 327,319 1,420
Gruplarici 48631,760 211 230,482
Toplam 49941,037 215
P>.05

Tablo 55’e gore, katilimcilarin inang diizeyi toplam puanlari ile meslekleri arasinda
anlaml bir farklilasma yoktur [F(4-211)=1,420,p>.05]. Katilimcilarin inang diizeyi toplam
puanlari arasinda anlamli bir farklilagsma olmamasina karsin; issiz katilimeilarin inang diizeyi

toplam puani ortalamasi1 diger meslek gruplarina gore daha yiiksektir.

Tablo 56. Inan¢ Diizeyi Toplam Puanlarinin Gelir Diizeylerine Gore Analiz

Sonugclari

N Mean Std. Deviation
500-1250 92 36,0435 | 8,63282
1251-2000 72 41,6111 | 7,20242
2001-2750 17 40,3529 |6,12312
2751ve Uzeri 6 39,3333 | 8,77876
Total 187 38,6845 | 8,28212

Tablo 56’ya gore, 500-1250 YTL gelir grubunda yer alan katilimcilarin inang diizeyi
toplam puanlar1 ortalamast 36,0435, 1251-2000 YTL gelir grubunda yer alan katilimcilarin
inang diizeyleri toplam puanlari ortalamasi 41,6111, 2001-2750 YTL gelir grubunda yer alan
katilimcilarin inang diizeyleri toplam puanlar1 ortalamasi 40,3529 ve 2751 YTL ve iizeri gelir
grubunda yer alan katilimcilarin inang diizeyleri toplam puanlar1 ortalamasi 39,3333 olarak
belirlenmigtir. Katilimcilarin gelir diizeylerine gore inang diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi
ise 38,6845 olmustur. Buna gore, 1251-2000 YTL ve 2001-2750 YTL gelir grubunda yer
alan katilimcilarin inang diizeyi toplam puanlar ortalamalari digerlerine gore daha yiiksek bir

degerde ¢cikmustir.
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Tablo 57. inan¢ Diizeyi Toplam Puanlarimin Gelir Diizeylerine Gore Varyans

Analizi Sonuclar:

Varyansin Kareler Toplamu | sd Kareler F

Kaynagi Ortalamasi LSD
Gruplararasi 16772,210 3 5590,737 37,296 ::E
Gruplarici 27431,832 183 149,901

Toplam 44204,043 86

P<.05

Tablo 57’ye gore, katilimcilarin inang Olcegi toplam puanlart ile gelir diizeyleri

arasinda anlamli bir farklilagma vardir [F(3-183)=37,296,P<.05].

Buna gore, katilimcilarin gelir diizeyleri inang diizeylerini etkilemektedir. 500-1250
YTL aras1 gelir grubu icerisinde yer alan katilimcilarla 1251-2000 YTL aras1 gelir grubu
icerisinde yer alan katilimcilar arasinda ve 500-1250 YTL arasi gelir grubu igerisinde yer alan
katilimcilarla 2001-2750 YTL arast gelir grubu igerisinde yer alan katilimeilar arasinda inang
diizeyleri toplam puanlar1 ortalamasina gore bir farklilagsma vardir. Tablo 56’da da goriilecegi
tizere, 1250-2000 YTL ve 2001-2750 YTL aras1 gelir grubunda yer alan katilimcilarin inang

diizeyi toplam puanlar1 ortalamalar1 digerlerine gore daha yiiksek bir degerde ¢ikmustir.

Tablo 58. Inan¢ Diizeyi Toplam Puanlarimin Kirsehir’le iliskiye Gére Analiz

Sonuclari
Std.
N Mean Deviation

Siirekli Oturuyorum 147 41,4966 6,12135
Kisin Otururum 67 35,4030 9,48853
Yazin Otururum . 5 31,0000 7,96869
Stk Stk Cahsmak Igin | g 32,6000 | 5.17687
Disar1 Giderim

Total 224 39,2411 7,94290

Tablo 58’e gore, Kirsehir’de siirekli oturan katilimcilarin inan¢ diizeyi toplam
puanlar1 ortalamasi 41,4966, Kirsehir’de kisin oturan katilimcilarin inang diizeyleri toplam
puanlar1 ortalamasi 35,4030, Kirsehir’de yazin oturan katilimeilarin inang diizeyleri toplam
puanlar1 ortalamast 31,0000 ve 2751 Kirsehir’den calismak icin sik sik disar1 giden
katilimcilarin inang diizeyleri toplam puanlar1 ortalamas: 32,6000 olarak belirlenmistir.

Katilimcilarin  Kirgehir’le iligkilerine gore inang diizeyi toplam puanlari ortalamasi ise
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39,2411 olmustur. Buna gore, Kirsehir’de stirekli olarak oturan katilimcilarin inang diizeyi

toplam puanlar1 ortalamalari digerlerine gore daha yiiksek bir degerde ¢ikmustir.

Tablo 59. inanc Diizeyi Toplam Puanlarimin Kirsehir’le iliski Durumuna Gére

Varyans Analizi Sonuclari

Varyansin Kareler sd Kareler F
Kaynag Toplam Ortalamasi LSD
Gruplararas: 2294914 3 764,971 14,294 ::B
Gruplarici 11774,068 20 53,518 a-d
Toplam 14068,982 23

P<.05

Tablo 59’a gore, katilimcilarin inang Olgegi toplam puanlart ile Kirsehir’le olan

iligkileri arasinda anlamli bir farklilasma vardir [F(3-220)=14,294,P<.05].

Buna gore, katilimeilarin Kirsehir’le olan iliskileri inang diizeylerini etkilemektedir.
Kirsehir’de siirekli olarak oturdugunu sdyleyenlerle kisin oturanlarla Kirsehir’de siirekli
olarak oturanlarla yazin oturanlar ve Kirsehir’de siirekli olarak oturdugunu sdyleyenlerle sik
stk caligmak i¢in disart giden katilimcilarin arasinda inang diizeyleri toplam puanlari
ortalamasina gore bir farklilagsma vardir. Kirsehir’de siirekli olarak oturan katilimcilarin inang

diizeyi toplam puanlar1 ortalamalar1 digerlerine gére daha yiiksek bir degerde ¢ikmaktadir.

Tablo 60. inanc Diizeyi Toplam Puanlarimin Din Egitimi Kaynaklarina Gore

Analiz Sonuclari

N Mean Std. Deviation
Anne-Baba 143 41,0000 6,41741
Alevi Bektasi
Bilyiiklerinden 53 35,8679 9,82743

Kendi Kendime Edindim 19 35,1053 8,51727
Resmi Bir Kurumdan

(Cami,Okul,K. Kursu Gibi) |© 37,3333 8,95917
Din Egitimi Almadim 4 45,0000 ,00000
Total 225 39,2667 7,93444

Tablo 60’a gore, din egitimini anne- babasindan alan katilimcilarin inang diizeyi
toplam puanlar1 ortalamast 41,0000, din egitimini Alevi- Bektasi biiyiiklerinden alan
katilimcilarin inang diizeyleri toplam puanlari ortalamasi 35,8679, din egitimini kendi kendine

aldigim1 soyleyen katilimcilarin inang diizeyleri toplam puanlar1 ortalamasi 35,1053, din
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egitimini resmi bir kurumdan aldigini sdyleyen katilimcilarin inang diizeyleri toplam puanlari
ortalamas1 37,3333 ve din egitimi almadigin1 belirten katilimcilarin inang diizeyleri toplam
puanlar1 ortalamas1 45,0000 olarak belirlenmistir. Katilimcilarin din egitimi aldiklar
kaynaklara gore inang diizeyi toplam puanlari ortalamasi ise 39,2667 olmustur. Buna gore, din
egitimi almadigim belirten ¢ok diislik sayidaki katilimcilar disarida birakilirsa; din egitimini
anne- babasindan aldigini sdyleyen katilimcilarin inang diizeyi toplam puanlart ortalamalari
digerlerine gore daha yiiksek bir degerde ¢ikmistir. Diger katilimer gruplamalarinin toplam

puan ortalamalar1 ise birbirine yakin degerlerdedir.

Tablo 61. inanc¢ Diizeyi Toplam Puanlarimin Din Egitimi Kaynaklarina Gére

Varyans Analizi Sonug¢lari

Varyansin Kareler sd Kareler F
Kaynag Toplam Ortalamasi LSD
Gruplararas | 1324802 4 |381,200 6,668 :‘):2’2_'5
Gruplarigci 12577,198 20 57,169
Toplam 14102,000 24

P<.05

Tablo 61°e gore, katilimcilarin inang 6lgegi toplam puanlari ile din egitimi kaynaklari

arasinda anlamli bir farklilagma vardir [F(4-220)=6,668,P<.05].

Buna gore, katilimcilarin din egitimlerini aldiklar1 kaynaklar inang¢ diizeylerini
etkilemektedir. Din egitimlerini anne babasindan alan katilimcilarla din egitimlerini Alevi-
Bektasi biiyiiklerinden alan katilimcilar arasinda, Din egitimlerini anne babasindan alan
katilimcilarla din egitimlerini kendi kendilerine aldiklarini belirten katilimcilar arasinda, din
egitimlerini Alevi-Bektasi biiyiiklerinden alan katilimeilarla din egitimi almadiklarini belirten
katilimcilar arasinda ve din egitimlerini kendi kendilerine aldigini belirten katilimcilarla din
egitimi almadiklarin1 belirten katilimcilar arasinda inan¢ diizeyleri toplam puanlar

ortalamasina gore bir farklilasma vardir.

Tablo 62. inan¢ Diizeyi Toplam Puanlarimin Sahip Olunan Inan¢ Sistemlerine

Gore Analiz Sonuclar

N Mean Std. Deviation
Islam (Siinni) 129 41,1395 6,72187
Islam (Alevi-
Bektasi) 75 37,9467 8,63352
Fikrim Yok 21 32,4762 7,90961
Total 225 39,2667 7,93444
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Tablo 62’ye gore, Siinni Islam inang gelenegine sahip katilimcilarin inang diizeyi
toplam puanlar1 ortalamasi 41,1395, Alevi- Bektasi bir Islam inan¢ gelenegine sahip
biiyiiklerinden alan katilimcilarin inang diizeyleri toplam puanlart ortalamasi 35,8679 ve sahip
olduklar1 inang¢ sistemi hakkinda fikrim yok diyen katilimcilarin inang diizeyleri toplam
puanlar1 ortalamasi 32,4762 olarak belirlenmistir. Katilimcilarin sahip olduklar1 inang
sistemine gore inan¢ diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi ise 39,2667 olmustur. Bu verilere
bakildiginda, Siinni Islam inang sistemine sahip katilimcilarin inang diizeyi toplam puanlar

digerlerine gore daha yiiksek bir degerde ¢ikmaktadir.

Tablo 63. inan¢ Diizeyi Toplam Puanlarinin Sahip Olunan Inanc Sistemlerine

Gore Varyans Analizi Sonuglari

Varyansin Kareler sd Kareler F
Kaynagi Toplam Ortalamasi LSD
13,72 | a-b
Gruplararast 1551,487 2 775,743 5 a-c
Gruplarici 12550,513 222 56,534 b-¢
Toplam 14102,000 224
P<.05

Tablo 63°e gore, katilimcilarin inang 6l¢egi toplam puanlari ile sahip olduklar: inang

sistemleri arasinda anlamli bir farklilasma vardir [F(2-222)=13,722,P<.05].

Buna gore, katilimcilarin sahip olduklar1 inan¢ sistemleri inang¢ diizeylerini
etkilemektedir. Siinni Islam inang sistemine sahip katilimcilarla Alevi-Bektasi inang sistemine
sahip katilimcilar arasinda, Siinni Islam inang sistemine sahip katilimcilarla sahip olunan
inan¢ sistemi hakkinda fikrim yok diyen katilimcilar arasinda, ve Alevi-Bektasi inang
sistemine sahip katilimcilarla sahip olunan inan¢ sistemi hakkinda fikrim yok diyen

katilimcilar arasinda inang diizeyleri toplam puanlar1 ortalamasina gore bir farklilagsma vardir.

Alan caligmas1 sirasinda yapilan goriisme ve gozlemlerde, sahip olduklari inang
sistemi hakkinda fikri olmayan katilimcilarin hemen hepsinin kendilerini hem Siinni Islam
hem de Alevi-Bektasi din gelenegine yakin duyduklari goriilmiistir. Bu nedenle, sahip
olduklar1 inang sistemi ile ilgili fikir belirtmeyen katilimcilarin bir inang sistemine sahip
olmamalarindan c¢ok, inan¢ diinyalarinda yasanilan siirecin etkilerinin daha belirleyici

oldugunu belirtmek gerekir.
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Tablo 64. inanc¢ Diizeyi Toplam Puanlarimin Kendi Dindarhk Algilarina Gére

Analiz Sonug¢lar

N Mean Std. Deviation

Cok Dindar 15 40,8667 4,48596
Dindar 120 40,7333 | 6,95693
Fikrim Yok 26 33,2308 | 8,83315

Dinle Az ilgili 58 39,8448 | 7,04572

Dinle Hic Ilgisi f , 30,2500 | 17,03673
Yok

Total 223 39,4484 | 7,73233

Tablo 64’e gore, kendisini ¢ok dindar olarak algilayan katilimcilarin inang diizeyi
toplam puanlar1 ortalamasi 40,8667, kendisini dindar olarak algilayan katilimcilarin inang
diizeyleri toplam puanlari ortalamasi 40,733, dindarliklar: ile ilgili fikri olmadigini belirten
katilimcilarin inang diizeyleri toplam puanlart ortalamasi 33,2308, kendisini dinle az ilgili
olarak tanimlayan katilimcilarin inang diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi 39,84848 ve dinle
hi¢ ilgisi olmadigimi belirten katilimcilarin  inang diizeyleri toplam puanlari ortalamasi
30,2500 olarak belirlenmistir. Katilimcilarin kendilerini duyduklar1 dindarlik durumlarina
gore inang diizeyi toplam puanlart ortalamasi ise 39,4484 olmustur. Bu verilere bakildiginda,
katilimcilarin kendilerini algiladiklar1 dindarlik durumlarinin inang diizeyleri toplam puanlari
ortalamalarindan ¢ok dindar olduklarini belirtenlerle dindar olduklarini belirtenlerin toplam

puanlar ortalamalar1 daha ytiksektir.

Tablo 65. Inanc¢ Diizeyi Toplam Puanlarinin Kendi Dindarlik Algilarina Gore

Varyans Analizi Sonuc¢lari

Varyansin Kareler sd Kareler F

Kaynag Toplam Ortalamasi LSD
Gruplararas: | 1580988 |4 395,247 7369 | e
Gruplarici 11692,169 (218 53,634 c-d,d-e
Toplam 13273,157 [222

P<.05

Tablo 65°e gore, katilimcilarin inang 6l¢egi toplam puanlar ile kendilerini algiladiklart

dindarlik durumlari arasinda anlamli bir farklilasma vardir [F(4-218)=7,369,P<.05].

Buna gore, katilimcilarin dindarlik algilarn inang¢ diizeylerini etkilemektedir.
Kendilerini ¢ok dindar olarak algilayan katilimcilarla dindarlik durumlar ile ilgili fikrim yok
diyen katilimcilar arasinda, kendilerini ¢ok dindar olarak algilayan katilimcilarla dinle higbir

ilgisi olmadigin1 belirten katilimcilar arasinda, kendilerini  dindar olarak algilayan
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katilimcilarla dindarlik durumlar ile ilgili fikrim yok diyen katilimcilar arasinda, kendilerini
dindar olarak algilayan katilimcilarla dinle higbir ilgisi olmadigini belirten katilimeilar
arasinda, dindarlik durumlar1 hakkinda fikrim yok diyen katilimcilarla dinle az ilgili oldugunu
belirten katilimcilar arasinda ve kendilerini dinle az ilgili olarak gdren katilimcilarla dinle
higbir ilgim yok diyen katilimcilar arasinda inang diizeyleri toplam puanlari ortalamasina gore

bir farklilagsma vardir.

Tablo 66. Inanc¢ Diizeyi Toplam Puanlarinin Oy Verme Gerekcelerine Gore

Analiz Sonuglari

N Mean Std. Deviation

Diiriistliiklerine 118 40,4153 | 7,83846
Hizmetlerine 75 37,8133 | 8,12020
Ideolojilerine 14 34,2143 | 7,97282
Dini Séylemlerine 10 43,6000 |2,95146
Baska (Litfen | ¢ 42,8000 | 4,91935
Yaziniz)

Total 222 39,3423 | 7,95632

Tablo 66’ya gore, adaylarin diiriistliiklerini gozeterek oy veren katilimcilarin inang
diizeyi toplam puanlari ortalamasi 40,4153, adaylarin hizmetlerine bakarak oy veren
katilimcilarin inang diizeyleri toplam puanlari ortalamasit 37,8133, adaylarin ideolojilerine
gore oy verdiklerini belirten katilimcilarin inang diizeyleri toplam puanlari ortalamasi
34,2143, adaylarin dini sOylemlerine bakarak oy veren katilimcilarin inang diizeyi toplam
puanlar1 ortalamast 43,6000 ve adaylarda baska nitelikleri gozeterek oy verdigini belirten
katilimcilarin ~ inang¢ diizeyleri toplam puanlar1 ortalamasi 42,8000 olarak belirlenmistir.
Katilimcilarin oy verme gerekgelerine  gore inang diizeyi toplam puanlari ortalamasi ise
39,3423 olmustur. Bu verilere bakildiginda, adaylarin dini sdylemlerine bakarak oy veren
katilimcilarin inang diizeyleri toplam puanlar1 ortalamalart en yiiksek c¢ikmaktadir. Ayni
sekilde, oy verirken aylarin diiriistliiklerini gozeten katilimcilarin inang diizeyleri toplam
puanlar1 ortalamalar1 digerlerinden daha yiiksektir. Bu da, orneklemi olusturan kisilerin oy

verirken daha nesnel 6l¢iitler ¢cergevesinde oy kullandiklarina isaret etmektedir.
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Tablo 67. inan¢ Diizeyi Toplam Puanlarimn Oy Verme Gerekcelerine Gore

Varyans Analizi Sonug¢lar:

Varyansin Kareler Toplam1 |sd Kareler F
Kaynag Ortalamasi LSD
Gruplararas: |920-386 4 [230,09 3820 | dae
Gruplarici 13069,596 17 60,229 c-e
Toplam 13989,982 21

P<.05

Tablo 67’ye gore, katilimcilarin inang Olgegi toplam puanlar1 ile kendilerini
algiladiklar1  dindarlik durumlar1 arasinda anlamli  bir farklilasma vardir [F(4-

217)=3,820,P<.05].

Buna gore, katilimcilarin oy verme gerekgeleri inang diizeylerini etkilemektedir. Oy
verirken adaylarin diriistliiklerini gozeten katilimcilarla adaylarin hizmetlerine bakan
katilimcilar arasinda, adaylarin diiriistliiklerine oy veren katilimcilarla adaylarin ideolojilerine
bakarak oy veren katilimcilar arasinda, adaylarin hizmetlerine bakarak oy veren katilimcilarla
adaylarin dini sdylemlerine bakarak oy veren katilimcilar arasinda, adaylarin ideolojilerini
gozeterek oy veren katilimcilarla adaylarin dini sdylemlerine bakarak oy veren katilimcilar
arasinda ve adaylarin ideolojilerini gozeterek oy veren katilimcilarla oy verirken adaylarda
baska nitelik(ler) arayan katilimcilar arasinda inang¢ diizeyleri toplam puanlar1 ortalamasina

gore bir farklilasma vardir.

3.BILISSEL TEMELLI ALEVILIKLE ILGILi BULGULAR VE YORUM

Biligsel temelli Alevilik tutumu ile ilgili verilerin analiz ve yorumlarindan once;
calisma sirasinda yapilan goriisme ve gozlemler 1s18inda Kirsehir Merkez ve Kaman’da
yerlesik Abdallarin Alevilik ve Siinni Islam ile ilgili yaklasimlarini aktarmak yerinde
olacaktir. Ayni sekilde, katilimcilarin biligsel temelli Alevilik tutumlarinin bu c¢ercevede

olustugunu belirtmek gerekir.

Kirsehir Merkez ve Kaman’da yerlesik Abdallarin gerek sosyal ve ekonomik yap1 ve
dokularinin olugsmasinda, gerekse dinsel anlayisin degiserek yeniden sekillenmesinde goger
bir yasam tarzindan yerlesik yasama gecisin derin izleri gozlenilmektedir. Bilindigi gibi, gog

ve din arasinda karsilikli bir etkilesim vardir ve din, gb¢ sonrasi olusan yeni yasam ve sosyal
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anlayis ve etkilesim durumlarindan 6nemli 6l¢iide etkilenmektedir.'*

Bu sosyal gerceklik
Abdallarin dinsel anlayis ve yasam bicimlerinde de etkisini gostermistir. Yerlesik yasama
gecisle birlikte cevresel etkilesme kendisini géstermis, bunun sonucunda Alevi (Bektasi) din
geleneginin yerini, 6zellikle Kirsehir Merkezde yerlesik Abdallar arasinda Siinni din gelenegi

almistir.

Glntiimiizde, oOzellikle Kirsehir — Merkezde yasayan Abdallarin hemen tamami
kendisini, katihm formlarina verdikleri yanmitlarda Siinni Islam icerisinde olarak
tanimlamiglardir. Dinsel tutum belirteci olarak sorulan Alevilik diisiincesiyle ilgili bilgi
sorularina kars1 da anlamli bir segicilikte kararsiz tutum belirtmislerdir. Yapilan goriismelerde

de bu yonde bir tutum belirgin bir sekilde dile getirilmistir."”!

Yine, Siinni gelenekte yer alan
vakit namazlar kilan veya hac ibadetini yerine getirmis olan bir ¢ok kimseye rastlamak
miimkiin olmustur. Aymi sekilde; bir ¢ok ailede bir sekilde dini egitim alan bir ¢ok kisiye
rastlanilmistir. Bundan basgka; epey bir zamandir belirli donemlerde gelen Bektasi
dedelerinden gelen gidenin olmadig1 ve yeni kusaklarin Bektasi geleneginden biiylik oranda
koptugu belirtilmistir. Bu ve benzeri daha bir ¢ok faktoriin etkisiyle Kirsehir’de yerlesik
Abdallar arasinda Siinni Islam din geleneginin yerlesmis oldugunu sdylemek zor
olmayacaktir. Goriisiilen bir ¢ok katilimecinin giinliik ibadetlerini yaptigini sdylemesi, hacca

giden bir ¢ok kisinin varligr bu durumu desteklerken, konuk olunan bir ¢ok evde karsilagilan

Siinni Islam bagini1 ¢agristiric1 objeler anlamli bulunmustur .

Kaman’da ise dinsel durum biraz daha farkli bir iceriktedir. Kamanda yerlesik
Abdallarla yapilan katilim yoklamas1 ve bire bir gériismeler sirasinda Siinni Islam bir din

gelenegine bagliligin varligina vurgu yapilmis ise de Alevi din geleneginin izlerinin de yer yer

yasadig1 gozlenilmistir. Bu ¢ergevede olmak iizere, yil i¢erisinde bazen dedenin geldigi ve

192

Alevilik ritiiellerinin bazilarinin bir ¢ok kisi tarafindan bilindigi dile getirilmistir. Yine,

evlerde Alevilik ilintisi olarak sunulan seyler s6z konusu ise de, bunlar daha ¢ok Hz. Ali

%0 Ayrmtili bilgi igin bkz.; Niyazi Usta, Go¢ ve Din, DIB Uluslararas1 Avrupa Birligi Suras: Bildirileri, Ankara,
2000, C. 1, s. 269-275; Unver Giinay, Din Sosyolojisi, Istanbul, 1998, s. 333-343; Niyazi Usta, Din ile ilgili
Tutumlarimiz ve Paradigma-Metodoloji Sorunu, Dini Arastirmalar Dergisi, C.8, Say1:22, 2005, s. 91-104

1" Abdallarmn dinsel tutumlarmin bir gostergesi olmasi bakimindan g¢alismanin ¢alismanin ‘Ekler’ boliimiinde
yer alan fotograflar ilgi ¢ekicidir.

2 Dedelik kurumu, 6nemli bir 8lgiide kiiltiirel 5geler ierisine sinmis degerler (sosyo-kiiltiirel yapidan ve siyasal
oluslardan etkilenmis bir igerikle), ritiieller ve sozlii aktarima dayali Alevilik agisindan son derece dnemlidir.
Dinsel torenleri de yoneten Dede, ayn1 zamanda sosyal yasamin da bir ¢ok alanina etki edebilecek
bir kabullenise ve yetkinlige sahiptir. Sosyal grup igerisinde beliren bir ¢ok sorunun ¢6ziimii Dede tarafindan
gerceklestirilirken; ondan toplum 6nderligi misyonu da beklene gelmistir. Biitiin bunlarin yanit sira Dede,
dinsel 6greti ve ritiiellerin aktarilmasinda da 6nemli bir yer ve role sahiptir. Dinsel sosyallesme siirecinde
dinsel toren ve ritiieller, ritiiellerin ve ogretilerin 6gretilmesinde/aktarilmasinda dnemli fonksiyonlara sahiptir.
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sevgisini simgeleyen seyler olup Siinni islam gelenegine sahip kisiler tarafindan sahiplenilen
seylerdir Fakat, katilim formunda sorulan Aleviligin inang Ogretileri ile iligkili sorular
katilimcilar tarafindan biiyiik bir ¢ogunlukla yanitsiz birakilmistir. Buna karsin; yapilan
goriigmeler sirasinda Siinni Islam inancinm bir ¢ok ritiiel ve inang dgretilerinin bilindigi
gozlenilmistir. Biitiin bu bilgi ve veriler 15181nda; Kaman’da yerlesik Abdallar arasinda din

geleneginde belirgin bir kirilma siirecinin yasanildigini sdylemek miimkiindiir.

Tablo: 68. Alevilik Yaklasiminin Ortalama Puanlarinin Oturulan Semte Gore t-
Testi Sonuclari

Yerlesim N X S Sd t
Yeri
Kirsehir 178 29,1124 |7,04455 221 -7,461
Kaman 45 37,4667 |5,15487
p<-05

Katilimcilarin Alevilik yaklasimi toplam puanlarinin oturduklar yerlesim yerlerine
gore ti testi sonuclar1 tablo 68’ de verilmistir. Buna gore, katilimcilarin Alevilik yaklasimi
toplam puanlar1 oturduklar1 yerlesim yerlerine gore anlamli bir sekilde farklilagmaktadir

t(221)=-7,461, p<.05].

Kirsehir’de oturan katilimcilarin Alevilik yaklagimi toplam puanlar1 X =29,1124 iken,
Kaman’da yerlesik katilimcilarin Alevilik yaklagimi toplam puanlart X =37,4667 olmustur.
Degerlere bakildiginda Kaman’da yerlesik katilimecilarin Alevilik yaklagimi diizeylerinin
Kirsehir’de yerlesik katilimeilarin Alevilik yaklasimi diizeylerine gore daha yiiksektir. Tablo

degerleri varyanslarin esitsizligi varsayimina gore alinmistir.

Sosyal degisme ve kirsaldan kente dogru yasanilan niifus hareketleriyle birlikte, sosyal yap1 ve kurumlarda da
degismeler kendini gostermistir. Sosyal yagamin diizenlenmesinde 6nemli bir role sahip Dedelik kurumu,
diizenleyici roliinii ve giicinii kaybetme siirecini yagamistir. Geleneksel kirsal yasam icerisinde sosyo-
kiiltiirel yapr tarafindan kusatilan bireyler, kent dokusu igerisinde eski kusatici deger ve kurumlardan
soyutlanarak daha dagmik/kozmapolit bir sosyo-kiiltiirel yapi icerisine gelmistir. Bu siirecte, geleneksel deger
ve kurumlarin yerini kent degerleri ve kurumlart almistir. Artik bu stire¢ igerisinde Dedelik kurumunun

sadece diizenleyici roliinde degil; ayrica dinsel Ogretilerin ve ritliellerin aktaricisi olabilme yeteneginde
degismeler/zayiflamalar kendisini gostermistir. Dedelik kurumunda yasanilan sosyal geri ¢ekilmelerle
birlikte, dede sayisinda da azalmalar yasanilarak, artik ¢cok daha genis ve farkli alanlara yerlesmis olan din
mensuplarina ulasilmasi son derece zorlagmistir. Buna karsin, geleneksel doku igerisinden ayrilan bireylerin
geleneksel kurum ve degerlere olan yogun ilgi ve bagliliginda da zayiflamalar kendisini gdstermistir.
Geleneksel alg1 ve duyuslar artik yer yer sdylem tarzi kabulleniglere doniismiistiir. Yasanilan bu sosyal,
kiiltiirel ve dinsel degisim siirecinde,yeni kurumsallagsmalarin ve gegislerin yasanilmasi dogal bir gerceklik
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Kirgehir ve Kaman’da yasanilan dinsel etkilesim/degisim siirecini de bu gercevede
degerlendirmek miimkiindiir.
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Alanda yapilan gozlemlere gore de Kaman’da yerlesik Abdallarin biligsel temelli
Alevilik tutumlarinin  Kirsehir Merkezde yerlesik Abdallardan daha yiiksek oldugu
yoniindedir. Kirsehir Merkezde yerlesik Abdallar arasinda yasanilan dinsel degisim ve
Siinnilik yontindeki yonelim Kaman’da yasayan Abdallar arasinda da gozlenmekle birlikte, bu
degisim ve yoOnelimin hizi Kirsehir Merkeze oranla daha yavas olmaktadir. Bu durumun
belirmesinde, Kaman’a nadir de olsa gelip giden dedelerin de etkisinin oldugu

diistiniilmektedir.

Tablo: 69. Alevilik Yaklasimi Ortalama Puanlarinin Cinsiyete Gore t-Testi

Sonuclari
Cinsiyet [N X S Sd T
Erkek 163 30,9141 |7,67503 223 ,255
Kadin 62 30,6290 |6,95238
p>.05

Katilimcilarin  Alevilik yaklagimi toplam puanlarinin cinsiyetlerine gore ti testi
sonuclar1 tablo 69°da verilmistir. Buna gore, katilimcilarin Alevilik yaklasimi toplam puanlari

ile cinsiyetleri arasinda anlamli bir fark bulunmamaktadir t(223)=,255, p>.05].

Tabloya bakildiginda, erkek katilimcilarin Alevilik yaklagimi toplam puanlarinin
X =30,9141, kadin katilimcilarin Alevilik yaklasimi toplam puanlarinin ise X =30,6290
oldugu goriilmektedir. Burada da goriildiigi iizere kadin katilimcilarla erkek katilimcilarin
Alevilik yaklagimi toplam puanlari birbirlerine oldukca yakin bir degerdedir. Tablo degerleri

varyanslarin esitligi varsayimina gore alinmistir.

Tablo: 70. Alevilik Yaklasimi Toplam Puanlarimin Yas Gruplarina Gore Analiz

Sonuclan
N Mean Std. Deviation
15-25 Arasi 54 32,0556 8,90922
26-35 Arasi 84 29,9524 6,06770
36-45 Arasi 40 31,4250 6,65597
46 ve Ustii 43 29,8140 8,53356
Total 221 30,7059 7,46199
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Katilimeilarin Alevilik yaklagimi toplam puanlari ile yas gruplart arasindaki iligkinin
analiz sonuclart tablo 70’de verilmistir. Buna gore, 15-25 arasi katilimcilarin toplam
puanlarinin ortalamas1 32,0556, 26-35 yas aras1 katilimcilarin 29,9524, 36-45 yas arasi
katilimcilarin 31,4250, ve 46 ve {istli yas grubunda yer alan katilimcilarin 29,8140 olarak
belirlenmistir. Katilimeilarin Alevilik yaklasimi toplam puanlar1 ortalamasi ise 30,7059

olmustur.

Katilimcilarin yas kategorilerine gore olusan biligsel temelli Alevilik toplam puanlar
arasinda goreli bir farklilasma olmakla birlikte; genel anlamda, biligsel temelli Alevilik
puanlarmin yiiksek olmadigi goriilmektedir. Yukarida da belirtildigi iizere, Kirsehir ve
Kaman’da yerlesik Abdallar arasinda Alevilik yaklasimmin Siinni islam y6niine dogru bir
kayma gosterdigi, Alevilikle ilgili téren ve ritiiellerin eski donemlere kiyasla pek yapilmadigi
ve Dedelerle olan bagin zayiflamasi nedeniyle dinsel 6gretim ve etkilesimin etkisini
yitirmesinin biligsel temelli Alevilik {izerinde 6nemli etkisinin oldugu gdzlenilmistir. Bu
durum biligsel temelli Aleviligin diger degiskenlerle olan iliskisi iizerinde de etkili

olmaktadir.

Tablo:71. Katihmcilarin Alevilik Yaklasimlarinin Yas Gruplarina Gore Varyans

Analizi Sonuclar

Varyansin Kareler sd Kareler F
Kaynag Toplamm Ortalamasi
Gruplararasi 200,953 3 66,984 1,206
Gruplarici 12048,929 217 55,525
Toplam 12249,882 220

p>.05

Tablo 71’e gore, katilimcilarin Alevilik yaklagimi toplam puanlar ile yas gruplari
arasinda anlamli bir farklilasma yoktur. [F(3-217)=,1,206,p>.05]. Katilimcilarin Alevilik
yaklagimi toplam puanlar arasinda anlamli bir fark olmamasina ragmen tablo degerlerine
bakildiginda 15-25 yas grubunda yer alan katilimcilarin Alevilik yaklasimi diizeylerinin
matematiksel olarak farklilastigi goriilmektedir (X ( 15-25 ) =35,0556).
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Tablo: 72. Alevilik Yaklasimi Toplam Puanlarimin Yerlesim Merkezi Ozelligine

Gore Analiz Sonuclari

N Mean Std. Deviation
11 Merkezi 147 28,8980 | 7,37335
fice 55 35,9273 | 6,32413
Kasaba 7 27,7143 | 5,67786
K&y 13 32,3077 | 2,81024
Total 222 30,8018 | 7,50845

Katilimcilarin Alevilik yaklasimi toplam puanlari ile yerlesim merkezi arasindaki
iliskinin analiz sonuglar1 tablo 72°de verilmistir. Buna gére, yasaminin biiyiik cogunlugu il
Merkezinde gecen katilimcilarin Alevilik yaklasimi toplam puanlari ortalamast 28,8980,
Ilcede oturanlarin 35,9273, kasabada gecenlerin 27,7143 ve kdyde gecenlerin 32,3077
olmustur. Katilimeilarin Alevilik yaklasimi toplam puanlari ortalamasi ise 30,8018 olarak

belirlenmistir.

Tablo:73. Katihmcilarin Alevilik Yaklasimlarinin Yerlesim Merkezine Gore

Varyans Analizi Sonuclar:

Varyansin Kareler sd Kareler F

Kaynagi Toplam Ortalamasi LSD
Gruplararasi 2073,903 3 691,301 }4’51
Gruplarici 10385,376 18 47,639

Toplam 12459,279 21

P<.05

Tablo 73’e gore, katilimcilarin Alevilik yaklasimi toplam puanlar yerlesim merkezi

ozelligine gore anlamli bir sekilde farklilasmaktadir. [F(3-218)=14,511, p<.05].

Bu bulgular, yerlesim yerlerinin Alevilik yaklasimi {izerinde farkli etkilere sahip
oldugunu gostermektedir. Analiz sonuglarma bakildiginda, Alevilik yaklasimi diizeylerinin

yerlesim yerlerine gore farklilastigi goriilmektedir.
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Tablo:74. Alevilik Yaklasimi Toplam Puanlarimin Egitim Durumuna Gore Analiz

Sonuclari

N Mean Std. Deviation
42 29,0000 6,42404

Okuryazar
Olmayanlar
Okuryazar-okula

. : 38 31,1053 6,79741
gitmemis olanlar
flkokul 129 31,5194 8,11259
Ortaokul 8 27,0000 6,18755
Lise 8 32,0000 3,11677
Total 225 30,8356 7,46866

Katilimcilarin  Alevilik yaklagimi toplam puanlart ile egitim durumlar arasindaki
iliskinin analiz sonuglari tablo 74’°te verilmistir. Buna gore, okur-yazar olmayan katilimcilarin
Alevilik yaklagimi toplam puanlart ortalamasi 29,0000, okur-yazar olup okula gitmemis
katilimcilarin  Alevilik yaklasimi toplam puanlari ortalamasi 31,1053, ilkokul mezunu
katilimcilarin  Alevilik yaklagimi toplam puanlar1 ortalamasi 31,5194, ortaokul mezunu
katilimcilarin ~ Alevilik yaklasimi toplam puanlari ortalamasi 27,0000, lise mezunu
katilimcilarin -~ Alevilik yaklagimi toplam puanlari ortalamasi ise 32,0000 olmustur.
Katilimcilar arasinda yiiksekokul veya tiniversite mezunu bulunmadigindan dolay1 Alevilik
yaklagimi {izerinde bir etki degeri tespit edilememistir. Katilimeilarin Alevilik yaklasimi

toplam puanlar1 ortalamasi ise 52,6844 olarak tespit edilmistir.

Yapilan gozlemlerde de katilimcilarin biligsel temelli Alevilik tutumlar1 iizerinde
egitim durumlarindan ¢ok sosyal etkilesim ve degisim durumlarinin etkili oldugu

gorilmiistiir.

Tablo 75. Katihmecilarin Alevilik Yaklasimlarinin Egitim Durumuna Gore

Varyans Analizi Sonuclar

Varyansin Kareler sd Kareler F
Kaynag Toplam Ortalamasi
Gruplararasi 333,135 4 83,284 1,507
Gruplarigi 12161,780 20 55,281
Toplam 12494916 |24
p>.05

Tablo 75’e gore, katilimcilarin Alevilik yaklagimi toplam puanlar egitim durumlari

ozelligine gore anlamli bir sekilde farklilasmamaktadir. [F(4-220)=1,507, p>.05].
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Bu bulgular, egitim durumunun din anlayislar iizerinde farklilagma yoniinde bir etkiye
sahip olmadigmi gostermektedir. Katilimeilarin  Alevilik Yaklagimi Toplam Puanlarinin
Egitim Durumuna Gore Analiz Sonuclarinda ¢ikan sonucglarin birbirine yakin degerlerde

¢ikmasi bu durumu agiklar niteliktedir (Tablo 75).

Tablo 76. Alevilik Yaklasiminin Medeni Duruma Gore Analiz Sonuclari

N Mean Std. Deviation
Evli 186 | 29,9839 6,89102
Bekar 27 35,8148 10,21325
Dul (Esi] |y 32,8333 3,63901
Olmiis)
Total 225 30,8356 7,46866

Katilimcilarin medeni durumlar1 incelendiginde, evli olan katilimcilarin Alevilik
yaklagimi toplam puanlar1 ortalamasi 29,9839, bekar katilimcilarin Alevilik yaklagimi toplam
puanlart ortalamasi1 35,8148, dul katilimcilarin Alevilik yaklasimi toplam puanlar1 ortalamasi
32,8333’tiir. Katilimeilarin Alevilik yaklagimi toplam puanlarinin ortalamasi ise 30,8356

olarak belirlenmistir.

Katilimcilarin biligsel temelli Alevilik tutumlari tizerinde medeni durumun etkisi ile
ilgili verilerde bekar katilimcilarin toplam puanlarinin ortalamasinin daha yiiksek oldugu goze
carpmaktadir. Fakat, yasanilan degisimin yonii dikkate alindiginda ve yapilan gézlemlere gore
ise tablo 76’da goriilen bir ortalama puan farkinin oldugu diisiiniillmemektedir. Burada, bekar
katilimcilarin daha geng¢ yas kusagi katilimcilardan olustugu ve bu katilimeilarin biligsel
temelli bir Alevilik bilgisine sahip olmus olabilecekleri tizerinde durulabilir. Yoksa, yapilan

gozlemlerde bu durumu destekleyecek bir durumun gézlenmedigini belirtmek gerekir.

Tablo 77. Katihmcilarin Alevilik Yaklasimlarinin Medeni Duruma Gore Varyans

Analizi Sonuclar

Varyansin Kareler sd Kareler F

Kaynag: Toplami Ortalamasi LSD
Gruplararas: |352:223 2 426,112 8,125 a-b
Gruplarici 11642,692 |222 52,445

Toplam 12494916 |224

P<.05
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Tablo 77’ye gore, kattlimcilarin Alevilik  yaklagimlar1 toplam puanlart egitim

durumlari 6zelligine gore anlamli bir sekilde farklilagmaktadir. [F(2-222)=8,125, p<.05].

Katilimcilarin medeni durumlar1 Alevilik yaklagimlarinin da etkilemekte olup; tablo
68’de de goriilecegi lizere bekar katilimeilarin Alevilik yaklagim puanlar1 digerlerinden daha

yiiksektir

Tablo 78. Katihmcilarin Alevilik Yaklasimlarinin Evlenme Yasina Gore Analiz

Sonugclari
N Mean Std. Deviation
0-18 131 29,6794 7,12338
9-24 55 31,3455 5,16834
5-30 8 23,5000 5,78174
Total 194 29,8969 6,72245

Tablo 78’e gore, 10-18 yaslar1 arasinda evlenen katilimcilarin Alevilik yaklagimlari
toplam puanlari ortalamasi 29,6794 iken, 19-24 yaslar1 arasinda evlenen katilimcilarin
Alevilik yaklasimlar1 toplam puanlar1 ortalamasi 31,3455, 25-30 yaslar1 arasinda evlenen
katilimcilarin Alevilik yaklagimlar1 toplam puanlari ortalamasi ise 23,5000 olmustur. Bu
verilere gore katilimcilarin Alevilik  yaklasimlari toplam puanlart ortalamasi 29,8969
olmustur. Katilim sec¢enekleri arasinda 31 yas ve lizeri segenegi de olmasina ragmen, bu yas

kategorisinde katilimciya rastlanmamustir.

Tablo 79. Katihmecilarin Alevilik Yaklasimlarinin Evlenme Yasina Gore Varyans

Analizi Sonuclar

Varyansin Kareler sd Kareler F
Kaynagi Toplam Ortalamasi LSD
a-b
Gruplararas 448,967 2 224,484 5,183
Gruplarici 8272971 91 43,314
Toplam 8721,938 93
P<.05

Tablo 79’a gore katilimcilarin Alevilik yaklasimlari ile evlenme yaslari arasinda

anlaml bir farklilasma vardir. [F(2,191)=5,183,p>.05).

Tablo 72’de yer alan bulgulara bakildiginda, evlenme yasinin Alevilik yaklagimlari

tizerinde farklilasma yoniinde bir etkiye sahip oldugu goriilmektedir. Buna gore, 10-18 yas
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grubu ile 19-24 yas grubu arasinda (a-b) anlamli bir farklilasma olup, 19-24 yas grubunda yer

alanlar digerlerine gore daha yiiksek bir ortalama puanina sahiptirler (Tablo 78).

Kirsehir ve Kaman’da yapilan goriisme ve gozlemlerde; 6zellikle Kaman’da oturan
Abdallar arasinda Alevi-Bektasi din anlayisinin bilinen bir yeri oldugu goézlenilmistir. Bu
durumda nadiren de olsa bolgeye gelip ziyaret eden Alevi dedelerinin énemli bir yeri vardir.
Bununla birlikte, daha dnce de belirtildigi iizere Abdallar arasinda Siinni islam anlayisinin da

yer edinmis oldugunu ifade etmek gerekir.

Tablo 80. Katihmcilarin Alevilik Yaklasimlarimin Sahip Olunan Cocuk Sayisina

Gore Analiz Sonuclari

N Mean Std. Deviation
0-2 56 29,8571 7,27244
3-4 80 30,3125 7,72567
5-6 28 31,8929 4,29762
7 ve Uzeri |32 28,5938 4,79825
Total 196 30,1276 6,79586

Tablo 80’e gore, 0-2 arasi ¢gocuga sahip olan katilimeilarin Alevilik yaklagimi toplam
puanlar1 ortalamas1 29,8571 iken, 3-4 arasi ¢ocuk sahibi katilimcilarin Alevilik yaklagimi
toplam puanlar ortalamasi 30,3125, 5-6 arasinda ¢ocuk sahibi olan katilimcilarin Alevilik
yaklagimi toplam puanlar1 ortalamasi 31,8929, 7 ve iizeri ¢ocuk sahibi katilimeilarin Alevilik
yaklagimi toplam puanlari ortalamasi ise 28,5938 olmustur. Bu verilere gore, katilimcilarin
Alevilik yaklagimi toplam puanlarin ortalamasi da 30,1276 olmustur. Buna gore, 5-6 arasinda
cocuk sahibi olan katilimcilarin Alevilik yaklasimi puanlari ortalamasinin daha yiiksek oldugu

goriilmekle birlikte kategoriler arasi bir yakinliin oldugu da gbze carpmaktadir.
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Tablo 81. Katihmcilarin Alevilik Yaklasimlarinin Sahip Olunan Cocuk Sayisina

Gore Varyans Analizi Sonuclar

Varyansin Kareler sd Kareler F
Kaynag Toplam Ortalamasi
Gruplararasi 169,369 3 56,456 1,227
Gruplarigi 8836,442 192 46,023
Toplam 9005,811 195

p>.05

Tablo 81’e gore, katilimcilarin Alevilik yaklagimi toplam puanlari ile sahip olunan
cocuk sayisi arasinda anlamli bir farklilasma yoktur. [F(3-192)=1,227,p>.05]. Katilimcilarin
Alevilik yaklasimi toplam puanlar1 arasinda anlamli bir farklilagma olmamasina paralel
olarak, tablo degerlerine bakildiginda da Alevilik yaklagimlarinin matematiksel olarak 6nemli

bir farklilagma gostermedigi goriilmektedir.

Tablo 82. Katihmcilarin Alevilik Yaklasimlarinin Mesleklere Gore Analiz

Sonuclari
N Mean Std. Deviation

Miizisyen 155 30,6774 7,71483

Ev Hanimi 49 30,8367 6,13850
Calgic 2 30,0000 ,00000

Issiz 8 33,1250 13,23888
Diger 2 34,0000 5,65685

Total 216 30,8287 7,56389

Tablo 82’ye gore, miizisyen olan katilimcilarin Alevilik yaklasimi toplam
puanlart ortalamasi1 30,6774 iken, ev kadini katilimcilarin Alevilik yaklagimi toplam puanlari
ortalamas1 30,8367, calgic1 kadini olan katilimcilarin Alevilik yaklasimi toplam puanlari
ortalamast 30,0000, issiz katilimcilarin Alevilik yaklagimi toplam puanlari ortalamasi da
33,1250 olmustur. Katilim formunda meslek belirtmeyen (iki kisi) katilimeilarin din anlayisi
toplam puanlar1 ortalamasi 34,0000 ¢cikmistir. Bu verilere gore, katilimcilarin din anlayist
toplam puanlar1 ortalamasi da 30,8287 olarak bulunmustur. Buna gore, kii¢iik kiimeler harig
tutuldugunda katilimcilarin Alevilik yaklagimi toplam puanlar1 ortalamalariin birbirine yakin

oldugu goriilmektedir. Yapilan gézlemler de bu durumu desteklemektedir.
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Tablo 83. Katihmcilarin Alevilik Yaklasimlarinin Mesleklere Gore Varyans

Analizi Sonuclar:

Varyansin Kareler Toplam |sd Kareler F
Kaynag Ortalamasi
Gruplararasi 67,222 4 16,806 ,290
Gruplarici 12233,440 211 57,978
Toplam 12300,662 215

p>.05

Tablo 83’¢ gore, katilimcilarin Alevilik yaklagimi toplam puanlar1 ile meslekleri

arasinda anlamli bir farklilagma yoktur [F(4-211)=,290, p>.05].

Katilimeilarin mesleklerine gore din anlayislar toplam puanlari arasinda anlamli bir
farklilagsma olmamasina paralel olarak kii¢iik kiimelesmelerin goriildiigii issiz ve diger meslek
gruplarinda yer alan katilimcilar hari¢ diger katilimcilarin Alevilik yaklagimi toplam puanlari

ortalamalar1 da birbirine yakin degerlerdedir.

Tablo 84. Katihmcilarin Alevilik Yaklasimlarinin Gelir Diizeylerine Gore Analiz

Sonuc¢lan
N Mean Std. Deviation
500-1250 92 27,4457 6,62059
1251-2000 72 33,9444 5,89315
2001-2750 17 35,5882 5,23282
751 ve Uzeri 6 25,3333 9,85224
Total 187 30,6203 7,21708

Tablo
84’e gore, yillik 500-1250 YTL aras1 bir gelir diizeyine sahip katilimcilarin Alevilik
yaklagimi toplam puanlar1 ortalamasi 27,4457 iken, 1251-2000 YTL aras1 bir gelir diizeyine
sahip katilimeilarin Alevilik yaklagimi toplam puanlari ortalamasi 33,9444, 2001-2750 YTL
arasinda bir gelir diizeyine sahip olan katilimcilarin Alevilik yaklasimi toplam puanlar
ortalamas1 35,5882, 2751 YTL ve iizeri bir gelir diizeyine sahip katilimcilarin Alevilik
yaklagimi toplam puanlar1 ortalamasi ise 25,3333 olmustur. Bu verilere gore, katilimcilarin
Alevilik yaklagimi toplam puanlarin ortalamast da 30,6203 olarak bulunmustur. Bu verilere
gore, 2001-2750 YTL arasi gelir diizeyinde yer alan katilimcilarin Alevilik yaklagimi toplam
puanlar1 35,5882 ile en yiiksek deger olarak belirirken, 2751 ve {izeri bir gelir grubunda yer
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alan katilmecilarin Alevilik yaklagimi toplam puanlarinin ortalamast ise 25,3333 olarak en

diisiik ¢iktig1 goriilmektedir.

Yapilan gozlemler, toplulugun bilissel temelli Alevilik tutumlarinin belirmesinde
ekonomik durumdan cok; yasanilan bolgenin ve sosyal ve dinsel etkilesimin daha etkin

oldugu yoniindedir.

Tablo 85. Katilmcilarin Alevilik Yaklasimlarinin Gelir Diizeylerine Gore

Varyans Analizi Sonuclari

Varyansin Kareler sd | Kareler F
Kaynagi Toplam Ortalamasi LSD
19,09 |a-b,a-c
Gruplararasi 2310,086 3 770,029 9 b-d,c-d
Gruplarici 7377957 83 140,317
Toplam 9688,043 86
P<.05

Tablo 85’e¢ gore katilimcilarin Alevilik yaklagimi toplam puanlari, ailenin gelir

diizeylerine gére anlamli bir sekilde farklilasmaktadir. [F(3-183)=19,099, p<.05].

Tablo 78’de yer alan bulgulara gore, katilimcilarin ailelerinin gelir diizeyleri Alevilik
yaklagimlarini da etkilemektedir. Buna gore, ailesi 500-1250 YTL arasi bir gelir diizeyine
sahip katilimcilarla ailesi 1251-2000 YTL aras1 bir gelir diizeyine sahip katilimcilar arasinda,
ailesi 500-1250 YTL aras1 bir gelir diizeyine sahip katilimcilarla ailesi 2001-2750 YTL arasi
bir gelir diizeyine sahip katilimcilar arasinda, ailesi 1251-2000 YTL aras1 bir gelir diizeyine
sahip katilimcilarla ailesi 2751 YTL ve iizeri bir gelir diizeyine sahip katilimcilar arasinda ve
ailesi 2001-2750 YTL aras1 bir gelir diizeyine sahip katilimcilarla ailesi 2751 YTL ve iizeri
bir gelir diizeyine sahip katilimcilar arasinda Alevilik yaklasimi ile ilgili anlamli bir

farklilasma bulunmaktadir.
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Tablo 86. Katihmeilarin Alevilik Yaklasimlarimn Kirsehir’le Iliski Durumuna

Gore Analiz Sonuclari

N Mean Std. Deviation
Siirekli Oturuyorum | 147 29,5646 7,64814
Kisin Otururum 67 33,6716 6,82994
Yazin Otururum 5 29,6000 2,88097
Sik  Sik  Calismak
Icin Disar1 Giderim > 30,0000 1,00000
Total 224 30,8036 7,46993

Tablo 86’ya gore Kirsehir’de siirekli olarak oturan katilimcilarin ortalama Alevilik
yaklagimi toplam puanlari ortalamasi 29,5646, kisin oturan katilimeilarin Alevilik yaklagimi
toplam puanlar1 ortalamasi 33,6716, yazin oturan katilimcilarin Alevilik yaklagimi toplam
puanlar1 ortalamast 29,6000 olurken, sik sik ¢alismak i¢in disar1 giden katilimcilarin Alevilik
yaklagimi toplam puanlart ortalamasi 30,0000 olmustur. Buna gore, Kirsehir’le iligkilerine
gore katilimcilarin  Alevilik yaklasimi toplam puanlarin ortalamas: da 30,8036 olarak

bulunmustur.

Tablo 86°da, Kirsehir’de kigin oturan katilimeilarin Alevilik yaklasimi toplam puanlari
ortalamasiin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu degerin 6ne ¢ikmasinda, Kirsehir digina
cikislarla birlikte yasanilan kiiltiirleme diinyast digina cikislarin etkisi ve/veya Kirsehir
disinda geleneksel dinsellik dokusu iizerine vurgu ve hatirlatmalarin yasanabilecegi ortamlarla

kurulan iligkilerin etkileri olabilecegi diisiiniilebilir.

Tablo 87. Katihmeilarin Alevilik Yaklasimlarimn Kirsehir’le Iliski Durumuna

Gore Varyans Analizi Sonuclarn

Varyansin Kareler sd Kareler F
Kaynag Toplamm Ortalamasi LSD
Gruplararas: | 787245 3 |ae2ars PP
Gruplarigci 11656,112 20 52,982
Toplam 12443,357 23

P<.05

Tablo 87°de gore katilimeilarin Alevilik yaklasimi toplam puanlari, Kirsehir’le olan

iligkilerine gore anlamli bir sekilde farklilasmaktadir. [F(3-220)=4,953, P<.05].

Tablo 87’de yer alan bulgulara gore, katilimcilarin Kirsehir’le olan iligki durumlari

Alevilik yaklagimlarini da etkilemektedir. Buna gore, Kirsehir’de siirekli olarak oturanlarla
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kisin oturanlar arasinda anlamli bir farklilagsma vardir. Kirsehir’de kigin oturanlarin Alevilik

yaklagimi toplam puanlar1 diger gruplarda yer alanlara gore yiiksektir.

Tablo 88. Katihmcilarin Alevilik Yaklasimlarimn Din Egitimi Kaynaklarina

Gore Analiz Sonuclari

Anne-Baba 143 30,1608 | 6,81718
Alevi Bektasi

Bilyiiklerinden 53 34,6604 | 7,52162
Kendi — Kendime | |, 269474 | 738974
Edindim

Resmi Bir Kurumdan

(Cami,Okul,K. Kursu | 6 31,6667 | 5,08593
Gibi)

Din Egitimi Almadim | 4 21,5000 | 10,96966
Total 225 30,8356 | 7,46866

Tablo 88’e¢ gore din egitimini anne-babasindan katilimcilarin Alevilik yaklagimi
toplam puanlar1 ortalamasi1 30,1608, din egitimini Alevi Bektasi biiyiiklerinden alan
katilimcilarin - Alevilik yaklagimi toplam puanlart ortalamasi 34,6604, kendi kendime
ogrendim diyen katilimcilarin Alevilik yaklagimi toplam puanlari ortalamasi 26,9474, resmi
bir kurumdan aldim diyen katilimcilarin Alevilik yaklasimi toplam puanlar1 ortalamasi
31,6667 olmustur. Buna karsin, din egitimi almadigini belirten katilimcilarin Alevilik
yaklagimi toplam puanlart ortalamasi ise 21,5000 olmustur. Bu verilere gore, katilimcilarin
din egitimini aldiklar1 kaynaklara gore olusan Alevilik yaklasimi toplam puanlar1 ortalamasi

i1se 30,8356 olarak bulunmustur.

Tablo 88’de de goriilecegi tizere, din egitimini Alevi- Bektasi biiyliklerinden aldigini
belirten katilimcilarin Alevilik yaklagimi toplam puanlar1 ortalamasi digerlerinden daha
yiiksektir. Yapilan gozlemler de bu durumu desteklemekte olup, verilerin bu sekilde

ctkmasinin da oldukga normal bir durum oldugunu belirtmek gerkir.
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Tablo 89. Katihmcilarin Alevilik Yaklasimlarimin Din Egitimi Kaynaklarina

Gore Varyans Analizi Sonuclar

Varyansin Kareler sd Kareler F
Kaynag Toplam Ortalamasi LSD
Gruplararas: | 1480.447 4 |370,112  [7,393 z:lc’,’;‘::z
Gruplarici 11014,468 20 50,066 d-e
Toplam 12494,916 24

P<.05

Tablo 89’a gore katilimcilarin Alevilik yaklasimi, aldiklart din egitimi kaynaklarina

gore anlamli bir farklilagma gostermektedir [F(4-220)=7,393, P<.05].

Katilimeilarin aldiklar1 din egitimi kaynaklarina gore, din egitimini anne-babasindan
alanlarin Alevilik yaklasimi toplam puanlar1 ortalamasi ile din egitimini Alevi-Bektasi
biiyliklerinden alanlar arasinda, din egitimini anne-babasindan alanlarin Alevilik yaklagimi
toplam puanlar1 ortalamasi ile din egitimi almadim diyenlerin Alevilik yaklasimi toplam
puanlar1 arasinda, din egitimini Alevi-Bektasi biiyliklerinden aldim diyen katilimcilarin
Alevilik yaklagimi toplam puanlar1 ortalamasi ile din egitimini kendi kendime aldim diyen
katilimcilarin  Alevilik yaklasimi toplam puanlari arasinda, din egitimini Alevi-Bektasi
biiyliklerinden aldim diyen katilimcilarin Alevilik yaklagimi toplam puanlari ortalamasi ile
din egitimini resmi bir kurumdan aldim diyen katilimecilarin Alevilik yaklagimi toplam
puanlar1 arasinda,din egitimini resmi bir kurumdan aldim diyen katilimcilarin Alevilik
yaklagimi toplam puanlar1 ortalamasi ile din egitimi almadim diyen katilimcilarin Alevilik

yaklagimi toplam puanlar1 arasinda anlamli bir farklilagma vardir.

Tablo 89°da yer alan verilere paralel olarak, alanda yapilan goériisme ve gozlemlerde
de Alevi dedelerinin gelip gittigi bolgelerde Alevilik yaklagimi egiliminin daha yiiksek oldugu
goriilmiistlir. Bu ¢ergevede, nadir de olsa Alevi dedelerinin ugradigi Kaman’da Alevilik Alevi
dedelerinin pek gelip gitmedigi Kirsehir’e gore Alevilik daha c¢ok bilinmektedir. Fakat,
Kaman’da bilinen Aleviligin 6greti ve ritiiel bilinirligi pek yogun degildir. Yine de,
Muharrem orucu gibi baz1 Alevilikle daha yakin ilintilendirilmis ritiiellerin takip edildigi ifade

edilmistir.
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Tablo 90. Katiimcilarin Alevilik Yaklasimlarinin Sahip Olunan Inang Sistemine

Gore Analiz Sonuclar:

N Mean Std. Deviation
Islam (Siinni) 129 30,8760 5,99219
Islam (Alevi-Bektasi) |75 31,4800 10,02343
Fikrim Yok 21 28,2857 3,84893
Total 225 30,8356 7,46866

Tablo 90’a gére, sahip olunan inang sistemi olarak kendisini Siinni Islam dairesi
icerisinde tanimlayan katilimecilarin Alevilik yaklasimi toplam puanlart ortalamasi 30,8760,
kendisini Alevi-Bektasi gelenegine sahip Islam dairesi icerisinde tamimlayan katilimcilarim
Alevilik yaklagimi toplam puanlar1 ortalamasi 31,4800, sahip olunan inang gelenegiyle ilgili
fikrim yok diyen katilimcilarin Alevilik yaklagimi toplam puani ortalamasi ise 28,2857
olmustur. Bu verilere gore, katilimcilarin kendilerini hissettikleri inang sistemlerine gore

olusan Alevilik yaklagimi toplam puanlari ortalamasi da 30,8356 olarak bulunmustur.

Tablo 89°da da goriilecegi iizere, kendisini Alevi-Bektasi din gelenegi igerisinde géren
katilimcilarin ortalama Alevilik yaklasimi puanlar1 daha yiiksek ¢ikmaktadir. Fakat, kendisini
Siinni Miisliman olarak goren katilimcilarin biligsel temelli Alevilik toplam puanlart
ortalamasiyla kendisini Alevi olarak belirten katilimcilarin bilissel temelli Alevilik toplam
puanlar1 ortalamasi arasinda belirgin bir farkin olmadigi1 goriilmektedir. Yapilan gozlemler ve
gerceklestirilen goriismeler de bu durumu destekler igeriktedir. Burada da yine, yasanilan

dinsel degisimin izlerini gérmek miimkiindiir.

Tablo 91. Katihmcilarin Alevilik Yaklasimlarinin Sahip Olunan Inanc Sistemine

Gore Varyans Analizi Sonug¢lan

Varyansin Kareler sd Kareler F
Kaynag Toplam Ortalamasi
Gruplararasi 167,894 2 83,947 1,512
Gruplarici 12327,021 22 55,527
Toplam 12494,916 24

P>.05

Tablo 91’e gore katilimcilarin Alevilik yaklasimi, katilimcilarin sahip oldugu inang

sistemine gore anlamli bir sekilde farklilasma gostermemektedir [F(2-222)=1,512, P>.05].
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Katilimeilarin sahip olduklar1 din anlayisi ile Alevilik yaklagimlar1 arasinda anlamli
bir farklilasma olmamasina paralel olarak katilimcilarin Alevilik yaklagimi toplam puanlari

ortalamalar1 da birbirlerine yakin degerlerdedir (Tablo 90).

Tablo 92. Katihmcilarin Alevilik Yaklasimlarinin Kendi Dindarhk Algilarina

Gore Analiz Sonuclan

N Mean Std. Deviation

Cok Dindar 15 24,9333 5,53517
Dindar 120 32,2917 7,10473
Fikrim Yok 26 33,0385 5,95638

Dinle Az ilgili |58 28,9655 7,67078

Dinle Hig lgisi f , 220000 | 11,54701

Yok

Total 223 30,8341 7,50221

Tablo 92°ye gore, kendilerini ¢ok dindar olarak duyan katilimeilarin Alevilik
yaklagimi toplam puanlar1 ortalamasi 24,9333, kendisini dindar olarak goren katilimcilarin
Alevilik yaklagimi toplam puanlari ortalamast 32,2917, kendilerini duyduklari dindarlik
durumlariyla ilgili fikrim yok diyen katilimcilarin Alevilik yaklasimi toplam puanlari
ortalamasi 33,0385, olmustur. Kendisini dinle az ilgili géren katilimcilarin Alevilik yaklagimi
toplam puanlar ortalamasi 28,9655 olarak bulunurken, kendisini dinle ilgisi hi¢ yok olarak
goren katilimcilarin  Alevilik yaklasimi toplam puanlari ortalamasi ise 22,0000 olarak
cikmigtir. Katilimcilarin  dindarlik diizeyine gore Alevilik yaklagimi toplam puanlari

ortalamasi da 30,8341 olarak belirmistir.

Katilimeilarin dindarlik algilarina gore Alevilik yaklagimi toplam puanlar ortalamalari
da yine diger Alevilik yaklasimlari toplam puani ortalamalarinda oldugu gibi din anlayis1 ve
inan¢ diizeyi toplam puanlar1 ortalamalarina nispetle diisiik ¢ikmistir. Burada, kendisini
dindar olarak tanimlayan katilimcilarm biiyiik ¢ogunlugunun Siinni Islam gelenegine sahip
oldugu diistiniilmektedir. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda, daha once de belirtildigi tizere
Kirsehir ve Kaman’da yasayan Abdallar arasinda geleneksel dinsel yaklasim olarak yer alan
Aleviligin Siinni Islam anlayisina doniisme egiliminin goriilmesi de etkili olmaktadir.
Ozellikle Kirsehir Merkezde yasayan Abdallar arasinda dinsel dokuda yasanilan degisim daha
belirgin durumdadir. Katilimeilarla yapilan goriismeler ve ¢aligma sirasinda yapilan gézlemler

bu durumu destekler igeriktedir.
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Tablo 93. Katilmcilarin Alevilik Yaklasimlarimin Kendi Dindarhk Algilarina

Gore Varyans Analizi Sonug¢larn

Varyansin Kareler sd Kareler F
Kaynag1 Toplam Ortalamasi LSD
Gruplararas: | 1418243 |4 |354561 6,978 ﬁ'_l(;’j‘)'_z
Gruplarigi 11076,618 18 50,810 c-d,c-e
Toplam 12494,861 22

P<.05

Tablo 93’e gore katilmcilarin Alevilik yaklasimi toplam puanlari, katilimcilarin
kendilerini gordiikleri dindarlik diizeylerine gére anlamh bir sekilde farklilasmaktadir. [F(4-
218)=6,978, P<.05].

Tablo 93’de yer alan bulgulara gore, katilimcilarin kendilerini duyduklar1 dindarlik
diizeyleri Alevilik yaklagimlarin1 da etkilemektedir. Buna gore, kendisini c¢ok dindar
gorenlerle dindar goérenler arasinda, kendisini ¢ok dindar gorenlerle fikrim yok arasinda,
dindar gorenlerle dinle az ilgili arasinda, kendisini dindar olarak belirtenlerle kendisini dinle
hi¢ ilgisi olmayan olarak belirtenler arasinda, fikrim yok diyenlerle kendisini dinle az ilgili
olarak gorenler arasinda ve fikrim yok diyenlerle kendisini dinle hi¢ ilgisi yok seklinde

gorenler arasinda anlamli bir farklilagma vardir.

Tablo 94. Katihmcilarin Alevilik Yaklasimlarimin Oy Verme Gerekcelerine Gore

Analiz Sonug¢lar

N Mean Std. Deviation

Diiriistliiklerine 118 29,1610 7,13481
Hizmetlerine 75 32,0667 7,47669
Ideolojilerine 14 31,9286 5,63593
Dini Soylemlerine | 10 39,5000 5,93015
Bagka  — (Litfen | 5 354000 | 7.02140
Yaziniz)

Total 222 30,9234 7,47051

Tablo 94’e gore, oy verirken adaymn diriistliigiinii gézeten katilimcilarin Alevilik
yaklagim1 toplam puanlar1 ortalamasi 29,1610, adaylarin hizmetlerine gore oy veren
katilimcilarin Alevilik yaklagimi toplam puanlari ortalamasi 32,0667, adaylarin ideolojilerine

gore oy veren katilimeilarin Alevilik yaklagimi toplam puanlar1 ortalamasi 31,9286, adaylarin
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dini sdylemlerine gore oy verdigini belirten katilimcilarin Alevilik yaklasimi toplam puanlari
ortalamas1 39,5000 ve oy verirken adaylarin bagka oOzelliklerini gozettiklerini belirten
katilimcilarin Alevilik yaklasimi toplam puanlar1 ortalamasi 35,4000 olmustur. Katilimcilarin
oy verme gerekcelerine gore Alevilik yaklasimi toplam puanlar1 ortalamasi da 30,9234 olarak

belirlenmistir.

Burada, adaylarin dini sdylemlerine bakarak oy verdigini sdyleyen katilimecilarin
Alevilik yaklagimi toplam puani ortalamasi daha yiiksek ¢ikmistir. Bununla birlikte bu grupta
yer alan katilimci sayis1 diisiik sayilabilecek bir durumdadir. Alanda yapilan goriisme ve
gozlemlerde elde edilen bilgiler cergevesinde, Abdallarin oy verirken dinsel ve mezhepsel

tutumlardan ¢ok hizmet ve diiriistliik gibi baska seyleri dnceledigini sdylemek olasidir.

Tablo 95. Katihmcilarin Alevilik Yaklasimlarinin Oy Verme Gerekgelerine Gore

Varyans Analizi Sonuclari

Varyansin Kareler sd Kareler F
Kaynag Toplam Ortalamasi LSD
Gruplararas: | 1314462 |4 [328616  |6.471 3:3”2:3
Gruplarigi 11019,236 17 50,780
Toplam 12333,698 21

P<.05

Tablo 95’e gore, katilimcilarin Alevilik yaklasimi toplam puanlari, katilimcilarin oy

verme gerekgelerine gore anlamli bir sekilde farklilasmaktadir. [F(4-217)=6,471, P<.05].

Tablo 95°de yer alan bulgulara gore, katilimcilarin oy verirken adaylarda gozettikleri
Olclitler din anlayislarin1 da etkilemektedir. Burada, oy verirken adayin dindarligini en
oncelikli Olgiit olarak kabul eden katilimcinin din anlayisi da daha yiiksek degerde
cikmaktadir. Buna gore, oy veritken adayin diirtistligiine bakan katilimcilarin Alevilik
yaklagimi toplam puani ortalamasi ile oy verirken adayin hizmetlerine bakan katilimcilarin
Alevilik yaklasimi toplam puani ortalamasi arasinda, oy verirken adayin diiriistliigiine bakan
katilimcilarin  Alevilik yaklagimi toplam puani ortalamasi ile oy verirken adaym dini
sOylemlerini 6nceleyen katilimcilarin Alevilik yaklasimi toplam puani ortalamasi arasinda, oy
verirken adaym hizmetlerini gozeten katilimcilarin  Alevilik yaklagimi toplam puant
ortalamasi ile oy verirken adayin dinsel sdylemlerine bakan katilimcilarin Alevilik yaklagimi
toplam puani ortalamasi arasinda ve oy verirtken adaylarin ideolojilerine dikkat eden

katilimcilarin  Alevilik yaklagimi toplam puani ortalamasi ile oy verirken adaym dini
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sOylemlerine bakan katilimcilarin Alevilik yaklasimi toplam puani ortalamasi arasinda

anlamli bir farklilasma bulunmaktadir.

4. iBADET TUTUM DUZEYINE YONELIK BULGULAR VE YORUMLAR

Tablo 96. ibadet Tutum Diizeyi Ortalama Puanlarimin Oturulan Semte Géore t-

Testi Sonuclar

Yerlesim Yeri [N | X S Sd t
Kirsehir 178 (41,8933 |11,33939 128,97 |-6,548
9
Kaman 45 50,0667 |6,13263
P<.05

Katilimcilarin  ibadet tutum diizeyleri toplam puanlarinin oturduklar1 yerlesim
yerlerine gore ti testi sonuglar tablo 96’da verilmistir. Buna gore, katilimcilarin ibadet tutum
diizeyleri toplam puanlari, oturduklar1 yerlesim yerlerine gore anlamli bir sekilde

farklilasmaktadir t(128)= -6,548, p<.05].

Kirsehir’de oturan katilimecilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlari X =41,8933
iken, Kaman’da yerlesik katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlar1 X =50,0667"dir.
Degerlere bakildiginda, Kaman’da yerlesik katilimcilarin ibadet tutum diizeylerinin
Kirsehir’de yerlesik katilimcilarin ibadet tutum diizeylerine goére daha yiiksek oldugu

goriilmektedir. Burada tablo degerleri varyanslarin esitsizligi varsayimina gore alinmistir.

Tablo 96’da Kaman’da yerlesik Abdallarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlari
ortalamasinin Kirgehir’de yerlesik Abdallarin ibadet tutum diizeylerine gore daha yiiksek
cikmasia karsin; alanda yapilan gozlemler bunun bir belirtim farki oldugu yaklasimini
giiclendirmektedir. Ayni sekilde, yapilan gozlemler sonucu Kirsehir’de yerlesik Abdallarin
ibadet tutum diizeylerinin Kaman’da yerlesik Abdallarin ibadet tutum diizeylerinden daha
diisiik ¢ikmasinin zor bir olasilik oldugu diisiincesi/bilgisi ortaya ¢ikmistir. Hal boyle olunca;

burada, sadece bir belirtim farklilasmasinin oldugu séylenebilir. '

' Kaman’da, 2005 yili Ramazan ayinda yapilan bir goriismede katilimcilari hemen hepsinin orug tuttuklarini
belirtmelerine karsin bir cogunun ¢ay ve sigara ictigi dikkat cekmistir.Bu ve benzer gézlemler, zaman zaman
beliren goreli farkin dinsel durum farklilagmasindan ¢ok, beyan farkindan kaynaklandigina isaret etmektedir.
Burada, ‘belirtim farkindan’ kasdin da beyan rahatlif1 oldugunu belirtmek gerekir.
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Tablo 97. ibadet Tutum Diizeyi Ortalama Puanlarinin Cinsiyete Gore t-Testi

Sonugclari
Cinsiyet | N X S Sd t
Erkek |163 44,3374 [10,18424 92,092 | 1,410
Kadin |62 41,7903 |12,76283
P>.05

Katilimcilarin ibadet tutum diizeyleri toplam puanlarinin cinsiyetlerine gore ti testi
sonuglart tablo 90’da verilmistir. Buna gore, katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam
puanlar1 ile cinsiyetleri arasinda anlamli bir farklilasma bulunmamaktadir t(92)= 1,410

p>.05].

Tabloya bakildiginda, erkek katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlarinin
X =44, kadin katilimcilarin inan¢ diizeyi toplam puanlarinin ise X =41 oldugu
goriilmektedir. Tabloda katilimcilarin ibadet tutum diizeyi ile cinsiyetleri arasinda anlamli bir
farklilasma olamamasina karsin; yine tabloya gore katilimcilarin cinsiyetleri ile ibadet tutum
diizeyleri toplam puanlar1 arasinda matematiksel bir farklilagsma bulunmaktadir. Burada tablo

degerleri varyanslarin esitligi varsayimina gore alinmistir.

Tablo 98. ibadet Tutum Diizeyi Toplam Puanlarimn Hayatin Biiyiik

Cogunlugunun Gegtigi Yerlesim Merkezine Gore Analiz Sonuclari

N Mean Std. Deviation
11 Merkezi 147 39,7619 7,56645
Ilge 55 40,1636 6,46290
Kasaba 7 38,0000 4,24264
Koy 13 29,5385 12,87514
Total 222 39,2072 7,96840

Katilimeilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlar ile yerlesim merkezi arasindaki
iliskinin analiz sonuglar1 tablo 98’de verilmistir. Buna gére, yasaminin biiyiik cogunlugu il
Merkezinde gecen katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlari ortalamast 39,7619,
Ilcede gegiren katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlar1 ortalamas1 40,1636,
yasamlarinin biiylik boliimii kasabada gecen katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam

puanlar1 ortalamasi1 38,0000, kdyde gecen katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlari
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ortalamas1 29,5385’tir. Katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlari ortalamasi ise

39,2072 olarak belirlenmistir.

Tablo 99. ibadet Tutum Diizeyi Toplam Puanlarimin Yerlesim Merkezi Ozelligine

Gore Varyans Analizi Sonuclari

Varyansin Kareler sd Kareler F
Kaynag Toplam Ortalamasi LSD
14,51 |a-b,a-d
Gruplararasi 2073,903 3 691,301 1 b-c,b-d
Gruplarici 10385,376 218 47,639
Toplam 12459,279 221
P<.05

Tablo 99’a gore katilimeilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlari, yerlesim merkezi

ozelligine gore anlamli bir sekilde farklilagmaktadir. [F(3-218)=14,511, p<.05].

Bu bulgular, hayatin biiylik ¢ogunlugunun Gegtigi yerlesim yerlerinin ibadet tutum
diizeyi 1iizerinde farkli etkilere sahip oldugunu gostermektedir. Analiz sonuglarina
bakildiginda, ibadet tutum diizeylerinin yerlesim yerlerine gore farklilastigi goriilmektedir.
Buna gére, hayatmin biiyiik cogunlugu i1 merkezinde gegen katilimcilarin ibadet tutum diizeyi
toplam puanlar1 ortalamasi ile hayatinin biiyiik ¢ogunlugu Ilgede gecen katilimeilarin ibadet
tutum diizeyi toplam puanlari ortalamasi arasinda, hayatinin biiyiik cogunlugu Il merkezinde
gecen katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi ile hayatinin biiytik
cogunlugu kdyde gecen katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlari ortalamasi
arasinda, hayatinmn biiyiik cogunlugu Ilgede gegen katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam
puanlar1 ortalamasi ile hayatinin biiyiik cogunlugu kdyde gegen katilimcilarin ibadet tutum
diizeyi toplam puanlari ortalamasi arasinda ve hayatiin biiyiik ¢ogunlugu Ilgede gecen
katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlari ortalamasi ile hayatinin biiyiik ¢ogunlugu
koyde gecen katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlari ortalamasi arasinda anlaml

bir farklilagsma vardir.
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Tablo 100. ibadet Tutum Diizeyi Toplam Puanlarinin Yas Gruplarina Gore

Analiz Sonuglari

N Mean Std. Deviation
15-25 Arasi 54 45,5556 10,43338
26-35 Arasi 84 43,2143 11,02688
36-45 Arasi 40 42,3250 11,95802
46 ve Ustii 43 42,2558 10,63931
Total 221 43,4389 10,98520

Tablo 100°e gore, 15-25 yaslar arasi katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam
puanlart ortalamasi 45,5556, 26-35 yaslar1 aras1 katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam
puanlar1 ortalamasi 43,2143, 36-45 yaslar1 arasinda yer alan katilimcilarin ibadet tutum
diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi 42,3250, 46 ve lstli yas grubunda yer alan katilimcilarin
inan¢ diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi 42,2558 olarak ortaya ¢ikmistir. Katilimcilarin yas
gruplarima gore ibadet tutum diizeyleri toplam puanlari ortalamasi da 43,4389 olarak

belirlenmistir.

Buna gore, 15-25 yas grubu igerisinde yer alan katilimcilarin ibadet tutum diizeyi
toplam puani ortalamasi daha yiiksektir. Bu tarz bir 6ne c¢ikista, dinsel dokuda yasanilan
degisimle birlikte yerlesik yasama gecisle birlikte yasanilan kurumsal iletisim ve etkilesimin
artmasi da etkili olmustur. Bu durum, goriisme yapilan katilimeilar tarafindan da belirtilmistir.
Yakin zamanlara kadar ancak uzanabilen sosyal, kiiltiirel ve dinsel siirecte, Abdallarin
yerlesik yasama daha koklesik bir sekilde gegmesiyle birlikte bdlgenin sosyal, kiiltiirel ve
dinsel dokusuyla da iligski ve etkilesim artmis, okul ve cami ve benzeri kamu kurumlarindan
alinan din bilgisi ve yer yer alinan din egitimi geng¢ kusaklarin ibadet tutum diizeyleri lizerinde

etkili olmustur.

Tablo 101. ibadet Tutum Diizeyi Toplam Puanlarimin Yas Gruplarina Gére

Varyans Analizi Sonug¢lari

Varyansin Kareler Toplam1 |sd |Kareler F
Kaynagi Ortalamasi
Gruplararasi 355,988 3 118,663 ,983
Gruplarici 26192,437 17 1120,702

Toplam 26548,425 20

p>.05
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Tablo 101°e gore, katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlar ile yas gruplar
arasinda anlaml bir farklilasma yoktur [F(3-217)=,983, p>.05]. Katilimcilarin ibadet tutum
diizeyi toplam puanlar1 arasinda anlamli bir fark olmamasma karsin 15-25 yas grubu
icerisinde yer alan katilimecilarin ibadet tutum diizeyi toplam puani ortalamasi digerlerine

gore matematiksel bir farklilik igermektedir.

Tablo 102. ibadet Tutum Diizeyi Toplam Puanlarimin Egitim Durumuna Gére

Analiz Sonug¢lar

N Mean Std. Deviation

Okuryazar Olmayanlar | 42 37,0714 | 10,68711
Okuryazar-okula 38 41,5263 | 11,68907
gitmemis olanlar

flkokul 129 46,4109 | 9,98875
Ortaokul 8 42,5000 | 11,47668

Lise 8 44,5000 |9,33503

Total 225 43,6356 | 10,98500

Tablo 102’ye gore, okur-yazar olmayan katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam
puanlar1 ortalamasi 37,0714, okur-yazar olup okula gitmemis katilimcilarin ibadet tutum
diizeyi toplam puanlari ortalamasi 41,5263, ilkokul mezunu katilimcilarin ibadet tutum
diizeyi toplam puanlari ortalamasi 46,4109, ortaokul mezunu katilimcilarin ibadet tutum
diizeyi toplam puanlar1 ortalamas1 42,5000 ve lise mezunu katilimcilarin ibadet tutum diizeyi
toplam puanlar1 ortalamasi 44,5000 olarak ortaya ¢ikmistir. Katilimcilarin egitim durumlarina

gore ibadet tutum diizeyi toplam puanlari ortalamasi ise 43,6356 olarak belirlenmistir.

Tablo 102’de de goriilecegi lizere, egitim durumlarina gore kategorilenmis
katilimcilarin  ibadet tutum dilizeyi toplam puanlar ilkokul ve liseden mezun olan
katilimcilarin toplam puanlar1 ortalamasi diger kategorilere gore daha yiiksek ¢ikmaktadir.
Buna karsin, okur yazar olmayan katilimecilarin ibadet tutum diizeyi toplam puani ortalamasi

en diisiik olarak ¢ikmaktadir.

Ortaya ¢ikan veriler, yapilan goriisme ve gozlemler 1s1ginda; okur — yazar
olmayan katilimcilarin ibadet diizeyi toplam puanlar1 ortalamasinin diisiik ¢ikmasinda,

okuma-yazma bilmemekten kaynaklanan dinsel bilgilerin bilinmeme sorununun da etkili
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oldugu diisliniilmektedir. Bir ¢ok duayr ve dinsel ritiielin gergeklestirilmesini bilmeyen

katilimci, ibadet tutumunun belirginlesmesinde de temkinli olmaktadir.

Tablo 103. ibadet Tutum Diizeyi Toplam Puanlarinin Egitim Durumuna Gore

Varyans Analizi Sonuclari

Varyansin Kareler sd | Kareler F
Kaynag Toplam Ortalamasi LSD
Gruplararasi | 2988631 4 |747158  [6:837|
Gruplarigi 24041,484 220 (109,279
Toplam 27030,116 224

P<.05

Tablo 103’e gore, katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlan ile egitim

durumlari arasinda anlamli bir farklilasma vardir [F(4-220)=6,837, P<.05].

Buna gore, katilimcilarin egitim durumlar1 ibadet tutum diizeylerini etkilemektedir.
Tablo 96’da da goriilecegi lizere, katilimcilarin okur-yazar olmayanlarinin ibadet tutum
diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi ile ilkokul mezunu katilimcilarin ibadet tutum diizeyi
toplam puanlar1 ortalamasi arasinda, okur-yazar olup okula gitmemis katilimcilarin ibadet
tutum diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi ile olmayanlar ile ilkokul mezunu katilimcilarin

ibadet tutum diizeyi toplam puanlari ortalamasi arasinda anlamli bir farklilagma vardir.

Tablo 104. ibadet Tutum Diizeyi Toplam Puanlarinin Medeni Duruma Gére

Analiz Sonuclari

N Mean Std. Deviation
Evli 186 43,5108 10,85444
Bekar 27 45,6667 11,38150
Dul (Esi Olmiis) 12 41,0000 12,31407
Total 225 43,6356 10,98500

Tablo 104’e gore, evli katilimeilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi
43,5108, bekar katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi 45,6667 ve dul
katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlari ortalamasi 41,0000 olarak belirlenilmistir.
Katilimcilarin medeni durumuna gore ibadet tutum diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi ise
43,6356 seklinde olmustur. Buna gore, bekar katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam

puanlari ortalamasi digerlerine gore daha yiiksek ¢ikmaktadir..
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Tablo 105. ibadet Tutum Diizeyi Toplam Puanlarimin Medeni Duruma Gére

Varyans Analizi Sonug¢lar:

Varyansin Kareler Toplamn |sd |Kareler F
Kaynag Ortalamasi
Gruplararasi 197,637 2 198,819 ,818
Gruplarici 26832,478 222 (120,867
Toplam 27030,116 224

p>.05

Tablo 105’e¢ gore, katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlari ile medeni

durumlari arasinda anlamli bir farklilasma yoktur [F(2-222)=,818,p>.05].

Tablo 106. Ibadet Tutum Diizeyi Toplam Puanlarinin Evlenilen Yasa Gore
Analiz Sonuc¢lar

N Mean Std. Deviation
10-18 131 42,4198 11,25300
19-24 55 45,7273 9,93396
25-30 8 40,2500 9,72111
Total 194 43,2680 10,90516

Tablo 106’ya gore, evlenme yas1 10-18 yas grubu igerisinde yer alan katilimcilarin
ibadet tutum diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi 42,4198, evlenme yas1 19-24 yas grubu
icerisinde yer alan katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlari ortalamasi 45,7273 ve
evlenme yas1 25-30 yas grubu igerisinde yer alan katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam
puanlar1 ortalamasi 40,2500 olarak belirlenilmigtir. Katilimcilarin evlenme yaslarina gore
ibadet tutum diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi ise 43,2680 olmustur. Buna gore, 19-24 yas
grubu icerisinde evlenen katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi

digerlerine gore daha yiiksek ¢ikmuistir.

Tablo 107. ibadet Tutum Diizeyi Toplam Puanlarimin Evlenilen Yasa Gore

Varyans Analizi Sonuclari

Varyansin Kareler sd Kareler F
Kaynagi Toplam Ortalamasi
Gruplararasi 499,744 2 249,872 2.126
Gruplarici 22452317 91 117,551

Toplam 22952,062 93

p>.05
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Tablo 107’ye gore, katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlar ile evlenme
yaslar1 arasinda anlamli bir farklilasma yoktur [F(2-191)=2,126, P<.05]. Bununla birlikte, 19-
24 yas grubu i¢erisinde evlenen katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi

digerlerine gére matematiksel bir farklilik gostermektedir.

Tablo 108. ibadet Tutum Diizeyi Toplam Puanlarimin Cocuk Sayisina Gére

Analiz Sonuc¢lar

N Mean Std. Deviation
0-2 56 43,9107 10,98474
3-4 80 44,6000 10,83080
5-6 28 44,4286 12,32711
7 ve Uzeri 32 37,7500 8,35503
Total 196 43,2602 10,94221

Tablo 108’e gore, cocuk sayis1 0-2 say1 grubu icerisinde yer alan ibadet tutum diizeyi
toplam puanlar1 ortalamasi 43,9107, cocuk sayis1 3-4 say1 grubu igerisinde yer alan
katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi 44,6000, ¢cocuk sayist 5-6 say1
grubu igerisinde yer alan katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlari ortalamasi
44,4286 ve cocuk sayis1 7 ve lizeri say1 grubu igerisinde yer alan katilimcilarin ibadet tutum
diizeyi toplam puanlar1 ortalamasit 37,75000 olarak belirlenilmistir. Katilimecilarin sahip
olduklar1 ¢ocuk sayisina gore ibadet tutum diizeyi toplam puanlari ortalamasi ise 43,2602
olmustur. Buna gore, 7 ve iizeri ¢ocuk sayisina sahip katilimcilarin ibadet tutum diizeyi
toplam puanmi ortalamasit 37,75000 puan ile en diisiik ¢ikarken, diger gruplarin 37,75000

toplam puanlar ortalamalari arasinda nispi bir yakinlik goriilmektedir.

Tablo 109. ibadet Tutum Diizeyi Toplam Puanlarimin Cocuk Sayisina Gére

Varyans Analizi Sonug¢lar:

Varyansin Kareler sd Kareler F

Kaynag Toplam Ortalamasi LSD
3,39 |a-d

Gruplararasi 1177,119 3 392,373 3 b-d

Gruplarici 22170,611 92 115,472 c-d

Toplam 23347,730 95

P<.05
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Tablo109’a gore, katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlar ile sahip olduklar1

cocuk sayisi arasinda anlamli bir farklilagma vardir [F(3-192)=3,398, P<.05].

Buna gore, katilimcilarin sahip olduklar1 ¢ocuk sayisi ibadet tutum diizeylerini
etkilemektedir. Tablo 102°de de goriilecegi lizere, sahip olduklari cocuk sayis1 0-2 say1 grubu
icerisinde yer alan katilimcilarla sahip olduklari ¢ocuk sayist 7 ve iizeri sayr grubunda yer
alan katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlari ortalamasi arasinda, sahip olduklari
cocuk sayis1 3-4 say1 grubu igerisinde yer alan katilimcilarla sahip olduklar1 ¢ocuk sayis1 7 ve
lizeri say1 grubunda yer alan katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi
arasinda ve sahip olduklar1 ¢ocuk sayis1 5-6 say1 grubu igerisinde yer alan katilimcilarla sahip
olduklar1 ¢ocuk sayis1 7 ve lizeri say1r grubunda yer alan katilimcilarin ibadet tutum diizeyi

toplam puanlar1 ortalamasi arasinda bir farklilagsma bulunmaktadir.

Tablo 110. ibadet Tutum Diizeyi Toplam Puanlarinin Mesleklere Gore Analiz

Sonuclari
N Mean Std. Deviation

Miizisyen 155 43,4645 10,60953
Ev Hanim 49 43,4898 12,35773
Calgici 2 30,0000 ,00000

Issiz 8 43,3750 12,90556
Diger 2 44,0000 15,55635
Total 216 43,3472 11,08801

Tablo 110’a gore, meslegi miizisyen olan katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam
puanlar1 ortalamasi 43,4645, ev kadin1 katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlar
ortalamasi 43,4898, calgic1 kadin1 olan katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlari
ortalamas1 30,0000, igsiz olan katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi
43,3750 ve diger secenekte temsil edilen katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlari
ortalamasi ise 44,0000 olarak belirlenilmistir. Katilimcilarin mesleklerine gore inang diizeyi
toplam puanlar ortalamasi da 43,3472 olmustur. Tablo 110°da da goriilecegi iizere, calgict
kadim1 secenegi disinda kalan hemen biitlin meslek gruplarmin toplam puan ortalamalari
birbirine yakin degerlerde ¢ikmaktadir. Bu da, dérneklem katilimcilarin dinsel igerikli ibadet
tutum benzesmelerinin yliksek oldugu anlamina gelmektedir. Bir baska ifadeyle; grup
icerisinde meslek farklilagmasindan 6te bir ibadet tutum yakinlasmasi s6z konusudur. Bu da

grup lyeleri arasinda yakin bir tutum etkilesimi oldugunu gostermektedir.



132

Tablo 111. ibadet Tutum Diizeyi Toplam Puanlarinin Mesleklere Gore Varyans

Analizi Sonuclari

Varyansin Kareler Toplami [sd |Kareler F
Kaynag Ortalamasi
Gruplararasi 360,284 4 90,071 , 729
Gruplarigci 26072,675 211 | 123,567
Toplam 26432,958 215

p>.05

Tablo 111°e gore, katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlari ile meslekleri
arasinda anlamli bir farklilasma yoktur [F(4-211)=,729,p>.05]. Katilimcilarin ibadet tutum
diizeyi toplam puanlar1 arasinda anlamli bir farklilasma olmamasiyla paralel olarak galgici
kadin1 se¢enegi disinda meslek gruplari icerisinde yer alan katilimcilarin ibadet tutum diizeyi

toplam puanlar1 ortalamasi1 arasinda matematiksel bir farklilasma da yoktur.

Tablo 112. ibadet Tutum Diizeyi Toplam Puanlarimin Gelir Diizeylerine Gore

Analiz Sonuclari

N Mean Std. Deviation
500-1250 92 36,6957 9,57875
1251-2000 72 49,1806 8,83547
2001-2750 17 49,5882 7,59160
2751 ve Uzeri 6 43,3333 9,04802
Total 187 42,8877 10,96589

Tablo 112’ye gore, 500-1250 YTL gelir grubunda yer alan katilimcilarin ibadet tutum
diizeyi toplam puanlar1 ortalamast 36,6957, 1251-2000 YTL gelir grubunda yer alan
katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi 49,1806, 2001-2750 YTL gelir
grubunda yer alan katilimeilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi 49,5882 ve
2751 YTL ve flizeri gelir grubunda yer alan katilimcilarin inang diizeyleri toplam puanlar
ortalamasi1 43,3333 olarak belirlenmistir. Katilimcilarin gelir diizeylerine gore ibadet tutum
diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi ise 42,8877 olmustur. Buna gére, 1251-2000 YTL ve 2001-
2750 YTL gelir grubunda yer alan katilimcilarin inang diizeyi toplam puanlar1 ortalamalar:

digerlerine gore daha yiiksek bir degerde ¢ikmustir.
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Tablo 113. ibadet Tutum Diizeyi Toplam Puanlarimin Gelir Diizeylerine Gore

Varyans Analizi Sonuclari

Varyansin Kareler sd Kareler F
Kaynag Toplami Ortalamasi LSD
a-b
Gruplararasi 7143,060 3 2381,020 28,622 a-c
Gruplarici 15223,582 183 83,189
Toplam 22366,642 186
P<.05

Tablo 113’e gore, katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlar ile gelir diizeyleri

arasinda anlamli bir farklilagma vardir [F(3-183)=28,622,P<.05].

Buna gore, katilimcilarin gelir diizeyleri ibadet tutum diizeylerini etkilemektedir. 500-
1250 YTL arasi1 gelir grubu igerisinde yer alan katilimcilarla 1251-2000 YTL aras1 gelir grubu
icerisinde yer alan katilimcilar arasinda ve 500-1250 YTL aras1 gelir grubu igerisinde yer alan
katilimcilarla 2001-2750 YTL aras1 gelir grubu igerisinde yer alan katilimcilar arasinda
ibadet tutum diizeyi toplam puanlari ortalamasina gore bir farklilasma vardir. Tablo 103’de de
goriilecegi tizere, 1250-2000 YTL ve 2001-2750 YTL aras1 gelir grubunda yer alan
katilimcilarin inang diizeyi toplam puanlar1 ortalamalar1 digerlerine gore daha yiiksek bir

degerdedir.

[badet tutum diizeyinde de, kullanilan gelir diizeyi kategorisi grup igerisini
kapsamaktadir. Yapilan goriigme ve gozlemlere gore, ibadet tutum diizeyinin farklilagmasinda

da gelir diizeyinin ¢ok etkin olmadig diisiincesi olusmustur.

Tablo 114. Ibadet Tutum Diizeyi Toplam Puanlarimin Kirsehir’le liski

Durumuna Gore Analiz Sonuclari

N Mean Std. Deviation
Siirekli Oturuyorum 147 43,8571 11,24935
Kisin Otururum 67 44,0149 10,69479
Yazin Otururum 5 42,8000 6,57267
Stk Stk Cahsmak Igin | 5 31,4000 | 1,51658
Disar1 Giderim
Total 224 43,6027 10,99850

Tablo 114’e gore, Kirsehir’de siirekli oturan katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam

puanlar1 ortalamasi 438571, Kirsehir’de kisin oturan katilimcilarin ibadet tutum diizeyi
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toplam puanlar1 ortalamasi 44,0149, Kirsehir’de yazin oturan katilimcilarin ibadet tutum
diizeyi toplam puanlari ortalamasi 42,8000 ve 2751 Kirsehir’den ¢aligmak igin sik sik disari
giden katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi 31,4000 olarak
belirlenmigtir. Katilimcilarin Kirsehir’le iliskilerine gore ibadet tutum diizeyi toplam puanlari
ortalamasi ise 43,6027 olmustur. Buna gore, Kirsehir’de siirekli olarak oturan katilimcilarla
kisin oturan katilimeilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlart ortalamalar1 digerlerine gore

daha ytiksek bir degerde ¢ikmistir.

Tablo 115. Ibadet Tutum Diizeyi Toplam Puanlarimin Kirsehir’le liski

Durumuna Goére Varyans Analizi Sonuclari

Varyansin Kareler sd Kareler F
Kaynag Toplam Ortalamasi
Gruplararasi 768,653 3 256,218 2,151
Gruplarici 26206,985 220 119,123

Toplam 26975,638 223

p>.05

Tablo 115’e gore, katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlar ile Kirsehir’le
iliskileri arasinda anlamli bir farklilasma yoktur [F(3-220)=2,151,p>.05]. Katilimcilarin
Kirsehir’le iliskilerine gore ibadet tutum diizeyi toplam puanlar1 arasinda anlamli bir
farklilagsma olmamastyla paralel olarak Kirsehir’le iligkilerine gore katilimeilarin ibadet tutum

diizeyi toplam puanlar1 ortalamalar1 da matematiksel olarak birbirlerine yakin degerlerdedir.

Tablo 116. ibadet Tutum Diizeyi Toplam Puanlarinin Din Egitimi Kaynaklaria

Gore Analiz Sonuclar

Std.

N Mean Deviation
Anne-Baba 143 44,5804 10,95664
Alevi Bektasi Biiyiiklerinden 53 42,7736 11,47848
Kendi Kendime Edindim 19 39,4737 10,81855
Resmi Bir Kurumdan (Cami,
Okul, K. Kursu Gibi) 6 43,6667 1,86190
Din Egitimi Almadim 4 41,0000 12,70171
Total 225 43,6356 10,98500

Tablo 116’ya gore, din egitimini anne- babasindan alan katilimcilarin ibadet tutum

diizeyi toplam puanlari1 ortalamasi1 44,5804, din egitimini Alevi- Bektasi biiyiiklerinden alan
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katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi 42,7736, din egitimini kendi
kendine aldigini sdyleyen katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlart ortalamasi
39,4737, din egitimini resmi bir kurumdan aldigim1 sdyleyen katilimcilarin ibadet tutum
diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi 43,6667 ve din egitimi almadigini belirten katilimcilarin
inang diizeyleri toplam puanlar1 ortalamasi 41,0000 olarak belirlenmistir. Katilimcilarin ibadet
tutum diizeyi aldiklar kaynaklara gore ibadet tutum diizeyi toplam puanlari ortalamasi ise
43,6356 olmustur. Buna gore, din egitimini anne- babasindan aldigin1 séyleyen katilimcilarin

ibadet tutum diizeyi toplam puanlar1 ortalamalar1 digerlerine gore daha yiiksek bir degerde

cikmugtir.

Tablo 117. ibadet Tutum Diizeyi Toplam Puanlarinin Din Egitimi Kaynaklarima

Gore Varyans Analizi Sonug¢larn

Varyansin Kaynag1 | Kareler Toplam |sd | Kareler Ortalamas: | F
1,08
Gruplararasi 523,937 4 130,984
Gruplarigi 26506,178 220 120,483
Toplam 27030,116 224
p>.05

Tablo 117’ye gore, katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlar1 ile din egitimi
kaynaklar1 arasinda anlamli bir farklilasma yoktur [F(4-220)=1,087,p>.05]. Katilimcilarin din
egitimi kaynaklarina gore ibadet tutum diizeyi toplam puanlari arasinda anlamli bir
farklilagsma olmamastyla paralel olarak Kirsehir’le iligkilerine gore katilimeilarin ibadet tutum
diizeyi toplam puanlar1 ortalamalar1 arasinda matematiksel bir farklilagma vardir. Bu
cercevede, din egitimlerini anne-babasindan alanlarla resmi bir kurumdan alanlarin ibadet

tutum diizeyi toplam puanlari digerlerine gore daha yiiksektir.

Tablo 118. ibadet Tutum Diizeyi Toplam Puanlarinin Kendi Dindarhk Algilarina

Gore Analiz Sonuclari

N Mean Std. Deviation
Cok Dindar 15 40,7333 11,65251
Dindar 120 48,2667 9,33569
Fikrim Yok 26 39,1154 9,70908
Dinle Az ilgili 58 38,3103 10,23617
Dinle Hig llgisi Yok |4 34,0000 4,61880
Total 223 43,8475 10,80182
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Tablo 118’e gore, kendisini ¢ok dindar olarak algilayan katilimcilarin ibadet tutum
diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi 40,7333, kendisini dindar olarak algilayan katilimcilarin
ibadet tutum diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi1 48,2667, dindarliklar ile ilgili fikri olmadigini
belirten katilimeilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlar ortalamasi 39,1154, kendisini dinle
az ilgili olarak tanimlayan katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi
38,3103 ve dinle hig¢ ilgisi olmadigini belirten katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam
puanlar1 ortalamasi 34,0000 olarak belirlenmistir. Katilimcilarin kendilerini  duyduklar
dindarlik durumlarina gore ibadet tutum diizeyi toplam puanlari ortalamasi ise 43,8475
olmustur. Bu verilere bakildiginda, katilimecilarin  kendilerini algiladiklart  dindarlik
durumlarinin ibadet tutum diizeyi toplam puanlart ortalamalarindan dindar olduklarini

belirtenlerin toplam puanlari ortalamasi diger gruplamalara gore daha ytiksektir.

Ibadet tutum diizeyi toplam puanlari ortalamasinda, kendisini ¢cok dindar ve dindar
olarak belirten katilimcilarin 6ne ¢ikmasi normal bir durumdur ve yapilan goriisme ve

gbzlemler de bu durumu desteklemektedir.

Tablo 119. ibadet Tutum Diizeyi Toplam Puanlarinin Kendi Dindarhk Algilarina

Gore Varyans Analizi Sonuclari

Varyansin Kareler sd Kareler F
Kaynag Toplam Ortalamasi LSD
Gruplararas: | 5237:349 4 1309,337 ;3’81 :‘):g’b'c
Gruplarici 20665,468 18 94,796 b-d
Toplam 25902,816 22

P<.05

Tablo 119°a gore, katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlari ile kendilerini
algiladiklar1  dindarlik  durumlar1 arasinda anlamli  bir farklilasma vardir [F(4-

218)=13,812,P<.05].

Buna gore, katilimcilarin dindarlik algilar1 ibadet tutum diizeylerini etkilemektedir.
Kendilerini ¢ok dindar olarak algilayan katilimcilarla dindarlik durumlar1 ile dindar oldugunu
belirten katilimecilar arasinda, , kendilerini dindar olarak algilayan katilimecilarla dindarlik
durumlar ile ilgili fikrim yok diyen katilimcilar arasinda, kendilerini dindar olarak algilayan

katilimcilarla dinle az ilgili oldugunu belirten katilimcilar arasinda ve kendilerini dindar
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olarak algilayan katilimcilarla dinle higbir ilgisi olmadigimni belirten katilimcilar arasinda

ibadet tutum diizeyleri toplam puanlari ortalamasina gore bir farklilagma vardir.

Tablo 120. ibadet Tutum Diizeyi Toplam Puanlarimin Sahip Olunan Inang

Sistemine Gore Analiz Sonuglari

Std.
N Mean Deviation
Islam (Siinni) 129 44,7829 10,45150
Islam (Alevi-Bektasi) |75 43,2267 11,59051
Fikrim Yok 21 38,0476 10,65118
Total 225 43,6356 10,98500

Tablo 120’ye gore, Siinni Islam inan¢ gelenegine sahip katilimcilarin ibadet tutum
diizeyi toplam puanlar1 ortalamas1 44,7829, Alevi- Bektasi bir Islam inan¢ gelenegine sahip
biiyiiklerinden alan katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlart ortalamasi 43,2267 ve
fikrim yok diyen katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlar ortalamasi 38,0476 olarak
belirlenmistir. Katilimcilarin sahip olduklar1 inang sistemine gore ibadet tutum diizeyi toplam
puanlar1 ortalamasi ise 43,6356 olmustur. Bu verilere bakildiginda, Siinni Islam inang
sistemine sahip katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlar1 digerlerine gore daha
yiiksek bir degerde ¢ikmaktadir. Buna karsin; sahip olduklar1 inang sistemi ile ilgili fikrim
yok diyen katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi digerlerine gore daha

az ¢ikmustir.

Tablo 121. ibadet Tutum Diizeyi Toplam Puanlarimin Sahip Olunan inang

Sistemine Gore Varyans Analizi Sonuc¢lar

Varyansin Kareler sd Kareler F
Kaynagi Toplam Ortalamasi LSD
Gruplararasi | 838094 |2 419,047 3,552 | ¢
Gruplarici 26192,022 222 117,982
Toplam 27030,116 |224

P<.05

Tablo 121’e gore, katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlarn ile sahip

olduklar1 inang sistemleri arasinda anlamli bir farklilasma vardir [F(2-222)=3,552,P<.05].

Buna gore, katilimcilarin sahip olduklari inang sistemleri ibadet tutum diizeylerini

etkilemektedir. Siinni Islam inang sistemine sahip katilimcilarla sahip olunan inang sistemi
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hakkinda fikrim yok diyen katilimcilar arasinda ibadet tutum diizeyi toplam puanlari

ortalamasina gore bir farklilagma vardir.

Tablo 122. ibadet Tutum Diizeyi Toplam Puanlarinin Oy Verme Gerekcelerine

Gore Analiz Sonuclari

N Mean Std. Deviation

Diiriistliiklerine 118 43,3729 |10,80582
Hizmetlerine 75 43,5067 | 11,49309
Ideolojilerine 14 40,2143 | 9,63310

Dini Séylemlerine | 10 54,2000 | 1,68655
Baska (Lutfen f 5 47,6000 | 11,58879
Yaziniz)

Total 222 43,8018 |10,96421

Tablo 122’ye gore, adaylarin diiriistlikklerini gozeterek oy veren katilimcilarin ibadet
tutum diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi 43,3729, adaylarin hizmetlerine bakarak oy veren
katilimcilarin  ibadet tutum diizeyi toplam puanlar1 ortalamasi 43,5067, adaylarin
ideolojilerine gore oy verdiklerini belirten katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlari
ortalamas1 40,2143, adaylarin dini sOylemlerine bakarak oy veren katilimcilarin ibadet tutum
diizeyi toplam puanlari ortalamasi 54,2000 ve adaylarda baska nitelikleri gozeterek oy
verdigini belirten katilimcilarin 476000 olarak belirlenmistir. Katilimeilarin oy verme
gerekcelerine  gore ibadet tutum diizeyi toplam puanlari ortalamasi ise 43,8018 olmustur. Bu
verilere bakildiginda, adaylarin dini sdylemlerine bakarak oy veren katilimcilarin ibadet tutum

diizeyi toplam puanlar1 ortalamalar1 digerlerine gore daha yiiksek ¢ikmaktadir.

Yapilan goriisme ve gozlemlere gore de adaylarin dini sdylemlerine gore oy verdigini
belirten katilimcilarin din anlayisi toplam puanlari ortalamasinin daha yiiksek c¢ikmasi

beklenmektedir. Ortaya ¢ikan bulgular da bu yondedir.

Tablo 123. ibadet Tutum Diizeyi Toplam Puanlarinin Oy Verme Gerekcelerine

Gore Varyans Analizi Sonuclari

Varyansin Kareler sd Kareler F

Kaynag Toplam Ortalamasi LSD
2,93 |a-d

Gruplararasi 1361,782 4 340,446 1 b-d

Gruplarici 25205,497 217 116,154 c-d

Toplam 26567,279 221

P<.05
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Tablo 123’e gore, katilimcilarin ibadet tutum diizeyi toplam puanlari ile kendilerini
algiladiklar1  dindarlik  durumlar1 arasinda anlamli  bir farklilasma vardir [F(4-

217)=2,931,P<.05].

Buna gore, katilimcilarin oy verme gerekgeleri ibadet tutum diizeylerini
etkilemektedir. Oy verirken adaylarin diiriistliiklerini gozeten katilimcilarla adaylarin dini
sOylemlerine bakan katilimcilar arasinda, adaylarin hizmetlerine gére oy veren katilimcilarla
adaylarin dini sdylemlerine bakarak oy veren katilimcilar arasinda ve adaylarin ideolojilerine
bakarak oy veren katilimcilarla adaylarin dini sdylemlerine bakarak oy veren katilimcilar

arasinda ibadet tutum diizeyi toplam puanlari ortalamasina gore bir farklilagsma vardir.

5. SOSYAL TUTUM VE DAVRANISLARA YONELIiK BULGULAR VE
YORUMLAR

Tablo: 124. Sosyal Tutum ve Davranmis Ortalama Puanlarinin Oturulan Semte

Gore t-Testi Sonuglar

Yerlesim Yeri | N X S Sd t

Kirsehir 178 39,9101 |8,91028 129,83 |-3,432
5

Kaman 45 43,2667 |4,79299

P<.05

Katilimeilarin sosyal tutum ve davranig toplam puanlarimin oturduklart yerlesim
yerlerine gore ti testi sonuglari tablo 124’ de verilmistir. Buna gore, katilimcilarin sosyal
tutum ve davranis toplam puanlar1 oturduklar yerlesim yerlerine gore anlamli bir sekilde

farklilagmaktadir t(129)= -3,432, p<.05].

Kirsehir’de oturan katilimcilarin  sosyal tutum ve davranis toplam puanlar
X =39,9101 iken, Kaman’da yerlesik katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam puanlar
X =43,2667 olmustur. Degerlere bakildiginda Kaman’da yerlesik katilimcilarin sosyal tutum
ve davranis diizeylerinin Kirsehir’de yerlesik katilimeilarin sosyal tutum ve davranis
diizeylerine gore daha yiiksektir. Tablo degerleri varyanslarin esitsizligi varsayimina gore

almmustir.
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Tablo 125. Sosyal Tutum ve Davramis Ortalama Puanlarinin Cinsiyete Gore t-

Testi Sonu¢lar

Cinsiyet [N X S Sd t
Erkek 163 40,2638 |8,85955 145,99 |-1,175
0
Kadin 62 41,5484 |6,65466
p>.05

Katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam puanlarinin cinsiyetlerine gore ti testi
sonuclar1 tablo 125°de verilmistir. Buna gore, katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam

puanlari ile cinsiyetleri arasinda anlamli bir fark bulunmamaktadir t(145)=-1,175, p>.05].

Tabloya bakildiginda, erkek katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam
puanlarinin X =40,2638, kadin katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam puanlarinin ise
X =41,5484 oldugu goriilmektedir. Tabloda da goriildiigh tizere kadin katilimcilarin sosyal
tutum ve davranis toplam puanlari ortalamasi digerine gore daha yiiksek bir degerdedir. Tablo

degerleri varyanslarin esitligi varsayimina gore alinmistir.

Tablo 126. Katihmcilarin Sosyal Tutum ve Davramslarinin Toplam Puanlarinin

Yas Gruplarina Gore Analiz Sonuclar

Std.
N Mean Deviation
15-25 Arasi 54 42,1667 | 7,79150
26-35 Arasi 84 39,7024 | 9,39595
36-45 Arasi 40 42,2250 | 7,05832
46 ve Ustii 43 38,5581 | 7,61672
Total 221 40,5385 | 8,36902

Katilimeilarin sosyal tutum ve davranig toplam puanlari ile yas gruplari arasindaki
iliskinin analiz sonuglar1 tablo 126’da verilmistir. Buna gore, 15-25 arasi katilimcilarin sosyal
tutum ve davranis toplam puanlarinin ortalamasi 42,1667, 26-35 yas arasi katilimcilarin
sosyal tutum ve davranig toplam puanlarinin ortalamast 39,7024, 36-45 yas arasi
katilimcilarin sosyal tutum ve davranig toplam puanlarinin ortalamasi 42,2250, ve 46 ve {istii
yas grubunda yer alan katilimcilarin sosyal tutum ve davranig toplam puanlarinin ortalamasi
38,5581 olarak belirlenmistir. Katilimcilarin sosyal tutum ve davramis toplam puanlar
ortalamas1 ise 40,5385 olmustur. Tabloya gore, 15-25 arasi yas grubunda yer alan

katilimcilarla 36-45 arasi yas grubunda yer alan katilimcilarin sosyal tutum ve davranig
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toplam puanlarinin ortalamasi diger yas gruplarinda yer alan katilimcilara gore daha

yiiksektir.

Tablo 127. Katihmcilarin Sosyal Tutum ve Davranislarinin Yas Gruplarmma Gore

Varyans Analizi Sonuclari

Varyansin Kareler Toplam | sd Kareler F
Kaynagi Ortalamasi
Gruplararasi 484,284 3 161,428 2,347
Gruplarici 14924,639 217 68,777

Toplam 15408,923 220

p>.05

Tablo 127’ye gore, katilimcilarin sosyal tutum ve davranig toplam puanlar ile yas
gruplart arasinda anlamli bir farklilagsma yoktur. [F(3-217)=,2,347,p>.05]. Katilimcilarin
sosyal tutum ve davranis toplam puanlar1 arasinda anlamli bir fark olmamasina ragmen tablo
degerlerine bakildiginda 15-25 ve 36-45 yas gruplarinda yer alan katilimcilarin sosyal tutum

ve davranis diizeylerinin matematiksel olarak farklilastig1 goriilmektedir.

Tablo 128. Katihmcilarin Sosyal Tutum ve Davramislarinin Toplam Puanlarinin

Yerlesim Merkezi Ozelligine Gore Analiz Sonuglar

Std.
N Mean Deviation
11 Merkezi 147 40,4082 | 8,46245
flce 55 42,1091 |7,77859
Kasaba 7 37,1429 |9,44155
Koy 13 37,0000 | 7,34847
Total 222 40,5270 | 8,31706

Katilimeilarin  sosyal tutum ve davranig toplam puanlari ile yerlesim merkezi
arasindaki iliskinin analiz sonuglar1 tablo 128’de verilmistir. Buna gore, yasaminin biiyiik
cogunlugu 11 Merkezinde gecen katilimcilarn sosyal tutum ve davrams toplam puanlari
ortalamas1 40,4082, Ilgede oturan katilimcilarin sosyal tutum ve davrams toplam puanlart
ortalamas1 42,1091, kasabada gegen katilimcilarin sosyal tutum ve davranig toplam puanlari
ortalamasi1 37,1429 ve koyde gecen katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam puanlari
ortalamast 37,0000 olmustur. Katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam puanlar

ortalamast ise 40,5270 olarak belirlenmistir. Tabloya gére, yasaminin biiyiik béliimiinii flgede
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geciren katilimcilarin sosyal tutum ve davranig toplam puanlari ortalamasi diger katilimer

gruplarindan daha ytiksektir.

Tablo 129. Katilmcilarin Sosyal Tutum ve Davramislarinin Yerlesim Merkezine

Gore Varyans Analizi Sonuclari

Varyansin Kareler Toplamm |sd Kareler F
Kaynag Ortalamasi
Gruplararasi 381,625 3 127,208 1,860
Gruplarici 14905,713 18 68,375

Toplam 15287,338 21

p>.05

Tablo 129’a gore, katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam puanlart yerlesim
merkezi Ozelligine gore anlamli bir sekilde farklilagmamaktadir. [F(3-218)=1,860, p>.05].
Bununla birlikte yasammin biiyiik boliimii i1 Merkezi ve ilgede gegen katilimcilarin sosyal
tutum ve davranis toplam puanlar1 ortalamasi digerlerine gore matematiksel bir farklilik

gostermektedir.

Tablo 130. Katilmcilarin Sosyal Tutum ve Davramislarinin Toplam Puanlarinin

Egitim Durumuna Gore Analiz Sonuclar

Std.
N Mean Deviation

Okuryazar Olmayanlar 42 36,0952 | 8,80080
Okur ~ — yazar-okula | ;¢ 38,3947 | 7.26167
gitmemis

[lkokul 129 42,5426 | 7,92051
Ortaokul 8 41,2500 | 8,49790
Lise 8 43,2500 | 5,92211
Total 225 40,6178 | 8,31606

Katilimcilarin  sosyal tutum ve davranig toplam puanlar ile egitim durumlari
arasindaki iliskinin analiz sonuglar1 tablo 130’da verilmistir. Buna gére, okur-yazar olmayan
katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam puanlar ortalamasi 36,0952, okur-yazar olup
okula gitmemis katilimcilarin sosyal tutum ve davranig toplam puanlari ortalamasi 38,3947,
ilkokul mezunu katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam puanlar1 ortalamasi 42,5426,
ortaokul mezunu katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam puanlar1 ortalamasi 41,2500,

lise mezunu katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam puanlar ortalamasi ise 43,2500
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olmustur. Katilimeilar arasinda yiiksekokul veya {iniversite mezunu bulunmadigindan sosyal
tutum ve davranis degerleri iizerinde bir etki tespit edilememistir. Katilimcilarin sosyal tutum
ve davranig toplam puanlar1 ortalamasi ise 40,6178 olarak tespit edilmistir. Bu tabloya gore,
lise ve ilkokul mezunu katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam puanlar1 ortalamalari

digerlerine gore daha yiiksek bir degerdedir.

Yapilan gozlemlerde olusan kani da, okuma-yazma durumunun katilimcilarin sosyal
tutum ve davraniglan iizerinde etkili oldugu yoniindedir ki; aslinda bu durum beklenen bir

gercekliktir.

Tablo 131. Katihmcilarin Sosyal Tutum ve Davramislarinin Egitim Durumuna

Gore Varyans Analizi Sonuclar

Varyansin Kareler sd Kareler F

Kaynag: Toplam Ortalamasi LSD
a-c

Gruplararasi | 1983415 4 395,854 6,262 |, .

Gruplarici 13907,713 220 63,217 b-¢

Toplam 15491,129 224

P<.05

Tablo 131°e gore, katilimcilarin sosyal tutum ve davramis toplam puanlari egitim

durumuna gore anlamli bir sekilde farklilasmaktadir. [F(4-220)=6,262,p<.05

Tablo 131°de de goriilecegi lizere, katilimcilarin egitim durumlar1 sosyal tutum ve
davranis toplam puanlarini etkilemektedir. Buna gore, okur-yazar olmayan katilimcilarin
sosyal tutum ve davranis toplam puanlari ile ilkokul muzunu katilimcilarin sosyal tutum ve
davranis toplam puanlar1 arasinda, okur-yazar olmayan katilimcilarin sosyal tutum ve
davranig toplam puanlar ile lise muzunu katilimcilarin sosyal tutum ve davranig toplam
puanlar1 arasinda ve okur-yazar olup okula gitmemis katilimcilarin sosyal tutum ve davranis
toplam puanlar ile ilkokul muzunu katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam puanlari

arasinda anlamli bir iligki vardir.
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Tablo 132. Katilmcilarin Sosyal Tutum ve Davramslarinin Toplam Puanlarinin

Medeni Duruma Goére Analiz Sonuglar:

N Mean Std. Deviation
Evli 186 40,4301 | 8,76220
Bekar 27 42,0370 | 6,13616
Dul (Esi] |y 40,3333 | 4,73542
Oymus)
Total 225 40,6178 | 8,31606

Katilimcilarin medeni durumlar incelendiginde, evli olan katilimcilarin sosyal tutum
ve davranis toplam puanlari ortalamasi 40,4301, bekar katilimcilarin sosyal tutum ve davranig
toplam puanlar1 ortalamasi 42,0370, dul katilimcilarin sosyal tutum ve davranig toplam
puanlar ortalamast 40,3333tiir. Katilimcilarin sosyal tutum ve davranig toplam puanlarinin
ortalamasi ise 40,6178 olarak belirlenmistir. Buna gore, bekar katilimcilarin sosyal tutum ve
davranis toplam puanlar1 ortalamasi digerlerinden daha yiiksektir. Bununla birlikte; yapilan
gozlemler de gbz Oniine alindiginda, sosyal tutum ve davranis diizeyi lizerinde medeni
durumun ¢ok fazla etkili olmadigini belirtmek miimkiindiir. Zaten tablo verileri de birbirinden

cok keskin bir farklilasmalara sahip degildir.

Tablo 133. Katimcilarin Sosyal Tutum ve Davramslarinin Medeni Duruma

Gore Varyans Analizi Sonuclari

Varyansin Kaynagi | Kareler Toplam | sd Kareler Ortalamas: | F
Gruplararasi 61,908 2 30,954 ,445
Gruplarici 15429,221 222 169,501

Toplam 15491,129 224
p>.05

Tablo 133’e gore, katilimcilarin sosyal tutum ve davranig toplam puanlari medeni

durumlari 6zelligine gore anlamli bir sekilde farklilasmamaktadir. [F(2-222)=,445, p>.05].

Katilimcilarin medeni durumlar1 sosyal tutum ve davranis durumlarini anlamli bir
sekilde etkilememektedir. Bununla birlikte, bekar katilimcilarin sosyal tutum ve davranis

toplam puanlar1 digerlerine gére matematiksel bir farklilasma gostermektedir.
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Evlenme Yasina Gore Analiz Sonuclari

N Mean Std. Deviation
0-18 |131 39,9924 | 8,55075
9-24 |55 41,3091 |8,99150
5-30 |8 40,5000 | 7,61577
Total | 194 40,3866 | 8,62098

Tablo 134’¢ gore, 10-18 yaslar1 arasinda evlenen katilimcilarin sosyal tutum ve

davranig toplam puanlari ortalamast 39,9924 iken, 19-24 vyaslarnn arasinda evlenen
katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam puanlar1 ortalamasi 41,3091, 25-30 yaslari
arasinda evlenen katilimcilarin sosyal tutum ve davramis toplam puanlar1 ortalamasi ise
40,5000 olmustur. Bu verilere gore katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam puanlari

ortalamas1 40,3866 olmustur.

Tablo 135. Katilmcilarin Sosyal Tutum ve Davramislarinin Evlenme Yasina Gore

Varyans Analizi Sonuclari

Varyansin Kareler sd |Kareler F
Kaynagi Toplam Ortalamasi
Gruplararasi 67,267 2 33,634 ,450
Gruplarici 14276,738 91 74,747
Toplam 14344,005 93

p>.05

Tablo 135’e gore, katilimcilarin sosyal tutum ve davranislart ile evlenme yaslari
arasinda anlamli bir farklilasma yoktur. [F(2,191)=,450,p>.05). Buna paralel olarak

katilimcilarin sosyal tutum ve davranig toplam puanlari ortalamalar1 arasinda da

matematiksel bir yakinlik vardir (Tablo 134).
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Tablo 136. Katihmcilarin Sosyal Tutum ve Davramslarinin Toplam Puanlarinin

Sahip Olunan Cocuk Sayisina Gore Analiz Sonuglari

Std.
N Mean Deviation
0-2 56 42,0893 | 7,34668
3-4 80 41,1875 | 8,98817
5-6 28 39,6786 | 9,68792
7 ve Uzeri 32 35,5938 | 6,66652
Total 196 40,3163 | 8,54082

Tablo 136’ya gore, 0-2 arast ¢ocuga sahip olan katilimcilarin sosyal tutum ve
davraniglar1 toplam puanlari ortalamasi 42,0893, 3-4 arasi ¢ocuk sahibi katilimcilarin sosyal
tutum ve davraniglar1 toplam puanlari ortalamasi 41,1875, 5-6 arasinda c¢ocuk sahibi olan
katilimcilarin sosyal tutum ve davraniglar1 toplam puanlar1 ortalamasi 39,6786, 7 ve iizeri
cocuk sahibi katilimcilarin sosyal tutum ve davraniglari toplam puanlar1 ortalamasi ise
35,5938 olmustur. Bu verilere gore, katilimcilarin sosyal tutum ve davraniglari toplam
puanlarin ortalamasi da 403163 olmustur. Buna gore, 0-2 arasinda c¢ocuk sahibi olan
katilimcilarin sosyal tutum ve davranislari puanlart ortalamasinin daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Buna karsin, 7 ve {lizeri ¢ocuk sahibi olan katilimcilarin sosyal tutum ve

davraniglar1 puanlarinin ortalamasi ise digerlerinden daha diisiik bir diizeydedir.

Tablo 137. Katimcilarin Sosyal Tutum ve Davramislarinin Sahip Olunan Cocuk

Sayisina Gore Varyans Analizi Sonuclari

Varyansin Kareler sd Kareler F
Kaynag Toplam Ortalamasi LSD
Gruplararas 961,821 3 320,607 4,641 ﬁ:?i
Gruplarici 13262,567 92 69,076 c-d
Toplam 14224,388 |95

P<.05

Tablo 137’ye gore, katilimcilarin sosyal tutum ve davranmis toplam puanlar1 sahip

olunan ¢ocuk durumuna gore anlamli bir sekilde farklilagmaktadir. [F(3-192)=4,641,p<.05
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Tablo 137’de yer alan bulgulara gore, katilimcilarin sahip olduklari gocuk sayisi
sosyal tutum ve davranis lizerinde farklilasma yoniinde bir etkiye sahiptir. Buna gore, 0-2
aras1 ¢ocuk sahibi katilimcilar ile 7 ve iizeri ¢ocuk sahibi katilimcilar arasinda, 3-4 arasi
¢ocuk sahibi katilimcilar ile 7 ve lizeri ¢ocuk sahibi katilimcilar arasinda ve 5-6 arasi ¢cocuk
sahibi katilimcilar ile 7 ve lizeri ¢cocuk sahibi katilimcilar arasinda sosyal tutum ve davranis

yoniinden anlamli bir farklilagma vardir.

Tablo 138. Katihmcilarin Sosyal Tutum ve Davramislarinin Toplam Puanlarinin

Mesleklere Gore Analiz Sonuclar:

Std.
N Mean Deviation

Miizisyen 155 40,3613 | 8,26578
Ev Hanimu 49 40,5510 |9,16756
Calgict 2 38,0000 |,00000

Issiz 8 40,8750 | 5,93867
Diger 2 40,5000 |6,36396
Total 216 40,4028 |8,31305

Tablo 138’¢ gore, miizisyen olan katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam
puanlar1 ortalamasi 40,3613 iken, ev kadin1 katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam
puanlar1 ortalamasi 40,5510, calgict kadin1 olan katilimeilarin sosyal tutum ve davranis
toplam puanlar1 ortalamasi 38,0000, issiz katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam
puanlar1 ortalamasi da 40,8750 olmustur. Katilim formunda meslek belirtmeyen (iki kisi)
katilimcilarin sosyal tutum ve davranig toplam puanlart ortalamasi 40,5000 ¢ikmistir. Bu
verilere gore, katilimecilarin 40,5000 toplam puanlar1 ortalamast ise 40,4028 olarak

bulunmustur. Buna gore, hemen biitiin katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam puanlari

ortalamalarinin birbirine yakin oldugu goriilmektedir.

Tablo 139. Katihmcilarin Sosyal Tutum ve Davranislarinin Sahip Olunan Cocuk

Sayisina Gore Varyans Analizi Sonuclari

Varyansin Kareler sd | Kareler F
Kaynag Toplam Ortalamasi
Gruplararas1 | 14,693 413,673 052
Gruplarigi 14843,265 211 70,347

Toplam 14857,958 215

p>.05
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Tablo 139’a gore, katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam puanlarn ile

meslekleri arasinda anlamli bir farklilasma yoktur [F(4-211)=,052, p>.05].

Katilimeilarin mesleklerine gore sosyal tutum ve davranis toplam puanlari arasinda
anlamli bir farklilasma olmamasina paralel olarak; kiiclik bir kiimelesmenin (iki kisi) oldugu
calgict kadimi segenegi hari¢ tutulursa, diger katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam

puanlar1 ortalamalar1 da matematiksel olarak birbirine olduk¢a yakin degerlerdedir.

Tablo 140. Katihmcilarin Sosyal Tutum ve Davramslarinin Toplam Puanlarinin

Gelir Diizeylerine Gore Analiz Sonuclar

N Mean Std. Deviation
500-1250 92 36,5000 | 8,06635
1251-2000 |72 43,8056 |7,80148
2001-2750 |17 43,2353 | 7,70170
a5l Vel 38,3333 | 6,94742
Uzeri
Total 187 39,9840 | 8,61262

Tablo 140’e gore, yillik 500-1250 YTL arasi1 bir gelir diizeyine sahip katilimeilarin
sosyal tutum ve davranis toplam puanlar1 ortalamasi 36,5000, 1251-2000 YTL aras1 bir gelir
diizeyine sahip katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam puanlar1 ortalamasi 43,8056,
2001-2750 YTL arasinda bir gelir diizeyine sahip olan katilimcilarin sosyal tutum ve davranis
toplam puanlar1 ortalamasi 43,2353, 2751 YTL ve iizeri bir gelir diizeyine sahip katilimcilarin
sosyal tutum ve davranis toplam puanlar1 ortalamasi ise 38,3333 olmustur. Bu verilere gore,
katilimcilarin sosyal tutum ve davramis toplam puanlarin ortalamasi da 39,9840 olarak
bulunmugtur. Bu verilere gore, 1251-2000 YTL ve 2001-2750 YTL aras1 gelir diizeyinde yer
alan katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam puanlar1 digerlerine gore daha yiiksek bir

degerde ¢cikmaktadir.

Tablo 141. Katihmcilarin Sosyal Tutum ve Davramislarinin Gelir Diizeylerine

Gore Varyans Analizi Sonuclari

Varyansin Kareler sd Kareler F

Kaynag Toplam Ortalamasi LSD
a-b

Gruplararasi 2364,282 3 788,094 12,615 a-c

Gruplarici 11432,670 83 62,474

Toplam 13796,952 86

P<.05
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Tablo 141’e gore katilimcilarin sosyal tutum ve davranig toplam puanlari, ailelerin

gelir diizeylerine gore anlamli bir sekilde farklilagmaktadir. [F(3-183)=12,615, p<.05].

Tablo 141°de yer alan bulgulara gore, katilimcilarin ailelerinin gelir diizeyleri sosyal
tutum ve davranislarimi da etkilemektedir. Buna gore, ailesi 500-1250 YTL aras1 gelir
diizeyine sahip katilimcilarla ailesi 1251-2000 YTL arasi bir gelir diizeyine sahip katilimcilar
arasinda ve ailesi 500-1250 YTL aras1 bir gelir diizeyine sahip katilimcilarla ailesi 2001-2750
YTL arast bir gelir diizeyine sahip katilimcilar arasinda sosyal tutum ve davranis ile ilgili

anlaml bir farklilasma vardir.

Tablo 142. Katihmcilarin Sosyal Tutum ve Davramslarinin Toplam Puanlarinin

Kirsehir’le iliski Durumuna Gére Analiz Sonuclar

N Mean Std. Deviation
Siirekli Oturuyorum 147 41,4218 | 7,91386
Kisin Otururum 67 40,3284 | 8,35462
Yazin Otururum 5 33,8000 | 8,64292
Stk Stk Cahsmak Igin] g 26,6000 | 4,92950
Disar1 Giderim
Total 224 40,5938 | 8,32685

Tablo 142’ye gore Kirsehir’de siirekli olarak oturan katilimcilarin ortalama sosyal
tutum ve davranig toplam puanlar1 ortalamasi 41,4218, kisin oturan katilimcilarin sosyal
tutum ve davranig toplam puanlar1 ortalamasi 40,3284, yazin oturan katilimcilarin sosyal
tutum ve davranis toplam puanlar1 ortalamasi 33,8000 olurken, sik sik ¢alismak i¢in disari
giden katilimcilarin sosyal tutum ve davranig toplam puanlar1 ortalamasi 26,6000 olmustur.
Buna gore, Kirsehir’le iligkilerine gore katilimcilarin sosyal tutum ve davranig toplam
puanlarin ortalamast da 40,5938 olarak bulunmustur. Tabloda da goriilecegi {izere,
Kirsehir’de stirekli oturdugunu belirten katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam

puanlart ortalamasinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
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Tablo 143. Katihmcilarin Sosyal Tutum ve Davramislarimin Gelir Diizeylerine

Gore Varyans Analizi Sonuclari

Varyansin Kareler Toplamm |sd Kareler F

Kaynag Ortalamasi LSD
Gruplararasi 1315,405 3 438,468 6,819 a-b
Gruplarici 14146,626 20 64,303

Toplam 15462,031 23

P<.05

Tablo 143’°e gore katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam puanlari, Kirsehir’le
olan iliskilerine gore anlamli bir sekilde farklilagmaktadir. [F(3-220)=6,819, P<.05].Tablo
143°de yer alan bulgulara gore, katilimcilarin Kirsehir’le olan iligki durumlari sosyal tutum ve
davraniglarint da etkilemektedir. Buna gore, Kirsehir’de siirekli olarak oturanlarla kisin
oturanlar arasinda anlamli bir farklilagsma vardir. Kirsehir’de siirekli olarak oturanlarin sosyal

tutum ve davranis toplam puanlari diger gruplarda yer alanlara gore yiiksektir.

Tablo 144. Katihmcilarin Sosyal Tutum ve Davramislarinin Toplam Puanlarinin

Din Egitimi Kaynaklarina Gore Analiz Sonug¢lar:

N Mean Std. Deviation

Anne-Baba 143 41,3636 | 7,67706

Alevi Bektasi Biiyiiklerinden 53 39.8113 | 8,69805
Kendi Kendime Edindim 19 38,1053 | 10,20836
Resmi Bir Kurumdan (Cami,

Okul, K. Kursu Gibi) 6 40,3333 | 11,18332

Din Egitimi Almadim 4 37,0000 | 11,54701
Total 225 40,6178 | 8,31606

Tablo 144’e¢ gore din egitimini anne-babasindan katilimcilarin Alevilik yaklagimi
toplam puanlar1 ortalamasi1 41,3636, din egitimini Alevi Bektasi biiyiiklerinden alan
katilimcilarin - Alevilik yaklagimi toplam puanlart ortalamasi 39,8113, kendi kendime
ogrendim diyen katilimcilarin Alevilik yaklagimi toplam puanlari ortalamasi 38,1053, resmi
bir kurumdan aldim diyen katilimcilarin Alevilik yaklasimi toplam puanlar1 ortalamasi

40,3333 olmustur. Buna karsin, din egitimi almadigin1 belirten katilimcilarin Alevilik
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yaklagimi toplam puanlar1 ortalamasi ise 37,0000 olmustur. Bu verilere gore, katilimcilarin
din egitimini aldiklar1 kaynaklara gore olusan Alevilik yaklasimi toplam puanlar1 ortalamasi
ise 40,6178 olarak bulunmustur. Tablo 135’te de goriilecegi iizere, din egitimini anne-
babalarindan aldigini belirten katilimcilarin Alevilik yaklasimi toplam puanlari ortalamasi

digerlerinden daha yiiksektir.

Tablo 145. Katihmcilarin Sosyal Tutum ve Davramslarimin Din Egitimi

Kaynaklarima Gore Varyans Analizi Sonug¢lar

Varyansin Kareler sd Kareler F
Kaynag Toplamm Ortalamasi
Gruplararasi 286,802 4 71,700 1,037
Gruplarici 15204,327 220 69,111
Toplam 15491,129 224

p>.05

Tablo 145’e gore, katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam puanlar ile din
egitimi aldiklar1 kaynaklar arasinda anlamli bir farklilasma yoktur [F(4-220)=,1,037, p>.05].
Bununla birlikte, din egitimini anne-babasindan ve resmi bir kurumdan alanlarin sosyal tutum
ve davranis toplam puanlari digerlerinin sosyal tutum ve davranis toplam puanlarina gore

matematiksel bir farklilasma gostermektedir.

Tablo 146. Katihmcilarin Sosyal Tutum ve Davramislarimin Toplam Puanlarinin

Kendi Dindarhk Algilarina Gore Analiz Sonuclari

N Mean Std. Deviation
Cok Dindar 15 39,9333 9,34625
Dindar 120 44,3500 6,51521
Fikrim Yok 26 38,8846 5,47961
Dinle Az ilgili 58 34,2931 8,35823
Dinle Hi¢ Ilgisi

4 35,5000 9,81495
Yok
Total 223 40,6413 8,34970

Tablo 146’ya gore, kendilerini ¢ok dindar olarak duyan katilimcilarin sosyal tutum ve
davranis toplam puanlar1 ortalamasit 39,9333, kendisini dindar olarak goéren katilimcilarin
sosyal tutum ve davranis toplam puanlar1 ortalamasi 44,3500, kendilerini duyduklar1 dindarlik
durumlaryla ilgili fikrim yok diyen katilimcilarin sosyal tutum ve davranig toplam puanlari
ortalamas1 38,8846, olmustur. Kendisini dinle az ilgili géren katilimcilarin sosyal tutum ve

davranis toplam puanlar1 ortalamasi1 34,2931 olarak bulunurken, kendisini dinle ilgisi hi¢ yok



152

olarak gdren katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam puanlari1 ortalamasi ise 35,5000
olarak ¢ikmistir. Katilimcilarin dindarlik diizeyine gore sosyal tutum ve davranig toplam

puanlar1 ortalamasi da 40,6413 olarak belirmistir.

Tablo 146’ya gore, kendisini dindar olarak duyan katilimcilarin sosyal tutum ve
davranis toplam puanlar1 ortalamasi diger gruplarda yer alan katilimcilardan daha ytiksek

cikmaktadir.

Tablo 147. Katihmcilarin Sosyal Tutum ve Davramislarimin Kendi Dindarhk

Algilarina Gore Varyans Analizi Sonuclar:

Varyansin Kareler sd Kareler F
Kaynag Toplam Ortalamasi LSD
20,17 |a-b,a-d
Gruplararasi 4181,396 4 1045,349 4 b-c,b-d
Gruplarici 11295,904 18 51,816 b-e,c-d
Toplam 15477,300 22
P<.05

Tablo 147’ye gore katilimcilarin sosyal tutum ve davranig toplam puanlari,
katilimcilarin - kendilerini  gordiikleri dindarlik diizeylerine gore anlamli bir sekilde

farklilasmaktadir. [F(4-218)=20,174, P<.05].

Tablo 147°de yer alan bulgulara gore, katilimcilarin kendilerini duyduklar1 dindarlik
diizeyleri sosyal tutum ve davraniglarini da etkilemektedir. Buna gore, kendisini ¢ok dindar
gorenlerle dindar gorenler arasinda, kendisini ¢ok dindar gdrenlerle dinle az ilgili gérenler
arasinda, dindar gorenlerle fikrim yok diyenler arasinda, dindar goérenlerle dinle az ilgili
arasinda, kendisini dindar olarak belirtenlerle kendisini dinle hi¢ ilgisi olmayan olarak
belirtenler arasinda ve fikrim yok diyenlerle kendisini dinle az ilgili olarak gorenler arasinda

sosyal tutum ve davranis toplam puanlari ortalamasina gore anlamli bir farklilagsma vardir.

Tablo 148. Katihmcilarin Sosyal Tutum ve Davramslarinin Toplam Puanlarinin

Sahip Olunan inang Sistemine Gore Analiz Sonuglar

N Mean Std. Deviation
Islam (Siinni) 129 41,8992 | 7,66062
Islam (Alevi-
Bektasi) 75 40,6133 | 7,71957
Fikrim Yok 21 32,7619 | 10,15335
Total 225 40,6178 | 8,31606
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Tablo 148’a gore, sahip olunan inang sistemi olarak kendisini Siinni Islam dairesi
icerisinde tanimlayan katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam puanlari ortalamasi
41,8992, kendisini Alevi-Bektasi gelenegine sahip Islam dairesi icerisinde tanimlayan
katilimcilarin sosyal tutum ve davranig toplam puanlari ortalamasi 40,6133, sahip olunan
inang¢ gelenegiyle ilgili fikrim yok diyen katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam puani
ortalamasi ise 32,7619 olmustur. Bu verilere gore, katilimcilarin kendilerini hissettikleri inang
sistemlerine gore olusan sosyal tutum ve davranis toplam puanlar1 ortalamasi da 40,6178
olarak bulunmustur. Tablo 139°da da goriilecegi iizere, kendisini Siinni Islam dairesi
icerisinde gorenlerle Alevi-Bektasi din gelenegi igerisinde gdren katilimcilarin ortalama

sosyal tutum ve davranis puanlar1 daha yiiksek ¢ikmaktadir.

Tablo 149. Katiimcilarin Sosyal Tutum ve Davramslarinin Sahip Olunan Inang

Sistemine Gore Varyans Analizi Sonuglari

Varyansin Kareler sd Kareler F
Kaynag Toplam Ortalamasi LSD
11,96 |a-c
Gruplararasi 1507,843 2 753,921 9 bec
Gruplarici 13983,286 222 62,988
Toplam 15491,129 224
P<.05

Tablo 149’a gore katilimcilarin sosyal tutum ve davranislari, katilimcilarin sahip

oldugu inang sistemine gore anlamli bir sekilde farklilasmaktadir [F(2-222)=11,969, P<.05].

Katilimcilarin sahip olduklar1 din anlayisi ile sosyal tutum ve davranig arasinda
anlamli bir farklilasma vardir. Bu gercevede, Siinni Islam din gelenegine sahip oldugunu
belirten katilimcilarla sahip olduklari inang sistemi ile ilgili fikrim yok diyen katilimcilar
arasinda ve Alevi - Bektasi din gelenegine sahip oldugunu belirten katilimcilarla sahip
olduklar1 inang¢ sistemi ile ilgili fikrim yok diyen katilimcilar arasinda sosyal tutum ve

davranis toplam puanlar1 ortalamalarina gore anlamli bir farklilasma vardar.
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Tablo 150. Katihmcilarin Sosyal Tutum ve Davranmislarinin Toplam Puanlarinin

Oy Verme Gerekgelerine Gore Analiz Sonuclar:

Std.
N Mean Deviation
Diiriistliiklerine 118 40,9407 |9,03109
Hizmetlerine 75 40,5200 |8,11798
Ideolojilerine 14 36,5714 | 3,79705
Dini Séylemlerine 10 45,0000 | 3,33333
Baska (Liitfen Yaziniz) | 5 41,2000 | 5,35724
Total 222 40,7117 |8,30841

Tablo 150’ye gore, oy verirken adayin diirlistliiglinii gozeten katilimcilarin sosyal
tutum ve davranis toplam puanlar1 ortalamasi 40,9407, adaylarin hizmetlerine gore oy veren
katilimcilarin sosyal tutum ve davranig toplam puanlari ortalamasi 40,52000, adaylarin
ideolojilerine gore oy veren katilimcilarin sosyal tutum ve davranig toplam puanlari
ortalamas1 36,5714, adaylarin dini sOylemlerine gore oy verdigini belirten katilimcilarin
sosyal tutum ve davranis toplam puanlar1 ortalamasi 45,0000 ve oy verirken adaylarin baska
ozelliklerini gozettiklerini belirten katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam puanlari
ortalamast 41,2000 olmustur. Katilimcilarin oy verme gerekcelerine gore sosyal tutum ve

davranig toplam puanlari ortalamasi da 40,7117 olarak belirlenmistir.

Buna gore, oy verirken adaylarin dini sdylemleri 6ncelediklerini belirten katilimcilarin
sosyal tutum ve davranis toplam puanlar1 ortalamasi digerlerine gore daha yliksek
cikmaktadir. Bunu, adaylarda diirtistlik ve hizmet durumlarimi gozeten katilimeilar takip

etmektedir.

Tablo 151. Katihmcilarin Sosyal Tutum ve Davramslarinin Oy Verme

Gerekcelerine Gore Varyans Analizi Sonuclar

Varyansin Kareler Toplam | sd Kareler F
Kaynagi Ortalamasi
Gruplararasi 434,016 4 108,504 ,589
Gruplarici 14821,533 217 68,302

Toplam 15255,550 221

p>.05
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Tablo 151’¢ gore, katilimcilarin sosyal tutum ve davranis toplam puanlari,
katilimcilarin oy verme gerekgelerine gore anlamli bir sekilde farklilasmamaktadir. [F(4-

217)=1,589, P>.05].

Bununla birlikte, oy verirken adaylarin dini sdylemlerini Oncelediklerini belirten
katilimcilarla diger gruplar igerisinde yer alan katilimcilar arasinda matematiksel bir

farklilagsma vardir.
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SONUC ve DEGERLENDIRMELER

Bu arastirma, Abdallarin yagamis oldugu sosyal, ekonomik ve dinsel de§isim siirecini
ve bu siire¢ icerisinde beliren degisim olgularin1 degerlendirmektedir. Yasanilan sosyo-
kiiltiirel ve ekonomik degisim stireciyle birlikte Abdallarin sosyal ve ekonomik yasamlarinda
da bir ¢cok degisiklik yasanmaya baslamis olup, bu siiregten dinsel tutum ve davraniglar1 da
etkilenmistir. Bu c¢ercevede olmak iizere, Alevi — Bektasi bir dinsel gelenekten gelen
Abdallarin dinsel yasamlarinda Siinni Islam’a yoénelimler kendini gdstermistir. Ozellikle
Kirsehir Merkezde yerlesik Abdallar arasinda Siinni Islam yoneliminin daha belirgin
oldugunu belirtmek gerekir. Bununla birlikte, Kaman’da yerlesik Abdallar arasinda da Siinni
Islam’a dogru bir dinsel akisin varligindan séz etmek miimkiindiir. Bu ydnelim siirecinde
Kirsehir ile Kaman’da yerlesik Abdallar arasinda yasanilan dinsel degisim tonu farkinin
ortaya c¢ikmasinda, Kaman’da yerlesik Abdal topluluga arada bir de olsa Alevi — Bektasi
dedelerinin yapmis oldugu ziyaretlerin de etkisinin varoldugunu belirtmek gerekir.

Toplumsal yapida meydana gelen degisim grubu da etkilemekte, grup iiyelerinin
dinsel inang ve ritiiel diinyalarinda da degisimler olmaktadir. Alevi bir dinsel gelenekten gelen
Abdallar arasinda, geleneksel dinsel etkinliklere katilim ge¢mise gore daha zayif diizeydedir.
Abdallar arasinda cem t6renlerine'** katilim yok denecek gibidir. Yakin zamanlara kadar yilin
belirli donemlerinde gelen Alevi Dedeler artik Abdallar1 ziyaret etmemekte, Abdallar arasinda
Dedelik kurumuna baglilik giderek zayiflamaktadir. Bu durum, Dedelerin grup igerisindeki
etkisini de etkilemekte, yasanilan degisim siireci  dedelerin etkisini sembolik bir boyuta
indirgemektedir. Ayni sekilde, yasanilan sosyaldegisim siireci, grup icerisinde muhasiplik ve
diiskiinliik'” gibi Aleviligin toplumsal diizene doniik deger yargilarinda da etkisizlesmelere

neden olmaktadir. Artik giinlimiizde, Abdallar arasinda pek cem ayini yapilmadigi gibi,

9% Cem toreni, Dede tarafindan yonetilen ve gesitli sosyal iliskilerin de goriisiilebildigi dinsel ayinlerdir. Dinsel
ritiiel 6zelligi de tagiyan Cem toreni, Alevilikte son derece 6nemli bir yere sahiptir. Ayrica, yine Alevilige
katilim téreni de Cem toreninde gergeklestirilir. Cem toreniyle ilgili ayrmtili bilgi icin bkz. I. Zeki Eyiipoglu,
Biitiin Yonleriyle Bektasilik, Istanbul, 2000; Ethem Ruhi Figlah, Tiirkiye’de Alevilik Bektasilik, Ankara,
1991

19 Muhasiplik, toplumsal dayanismay1 ve sosyal kontrolii amag edinen bir tiir dinsel kardesliktir. Muhasiplikte,
sosyal ve dinsel birliktelige sahip iki aile yasam boyu kardeslik yapip, dayanigma igerisinde olacaklarina
yonelik sozlesirler. Bu s6zlesme Dedenin huzurunda meclis igerinde yapilir. Diigkiinliik ise, Alevilikte grup
icerisnde yer alan iiyenin grubun deger ve yargilarina uygun davranmamasi dolayisiyla grup iiyeliginden
cikarilmasidir. Gruptan cikarma, gecici olabilecegi gibi siirekli de olabilir. Uyenin gruba tekrar alinmas: da
yine Cem tdreniyle gerceklestirilir. Muhasiplik ve diiskiinliikle ilgili ayrintili bilgi icin bkz. 1. Zeki Eyiipoglu,
Biitiin Yonleriyle Bektasilik, Istanbul, 2000; Ethem Ruhi Figlal, Tiirkiye’de Alevilik Bektasilik, Ankara,
1991;Fuat Bozkut; Cagdaslasma Siirecinde Alevilik, Istanbul, 2000
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‘digkiinlik’, ‘muhasiplik’ benzeri sosyal igerikli uygulamalar da bulunmamaktadir.
Abdallarin sosyal, ekonomik ve dinsel yasaminda gozlenen degisim ‘toplumsal degisimle
birlikte Abdallarin sosyal ve ekonomik yasamlarinda da degisimler yasanilmaktadir’
seklindeki hipotezimizi dogrulamaktadir. Ayni sekilde, ‘toplumsal degisim, Abdallarin dinsel
yvasamlarini da etkilemektedir. Bu cergevede, Alevilikten Siinnilige dogru bir kayis vardir’
seklideki hipotezimiz de dogrulanmig olmaktadir.

Alevi-Bektasi bir gelenege sahip olan Abdallarin sosyo-kiiltiirel yasaminda bu giin
Aleviligin etkin bir varligindan s6z etmek miimkiin degildir. Ozellikle Kirsehir Merkezde
yerlesik yasam siiren Abdallar arasinda bu durum daha belirgin bir sekilde 6ne ¢ikmaktadir.
Abdal topluluk arasinda bir ¢ok Hacca giden ve Siinni din anlayisinda énemli bir dini gorev
kabul edilen bes vakit namazi yerine getiren kimsenin bulunmasi bu durumu
desteklemektedir. Sosyal ve dinsel siirecte, 6zellikle yeni kusaklar arasinda Alevi-Bektasi din
geleneginin gittikge zayiflama egiliminde oldugu goriilmektedir. Yine burada, Kirsehir
Kaman’da yasayan Abdallarin, degigsim siirecinin daha etkin olarak gozlenebildigi Kirsehir
Merkezde yasayan Abdallara oranla geleneksel olgulara daha yakin bir ¢izgide bulundugunu
belirtmek yerinde olacaktir.

Bireylerin dinsel tutumlart grup icerisinde sekillenmekte, bu durum dinsel inang ve
ibadetlere de yansimaktadir. Bir baska ifadeyle, Abdallar arasinda dinsel inan¢ degerlerinin
olusmast ve ritiiellerin gergeklestirilmesi grubun genel egilimiyle esdeger bir ¢izgide
bulunmaktadir. Bu da, ‘yasanilan yer Abdallarin dinsel ve sosyal tutum ve davranislari
tizerinde etkindir. Bir baska ifadeyle; sosyal ve dinsel tutum ve davramslarin belirmesinde
vasantlan yerin onemli b ir yeri vardwr’ seklindeki hipotezimizi dogrulamaktadir.

Kirsehir Merkez ve Kaman’da yerlesik Abdallarin bir kismi sahip olunan inang
sistemi olarak kendilerini Alevi — Bektasi din gelenegi icerisinde gordiiklerini belirtmislerdir.
Yine ayn1 katilimcilar, dinsel tutum ve davranislarinin Islam dairesi igerisinde oldugunu kesin
vurgularla dile getirmistir. Katilimcilarla yapilan goriismelerde de bu durum agik olarak
belirtilmistir. Alevi bir inan¢ geleneginden gelen Abdallarin, dini inang sistemi olarak
kendilerini Islam dairesi igerisinde goriiyor olmalar1, ‘Alevi Abdallar, inang sistemi olarak
kendilerini Islam dairesi icerinde gormektedirler’ seklindeki hipotezimizi dogrulamaktadir.
Son zamanlarda Aleviligin dinsel uzanimlariyla ilgili ortaya atilan bir takim yaklagimlarin
teolojik olarak irdelenmesinden baska sosyolojik konumlandirma agisindan da
degerlendirilmesi calismada ulasilan 6nemli bulgulardan bir tanesidir. Buna paralel olarak,
katilim formlariyla elde edilen verilerin analizlerinde genel olarak en diisiik katilim toplam

puanlart ortalamalarinin ‘Biligsel Alevilik’ boliimiinde odaklastigini da belirtmek gerekir.
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Buna karsin, ‘Din Anlayis1” katilim toplam puanlari ortalamalari genel olarak ‘Biligsel
Alevilik’ boliimiinden daha yiiksek ¢ikmustir.

Toplumsal doku degismesiyle birlikte yasanilan sosyal gruplar arasi iliski yogunlugu,
Abdallarla diger sosyal grup ve katmanlar arasinda da gerceklesmektedir. Abdallarin sosyo-
kiiltiirel, dinsel ve ekonomik yasamlarinda yasanilan degismeler, grup igerisinde g¢atisma
alanlar1 olusturmamaktadir. Bu da, ‘Abdallar sosyal degisme siirecinde sosyal, kiiltiirel ve
dinsel degismelere karsi acgik bir tavir gostermektedirler’ seklindeki hipotezimizi
dogrulamaktadir. Bununla birlikte, yasanilan degisim, sosyal ve ekonomik sorun kiimeleri
ortaya ¢ikarmaktadir.Yine burada, modern sosyal ve ekonomik orgilitlenme icerisinde egitimin
yasamsal dnemi kendisini biitiin agirligiyla hissettirdigini belirtmek gerekir.

Tiurk kiltiirtiniin bir alt - kiiltiir grubu olarak beliren ‘Tiirkmenlik® ve “Y6ruklik’
sosyo-Kkiiltiirel, ekonomik ve dinsel bir betimleyis olup, ayr1 bir etnisiteye isaret etmemektedir.
Bu ayr1 kavramsal tanimlamanin ortaya ¢ikmasinda, konar-gdcer ayirimindan baska dinsel
inanig gelenekleri de etkili olmaktadir. Konu bu yonden degerlendirildiginde, gocer veya yari-
gocer Tiirk asiretlerinden Alevi bir Islam inang ve ritiiel gelenegine sahip Tiirkler genellikle
‘Tiirkmen’ olarak tanimlanirken, Siinni Islam gelenegine sahip goger veya yari-goger Tiirklere
ise ‘Yorik’ denilmektedir. Fakat, daha 6nce de belirtildigi {izere Anadolu’da Siinni olarak
bilinen Tirkmen boylarinin da var oldugunu ifade etmek gerekir. Siinni olarak bilinen
Tirkmen topluluklarin sonradan mi Siinnilestigi; yoksa, gegekten Siinni bir gelenekten mi
geldikleri ise ayr1 bir derinlemesine ¢alisma konusudur. Bu nedenle, ¢alismada konunun bu
yonli {izerinde durulmamustir.

Bu giin Kirsehir ve ilgelerinde yasayan Abdal topluluklar arasinda gogebe tarzi yagam
bi¢imi varhigin siirdiirmemektedir. Fakat, daha ¢ok kis aylarinda &zellikle izmir olmak iizere
Kirsehir disina calismaya gidilmesi olduk¢a yaygin bir durumdur. Bu durum, ya sadece
erkeklerin ¢aligmaya gitmesi seklinde olmakta, ya da aile toptan gecici bir go¢ yasamaktadir.
Artik, Izmir’in Karsiyaka ilcesinde bir Abdal mahallesi bile olusmus durumdadir. Yaz
aylarinda ise, Kirsehir disina giden niifusun ¢ogunluk bolimii Kirsehir’e donmekte; yazi
orada gecirerek, agirligi diigiin ve siinnetlerde olmak {izere miizisyenlik ve benzeri yazlik isler
takip edilmektedir. Bunun yam sira akrabalarla sila 6zlemi giderilmektedir. Ug — dért aylik bir
Kirsehir yasamindan sonra bu niifus tekrar kislik bolgelere gitmektedirler.

Yerlesik yasama gecisle birlikte Abdallar arasinda da genis aileden ¢ekirdek aile
modeline gecis olugsmaya baslamistir. Bu ¢ercevede, sahip olunan ¢ocuk sayisinda da diisiis
egilimi kendisini gostermistir. Ayni sekilde, aile igerisinde ataerkil yap1 agirligi da kaybolma

egilimindedir. Yine bu siirecte, kismen de olsa bireyselligin one ¢ikmaya bagsladig1 sosyal ve
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ekonomik etkinlikler gézlenebilmektedir. Bununla birlikte, ailenin biitiin iiyelerine 6liinceye
kadar aile igerisinde sahip ¢ikilmakta, ailenin vazgecilemez bir iiyesi olarak goriilmektedir.

Ailede kadin, geleneksel yasam oOriintiisine yakin bir anlayisla ‘ev kadini’ olmakla
birlikte, aile icerisinde etkin konumdadir. Abdallar arasinda miras paylasimi, geleneksel
sosyal yasam anlayisini izlerini tagimakta, erkek egemen toplum anlasisindan esintilerle hala
paylasimda erkek onceligi gozlenebilmektedir. Bununla birlikte, yeni kusak arasinda kadinin
da mal paylasimindan pay almasmin gerektigi anlayisinin yer edinmeye basladigi
goriilmektedir. Yine buradan da anlagilacag: ilizere; Abdallar, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik
degisimden etkilenmektedirler ve anlayis olarak, degisime uyum gosterme c¢abasi
icerisindedirler. Fakat, yasanilan degisim siirecinin kadinin sosyal yasam igerisindeki yeri ve
islevinde de onemli bir degisiklige neden oldugunu sdylemek ise kolay degildir. Abdal
topluluk icerisinde kadinin geleneksel yeri ve yasam bigimi pek bir degisiklige ugramamustir.
Kadin, evinin kadini, aile ici etkinligin diizenleyicisi ve anne roliinii devam ettirmektedir. Bu
durum biitiin Abdal topluluklarda benzer bir sekilde siiregelmektedir. Ayni sekilde, Abdal
kadinmi Tiirk kadininin kontrollii bir rahatligina sahiptir. Kadin-erkek iliskileri yoniinden kadin
olgusu ele alindiginda, Abdal topluluk igerisinde baskin bir etkinlige sahip ata-erkil yapinin
varligindan s6z edilemez. Bununla paralel olarak Abdal kadini, erkek karsisinda ¢ok edilgen
bir konumda da degildir. Genelde, erkegin ekonomik getirisi {izerine kurulu aile igerisinde
dengeli ve karsilikli kabule/yer verime dayali bir aile iliskisi varligim stirdiirmektedir; ki, bu
durum geleneksel Tiirk aile yapisiyla da cogunlukla Ortiisebilmektedir. Buradan da
anlasilacagi lizere, ‘Abdallar arasinda ataerkil aile anlayisi varligini devam ettirmektedir. Bu
cercevede, aile kurumu onemini devam ettirmektedir. Fakat, aile icerisinde kadin da etkin bir
konumdadir’ seklindeki hipotezimiz dogrulanmis olmaktadir.

Yasanilan yapisal degisime karsin Abdallarin sosyal ve kiiltiirel yasaminda geleneksel
doku ve degerler 6nemli bir yere sahiptir. Abdallar arasinda 6ne ¢ikan bir topluluk onderligi
durum olmamakla birlikte, aile biiyiiklerinin ve toplum ve din 6nde gelenlerinin saygin bir
yeri vardir. Buna paralel olarak geleneksel Tiirk konukseverligi de varligimi devam
ettirmektedir.

Abdallarin sosyo-kiiltiirel yasamlarinda sosyal betimlemede kullanilan geleneksel ve
modern tanimlamas1 yerine, daha ¢ok melez bir sosyal durumdan bahsetmek miimkiindiir.
Cok hizli olmasa bile sosyal anlayistaki degismeyle birlikte, aile, evlilik, iktisat ve tasarruf,
yasama bakis ve beklentilerde 6nemli farkliliklar belirmektedir.

Sosyo-kiiltiirel degisme, Abdallarla Siinni Tiirk niifus arasindaki iliskiyi de
etkilemekte, karsilikli bir uzak durus yaklasimi hizla kaybolmaktadir. Miizik, elekgilik,
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kalaycilik gibi ekonomik etkinliklerin disinda bir ekonomik yasam arayisi igerisinde olan
Abdallarla, toplumun diger kesitleri arasinda artik bir kaynasmanin varlig1 s6z konusudur.

Abdallar arasinda toplumsal igerikli su¢ egilimi yok denecek gibidir. Abdallar,
komsuluk iligkilerine ve yasal sinirlar igerisinde davranig belirlemeye 6zen gostermektedirler.
Bu cercevede, yapilan arastirma ve goriismelerden de elde edilen bilgiler dogrultusunda
Abdal toplulukla ilgili su¢ kaydinin (sabika kaydi) yok denecek kadar az oldugunu sdylemek
miimkiindiir. '

Abdallarin sosyal ve ekonomik yasam anlayislar1 ve iisluplari, yapi-kiiltiir iligkisi
icerisinde gerceklesmektedir. Bilindigi gibi, toplumsal yapinin olugsmasinda kiiltiir dokusu ve
kiiltiiriin dinamik igerigi oldukga etkin bir yere ve Ooneme sahiptir. Ayni sekilde, dikey ve
yatay sosyal hareketlilikte egitim son derece 6nemli bir dinamik konumundadir. Bu ¢ercevede
degerlendirildiginde, Orta Anadolu Abdallarinin egitim durumlar1 ve topluluk igerisindeki
egitime olan genel ilgi grubun mobilizasyon yeteneginde de etkili olmakta, grup lyeleri
tarafindan yaygin dikey bir hareketlilik gergeklestirilememektedir. Bu durum, Abdallarin
modern yasama uyum siireclerini de olumsuz etkilemekte, yasanilan sosyo-ekonomik degisim
ve gelisimin beklenilen etkisi Abdallarin yasaminda gozlenememektedir. Bu durum, ‘yas,
egitim durumu, cinsiyet, ekonomik durum, meslek gibi degiskenler bireylerin sosyal tutum,
inang¢ ve dinsel tutum ve davramiglart iizerinde etkilidir’ seklindeki hipotezimizi
dogrulamaktadir.

Abdallar, egitim ve 6gretimin 6neminin farkinda olmakla birlikte, heniiz yeterli bir
egitim bilinci ve egitime olanak saglayan sosyal ve kiiltiirel yasam anlayist yerlesebilmis
degildir. Bu durum, Abdallarin modern yasam siirecine etkin bir sekilde katilmalarinda
Oonemli sorunlara yol agmaktadir. Egitim sorununun da 6nemli etkisiyle, Abdallarin sosyo-
kiiltiirel] ve ekonomik bir dikey hareketlilige katilabildiklerini sdylemek kolay degildir.
Bundan bagka, kamusal orgiit kiiltiiriine olan yabancilik/uzaklikta kamusal isteklerin ve
sorunlarin iletisiminde kopukluklarin yasanilmasina neden olabilmektedir. Egitim olgusu
basta olmak lizere yasanilan sosyal ve ekonomik siire¢, ugrasi alanlarindan da anlasilacagi
lizere, Abdallarin yasam diizeylerini ve ait olduklar1 sosyal sinif ve yapiyr dogrudan
etkilemektedir. Sosyal yasam diizeyi ve buna bagl olarak sekillenen sosyal iliskiler ve
etkilesim agi1, Abdallarin yasam anlayislar tizerinde oldukga belirleyici olmaktadir. O halde,

Abdallarin, Tiirkiye’nin genel sosyal anlayis ve yasam diizeyine sahip olmalar1 ve giiniin

1% Abdal topluluklarla ilgili ¢evresel arastirma ve goriismelerden baska mahalli igerikli birimlerden de bilgiler
almmustir. Fakat, sozIlii alinan bilgileri Resmi kayitlara doniistirmek miimkiin olmadigi i¢in birim adi
verilememis olup, ilgili birimlere de her hangi bir atif yapilamamustir.
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yasam dokusunun sosyal, kiiltiirel ve ekonomik diinyalarina yansimasi agisindan egitimin
onemli bir yeri vardir.

Egitimle yakin iliskili olarak, Abdallar arasinda kalifiye is giicii ¢ok belirgin bir
durumda degildir. Ciinkii, sosyal grup igerisinde 6zellikle 40’11 yaslarin iizerindeki kusak
arasinda O0grenim diizeyi pek yiiksek degildir. Bu durum, go¢ olgusuyla yogun bir ilintili
yasam siirmiis topluluklar acisindan son derece anlagilir olmasinin yani sira; aslinda,
Anadolu’nun kirsal yagsaminda sik goriilen sosyal bir gercekliktir. Bunun yerine, daha ¢ok
geleneksel aktarima dayali mesleklerin yani sira daha c¢ok meslek yasami icerisinde
ogrenmeye dayalt meslekler 6n plana ¢ikmaktadir. Miizisyenlik hala yaygin ve ilgi duyulan
bir meslek olsa da; 6zellikle bozlak tarzi okuma, baglama, keman, davul, zurna gibi Tiirk
miizigi okuyus ve enstriimanlarda 6ne ¢ikildig1 géze carpmaktadir; ayakkabicilik, hurdacilik,
oto sanayi sitelerinde siirdiiriilen is yagami gibi geleneksel meslek bilgi ve yasami disinda da
bir i3 yasaminin olusmaya basladigi dikkat ¢ekmektedir. Ayni sekilde, 6zellikle Kirsehir
Merkezde yasayan Abdallar arasinda 6gretmenlik, saglik sektorii gibi egitime dayali meslek
sahiplerinin de var oldugunu belirtmek gerekir. Yukaridan da anlasilacag tlizere, calismada
ulagilmis olan bilgi ve bulgular ‘Modern toplumlarda, bireylerin ekonomik ve sosyal yasam
diizeyleriyle egitim durumlart arasinda siki bir iliski vardwr. Aym sekilde egitim yoluyla i
kollarinda da bir farklilasma meydana gelerek toplumsal is béliimii de artmaktadir. Bu
durum, ulusal gelirin daha dengeli dagilmasinda da etkilidir. Buradan hareketle, uzun siire
goger bir yasam siirdiirmiis olan Abdallarin egitim durumlar: da géz oniine alindiginda
ekonomik yasam diizeyleri diigiiktiir’ seklindeki hipotezimizi dogrulamaktadir. Bu sosyal,
dinsel ve ekonomik degisim siirecini 6zellikle Kirsehir Merkez’de yasayan Abdallar arasinda
gozlemlemek miimkiindiir. Yasanilan degisim siireci sosyal sinif ve gruplar arasinda bir
yakinlasma ve kaynagmay1 da beraberinde getirmektedir. Bu ¢er¢cevede, Abdallarin, kamusal
iliski kurma ve istek ve beklentilerini iletme sorunu yasamadiklarini sdylemek miimkiindiir.
Calisma sirasinda yapilan gozlemlerde de bu yonde bir kani elde edilmistir. Abdallarin sicak
kanli ve rahat bir sosyal karakterde olmalar1t bu durumu daha da anlasilir kilmaktadir. Bu
durum, ‘Abdallar, kamusal isteklerini iletmekte ve beklentilerini gerceklestirmekte sorunlar
vasamaktadirlar’ seklindeki hipotezimizle ¢elismekte olup; burada, bu hipotezimiz
dogrulanmamis olmaktadir.

Sosyo-kiiltiirel yapida yasanilan akis ve degisim Abdallarin yasam akislari iizerine de
yansimakta; grubun sosyal yasamlariyla birlikte ekonomik etkinlikleri de degismektedir.
Fakat bu degisim, bir ¢cok etkene bagli olarak Abdallarin sosyal ve ekonomik yasamlarinda

yasanilan toplumsal degisim ve doniisiimiin getirilerine paralel olamamaktadir. Grubun,
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yasanilan sosyal degisim siireci icerisinde dinamik bir tutum gelistirebildiginden s6z etmek
zordur. Bu nedenle grup,biiyiik 6l¢iide yine alt ve/veya kenar grup olma o6zelligini devam
ettirmektedir. Buna karsin, genel sosyal yasam anlayisinda yasanilan de§isme, grubun
ekonomik etkinlik alanlarin1 da etkilemekte, bu durum, grubun geleneksel yasam ve
ekonomik etkinlik anlayiglarim1 da zorlamaktadir. Grup igerisinde yasanilan ekonomik
problem, grubun bu durumdan daha da derinden etkilenmesine neden olmaktadir. Buna
ragmen, Abdallar arasinda egitim diizeyinin yiiksek bir diizeye sahip oldugunu sdylemek
zordur. Bu durum, ‘Sosyo-kiiltiirel yasam ve ekonomik olanaklar alt gruplarin egitim
karsisinda takinmis olduklar: tavir iizerinde etkilidir. Bu agidan bakildiginda, yakin
zamanlara kadar géger bir yasam siirmiis olan Abdallarin egitim diizeyleri yiiksek degildir’
seklindeki hipotezimizi dogrulamaktadir.

Ekonomik ve sosyal olanaklarin da etkisiyle birlikte Abdallar arasinda okullagma
egilimi hizla artmaktadir. Buna paralel olarak ¢algilik meslegi disinda da is kollarina yonelim
baslamistir. Yakin zamanlara kadar Abdallar arasinda yaygin olan ‘ya bu meslegi ogrenirsin
va da seni okutur siirtindiiriiriim’ sozi artik gecerliligini kaybetmistir. Aksine, okullagsma
Abdallar arasinda oldukca ilgi gormektedir. Cocuklarin okula gonderilmesinde cinsiyet
ayirimi gozetilmemektedir.

Yasanilan sosyo-kiiltiirel ve ekonomik degisimin farkinda olan Abdallar, yasam
endisesi tagimakta; yeni kusaklarin, geleneksel aligkanliklarin disinda is kollarina sahip
olmasinin énemine dikkat cekmektedirler. Bu nedenle, miizisyenligin Abdallar arasinda eskisi
kadar yaygin bir meslek olarak benimsenmedigi, sepet¢ilik, silinnet¢ilik, kalaycilik gibi
mesleklerin ise biliylik oranda terk edildigi goriilmektedir. Bu cercecede olarak Abdallar,
sosyal ve ekonomik yasamlarim1i gelecekten endise duyma durumna goére kurmaya
calismaktadirlar. Bu durum, ‘Abdallar arasinda gelecek endigesi vardir ve ¢ocuklarini bu
duygular: 6nemseyerek yetistirmektedirler’ seklindeki hipotezimizi de dogrulamaktadir

Sosyo-kiiltiirel degismeyle birlikte eglence ve toren tarzlarinda da degismeler
kendisini gostermistir. Ayni sekilde, yeni tarzlara uygun olarak gelenekselin disinda formlar
ortaya ¢ikmistir. Artik, geleneksel diigiin ve eglence anlayisinda yasanilan degisimle birlikte

‘calgici ekibinin’ '’

yerini baterist veya daha yeni bir ger¢eklesim olarak disk jokeyler ( DJ)
almigtir. Bu degisme ve farklilagmalar, Abdallarin geleneksel meslekleriyle ekonomik

yasamlarini siirdiirmelerini zorlasgtirmigtir. Bu durum, Abdallar arasinda baska is kollarinda da

"7 Halk arasinda calgic1 ekibi olarak bilinen miizisyenler toplulugu, davetcinin istegine ve ekonomik sunumuna
da bagli olarak davulcu, zurnaci/klarnet¢i, baglamaci/kemanci gibi bir ¢ok enstriiman kullanicisindan
olusmaktadir. Bunlar arasinda, 6zellikle baglama calanlar ayni zamanda ¢ogunlukla bozlak tiirii tiirkii de
okumaktadirlar. Abdallar arasindan zaman zaman bir ¢ok biiyiik ozan ve sanat¢inin da ¢iktigini belirtmek
gerekir.
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calisma egilimine ve Izmir basta olmak iizere is bulunabilecek baska illere go¢ edilmesine
neden olmustur. Fakat, hala Abdallar arasinda en yaygin mesleklerden birisi yine ¢algiciliktir
ve Abdallar deyince akla yine ilk olarak calgicilik gelmektedir. Hemen burada, Tiirk
kiiltiirinlin 6zglin bir pargast olan bozlak tarzi sdyleyis ve calgicilifin kaybolmamasi igin
Tiirkiye’nin baz1 yerleriyle birlikte Kirsehir ve Kaman’da da T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1
tarafindan Abdal miizik topluluklar1 kurularak bu sanat ve kiiltiir kollarinin yasamasina
yonelik caligmalarin yapildigini belirtmek yerinde olacaktir.

Abdallarin sosyo-eckonomik diizeyleri yoksulluk smurlari igerisinde yer almaktadir.'®
Calgicilik meslegi disinda bir isle ugrasan Abdallar i¢in de aymi durum s6z konusudur.
Kirsehir ve Kaman’da yapilan ¢alismalar sirasinda yapilan gozlem ve goriismelerde yoksulluk
sinir1 lizerinde bir gelire ve yasam diizeyine sahip bir aileye rastlanmamis oldugunu 6zellikle
belirtmek gerekir.

Abdallar Tiirkmen’dirler. Bazen halk arasinda Cingene benzetmesini kesinlikle
reddetmekte olup, kendilerinin Anadolu’ya Orta Asya’dan gelmis olduklar1 tarihsel
gercekligini 1srarla vurgulamaktadirlar. Aymi sekilde sosyal, kiiltiirel ve tarihsel veriler de bu
gerceklik vurgusunu desteklemektedir. Bu arastirmada ulasilan bilgiler, Abdallarin Tiirkmen
olduklar1 hipotezimizi dogrulamaktadir. Bundan bagka; Kirsehir Merkez  Asikpasa
Mahallesinde Kiirt Abdal olarak bilinen bir grup vardir. Tiirkmen Abdallar bu grubun aslinda
Kiirt kokenli olduklari, yakin zamanlara denk diisen bir donemde kendilerinden calgiciligi
ogrendikleri icin onlara da Abdal dendigini belirtmektedirler. Bu grup igerisinde, yaslilarin
kirik bir Kiirt¢e de biliyor olmalar1 bu bilgiyi desteklemektedir. Fakat, bu grubun ne zaman
nereden geldigi kesin olarak bilinmemektedir.

Abdallarin sosyal ve siyasal tercihlerinde ¢ogunlukla nesnel Olgiitler ve yarar olgusu etkili
olabilmektedir. Katilimc1 formuna gore, Abdallarin siyasal tercihlerinde dindarlik ve siyasal
yaklagimlar da var olmakla birlikte, diirtistlik ve verimlilik olgularmin da 6ne ¢iktig
goriilmektedir. Ayrica, yapilan gevresel ve grup goriismelerinde Abdallarin sosyal ve siyasal
tercihlerinde nesnel nedenlerin yani sira yarar olgusunun da etkili oldugu kanisi ortaya
cikmistir. Bu da, ‘Abdallarin siyasal tercihlerinde din etkili bir faktor degildir’ ve ‘Abdallar,
siyasal tercih  belirtivken ¢aliskanlik, iiretkenlik, diirtistliik gibi nesnel olgiitleri

gozetmektedirler seklindeki hipotezimizi dogrulamaktadir.

"% Abdallarin sosyo-ekonomik yasam standartlar Slgiimlemesi igin TUIK (T.C. Bagbakanlik Tiirkiye istatistik
Kurumu) verileri (http://www.tuik.gov.tr/istatistikler/gdstergeler) baz alinmis olup, katilimer formlariyla elde
edilen ekonomik wveriler kiyaslanmigtir. Ayrica, goriigme ve gozlemlerde elde edilen kanilar da
degerlendirmeye yansitilmistir.




