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OZET

SOKAKTA CALISAN COCUKLARIN EGITiM IHTIYACLARI VE
BUNA YONELIK OKUL YONETIMLERININ GERCEKLESTIRDIGI
UYGULAMALAR

KESKINKILIC KARA, Sultan Bilge
Doktora, Egitim Yonetimi ve Denetimi Bilim Dali
Tez Danismani: Prof. Dr. Temel CALIK
Temmuz-2011, 147 sayfa

Bu arastirmanin amaci, zorunlu egitim caginda olan ve sokakta calisan
cocuklarin egitim ihtiyaglarini ve buna yonelik okul yonetimleri tarafindan

gerceklestirilen uygulamalari belirlemektir.

Arastirma, tarama tiirii nitel bir ¢calismadir ve varolan durumun betimlenmesi
amaglanmistir. Arastirmanin evrenini en fazla sokakta calisan ¢ocugun bulundugu
Ankara ili Altindag Ilgesindeki ilkdgretim okullar1 ve bu okullara kayitli olan ve ayni
zamanda sokakta calisan cocuklar olusturmaktadir. Ornekleme en fazla sokakta calisan
cocugun kayitli oldugu 12 ilkdgretim okulu dahil edilmistir. Caligmaya bu okullarda
kayitl 86 Ogrenci, 12 okul yoneticisi ve 16 veli katilmistir. Verilerin toplanmasi
amactyla gozlem ve goriisme formlar1 kullanilmistir. Sokakta ¢alisan ¢cocuklarin egitim
ithtiyaclarinin belirlenmesi amaciyla c¢ocuklar ile goriisme ve gozlem yapilmistir.
Calisan cocuklarin egitim ihtiyaglarinin karsilanmasi1 amaciyla gergeklestirilen okul
yonetimi uygulamamalarmi belirlemek amaciyla okul yoneticileri ile goriigme
yapilmistir. Cocuklarin ¢alisma nedenlerini belirlemek amaciyla ise ¢ocugu sokakta
calisan veliler ile goriisme yapilmistir. Verilerin ¢éziimlenmesinde, kapali uclu olan
sorularda frekans ve yiizde dagilimlarindan yararlanilmis, agik uglu sorularda ise

betimsel analiz teknigi kullanilmigtir.



Arastirma sonuglarina gore, sokakta calisan erkek cocuklarin sayis1 kiz
cocuklardan fazladir. Cocuklarin biiyilk ¢cogunlugu 6. ve 7. smf o6grencileridir ve
devamsizliklar1 fazladir. Okuldan arta kalan zamanlariin biiyiik kismini sokakta
calisarak gecirmektedirler. Cocuklar; sokakta simit saticiligi, ayakkabi boyaciligi,
mendil, yara band1 saticiligi, kagit toplayicilig, tarticiklik, pazarcilik ve otomobil cami
siliciligi yapmaktadirlar. En ¢ok yapilan is ise mendil, yara bandi vs saticiligidir.
Calisan ¢ocuklar yoksul ailelerden gelmektedir ve ailelerinin egitim durumlar diisiiktiir.
Cocuklarin calisma nedeni yoksulluk olarak belirlenmistir. Cocuklar sokakta calisirken
polis ve zabitadan sozlii uyari ve kiifiir seklinde tepki aldigini belirtmektedir. Sokaktaki
ceteler ve diger insanlar ise bu ¢ocuklara sozlii ve fiziksel siddet uygulamakta, suca
yonlendirmektedir. Cocuklarin biiyilkk ¢ogunlugunun en az bir saglik sorunu

bulunmaktadir.

Cocuklarin; temizlik alisgkanligi, trafik kurallarina uyma, serbest zamanlarim
verimli kullanma, okuma aligkanligi, sorumluluklarini yerine getirme, ders calisma,
amag belirleme, iilkesi ve diger iilkelerde olan olaylar1 takip etme, Tiirk¢eyi dogru ve
akict kullanma, okudugunu anlama, kendini s6zli olarak ifade etme, dinleme
konularinda egitim gereksinimleri belirlenmistir. Cocuklarin ¢evreyi ve hayvanlari
koruma konusunda ise egitim gereksinimleri bulunmadigi belirlenmistir. Cocuklarin

¢ogu sigara kullanmadigini ifade etmistir.

Okul yoneticilerinin, okullarinda kayith olan ve ayni zamanda da g¢alismakta
olan ¢ocuklar1 ve sayilarii belirlemedigi saptanmistir. Cocuklarin distan gelen iletilere
kapali olmalari, okula karsi olumsuz tutum gelistirmeleri, okul devamsizliklarinin
fazlalig1, siddete egilimli olmalari, gelecekle ilgili hedeflerinin olmamasi, topluma
giiven duymamalar1 okul yonecilerinin en ¢ok karsilastiklar1 sorunlar arasindadir.
Okullarda galisan gocuklarin egitimi, sportif ve kiiltiirel eksiklikleri igin telafi egitimi,
kurslar ve etkinlikler diizenlememektedir. Bunun nedeni olarak da en ¢ok;
ogretmenlerin isteksizligini ve okullarin fiziksel yetersizlikleri belirtilmisdir. Okul
yoneticilerinin ¢alisan ¢ocuklarin velileri ile iletisimlerinde yetersizlik gdzlenlenmistir.
Okul yoneticilerinin ¢alisan gocuklar ile ilgili olarak MEB’den beklentileri vardir ve bu
beklentilerin en 6nemlileri, ailelerin egitilmesi ve sokakta calisan gocuklar i¢in yaz

kamplar1 diizenlenmesidir.



ABSTRACT

THE EDUCATIONAL NEEDS OF THE CHILDREN WORKING ON THE STREETS
AND THE SCHOOL MANAGEMENT APPLICATIONS
ON THIS ISSUE

KESKINKILIC KARA, Sultan Bilge
Doctoral Dissertation, Educational Administration and Supervision
Advisor: Prof. Dr. Temel CALIK
July,2011

The aim of this study is to determine the educational needs of the children
working on the streets and determining the school management applications on this

issue.

The research has been accomplished by interview method in order to figure out
the existing circumstances. The base of the research has been depended on Altindag
Region which has moderate number of working children in school age. Statistically, the
sample range has been selected as to be 12 schools in the Region. For the study sample,
12 school managements, 86 students and 16 parents have participated. In order to obtain
the data needed interiew and observation forms have been used. In order to determine
the needs of the students in the school age, the interviews have been made with those of
children. With respect to those, school management applications have been commented
by communicating the school managements. In order to determine the data found, in
analytical side of the research, the statiscal frequencies and percentages have been
carried out on the other hand the emphirical relation technique has been used for non

variable side of research.

In order to obtain the appropriate data to achieve the purpose of this research,
interview method was chosen among qualitative research methods and the semi-

structured interview technique was chosen to conduct interviews.

According to the findings, a great majority of the children working on the streeet

are more males than females. Most of them are 6th and 7th grades and their attendances



are relatively poor. Other than they spend their times in the school, they are out to work
on the street. The children sell simit, handgerchief, injuiry bands, dye/brush shoes,

collect used papers, work in the bazaars or clean the car glasses.

Children need to be educated for habit of cleaning, obeying the traffic rules,
spending their sparetimes effectively, habit reading, studying, recognizing the
resposibilities, getting the priorities right, following the events of other countries,
speaking and writing Turkish good, expressing themselves right, rule of listening. On
the other hand, children do not need to be educated for keeping the enviroment and

animals. Most of the children do not smoke as well.

School managements commonly underestimate the number of children attending
their schools and working at the same time. The most common problems faced by
School Managements are that the children close themselves from outside impacts, have
negative attitude against school, unattendiciens, having no target towards future and no
trust to people. The schools do not held special courses regarding to educational,
sportive, culturel point of view to overcome the deficiencies. The reason for this is
being pointed out that the teachers’ willingless and the poor physical conditions of the
schools. It is also obvious that the school managements do not have a regular contact
with students parents. school managements are also awaiting MEB to educate those of

parents and to held summer schools for these children.
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SOKAKTA CALISAN COCUKLARIN EGIiTiM iIHTiYACLARI VE
BUNA YONELIK OKUL YONETIMLERININ GERCEKLESTIRDIGi

UYGULAMALAR

BOLUM 1

GIRIS

Bu bolimde problem, arastirmanin amaci, aragtirmanin énemi, varsayimlar ve

siirliliklar yer almaktadir.

Problem

Calisan cocuklar tlilkemizde ve diinyada 6nemli sorunlardan biridir. Cocuk
Isciliginin Sona Erdirilmesi Uluslararasi Programi (IPEC) verilerine gore, 2010 yili
itibariyle diinyada 215 milyon calisan ¢ocuk bulunmaktadir. Bunlarin, 115 milyonu
tehlikeli islerde ¢alismaktadir. Diinyada en ¢ok cocuk is¢i kullanilan bélgelerin basinda,
Asya Pasifik tlkeleri 5-14 yas arasinda 127 milyon c¢ocuk is¢i ile birinci sirada yer
almaktadir. Toplam sayinin %60’ma karsilik gelen bu miktari, 48 milyon ve %23 liikk
bir oranla Giiney Sahra iilkeleri izlemektedir. Latin Amerika ve Karayipler 17,4 milyon
ve %8, ile ig¢iincii, Ortadogu iilkeleri ve Kuzey Afrika ise, 13,6 milyon ve %6, ile
dordiincii durumdadir. Dogu Avrupa iilkelerinde de 2,4 milyon c¢ocuk is¢i olarak
kullanilirken, gelismis {ilkelerde ¢alisan ¢ocuk is¢i sayisi 2,5 milyon %]1’lik bir orana
karsilik gelmektedir. Cocuk isciliginin yaygin oldugu gelismekte olan {ilkelerde yapilan
arastirmalarda, calisan ¢ocuklarin %701 ilk bakista zararli gériinmeyebilen ancak bir
¢ocuk i¢in tehlikeli ve zararli olan tarim, balik¢ilik ve ormancilikalanindaki islerde
kullanilmaktadirlar. Yine %8’1 el isciligi, saticilik, turizm is¢iligi, %7’si ev hizmetleri,
%4’1 tasimacilik, depolama, %3’ii de imalat, maden ve tas ocaklar1 gibi zarar1 ve
tehlikesi acgikga goriilen islerde calismaktadirlar (ILO, 2006: 9-17). TUIK (2006),

verilerine gore lilkemizde 6-17 yas arasinda 958 bin ¢ocuk ¢aligmaktadir.



Cocuk isciligi yalnizca azgelismis ya da gelismekte olan tilkelerin sorunu olarak
diisiiniilmekle birlikte (Basu,2005:169), Ingiltere, ABD ve Portekiz gibi gelismis
tilkelerin bir¢ogunda da ¢ocuklarin ¢alistigi goriilmektedir (ILO/IPEC,2002:40; Hamot
ve Jensen,2003:39; Goulart ve Arjun,2007:1; McKechnie ve Hobbs,1999:88;
ILO/TISK/TURK-IS, 2007:9). Sorunun boyutlar: iilkelerin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
gelismiglik diizeyleri ile baglantili olarak farklilik gostermektedir. Gelismis ya da
gelismekte olan her iilkede uluslar arasi orgiitlerin de katkilariyla cocuk isciligi
onlenmeye ¢alisilmasina ve her tiirlii yasal yaptirimlara ragmen diinyada ¢ocuk isciligi

sona erdirilememektedir.

Birlesmis Milletler Genel Kurulu, 20 Kasim 1989°da, BM Cocuk Haklar
Sozlesmesi’'ni kabul etmistir. Cocuk Haklar1 Sozlesmesi, diinyadaki hemen hemen
biitiin {ilkeler tarafindan ¢cocuk haklar1 konusunda kabul edilen en kapsamli so6zlesmedir.
Bu so6zlesmede diger haklar yaninda, cocuklarin ekonomik somiiriiden korunma
haklarina dair hiikiimler de yer almaktadir. Tiirkiye’nin de kabul ettigi bu sézlesmenin
birinci maddesinde, 18 yasindan kiiciik olanlar ¢ocuk olarak tanimlanmaktadir.
Ulkemizde ise 5395 sayili ‘Cocuk Koruma Kanununa’ gére daha erken yasta ergin olsa
bile, on sekiz yasin1 doldurmamus kisi; “cocuk™ olarak kabul edilmektedir (Mad:3).
Uluslararas1 Calisma Orgiitiiniin (ILO), 1999 tarihli 182 sayili sdzlesmesinde ise
“>cocuk’ terimi 18 yasin altindaki herkese uygulanir” ifadesi kullanilmistir. Yine ILO
tarafindan kabul edilen 1973 tarihli 138 sayili s6zlesmede ise “meslek statiisii ne olursa
olsun (iicretli, bagimsiz calisan, iicretsiz aile is¢isi ) ekonomik amagli mal ve hizmet

iiretimine katilan 15 yasindan kiiciik kisiler” ¢calisan ¢ocuk olarak tanimlanmistir.

Cocuklar tarih boyunca hep ¢alistirllmiglar ve bu durum kiiltiirel olarak olagan
karsilandig1 i¢in sorgulanmamuistir. Endiistri Devrimiyle birlikte emek yogun iiretim
cocuklar dahil aileleri kirsal alanlardan kentlere ¢ekmistir. Uretimi en karli ve en ucuz
yapabilmenin yollarmi arayan sermayedarlar daha ucuza mal olan, bol bulunabilen,
kayiplarin her an telafi edilebilecegi ¢ocuk emegini daha pahali olan yetiskin emegine

tercih etmislerdir (Bakirci, 2004: 2).

Toplumumuzda ¢ocugun durumuna bakildiginda bireysel olarak aile ¢evresi,
egitimi, psikolojik gelisimi ile bircok agmazlarin bulundugu goriilmektedir. Bu durum

cocugun saglikl bir sekilde yetistirilmesi, toplumsallagsmas1 ve ilerisi i¢in hazirlanmasi



yoniinden biiyiik sorunlar yaratmaktadir. Buna, ekonomik kosullardaki sagliksizliklar da
eklenince konu 6nemli bir hale gelmekte, sokakta calisan ¢ocuklar gibi biiyiik sorunlar

ortaya ¢ikmaktadir (Friedrich Ebert Vakfi, 1992:15).

Sokakta c¢alisan ¢ocuklar, aile baglar1 i¢inde yasayan, diizenli olarak evlerine
gelip giden ve aile biitgesine katkida bulunan kisilerdir. Calisma yerleri ve alanlar
genellikle parklar, hastane ve cami bahgeleri, trafigin yogun oldugu kavsaklar, sehir
merkezlerinde yayalara ayrilmis belli bash cadde ve sokaklar ile pazar alanlaridir. Bu
yoniiyle sokakta calisan g¢ocuklar, sokak c¢ocuklarindan ayrilirlar. Sokak c¢ocuklari
yasamlarin1 sokakta siirdiiriip aile baglari kopmus iken, sokakta calisan ¢ocuklar aile
baglarin1 devam ettirmekte, giinlerini sokakta gecirirken aksam evlerine donmekte ve

evlerinde yagsamaktadir.

UNICEF(1997), sokak ¢ocuklart kavramini ¢ocuklarin aileleriyle olan

iligkilerinin diizeyine gore li¢c kategoride tanimlamaktadir:

1.Grup: Aileleriyle siirekli iligkisi olan “sokakta calisan ¢ocuklar:” Giinlerini sokakta
caligarak gecirseler de ailelerinin korumasi ve denetimi altindadirlar. Sokak
cocuklarindan farki, aile iliskilerinin siirmesidir. Ancak, giinliik yasamlarinin 6nemli bir

boliimii aile korumasindan ve yasadiklar1 cevreden oldukga uzak alanlarda gegmektedir.

2.Grup: Aileleriyle zaman zaman iligki kuran “sokaktaki cocuklar;” Aile baglari
zayiflasa da timiiyle kopmamistir. Kendilerini halen ana-baba ve kardesleriyle
0zdeslestirmektedirler. Giiniinii sokakta bir seyler satarak ya da dolasarak geciren cogu

zaman geceleri evlerinde geciren ¢ocuklardir.

3.Grup: Aileleriyle hig iliskisi olmayan “sokaktaki ¢ocuklar;” Genelde toplumun en
yoksul kesiminde ve parcalanmis ailelerin gocuklaridir. Ailelerinden ya zorla ya da
kendi istekleriyle ayrilan bu cocuklar giiniin 24 saatini sokakta geciren “sokagin

cocuklar1”dir.

Sokaktaki her ¢ocugu sokak cocugu olarak adlandiramayiz. Aksi takdirde
sorunun ¢oziimiinde sokaktaki biitiin ¢ocuklara sokak ¢ocugu goziiyle bakilip ona gore
onlemler alinacaktir. Oysa ki, sokak ¢ocuklarini ya da sokakta ¢alisan ¢ocuklar1 buralara

iten bazi nedenler ortak dahi olsa farklidir.



Sokakta calisan ¢ocuklar, ¢ocuk emeginin farkli bir grubunu olusturmaktadirlar.
Sokakta c¢alisan c¢ocuklarin ¢alisma ortamlarinin ve calisma bi¢imlerinin kurumsal bir
yap1 arz etmemesi, saglikli ortamlarda bulunmamasi, gibi nedenlerle diger ¢alisan ¢ocuk
gruplarindan ayrilmaktadirlar. Sokakta calisan ¢ocuklar, ailenin ge¢im sorumlulugunu
calisarak paylagsmak zorunda kalan ¢ocuklardir. Bu ¢ocuklarin i¢inde bulunduklar aile
ortami, onlar i¢in kiiltiirel etkinlik ve giinliikk yasam alanlar1 olmaktan ¢ikmistir. Cilinkii
normal bir birey i¢in giinlik eylemlerin gerceklestirildigi giindiiz saatlerinde, bu
cocuklar ¢aligmak i¢in sokaklarda bulunmaktadirlar. Bu sebeple sokak, bu ¢ocuklar igin
giinliik etkinliklerin gergeklestigi en Onemli yer halini almistir. Sokakta calisan
cocuklar, sokagt bu kadar yogun olarak kullanmalarina ragmen, aksam evlerine
donmektedirler. Diger bir degisle bu ¢ocuklar icin, yasadiklar1 evler; oyun, kiiltiirel
etkinlik ve gilinliik yasam alan olmaktan ¢cikmistir (Akyiiz, 2000: 518-519, Ennew,
2003: 15).

Pek ¢ok meslek ¢ocuklar igin uygun olmamasina karsin igverenler bazi
durumlarda ¢ocuklar1 daha c¢ok tercih etmektedirler. Bu durumlar 6zellikle teknolojisi
basit emegi yogun durumlar i¢in gegerlidir. Cocuklara hem daha az ticret 6denmekte
hem de gocuklar haklarindan bihaber olduklar1 igin somiiriillmeye ve istismara agiktirlar.
Ustelik calisma saatleri de esnektir (Karen, 2000: 539; Doyal ve Mukherjee, 1997: 27;
Bequele ve Boyden, 1995: 3; Ennew, 1994: 25; White, 1994: 851). Yani itaat ve karlilik
cocuklarin tercih edilmesini saglamaktadir. Biitin bu nedenler ¢ocuklarin

calistirilmasini 6nlemeyi geciktirmektedir.

Cocuklarin ¢alisma yasami i¢inde yer alig nedenleri ve ortaya ¢ikardigi sorunlar
cok boyutludur ve kisa vadede ortadan Kaldirilmasi giic goriinmektedir. Bu nedenle
giinlimiizde konu ile ilgili bir¢ok kurum ve kurulus ¢ocuk is¢iliginin biitiiniiyle ortadan
kaldirilmasi yolunda bir ilk adim olarak ¢ocuk is¢iliginin en koétii ve somiiriicii bigimleri
tizerinde durmaktadir. Bu ¢ercevede kolelik ve zorla ¢alistirma, ¢ocuk fuhusu ile agir ve
tehlikeli isler c¢ocuk isgiliginin en koti bigimleri olarak siralanmakta, yapilan
caligmalarda da bu alanlarda yer alan ¢ocuklara 6zel oncelik taninmaktadir. Sokakta
calisan ¢ocuklarin i¢inde bulunduklar1 sartlarin agir, tehlikeli ve istismara agik olmasi,
dikkatleri bu ¢ocuklarin yasadigi sorunlara ¢ekmektedir. Ayrica, aile iligkisi halen siirse
de yakin bir zamanda bu iliskinin kopabilecegi diisiincesi, bir bagka deyisle, cocugun

“sokak cocugu” olarak istismara ¢ok daha miisait bir alana kayma ihtimali,



kamuoyunun konuya iliskin duyarliligini arttirmaktadir. Bu dogrultuda sorunun
kaynagindaki yapisal faktorler ve c¢ocuklarin mevcut durumlarn ile beklentilerinin

belirlenmesi biiyiik 6nem kazanmaktadir (Sisman, 2006: 252).

Calisan ¢ocuklar arasinda sokakta c¢alisan ¢ocuklar, ¢alistiklari ortamin getirdigi
tehditler, denetimsizlik ve yaslar1 itibariyle risk altinda olan gruplardir. Bu ¢ocuklar
okuldan arta kalan zamanlarda ve kimi zaman da okul saatleri i¢inde sokaklarda cesitli
isler yaparak para kazanmaya g¢alismakta ve bunu yaparken de yaslarinin geregi olan
egitimden yeterince yararlanamamaktadirlar. Egitimde firsat esitligi ilkesi gbz Oniinde
bulundurularak sokakta ¢alisan ¢ocuklarin egitsel eksikliklerinin ¢6ziimiinde SHCEK ve

MEB disinda okul yonetimi boyutunda da yapilabilecekler g6z ardi edilmemelidir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, zorunlu egitim c¢aginda olan ve sokakta calisan
cocuklarin egitim ihtiyaglarini ve bu ihtiyaglara yonelik okul yonetimi uygulamalarin

belirlemektir. Bu amagla asagidaki sorulara yanit aranmigtir:

1. Zorunlu egitim ¢aginda olan ve aym1 zamanda da sokakta ¢alisan ¢ocuklarin

egitim ihtiyaglari nelerdir?

2. Calisan cocuklarin egitim ihtiyaglarmin yerine getirilmesi icin okullarda

hangi uygulamalar gergeklestirilmektedir?

Arastirmanin Onemi

Toplumlarin varligin1 siirdiirebilmesi ve daha ileri bir yasam diizeyine
ulasabilmeleri igin gelecekte etkin rol alacak olan c¢ocuklarini en iyi sekilde
yetistirilmesi gerekmektedir. Ancak c¢alistiklar1 i¢in egitim olanaklarindan yeterince
yararlanamayan, c¢ocukluklarint yasayamayan c¢ocuklar iilkemiz i¢in Onemli bir

sorundur.



Cocuklarin c¢alismasmi engellemek igin biitiin diinyada yapilan ilk girisim
calismay1 yasaklamaktir. Cocuk is¢iligini yasaklamak “yasal olarak bdyle bir olgu yok™
anlamina gelmektedir ve ¢alisan ¢ocuklar korunmasiz birakilmaktadir (Tzannatos, 2003:
554). Halbu ki, ¢ocuklarin yasalarin digina itilmesi, sokakta ¢alisan ¢ocuklar iken sokak
cocuklar1 olmalar1 degil egitim haklarindan yararlanmak icin okula gitmeleri ve
cocukluk hakki olarak oyun oynamalar1 gerekmektedir. Bu durumda okullara biiyiik
gorevler diismektedir. Sokakta ¢alistig1 icin zamaninin biiyiik bir kismini okul yerine
sokakta geciren, yorgunluktan ddevlerini yapamayan, her tiirli istismara agik olan bu
cocuklar icin okullarin onlarin egitsel ve sosyal gereksinimlerini gidermek i¢in
gelistirdigi baz1 politikalar olmak zorundadir. Bu politikalar hazirlanirken ve ¢alisan
cocuklara bakilirken onlarin, iilkenin gelecegi oldugu ve insana yapilan yatirirmin hem
bireye hem de topluma ekonomik ve sosyal bakimdan yarar saglayacagi akildan

¢ikartlmamalidir.

Tiirkiye’de sokak cocuklar1 ve calisan ¢ocuklarla ilgili arastirmalar olmasina
ragmen sokakta calisan ¢ocuklarla ilgili fazla calisma bulunmamaktadir. Ozellikle
sokakta calisan ¢ocuklarin egitim gereksinimleri, okul yonetimi ve egitim uygulamalar1
boyutunda yapilmis bir ¢aligma bulunmamaktadir. Sokakta calisan ¢ocuklarin egitim
gereksinimleri ve okul yonetimi uygulamalarimi belirlemek amaciyla yapilan bu
caligmanin egitim bilimleri alanina onemli katkilar saglayacagi distiniilmektedir.
Sokakta calisan cocuklarin egitim gereksinimlerinin belirlenmesi sonucunda okullarda
bu cocuklara yonelik gelistirilecek olan egitsel etkinliklerin onlarin gereksinimleri
dogrultusunda planlanmasina yarar saglayabilir. Bu calismanin bulgularimin ve
onerilerinin hem okul yoneticileri hem de politika yapicilara 151k tutacagi

diistiniilmektedir.



Varsayimlar

1. Zorunlu egitim ¢aginda olan ¢ocuklarin sokaklarda caligmalar1 iilkemiz ve egitim

sistemimiz acisindan 6nemli bir sorundur.

2. Sokakta calisan ve ayn1 zamanda da bir ilkdgretim kurumuna kayitl olan 6grencilerin
egitsel, kiiltiirel ve sportif ihtiyaglarmin giderilmesi igin okul yonetimleri tarafindan

cesitli etkinliklerin diizenlenmesi gerekmektedir.

3. Arastirmaci tarafindan gelistirilmis olan gézlem ve goériisme formlar: sokakta calisan
cocuklarin egitim ihtiyaglarini ve buna yonelik okul yonetimi uygulamalarin

belirleyebilmek icin yeterli kabul edilmistir.

Sinirhliklar
1. Arastirma 2009-2010 ve 2010-2011 egitim yilllar1 ile sinirlidir.
2. Arastirma Ankara ili Altindag il¢esindeki ilkogretim okullar ile sinirhidir

3. Aragtirma Ankara ilinde zorunlu egitim ¢aginda olan ve ayni zamanda da sokakta

calisan ¢ocuklarin egitim ihtiyaglarinin belirlenmesi ile sinirhidir.



BOLUM 2

KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. Sokakta Calisan Cocuk Olgusu

Sokakta ¢alisan ¢ocuklar, kendisinin ya da ailesinin ge¢imini sokakta ¢alisarak
saglayan ¢ocuklardir (Ajayi ve Torimiro, 2004: 185; Ozcebe, 2001: 287; Moore, 2000;
538). Sokakta calisan ¢ocuklar ciklet, su, balon, simit satip, ayakkabi1 boyayip, hamallik,
¢Op toplayiciligl, cicek saticiligi yapmakta, sik sik is degistirmektedirler. Bu g¢ocuklar
uzun siirelerle ¢aligmakta, bir boliimii asgari {icretin iistiinde de olsa genellikle az para
kazanmakta, yetersiz beslenmekte, agir yiik tasimakta, ¢esitli kazalara ugramaktadirlar.
Ayrica calistiklar1 ve bulunduklart ortamlar c¢ocuklar igin tehlikeli olabilmektedir.
Cocuklar, fiziksel ve cinsel istismara agik ortam ve kosullarda ¢alismaktadirlar. Sokakta
calisan ¢ocuklar zabita ve polislerle sik sik kars1 karsiya gelmekte, ¢esitli kisilerden fena
muamele gormekte, sokak cetelerine girmekte, zararli maddelere alisabilmektedir.
Sokaklarin tehlikeli ortamlarinda calisan ¢ocuklar siklikla okulu terk etmek zorunda
kalmakta, aileleriyle sorunlari arttiginda evden kagmakta, zamanlarinin biiyiik bir
boliimiinii sokakta gecirmektedirler. Ailesi ve okuluyla iliskisi kesilerek sokak ¢ocugu
olmaya aday oOnemli sayida c¢alisan g¢ocugun oldugunu, bu alanda yapilan bazi
aragtirmalar ortaya koymustur (Karabulut, 1996: 18). Sokakta ¢alisan ¢ocuklar sokakta
herhangi bir meslek 6grenemedigi i¢in sanayi ya da hizmet sektdriinde ¢alisan ¢cocuklara

gore gelecek yasamlarinda mesleki agidan da dezavantajli durumdadirlar.

Biitiin sokak c¢ocuklar1 sokakta yasamaya baslamadan once asamali olarak
sokakta fazlasiyla zaman gecirmeye baslarlar. Oncelikle bir ya da iki gece evden
ayrilirlar. Zamanla sokakta evde gecirdikleri zamandan daha fazla zaman gegirmeye
baslarlar ve aile baglar1 iyice zayiflar (Arnas, 2004: 8). Sokakta calisan cocuklar
zamanlarimin biiyiilk ¢ogunlugunu sokakta gecirdigi i¢in ve sokak cocuklariyla da
etkilesim olasiliklar1 yiiksek oldugu icin zamanla sokagin cocugu olma tehlikesi

altindadirlar.



Calisan ¢ocuklar bir takim ortak 6zelliklere sahiptir. Buna gore ¢alisan ¢ocuklar
(Ilik ve digerleri, 1994: 4 ):

1- Genelde diisiik gelirli ailelerden gelmektedir.
2- Hane halki sayisinin genelde fazladir.

3- Calismalarinin nedeni yoksulluktur.

4- Giinliik ¢alisma siireleri uzundur.

5- Beslenme sorunlar1 vardir.

6- Kotii ve sagliksiz kosullarda ¢alismaktadirlar.
7- Saglik sorunlar1 vardir.

Sokak cocuklar iizerinde yapilan arastirma sonuglarina gore (Ulugtekin, 1997:

115-117):

1- Aileler daha ¢ok erkek ¢ocuklarini ¢alismaya gondermektedirler. Ancak yoksulluk
arttikca ve aile baglar zayifladikca kizlarin da sokakta calistigi goriilmektedir.

2- Babalar ¢cogunlukla mevsimlik ya da giinliik is bulduk¢a g¢aligmakta onun disinda

igsiz kalmaktadirlar.

3- Bazi ailelerde ana babalar alkol/uyusturucu bagimlist olup su¢ islemekte ve

cocuklarini da sug islemeye tesvik etmektedirler.

4- Aileler saglikli gocuk yetistirme yontemlerinden haberdar degildirler. Ozellikle gog
eden ailelerde kentle biitiinlesme sorunlar1 yasanmakta uyumsuz davraniglar kendini

gosterebilmektedir.

5- Cocuklarin cezalandirilmasinda okul basarisizlig1 ve eve yeterince para getirememe

gibi nedenler 6nem kazanmaktadir.

6- Cocuklar daha ¢ok aile biit¢esine katkida bulunmak icin ¢alisirken, is bulmalarinda
hemsehrilik rol oynamakta ailenin yardim ve destegi hem is bulma hem de isi

yiiriitmede etkili olmaktadir.
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7- Aile baglar1 gevsek olan ¢ocuklarin daha az ve diizensiz beslendikleri hatta tiim gilinii

a¢ gecirmek zorunda kalabildikleri ortaya ¢ikmustir.

TUIK tarafindan 2006 yil1 Ekim, Kasim ve Aralik aylarinda Hanehalk: Isgiicii
Anketi ile birlikte Cocuk Isgiicii Arastirmas1 gerceklestirilmistir. Arastirma 6-17 yas
grubundaki cocuklart kapsamis ve toplam 28.978 ¢ocuk ile goriisiilmiistiir. Arastirma
sonuglara gore; 6-17 yas grubundaki ¢ocuklar, niifusun % 22,3’iinii olusturmaktadir.
2006 yilinda Tiirkiye genelinde 6-17 yas grubundaki ¢ocuk sayis1 16 milyon 264 bindir.
Bu yas grubundaki ¢ocuklarin % 60,9’u kentsel, % 39,1°1 kirsal yerlerde bulunmaktadir.
Calisan ¢ocuklarin % 40,9’u tarim (392 bin kisi), % 59,1°1 tarim dis1 sektdrde (566 bin
kisi) faaliyet gosterirken, % 53’1 iicretli veya yevmiyeli, % 2.7’si kendi hesabina veya

igveren, % 43,81 licretsiz aile iscisi olarak ¢alismaktadir.

Grafik 1- Sektorlere Gore Calisan Cocuklar
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Kaynak: TUIK Cocuk Isgiicii Arastirmasi 2006

Cocuk isgiicii aragtirmalarinda, ¢cocuklarin ekonomik islerde ¢alisma durumunun
yant sira, ev islerinde calisip ¢alismadiklari da sorulmaktadir. 6-17 yas grubundaki
¢ocuklarin % 5,9’u ekonomik islerde calisirken, % 43,1°1 ev islerinde ¢alismakta, %
51’1 ise higbir iste calismamaktadir. Ev islerinde ailesine yardimci oldugunu belirten 7

milyon 4 bin ¢ocugun, % 61,2°sini kiz ¢ocuklar1 olusturmaktadir (4 milyon 289 bin
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kisi). Okula devam eden ¢ocuklarin % 42,8’1 ev islerine yardime1 olurken, okula devam

etmeyen ¢ocuklarin % 44,4’ ev islerine yardimci olmaktadir.

Bilgin (2009) tarafindan Diyarbakir’da sokakta c¢alisan ¢ocuklar tizerinde
yapilan bir aragtirmaya gore, ¢ocuklarin yas dilimleri aralifina bakildiginda, 11-14 yas
grubunun en yiiksek degeri aldigi (%70,5) ve bu grubu oransal olarak 15-18 yas
dilimleri araliginin  (%24,8) izledigi belirlenmistir. 7-10 yas grubunun evren
icerisindeki oran1 ise % 4,5 olarak gerc¢eklesmistir. Tiim bu oransal veriler, bu
cocuklarin ¢ogunun ilkdgretimin birinci kademesinin ikinci, {igiincii, dordiincii
smiflarinda okuyan/okumasi gereken bir donemde sokakta calismaya basladiklarini
gostermektedir. Ayni sekilde arastirma bulgularina gore, cocuklarin ¢aligmaya baslama
yasinin 8 yasinda en yiiksek degeri (% 21,8) aldigi goriilmektedir. Bu oransal
yogunlugu, sirasiyla 7 ve 10 yaslardaki ¢ocuk oranmi (% 17) izlemektedir. Sokakta
calisan ¢ocuklarin sokakta ¢alismaya baglama yasini 5 yas olarak belirtenlerin orani ( %

6,3) da ytiksektir.

Calisan c¢ocuklarin calisma nedenleri, sorunlar1 ve ¢dziim yollar1 ¢ok boyutlu
olup, yasanilan tlilkenin temel sorunlarindan ve bu sorunlarin ¢ozliimii yoniindeki
politikalardan soyutlamak miimkiin degildir. Bozuk gelir dagilimi, diisiik ticret, issizlik,
hizli niifus artis1, gog, ¢arpik kentlesme, yetersiz egitim vb. olumsuzluklar ¢cocuklarin
erken yasta caligma yasamina katilmalarina neden olmaktadir. Ailelerin geleneksel
degerleri de gocuklarin g¢alismalarinda 6nemli bir etken olabilmektedir. Anilan temel
sorunlarin ¢oziimii yoniinde ekonomik, sosyal politikalar uygulanmadikca; bagka bir
anlatimla yoksulluk ve geleneksel degerler siirdiikge, egitim sisteminden beklentiler
azaldikca, uzun siire cocuklarin ¢alismasinin ortadan kaldirilmasi, ¢alisma yasaminin
zor ve tehlikeli kosullarinda c¢alismanin engellenmesinde basar1 saglanmasi gii¢
goriinmektedir (McKechnie ve Hobbs, 1999: 88; Karabulut, 1996: 30-31; Bakirci, 2004:
5).

Tiirkiye'de ¢ocuklarin ¢alisma yagaminda yer almasi, gitgide artan bir sorunlar
yumag yaratmaktadir. Satmalina giicliniin azalmasi karsisinda, toplumun 6nemli bir
kesimi, ¢ikis yolunu, ¢ocuklarinin su veya bu oranda ¢alisma yasamina katilmasinda
bulmaktadir (Fisek, 1994: 25). Fiziksel gereksinimlerini karsilayamayan aileler

cocuklarini ¢alisma yasamina itmektedirler. Tiirkiye’de gézlemlemeye ¢alistigimiz gelir
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dagilimindaki esitsizlik, bunun diinya ¢apindaki yeri ve tiim bunlarin bir sonucu olarak
istthdamdaki yetersizliklerle birlikte kiigiik yastaki cocuklarin caligtirilmasi kotii bir
durumdur. Tirkiye’de ekonomik yapi i¢inde ¢ocuk olarak tanimlanan bireylerin
istihdam edilmeleri kendisi ile beraber iki u¢lu bir sorunla iilkeyi karsi karsiya
birakmaktadir. Herhangi bir iilke ekonomisinde temel egitimi almamus, belirli bir yas
sinira erismemis ¢ocuk niifusun istihdami ilk sorunun kendisi olup insan hak ve
Ozgiirliikleri, sosyal devlet anlayis1 ve hukukun igerigine aykirilik géstermektedir. Ama
madem ki ¢ocuk calistirilmasin1 tamamen ortadan kaldirmak i¢in ¢ocuklarin fiziksel,
zihinsel, psikolojik ve sosyal gelisimlerini en az zedeleyecek ortamlarda ¢alisma haklar
vardir, bu kez de karsimiza ¢alisan bu ¢ocuklarin ¢alisma kosullar ile ilgili ikincil sorun
yumagi ¢ikmaktadir. Birinci sorun, {ilkenin genel ekonomik yapisinin itici etkileri ile
olusan bir sorundur. Bunun ekonominin genel yapisini diizenlemeden tek basina ve
alinan belli 6nlemlerle ¢oziilebilecegini diisiinmek yanlis olur (Kiiciikkalay ve digerleri,

2000: 108-109).

2.2.Sokakta Cahsan Cocuklarin Karsilastiklar1 Thmal ve Istismar

Cocuklar sanayide, tarimda, hizmet sektoriinde, ev islerinde ve sokaklarda
calismaktadirlar. Cocuklarin ¢aligsmalarinin onlarin yasamlari iizerinde 6nemli olumsuz
etkileri vardir. Siddet ve cinsel istismar ¢alisan ¢ocuklarin ugradiklar1 en korkutucu ve
ciddi tehlikedir (ILO, 1996: 14). Sokakta ¢alisan ¢ocuklar ¢alistiklar1 ¢evre agisindan
diistiniildiigtinde bu durum kaginilmaz goriinmektedir. Calisan ¢ocuklar arasinda en
fazla istismara ugrayan ve zor sartlarda bulunanlar sokaklarda calisan c¢ocuklardir.
Sokakta c¢alisan ¢ocuklar, iiretim, tarim ya da hizmet sektoriindeki ¢ocuklara oranla

disaridan gelebilecek tehditlere ve her tiirlii istismara daha a¢ik durumdadirlar.

Cocuk istismari, genel olarak c¢ocugun gelisiminin engellendigi her tiirlii
davramstir. Istismarda temel kavram g¢ocugun kullamilmasidir. Konu ile ilgili
tanimlamalarin fazlalig1 ve ortak bir tanimlama yapma ihtiyaci nedeniyle Diinya Saglik
Orgiitii 1985°te toplanmis ve istismari su sekilde tanimlamistir: “Cocugun saghgni,
fizik gelisimini, psiko-sosyal gelisimini olumsuz yonden etkileyen, bir yetiskin toplumu
ve lilkesi tarafindan bilerek ya da bilmeyerek yapilan davranislar gocuk istismar1 olarak

kabul edilir” (Polat, 1997: 5-10; Dubovitz, 2002: 193).
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Cocuk istismar1 karmasik nedenleri ve aci sonucglari olan, tibbi, hukuki,
gelisimsel ve psiko-sosyal kapsamli ciddi bir sorundur (Ziyalar, 1999: 32; Polat, 2002:
86). Calisan ¢ocuklar ¢alistiklar1 ortamlarda fiziksel, duygusal, cinsel ve ekonomik

olarak istismara ugrayabilmektedirler.

Sokakta ¢alisan ¢ocuklarin maddi yoksunluk, cocuklugunu yasayamama,
sagliksiz kosullarda ¢alisma, ¢alisma ortamlarinda saglik, egitim, eglenme-dinlenme,
saglikli beslenme gibi olanaklardan yoksun olma, fiziki kapasitelerini zorlayan isleri
yapma, kazalara ve yaralanmalara acik olma, aile denetiminden uzakta olma ve bu
nedenle madde, alkol kullanimi, su¢ gibi sapma davranislarina ve fiziksel, cinsel,
duygusal istismara karsi korumasiz olmanin yani sira egitime devam edememe gibi
risklerle de kars1 karsiya kaldiklar bilinen bir gergektir. Sokaklar ¢cocuklar i¢in giivenli
yerler degildir ve istismara ugramalari olasiligi yiiksektir. Cocuklarin sokakta

karsilagabilecegi istismar cinsel, fiziksel ve duygusal olabilir.

Cinsel istismar ¢cocugun bir baskasi tarafindan cinsel olarak kullanilmasi olarak
adlandirilabilir ve istismar edenler ¢ogunlukla yasca kendisinden biiyiik olanlardir.
Cirak ve Civit¢i (2004) tarafindan Malatya ili sokaklarinda calisan c¢ocuklarin bazi
demografik ve psiko-sosyal 6zelliklerinin incelenmesi amaciyla yapilan bir arastirmaya
gore sokakta calisan cocuklarin %11,64’1i cinsel istismara ugradiklarimi ifade
etmislerdir. Arkadaslar1 arasinda cinsel tacize ugrayanlarin var olup olmadigi
soruldugunda ise %18,49’u arkadaslarinin cinsel tacize ugradigini sdylemislerdir.
Sokakta calisan cocuklarin kimler tarafindan cinsel tacize ugradigi soruldugunda
952,94’ tanimadigi insanlar, %11,76’s1 sarhoslar, %5,88’1 mahalle arkadaslari,
%>5,88’1 bali-tiner kullanan ve %23,53’t4 ise digerleri tarafindan cinsel tacize
ugradiklarini belirtmislerdir. Sokagin tehlikeli ¢alisma kosullarinin ¢ocuklarin ruhsal ve
bedensel gelisimlerini tehdit edici bir rol oynadig1r goriilmektedir. Bunun sonucunda,
cocuklarin psiko-sosyal gelisimlerini olumsuz yonde etkileyen ve yasamlarinin ileriki

donemlerine de tasiyabilecekleri drseleyici kosullara maruz kaldiklart soylenebilir.

Cinsel istismara ugramis ¢ocuklarda giivensizlik, iletisim bozukluklari, kabus
gorme, saldirganlik gibi durumlar gézlenebilir (Ovayolu ve digerleri, 2007: 20). Bu
yasantinin ayrica intihar egilimlerinde de etkili oldugu tartisiimaktadir (Ogel ve Yiicel,

2005: 13). Cinsel istismarda kiz ve erkek cinsi fark etmeden ¢ocuklarin timi risk
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altindadir (Ceylan ve digerleri, 2009: 131). Cirak ve Civit¢i (2004) tarafindan sokakta
calisan ¢ocuklar tizerine yapilan bir arastirmada sokakta ¢alisan ¢ocuklarin yetiskinler
tarafindan istismara ugradiklari, cinsel tacize maruz kaldiklar1 ve sokaga iliskin bazi
korkularinin oldugu belirtilmistir. Hem sokagin tehlikeli ve riskli ¢alisma kosullart hem
de ugradiklar istismar ¢ocuklarin gelisimlerini tehdit edici bir rol oynayabilir. Bunun
sonucunda, c¢ocuklarin psiko-sosyal gelisimlerini olumsuz yonde etkileyen ve
yasamlariin ileriki donemlerine de tasiyabilecekleri oOrseleyici kosullara maruz

kaldiklar1 sdylenebilir.

Sokakta calisan c¢ocuklar fiziksel istismara da agik durumdadirlar. Fiziksel
istismar, cocugun kaza dis1 yaralanmasi olarak tanimlanabilir ve en yaygin olan istismar
tipidir (Polat, 2004: 87). Sokakta ¢alisan ¢ocuklarda fiziksel istismar ¢ocugun ailesi
tarafindan da uygulanabilecegi gibi sokakta c¢alisma esnasinda akranlari, sokak
cocuklari, sokaktaki yetiskinler, polis ve zabita tarafinda da uygulanabilmektedir.
Fiziksel istismara ugramis cocuklarda sosyal islevsellik alaninda bir¢cok eksiklik fark
edilmektedir; bu ¢ocuklar yakin iligki kurmakta giicliik ¢ekip, daha ¢atigsmali, duygusal
yogunlugu az, yogun 6fke ve istismar davranisi igeren iligkiler kurabilmektedir (Kaplan
ve digerleri, 1999: 1218). Bilgin (2009) tarafindan yapilan bir arastirmada sokakta
calisan ¢ocuklarin ¢ogunun (%79,2) sokakta ¢alistiklar1 siire zarfinda gesitli kisi ve

gruplarca fiziksel siddete maruz kaldiklar1 saptanmustir.

Fiziksel istismar goriilen yer acisindan sonuglara bakildiginda, hem ailesinde
hem de okulda istismara maruz kalan dgrencilerin problem ¢6zme becerileriyle ilgili
algilamalarinin yetersiz oldugu belirlenmistir. Elde edilen bu sonug biligsel, duygusal ve
davranigsal Ogeleri iceren problem ¢6zme becerisiyle ilgili algilamalarin fiziksel
istismar yasantisina bagli olarak etkilendigini gostermektedir (Giindiiz ve Gokcgakan,

2004).

Cocuklarin sokak yasaminda siklikla rastlayabilecekleri istismarlardan bir digeri
de duygusal istismardir. Duygusal istismar, ¢cocuga bagirma, kiifiir etme, asagilama,

tehdit etme, korkutma, yalniz birakma, alay etme, lakap takma olarak kendini gosterir

Duygusal istismar tek basina var oldugu gibi fiziksel ve cinsel istismarin hasari
ortadan kalktiginda bile devam edebilir. Bu tiir davraniglara maruz kalan c¢ocuklarda

aileden uzaklagsma, gergin olma, bagimli kisilik gelistirme, degersizlik duygulari
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gelistirme, uyumsuz ve saldirgan davranislarda bulunma gibi durumlar ortaya ¢ikabilir.
Bunlarin yani sira duygusal istismar, ¢ocuklarin fiziksel ve zihinsel gelismelerini de
olumsuz yonde etkileyebilmektedir. Bu ¢ocuklarda normal zihinsel kapasite olmasina
karsin, 6grenme giicliigii ve dikkat dagmikliligi gibi sorunlar goriillmektedir. Dolaysiyla
duygusal istismar ¢ocugun hem kisiligi hem de basarisini olumsuz yonde etkilemektedir
(Paavilainen ve Tarkka, 2003: 49). Fiziksel istismar gibi, sonug¢larinin 6l¢iilmesi giigtiir.
Ancak, yetiskinlerin davranislari, ¢cocugun psikolojik ve toplumsal gelismelerinde
duraklamalari, gecikmeler yaratacagindan, bunlar duygusal istismarin alanina girer. Bir
cocugun arkadaslart ile iligkilerine izin verilmeyerek, sosyal gelismesinin engellenmesi,
¢ocugun giiciinii asan taleplerde bulunulmasi duygusal istismardir (Kasatura, 2001: 217)
Cocuklarin sokaklarda calistirilmast onlarin giiclerini asan bir eylem oldugu gibi ayni
zamanda da onlarin yaslarinin geregi olan oyundan ve arkadaglari ile sosyal

etkilesimden onlar1 alikoyan bir durumdur ve duygusal istismara girmektedir.

Cocuklarin ¢alistirilmalart ise ekonomik istismardir ve diger biitiin istismar
olasiliklarini da beraberinde getirebilmektedir. Firat (2000)'e gére go¢ nedeni ile biiyiik
sehre gelmis veya ailenin maddi gereksinimi nedeni ile ¢alismak zorunda kalan 18 yasin
altindaki cocuklar ekonomik olarak istismar edilmektedirler. Cocuk emeginin ucuz
olmasi1 nedeniyle, asgari {icretin de altinda bir ticret almaktadirlar. Cocuklarin ¢alisma
stireleri is kollarina gore 10-12 saat arasinda degismektedir. Haftalik ¢alisma siiresi
ortalamalar1 ise 50-60 saattir. 18 yasin altinda ¢ocuklarin, bu kadar uzun siire ve
genellikle calisma kosullar1 bozuk isyerinde calismalari, kuskusuz, gelismelerini

olumsuz yonde etkileyecektir.

Cocuk Haklarina Dair S6zlesmenin ondokuzuncu maddesinde , “Bu Sozlesme'ye
Taraf Devletler, cocugun ana-babasinin ya da onlardan yalnizca birinin, yasal vasi veya
vasilerinin ya da bakimini Ustlenen herhangi bir kisinin yaninda iken bedensel veya
fiziksel saldiri, siddet veya suistimale, ihmal veya ihmalkar muameleye, 1irza gecme
dahil her tiirlii istismar ve kotli muameleye karsi korunmasi i¢in; yasal, idari, toplumsal,
egitsel biitlin Onlemleri alirlar” demektedir. Tiirkiye’nin onayladigi bu sdzlesme
geregince zamanlarinin ¢ogunu sokakta calisarak gegiren ¢ocuklarin korunmasi i¢in

hiikiimetlere biiylik sorumluluklar diigmektedir.
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2.3.Sokakta Calismanin Neden Olabilecegi Saghk Sorunlar1 ve Gelisimsel

Sorunlar

Cocuklarin erken yaslarda c¢alismaya baslamasi onlarin sosyal, fiziksel,
psikolojik, ahlaki ve zihinsel gelisimlerini olumsuz yonde etkilemektedir (Dyer, 2007:
517; Ajayi ve Torimiro, 2004: 184; Ray, 2004: 15; Davuluri, 2003: 33; Caesar-Leo,
1999: 76,80; Ilik ve digerleri, 1994: 58). Calisma kosullar1 ¢ocuklar1 yetiskinlerden
daha fazla etkilemektedir ve onlarin gelisimlerine ciddi zararlar vermektedir (Ajayi ve
Torimiro, 2004: 184). ILO (1996) tarafindan yapilan bir ¢alismaya gore calisan
cocuklarin kilo ve boy olciileri calismayan ¢ocuklara gore daha diisiiktiir. Yine ayn
calismaya gore calisan cocuklarda kas semptomlari, gogiis ve karin agrisi, bas agrisi,

bas donmesi, ishal ve parazit gibi hastaliklar belirlenmistir.

Cocuklarin c¢aligmalar1 onlarin ruhsal yonden gelismelerini riske sokmaktadir.
Dig goriiniise en ¢ok 6nem verilen donem olan ergenlik doneminde varolan gelisme
gerilikleri ¢ocugu psikolojik olarak olumsuz etkiler. Gerek bedensel gerekse sosyal
olarak yasitlarinin yaptig1 seyleri yapamamak, cocugun ruh saglhigini bozar ve asagilik
duygusuna neden olur (Bulut, 1997: 62). Ote yandan olumsuz tutumla karsilasma
olasiliklar1 ytliksek olan sokakta ¢alisan cocuklar kendilerine saygi gelistirme konusunda
ciddi sorunlarla karsi karsiyadirlar (Fyfe, 1989: 24). Cocuk ergenlikte, ¢evresinde
daima “onun gibi olmak” istedigi kisiler arar. Boylece, 6zdeslesme yaparak, kisiligine
bi¢cim verirken, yetistigi cevrenin ekonomik ve sosyo-kiiltiirel kosullarinin etkisi altinda,
sorumluluk ve 6zerklik arasinda denge kurmak ister (Yavuzer, 1998: 111). Disaridan
bakildiginda bir yetiskin i¢in hafif ve zararsiz sayilabilecek tiirden isler ¢ocuklar

yetiskinlere gore daha fazla yipranmalarina ve zarar gérmelerine neden olabilir.

Cocugun sosyal gelisiminin saglanabilmesi i¢in ¢evresi ile ve toplumdaki diger
bireylerle iligkiler kurmasi, arkadaslariyla oyun oynamasi, dinlenmesi gerekmektedir.
Ancak ¢aligan ¢ocuklar bu sayilanlar1 yapmaya zaman bulamamaktadirlar ve sadece
bunlar1 yapamamalar1 bile gelisimlerini olumsuz yonde etkileyebilmektedir. Calisan
cocuklarin ¢alisma ortamlar1 ve yaptiklari isler ahlaki gelisimleri agisindan oldukca
onemlidir. Ozellikle sokakta ¢alisan ¢ocuklar gdz 6niine alindiginda sokakta pek c¢ok
yanlis davranigla karsilagsmalar1 ve bu olumsuz davraniglar1 model almalart s6z

konusudur.
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Cocuklarin, uzun siireler ve sagliksiz ortamlarda calismasi onlarin fiziksel
gelisimlerini ve bedensel sagliklarini olumsuz yonde etkilemektedir. Duyar ve Ozener
(2003)’in, Ankara Universitesi ve Hacettepe Universitesi’nin destegi ile yapmis oldugu
aragtirmalar sonucunda; ¢alisan ¢ocuklarin bedenlerinin ¢arpik gelistigi ortaya ¢ikmustir.
Cocuklarin erken yaslarda zor ve tehlikeli kosullarda calistirilmalari, c¢ocuklarin
cocukluklarin1 yagsayamamalarina, egitimden uzaklagsmalarina, fiziksel ve ruhsal
gelisimlerinin olumsuz etkilenmesinin yani sira ¢esitli istismara ugramalarina da yol
agmaktadir (Karaman ve Ozcalik, 2007:40). Sasmaz ve digerleri (2006) tarafindan
Mersin ilinde sokakta calisan ve yasayan ¢ocuklarin fiziksel durumlarinin belirlenmesi
amaciyla yapilan bir aragtirmaya gore, cocuklarin % 77,1’in de en az bir saglik problemi
oldugu belirlenmistir. Arastirma grubundaki ¢ocuklarin %16.7’sinde depresif belirti
diizeyi yiliksek bulunmustur. Durualp ve digerleri (2010), tarafindan yapilan bir
arastirmaya gore, sokakta yasayan ¢ocuklarin depresif belirti diizeyini, gocugun sokakta
calisma durumunun ve c¢ocugun ailesinin gelir durumunun etkiledigi goriilmiistiir.
Arastirmada sokakta calisan cocuklarin depresyon diizeyi, alt sosyoekonomik ve {ist

sosyoekonomik diizeydeki ¢alismayan ¢ocuklara gore yiiksek bulunmustur.

Oner ve digerleri (2006), tarafindan yapilan bir arastirmada sokakta yasayan ve
calisan ¢ocuklar arasinda sigara, alkol ve diger maddelerin yasam boyu en az bir kez
kullanma oranlarinin sirastyla %67.4, %10.8, %6.6; halen kullanma oranlarinin ise
sirastyla %20.3, %2.7, %3.2 oldugu belirlenmistir. Sokakta geceleyenlerde, okulu terk
edenlerde, yas1 biiylik olanlarda, siddete maruz kalanlarda sigara, alkol ve diger
maddelerin kullanilma oranlarmin daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Giingor (2008)
tarafindan bir arastirmanin sonuglarma gore Ozellikle uyusturucu kullanimini
kolaylastiran ve her an kolaylikla bulunabilen ayrica ucuz olan bally, sigara gibi
maddelerin kullanimimin oldukg¢a yaygin oldugu goriilmektedir. Bu maddelerin esrar,
eroin gibi uyusturuculara hazirlik maddeleri oldugu ve bagimli olmanm ilk adimim
olusturdugu arastirmaya katilan ¢ocuklar tarafindan da dogrulanmistir. Bu bulgulara
gore, sokakta gecirilen zamanin; alkol, sigara ve madde kullanmay1 artiran baslica
etmen oldugu sdylenebilir. Ailenin ¢ocuk iizerindeki denetiminin azalmasi, ¢ocuklarin

basta sigara ve alkol olmak iizere, diger maddelere yonelmesine neden olabilmektedir.

Calisan gocuk, psiko-sosyal gelisim agisindan da risk altindadir (Ozcebe, 2001:
189-291; Caesar-Leo, 1999: 80). Dis goriiniise cok dnem verilen bir donem olan
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ergenlikte, calisan c¢ocukta goriilen gelisme gerilikleri, yasitlariyla ayni seyleri
yapamamak (okul, oyun ve arkadaslarindan ayr1 kalma) ya da cevrenin onlara karsi
bakis agis1, onlar1 psikolojik olarak etkilemektedir ve asagilik duygusuna kapilmalarina
neden olabilmektedir. Calisma ¢ocugun zihinsel gelisimini de risk altina sokmaktadir.
Cocugun yeni seyleri Ogrenmekle gecirecegi siireyi giinliikk rutin isler yaparak
gecirmesi, ¢ocugun zihinsel gelisimini (problem ¢6zme yetenegi, 6grenme becerisini
gelistirme ve yaraticilik) engellemektedir (Kahramanoglu, 1996: 138—143; TISK, 1997:
63).

Cocugun “6grenci kimligi” yerine “sokaktaki cocuk™ olarak edindigi kimligi
toplumsal tutum ve tepkilerle (acima ya da dislanma ) pekismekte ve marjinal
davraniglar gelistirmesine ve bunlart benimsemesine yol ag¢maktadir. Sokaga
bagimliligin en st diizeyinde ¢ocuklarin topluma ve kendi gerceklerine yonelik bir
yabancilagsma siirecine girerler bu yabancilasma cocuklart yozlasmaya gotiirebilir. Bu
stire¢ iginde bazi ¢ocuklar, kendilerini toplumla iliskilendiren baglardan iyice kopmakta
ve biitlinliyle sokaga baglanmaktadir. Okul, aile ve diger sosyal desteklerden yoksun
kalan pek ¢ok cocuk icin sokagin kendilerine sundugu grup deste§ine sigmmaktan
baska cikar yol kalmamaktadir. S6z konusu gruplar, madde bagimliligindan suca
yoneltmeye kadar ¢ocugun olumsuz davranig Oriintiilerini 6grenebilecekleri ortamlar
hazirlamaktadir. Kisir bir dongii igine giren ¢ocuk, yasadigi kosullarin etkisiyle kendine

ve topluma daha da yabancilagsmaktadir (Zeytinoglu, 2001: 154-155).

Sokakta calisan ¢ocuklarin, sokak ortaminda bir¢ok olumsuz psikolojik etkilere
maruz kalabilmektedir. Sokakta calisan ¢cocuklar, baskalar1 6niinde asagilanma, aileden
uzak olma, korkutulmak, kendilerine bagirilmasi ve kiifiir edilmesi, bagka insanlar
tarafindan kiicimsenme ve Onemsenmeme gibi durumlarla karsilasma olasiliklari
yiiksektir. Bunun sonucu olarak c¢ocuklarda, toplumdan ve aileden uzaklagma,
depresyon, kendine giivensizlik, benlik saygisini kaybetme gibi psikolojik bozukluklar

olusabilir.

Erdogdu ve Oto (2004) tarafindan sokakta calisan ve caligmayan g¢ocuklarin
atilganlik ve saldirganlik davraniglarini karsilastirmak amaciyla 50 sokakta calisan, 50
calismayan olmak iizere toplam 100 ¢ocuk iizerinde yapilan bir arastirmaya gore

sokakta ¢alisan cocuklar sokakta ¢aligmayan ¢ocuklara gore daha saldirgan davranislar
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gostermektedir. Atilganlik davraniglart agisindan sokakta calisan ¢ocuklar ile sokakta

calismayan ¢ocuklar arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaistir.

Zeytinlioglu (2001)’e gore, her ne kadar sokakta calisan c¢ocuklarin aileyle
baglarin1 koparmadiklari, aileden yardim, ilgi ve destek gordiikleri bilinse de pek ¢ok
ailede, ¢ocuklara iligkin ¢esitli istismar bi¢imleri yaganmaktadir. Evden kagmanin ya da
sokakta yasamayi1 tercih etmenin en 6nemli nedenlerinden birini ¢ocugun aile iginde
yasadig1 siddet olusturmaktadir. Cocuklarin sevgi ve kabul saglayan bir sosyal iliski
ortaminda yetismek, temel gliven duygusunu kazanmak, gelisim diizeylerine uygun bir
denetim ve 6zgiirliik i¢inde olumlu davranig Oriintiilerini olusturan rol modellerine gore
yasamak, asagilik duygusundan uzak, kendine saygi duyarak toplumsal taninma ve
kabul duygusu ile bir kimlik olusturmak ve kendini gelistirmek i¢in her tiirli etkinlik
icinde bulunmak, dogumdan baslayarak ortaya ¢ikan ve 6zellikle aile i¢inde giderilmesi
gereken en temel psikolojik gereksinimlerdir. Bu gereksinimlerin karsilanmadigi

ortamlarda cocugun kisilik ve psikolojik gelisimi yeterince sagliklt olmamaktadir.

2.4. Sokakta Calisma ve Sug iliskisi

Yasal olarak sug, yasalara uygun olmayan insan davranislaridir ve sug orgiitleri
acisindan sokakta calisan cocuklar 6nemli bir potansiyel niteligindedir. Uyusturucu
madde satan, ¢ocuklari bu suglarda yetistirip kullanan, gocuklardan cinsel olarak
faydalanan kisi ya da orgiitlerin en 6nemli hedef gruplarindan biri de sokakta galisan

¢ocuklar olmaktadir.

Belirli bir meslek ya da zanaat sahibi olamama, grup ve toplum iginde belirli bir
statli elde edememe ¢ocuk ya da gengleri ilerisinin kolaylikla igsiz kalabilen, basarisiz
eriskin grubunu olusturmalarima ve suca kolaylikla yonelebilecekleri kosullar

yaratmalarina neden olmaktadir (Yavuzer, 1998: 239).

Cocuklar sokakta yasadiklar istismara karsi ¢ogu kez kendi baslarina miicadele
edememektedirler. Bu nedenle, s6z konusu olumsuz kosullara karsi kendi akraba ve
arkadas gruplariyla dayanigsma i¢ine girmektedirler. Bu durum c¢ocuklar1 gruplasmaya

hatta getelesmeye gotiirmekte, ¢ocuklar yasal korunmadan yararlanmak yerine sokak
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kanunlariyla korunmaya ¢alismaktadirlar (Yoriikoglu, 1997: 214). Cocuk sug¢lulugu ile
ilgili olarak yapilan tanimlama ve aragtirmalar 6zellikle sokagin sorumsuz ve sinirsiz
Ozgiirliigiiniin sagladig1 hareket etme rahathiginin, ¢cocugun sokaga hizla teslimini
kolaylagtirdigt noktasinda hemfikirdir. Ayni zamanda sokaktaki ¢ocuklar sug
orgiitlerinin de kurumayan ucuz kaynagi haline gelmektedirler (Gilingdr, 2008: 42).
Sokaklarda para kazanma miicadelesinde olan ¢ocuklar yasadiklari ihmal, istismar,
basibosluk  sonucunda  kendilerini  korumak ve  varolmak adina  suga

yonelebilmektedirler.

Sokakta galigan ¢ocuklar sorunu iilkemiz agisindan boyutlari giderek biiyiiyen ve
O6nem kazanan bir sorun alanini olusturmaktadir. Bu sorun, toplumun sosyo-Kkiiltiirel ve
ekonomik sistemleri ile yakindan iligkili olup, sorunun koklerinin bu sistemlerde
aranmasi gerekmektedir. Sorun, makro ve mikro diizeylerde ele alinmali, makro
diizeyde sadece ekonomik Onlemler degil, demokrasi, yasam kalitesi, toplumdaki gii¢
dagilimi, sosyal refah ve insan haklarina genis capta yer verilmelidir (Friedrich Ebert

Vakfi, 1992: 15-16).

2.5. Cocuklarin Korunmasimin ve Cocuk Isciliginin Yasal ve Yonetsel

Boyutu

Calisan cocuklarla ilgili hukuksal diizenlemeler, ulusal ve uluslar arasi1 olarak
ikiye ayrilabilir. Ulusal mevzuatta T.C Anayasasi, Is Kanunu, Cocuk Koruma Kanunu,
Umumi Hifzisthha Kanunu, uluslar arast mevzuat ise iilkemizin de kabul ettigi ILO’nun
138 sayili istihdama Kabulde Asgari Yasa iliskin Sozlesme, 182 sayili Cocuk. Isciliginin
En Koti Bigimlerinin Ortadan Kaldirilmasi Sozlesmesi, Avrupa Sosyal Sarti (Avrupa
Sosyal Haklar S6zlesmesi), Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesidir.

2.5.1. Ulusal Mevzuat

10.06.2003 tarihli 4857 sayili Is Kanununda ¢ocuklarin galisma yasi, calisma
siireleri, ¢alistirma yasagi ile ilgili yaptirimlar ve diizenlemeler bulunmaktadir. Bu

kanunun yetmisbirinci Maddesine goére, On bes yasimni doldurmamis c¢ocuklarin
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calistiritlmasi yasaktir. Ancak, on dort yasini doldurmus ve ilkdgretimi tamamlamis olan
cocuklar, bedensel, zihinsel ve ahlaki gelismelerine ve egitime devam edenlerin

okullarima devamina engel olmayacak hafif islerde calistirilabilirler.

Cocuk ve geng iscilerin ise yerlestirilmelerinde ve calistirilabilecekleri islerde
giivenlik, saglik, bedensel, zihinsel ve psikolojik gelismeleri, kisisel yatkinlik ve
yetenekleri dikkate alinir. Cocugun gordiigii is onun okula gitmesine, mesleki
egitiminin devamina engel olamaz, onun derslerini diizenli bir sekilde izlemesine zarar

Veremez.

Temel egitimi tamamlamig ve okula gitmeyen ¢ocuklarin ¢alisma saatleri glinde
yedi ve haftada otuz bes saatten fazla olamaz. Ancak, on bes yasini tamamlamisg

cocuklar i¢in bu siire giinde sekiz ve haftada kirk saate kadar artirilabilir.

Is Kanununda, 72. Maddeye gore, maden ocaklar1 ile kablo ddsemesi,
kanalizasyon ve tilinel ingaat1 gibi yer altinda veya su altinda calisilacak islerde on sekiz
yasini doldurmamis erkek ve her yastaki kadinlarin g¢aligtirilmasi yasaktir. Ayrica,
Sanayiye ait islerde on sekiz yasini doldurmamis ¢ocuk ve geng isgilerin gece

calistiritlmasi yasaktir (Madde 73).

2005 yilinda yiiriirliige giren Cocuk Koruma Kanunu korunma ihtiyaci olan veya
suca siiriiklenen ¢ocuklarin korunmasina, haklarimin ve esenliklerinin gilivence altina
alinmasina iligkin usil ve esaslar1 diizenlemektedir. Bu kanuna gore, ¢ocugun haklarinin
korunmasi amaciyla ¢ocugun yasama, gelisme, korunma ve katilim haklarinin giivence
altina alinmasi ve ¢ocugun yarar ve esenliginin gozetilmesi gibi ilkeler belirtilmistir
(mad:4). Ayrica, ¢ocugun oOncelikle kendi aile ortaminda korunmasii saglamaya
yonelik damigmanlik, egitim, bakim, saglik ve barinma konularinda almacak koruyucu
ve destekleyici tedbirler belirtilmistir (mad:5). Bu tedbirlerden “egitim tedbiri, ¢cocugun
bir egitim kurumuna giindiizlii veya yatili olarak devamina; is ve meslek edinmesi
amaciyla bir meslek veya sanat edinme kursuna gitmesine veya meslek sahibi bir
ustanin yanina yahut kamuya ya da 6zel sektore ait igyerlerine yerlestirilmesine karar

verilebilir” seklindedir.

Cocuk isgiiciiniin calisma kosullarini belirleyen bir diger yasa da 1593 sayili

Umumi Hifzisthha Kanunudur. Bu kanuna gore, 12-16 yas arasindaki ¢ocuklarin 8
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saatten fazla calistirilamayacagi ve 12 yasindan kiigiik olan c¢ocuklarin fabrika,

imalathane gibi yerlerde, maden isletmelerinde amele ve ¢irak olarak ¢alistirilamayacagi

bildirilmektedir.

Ulkemizde ¢alisma esaslarmi belirleyen kanunlara baktigimiz  zaman
hicbirinde sokakta calisan g¢ocuklarla ilgili bir diizenleme yoktur. Sokakta calisan
cocuklar Is Kanunun disinda tutulmaktadir ve bu yiizden onlar igin herhangi bir

koruyucu ve 6nleyici 6nlem alinmamaktadir.

2.5.2. Uluslar Arasi Sozlesmeler

Calisan cocuklarla ilgili tlilkemizin de kabul ettigi bazi sozlesmeler vardir.
Bunlar; Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi, Avrupa Sosyal Sart1, ILO’nun 138
sayil1 Istihdama Kabulde Asgari Yasa iliskin S6zlesme ve 182 sayili Cocuk. Is¢iliginin En

Kotii Bigimlerinin Ortadan Kaldirilmast S6zlesmesidir.

BM Cocuk Haklar1 Evrensel Bildirgesi iilkemiz tarafindan 20 Kasim 1990
tarihinde imzalanmis 1993 yilinda TBMM'nde kabul edilmistir. Cocuk Haklar1 S6zlesmesi
ise 9.12.1994 Tarih 4058 sayili Kanunla onaylamig ve 27.1.1995/22184 Tarih ve Sayili
Resmi Gazete ile yaymlanmistir. BM Cocuk Haklar1 Bildirgesinde ¢ocugu calisma
kosullarinin olumsuzluklarindan koruyacak olan 9. ilkesinde “Cocugun, uygun bir yas
sinirina ulasmadan 6nce calismasina izin verilmez; higbir durumda saglik ve egitimine
zarar verecek ve bedensel, zihinsel ya da ruhsal gelismesine engel olacak bir iste

caligmasina yol acilip izin verilemez” denilmektedir.

Avrupa Konseyi, 1965 yilinda iiye iilkeler arasinda daha giiclii birligin
olusturulmasini, sosyal ve ekonomik gelismesinin saglanmasini 6n géren Avrupa Sosyal
Sartin1  (Avrupa Sosyal Haklar So6zlesmesi) kabul etmistir. Tirkiye tarafindan
3.,4.,5.,6.,8.,9. fikralar1 kabul edilen Avrupa Sosyal Sarti’’nin 7. maddesinde ¢ocuklarin

ve genglerin korunma hakki i¢in iilkelerin yapmalar1 gerekenleri su sekilde belirtilmistir:

1. Cocuklarin saglik, ahlak ve egitimleri i¢in zararli olmayacag belirlenen hafif islerde

calistirilmalart durumu, haricinde asgari ¢alisma yasinin en az 15 olmasini saglamak,
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2. Tehlikeli ve sagliga aykir1 sayilan belirlenmis iglerde asgari calisma yasini daha da

yiikseltmek,

3. Heniiz zorunlu O6grenim c¢aginda olanlarin, egitimlerinden yararlanmalarini

engelleyecek islerde ¢alismamalarini saglamak,

4. 16 yasindan kiigiiklerin ¢alisma siirelerinin, gelismeleri ve Oncelikle de mesleki

egitim gereksinmeleri uyarinca siirlandirilmasini saglamak,

5. Geng calisanlarin ve ¢iraklarin adil bir licret ve diger uygun ddeneklerden yararlanma

hakkini tanimak,

6. Genglerin, calistiranlarin izniyle normal caligma saatlerinde mesleki egitimde

gecirdikleri siirenin, giinliik caligma siiresinden sayilmasini saglamak,
7. 18 yasin altindaki calisan kisilere yilda en az ii¢ haftalik izin hakkini tanimak,

8. 18 yasin altindaki kisilerin, ulusal yasalar veya diizenlemelerle belirlenen isler

disinda gece isinde ¢alistirllmamasini saglamak ,

9 Ulusal yasalar veya diizenlemelerle belirlenen islerde calisan 18 yasinin altindaki

kisilere diizenli saglik kontroliinii saglamak,

10 Cocuklarin ve genclerin 6zellikle dogrudan veya dolayli olarak islerinden dogan
tehlikeler basta gelmek iizere, ugradiklar1 bedensel ve manevi tehlikelere karsi 6zel

olarak korunmalarini saglamak.

ILO, cocuklarin ¢alistirilmasina tamamen son vermek amaciyla, sinirl sayidaki
ekonomik sektdre uygulanabilen ve zamanla mevcutlarin yerine gegecek bir genel belge
olusturulmasi zamaninin geldigini diisiinerek, bu 6nerilerin bir uluslararasi bir s6zlesme
haline getirilmesini kararlastirmis ve 138 sayili sozlesmeyi hazirlamigtir. Bu sézlesmeye
gore, dogast veya yapildig1r kosullar bakimindan geng kisilerin sagligini, glivenligini
veya ahlakinmi tehlikeye diistirebilecek her tiirlii isttihdam veya calismaya kabul ig¢in

asgari yas 18'in altinda olmayacaktir. (138 sayili s6zlesme md: 3/1)

ILO 'nun "Cocuk Isciligi" tanimi, 138 numarali "En Diisiik Yas" sdzlesmesine

dayanmaktadir. Bu sozlesmeye gore zorunlu egitimini bitirmemis ve 15 yasin altinda
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calistirilan ¢ocuklar, ¢ocuk is¢i olarak kabul edilirler. Genel olarak, ILO'nun 138 no'lu

s0zlesmesine gore;
e Zorunlu egitimi bitirmek ve 15 yas en diisiik sinirdir.
o "Hafif" olarak tanimlanan isler i¢in en diisiik yas 13'tlir.
« "Tehlikeli Isler" icin ise 18 yas en diisiik sinirdir.

Tabii ki hangi islerin hafif, hangilerinin agir oldugunu belirlemek her zaman kolay

olmayabilir.

ILO'nun "Cocuk Isciligi" tanimi, 138 numarali "En Diisiik Yas" sozlesmesine
dayanmaktadir. Bu sézlesmeye gore zorunlu egitimini bitirmemis ve 15 yasin altinda
calistirilan cocuklar, cocuk is¢i olarak kabul edilir. Ancak bazi iilkeler, yasal
diizenlemeler yapmak yoluyla, cocugu okulundan alikoymayan, fiziksel, ruhsal ve
sosyal agidan gelisimine engel olmayan isler i¢in 13-15 yas arasi ¢ocuklarin ¢alismasina
izin verebilir ve bazi isleri "Hafif Isler" olarak tanimlamak yoluyla bazi ekonomik

faaliyetlerin ¢ocuklar tarafindan yapilmasina miisaade edebilir.

ILO'mun 138 no'lu sézlesmesinin 7. bendine gore, hafif isler, cocugun okula
gitmesini engellemeyen, fiziksel, ruhsal ve sosyal agidan gelisimine engel olmayan

islerdir ve haftalik caligsma siiresi 14 saattir.

"Tehlikeli Isler", yapilis sekli ya da dogas1 geregi cocugun ruhsal ve bedensel
sagliginda zedelenmeye yol acan islerdir. Bunlarla birlikte is tehlikeli olmasa bile
siradan isler icin bile calisma saati haftada 43 saati geciyorsa o zaman bu isler de

tehlikeli igler arasina sokulabilir.
ILO'ya gore "Tehlikeli kabul edilen" isler igin Ol¢iitler sdyledir;
e Cocuklarm fiziksel, psikolojik ve cinsel istismara ugradigi isler.
e Yer altinda, su altinda ve yiikseklerde yapilan isler.

o Tehlikeli makineler, esyalar, arag ve gereglerle ¢alisma ve elle agir yiiklerin

taginmasi.



25

e Sagliksiz ortamlarda calisarak, tehlikeli maddelere, siireclere, sicakliklara,

giiriiltiiye ve titresime maruz kalma.
e Zor kosullarda, uzun saatlerle ya da igverenin ¢izdigi kat1 sinirlar altinda ¢alisma
5-11 yas arasi ¢ocuklar i¢in hafif isler dahi hoggorii sinirlart disindadir.

Tiirkiye bu sozlesmeleri kabul ederek uygulamaya koymustur. Ancak, bu
uluslararasi sozlesmelere karsin heniiz, AB {llkeleri dahil gelismis iilkelerde de tiim
cocuklarin ¢alisma yasamindan uzaklastirilmasi hedefine ulasilamamistir (Hamot ve
Jensen, 2003: 39; Goulart ve Arjun, 2007: 1). Sozlesmelerin barindirdigi yukaridaki
istisnalar, g¢ocuklarin c¢alistirilmasini mesrulastirmaya devam etmektedir. Nitekim,
cocugun caligma yasamindan uzaklastirilmasini hedefleyen 138 sayili Uluslararasi
Calisma Sozlesmesi olsun, somiiriiye agik, tehlikeli ve kotii islerden cocuklarin
uzaklagtirilmasini isteyen Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sézlesmesi ile 182 sayili
Uluslar aras1 calisma sozlesmesi olsun, her ii¢ sozlesme Tiirkiye tarafindan kabul
edilmis olsalar bile, lilkemizde de, sekiz yillik temel 6gretimini tamamlamas, erigkinlige
yaklasan ¢ocuklarin ¢aligmasina halen yasalarla izin verilmektedir. Sonugta, 4857 sayili
Is Kanununda hafif islerde de olsa, 14 yasmi doldurmus olan c¢ocuklarin galigmasina

izin verilmistir (Is K.md: 71).

Uluslar aras1 Sozlesmelerde, yasal ve yonetsel metinlerde belirtilen maddelerin
tam olarak yerine getirilmesi ve siirekli denetim ile calisan cocuklar sorunun bu
parcasindaki eksiklikler giderilebilir ve sorunun ¢éziimiiniin bir kism1 gerceklestirilmis

olabilir.

2.5.3. Egitim Hakkinin Yasal ve Yonetsel Boyutlar:

Tirkiye, egitim konusundaki eksiklikleri goérerek yasal ve yonetsel
diizenlemelerle egitimi genis halk kitlelerine ve {ilke geneline yayginlagtirmay:
Oongormistiir. Egitim her birey bir i¢in bir haktir ve onun hak olarak goriilmesi devlete
sorumluluklar yiiklemektedir. Egitim hakki, evrensel, boliinemez, devredilemez ve oteki

insan haklariyla karsilikli iliski i¢cinde olan insan hakkidir. Bagkasina devredilemeyen
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hak kavrami, s6z konusu hakkin kullanimi sirasinda karsilasilan engellerin ve ortaya

c¢ikan ¢atismalarin bir bicimde mutlaka ¢6ziilmesini gerektirir.

Calisan cocuklarm egitim haklar iilkemizde TC Anayasasi, Ilkogretim ve
Egitim Kanunu, Ciraklik ve Mesleki Egitim Kanunu ve Milli Egitim Temel Kanunu ile

giivence altina alinmistir.

Anayasanin 50. maddesine gore “Kimse yasina, cinsiyetine ve giicline uygun
olmayan islerde c¢alistirllamaz. Kiiclikler ve kadinlar ile bedeni ve ruhi yetersizligi
olanlar c¢alisma sartlar1 bakimindan 6zel olarak korunurlar” bi¢iminde ifade edilerek
cocuklart ¢aligma yasaminda koruyacak Onlemlerin alinmasina isaret etmektedir. Yine
Anayasamizin 42. maddesine gore "Ilkogretim, kiz ve erkek biitiin vatandaslar icin
zorunludur ve Devlet okullarinda parasizdir". Yani Anayasamiz herkes i¢in zorunlu ve

parasiz egitim hakkini giivence altina almistir.

222 sayil ilkogretim ve Egitim Kanunu madde 59 geregince, Ilkdgrenim
caginda olup da mecburi ilkdgretim kurumlarina devam etmeyenler, higbir resmi ve
0zel is yerinde veya her ne surette olursa olsun ¢alismay1 gerektiren baska yerlerde
licretli veya iicretsiz c¢alistirilamazlar. ilkégretim kurumlarma devam ettiklerini
belgeleyenler ise, cocuklarin ¢alistirilmasini diizenleyen kanun hiikiimleri uygulanmak

sartiyla ancak ders zamanlar1 disinda bu gibi yerlerde ¢alistirilabilirler.

3308 sayili Ciraklik ve Mesleki Egitim Kanunu ile ¢ocuk isgiiciiniin bilgi ve
becerisinin gelistirilmesine yonelik diizenlemeler getirilmistir. Kanunun 10 maddesine
gore cirak olabilmek i¢in ¢ocugun en az 14 yasinda olmasi ve ilkdgretimi tamamlamis

olmasi1 gerekmektedir.

Okula devam eden cocuklarin egitim donemindeki c¢alisma siireleri, egitim
saatleri disinda olmak tiizere, en fazla giinde iki saat ve haftada on saat olabilir. Okulun
kapali oldugu dénemlerde calisma siireleri yukarida birinci fikrada ongoriilen siireleri
asamaz. 4857 sayili Is Kanunu geregince 06.04.2004 tarihinde ¢ikarilan Cocuk ve Geng
Iscilerin Calistirilma Usiil ve Esaslar1 Hakkinda Y 6netmelikte, Cocuk ve Geng Iscilerin
Calistirilabilecekleri ve Calistirilamayacaklar Isler ile calisma kosullar1 ayrmtili bir

sekilde diizenlenmistir.
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2.6. Tiirkiye’de Cocuk Isciligini Onlemeye Yonelik Cahismalar

Ulkemizde calisan ¢ocuklar konusunda, Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanlig,
Milli Egitim Bakanlig1 , Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu, TiSK, TURK-

IS basta olmak iizere birgok kurum ve kurulusun ¢alismalar1 bulunmaktadir.

ILO ¢ocuklarin korunmasina biiyiilk 6nem veren bir orgiittiir ve bu ¢ergevede,
1991 yilindan itibaren c¢alisan ¢ocuklar1 korumayi, ¢ocuk is¢iligi sorunuyla miicadeleyi
ve bu soruna son vermeyi amaglayan "Cocuk Isciliginin Sona Erdirilmesi Uluslararasi
Programimi (International Programme on the Elimination of Child Labour- IPEC)
baslatmistir. Bu programla, iilkelere yardimci olarak ve diinya ¢apinda bir biling
olusumunu saglayarak, uzun déonemli bir hedef olarak ¢ocuk calistirilmasini 6nlemek,
cocuk calistirilmasimin en tehlikeli ve somiiriiye en fazla agik bigimlerini ortadan
kaldirmak, ¢ocuk c¢alistirilmasini 6nlemeye yonelik bir gegis 6nlemi olarak da, ¢alisma

kosullarinin iyilestirilmesi amag¢lanmaistir.

ILO, IPEC Programinin amaglarinin gerceklestirilmesinde, sorunun, ancak
ulusal politika olarak benimsenmesi ve ilgili tiim kurum ve kuruluslarin katilimiyla

uygulanmasi halinde ¢oziilebilecegini diisiinmektedir.

Cocuk isciliginin istenmeyen bir durum oldugu konusunda fikir birligi olmakla
birlikte bu sorun ile nasil ilgilenilmesi gerektigi konusunda anlasmazlik yaganmaktadir.
Bunun temel nedeni cocuklarin caligmasinin nedenleri ve g¢ocuk istihdamini yasal
diizenlemeler ile oOnlemenin sonuglar1 konusunda yeterli bilginin bulunmamasidir.
Cocuk isgiicii konusundaki ampirik caligmalar, ¢cocuk ¢alismasinin yasal diizenlemelerle
yasaklanmasinin sorunu ortadan kaldirmayacagimi ve hatta daha ciddi boyutlara

tasiyabilecegini gostermistir (Dikbayir ve digerleri, 2002: 162).

2.7. Cocuklarmm Cahismalarinin Nedenleri

Cocuk emeginin kullanim1 neden-sonug iliskileri ¢er¢evesinde ¢ok boyutlu bir

sorundur. Cocugun calismas1 ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel yapinin bir parcasidir ve
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temel sorunlara yol acan etkenlerden, iilkenin toplumsal durumundan soyutlanamaz.
Tirkiye’nin ekonomik performansi, sosyal gelismesi, bireysel ve toplumsal yasam
kalitesinin gelistirilmesi, kisaca topyekiin gelisme yolundaki adimlar ¢ocuk emeginin
kullanimin1 azaltacaktir. Bunun zaman alacagi agiktir. Toplumun, bireylerin gelismislik
ve refah diizeylerinin yiikselmesi varolan kaynaklarin rasyonel, verimli kullanilmasi,
yeni kaynaklarin yaratilmasi ve ulusal gelirin adaletli dagitilmasiyla yakindan ilgilidir.
Kaynaklarin rasyonel, verimli kullanilmasi cagin gerektirdigi teknolojiyle, egitimle
miimkiin olabilmektedir. Bu ¢ercevede, lilke kalkinmasinin yolu, sanayi, tarim, egitim
gibi temel alanlarin biitiinciil bir yaklasimla ele alinmasindan ge¢mekte; bu yonde
hedeflerin belirlenmesini, uygulamaya konulacak planlarin yapilmasini kag¢inilmaz
kilmaktadir (Karabulerreut,1996:36). Sokakta c¢alisan ¢ocuklar sorunu sadece ¢ocuklarin
yasa dis1 calismasi, toplumsal yapmin ve egitim disinda kalmalari nedeniyle degil,
yaptiklar islerin ¢esidi ve sokakta bulunma kosullarin ¢ogu zaman ihmal, istismar ve
sOmiiriiye dayali olmasi nedeniyle ¢ok boyutlu degerlendirilmesi gereken karmasik bir
sorundur. Cocuklarin neden sokaklarda c¢aligiginin kavranmasi ise bu olguyu
destekleyen ya da olusturan ekonomik, toplumsal, egitsel ve kiiltiirel nedenlerin ortaya

konulmasiyla miimkiindiir.

2.7.1. Yoksulluk

Gilinlimiizde, kiiresellesmenin yarattig1 etkilere dair en ¢ok tartisilan konularin
basinda yoksullugun, issizligin ve gelir dagilimindaki dengesizligin artis1 gelmektedir.
1980 sonrasinda iiretim yapisinda ve buna bagli olarak isgiicli piyasalarinda 6nemli
degisimler ortaya ¢ikmis, 6zellestirme ve devletin kiigiiltiilmesi politikalar1 sonucunda
kamu kesiminde ekonomik daralma ve sanayisizlesme sonucunda da 6zel kesimde,
basta diisiik tlicretle ¢alisanlar olmak iizere, ¢ok sayida insanin issiz kalmasi s6z konusu
olmustur. Ayrica yapisal uyum programlarin1 uygulayan hemen her iilkede iicretlerde
kisa siirede biiyiik diisiisler ortaya ¢ikmistir (Bugra ve Keyder, 2003: 21; Senses, 2001:
191). Tim bu gelismeler is giivenliginin azalmasi, kayit dis1 ve gegici istihdamin
artmasi, kadin ve ¢ocuklarin isgiicii olarak diisiik iicretli islerde daha yogun kullanimi
gibi yoksul kesimler iizerinde yoksullugun yiikiinii daha da agirlastiran sonuclar1 ortaya

koymustur. Kiiresellesme siireci i¢inde diinyada, azgelismis {ilkelerden gelismis
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ilkelere kaynak aktarimi artarken diinyada yoksul ile varlikli olan arasinda ciddi
ucurumlar olugsmustur. Gelismekte olan iilkelerde tarimin gerilemesi, geleneksel iiriinler
de bile tohum, giibre, ilag gibi nedenlerle disa bagimli hale gelinmesi kirsal alanlarda da
yoksullugu derinlestirmistir (Koray, 2001: 227). Yoksulluk, insanin iginde yasadigi
topluma o toplumun esit bir ferdi olarak katilmasini engelleyen bir sorundur (Bugra,

2010: 1).

TUIK tarafindan yapilan yoksulluk arastirmasima gore 2007 yilinda Tiirkiye’de
fertlerin yaklasik % 0.54°1 sadece gida harcamalarini igeren aglik sinirinin, % 18.56°s1
ise gida ve gida dis1 harcamalari igeren yoksulluk sinirinin altinda yasamaktadir. 2006
yilinda yoksul fert oranm1 % 17.81 iken bu oran 2007 yilinda % 18.56'ya ytikselmistir.
2007 yilinda fcretli-maaslt ¢alisanlarda yoksulluk orani % 6.15 iken, yevmiyeli
calisanlarda bu oran % 27.05, igverenlerde % 3.3, kendi hesabina calisanlarda % 23.04
ve licretsiz aile iscisi olanlarda ise % 27.61 olmustur. En yiiksek yoksulluk riskine sahip
olan tarim sektdriinde g¢alisanlarda yoksulluk oranit 2006 yilinda % 33.86 iken, 2007
yilinda % 30.22 olarak tahmin edilmistir. Sanayi sektoriinde ¢aliganlarda 2007 yilinda
yoksulluk oran1 % 10.13 olarak hesaplanirken, bu oran hizmet sektoriinde ¢alisanlarda
% 7.83 olmustur. 2007 yilinda ekonomik olarak aktif olmayan fertlerin yoksulluk orani
% 15.54 iken, is arayan fertlerin yoksulluk oran1 % 26.56’dur.

Cocuklarin ¢alismasinin en Onemli nedeni yoksulluktur (Tor, 2010: 32,
Dyer,2007:517,523; Kruger,2007:462; ILO/TISK/TURK-IS, 2007:9; Bhalotra,2006:54;
Kambhampati ve Rajan, 2006: 426; Basu, 2005: 170; Suryahadi ve digerleri, 2005:358;
Dessy ve Désiré, 2004: 2; Bakirci, 2004: 21; Hussain ve Maskus, 2003: 994; Tzannatos,
2003: 533; Ozcebe, 2001: 286; Caesar-Leo, 1999: 77). Yoksulluk ise bozuk gelir
dagilimi ve asgari ticretin yetersizligi, issizlik, kaynaklarin verim kullanilmamasi, hizli
niifus artisi, kayit dis1 ekonomi, teknolojik gelismelerin saglanamamasi, bolgelerarasi
gelismislik farki ve go¢ gibi birgok farkli soruna bagli olarak ortaya g¢ikmaktadir
(CSGB,Calisan Cocuklarm Egitime Y&nlendirilmesi — izmir Projesi Raporu, 2005: 16
ve Karabulut, 1996: 7). 83 iilke iizerinde yapilan bir ¢calismada Gayri Safi Milli Hasila
ile ¢ocuk isciligi arasinda anlamli bir iligki goriilmiistiir (Dessy ve Désir¢,2004:2).
Diinyadaki biitiin c¢alisan ¢ocuklar fakir bolgelerde yer almaktadir (Basu,2005:170).
Gelire gore yapilan siralamada Tiirkiye genelinde c¢alisan ¢ocuklarin yaklasik olarak

dortte biri en diigiik % 10°luk gelir grubunda yer almaktadir. Gelir grubu arttik¢a, grupta
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yer alan calisan ¢ocuklarin sayis1 azalma egilimi gostermektedir (Dikbayir ve digerleri,

2002:168).

TUIK tarafindan 2007 yilinda yapilan yoksulluk arastirmasina gore okur-yazar
olmayanlarda yoksulluk orant % 34.76 olurken, ilkokul mezunlarinda bu oran % 14.9,
lise ve dengi meslek okullari mezunlarinda % 6.16, yiiksekokul, fakiilte ve {istii

mezuniyete sahip fertlerde % 0.9 olmustur.

[Ikogretime baslamamis olan 6 yasindan kiiciik ¢ocuklarin yoksulluk riski ise %
25.44°tir. (http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=2080)

Sisman (2006) tarafindan yapilan bir arastirmada, calisan ¢ocuklarin ¢aligma
nedenleri ele alindiginda; %38,4’u aile gelirine katkida bulunmak, %19,8’1 hane
halkinin ekonomik faaliyetine yardim etmek, %15,9’u ailesi istedigi icin, %10,4’1 is
o6grenmek ve bir meslek sahibi olmak igin, %6,3’l kendi ihtiyaglarin1 karsilamak igin,

9%35,1°1 hane halkinin borglarina yardimci olmak igin ¢alismakta olduklar1 belirlenmistir.

Tiirkiye ekonomisinin sosyal devletin ilkelerini yerine getirememesi, gelir
dagilimi politikalarinda adalet dlgiitlerini uygulamaya gecirememesi, ekonomik
organizasyonda yasanan sorunlar, gerekli istthdam olanaklarinin agilmamasi, adaletli
vergi politikalarimin izlenmemesi gibi temel makro ekonomik sorunlar cocuk
istthdaminin da itici gliciinii olusturmaktadir. Bunlar ¢6ziimlenmeden c¢ocuk
istihdaminin yok edilmesi ya da azaltilmasi olas1 degildir (Kiigiikkalay, Dulupcgu ve

Turung, 2000: 109; TiSK, 1997: 12).

Yoksulluk, toplumsal olarak belirlenen bir asgari yasam standardina ulasamama
ve temel gereksinimlerini kargilayamama durumudur (ILO/IPEC, 2002: 6). Yoksulluk
dar anlamda agliktan 6lme ve barinacak yeri olmama durumu iken genis anlamda
yoksulluk gida, giyim ve barinma gibi olanaklar1 yasamlarini siirdiirmeye yettigi halde
toplumun genel diizeyinin gerisinde kalmay1 ifade eder. Hane halki biiytikliigii arttikca
yoksulluk da artmaktadir. Arastirmalara gore, ¢alisan ¢ocuklar daha fazla niifuslu
ailelerden gelmektedir. Bu durum, hane halki biiyiikligii, yoksulluk ve ¢ocuk isciligi
arasindaki etkilenmeyi gostermektedir. Okuldan ayrilmada birinci neden olarak %37,3'i
oraninda ekonomik nedenler belirtilmistir (CSGB, Calisan Cocuklarin Egitime

Yénlendirilmesi izmir Projesi Raporu, 2005: 16,69). Yoksul ailelerin, ¢ocuklarmin
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kazanacaklar1 paraya gereksinim duymalar1 c¢ocuklarin calistirilmasina neden
olmaktadir. Yoksulluk nedeniyle aileler g¢ocuklarinin okul ve diger masraflarini

karsilayamamakta ve ek gelir saglamaya yonelmektedirler.

Ailelerin geliri arttikga cocuklarin1 ¢alistirmak yerine okula gonderme
olasiliklar1 da artmaktadir (Edmonds, 2006: 45; Hussain ve Maskus, 2003:995; Rosati
ve Rossi, 2001: 4). Cirak ve Civit¢i (2004) tarafindan sokakta calisan ¢ocuklar tizerine
yapilan bir arastirmaya gore aileye ekonomik katkida bulunmak, ¢ocuklarin sokakta
calisma nedenlerinin basinda gelmektedir. Sokakta calisan g¢ocuklarin babalarinin
cogunlugu diisiik kazangli islerde ¢calismakta; annelerinin ¢ogunlugu ise gelir getiren bir
iste ¢alismamaktadir. Bu durum ailelerinin gelir diizeyinin diisiik oldugunu ve

dolayistyla yoksullugun ¢ocuklarin ¢alismasinin temel nedeni oldugunu géstermektedir.

Y oksulluk, kendi inginde bir de yoksulluk kiiltiirii denilen olguyu ortaya ¢ikarir.
Pek c¢ok arastirmaciya gore yoksullarin yasam tarzlart toplumun diger tabakalarma
mensup olan bireylerden belirgin bicimde ayrilir ve bu yasam tarzi1 diger toplumlardaki
yoksullarin yasam tarzlar1 ile benzerlikler tasir. Soziinii ettigimiz benzerlikler bize,
yoksullugun kendine has bir kiiltiirel yapilanmasinin varligina isaret eder. Yoksullarin
paylastig kiiltiirel kodlar yoksulluk kiiltiiriiniin pargasidir (Haralambos ve Holborn,
1995: 149). Yoksulluk kiiltiirii 6zellikle kirsal kesimden kentlere go¢ eden ve kentlerin
cevresinde gecekondularda yasamlarini siirdiirenlerin meydana getirdigi bir yasam
tarzin1 ifade eder. Gecekondularda yasayan, go¢ ettikleri sehir ile kaynasamamis ve
yoksul bu insanlar toplumdan kopuk olarak kendi dislanmisliklar1 i¢inde yoksulluk

kiltirini devam ettirirler.

Yoksulluk kiiltiiriinii yasayanlar temel kiiltlirden sapma durumu ile kars
karsiyadirlar. Sapmanin yani sira yeni kiiltiir kaliplar1 olusturan gecekondulular, issiz ya
da gecici islerde calisan, evindeki esyalar1 rehine veren, para kazandiginda tasarruf
etmek yerine harcayan, kisitli yiyeceklerle yeterli beslenemeyen bir kesimdir. Bu kesim
kalabalik ve alt yap1 sorunu olan mahallelerde, alkolii fazlaca tiiketen, siddete bagvuran,
esleri tarafinda sik sik terk edilen, kisa yoldan koseyi donme hevesiyle kumar oynamak,
cete kurmak, kavga etmek gibi egilimlere sahip olanlardir (Tirkdogan, 1996: 18-19).

Bu kiiltlirlin etkisiyle aileler ya g¢ocuklarimi ¢aligtirmakta ya da ¢ocuklar ilgisizlik
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karsisinda okul masraflarin1 karsilamak adina ya da giinliik gereksinimleri i¢in sokakta

calismay1 cazip bulabilmektedir

llik ve Tirkmen (1994), tarafindan yapilan Cocuk Isciliginin Temel
Nedenlerinden Birisi Olan I¢ Gé¢ Arastirma Projesi Dokiimani isimli bir arastirmaya
gore gecekondu mahallesinde oturan 15 yas ve altinda calisan ¢ocuga sahip ailelerin
%53,5’inin  yoksulluk nedeniyle cocugun calismasma izin verdigi belirlenmistir.
Ailelerin %27,5’1 acisindan c¢ocugun elde ettigi gelirin yasamsal Onem tasidigi
bulunmustur. Ancak, ayni arastirmaya gore, ailelerin tamamina yakini (%97,5)
cocuklarinin bir yiiksekokul bitirmesini de istemektedir. Bu son veriye gore egitim

konusunda ailelerde olumlu bir tutumun oldugu gériilmektedir.

Kalkinma Merkezi’nin (2006) Diyarbakir’da yaptig1 arastirmaya gore yoksulluk
nedeniyle oOnemli sayida ¢ocuk c¢esitli islerde calisarak ailelerinin geg¢imini
saglamaktadirlar. Aragtirmaya katilan ailelerin % 24’iinde 14 yasin altindaki cocuklar
ailenin gec¢imine katkida bulunmakta ya da tiim aileyi gecindirmektedir. Bu noktada yer
yer okul ¢agmin bile altinda olan ¢ocuklar sokaklarda mendil, sakiz vb. seyler satarak
aile ekonomisine katkida bulunmaya baslamaktadirlar. Egitim ¢aginda olup da okula
gidemeyen bu ¢ocuklar zamanla kentin marjinal yapisi igerisine kaymakta ve bugiin
bliylik sehirlerin en 6nemli sorunu olan kap-kag, ¢ete, mafya diye tabir edilen sug

sebekelerinin agina diigsmektedirler.

SHCEK, DIE ve UNICEF’in isbirliginde Ocak 1999 tarihlerinde istanbul, izmir,
Adana, Mersin, Diyarbakir Cocuk ve Genglik Merkezlerinde yapilan “Sokakta Yasayan
ve Calisan Cocuklar, Katilimli Eylem Arastirmas1” isimli kapsamli arastirmanin (Ocak
Subat 1999) sonuclarina gore sokakta calisan ¢ocuklarin %80,15°1 aile biit¢cesine katkida
bulunmak igin calistiklarin1 dile getirmislerdir (SHCEK, UNICEF, DIE, 2000: 33-73).

Ekonomik iglerde calisip gelir elde eden ¢ocuklarin kazanct hane halki gelirine
yaklagik olarak % 17’ lik bir artis saglamaktadir. Hane halkinin aylik ortalama geliri
arttikca calisan ¢ocuk sayisi azalmaktadir (Bakirci, 2004: 22). Bu kosutluk ¢ocuk ve
genclerin  ¢alistirilmasinin  diger bir boyutu olan yoksulluk ile baglantisini

gostermektedir.
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Cocuk emegi ailelerin yasamlar1 agisindan c¢eliskili bir rol oynamaktadir. Bir
yandan ailenin ge¢imi igin vazge¢ilmez bir kaynak oldugundan, hanedeki ¢alisabilir
durumda olan ¢ocuk sayisinin ¢ok olmasi kisa vadede yasam kosullarini diizeltmek i¢in
yararlidir; 6te yandan bu durum, sosyal dislanmanin temel etmenlerinden birini
olusturmaktadir; ¢ilinkii uzun vadede topluma entegrasyon ve dikey sosyal hareketlilik
olanag1 saglama olasiligini tasiyan en 6nemli 6ge olan ¢ocuklarin egitim olanagi zora
diismektedir. Yalmizca gilindelik yasam stratejisi olarak katkis1 olan, toplumsal
biitiinlesme agisindan ciddi bir engel olusturan ¢ocuk emegi olgusu, daimi yoksulluk
kisirdéngiisiinde birincil etmen niteligindedir (Baymdirlik ve Iskan Bakanligi, 2009:
68). Bu nedenle sadece aileler ve yetiskinlerin yoksullugunu degil ¢cocuk ve genglerin

yoksullugunu 6nlemek i¢in de 6nlemler alinmalidir.

Yoksul bir ailede dogmak, ¢ocuklar i¢in pek ¢ok olanaktan yoksun olmanin yani
sira, okula gitmek yerine erken yasta ¢alismaya baslamak anlamima da gelmektedir.
Sokakta c¢alisan ¢ocuklar okula devam edememekte, sigaraya-uyusturucuya alisma,
kolay yoldan para kazanma, suga yonelme, diglanma, asagilanma, siddet gibi tehlikelere

maruz kalmakta, sokakta yasayan bir konuma gelebilmektedir.

Sosyal Yardimlasma ve Dayanmisma Genel Miidiirliigli tarafindan niifusun en
muhtag¢ kesimine dahil olan ailelerin ¢ocuklarinin temel egitim hizmetlerine tam olarak
erisimini saglamak amaciyla Sartli Nakit Transferi Egitim Yardimi kapsaminda
karsiliksiz egitim yardimlar1 yapilmaktadir. Bu kapsamda ihtiyag sahibi ailelere,
cocuklarmi diizenli olarak okula gondermeleri sartiyla her ay egitim yardim
verilmektedir. Bu uygulama, Milli Egitim Bakanlig: ile yapilan protokol ¢ergevesinde
yirlitilmektedir. Kiz ¢ocuklarimizin okullulasma oranlar1 ile ilkdgretimden
ortadgretime gecis oranlarimi artirmak amaciyla, kiz ¢ocuklarimiza ve ortadgretimde
devam eden Ogrencilerimize verilen yardim miktarlar1 daha yiiksek tutulmustur. Bu
uygulama ile; 2011 yili igin ilkdgretime devam eden erkek Ogrenci igin her ay 20 TL,
ilkdgretime devam eden kiz &grenci icin her ay 25 TL, ortadgretime devam eden erkek
Ogrenci i¢in her ay 35 TL, ortadgretime devam eden kiz Ogrenci i¢in ise her ay

annelerine 45 TL para yardimi1 yapilmaktadir.

Ulkemizde ilkdgretim zorunlu ve devlet okullarinda parasizdir. Hatta

ogrencilerin ders kitaplart MEB tarafinda tiicretsiz olarak verilmektedir ancak buna
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ragmen kalem, defter vb. gibi ders kaynaklari, ulagim, iiniforma ve diger resmi olmayan
harcamalarindan dolay1 ailelerin bazilar1 okul giderlerini karsilayamamaktadirlar. Bu

durum da ¢ocugun egitim ortaminin disina itilmesine neden olabilmektedir.

Cocuklarin ¢alismast ve ailelerin ekonomik durumlari arasindaki iliski goz
Oniine alindiginda yoksullugun altinda yatan nedenlere ¢6ziim bulunmadan yoksulluk
Onlenemeyecegi icin igsizlik, bozuk gelir dagilimi, hizli niifus artisi, lilke kaynaklarinin

verimli kullanilamamasi, gog, kayit dis1 ekonomiye ¢oziim getirilmelidir.

Bilimsel aragtirmalar 1s181nda, genel kani olarak ¢ocuklarin ¢aligma nedenlerinin
en Onemlisi yoksulluk olarak goriinmektedir. Ancak ¢ocuklar1 sokakta ¢alismaya iten
temel nedenler bununla sinirlandirilamaz. Yoksullugun yaninda, gég, geleneksel bakis
acist, ¢ocuk isggiiciine olan talep ve ailenin egitim durumu sayilabilir. Yoksullugun yani
sira, gog, geleneksel deger sistemleri, ¢cocuklarin kendi deger sistemleri, ¢ocuklarin
okula ilgi duymamasi, okul masraflarinin yiiksekligi, ailelerinin izin vermemesi, ev
islerinde ailelerine yardimci olma zorunluluklari, ¢esitli nedenlerle egitim kurumlarina
kars1 duyulan giivensizlik, “okulda basarisizlik” olarak algilanan bazi durumlar,
tamamlanmayan egitimin insana bir seyler kazandirmayacagi diisiincesi, egitim
sisteminin i§ piyasasina uygun nitelikte insanlar yetistiremez hale gelmesi ve dolayisiyla
okumus gengler arasinda goriilen issizlik gibi bir¢ok faktor de gocuklarin erken yaslarda
calismalara neden olmaktadir. Ote yandan isverenlerin, ¢ocuklar1 ucuz isgiicii olarak
gormeleri, bazi isler i¢in ¢ok uygun olmalari1 ve haklarin1 aramada gii¢siiz olmalar1 gibi
nedenlerle de tercih etmeleri ¢ocuk ¢alisanlarin sayisini arttirmaktadir (CSGB Calisan
Cocuklarm Egitime Y&nlendirilmesi — Izmir Projesi Raporu, 2005: 16; McKechnie ve
Hobbs, 1999: 88; Tungcan, 1999: 56; Karabulut, 1996: 9 — 10). Bu nedenlerin her biri
bir digerinin hem nedeni hem de sonucu olarak ortaya ¢ikmakta ve boylece bir kisir
dongii olusmaktadir. Bu baglamda c¢ocuk isciginin temel nedenleri birbirleriyle olan

iligkileri dikkate alinarak bir biitiin i¢inde degerlendirilmelidir.
2.7.2. Gog

Gog¢, toplumun niifus yapist ile niifusa ait olgu ve olusumlar1 etkileyen temel
gostergelerden birisidir. Go¢ kavramu ile birey, aile, grup ya da topluluklarin yasadigi
ortamdan, dogal veya dogal olmayan etkenlere dayali olarak yer degistirmesi

tanimlanmaktadir. Gog, bir yerlesim biriminden, gruptan ya da siyasal sinirlar1 belirgin
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bir toprak parcasindan baska bir birime dogru siirekli ya da siireksiz birey veya kitle

hareketidir (Faist, 2003: 41; Bozkurt, 2000: 319).

Gog, genellikle sosyal, ekonomik, kiiltiirel insanlarin belirli bir zaman boyutu
icinde bir yerlesim alanindan baska bir yerlesim alanina ve siyasi nedenlerle gecisi
olarak tamimlanir. Gogler, icgocler ve dis gocler olmak tiizere iki sekilde
gerceklesmektedir. I¢gocler iilke icerisinde yerlesim birimleri arasinda siirekli
yerlesmek amaciyla yapilan yer degistirmelerdir. Bir baska deyisle, i¢goc belli bir
zaman dilimi i¢inde belli bir yerlesme alaninda yasayanlarin kendi iradeleriyle yasam
yerlerini  s6z konusu yerlesme alanmmin digina tasiyanlarin  miktar1  olarak
tanimlanmaktadir. Dis gocler ise, uzun siire kalmak, ¢alismak ve yerlesmek icin bir

iilkeden digerine yapilan niifus hareketleridir (Ozer, 2004: 11).

Gog, cok yonlii bir karaktere sahiptir. Insanlarin toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik
yapisiyla yakindan iliskilidir. Gog, 6zellikle iilkelerin niifus yapisinda ve niifuslarinin
nitel ve nicel yapisinda onemli bir etkiye sahiptir. Gog, tlilkelerin veya kentlerin
niifuslarinin  gelismesini saglayabilecegi gibi, azalmasina da sebep olacak giicii

kendinde bulundurmaktadir (Es ve Ates, 2004: 210).

Sosyologlar yaptiklar1 arastirmalarda gociin pek ¢ok nedeninin oldugunu ancak
ekonomik nedenlerin diger biitlin nedenlerden daha agirhikli bir yer tuttugu
gortisiindedirler (Ersoy, 1985: 8-13). Ekonomik nedenlerin yaninda diger nedenleri;
niifus problemleri, ¢evre sartlarindaki bozulmalar, egitim sartlarindaki yetersizlikler,

siyasi problemler ve savaslar olarak siralayabiliriz.

Tiirkiye’nin kirsal niifus orani, gelismekte olan diger iilkelerde oldugu gibi
nispeten yiiksek olmasiyla beraber, bu oran giderek azalmaktadir. 1927 yilinda yapilan
niifus sayimi sonucglarina gore, Tiirkiye’nin toplam niifusunun %24,22°si kentsel,
%75,78°1 1se kirsal alanlarda yasamaktaydi. Ancak yillar itibari ile niifustaki degisme,
kentsel alan lehinde bir egilim gostermistir. Soyle ki, toplam niifus igerisinde kentsel
niifus oran1 1950 yilinda %25,04, 1970’te %38,45, 1990°da %59,01 ve 2000 yilinda bu
oran %64,90’a kadar yiikselmistir (TUIK 2007).

Kirsal alanlardaki yasam kosullarmin elverissizliginden dogan “itici ogeler”

Tiirkiye’deki kentlesme siireci agisindan ¢ok Onemli bir etki olarak goriinmektedir.
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Tarim kesimin bugiinkii durumu ve bu kesimde ortaya ¢ikan degisiklikler, itici dgelerin
ardinda yatan temel nedenlerdir. Birinci olarak, tarimsal etkinliklerin diisiik ekonomik
verimliligi kirsal alanlardan disar1 dogru gogii ortaya cikaran gerceklerden biridir.
Tarimdaki gelirin diisiikliigli ve topragin ¢ok esitsiz dagilimi koyliileri go¢ etmeye

zorlamaktadir (Kongar, 1999: 551).

Kentlerde is olanaklarinin daha fazla olmas1 ve yiiksek iicret ¢ekiciligi artiran en
onemli nedenlerden biridir. Kentlerde calisan bir kisinin ortalama kazanci, kirlarda
calisan bir kisinin ortalama kazancinin iki katindan daha fazladir. Dolayisiyla, birinci
olarak, kentlerdeki is olanaklarmin ve yiliksek iicretlerin ¢ekici Ogelerin basinda
geldigini sdyleyebiliriz. ikinci olarak, toplumun kiiltiirel degerleri de kente olan biiyiik
gbc dalgasini pekistirmektedir. Cekici dgelerin liclinciisii olarak biiyiik kentlerin egitim
ve saglik konularindaki olanaklari belirtilebilir. Her ne kadar gerek egitim gerekse
saglik oranindaki olanaklar yeterli seviyeye erisememisse de yine de kentsel hizmetlerin

kalitesi kirsal alanlarla karsilagtirillamayacak oranda ileridir (Kongar, 1999: 553).

Sanayilesmenin hiz kazanmasi ve ekonomik biiylime asamasinda kdyden kente
g0¢ yararl olmustur. Ancak zamanla kentlerin, kirsal bolgelerden go¢ eden bu niifusu
sindirememesi ile birlikte, kentlerde yasanan issizlik, asayisin bozulmasi ve
gecekondularin olugmast sonucunu dogurmustur. Kirsal bolgelerden gogiin meydana
getirdigi sorunlar, gd¢ veren bolgelerde is giicii, sermaye ve beyin go¢ilinliin neden
oldugu kalkinma problemi, go¢ alan yerler i¢in ise altyap1 sorunlari, asayisin bozulmasi
ve ¢arpik kentlesmenin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. G6¢ eden ailelerin maddi
olanaksizliklar1 ve sahip olduklar kiiltiirel bakis acis1 ise okula gitmek yerine ¢aligmak

zorunda kalan ¢ocuklar sorununu ortaya ¢ikarmistir.

Gog, ozellikle yoksul gruplar igin, etkili bir savunma bigimi ve emniyet siibabi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Boratav, 2004:116). Ozellikle kirsal kesimden kentsel
alanlara go¢, i3 bulma umuduna dayanmaktadir. Kirsal kesimden sehre go¢ biiyiik
kentlerin gecekondu alanlarinda issizlik oranlarini arttirmaktadir. Gog yoluyla kentlere
gelen egitim diizeyr diisiik isgiiclinii yiiksek nitelikli iglere yerlestirmek, ekonomik
anlamda iiretken kilmak zor goriilmektedir. Bu durumda isgiicline giremeyen yetiskinler

i¢in ¢cocuklarin ¢alismalari aile ekonomisine 6nemli bir katkidir.
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Kadinlarin sosyal, egitsel ve ekonomik haklar agisindan cinsiyet esitsizlikleri
vardir (Ecevit, 2003: 83). Ozellikle kir topluluklarinda kadin, iiretim siireci ve gegim
ugrasi alanlarinda erkek kadar gorev iistlenmistir. Ancak, kente gogiip geldiklerinde,
egitimsiz ve vasifsiz oldugundan ev dis1 islerde ¢alisma olanagi bulamamistir. “Kadinin
yeri evidir” gibi sdylemle geleneksel kiiltiirin edilgen baskisiyla evine kapanip
kalmistir. Degisen yasam kosullarina ragmen kadinlar, erkeklere oranla kalkinmanin
getirdigi kazanimlardan daha az yararlanmaktadir (Bilir,2004: 99; Eres, 2006: 49). Bu
durum go¢ ettigi bolgenin kiiltliriinii hala tasiyan ve egitim durumlart diisiik olan
ailelerde biitgeye katki amaciyla kadmin degil cocuklarin ¢alismast sonucunu
dogurmaktadir. Kuzgun ve Sevim (2004) tarafindan yapilan bir arastirmada egitim
diizeyi yiikseldik¢ce kadinin ¢alismasina karst olumlu tutumlarin arttigini ve calisma
hayatinda daha etkin olduklar1 belirlenmistir. Bu arastirma sonsucuna gore kadinlarin
egitim durumlarinin yiikseltilmesi ile ¢aligma yasaminda etkin rol almalar1 saglanabilir

ve ¢ocuklarin ¢calisma yagamindan ¢ekilmesine bu yolla katki saglanacagi s6ylenebilir.

Kongar (1996) tarafindan Altindag ilgesinde yapilan bir arastirmada bdlgenin
niifusunun biiyiik bir kisminin yakin ¢evreden go¢ eden ailelerin olusturdugu
belirlenmistir. Ailelerin gé¢ etmelerinin nedenleri arasinda %72,7 ile ilk siray1 ge¢im

sikintis1 almaktadir.

Biiyiik ve sanayilesmis kentlere plansiz hizli gb¢, cocuk isciligine etki eden
onemli nedenlerden biridir. Hizli artan gog¢, niifus yogunlugunun kentlerde artmasina
neden olmakta ve bu durum saglik, egitim, konut, istthdam gibi sosyal hizmetlerin
saglanmasimi zorlastirmaktadir. Kentlere go¢ eden aileler, kendileri gibi go¢ eden
ailelerin olusturdugu topluluklarla birlikte altyapisiz bolgelerde yasamaktadirlar. Aile
bireylerinin informal sektoriin nitelik gerektirmeyen isleri disinda bir i bulmalarinda
karsilastiklar1 zorluk, s6z konusu ailelerin gelir diizeyinin ¢ok diisiik olmasina, hatta
siklikla yoksulluk sinirmmin  altina diismesine neden olmaktadir. Bu kosullarda
cocuklarin, egitim gibi uzun dénemli yatirimlarla gelistirilmesine 6nem verilmekten ¢ok
kisa donemde aile gelirine ekonomik bir kaynak olarak algilanmakta ve ¢ocuklar aile
gelirine zorunlu olarak katki yapan bireyler haline gelmektedir. Bu ¢ocuklar, ¢ogu
zaman egitim sisteminin disinda kalmaktadir. Aileleri ya da devlet tarafindan bilingli bir
adim atilmadik¢a c¢ocuklar boyle kalmaya devam edeceklerdir (CSGB Calisan

Cocuklarm Egitime Y&nlendirilmesi Izmir Projesi Raporu, 2005: 17).
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Bilgili (1996) tarafindan Dogu’daki go¢ olgusunun gocuklar {izerindeki etkisinin
belirlenmesi amaciyla yapilan bir aragtirma sonucuna gore, kirdan kente go¢ etmis olan
aileler cocuklarin egitimini oncelikli sorun olarak gérmemektedirler. Onlar i¢in 6nemli
olan ekonomik ihtiyaglaridir. Durum bdyle olunca aileler oncelikli ihtiyaglarina

yonelmekte ve cocuklarini ¢alistirma yoluna gitmektedir.

Go¢ kapsaminda yazilan ¢alismalarda, kirin iticiligi ve kentin ¢ekiciliginden s6z
edilmektedir. Tarimsal yapmin yetersizligi, topraksizlik ve Dogu ve Gilineydogu’da
yasanan giivenlik sorunu, Tirkiye’de kirin itici nedenleri olarak kabul goriirken;
istihdam, saglik, egitim, alt yap1 gibi olanaklar kentlerin ¢ekici yoniinii olusturmaktadir.
Biiyiik kentlere akin eden insanlarin kentsel sektdrde dnemli toplumsal, ekonomik ve
kiiltiirel sorunlara yol agmaktadir. Istihdam, egitim, saglik, sosyal giivenlik ve alt yapi
gibi temel hizmetlerin temininde, hiikiimetler ve yerel yonetimler ciddi giicliiklerle

karsilagsmaktadir (Y1ldiz, 2007: 62).

Kentsel alanda ¢ocuk emegini kullanan ailelerin biiylik bir ¢ogunlugunun kirsal
kokenli oldugu belirtilmistir. Kirsal alandan goc¢ eden ailelerin ¢ocuklari, aile is
giiclinlin bir pargasi olarak sokaklarda calismaktadirlar. Cocuklarin emegini, en ¢ok
gelir getiren alanda kullanmak, ¢ogu aile igin bir zorunluluktan ileri gelmektedir. Ancak
hayati zorunluluklar disinda da cocugun calistirilmasi, onun toplumsallagsmasinin
ayrilmaz bir parcast oldugu goriisii, bugiin Tirk toplumuna egemen oldugu
bildirilmektedir. Bu goriis, cocugun yerinin okul olmasi goriisiiyle celismektedir (Atauz,

1998: 71).

Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanlhigi (1995), calisan cocuklarin calisma
ortamindan, kosullarindan, iliskilerinden kaynaklanan risklerden korunmasin
saglayacak politikalar1 belirlemek ve bir eylem programi olusturmak tizere IPEC projesi
cercevesinde ILO ile ortak bir arastirma yiiriitmiistiir. Bu arastirmaya katilan ¢ocuklarin
%44,4°10 15 yas ve altindadir. Arastirmada cocuklarin biiylik ¢cogunlugunun yasadigi
bolgede yoksullagan, o bolgede yasama olanagi kalmayinca go¢ eden, ama yeni

umutlarla ulagtig1 ilde de tutunamayan ailelerden geldigi ifade edilmistir.

Go¢ sorunundan en ¢ok etkilenenlerin ¢ocuklar oldugu sdylenebilir. Go¢ eden
ailelerin ¢ocuklar1 kente uyum sorunlari, yabancilasma ve ¢alismak zorunda olmak gibi

sorunlarla karsilasmaktadir. Go¢ alan bolgelerde cocuklarin calismasindan kaynaklanan
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sorunlar yaninda karsilastiklart sorunlardan birisi de, 6grenci velilerinin okula ve
ogrencilerinin egitim siirecine karsi ilgisizligidir. Kentlilesme siirecini tamamlayamayan
ailelerde, temel sikint1 kaynaklar1 arasinda ilk sirada yer aldig1 diisliniilen ekonomik
sorunlar bazi durumlarda olduk¢a sik olarak, ¢ocuklari calistirmalarinin bir nedeni
olarak 6ne stiriilmektedir. Kentlerde ¢ok yasanan ¢ocugun denetimi sorununa ailelerin
ilgisizligi de eklenince basibos ve egitimi tercih etmek yerine ¢alismayi cazip bulan

cocuklar yetismektedir.

2.7.3. Ailelerin Egitim Diizeyi ve Tutumlar:

Cocuklarin ¢alismalarinin nedenlerinden biri de aile ortamindaki olumsuzluklar
ve ailenin ¢cocuga sahip ¢ikmamasidir. Sorunun ¢6ziimii bu nedenleri goz Oniine alarak
gelistirilecek hizmetlerle olanaklidir. Bu hizmetlerin bir yandan aileye yonelmesi diger
yandan ise ¢ocugu ele almasi ve bunlart gergeklestirmek i¢in de uzman kurumlarin ve
programlarin olusturulmasi gerekmektedir. Aileler i¢cin aileye sosyal ve ekonomik
yonden destek saglayarak, sorunlarin ¢oziimiinde yardimci olacak aile hizmetlerinin
saglanmasi, ¢ocuklar icin ise, farkli 6zellik ve sorunlara uygun olarak 6zel kurumlarin
ve kurum dis1 hizmetlerin gelistirilmesi onemlidir. Bu 6nlemlerin hem 6nleyici hem de

1slah edici 6zellige sahip olmasi gerekmektedir (Friedrich Ebert Vakfi, 1992: 18).

Cocuklarin c¢aligsmalar salt ekonomik nedenlere ve onun sonuglart olan diger
nedenlere baglanamaz: gercek ¢ok daha karmasiktir. Calisan ¢ocuklar arasinda okula
devam ebeveynlerin egitim durumlariyla dogrudan iliskilidir. Yetigkinlerin, egitimin
uzun ve kisa vadeli yararlarina iliskin diisiinceleri, ¢ocuklarin okula devamlar1 ve
isgiiciine katilimlar1 agisindan baslica etkenlerden biri olmaktadir. Ornegin, bircok
iilkede erkek c¢ocuklara oranla kiz cocuklari arasinda okula kayit oranmin diisiik,
okuldan ayrilma oraninin ise yliksek olusunun nedeni budur. Beklenti, kiz ¢cocuklarinin
erken yasta evlenecekleri ve ekonomik agidan kocalarina bagimli olacaklart yoniindedir.
O nedenle ¢ogu ana- baba i¢in kiz ¢ocuklarin egitimine yatirirm yapmak anlamsizdir
(Bequele ve Boyden, 1995: 59). Ailelerin sahip olduklari bu tutum ¢ocuklar arasinda

calismayi tesvik ederken egitimden uzaklagsmalarina neden olmaktadir.
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Anne ve babalarin egitimli olmasi ¢ocugun okula devamini ve g¢alisma
durumunu dogrudan etkilemektedir. Ailenin egitim diizeylerinin  yiikselmesi
cocuklarinin ¢aligmasi olasiligini diistirmektedir (Suryahadi ve digerleri, 2005: 358;
Hussain ve Maskus, 2003: 1014; Rosati ve Rossi, 2001: 19; Ray, 2000: 570). Sokakta
calisan ¢ocuklarin annelerinin yarist okur-yazar degilken, %31,20’si ilkokul mezunu,
%12,80’ni ise okur-yazardir. Babalar ise %55,20’si ilkokul mezunu, %18,40’1 okur-
yazar, %13,20’si okur-yazar degildir (Tiirkmen ve Ilik, 1994: 73-79). Calisan
cocuklarin %90’ 1min aileleri ilkdgretim ve alt1 diizeyinde egitim almiglardir. Geri kalan
%10’luk kesim ise ortaokul seviyesinde egitim almis ailelerdir (Suryahadi ve digerleri,
2005: 358). Genelde tiim aragtirmalardan ortaya c¢ikan sonuca gére anne babalarin
egitim diizeyinin oldukca diisiik oldugu sodylenebilir. Diisiik egitim seviyesine sahip
ailelerin ¢ocuklari daha ¢ok calismaktadir (Goulart ve Arjun, 2007: 8; Tzannatos, 2003:
533). Bu durum egitim ve bireysel kalkinma arasindaki iliskiyi de agik bir sekilde
ortaya koymaktadir. Egitimden yararlanma arttik¢a bireyin sosyo-ekonomik diizeyi de
gelismektedir. Calisan ¢ocuklarin egitimden daha az yararlanmalari hatta bazilarinin hig
yararlanmamasi onlarin ileriki yagamlar1 konusunda da bilgi vermektedir. Calisan ¢ocuk
ailesinin ya da kendisinin ekonomik durumunu yiikseltmek icin ¢alisirken gelecekteki

yasantis1 kaybolmakta tilkemizin gelecegi kaybolmaktadir.

Calisan ¢ocuklarin ailelerinin egitim diizeyleri, Tiirkiye ortalamasinin altindadir.
Bastaymaz (1990) tarafindan Bursa’da calisan ¢ocuklar iizerine yapilan bir aragtirmada
calisan c¢ocuklarin anne ve babalarin egitim durumlarinin diisiik oldugu belirlenmistir.
Feymi (2007)’nin Bursa’da, 451 cocukla yaptigi arastirma, bilhassa calisan ¢ocuk
annelerinin egitim seviyesinin diislikliiglinlin alarm verici boyutta oldugunu
gostermektedir. S6z konusu aragtirmada ¢ocuklarin annelerinin % 59.8’inin okur-yazar
olmadig1 saptanmistir. Gaziantep arastirmasinda (Adas ve Yildiz, 2007), okur-yazar
olmayan annelerin orant % 64,7; Vatandas (2007)’1n arastirmasinda ise s6z konusu oran
% 69.9°dur. Babanin egitim diizeyi anneye oranla yliksek olmakla birlikte, oranlarin pek

i¢ agict olmadigr sdylenebilir.

Bilgin (2009) tarafindan Diyarbakir’da sokakta calisan ¢ocuklar iizerine yapilan
bir arastirmada, calisan ¢ocuklarin, egitim seviyesi genelde diisiik ailelerden geldikleri
bilenen bir gercektir. Arastirma bulgularinda; sokakta c¢alisan ¢ocuklarin % 78.8’inin

annelerinin okuryazar olmadiklari, % 14’tiniin okur-yazar ancak herhangi bir okul
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mezunu olmadiklar1 ve % 7.3’liniin de ilkogretim mezunu olduklar1 goriilmektedir.
[Ik6gretim mezunu olanlarm énemli bir oran1 (% 6.8) da, ilkokul mezunu oldugu dikkat
cekmektedir. Aymi1 sekilde ¢ocuklarin babalarinin % 43’1 ilkogretim diizeyinde (%
39.5’1 ilkokul mezunu ve % 3.5°1 ortaokul mezunu) bir diplomaya sahiptir. Babalarinin
% 19.8’1 okur-yazar bile degildir. Lise diizeyinde bir 6gretim kurumundan mezun
olanlarin orani ise % 4’tlir. Geriye kalanlar ise, (% 29.3) okur-yazar ama herhangi
egitim kurumunda mezun degillerdir. Bu veriler, sokakta ¢alisan cocuklarin %

53.6’sin1in babalarinin higbir egitim kurumundan mezun olmadiklarin1 géstermektedir.

Sokakta calisan cocuklarla ilgili ilkemizde yapilan arastirma bulgularina gore
calisan cocuklarin annelerinin tamamina yakini calismazken c¢ocuklarini sokakta
calistirmalar1 s6z konusudur (Friedrich Ebert Vakfi, 1992: 18). Bu durum ¢ocuklarin
calismasinda toplumsal deger yargilarinin roli oldugunu gostermektedir. Aile
biitgesinin yetersiz oldugu durumlarda ¢alisip katki saglamasi gereken kisi olarak anne
degil cocuk uygun goriilmektedir. Durum bdyle olunca ¢ocuklarin ¢alismasini 6nlemeye

yonelik ¢aligmalarin ne kadar karmasik olmasi gerektigi agiga ¢ikmaktadir.

Aksit ve digerleri (2001), tarafindan Adana, Diyarbakir ve Istanbul’da yapilan
arastirmada, sokakta ¢alisan ¢ocuklarin mevsimsel olarak mendil, ¢icek, sakiz, su, bilet
ve diger kiicliik seyleri sattiklar1 ancak bazen tehlikeli aktiviteler i¢inde de yer
alabildikleri, sokak c¢ocuklarinin ise genel olarak ¢Op topladiklar1 bulunmustur.
Aragtirmada ayrica, sokak cocuklar1 ve sokakta calisan ¢ocuklarin %13 iinilin hi¢ okula
gitmemis, %25’inin okulu birakmis oldugu, okula devam edenlerin ise zor sartlarda
okudugu ve egitimi gereksiz gordiigii, ¢caligma saatlerinin uzun ve diizensiz oldugu,
egitim ve gelir seviyesi diislik genis ailelerden geldigi (ortalama hane halki biiytikligi

7-8) bulunmustur.

Anne ve babalarin egitim diizeylerinin diisiikliigii ve geleneksel bakis acisindan
kurtulmamis olmalar1 ayn1 zamanda onlarin egitimin insani ve toplumsal kalkinmaya
olan katkisindan bihaber olmalarina neden olmaktadir. Cocugun egitime devam
etmesinin gelecekteki getirisinin gocukluktan itibaren ¢alisarak eve getirecegi paradan
daha fazla olacagimi diistinememektedirler. Bu diisiince sonucunda ¢ocuklara egitimle

ilgili yeterli destegi ve bakis agisini1 da kazandiramamaktadirlar.
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Tiirk aile yapisini incelemeye yonelik olarak Atalay (1992) tarafindan yapilan
bir arastirmaya gore ailelere neden cocuk yaptiklar1 soruldugunda verilen yanitlar
icerisinde “tarla ve ev islerinde bize yardimci olsunlar” diye ifadesi 2. siray1 almaktadir.
Yani c¢ocuklarin daha biiyiimeden c¢alismalar1 gerektigi karari aileleri tarafindan

verilmisgtir.

Bastaymaz (2001) tarafindan yapilan bir calismada kentlerde ¢ok cocuklu aile
reislerinin ¢aligma egilimlerinin diistiigli tespit edilmistir. Aile reisi, ¢alisan ¢ocuklarin
gelirlerini toplayan ve bunlarla ailenin gegimini saglayan bir organizatdr durumuna

gelmektedir.

Ailelerin egitim diizeylerinin diisiik olmast onlarin vasifli iggiicii olmalarini
dolayistyla da bir iste ¢alisma olanaklarini diisiirmektedir. Is bulamama yoksulluga o da

¢ocuklarin ¢alismasina neden olmaktadir.

2.7.4. Egitim ile ilgili Nedenler

Egitim, cocuklarin ¢alismasini dnlemenin en etkin yolu olmasina ragmen bazi
durumlarda c¢ocuklarin caligmasini  besleyen bir etmen olarak da karsimiza

cikabilmektedir.

Egitimin maliyeti, agirlikli olarak gelismekte olan iilkelerde hissedilen egitim
olanaklarinin yetersizligi, kalitenin diigiikliigii, egitim sistemine olan gilivensizlik, egitim
sonrasinda kazanilacak yeteneklerin sinirli olmasi, egitimli insanlarda gozlenen yiiksek
igsizlik oranmi gibi egitimle ilgili nedenler ailelerin ¢ocuklarini c¢alistirmalarini tercih

etmelerine neden olmaktadir (Bakirc1, 2004: 24; Ray, 2000: Colak, 1998: 65).

Calisan ¢ocuklarin genel olarak, cesitli gerekgelerle egitim sistemi disina itilmis
olan ¢ocuklardan olustugu bilinmektedir. Ancak bu itilmenin tek nedeni “yoksulluk*
degildir. Bunun yaninda ¢ocuklarin arasinda c¢esitli nedenlerle egitim kurumlarina karsi
giivensizlik ve isteksizligin de oldugu gozlenmektedir. Genellikle ilk bakista, “okulda
basarisizlik* olarak da algilanan baz1 durumlarda; sonuna kadar okunmayinca, egitim
sisteminin hiiner kazandirmamasi, egitim sisteminin is piyasasinin isteklerine uygun

olmayisi, okumus gengler arasinda issizligin yiikksek ya da yasam diizeyindeki
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disiikliglin algilanmasi, egitim kurumlarinin ¢ocuklar tarafindan “sevimsiz* bulunmasi
gibi birgok ectken de s6z konusu olabilmektedir. (Koksal ve Lordoglu, 1993:8).
Cocuklarin egitim sisteminden beklentilerinin azalmasi ¢alismaya yoOnelmelerinde

onemli bir etken olarak dikkati cekmektedir.

Fisek (1994) tarafindan yapilan bir arastirmada sokakta calisan ¢ocuklarin okul
birakma nenelerinin basinda “isteksizlik” ve “basarisizlik” % 57,9’luk bir paya sahiptir.
Bu durum egitimin her g¢ocugu kavrayamamasi ve yonlendirememesi ile
iliskilendirilebilir.

Adaman ve Keyder (2005) tarafindan yapilan bir arastirmaya gore, ¢alistigi igin
okula devam etmeyen ¢ocuklarin aileleri, ¢ocugun okula génderilmesinin aile biit¢esine
yapacagi ilave masraflar disinda, okula gonderilen ¢ocuklarin alacagi egitimin niteligi
hakkinda kotiimser olmalarina dair bir dizi neden siralanmiglardir ve bunlarin en
onemlisini de mahallelerindeki okullarda egitim kalitesinin diisiik oldugu olusturmustur.

Dolayisiyla okullar arasinda egitim agisindan farklar bulunduguna isaret etmislerdir.

OECD 2000 yilindan beri 15 yas ve alti 6grencilerin okuma becerileri,
matematik okuryazarlig1 ve fen okuryazarlig1 alanlarindaki becerilerini 6lgmek amaciyla
PISA (Uluslar aras1 Ogrenci Degerlendirme Sinavi) adi altinda bir smav yapmaktadir.
Bu smav ile, 0&grencilerin 6grendiklerini okulda ve yasamda ne denli
uygulayabildiklerini, kullanabildiklerini, igsellestirebildiklerini, karsilastiklar1 yeni
durumlarda edindikleri bilgileri kullanarak tahmin, yargi ve sorgulama siirecleri

gelistirme yetkinliklerini 6l¢gmeyi hedeflemektedir.

Tiirkiye 2003, 2006 ve 2009 yillarinda PISA sinavina dahil olmustur. 2009
yilinda 35’i OECD iilkesi olmak {izere toplam 65 iilke bu sinava katilmistir. Tiirkiye;
2006 yilinda 30 OECD iilkesi arasinda 29. siradayken aciklanan 2009 sonuglarina gore
35 OECD iilke arasinda 32. sirada, yarigmaya katilan 65 iilke iginde 44. sirada yer
almistir. Degerlendirmeyi puana gore yaparsak 35 OECD iiyesi arasinda 800 tam puana
gore fen bilimlerinde en yiiksek puan 575, en diisik puan 415tir. Tirkiye fen
bilimlerinde 454 puan ile 33. Sirada yer almistir. Matematikte en yiiksek puan 600, en
disik puan 415iken, Tirkiye 445 puan ile yine 33. sirada. Okuma-Anlama
becerilerinde en yiiksek puan 556, en diisiik puan 314 iken, Tiirkiye 464 puan ile 32.

sirada yer almustir.
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Tiirkiye 2003°ten 2009’a matematik, fen okuryazarligi ve okuma becerisi puan
tiirliniin ortalamasin1 433’ten 454°¢ yiikseltmistir. Ancak bu puan artiglarina ragmen
Tirkiye 35 OECD iilkesi i¢inde tiim puan tiirlerinde 31. sirada yer almaktadir. Bu siav
egitim sistemimizin son yillardaki durumunu degerlendirmeyi ve baska tilkelerle
kiyaslamay1 saglamaktadir.  Sonucglar goz Oniine alindiginda iilkemizde egitimin

durumunun istenilen diizeyde olmadig1 goriilmektedir.

Ulkemizde ¢ocuk isciliginin yaygin olmasinin sebepleri arasinda toplumun kars1
geleneksel bakis acis1 da yer almaktadir. Cocugun ¢alisarak adam olabilecegini diisiinen
bu yaklasim, calismanin g¢ocuk egitimine olumlu etkiler yapacagi diisiincesinden
kaynaklanir. Toplumda deger goren bu diisiince, ¢ocugun calismadan, hayatin zor
yanlarim1 gormeden okumayacagi, adam olamayacagi inancindadir (Karaman ve

Ozcalik, 2007: 33).

Egitimin kalitesi ylikseltilerek okullagsmanin 6niindeki bu gibi engeller ortadan
kaldirilabilir. Diinya Bankas1 tarafindan pilot olarak uygulanan bir projeye gore, ilk
olarak okullarmi okula gondermek yerine calistirilan ailelere yiyecek yardiminda
bulunmus, ardindan bu ailelerin bulundugu ¢evre okullara yatirimlar yapilarak okulun
her ac¢idan kalitesi artirilmistir. Proje sonucuna gore, okullara yapilan yatirimin yani
egitim kalitesinin artirtlmasinin ¢ocuklarin ¢aligmasini dnleyerek okullarini saglamada
aileye yapilan yardimdan daha etkili oldugu belirlenmistir (Jafarey ve Lahiri, 2005: 395,
417)

Nedenleri ne olursa olsun, ¢ocuklarin galismalari, egitimden uzaklagmalarina
fiziksel ve ruhsal gelisimlerinin olumsuz etkilenmesinin yani sira gesitli istismarlara
ugramalarina neden olmaktadir. Cocuk emeginin istismar edildigi buglinkii yap1, ¢alisan
cocuklar konusunun koklii bir bicimde ele alinmasini, ¢alisan ¢ocuklarin sorunlarinin
¢Oziimii yolunda yol ve yontemler bulunmasini, ¢ocuk isciligine karsi miicadelede
rolleri bulunan kisi, kurum ve kuruluslarin ¢abalarint  yogunlastirmalarini

gerektirmektedir.

Cocuklarin calistirllmasint  6nlemenin bir yolu, ¢ocuk is¢iliginin sona
erdirilmesidir. Kisa erimli caligmalarla birlikte, temel sorunlarin ¢6ziimii yoniinde
sosyo-ekonomik Onlemlerin alinmasi; baska bir anlatimla sosyal ve ekonomik

gelismenin saglanmasi, c¢ocuklarin korunmasini amaglayan yasal diizenlemelerin
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uluslararas1 normlar dikkate alinarak, iilke gerceklerine ve gereksinimine uygun olarak
ve fakat uygulanabilecek, denetlenebilecek bir bicimde yeniden diizenlenmesi
dogrultusundaki politikalarin etkilenmesi ve alternatif politikalarin iiretilerek, yasama

gecirilmesi uzun erimli ¢alismanin ¢ergevesini ¢izmektedir (Karabulut, 1996: 31).

Cocuklarin hizla biiylimeleri ve yetigkin hale ge¢cmeleri, onlarla ilgili 6nlemlerin
bir an once uygulamaya konulmasini1 zorunlu hale getirmektedir. Uzun erimli 6nlemler
onemli ve vazgegilmezdir ancak kisa erimli girisimler de zorunludur. Kiz ¢ocuklar1 3-4
y1l sonra evlendirilecek, erkek ¢ocuklart 5-6 yil sonra askere gideceklerdir. Onlar igin

ne yapilacaksa hemen yapilmalidir (Fisek, 1996: 26).

2.8. Calisan Cocuklar, Egitim ve Okul Yonetimine Diisen Gorevler

Bireylerin yasamlarini egitim araciligiyla gelistirdigi kabul edilen evrensel bir
gercektir. Egitim, insanin bireysel, ¢cevresel ve toplumsal yonden basariya ulasmasinda
temel aragtir. Ayrica egitim, toplumsal, bireysel ve ekonomik kalkinmanin itici giicii
olarak tiim sektorleri etkilemektedir (Alkan, 2001: 398). Erken yaslarda bireyin igince
bulundugu ¢evre ve saglanan egitimin niteligi onun gelecekteki yasam kalitesini
belirleyecek iyi bir vatandas olmasini saglayacaktir. Kalkinmis bir toplumun egitimli
bireylerden olustugu diislintildiigiinde egitime gerekli dnem verilmeli ve toplumun

gereksinimlerine gore siirekli gelisimi saglanmalidir.

Insan1 istendik davramslarla donatmak, yani egitmek, ¢aglar boyunca en énemli
amac olmustur. Giinlimiizde bu olgu, gittikce karmasik duruma gelmekte ve etkisi daha
da yogun bir bicimde hissedilmektedir. insanmn davranislari gegerli ve giivenilir bir
yonde gelismedikge, dzlenen bir yasam bigimine ulasilmasi s6z konusu degildir. Insan
en somut ve yalin iliskilerden, en soyut ve karmasik iliskilere dek her tiirlii siire¢le i¢ ice
olabilir. Devleti yonetecek, fabrikalar1 planlayacak, kuracak, isletecek, Triinleri
dagitacak, tiikketecek, dogay1 isleyecek, ondan iirlin alacak, yuva kuracak, okul, yol,
baraj yapacak, ya da tiim bunlar ortadan kaldiracak, nesne ve olgularla ilgili sorun
cikaracak, ya da ortaya c¢ikan sorunlar1 ¢ozecek olan insandir. Boyle olunca insani
tutarli davranislarla, yani problem ¢6ziicii bilgi ve becerilerle donatmak zorundayiz. Bu

da ancak egitimle olabilir (S6nmez, 2001).
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Cocugun ailesinden sonra ilk karsilastig1 sosyal ¢evre okuldur. Okulun basarisi
ya da basarisizlig1 tiim yasamini etkilemektedir. Bu nedenle okul, 6grencileri iizerinde
gerekli tanima ve yoOnlendirme c¢alismalarina 6zen gostermelidir. Bununla birlikte
disiplin sorunu yasayan, devamsizlik yapan, derslerinde basarisiz olan 6grenciler
tizerinde gerekli onlemleri almakla sorumludur. Okulun ¢ocugun egitimine yonelik

alacag1 kararlar onlarin davranis bozukluklarinin 6nlenmesini de saglayacaktir (Eres,

2009: 91).

Gelismis iilkelerde, gelismisligin 6l¢iisiinii belirleyen en 6nemli etmenlerden biri
egitime verilen onceliktir. Egitimin bu denli nem kazanmasinin nedeni sadece bireye
kazandirdiklar1 degil, uzun dénemde topluma sagladig1r yarar ve olumlu digsalliklar

yaymasidir.

Egitime yapilan yatirim, hem kisisel hem de ortak kazanglar getirmektedir. Daha
iyi egitim gormiis yetiskinlerin is bulabilmesi, buldugunda da ortalamanin iistiinde gelir
elde etmesi nispeten daha kolaydir. Bu durum elbette iilkeler ve egitim diizeyleri
arasinda degisiklik gosterir. Tiim ekonomi capindaki etkileri 6lgmek zor olmakla
birlikte gostergeler insan sermayesinin ekonomik biiylime lizerinde etkili oldugunu
gostermektedir. Egitim diizeyi artan toplumlarda egitim bireylerin davranislarinda
olumlu gelismeler saglamaktadir (Heinrich ve Hildebrand, 2005:14; Kruguer ve
Lindahl, 2001: 1107). insan kaynagmin sosyal gelismeye olan etkisi biiyiiktiir. Egitim,
kisi basina geliri, ¢evre bilincini ve saglik diizeyini ylikseltmesi; su¢ oranini, esitsizligi
azaltmas1 demokrasinin gelisimine ve siyasi istikrara katki saglamasi agisindan da

devletin ihmal edemeyecegi kadar 6nemli bir gérevidir.

Bireyin egitimine yapilan yatirim sosyo-ekonomik ve politik gelismenin
saglanmast bakimindan Onemlidir. Bireyin gelistirilmesinin, verimliligi artirmanin
ozellikle egitimi gelistirerek, ekonomik ve sosyal gelismeye Onemli katkilarda
bulunabileceginin bilinerek insana yatirim konusunda daha duyarli olunmalidir. Gelir
diizeyi yiiksek iilkelerde insan sermayesi temel iiretim faktdriidiir. Insana yapilan egitim
yatirimi ekonomiyi iki sekilde etkiler. Birincisi, egitime yapilan yatirim niifusun egitim
diizeyini artirir ki bunun iiriinli de daha fazla bilim insani, miihendis, doktor vs.
demektir. Bu durum yeni teknolojilerin iiretilebilmesi, yarar saglayacak ve kar getirecek

yeniliklerin uygulanmasi agisindan ekonomik biiylime {izerinde etkilidir. Bu olay1
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Schumpeter ilkesine (teknolojik degisim siireci piyasa ekonomilerinin en 6nemli itici
giiciidiir) benzetebiliriz. ikinci olarak ise egitim, bilgiyi edinme ve baskalarm aktarma,
okuma, yazma ve temel hesaplamay1 insanlara edindirdigi i¢in de ekonomik biiyiimeyi
etkilemektedir (Heinrich ve Hildebrand, 2005: 15; Unal, 1996: 170-181; Kavak ve
Burgaz, 1994: 29). Bu yiizden egitim sadece bireysel yarar saglayan bir ara¢ degil ayni

zamanda kamuya da yarar saglayan bir olgudur.

Ailenin oldugu gibi toplumun da daha iyi bir yasam seviyesine ulagsmasinda
cocuk ve genclerin 6nemli bir yeri vardir. Cocuklari, yakin gelecekte toplum
yasantisinda 6nemli goérevler alacak bireyler olarak diislindiigimiizde onlarin en iyi
sekilde yetistirilmeleri i¢in gerekli tiim olanaklarin saglanmasi gerekmektedir (ILO,

1995:9).

Boratav (2004) tarafindan Istanbul ve Anadolu’nun smf profillerinin
aragtirildigr bir calismada kentlerde yasayan issizlerin %20,6’sinin herhangi bir egitim
almamis, %48,6’sinin ise ilkokul mezunu oldugu belirlenmistir. Yiiksek nitelikli
ticretlilerin %63,9°u en az bir {iniversite mezunudur. Yine yliksek nitelikli ticretliler
arasinda egitim almamiglar bulunmazken ilkokul mezunlarmin orami ise sadece

%38,3’tiir. Universite mezunlarinda ise bu oran %2,9’dur.

Egitim diizeyi bir yandan dogrudan dogruya bir refah gostergesi, bir yandan da
siif atlayabilmenin ana yollarindan biridir. Bir sosyal siniftan digerine gegisi saglayan
en Oonemli etmen egitimdir. Ciinkii egitim, diisiik gelirli kesimin nitelik ve becerilerini
artirarak onlarin kendilerine olan glivenlerini artirarak rekabetci bir ortamda nitelikli is
bulabilmelerini saglamaktadir. Egitim hizmetlerinin biitiin 6grencilere ayni kalitede ve
biitiin 6grencilerin kolayca erisebilecegi sekilde verilmesine 6zen gostermekle ve bu

sayede firsat esitligi saglayarak gelir boliisiimii 6nemli 6l¢iide iyilestirilebilmektedir.

Gelismis ve gelismekte olan tiim iilkeler artan niifusla birlikte yasam ve refah
diizeylerini yilikseltme gayretlerini yogunlastirmislardir. Bu amaci gerceklestirmek i¢in
insan giicii, finansman, teknoloji, hammadde ve donanim gibi mevcut kaynaklarini en
yiiksek faydayr saglayacak bi¢imde kullanmayr yani verimliligi arttirmayi
hedeflemislerdir. En fazla ve kaliteli iiretime en diisiik maliyetle ulasma amaci,
calisanlarin teknolojik yeniliklere paralel olarak bilgi ve beceri diizeylerini de

arttirmalarin1 - gerektirmektedir. Boylece egitim, her toplumda oldugu gibi bilgi
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toplumunda da stratejik bir 6nem kazanmaktadir. Uretim faktdrlerinden isgiiciiniin
niteligini arttirmak ve bu nitelige uygun bir iste kullanmak kalkinma-egitim ikilisinin en
onemli Ozelligini yansitmaktadir. Ciinkii isgilicliniin egitilerek arttirilmasi verimliligi ve

kaliteli tiretimi de arttiracaktir (Cetintas ve Basel, 1999: 105).

Egitime yapilan yatirnmlarin ekonomik faydalarindan bagka sosyal ve kiiltiirel de
bircok faydalar1 bulunmaktadir. Oncelikle egitilmis olan bir toplum, baska milletlerin
egemenligine girmeyi kolay kolay kabul etmez. Yani, siyasal bagimsizlik diisiincesi
toplumda egitimle yayginlasir ve toplum kimligini kaybetme tehlikesine maruz kalmaz.
Siirekli gelisen ve yenilenen teknolojiye uyum saglama ve yeni bilgilere ulasma
yetenegi bireye egitimle kazandirilir ve tlilke bdylece geri kalmaktan korunmus olur

(Inag ve digerleri, 2006: 66).

Ogrenci basarisini, okulun kontrolii disindaki etmenlerin, daha ¢ok &grencinin
aile kokeni ve sosyo-ekonomik durumunun belirledigi, okulun biitgesi, politikalart ve
ogretmenin Ozelliklerinin ikincil derecede 6nemli oldugu, yani 6grencinin kendisiyle
birlikte getirdiklerinin 6grencinin basarisinda birincil derecede 6nemli oldugu
(Coleman,1966:3-8) goriisii bir donem egitim alaninda kuvvetle savunulmus olmasina
ragmen, okullarin etkililigini savunan pek ¢ok arastirmaci tarafindan yanliglanmistir
(Balci, 2001:104). Toplumsal sinif ile okul basarisi arasinda bag oldugu agiktir ancak
pek cok okul bu bagi zayiflatabilir, hatta zayiflatmistir. Okullarda uygun kosullar
olusturuldugu takdirde Ogrencilerin basarilarinda 6nemli fatkliliklar meydana
getirilebilir (Teddlie ve Reynold, 2001: 56). Okullarin 6grenci basarisini artirmak ve
dezavantajli gruplara firsat esitligini sunmak ic¢in yapmalar1 gerekenler vardir ancak
Ogrenci basarisi ne sadece sosyo-ekonomik durum ile ne de sadece okullarin etkililigine
baglanabilir. Bu durumda okullarin, 6grenci basarisini artirmak igin, tim ogeleri ile
tizerine diisen gorevleri yapmasi gerekirken hiikiimetler de ailelerin sosyo- ekonomik

durumlarini iyilestirme yoniinde politikalar gelistirmelidirler.

Zorunlu egitimin ticretsiz olarak sunulmasi, gelir diizeyi diisiik ailelere burs ve
kredi saglanmasi, yoksul kesimlerin de egitim olanaklarindan yararlandirilmasi gibi
uygulamalarla alt gelir seviyesindeki ailelerin ¢ocuklarimin da toplumda yiikselme

olanagi elde edebilmesi, egitimin gelir paylasiminin daha adil yapilmasi agisindan
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biiyiik 6nem tasimaktadir. Bu baglamda egitim sosyal adalet ve firsat esitligi ilkelerinin

gerceklesmesinde etkili bir arag olabilir (Gylfason ve Zoega, 2003: 1-22).

Cocuklarin en azindan temel egitim olarak bilinen ilkégretimden yararlanmalari
gerekmektedir. Ilkdgretimin amag ve gorevleri, milli egitimin genel amag¢ ve temel
ilkelerine uygun olarak; her ¢ocuga iyi bir vatandas olmak i¢in gerekli temel bilgi,
beceri, davranis ve aliskanliklar1 kazandirmak; onu milli ahlak anlayisina uygun olarak
yetistirmek; her ¢cocugu ilgi, istidat ve kabiliyeti yoniinden yetistirerek hayata ve st
ogrenime hazirlamaktir (Sonmez, 1998: 6). Ilkdgretim, sahip oldugumuz kiiltiiriin
gelistirilmesi ve gelecek nesillere aktarilmasinda; ¢agin sartlarina uygun olarak yasam
kalitesinin yiikseltilmesinde; demokratik bir toplum olusturulmasinda temel teskil eder

(Art, 2003:102).

[Ikdgretim dénemi temel bilgi, beceri ve aliskanliklarin kazandirildig: bir asama
olmasinin yaninda, bireyin hem egitim yasantisinin, hem de genel yasaminin
temellerinin atildig1 en 6nemli dénemdir. 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanununa
gore Tirk Milli Egitiminin Genel Amaglari’ndan biri de bireyleri ilgi, istidat ve
kabiliyetlerini gelistirerek gerekli bilgi, beceri, davramiglar ve birlikte is gorme
aliskanligr kazandirmak suretiyle hayata hazirlamak ve onlarin, kendilerini mutlu
kilacak ve toplumun mutluluguna katkida bulunacak bir meslek sahibi olmalarim
saglamaktir (mad.2). Ancak bu kanuna ragmen zamaninin ¢ocugunu sokakta ¢alisarak
geciren, eve yorgun dondiigii icin ders calisamayan, arkadas cevresinde dislanma

olasilig1 olan ¢alisan ¢cocuklarin bu amaglara ulasamama gibi bir dezavantajlar1 vardir.

Cocugun c¢alismasmnin en biiyiik riski onun egitim olanaklarindan yoksun
kalmasidir. Calisan c¢ocuklarin okulu terk oranlari oldukg¢a yiiksektir (Dessy ve
Knowless, 2007: 15). Yoksulluk nedeniyle ailelerin, ¢ocugun egitim masraflarini
karsilayamamasi, cocugun okula devamini engellemekte; yeterli egitim alamamasi aile
bireyleri gibi ¢ocugun da gelecekte donanimsiz yetigkin ve diisiik gelirli vasifsiz iggiicii
olmasma neden olmakta, bu durumda yoksulluk kisir dongiisiine yol agmaktadir
(Goulart ve Bedi, 2007: 2; Karaman ve Ozcalik, 2007: 38; Tas ve digerleri, 2002: 411;
Aksit, Karanc1 ve Giindiiz-Hosgor, 2001; Caesar-Leo, 1999: 76,80). Cocuklari ¢alisma

yasamindan uzak tutmak i¢in en etkin arag, onlari egitim sistemine dahil etmektir.
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Insana yapilan yatirnmin, yatirimlarm uzun vadede, ancak en garantili sonug vereni

oldugu bilinmektedir. (Hazan ve Berdugo, 2002: 826; Karaman ve Ozcalik, 2007: 38).

TUIK (2006) verilerine gore calisan ¢ocuklarin % 84,7’si bir okula devam
ederken, % 15,3’ii okula devam etmemektedir. 6-17 yas grubunda ¢alisan ¢ocuk sayisi
958 bin kisidir. 6-17 yas grubunda bulunan 16 milyon 264 bin ¢ocuktan % 5,9°u
ekonomik bir iste ¢alismakta, bir baska ifadeyle istihdam edilmektedir (958 bin kisi).
Tiirkiye genelinde 6-17 yas grubunda istihdam edilen ¢ocuklarin %47,7’s1 kentsel,
%52,4’1i kirsal yerlerde yasamaktadir. istihdam edilen ¢ocuklarm % 66’sin1 erkek,
%34’lnili kiz ¢ocuklart olusturmaktadir. Calisan ¢ocuklarin %31,5’1 bir okula devam
ederken, %68,5’i Ogrenimine devam etmemektedir. Okula devam eden 6-17 yas
grubundaki g¢ocuklarmn %?2,2’si ekonomik bir iste calisirken, okula devam etmeyen

¢ocuklarin %26,3’1 ¢alismaktadir.

UNDP (Birlesmis Milletler Kalkinma Programi) Raporuna gore Tiirkiye, insani
gelisme endeksinde 177 iilke arasinda 84'lincii olmustur. Egitim endeksinde ise 104.
siradadir. Egitim alaninda kamu harcamalarinda 105. sirada, gengler arasinda (15-24
yas) okur-yazarhik siralamasinda ise yine 177 iilke arasindan 85. Siradadir. Insani
gelisme, bir iilkenin, insanlarinin kapsamli 6zgiirliikler ¢ergcevesinde, uzun ve saglikli
yasamlar silirmesine olanak saglayacak sekilde, gelismesi anlamina gelmektedir.
Dolayisiyla, insani gelisme, bireylerin Onlerindeki firsatlarin zenginlestirilmesi ve
kapasitelerinin arttirilmasi yoluyla, hayatlarin1 deger verdikleri sekilde yasayabilmesine
ve temel insan haklarim1 kullanabilmesine olanak saglayan bir silire¢ olarak
tanimlanmaktadir. Bu verilere bakildig1 zaman tilkemizde hem insani gelismislik hem
de egitim alaninda yapilmasi gereken pek ¢ok seyin oldugu goriilmektedir. Ozellikle
kamu harcamalarindan egitime yapilan yatirmmin dustikligii kaliteyi olumsuz

etkilemektedir.

Bir ¢cocugun herhangi bir iste bir saat ¢aligmasi onun akademik basarisin1 %4,
ev islerinde bir saat ¢alismas1 akademik basarisini %5 oraninda diisiirmektedir (Goulart
ve Beddy, 2007: 11). Baz1 aileler tarafindan ev isi yapmak ¢alismak olarak
nitelendirilmemekle beraber arastirma sonucunun da gosterdigi gibi her iki istihdam

sekli de gocugun akademik basaris1 tizerinde etkilidir. Heady (2003) tarafindan yapilan
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bir calismada da calisan ¢ocuklarin akademik basarilarinin ¢alismayan c¢ocuklarinkine

oranla diislik oldugu belirlenmistir.

Cocugun calisarak gecirdigi her “bir” saat onun okulu birakma olasiligini
%1,6 oraninda artirmaktadir. Yine gilinde bir saat ¢alismasi herhangi bir dersten
basarisiz olma olasiligini1 %10 artirmaktadir (Rosati ve Rossi, 2001: 19-23). Gunnarsson
ve digerleri (2006) tarafindan 10 iilkede yapilmis bir arastirmaya gore, cocugun disarida
bir saat ¢alismas1 Matematik dersi notunu %10, Fen Bilgisi dersi notunu %15 oraninda
diistirmektedir. Bu aragtirmalarin da gosterdigi gibi ¢ocuklarin caligmalari onlarin
O0grenme giicliigli yasamalarina neden olmaktadir. Bunun nedeni okula devamlarinin
stirekli olmamasi olabilecegi gibi sokakta okula kars1 kabul edilen olumsuz 6nyargidan
etkilenmeleri, ders calismaya zaman bulamamalari, akranlar1 arasinda dislanma ve
fiziksel engel olarak yorgunluk sayilabilir. Okul dig1 arastirma yapamayan ve ders
calismayan Ogrenci zihinsel olarak da akranlarindan geri kalma tehlikesi ile karsi

karsiya kalabilir.

Demir (2001) tarafindan “Sokakta Calisan Cocuklarin Basarisiz Olma Nedenleri
ve Verimli Calisma Becerileri” isimli aragtirmada, sokakta calisan c¢ocuklarin
kendilerine 6zgii bazi1 Ozelliklerinden dolayr okulda basarili olamadiklarini ve bu
nedenle okulu biraktiklarini ortaya koymustur. Bu 6zellikler aileye iligskin bazi 6zellikler
olabildigi gibi okula iliskin 6zellikler de olabilir. Aileye iligskin 6zellikler iizerinde en
cok durulan 6zellik, aile bireylerinin diisiik egitim diizeyine ve okula karsi olumsuz
tutuma sahip olmalarindan dolay1 6grenciye ders calisma ve giidiileme agisindan yeterli
destegi saglamamalaridir. Bu 6grenciler evde uygun ders calisma ortami bulamadiklari

gibi nasil ders calisacaklarini da bilememektedirler.

Calisan ¢ocuklarin yasamlarinin ileri devrelerinde de devam edecek olan
dezavantajlar1 sonucu daha az yetenekli, daha az caliskan ve okula devamlarinin de
daha az oldugu goriiliir (Bequele ve Boyden, 1995: 5). Calisan ¢ocuklar, alanyazinda
okul basaris1 agisindan “risk altindaki ¢ocuklar” ya da “dezavantajli ¢ocuklar” olarak
adlandirilmaktadirlar. Bunun nedeni ¢alisan c¢ocuklarin okulda basarili olmalarimi
dolayisiyla okulu bitirmelerini engelleyen bazi sosyal ve g¢evresel ozelliklere sahip
olmalaridir. Risk grubu ¢ocuklar arasinda okulu birakma oraninin ¢ok yiiksek oldugu

goriilmektedir. Okulu birakma nedenleri, yoksulluk, ailenin ¢ocuk ve dersleri ile
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ilgilenmemesi, ailenin okula kars1 olumlu tutuma sahip olmamasi, akademik basarinin
diisiik olmasi, disiplin sorunlari, ¢ocuklarda oOzgiivenin diisiik olmasi seklinde
siralanabilir. Biitlin bu ozelliklerden dolayr ¢alisan c¢ocuklar okula dezavantajli bir
konumda baglarlar ve diger Ogrencilerin seviyesine gelebilmek icin daha fazla

calismalar1 gerekir ya da yardima gereksinim duyabilirler ( Bulut ve Giirkan, 2007: 42).

Egitimsizlik sorunu c¢alisan g¢ocuklarin en biiyiik sorunlarindan biridir ve
yoksullugu da yaratan temel etkenler arasindadir. Egitim almamis bir bireyin gelecegi
siirlanmakta, donanimli bir birey olup, yoksullugu asmasi neredeyse olanaksiz hale
gelmektedir. Ikinci olarak ¢alisan ¢ocuklarin ekonomik olarak etkin olmalar1 yetiskin
isgliciine olan gereksinimi azaltmakta onlarin is olanaklarini daraltmaktadir. Bdylece

cocuklarin ¢alismasi yetiskinlerin istthdam durumunu da olumsuz etkilemektedir.

Cocuklarin sokakta ya da herhangi bagka bir iste g¢aligmalarinin onlarin
egitimleri iizerine olumsuz etkileri vardir. Calisma siiresi ¢ocugun okula devam
etmesini engelleyebilir, c¢ocuklarin calisma yasamlarinda c¢ok yorulmalari okula
gidememelerine, O0devlerini yapamamalarina ve smifta basarisiz olmalarina neden
olabilir, ¢ocuklarin ¢alisma ortamimin o&zellikleri (6zellikle sokakta c¢alisma
durumlarinda) ¢ocugun egitime iliskin tutumunu olumsuz yonde etkileyebilir (Guarcello
ve digerleri, 2008: 257; Suryahadi ve digerleri, 2005: 365; Nambissan, 2003: 112;
Ozcebe, 2001: 288; Rosati ve Rossi, 2001: 3; Rammohan, 2000: 86; Fisek, 1994: 27;
Fyfe, 1998: 24; Kumas, 1993:103).

Kolag ve digerleri (2006) tarafindan pazarda calisan ¢ocuklar tizerine yapilan bir
calismada deneklerin %37.1°1 okula devam etmemektedir. Cocuklarin haftalik ortalama
caligma siireleri 5-6 giindiir. Oto ve digerleri (1998) tarafindan yapilan ve Diyarbakir
sokaklarinda c¢alisan ¢ocuklarin sosyo-demografik 6zelliklerinin ortaya konmasi

hedeflendigi bir arastirmada ¢ocuklarin % 32’sinin okula devam etmedigi belirlenmistir.

Alp ve digerleri (2000) tarafindan yapilan bir bagka galismaya gore sokaklarda
calisan gocuklarin %19,4’1 yedi yasin {izerinde olmasina ragmen okur -yazar degildi.
Halen %50’si ilkogretime devam ederken, %12,2’si 5 yillik egitimini tamamlamisti.
Calisma nedenlerinin ¢ogunlugu (%72,9) ekonomik sorunlardi. Annelerin %67,6s1,
babalarin %16’s1 okur-yazar degildi. Cirak ve Civitgi (2004) tarafindan bir bagka

aragtirmaya gore ise anne-babalarinin egitim durumlarina bakildiginda, annelerinin
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%61.64’linlin okur-yazar olmadigi, %23.97’sinin ilkokul mezunu ve %1.37’sinin de
ortaokul mezunu oldugu; babalarinin %17.81’inin okur-yazar olmadigi, %56.16’sinin
ilkokul mezunu, %7.53’{inlin ortaokul mezunu, %4.11’inin de lise mezunu oldugu
goriilmektedir. Bu aragtirmalarin tamami birbirini dogrular niteliktedir ve calisan

cocuklarin ebeveynlerinin egitim durumlariin diisiik oldugunu gostermektedir.

Sigman (2006), sokakta calisan ¢ocuklarin durumlarini belirlemek, sorunlarini
saptamak ve ¢oziim Onerileri sunmak amaciyla yaptigi ¢alismada 5-14 yaslar1 arasinda
185’1 erkek 13’0 kiz toplamda 198 cocukla ile betimsel bir ¢alisma yapmistir.
Cocuklarin  %65,2’sinin yast 11 ve iizerinde; %93,4’ti erkek ve %6,6’s1 kizdir.
Cocuklardan %81,8’inin okuluna devam etmesine ragmen %11,2’sinin okul ¢aginda

olmasina ragmen okula gitmedigi belirlenmistir.

Karatas ve digerleri (1994) tarafindan Antalya sokaklarinda c¢alisan ¢ocuklar
tizerinde yapilan arastirmada ¢ocuklarin ilkokula devam edenlerin oran1 %42.2, ilkokulu
mezunlariin oran1 %25, ilkokulu terk edenlerin oran1 %14.1, hi¢ okula gitmeyenlerin

orani %6.2 olarak saptanmistir.

Her yonden saglikli yetismis bir ¢ocuk, gelecekte yaratici, iiretici, ¢ok yonlii
diistinebilen, yaratici ve bilimsel problem ¢6zme giicii yiiksek, etkili iletisim kurabilen
kendisi ve cevresiyle baris i¢inde yasayabilen, gizil gii¢lerini en etkili bir bi¢gimde
kullanabilen, kendisini gerceklestirmis mutlu bir yetigkin, hak ve sorumluluklarini bilen
nitelikli bir vatandas olacaktir. Saglikli yetismis ¢ocuk deger yaratmaya adaydir.
Toplumun gelisebilmesi, saglikli bireylerden olugmasi ile miimkiindiir. Sagliksiz ve
nitelikli egitimden yoksun c¢ocuk ise, toplumun mutsuzluk kaynagidir ve gelismesini

onleyecek en 6nemli etmendir (Senemoglu, 2001; 1).

Bloom (1964)’a gore, ¢cocuklarda 17 yasina kadar olan zihinsel gelisimin %50’si
4 yasma, %30’u 4 yasindan 8 yasina, % 20’si ise 8 yasindan 17 yasma kadar
olusmaktadir. Cocugun ilk yaslarda dar ve sinirli bir uyarici ¢evreden, zihinsel gelisim
acisindan zengin bir uyarici ¢evreye gegisi 20 derecelik bir zeka farki yaratmaktadir.
Bloom’a gore bu fark, bir ¢ocuk i¢in ilerideki meslek hayatinda is¢i olmak ile
profesyonel bir meslek sahibi olmak arasindaki fark gibidir. Ayrica yine Bloom
tarafindan irdelenen aragtirma sonuglarina goére, cocuklarin 18 yasina kadar

gosterdikleri bagarinin %33’ okul oncesindeki, %42’si ilkdgretim devresindeki %25°1
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ise ortadgretim devresindeki basarilar ile agiklanabilmektedir. Eldeki bulgular bize,
Ogrencilerin orta 6gretim ve yiiksek 6gretim kademesindeki basar1 farkliliklarinin biiyiik
bir kisminin okuldncesi ve ilkdgretim donemlerindeki 6grenmeleri ve egitimleri ile ilgili
oldugunu gostermektedir (Bloom, 1964: 72-110). Egitim gormesi gerekirken sokaklarda
calismak zorunda kalan c¢ocuklar erken yaslarda edinmesi gereken bilgi ve beceri ve
tutumlar1 edinememekte ailesinden aldiklar1 yoksullugu devam ettirmek zorunda

kalmaktadirlar.

Sokakta ¢ocugun kimlik kazanmasi bakimindan uygun 6zdesimler kurabilecegi
modellerle karsilasma sansi1 ¢ok az olmakla birlikte, cocuk ve ergenlerde 6grenme daha
¢ok model alma yoluyla gerceklesmektedir. Cocuklar bir¢ok bilgi, beceri, tutum ve
tavirlart cevrelerindeki yetiskinleri ve akranlarin1 gozleyerek, onlart model alarak
Ogrenirler. Basariya iliskin performans standartlarini gelistirmede, ahlak degerlerini
olusturmada kendi davranislarin1 kontrol etmede, kendilerini odiillendirme ve
cezalandirmada g¢evrelerinde gozledikleri yetigkinleri, lider olan akranlarinin
davraniglarint model alirlar. Calisan c¢ocuklar, kendileri gibi, bilissel gelisim
bakimindan siirli bir ¢evrede yetismis kisilerin 6grenme ve problem ¢ézme yollarini,
basar1 standartlarin1 ve sinirl ahlak degerlerini gozleyerek 6grenecek ve bu ozellikleri
kendisi de igsellestirecektir. Sonug olarak, bazi istendik 6grenmelerin yani sira biiyiik
6l¢iide bu sektoriin istenmedik olumsuz 6zelliklerini 6grenecek ve kisiliginin bir pargasi
haline getirecektir (Senemoglu, 2001; 5). Bu arastirma sonuglarmna gore, bireylerin
yasaminda 0-18 yas arasinda ozellikle de okuloncesi ve ilkdgretim doneminde bireyin
i¢cinde bulundugu cevrenin ve bu ¢evrede kazandig1 yasantilarin, kisacasi aldig1 egitimin

onun sonraki yasamini bi¢imlendirmede biiylik bir 6neme sahip oldugu goriilmektedir.

Egitime ve c¢alisan ¢ocuklara yapilacak yatirnm ve yardim c¢ocuklarinin
caligmasini azaltacak onemli bir etki yapacaktir (Chaudhuri ve Dwibedi, 2007: 45).
Cocuk isciliginin yliksek oldugu iilkelerde egitimin kalitesinin diisiik oldugu
belirlenmistir. Egitimin niteliginin diisiik olmasi getirilerinin de diisiik olmasina neden
olmakta ve ailelerin ¢ocuklarmin egitimine yatirirm yapmalarini isteksizlestirmektedir
(Emerson ve Knabb, 2006: 414; Dessy ve Vencatachellum, 2004: 396). Egitim yerine
aileler ¢ocuklarinin galisarak eve para getirmesini ve kiigiik yaslarda bir meslek sahibi

olmalarimi yeglemektedirler.
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Egitim her seyden once bir planlama sorunudur. Gelecek kusaklarin egitiminin
toplumsal olarak benimsenmis bir degerler sistemi igerisinde ele alinmasi
gerekmektedir. Bu degerler sistemi her toplumda kendi egitim kurumlarinca planlarin
ve sekillendirilir (Adem, 1993:1). Bu nedenle okullarimizda ¢evrinin ve toplumun

gereksinimlerine gore egitim olanaklari olusturulmalidir.

182 Nolu ILO So6zlesmesinin 7. Maddesine gore her iiye, ¢ocuk is¢iliginin
ortadan kaldirilmasinda egitimin 6nemini dikkate alarak etkin ve belli bir zamanla

siirli su onlemleri alir:

a) Cocuklarm en kotii bigimlerdeki ¢ocuk isciligine dahil olmalarmin Onlenmesi,
b) Cocuklarin en kotii bigimlerdeki g¢ocuk isciliginden uzaklastirilmalari, sosyal
uyumlar1 ve rehabilitasyonlar1 i¢in gerekli ve uygun dogrudan yardim saglanmasi,
¢) Cocuklarin en kotii bigimlerdeki gocuk is¢iliginden uzaklastirilmalar: igin {icretsiz
temel egitim ve mimkiin ve uygun oldugu takdirde mesleki egitim saglanmasi,
d) Ozel olarak riskli durumda bulunan gocuklarin belirlenmesi ve onlara ulasilmasi,

e) Kiz ¢ocuklarinin 6zel durumunun dikkate alinmasi.

ILO’nun tespitlerinde de goriildiigli gibi c¢ocuklar1 is yasamindan ve onun
olumsuzluklarindan uzak tutmanin en etkili yolu onlari egitim sistemine dahil etmektir.
Sadece zorunlu temel egitim siiresinin 1997 yilinda 5 yildan 8 yila yiikseltilmesiyle bile
pek cok cocugun okullagmasi saglanmgtir. TUIK verilerine gore Tiirkiye genelinde 6-
14 yas grubunda okula devam eden cocuk sayis1 Ekim 1994’de 9 milyon 478 bin
(%86,6) iken bu sayr Ekim 1999°da 10 milyon 493 bin (%87,9)’e, 2006 yilinda ise 11
milyon 533 bin (%92,4)’e yiikselmistir.

Cocuklarin calismasini ortadan kaldirmanin en etkili yolu kuskusuz zorunlu
egitimdir (ILO, 1996: 35). Okula devam etmeleri ¢ocuklar1 tim giin ya da uzun siireli
calismaktan uzaklastirmaktadir. Ulkemizde de zorunlu egitimin 1997 yilinda 5 yildan 8
yila ¢ikarilmasiyla ¢alisan ¢ocuklarin oraninda diisme yasanmustir. TUIK verilerine gore
6-14 yas grubunda okula devam eden g¢ocuklarin, Ekim 1994’de %3.9’u ekonomik
islerde ¢alisirken bu oran Ekim 1999°da %2.6’ya, 2006 yilinda ise %1,7 ye diismiistiir.
6-14 yas grubunda okula devam etmeyen ¢ocuklarin, 1994’de %39.8’1 ekonomik islerde
calisirken bu oran 1999°da %22,9’a, 2006 yilinda ise %13,1°e diismiistiir.
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BM Cocuk Haklar1 Bildirgesinin 7. ilkesinde “Cocuk, egitimle ayni amaglara
yonelik oyun ve eglenme konusunda tiim olanaklarla donatilir; toplum ve kamu
makamlar1 ¢ocugun bu haktan yararlanma olanaklarin1 artirmaya c¢aba gosterir”

denmektedir.

UNESCO'nun Herkes Igin Egitim ¢aligmalart 1990 yilinda Tayland'da yapilan
Diinya Konferansiyla baglatilmis olup, bu konferansta herkes icin egitim hedefleri
belirlenmistir. Konferanstan 10 yi1l sonra bu siire i¢inde gerceklestirilen caligmalarin
degerlendirilmesi amaciyla 2000 yilinda Dakar, Senegal'de bir Diinya Egitim Forumu
diizenlenmistir. Yapilan degerlendirmeler herkes icin egitim hedeflerine istenilen 6l¢iide
erisilemedigini gostermis ve Forum tarafindan bu hedeflere ulasilmasi i¢in yapilmasi
gereken faaliyetleri belirten "Dakar Eylem Cergevesi" kabul edilmistir. Eylem

cergevesinde belirlenen hususlarin 2015 yilina kadar gerceklestirilmesi planlanmaktadir.

1. En basta dezavantajli gruplar olmak iizere erken ¢ocukluk bakimi ve egitiminin

tyilestirilmesi ve yayginlastirilmasi,

2. Kiz cocuklari, zor durumda olan ¢ocuklar ve etnik azinlik gruplarina dahil ¢ocuklar
basta olmak iizere biitiin ¢ocuklarin 2015 yilina kadar kaliteli, zorunlu ve parasiz bir

ilk6grenime erismelerinin ve tamamlamalarinin saglanmasi,

3. Biitlin genglerin ve yetiskinlerin uygun 6grenme ve yasam becerileri programlarina

esit erisimleri saglanarak 6grenme ihtiyaglarinin kargilanmasi,

4. Kadimlar basta olmak tlizere 2015 yilina kadar yetiskin okur-yazarligi konusunda
yiizde 50 oraninda iyilesmenin ve biitiin yetigkinlerin temel egitim ve siirekli egitime

esit erisimlerinin saglanmasi.

5. Tlkdgretim ve orta dgretimde cinsiyete dayali esitsizliklerin 2005 yilina kadar ortadan
kaldirilmasi ve kizlarin kaliteli bir temel egitime tam ve esit erisimi ve basarisi lizerinde

yogunlasilarak 2015 yilina kadar cinsler arasinda tam bir esitligin saglanmasi,

6. Ozellikle okur-yazarlik, aritmetik ve temel yasam becerileri konusunda taninan ve
Ol¢iilebilir 6grenme sonuglarinin herkes tarafindan elde edilmesi icin biitiin yonleriyle

kaliteli egitimin gelistirilmesi ve milkemmelligin saglanmasi.
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1997 yilinda ¢ikan 8 yillik Kesintisiz Zorunlu Temel Egitim Yasast ¢ocuklar
acisindan ¢ok olumlu bir gelisme olmustur. Egitim, ¢ocuklar1 ¢alisma yasaminin diginda
tutmanin en etkin aracidir. Giinde en az 6 saat okula devam eden c¢ocuk egitim
almasinin yani sira okula devam ettigi siire boyunca da sokagin olumsuz etkilerinden
uzak kalacaktir. Iktidarlarin gorevi bir yandan ¢ocuklari ¢alismaya zorlayan yoksullugu
ortadan kaldirmak, bir yandan da ¢ocuklarin egitime ulasmasini saglamaktir. Egitimin
kalitesinin ve ulagilabilirliginin saglanmasi, toplumsal biling ve duyarliligin artirilmasi

cok temel bir ihtiyagtir

Calisan ¢ocuklar sorununa 8. Bes Yillik Kalkinma Planinda yer verilmis ve bu
sorun bir biitiin olarak ele alinmistir. Planda, ¢ocuk is¢iliginin temel nedenlerine yonelik
olarak, ailelerin gelir diizeylerinin artirilmasi, ailelere sosyal refah ve sosyal koruma
saglanmasi, yoksul aileler i¢in egitimin maliyetinin azaltilmasi, egitimin kalitesinin ve
ulasilabilirliginin artirilmasi, sekiz yillik zorunlu egitimin tam olarak uygulanmasi ve
cocuk isciligi ile dogrudan ilgili bir husus olarak mesleki egitim programinin gézden
gecirilerek gelistirilmesi hususlar1 yer almistir. Ayrica kalkinma planinda mevzuatin

uluslar aras1 standartlara uygun olarak diizenlenecegi belirtilmistir.

Biitiin bu yasal, yonetsel diizenlemeler ve yapilan arastirmalarda ortaya ¢ikan
carpict sonuglar cocuklarin egitim gereksinimlerinin karsilanmasi i¢in egitim

kurumlarma yiikiimliiliikler getirmektedir.

1739 sayili Milli Egitim Temel Kanununda belirtilen Milli Egitimin Temel
Ilkelerinden olan Yoneltme ve Firsat ve Imkan Esitligi ilkeleri gdz oOniinde
bulundurularak ¢alisan ¢ocuklarin egitim durumlart degerlendirildiginde sadece
kanunda belirtilen bu maddeleri yerine getirmek adma dahi olsa Milli Egitim

Bakanliginin ve egitim kurumlarinin yapmasi gerekenler vardir.

1739 sayili Milli Egitim Temel Kanununda belirtilen 13 ilkeden Y0&neltme,
Firsat ve 1imkan esitligi ilkeleri dogrultusunda c¢alisan c¢ocuklarin egitim
gereksinimlerinin egitim kurumlar tarafindan belirlenmesi ve buna yonelik 6nlemlerin
alimarak onlarin egitim olanaklarindan tam ve esit bir sekilde yararlanmalari
saglanmalidir denilmektedir. Her vatandasin zorunlu egitim hakkindan yararlanmasi

hatta daha sonraki donemlerde de ve yardim edilmesi, egitim de firsat ve imkan
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esitliginin saglanmas1 egitime ulagmada engellerin kaldirilmast Milli  Egitim

Bakanligiin gorevleri arasindadir.

Milli Egitim Temel Kanununun 6. maddesinde belirtilen “Yoneltme” ilkesi
geregince “Fertler, egitimleri siiresince, ilgi, istidat ve kabiliyetleri Ol¢lisiinde ve
dogrultusunda ¢esitli programlara veya okullara yoneltilerek yetistirilirler.”
[Ikogretimde yoneltme ilkesi 6zellikle ¢alisan ¢ocuklar igin biiyiik nem tasimaktadir.
Ciinkii bu ¢ocuklar akranlarina gore egitimde geri kalma riski tagimakta, okula devam
etmeme egilimleri olmakta, egitimden beklentileri ve egitime kars1 tutumlart fakliliklar
gostermektedir. Bu ¢ocuklar okul disinda gegen zamanlarini hatta okula devam etmeleri
gereken zamanlarini ¢alisarak gecirdikleri i¢in onlar i¢in 6ncelik zorunlu egitimi bir an
once tamamlayip ¢evrenin de etkisiyle okul hayatindan bir an 6nce uzaklasip tamamen
ekonomik etkinlikte bulunmak olabilir. Bu durumda okullarimiz tarafindan yapilmasi
gereken onlar i¢in okulu daha gekici bir hale getirip, zorunlu egitim sonrasi igin basta
mesleki ve teknik egitim olmak iizere ilgi ve yeteneklerinin belirlenerek bir iist

ogrenime yonlendirilmeleridir.

Milli Egitim Temel Kanununun 8. maddesinde belirtilen “Firsat ve Imkan
Esitligi” ilkesi geregince “Egitimde kadin, erkek herkese firsat ve imkan esitligi
saglanir. Maddi imkanlardan yoksun basarili Ogrencilerin en yiiksek egitim
kademelerine kadar 6grenim gormelerini saglamak amaciyla parasiz yatililik, burs,

kredi ve bagka yollarla gerekli yardimlar yapilir.” denilmektedir.

Ayrica Egitim Hakkinin, Cocuklarin Korunmasinin ve Cocuk Isciliginin Yasal ve
Yonetsel Boyutu bashgi altinda ayrintili bir sekilde agiklanan Cocuk Koruma
Kanununun 4. ve 5. maddelerine gore de cocuklarin korunmasi amaciyla egitim

olanaklariin gelistirilmesi gerektigi belirtilmistir.

Cocuklarin ¢alisma hayatindan ¢ekilerek, tamamen egitime yonlendirilmeleri,
ailelerin bilgilendirilerek, onlarin bu konudaki tutumlarimin degistirilmesi ile
mimkiindiir. Cocugun sokakta yasayacagi istismar, egitim hakkindan yeterince
yararlanamamanin getirdigi ve getirecegi olumsuzluklar, cocugun egitsel eksikliklerinin
giderilmesi icin ailede alinacak onlemler ve yardimlar gibi konularin okul yonetimleri

tarafindan aile ile paylasilmasi i¢in diizenli olarak ¢alisan g¢ocuklarin aileleri ile
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goriigmeler yapilmalidir. Bu goriismeler i¢in aile davet edildiginde gelmedigi

durumlarinda gerekirse veli ziyaretleri de yapilabilir.

Sigman (2006) tarafindan sokakta ¢alisan ¢ocuklarin yasam kosullar1 ve gelecek
beklentilerini belirlemek i¢in yapilan bir arastirmada sokakta calisan ¢ocuklarin bos
zamanlarinin ¢ogunu televizyon seyretmekle, spor yapmakla ya da miizik dinlemekle
gecirdigi  belirlenmistir. Ancak c¢ocuklar sinema, tiyatro, konser gibi Kkiiltiirel
etkinliklerin i¢inde genel olarak yer almamakta, kitap, dergi gazete okumamaktadir.
Sonuglar olarak sokakta calisan ¢ocuklarin, yaslarinin gerektirdigi oyunlar, sportif ve
kiiltiirel etkinlikler igin yeterli bos zamani bulamadiklarini ya da bulduklari bos
zamanlarda kendilerini  gelistirecek  etkinliklerin iginde yer alamadiklarini
gostermektedir. Bu durum cocugun kisiligini Ozgiirce gelistirme olanaklarin1 da
kisitlamaktadir. Gelisme c¢agindaki bir ¢ocugun sanatsal, sportif ve kiiltiirel
etkinliklerden uzak kalmasmin bedensel, duygusal ve toplumsal gelisimi iizerinde
olumsuz etkileri vardir. Cocuklarin bu eksikliklerinin giderilmesi baska kurumlara
devredilemeyecegi icin okul yonetimleri tarafinda calisan cocuklar i¢in onlarin
gereksinimleri dogrultusunda sosyal, kiiltiirel ve sportif etkinlikler diizenlenerek

gelisimlerine yardimer olunmalidir.

Egitim sistemi, saglik sistemi gibi devletten beklenen temel gorevlerden
birisidir. Firsat esitligini saglamak amag edinildiginde, ilk miidahale edilmesi gereken
alanlardan birisi egitim sistemidir. Egitim sisteminin firsat esitligini saglama amaci
dogrultusunda diizenlenmesi toplumsal ve ekonomik alanda énemli sonuglar1 olacaktir.
Boylece, toplumda bireyler aras1 ekonomik ve sosyal esitsizlik azalacak, dezavantajli
gruplar ve Dbireyler toplumsal ve ekonomik gerilikten kurtulma olanag
bulabileceklerdir. Tamamen kendi sorumlulugu disinda olarak yoksul bir ailede dogmus
olan calisan cocuklara egitim firsatindan yararlanma ve bdylece gelecekte 1yi bir gelir
elde edebilme firsatinin verilmesi gerekmektedir. Bu, egitim sistemindeki diizenlemeler
sayesinde olabilecegi gibi sadece okullar boyutunda yapilabilecek caligmalarla da
olabilir. Boylece, egitimde firsat esitligi yaratilarak siniflar arasindaki geg¢iskenligin

artirtlmasi da saglanabilir.

Calisan cocuklar i¢in egitimde firsat esitligi dendigi zaman akla ilk gelen konu

olarak egitim imkan1 sunmanin Otesinde anlam kazanarak bireylere yetenek ve
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zekalarin1 optimum diizeyde gelistirme firsatt vermek anlamima da gelmektedir. Bu
nedenle, egitim kurumlar bireyin ilgi ve yeteneklerini ortaya cikarabildigi ve

gelistirebildigi oranda firsat esitligi saglamis olacaktir (Ozden, 1999: 20-32).

Milli Egitim Temel Kanununda belirtilen Ilkdgretimin Ama¢ ve Gorevleri

boliimiinde, Tiirk Milli Egitimin Tenel Amaclarina ve Temel ilkelerine uygun olarak,

1. Her Tiirk cocuguna iyi bir vatandas olmak i¢in gerekli temel bilgi, beceri,
davranis ve aliskanliklar1 kazandirmak; onu milli ahlak anlayisina uygun olarak

yetistirmek,

2. Her Tiirk ¢cocugunu ilgi, istidat ve kabiliyetleri yoniinden yetistirerek hayata ve
st 6grenime hazirlamaktir (Mad:23) denilmektedir. Bu madde gere§ince de egitim
olanaklarindan yoksun kalmis cocuklarin eksikliklerinin giderilmesi i¢in okullar

boyutunda ¢oziime yonelik uygulamalar gelistirilmelidir denebilir.

Bireyin egitimine yapilan yatirim sosyo-ekonomik ve politik gelismenin
saglanmast bakimindan Onemlidir. Bireyin gelistirilmesinin, verimliligi artirmanin
ozellikle egitimi gelistirerek, ekonomik ve sosyal gelismeye Onemli katkilarda

bulunabileceginin bilinerek, insana yatirim konusunda daha duyarli olunmalidir.

Bireyleri toplumun bir parcasi olabilmeleri i¢in gerekli olan bilgi, beceri ve
tutumu kazandirmay1 amaglayan ilkdgretim ayn1 zamanda bireyleri bir {ist 6grenime de
hazirlamaktadir. Ancak zamanlarinin ¢ogunu calisarak geciren ¢ocuklar acaba temel
egitimleri i¢in gerekli olan hedeflere ne kadar ulasabilmektedirler? Calistig1 i¢in zorunlu
egitim caginda olup da okula devam edemeyen ya da yine ayni nedenle basarisiz olan
ogrenciler i¢in okul yoOnetimi tarafindan egitsel ve sosyal icerikli telafi programlar
hazirlanmas1 sayesinde bu Ogrencilerin eksiklikleri giderilebilir. Bu sayede calisan

cocuklarin okula devamlari i¢in bir firsat saglanmis olur.

Calisan cocuklarin devam ettikleri siiflarda akranlarina gore daha geride
olmalar1 kuvvetle olasidir. Egitsel olarak daha geriden devam eden ¢ocuklarda psiko-
sosyal agidan da bazi sorunlarla karsilasilabilir. Bu sorunlarin giderilmesi igin
uygulanabilecek bir yol olan telafi egitimi calisan cocuk sayisinin fazla oldugu

okullarda c¢alisan c¢ocuklarin tamaminin  katildigi derslerle yapilabilecegi gibi
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bireysellestirilmis 6gretim seklinde de planlanabilir. Planlama okulun ve 6grencilerin

durumuna gore farkliliklar gosterebilir.

Milli Egitim Bakanhg ilkdgretim Kurumlari Yé&netmeligi 7/e maddesinde
“Ogrencilerin basarilarini artirmak ve egitim-6gretimin niteligini gelistirmek amaciyla
yetistirme kurslar ile etiit saatleri diizenlenebilir” denilmektedir. Bu maddeden de
acikca anlagilabilmektedir ki eger cocuklarin egitsel ihtiyaglar1 oldugu diisiiniiliiyorsa

onlar icin ders saaatleri disinda kurslar agilabilir.

Milli Egitim Bakanligi ve UNICEF tarafindan yiiriitiilen proje kapsaminda Telafi
Egitimi Programi diizenlenmesine karar verilmistir. Telafi egitimi, 10-14 yas grubunda
olup cesitli sebeplerle okula hi¢ kaydolmamis, okula devami saglanamamis veya
Ogrenimlerini zamaninda yasitlartyla birlikte yapamamis c¢ocuklara, ilkdgretim
okullarinin uygun siniflarina devam edebilecek yeterlilikleri kazandirip bu ¢ocuklarin
ilkdgretime devamlarina firsat tantyacaktir. Bu yaniyla telafi egitimi, yogunlastirilmig bir
miifredat sunarak, ¢ocuklarin yaslarina, 6grenme gereksinimlerine ve yeterliliklerine
uygun bir smifa dahil olarak, Orgiin egitime donmelerine yardimci olacaktir. Bu

uygulama ile egitim disinda kalmis cocuklara firsat ve imkan esitligi sunulabilecektir.

Calisan cocuklarin egitsel eksikliklerinin giderilmesi amaciyla telafi egitimi
disinda uygulanabilecek bir diger ¢6ziim de kaynastirma egitimidir. Kaynastirma
egitiminde amac herkese esit egitim olanaginin verilmesidir. Kaynastirma egitimi
dendiginde akla ilk gelen engelli 6grencilerin egitimi olmakla birlikte yasitlarina oranla
herhangi bir fiziksel ya da zihinsel engeli olmamasina ragmen egitimde geri kalmis

cocuklar i¢in de kullanilabilecek bir uygulamadir.

Calisan  ¢ocuklarin  egitsel eksikliklerinin ~ yaninda  6zellikle zaman
yetersizliginden kaynaklanabilecek olan sosyal, sportif ve kiiltiirel eksiklerinin olmasi
da olasidir. Okullar ¢ocuklarim bu konudaki eksikliklerinin giderilmesi i¢in c¢esitli
etkinlikler diizenleyerek oOgrencilerin eksikliklerinin giderilmesine c¢aligmalidirlar. Bu
konuda Milli Egitim Bakanhg ilkdgretim Kurumlar1 Yonetmeligi 7/d maddesinde,
“Ogrencilerin bedensel ve ruhsal bakimdan saglikli olarak gelismeleri igin sosyal,

kiiltiirel ve sportif etkinliklere yer verilir” denilmketedir.
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Telafi egitimlerinden ya da kaynastirma egitimlerinden 6nce dgrencilerin egitsel
eksiklerinin belirlenip elde edilen verilere gore egitsel etkinliklerin planlanmasi
gerekmektedir. Ogrencilerin egitsel eksikliklerinin belirlenmesi icin esas almacak
Olgiitler 6grencinin seviyesine ve ilkdgretimin amaglarina gore belirlenir. 27.8.2003
tarihli, 25212 sayili Resmi Gazetede ve 2563 sayili Tebligler Dergisinde yayinlanan

Tiirk Milli Egitiminin amag ve ilkeleri dogrultusunda Ilkdgretimin Amaglari;

a) Ogrencilerin ilgi ve yeteneklerini gelistirerek onlar1 hayata ve iist dgrenime

hazirlamak,

b) Ogrencilere, Atatiirk ilke ve inkildplarmi benimsetme; Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasasi’na ve demokrasinin ilkelerine, insan haklari, ¢ocuk haklar1 ve uluslar arasi
sOzlesmelere uygun olarak haklarmi kullanma, baskalarinin haklarina saygi duyma,

gorevini yapma ve sorumluluk yiiklenebilen birey olma bilincini kazandirmak,

¢) Ogrencilerin, milli ve evrensel kiiltiir degerlerini tanimalarmi, benimsemelerini,

gelistirmelerini bu degerlere saygi duymalarini saglamak,

d) Ogrencileri, kendilerine, ailelerine, topluma ve g¢evreye olumlu katkilar yapan,
kendisi, ailesi ve cevresi ile barisik, baskalariyla iyi iliskiler kuran, is birligi iginde
calisan, hosgoriilii ve paylasmayi bilen, diiriist, erdemli, 1yi ve mutlu yurttaslar olarak

yetistirmek,

e) Ogrencilerin kendilerini gelistirmelerine, sosyal, kiiltiirel, egitsel etkinliklerle milli

kiiltirimiizii benimsemelerine ve yaymalarina yardimci olmak,

f) Ogrencilere bireysel ve toplumsal sorunlar1 tanima ve bu sorunlara ¢dziim yollar

arama aliskanlig1 kazandirmak,

g) Ogrencilere, toplumun bir {iyesi olarak kisisel saghigmnin yani sira ailesinin ve
toplumun saglhigimi korumak i¢in gerekli bilgi ve beceri, saglikli beslenme ve yasam
tarz1 konularinda bilimsel gecerliligi olmayan bilgiler yerine, bilimsel bilgilerle karar

verme aliskanligini kazandirmak,

h) Ogrencilerin becerilerini ve zihinsel c¢alismalarmi birlestirerek ¢ok yonlii

gelismelerini saglamak,
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1) Ogrencilerin kendilerine giivenen, sistemli diisiinebilen, girisimci, cagdas teknolojileri
etkili bi¢imde kullanabilen, planli ¢alisma aliskanligina sahip estetik duygulari ve

yaraticiliklar1 gelismis bireyler olarak yetistirmek,

i) Ogrencilerin ilgi alanlarinin ve kisilik ozelliklerinin ortaya ¢ikmasini saglamak,

meslekleri tanitmak ve segecegi meslege uygun okul ve kurumlara yoneltmek,

j) Ogrencileri derslerde uygulanacak dgretim yontem ve teknikleriyle sosyal, kiiltiirel ve

egitsel etkinliklerle kendilerini gelistirmelerine ve gergeklestirmelerine yardimei olmak,

k) Ogrencileri ailesine ve topluma kars1 sorumluluk duyabilen, iiretken, verimli, iilkenin

ekonomik ve sosyal kalkinmasina katkida bulunabilen bireyler olarak yetistirmek,

1) Dogay1 tanima, sevme ve koruma, insanin dogaya etkilerinin neler olabilecegine ve
bunlarin sonuglarinin kendisini de etkileyebilecegine ve bir doga dostu olarak cevreyi

her durumda koruma bilincini kazandirmak,

m) Ogrencilere, bilgi yiiklemek yerine onlarda zekdy: ve yaratici diisiinceyi ortaya

cikarmak, onlara bilgiye ulasmanin yontem ve tekniklerini 6gretmek,
n) Ogrencileri bilimsel diisiinme, ¢alisma ve arastirma aliskanligina ydneltmek,

o) Ogrencilerin, sevgi ve iletisimin destekledigi gercek 6grenme ortamlarinda diisiinsel
becerilerini kazanmalarina, yaraticit giiglerini ortaya koymalarina ve kullanmalarina

yardimci olmak,

6) Ogrencilerin kisisel ve toplumsal arag-gereci, kaynaklari ve zamanlarini verimli

kullanmalarini, okuma zevk ve aliskanligi kazanmalarini saglamaktir.

Bu amaglarin gerceklesmesinde en biiyiik sorumluluk 6gretmenlere diismekle

birlikte onlar1 harekete gegirici ve planlayicilar okul yoneticileridir.
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BOLUM 3

YONTEM

Arastirma Modeli

Bu arastirma tarama tiirii nitel bir ¢alismadir ve sokakta calisan ¢ocuklarin
egitim ihtiyaglari ve bu ihtiyaglara yonelik okul yonetimlerinin gerceklestirdikleri

uygulamalarla ilgili varolan durumun betimlenmesi amaglanmustir.

Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini, Ankara Biliyliksehir Belediyesi tarafindan yapilan bir
arastirmaya gore (Ankara B. B. Ankara Sokaklarinda Calisan Cocuklar Merkezi
Faaliyet Raporu, 2009) sokakta calisan ¢ocuklarin yogunlukta oldugu ilge olan Altindag
ilgesindeki ilkogretim okullari, zorunlu egitim ¢aginda olup, aynt zamanda da sokakta
calisan ¢ocuklar ve ¢ocuklarin velileri olusturmaktadir. Ankara ilinde bulunan sokakta
calisan ¢ocuk sayisi bilinmemektedir. Evrende bulunan ilkdgretim okulu sayist ise

72’dir.

Aragtirma orneklem {izerinde yapilmistir. Okul, ¢alisan ¢ocuklar ve veli
orneklemi belirlenirken amagh 6rnekleme yontemlerinden olgiit 6rnekleme teknigi
kullanilmigtir. Calisma yapilacak okullar belirlenirken “en fazla sokakta ¢alisan
ogrencisi bulunan okul” Olgiitii, c¢alisan c¢ocuklarin &rneklemi belirlenirken

3

ornekleme Olgiiti olarak “sokakta ¢alisan c¢ocuk™ Olgiitii, veli Orneklemi

belirlenirken ise “gocugu sokakta c¢alisan veli” dlgiitii kullanilmisgtir.

Ankara Biiyiiksehir Belediyesi Ankara Sokaklarinda Calisan Cocuklar Merkezi
2009 yili verilerine gore sokakta calisan gocuklarm yogunlukta oldugu 12 Ilkogretim

Okulu bulunmaktadir. Arastirma bu 12 okulda yapilmis olup isimleri soyledir.

1. Polis Amca ilkdgretim Okulu 7. Tandogan Ilkdgretim Okulu
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2. Hidirliktepe 1lkdgretim Okulu 8. Atilla [Ikdgretim Okulu

3. Caliskanlar Ikogretim Okulu 9. Seymenler Ilkégretim Okulu

4, Milli Miidafaa Ilkogretim Okulu 10. Thsan Sungu k6 gretim Okulu
5. Yahya Galip ilkogretim Okulu 11. Yeni Hayat {lkogretim Okulu

6. Yildirim Beyazit [Ikdgretim Okulu 12. Ulus Ilkmeclis ilkogretim Okulu

Calismanin yapildigr 12 okuldan 12 okul yoneticisi, bu okullarda kayitli olan
sokakta calisan 86 O6grenci ve 16 veli arastirmaya katilmistir. Okullarinda kayith olan
ve ayni zamanda da sokakta ¢alisan ¢ocuklar1 belirlemis olan 2 okuldan alinan isim ve
telefon bilgileri yardimiyla velilere ulasilmistir.  Arastirmaya katilan  okul

yoneticilerinden 10 tanesi okul miidiirii, 2 tanesi miidiir yardimecisidir.

Verilerin Toplanmasi

Zorunlu egitim ¢aginda olup da sokakta ¢alisan ¢ocuklarin egitim ihtiyaglarinin
belirlenmesi amaciyla gézlenebilir olan egitim ihtiyaglar1 gozlem yapilarak, gézlenebilir
olmayan egitim ihtiyaglar1 ve kisisel bilgiler ise sokakta c¢alisan ¢ocuklar ile goriisme
yapilarak toplanmistir. Goriismeler ve gbzlem, arastirmaci tarafindan hazirlanmis olan
goriisme ve gozlem formlar1 araciligiyla gergeklestirilmistir. Ogrenci goriisme ve
gozlem formlar1 yapilandirilmis sorulardan olusmustur. Gozlem ve goriisme
formlarindaki sorular, ilkdgretimin amaglar1 goz 6niinde bulundurularak hazirlanmistir.
Gozlem ve goriisme formlarinin hazirlanmasi asamasinda alti akademisyen ve iki sinif
O0gretmeninin gorisleri almmistir. Sorularin anlasilabilirligini belirlemek amaciyla
sokakta caligmakta olan dort ¢cocuk ile goriisme yapildiktan sonra goriisme formlarina
son sekli verilmig ve arastirmaci tarafindan veriler yiiz yiize goriisme yapilarak ve

gozlemler ile toplanmustir.

[lkdgretim okullarinda sokakta calisan cocuklarin egitim gereksinimlerine
yonelik okul yonetimi uygulamalarinin neler oldugunun belirlenmesi amaciyla 6ncelikli
olarak alanyazin taramasi yapilarak c¢alisgan ¢ocuklarin egitim ihtiyaglarinin
karsilanmasina yonelik uygulanabilecek olan okul yonetimi uygulamalari belirlenmis ve

bu bilgilere gore hazirlanmis olan goriisme formuna akademisyen goriisleri alinarak son
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sekli verilmistir. Veriler arastirmaci tarafindan goriisme formlart yardimiyla okul

yoneticileri ile yiiz ylize goriisme yapilarak toplanmustir.

Velilerin ¢ocuklarini ¢alistirma nedenlerini belirlemek amaciyla sokakta ¢alisan
¢ocugu bulunan veliler ile goriisme yapilmistir. Veli goriisme formunda bulunan soru

acik uglu olarak hazirlanmuistir.

Ogrenci Gériisme Formunda bulunan ilk 6 soru 6grencinin kisisel bilgilerini ve
egitim durumunu belirlemeye yonelik olarak hazirlanmistir. 7, 8, 9, 10, 11, ve 12.
sorular 6grencilerin sokakta yaptiklari isi, calisma zamanlarini, kazanilan paranin nasil
degerlendirildigini ve c¢ocuklarin ¢alismaya karsi tutumlarini belirlemek amaciyla
hazirlanmastir. 13, 14, 15, 16, 17, 18 ve 19. sorular ¢ocuklarin ailelerinin ekonomik,
sosyal ve egitim durumlarini belirlemeye yonelik olarak sorulmustur. 20. ve 21. sorular
cocuklarin sokakta ¢aligma esnasinda herhangi bir istismara ugrayip ugramadiklarini ve
istismarin niteligini belirlemek amaciyla hazirlanmigtir. 22. Soru sokakta ¢alismanin
meydana getirebilecegi hastaliklar g6z Oniline alinarak saglik sorunlarini belirlemek
amactyla sorulmustur. 23. soru sokakta calisan ¢ocuklarin zamanla sokak ¢ocugu olma
olasiliklar1 diistiniilerek sokakta geceleme durumlarini belirlemek amaciyla sorulmustur.
24. soru ise ¢ocuklarmin ailelerinin egitim yardimindan yararlanip yararlanmadiklarini

belirlemek amaciyla sorulmustur.

Ogrencilerin egitim ihtiyaglarini belirlemek i¢in gdriisme formunda 16 soruya
yer verilmistir. Bu sorular 2563 sayili Tebligler Dergisinde yayinlanan Tirk Milli
Egitiminin Ama¢ ve llkeleri dogrultusunda Ilkogretimin  Amaclarma gore
hazirlanmistir. 1. Soru 6grencilerin temizlik aligkanliklarint ve bu konuda egitim
ihtiyaclarin1 belirlemek amaciyla sorulmustur. 2. soru 6grencilerin trafik kurallarina
uyma konuusundaki egitim ihtiyaglarini belirlemek amaciyla sorulmustur. 3. ve 4. soru
Ogrencilerin dogay1r sevme, koruma ve c¢evreyi koruma bilincine sahip olma
konusundaki eksikliklerini belirlemek amactyla sorulmustur. 5.ve 6. sorular 6grencilerin
yasadiklar1 toplumda ve g¢evrelerinde olan olaylar takip etme durumlarini ve okuma
aligkanliklarin1 belirlemek amaciyla hazirlanmistir. 7. Soru Ogrencilerin calisma ve
arastirma aligkanligini kazanma durumlarini belirlemek amaciyla hazirlanmistir. 8. Soru
ogrencilerin  sorumluluk  bilinci kazanma durumlarmi belrilemek amaciyla

hazirlanmistir. 9. ve 10. sorular ¢ocuklarin ders calismalari i¢in gerekli olan uygun
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ortam ve zamana sahip olma durumlarini belirlemek amaciyla sorulmustur. 11. soru
cocuklarin aile bireylerine yardimci olup olmadigini ve aile i¢cinde sorumluluk bilincine
sahip olma durumunu belirlemek amaciyla sorulmustur. 12. ve 17. sorular ¢ocuklarin
gelecege yonelik amacglarinin ve vizyonlarmin olup olmadigini ve bir iist egitim
kurumuna hazirlanma durumlarin1 belirlemek amaciyla sorulmustur. 13. ve 14. sorular
cocuklarin tilkesinde, komsu ve diger iilkelerde yasanan olaylar1 takip etme durumlarini
belirlemek amaciyla sorulmustur. 15. soru ¢ocuklarin ¢alismaktan ve okuldan arta kalan
zamanlarim verimli degerlendirme durumlarini belirlemek amaciyla sorulmustur. 16

soru, ¢ocuklarin sigara aliskanliklarini belirlemek amaciyla sorulmustur.

Cocuklarin egitim ihtiyaclarinin gézlem yapilarak belirlenebilecegi durumlarda
gbzlem formu kullanilmistir. Gézlem formu 7 sorudan olugmaktadir. Gézlem formu,
ogrencilerin okudugunu anlama, kendini ifade edebilme, Tiirk¢eyi dogru, diizgiin ve
etkili kullanabilme, karsisindaki dinleme, temizlik, bir ortama giris ve c¢ikiglarda
uyulmasi gereken gorgii kurallarina uyma konularindaki egitim ihtiyaglarini belirlemeye
yonelik olarak sorulan sorulardan olusmaktadir. Gortisme formunda okudugunu anlama
becerisini 6lgmeye yonelik olan soruda 6grencinin devam ettigi sinif diizeyinde, MEB
tarafindan 6grencilere {icretsiz olarak dagitilmis olan Tiirkge ders kitaplarindan alinmig
okuma metinleri okutulmus, ardindan c¢ocuklara okuduklari metnin ana fikri
sorulmustur. Metnin ana fikrini tam olarak anlama durumlar az, orta veya ¢ok olarak
yorumlanmistir. Karsisindakinin soziinii  kesmeden dinleme konusundaki egitim
thtiyacin1 belirlemek i¢in c¢ocuklara ayrica bir dinleme etkinligi diizenlemeye gerek
duyulmamig arastirmacinin veri toplama siirecinin basindan itibaren 6grenci ile kurdugu

iletisim dikkate alinarak dinleme durumu az, orta ya da ¢ok olarak degerlendirilmistir.

Okul Yoneticisi Gorlisme Formu 7 sorudan olugmaktadir. Sorulardan 2 tanesi
acik uclu olarak hazirlanmistir. Diger sorular kapali u¢ludur. Goriisme formundaki 1. ve
2. soru okul yonetimleri tarafindan calisan ¢ocuklarin sayilarinin ve hangi 6grenciler
oldugunun belirlenme durumlarinit belirlemek amaciyla sorulmustur. 3 soru okul
yonetimlerinin sokakta ¢alisan ¢ocuklarla ilgli yasadiklari sorunlar1 belirlemek amaciyla
sorulmustur. 4. soru ¢alisan ¢ocuklarin egitim gereksinimlerinin giderilmesi amaciyla
okul yonetimlerinin telafi egitimi diizenleme durumlarini, bu egitimlerin nasil ve kimler
tarafindan verildigini belirlemek amaciyla hazirlanmistir. 5. soru calisan ¢ocuklarin

sportif ve kiiltiirel gereksinimlerinin giderilmesi amaciyla okul yonetimlerinin kiiltiirel
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ve sportif etkinlikler diizenleme durumlarini belirlemek amaciyla hazirlanmistir. 6. soru
okul wveli iligkilerinin ve isbirliginin saglanma durumunu belirlemek amaciyla
hazirlanmistir. Bu soruda ayrica nasil sorusuna da yanit aranmistir. 7. Soruda okul
yoneticilerinin sokakta c¢alisan cocuklarla ilgili MEB’den beklentileri belirlenmeye
calistlmis ve agik uglu olarak sorulmustur. Bu soru ile ayrica MEB’den beklentisi

olmayan okul yoneticilerinin neden beklentileri olmadig1 da belirlenmeye ¢alisiimistir.

Goriisme sirasinda velilerden ve okul yoneticilerinden izin alinarak goriismelerin

ses kaydi alinmis ayn1 zamanda da formlara islenmistir.

Verilerin Coziimlenmesi

Arastirma verilerinin ¢ézliimlenmesi amaciyla gozlem sorularinda ve kapali uglu
olarak sorulan goriisme sorularinda frekans ve yiizdelik dagilimlar kullanilmustir.
Katilimcilarin verdikleri yanitlar anlami kolaylastirmak igin tablolastirilmistir.  Agik
uclu olarak sorulan sorularda betimsel ¢oziimleme yapilmistir. Bu ¢6ziimleme
yaklasiminda goriismelerden aynen aktarimlar yapilmistir. Ayrica yeterli veri diizeyine
ulasildig1 durumlarda, neden ve nasil sorularini agiklayabilmek amaciyla ayrintiya
inilmeye calisilmistir. Bu asamada tiimevarimci ¢oziimleme teknigi kullanilmistir. Bu

amagcla yapilan gorlismeler desifre edilerek ana noktalar belirlenmistir.
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BOLUM 4

BULGULAR ve YORUM

Bu boliimde sokakta ¢alisan ¢ocuklarin egitim gereksinimlerinin belirlenmesi ve
buna yonelik okul yonetimi uygulanmalarinin degerlendirilmesi amaciyla uygulanan
goriisme ve gozlem formlari ile toplanan verilerin analizinden elde edilen bulgulara ve

yorumlara yer verilmistir.

4.1. Sokakta Calisan Cocuklarin Kisisel Bilgileri ile Tlgili Bulgular ve

Yorum
Sokakta Cahisan Cocuklarin Yaslari

Tablol

Calisan ¢ocuklarin yaslarina iliskin frekans ve yiizde dagilimlart

Yas f %
8 yas 9 10,4
9 yas 5 5,8
10 yas 6 6,9
11 yas 12 13,9
12 yas 24 27,9
13 yas 27 31,3
14 yas 3 3,4

Toplam 86 100
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Arastirmaya katilan 6grencilerin yaslart incelendiginde, %10,4’linlin 8 yasinda,
%5,8’inin 9 yasinda, %6,9’unun 10 yasinda, %13,9’unun 11 yasinda, %27,9’unun 12
yasinda, %31,3’linlin 13 yasinda ve %3,4’linliin 14 yasinda oldugu belirlenmistir.
Yiizdelikler incelendiginde 6grencilerin biiyiik bir kisminin 11,12 ve 13 yaslarinda
olusturdugu goriilmektedir (%73,25). Bu verilere gore cocuklar kiigiikk yaslarda
sokaklarda galismaya basladiklar1 soylenebilir. Bu bulgular Sisman (2004), Aksit ve
digerleri (2001), Konang (1992), Ender (1991) tarafindan yapilan arastirma bulgular ile
kosutluk gostermektedir.

Calisan Cocuklarin Devam Ettikleri Simiflar

Tablo 2

Calisan ¢ocuklarin devam ettikleri siniflara iligkin frekans ve yiizde dagilimlart

Sinif f %
1. sif 1 1,16
2. smif 7 8,14
3. smif 6 6,98
4. simif 6 6,98
5. smif 11 12,79
6. smif 25 29,07
7. smf 24 27,91
8. sif 6 6,98
Toplam 86 100

Cocuklarin devam ettikleri simiflar incelendiginde, Ogrencilerin %1,6’sinin

1.smif, %8,14’tintin 2. simif, %6,98’inin 3. smif, %6,98’inin 4. smif, %12,79’unun 5.
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sinif, %29,07’sinin 6. smif, %27,91’inin 7. smif, %6,98’inin ise 8. Smifta olduklari
belirlenmistir. Yiizdelikler incelendiginde 5., 6., ve 7. smiflarin yiizdeliklerin biiyiik bir
kismini olusturdugu goriilmektedir (%69,77).

Calisan Cocuklarin Cinsiyetleri

Tablo 3

Calisan ¢ocuklarin cinsiyetlerine iligkin frekans ve yiizde dagilimlart

Cinsiyet f %
Kiz 9 10,47
Erkek 77 89,53
Toplam 86 100

Cocuklarin cinsiyetleri incelendiginde kizlarin yiizdesi %10,47 erkeklerin ise
%89,53 olarak belirlenmistir. Yiizdeliklere gore erkeklerin orani kizlara gore fark edilir
derecede fazladir. Bu bulgu, Sisman (2006) ve Gilingdr (2008) tarafindan calisan
cocuklar iizerine yapilan aragtirmalarla da kosutluk gostermektedir. Sokakta calisan kiz
¢ocuk oraninin az olmasinin nedeni sokak kosullarmin kizlar i¢in daha zor olmasi ve
ailelerin kiz ¢ocuklarin sokaklarda ¢alismasina karst olumsuz tutuma sahip olmalart ile

agiklanabilir.
Calisan Cocuklarin Basar1 Durumlari

Tablo 4

Calisan ¢ocuklarin basar: durumlarina iliskin frekans ve yiizde dagilimlar

Zayif not alma durumu f %
Karnesinde zayif notu olmusg 82 95,35
Karnesinde zayif notu olmamis 4 4,65

Toplam 86 100
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Calisan cocuklara egitim yasantilar1 boyunca karnelerinde hi¢ zayif notlart olup
olmadig1 soruldugunda, 6grencilerin %95,35’1 “evet”, %4,65’1 ise “hayir” yanitimi
vermistir. Bu sonuglara gore c¢alisan g¢ocuklarin yiizde biiyiikk bir kismmin egitim

yasantilar1 boyunca en az bir kez basarisizlik durumuyla karsilastiklar1 goriilmektedir.

Ogrencilerin ders ¢alismaya ayirmalar1 gereken zamanda sokakta galistyor olmalari ve
calismanin neden oldugu yorgunluk buna neden olarak gosterilebilir. Goulart ve Beddy
(2007) tarafindan yapilan ve c¢alisan cocuklarin akademik basarilarinin ¢aligmayan
cocuklara kiyasla daha diisiik oldugunu belirten aragtirma, bu sonucu destekler

niteliktedir
Calisan Cocuklarin Simif Tekrari Durumlari

Tablo 5

Calisan ¢ocuklarin sinif tekrari durumlarina iliskin frekans ve yiizde dagilimlari

Simif tekrari durumu f %
Sinuf tekrar1 yapmis 7 8,14
Sinif tekrar1 yapmamig 79 91,86
Toplam 86 100

Calisan ¢ocuklarin egitim yasantilart boyunca siif tekrari yapma durumlarina
bakildiginda 6grencilerin %8,14’linlin bir kere smif tekrar1 yaptig1, %91,86’sin1n ise hig
sinif tekrart yapmadigi goriilmektedir. Sinif tekrari yapan 6grencilerin tamami bir kere

siuf tekrar1 yaptiklarini belirtmislerdir.

ko gretim Kurumlart Yonetmeliginin 42/a maddesinde, “ilkdgretimde 6grenci,
kendi yas grubu icinde bir biitiin olarak yetistirilir ve degerlendirilir. Ilkdgretim,
ogrencilerin derslerdeki basarisizligina bakilarak elenecekleri bir donem degil, 6gretim
programlarinda 6ngdriilen derslerin ve sosyal etkinlik ¢aligmalarinin ortak katkisiyla ilgi
ve yetenegi Olgiistinde yetistirilecekleri bir donem olarak degerlendirilir” denmektedir.
Bu maddedeye gore ogrencilerin ilkégretimda sinifta kalma durumlarinin en aza

indirilmesi hatta uygulanmamasinin amaglandigi goriilmektedir. Yine ayn1 yonetmeligin
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42/b maddesinde sinif gegme ile ilgili olarak, “Sinif seviyesine gore yeterli basariy1
gosteremeyen Ogrenciler i¢in smif veya brang Ogretmenleri, varsa okul rehber
O0gretmeni, okul yonetimi ve velilerle birlikte 6grenci, okul ve ¢evrenin durumuna gére
alinacak tedbirler belirlenir. Gerektiginde ilkogretim miifettislerinin rehberliginden de
yararlanilir” denmektedir. Bu maddeden de anlagilacagr gibi 6grencilerin smifta

kalmalar1 zorlastirilmaktadir

Calisan Cocuklarin Devamsizik Durumlari

Tablo 6

Cocuklarin devamsizlik durumlarina iliskin frekans ve yiizde dagilimlar

Devamsiz giin sayisi f %
4 8 9,30
5 10 11,63
6 15 5,81
7 8 9,30
8 11 12,79
9 9 10,46
10 14 16,28
11 4 4,65
12 3 3,49
13 3 3,49
14 4 4,65
15 7 8,14

Toplam 86 100




74

Sokakta calisan cocuklarin okul devamsizlik durumuna bakildiginda 3 giinden
daha fazla devamsizlik yaptiklar1 goriilmektedir. Ogrencilerin %9,3’ii 4 giin, %11,63’ii
5 giin, %5,81°, 6 giin, %9,3’1 7 giin, %12,79’u 8 giin, %10,46’s1 9 giin, %16,28’1 10
giin, %4,65°1 11 giin, %3,49’u 12 giin, %3,49’u 13 giin, %4,65°1 14 giin ve %8,14’1 15
giin devamsizlik yapmustir. Ogrencilerin en ¢ok 5(%11,63), 8(%12,79), 9(%10,46),
10(%16,28) giin devamsizliklart oldugu goriilmektedir. Verilerin 1. Dénemin sonunda
ve 2. Dénemin basinda toplandigi diisiiniiliirse bu devamsizliklarin ¢ok oldugu yorumu
yapilabilir. Goulart ve Bedi (2007), Karaman ve Ozcalik (2007), Tas ve digerleri
(2002), Aksit ve digerleri (2001); Caesar-Leo (1999) tarafindan yapilan arastirma
sonuclar1 da calisan ¢ocuklarin okul devamsizliklarinin fazla oldugunu géstermektedir

ve arastirmanin bu bulgusunu desteklemektedir.

Cocuklarin Sokakta Yaptiklar s

Tablo 7
Cocuklarin sokakta yaptiklari ige iliskin frekans ve yiizde dagilimlar

Sokakta yapilan is f %
Simit saticilig1 10 11,63
Ayakkab1 boyacilig 11 12,79
Mendil, yara band1 vs saticiligt 24 27,90
Kagit toplayicilig 5 5,81
Tarticilik 11 12,79
Pazarcilik 19 22,09
Otomobil camu siliciligi 6 6,98

Toplam 86 100
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Calisan c¢ocuklarin simit saticiligi, ayakkabi boyaciligi, mendil, yara bandi vs
saticiligi, kagit toplayiciligi, tarticilik, pazarcilik ve otomobil cami silicigi yaptiklari
belirlenmistir. Yiizdeliklere bakildiginda en yiiksek oranin mendil, yara bandi vs.
saticiliginda oldugu (%27,90), bunu pazarcilik isinin izledigi (%22,9) ve sirasiyla
ayakkab1 boyacilig1 (%12,79) ve tarticilik (%12,79), simit saticiligr (%11,93), otomobil
camu silicigi (%6,98) ve kagit toplayiciliginin (%5,81) oldugu goriilmektedir.

Cocuklarin Calisma Zamanlar

Tablo 8

Cocuklarin ¢caliyma zamanlarina iligkin frekans ve yiizde dagilimlart

Calisilan zaman F %
Tiim giin 0 0
Okul ¢ikist 57 66,28
Hafta sonu 29 33,72
Sadece yaz tatili 0 0
Toplam 86 100

Cocuklarin ¢alistiklar1 zaman incelendiginde %66,28 oraninda okul ¢ikisinda ya
da okuldan Once calistiklari, %33,72 oraninda hafta sonunda calistiklar1 belirlenmistir.
Cocuklarin tiim giin boyunca ¢aligmadiklar1 belirlenmistir. Bu 6grencilerin tamami yaz
tatillerinde de c¢alismakla birlikte sadece yaz tatillerinde c¢alisan Ggrenci

bulunmamaktadir.
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Cocuklarin Giinliik Calisma Saatleri

Tablo 9

Cocuklarin giinliik ¢caliyma saatlerine iliskin frekans ve yiizde dagilimlar:

Cahisma saati f %
3-5 saat 63 73,26
6-8 saat 18 20,93
8 ve Usti 5 5,81
Toplam 86 100

Cocuklarin giinliik ¢aligma saatlerine bakildiginda %73,26’simin giinde 3-5 saat,
%20,93linlin 6-8 saat ve %5,81’inin ise 8 saat ve iistii oldugu belirlenmistir. Cocuklarin
cogunlukla (%66,28) okul ¢ikislarinda g¢alisiyor olmalarindan dolayr giinliikk ¢alisma

saatlerinin de ¢ogunlukla 3-5 saat oldugu sdylenebilir.

Cocuklarin Aylik Ortalama Kazanclari

Tablo 10

Cocuklarin aylik kazan¢larina iliskin frekans ve yiizde dagilimlart

Aylik ortalama kazang f %
100 TL ve alt1 9 10,46
100-200tl 44 51,16
200-300 tl 27 31,39
300 tlve tizeri 6 6,98

Toplam 86 100
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Cocuklarin aylik ortalama kazancglarina bakildiginda %10,46’sinin ayda 100 TL
ve alt1, %51,16’sinin 100-200 TL aras1, %31,39’unun 200-300 TL aras1 ve %6,98’sinin

ise 300 TL ve iizeri kazandig1 goriilmektedir.

Kazamlan Paranin Degerlendirilmesi

Tablo 11

Osrencilerin kazandiklar: paray1 degerlendirme sekillerine iliskin frekans ve yiizde
dagilimlar

Degerlendirme sekli f %
Okul masraflarim karsilama 27 31.40
Anne ve/veya Babaya Verme 44 51.16
Harclik yapma 15 17,44
Toplam 86 100

Cocuklarin  kazandiklar1 parayr nasil degerlendirdiklerine bakildiginda
%31.40’min okul masraflarin1 karsiladigi, %351.16’sinin anne ve/veya babalarina
verdikleri ve %17,44’lnlin ise harchik yaptiklart belirlenmistir. Sokakta calisan
cocuklarin kazandiklar1 parayr degerlendirme sekline bakildiginda %51.16 oraniyla
bliylik denebilecek bir kisminin anne ve/veya babalarina verdikleri goriilmektedir. Bu
durum c¢ocuklarin ¢alismasin1  c¢ogunlukla anne ve babalarin tegvik ettigini
diisiindiirmektedir. Sisman (2006), Cirak ve Civit¢i (2004), SHCEK, UNICEF, DIE
(2000) ve Koksal ve Alisinanoglu (1998), Ilik ve Tiirkmen (1994) tarafindan yapilan
arastirmalarin sonucglar1 da c¢ocuklarin aile ekonomisine katkida bulunmak icin

calistigin1 gostermistir ve bu bulguyu desteklemektedir.

Cocuklara “Calismadiginiz halde bu para size verilse yine de calisir misiniz?”
sorusu soruldugunda g¢ocuklarin %31,40°1 “evet”, %68,60’1 “hayir” yanitin1 vermistir.
Bu verilere bakildiginda ¢ocuklarin galismaya karsi olumsuz tutum gelistirdikleri ve

isteyerek ¢alismadiklar1 sGylenebilir.
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“Calismanizi kim istiyor?” sorusu lizerine ¢ocuklarin %36,04 {iniin kendi istegi
ile, %63,96’sinin ise anne ve(veya) babasinin istegi ile calistigi belirlenmistir. Bu
veriler ¢ocuklarin kazandiklar1 parayr ¢ogunlukla anne ve/veya babalarina verdikleri

bulgusu ile desteklenmektedir.

“Ailenizde sizden baska 18 yasin altinda calisan kardesiniz var mi?”’sorusu
soruldugunda cocuklarin %50’sinin ailesinde kendilerinden baska 18 yasin altinda
calisan kardeslerinin oldugu %350’sinin ise ailesinde 18 yasin altinda c¢alisan

kardeslerinin olmadig1 belirlenmistir.

Cocuklarin Babalarimin Egitim Diizeyi

Tablo 12

Cocuklarin babalarmin egitim diizeyine iliskin frekans ve yiizde dagilimlar

Egitim diizeyi f %
Tlkokul terk 6 6,98
Ilkokul mezunu 55 63,96
Ortaokul mezunu 15 17,44
Lise mezunu 10 11,63
Toplam 86 100

Cocuklarin babalarinin egitim diizeylerine bakildiginda %6,98’inin ilkokulu
yarida biraktigl, %63,96’siin ilkokul mezunu, %17,44’{inlin ortaokul mezunu,
%11,63’linlin lise mezunu oldugu belirlenmistir. Bu sonuglara goére c¢ocuklarin
babalarinin yiizde biiyiik bir kismimin (%63,96) ilkokul mezunu oldugu goriilmektedir.
Babas1 okumaz yazmaz ve iiniversite mezunu olan ¢ocuk ise bulunmamaktadir. Ilik ve
Tiirkmen (1994), Suryahadi ve digerleri (2005), Bilgin (2009), Adas ve Yildiz (2007),
Baybuga ve Kubilay (2003), Bastaymaz (1990), Feymi (2007) ve Vatandas (2007)

tarafindan yapilan arastirmalarin bulgularina gore de ¢alisan ¢ocuklarin babalarinin
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egitim diizeyleri diigiiktiir ve bu bulguyu destekler niteliktedir. Babanin egitim
diizeyinin diisiik olmasi1 yaptig1 isin niteligini etkilemekte, is bulmay1 zorlastirmakta ve

bunun sonucu olarak gocuklar ¢alismaya yonelebilmektedirler yorumu yapilabilir.

Cocuklarin Annelerinin Egitim Diizeyi

Tablo 13

Cocuklarin annelerinin egitim diizeylerine iligkin frekans ve yiizde dagilimlar

Egitim diizeyi f %
Okumaz yazmaz 6 6,98
Ilkokul terk 16 18,60
flkokul mezunu 49 56,98
Ortaokul mezunu 12 13,96
Lise mezunu 3 3,48
Toplam 86 100

Cocuklarin annelerinin egitim diizeylerine bakildiginda %6,98’inin okumaz
yazmaz oldugu, %18,60’min ilkokulu yarida biraktigi, %56,98’inin ilkokul,
%13,96’simin ortaokul mezunu, %3,48’inin ise lise mezunu oldugu belirlenmistir. Bu
sonuclara gore cocuklarin annelerinin ylizde biiyiik bir kisminin(%56,98) ilkokul
mezunu oldugu goriilmektedir. Annesi iliniversite mezunu olan ¢alisan c¢ocuk ise
bulunmamaktadir. Bilgin (2009), ilik ve digerleri (2007), Feymi (2007), Vatandas
(2007), Suryahadi ve digerleri (2005), Sisman (2004), Hussain ve Maskus (2003),
Baybuga ve Kubilay (2003), Rosati ve Rossi (2001), Ray (2000) Bastaymaz (1990),
Tiirkmen (1994), tarafindan yapilan arastirmalarin bulgularina goére de calisan

cocuklarin annelerinin egitim diizeyleri diisiiktiir ve bu bulguyu desteklemektedir.
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Anne ve babalarin egitim diizeylerine iliskin bulgulara bakildiginda egitim
diizeylerinin diisiik oldugu goriilmektedir. Bu durumda ailelerin egitim diizeyleri ve

cocuklarin ¢aligsmasi arasinda bir iligski oldugu sdylenebilir.

Calisan cocuklara “ babaniz herhangi bir iste ¢alistyor mu?” sorusu lizerine

cocuklarin %80’inin babasinin ¢alistigi, %20’sinin ise ¢alismadigi belirlenmistir.

“Anneniz herhangi bir iste calisiyor mu?” sorusu iizerine c¢alisan cocuklarin
%95,34’linlin annesinin bir iste calismadigl, %4,65’inin ise bir iste calistig
belirlenmistir. Annelerin ¢ogunun c¢aligmamast evin gec¢imine ¢ocuklarin katki
saglamasina neden olmaktadir. Kadinlarin egitim diizeylerinin diisiik olmasi da diizenli

bir iste ¢alismalarini engellemektedir.

Ailenin Aylik Geliri

Tablo 14

Cocuklarin ailelerinin aylik gelirlerine iliskin frekans ve yiizde dagilimlar

Aylik gelir f %
Asgari ticret alti 24 27,90
Asgari licret 39 45 36
Asgari Ucret-1000 TL arasi 20 23,25
1000-2000 TL arasi 3 3,49
Toplam 86 100

Cocuklarin ailelerinin aylik gelirlerine bakildiginda %27,90’min asgari ticretin
altinda, %45,36’s11n asgari licret kadar, %23,25inin asgari iicret ve 1000 TL arasinda,
%3,49’unun 1000-2000 TL aras1 oldugu belirlenmistir. Bu sonuglara gore ¢ocuklarin
ailelerinin yiizde biiyiik bir kismimin aylik gelirinin asgari iicret kadar oldugu
goriilmektedir. Aragtirma verileririn toplandigi Aralik 2009 tarihinde net asgari iicret

546 TL’dir. Tiirk-Is verilerine gore dort kisilik bir ailenin achk siir1 794 TL’dir.
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Yoksulluk sinirt ise 2.554 TL’dir. Ailelerin ¢ogunlugunun aylik gelirinin asgari ticret ve
altinda olmasi onlarin aglik smirmin altinda yasadiklarinin gostergesidir. Bu bulgu

Baybuga ve Kubilay (2003) tarafindan yapilan arastirma sonucuyla ortiismektedir.

Polis ve Zabitanin Tepki Sekli

Tablo 15

Polis ve zabitanin tepki sekillerine iliskin frekans ve yiizde dagilimlart

Tepki sekli f %
Sozli uyart 29 63,04
Kiifiir 10 21,74
Dayak 2 4,35
Karakola gotiirmek 5 10,85
Toplam 46 100

Cocuklarin 46 tanesi (%53,49) ¢esitli tepkiler aldiklarini, 40 tanesi (%46,51) ise
polis veya zabitadan herhangi bir tepki almadiklarini belirtmislerdir. Tepki seklinin
%63,04 ile sozlii uyarida yogunlastigi goriilmektedir. Tepkinin %?21,74’linlin kiifiir,

%4,35’inin dayak ve %10,85’inin ise karakola gotiirmek seklinde oldugu belirlenmistir.
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Sokakta Bulunan Cete ve insanlarin Gosterdikleri Tepki ve Siddet

Tablo16
Sokakta bulunan cete ve insanlarin gosterdikleri tepki ve siddet sekillerine iliskin

frekans ve yiizde dagilimlar

Tepki sekli f %
Sozli siddet 34 45,33
Fiziksel siddet 17 22,66
Suga yonlendirme 16 21,33
Harac¢ alma 8 10,66
Toplam 75 100

Cocuklarin %87,21°1 sokakta calisirken ceteler ve diger insanlardan tepki ve
siddet gordiiklerini belirtmislerdir. Cocuklarin %12,79’u ise herhangi bir tepki ve
siddetle karsilasmadigini belirtmislerdir.

Cocuklarin karsilastiklart tepki tiiriintin %45,33 ile sozli siddette yogunlastig
gorilmektedir. Bunu % 22,66 ile fiziksel siddet izlemektedir. Cocuklarin %21,33’{ suca
yonlendirildiklerini  belirtirken %10,66’s1  sokakta bulunan kisi ve c¢etelerin
kendilerinden harag¢ aldigini bildirmistir. Bu bulgulardan sokakta c¢alaisan c¢ocuklarin
yiizde biiyiik bir kismmin siddete maruz kaldiklarmni soyleyebiliriz. ilk siralarda yer
almasa da suca yonlendirme ile Onemli sayilacak kadar yiiksek bir ylizdede

karsilasilmaktadir. Bu bulgu Giingér (2008), Zeytinlioglu (2001), Yavuzer (1998),

Yortikoglu (1997) tarafindan yapilan arastirmalarin bulgulaniyla kosutluk

gostermektedir.
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Calisan Cocuklarin Saghk Durumlar:

Tablo 17

Cocuklarin saglk sorunlarina iligkin frekans ve yiizde dagilimlart

Saghk sorunu f %
Solunum yolu hastaliklar1 27 40,3
Mide- bagirsak hastaliklar 16 23,88
Gorme ile Hgili Sorunlar 8 11,94
Kulak hastaliklari 7 10,44
Diger 9 13,43
Toplam 67 100

Cocuklarm %77,9’u en az bir saglik sorunu oldugunu, %22,1°1 ise herhangi bir
saglik sorununun olmadigimi belirtmistir. Saglik sorunu oldugunu bildiren 6grencilerin
sorunlart %40,3 ile solunum yolu ve %23,88 ile mide-bagirsak hastaliklarinda
yogunlagmaktadir. Cocuklarda diger ¢ok bulunan saglik sorunlar1 ise %11,94 ile gérme
ile ilgili sorunlar ve kulak hastaliklaridir. Uzun siire sokakta bulunan ¢ocuklar egsoz
gazina, toza ve soguga maruz kalmaktadirlar. Verilerinin kis mevsiminde toplanmis

olmasi nedeniyle solunum yolu hastaliklarinin bu kadar fazla oldugu yorumu yapilabilir.

Sokakta calisan ¢ocuklarin sokak ¢ocuklari olma olasiliginin bulundugu ¢esitli
alanyazinda belirtilmektedir. Cocuklara hi¢ sokakta geceleyip gecelemedikleri sorusu

tizerine ¢ocuklarin tamami hayir yanitini vermistir.

Cocuklarm  Sarth  Nakit Transferi Egitim  Yardimindan yararlanip
yararlanmadiklar1 soruldugunda %37,2’sinin bu yardimdan yararlandig, %62,8’inin ise
bu yardimdan yararlanmadigi belirlenmistir. Bu bulguya gore ¢ocuklarin egitimleri i¢in
yapilan bu yardimdan c¢ocuklarin ailelerinin yiizde biiyiik bir kisminin yararlanmadigi

gorilmektedir.
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4.2. Sokakta Cahsan Cocuklarin Egitim Thtiyaclar ile Tlgili Bulgular ve

Yorum

Tablo 18

Osrencilerin bazi egitim ihtivaglarina iliskin yiizde dagilimlar

Hic¢
Bazen
Her
Zama

Egitim ihtiyaclan ile ilgili goriiyme sorulari

1. Ellerinizi ve viicudunuzun kirlenen yerlerini gerektiginde 0,00 |41,86 |58,14

vikar misiniz?

2. Cevrenizi temiz tutar misiniz? 0,00 68,60 | 31,40
3. Trafik kurallarina uyar misiniz? 0,00 59,30 | 40,70
4. Hayvanlari sever ve onlar1 korur musunuz? 6,98 21,74 | 79,07
5. Gazete veya dergi okur musunuz? 53,49 | 38,37 | 8,14

6. Ders kitaplarindan baska ve okuma saatleri disinda Kitap 32,56 | 45,35 | 22,09

okur musunuz?

7. Merak ettiginiz bir konuyu kendiniz ¢esitli kaynaklardan 5465 | 24,42 | 20,93

arastirip 6grenir misiniz?

8. Odevlerinizi tam ve zamaninda yapar misiniz? 33,72 | 43,02 | 23,26
9. Ders ¢alisabilmek i¢in uygun ortaminiz var mi? 33,72 | 51,16 | 15,12
10. Ders ¢aligsmak igin yeterli zaman bulabiliyor musunuz? 61,63 | 27,91 | 10,46
11. Evde anne ya da babaniza yardimci olur musunuz? 24,42 | 45,35 | 30,23
12. Geleceginizle ilgili planlar yapiyor musunuz? 13,95 | 52,33 | 33,72
13. Medyadan iilkemiz ile ilgili haberleri takip ediyor 52,33 | 26,74 | 20,93

14. Medyadan komsu ve diger iilkelerle ilgili haberleri takip 7791 | 15,11 | 6,98

ediyor musunuz?




85

Cocuklara temizlik ile ilgili egitim ihtiyaglarinin belirlenmesi amaciyla ellerini
ve viicutlarinin kirlenen yerlerini yikayip yikamadiklar1 soruldugunda, %41,86’sinin
bazen, %58,14’liniin her zaman yanitin1 verdikleri belirlenmistir. Cevrelerini temiz
tutup tutmadiklar1 soruldugunda ise Ggrencilerin %68,60’1 bazen, %31,40’1 ise her

zaman yanitini vermistir.

Trafik kurallarina uyma durumlarina bakildiginda 6grencilerin %59,30’unun
bazen, %40,70’inin ise her zaman kurallara uydugu goriilmektedir. Cocuklarin 6zellikle
insan ve arag trafiginin fazla oldugu islek sokak ve caddelerde ¢alistigi diisiiniildiigiinde
trafik kurallar1 konusunda 6grencilerin yiizde biiyiik kisminin egitimli olmasi beklenir.
Bu durumda ¢ocuklarin trafik kurallarina uyma konusunda egitim ihtiyaglarinin oldugu

yorumu yapilabilir.

Hayvanlar1 sevmek ve korumak ile ilgili egitim gereksinimlerini belirlemek
amaciyla sorulan soruya dgrencilerin %6,98’i hi¢ sevmedigini sdylemistir. Ogrencilerin
%21,74°1 bazen, %79,07’s1 ise her zaman sevdiklerini belirtmislerdir. Hayvanlar1 her
zaman sevdigini belirten 6grencilerin tamami ayn1 zamanda evlerinin bahgelerinde en az
bir kopek beslediklerini de belirtmislerdir. Hayvanlar1 sevmek ve onlar1 korumak ile
ilgili olarak sokakta c¢alisan cocuklarin 6nemli derecede egitim gereksinimlerinin

olmadig1 sdylenebilir.

Okuma aligkanlig1 kazanmalar ile ilgili egitim gereksinimlerini belirlemek i¢in
sorulan dergi ve gazete okuyup okumadiklar1 sorusu soruldugunda Ogrencilerin
%53,49’unun  hi¢, %38,37’sinin bazen, %§8,14’linlin ise her zaman okuduklari
belirlenmistir. Arastirmanin bu bulgusuna gore Ogrencilerin gazete ve dergi okuma
aliskanliklarinin yetersiz oldugu ve egitim gereksinimlerinin oldugu sdylenebilir. Ders
kitaplar1 ve okuma saatleri disinda kitap okuyup okumadiklari soruldugunda ise
ogrencilerin %32,56’smin hig¢, %45,35’inin bazen, %22,09’unun her zaman yanitini
verdigi belirlenmistir. Bu bulgulara bakildiginda Ogrencilerin yeteri kadar kitap

okumadiklar1 ve bu konuda egitime ihtiyaglar1 oldugu sdylenebilir.

Ogrencilerin  6zgiir bir sekilde arastirma yapma becerilerini kazanip
kazanmadiklarimi belirlemek amaciyla, merak ettikleri bir konuyu kendilerinin gesitli
kaynaklardan arastirma yaparak Ogrenip Ogrenmedikleri sorusu soruldugunda

ogrencilerin %54,65 1 hig, %24,42 sinin bazen ve %20, 93 iiniin her zaman yanitini
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verdikleri belirlenmistir. Bu sonuglara gére 6grencilerin farkli kaynaklardan arastirma,
merak ettigi bir konuyu kendi basina 6grenme konusunda egitime ihtiyaglar1 oldugu

yorumu yapilabilir.

Ogrencilerin ders calisma aliskanliklar1 ile ilgili egitim gereksinimlerini
belirlemek amaciyla 6devlerini zamaninda yapip yapmadiklari ile ilgili sorulan soruya
Ogrencilerin  %33,72°si hi¢, %43,02’si bazen ve %23,26’s1 her zaman yanitini
vermiglerdir. Ders c¢alismak icin uygun ortamlarmin olup olmadigi soruldugunda
%33,72’si hig, % 51,16’s1 bazen ve % 15,12’sinin her zaman yanitin1 verdikleri
goriilmektedir. Ders ¢aligmak icin yeterli zamani bulup bulmadiklart sorusu
soruldugunda, 6grencilerin %61,63°1 hig, % 27,91°1 bazen ve % 10,46’s1 her zaman
yamtim vermislerdir. Ogrencilerin verdikleri yanitlara bakildiginda ders ¢alismak igin
zaman planlamasi konusunda ve Odevlerini zamaninda yapmalari konusunda egitime

gereksinimleri olduklar1 gériilmektedir.

Ogrencilerin ebeveynlerine karsi sorumluluk duygulari ile ilgili egitim
gereksinimlerini belirlemek amaciyla evde anne ve babalarina yardimer olup
olmadiklart sorusu soruldugunda 6grencilerin %24,2 si hig, %43,35 si bazen, %30,23 1
her zaman yanitim1 vermislerdir. Verilen yanitlara bakildiginda Ogrencilerin anne
babalarma karsi sorumluluk duygularmi gelistirmeleri i¢in olumlu davranislarinin

pekistirilmesi ve bu konuda gelisimlerinin desteklenmesi gerektigi sdylenebilir.

Ogrencilerin  gelecekleri ile ilgili planlama becerileri ile ilgili egitim
gereksinimlerini belirlemek amaciyla gelecekleri ile ilgili plan yapip yapmadiklar
sorusu sorulmustur. Verilen yanitlara bakildiginda 6grencilerin % 13,95°1 hig, %52,331
bazen ve % 33,72’si her zaman yanitim1 vermislerdir. Yanitlar degerlendirildiginde
ogrencilerin gelecekle ilgili planlama yapmalar1 konusunda gelisimlerinin saglanmasi

i¢cin destege ihtiyag¢ duyduklar1 goriilmektedir.

Ogrencilerin medyadan yararlanarak iilkemiz ve diinya ile ilgili olaylar1 takip
etme konusundaki egitim gereksinimlerini belirlemek amaciyla medyadan iilkemiz ile
ilgili haberleri takip edip etmedikleri sorusu sorulmustur. Verilen yanitlara bakildiginda
ogrencilerin % 52,33’iinilin hig, % 26,74 {inlin bazen ve % 20,93‘linlin evet yanitini
verdikleri belirlenmistir. Benzer sekilde medyadan komsu ve diger iilkelerle ilgili

haberleri takip edip etmedikleri sorusuna verdikleri yanitlara bakildiginda, 6grencilerin
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%77,91’inin hig, % 15,11’inin bazen, %6,98’inin her zaman yanitin1 Verdikleri
belirlenmistir.  Yanitlar degerlendirildiginde bu konuda Ogrencilerin  egitime

gereksinimlerinin oldugu goriilmektedir.

Ogrencilerin, Serbest Zamanlarim Degerlendirme Sekilleri

Tablo 19
Cocuklarin serbest zamanlarint degerlendirme sekillerine iligkin frekans ve yiizde

dagilimlar

Serbest zaman etkinlikleri

f %
Kitap okumak 8 9,30
Miizik dinlemek 11 10,47
Spor yapmak 7 8,14
Arkadaslarla disar1 ¢ikmak 19 20,93
Televizyon seyretmek 21 24,41
Internet kafeye gitmek 23 26,74
Hobileri yapmak 0 0
Toplam 86 100

Cocuklarin okul ve ¢alismaktan arta kalan zamanlarini degerlendirme sekillerine
bakildiginda, sirasiyla internet kafeye gitmek (%26,74), televizyon seyretmek (%24,41)
ve arkadaglarla disar1 ¢ikmak (%20,93) ¢ogunlugu olusturmaktadir. Bunlarin yaninda
ogrencilerden gergeklestirmeleri beklenen kitap okumayi %9,30°u, miizik dinlemeyi
%10,47°s1, spor Yyapmayr %S8,14’i serbest zamanlarim1 degerlendirmek icin
gerceklestirmektedir. En dikkat cekici bulgulardan biri ise Ogrencilerin higbirinin

serbest zamanlarinda hobilerini yapmadiklaridir. Bu bulgu Sisman (2006) tarafindan



88

yapilan arastirmanin bulgulan ile kosutluk gostermektedir. Bu bulgudan arastirmaya
katilan O6grencilerin tamaminin herhangi bir hobisinin olmadig1 sonucu da ¢ikarilabilir
ve serbest zamanlarini degerlendirmeleri ile ilgili egitim gereksinimlerinin oldugu

yorumu yapilabilir.

Ogrencilerin Sigara Kullanma Durumlari

Sokakta g¢alisan ¢ocuklarin %94,19’unun sigara kullanmadigi, %5,81’inin ise
sigara kullandig1 belirlenmistir. Sigara kullandigin1 belirten 5 6grencinin 3’1 7. sinifta,
2’si ise 8. sinifta okumaktadir. Bu durumda 6grencilerin yaglari arttikca sigara kullanma
egilimlerinde de artma vardir yorumu yapilabilir. Bu bulgu, Oner ve digerleri (2006) ve
Giling6r (2008) tarafindan yapilmis arastirma sonuglariyla farklilik gostermektedir.
Bulunulan ortamin insan davraniglarint énemli sekilde etkiledigi varsayildiginda bu
bulgunun nedeni, aragtirma verilerinin toplandigi ortam olan okulda 6grencilerin farkli

yanitlar vermesi olarak agiklanabilir.

Calisan Cocuklarin SBS Sinavina Girme Durumlari

Tablo 20

Cocuklarin SBS sinavina girme durumuna iligkin frekans ve yiizde dagilimlart

Sinava girme durumlari f %
Sinava girdim/girecegim 77 89,53
Sinava girmedim/girmeyecegim 9 10,47
Toplam 86 100

Gelecekleri i¢in plan yapmalar1 ve hedefler belirlemeleri beklenen 6grencilere
SBS smavina girip girmedikleri veya sinif durumlaria gore girip girmeyecekleri sorusu
soruldugunda O6grencilerin %89,53’l girdiklerini/gireceklerini, %10,47’si ise, kayitl

olduklari siniflara gore, girmediklerini ya da girmeyeceklerini belirtmislerdir.
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Ogrencilerin Egitim Thtiyaclarim1 Belirlemeye Yonelik Gozlem Sonuclarna iliskin

Bulgular ve Yorum

Tablo 21

Gozlem sonuglarina gore 6grencilerin egitim ihtiyaglarina iligkin yiizde dagilimlari

Egitim ihtiyaclan ile ilgili gozlem sorularn 3 g g
1. Okuduklarini anlayabiliyor mu? 47,67 | 32,56 19,77
2. Kendini so6zlii olarak ifade edebiliyor mu? 31,40 | 55,81 | 12,79
3. Tiirk¢eyi acik ve dogru olarak kullanabiliyor mu? 41,86 | 47,67 | 10,47
4. Uygun ses tonu ile konusuyor mu? 15,11 | 53,49 | 31,40
5. Tletisim esnasinda karsisindakinin soziinii kesmeden 61,63 | 24,42 | 13,95
dinleyebiliyor mu?
6. Giyecekleri temiz mi? 2,32 73,26 | 24,42
Evet Hayir
7. Bir ortama girdiginde ve ayrilirken selam veriyor mu? 32,56 67,44

Sokakta calisan g¢ocuklarin egitim ihtiyaglarini belirlemek amaciyla onlara
devam ettikleri sinif diizeyinde okumlar1 istenen okuma metinlerinin ana konulari
sorulmus ve bunun sonucunda ¢ocuklarin %47.67’sinin okuduklarini az, %32.56’sinin
orta ve %19.77’sinin ise tam olarak anlayabildigi belirlenmistir. Bu bulgulara bakarak
sokakta calisan ¢ocuklarin okuduklarin1 anlama konusunda egitime ihtiyaglari oldugu

sOylenebilir.

Cocuklarm kendilerini sozlii olarak ifade edebilme becerilerine bakildiginda
cocuklarinin %31.40’min az, %55.81°inin orta ve %12.79’unun iyi diizeyde oldugu
gbzlenmistir. Kendilerini sozlii olarak ifade edebilmeleri konusunda 6grencilerin

egitime ihtiyaglar1 oldugu sdylenebilir.

Cocuklarin Tiirk¢eyi kullanma becerilerine bakildiginda, %41.86’sinin az,

%47.67’sinin  orta ve %10.47’sinin ise 1iyi dilizeyde ag¢ik ve dogru olarak
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kullanabildikleri gozlenmistir. Bu bulgular 1s18inda ¢ocuklarin Tiirkceyi agik ve dogru

olarak kullanabilme konusunda egitime ihtiyaglarinin oldugu sdylenebilir.

Cocuklarin iletisim becerilerine iliskin olarak, % 61,63’iinlin az, % 24,42’sinin
orta ve % 13,95’inin iyl diizeyde karsidaki kisinin soziinii kesmeden kisiyi
dinleyebildikleri gbzlenmistir. G6zlem sonuglarina gore, iletisim becerilerinin temelinde
yer alan dinleme becerilerinin gelisimi konusunda g¢ocuklarin egitim ihtiyaglarinin

oldugu goriilmektedir.

Cocuklarin temizlik konusunda egitim ihtiyaglarinin belirlenmesi amaciyla genel
bir goriiniim olarak giyeceklerinin temiz olup olmadigr gozlenmistir. Gozlem
sonuglarina gore ¢ocuklarin %2,32°nin giyeceklerinin temizliginin az, %73,26’sinin

orta, %24,42’sinin ise giyeceklerinin ¢ok temiz oldugu goézlenmistir.

Cocuklarin bir ortama girdiginde veya ortamdan ayrilirken selam verip
vermediklerini belirlemek amaciyla yapilan goézlem sonucunda %32,56’sinin selam
verdigi, %67,44’liniin ise selam vermedigi belirlenmistir. Bu konuda ¢ocuklarin egitim
ihtiyaglar1 bulunmaktadir. Bu davranisin nedenleri goz onilinde bulundurularak egitim

ihtiyaclariin giderilmesi beklenir.

4.3. Veli Goriislerinin Belirlenmesi ile ilgili Bulgular ve Yorum
Velilerin Cocuklarim Cahistirma Nedenleri

Sokakta ¢alisan cocuklarin calisma nedenlerini belirlemeye yonelik olarak
sorulan goriisme sorusuna verilen yanitlara gére 16 6grenci velisinin biiylik ¢cogunlugu
(%81-13 veli), ¢cocuklarini ¢alistirma nedenini yoksulluk olarak belirttikleri bulgusuna

ulagilmistir. Bazi velilerin goriisleri asagida aynen aktarilmistir.

“Sefalet var, a¢lik var, paramiz yok, baska gelirimiz yok, mecbur ¢alistiriyoruz

abla.

“Benim 8 yasinda bir ¢ocugum var, obiirii de 10 yasinda. Cocuklar: okula
saldim bana forma al diyor. Benim giiciim yok ki. Cocuklar gidip karton topluyor. Esim

de gidiyor ben de gidiyorum. Onunla karnimiz doyuyor.”
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“Paramiz yok, durum yok. Mecbur kalyyoruz calistiriyoruz. Calismazsak ne
yapalim. Hirsizk mi yapalim, gidelim baska bi sey mi yapalm? Illa ki calismak

zorundayiz. Cocuklar da bizimle beraber gidip geliyor.

“Gegim derdi. Baska ¢are yok. Benim kiiciik ¢ocuklar var onlara bakiyorum,

calisamiyorum. Mecbur biiyiik oglan ¢alisiyor.”

Goriisiilen velilerden 2’si ¢ocuklarini pazarda islerine yardim etmeleri igin
calistirdiklarin1 belirtmislerdir. 1 veli ise ¢ocugunun arkadaslarina 6zendigi icin kendi
istegi ile sokakta calistigini belirtmistir. Cocugunu kendilerine yardimei olmasi igin

calistirdiklarini s6yleyen velilerin goriisleri asagida aynen verilmistir.

“Biz pazarciyiz, ¢ocugun da okumada gozii yok. O da agabeyleriyle birlikte
pazarda ¢alisiyor. Onlara yardim ediyor. Calisip da ¢ok yorulmuyor hem de isi

ogreniyor.”

“Oglan ¢alistyor ama dyle derslerinden geri bwrakmiyorum. Zaten hafta

sonunda duruyor babasinin yaninda. Diger zaman ¢alismaz.”

Cocugunun arkadaslarina 6zendigi i¢in calistigin1 belirten velinin ifadesi

asagidaki gibidir:

“Benim 3 oglum var. Iki biiyiik ortaokulda okuyor onlar ¢calismiyor ama kiiciik
oglum bazen kitap satiyor. Ben c¢alismasini istemiyorum, babasi da kizzyor ama
arkadagslarina ozeniyor, ne yapayim? Eline iki ii¢ kurus gegince seviniyor onu da

har¢lik yapiyor.”

Cocuklarin ¢aligma nedeni olarak daha once yapilmis arastirmalarda gosterilen
“yoksulluk” aragtimanin bu bulgusu ile kosutluk goéstermektedir (Tor, 2010: 32;
ILO/TISK/TURK-IS, 2007: 9; Kambhampat1 ve Rajan, 2006: 426; Basu, 2005: 170;
Suryahadi ve digerleri, 2005: 358; Bakirci, 2004: 21).
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4.4. Okul Yonetimlerinin Gergeklestirdikleri Uygulamalar ile ilgili

Bulgular ve Yorum
Calisan Cocuk Sayilan

Okul yonetimleri tarafindan ¢alisan c¢ocuklarin ve bu c¢ocuklarin caligma
alanlarinin belirlenip belirlenmedigini saptamaya yonelik olarak sorulan goriisme
sorularindan ¢alisma alanina giren 12 okulun 5 tanesinde (% 41,66) ¢alisan ¢ocuklarin
belirlendigi 7 tanesinde (% 58,33) ise belirlenmedigi gortilmistiir. Calisan ¢ocuklari
belirleyen 5 okuldan sadece 2 tanesi (%40) sokakta ¢alisan ¢ocuklari belirlemis, 3 tanesi
(%60) ise calisan ¢ocuklardan ka¢ tanesinin ve hangilerinin sokakta calistigini
belirlememistir. Bu bulgulara bakarak okul yonetimlerinin okullarina kayitli olan ve
ayn1 zamanda da calisan cocuklarin sayilarini belirleme diizeylerinin yetersiz oldugu

sOylenebilir.
Okullarda Cahsan Cocuklarla ilgili Yasanan Sorunlar

Sokakta c¢alisan ¢ocuklarla ilgili yasanan sorunlari belirlemek amaciyla
yOneltilen soruya verilen yanitlar, ¢ocuklarin distan gelen iletilere kapali olmalari, okula
kars1 olumsuz tutum gelistirmeleri, okul devamsizliklarinin fazlaligi, siddete egilimli
olmalari, gelecekle ilgili hedeflerinin olmamasi, topluma giiven duymamalar1 sorunlari

tizerinde yogunlagsmaktadir.

Okul yoneticilerinden biri galisan ¢ocuklarla ilgili yasadiklar1 sorunlari asagidaki

sekilde ifade etmistir:

“Bu ¢ocuklar ¢ogunlukla sokakta olduklarindan kavgaci oluyorlar ve diger
ogrencilerimizin de davramiglarini bozuyorlar. Bu é6grencilerni anne babalar iizerine

pek diismez. Bunlar hem ogrencilere zarar veriyorlar hem de okula zarar veriyorlar.

.....

bu 6grenciler.”
Diger bir okul yoneticisi ise bu konudaki goriislerini su sekilde ifade etmistir:

“Okulumuzdaki ¢alisan c¢ocuklara baktigimizda bu c¢ocuklar genelde distan

gelen iletilere kapalilar ve ¢evrelerine olan giivenleri az. Calistiklar i¢in olmasi lazim,
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zamant iyi sekilde kullanamiyorlar ve gelecekle ilgili olarak hedefleri belirgin degil. Bu

nedenle de bu ogrencilerimizin okula devamlari konusunda sikinti yasamaktayiz.

Bir bagka yonetici ise ¢alisan ¢ocuklardan biriyle ilgili 6rnek vererek sunlari

sOylemistir:

“Bu ogrenciler pek fazla ders ¢alismiyorlar. Zaten birka¢ tanesi haricinde
bunlarin dersleri de kotii. En ¢ok sokakta calisan cocuk bu okuldadir. Onlar ders
calismaymca anne babalart da umursamaywmca biz ne yapalim? Mesela N... ile
goriitiintiz. O ¢ocuk her giin babasindan dayak yer. Yevmiyesi 50TL onun. Giinde 50 TL

gotiirmezse yiyecegi dayag siz diistiniin. Simdi bu ¢ocuktan ne bekleyelim?

Okullarin Telafi Egitimi Diizenleme Durumlar

Calisan ¢ocuklarla ilgili olarak okul miidiirlerine miidiirii olduklar1 okullarda
telafi egitimi diizenlenip diizenlenmedigi sorusu yoneltilmistir. Telafi egitimi

diizenleme durumlar1 agsagidaki tabloda sunulmus ve agiklanmistir.

Tablo 22

Okullarn telafi egitimi diizenleme durumlari

Telafi egitimi diizenleme durumu f %
Telafi egitimi diizenleniyor 1 % 8,33
Telafi egitimi diizenlenmiyor 11 % 91,67
Toplam 12 % 100

Calisan ¢ocuklarin egitsel eksikliklerinin giderilmesi amaciyla okullarin 1
tanesinde (%38,34) Polis Agabey Projesi kapsaminda planli olarak Polis Akademisi

tarafindan her hafta egitsel etkinlikler diizenlendigi belirlenmistir.

Telafi egitimi diizenlemeyen okullara bunu gergeklestirememelerinin nedeni

sorulmus ve bu nedenler belirlenmeye ¢alisilmistir.
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Okullarn telafi egitimi diizenlememe nedenlerine iliskin frekans ve yiizde dagilimlari

Telafi egitimi diizenlememe nedeni f %
Ogrencilerin isteksizligi 6 % 54,54
Ogretmenlerin isteksizligi 2 % 18,18
Zaman yetersizligi 2 % 18,18
Ogretmen yetersizligi 1 %9,09
Toplam 11 % 100

Herhangi bir egitsel etkinlik diizenlemedigini belirten 11 (%91,66) okuldan 6

tanesi (%54,54) bunun nedenini “Ogrencilerin Isteksizligi”, 2 tanesi (%18,18)

“Ogretmenlerin Isteksizligi”, 2 tanesi (%18,18) “Zaman Yetersizligi”, 1 tanesi (%9,09)

ise “Ogretmen Yetersizligi” olarak belirtmislerdir.

Okullarin, Sosyal Gereksinimler I¢in Etkinlik Diizenleme Durumlari

Calisan ¢ocuklarin sosyal bakimdan gelisimlerinin desteklenmesi i¢in okullarda

ne gibi etkinlikler diizenlendiginin belirlenmesi amaciyla sorulan soruya verilen yanitlar

asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 24

Okullarin, sosyal gereksinimler igin etkinlik diizenleme durumlarina iligkin frekans ve
viizde dagilimlar

Sosyal etkinlik diizenleme durumu %
Sosyal etkinlik diizenleniyor % 25
Sosyal etkinlik diizenlenmiyor % 75
Toplam 12 % 100

Calisan c¢ocuklarin sosyal gereksinimlerinin giderilmesi i¢in okullarin 3

tanesinde (%?25) sportif ve sanatsal etkinlikler diizenlendigi ve bu c¢ocuklarin



95

katilimlarinin saglandigi belirlenmistir. Bu sonuglara bakildiginda okullarin %25 gibi az
bir kisminin sosyal etkinlik diizenledigi belirlenmistir. Sosyal etkinlik diizenlemeyen
%75 lik kismin bu etkinliklere neden yer vermedikleri ile ilgili sorulan soruya verilen

yanitlar1 asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 25

Okullarin, sosyal gereksinimler igin etkinlik diizenlememe nedenlerine iliskin frekans ve
yiizde dagilimlart

Sosyal etkinlik diizenlememe nedeni f %
Ogretmenlerin isteksizligi 3 % 33,33
Fiziksel yetersizlikler 3 % 33,33
Zaman yetersizligi 1 % 11,11
Ogretmen yetersizligi 1 % 11,11
Zaman yetersizligi 1 % 11,11
Toplam 9 % 100

Sosyal gereksinimlerle ilgili herhangi bir etkinlik diizenlemedigini belirten 9
okuldan (% 75) 3’ i (% 33,33) 6gretmenlerin isteksizligini, 3’4 (% 33,33) fiziksel
yetersizlikleri, 1’i (% 11,11) zaman yetersizligini, 1’i (% 11,11) d6gretmen yetersizligini,

1’i de (%11,11) 6grencilerin isteksizligini bunun nedeni olarak agiklamislardir.

Okullarm, Cahsan Cocuklarin Aileleri le letisimleri

Calisan cocuklarin aileleri ile gorligme yapilip yapilmadig: ile ilgili olarak
okullardan 5 tanesi (% 41,67) ailelerle goriisme yaptiklarini ve tamami bu goriismeleri
yliz yiize yaptiklarini belirtmiglerdir. Yapilan bu goriismelerin diizenli ve planh
araliklarla degil, ihtiya¢ duyuldugu zaman yapildig: belirlenmistir. Okullardan 7 tanesi
(% 58,33) ise ¢alisan c¢ocuklarla ilgili olarak ailelerle goriisme yapmadiklarini
belirtmislerdir. Cocuklarin  c¢aligmalarinda en biiyilk etmenin aile oldugu

diisiintildiiglinde okul yoOnetimlerinin bu konuda uygulama eksiklerinin oldugu
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sOylenebilir. Calisan ¢ocuklarin okulu birakma, devamsizlik, okula karsi olumsuz tutum
gelistirme, suca yonelme, kotli aligkanliklar edinme, sokak ¢ocugu olma olasiliklarinin

yiiksek oldugu gozoniine alindiginda aileler ile iletisim son derece 6nem kazanmaktadir.

Tablo 26

Okullarin ¢calisan ¢ocuklarin aileleri ile iletisim durumlarina iligkin frekans ve yiizde
dagilimlar

Goriisme durumu f %
Aileler ile Gorisitiliiyor 5 % 41,67
Aileler ile Goriisiilmiiyor 7 % 58,33
Toplam 12 % 100

Okul Yéneticilerinin Calsan Cocuklarla Tlgili Olarak Milli Egitim Bakanhgindan

Beklentileri

Okul yoneticilerinin ¢alisan ¢ocuklarla ilgili olarak Milli Egitim Bakanlhigindan
beklentilerinin belirlenmesine yonelik olarak sorulan soruya verilen yanitlara
bakildiginda, 10 tanesi (% 83) beklentilerinin oldugunu belirtmislerdir ve bu beklentiler,
ailelerin egitilmesi, yaz kamplariin diizenlenmesi, MEB uzmanlarinin bu bélgeye
gonderilip ¢alisan ¢ocuklar1 belirlemeleri ve bunlarin takibini yapmalari, bu ¢ocuklara
burs verilmesi gerektigi konulari iizerinde yogunlagsmistir. Okul yoneticilerinden 2
tanesi (% 17) ise herhangi bir beklentilerinin olmadigini belirtmislerdir. Bunun nedeni
ile ilgili olarak verilen yanitlar, MEB’in daha 6nemli isleri olup ona yogunlasacagi,
ailelerinin ilgisinin ¢alisan ¢ocuklarin sorunlarinin ¢éziimiinde daha 6nemli oldugu,
cocuklarin ¢alismasinin nedeninin maddi yetersizlikler oldugu ve MEB’in bu konuda

yapabilecegi bir sey olmadigi iizerinde yogunlasmaktadir.
Bu konudaki okul miidiirlerinden bazilarinin goriisleri asagida aynen verilmistir:

“Onlarin egitim eksikliklerini tamamlamak igin belirlenen zamana bagh
olmaksizin egitimlerini devam ettirmeleri saglanabilir. Ayrica aileler ¢ocuklarinin

egitimini takip etmeliler. Bu konuda ¢ocuklarimin egitimleri ile daha fazla ilgilenmeleri
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icin ailelerin de egitilmeleri saglanabilir. Milli Egitim, ailelerin egitimi i¢in destek

saglayabilir.”

“Bundan 4-5 sene dnce ilge bizden bu ¢cocuklarin sayisini ve isimlerini istedi. Biz
de belirleyip verdik. Ama daha sonra bi sey ¢ikmadi. Bu ¢ocuklara aksamlart ya da
tatillerde kurslar ya da kamplar diizenlense iyi olur. Biz bu c¢ocuklarla pek

ilgilenemiyoruz.

Okul miidiirlerinden bazilari, milli egitimden bu konuda beklentileri olmadigini

belirten ifadeler kullanmislardir:

“Calisan cocuklar fakir ailelerden gelen ¢ocuklar oldugu i¢in Milli Egitim
Bakanlhiginin bu konuda yapabilecegi fazla bir sey yok. Ciinkii ¢ocuklarin aileye katkida
bulunmalar: gerekiyor. Bu da onlarin egitimlerini aksatiyor. Bu yiizden belki aileler bu
konuda daha ilgili olurlarsa c¢ocuklarin zorlandiklar: yerlerde onlara destek

1

verilebilir.’

“Bu ¢ocuklar parasizliktan dolayr ¢alistigi icin Bakanligin yapacagi pek bir sey

oldugunu diistinmiiyorum. Bus verebilir ama ne kadar etkili olur?”

“Bizim bu ¢evrede dogudan gelmiy aileler ¢ok fazla. Bu aileler orada kalsalard:
cocuklart tarlada ¢alistirirlardi, buraya gelmisler sokakta ya da pazarda ¢alistirtyorlar.
Aileleri fakir olunca c¢ocuklar c¢alismak zorunda kaliyor. Bence oncelikli olarak

ailelerinin iyi bir isi olmasi lazim. Yoksa bu ¢ocuklar baska tiirlii calismayr birakmaz.
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BOLUM 5

SONUC ve ONERILER

5.1.Sonug¢
5.1.1. Sokakta Cahisan Cocuklarin Kisisel Bilgileri ile ilgili Sonug

Arastirmada sokakta calisan 86 ¢ocuk ile goriisiilmiistiir. Arastirma sonucunda
goriisiilen ¢ocuklar arasinda erkek ¢ocuklarin sayisinin kiz ¢ocuklarin sayisindan daha
fazla oldugu belirlenmistir. Cocuklarin yaglart 8 ve 14 arasinda olmakla birlikte
yogunlugu 11-13 yas arasi cocuklar olusturmaktadir. Calisan cocuklarin biiyiik
¢ogunlugunun 6. ve 7. siifa devam etmekte oldugu tespit edilmistir. Calismaya katilan
¢ocuklarin ¢ok biiylik bir kismmin 6grenim yasantilar1 boyunca karnelerinde en az bir
tane zayif notlart oldugu belirlenmistir. Ancak 6grencilerin ¢ok kiiciik bir kismi sinif
tekrar1 yaptiklarini belirtmislerdir. Sokakta ¢alisan ¢ocuklarin okul devamsizliklarinin
fazla oldugu belirlenmistir. Baz1 6grencilerin 1. Donem sonunda mazeretsiz olarak 15

giin devamsizlik yaptiklar: dahi olmustur.

Cocuklar sokakta simit saticilii, ayakkabi boyaciligi, mendil, yara bandi
saticihi@i, kagit toplayiciligl, tarticiklik, pazarcilik ve otomobil cami siliciligi
yapmaktadirlar. En ¢ok yapilan is ise mendil, yara bandi vs saticiligidir. Cocuklar bu
isleri okul ¢ikislarinda ve hafta sonlarinda yaptiklarini belirtmislerdir. Cocuklarin giin
icerisinde ortalama 4 saat ¢alistiklar1 belirlenmistir. Bu da okuldan sonraki ya da dnceki
zamanin neredeyse tamamini kapsamaktadir. Cocuklarin c¢ogu ayda 100-200 TL
kazandiklarini, kazandiklari parayi ailelerine verdiklerini ya da okul masraflarini
karsilamak i¢in kullandiklarini belirtmislerdir. Cocuklarin g¢alismaya karsi olumsuz
tutuma sahip olduklar1 ve maddi olanaklar1 yerinde olsa ¢alismayacaklar1 goriilmiistiir.
Cocuklarin anne ve babalar1 istedigi i¢in c¢alistigi sonucu da bu durumu
desteklemektedir. Calisan ¢ocuklarin yarisinin 18 yasin altinda ¢alisan kardesi

bulunmaktadir.

Calisan cocuklarin anne ve babalarmin egitim diizeyleri diisiiktiir. Anne ve

babalarin biiyiikk ¢ogunlugu ilkokul mezunudur. Anneler arasinda okumaz- yazmazlar
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vardir. Babalar annelere gore egitim olanaklarindan daha fazla yararlanmislardir.
Babalar1 caligmayan ogrencilerin orani %20 iken bu oran annelerde 9%95.3’tiir.
Cocuklar ailelerinin  aylik geliri asgari ticret kadar veya altinda oldugunu
belirtmislerdir. Aralik 2009 Tiirk-Is verilerine gore aileler aglik smrmin altinda
yasamaktadir. Veliler ile yapilan goriismede velilerin biiyiik ¢cogunlugu cocuklarini

yoksulluk nedeniyle ¢alistirdiklarini belirtmislerdir.

Cocuklarin giinlerinin ¢ogunu sokaklarda gecirmeleri nedeniyle giin igerisinde
polis ya da zabita ile karsi karsiya geldikleri ve onlardan ¢esitli tepkiler aldiklari
belirlenmistir. Cocuklarin verdikleri yanitlara gére ¢ocuklar sokakta ¢alisirken polis ve
zabita en ¢ok sozlii uyar1 ve kiifiir ile tepki gostermektedir. Cocuklar ayn1 zamanda
sokakta bulunan cetelerden ve diger insanlardan da ¢esitli siddet ve tepki gordiiklerini
ifade etmislerdir. Cocuklarin en fazla karsilastiklar: tepki sekli sozlii ve fiziksel siddet
olarak belirlenmistir. Su¢a yonlendirme orani da %21,33’tiir ve azimsanmayacak bir

orana sahiptir.

Disarida gegirilen zamanin fazlaligi nedeniyle cocuklar hastaliklara agik
durumdadirlar ve ¢ogunlukla solunum yolu hastaliklart ve mide-bagirsak hastaliklar
bulunmaktadir. Cocuklar arasinda simdiye kadar sokakta geceledigini belirten
olmamustir. Sarthh Nakit Transferi Egitim Yardimindan yararlan aile oram1 %37,2 ile

yetersizdir.

5.1.2. Sokakta Cahsan Cocuklarin Egitim Thtiyaclar ile ilgili Sonu¢

Temizlik konusunda egitim ihtiyaclarinin belirlenmesi amaciyla viicut temizligi
ve cevre temizligi ile ilgili sorulan sorulara verilen cevaplar incelendiginde ¢ocuklarin
cogunlugunun ellerini ve kirlenen yerlerini yikama ve c¢evrelerini temiz tutma
konusunda bazen yaniti verdikleri belirlenmistir. Temizlik konusundaki duyarlilikla
ilgili olarak ¢ocuklarin yeterli bilgi diizeyine ulagsmalar1 ig¢in onlara temizlik konusunda

egitim verilmesi gerektigi goriilmektedir.

Trafik kurallarma uyma konusunda g¢ocuklarin ¢ogunlugunun trafik kurallarina

bazen uyduklar1 yoniinde yanit verdikleri goriilmiistiir. Bazen yanitinin ¢oklugu bu
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konuda egitim eksikliginin oldugunu ve cocuklarin bu konuda egitim gereksinimleri

oldugu sonucuna isaret etmektedir.

Ogrencilerin ~ hayvanlar1 sevmek ve korumak konusundaki  egitim
gereksinimlerini belirlemek amaciyla sorulan sorulara verilen cevaplar incelendiginde
Ogrencilerin ¢ogunlugunun hayvanlar1 sevdigi ve besledigi belirlenmistir. Hayvanlari
sevmek ve onlar1 korumak ile ilgili olarak sokakta ¢alisan ¢ocuklarin 6nemli derecede

egitim gereksinimlerinin olmadig1 sonucuna ulasilmistir.

Okuma aligkanligr ile ilgili egitim gereksinimlerinin belirlenmesi amaciyla
sorulan soruya verilen yanitlar incelendiginde 6grencilerin biiyiik ¢cogunlugunun dergi
ve gazete okumadiklart belirlenmistir. Arastirmanin bu bulgusuna gore Ogrencilerin
gazete ve dergi okuma aligkanliklarinin yetersiz oldugu ve egitim gereksinimlerinin
oldugu sonucuna ulagilmistir. Ders kitaplari ve okuma saatleri disinda kitap okuyup
okumadiklart soruldugunda ise O&grencilerin yeteri kadar kitap okumadiklar

belirlenmistir ve bu konuda egitime ihtiyaglar1 oldugu sonucuna ulasilmaktadir.

Ogrencilerin  6zgiir bir sekilde arastirma yapma becerilerini kazanip
kazanmadiklarini belirlemek amaciyla sorulan soruya verilen yanitlar incelendiginde
ogrencilerin ¢ogunlugunun bu konuda yetersiz oldugu ve sonuglara gore 6grencilerin
farkl1 kaynaklardan arastirma yapma konusunda egitim gereksinimlerinin oldugu

belirlenmistir.

Ogrencilerin ders c¢aliyma aliskanlhiklar1 ile ilgili egitim gereksinimlerini
belirlemek amaciyla sorulan sorulara verilen cevaplar incelendiginde ders ¢alismak igin
zaman planlamasi1 konusunda ve Odevlerini zamaninda yapmalar1 konusunda egitime

gereksinimleri olduklar1 gériilmektedir.

Ogrencilerin ebeveynlerine karsi sorumluluk duygulari ile ilgili egitim
gereksinimlerini belirlemek amaciyla sorulan soruya verilen yanitlara bakildiginda
ogrencilerin anne babalarina karst sorumluluk duygularini gelistirmeleri i¢in olumlu
davraniglarinin  pekistirilmesi ve bu konuda gelisimlerinin desteklenmesi gerektigi

sonucuna ulagilmistir.
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Ogrencilerin gelecekleri ile ilgili planlama becerileri ile ilgili egitim
gereksinimlerini  belirlemek  amaciyla  sorulan  soruya  verilen  yanitlar
degerlendirildiginde Ogrencilerin gelecekle 1ilgili planlama yapmalar1 konusunda
gelisimlerinin saglanmasi igin destege ihtiyag duyduklari belirlenmistir. Ancak bunun
yaninda Ogrencilerin biliylik cogunlugu SBS smavina girdiklerini/gireceklerini
bildirmiglerdir. Bu da ¢ocuklarin en azindan bir iist egitim kurumuna hazirlandiklarini

gostermektedir.

Ogrencilerin medyadan yararlanarak iilkemiz ve diinya ile ilgili olaylar1 takip
etme konusundaki egitim gereksinimlerini belirlemek amaciyla medyadan iilkemiz ile
ilgili haberleri takip edip etmedikleri sorusu sorulmustur. Verilen yanitlara gore
ogrencilerin cogunlugunun {iilkemiz ve diinya ile ilgili haberleri takip etmedikleri
belirlenmistir ve bu konuda ogrencilerin egitime gereksinimlerinin  oldugu

goriilmektedir.

Sokakta calisan cocuklarin egitim ihtiyaclarini belirlemek amaciyla yapilan
gozlemlere gore, sokakta calisan gocuklarin okuduklarini anlama konusunda yetersiz
olduklari, kendilerini s6zlii olarak ifade etmede zorluk c¢ektikleri, Tiirkgeyi agik ve
dogru olarak kullanamadiklar1 goriilmiistiir. Buna gore sokakta calisan ¢ocuklarin bu

konularda egitime gereksinimleri oldugu goriilmektedir.

Cocuklarin iletisim becerilerine iligkin olarak yapilan gozlemlere gore, iletigim
becerilerinin temelinde yer alan dinleme becerilerinin gelisimi konusunda ¢ocuklarin

egitim ihtiyag¢larinin oldugu belirlenmistir.

Cocuklarin temizlik konusunda egitim ihtiyaglarinin belirlenmesi amaciyla
yapilan gozlemlerde genel bir goriinim olarak ¢ocuklarin ¢ok az bir kisminin
giyeceklerinin temiz olmadigi, biiyilk ¢ogunlugunun temizliginin makul diizeyde

oldugu belirlenmistir.

Cocuklarin bir ortama girdiginde veya ortamdan ayrilirken selam verip
vermediklerini belirlemek amaciyla yapilan gézlem sonucunda bu konuda ¢ocuklarin
egitim ihtiyaglar1 bulunmaktadir. Bu davranisin nedenleri gz oniinde bulundurularak

egitim ihtiyaglarinin giderilmesi gerekmektedir.
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Cocuklarin serbest zamanlarini degerlendirme konusunda egitim ihtiyaglari
vardir. Cocuklarin tamaminin herhangi bir hobisi bulunmamaktadir. Cogu serbest

zamanlarini televizyon seyrederek ya da internet kafeye giderek degerlendirmektedir.

Cocuklarin ¢ogu sigara kullanmamaktadir. Sigara kullanan ¢ocuklar, 7. ve 8.

simif 6grencileridir.

5.1.3. Okul Yonetimlerinin Gerceklestirdigi Uygulamalar ile ilgili Sonu¢

Okul yonetimleri tarafindan c¢alisan cocuklarin ve bu c¢ocuklarin caligma
alanlarinin belirlenip belirlenmedigini saptamaya yonelik olarak sorulan goriisme
sorularindan elde edilen sonuglara gore okul yonetimlerinin okullarina kayitl olan ve
ayni zamanda da ¢alisan cocuklarin sayilarini belirleme konusundaki gorevlerini

yeterince gerceklestirmedikleri belirlenmistir.

Okullarda, sokakta calisan cocuklarla ilgili sorunlar incelendiginde baslica
sorunlar; ¢ocuklarin distan gelen iletilere kapali olmalari, okula karsi olumsuz tutum
gelistirmeleri, okul devamsizliklarinin fazlaligi, siddete egilimli olmalari, gelecekle

ilgili hedeflerinin olmamasi, topluma giiven duymamalari iizerinde yogunlagmaktadir.

Calisan cocuklarla ilgili olarak okul miidiirlerine, ¢alisan ve bu nedenle egitim
eksikligi olan ogrencileri icin okullarinda telafi egitimi diizenlenip diizenlenmedigi
sorusu yoneltilmis ve neredeyse tamaminin telafi egitimi diizenlemedikleri goriilmiistiir.
Bunun nedenleri olarak, biiyiik oranda Ogrencilerin isteksizligi olmak iizere diger
nedenlerin 6gretmenlerin isteksizligi, zaman yetersizligi ve 6gretmen yetersizligi olarak

diisiiniildiigli gérilmiistiir.

Calisan cocuklarin sosyal bakimdan gelisimlerinin desteklenmesi icin okullarda
ne gibi etkinlikler diizenlendiginin belirlenmesi amaciyla sorulan soruya verilen
yanitlara gore sosyal etkinlik diizenlemeyen okullarin biiylik oranda oldugu
gorilmiistiir. Bunun nedenleri soruldugunda, biiyiik oranda 6gretmenlerin isteksizligi ve
fiziksel yetersizlikler gosterilmek iizere, zaman yetersizligi, 6grencilerin isteksizligi ve

Ogretmen yetersizligi diger sebepler olarak gosterilmistir.
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Calisan cocuklarin aileleri ile goriisme yapilip yapilmadigi ile ilgili olarak
okullarla yapilan goriismelerde okul yoOnetimlerinin yaridan fazlasinin ailelerle

goriismedikleri ve okul-veli iletisiminin yetersiz oldugu goriilmiistiir.

Okul yoneticilerinin ¢alisan ¢ocuklarla ilgili olarak MEB’den beklentileri,
ailelerin egitilmesi, yaz kamplarmin diizenlenmesi, MEB uzmanlarinin bu bolgeye
gonderilip calisan ¢ocuklar1 belirlemeleri ve bunlarin takibini yapmalari, bu ¢ocuklara
burs verilmesi gerektigi konular iizerinde yogunlagsmaktadir. Beklentilerinin olmadigini
belirten okul sayisi ¢ok azdir. Beklentilerinin olmadigini belirten okul yoneticileri
bunun nedeni ile ilgili olarak, MEB’in daha 6nemli isleri olup ona yogunlasacagi,
ailelerinin ilgisinin ¢alisan ¢ocuklarin sorunlarinin ¢éziimiinde daha 6nemli oldugu,
cocuklarin ¢aligmasinin nedeninin maddi yetersizlikler oldugu ve MEB’in bu konuda

yapabilecegi bir sey olmadigini belirtmiglerdir.

5.2. Oneriler

Aragtirmanin sonuglarina bagli olarak siyasi erk ve karar vericilere ve okul

yoneticilerine yonelik 6nerilerde bulunulabilir.

Oncelikle ¢alisan cocuklar igin yas smir1 18’e ¢ikarilarak “Cocuk Haklari
Sozlesmesi” ve “Cocuklarin Calismast Hakkindaki Kanun” arasindaki yas siniri

celiskisi giderilmelidir.

Arastirma bulgular1 ¢ocuklarin aile gelirine katkida bulunmak i¢in ¢aligmak
zorunda oldugunu ortaya koymaktadir. Bu nedenle, ailelerin gelir diizeylerini
yiikseltecek veya istihdam saglayacak onlemlerin almmasi gerekmektedir. Oncelikle
calisan ¢ocuklarin yogunlukta oldugu biiyiik sehirlerden baglamak iizere ailelerin egitim
diizeylerini artirict meslek edindirme kurslar1 acilmali ve bu kurslar {ilke c¢apinda
yayginlagtirilmalidir. Diigiik gelire sahip ailelerde kadinlarin ¢alisma yasamina
katilimlarint ~ saglayacak politikalarin = olusturulmasinin  ¢ocuklarin  ¢alismasini
Onleyecegi diisiiniilmektedir.

Saglik Bakanlhigr tarafindan 2011 yilindan baglayarak okullarda her yil

Ogrencilere iicretsiz saglik taramalart yapilmaya baslanmigtir. Bu taramalar okula
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devam etmeyen ve sokakta ¢alismakta olan ¢ocuklar i¢in de yapilabilir ve bu ¢ocuklarin

tedavi olanaklarindan yararlanmalari saglanabilir.

Milli Egitim Miidiirliikleri tarafindan ya da okullar tarafindan g¢ocuklarini
sokaklarda calistiran aileler c¢ocuklarin c¢aligtirilmamast  gerektigi  konusunda
bilin¢lendirilmelidir. Boylece verilecek olan vatandaslik egitimi ile ¢ocuklarin
calistirilmasiyla ilgili tutumlar1 degistirilebilir. Herseye ragmen sokakta ¢alisan ¢ocugu
bulunan aileler sokakta calismanin neden olabilecegi sorunlar konusunda
bilgilendirilmeli ve gerekli ilk onlemleri almalar1 konusunda dikkatleri ¢ekilmelidir.
Aile diizenini korumaya, aile i¢i siddeti ve cocuk istismarini azaltmaya yonelik egitim
programlar1 diizenlenmelidir. Bu egitimler “Aile ve Cocuk Egitimi” programi, “Anne

Cocuk Egitimi”, “Baba Destek Programi” kapsaminda verilebilir.

Okul yonetimleri ¢ocugu ¢alisan ailelerin sosyal hizmet ve yardimlardan
yararlanabilmeleri i¢in onlara bu konuda rehberlik edebilirler. Ailelere cocuklarini

calistirmamalart sartiyla maddi yardim saglanabilir. A

Okul yoneticileri tarafindan ¢alisan ¢ocuklar ile ilgili olarak okullarin
yapabileceklerinin ve yapmasi gerekenlerin tam olarak anlasilamadigi goriilmektedir.
Bu nedenle okul yoneticilerinin bu konuya yonelik gorevlerini yeniden
degerlendirmeleri gerekmektedir. Okul yonetimleri cocuklarin bagsar1 diizeylerinin
diisiik oldugu dersler i¢in okullarda telafi egitimleri ve kurslar gergeklestirmelidir.
Zorunlu egitim ¢ag1 disindaki ¢cocuklar disaridan bitirme sinavlarina hazirlanmali ya da

mesleki egitime yonlendirilmelidir.

Sokakta c¢alisan c¢ocuklar, cocukluklarini yagsayamamakta ve egitim
eksikliklerinin yaninda kiiltiirel ve sportif agidan da eksiklikleri olabilmektedir. Okul
yonetimleri tarafindan bu c¢ocuklara yonelik sportif ve kiiltiirel etkinlikler

diizenlenebilir.
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EKLER

OGRENCIi GORUSME VE GOZLEM FORMU

KIiSISEL BIiLGILER

1. Yasmiz:...........

2. Smifimiz: 1() 2() 30 4() 50
3. Cinsiyetiniz: Kiz () Erkek ()

4. Karnenizde hi¢ zayif notunuz (1) oldu mu? Evet ()

5. Sinif tekrar1 yaptiniz mi1? Evet ()

Evet ise kag kere? 10 20 30

6. Simdiye kadar kag¢ giin devamsizlik yaptimiz? ............................

7. Sokakta yaptiginiz is nedir?

Simit Saticiligr ()

Ayakkabi1 Boyaciligi ()

Mendil, Yara bandi ...vs Saticiligi ()

Kagit Toplama ()

Tartici ()

Pazarci ()

60)

123

70 8()

Hayr ()

Hayir ()
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8. Hangi zamanlarda ¢alistyorsunuz?

Tiim Giin ()

Okul ¢ikislarinda ()

Hafta sonlarinda ()

Yaz tatillerinde ()

9. Giinliik caligma siireniz kag saattir?

0-2 () 3-5() 6-8 () 8 ve tstii ()

10. Bir ayda ortalama ne kadar para kazaniyorsunuz?

100 TL ve alt1 ()

100-200 TL arasi ()

200-300 TL arast ()

300 TL ve tizeri ()

11. Kazandiginiz paray1 nasil degerlendiriyorsunuz?

Okul masraflarim i¢in harciyorum ()

Harclik yapiryorum ()

Anne ve babama veriyorum ()

12. Kazandigimiz bu para ¢alismadiginiz halde size verilse yine de ¢alisir misiniz?

Evet () Hayr ()



13. Calismanizi kim istiyor?
Kendi istegimle ¢alistyorum ()
Annemin istegiyle ¢alistyorum ()
Babamin istegiyle ¢alistyorum ()
14. Ailede sizden bagka 18 yasin altinda ¢alisan kardesiniz var mi1?
Evet () Hayir ()
15. Babanizin egitim durumu nedir?
Ilkokul ()
Ortaokul ()
Lise ()

Universite ()

16. Annenizin egitim durumu nedir?
Ilkokul ()
Ortaokul ()
Lise ()

Universite ()
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17. Babaniz herhangi bir iste ¢alistyor mu?

Evet () Hayir ()

Evet ise yaptig1 is nedir? .................

18. Anneniz herhangi bir iste ¢calistyor mu?

Evet () Hayir ()

Evet ise yaptig1 is nedir? .................

19. Ailenizin aylik geliri ne kadardir?

Asgari ticret (570 TL) alt1 ()

Asgari ticret ()

570-1000 TL arasi ()

1000- 2000 TL arast ()

2000 TL ve tistii ()

20. Sokakta ¢alisirken polis veya zabita memurlari size herhangi bir tepki gosteriyor

mu?

Evet () Hayir ()

Evet ise bu tepki ne sekildedir?

So6zli uyari ()

Kiifiir ve(ya) hakaret ()

Dayak ()
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21. Sokakta bulunan ¢etelerden veya kisilerden siddet goriiyor musunuz?
Evet () Hayir ()
Evet ise siddetin tiirti nedir?
Sozli siddet (Kiifiir, hakaret vs) ()
Fiziksel Siddet (Dayak) ()
Harag Alma ()
Suga tesvik ()

Suca zorlama ()

22. Herhangi bir saglik sorununuz var mi?
Evet () Hayir ()
Evet ise ne oldugunu belirtiniz................
23. Hig sokakta gecelediginiz oldu mu?
Evet () Hayir ()
Evet ise kag gece? ..................

24. Sosyal Yardimlagma ve Dayanigsma Genel Miidiirliigii tarafindan ailenize(annenize)

Sartli Nakit Transferi Egitim Yardimi yapiliyor mu?

Evet () Hayir ()



EGITiM GEREKSINIMI iLE iLGIiLi GORUSME SORULARI

Hig
1. Ellerinizi ve viicudunuzun kirlenen yerlerini
gerektiginde yikar misiniz? 0
2. Trafik kurallarina uyar misiniz? 0
3. Cevrenizi temiz tutar misiniz? 0
4. Hayvanlar1 sever ve onlar1 korur musunuz? 0
5. Gazete veya dergi okur musunuz? 0
6. Ders kitaplarindan baska ve okuma saatleri disinda
kitap okur musunuz? 0
7. Merak ettiginiz bir konuyu kendiniz ¢esitli
kaynaklardan arastirip 6grenir misiniz? 0
8. Odevlerinizi tam ve zamaninda yapar misimz? 0
9. Ders ¢alisabilmek i¢in uygun ortaminiz var mi? 0
10. Ders ¢aligmak i¢in yeterli zaman bulabiliyor
musunuz? 0

11. Evde anne ya da babaniza yardimc1 olur musunuz? ()

12. Geleceginizle ilgili planlar yaptyor musunuz? 0

Bazen

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0
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Her zaman

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0
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13. Medyadan iilkemiz ile ilgili haberleri takip
eder misiniz? 0 0 0
14. Medyadan komsu ve diger iilkelerle ilgili haberleri
takip eder misiniz? 0 §) 0
15. Calismaktan arta kalan zamanlarinizi nasil degerlendirirsiniz?

Kitap okuyarak ()

Miizik dinleyerek ()

Spor yaparak ()

Arkadaslarimla disar ¢ikarak ()

Televizyon seyrederek ()

Hobilerimi yaparak ()

16. Sigara kullantyor musunuz?
Evet () Hayir ()

17. SBS sinavina girdiniz mi/ Girecek misiniz? (Ikinci kademe 6grencileri igin)

Evet () Hayir ()



EGITIM GEREKSINIMI iLE iLGIiLi GOZLEM SORULARI

1. Okuduklarin1 anlayabiliyor mu?

2. Kendini so6zlii olarak ifade edebiliyor mu?

3. Tiirkgeyi acik ve dogru olarak kullanabiliyor mu?

4. Uygun ses tonu ile konuguyor mu?

5. Iletisim esnasinda karsisindakinin soziinii kesmeden
dinleyebiliyor mu?

6. Giyecekleri temiz mi?

7. Bir ortama girdiginde ve ayrilirken selam veriyor mu?

Az

0

0

0

0

0

0

Evet ()

Orta

0

0

0

0

0

0

130

Cok

0

0

0

0

0

0

Hayr ()
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OKUL YONETICIiSI GORUSME FORMU

Okulun Adt: ........ccooveiiinn, ko gretim Okulu

SORULAR

1. Okulunuzda kag tane ¢alisan ¢ocuk bulundugunu belirlediniz mi?
Evetise sayist .............
2. Bu ¢ocuklardan kag tanesinin sokakta ¢alistigini belirlediniz mi?

Evetise sayist .............

3. Sokakta ¢aligan ¢ocuklarla ilgili yasadiginiz sorunlar nelerdir?
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4. Bu ¢ocuklari egitsel eksikliklerinin giderilmesi icin telafi egitimleri diizenlemekte

misiniz?
Evet ()
4a . Bu egitimler planli m1 yoksa plansiz m1 verilmektedir?
Planli () Plansiz()
4b. Bu egitimler kimler tarafindan verilmektedir?
Smif Ogretmenleri ()
Brans 6gretmenleri ()
Psikolojik Danisma ve Rehberlik servisi 6gretmenleri ()

Sinif rehber 6gretmenleri ()

Hayir ()
4c. Bunun nedeni nedir?
Fiziksel yetersizlikler ()
Ogretmen yetersizligi ()
Zaman yetersizligi ()
Ogretmenlerin isteksizligi ()
Ogrencilerin isteksizligi ()

Diger nedenler...............c..coeiiinnt.
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5. Ogrencilerin sosyal gereksinimlerinin telafi edilebilmesi igin etkinlikler

diizenlemekte misiniz?
Evet ()
5.a. Bu etkinlikler nelerdir?
Spor etkinlikleri ()
Sanatsal etkinlikler ()
Diger etkinlikler........................
Hayir ()
5.b. Bunun nedeni nedir?
Fiziksel yetersizlikler ()
Ogretmen yetersizligi ()
Zaman yetersizligi ()
Ogretmenlerin isteksizligi ()
Ogrencilerin isteksizligi ()

Diger nedenler...................cooill
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6. Calisan cocuklarin aileleri ile goriismeler yapmakta misiniz?
Evet ()
6a. Bu goriismeler yliz yilize mi gerceklesti yoksa telefon ile mi?
Yiiz yiize () Telefon ile ()
6b. Bu gorlismeleri ne siklikla gerceklestirmektesiniz?
Iki Haftada Bir ()
Ayda Bir ()
Iki ayda Bir ()

Donemde Bir ()

Hayir ()

7. Okul yoneticisi olarak ¢alisan ¢ocuklarla ilgili olarak Milli Egitim Bakanligindan

beklentileriniz var mi1?

Evet ()

Bu beklentiler nelerdir?
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Hayir ()

Beklentiniz olmamasinin nedenleri nelerdir?
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VELI GORUSME FORMU

1. Cocugunuzu ¢alistirmanizin nedenlerini sdyleyebilir misiniz?



