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OZET

BADEMLI (ODEMIS/ iZMiR) ORNEGINDE MEYVE FiDANI
YETIiSTIRICILIGININ DURUMU VE SORUNLARI

SAYDAM, Yekta Orhan
Yiiksek Lisans Tezi, Bahge Bitkileri Anabilim Dali
Tez Yoneticisi: Prof. Dr. Serra HEPAKSOY
Kasim, 2010, 68 sayfa

Bu ¢alismada izmir 1li Odemis ilgesi Bademli Beldesi’ ndeki meyve fidam
ireticilerinin  genel oOzelliklerini ve sorunlarimi belirlemek amaglanmustir.
Arastirma alani olarak, Piringci, Karahayit, Mescitli ve Catalarmut kdylerinde
tiretim yapan 30 tiretici ve S.S. Bademli Tarimsal Kalkinma Kooperatifi ortagi 58
iretici ile anket calismasi yapilmistir. Anket sorulariyla iireticilere; isletme ile
ilgili (yas, egitim durumu, arazi varligi vb.), fidanliklar ile ilgili (yetistirme
teknikleri vb.), bakim islemleri ile ilgili (sulama, giibreleme, hastalik ve zararlilar
ile miicadele vb) ve pazarlamaya iliskin sorular sorularak bilgiler toplanmistir.
Yorede meyve fidani yetistiriciligine 1960’ 11 yillarin sonunda baslanmis ve
1980’ li yillardan itibaren kooperatif ortagi iireticilerde, 2000’ 1i yillardan sonra da
kooperatife ortak olmayan {lireticiler de meyve fidani {iretici sayisinda artis oldugu
saptanmigtir. Meyve fidani iiretiminde sertifikali iiretime gegilmedigi ve babadan
kalma yontemler ile {iretimin siirdiiriildiigii belirlenmistir. Ureticilerin egitim
seviyesi diisiik olup, S.S. Bademli Tarimsal Kalkinma Kooperatifi ortaklarinin
yeni teknikleri uygulayarak gelismelere dikkate alinarak devam ettirilmektedir.
Ureticilerin elde ettikleri iiriinii i¢ piyasada satisa sunduklar1 saptanmstir. Elde
edilen bilgiler 1518inda meyve fidanciliginin durumu ve onemli sorunlar ortaya

konularak ¢6ziim Onerilerinde bulunulmustur.

Anahtar kelimeler: Meyve Fidanciligi, Bademli, S.S.Bademli Fidancilik

Tarimmsal Kalkinma Kooperatifi
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ABSTRACT

THE PRESENT CONDITION AND PROBLEMS OF FRUIT
NURSERY TREE PRODUCTION IN iZMIiR BADEMLI/ODEMIS$
SAMPLE

SAYDAM, Yekta Orhan
MSc Thesis, Department of Horticulture

Supervisor: Prof. Dr. Serra HEPAKSOY
November, 2010, 68 pages

The propose of this study was to determine the general characteristics of
fruit sapling and problems of producers in Bademli, a district of Odemis/Izmir.
Surveys were conducted with 30 producers from Piringci, Karahayit, Mescitli and
Catalarmut villages and 58 producers who were partners of Bademli Agricultural
Development Cooperative. Data were collected by asking questions to the
producers about management (age, education, presence of land etc.), nursery
(cultivation techniques etc.), plant growing (irrigation, fertilization, struggle
against pest and diseases) and marketing. In this district, fruit sapling production
has started at the end of 1960. An increase in the number of producers who are
partners to the Cooperative since 1980s was determined and since 2000s
producers who are non-cooperative partners have increased in Bademli district.
Inherited production methods were still used and certificated production has not
started yet. Producers from this district have low education levels and cooperative
partner producers sustain their production by attempting new techniques and

developments on nursery production.

Keywords: Fruit nursery, Bademli, The Nursery of Agricultural

Development Cooperative of S.S. Bademli
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1. GIRIS

Giinlimiiz meyveciliginde toplumsal gelismelere paralel olarak, yetistiricilik
yapilan alanlar biiylik boyutlara ulagsmis olup iiretimde ve liretim amaclarinda
cesitlilik artmistir. Modern meyveciligin gelismesinde degisik iklim ve toprak
kosullarina uygun anaclarin kullanimi, as1 tekniginin uygulanmasi ve c¢esit

zenginligi etkili olmaktadir.

Diinya meyve liretiminde 1liman iklim ve subtropik iklim meyveleri 6nemli
bir yer tutmaktadir. 2008 yili verilerine gore subtropik iklim meyvelerinden
turunggillerin diinya iiretimi 122.087.751 ton, i1liman iklim meyvelerinden
yumusak ¢ekirdekli meyvelerin 91.082.569 ton, sert ¢ekirdekli meyvelerin
33.691.083 ton ve sert kabuklu meyvelerin {iretimi 3.343.136 tondur (FAO, 2008).
Tiirkiye, diinya tizerindeki uygun iklim kusagindaki konumu itibariyle bahge
bitkileri yetistirme potansiyeli ¢cok yiiksek olan ender iilkelerden birisidir. 2008
yilt verilerine gore Tiirkiye’de yumusak cekirdekli meyvelerin {iretim miktari
2.955.261 ton olarak gerceklesmistir. Bu miktarin 2.504.490 tonu elma olup,
tilkemiz diinya elma {iretiminde 5. sirada bulunmaktadir. Diger yumusak
cekirdekli meyvelerden armut 355.476 ton iiretim miktar1 ile diinya siralamasinda
7. sirada, 95.395 ton ayva iretimi ile 2. sirada yer almaktadir. Tiirkiye’nin sert
cekirdekli meyvelerin iiretimi ise, 716.415 ton kayisi, 551.906 ton seftali -
nektarin, 338.361 ton kiraz ve 248.185 ton erik olmak iizere toplam 1.854.867
tondur (Cizelge 1.1). Tiirkiye kayis1 ve kiraz liretimde diinyada lider konumda,
seftali - nektarin ve erik iiretiminde ise diinya siralamasinda 6. sirada yer
almaktadir. Tirkiye, diinya sert kabuklu meyve ticaretinde 6nemli yeri olan
tirlerin hemen hemen hepsinin geleneksel yetistiricisi konumundadir. Sert
kabuklu meyvelerinden findikta 800.791 ton iiretim ile dilinya iiretiminin
zirvesinde yer almaktadir. Findik iiretimini 170.897 ton ve 120.113 ton ile
sirastyla ceviz ve Antep fistig1 tiirleri izlemektedir. Tiirkiye Antep fistiginda
diinya siralamasinda 2., cevizde 3. sirada yer almaktadir. Subtropik iklim
meyvelerinden turunggil lretimi 3.026.940 ton olup, diinyada 11. sirada yer
almaktadir (FAO, 2008). Uretim miktarlarindan da gériildiigii gibi, Tiirkiye birgok

meyve tlirlinlin iiretiminde diinyada ilk siralarda yer almaktadir.



Cizelge 1.1. Meyve gruplarina gore Tiirkiye meyve iiretim miktarlar1 (ton)

(FAO, 2008)
Meyve Gruplari Uretim Miktarlar (ton)
Yumusak ¢ekirdekli meyveler 2.955.361
Sert ¢ekirdekli meyveler 1.854.867
Sert kabuklu meyveler 1.091.801
Turunggil 3.026.940

Kaynak: FAO (www.fao.org)

Tiirkiye’de modern meyve bahgeleri son yillarda yogun olarak kurulmakta
ve ticari olarak 6nemli yatirimlar yapilmaktadir. Tiirkiye’de meyve veren ve
vermeyen aga¢ sayilarina bakildiginda son 15 yillik dénemde (1995 — 2009
yillar1) genellikle bir artis oldugu dikkati ¢ekmektedir (Cizelge 1.2). Diger bir
ifade ile her yil yeni meyve bahgeleri tesis edilmektedir. Bu nedenle iilkemizde

devamli olarak yeni meyve fidanlarina ihtiya¢ duyuldugu ortadadir.

Yapilan yatirimlarin uzun omiirlii ve basarili olmasi i¢in ekolojiye ve pazar
isteklerine uygun ¢esit, ¢eside uygun anaclarla bahgelerin kurulmasi gereklidir.
Modern meyvecilikte bu planlamanin en 6nemli unsurlarindan biri sertifikali, yani
meyve ¢esitlerinin {istiin nitelikli klonlarina ait (kaynagi bilinen ve ismine dogru),
tescilli, saglikli ve kaliteli (standartlara uygun) fidanlarla yola c¢ikilmasidir.
Ozellikle kaynagi bilinmeyen, ismine dogrulugu ve saghigindan tam emin
olunmayan fidanlarla kurulan meyve tesislerinin ilerleyen yillarda Onemli

sorunlarla karsilagma riski yiiksektir (Celik ve ark., 2000).



sayilar1 (adet)

Cizelge 1.2. Meyve gruplar1 bazinda meyve veren ve vermeyen yastaki agac

Meyve Veren | Meyve Vermeyen

Tiirler Yillar | Alan (da) | Agac Sayisi Agac Sayisi

(Adet) (Adet)

1995 1.853.070 47.470.000 9.582.000
ge‘::;‘(‘fe*;:; 2000 | 1.889.330|  46.739.000 8.649.000
Meyve Tiirleri 2005 1.885.970 50.354.000 9.504.000
2009 1.887.531 53.361.871 14.710.358
1995 1.506.930 40.853.000 9.772.000
Sert Cekirdekli | 2000 1.874.350 45.406.000 11.123.000
Meyve Tiirleri | 2005 | 2.155.870 50.959.000 12.817.000
2009 | 2.488.535 56.888.695 15.523.014
1995 | 7.663.550| 304.305.000 42.739.000
Sert Kabuklu | 2000 | 7.946.500| 317.330.000 29.326.000
Meyve Tiirleri | 2005 | 9.329.000| 359.325.000 36.961.000
2009 | 9.188.617| 388.109.650 38.831.199
1995 941.500 24.415.000 3.022.000
Turuncgil 2000 1.015.800 26.333.000 2.306.300
2005 1.106.500 28.349.000 3.105.800
2009 1.147.847 30.043.709 3.193.121

Kaynak: TUIK (www.tuik.gov.tr)

Tiirkiye’nin onemli meyve fidam1 iiretim merkezleri arasinda Adana,
Balikesir, Bursa (Kestelli), Izmir (Odemis), Mersin ve Tokat yer almaktadr.
Meyve fidani tiretimi 1970’11 yillara kadar tamamen kamu kuruluslan tarafindan
(Arastirma Enstitiileri, Devlet Uretme Istasyonlar1 ve Tarmm I Miidiirliikleri)
yapilmaktaydi. 1990’l1 yillarinin ortalarina kadar kamu kuruluslart agirligimi
devam ettirmekle birlikte, 6zel fidancilik isletmelerinin sayilarinin artmasi ile 6zel
isletmelerin meyve iiretimindeki etkisi goriilmeye baslanmistir (Kaska ve ark.,
1990). Bu tarihten sonra kamu kuruluslarinin meyve fidani iiretimi azalmaya ve

0zel sektoriin pay1 ise 6zellikle 1999 yilindan itibaren hizla artmaya baslamistir.

Kiictik (1999), 6zel sektor fidan iireticileri olarak iilkemizde 20 ilde, 603
iiretici ve 1 kooperatif (Bademli Tarimsal Kalkinma Kooperatifi) bilinyesinde
fidan iiretimi yapildigini ve iiretimin biiyiik bir kisminmn (% 53) Izmir’de

gerceklestigini belirtmistir. Bu ili % 23, % 5 ve % 4’liik oranlarla sirastyla Bursa,



Tokat ve Balikesir illerinin izledigini ve iiretimin % 15’lik kisminin ise diger

illerde gergeklestigini ¢alismasinda vurgulamistir.

Tiirkiye’de toplam meyve fidan1 tiretimi 2006 yil1 itibari ile 75.472.323 adet
olup, s6z konusu bu iiretimin % 92.5’1 6zel sektor tireticilerine, %7.5’lik kismui ise

kamu kuruluslarma aittir (TUGEM, 2006).

Son yillarda 6zel sektor isletmeleri fidan iiretiminde Onemli gelismeler
gostermelerinden dolayi, liretimin tamamina yakin kismi 6zel sektor tarafindan
yapilmaktadir. Ancak genel olarak tiim meyve tiirlerinin fidanciliginda gereken
kontrol ve denetimin yeterince yapilamadigi bilinen bir gergektir. Tiirkiye’de
ismine dogru, saglikli ve ger¢ek anlamda sertifikali fidan bulunmamaktadir.
Bunun sonucu olarak meyve bahgeleri biiyiik 6lciide kalitesiz, hastalikli ve yanlis
cesit isimli fidanlar ile kurulmaktadir. Bahgelerde ¢esit karisimi s6z konusu olup
bu da standardizasyonda ve islemede sorunlara neden olmaktadir. (Aksoy ve ark.,

2004).

Sertifikasyon programi virlis ve viriis benzeri hastaliklar acisindan test
edilmis saglikli ana materyalden ardisik iiretimi gerektirmektedir. Ulkemizde
fidan sertifikasyonu 3 Temmuz 2009 tarih ve 26759 sayili gazetede yayinlanan
“Meyve Fidan ve Uretim Materyali Sertifikasyonu ve Pazarlamas1” ydnetmeligine
gore uygulanmasi hedeflenmektedir. Bu yonetmelige ek olarak 2 Ekim 2010 tarihi
ile “Doku Kiiltiirii Yéntemleri ile Meyve/Asma Fidani/Uretim Materyali ve Cilek
Fidesi Uretimi, Sertifikasyonu ile Pazarlamasi Tebligi” yiiriirlige girmistir.
Ancak, ¢esit ve anaclara ait “Meyve Fidan ve Uretim Materyali Sertifikasyonu ve
Pazarlamas1” yonetmeliginde adi gegcen 1, 2 ve 3 numarali iiniteler heniiz
kurulmadig1 i¢in, ger¢ek anlamda uygulanamamaktadir. Nitekim, 2006 y1l1 fidan1
iiretimi olan 75.472.323 adetin, 48.756.123 adetinin sertifika aldig1 belirtilmekle
birlikte (TUGEM, 2006), bu sertifika Avrupa iilkelerinde uygulanan ve iilkemizde

de uygulanmasi1 amaglanan yonetmelikte kastedilen tarzda degildir.

Ulkemiz fidanciligiin sertifikasyon sorunu basta olmak iizere birgok ¢dziim
bekleyen sorunu bulunmaktadir. Fidanliklarda, ireticilerin bilerek veya

bilmeyerek yaptiklar1 ¢esitli hatalar mevcuttur. Tirkiye fidanciliginin



gelistirilerek, ileri lilkelerin diizeyine yaklagtirilabilmesi i¢in, o iilkelerde yapilan
fidancilik tekniginin incelenmesi yani sira, iilkemiz fidanciliginin durumunun da
ortaya konulmasi gereklidir. Tiirkiye fidanciliginin 6zelliklerinin ve sorunlarinin
belirlenmesinden sonra gelisiminin saglanabilmesi i¢in neler yapilabilecegi
konusunda planlar yapilabilir. Bu noktadan hareketle, Tiirkiye fidan iiretiminin
yarisina yakminin iiretiminin yapildigi Izmir ili Odemis ilgesi Bademli beldesinde
bulunan {ireticilerle yapilan bu anket caligmasi ile iireticilerin genel 6zellikleri,
yetistirme teknikleri ve sorunlar1 belirlenerek, ¢6ziim Onerilerini ortaya koymak

amaglanmistir.

Bu amagla, S.S.Bademli Fidancilik Tarimsal Kalkinma Kooperatifi ortagi
olan tireticiler ile fidan iiretiminin daha yogun oldugu Piringci, Karahayit, Mescitli
ve Catalarmut koylerinde kooperatif ortagi olmayan isletmelerin yapisi
incelenerek, mevcut sorunlar1 belirlenmis ve alinmasi gereken Onlemler ortaya

konulmustur.



2. ONCEKI CALISMALAR

Meyve fidanciligimi gelistirebilmek i¢cin meyve fidan1 iireten sektoriin
durumunu ve sorunlarini ortaya koymak gerekmektedir. Bu amagla Tiirkiye’de ve
bazi iilkelerde sinirli sayida olmakla birlikte yapilan bazi ¢alismalara rastlamak

mimkiindiir. Asagida bu ¢alismalardan bazilarina kismen deginilmistir.

Bu konuda tlkemizdeki ilk c¢alismalardan biri Tuzcu ve ark. (1976)
tarafindan turuncgil fidan1 iireten igletmelerinin teknik ve ekonomik faaliyetlerini
ortaya koyabilmek amaciyla yapilmigtir. Akdeniz, Ege ve Karadeniz bolgelerinde
faaliyet gosteren 73 fidan isletmesinde gergeklestirilen bu calismada, fidan
yetistirme alanlariin kiigiik olmasindan kaynaklanan sorunlarin bulundugu
belirlenmistir. Bu ¢alisma ile ortaya konulan diger 6nemli bir konu da fidanlarin
yetistirilmesi ya da satis1 sirasinda anaca dikkat edilmedigidir. B6lgenin toprak ve
iklim Ozellikleri dikkate alinmadigindan yanlis ana¢ se¢iminin oldugu ve bunun
da, turuncgil iiretimini olumsuz etkileyecegi saptanmistir. Arastiricilar, turunggil
fidan1 yetistiren igletmelerinin finansman problemlerinin oldugunu saptamislar, bu
sorunun kredi ve tesvik uygulamalari ile agilabilecegini dngormiislerdir. Turunggil
yetistiriciliginde karsilasilan 6nemli bir sorun olan verim diisiikliigiiniin, yapilacak
as1 gozl seleksiyonlari sonucu belirlenecek verimli cesitlerle fidan iiretiminin
yapilmasi durumunda ¢oziilebilecegini Oneren arastiricilar., fidancilikta gelisme
saglanabilmesi icin, sertifikali fidan iiretim esaslarinin diizenlenerek uygulanmasi
gerektigini belirtmislerdir. Ayrica diinyada gesitli 6rnekleri olan turunggil {iretim
ve pazarlama kuruluslarimin benzerlerinin de iilkemizde kurulmasi gerektigini

vurgulamiglardir.

Hizal (1987), Antalya ilindeki turuncggil iiretim yapisini, tiirler itibariyle
incelemistir. Turunggil yetistiriciliginde arazi yapisi, dikim yontemleri, anag¢ ve
fidan cesitleri, c¢esit se¢imi ile kiiltlirel islemlerden toprak isleme, sulama,
giibreleme, budama, tarimsal miicadele, hasat faaliyetlerini degerlendirmistir.
Ayrica, turunggillerin ambalajlanmasi, depolamasi ve ihracati ile de ilgili bazi

veriler ortaya konulmustur.



Ergun ve ark. (1989), armut iiretiminin yogun oldugu Afyon, Ankara,
Bursa, Kocaeli, Konya, Manisa, Sakarya ve Tokat illerinde faaliyet gdsteren
isletmelerden bir kismu ile anket ¢alismasi gerceklestirmislerdir. Isletmelerde
uygulanan iiretim teknikleri incelenmis, iiretimde kullanilan girdiler fiziksel ve
parasal degerler olarak verilmistir. Anket calismasinda ortalama isletme arazisinin
53 da oldugu ve bu degerin % 23’linlin armut tiretimine ayrildigi belirlenmistir.
Dekarda ortalama 25 armut agaci ve agaclarin ortalama yaslarinin 16 oldugu
saptanmustir. Isletmelerde aile niifusunun 8 kisi, {ireticilerin yas ortalamasinin 46,
ogrenim durumlarinin ise ilkokul diizeyinde olduklarin1 saptamiglardir. Yorelere
gore degismekle birlikte incelen isletmelerde en yaygin iiretilen armut cesidi
Williams olup, daha sonra Akg¢a, Margarit ve Santa Maria armut g¢esitleri
gelmektedir. Isletmelerde aga¢ basina ortalama verim 38 kg. olarak saptanmis
olup, bu miktar Tiirkiye ortalamasinin iizerindedir. Uretilen armudun %3.7’si aile
tilkketiminde kullanilmaktadir. Arastiricilar ¢alismanin sonunda iiretici sorunlarini
ve ¢6ziim Onerilerini dile getirmislerdir. Yetistiricilikte karsilagilan sorunlar i¢inde
teknigine uygun budama yapilamadigi, ila¢ ve ilaglama ile ilgili sorunlarin
olduguna dikkat ¢ekmisler ayrica armut meyvesinin pazarlamasinda fiyatlarin
diisiik olusu, depolama olanaklarinin azlig1 ve kaliteli {iriin olmayisini karsilagilan

sorunlar olarak belirtmislerdir.

Yiicel ve ark. (1989), kiraz iiretimi yapilan Afyon, Amasya, Izmir, Kocaeli,
Konya, Kiitahya, Malatya, Manisa, Sakarya ve Tokat illerinden secilen 83
isletmeden elde edilen verilerden yararlanarak iireticilerin sosyo-ekonomik
yapilart ile kiraz iiretim tekniklerini degerlendirmislerdir. Calisma bdlgesindeki
kiraz isletmelerinin biiyiikliikleri 5 ile 15 dekar arasinda degisirken, ortalama
isletme biiylikliigiiniin 8 dekar, isletme bagina ortalama diisen aga¢ sayisinin ise
151 oldugunu belirlemislerdir. Kiraz isletmelerinde dikim araliklar1 5x5 m ile 9x9
m arasinda olup, agac¢larin ortalama yas1 13, aga¢ basina meyve verimi ise 27 kg
(Tiirkiye ortalamasi 26 kg) olarak bulunmustur. Isletmelerin % 36’sinda ara tarin
yapildigini belirlemislerdir. Incelenen isletmelerde kiraz bahgelerinin % 35’inde
toprak isleme elle (capa, bel), % 43’linde traktorle, % 21’inde ise hayvan ile
yapilmaktadir. Isletmelerde toprak islemenin en yogun oldugu aylar; Mart, Nisan,
Mayis ve Ekim aylar1 olup her isletme yilda en az bir, en ¢ok ii¢ kez capa

yapmaktadir. Kiraz bahgelerinde sulama araligi 1 ile 8 kez olmak {izere yorelere



ve bolgelere, hatta isletmelere gore degismektedir. Kiraz isletmelerinde kiraz
agacglariin yil igindeki ilaglama sayilar1 yoreye ve isletmeye gore 1-4 arasinda
degismekte ve bu say1 tiim isletmelerin % 85’ini olusturmakta, geriye kalan
% 15’1 ise hi¢ ilaglama yapmamaktadirlar. Kiraz iireticisinin drettigi toplam
kirazin yaklasik % 90’1 pazarlanmakta, geri kalani ise aile ici tliketimi i¢in
ayrilmaktadir. Toplam tretimin % 43’1 {retici bahgesinde gotiirii olarak, % 42’si
halde, geri kalaninin ise baska yollarla (manav, koop., sanayici) pazarlanmakta
oldugu saptanmustir. Uretilen kirazin pazarlamasinda 1 kg kirazin iireticiden ¢ikip,
halde toptan satildiktan sonraki fiyat tutarinin yaklasik % 25°i pazarlama
masraflarin1 olusturmaktadir. Ureticinin; kiraz yetistiriciliginde karsilastign belli
baslt sorunlar olarak; giivenilir ve yeterli sayida kiraz fidaninin bulunamaysisi,
dollenme yetersizligi, anag-kalem uyusmazligi, sik goriilen kuruma, kirmizi
ortimcek tahribatiyla kullanilan girdi fiyatlarinin ¢ok yiiksek olusu gibi sorunlar

oldugunu belirlemislerdir.

Gilliam et al. (1990), 32 konteynir fidanda yabani ot yOnetimi lizerine
stratejiler lizerine ¢aligmiglardir. Elle yabani ot miicadelesinin maliyetinin (246 $ -
567 $/da) oldukca yiiksek olmasindan dolayi, herbisitle miicadele yontemlerini
denemislerdir. Baglangigta OH-2 (oxytluorfen + pendimethalin), daha sonra Rout
(oxytluorfen + oryzalin) ve son olarak da Ronstar (oxadiazon) olmak iizere
fidanlara yilda 3 defa herbisit uygulanarak, fidan yetistiriciliginde yabanci ot

kontroliinde basartya ulasilabilecegi belirlenmistir.

Ulkemizde meyve fidani iiretiminin durumunu belirlemek amaciyla Celik
ve Sakin (1991), tarafindan kamu ve 6zel sektorde fidancilik yapan isletmelerle
goriismeler yapilmistir. Buna gore 6zel sektdr fidanciligiin biiyiik bir gelisme
icinde oldugu ve meyve fidan1 {iretiminin agamali olarak 6zel sektore kaydirilmasi
gerektigi ortaya konulmustur. Ancak saglikli ve ismine dogru fidan tiretimine
yonelik olarak ozel sektor fidanciliginin etkili bir sekilde denetim altinda

tutulmasi gerektigi de vurgulanmustir.

Ergun ve ark. (1991), yaptiklari ¢alismada seftali tiretiminin yogun oldugu
Bursa, Izmir ve Samsun illerinden segilen toplam 75 isletmeden anket yolu ile

toplanan verileri degerlendirmislerdir. Calismada, {iilke diizeyinde ikincil



kaynaklardan elde edilen veriler analiz edilerek Tiirkiye’de seftali yetistiriciliginin
son yillardaki iretim, verim, fiyat ve dis satim konularindaki gelismelerini
incelemislerdir. Isletmelerden elde edilen veriler degerlendirilerek isletmelerde
uygulanan iretim teknikleri incelenmis, iiretimde kullanilan girdiler fiziksel
degerler olarak verilmistir. Seftali isletmelerinde ortalama isletme arazisi 64.6
dekar olarak belirlenmistir. Bu arazinin % 27’sinin seftali iiretimine ayrilmis
oldugunu saptamiglardir. Dekara ortalama 36 seftali agacinin bulundugu
isletmelerde agaglar ortalama 8-9 yasindadir ve bu isletmelerde 6 kisilik bir aile
niifusu bulunmaktadir. Isletmecilerin 6grenim durumlarinin 5.8 yil, yaslarinin
ortalama 48.3 oldugunu saptamuslardir. Bursa ve Izmir ydresinde yetistirilen en
yaygin seftali ¢esitlerinin J. H. Hale, Dixired, Redhaven ve Earlyred; Samsun
yoresinde ise Dixired, J. H. Hale ve Cardinal oldugu belirlenmistir. Isletmelerde
dekara verim 1091 kg, agac basma verim 30.3 kg olarak saptanmistir. Uretim
masraflar1 i¢cinde % 52.3 isgiicii-¢ekigiicli masraflari, % 23.3 materyal masraflari,
% 24.4 genel giderlerin oldugu belirlenmistir. Calisma sonunda {iretim ve

pazarlamadaki sorunlar ile ¢6ziim Onerileri yapilmigtir.

Akdeniz bolgesinde yapilan fidancilik faaliyetlerinin mevcut durumunu
ortaya koymak amaciyla Onur (1991) tarafindan yapilan ¢alismada bdolgedeki
turuncggil fidan {iretiminin yetersiz oldugu ve kontrolsiiz olarak diger bolgelerden
gelen fidanlarin 6nemli hastalik ve zararli tasidigi ortaya konulmustur. Arastirici,
bolgedeki kamu fidancilik isletmelerinin 6zel fidancilara saglikli anag, tohum, as1
kalemi ve as1 gozi saglamalar1 gerektigini belirtirken, 6zel sektor fidanciliginin
gelismesi i¢in, tesvik uygulamalari yaninda teknik bilginin de ulastirilmasi
gerektigini belirtmistir. Fidan tiretimi ve dagitim1 asamalarinda mutlaka etkin bir

kontrol mekanizmasinin kurulmasi gerektigini 6nemle vurgulamistir.

Akkaya ve Celikyurt (1992), “Antalya Ili Turunggil Isletmelerinde
Ekonomik Faaliyetlerin Degerlendirilmesi Uzerinde Bir Arastirma” bashkli
calismalarinda Antalya ilinde merkez, Alanya, Finike, Kale, Kumluca, Manavgat
ve Serik ilgelerinden secilmis olan 128 tarim isletmesinin faaliyetlerini
inceleyerek 1991 yili fiyatlar1 ile turunggil meyve maliyetlerini belirlemislerdir.
Isletmelerin ortalama bahce alanmin 54.5 dekar ve parsel sayisinin 2.58 adet

oldugu hesaplanmigtir. Arastirma alaninda yetistirilen baslica limon g¢esitleri
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arasinda Interdonato, Kara Limon, Kibris Limonu ve Mehmet Hoca cesitleri
gelmektedir. Limonlarda aga¢ basina verim 106-115 kg olarak belirlenmistir.
Bolgede turuncgillerin pazarlanmasinda % 90°lik pay tiiccarlarin olusturdugu,

satiglarin genellikle toptan olarak yapildig: belirlenmistir.

Cmar ve Korkmaz (1992), Dogu Akdeniz Bolgesindeki turuncgil
fidanciliginin durumunu belirlemek amaci ile 25 fidancilik isletmesiyle anket
calismast gergeklestirmislerdir. Calismada isletmelerin yapilari, sorunlari, iiretim
kapasiteleri ve teknik bilgi diizeyleri ile yillara gore yetistirdikleri ¢esitler
belirlenmistir. Arastirma sonuglarina gére limon fidani iiretiminde igel ilindeki
fidancilik isletmelerinin % 27 ile basta geldigini, diger turunggil tiirlerinde ise
Adana ve Hatay ilindeki isletmelerin iiretim paylarinin daha fazla oldugu ortaya

konulmustur.

Jacobs (1994), Amerika’da turunggil sektoriindeki kooperatifler ile ilgili
raporunda, sektoriin organizasyon yapisi, bu organizasyonlarin fonksiyonlar1 ve
verdikleri hizmetleri incelemistir. Biitiin kooperatif {iyelerinin pazarlama hizmeti
almalarina ragmen istedikleri {iretim sezonunda bu anlagsmay1 iptal edebildikleri,
bazi kooperatiflerde liyelerin oylarinin iiretimle orantili oldugu, kooperatiflerin
iiyelerine finansal destekler sagladiklari, tliim kooperatiflerin pazarlama ve satig
hizmeti verdikleri, baz1 kooperatiflerin ayrica paketleme hizmeti verdiklerini

ortaya koymustur.

Kaplankiran ve ark. (1995), Hatay ilindeki turunggil fidani igletmelerinin
iiretim yaptiklar tiir ve ¢esitlerin dagilimi ile isletmelerin bazi teknik 6zelliklerini
incelemislerdir. Arastirma bulgularina gore fidan tiretiminde % 54.4 ile mandarin
cesitlerinin basta geldigini ve bunu altintop fidani {retiminin izledigini

belirlemislerdir.

Yilmaz (1996) diinyadaki sertifikasyon programlarinin ornek alinarak
benzer programin iilkemizde de baslatilmas1 gerektigini, Ozellikle turuncgil
fidanciliginda hastalik sorunlarmin  biiyiikk boyutlarda olmasi nedeniyle

sertifikasyonun ¢ok Onemli oldugunu belirtmistir. Bu amagla, damizlik
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parsellerinin kurulmas1 ve asilamada kullanilacak c¢ogaltma materyallerinin

buralardan alinmasi gerektigini vurgulamastir.

Ferguson and Israel (1999), Florida’da turunggil isletmelerinde iiretim
tekniklerini inceledikleri ¢alismalarinda, Tretici yasi, isletme genisligi,
soguklardan korunma, sulama, iiretim sistemi ve bah¢e yonetimi gibi konularda
elde edilen verileri analiz etmislerdir. Isletmecilerin bahgelerde 6zellikle soguktan
korunmada 6nemli bilgi eksiklikleri oldugu tespit edilmistir. Mini yagmurlama
sulama sisteminin en yaygin yontem oldugu ve bunun soguklardan korunmada da
yardimci olacagi, isletmecilerin % 50’sinin bahgelerinin bakiminda bilgisayarl
sistemler kullandiklar1 ve geng isletmecilerde bilgisayar kullaniminin daha yaygin
oldugu belirtilmistir. Ayrica, biiyiik isletmelerin oransal olarak arttigi, kiiciik

isletmelerin ise azalmakta oldugu arastiricilar tarafindan saptanmustir.

Cunha et al. (1999), Brezilya’da turunggil fidanciliginin durumunu ortaya
koydugu calismalarinda, iilkede turunggil iiretiminin biiyiik bir 6nemi olmasina
ragmen ciddi sorunlar yasandigini belirlemislerdir. Bu sorunlarin en énemlisinin
as1 gozl sertifikasyon programinin olmamasi oldugu saptanmigtir. Diger 6nemli
sorunlar olarak fidancilikta kullanilan anaglarin kaynaginin bilinmemesi, ¢ogaltma
materyallerinin tasinmasinda kontrol yapilmamasi olarak belirtilmistir. Cok fazla
sayida fidanci olmasindan dolay1 gereken denetim hizmetlerinin yapilamamasinin
fidan {iretiminde tam bir karmasa yasanmasina neden oldugunu ve bu durumun

ileride tiretim tlizerinde ciddi sorunlara yol agcacagini vurgulamiglardir.

Tutar (1999), Bademli bolgesinde elma fidani yetistiriciliginde karsilagilan
sorunlar ve ¢oziim Onerileri iizerine yaptig1 ¢alismada, bolge iireticileri ile konu
lizerine 4 oturum yaparak gerekli bilgilere ulasmistir. Caligmasinda yontem olarak
Katilimer  Kirsal Degerlendirme (KKD) yaklagimini  kullanmistir.  Yapilan
calismada yumusak c¢ekirdekli meyve tiirlerinin ¢dgiirlerinin {ireticiler tarafindan
genellikle Bursa ili ¢evresinden getirildigi ve kontrolsiiz ¢ogiir alimlar1 sonucunda
kok kanseri ile nematod gibi hastalik-zararlilarla bulasikligin arttig1 belirlenmistir.
Bolgede karsilagilan hastalik ve zararlilarin genellikle kirmizi 6riimcek, yaprak
biti, yaprak pireleri, kiilleme, karaleke oldugu tespit etmistir. Ureticilerin

cogunlukla yeterli arazilere sahip olmadiklari, bunun sonucunda miinavebe
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yapmak istemelerine ragmen gergeklestiremedikleri belirlenmistir. Ureticiler,
fidan iiretimi konusunda kontrollerin yetersiz oldugunu ve sertifikasyon
islemlerindeki yasal prosediirlerin fazla oldugunu sdylemistir. Sonu¢ olarak
aragtirict  bolgedeki {reticilerin = sertifikali fidan1 kullanmalar1  gerektigini,
miinavebe yapmalarini, damla sulama uygulamasina ge¢gmelerini, yabanci otlarin

herbisitler ile 6ldiiriilmesini, klon anac¢lar1 kullanmalarini 6nermistir.

Akca (2000), Tokat ilindeki 6zel sektor fidancilik isletmeleri ile ilgili
calismasinda, 27 fidancilik isletmesiyle anket caligmasi yaparak sektordeki
mevcut durumu ve karsilasilan sorunlar1 ortaya koymustur. Fidancilik
isletmelerinin % 41’inin kendi damizlik agaclarimin olmadigi, pazarlamada gesitli
sorunlar yasandigi tespit edilmistir. Pazarlama sorunlari arasinda, dogrudan
alictya ulasilamamasi, fiyat olusumunun istikrarsiz olusu ve fidan {ireticilerinin bir

organizasyonlarinin olmamasi gibi konularinin basta geldigi saptanmugtir.

Celik ve ark. (2000), meyve ve asma fidani iiretiminin mevcut durumunu
inceleyerek bu sektorde alinmasi gereken Onlemleri ortaya koymuslardir.
Sertifikali fidan tretiminin gelistirilmesine yonelik olarak; kamu sektdriiniin
sertifikali ve standart (kontrollii) fidan tiretiminden ¢ekilerek, sadece baz materyal
niteliginde damizlik fidan ya da fidan materyali {iretimine yonelmesi, destekleme
ve denetim gorevine agirlik vermeleri gerektigini belirtmislerdir. Ayrica, konu ile
ilgili mevzuatlarin giincel ihtiyaglara gore diizenlenmesi gerekliligini de ortaya
koymuslardir. Arastiricilar, 0zel sektor fidan ireticilerinin birlikler ya da
kooperatifler halinde oOrgiitlenerek sertifikali fidan iiretimine yonlendirilmeleri
icin gerekli tesviklerin uygulamaya konulmast ve fidan ihracati Oniindeki

engellerin kaldirilmasini da 6nermislerdir.

Ergun ve ark. (2000), 15 kamu ve 73 6zel fidancilik isletmesinden elde
ettikleri verilere gore bu sektdrde yasanan sorunlar belirleyerek ¢oziim Onerileri
ortaya koymuslardir. Arastiricilar, Tiirkiye genelinde sertifikali fidan iiretiminin
yayilmasina katkida bulunacak yapinin olusturulmasi gerektigini sOylemislerdir.
Kamu kuruluslarinda sertifikali fidan tiretim oran1 % 67.2, 6zel sektorde ise % 22
oldugu belirlenmistir. Sertifikali fidan {iretiminin arttirilmasi ig¢in {retimin

tesviklerle desteklenmesi gerektigini onermektedirler. Fidancilik isletmelerinin
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% 30’unun as1 kalemi ve as1 gozii temininde sorunlarla karsilastigi belirtilmistir.
Kamuda fidancilik yapan isletmelerin, 6zel fidancilik isletmelerine kendi
anacliklarini kuruncaya kadar ana¢ ve kalem temini konusunda yardimci olmalari
gerektigini ifade etmislerdir. Ayrica yiiriirlikte olan tescil ve sertifikasyon
tebliginin yeniden diizenlenerek anlagilabilir ve pratikte uygulanabilir hale

getirilmesi gerektigi de belirtilmistir.

Ertiirk ve Mert (2000), Marmara Bolgesinde faaliyette bulunan 10 kamu
ve 35 ozel fidancilik isletmesiyle anket yaparak bolgedeki fidancilik faaliyetlerini
incelemislerdir. Arastirma bulgularina gore, bu bdlgedeki fidancilik faaliyetlerinin
aile isletmeciligi seklinde oldugu ve 6zel isletmelerin higcbirinde teknik eleman
calismadigini, isletmelerinin yogun olarak aile isgiicii kullandigini, isgiicli
ihtiyacinin  fazla oldugu donemlerde gegici is¢i ¢alistirildigini  ortaya
koymuslardir. Genel olarak isletmelerin fidan pazarlamada fiyat diistikliigii, anag
sikintis1 ve sertifikasyon uygulamalarindaki problemler gibi sorunlar yasadiklarini

belirlemislerdir.

Engindeniz ve Cukur (2003), Izmir, Kemalpasa yoresindeki seftali
iiretiminde ve pazarlanmasinda karsilasilan sorunlari arastirmiglardir. Armutlu,
Bagyurdu, Oren ve Yigitler Beldelerindeki 63 iiretici ile ¢alisma yapilmistir.
Inceledikleri isletmelerde seftali arazilerini biiyiikliiklerine gore 3 gruba
ayirmiglardir.  Yapilan calismada ortalama seftali arazisi miktar1 1. grup
isletmelerde 4.60 da, 2. grup isletmelerde 9.80 da, 3. grup isletmelerde 20.83 da,
isletmeler genelinde 10.89 da oldugunu ve ortalama veriminin 1 684.82 kg, bir
seftali agacinin ortalama veriminin ise 37.67 kg oldugunu tespit etmislerdir.
Seftali agaclar1 i¢in en ¢ok kullanilan dikim araliklar1 4.5x4.5 m ve 5.0x5.0 m
oldugunu saptamislardir. Incelenen isletmelerde sulama icin kullanilan su
kaynaklar1; artezyen, sulama kuyusu, DSI sulama kanali ve sulama kooperatifi
oldugunu belirtmiglerdir. Yapilan arastirma sonuglarina gore; incelenen
isletmelerde pazarlanan yaklasik 1 156 ton seftalinin % 62.57’sinin halde,
% 17.22’sinin tohur olarak, % 7.72’si tiiccar ve komisyonculara, % 7.83°1
pazarcilara, % 2.51°1 {iretici tarafindan semt pazarlarinda, % 1.40°1 ihracatcilara,

% 0.75’inin ise meyve suyu fabrikalarina satildigini saptamislardir.
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Oriimlii (2003) Bademli bolgesindeki meyve fidanliklarindaki nematolojik
sorunlar1 ortaya koyabilmek amaciyla yaptigi arastirmada, incelenen 1 228 da
alanin % 32.41’ine karsilik gelen 398 dekarinin i¢ karantina listesine dahil kék—ur
nematodlartyla bulasik oldugunu saptamistir. Yiiksek oranda bulasikliliga Tepe
Ustii kdyiinde rastlanmistir. Bu kdyii Karahayit, Tepe Alt1 ve Ugcevizler kdyleri
izlemektedir. Calismada 12 farkli meyve fidani tiirli incelenmis olup bunlardan
armut, ayva, elma, kayis1 ve visnede kok—ur nematodlariyla bulasikliliga
rastlanmamis, badem, dut, erik, kiraz, nar, sogit ve seftalide bulasiklik
saptanmistir. Bulagma yollar1 incelendiginde sulama sular1 ve ¢ogiirlerin bulagik
olmadiklarmi belirtmistir. Oriimlii, c¢alismasinda kok—ur nematodlarma karst
bolgede yapilacak Onlemleri aciklamistir. Bu Onlemleri; Tarim ve Koyisleri
Bakanligi’na bagl ilgili kuruluslarin fidanlik kontrollerini daha titiz bir sekilde
yapmalari, ruhsatlandirma sirasinda toprak oOrneklerinin talimatlara uygun bir
sekilde alinmasi, sokiim zamani fidanliginin her yerinin ve tiim fidanlarin kontrol
edilmesi, nematodlar hakkinda bolge iireticilerinin bakanlik ya da iiniversite
yetkilileri tarafindan bilgilendirilmesi, bulasikliga rastlanan arazide mutlaka
kimyasal miicadeleye baglanmasi, sokiim asamasinda fidanlarda bulasiklik
rastlanmasi durumunda tiim fidanlarin satisa gitmeden imha edilmesi, temiz
oldugu siipheli olan ¢ogiirlerin kullanilmamasi ve nematoda kars1 dayaniklilig
tespit edilmis anaglarin hastaliga duyarliliklarinin bdlge icin arastirilmasinin

gerektigini belirtmistir.

Bulut ve Madanlar (2005), Tiirkiye meyve fidan {iretiminin yarisindan
fazlasim karsilayan Odemis, Bademli fidanliginda toprak iistiindeki zararli akar ve
boceklerin  yayginlik ve bulagiklik oranlart ile mevsimsel dagilimlarini
belirleyerek, s6z konusu =zararlilarin getirdigi sorunlari ortaya koymaya ve
¢Oziimlemeye calismiglardir. Tiir tespiti ¢alismalarinda 3 zararli akar ve 3 zararl
bocek tiirii, faydali olarak ise 5 akar ve 13 bocek tiiri bulunmustur. Yayginlik ve
bulasiklik oranlar tespit ¢alismalarinda meyve fidanliklarinda en sik rastlanan
zararlilarin Cicadellidae (Homoptera) familyasina ait tiirler ile Tetranychus urticae

Koch (Prostigmata: Tetranychidae) oldugu belirlenmistir.
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Ciftci ve Gokce (2005), Manisa ve Izmir illerinde ceviz yetistiriciligi
izerine 60 isletmede yaptiklar1 anket ¢alismasinda, ceviz yetistiricili§inin sosyo-
ekonomik yoniine iliskin bilgi eksikligini gidermeyi ve karsilagilan sorunlara

¢Oziim Onerileri ortaya koymay1 amaglamisglardir.

Merhaut and Pittenger (2005), Amerika’da Kaliforniya eyaletinde son 20
yilda kurulan 806 fidanci ile satis ve pazarlama konularimi iceren 29 sorudan
olusan anket c¢alismasi yapmislardir. Birgok fidanci, isletmedeki ticaret
uygulamalarin1  bilgisayar ile yaparken, bunlardan yalmz % 21’1 iiretim
uygulamalarinda bilgisayar1 ve diger otomasyon sistemlerini kullandiklarini
belirtmislerdir. Uretilen fidanlarm % 90’ninin Nevada, Arizona, Oregon,
Washington ve Texas eyaletlerine satildigi; buralardan da ihrag¢ edildikleri
saptanmistir. Fidan ireticileri fidan satisinda hiikiimete ve c¢evreye bagl
diizenlemelerden en az derecede etkilenirken; pazar talebinden, beklenilmeyen
hava sartlarindan ve tiretimde gerekli olan suyun yeterince saglanamamasindan
oldukga etkilendiklerini belirtmislerdir. Arastiricilar, iiretimdeki girdiler, pazar
talebi ve {irlinlin tek tip (ayni) olmasinin, fidanin iiretim maliyetini etkiledigini

saptamiglardir.

Hodges et al. (2008), Amerika’da fidancilikta ekonomik agidan ve
pazarlama sorunlarint belirleyebilmek icin birgok eyalete bagli arastirma
enstitiileri ile birlikte 5 yil aralikla toplam 4 kez anket ¢alismasi yapmislardir.
Fidan iiretim uygulamalar1 ve teknolojileri bolgelerin ekonomik ve ekolojik
kosullarina gore farklilik gosterdigi i¢in fidan iiretimi uygulamalarini bolgesel
olarak analiz edilmistir. Bu nedenle ulusal fidan arastirmasinda 15 588 firma 44
eyaleti temsil etmistir. Toplamda 2485 anket analiz edildiginde, kuzey ve ic
bolgelerde mevsime bagli aktivitenin biiylik bir is giicii kullanimina yol actig1
belirlenmistir. Amerika’da yaygin olan konteynirla tasinan yetistiricilik
sistemlerini, iilkenin Gilineydogu, merkez, giliney ve Pasifik kiyilarindaki
bolgelerde bulunan firmalar biiyiikk 6l¢lide kullanirken, geri kalan bdlgelerde
bulunan fidan firmalarinin ¢iplak kokli ve kokleri g¢uvala sarilmig sistemleri
kullandiklar1 belirlenmistir. I[liman bir iklime sahip olan Giineydogu bolgesindeki
fidancilar entegre zararli miicadelesini yaygin olarak kullanmaktadir. Pasifik

disindaki bir¢ok bolge, fidan iiretimlerinin biiylik bir kismini yerli g¢esitleri ile
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yapmakta olup, bazi bolgeler pazarlama riskine karsi tiretimlerini sozlesmeli
olarak gergeklesmektedirler. Daglik bolgelerde yer alan fidan {ireticilerinde
liretim, pazarlama ve yonetimde yiiksek derecede bilgisayar teknolojisinin

kullanildig1 saptanmustir.
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3. MATERYAL VE YONTEM
3.1. Materyal

Bu aragtirmanin materyalini Tiirkiye’nin en fazla meyve fidani iretimi
yapilan bolgesi olan izmir ili Odemis Ilcesi Bademli Beldesi’ndeki meyve fidam
tretimi yapan TUreticilerden 2010 yilinda anket yOntemiyle derlenen veriler

olusturmaktadir.
3.1.1. Arastirma yoresi hakkinda genel bilgiler
3.1.1.1. Cografi konum

Odemis ilgesi 38° 16" kuzey enlemleri ile 27° 59° dogu boylamlar: arasinda
yer almaktadir. Denizden yiiksekligi 123 metre, ilgenin yiizdlgtimii 1 082.6 km?*
dir. Izmir’e uzakhg 123 km.dir. ilge izmir’in giineydogusunda yer almaktadir.
Dogusunda Kiraz, batisinda Tire ve Bayindir, kuzeyinde ise Manisa ili
bulunmaktadir (Sekil 3.1). ilgenin kuzeyinde 2157 rakimli Bozdaglar, giineyinde
ise Aydmn Daglar1 uzanir. Odemis bu iki engebe arasinda kendi ad: verilen ovada

kurulmustur (kaynak: www.odemis.bel.tr/genel-bilgiler.html)

Sekil 3.1. Odemis ilgesinin konumu.
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3.1.1.2 iklim

Akdeniz iklim 6zelliklerini tastyan Odemis ilgesinde yazlar sicak ve kurak,
kiglar 1ik ve yagish gecmektedir. Bolgenin dogal bitki Ortiisii makidir. Yaz
aylarinda ortalama hava sicakligi 28 — 30 derece olurken, en diigiik sicaklik ocak
ayinda goriilmekte ve sicaklik ortalamasi 8 dereceye kadar diismektedir. Yillik
ortalama sicaklik 16.7° C, yillik yagis ortalamasi 595 kg/m” ve ortalama nem
% 65°dir.

3.1.1.3. Niifus

2009 y1li genel niifus sayim sonuglarina gére izmir ilinde toplam kisi say1s1
3.525.202 olup bunun 129.210° u Odemis’te yasamaktadir. Odemis merkezinde
73.310 kisi yasarken, belde ve kdylerinde 55.900 kisi yasamaktadir. Bademli
Beldesinde ise genel niifus saymmina gore 2798 kiside yasamaktadir (TUIK,
2009).

3.1.1.4. Tarimsal durum

Tarmm I Miidiirliigi’niin 2008 yili verilerine gore Izmir’in yiizolgiimii
12.086.112 dekardir (TUIK, 2008). Bu alanin 1.079.000 dekar1 Odemis’e aittir
(Cizelge 3.1).

Cizelge 3.1. Odemis ilgesi arazi dagilimi (da, Tarim I1 Miidiirliigii, 2008)

Alan Miktari (da) Alan Yiizdesi (%)
Arazi Tiiri - . - -

Izmir Odemis Izmir Odemis
Tarim Alam 3.448.944 | 375.310 28,54 34.78
Orman Alam 4.931.545 | 385.690 40.8 35.75
Cayir ve Mera Alam 539.614 180.000 4.46 16.68
Tarim Dis1 Arazi Alam | 3.166.008 | 138.000 26.2 12.79
Genel Yiizol¢iimii 12.086.112 | 1.079.000 100 100
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3.1.1.5. S.S.Bademli Fidancilik Tarimsal Kalkinma Kooperatifi

Izmir ili Odemis Ilgesine bagli olan Bademli Beldesi’nin halkinn % 90’1
tarimla ugragsmaktadir. Bolgede 1968 yilina kadar incir, {iziim, kestane ve hububat
tretimi yapildigi ve ayrica 10-15 aile tarafindan ¢esitli meyve fidani iiretimi
yapilmaktaydi. 1968 yilinda belde iireticilerini bir cati altinda toplamak ve
iiretimlerini desteklemek amaciyla Bademli Fidancilik Tarimsal Kalkinma
Kooperatif kurulmustur. Kooperatif; ortaklarmin tarim girdilerini kargilamakta,
pazarlama olanaklar1 ve egitim ihtiyaglarini saglamaktadir. Ayni1 zamanda
kooperatif zeytinyagi tesisleri, soguk hava depolari, siit ve siit liriinleri {iretim
tesislerine sahiptir. Kooperatifin 301 ortagi bulunmaktadir. Bunun 123’ii meyve
ve siis fidani1 {ireticisi, 97’si zeytinyagi iireticisi ve 81°1 siit iireticisidir. Kooperatif
kendi iiretim tesislerinde kurdugu damizlik parsellerinde yillik 10.000.000 adet as1
g0zii ve 2.000.000 adet klon anag iireterek ortaklarinin anag¢ ve kalem ihtiyaglarin

karsilamaktadir.

3.2. Yontem

3.2.1. Verilerin toplanmasinda kullanilan yontemler

Izmir li meyve fidam iiretiminin tamamina yakin1 bu bdlgede oldugu icin

arastirma bolgesi olarak Bademli Beldesi seg¢ilmistir.

Bolgede meyve fidani iiretimi yapan iretici sayisi, her yil degistigi ve
diizgiin bir kayit sistemi olmadigi i¢in gercek {iretici sayis1 ve iiretim miktarina
maalesef ulagilamamistir. Ancak, kooperatife ortak olmayan {iretici sayisinin,
ortak sayist olan 123 kisiden fazla oldugu bilinmektedir. Fakat iiretim miktar
acisindan kooperatif ortaklarinin {irettikleri meyve fidani ¢ok daha fazladir.
Cizelge 3.2’de S.S.Bademli Fidancilik Tarimsal Kalkinma Kooperatifi satig
rakamlar1 goriilmektedir. Meyve fidani liretimini yogun olarak yapan S.S.Bademli
Fidancilik Tarimsal Kalkinma Kooperatifi ortagi 58 tiretici (Sekil 3.2) ve iiretim
miktarlar1 kooperatif ortaklarina gére daha az olan Piringci, Karahayit, Mescitli ve

Catalarmut koylerinde iiretim yapan 30 (Sekil 3.3) iiretici ile anket ¢alismasi
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yapilmistir. Veriler anket formlar1 (Ek 1) ile dogrudan goériisme yoluyla

toplanmustir.

Sekil 3.2. Kooperatif ortag: ireticileri ile S.S.Bademli Fidancilik Tarimsal Kalkinma

Kooperatifi’nde anket ¢aligmast.

Sekil 3.3. Kooperatif ortag1 olmayan iireticiler ile kdy kahvehanesinde anket ¢aligmasi.
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Cizelge 3.2. 2009 yili S.S.Bademli Fidancilik Tarimsal Kalkinma Kooperatifi

tiirlere gére meyve fidani satig rakamlar

2009 yilh Meyve Fidam Satis Rakamlan
Elma 1.653.386
Kiraz 1.184.943
Armut 919.763
Erik 828.104
Nar 430.300
Seftali 367.259
Ayva 241.462
Badem 236.770
Visgne 214.462
Nektarin 107.692
Zeytin 80.100
Narenciye 70.090
Dut 54.170
Musmula 43.485
Trabzon Hurmasi 36.490
Ceviz 28.000
Kestane 16.315
Asma 7.280
Toplam 7.731.013

3.2.2. Verilerin analizinde uygulanan yontemler

Verilerin analizinde ilk olarak {ireticilerin sosyo-ekonomik o6zellikleri
incelenmistir. Ureticiye ait bilgilerde isletme sahiplerinin yas, egitim diizeyi, fidan
iiretimine ticari olarak baslama zamani, ticari liretime baslarken isletmelerin
sermaye yapisi, sermaye olustururken kredi kullanip kullanilmadigi, kullanildiysa
nereden alindigi, ek is durumlarinin olup olmamasia gore ylizde oranlar ile

ortaya konmustur.

Isletmelerde arazilerin miilk, kira ve ortaklik durumlari, kira ise nereden
kiralama yapildigina gore yiizde oranlari ile degerlendirilmistir. Isgiicii kullanimi
aile bireylerinden ¢alisan, disaridan c¢alisan (giinliik, mevsimlik, siirekli) ig giicii

kullanimina gore yiizde oranlar hesaplanmustir.
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Fidan tiretim ile ilgili 6zellikler; kullanilan toprak yapisi, yillik meyve fidan
tiretim miktarlari, retilecek fidan sayisinin belirlenmesinde 6nem verdikleri
dengeler, kullanilan anag tipi, anaclarin temin yeri, kullandiklar1 ag1 yontemleri ve
uygulama zamanlari, bir giinde yaptirdiklart as1 miktarlarina yonelik sorular

sorulmusg ayri1 ayr1 yiizde oranlar1 ortaya konmustur.

Fidan isletmelerinde bakim islemleri; kullandiklar1 giibreler tercihleri ve
miktarlari, toprak analizi yaptirip yaptirmadiklari, yaptirtyorlar ise nerede
yaptirdiklari, karsilasilan hastalik ve zararlilarin neler oldugu ve bunlara karsi
kullandiklar1  kimyasallarin neler oldugu, yabanci ot miicadelesi yapip
yapmadiklari, kullandiklar1 sulama yontemleri ve sikliklari, gelisme doneminde
budama uygulamasi ve sokiim tarihleri, sokiimiin nasil yapildigi, sokiilen
fidanlarin pazarlanana kadar nasil saklandigi sorularina aliman cevaplar yiizde

oranlar1 olarak ortaya konmustur.

Ureticilerin pazarlama ve sorunlari ile ilgili verdikleri yanitlar, pazarlamada
kullanilan ~ yontemler, satis sonrast yapilan uygulamalar, yetistiriciligi
gelistirmeleri, devlet kurumlarindan bekledikleri ¢6ziim Onerileri, gelecege

yonelik bakis agilari ve verdikleri cevaplar yiizde oranlar1 degerlendirilmistir.
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4. BULGULAR
4.1. Incelenen Isletmelerin Yapisi
4.1.1. Ureticilerin dzellikleri

Verilerin analizinde ilk olarak freticilerin sosyo — ekonomik o6zellikleri
incelenerek ortaya konulmustur. Ureticiye ait bilgilerde isletme sahiplerinin yas,
fidanciliga baglama zamani, egitim durumlar1 ve fidan iiretimine ticari olarak

basladiklar1 yillar yiizdesel olarak incelenmistir.

Incelenen isletmelerde kooperatif ortag: olan iireticilerin yaslarinin 20 — 69
araliginda degistigi, % 41.38’ inin 40 — 49 yas araliginda oldugu saptanmistir. 20
— 29 yag araligindaki iiretici oran1 % 6.90, 30 — 39 yas araligindaki {iretici orani
% 13.79°dur (Sekil 4.1). Kooperatif ortagi olmayan fidan iireticilerinin yas
dagilimi ise 20 — 59 arasinda degismekte olup, % 62.50 oraninda 30 — 39 yas
araligindadir (Sekil 4.2). Kooperatif ortagi olmayan {ireticilerde de en diisiik oran
kooperatif ortagi olanlarda oldugu gibi 20 — 29 yas arasindadir. Kooperatif ortagi

iireticilerin ortalama yas orani 45.43 iken ortak olmayan {ireticilerin yas

ortalamasi 38.60 oldugu saptanmustir.

0 24,14%

| 13,79%

@ 20-29

H6,90% m 30-39
0 40-49

0 50-59

m13,79% B 60-69

0 41,38%

Sekil 4.1. Kooperatife ortak olan iireticilerin yas araliklari.



24

©20-29
018,75%
m 30-39
H62,50%
00 40-49
012,50%
0 50-59

Sekil 4.2. Kooperatife ortak olmayan iireticilerin yas araliklari.

Ureticilerin egitim durumlari incelendiginde, genellikle diizeylerinin diisiik
oldugu goriilmiistiir. Kooperatif ortaklarinin % 62.07° si ilkdgretim (68renim
stiresi 5 yil), % 27.59° u lise mezunudur. Kooperatif ortagi olmayan iireticilerin
egitim durumlart benzer olup, % 60.00°1 ilkdgretim (6grenim siiresi 5 yil), %

33.33’ ii lise mezunudur (Cizelge 4.1).

Cizelge 4.1. Ureticilerin egitim durumlari

Kooperatif Kooperatif Ortag:
Egitim Diizeyi |  Ortagi Olmayan Ureticiler
Ureticiler (%) (%)
[kogretim 62.07 60.00
Lise 27.59 33.33
On Lisans 6.90 6.67
Lisans 3.44 -

Kooperatife ortak olan iireticilerin ticari olarak fidanciliga baslama
tarihleri % 34.48 oraninda 1980 — 1989 ve % 31.03 oraninda da 1990 — 1999
yillar1 olarak saptanmistir. Kooperatife ortak olmayan {iireticilerin ise; genellikle
daha sonra ticari olarak yetistiricilige baslamis oldugu goriilmekte, 1990 — 1999
yillarinda ticari iiretime baslayan iireticilerin orant % 26.67 iken, 2000 — 2009

yillar arasindaki orani1 % 60.00” tir ( Cizelge 4.2).
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Cizelge 4.2. Ureticilerin ticari olarak fidan {iretime basladig1 tarihler

. - Kooperatif Ortagi
Yil Aralig Kooperatif Ortagy Olmayan Ureticiler
Ureticiler (%) o
(%)
1960-1969 3.45 -
1970-1979 24.14 -
1980-1989 34.48 13.33
1990-1999 31.03 26.67
2000-2009 6.90 60.00

4.1.2. isletmelerin 6zellikleri

Isletmelerin ~ &zelliklerini  belirlemek amaciyla; isletme kurulurken
sermayenin temin yeri, kullanilan finansman kaynaklari, isletmelerin ortaklik
yapilar1 ve ylizdesel dagilimlari, tireticilerin ek is durumlarinin olup olmadig ve

fidancilik yapma nedenlerini igeren alt1 adet soru sorulmustur.

Aragtirmada, isletmelerin kuruluslarindaki sermaye temini kooperatif ortagi
olan ireticilerde % 71.79 oraninda kendi kaynaklari, % 28.21 oraninda borg
alarak sagladiklar1 belirlenmistir. Bor¢ alinan kurumlar olarak, iireticilerin %
61.12’sinin kamu bankasin1 (Ziraat Bankasi), % 22.22°sinin Tarim Kredi
Kooperatifini, % 5.55” inin ise 6zel bankalar tercih ettikleri tespit edilmistir.
Kooperatife ortak olmayan fidan ireticilerin ise, % 52.63 oraninda kendi
kaynaklar ile, % 47.37 oraninda borg¢ alarak iireticilige basladiklar1 saptanmustir.
Bor¢ kaynagi olarak, bu grup fireticilerin % 63.63°1 gibi biiylik boliimii 6zel
sahislardan sermaye saglarken, % 27.27°1 kamu bankasi olan Ziraat Bankasini,

% 9.10’u ise 6zel bankalar1 sectikleri belirlenmistir (Cizelge 4.3).

Anketorlerden kooperatif ortagi olan tireticilerden % 75.86’ s1 igletmelerinin
kendilerine ait oldugunu, % 24.14’1 ise ortaklik yapisinin mevcut oldugunu
belirtmislerdir. Ortaklik yapilarinin % 60.00 oraninda yar1 yariya, kalan kisminin
ise esit oranda 1/3 ve 1/4 pay seklinde oldugu ortaya ¢ikmistir. Kooperatife ortak

olmayan yetistiricilerin % 66.67 sinin ortaksiz olarak, % 33.33’{iniin ise ortaklik
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yapisinda oldugu, bunlarin yaridan fazlasinin (% 57.15°s1) yaricilik seklinde,

%42.85’ inin de "2 pay ortaklik yapisinda oldugu belirlenmistir.

Cizelge 4.3. Isletmelerin kurulus sirasinda kullandiklar1 borg kaynaklari

Kooperatif Kooperatif Ortag:
Borcun Saglandig1 Kaynak | Ortagi Ureticiler | Olmayan Ureticiler
(Y0) (%)
Ozel Sahis - 63.63
Kredi (Devlet Bankasi) 61.12 27.27
Kredi (Ozel Banka) 5.55 9.10
Kredi (Tarim Kredi Koop.) 22.22 -
Kredi (Koop.) 11.11 -

Isletme sahiplerine fidancilik disinda ek isleri olup olmadig: soruldugunda;
kooperatife ortak treticilerin % 27.59° u fidan iiretimi disinda herhangi bir gelir
getiren iglerinin olmadigini belirtmislerdir. Fidan iiretimi disinda ek is yapanlarin
orani ise % 72.41°dir. Ek is olarak % 40.00 oraninda meyvecilik, % 25.00
oraninda hayvancilik yapildigi belirtilmistir. Kooperatife ortak olmayan
tireticilerin daha biiyiik oranda (% 46.67) ek isleri olmadig1 saptanmistir. Fidan
iiretimi disinda ek is yapanlarin oran1 % 53.37° dir. Ek is yapanlarin % 42.86° s1
meyve iretimi, % 42.86’ s1 da sebze iiretimi yaptiklarini ifade etmislerdir.
Kooperatif ortagi olmayan fidan iireticileri ek is olarak tarimin tamamen bitkisel
kolu ile ugrasirken, ortaklarin tarim disinda ek is yaptiklar1 da belirlenmistir

(Cizelge 4.4).

Yapilan anket c¢alismasinda, {ireticilere neden fidancilik yaptiklar
soruldugunda kooperatife ortak olan isletme sahiplerinin % 38.30° u baba meslegi
oldugu i¢in, % 31.91° i ise, bolgede yapilacak en iyi isin fidan yetistiriciligi
olmasi nedeniyle bu isle ugrastiklarim1 ifade etmislerdir. Kooperatife ortak
olmayan yetistiricilerin % 61.11° 1 bodlgede yapilacak en iyi is oldugu ig¢in,
% 16.67" si fidan yetistiriciligini ¢ok 1yi yaptiklarina inandiklarindan dolay1 fidan

iretimini tercih ettiklerini belirtmislerdir (Cizelge 4.4).
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Cizelge 4.4. Ureticilerin ek gelir getiren meslekleri ve neden fidan yetistiriciligi

yaptiklarinin oransal durumu

Kooperatif Kooperatif

Fidan Yetistiricilii Yapma Nedeni |  Ortag: Ortagi Olmayan

Ureticiler (%) Ureticiler (%)
Karli oldugu i¢in 4.26 11.11
Burada yapilacak en iyi is oldugu igin 31.91 61.11
Baba meslegi 38.30 11.11
Bu isi ¢ok iyi bildigim i¢in 14.89 16.67
Diger 10.64 -
Ek Meslekler
Hayvancilik 25.00 -
Meyvecilik 40.00 42.86
Memur 10.00 -
Marangoz, Insaat Ustas1 10.00 -
Isci 5.00 -
Kooperatif personeli 10.00 -
Siis bitkisi yetistiriciligi - 14.29
Sebzecilik - 42.86

4.2. Arazi Tasarruf Sekilleri

Fidan iiretimi yapilan isletmelerde arazi durumlarini belirleyebilmek amaci
ile arazi miilkiyeti, arazilerin kiralandig1 yerler ve yillik {iretim yapilan arazi alanm

miktarlar1 sorulmustur.

Kooperatif ortag: treticilerin % 17.24’liniin, ortak olmayan {ireticilerin ise
% 33.33° iinlin arazi miilkiyetlerinin kendilerine ait oldugu belirlenmistir.
Kooperatif ortagi iireticilerin % 17.24° i kiralik arazi kullanirken, % 65.52° si
hem kendi arazilerinde hem de kiraladiklar1 arazilerde iiretim yapmaktadirlar.
Kira olan arazilerin % 8.00° 1 devletten ve % 92.00* si 6zel sahis ya da kurum
tarafindan saglanmaktadir. Kooperatife ortak olmayan iireticilerin ise, % 46.67’ si
kiralik arazi kullanirken, % 20.00°si hem kendi hem de kiralik arazileri
kullanmaktadirlar. Arazilerin % 20.00 oraninda devlet, % 80.00 oraninda 6zel

sahis ya da kurum olduklar1 belirlenmistir (Cizelge 4.5).



Tarimsal iiretimde mevcut iiretim alani, iiretimin yapisi ve verimliligini
dogrudan etkileyen bir unsurdur. Kooperatife ortak iireticilerde yillik ortalama
kullanilan iiretim alaninin 4 ile 200 da arasinda oldugu belirlenmistir. Anket
yapilan treticilerin % 41.38’1 11 — 25 da, % 34.48’1 51 — 100 da arasinda arazi
kullanmaktadirlar. Kooperatife ortak olmayan f{ireticilerde yillik iiretim yapilan
arazi alanlar1 genellikle kooperatif ortag iireticilere gore daha kiigiiktiir. Araziler
5 da ile 200 arasinda degismektedir. Ureticilerin % 60.00°1 10 dekardan kiigiik
arazilerde, % 26.67°si 11 — 25 da arasindaki alanlarda yillik iiretimlerini
gerceklestirmektedirler (Cizelge 4.6). Kooperatif ortagi olmayan iireticilerden 75

da dan daha biiyiik alanda iiretim yapan bulunmazken, kooperatife ortak olan
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ureticilerde bu oran % 10.00’un tizerindedir.

Cizelge 4.5. Arazi tasarruf durumu

Arazinin Tasarruf Kooperatif Ortagi Kooperatif Ol:t?gl
oL Olmayan Ureticiler
Durumu Ureticiler (%) (%)
Miilk 17.24 33.33
Kira 17.24 46.67
Miilk ve Kira 65.52 20.00
Kiralanan Kurum
Devlet 8.00 20.00
Ozel Sahis ya da Kurum 92.00 80.00

Cizelge 4.6. Ureticilerin y1llik ortalama arazi kullamim miktarlar (da)

Arazi Biiyiikligii | Kooperatif Ortag Kooperatif Ortagi
o . o Olmayan Ureticiler
(da) Ureticiler (%) o
(%)
<10 17.24 60.00
11-25 41.38 26.67
26-50 13.76 6.67
51-75 17.24 ]
76-100 3.45 ]
101-150 3.45 i
151-200 3.45 6.67
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4.3. Isletmelerde Isgiicii Durumu

Isletmelerde kooperatife ortak olan iireticilerin aile niifus ortalamas igletme
basina 2.65 kisidir. % 48.28’1 1 — 2 kisi arasinda, % 51.72’si 3 — 5 kisi arasindadir.
Kooperatife ortak olmayan isletmelerde, isletmede ¢alisan aile niifusu ortalama
isletme bagina 3.86 kisidir. 1 — 2 kisi aralifinda % 40.00 oraninda, 3 — 5 kisi

araliginda % 60.00 oraninda aile iiyesi isletmelerde ¢alismaktadir.

Fidan iretimi yapilan isletmelerde kullanilan isglici mevcudu
incelendiginde, kooperatife ortak olan iireticilerin % 54.55’1 giinliik, % 30.30’u
stirekli ve % 15.15’1 mevsimlik is¢i kullandig tespit edilmistir. Kooperatife ortak
olan iireticilerin igletmelerinde % 10.35’inde sosyal giivence ile ¢alisan is¢iler
vardir. Bunlarin tamami siirekli ¢alisan is¢ilerdir. Kooperatife ortak olmayan
tireticiler, % 84.62 oraninda giinliik ve % 15.38 oraninda mevsimlik isci tercih
ettikleri saptanmistir. Kooperatife ortak olmayan isletmeler genelde kiiciik 6lgekli
olduklar1 i¢in anket yapilan isletmeler arasinda siirekli is¢i kullanan firetici ile

karsilagilmamustir.

Yapilan calismada kooperatife ortak olan isletmelerde, Ziraat Miihendisi ve
Ziraat Teknikerlerine sahip olan isletmelerin oram1 % 6.90’dir. Calisan Ziraat
Miihendisleri’nin sosyal giivencesi SSK, Ziraat Tekniker’lerin ise Bag-kur’dur.
Kooperatif ortagi ireticiler genellikle Ziraat Miihendisi ihtiyacin1 bagh
bulunduklar1 kooperatiften temin etmektedirler. Kooperatife ortak olmayan
iireticilerin tamaminda ¢alisan is¢ilerin sosyal giivencesi yoktur. Bu isletmelerde
ayrica Ziraat Miihendisi veya Ziraat Teknikeri de ¢alismamaktadir (Cizelge 4.7).
Bu durum bize Tiirkiye genelinde oldugu gibi tarim isgisinin sosyal giivencesi

olmadigini géstermektedir.

Bolgedeki isletmelerde teknik bilgiler i¢in danisman kullanimi1 kooperatife
ortak olan ireticilerde % 96.55 oranindayken, kooperatife ortak olmayan

ureticilerde % 40.00 oranindadir.

Kooperatife ortak {ireticilerin % 63.47 oraninda danisman olarak

kooperatifin yetkililerini ve Ziraat Miihendislerini, % 17.07 oraninda tarim
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teskilatini tercih ettikleri saptanmistir. Kooperatife ortak olmayan iireticiler ise,
% 57.14 oraninda tarim teskilatinin danismanligini kullanirken, % 47.86 oraninda
bolgedeki ilag ve giibre bayileri ile ¢evre iireticilerinden yardim aldiklarini

belirtmislerdir (Cizelge 4.8).

Cizelge 4.7. Ureticilerin isgiicii oranlar

. o Kooperatif Ortagi
Kooperatif O: tagl Olmayan Ureticiler
Ureticiler (%) (%)
0
. N <2 48.28 40.00
A‘lie Nﬁ“cg‘s“ 3.5 51.72 60.00
¥ Ortalama 2.65 3.86
isoiici Giinlik 54.55 &4.62
e Mevsimlik 15.15 15.38
Mevcudu — -
Surekli 30.30 -
Nitelikli | 7iraat Miih. 6.90 -
Eleman X
Mevecudu Ziraat Tek. 6.90 -

Cizelge 4.8. Ureticilerin teknik bilgiler i¢in danisman kullanim oranlar1 (%)

. | Kooperatif Ortagi Kooperatif Ortag:
Yardum Alma Yerleri I"Jl!zeticiler (%)g Olmayl:m Ureticilerg (%)
Ozel danisman 12.20 57.14
Kooperatif 63.41 -
Tarim teskilat 17.07 42.86
Meslek Yiiksek Okulu 7.32 -

4.4. Fidan Uretimi

Bolgede iireticilerinden kooperatif ortagi olanlarin % 71.43’1 orta biinyeli,
% 17.86’s1 hafif biinyeli ve % 10.71°1 ise agir biinyeli topraklarda iiretim
yapmaktadirlar. Kooperatife ortak olmayan iireticilerin % 53.33’{i orta biinyeli,
% 33.33’1 agir biinyeli ve % 13.33’1 hafif biinyeli toprak yapisini kullanarak
meyve fidam yetistiriciligi yapmaktadirlar (Sekil 4.3).
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Sekil 4.3. S.S.Bademli Tarimsal Kalkinma Kooperatifi fidanligindan bir goriintii.

Yapilan arastirmada isletmelerin yillik fidan tiretimleri incelendiginde;
kooperatife ortak olan iireticilerin yillik 7.500 ile 300.000 adet arasinda meyve
fidan1 {irettikleri belirlenmistir. Ureticilerin yillik en fazla meyve fidan iiretim
miktar araliklar1 % 24.14 oran1 ile 0 — 20.000 adet ve % 24.14 orani ile 40.001 —
60.000 adet olarak gergeklestigi belirlenmistir. Daha sonra sirasiyla; % 20.69
oraninda 20.001 — 40.000 adet meyve fidani, % 6.90 oraninda 60.001 — 80.000,
80.001 — 100.000 ve 140.001 — 160.000 adetlerde, % 3.45 oraninda 160.001 —
180.000, 180.001 — 200.000 ve 200.000° den fazla adetlerde meyve fidan1 iiretimi
yapilmaktadir (Sekil 4.4).

024,14% 06,90% o < 20.000

6.90% @ 20.001 - 40.000
O 40.001 - 60.000
06,90% O 60.001 - 80.000

| 80.001 - 100.000

| 3,45%
m 20,69% 03.45% @ 140.001 - 160.000
m3,45% m 160.001 - 180.000
0 180.001 - 200.000
024,14% | 200.001 >

Sekil 4.4. Kooperatif ortagi olan iireticilerin yillik fidan {iretim miktarlar.
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Kooperatif ortagi olmayan {ireticilerin % 80.00’1 0 — 20.000 meyve fidani
arasinda, % 6.67’si 20.001 — 40.000, 40.001 — 60.000 ve 140.001 — 160.000
adetlerde meyve fidani iiretimi yapmaktadirlar (Sekil 4.5).

m6,67%
06,67%

o < 20.000
06,67%
m 20.001 - 40.000

O 40.001 - 60.000

0 140.001 - 160.000

0 80,00%

Sekil 4.5. Kooperatif ortagi olmayan iireticilerin y1llik fidan {iretim miktarlari.

Bolge fidancilarinin iiretim miktarlarini belirlemede degisik faktorlerin
etkili oldugu tespit edilmistir. Kooperatif ortagi olanlarin % 46.43’ii arz — talep
dengesine gore, % 3.57’si bir dnceki seneki satiglarina gore iiretim miktarlarini
belirlerlerken, ortak olmayan ftireticilerin % 55.56’s1 arazi durumlarina, % 5.56’s1

ise Onceki sene yaptiklari satis miktarlarina gore belirlemektedirler (Cizelge 4.9).

Cizelge 4.9. Uretilen fidan miktarini etkileyen faktorler

. . | Kooperatif Ortagi

Faktorler Kooperatif Ortagy Olmap;an Ureticil%r
Ureticiler (%) (%)
Arz Talep dengesi 46,43 16,66
Isgiicii 14,29 5,56
Arazi durumu 7,14 55,56
Onceki yilki satis miktari 3,57 5,56
Mali durumu 21,43 16,66

Rastgele 7,14 -

Ankete katilan meyve fidani {ireticilerinden kooperatife ortak olanlarin
% 34.49’u, kooperatife ortak olmayanlarin % 20.00’si siis bitkisi yetistiriciligi

yaptiklarini belirtmislerdir.
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Yapilan ¢alismada {reticilerin ana¢ damizhi§i, cesit damizhifi, ¢oOgiir
sasirtma, ¢elik parseli ve daldirma parseline sahip olma oranlar ¢izelge 4.10° da

goriilmektedir.

Cizelge 4.10. Isletmelerdeki mevcut parsel durumlari

isletmelerdeki Kq‘opera.tif O:tagl Kooperatif .O.rtaglo
Meveut Parsel Adi Ureticiler (%) Olmayan Ureticiler (%)
Evet Hayir Evet Hayir
Ana¢ Damizhgi 31.03 68,97 20.00 80.00
Cesit Damizhigi 27.59 72.41 26.67 73.33
Cogiir Sasirtma 17.86 82.14 13.33 86.67
Celik 42.86 57.14 6.67 93.33
Daldirma 31.03 68.97 6.67 93.33

Arastirma bdlgesinde anag olarak ¢ogiir ve klon anaglart kullanilmaktadir.
Kooperatife ortak iireticiler % 79.31 oraninda hem klon hem ¢o6giir anaglariyla,
% 20.69 oraninda sadece ¢ogiir anaglariyla tiretim yapmaktadir. Cogiir anaglariyla
yapilan iretimde tlrlerin yabani cesitleri kullanilmaktadir. Klon anaglartyla
yapilan iiretimde elma i¢cin MM 106, MM 111 ve M9, ayva i¢in quince A
kullanilmaktadir. Kullanilan klon anaglar tiirlere gore cizelge 4.11°de
gosterilmistir. Klon anaglart iiretiminde en fazla % 75.86 ile elma, % 51.72 ile
erikte olurken en az % 20.69 orani ile ayvada kullanilmaktadir. Kooperatife ortak
olmayan {ireticilerin tamami tohum anaci kullanmaktadirlar. Bu grup fireticilerde

klon anaci kullanan bulunmamaktadir.

Cizelge 4.11. Kooperatife ortak iireticilerin kullandig1 klon anaglarinin tiir ve

anaclarinin orani (%)

Tiir Anac Ismi Ureticiler Oram (%) | Uretici Sayis1
Elma MM106, MM111, M9 75.86 44
Ayva Quince A 20.69 12
Erik Myrobolan C29 51.72 30
Kiraz Maxima 14, CAB 6 31.03 18
Seftali | GF 677, GxN 15, Cadaman 34.48 20
Armut |Ohf 333, BA 29 27.58 16




34

Kooperatife ortak iireticiler klon anaglarinin % 79.31°1 Bademli Fidancilik
Tarimsal Kalkinma Kooperatifi’'nden temin etmektedir. Kooperatif klon anaglarini
yurt digindan ithal ederek ve kendi klon ana¢ damizligindan saglamaktadir.
% 27.58 oraninda iireticiler kendi damizlik parsellerinden klon anaglarimi
saglamaktadir (Cizelge 4.12). Kendi klon anacini tireten fidancilarin kullandiklar1
klon anac1 iiretim yontemleri; % 63.16 oraninda daldirma, % 36.84 oraninda ise

celik ile ¢ogaltmadir.

Cizelge 4.12. Kooperatife ortak iireticilerin klon anaci saglanma yerleri

Saglanan Yer | Kooperatif Ortag Ureticiler (%) | Uretici Sayist
Kendisi yetistiriyor 27.58 16
Kooperatif 79.31 46
Diger fidancilar 6.89 4
Ozel sektor 13.79
Ithal ederek 10.34 6

Cogiir anaclariyla iiretim yapan kooperatife ortak lreticilerin % 17.24°1
¢Ogiir anaglarini tohumdan kendileri yetistirmektedirler. % 17.24’i hem tohumdan
kendileri yetistirmekte hem de ¢6giir olarak satin almaktadirlar. % 65.52°si ise
¢ogiir halinde satin alarak bir mevsim gelistirdikten sonra agilama yapmaktadirlar.
Cogiir anaclarin1 yetistiren treticiler tohumlari; kendi damizlik parsellerinden,
kooperatiften, 6zel sektérden veya dogadan toplayarak temin etmektedirler (Sekil

4.6).

Cogiir anaglarini satin alarak kullananlar; kooperatiften, baska fidancilardan,
kamu kurum ve kuruluslarindan, 6zel sektérden veya ithal ederek iiretim

yapmaktadirlar (Sekil 4.7).
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m61,11%

O Kendi damizhik
parselimden

B Kooperatiften

O Ozel sektdrden

011,11% O Dogadan kendim

topluyorum

016,67%

011,11%

Sekil 4.6. Kooperatife ortak iireticilerin ¢ogiir anaglarinin tohumunun temin yerlerinin

ylizde oranlart.

0,
0 45,45% 83.03% O Kooperatiften
3y (]

0 3,03%
W Baska fidancilardan

0O Kamu kurum ve
kuruluglarindan
0O Ozel sektorden

W 3,03% .
M Ithal ederek

0 45,45%

Sekil 4.7. Kooperatife ortak iireticilerin ¢ogiir anaglarini satin aldiklar1 yerlerin yiizde

oranlari.

Cogiir anaclariyla iiretim yapan kooperatife ortak olmayan iireticilerin; %
6.67’s1 ¢oglr anaglarin1 tohumdan kendilerinin yetistirdiklerini, % 13.33’l hem
kendilerinin tohumdan yetistirdiklerini hem de ¢ogiir olarak satin aldiklarini ifade
etmislerdir. % 80.00°1 ise ¢Ogiir olarak satin almaktadirlar. Tohumdan ¢6giir anact
yetistirenler; kendi damizlik parsellerinden, kamu kurum ve kuruluslarindan, 6zel
sektorden veya dogadan toplayarak saglamaktadirlar (Sekil 4.8). Cogiir olarak
satin alan treticiler; % 6.25 oraninda kamu kurum ve kuruluslarindan, % 93.75
oraninda ise 6zel sektérden temin etmektedirler. Ozel sektdrden ¢dgiir aliiminin

tamam Bursa ili Inego] ilgesinden yapilmaktadir.
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Cogiir anacini kendi yetistirenlerden kooperatife ortak iireticilerin % 85.00’1
(34 iretici) tohumlara katlama uygulamasi yaptiklarini belirtmislerdir. Katlama
ortami olarak; % 31.58’1 (12 iiretici) sandik veya kasalarda agikta, % 31.58’1 (12
iiretici) disarida toprak yiizeyinde tohumlara katlama uygulamaktadirlar.
Kooperatife ortak olmayan iireticilerin % 75.00’inin (6 iiretici) tohumlara katlama
uyguladigr saptanmistir. Katlama ortami olarak aymi oranlarda sandik veya
kasalarda agikta, sandik veya kasalarda bodrum mahzen vb. gibi yerleri ve

disarida toprak yiizeyini tercih etmektedirler (Cizelge 4.13).

050,00%

O Kendi damizlik
parselimden

@ Kamu kurum ve
kuruluglarindan

O Ozel sektorden

016,67% m16,67%

O Dogadan kendim
topluyorum

016,67%

Sekil 4.8. Kooperatife ortak olmayan fireticilerin ¢ogiir anaglarmin tohumunun temin

yerlerinin yiizde oranlari.

Uretimde kullanilan ydntemlerden celik ile ¢ogaltimi bolgedeki kooperatif
ortag1 olan ireticilerin % 55.17°si (32 ldretici) kooperatife ortak olmayan

tireticilerin % 20.00’sinin (6 iiretici) uygulamakta olduklar1 tespit edilmistir.

Celik ile ¢cogaltim yapilan tiirler; kooperatife ortak tireticilerde elma, ayva,
erik, armut ve kirazdir. Kooperatife ortak olmayan iireticiler ise ayva, elma, s6giit
ve igde iiretimi yapmaktadirlar. Celik ile liretimde genel olarak kooperatif ortagi
tireticiler % 38.46 (10 iiretici) oraninda yiiksek ve % 38.46 (10 iiretici) oraninda
orta diizeyde basar1 elde etmisken, % 23.08’sinin (6 {iretici) basar1 orani diistiktiir.
Kooperatif ortagi olmayan iireticilerin tamaminda ¢elik ile liretimde basar1 orani

diistiktiir.
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Cizelge 4.13. Ureticilerin tohumlara uyguladiklar1 katlama oram ve katlama

ortami oranlari

Kooperatif Kooperatif

Uygulanan Katlama Ortamlar: Ortag Ureticiler | Ortagi Olmayan

(%) Ureticiler (%)
Sandik veya kasalarda, agikta 31,58 33,33
Sand'lk' veya kasalarda, bodrum, mahzen 15,79 33.33
vs. gibi yerlerde
Sandik veya kasalarda, soguk hava

15,79 -
deposunda
Disarida beton yastiklarda 5,26 -
Disarida toprak yiizeyinde 31,58 33,33

Celik ile {tiretim yapan 32 fretici kooperatif ortagindan 30 iireticisi
(% 93.75) odun ¢eligini kullanirken sadece % 6.25 olan 2 iiretici yesil ¢eligi
kullanmaktadirlar. Kooperatife ortak olmayan iireticilerin % 66.67’si (4 iiretici)

yar1 odun ¢eligi, % 33.33’ii (2 tiretici) odun ¢eligi kullanmaktadir.

Celik ile tiiretim yapan kooperatif ortaklarmin celigin koklenmesi igin
% 62.50’s1 (20 tretici) hormon kullanirken, kooperatife ortak olmayan iireticiler
hormon kullanmamaktadir. Koklendirme ortami olarak torf, toprak ve perlit tercih

edilmektedir (Cizelge 4.14).

Cizelge 4.14. Celik ile tiretimde kullanilan koklendirme ortamlari

Kullanilan Kooperatif Ortagr | Kooperatif Ortagi Olmayan

Ortam Ureticiler (%) Ureticiler (%)
Torf 39.13 25.00
Perlit 26.09 25.00

Toprak 34.78 50.00
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Celiklerin bulundugu koklendirme seralarinda sicaklik ve nem kontrolii
kooperatife ortak isletmelerde % 75.00°1 (18 iiretici) havalandirma, % 25.00’i
(6 {retici) sisleme ile saglarken, kooperatife ortak olmayan isletmelerin

tamaminda havalandirma yaparak saglanmaktadir.

Koklenen c¢eliklerin sasirtilmasinda, kooperatif ortak olan {ireticilerin
% 63.64 (28 iiretici) oraninda topraga, % 22.72 (10 {iretici) oraninda viyollere,
% 13.64 (6 lretici) oraninda plastik torbalari tercih ederken, kooperatife ortak
olmayan {ireticilerin % 71.43°4 (10 iiretici) topraga yaparken, % 28.57’si (4

iiretici) plastik torbalara sasirtmay1 yapmaktadirlar.

Bolgede yapilan caligmada as1 gozlerini kooperatife ortak olan iireticilerin
% 40.82’s1 kendi damizlik parsellerinden, % 40.82’si kooperatiften, % 18.36’si
ise Ozel sahis ya da firmalardan sagladiklart belirlenmistir. Kooperatif ortagi
olmayan {ireticilerin % 44.44’1 kendi damizlik parsellerinden, geriye kalan kismi
da Ozel sahis ya da firmalardan ve c¢evresindeki iireticilerden as1 gozlerini

saglamaktadirlar.

Kooperatife ortak olan isletme sahiplerinin % 96.55’1 de virlis adini,
% 92.85’1 ag1 gozii ve anag ile tasinan hastalik etmenlerini bildiklerini ifade
etmekle birlikte, viriisiin ag1 materyali ile tasinip, taginamadiginmi bildikleri net
olarak ortaya konulamamigtir. Kooperatife ortak olmayan iireticilerin % 86.67’si
as1 gbozli ve ana¢ ile tasinan hastaliklar1 bilmekteyken, % 80.00’1 virlis adini

bilmektedirler.

Bolgedeki iireticilerin kullandiklar1 as1 gozlerinin adina dogru olduguna
inanclar1  yliksektir. Kooperatif —ortaklarinin  as1  materyalinin  hastalik
etmenlerinden ari olduklarina inanglar1 diisiikken, ortak olmayan iireticilerin
yilksek oranda as1 gozlerine ve fidanlara virlis testlerinin yapilmadigini
belirtmislerdir (Cizelge 4.15). Sekil 4.9 ve sekil 4.10° da as1 yapimi ve baglama

islemi goriilmektedir.
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Cizelge 4.15. Ureticilerin as1 materyalinin adina dogru oldugu, hastalik

etmenlerinden ari oldugu, as1 gozlerine fidan testi yapildigina

inanma oranlari

Kooperatif Ortag Kooperatif O.r t.a &
Ureticiler (%) Olmayan Ureticiler
(o)
Evet Hayr Evet Hayir
A}l materyalinin adina dogru oldugunu 29.66 10.34 30.00 20.00
biliyor musunuz?
Aldiginiz materyalin hastalik
etmenlerinden ari oldugunu biliyor 37.93 62.07 80.00 20.00
musunuz?
A.lc.l.lglmz ast materyali veya fidanlara 2414 75 36 6.67 9333
viriis testleri yapiliyor mu?

Sekil 4.9. Fidanlikta as1 islemi goriintiisii.




Sekil 4.10. Fidanlikta as1 yapilmis ve baglanmis bir fidan goriintiisi.

Bolgedeki biitiin fidan yetistiricilerinin yogun olarak kullandiklar1 asi
yontemi “durgun T g6z” asisidir. Kooperatife ortak treticilerin % 51.22°si durgun
t gbz asisini tercih etmektedir. Bunun disinda % 21.95 oraninda kemik as1 ve %
17.07 oraminda da siirgiin T goz asist yaptiklart belirlenmistir (Sekil 4.11).
Ureticiler kemik asiy1 6zellikle tutmayan durgun T goz asilarim yenilemek icin

yapmaktadirlar.

017,07%

m 21,95% O Goban Asi
B Yarma Asi
O Durgun T Goz Asi
07,32%
O Siirgiin T Goz Asi
| 2,44%
B Kemik Asi
051,22%

Sekil 4.11. Kooperatife ortak iireticilerin kullandiklar1 as1 tipleri.
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Kooperatife ortak olmayan iireticilerin ise % 93.75’1 durgun T goz asist

yapmaktayken % 6.25°1 kemik as1y1 kullanmaktadir (Sekil 4.12).

093,75%

O Durgun T Goz Asi

B Kemik Asi

m 6,25%

Sekil 4.12. Kooperatife ortak olmayan fireticilerin kullandiklar1 as1 tipleri.

Bir kisi bir baglayici ile glinde ortalama kooperatif ortag tireticiler % 42.86
oraninda 750 — 1000 adet, kooperatif ortagi olmayan iireticiler ise % 60.00
oraninda 750 — 1000 adet as1 yapildigini belirtmislerdir (Cizelge 4.16).

Cizelge 4.16. Ureticilerin yaptirdiklar1 as1 miktarlari

As1 Sayisi Kooperatif Ortagi Kooperatif Ortagi
(adet/giin) Ureticiler (%) Olmayan Ureticiler (%)
750 - 1000 42.86 60.00

1001 - 1250 17.86 20.00

1251 - 1500 32.14 15.00

1501 > 7.14 5.00

Asilarin yapim tarihleri genellikle agustos ayinda bagslayarak ekim ayina
kadar devam etmektedir. As1 tarihleri tiirlere, iklim kosullarina ve as1 yapan isci
sayisina gore degisiklikler gostermektedir. Bir dnceki sene sonbaharda tutmayan

asilara da mart ayinda kemik as1 yapilarak yenilenmektedirler.
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4.5. Fidan Isletmelerinde Bakim Islemleri
4.5.1. Giibreleme

Yorede dogal ve kimyasal gilibre kullanim1 yogun olarak yapilmaktadir.
Kooperatife ortak iireticilerin % 10.34’ii sadece dogal giibre, % 13.79’u sadece
kimyasal giibre, % 75.86’s1 her iki giibreyi birlikte kullanmaktadir. Kooperatife
ortak olmayan {ireticilerin sadece dogal giibre kullananlarinin oram1 % 20.00,
sadece kimyasal giibre kullananlarin oran1 % 40.00 iken, her iki giibreyi birlikte

kullananlarin oran1 % 40.00’t1r.

Yapilan ¢alismada kooperatife ortak iireticilerin % 56.76’s1 yanmis keci,
% 16.22°si yanmig inek giibresini dogal giibre olarak kullanmaktadirlar (Sekil
4.13). Kimyasal giibrelerden DAP, 15-15-15, 20-20-0, potasyum siilfat, potasyum
nitrat, amonyum siilfat, amonyum nitrat ve hiimik asit kullanildig1 belirlenmistir
(Sekil 4.14). Kooperatife ortak olmayan ftreticilerin dogal giibre olarak % 50.00
oraninda yanmig ke¢i, % 28.57 oraninda yanmis inek giibresini tercih ettikleri

saptanmustir (Sekil 4.15).

08,11%
m13,51% " 0270%

O Kegi W inek

W 16,22%

OKoyun O Hindi
02,70%

W Sigir O Tavuk

0 56,76%

Sekil 4.13. Kooperatife ortak iireticilerin kullandiklar1 dogal giibreler ve oranlart.
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B130% m10,39% O 18/46 (DAP)
015,58%

m Ure
0,
B1039% | 451515

0 20/20/0

m11,69%
B Potasyum siilfat

0 18.18% O Potasyum nitrat
’ (|

B Amonyum siilfat

014,29% O Amonyum nitrat

m6.49% 011,69% W Himik asit

Sekil 4.14. Kooperatife ortak iireticilerin kullandiklar1 kimyasal giibreler ve oranlart.

O Kegi H inek

014,29%

OKoyun 0O Sigir

W 28,57%

Sekil 4.15. Kooperatife ortak olmayan iireticilerin kullandiklar1 dogal giibreler ve oranlari.

Kimyasal giibre tercihleri kooperatife ortak olanlar kadar ¢ok farkli tiirde
degildir. Kullandiklar1 kimyasal giibreler; DAP, iire, amonyum siilfat ve
amonyum nitrattir (Sekil 4.16).
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027,27%
O 18/46 (DAP)
m Ure B 27,27%
O Amonyum
sulfat
O Amonyum nitrat
04,55%
040,91%

Sekil 4.16. Kooperatife ortak olmayan tireticilerin kullandiklar1 kimyasal giibreler ve

oranlari.

Bolgedeki iireticilerin giibreleme yapmadan once genellikle toprak analizi
yaptirdiklart saptanmistir. Kooperatife ortak iireticilerin % 96.55’1, ortak olmayan
tireticilerin % 75.00’inin toprak analizi yaptirdig1 belirlenmistir. Toprak analizi
yaptiran kooperatife ortak olan fidan yetistiricilerinin % 72.73’i Odemis ilge
Tarim Miidiirliigii’ne, % 15.15’i Ege Universitesine, % 3.03’ii 6zel kuruluslara
toprak analizlerini yaptirirken, % 9.09’u sertifikali fidan {iretimi yaptiklar i¢in
toprak analizlerini Izmir Il Tarim Miidiirliigii’ne yaptirmaktadirlar. Kooperatif
ortag1 olmayan fidan yetistiricilerinin tamami toprak analizlerini Odemis lge

Tarim Miidiirliigii’ne yaptirmaktadirlar.

Giibrelemeyi bolge iireticilerinden kooperatife ortak olan lireticiler sirayla
fidanin biliylime periyodu, toprak analiz sonuglari, kendi bilgi ve tecriibesine,
mevsime ve mali durumlarina gore yapmaktadirlar. Kooperatife ortak olmayan
iireticiler ise sirasiyla kendi bilgi ve tecriibelerine, toprak analizine gore, fidanin
biliylime periyoduna ve esit oranda da mevsim, mali durum faktorlerine gore

belirlemektedirler (Cizelge 4.17).

Ureticilerin bir ddnem boyunca giibre kullanma sikliklar1 ¢ok degiskenlik
gostermektedir. Incelenen iireticiler arasinda kooperatife ortak olan isletmelerde
% 45.45 oraninda 1 — 3 kez, % 58.82 oraninda da dekara 50 kg. giibre

kullandiklar1 tespit edilmistir. Kooperatife ortak olmayan iireticilerin % 70.58’si
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dekara 50 kg. giibre kullanmaktadir (Cizelge 4.18).

Cizelge 4.17. Ureticilerin giibreleme yaparken dikkat ettikleri faktdrler (%)

Kooperatif Kooperatif Ortagi

Faktorler Ortag Olmayan Ureticiler
Ureticiler (%) (%)
Fidanin biiyiime periyoduna gore 40.00 20.00
Toprak tahliline gore 32.00 26.66
Kendi deneyimlerine gore 20.00 40.00
Mevsime gore 4.00 6.67
Nakit sermaye durumuna gore 4.00 6.67

Cizelge 4.18. Ureticilerin bir yetistiricilik doneminde giibreleme sayis1

. Kooperatif Ortagi Kooperatif Ortag:
Gilbreleme Sayisi Ulgaticiler (%)g Olmayzll)n Ureticilerg(%)
1-3 45.45 70.58
4-6 40.91 29.42
7-9 4.55 -
10-12 9.09 -

4.5.2. Hastalik ve zararhlarla miicadele

Ureticilerin karsilastiklar1 en dnemli sorunlarindan olan hastalik ve zararlilar
ile miicadele maliyetleri ylikseltmektedir. Ankete katilan {ireticilerin nematod,
yaprak biti, beyaz sinek, kirmiz1 6riimcek, galeri giivesi, kabuklu bit ve fare gibi
zararhlar ile kanser, kiilleme, mantar ve zamk olusumu gibi hastaliklarla

karsilastiklarini belirtmislerdir.

Incelenen isletmelerde kooperatif ortagi iireticilerin % 43.40 oraninda
kirmiz1 6riimeek, % 20.75 oraninda nematod ve % 20.75 oraninda yaprak biti
sorunu ile karsilastiklarin1 ifade etmislerdir. Kooperatif ortagi olmayan
iireticilerde % 46.15 oraninda kirmizi oriimcek, % 38.46 oraninda nematod sorunu

yapilan anketler ile belirlenmistir.
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Bununla birlikte Piringci kdylinde iiretim yapan lireticilerin tamaminda fare

zararlis1 ekonomik zarar esiginin lizerinde zarar yaptigini ifade etmislerdir.

Yapilan c¢alismada kooperatif ortagi ireticilerin % 55.26’sinda mantar,
% 28.95’inde kanser ve % 10.53’linde kiilleme hastaliklar1 ile karsilastiklari
goriilmistiir. Kooperatif ortagi olmayan lireticilerde de ayni hastaliklar % 52.94
oraninda fungal hastaliklar, % 41.18 oraninda kanser ve % 5.88 oraninda kiilleme

ile karsilastiklar1 saptanmustir.

Ureticilerin tamami tarimsal ilaglama konusunda ilag bayilerine damsirken,
bir kism1 da kendileri karar vermektedirler. Yorede ilaglama baslangici genellikle
hastaligin ya da zararhilarin goriildiigii zamandir. Cizelge 4.19° de bolgede
hastalik ve zararlilara karsi kullanilan ilaglarin ticari isimleri ve etkili madde

icerikleri belirtilmistir.

Cizelge 4.19. Ureticilerin hastalik ve zararlilara kars1 kullandiklar ilaglar

flac Adi Etkili Madde Hastalik - Zararh
Penncozeb Blue Mancozeb Fungus

Captan Onca Captan Fungus

Aliette Fosetyl-Al Fungus

Primor WG Primor WG Yaprak Biiken
Aliette Fosetyl-Al Zamk Hastalig1
Decis Deltamethrin Beyaz Sinek
Neoron Bromopropylate Kirmiz1 Oriimcek
Mostar Acetamiprid Yaprak Biti
Nemak Profenofos Nematod

Ureticiler yabanci ot miicadelesini genellikle yabanci ot ilac1 (herbisit)
kullanarak yaparlarken, elle capalayarak ve c¢apa makinast kullanarak da

yapmaktadirlar.

Kooperatif ortag: treticilerin % 54.00°t yabanci ot ilaci, % 28.00°1 elle
capalayarak, % 18.00’1 ise c¢apa makinas1 ile yabanci ot miicadelesini
gergeklestirmektedirler. Kooperatif ortagi olmayan iireticilerin; % 60.00°1 yabanci

ot ilaci, % 32.00’si elle capalayarak ve % 8.00’1 de capa makinasi ile
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miicadelelerini gerceklestirmektedirler. Kullanilan yabanci ot ilaglariin isimleri

ve oranlari cizelge 4.20° de belirtilmistir.

Cizelge 4.20. Ureticilerin kullandiklar1 yabanci ot ilaglari isimleri ve kullanilma

oranlar1
ilac Ad: Kooperatif Ortagi Kooperatif Ortagi
Ureticiler (%) Olmayan Ureticiler (%)

Gramakson 53.85 27.78
Roundup 25.64 11.11
Trifilin 7.69 -

Mamba 12.82 44 .44
Herb-Amin - 16.67

4.5.3. Sulama

Fidanlarin normal gelismesi ve kaliteli olmasi i¢in suya gereksinimleri
vardir. Incelenen isletmelerde sulama ydntemi olarak yagmurlama, damla, karik
ve salma sulama ile ¢esmeli sulama sistemleri kullanilmaktadir. Bolge iireticileri
kendileri ¢esmeli sulama yontemini bulmuslardir. Bu yontem karik sulama
sistemine benzemekte olup, kariklar sira iizeri boylu boyunca agilmadan kisa
mesafeler ile acilarak uygulanmaktadir. Bir sira lizerinde 5 — 6 adet karik agilarak,
sirayla suyun kariklar1 doldurduktan sonra, sonraki kariga ge¢mesi saglaniyor.
Kooperatif ortagi freticiler en fazla % 46.51 oraninda damla sistemini
kullanirken, % 34.88 oraninda karik sistemi ile sulama yapmaktadirlar (Sekil
4.17). Kooperatife ortak olmayan iireticilerin % 63.16’°s1 karik, % 21.05’1 ¢cesmeli
sulama yontemini kullandiklar1 belirlenmistir (Sekil 4.18 - 4.19).

Sulama sikliklar1 bolgede damla sistemi kullananlarda genellikle 1 — 3
giinde bir yapilirken, diger yontemlerde 4 — 12 giinde bir yapilmaktadir.
Kooperatife ortak iireticilerde 4 — 6 giinde bir sulama yapma oran1 % 51.86, 7 — 9
giinde bir sulama yapma orani ise % 22.22° dir. Kooperatife ortak olmayan
tireticilerin 7 — 9 giinde bir sulama yapma orani1 % 40.00, 1 — 3 giinde bir sulama

yapma orani da % 26.67 olarak belirlenmistir (Cizelge 4.21). Tim ireticiler
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kullanilan su miktarinin yeterliligini toprak tavina gore belirlediklerini ifade

etmislerdir.

Sekil 4.17. Cesmeli sulama yontemi ile sulanmis fidanlik goriintiisii.

034,88%

O Yagmurlama
B Damlama
O Karik
02,33%
W 46,51%
O Salma
B 9,30%
B Gesmeli
[6,98%

Sekil 4.18. Kooperatife ortak iireticilerin kullandiklar1 sulama sistemlerini.
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O Damlama
015,79%
W 63,16%
W Karik
0O Gesmeli
021,05%

Sekil 4.19. Kooperatife ortak olmayan iireticilerin kullandiklar1 sulama sistemleri.

Cizelge 4.21. Ureticilerin uyguladiklar1 sulama araliklart

. Kooperatif Ortagi Kooperatif Ortagi
Sulama Aralig: I"hg:ticiler (%) ] Olmayzll)n I"Jreticilerg(%)
1-3 giin 18.52 26.67
4-6 giin 51.86 20.00
7-9 giin 22.22 40.00
10-12 giin 3.70 13.33
12 giin > 3.70 -

4.5.4. Budama ve sokiim

Kaliteli fidan yetistirmek icin gelisme doneminde fidanlara kiiltiirel
islemlerden budamanin yapilmasi gereklidir. Yorede kooperatif ortagi olan
reticilerin % 79.31°1, kooperatif ortagi olmayan iireticilerin de % 93.33’i

gelisme doneminde budama yapmaktadirlar.

Fidanlarin sokiim zamanlar1 bolgede sonbaharda kasim ay1 ile baglayarak

ilkbaharda nisan ayina kadar devam etmektedir.

Fidancilikta sokiim iiretimin son asamasidir. Incelenen isletmelerde
kooperatif ortagi tireticilerin % 84.85’1 oraninda fidanlari talep oldukea, % 15.15°1
ise fidanlarin hepsini birlikte soktiikleri belirlenmistir. Fidanlarin sokiimiini

% 72.97 oraninda makine ile yaparlarken % 27.03 oraninda elle yapmaktadirlar.
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Kooperatif ortagi olmayan freticiler fidanlarin sokiimiinii % 60.80 oraninda
hepsini birlikte, % 39.20 oraninda talep geldikce soktiikleri tespit edilmistir.
Fidanlarin sokiimii % 88.24 oraninda makine ile % 11.76 oraninda el ile

yapilmaktadir.

Sekil 4.20. Fidanlarin hendekleme islemi.

Fidanlar sokiildiikten sonra hendekleme yontemiyle toprakta ya da soguk
hava depolarinda satis i¢in bekletilmektedir (Sekil 4.20). Bademli Fidancilik
Tarimsal Kalkinma Kooperatifi’nin kendisine ait soguk hava deposu mevcuttur.
Kooperatif ortaklarinin % 71.06’s1 hendekleme yaparak, % 28.94°i ise
kooperatifin soguk hava depolarini kullanmaktadirlar. Kooperatifin soguk hava
deposu +2 / +4 ° C arasinda, 450 m’ biyiikliginde ve 200.000 adet fidan
kapasitesindedir. Kooperatife ortak olmayan {ireticilerin tamami hendekleme

yaparak fidanlar1 satiga kadar bekletmektedirler.
4.6. Pazarlama

Uriinlerin pazarlanmasinda kooperatif ortagi olan iireticiler ile ortak
olmayan ireticiler farklilik gOstermektedir. Kooperatif ortagi {ireticilerin
% 48.28’si kooperatif aracilifiyla, % 46.55’1 miisterilerin talep etmesiyle,

% 5.17°1 ise bayiler araciligiyla iiriinlerini pazarlamaktadirlar. Kooperatif ortagi
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olmayan iireticiler ise % 44.00 oraninda tiiccarlara, % 28.00 oraninda sehir
pazarlarina gotiirerek, % 28.00°1 de miisterilerin talep etmesiyle iiriinlerinin

pazarlamasini yapmaktadirlar.

Pazarlama sirasinda iireticiler sertifika sorunu, ¢esit sorunu, istenilen anacin
kullanilmamis olmasi, fidanin biiyiikligl, fidanin dallanma sekli, zayif kok
gelisimi, nakliye sorunlari, tahsilat sorunlari, yeni pazarlarin olmamasi, alicinin
bilingsiz olmasi, talebin devamli olmamasi, sehir pazarlarinda yer bulma

sorunlariyla kargilagsmaktadirlar (Cizelge 4.22).

Cizelge 4.22. Ureticilerin pazarlamada karsilasti1 sorunlar

Kooperatif Kooperatif Ortagi
Karsilasilan Sorunlar _ Ortag Olmayan Ureticiler
Ureticiler (%) (%)
Sertifika sorunu 37.93 6.66
Qesit sorunu 34.48 6.66
Istenilen anacin kullanilmamig olmasi 24.13 -
Fidanin biiyiikligi 48.27 6.66
Fidanin dallanma sekli 10.34 6.66
Zay1f kok gelisimi 10.34 20.00
Nakliye sorunlari 17.24 33.33
Tahsilat sorunu 13.79 -
Pazar bulma sorunu 10.34 -
Alicinin bilingsiz olmasi 6.89 -
Talep devamli olmamasi - 13.33
Fiyat dusiikliigii - 13.33
Pazarda yer bulma sikintisi - 13.33

Kooperatif ortag: lireticilerde pazarlamada karsilasilan sorunlar genellikle
fidan ile ilgili oldugu goriiliirken, kooperatif ortag1 olmayan tireticilerin tahsilat ve

yeni pazar bulmadir.

Kooperatif ortag1 olmayan iireticiler genelde iirlinleri bolgedeki tiiccarlara
satmakta ya da kendileri ara¢ tutarak bolge illerdeki pazarlarda satmaya
calismaktadirlar. Ancak, tiiccara sattiklarinda gelirlerinin ¢ok az oldugunu,

kendileri nakliye tutmak istediklerinde de maliyetin ¢ok arttigint belirtmislerdir.
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Maliyetin yiikselme nedenleri olarak da kamyonet kiras1i (giinliik 60 TL),

akaryakit, soforiin yemegi ve otel masraflarinin oldugunu belirtmislerdir.

Ureticilerin higbirinin ihracat yapmadiklari belirlenmistir. Ancak, kooperatif
ortag1 lreticiler bireysel olmasa da Bademli Fidancilik Tarimsal Kalkinma

Kooperatifi Pazar buldugunda kooperatif araciligiyla ihracat yapabilmektedirler.

Fidan fiyatlar1 arz — talebe ve piyasaya gore belirlenmektedir. Fidanlari

tiirleri arasindaki fiyat farklari da arz — talep dengesine gore degismektedir.

Incelenen arastirma bolgesinde satilamayan fidanlar, kooperatife ortak olan
iireticilerde % 79.31 oraninda yakilarak imha edilirken, % 20.69 oraninda ise
tiiplii fidan olarak degerlendirilmektedir. Kooperatif ortagi olmayan fireticilerin
% 53.33’1 satilmayan fidanlar1 yakarak imha, % 46.67’si tiiplii fidan yaparak

satilana kadar bekletmektedirler.

Fidan iireticileri miisterilerine satacaklari lirtiniin ¢esit tercihinde genellikle
yardimc1 olmaktadirlar. Kooperatif ortagi iireticilerin % 89.66’s1, kooperatife
ortak olmayan iireticilerin % 60.00° 1 ¢esit tercihinde miisteriye ¢esit se¢iminde
yardimc1 olmaktadirlar. Misterilerin  kooperatif ortaklarmin % 96.55’inden,
kooperatife ortak olmayan fireticilerin % 86.67’sinden anag¢ c¢esidi tercihleri

olduklar1 belirlenmistir.

Alicilarin, kooperatif ortaklarindan alinan bilgiye goére % 52.94°1,
kooperatif ortagi olmayan ireticilerinden alinan bilgiye gore % 66.67’si
tiir/cesitlerde gerekli olan tozlayici ihtiyacindan haberdar olduklari belirlenmistir.
Bilgisi olmayan miisterilere ise kooperatif ortaklarinin % 89.66°s1, kooperatif
ortagl olmayan ireticilerin % 60.00’1 tozlayic1 konusunda alictya yonlendirmede

bulunmaktadirlar.
4.7. Satis Sonrasi islemler

Incelenen isletmelerde kooperatif ortagi olan iireticilerin % 65.52’si,

kooperatif ortaglt olmayan {ireticilerin % 46.67’si satis sonrasi miisteriye bahge
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kurulmas1 asamasinda teknik bilgi ve destek saglamaktadirlar. Kooperatif ortagi
olmayan tireticilerin oranin diisiik ¢cikmasinin sebebi; tireticilerin satig1 genellikle
tiiccara ya da pazarda fidan1 satmasindan kaynaklanmaktadir. Bah¢e kurulduktan
sonra ireticilere genelde kuruma, budama ve sulama sorunu, dikimin ve bakim
islemlerinin yanlis uygulanmasi, yoresel isim farkliliklarindan ¢esit isimlerinin
birbirini tutmamasi, cesitlerden kaynaklanan sorunlar, ana¢ sorunu, giibreleme

sorunu iletilmektedir (Sekil 4.21 —4.22).

W 27,27%

O Kuruma

4,559
o o 09,09% B Budama ve sulama sorunu

0O Dikim bilinmediginden ve
yanlis bakm

O Yéresel isim farkliligindan

022,73% cesit isimleri birbirini tutmuyor

B Cesitlerden kaynaklanan

B22,73% corun

o Glibreleme

W 13,64%

Sekil 4.21. Kooperatif ortag: ireticilerin satig sonrast karsilastig1 sorunlar.

Ureticiler fidanlardan kaynaklanan sorunlara ¢dziim olarak yeniden fidan
temini yoluyla miisterinin magduriyetini giderme yolunu se¢mektedirler.
Fidandan kaynaklanmayan sorunlarda ise genellikle miisteri kaybetmemek i¢in

hata yar1 yariya telafi edilmektedir.

021,43%

@ Kuruma

B Budama ve sulama sorunu

07,14%

0O Dikim bilinmediginden ve
yanlis bakim

B 7,14% |0 Yéresel isim farkliigindan

cesit isimleri birbirini tutmuyor

W 28,57%

B Cesitlerden kaynaklanan
07,14% sorun

@ Anag sorunu

0 28,57%

Sekil 4.22. Kooperatif ortagi olmayan iireticilerin satig sonrasi karsilastigi sorunlar.



54

5. TARTISMA

Odemis ilgesi Bademli beldesinde meyve fidami iiretimine 1960’1 yillarm
basinda baslanmis ve ¢ok gecmeden 1968 yilinda iireticileri bir ¢ati altinda
toplayarak, iiretimi desteklemek amaciyla Bademli Fidancilik Tarimsal Kalkinma
Kooperatifi kurulmustur. Kooperatife ortak olan iireticilerin yogun olarak 1980’li
yillarda ticari olarak fidanciliga baslarken, iiye olmayan iireticiler ise 1990’11
yillarda baslamis ve 2000 yilindan sonra sayilarinin hizla arttig1 belirlenmistir. Bu
sonuglar bize bolgedeki fidanciligin gelisiminin kooperatif ile oldugunu, bununla

beraber bolgede fidan yetistiricili§ine egilimin artmasini sagladigini gostermistir.

Kooperatife iiye olan ve olmayan iireticilerin isletmelerin kurulma
asamasinda kendi kaynaklarini kullandigi ve ¢ogunlugunun ortaksiz olarak
isletmelerinde calistig1 belirlenmistir. Ureticilerin fidancilik yaninda ek is olarak

meyvecilik, sebzecilik ve hayvancilikla ugrastiklar1 goriilmiistiir.

Odemis, Bademli Beldesi’ nde kooperatif ortag: iireticilerin % 17.24 iiniin,
ortak olmayan iireticilerin ise % 33.33’{linilin arazi miilkiyetlerinin kendilerine ait
oldugu belirlenmistir. Kooperatif ortagi lreticilerin % 17.24’1 kiralik arazi
kullanirken, % 65.52’si hem kendi arazilerinde hem de kiraladiklar1 arazilerde
iretim yapmaktadirlar. Kira olan arazilerin tamamina yakin bolimii 6zel sahistan
kiralanirken, ¢ok kiiclik bir kismi devletten (%8.00) kiralanmaktadir. Kooperatif
ortag1r ireticilerin kiralik arazi kullanimlarimin kooperatif ortagi olmayan
iireticilere gore daha fazla olmasinin sebebi fidan yetistirilen arazilerde gerekli
olan miinavebe uygulamasimni daha sik yapmalarindan kaynaklanmaktadir.
Ureticilerin mevcut iiretim alanlar1 karsilastirildiginda ise kooperatife iiye olan
iireticilerin liye olmayanlara gore {iiretim alanlarinin oldukga yiiksek oldugu
goriilmektedir. Tiirkiye genelinde fidan isletmelerinde Ergun ve ark.(2000),
Akdeniz Bolgesi turunggil isletmelerinde Demirtas (2005) tarafindan yapilan
arastirmalarda; arazi miilkiyeti kendine ait olan iiretici oranini sirastyla % 46.7 ve

% 90.00 oldugu bildirilmektedir.

Tirkiye’de tarim isletmelerinde aile niifusu is giicii olarak yer almaktadir.

Tiirkiye’de toplam kirsal niifusun %70.00°1 tarimda istihdam edilmektedir. Bu
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calismada incelenen isletmelerde kooperatif ortagi {iireticilerin ortalama aile
niifusu 2.65, kooperatif ortagi olmayan iireticilerin ortalama aile niifusu 3.86
kisidir. Kooperatif ortag: isletmelerin arazilerinin biiyiik olmas1 ve daha bilingli
olmalar1 nedeni ile disaridan iggiicii alma oram1 daha fazladir. Mersin, Hatay,
Adana, Antakya illerinde yapilan ¢alismada ortalama aile niifusu 4.37 kisi olarak
belirlenmistir (Demirtas, 2005). Tiirkiye’de 78 06zel fidan iireticisiyle calisma
yapan Ergun ve ark. (2000), isletmede ¢alisan aile birey sayisim1 6.3 kisi olarak
belirtmistir. Tiirkiye’de tarimda istihdam edilen ig giiclinlin toplam istihdama
oraninin % 30.00’un iizerinde olmasina karsin, bu sektdriin Tiirkiye nin GSYIH’
na katkis1 2003 yili itibariyle % 12.4’diir. Bu gelisme, tarimda ¢ok diisiik bir
verimliligin gostergesidir (Kesbig, 2003 ).

Kooperatif ortagi iireticilerin yas ortalamalar1 genelde 40 — 49 (ortalama
45.43), kooperatif ortagi olmayan fireticilerinin ise genelde 30 — 39 (ortalama
38.6) arasindadir. Mersin, Hatay, Adana, Antakya illerinde yapilan aragtirmada
ireticilerin yas ortalamasi 42 olarak saptanmistir (Demirtas, 2005). Antalya’da
turuncggil isletmelerinde ortalama yas orani 48 olarak belirtilmistir (Akkaya ve

Celikyurt, 1992).

Ureticilerin egitim diizeylerine bakildiginda ise ilk 6gretim seviyesinde
oldugu goriilmiistiir. Ancak kooperatif ortagi iireticilerin kooperatif ortagi
olmayanlara gore egitim diizeylerinin ve bilgilerinin daha yiliksek ve az miktarda
da olsa iiniversitelerin Onlisans ve lisans programi mezunu {iretici oldugu
belirlenmistir. Yorede yapilan bilinglendirme caligmalarinda bu gercegin goz
oniinde bulundurulmasinda son derece yarar vardir. Antalya’da yapilan bir
aragtirmada turuncgil isletmelerinde ortalama egitim siiresi 7.65 yil olarak

belirlenmistir (Akkaya ve Celikyurt, 1992).

Bademli’ deki isgiicii durumu kooperatife iiye olan ve olmayan {ireticilerin
her ikisinde de genellikle giinliik is¢i kullanildig1 belirlenmis, kooperatife ortak
olan isletmelerde Ziraat Miihendisi ve Ziraat Teknikerlerine sahip olan
isletmelerin oran1 % 6.90 olurken, kooperatife iiye olmayanlarda Ziraat Miithendisi
ve Ziraat Teknikerinin ¢alismadigir belirlenmistir. Kooperatif ortagi {ireticilerin
Ziraat Miihendisi ya da Ziraat Teknikeri ¢alistirmalarinin sebebi olarak kooperatif

ortagi olmayan isletmelere gore biiyiik isletmeler olduklar1 ve biiylik arazilerde
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iretim yaptiklar icin teknik eleman destegine ihtiya¢ duyuldugu soylenebilir.
Kooperatife ortak olan iireticilerin biiyiik bir ¢gogunlugu (% 63.47) danigmanlik
hizmetlerini kooperatifin Ziraat Miihendisi’nden ve yetkililerinden alirlarken,
ortak olmayanlarin biiyiikk bir kismi1 (% 57.14) tarim teskilatindan, % 47.86’11ik
kismi ise bolgedeki ilag ve giibre bayileri ile gevre iireticilerinden almaktadirlar.
Isletmelerde giinliik is¢i kullammimin daha ¢ok tercih edilmesinin en &nemli
nedeni de sosyal giivencelerinin saglanamamasidir. Mersin, Hatay, Adana,
Antakya bolgesinde daha oOnce yapilan bir c¢aligmada; kamu fidancilik
isletmelerinin isletme basina bir tiretim dénemi boyunca 175 giin ziraat mithendisi
ve 288 giin ziraat teknikeri istihdam ettikleri belirlenmistir. Nitelikli isgiicli
istthdaminin 6zel fidancilik isletmelerinde ise c¢ok diisilk oranda oldugu
belirtilmistir (Demirtas, 2005). Bu veriler bir¢ok fidancilik isletmesinde

cogunlukla geleneksel yollar ile iiretime devam edildigini gostermektedir.

Bolgedeki tireticilerin bliyiilk ¢ogunlugunun toprak analizi yaptirmakla
birlikte analiz sonuglarina gore gilibreleme yapma oranlar iki {iretici grubunda da
ikinci siray1 almistir. Kooperatife ortak olan tireticilerin biiyiik bir boliimii fidanin
biliylime periyoduna gore belirledikleri giibreleme programini uygularken, ortak
olmayanlar kendi tecriibelerine gore giibreleme programi uyguladiklar1 ortaya
cikmigtir. Bunun nedeni olarak geleneksel {iretimin etkilerinin devam etmesi
olabilir. Ayrica kooperatife ortak iireticilerin giibre kulanim sikliklarinin daha
fazla oldugu goriilmektedir. Bu sonuca gore kooperatif ortaklarinin daha bilingli
olduklar1 goz oniinde tutuldugunda bu grubun ekonomik giiciiniin kooperatife

ortak olmayan iireticilere gore daha fazla oldugu sdylenebilir.

Kooperatif ortaklarinin biiyiik bir kisminin damla sulama sistemine gegmis
oldugu ve bunun yaninda karik sulama sistemini de kullandiklar1 belirlenmistir.
Ayrica bolge treticilerinin kendilerinin ¢esmeli sulama yontemini bulduklar1 ve
kullandiklar1 saptanmigtir. Kooperatif ortagi olmayan iireticilerin damla sulama
sisteminin kurulmasinin maliyetli olmasi nedeniyle karik sulama ydntemini
kullandiklar1 belirlenmistir. Kooperatif ortagi iireticilerin su sorunu bulunmazken,
kooperatif ortaglr olmayan iireticilerin su sorunu yiiksek oranda bulunmaktadir.
Tutar (1999) bolgede elma fidani yetistiricileri ile yaptigi calismada, sondaj

yapilarak hemen her boélgeden su cikarildigini, fakat arazilerin tesviyesinin bozuk
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olmas1 ve asir1 su kullanilmasi sonucunda taban sularinin derinlesmekte oldugunu
belirtmis ve Onlem olarak damla sulama sistemine gecilmesi gerektigini
bildirmistir. Son 10 yilda kooperatif ortag: iireticilerin damla sulama ydntemine
biiylik oranda gectikleri bu c¢alisma ile tespit edilmistir. Ancak, kooperatif ortagi
olmayan treticiler ¢esitli nedenlerle damla sulama yontemine gegemedikleri icin

hala su sorunu yasamaktadirlar.

Bademli beldesinde ankete katilan iireticilerin nematod, yaprak biti, beyaz
sinek, kirmiz1 6riimcek, galeri giivesi, kabuklu bit ve fare gibi zararllar ile kok
kanseri, kiilleme, mantar ve zamk olusumu gibi hastaliklarla karsilagtiklarini
belirtmislerdir. Ureticilerin taman hastalik ve zararlilara kars1 kimyasal miicadele
yapmaktadirlar. Bolge {ireticileri tarimsal ila¢ bayilerinin yonlendirmeleri ile
hastalik - zararhilar konusunda ilaglama yapmaktadirlar. Bu sorunlara karsi
(Penncozeb Blue, Captan Onca, Aliette, Primor WG, Aliette, Decis, Neoron,
Mostar ve Nemak gibi) kimyasal ilaglarin kullanildig1 belirlenmistir. Bolge
uireticileri genellikle ilag dozunu, ilaglarin iizerlerinde yazan bilgilere gore
belirlemektedirler. Bu da bilingli bir sekilde ilaglama yaptiklarini gostermektedir.
Tutar (1999) bolgede yaptigi arastirmada kirmizi 6riimcek, yaprak biti ve yaprak
pireleri, kiilleme, karaleke gibi hastalik ve zararhlar ile karsilagildigini, {ireticilerin
bunlara karst kimyasal miicadele uyguladiklarini saptamistir. Kok kanserine
kimyasal bir ¢oziim bulunamadigini, miinavebe ve temiz ¢ogir kullaniminin

soruna ¢are olabilecegini belirtmistir.

Incelenen isletmelerde kooperatif ortaklarmin % 79.31° i kooperatif
imkanlar1 sebebiyle klon anacindan iiretim yapabilmektedirler. Kooperatif ortag
olmayan {ireticiler geleneksek tiiretim yoOntemleri ile iiretim yaptiklar1 ortaya
konmustur. Ureticilerin bdlgede her tiirlii meyve fidami iiretimi yaptiklari
goriilmiistiir. Ozellikle yumusak cekirdekli meyvelerden elma, armut ve sert
cekirdekli meyvelerden kiraz, erik iiretiminin yogunlukta oldugu goézlenmistir.
Ergun ve ark. (2000) kamu ve 6zel sektor fidanciligi arastirmalarinda, kamu
kuruluglarinda iiretilen meyve fidanlarinda tiir sayisi, 6zel isletmelerde iiretilen
fidanlarin tiir sayisina gore daha az oldugunu belirtmisler ve kamu kurumlarinin
genellikle satis1 fazla olan tiirler iizerine yogunlastigini, 6zel isletmelerin ise

miisteri taleplerini kargilamak amaciyla, tiir ve cesit sayisini arttirdiklarin
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saptamislardir. Kooperatife liye olanlarin iiretimlerinin, iiye olmayanlara gore
daha yiiksek yillik fidan iiretimleri oldugu goriilmektedir. Bolge fidancilarinin
tiretim miktarlarin1 ve tiirleri belirlemede kooperatif iiyesi olanlar1 arz-talep

dengesi etkilerken, liye olmayanlari en fazla arazi durumu etkilemektedir.

Bolgedeki iireticiler genellikle sertifikali iiretim yapmamaktadirlar.
Sertifikali fidan {iretimi modern ve karli meyveciligin temeli olup meyvecilik igin
biiylik 6nem tasimakla birlikte, bir kisim fidan bolgede sertifikali fidan olarak
iiretilmekle birlikte, gercek anlamda son ¢ikan “Meyve Fidan ve Uretim Materyali
Sertifikasyon ve Pazarlanmasi” yonetmeligine uygun degil, sadece toprak analizi

ve fidan sOkiimii sirasinda hastalik, zararli kontroliinden ibarettir.

S.S. Bademli Fidancilik Tarimsal Kalkinma Kooperatifinin bdolge
tireticilerinin  gelismesini saglama, meyve fidanciliginda yeni teknolojileri
getirme, egitim, pazar bulma gibi 6nemli islevleri vardir. Kooperatif ortagi
olmayan iireticilerin kooperatife ortak olmama nedenleri olarak % 60.00 oraninda
yiiksek tcret odenmesi gerekliligi, % 33.33 oraninda herkesin alinmadigini
gostermektedirler. Ayrica, kooperatif yonetimindeki insanlarin kendilerine rant
sagladig1 ve ortak olsa da mevcut diizene entegre olmayacagini, % 6.67 oraninda

ise kooperatifin yararli olmadigini diisiinmektedirler.

Uriinlerin pazarlanmasi sirasinda yasanan sorunlara bakildiginda kooperatif
ortaklarinin yogun olarak fidanin asir1 biiylik olmasi, sertifika ve g¢esit sorunlari
goriiliirken, kooperatif ortagi olmayan iireticilerde ise en Onemli sorun olarak
nakliye ve fidanin zayif kok gelisimi goriilmektedir. Bu sorunlara bakarak;
kooperatif ortaklarinin su sorunu olmamast ve damla sulama yOntemini
kullanmalar1 sebebiyle, fidanin zayif kok gelisimi sorunuyla kooperatif ortagi

olmayan tlireticilere gore daha az karsilastiklart sonucuna varabiliriz.
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6. SONUC VE ONERILER

Tiirkiye’de meyve fidani iiretimi bakimidan birinci sirada bulunan Izmir ili
Odemis Ilgesi Bademli Beldesi, iilkemizde yetistirilen basta yumusak ve sert
cekirdekli meyve tiirleri olmak {izere bircok meyve tiirlinlin fidan {iretimini
yaparak, fidan ihtiyacinin yaridan fazlasini karsilamaktadir. Fidan {iretimi
bakimindan 6nemli bir yeri olan Bademli Beldesinde, Tiirkiye’nin fidancilikla
ilgili tek kooperatifi olan “S.S.Bademli Fidancilik Tarimsal Kalkinma
Kooperatifi” bulunmaktadir. Bu ¢alismada bolgede kooperatif ortag {ireticiler ile
kooperatif ortag1 olmayan iireticiler arasinda yapilan anket ¢calismasiyla, bolgedeki
fidanciligin durumu ve sorunlari, karsilagtirmali olarak ortaya konulmasi, bunun
yanisira kooperatifin, kooperatife ortak olan fidancilara katkisinin belirlenmesi

amaglanmstir.

Calisma  sonucunda incelenen isletmelerde  {reticilerin  yaslar
karsilastirildiginda kooperatife ortak {ireticilerin kooperatife ortak olmayanlara
gore daha yash oldugu belirlenmistir. Kooperatif ortaklarinin ticari olarak fidan
ireticiligine yogun olarak 1980’11 yillar olurken, kooperatif ortagi olmayanlarin
daha sonra, 6zellikle son 10 yilda basladiklar1 belirlenmistir. Kooperatif ortagi
olmayanlarin da kooperatif ortaklarini 6rnek alarak fidan {iiretimine girdikleri

goriilmektedir.

Arastirma sonuglarina gore dreticilerin egitim diizeylerinin genellikle
ilkogretim (5 y1l) seviyesinde olduklar1 ortaya konmus olmakla birlikte, kooperatif
ortag iireticilerde Onlisans ve lisans egitimi almis olanlarinin da bulundugu tespit
edilmis ve yapilan goriismelerde egitime agik olduklar1 belirlenmistir. Yorede
meyve fidani tiretimi ile ilgili olarak ytiriitiilecek bilinglendirme ¢aligmalarinda bu

gercegin gdz Oniinde bulundurulmasi gereklidir.

Incelenen isletmelerde kooperatif ortagi iireticilerin yaklasik % ‘liik
kisminin, kooperatife ortak olmayan iireticilerin ise yarisinin ek is yaptigi ve her
iki tiretici grubunda ek islerin benzerlik gosterdigi ortaya konulmustur. Kooperatif
ortagi Ureticilerin % 35.00’1 ek is olarak tarim dis1 sektorde calisirken, kooperatif

ortagi olmayan ireticilerin tamamen tarim sektoriinde faaliyet gosterdikleri tespit
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edilmistir. Kooperatif ortaklar1 silis bitkisi yetistiriciligini ek 1is olarak
tanimlamazken, kooperatife ortak olmayan lireticiler siis bitkisi yetistiriciligini ek
is olarak tamimlamaktadirlar. Isletmelerde aile is giicii sayilarina bakildigina
kooperatif ortaklarinin ortalama aile niifusu yaklasik 3, kooperatife ortak
olmayanlarin yaklagsik 4 kisi olarak saptanmistir. Bu oranlara bakarak kooperatif
ortag iireticilerin kooperatife ortak olmayan iireticilere gore is giiciinii daha fazla

oranda disaridan temin ettikleri sonucuna ulasilmaktadir.

Bolge iireticilerinden kooperatif ortaklarinin fidan iiretimi yaptiklar1 araziler
kooperatif ortagr olmayanlara gore daha biiyiilk ve meyve fidani iiretim sayilari
daha fazladir. Kooperatif ortaklari meyve fidani liretiminde ¢ogilir anaglar ile
iretimin yaninda kooperatifin imkanlar1 sebebiyle klon anaglari ile fidan tiretimi
yapmaktadirlar. Kooperatif ortagi olmayan iireticilerin sadece ¢6gilir anaclari

iizerinde fidan {iretimi yaptiklar tespit edilmistir.

Kooperatif ortagi iireticilerin az miktarda sertifikali {iretim yaptiklari
belirlenmis fakat burada sozii gegen sertifikali liretim gercek anlamda yiirtirliikte
olan “Meyve Fidan ve Uretim Materyali Sertifikasyon ve Pazarlanmasi”
yonetmeliginde gerekli olan 1, 2 ve 3 numarali iiniteler kurulmadan sadece toprak

analizi ve fidan sokiimi sirasinda hastalik, zararli kontroliinden ibarettir.

Aragtirmaya dahil edilen fireticilerin biiyiik kismi giibreleme yapmadan
once toprak analizi yaptirmalarina karsin gilibrelemede bu sonuglar ¢ok dikkate

alinmamaktadir.

Ureticiler karsilastiklari hastalik ve zararlilara karsi Onerilen dozlarda

kimyasal miicadele yapmaktadirlar.

Kooperatif ortagi iireticiler, bolgedeki fidanciligin gelistigini, modern
yontemler ile iliretimin kazanci arttiracagini ve isletmelerin kurumsallagmasi
gerektigini diistinmektedirler. Her yil fidan tiretim miktarinin arttigini fakat bunun
satis rakamlarina yansimadiginit diistinmektedirler. Yeni 1slah edilen ana¢ ve
cesitlerle iiretim yapilmadigini ve tiiketicilerin bahge tesisini genellikle bodur

anaglar ile kurma isteklerinin olduklarini belirtmislerdir. Yabanci sermayenin
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fidan yetistiriciligi sektoriine girdigini, piyasayi ele gegirmeye basladiklarini da
ifade etmektedirler. Kooperatif ortagi olmayan {ireticiler ise, fidanciligin kotiiye
gittigini, yeni yasal diizenlemeler ile kendilerinin {iretim yapamayacaklarini
disiinmektedirler. Yeni yasal diizenlemelere entegre olabilmek igin krediye
ihtiyaclar1 oldugunu ancak fidan ireticilerine bankalarin tarimsal kredi

vermediklerini belirtmislerdir.

Ureticilerin genel olarak iiretimde karsilastiklar sorunlari inceledigimizde
kooperatif ortaklarinin; ithalat i¢in yasal prosediirlerin izmir, Antalya ve Bursa
Zirai Karantina Miidiirliiklerine gore farklilik gdsterdigini belirtmislerdir. Onemli
sorunlar olarak yasal prosediirlerin stirekli degismesi, ana¢ sorunu, tahsilat
yapamamalar1 ve yeni pazarlar bulunamamasi belirtilmistir. Kooperatif ortagi
olmayan iireticilerin en biiyiilk sorunu ise sudur. Su probleminin ¢dézliimii i¢in
yapimi tamamlanmig olan Beydag Baraji’ndan isale hattinin Bademli beldesine
gelmesinin sorunu ¢ozebilecegini belirtmislerdir. Ancak miimkiin olan en kisa
zamanda damla sulama yoOntemine ge¢meleri zorunludur. Tahsilat, pazarlama
sorunu ve lretimlerinin istenilen ekonomik degerlerde karsiligini bulamadigim

sOylemislerdir.

Bolge fiireticilerin bu sorunlarmmin ortada kalkabilmesi i¢in Tarim ve
Koyisleri Bakanliginin; denetimsiz iiretimin engellenmesini saglamasi, yasal
prosediirlerin degisim gostermeden artik sabitlenmesini saglamasi, sertifikali fidan
tiretiminin desteklenmesi ve meyve ihracatinin arttirilarak meyve iiretiminin deger
kazanmasini bunun da fidan satiglarina olumlu yansimasini saglamasi gereklidir.
Bolge iireticilerine tiniversitelerin ve il ve ilge tarim miidiirliiklerinin daha fazla
egitim  c¢aligmalari,  konferans ve  toplantilar  yaparak  {ireticinin
bilinglendirilmesinin saglamalar1 gereklidir. Bademli Fidancilik Tarimsal
Kalkinma Kooperatifinin ortaklarinin pazarlarini genisletilerek satis rakamlarimin
arttirllmasina, sertifikali anag¢ ile kalem damizlik parsellerini kurmalar1 ve yeni

cesitlerle fidan iiretiminin saglanmasina yardimci olmasi gereklidir.

Incelenen Bademli fidanciliginin gelecekte basarili olabilmesi igin sertifikali
iiretime gecilmesi ve babadan kalma metotlarin terk edilmesi gereklidir, boylece

bolgenin sahip oldugu potansiyel artabilecektir.
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Meyve fidani {iretimi yore halkinin ge¢imi saglamasi bakimindan énemli bir
is kolu olup siirdiiriilmesi gerekmektedir. Uretimin siirdiirebilirligi {ireticilerin iyi
gelir elde etmesine baghdir ki bunu saglamak icin pazarlarin arttirilmasi, dogal
olarak iilke meyveciliginin gelismesi ve meyve ihracatinin arttirilarak devam
ettirilmesi gerekmektedir. Ureticilerin iiretim giderlerini daha ucuz ve kolay temin
edebilmelerini, {riinlerini i¢ — dis piyasaya sunmada daha giiclii olabilmeleri ve
tiriinleri daha yiiksek fiyata satabilmeleri i¢in kooperatif ortagi olmayan
tireticilerin de S.S.Bademli Fidancilik Tarimsal Kalkinma Kooperatifi'ne ortak

olmalar1 ve aktif olarak ¢aligsmalar1 gereklidir.
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EKLER

BADEMLI (ODEMIS/IZMiR) ORNEGINDE MEYVE
FIDANI YETISTIRICILIGININ DURUMU VE

SORUNLARI
| Anket No [ ] |
A. ISLETME ILE ILGILI SORULAR
‘ 1) Fidancilia ticari olarak ne zaman bagladiniz? | ] ‘
‘ 2) Yasmz? | ] ‘
3) Isletmenin kurulusundaki sermayenin temin yeri?
Kendi Kaynaklarim [ ] Bor¢ [ ]
4) Eger borg ise; saglandigi kaynak nedir?
Ozel Sahis [ ] Kredi ( Devlet Bankasi ) [ ]
Kredi ( Ozel Banka) [ ] Kredi (Tarim Kredi Koop.) [
Kredi (Kooperatif) [ ] Diger ....ooooviiiiiii
5) Isletmenin tamami kendinize mi ait? Evet [ ] Hayir [ ]
‘ 6) Ait degilse ortaklarin hisse dagilimi nasildir? [ ] ‘

7) isletme Bademli Fidancilik Tarimsal Kalkinma Koop. iiye mi?
Evet [ ] Hayir [ ]

8) Degil ise neden?

Yarar1 olacagini diistinmiiyorum.

Uye olmak i¢in yiiksek iicret ddemek gerekli.
Kooperatiften haberim yok.

Diger

[ B e W e B e |
[y S Ty S—

9) Yillik olarak ortalama arazi kullanma alanmiz (da) ne kadardir? (1 da=1000m?)

[ ]

10) Isletmenin arazi varhig nasildir? Miilk [ ] Kira [ ]

11) Isletme arazisi kira ise nere(ler)den kiralanmaktadir?

Devletten [ ] Ozel sahis ya da kurumdan [ ]

‘ 12) Biitiin iiretim alanlariniz Bademli ve ¢evresinde mi?Evet[ |Hayir [ ] ‘




CEVABINIZ HAYIR ISE 15 NO’LU SORUYA GECINizZ!!!

13) Yapiyorsaniz nere(ler)de? [ ]

14) Yapiyorsaniz neden?

Buradaki topraklar yetersiz

Kullanma sansim olan topraklarda hastalik var
Burada is¢i bulmak zor

Arazi pahali

Sulama imkani daha az

Diger

Lo B s B s B s W s B e |

15) Neden fidancilik yapiyorsunuz?

Karl1 oldugu i¢in [ |Burada yapilacak en iyi is oldugu igin[ ]
Baba meslegi [ IDIger .o

Bu isi ¢ok 1yi bildigim i¢in [ ]

16) Fidancilig1 nereden 6grendiniz?

Baba meslegi [ ] Egitimini aldim [ ]
Aile fertlerinden birinden | ] Daha once ¢alistigim yerden [ ]
Diger .......oooviiiiiiin

17) Fidancilik disinda gelir getiren bagka bir isiniz var mi1?
Evet [ ] Hayir [ ]
Varsa NELERDIR? ......................................

18) Isletmede toplam kag tane is¢i calismakta ve ¢alisanlarin sosyal
giivencelerinin olup olmadigi; varsa, sosyal giivenceleri hangi kurumdan

oldugunu cevaplar misiniz? SGK Adi [ ]
Yevmiyeli (Giinlik) [ ] Gtivence yok [] Gtivence var [ |
Mevsimlik [ ] Gtivence yok [] Gtivence var [ |
Stirekli [ ] Giivence yok [] Giivence var [ |
19) Isletmede ziraat miihendisi ¢alistyor mu?Evet [ ] Hayir | ]
Sosyal giivencesi var midir? Evet [ ] Hayir [ ]
Kurum Adt ...
20) Isletmede ziraat tekniker/teknisyeni ¢alistyor mu?Evet [ JHayir [ ]
Sosyal giivencesi var midir? Evet| JHayir [ ]
Kurum Adt ...

| 21) Isletmede aile iiyesi kag kisi calistyor? [ ]

22) Ihtiyaciniz oldugunda yeterli eleman bulabiliyor musunuz?
Evet [ ] Hayir [ ]




23) Isletme sahibinin egitim durumu nedir?
Okur — yazar degil [ ]Okur-yazar [ ] Ik Ogretim [ ]
Lise [ 1On Lisans [ ] Lisans [ ]
Yiiksek Lisans [ ]
‘ 24) Isletmede teknik bilgiler i¢in yardim alintyor mu?Evet| JHayir [ ] ‘
25) Yardim alintyorsa, nereden?
Ozel danisman [ ] Kooperatif [ ]
Tarim tegkilati [ ] Meslek Yiiksek Okulu [ ]
B. YETISTIRICILIK ILE ILGILi SORULAR
‘ 1) Yilda ne kadar fidan iiretiyorsunuz? [ ] ‘
2) Uretim miktarinizi neye gore belirliyorsunuz?
) e
2
3
3) Isletmede hangi tiirlere ait fidan yetistiriliyor? Coktan aza dogru siralaymiz.
1) Elma [ ] 6) Seftali [ ] 11) Visne [ ]
2) Armut| ] 7) Nektarin =~ | ] 12)Zeytin [ ]
3) Ayva[ ] 8) Kayis1 [ ] 13)Nar [ ]
4) Yenidiinya] | 9) Erik [ ] 14)Turuncggiller [ ]
5) T.hurmasi [ ] 10) Kiraz [ ] 15) Diger [ ]
4) Siis bitkileri yetistiriciligi yaptyor musunuz?Evet[ ] Hayir [ ]
‘ 5) isletmede ana¢ damizlik parseli bulunuyor mu?Evet[ ] Hayir [ ] ‘
‘ 6) Isletmede cesit damizlik parseli bulunuyor mu?Evet[ ] Hayir [ ] ‘
‘ 7) Isletmede ¢ogiir sasirtma parseli bulunuyor mu?Evet[ ] Hayir [ ] ‘
‘ 8) Isletmede celik parseli bulunuyor mu?  Evet [ ] Hayir | ] ‘
‘ 9) isletmede daldirma parseli bulunuyor mu?Evet [ ] Hayir [ ] ‘
10) Yetistirme yerlerinin alan olarak dagilimi (da) ne kadardir?
Tohum parseli [ ] Celik parseli [ ]
Sasirtma parseli [ ] As1 parseli [ ]
Ana¢ Damizlik parseli| ] Cesit Damizlik parseli [ ]




11) isletmede kullanilan anag tipleri ve isimleri nelerdir?

Anac isimleri Anac isimleri

Elma Cogtr [ ] Klon [ ]
Armut Cogiir [ ] Klon [ ]
Ayva Cogur [ ] Klon [ ]
T.hurmasi Cogiir [ ] Klon [ ]
Yenidiinya  Cogiir [ ] Klon [ ]
Seftali Cogiir [ ] Klon [ ]
Nektarin Cogur [ ] Klon [ ]
Kayisi Cogiir [ ] Klon [ ]
Erik Cogur [ ] Klon [ ]
Kiraz Cogtr [ ] Klon [ ]
Vigne Cogiir [ ] Klon [ ]
Zeytin Cogtr [ ] Klon [ ]
Badem Cogur [ ] Klon [ ]
Antepfistigt  Coglr [ ] Klon [ ]
Ceviz Cogiir [ ] Klon [ ]
Turunggiller Cogiir [ ] Klon [ ]
Nar Cogur [ ] Klon [ ]
Diger ...... Cogtr [ ] Klon [ ]
Diger ...... Cogtr [ ] Klon [ ]
12) Isletmede kullanilan klon anaglar1 nereden temin ediliyor?

Kendim yetistiriyorum [ ] Kooperatiften [
Baska fidancilardan [ ] Kamu kurum ve kuruluslarinda [
Ozel sektorden [ ] ithal ederek [
Diger [ ]

13) Kendiniz yetistiriyorsaniz hangi yontemle?
Daldirma [ ] Stoolbed [ ] Celik [ ]
Kok-Dip Siirgiinii [ ] Diger [coieit, ]

14) Isletmeden kullanilan ¢dgiir anaglarini tohumdan kendiniz mi
yetistiriyorsunuz, ¢ogiir satin alarak sagirtma mi yapryorsunuz?
Kendim yetistiriyorum [ ] Cogiir olarak alryorum [

15) Kendiniz yetistiriyorsaniz tohumu nereden sagliyorsunuz?
Tiir isimlerini yaziniz

Kendi damizlik parselimden |
Kooperatiften ] P
Baska fidancilardan ] PR

Kamu kurum ve kuruluslarindan
Ozel sektdrden

Konserve fabrikalarindan
Dogadan kendim topluyorum
Ithal ederek

Diger

[ B e B s B s B e Y s e B s B |
[R—




16) Cogilir olarak aliyorsaniz nereden temin ediliyor?
Tiir isimlerini yaziniz

Kooperatiften [ |
Baska fidancilardan [ | PR
Kamu kurum ve kuruluslarindan [ | R
Ozel sektorden [ | P
Ithal ederek [ T

‘ 17) Tohumlara katlama uyguluyor musunuz?Evet [ ] Hayir [ ] ‘
18) Uyguluyorsaniz; kullanilan katlama ortami nedir?
Sandik veya kasalarda, agikta [ ]
Sandik veya kasalarda, bodrum, mahzen vs. gibi yerlerde [ ]
Sandik veya kasalarda, soguk hava deposunda [ ]
Disarida beton yastiklarda [ ]
Disarida toprak ylizeyinde [ ]

‘ 19) Celik nedir biliyor musunuz? Evet [ ] Hayir [ ] ‘
CEVABINIZ HAYIR iSE 27 NO’LU SORUYA GECINIZ!!!

‘ 20) Celik ile ¢ogaltma yapiyor musunuz? Evet [ ] Hayir [ ] ‘
CEVABINIZ HAYIR iSE 27 NO’LU SORUYA GECINizZ!!!
21) Celigi hangi tiir ya da anacglarda kullantyorsunuz ve basar1 orani nedir?
Tiir/Anac Adi Basar1 Orani
.......................... Yiiksek [ ] Orta [ ] Diisiik [ ]
.......................... Yiiksek [ ] Orta [ ] Diistik [ ]
.......................... Yiiksek [ ] Orta [ ] Diisiik [ ]
22) Hangi ¢elik tipini kullaniyorsunuz?
Odun ¢eligi [ ]Yar1 odun ¢eligi [ 1Yesil celik [ ]

‘ 23) Koklendirmede hormon kullaniyor musunuz?Evet [ JHayir [ ] ‘
24) Hangi hormonlar1, hangi dozda kullaniyorsunuz?

Doz Doz

IBA [ ] NAA [cooiiiiiiiiin ]
IAA [ ] Diger [.....ccovnennen. ]

25) Koklendirme ortami olarak ne kullaniyorsunuz?
Torf [ ] Perlit [ ] Toprak| ] Diger [ ]

26) Eger ¢elikler koklendirme seralarinda kdklendiriliyorsa nem ve sicaklik
kontrolii nasil saglaniyor?
Sisleme [ ] Havalandirma [ ]  Diger [




27) Anag yetistirme siiresince nem ve sicaklik degerleri nedir?

Nem [ ] Sicaklik [ ]
28) Sasirtma nereye yapiliyor?
Saksilara [ Plastik torbalara [ ] Topraga [
Diger.............
29) As1 gbzii veya anag ile taginan bir hastalik biliyor musunuz?
Evet [ ] Hayir [ ]
| 30) Viriis nedir, biliyor musunuz? Evet [ ] Hayir [ ]
31) As1 materyalini nereden aliyorsunuz?
Kendi damizlik parselinden [ ] Kooperatiften [
Ozel sahis ya da firmalardan [ ] D SR

Evet

[

] Hayir [

32) Aldiginiz materyaline adina dogru oldugunu biliyor musunuz?

]

musunuz?

Evet |

] Hayir [

33) Aldiginiz materyaline hastalik etmenlerinden ari olup olmadigini biliyor

]

34) Aldigimiz as1 materyali veya fidanlara viris testleri yapiliyor mu?

]

B) G6z Asilar Tiir(ler)
Stirgiin T goz
Durgun T goz
Ters T
Yama
Yongali

Fliit

Evet | ] Hayir [

35) Hangi tip asty1 hangi tiirlerde yapmaktasiniz?
A) Kalem Asilar Tir(ler)

Yarmaast ...l

Kakmaast ...

Cobanast ...

AdiIngilizast ...

Dilcikli Ingilizas1 ~ .............

36) Asilar hangi donemde yapiliyor?

Elma [coeeiii ] Visne [ceeeea
Armut o, ] Zeytin [oee,
Ayva [coeeiii ] Badem [ceeeeai
T.hurmasi o, ] Ceviz oo,
Yenidiinya [.......coeevvvinnn... ] Antepfistigt  [......ooeiiiiiiin..
Seftali o, ] Turunggiller [...........oooiiiinin.
Nektarin [coeeii ] Nar [ceeeea
Kayist oo, ] Diger [oree,
Erik [coeeii ] Diger [coreee
Kiraz [orreeei ]




‘ 37) Bir giinde bir kisi, baglayici ile birlikte kac adet as1 yapabilmektedir?[ ] ‘

C. BAKIM ISLEMLERI ILE ILGILI SORULAR

1) Hangi tip giibre kullanilmaktadir?

Dogal giibre [ ] Kimyasal giibre [ ]

‘ 2) Kullanilan dogal giibreler nelerdir? [ ]

‘ 3) Kullanilan kimyasal giibreler nelerdir? | ]
4) Giibreleme icin toprak tahlili yaptirtyor musunuz?Evet[ JHayir [ ]
Yaptirtyorsaniz hangi kurulusa ? ...

5) Giibreleme yapilirken nelere dikkat ediliyor?

8) Toprak kaynakli herhangi zararli ve hastalik biliyor musunuz?
Evet [ ] Hayir [ ]
Biliyorsaniz, nelerdir? ..................cocoiiiina.

9) Hangi tip topraga sahip olan arazileri tercih ediyorsunuz?
Hafif biinyeli [ ] Orta biinyeli [ JAgir blinyeli [ ]

10) Fidanlikta ot miicadelesini nasil yapiyorsunuz?
Elle capalayarak [ ] Capa makinesiile [ ]
Herbisit kullanarak [ ] Yapmiyorum [ ]

11) Eger herbisit kullaniliyorsaniz ismi nedir?

12) Genel olarak kullanilan ilaglar, kullanilma amac1, zamani ve dozu nedir?
[la¢ Adi/Etkili madde Hastalik-Zararli Adi  Kullanim Zamani ve Dozu




13) Sulama sekli nasildir?
Yagmurlama [ ] Damla [ ] Karik [ ] Diger........

14) Sulama hangi siklikla yapilmaktadir?

16) Fidanlara gelisme donemi i¢inde budama yapiyor musunuz?

Evet [ ] Hayir [ ]
| 17) Fidanlarin sokiimii ne zaman yapiliyor? [ ]

18) Fidanlarin sokiimii nasil oluyor?
Hepsi birlikte [ ] Talep oldukea [ ]

19) Fidan sokiimii nasil yapilmaktadir?
Elile [ ] Makine ile [ ] Diger ......oooiiiiiiiiiiin

20) Fidanlar soktiikten sonra nasil sakliyorsunuz?
Hendekleme [ ] Soguk hava deposunda [ ]

D. PAZARLAMA ILE ILGILI SORULAR

1) Uretilen fidanlarin pazarlamasi nasil yapilmaktadir?

Miisterilerin talep etmesiyle | ] Bayiler araciligiyla [ ]
Kooperatif araciligiyla [ ] Diger

2) Uretilen fidanin pazarlanmasi sirasinda ne gibi sorunlar yasaniyor?
Sertifika sorunu ]

Cesit sorunu

Istenilen anacin kullanilmamis olmasi
Fidanin biiyiikligi

Fidanin dallanma sekli

Kokiin geligimi

Nakliye sorunlari
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Diger

| 3) ihracat yapiliyor mu? Evet [ ] Hayir [ ]

| 4) Eger ihracat yapiliyorsa hangi iilke/iilkelere?[ ] |




5) Fidan fiyatlar1 nasil belirleniyor?

‘ 8) Alicinin ¢esit tercihinde yonlendirme yapiyor musunuz?Evet[ ]Hayir [ ] ‘
‘ 9) Alicinin anag tercihi oluyor mu? Evet [ ] Hayir [ ] ‘

10) Alic1 gerekli olan tiir / ¢gesitlerde tozlayici ihtiyacindan haberdar mi?
Evet [ ] Hayr [ ]

11) Degilse siz yonlendiriyor musunuz?  Evet [ |Hayir [ ]

12) Satis sonrasi bahge sahibine teknik destek veriyor musunuz?
Evet [ ] Hayir [ ]
Evet ise nasil?

13) Bahge kurulduktan sonra, fidanin kendisinden kaynaklanan hangi sorunlar
size yanstyor?

E. DIGER SORULAR

1) Yurt disindan yeni 1slah edilen anaglar ve gesitler takip edilerek, iiretim
planlamasi yapiliyor mu?
Evet [ ] Hayir [ ]

2) Genel olarak Tiirkiye fidanciliini nasil degerlendiriyorsunuz?




3) Genel olarak karsilagtiginiz sorunlar1 6nem sirasina gore yaziniz?

1) e,

4) Bu sorunlarin ¢6ziimii i¢in kooperatiften beklediginiz ¢oziim yollari/destekler
nelerdir?

5) Bu sorunlarin ¢dziimii i¢in devletten ve Tarim ve Koy Isleri Bakanligindan
beklediginiz ¢oziim yollari/destekler nelerdir?

6) Bu sorunlarin ¢6ziimii i¢in {iniversitelerden beklediginiz ¢6ziim
yollari/destekler nelerdir?




