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Bu arastrmanin amaci; Ege ve Akdeniz Bolgelerinde ¢ok sayida ailenin gegim
kaynagi haline gelmis olan kafes ve toprak havuzlarda Cipura (Sparus auratus) ve
Levrek (Dicentrarchus labrax) baligi yetistiriciliginin karsilastirmali ekonomik
analizini yaparak faaliyetin karliligmmi arttrmak i¢in alinmasi gercken tedbirleri
belirlemektir.

Aragtirma yoresi olarak toprak havuzlarda ve kafeslerde kiiltiir balig1 tiretiminin
yogun olarak yapildig1 Mugla, Antalya, Mersin ve Hatay illeri secilmistir. Arastirmada
kullanilan veriler 2009-2010 {iretim doneminde basit tesadiifi 6rnekleme yontemi ile
belirlenen 72 balikgilik isletmesinde anket yolu ile elde edilmistir.

Yillik faaliyet sonuglarina gore balik¢ilik isletmelerinin ortalama Briit kéri
toprak havuz isletmeleri i¢in 129.782 TL, kafes isletmeleri i¢in 262.830 TL olarak
hesaplanmistir. Saf Hasila toprak havuz isletmeleri i¢in 92.863 TL, kafes isletmeleri
icin ise 184.680 TL belirlenmistir. Tarmmsal Gelir toprak havuz isletmeleri igin
124.625TL, kafes isletmeleri igin 228.280 TL hesaplanmistir. Toprak havuz isletmeleri
icin Mali Rantabilite %20,16, Ekonomik Rantabilite % 20,71 kafes isletmeleri i¢cin Mali
Rantabilite %18,25 Ekonomik Rantabilite % 18,87 belirlenmistir. Incelenen
isletmelerde Levrek baligi (Dicentrarchus labrax) maliyeti toprak havuz isletmelerinde
7,66TL/kg, kafes isletmelerinde 7,09TL/kg bulunmustur. Cipura balig: (Sparus aurata)
maliyeti ise toprak havuz isletmeleri ig¢in 7,77TL/kg, kafes isletmeleri igin 7,59 TL/kg
olarak hesaplanmustir.

Arastirmada toprak havuz isletmelerinin kafes isletmelerine gore rantabilitesinin
yiksek olma sebebi alet-makine sermayesi ve yem tiiketiminin yiiksek olmasidir.
Dolayisiyla igletme masraflarmm minimizasyonu igin alet-makine sermayesinin
azaltilmas1 ve/veya kiralanmasi ve yem tiiketiminde canli agirlik artist igin optimum
dozun kullanilmasi 6nerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ekonomik analiz, Kafes isletmesi, Su {irtinleri, Toprak havuz
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The objective of this survey research is to make comparative economic analysis
of the culture of Sea Bream (Sparus auratus) and Sea Bass (Dicentrarchus labrax)
which became sours of income of many houses in Mediterranean and Aegean, in
earthen ponds and sea cages and to give advices about necessary measurements in order
to increase the profitability of the business.

Mugla, Antalya, Mersin and Hatay where cultured fish production is intensive in
earthen ponds and cage fishing have been selected as research area. Data which has
been used in research, has been obtained by simple randomly sampling in 2009-2010
production term and by the way of questionnaire performed in 72 agricultural
institutions.

Based on annual operation results, Gross Margin has been decided as 129.782TL
for earthen pond enterprises and it has been decided as 262.830 TL for cage enterprise.
Net Income has been decided as 92.863 TL for earthen pond enterprises and 184.680TL
for cage enterprises. Agricultural income has been calculated as 124.625 TL for earthen
pond enterprises and 228.280 TL for cage enterprises. For earthen pond enterprises,
financial profitability is 20,16% and economical profitability is 20,71%. For cage
enterprises, financial profitability is 18,25% and economical profitability is 18,87%.
The cost of sea bass and sea bream were calculate 7,66 TL/Kg, 7,09TL/Kg, and
7,77TL/Kg, 7,59 TL/Kg for earthen pond and cage enterprises respectively.

As result of research, machine capital and feed consumption were calculated
higher for cage enterprises where economic and financial rantabilities were lower. In
this case, decreasing amount of machine capital and feed consumption will minimize
the enterprise costs. The enterprises may maximize profitability with renting machine
instead of investing, and optimizing amount of feed consumption.

Keywords: Aquaculture, Earthen pond, Economical analysis, Cage fishing enterprises.



Vi

TESEKKUR

Calismanin proje safhasindan baslayarak anketlerin hazirlanip uygulanmasina,
anket sonuclarinin degerlendirilmesine kadar gegen tiim asamalarinda her tiirli
destegini eksik etmeyen, bu tezin bitirilmesi i¢in beni cesaretlendiren, tezle ilgili her
yazdiklarimu titizlikle inceleyen saygideger hocam Dog. Dr. Kenan PEKER’e en igten
duygularimla tesekkiir ederim.

Tezi hazirlamamda bana yol gosterici olan, Tarim Ekonomisi ile ilgili temel
bilgilendirmeleri yapan basta Tarim Ekonomisi B6liim Bagkani Prof. Dr. Cennet Oguz
hocam olmak tizere diger boliim hocalarima tesekkiir ederim. Ayrica anketlerde katkisi
olan yodre gift¢ilerine anket yapma sathasinda yardimlarindan dolayr Akdeniz Su
tiriinleri Arastirma Uretim ve Egitim Enstitiisii Miidiirliigii (AKSAM)’a, tez hazirlama
asamasinda tecriibelerinden faydalandigim Hasan KARATAS’a ve ¢evirilerde
yardimini esirgemeyen Funda YILMAZ’a tesekkiir ederim.

Bu ¢aligmanin biitiin giigliiklerini beraber yendigimiz, ¢alisgma boyunca yeterli
zaman ayrramadigim aileme gerekli ilgiyi gosteren esim nadide insan Filiz ERTEKIN e,
bana bu calismada ekstra motivasyon ve sevk kaynagi olan biricik kizlarim Fatma Betiil
ve Sude Zekiye’ye, yetismemde ve bugiinlere gelmemde cok biiyiik emekleri olan
annem Zekiye ve babam Emin’e, her tiirlii desteklerini esirgemeyen sevgili
kardeslerime en derin duygularla tesekkiir ederim.
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1. GIRIS

1.1.Arastirmanin Onemi

Tarim sektorii, ekonomik, sosyal ve cevresel boyutlariyla toplumun biitiin
kesimlerini yakindan ilgilendirmektedir. Tiirkiye’nin sahip oldugu ekolojik
zenginlik, cok degisik bitkisel ve hayvansal {iretime imkan verdigi i¢in tarim 6nem
arz etmektedir. Tiirkiye’de tarim; tilke ihtiyaglarimi karsilama ve ihracattaki 6nemi,
istthdamdaki payr ve hizla artan niifusun gelecekteki beslenme ihtiyacini
karsilayacak tek alternatif olmasi nedeniyle 6nemini korumaya devam etmektedir.
Tarim, tiim ekonomilerde birincil faaliyet olarak kabul edilmektedir. Tarim,
insanlarin temel faaliyet alanini olusturmasinin yaninda iktisadi kalkinmada da 6ncti
bir sektor olarak 6nemli bir islev gérmektedir. Cilinkii endiistri tesislerinin biiyiik bir
boliimii tarimsal maddeleri hammadde olarak kullanmaktadir. Ozellikle tahil, seker,
et, siit, bitkisel yag gibi temel endiistriler tarimsal hammadde islemektedir.
Tirkiye’de son yillarda onceligin sanayi sektdriine kaymasi sonucunda goreceli
olarak tarim triinlerinin ihracattaki agirhig1 giderek azalmistir. Tiirkiye’nin tarim dis
ticaret verileri Cizelge 1.1°de verilmistir. Toplam ihracatta tarimin yeri
incelendiginde, 2000 yilinda tarimin ihracatta pay1 %6’iken, 2010 yilinda %4’lere

kadar distiigii goriilmektedir.

Cizelge 1.1. Tiirkiye’nin tarimsal ihracati (Anonim, 2010a)

Yillar Toplam Ihracat ($) | Toplam tarimsal ihracat ($) Toplam ihracatta tarimin pay1 (%)

2000 27.774.906 1.676.418 6
2001 31.334.216 1.997.351 6
2002 36.059.089 1.795.309 5
2003 47.252.836 2.185.408 5
2004 63.167.153 2.628.976 4
2005 73.476.408 3.453.531 5
2006 85.534.676 3.597.489 4
2007 107.271.750 3.867.699 4
2008 132.027.196 4.163.956 3
2009 102.142.613 4.525.770 4
2010 92.708.852 4.005.761 4




Su iirlinleri, Tiirkiye tarim sektoriiniin dort alt sektoriinden birisi olup (%2,7),
insan beslenmesine katkisi, sanayi sektoriine hammadde saglamasi, istihdam imkani
olusturmas1 ve yiiksek ihracat potansiyeline sahip bulunmasi gibi gostergelerden
dolay1 6nemli bir konuma sahiptir. Ancak su iriinleri sektorii gerek tarim ve gerekse
milli ekonomide heniiz yeterli diizeyde yer tutmamaktadir. Su tiriinleri yetistiriciligi,
diinya besin ihtiyacinin 6nemli kismin1 karsilayan temel endiistridir. Tiirkiye’de su
iiriinleri 1984°den bu yana her yil %11’in {lizerindeki biiylimeyle, gida sektorleri
arasinda en hizli biiyiiyen ve gelisen sektor olmustur (Anonim, 2007).

Diinya su iirlinleri iiretimi 2002 yilinda 36,8 milyon ton iken 2007 yilinda
50,3 milyon ton, 2009 yilinda ise 89,7 milyon tona ulagmistir. Su iiriinleri toplam
iretim degeri 2007 yili itibari ile 87 milyar dolar olmustur. Cin, 2009 yilinda 32,7
milyon ton balik, yumusakcalar ve kabuklu iiretimi ile diinya liretiminin % 62,3 {inii
tretmektedir. Ayni yil Cin’i 3,4 milyon ton {iretim ile Hindistan, 2,4 milyon ton ile
Vietnam, 1,7 milyon ton ile Endonezya ve 1,4 milyon ton Tayland takip etmistir.
Tirkiye ise 152.260 ton iiretim ile diinyada 21 sirada yer almaktadir (Anonim, 2009).

Tirkiye’nin akarsularinin toplam uzunlugu 177.714 km, biiyiikligt 5 km? nin
iizerindeki gol sayist 48, baraj sayist 66 ve toplam yiizey alant 12.322 km?,
tiiketilebilecek yillik yeriistii sular1 hacmi 186,1 km? ve c¢ekilebilecek yeralti su
hacmi ise 12,2 km?®’ diir. Adalar dahil toplam kiy1 uzunlugu ise 8.333 km’ dir
(Celikkale ve ark. 1999). Ug tarafi denizlerle gevrili ve i¢ su kaynaklarma sahip
iilkenin, mevcut potansiyelin degerlendirilmesi halinde bu payin giderek artacagi bir
gercektir. Bu nedenle su iirlinleri iiretimi ile ilgili faaliyetlerin gelistirilmesi ve
yaygmlastirilmasi gerekmektedir. Kisi basina yetersiz hayvansal protein tiiketiminin
istenilen diizeye ¢ikarilmasi geregi bulunmaktadir. Su {iriinleri besin degeri yiiksek,
dogal stoklarin yaninda kiiltiir yoluyla iiretimi her gecen giin artig gosteren bir
hayvansal besin maddesi olarak bu a¢igin kapatilmasinda 6nemli bir kaynaktir. 2005
yil1 verilerine gore Tiirkiye’de insanlar ortalama giinliik 95,9 g. protein almaktadirlar.
Bu proteinin 24,8 g.’in1 hayvansal proteinler olusturmaktadir. Hayvansal
proteinlerinden yalnizca 2 g.” 1 su {irlinleri kaynaklidir. Yani Tiirkiye’de insanlar
tarafindan alinan toplam giinliik proteinin % 2,1’ini su triinleri kaynakli proteinler
olusturmaktadir. Giinliik proteinin Cin’de % 6,9, Japonya’da % 24,2, Almanya’da
%4,8, Italya’da  %6,3, Fransa’da %12,5 su iiriinleri kaynaklidir (Anonim, 2007) .



Biitiin bu rakamlar Tiirkiye’nin su {iriinleri kaynakl protein eksikliginin oldugunu
gostermektedir.

Diinyada avcilik yoluyla tiretim 2002 yilindan beri 90 milyon ton civarinda
gerceklesmistir. Su tirlinleri yetistiriciliginin ise; bes yil icerisinde 36,8 milyon ton
dan 50,3 milyon tona ¢ikmasi, diinyanin en biiyiik iireticisi olan Cin’in toplam
iretimi olan 31,4 milyon tonun 16,7 milyon tonunun yetistiricilikle elde edilmesi
iretimin hizla su drlnleri yetistiriciligine dogru kaydigmni gostermektedir. Su
irlinleri yetistiriciligi veya akuakiiltiir; hayvansal (balik, kabuklu, yumusakca ve
eklembacaklilar) ve bitkisel (algler) su canlilarinin kontrolii veya yar1 kontrollii
sartlarda gida, stok takviyesi, siis, sportif ve bilimsel amacli yetistirilmesi olarak
tanimlanmaktadir (Anonim, 2010b). Tiirkiye’nin su triinleri durumu Cizelge 1.2°de
sunulmustur.

Cizelge 1. 2.’de goriildiigii tizere 1996 yil1 verilerine gore Tiirkiye su triinleri
toplam {iretimi 549.646 ton olup kisi bagma tiiketim 8,6 kg iken 2009 yilinda iretim
623.191 ton’a yiikselirken kisi bagina tiikketimi 7,6 kg diismiistiir. 2009 yilinda
72.686 ton su lriinleri ithalat1 gerceklestirilmis olup, 54.354 ton ihracat yapilmistir.
Su {iriinleri tiretiminin 554.597 tonu i¢ tiiketim olarak kullanilmaktadir. Su {iriinleri
iretimi genel itibariyle yillar igerisinde dalgalanmalar goriilmekte olup {retim
500.000-800.000 ton arasinda degismektedir. 2009 yilinda kiiresel ekonomik krizden

dolay1 sektorde kiiciik bir rakamsal daralma gozlenmistir.

Cizelge 1.2. Tiirkiye’de su triinleri sektoriin genel durumu (Anonim, 2010a)

Yillar Uretim Thracat Ithalat I¢ tiiketim Kisi basina
(1000 Ton) (1000 ton) (1000 ton) (1000 ton) tilketim (Kg)
1996 549.646 12.785 29.648 540.564 8,60
1997 500.260 18.402 39.829 490.339 7,66
1998 543.900 11.558 31.417 528.935 8,12
1999 636.824 15.955 39.552 503.935 7,59
2000 582.376 14.533 44.230 538.764 7,98
2001 594.977 18.978 12.971 517.832 7,55
2002 627.847 26.860 22.532 466.289 6,70
2003 587.715 29.937 45.606 470.131 6,65
2004 644.492 32.804 57.694 555.859 7,81
2005 544,773 37.665 47.676 520.985 7,23
2006 661.991 41.973 53.563 597.738 8,19
2007 772.323 47.214 58.022 604.695 8,57
2008 646.310 54.526 63.222 555.275 7,81
2009 623191 54354 72686 545597 7,59




Tiirkiye’nin, fakiilte ve meslek yiiksek okullarindan mezun olan geng ve
dinamik teknik personellerle birlikte, su kaynaklarindan etkin sekilde yararlanilmasi,
yem {retimi ile hammadde teminindeki zorluklarin asilmasi, hastaliklarla
miicadelede basarinin artmasi, agik denizlerde kafes balik¢iliginin gelistirilmesi ile

yakin zamanda Tiirkiye’de su tiriinleri sektoriinde onemli gelismelere yol agacaktir.

1.2.Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci Ege ve Akdeniz Bolgelerinde ¢ok sayida ailenin ge¢im
kaynagi haline gelmis olan kafes ve toprak havuzlarda Levrek (Dicentrarchus
labrax) ve Cipura (Sparus aurata) balig1 yetistiriciliginin karsilastirmali ekonomik
analizini yapmak, faaliyetin karliligin1 belirleyerek, sektoriin durumunu ortaya koyup
ve yapilmasi gerekenleri oneri halinde sunmaktur.

Tirkiye’de ilk Cipura (Sparus aurata) ve Levrek (Dicantrachus labrax)
kuluckahanesi ve kafes sistemi 1985 yilinda Ege denizinde kurulmustur. Ege Denizi
sahillerinde kafeslerde (yogun olarak Mugla ili) bulunan Cipura (Sparus aurata) ve
Levrek bahigi (Dicantrachus labrax) yetistiriciligi ile hizla gelismektedir. Ayni
zamanda toprak havuzlarda balik yetistiriciligi; gerek diinyada gerekse de Tiirkiye’de
yaygim olarak kullanilmaktadir. Zaman igerisinde ag kafes ve beton havuz gibi birim
alanda daha ¢ok stoklama yapilabilen iiretim alanlarina yonelmelerle birlikte toprak
havuz yetistiriciligine ilgi kismen azalmaya baslamistir. Ancak, son giinlerde kiyida
ve koylarda {iretim yapan ag kafes yetistiricilerinden, kiyr Otesi sistemlere
gecmelerinin istenmesiyle birlikte, toprak havuz iiretimleri yeniden deger kazanmaya
ve giindeme yerlesmeye baslamistir. Kafeslerde ve toprak havuzlarda levrek baligi
yetistiriciligi 6zellikle Ege ve Akdeniz bolgesinde 6nemli bir sektdr haline gelmistir.
Son yillarda 6zelde Milas yoresinde genelde Ege bdlgesinde toprak havuzlarda
yetistiricilik bircok ¢iftci tarafindan tercih edilen bir liretim sekli haline gelmistir. Bu
bolgedeki ciftciler daha Once tarla veya bahge bitkileri yetistiriciligi yaptig1 tarim
arazilerine toprak havuzlar insa ederek aci1 suda kiiltiir levregi iiretimine gegmislerdir.
Toprak havuzlarda yetistirilen baliklar1 daha yiiksek fiyattan alici bulmasi, bakim ve
besleme kolaylig1 toprak havuzlarda iiretimi cazip kilmaktadir. Son yillarda Ege

bolgesinde 0Ozellikle Milas ovasinda verimli araziler su Triinleri iiretimine



ayrilmaktadir. Oysa ayni1 levrek balig1 denizlerde bulunan kafeslerde de
iiretilebilmektedir. Tirkiye’de bugiine kadar bu iki {iretim seklinin ekonomik
durumlarini ortaya koyan ekonomik analizler ile ilgili herhangi bir g¢alismaya
rastlanmamistir. Bu c¢alismada kafeslerde ve toprak havuzlarda levrek baligi
yetistiriciliginin karsilastirmali ekonomik analizi yapilarak bu farkli yetistiricilik

modellerinin girdi kullanimi ve iiretim maliyetleri tespit edilmistir.

1.3.Arastirmanin Kapsam

Arastirma ¢alismasi 7 kisimdan ibarettir;

Birinci boliimde; arastirmanin 6nemi, amact ve kapsami hakkinda genel
bilgiler yer almaktadir.

Ikinci boliimde; konuyla ilgili daha 6nce yapilmis calismalara yonelik 6zet
bilgiler yer almaktadir.

Uciincii boliimde; arastirmada kullanilan kaynaklar, materyal ve metot
hakkinda genel bilgiler yer almaktadir.

Dordiincii  boliimde; diinyada ve Tiirkiye’de balik {retimi, tiiketimi,
Tirkiye’nin su iirtinleri stratejisi hakkinda genel bilgilere yer verilmektedir.

Besinci boliimde; arastirma bolgesi hakkinda genel bilgiler verilmektedir.

Altmc1 bolimde; kafes ve toprak havuz balik¢ilik isletmelerinin girdi
kullanimi ve tretim maliyeti, karsilastrmali ekonomik analiz sonuglar1 yer
almaktadir.

Yedinci boliimde ise aragtirmanin sonug ve dnerileri yer almaktadir.



2. KAYNAK ARASTIRMASI

Riepe, J., R., (1997), calismasinda kuzey merkez bolgesi marketi igin Sar1
Levrek baliginin kiiltiir maliyeti hesaplanmistir. Kafes ve havuz {iretim sistemleri
icin iki farkli biiyiiklik seviyesinde 5.000 ve 50.000 pound’luk isletme biit¢eleri
olusturulmustur. Bu ¢alismada kurulan Sar1 Levrek igletmeleri ¢ok az sayida oldugu
icin varsayimsal liretim sistemleri modellenmistir. Bu c¢aligmada bulunan tiretim
maliyetlerine gore ancak biiyiik kapasiteli isletmelerin kar edilebilecegi bulunmustur.
Bu calismada basa bagnoktasi biiyiik kapasiteli kafes ve havuz isletmelerinde benzer
bir sonug¢ olarak yaklasik 2,0 $ dolar civarinda hesaplanmistir. Kiiciik kapasiteli
havuz caligmalarinda ise basa basnoktasi fiyati pound basina 3,48 $ olarak
hesaplanmistir. Kiiciik kapasiteli kafes isletmelerinde ise basa basnoktasi pound
basina 2,80 $ olarak hesaplanmustir.

Kiral ve ark. (1999)“Tarimsal Uriinler Igin Maliyet Hesaplama Metodolojisi
ve Veri Taban1 Rehberi” isimli ¢caligmada; tarim tirlinleri maliyetlerinin hesaplanmasi
ile ilgili masraf unsurlari, hesaplama yaklasimlar1 ve tarimsal {iriin maliyetlerinin
hesaplanmasina yonelik oOrneklere yer vermislerdir. Calismada, bazi bitkisel ve
hayvansal {iriinlere ait iiretim maliyetlerinin hesaplanma teknikleri ve tarimsal {iriin
maliyeti kavrami, kapsam ve amaglar1 agiklanmis, Tiirkiye’de tarim iirtinleri
maliyetlerinin hesaplanmasi ile ilgili ¢alismalara deginilmistir.

Kocaman ve ark. (2002), Erzurum ilindeki 21 adet alabalik isletmesinde
niifus ve egitim durumu, isgiicii durumu, isletme varligi, tiretim ve masraflarla ilgili
fiziksel ve parasal verileri belirlenmislerdir. Uretim faktorlerinin  alabalik
yetistiriciliginde kullanim verimliligi isletmeler ortalamasi; a) Bir erkek is birimi
karsiliginda 10.85 kg alabalik, b) Birim su alandan (100 m?) 2.118.439.000 TL briit
hasila, c¢) Briit hasilanin, aktif sermayeye orami 0,48. d) Safi kérm, isletmeler
ortalamasinda ki degeri -1.385.712.000 TL, e) Isletmeler ortalamasindaki rantabilite
faktorii % 2,62 belirlenmistir.

Kocgak ve Tathdil (2004), arastirmalarinda kafeslerde ¢ipura (Sparus aurata)
ve levrek (Dicantrachus labrax) baliginin yetistiriciliginin yogun yapildig1 yirmi bir

isletme balik maliyetini ¢ikarmiglardir. Bu ¢alismanmn sonucunda Cipura (Sparus



aurata) yaklasik 2,48 $/ kg, levrek (Dicantrachus labrax) i¢in ise 2,34 $/ kg maliyeti
oldugunu tespit etmislerdir.

Uzmanoglu (2005), Yiiksek lisans tezinde Yene deresi iizerinde bulunan su
irtiinleri isletmelerinden anket yoluyla elde edilen verilerden ekonomik analiz
yapmistir. Anket (tamsayim) uygulanarak, isletmelerin isgilicli durumu, isletme
sermayesi ve lretim masraflar1 hesaplanmistir.

Adigiizel ve Akay (2005), ¢alismalarinda Tokat ilinde Gokkusagi alabalik
isletmelerinin tam sayim metodu uygulanarak 19 adet isletmeden anket yolu ile elde
ettikleri veriler 1s18inda ekonomik analizini yapmislardir. Calismada isletmelerin
sosyo-ekonomik 6zellikleri olarak, isletmelerde isgiicii kullanim, igletme yOneticileri
hakkinda bilgiler, isletme arazilerine iliskin 6zellikler, isletmelerin fiziksel unsurlar1
olan binalar, su kullanim durumlar1 ve havuz-ag kafesler ile {iretim ve pazarlama
durumlar1 incelenmistir.

Aygiin ve ark. (2005), Atatiirk baraj golii kafeslerde gokkusagi alabaligi ve
Harran Universitesi alabalik yetistiricilik isletmesinin 4x4,5 ebath, 31,1 gr olarak
stoklanan kafeslerdeki baliklarin karlilik ve rantabiliteleri iizerine calismislardir.
Mali Rantabilite 32,0 Ekonomik Rantabilite %97, Geri Odeme Siiresi 1,21 yil ve
Kara Gegis Noktas1 %67 olarak bulunmustur.

Kenanoglu (2006), Manisa ve Izmir illerinde geleneksel olarak ve organik
yetistirilen c¢ekirdeksiz kuru {iziim iiretim dali bazi ekonomik kriterlere gore
karsilagtirilmis ve ekonomik analizi yapilmistir. Arastirmada, organik c¢ekirdeksiz
kuru iiztim veriminin geleneksel ¢ekirdeksiz kuru iiziim verimine gore daha diisiik
oldugu saptanmastir.

Alkan (2006), yaptig1 arastirmada, Samsun ili Terme il¢esinin ova ve yiiksek
kesimindeki isletmelerin ekonomik yapilarini karsilastrmali olarak analiz etmek,
findik yetistiriciliginde girdi kullanimi ile iiretim maliyetini ve findigin pazarlama
durumunu ortaya koymustur. Incelenen isletmelerde ortalama isletme arazisi
biiyiikliigli ova kesiminde 38 dekar, yiiksek kesimde 31 dekar olarak tespit etmistir.
Ortalama parsel sayisi ova kesimindeki isletmelerde 2,04 iken, yiiksek kesimdeki
isletmelerde 3,39 olarak bulunmustur. Ciftlik sermayesinin aktif sermaye igindeki
pay1 ova kesiminde % 92,4, yiiksek kesimde ise % 94,0 olarak bulunmustur. Mali

rantabilite oran1 ova kesiminde % 7,2, yiiksek kesimde % 6,5°tir. Ekonomik



rantabilite orani ise ova kesiminde % 7,3 yiiksek kesimde % 6,9’dur. Bir kg findigin
iiretim maliyeti ova kesiminde 3,0 TL, yiiksek kesimde 3,6 TL olarak hesaplanmistir
(2005 yili fiyatlarr). Ova kesiminde findik, tiretim maliyetinin %92 daha fazlasmna
satilirken, yiiksek kesimde bu oran %59’dur. Buna gore ova kesimde findik
yetistiriciliginden elde edilen kéar, yiiksek kesime gore %31 daha fazla oldugu
bildirilmistir.

Karatas ve ark. (2008), Sivas ilinde Gokkusagi alabalik isletmelerinde tam
sayim metodu uygulayarak 14 adet isletmeden anket yolu ile elde ettikleri veriler
1s181inda ekonomik analiz yapmiglardir. Arastirmacilar isletmelerde isgiicii durumunu
Erkek Isgiicii Giinii (EIG) olarak belirlemislerdir.

Anonymous 2010 gore, Sari Levrek (Yellow Perch) baligi {iretim
maliyetinde; yavru, yem ve iscilik olmak iizere {i¢ temel degisen maliyet esas
almistir. Yavru hasadi 210 giin ve yasama oran1 % 80-%85 olarak belirlenmistir. Bu
balik i¢in yem doniisiim 2,0 belirlenmistir. Iscilik ve isletmecinin ydnetim firsat
maliyeti yiiksek belirlenmistir. Calismada doniim basina gélet insaatinin 6mrii 20 yi1l
hesaplanmistir. Buna gore 1000 poundluk ve 3400 balikla yapilan bir iiretimde balik
maliyeti 3,77 $ olarak hesaplanmustir.

Hoshino ve Hillary 2011, Balik¢ilikta karhiligin, yiiksek deger ve hizh
bliylime miimkiin oldugunu ortaya koymuslardir. Bu sonuglara gore sektoriin
yonetim stratejisinin iiretim modeli ile belirlenmesi ve yatirim maliyetinin diisiik
tutulmasi ve irlinlin depolama maliyetinin diisiiriilmesi ile kar maksimizasyonu

Onerilmistir.



3. MATERYAL VE METOT

3.1. Materyal

Aragtirmanin esas materyalini, Mugla’nin Milas ilgesinde toprak havuzda
balik yetistiriciligi yapan isletmeler ile Mugla, Antalya, Hatay ve Mersin yorelerinde
kafeslerde balik yetistiriciligi yapan isletmelerden anket yoluyla elde edilen bilgiler
olusturmaktadir. Bu isletmelerde levrek ve ¢ipura yetistirilmektedir. Cipura iiretimi
%20’den az oldugu icin Levrek Isletmeleri seklinde tanimlanmustir. Levrek
isletmeleri deniz sularinda Levrek baligi (Dicentrarchus labrax) yetistiriciligi yapan
isletmelerdir. Calismada ayrica, arastirma konusu ile ilgili daha once yapilmis
aragtirma sonuglari, ¢esitli kurum ve kuruluslarin kayitlari ile istatistik verilerden de
yararlaniimistir. Calismada kullanilan anket formlar1 konunun amacina uygun olarak
hazirlanmistir. Anketler levrek isletme sahipleriyle goriisiilmek suretiyle, 2010 yili

verileri esas alinarak yapilmustir.

3.2. Metot

Arastirmanin 6rnekleme, anket ve isletmelerin analizi sathalarinda kullanilan

metotlar asagida agiklanmistir.

3.1.1. Ornekleme safhasinda kullanilan metot

Toprak havuzlarda balik yetistiriciliginin ekonomik analizi i¢in veri temini
amactyla iiretimin tamaminin yapildigt Mugla’nin Milas ilgesinde bulunan koyler
se¢ilmistir. Tirkiye’de toprak havuzlarda balik yetistiriciligi tamamen bu bdlgede
yapilmaktadir. Bu nedenle Milas Bolgesi se¢ilmistir. Toprak havuz yetistiricilerinde
Tarim ve Koyisleri Bakanligi’ndan alinmis maksimum kapasite 100 ton/yildir.
Toprak havuzlarda balik yetistiren isletmelerin tamam aile isletmesidir. Bu sebeple
100 ton/yil  kapasitenin lizerinde Tiirkiye’de toprak havuz isletmesi

bulunmamaktadir.
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Kafeslerde balik yetistiriciligi i¢in veri temininde genis bir cografyada
calisilmistir. Kafeslerde balik yetistiriciligi yapan isletmeler toprak havuz
yetistiricileri gibi belli bir bolgede yogunlasmamaktadir. Bu sebeple anket yapilacak
kafes isletmelerinin se¢giminde homojen olmasi ve tiim kafes yetistiricilerini temsil
etmesi dikkate alinmistir. Kafes isletmelerinde; hem aile isletmeleri hem de biiytlik
ticari firma ve sirketlere ait isletmeler mevcuttur. Bu sebeple kafes igletmelerinde
kapasite 4000 ton/yi1l kadar ¢ikmaktadir.

Tirkiye’de toprak havuz kapasitesi maksimum 100 ton/yil oldugu ig¢in
karsilagtirma yapabilmek icin kafes isletmelerde popiilasyon 100 ton/yil kapasiteye
sahip isletmeler dikkate alimmustir. Toprak havuz balik yetistiriciligi isletme tipinde
arastirma popilasyonunu Tarmm ve Koyisleri Bakanli§i’na kayith 83 adet isletme
olusturmustur. Kafes balik yetistiriciligi isletme tipinde arastirma popiilasyonu Tarim
ve Kdyisleri Bakanlhigi’na kayitli 100 ton/yil kapasiteli 55 adet isletme olusturmustur.
Anket yapilacak isletme sayisi, basit tesadiifi 6rnekleme yontemine gore asagidaki
formiille hesaplanmistir (Cigek ve Erkan 1996).

N*o’
T INCD)* D + o7

(3.1)
n: Ornek hacmini
N: Popiilasyondaki isletme sayisini
o%: Popiilasyonun varyansini
D?: (d/t): olup d ortalamadan belli bir orandaki (% 0,05) sapmayi, t ise % 95
giiven sinirina karsilik gelen tablo degerini (1,645 ) ifade etmektedir. Bu arastirmada

‘c’, ‘D’ ve ‘n’ degerleri ¢izelge 3.1. verilmistir.

Cizelge 3.1. Arastirmada toprak ve kafes isletmeleri i¢in ‘c” ‘D’ ve ‘n’ degerleri

Veriler Toprak Havuz igletmeleri Kafes isletmeleri
N 83 55

o2 17,8 43,0

D 2.23 4,20

N 36 36

Aragtirmada toprak havuzlarda balik yetistiriciligi i¢in 6rnek biylkligi 36
belirlenmistir. Ayni hesaplama esaslariyla kafes isletmeler i¢in de 6rnek biyiikligii

36 isletme hesaplanmustir.
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3.2.2. Anket safhasinda uygulanan metot

Her iki isletme tipi de aile isletmesi olduklari i¢in muhasebe kayitlari
tutmamaktadirlar. Dolayisiyla veriler anket yoluyla elde edilmistir. Anket formlar:
2010 yili Mart, Nisan ve Mayis aylarinda isletmelerin bulunduklar1 adreste ve
Akdeniz Su Uriinleri Arastirma Uretim ve Egitim Enstitiisii (AKSAM) isletmesine
gelen igletme sahipleri veya yetkili kisilerle yiiz ylize goriisiilerek bizzat arastirmaci
tarafindan doldurulmustur. Anket formlarinda ilk olarak isletmenin niifus, egitim ve
is giicti durumu sonraki boliimlerde isletmenin sermaye unsurlari, yillik faaliyet

sonuglar1 ve pazarlama durumuna yonelik sorular yer verilmistir.

3.2.3. Isletmelerin analizi safthasinda uygulanan metot

Anket uygulanan isletmelerden elde edilen veriler tizerinde gerekli kontroller
ve hesaplamalar yapildiktan sonra, ayrintili dékiimleri yapilmis ve elde edilen
bilgiler kullanilmaya hazir, dzet tablolar haline getirilmistir. Isletmelerden elde
edilen veriler ile toprak ve kafes balik yetistiriciligi isletmelerinin ekonomik yapilar
ayrintili olarak ortaya konulmus ve her iki isletme tipi karsilastirmali olarak
incelenmistir. Isletmelerdeki niifus yapis1 incelenirken yas, cinsiyet ve egitim
durumlar1 ele alinmustir. isletmelerdeki niifusun is basarma giigleri, erkek is giicii
birimi (EiB) cinsinden hesaplanarak ortaya konulmustur. Niifusu erkek is giicii
birimine ¢evirmede, kisilerin yas ve cinsiyete gore degisen is basarma katsayilari

dikkate alinmistir (Cizelge 3.1.).

Cizelge 3.2. Erkek is giicii birimine ¢evirmede kullanilan katsayilar (Erkus ve ark., 1995)

Yas gruplart Erkek Kadin

0-6 - -
7-14 0.50 0.50
15-49 1 0.75
50 + 0.75 0.50

Isletmelerin sermaye yapilari, asagidaki kriterler géz éniinde bulundurularak

ortaya konulmustur. Isletmelerin sermaye durumlarinn ortaya konulmasinda,
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sermayenin fonksiyonlarina gore smiflandirmasi yapilmis ve sermaye unsurlarmin
degeri belirlenirken yilsonu degerleri dikkate alinmistir. Toprak sermayesine deger
bigmede, yerel alim-satim degerleri esas alinmistir. Arazi 1slaht sermayesinin degeri,
yeniler i¢in maliyet bedeli, eskiler i¢in yeniden insaat bedeline gore yipranma ve
eskime durumu dikkate alinarak hesaplanmistir. Bina sermayesi; yeni binalarda
cift¢inin beyan ettigi maliyet bedeli, eski binalarda ise yeniden insaat bedeline gore
yipranma siireleri gz Oniinde tutularak hesaplanmistir. Hayvan sermayesi;
hayvanlarin yas ve verim durumuna gore, yoredeki alim- satim degerleri dikkate
alinarak hesaplanmistir. Alet-makine sermayesi; yeniler maliyet bedeli, eskiler hali
hazir durumlari g6z Oniine alinarak, yoredeki alim-satim degeri tizerinden
hesaplanmistir. Malzeme sermayesi; disaridan satin alinanlar satin alma degerlerine
gore, isletmede tretilenler ise ¢iftlik avlusu fiyatlari esas alinarak hesaplanmistir.
Para mevcudu ile isletmenin bor¢ ve alacaklarinin tespit edilmesinde, isletme
sahibinin beyani esas alinmistir. Kiracilikla islenen arazinin degeri, hem aktif
sermaye hem de pasif sermaye i¢inde gosterilmistir. Boylece isletmeler, kira ve
bor¢larindan armmis kabul edilerek aym1 bazda karsilastirabilme olanagi
saglanmistir. Isletmenin Gayri Safi Uretim Degeri (GSUD); bitkisel ve hayvansal
iirlin miktarinin, ¢iftlik avlusu fiyatlariyla carpilmasi ile elde edilen degere, bitki ve
hayvan sermayesindeki prodiiktif demirbas kiymet artismin ilave edilmesi ile
bulunmustur. Gayri Safi Hasila (GSH); GSUD’ne, isletme dis1 tarimsal gelir ve
konut kira karsilig1 eklenerek bulunmustur. isletme dis1 tarimsal gelir hesaplanirken,
isletme sahibinin beyani esas ahnmstir. isletme dis1 tarimsal gelir, isletmeye ait alet
ve makine ile aile is giicliniin, isletme disindaki tarimsal islerde c¢alismalari
karsihginda elde ettikleri gelirlerden olusmaktadir. Konut Kkira bedelinin
belirlenmesinde, isletmenin ikametgah olarak kullandig1 bina degerinin %5’i dikkate
alinmistir. Masraflar, degisen ve sabit masraflar olarak ele alinmistir. Gayri safi
Hasiladan isletme masraflar: ¢ikarilarak Saf Hasila (SH) bulunmustur. Briit kar ise,
GSUD’den degisen masraflarm cikarilmasi ile elde edilmistir. Masraflar, degisen ve
sabit masraflar olarak ele almmustir. Gayri safi hasiladan isletme masraflar
¢ikarilarak saf hasila (SH) bulunmustur. Briit kar ise, GSUD’den degisen masraflarin
¢ikarilmasr ile elde edilmistir. Isletme sahibi ve ailesinin is giicii iicret karsiligy, aile

fertlerinin isletmede calistiklar: siire ile yorede ayni is i¢in yabanci is¢iye ddenen
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ticretin carpilmasi suretiyle bulunmustur (Erkus ve ark., 1995). Tamir ve bakim
masraflari, bina ile alet ve makinelerde isletmecinin fiilen yaptigi masraflara gore
hesaplanmistir. Su firiinleri yetistiriciliginde tretim maliyeti hesaplanirken, genel
idare giderleri karsilig1 olarak toplam degisen masraflarin %3l alinmistir. Degisen
masraflarin faiz karsiligi hesaplanirken, her iglemin yogun olarak yapildigi ay goz
oniinde bulundurularak islemlere ait masraf tutarlari % 4 reel faizle yilsonuna
biriktirilmistir. Arazi kirasi, ¢iplak arazi kiymetinin %5°1 goz 6niinde bulundurularak
hesaplanmistir. Ciplak arazi kiymeti iiretici beyani esas almarak belirlenmistir.
Isletme sahibi ve ailesinin is giicii iicret karsihig, aile fertlerinin isletmede calistiklar:
sire ile yorede aymi is i¢in yabanci isciye Odenen flicretin carpilmasi suretiyle
bulunmustur. Isletme envanterinin tespitinde, sermayenin fonksiyonlarina gore
siniflandirmasi esas alinmigtir (Karagolge, 2001).
A. Aktif Sermaye
I. Sermaye (Ciftlik Sermayesi)
a. Toprak sermayesi
b. Islah Sermayesi
c. Bina Sermayesi
d. Bitkisermayesi

II. isletme Sermayesi
a. Canli Demirbas

b. Alet-makine Sermayesi
c. Malzeme-Mithimmat
d. Para
B. Pasif Sermaye
I. Yabanci Sermaye (Borglar)
1. Arazi Karsihig1 Ipotek Borglari
2. Banka ve Kooperatif Borglar1
3. Adi Borglar
4. Cari Borglar (Odenmemis fatura vb)
5. Indi Borglar (Ortakeilik ve kiraciliktan isletmeye yatirilan sermaye )
I1. Oz Sermaye

Her iirtinle ilgili, girdi ve ¢ikt1 verileri anketlerle derlenmistir.
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4. DUNYA SU URUNLERI URETIiMi VE TURKIYE’NIN SU URUNLERI
POLITIKASI

4.1. Diinya Su Uriinleri Uretimi

Su drtinleri sektoriinde, avcilik ve yetistiricilik (kiiltlir) olmak iizere iki
sekilde iiretim yapilmaktadir. Uretimin biiyiik bir kismi avcilik yoluyla olmaktadir.
Kiiltiir balik¢iliginin toplam su {iriinleri iiretimi i¢indeki pay1 siirekli artmaktadir.
Bunun en O6nemli nedeni okyanuslardan avcilik yoluyla elde edilebilecek (iiriin
miktarmin artik ¢ok fazla artirilamamasidir. Ayrica okyanuslarda kiyilar1 olmayan
iilkeler i¢in su {iriinleri tiretiminde en 6nemli ¢ikis yolu kiiltlir balik¢iligidir.

Su iriinleri yetistiriciligi, diinya besin gereksiniminin 6nemli bir bolimiini
karsilayan temel bir endiistridir. Asya iilkelerinde yiizyillardir uygulanmaktadir.
Hizli teknoloji transferi ile sasirtici bir gelisim gostermistir. FAO tarafindan diinyada
en hizh biiyliyen gida sektorii olarak belirlenmistir. Diinyada yetistiricilikle iretilen
su trtinleri miktar1 1980°de 7,4 milyon tondan 1990°da 16,8 milyon tona ve 2002
yilinda 40 milyon tona ulasmistir. Su triinleri yetistiriciligi, diinya bahkgilik
tretiminin yaklasik % 30’unu karsilamakta ve yilda %10’dan daha fazla artarak
biiyiimektedir ( Davenport ve ark., 2003).

Diinyada su fiiriinlerinin yetistiricilik yoluyla iiretimi son yillarda bir artis
gosterse de hala avcilik yoluyla iiretim diinyada 6nde gelen iiretim seklidir. Diinyada
avcilik yoluyla iiretimde Onemli bir paya sahip iilkelerin tamaminin okyanus
kiyilarinda smirlar1 bulunmaktadir. En biiylik dretici 11 iilke toplam iiretimin
%71’ini avcilikla, %89 ununu da yetistiricilik yoluyla elde etmektedirler (Anonim,
2007). Tirkiye, bu agidan bakildiginda okyanuslara kiyisi olmadigi igin iiretimde ve
ticarette 6nde gelen iilkelerden degildir.

Diinyada teknolojinin ¢ok ileri diizeylere gelmis olmasindan en ¢ok
faydalanan sektorlerin basinda su {riinleri yetistiriciligi gelmektedir. Artik
giinlimiizde baliklarm dogal yasam ortamlar1 ( sicaklik sartlari, 151k, su kalitesi, yem)
bire bir taklit edilebilmekte bu da su iriinleri yetistiriciliginin basarisini

arttirmaktadir.
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Cizelge 4.1. goriildiigii gibi diinyada avlanan su iiriinleri iiretiminde sirasiyla
Cin, Peru, Endonezya, ABD, Japonya, Sili, ve Rusya Federasyonu gelmekte olup
Tiirkiye diinya su tiriinleri avciligl siralamasinda 31 sirada yer almaktadir (Anonim,
2008) . Diinya tiretiminin % 36,931 i¢ su avcigindan % 63,07’si deniz aveiligindan
elde edilmektedir. Cin tek basma diinyada avlanan su irilinlerinin % 16,70’ini
tiretirken Tiirkiye su triinleri tiretiminin, toplam iiretim igersindeki pay1 ise % 0,55
olup oldukea diisiik seviyede gerceklesmektedir. Cizelge 4.1°de yer alan tlkeler
diinyadaki drlinleri  Uretiminin ~ 41,82’sini

avcilik  yoluyla yapilan su

gerceklestirmektedir (Anonim, 2009a).

Cizelge 4.1. Ulkelere gore avcilik yoluyla su iiriinleri iiretimi (Anonim, 2009a)

No Ulkeler Su irtinleri tiretim miktarlar Diinya tiretimindeki pay1
(1000 ton) (%)
1 Cin 14.991.163 16,70
2 Peru 7.362.907 8,20
3 Endonezya 4.957.098 5,52
4 ABD 4.369.853 4,87
5 Japonya 4.248.697 4,73
6 Hindistan 4.104.877 4,57
7 Sili 3.554.814 3,96
8 Rusya Federasyonu 3.383.724 3,77
9 Filipinler 2.561.192 2,85
10 Myambar 2.493.750 2,78
31 Tiirkiye 494.124 0,55
TOPLAM 89.740.919 41,82

Diinya su iiriinleri tiretiminin diger bir ¢esidi olan kiiltiir yetistiriciliginde,
diinya su trinleri yetistiricilik verileri Cizelge 4.2°de verilmektedir. Avcilik yoluyla
su Uriinleri tiretiminde ilk sirada yer alan Cin yetistiricilik yoluyla iiretimde %62,30
ile yine ilk sirada yer almaktadir. Cin’in, yetistiricilik yoluyla su tiriinleri tiretiminde
diinya piyasalarina hakim oldugu goriilmektedir. ikinci sirada Hindistan yer alirken
Vietnam, Tayland, Endonezya, Banglades, ve Sili ise siray1 takip etmektedir.
Tiirkiye’nin iiretim siralamasindaki 21 sirasinda yer alarak diinya iiretiminin sadece

900,29’unu uretmektedir.
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Cizelge 4.2.Ulkelere gore yetistiricilik yoluyla su iiriinleri {iretimi (Anonim, 2009a)

.. iirtinleri iireti i Diinya tiretimindeki
No Ulkeler Su tirtinleri I:B?;mlerl (1000 ypayl(%)
1 Cin 32.735.944 62,30
2 Hindistan 3.478.690 6,62
3 Vietnam 2.461.700 4,68
4 Endonezya 1.690.121 3,22
5 Tayland 1.374.024 2,61
6 Banglades 1.005.542 1,91
7 Norveg 843.730 1,61
8 Sili 843.142 1,60
9 Japonya 732.374 1,39
10 Filipinler 741.142 1,41
21 Tiirkiye 152.260 0,29
TOPLAM 52.546.206 87,65

Diinya su iriinleri ticaretinde en 6nemli ithalat¢i

iilkeler; Japonya, ABD,

Ispanya, Fransa ve Italya’dir. En &nemli ihracatgci iilkeler ise Cin, Norveg, Tayland,

ABD ve Danimarka’dir. Tirkiye ise net ihracat¢i iilkeler arasindadir (Anonim,

2007). 2008 yili verilerine goére Avrupa Birligi’nde yetistiricilik ve avcilik yoluyla

yapilan toplam iiretimde Ispanya lider durumda bulunmaktadir. Bu siray1 Danimarka

ve Fransa izlerken Tiirkiye ise su iriinleri {iretiminde besinci sirada yer almaktadir

(Cizelge 4.1.).
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Sekil 4.1. Avrupa Birligi’nin 6nemli tilkelerinin su tiriinleri tiretim durumu (Anonim, 2009a)
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Sadece yetistiricilik dikkate alindiginda Avrupa Birligi’nin su iriinleri
yetistiriciligi iretiminde lider iilkesi Ispanya olup, bunu sirasiyla Fransa, italya ve
Ingiltere izlemektedir. Diinya su iiriinleri yetistiriciliginin %2,5’u Avrupa Birligi
tilkelerinde gerceklestirilmektedir (Anonim, 2009a).

Su tirlinleri sektorii tiim diinyada siirekli gelisen ve liretim miktari artan bir
sektordiir. Tirkiye gerek yetistiricilik ve gerekse avcilik miktarlarinda diinyanin

gerisindedir. Sektoriin gosterdigi gelisme 6zellikle yetistiricilik tizerinedir.

4.2. Tiirkiye Su Uriinleri Sektoriine Genel Bakis

Su drtinleri sektorii, li¢ tarafi denizlerle c¢evrili Tiirkiye’de onemli sektorler
arasindadir. Zengin i¢ su kaynaklarma ve uzun bir sahil seridine sahip olan
Tiirkiye’de, balik¢ilik uzun yillardir avcilik yoluyla yapilmaktadir. Balik¢i
teknelerinin sayisinin artmasi ve bilingsiz yapilan avcilik nedeni ile balik stoklarinda
azalmalar meydana gelmistir. Niifus artisina baglh olarak artan hayvansal protein
ihtiyacinin karsilanmasi i¢in, avcilik yoluyla elde edilen su iiriinleri liretiminin
yetersiz kalmasi, diinya iilkelerinde kiiltiir balik¢ilig1r yoluyla elde edilen iiretim
miktarinin arttirilmasma yonelik ¢alismalar1 hizlandirmistir. Tiirkiye’de su {irtinleri
yetistiriciligi 1970’lerde ilk alabalik ¢iftliginin kurulmasi ile baglamis ve 2004
yilinda yetistiricilik yapilan toplam tesis sayis1 1659’a yiikselmistir. Yetistiriciligin
toplam su iirlinleri iiretimindeki pay1 ise hizla ylikselmis ve yaklasik olarak toplam
iretimin % 10’una ulagsmistir (Aydin ve ark., 2005). Tiirkiye'de kiiltiir balik¢iligi,
diger diinya iilkelerine gore ge¢ baslamasi, ilk yillarda bilingsiz uygulamalar ve
teknolojik gelismelerin takibinde yetersizlik nedeniyle nispeten geri kalmistir. 1980'11
yillarda Tiirkiye’de su iiriinleriyle ilgili akademik egitimin baslamasi ve 6zel sektor
ile TUniversitelerin konu ile ilgili calismalar yapmasi, Tiirkiye'deki kiiltiir
balik¢iligmin kisa stirede kayda deger bir artis gostermesini saglamistir.

Tirkiye’de deniz su iirlinleri yetistiriciligi 1980’1 yillarda Ege Bolgesi’nde
denizden yakalanan yavru baliklarin kafeslerde Pazar boyuna gelene kadar
beslenmesi ile baglamistir. Deniz  baliklarinin ~ yavru  yetistiriciligine  yonelik

kuluckahanelerin kurulmasi ve bunlarm isletmelerin ihtiyacia cevap verecek diizeye
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erismesiyle 2000 yilindan itibaren dogal stoklara zarar veren dogadan balik toplama
yontemi tamamen yasaklanmistir.

2009 yilinda 1’si Tarim ve Koyisleri Bakanligi’na, 20’u 6zel sektore ait
olmak {izere, toplam 21 adet ¢ipura ve levrek kulugkahanesi bulunmaktadir. Bu
kuluckahanelerin toplam iiretim kapasitesi 154 milyon adet/yil’dir (Anonim, 2009b).
Bunun haricinde Ege Denizi sahillerinde (yogun olarak Mugla ili) bulunan kafeslerde
Cipura ve Levrek balig1 yetistiriciligi de hizla gelismektedir. 2000 yilindan sonra
Avrupa iilkeleri arasinda (Ispanya, Italya, Yunanistan) hizla gelismeye ve
yayginlagsmaya baglayan Orkinos balig1 yetistiriciligi i¢in Tiirkiye’de bir¢ok girisim
vardir. Bu girisimlerin bir kism1 basar1 elde etmis ve (Izmir, Bodrum, Antalya,
Gazipasa) bircok yerde tesislerini kurarak tiiretime baslamiglardir. Son yillarda
Tirkiye’den Japonya’ya bu balik ihracati da dnem kazanmistir.

Cizelge 4.3. gorildigii tizere yetistiricilik yoluyla tiretimin toplam tiretimdeki
pay1 1992 yilinda %2,6 iken, 2009 yilinda %25,5 ¢iktigi goriilmektedir. Buna paralel
olarak avcilik yoluyla tiretimin toplam tiretimdeki pay1 diismektedir. Avcilik yoluyla
iretimde bilimsel gelismelere baglh olarak artan av giicline ragmen beklenen ve

arzulanan bir artig goriilmemektedir.

Cizelge 4.3. I¢ su ve denizlerde avcilik ve yetistiricilikle su iiriinleri {iretimi (Anonim, 2009b)

Yillar Avcilik (1000 ton) Yetistiricilik (1000ton) | TOPLAM
Deniz % I¢su % Miktar %

1992 304.766 86,0 40.370 11,4 9.210 2,6 354.346
1993 502.031 90,3 41.575 7.5 12.438 2,2 556.044
1994 542.268 90,2 42.838 7,1 15.998 2,7 601.104
1995 582.610 89,8 44,983 6,9 21.607 3,3 649.200
1996 474.243 86,3 42.202 7,7 33.201 6,0 549.646
1997 404.350 80,8 50.460 10,1 45.450 9,1 500.260
1998 432.700 79,6 54.500 10,0 56.700 10,4 543.900
1999 523.634 82,2 50.190 7.8 63.000 9,8 636.824
2000 460.521 79,0 42.824 7,0 79.031 14,0 582.376
2001 484.410 82,0 43.323 7,0 67.244] 11,0 594.977
2002 522.744 83,0 43.938 7,0 61.165 10,0 627.847
2003 463.074 78,8 44.698 7.4 79.943 13,6 587.715
2004 504.897 78,3 45.585 7,1 94.010 14,6 644.492
2005 380.381 69,8 46.115 8,5 118.277 21,7 544,773
2006 488.966 73,9 44.082 6,7 128.943 19,5 661.991
2007 589.129 76,3 43.321 5,6 139.873 18,1 772.323
2008 453.313 70,1 41.011 6,3 150.286 23,5 646.310
2009 425.275 68,2 39.187 6,3 158.729 25,5 623.191
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Biitiin diinya iilkelerinin avcilik yoluyla iretimleri yildan yila biiytik
farkliliklar gosterebilmektedir. Clinkii avcilikla iiretim tamamen doga kosullarina
bagh olarak gergeklestirilen bir iiretim seklidir. Uretim alani olan deniz veya i¢
sularda goriilebilecek bir olumsuzluk (su kalitesindeki degismeler, deniz ve i¢
sularda kirlenme, av doneminde iklim kosullarinda meydana gelebilecek degisme)
veya avlanan tiirler lizerinde gegici de olsa asir1 av baskist hemen {iretimde diisme
olarak kendini gostermektedir. Bu nedenle biitiin diinya ve Tirkiye’de baliklarin
kiiltlir sartlarinda yetistiriciligine biiyiik onem verilmektedir. Ciinkii bu liretim sekli
insan kontroliinde yapilmaktadir. Bu nedenle yillar itibari ile biiylik degisimler
goriilmez. Cizelge 4,3,’de goriildiigii tizere Tiirkiye’de istikrarli bir artis egilimi
gorilmektedir. Tiirkiye’de de yetistiricilik 1992 yilinda 9.210 ton/yil iken yillar
gectikge ve iiretim teknikleri ve tecriibesi arttikca iiretim miktarmin da arttigi ve
2009 yilinda 158.729 ton/yil olarak gergeklestigi goriilmektedir.

Tirkiye sektorde yetistirdigi egitimli insanlar1 ile ozellikle yetistiricilik

yoluyla tiretimde 6nemli bir mesafe kaydetmistir.

4.3. Tiirkiye’de Su Uriinleri Uretimi

Aragtirmada Tirkiye’de ki su tiriinleri tiretimi dort grup ayrilmustir, Gruplar;
a) Tirkiye’de denizlerden avcilik yoluyla tiretim

b) Tiirkiye’de i¢ sulardan avcilik yoluyla iiretim

¢) Tirkiye’de deniz baliklarinin yetistiricilik yoluyla tiretim

d) Tirkiye’de i¢ su baliklarinin yetistiriciligi yoluyla iiretimi olarak

ayrilmistir

4.3.1. Tiirkiye’de denizlerden avcilik yoluyla iiretim

Insanlarm en eski ugras alanlarindan biri olan balik¢ilik, baslangicta ilkel
toplayicilik seklinde baslamistir. Zamanla insanoglunun bilgi ve tecriibesinin
arttrmasiyla tuzaklar kullanarak avciliga devam edilmistir. Bunu oltacilik, ilkel
aglar, dalyanlar, kayik, bot ve teknelerde ving ve makara kullanim, telsiz telefon,

radar ve balik bulucular1 ve yeni bulus ve tekniklerin uygulamaya konulmasiyla



20

bugiinkii seviyesine ulagmstir. Stoklardan alinan {iriiniin siirekliligini saglamak igin
“stirdiirtilebilir gelisme” kavrami kullanilmig olup, bunun “siirdiiriilebilir koruma”
seklinde algilanmasi daha dogru olacaktir (Anonim, 2006a).

I[l. Diinya Savasi sonrasinda gelisen teknolojiyle birlikte balik¢iliga
mekanizasyon girmesi, az insan giicii ile daha fazla av yapilmasini saglamistir. Bu
durum fazla bahgin saklanmasi ve pazarlanmasi sorununu giindeme getirmistir
(Anonim, 2006a). Tirkiye’de avciligin gelismesi, mekanizasyon ve teknolojiyle
birlikte daha az emekle kullanilmasiyla miimkiin olmustur. 1980 yilindan sonra
balik¢1 teknelerinin sayi, boy ve motor giicleri olarak biiyiik artig gostermistir.
1991°de 8.646 olan toplam tekne sayisi, yillik ortalama %?2’lik bir artigla 1998
yilinda 10.023 adede ulasmistir. 2008 yilindaki toplam tekne sayist 17.953’diir.
Teknelerin say1 ve boy ve motor giiclerinde 6nemli gelismeler olmasina karsin
avcilik yoluyla tiretim miktarinda ayn1 miktarda bir artig goriilmemektedir.

Sekil 4.2. de 1992-2009 donemine ait toplam avcilik yer almaktadir.
Tirkiye’nin denizlerde avcilik yapilabilecek kaynaklar1 sinirhdir. Tiirkiye nin
okyanuslara smir1 olmadigindan yeni av alanlar1 bulmasi miimkiin degildir. Ayni
sekilde av kaynaklarinda herhangi bir artis yasanmamistir. Mevcut durumda Tiirkiye

av kaynaklarmin tamaminn kullanildig: belirtilmistir (Anonim, 2009).

Sekil 4.2. Tirkiye’nin deniz aveilik iiretimi (Anonim, 2009b).

Tiirkiye’nin 1985-2009 dénemine ait deniz triinleri tiretimi % 26,0 artarak

400.000 tona ulasmustir. Bunun en biiyiik nedeni hamsi iiretimindeki artistir. Uretim
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degeri ise %22 azalarak 1.077 milyon TL olmustur. Bu diislisiin nedeni ise hamsi
iiretim miktarmin artmasina bagli olarak hamsi birim fiyatinin diismesidir.

Sekil 4.3. denizlerde toplam avcilik {iretimi ile hamsi {iretimi arasinda yakin
bir iligki gozlenmektedir. Hamsi (Engraulis engrasicholus) avciliginin diistiigi
yillarda iiretim miktar1 da diismektedir. Bunun sebebi avcilik (deniz) iretiminin

onemli bir kismini hamsi tiretiminin olusturmasidir.

Sekil 4.3. Tiirkiye’nin toplam avcilik {iretimi ile hamsi balig: tiretimi (Anonim, 2009b)

Tiirkiye’nin denizlerinde avciligi yapilan tiirler ve yakalanma oranlarint Sekil
4.4.°de gostermektedir. Denizlerden avcilik yoluyla yapilan iiretimin %54 inii hamsi
balig1 (Engraulis engrasicholus) olusturmaktadir. Hamsi balig1 tiretimini %14 ile
Caca balig1 (Sprattua sprattus) balig: takip etmektedir. Bu %8 ile daha ¢ok balik
yemi liretiminde hammadde olarak kullanilan Sardalya baligi (Etrumeus teres), %5
ile Istavrit balig1 (Trachurus tarchurus) ve %3 Mezgit balig1 (Merlangius merlangus)

takip etmektedir.
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Sekil 4.4. Tirkiye’nin 2009 yili aveilik (deniz) {retiminin dagilimi (%) (Anonim, 2009b)

Tiirkiye su iiriinleri iretiminin %62’°si Dogu Karadeniz Bolgesi’nde, %12 Ege
Bolgesi, %10 ile Bat1 Karadeniz Bolgesi, %8 ile Marmara Bolgesi ve %7 ile Akdeniz
Bolgesi’nde iiretilmektedir (Sekil 4.5).

= DOGU KARADEMNIZ mm BATI KARADEMNIZ MARMARA m EGE 0 AKDEMNIZ

Sekil 4.5. Tiirkiye’nin bolgelere gore avcilik yoluyla deniz baligi iiretimi (ton) (Anonim, 2009b)

Tirkiye’de en ¢ok avciligi yapilan balik tiirleri Hamsi (Engraulis
engrasicholus) ve Istavrit (Trachurus tarchuru) iiretiminin tamamina yakmn kismi
Karadeniz’de yapilmaktadir. Karadeniz Bolgesini, Ege ve Marmara denizleri
izlemektedir.

2008 yilinda avcilik yoluyla iiretimi yapilan tiirlerden ekonomik olarak en
yiiksek katma degeri yine Hamsi (Engraulis engrasicholus) ve istasvrit (Trachurus
tarchuru) baliklar1 olusturmaktadir. Bu iki balik tiiriniin 2008 yili rakamlarina gore
Tiirkiye ekonomisine katkisi 196.259.120 milyon TL’dir. Bu iki balik tiiriinii Liifer
baligindan (Pomatumus saltador) elde edilen ekonomik kazanim takip etmektedir.
Liifer balig1 (Pomatumus saltador) gezici ve aver bir baliktir. Halk arasinda 10 cm

kiiciiklere Defne yapragi 10-15cm arasinda olanlara Cinekop, 15-20cm
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arasindakilere Sarikanat, 20-30cm arasindakilere de Liifer baligi (Pomatumus
saltador) daha biiyilk olanlara ise Kofana adi verilmektedir. Liifer baligini
(Pomatumus saltador) Sardalya baligi (Etrumeus teres) ve Palamut (Nauvrates
ductor) baligindan elde edilen ekonomik deger takip etmektedir. 2008 yilinda
denizlerden avcilik yoluyla gergeklestirilen liretim neticesinde, Tiirkiye ekonomisine
43.810.3290 milyon TL katk1 saglanmistir (Sekil 4.6.)
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Sekil 4.6. Tiirkiye’nin 2009 deniz avciligi ekonomik degerleri (milyon TL) (Anonim, 2009b)

4.3.2. Tiirkiye’de i¢ sularda avcilik yoluyla su iiriinleri iiretimi

Tirkiye, i¢ su avciligi son 10 yilda bir istikrar yakalamistir. Avcilik yoluyla i¢
su triinleri tiretimi yillik ortalama 40.000-50.000 ton civarinda ger¢eklesmektedir.
2000 yilinda i¢ sularda avcilik yoluyla 42.824 ton iiretim gergeklesirken, 2009
yilinda 39.187 ton iiretim gerceklesmistir. 2000-2009 dénemleri arasinda en yiiksek
iiretim 2005 yilinda 46.115 ton olarak gerceklesmistir (Anonim,2009).

Tiirkiye i¢ sularinda 2009 yili itibariyle %31 Sazan baligi (Cyprinus carpio)
iretilmektedir. Bu sirasiyla %30 ile Van goliinde yetisen ve bu bdlgeye has bir balik
olan Van Inci Kefali (Chalcarburnus tarichi) takip etmektedir. Ayrica %17 ile
Giimiis balig1 (Atherina boyeri), %6 ile Salyangoz iiretimi onem arz etmektedir
(Sekil 4.7).
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Sekil 4.7. Tiirkiye’de 2009 yilinda i¢ sularda avlanan balik miktarlari (ton) (Anonim, 2009b)

Avciligr yapilan i¢ su baliklarindan Sazan (Cyprinus carpio), Van inci
(Chalcarburnus tarichi) kefali gibi baliklar fiyat bakimindan makul ve hemen
herkesin ulasabilmesi ve tiiketmesi protein ihtiyacinin karsilanmasinda en ucuz
kaynaklardan biri olmas1 agisindan 6nemlidir.

Tirkiye’de 2009 yilinda i¢ sularda avlanan balik tiirlerinin ekonomik degeri

Sekil 4.8’de verilmistir.
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Sekil 4.8. Tiirkiye’nin 2009 yil1 i¢ sularinda avlanan baliklarin ekonomik degeri (TL) (Anonim, 2009)

2009 yilinda avcilik yoluyla iiretimde en yliksek ekonomik katkiyr Sazan
(Cyprinus carpio) saglamis olup Tiirkiye Ekonomisine katkis1 38.37.000 TL’dir.
Bunu iiretimde oldugu gibi Van Inci kefali takip etmekte ve ekonomiye sagladigi
katki 26.712.500TL dir. Bu swray1 Gimiis, Yaym, Levrek, Salyangoz, Kerevit,
Kadife, Kefal ve Alabalik takip etmektedir.
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4.3.3. Deniz baliklarinin yetistiricilik yoluyla iiretimi

Balik¢ilik kaynaklarinin  korunarak iiretimin devamliliginin yani sira,
yetistiricilik yoluyla pazar ihtiyacglarini karsilamaya yonelik ¢alismalar diinyada
oldugu gibi Tiirkiye’de de biliylimekte ve 6nem kazanmaktadir. Diinya’da toplam su
riinleri tretiminde yetistiriciligin payr 2009 yili itibariyle yaklasik %25,5’dir
(Anonim,2009b). Yetistiricilik alaninda Tirkiye’de 6nemli gelismeler saglanmasina
ragmen, heniiz diinya ortalamasina yaklasilamamistir.

Tiirkiye’de 1986 yilinda yetistiriciligin toplam tiretimindeki pay1 % 0,5 iken
son 17 yilda yaklasik 17 kat artmistir Anonim,2009b). Bu artista en biiyiik neden su
iriinleri yetistiriciliginin Tarim ve Koyisleri Bakanlig1 tarafindan desteklenmesi, bu
sektorde yetismis personel sayisinin son yillarda artmasi, sermaye sahibi
girisimcilerin bu sektorii kesfetmeleri ve Cipura (Sparus auratus) ve Levrek
(Dicentrarchus labrax)  baliginin yetistiricilik tekniklerinin gelismesi olarak
gosterilebilir.

Tirkiye’nin deniz baliklar1 iretim miktar1 ve ekonomik degerleri Sekil 4.9’da

verilmektedir.

Sekil 4.9. Tirkiye’nin yetistiricilik yoluyla deniz baliklar1 {iretimi (Anonim 2009b)

Sekil 4.9°da goriildiigi tizere Tiirkiye’de 2002-2009 donemleri arasinda deniz
baliklarinin yetistiricilik yoluyla balik iiretimi ve ekonomik degeri biiyiirken, 2007

yilindan itibaren tiretimde 6nemli bir azalma goriilmektedir.



26

2002 yilinda iiretim 61.165 bin ton iken 2007 yilinda 139.873 bin tona
yiikselmis, 2009 yilinda ise 82.481 bin ton’a diismiistiir. Yani 5 yilda sektor 2 kat
biiylime performansi gosterirken, son 2 yil 6nemli bir kayp yasamistir(Anonim,
2009). Bunun en 6nemli nedeni 2007 yilinin son g¢eyreginde baslayan kiiresel kriz
oldugu diisliniilmektedir.

Tiirkiye’de deniz Baliklar1 yetistiriciligi temelde Cipura (Sparus auratus) ve
Levrek (Dicentrarchus labrax) baligi iiretimine dayanmaktadir. Sekil 4.10 goruldigi
gibi 2009 yilinda yetistiriciligi yapilan tiirlerden daha onceki yillarda oldugu gibi

%91 ’ini sadece bu iki tiir olusturmaktadir.
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Sekil 4.10. Tirkiye’nin 2009 yil1 deniz baliklarinin tiirlere gore dagilimi (%) (Anonim, 2009)

Deniz  baliklar1 yetistiricilik ~ yoluyla toplam ekonomik degerleri
irdelendiginde 360.793.500 TL ile levregin olduk¢a yiiksek ekonomik degeri
bulunurken, 198.534.000 TL ile Cipura ekonomik degerde ikinci sirada yer
almaktadir (Sekil 4.11).
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Sekil 4.11. Tirkiye’nin 2009 yilt deniz baliklar {iretiminin ekonomik degeri (TL) (Anonim, 2009)
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2009 yilinda yetistiricilik yoluyla elde edilen 101.567 ton/y1l {iretimin 51.067
ton/y1l sadece Mugla ilinde saglanmakta olup toplam tretimin % 50,27 ‘sini
gerceklestirmektedir (Anonim, 2009a).

4.3.4. Tiirkiye’de ic¢ su yetistiriciligi yoluyla su iiriinleri iiretimi

I¢ sularda balhk vyetistiricilik sektoriiniin %50°sini iiretim kapasitesi 3 ile
10 ton/yil olan alabalik tesisleri olusturmaktadir. Ancak son vyillarda dreticiler
onemli kapasite artrimina gitmistir. I¢ sularda yetistiricilik agirhkl olarak
akarsulardan su temin edilerek havuzlarda yapilmaktadir. Az sayida gol ve baraj
farkh
yapilmaktadir (Anonim, 2006).

gollerinde, biyiikliikteki yiizer ag kafes sistemlerinde vyetistiricilik

1970’1i yillardan itibaren i¢ su balik yetistiriciliginde alabalik (Oncornhycus
mykiss) onciiliik etmistir. I¢ su yetistiricilik miktarlar1 siirekli artis gdstermektedir. I¢
su baliklar1 iretimi 1986 yilindan itibaren yaklagik 19 kat artarak 3.040 ton/yildan

59.033 ton/yila ¢ikmistir (Sekil 4.12).
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Sekil 4.12. Tiirkiye2nin 1986 — 2009 yillar1 i¢ su yetistiricilik tiretimi (ton) (Anonim, 2009).
Alabalik (Oncornhycus mykiss) ve Aynali sazan (Cyprinus carpio) iiretimi

Tiirkiye’nin 2009 yili i¢ su drlinleri {iretiminin tamamii olusturmaktadirlar

(Sekild.13)
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A LABALIK - ANYMNALI SAZAMN

Sekil 4.13. Tiirkiye’nin 2009 yil i¢ su iirtinleri tiretiminin dagilimi (%) (Anonim, 2009)

4.4. Tiirkiye’de Su Uriinleri Politikas

Diinya niifusu artmaya devam ederken, diinyada karasal alanlarda yapilan
tarimda artik ¢ok bliyiik gelismeler beklenmemektedir. Diinya’da ziraat yapmaya
uygun tarim alanlarinin tamamina yakin kullanilmaktadir. Diinyada artan niifusun
beslenmesine ¢are olarak su triinleri gelistirilmeye agiktir. Denizlerde ve i¢ sularda
su uriinleri yetistiriciligine miisait alanlar bulunmasi ve buna bagli olarak su tiriinleri
yetistiriciliginin artma potansiyeli su TUriinlerini 6nemli bir sektdr haline
getirmektedir. Eskiden su friinleri denince akla sadece avcilik gelirken, artik
ekonomik degeri yiiksek balik tiirlerinin yumurtadan itibaren {iretilmesi ya da bazi
balik tiirlerinin yumurtadan itibaren tiretilip yavru boyutuna getirip denize birakmak
ve porsiyonluk boyuta gelince tekrar biraktigi baligi avlamak gibi bir¢ok yeni su
iirtinleri iretim metodu ortaya ¢ikmuistir.

Su iiriinleri yetistiriciligi ¢ok cesitli aktiviteleri iceren bir terimdir. Ornegin,
diinyada tath su sistemlerinde ticari veya rekreasyonel balik¢iligi gelistirmek
amaciyla yilda 60 milyar balk yavrusu yumurtadan vyetistirilerek dogaya
sahnmaktadir. Asya’da herbivor baliklar piring yetistiriciligi ile kombine edilen
diistik teknolojili ekstansif sistemlerde yetistirilmektedir. Tanklarda, havuzlarda veya
kafeslerde gokkusagi alabaligi intensif olarak iretilmektedir. Su ftriinleri
yetistiriciligi, yumusakcalar (balon, midye, istiridye), kabuklu ve bahk
yetistiriciligini kapsamaktadir. Cesitliligi ¢ok fazla olmasina karsin diinya su
tirtinleri yetistiriciligi deger ve liretim miktar1 agiSindan birkag tiirle sinirlanmistir.

Bunlar ozellikle kelp, sazan, istiridye ve karidestir. Dinyada tiretim miktar:
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acisindan dominant olan sazan iretimidir. Ticari degeri en yiiksek olan ise birim
fiyatinmn yiiksekligi nedeniyle kaplan karidesidir (Davenport et al,, 2003).

Hossucu ve arkadaslarina (2001) gore balikgilikta ileri iilkeler, gelismis
teknolojiye sahip gemileri ile alternatif av sahalarini yaratmak igin agik denizlere
yonelirken; diger taraftan ¢evreye duyarli “ekolojik balik¢ilik” yontemleri gelistirme
yolunda 6nemli adimlar atmaktadirlar. Boylece, dogaya ve stoklara en az zarar
verebilecek secici ve standartlara uygun av takimlar1 yapimma Onem vererek,
balik¢ilikta kota sistemi uygulamasina yonelmislerdir. Tirkiye’de istikrarli bir
balik¢ilik politikasi olusturulamadigindan, gelismelerin gerisinde kalinmistir. Artan
tekne sayisi ve balik¢ilik giiciine karsin iiretimde trajik diislisler yasanmistir. Av
araclarinda bir standardizasyon saglanamadigi gibi secicilik ¢alismalar1 da c¢ok az
sayida ve arastrma safhasindadir. Acik deniz balik¢iligina yonelik bir politika da
heniiz olusturulamadig: gibi, konuyla ilgili uluslararas: her hangi bir kurulusla irtibat
da saglanamamustir. Tirkiye cografik konumu ve uygun iklim kusagiyla deniz ve ig
sularda hemen her gesit su triinii yetistirme imkanina sahip olmasma ragmen uzun
yillar bu konuya 6nem verilmemis, dolayisiyla ¢ok diisiik tiiketim (ortalama 7,5
kg/Kisi/y1l) giiniimiize kadar siire gelmistir. Tirkiye, i¢c su ve deniz kaynaklari
acisindan su tirtinleri yetistiriciligine ¢ok uygun olup, biiyiik bir potansiyele sahiptir.
Baraj gollerinin kafes balik¢iligina agilmasi ve deniz baliklar1 yetistiriciliginde agik
deniz yetistiriciligi sistemiyle {iretim yapilmasini tesvik ederek tretimi artirmak
miimkiindiir (Atay ve Korkmaz, 2001).

Dokuzuncu kalkinma plani i¢in hazirlanan balik¢ilik 6zel ihtisas komisyonu
raporunda bu sektoriin gelecek projeksiyonu icin ¢cok dnemli tespit ve Onerilerde
bulunulmustur. Su iriinleri sektoriinii olusturan avcilik, yetistiricilik, kayitlar ve
altyapt gibi konularda sorunlar ve gelecekte uygulanmasi gereken su {iriinleri
politikas1 konusunda 6éneriler (Anonim, 2006a);

- Avcilik dretiminde uygulanmasi gerekenler; Deniz balikgihgi yaninda
ikili anlagsmalar c¢ercevesinde ¢esitli iilkelerin karasularinda uzak mesafe
balik¢1lig1 yapabilmesi yoniindeki ¢abalar artiriimahdir. Uretim yapisinda
avcilik ile tretimin artirilmas: yoniinde degil, siirdiirtilebilirligi yoniinde
cabalar gosterilmeli, su iiriinleri kaynaklarmm korunmasina gereken 6nem

verilmelidir.
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- Balikgilik istatistiklerinin diizenlenmesi ve stok tespiti ¢aligmalarmna
onem verilmedi.

- Uriin ve filo biiyiikliigii arasinda siirdiiriilebilir bir denge olusturulmali,
balik¢iligin  kiyisal ozelligi dikkate alinarak filoda optimizasyona
gidilmelidir.

Yetistiricilik onerileri; Sektorde etkin politikalar uygulamaya konulmali ve
belirli bir siire desteklenmelidir. Bakanliklar arasi koordinasyon saglanarak, su
iirinleri mevzuat1 gozden gecirilmeli, Su {riinleri kanununun ivedilikle yetistiricilik
yoniinden de diizenlenerek yetistiricilikle ilgili yonetmelik ¢ikarilmalidir. Bakanligin
cesitli birimlerine dagilmis olan su {riinleri konusunun tek cati1 altinda toplanmasi,
buna paralel olarak tasra teskilatinda da diizenleme yapilmasi. Yetistiricilik
dretiminin arttirilmasi i¢in yeni tlirlerin denemelerine 6nem verilmelidir. Artan
iiretim kapasitesine bagli olarak ihtiya¢ duyulan yavru baliklarin {iretimi i¢in mevcut
kulugkahanelerin modernizasyonu ve yeni kulugkahane yatirimlar1 desteklenmelidir.
Yetistirilen baliklarin pazarlanmasinda, ozellikle i¢ piyasada tanitici ve tliketimi
Ozendirici faaliyetlerde bulunulmalidir (Anonim, 2006a).

Balikgilik altyapist ile ilgili 6neriler: Kiy1 alanlarmin yanhs kullanimi, uzun
donemde ekonomik gelismeyi olumsuz etkilemekte, dogal kaynaklara ve g¢evreye
zarar vermektedir. Biitiin kiy1 tesisleri, sektor ihtiyaclar dikkate alinarak
gerceklestirilmelidir. Kiy1 yonetim planlar1 olusturulmalidir. Balik¢1 barinaklarmnin
su Uriinleri kooperatif veya birliklerince kiralanmasi saglanmali, barmaklarin
balik¢ilik faaliyetleri dig1 kullanimina yonelik gelen yogun talepler karsisinda
sektoriin  tim kesimlerince gerekli hassasiyet gosterilmelidir. AB’ye uyum
calismalar1 da goz Oniinde bulundurularak, o6nemli oranda fiziki gerceklesme
saglanmis projelerin tamamlanabilmesi i¢in biitge imkanlar1 artirilmali ve ¢alismalar
hizlandirilmalidir. Balik¢1 barinaklarinin iyilestirilmesi i¢in, AB ve diger uluslararasi
destekler onem tasimaktadir. Isletmeci konumundaki su iiriinleri kooperatif ve
birliklerinin profesyonel anlamda bir yonetim anlayis1 kazanmalar1 tesvik edilmelidir.

Su friinlerinin islenmesi, pazarlanmasi ve giivenligi konusundaki tespit ve
onerileri; Deniz ve i¢ su iriinlerini akilci kullanma olanaklar1 arastirilmali, farkl

tirler icin degisik isleme teknikleri uygulanarak bolge ve iilke ekonomisine yeni



31

girdi ve is alan1 saglanmalidir. Tirkiye icin AB pazar: kadar, Asya ve Ortadogu
pazarlarini da hedef secilmelidir. Toplumda balik tiikketimini yayginlastirmak ve kisi
bagina yilhik tiketimi artirmak icin baligin saghkli beslenmedeki yararlari da
kullanilarak bilinglendirme ¢aligmalarina hiz  verilmelidir. Kalifiye eleman
yetersizligi  giderilmelidir. Bunun i¢in kamu ve iniversitelerce kurslarin
diizenlenmesi yaninda isletme i¢i ve dis1 egitim cabalar1 artirilmahdir. Isletmeler
personellerine egitim i¢in maddi destek saglamalidir. HACCP, 6nemli bir rehber ve
mevzuat anahtar1 olarak goriilmektedir. Alicilar igin iriinlerin  kalite ve
giivenilirliginin izlenebilirligini saglamaktadir. Bu nedenle, biitiin isletmelerde
HACCP sisteminin kurulmas: saglanmalidir. Bu sistemin gerekliliginin, yasaklardan
degil, isletmenin 6z giiveni ve insan saghgina verdigi 6nemden kaynaklandig:
bilincinin asilanmas1 yolu tesvikle benimsetilmelidir. Toplum, taze tiiketim
aligkanhigindan katma degeri yiiksek islenmis diriinlerin tiiketilmesine dogru
yonlendirilmeli, i¢ ve dis pazara islenmis tiriin arzi artirilmalidir (Anonim, 2006a).
Dolayisiyla, balikgilik kaynaklariyla ilgili dogru ve giivenilir bilgi, veriye her
zamankinden daha c¢ok ihtiya¢ vardir. Bunun igin gerekli yasal diizenlemelerin
ivedilikle yapilmas1 gerekmektedir.

Kaynaklarin korunmasi konusunda tespit ve onerileri (Anonim, 2006a); Su
uriinleri  yetistiriciligi tesvik edilmeli, kiiltir balik¢iligi yapilacak alanlar
belirlenerek, bu alanlarda kurulacak isletmelerin sayis1 ve kapasiteleri saptanmalidir.
Uretim alanlarinm tasima kapasiteleri dikkate almarak, gerektiginde yeni iiretim
alanlar1 devreye sokulmali, bir plan dahilinde isletmelerin yeni tretim alanlarina
tasinmasi saglanmalidir. Mevcut isletmelerin ¢evreye olan etkileri veya ¢evresel
etkilenmeleri izleme programlar ile takip edilmeli, sonuglara gore gerekli dnlemler
ahinmalidir. Cevre ile uyumlu iretim tekniklerinin kullanilmas: tesvik edilmeli,
baliklarin kafes sistemi disina kagmalarmi 6nleyici koruma tedbirleri alinmalidir.
Besleyici 6zelligi yliksek, yemleme kapasitesi fazla ve ¢evreye zarar vermeyen
extruder yemlerin kullanimi artirilmali, bu yemleri itiretecek yem fabrikalarinin
yayginlagmas: saglanmahidir. Su triinleri sagliginda kullanilan as1 v,b biyolojik
maddeler ile ilag ve kimyasallarin imalati, satis1 ve kullanimi disiplin altina
alinmaldir. Balhk hastaliklari ve zararlilar1 konusunda bolge laboratuarlari

kurulmali, katki-kalinti programlart etkin bir sekilde strdaralmelidir. Organik su
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driinleri  yetistiriciligi tesvik edilmeli, mevzuattaki prosediir azaltiimalidir.
Isletmelerde Cevresel Yonetim Planlarimin  uygulanmas: saglanmali, bu  tiir
caligmalar desteklenmelidir. Sorumlu balik¢ilik ¢ergevesinde kirleten 6der kurali
dikkate ahinmalidir (Anonim, 2006a).

Aydin ve ark, (2005) gore su friinlerinin mevcut durumu ve gelecek
politikalar1 soyledir;

a) Tarm ve Koyisleri Bakanligi’nin ¢esitli birimlerine dagilmis olan su
iirlinleri konusu tek cati altinda toplanmalidir. Buna paralel olarak tagra teskilatinda
diizenleme yapilmas1 gereklidir, Yetistiricilik projelerinin onayr asamasindaki
biirokratik sorunlar giderilmelidir.

b) Tirkiye’nin kiyilarinin biyik bir kismi, 6zellikle yiiksek {iretim
potansiyeline sahip Giiney Ege ve Bat1 Akdeniz kiyilarimiz Ozel Cevre Koruma
Bolgesi i¢indedir, Bu kiyilarda yapilasmanm ve yerlesimin olmadigi ¢ok miktarda
yetistiricilige uygun alan bulunmaktadir.

c¢) Atil durumdaki bu yerlerin yetistiricilikte kullanilmasi ve milli ekonomiye
katkinin artirilmasi saglanmalidir.

d) Yetistiricilik iiretiminin artirilmasi gerektigi i¢in yetistiricilikte potansiyeli
olan yeni tiirlerle ilgili caligmalara agirlik verilmelidir.

e) Yavru balik konusunda kuluckahaneler desteklenmelidir.

f)Yetistiricilikte  kaliteli ~yem  kullamimmin ~ ve  mekanizasyonun
yaygmlastirilmasi i¢in Su tiriinleri yem ve ekipman sanayi tesvik edilmelidir.

g) Yetistirilen baliklarin pazarlanmasinda yasanan sorunun giderilmesinde
Ozellikle i¢ piyasada tanitic1 ve tiiketimi Ozendirici faaliyetlerde bulunan pazar
genisletilmelidir.

h) Teknolojik yeniliklerin transferindeki yetersizlikler giderilmelidir.

1) Balik hastaliklarini teshis ve tedavisi ile ilgili bir merkez laboratuari
kurulmali ve buna bagli olarak, yetistiriciligin yaygm oldugu bdlgelerde bolge
laboratuarlar1 kurulmalidir.

7) Su iiriinleri yetistiriciligine yapilan destekleme siirdiiriilmelidir.

k) Sigorta islemlerinin ve sartlarinin diizenlenmesi gerekmektedir.

1) Yetistirici birlikleri olusturularak, pazarlama organizasyonu saglanmalidir.
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m) Cevre kirliligi konusunda yetistiriciligin diger kirleticilere oranla daha az
etkili olabilecegi konusunda kamuoyu bilgilendirilmeli ve g¢evresel etkilerin
azaltilmas1 konusunda daha fazla calisma yapilmalidir.

n) Su drinleri faaliyetlerinde iyi yetismis insan giiciine ihtiyag
duyulmaktadir.Bu bakimdan 6zellikle personel egitimine biiyiik 6nem verilmelidir.

p) Su trtinleri beslenmedeki 6nemi tiiketiciye anlatilmali ve tiiketimi artirmak
amaciyla gerekli tanitim yapilmalidir.

s) Isletmelerin verimliliginin artirilmasi igin belirli bir kapasiteden itibaren su
irlinleri konusunda egitim almig teknik eleman calistirilmast zorunlulugu
getirilmelidir.

t) Sektériin  Sorunlarmin  ¢dziimii i¢in iniversitelerle teknik ve bilimsel
isbirliginin gelistirilmesi gereklidir.

Su iirtinleri politikas1 olusturulurken en acil ve 6ncelikle yapilmasi gerekenler
soyle siralanabilir (Aydin ve ark,, 2005);

Stok calismalar1 yapilarak Tiirkiye’nin mevcut balik stoklar1 belirlenmelidir.
Belirlenen balik stoklarna gore bir avcilik ve su iirlinleri yetistiricilik politikas1
belirlenmelidir. Avcilik {iretiminde miktarin arttirilmasi kadar, siirdiirtilebilirligi goz
Oniine alinarak av alanlarmin en etkin kullanilmasini saglayacak planlamalarin ve
bununla ilgili kanunlarin ¢ikarilmas: gerekmektedir. Ayrica iiretim alanlarinmn ve
kapasitesi belli ve iiretim miktarinin mevcut kaynaklarla ¢ok fazla arttirma imkani
yoktur. Uretimi arttirmak i¢in agik deniz balik¢iligma gegilmesi gerekmektedir, Agik
deniz balik¢iliginin yapilabilmesi i¢in iilkemizin yapmasi gereken, uluslararasi
anlasmalar1 en kisa siirede gergeklestirmesidir.

Su {iriinleri sektoriinde yetistiricilik yoluyla iiretim yapanlara devletin yapmis
oldugu destekler siirmelidir. Yetistiricilik sektorii Deniz baliklar1 tiretiminde Cipura
(Sparus auratus) ve Levrek (Dicentrarchus labrax) baliklari, i¢ sularda ise Alabalik
(Oncornhycus mykiss) tizerinde yogunlagsmis ve iretim bu ti¢ balik tiirii arasinda
stkismis kalmistir. Son yillarda bu tiirlerin yetistiriciliginde uluslar aras1 ve ulusal
rekabet artmasina bagli olarak balik fiyatlar1 diismiis ve iireticiler zor durumlarda
kalmiglardir. Bu sikintilarin asilabilmesi icin yetistirilen balik tiirlerinin ¢esitliliginin
arttirilmas1 gerekmektedir. Tarim Bakanlig1 iiretilen balik ¢esitliligini arttrmak i¢in

calismalar yapmaktadir. Bunun en giizel 6rnegi Karadeniz’in yerli bir balik tiirii olan
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ve ekonomik degeri ¢ok yiiksek Kalkan Baligi (Psetta maxima) yetistiriciligi tizerine
yapilan caligmalardir. 1997 yilinda Kalkan baligindan yavru iiretimi elde etmek
amactyla Tarim Bakanlig1 ve (JICA) ile birlikte SUMAE’ de baslattiklar1 ¢aligmalar
basartyla sonuglanmis ve Kalkan baligi yavru iiretimi basarilmistir. Simdi bu
projenin ikinci ayagi 2007 yilinda AKSAM’da baslatilmis ve biiyiitme teknikleri
calisgiimaktadir. Bu ¢aligmalar bitince Kalkan balig1 yetistiriciligi hakkindaki bilgi
birikiminin Ege bolgesindeki kiiltiir balig1 yetistiricilerine aktarilmasi ve ¢ift¢ilerin
alternatif bir tiir olarak bu baligin yetistiriciligini yapmalar1 hedeflenmektedir. Bu
sekilde alternatif tiirlerin {retime katilmasi amaciyla projeler iiretilmesi
gerekmektedir. Ayrica devlet, yetistiricilikte 6zel sektoriin alternatif tiir calismalar1
ile ilgili Ar-Ge c¢aligmalarin1 mutlaka desteklemelidir.

Tiirkiye’de balik tiiketimi hala gelismis ilkelerin ¢ok gerisindedir, Balik
tiikketiminin arttirilmasi i¢in gerekli tedbirlerin alinmasi gerekmektedir. Ciinkii balik
tilketiminin artmasi yetistiricilerin pazar sorununu azaltmasinm yani sira balik eti
tilketimini artmasma katki saglayarak saglikli nesillerin yetismesine katki
saglayacaktir. Balik tiiketimini arttirmak i¢in sadece taze tliketim yerine farkli
islemlere tabii tutarak islenmis iiriin olarak da piyasaya siirmekte faydali olabilir.
Ciinkii bu sekilde tiiketim arttirilabilir, yeni is kollar1 ortaya ¢ikar ve yeni istihdamlar
saglanabilir ve iireticilerin Uiriinleri pazarlamasinda kolaylik saglayabilir.

Su driinleri politikalar1 belirlenirken, sektdrii olusturan iiretici, tiiketici,
akademisyen, teorisyen ve ¢alisanlarin goriisleri almarak bir su triinleri politikasi

gelistirilmelidir.



35

5. ARASTIRMA ALANI HAKKINDA GENEL BILGILER

5.1. Dogal Yap1

Aragtirma bdolgesi dogal yapisi; cografi konumu, topografyasi, toprak yapisi,

su kaynaklari, iklimi ve bitki ortiisii itibariyle incelenmistir.

5.1.1. Cografi konum

Arastirma alan1 Mugla, Antalya, Mersin ve Hatay illerini kapsamaktadir.
Aragtirma alan1 Mugla ilinden baslayarak Hatay’a kadar olan kiy illerini igine alan
genig bir alan1 kapsamaktadir. Arastirma alan1 Akdeniz Boélgesi igerisinde yer
almaktadir. Arastirma 55.417 km? bir alan1 i¢ine alir. Arastirma alan1 Aydin, Denizli,
Burdur, Isparta, Karaman, Nigde, Adana, Osmaniye, Gaziantep illeri ile ¢evrilmistir.
Aragtirma alaninda illerin, toplam deniz kiy1 alan1 yaklasik 2.250 km, bulmaktadir.
Arastirma alani igersinde yer alan iller ayn1 zamanda deniz ve i¢ su kiiltiir balik¢ilik

iiretiminin en yogun oldugu iller arasinda yer almaktadir (Resim 5.1).
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Resim 5.1. Arastirma alaninin cografi konumu (Kirmizi noktalar anket yapilan illeri gostermektedir).
(Google earth veri tabanindan almmustr,)
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5.1.2. Topografya

Aragtirma alani igerisinde yer alan her ilin topografik 6zellikleri ayr1 olarak

Cizelge 5.1 olarak verilmistir,

Cizelge 5.1. Arastirma alan1 topografyast (Anonim, 2010e)

Iller Topografik yap1

Mugla ili Giiney Bat1 Anadolu’da yer alir, Mentese yoresinin giineyi ile Teke yoresinin
bat1 kesimini kapsar.Mugla ilinin Kuzey, Kuzeybati olusturan Mentese yoresi arizali bir
Topografik yapiya sahiptir. Batidan Ege denizi Giineyden Akdeniz ile ¢evrili olan Mugla
ili Kuzeyinde Gok bel dagi(1422 m), kuzeydogusunda Sandiras dagi (2295) Gok tepe
(2407 m) dogusunda Ak dag (3024 m,) gibi yiiksek daglarla ¢evrili olup il merkezinin
denizden yiiksekli 850 m, dir.

Mugla

Engebeli kayaliklar tizerine denizden 30 m,’ye kadar yiikselen antik traverten teras

Antalya tizerine kurulmustur. Cevresi Toros daglari ile gevrilidir.

[l merkezi Bat1 ve Orta Toros daglarmin denize dogru uzandigi ovalik ve hafif egimli

Mersin alanlarda yer almaktadur.

Hatay ili topraklar1 kiy1 daglar1 ve ¢okiintii alanlar1 ve kiy1 ovalarindan olugmustur.
Kuzeyden Amanos daglarmm uzantilar1 ve Islahiye ¢okiintiisii, dogudan fazla yiiksek
olmayan platolar1 ve batida Akdeniz ile ¢cevrilmistir. Asag1 Asi vadisinin baslangicinda
kurulmus olan il merkezi’nin denizden yiiksekligi 85 m’dir.

Hatay

5.1.3. Toprak yapisi

Arastirma kapsami igerisindeki illerin tamami Akdeniz ve Ege bolgeleri
icersinde bulunmaktadir. Bu bolgelerin toprak yapisi her noktada homojen degildir.
Toprak yapismin tamamen farkli oldugu lokal alanlar bulunmakla beraber arastirma
alan1 Zonal toprak tipine sahiptir. Zonal toprak tipleri, iilkemizde en genis yayilma
alanina sahip toprak tiplerinden biridir. Anadolu yarimadasinin kuzey, bat1 ve
giineyinde diger bir degisle Karadeniz, Ege, Akdeniz cografi bolgelerimizde oldukca
belirgin bir sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu topraklar fazla yikanmig suda eriyen
kimyasal maddesi az, silisli potzallesmis, demir oksit ve aliminyum oksit
bilesiklerinin fazla oldugu lateritik asit karakterlidir.

Zonal topraklar tlilkemizde kahverengi orman topraklar, kizil kahverengi
potzolik topraklar ve kizil renkli Akdeniz "Terra Rossa" toprak tiplerinden olusurlar.

Kalker, marn, kil ve serpantinlerden olusan kayagclar lizerinde ve genelde Ege,
Akdeniz bolgelerinde yayilma gosteren Terra-Rossa topraklart kil ve demiroksitler
bakimindan zengin topraklardir. Kayalik kalker arazi tizerinde yer yer dikkati ceken

uvala ile polye tabanlarinda goriilen bu topraklarin genelde Toros daglarinin 1000
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m,'in tizerinde olan kesimlerinde organik maddelerin fazla yer tutmasi nedeniyle
renkler ¢ok daha koyu kirmizidir.

Arastirma alani olan bdlgelerde 600—1200 m arasinda kizilgam ve meselerin
egemen oldugu karigik ormanlar ya da yamag¢ ormanlar1 ortaya ¢ikar. Bu kesimde
kahverengi orman topraklar1 "Terra Rossa" yaygindir. Yiiksek kesimlerde yagis
etkisiyle toprakta yikanma (podzollesme) goriiliir,600-1200m arasinda kizil ¢am ve
meselerin egemen oldugu karisik ormanlar yada yamag¢ ormanlar1 ortaya ¢ikar. Bu
katta podzolik karakterli topraklar yaygindir. 2000m’nin iistiinde igne yaprakli
agaclar seyreklesir ve bodurlasir. Bu katta kestane renkli ¢ayir topraklari
yaygmdirlar.

5.1.4. Su kaynaklan

Aragtirma alani igerisinde yer alan illerinin su kaynaklar1 ayr1 olarak Cizelge

5.2 ‘de verilmistir.

Cizelge 5.2. Arastirma alan1 6nemli su kaynaklar1 (Anonim, 2010e)

Iller Su Kaynaklar1

Mugla ilinde ayrica iki biyiik g6l bulunmaktadir. Bunlar Milas ile Aydin ilinin Soke ilgesi
sinirlar1 dahiline yayilan Bafa Golii ile Kdycegiz ilgesindeki Koycegiz Golii'diir. Onemli iig
akarsuyu ise Cine Cayi, Esen Cayi, (Seki beldesinden gegerken Seki Cayi) ve Ortaca-
Dalaman arasinda yer alan ve bu iki ilge arasinda sinir olarak kabul edilen Dalaman Cayi'dir.

Mugla

Antalya tarihi bircok akarsuya da sahiptir. Irmaklar: Esen, Demre, Aksu, Koprii, Manavgat,
Antalya | Alara, Sedir, Caylar: Akcay, Alakir, Acisu, Barsak, Bogacay, Arapsuyu, Diiden, Karpuz,
Colakli, Cavuskdy, Delice, Dim, Bick1, Ince Agr1, Kalediran’dur.

Mersin ilinin en biiyiik iki akarsuyu Goksu Irmagi ve Tarsus ( Berdan) Cayi'dir. Bunun
disinda Akdeniz'e dokiilen ¢ok sayida irili ufakli ¢ay ve dere yer almaktadir. Bunlardan
bazilari; Mersin'de: Mezitli Deresi, Tece Deresi, Miiftii (Efrenk) Deresi, Delicay Deresi;
Anamur'da: Anamur Cayi, Sultan Cayi, Melle¢ Deresi; Aydincik'da: Menekse, Gozsiizce
Deresi; Bozyazi'da: Sinigay Deresi, Aksaz Deresi; Erdemli'de: Alata Cayi, Lamas Cayi'dir.
Mersin ilinde yer alan dogal goéller; Silifke'de: Akgol, Keklik Golii, Paradeniz Goli;
Giilnar'da: Aygir Gol, Kamish Gol, Uzun Goldir. Bunlara ek olarak, yorede Gezende ve
Berdan Baraj golleri ve ¢ok sayida sulama amagli yapilmig géletler bulunmaktadir.

Mersin

Hatay'in en 6nemli akarsuyu Asi Irmagi'dir. Asi Nehri il sinirlari igerisine girdikten sonra
Karacay, Afrin Cay1 ve Balikli Golii Kanali'nin birlegsmesi ile olusan Kiigiik Asi Cay1 kolunu
alir. Samandagi yakinlarinda bir delta olugturarak Akdeniz'e dokiiliir. Ayrica Amanos
Daglari’'nin bati yamaglarindan kaynaklanarak Akdeniz'e dokiilen Delicay, Mersin Cayi,
Arsuz Cayi, Coklu Deresi ve Giilcihan Cayi gibi kiigiik akarsulari da bulunmaktadir. Amik
Golii ise ilin en biyiik golii’diir.

Hatay



http://tr.wikipedia.org/wiki/Milas
http://tr.wikipedia.org/wiki/Ayd%C4%B1n
http://tr.wikipedia.org/wiki/S%C3%B6ke
http://tr.wikipedia.org/wiki/Bafa_G%C3%B6l%C3%BC
http://tr.wikipedia.org/wiki/K%C3%B6yce%C4%9Fiz
http://tr.wikipedia.org/wiki/K%C3%B6yce%C4%9Fiz_G%C3%B6l%C3%BC
http://tr.wikipedia.org/wiki/%C3%87ine_%C3%87ay%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Esen_%C3%87ay%C4%B1&action=edit&redlink=1
http://www.turkcebilgi.com/berdan/ansiklopedi
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5.1.5. iklim durumu

Arastirma kapsamu igersindeki illerin tamaminda Akdeniz iklimi hiikiim
stirmektedir. Akdeniz bdlgesinde yazlari sicak ve kurak kis ise 1lik ve yagish
geger. En sicak ay sicakhik ortalamas: kiyilarda 27-28°C, i¢ kisimlarda 23—
25°C’dir. En soguk ay sicakhk ortalamasi ise kiyida 10°C dolaymnda iken ig
kisimlarda 1,5-2°C’ye kadar inmektedir. Benzer bigimde, yillik ortalama sicaklik
kiyilarda 18-20°C, i¢ kisimlarda ise 12-14°C’dir. Yine Tirkiye’nin ortalama
sicaklig1 en yiiksek noktasi da buradadir. Mersin kent merkezinin ortalama sicakligi
yillik 22°C’dir. Bolgede egemen riizgarlar ¢ogunlukla kuzey riizgarlaridir. Ancak
riizgar rejimi, topografik kosullara ve deniz komsuluguna gore yerel farkliliklara
ugramaktadir. Kiyilarda yazin genellikle bat1 ve gliney yonlii riizgarlar esmektedir.

Bazen deniz ve kara meltemleri etkili olmaktadir.

Cizelge 5.3. Arastirma kapsamindaki illerin iklim verileri (Anonim,2010d)

- En diisiik En yiiksek Ortalama Ortalama Yillik yagis

Mler sicaklik sicaklik (°C) | sicaklik ( °C) Riizgar hizi ortalamasi
(m/sn) (kg/m?)

Mugla -9,9 41,6 14,9 2,2 94,7

Antalya -4,0 45,0 18,1 2,8 90,4

Mersin -3,0 38,5 19,3 2,2 48,6

Hatay -7,0 434 18,2 3,4 91,6

5.2. Niifus Yapisi

Arastirma alan1 igerisinde yer alan illerin niifus yapisi ve 6zellikleri ayr1 olarak

cizelge 5.4.’te verilmistir.

Cizelge 5.4. Arastirma kapsamindaki illerin niifus yapisi (Anonim, 2010a)

Tller Niifus Net gog oran1(%) Uretken niifus/Toplam niifus(%)
Mugla 802.381 2,22 59
Antalya 1.919.724 8,93 59
Mersin 1.640.888 -0,51 46
Hatay 1.448.418 -2,58 53
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5.3. Egitim Durumu

Arastirma alani igersinde yer alan illerin okuma yazma oranlar1 ve egitim durumlari

ayr1 olarak ¢izelge 5.5.’te verilmistir,

Cizelge 5.5. Arastirma kapsamindaki illerin egitim durumlari (Anonim, 2010a)

Iller +6 yas) okur yazar orani

E K toplam Lise ve dengi okul | Universite
Mugla 93 89 91 16 8
Antalya 93 88 90 17 8
Mersin 93 86 89 16 7
Hatay 91 82 87 13 5

5.4. Ulasim Durumu

Arastirma alani igersinde yer alan her ilin ulasim durumu ayr1 olarak ¢izelge 5.6.’da

verilmistir,

Cizelge5.6.Arastirma kapsamindaki illerin ulasim durumlari (Anonim, 2010a)

fller

Ulasim durumu

Mugla

[lin 6nemli limanlar1 Bodrum, Marmaris, Fethiye ve Giilliik'tedir. Ayrica ilde iki de
havaalani (Bodrum-Milas ve Dalaman) bulunmaktadir. Ayrica cevre illerle duble karayolu
baglantilart mevcuttur.

Antalya

Antalya'ya kara, hava ve deniz yoluyla ulasim miimkiindiir. Antalya Havalimani yaz
aylarinda turizmin de etkisiyle iki dakikada bir u¢agin indigi bir havalimanidir. Antalya'ya
karayoluyla dort farkli yoldan (Kemer yonii-Aksu yonii-Korkuteli yonii-Yesilbayir yonii)
ulasilabilir.Antalya'da ulagimi olmayan bir belde veya kdy bulunmamaktadir.

Mersin

Mersine havayolu ile ulasim Adana’daki havalani aracilifiyla yapilmaktadir. Ayrica
Mersin’de bulunan Liman araciligiyla denzi yoluyla ulasim miimkiindiir. Ayrica karayolu
ile ¢evre iller ve Biiyiiksehirlerden ulasmak miimkiindiir. Trenle ulasim imkani da verdir.

Hatay

Hatay’a havayolu, karayolu ve deniz yolu ile ulasim miimkiindiir. Hatay ilinde bir adet
havalani, Iskenderun liman1 mevcuttur. Ayrica karayolu ile ¢evre iller ve Biiyiiksehirlere
baglantisi vardir. Trenle ulagim imkan1 da vardir.



http://tr.wikipedia.org/wiki/Bodrum
http://tr.wikipedia.org/wiki/Marmaris
http://tr.wikipedia.org/wiki/Fethiye
http://tr.wikipedia.org/wiki/G%C3%BCll%C3%BCk

40

5.5.Tarimsal Yapi

5.5.1.Arazi varh@

Antalya ilinin toplam yiizol¢iimii 20.874.260 da, olup tarim alan1 4.143.256
da, olarak kullanilmaktadir. Tarim alanlarinin toplam yiiz 6l¢iime oran1 % 20 dir.
1.365.091 da, alan gayir ve mera arazisi olarak degerlendirilmektedir. Cayir mera
orani toplam yiizélgiimiin %7’sine denk gelmektedir. Tarim dis1 alan 15.365.913 da
dir. Tarim dis1 alan 1l ylizél¢limiiniin %74 {inii olusturmaktadir (Anonim, 2010b).
Mugla ilinde islenebilir tarim arazisi 248.086 hektardir. Islenebilir tarim arazisinin
18.360 hektar1 ¢ayir mera arazisi, 16.034 hektar1 sebze arazisi, 106.813 hektar1
meyve alani, 3.043 hektar1 ortii alt1 sebzeciligi, 96.140 hektar1 da tarla bitkilerinin
yetistirildigi araziler olusturmaktadir (Anonim, 2010f).

Mersin ilinde islenen toplam tarim arazisi 406.000 hektardir. Toplam il yiizél¢timiinii
% 25’ine denk gelmektedir. 60.273 hektar1 ¢ayir ve mera arazisi olup toplam
yiizdlgiimiin % 4’{inii olusturmaktadir. i1 arazisinin 803.894 hektarlik kismi orman ve
fundalik alandan olusmakta olup bu toplam yiiz6l¢iimiin %51’ini olusturmaktadir,
Tarim dis1 arazi miktar1 ise 315.043 hektar olup toplam yiizolgiimiin %20’sini
meydana getirmektedir (Anonim, 2010c).

Hatay islenen tarim arazisi 540.300 hektardir. Bu arazinin% 50’sini tarim arazisi,
%]10’uda cayrr mera arazileri olusturmaktadir. 2005 yili itibari ile islenen tarim
arazilerinin %56°s1 tarla bitkileri alanlari, % 19’u zeytinlik alanlar, %11°1 meyvelik

arazi, %121 sebzelik arazi, % 2’sini bag arazisi olusturmaktadir (Anonim, 2006b).
5.5.2.Bitkisel iiretim
Arastirma alani igersinde yer alan her ilin belli bash bitkisel liretimleri ayr1

olarak verilmistir. Cizelge 5.7. disinda yetistirilen farkl bitki cesitleri mevcuttur.

Cizelgede ilde agirlikli olarak yetistirilen bitki ¢esit ve miktarlar1 alinmstir.



Cizelge 5,7, Arastirma kapsamindaki illerin bitkisel {iretimleri (Anonim, 2010a),
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Tahillar Yagh Diger
(Ilde tohumlar(ilde Sebze(Meyvesi meyveler(tas
yetistirilen e icin yetistirilen, . . )
: yetistirilen . Turunggil | c¢ekirdekli ve
ler Tahil Pamuk kok ve yumru .02
Tahil grubuna . iiretimi yumusak
grubuna = . sebzeleri ve . .
- dahil tim e cekirdekli)
dahil tim . diger sebzeler) e
. tiriinler) iiretimi
iiriinler)
Antalya 485.345 3.571 14.183 463.963 491.198 430.858
Mugla 165.650 5.750 14.352 918.740 220.438 46.144
Mersin 493.442 35.668 32.288 1.661.273 | 1.001.991 416.628
Hatay 528.323 80.272 | 185.765 954.445 596.408 61.972

5.5.3.Hayvan varh@

Arastirma alani icersinde yer alan belli bashh hayvan varligi durumu ayri

olarak verilmistir. Illerde cizelge 5.8. disinda farkli hayvan tiirleri mevcuttur.

Cizelgede ilde agirlhikli olarak bulunan belli basli hayvan varliklar1 ve miktarlar

almmastir.

Cizelge5.8. Arastirma yoresinin hayvan varligi (adet) (Anonim, 2010a) ( Anonim, 2010b )

Iller fldeki toplam | Ildeki toplam | Ildekitoplam | Ildekitoplam | Ildeki toplam
inek sayisi koyun sayisi kegi sayisi tavuk sayisi kovan sayisi
Mugla 140.000 85.000 18.000 2.580.000 590.000
Antalya 139.414 188.113 357.452 503.145 158.871
Mersin 84.683 197.663 291.215 5.780.147 147.498
Hatay 102.152 89.031 64.925 2.033.008 81.021
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6. ARASTIRMA BULGULARI

6.1. Niifus ve Egitim Durumu

Isletme basina toplam niifus toprak havuz isletmelerinde 3,75 kisi, kafes
isletmelerinde ise 3,80 Kkisi olarak hesaplanmistir. Her iki kesimde de niifusun en
biiyiik kismini1 1549 yas grubundaki aktif niifus olusturmaktadir. s giiciiniin esas
kaynagini olusturan aktif niifus toprak havuz isletmelerinde %53,33 Kkafes
isletmelerinde %57,89°dur. Elli ve iizeri yastaki niifusun toplamdaki payi toprak
havuz isletmelerinde % 37,60 iken, kafes isletmelerinde % 15,79 dur. Toprak havuz
isletmelerinin daha kiigiik aile isletmeleri olmas1 sebebiyle calisan kesim olan 15-49

yas arasi daha ¢ok gog¢ ettikleri i¢in bu oran diisiik ¢tkmaktadir (Cizelge 6.1.).

Cizelge 6.1.Incelenen isletmelerde hane halkinin niifus durumu

Toprak havuz isletmeleri Kafes igletmeleri
Yas Gruplar: Isletme basina Toplam niifus Isletme basina Toplam niifus

niifus (kisi) icindeki pay1 (%) niifus (kisi) icindeki pay1 (%)
0-6 0,16 4,26 0,40 10,53
7-14 0,16 4,26 0,60 15,79
15-49 2,00 53,33 2,20 57,89
50 + 1,41 37,60 0,60 15,79
Toplam 3,75 100,00 3,80 100,00

Incelenen isletmelerde 6 ve iizeri yastaki niifusun tamami okuma-yazma
bilmektedir. Toprak havuz isletmelerinden ilkokulu mezunu kisi oran1 %37,8 olarak
bulunurken kafes isletmelerinde ise bu oran %10,5 olarak bulunmustur. Yine toprak
isletmelerinde ise ortaokul mezunu %15,6, lise mezunu % 11,1 tiniversite mezunu ise
%22,2 olarak hesaplanirken ayni oran kafes isletmelerinde sira ile %5,3 ,%31,6,
%26,3 olarak hesaplanmistir. Bu oranlara bakildiginda kafes isletme sahiplerinin
egitim diizeyinin yiiksek oldugu dikkat ¢ekmektedir. Incelenen isletmelerde hane

halki egitim durumu Cizelge 6.2°de verilmektedir.
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Cizelge 6.2. Incelenen isletmelerde hanehalki egitim durumu (%)

Egitim durumu Toprak havuz isletmeleri Kafes isletmeleri

0-6 yas grubu 4,30 10,50
Tlkokul mezunu 37,80 10,50
IIkdgretim mezunu 8,90 15,80
Orta okul mezunu 15,60 5,30
Lise mezunu 11,20 31,60
Universite mezunu 22,20 26,30
Toplam 100,0 100,0
6.2. Isgiicii

Incelenen isletmelerdeki is giicii katsayilar1 dikkate ahnarak, erkek isgiicii
birimi cinsinden hesaplanmistir. Balik¢ilik isletmelerinin yilin tamamina yayilan bir
isgiici gerektirdiginden 365 giin aktif olarak kabul edilmistir.

Toprak havuz isletmelerinde kullanilan is giicii varhg: 2,71EIB iken, kafes
isletmelerde 2,55EiB’dir. Cizelge 6.3’de isletmelerde isgiicii miktar1 yas gruplarina
gore EIB isgiiciine ¢evrilmis olarak verilmistir. Toprak havuz isletmeleri EiB
ortalamasmin daha yiiksek ¢iktig1 goriilmektedir. Toprak havuz isletmeleri isgiicli
oranlar1 incelendiginde 7-14 yas grubu i¢in %3,07, 15- 49 yas grubu icin %63,84, 50
ve lizeri yas grubu i¢in %33,07 olarak hesaplanmistir. Kafes isletmelerinde ise 7-14
yas grubu i¢in %11,76, 15- 49 yas grubu i¢in %72,55, 50 ve {izeri yas grubu icin
%15,69 olarak hesaplanmistir (Cizelge 6.3). Hesaplamalar dogrultusunda oranlar
irdelendiginde geng¢ niifusun daha ¢ok kafes isletmelerini tercih ettikleri, 50 ve tizeri
yas grubunun ise daha ¢ok gelencksel yontem olarak kabul edilen toprak havuz
isletmelerini tercih ettikleri goriilmektedir.

Incelenen isletmelerde yabanci isgiicii kullanimi kafes isletmelerinde %47
olarak hesaplanirken toprak havuz isletmelerinde ise %27 olarak bulunmustur.
Bunun nedeni kafes isletmelerindeki yetistiricilik kosullari nedeniyle daha fazla
isgiiciine ihtiya¢ duyuldugundan kafes isletmeleri yabanci isgiicii orani yiiksek

bulunmustur.
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Cizelge 6.3.Incelenen isletmelerde yas gruplarina gore isgiicii miktar1 (EiB)

Yas Gruplari Toprak Havuzlar Kafes | Isletmeler Ortalamasi
7X14 Yas
Kadin 0,04 0,10 0,07
Erkek 0,04 0,20 0,12
Toplam 0,08 0,3 0,19
(90) 3,07 11,76 7,29
15X49 Yas
Kadin 0,81 0,45 0,63
Erkek 0,92 1,40 1,16
Toplam 1,73 1,85 1,79
(%) 63,84 72,55 68,07
50 +Yas

Kadin 0,33 0,20 0,27
Erkek 0,56 0,20 0,38
Toplam 0,90 0,4 0,65
(%) 33,07 15,69 24,64
TOPLAM

Kadm 1,19 0,75 0,97
Erkek 1,52 1,80 1,66
Toplam 2,71 2,55 2,63
(%) 100,00 100,00 100,00

6.3. Aktif Sermaye

Tarimsal tretimde kullanilan tiim sermaye unsurlarini kapsayan aktif
sermaye, ¢iftlik ve isletme sermayesi toplamindan olusmaktadir.

Aragtirmada incelenen isletme basma aktif sermaye toprak havuz
isletmelerinde  448.241TL, kafes isletmelerinde ise 978.472TL’dir. Kafes
isletmelerinde aktif sermayenin toprak havuz isletmelerinden daha fazla olmasinin
nedeni  kafes isletmelerinde makine sermayesinin  yiiksek  olmasmdan

kaynaklanmaktadir.

6.3.1. Ciftlik sermayesi

Ciftlik sermayesi; arazi sermayesi, 1slah sermayesi, bina sermayesi, canl
demirbas, alet makine sermayesi, malzeme mithimmat ve para sermayesi

toplamindan olugmaktadir (Karagdlge, 2001).
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6.3.1.1.Arazi sermayesi

Arazi sermayesi, tarim isletmelerinde en Onemli sermaye c¢esididir, Bu
sermayeyi; arazi pargalar1 veya parselleri ile topraga bagh haklar meydana getirir
(Karagolge ve ark, , 1995).

Arazi sermayesi, isletmenin kurulus yerini olusturan ve tizerinde ¢alisilan
topraklar ile su kaynaklarindan, meralardan yararlanma, balik tutma, avlanma vb,
haklarindan olusur, Yollar ve ingaat alanlari, toprak sermayesine dahil edilmeyip,
bina sermayesi iginde yer almaktadir (Inan, 1994).

Incelenen isletmelerde arazi sermayesi; Sadece balik iiretimi i¢in gerekli
karasal ve deniz alanimi kapsamaktadir. Arastirma alaninda isletme basina diisen
arazi sermayesi, Toprak havuz isletmelerinde 37.715TL iken, kafes isletmelerinde ise
4.985TL dir. Kafes isletmelerinde stoklama yogunlugu yiiksek ve kafes derinliginin
havuz derinliklerinden ¢ok yiiksek olmasi sebebiyle dekardan elde edilen balik
miktar1 kafes sistemlerinde ¢ok daha yiiksek oldugu icin arazi i¢in sermayesi de

olduk¢a diismektedir (Cizelge 6.4).

Cizelge 6.4.Incelenen isletmelerde kullanilan arazi sermaye durumu

Alan Nevileri Hasat ortalama(kg/da) Deka(rTl\IiI)z;\ liyet Miktar (da) Deger (TL)
Arazi varligi 8.800 9.540 3.953 37.715
Deniz alan1 91.000 1.215 4.102 4,985

6.3.1.2. Arazi islah sermayesi

Arazi 1slah1 sermayesi, arazinin kullanim amacina uygun olarak yapilan ve
arazinin verimi ve kullanma kabiliyeti {izerine olumlu etkisi olan isletmeye ait yap1
ve yatirimlari ifade eder.

Arazi 1slah1 sermayesini toprak havuz isletmelerinde toplam 36.750 TL iken
kafes isletmelerinde bu deger daha fazla yatirim gerektirdigi icin 85.480 TL’ ye
cikmaktadir. Arazi islahit sermayesi verileri Cizelge 6.5’de verilmektedir. AKktif

sermaye igindeki pay1, toprak havuz isletmelerinde %8, kafes isletmelerinde %9’dur.
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Cizelge 6.5. Incelenen isletmelerin arazi islahi sermayesi (TL)

Islah Nev’ileri Toprak havuz isletmeleri Kafes igletmeleri
Tiim isletme insaat (Havuzlar,
kanallar, kuyu, kafes insast, 36.570 85.480
samandiralar v,b)

6.3.1.3. Bina sermayesi

Incelenen isletmelerde bina sermayesi; ev, yem deposu soguk hava deposu
nobetci kuliibesi ve ¢iftlik avlusu degerinin toplamindan meydana gelmektedir.

Toprak havuz isletmelerinde bina sermayesi 54.150 TL, kafes isletmelerinde
ise bina sermayesi 42.467 TL olarak hesaplanmustir. Incelenen isletmelere ait bina
sermayesi verileri Cizelge 6.6’da verilmektedir. Kafes isletmelerinin bazilarinda
ayrica yem deposu, nobet¢i kuliibesi de bulundurduklarindan dolayr bu bina
varliklar1 da bina sermayesine ilave edilmistir.

Toprak havuz igletmelerine ait binay1 yem deposu olarak kullandiklar1 tespit
edilmistir. Bunun yaninda toprak havuz isletmelerinde aileler binalar1 ikametgah yeri
olarak da kullanildiklarindan dolay1 bina maliyetleri de yiiksek ¢ikmaktadir. Kafes
isletmelerinin ise genelde konteynir veya ahsap miistemilattan olustugu i¢in bina

maliyetleri daha diisiik hesaplanmustir.

Cizelge 6.6. Incelenen isletmelerin bina sermayesi (TL)

Bina Nev’ileri Toprak havuz isletmeleri Kafes isletmeleri
Ikametgah 54,150 31.667
Yem deposu - 1.750
Nobetci kuliibesi - 1.550
Iskele - 7.500
Toplam 54.150 42.467

6.3.2. Isletme sermayesi

Isletme sermayesi; hayvan, alet ve makine, malzeme ile para sermayesi
degerinden olusmaktadir. Isletme basina diisen isletme sermayesi toprak havuz
isletmelerinde 319.626 TL iken, kafes isletmelerinde 845.540TL olmaktadir.
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6.3.2.1. Canh demirbas sermayesi

Incelenen isletmelerde hayvan sermayesi, toprak havuz ve kafeslerde bulunan
canli balik sermayesinden olugmaktadir.

Incelenen isletmelerde canli demirbas sermayesi toprak havuz isletmelerinde
levrek sermayesi 185.417 TL, ¢ipura sermayesi 34.083 TL, kafes isletmelerinde ise
levrek sermayesi 162.000 TL, ¢ipura balik sermayesi 77.000 TL olarak bulunmustur.
Canli demirbas sermayesi Cizelge 6.7’de verilmistir.

Incelenen isletmelerden, toprak havuz isletmelerinin biiyiik cogunlugunu
levrek {iretimine dayanmaktadir. Canli demirbas sermayesinde toprak havuz
isletmelerinde levrek baligi demirbas degeri %84,4’linli olustururken cipura baligi
demirbas degeri ise toplam demirbas degerinin %15,6’sim1 olusturmaktadir.

Kafes isletmelerinde ise toplam demir bag degerinin%67,8’ini levrek baligi
canli demirbasi, %32,2sini ise ¢ipura balig1 canli demirbasi1 olusturmaktadir. Toprak
havuz isletmelerinde kullanilan kaynak sularinin tuzlulugu bazi yerlerde %5 kadar
diisebilmektedir. Levrek baligmin diisiik tuzluluga daha toleransli olmasi sebebiyle
toprak havuzlarda yetistiriciligi ve biiyiimesi 1yi olmasi nedeniyle yaygin

uretilmektedir.

Cizelge 6.7. Isletmelerin canh demirbas varlig1 (TL)

Balik Nev’ileri Toprak havuz isletmeleri Kafes isletmeleri
Levrek 185.417 162.000
Cipura 34.083 77.000
Toplam 219.500 239.000

6.3.2.2. Alet makine sermayesi

Tarimsal iretimde Kkullanilan her tiirli alet ve makine, alet ve makine
sermayesi kapsamina girmektedir. Isletme basina diisen alet ve makine sermayesi,
toprak havuzlarda 47.566 TL iken, kafes isletmelerinde 405.540 TL’dir. Kafes
isletmelerinde alet makine sermayesi toprak havuz isletmelerine gére deger olarak
cok daha yiiksek cikmistir. Alet makine sermayesinin kafes isletmelerinde daha
yiikksek ¢ikmasinin sebebi, bu tip isletmelerde balik iiretimi icin daha fazla alet

makineye ihtiya¢ duyulmasmdan kaynaklanmaktadir. Ayrica bu alet makinelerin
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(Tekne, Ving) fiyatlarmin oldukc¢a yiiksek olmasi maliyeti arttiran diger bir

unsurdur. Kafes isletmelerinde toplam alet makine sermayesinin %62’sini tek bagina

tekne maliyeti olusturmaktadir. Toprak havuz isletmelerinde ise yogun bir alet

makine kullanimi yoktur. Bu sebeple alet makine sermayesi diisilk olarak

gerceklesmistir. Incelenen islemelerdeki alet makine sermayesi Cizelge 6.8’de

verilmektedir.

Cizelge 6.8. Incelenen isletmelerde alet makine sermayesi (TL)

Alet makine varligi Toprak havuz isletmeleri Kafes Isletmeleri Ortalama
Arag 14.000 25.000 19.500
Aerator 7.700 - 3.850
Pompa 7.000 - 3.850
Jenerator 13.000 - 6.500
Bilgisayar 900 - 450
Oksijenmetre 2.000 2.000 1000
Ving (5000 kg max, gii¢) - 84.000 42.000
Tekne - 250.000 125.000
Ag yikama makinesi - 36.000 18.000
Yavru nakil tanki 250 1.250 750
Oksijen tiipii - 400 200
Oksijen hortumu 50 25
Kepce 2.000 2.000 2.000
Oksijen saati - 260 130
Kova 100 150 125
Cizme 60 120 90
Yagmurluk 56 112 84
Igrip 500 750 625
Agirlik kemeri - 16 8
Kursun agirhik - 36 18
Barakiida elbise - 450 225
Aqualung bc - 540 270
Regiilatiir - 640 320
2,li konsol sopras - 360 180
Oktapu aqualung - 200 100
Dalis tiipii - 620 310
Palet - 220 110
Maske - 80 40
Palet i¢in Patik - 60 30
Snorkel - 36 18
Pil sarj makinasi - 100 50
Toplam 47.566 405.540 225.858
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6.3.2.3. Malzeme-miihimmat sermayesi

Malzeme — mithimmat sermayesi isletme ambarinda bulunan tohumluk, yem,
gida, 1sitma, temizlik malzemeleri ve satilmak iizere ayrilan iirlinlerin kiymetlerinin
toplamindan olugsmaktadir (Erkus, 1979).

Arastirmada incelenen kafes ve toprak havuz isletmelerinde malzeme
mithimmat sermayesi olarak isletme depolarinda sadece yem oldugu belirlenmistir.
Toprak havuz ve kafes isletmelerinde akaryakit bulundurmadiklar: tespit edilmistir.
Toprak havuz isletmelerinin ise sadece jenerator icin akaryakit bulundurduklari
belirlenmis olup parasal degeri 60 TL oldugu beyan edilmistir. Kafes isletmelerinde
ortalama 3 ton yem bulundugu parasal olarak degerinin 6.000 TL oldugu toprak
havuz igletmelerinde ise 750 kg yem bulundurduklar1 ve parasal degerinin de 1.500
TL oldugu hesaplanmistir. Incelenen isletmelere ait malzeme miihimmat sermayesi

Cizelge 6.9’da verilmektedir.

Cizelge 6.9.Incelenen isletmelerde malzeme miihimmat sermayesi (TL)

Malzeme-Mithimmat Sermayesi Toprak havuz isletmeleri Kafes Isletmeleri

Yem 1.500 6.000
Akaryakit 60 -
Toplam 1.560 6.000

6.3.2.4. Para sermayesi

Isletme faaliyetlerinin basarili bir sekilde siirdiiriilmesinde etkili bir faktor
olan para sermayesi; isletmelerin mevcut para toplami ile alacaklarmin toplamindan
olusmaktadir. Arastirmada incelenen kafes isletmelerinde iiretim miktar1 daha yiiksek
oldugundan para sermayesinin daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Toprak havuz
isletmelerinde para sermayesi 51.000 TL iken, kafes isletmelerinde ise bu rakam
195.000 TL c¢ikmaktadir. Alacaklarin biiylik ¢ogunlugu balik toptancilarindan olan

alacaklar olusturmaktadir,
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Cizelge 6.10. incelenen isletmelerdeki para sermayesi (TL)

Para sermayesi Toprak havuz isletmeleri Kafes Isletmeleri

Para 51.000 195.000

Incelenen isletmelerde aktif sermaye dagilimi Cizelge 6.11°de verilmektedir,
Incelenen toprak havuz isletmelerinde aktif sermaye dagilimmin %71’ini isletme
sermayesi olustururken, %29’unu ise ¢iftlik sermayesi olusturmaktadir, Kafes
isletmelerinde ise aktif sermaye dagiliminda %77’sini isletme sermayesi

olustururken, %23’iinii ise ¢iftlik sermayesi olusturmaktadir.

Cizelge 6.11. incelenen isletmelerde aktif sermaye dagilimi

Toprak Havuz Kafes isletmeleri
isletmeleri

TL % TL %
Ciftlik Arazi sermayesi 37.715 8 4.985 1
sermayesi Arazi 1slah sermayesi 36.750 8 85.480 9
Bina sermayesi 54.150 12 42.467 4
Canli demirbas sermayesi 219.500 49 239.000 24
Isletme Alet makine Sermayesi 47.566 11 405.540 41
sermayesi Malzeme_—Muh1mmat 1,560 0.3 6.000 1

sermayesi

Para sermayesi 51.000 11 195.000 11
Aktif sermaye toplami 448.241 100 978.472 100

6.4. Pasif Sermaye

Incelenen isletmelerin pasif sermayesi, isletmelerde mevcut yabanci sermaye

ile 6z sermayeleri toplamindan olusmaktadir.

6.4.1. Yabanci sermaye

Incelenen isletmelerde yabanci sermaye borclar ile aktif sermayesinde kira ve

ortaga tutulan arazi kiyymetinden olugmaktadir.
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6.4.1.1. Borglar

Ureticilerin yetersiz olan sermaye unsurlarin1 tamamlamak amaci ile
isletmeye iiciincii sahislardan temin ettigi ayni ve nakdi varliklarin tamami, pasif
sermaye iginde yer almakta ve isletmenin borglarint meydana getirmektedir. Bu
varliklar, geri O0deme zamanlarina kadar isletmeye 0z sermaye gibi katkida
bulunmaktadirlar (Biilbiil, 1979).

Incelenen isletmelerde ortalama bor¢ miktar: toprak havuz isletmelerinde ise
59.583 TL, kafes igletmelerinde 131.000 TL olarak bulunmustur. Borglarin aktif
sermaye igersindeki pay1 toprak havuz isletmeleri i¢in % 13,3 iken, Kkafes
isletmelerinde ise %13,4 olarak bulunmustur. Bor¢larin tamamma yakini1 bankalara
olan borglar olusturmaktadir, Banka faiz oranlari ise kredi sartlarina gore % 8,7 ile %

10 faiz oranlar1 arasinda degigsmektedir.

6.4.1.2. Kira ve ortaga tutulan arazi kiymeti

Incelenen isletmelerde kira ve ortaga tutulan arazi kiymeti sadece kafes
isletmelerinde mevcuttur, Kafes isletmelerinin tamami deniz alanmi devletten
kiralayarak tiretim yapmaktadir. Kafes isletmeleri i¢in kiralama bedeli olarak yilda
ortalama 4.985 TL 6dedigi bulunmustur. Arastirmada toprak havuz isletmelerinde
ise; kira ve ortaga tutularak iiretim yapan bulunmamaktadir, Isletmelerin tamami

kendilerine ait arazilerde iiretim yapmaktadirlar.
6.4.2. Oz sermaye

Incelenen isletmelerde 6z sermaye, aktif sermayeden borglar ile kira ve ortaga
tutulan arazi kiymetinin diisiilmesi suretiyle bulunmustur. Bu sermaye, iireticinin
kendi kaynaklarindan olusmaktadir ve isletmecinin siirekli olarak kullanabilecegi bir
sermayedir. Arastirma alaninda 6z sermaye, Kafes isletmelerinde 842.487 TL, toprak
havuz isletmelerinde ise 388.658 T L’dir, Oz sermayenin pasif sermayeye oran

kafes isletme tipinde %86 toprak havuz igletmelerinde %87 olarak bulunmustur.
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Cizelge 6.12. incelenen isletmelerde pasif sermayenin dagilimi

Toprak havuz isletmeleri Kafes isletmeleri
TL % TL %
Borglar 59.583 13,00 131.000 13,00
Kiraya tutulan arazi degeri - - 4,985 1,00
Oz sermaye 388.658 87,00 842.487 86,00
Pasif sermaye 448.241 100,00 978.472 100,00

6.5. Isletmelerin Yilhik Faaliyet Sonuclar

6.5.1. Gayri Safi Uretim Degeri (GSUD)

Incelenen isletmelerin bir yil icerisinde tarimsal faaliyetleri sonucu elde
ettikleri bitkisel ve hayvansal iiriinlerin degeri ile ayn1 iiretim yilinda meydana gelen
prodiktif demirbas kiymet artiglari, gayrisafi iiretim degerini olusturmaktadir (Erkus,
1979).

Gayrisafi Uretim Degeri, iiretilen balik miktarlarinin isletmecilerin eline
gecen fiyatlarla ¢arpilmasi sonucu bulunan degere, canli sermayesindeki prodiiktif
artislar ilave edilerek hesaplanmaktadir. Bitkisel {iretimde iiriin bir yil igersinde elde
edildigi i¢in iiretim donemi bir yildir. Balik {iretimi bitkisel {iretimden farkli olarak
iretim donemi iki yili bulmaktadir. Balikgilarla yapilan anketlerde yavru olarak
alman baligin hasadi daha sonra tanklarin bakim onarimlari ve hastaliktan korunmak
icin tanklar1 kuruya almayla birlikte bir {iretim doneminin iki yil oldugu
belirlenmistir. Bu calismada iiretim donemi dikkate alinarak tiretim degerleri
hesaplanmustir.

Toprak havuzlar igletmeleri i¢in isletme basina diisen ortalama donem iiretim
degeri 312.160 TL olarak bulunmustur. Kafes isletmeleri i¢in isletme basina diisen

ortalama donem iiretim degeri 805.388 TL olarak bulunmustur,

Cizelge 6.13.Incelenen isletmelerde GSUD

Toprak Havuz Isletmeleri Kafes Isletmeleri
Gelir
GSUD | Miktar (kg) | Fiyat(TL) | Gelir (TL) | Miktar (kg) | Fiyat(TL) |(TL)

Balik Satis1 | 34.684 9,0 312.160 94.751 8,5 805.388
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6.5.2.Gayri Safi Hasila

Gayri Safi Hasila, ekonomik bir biitiin olarak distiniilen balikg¢ilik
isletmelerinde, bir liretim donemindeki faaliyetler sonucunda fliretilen mallar ile
mamulecilik, miibadele ve yeniden kiymetlendirme suretiyle sermaye kisimlarinda
meydana gelen prodiiktif kiymet artiglarmin miktar ve kiymet olarak ifadesidir
(Karagolge, 2001).

Gayrisafi hasila, briit liretim degerine isletme disindan saglanan tarimsal
gelirlerin ve ikamet edilen binalarin kira karsiliginin eklenmesiyle elde edilmektedir,
Incelenen isletmelerde konut kira bedeli olarak, isletmede ikametgah olarak
kullanilan binalardan yapi1 malzemesi kerpi¢ olanlarm kiymetinin %10'n, yap1
malzemesi tas ve tugla olanlarin ise kiymetinin %5'i almmustir (Erkus vd., 1995).

Isletme disinda yapilan tarmmsal faaliyetlerden elde edilen iscilik geliri ile
tarim alet makineleri saglanan gelirin hesabinda ¢ift¢inin beyani esas almmustir,
Isletmelerin Gayrisafi Hasila degerleri Cizelge 6.13.’de verilmistir, Isletme basina
diisen gayrisafi hasila toprak havuz isletmelerinde 317.577TL iken kafes
isletmelerinde 808.555 TL olarak bulunmustur,

Cizelge 6.13. Incelenen isletmelerin Gayrisafi Hasilasi (TL)

Toprak havuz isletmeleri Kafes igletmeleri
TL % TL %
Gayri safi tiretim degeri 312.160 98,3 805.388 99,6
Konut kira bedeli 5.417 1,7 3.167 0,4
Gayrisafi hasila 317.577 100 808.555 100

6.5.3.isletme masraflan

Gayrisafi hasilayr elde etmek i¢in isletmeye vyatirilan aktif sermayenin
faizi hari¢, yapilan masraflarm toplami isletme masraflarmi  meydana
getirmektedir. Isletme masraflari, iiretim hacmi ile bagintis1 dikkate alinarak sabit

ve degisen masraflar olmak tizere iki grupta incelenmektedir.
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6.5.3.1. Degisen ve sabit isletme masraflar

Incelenen isletmelerde degisen masraflar yem, yavru, Kkimyasallar
(antibiyotik, formalin ve diger kimyasallar), elektrik gideri, yabanci isgiicii, bakim
onarim, akaryakit gideri, elektrik gideri, pazarlama gideri ve diger degisen masraflar
unsurlarini olusturmaktadir. Sabit isletme masraflari; amortisman, bina tamir bakim,
aile isgiicti iicret karsilig1 ve daimi ticret masraflarindan olugmaktadir.

Degisen masraflar igersinde yer alan bakim onarmm gideri alet ve makine
sermayesinin %5°1 alinarak hesaplanmaktadir. Toprak havuz isletmelerinde iiretilen
su irilinlerini almak isteyen alicilar isletmeden kendi imkanlar1 ile {iriinleri
aldiklarindan dolay1 iireticinin herhangi pazarlama ve nakliye gideri olmamaktadir.
Ancak kafes isletmelerinde ireticiler yetistirdikleri iiriinleri kendi imkanlariyla
pazarladiklar1 i¢in belirli masraflara katlanmalar1 gerekliligi olugmaktadir.
Arastirmada pazarlama gideri i¢in balik satig gelirinin %1°1 ve ayn1 sekilde nakliye
icinde balik satis gelirinin %1°1 alinarak hesaplanmistir (SUMAE,2006).

Degisen isletme masraflari toprak havuz isletmeleri i¢in 182.378 TL, kafes
isletmeleri i¢in ise 542.558 TL olarak hesaplanmistir. Degisen masraflar i¢inde en
biiyiik pay1r yem giderleri almaktadir. Yem giderleri toprak havuz isletmeleri i¢in
%49,9 iken, kafes isletmeleri i¢in %55,7 olarak hesaplanmistir.

Sabit isletme masrafi toprak havuz isletmelerinde 42.336 TL, Kkafes
isletmelerinde ise 78.317 TL olarak bulunmustur. Toplam isletme masraflar1 toprak
havuz isletmelerinde 224.714TL, kafes isletmelerinde ise 620.875TL olarak
bulunmustur. Toprak havuz isletmelerinde sabit masraflar toplam isletme masrafinin
%18,8’ini kafes isletmelerinde %12,6’sm1 olusturmaktadir. Incelenen isletmelerde

degisen ve sabit masraflar Cizelge 6.14’de yer almaktadir.



Cizelge 6.14.Degisen ve sabit masraflar
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Degisen masraflar Toprak havuz isletmeleri Kafes igletmeleri

TL % TL %
Kira Gideri - - 4,985 0,001
Yem giderleri 91.000 49,90 299.250 55,72
Ilag —kimyasal ve as1 500 0,30 8.000 1,49
giderleri
Yavru balik giderleri 30.600 16,78 102.000 19,00
Isgiicii giderleri 26.400 14,48 79.200 14,75
Bakim onarim giderleri
(Alet ve Mak, Ser,X % 5) 2.378 1,30 20.777 3,78
Akaryakit giderleri 900 0,90 12.240 2,78
Elektrik gideri 30.600 16,78 - -
Pazarlama +Nakliye Gideri - - 16.106 2,99
(Balik Satis Geliri X%)
Degisen masraf toplam 182.378 100 542.558 100
Sabit masraflar
Arazi havuz kirasi 4.630 10,90 -
Aile iggiicii 26.400 62,40 26.400 33,70
Diger sabit girdiler 6.200 14,60 27.545 35,20
Amortismanlar 5.106 12,10 24.372 31,10
Sabit masraf toplam 42.336 100 78.317 100
Toplam isletme Masraflar 224,714 620.875

6.5.4. Briit Kar

Briit iiretim degerinden degisen masraflarin ¢ikarilmasiyla elde edilen briit

kar, isletmenin basarisin1 ortaya koymada ve {iretim faaliyetlerinin rekabet gilictinii

gostermede onemli kriterlerden biridir (Erkus, 1976).

Briit kar tarimsal faaliyet kollar1 itibariyle elde edilen gayrisafi iiretim degeri

toplamindan, bu faaliyet kollar1 i¢in yapilan degisen masraflar toplami ¢ikartilarak

hesaplanmistir. Sonuglar Cizelge 6.15°de verilmektedir.

Isletme basina diisen briit kar toprak havuz isletmelerinde 129.782 TL, kafes
isletmelerinde ise 262.830 TL dir.

Cizelge 6.15. Incelenen isletmelerde briit kar (TL)

Toprak havuz isletmeleri

Kafes igletmeleri

Gayri safi tiretim degeri 312.160 805.388
Degisen masraflar 182.378 542.558
Briit kar 129.782 262.830




56

6.5.5. Saf Hasila

Saf Hasila, Gayri Safi Hasiladan isletme masraflarinin ¢ikarilmasi ile
bulunur. Saf hasila igletme basarisini objektif olarak ortaya koyan en iyi gostergedir.
Saf hasilanin hesaplanmasinda isletmenin borgsuz ve kira ile ortakgilikla arazi
islemedigi kabul edilmektedir. Boylelikle, isletmeler arasi mukayesede miilkiyet
durumu ve arazi tasarrufu bakimindan farkliliklar ortadan kaldirilarak isletmeler ayni
baza getirilmektedir (Erkus ve Demirci, 1985). Isletme basina diisen saf hasila
Toprak havuz isletmelerinde 92.863 TL kafes igletmelerinde ise 184.680 TL olarak

bulunmustur.

Cizelge 6.16 Incelenen isletmelerin Saf Hasilasi (TL)

Toprak havuz isletmeleri Kafes isletmeleri
Gayrisafi hasila 317,577 808,555
isletme masraflari 224,714 620,875
Saf hasila 92,863 184,680

6.5.6.Tarimsal Gelir

Tarmmsal gelir, tarim isletmesinde kullanilan 6z sermayenin rantmdan,
isletmeci miitesebbis gelirinden ve ¢ift¢i ailenin is¢iligi karsiligindan meydana
gelmektedir. Ailenin ihtiyaglarini dogrudan karsilamak ve isletmenin gelismesini
saglamak amaci ile yapilacak harcamalar ve tasarruf edilecek miktar, tarimsal gelire
baghdir.

Bu nedenle, tarimsal gelir, Ozellikle kii¢iik aile isletmelerinin basarisini
belirlemede kullanilan en iyi bir kriterdir (Karagolge, 1996).

Tarimsal gelir; Saf Hasilaya aile isgiicii karsihigmin eklenmesi ve bundan
Kira-ortakgilik paylari ile borg faizlerinin ¢ikarilmasi ile elde edilebilmektedir (Erkus
ve Demirci, 1985).

Isletme basma diisen tarimsal gelir toprak havuz isletmeleri i¢in 124.625 TL
iken kafes isletmeleri i¢in 228.280 TL olarak bulunmustur.




Cizelge 6.17. incelenen isletmelerin Tarimsal Geliri (TL)
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Toprak havuz isletmeleri Kafes igletmeleri
Saf hasila (a) 92.863 184.680
Kiracilik ve Ortakgilik pay1 (b) - -
Borg faizleri (c) 5.362 17.200
Aile isgiicii karsiligi (d) 26.400 26.400
Tarimsal gelir (a-b-c+d) 124.625 228.280

6.5.7. Rantabilite

Rantabilite; bir isletmenin belirli bir zaman zarfinda elde ettigi karin, o

isletme emrinde calisan sermayeye orani olarak tamimlanmaktadir. Rantabilite,

tarimsal igletmelerin faaliyetleri sonucundaki basarilarini gosteren ve isletmelerin

birbiri ile karsilastirilmasinda kullanilan iyi bir dl¢iidiir. incelenen isletmelerde, mali

ve ekonomik rantabilite oranlari asagidaki formiiller yardimiyla hesaplanmistir

(Erkus ve ark, 1995).

Mali Rantabilite:

Saf hasila R(borc faizlari #%kiraveortak payi)

Oz sermaye

Ekonomik rantabilite: M x100

Aktif sermaye

92.863 R(5.362 %®.125)

Toprak havuz igletme mali rantabilite:
388.658

184.680 R(17.200 %4.3.687)

Kafes isletme mali rantabilite:
842.487

92.863

Toprak havuz igsletme ekonomik rantabilite:

184.680

Kafes isletme ekonomik rantabilite :

x100 = % 18,87
72

x100 (6.1)

(6.2)

x100= % 20,16
x100= % 18,25

x100 =% 20,71
41
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Incelenen isletmelerden toprak havuz isletmelerinde mali rantabilite % 20,16
iken kafes havuz isletmelerinde % 18,25’dir. Ekonomik rantabilite ise toprak havuz
isletmelerinde % 20,71, kafes isletmelerinde % 18,87 olarak bulunmustur. Incelenen
isletmelerde mali ve ekonomik rantabilite oranlar1 reel faiz oraninin iizerinde
gerceklesmistir. Toprak havuz ve kafes isletmelerinde ekonomik rantabilitenin mali
rantabiliteden yiiksek bulunmasi, kullanilan sermayenin isletmenin rantabilitesini
arttirdigim1  ifade etmektedir. Mali rantabilite mitesebbis agisindan, ekonomik
rantabilite ise tesebbiis agisindan onem tasimaktadir (Erkus ve Demirci, 1985). Bu
nedenle incelenen isletmelerde, ekonomik rantabilitenin mali rantabiliteden yiiksek

olmasi, isletme agisindan olumlu bir durumdur.

6.5.8. Isletme tiplerinin karsilastirma tablosu

Arastirma sonucunda toprak havuz ve kafes isletmelerinin ekonomik ve mali,
biiyiikliik, sermaye ve verimlilik kriterlerine gore karsilastirmasi Cizelge 6.18de
verilmistir.

Ekonomik ve mali rantabilite birbirine yakin olmasma ragmen, SH, TG, Briit
Kar ve GSUD kafes isletmelerinde toprak isletmelerindekinden daha yiiksektir.

Isleme genislikleri, aile isgiicii ve aile niifusu kafes ve toprak isletmelerinde
birbirine esittir.

Dekara aktif sermaye kafes isletmelerinde toprak isletmelerinden iki kat daha
yiiksektir.

Arazi kafes isletmelerinde daha etkin kullanilmaktadir. Kafes isletmelerinde

alet makine varliginin isletme sermayesindeki pay1 daha ytiksektir.
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Cizelge 6.18. Incelenen isletmelerin rekabet kriterlerine karsilastirilmas (TL)

Karsilastirilan Unsurlar Toprak Havuz | Kafes isletmeleri
isletmeleri
A) Ekonomik ve Mali Kriterler
Isletme basina GSUD 312,160 805,388
Isletme basina Briit Kar 129,782 262,830
Isletme basina TG 124,625 228,280
Isletme basina GSH 317,577 808,555
Isletme basina SH 92,863 184,680
Isletme basina mali rantabilite (%) 20,16 18,25
Isletme basma ekonomik rantabilite (%) 20,71 18,87
B) Biiyiikliik Kriterleri
Isletme genisligi (arazi, kiralanan denizalani) (dekar) 3,95 4,1
Aile isgiicii (EIG) 2,71 2,55
Alile niifusu 3,75 3,80
C) Sermaye
Aktif sermaye 448,241 978,472
Pasif sermaye 448,241 978,472
Dekara Aktif sermaye 113,479 238,652
Dekara Isletme sermayesi 80,918 206,229
Isletme sermayesinin aktifteki pay1 (%) 71,30 86,45
Alet makine varligmin igletme sermayesindeki pay1 (%) 14,88 47,96
D) Verimlilik Kriterleri
Isletme arazisi bagma TG (arazi, denizalani) (dekar) 31,551 55,678
Isletme arazisi basina GSH (arazi, denizalani) (dekar) 80,399 197,208
Isletme arazisi basina SH (arazi, denizalan1) (dekar) 23,509 45,044

Ekonomik ve mali rantabilite birbirine yakin oldugu i¢in karsilastirma
amaciyla maliyetler hesaplanmistir. Balik maliyeti hesaplanirken, tesis donemi
yapilan islemler i¢in harcanan is giicii ve materyal masraflar1 tespit edilmistir. Tesis
doneminde yapilan isgiicii ve materyal masraflarina degisen masraflarin faiz
karsiligi, genel idare giderleri ve c¢iplak arazi kiras1 eklenmis ve bdylece tesis
masraflar1 toplami elde edilmistir.

Degisen masraflarin  faiz ~ karsiligni hesaplanirken, islemlere ait masraf
tutarlar1 bankalarin kredilere uyguladiklar1 yillik ortalama %38,5 reel faiz dikkate
alnarak hesaplanmistir. Genel idare giderleri karsiligi olarak toplam degisen
masraflarin %3’i almmistir. Ciplak arazi kirasi, kafes isletmeleri i¢cin 1 ton balik
iretimi i¢cin gerekli alan icin devlete O6denen miktar esas alinmistir. Toprak
havuzlarda 1 ton balik tiretimi i¢in gerekli alana bdlgede 6denen arazi kira bedeli goz
Oonline almmustir. Balik yetistiriciliginde iiretim maliyeti hesaplanirken, tesis
doneminde yapildig1 gibi, Oncelikle yapilan her islem i¢in harcanan is giicli ve

materyal masraflari tespit edilmistir. Bu masraflar toplamima genel idare giderler,
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arazi kirasi, tesis masraflar1 amortisman payi, tesis masraflari faizi ile sermayenin
firsat maliyeti eklenmis ve boylece masraflar toplami elde edilmistir. Daha sonra bir
ton i¢in yapilan masraflar, elde edilen verim miktarina boliinerek, Levrek ve Cipura
baliginin 1 kg iiretim maliyeti tespit edilmistir. Levrek ve Cipura baligi maliyetleri

Cizelge 6.19 ve Cizelge 6.20° de verilmistir.

Cizelge 6.19. incelenen isletmelerde Levrek Baligi maliyeti (TL/Kg)

Toprak havuz isletmeleri Kafes isletmeleri
Maliyet Unsurlar1 TL % TL %
Yem gideri 2.800 40,21 3.600 52,06
Ilag ve Kimyasal Giderler 17 0.25 88 127
Yavru balik gideri 850 12,21 850 12,29
Isgiicii 910 13,07 870 12,58
Bakim onarim gideri 73 1,05 228 3,30
Akaryakit Gideri 31 0,45 134 1,94
Elektrik Gideri 1.055 15,15 0 0,00
Alet makine Bakim masrafi 73.8 106 215 311
Pazarlama gideri 0 0,00 177 2,56
Degisen Masraflarmn Faizi 449 477
6,45 6,90

A) Toplam Degisen
Masraflar 6.256.8 82,40 6,639 83,26
Genel Idare Giderleri 173
(Degisen Masraflarin X %3) 172 2,47 2,50
Ciplak Arazi Kirasi 1.049 15.07 12 0.17
Tesis Masraflarinin 176 267
Amortisman Pay 2,53 3,87
B) Toplam Sabit Masraflar 1,397 17.60 452 6.55
C) Toplam Masraflar

7.655.80 100,00 7.091.00 100,00
D) Balik Maliyeti (Kg/TL) 7,66 7,09




Cizelge 6.20. incelenen isletmelerde Cipura Baligi maliyeti (TL/Kg)
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Toprak havuz isletmeleri

Kafes isletmeleri

Maliyet Unsurlari TL % TL %
Yem gideri
3,000 41,36 3.700 53,46
Ila¢ ve Kimyasal Giderler 17 0,24 88 1,27
Yavru balik gideri 766 10,56 850 12,28
Isgiicii 910 12,55 870 12,58
Bakim onarim gideri 73 101 228 3.30
Akaryakit Gideri 31 043 135 194
Elektrik Gideri 1.055 14,55 0 0,00
Alet makine Bakim masrafi 74 102 215 311
Pazarlama 0 0,00 560 8,52
Degisen Masraflarin Faiz Karsiligi 449 6,19 477 6,89
A) Toplam Degisen Masraflar 6.375 80.69 7.123 9316
Genel Idare Giderleri (Degisen
Masraflarin X %3) 176 2,42 193 2,79
Ciplak Arazi Kirasi 1.049 14.46 12 0.17
Tesis Masraflarinin Amortisman Pay1
176 2.43 268 3,87
B) Toplam Sabit Masraflar 1.401 473
19,31 6,84
C) Toplam Masraflar 7.776 7,596
100,00 100,00
D) Balik Maliyeti (Kg/TL) 7,77 7,59

6.6. incelenen Isletmelerin Gelisme Olanaklan

Levrek ve Cipura baligi liretiminin gelisme olanaklarini ortaya koymak

amaciyla

balik¢ilik sektdriiniin - mevcut durumu makro ve mikro diizeyde

belirlenmistir. Bunara gore Tiirkiye’nin su {iriinleri yetistiriciligi ile ilgili 6nemli

gostergeler sunlardir;

— Tiirkiye ti¢ tarafi denizlerle ¢evrili farkli su sicakliklari, tuzluluklar1 ve su

kaynaklarina sahip ¢ok cesitli su iriinleri yetistiriciligine elverisli bir cografya’da

bulunmaktadir (Mert,1986).

— Tiirkiye, toplam su iiriinleri yetistiricilik yoluyla iiretimde 152.260 bin ton

iretim ile diinyada 26. sirada yer almaktadir. Ayn1 zamanda AB iilkelerine ihracati

yapilan tek hayvansal liriindiir (Anonim 2009a).
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— Tiirkiye’de genellikle taze balik tiiketimi tercih edilmektedir. Tiirkiye’de
balik tiiketimi kisi bagna yillik 7,5 kg (Anonim,2010a).

— Tiirkiye’de balikgilik isleme tesisleri gelisme egilimindedir. Uretim,
ozellikle Cipura ve Levrek lizerinde yogunlagmistir. Yetistiriciligi yapilan tiirlerin
%94’1inii sadece bu iki tiir olusturmaktadir (Anonim 2008).

—  Denizlerde su riinleri tretimi  kafes isletmeleri  seklinde
gerceklestirilmektedir (Anonim, 2008).

— Toprak havuz isletmelerinin hemen tamami irettikleri baliklar1 balik
haline veya araci kisilere satmaktadir.

— Tirkiye’de tarmmsal girdilerin 6zellikle akaryakit ve elektrik enerjisi

fiyatlarmin ¢ok yiiksek olmasi sektorii oldukca zorlamaktadir.

Arastirma yoresinde su iirlinleri yetistiriciliginin tespit edilen 6zellikleri ise
asagidaki gibi 6zetlenebilir;

— Aragtirma bolgesi Tiirkiye’de su triinleri yetistiriciliine en uygun yerdir.
Bu sebeple toplam su iiriinleri {iretiminin % 93’{ bu bolgeden elde edilmektedir.

— Su iirtinleri yetistiriciliginde isgiici ihtiyaci yiiksektir. Fakat bolgenin
turizm merkezi ve cezp edici olmasi sebebiyle isgiicli sikintis1 yoktur.

— Aragtirma alaninda ¢ekirdek aile yapisi yaygin oldugu icin isletmeler aile
isletmeleri hiiviyetindedir.

— Faal niifus orani yiiksek, yas bagimlilik oran1 diigiiktiir.

— Aile fertlerinin ve isletmecilerin okur-yazarlik orani ve ortalama egitim
stiresi Tiirkiye ortalamasindan yiiksektir.

— Isletmecilerin  su {iriinleri yetistiriciligi deneyimleri Tiirkiye’de
ortalamasindan cok yiiksektir. Cilinkii su drilinleri liretiminin basladig1 ilk yer
arastirma alani igerisinde yer alan Mugla ilidir.

— Arastirma bolgesindeki toprak havuz isletmelerinde miilkiyete dayali
kiiciik aile isletmeleri hakim iken, kafes isletmeleri daha biiyiikk kapasiteli ve
profesyonel isletmelerdir.

— Arastrma bolgesindeki isletmelerin tamami yavrulari disaridan (6zel ve

devlete ait) kulugkahane isletmelerinden temin etmektedir.
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— Arastirma bolgesine kulugkahaneler kontrol altinda tutulan ve gilivenilir
isletmelerdir.

— Arastirma bolgesinde yavru fiyatlari treticiler tarafindan makul diizeyde
bulunmakta ve yavru temini sikintis1 yasanmamaktadir.

— 1lag ve kimyasal temini ile ilgili yasanan en biiyiik sorun bunlarmn
fiyatlarinin yiiksek olmasidir.

— Ureticilerin biiyiik kisminmn ilag kalmtisi ile ilgili bilgileri vardur.

— Hasada karar vermede kullanilan kriterler; balik fiyatlari, piyasa tarafindan
tercih edilen balik biiyiikliigii ve tiiketicinin sermaye durumudur.

— Yemleme yiiksek diizeyde yapilmakta ve yemlemelere gerekli dikkat ve
0zen gosterilmemektedir.

— Bolgede hasat stiresi genellikle 16-18 ay arasinda degismektedir.

— Bolgede yem doniisiim orami toprak havuz isletmeleri i¢in 1,5 kafes
isletmeleri i¢in 1,8 civarindadir.

— Bolgede baliklarda yasama orani % 90 ve lizerindedir.

— Isletmelerin en biiyiik giderleri yem giderleridir.

— Isletmeler Levrek baligi ve Cipura balig1 yetistiriciligini birlikte
yapmaktadir. Uretimin %80 den fazlasini levrek balig1 olusturmaktadir.

— Ureticiler basta hastaliklarla miicadele ve pazarlama olmak iizere bilgi
eksikligi hissetmektedir.

— Ogzellikle kafes isletmelerinde isbirlikleri ve organizasyon diizeyleri
yiiksek olmakla birlikte, toprak havuz isletmelerinde orgiitlenme ¢ok yetersizdir.

— Arastirma bolgesinde yayimci sayisi yetersizdir.

— Ureticiler devlet siibvansiyon ve destegini yetersiz bulmaktadir.

Tiirkiye ve aragtirma bdlgesi i¢in genel durum dikkate alindiginda su triinleri
yetistiriciligini gelistirme stratejileri belirlemek i¢in GZTF analizi kullanilmigtir.
Toprak havuz isletmelerinin ve kafes isletmelerinin iiretim yoniinden giiclii ve zayif
yanlarinin degerlendirildigi GZTF analizinde toprak havuz isletmelerinin Giiglii

ozellikleri, Zayif yonleri Tehdit ve Firsatlar1 ortaya konulmustur.
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Isletme sahipleri, Akdeniz Su Uriinleri Arastirma Uretim ve Egitim Enstitiisii

miidiir ve midiir yardimcilar1 ve sektoriin ileri gelenleri ile yapilan goriismeler

sonucunda GZTF analizine son sekli verilmistir (Cizelge 6.21).

Cizelge 6.21 Incelenen toprak havuz isletmelerinin GZTF Analizi

ICSEL FAKTORLER
Sira Gii¢lii Yonleri Sira Zayif Yonleri
Isletmelerin ilk yatirim masrafinin diisiik . . T,
1 olmasi 1 Isletme kapasitelerinin kii¢iik olmasi,
2 Arazinin miilk olmasinm igletme kurulumunu 2 isletmelerin aile isletmeleri olmasi,
kolaylagtirmasi,
T.(.) prak havuz lsletmelerlmp . bulu:n dggu Isletmelerde herhangi bir isletme kayd
3 | bolgede Cipura ve levrek yetistiriciligi igin | 3
. . tutulmamasi,
gerekli su kalitenin olmasi
Toprak havuz isletmelerinde iretilen baliga : _y .
. . . i i Isletmeler arasi hi¢bir organizasyon ve
4 | talebin kafes isletmelerine gére daha yiiksek | 4 .
igbirliginin olmamasi,
olmasi
Isletme yo6netiminin kolay ve maliyetinin Isle.tm.ei‘sa‘hlplermm teknik bilgi ve .1lg1
5 e 5 eksikliginin ~ bulunmast  nedeniyle
diisiik olmasi, .
tiretimde sorunlar yaganmasi,
6 Yem kaybi olmadig: i¢in yem tiiketimlerinin 6 Tirkiye’de enerji maliyetinin g¢ok
kafes igletmelerinden daha diisiik olmasi yiiksek olmasi,
Toprak havuz isletmelerinin bulundugu Milas Yetigtiricilic igin uygun su kalite
yoresinin Tirkiye’nin ve diinyanin diger . - A
« . . kriterlerinin sadece belirli bir alanda
7 | bolgelerine kara, hava tagimacilik imkanin | 7 . .
. - olmasi, su kalitesinden dolayr genis
bulunmas: ve talebi olusturan biiyiik kentlere T
alanlarda yetistiriciligin kisitlamasi,
yakin olmasi
DISSAL FAKTORLER
Sira | Firsatlar Sira | Tehditler
1 Tim dinyada su friinleri yetistiricilik 1 Diinya’da Global ekonomik krizin
miktarlariin ve taleplerinin artmasi hiikiim slirmesi
Uretilen baliklarin ihracat ediliyor olmasi Uretm.l m}ktarmm . disiik  olmast
2 s RS 2 nedeniyle ihracat imkaninm kisith
ve biiyiik ihracat potansiyelinin bulunmasi olmas
Uretimde devlet tarafindan  saglanan Tiirkiye’de  girdi  (yem,  enerji,
3 siibvansiyonlar ve desteklerin  Avrupa | 3 akaryakit) maliyetlerine yeterli
Birligi ile gii¢lendirilebilmesi slibvansiyon ve destek saglanmamasi
Son yillarda Tirkiye ekonomisinin hizla Son y}llilrda . Tiirkiye - ekonomisinin
N I o hizla biiyiimesine karsin tarimsal paym
4 biiylimesi ve diinya’da 6n siralara dogru | 4 : . . A
N . toplam ihracat i¢indeki paymin siirekli
yiikselmesi . .
gerilemesi
Su irlinleri konusundaki Ar-Ge ve
o - o yayim faaliyetlerinin ve arastirmaci -
Isgiicli temininde sorun olmamasi, iggiicii L S
5 . T 5 yayimelr - Uretici arasindaki  bilgi
tcretlerinin diigitk olmasi .
akisinin yetersiz olmasi
Isleme sektériinde pek ¢ok gida maddesinin
6 iretiminde kullanilmasi ve ¢ok gelismis | 6
olmasi
7 Sektorde faaliyet gosteren Ar-Ge ve yayim 7
kurumlarmin varligi
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ICSEL FAKTORLER
Sira | Giiglii Yonleri Sira | Zayif Yonleri
1 Uretim kapasitelerinin yiiksek olmas1 ve 1 Isletmelerin ilk yatirim masrafinin ¢ok
profesyonel yonetilmesi yiiksek olmasi
. . . Deniz  alanlarinin  kullanilmasinda
Kafes isletmesinin kurulum ve iretim . . e
2 S A 2 turizm sektorii ile stirekli miicadele
tekniklerinin gelismis olmasi,
yaganmast
Uretimin koylar yerine agik deniz (off Ozellikle kapali  koylarda  yogun
3 - - : 3 e
shore) balik¢iligina doniigmesi kirlilige sebep olmasi
Isletmelerin  &rgiitlenmis ve profesyonel Isletme yonetiminin zor olmast ve
4 3ieim g ? p M 4 maliyetinin toprak havuz isletmelerine
organizasyonlarmin olmasi A
gore yiiksek olmasi,
) Yemleme esnasinda baligin
5 | Uretimde enerjiye ihtiya¢ duyulmamasi 5 yararlanamadigi yem kaybinin yiiksek
olmasi
Yetistiricilik _lein su kaht@ kriterlerinin Son yillarda i¢ piyasada balik kg birim
6 | uygun oldugu genis deniz alanlarinin | 6 f e
iyatinin diigiik kalmasi
bulunmasi
DISSAL FAKTORLER
Sira | Firsatlar Sira | Tehditler
1 Tim diinyada Su irinleri yetistiricilik 1 Diinya’da Global ekonomik krizin
miktarlarin ve taleplerinin yiikselmesi hiikiim siirmesi
Uretilen baliklarin ihracat ediliyor olmast ve Tirkiye'de glrd} (yem, eneit,
2 . A 2 akaryakit) maliyetlerine yeterli
ihracat imkanmn bulunmasi N . -
sibvansiyon ve destek saglanmamasi
Son yillarda Tiirkiye ekonomisinin hizla Son y}ll'a.lrda’ Tiirkiye - ekonomisinin
N A o hizla biiyiimesine karsin tarimsal payin
3 | biiylimesi ve diinya’da on siralara dogru | 3 : e . Y
N . toplam ihracat i¢indeki payinin siirekli
yiikselmesi - .
gerilemesi
4 Tiirkiye’'nin ¢ tarafinin denizlerle cevrili 4 Diinya’da kafes balik¢iliginda c¢ok
olmasi yogun bir rekabet olmasi
_ Su firiinleri konusundaki Ar-Ge ve
5 Isgiicii temininde sorun olmamasi, isgiici 5 yayim faaliyetlerinin ve arastirmaci -
ticretlerinin diisiik olmasi yayimcl - dretici arasindaki  bilgi
akiginin yetersiz olmasi
Isleme sektériinde pek ¢ok gida maddesinin
6 tretiminde kullanilmasi1 ve c¢ok gelismis | 6
olmast
7 Sektorde faaliyet gosteren Ar-Ge ve yayim 7

kurumlarmin varhigi
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7. SONUC VE ONERILER

7.1. Sonug¢

Bu arastirmada toprak havuzlarda kiiltiir balik yetistiriciligi yapan igletmeler
ile kafeslerde kiiltiir balig1 yetistiriciligi yapan isletmelerin niifus ve isgiici durumlar1
karsilastirilmig, sermaye durumlart incelenmis, toplam aktif ve pasif sermayeleri
belirlenmis, sabit ve degisen isletme masraflar1 hesaplanmis, saf hasilalar1 bulunmus,
rantabilite hesaplanarak isletmelerin karsilagtirmali ekonomik analizleri yapilmis ve
sonuglar asagidaki gibi 6zetlenmektedir;

Incelenen isletmelerde isletme basina ortalama niifus toprak havuz
isletmelerinde 3,75 Kisi, kafes isletmelerinde 3,80 Kisidir. Incelenen isletmelerde
hanehalki okur-yazar orami yiiksektir. Diger dikkat ceken bir nokta ise kafes
isletmelerinde iiniversite mezunu oraninin yiiksek olmasidir. Burada geng ve egitimli
niifusun ozellikle kafes isletmelerini tercih ettikleri goriilmektedir. Her iki isletme
tipinde de Tiirkiye tarim isletmeleri ortalamasmin oldukca yiiksek egitim diizeyine
sahiptir.

Incelenen isletmelerde aktif sermaye toprak havuz isletmeleri i¢in 448.241TL
iken, kafes isletmeleri icin 978.472 TL bulunmustur. Toprak havuzlarda aktif
sermaye icersinde canli demirbag kafes isletmelerinde %49, kafes isletmelerinde ise
%?24diir. Toprak havuz isletmeleri sahipleri isletme binalarm1 konut olarak da
kullandiklar1 ic¢in isletmelerin yatirinm maliyetinde insaat ylksektir. Kafes
isletmelerinde ise aktif sermaye icerisinde alet ve makine sermayesi %41 ile en
yilksek maliyet kalemini olusturmaktadir. Bunun en Onemli nedeni kafes
isletmelerinde yetistiriciliginde yiiksek orana teknoloji kullanilmasidir.

Toprak havuz isletmelerde, aktif sermaye icersindeki arazi sermayesinin orant
diisiiktiir. Arazi sermayesi paymin diisiik olmasi su {irlinleri yetistiriciligini cazip
kilan nedenlerden biri olarak ifade edilmektedir. Bunun yaninda birim dekara alinan
verim dikkate alindiginda su {riinleri yetistiriciligi karl hesaplanmustir.

Kafes isletmelerinde aktif sermayenin %41’ini alet - makine sermayesi,
%?24tinii canli demirbas olusturmaktadir. Kafes isletmeciliginde alet-makine

kullanimu ileri diizeyde oldugu i¢in aktif sermaye icerisindeki pay1 oldukga yiiksektir.
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Bu durum kafes isletmelerinde teknoloji kullaniminin yaygin oldugunu
gostermektedir.

Toprak havuzlarda 6z sermaye 388.658TL iken, kafes isletmelerinde
842.487TL olarak hesaplanmistir. Oz sermaye oraninin kafes isletmelerinden yiiksek
bulunmasinin  nedeni  alet-makine sermayesinin  yiiksek ~ olmasindan
kaynaklanmaktadir.

Gayri Safi Uretim degeri toprak havuz isletmelerinde 312.160TL, kafes
isletmelerinde ise 805.388TL olarak bulunmustur. Kafes isletmelerinde Gayri Safi
Uretim Degeri toprak havuz isletmelerinden %38,75 daha fazladir. Bunun nedeni
kafes isletmelerinde tretim kapasitesinin toprak havuz isletmelerinden oldukca
yiiksek olmasindan kaynaklanmaktadir.

Gayri Saf Hasila toprak havuz isletmeleri i¢in 317.577 TL, kafes igletmeleri
icin 808,555 TL olarak bulunmustur. Gayri Saf Hasila icersinde konut kira bedeli
toprak havuz isletmeleri i¢in %1,7 kafes isletmeleri i¢cin % 0,4dir. Gayri Saf Hasila
degerinin yiiksek olmasi konut kira gelirlerinin Gayri Saf Hasila igersindeki oranini
diistirmiistir.

Toplam isletme masrafi toprak havuz isletmeleri i¢cin 224.714TL, kafes
isletmeleri i¢in 620.875TL olarak hesaplanmistir. Toplam isletme masraflarmin
toprak havuz isletmeleri i¢in 182.378 TL’sini degisen masraflar, kafes igletmeleri i¢i
ise 542.558TL’lik kismini degisen masraflar olusturmaktadir. Toplam isletme
masrafinin toprak havuz isletmelerinde % 81,16’sm1 kafes isletmelerinde ise
%87,38’ini degisen masraflar olusturmaktadir. Degisen masraflarm toprak havuz
isletmelerinde %49,9’unu, kafes isletmelerinde ise %55,72°sin1 yem giderleri
olusturmaktadir.

1 kg balik maliyeti toprak havuz isletmelerinde Levrek baligi i¢in 7,66TL
Cipura balig1 i¢in 7.77 TL, kafes isletmelerinde ise Levrek balig1 i¢in 7,09 TL Cipura
balig1 ici 7,59 TL olarak hesaplanmistir. Balik maliyetini etkileyen yem doniisiim
orani ve yasama orani faktorleri her iki yetistiricilik grubunda da birbirine yakin
hesaplanmustir.

Isletmelerin bagarismi ortaya koymada en dnemli kriterlerden olan briit kar
kafes isletmeleri i¢in 129.782TL, kafes isletmeleri i¢in ise 262.830TL olarak

bulunmustur. Kafes isletmelerinde Gayri Safi Uretim Degeri yiiksek olmasina
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ragmen isletme masraflarinin da ayni sekilde yiiksek ¢ikmasi bu isletmelerde briit
karin1 diistirmektedir.

Saf Hasila degeri toprak havuz isletmelerinde 92.863 TL, kafes isletmelerinde
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