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MAX VON OPPENHEIM’IN
OSMANLI DEVLETI’NDEKI SiYASi VE KULTUREL FAALIYETLERI

Safa Furkan KARACAKAYA

Bu calisma, 19. yiizyilin son ceyreginden itibaren Almanya Imparatorlugu
adina Misir’da ve Osmanli Devleti’nde siyasi faaliyetler yliriitmiis olan Max Freiherr
von Oppenheim’in (1860-1946) faaliyetlerini incelemistir. Calismada uzun yillar
Osmanli topraklarina yonelik siyasi ve Kkiiltiirel faaliyetlerde bulunmus olan
Oppenheim’in  hangi amaglar dogrultusunda hareket ettigi ortaya konmaya
calisilmistir. Bu dogrultuda tez hazirlanirken Oppenheim’1in faaliyetleri hakkinda bilgi
iceren Osmanli arsivi belgeleri, kendi hatiralar1 ve yazmis oldugu eserler ile onun

hakkinda yapilmis diger inceleme tiiriinde eserlerden yararlanilmistir.

1896 yilindan 1909 yilina kadar Kahire’deki Alman konsoloslugunda gorevli
bulunan Oppenheim, Alman Disislerine Islam ve diinya meselelerine dair ¢ok sayida
rapor yazmistir. 1909 yilinda Ingiliz ve Fransizlarin baskilari sonucunda Misir’dan
ayrilmak zorunda kalan Oppenheim, 1911-1913 yillar1 arasinda Suriye Vilayeti’'ne
bagli Tel Halef harabelerinde arkeolojik kazilar yapmistir. Bu tarihler arasinda bélgede
sadece arkeolojik kazilar yapmakla kalmayan Oppenheim, Misir’da ¢alistigi donemde

bulundugu siyasi faaliyetlerine devam etmis sadece resmi bir gérevi bulunmamastir.

1914 yilinda Birinci Diinya Savasi’nin baglamasi {lizerine Oppenheim,
Almanya adina kariyerindeki en énemli gdreve getirilmistir. Almanya’nin Ingiltere,
Fransa ve Rusya ile savasa girmesinin ardindan, bu iilkelerin somiirge topraklarinda
yagsayan Mislimanlarin ayaklanma ve isyan ¢ikarmalarini igeren bir program
hazirlayan Oppenheim, bu programi uygulamaya ge¢irmekle gorevli olacak olan
“Nachrichtenstelle fur den Orient” (NfO) isimli teskilati kurmustur. Almanya Disisleri
Bakanlig1 biinyesinde faaliyet gosteren bu teskilat savas boyunca aktif olmustur. 1915
yilinda programinin uygulanmasi i¢in kilit oneme sahip olan ve Almanya’nin savasta
miittefiki olan Osmanli Devleti’ne gelen Oppenheim, burada diger {ilkelerde

cikarilacak isyanlarin koordine edilmesini saglamis, Osmanli Devleti’ne bagli Arap



asiretlerinin ilan edilmis olan cihada katilmalarina c¢alismis ve son olarak da
Almanya’nin Osmanli Devleti’ndeki iktasadi cikarlarin1 gelistirmek icin firsatlar
olusturmus ve propaganda yapmistir. Bunun i¢in 1915 yilinda geldigi istanbul’da
Istanbul Almanya Sefaretine bagli olarak “Kaiserlich Deutsche Botschaft
Nachrichtenstelle Konstatinople” (Dersaadet Almanya Sefareti Istihbarat Riyaseti)

isimli teskilatt kurmustur.

Anahtar Kelimeler: Max von Oppenheim, Almanya, Osmanli Devleti, Birinci

Diinya Savasi, Nachrichtenstelle fiir den Orient.



ABSTRACT

MAX VON OPPENHEIM’S POLITICAL AND CULTURAL ACTIVITIES IN
THE OTTOMAN EMPIRE

Safa Furkan KARACAKAYA

This thesis examines the activities of Max Freiherr von Oppenheim who acted
on behalf of the German Empire during the Wilhelmine Period. The purpose of this
study is to clarify the aims and motivations of Oppenheim during these years. In this
regard the sources are the Ottoman archives, which includes significant information
about the activities, Oppenheim’s own books and other researches that had been done

about him.

Working in Cairo until 1909, Oppenheim wrote countless of reports to German
Foreign Ministry about the Islamic World and their problems. In 1909, French and
English pressure was finally enough for Germany to dismiss Oppenheim and he gave
up his post in the consulate. But Oppenheim did not want to leave the area and he
appealed for an excavation permission to Ottoman government about the Tel Halef
ruins which he discovored in 1899. With the permission he acquired, Oppenheim
started his excavation in 1911 but he furthermore continued his activities like he was

still Consulate’s employee.

Oppebheim’s career had reached a peak when the First World War broke out.
Germany’s declaration of war to England, France and Russia brought Oppenheim a
chance to finally carry out his plans about the Islam and the Muslims. In October 1914
he wrote a memorandum in which he asserts the need for Muslim subjects of the
Entente Powers to rebel against them. He later established “Nachrictenstelle diir den
Orient” (NfO) to implement his plans. NfO’s primary task was to carry Oppenheim’s
memorandum into action. Acting under the German Foreign Ministry, NfO stayed
active until the end of the war. On the other hand, Oppenheim himself came again to
Ottoman Empire in 1915 to personally execute the plans. Alongside the

encouragement of rebellions he tried to expand Germany’s economic interests in the



Ottoman Empire. In Istanbul, he organised “Kaiserlich Deutsche Botschaft

Nachrichtenstelle Konstatinople” -a new institution- for these purposes.

Key Words: Max von Oppenheim, Germany, Ottoman Empire, First World
War, Nachrichtenstelle fir den Orient.



ONSOz

Max Freiherr von Oppenheim, 19. yiizyilin sonlarindan itibaren Birinci Diinya
Savasi’nin sonuna kadar Almanya Imparatorlugu adina hem resmi hem de gayr-i resmi
birgok gorev ve faaliyetlerde bulunmustur. Bu arastirma Max Oppenheim’in hayatini
ve Osmanli Devleti’nde gerceklestirdigi faaliyetlerini kapsamli olarak incelemeyi
amaglamaktadir. Bu ¢ercevede ¢alismanin giris boliimiinde Oppenheim ailesi, bu
ailenin Almanya’da zenginlesme siireci ve konumu ile Max Oppenheim’in Misir’daki

Alman konsoloslugunda goreve baslamasina kadar olan dénem incelenmistir.

Birinci bdliimde, Oppenheim’in  Almanya’nin Kahire Konsoloslugu
bilinyesinde gergeklestirdigi faaliyetler incelenmis, buradaki gorev tanimi, yazdig
raporlar, diizenledigi seyahatler ve biitiin bunlarin Almanya imparatorlugu agisindan

onemi degerlendirilmistir.

Ikinci boliimde, Misir’daki gorevinden ayrilmasmin ardindan Osmanl
Devleti’nden resmi izin alarak kazmaya basladigi Tel Halef harabelerinin kaz: siireci
incelenmistir. 1911-1913 yillar1 arasim1 kapsayan kazida ortaya ¢ikan eserlerle ilgili
degerlendirmeler yapilmis ve Oppenheim’in ayn1 zamanda Misir’daki gérev tanimiyla
ayni olan faaliyetleri bu siire¢te Osmanli Devleti’nde resmi bir goérevi olmamasina

ragmen siirdiirdiigii ortaya konmaya ¢aligilmistir.

Son boliimde ise Oppenheim’mn Birinci Diinya Savasi basladiktan sonra
yazdig1 rapor g¢erg¢evesinde kurmus oldugu "Nachrichtenstelle fir den Orient™ isimli
teskilatin amaglart ve faaliyetleri incelenmistir. Bu bolimde Almanya Daisisleri
Bakanligi’na dogrudan bagli olarak faaliyetlerine devam eden Oppenheim’in Osmanl
iilkesine yeniden gelisi ve burada Almanya'nin Istanbul Biiyiikelgiligi’ne bagli yeni bir
teskilat olusturarak yillardir stirdiirdiigii faaliyetlerin sonuglarini toplamaya c¢alismasi

ele alinmistir.

Gerek bu ¢alismay1 hazirlarken hatalarimi sabir ve titizlikle diizelten, gerekse
birlikte ¢alistigimiz diger projelerde de karsilastigim tiim zorluklarda destegini her
zaman hissettiren saygideger hocam ve tez danigmanim Prof. Dr. Cezmi ERASLAN’a

tesekkiir ederim. Ayrica bu konunun belirlenmesinde biiyiik katkilar1 olan ve ¢alismam

Vi



sirasinda fikirlerini benimle paylagan hocam Prof. Dr. Mustafa COLAK’a, konu
hakkindaki bilgilerini bana ileten ve bu konuyu ¢alismami tesvik eden hocam Dr. Ogr.
Uyesi Kadir KON’a, ¢alismam boyunca metni okuma zahmetine katlanarak katkisini
ve destegini esirgemeyen Ars. Gor. Umut DERE’ye tesekkiir ederim. Ulagmakta
zorluk ¢ektigim Almanca kaynaklar konusunda ellerinden geleni yapip ¢alismanin
zenginlesmesinde biiyiik katkis1 olan saymn Prof. Dr. Selim KARAHASANOGLU ve
saymn Dr. Omer Faruk DEMIREL’e sonsuz siikranlarimi sunarim. Calismam boyunca
gerek iktisadi gerekse hukuki bilgisinden sik¢a yararlandigim sayin Dr. Mustafa
CAKICTI’ya da 6zel olarak tesekkiir ederim.

Ote yandan yiiksek lisansa basladigim giinden itibaren hem ilmi hem de insani
olarak desteklerini esirgemeyen degerli hocalarim Prof. Dr. Halil BAL, Dog. Dr. Fatih
Mehmet SANCAKTAR, Doc¢. Dr. Abdurrahman BOZKURT, Doc¢. Dr. Ramazan
Erhan GULLU ve Dr. Ogr. Uyesi Murat AYDOGDU’ya tesekkiir ederim. Ayrica
biitiin silire¢ boyunca giileryiizlerini ve yardimlarini gérdiigiim sayin Ars. Gor. Yunus

BOR ve Ars. Gor. Ozlem ARSLAN’a da siikranlarimi sunarim.

Son olarak biitiin egitim hayatim boyunca bana inanan, beni destekleyen ve
bugiinlere gelmemde biiylik emekleri olan anne ve babama sonsuz tesekkiirlerimi

sunarim.
SAFA FURKAN KARACAKAYA
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AMAC VE YONTEM

Tezimizin konusu olan Max Oppenheim, son donem Osmanl siyasal tarihi
acisindan oldugu kadar, Osmanli’nin son ve Cumhuriyet’in kurulus yillarindaki kiiltiir
ve sanat tarihi agisindan da 6nemli bir kisiliktir. Bu ylizden ¢alisma 1860-1946 yillari
arasinda yasamis olan Oppenheim’in Osmanli kiiltiir ve siyasi tarihindeki yerini ve
Oonemini belirlemeyi hedeflemektedir. Bu amacgla Oppenheim’in faaliyetleri, aldig

gorevler ve yaptigi calismalar sebep-sonug iliskisi temelinde incelenmeye ¢aligilmistir

Arastirma, Oppenheim’in hayatina, siyasi ve ilmi faaliyetlerine bagh
oldugundan yukarida belirtilen zaman aralig1 temel alinmistir. Bu tarihlerde meydana
gelen 6nemli siyasal olaylarin Oppenheim’a etkisi ve Oppenheim’in bu siyasal

olaylara etkisinden de gerekli yerlerde bahsedilecektir.

Osmanli Devleti’nin son donemi ve Cumbhuriyetin ilk yillarin1 kapsamasi
nedeniyle, calismanin temelini olusturan malzemeler Cumhurbagkanligi Devlet
Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi ve Arkeoloji Miizesi Arsivi’nden elde edilmistir.
Ayrica bu donemleri inceleyen telif eser, makale ve hatiralar da incelenmistir. Bunlarin
yaninda Oppenheim’in Alman olmasi nedeniyle kendisiyle ilgili yapilan ilk ¢calismalar
bu dildeki telif eserler ve hatiralar1 kapsamaktadir. Bu ylizden giris boliimiinde
yogunlukla bu tiirde eserlerden faydalanilmigtir. Oppenheim’in Alman Disisleri
blinyesinde calismaya baslamasiyla birlikte Osmanli arsivlerinde onunla ilgili
goriilmeye baslanan belgeler, Tel Halef kazis1 miinasebetiyle oldukca artmistir. Yine
bu kazi miinasebetiyle Arkeoloji Miizesi Arsivi’nde de ¢ok sayida belge bulunmustur.
Sonda yer alan ve Oppenheim’in Birinci Diinya Savasi’ndaki faaliyetlerini kapsayan
boliim, Oppenheim {izerine yapilan calismalarin en yogunlastigi alan oldugundan,
onunla dogrudan veya dolayl olarak ilgili en ¢ok telif eser kullanilan boliim olmustur.
Bu noktada Osmanli arsivlerinin Oppenheim’in faaliyetleri hakkinda gorece sessiz
kalisinin yaninda, Oppenheim’in faaliyetlerinin biiytik bir kismini olusturan istihbarat
alan1 savas sirasinda temel olarak askeri bir meseledir. Oppenheim’in planlarinin
cesitli vasitalarla Osmanli ve Alman Genelkurmaylar1 arasinda yapilan goriismelerde
uygulanip uygulanmayacaginin kararlagtirllmast sonucu bununla ilgili belgeler

Tiirkiye’de ATASE (Genelkurmay Askeri Tarih ve Strateji Etiit Dairesi) arsivlerinde
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toplanmistir. Fakat ne yazik ki “Almanca Istihbarat Raporlar1” ismiyle 6zetlenmis
yiizlerce belge savasin iistlinden gegen yiiz yildan fazla siireye ragmen heniiz ne
Tirkgeye ¢evrilmis ne de diizglince tasnif edilmistir. Calismamiz sirasinda bu arsive
yaptigimiz bagvuruda talep ettigimiz belgelerle ilgili olarak “yabanci dilde belgelerin
arsiv disina verilemedigi” cevabi alinmis ve “devam eden ceviri calismalar
sonlandiktan sonra” belgelere ulasabilecegimiz ifade edilmistir. Bu sebeple son
boliimde agirlikli olarak Oppenheim’la ve Osmanli Devleti’'nde faaliyet gosteren
Alman istihbarat teskilatiyla ilgili yapilmis olan arastirma eserlerini kullanmak

zorunda kaldik.

Bu ¢aligmay1 yapma nedenlerimizden biri de, oldukg¢a aktif ve macerali bir
hayat yasamis olan Oppenheim’la ilgili ¢alismalarin, onun faaliyetlerinin 6nemini ve
kapsamini gerektigi gibi ortaya koyamadigini diisiinmemiz olmustur. Bu ¢aligmalarin
agirligt Oppenheim’in Birinci Diinya Savasi’ni kapsayan faaliyetleri olmustur.
Tiirkiye’de de Oppenheim isminin gectigi ¢aligmalarin esas odak noktasi,
Almanya’nin Dogu siyasetinde ve Birinci Diinya Savasi sirasindaki politikalarinda

Oppenheim’in etkisinin ne oldugu olmustur.

Oppenheim’1n siyasi ve dini faaliyetlerinin etkisi ve 6nemi onun yetistigi aile
ortami ve sartlarinin incelenmesiyle ortaya net bir sekilde konabilecektir. Bunun
yaninda Oppenheim’in hareket tarzinin ve nedenlerinin daha iyi anlasilabilmesi i¢in
diger bir 6nemli nokta da onun Almanya Imparatorlugu ve onun politikalari
hakkindaki goriisleridir. Oppenheim, bugiine kadar hakkinda yapilmis ¢alismalarin
odak noktasi olan 1914 yilinda yazdigi ve Miisliimanlari Itilaf Devletlerine kars:
ayaklanmaya cagiran {inli memorandumu ile birlikte tarih sahnesine ¢ikmamustir.
1883 yilindan itibaren Fas, Cezayir, Libya ve Misir dahil olmak iizere Suriye, Irak ve
Arabistan’da faaliyet gostermis oldugundan, Birinci Diinya Savasi basladiginda otuz
yildan fazla bir siiredir bu bolgelerde bulunmus tecriibeli bir kisidir. Oppenheim’mn bu
tecriibelerinin olustugu donemdeki hayati ve faaliyetleri kendisiyle ilgili yapilan
calismalarda genellikle az ilgi gérmiistiir. Bu donem ile ilgili kendisinin raporlar1 da
dahil olmak {izere ¢ok az miktarda arsiv belgesi kullanilmig, faaliyetlerinin blyik
cogunlugunun gerceklestigi Osmanli Devleti’nin arsivleri ise neredeyse hig

kullanilmamistir. Oppenheim’in yillarca bu bdlgede bulunmasi, seyahatleri ve
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faaliyetleri konusunda Osmanli Devleti’nin tutumunu olduk¢a onemli kilmaktadir.
Ozellikle Oppenheim ile Almanya Imparatorlugu arasindaki iliskinin daha net bir
sekilde ortaya ¢ikmasina katkida bulunabilecek nitelikte olan bu belgelerin simdiye

kadar yapilmis ¢caligmalarda yeterince kullanilmamis olmasi1 6nemli bir eksikliktir.

Bu c¢alisma temel olarak bu eksikligin giderilmesine odaklanmistir.
Oppenheim’in Dogu’ya yaptig1 seyahatler, Misir’da ¢calismasi, Tel Halef’teki kazisi ve
Birinci Diinya Savasi’ndaki pozisyonu hakkinda Osmanli Devleti’nin ne diisiindiigt
ve nasil hareket ettigi ortaya konmaya c¢alisilmistir. Bu noktada yukarida belirtildigi
tizere caligmanin esasin1 Osmanli ve Arkeoloji Miizesi arsivlerindeki Oppenheim ile
ilgili belgeler olusturmaktadir. Bu belgelerin de Oppenheim ile ilgili tarih yazimina
kazandirilmasi ile onun 19. yiizyilin sonlarindan Birinci Diinya Savasi’nin bitimine
kadar gergeklestirdigi faaliyetlerinin ve Oneminin daha net bir sekilde ortaya

c¢ikarilmasi hedeflenmistir.

Gilinimiize kadar yapilan ¢aligmalara baktigimizda bunlarin 1960’11 yillarda
Almanya’nin Birinci Diinya Savasi’ndaki roli ile ilgili yapilan ¢aligmalara
dayandigini soyleyebiliriz. Frizt Fischer’in 1961 yilinda yayinlanmis olan “Griff Nach
der Weltmacht' isimli eserinde Almanya’nin savasta kullandigi Islam stratejisi
cercevesinde Oppenheim’dan bahsedilmistir. Bu kitaptan 15 y1l sonra iki cilt halinde
yaymlanmis olan ve Birinci Diinya Savasi’nda Ittifak Devletleri’nin Kafkasya
politikasin1 inceleyen Wolfdieter Bihl’in “Die Kaukasus-Politik der Mittelméchte?”
isimli eseri Oppenheim’dan Fischer ile ayn1 baglamda bahsetmis fakat daha fazla ve

ayrintili bilgiler vermistir. Oppenheim’1n Birinci Diinya Savasi baglangicinda kurdugu

! Fritz Fischer, Griff Nach der Weltmacht: Die Kriegszielpolitik des Kaiserlichen Deutschland (1914-
1918), Droste Verlag, Diisseldorf 1961. Oppenheim’mn O6limiiniin ardindan onunla ilgili gesitli
makaleler yazilmaya baslansa da onun 6zellikle Birinci Diinya Savasi’ndaki rolii hakkinda o giine kadar
yapilmis en kapsamli degerlendirme Fischer’in kitabinda bulunmustur. Bu makalelerden birisi i¢in bkz.
Werner Caskel, Max Freiherr von Oppenheim (1869-1946), Zeitschrift der Deutschen
Morgenlandischen Gesellschaft, Band 101, Neue Folge Band 26, Wiesbaden, 1951, s. 3-8.

2 Wolfdieter Bihl, Die Kaukasus Politik der Mittelmachte, Hermann-Bélhaus, Wien- KoIn-Graz 1975.
Oppenheim hakkinda yazilmis olan makaleler bu donemde onun arkeologluk yoniine de deginmeye
baglamistir. Bir taraftan Kayzerin ajani diger taraftan da bilim adami olarak iki farkl kisiligi bu
donemde olusmaya baslamistir. Bkz. Wilhelm Treue, 1969, Max Freiherr von Oppenheim. Der
Archéologe und die Politik, Historische Zeitschrift, 209, s. 37-74; L. Robert Melka, 1973. “Max Freiherr
von Oppenheim: Sixty Years of Scholarship and Political Intrigue in the Middle East”. Middle Eastern
Studies 9(1): s. 81- 93.
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“Nachrichtenstelle fir den Orient” isimli propaganda ve propaganda teskilatini ve bu
kapsamdaki faaliyetlerini genis kapsamli olarak inceleyen ilk eser 2001 yilinda
yayinlanmis olan “Jihad Made in Germany®” isimli kitap olmustur. Bu kitabin yazar
Tilman Liidke, Oppenheim’in Birinci Diinya Savasi baslangicinda Osmanli Devleti
tarafindan ilan edilen cihadin mimar1 oldugu sonucuna ulasmaktadir. Liidke’nin bu
eserinin ardindan Oppenheim’in popilaritesi oldukc¢a artmis, hakkinda yapilan
caligmalarin sayis1 oldukga fazlalasmistir. Birgok tez, makale ve kitap Oppenheim’in
ve kurdugu teskilatin faaliyetlerini incelemistir. Bu eserlerin bircogu Oppenheim’in
Birinci Diinya Savasi donemindeki faaliyetlerine odaklansa da ozellikle Gabriele
Teichmann ve Gisele Volger’in editorliigiinde yine 2001 yilinda yayimnlanan
“Fazsination Orient*” isimli kitap Oppenheim’m bu yéniinii bilingli bir sekilde
neredeyse gormezden gelerek, onu sadece bir miiddet Almanya Disisleri
Bakanligi’nda gorev yapmis bir memur olarak lanse etmis, bilim ve ilim adamlig
yoniinii 6n plana ¢ikarmistir. Bu sebeple Oppenheim’in “Kayzerin ajani” olarak
hareket ettigi ve bir “bilim adami” olarak hareket ettigi adeta iki karakteri olusmustur
Bunlardan birisi hi¢bir politik kaygisi olmayan ve 30 yilin1 Kuzey Afrika ve Osmanl
topraklarinda bilime adamis olan ve digeri aynt 30 yil boyunca Almanya
Imparatorlugu’nun bu topraklarda gerceklestirmek istedigi girisimler i¢in dogrudan
bilgi paylasan ve imparatorlugun politika olusturma siirecini etkileyen

Oppenheim’dir®.

Bu siire¢te Almanya’nin Birinci Diinya Savasi sirasinda Dogu’da giristigi
faaliyetleri oldukca tarafli bir bakis agisiyla ve tarih yazimi agisindan oldukga
problemli bir sekilde neredeyse bir roman gibi kaleme alan Peter Hopkirk’in tinlii

“Ostlich von Konstantinopel: Kaiser Wilhelms Heiliger Krieg um die Macht im

3 Tilman Ludke, Jihad Made in Germany, LIT Verlag, Mnster 2005.

4 Faszination Orient: Max von Oppenheim: Forscher, Sammler, Diplomat, ed. Gabriela Teichmann,
Gisele Volger, Dumont Verlag, K6ln 2001. Bu kitapta Oppenheim’in Alman dis islerinde gorev aldig:
boliimii Martin Kroger yazmustir.

S Donald M. McKale, 1997: "The Kaiser's Spy". Max von Oppenheim and the Anglo-German Rivalry
before and during the First World War, European History Quarterly, 27, s. 199-219; Johannes
Baumgartner, 1999. “Max von Oppenheim, Lawrence of Arabia”, Antike Welt 30(4): 411-415; Jan-Dirk
Studt, Max von Oppenheim und der Nahe Osten- Lebensraum oder politische Intrige? Asien Afrika
Lateinamerika, Cilt: 27, 1999, s. 137-157.

XV



Orient®” isimli kitab1 1996 yilinda yayinlanmistir. Sean Mcmeekin ise ayni bakis
acisiyla daha bilimsel olarak 2010 yilinda ayn1 olaylar1 “The Berlin-Bagdad Express:
The Ottoman Empire and Germany’s Bid for World Power™ isimli kitabinda
yazmistir. Bu iki iinli kitapta, Oppenheim’in savasin basinda planladig
ayaklandirmalar1 gerceklestirmek i¢in Alman subaylarimin giristigi operasyonlari
ayrintilariyla incelemis ve Oppenheim’in bu siireglerdeki fikir babalig1 yoniinii ortaya

koymustur®,

Bu eserlerin ardindan Lionel Gossman’in 2014 yilinda yaymnlanmis olan ve
bazi1 kisimlari ile ilgili 6nemli eksikleri olsa da Oppenheim’in biitiin hayatini kapsayan
“The Passion of Max von Oppenheim: Archaelogy and Intrigue in the Middle East
from Wilhelm 11 to Hitler®” isimli kitab1 yaymlanmstir. Ozellikle Oppenheim siilalesi
ve Almanya’daki konumlar1 hakkinda 6nemli bilgiler i¢eren bu kitap, Oppenheim’in
Birinci Diinya Savasi sonuna kadar olan faaliyetlerini ilk boliimde inceledikten sonra,
asil agirligini savastan sonraki doneme vermis ve bir yahudi olarak Oppenheim’in
Nasyonal-Sosyalist yonetim altinda nasil bir hayat yasadigimi ve faaliyetlerini

yazmistir.

Gossman’in bu 6nemli eserinde Oppenheim’in Birinci Diinya Savagsi 6ncesinde

ozellikle Misir’da gorevliyken giristigi  faaliyetler gayet net bir sekilde

6 Peter Hopkirk, Ostlich von Konstantinopel: Kaiser Wilhelms Heiliger Krieg um die Macht im Orient,
Europa Verlag, Hamburg 1996.

" Sean McMeekin, The Berlin-Bagdad Express: The Ottoman Empire and Germany’s Bid for World
Power, Penguin Books, London 2011.

80ppenheim’1n Birinci Diinya Savasi’indaki fikir babalig1 yonii hakkinda yazilmis diger makaleler i¢in
bkz. Wolfgang G. Schwanitz, “Djihad Made in Germany: Der Streit um den Heiligen Krieg 1914-1915”,
Sozial Geschichte, 18, 2003, 2, s. 7-34; Woflgang G. Schwanitz, 2004. “Die Berliener Djihadisierung
des Islam, Wie Max von Oppenheim die Islimische Revolution schiirte”. KAS-Al 10(04): 17-34;
Wolfgang G. Schwanitz, “Max von Oppenheim und der Heilige Krieg. Zwei Denkschriften zur
Revolutionierung Islamischer Gebiete 1914 und 1940”, Sozial Geschichte, 19, 2004, 3, s. 28-59; Martin
Kroger, “Revolution als Programm. Ziele und Realitat deutscher Orientpolitik im Ersten Weltkrieg”, in
Michalka, Wolfgang: Der Erste Weltkrieg. Wirkung, Wahrnehmung. Analyse, Miinchen, Zurich 1994,
s 366-391; Oppenheim’in yukaridaki makalelerde belirtildigi kadar 6nemli bir gorevi ve roli
olmadigina ve Alman Disigleri Bakanligi’nin savasin baginda yardimma miiracaat ettigi bir¢ok
uzmandan birisi olduguna dair bkz. Marc Hanisch, “Max Freiherr von Oppenheim und die
Revolutionierung der islamischen Welt als anti-imperiale Befreiung von oben” Erster Weltkrieg und
Dschihad: Die Deutschen und die Revolutionierung des Orients, Oldenbourg Verlag, Minchen 2014,
s. 13-19.

® Lionel Gossman, The Passion of Max von Oppenheim: Archaelogy and Intrigue in the Middle East
from Wilhelm I1 to Hitler, Open Book Publishers, Cambridge 2014.

XVi



aciklanabilmigken, savasin sonuna kadar Oppenheim’in resmi bir gorevi olsun
olmasin, bu faaliyetlere devam ettigi ve bir siireklilik arz ettigi noktasini eksik
birakilmis gériinmektedir. Ozellikle Tel Halef kazisina ayr1 bir boliim ayirmasi ve bu
boliimde sadece kazinin bilimsel olarak 6nemi ve getirileri tizerinde durmasi bu tespiti
dogrulamaktadir. Oppenheim’in  Misir’da  gorevliyken Bagdat Demiryolu’nun
giizergahinin belirlenmesine kadar isin i¢inde oldugunu belirten Gossman, daha sonra
ancak 1917 yilinda yazdig: bir rapor vasitasiyla, Almanya’nin Osmanli Devleti’ndeki
iktasadi ¢ikarlarin1 gelistirmek istedigini vurgulamis ve aradaki bu siireyi bos
birakmistir. Oysa Oppenheim’in kariyerinde ve faaliyetlerinde bdyle bir bosluk
bulunmamaktadir. O siirekli Osmanli Devleti topraklarinda bulunmus ve bolgedeki
Alman iktasadi etkisini gelistirmek i¢in calismistir. Kazi1 yaptig1 Tel Halef’e Bagdat
Demiryolu ulasmadan sadece bir iki y1l 6nce gidip bolgeyi demiryolu ¢alisanlart igin

tehlikesiz bir hale getirmeye calismasi da bunun en 6nemli kanitidir.

Oppenheim’in bu yonleri yapilan calismalarla ortaya ciktiktan sonra, yine
Birinci Diinya Savasi’ndaki Almanya’nin Dogu politikalar1 g¢ergevesinde yapilan
calismalarda ona daha fazla yer ayrilmaya baslanmistir. Bunun en Onemli
orneklerinden birisi olan Salvador Oberhaus’un “"Zum Wilden Aufstande
Entflammen”. Die Deutsche Agyptenpolitik 1914-1918. Ein Beitrag zur
Propagandageschichte des Ersten Weltkrieges'®” isimli doktora tezi 2006 yilinda
yayinlanmis ve bu eserde, Oppenheim’in Misir’da gorev aldigi tarihten itibaren,

Almanya’nin Dogu politikasinda oynadigi rol degerlendirilmistir.

Tiirkiye’de ise Wolfdieter Bihl’in ¢aligmasinin ardindan Oppenheim’in ismi
bilimsel ¢aligmalarda goriilmeye baslanmistir. 1992 yilinda Nejat Goyiing,
Oppenheim’in 1893 yilinda Osmanli Devleti’nin giliney vilayetleri olan Suriye, Irak ve
Basra’ya diizenlemis oldugu gezinin ardindan yazmis oldugu kitapta yer alan Sultan
[1. Abdulhamit dOonemine ait bilgileri bir sempozyum bildirisi olarak sunmusgtur.
Oppenheim’dan ziyade Sultan II. Abdiilhamit ile ilgili olan bu bildirinin ardindan
Mustafa Colak’in 1999 yilinda tamamladig1 “A/man Arsiv Belgelerine Gére Alman

10 Salvador Oberhaus, Zum Wilden Aufstande Entflammen, Die Deutsche Agyptenpolitik 1914 bis 1919,
Yaymlanmamig Doktora Tezi, Heinrich-Heine-Universitat, Felsefe Fakiltesi, Disseldorf 2006.
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Imparatorlugu nun Dogu Politikas: Cergevesinde Kafkasya Politikasi (1914-1918)1”
isimli doktora ¢alismasinda, ilk defa Tiirk¢e bir yayinda, Oppenheim’in Almanya’nin
Islam politikasindaki yeri ve Birinci Diinya Savasi’ndaki faaliyetleri yer almstir.
Bundan sonra ¢aligmalarini genel olarak Birinci Diinya Savasi ve Osmanli-Alman
iligkileri iizerine yogunlagtiran Mustafa Colak, calismamiz sirasinda da sik sik
miiracaat ettigimiz, Oppenheim ve NfO’nun faaliyetleri de dahil olmak {izere bir¢cok

diger konuda da 6ncii calismalar yapmistir'2,

Dogrudan Oppenheim’la ilgili olmayan bir diger Onemli c¢alisma ise
Oppenheim’in yonettigi NfO’ nun faaliyetleri sonucu Almanya’da kurulan, Miisliiman
esir kamplar1 ekseninde Almanya’nin Islam politikasini inceleyen Kadir Kon’un
“Birinci Diinya Savasi’'nda Almanya 'min Islam Stratejsi*® isimli kitabidir. Bu kitap
giiniimiize kadar Tiirkiye’de yapilmis ¢alismalar icinde Oppenheim hakkinda en ¢ok
bilgiyi iceren kitap olmustur. Bu kitabin disinda Oppenheim’in 1898, 1914 ve 1939
yillarinda benzer minvallerde yazdigi ii¢ memorandumunu Almanya’nin islam
politikas1 baglaminda “Almanya’mn Islam Stratejisi Mimarlarindan Max von
Oppenheim ve Uc¢ Memorandumu®*” isimli makalesinde degerlendiren Kon, bu
konuda 6nemli ¢aligmalara imza atmistir. Oppenheim’in Misir’da gorev yaptigi siire
boyunca yazdigi raporlardan bazilarint “Oppenheim’in  Raporlarina Gore Il
Abdiilhamid’in  Panislamist Politikalar1 ve Bunun Ingiliz-Alman Rekabetine

Yansimalar: (1906) isimli makalesinde degerlendiren Colak da Oppenheim’in bu

11 Mustafa Colak’in tez ¢alismast Alman Imparatorlugu’nun Dogu Siyaseti Cercevesinde Kafkasya
Politikas1 ismiyle kitap olarak basilmustir. Mustafa Colak, Alman Imparatoriugu nun Dogu Siyaseti
Cergevesinde Kafkasya Politikast (1914-1918), Turk Tarih Kurumu, Ankara 2006.

2 Ornegin NfO’nun Birinci Diinya Savasi sirasinda Osmanli topraklarinda kurmak istedigi Giircii
Lejyonunun Faaliyetleri i¢in bkz. Mustafa Colak, “Alman Belgelerinde Birinci Diinya Savasi’nda
Trabzon’da Giircli Lejyonunun Kurulmasi ve Faaliyetleri”, Trabzon ve Cevresi Uluslararasi Tarih- Dil-
Edebiyat Sempozyumu Bildirileri Kitabi, 3-5 Mayis 2001, Trabzon Valiligi 11 Kiiltir Miidiirliigii
Yaymlar, Cilt:1, 507-520, Oppenheim’in da ilaninda biiyiik bir paya sahip oldugu cihadin gelecek
nesillere olan etkisine dair bkz. Mustafa Colak, Birinci Diinya Savasi’nin Islam Cografyasina Biraktig:
Onemli Bir Olumsuz Sonug: Miisliimanlarin Radikallestirilmesi, Tiirkive Giinliigii, Giiz 2018, Sayi:
136, s. 22-32.

18 Kadir Kon, “Birinci Diinya Savasi 'nda Almanya 'min Islam Stratejisi”, Kiire Yayinlari, Istanbul 2013.
14 Kadir Kon, “Almanya’min Islom Stratejisi Mimarlarindan Max von Oppenheim ve Ug
Memorandumu”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, Say1: 53, Istanbul 2012, s.
211-252

15 Mustafa Colak, “Oppenheim’n Raporlarina gore I1. Abdiilhamit’in Panislamist Politikalar1 ve Bunun
Ingiliz-Alman Rekabetine Yansimalar1 (1906)”, 1I. Abdtlhamit Sempozyumu, 20-21 Subat 2014, Cilt:1,
Turk Tarih Kurumu, Ankara 2014, s. 307-320.
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donemdeki faaliyetleri ve diisiinceleriyle ilgili daha 6nce ortaya ¢ikmamis noktalar

vurgulamaistir.

Bu 6nemli makaleler haricinde Turk-Alman iliskileri veya Birinci Diinya
Savast’yla ilgili cesitli spesifik konulara dair sempozyumlarda sunulmus, makale
olarak yaymlanmis ve Oppenheim’dan bahseden cesitli yazilar vardir. Fakat bu
caligmalar Oppenheim hakkindaki literatiire 5nemli katkilar yapmaktan uzak olmustur.
Onun hakkinda bilinen seylerin tekrarindan ibaret olan bu tarz bildirilerde Oppenheim

ana konunun yaninda ikincil bir rol iistlenmistirt®.

Oppenheim ile ilgili hem Tiirkce hem de Almanca ve Ingilizce yapilan
calismalarda dikkatimizi ceken en 6nemli nokta onun faaliyetlerinin odak noktasi olan
Osmanli Devleti’nin arsivlerine neredeyse hi¢ miiracaat edilmemesi olmustur. Kadir
Kon’un “Birinci Diinya Savasi'nda Almanya’nin Islam Stratejsi” kitabinda yer alan
Oppenheim’la ilgili birkag belge disinda higbir ¢alismada bu arsive miiracaat
edilmemistir. Oppenheim’in uzun yillar Osmanli topraklarinda faaliyet gostermesi
nedeniyle Osmanli Devleti’nin ona kars1 bakis acisini yansitabilecek olan bu belgeler,
Oppenheim’1n tarihteki yerini oldugu kadar, Almanya’nin Islam politikas1 olusturma

konusundaki ¢abalar1 ve roliinii de ortaya koyma potansiyeline sahiptir.

Burada dikkat c¢ekilmesi gereken o6nemli noktalardan birisi de yapilan
caligmalarda yogun olarak kullanilan Alman arsivleri, Oppenheim’in kendi arsivi ve
hatiralarinin, tarih yazimini belirli bir yone sevk etmis olmasidir. Bu kaynaklar
kullanilarak yapilan caligmalarda dogal olarak Oppenheim’in ve Almanya’nin
bahsedilen olaylara bakis acist temele oturmus ve olaylar bu bakis a¢isindan

degerlendirilmistir.

16 Bu tarz bildiri, makale ve kitaplar i¢in bkz. Hasan Koni, “Birinci Diinya Savagi’nda Yabanci
Istihbarat”, I. Diinya Savasi’mn 100.Yildoniimii Uluslararast Sempozyumu, Esam Yaymlari, Ankara
2015, s. 217-226; Hatice Palaz Erdemir, Halil Erdemir, “Alman Emperyalizmi ve Osmanl
Topraklarinda Arkeoloji”, Tarih Okulu Dergisi, Eylul 2013, Sayi: 15, s. 261-283; Giiler Yarci,
“Osmanli Imparatorlugu’nda Alman Hastaneleri”, 1. Uluslararas1 Tarihi ve Kiiltiirel Yonleriyle Tiirk-
Alman liskileri Sempozyumu, Konya Valiligi Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii Yayinlar1, Konya 2010,
s. 505-525; ibrahim Saritas, (2019). “Alman Imparatorlugu’nun Tiirk Diinyasina Yénelik Propaganda
Faaliyetleri: Arkeolog Max Freiherr von Oppenheim ve Dogu Haber Ajans1”. bilig — Tiirk Diinyasi
Sosyal Bilimler Dergisi, 91: 113-135; Mehmet Mert Cam, “fran’da Istihbarat Savagi: Birinci Diinya
Savasi 'nda Iran Cephesindeki Psikolojik Harp Faaliyetleri, 11gi Kiiltiir Sanat Yayincilik, Istanbul 2016.
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Bu calismada tespit etme firsat1 buldugumuz en 6nemli noktalardan birisi de,
Oppenheim’in da Almanya Imparatorlugu’nun da gerek ozel ve gerekse resmi
yazismalarda tam bir diiriistliik i¢inde olmadiklaridir. Oppenheim’a ihtiya¢ duydugu
anlarda yardimini esirgemeyen Almanya’nin Istanbul Sefareti, gerekli gordiigii
yerlerde gercekleri carpitmaktan ve iletisime gegtigi Osmanli yetkililerini yanlig

bilgilendirmekten geri durmamustir.

Calismamizda, Oppenheim ile ilgili yapilan ¢alismalarda bir eksiklik olarak
goriilen Osmanl1 arsivi belgelerini temel alarak, -Tel Halef kazis1 nedeniyle Arkeoloji
Miizesi Arsivi de buna dahil- bu belgeleri, hem daha 6nce yapilmis ¢alismalarla hem
de Oppenheim’in hatiralar1 ve yazmis oldugu telif eserlerdeki bilgilerle karsilastirma
yoluna gidilmistir. Bu sayede, 6zellikle son 20 yilda hem Ingilizce ve Almanca tarih
yaziminda hem de Tiirkiye’de yapilan ¢alismalarda giderek 6nemi daha fazla ortaya

konulan Oppenheim ile ilgili calismalara katkida bulunulmasi hedeflenmistir.

Bu noktada belirtmemiz gereken o©nemli bir husus da bu caligmayi
sonlandirmaya yaklastigimiz sirada yaymlanmis olan bir eserdir. Samuel Krug
tarafindan 2019 yilinda hazirlanan fakat erisilemeyen doktora tezi “Die
Nachrichtenstelle Fiir Den Orient” Im Kontext Globaler Verflechtungen (1914-1921)
ismiyle 2020 yilinin Mayis ayinda kitap olarak basilmistir. Eserde Oppenheim bankasi
arsivleriyle birlikte Alman Disisleri Bakanligi arsivi temel kaynaklar olarak
kullanilmistir. Bu yiizden Oppenheim ve NfO hakkinda yeni ve 6nemli bilgiler ortaya
koydugu siiphesiz olan bu eserin ¢alismamizda kullanilamamis olmasindan dolay1

tizgiiniz!’.

17 Samuel Krug, Die Nachrichtenstelle Fiir Den Orient” Im Kontext Globaler Verflechtungen;
Strukturen- Akteure-Diskurse (1914-1921), Transcript Verlag, Bielefeld 2020.
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GIiRiS
HAYATI VE TAHSIL YILLARI

1. OPPENHEIM AILESi VE MAX VON OPPENHEIM’IN MISIR’DA
GOREVE BASLAYANA KADAR OLAN HAYATI

1.1. Oppenheim Ailesi ve Almanya

Oppenheim siilalesiyle ilgili ilk bilgilere tarihi kaynaklarda 16. yy’da
rastlanmakta ve Oppenheimlardan ipek tiiccar1 olarak bahsedilmektedir. Bundan sonra
yaklasik iki yiizy1ll kadar kendileri hakkinda bir habere rastlanmamaktadir. 1740
yilinda Salomon Oppenheim’in Almanya’nin Bonn sehrine yerlesmesinin ardindan,
Oppenheimlarin  Elektor'® Clement August!®un “court factor?®’{i yani finansal
islerinden sorumlu gorevlileri olduklar1 kaynaklarda yer almaktadir. Oppenheimlari
onemli bir finansal gii¢ haline getiren ve bankalarinin kurucusu olan kisi ise bir nesil
sonra yasamis olan Salomon Oppenheim’dir. 1789 yilinda “Sal. Oppenheim jr&Cie”
ismiyle kurulan banka 2010 yilina kadar kesintisiz olarak varligim korumustur?.,
Salomon Oppenheim 1798 yilinda kurdugu bankanin merkezini Bonn sehrinden
Koln’e tasimistir. Salomon’un ogullar1 Simon ve Abraham Oppenheim, babalari

oldiikten sonra Almanya’daki ticari ve endistriyel kapitalizmin en erken ve en 6nemli

18 Kurfurst (princeps elector imperii) : Kutsal Roma Iimparatorlugu’nda 13. yiizyildan itibaren
imparatoru se¢gme hakkina sahip olan yoneticilere verilen unvan. Baglangigta 7 adet olan elektor sayisi
zamanla 10’a kadar ¢ikmugtir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Franz-Reiner Erkens, Kurfirsten und Kénigswahl.
“Zu neuen Theorien iiber den Konigswahlparagraphen im Sachsenspiegel und die Entstehung des
Kurflrsten Kollegiums”, Hannover 2002.

19 Bavyerali Clemens August (1700-1761), Almanya’nin iinlii Wittelsbach ailesinin mensubu olup
Briiksel’de dogmustur. Bavyera elektorii II. Emanuel Maximilian’in ogludur. Zamaninin en 6nemli dini
kisiliklerinden olup “Monsieur des cinq églises” (5 kilisenin efendisi) linvanina sahiptir. Bu unvan hem
yoneticisi hem de bagpiskoposu oldugu Koln, Paderborn, Miinster, Hildesheim ve Osnabriick
sehirlerinden dolayr verilmistir. Ayn1 zamanda 1732 yilindan 6ldiigi 1761 yilina kadar Toton
Sovalyeleri “Hochmeister”ligimi (iistadlik-bagkanlik) yapmustir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Clemens
August: Herzog von Bayern, Neue Deutsche Biographie, Cilt:3, s.282, Duncker ve Humbolt, Berlin
1957.

20 «“Court factor” ya da “Court Jew” (Hofjude), Erken modern dénemde soylularin ya da krallarin
finansal isleriyle ilgilenen, onlara bor¢ veren bankerlere verilen isimdir. Bunun karsiliginda “Court
factor”ler sosyal ayricaliklar ve soylu statiisii elde edebilmislerdir. Ayrmtili bilgi igin bkz. Selma Stern,
Der Hofjude im Zeitalter des Absolutismus: Ein Beitrag zur Europaischen Geschichte im 17. und 18.
Jahrhundert, Philadelphia 1950.

21 Banka bu tarihte yasanan finansal kriz nedeniyle Deutsche Bank tarafindan satin alimmistir. Satin
alma isleminden birka¢ yil oncesine kadar ise 3100 kadar calisaniyla Avrupa’nin en bilyiik 6zel
bankalarindan birisi konumunda bulunmaktaydi. Gossman, The Passion of, s. 3.
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orneklerinden birisini ortaya koymuslardir. Evlilik yoluyla diger Yahudi bankaci
aileleriyle (Rothschilds, the Habers, the Foulds) bag kurarak, Almanya’nin ilk sanayi
firmalarinin finanse edilmesinde rol almiglardir. Almanya’daki demiryollarinin ve
nehir ulasiminin gelistirilmesini desteklemisler, sigorta sirketleri kurmuslar ve heniiz
gelismekte olan Ruhr?? agir sanayi bolgesinin finanse edilmesine katkida
bulunmuslardir®. 1867 yilinda demiryolu yapimi igin gerekli finansmana destekleri
nedeniyle Avusturya Imparatoru Franz Josef, Simon Oppenheim’a soyluluk gostergesi
olarak “Freiherr” (Baron) iinvan1 vermistir. Bir sene sonra ayni {invant Abraham
Oppenheim, Prusya Krali’ndan almistir. Sosyal statiideki bu yiikselise ilave olarak

Oppenheim ailesi de K&ln’deki en zengin aile haline gelmistir?4,
1.2. Oppenheim Ailesinin Dini Kimligi ve Sosyal Konumlari

19. ylizyiln ilk yarisinda aile tiyeleri kendilerini Yahudi olarak tanimlamiglar
ve buna uygun olarak yasamislardir. 1839 yilinda Katolik olup, Dagobert ismini alan
Simon ve Abraham’1n kii¢iik kardesi David Oppenheim, bundan sonra bile Yahudilik
hakkindaki tutumunu degistirmemistir. David Oppenheim’in 1842’de kurdugu ve
editorliigiinii Karl Marx’in yaptizn “Rhenische Zeitung®” isimli gazetede de

22 18. yiizy1l sonlarma dogru agilan birkag demir fabrikasi ile baslayan endiistrilesme siireci bélgede
bulunan komiir madenlerinin modern olarak ¢ikarilmaya baslanmasi ile beraber biiylik bir ivme
kazanmigtir. 1850 yilina kadar sayisi 300’e ulasan maden ocaklarinda ¢ikarilan madenler bélgede
kurulan fabrikalarda bulunan yiiksek firinlarda islenerek kullanima hazir hale getirilmistir. Fabrikalarin
is¢i ihtiyact nedeniyle hizla niifus gocii alan bolge bugiin hala Almanya’nin ve Avrupa’nin en yogun
nifuslu bolgelerinden birisidir. Ruhr bolgesinde ¢ikarilan madenlerin ve burada islenen tiriinlerin insa
edilen demiryollariyla ucuza diger bolgelere aktarilabilmesi sayesinde Almanya’nin endiistrilesmesi
¢ok hizli bir sekilde gergeklesebilmistir. Ayrmtili bilgi igin bkz. Dirk Fleiter, Ruhrgebiet,
Einschnellkurs, Dumont Buchverlag, Kéln 2009.

28 Gossman, The Passion of, s. 3.

24 Gosmann, The Passion of, s. 8, 9. Salomon Oppenheim 1789 yilinda Bonn’da bir banka kurdugunda
heniiz 17 yasinda olup kii¢iik bir Yahudi tiiccar grubu ile birlikte buradaki elektdr icin luks yiyecekler
temin etmekle ugragmistir. Fransizlarin 1794 yilinda bu bolgeyi isgal etmesi sonucu 1798 yilinda Kéln’e
tasinan banka, burada Yahudilerin oturmasini yasaklayan orta ¢agdan kalma yasanin Fransizlar
tarafindan kaldirilmasiyla gelisme ve biiylime adina biiyiik bir firsat yakalamistir. Liiks yiyeceklerin
ticaretine devam eden Salomon Oppenheim, bu sayede hem zenginlesmis hem de sosyal statiisii
tahammiil edilmesi gereken bir yabancidan, saygin bir vatandasa doniismiistiir. Bu durum 1822 yilinda
Koln ticaret odasinin bagkani olarak atanan ilk Yahudi olmasiyla tescillenmistir. Gabriele Teichmann,
“Sal. Oppenheim jr. & Cie., Cologne”, Financial History Review | (1994) s. 69-78, Cambridge
University Press.

251 Ocak 1842°de kurulan gazete, Ren bolgesinin en énemli sehri olan Kéln’de yayin hayatina baslayan
ve Katolik muhalefetin yayin organi olarak hareket eden Kdlnische Zeitung’a rakip olabilmesi i¢in
Protestan Prusya hiikiimeti tarafindan desteklenmistir. Baslangigta Hiikiimet yanlist bir politika
stirdiiren gazete cok kisa bir siirede yon degistirmis ve Prusya hiikiimetine muhalefet ederek Ren
bolgesinde yasayan insanlarin genel olarak hislerine terciiman olmustur. Ekim 1842’de Karl Marx’in
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Yahudilere daha fazla 6zgiirliik verilmesi savunulmustur?®®. Simon ve Abraham
Oppenheim, 1841 yilinda Prusya Krali’ndan Yahudilere daha fazla serbestlik ve
Ozgiirlik verilmesini istemiglerdir. Sadece basin ve ticaret alanlarinda faaliyet
gostermekle yetinmemis olan Oppenheimlar Almanya’daki sosyal hayatta da 6nemli
vazifeler listlenmislerdir. Yalniz Almanya’daki Yahudiler i¢in degil ayn1 zamanda
toplumun cesitli kesimlerindeki yoksullara, sel magdurlarina, endiistri kazalarinda
sakat kalanlara, acglikla miicadele eden iscilere, 1812-1813 bagimsizlik savasi
gazilerine, 1866, 1870 ve Birinci Diinya Savasi’nda yaralanan subaylara yardimlarda
bulunmuslardir. Ayrica Bonn Universitesi’nin fakir ailelerden gelen dgrencilerine burs
vermisler, sehir yetimhanesi ile sagir ve dilsizler enstitiisiine de yardim etmislerdir?’.
1880°de Koln’deki ilk cocuk hastanesinin yapimi i¢in 600.000 mark bagista
bulunmuglardir. Biitiin bunlarin yaninda kiiltiirel alanda da oldukc¢a aktif bir hayat
sirdiirmiiglerdir. Simon ve Abraham Oppenheim, 1839’da kurulan Ko&ln Sanat
Toplulugu’nun kurucu tiyeleri arasinda bulunmuslardir. 1861 yilinda agilan Wallraf-
Richartz Miizesi’nin en biiyiik destekcisi yine Oppenheim ailesi olmustur. Dagobert
Oppenheim, Diisseldorf okulunda yetisen sanat¢ilari 6zel olarak desteklemistir.

28>

1842°de baslayan ve yapimi 30 yildan fazla siiren Ko6ln Katedrali“®’nin yapimina da

finansal olarak siirekli destek olmuslardir. 1859 yilinda Simon ve oglu Eduard

yazi isleri miidiirii olmasinin ardindan muhalefetin tonunun giderek artmasi sonucu gazete 31 Mart
1843’de Prusya Hilkiimeti tarafindan kapatilmistir. Ayrintilt bilgi igin bkz. Franz Mehring, Karl Marx:
The Story of His Life. George Allen and Unwin, London 1936, s. 47-49.

%6 Karl Marx’1n gazete isleri ile ilgili Dagobert Oppenheim’a yazdig1 25 Agustos 1842 tarihli bir mektup
icin  bkz. https://sites.google.com/site/sozialistischeklassiker2punktO/karl-marx/1842/karl-marx-
brief-an-dagobert-oppenheim, son erisim 12.07.2019.

27 Oppenheimlarin Yahudi cemaatine de biiyiik yardimlar: olmustur. 1850’lerin ortalarinda Abraham
Oppenheim KdIn’de yeni bir Sinagog yapimi igin 600.000 talers bagista bulunmustur. Insa edilecek
Sinagog’un yeri 1820’lerde babalar1 tarafindan satin alinmig ve Simon Oppenheim vasiyetnamesinde
burada yasli, hasta ve yoksul Yahudilere bakim hizmetlerinin verilmesini yazmistir. Sinagog “Ill.
Reich” doneminde 1938 yilinda kontrollii olarak yiktirilmigtir. Gossman, The Passion of, s. 5, 6.

28 6.yy’a ait bir vaftiz legeninin bulunmasi iizerine yapimma baslangic tarihi somut olarak buraya
tarihlenen katedralin yapimi yillar boyunca devam etmis ve ayni zamanda kesintiye de ugramustir.
1842’ye gelinene kadar halen tamamlanmaktan uzak olan katedral bu yil baslayan ¢aligmalar sonucu
1880 yilinda tamamlanmustir. Prusya Krali IV. Friedrich Wilhelm, bu katedralin yapimina 6zel bir 6nem
atfetmis ve bu yapiy1 Almanlarin ilk ulusal anit1 olarak gérmiistiir. Bunun i¢in mezhep ve yasadigi iilke
fark etmeksizin biitiin Almanlarin destegini istemistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Gilley, Sheridan; Stanley,
Brian, The Cambridge History of Christianity: Volume 8, World Christianities C.1815-c.1914,
Cambridge University Press, Cambridge 2006, s. 114.
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Oppenheim, K&ln Hayvanat Bahgesi’nin?® kurulusunda finansal olarak énemli roller
oynamiglardir. Max Oppenheim’in babas1 Albert Oppenheim 1860°dan 1910’a kadar
Koln Konservatuari'nin® yonetim kurulunda bulunmus ve 1898°den 1910’a kadar da
baskanhgini yapmistir®. Bu dénemde Oppenheimlarim bugiinkii Almanya’nin Kuzey
Ren-Vestfalya eyaletini kapsayan ve belli basl endiistri ve ticaret merkezlerinden

birisi konumunda olan bélgede dnemli bir etkiye sahip olduklar1 anlasilmaktadir.

Sosyal hayatta bu kadar aktif olan Oppenheimlar kayzer ailesine sadakatlerini
gosterme konusunda da geri kalmamislardir. 1871°de Simon’un oglu Eduard
Oppenheim, Alman birliginin kurulmasini kutlayan bir anit yapimina katkida
bulunmus, 1889°da David (Dagobert) Oppenheim, bir onceki yil vefat etmis olan
Kayzer 1. Wilhelm i¢in Kdln’de yapilan bir anita yardimda bulunmus, banka ise
1897°de Kayzer II. Wilhelm i¢in yapilan bir anita finansal olarak destek vermistir.
1914 yilinda Simon Alfred Oppenheim, yapilmasi diistiniilen fakat hi¢bir zaman
gerceklesmeyen Bismark anitina biiyiik miktarda bagista bulunmustur®?. Bu
faaliyetleri ile birlikte Alman toplumunda yiiksek sosyeteye dahil olmaya baslayan
Oppenheim ailesi, bu durumu sahip olmaya basladiklar1 miilklerle de gostermistir.
1873 yilinda “Bassenheim” kalesini satin almig ve ondan bir iki y1l 6nce alinan
“Schlenderhan” miilkiinii ise lilkedeki en biiyiik at ¢iftligi haline getirmislerdir. Bu
meraklar1 sayesinde Eduard ve oglu Simon Alfred Oppenheim sadece Prusya
aristokrasisi, mulk sahibi soylular ve zengin fabrikatorlerin tye olabildikleri ¢ok elit
bir jokey kuliibiine iiye olmuslar ve bu kuliip sayesinde cemiyet hayatinin st
basamaklarina tirmanmiglardir. 20. ylizyilin baglarinda Oppenheim bankasinin baginda
olan Simon Alfred Oppenheim, ayni zamanda yillarca bu jokey kuliibiiniin de

baskanhigmi yapmistir®,

29 Dr. Caspar Garthe’nin gabalarryla 1860 yilinda kurulan hayvanat bahgesi Almanya’daki en eski 3.
Hayvanat bahgesidir. Ayrintili bilgi igin bkz. Joachim Brokmeier: Die Goldene Ecke von KéIn- Das
Amausierviertel in Riehl. Sutton-Verlag, Erfurt 2009, s. 7.

30 Avrupa’daki en énemli miizik okullarindan olan ve bugiin halen “Hochschule fiir Musik und Tanz
Koln” adiyla yiiksek egitime devam etmekte olan kurum 1850’lerde “Consevatorium der Musik in
Coeln” adiyla faaliyete baglamigtir. Ayrintih bilgi i¢in bkz. Dietmar von Capitaine: Conservatorium der
Musik in Coeln. 2009, s. 21-29.

31 Gossman, The Passion of, s. 6.

32 Gossman, The Passion of, s. 7.

3 Gossman, The Passion of, s. 8.



Ailenin yukselen sosyal konumuna ve sosyal statustine guzel bir 6rnek Simon
Alfred’in Amerika dogumlu esidir. K6In’de yasadiklari villada ticaret, sanayi ve finans
diinyasindan O6nemli insanlari, aristokratlari, yiiksek ve diisiik riitbedeki askeri
gorevlileri, diplomatlar1 misafir etmis olan bu hanimefendi, ailenin etkisinin ve

niifuzunun ulastig1 boyutlar1 daha net ortaya koymaktadir®,

19. yiizyilin basinda sadece ticaretle ugrasan siradan bir Yahudi ailesinin,
dogru yatirimlarla ve iligkilerle 50-60 y1l icinde Alman toplumunda edindigi bu yiiksek
konum ve ayricaliklar biiylik bir basar1 hikayesi olmakla birlikte, ticaretle ugrasan,
para sahibi bu tarz insanlarin Almanya’nin sanayilesmesi ve kalkinmasinda oynadigi
rolii gdstermesi agisindan da 6nemli bir veridir. Ayn1 zamanda ¢ok kisa siirede zengin
Olup toplumun yiiksek ziimresine dahil olmaya baglayan, bununla birlikte bu
zenginliklerini gostermekten c¢ekinmeyen Yahudi ailelere geri kalan Alman
toplumunun bakisinin tespiti de onemlidir. Ciinkii 6zellikle I. Diinya Savasi’ndan
sonraki yillarda ortaya ¢ikan Yahudi karsiti sOylemlerin kdkenleri bu donemde
yatmaktadir. Bu duruma paralel olarak inceleyecegimiz donemde, Max Oppenheim’in
amaglar1 ve yaptiklarini1 degerlendirirken, ailesinin bahsettigimiz bu faaliyetlerini daha

baska alanlarda pekistiren tutumunu da g6z 6niinde bulundurmak gerekmektedir.

Oppenheimlarin 19. yiizy1l boyunca yiikselen sosyal konumlari ve Alman
toplumunun Yahudilere karsi tutumu karsisinda kendi Yahudi kimlikleriyle ilgili
hislerini tespit etmek zor olsa da, Alman toplumuna entegre olmak ve burada saglam
bir yer edinmek i¢in, dini anlamda fiili olarak gecirdikleri doniisiimii takip etmek
miimkiindiir. Salomon Oppenheim’in ogullarindan sadece David, Dagobert ismini
alarak, Hiristiyanliga ge¢mis, Abraham ve Simon Yahudi kalmistir. Salomon
Oppenheim’in 6 kizindan 5’1 ise ¢ogunlugu diger bankerlerin ¢ocuklart olan
Yahudilerle evlenmislerdir. Sadece bir kiz1 Prusya Tuggenerallerinden Ferdinand von

Kusserow ile evlenmistir®®. Salomon’un 3 oglundan ¢ocuk sahibi olabilen tek kisi olan

34 Gossman, The Passion of, s. 8, 9. Oppenheim silalesinin bu bahsedilen faaliyetlerinde ve Alman
toplumundaki konumlarinin yiikselmesinde diger Yahudi ailelerle olan is ve akrabalik iliskileri
yardimci olmus olsa da bunun diginda Yahudi olmalarimin bu siireci kolaylastirdigina ya da zorlastigina
dair bir degerlendirme yapmak oldukg¢a zor goriinmektedir.

% Bu evlilikten dogan Heinrich von Kusserow daha sonra Disisleri Bakanligi’'nda koloni isleri
midirligi yapmistir. Calistigi kurumda 6nemli bir etkisi olan Heinrich’e Max Oppenheim siklikla
“amca” seklinde hitap etmistir. Sosyal hayatta giderek etkili olmaya baslayan Oppenheim ailesinin
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Simon’un ogullari, kendilerine Yahudi degil Hiristiyan esler se¢cmiglerdir. 1856 yilinda
Simon’un ogullarindan Albert Oppenheim bir Katolik olan Pauline Engels ile
evlenmis ve kendisi de karisinin dinine ge¢mistir. Ertesi sene kardesi Eduard
Oppenheim, Protestan biriyle evlenmis ve o da esinin dinine ge¢mistir. Albert ve
Eduard, ailenin tek varisleri oldugundan en azindan prensipte ailenin Yahudilikle olan

baglantis1 son bulmustur®.
1.3. Max Oppenheim’in Hayati ve Egitimi

15 Temmuz 1860 tarihinde Koln’de Albert Oppenheim ve Pauline Engels’in
ilk ¢ocugu olarak diinyaya gelen Max von Oppenheim'in annesi Katolik oldugundan,

dogumunda vaftiz edilmis ve bir Katolik olarak yetistirilmistir®.

Iki erkek iki de kiz kardesi olan Max Oppenheim’in cocuklugu ile ilgili yapilan
arastirmalarda atlarla ilgilendigi ve 1001 gece masallari tarzinda fantastik Dogu’yu
anlatan kitaplardan etkilendigi siklikla vurgulanmistir. Ayrica bu etkilenmenin biitiin
hayat1 boyunca devam ettigi ve Dogu’yu gezme, tanima ve 6grenme istegi yaninda
baska amaclarla da bircok seyahat diizenledigi belirtilse de ileride gorecegimiz tizere
Oppenheim’1n bu seyahatlerini ¢ocuklukta sahip oldugu ilgiye baglamak oldukc¢a zor

goriinmektedir®,

politikaya da ayni sekilde niifuz etmeye ¢alistiginin 6nemli bir gdstergesi olan bu evlilikten ileride Max
Oppenheim da faydalanacaktir. Ailenin evlilikler yoluyla iligki agin1 gelistirmesine giizel bir 6rnek olan
bu evlilikte basarili ve mevki sahibi olan Ferdinand’in bu dénemde diger Alman subaylarin ¢ogu gibi
finansal olarak ¢ok da iyi bir durumda olmadigi ve bu agig1 zengin bir Yahudi kizi ile evlenerek
gidermesi karsiliginda Oppenheim ailesi de Alman politika yapiminda s6zii gecen insanlarla iligki
kurmak igin saglam bir destege sahip olmustur. Gossman, The Passion of, s.10, 11.

% Gossman, The Passion of, s. 10, 11; Kon, Birinci Diinya Savasi 'nda, s. 54.

37 Max Oppenheim, babasi Albert’in Glockengasse’de satin aldign “saray”da diinyaya gelmistir.
Gosssman, The Passion of, s. 9.

%8 “Cocukken aldig1 1001 gece masallarin1 okuduktan sonra islam’in hiikiim siirdiigii Dogu’yu gezme

fikri ve istegi uyandi ve bir daha hi¢ aklindan ¢ikmadi.” Teichmann, Faszination Orient, s.11, 12, 14;
Kon, Birinci Diinya Savasit 'nda, s. 54. Oppenheim’in Heinrich von Kusserow’la beraber yaptigi 1883
yilindaki ilk geziden itibaren artik ¢ocukca merakla degil daha profesyonel olarak bu ise sarildigi ve
ileride de bu yonde bir kariyer izlemek icin hazirliklara basladigi anlagiimaktadir. Ozellikle
Miisliimanlarin yasayis tarzlarmi aragtirmaya bagslamasi, ilk gezisinden itibaren Tiirk kiiltiiriine ait
Ogeleri toplayip sergilemesi ve Arapga 6grenmeye baglamasi bu baglamda degerlendirilmelidir. Ayrica
birlikte seyahat ettigi Kusserow’un Alman Imparatorlugu’ndaki koloni edinilmesini savunan pozisyonu
da gdz Oniine alindiginda, bu ilk geziden itibaren Oppenheim’in kariyer planlamasinin bu yéne dogru
kaydig1 daha net ortaya ¢ikmaktadir.



Dérdiincii sinifa kadar 6zel 6gretmenlerden ders alan Max Oppenheim, bundan
sonra bir Yahudi okulu olan KdIn Havari-Lisesi’ne gitmis ve burada Fen bilimlerine

39°unu tamamladiktan sonra ilgi duydugu Fen

ilgi duymustur. 1879 yilinda Abitur
bilimleri alan1 yerine babasinin okumasini istedigi hukuk alaninda egitim almak icin
Alsas’ta bulunan Strazburg Universitesi’ne basvurmustur®®. 1879-1880 yillarinda
okula baglamadan once yine Alsas’ta 15. Siivari birliginde askerligini yapmis ve
burada kendisiyle neredeyse yasit olan ve ayni birlikte askerligini yapmakta olan
gelecegin Kayzeri II. Wilhelm ile tanigmistir. Max Oppenheim kendi hatiralarinda ilk
tanismalarindan itibaren Kayzere saygi gosterdigini ve ikisinin de seyahate olan

diiskiinliigiiniin yakinlasmalarini sagladigini iddia etmistir®..

Askerligi tamamladiktan sonra Strazburg’da dort donem egitim gormiis
ardindan Berlin’deki Friedrich-Wilhelm Universitesi’ne gegmistir. Babasmin onu geri
cagirmastyla Koln’e donmiis ve hukuk fakiiltesini bitirme sinavlarimi basariyla

tamamlamistir. 1883 yilinda doktora siavini da Kéln’de vermistir®.

Max Oppenheim’: aile bankasinin basina ge¢mesi i¢in hukuk okutan babasi
Albert Oppenheim, kardesi Eduard Oppenheim’in oglu Simon Alfred Oppenheim’in
bankanin basina ge¢cmeyi kabul etmesinden sonra, Max Oppenheim’a uzun zamandir

talep ettigi bir “Dogu” gezisi yapmasi igin izin vermistir*®, Hukuk fakiiltesini yeni

39 Alman egitim sisteminde bes ayr sinav sonrasinda ulasilabilen en yiiksek lise diplomasidir.

40 Babasi onun bankanimn gelecekteki ortaklarindan olmasmi istedigi icin fen bilimleri yerine hukuk
okumasini istemis ve Oppenheim da babasinin baskisiyla bunu kabul etmistir. Teichmann, Faszination
Orient, s. 14.

4 Oppenheim’in askerligini sadece aristokrat ve toplumda iist diizey mevki sahibi ailelelerin
cocuklarinin askerlik yapabildigi bu 6zel birlikte veliaht prens ile beraber yapabiliyor olusu bile ailenin
1800’lerin bagindan itibaren yiikselen sosyal statiisii ve gucuniin 6nemli bir gostergesidir. McMeekin,
Berlin-Bagdat Demiryolu, $.33, 35, 36.

42 Teichmann, Faszination Orient, s. 14, 15, 16. Hukuk egitiminde Tiirkiye’de de 1950’lere kadar
uygulanmakta olan Hukuk bitirme sinavlarina “doktora sinavlar1” ad1 verilmistir. Osmanli Devleti’nde
uygulanan sekliyle dordiincii yilin sonunda yazili ve sozlii olarak iki agamal1 bir sinava giren 6grenciler
bunda basarili olmalar1 halinde belirli bir konu hakkinda bir risale yazip bunu hocalarinin éniinde s6zli
olarak savunduktan sonra doktor tinvanini almaya hak kazanmaktaydi. Doktora smavinda basarili
olamayan 6grenciler ise daha basit hazirlanmig bir sinava girerek “mezun” {invan1 almaktaydi. BOA.
SD. 207/32-4, 31 Temmuz 1291/ 12 Agustos 1875. Oppenheim’in 1883 yilinda vermis oldugu bu sinav
sadece Hukuk lisans egitimini tamamlamak i¢in girdigi smavdir. Hukuk alaninda yiiksek egitim
gérmemistir.

4 Oppenheim’in bdyle bir gezi diizenleme istegini cocuklugundaki Dogu ilgisi ile aciklamaya devam
etmek isteyen Teichmann’a gére Oppenheim ile babasi arasinda bu yiizden anlagmazlik ortaya ¢ikmustir.
Ancak babasinin okumasini istedigi hukuk fakiiltesini bitirdikten sonra bir 6diil olarak bu geziye izin
alabilmistir. Teichmann, Faszination Orient, s.15.



bitirmis olan Max Oppenheim, is hayatina baglamadan 6nce 1883-1884 kisinda, heniiz
23 yasindayken “amcasi” Heinrich von Kusserow**’a Atina, Izmir ve Istanbul’u da
kapsayan genis gezisinde eslik etmistir. Bu gezileri ¢ocukluktan kalma hevesiyle
yaptigini iddia eden arastirmalarda, ¢ocukken hayal ettigi ve kafasinda canlandirdig:
Dogu’yu bulamadigr i¢in hayal kirikligina ugradigi belirtilen Oppenheim, buna
ragmen gittigi yerlerde geleneksel olan esya ve kiyafetleri toplayarak bir koleksiyon
yapmistir. Gezinin ardindan ¢alismak i¢in dondiigii Wiesbaden’de bunlar sergiledigi

bir “Tiirk Odas” agmistir®.

Bu ilk Dogu gezisinden geri dondiikten sonra is hayatina baslayan Oppenheim
stajyer olarak Almanya’nin gesitli bolgelerinde gorev yapmistir. Once Bergheim’daki
yerel mahkemede g¢alismig, ardindan Ekim 1883’te Hesslche’ye tayin olmustur.
Burada eyalet mahkemesinde bir siire gorev yaptiktan sonra Wiesbaden’a atanmis ve
savcilikta bir miiddet ¢alistiktan sonra Riidesbeim’daki bolge miidiirliigiine ge¢mistir.
Calistig1 yerlerde hem meslektaslart hem de bu yerlerin ileri gelenleri ile gelistirdigi
dostluklar sonralar1 isine ¢ok yaramis ve bir¢ok kapinin kendisine agilmasini

saglamistir. Buna bir 6rnek, Wiesbaden’da calisirken bir Omiir arkadas kalacagi

4 Babasi Prusya Generallerinden Ferdinand von Kusserow annesi Salomon Oppenheim’in kizi
Eveline’dir. Heinrich von Kusserow, 5 Kasim 1836’da Ko6ln’de dogmustur. 1874°ten itibaren gérev
yaptig1 Disigleri Bakanligi’'nda Almanya’nin koloni sahibi olmasi diisiincesini savunmus, Afrika’nin
emperyal olarak paylagildigi 1884-1885 Berlin konferansinda Alman tarafinin tezlerini olusturmus ve
Almanya’nin sdmiirge sahibi olmasi konusunda Bismarck’in ikna edilmesinde pay sahibi olmustur.
1883 yilinda diizenledigi Dogu gezisi hakkinda ise incelenen kaynaklarda bilgiye rastlanilamamaistir.
% [lging bir sekilde Oppenheim’n bu ilk Dogu gezisini kiminle yaptigiyla ilgili iki goriis bulunmaktadir.
Oppenheim Bankasi arsivlerinde ¢alisan Gabriele Teichmann’a gore, Oppenheim’in yaninda seyahat
eden kisi dayist Alexander Engels’dir. Eserinde bu alintiyr kullanan Kon da bu gezinin Engels ile
birlikte yapildigini yazmustir. Bkz. Kon, Birinci Diinya Savasi'nda, s. 54. Lionel Gossman ise bu kisiyi
Oppenheim’in “amca” olarak hitap ettigini soyledigi, aslinda uzaktan akrabasi olan Heinrich von
Kusserow olarak belirtmistir. Bu ¢caligmada Oppenheim’in daha sonraki faaliyetleri ve diigiince yapisi
g0z oniinde bulundurularak hakkinda higbir bilgi olmayan Alexander Engels yerine, bdyle bir geziyi
diizenlemesi daha olasi olan Alman Disislerinde calisan ve Oppenheim’in gelecek planlamalarinda
onemli etkisi oldugu diisiiniilen Heinrich von Kusserow’un, onun birlikte seyahat ettigi kisi oldugunu
belirten Lionel Gossman tercih edilmistir. Safa Furkan Karacakaya, “Max von Oppenheim’in Ikinci
Abdiilhamit Dénemindeki Faaliyetleri ve Osmanli Devleti’nin Bakis Agis1”, Tirk-dlman Iliskilerine
Farkh Disiplinlerden Bakis, Ed. Mehmet Altunkaya, Kemal Demir, Diren Cakilc1, Konya, Aralik 2019,
S. 48; Burada belirtilmesi gereken bir diger husus da Oppenheim’in 1887 yilinda ilk kez Disisleri
Bakanligi’na ¢aligmak i¢in bagvurup red cevabi almasidir. Oppenheim’in gezilerinin sadece meraktan
degil, ileride planladigi kariyer i¢in tecriibe kazanmak adina yapildigina dair 6nemli bir veri sunan bu
durum su ana kadar yapilmis ¢alismalarda genellikle gormezden gelinmistir.
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Hermann Graf von Hatzfeldtt*® ile tanismasidir. ileride ayrintili olarak goriilecegi

{izere Hermann’in babasi Paul von Hatzfeldtt*’

hem diizenledigi geziler i¢in Osmanl
Devleti’nden gerekli izinleri alabilmesi, hem de Oppenheim’in Disisleri Bakanligi’nda

gorev yapabilmesi igin en ¢ok caba gosteren kisilerden birisi olmustur?®,

[Ik Dogu gezisinin ardindan gesitli sehirlerde ii¢ yi1l boyunca ¢alisan
Oppenheim, 1886 yilinda, isine 6 ay ara vererek, ikinci Dogu seyahatine ¢ikmistir.
Oppenheim’in  halen ¢ocukluktaki hevesleriyle hareket ettigini iddia eden
Teichmann’a gore Oppenheim, Fas’a gittigi bu gezide ¢ocukken hayalini kurdugu
Dogu’yu bulmustur. Oppenheim’in gezi sirasindaki faaliyetlerine 6rnek olmasi
bakimindan 6nemli olanlar, Tirk kiyafetleriyle bir camiyi ziyaret etmesi ve kole

pazarindan kéle satin almasidir®. fkinci Dogu seyahatinden dondiikten sonra 1887

4% 1867 yilinda dogmus olan Herman von Hatzfeldtt, 1891 yilinda Almanya’min Londra

Biiyiikelgiligi'nde atase olarak c¢aligmaya baslamustir. 1895 yilinda aymi elgilikte ikinci Sekreterlige
yiikselmistir.

478 Ekim 1831 tarihinde Diisseldorf’ta dogmus olan Paul von Hatzfeldtt, 1865 yilindan itibaren Alman
Disisleri Bakanligi’nda ¢aligmaya baglamistir. Cesitli gérevlerle Danimarka, Berlin, Fransa ve Madrit’te
gdrev yaptiktan sonra 1878 yilinda Almanya’nin ilk Istanbul Biiyiikelgisi olarak atanmustir. 1882 yilinda
sekreter olarak Disisleri tarafindan Berlin’e geri cagrilmig, 1885 yilindaki Berlin Konferansi'na
Almanya’nin temsilcisi olarak katilmistir. Aynit yilin Ekim aymda Londra Biiyiikelgisi olarak
atanmigtir. 1890 yilinda Bismarck’in istifa etmesinden sonra Alman Disisleri’nde 6nemli bir etkiye
sahip olan Hatzfeldtt, Almanya’nin dis politika yapiminda da s6z sahibi olmustur. Ayrintili bilgi i¢in
bkz. Vera Niehus, Ein “Ambassadeur ldeal” Jedoch den Anstrengungen des Ministeriallen Dienstes
nicht Gewachsen: Paul von Hatzfeldtt als Aussen-politischer Mitarbeiter Bismarcks, Bismarcks
Mitarbeiter, ed. Lothar Gall ve Ulrich Lappenkipar, Schoningh 2008, s. 135-145.

48 Teichmann, Faszination Orient, s. 16, 17; Ornegin Mabeyn-i Hiimayun Baskatibi Siireyya Bey’in
Oppenheim’in yapacagi geziyle ilgili Londra’daki Alman Biiyiikelgisi'nden gelen talebi belirten yazisi,
BOA. I. HUS. 17/57-1-1, bu yazida Oppenheim’in Afrika’da diizenleyecegi “bilimsel arastirma”
gezisinde her tiirlii tehlikeden korunmasi igin bir ferman verilmesinin Almanya’nin Londra Biiyiikelgisi
Paul von Hatzfeldtt tarafindan istendigi bildirilmistir; Londra Sefiri Riistem Pasa’dan Mabeyn Bagkatibi
Siireyya Pasa’ya gonderilen 26 Eyliil 1893 tarihli yazi. BOA. HR. ID. 1445/45-1.

4 McMeekin, Berlin-Bagdat Demiryolu, s. 36, 37. Oppenheim, sadece merak ettigi i¢in degil, ayni
zamanda Arap diinyas: ve Miislimanlikla ilgili bilgi ve tecriibesini artirmak i¢in diizenlendigi anlasilan
bu ikinci gezi sirasinda hem 6grenmeye basladigi Arapgasint gelistirmis hem de Miisliimanlikla ilgili
genel bilgileri 6grenmistir. Bu baglamda Oppenheim’in kariyerinin daha en basindan itibaren kisisel
gelisimi adina yaptig1 bilimsel faaliyetler ile bunlari Alman imparatorlugu igin bir avantaja gevirme ve
bu yararlilig1 sayesinde devlette bir pozisyon elde etme diisiincesinin bulundugu ortaya ¢ikmaktadir.
Ailesi KoIn’e tagindiginda siradan bir Yahudi ailesi iken kisa siirede Alman toplumunun en 6nde gelen
ailelerinden birisine doniismesine ragmen devlet gérevi almig kimsenin bulunmamasi- 6zellikle
disislerinde- Almanya’nin 20. yiizyilda, toplumdaki Yahudilere bakisi agisindan énemlidir. Bdyle bir
devlet gelenegi karsisinda kendi aile islerine ilgi duymayan ve kariyerini bu yonde devam ettirmek
istemeyen Oppenheim, Almanya’nin, 6zellikle Bismarck’in somiirge edinilmesine izin vermesinin
ardindan, dis politikada daha agresif bir tutum i¢ine girecegi donemde kendi yararliligini gerekli
insanlara kanitlamasi durumunda, bir istisna yapilarak devlet gorevine alinabilecegini hesaplamistir.
Ozellikle von Kusserow’un yakin gevresindeki insanlarla tanismasi ve onlarla sdmiirgecilik ve
Almanya’nin sdmiirge sahibi olmasi konularinda fikir aligverisinde bulunmasi, kendi faaliyet alani
olarak Ortadogu’yu ve Miisliiman diinyasini se¢gmesine yol agmistir. Oppenheim bu konuyla ilgili
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yilindan itibaren cesitli sehirlerde stajina devam etmeye baslamistir. Calisirken ayni
zamanda Arapca Ogrenmeyi de slirdiirmiis, Wiesbaden’dayken basladigi Arapca
egitimine Berlin’de devam etmistir. Baskentte kaldig1 bu siireyi amcas: Heinrich von

Kusserow’a yaptig1 ziyaretlerle degerlendirmistir®.

Oppenheim, “amcasi” Kusserow’un yaninda, zamanin en 6nemli kasiflerinden
Gerhard Rohlfs®! ve Georg Schweinfurht®® ile tanismis, ozellikle Rohlfs’tan ve
yazdig1 kesif yazilarindan etkilenmistir. Alman kolonyalizminin konusuldugu ve
tartisildigl bu ortamlarda bulunan Oppenheim, gelisen Alman kolonyalizmi ile ilgili
kendi fikirlerini de olusturmaya baslamistir. Zaten 1883 yilindaki gezisinden itibaren
bolgeyi tanimaya ve bolgedeki hakim dil olan Arapgayr 6grenmeye baslamis olan
Oppenheim, Afrika’nin emperyal olarak paylasiimasinda, Almanya’nin politikasini
belirleyen bu insanlarla gecirdigi vakitlerde, emperyalizmin sonraki hedefi olarak

ortada duran Osmanl1 Devleti ile ilgili diisiincelerini de gelistirmistir.

Hukuk egitiminin son noktasi olan hakim asistanlig1 stnavini vermek igin 1891
yilinda Kdéln’e geri donen Oppenheim ile babasi arasinda kariyer gelecegi agisindan
yasanmis olan problemin ikinci ayag1 ortaya ¢ikmustir. ilk problemde amcasinin oglu
Simon Alfred Oppenheim’in banka yonetimine katilmasi ile rahatlayan Oppenheim,

bu sefer de kendi kii¢iik kardesi Emil Oppenheim’in ikna edilmesiyle bu sorunu

calismalarina heniiz 1886’da baslamis bulunuyordu. Bu durum ayni zamanda ilk cildi 1939 yilinda
yayinlanan toplam dort ciltlik “Die Beduinen” isimli Kitabimin satir aralarindan da takip
edilebilmektedir. Max Freiherr von Oppenheim, Die Beduinen, Cilt:1, s. 3-6, Leipzig 1939.

%0 Gossman The Passion of, s. 29; Teichmann, Faszination Orient, s. 17.

51 1831 yilinda Bremen’de diinyaya gelmistir. Tip egitimi aldiktan sonra Arapga 6grenmis ve 1861
yilinda Fas’a giderek burada bir soylunun doktorlugunu yapmistir. Oradaki yasam hakkinda tecriibe
kazandiktan sonra kendi seyahatine baslamistir. 1864 yilinda kendi kisisel gozlemleri ve bilimsel
bilgisiyle hazirladigi Fas haritast bu alanda bir ilk olmustur. 1865-1867 yillar1 arasinda Arap kiligina
girerek Trablus’tan baglayarak Sahra Colii'nii agsmis ve Cad Golii'nii gecerek Gine Korfezi'ne ulagan ilk
Avrupall olmustur. Afrika igine diizenledigi gezileri bundan sonra da devam etmis ve diizenledigi bu
gezileri kitaplastirmigtir. 1885 yilinda bolgede uzman olmasi sebebiyle Bismarck tarafindan
Almanya’nin somiirge olarak sahiplenmek istedigi Zanzibar’a konsolos olarak atanmistir. Ayrimtili bilgi
icin bkz. Zentralstelle des Hamburgischen Kolonialinstituts, numara: 14873, Ocak 1913, Oscar Lenz,
(Konrad Guenther’in Lebensbild eines Africaforschers kitabi.)

5229 Aralik 1836 tarihinde Riga’da dogmustur. Botanik alaninda egitim almis ve Almanya’nin Dogu
Afrika arastirma seferlerinde Onemli gorevler istlenmistir. 1869 yilinda Hartum’dan bagladigi
seyahattte Uele Nehri'ni kesfetmistir. Orta Arfika’da yasayan kabilelerin gelenekleri ve adetleri
hakkinda detayli arastirmalar yapmis ve bunlar1 yaymlamistir. 1875 yilinda Kahire’ye yerlesmis ve
Hidiv Ismail’in korumasi altinda Afrika’y1 tarihi ve etnografik olarak arastirabilece@i bir cografya
dernegi kurmustur. Ayrintili bilgi igin bkz. Berliner Tageblatt, numara: 658, 28 Eylul 1911; Deutsche
Tageszeitung, numara: 9, 11 Ocak 1914.
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asmistir. Max Oppenheim’in babasi Albert Oppenheim’in bu konuda bu kadar 1srarli
olmasimin sebebi, Oppenheim Bankasi'nin kurulusundan itibaren ailenin dordiincii
neslinden olan Max Oppenheim’in jenerasyonundan kimsenin banka islerine ilgi
duymamasi1 olmustur. Bankanin geleceginin tehlikeye diismemesi adina Albert ve
Eduard Oppenheim’in en biiylik erkek varisi olan Max Oppenheim bu konuda siirekli
baski altinda bulunmus ve yerine baskasi bulununcaya kadar kariyer planlamalarini

istedigi gibi gergeklestirememistir™3,

KélIn’de sinavini verdikten ve bankanin gelecegi meselesini hallettikten sonra
babastyla bir y1l Miilheim’de ¢alismasi karsiliginda biiylik bir kesif gezisini finans
etmesi i¢in bir anlagsma yapan Oppenheim, boylece hem babasinin kendisiyle ilgili
planlarina karst ¢ikmamis hem de kendi istedigini elde etmistir. 1892 yilinda soz
verdigi iste calismasi sona erdikten sonra biiyiik bir seyahat yapmak i¢in hazirliklarina
baslamistir. Bu seyahatinde Kahire’ye giden Oppenheim, 6nce en meshur otelde
kalmis ve oradaki Avrupalilarla kaynagmistir. Ardindan Arapgasint gelistirmek i¢in
0zel bir hoca tutmustur. Orada bulundugu siirede dilini daha iyi gelistirebilmek ve
ilkeyi daha 1yi taniyabilmek i¢in hocasinin da tavsiyesiyle yerlilerin yasadigi bolgede
kiiciik bir ev kiralamis ve bu ev 1909’a kadar ana ikametgah1 olmustur **. Yerlilerin
yasadig1 bolgede kiraladig1 evde Arap tarzinda yasamaya baslamis olan Oppenheim,
boylece Avrupalilarla daha az miinasebet kurmustur. Burada kendisinin de eserlerinde
belirttigi gibi hem Islami yasayis seklini 6grenmek hem de Miisliimanlar arasidaki
giincel tartigmalar ve problemler hakkinda bilgi sahibi olmak i¢in Kahire’deki en iinlii

cami olan ve sik sik bu tarz tartismalara ev sahipligi yapan E1-Ezher®® camisini bircok

58 Teichmann, Faszination Orient, s.18; “Banka isleri yoluna girdikten sonra 1892 yilinda devlet
memurlugundan istifa ederek kiiciik bir arkeolog toplulugunu hizmetine almis ve Misir’a giderek
kendisine bir Arapga hocasi tutmustur.” McMeekin Berlin-Bagdat Demiryolu, $.35, 36.

% Oppenheim’m “Die Beduinin” isimli kitabinda bu olaylar1 anlatimi sdyledir: “1892 yilinda Dogu’daki
bilimsel faaliyetlerimi daha biiyiik 6lgekte gerceklestirebilme firsatini yakaladim. Benim gibi Koln’li
olan etnograf Wilhelm Joest ile birlikte Fas’tan baslayarak biitlin Kuzey Afrika’yr gezdik.
Yolculugumuzun sonunda Kahire’de yerlilerin mahallesinde tuttugum evde 7 ay kaldim. Burada
yerlilerin geleneklerini ve davrams tutumlarmi, Isldm’m ruhunu tamanuyla égrenmek ve Arapgamin
akiciligin1 artirmak i¢in yerel Miisliimanlar nasil yasiyorsa Oyle yasadim. Amacim ileride Arap
diinyasinin dogu kismina yapacagim seyahatlere hazirlanmakti. Oppenheim, Die Beduinen, s.3-6;
Teichmann, Faszination Orient, s.19; Gossman, The Passion of, s. 29; Kon, Birinci Diinya Savast nda,
s. 54; Colak, “Birinci Diinya Savasi’inda Almanya’nin Osmanh Devleti’nden Beklentileri”, Ikinci
Uluslararast Tarih Sempozyumu- 100. Yilinda Birinci Diinya Savast, Izmir 2015, s. 434.

% 10. yiizyilin sonlarina dogru Fatimiler tarafindan agilan ayni isimli iiniversite ve cami yiizyillar
boyunca Islam diinyasinda 6nemli bir yere sahip olmustur. 19. yiizyila gelindiginde bu dnemini koruyan
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kez ziyaret etmistir. Ayn1 zamanda Misir’da bulundugu sirada Ortadogu’ya yapacagi
ilk diizgiin seyahatini Akdeniz’den Basra Kérfezi’ne olacak sekilde planlamistir®®. Bu
gezisinin hazirliklar1 ve izin alma asamasiyla aym1 zamanda Osmanli Devleti
tarafindan nasil degerlendirildigi, Osmanli arsiv belgelerinden de takip
edilebilmektedir®’. Kéln’de yayinlanan bir gazetede, Oppenheim’in bu geziyi Prusya
Hiikiimeti adina diizenlediginin iddia edilmesi {izerine, bunu haber alan Osmanl
Dahiliye Nezareti, gezi boyunca Oppenheim’in kendisine fark ettirilmeden takip
edilmesini ve seyahatinin gercek amacinin Ogrenilmesini  seyahat edecegi

vilayetlerden istemistir®®.

Oppenheim agisindan ise, bu gezinin amacit bolgede yasayan Bedeviler
hakkinda olabildigince fazla bilgi toplamak olmustur. Gezide bolgedeki asiretlerle
rahat anlagabilmek icin Beyrut’tan baslayacagi seferine uygun personeli de ise
almistir. Kervan sorumlusu bir Suriyeli olan Tannus Maluf olmustur. Bundan sonraki
seyahatlerinde de yaninda olan Tannus, Oppenheim’a yillarca hizmet etmistir. Bu
gezide Ogrendiklerini ve bolge hakkinda edindigi bilgileri “Vom Mittelmeer zum
Persischen Golf durch den Hauran und die Syrische Wiiste” ismiyle arastirma eseri olarak

bastirmistir.>®.

El-Ezher Miisliiman alimlerin egitim gordiikleri ve ders verdikleri 6nemli bir merkez olmustur.
Doénemin en 6nemli aydinlarindan olan Cemaleddin Afgani de 1870’lerde burada ders vermistir.
Ayrintil bilgi i¢in bkz. https://www.britannica.com/topic/al-Azhar-University

%6 Kon, Birinci Diinya Savagi 'nda, s. 54, 55.

57 Oppenheim’in bu gezisi igin Londra Alman Biiyiikel¢isi olan ve bu gérevden dnce Istanbul’da
biiyiikelgilik yapmis bulunan Paul von Hatzfeldtt, Osmanli Devleti’nin Londra Sefiri Riistem Pasa
araciligiyla izin istemistir. Mabeyn Bagkatibi Siireyya Bey bu talebin “gegistirilmesi”ni istemisse de
Oppenheim’in yola ¢ikmis oldugunu belirten Istanbul Alman Sefareti’nin ikinci tebligi iizerine,
Oppenheim’in gezisine izin verilmis ve korunmasi i¢in gerekli yazilar, ziyaret edecegi vilayetlere
gonderilmistir. Oppenheim’in gezi sirasinda bulunacagi faaliyetlerden siiphe duyulmus, fakat Alman
Istanbul Biiyiikelgiligi’nin istegi geri ¢evrilememistir. Alman makamlar1 izin isterken, Oppenheim’in
1883 ve 1886 tarihlerinde aldig1 izinlere atifta bulunarak izin alinmasini kolaylastirmaya ¢aligmiglardir.
Mabeyn Baskatibi Siireyya Pagsa’nin 22 Ekim ve 6 Kasim 1893 tarihli yazilari, BOA. I. HUS. 18/78-1-
1; Londra Sefiri Riistem Pasa’dan Mabeyn-i Hiimayun Bagkatibine 3 Mayis 310/ 15 Mayis 1894
tarihinde gonderilmis olan yazi, BOA. Y. MTV. 95/116-1-1.

%8 Dahiliye Miistesar1 Ahmet Refik’den Yildiz’a gonderilen 4 Agustos 309/ 16 Agustos 1893 tarihli
yazi. BOA. Y. PRK. DH. 6/82-1-1. Oppenheim’in bu gezisi ile ayrintili bilgi i¢in bkz. Karacakaya,
“Max von Oppenheim’in”, s. 45-62.

% McMeekin’e gore, Oppenheim’m yazmis oldugu kitaba ragmen, hangi konuda uzman oldugu agik
degildir. Bedevilerin yasadig1 bolgelere yaptig1 gezilere arkeolojik kiliflar uydurdugunu tespit etmis
olan McMeekin, Oppenheim’in aslinda bugiinkii Tiirkiye sinir1 yakininda, kuzeydogu Suriye’deki Tel
Halef neolitik yerlesimini 1899°da bulana kadar (ki kazi ancak 1911°de baslayabilmistir) arkeoloji adina
pek bir sey yapmadigim belirtmistir. McMeekin, Berlin-Bagdat Demiryolu, s. 37; Gergekten de
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Oppenheim’in Kahire’de bulundugu sirada planladigi seyahat 1893 yili
yazinda baglamigtir. Bu gezide Havran Daglarindan, Harrah’a, Palmira Antik
Kenti'nden Deyr-i Zor’a gitmis, ardindan Firat’in dogusuna ge¢mis ve Nusaybin’e
varmistir®®. Oppenheim’in kendi kitaplarinda ifade ettigine gore bu gezide arastirdigi
ve inceledigi asil noktalar Bedevilerin gelenek ve inanglarmin ne oldugu, islam éncesi
asiret inanclarmi hala koruyup korumadiklari, Osmanli makamlar1 ve Arabistan’in
kutsal sehirleriyle baglantilarinin nasil oldugu olmustur. Ayrica Oppenheim’a gore
ilgilendigi Sammar kabilesinin bedevileri aslinda Orta Arabistan’da yasiyor olsalar da
gbcebe olduklarindan dolayi sik sik Sina, Suriye ve bugiinkii Irak’in bulundugu ¢éllere
gecerek yasamlarini stirdiirmektedirler. Buradan ayrilirken Sammar asireti reisi Faris
Pasa ile bir kardeslik anlagmas1 imzaladigin1 belirten Oppenheim, ayni1 zamanda bu

belgeyle diger asiretlere karsi bir tiir koruma kazandigin1 yazmistir. Bunun ardindan

Oppenheim Arapca dgrenmesi disinda ne Oryantalizmle ne de arkeolojiyle ilgili bir tahsil gérmistiir.
Onun Doguyla ilgili akademik olarak tek baglantis1 Arapca bilmesi lizerinden gergeklesmistir. Zengin
bir aileye mensup olusu ve dogru insanlarla kurdugu baglantilar sayesinde ¢ok fazla bilgi sahibi
olmadigi alanlarda da iin sahibi olmustur. Oppenheim Kahire’de Arapcasini ilerlettigi icin Bedevilerle
onlardan biriymis gibi kendi dillerinde anlagabilmis ve gerekli durumlarda Miisliiman biri gibi hareket
edebilmistir. (Seyahatlerinde genellikle Arap kiyafeti giymistir.) Biitiin bunlara ragmen McMeekin,
Oppenheim’in ciddi bir sekilde Arap klasiklerini ya da Islam tarihini okuduguna dair ¢ok az kamit
oldugunu belirterek, Avrupa’da ve oOzellikle Almanya’da altin ¢agimi yasayan sarkiyatgiliga
Oppenheim’in yaptigi katkinin ¢ok kiigiik goriindiigiinii séylemistir. Biitiin bunlara ragmen ikinci
bolimde daha ayritili goriilecegi iizere bu gezinin ardindan yazmis oldugu rapor Oppenheim’in
Disislerinde caligmasini istemeyenlerin direnigini kirmada 6nemli bir oynamustir. Bélge hakkinda
verecegi bilgilerin Almanya’nin bolgedeki durumunu gelistirecegi ve giiclendirecegi dngorilmiistiir;
Oppenheim bu geziden elde ettigi kazanimlari soyle ifade etmistir: “1893 yili boyunca Bedevilerle ilgili
bircok materyal toplayabildim. Bu gezi esnasinda ¢6liin evlatlarinin 6zgiir ve sinir olmadan
yasamalarina asik oldum. Kahire’de elimle yemek yemege alismistim. 1892 yilindaki gezide de
Bedevilerle birlikte hem ben onlara misafir oldugumda hem de onlar bana misafir olduklarinda boyle
yemek yedim. Onlarin hayat tarzlarini eyer iistiinde ve ¢adirlarda paylastik¢a onlar hakkinda ¢ok daha
fazla bilgi edindim.” Oppenheim, Die Beduinen, s. 3-6; Oppenheim seyahati boyunca surekli
gergeklesen Bedevi baskinlarindan korkmadigimi soyleyerek orada hala sirmekte olan kadim bir kiltird
canlt gorme firsati yakaladigi igin kendisini sansli saydigini belirtmistir. Gogebelere ve bedevilere karsi
korkudan ziyade merak duydugunu ve onlarla ilgili daha fazla bilgi edinmek istedigini agiklamustir.
Teichmann, Faszination Orient, 5.19,20; Gossman, The Passion of, s. 29. “1893 yili baharinda yolum
Sam’a diistii. Buradan ilk kez Yakin Dogu’ya biiyiik bir arastirma gezisine basladim. Bu gezi iki ciltlik
“Vom Mittelmeer zum Persischen Golf durch den Hauran und die Syrische Wiste (1899-1900)” isimli
kitabimda anlatildi. Seyahat boyunca bedevilerle olan iliskilerde danigmanim Mansur Nasr’a giivendim.
Kendisi seyh Midjwel el Mesreb’in yegenlerinden biriydi. Seyh iinlii Ingiliz Lady Digby’nin esiydi.”
Oppenheim, Die Beduinen, s. 3-6.

8 Almanya’nin Istanbul Biiyiikelgiligi Oppenheim’in gezisi i¢in izin isterken Beyrut, Basra, Musul ve
Bagdat Vilayetlerine bilgilendirme yapilmasini istemistir. Almanya Biiyiikelciliginin 8 Haziran 1893
tarihli yazis1 ve Dahiliye Nezareti’'nden Beyrut, Musul, Bagdat, Basra Vilayetlerine gonderilen 11 Nisan
1893 tarihli yazi. BOA. DH. MKT. 66/33-2-1; BOA. DH. MKT. 66/33-1; Dahiliye Miistesar1 Ahmet
Refik’den Yildiz’a gonderilen 4 Agustos 309/ 16 Agustos 1893 tarihli yazi. BOA. Y. PRK. DH. 6/82-
1-1.
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Musul’a dogru yolculuguna devam eden Oppenheim, Ninova ve Nimrud harabelerini
gormiistiir. Oppenheim’in bu gezisi boyunca gectigi vilayetlerin mutasarriflari
Oppenheim’1 takip ettirmis ve goriistiigli kisiler yaninda, verdigi hediyeleri dahi
Istanbul’a bildirmislerdir. Oppenheim’m bu gezide sadece bilgi toplamak ve bu
bolgeyi tanimak amaciyla hareket etmesi, bolgede ciddi bir tehdit algisi olusturmamais
ve gelecege yonelik uzun vadeli bir programinin olmamasi, bolgedeki yetkililerin onu
sadece izlemek ve takip ettirmekle yetinmesine sebep olmustur. Suriye ve Irak’taki
gezisini tamamlayan Oppenheim, Sattiilarap’tan Hindistan tarafina gegtikten sonra
buradan da Alman Dogu Afrika’sma gitmistir®’. Zaten 1883-1891 yillar1 arasinda
Berlin’de amcas1 Kusserow etrafinda olusan sosyal cevrede Alman kolonyalizmi
hakkindaki istisarelere katilmis olan ve bu konuda kendi fikrini de olusturmus bulunan
Oppenheim, 1891 yilindan beri Alman imparatorlugu koloni miilkii olan Alman Dogu
Afrika’sinda yonetici olan Freiherr von Scheele’nin konugu olmustur. Oppenheim bu

ziyareti sirasinda Scheele tarafindan Almanya’da Alman Dogu Afrika Kolonilerinin

61 Arap yarmmadasinda hakim olma konusunda birbiriyle yarisan ii¢ kol, Sammarlar1 ydneten Resit
kabilesi, Necd’de Ibn Suud’in Vahhabileri ve Mekke’de bulunan Hasimilerdi. Sammarlarin seyhi Faris
Pasa, Oppenheim’1 6zel misafiri olarak uzun siireli agirlamak igin bu gezi sirasinda onu Bedevi kampina
davet etmistir. Bu konuda kendi ifadesi sOyledir: “Onlara karsi hevesli oldugumu, geleneklerini ve
Ozgiinliklerini anladigimi hissetmislerdi. Bunun sonucu olarak onlar da bana karst hevesliydi ve hangi
konuyla ilgili ne sorarsam sorayim agik yiireklilikle cevap veriyorlardi. Oppenheim, Die Beduinen, s.3-
6; Oppenheim’in faaliyet bolgesi olan Irak, Suriye ve Arap yarimadasindaki asiretlerin birbirleyle ve
Osmanli Devleti ile olan iliskileri igin bkz. Talha Cigek, The Tribal Partners of Empire in Arabia: The
Ottomans and the Rashidis of Najd (1880-1918), New Perspectives on Turkey, Say1: 56, 2017, s. 105-
130, Teichmann, Faszination Orient, s. 19, 20, 22; Kon, Birinci Diinya Savagsi’'nda, S.55; Gossman,
Oppenheim’in tiim Omriinii vakfedecegi bilimsel Ortadogu arastirmasimna burada basladigint ve
beraberindeki arkeolog toplulugu ile beraber Beyrut limanina ¢iktiktan sonra Mezopotamya ¢6llerinde
yapacag1 seyahatler igin gerekli malzemeleri ve develeri tedarik etmek lizere Sam’a gectigini belirterek
belgelerde sadece genel olarak bilimsel aragtirma olarak yer alsa da Oppenheim’n, bugiinkii Deyr-i Zor
yerlesimi yakinlarinda bulunan Palmira antik kenti harabeleri gibi arkeolojik buluntulari topraktan
cikarip temizlemekle de ilgilendigini tespit etmistir. Gossman, The Passion of, s. 29; Bu gezi sirasinda
Osmanli Devleti Oppenheim’1 takip ettirmis ve amacini 6grenmeye ¢alismistir. Oppenheim’in yaninda
Sammar asireti reisi Faris Paga’nin bes adami oldugu halde Musul’a geldigi ve her hareketinin takip
ettirildigi belirtilen raporda, Oppenheim’in Musul’a geldikten sonra burada bir ziyafet verdigi bilgisi
verilmistir. Bu raporlarda belirtilen ilging bir nokta ise Gossman’1 tasdik etmektedir. Oppenheim’in
gezdigi yerlerde antik eserleri inceledigini belirten raporlar 1899 yilindaki gezisinden 6nce arkeolojiye
ilgisinin bulunduguna dair Oppenheim hakkinda yapilan ¢aligmalarda ¢ok fazla islenmemis bir yonii
daha ortaya ¢ikarmaktadir. Oppenheim’in arkeolojiye olan ilgisinin 1899 yilindaki gezisinde Tel Halef’i
gormesi ve incelemesi sonucu bagladigi belirtildiginden Oppenheim’in heniiz 1893 yilinda diizenledigi
gezide de bu ilgisinin oldugunun belirtilmesi 6nemlidir. Arkeolojik kazilarin yapildigi bolgelerde kaziy:
yapanlara nasil ayricaliklar getirdiginin ve kazi sonrasinda bu kisileri ne kadar iinlii yaptiklarinin
farkinda olan Oppenheim’in bu seyahati diizenledigi bolgelerdeki antik eserlere olan ilgisini bu
noktadan degerlendirmek gereklidir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Karacakaya, “Max von Oppenheim’in”, s.
51.
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propagandasini yapmasi konusunda tesvik edilmistir. Heniiz Suriye ve Irak’taki saha
aragtirmasini yeni tamamlamig olan Oppenheim, Alman Dogu Afrika’sinda bdyle bir
sey dogal karsilandig1 ve hatta kendisi gibi 6nemli finansal baglantilar1 olan birisinden
beklendigi i¢in bugiin Tanzanya’da bulunan Kipanga’da bir miktar toprak satin alarak
oranin “emir”i olduktan ve bdylece Alman kolonyalistleri arasindaki yerini aldiktan

sonra, 1894 yilinda iki y1llik seyahatini sonlandirmistir®?.

Oppenheim’in  Osmanli  Devleti’ndeki bu gezisinden hemen sonra
Almanya’nin Dogu Afrika kolonisinde toprak sahibi olmasi, aslinda gezinin Osmanl
topraklarindaki firsatlar1 incelemek ve bu konuda isbirligi yapabilecegi kisileri ve
gruplart tespit etmek adina yapildigini daha net ortaya koymaktadir. Fakat burada
dikkat edilmesi gereken nokta, zaten Ingiliz ve Fransizlarin dikkate deger niifuzlarmin
bulundugu bolgelerde caligmalar yapan Oppenheim’in, en basindan itibaren Osmanl
Devleti ile Dogu Afrika arasinda keskin bir ayrim yapmis olmasidir. Osmanh
Devleti’nde Araplarin ¢cogunlukta bulundugu topraklart Almanya’ya dogrudan baglh
bir somiirge haline getirmeyi higbir zaman diisiinmemis olan Oppenheim, oncelikle
bolgedeki Ingiliz ve Fransiz niifuzunun ortadan kaldirilmasini, ardindan Almanya’ nin
ekonomik ve kiltirel olarak bu gii¢lerin yerini almasini savunmus ve bu amaca uygun

olarak hareket etmistir.

820ppenheim Afrika’dan dondiikten sonra hemen bankanin basinda olan kuzeni Simon Alfred ve bazi
diger Koln’lii girisimcilerle Dogu Afrika’daki girisimini gelistirmek ve bityiitmek i¢in sagladig finansal
destekler ile sirketler kurmustur. Bunlardan birisi 1895 yilinda kurulan “Rhenische Handel-Plantagen-
Gesellschaft” isimli girkettir. Bu sirket Oppenheim Bankasi’nin daha 6nce Alman kolonilerinde yaptigi
yatirimlar paralelinde faaliyet gostermistir. Dogu Afrika’daki girisimin finansmani i¢in kurulan sirket
1896 yilinda faaliyete baglamistir. 500 yerli ertesi yil yaklagik yarim milyon kahve ¢ekirdegi ekmis ve
ilk kiiciik hasat 1900 yilinda gerceklesmistir. Daha sonralari kauguk agaci ve sabir otu da ekilmistir.
Sirket 1. Diinya Savasi’nin bagladigt yillarda yatirnmcilarin kar beklentisini karsilamaya baglamustir.
Fakat 1916 yilinda bdlge ingilizlerce ele gegirilmis ve 1920°de miilkiyeti onlar tarafindan alinmistir.
Teichmann, Faszination Orient, s. 23, 24, 25; Gossman, The Passion of, s. 29, 30, 31; Kon, Birinci
Diinya Savasi’nda, s.55. Oppenheim’in hatiralarindaki toz pembe anlatiya gore biitiin bu olanlar sdyle
gergeklesmistir: “Eve doniis yolculugu beni Mezopotamya’dan Fars korfezi ve Hindistan’a oradan da o
zamanlar yeni kurulmus olan giizel Dogu Afrika kolonimize gotiirdii. Burada igerilere dogru bir kesif
gezisi yaptim. Bu sayede Usambara’da biiylik bir toprak pargasi elde ettim. (Oppenheim’in Dogu
Afrika’da ele gegirdigi topraklar yerli Kipanga kabilesinden bir sise icki ve 700 Mark karsiliginda satin
almmust1). Daha sonra bu topraklar biiylik ¢iftliklere (plantasyon) doniistiiriildii. Bu ¢iftliklerde ilk
kahve tohumlar1 basarili bir sekilde yetistirildi. Bu bagaridan sonra kenevire benzeyen sisal bitkisi
yetistirildi. Bu degerli ¢iftlik Diinya Savasi’nin bir sonucu olarak Almanya tarafindan kaybedildi.”
Oppenheim, Die Beduinen, s.3-6.
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Dogu Afrika’da plantasyon kurmak ic¢in gerekli finansal kaynaklar
olustururken ayn1 zamanda devletten de gerekli izinleri alan Oppenheim, bu sirada ilk
kez Almanya’da Anti-Semitik saldirilarin hedefi olmustur. “Staatsbiirger Zeitung” da
cikan bir haberde Dogu Afrika’da biiyiik bir toprak satin aldigi ve aile bankasinin
destegiyle buranin finansal gelisimini temin edecegi, fakat bu girisimde Dogu
Afrika’y1 iktasadi olarak gelistirmek gibi ulusal bir tutku olmadiglr yazilmistir.
Oppenheim’in sozde kesif gezisi diizenledigi fakat bu gezide sadece Yahudilerin
cogunlukla yasadig1 bolgelere gittigi yazilmistir. Basinda reklami1 yapilan bu girisimin,
aslinda aile bankasinin giicinii ve parasini artirmaya yonelik oldugu ve Alman

topraklarinin iktasadi olarak gelistirilmesiyle bir alakas1 olmadigi belirtilmistir®.

Ikinci gezisinden dondiikten sonra Berlin’de 1894-1896 yillar1 arasinda Alman
kolonyalizminde onemli rolleri olan Gerhard Rohlfs, Carl Peters®* ve Paul Kayzer®
gibi isimlerle mevcut olan iletisimini silirdiirmiistiir. Bu kisilerden Dasisleri
Bakanligi’nda koloniler boliimiiniin basinda olan Paul Kayzer, Oppenheim’dan o
zamanki Alman koloni politikalart geregi Kamerun’daki kolonisine bir hinterland

kazandirmak icin bir sefer plani ¢izmesini istemistir. Bu gorev icin Max Oppenheim’in

8 Teichmann, Faszination Orient, s.24, 25; Bu tiir iddialar basinda yer alsada ¢alismamiz boyunca
Oppenheim’in boyle dini bir hedefi olduguna dair herhangi bir bulguya rastlanmamistir. Oppenheim’in
faaliyetlerinin gergeklestigi donemde Osmanli Devleti’nin Filistin bolgesine diinyanin her tarafindan
fakat ozellikle de Almanya’dan gelen Yahudilerin yerlestikleri biliniyor olsa da Oppenheim’in bu
faaliyetlerle bir iligkisi bulunmamistir. Alman Yahudilerin Filistin’e yerlestirilmesi disiincesini
savunan ve Almanya’da faaliyet gosteren kurum ve derneklerle de bir iligkisi bulunmayan
Oppenheim’m bu fikir hakkinda ne disiindiigi ile ilgili bir ipucu bulunamamistir. 20. Yiizyilin
sonlarindan itibaren Filistin’e gé¢ eden Alman Yahudileri igin bkz. Kevser Topkar, Templer ve
Yahudiler: Osmanh Filistini’nde Alman Kolonileri (1869-1917), Tas Mektep Yayin Atdlyesi, Istanbul
2015.

64 Almanya’nin Afrika’da koloni edinmesinde énemli bir yeri bulunan Carl Peters 1885 yilinda kurdugu
Alman Dogu Afrika Sirketi araciligiyla Almanya adina Dogu Afrika’da topraklar edinmistir. 1891
yilinda Alman Dogu Afrika’sina yiiksek komiser olarak atanmistir. 2 y1l bu gorevde kaldiktan sonra
Almanya’ya geri donen Peters burada Almanya Koloni Bakanligi’nda gorev almugstir. Jared Poley
Decolonization in Germany: Weimar Narratives of Colonial Loss and Foreign Occupation. Peter Lang
AG, Berlin 2007, s. 63; 1884 yilinda ilk Alman kolonyalisti olan Carl Peters’in Dogu Afrika’ya
gitmesiyle baglayan Almanya’nin somiirgecilik serliveni, 1895 yilinda ele ge¢irdigi topraklart “Dogu
Afrika Alman Protektoras1” olarak ilan etmesiyle yeni bir kurumsallik kazanmistir. {lber Ortayli,
Osmanli Imparatorlugu 'nda Alman Niifuzu, Tletisim Yaynlari, Istanbul 2002, s. 27.

65 1890-1896 yillar1 arasinda Almanya imparatorlugu Disisleri Bakanligi Koloni Boliimii baskanligin
yapmis olan Kayzer bu gorevinden 6nce Almanya’nin Dogu Afrika’da toprak elde edebilmesi i¢in
kurdugu komitelerle faaliyetler ylriitmiistiir. Kendi yonetimi altinda bulunan Alman kolonilerine
yatirrmcilart  ¢ekebilmek igin  bu bolgelerde sivil yonetim kurmaya calismustir. Jutta
Buckendorf: “Schwarz-weil-rot iiber Ostafiika.” Deutsche Kolonialpline und Afrikanische
Realitét. Berlin 1997, s. 443.
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uygun gorilmesi, bankaci Oppenheim ailesinin mensubu olarak zenginligi sayesinde
kasiflik, yazarlik, diplomatlik, arkeologluk ya da maden arayiciligi gibi caninin
istedigi isleri 6zglirce yapabilmesinden ileri gelmistir. Oppenheim da Almanya’nin bu
koloni politikasina uygun olarak, Cad Golii’nden Libya’ya kadar bilinmeyen vahalari
kesfetmek ve Orta Afrika’da Alman iistiinliigii kurmak icin bir plan hazirlamistir®®. Bu
durum onun Almanya’daki koloni savunuculari tarafindan nasil degerlendirildigini
gostermesi agisindan 6nemlidir. Daha 6nce diizenledigi seyahatler ve sonrasinda aldigi
gorevler Oppenheim’in faaliyetlerini dogru degerlendirmek adina 6nemli veriler

sunmaktadir.

Yaptig1 plandaki bolgenin Misir-Sudanli toprak agasi Rabeh tarafindan
fethedildigini 6grenmesiyle son bulan sefer hazirliklar1 sonrasinda Osmanli’da yeni
gezi hedefleri aramaya baslamistir®”. Kendine hem pratik hem de toplumsal destek
saglayabilmek icin 1895 yilinda Istanbul’a gelmis, II. Abdiilhamit’in huzuruna
cikmistir. Oppenheim goériismenin alisila gelenden farkli olarak yirmi dakika degil iki
saat siirdiigiinii iddia etmis ve goriismenin ana temasmn “Islam Birligi” oldugunu
belirtmistir. Gorlismede ayrica Sultan’in bedeviler arasindaki etkisini artirmak
istedigini sdyledigini iddia eden Oppenheim, bu konuda bedeviler hakkinda kendi
seyahatlerinden edindigi tecriibelerini paylastigini soylemistir. Goriismenin sonunda
ise Sultan’in bir isteginin gerceklestirilecegini soyledigini iddia eden Oppneheim,
bunun iizerine 3 kisiyle gériismek istedigini belirtmistir. Bunlardan ikisi Izzet Pasa ve

Seyh Abiil-Huda’dir®.

8 Teichmann, Faszination Orient, s.25,26; McMeekin, Berlin-Bagdat Demiryolu, s.33; Kon, Birinci
Diinya Savast'nda, S. 56.

67 Karacakaya, “Max von Oppenheim’in” s. 53-55.

8 Teichmann, Faszination Orient, s.26, 27; Kon, Birinci Diinya Savast'nda, s. 56. “Tiirkiye’de simirsiz
bir gii¢ sahibi olan Sultan Abdiilhamit gazetelerde 6zgiirce yazilar yazilmasina miisaade etmiyordu.
Kahire bitiin Musliman politik multecilerin —bzellikle Osmanli imparatorlugu’ndan gelenlerin-
toplanma yeriydi. Buna ragmen Sultan Abdiilhamit ile de miikemmel iliskiler gelistirdim. Istanbul’a ne
zaman gelirsem geleyim kendisine haber vermemi isterdi ve bende sik sik bunu yaptim. Bundan sonra
Disisleri’nde ise girdim ve Kahire’deki diplomatik temsilcilikte gérevlendirildim. Burada Islam
diinyasin1 yakindan izleyebilecektim. Bunun i¢in Kahire’den daha iyi bir yer yoktu. Misir basin1 Arapca
yayin yaptyordu ve Islam diinyast i¢in biiyiik bir dneme sahipti.”, Oppenheim, Die Beduinen, s. 3-6; Bu
gorlisme sonucu Oppenheim’a bir nisan verilmistir. Mabeyn Bagkatibi Siireyya Paga’nin 20 Ekim 1895
tarihli yazis1. BOA. I. TAL. 86/17-1-1. Sultan Abdiilhamit’in Almanya’ya kars1 yiiriittiigii genel politika
kapsaminda degerlendirilebilecek bu ziyaret, diger birgok Almana da yapildig1 iizere onlara ihsanda
bulunarak ve iyi karsilayarak kendi hakkinda hiisn-i zanda bulunmalarini saglamak amaciyla
kullanilmugtir. Tktidar1 boyunca birgok Alman seyyah ve devlet adamimni huzuruna kabul etmis olan
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Oppenheim’n bundan sonraki faaliyetleri Alman impratorlugu adina galistig:
1896-1909 yillart arasinda devleti i¢in bolgeden somut bilgiler edinmesi, bilimsel
arastirmalar yaparak bilime katki saglamasi1 ve ayn1 zamanda bir emperyalist olarak
hareket etmesi agisindan daha ilging bir donemi teskil eder. Oppenheim’in
faaliyetlerini ve yaptiklarini daha iyi anlayabilmek i¢in bu ii¢ farkli alandaki
hareketlerini ayr1 ayri incelemek ve bu faaliyetlerin i¢ i¢e gegtigi durumlar yetistigi

ve fikirlerinin olustugu ortama gore degerlendirmek gereklidir.

Sultan II. Abdiilhamit, bu kisilerin iilkelerinde kendisi hakkinda iyi yonde kamuoyu olusturacaklarin
hesaplamistir. Bkz. Necati Cavdar, “II. Abdiilhamit Devri Osmanl Dis Politikas1”, Tiirk Dig Politikast
(1830-1989) ed. Serkan Kekevi, Yunus Emre Tekinsoy, Ismet Tiirkmen, Ankara 2017, s. 213.
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BIiRINCIi BOLUM
1. OPPENHEIM’IN MISIR’DAKI GOREVI
1.1. 1l. Abdulhamid ve I1. Wilhelm

Almanya, 1871 yilinda Prusya onderliginde birligini sagladiktan sonra Orta
Avrupa’daki en gii¢lii iilke konumuna yiikselmistir. 1871°den 1890’a kadar fiilen
Bismarck tarafindan yonetilen Almanya’da 1888 yilinda 6len I. Wilhelm’in yerine III.
Friedrich tahta ¢ikmis fakat kisa siiren hiikiimdarliginin ardindan, ayn1 yil II. Wilhelm
Kayzer olmustur. II. Wilhelm agresif bir dis politika izlemek istemistir. Kendisi gibi
diisiinen ve beraber ¢alisabilecegi bir bagbakan1 Biilow’un sahsiyetinde bulan Kayzer
I1. Wilhelm, Denizcilik Bakanligi’na da Amiral Tirpitz’i getirerek dis politikasini
istedigi gibi yonlendirmeye baslamugtir®,

II. Wilhelm’in amac1 uyguladigi agresif ve saldirgan politikalarla Almanya’y1 bir
diinya giicii haline getirmek olmustur. Bu amaca ulagsmak i¢in Almanya’nin daha fazla
kaynaga ulasmasi ve daha fazla sémiirge sahibi olmas1 gerekmistir. ingiltere’nin iistiin
deniz filosu ve denizlere hakimiyeti nedeniyle oncelikle bu engeli asmak isteyen
Kayzer, Tirpitz ile uyum iginde Alman filosunun genisletilmesine ¢alismistir. Bu
donemde Osmanli Devleti ilizerindeki ¢ikarlar1 da g¢atisan bu iki devlet 6zellikle
Mezopotamya’daki ¢ikarlari konusunda birbirleriyle kars1 karsiya gelmiglerdir.

II. Abdiilhamit dénemi boyunca Osmanli Devleti kendi topraklar iizerinde
yasanan ekonomik ayricalik kazanma yarisini bu devletleri birbirine karsi kullanarak

idare etmistir. Heniiz 1850°li yillarda Ingiltere tarafindan 6nemi fark edilmis ve

8 1. Wilhelm tarafindan 1862 yilinda Prusya Basbakanligina getirilmis olan Bismarck, Alman birligini
saglamak adina bir¢ok savasa girismistir. 1871 yilinda bunu basardiktan sonra ise Almanya’nin
kazanimlarini korumak adina daha uzlagsmaci ve yumusak politikalar izlemeye baslamistir. Ayrintili
bilgi i¢in bkz. Yusuf Ziya Altintas, “Otto Von Bismarck ve Osmanli’daki Imaji”, istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Universitesi Tarih Anabilim Dali Yayinlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2012;
Kon, Birinci Diinya Savasi’nda, s. 23-28; Almanya Bagbakani Biilow’un 1897 yilinda ortaya koydugu
Weltpolitik, Almanya’nin Osmanli Devleti’nin par¢alanmasindan dogacak paylasgimda kendi payini da
ortaya koymasi agisindan dnemli bir programdir. Almanya’nin Yakin Dogu, Basra Koérfezi ve Hint
okyanusundaki ¢ikarlar1 agisindan ¢ok onemli bir rol oynayacak olan Osmanli Devleti’ndeki artan
ekonomik ve politik etkisi, sadece askeri ve siyasi c¢evrelerden degil, kilise ve iiniversite gibi
kurumlardan da destek gérmiistiir. Osmanlilar, bu artan Alman etkisini Ruslarin ve Ingilizlerin etkisini
dengelemek igin bir firsat olarak goriip bunu hos karsilasmiglardir. Mustafa Aksakal, The Ottoman Road
to War in 1914: The Ottoman Empire and the First World War, Cambridge University Press, New York
2008, s. 65-66; Cenk Reyhan, Tiirk-Alman Iliskilerinin Tarihsel Arka Plan1 (1878-1914), Belleten, Cilt:
LXIX, Say1:254, Nisan 2005, s. 1-10.
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sOmiirgelerinde yasayan Miisliimanlarin devlete bagliliklarini artirmak ve isyan
etmelerini engellemek gibi ¢esitli durumlarda kullanilmis olan Osmanli Devleti’nin
sahip oldugu hilafet giicii, bu yeni dénemde, dzellikle Sultan II. Abdiilhamit’in Islam
Birligi politikasinin II. Wilhelm tarafindan desteklenmesi ve Almanya’nin diinyadaki
tiim Miisliimanlarin koruyuculugu iddiasiyla ortaya ¢ikmasi rekabete yeni bir boyut
kazandirmustir®.

1888 yilinda II. Wilhelm’in Alman Imparatoru olmasindan sonra uyguladig
“Weltpolitik” geregi Osmanli Devleti’nin 6nemi 6zellikle bir pazar olarak artmistir.
Almanya’nin birligini sagladig1 1871 yilinda ayn1 zamanda endiistriyel olarak oldukca
gelismis olan Alsas ve Loren’i de ilhak etmesi, elde ettigi biiylik savas tazminatiyla
birlikte bu konuda 6nemli bir atilim yapmasina firsat vermistir. Alman bankalarinin
bu gelismede oynadiklar1 destekleyici rol, onlarin Almanya’nin iilke disina yaptiklar
ticarete de hakim olmalar1 sonucunu dogurmustur. Gelisen sanayisi geregi daha fazla
pazara ve hammaddeye ihtiya¢ duyan Almanya, Bismarck’in yillardir yiiriittigii
Avrupa merkezli politikayr degistirmeye baslamistir. Bismarck ydnetiminin son
yillarinda baslayan bu degisiklik 1884-1885 yillarindaki Berlin Kongresinde iyice
ortaya ¢ikmistir. Bu yillarda Almanya, Dogu ve Giineybati Afrika’da, Kamerun’da ve

Togo’da somiirge elde etmistir’.

0 1I. Wilhelm iktidar1 tam olarak eline aldig1 1890 yilindan itibaren Almanya’y1 bir siiper giice cevirme
hedefi karsisinda en biiyiik engel olarak Ingiltere’yi gérmiistiir. Ingiliz somiirgelerinde yasayan
Miisliimanlarin sayica fazla olmasi Almanya’nin Islima ve bu bolgelerde yasayan insanlarin durumuna
olan ilgisini artirmigtir. Aralarinda Oppenheim’in da bulundugu bir¢ok bilim adami, arkeolog ve
diplomat bu bolgelere giderek Alman disislerine raporlar gondermistir. Colak, Alman
Imparatorlugu nun Dogu, s. 28-29; Kon, Birinci Diinya Savast'nda, s. 28-30; Almanya siyasi birligini
kurdugu 1871 yilindan Bismarck’in gérevden ayrildigr 1890 yilina kadar Avrupa’da politikanin bas
aktorii olmasina ragmen Osmanli Devleti’ni pek 6nemsememistir. Bismarck’in gérevden ayrilmasi ile
birlikte IT. Wilhelm Tiirkiye hakkindaki siyaseti degistirmistir. Hizla biiyliyen ve gelisen Alman sanayisi
i¢in oldukca uygun bir yayilma alani olugturan Osmanli topraklarina niifuz etmek isteyen II. Wilhelm’in
bu konuda isini kolaylastiran en 6nemli faktor Ingiltere’nin Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigiinii
koruma politikasint terk etmesi olmustur. Bu durumda II. Abdiillhamit, ilkenin giivenligi icin
Almanya’nin siyasi, kiiltiirel ve ekonomik olarak niifuzunu artirmasini hos karsilamak zorunda
kalmustir. Cezmi Eraslan, II. Abdiilhamit ve Islam Birligi: Osmanli Devleti’'nin Islam Sivaseti (1856~
1908), Otiiken Yayinlari, Istanbul 1992, s. 106.

I Bismarck 1874 yilinda Zengibar Sultanhigi’nin Alman himayesi talebini diger biiyiik giiclerle
anlagmazlik yasanmamasi i¢in reddederken, Almanya ayni iilkeyi 1890 yilinda diger {ilkelerin
protestolarina ragmen kendi hakimiyet bolgesi ilan etmistir. Almanya dis politikasindaki bu degisim
sadece Afrika ile smirli kalmamistir. Sanayisinin gelismesine paralel olarak Yakindogu pazarlarma
girmeye ¢alismis ve bunun ilk 6rneklerinden birisini 1880 yilinda kurulan Deutscher Handelsverein
olusturmustur. Bu kurum faaliyetleri kapsaminda Dogu’daki Iktisadi kosullar hakkinda bilginin
artirllmasina ¢alisnustir. 1889 yilina kadar faaliyet gdsteren bu kurum Izmir bélgesindeki sarap
iiretimini artirmaya caligsa da faaliyetlerinde basarili olamamis ve kapanmustir. Murat Ozyiiksel,
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Almanya, diinyada somiirge haline gelmemis olan topraklarin azlig1 nedeniyle
somiirge edinerek sanayisinin ihtiyaclarim1 karsilayamayacagini fark etmis ve bu
yuzden politikasin1 “baris¢t yayilma” olarak belirlemistir. Bu politika geregi, heniiz
biiyiikk devletler tarafindan paylasilmamis olan ve topraklart itibartyla biiyiik
potansiyeli bulunan Osmanli Devleti’nin 6nemi Almanya i¢in bir kat daha artmistir.
1889 yilinda II. Wilhelm’in Istanbul’u ziyaret etmesi Almanya’nin ydnelecegi
politikanin sinyali olmus, Sultan II. Abdiilhamit ise, bu ziyareti emperyalist iilkelerin
Osmanl1 Devleti iizerindeki planlarin1 bozmak ve Almanya’ya Osmanli Devleti’nde
alan agmak i¢in kullanmistir’,

Almanya’nin goziinii Osmanli Devleti’ne ¢evirdigi yillarda oldukga sikintili bir
durumda bulunan devlet, Sultan II. Abdiilhamit’in uyguladig: cesitli politikalar ile
ayakta kalmaya c¢alismistir. 1877-1878 savasinda Avrupali Devletlerin destegi
olmadan tek basina ayakta kalamayacagi bir defa daha ortaya ¢ikan devletin, Rusya’ya
kars1 geleneksel miittefikleri olan Ingiltere ve Fransa da, Berlin anlasmanin ardindan
bu politikalarini terk etmisler ve kendileri i¢in uygun olan bolgeleri devletten koparma
yoluna gitmislerdir. Tam da bu noktada Almanya’nin Osmanli Devleti’nin ihtiyag
duydugu destegi vermeye goniillii olmasi, iki iilkenin arasindaki iligkilerin nasil bu
kadar hizl gelistigini agiklamaktadir’,

Almanya’nin Osmanli Devleti ile kiiltiirel temaslari ilk olarak 1846°da kurulan
“Deutsche Morgenlaendische Geselschaft” {izerinden olmustur. Bu organizasyonun
ardindan Almanlarin kiiltiirel anlamda Osmanli topraklarindaki en biiytik girisimi,
1875 yilinda Misir’daki Kahire Ulusal Kiitliphanesi’nin yonetimine bir Almanin
atanmasi1 olmustur. 1911 yilina kadar siirecek olan bir gelenek boylece baglamis ve bu
kiittiphane Almanlarin Misir’daki Miisliimanlarla olan iligkileri agisindan ¢ok énemli
bir rol oynamistir. Bunun haricinde Berlin’de 1887 yilinda baslayan “Seminar fir
orientalische Sprachen” ileride Oppenheim’in galisma arkadaslarinin da aralarinda

bulundugu ve Osmanli Devleti’'nde faaliyet gosterecek bircok arkeolog ve

Osmanli Imparatorlugu’'nda Niifuz Miicadelesi: Anadolu ve Bagdat Demiryollar:, s Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul 2013. s. 32-34, 44, 45,

2 Ornegin, II. Wilhelm ile birlikte geziye katilan Prossel, Osmanli Devleti’ndeki demiryolu insa
potansiyelleri lizerinde goriismeler gerceklestirmistir. Ozyiiksel, Osmanli Imparatorlugu nda Niifuz, s.
34,35.

78 Ozyuksel, Osmanl Imparatorlugu’'nda Niifuz, s. 38-39.
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akademisyenin yetismesinde dnemli rol oynamistir’®. Buna ragmen Almanya’nin
Birinci Diinya Savasi’na kadar olan siire¢te Osmanli topraklarinda ilgilendigi
faaliyetler ekonomik olmustur. Buradaki Ingiliz ¢ikarlarini gdz éniinde bulundurarak
onlar1 agike¢a karsilarina almasalar da kendi kazanglarini artiracak formiiller bulmaya

calismislardir’™.

Bu kapsamda Almanya, Osmanli Devleti’ndeki niifuzunu artirmak igin
kendisine orduda reform ve demiryolu yapimi olmak iizere iki alan segmistir®.
Almanya’nin Osmanlt Devleti’'ne olan ekonomik ilgisinin arttigt ve Anadolu
Demiryolu anlagsmasinin yapildigi tarihlerde o6zellikle Almanya’nin, gelecekteki
hedefleri olarak belirlenmis olan, Suriye ve Irak’taki Araplarla olan iliskileri daha
sinirhidir. Bu dezavantajin1 ortadan kaldirabilmek igin ¢esitli yontemler deneyen
Almanya’nin bilgi toplamak i¢in en sik kullandigi yontem genellikle bolgeye bilim
adamlar1 ve is adamlar: yollamak olmustur. Oppenheim’m 1893 yilinda Fars
Korfezi’ne diizenledigi gezi, 1896 yilinda is adami Robert Wonckhaus un korfezin
[ran tarafinda Arap asiretlerle ticaret yapmak i¢in kurdugu sirket bunlara 6rnek olarak
verilebilir. Fas’ta da benzer siiregler yasanmis, Alman diplomatlarinin yardimiyla
Krupp ve Mannesmann gibi sirketler Araplar ve Berberiler arasinda niifuz kazanmaya

calismislardir’’.

4 Donald McKale, “Germany and the Arab Qustion Before World War 1.”” The Historian, Cilt. 59, Say1.
2,1997,s. 311-312.

5 Kon, Birinci Diinya Savagi 'nda, s. 30-32.

76 Savastan onceki onyillarda Almanlarin Osmanlilarin ig islerine miidahale etmede en aktif olduklari
alan ekonomi olarak 6ne ¢ikmistir. Pazar, hammadde ve kazangli yatirim arayisi Almanya’nin savastan
once Osmanli topraklarindaki aktivitelerinin en 6nemli boliimiinii olusturmustur. Bagdat Demiryolu
disinda Almanya’nin Osmanlt Devleti’ndeki yatirimlarinin yogunlastigi alanlar toplu tagima hizmetleri,
elektrik dagitimi, tarim, madencilik ve iki iilke arasindaki ticaret hacminin artirilmasi olmustur. Bu
donemde Osmanli Devleti’nde is yapan Alman sirketlerinin en 6nemlileri sunlardir: Deutsche Bank of
Berlin, Deutsche Orientbank, Deutsche Palastina Bank, Krupp ve Mauser Sirketleri, Siemens Bau A.G,
Hamburg-Amerika buharli gemi sirketi, Deutsch-Levantinische Baumwollbau-Gesellschaft,
Anatolische Handels und Industriegesellschaft. Ulrich Trumpener, Germany and the Ottoman Empire,
Princeton University Press, New Jersey 1968, s.7-9; Ortayli, Osmanli Imparatorlugu 'nda Alman, s. 85;
II. Wilhelm 1899 yilinda yaptig1 gezi sirasinda Anadolu Demiryolu Sirketi adina Haydarpasa’ya bir
liman yapilmas1 imtiyazini almistir. Fransiz Biiyiikelgiligi ve Izmir-Kasaba Demiryolu Sirketinin biitiin
karsi ¢ikmalarma ragmen 1900 yilinda baslanan limanin insaati 14 Nisan 1903’te tamamlanmustir.
Almanya’nin o dénemdeki Istanbul konsolosu Bieberstein, bu limanin nemini vurgularken limandan,
“Anadolu Demiryolu nun gelecegi, Alman ticareti ve Alman deniz ulasimi agisindan son derece onemli
bir eser” olarak bahsetmistir. Ozyiiksel, Osmanli Imparatorlugu nda Niifuz, s. 137.

7 McKale, “Germany and the Arab”, s. 312-314; 19.yy’da Avrupali giicler Osmanli Devleti’nin
zayifligindan dolayi olas1 ¢okiisii halinde Orta ve Yakin Dogu’da elde edilecek politik ve ekonomik
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II. Wilhelm’in Almanya’nin bir siiper giic olmasi yolundaki miicadelesi,
Osmanli Devleti lizerindeki kiiltiirel, iktasadi, siyasi ve askeri niifuzunun artmasi
sonucunu vermistir. Hizla gelisen Alman ekonomisi ve sanayi i¢in ideal bir pazar
olarak goriilen Osmanli cografyasi, devletin de 6zellikle 1878 Berlin Anlagsmasindan
sonra politik olarak yalniz kalmasi ile Almanya’ya kademeli olarak acilmaya
baslamistir. Osmanli Devleti’ndeki ekonomik ¢ikarlarinin biiyiimesine paralel olarak
Wangenheim’in da belirttigi gibi Osmanli Devleti’nde politik olarak en belirleyici gii¢
olan askeriyenin yeniden yapilandirilmast ve modernlestirilmesi gorevi de
Almanya’ya diismiistiir. Ozellikle Alman silah endiistrisi bu durumdan oldukca karlh
¢ikmis ve 6nemli kazanglar elde etmistir. Isin teknik boyutunda ise Tiirkiye’ye gelerek
egitim ve damigmanlik gorevleri yiirliten Alman subaylar1 yaninda, Almanya’ya
giderek burada egitim goren Tirk subaylart da bulunmustur. Osmanli Devleti’ne
danigsman olarak askeri uzman gonderme gelenegi ilk kez 1835 yilinda Helmuth von
Moltke’nin bagkanliginda bir 1slah heyetinin atanmasiyla baslamistir. Sultan II.
Abdulhamit déneminde devam eden bu heyetlerden ilki 1882-1885 yillar1 arasinda
gorev yapmis olan General Kaehler heyeti olmustur. Daha sonra ayn1 heyet gorevine

devam ederken baskanligina von der Goltz atanmistir’®,

c¢ikarlarda bir devletin digerlerine istlinliik saglamamasi i¢in birbirleriyle miicadele i¢inde olmuslardir.
Almanya’nin ulusal birligini saglamasinin ardindan bu miicadele yeni bir boyut kazanmig, 6zellikle
Bismark’in istifasinin ardindan Osmanli Devleti’ne olan Alman ilgisi artmistir. Prusyali askeri
egitimcilerle Alman silah endiistrisi temsilcileri Istanbul’da gériilmeye baslamistir. Alman ilgisi bu
alanlarla da smirli kalmamis, bankacilik, endiistri firmalar1 ve demiryolu girisimleri de Osmanli
Devleti’nde ayricalik, pazar ve etki bolgesi edinme yarigina girmistir. Baslangigta bu tarz ozel
girisimlere devlet destegi sinirli olsa da II. Wilhelm’in Osmanli Devleti’ne diizenledigi iki seyahatin
sonucunda gozle goriiliir derecede artmistir. Almanya’nin Osmanli topraklarina savassiz olarak sizmasi
Berlin-Bagdat demiryolu projesi ile zirve noktasina ulagmigtir. Bu girisim dogal olarak her birinin
geleneksel ¢ikar bolgeleri ve konulari olan Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin siiphe ve kaygilarim
cekmigtir. Boylece Almanya’nin 1890’lardan itibaren Osmanli Devleti tizerindeki ekonomik, politik ve
askeri giiclinii artirma girisimi Rusya, Ingiltere ve daha az olsa da Fransa ile olan iliskilerini germistir.
Mliskiler bu yillar boyunca bazi anlagmalar ile diizeltilmeye galisilsa da Birinci Diinya Savasi’na yol
acan gelismelere bakildiginda savasan tilkeler arasinda olusan giivensizligin temel nedenlerinden birinin
bu oldugu goriilmektedir. Trumpener, Germany and the Ottoman, s. 3-5.

8 11. Mesrutiyet doneminde de bu gelenek terk edilmemis ve Goltz Paga basta olmak iizere birgok
Alman subay Osmanli Devleti’ne gelerek egitim ve danismanlik hizmeti vermistir. 1912 yilinda Istanbul
Alman Konsoloslugu’nun askeri atasesi von Strempel’e gore 24 Alman subay Osmanli topraklarinda
gdrev yapmaktadir. Biilent Durgun, “Birinci Diinya Savas1 Oncesinde Tiirk-Alman Askeri iligkileri ve
Liman von Sanders Heyetinin Goérevlendirilmesi”, /00. Yilinda Birinci Diinya Savasi ve Mirasi
Bildiriler Kitabi, Ed. Halil Cetin, Lokman Erdemir, s. 232-235; Osmanli-Alman ticareti 1880’den
itibaren genel olarak biiylik artis gostermese de Alman silah sanayi bu yillarda Osmanli Devleti’ne
oldukga yiliksek miktarda satis yapmustir. 1882 yilinda Osmanh Devleti’ne gelerek askeri reformlar
yapmaya baslayan Kaehler liderligindeki Alman askeri heyeti, bu ticaretin gelismesinde kilit dneme
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19. ylizyilin sonlaria dogru halen ii¢ kitada zengin topraklari bulunan Osmanli
Devleti’nde Ingiltere, Fransa ve Rusya’ya kars1 hepsi farkli sebeplerle olmak iizere
belirli bir karsithk bulunmustur. Almanya bu donemde hem Osmanli Devleti
yoneticileri i¢in hem de aydinlar i¢in muhtemel bir dost olarak ortaya ¢ikmustir.
Almanya, Osmanli Devleti’'ni Afrika’da uyguladigi kolonyalist yontemlerle ele
gecirmesinin miimkiin olmadiginin farkinda olarak iliskilerin gelismeye basladig ilk
andan itibaren iktasadi ve siyasi nifuzunu silah kullanmadan ve savagsmadan artirmaya
cabalamistir. Almanya bunu basardikea, Ingiltere, Rusya ve Fransa’nim yillardan beri
siirdiirmekte olduklar1 diizen bozulmaya baslamistir. Ulkeler arasindaki dengelerin
degismesinden dolay1 yeni g¢atismalar ortaya ¢ikmaya baslamis ve bunlar diinya

giindemini uzun siire mesgul etmistir’®.

Berlin Anlagmasi’ndan sonra ulusalcilik akimlari, i¢ ayaklanmalar ve dis
miidahalelerin birlesik sonucu olarak bir¢ok topragini kaybetmis olan Osmanl
Devleti, Avrupali devletler arasinda denge politikas1 uygulayarak yasamini devam
ettirme donemini baglatmistir. Di1g politika yonetimi bu donemde biiyiik devletler
arasindaki uyuma veya uyusmazliklara gore bigimlenmistir. Ingiltere’nin yiizyilin
basinda uyguladigi Ruslarin Akdeniz’e ulasmasini engellemek i¢in Osmanli Devleti’ni
destekleme politikasini terk ederek, dogrudan Osmanli topraklarinmi isgal edip bu
politikay1 bizzat kendisinin yliriitmeye c¢alismasiyla birlikte Kibris ve Misir gibi
Osmanli topraklart Ingiliz isgaline ugramistir. II. Abdiilhamit’in uyguladigi dis
politikada kritik bir 6neme sahip olan bu durum Almanya ile yakinlagma siirecini de

oldukgca hizlandirmistir®,

Bu dénemde yine diinya Miisliimanlarinin liderligi vurgusunu 6ne ¢ikarilmais, bu
politikanin gerektirdigi gii¢ ve araglar bulunmamasia ragmen Ingiltere, Fransa ve

Rusya’nin somiirgelerinde yasayan Miisliimanlarin durumu yiiziinden bu {ilkeler

sahip olmustur. Kaehler’den sonra bu gorevi siirdiiren Goltz, Almanya onderliginde Avusturya, italya
ve Osmanl1 Devleti’nin bir orta Avrupa birligi olusturmalarinin 6nemli oldugu goriisiinde bulunmustur.
Alman askeri heyetinin ¢alisma siiresi boyunca Alman silah firmalarina katkilar1 oldukga biiyiik olmus
ve 1889,1890 yillarinda bu ticaretin miktar1 15 milyon Mark’1t geemistir. Ozyiiksel, Osmanl:
Imparatorlugu 'nda Niifuz, s. 45-48.

™ Ortayli, Osmanli Imparatorlugu nda Alman, s. 25.

8 Ali Kastyugun, Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savasi'na Girisi, Yeditepe Yayinlari, Istanbul
2015, s. 39-40.
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Osmanli Devleti’ne temkinli yaklagsmak zorunda kalmistir. Bu politikada Osmanl
Devleti ile is birligi yapabilecek konumda olan tek Avrupali biiyiik gii¢ olan Almanya,
Mislimanlarin yasadigi bir sOmiirgesi olmamasi nedeniyle Osmanli Devleti

nezdindeki etkisinin artmasinda bu durumu kullanmigstir?.

1.2. Osmanh Devleti ve Islam Birligi Diisiincesi

Osmanli Devleti’nde Islam Birligi diisiincesinin ortaya c¢ikisinda Yeni
Osmanlilar biiytlik bir paya sahip olmustur. 1865 yilinda Namik Kemal’in liderliginde
kurulan ittifak-1 Hamiyet Cemiyeti ile kurumsal bir yap1 kazanan Yeni Osmanlilar
hareketinin savundugu en énemli goriis Osmanli vatanseverligi olmustur. Bunun nasil
saglanacag ile ilgili kendi aralarinda da bir goriis birligi olmayan hareketin etkisinin
en yiiksek oldugu déonem Kanun-1 Esasi’nin ilan edildigi 1876 yili olmustur. 28
Haziran 1878’de meclisin kapatilmasiyla etkileri onemli oOl¢iide azalan Yeni
Osmanlilarin savundugu en 6nemli goriis, Tiirk milletinin ve devletinin uzun yillardir
ayrilmaz bir parcasi olan Islam dininin hukukunun dislanmamasi olmustur. Yeni
Osmanlilar Tanzimat ile baslayan yenilesme siirecinde kurulmasii istedikleri
parlamenter sistemi, Islam hukuku ile bagdastirmak istemislerdir. Yeni Osmanlilarmn
kuruldugu ve fikirlerinin gelistigi dénemde Islam alemi diinyanin her bdlgesinde
girdigi miicadeleleri kaybetmis ve Bati diinyasinin somiirgesi haline gelmistir. Yeni
Osmanlilar hareketinin en dnemli figiirii olan Namik Kemal bu dénemde Islamin
birligi emrettigi noktasini 6n plana ¢ikartarak, irk, dil gibi farklilar tizerine birlik insa
etmenin yerine hilafetin Osmanlilarda olmasindan faydalanilmasini ve Osmanli
Devleti etrafinda Islam birliginin saglanmasmin miimkiin oldugunu dile getirmistir.
Namik Kemal Islam Birligi’nin saglanmasi halinde 200.000.000 Miisliimanin tek bir
viicut gibi birbirlerinin menfaatlerini koruyacagini sdylerken ayni zamanda bunun
politik gelismeler sonucu degil fikri tartigmalar sonucunda elde edilebilecegini
vurgulanigtir. Bu yiizden Namik Kemal’in bahsettigi Islam birligi siyasi degil,

kiiltiirel ve ideal bir birlik olmustur.

Osmanl1 Devleti’nde ilk olarak Yeni Osmanlilar ile ortaya ¢ikmis olan Islam

Birligi diisiincesinin Tanzimat ve Islahat fermanlarinda viicut bulan Osmanl

8 Ortayli, Osmanli Imparatorlugu’'nda Alman, s. 49-50.
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yenilesmesi hareketine bir tepki olmast durumu ve ayni diisiincenin II. Abdiilhamit
devrinde genel bir siyaset haline gelmesi, 1856-1876 arasindaki gelismelerle dogrudan
ilgili olmustur. Islahat Fermani’nin ilanimin hemen akabinde Ingiltere nin,
sOmiirgelerinde yasayan Miisliimanlar tizerindeki Osmanli halifesinin itibarini, kendi
emperyalist ¢ikarlari i¢in kullanmaya ¢alismas1 Osmanli yoneticileri iizerinde énemli

bir iz birakmistir®?.

Ingiltere’nin emperyalist ¢ikarlar i¢in Osmanli Hilafetinin manevi gicuni
kullandiklar1 ilk olay 1857 yilinda ortaya ¢ikan Sipahi ayaklanmasidir. Bir sene 6nce
Islamm en biiyiik diismani olarak nitelendirilen Rusya’ya karst Osmanli Devleti ile
birlikte savasmis olan Ingiltere, bu olayin Hint miisliimanlari iizerinde yaptig1 olumlu
etkiyi kullanarak onlarin ayaklanan Hindulara katilmasini engellemek i¢in Osmanli
Sultan1 ve Miisliimanlarin Halifesi Abdiilmecid’ten isyana katilmalarinin kendisini
memnun etmedigini belirten ve Ingilizlerle iyi gecinmelerini dgiitleyen bir yazi

almustir.

Ingilizlerin Osmanli Halifesinin manevi giiciinii kullanmaya calistiklar1 bir diger
ornek Afrika’daki somiirge faaliyetleridir. Afrika’ya gonderecekleri ve “ilim ve fundn
tedkiki” yapacak olan kasiflere orada medeniyetten uzak olarak yasayan Miisliimanlar
tarafindan saldirtya ugramamalar icin bir belge verilmesini isteyen Ingilizlerin bu
istegine olumlu cevap verilmistir®®. Bu béliimde goriilecegi iizere ingiltere’den yillar
sonra Almanya yine Afrika’ya gidecek olan Oppenheim’in seyahatine benzer bir kilif

uydurmus ve ayni tiirde bir yazi talep etmistir.

82 Eraslan, II. Abdiilhamit ve Islam, s. 58-65; Osmanli literatiiriine Tanzimat sonrasi dénemde Yeni
Osmanlilar tarafindan “Ittihad-1 Islam” olarak kazandirilan bu diisiince Tanzimat biirokratlarmin Bat:
ile olan iligkilerine bir tepki olarak ortaya ¢ikmistir. 1880’°e kadar Osmanli’daki bu akimi1 kendi ¢ikarlari
dogrultusunda kullanmaya calisan Ingiltere desteklemis, fakat 6nce Kibris’t ardindan Misir’1 isgal
etmesiyle bu politikadan vazgectigi ortaya ¢ikmistir. Ingiltere’nin destegini kaybeden bu diisiincenin
hala bir dereceye kadar etkili olabilecegini hesaplayan Sultan II. Abdiilhamit, Misliimanlar arasindaki
halifelik itibarini somiirge topraklarinda birgok Miisliiman yasayan Avrupali giigler i¢in bir tehdit olarak
elinde tutmaya devam etmistir. Kon, Birinci Diinya Savasi 'nda, S. 32-34; 11. Abdiilhamit’in uyguladig:
Islam Birligi politikasinin diinyadaki Miisliimanlar arasinda belli karsilig1 bulunmakla beraber, ihtiyatl
ve saldirgan olmayan bir dogasi olmustur. Bu politikanin en 6nemli hizmeti uluslararasi siyasete
oldugundan ¢ok daha biiyiik bir gii¢ olarak yansimasi olmustur. Davis Trietsche ve Hugo Grothe gibi
Alman oryantalistleri yazmis olduklar1 propaganda brosiirlerinde Osmanli Devleti’nin Islam birligini
saglayarak Almanya’nin yardinuyla Ingiltere ve Fransa’yi iilkelerinden g¢ikaracaklarinmi yazmuslar,
boylece Anadolu ve Mezopotamya’'nin zenginliklerinden Almanya’nin  yararlanacagini
vurgulamislardir. Ortayli, Osmanli Imparatoriugu’nda Alman, s. 76-81.

8 Eraslan, I1. Abdiilhamit ve Islam, s. 65-68.
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Ingiltere’nin 1878 yilina kadar Osmanli Devleti ile olan iyi iliskileri sayesinde
zaman zaman kullandig1 bu giicii 1890 yilindan itibaren siiper giic olma hedefiyle
hareket eden II. Wilhelm de kullanmak istemistir. Ingiltere’nin kendi
somiirgelerindeki Miislimanlarin uysalligin1 saglamak amaciyla miiracaat ettigi bu
giice II. Wilhelm ayni insanlarin biiylik bir isyana kalkigsmalar1 adina bagvurmak
istemistir. Bunun i¢in II. Abdiilhamit ile olan iliskilerini gelistirmis ayn1 zamanda
Oppenheim orneginde oldugu gibi, ¢esitli resmi ve gayri resmi Alman gorevlileri
Miisliiman diinyasini takip etmek ve hatta onlar1 6zellikle ingiltere aleyhine kiskirtmak

lizere gorevlendirmistir®4,

Osmanli Devleti’nde Yeni Osmanlilar hareketi ile birlikte ortaya ¢ikan ve IL
Abdiilhamit’in genel bir politika haline getirmeye c¢alistigi Islam birligi ya da
Islamcilik, miisliimanlarin her alanda bilinglenmesi, aktif miicadeleye hazirlanmas,
islami ilimlerin yeniden organize edilmesini kapsayan bir ideoloji olmaktan uzak
olmustur. Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’na kadar uyguladig: Islamcilik
siyasetinin temel amaci devletin yikilmasini engellemek, iilke icindeki birligi
saglamak ve saglamlastirmak olmustur. Islamcilik bu donemde dis politikada da

devletin siyasi giiciinii artirmak igin bir koz olarak zaman zaman kullanilmistir®.
1.3. Oppenheim’in Misir’daki Alman Konsoloslugu’ndaki Gorevi
1.3.1. Oppenheim’in Alman Disislerinde Calisma istegi ve Basvurulan

Oppenheim, bir taraftan Dogu’ya seyahatler diizenleyip Almanya’nin
somiirgelerinde toprak satin alarak, sirketler kurarak is hayatina atilmis, diger taraftan

da Alman Daisisleri’nde bir kariyer sahibi olmak i¢in ugragsmistir. Bunun i¢in hem

8 Osmanli Sultanlarmin sahip oldugu Halifelik {invamni 1856-1876 arasinda kendi ¢ikarlari igin
kullanmis olan Ingiltere, 1877-1878 yillar1 arasinda gerceklesen Osmanli-Rus Savasi’nda Osmanli
Devleti’nin cihat ilan etmesini siipheyle karsilamis ve bu ilanin kendi sdmiirgelerinde yasayan
Misliimanlar iizerindeki etkisini siki1 bir sekilde takip etmistir. O ana kadar Ingiltere agisindan bir sorun
olarak goriilmeyen Halifenin tiim Miisliimanlarin iizerindeki etkisi bu sirada Ingiltere’nin Hindistan
Genel Valisi Lord Lytonn’un Bagbakan Salisbury’e gonderdigi bir raporda tehlikeli olarak
nitelendirilmistir. Halifenin ilerde Ingiltere’ye kars1 da bir cihat ilan edebilecegini sdylemis ve bu
durumda Ingilizlerin Hindistan’da biiyiik sikintilar yasayacagini vurgulamustir. Eraslan, I1. Abdulhamit
ve Islam, s. 113-117. Almanya’nin da yillar boyunca gesitli vasitalar ile ulasmak istedigi asil hedef
Miisliimanlari ayaklandirarak basta Hindistan olmak iizere Ingiltere’ye ait somiirgelerdeki Ingiliz
yonetimini sonlandirmak olmustur.

8 Eraslan, I1. Abdiilhamit ve Islam, s. 387-398.
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Heinrich von Kusserow sayesinde tanigtigi insanlardan hem de kendi arkadas
cevresinden ve onlarin ailelerinden yardim almis, fakat uzun silire bir sonug¢ elde
edememistir. 1887°de ilk kez Alman Disislerine basvurdugunda aldig1 red cevabinin
sebebinin, kurumda ¢alisan iist diizey yetkililerin sahip oldugu Yahudi karsit1 goriisler
oldugu, Oppenheim’m reddedildigi agiklamadan anlasilmaktadir®. Buna ragmen
1891°de bir kez daha basvuran Oppenheim yine red cevabi almistir®”. Oppenheim’in
ikinci kez reddedilmesinden sonra, onu Alman Disisleri’nde bir géreve yerlestirmek
isteyen ve Disisleri’ndeki ona karsi olan bu tutumu “zararl bir delilik” olarak goren
Hatzfeldt, onun dogrudan Disisleri personeli olmasini igcermeyen baska bir teklif
hazirlamistir. Buna gére Oppenheim, daha 6nce diizenlediklerine benzer bir bilimsel
arastirma gezisi yapacak ve masraflar1 tamamen kendi babasi tarafindan
kargilanacakti. Oppenheim bu geziyi Kahire’den yoOnetecekti. Kahire’deki genel

konsolosluga resmi olarak bagli olmasa bile herhangi bir sekilde iliskide olmak ona

8 Oppenheim’mn 1880’lerin ortalarindan itibaren Disisleri Bakanligi’nda bir kariyer diisiinmiis oldugu
amcast Kusserow ile olan gezisinde ve onun c¢evresindeki insanlarla gelistirdigi iliskilerden
anlagilmaktadir. Oppenheim, 1887 yilinda Herbert von Bismarck- Sansolye Otto von Bismarck’in oglu
ve o sirada Disigleri Bakanligi sekreteri- tarafindan reddedilen resmi bir bagvuruda bulunmustur.
Reddedilirken Oppenheim’a verilen cevap ¢ok acgik olmamis ve daha sonra Herbert’in yapmis oldugu
aciklamaya gore, Oppenheim’in Yahudi olmast en biiyiik problemi teskil etmistir. Disislerinde ¢aligan
“yetenekli” insanlarin sadece “babasi ¢ok fazla para kazanmig olan bu adamla ¢aligmak istemeyecek”
olmalarini da baska bir neden olarak ileri stirmiistiir. Bihl, Die Kaukasus Politik, s.41; McMeekin’e
gore, Oppenheim’in diizenledigi gezilerin ardindan yayinlamis oldugu “bilimsel” yazilar
akademisyenlerce ¢ok fazla takdir edilmis olmasa da, 6zellikle Alman Disislerine hitap eden Araplara
dair gezi raporlar siyasi olarak daha c¢ok ses getirmistir. McMeekin, bu ylizden Oppenheim’in
Disislerinde bir gorev alma konusunda basarili olmak igin genellikle soylu olmayanlar1 ve 6zellikle
Yahudileri biinyesinde barindirmayan Disislerine yararlilik gosterecek sekilde Ortadogu’daki Araplarin
icine karigmayi segtigini sdylemistir. Oppenehim, Yahudi olmasindan kaynaklanan sorunlari agmak i¢in
Musevi inanglarindan kendi rizasiyla vazgecip annesinin inancini yani Katolikligi benimsedigini
aciklamistir. Bu iddiast Bismarck’in ekibindeki Almanya’nin eski bakanlarindan biri olan ve sonrasinda
Londra elgiligine atanan Paul Graf von Hatzfeldtt tarafindan da desteklenmistir. McMeekin, Berlin-
Bagdat Demiryolu, s. 38.

87 Kont Paul von Hatzfeldt’in gii¢lii destegine ragmen 1891 yilinda yapilan ikinci basvuru da ilkiyle
ayni sonucu vermistir. Bu seferki red Disisleri Bakanligi’nin politika boliimii yoneticisi Friedrich von
Holstein tarafindan soyle agiklanmistir. “Oppenheim’in diplomatik géreve alinmasi aym arka plana
sahip bir¢ok kisinin daha bagvuru yapmasina yol acacaktir. Oppenheim’in ise alinmasina engel olan en
6nemli iki biiyiik kusuru onun bir tam Yahudi olmasi —disislerinde ¢alisan bir¢ok yarim-Yahudi var- ve
tabi ki bir de banker bir aileye mensup olmasidir. Bu kategorideki insanlardan bir¢ok bagvuru aliyoruz.
Bunlar sadece bir prensip olursa reddedilebilirler. Bir istisna her seyin bozulmasma yol agar.”
Almanya’da bu donemde oOzellikle finans c¢evreleriyle baglantilar1 olan kisilerin Disisleri’nde
calismasinin istenmemesinin sebebi bu kisilerin devlet mevkiini kullanarak bulunduklar1 bolgede belki
iilkeleri i¢in olmasa da kendi sirketleri ve desteklendikleri finans gruplar1 adina faaliyetlerde
bulunabilecekleri siiphesi olmustur. Heniiz devlet ve 6zel girisimin ¢ikarlarinin ortak bir paydada
toplanmadig1 bu dénemde bu kisilerin devlete sadakatlerine giivenilmemis ve faaliyetlerinin devlet
politikasina ve ¢ikarlarina zarar verebilecegi diisiiniilmiistiir. Bihl, Die Kaukasus Politik, s. 41.
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yetecekti. Boyle bir seyin ayarlanmasini kendisine yapilmis biiyiik bir iyilik olarak
nitelendirecegini belirten Hatzfeldt’in bu teklifi dahi hemen kabul edilmemis ve baska

kanallardan da bu istegini dillendirmesi gerekmistir®.

Bu sirada amcas1 Heinrich von Kusserow’un ardindan Disisleri Koloni Miidiirii
olan Paul Kayzer ile Hatzfeldtt ve daha once tanismis oldugu Rohlfs sayesinde
iletisime gecen Oppenheim, 1894 yilinda Cad Goli kesif gezisinin
gerceklesmemesinin ardindan Koloni Midiirliigiiniin istegi tizerine yazdig: “Rabeh ve
Cad Golu Bolgesi” isimli kitabini yaymlamistir®. Oppenheim’dan Ortadogu’da
gercekten yararlanilabilecegini diisiinen bu insanlar, iptal olan gezi yerine
Almanya’nin niifuz kazanmak istedigi baska bir bolge olan Islam diinyasinda gézlem
yapmak ve Ingiltere ve Fransa ile olan emperyalizm miicadelesinde olasi hedefleri
belirlemek icin yeni bir plan hazirlamistir. Bu plan hakkinda Hatzfeldtt, Kayzer II.
Wilhelm ile gorlismiis ve bir kesif gezisi yapilmasi konusunda goriis birligine
varmislardir. Bunun sebebi olarak ise Islam diinyas: hakkinda yetersiz bilgiye sahip
olmanin Almanya’nin hem koloni hem de dis politikasini kotii etkileyebilecegi fikri
On plana ¢ikmistir. Almanya agisindan olusan bu olumsuz durumu diizeltmek igin
Kahire’ye 6zel bir atage gonderilmesine karar verilmistir. Hatzfeldtt, Oppenheim’in bu
goreve atanmasi i¢in bu sefer dogrudan 1895 yilinda yeni atanan sansélye Prince von
Hohenlohe ile temasa gegmis ve yazmis oldugu mektupta, Oppenheim’in yillardir
devam eden c¢alismalarindan ve Islam diinyas:1 hakkindaki derin bilgisinden
bahsetmistir. Oppenheim’in Yahudi kokenli olmasindan kaynaklanan itirazlar
bertaraf etmek i¢in onun Kahire’deki diplomatik temsilciligin resmi bir goérevlisi
olarak degil ama Alman Konsoloslugu’na gevsek baglarla bagh bir sekilde atase olarak
gecici bir siireligine yer almasini teklif etmistir. Bu agiklamalar ve destegin ardindan
Hohenlohe de, Oppenheim’dan belirtilen konularda faydalanilabilecegini diisiinerek

bu plana onay vermistir®®. Almanya’nin Londra Biiyiikelcisi olarak Ortadogu ve

8 Gossman, The Passion of, 33, 34; Kon, Birinci Diinya Savast 'nda, s. 56.

8 Oppenheim’m Disislerine teslim ettigi rapor hemen nesredilmemis, 1902 yilinda kitap olarak
basilmigtir. Max von Oppenheim, Rabeh und das Tschadseegebiet, Berlin 1902.

% Teichmann, Faszination Orient, s. 112, 113; Goriismeler sirasinda Herbert von Bismark,
Oppenheim’in Daisislerine kalic1 olarak girmesini istememis ve gecici bir gorevle Dogu’da
gorevlendirilmesi konusunda 1srar etmistir. Sonunda Oppenheim’dan sadece Dogu’da o6zellikle
Misir’da yararlanilmasina karar verilmistir. Ortadogu ve Misir hakkinda daha 6nce diizenledigi geziler
dolayistyla tecriibe sahibi olan Oppenheim, Kahire’deki biirosunda Alman Imparatorlugu igin somut
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Kuzey Afrika’da ozellikle Misir’daki Miisliimanlar {izerindeki Ingiliz-Fransiz
rekabetini goz 6nunde bulunduran Hatzfeldt, Oppenheim’1 uzun siiredir tanimasi
yaninda, onun Arapga bilmesi, Ortadogu kiiltiirlerini tanimak icin daha once birden
fazla kez buralara geziler diizenlemesi ve bircok Miisliimanla olan baglantilar1 ve en
onemlisi kendisi de dahil Almanya’nin koloni sahibi olmasii savunmus olan
cevrelerle olan iliskileri ve fikir birligi sayesinde, Alman Disisleri’ni, bu konular
hakkinda bolgedeki gelismeler ile ilgili taze bilgilerle besleyebilecegini hesaplamis,
bdylece Almanya’nin bolgedeki glic miicadelesinde elindeki koz sayisini artirmasini

hedeflemistir.

Sonunda Alman Disisleri Bakanligi'nda, Yahudilerin bu kurumda gorev almasin
istemeyen kisiler, Oppenheim’in 1896 yilinda Yakindogu’da gdrevlendirilmesini
engelleyememis ancak Disisleri Bakanligi'nda resmi bir kariyer sahibi olmasinin

oniine gecebilmislerdir®.
1.3.2. Goreve Baslamasi ve Gorev Tanim

Oppenheim, 1896 yilinda 36 yasinda Kahire’deki gorevine baslamak tizere
oradaki Alman Konsoloslugu’na gitmistir. 1909°a kadar burada gecirdigi 13 yili kendi
hatiralarinda “pariltili zaman” olarak tanimlayan Oppenheim, eglenceli bir ikili hayat
yasadigin1 yazmistir. Calistigi vakitlerde diger Avrupalilar gibi hareket etmis,
aristokratik degerler baskisiyla karsilasmistir. Ozel hayatinda ise yerlilerin 6rf, adet ve

ihtiyaclarmi 6grenmek igin onlar gibi yasamistir®2.

Oppenheim’in Kahire’de yasadigi ev, yerlilerle Avrupalilarin yasadigi bolgeleri
ayiran smirda bulunmakla birlikte, yasadigi ikili hayata dair gereksinimleri de

karsilayacak sekilde diizenlenmistir. Oppenheim’in Misir’da beraber calistigi ilk

Oneriler iiretmistir. Disislerinde hicbir resmi gorevi olmadan Misir’a gonderilen Oppenheim’in resmi
bir tinvam da olmamigtir. Teichmann, Faszination Orient, s. 27, 28, 29; Gossman’a gore mevki ve
invanin ¢ok 6nemli oldugu Almanya’da, Oppenheim’in belli bir mevkiye sahip olmadan Misir’a
gonderilmis olmasina kirilmamast miimkiin degildi. Fakat ¢caligmaya basladiktan sonra yazdigi higbir
raporda, yazida veya hatirada bu tarz suglamalar ve ithamlar bulunmamistir. Tam tersine bu yazilarda
stirekli bulundugu diplomatik gorevlerden, Kayzer ve hiikiimet c¢evrelerini nasil etkilediginden
bahsetmistir. Gossman, The Passion of, s. 37; Kon, Birinci Diinya Savasi 'nda, s. 57.

%1 Gossman, The Passion of, s. 33, 34, 35; Teichmann, Faszination Orient, s. 29.

%2 Teichmann, Faszination Orient. s. 113, 114.
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amiri, o sirada Kahire Konsolosu olan Paul Graf von Metternich®® olmustur.
Oppenheim onun kendi iizerindeki etkisini “Diplomasi konusundaki hocamdi, ona
sonsuz tesekkiir ediyorum” sozleriyle belirtmistir. Gorev siiresi boyunca bes farkli
konsolos ile caligmig olan Oppenheim, 2 Haziran 1896’da Kahire’deki gorevine
baslamis, yillik 8000 Mark iicret almistir®. Bu iicret Kahire Konsoloslugu biit¢esinden
0denmemis, Disislerine ait ayr1 bir fondan 6denmis ve bu sebeple tahsis edilen para
bir yilla simirli kalmistir. Konsolosluk ayrica Oppenheim’in kontratin1 bir yillik
stirelerle uzatma hakkina da sahip olmustur. Oppenheim bu sekilde bir yillik

uzatmalarla 1909 yilina kadar gorev yapmistir®.

Oppenheim’in Misir’da bulundugu donemde en 6nemli gorevi, Alman dis
politikasinda her gecen giin giderek daha da énemli bir hale gelen islam diinyasin
gozlemlemek olmus, Ozel olarak ise basini takip etmistir. Alman Disisleri i¢in
Miisliiman diinyasindaki gelismeleri yakindan takip etmek ve Ingiliz-Fransiz somiirge

yonetiminde yasayan Miisliimanlari, bu yonetimin kotii uygulamalar1 hakkinda

931882 yilinda Alman Disisleri Bakanlii’nda ¢alismaya baslayan Metternich, Viyana, Paris, Briiksel,
Londra ve Kahire’de gérev yaptiktan sonra 1901 yilinda Londra Biiylikelgisi olarak atanmistir. 1912
yilina kadar bu gorevini siirdiiren Metternich, 3 sene boslugun ardindan 19 Kasim 1915 tarihinde
Istanbul Biiyiikelgisi olarak atanmistir. Istanbul’da sadece 1 y1l gdrev yapabilen Metternich, Ermenilerin
teheir edilmesi konusunda takindigi tutum nedeniyle Osmanli Hiikiimeti tarafindan Almanya’ya sikayet
edilmis ve gorevinden ayrilmak zorunda kalmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Eberhard von Vietsch, Gegen
die Unvernunft. Der Briefwechsel zwischen Paul Graf Metternich und Wilhelm Solf (1915-1918),
Schiinemann, Bremen 1964; Walter Kessler, Botschafter in London- Paul Graf von Metternich zur
Graht- vor 160 jahren geboren/ Jahrbuch der Stadt Erfsstadt, Kulturamt Erfsstadt, 2003, s. 50-52.

% Teichmann, Faszination Orient, s. 31, 32, 33.

% Buna ragmen Oppenheim Misir’da bulundugu siire boyunca higbir zaman Disislerinin resmi ¢aligani
olamamigtir. McMeekin de Gossman gibi Oppenheim’in fevkalade hirsli olmasina ragmen disisleri
asilzadelerinin onu elit ziimreye dahil etmekte isteksiz davranmalarindan dolay: hevesinin kirildigini
belirtmistir. McMeekin, Berlin-Bagdat Demiryolu, s. 38, 39; Gossman ve McMeekin gibi Teichmann
da Kahire’deki Alman elgilik gorevlileri ve calisanlartyla iyi iligkiler i¢inde olan Oppenheim’in
gorevinin siirekli olmamasinin ve 1 yillik sdzlesmesinin her sene yenilenmesi gerekmesinin gururuna
ve 0zglivenine zarar verdigini belirtmistir. Teichmann, Faszination Orient, s.34, 35, 117; Oppenheim’in
gercek bir diplomatik iinvana sahip olmamasinin yaninda 8.000 Marklik maasi da bu gorev
tanimlanirken hedeflemis oldugu etki ve niifuza sahip olmasi igin yeterli olmamistir. Oppenheim,
Kahire’deki Miisliiman ileri gelenleri ve hatta diger Avrupalilarnt etkilemek i¢in siirdiirecegi liiks
hayatinin giderlerini ve neredeyse Disisleri igin yaptig1 her seyi babasindan yillik olarak aldigi 30.000
Mark’tan karsilamistir. Oppenheim’in yasadigi liikks hayati ve harcadigi miktarin biiyiikligiini
anlayabilmek icin bu donemde Hamburg’da limanda calisan bir ig¢inin yillik maaginin 700 Mark
oldugunu belirtmek gerekmektedir. Gossman, The Passion of, s. 36; “Misir’da kaldig1 siire boyunca
ailesinden aldig1 yillik 30.000 mark ile maddi olarak bir sikinti ¢ekmemis ve ¢ok iyi bir hayat
yasamistir.” Resmi bir gorevi olmamasina ragmen kendisini “Dogu i¢cin 6zel elgi” olarak tanimlamig
olan Oppenheim’1, resmiyette bdyle bir gorev olmamasina ragmen Daisisleri de desteklemistir.
Oppenheim’in Misir’daki resmi olmayan pozisyonu onun dogrudan Berlin’e rapor yazmasiyla
dengelenmistir. Teichmann, Faszination Orient, s. 114, 115, 121.
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bilgilendirmek i¢in ¢aligmalar yapan Oppenheim, Miisliiman aydinlar i¢in 6énemli bir
merkez olan Kahire’de, bu konuda bir¢ok belge diizenlemis ve raporlar yazmustir.
1896-1909 yillar1 arasinda bir kismi yiiz sayfay1r gecen en az 467 raporu disislerine
teslim etmistir. Oppenheim bu raporlarda genel olarak Kahire’de atase olarak
bulundugu 12 yillik siire zarfinda Osmanli Devleti (Anadolu, Lubnan, Suriye,
Mezopotamya) ve Cezayir’e yaptig1 seyahatlerden edindigi bilgileri paylasmistir®®. Bu
raporlar Islam birligi, Hiristiyan azimnliklar, Babil Vadisi’ndeki sulama sisteminin
yeniden planlanmasi, Bagdat Demiryolu i¢in muhtemel giizergahlar, Misir’daki i¢
politika, Ingiliz isgal kuvvetlerinin yagmaciliklari, Mekke Serifi ve Hicaz’daki asiret
siyasetleri tizerindeki etkileri, Halifeligin tanimi, Siinni-Sii ayrimindan kaynaklanan
mehdi kiiltleri ve son olarak da Sudan’daki mehdi taraftarlar1 gibi farkli konularda

genis bilgi sunmaktadir®’.

Mcmeekin, Oppenheim’in Misir’dan yazmis oldugu raporlarin genel olarak
degerlendirildiginde, bu mevzulara yeni bir bakis acis1 getirmedigini belirtse de
Oppenheim bu konularin hepsini genis kapsamli arastirmalar sonucunda ele almis ve
Alman disislerinin bu konular hakkindaki bilgi hazinesine biiyiik katkilar saglamistir.
Bu calismalar, Almanya’y1 Oppenheim’in ifadesiyle, “Ingiliz-Miisliman-Afrika-Asya
somiirge imparatorlugu™na karsi, Osmanl Imparatorlugu’nun korunmaya muhtag
oldugu ana fikrine tasimistir. Almanya’nin miidahil olmadigi bir senaryoda
Ingiltere’nin, Osmanli Devleti’nin hakim oldugu topraklarda etkisini ve niifuzunu
artirabilecegini ve hatta Kibris ve Misir’da oldugu gibi bu topraklar1 dogrudan ele
gecirebilecegini 6ngoren Oppenheim, Almanya adina durumu yerinde gézlemleyip,

disislerinin bu konuda politika olusturmasina yardimei olmustur®,

% Gossman, The Passion of, s. 42,43.

7 McKale, Oppenheim’in Kahire’de Alman elgiligi biinyesindeki faaliyetlerinin, Ingilizlerin Misir’daki
hakimiyetlerini sarsmaya yonelik oldugunu vurgulayarak, Misir milliyetgi c¢evreleri, Osmanl
komiserleri ve Hidiv’in kendisi ile kurmus oldugu sik1 iliskilerin, Ingilizlerin Misir’daki y&netimleri
icin korkuya kapilmalarina sebep oldugunu belirtmistir. Misir’daki Alman elgiliginde “dragoman”
olarak caligmak i¢in gelen Curt Priifer de Oppenheim’in bahsedilen faaliyetlerinde 6nemli bir rol
oynamugtir. Genellikle Arap kiyafetleri giyinerek, yerel Araplarla, EI-Ezher Universitesi 6grencileriyle
gorlisen Priifer, Oppenheim’in bu konudaki en yakin ¢aligma arkadasi olmustur. Priifer ve faaliyetleriyle
ilgili 3. Bolimde ayrintili bilgi verilecektir. McKale, Germany and the Arab, s. 316.

% McMeekin, Berlin-Bagdat Demiryolu, s. 40, 41.
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Oppenheim gorev siiresi boyunca siirekli Misir’da kalmamus, iizerinde calistig
konuya gore birgok yere seyahatler diizenlemistir. Ornegin Bagdat demiryolu i¢in énce
Suriye ve Irak’a, ardindan Amerika’ya gitmis, Fas krizi sirasinda bolgedeki sinir
karakollarini ziyaret etmistir. Bu nedenle raporlarin1 sadece Kahire’de degil, Cezayir,
Paris, Washington gibi yerlerde de kaleme almistir®®. Oppenheim’in Kahire’de bir
masa bas1 memuru olmadiginin ilk ve en giizel 6rnegi goéreve baglamasinin ardindan
hemen Osmanli Devleti’nin Suriye ve Irak topraklarini kapsayan bir gezi diizenlemesi
olmustur. 1897 yilimin Haziran ayinda Sam’da bulundugu sirada Osmanli Devleti
gorevlilerine, 4 ay sonra Bagdat’a gelerek buradan Ibniir-Resit ile goriismek igin
Harran Sancagi’na gitmek iizere hareket edecegini sdyleyen Oppenheim, Almanya’nin
Istanbul Sefareti aracihiiyla gerekli izinleri de almistir. Oppenheim goreve baslar
baslamaz Osmanli topraklarina gelmis ve daha sonra yapacagi geziler ve goriismeler

icin planlar hazirlamaya baslamistir. Harran’a yapacagi geziyi hastalandigi igin

9 Kon, Birinci Diinya Savasi’nda, s. 58, 59; McMeekin, Berlin-Bagdat Demiryolu, s. 40; Oppenheim,
Kahire’ye atandiginda gorev yapacagi Konsolosluga degil, dogrudan disislerine bagliydi. Gegici siireyle
imzaladig1 sozlesmeleri ona hareket serbestisi kazandirmistir. Bir Alman diplomatin yapmasi
durumunda Ingiliz-Alman iliskilerini ciddi sekilde gerecek olan birgok faaliyeti — rnegin Misirl
milliyetgilerle ve bir¢ok degisik iilke vatandas1 Miisliimanlarla olan iligkileri - bu gevsek bag sayesinde
Almanya’ya uzun bir siire bilylik bir sorun ¢ikarmamustir. 20. yiizyilin ilk on yilinda Fransiz ve
Ingilizlerin Oppenheim’in Arap milliyetcilerle olan yakin iliskisi konusundaki sikdyetlerine Alman
Disisleri “Oppenheim oradaki konsoloslugun bir gorevlisi degil, sadece disislerine gevsek baglarla bagl
birisidir” cevabini vermistir. Bu giiven sayesinde Oppenheim, Yakindogu’daki olaylari, gelismeleri ve
resmi Alman gorevlilerinin ulagmast ¢ok zor ve tehlikeli olan bilgilere dogrudan ulasip bunlari
disislerine iletebilmistir. Oppenheim’in kendi eserlerinde de belirttigi gibi disislerine ilettigi raporlarin
konular1 inanilmaz derecede genis bir yelpazedeydi. Kendi gorevinin, Kahire’deki tssiinden biitiin
Islam diinyasindaki gelismeleri takip etmek oldugunu belirtmis, ilk ve en énemli gdrevinin Misir’daki
yerlilerin kendi iclerindeki durumunu incelemek ve sonrasinda Diinyanin her bdlgesindeki
Miisliimanlarin biitiin goriis ve egilimleri hakkinda, onlari ilgilendiren biitiin olaylarla ilgili bilgi sahibi
olmak oldugunu yazmustir. Gossman, The Passion of, s. 38; 13 yilda toplam 500’e yakin rapor ve
diistincelerini bildiren yazi yazmis olan Oppenheim’in yazilar1 dénemin sansdlyeleri tarafindan da
okunmustur. (Sirasiyla Hohenlohe, Biillow, Bethmann Hollweg) Bu yazilar politik, kiiltiirel, dinsel
olmak iizere degisik konulari igermistir. Misir’daki ve Osmanli Devleti’ndeki politik durum,
Bedevilerin durumu, hac yolculugu ve Hicaz’daki durum, Asya ve Afrika’daki Islam’in durumu,
Panislamik ve Pan-Arabik hareketler ve son olarak da Avrupa’nin Dogu politikalar1 konulari hakkinda
raporlar yazmustir. Teichmann, Faszination Orient, s. 33; Oppenheim’in Kahire’den gonderdigi ilk
rapor 28 Haziran 1896 tarihlidir. 467. ve son raporu ise Kahire’yi terk etmeden bir giin dncesi olan 8
Haziran 1909 tarihlidir. Bu raporlardan bircogu Kahire’den degil Oppenheim’in o sirada bulundugu
Ramersdorf, Cezayir, Paris, Washington gibi yerlerden génderilmistir. Raporlarin biiyiik gogunlugunda
Misir’daki gelismelerden ve Misirlilarin Ingilizlere bakis acis1 ve davramslarindan bahsedilmektedir.
Ikinci 6nemli konu ise Arap diinyasindaki gesitli Islami akimlardir. Bu raporlarim igerigi Oppenheim’in
resmi olmayan konumu nedeniyle bir diplomatin raporlari gibi olmamus, Ingilizlere kars: dili daha agir
ve suglayict olmustur. Teichmann, Faszination Orient, s. 116,117.
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ertelemek zorunda kalsa da, bu durum onun goérevine bakis acisini ve yapmak

istediklerini gostermesi ac¢isindan énemli bir veri sunmaktadir'®,

1.3.3. Oppenheim’in Musir’daki iliskileri

Oppenheim’in Kahire’den Alman disislerine yolladig1 raporlar, genellikle
giindemde olan konular ile ilgili olsalar da, onun bulundugu yer ve zamanda hem
kendisinin hem de ¢evresindekilerin sahip oldugu goriisleri ve bakis acilarini
saptamaya yardimci olduklari i¢in biiylik 6nem tasimaktadir. Misir’da bulundugu stire
boyunca niifuzlu kisilerle ve Onemli gorevdeki insanlarla irtibatta bulunan
Oppenheim’a, bu konuda iyi derecedeki Arapga bilgisinin ¢ok yardimi olmustur.
Misir’dayken Oppenheim’in temas kurdugu en niifuzlu kisi Hidiv II. Abbas Hilmi
olmustur. Hidiv, Oppenheim Kahire’ye geldiginde heniiz 22 yasinda olmasina ragmen,
Oppenheim hatiralarinda Hidiv ile Islam diinyasmin problemleri hakkinda
konustuklarini ve Hidiv’in onun arastirmalarina ilgi duydugunu belirtmistir'®.
Oppenheim’1n énemli bir diger muhatabi ise Diirzi Emiri Sekip Arslan’dir. ikilinin ilk
karsilagsmast Oppenheim, Misir’da Alman disisleri adina goreve basladiktan sonra
Osmanli topraklarina diizenledigi ilk gezi sirasinda 1897°de, Beyrut’ta Diirziler ile
ilgili arastirma yaparken olmustur. Bu gezi i¢in Osmanli Devleti’nden izin alan
Oppenheim’1, daha onceki gezilerinde oldugu gibi yakindan takip ettiren Osmanl

Dahiliye Nezareti faaliyetleri hakkinda vilayetlerden raporlar almistiri®,

100 Oppenheim 1897 yilinin Haziran ayinda Sam’da gériistiigii Osmanli yetkililerine, Istanbul {izerinden
Almanya’ya dondiikten sonra Misir’a gidecegini soylemistir. Ekim ayimda ise Osmanli topraklarina geri
donerek yukarida belirtilen gezisini yapacagini eklemistir. Oppenheim’a gezisi i¢in gerekli izinler
verilmis olsa da Oppenheim’in hastalandig1 igin Istanbul’a geldigi ve gezisini ertelemek zorunda kaldig
Almanya Sefareti’nin ikinci terclimant tarafindan bildirilmistir. Suriye Vildyeti’nden Dahiliye
Nezareti’ne gonderilen 15 Haziran 1313/ 27 Haziran 1897 tarihli yazi. BOA. BEO. 967-72472-3-1,
Dahiliye ve Hariciye Nezaretlerine génderilen tezkire 9 Haziran 313/ 21 Haziran 1897. BOA. BEO.
967-72472-1; Dahiliye Nezareti’'nden Sadaret’e gonderilen 21 Haziran 313/ 3 Temmuz 1897 tarihli
yazi. BOA. BEO. 967-72472-2.

101 Oppenheim hatiralarinda Misir’daki niifuzlu kisilerle olan iliskilerinden bahsederken Hidiv’le olan
goriismelerinde ikisinin de Ingiliz karsit: duygularinin bulundugunu anladigin1 yazmus olsa da Hidiv’in
higbir zaman tam bir ingiliz diigmani oldugunu sdylemek mimkin gérinmemektedir. Teichmann,
Faszination Orient, s. 34.

102 Oppenheim, Misir’da géreve basladiktan sonra Osmanli Devleti'ne ozellikle Suriye ve
Mezopotamya bolgesine sik sik geziler diizenlemistir. Bu geziler hakkinda Osmanli Arsivi’nde bulunan
belgeler Oppenheim’in faaliyetlerinin bélge valileri tarafindan diizenli olarak Dahiliye Nezareti’ne
bildirildigini ortaya koymaktadir. Bunlarin ilki ile ilgili belgelerde Oppenheim’in bolgede huzuru
bozmaya yonelik faaliyetlerinin bulunmadig1 raporlarda belirtilmigtir. Oppenheim’a diizenleyecegi
gezide, gittigi yerlerde yerel gorevliler tarafindan yardim edilmesini talep eden Almanya
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Oppenheim’in Misir’daki diger 6nemli muhataplart ise sunlardir: Misirli Seyh
es-Sedat, Misir’da 1882-1908 yillar1 arasinda 26 sene boyunca Yiiksek Komiser olarak
gorev yapan Ahmet Muhtar Pasa, Ezher Camii’nde hoca olan Seyh Muhammed Abdu
ve Ali Yusuft®,

Oppenheim, 1896’dan 1909’a kadar vaktinin biiyiik ¢ogunlugunu diizenledigi
geziler ile gecirmis olsa da Kahire’de bulundugu zamanlardaki faaliyetleriyle
Avrupalilar arasinda edindigi konum ve saygi da kayda deger olmustur. Oppenheim
sadece Misirlilar ve Miisliimanlarla temas halinde olmamuis, bircok Avrupali misafiri
de evinde agirlamistir. Agirladigi Avrupali misafirler arasinda Almanya veliahdi

Wilhelm, Ingiliz Krali 5. George’un kuzenlerinden Dilk Carl-Eduard, Prenses

Biiyiikel¢iligi’nin istegi hakkinda gerekli vilayetler bilgilendirilmistir. Oppenheim’in gezisi
tamamlandiktan sonra gezi hakkinda Dahiliye Nezareti’'ne gonderilen raporda, Oppenheim’in gezi
boyunca uygunsuz bir halinin goriilmedigi, sadece Diirzilerle asirt derecede ilgilendigi, bunun
nedeninin de bdlge hakkinda bir kitap yazmak istemesi oldugunun 6grenildigi bildirilmistir. Dahiliye
ve Hariciye Nezaretlerine gonderilen tezkire 9 Haziran 313/ 21 Haziran 1897; BOA. BEO. 967-72472-
1. Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen 21 Haziran 313/ 3 Temmuz 1897 tarihli yazi. BOA.
BEO. 967-72472-2; Suriye Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 15 Haziran 313/ 27 Haziran
1897 tarihli yazi. BOA. BEO. 967-72472-3-1.

108 Kon, Birinci Diinya Savasi’'nda, s. 58; Oppenheim’in Kahire’deki evi Misirli ve Miisliiman kiiltiir
ve politika ¢evrelerinden insanlarin ugrak mekani olmustur. Daha 6nce belirtildigi gibi Oppenheim bu
insanlar1 agirlamak ve onlarla iyi vakit gegirmek igin hi¢bir masraftan kaginmamig ve biiylik paralar
harcamustir. Bu dogrultuda iliski kurdugu 6nemli kisilerden biri de Seyh Ali Yusuf olmustur. Bu kisi
Kahire’de 6nemli bir gazetenin editorii olarak gorev yapmistir. Daha onceki seyahatlerinde ¢esitli
dostluk ve kardeslik baglar1 kurdugu bedevi asiret reislerini de iyi iliskiler kurdugu kisiler arasinda
unutmamak gerekir. Oppenheim kendi hatiralarinda bu iyi iliskilerin sebebi olarak diger Avrupalilar
gibi Ortadogu’da iligki kurdugu insanlara yukaridan bakmamasini géstermistir. Oppenheim Miisliiman
arkadaslarinin ona baktiklarinda Avrupa toplumundaki yiiksek pozisyonuna ve Avrupali diplomatlardan
gordiigli saygiya ragmen, kendi aralarinda olmaktan zevk alan, onlara diger Avrupalilar gibi yukaridan
bakmayan, onlarla dogrudan iliski kuran, yasadig1 hayattan keyif alan ve bunu onlarla paylasmaktan da
mutluluk duyan bir adam gordiiklerini iddia etmistir. Bunun dogal sonucunun ise kendi disiincelerini
ve fikirlerini Oppenheim’in yaninda daha rahat agiklamalari oldugunu soylemistir. Bu sayede
Oppenheim, yerlilerin Lord Cromer’in onlara karsi yiriittigii politikanin sertlesmesi hakkindaki
diistincelerine, isgalci kuvvet tarafindan alinan sert 6nlemler hakkinda diislincelerine ve yerlilerin
Hidiv’e, Tiirklere ya da daha baskalarina bakiglarina vakif olmustur. Almanya’nin Kahire konsolosu
Paul von Metternich 1900 yilindaki bir raporunda “Oppenheim sayesinde Misirli yerli gevrelerde neler
dondiigii konusunda Lord Cromer harig butun denklerimden ¢ok daha fazla bilgiye sahibim” diye
yazmustir. Bu da Oppenheim’m Misir’daki gorevini yerine getirme konusunda oldukg¢a basarili
oldugunu gostermektedir. Gossman, The Passion of, s. 38, 39. Oppenheim, Misirlilarin ve oradaki
Mislimanlarin kendisini nasil gordiikleriyle ilgili sunlar1 yazmigtir: “Avrupa’da yetigsmis olmama ve o
kiiltiire ait olmamama ragmen Ingilizler gibi kendilerine tepeden bakan birisi degil, kendileriyle
dogrudan anlasamasa bile, onlarin hayattan aldiklar1 zevke ortak olabilen birisi.” Bunun dogal sonucu
da Oppenheim’in yaninda diigtindiiklerini ve hissettiklerini daha serbest¢e sdyleyebilmeleri olmustur.
Bundan dolayr Teichmann Misirhlarin ingilizlerin isgali veya bir baska onun benzeri olayda
Oppenheim’in onlara ihanet etmeyecegine inandiklarini ileri stirmiistiir. Oppenheim da bu sayede hem
yerlilerin giivenini kazanmis hem de gorevi geregi edinmesi gereken bilgileri daha kolay elde etmistir.
Teichmann, Faszination Orient, s.35.
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104 Hem Avrupalilar

Radziwill, John Jacob Astor gibi 6nemli sahsiyetler bulunmustur
hem de Misirlilar arasinda popiiler olan Oppenheim, Misir’daki politik etkisi hakkinda
kendi hatiralarinda, Misir’daki ingiliz isgalci giiciine kars1 hep anlayisl oldugunu ve
Almanya’nin “Dogu da bir koloni kurmak degil, iktasadi ve kiiltiirel olarak gii¢lii bir

195 Oppenheim’in

pozisyona ulasmak” olan hedefine uygun davrandigini séylemistir
bu ifadesi hem sahip oldugu arka plana hem de iilkesinin hedeflerine tam olarak
uymaktadir. Almanya, Osmanli Devleti’ni Dogu Afrika’dakiler gibi bir somiirge
haline getirmekten ziyade iktasadi ve kiiltiirel olarak diger rakiplerini ( ingiliz-Fransiz-
Rus) eleyerek onun topraklarinda bir tekel haline gelmeyi planlamistir. Buna uygun
olarak halen resmi olarak Osmanli Devleti’ne ait olan Misir’da, Osmanli Devleti’nin

diger giiney vilayetlerinde faaliyet gosteren Oppenheim, buradaki ingiliz-Fransiz

etkisinin yikilmasi ve yerini Almanlarin almasi igin ¢alismistir.

1.3.4 Misir’da Gorevli Oldugu Siire Boyunca Diizenledigi Seyahatler ve
Bunlarla ilgili Yazdigi Raporlar

Oppenheim’in  gezileri hakkinda yazdigi raporlarimi  okuyup degerlendiren
Almanya’nin Kahire Baskonsolosu Graf Metternich, bu raporlardan bazilarini o kadar
Onemli gormistiir ki -1898 yilindaki Kayzer’in ikinci Dogu ziyareti dncesinde oldugu

gibi- onlar1 Kayzer’e iletmistir. Kayzer de bu raporlardan memnun kalmig ve 1900

104 Onun Ingiliz karsit: faaliyetleri hakkinda ¢ok biiyiik siiphelere sahip olan ingiliz gazeteleri bile 1909
yilinda Oppenheim Kahire’den ayrilmadan 6nce onun “Kahire’nin en popiiler ev sahiplerinden birisi”
oldugunu yazmistir. Kahire’de yaym yapan Ingiliz gazetesi “Egyptian Gazette” “Oppenheim’in evinin
ihtisamini bir seyle karsilagtirarak anlatmak imkansiz, ¢ilinkii karsilastirma yapilabilecek bir sey yok.”
yazmistir. Yine Oppenheim Kahire’den ayrilmadan dnce ayni gazete “Oppenheim’in ayrilist Almanya
icin blyuk bir kayip olacaktir. Baron’un giizel evi misafirperverlik i¢in bir semboldii. Kapist yolu
Kahire’den gecen herkese agikti.” seklinde yazmustir. Gossman, The Passion of, s.32; Oppenheim, EI-
Liva gazetesinin editorii ve Milliyetgi Misir Partisi’nin kurucusu Mustafa Kamil, El Muayyad’in yayin
yonetmeni Seyh Ali Yusuf, El-Ehzer dariilfiinundaki fakiilte iiyelerine kadar bir¢ok kisiyle kigisel
dostluklar gelistirmistir. McMeekin’e gore bu dostluklarin insa edildigi temel Oppenheim’in duymak
istedigi seyleri ona sdylemeleri olmus olsa da Oppenheim’in gorevi geregi bu iliskileri gelistirdigi ve
Misir’daki aydinlarla olan bu iligkilerini ileride Almanya’nin lehine ve Ingilizlerin aleyhine kullanmay1
planladigi da agik¢a ortadadir. Oppenheim bu kisileri Kayzer’in en bilyiik hayranlari arasinda gostererek
Alman Hiikiimetinin de bu plana onay vermesini saglamak istemistir. McMeekin, Berlin-Bagdat
Demiryolu, s. 42; Oppenheim’in Misir’dan yazdigi raporlardan bazilari hakkinda degerlendirmelerde
bulunan Mustafa Colak’in makalesinde de Oppenheim’in Kayzer’i vmek konusundaki abartili tavirlari
one cikmaktadir. Ilgili raporlar igin bkz. Mustafa Colak, “Oppenheim’in Raporlarma Gore II.
Abdiilhamit’in Panislamist Politikalari ve Bunun Ingiliz-Alman Rekabetine Yansimalari”, II.
Abdulhamit Sempozyumu, C.1, Turk Tarih Kurumu, Ankara 2014, s. 313.

105 Tejchmann, Faszination Orient, s.34, 35.
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yilinda Oppenheim’1 Berlin’de yaz tatilini gegirdigi kalesine yemege davet etmistir.
Bu davette Kayzer Oppenheim’dan her yil rapor yazip kendisine gondermesini
istemistir. Zaten askerlikleri doneminde tanismis olan ikilinin bu iliskisi Kayzer

Hollanda’da siirgiinde 6lene kadar devam etmistir'%,

Oppenheim’in yazdig1 raporlarin ¢ofu fazla yayginlasmadan arsivlenmis
olmakla birlikte bazi raporlar Istanbul, Londra ve Paris biiyiikelgiliklerine veya daha
kiiciik Alman delegasyonlarinin bulundugu Miisliiman sehirlerdeki konsolosluklara —
ornegin Bagdat, Tahran, Bombay, Kalkiita gibi- gonderilmistir. Bu raporlarin bazilari
Islam birligi diisiincesinin gelisen etkisi hakkinda olduklarindan, Oppenheim’in
raporlarinin génderildigi bolgedeki gorevlilerin bu konu hakkindaki dikkatleri agik
tutulmak istenmistir. Bu raporlardan bazilar1 yukar1 da belirtildigi gibi Kayzer

tarafindan da goriilmiis ve begenilmistir'®’.

1.3.4.1. 1898 Raporu

II. Wilhelm’in 1898 yilindaki biiylik Ortadogu gezisine kadar Oppenheim
Kayzer’in Sark siyaseti hakkinda yorum gelistirebilecek bir konuma gelmis, neredeyse
Kahire’deki en 1y1 Alman siyaset analisti olmustur. Oppenheim, 5 Temmuz 1898’de
Alman Imparatorlugu Sansdlyesine yazdigi bir raporda 260 milyon Miisliiman’in
savasclt ruhunun ve Tiirk Sultani’nin cihat ¢agrisinin Alman Dogu politikasina
sunacagi firsatlart anlatmistir. 1898 yilindaki ikinci Dogu seyahati sirasinda bu raporu
okumus olan Kaiser Wilhelm, 1898 yilinin Kasim ayinda kendisini 300 milyon

108

Miisliiman’in koruyucusu ilan etmistir°. Kayzer’in ikinci Dogu seyahati Alman dis

106 Misir’daki olaylar hakkindaki derin bilgisi ve yerlilerle olan yakin iligkisi Oppenheim’t Alman Dogu
politikasinda potansiyeli yliksek birisi yapmugtir. Metternich bu durumla Oppenheim’in resmi bir gérevi
olmamas: arasindaki celiskiye dikkat cekerek bir mektup yazmistir. Bu mektupta Oppenheim’in
meziyetleri ve ¢alismalar1 oviiliirken ona resmi bir unvan verilmesinin dogru olacagini belirtmistir.
Fakat bu mektup da Berlin’deki Disislerinin kat1 tutumunu degistirememistir. Teichmann, Faszination
Orient, s. 33, 34, 36. 1900 y1l1 Oppenheim’in gérevdeki en bagarili yili olmusgtur. Kahire’deki ilk patronu
Metternich ona artik yillik kontrat verilmeyecegini ve “Legionsrat” (elgilik danigmani) (ortaelgi)
iinvanini alacagini sdylemistir. Bu soziin ilk kismi gerceklesmese de en azindan iinvanit Berlin
tarafindan onaylanmigstir; 1900 yilinda Oppenheim ilk resmi tinvani olan Legationsrat’i elde etmistir.
Bihl, Die Kaukasus Politik, s. 4; McMeekin, Berlin-Bagdat Demiryolu, s. 39,40.

107 Gossman, The Passion of, s. 40; Kon, Birinci Dlnya Savas: 'nda, s. 59.

198 Colak, Alman Imparatoriugu’nun Dogu, s. 29, 30; Colak, “Birinci Diinya Savasi’nda”, s. 435, 436;
Kon, Birinci Diinya Savast 'nda, s. 61; Bihl, Die Kaukasus Politik, s. 41; Oppenheim’in 5 Temmuz 1898
tarihli raporu Kayzer’in ozellikle ilgisini ¢ekmistir. Bashig1i “Panislamik Hareket” olan yazida
geleneksel Miisliiman topraklarinda giderek artan Hiristiyan Batili giiglerin isgaline karst Islam
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politikasinin Dogu’ya daha fazla 6nem vermesine neden olmus, ayrica Oppenheim’in

Misir’daki ve disislerindeki yeri de saglamlasmistiri®.

Oppenheim’in Kayzer’in dis siyasete dair fikirleri lizerine ne kadar etkili oldugu
tam bilinmese bile benzer diisiinen bu ikili 1900 senesi yazinda Postdam’da bir 6nceki
boliimde belirtildigi gibi bir gériisme yapmislardir. Bu bulusma Wilhelm’in Kudiis ve
Sam ziyaretinden iki yil sonra Kahire Baskonsolosu Paul Graf von Metternich
tarafindan ayarlanmistir. Oppenheim’in Arap siyaseti ile ilgili bircok raporunu
okumus ve iizerlerine notlar diismiis olan Wilhelm, Oppenheim’t yemege davet
etmistir. Oppenheim, yemekten sonra 1899 senesindeki Dogu Anadolu, Suriye ve
Mezopotamya gezilerinde c¢ektigi yiizlerce fotografi Kayzer’'e gostermistir.
Oppenheim’in bu goriisme hakkinda anlattiklarina gore, fotograflardan oldukca
etkilenmis olan Kayzer, Oppenheim’1 Islam, ¢&1 bedevileri ve onlarin gelenekleri ile
ilgili soru yagmuruna tutmustur. Bundan sonra Oppenheim, her yaz Kayzer’in yanina

giderek Dogu hakkindaki izlenimlerini ona aktarmaya baslamistir°.

diinyasinda biiyliyen dayanigsmadan bahseden Oppenheim ayrica Kuzey Afrika ve Arabistan’daki Sufi
tarikatlariyla, mesih¢i hareketlerle —Sudan’daki mehdi gibi- ilgili bilgi vermistir. Eger Miisliimanlar
gercekten bir kutsal savas igin hazirlikli olabilirlerse cihadin sonuglari tam olarak kestirilemeyen ¢ok
6nemli bir silah olabilecegini belirtmistir. Buna 6rnek olarak daha dnce Sultan II. Abdiilhamit’in 1877-
1878 Rusya savasginda oldugu gibi biitin Miisliiman diinyadan biiyilk miktarda goniillii ve para
toplamigini vermistir. Oppenheim’in rapordaki iddiasina gore Sultan diinya Miisliimanlar: tarafindan en
buylk yonetici olarak goruliyordu. Bir muttefik olarak onun Muslimanlar Gzerindeki etkisi, blyuk
Miisliiman niifusa sahip somiirgeci Avrupa Devletleri’ne kars1 kullanilabilirdi. Berlin’in Panislam’a ve
Avrupa karsit tarikatlara ihtiyaci olabilirdi. Oppenheim’m raporunun Kayzer’in Istanbul, Sam ve
Kudiis’ii kapsayan Dogu seyahatine ilham olup olmadigi ya da Kayzer’in bu raporu gezisinden 6nce
okumus olup olmadig1 konusunda kesin bir cevap olmamakla birlikte ikisini de iddia eden arastirmalar
bulunmaktadir. Gossman, The Passion of, s.41. Bununla birlikte raporun igerigi ile Kayzer’in yaptigi
konusma birlikte degerlendirildiginde Kayzer’in bu raporu en azindan gordiigiinii ve hakkinda bilgi
sahibi oldugunu séylemek yerinde olur. Oppenheim’in raporunun Temmuz ayinda teslim edilmis olmas1
ve Kayzer’in ziyaretinin Ekim ayimda ger¢eklesmesi de bu duruma bir kanattir.

109 Stefan Kreutzer, Dschihad fiir den Deutschen Kaiser, Ares Verlag, Graz, 2012, s. 89, 91, 92.

110 Oppenheim’in, Wilhelm’in 6viilmekten cok hoslandigini bildigini ileri siiren McMeekin, cok incelik
gostermeksizin yazdigi konsolosluk raporlarinda dalkavukea bir iislupla Arap diinyasindaki muhtesem
Wilhelm imajindan dem vurdugunu belirtmistir. 1899 senesinde Osmanli’nin Asya topraklarina
gerceklestirdigi seyahatiyle ilgili olarak sunlar1 yazmistir: “Birgok seyahatimde oldugu gibi Sam’da da
majesteleri Kayzer’in Suriye bolgesindeki Miisliimanlar tizerinde biraktig1 giiglii intiba beni hayranliga
sevk etti ve Almanya isminin simdiye dek ilk kez ulastigi bu hos saygmhg: fark etmemek miimkiin
degildi. Beyrut, Sam ve Halep’teki Alman is adamlar1 Kayzer’in hayirli ziyaretinin i olanaklarinda elle
tutulur 6lgiide bir biiylime sagladigini bana sdylediler. Majestelerinin Selahaddin Eyyubi’nin tiirbesine
biraktig1 tag, bir kutsal emanet gibi cam muhafazada saklantyor. Kayzer’in ziyareti anisina yapilan
kitabe ise Baalbek sehrindeki muazzam Jipiter tapinaginda, korunakli bir vitrinde sergileniyor.”
McMeekin’e gore Oppenheim’in bunun gibi bircok asiriya kagan Ovgilileriyle Kayzer’in dikkatini
cekmesi ve Ortadogu’daki Alman sayginligini yaymak icin uygun kisi olarak diisliniilmesi hig sasirtici
olmamistir. McMeekin bu yorumlar1 abartili bulsa da Kayzer’in ziyaretinden hemen sonra bu
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1.3.4.2. Oppenheim’in Gezileri; 1899 Anadolu ve 1902, 1904 Amerika

Oppenheim, Kahire’de c¢alistig1 slire boyunca iki farkli uluslararast sorunun
¢Oziimiinde Almanya’nin bolgeden dogrudan bilgi almak ve sorunu ¢ozmek igin
basvurdugu isim olmustur. Bunlardan birincisi Berlin-Bagdat Demiryolu’nun yapimu,
digeri ise birinci Fas krizidir. Bagdat Demiryolu projesine Ingilizlerin kars1 ¢ikmasini
onlemek icin Ingiliz sermayesini de ortak etmek isteyen Almanya adina Deutsche
Bank’in miidiirii olan Georg von Siemens, demiryolunun gegebilecegi uygun bir
giizergah belirlemesi i¢in Oppenheim’a bagvurmustur. Bunun i¢in Suriye ve Arap
yarimadasina bir kesif gezisi planlayan Oppenheim, daha 6nce birkac kere yaptig1 gibi
bilimsel arastirma kisvesi altinda bu gorevi yerine getirmek istemistir. Alman Disisleri
Bakanligi, Oppenheim’in daha onceki gezilerinin aksine, bu sefer Alman Dasisleri
Bakanlig1 adina Osmanli topraklarini kapsayan bu bolgeye, demiryolu i¢in aragtirma
yapmak iizere bir gezi diizenlemesinin, Ingiltere ve Fransa tarafindan tepkiyle
kargilanacagin1 one siirerek bu geziye karsi ¢ikmistir. Oppenheim, arzu ettigi bu
projeye katilmasinin engellenmesinden duydugu mutsuzlugu oryantalist arkadasi
Bernhard Moritz’e yazdigi bir mektupta acik¢a belirtmistir. Engellemelere ragmen
Oppenheim kendi 6zel girisimiyle Suriye bedevileri iizerine yaptig etnografik
arastirmalara devam etmek istedigini belirterek bu bolgeye bir gezi diizenlemistir.
Boylece Disislerinin  Oppenheim’in  bu konuya dogrudan miidahil olmasini
istememesine ragmen, Oppenheim buna karsi ¢ikarak glizergah belirlemek igin
Suriye’ye gitmistir. Diger iilkelerin tepkisini g¢ekmemek i¢in Bedevilerin
incelenmesine yonelik bilimsel bir arastirma gibi gosterilen gezide asil amag,
demiryolu igin olasi giizergahlarin arastirilmasi olmustur. Bu yiizden gezi kuzey

Suriye’yi ve iist Mezopotamyay1 icerecek sekilde planlanmistir''!. Bu gezi sirasinda

bolgelerdeki Alman imajinin ve itibarinin Oppenheim’in belirttigi sekilde artmadigina dair herhangi bir
kanit bulunmamaktadir. Tersine, Kayzer’in ziyareti sirasinda oldukg¢a coskuyla karsilanmasi ile birlikte
diistiniildiigiinde Alman is adamlarinin bu durumdan karl1 ¢ikmalart olduk¢a miimkiin goériinmektedir.
McMeekin, Berlin-Bagdat Demiryolu, s. 39, 40.

1 Demiryolu i¢in en uygun giizergahi belirlemeye ¢alisan Oppenheim, bu sirada Rasiilayn yakinlarinda
bulunan Tel Halef’e ilk kez gitmis ve buradaki arkeolojik kalintilar1 gérmiistiir. Gezinin ardindan
Mardin, Diyarbakir, Konya iizerinden Istanbul’a giden Oppenheim, szlii olarak Tel Halefi kazma izni
almigtir. Daha sonrasinda Oppenheim’in da ifade ettigi gibi bu gezi sonunda Onerdigi giizergah
Deutsche Bank tarafindan kabul edilmistir. Buna goére demiryolunun énemli bir istasyonu olacak olan
Rastilayn kasabasi yakinlarinda bulunan Tel Halef’in 6nemi daha da artmustir. Teichmann, Faszination
Orient, s.40, 41, 42; Oppenheim Sam’dan kuzeye dogru 1899 yilinda diizenledigi ve Tel Halef’le ilk
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Bagdat Demiryolu sorununun ¢6ziimii i¢in kesifte bulunan Oppenheim vasitasiyla aile

112

bankasi da isin finansmaninda rol almistir~°. Boylece Oppenheim’in “bilimsel

kez tamigmasina neden olan seyahatine, “Deutsche Bank”in kurucularindan Georg von Siemens’in
kendisinden Bagdat Demiryolu projesinde Halep ve Musul arasindaki en iyi giizergahi arastirmasini
rica etmesi izerine ¢ikmigtir. Max von Oppenheim, Tell Halaf: A New Culture in the Oldest
Mesapotamia, Glasgow University Press, Glasgow 1933, s. 1; Ingiliz arkeolog Campbell
Thompson’nun goézlemlerine gore, 1896°dan itibaren Kahire’deki Alman diplomatik servisinde goérevli
olan Oppenheim, Bagdat Demiryolu i¢in olast gilizergahlar1 aragtirmakla gorevlendirildigi seyahatinde
Tel Halef’le karsilasmis ve bu durum onun arkeolog olma istegini koriiklemistir. Fakat daha once de
belirtildigi tizere Oppenheim’in arkeolojiye olan bu ilgisi Tel Halef ile baglamis olmayip daha 6nceki
gezilerinde de bu tarz arkeolojik kazi yapilabilecek mevkileri inceledigi ortaya konmustu. Gossman,
The Passion of, s. 109; Gossman, Siemens’in direktorii oldugu “Deutsche Bank” Berlin-Bagdat
Demiryolu projesinin arkasindaki konsorsiyumun basinda oldugunu belirterek Ortadogu hakkinda genis
bilgisi olan ve bankaci bir aileden gelen birinin danigmanligina bagvurmasinin normal oldugunu
vurgulamistir. Fakat Disiglerinin Oppenheim’mn bu teklifi agiktan agiga kabul etmesine izin
vermemesinin nedeni Ingilizlerin bu proje hakkindaki siiphelerini artirmak istememeleri olmustur.
Gossman, The Passion of, s. 110; Oppenheim “Tell Halaf” kitabinda ise bu durumu s6yle anlatmustir.
“Deutsche Bank direktorii Georg von Siemens planlanan Bagdat Demiryolu i¢in olabilecek en iyi rota
hakkinda tavsiyede bulunmami istedi. Fakat disislerinin istegi tizerine bu teklifi reddetmek zorunda
kaldim. Konu hakkinda yaym yapmam da yasaklanmisti. Ustlerim disislerinin politika boliimiinde
calisan birinin Ingiliz ve Fransiz ¢ikarlarmin daha yiiksek oldugu bdyle bir konu hakkinda ¢alisma
yapmasinin kabul edilemez oldugunu belirttiler. Bdylece bu gorev Istanbul’daki konsolosluga verildi.
Dr. Stemmrich konsolosluktaki Alman ticari ¢ikarlarinin korunmasindan sorumlu gorevliydi. Yine de
Bay Siemens’in israr1 {izerine 6zellikle Halep ve Musul arasindaki zorlu arazide olabilecek en iyi
giizergah1 belirleyerek onerimi kendisine sundum. Ne mutlu bana ki 6nerilerim dikkate alindi ve
glizergah benim onerdigim gibi belirlendi.” Oppenheim, Tell Halaf, s.1; Oppenheim, bu gezi sonrasinda
yazdigi 30 sayfalik bir makaleyi, Berlin Cografya Toplulugu’nun dergisinde yayinlamistir. Gezide Tell
Halef e sadece bir buguk giin siire ayrilabildiginden dolayi, raporda demiryolu ile ilgili bilgilere son
yedi sayfada yer verilirken, Tell Haleften bahsedilen kisim sadece ii¢ sayfadir. Ayrica raporda
demiryolu ile ilgili 7 sayfa boyunca bilgi veren Oppenheim, daha fazla bilgi vermek igin bu raporun
uygun bir yer olmadigim da yazmistir. Oppenheim, normalde yedi sayfalik bilginin bile bu tarz bir
cografya dergisinde garip karsilanacagini diisiinerek, diizenledigi bilimsel gezide gezdigi yerlerin
degerini ve 6nemini gostermek zorunda oldugundan bahsetmis ve demiryolu ile ilgili verdigi bilgilerin
sebebini bdylece acgiklamaya galismistir. Oppenheim’in makalesini okuyanlar buradan gececek
demiryolu i¢in hangi se¢eneklerin bulunduguna, bunlarin hangisinin daha ucuz ve kolay olduguna dair
bilgilerin yaninda demiryolu hatt1 {izerinde hangi maden yataklarinin bulundugunu ve demiryolu hatt
tamamlandiktan sonra bunlardan hangilerinin ticari sémiiriiye uygun olabilecegini, belirli bolgelerde
yogun tarim i¢in hangi bitkilerin uygun olabilecegini &grenebilmistir. Oppenheim, makalede
Almanlarin bu medeniyet harikasi ise el atmalarindan dolay: tebrik edileceklerini ve ayrica Alman
endiistrisi i¢in yeni pazarlar olusturacaklarini yazarken kendi teklifi olan ve ¢6liin ortasindan Cerablus
ve Rasiilayn’dan gececek olan hattin kabul edilmesinden duydugu memnuniyeti belirtmistir. Gossman,
The Passion of, s.111, 112.

112 Oppenheim 1899 yilindaki gezisinden sonra da Berlin-Bagdat Demiryolu ile ilgili ¢alismaya devam
etmistir. 1902 ve 1904 yillarinda 6zel girisim ile devlet politikalarinin desteklenmesi ve demiryolunun
batiya dogru ne kadar hizli bir sekilde ilerledigini ve daha 6nce bombos olan topraklarin demiryolunun
gelmesiyle nasil degerli alanlara doniistiigiinii incelemek i¢in kendisinin finanse ettigi gezilerle Amerika
Birlesik Devletleri’ne gitmistir. Bu gezilerin sonucunda 1904 yilinda 350 sayfalik “Bagdat
Demiryolunun Gegecegi Yerlerde —0zellikle Suriye ve Mezopotamya- Yasanacak Olan Gelisimin
Amerikan Orneginde Incelenmesi” isimli kitabi1 Deutsche Bank’1n katkilartyla yayimlanmustir. Kitabin
amaci yatirimcilarin ilgisini ¢ekmek olmustur. Oppenheim’a goére Amerika’nin medeniyetini Bati’ya
dogru ilerletmesini saglayan demiryolu tecriibeleri Avrupa i¢in bir 6rnek olabilirdi. “Orta Dogunun
genis ve verimli alanlari, bu proje sayesinde hem bir pazar olarak hem de dogal kaynak tedarikgisi
olarak Amerika’nin yerini alabilirdi. Avrupa’nin Amerika’nin gelisen ve biiyiiyen ekonomisine karst
ortak hareket etmesi gerekliydi. Orta Dogu ile Avrupa arasindaki baglantiy1 saglamaya en uygun iilke
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arastirma gezisi”’, ¢ogu zaman oldugu gibi kendisi agisindan bir tasla birden fazla kus

vurmustur.

Oppenheim Bagdat Demiryolu ile ilgili ¢alismalar1 kapsaminda iki kez de
ABD’ye gitmistir. Bunlardan ilki 31 Mart 1902 tarihinde ikincisi ise Agustos ve Ekim
1904 arasinda gergeklesmistir''®. Buradaki arastirma ve incelemelerinden sonra
“Bagdat Demiryolu Bolgesinin ve Ozellikle Suriye’nin Gelisimi igin Amerikan
Tecriibesinden Faydalanilmasi” isimli bir eser yazmistir. Bu eser Deutsche Bank

tarafindan 1904 yilinda basilmistir!*4,

Ayrica Oppenheim’in Bagdat Demiryolu i¢in yaptig1 kesif gezisinden bahsettigi
rapora Kayzer II. Wilhelm “cok iyi yazilmis” notunu diismiis ve bu raporun Istanbul,
Londra ve Paris elgiliklerine de iletilmesini istemistir. Ayn1 zamanda demiryolunu
finanse edecek Deutsche Bank’a ve 6zel olarak Georg von Siemens’e de iletilmesini
istemistir'’®. Buna ragmen sonraki dénemde Deutsche Bank’in basina gegen Arthur
Gewinner tarafindan fazla iitopik bulunan bu yaklagimlar “milyonlarca Alman

Mark i1 hi¢hir garanti olmadan Mezopotamya 'nin kurak ¢éllerine akitmak™ olarak

ise Almanya’ydi. Cilinkii Osmanli Devleti’nden bir toprak istegi bulunmadigi gibi Sultan ve onun
Miisliiman uyruklarinin giivenini ve dostlugu saglamigti. Oppenheim’a goére bolgede gelismeye en
miisait bolge “bereketli hilal” ve onun somiiriiye agik petrol yataklariydi. Bu projenin hayata
gecebilmesi i¢in en 6nemli nokta Osmanlt Devleti ile “nazik” bir is birligine girebilmekti. Oppenheim’a
gore Alman bankalarinin finansal destegi one ¢ikarilmamali ve arka planda kalmaliydi. Sultan ve
demiryolunun gegecegi yerlerdeki insanlar bu projenin kesinlikle Miisliimanlarin Iehine ve ¢ikarina
olduguna inanmaliydi. Kolonicilere ve misyonerlere bu proje ¢ergevesinde yer verilmemeliydi. Bagdat
Demiryolu ile agilacak olan alan Islam’a aitti. Oppenheim’in 6nerdigi giizergah kabul edilse de diger
Onerileri von Siemens’in yerine Deutsche Bank’in bagina gegen Arthur von Gwinner tarafindan
begenilmemistir. Gwinner’a yeterli garanti alinmadan yiizlerce milyon Mark’in bu projeye yatirilmasi
mantik dig1 goriinmiistiir. Gossman, The Passion of, 5.112-114.

113 Oppenheim, 1902°de biitiin yili kapsayacak sekilde ABD’ye bir gezi diizenlemistir. Disislerinde
saglam bir pozisyon i¢in umudunu heniiz yitirmemis olan Oppenheim, Amerika gezilerinin ardindan
Washington el¢iliginde iki yilligina gorevlendirilmesini talep etmistir. Fakat Washington biiyiikel¢isi
buna itiraz etmis ve atama ger¢eklesmemistir. Bu atamanin ger¢eklesmemesinin nedeni Amerika’daki
konsolosun tezcanliligi, gevezeligi, yaltakciligi, savurgan harcamalari ve diirlist olmamasiyla ilgili
genel sohreti yiiziinden Oppenheim’1 ¢alisanlar: arasinda gormek istemeyecegini belirtmesi olmustur,
Gossman, The Passion of, s. 32, 36. Teichmann, Faszination Orient, s. 115; Oppenheim hatiralarinda
1902 ve 1904 yillarindaki ABD gezilerinden egitim gezisi olarak bahsetmistir. Fakat onun Bagdat
Demiryolu i¢in yaptigi arastirma ve ABD’nin demiryolu yapimindaki ileri seviyesi bu gezilerin
yukarida belirtilen amaglara yonelik oldugunu dogrulamaktadir. Teichmann, Faszination Orient, s. 42.
114 Oppenheim 1904 yilinda Bagdat Demiryolu bolgesinin gelistirilmesine dair 350 sayfalik bir tahkikat
raporu yazmistir. Ayn1 zamanda Deutsche Bank tarafindan yayinlanan bu rapor finanse edilecek olan
plan i¢in olgun bir alan olusturmay1 hedeflemistir. Ana plani, yatirimcilari arazi ile cezbederek, bolgeyi
eski ¢aglardaki konumuna ulagtirmaktir. Teichmann, Faszination Orient, s. 43, 44, 118, 119.

15 Teichmann, Faszination Orient, s. 117.
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degerlendirilmis ve bunun sorumlulugunu kimsenin alamayacagi belirtilmistir.
Oppenheim’in Onerileri sagma olarak degerlendirilmistir. Teichmann, Deutsche Bank
ile arasindaki anlagsmazlik nedeniyle Oppenheim’in, Bagdat Demiryolu projesinin
daha sonraki siireglerinde herhangi bir rol oynayamadigini iddia etse de Oppenheim’in

bu meselede bu kadar kolay pes etmedigini bir sonraki béliimde gorecegiz!?®.
1.3.4.3. Diger Raporlar

Daha 6ncede belirttigimiz iizere, Oppenheim Misir’da géreve basladiktan kisa bir siire
sonra Haziran 1897°de bir ayligma Suriye’ye gitmistir'!’. Bundan sonra Misir’da
bulundugu siire boyunca giincel sorunlarla yakindan ilgilenmis ve bu sorunlarin
Almanya agisindan nasil degerlendirildiginin énemli 6rneklerini vermistir. Ornegin
1903 baharinda Liibnanli Hiristiyanlarin dalga dalga ABD’ye gb¢ etmesini kaleme
aldig1 raporunda, Beyrut’taki beyin gogiliniin yarattigt ekonomik zararlardan soz
ettikten sonra, yerel Fransiz, Ingiliz, Rus ve Amerikan misyoner okullar1 aleyhinde
agir ithamlarda bulunmustur. “Tiirk diismanligint ve Osmanli Imparatorlugu’'ndan
ayrilma arzusunu Suriye ve Liibnan’daki yerel Hiristiyanlarin aklina sokan bu
okullar” Oppenheim tarafindan elestirilmistir. Asi olma potansiyeli tasiyan bu halk,
“Almanlart Sultan’in dostu ve dolayisiyla Osmanli’daki herhangi bir ayrilik¢
hareketin muhalifi olarak bildiklerinden, kendilerine karsi daima husumet
besleyebilirlerdi”. Oppenheim bu yiizden vermis oldugu hilkmii hemen iilkesine
bildirmistir. “Suriye Hiristiyanlart Almanya’nin  bolgesel planlarimin  disinda
tutulmalidir. Onlar bir¢ok Dogu halki arasinda en ahlaksiz, en giivenilmez olan
unsurdur'!®. Oppenheim’in bu raporlarda kullandig1 dilden de acgik bir sekilde
anlasildigr gibi onun amaci, hedefi ve istedigi bu topraklari dogrudan Alman
somiirgesi haline getirmek degil, Miisliiman diinyasinda bulunan Ingiliz, Fransiz, Rus,
Amerikan yani Alman harici herhangi bir niifuzun kirilmasi, yok edilmesi ve bdlgenin
once ekonomik, sonrasinda ise kiiltiirel olarak Alman hakimiyetine girmesini
saglamaktir. Almanya’nin tarafi, Sultan’mm ve Osmanli Devleti’nin yan1 oldugundan

Osmanli Devleti zararina gelisen her durumu dogrudan Almanya’ya zararli bir durum

118 Teichmann, Faszination Orient, s. 118, 119.

17 Teichmann, Faszination Orient, s. 115.

118 McMeekin, Berlin-Bagdat Demiryolu, s. 41, 42°den naklen, Oppenheim’in 25 Haziran 1903
tarihinde Kahire’den Almanya Disisleri Bakanligi’na gonderdigi rapor, PAAA R14559.
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olarak degerlendirmistir. Oppenheim, Osmanli Devleti’ni bu konuda bir taraf olarak
gormekten cok, iliskilerin gelistirilmesi ile beraber, Almanya’nin Osmanli Devleti’nin
hakimiyetindeki bdlgelerde kolayca ayricalik kazanip tekel haline gelebilecegini

hesaplamistir'®®,

Oppenheim, Misir’dan yazdigi raporlarinda Ortadogu’nun ¢esitli  etnik
gruplarint Almanya’nin bolgedeki faaliyetlerinde is birligi yapabilecegi ya da ona kars1
diisman tavir alabilecekler seklinde siniflandirmistir. Bu noktada ayirict faktoriin her
zaman din olmas1 da gerekmemistir. Onemli olan nokta bu gruplarin, Kayzer’in dostu
Sultan II. Abdiilhamit’i destekleyip desteklemedikleri olmustur. Bu agidan Siyonist
Yahudilerle ilgili olumsuz bir goriis yer almazken, Ingilizlerle is birligi icinde
olduklarindan siiphelendigi Maruniler, Kiptiler ve Ermeniler, Oppenheim tarafindan
elestirilmis ve glivenilmez bulunmustur. Oppenheim Kahire’deki birgok Ermeni’nin
Ingiliz Yiiksek Komiseri Lord Cromer hesabina calistiklarini diisiinmiis ve onlari
suclayict raporlar yazmistir. Oppenheim’in raporlarinda Miisliimanlar iki kategoriye
ayrilmigtir.  Siinniler ¢ogunlukla giivenilir olarak nitelendirilmis, fakat Mehdi
oldugunu iddia eden Sudan’daki hareketin lideri ve onun destek¢ileri gibi Halife-
Sultan’in dini otoritesine baskaldirabilecek olanlarin dikkatlice izlenmesi gerektigi

belirtilmistirt?°.

[lk diizenledigi geziden itibaren ne Suudlarla ne de Hasimilerle iletisim kurmaya
calismayan Oppenheim, dogrudan Sammar boélgesine gidip bu asiret ile iliski

kurmustur. Bu da bolgedeki asiretlerin durumlar1 hakkinda en bagindan itibaren bilgi

119 1850°li yillardan itibaren ingiltere’nin Dogu politikasi da bu sekilde emperyalizmin gayri resmi
hakimiyetini saglamaya yonelik olmustur. Fakat 6zellikle 1878 Berlin anlagsmasindan sonra degisen bu
politikasin1 bolgedeki stratejik olarak gordiigii noktalar1 dogrudan hakimiyeti altina almaya yonelten
Ingiltere’nin aksine Almanya zaten ge¢ olarak dahil oldugu emperyalizm yariginda ingiltere’nin
baslangictaki politikasina benzer bir politika uygulamaya ¢aligmistir. Oppenheim’in tam da bu donemde
gerceklestirdigi faaliyetlerini Almanya’nin bu genel Dogu politikast kapsaminda degerlendirmek
oldukga yerindedir.

120 McMeekin, Berlin-Bagdat Demiryolu, s.42’den naklen, PA-AA R14560, 29 Nisan 1904; Oppenheim
ayrica Ingilizlerin emri altinda oldugunu diisiindiigii ibn-i Suud’un Vahhabilerinden ve Mekke
Serifinden siiphelenmistir. Diger tarafta ise Ibn Resit ile onun Sammar Bedevileri Sultana sadik
olduklarindan Alman yandasi sayilmuslardir. Misir’daki milliyetgiler Ingiliz isgaline karst gelerek
Sultanin Kahire tizerindeki hiikiimranlik iddiasina destek olmus sayildiklarindan Alman yandaslar
arasina girmislerdir. McMeekin, Berlin-Bagdat Demiryolu, s. 42’den naklen, PAAA R14560, 1, 5, 15
Nisan 1905.
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sahibi oldugu, en azindan asiretlerin iliskileri ve egilimleri hakkinda seyahatlerinden

veya arastirma gezilerinden dnce iyi bilgilendirilmis oldugunu gostermektedir®?!,

Oppenheim’1n Ingiliz karsit1 faaliyetlerine dogrudan bir rnek vermek gerekirse
1905 senesinde Misir’daki Ingiliz isgaline muhalif olan Mustafa Kamil serefine
Berlin’de bir ziyafet vermesinin ardindan, Mustafa Kamil’e “Berliner Tageblatt”
gazetesinde, Almanlar adina Ingilizler aleyhinde yazabilecegi bir kdse tahsis
edilmesinden bahsedilmelidir. Mustafa Kamil’in kosesinin  ismi  “Misirlt

Vatanseverden Mektuplar” olmustur!??,

Oppenheim’ Ingilizler aleyhine Misir’da faaliyet gosterdigi bir diger konu da
Sina’daki Akabe hudut sorunu olmustur. Ingilizler ile Osmanlilarm tiim islam
Diinyast’nin goéziinde itibar kazanmak i¢in giristikleri bir miicadeleye doniisen bu
sorunda Almanya’nin kaygilanmasin1 gerektirecek higbir durum olmamus, aksine bu
sorun Berlin i¢in altin bir firsat yarattigindan Oppenheim bu meseleye 6zel bir 6nem
vermistir. Oppenheim’in daha Onceki raporlarinda da belirttigi iizere “Britanya-
Osmanli Imparatorlugu savaslarinda ortaya ¢ikabilecek bir ayaklanma kivilcimi,
Ingilizlerin biitiin Miisliiman sémiirgelerine sicrayabilir ve onun tiim birlikleriyle
beraber donanmasinin da biiyiik bir boliimiinii ayaklanmalar: bastirmak i¢in seferber
edebilecegi kadar korkutucu bir safhaya varabilirdi.” Oppenheim’in 6ngoriisiine gore
“Islam ¢ok daha biiyiik bir rol oynayacak, giin gelecek Islam Cografyasi nin

miisademe giiciiyle demografik tistiinliigii Avrupa iilkeleri igin ¢ok onemli olacakti.”

121 Osmanli Devleti 1880’lerden itibaren Sammarlar ile iligkilerini geligtirerek Arap yarimadasindaki
otoritesini artirmay1 hedeflemistir. Bu noktada Oppenheim’in Sammarlar ile goriismesi ve iyi iliskiler
gelistirmesi, ilk bakista donemin Osmanli-Alman iligkileri agisindan uygun goriinse de bolgedeki
agiretlerin biiylik giiclerle nasil iligkiler i¢inde oldugunu gostermesi agisindan énemli bir durum da
asagidaki ornektir. Seyyah kiliginda bdlgede bulunan Ingiliz yetkililer 1883 yilinda Muhammed bin
Resit ile goriismiistiir. 1884 yi1linda Muhammed bin Resit ile goriismek iizere yolda olan Fransiz seyyah
ve bilim adami Charles Huber rehberiyle birlikte Cidde yakinlarinda 6ldiiriilmiistiir. Yine 1884 yilinda
17 Ingiliz memuru Muhammed bin Resit’i tekrar ziyaret ederken ona 9 sandik dolusu martini tiifek
hediye etmistir. Biitiin bunlara ragmen bdlgedeki niifuz miicadelesinde Avrupali devletler ile olan
iliskilerini belirli bir seviyede tutan Muhammed bin Resit, Osmanli Devleti’ne ve ayni1 zamanda halife
de olan Sultan II. Abdiilhamit’e olan bagliligini sik sik gostermistir. Bu ylizden diger devletlerle olan
iliskileri sik1 bir sekilde takip edilmekte olan Muhammed bin Resit’i, Osmanli Devleti, aleyhine hareket
etmeyecegi giivencesiyle bolgede uzun yillar desteklenmistir. Cicek, Birinci Diinya Savasi’nda, s. 113.
Oppenheim’in diizenledigi gezilerin bilimle ne kadar alakali oldugu hakkinda da degerlendirme imkani
veren bu Ornekler, Avrupali devletlerin Arap yarimadasinda bulunan agsiretler ile temasa gegmek i¢in
kullandiklar1 yol ve yontemlerin birbirlerine olduk¢a benzer oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.

122 McMeekin, Berlin-Bagdat Demiryolu, s. 36.
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Yine Oppenheim’a gore Almanya bu Ingiliz karsiti Islam birligi diisiincesini

gelistirerek diinyanin basat giicii olabilirdi‘?3,

1906 yilinda Oppenheim Avrupali giigler arasinda Fas nedeniyle iliskilerin
gerildigi bir zamanda, Fas-Cezayir smirindaki bolgeden bir rapor yazip, buradaki
Fransiz askerlerinin yer degistirmesi hakkinda bilgi vermistir. Raporun, durum
hakkinda basit bilgiler vermek icin yazildig1 ve Alman Disisleri gorevlilerinin de 1srar
ettigi gibi Alman dis politikasini etkilemek gibi bir amag tasimadig iddia edilse de,
Alman tarafinin soyledikleri, bu konuda ¢ok az ikna edici olmus, bu olaydan sonra
Ingiltere ve Fransa’da Oppenheim’a karsi bir husumet olusmustur. Daha sonra o
donemki Alman Disisleri Sekreteri Schoen “Al/manya’nin Fas konusunda Fransa’ya
siddetle karst durdugu bir zamanda Oppenheim Alman politika yapicilarina Fas
hakkinda hem yaptig1 gezilerden, hem de diger profesyonel yollardan edindigi bilgileri
iletmistir.” seklinde durumu agiklamistir'?4, 1906 yilinda yazdig1 baska bir raporda ise
Ingiltere’nin Ortadogu politikalarmin Almanya igin tehlikeli oldugunu belirtmis ve
Ingiltere’nin Osmanli Devleti’ne kars1 olan tutumundaki degisimden Almanya’nin
faydalanmasi gerektigini belirtmistir. Ayrica Ingiltere’nin Misir merkezli olmak iizere
bolgedeki artan Alman niifuzunu baltalamak i¢in gazete, kitap, brosiir dagitimi da
dahil olmak iizere biitiin propaganda kanallarin1 kullanmakta oldugunu sdyleyerek,
Ingiltere’nin Alman karsiti politikasinin devam edecegini agiklamistir. Daha &nce
bizzat ilgilendigi ve uzun raporlar hazirladigt Bagdat Demiryolu’nun durumu

hakkinda da degerlendirmelerde bulunan Oppenheim, kendi katkis1 da olan bu proje

123 McMeekin, Berlin-Bagdat Demiryolu, s.44, 45°den naklen; PAAA R14561, 8 Agustos 1906.

124 Gossman, The Passion of, s.42, 43. Oppenheim, 1905 yilinda Tunus ve Cezayir’i ziyaret ettikten
sonra Kahire’ye geri donen ve 1905°te Cezayir’deki oryantalizm kongresine katilacak 15 kisilik heyet
arasindaydi. Bu bahaneyle Fas, Cezayir sinirinda geziler yapan Oppenheim 1. Fas krizinde Almanya ve
Fransa arasinda problem olan bolgeleri incelemistir. Fransizlar, Oppenheim’in bu gezisini resmi gorev,
casusluk, kigkirtma olarak gormiistiir. 1906 yilinda Kahire’den “Fas-Cezayir smrindaki Fransiz
birliklerinin dagilimi” isminde bir de rapor gonderen Oppenheim, Fransizlarin bu siiphelerinde haksiz
olmadiklarimi gostermistir. Disisleri ise Oppenheim’in kendilerinin bir gérevlisi olmadigini, serbest
calistigini (bilimadami, arastirmact vs.) Disisleriyle sadece ¢ok gevsek bir bagi oldugu agiklamasini
tekrar tekrar yapmustir. Teichmann, Faszination Orient, s. 120, 121; Oppenheim’in Fransa tarafindan
acikea casuslukla sugladigi bu durumu “Oppenheim Nisan 1905 'te Cezayir e gitti. Burada Uluslararasi
Oryantalistler Kongresi 'ne katilan 15 Almandan birisi olmustur. Burada Senusilerle iletisim kurmustur.
Kongre'nin bitiminde kendi insiyatifivle Fas-Cezayir simirmmi gezmis, doniiste Paris’te yasayan
amcaswmni ve kuzeni ile evli Fransiz bir diplomat olan Georges de Plancy ile goriigmiistiir. Yaptig
gezilerden orada bahsedince gizli bir gorevi oldugu diistiniilmiistiir.” seklinde agiklayan Martin Kroger
bu iddialarin gegersiz oldugunu ima etmistir. Teichmann, Faszination Orient, s. 44.

45



sayesinde Almanya'nin bolgedeki niifuzunun arttigini belirtmistir. Ingilizlerin bu
durumu dengelemek i¢in Osmanli Devleti’ne cesitli projeler dnermeye basladigini
belirten Oppenheim’m, Alman ¢ikarlar1 agisindan en tehlikeli gordiigii Ingiliz projesi
“Babil Su Kanallarr” projesi olmustur. Bu projenin hayata gegmesinin Ingiltere’ye su
kaynaklarin1 kontrol etme kabiliyeti kazandiracagmi belirten Oppenheim, ayni
zamanda Almanya’nin Demiryolu projesi ile elde ettigi prestije de bir denge unsuru

olacagmi savunmustur'?®.

1.3.4.5. Oppenheim’in Misir’daki Gorevinin Sona Ermesi

Bir onceki bolimde belirtildigi gibi Oppenheim gibi tam bir resmi gorevi
olmayan birinin faaliyetleri Misir’daki ingiliz ve Fransizlarin da dikkatini ¢ekmistir.
Ozellikle 1904 yilindaki Fransa-Ingiltere anlasmasindan sonra bazi Alman
bankacilarinin inat¢1 bir hirsla Alman diplomasisinde yiikselmesiyle ilgili haberler,
Misir basininda goriilmeye baslanmistir. Bundan dolayr 1909 yilinda Oppenheim
Kahire’den ayrildiginda, arkasinda anlasilmasi1 giic efsaneler birakmustir.
“Oppenheim’in normal bir kariyeri olmadigi, yillardir konsoloslukta calismasina
ragmen hala elci olmamasindan anlasilmistr”. Elgilikteki dzel mevkii Ingilizler
tarafindan sadece Kahire’de gizli bir gorevi olmasiyla agiklanmis, Fransiz ve ingiliz
basin1 Oppenheim’in gezileri hakkinda bolca spekiilasyon iiretmistir. Ingiltere ve
Fransa aleyhine Islam Birligi'nin saglanmasina yonelik propaganda yaptig,
Senusilerle goriistiigli gibi iddialar ortaya atilmistir. ABD’ye yaptig1 gezi sonrasi
Washington’daki Ingiliz Askeri Atasesi, Kahire’deki Ingiliz gérevlilerinin de
Oppenheim’in Alman Hiikiimeti adina “entrika ve komplo” diizenledigi yoniinde
diistinceleri oldugunu yazmistir. Alman Disisleri Bakanligi bu gibi suglamalara,
Oppenheim’in kesinlikle hiikiimet adina ¢alismadigr ve kendi basina isler yaptig
cevabini verirken, Londra’daki Alman Biiyiikelgisi de, Ingiliz Hiikiimeti’nin, anti-
Ingiliz propagandanin kaynagmin Oppenheim oldugunu diisiindiigiinii, kendi
hiikiimetine aktarmustir. Ingilizler ise onun Kahire Alman konsoloslugu biinyesinde

oldugunu belirterek, hareketlerinden Almanya’nin sorumlu oldugunu bildirmistir.

125 Colak, “Oppenheim’in Raporlarina gore”, s. 313-315.
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Ingilizlere gore Oppenheim bir diplomatti ve Ingiliz ydnetimindeki Misir’da,

milliyet¢i muhalefetle olan siki iliskisi onu Ingiltere igin bir tehdit yapiyordu'?®.

Alman Konsoloslugu sik sik reddiyeler yayinlasa da, Oppenheim’in tam da
Ingiliz ve Fransizlarin iddia ettikleri faaliyetlerde bulundugu gercegini ¢ok fazla
gizleyememislerdir. Oppenheim’in maas aldigini ve kendisine diplomatik ayricaliklar
bahsedildigini ikircikli bir sekilde kabul eden Alman Bagkonsolos Graf Metternich,
Sir Charles Harding’e, Oppenheim’in “Kahire’de resmi bir vazifesi bulunmadigini”
belirtmistir. Alman Disislerine Ingiliz karsiti uzun raporlar gondermesi yaninda,
Araplar arasinda Islam birligi temal1 girisimlere destek vermesi ve bunlar1 organize
etmeye calismasi, onlar1 Ingilizlere kars1 kigkirtmasi gibi suglamalara Oppenheim’in
kendisi de yanit vermistir. Ingiliz basin1 Akabe sorunuyla ilgili ona kars1 kampanya
diizenlerken Oppenheim ise Wilhelm ydnetimine Ingilizlerin maskelerini ¢ikartip

Sultana kars1 agikca cephe aldiklarini anlatmay1 denemistir®?’,

Alman-Ingiliz iligkilerinin gerildigi bir donemde Ingilizler Oppenheim’mn
faaliyetlerinin ve baglantilarinin farkinda olmus ve ona kars1 tavir almisglardir. Yaptig
hareketleri yakindan takip etmis ve sonunda ona “Kayzerin ajani” lakabin1 vermeyi
uygun gormiislerdir'?®, Oppenheim’in Kahire civarinda sergiledigi davranislarla
konsolosluk raporlarinda kullandig1 Ingiliz karsit1 agir dil g6z 6niine alindiginda onun
bolgedeki Ingiliz yetkililerin dikkatini ¢ekmesi normal karsilanmalidir. Oppenheim’in
El-Ezher Darulfinuna ve El-Liva gazetesinin merkezine yakin olan konagi,

Kahire’deki Ingiliz karsiti olusumlarm bulusma yeri olarak Ingilizler tarafindan

126 Kon, Birinci Diinya Savasi 'nda, s. 59; Oppenheim’in gezileri ve faaliyetleri hakkinda oldukca dogru

ve isabetli iddialar ortaya atan Misir basini (Ingilizce-Fransizca) onun iizerindeki baskiy1 artiran en
biiyiik unsur olmustur. Bu haberlerin dogruluk oranlarinin yiiksek olmasinin sebebinin sadece
gazetelerin bilgi kaynaklarmin ¢ok iyi olmast oldugunu sdylemek abarti olur. Oppenheim gittigi
yerlerde yaptig1 isleri kendince kilifina uydurdugunu diisiinse bile bunlar1 yine de agikca ifade etmesi
ve basinda kendisinden bahsedilmesinden memnuniyet duymasi énemli bir sebeptir. “Ingilizler
tarafindan yapilan birgok yayinda Oppenheim, Kayzer’in bas ajani olarak gosterilmis ve arkeoloji ve
etnolojiyi faaliyetlerini gizlemek igin bir Ortii olarak kullandigi iddia edilmistir.” Teichmann,
Faszination Orient, s. 121, 122.

127 McMeekin, Berlin-Bagdat Demiryolu, s. 44.

128 Gossman, The Passion of, s. 40; Oppenheim Misir’da oldukga popiiler bir insan oldugundan Ingilizce
yayin yapan basinda, hakkinda sadece Kayzer’in ajan1 olduguyla ilgili degil, ¢esitli diger konularla ilgili
de bir¢ok iddia ortaya atilmistir. Bunlardan birisi Oppenheim’in diger Avrupalilardan farkli yasam tarzi,
iyi Arapga bilmesi, yerlilerle iyi iliskilere sahip olmastyla ilgili olup onun Islam’1 kabul ettigi
yoniindedir. Islim’1 kabul eden, Almanlar tarafindan diglanan bir Almam sekreteri yapmasi bu duruma
kanit olarak gosterilmistir, Teichmann, Faszination Orient, s.39, 40.
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mimlenmistir. 1880’lerden beri Misir’t yoneten Yiiksek Komiser Lord Cromer,
Oppenheim’in Misirli milliyetgilerle Islamci eylemcileri ayaklandirmak i¢in Kayzer
tarafindan gorevlendirilmis bir Alman ajan1 oldugunu diisiindiiglinii acik¢a ifade

etmistir!?®

. Oppenheim’in raporlarinin igeriginden dogrudan haberdar olmasalar da
Ingilizler onun bu tarz seyler planladigmin farkinda olmuslardir. Gerek temas ettigi
kisilerle olan konusmalar1 gerekse Misir’daki basimi etkileyerek yaptirdigi haberler
buna neden olmustur. Akabe smir sorunu diye bilinen olay 1906’da patlak verince
Oppenheim hakkindaki siipheler genis ¢apta bir paranoyaya dontigmiistiir. Kahire’deki
Ingiliz ve Fransiz konsolosluklar1 “Baron Max von Oppenheim” diye baslayan
raporlariyla, padisahin Misir’daki temsilcisi fevkalade komiser Ahmet Muhtar Pasa’ya
sikayetlerini dile getirmislerdir. Bu sikayetler, Oppenheim’in ortaligi karistiranlara
yataklik yaptigi, Avrupali somiirgecilere karsi cihat ilan ederek onlari 6ldiirmeyi tesvik
eden kanli brosiirler dagittigi ve Fransiz karsiti Cezayirli asilerle beraber italyan
diismam Trablusgarpli direniscilere kucak agtigi seklinde olmustur!®. ingiliz ve
Fransiz slipheleri Oppenheim Misir’dan ayrilincaya kadar artarak devam etmistir.
Journal des Debats gazetesi, Oppenheim’t Senusileri desteklemekle ve Panislamik
propaganday1r bu aracilarla Ingiltere-Fransa aleyhine kullanmakla suglamistir.
Gazetenin iddiasia gére Oppenheim Cezayirli bir propagandaciyla beraber islam
birligini savunan brosiirlerin dagitilmasini  saglamistir. Reuters Oppenheim’in
Suriye’de yapacagi arkeolojik kaziyr Sina’da Ingilizlere problem ¢ikarmak amaciyla
kullanacagin1 yazmustir. Birinci Diinya Savasi basladiktan bir sene sonra Times’da
yayinlanan bir makalede Oppenheim’in savagtan onceki on yilda Misir’da Alman
cikarlart adina entrika cevirenlerin basinda geldigi yazilmistir. Washington’daki
Ingiliz askeri atasesine gore, Misir’daki Ingiliz gorevlileri Oppenheim’1 “entrikac1” ve
“komplocu” olarak tamimliyorlardi. Ingiliz tarih yaziminda bu iki kavram
Oppenheim’la eslesmis ve bugiine kadar gelmistir. Ingilizlerin ya Oppenheim’in
bolgeden uzaklastirilmasini ya da diizgiin bir diplomat gibi hareket etmesini
istemelerine verilen Alman cevabi son ana kadar hi¢ degismemis ve Oppenheim’in bir

konsolosluk goérevlisi olmadigi soylemi tekrar edilmistir.

129 McMeekin, Berlin-Bagdat Demiryolu, s. 43, 44’den naklen; Berliner Tageblatt, 23 Ekim 1905.
130 McMeekin, Berlin-Bagdat Demiryolu, s. 44.
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Yine de Alman Disisleri Bakanligi 1906 yilinda Oppenheim’a, ingilizleri tahrik
etmemesi konusunda bir uyar1 géndermis, ondan Misirlilarla ve Tiirklere sempati
duyanlarla olan iliskilerini dizginlemesini istemis ve gorev tamiminin bdlgeyi

131 Mcmeekin’e gore,

gozlemleyip istihbarat toplamaktan ibaret oldugu hatirlatilmistir
Oppenheim’in disiglerindeki amirleri, Misirla ve daha genis Arap siyasetiyle ilgili
kaleme aldig1 aydinlatici raporlardan dolayr Oppenheim’a miitesekkir olsalar da,
Osmanli sinir ihtilaflar yiiziinden Ingiltere ile savas riskini géze almak i¢in kendilerini
heniiz hazir hissetmemislerdir. Lord Cromer’in 1907 yilinda emekli edilmesi ve
Oppenheim’in Kahire’deki konumunun gegici olarak ylikselmesinden hemen sonra
baska bir skandal daha patlak vermistir. Baslangigta nispeten 6nemsiz goériinen bu
vakada Oppenheim’in Kahire’de yaym yapan ve Ingilizlere karsi keskin bir dili olan

el-Fatat gazetesini 1909 senesi sonbaharinda kendi {izerine devralmasi, artik sadece

arka planda kalmayacagmin isareti olmussa da bunu 6grenen Ingiliz ve Fransiz

131 Gossman, The Passion of, s. 43, 44°den naklen; The Times, 6 Ocak 1915, s. 7, “Misir’daki Alman
entrikast: Ingiliz giiciinii kirmak igin bir ¢caba. Baron von Oppenheim’in faaliyetleri; Oppenheim da
Alman Disigleri bakanlig1 gibi hakkindaki biitiin su¢lamalari reddetmistir. Misirlilarla ve Araplarla olan
iligkilerini “anlayisli” olarak ve “agresif” olmayarak tanimlayan Oppenheim, kendisinin bir gzlemci
ve dinleyici oldugunu, provokator olmadigim sdylemistir. Ingiliz Dogu Sekreteri Sir Ronald Storss’a
gore Misir’da hi¢ kimsenin Almanya kadar cazibeli ve saygin temsil edilmedigi dogru ise de igin bu
yonii sadece Ingilizlere kars: entrikalar1 gizlemek igindi. Storrs’un hatiralarinda yazdigina gére 1905
yilinda, Tiirkiye’nin Misir Yiiksek Komiseri Ahmet Muhtar Pasa, Suriye’den gelecek 12 kolorduluk
kuvvet ve Alman destegiyle Ingilizlerin Misir’dan atilmasinin ¢ok zor olmayacagi ydniinde bir rapor
hazirlamigti. Alman miihendis Meissner Pasa’nin Sultan Abdiilhamit’in daha kii¢iik projelerinden olan
ve Sam ve Mekke’yi birlestiren Hicaz Demiryolu icin arastirma yapmalari da Misir’daki Ingiliz
otoritelerince siipheyle izlenmistir. “1909 yilinda bizim Kayzer’in ajani olarak tanidigimiz Baron
Oppenheim, Misirli milliyet¢i liderlerden Mustafa Kamil Pasa onuruna Berlin’de bir resepsiyon
diizenledi. O ayn1 zamanda Ahmet Muhtar Pasa ile de yakin temastaydi. Asiric1 basina Islam’in Avrupa
tarafindan yok edilme tehlikesi altinda bulundugunu ve Ingiltere ile Fransa’nin bu anti-islame1 hareketin
basinda oldugunu, Sultanin inananlarin son umudu oldugunu, Almanya’nin Sultan’in dostu oldugunu
ve bu yiizden tek Islam dostu Avrupali gii¢ oldugunu sdylemek icin higbir firsat1 kagirmamustir. Biitiin
bunlara ragmen Storrs Oppenheim’mn anti-ingiliz propaganda aktivitelerinin énemli olmadigini
diistinmistiir. “Oppenheim’in derin bir arkeolog olmayip Kayzer’in ajan1 oldugu dogrudur. Bu kisi hem
Almanlar hem de Ingilizler tarafindan oldukca ciddiye almmustir. Fakat Sir Eldon Gorst Cromer’in
yerine Misir’a geldigi zaman Berlin’deki Alman bir diplomat Baron’un Ingilizler tarafindan énceden
kendisine verilen 6nemin artik ortadan kalkmas: yiiziinden bu yeni durumdan hi¢ memnun olmadigini
sOylemistir. Eskiden ne zaman Mustafa Kamil Pasa ile goriisse Lord Cromer ¢ok heyecanlanir ve evini
g6zlemesi i¢in adamlar gonderirdi. Simdi Sir Gorst ise boyle durumlarda Oppenheim’a sadece giiliip
geciyor.” Mustafa Kamil Pasa’nin 1908 yilinda Olmesinin ardindan Oppenheim’in Misirh
milliyetgilerle olan baglantisinin en 6nemli noktas1 ortadan kalkmigti, Gossman, The Passion of, s. 44,
45,
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gazeteleri bir kez daha Kayzer’in casusuyla; yani bu “esrarengiz Alman ajaniyla” ilgili

agir suglamalarda bulunmuslardir'®?,

Oppenheim, bu olayda Ingilizler tarafindan atanan Misir Bagbakan-
Cumhurbagkani1 Boutros Ghali tarafindan yapilan resmi suglamaya da maruz kalmistir.
Levanten kokenli Kahireli bir is adami olan baska bir Hiristiyan ise Alman Reichstag
Baskani’na hitaben kaleme aldigi mektupta “Oppenheim’in c¢evirdigi islerin
Almanlarin sayginligina leke siirdiigiinii séyleyerek, boyle bir adamin Misir’da
bulunmasinin bariga yonelik siirekli bir tehlike ve tehdit olusturdugunu’ yazmistir. Bu
kadar suclama Wilhelm yoOnetimindeki Oppenheim’in himayecilerinin bile
kaldirabilecegi bir sey olmadigi i¢in, ona verdikleri destegi sonlandirmislardir.
Oppenheim once ticretli izne ¢ikartilmis, ardindan Kasim 1910°da da Dasisleri ile olan
ilisigi kesilmistirt>3.

Oppenheim’m Misir hakkinda Ingiliz basinindaki giiniimiize kadar gelen genel
kanaatin yani onun “Kayzer’in ajan1” oldugu iddiasinin diger iilke basinlarini nasil
etkilediklerine giizel bir 6rnek ABD’nin Birinci Diinya Savasi’na katilmasindan kisa
bir stire sonra New York Times gazetesinde 23 Mayis 1917 tarihinde yayinlanan bir
mektup verilebilir. Columbia Universitesi Oryantalistlerinden bilim adami Richard
Gottheil, Oppenheim’in arkadasi oldugunu belirtip, onun sohbetlerine Kahire ve
Amerika’da bir¢cok kez sahit oldugunu sdylemistir. Kendi tecriibelerine dayanarak
Oppenheim’1n bilimsel ¢aligmalarinin Kayzer adina yiiriittiigii gizli faaliyetler i¢in bir
kilif oldugunu sdyleyen Gottheil, Oppenheim’in gergek bir bilim adami oldugunu,
fakat ¢ok erken bir tarihten itibaren siradan bir ajana doniistiigiinii belirtmistir. Ornek
olarak heniiz 1886’da Fas’ta, Faslilarin Fransizlarla baglantilarin1 kesmeleri i¢in
calistigini, ayn1 zamanda bolgede giiclii olan Senusi Tarikati’nin Almanya’ya destek
vermesi i¢in ugrastigini, 1893’te Beyrut’tan Suriye ¢ollerini gecerek Bagdat ve Fars
Korfezi’ne gittigi gezisinin Berlin-Bagdat Demiryolu tasarisiyla ilgili oldugunu,

1894’te Cad Golii'ne anti-Ingiliz ¢ikarlari igin bir gezi yaptigini, ayn1 zamanda

132 McMeekin, Berlin-Bagdat Demiryolu, s. 45°den naklen; La Libre Parole, 25 Aralik 1910, “L 'agent
Allamand Oppenheim”( Alman ajan1 Oppenheim) ; PAAA R14565.
133 McMeekin, Berlin-Bagdat Demiryolu, s. 45, 46°den naklen; PAAA 14565, 9 Aralik 1909.
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Misir’daki Ingiliz isgaline kars1 bu bolgedeki Miisliiman kabilelerin destegini almaya

ugrastigini dile getirmistir.

Bunlarin iistline iddia ettigi en ilging nokta ise, daha yakin zamanda, Kahire’de
Hidiv’in Avrupali esi ile iliskiye gecerek, Hidiv’e ait 6nemli evraklar ele gecirdigi ve
fotograflarini ¢ektirttigi olmustur™*. Bu iddialar, Oppenheim’in 6zellikle Misir’da
gbrev yaptig1 dénemde Ingiliz ve Fransiz basininda sik¢a yer almis iddialar olup, bir
kisminin gergeklik paylari bulunsa da genel olarak bunlar Oppenheim’in popularitesini
artirmaya yaramislardir. 1917 gibi ¢cok geg bir tarihte 6zellikle savasin basinda cihadin
ilan edilmesine olan katkilar1 ya da bu konudaki yazilar1 ile kurdugu teskilat hakkinda
herhangi bir itham bulunmamasi, bu konular hakkinda yaygin bir bilginin
bulunmamasi ile beraber aslinda bu eski iddialarin savasa yeni girmis olan ABD
kamuoyunda Almanya’nin imajini zedelemek igin tekrar tekrar ortaya cikarildigi

anlagilmaktadir.

Oppenheim, Kahire’deki gorevinin sonuna yaklastigini1 hissetmesinin ardindan
1899 yilinda kesfettigi Tel Halef harabelerini ileride kazmak icin sozlii olarak almis
oldugu izni kullanmak istemis ve bu konuda heniiz Kahire’deyken harekete ge¢mistir.
17 Mart 1909 tarihinde Osmanli Maarif Nezareti’ne Kahire’den gonderdigi yaziyla
beraber Tel Halef’i kesfi sirasinda ortaya ¢ikardiklarini kaleme aldig1 bir makaleyi de

135

ek olarak gondermis ve kazi izni talep etmistir=>. Bir sonraki bdliimde ayrintili olarak

incelenecegi lizere gerekli kontrolleri yapan Osmanli Miize-i Hiimayun’u ve Maarif
Nezareti Oppenheim’a Tel Halef tepesini kazmasi ic¢in gerekli ruhsatnameyi

vermistir'®,

132 Gossman, The Passion of, s. 42, 43.

135 Oppenheim yazisinda ve makalesinde ek olarak Tel Halef’in yerinin gdsterildigi bir haritay1 da
bagvurusuna eklemistir. Oppenheim’dan Maarif Nezareti’ne Kahire’den gonderilen 17 Mart 1909 tarihli
yazi. AMA. 64/ 2118-9.

136 Tel Halef Hafriyat Ruhsatnamesi, AMA. 64/2118-2.
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IKiINCi BOLUM

1. OPPENHEIM’IN II. MESRUTIYET DONEMINDE OSMANLI
DEVLETI’NDEKIi FAALIYETLERI VE TEL TALEF KAZISI

1.1. Osmanh Devleti’nin Kaz Siiresi Boyunca Siyasi Durumu

Oppenheim’in Tel Halef kazisin1 daha iyi degerlendirebilmek i¢in kazi siiresi
boyunca Osmanli Devleti’nin i¢ ve dis siyasetinin durumunu anlamak ve biiyiik

devletlerle olan iligkilerini iyi analiz etmek gerekmektedir.

Oppenheim’in kazi i¢in Osmanli iilkesine geldigi 1911 yilinin Mayis ayindan
kisa bir siire sonra Italya, Trablusgarp’1 kendi topraklarina katmak icin harekete
gecmistir. 1911 Temmuzunda bu konuda diger biiyiik devletleri bilgilendiren italya ile
baglayan bu miicadele, Osmanli Devleti’ne yonelik diger buyik bir tehlike nedeniyle
cok kisa bir siirede Trablusgarp’mn kaybedilmesi ile sonuclanmustir. Italya’nin sadece
Trablusgarp’t ele gecirmek amaciyla baslattigi bu savasta, askeri olarak yetersiz
olmasi Osmanli Devleti’nin daha fazla toprak kaybetmesine sebep olmustur. Osmanl
Devleti’ne Trablusgarp’t terk etmeye mecbur birakacak bir barig anlasmasi
imzalatabilmek igin Ege adalarini isgal eden Italya, baris anlasmasi imzalanacag
sirada baslayan Balkan savasi nedeniyle bu adalar1 Osmanli Devleti’ne geri vermemis

ve isgalini siirdiirmiistiir'®’.

Trablusgarp Savas1 devam ederken Balkan Devletleri’nin kendi aralarinda birlik
olusturup sirastyla Osmanli Devleti’ne savas ilan etmeleri ile baslayan Balkan
Savaslari, 6ncelikle Osmanli Devleti’ni Italya ile acil bir baris anlasmas1 imzalamaya
yoneltmistir. Bununla birlikte Osmanli Devleti’nin savasin hemen basinda aldigi agir
yenilgiler ile hizla Balkanlardaki varligmin biiyiik bir boliimiinii yitirmesi ve geri
cekilmesi, Balkan Devletleri ve blyuk devletler de dahil herkes i¢in siirpriz olmustur.
Ozellikle Bulgaristan’m Osmanli ordular1 karsisindaki basarisi karsisinda Istanbul’a
ulagsma olasiliginin ortaya ¢ikmasi basta Rusya olmak iizere biiyiik devletleri savasa

miidahale etmeye yoneltmistir. Bu ¢gabalar sonucunda toplanan Londra Konferansi’nda

187 Genis bilgi i¢in bkz. Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilab: Tarihi, Cilt:2, Kisim:1 ve Hale Stvgin,
Trablusgarp Savasi ve 1911-1912 Tiirk-Italyan Iliskileri, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara
2006.
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taraflarin anlagamamasi {iizerine devam eden savasta Edirne’nin de Bulgarlar
tarafindan ele gecirilmesinin ardindan daha fazla direnemeyen Osmanli Devleti 30
Mayis 1913°te Londra’da yapilan anlasma ile biitiin kayiplarin1 onaylamistir. Haziran
ayinda Balkan Devletleri’nin Osmanli Devleti’nden kazandigi topraklari paylasma
konusunda anlagmazliga diismeleri ve Bulgaristan’a savas agmalari lizerine baglayan
Balkan Savaglarimin ikinci perdesi, Osmanli Devleti’nin Edirne’yi geri almasina firsat

vermistirt®e,

Oppenheim’in kazi siliresi boyunca Osmanli Dis politikasini ve sinirlarini
ilgilendiren bu olaylar yasanirken, bunlarin Osmanli i¢ siyasetine etkileri de oldukca
fazla olmustur. 12 Ocak 1910 tarihinden 11 Haziran 1913 tarihine kadar 6 farkh

hilkiimet gorev yapmigtir'*®

. Osmanl1 i¢ siyaseti a¢isindan oldukca calkantili olan bu
donemde istikrarli bir hiikiimet politikasi uygulanamamuistir. Her bir hitkiimetin farkli
programlar1 ve dncelikleri olmus, 6zellikle dis politika ve tilkenin gelecegi agisindan
farkli goriise sahip olan hiikiimetlerin birbiri ardina kurulmasi yukarida belirtilen
savaslardaki felaketlerle birlesince tam bir kaos olusturmustur. Osmanli Devleti
icindeki gii¢ miicadelesini 23 Ocak 1913 tarihinde gerceklestirilen Bab-1 Ali baskini 4
ile tamamen lehlerinde sonlandirmis olan ittihat ve Terakki Cemiyeti bu tarihten sonra
kendi politikalarin1 daha rahat uygulama imkani bulmustur. Birinci Balkan Savasi’nin
heniiz devam ettigi sirada gergeklestirilen baskin ile birlikte iktidar1 eline almis olan
ITC, bu savasin getirdigi yenilgi ile elden ¢ikan topraklarla ilgili meseleler yaninda
(30 Mayis 1913 Londra Anlagmasi), yine olduk¢a 6nem arz eden Ermeni 1slahati
konusunda Rusya ve Almanya ile goriismeleri siirdiirmiistiir (Yenikdy Konferansi 23
Temmuz 1913°de bir sonuca ulasamadan dagilmistir). Ayn1 zamanda Almanya’dan

askeri bir 1slah heyeti getirilmesi igin goriismeleri siirdiiren ITC, Osmanl dis

138 Genis bilgi icin bkz. Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilabi Tarihi, Cilt:2, Kistm:2.

1% thsan Giines, Megrutiyet 'ten Cumhuriyet’e Tiirkiye'de Hiikiimetler (1908-1923), Is Bankasi Kiiltiir
Yaynlari, Istanbul 2012, s. 107, 153.

140 Balkan savaslari sirasinda Edirne’nin kaybedilmesi, Osmanli yoneticilerinde biiyiik bir soka neden
oldugu gibi 17 Ocak 1913’de biiyiik devletlerin Osmanli Devleti’ne savasin sonuglarint kabul edip,
askeri operasyonlarin1 hemen durdurmasim aksi halde Dogu Anadolu’yu ve hatta Istanbul’u da
kaybedebilecegini belirten iiltimatomu gondermesinin biitiin diinya acisindan ¢ok 6nemli sonuclari
olmustur. Sadrazam Kamil Pasa’nin bu teklifi kabul etmeye sicak bakmasi iizerine gergeklesen Bab-1
Ali baskini, artik Osmanli Devleti’nin diplomasiden ziyade askeri girisimlere yoneleceginin en énemli
gostergesi olmugstur. Harbiye Nazir1 olan Mahmut Sevket Pasa’nin Sadrazam olarak yeni hiikiimeti
kurmasi ve ardindan Edirne’nin geri alinmasi bu politikanin Osmanli Devleti’nin tek ¢ikar yolu oldugu
konusundaki goriisleri desteklemistir. Aksakal, The Ottoman Road, s. 78-80.
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politikasinda uzun siiren belirsizligin yerine kendi politikalarint uygulamaya

141 ;

koymustur (Alman askeri 1slah heyeti'*! icin basvuru 22 May1s 1913’te yapilmustir)'42,

Bab-1 Ali baskini sonrasinda hiikiimete tam hakim olan Ittihat ve Terakki
Cemiyeti Osmanli Devleti’nin yikilmasin1 ve parcalanmasini engellemek adina
gerceklestirmek istedigi reformlarda Almanya’ya orduyu (askeriye) ve egitim
sistemini (maarif) emanet etmeyi ongoérmiistiir. Bu konuda 26 Nisan 1913 tarihinde
Sadrazam Mahmut Sevket Pasa ile Wangenheim arasinda gergeklesen bir goriismede,
Sevket Pasa kafasindaki reform programinin en 6nemli ayagini olusturan askeriyede
temelden baslanarak bir doniisiim gerektigini sOylemis ve danigman olarak gelen
Alman subaylarinin gerekli etkiyi yapamadiklarini belirterek onlara daha onemli
gorevler vermeyi diistindiiglinti belirtmistir. Egitim alanindaki reformlarda da Alman

hiikiimetinin destegini bekledigini vurgulamistir. Sevket Pasa, goriismede ayrica

141 Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli Devleti ile Almanya miittefik olmadan énce Osmanli Devleti’nde
gorev alan son ve en biiyiik askeri misyon Liman von Sanders’in askeri misyonu olmustur. Sanders,
Balkan Savaslari’nda yasanan hezimet tizerine 1913 yilinda goreve baslamustir. Sanders goéreve
baglamadan once, daha 6nceki Alman heyetlerinin karsilastigi bazi problemlerle karsilagmamasi i¢in,
onlardan daha fazla yetkiye sahip olmasi planlanmistir. Bu yetkilerin neler olacagi Sadrazam Mahmut
Sevket Pasa ile Wangenheim arasinda goriisiilmiis, Alman heyetinin Osmanli subaylarini politikadan
uzaklastiracak tarzda otoriter, disiplinli subaylardan olusmasi kararlastirilmistir. Bu heyetin oldukga
kalabalik olmasinin yaninda 6ncekilere gore oldukga iistiin yetkilere de sahip olmasi 6zellikle Rusya’nin
tepkisini cekmistir. Almanlarin bu kadar giilii bir sekilde Istanbul’da temsil edilmeleri karsisinda kendi
cikarlarmin zedelenecegini ongdren Ruslar, Ingiltere ve Fransa’yr da bu yonde etkilemistir. Sanders
heyetinin yetkilerinin azaltilmasi ile bir nebze yatistirilmis olan Ruslar, heyetin Istanbul’da kalmasini
kabul etmek zorunda kalmistir. Durgun, Birinci Diinya Savasi, s. 234-239; Mustafa Aksakal da konu
ile ilgili yaptig1 degerlendirmede diger biiyiik devletlerin bu durumu istanbul’u Almanlarin ele
gecirmesi olarak nitelendirerek c¢ok biiyiik tepki verdiklerini belirtmigtir. Bu gelisme, o6zellikle
Rusya’nin Osmanli Devleti’ndeki ¢ikarlarini zedeledigi igin, Rusya Almanlarin bu hareketine karsilik
olarak Erzurum Vilayeti’nin y&netiminin kendilerine terkini istemistir. Sazanof, Ingiliz Disisleri Bakam
Grey’e yaptig1 bir teklifte Ruslarin Trabzon ve Bayezid’i, Ingilizlerin Izmir’i ve Fransizlarin da
Beyrut’u ele gecirmesini 6ngdrmiistiir. Osmanli Devleti’nin paylasilmasi igin zamanim geldigini
diisiinen Ruslar bunun i¢in Almanlarla savasmay1 da géze almuslardir. Ingilizler ise heniiz Almanlarla
baglayacak olan miizakerelerden beklentilerin taze oldugu bir donemde buna karsi ¢ikmis ve bir savas
durumunda Rusya’nin yaninda savasa dahil olmayacagini agik¢a belirtmistir. Bu yiizden, Rusya’nin
oldukga agresif planlarina ragmen {tilaf Devletleri, Sanders’in Istanbul’a gelisine ortak bir protesto ile
karst ¢ikmakla yetinmistir. Sazanof’un askeri girisimleri 6n plana ¢ikaran tekliflerine ragmen,
Ingilizlerin destek olmayacaklarini agiklamalari Ruslarin bu segenekten vazgegmelerinin tek sebebi
olmamistir. Bogazlarin ve Dogu Anadolu’nun iggal edilebilmesi igin 2-3 senelik bir hazirlik gerektigini
belirten askeri uzmanlarin raporlar1 da basbakan Kokovtsov basta olmak iizere bazi bakanlarin
Sazanof’a kars1 ¢ikmalarina neden olmustur. Aksakal, The Ottoman Road, s. 80-82. Rusya’nin Itilaf
Devletleri’ne Osmanli Devleti’ni aralarinda paylagmaya yonelik planlarini agik¢a sundugu bu dénemde
Almanya’nin Osmanli Devleti’nin dis politikasinda oynadigi rol bir kat daha artmistir. Bu artan 6nem
Oppenheim’in sebep oldugu sorunlarda Almanya ile olan iliskilerin zedelenmemesi adina kendisine
olduk¢a musamaha gdsterilmesinden de agikg¢a anlasilmaktadir.

142 Genis bilgi icin bkz. Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilab: Tarihi, Cilt:2, Kisim: II1.
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Wangenheim’a Osmanli Devleti’nin toparlanabilmesi icin bir ittifak sistemine dahil
olmasma degil 10 yillik siikunete ihtiyaci oldugunu sdylemistir'®®. Almanya da
bolgedeki ¢ikarlar1 geregi Osmanli  Devleti’nin  yikilmasinm1  heniiz uygun
bulmadigindan dolayr bu planlar1 destekleyerek kendi niifuzunu artirmayi

hedeflemistir}*4. Balkan Savaslari’nda Osmanli Devleti’nin beklenmeyen sekilde

143 Mustafa Gencer, Jontiirk Modernizmi ve “Alman Ruhu”: 1908-1918 Dénemi Tiirk- Alman Iiskileri
ve Egitim, Iletisim Yayinlari, Istanbul 2003, s. 62; Bu noktada Almanya’nin Osmanl Devleti’ne yaptig1
yardimlara nasil baktigina da deginmek yerinde olacaktir. Almanya’nin Balkan Savaslari da dahil olmak
iizere Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigiinden yana olmasinin sebebi er ya da ge¢ gerceklesecegi
diistiniilen paylagimin erken olmasi halinde elde edebileceklerinin diger devletlere gore oldukga az
olmasidir. Ekonomik etkisinin boyutlar1 heniiz Ingiltere ve Fransa ile yarisamayacak kadar az olan
Almanya’nin bolgedeki bir savasta ¢ikarlarint askeri olarak koruyabilecegi bir altyapisi da
bulunmamigtir. Bu yiizden gerek gonderdigi askeri misyonlarla gerekse ekonomik yardimlarla bu
paylasimin ertelenmesi i¢in ve elde edebileceklerini artirmak i¢in elinden geleni yapmustir. Balkan
Savaslari’ndan sonra paylasim vaktinin olduk¢a yakinlastigi ortaya ¢ikmis ve Almanlar da buna gore
planlar hazirlamaya baslamistir. Fakat Osmanli Devleti’nin tamamen parg¢alanma tehlikesi 11. Balkan
Savasi’nin ardindan bir siire i¢in ortadan kalktiktan sonra Alman Disisleri Sekreteri Jagow,
Wangenheim’a gonderdigi yazida Tiirkiye’de tek bir ¢ikarlarmin bulundugunu ve bunun da kendi
calisma alanlarindaki ¢ikarlarini garanti altina alana kadar Osmanli Devleti’nin yikilmasini engellemek
oldugunu belirtmistir. Jagow, bu konuda Tiirklerin yapmasi gerekenleri ya da Wangenheim’in Tiirklere
sOylemesi gerekenleri, Balkanlarda yeni bir savastan kaginmak ve iilke i¢cindeki diizeni saglamak olarak
belirtmistir. Wangenheim da Jagow’la ayni fikirde olmus, Almanya’nin heniiz Osmanli topraklarinin
paylasilmasina hazir olmadigimi sdyleyerek, Alman ¢ikarlarinin Bagdar Demiryolu hatti boyunca
Anadolu’dan gectigini belirtmistir. Ingiliz, Fransiz ve Ruslar’in uzun yillar boyunca insa etmis olduklar
okullar, kiliseler vs. ile elde etmis olduklari etkinin fazlaligi nedeniyle hemen gergeklesecek bir
paylasim sonucu belirtilen bélgelerdeki Alman girisimlerinin bu ilkelerin kontroliine gegecegini
vurgulamistir. Boyle bir senaryonun gerceklesmesini dnlemek i¢in Almanya’nin bdlgedeki niifuzunu
artirmak igin ¢ok siki ¢aligmasi gerektigini belirten Wangenheim, politik olarak yapilacak isin ise
Osmanli Devleti’nin dagilmasint miimkiin oldugu kadar 6telemeye ¢aligmak olarak dne ¢ikarmuistir.
Aksakal, The Ottoman Road, s. 66-68; Alman Disisleri Bakanlig1 yetkililerinin bu gorisleri karsisinda
Alman askeri yetkililerinin Osmanli Devleti’ne yardimlar konusunda daha farkli goriigleri bulunmustur.
Goltz, 1910 yilinin sonlarinda dogru gerceklestirdigi Istanbul gezisinin ardindan Kayzer I1. Wilhelm’e
gonderdigi raporda, Anadolu ve Giiney Suriye demiryollarinin birbirine baglanmasinin ardindan,
Osmanli ordusunun stratejik bir 6neme sahip olacagim bildirmistir. Goltz’un daha dnemli gordiigi
nokta ise bu demiryollart vasitasiyla, Misir’a yapilacak bir saldirt i¢in hizli bir sekilde ordusunu
nakledebilecek olan Osmanlilarin, bu bdlgede Ingilizleri tehdit ederek kendi istekleri igin uygun bir
ortam yaratabilecek bir pozisyona ulagmast olmustur. Ayrica Goltz, bu demiryollari tamamlandiktan
sonra Osmanlilarin Hindistan’a bir sefer diizenlemelerinin bile bir hayal olmaktan ¢ikacagini
belirtmistir. Goltz, raporunun devaminda artik ger¢eklesme ihtimali ¢ok da diisiik olmayan bir Avrupa
savaginda Osmanlilarin nasil ele alinacagi noktasina da deginmistir. Osmanlilarin kendi yanlarinda
Rusya’ya kars1 savagsmasinin iyi olabilecegini fakat bunun o kadar da 6nemli olmadigini belirten Goltz,
Ruslara Almanlarin dogrudan saldirabilecegini sdylemistir. Osmanlilarin asil 6neminin Almanya’nin
dogrudan saldirma imkam bulunmadigi Ingiltere karsisinda ortaya gikacagmi vurgulayan Goltz,
Osmanlilarin Hindistan ve Misir gibi Ingiltere’nin zayif noktalarina saldirabilecegini belirtmistir.
Gerekgelerini bu sekilde siralayan Goltz, Almanya’nin Osmanli ordusunu giiglendirmek i¢in elinden
geleni yapmasinin bir gereklilik oldugunu belirtmistir. Aksakal, The Ottoman Road, s. 69-70.

144 Almanya’nin miittefiki olan Italya ile Osmanli Devleti’nin fiilen savastig1 1912 yilinda Istanbul
Almanya Konsoloslugu gorevlilerinden Mutius, Bagbakan Holwegg’e gonderdigi bir raporda, Osmanli
Devleti’nin yagamaya devam etmesinin tek sebebinin, biiyiik giiclerin buradaki ¢ikarlarmin su an ki
statiilkonun degismemesinden yana olmasindan kaynaklandigini belirtmistir. Osmanli Devleti’nin
herhangi bir ittifak sisteminin igerisine alinmasinin bu iilkenin bir tarafin hamiligini kabul etmesi
anlamina gelecegini ve uluslararasi sistemdeki boylesine radikal bir degisikligin ¢cok biiyiik bir ihtimalle
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cabuk ve agir bir yenilgi almasi lizerine telaslanan Alman yetkililer, yillardir

siirdiiriilen 1ligkiler neticesinde o6zellikle Anadolu’da ortaya ¢ikmis olan Alman

kazanimlarini korumak igin harekete gegme planlari yapmustir4°,

savagla sonuglanacagini belirten Mutius, bunun sebebi olarak Osmanli Devleti’nde ekonomik ve politik
¢ikart olan biitiin iilkelerin bu ¢ikarlar1 askeri yollarla da olsa korumaya hazir bulunmalarimi
gostermistir. Daha 6nce bir¢ok uzmanin raporunda belirttigi gibi Mutius da, Osmanli Devleti’nin
halihazirda parcalanmasini bolgedeki diger giiclerin daha saglam pozisyonlari nedeniyle arzulamayan
Almanya’nin, heniiz 1911 yilinda yeterince giiclii degilken Fas’in Fransiz hamiligine alinmasina neden
olan diplomasi faciasini hatirlatarak, Osmanli Devleti’nin ikinci bir Fas olmasina izin vermemesi
gerektigini belirtmistir. Aksakal, The Ottoman Road, s. 71.

145 Balkan Savaslar1 sirasinda Akdeniz’e gonderilen ve savasin Osmanli Devleti igin bir felaketle
sonug¢lanmasinin ardindan geri ¢agrilmayip Akdeniz donanmasi olarak bolgede gorev yapmasina devam
etmesi kararlastirilan gemilerin, Balkan savaglarinin ardindan agik¢a goriildiigii iizere daha fazla
Otelenemeyecek olan Osmanli Devleti’nin dagilmasi sonucu yapilacak paylasimda Alman ¢ikarlarin
korumak i¢in gorev almasi 6n goriilmiistiir. Alman Donanma Bakani Tirpitz, Almanya’nin bu paylasima
katilacagini, Iskenderun ve Mersin limanlarinmn kesinlikle Almanlarin elinde kalmasi i¢in gereken her
seyi yapacaklarini belirtmistir. Alman uzmanlar Osmanli Devleti’nin durumunu bu sekilde analiz
ederlerken, 6 Haziran 1913 tarihinde, Rusya, Vilayet-i Sitte’nin bir Ermeni eyaleti olarak ayr1 bir
yonetime sahip olmasini 6ngoren teklifini diger biiyiik giiclere sunmugtur. Anadolu’yu gerceklesecek
paylasimda kendi etki bolgesi olarak goren Almanya’nin Rusya’nin Dogu Anadolu’yu, Osmanl
Devleti’nin geri kalanindan ayirmasi ve isgal etmeye hazirlanmasi karsisinda oldukca rahatsiz olmusgtur.
Osmanli ordusunun Balkan ordular1 karsisinda aldig: kiigiik diisiiriicii yenilgilerin ardindan Osmanli
Devleti’nin paylasilmasini daha fazla ertelemeyecegini diisiinen Jagow, Rusya’nin bu teklifini ancak
Anadolu’nun geri kalan kisminda da benzer bir yonetimin olusturulmasina izin verilmesi karsiliginda
kabul edilebilecegini belirtmistir. Jagow, bolgeyi dogrudan ilhak etmenin Almanya igin oldukga zor
oldugunu belirtmis ve Rusya’nin 6nerdigi sekilde bir yonetimin yerel Osmanl gorevlileriyle yakindan
calisarak kesin paylasima kadar bolgedeki Alman etkisinin artmasia faydali olacagini belirtmistir.
Jagow bu noktada, ingilizlerin Misir’daki ya da Fransizlarin Tunus’taki yonetimlerini drnek gostererek,
sadece bir genel vali ile yonetimi denetlemek ve gerisini yerel gorevlilere havale etmek fikrini
benimsemistir. Osmanlilarin Balkanlardaki yenilgisinin ardindan Ruslarin Dogu Anadolu’yu dogrudan
isgallerine herhangi bir direnis gosteremeyeceklerinin de ortaya ¢ikmasi yiiziinden, Almanya bunu
engellemek i¢in Rusya’nin reform planini miizakere etmeye sicak bakmustir. Rusya’nin askeri zaferle
elde edecegi kazanimlarin kendilerinin konumunu zorlagtiracagini diisiinmiis ve kendi c¢ikarlarim
miizakereler ile artirmaya c¢aligmustir. 1913 yilinin Nisan ayinda Ruslarin Kafkasya’da Osmanlt
smirindaki birliklerini giiglendirmesi, Kayzer I1I. Wilhelm’in de Osmanli Devleti’nin paylasim vaktinin
geldigini  dislinmesine neden olmustur. Kayzer, paylasimin Almanya’yr digsarda tutarak
gerceklesmemesi igin dikkatli olmalar1 gerektigini belirterek Almanya’nin Mezopotamya, iskenderun
ve Mersin’i ele gecirmesi gerektigini vurgulamistir. Rusya ise Almanya’nin istedigi gibi uzun
miizakerelerle bogusmadan Osmanli Devleti’nin heniiz savastan ¢ikmig zayif durumundan bir an 6nce
faydalanarak istediklerini gerekirse askeri yoldan elde etmek igin hazirlanmistir. Rusya’nin Istanbul
elgisi Giers, 13 Ocak 1914°te hiikiimetine gonderdigi bir raporda, Rusya’nin hizli hareket etmesi
durumunda diger Avrupa Devletleri harekete gegemeden Dogu Anadolu’da istediklerini elde edebilme
ihtimalinin oldugunu belirtmistir. Osmanli Devleti’nin Ege adalar1 meselesini ¢ozdiikten sonra goziinii
Dogu Anadolu’ya ¢evirecegini belirten Giers, Rusya’nin her ihtimale kars1 hazirlikli olmas1 gerektigini
sOylemistir. Rusya’nin, bir an 6nce harekete gegmeye karar vermesi ve hizli davranmasi gerektigini
tekrar vurgulayan Giers, Alman uzmanlarin gorislerinin aksine Osmanli Devleti’nin giiclinii tekrar
toplamakta oldugunu belirterek, Osmanli donanmasinin 1914 yili ortalarindan itibaren Karadeniz’de
Rusya’ninkinden daha gii¢lii olacagimi soylemistir. Rus Daisisleri Bakan1i Sazanof da, elgisinin
gorlislerini paylagsmis ve hem Rus ordusuna hem de Rus donanmasina hizli bir sekilde harekete gegmeye
hazir olmalar talimatin1 gondermistir. Sazanof, Alman uzmanlar gibi Rusya’nin Osmanli Devleti’ne
askeri olarak miidahalesinin genel bir savas dogurma riskinin farkinda olmus, fakat bu durumda
Sirbistan’in da Avusturya’ya kars1 harekete gegecegine emin oldugunu sdylemistir. Buna ragmen 7 ay
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Almanya’nin Balkan Savaglar1 sirasinda ve sonrasinda Rusya’nin agresif
planlarina karsi kendi ¢ikarlarimi korumak istemesi ve miizakerelerle bu sireci
uzatmas1 Osmanli Devleti ag¢isindan oldukg¢a degerli olmustur. Ozellikle Rusya’nin
1slahat yapilmasini istedigi alt1 vildyeti Osmanli Devleti’'nden ayirarak burada farkli
bir yonetim kurma istegine karsi ¢ikan 26 Haziran 1913 tarihli muhtirasi {izerine geri
adim atmak zorunda kalan Rusya, sonunda Almanya ile iki ayr1 bolge olusturulmasi
konusunda anlasarak 8 Subat 1914 tarithinde Osmanli Devleti ile Yenikdy anlagmasini

imzalamistir}4®,

Osmanli Devleti, Balkan Savaslari’nda aldig1 yenilgilerle ugrastigi bir ddnemde
bir taraftan Rusya’nin da doguda toprak kazanmaya calismasi karsisinda Rusya’nin
miittefikleri olan Ingiltere ve Fransa’dan herhangi bir destek gorememistir. Bu yiizden
Ozellikle Ermeni 1slahati meselesinde Almanya’nin kendi ¢ikarlarini korumak igin
duruma miidahale etmesi ve Rusya’nin Osmanli topraklarini isgali de igeren agresif
planlarina engel olmasi sonucu Rusya’nin ilk planlarina gére daha hafif sartlar igeren

Yenikdy anlasmast imzalanmustir®’,

Balkan Savaslarinda alinan yenilginin sonuglart yaninda Rusya’nin da agir
baskis1 altinda olan ittihat ve Terakki yetkililerini, hiikiimeti de tam anlamiyla
ellerinde bulundurduklar1 bu doénemde, boliimiin sonunda goriilecegi lizere
Almanya’nin yardimini hayati olarak gormiisler, Oppenheim’in sebep oldugu
problemler nedeniyle iligkileri tehlikeye atmak istememislerdir. Bu yiizden

Oppenheim’a agik¢a haksiz oldugu durumlarda bile miisamaha gosterilmesinin

boyunca siiren goriismeler sonucunda 8 Subat 1914’de Osmanli Devleti tarafindan Ermeni reform
programi kabul edilmistir. Rusya’nin Ermeniler i¢in yaptiklarindan sonra, 9 Subat’ta Rusya’nin Istanbul
elgiliginde gorevli Gulkevi¢ yazdigi raporunda, bir giin Rusya’nin bogazlari ele ge¢irmek igin harekete
ge¢mesi durumunda Istanbul’da yasayan 200.000 Ermeninin, buradaki Yunanlara karsi Rusya’yi
destekleyeceklerine emin oldugunu séylemistir. Aksakal, The Ottoman Road, s. 72-77.

146 Fahri Tas, “Vilayat-1 Sarkiye Islahati ve Nicolas Hoff”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, TUrkiye
Cumbhuriyeti’nin 75. Y1l1 Ozel Sayisi, Sy: 42, Kasim 1988, s. 928-930. (923-967).

147 Zekeriya Tiirkmen, “Ermeni Meselesine Coziim Arayist Siirecinde Uygulamaya Konulan Bir Proje:
Vilayat-1 Sarkiyye (Dogu Anadolu) Islahat Miifettigligi (1913-1914)”, Yeni Turkiye, 60/2014, s. 12.
Yenikdy Anlagsmasi ile Almanya’nin yardimi sonucu Rusya’nin bu bolgeleri dogrudan isgali
engellenmis olsa da yine sartlar1 agisindan bolgedeki Osmanli Devleti otoritesini bitiren bir anlasma
olmustur. Ayrica ileride bu vilayetlerin Rusya’ya ilhak edilmesi noktasinda bir basamak olugturacak
nitelikte olan anlagma ile Ruslarin bdlgedeki planlar1 gergeklesmeye bir adim daha yaklagmustir.
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nedenlerini yukarida belirtilen uluslararasi sorunlarda Almanya’nin Osmanli Devleti

ile gelistirmekte oldugu iliskilerde aramak olduk¢a yerindedir.
1.2. Mize-i Hiimayun’un Kurulmasi ve Gelisimi

Osmanli Devleti’ndeki arkeoloji faaliyetleri biiylik devletlerin imtiyaz igin
birbirleriyle miicadele halinde olduklar1 bir alan olmustur. Osmanli Devleti’nde
kapitiilasyonlar sayesinde bir¢ok ayricaliga sahip bulunan Almanya, Rusya, ingiltere,
Fransa ve Avusturya gibi devletler, herhangi bir devletin arkeoloji alaninda digerinden
daha fazla alana ve kaz1 iznine sahip olmasini engellemeye ¢alismislar ve bu noktada

Osmanli Devleti’ne bask1 yapmislardir*®,

Osmanli Devleti’nde yabancilarin yaptig1 kazilarin baglamasina paralel olarak,
Osmanli arkeoloji mevzuati da olugsmaya ve gelismeye baslamistir. Bu paralellikte
dikkat ¢eken dnemli bir nokta da ayn1 donemde hizli bir sekilde Avrupalilar tarafindan
yapimina girisilen demiryollar1 olmustur. Ingiltere’nin 1856 yilinda elde ettigi ilk
demiryolu imtiyazinin ardindan baslayan siiregte, demiryolu insaati i¢in yapilan
kazilar sirasinda ortaya ¢ikan tarihi eserlerin kime ait olduklart meselesi, Osmanl

kurumlarinin ve kanunlarmin gelisiminde biiyiik rol oynamistir!4,

Osmanli Devleti’nde modern anlamdaki miizecilik faaliyetleri 1846 yilinda
Tophane-i Amire Miisiri Fethi Ahmet Pasa’nin her tiirlii eski eseri Aya Irini
Kilisesi’nde depolamasiyla baslamistir. Eski silahlar1 ve eserleri iki ayr1 kategoriye
ayirip depolamaya baglayan Fethi Ahmet Paga’nin bu ¢abalari yillar sonra yayinlanan
ilk Asar-1 Atika Nizamnamesi ile kurumsal bir yap1 kazanmustir. 14 Subat 1869 tarihli
bu ilk nizamname Osmanli Devleti’nde kazi yapmak isteyen arkeologlarin Maarif
Nezareti’ne basvurarak kazi i¢in ruhsatname almalarini zorunlu kilmistir. Cikarilan
eserlerin iilke disina ¢ikarilmasinin da yasaklandigi bu nizamnamenin uygulamasi bu
noktada bagarilt olamamigtir. Nizamnamenin yayinlanmasinin ardindan 1869 yilinda

acilmis olan miizenin kurumsal gelisimi ise devam etmistir. 1876 yilinda Aya Irini’den

148 Wendy M.K. Shaw, Osmanli Miizeciligi: Miizeler, Arkeoloji ve Tarihin Gorsellestirilmesi, Tletisim
Yaymlari, istanbul 2004, s. 158-162; Ayrintili bilgi icin bkz. Asar-1 Atika Nizamnameleri ve
Nizamname Metinlerinin Mukayesesi, Osman Ozgiidenli-Selguk Cosgun, Acta Turcica Cevrimigi
Tematik Tirkoloji Dergisi, yayinlanmak tizere dergiye verilen makale.

149 Shaw, Osmanli Miizeciligi: Miizeler, s. 181.
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Cinili Koske tasinan miize, 16 Agustos 1880 tarihinde resmi olarak acilmistir. 1872
yilindan 1880°deki vefatina kadar Osmanli Miizelerinin miidiirliiglinii yapmis bulunan
Philip Dethier, 1869 yilinda yaymlanmis olan nizamnameyi diizenlemis, nizamname
1874 yilinda yeni haliyle tekrar yayinlanmistir. Dethier’in diizenlemeleri Osmanlilarin
cikan eserler iizerindeki haklarini korumaktan uzak bulunmus ve bu eserlerin iilke

disina gotiiriilmelerini yasal hale getirmistir.

11 Eylul 1881 tarihinde Osman Hamdi Bey™®®’in miize miidiirliigiine atanmas1
ile yeni bir yapilanma ve c¢alisma evresine giren Miize Miidiiriyeti hemen yeni bir
Asar-1 Atika Nizamnamesi hazirliklarina girismistir. Bu ¢alismanin sonucu olarak
hazirlanan yeni nizamname 21 Subat 1884’te Sultan II. Abdiilhamit tarafindan
onaylanarak ylriirliige girmistir. Yeni nizamnamenin eskisinden en Oonemli farki,
kazilar sirasinda ortaya c¢ikan eserlerin tiimiiniin Osmanli Devleti’ne ait oldugunu
vurgulamast ve arazi sahibi ile kaziy1 yapan arkeologlara herhangi bir pay

verilmeyeceginin belirtilmesi olmustur™?.

Buna ragmen yenilenen nizamname de Osmanli Devleti’nde kazi yapanlarin
suiistimallerini ve iilkeden eser kagirmalarmi dnlemede yeterli olamamustir. Ozellikle
Schliemann’in Osmanli Devleti’nde kaz1 yapmasinin yasaklanmasiyla sonuglanan ve
kacirilan eserlerin tazminatinin alindigr 6rnek 6nemlidir. Bunun haricinde Berlin
Miizesi adina kazi yapan Carl Humann sik sik ¢ikardigi eserlerin degersiz olduklarini
iddia ederek iilkesine gotiirme isteginde bulunmustur. Miize yetkililerinin de onay

verdigi baz1 “degersiz” eserleri lilkesine gotiirmesine izin verilen Carl Humann’in bu

150 Osman Hamdi Bey, 4 Eyliil 1881°de basladig1 Miizeler Miidiirliigii goérevini vefat ettigi 24 Subat
1910 tarihine kadar siirdiirmiistiir. Osmanlilarin ilk arkeolojik kazilarini ger¢eklestirmis olan Osman
Hamdi Bey, iilkede gergeklestirilen kazilardan elde edilen eserlerin korunmasi, iilke dismna
cikarilmalarinin engellenmesi ve yabancilara verilen izinlerin siirlandirilmas: konularinda yillar
boyunca calismis ve asar-1 atika nizamnamelerinin hazirlanmasinda biiyiik rol oynamistir. Osman
Hamdi Bey et les Debuts de L’archeologie Ottomane, Frederic Hitzel, Turcica, Say1: 42, 2010, (167-
190), s. 168.

51 Fatma Simgek, Giiven Ding, "XIX. Yiizyillda Osmanli imparatorlugunda Eski Eser Anlayisinin
Dogusu ve Bu Alanda Uygulanan Politikalar®, Uludag Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal
Bilimler Dergisi, Y1l:10, Say1:16, 2009/1, s. 106-112. (101-127); Fatih Rukanci, Hakan Anamerig,
"Arsiv Belgeleri ile II. Abdiilhamit Dénemi Miizecilik Faaliyetleri", Tarih Arastirmalart Dergisi,
Cilt:38, S. 66, 2019, (383-418). S. 384-387; Hitzel, "Osman Hamdi Bey et les Debuts de L’archeologie
Ottomane”, s. 173; Shaw, Osmanli Miizeciligi: Miizeler, s. 109-110; Ismail Yasayanlar, "Devlet,
Arkeoloji ve Asar-1 Atika: Bir Vilayet Miizeciligi Ornegi Olarak Miize-i Hiimayun Bursa Subesi",
Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt:19, Say1:35, 2018, (555-585),
s. 561-562.
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tutumu Oppenheim’in yaklagik 20 sene sonraki davraniglariyla biiyiik bir benzerlik

gostermektedirt®?,

Osman Hamdi Bey, miidiirliige atanmasinin ardindan zenginlesmeye baslayan
miize koleksiyonuna, kendisi de kazilar yaparak katki saglamis, miizenin uluslararasi
alanda da s6z sahibi olmasi adina c¢alismalar yapmistir. 1892 yilinda Moskova’da
onbirincisi diizenlenen “/lm-i Asar-1 Atika Kible't-Tarih ve Ilm-i Beser” kongresine
Osmanli Miizeleri adina Halil Edhem Bey153 katilmistir'®*. Osman Hamdi Bey,
midirliige geldiginde kiigiik bir koleksiyona sahip olan miizeyi vefatinda biitiin

Osmanli topraklarinda baglantilari ve subeleri olan bir kurum haline getirmistir'>>,

1906 yilinda hazirlanan yeni bir nizamname ile Osmanli Devleti’ndeki arkeoloji
kazilar1 ve Osmanli Miizeleri hakkindaki en son diizenlemeler yapilmistir'®®. Maarif
Nezareti’nin kazilar iizerindeki denetimini ve kontroliinii artiran bu nizamnameye gore
yerel yoneticiler hem yerel miizelerden sorumlu olmus hem de bolgelerinde
gerceklestirilen kazilar hakkinda Istanbul’a bilgi vermekle yiikiimlii kilinmiglardir®®’,

Biitiin bu diizenlemelere ragmen kazilarda ¢ikarilan eserlerin iilkeden kagirilmalar

152Fatma Simsek, Giiven Ding, XIX. Yiizyilda Osmanly, s. 114-115; Alman Demiryolu miihendisi Carl
Humann 1867 yilinda Bergama’da bagladigi arastirmalarimi 1871 kaziya doniistirmistiir.
Demiryolunun gececegi bolgedeki arazileri 1880 yilina kadar satin alan Humann, 1881-1886 yillar
arasinda Berlin’deki Tarihi Eserler Miizesine birgok eser gondermistir. Osmanli Devleti’nde
uygulamada olan nizamnameye aykir1 bir hareketi olmayan Humann’in bu davranisi nizamnamenin
yenilenmesi ve bu tarz hareketlerin 6nlenmesine yonelik ihtiyact giin yiiziine ¢ikarmigtir. Humann’in
kazisinda ortaya ¢ikan nizamnamenin yetersizligi durumu 1884 yilinda hazirlanan yeni bir nizamname
ile giderilmeye calisilmigtir. Cikarilan her eserin devletin mali oldugunu belirten yeni nizamname,
eserlerin lilke disina ¢ikarilmalarini 6nlemeye ¢alismistir. Nizamname Osmanli Devleti’nde ¢ikarilan
eserlerin {ilke i¢cinde kalmasi i¢in hukuki bir zemin hazirlasa da siyasi sartlar ve Osmanli Devleti’nin
ekonomik durumu bu nizamnamenin tamamiyla uygulanmasina engel olmustur. Ornegin yine Carl
Humann’in Adana Zincirli’deki kazi alanindan ¢ikardigt 90 parga eserin Berlin Miizesi’ne
gotiiriilmesine izin verilmis ve bunun karsiliginda Humann’in Osmanli Miizeleri payina diigen eserlerin
Istanbul’a nakledilmesi i¢in gerekli masraflar1 karsilamasi sart kosulmustur. Shaw, Osmanl Miizeciligi:
Miizeler, s. 142-146, 155.

153 Halil Edhem Bey Sadrazam Ibrahim Edhem Pasa’nin oglu ve Osman Hamdi Bey’in kardesi olarak
1861 yilinda dogmustur. Berlin, Isvigre ve Viyana’da egitim gordiikten sonra 1885 yilinda Istanbul’a
geri donmiigtiir. 1892 yilinda Osman Hamdi Bey’in miidiirliik yaptigi Miize-i Hiimayun’un midiir
yardimeiligina atanmistir. Yardimeigini yaptigi Osman Hamdi Bey’in 1910 yilindaki vefatinin ardindan
Miize Miidiirii olarak gorevine devam etmistir. "Halil Edhem ve Bibliyografya (Amida) Isimli
Calismasi Uzerine", Songiil Dumlupinar Alican, Tarih ve Gelecek, Agustos 2019, Cilt:5, Say1:2, s. 451.
15 Fatma Simgsek, Giiven Ding, XIX. Yiizyilda Osmanli, s. 119.

155 Osmanli Devleti’ndeki kazilar arttikga bunlardan Istanbul’a getirilen eserlerin sayisi da artmustir.
1903 ve 1908°de iki yeni ek bina ingaat1 ile yeni getirilen eserlere alan acilmis ve miizenin
koleksiyonlarinin zenginlesmesi saglanmistir. Shaw, Osmanli Miizeciligi: Miizeler, s. 111, 225.

156 Ozgiidenli- Cosgun, Asar-1 Atika Nizamnameleri, s. 30.

157 Shaw, Osmanli Miizeciligi: Miizeler, s. 168.
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tamamen engellenememistir. 1910 yilinda Suriye’den gelen raporlarda, Hicaz
Demiryolu yapiminda gorevli Fransizlara, bolgedeki tarihi eserleri kagirma konusunda
yerel asiretler tarafindan yardim edildigi ortaya konmustur. Osman Hamdi Bey’in
yaklasik 25 yillik tecriibesi sonucu miimkiin oldugunca kapsayici olarak hazirlanmis
olan 1906 tarihli Asar-1 Atika Nizamnamesi cumhuriyet doneminde de 1973 gibi geg

bir tarihe kadar gegerliligini korumustur®®®,
1.3. Tel Halef’e Varana Kadar Olan Siire¢

Oppenheim’in Misir’daki gorevinden ayrilip Tel Halef kazisina baslama siireci
onunla ilgili yapilan ¢alismalarda c¢ok ayrintili olarak incelenmemistir. Kendi
hatiralarinda da muglak ifadelerle gecistirdigi bu siirecin ardindan Osmanl
topraklarina gelisi ve bundan sonra yaptiklariyla ilgili ayrintilar artmaktadir. Heniiz
Misir’dan ayrilmadan 6nce 17 Mart 1909 tarihinde Kahire’den Maarif Nezareti’ne
gonderdigi bir mektupta, Tel Halef’te kaz1 yapmak icin 2 yil siire ile izin isteyen
Oppenheim, 1907 yilinda ¢ikarilmis olan Asar-1 Atika Kanunnamesi’nin 14.

maddesine uygun olarak davranacagini beyan etmistir'®

. Oppenheim’in Tel Halef’te
kaz1 yapmak i¢in izin istemesi bolgenin bagli oldugu Diyarbakir Miizeler Mudiirti
Natik Bey’e bildirildiginde Natik Bey, Tel Halef’le ilgili 13 Nisan 1895 tarihinde
yazdig1 raporda Rasiilayn bolgesinde oturan Cegenlerin ortaya ¢ikardigr ve fakat daha
sonra kotii sans getirdigine kanaat getirmeleri lizerine tekrar {stlinii toprakla

kapattiklar1 eserler hakkinda ayrintili bilgi verdigini belirtmistir®°,

Bunun iizerine Rastilayn’daki yerel gorevlilerden kaziya engel bir durumun olup
olmadigiyla ilgili arastirma yapilmasini isteyen Miize Miidiirliigii, kaz1 bolgesinin
etrafinda kale, istihkamat benzeri yapilarin olup olmadigin1 ve bu bolgede yapilacak
kaziya askeriyece ve oradaki yerel gorevliler tarafindan bir mahzur goriliip

161

goriilmedigini 6grenmeye calismigtir>". Tel Halef bolgesinin eskiden Diyarbakir’a

18 Shaw, Osmanli Miizeciligi: Miizeler, s.173-174; 1906 tarihli nizamname icin bkz. Dustur, Birinci
Tertip, Cilt:8, s. 506.

159 Osmanli Imparatorlugu ve Tiirkive Cumhuriyeti Caglarinda Tiirk Kazi Tarihi, Cilt:5 Ortadogu,
Hamit Ziibeyr Kosay, Zarif Orgun, Sadi Bayram, Erdogan Tan, Ankara 2013, s. 508.

180 Tyirk Kazi Tarihi, Cilt: 5, s. 509-510.

161 Miize Miidiirliigii’nden Diyarbakir Maarif Miidiirliigii’ne gonderilen 25 Mart 325/ 7 Nisan 1909
tarihli yazi. AMA. 64/1948.
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bagli olmasi nedeniyle Oncelikle Diyarbakir Maarif Miidiirliigli konu hakkindaki
gorisiinii belirtmis, Miize Miidiirii Natik Bey de verimli bir kazi1 olacagini umdugunu
sOylemistir. Natik Bey ayrica bolgenin yeni idari diizenleme ile bagli oldugu ve yeni
kurulmakta olan Zor Maarif Miidiirliigii tarafindan gerekli tahkikatin yapilacagini
iletmistir'®2. Zor Jandarma Kumandanligi’nin 26. Siivari Béliigii'nden bir yiizbasi
onderliginde Tel Halef’e gonderdigi tahkikat heyeti gerekli incelemeleri yaptiktan
sonra hazirlamis oldugu raporda, Tel Halef tepesinde kazi yapilmasini engelleyecek
bir durum olmadigini, tepenin 20 doniim biiyiikliiglinde ve arazisinin diiz oldugunu
belirtmis ve sadece bolgede bulunan Subasi1 koyilindeki halkin bu tepede bir mezarligi

oldugunu eklemistir'®,

Tel Halef’in bagh bulundugu Rasiilayn kaymakamlig1 da kazanin meclis-i idare
azalarindan olusturdugu bir heyetle bolgeyi tahkik etmis ve ayni sonuglara ulagsmistir.
Meclis-i idare azalar1 da kazi bolgesinin etrafinda kale veya istihkamat bulunmadigini
ve 20 doniim biiyiikliigiinde diiz bir arazi oldugunu tespit etmistir. Yine Subagi
ahalisinin bu arazide bir miktar mezarlig1 bulundugu rapora eklenmistir'®*. Zor Maarif
Midirligi’niin bu raporlar1 ekleyerek gonderdigi kendi goriisii ise, kaziya izin
verilmesi halinde, Rasiilayn kazasinin tarihi 6nemi goz oniinde bulundurularak, genel
olarak asar-1 atika nizamnamesinin, 6zel olarak ise bu nizamnamenin 16. maddesi olan,
“cikarilan biitiin eserlerin Miize Midiirliigii'ne ait olacagina” dair hilkme uygun
sekilde ruhsatname hazirlanmasi olmustur. Ayni1 zamanda kaziyr miize adina takip
etmek ve kazidan ¢ikan eserlerin listesini hazirlayip onlari korumak {izere giivenilir bir

memurun bolgeye gonderilmesi de istenmistir'®®.

182 Diyarbakir Maarif Miidiiriyeti’nden Miize Miidiirliigii’ne génderilen 21 Nisan 325/ 4 Mayis 1909
tarihli yazi. AMA. 64/1949.

183 Zor Mutasarrifligi’ndan Zor Jandarma Kumandanhgi’na génderilen 11 Haziran 1325/ 24 Haziran
19009 tarihli yazi. AMA. 64/2118-7.

164 Rasiilayn Kaymakamligi’'ndan yazilan 23 Haziran 325/ 6 Temmuz 1909 tarihli yazi. AMA. 64/2118-
5; Rastilayn tahrirat katibi ve meclis-i idare azalarinin kesif raporlari. 23 Haziran 235/ 6 Temmuz 1909.
AMA. 64/ 2118-6.

165 Zor Mutasarrifligi Maarif Komisyonu Reisinden Miize Miidiirliigii’ne génderilen 14 Temmuz 1325/
27 Temmuz 1909 tarihli yazi. AMA. 64/ 2118-8; Miize Miidiirliigii’nden Maarif Nezareti’ne gonderilen
2 Agustos 325/15 Agustos 1909 tarihli yazi. AMA. 64/2118-1; Madde 16- Sondaj ve hafriyat icrasi
zimninda ruhsati resmiye itas1 seraiti atiyenin ifasina miitevekkiftir: Evvelen hafriyat munhasiren Miizei
Himayunlar Mudiriyeti Umumiyesiyle bilittifak ve Muduriyeti mezkdrenin muavenetiyle icra edilip
hafrolunacak arazi efrat veya cemaatin uhdesinde bulundugu halde sahibinin riza ve muvafakatini
istihsal etmek ve edemedigi takdirde bedeli hafir tarafindan tesviye olunarak yedinci madde ahkamina
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Oppenheim’in miiracaatinda bir sakinca goriilmemesi ve Natik Bey’in de
bolgede antik eserler oldugu bilgisini dogrulamasi {lizerine 24 Eyliil 1909 tarihinde
Oppenheim’a kazi yapmasi icin iki yillik izin verilmistir. Oppenheim bu kaziy
yapmast icin gereken ruhsat karsilifinda 20 Osmanli altin liras1 Odemistir.
Oppenheim’ kazi ruhsati, Istanbul’daki Almanya Sefareti terciimanlarindan Hayik

Efendi’ye, kendisine iletmesi i¢in 19 Ekim 1909°da teslim edilmistir®.

Oppenheim’in bazi isleri yliziinden kaziya ancak 1911 yili Mayis aymnda
baslayabilecegini bildiren bir yaziy1 Miize Miidiirliigii’'ne gondermesi lizerine bu istek

kabul edilmis ve miizece ruhsati bu tarihten itibaren gecerli sayilmistir.

Oppenheim kaziya baslarken yerel gorevlilerle arasindaki ilk sorunu teskil
edecek ruhsatnamenin siiresinin ertelenmesi meselesi Rasiilayn Kaymakamligi’na
bildirilmemistir. Ayni1 zamanda Oppenheim’in kazi izninin 1911 Mayisina
ertelenmesine ragmen yeni bir ruhsatname de diizenlenmemistir. Bu yiizden
Oppenheim 1911 yili Mayisinda Tel Halef’e ulastiginda yaninda gegerli bir
ruhsatname bulunmamis sadece siiresi ge¢mis eski ruhsatname bulunmustur. Bu da

kaziya baslarken Rasiilayn kaymakaminin itirazina sebep olmustur'®’.

Kaziya izin verilmesi halinde, giivenilir birisinin komiser olarak, Oppenheim’in
yaninda bulundurulmasini isteyen Zor Maarif Miidiirliigli, Miize Miidiirligii’'niin, bu

komiserin ayni1 zamanda Fransizcaya “asina” olmasi gerektigini belirtmesi ve Zor

tevfikan arazii mezkdreyi istimlak eylemek vezaifini Mudiriyeti mezkdre deruhde edecektir. Bu suretle
istimldk olunan arazi Hilkiimetin mali olacaktir, saniyen sondaj ve taharriyat ve hafriyat icin
vukubulacak masarif taliplerine aittir, salisen zahire ¢ikarilan kaffei asar1 atika Hiikiimetin mali oldugu
cihetle miizei hiimayunlara vazedilecektir. Maamafih miiteharrimn nesriyat icrasina ve fotografi ve
1stampaj ve kalip ve resim ahzine hakki olacaktir. Rabian icra edilecek sondaj ve hafriyat ameliyatimdan
ka'le ve istihkdmata ve mebanii umumiye ve hususiyeye ve menafii umumiyeye miitaallik esyayi1 saireye
hicbir vechile zarar iras edilmiyecekrir. Hamisen sondaj ve hafriyat mevakiinde Miizei Himayunlar
Midiiriyeti Umumiyesi canibinden bir memur hazir bulundurulacak ve memuru mezkir baslica isbu
Nizamname ahkdminin tamamii icrasina nezaret edecektir. Sadisen ihra¢ olunacak asari atikanin nevi
ve adedi Miizei Hiimayunlar Midiiriyeti Umumiyesi canibinden verilen koganli ve matbu iki deftere
her giin kaydedilecektir, isbu kuyudatin ziri ha'fir veya sondaj icra eden ile Miidiiriyeti Umumiyenin
memuru tarafindan imza edildikten sonra memuru mezkir asari meksufeyi bilistishap bir mahalli
mahsusa vazedecek ve bu mahalle hafirin veya sondaj icrasinda bulunanin duhule ve asar1 mezkiireyi
tetkik ve tetebbiia hakki olacaktir. DUstur, Birinci Tertip, Cilt.8, Ankara Bagvekalet Devlet Matbaasi,
Ankara 1943, s. 512.

166 Tel Halef e ait ruhsatnamenin Almanya Sefareti terciimanma teslim edildigine dair belge. AMA.
64/2118-4.

87 Tiirk Kazi Tarihi, Cilt: 5, s. 510; Miize Miidiirliigii’nden Maarif Nezareti 'ne génderilen 14 Eyliil 326/
27 Eyliil 1910 tarihli yazi. AMA. 64/ 2996.
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Sancagi’ndan segilmesini istemesi {izerine, kendi ellerinde bdyle bir memur
bulunmadigindan, bu kisinin Istanbul’dan gonderilmesini istemistir!%®. Miize
Miidiirliigii ise bu memuru Istanbul’dan gondermek yerine, Halep Vilayeti’ne
bagvurarak, oradan gonderilmesini istemistir. Halep Valisi Hiiseyin Kazim Bey, Miize
Miidiirligi’niin bu istegine verdigi cevapta, Fransizca bilen Ahmet Diirri Bey’in,
vilayetce komiserlige segildigini bildirmistir'®®. Ahmet Diirri Bey’in se¢imini uygun
bulan miize yonetimi komiserin nasil hareket etmesi gerektigine dair bir talimatname
ile birlikte Asar-1 Atika Nizamnamesinin bir kopyasini da kendisine gondermistir.
Ahmet Diirri Bey’e gonderilen talimatnamede, harcirah {icretinin ve maasinin

170

Oppenheim tarafindan 6denecegi 6zel olarak belirtilmistir-"". Bu durum ayn1 zamanda

Zor Maarif Miidiirliigiine de bildirilmis ve komiserin 15 gunde bir raporla beraber

cikan eserlerin listesini géndermesi gerektigi agiklanmustir! ",

Kazimin 1911 yi1li Mayis ayina ertelenmesi {izerine ekibini olusturmak i¢in daha
fazla vakte sahip olan Oppenheim, Felix Langenegger, L6ffler, Seeman, Lehmann gibi
uzmanlarla anlasmistir'’2. 1893 yilindaki gezisinden itibaren biitiin gezilerine eslik
etmis olan Ozel hizmetgisi Tannus Maluf’la da tekrar anlasan Oppenheim,
Almanya’dan 1911 Mart1 sonunda Beyrut’a dogru hareket etmistir. Ekibiyle orada

bulusan Oppenheim’a, Tiirk hiikiimeti adina Miize Miidiirliigii komiseri Ahmet Diirri

1688 Miize Miidiirliigii’nden Zor Sancagi Maarif Miidiirliigiine génderilen 9 Subat 326/ 22 Subat 1911
tarihli yazi. AMA. 64/ 3378-2.

169 Miize Miidiirliigii’nden Halep Vilayeti’ne gonderilen 10 Mart 327/ 23 Mart 1911 tarihli yazi. AMA.
64/ 3496-2; Halep Valisi Hiiseyin Kazim’dan Miize Mudiirliigii’ne génderilen 13 Mart 327/ 26 Mart
1911 tarihli yazi. AMA. 64/ 3520-1; Tiirk Kazi Tarihi, S. 511.

110 Miize Miidiirliigii’'nden Halep Vilayeti’ne génderilen 14 Mart 327/ 27 Mart 1911 tarihli yazi. AMA.
64/ 3520-2.

11 Miize Miidiirliigii’'nden Zor Maarif Miidiirliigii’ne gonderilen 14 Mart 327/ 27 Mart 1911 tarihli yaz:.
AMA. 64/ 3537; Ahmet Diirri Bey’in talimatnamesi 29 Mart 1911 tarihinde gonderilmistir. Miize
Midiirliigli’nden Halep Maarif Miidiirligii’'ne gonderilen 15 Haziran 327/ 28 Haziran 1911 tarihli yazi.
AMA. 64/ 3544-4.

12 By kisiler alanlarinda oldukca uzman olup ¢esitli gorevlerle Almanya’da memur olarak
caligmiglardir. Daha 6nce Koldewey’in ekibinde ¢alismis iki mimar ve miihendisler, fotografcilar,
doktorlar ve sekreterler Oppenheim’in yaninda gérev yapmustir. Ayrica Osmanli Devleti’nde 1884
yilinda degisen asar-1 atika kanunlar1 nedeniyle artik antik eserlerin bunlar1 kazan ekiple paylasilmamasi
yiiziinden Berlin Kraliyet Miizesi’nde gorevli bir kisi eserlerin al¢1 kopyalarint yapmak {izere ekipte
bulunmustur. Gossman, The Passion of, 5.126.
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Bey eslik etmistir . Oppenheim Tel Halef’le ilgili yazmis oldugu eserde bu olaylar

sOyle anlatmustir:

“Iik kazi programi 1911 yilinda basladi. Tel Halef teki kazi icin daha once
Babilon ve Asur kazilarinda basari gostermis tecriibeli Robert Koldewey den
yvararlanmak istedim. Ayrica kazi i¢in en deneyimli ve iyi ekibi olusturmaya ¢alistim.
Dresden’deki Maliye Bakanligi insaat danismani Dr. Felix Langenegger benim ilk
kazi mimarim oldu ve kazi boyunca burada gorev yapti. Daha onceki kazilarda
edindigi tecriibe fevkalade degerli ve faydali oldu. Ona yorulmaz is sevgisi icin
ozellikle siikran bor¢luyum. Dr. Langenegger’den baska ondan daha gen¢ baska bir
mimar Lo6ffler, bir doktor, Dr. Seeman ki bu kisi ayni zamanda fotograf islerini de
tizerine almisti, bir de sekreter. Tiirk kazi komiseri olarak ise geng, egitimli bir Tiirk,
Ahmet Diirri Bey, yanimiza verilmisti. Onunla giizel bir arkadaglik kurduk. Benim igin
en 6nemli olanlar ise daha dnceki seyahatlerimde yanimda bulunan ve yeteneklerini
coktan kanitlamis olan iki yerliyi yine hizmetime alabilmis olmakti. Bu kisiler Tannus
Maluf ve Elias Maluf’tu. Tannus Maluf Liibnanli Hiristiyan bir Suriyeli benimle
birlikte 1893 yilindaki gezime katilmisti. Sonraki biitiin gezilerime de katildi. Benim
ozel hizmet¢imdi. Ayni zamanda kervanlarin ve ¢adir yerlesimlerinin miidiiriiydii.
Hasta oldugumda bana bakar, seyahatlerde, korku dolu zamanlarda, c¢adirimin

kapisinda yerde yatardi*™.”

Oppenheim’in Tel Halef’e gitmek i¢in yapacagi seyahat genis l¢iide basina da
yansimigtir. Gezi hakkinda hem olumlu hem de olumsuz bir¢ok yazi ¢esitli basin
organlarinda yer almistir. Ornegin Kahire, Beyrut, Sam ve Halep’teki bircok gazete
Oppenheim’in kervaninin hareketini anlatmistir. “el-Mouctebas” gazetesinin 2 Mayis

1911 tarihli sayisinda Oppenheim’dan 6vgii dolu sozlerle bahseden bir yazi ¢ikmaistir.

173 Teichmann, Faszination Orient, s.55; 5 Eyltl 1911 tarihinde Zor Maarif Muduri Mehmet Memduh
Bey, Istanbul’dan Tel Halef’te gikarilacak eserlerin kaydedilmesi i¢in gonderilen dort adet katalog
defterinin kendisine ulastigini belirtmis ve kazi igin gérevlendirilen komiserin Halep Vilayeti Defterdari
Cemal Bey’in oglu olan Ahmet isminde birisi oldugunu acgiklamistir. Ahmet’in 19 yaglarinda
bulundugunu belirten Mehmet Memduh Bey, mahlasinin da Diirri oldugunu séylemistir. Tlrk Kaz:
Tarihi, Cilt:5, s. 513.

17 Teichmann, Faszination Orient, s. 182-183; Oppenheim, Tell Halaf, s. 9
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Buna karsin, Ingiliz ve Fransiz basini ise bu kazinin arkasinda baska politik hesaplar

oldugunu iddia etmislerdir".

Osmanli Devleti, kazi1 i¢in gerekli izinleri almis olan Oppenheim’a kazi yerine
dogru yapacagi yolculuk sirasinda yardim edilmesi ve konaklayacagi yerlerde hiirmet
gosterilmesi konularinda Almanya Seferati’nden gelen istegi, ilgili vilayetlere iletmis,
ayrica yolculugu boyunca Oppenheim’in goriilmeye deger yerlerin fotograflarini

cekmesine izin verilmesi i¢in gorevlilere talimat vermistir'’®,

Fotograf ¢ekimi sirasinda askeri yetkililerin buna engel olabilecegini diislinen ve
onlara da ayrica bilgilendirme yapilmasini isteyen Alman Sefareti’nin bu istegi de
kabul edilmis, ayrica Oppenheim’in sadece kervanin gececegi bu bolgelerde kazi izni
olmamasina ragmen “bir iki ufak tasin dahi oynatilmasina miimanaat edilmemesi”
yani bu yerlerde yapacag1 ufak tefek kazilara engel olunmamas: istenmistir'’’. Boylece
ileride ayritilar1 ile goriilecegi tlizere Oppenheim’in Osmanli topraklarindaki ilk
hareketi ile birlikte Alman Sefareti’nin onunla ilgili istekleri baglamistir. Kazisi
stirecinde ona her konuda yardimci ve destek olan Almanya Sefareti’nin bu tutumunu,
Oppenheim da zaman zaman bazi isteklerinin kabul edilmesi i¢in Osmanli yetkililerine
baski unsuru olarak kullanmistir. Bu durum ayn1 zamanda tasradaki Osmanh
yoneticileri ile Istanbuldakiler arasinda da anlasmazliklara sebep olmustur. Istanbul’da
zaman zaman Alman sefaretinin baskis1 altinda karar ve emir vermek zorunda kalan

yoneticilerin bu emirleri 6zellikle Halep ve Zor vilayetlerinde tepkiyle karsilanmistir.

1.3.1. Halep
1.3.1.1 Halep Kalesi Gezisi

Beyrut’ta ekibiyle bulustuktan sonra Halep’e giden Oppenheim, buradan Alman

Beyrut Konsolos’u Padel’e gonderdigi yazida her seyin yolunda oldugunu ve

175 Teichmann, Faszination Orient, s. 57-59.

176 Almanya Sefareti’nden alman 30 Mart 1911 tarihli takrir. BOA. HR. ID. 1445-46-7; Hariciye
Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 20 Mart 327/ 2 Nisan 1911 tarihli yazi. BOA. DH. iD.
129/2-1-2; BOA. HR. ID. 1445-46-4; Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiye Dairesi 2. Sube’den
Beyrut, Suriye Halep, Diyarbakir, Adana, Musul, Bagdat Vilayetleriyle Zor Mutasarrifligina génderilen
20 Mart 327/ 2 Nisan 1911 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-1.

17 Hariciye Nezareti’nden Harbiye Nezareti’ne génderilen 21 Haziran 327/ 4 Temmuz 1911 tarihli yazi.
BOA. HR. ID. 1445-46-8.

66



kervanlarla kaz1 merkezine dogru yola cikacaklarini bildirmistir'’®. Fakat her seyin
yolunda olduguyla ilgili Halep Valisi Hiiseyin Kazim (Kadri) Bey*’®*in farkli goriisleri
vardir. 18 Mayis 1911 tarihinde Dahiliye Nezareti'ne gonderdigi bir yazida,
beraberinde bulunan insanlarla Halep kalesini ziyaret eden Oppenheim’in, kaledeki
bazi noktalarin fotograflarini ¢ekerken, yaninda bulunan ekipten birisinin ayrilarak, bir
kap1 {lizerinde bulunan iki aslan heykelinden birinin basini tasla vurarak pargaladigini
yazmistir. Halep’de bulunan ordu kumandani ile yaptiklar1 incelemede, bu aslan
heykellerinin bulundugu yerde bir kazi yapilmiscasina ¢cok miktarda toprak ve tas
gordiiklerini, herkes tarafindan saglam bir sekilde orada durdugu goriilen heykeller
hakkinda Oppenheim’in, olay sonrasinda tasin ¢atlak oldugunu ileri siirdiigiinii ve
sicagin etkisiyle kopup yere diistiigii seklinde agiklama yaptigini bildirmistir. Hiiseyin
Kazim Bey, Oppenheim’a kaleyi gezmesi ve fotograflamasi icin izin verildigi halde,
onun bu tarzda bir olaya sebebiyet vermesi nedeniyle duydugu iiziintiiyii kendisine
ilettigini belirtmistir'®. Ayrica Oppenheim’in Tel Halef disinda baska bir yerde kazi
yapmaya izninin olup olmadigini soran Hiiseyin Kazim Bey, izni olmadigi halde bu
tarz faaliyetlerde bulunursa nasil davranmasi gerekecegine dair bir agiklama

istemistir'8?,

Miize Midiirliigli, Hiiseyin Kazim Bey’e verdigi cevapta Oppenheim’in

ruhsatnamesinin sadece Tel Halef icin gegerli oldugunu belirtmis ve baska yerlerde

178 Teichmann, Faszination Orient, s.55.

17 Hiiseyin Kazim Kadri: 1870 yilinda Istanbul’da dogan Hiiseyin Kazim Bey’in babasi Trabzon
Valilerinden Kadri Bey’dir. Egitimini tamamladiktan sonra Aydin Vilayeti Muhasebe Kaleminde
caligmaya baglayan Hiiseyin Kazim Bey, 1902 yilina kadar gesitli memurluklarda bulunsa da bu tarihten
sonra ikinci mesrutiyetin ilanina kadar resmi gorev alamamustir. Uyesi oldugu ittihat ve Terakki
Cemiyeti sayesinde ikinci mesrutiyet ilan edildikten sonra Halep Valiligi de dahil olmak iizere bircok
gorevde bulunmustur. Birinci Diinya Savasi boyunca Beyrut’ta ikamet ettikten sonra miitarekenin
imzalanmasinin ardindan Meclis-i Mebusan’a Aydin mebusu olarak girmistir. Meclis feshedildikten
sonra Tevfik Pagsa Hiikiimetinde gesitli nazirliklar yapmustir. Ayrintih bilgi igin bkz. Nurettin Albayrak,
“Hiiseyin Kazim Kadri”, TDV Isldm Ansiklopedisi, Cilt:18, Istanbul 1998, s. 554-555.

180 Halep Valisi Hiiseyin Kazim’dan Dahiliye Nezareti'ne gonderilen 5 Mayis 327/ 18 Mayis 1911
tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-6-1,2; BOA. HR. ID. 1445/46-16; Halep Valisi Hiiseyin Kazim
Bey’den Miize Miidiirliigii’'ne gonderilen 5 Mayis 327/ 18 Mayis 1911 tarihli yazi. AMA. 64/ 3544-1.

181 Halep Valisi Hiiseyin Kazim’dan Miize Miidiirliigii’ne gonderilen 4 Agustos 327/ 17 Agustos 1911
tarihli yazi. AMA. 64/ 3544-3.
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asar-1 atika kazis1 yapmasiin uygun olmadigini ve yerel hiikiimetlerin buna engel

olmak icin onlem alabileceklerini belirtmistir'®?.

Halep Maarif Miidiirliigi de konu hakkinda yazdigi bir raporu Miize
Miidiirliigii’ne iletmistir. Buna gére Oppenheim, Halep kalesini gezerken, kendisinden
ayrilan miihendisi aslan kafasinin bulundugu yere gitmis ve fotografini cekmek tlizere
yaninda ve etrafinda bulunan taglari temizlemistir. Oppenheim’in miihendisi bu sirada
aslanin kafasinin nasil olduysa yere diistiigiinii s0ylemis ve gerektigi takdirde masrafi
kendisi tarafindan karsilanarak yerine konulacagini belirtilmistir. Halep Alman
konsolosunun da bu ¢oziimii kabul ettigini belirten Maarif Miidiirligli yaptiklari
incelemede aslanin biiyiik bir kisminin catlak oldugunu tespit ettiklerini eklemistir'83,
Konu hakkinda Halep Maarif Miidiirii Vekili Ahmet Siikrii Bey son olarak aslanin
kopan basinin bir miihendis vasitasiyla yerine konulacagina dair Almanya Halep

Konsoloslugu’ndan bir s6z alindigim Miize Miidiirliigii’ne bildirmistir'®*.

Almanya Sefareti’ne iletilen bu durum karsisinda, Oppenheim’dan gerekli
bilgiyi aldiktan sonra, 27 Kasim 1911°de cevap veren Sefaret, lilkenin antik eserlerini
incelemek ve arastirmak amacinda olan Almanyali bir bilim adaminin ¢ok dikkatli bir
sekilde hareket etmesi gereken boyle bir eseri kasten kirmis olmasinin esasen kabul
edilemeyecegini belirtmistir. Bahsi gegen aslan heykelinin basini kismen orten toz
tabakasinin, Oppenheim tarafindan temizlenmesinden sonra, heykelin eksiksiz olarak
yerine konuldugu, az sonra aslanin basinin heykelden kendiliginden ayrildigini,
Oppenheim’in derhal askeri kumandana haber vererek Alman Konsolosu, kumandan
ve kendisi huzurunda inceleme yaptiktan sonra aslan heykelinin tekrar yerine
konuldugunu ve gergegin bundan ibaret oldugunu belirtmistir. Her ne kadar olay tam
olarak Sefaretin anlattig1 sekilde gerceklemis olmasa da sonug olarak sefaret, heykelin

yerine konacag1 soziinii tutmustur'®,

182 Miize Miidiirliigii’nden Halep Vilayeti’ne gonderilen 9 Haziran 327/ 22 Haziran 1911 tarihli yaz1.
AMA. 64/ 3544-2,

183 Halep Maarif Miidiirliigii’nden Miize Miidiirliigii’ne génderilen 25 Haziran 327/ 8 Temmuz 1911
tarihli yazi. AMA. 64/ 3897.

184 Halep Maarif Miidiirii Vekili Ahmet Siikrii Bey’den Miize Miidiirliigii’ne gonderilen 25 Agustos
327/ 7 Eyliil 1911 tarihli yazi. AMA. 64/ 3897.

185 Hariciye Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 29 Tesrin-i sani 327/ 12 Aralik 1911 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-60; BOA. HR. iD. 46/15-1,2; Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiye

68



1.3.1.2. Oppenheim’in Gizli Faaliyet ve Amaclari

Oppenheim Beyrut’a ulastigi andan itibaren, onun sadece kazi1 yapmak i¢in gelen
bir arkeolog olmadig1 ve gizli amag ve hedefleri bulundugu yolunda yazilar Dahiliye
Nezareti’ne ulasmaya baslamistir'®. Oppenheim’in sadece Tel Halef’de kazi izni
bulunmasina ragmen, Halep Kalesi’nde oldugu gibi, izni bulunmayan bir¢ok yerde
kaz1 yapacagini 6grendigini Dahiliye Nezareti’ne bildirmis olan Hiiseyin Kazim Bey,
Oppenheim’in gizli amag¢ ve hedeflerle yapacagi faaliyetlerden haberdar olmak i¢in
siirekli yaninda bulundurulacak bir memur gonderilmesi talebinde bulunmustur.
Hiiseyin Kazim Bey’in bu talebine Dahiliye Nezareti tarafindan verilen cevap, ayrica
Almanya Sefareti’ne iletilmesi igin Hariciye Nezareti’ne de gonderilmistir'®’. Dahiliye
Nezareti olayla ilgili miitalaasinda, Halep Kalesi’nde yasanan hadise gibi bir hadisenin
tekrar1 halinde Oppenheim’in seyahatten men edilecegini bildirmistir. Ayrica
Oppenheim’1n kazi izni olmayan yerlerde kazi yapmasinin kesinlikle uygun olmamasi
nedeniyle, boyle tesebbiislerine yerel yetkililer tarafindan izin verilmemesi istenmis
ve Oppenheim’in yanina nezaretten adam gonderilemeyecegi, gidecegi yerlerdeki
yerel yonetimlerden birilerinin bu isle gorevlendirilmesi gerektigi bildirilmis, gizli
hedef ve amaglariyla ilgili daha acik bilgiler edinildigi takdirde, hemen nezarete bilgi

verilmesi istenmistir'®,

Dabhiliye Nezareti’nin Oppenheim’in yanina memur gondermek istememesini ve
151 yerel gorevlilere havale etmesini bir sonraki yazisinda elestiren Hiiseyin Kazim

Bey, bu isin hafife alinmamasi gerektigini ve Oppenheim’in gizli amaglar1 oldugunu

Dairesi 2. Sube’den Halep Vilayetine gonderilen 3 Kanun-u evvel327/ 16 Aralik 1911. BOA. DH. ID.
129/2-1-59.

186 Halep Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 4 Haziran 327/ 17 Haziran 1911 tarihli yazi.
BOA. DH. ID. 129/2-1-7; BOA. HR. ID. 1445/46-17; Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiye Dairesi
2. Sube’den Hariciye Nezareti’ne gonderilen 31 Mayis 327/ 13 Haziran 1911 tarihli yazi. BOA. DH.
ID. 129/2-1-4.

187 Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiye Dairesi 2. Sube’den Hariciye Nezareti’ne gonderilen 8
Haziran 327/ 21 Haziran 1911 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-5; BOA. HR. ID. 1445/46-18,

18 Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiye Dairesi 2. Sube’den Halep Vilayeti’ne gdnderilen 8
Haziran 327/ 21 Haziran 1911 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-9; Oppenheim’in kazi izni
bulunmayan yerlerde de kaz1 yapacagi seklindeki iddiaya da 27 Kasim 1911 tarihli yazisinda cevap
vermis olan Almanya Sefareti, bu iddianin kesinlikle yanlis oldugunu ve Oppenheim’in gezecegi
yerlerde yapacagi icraatt Miize-i Hiimayun Genel Miidiirii Halil Bey’e bildirmis oldugu belirtilmistir.
Hariciye Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 29 Tesrin-i sani 327/ 12 Aralik 1911 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-60; BOA. HR. iD. 46/15-1,2.
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ve bunlar gergeklestirmek icin her tiirlii harekette bulunabilecegine emin oldugunu
Dahiliye Nezareti’'ne bildirmistir. Oppenheim’in gizli amag ve hedeflerinden kastettigi
seyin, Ozellikle Bedeviler ve Arap asiretleri arasinda yapacagi faaliyetler oldugunu
sOyleyerek, bundan bolgedeki Osmanli niifuzunun olumsuz yonde etkilenebilecegini
belirten Hiiseyin Kazim Bey, Dahiliye Nezareti’'ni Oppenheim’m “ahval ve
harekatindan mana ¢ikarabilecek” ve “hal ve vaziyetiyle kendisinin clretini kiracak”
Arapga bilen bir memur gorevlendirmesi konusunda tesvik etmistir'®. Buna ragmen
Dahiliye Nezareti, Oppenheim’in yaninda bulunan komiser araciligtyla, kazi izni olan
yerlerde bile takip altinda bulundurulmasini ve tarihi eserlere zarar vermesine miisaade
edilmemesini istemis, fakat devamli surette yaninda bulunacak bir memur

gorevlendirilmesi istegine olumlu cevap vermemistir'®,

Hariciye Nezareti ise Hiiseyin Kazim Bey’in bahsettigi gizli maksat ve
hedeflerin mahiyetine dair somut kanitlar sunmasini istemistir. Hiiseyin Kazim Bey,
teklifinin kabul edilmemesi iizerine, Oppenheim’in Misir’da Almanya Devleti adina
calisirken dikkat ¢eken hal ve hareketleri nedeniyle geri ¢agrildigini, Arap seyhleri
arasinda Ozel faaliyetlerde bulunacagi ve Bagdat civarinda da bir takim gizli faaliyet
ve siyasi hedef pesinde kosacagini kendisine ulasan malumatlardan anladigini
bildirmistir.

Oppenheim’in yanina siirekli onunla birlikte bulunacak ve faaliyetlerini merkeze
bildirecek bir memur verilmesi teklifini, zaten yaninda kazi komiseri Ahmet Diirri
Bey’in bulundugu cevabiyla gecistirmis olan Dahiliye Nezareti’ne bir yazi daha
yollayan Hiiseyin Kazim Bey, Ahmet Diirri Bey’in kazi ile ilgilenmek i¢in memur
olarak atandigin1 ve kazi mahalini terk etmesinin miimkiin olmamasindan dolay:

Oppenheim’in ¢evre yerlerde bulunacagi faaliyet ve temaslardan haberdar olmasinin

18 Oppenheim’in bu siiregte Almanya Imparatorlugu adina faaliyetlerde bulundugu ile ilgili iddialarda
bulunan McKale’in bu noktada tespitleri oldukga isabetli goriinmektedir. “1910 yilinda Kahire’deki
gorevinden ayrilan Oppenheim, Suriye’nin Tel Halef kasabasinda bir arkeolojik kazi yapmak ig¢in
bolgeye gitmistir. Fakat Oppenheim’in buradaki tek amaci kazi1 yapmak olmamis, ayn1 zamanda Bagdat
Demiryolu hatti tizerindeki bolgede yasayan Arap asiretleri ile iligki de kurmustur. McKale, Germany
and the Arab, s. 316-318; Halep Valisi Hiiseyin Kazim’dan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 16 Haziran
327/ 29 Haziran 1911 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-11-1,2,

190 Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiye Dairesi 2. Sube’den Halep Vildyetine gonderilen 23
Haziran 327/ 6 Temmuz 1911 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-10.
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miimkiin olmayacagini sdylemis ve bu is i¢cin hususen bir memur atanmasi istegini

yenilemistir®?.

Yaklagik iki ay siliren yazigmalara ve Halep Valisi Hiiseyin Kazim Bey’in tim
1srar ve girisimlerine ragmen, Oppenheim’1 takip etmek ig¢in, baska bir memur
gonderilme istegi kabul gormemistir. Oppenheim’in daha onceki faaliyetleri ve
calismalar1 hakkinda bilgi sahibi oldugu anlasilan Hiiseyin Kazim Bey, onun Halep’e
ulagsmasindan itibaren, hem merkezden gelen emirler geregince, Oppenheim’a gerekli
hiirmeti gostererek kolaylik saglamis hem de onun faaliyetlerinin devlet acgisindan
olusturabilecegi tehlikeleri 6ngdrerek acikca yazmustir. Ozellikle II. Mesrutiyet’in
ilani ile birlikte popiiler olan “Ittihad-1 Anasir” fikrinin yaygin oldugu bu dénemde
Oppenheim’in Araplar arasinda yapacagi ayrilik¢i propagandadan endise duymus olan
Hiiseyin Kazim Bey, bunu engellemek i¢in hiikiimet merkezini harekete gegirmeye
calismis, fakat basarili olamamistir. Hiiseyin Kazim Bey’in bu duyarli yaklasimi her
ne kadar kayda deger olsa da, bugiinkii bilgilerimiz, Oppenheim’in Araplar arasinda
yaptig1 propaganda faaliyetlerinin, onlar arasindaki Alman niifuzunu artirmanin yani
sira Osmanli Devleti i¢in de faydali olabilecek sekilde, onlar1 Halifenin giicii etrafinda
toplanmalar1 gerektigine ikna etmek iizerine kuruldugu anlasilmaktadir. Bu noktada
Oppenheim, Almanya’da da onemli bir giicii bulunan klasik emperyalistlerden
ayrilmaktadir. Buna ragmen, Oppenheim’in bu konuda istedigi basariy1 elde edememis
oldugu da bir gergektir. Yine de Oppenheim’in bu goriislerinin ortaya ¢ikmasinda
Osmanli Devleti’nin Islam Birligi politikasini Sultan II. Abdiilhamit yénetiminde en
canlt sekilde uyguladig1 yillarda Misir’da gérev yapmis olmasinin biiyiik bir pay1

vardirt®2,

191 Halep Vilayetinden Dahiliye Nezareti’'ne génderilen 29 Haziran 327/ 10 Temmuz 1911 tarihli yaz1.
BOA. DH. ID. 129/2-1-13; BOA. HR. ID. 1445/46-12.

192 Oppenheim’in tecriibe ettigi ve Sultan II. Abdiilhamit’in uyguladigi Islam Birligi politikasi ile
Oppenheim’in planlar1 arasinda oldukga biiyiik farklar bulunmustur. Ingiltere’nin Berlin Konferansi
ardindan Osmanli Devleti’nin toprak biitiinligiinii destekleme politikasini terk etmesi ve Onemli
gordiigii noktalar1 bizzat isgal ederek devleti pargalama noktasinda Rusya ile ayni yola girmesi iizerine
II. Abdiilhamit’in saltanat1 siiresince uygulayacagi politikasinin ii¢ ayag1 belirlenmistir. Ingiltere ve
Rusya basta olmak iizere Avrupali devletler arasinda bir denge saglamak, Osmanli toplumunu Islam
dini etrafinda toplayarak bir birlik meydana getirmek ve hilafeti basta ingiltere ve Rusya olmak {izere
Miisliimanlarin yasadig1 somiirgesi bulunan devletlere kars1 bir tehdit olarak kullanmak. Ozellikle 1890
yilindan sonra dis politikada Avrupali giicler arasinda denge i¢ politikada ise Islami toplumsal bir
birliktelik yaratma konusunda halifelik kurumu 6nemli bir unsur olarak devreye girmistir. Bu donemde
halifeligin etkisi Ozellikle kiiltiirel alanda kullanilmaya ¢alisilmistir. Avrupali giigler ile somut
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1.4. Tel Halef’e Vanis
1.4.1. Zor’a Gidisi ve Mutasarrifla Olan Goriismesi

Oppenheim, Rasiilayn kasabasina bagl Tel Halef’e ulasmadan 6nce, bdlgenin
bagli oldugu Zor Vilayeti'ne gitmis ve burada Mutasarrifla bir goriisme
gerceklestirmistir. Bu goriismenin  ardindan Dahiliye Nezareti'ne Oppenheim
hakkinda bilgi veren Zor Mutasarrifi Celaleddin Bey, Oppenheim’in yaninda memur
olarak Miize Mudiirliigii tarafindan atanan Ahmet Diirri Bey’in bulundugunu
bildirmistir. Oppenheim’mn Halep’ten bulunduklari bdlgeye bir bucuk giin olan
mesafeyi, ¢olii dolagarak 15 giinde geldigini sdyleyen Celaleddin Bey, Oppenheim’in
yine boyle dolasarak Tel Halef’e gidecegini sodyledigini yazisina eklemistir.
Oppenheim’in gidecegi yerlere dolagarak gitmesinin nedenini bu bolgedeki arazileri
goriip, anlamak istemesine baglayan Celaleddin Bey, Oppenheim’in yaninda, Ahmet
Diirri Bey’den baska, birisi erkan-1 harbiye ihtiyat zabitlerinden olmak {izere 2
miihendis, bir doktor ve bir de katip bulundugunu bildirmistir. Terciiman olarak Cebel-
i Liibnanlt iki kisinin bulundugunu ve yanlarinda korunmalar1 i¢in yeterli memur
bulundugunu sdylemistir. Hem memurlara hem de Diirri Bey’e sifahi talimat verdigini
belirten mutasarrif, Oppenheim’la olan goriismesi sirasinda, Oppenheim’imn Tel
Halef’e ¢ok biiyiik binalar yaptiracagini sdylemesi iizerine, kaz1 bolgesine kazi
stiresinde kullanilmak iizere, kaz1 evi isini gérecek gecici barakalar yaptirabilecegini
sOyledigini yazmistir. Bunun disinda Oppenheim’in Tel Halef’e 3 biiyiik sandik bitki
ve zahire tohumu gonderdigini ve birkag¢ yiiz doniim arazi talep ettigini bildirmistir.
Az dnce sOyledigi biiyiik binalar insa ettirecegi sozii ile bunlar birlikte diigiinen ve bu
duruma anlam vermekte zorlanan mutasarrif Celdleddin Bey “Bu orada asar-: atika
mi taharri edecek yoksa c¢iftlik mi ihdas eyleyecek?” diye sormaktan kendisini

alamamustir. Ayrica Oppenheim’mn goriistiigli seyhlere ve bedevilere, Osmanl

problemler yarabilecek olan siyasi bir yaklagim giidiilmemistir. Eraslan, II. Abdiilhamit ve Islam, s. 232.
Oppenheim ise halifelik kurumunu ve bunun etrafinda olusturulacak olan Islam birligini tamamen siyasi
amagclar igin kullanmak istemistir. Oppenheim’in bu planlarindan bekledigi &zellikle Ingiltere’nin
sémiirgelerinde yasayan -ki buna Misir’dakiler de dahil- Miisliimanlarin ayaklanarak Ingiliz yonetimine
son vermeleri olmustur. Bundan sonra Almanya’nin bu bolgelerde yeni kurulacak devlet ve
hiikiimetlerle olan iliskilerini gelistirmeyi hedeflemistir.
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Hiikiimeti’nin onlar hakkindaki idare ve muamelesinden memnun olup olmadiklarini

sordugunu, bu hal ve hareketlerinin dikkat ¢ektigini belirtmistir'®,

Celaleddin Bey’in raporunda bildirilen durumlar Dahiliye Nezareti tarafindan
Hiiseyin Kazim Bey’in bahsettigi gizli siyasi ama¢ ve hedefler kapsaminda
degerlendirilmis ve Istanbul’daki Alman Sefaretiyle iletisime gecilmesi i¢in biitiin
bilgiler Hariciye Nezareti’ne iletilmistir'®. Sefarete Oppenheim’m bu faaliyetleri ve
sOzleri bildirilmis, sefaret de daha dnce Oppenheim’in Misir’da gérev yaptigi siire
zarfinda Ingiliz ve Fransizlarm onun hakkinda yaptiklari suglamalara verdiklerine
benzer tarzda bir cevap vermistir. Oppenheim’in bu faaliyetleri tamamen
reddedilmemekle birlikte onun “zengin ve serriyat ve tetkikat-: fenniyeden zevk alir”
bir kisi oldugu belirtilmis ve eskiden medeniyetler merkezi olan bu bolgede yasayan
insanlarin adetlerini arastirmasinin, ahlaklarina dair sorular sormasinin arkasinda illa
da gizli siyasi hedefler aramamak gerektigi bildirilmistir. Hariciye Nezareti de
Sefaretten gelen bu agiklama tizerine durumu kabul etmis ve Sefaretin sdylediklerine
itiraz edilmemistir. Bunun ardindan Hariciye Nezareti, Dahiliye Nezareti’ne yazdigi
yazida diger konulardan, Oppenheim’in tohum getirmesi hakkinda, “eger tohum
getirdiyse vergisini verir” demis, fakat tarim yapmak igin arazi talebi hakkinda bir
yorum yapilmamis, yani bu istek dolayli olarak reddedilmis, yaptiracagi biiylik binalar

icin ise ruhsat almadan bdyle bir sey yapamayacagini sdylemistir'®®. Dahiliye Nezareti

1937 or Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 5 Temmuz 327/ 18 Temmuz 1911 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-14; BOA. HR. ID. 1445/46-13.

194 Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiye Dairesi 2. Sube’den Hariciye Nezareti’ne gonderilen 6
Temmuz 327/ 19 Temmuz 1911 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-12-2; BOA. HR. ID. 1445/46-14.
1% 1911 yilinda Oppenheim ve Kahire Ulusal Kiitiiphanesi eski miidiirlerinden Bernhard Moritz,
demiryolunun Habur vadisinden gececek kisimlari i¢in bu bolgede yasayan Arap ve Kiirt agiretlerin
isbirligini saglamislardir. Oppenheim ve Moritz bolgeden gegecek demiryoluna itiraz edebilecek
konumda olan agsiretleri de birbirlerine diistirerek bu ihtimali ortadan kaldirmak istemistir. Bu
faaliyetlerle ayni1 zamanda Irak’ta bagka bir Alman arkeolog grubu baslarinda Friedrich Sarre bulundugu
halde kaz1 yaptiklar1 bélgede yasayan Arap asiretlerle yakin iliskiler kurmustur. Yine Dogu hakkindaki
eserleri Almanlar tarafindan yakindan taninan bir Avusturyali olan Alois Musil, Sina ¢oli, kuzey
Arabistan ve gliney Mezopotamya bdlgelerindeki Arap asiretlerle temas kurmustur. Oppenheim, 1909
yili Haziran ayinda yazdig1 bir raporda, ingilizlerin en biiyiik iki Arap agireti olan ibn Resit ile Ibn Suud
arasindaki anlagmazliklarin biiylimesi ve ¢6ziimsiiz kalmasi i¢in, Kuveyt Seyhi araciligiyla bolgeye
silah sokarak miidahale ettiklerini belirtmistir. 1909 y1l1 Aralik ayinda Alman Digisleri Bakanlig1 adina
Yemen’de bulunan Hermann Burchardt isimli bir kasif burada dldiiriilmiistiir. Ingilizlerin Arap asiretleri
arasindaki giic miicadelesine bolgeye silah sevk ederek miidahalede bulunduguna dair raporlar sadece
Oppenheim tarafindan yazilmamus, Bagdat’taki Alman elgisi Hesse de Ingilizlerin Arap asiretleri
arasinda Osmanli karsit1 bir koalisyon kurmak igin ¢aba harcadiklarin belirtmistir. McKale, Germany
and the Arab, s. 318-320; Konu hakkindaki Osmanli Arsivi belgeleri de McKale’in bu iddialarim
dogrulamaktadir. Oppenheim bir taraftan Tel Halef’te kaz1 yaparken diger taraftan bolgedeki asiretler
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de Hariciye Nezareti’nden aldig1 bu teblig lizerine Zor Mutasarrifligin1 bilgilendirmis
ve Mutasarrifin biitiin ¢abalarina ragmen, Oppenheim’in yapacagini agikca sdyledigi
ve ileride blyik problemlere neden olacak bu faaliyetleri erkenden engellemek icin

bir sey yapilmamustir'®®,

1.4.2. Yabancilarin Rasiilayn Bolgesinde Arazi Satin Almasi

Oppenheim, kazi yapacagi Tel Halef’e ulasmadan 6nce, Zor Mutasarrifligi, Tel
Halef’in de bagli oldugu Rasulayn bélgesinde arazi satin almak isteyen kisilerin
goriilmeye basladigini ve bu kisilerin Beyrut’taki yabanci tiiccarlar adina bu bolgeden
arazi satin almaya basladiklarini bildirmistir. Bolgede toprak alim-satimi i¢in gerekli
islemleri Mardin’de yaptiran bir arazi alig-veris sirketinin kuruldugu belirtilerek
Diyarbakir ve Mardin’deki mutasarrif ve valilerin de durumdan haberdar edilmeleri

istenmisgtirt®’.

Bolgedeki arazi sahiplerinin haberi olmadan yapilan bu satiglara Zor’da onay
verilmeyecegini 6n gorerek Mardin’e bagvuran bu kisiler hakkinda gerekli igslemlerin
yapilmasi ve Zor’a bagli olan bolgelerde yapilacak arazi alim-satim islemleri i¢in

baska yerlere miiracaata izin verilmemesi gerektigi yazilmistir!®®

. Ayrica bu konu
hakkinda Diyarbakir vilayetine de bdyle miiracaatlar olup olmadigt sorulmustur.

Gorevine yeni atanmis bulunan Diyarbakir valisi Hiiseyin Celal Bey®® ise verdigi

ile temas kurmus ya da daha onceki sehayatlerinde kurdugu temaslart gelistirmigtir. Bunun amaci da
bolgeye gelmekte olan Bagdat Demiryolu’nun yapiminda ortaya ¢ikabilecek sorunlari engellemek ve
bolgedeki asiretlerin bu konuda destegini saglamak olmustur. Hariciye Nezareti’'nden Dahiliye
Nezareti’ne génderilen 4 Agustos 327/ 17 Agustos 1911 tarihli yazi. BOA. HR. ID. 46/10.

19 Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiye Dairesi 2. Sube’den Zor Mutasarrifligi’na gonderilen 17
Agustos 327/ 30 Agustos 1911 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-20.

197 Zor Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 12 Temmuz 327/ 25 Temmuz 1911 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-16.

198 Zor Mutasarriflig1’ndan Mardin Mutasarrifligi’na gonderilen 18 Haziran 327/ 1 Temmuz 1911 tarihli
telgrafname suretidir. BOA. DH. ID. 129/2-1-17.

19 Kavurzade Hiiseyin Celdl Bey: Giritli olup 1866 yilinda diinyaya gelmistir. Kandiye’de riistiyeye
gittikten sonra Galatasaray idadisine gitmis ve buradan da miilkiyeye ge¢mistir. Egitimini 1888’de
tamamlayan Celal Bey, Bursa ve Kudiis’te Sultan II. Abdiilhamit tarafindan agilmis okullarda
ogretmenlik yapmustir, Daha sonra Diyarkabir Idadisi’nin miidiirliigiine atannis, 1894 yilinda ise Van
Maarif Miidiirii olmustur. 1899 yilinda Halep kaymakami olarak atanmigtir. Uzun siire Trablusgarp’ta
valilik yaptiktan sonra II. Mesrutiyet’in ilaninin ardindan Kerbela’ya mutasarrif olarak gitmistir. 1910-
1911 yillarinda Basra Valiligi’nde bulunmus buradan da Diyarbakir’a atanmistir. 1911-1913 yillan
arasinda Diyarbakir Valiligi yapmistir. Buradan kisa bir siireligine Bagdat’a gonderilse de 1914 yilinda
6 ay daha Diyarbakir Valiligi yapmustir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Christoph Herzog, Osmanische
Herrschaft und Modernisierung im Irak: Die Provinz Bagdad, (1817-1917), University of Bamberg
Press, Nirnberg 2012, s.192-193.
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cevapta kendilerince bdyle bir seyin fark edilmedigini ve bu alig-verise dair ellerinde
resmi evrak, numara ve tarih varsa bununla ilgili sorusturma yapilabilecegini
soylemistir?®, Zor Mutasarriflign kendi yiiriittiigii sorusturma neticesinde Rasiilayn
bolgesinde yabanci sirketler adina arazi satin alan kisilerin isimlerini tespit etmis,
bunlarin kimlerden ne kadar degerde arazi satin aldiklarin1 da 6grenmistir. Bu kisilerin
arazi sahiplerinin haberi olmadan dogrudan muhtara hilat ve hediye vererek bu
arazileri satin aldiklar1 ve hatta yakin zamanda Beyrut’tan gelen iki yabanciya satin
aldiklar1 arazilerin gezdirildigi tespit edilmistir. Satin alma islemlerinin onaylandigi
Mardin vilayetine Zor Mutasarriflig1 tarafindan 22 Temmuz 1911 tarihinde yazilan
yazida bu gibi durumlara dikkat edilmesi ve sorumlulugu altinda olmayan bolgelerde

yapilan satislara onay verilmemesine dikkat edilmesi gerektigi bildirilmistir?®.

Diyarbakir Vilayeti, Rasiilayn kazasina ait arazi islemlerinin bolgenin kendi
sinirlarinda  bulunmamast nedeniyle kendileri tarafindan yapilamayacagini ve
bahsedilen tarzda bir islem yapildigina dair de bir kayda rastlanmadigini Zor
Mutasarrifligi’na ilettikten sonra ayrica Dahiliye Nezareti’ni de durum hakkinda
bilgilendirmistir’®?. Satis1 yapilan bu arazilerin Mardin’de onaylandigma dair
kendilerinde bir kayit olmadigin1 sdylemis, buna ragmen Almanlarin 6zellikle Tel
Halef ve ¢evresindeki bolgeye 6zel bir 6nem verdiginin isitildigini ve bu yuzden hem
Mardin hem de Zor Mutasarrifliklarinin kayitlar1 dikkatli bir sekilde tutmasi
gerektigini belirtmistir?®, Dahiliye Nezareti 4 Kasim 1911 tarihinde konuyla ilgili
yaptig1 degerlendirmede, Diyarbakir Vilayeti’nden gelen bilgiler {izerine, arazi alim

sirketinin gercekten arazileri aldigina dair bir kanit bulunamamis olmasina ragmen,

20Djyarbakir Vilayetinden Zor Mutasarrifligi’na cevaben yazilan 23 Haziran 327/ 6 Temmuz 1911
tarihli telgrafname. BOA. DH. ID. 129/2-1-50; Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiye Dairesi 2.
Sube’den Diyarbakir Vildyeti’ne gonderilen 10 Agustos 327/ 23 Agustos 1911 tarihli yazi. BOA. DH.
ID. 129/2-1-15.

21 Zor Mutasarriflii’'ndan Mardin Mutasarrifligi’na gonderilen 9 Temmuz 327/ 22 Temmuz 1911
tarihli telgrafname suretidir. BOA. DH. ID. 129/2-1-17; Zor Mutasarrifigi’nin 9 Temmuz 327/ 22
Temmuz 1911 tarihli telgrafnamesi suretidir. BOA. DH. ID. 129/2-1-50; Zor Mutasarrifligi’nin 18
Haziran 327/ 1 Temmuz 1911 tarihli telgrafnamesidir. BOA. DH. ID. 129/2-1-50.

202 Diyarbakir Vilayetinden Zor Mutasarriflif1’na cevaben yazilan 15 Temmuz 327/ 27 Temmuz 1911
tarihli telgrafname. BOA. DH. ID. 129/2-1-50.

203 Diyarbakir Vildyetinden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 28 Eyliil 327/ 11 Ekim 1911 tarihli yaz1.
BOA. DH. ID. 129/2-1-49.
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biitiin gorevliler dikkatli olmalar1 konusunda uyarilmalarini ve Rastilayn ve Tel Halef

civarinda kanun ve nizama aykiri arazi alim-satimina izin verilmemesi istenmistir?%*,

Bu yazismalarin ortaya ¢ikardigi lizere, Oppenheim’in kazi yerine ulagsmak i¢in
harekete gectigi gilinlerde kazi yapacagi Rasiilayn kasabasina bagli baz1 koylerde,
kanunlara aykiri sekilde arazi alim-satimi yapilmis olmasina ve bu durumun Rastilayn
kaymakamliginin raporlarinda isimler ve aldiklar1 arazi miktarlar1 belirtilmis olmasina
ragmen, bu durum tapu veya senet gibi somut kanitlarla ortaya konulamamistir. Buna
ragmen, satilan arazilerin yeni sahipleri olan yabanci uyruklu sahislara gezdirildigi de
kesin suretle tespit edilmistir. Oppenheim’in da seyahatine basladigi Beyrut’tan gelen
bu sahislarin, Berlin- Bagdat demiryolunun 6nemli bir istasyonu olacak olan ve normal
sartlarda arazi alim-satimi1 yasaklanmis olan bu bolgede, isglizar muhtar ve memurlari

kullanarak arazi satin aldiklar1 anlasilmistir.
1.4.3. Oppenheim’in Rasiilayn’da Izinsiz Arazi Satin Almaya Caligmasi

Oppenheim da bolgeye ulastiktan sonra benzer isteklerde bulunmus ve zaten Zor
Mutasarrifi ile olan goriismesinde agikca ifade ettigi tizere, bolge arazisini tanimaya
ve 0grenmeye caligmistir. 1 Temmuz 1912 tarithinde Oppenheim’in bu faaliyetleri
Dahiliye Nezareti’ne bildirilmis ve bu bolgede arazi alim-satiminin yasak oldugu
yolunda Almanya Sefareti vasitasiyla kendisine resmi tebligatta bulunulmasi

istenmistir.

Zor Mutasarrifligi’nin belirttigine gore, Oppenheim, Tel Halef’te kazisini
yaparken, bir yandan da adi senet?® diizenlemek suretiyle arazi satin almaya
baslamistir. Bagdat Demiryolu giizergahinda bulundugundan bu bolgedeki arazi alim-
sattmiin yasaklanmis oldugunu belirten Mutasarriflik, ayrica Diyarbakir Vilayeti
tarafindan iskan edilecek asiretlere tahsis edilen arazinin bir kisminin da bu bolgede
bulundugunu bildirmistir. Kisiler arasinda diizenlenen adi senetlerin resmi olarak

hicbir kiymeti olmamasma ragmen, bu durumun ileride yasanabilecek olan bir

204 Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiye Dairesi 2. Sube’den Zor Mutasarrifligi’na gonderilen 22
Tesrin-i evvel 327/ 4 Kasim 1911 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-48.

205 Adi senet iki kisi arasinda diizenlenen ve yetkili bir mercinin onay1 olmadan sadece kisiler arasinda
kalan senet ¢esididir. Bu yiizden resmi bir onay olmasa bile Osmanli Devleti’nde yliriirlilkte olan
kapitiilasyon hukuku sayesinde yabancilarin hak iddia etmesinin 6niinde bir engel olusturmayacagi 6n
gorilmiistiir.
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anlagsmazlikta hiikiimete sorun c¢ikarabilecegi 6n goriilmiis ve Oppenheim’in bu
faaliyetlerinden vazgegirilmesi istenmistir’®. 12 Ekim 1912 tarihinde, ileride
goriilecedi lizere, Oppenheim’in inga ettirdigi bina ilgili yasanan bir problem iizerine
Hariciye Nezareti’ne verdigi bir sozli notada, bu duruma da deginen Almanya
Sefareti, Oppenheim gibi {inlii bir kisinin kanunlara aykir1 olarak toprak satin aldig1
seklindeki sOylentileri Hariciye Nezareti’nin ciddiye alarak kendilerine iletmesini
teessiifle karsiladigini belirtmistir. “Ahlakinin ve iiniiniin” Osmanl Hiikiimeti’nce 1yi
bilindigi belirtilen Oppenheim’in, bu su¢clamay1 siddetle reddettigini bildiren Sefaret,
Oppenheim’in  ¢aligmalarmin  en Onemli amacinin Osmanli  Miizelerinin
koleksiyonlarini zenginlestirmek oldugunu belirtmistir. Oppenheim’in bu amacini bir
tiirlii kavrayamamis olan yerel gorevlilerin ona karst olan tutumlar1 bu notada sikayet

edilmistir?"’.

Oppenheim’in, kazi bolgesinde arazi satin aldig ile ilgili iddialari, resmen ve
siddetle reddetmesi tizerine Zor Mutasarrifligi’ndan, Oppenheim’in senet karsiligi
arazi satin aldigin1 somut olarak ispatlamasi ve bununla ilgili belgeler varsa bunlari
Dahiliye Nezareti'ne géndermesi istenmistir’®®. Zor Mutasarriflig1 bu istege verdigi
cevapta, Oppenheim’in bolgede arazi satin aldig1 bilgisine Rasiilayn liva meclis iiyesi
Hac1 Abdullah Efendi tarafindan yazilan tahrirat sonucu ulasildigin1 ve hemen
kaymakamliga haber gonderilerek bolgenin Bagdat Demiryolu gilizergahinda olmasi
nedeniyle arazi alim-satimmin yasak oldugunun soylendigini bildirmistir.
Mutasarriflik biitiin olaymn Rasiilayn meclis tiyelerinden birinin ihbar1 sonucu ortaya
ciktigini, kendilerinin de tedbir amacli Oppenheim’in uyarilmasini istediklerini

sdyleyerek durumun bundan ibaret oldugunu belirtmistir?®®.

206 Zor Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 18 Haziran 328/ 1 Temmuz 1912 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-88; Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne génderilen 7 Temmuz
328/20 Temmuz 1912 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-85; Dahiliye Nezareti bu konu hakkinda bir
cevap alamamasi lizerine Hariciye Nezareti’ne tekrar bir yaz1 gondermis ve gerekli tebligatin yapilip
yapilmadiginin bildirilmesini istemistir. Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 11
Temmuz 328/ 24 Temmuz 1912 tarihli yazi. BOA. HR. ID. 1445/54-1.

207 Almanya Sefareti’nden alman 12 Ekim 1912 tarihli sifahi takrir terciimesidir. 1 Tesrin-i evvel 328/
14 Ekim 1912. BOA. HR. ID. 1445/55-3-1; BOA. HR. ID. 1445/55-4-1,2.

208 Dahiliye Nezareti’nden Zor Mutasarrifligi’na gonderilen 9 Tesrin-i evvel 328/ 22 Ekim 1912 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-107.

209 Zor Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne génderilen 13 Tesrin-i sani 328/ 26 Kasim 1912 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-113; Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 1 Kanun-u
evvel 328/ 14 Aralik 1912 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-114.
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1.4.4 Oppenheim’in Kaz1 Arazisi Uzerinde Karsilastigi Sorunlar

Kendilerine ait olan arazilerin yabanci birisi tarafindan kazilmasina ve “talan
edilmesine” tepki gosteren Rasiilayn ahalisinden Ahmet Bey, bu tepkisini telgraf
yoluyla Istanbul’a da ulastirmistir®'?, Sadece telgraf cekmekle yetinmeyen Ahmet Bey,
Rasiilayn’a yakin bulunan Viransehir’e giderek, burada yeminli ifade de vermistir. Bu
ifadede Ahmet Bey’in sikdyet ettigi konular arasinda, Oppenheim’mn ilk geldiginde
acikladiginin aksine, kazinin 6zel miilke denk gelen kisimlari i¢in 6deme yapmamasi,
bos araziler iizerine binalar yaptirmasi ve getirdigi isciler ile durmadan kerpic
kestirmesi olmustur. Bu araziye biiyiik bir bina yaptirmaya niyeti oldugundan bahisle,
kendi arazisi tstiinde firin yaptirip, kuyu agmasindan ve kendi topragini kullanarak
kerpi¢ yaptirmasindan sikdyet etmistir. Oppenheim’in kazi izninin iptal edilmesini
isteyen Ahmet Bey, Tel Halef tepesinde Miisliimanlarin mezarliginin bulunmasi

nedeniyle burasinin da kazilmasinin yasaklanmasini istemistir?!,

Dahiliye Nezareti, Ahmet Bey’in ifadesi kendisine ulastiginda, bir sorusturma
baglatilmasini istemis ve bolge ahalisinin sahip oldugu topraklar Uzerinde izinsiz bir
kaz1 yapildiginin tespiti halinde, kazinin derhal men edilmesini gerektigini
bildirmistir?2, Bolgenin, gercekten sikdyet sahibi Ahmet Bey’in arazisi oldugunun
anlagilmasi {izerine ise Oppenheim’in, Ahmet Bey ile uzlagmaya varmasi kendisine
teklif edilmistir?®. Bu sirada baska bir mevzu ile ilgili sikdyette bulunan Oppenheim,

Ahmet Bey’in Tel Halef’te arazi sahibi oldugu iddiasiyla kendisinden tazminat talep

210 Cegenzade Ahmet’ten Dahiliye Nezareti’ne gonderilen tarihsiz yazi. BOA. DH. iD. 129/2-1-19.

211 Cecen kabilesinden Ahmet Bey’in 14 Eyliil 1911 tarihli ifadesi. BOA. DH. ID. 129/2-1-41-1,2.
Diyarbakir Vilayetinden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 27 Eyliil 327/ 10 Ekim 1911 tarihli yazi. BOA.
DH. ID. 129/2-1-40.

212 Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiye Dairesi 2. Sube’den Diyarbakir Vilayeti’ne génderilen 13
Tesrin-i evvel 327/ 26 Ekim 1911 tarihli yaz1. BOA. DH. ID. 129/2-1-39; Diyarbakir Valisi Celal Bey,
Ahmet Bey’in basvurusunu Viransehir’e gelerek buraya yapmasmin usulsiiz oldugunu belirterek,
Rasiilayn’in Zor Sancagina bagli oldugunu vurgulamig ve Ahmet Bey’in bir sonuca ulagabilmesi i¢in
Zor Mutasarrifligina bagvurmasi gerektigini sdylemistir. Diyarbakir Vilayetinden Dahiliye Nezareti’'ne
gonderilen 16 Tesrin-i evvel 327/ 29 Ekim 1911 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-51. Dahiliye
Nezareti’nin 4 Kasim 1911 tarihli yazisinda ise Oppenheim’in izin belgesinin incelenmesi, eger arazi
sahiplerinin topraklarinda onlarin rizas1 olmadan bir kaz1 yapiliyorsa kaziya son verilmesi ve yapilacak
sorusturmanin sonucunun kendilerine bildirilmesi istenmistir. Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiye
Dairesi 2. Sube’den Zor Mutasarrifligi’na gonderilen 22 Tesrin-i evvel 327/ 4 Kasim 1911 tarihli yazi.
BOA. DH. ID. 129/2-1-48.

213 Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiye Dairesi 2. Sube’den Zor Mutasarrifligi’na gonderilen 14
Tesrin-i sani 327/ 27 Kasim 1911 tarihli yaz1. BOA. DH. ID. 129/2-1-53.
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ettigini ve Raslilayn kaymakaminin da bu konuda onu tesvik ederek destekledigini
belirtmistir. Zor Mutasarrifi Celaleddin Bey ise, Ahmet Bey’in araziye sahip oldugu
iddiasimin kendilerindeki kayitlarda tespit edilemediginin Rasiilayn kaymakamligina
daha once de iletilmis oldugunu sdylemistir’4. Buna ragmen Openheim’mn sikayet
ettigi konular tlizerine agiklama yapan Rasiilayn Kaymakami Esat Sezai Bey, bolgeye
ilk geldiginde Oppenheim’in, Cecenzade Ahmet Bey’in arazisini almak i¢in kendisine
150 lira teklif ettigini, fakat Oppenheim’in alacagi bu arazide ziraat yapmak istemesi
gibi sebeplerden Otiirii, yerel hiikiimetin yapilacak olan satisa onay vermedigini ve ikisi
arasinda yapilan mukaveleyi onaylamadigini belirtmistir. Bundan sonra Oppenheim
tarafindan arazi meselesinde yeni bir teklif yapilmadigini ve bu sikayetnameyi yazdig
sirada Ahmet Bey’in arazisinde bulunan ve kendisine ait olan de§irmen taslarinin
Oppenheim’in ameleleri tarafindan izinsiz olarak alinmalar iizerine, Ahmet Bey’in
Oppenheim’a miiracaat ettigini belirtmistir. Oppenheim’in Ahmet Bey’e taglarin kuyu
yapilmak i¢in alindigim1 ve bedelini 6deyecegini belirterek Urfa’ya gittigini

eklemistir?®.

Ahmet Diirri Bey de Miize Mudiirligiine gonderdigi 14 Kasim 1911 tarihli
raporunda bu konuya deginmistir. Tel Halef tepesinin iicra bir kisminda bir takim
kerpigten yapilmis kuliibeler oldugunu belirten Ahmet Diirri Bey, ahaliden Ahmet Bey
isimli birisinin kuliibelerin ve dolayisiyla arazinin kendisine ait oldugunu beyan
ettigini bildirmistir. Ahmet Bey’in bu bolgede kazi yapilmasina izin vermeyecegini
sOyledigini ileten Ahmet Diirri Bey, iki ay kadar 6nce Zor Mutasarrifligindan bdlgenin
kimsenin arazisi olmadigina dair yazi1 geldigini eklemistir. Ahmet Bey’in
engellemeleri nedeniyle o bolgede kaziya baslanamadigini belirten Ahmet Diirri Bey,

bolgede kimlerin arazi sahibi oldugunun agik¢a kendilerine bildirilmesini istemistir®®.

214 Ahmet Bey’e ait olan arazi hakkinda Rasiilayn ve Zor’daki kayitlar birbirini tutmadigindan iki taraf
da iddialarinda hakli gériinmektedir. Oppenheim kazi i¢in izin almadan &nce bdlgede kimsenin sahsi
arazisinin bulunmadigimi teyit ettirdigini belirtirken Zor’daki kayitlara gore hareket etmis
goriinmektedir. Buna ragmen kazinin yapilacag: arazinin bir boliimiiniin Ahmet Bey’e ait oldugu hatta
iizerinde terk edilmis bir kuliibe bulundugunun ortaya ¢ikmasindan sonra Oppenheim da bu durumu
kabul etmek zorunda kalmugtir. Zor Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezaretine gonderilen 16 Tesrin-i sani
327/29 Kasim 1911 tarihli yazi. BOA. DH. iD. 129/2-1-57.

215 Rasiilayn Kaymakamligi’'ndan alinan 27 Tesrin-i sani 327/ 10 Arahik 1911 tarihli tahrirat sureti.
BOA. DH. ID. 129/2-1-65.

216 Te] Halef Hafriyat Komiseri Ahmet Diirri Bey’den Zor Maarif Miidiirliigii’ne génderilen 14 Kasim
1911 tarihli yazi. AMA. 64/ 959.
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Dahiliye Nezareti’'nin Onerisinden anlasilacagi iizere Oppenheim’in kazi
yapacagl yerdeki arazileri satin almasina ve bu konuda arazi sahipleri ile pazarlik
yaparak uzlasmasina izin verilirken, kaz1 bolgesi disindaki yerlerde bu tarz hareketine

ve arazi satin almasina izin verilmemistir.
1.4.5. Oppenheim’in Kazi Bélgesi ile Tlgili Goriisleri

Oppenheim, Tel Halef ile ilgili yazdigi kitabinda bu kasabanin en yakin sehirler
olan Mardin, Urfa ve Zor’a bile ¢ok uzakta oldugunu ve bu sehirlerin sadece yerel
Araplarin ihtiyaglarini karsilayabilecek diizeyde gelismis olduklarini sdylerken, kendi
ihtiyac1 olan malzemeleri Avrupa’dan getirttigini ve bunlar1 develer sirtinda ¢ok zor
sartlarda 20 giinde Tel Halef e tagitmak zorunda kaldigin1 yazmistir. Taginan egyalar
arasinda bilimsel aletler, kazi aletleri, 12 vagonluk bir dekovil hatti, biiyiik bir bina

yaptirmak icin gerekli olan neredeyse biitiin malzemeler oldugunu belirtmistir?'’.

“1911 yilhindaki ilk kazi girisiminin haziwrliklar: kolay olmadi. Tel Halef en yakin
sehirler olan Deyr-i Zor, Mardin ve Urfa’ya giinlerce uzakliktaydi. Bu sart ise sadece
Araplarin gereksinim duyduklar: yardim malzemeleri tasidiklarinda gecerliydi. Ben
ise kazi igin ve ayrica Tel Halef’te yasayabilmek i¢in gerekli olan her seyi develerin
swrtlarinda Halep 'ten oraya tasitmak zorundaydim. Avrupa’dan getirilmis arastirma
esyalari, bilimsel aletler, kazi arag-geregleri, 12 vagonlu bir dekovil ve kazi yerine
insa edecegimiz ev icin gerekli olan neredeyse her sey. Bunlar yaklagik 1000 develik
bir kervanla Halep 'ten Tel Halef’e giivenlik gerekgeleriyle tek bir yoldan yaklasik 20

giinde tasindi®**8.”

Bu agiklamada Oppenheim’in eselerinde sik sik karsilasilan durum tekrar
kendini gostermektedir. Tel Halef’e olan seyahati i¢in yaninda getirdigi
malzemelerden bahsederken, kazi ile ilgili olanlar1 bir bir siralayan Oppenheim,
bolgeye ekmek ve tarimini yapmak i¢in getirdigi sandiklar dolusu tohum ve zahireyi
sOylemeyil unutmus goriinmektedir. Yine Zor Mutasarrifi ile olan goriismesini

anlatirken de tekrar eden durumda, Tel Halef’e biiyiikk bir bina yaptiracagin

217 Gossman, The Passion of, s. 125; Oppenheim, Tell Halaf, s. 11; Teichmann Faszination Orient, s.
57.
218 Teichmann Faszination Orient, s. 184; Oppenheim, Tell Halaf, s. 11
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sOyledigini belirtirken, tarim yapmak ic¢in arazi talep ettigini yazmamistir. Ayrica
eserinde yol sartlarindan ve develerin yavaslhigindan dolay1 20 giin siirdiigiinii iddia
ettigi yolculugun aslinda, bolgeyi geze geze ve etrafi inceleyerek dolasmasindan
dolay1 bu kadar uzun siirdiigii, gittigi yolun normalde bir bucuk giinde asilabilen bir
mesafe oldugu anlasilmaktadir. Ayrica bu 6rnekte de goriildiigii gibi Oppenheim’in
anlattig1 ve arastirma eserlerde verilen malumat ile Osmanl arsiv belgelerinde yer alan
bilgiler arasinda farkliliklar bulundugundan, bundan sonraki olaylarda, bu kaynaklar
birlikte degerlendirilip bir sonuca ulasilacaktir. Oppenheim’in yazdiklarinda bazi
bilgilerin eksik olmasi1 ya da bazi olaylarin yazilmamasi, heniiz Misir’da bir disisleri
gorevlisiyken yazdig1 raporlarinda da goriilen ve kendisini 6n plana ¢ikarip, yaptigi
isteki 1y yonleri vurgulamak isteyen lislubuyla Ortiislirken, bu sirada baz1 gergekleri
de kasith olarak yazmadigi ve aslindan farkli olarak anlattig1 ortaya ¢ikmaktadir.
Ayrica Oppenheim’in Tel Halefle ilgili kitabin1 yazdigi tarihte ikinci Alman
Imparatorlugu yikilmis, kendisinin neredeyse biitiin kariyeri boyunca takip ettigi
politika ¢cokmiistiir. Almanya’nin bir diinya giicli olmasi icin gerekli kaynaklara sahip
oldugu diistiniilen Osmanli Devleti’nde faaliyetlerde bulunmus olan Oppenheim’in
hersey bittikten sonra bu ayrintilara girmemesi anlasilabilir olsa da onun yazdiklarinin
cesitli arastirmacilar tarafindan gerektigi gibi tahlil edilmeden kullanilmasi tarih

yazimi agisindan biiyiik problemler olusturmustur.

Oppenheim’in hikayenin kendi tarafin1 anlatmaktaki basarisi, glinlimiize kadar
gelen tarih yazimim etkilemis ve bolge halkinin Oppenheim’in kazis1 ya da bolgeye
gelmesi ile ilgili ne diisiindiigii ya da Oppenheim’in bdlgeye gelmesinin yerel halk
acisindan nasil sorunlara neden oldugu konular1 higbir zaman gilinyliziine ¢ikmamis ve

bu kisilerin degerlendirilmesi Oppenheim’in merhametine terk edilmistir.

Ornegin bolgede kendisine siirekli sorun ¢ikaran Cerkesler?’i yagmaci olarak

nitelendiren Oppenheim, birbirlerini ve bolge halkini yagmalayan ve bu yagmalar

219 Oppenheim bolgede yasayan halki Cegen kabilesinden Cerkesler olarak nitelendirmis ve 30 y1l kadar
Once savastan kagip, Kafkasya’dan gelerek bolgeye yerlestiklerini belirtmistir. Teichmann, Faszination
Orient, s. 178-179. Oppenheim’in bahsettigi savas Kafkasya’daki Cerkeslerin soykirima ugradiklar
Kafkas-Rus savasi olup bu savas sirasinda ve sonrasinda 1860’11 yillarda bir¢ok Cerkes Osmanli
topraklarina sigimmustir. Oppenheim, eserinde Rasiilayn bolgesinde yasayan halktan hep Cecenler
olarak bahsetse de bu calisgmada Oppenheim’dan alintt yapilmayan yerlerde Cerkesler terimi
kullanilmustir. Cilinkii bugiin hala bolgede yasamaya devam etmekte olan insanlarin Cegenler ile bir
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yiiziinden siirekli teyakkuz ve savas halinde olan, fakat kendisine diismanlik
gostermemis ve kendisini taraflarina kazanmak i¢in ona iyi davranmis Bedevi agiretleri
hakkinda gilizellemeler yapmistir. Hatta Oppenheim’in iyi iliskiler iginde oldugu Milli
ve Sammar asiretlerinin yagmacilik yiiziinden sik sik karsiya geldikleri bu donemde,
Oppenheim bu olaylar1 bildigi halde bunlar iizerinde durmamis ve onun yerine
Bedevilerin ne kadar cesur olduklarini ve ne kadar 6zgiin bir yasam tarzlar1 oldugunu

anlatmayi tercih etmistir??°.

“Tel Halef’e 1911 yilinda geldigimde Milli Asireti nin giiclii reisi Ibrahim Pasa
diismiistii. 1908 yilinda Sultan Abdiilhamit’in emriyle 1000 kadar adamiyla beraber
Hicaz Demiryolu’nun yapimini giivene almak icin Sam’da bulundugu sirada Sultan’in
ani diististi sonrast adamlariyla beraber Viransehir’e gelmisti. Yeni Jontiirk hiikiimeti
biitiin yeni silahlari i¢in ondan vergi talep etmisti. Bunu reddettigi zaman ise komsu
asiretlerin de yardimiyla Tiirk ordusu ona karsi harekete gecti. Viransehir Tiirk
topcularinin atesine maruz kaldi. Ibrahim Pasa Rasiilayn’a ¢ekildi. Burada Cecenler
de ona karsi duruma gecti ve sonunda hasta ve yagsl Ibrahim Pasa kagarken ¢olde
neredeyse yalmz basina “Tell Hessetsche” yakinlarinda oldii.  Ibrahim Pasa nin
mirasi hanedaninda kaldi. Pasa’min oliimiinden sonra ailenin ydnetimini zeki ve
yetenekli ilk karisi Sitte Chansa ele aldu. Ilk is Jontiirk yonetimiyle baris yapmak oldu.
Bundan sonra Milli agiretin refahi geri geldi ve Ibrahim Pasa zamaninda gésterilen
saygi tekrar gosterilmeye baslandi. Ibrahim Pasa’min ogullar: yetenekli insanlardi.
Babalari tarafindan ozgiir ruhlu ve mert olarak yetistirilmislerdi. Onlar dev
cadirlarimi Tel Halef yakinlarina kurduklarinda atla yanlarina gittim. Bir aile dostu
olarak biiyiik bir sicakkanlhilikla karsilandim. Bana amca diyorlardl ve bugiin hala
ailenin biitiin tiyeleri boyle soyler. Bu deyis (babanin kardesi) bedeviler arasinda ¢ok
ozel bir sayg: ifadesidir ve cok biiyiik bir saygi gostergesidir. Ibrahim Pasa nin
giictiniin yok edilmesinden en fazla Cegenler faydalandi. Sahf’in Tiirk kaymakaminin

manevi destegi ve korumasi sayesinde en biiyiik diismanlari olan Sammar bedevilerini

ilgileri bulunmayip Cerkeslerdir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Ortadogu Stratejik Aragtirmalar Merkezi,
“Suriye Cerkesleri”, Rapor No: 130, Ankara, Kasim 2012.
220 Oppenheim, Tell Halaf, s. 11, 12.
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uzak tutmayr basaryorlar ve kendi yagmaci taskinliklarimi ceza almadan

gerceklestirebiliyorlardi®®.”

Oppenheim, kendisi ile iyi iliskiler icinde olan Milli Asireti’nin bolge halki

tizerindeki etkisini su sekilde ifade etmistir:

“1896°dan itibaren Misir’daki Alman diplomatlarindan biriydim. Kahire den
veni arastirma gezileri diizenledim. 1899 daki yine boyle bir gezi beni Sam’dan
Mezopotamya’ya getirdi. Bu gezi Firat’in iki kolu olan Balikh ve Habur arasindaydi.
Kendini Kiirtler ve bedevilerden aldigi destekle gii¢lendirmis olan Milli asireti reisi
Ibrahim Pasa bu topraklarda hakim konumdaydi. Onun merkezi Urfa ve Mardin
arasindaki Viransehir'di. Gercekten viran halde olan bu yeri Ibrahim Pasa bedeviler
icin onemli bir ticaret merkezi haline getirmisti. Diger agsiret reisleri gibi o da Sultan
1. Abdiilhamit’ten kendi adamlarindan siivari birlikleri olusturma izni almisti. Bu
birlikler Tiirkler tarafindan iyi silahlandiriliyordu. lyi silahlar ve enerjik yapis
sayesinde Ibrahim Pasa Habur ve Balikh arasinda kalan topraklarda hakimiyetini
kurabilmisti. Sadece Urfa ve Mardin gibi biiyiik sehirdeki insanlar oralardaki biiyiik
Tiirk garnizonlar: sayesinde onun korkusu olmadan yasayabiliyorlardi. Sultan’in

tevecciihii sayesinde orada kendi istedigi gibi hareket edebiliyordu®®?.”

Goriildigl gibi Oppenheim ile iyi iliskileri olan Milli Agireti ve Sammar
Asireti’nin bolgede yagmacilik yapmasi 6nemli degilken, bunlar gii¢ kaybedip de
Oppenheim’a karsi hasmane bir tutum igerisinde olan Cegenler bolgeyi kontrol etmeye
baslayinca, bu durumdan sikadyet etmeye baslamistir. Oppenheim’in bu tarafli anlatisi
yiizinden bolgede yasayan Cerkeslerin ve yerel gorevlilerin hem kendi hak ve
hukuklarini, hem de devletin kanunlarii korumak icin verdikleri miicadele gerektigi

gibi anlagilamamustir.

Oppenheim’in bolgedeki yapiyr anlatirken takindign ikiytizli tavrr en giizel
anlatan ornek ise Ermeni is¢iler yerine bolgedeki asiretlerden is¢i almak istemesi

sirasinda kendisini gostermistir.

221 Teichmann, Faszination Orient, s. 184-186.
Teichmann, Faszination Orient, s.177; Oppenheim, Tell Halaf, s.2.
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“200 kadar Ermeniyi hizmetime aldim ve kaziyla ayni zamanda yaptirmak
istedigim evin insaati da basladi. Ama sorunlarimizin sonu heniiz gelmemisti.
Kaymakam ve Cegenler Ermeni is¢ileri gozdagi ile korkutmaya c¢alisiyorlardr ve
onlart sakinlestirmek kolay degildi. Ermenilerin sartlarint diizeltmek i¢in elimizden
gelenin en iyisini yaptik. Kendi hesabimizdan onlar i¢in kendi kéylerinden malzeme ve
ekmek yapabilmeleri icin un getirttik. Fakat bu insanlar hi¢bir sekilde miitesekkir
olmadiklarint kanitladilar ve siirekli zorluk c¢ikardilar. Siddetli sicak yiiziinden
kuruyan bir duvarin ¢okmesiyle meydana gelen bir toprak kaymasi sirasinda ozellikle
inat¢ilardi. Bu olayda bir¢ok is¢i yaralanmig ve geng bir is¢i 6lmiistii. Ben de bu olay:,
Cegenlere bagli olmayan ve tam gécebe olarak ¢adirlarini genelde Cebel el Aziz’in
kuzey yamacina kuran Baggarat el Cebel bedevilerinden is¢i almak igin kullandim.

Seyhleri Muhammed Sultan ile konustum. Gazi idi (vagmaci).

Bana parlayan gozlerle son zamanlarda yaptigi yagmalardan kazandig atlar ve
develerden bahsetti. Ona karmmi sordugumda ise bu iste kazanip kaybettiklerinin
neredeyse ayni oldugunu soyledi. Bunun ardindan ona ¢ok sayida oglan ve kizlarindan
bir miktar ig¢i almay teklif ettim. Onun ardindan kabilesindeki bircok kisiyi is¢i
vermeyi kabul etti. Iscilere ddeyecegim giinliiklerin uygun bir kismini o alacakt.
Bundan baska onun seref ve seyh mevkisine uygun goriiniiste hediyeler de verecektim.
Bu durum seyhin aklina yatti. Ilk kez ondan biiyiik miktarda bedevi is¢i aldik. Bunlar
Ermenilerle birlikte ¢calistilar. Fakat bir siire sonra, her zaman yaygaraci ve idaresi

giic olan Ermenileri Mardin’e geri gonderdim®?®.”

Gorildigi gibi Oppenheim’in isine yarayacak olan ve onunla is yapacak bu
agiret “gazi” idi. Bu asiretin faaliyetleriyle ilgili hi¢bir olumsuzluk bulunmamakta idi.
Fakat ayn1 eylemleri Oppenheim’a kars1 olan Cerkesler yaptiginda, bu durum bolgede
herkesin korktugu, en biiyiik huzursuzluk kaynagi ve yagmacilik olarak yansitilmistir.
Burada dikkat edilmesi gereken nokta, Cerkeslerin yaptiklarini masum gostermek
veya bu eylemleri yapmadiklarini iddia etmek degil, Oppenheim’in ayni tarz eylemler
arasinda kendisini okuyan insanlari bilingli bir sekilde yonlendirme arzusuyla hareket

etmesi olmalidir.

228 Teichmann, Faszination Orient, s.188-189.
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“Cecenler sayica cok kalabalik olmamalarina ragmen Ibrahim Pasa nin
diististinden sonra onun hakim oldugu bélgede boyle bas belast olmuslardi. Biiyiik
bedevi agiretleri hiikiimetin korkusundan Rastilayn ve Safh’daki eskiya yuvalarini
verle bir edemiyorlardi. Rasiilayn c¢evresindeki zayiflayan asiretler tamamen
Cegenlere bagimli olmugslardr ve onlar tarafindan topraklarini onlar igin ekmeye
zorlanwyorlardi. Bundan dolayi Cegenlerden iiriinlerinin sadece kiigiik bir kismini
saklayabiliyorlardi. Calinan mallar Cegenlere para olarak geri doniyordu ve onlar
bu parayr gerektiginde miisterilerine(alicilarina-muvekkillerine) kuclk avanslar
olarak veriyorlardi. Sonug olarak Serabin, Naim ve Harb agiretleri kuskusuz bir
bicimde Cegenlere baglanmisti. Bundan dolay: bu asiretler Cegenlerin baskinlarina
da eslik ediyorlardi. Rasiilayn’daki Cecenler ve kaymakam beni engellemeye
calisiyorlardi ve benim karsimdalardi. Son derece dost¢ca karsilamaya ragmen onlarin
benim girisimimden agirt bir kazang saglama konusunda birbirlerinin miittefiki

olduklar: ¢ok acikti?®.”

Yukarida belirtildigi gibi, Oppenheim’a zorluk ¢ikarmayan ve ona her tiirli
yardimi saglayan agiretler bu topraklara egemenken, bunlarin yerini Cegenlerin almasi
sonucu Oppenheim durumdan sikdyetci olmaya baslamigtir. Oppenheim eserinin
genelinde Cecenlerin neden kendisine karst bu tarz davranmiglar sergilediklerini
aciklama veya bir neden belirtme gere§i duymazken elimizdeki belgelerde bu

tutumlarinin nedeni daha agik olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Oppenheim agisindan Cegenlerin ya da bodlgedeki Osmanli memurlarinin
giicliniin artmast bir sorun teskil etmistir, ¢linkii bu gruplarin Osmanli Devleti’ne
bagliliklar1 konusunda bir tereddiit bulunmamaktadir. Oppenheim her ne kadar bir
taraftan bolgedeki asiretleri Osmanli Devleti ile birlikte hareket etmeye ve onlari
halifenin etrafinda toplamaya caligsa da diger taraftan Almanya’nin bolgedeki ve
temasta oldugu asiretler arasindaki iktasadi varligmmi artirmaya calismistir.
Oppenheim’in ilk amaci bolgede bulunan asiretlerin Osmanli Devleti ile birlikte
hareket etmesini saglayip, Ingiltere ile temas kurmalarini engellemek olmakla birlikte,

ayn1 zamanda Almanya’nin bolgeye once iktasadi olarak yerlesebilmesi i¢in gerekli

224 Teichmann, Faszination Orient, 5.186-187; Oppenheim, Tell Halaf, s. 13-14.
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altyaptyr ve ortami olusturmaya caligmistir. Bu noktada Osmanli Devleti’ne
bagliliklar1 konusunda soru isareti bulunmayan etnik unsurlarin ve kisilerin gii¢
kazanmasii engellemeye calismistir. Almanya’nin bolgede etkisinin artmasi ile
ileride dogrudan temas kuracagi ve gerektiginde koruyuculugunu iistlenebilecegi

asiretlerin gii¢c kazanmasini ise desteklemistir.
1.5. Kazinin Baslamasi ve Ortaya Cikan Problemler

Oppenheim’in kazi yeri olan Tel Halef e ulagsmasi, Zor Mutasarrifi Celaleddin
Bey’in de elestirdigi lizere, toplamda 5 hafta stirmiis ve ancak 28 Haziran 1911°de kaz1
bolgesine ulasabilmigtir. Oppenheim Tel Halef’e varisi ile ilgili olarak kendi eserinde
Istanbul’dan alinan kazi izni ve tavsiye yazilarmin, merkezden bu kadar uzakta isine
hi¢ yaramadiklarim1 iddia etmistir. Bu duruma 6rnek olarak ise bolgede yasayan
Cerkeslerin, Rastilayn kaymakamiyla is birligi i¢inde kendisine zorluk ¢ikarmalarini
gostermistir. Rasililayn’da yasamakta olan Cerkesleri yagmaci olarak nitelendiren
Oppenheim, onlarin geldigi ilk gilinden itibaren kendisine kotli davrandiklarii
sOylemistir. Oppenheim’in kazi bdlgesinden Miize Miidiirliigii’ne gonderilen ilk yazisi
Rasiilayn kaymakamini sikayet etmek i¢in yazilmistir. Bu yazida kaymakamin kaziya
baglanmasini engelledigini soyleyen Oppenheim, Halil Bey’den kendisine yardim

etmesini istemistir??>.

“llk énce bana sezdirmeden, gizlice sonradan ise lafi dolandirmadan
soyledikleri istekleri suydu: Tel Halef"in mal sahibi oldugunu iddia eden kisi ile benim
aramda arabuluculuk yapacaklar ve kazimi zararsiz kabul ettirecekler, ben ise is¢ilere
onlarin belirledigi abartili derecede yiiksek giinliikleri 6deyecektim. Ben ¢adirimi Tel
Halef tepesinin dogusuna dogru kurdum. Ertesi sabah tam ilk kazma vurulacagi sirada
kaymakam yaninda birka¢ Cegen ve jandarma ile beraber kazi yerine, kazi yapmanin

vasak oldugunu bildirmeye geldi.

Benim Istanbul'dan aldigim izin ve Zor Mutasarrifigi'ndan getirttigim yazili
emri hige sayryordu. Ben daha once dikkatli davranmp Tel Halef’in bir kigiye ait

olmayip devletin topragi oldugunu ogrenmistim. Kaymakam, Sogh Ahmet isimli bir

225 Baron Max Oppenheim’dan Miize Miidiirliigii’ne gonderilen 18 Temmuz 327/ 31 Temmuz 1911
tarihli yazi. AMA. 64/3991-2.
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Cegenin Tel Halef’in kendi topragi oldugunu iddia ettigini séyledi ve kazi izninin
gecersiz oldugunu agikladi. Ondan baska Cegenler de bu tepede hak iddia ediyorlardh.
Kazi komiseri Ahmet Diirri Bey 'in miidahalesi bir ise yaramadi. Silahl gii¢ karsisinda
kaziyr ertelemek zorunda kaldim. Sogh Ahmet kazinin devam etmesine izin vermek igin

fantastik bir meblag istiyordu.

Bu zorluklarin iistesinden dostga gelmek istiyordum, ama yine de hemen en yakin
telgraf istasyonunun bulundugu ve iki giin uzaklikta bulunan Viransehir’e bir ulak
yolladim. Deyr-i Zor ve Istanbul’a kaymakama gerekli talimatlarin verilmesi icin

ricalarda bulundum. Birka¢ giin sonra ricalarim gerceklesti®®®.”

Oppenheim’in eserinde bu sekilde yer alan kazinin baglamasina izin vermeme
durumu hakkinda Ahmet Diirri Bey’in Miize Midiirliigiine gonderdigi yazida isin
gercegi daha net bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Ahmet Diirri Bey, Oppenheim’in
elinde tarihi ge¢mis olan ruhsatnameden bagka bir ruhsatname olmadigini belirtmis ve
Rasiilayn kaymakaminin Oppenheim’in elindeki ruhsatnamenin tarihinin ge¢mis
olmasi nedeniyle kazinin baglamasina izin vermedigini bildirmistir. Oppenheim’in
elindeki ruhsatname kazi i¢in ilk izin aldig1 1909 senesine ait oldugundan, elindeki bu
belge ile bolgeye gitmis ve kazi iznini sifahen 1911 senesinde baslamak (izere uzatsa
da bu konuda yerel gorevliler bilgilendirilmemistir. Bu yiizden elinde eski bir
ruhsatname olan Oppenheim, Tel Halef’e geldiginde kaziya baslamasina kaymakam

tarafindan engel olunmustur??’

. Oppenheim’1n sikayetiyle beraber Ahmet Diirri Bey’in
de yazisin1 alan Miize Miidirliigli, hemen Zor Mutasarrifligi’na bir yazi yazarak
hafriyatin baglamasindaki gecikmeden haberdar olduklarini ve Oppenheim’in gecikme
i¢cin gostermis oldugu mazeretin gegerli sayilarak kabul edildigini bildirmistir. Bunun

icin kaziya baslanmasina engel olunmamasinin Rasiilayn kaymakamina teblig

226 Teichmann, Faszination Orient, s.187; Oppenheim, Tell Halaf, s. 14-15.

227 Miize Miidiirliigii'nden Halep Vilayetine gonderilen 19 Temmuz 327/ 1 Agustos 1911 tarihli yaz1.
AMA. 64/3984-85; Hafriyat Komiseri Ahmet Diirri Bey’den Miize Miidiirliigii’ne gonderilen 18
Agustos 327/ 31 Agustos 1911 tarihli yazi. AMA. 64/3984-85.
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edilmesini rica etmistir?®®, Kazinin ge¢ baslamasinin miizenin bilgisi dahilinde

oldugunun anlasilmasi iizerine baslamasina izin verilmistir??°.

Bundan sonra kazi1 baglamis olsa da problemlerin sonu gelmemis ve kisa bir siire
sonra tekrar iki taraf arasinda sorun bag gostermistir. Bu yeni sorunda Rasiilayn
kaymakaminin kazi konusunda ahali ile ayni fikirde oldugu kazi komiseri Ahmet Diirri
Bey’in 20 Eyliil 1911 tarihli yazisindan anlagilmaktadir. Ahmet Diirri Bey, bilim adina
cok Onemli kesiflerin yapilacagi kazi mahalline kaymakamin askerlerle birlikte
gelerek iscilerle alakali bir sorun nedeniyle kaziyi iptal ettigini belirtmistir. Kendisinin
kaymakamin emrine muhalefet ederek kaziyr devam ettirdigini ve kaymakamin
yeniden gelerek kaziyr durdurdugunu, bu gerilimden korkan iscilerin hesaplarini
gorerek kaziyr terk ettiklerini eklemistir. Son iptalden sonra nasil davranmasi
gerektigine dair talimat talep eden Ahmet Diirri Bey, kazmnin bdyle sekteye

ugratilmasinin iiziintii verici oldugunu sdylemistir?®,

Kazmin baslamasindan yaklasik iki hafta kadar sonra tekrar miidahale etmek
zorunda kalan Rasiilayn Kaymakami Esat Sezai Bey, Oppenheim’mn Tel Halef’e
gelisinden o ana kadar yasananlari agikladigr yazisinda, Oppenheim’in isgilerle
mukavele imzaladig1 halde giinliiklerini vermedigini, erzak konusundaki taahhiitlerini
yerine getirmedigini, kaziy1 terk etmek isteyenlere ise maiyetindeki miihendis ve
terclimanlarin silah ¢ektigini ve kirbagla vurdugunu yazmistir. Yukarida belirtildigi
tizere Oppenheim da sorunun ne oldugunu agik¢a sdylemese de 6zellikle Ermeni
is¢iler ile sorun yasadigini ifade etmis ve onlar1 nankdr olmakla suclamistir. Ortaya

¢ikan durumun sucunu Cerkeslerin ve isimlerini vermedigi giiclii bedevi asiretlerinin

228 Miize Miidiirliigii’nden Maarif Nezareti’ne gonderilen 20 Temmuz 327/ 2 Agustos 1911 tarihli yaz1.
AMA. 64/3991; Miize Midiirliigii’'nden Zor Sancagi Mutasarrifligina gonderilen 20 Temmuz 327/ 2
Agustos 1911 tarihli yazi. AMA. 64/3992.

229 7or Mutasarrifi Celaleddin Bey’den Miize Miidiirliigii’'ne gonderilen 22 Temmuz 327/ 4 Agustos
1911 tarihli yazi. AMA. 64/3992-6; Tel Halef Hafriyat Komiseri Ahmet Diirri Bey’den Miize
Midiirliigii’ne gonderilen 23 Temmuz 327/ 5 Agustos 1911 tarihli yazi. AMA. 64/3992-4; Baron Max
Oppenheim’dan Miize Miidiirligii'ne gonderilen 25 Temmuz 327/ 7 Agustos 1911 tarihli yazi. AMA.
64/3992-1; Zor Mutasarrifi Celdleddin Bey’den Miize Midiirliigii’ne gonderilen 28 Temmuz 327/ 10
Agustos 1911 tarihli yazi. AMA. 64/3992-3; Halep Vali Vekili Cemal Bey’den Miize Miidiirliigii'ne
gbnderilen 28 Temmuz 327/ 10 Agustos 1911 tarihli yazi. AMA. 64/3992-5.

230 Tell Halef hafriyat komiseri Ahmet Diirri Bey’den mevrud 7 Eyliil 327/ 20 Eyliil 1911 tarihli
telgrafname sureti. BOA. DH. ID. 129/2-1-31. Bir 6nceki boliimde aciklandig1 iizere Oppenheim’in adi
senet diizenlemek suretiyle arazi satin almasi hakkinda yapilan sikéyetlerin temelini bu olay
olusturmaktadir. Oppenheim’in kaz1 yapacagi alandaki 6zel miilkleri satin almasina izin verilmigken,
bunun haricindeki bolgelerde arazi satin almasina miisaade edilmemistir.
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lizerine atan Oppenheim, bu kisiler tarafindan tehdit edilen bolge halkinin kazida
calisamamasi yiiziinden yakin cevrede yasamakta olan Ermenilerden 200 kadarim
calistirmak icin Tel Halef’e getirttigini sdylemistir. Bir siire sonra Ermeni isciler
arasinda huzursuzluk basladigini soyleyerek, onlarin sonradan Bedevi iscilerle
degistirildigini ifade etmistir. Oppenheim bu durumdan bahsederken Ermeni is¢iler
arasinda bulunan huzursuzlugun sebeplerini acgiklamamis ve onlar i¢in yedikleri
ekmek icin getirtilen unun parasini dahi vermis olan kendisine karsi nankor olduklarini
iddia etmistir. Boylece Oppenheim’in dolayli da olsa degindigi ve Esat Sezai Bey’in
acikea ifade ettigi iizere is¢ilerle Oppenheim arasinda problemler ortaya ¢iktig1 kesin
surette anlasilmaktadir. Esat Sezai Bey yazisinin devaminda Oppenheim’in Tel Halef
disina ¢ikarak buldugu kisileri zorla istihdam ettigini ve istibdat devrinde bile bdyle
bir ziilim gorilmedigini bildirmistir. Kaziy1 iptal etmesine sebep olan hadiseyi
anlatirken ise kazi mahallinde merdiven kurarak tehlikeli bir vaziyette c¢alisan
amelelerin {izerine toprak diismesi sonucu 1 kisinin o6ldiigiinii ve 3 kisinin
yaralandigini belirtmistir. Esat Sezai Bey, kaz1 mahallinde zorla istihdam edildiklerini
belirttigi yiizii askin Ermeni Katolik ve Siiryani Mardinli amelenin sikayetlerinin
zaptiye ve askeri karakol ifadeleriyle sabit oldugunu sdylemistir. Bunlardan 70
kadarinin geceleri hareket etmek suretiyle Virangehir’e ve Mardin’e kagtiklarini geri

kalanlarin ise istihkaklarinin verilmedigini belirtmistir.

Esat Sezai Bey’in konu hakkindaki yorumu, Oppenheim ve maiyetinde “cinnet”
derecesinde siddet bulundugu ve komiser Ahmet Diirri Bey’in dirayetsiz oldugudur.
Oppenheim’1 korumak i¢in gorevlendirilmis olan askerlerin amelelerin hapsinde ve
sikistirllmasinda kullanilmasina izin verildiginin anlasildigini ve durumun iiziintii

verici oldugunu sdylemistir?!.

Esat Sezai Bey’in bu sozlerinin gergegi ne kadar yansittigini anlamak igin
Oppenheim’in Tel Halef’le ilgili yazdigi kitabinin satir aralarini okumak ¢ok
Onemlidir. Oppenheim, Esat Sezai Bey’in bu raporundaki bilgiler olmasa hi¢bir zaman

gerektigi gibi anlasilamayacak su climleleri kitabinda kullanmastir:

231 Rasiilayn Kaymakami Esad Sezai Bey’in livaya yazdign 7 Eyliil 327/ 20 Eyliil 1911 tarihli
telgrafname sureti. BOA. DH. ID. 129/2-1-31.
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“Tannus Maluf, verdigim vazifeleri is¢iler arasinda dagitirdi ve is¢ilerim ya da
bedeviler bana bir sey s0ylemek istediklerinde ona miracaat ederlerdi. Tannus ne
yazabiliyordu ne de okuyabiliyordu. Hicbir Avrupa dili de bilmiyordu. Tam bir
dagliydi. Lyi yiirekliligine ragmen gozii pek ve yigitti. Tamdigim en giiclii insanlardan
biriydi. Iki isci kavga ederken birisi digerinin kafasini parcalamak iizereyken araya
giren Tannus iki adami birer eliyle havaya kaldirip onlart kafa kafaya tokusturup yere

’

firlatmisti. Bu olaydan sonra Tannus 'un oldugu yerde hep huzur oldu.’

“Sonunda 550 civarinda bedevi ig¢cim vardi. Hepsi ¢cocuk gibilerdi ve dyle de
idare edildiler. Hava kotii oldugunda grev yapiyorlardi, siklikla meydana gelen
firtinada gozlerine kum kactigini bahane ederek ya da bir fesatbasi daha fazla giinliik
elde etmek istedigi zaman yine bu yola bagvuruyorlardi. Ama onlari sakinlestirmek ve

diizeni saglamak digerlerine (Ermenilere) gore cok daha kolaydi.>?”

Oppenheim’in genel anlatisi agisindan higbir sorun teskil etmeyen bu 6rnek, Esat
Sezai Bey’in raporu da goz Oniine alindiginda, Oppenheim’in isgilere karsi takindigi
tutumu daha net ortaya ¢ikarmaktadir. Agikca fiziksel siddete maruz kalan iscilerin,
raporda da belirtildigi gibi, memnuniyetsizliklerini belli edip Oppenheim’1 sikayet

etmeleri ve kazi alanindan ka¢gmalari, dogal bir sonug olarak goriilebilir.

Iscilerle yasanan sorunlar hakkinda Ahmet Diirri Bey de Miize Miidiirliigiine bir
rapor yazmistir. Fakat bu raporda o da Oppenheim gibi yasanan sorunlarin nedenlerine
deginmeden, Esat Sezai Bey’in kaziyr durdurmasi noktasini 6n plana ¢ikarmustir.
Amelelerin kaymakamin korkusundan kactiklarin1 iddia eden Ahmet Diirri Bey,
kaymakamin emrini dinlemeyerek kalan ameleler ile kaziya devam ettirdigini
bildirmistir. Kazida ¢ikan eserlerin gayet 6nemli olduklarini ekleyen ve yeni ¢ikan bir
eserin Ozelliklerini anlatan Ahmet Durri Bey, kaymakamin kaziy1 engellemek i¢in

siirekli bir bahane ile kendilerine sorun ¢ikardigini bildirmistir?3.

Esat Sezai Bey ise ayni konuyla ilgili yazisinda, kendisi tarafindan, geldigi andan

itibaren her tiirli yardim ve kolaylik gosterildigi halde, zaptiye tarafindan bile

232 Teichmann, Faszination Orient, s.183, 190; Oppenheim, Tell Halaf, s. 17.
233 Tel Halef Hafriyat Komiseri Ahmet Diirri Beyden Miize Miidiirliigii’ne génderilen 7 Agustos 327/
20 Agustos 1911 tarihli yazi. AMA. 64/4184-3,4.
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bildirilen bu haksizliklara karsi, acilen bolgeye diizenli askeri birlikler ve bir fen
miihendisinin sorusturma yapmasi i¢in gonderilmesini istemistir?®*. Kaymakam Esat
Sezai Bey, Miize Miidiirliigline ayrica yazdigi bir telgrafta komiserin “heniiz bir cocuk
oldugunu ve devlet usillleri ve kanunlarindan haberi olmadigini” sodyleyerek

Oppenheim ve komiserin uyarilmalarini istemigtir?®

. Bu sirada Oppenheim ve
Komiser Ahmet Diirri Bey arasindaki iliskinin mahiyetinden ve Ahmet Diirri Bey’in
maasinin Miize Miidirligi tarafindan degil de Oppenheim tarafindan 6denmekte
oldugundan habersiz olan Esat Sezai Bey’in verdigi bu bilgiler karsisinda durum

ciddiyet kazanmis ve Dahiliye Nezareti konuya yakindan ilgi gostermistir.

Oppenheim ise Miize Miidiirii Halil Bey’e gonderdigi hususi bir mektupta,
kazinin baslamasinin ardindan kisa bir siire i¢inde ¢ok Onemli eserlerin ortaya
cikarildigini belirttikten sonra, kaymakamin kendisine siirekli sorun ¢ikardigini ve bu
sekilde kaziya devam edemeyecegini sOylemistir. Bunun i¢in kaymakamin gérevden
alinmas1 yolunda bir girisim yapilmasini rica eden Oppenheim, Rasiilayn disinda her
gittigi yerde yerel gorevlilerden gordiigii yardim dolayisiyla fevkalade memnun

oldugunu eklemistir?*®

. Oppenheim’in bu mektubuna 4 giin sonra cevap veren Halil
Bey, hem Maarif Nezareti'nden hem de Dahiliye Nezaretlerinden Zor
Mutasarrifligi’'na  emir verdirildigini ve kaymakamimn bundan sonra sorun

cikarmayacagimi yazmigtir?’,

Fakat durum Halil Bey’in 6ngordiigii gibi gelismemistir. Esat Sezai Bey’in
onerdigi ve bolgeye bir askeri birlik ile beraber sorusturma heyeti gonderilmesi

teklifine Dahiliye Nezareti, Zor Mutasarrifi Celalettin Bey’i olay1 sorusturmakla

23 Rasiilayn Kaymakami Esad Sezai Bey’in livaya yazdigi 7 Eyliil 327/ 20 Eyliil 1911 tarihli
telgrafname sureti. BOA. DH. ID. 129/2-1-31; Rasiilayn Kaymakamligindan Viransehir vasitastyla 17
Tesrin-i evvel327/ 30 Ekim 1911 tarihinde Dahiliye Nezareti’ne gonderilen telgraf. BOA. DH. ID.
129/2-1-23-1, 2, 3; Rasiilayn Kaymakam: Esat Sezai Bey’den Miize Miidiirligii’ne gonderilen 17
Agustos 327/ 30 Agustos 1911 tarihli yazi. AMA. 64/4184-5,6; Teichmann, Faszination Orient, s. 188-
189.

23 Rasiilayn Kaymakamligindan Miizehane Miidiiriyeti’ne gonderilen 7 Eyliil 327/ 20 Eyliil 1911 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-31. Esat Sezai Bey’in bu noktada kastettigi sey Ahmet Diirri Bey’in 19
yasinda olmasi ve daha 6nce boyle bir gérevde bulunmamis olmasidir.

2% Baron Max Oppenheim’dan Miize Miidiirii Halil Bey’e gdnderilen 25 Agustos 327/ 7 Eyliil 1911
tarihli yazi. AMA. 64/3992-7.

237 Halep Maarif Miidiirii Vekili Ahmet Siikrii Bey’den Miize Miidiirliigii’ne gonderilen 25 Agustos
327/7 Eylil 1911 tarihli yazi. AMA. 64/ 3897; Miize Midiirligii’nden Zor Mutasarrifligi’na génderilen
14 Eylil 327/ 27 Eyliil 1911 tarihli yazi. AMA. 64/4181.
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gorevlendirerek cevap vermistir. Bu sirada olayin ciddiyetini kavrayan Oppenheim,
eserinde belirttigimiz gibi Viransehir’e ulak yollayarak Istanbul’a ricada bulundugunu
yazmis olsa da, ikinci kez Halil Bey’e mektup gondermek suretiyle siirece dahil
olmustur. Oppenheim, kazi yerindeki kazaya deginmeden, Rasiilayn kaymakaminin
kaz1 yerine gelerek kaziy1r men ettigini ve ayrica yaptirmakta oldugu bina i¢in imal
etmekte oldugu kerpiglerin yapimina da izin vermedigini (ki Oppenheim bu kerpigleri
yaptirmak ic¢in daha Once belirtilen Ahmet Bey’in arazisini kullanmakta idi)
belirtmistir. Kis mevsiminin yaklagmakta oldugunu séyleyen Oppenheim yagmurlarin
basladig1 vakte kadar yaptirmakta oldugu binanin ingaatinin bitmemesi halinde, biitiin
kazinin tehlikeye girecegini ve kaymakamin bu tutumu karsisinda yardim istedigini
bildirmistir. Kaz1 sirasinda ortaya ¢ikardigi bir eserin 6zelliklerinden ve kazinin ne
kadar faydali olacagindan bahsettikten sonra, her giin ve gece hayatlarinin tehlikede
oldugunu iddia etmis ve daha sonra kaymakama verilecek emrin ayrica kendisine

238 Buradan da agikea anlasildig iizere Oppenheim Istanbul’a

iletilmesini de istemistir
ricada bulunarak hallettigini sdyledigi meselede, Halil Bey’e gonderdigi mektupta onu
acikea yanlis yonlendirmis ve istedigini elde etmek igin, kazinin giizel sonuglar

vermeye bagsladigini sdylemistir.

Oppenheim’in  bu mektubunun ardindan Maarif Nezareti’'nden Dahiliye
Nezareti’ne uzun bir yazi gonderilmis ve bu yazida Oppenheim’in kaymakam
tarafindan kendisine gosterilmekte olan kot muamele karsisinda kaziya devam
edemeyecegini bildirdigi iletilmistir. Maarif Nezareti, daha 6nce Zor Mutasarrfiligi’na
gondermis oldugu bir telgrafta, Rasiilayn kaymakaminin ikaz edilmesini ve kaziya
engel olunmamasini istemis oldugunu belirtmistir. Buna ragmen, kaymakamdan ve
mutasarriftan, Miize Midirliigiine gelen telgraflarda ise, kazi yerinde kazinin
kesilmesini gerektirecek derecede usulsiizliik ve uygunsuz davranislar bulundugunun
iddia edilmekte oldugunu yazmistir. Maarif Nezareti bu durumdan kaymakamin,
Oppenheim ile kaz1 komiserini, Oppenheim ile kazi komiserinin ise kaymakami
sorumlu tuttugunu belirterek bu kadar masraf ederek ve kilfete katlanarak resmi izin

ile boyle “Ucra” bir yerde kaz1 yapmakta olan ve Osmanli miizeleri igin ¢ok kiymetli

238 Zor Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 17 Eyliil 327/ 30 Eyliil 1911 tarihli yaz1.
BOA. DH. ID. 129/2-1-28; Tel Halef Hafiri Baron Oppenheim tarafindan 18 Eyliil 327/ 1 Ekim 1911
tarihinde gonderilen telgrafhame suretidir. BOA. DH. ID. 129/2-1-29.
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eserler ¢ikarmakta olan birine karst koti davranilmasi ile kazinin yarim
biraktirilmasimin en basit tabirle ¢ok ¢irkin durdugunu sdylemistir. Ayrica kazinin
yarim kalmasi durumunda Osmanli miizelerinin bir¢ok degerli eserden mahrum
kalmasimin yaninda, bir de Oppenheim’a tazminat ddenmesi gerekecegini belirterek,
olayin bir an once arastirilarak, kazinin devamina engel olan durumlarin hemen
ortadan kaldirilmas1 ve bu olusan durumda su¢ kimdeyse adil bir sekilde yiiriitiilecek
sorusturma sonucunda ortaya ¢ikarilmasiyla sorumlularin cezalandirilmasi

istenmistir?®.

Oppenheim’in kaziya devam edebilmesi icin gerekli sartlarin saglanmasini
isteyen bu uzun yazidan 5 giin sonra, Miize Miidiirliigii de ayn1 manaya gelecek olan
ve yapilan kazinin 6nemini belirten yine uzunca bir yaziy1r Dahiliye Nezareti’ne
gondermistir. Temelinde Oppenheim’in Halil Bey’e gonderdigi mektup olan bu
yazida, Oppenheim’in yillar 6nce kendi kesfettigi Hititlere ait harabelerde kazi
yapmak i¢in gerekli izni Osmanli Devleti’nden alarak ve biiylik masraf ederek
baslamis oldugu kazida, daha en basindan itibaren Rasiilayn kaymakaminin koti
muamelesine maruz kalmasina ragmen, kisa siire i¢inde ¢ok nadir ve 6nemli eserleri
kesfettigi belirtilmistir. Kazinin sonuna kadar kesfedilecek eserlerin miize i¢in ¢ok
degerli olacag1 belirtilerek, aynt zamanda biiylik bir servet degerinde olacagi da
eklenmistir. Buna ragmen Rasiilayn kaymakami tarafindan c¢ikarilmakta olan
zorluklarin bertaraf edilmesi hakkinda gerek Maarif Nezareti'ne gerek Zor
Mutasarrifligi’na ve gerekse kaymakamin kendisine defalarca uyarilarda bulunulmus
olmasina ragmen, kaymakamin bu uyarilar1 dikkate almayip bildigi gibi davranmaya
ve kaziya engel olmaya devam ettiginin ve boyle giderse kazinin tamamen tatil
edileceginin, hem kazi komiseri hem de Oppenheim tarafindan yazilan mektuplardan
anlasildigr agiklanmistir. Oppenheim’a kolaylik gosterilmesi yerine, zorluk
cikarilmaya devam edilmesinin ¢irkin oldugu ve bu durumun devami halinde
hiikiimetin de bazi zorluklarla karsilasma ihtimali oldugu belirtilen yazida, kazinin
devami istenmiyorsa bunun kendilerine bildirilmesi istenmistir. Eger boyle bir durum

s0z konusu degil ise de gerekli memurlara sorunun ¢ézulmesi icin kati emir verilmesi

239 Maarif Nezareti’'nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 19 Eyliil 327/ 2 Ekim 1911 tarihli yazi. BOA.
DH. ID. 129/2-1-30; Miize Miidiirliigii’'nden Maarif Nezareti'ne génderilen 14 Eyliil 327/ 27 Eyliil 1911
tarihli yazi. AMA. 64/4184-1,2.
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rica edilmistir?*®. Bu yazilardan acikca anlasildig {izere hem Maarif Nezareti hem de
Miize Miidiirliigii Oppenheim’in kendilerine ilettigi bilgileri dogru olarak kabul
etmisgler ve hem komiserin hem de Oppenheim’in kazidan ¢ikan eserlerle ilgili verdigi
ayrintili bilgilerden kazinin ¢ok verimli oldugu degerlendirmesini yapmiglardir. Bu
yiizden kazi boyunca karsilagilacak olan problemlerin insani ve hukuki boyutu bu
kurumlar tarafindan ikinci plana atilmis ve Oncelik, kazinin tamamlanarak ¢ikan
eserlerin miizeye teslim edilmesine verilmistir. Oppenheim’mn kendisinden
kaynaklanan bu tarz sorunlarda bile onun sozcisu gibi hareket edip, onu
korumuslardir. Oppenheim'in agik¢a haksiz oldugu bu durumda bile kendisini
destekleyen yetkililer, onun bolgede daha rahat ve istedigi gibi hareket ederek yerel

gorevlilere baski yapmasini kolaylastirmislardir.

Maarif Nezareti ve Miize Midiirliigiiniin, kazinin yarim kalmasi durumunda,
Oppenheim’a tazminat 6denmesi gerekecegini ve cikarilan zorluklarin devam etmesi
halinde, hiikiimetin de zor durumda kalabilecegi ongdriisiinii de igeren bu yazilar
tizerine Dahiliye Nezareti, Zor Mutasarrifligi’n1 uyararak, kaziya engel olan
problemlerin bir an Once ¢Oziilmesini ve “Osmanli miizelerinin menfaati igin
calismakta olan” Oppenheim’a, kolaylik gosterilmesi istegini géz dniinde tutularak,
sorusturma yapilmasini ve elde edilecek sonucun kendilerine bildirildikten sonra, ona

gore hareket edilmesini istemistir?*.

Hem Maarif Nezareti’nin hem de Miize Midiirliigli’niin bu uzun yazilarinda
goriildiigli  gibi, bolgede yasanan sorunlarda, Oppenheim’in ve Alman
Konsoloslugu’nun yazdigr ve igerisinde eksik ve yanhlis bilgilerin bulundugu

mektuplarin etkisi biiylik olmustur. Bu 6rnekte kaymakam ile mutasarrifin goriisleri

240 Mize Mud(iriyetinden Dahiliye Nezaretine génderilen 24 Eyliil 327/ 7 Ekim 1911 tarihli yazi. BOA.
DH. iD. 129/2-1-32.

241 Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiye Dairesi 2. Sube’den Zor Mutasarrifligi’na gonderilen 24
Eyliil 327/ 7 Ekim 1911 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-27. Ayrica Miize Miidiiriyeti’nin belirttigi
gibi kazidan ¢ikarilacak eserlerin bilyiik bir servet olusturacaginin ve Oppenheim ile yapilan anlagsma
geregi ¢ikarilan biitiin eserlerin Miizeye ait olacagindan, Oppenheim’in bu sekilde desteklenmesi Miize
acisindan uygun goriinmektedir. Oppenheim ise kazinin nasil bir zenginlige sahip oldugunu ve kazidan
elde edecegi kazanglari ¢ok onceden hesaplamis ve buna gore planl bir sekilde hareket etmis gibi
gortinmektedir. Ne kazi i¢in aldig1 imtiyazda ne de bundan sonra, Miize ile olan gériismelerinde siiphe
uyandirmamak i¢in kazidan c¢ikan eserlerden kendisine bir pay verilmesi konusunu giindeme
getirmemis olan Oppenheim, ileride goriilecegi iizere kaziy1 kendi agisindan yeterli gérdiigii ve sonuna
yaklagildigimi hissettigi 1913 yilinin yazinda miizeye defalarca bagvurarak eserlerden bir kisminin
kendisine verilmesini istemistir.
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ve dislinceleri dikkate alinmamis, kazinin durdurulmasini gerektiren ve bizzat
Oppenheim’dan kaynaklanan problemlerde, yerel gorevlilerin miidahale etmesi ve
asayisi saglamasi istenmemistir. Oppenheim’in serbest bir sekilde, istedigi gibi
davranmasinin ve bunu da Osmanli Devleti’nin en yiiksek makamdaki yetkililerinin
dogrudan onayini alarak yapmasinin 6nii agilmistir. Oppenheim bu onayi alirken, daha
onceki raporlarinda ve daha sonra Tel Halef’le ilgili eserini yazarken oldugu gibi,
durumu kendi istedigi sekilde ¢arpitmaktan ve muhataplarimi istedigi tarafa dogru
yonlendirmekten c¢ekinmemistir. Bunu yaparken Almanya Konsoloslugu'nun da
yardimmi almis ve benzer seyleri ileri siirdiikleri mektuplarinda degindikleri
noktalarla Osmanli yetkililerinin dikkatini ger¢cek durumdan uzaklastirarak ikna

etmeyi basarmislardir.

Sonunda Almanya Halep Konsoloslugu’nun yaninda Maarif Nezareti ve Miize
Midiirliigii’niin baskilar1 sonu¢ vermis ve bdylece kazinin devam etmesinin onii
acilmistir. 21 Ekim 1911°de kazi komiseri Ahmet Diirri Bey, Zor Mutasarrifligi’na

kazinin devam etmeye basladigin1 haber vermistir®*2

. Kaz1 yeniden bagladiktan sonra
problemler sona ermemis, Oppenheim’in bu sefer, Tel Halef disinda ve etrafinda
bulunan surlar1 kazmaya baslayarak kazi alanini oldukg¢a genisletmesi lizerine, Miize
Miidiirligii’'ne bagvurulmus, Oppeheim’in izni bulunmayan yerlerde kazi yapmasina
miisaade edilmemesi gerektigi bildirilmistir. Rasililayn Kaymakamligi’ndan gelen
yazida Oppenheim’in surlari kazma bahanesiyle ¢evrede bulunan diger tepeleri de
kazmaya bagladig1 bildirilmistir. Buralarda kazi yapmaya izni olmamasi nedeniyle,
asil kaz1 yerinden uzak bu yerlerde kaz1 yapmasi karsisinda nasil davranilacagini soran
kaymakamliga gelen cevapta, Miize Miidiirliigii, Oppenheim’in surlar1 kazmasina da

izin verilmesini istemis, bu bolgede kazi 1izni bulunmamasma ragmen

engellenmemesini rica etmistir?*®. Bu sirada Oppenheim tarafindan baska bir mevzu

242 7 or Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 12 Tesrin-i evvel 327/ 25 Ekim 1911 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-43. Dahiliye Nezareti 29 Ekim 1911°de bu bilgiyi Miize Mudriyeti ve
Maarif Nezareti’ne iletmistir. Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiye Dairesi 2. Sube’den Maarif
Nezareti ve Miize Miidiiriyetine gonderilen 16 Tesrin-i evvel 327/ 29 Ekim 1911 tarihli yazi. BOA. DH.
ID. 129/2-1-42.

243 Zor Mutasarriflifi’na gonderilen yazida kaz1 haritastmn gonderildigi belirtildikten sonra, bu harita
haricinde olsa da Tel Halef yakinlarinda Oppenheim’in gerekli gordiigii yerlerde kazi yapmasina izin
verilmesi rica edilmistir. Halil Bey, Oppenheim’in yaptig1 kazilarda ¢ikan eserlerin muzeye oldukga
faydali olacagim soylemistir. Miize Mudiirliigii’nden Zor Mutasarrifligi’na génderilen 23 Kanun-u Sani
327/ 5 Subat 1912 tarihli yazi. AMA. 64/4551; Zor Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen
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hakkinda yapilan sikayette bahsi gecen kazinin devamina engel olundugu yolundaki
iddiaya cevap veren Zor Mutasarrifi Celaleddin Bey, kazinin devam etmekte oldugunu
ve kazinin engellenmekte olduguna dair kendisine ulasan bir sikdyetin olmadigini ve
yine yaptirdig1 sorusturmada bu sekilde bir sorunla karsilasmadigmi belirtmistir?*4,
Yine bu sikayet iizerine Rasiilayn Kaymakami Esat Sezai Bey de yaptig1 agiklamada
kaziya ilk baslandigi zaman yasanan olaylarin ¢0zlimiiniin ardindan bagka bir

engelleme yapilmadigi ve bunun bir 6nceki boliimde agiklanmis olan arazi meselesinin

abartilmasi oldugunu belirtmistir?*®.

Almanya’nim Istanbul Biiyiikel¢iligi dragomanlarindan Edgar Ander’in Subat
1912°de kaz1 mahallini ziyaret ettikten sonra yazdigi yazidan da agikc¢a anlasilacagi
tizere, Oppenheim yerel gorevlileri merkezden emir verdirmek suretiyle bastirmis ve

sindirmistir:

“Yerel gorevlilerle yasanmis olan sorunlardan sonra, kazimin basarili devam
etmesinin de etkisiyle giizel bir atmosfer var. 6 kisilik kazi ekibi birbiriyle uyumlu
calisiyor. Diger kazilarda goriilenin aksine Tiirk kazi komiseriyle bir anlagmazlik
bulunmamaktadir. Aksine Oppenheim in olabilecek en fazla serbestlige sahip oldugu

anlasilmistir®*®.”

1 Tesrin-i sani 327/ 14 Kasim 1911 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-54; Oppenheim Berlin’den Halil
Bey’e gonderdigi bir mektupta Tel Halef etrafindaki yedi tepede daha kazi yapmak i¢in izin istemistir.
Tel Halef’in eskiden oldukga biiyiik bir sehir oldugunu belirten Oppenheim sadece Tel Halef’te yapilan
kazinin buradaki Hitit yerlesimini anlamak i¢in yeterli olmadigimi soylemistir. Berlin’deki
Oppenheim’dan Halil Bey’e gonderilen 29 Temmuz 1912 / tarihli yazi. AMA. 64/5114-1.

24 Zor Mutasarrifi Celaleddin Bey, Oppenheim’in kaz1 yapacagi bolgenin kesin simirlarmin kendisine
bildirilmesini istemistir. Oppenheim’in ruhsatnamesinde yer almayan bolgelerde kazi yapmaya
baglamasi Esat Sezai Bey tarafindan engellense de Miize Miidiiriyeti buna izin verilmesini ve bir sakinca
olmadigini s0ylemistir. Halil Bey tarafindan Zor Maarif Miudiirliigii’'ne gonderilen yazida ise Tel Halef
kazisinin 6nemi nedeniyle buradan miizeye oldukg¢a degerli eserlerin gelecegi belirtildikten sonra
Oppenheim’a her tiirlii yardimin gosterilmesini istemigtir. Miize Midirliigi’'nden Zor Maarif
Miidiirliigii’ne gonderilen 9 Kanun-u Sani 327/ 22 Ocak 1912 tarihli yazi. AMA. 64/ 4519; Zor Maarif
Miidiirti Muharrem Bey’den Miize Miidiirliigii’'ne gonderilen 13 Kanun-u Evvel 327/ 25 Aralik 1911
tarihli yazi. AMA. 64/4551-2; Zor Mutasarrifligi’ndan Miize Miidiirliigii’'ne gonderilen 19 Kanun-u
Evvel 1327/ 1 Ocak 1912 tarihli yazi. AMA. 64/4551-1; Zor Mutasarrifi Celaleddin Bey’den Miize
Miidiirliigii'ne gonderilen 8§ Kanun-u Evvel 327/ 21 Aralik 1911 tarihli yazi. AMA. 64/4567; Zor
Mutasarrifligindan Dahiliye Nezaretine gonderilen 16 Tesrin-i sani 327/ 29 Kasim 1911 tarihli yazi.
BOA. DH. ID. 129/2-1-57.

245 Rasiilayn Kaymakamligi’'ndan alinan 27 Tesrin-i sani 327/ 10 Aralik 1911 tarihli tahrirat suretidir.
BOA. DH. ID. 129/2-1-65.

246 Teichmann, Faszination Orient, .60, 61.
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Oppenheim’in Tel Halef’e gelmesinden sonra yasanan sorunlarda dikkat
edilmesi gereken nokta Oppenheim ve Ahmet Diirri Bey’in siirekli kendilerine sorun
cikardigini iddia ettikleri Rastlilayn kaymakami Esat Sezai Bey’in her seferinde farkli
bir konu ilizerinde ve hakli olarak kaziya miidahale etmesidir. Hukuka ve kanuna aykir1
olarak hi¢bir miidahalede bulunmamis olan Esat Sezai Bey hakli oldugunun bilincinde
olarak disaridan bir sorusturma yapilmasini da istemistir. Oppenheim’in Tel Halef’e
gelisiyle baslayan siirecte ilk olarak gegerli bir ruhsatnamesi olmamasi nedeniyle sorun
yaganmis ve dogal olarak ruhsatname olmadan kazi yapilmasina Esat Sezai Bey engel
olmustur. Miize Midirligi’niin gerekli aciklamay1 yapmasindan sonra ise kazinin

baslamasina engel olunmamustir.

Bundan iki hafta sonra kazi bolgesinde meydana gelen bir gogilik nedeniyle bir
is¢inin vefat etmesi ve bir¢ok is¢inin ¢alisma sartlarindan sikayet ederek yeminli ifade
vermesi lizerine kazi alanina giderek kaziy1 durduran Esat Sezai Bey’e, yine Miize

Midiirliigii vasitasiyla emir verdirilerek geri adim atmasi saglanmistir.

Daha sonra Oppenheim’in bir kazi evi insa ettirmek icin gerekli malzemeleri
Rasiilayn’da oturan bir kiginin arazisinden temin etmek istemesi ve onun arazisini
gerekli malzemelerin iiretiminde kullanmasi {izerine sorun yasanmistir. Esat Sezai
Bey, bu olayda iki taraf arasinda arabulucu rolii oynamissa da iki tarafin da birbirini

Istanbul’a sikayet etmelerine engel olamamustir.

Oppenheim’in Tel Halef’e geldigi ilk iki ay igerisinde yasanan son problem,
kazisim1 Tel Halef’in ¢evresinde bulunan surlar1 ve etraftaki diger tepeleri kazmak
lizere genisletmek istemesi {lizerine yasanmistir. Ruhsatnamesi sadece Tel Halef’i
kapsayan Oppenheim’in bu hareketine engel olan Esat Sezai Bey, yine sikayet
edilmistir. Miize Miidiirliigii’niin Oppenheim’in diger tepeleri ve surlar1 kazmasinda
bir sakinca olmadigini belirtmesi ve izin verilmesini istemesi iizerine Esat Sezai Bey

de engel olmay1 birakarak kazinin genisletilmesine izin vermistir’.

247 Hafriyat komiseri Ahmet Diirri Bey’den Miize Miidiirliigii’ne gdnderilen 17 Eyliil 327/ 30 Eyliil
1911 tarihli yazi. AMA. 64/4219-2; Baron Oppenheim’dan Miize Miidiirii Halil Bey’e gonderilen 18
Eyliil 327/ 1 Ekim 1911 tarihli yazi. AMA. 64/4219-3; Zor Maarif Miidiirii Muharrem Bey’den Miize
Miidiirliigii'ne gonderilen 19 Eyliil 327/ 2 Ekim 1911 tarihli yazi. AMA. 64/4214-15; Zor Mutasarrifi
Celaleddin Bey’den Miize Midiirliigii'ne gonderilen 19 Eyliil 327/ 2 Ekim 1911 tarihli yazi. AMA.
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Goriildiigii lizere Oppenheim’in bolgeye gelmesinden itibaren kisa bir siire
igerisinde birbirinden farkli bir¢ok problem yasanmis ve bunlarin higbirisinde yerel
gorevlilerin bariz bir hatas1 bulunmamuis tersine kazi ekibinin ve Oppenheim’in yanlis
davraniglarinin payr biiyiikk olmustur. Biitiin sorunlarda Miize Miidiirligi’un tam
destegine sahip olan Oppenheim 10 Ekim 1911 tarihinde Halil Edhem Bey’e
gonderdigi telgrafta Rasiilayn kaymakami Esat Sezai Bey ile aralarinin diizeldigini
bildirmistir?*,

Oppenheim’a Tel Halef ¢cevresinde bulunan surlari ve etraftaki tepeleri de kazma
izni verilmesinin ardindan, kazinin hizli bir sekilde devam ettigini, Ahmet Diirri
Bey’in, c¢ikan eserlerin kayitlarina ve korunmasina tek basina yetisemedigi icin
kendisine bir yardimci gonderilmesini istemesinden anlamaktay1z?*®. Zor Maarif
Midiirligii araciligiyla bu istegini Halil Bey’e ileten Ahmet Diirri Bey, 250°den fazla
is¢iyle devam eden kaziya Oppenheim’in yanindaki miithendislerin yetisemedigi i¢in

250 Fakat Maarif Nezareti kaz1 ne kadar

iki miihendis daha gelecegini belirtmistir
biiyiilk olursa olsun simdiye kadar islerin hep tek komiserle yiiriitiildigiinii,
biitgelerinde kazi komiserligi i¢in biitge bulunmayip, komiserlerin maas ve
yolluklarinin kaziy1 yapanlar tarafindan 6ddendigini belirterek daha 6nce higbir drnegi
goriilmemis olan komiser yardimcilifi i¢in Oppenheim’a tekrar miiracaat
edilemeyecegini bildirmistir. Kaz1 komiserinin gergekten zorlanmasi ve islerini

yetistirememesi durumunda, kendisine yerel hiikiimet tarafindan yardim edilmesi rica

edilmistir®™®!. Boylece kazi komiseri Ahmet Diirri Bey’in, Oppenheim’in Maarif

64/4214-15-1; Miize Midiirligii’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 24 Eyliil 327/ 7 Ekim 1911
tarihli yazi. AMA. 64/4219-1.

248 Baron Max Oppenheim’dan Miize Miidiirii Halil Edhem Bey’e gonderilen 28 Eyliil 327/ 10 Ekim
1911 tarihli yazi. AMA. 64/959-2.

249 Zor Mutasarrifligi’'ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen13 Kanun-u evvel 327/ 26 Aralik 1911
tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-62; Tel Halef’te 300 amele ile devam etmekte olan kazida birgok
onemli eserin ortaya ¢ikarilmakta oldugunu belirten kazi komiseri Ahmet Diirri Bey, kendisine acilen
bir yardimeci gonderilmesini istemistir. Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiye Dairesi 2. Sube’den
Maarif Nezareti Vekaletine gonderilen 18 Kanun-u evvel 327/ 31 Aralik 1911 tarihli yazi. BOA. DH.
ID. 129/2-1-61.

20 Zor Maarif Miidiirliigii’'nden Miize Miidiirliigii’ne gdnderilen 12 Kanun-u Evvel 1327/ 25 Aralik
1911 tarihli yazi. AMA. 64/1272.

251 Maarif Nezaretinden Dahiliye Nezaretine gonderilen 28 Kanun-u evvel327/ 10 Ocak 1912 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-69; Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiye Dairesi 2. Sube’den Zor
Mutasarrifligina génderilen 1 Kanun-u sani 327/ 14 Ocak 1912 tarihli yazi. BOA. HR. ID. 129/2-1-68;
Miize Miidiirliigii’dan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 22 Kanun-u Evvel 327/4 Ocak 1912 tarihli yazi.
AMA. 64/ 4489; Tel Halef’e bir komiser yardimcist atanmasi istegi, tarihsiz. AMA. 64/ 4489-1.
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Nezareti’ne ve Miize Miidiirliigli’ne her basvurusunda olay yerinde olup, olan biten
her seyden haberdar olmasina ragmen, birebir Oppenheim’in sdylediklerinin aynisini
sOylemesi ve onun her sikdyetinde kendisini destekleyip, yerel gorevlileri sikayet
etmesinin nedeni Zor ve Rasiilayn’daki yerel gorevliler agisindan da ortaya ¢ikmistir.
Ayrica bu yazisma sayesinde Zor Mutasarrifligt da durumdan ilk kez haberdar

olmustur.

Oppenheim’1in kaymakamla arasinin diizeldigini beyan etmesine ragmen, Maarif
Nezareti ve Miize Mudiirliigii araciligiyla yerel gorevlilerin ve bolgede yasayan halkin
sikdyetleri, kazi siiresi boyunca devam etmis, bunun sonucunda Rasilayn
kaymakamina bir¢ok uyar1 yapilmistir. Yine Oppenheim’in ileride goriilecegi lizere
yaptirdig1 bina ilgili bir sikayeti lizerine, 18 Subat 1913 tarihinde Maarif Nazir1 Stikrii
Bey, Dabhiliye Nezareti’ne yazdigi bir yazida, daha once bircok defa Rasulayn
Kaymakamlig1 ile Zor Mutasarrifligina, Oppenheim’a yardimet olmalar1 konusunda
yazilar yazilmis ise de bu isteklerin tamamen sonugsuz kaldigini belirtmistir. Siikrii
Bey, kendisine ulasan bilgilere gore, Oppenheim’in Tel Halef’te her tiirlii zorluga
maruz birakildigini, oysa kendisinin bu “licra ve medeniyetten uzak” yerde her tiirli
fedakarliga katlanarak, memlekete ¢ok kiymetli eserler kazandirdigini agiklamistir. Bu
yiizden, en azindan bundan sonra devletin sanina yakisir sekilde himaye edilmesi ve
bolgede yasayan Cerkeslerin tecaviizlerine ve saldirilarina karsi, gerekli goriilmesi
halinde jandarma ve asker gonderilerek korunmasi i¢in bdlge memurlarina emir
verilmesini istemistir. Aksi halde, yani Osmanli Hiikiimeti bu surette Oppenheim’1
koruyamayacak ise kotii bir durumla karsilasmamak adina, kendisine kaziyi
birakmasinin teblig edilecegini ve acilen yapilanlar ve yapilacaklar hakkinda bilgi

verilmesini istemistir?®2,

Oppenheim’1 korumak ve Cegenlerin Oppenheim’a olan saldirilarin1 durdurmak
icin kazi1 yerine asker ve jandarma getirilmesini isteyen bu yazi iizerine, herhangi bir

sorusturma yaptirmak istemeyen Dahiliye Nezareti'nde, bu konuyla ilgilenen

252 Maarif Nezareti'nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 5 Subat 328/ 18 Subat 1913 tarihli yazi. BOA.
DH. ID. 129/2-1-122.
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Muhaberat-1 Umumiye Dairesi Ikinci Subesi, Zor Mutasarrifligindan bu istegin hemen

yerine getirilmesini istemistir®®.

1.6. Oppenheim’in Kaz1 bolgesine Insa Ettirdigi Bina Meselesi

Rasiilayn kaymakami tarafindan kazi ilk kez durduruldugu siralarda
Oppenheim’in yaptirmak istedigi binanin insaatinin da engellenmesi iizerine, Zor
Mutasarrifligi bir sorusturma baslatmis ve bu sorusturmanin sonucunda iki taraf
arasinda yasanan problemlerin temelini tespit etmistir. Buna gore, durumu izah ederek,
bundan sonra nasil davranilmasi gerektigine dair Dahiliye Nezareti’nden talimat
isteyen mutasarriflik yazisinda, Oppenheim’in kazi1 yapacagi yerde, kendisinin ve
yaninda ¢aligan is¢ilerin konaklamasi icin, binalar yaptirmak zorunda oldugu kabul
edilmistir. Oppenheim’m ilk geldigi zaman Mutasarrif ile olan gorligmesinde, bu
amagla gecici barakalar insa etmesine izin verileceginin kendisine ve Rasulayn
Kaymakamligi’na bildirildigi eklenmistir. 4 Eylil 1911 tarihli Dahiliye Nezareti
yazisinda, Oppenheim’in resmi izin olmadan bina inga etmemesi gerektigi
bildirildiginden, bunun i¢in girisimlerde bulunan Oppenheim ile Halep Almanya
Konsoloslugu’nun mektuplarinda, yapilacak binanin kazi bittikten sonra Osmanl
Hiikiimeti’ne terk edileceginin yazilmis bulundugu, ayrica mektuplarda, binanin 10
odadan ibaret bulunacagi belirtildigi halde, daha biiyiik bir bina yapildiginin
anlagilmas1 iizerine, insaatin Rasiilayn kaymakami tarafindan durduruldugu
bildirilmistir. Problemin ¢oziilebilmesi i¢in bu binanin ne kadar biiyiikliikte ve ne

tarzda insa edileceginin acik¢a kendisine bildirilmesini isteyen Zor Mutasarrifi

258 Dahiliye Nezareti’nden Zor Mutasarrifligi’na gonderilen 11 Subat 328/ 24 Subat 1913 tarihli yaz1.
BOA. DH. ID. 129/2-1-121; Bu sirada devam etmekte olan Birinci Balkan Savasi’nda Osmanli
Devleti’nin savundugu Catalca hattin1 gegemeyen Bulgaristan’in miitareke istegini kabul etmesi lizerine
toplanan Londra Konferansinda Rusya’nin savasin devam etmesi durumunda Kafkaslardan ilerleyecegi
tehdidinde bulunmasina karsi Almanya devreye girmis ve Ruslar1 tehdit ederek Osmanli Devleti
aleyhine gelisebilecek bir felaketi onlemistir. Konferansin devam ettigi sirada Bab-1 Ali Baskini ile
hiikiimete Ittihat ve Terakki Partisi tarafindan el konulmasi miitarekenin bozulmasi ve Osmanli
ordularmin Edirne iizerine yiiriimeleri ile sonuglanmistir. Ozellikle Londra Konferansi sirasinda
Almanya’nin takindig1 tutum, Osmanli Hiikiimetini Oppenheim’a kars1 daha tavizkar olmaya yoneltmis
ve onun yiiziinden iki iilke arasindaki iliskilerin bozulmasi istenmemistir. Bu yiizden Oppenheim’in
acikca haksiz oldugu bu durumda bir sorusturma bile yapilmasini istemeyen Dahiliye Nezareti sadece
onun isteklerinin yerine getirilmesini ve konunun daha da biiyiimemesini istemistir. Téirk Dis Politikas:
(1830-1989) ed. Serkan Kekevi, Yunus Emre Tekinsoy, Ismet Tiirkmen, s. 304.
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Celéleddin Bey, karar verilirken Oppenheim’in yaninda ¢ok sayida is¢inin ¢alismakta

oldugunun ve bunlarmn da konaklamalarinin diisiiniilmesi gerektigini eklemistir?,

Fakat Celaleddin Bey’in, Zor’da yani Rasiilayn’a olduk¢a uzak bir mesafade
bulunuyor olusu, durumu degerlendirmesinde kendisi ig¢in bir dezavantaj
olusturmustur. Cilinkii Oppenheim’in insa ettirmek istedigi bina, sadece kendisi ve
maiyetinin konaklamast i¢in kullanilacakti. Is¢ilerin insa edilecek binada konaklamasi
hicbir zaman s6z konusu olmamis, onlar kazi yerine yakin yerlerde cadirlarda

konaklamislardir.

Zor Mutasarrifligi’nin durumu anlatan yazisindan 3 giin sonra, yani 7 Ekim 1911
tarihinde, Almanya’nin Istanbul Biiyiikel¢iligi araya girerek, Hariciye Nezareti’ne
yazdigr yazida, Tel Halef'te kazi yapma izni bulunan Oppenheim’in, fiziksel
durumunun ve sagligmin g¢adirda kalmasina miisaade etmemesinden dolayi, Zor
Mutasarrifligi’na miiracaat ederek, kazi yerinde kiigiik bir bina yaptirmak i¢in izin
aldigmi belirtmistir. Bunun iizerine baslayan ingaatin bitmesine 15 giin kala ise
Rasulayn kaymakami tarafindan insaatin durduruldugunu sefaretin haber aldigi
bildirilerek, hi¢cbir sebebe dayanmadig1 iddia edilen bu kararin gerekli memurlara emir

verilerek hemen bozulmasi istenmistir?>®

. Miize Midiirliigii’'nin de aym giinli
yazisinda, Oppenheim’a zorluk c¢ikaran memurlarin bu tutumlarina bir son
verdirilmesi ve Oppenheim’in kendisi ve ¢ikan eserleri korumak igin insa ettirecegi
binanin, bir mecburiyet oldugu ve bircok orneklerinin daha oOnceki kazilarda
bulundugu belirtilerek, bu konudaki engellemelere bir anlam verilemedigi

belirtilmistir?®.

Osmanli Devleti gorevlilerinin nasil yaniltildigina giizel bir 6rnek olusturan bu
olayda, Zor Mutasarrifligi’na Oppenheim ve Halep Alman Konsoloslugu tarafindan
yazilan mektuplarda, yapilacak binalarin Oppenheim ve yaninda calisan isciler igin
insa edilecegi soylenmisken, Istanbul Alman Biiyiikelgiligi, Hariciye Nezareti'ne

gondermis oldugu yazida, binanin artik ¢adirda kalmasina viicudu izin vermeyen

2% Zor Mutasarrifligi'ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 21 Eyliil 327/ 4 Ekim 1911 tarihli yaz1.
BOA. DH. ID. 129/2-1-26-1,2; BOA. HR. ID. 1445/47-4.

2% Almanya Sefareti’nden alman 21 Eyliil 327/ 4 Ekim 1911 tarihli takrir. BOA. HR. ID. 1445/47-1.
2% Miize Miidiirliigii’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 24 Eyliil 327/ 7 Ekim 1911 tarihli yaz1.
BOA. DH. ID. 129/2-1-32.
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Oppenheim’in konaklamasi i¢in insa edilecegi belirtilmistir. Miize Miidiirliigii ise
miidahale ederken, binanin kazidan ¢ikan eserlerin korunmasi ic¢in kullanilacagini
belirtmis ve Oppenheim’in engellenmemesini istemistir. Gortildiigii tizere Oppenheim
ve Alman diplomatik gérevlileri, Osmanl yetkililerinin destegini alabilmek adina bu

gorevlilere farkli farkl bilgiler vermislerdir.

Biitiin bunlarin sonucunda Oppenheim’in bir sikayeti, Alman Biiyiikel¢iligi,
Maarif Nezareti ve Miize Miidiirliigii olmak tizere 3 farkli yerden Dahiliye Nezareti’ne
baski yapilmasi sonucunu dogurmustur. Ayrica Oppenheim’in sikayetinde higbir
sebep olmadan sirf kendisini engellemeye yonelik oldugu iddia edilen bu tutumun,
aslinda Oppenheim’in isgiizarligindan kaynaklandigi anlasilmaktadir.  Zor
Mutasarrifligi’nin raporunda agikca belirtildigi iizere, yaptirilan binanin 10 odadan
olugmasi i¢in izin almig bulunan Oppenheim’in, bunun yerine izne aykiri olarak daha

biiyiik bir bina yaptirmaya tesebbiis etmesi lizerine insaat durdurulmustur.

Alman Biiyiikel¢iligi’nden gelen bu yazi {izerine, Zor Mutasarrifligi’nin ne
yapilmasi gerektigini soran yazisi, Hariciye Nezareti’ne iletilmis ve daha 6nce sadece
gecici barakalar insa ettirmesine izin verilen Oppenheim’in, belirttiginden ¢ok daha
biliyiik bir bina insa ettirmekte olmasina izin verilip verilmeyecegi Hariciye
Nezareti’nin kararma birakilmistir®’. Bu sirada Zor Mutasarrifligi binanin ne sekilde
insa edilecegi ile ilgili bilginin kaz1 komiseri Ahmet Diirri Bey tarafindan iletildigini
bildirerek, hizmet¢i odalari, anbarlar vs. de dahil olmak {izere, binanin toplam 18 oda

258 Kazi

kadar olacaginin kendilerine haber verildigini Dahiliye Nezareti’ne iletmistir
komiseri Diirri Bey’in, binanin yaklagik 18 odadan olusacagini bildirmesinden 5 giin
sonra, Almanya’nin Istanbul Sefareti, Osmanli Hariciye Nezareti’'ne verdigi bir
notada, Oppenheim’in kazi yaptigi Tel Halef’te kendisi, maiyetinde bulunan
miithendisler ve kazida g¢alisan is¢ilerin barmabilmesi igin iki kathi ve 32 odadan

olusacak bir bina insa etmekte oldugunu bildirmistir. Bu notada ayrica Oppenheim’in

257 Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiye Dairesi 2. Sube’den Hariciye Nezareti’ne génderilen 24
Eyliil 327/ 7 Ekim 1911 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-25; BOA. HR. ID. 1445/47-6; Dahiliye
Nezareti Muhaberat-1 Umumiye Dairesi 2. Sube’den Zor Mutasarrifligi’na gonderilen 24 Eyliil 327/ 7
Ekim 1911 tarihli yaz1. BOA. DH. ID. 129/2-1-27.

2% Zor Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 24 Eyliil 327/ 7 Ekim 1911 tarihli yaz1.
BOA. DH. ID. 129/2-1-34; BOA. HR. ID. 1445/47-5.
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insa etmekte oldugu binanin, kazi bitiminde Osmanli hiikiimetine terk edilecegi ve bu
yilizden insa edilmesine engel olunmamasi yolunda gerekli kisilere talimat verilmesi

istenmistir®°.

Bu notadan habersiz olan Dahiliye Nezareti, Zor Mutasarrifligi’ndan gelen ve
hanenin 18 oda olarak insa edilecegini bildiren yaziyi, 16 Ekim 1911°de Hariciye
Nezareti'ne gondermistir?®®. Hariciye Nezareti ise hemen ertesi gin Almanya
Biiyiikelgiligi’'nden alinan sozlii notayr Dahiliye Nezareti’ne ileterek, yapilmasi
planlanan binanin 32 oda olarak inga edileceginin bildirildigini ve bu sekilde
yapilmasina insa edildigi yerde engel olacak bir durum varsa kendilerine bildirilmesini
istemistir?®®. Dahiliye Nezareti de, bu konuda gerekli bilgiyi elde etmesi ve bir engel
olup olmadigiyla ilgili sonucu kendisine iletmesi i¢in, Tel Halef’in bagli bulundugu

Zor Mutasarrifligi’n1 gérevlendirmistir?®2,

Konu hakkindaki yorumlarini Dahiliye Nezareti’ne ileten Zor Mutasarrifi
Celaleddin Bey, Oppenheim’in maiyetindeki insanlar ile birlikte toplam 5-10 kisiden
ibaret oldugunu belirtmistir. Bu ylizden kendisi ile olan goriismesinde ve daha sonra
Oppenheim’in bir telgrafinda da belirttigi gibi, 10 odadan olusan bir binanin yeterli
gorildiigii, kazida calisan ameleler icin gegici barakalar insa edilmesine izin verilmis
oldugu bildirilmistir. Daha sonra kazi1 komiserinden gelen telgrafta binanin 18 oda
olarak insa edileceginin belirtildigi ve eger ruhsat alinirsa, bunda bir engel olmadiginin
kendilerine iletildigi belirtilmigtir. Durumun aldig1 son sekilde ise, 32 odadan
bahsedilmekte oldugu ve kendi diisiincesine gore, bdyle bir binanin insasinin faydali
oldugunu bildirmistir. Bu fikrini aciklayan Celaleddin Bey, Tel Halef’in Bagdat
demiryolu gilizergahinda oldugunu belirterek, ileride bir sorunla karsilasmamak ve

kaz1 bitiminde insa edilen binanin kesinlikle Osmanli Hiikiimeti’ne terk edilmesinin

29 Almanya Sefareti’nden alinan 12 Ekim 1911 tarihli takrir. BOA. HR. ID. 1445/47-7.

260 Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiye Dairesi 2. Sube’den Hariciye Nezareti’ne gonderilen 3
Tesrin-i evvel 327/ 16 Ekim 1911 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-33; BOA. HR. ID. 1445/47-8.
261 Hariciye Nezareti’nden Dabhiliye Nezareti’ne gonderilen 4 Tesrin-i evvel 327/ 17 Ekim 1911 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129-2-1-36; BOA. HR. ID. 1445/47-3.

262 Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiye Dairesi 2. Sube’den Zor Mutasarrifligi’na génderilen 8
Tesrin-i evvel 327/ 21 Ekim 1911 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/1-35.
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temin edilmesi halinde, binanin bu sekilde insa edilmesinde bir engel bulunmadigini

ve bunda hiikiimetin ¢ikar1 bulunacagini bildirmistir?3,

Dahiliye Nezareti, gerekli bilgiyi Zor Mutasarrifligi’'ndan aldiktan sonra,
Hariciye Nezareti’ne, yapilacak binanin kazi bitiminde Osmanli Hiikiimeti’ne terk
edilmesinin garanti altina almasi sartiyla izin verilebilecegini bildirmistir?®*.
Oppenheim da bunun iizerine 18 Aralik 1911 tarihinde Urfa’dan gonderdigi bir
mektupta, Tel Halef’te kendisi ve maiyetindekilerin konaklamasi i¢in insa ettirdigi
binayi, kazinin tamamlanmasindan sonra Osmanli Hiikiimeti’ne terk edecegini beyan
eden bir taahhiitname imzalamistir. Oppenheim bu hususu beyan ederken, kazinin
herhangi bir sebeple tatil edilmek zorunda kalmasi halinde, kazinin tamamlanmis
sayllmamasi gerektigini ekleyerek, bdyle bir durumda binanin kazi tamamen bitene

kadar kendi tasarrufunda kalacagmi vurgulamistir®®,

Olay bu sekilde sonuca
baglanmis gibi goriinlirken, Kasim ayinda Dahiliye Nezareti binanin ingasina yonelik
engellemelere son verilmesi yoniinde Almanya Sefareti’nden gelen bir istegi Zor

Mutasarrifligi’na ileterek konu hakkinda tekrar bir sorusturma yapmasini istemistir?®.

Tel Halef’te yapilacak binanin, Bagdat Demiryolu’nun 6nemli bir istasyonu
olacak Rasiilayn’a olan yakinlig1 nedeniyle, kaz1 bitiminde hiikiimete birakilmasi
konusuna 6zel bir 6nem veren Osmanli yetkilileri ve Ozellikle Zor Mutasarrifi
Celaleddin Bey, ilk miiracaatta 10 oda, daha sonra kaz1 komiseri tarafindan 18 oda ve
en son Almanya Sefareti’nin bildirdigine gére 32 oda olarak insa ettirilecek olan
binanin yapimina izin verilmesinin nedeninin, Oppenheim’in kazi sonunda binay1
Osmanli Hiikiimeti’ne terk edecegini beyan etmis olmasi olarak gostermistir. Bu
husunun temin edilmesine son derece 6nem veren Dahiliye Nezareti, 12 Ocak 1912

tarthinde s6z konusu binanin 32 oda inga edildigini ve neredeyse tamamlanmis

283 Zor Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 12 Tesrin-i evvel 327/ 25 Ekim 1911 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-45; BOA. HR. ID. 1445/48-3.

264 Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiye Dairesi 2. Sube’den Hariciye Nezareti’ne gonderilen 16
Tesrin-i evvel 327/29 Ekim 1911 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-44; BOA. HR. ID. 1445/48-1.

265 Oppenheim’mn bu taahhiitnamesi &zellikle yerel gorevlilerin itirazina sebep olmustur. Sonra
goriilecegi iizere Oppenheim’mn yaptirdigr binayr Osmanli hiikiimetine terk etmek gibi bir fikri ve
diisiincesi higbir zaman olmamigtir. O sadece binanin ingaatina daha kolay izin verilmesini saglamak
icin boyle bir yol izlemistir. 18 Aralik 1911 tarihinde Oppenheim imzasiyla Urfa’dan irsal olunan
mektubun terciimesidir. 8 Subat 327/ 21 Subat 1912. BOA. HR. ID. 1445/48-7.

266 Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiye Dairesi 2. Sube’den Zor Mutasarrifligi’na gonderilen 21
Tesrin-i evvel 327/ 3 Kasim 1911 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-24.
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oldugunu, buna ragmen bolgeden gelen bilgilere gore hala miistemilat olarak ek
yapilar yapilacaginin anlasildigi ve binanin kazi1 ardindan hiikiimete terki konusunun
bir sonuca ulasip ulasmadigini Hariciye Nezareti’nden sormustur?®’.  Hariciye
Nezareti verdigi cevapta, Oppenheim’in Alman Sefareti araciliiyla kendilerine ulagan

268 Oppenheim’m insa ettigi

mektubunun c¢evirisini Dahiliye Nezareti’ne iletmistir
binaya ek olarak yapacagi miistemilat ile ilgili sorun ¢ikarilmamasi, bu mektupla
birlikte Alman Sefareti’nden rica edildiginden, bu durum da mektubun terciimesiyle

birlikte Zor Mutasarrifligi’na bildirilmistir?®°.

“Gerek kendimin ve gerek refakatimde bulunan zevatin ikametlerine mahsus olan Tel
Halef’teki haneyi havali-i mezkurede icra etmekte oldugum asar-i atika hafriyati
suret-i katiyyede hitampezir oldugu vakit hiikiimet-i Osmaniyeye terk edecegimi
taahhiit eylerim. Bilahare tekrar miibaseret etmek tizere hafriyat-1 vakiay: tatile
mecburiyet hasil oldugu takdirde hafriyat-1 mezkureye hitampezir olmus nazariyla
bakilamayacaktir. Su halde mezkur hane tarafimdan terk olunamayacagi cihetle
hanenin hikumet-i Osmaniyeye terki ancak hafriyat-i cedide hitampezir olduktan

’

sonra vuku bulacaktir.’

Zor Mutasarrifli Celdleddin Bey, Oppenheim’in bu beyaninin yeterince agik
olmadigimi ve ileride taraflar arasinda sorun dogurmasinin ¢ok muhtemel oldugunu
sOyleyerek, 1911 yili Mayis’indan itibaren 2 senelik kazi izni bulundugunu ve bu
stirenin sonunda binayr Osmanli Hiikiimeti’'ne terk etmek zorunda oldugu halde,
beyaninda bu duruma deginmeyerek, binanin Osmanli Hiikiimeti’'ne terkini kazinin
tamamen sonlanmasi sartina baglamis oldugunu belirtmistir. Kazinin Oppenheim’in
izni siiresinde tamamlanmamasi halinde kendisinin koydugu bu sartin iki taraf
arasinda devamli anlagmazliga yol acacagini belirten Mutasarrif Celaleddin Bey, yine
de kazmin izin siiresi icinde bitmemesi ve Oppenheim’in izninin uzatilmasi
durumunda, tabi ki binay1 kullanmaya devam edebilecegini sdylemistir. Sartlar1 bu

kadar karmasik olmayacak surette Oppenheim’dan yeni bir taahhiitname alinmasini

267 Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiye Dairesi 2. Sube’den Hariciye Nezaretine génderilen 8
Kanun-u sani 327/ 21 Ocak 1912 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-73; BOA. HR. ID. 1445/48-4.
268 Hariciye Nezareti’nden Dahiliye Nezareti'ne gonderilen 11 Subat 327/ 24 Subat 1912 tarihli yazi.
BOA. DH. ID. 129/2-1-75; BOA. HR. ID. 1445/48-6.

269 Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiye Dairesi 2. Sube’den Zor Mutasarriflima gonderilen 12
Subat 327/ 25 Subat 1912 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-74.
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isteyen Celaleddin Bey, ayrica bu yeni taahhiitnamenin gerekli resmi makamlarca da

onaylanmasini istemistir?’°.

Oppenheim’in, binay1 istedigi gibi yaptirmasina ve hatta insaat bittikten sonra
istedigi sekilde miistemilat da eklettirmesine ragmen, ilerleyen siiregte birer bahane ile
binay1 genisletmek istegi devam etmistir. 4 Mayis 1912 tarihinde Zor Mutasarrifligi,
Rasiilayn Kaymakamlig1 ve kazi komiserinden aldig1 yazilardan, Oppenheim’in daha
Once inga ettirdigi binaya, yeni iki oda daha eklettirme tesebbiisiinde bulundugunun
ogrenildigini belirtmistir. Oppenheim’in binanin kazi bitiminde Osmanli Devleti’ne
terki i¢in gerekli sartlar1 saglayan yeni bir taahhiitname imzaladig1 yolunda, kendisine
bir bilgi ulasmamasi nedeniyle, bu yeni tesebbiisiin engellenecegini sdyleyen
Mutasarriflik, taahhiitnamenin imzalanip imzalanmadig ile ilgili bilgi talep

etmistir?’L,

Dahiliye Nezareti de Oppenheim tarafindan yapilacak sikayetlerin 6ndnd
alabilmek i¢in, durumu Hariciye Nezareti’ne bildirmis ve Oppenheim’in binanin
hiikiimete terki konusunda agik bir taahhiitname imzalayana kadar binaya eklemeler
yapmasinin Zor Mutasarrfilig1 tarafindan yasaklandigmi bildirmistir?’2. Heniiz bu
durum bir sonuca ulasmadan Oppenheim’in yaptirdigi binaya 6 oda daha ilave etmek
icin ruhsat istegiyle basvurdugunu Dahiliye Nezareti’ne bildiren Celaleddin Bey,
yaptirilacak olan 6 odanin da bina gibi kaz1 bitiminde hiikiimete terk edileceginin
beyan edildigini belirtmistir. Buna ragmen kazi yerindeki biitlin ihtiyaglar
karsilayacak sekilde yaptirilmis olan binaya, belirli zaman araliklariyla gesitli
bahanelerle eklemeler yaptirilmak istenmesini dikkate deger gordiiglinii sdyleyen
Celaleddin Bey, kendisine bu konuda ulasan her talebi Dahiliye Nezareti’ne ilettigini

ifade etmistir. Ayrica gelen cevaplarin da ayn1 sekilde hem kaymakamliga hem de kazi

210 Zor Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne génderilen 1 Mart 328/14 Mart 1912 tarihli yazi. BOA.
DH. ID. 129/2-1-78; Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 14 Mart 328/ 27 Mart
1912 tarihli yazi. BOA. DH. iD. 129/2-1-77; BOA. HR. ID. 1445/48-4.

211 Zor Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 21 Nisan 328/ 4 Mayis 1912 tarihli yazi.
BOA. DH. ID. 129/2-1-80.

212 Dahiliye Nezareti'nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 24 Nisan 328/ 7 Mayis 1912 tarihli yazi.
BOA. DH. ID. 129/2-1-79.
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komiserligine iletildigini belirterek, bu konu hakkinda nasil davranilmasi gerektigi

hakkinda bilgi istemistir®’>.

Dahiliye Nezareti ise Oppenheim konusunda daha 6nce yasanan sorunlart goz
oniinde bulundurarak, kendisi bir karar vermemis ve durumu dogrudan Hariciye
Nezareti’'ne iletmis ve ne yapilacagina Hariciye Nezareti’nin karar vermesini
istemistir?’®. Hariciye Nezareti de konu ile ilgili diisiincelerini uzun bir yaziyla
aciklamistir. Bu yazida Oppenheim’dan gelen iki talep oldugunu, ilkinde iki oda daha
yaptirmak istedigini ve ikincisinde buna 4 oda daha ilave ederek toplam 6 oda daha
yaptirmak istediginin anlasildigi bildirilmistir. Oppenheim’in iki oda ya da daha biiyiik
bir insaat da yapsa, bunun verdigi taahhiitten bagimsiz olamayacagini belirten nezaret,
ayrica bahsedilen iki odanin daha 6nce Zor Mutasarrifligi’na gonderilmis bulunan bina
krokisinde bulundugu, fakat gegen sene mevsim ilerlemis oldugu igin
tamamlanamadigindan, bu seneye kalmis oldugunu bildirmistir. Yine de yaptirilacak
bu iki odanin kaziy1r gormek icin etraftan gelen insanlarin konaklamasi ig¢in
yaptirildigint belirten Oppenheim’in, buna engel olunmayacagini {imit ettigini
ogrendiklerini belirtmistir. Oppenheim’in daha sonra 4 oda daha i¢in basvurmasiyla
ilgili olarak ise bu odalar1 hangi amaglarla kullanacagmi agik¢a mutasarrifliga
bildirmis oldugunu ve mutasarrifligin insaatin yapilmamasi i¢in herhangi somut bir
sebep ortaya koymadig bildirilmistir. Oppenheim’in 6nceki iki oda da oldugu gibi bu
dort oday1 da kazinin bitiminde hiikiimete terk edecegini beyan ettigi belirtilmis, bu
odalar i¢in ruhsat verilirken, Oppenheim’a bundan sonra bunun gibi ilaveler
yapilmasina izin verilmeyeceginin agikca sdylenmesi halinde, bunun gibi isteklerinin
Oniiniin alinabilecegi tavsiyesi verilmistir. Daha sonra Nezaret, Oppenheim’in ilave

olarak insa edecegi toplamda bu alt1 oda i¢in, yerel olarak bir engel yoksa, yapilmasina

213 Zor Mutasarrifligindan Dahiliye Nezaretine gonderilen 13 Mayis 328/ 26 Mayis 1912 tarihli yaz1.
BOA. DH. ID. 129/2-1-86.

24 Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne génderilen 2 Haziran 328/ 15 Haziran 1912 tarihli yazi.
BOA. DH. ID. 129/2-1-83. 1 Ekim 1911 tarihinde kurulmus olan Sait Pasa hiikiimetinin gérevde oldugu
bu donemde Dabhili Nezareti’nde ii¢ degisik nazir gorev yapmustir. 22 Ocak 1912 tarihinde atanan Hac1
Adil Bey’in nazir olarak bulundugu bu donemde Oppenheim’in isteklerinin kabul edilmesi igin 6zellikle
Alman Sefaretinden gelen notalarin muhatabinin Hariciye Nezareti olmas1 ve bu isteklerin kabul
edilmesi i¢cin hem Miize Miidiirliigii’ntin hem de Maarif Nezareti’nin de yogun caba gostermesi
nedeniyle Dahiliye Nezareti karar1 bu kurumlara birakmustir.
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izin verilmesi, eger bir engel varsa da bunun agik bir sekilde kendilerine iletilmesini

istemistir®’.

Buna ragmen Zor Mutasarrifligi, Oppenheim’in imzalayacagi taahhiithamenin
resmi dairelerce (mukavelat dairesi) kesinlikle onaylanmasini, yoksa bu noktada
ileride problem ¢ikabilecegini belirterek, bu konudaki israrini siirdiirmiis ve ilave

odalarin  yapilmasim1 engellemeye devam etmistir?’®,

Oppenheim’in, Zor
Mutasarrifligi’nin belirttigi sekilde bir taahhiitname imzalamasi halinde, ¢ok kisa bir
stirede ¢ozulecek olan bu durum, ¢éziilmek bir yana 6nemli bir problem halini almistur.
Bu sirada Oppenheim’in Almanya’dan Tel Halef’in ¢evresini kazmak i¢in izin ve
ayrica yaptirdigi binaya eklemeler yapilmasina miisaade edilmesini isteyen
mektubunu almig bulunan Halil Bey devreye girmis ve Tel Halef kazisinda ortaya
¢ikan altin eserlerden bir kisminin miizeye ulastigini ve daha birgok degerli eserin de
gelecegine emin oldugunu belirttigi bir yaziyr Maarif Nezareti’ne gondermistir.
Kazidan c¢ikan degerli eserlerin Bagdat Demiryolu tamamlandiktan sonra bu yolla
Istanbul’a génderilmesi konusunda Oppenheim’la anlastiklarini belirten Halil Bey, bu
yiizden demiryolu tamamlanana kadar eserlerin kazi bolgesinde insa edilen binanin
icerisinde korumaya alinacagini ve bu yiizden yapilacak eklemelere izin verilmesi
gerektigini vurgulamistir. Halil Bey yazisinin sonunda, Osmanli miizeleri adina bu
degerli eserleri ortaya ¢ikaran Oppenheim’a her tiirlii kolayligin gosterilmesi
gerektiginin bir kez daha Zor mutasarrifligiyla Rasiilayn kaymakamligina iletilmesini

rica etmistir?’’.

275 Hariciye Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 24 Haziran 328/ 7 Temmuz 1912 tarihli
yazi. BOA. HR. ID. 1445/52-3-1,2; Hariciye Nezareti’'nden Dahiliye Nezareti’ne génderilen 3 Temmuz
328/ 16 Temmuz 1912 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-89; Oppenheim’a Hariciye Nezareti’nin
ongordigi sekilde izin verilmesi ve iznin verildigi sirada bundan sonra bagka ilave yapmasina miisaade
edilmeyeceginin sOylenmesi Zor Mutasarrifligi’na bildirilmistir. Dahiliye Nezareti’'nden Zor
Mutasarrifligi’na gonderilen 7 Temmuz 328/ 20 Temmuz 1912 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-84.
218 Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 7 Temmuz 328/ 20 Temmuz 1912 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-85.

217 Halil Bey’in bahsettigi altin eserler, Ahmet Diirri Bey tarafindan Miize Miidiirliigii adma teslim
alinip Istanbul’a gonderilmistir. Ahmet Diirri Bey’in verilen makbuzun zeyline yazilmigtir. Miize
Miidiirliigline. AMA. 64/562-2; Miize Miidiirliigi’'nden Maarif Nezareti'ne gonderilen 18 Temmuz 328/
31 Temmuz 1912 tarihli yazi. AMA. 64/5113; Ahmet Diirri Bey, kaz1 bagladiktan sonra kazida ¢ikarilan
eserler hakkinda bilgiler i¢eren bir raporu 3 Subat 1912 tarihinde Miize Miidiiriyetine gondermistir. Bu
raporda 40 pargaya yakin altindan eser ortaya cikarildigin1 ve bunlari kazi alaninda koyacak yer
olmadigim belirterek Mardin postasi ile Istanbul’a géndermeyi diisiindiigiinii sdylemistir. Ikinci bir
alternatif olarak bu esyalar1 Deyr-i Zor’a gonderip orada da koruma altina aldirabilecegini sdyleyen
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Bu noktada Oppenheim’in insa ettirdigi bina ile ilgili Tel Halef kitabina
bakmakta fayda vardir. Oppenheim bu kitabin hi¢bir noktasinda, yaptirdigi1 binay1 kazi
bitiminde Osmanhi Hiikiimeti’'ne terk edecegine dair bir soz verdiginden
bahsetmemistir. Tam tersine, daha sonra bahsedilecek olaylarda goriilecegi {izere,
bdyle bir niyeti hi¢ olmamistir. Ayrica binanin inga edilis sekli ve yapist da oldukca
dikkat ¢ekicidir. Bu ylizden Zor Mutasarrifi Celalettin Bey’in bu ¢abalar bir kat daha

onem kazanmaktadir.

“Kazi icin planladigim binayr nehirden biraz uzaga ve eski sehrin en ug
noktasina dogru yaptirdim. Yiiksek duvarlart ve genis avlulari ile bir kale gibi
gortintiyordu. Bu goriintim bize biiyiik san getirdi. Burada yammda caliganlar ve

hizmetgilerim ile birlikte bir ¢l prensi gibi yasadim?'8.”

“Savastan sonra Ingilizler ve Fransizlar arasindaki anlasma geregi Yukar
Mezapotamya Fransiz etki alaminda kalmisti. Ama Mustafa Kemal Pasa’'nin
bagimsizlik i¢in miicadelesi basladiginda Tiirkler Rasiilayn yakinlarinda bulunan
kiiciik bir Fransiz birligini buradan atti. Rasiilayn’daki Cegenler Tiirklerle dosttu.
Ibrahim Pasa’min ¢ocuklarina ise siipheyle yaklasiyorlardi. Tiirkler tarafindan kotii
muamele gordiiklerinden dolayr Fransizlarla isbirligi yaptilar. Suriye Fransiz
mandasina dahil olduktan sonra Fransizlar ¢ekildikleri topraklari tekrar ele gegirmek
istediler. Tel Halef merkezinde ve ¢evresinde ¢ok agwr ¢arpismalar oldu. Tiirkler ve
Cegenler benim yaptirdigim binay: giiclendirerek ve etrafina siperler kazarak burada
mevzilendiler. Fransizlar ve Milli asireti gii¢lerinin saldirisi basarisiz oldu ve kisa

siirede geri ¢ekilmek zorunda kaldilar®™.

Goriildiigii lizere Oppenheim’in 10 odadan ibaret olacak bir kazi evi ve
kendisinin artitk c¢adirda kalmaya sagliginin miisaade etmedigi sdylemleriyle
yaptirilmaya baslanan bina, birka¢ yil sonra gergeklesen bir miicadelede 6nemli bir

miistahkem mevkii olarak kullanilmistir. Yukarida alintilanmis olan ve Oppenheim’in

Ahmet Dirri Bey, bu eserler haricinde 151 ortostad ortaya ¢ikarildigim bildirmigtir. Ahmet Diirri Bey’e
5 Subat 1912 tarihinde verilen cevapta Oppenheim’in ¢ikarilan biitiin eserleri inceleme hakkinda sahip
oldugu belirtmis ve onun incelemesi bittikten sonra eserlerin giivenli bir sekilde ya dogrudan ya da Zor
Mutasariflig1 araciligiyla Istanbul’a gonderilmeleri istenmistir. Tiirk Kaz: Tarihi, Cilt:5, s. 512.

278 Oppenheim, Tell Halaf, s. 21.

219 Oppenheim, Tell Halaf, s. 27.
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Tel Halef kitabinda gecen “ingsa ettirdigim evde bir ¢ol prensi gibi yasadim™ sdzleriyle
birlikte diisiiniildiigiinde, Oppenehim’in bina hakkinda sahip oldugu fikirler daha agik
bir sekilde giin yliziine ¢ikmaktadir.

Hariciye Nezareti’nin yazisinda da bahsedilen, Oppenheim’in yeni insa
ettirecegi odalarin hangi amagclarla kullanilacagini agik¢a belirttigi mektup, o sirada
Musul’da Sarkat Kalesi’ni incelemesi sirasinda yazilmistir. Bu mektupta Oppenheim,
Tel Halef’te insa ettikleri binada bir siire kaldiktan sonra, kazidan ¢ikan eserlerin
korunmast ve Osmanli Hiikiimeti’nin kendisinin korunmasi i¢in verdigi asker ve
jandarmalarin rahat konaklayabilmesi icin daha genis bir bina ve yine onlarin
hayvanlar1 i¢in de genis bir ahir insa etmeyi gerekli gordiiglinii bildirmistir. Ayrica
kazidan ¢ikan eserlerin ortalikta kalmamasi ve kapali bir ortamda korunmalar igin,
daha biiyiik bir bina ihtiyacinin ortaya ¢iktigini soyleyen Oppenheim, bu genisletme
icin ruhsat istemistir. Yapacagi eklemeleri su sekilde siralamistir: Birinci oda: asker
ve jandarmanin oturmasi icin. Ikinci oda: Asker ve jandarmanin hayvanlar icin bir
ahir. Uglincii oda: Kaziyr ziyaret i¢in gelenlerin konaklamasi igin bir misafirhane.
Dordiincii oda: Miize i¢in. Oppenheim, bu eklemeler haricinde kazi i¢in Avrupa’dan
getirtmek zorunda kalabilecegi iki miihendis i¢in gerekli olmasi halinde iki oda daha
insa ettirebilmesi i¢in ilave olarak ruhsat istemistir. Insa ettirecegi her odanin kazinin
bitiminde Osmanli Hiikiimeti’ne terk edilecegini bir kez daha belirten Oppenheim,
Serkat Kalesi’nde yaptig1 incelemeleri tamamladigini ve Tel Halef’e donmek iizere
oldugunu sdylerken, ruhsat ile birlikte gerekli emirlerin Rasiilayn’daki yetkililere de
bildirilmesini istemistir?®®. Oppenheim’in yaptirmak istedigi eklemelerin ruhsati
olmamasi nedeniyle yapilamadigini Halil Bey’e bildiren Ahmet Diirri Bey de, odalarin
ingasinin ¢ok gerekli oldugunu vurgulamis ve Oppenheim’in kazi bitiminde yaptirdigi
her seyi hiikiimete terk edecegine dair bir senet vermeye hazir oldugunu belirtmistir?L,
Bu yazigsmalarin gerceklestigi sirada Almanya’ya gitmis bulunan Oppenheim,

Berlin’den Halil Bey’e yazdigi bir mektupta, yeni yaptirmak istedigi odalarin

krokisinin 22 Temmuz’da Istanbul Almanya Sefareti tarafindan hiikiimete teslim

280 Baron Max Oppenheim’m Sarkat kalesinden yazdigi 6 Temmuz 1912 tarihli mektubun suret-i
terciimesidir. BOA. DH. ID. 129/2-1-87.

281 Ahmet Diirri Bey’den Miize Miidiirliigii’ne gonderilen 14 Temmuz 1328/ 27 Temmuz 1912 tarihli
yazi. AMA. 64/5113-3.
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edilmis oldugunu belirttikten sonra, ayni krokileri kendisinin de ayrilmadan &nce
Rastilayn Kaymakami Esat Sezai Bey’e vermis oldugunu eklemistir. Yapilacak eklere
engel olunmamasi yolundaki emrin Dahiliye Nezareti tarafindan bir an 6nce Zor
mutasarrifi ile Rasiilayn kaymakamina telgrafla verilmesini rica eden Oppenheim,
daha Once insa edilmis olan her sey gibi bu odalarinda kazi tamamlandiktan sonra

Dahiliye Nezareti’ne terkedilecegini soylemistir?®,

Oppenheim’in  bu aciklamalarina ve Hariciye Nezareti’nin insaata izin
verilmesini istemesine ragmen Zor mutasarrifligi, Oppenheim’in taahhiitnamesinin
yeterince acik olmadigi goriislinii korumus ve ileride iki taraf arasinda sorun ¢ikaracagi
diisiincesinde direnmistir. Oppenheim’in agik ve net olarak bolgede yaptirdig: her seyi
kazi izni bittiginde Osmanli Hiikkiimeti’ne terk edecegini taahhiit etmesini bekleyen
mutasarriflik, boyle bir s6z almadan ve bunu resmi kayitlara gecirmeden binaya yeni
eklemeler yapilmasina izin vermek istememistir’®. Mutasarrfligin bu tutumu
karsisinda Almanya Sefareti’ne bagvuran Oppenheim, daha 6nce bir¢ok kere oldugu
gibi yine yerel gorevliler tarafindan yaptirmakta oldugu insaatin engellendigi
belirterek, yagmurlar baglamadan tamamlanmasi gereken insaatin bitirilebilmesi igin
bir an once Zor mutasarriflifi ile Rasiilayn kaymakamligina emir gonderilmesini
istemistir. Hariciye Nezareti, Almanya Sefareti’nin Oppenheim’in bu sikayetini
kendisine iletmesi (zerine, zor bir durumda kalmis ve ayrica daha onceki boliimde
bahsedilen, Oppenheim’in kanuna aykir1 olarak bolgede arazi satin almasiyla ilgili
sikayetlerle de birlesen durum karisik bir hal almistir?®*. Oppenheim biitiin bunlara
ragmen sikayetini sadece Almanya Sefareti araciligiyla iletmemis, istedigini elde
edebilmek icin daha once siklikla yaptig1 gibi Maarif Nezareti ile Miize Miidiirliigti'ne
de bagvurmustur. Oppenheim'in istekleri konusunda ilk geldigi gilinden itibaren

yumusak davranmis olan ve dikkatini, kazidan ¢ikarilip Istanbul’a gonderilecek olan

282 Berlin’deki Oppenheim’dan Halil Bey’e yazilan 27 Temmuz 1912 tarihli yazi. AMA. 64/5113-4,5.
28 Zor Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 12 Temmuz 328/ 25 Temmuz 1912 tarihli
yazi. BOA. DH. iD. 129/2-1-95.

284 Boliimiin girisinde bahsedildigi iizere Osmanli Devleti’nin bu tarihlerde italya’ya kars1 yiiriittiigii
Trablusgarp savasini sona erdirmek i¢in Almanya’nin da dahil oldugu biiyiik devletlerin girisimiyle
gizli barig goriismeleri baglamg bulunmaktadir. Rifat Ucarol, Siyasi Tarih, s. 493; Hariciye
Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’'ne gonderilen 17 Temmuz 328/ 30 Temmuz 1912 tarihli yazi. BOA.
HR. ID. 1445/53-2-1,2; Hariciye Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 23 Temmuz 328/ 5
Agustos 1912 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-91.
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eserlere vermis olan Miize Miidiirii Halil Edhem Bey ve onun tesvikiyle bu konu ile
ilgilinen Maarif Nezareti blnyesindeki Tedrisat-1 Aliyye Miidiiriyeti, bu talebinde de
Oppenheim’in arkasinda durmus ve insa ettirmek istedigi 6 odaya, gercekten ihtiyaci
bulundugunun kazi komiserligi tarafindan da onaylandigini belirterek, izin verilmesini

istemistir?®.

Cok cesitli kisiler ve kurumlar araciligiyla istedigini elde etmeye calisan
Oppenheim karsisinda, Zor Mutasarrifligi durusunu degistirmemis ve yapilan binanin
Osmanli Hiikiimeti’ne terk edilmesinin kazinin bitiminde degil, Oppenheim’in kazi
izninin bitiminde olmasi gerektigi konusunda direnmistir. Bu nokta agik¢a bir
taahhiitname ile tasdik edilmeden, yeni insaata izin verilmemesi gerektigini ve bundan
baska insaata engel olan bir durum olmadig1 i¢in, Oppenheim’in da vurguladig: iizere,
ingaatin bir an Once bitirilebilmesi icin tek yapilmasi gerekenin bu noktanin
halledilmesi oldugunu belirtmistir?®®. Hem Hariciye Nezareti'nden, hem Maarif
Nezareti’nden hem de Miize Miidiirliigii’'nden gelen tiim 1srarlara ve baskilara ragmen
bekledigi taahhiitname Oppenheim tarafindan verilmedigi i¢in ek odalar insaatini
engellemeye devam eden Zor Mutasarrifligi, herhangi bir yanlis anlasilmaya meydan
vermemek i¢in, insaatin Oniindeki tek engelin taahhiitnamenin diizeltilmesi konusu
oldugunu vurgulamistir. Bu durum diizeltildigi ve yeni taahhiitname resmi
makamlarca onaylandigi takdirde, insaatin devam edebilecegini tekrar tekrar

belirtmistir?®’.

[stegini agik¢a ortaya koymasina ragmen olumlu bir cevap alamamasi, mevsimin
ilerlemesi ve yagmurlarin baglamasi iizerine giderek zor durumda kalan Zor

Mutasarrifligi, 6zellikle Miize Miidiirliigii’niin devamli baskisi altinda kalmistir. Kazi

285 Maarif Nezareti’'nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 23 Temmuz 328/ 5 Agustos 1912 tarihli yazi.
BOA. DH. ID. 129/2-1-92; Maarif Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne génderilen 11 Eyliil 328/ 24
Eyliil 1912 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-102.

28 Dahiliye Nezareti’nden Zor Mutasarrifligi’na gonderilen 25 Temmuz 328/ 7 Agustos 1912 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-90; Zor Mutasarrifligi’dan Dahiliye Nezareti’ne génderilen 30 Temmuz
328/ 12 Agustos 1912 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-96; Dahiliye Nezareti’nden Hariciye
Nezareti'ne gonderilen 2 Agustos 328/ 15 Agustos 1912 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-94;
Dahiliye Nezareti’'nden Zor Mutasarrifligi’na gonderilen 2 Agustos 328/ 15 Agustos 1912 tarihli yazi.
BOA. DH. ID. 129/2-1-99; Hariciye Nezareti’'nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 5 Agustos 328/ 18
Agustos 1912 tarihli yazi. BOA. HR. ID. 1445/54-3; Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne
gonderilen 15 Eyliil 328/ 28 Eyliil 1912 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-101.

287 Zor Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 15 Eyliil 328/ 28 Eyliil 1912 tarihli yazi.
BOA. DH. ID. 129/2-1-108.
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mahalline ek odalar insa edemedigi i¢in Oppenheim’in kazidan ¢ikan eserleri agikta
birakmak zorunda kaldigini iddia eden miidiiriyet, yagan yagmurlarin bu eserleri tahrip
edecegini sOyleyerek miize ve Osmanli hiikiimeti i¢in ¢ok degerli olan bu eserlerden
istifade edilememesi durumunda c¢ok zarara ugrayacagini belirtmistir. Ayrica,
yagmurlarin baslamasi ve ek odalarin ingaatlarinin tamamlanmamasi durumunda,
Oppenheim’in kaziyr tatil edecegini belirten Miidiiriyet, boyle bir duruma izin
verilmemesi i¢in Rasiilayn Kaymakamligi’yla Zor Mutasarrifligi’na emir verilmesini

istemistir?®,

Dahiliye Nezareti, sorunun ¢oziilmesi ve hem Miize Midiirliigii’nlin ve
dolayisiyla Oppenheim’in hem de Zor Mutasarrifligi’nin istedigini elde edebilmesi
i¢in, Hariciye Nezareti’ne basvurmus ve yaklasik 3 aydir devam eden bu siiregte bir
sonuca ulagilmasi i¢in bir an 6nce Almanya Sefareti ve Oppenheim’la iletisime gegilip,

istenen taahhiithamenin Oppenheim’a imzalattiriimasini istemistir?®,

Konu hakkinda zaten Almanya Sefareti’ni bilgilendirmis olan Hariciye Nezareti
ise Sefaret’ten gelen cevabin gecikmesi iizerine tekrar bagvurmus ve sonunda 12 Ekim
1912 tarihinde bekledigi cevabi alabilmistir. Almanya Sefareti’nin verdigi cevapta,
Oppenheim’in insa ettirdigi binay1 ve daha sonra ek olarak insa ettirdigi biitiin yapilar
kazinin bitmesinden sonra Osmanli Hiikiimeti’ne terk etmekten baska higbir fikri
olmamasina ragmen, yine de kazi i¢in almis oldugu iznin siiresinin bitmesi ile birlikte

bu yapilart terk edecegini beyan eden taahhiitnameyi tereddiitsiiz imzaladigi

288 Ahmet Diirri Bey ve Oppenheim da Miize Miidiirliigiine yazdiklar1 yazilarda bu durumu belirterek
yagmur mevsiminden 6nce gerekli eklemelerin yapilabilmesi i¢in kaymakama ve mutasarrifa emir
verilmesini istemisleridir. Ahmet Diirri Bey’den Miize Miidiirligii’a gonderilen 29 Agustos 328/ 11
Eyliil 1912 tarihli yazi. AMA. 64/5113-2; Berlin’deki Oppenheim’dan Halil Bey’e yazilan 14 Eyliil
1912 tarihli yazi. AMA. 64/5113-1; Mlze Miidiirii Umumisi’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 24
Eyliil 328/ 7 Ekim 1912 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-104; Miize Miidiirliigii’nden Maarif
Nezareti’'ne gonderilen 4 Eyliil 328/ 17 Eyliil 1912 tarihli yazi. AMA. 64/5114-3; Ahmet Diirri Bey’den
Mize Mudirligii'ne gonderilen 20 Eylil 328/ 3 Ekim 1912 tarihli yazi. AMA. 64/5262; Miize
Midiirliigii’nden Zor Maarif Miidiirliigli’ne gonderilen 13 Eyliil 328/ 26 Eyliil 1912 tarihli yazi. AMA.
64/5242; Miize Midirliigii’'nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 24 Eyliil 328/ 7 Ekim 1912 tarihli
yazi. AMA. 64/5242-1.

289 Dahiliye Nezareti'nden Maarif Nezareti’ne gonderilen 25 Eyliil 328/ 8 Ekim 1912 tarihli yazi. BOA.
DH. ID. 129-2-1-105; Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne goénderilen 25 Eyliil 328/ 8 Ekim
1912 tarihli yaz1i. BOA. DH. ID. 129/2-1-103.
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bildirilmistir. Ayrica sefaret, Oppenheim’in 22 Temmuz 1912 tarihinde istemis oldugu

insaat izninin, vakit gecirilmeden kendisine verilmesini istemistir?®.

“Gerek insa etmek niyetinde bulundugum miistemilati ve gerek evvelce Rastilayn
civarinda Tel Halef mevkiinde insa edilmis bulunan haneyi icra-yt hafriyat i¢in cenab-
1 hiikiimet-i Osmaniye’den ita olunan ruhsat-1 resmiye miiddeti muktezi olur olmaz
hilkiimet-i Osmaniyeye terk etmegi taahhiit ederim. Berlin. 24 Eyliil 1912. Imza Baron
Max Oppenheim?%!”

Almanya Sefareti’nden bu notay1 ve taahhiitnameyi alan Hariciye Nezareti,
derhal Dahiliye Nezareti’'ni durumdan haberdar ederek, Zor Mutasarrifligi’nin
cikarilan antik eserlerin tahrip olmamasi i¢in yapilacak olan insaata izin vermesini
istemistir?®. Ayrica bu konu hakkinda en ¢ok baski uygulayan kurumlar olan Maarif
Nezareti ve Miize Midiirliigii'ne de Oppenheim’in istenilen taahhiitnameyi
imzalamas1 tizerine, Zor Mutasarriflifi’na, antik eserlerin tahrip olmamasi ig¢in
Oppenheim’in  ingsa edecegi yapilara engel olunmamasi talimati verildigi
bildirilmistir’®. Yine de bu mevzu hemen ¢oziilmemis ve gerekli emrin 6nce Zor
Mutasarriflifi’na ve oradan da Rasiilayn Kaymakamligi'na iletilmesi zaman almistir.
Bu sirada Miize Midiirliigii stireci hizlandirmak i¢in miidahalelerde bulunmus,
Oppenheim’in  “bu  kadar feddkarligina ragmen”, halen kendisine zorluk
¢ikarilmasinin dogru olmadigini belirterek, gerekli emirlerin bir an 6nce yerlerine

ulastirilmasini istemistir?®*,

2% Hariciye Nezareti'ne 12 Tesrin-i evvel 1912 tarihli Almanya Sefareti’nden varid olan takrir-i
sifahinin terciimesidir. BOA. DH. ID. 129/2-1-190.

291 Almanya Sefareti’nden alman 12 Ekim 1912 tarihli sifahi takrir terciimesidir. 1 Tesrin-i evvel 328/
14 Ekim 1912. BOA. HR. ID. 1445/55-3-1; BOA. HR. ID. 1445/55-4-1,2.

292 Hariciye Nezareti’nden Dabhiliye Nezareti’ne gonderilen 6 Tesrin-i evvel 328/ 19 Ekim 1912 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-109; Dahiliye Nezareti’nden Zor Mutasarrifligi’na gonderilen 9 Tegrin-i
evvel 328/ 22 Ekim 1912 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-100.

293 Dahiliye Nezareti’'nden Maarif Nezareti’ne gonderilen 9 Tesrin-i evvel 328/ 22 Ekim 1912 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-106.

29 Gerekli emrin verildiginin kendisine sdylenmesine ragmen Rasiilayn kaymakaminmin halen insaata
izin vermedigini belirten Ahmet Diirri Bey, tekrar emir gonderilmesini istemistir. Bunun iizerine
Oppenheim’in kendisinden istenilen taahhiitnameyi imzalamasina ragmen insaata engel olmaya devam
eden kaymakama, devletin menfaatine aykir: hareket ettiginin bildirilmesini isteyen Halil Bey, insaata
izin verilmesi yolundaki kesin emrin kaymakama iletilmesini rica etmistir. Miize Midirliigii’nden
Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 20 Tesrin-i Evvel 328/ 2 Kasim 1912 tarihli yazi. AMA. 64/5262-1,
Miize Midiirliigi’nden Zor Mutasarrifligi’na gonderilen 23 Tesrin-i Evvel 328/ 5 Kasim 1912 tarihli
yazi. AMA. 64/5317-1; Ahmet Dirri Bey’den Miize Miidiirliigii’'ne gonderilen 18 Tesrin-i Evvel 328/
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Boylece bir siireligine yatismis gibi goriinen bina meselesi, 1913 yilinin Mayis
ayinda Oppenheim’in kaz1 izninin sona ermesi iizerine tekrar 6nemli bir anlasmazlik
konusu haline gelmistir. Zor Mutasarrifligi’nin 21 Mayis 1913 tarihinde yazdig
yazida, Oppenheim’in kazi izninin aym sonunda sona erecegi hatirlatilarak, bundan
sonra kaziya devam etmesine izin verilmemesinin lazim geldigi belirtilmis ve

295 7Zor Mutasarrifligi’na verilen cevapta,

yapilacak muamele ile ilgili bilgi istenmistir
kazinin heniliz sona ermemesi nedeniyle Maarif Nezareti’nin hiikiimetten kazi izninin
bir sene daha uzatilmasini istedigini ve verilecek cevaba gore nasil hareket edilmesi
gerektiginin ayrica bildirecegi belirtilmistir. Oppenheim’in 1913 yilinda kaziy1 tatil
etmesinin ardindan kazi bir daha devam edememis, fakat kazi izin siiresi birer sene

miiddetlerle uzatilmaya devam etmistir®®®.

1.7. Oppenheim’in Kaz1 Harici Yerlere Diizenledigi Geziler

“Tel Halef’te 10 Alman beyefendiydik. Benden baska 5 mimar, bir doktor, bir
fotografci ve 2 sekreter vardi. Hafriyat komiseri Diirri Bey ile birlikte evimizdeki
panaywr 11 kisilikti. Bu negeli bir topluluktu. Herkesin ati ve silahi vardi. Cuma ve
Pazar glnleri tatil idi. Bu giinlerde sik sik ava gidilir veya yakinlardaki harabelerde
arastirmalar yapilirdi. Tel Halef’teki giivenlik ve diizen saglandiktan sonra ¢evreye
daha biiyiik arastirma gezileri de diizenledim. Bu geziler hep en iyi sekilde hazirlanmag
ve bilimsel olarak en dogru sonucu verecek sekilde diizenlenirdi. Her zaman bolgenin
ileri gelen bedevi reisleri bana bu gezilerde eslik ederlerdi. Biitiin bu seyahatlerim ve
gezilerim, -yukart Mezopotamya bélgesinde ¢izdigim zigzaglar- sonunda boélgenin
yeni bir haritasini ¢ikarmayr basarabildim. Eskisi gibi yine eski kiiltiir yataklarina da
gittim. Harabe tepelerini ziyaret ettim ve bir¢cok ¢izim aldim ve fotografladim. Geziler

kismen zordu ve biiyiik bir sorumluluk getiriyordu. Su kithigi ve erzak yetmezligi

31 Ekim 1912 tarihli yazi. AMA. 64/5315; Miize Miidiiriyeti’'nden Dahiliye Nezareti’ne génderilen 20
Tesrin-i evvel 328/ 2 Kasim 1912 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-111; Dahiliye Nezareti’nden Zor
Mutasarrifligi’na gonderilen 22 Tesrin-i evvel 328/ 4 Kasim 1912 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-
110; Zor Mutasarrifligi gerekli emrin verildigini bildirmistir. Zor Mutasarrifligi’ndan Dabhiliye
Nezareti’ne gonderilen 13 Tesrin-i sani 328/ 26 Kasim 1912 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-113;
Dahiliye Nezareti’'nden Maarif Nezareti’ne gonderilen 1 Kanun-u evvel 328/ 14 Aralik 1912 tarihli yazi.
BOA. DH. ID. 129/2-1-112.

2% Zor Mutasarrihgi'ndan Dahiliye Nezaretine gonderilen 8 Mayis 329/21 Mayis 1913 tarihli yaz.
BOA. DH. ID. 129/2-1-128-1,2.

2% Dahiliye Nezareti’nden Zor Mutasarrifligi’na goénderilen 12 Mayis 329/ 25 Mayis 1913 tarihli yazi.
BOA. DH. ID. 129/2-1-127.
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yanminda ¢oliin bilinmezligi ve bedevi saldirisi tehdidi de vardi. Tekrar tekrar eski
zamanda yapilmig 90 metre derinliginde kiregtasindan su kuyulart buluyorduk. Sik sik
kuyular kurudugu icin susuzluk yasvyorduk. Kiiciiklii biiyiiklii bedevi agsiretleriyle sik
stk otlaklarindan gegebilmek igin anlasiyorduk. Yine sik sik  “Gazi”lerle

karsilasiyorduk. Ama sans biitiin gezilerimde benim tarafimdaydi®’.”

Oppenheim’1n kitabinda kazi1 bolgesi disina yaptig1 seyahatler ile ilgili bu sekilde
yer alan bilgiler Dahiliye Nezareti’ne de zaman zaman iletilmistir. Ornegin Mardin
mutasarriflifinin bir yazisina gére Oppenheim Mardin’e yaninda 7-8 kisi ile beraber
gelerek Katirct Ansim’in haninda misafir olarak kalmistir. Oppenheim’in ne i¢in
buraya geldigi veya ne yaptigi ile ilgili bilgi igermeyen bu raporda, sadece

Oppenheim’1n kaz1 bolgesi disinda seyahatler yaptig1 belirtilmistir?®®,

Oppenheim’in inga ettirdigi bina ile ilgili yazismalar siirerken, Almanya
Biiyiikelciligi, Hariciye Nezareti’ne, bir nota daha vermis ve Suriye Vilayetinde
bulunan bazi cami ve tlirbelerin i¢ ve dislarinin fotograflarini ¢ekmek isteyen
Oppenheim’a, buna izni olduguna dair bir belge verilmesini istemistir?®®. Konu
hakkinda Suriye Vilayetini bilgilendiren Dahiliye Nezareti ise halk arasinda kotii bir
etki gostermesi muhtemel olan bu fotograflama hadisesinde uygun tedbirlerin
almmasimi istemistir’®. Suriye Valisi Galip Bey, bu talebe yabancilarm cami ve
tiirbelerin fotograflarini ¢ekmesinin orada yasayan Miisliimanlar tarafindan koti
algilanmasinin muhtemel bulundugunu belirterek, izin verilmemesini istemistir3:,

Suriye Vilayetinin bu yorumunu uygun bulan Dahiliye Nezareti, halkta kotu fikirler

uyandiracagint diislindiigii bu faaliyetten Oppenheim’in vazge¢mesinin uygun

297 Teichmann, Faszination Orient, 5.194-196; Oppenheim, Tell Halaf, s. 22.

298 Diyarbakir Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilmis 6 AZustos 327/ 19 Agustos 1911 tarihli
yazi. BOA. DH. iD. 28/1-34-3.

29 Hariciye Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 10 Tesrin-i evvel 327/ 23 Ekim 1911 tarihli
yazi. BOA. DH. iD. 129/2-1-38.

30 Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiye Dairesi 2. Sube’den Suriye Vildyeti’ne gonderilen 11
Tesrin-i evvel 327/ 24 Ekim 1911 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-37.

301 Suriye Vilayetinden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 15 Tesrin-i evvel 327/ 28 Ekim 1911 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-47.
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olacagini Almanya Biiyiikelgiligi’'ne bildirmesi i¢in Hariciye Nezareti’'ni

bilgilendirmistir®,

Bu vesileyle Suriye Vilayetine bir gezi diizenleyecegini anladigimiz
Oppenheim, bundan sonra Musul Vilayeti sinirlar1 igerisinde bulunan Serkat kalesine
bir “seyahat-i fenniye” diizenlemistir. Burada incelemeler yapip bolgenin

fotograflarini ¢ektiren Oppenheim, daha sonra Tel Halef’e donmiistiir3®,

Oppenheim’in kazi sirasindaki gezileri hakkinda kazi komiseri Ahmet Diirri Bey
de, dolayli da olsa bilgiler vermistir. Miize Midiirliigii'ne yazdig1 raporlarin
bazilarinda Oppenheim’in kazi bolgesinde bulunmadigindan, kazinin ilerlemesi i¢in
doniisii beklendigi seklinde ifadeler yer almigtir. 13 Haziran 1912 tarihli bir raporunda,
Oppenheim’in Musul’dan geri dondiigiinii ve kazinin tekrar basladigini bildirmistir.
28 Haziran 1912 tarihli baska bir raporunda ise Oppenheim’in hava degisimi ve
babasinin vefat etmesi nedenleriyle Avrupa’ya gidecegini bildirmis ve ancak 3.5 ay

sonra geri donecegini eklemistir®®,

Oppenheim’in yine Urfa’ya, Mardin’e gidip, buralarda faaliyetlerde bulundugu
tespit edilmis ise de Halep Valisi Hiiseyin Kazim Bey’in Oppenheim’in yaninda
sirekli bir memur bulundurma Onerisinin dikkate alinmamasi yiiziinden,
Oppenheim’in bu bolgelerde neler yaptigiyla ilgili detayl bilgiler bulunmamaktadir.
Fakat Oppenheim’in bu faaliyetlerinin, bolgede niifuzunu artirmak temel amacina
dayandigi, yillar sonra kendi yazmis oldugu eserinden de acikca anlasilmaktadir.

Osmanli Devleti’'ndeki faaliyetleri haricinde, Oppenheim’in heniiz kaz1 devam

302 Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiye Dairesi 2. Sube’den Hariciye Nezareti’ne génderilen 17
Tesrin-i evvel 327/ 30 Ekim 1911 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-46.

303 Zor Mutasarrifligindan Dahiliye Nezaretine génderilen 13 Mayis 328/ 26 Mayis 1912 tarihli yazi.
BOA. DH. ID. 129/2-1-86.

304 Oppenheim’m Avrupa’ya gidecegi zaman aralifinda kaz1 doktorundan hava degisimi igin rapor alnms
bulunan Ahmet Diirri Bey de, yerine gegici olarak atanan Mehmet Riistii Bey’in Tel Halef’e gelmesiyle,
gorevini ona birakarak kazi bolgesinden ayrilmistir. Tel Halef hafriyat komiseri Ahmet Diirri Bey’den
Miize Midiirligii’ne gonderilen 31 Mayis 1328/ 13 Haziran 1912 tarihli yazi. AMA. 64/ 568-3; Tel
Halef Hafriyat Komiseri Ahmet Diirri’den Miize Midirligine gonderilen 15 Haziran 1328/ 28 Haziran
1912 tarihli yazi. AMA. 64/ 568-2; Ahmet Diirri Bey’den Zor Mutasarrifligi’na gonderilen 1 Mart 1328/
14 Mart 1912 tarihli yazi. AMA. 64/4814-1; Oppenheim heyetinin doktoru Seeman tarafindan verilen
21 Mart 1912 tarihli rapor. AMA. 64/4814; 21 Mart 1912 tarihinde Oppenheim’in doktoru tarafindan
hazirlanan bir saglik raporunda Ahmet Diirri Bey’in 2 aydir devam eden sinirsel rahasizligi nedeniyle
hava degisimi tavsiye edilmis ve 2-3 ay civarinda dinlenmesi gerektigi belirtilmistir. Tiirk Kaz: Tarihi,
Cilt:5, s. 514.
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ederken, Eyliil 1912°de bir siireligine Berlin’e geri dondiigi de tespit edilmistir.
Oppenheim, Berlin ziyaretiyle ilgili herhangi bir neden belirtmemesine ragmen,
Ahmet Diirri Bey bu ziyaretin babasinin 6liimii ve hava degisimi icin yapildiginm

belirtmistir.

Oppenheim’in kazi siiresi boyunca, kazi alaninin disinda, Almanya Devleti
adina siyasi faaliyetler yliriittiigiine dair bilgiler, sadece kazinin baslangi¢ siirecinde
degil, ilerleyen zamanlarda da Dahiliye Nezareti’ne iletilmistir. Halep Jandarma Alay
Komutanligi 12 Mayis 1913 tarihinde yazdig1 bir raporda, Rasiilayn’da gegici bir siire
kaz1 yapmakta olan Oppenheim’in, yaninda birka¢ adamla birlikte Rakka’ya geldigini
bildirmistir. Rakka’dan sonra Ayn Isa, Ayn Aruse, Tel Abyad ve Tekken Dagi’na
gideceginin yaptirilan arastirma sonucunda 6grenildigi belirtildikten sonra, biitiin bu
yerlerin asiretlerin oturdugu yerler oldugu bildirilmistir. Oppenheim’in bu ¢dllerde
istedigi gibi hareket edereck ve “avu¢ avug liralar dokerek” asiretlerin sevgisini
kazanmakta oldugu belirtilerek, dikkat ceken diger hareketleri arasinda, yabanci
dillere hakim olan Omer adinda bir koleyi Gazze seyhi Hacim Bey’e hediye etmesi ve
Gazvelhamd isimli bir seyhle olan hediyelesmesi sirasinda ona silah vermesi olarak
zikredilmistir. Agiretlerle olan goriismelerinde, anadili gibi Arapga konusmasi,
goriistiigi kisilerle hediye alig-verisinde bulunmasi ve boylece “safdil” olan asiretlerin
giivenini kazanmasi ve onlar1 kendine ¢ekmesi ve kendi etkisi altina almasinin (celb
ve cezb etmesi) tilkenin gelecegi agisindan felaketten baska bir sey demek olamayacagi
belirtilmistir. Ozel memur Ahmet Diirri Bey’in ise, gorevi icabi Rasiilayn’dan
ayrilamadigl i¢in, Oppenheim’in bu faaliyetlerini gozlemleyip haber veremedigi
belirtilerek, bu hususta hikiimetin ve gerekli gorevlilerin dikkati ¢ekilmistir3®.
Oncelikle jandarma kumandanimin bu yazisini onaylayan Halep Vilayeti, kumandanin
gorev icab1 Rakka’da iken bu bilgilere ulastigin1 ve raporunda belirttigi noktalarin,
Oppenheim’in kazi bahanesiyle bu bolgede siyasi amaglar ugruna calistigini
gosterdigini belirtmis ve bu konu hakkindaki Dahiliye Nezareti’nin diisiincelerini

ogrenmek istemistir®.

305 Halep Jandarma Alay Kumandanhgi'ndan 29 Nisan 329/ 12 Mayis 1913 tarihli sifre. BOA. DH. ID.
129/2-1-131.

396 Halep Vilayeti’nden mevrud 5 Mayis 329/ tarihli sifrenin mahlulu suretidir. BOA. DH. ID. 129/2-1-
135.
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Oppenheim, yukaridaki raporlarda belirtilen hususlar hakkinda calistigini,

dolayli da olsa yazmis oldugu eserde dogrulamistir:

“Rastilayn civarinda sik sik yagma yapan biiyiik gogebe asiretleri ile olan iyi
iliskilerim sayesinde kendi insanlarimi bu yagmalardan koruyabildim. Biiyiik bedevi
topluluklarimin seyhleri ya da onlarin goreviendirdigi yetkililer Tel Halef’te beni
ziyarete geliyordu. Bunlar arasinda Sammar, Aneze ve Baggarat ez Zor ve tabi ki
arkadaslarim olan Ibrahim Pasa nin ogullary(Milli Asireti) da vardi. Bu sonuncular
gecici bir siire kazi bolgesinde ¢alisanlarin aileleri ve akrabalari icin ¢ok biiyiik
cadirlar kurmus ve birka¢ bin insan bu cadirlarda konaklamisti. Kazi yerindeki
evimizde kazi bekgileri yaninda disaridan gelmelerine izin verdigim atl 12 Tiirk askeri
de barinyyordu. Ara swra evin mutfag yaklasik 70 kisi icin yemek yapmak zorunda
kalryordu. 1913 yili ortalarinda Bagdat demiryolu ¢alismalar: Tel Halef’e kadar
ulagsmaya baslamisti. Miihendisler bizim yakinlarimizda her tirlii zorlukla
karsilagiyordu. Bir¢ok kez kervamlar: bedeviler tarafindan baskina ugradi. Bazen
olenler bile oluyordu. Tam da bu siralarda Milli asireti, Sammarlar ve Aneze arasinda
bir savas basladi. Benim bolgedeki etkim bu tehlikeli durumda miihendislerin iglerine
yvaradi. Ayrica bolgedeki Cecenlerin gii¢lerini kirmam daha sonra demiryolu igin ig¢i
bulma konusunda da ¢ok islerine yaradi. Demiryolu yapiminin yonetimiyle arami hep
¢ok iyi tuttum. Onlar da bana materyallerin tasinmasi konusunda sagolsunlar ¢ok

yardimer oldular®®.”

Oppenheim’in kendi ifadelerinde de anlasilacag: tizere, Bagdat demiryolunun
Rasiilayn’a ulasmasindan iki yil kadar once bolgeye gelip, burada faaliyetlere
baslamasinin ve ayrica biiyiik bir bina yaptirmasinin, demiryolu buraya ulastifinda,
sirketin igini olduk¢a kolaylastiracagini hesaplamistir. Yine bu konuda Oppenheim’in
oldukca basarili oldugunu kendi ifadeleri dogrulamaktadir. Buna ragmen Dahiliye
Nezareti, Halep Jandarma Kumandanlig1 ile Halep Vildyeti’inden gelen raporlara
temkinli yaklagmig, birer bahane ile iilkenin ¢esitli yerlerinde dolasmakta olan
yabancilarin siyasi hedefler pesinde kosma ihtimalinin her zaman miimkiin oldugu,

Oppenheim’in da bunlar arasinda bulunmasinin ¢ok uzak bir ihtimal olmadigin

307 Teichmann, Faszination Orient, s. 190; Oppenheim, Tell Halaf, s. 18.
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belirtmistir. Fakat biitlin bunlara ragmen raporlar alindiktan sonra baslatilan bir
sorusturmada, Omer isimli kolenin, Oppenheim tarafindan verilmediginin
Ogrenildigini ve raporda Oppenheim’in goriistiigli belirtilen bu asiretin, Halep’ten yeni
nakledildigi i¢in, oraca yapilacak bir sorusturmada durumun daha agik bir sekilde
ortaya konabilecegi belirtilmistir. Ayrica jandarma kumandaninin raporunda belirtilen
yiiksek miktarda para dagitimi ve silah hediye edlmesi gibi durumlarin kaynaklarinin

308

da belirtilmesi istenmistir Halep Vilayeti, bu yaziya dogrudan bir cevap

vermeyerek, Oppenheim’in hareket alaninin kazi bolgesiyle sinirlandirilmasi ya da

kaz1 izninin iptaliyle bu bolgeden uzaklastirilmasini istemistir>®.

Halep Vildyeti’nin bu istegi karsisinda, tek basina karar vermek istemeyen ve
konunun daha ¢ok Maarif Nezareti’nin ¢ikarlarini ilgilendirmesi bakimindan, hem
Halep Jandarma kumandaninin raporunu hem de Halep Vilayeti’nin Oppenheim ile
ilgili isteklerini Maarif Nezareti’ne ileten Dahiliye Nezareti, bu nezaretin konu
hakkindaki diisiincelerini 6grenmek istemistir’®. Maarif Nezareti, Oppenheim
hakkindaki bu iddialar1 ve yazilmis raporlar1 dikkatlice inceledikten sonra yazmis
oldugu uzun cevapta, Oppenheim’in Tel Halef kazisindan ¢ikardigi eserlerin bir miize
olusturacak kadar ¢ok ve kiymetli oldugundan bahsederek, bu eserleri o bdlgede
bulunan asiretlerin ve 6zellikle Cecenlerin saldirilarindan korumak i¢in ¢ok biiyiik
fedakarliklar yaptigini belirtmistir. Buna ragmen gercekten raporlarda belirtildigi gibi,
hiikiimet aleyhinde faaliyetleri bulunuyorsa, bu faaliyetlerin ciddi bir sekilde
sorusturularak ortaya g¢ikarilmasi gerektigini bildirerek, bunun i¢in kendisine fark
ettirilmeden ve gizlice bir sorusturma yapilmasini istemistir. Sadece para dagittigi
ithamiyla “arkeoloji biliminde 6nemli bir yeri ve biitiin Almanya’da hatirt sayilir bir
sohreti olan”, ustelik c¢ikardigi eserler ile Osmanli Devleti’ne de hizmet etmekte

bulunan bodyle bir kisinin gereksiz yere baski ve zorlamalara maruz birakilmamasini

308 Dahiliye Nezareti’nden Halep Vilayeti’ne yazilan 6 Mayis 329/ 19 Mayis 1913 tarihli telgraf. BOA.
DH. iD. 129/2-1-135.

39 Temmuz ayinda Mehmet Celal Bey Vali olarak atanana kadar Halep Vilayeti vekalet ile idare
edilmistir. Zaten oldukga karisik olan Osmanli i¢ politikasinda Oppenheim’in da kazi yillarin1 kapsayan
1911-1913 yillart arasinda aralarinda Mehmet Celdl Bey’in de bulundugu 8 farkli isim Dabhiliye
Nazirligi yapmustir. Ayrintili bilgi igin bkz. Ihsan Giines, Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e Tiirkiye'de
Hiikiimetler (1908-1923), Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul 2012; Halep Vilayeti'nden Dahiliye
Nezareti'ne gonderilen 13 May1s 329/ 26 May1s 1913 tarihli yazi. BOA. DH. iD. 129/2-1-130.

310 Dahiliye Nezareti'nden Maarif Nezareti'ne gonderilen 28 Mayis 329/ 10 Haziran 1913 tarihli yazi.
BOA. DH. ID. 129/2-1-129.
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311

istemistir Bunun {izerine gizli bir sorusturma yapilmasi talimati Zor

Mutasarrifligi’na bildirilmis ve ayrica konu hakkinda Halep Vilayeti’ne de bilgi

verilmistir®?.

Zor Mutasarrifligi’nin konu ile ilgili yaptig1 sorusturma sonucunda, Urfa
Vilayeti’nin de Oppenheim’in bu faaliyetleri hakkinda benzer bir rapor yazdigi ortaya
cikmis, Halep Vilayeti ile Urfa Vilayeti’nin raporlari arasindaki tek farkin, birisinde
hediye edilen kélenin Almanya Imparatoru adina verildigi belirtilirken, digerinde
bunun Oppenheim’in kendisi adina verildiginin yazilmig olmasi1 oldugu
vurgulanmigtir. Ayrica her iki raporun da Oppenheim’in 5-10 gun siiren Rakka gezisi

313 Kaz1 siiresi boyunca,

sonucunda yazildiginin  anlasildigr  belirtilmistir
Oppenheim’in Tel Halef disindaki bir¢ok yere seyahat diizenlemesi ve bu bolgedeki
asiret reisleriyle goriismesi, bolgede gorev yapan Osmanli memurlart ve askeri
yetkililerinin tepkisini ¢ekmistir. Bolgedeki Osmanli niifuzu adina zararli oldugu
diisiiniilen bu faaliyetlerin durdurulmasini isteyen yerel yetkililer, istediklerini elde

edememis, Oppenheim hem Maarif Nezareti nezdindeki niifuzu hem de Alman

Sefareti’nin destegi sayesinde planladigi gibi hareket etmeye devam edebilmistir.

Oppenheim, 1911-1913 yillar1 arasinda ger¢eklesen bu kazi sirasinda gevre
bolgelere ve kendi tilkesine ziyaretler ve geziler yapmistir. Genellikle kazinin devam
etmesi ve eserlerin ¢ikarilmasi i¢in Oppenheim’in bizzat kazinin basinda durmasi
gerekmemistir. Oppenheim, kazi alanindaki uzman kisilere, gerekli ¢alisma ortamin
sagladiktan sonra, yukarida belirtilen gezileri diizenlemis ve kendi ¢alisma alan1 olan
faaliyetlere devam etmistir. Zaten Oppenheim’n, arkeoloji alaninda akademik bir
egitimi olmadigindan, bu kazidaki rolii bir igveren olmaktan 6teye gitmemistir. Ayrica
kendisinin de belirttigi gibi, 6zellikle iscilerle yagsanan problemlerde konuyla bizzat
kendisi ilgilenmemis ve yaninda calisan Liibnanli ¢evirmenleri ve korumalar

314

kullanmistir>**. Bununla birlikte kazidan ¢ikan eserlerle ¢cok yakindan ilgilenmis olan

311 Maarif Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 1 Haziran 329/ 14 Haziran 1913 tarihli yaz.
BOA. DH. ID. 129/2-1-133.

312 Dahiliye Nezareti’nden Halep Vilayeti’ne ve Zor Mutasarrifligi’na génderilen 3 Haziran 329/ 16
Haziran 1913 tarihli yazi. BOA. DH. iD. 129/2-1-132.

313 Zor Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 18 Haziran 329/ 1 Temmuz 1913 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-134.

814 Teichmann, Faszination Orient, 5.183-190.
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Oppenheim, bunlarin tarihlendirilmesi ve anlamlandirilmasi konularinda uzmanlara
miiracaat etmistir. Kaz1 kesin olarak tamamlandiktan sonra ise kaz ile ilgili genis
hacimli bir kitap yazmis ve bundan sonra arkeolojiyle ilgisini bilimsel olarak

stirdiirmiistiir®®®.

1.8. Oppenheim’in Kervanina Saldir1 Meselesi

Dahiliye Nezareti 27 Kasim 1911 tarihinde Zor Mutasarrifligi’na bir yazi
gondererek, Cegenlerin, Oppenheim’a ait esyalar1 tasiyan bir kervana saldirarak, bazi
esyalar1 gasp ettigini ve Rasiilayn kaymakaminin bundan haberi olmasina ragmen,
saldiranlara kars1 hicbir sey yapmadigr seklinde sikayetlerin kendilerine ulastigini
belirtmis ve bdylesine “Unli” bir kisiye gerekli yardimin ve kolayligin saglanmasini
istemistir. Bu konuda gerekli sorusturmanin yapilarak, sikdyet edilen hususlar
konusunda hizl1 bir sekilde sonuca ulasilmasi yolunda talimat vermistir®'®, Oppenheim
tarafindan resmen yapildig1 anlasilan bu sikayette 6nemli olan 3 nokta bulunmaktadir.
Bunlardan birincisi kazinin devamina engel olunmasi, ikincisi Mardin’den
Oppenheim’a gelen malzemelerin “Cerkes kabilesinden Cegenler” tarafindan gasp

edilmesi ve buna karsilik kaymakam tarafindan gerekli tedbirlerin alinmamasi ve

315 Ornegin Halil Edhem Bey’in 1938 yilindaki vefatinin ardindan 1947 yilinda onun anisina yayinlanan
hatira kitabinda Van-Erzincan bélgelerinde yapilan kazilarda ortaya ¢ikarilan eserler ile Tel Haleften
kendi kazisinda ¢ikarilmig eserlerin oldukca benzer olduklarindan yola ¢ikarak ayni medeniyete ait
olduklarina dair bir degerlendirme yaptig1 “Subaraeisches in Urartu und Das Alter der Subaraeischen
Kultur” isimli bir makale yazmustir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Halil Edhem Hatira Kitabi, Cilt: I-11,
Ankara 2013, s. 19-32; Oppenheim’in Tel Halef’deki kazilar1 ve bedeviler {izerine yaptig1 bilimsel
arastirmalar ve ¢aligsmalar onun hakkinda yapilan “Kayzer’in Ajani” yakistirmasina ayri bir pencere
acmaktadir. Ortadogu’da 19.yy’in sonunda ve 20.yy’in basinda arkeolojik ¢alisma yapanlar arasindan
birgcogunun araliklarla kendi devletleri i¢in ajanlik yaptiklart bugiin artik kanitlanmistir. Sadece
Lawrence ve onun hocast Hogarth’in Oppenheim ile ayn1 zamanda ve ondan sadece 200 kilometre
uzakta bulunan Karkamig’ta arkeolojik kazi yaptiklari gbz oniine alindiginda bu tespitin dogrulugu bir
kez daha ortaya ¢ikar. Gossman bununla birlikte arkeologlart kilik degistirmis politik ajanlar olarak
tanimlamanin yanlis oldugunda 1srar etmistir. Oppenheim’in egitim almamasina ragmen eski kiiltiirlere
olan meraki ve arastirma arzusu, yaptig1 detayli ¢aligmalardan ve ulastigi sonuglardan anlasilmaktadir.
Gossman, The Passion of, s.119, 120. Oppenheim’in arkeoloji konusunda aldig1 uzman yardimlar1 ve
kendi kazisi esnasinda zamaninin biiyilk bir boliimiinii ¢evreyi gezerek gegirdigi g6z Oniinde
bulunduruldugunda Gossman’in bu goriisleri oldukca iyimser kalmaktadir.

316 Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiye Dairesi 2. Sube’den Zor Mutasarrifligi’na gonderilen 14
Tesrin-i sani 327/ 27 Kasim 1911 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-53. Daha 6nceki bélimlerde
gordiigiimiiz ve Oppenheim’in Tel Halef kitabinda da birgok kez dillendirdigi iddia olan, Cecenlerin
kaymakamla is birligi igerisinde kendisine komplo kurmalari, kendisine karsi siirekli zorluk
¢ikarmalarinin temeli bu meseledir. Oppenheim’in kervanina saldirildig1 iddiasiyla biitin Osmanl
makamlar1 teyakkuz haline gecmis ve meseleye biiyiilk dnem vermislerdir. Oppenheim sikayetinde,
yetkililere dogru olmayan birgok bilgi vermis ve olaylar1 yanlis yonlendirmistir. Buna ragmen bu
bdliimde goriilecegi lizere durumun Oppenheim’1 ilgilendiren hicbir yonii olmamuistir.
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ticlinciisti de kaymakamin da destegiyle “Cecen kabilesinden” Ahmet Bey’in Tel
Halefte toprak sahibi oldugu iddiasiyla kendisinden tazminat talep etmesidir!’. Bu
sikdyetlerden ilki ve Tlgiincisi ilgili boliimlerde agiklanmistir. Gasp meselesine
gelince bununla ilgili tahkikat yaptiran Zor Mutasarrifi Celaleddin Bey, ulastig
sonuglar1 ve Rasiilayn kaymakami Esat Sezai Bey’in agiklamalarini Dabhiliye

Nezareti’ne iletmistir>®.

Esat Sezai Bey konu ile ilgili yazmis oldugu raporda, bir ay kadar once
Oppenheim’a ait esyay1 Tel Halef’e gotiirdiikten sonra geri donen ve iginde iscilerin
ailelerine gonderdikleri para bulunan bir kervanin, Mardin-Rastilayn yolunda saldiriya
ugradigini duydugu zaman, bunu arastirip bu iddiay1 ortaya atan adamlari ¢cagirttigin
belirtmistir. Esat Sezai Bey, ¢agirttig1 kisilerle ilk konustugu zaman, gasp edilen esya
bulunmadigi ve yanlarinda sadece Mardin’den Oppenheim’a satilmak {izere
gonderilmis olan bir antika oldugu cevabini almistir. Gaspa ugrayanlarin daha sonra
Oppenheim’in huzurunda tekrar ifadesi alindigi sirada ise, yanlarinda iscilerin
ailelerine gonderdikleri 40 lira amele iicreti ve mevcut esyalarinin gasp edildigini
sOylediklerini ve bu sirada amelelerin aglayarak yanina geldiklerini belirtmistir.
Sikayetcilerin orada olaym tekrar anlatilmasi sirasinda 40 lirayr saldir1 sirasinda
topraga atip lizerini kapatarak kurtardiklarini ve sadece yedi mecidiyeleri ile hanger,
ip gibi esyalarmin gasp edildigini, saldirinin aksam bes sularinda gerceklestigini ve
saldirganlarin yiiziinlin kapali olmasi1 nedenleriyle yiizlerini géremediklerini, fakat
konugsmalarindan Cegen olduklarin1 anladiklarini iddia ettiklerini belirtmistir. Ayrica
saldirganlardan birisinin kiyafetinden, Zekeriya isimli birisi oldugunu teshis ettiklerini
sOylemisler ve bunun {izerine Esat Sezai Bey de, bahsedilen Zekeriya Bey’in evine iki
zabita gondermistir. Zabitalarin Zekeriya Bey’in hasta olarak evinde yatmakta
olduklarin1 sdylemesi iizerine, bir gece orada sorusturma yapmak i¢in kaldigim
belirten Esat Sezai Bey, sikdyetcilerin, olayin bir hafta 6nce Mardin smirinda

gerceklestigini sOylediklerinden, neden yol {izerindeki nahiye miidiirlerine veya

817 Zor Mutasarrifligi’nin Rasiilayn kazasinda Tel Halef nam mahalde hafriyat icra eden Baron Max
Oppenheim cenablari tarafindan vuku bulan sikayet. (tarihsiz.) BOA. DH. ID. 129/2-1-55.

318 Zor Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne génderilen 16 Tesrin-i sani 327/ 29 Kasim 1911 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-57; Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiye Dairesi 2. Sube’den Zor
Mutasarrifligi’na gonderilen 27 Tesrin-i sani 327/ 10 Aralik 1911 tarihli yazi. BOA. DH. iD. 129/2-1-
56.
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Mardin Mutasarrifligina basvurulmayarak, olaydan bir hafta sonra Rasiilayn’a
geldiklerini ve ilk ifadelerinde 40 lira kayip oldugunu soyledikleri halde, neden daha
sonra bu miktar1 sadece 7 Mecidiye olarak zikrettiklerini sordugunu ve tatmin edici bir

cevap alamadigini belirtmistir.

Ahmet Dirri Bey ve Oppenheim’in huzurunda sikayetgilere, Rasiilayn’a,
hiikiimet konagina gelmelerini tembih edip geri dondiigiinii belirten Esat Sezai Bey,
daha sonra davacilarin, Mardin Mutasarrifligi’na verdikleri sikayet dilekgesinin bir
sureti kendisine iletildiginde, nakit olarak gasp edilen paranin 1300 kurus ve 600 kurus
degerinde de esya calindigimi iddia ettiklerini gordiigiinii belirtmistir. Calinan
esyalarinin kiymetini ilk ifadelerinde 40 lira, daha sonra Oppenheim, Ahmet Diirri Bey
ve tercimanlarin huzurunda 7 Mecidiye ve en son dilekgelerinde de 1300 kurus olarak
zikretmeleri yaninda, gercege aykiri olarak hapsedildiklerini iddia etmislerdir. Esat
Sezai Bey, biitiin bu carpitmalarin ve yalan ifadelerin nedeni olarak, Cecenlerin yakin
zamanda Oppenheim’in yaninda is¢i olarak calismaya baslamalar1i sonucu,
Ermenilerin artik geri donmeye baslamalar1 ve bu sefer olmasa da bir sonrakinde
ayrilmaya zemin hazirlamalar1 olarak tahmin ettigini belirtmigtir. Ayrica
Oppenheim’in iddia edilen kervan saldirisinda bir esyasinin gasp edildigine dair bir
sikdyeti ya da miiracaatt bulunmadigin1 sdyleyen Esat Sezai Bey, Oppenheim’in
sikdyetinin {i¢ sebebi olabilecegini belirtmistir. Esat Sezai Bey bu sebepleri terciimani
Ilyas’mn (Elias Maluf) saldirtya ugrayanlarla ayn1 mezhepten olmasi, Cegenleri tehdit
ederek kendisine esir ve mecbur hale getirmek amaci giitmesi ve hiikiimetin
yabancilarin iglerine yumusak davrandigini fark ederek, ondan faydalanmak istemesi
olarak siralamigtir. Rasiilayn’da bulunan jandarma binbasisinin da durumdan haberi

oldugunu belirten Esat Sezai Bey, durumun bundan ibaret oldugunu belirtmistir>*°.

Bunun ardindan, 16 Aralik 1911 tarihinde yazdigi ikinci bir rapor ile soygun
iddiastyla ilgili edindigi yeni bilgileri paylasan Esat Sezai Bey, Oppenheim’in
esyalarinin ¢alinip calinmadigiyla ilgili kesin bir sonuca ulastigini belirtmistir. Bu
durumu acgiklamak i¢in kazi komiseri Ahmet Diirri Bey’e yazdig1 yazinin cevabim

gosteren Esat Sezai Bey, Ahmet Diirri Bey’in Oppenheim’in herhangi bir esyasinin

319 Rasiilayn Kaymakamligi’ndan alman 27 Tesrin-i sani 327/ 10 Aralik 1911 tarihli tahrirat suretidir.
BOA. DH. ID. 129/2-1-65.
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calinmamis oldugunu onayladigini bildirmistir. Sikayette bulunan kisilerin {i¢ ayri
ifadelerinde ti¢ farkli iddiada bulunduklarini belirten kaymakam, bunun sebebinin ya
kervancilarin Oppenheim’in hizmetine girmek i¢in ugrastiklarin1 ya da tasidiklari
amelelerin parasmna g6z dikmeleri oldugunu sdylemistir. Bu olayda bir esyasi
calinmamis bulunan Oppenheim’in bir seyi dava edemeyecegini sdyleyen Esat Sezai
Bey, adinin davaci olarak anilmasini dogru bulmadigini belirtmistir. Ayrica Ahmet
Diirri Bey’in, Oppenheim’in Urfa’dan dondiikten sonra kayip olan esyasi varsa,
bunlarin tespit edilerek bildirilecegini sdyledigini aktarmustir. Ileride delilleriyle
birlikte kendisine miiracaat edildigi takdirde, Oppenheim’a ait meselelere Snem

vererek ilgilenecegini taahhiit etmistir®?°,

Zor Mutasarrifi Celaleddin Bey, Rasiilayn Kaymakami Esat Sezai Bey’in
yazilarin1 Dahiliye Nezareti’ne iletirken, olaylarla ilgili kendi fikirlerini yazdig: 18
Aralik 1911 tarihli raporunda, Esat Sezai Bey’in kaziya engel olunmadig: ve kervana
diizenlenen saldirida Oppenheim’a ait herhangi bir seyin ¢alinmadigini sdylese de,
kendisinin “ag¢ik” olan haline gore, sdylediklerine pek giivenilemeyecegini, jandarma
kumandaninin konu hakkinda bilgi sahibi oldugunu iddia ettigi i¢in, binbasi ile

goriisiilerek, konunun tam anlamiyla agikliga kavusturulacagini bildirmistir®??,

26 Aralik 1911 tarihinde Rasiilayn Jandarma Komutanligi’ndan gelen yazida,
Oppenheim’a ait olan ve Tel Halef’ten Mardin’e bos olarak donmekte olan kervanda
bulunan 40 liray1, kendilerine saldirilacaginin anlagilmasi tizerine yere gdomerek
kurtardiklarin1 iddia eden davacilarin, buna ragmen yedi mecidiyelerinin gasp
edildigini sdylemelerinin tamamen sdylenti oldugu, bu yonde herhangi bir kanit

322

bulunamadigi bildirilmistir**“. Daha 6nce Rasiilayn Kaymakami’nin konu hakkindaki

beyanini giivenilir bulmayan Celaleddin Bey, kaymakamin sdylediklerini onaylayan

320 Rasiilayn Kaymakamligindan alinan 3 Kanun-u evvel327/ 16 Aralik 1911 tarihli tahrirat. BOA. DH.
iD. 129/2-1-72.

321 Burada Celaleddin Bey’in Esat Sezai Bey’e giivenmemesinin sebebi Oppenheim’in da hatiralarinda
belirttigi yagma meselesi olmalidir. Oppenheim’in belirttigine gore, Yezidileri yagmalayan Cerkeslerle
ortaklik kuran kaymakam, bu yagmadan pay aldigi ortaya ciktiktan sonra gorevden alimmustir.
Teichmann, Faszination Orient, s. 186; Zor Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 5
Kanun-u evvel 327/ 18 Aralik 1911 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-64.

322 Rasiilayn Kaymakamligi’ndan alinan 3 Kanun-u evvel 327/ 16 Aralik 1911 tarihli tahrirat iizerine
Liva Jandarma Kumandanligi’'ndan 13 Kanun-u evvel 327/ 26 Aralik 1911 tarihinde yazilan derkenar
suretidir. BOA. DH. ID. 129/2-1-72.
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yazi jandarma kumandanlhigindan geldikten sonra, iddia edilen gasp olayinda,
Oppenheim’a ait herhangi bir seyin c¢alimmamis oldugunun kesin surette tespit
edildigini Dahiliye Nezareti’ne bildirmistir®?3. Fakat Dahiliye Nezareti, Almanya
Sefareti’nin bu konuyla ilgili araliks1z devam eden miiracaatlar1 nedeniyle, bu konuyla
ilgilenmek ve yeniden bir sorusturma yapmak i¢in olay yerine gilivenilir bir kiginin
gonderilmesini Zor Mutasarrifligi’ndan istemis ve elde edilecek sonuglarin Alman
Sefareti’nin itirazlarina devam etmesine izin vermeyecek sekilde, acik olarak

kendilerine gonderilmesini istemistir®?,

Bu sorusturmayla gorevlendirilen Ali Saib Bey, 29 Ocak 1912 tarihinde
basladig1 sorusturmasinda, oncelikle Ahmet Diirri Bey’e bagvurmus ve konu hakkinda
bildigi her seyi kendisine bildirmesini istemistir®?®. Ayni talebi Oppenheim’a da ileten
Ali Saib Bey’e Oppenheim 2 ayr1 mektupta cevap vermistir. [lk mektubunda Cegenler
tarafindan yapildigin1 sdyledigi saldirida, kendisine ait herhangi bir esyaya zarar
gelmedigini ve kendisine ait hi¢bir esyanin ¢alinmadigini séyleyen Oppenheim,
olaym, her hafta insa ettirmekte oldugu bina i¢in Mardin’den esya getiren kervanin
doniisii sirasinda meydana geldigini belirtmistir. Kervancilarin yaninda, kazida ve bina
ingaatinda calisan Mardinli is¢ilerin ailelerine gondermis olduklar1 paralar
bulundugunu, fakat kendilerine saldirilacagini hisseden kervancilarin bu parayi
sakladiklarini sdylemistir. Oppenheim kesin bir bilgisi olmasa da Cegenlerin, Mardinli
bir tliccara ait bir miktar nakit para ¢aldiklarin1 duydugunu eklemistir. Ayrica bu olayin
kendisi acisindan bir¢ok sorunu beraberinde getirdigini, ¢ilinkii bu olaydan sonra

kendisi i¢in mal tasiyan insanlarin korkarak bu isi yapmak istemediklerini

323 Zor Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 18 Kanun-u evvel 327/ 31 Aralik 1911
tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-71; BOA. HR. ID. 1445/49-2.

324 Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiye Dairesi 2. Sube’den Zor Mutasarrifligi’na gonderilen 26
Kanun-u evvel 327/ 8 Ocak 1912 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-63; Konu hakkinda yapilmis
sorusturmalar yeterli ve tutarli géren Zor Mutasarrifligi Jandarma Kumandaninin zaten olay yerinde
inceleme yaptiktan sonra konu hakkindaki diisiincelerini yazdigin1 Dahiliye Nezareti’ne bildirmistir.
Bunun iizerine giivenilir birisi tarafindan yeniden bir sorusturma yapilmasinin gerekli oldugu, ¢ilinkii
Alman Sefareti’nin bu konuyu yakindan takip ettigi belirtilmis ve onlardan gelecek itirazlar1 sona
erdirmek i¢in yapilacak sorusturmanin yerinde yapilmasini ve sonucunun ¢ok net bir sekilde kendilerine
iletilmesinin zorunlu oldugu bildirilmistir. Zor Mutasarrifligindan Dahiliye Nezaretine gonderilen 28
Kanun-u evvel 327/ 10 Ocak 1912 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-66; Dahiliye Nezareti Muhaberat-
1 Umumiye Dairesi 2. Sube’den Zor Mutasarrifligina gonderilen 3 Kanun-u sani 327/ 16 Ocak 1912
tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-70.

325 Tel Halef’teki Tahkikat Komiserinden Hafriyat Komiseri Ahmet Diirri Bey’e gonderilen 16 Kanun-
u Sani 1327/ 29 Ocak 1912 tarihli yazi. BOA. HR. ID. 1445/50-6.
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belirtmistir®?®. ilk mektubunda olayla ilgili ayrint: vermeyen Oppenheim, ayn1 tarihli
ikinci mektubunda saldirtya ugradigini iddia eden kervancilarin isimlerini ve nerede
yasadiklarim1 Ali Saib Bey’e bildirmistir. Ayrica kervancilarin ¢alindigini iddia
ettikleri esyalariin da bir listesini gdnderen Oppenheim, Mardinli bir tiiccar olan Naif
Hatim’e ait olan ve kendisine satilmak tizere gonderilen, fakat begenmeyip almadigi
altin bir antika parcasinin da kayip esyalar arasinda oldugunu séylemistir. Oppenheim,
kervancilarin saldiranlarin, 4 Cecen ve bir bedevi oldugunu soOylediklerini,
saldirganlardan birisinin Rasiilayn’da oturan Zekeriya Bey adinda birisi oldugunu
tespit ettiklerini eklemistir. Ayrica, bu saldirida Cegen Hiiseyin Bey’in de etkisinin
oldugunu ve kendisinin daha dnce postaci olarak hizmetinde bulundugunu belirtmistir.
Isini iyi yapmamasi yiiziinden Hiiseyin Bey’in isine son verdigini sdyleyen
Oppenheim, onun daha dnce bazi kervanlari durdurarak ve zor kullanarak kervanlari

kendisine para vermeye mecbur ettigini iddia etmistir®?’.

Ali Saib Bey’in olayla ilgili bildiklerini anlatmasi istegine 30 Ocak 1912°de
cevap veren Ahmet Diirri Bey, Oppenheim’in kendisinden, bir esyasinin kayip
olduguna dair bir beyan duymadigmi soylemistir. Ahmet Diirri Bey ayrica,
kervancilar sahsen tanidigini ve kendilerine saldiranlarin Cecen elbisesi iginde yiizleri
kapal1 5 kisi olduklarin1 sdylediklerini belirtirken, saldirganlardan sadece birisinin
yiiziiniin acik oldugunu ve onu da Zekeriya Bey olarak teshis ettiklerini soylemistir.

Ayrica kervancilari isimlerini de Ali Saib Bey’e iletmistir3?®,

Bu ifadeler iizerine bahsi gecen ve ¢evredeki Subasi kdyiinde oturdugu tespit
edilen Zekeriya Bey’in kendi yanina getirilmesi i¢in jandarmaya miiracaat eden Ali
Saib Bey’e, jandarma tarafindan Zekeriya Bey’in evinde bulunamadigi cevabi
verilmistir®?®, Ali Saib Bey bunun ardindan aym kdyde oturan ve Oppenheim’in

mektubunda ismi gegen Hiiseyin Bey’i sorgulamistir. Daha sonra kervancilari da tek

326 Oppenheim’dan Ali Saib Bey’e gonderilen 29 Ocak 1912 tarihli yazi. BOA. HR. ID. 1445/50-13.
327 Oppenheim’dan Ali Saib Bey’e gonderilen 29 Ocak 1912 tarihli yazi. BOA. HR. iD. 1445/50-14.
328 Tel Halef te tahkikat komiseri Ali Saib Bey’e Hafriyat komiseri Diirri Bey’den gonderilen 17 Kanun-
u Sani 327/ 30 Ocak 1912 tarihli yazi. BOA. HR. ID. 1445/6-1.

329 Raslilayn Jandarma Kumandanligi’'ndan Tahkikat Komiseri Ali Saib Bey’e génderilen 19 Kanun-u
Sani 327/ 1 Subat 1912 tarihli cevap. BOA. HR. ID. 1445/50-7; Tahkikat Komiseri Ali Saib Bey’den
Rasiilayn Jandarma Kumandanligi’na génderilen 19 Kanun-u sani 327/ 1 Subat 1912 tarihli yazi. BOA.
HR. ID. 1445/50-7.
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tek sorgulayan Ali Saib Bey, en son olarak Oppenheim’in mektubunda tiiccar oldugu
belirtilen Naif Hatmi’yi sorgulamistir®®®. Bu sorgulamalardan sonra ulastigi sonucu,
uzun bir raporla, Zor Mutasarrifligi’na gonderen Ali Saib Bey, 6nce dogrudan dogruya
Oppenheim’in, ardindan da saldirinin gergeklestigi Mardin sinirina ve son olarak da
Mardin’e giderek hem kervancilar1 hem de saldirtyla suglanan kisileri sorguladiktan
sonra kesin bir neticeye ulastigini belirtmistir. Ali Saib Bey oncelikle, kendisi
Oppenheim’in yanindayken, Istanbul Almanya Biiyiikel¢iligi terciimanlarindan olan
ve kazmin durumunu yerinde incelemek i¢in Tel Halef’e gelmis olan Edgar Ander’in
ontinde, Oppenheim’in kendisine herhangi bir saldirida bulunulmadigini ve kendine
ait esyadan herhangi bir sey calinmadigini sdyledigini belirtmistir. Daha sonra
Oppenheim’in, meydana gelen saldirt ile ilgili, hem Osmanli Hiikiimeti hem de
Rasiilayn yetkililerinin ciddiyet ve kararlilikla siirdiirdiigli sorugturmalara minnettar
oldugunu sdyledigini belirterek, bu sdzlerini igeren biri Fransizca biri de Arapca olmak
tizere iki mektup yazdigimi bildirmistir. Meydana gelen soygun olayimi agikliga
kavusturmak icin, kervanda bulunan kisilerin oturduklar1 yerleri tespit ederek,
yanlarini gittigini belirten Ali Saib Bey, sorguladigi herkesin asagi yukar1 birbirine
yakin seyler soylediklerini belirtmistir. Fakat biitiin sorusturmaya ragmen,
kervancilarin iddia ettikleri kayiplarin, kendi beyanlarindan bagska bir sahidi ve delili
olmadigin1 sdyleyen Ali Saib Bey, kervancilarin kendilerine saldiranlar1 dahi tam
olarak teshis edemediklerini belirtmistir. Ayrica Oppenheim’in saldir ile ilgili stipheli

olarak bahsettigi Hiiseyin Bey’in, saldir1 sirasinda bélgede bulunmadiginin

330 Mardin’de mukim Habu bin Miilki Nasef’in ifadesidir. 24 Kanun-u Sani 327/ 6 Subat 1912. BOA.
HR. ID. 1445/50-10-13; Mardin’de mukim iskender oglu Serif’in ifadesidir. 24 Kanun-u sani 327/ 6
Subat 1912. BOA. HR. ID. 1445/50-10-12,13; Mardin’de mukim Naif Hatmi’nin ifadesidir. 24 Kanun-
u Sani 327/ 6 Subat 1912. BOA. HR. ID. 1445/50-10-11,12. Kervancilardan ilii Dense’nin ifadesi. 5
Subat 1912. BOA. HR. ID. 1445/10-11; Kervancilardan Ishak’in ifadesidir. 5 Subat 1912. BOA. HR.
ID. 1445/50-10-10; Kervancilardan Said Istefan’nin ifadesidir. 5 Subat 1912. BOA. HR. ID. 1445/50-
10-9,10. Kervancilardan Ibrahim Behi’nin ifadesidir. 5 Subat 1912. BOA. HR. ID. 1445/50-10-9;
Kervancilardan Kerim Yaku’nun ifadesidir. 5 Subat 1912. BOA. HR. ID. 1445/50-10-7,8.
Kervancilardan Iyliyab Sehya’nin ifadesidir. 23 Kanun-u Sani 327/ 5 Subat 1912. BOA. HR. ID.
1445/50-10-6,7; Kervancilardan Meta’nin ifadesi. 23 Kanun-u sani 327/ 5 Subat 1912. BOA. HR. ID.
1445/50-10-6; Kervancilardan Said Kumi’nin ifadesi. 23 Kanun-u Sani 327/ 5 Subat 1912. BOA. HR.
ID. 1445/50-10-4,5; Kervancilardan Cercesi Berii’niin ifadesi. 23 Kanun-u Evvel 327/ 5 Subat 1912.
BOA. HR. ID. 1445/50-10-3,4; Mardin’in K&yle nam-1 diger Kahur karyesinde mukim kervancilardan
Saad-u Miilki’nin ifadesi. 23 Kanun-u Sani 327/ 5 Subat 1912. BOA. HR. ID. 1445/50-10-2,3;
Subasi’nda mukim Hasan beyzade Hiiseyin Bey’in ifadesi. 19 Kanun-u Sani 327/ 1 Subat 1912. BOA.
HR. ID. 1445/50-10-1,2.
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anlasildigini eklemistir®3!. Ali Saib Bey’in bu raporunu Dahiliye Nezareti’ne génderen
Zor Mutasarrifligi, daha once de belirtildigi gibi Oppenheim’in, maiyetinin ve yaninda
calisan iscilerin bu saldiridan herhangi bir zarara ugramamis oldugunu ve hatta

saldirinin gergekten yasandigina dair kanit dahi bulunamadigini bildirmistir3®2,

Dahiliye Nezareti de, kendisine ulasan bu bilgiler 1s181inda, Almanya Sefareti’nin
konuyla ilgili yaptig1 baskiyr durdurabilmesi i¢in, 6zel bir memur gonderilerek
yaptirilan yeni sorusturma sonucunda, kendisine ulasan biitlin raporlart ve
Oppenheim’in mektuplarini, Hariciye Nezareti’ne iletmis ve bdylece bu meseleyi

kesin olarak halletmistir®®,

Oppenheim’in kendisine saldirildigi ve kaymakamin bu konuda higbir sey
yapmadigl iddia edilerek baglayan bu olayda, goriildiigii lizere Oppenheim yerel
yoneticileri sindirmek ve onlara baski uygulayabilmek i¢in yasananlari manipiile
etmistir. [k andan itibaren gerekli sorusturmay1 yapan Esat Sezai Bey ile 6zel memur
olarak gonderilen Ali Saib Bey’in aymi sonuglara ulagsmasi, Oppenheim’in

kaymakamin kendisine kars1 tarafli davrandigi iddiasini giiriitmektedir®3*,

1.9. Kaz1 Yerinden Antik Eserlerin Kaybolmasi ve Bununla Ilgili Yapilan

Sorusturma

1911 yilinin Agustos ayinda baslayan kazinin, kisa siire i¢inde birgok problemle
karsilagilmasina ragmen, verimli gectigi, ¢ikarilan eserlerin 6nemi ve ¢oklugundan
anlasilmaktadir. Hatta daha once goriildiigii lizere kazi komiseri Ahmet Diirri Bey,
kaz1 yerindeki islere yetisemedigi i¢in bir yardimci talebinde bile bulunmustur.
Kazinin oldukg¢a verimli gegmesine ve bircok eser ortaya cikarilmasimna ragmen

yasanan problemler sona ermemis ve devam etmistir. 1912 yilinin Aralik ayinda

331 Tahkikat Memuru Ali Saib Bey’den Zor Mutasarrifligi’na goénderilen 4 Subat 327/ 17 Subat 1912
tarihli yaz1i. BOA. HR. ID. 1445/50-8-2.

332 Zor Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 2 Subat 327/15 Subat 1912 tarihli yaz1.
BOA. HR. ID. 1445/50-9.

333 Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti'ne gdnderilen 20 Subat 327/ 4 Mart 1912 tarihli yazi.
BOA. DH. ID. 129/2-1-76; BOA. HR. ID. 1445/50-1.

334 Oppenheim’m kitabinda kaymakam hakkinda, onun Yezidilere saldiran ve onlar1 yagmalayan
Cerkesler ile ortak oldugu ve bunun ortaya ¢ikmasi tizerine gorevden alindig: seklinde yer alan iddialar
da, bu noktada yeniden degerlendirilmelidir. Bu konu hakkinda simdiye kadar herhangi bir arsiv
taramasi yapilmamis oldugundan Oppenheim’in bu noktada ne kadar dogruyu sdyledigi siipheli olarak
kalmaya devam etmektedir. Teichmann, Faszination Orient, s. 186.
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Maarif Nezareti, Dahiliye Nezareti’ne yazdig bir yazida, bir buguk ay kadar nce kazi
komiseri Ahmet Diirri Bey’in, i¢inde kazidan c¢ikarilan eserlerin bulundugu dort
sandigin kayboldugunu belirterek, konu hakkinda Rasiilayn Kaymakamlig1 ile Zor
Mutasarrifligi’na basvurmasina ragmen bir sonug¢ alamadigini bildirmistir. Cok degerli
olan bu eserlerin ortadan kaybolmasinin yani sira, bunu yapanlarin da ortaya
cikarilamamis olmasinin kabul edilemeyecegini belirten Maarif Nezareti, kayip olan
eserlerin bulunmasi ve bir sorusturma yapmasi i¢in Zor Mutasarrifligi’na emir
verilmesini istemistir**®. Bu yazisina bir cevap alamayan Nezaret, 1913 yilinin Ocak
ayinda ayni husustaki istegini yenilemistir®®. Bunun iizerine konu hakkinda bir
sorusturma yapan ve kazi komiserligi ile iletisime gecen Zor Mutasarrifligi, konunun

hi¢ de Dahiliye Nezareti’ne aksettirildigi gibi olmadigini ortaya koymustur.

Ahmet Dirri Bey, sorusturmadan oOnce kayip eserler hakkinda Mize
Midiirliigii’'ne gonderdigi raporunda kendisinin raporlu olarak kazi bolgesinde
bulunmadigr 9 Agustos 1912 gecesi eserlerin kayboldugunu bildirmistir. Ise geri
dondiikten sonra kazi alaninda Oppenheim’a vekalet eden bas miihendis ile
konustugunu ve 4 adet eserin kayip oldugunu tespit ettigini belirtmistir. Bunun
ardindan kazida calisan amelelerden sorumlu olan kisiyle goriistiigiinii belirten Ahmet
Diirri Bey, bu kisinin o giinlerde Urfa’dan Tel Halef’e demiryolu raylar1 getiren
arabalarin i¢ine kendisinin yoklugunda ¢ikarilmis olan iki eserin konularak 4 sandik
halinde Urfa Alman hastanesine gonderildiklerini tespit etmistir. Ayn kisinin bayram
tatilinde Urfa’ya gittiginde Alman hastanesinin avlusunda bu sandiklar1 tekrar
gordiiglinii ve sandiklarin fevkalade agir olduklarmi sdyledigini eklemistir. Ahmet
Diirr1 Bey, Oppenheim’in “galmis” oldugu eserlerin konuldugu sandiklarin tahtadan

yapilmis olduklarini belirttikten sonra kapakli ve kilitli olduklarini eklemistir.

335 Bu sirada Osmanli Devleti’nde siirekli degisen hiikiimetler nedeniyle Maarif Nazir1 da birgok defa
degismistir. Mahmut Muhtar Pasa hiikiimetinden sonra kurulan Kémil Pasa hiikiimetinde bu goérev
Mehmet Serif Pasa’ya aitken, kisa bir siire ger¢eklesen Bab-1 Ali baskini neticesinde iktidara gelen
Mahmut Sevket Pasa hiikiimetinde bu goreve eski Saruhan Mutasarrift Siikrii Bey getirilmistir. Stikrii
Bey, 1917 yilinda kurulan Talat Pasa hiikiimetine kadar bu gorevde kalmistir. Glines, Mesrutiyet 'ten
Cumhuriyet’e Tiirkiye’de, s. 141, 149, 155; Maarif Nezareti’'nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 8
Kanun-u evvel 328/ 21 Aralik 1912 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-116; Dahiliye Nezareti’nden
Zor Mutasarrifligi’na génderilen 10 Kanun-u evvel 328/ 23 Aralik 1912 tarihli yazi. BOA. DH. ID.
129/2-1-115.

3% Dahiliye Nezareti’nden Zor Mutasarrifligi’na gonderilen 1 Kanun-u sani 328/ 14 Ocak 1913 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-117.
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Sandiklart oldukga ayrintili bir sekilde tasvir eden Ahmet Diirri Bey, bu sandiklarin
Halep’ten Almanya’ya li¢ yoldan sevk edilebileceklerini sdylemis ve bu yollardaki
Iskele Riisiimat Miidiiriyetlerine telgrafla emir verilip, sandiklar1 zaptetmeleri
sOylenmezse, konsolosluk esyasi olduklari iddia edilerek bunlarin agtirilmama ihtimali

oldugunu bildirmistir®’,

Kazi komiseri Ahmet Diirri Bey, 1912 yilinin Kasim ayinda Maarif Nezareti’ne
4 sandik dolusu eserin c¢alindigini yazarken, 1913 yilinin Ocak aymnda Zor
Mutasarrifligi’nin sorusturmasi i¢in rapor verirken, 3 tane heykelin kayip oldugu ve
bunlarin sandiklar i¢inde Urfa’ya gotiiriildiigiine sahit olup olmadigi hususunda
Oppenheim’a sorular sordugunu ve Oppenheim’in bu durumu kesinlikle reddedip,
miizelerde bulunan heykeller de dahil, kazidan ¢ikarilmis olan her seyin tekrar
sayilmasini istedigini bildirmistir. Oppenheim’in bu istegi iizerine, teker teker sayilan
heykellerin arasinda Cegcen Muhyi ismindeki hirsiz tarafindan ¢alindigin1 sdyledigi
heykeller disinda 3 eksik daha ¢iktigini belirten Ahmet Diirri Bey, bu durum tzerine
Oppenheim’in yaptirdigi bina da dahil olmak iizere kaziyla ilgili her yerin aranmasina
gecildigi sirada, binadaki zahire deposunda, 3 sandik i¢inde kayip olan 3 heykelin
bulundugunu bildirmistir. Zahire deposunda bulunan dérdiincii sandikta ise Hititlere
ait bir takim bazalt tas parcalart bulundugunu sdyleyen Ahmet Diirri Bey, bu
sandiklarin bagmiihendisin Urfa’ya saglam olarak ulastigim1 bildirdigi sandiklar
oldugundan, orada ne isleri oldugunu sordurdugunu belirtmistir. Ayrica heykeller
sandiklar i¢inde depoda dururken, neden basmiihendisin 4 sandik heykelin
kayboldugunu iddia ettigini de 6grenmek isteyen Ahmet Diirri Bey’e, kendisinin orada
bulunmadigr bir sirada, bu heykellerin kazidaki yerlerinden kendi kendilerine
diistiikleri ve kazi mahallinde dylece ortada birakmamak i¢in miizeye kaldirilacaklar
sirada, miizede yer olmamasi yiiziinden, bu depoya konuldugu séylenmistir. Daha
sonra 2 tane heykel kayboldugu zaman, zahire deposundaki bu heykellerin sayillmasini

unuttuklarini ve bu yiizden 4 sandigin kayip oldugunun sdylendigini de eklemislerdir.

337 Bir sonraki boliimde goriilecegi iizere Oppenheim iilke disina kacirmak istedigi eserleri aynen Ahmet
Diirri Bey’in tarif ettigi sekilde kacirmaya ¢alismistir. Ahmet Diirri Bey’den Miize Miidiirliigii’ne
gonderilen 24 Tesrin-i Evvel 328/ 6 Kasim 1912 tarihli yazi. AMA. 64/5317; Ahmet Diirri Bey’in bu
yazisini alan Miize Miidiiriyeti giimriiklere sandiklarin bulunmasi ve kontrol edilmesi i¢in gerekli emri
gondermistir. Miize Miidiirliigli’'nden Zor Mutasarrifligi’na gonderilen 23 Tesrin-i Evvel 328/ 5 Kasim
1912 tarihli yazi. AMA. 64/5317-2
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Kazidan ¢ikarilan eserlerin kesinlikle Urfa’ya gonderilmediklerini vurgulamak igin,
Urfa’ya gonderilen sandiklar ic¢inde fotograf camlar1 oldugunu iddia eden
Oppenheim’in kazi ekibi, depodaki heykellerin ortaya ¢ikmasi iizerine, sadece bir
biitiin bazalt ve bir de yarim kalker heykelin eksik oldugunu kesin surette Ahmet Diirri
Bey’e bildirmistir. Bu sorusturmadan sonra Ahmet Diirri Bey de, bu kayip olan
heykellerin, Cecen Muhyi’nin yakalanmasiyla bulunacagin1 séylemis ve bu kisi
yakalandiktan sonra ayrica bir rapor yazacagini ilave etmistir®>°. Ahmet Diirri Bey’den
bu raporu alan Zor Mutasarrifligi da sorusturmasinin sonucu olarak kaybolan eserlerin
miktariin iddia edildigi gibi 4 sandik degil, yalnizca 2 adet heykel oldugunu
bildirerek, bunlarin da yakin zaman i¢inde bulunacaklarini Dahiliye Nezareti’ne
339

bildirmistir>”. Bu bilgi hemen Maarif Nezareti’ne iletilmis ve kayip olan iki heykelin

de yakin zamanda bulunacag: belirtilmistir34.

Miize Midiirliigli, Cecenler tarafindan calindigir iddia olunan eserlerin
bulunmas1 hakkinda harekete gegmeyen Rasiilayn Kaymakami hakkinda sikayette
bulunmustur. Ahmet Diirri Bey de Miize Midirligi’ne yazdigi raporda,
kaymakamliga defalarca bagvurmasina ragmen bir sorusturma baglatilmadigini
sOylemis ve Dahiliye Nezareti'nden kaymakama gerekli emrin verilmesini
istemistir3*!. Oppenheim’mn Tel Halef’e doniisiinden sonra yazdig1 raporlarda, onun
kacirdig1 iddia edilen eserler hakkinda, herhangi bir bilgi vermeyen Ahmet Diirri Bey,
Cecenler tarafindan kagirildigini tespit ettigi iki eser tizerine diismiistiir. Oppenheim’in
eserlerin Urfa’ya gonderildigini siddetle reddetmesi iizerine, kendisiyle birlikte sayim

yaptiklarin1 da bildirilen Ahmet Diirri Bey, bundan sonra Oppenheim’in kagirdigi

338 Maarif Nezareti'nden Miize Miidiirliigii’ne gonderilen 28 Safer 1331/ 6 Subat 1913 tarihli yaz.
AMA. 64/ 1026; Dahiliye Nezareti’'nden Maarif Nezareti’ne gonderilen 20 Subat 328/ 5 Mart 1913
tarihli yazi. AMA. 64/ 1089; Tel Halef hafriyat komiserinin 30 Kanun-u Evvel 328/ 12 Ocak 1913 tarihli
tahrirati. BOA. DH. 1D. 129/2-1-125.

339 Zor Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 3 Kanun-u Sani 328/ 16 Ocak 1913 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-120; Zor Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne génderilen 28 Kanun-
u Sani 328/ 10 Subat 1913 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-124.

340 Dahiliye Nezareti’'nden Maarif Nezareti’ne gonderilen 22 Kanun-u sani 328/ 4 Subat 1913 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-119; Dahiliye Nezareti’nden Maarif Nezareti’ne gonderilen 19 Subat 328/
4 Mart 1913 tarihli yaz1. BOA. DH. ID. 129/2-1-123.

341 Miize Miidiirliigii’'nden Maarif Nezareti’ne gonderilen 3 Kanun-u Evvel 328/ 16 Aralik 1912 tarihli
yazi. AMA. 64/5354.
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342 Ayrica bu sirada kayip eserler

iddia edilen eserler hakkinda bir sey yazmamistir
hakkinda sorusturma yapmadigi i¢in uzun siiredir sikdyet ettigi kaymakamin,
Rastilayn’da  bulunmamasindan dolayr herhangi bir islem yapilmadigin

dgrenmistirs®,

Kazidan ¢ikan eserlerin ¢alinmasi ve kaybolmasi konularina 6zel bir 6nem veren
Dahiliye Nezareti, Maarif Nezareti ve Miize Midirliigii’nden gelen baskilar1 da gz
oniinde bulundurarak, Zor Mutasarrifligi’nin bu olaydan sonra ¢ok daha dikkatli
olmasini istemis ve kazi yerinden kaybolan eserlerden, bizzat Rasiilayn Kaymakami

ile Zor Mutasarrifinin sorumlu olacagin bildirmistir>**.

1.10. Kazida Cikan Eserlerin istanbul’a ve Almanya’ya Gonderilmesi

Oppenheim’in Tel Halef’te yaptigi kazinin sonuglari, 1912 yilimin Temmuz
ayinda, gozle goriiliir bir sekil almaya baslamistir. Bundan dolayi, ¢ikan eserlerin bir
kismimin sergilenmek {izere, Istanbul’a génderilmesi kararlastirilmis ve segilen 30
sandik dolusu antik eserle birlikte hem Oppenheim hem de kazi komiseri Ahmet Diirri

345, Yine 1913 yilinin Ocak ayida Oppenheim,

Bey, Halep yoluyla Istanbul’a gitmistir
Almanya Sefareti aracilifiyla Miize Miidiirliigli’'ne yaptig1r bir miiracaatta kazidan
cikarilan eserleri istanbul’a kendi cebinden 6deyerek naklettirebilecegini sdylemis ve
bunun karsiliginda eserlerin bir kismimin kendine verilmesini istemistir. Almanya
Sefareti, kazinin 6nemine binaen, Almanya’daki bilim adamlarinin da bundan
yararlanabilmesi i¢cin Miize Miudiirliigii ve Osmanli Hiikiimeti’nin bu teklifi kabul

346, Maarif Nezareti bu istege verdigi cevapta, Miize

edecegini umdugunu belirtmistir
Midiirligii ile istisare edildikten sonra, Asar-1 Atika Nizamnamesi’'nde, her ne suretle

olurla olsun, kazidan c¢ikarilan eserlerin, iilke disina ¢ikarilamayacaklarinin yazil

32 Tel Halef Hafriyat Komiseri Ahmet Diirri Bey’den Miize Miidiirliigii’ne gonderilen 15 Kanun-u
Evvel 328/ 28 Aralik 1912 tarihli yazi. AMA. 64/ 1052.

383 Ahmet Diirri Bey’den Miize Miidiirliigii’ne gonderilen 15 Kanun-u evvel 328/ 28 Aralik 1912 tarihli
yazi. AMA. 64/5383-1; Miize Midiirligii’'nden Maarif Nezareti’ne génderilen 24 Kanun-u Evvel 328/
6 Ocak 1913 tarihli yazi. AMA. 64/538.

344 Dahiliye Nezareti’nden Zor Mutasarrifligi’na gonderilen 19 Subat 328/ 4 Mart 1913 tarihli yazi.
BOA. DH. ID. 129/2-1-126.

345 Urfa Mutasarrifligi’'ndan Dahiliye Nezareti’ne génderilen 27 Haziran 328/ 10 Temmuz 1912 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-82; Dahiliye Nezareti’'nden Maarif Nezareti’ne génderilen 30 Haziran 328/
13 Temmuz 1912 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-81.

346 Hariciye Nezareti’nden Maarif Nezareti’ne gonderilen 9 Kanun-u sani 328/ 22 Ocak 1913 tarihli
yazi. BOA. HR. ID. 1445/58-1-1,2.
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oldugu ve Oppenheim’a verilen izin belgesinde de, kazidan ¢ikarilacak tiim eserlerin,
Osmanli Hiikiimeti’nin mali oldugunun agik¢a belirtildigi i¢in, bu teklifin kabul
edilemeyecegini bildirmistir. Ayrica, kazidan ¢ikarilan eserlerin bir kisminin zaten
Istanbul’a getirilmis oldugu, kalanlarin ise ya ¢ikarildiklar1 yerde ya da Anadolu
demiryolu tlizerinde bulunan bir kasabada saklanacagi i¢in, o zamana kadar bunlarin
cikarildiklar1 yerde hasar gérmeden muhafaza edilmelerine karar verildiginin Alman

Sefareti’ne iletilmesi istenmistir®*’.

Buna ragmen kazidan ¢ikan eserlerden bir miktarinin kendisine verilmesi
isteginden vazge¢meyen Oppenheim, bu isteginin gerceklesmesi icin daha Once
defalarca yaptig1 gibi Almanya Sefareti’ni araya koymustur. Almanya Sefareti’nin 12
Haziran 1913 tarihinde Hariciye Nezareti’ne verdigi sozlii bir notada, Oppenheim’in
baslamis oldugu kaziyi, su anda oldugu gibi birakip gitmesi halinde, “hatirnak” bir
halde kalacaginin, Osmanli Hiikiimeti’ne tekrar hatirlatilmasini istedigi belirtilmistir.
Oppenheim’in ayrica kendisinin bolgeden ¢ekilmesi halinde, Rasiilayn civarinda
asayisin tamamen kaybedilmis olmasi ve Cegenlerin kendisine olan husumeti
sebepleriyle ¢ikarilmis olan eserlerin ¢ok agir ve kolay tasinamaz olmalarindan dolayi,
tamamen harap ve mahvolacaklarina kesinlikle emin oldugunu sdyledigi de
belirtilmistir. Kazi mahallinde kendisinin bulunmasi ve hatta bir miifreze asker de
bulundurmasi halinde bile, giiniin birinde, cahil bir halk tarafindan, bu eserlerin
yagmalanmasi ithtimalinin her zaman bir endise kaynag1 olarak kalacagini soyledigi
belirtilmistir. Bunun i¢in Oppenheim’in, ¢ikan eserlerden bir kismini, kendisine terk
etmesi karsihginda, biitiin eserlerin Istanbul’a kadar olan nakil masraflarim
karsilamay1 taahhiit ettigi ve bu teklifin sadece mevcut eserlerin bilim adina ¢ok
onemli olmasindan ve Miize Miidiirliigii’niin bunlart muhafaza ederek, faydalanilmasi
maksadina yonelik oldugunu beyan ettigini bildirmistir. Bundan bagka Oppenheim’in
bugiine kadar kaz1 i¢in yaklasik 500.000 Mark harcadig1 ve bazi biiyiik eserlerin daha
iyl korunabilmesi i¢in c¢ikarildiklar1 yerden yaptirdigi binaya nakledilmesi i¢in de

ayrica 10.000 mark daha harcamaya hazir oldugu belirtilmistir. Bu is i¢in gerekli yiik

347 Maarif Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne génderilen 5 Subat 328/ 18 Subat 1913 tarihli yazi. BOA.
HR. ID. 1445/58-2-1; Madde 27 — Memaliki Mahrusai Sahanede kesfolunan asar1 atikanin memaliki
ecnebiyeye ihraci memnudur. Diistur, s. 514.
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arabalar1 ile manivelalar1 zaten Almanya’dan siparis etmis bulunan Oppenheim’in bu
isteklerini, servetinin bir kismini feda ederek dnemli eserler ortaya ¢ikarmis bir bilim
adami olarak, Osmanli Devleti’nin bu eserleri koruyamayacagi i¢in yapmadigini, fakat
kazi1 yerinde bizzat tecriibe ettigi iizere, bu diisiincelerinin dikkate alinmasini umdugu
bildirilmistir3*®, Daha 6nce reddedilen Oppenheim’in bu teklifini Almanya Sefareti
araciligiyla yenilemesi lizerine konu Maarif Nezareti’ne iletilerek tekrar goriis

349 Maarif Nezareti ise verdigi cevapta Oppenheim’a daha dnce

bildirmesi istenmistir
red cevabi verildigini sOyledikten sonra, bu yeni istegi degerlendirmek icin Miize
Midiirligi’niin Almanya Sefareti’nden gelen Fransizca s6zlii notayr gormek istegini
belirterek, bu notanin kendilerine génderilmesini istemistir®®°. Oppenheim’in ikinci
istegine de red cevabi1 almasindan sonra Halep vali vekili olarak gorev yapmakta

bulunan Recep Bey onunla ilgili daha ilging bir su¢glamayr Dahiliye Nezareti’'ne

iletmistir.
1.11. Oppenheim Tarafindan Ulkeden Kagirilmak Istenen Tarihi Eserler

Oppenheim’in kazidan ¢ikardigr antik eserlerin bir kismini iilkesine gotiirme
istegini ikinci kez reddetmis olan Miize Miidiirliigli’nilin bu kararindan kisa bir siire
sonra Halep vali vekili Recep Bey, Dahiliye Nezareti’ne Oppenheim ile ilgili 6nemli

bir rapor géndermistir.

1913 yilinin Agustos ayi, Oppenheim hakkinda siyasi faaliyetler yiiriittiigii
iddialarinin yanina, yeni bir iddianin daha eklendigi ay olmustur. Recep Bey’in 16
Agustos 1913 tarihli bir raporuna gore, Oppenheim tarafindan Halep Almanya

Konsoloslugu’na gonderilmekte iken, gelen ihbar iizerine hiikiimet tarafindan

348 Hariciye Nezareti’ne 12 Haziran 1913 tarihiyle Almanya Sefareti’nden varid olan takrir-i sifahinin
terctimesidir. AMA. 64/ 3236; Hariciye Nezareti’ne 12 Haziran 1913 tarihiyle Almanya Sefareti’nden
varid olan takrir-i sifahinin terciimesidir. 4 Haziran 329/ 17 Haziran 1913. BOA. HR. ID. 1445/59-2-1,
2, 3,4, 5, 6; Hariciye Nezareti’'nden Maarif Nezareti’ne gonderilen 10 Haziran 1329/ 23 Haziran 1913
tarihli yazi. AMA. 64/3236; Hariciye Nezareti Miistesar1 Said Bey 23 Haziran 1913 tarihinde Maarif
Nezareti’ne yazdigt yazida, Oppenheim’in, kazidan ¢ikan eserlerin bir kisminin kendisine verilmesi
teklifinin reddedilmesinin ardindan, Osmanli Devleti’nin bu tutumunun kazidan ortaya c¢ikacak
sonuglar1 kotii etkileyeceginden korktugunu belirtmistir. Tiirk Kazi Tarihi, Cilt: 5, s. 517.

349 Hariciye Nezareti’nden Maarif Nezareti’ne gonderilen 6 Haziran 329/ 19 Haziran 1913 tarihli yaz1.
BOA. HR. ID. 1445/59-3.

350 Maarif Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne génderilen 27 Haziran 329/ 10 Temmuz 1913 tarihli yaz1.
BOA. HR. ID. 1445/60-1; Hariciye Nezareti’nden Maarif Nezareti’ne génderilen 1 Temmuz 329/ 14
Temmuz 1913 tarihli yazi. BOA. HR. ID. 1445/60-2,3.
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alikonulan ve kiymetli antik eser igeren 19 sandigin, konsolosluga teslimi igin

351

miracaat eden Halep Almanya Konsolosu Réssler>>*, sandiklarin kendilerine teslim

edilmemesi halinde hiikiimeti protesto edecegini bildirmistir®>2.

Konu hakkinda detayli agiklama yapma geregi hisseden Recep Bey, el konulan
sandiklarin sadece birisinin {izerinde konsolosluga ait olduguna dair isaret oldugunu
belirtmistir. Diger sandiklarin tizerlerindeki etiketlere gore Hamburg ve Trieste’tedeki
mahallere gonderilecegi ve jandarma kumandanliginin sorusturmasina gore, bu
sandiklarin Urfa’daki Millet Hani’ndan yola ¢iktigi ve 6nce Bab Kazasi’na sevk
edildigi sirada, burada jandarma tarafindan el konuldugu bildirilmistir. Daha sonra
Halep Almanya Konsoloslugu’ndan bagka bir miiracaat yapilmadigini belirtmis ve
sandiklarin su anda Halep Hiikiimet Konagi’nda bulunduklarmi bildirmistir®3,
Dahiliye Nezareti, Almanya Sefareti’nden aldig1 bilgiye gore, sandiklarin igerisinde
Oppenheim’1in Rakka seyaheti sirasinda sokak saticilar1 ve magazalardan aldig1 esyalar
ile sagdan soldan topladigi kiymetsiz ¢ini pargalari oldugunu belirterek, hakikatin bu
olmast durumunda, sandiklarin derhal iadesinin gerektigini bildirmistir. Ayrica
bundan sonra bu tarz bir sevkiyat yapilacagi zaman, durumun 6nceden konsolos
tarafindan yerel makamlara haber verilmesinin tembih edilmesini istemistir®>4,
Konsolosun protesto ve tazminat talebinde 1srar etmesi halinde ise durumun derhal

kendilerine bildirilmesini istemistir®>®,

3517 Ekim 1871 tarihinde Berlin’de diinyaya gelen Rossler, 1903 yilinda Zanzibar’a konsolos yardimcisi
olarak gonderilmistir. 1904 yilinda Osmanli Devleti’ndeki ilk gorevi olan Yafa konsolos yardimciligina
atanan Rossler, 1908 yilinda Cin’deki Guangzhou’ya konsolos olarak gonderilmistir. 27 Mayis 1910
tarihinden Birinci Diinya Savasi’nin sonuna kadar ise Alman Imparatorlugu’nun Halep konsolosu
olarak gorev yapmustir. Ayrintil bilgi icin bkz. Kai Seyffarth, Entscheidung in Aleppo, Walter Rossler
(1871-1929)- Helfer der Verfolgten Armenier. Eine Biografie, Donat-Verlag, Bremen 2015.

352 Halep Vali Vekili Recep Bey’den Dahiliye Nezareti’ne génderilen 3 Agustos 329/ 16 Agustos 1913
tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-137.

38 Halep Vali Vekili Recep Bey’den Dahiliye Nezareti’ne génderilen 5 Agustos 329/ 18 Agustos 1913
tarihli yaz1i. BOA. DH. ID. 129/2-1-138

%4 Dahiliye Nezareti’nden Halep Vildyeti’ne gonderilen 7 Agustos 329/ 20 Agustos 1913 tarihli yazi.
BOA. DH. ID. 129/2-1-136; BOA. DH. ID. 129/2-1-139.

35 Dahiliye Nezareti’nden Halep Vildyeti’ne gonderilen 8 Agustos 329/ 21 Agustos 1913 tarihli yaz1.
BOA. DH. ID. 129/2-1-140. Almanya ile Osmanli Devleti arasindaki iligkilerin gerilmesine neden olan
bu olay1 daha fazla biiylimeden bitirmek isteyen Dahiliye Nezareti yetkilileri Oppenheim’in bu
hirsizligina géz yummak istemistir. 11 Haziran 1913 tarihinde kurulmus olan Said Pasa hiikiimetinde
Dahiliye Nazir1 olarak gorev yapan Talat Bey’in bu tutumunda, II. Balkan Savasi’nin ardindan devam
etmekte olan baris goriismelerinde Almanya’nin desteginin devamini saglama diisiincesinin oldugu
kuvvetle muhtemeldir. Bunun yaninda boliimiin basinda belirtildigi iizere Almanya’nin askeri misyon
gonderilmesi, Ermeni 1slahat1 gibi ¢esitli konularda Rusya’nin isteklerine kars1t Osmanli Devleti’nin
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Recep Bey, bu emri hemen yerine getirmemis ve Almanya Sefareti’nin
sandiklarin i¢inde kiymetsiz ¢ini pargalart1 bulundugu iddiasinin ger¢ek olup
olmadigini anlamanin tek yolunun sandiklar1 agip i¢ine bakmak oldugunu bildirmistir.
Ayrica Halep Almanya Konsoloslugu’ndan gelen iki yazida sandiklar i¢inde antik
eserler bulunmadigi ve Oppenheim’in 6zel doktoru oldugu anlasilan Almanyali
Doktor Kuhle’ye ait esya bulundugunun belirtildigi agiklanmistir. Avrupa’ya gitmek
tizere Halep’e gelmis olan doktorun, hiikiimetin esyalarina el koymasi iizerine
gidiginin gecikmesi lizerine 20.000 Frank zarar ettigini soyledigini ve hiikiimetten bu
miktar ile birlikte sandiklarin iadesini talep ettigi de eklenmistir. Halep Vilayeti bu
durumu Dahiliye Nezareti’'ne bildirdikten sonra, Almanya Sefareti’nin iddiasinin
ispatlanmasi1 i¢in Halep Almanya Konsoloslugu terctimani ve doktor hazir oldugu
halde Halep Vilayet Meclisi’nden secilen bir heyet huzurunda zabitaca agilacakken,
bu sandiklardan sadece dordiiniin doktora ait olup, sadece onlarin agilmasinin
istendigini belirtmistir. Bunun da kabul edilip sandiklarin acilmasina baslanacagi
sirada, iddialarmin ger¢ek olmadiginin ortaya ¢ikacagini anlayan terciiman ile
doktorun, hiikiimeti protesto ederek sandiklarin agilmasina nezaret etmeden “sivisip”
gittiklerini yazmistir. Recep Bey, c¢evrede dolasan soylentilere gore sandiklarin
igerisindeki antik eserlerin degerinin 20-30 bin lira oldugunun tahmin edildigini
bildirerek, sandiklarin agilmasi sirasinda terclimanin bulunmasina gerek olup olmadigi

konusunda ve bulunmadig1 takdirde ne yapilacagiyla ilgili talimat istemistir3>°,

Tercliman ile doktorun tam sandiklarin agilacaklari zaman binay1 terk edip
gitmelerinin, sandiklarin igerisinde kiymetli antik eserler bulundugunu gosterdigini
belirten Recep Bey, Dahiliye Nezareti’'nden gelen sandiklarin iade edilmesi yoniindeki
talimatin sandiklar acildiktan sonra m1 yoksa sandiklar agilmadan mi icra edilmesi
gerektigini sormustur®®’. Bu hususta oldukca net bir tavir alan Dahiliye Nezareti,

Almanya Sefareti’nin konu ile ilgili agiklamasini yeterli gorerek, ilk verdigi talimati

yaninda bulunmasi da Osmanli Devleti’nin Oppenheim’a karsi harekete gecmesini engellemis gibi
gorinmektedir.

3% Halep Vali Vekili Recep Bey’den Dahiliye Nezareti’ne génderilen 7/8 Agustos 329/ 20/21 Agustos
1913 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-141.

357 Halep Vali Vekili Recep Bey’den Dahiliye Nezareti’'ne génderilen 8 Agustos 329/ 21 Agustos 1913
tarihli yaz1i. BOA. DH. ID. 129/2-1-143.
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tekrar etmis ve sandiklarin acilmaksizin iade edilmesini istemistir®®. Boylece
Oppenheim’in eserleri kagirmasina géz yumulmasini istemis olan nezaret, Almanya
ile olan iligkilerin daha fazla zarar gormemesi adina eserlerin iilkeden kacgirilmalarina

miidahale etmemistir.

Bu sirada gonderdigi sandiklara hiikiimet tarafindan el konuldugunu 6grenen
Oppenheim’in, Halep Almanya Konsolosuna gonderdigi mektubun tercimesi Halep
Vilayeti’ne iletilmistir. Bu mektupta Oppenheim, Rakka’da bulunan bir ticarethane
aracilifiyla Halep Almanya Konsoloslugu’na gonderdigi 10 sandik ile 6 torbaya
Rakka yerel hiikiimeti tarafindan el konuldugunu ve Osmanli Hiikiimeti’nin bu el
koyma hadisesiyle ilgili kendisine bilgi vermemis oldugundan, esyalarin su anda
nerede oldugunu bile bilmedigini yazmistir. Sandiklar ve torbalar i¢inde, Rakka
ziyareti sirasinda bedevilerden satin aldig1 “etnografya bilimine ait esyalar” ile eski
harabelerin  bulundugu yerlerden toplattigi “canak c¢omlekler” bulundugunu
belirtmistir. Ayrica yine sandik ve torbalar icinde Orta Cag Arap ve Bizans
medeniyetlerine ait Rakka’da satin almis oldugu “canak ¢omlek” ve bir miktar esya
oldugunu, biitiin alig-veriglerinin herkesin gozii Onilinde, aciktan satis yapan
diikkkanlardan gerceklestigini ve hatta kaymakamin kendisinin yanina verdigi bir
adamin marifetiyle gergeklestigini sdyleyen Oppenheim, Rakka’da yasayan yerli Arap
ve Cerkeslerin bu esyalar1 kendi ¢adirina satmak icin getirdiklerini belirtmistir. Bu
sirada yerel gorevlilerin de yaninda bulundugunu séyleyen Oppenheim, bu yiizden
orada bu aligverisin yasal olduguna hitkmettigini belirtmistir. Hatta daha 6nce Halep
ve Beyrut’ta bu tarz esyalarin yerliler tarafindan magazalarda ve otellerin
camekanlarinda agiktan agiga satisa ¢ikarilmis olduklarini gordiigii i¢in, bu hiikkmiiniin
dogru olduguna inandigini sdyleyen Oppenheim, Rakka’da ahaliden bir ¢ok kisinin Ki,
bunlar arasinda iki mutasarrifin, Halep jandarma kumandanin askeri miifrezesinden
bir ¢cok askerle beraber, Rakka Hiikiimet konagina yakin bir mesafede bulunan

harabeleri, gece-giindiiz muntazam aletlerle kazdiklarini bizzat gérdiigiinii belirtmistir.

3% Dahiliye Nezareti’nin bu tutumu o sirada II. Balkan Savasi’nin heniiz sonuglanmis olmasi ve Bati
Trakya’da kurulan yeni hiikiimet ile biiyiikk devletlerin bu konudaki baskilar1 siirerken Osmanli
Devleti’nin kendisini destekleyen Almanya ile bir sorun yasanmamasini istememesinden ileri
gelmektedir. Ucarol, Siyasi Tarih, s. 520; Dahiliye Nezareti’nden Halep Vilayeti’ne gonderilen 10
Agustos 329/ 23 Agustos 1913 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-142.
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Bu sOylediklerine binaen, el konulan 10 sandik ile 6 torbanin derhal kendisine teslim
edilmesinin Halep Valisi’nden talep edilmesini isteyen Oppenheim, bu isteginin
gergeklesmemesi  durumunda bizzat Valiyi  sorumlu tutacaginin  kendisine

bildirilmesini istemistir>>®.

Oppenheim, Rakka’da antik eserlerin agiktan agiga satildigini ve izinsiz bir¢ok
kazinin, devlet memurlarinin i¢inde bulundugu halk tarafindan gergeklestirildigini
yazan mektubunu Istanbul’a ilettikten sonra, bu aciklamalarindan haberdar olan Miize
Miduriyeti, kanunlara aykir1 olarak, devlet memurlarinin i¢inde bulundugu bu isin
siddetle yasaklanmasini istemistir. Izinsiz olarak kaz1 yapan memurlarin tespit edilerek
kanunlar dairesinde cezalandirilmalarini talep etmistir®®. Dahiliye Nezareti ise bu
istege verdigi cevapta, Halep Vilayeti’'nde, Suriye, Irak havalisinde, kazi izni
verilmemis ve o ana kadar Miize Miidiirliigii’nce dikkate alinmamig bir¢ok harabenin,
yerel halk tarafindan kazildigini, buradan ¢ikarilan eserleri sagda solda satarak ¢ok
zengin olan insanlarin bulundugunu, bunun halk arasinda bir aligkanlik haline
geldigini, Oppenheim’in satin aldig1 eserlerin de bunlardan olabilecegini belirtmistir.
Cok uzun siireden beri devam eden bu aliskanliga kars bir kanun yayinlamanin veya
bir telgrafla bunun artik yasak oldugunu bildirmenin bir faydasi olmayacagi, bu
harabelerin ¢ok genis bir alana yayilmasi itibariyla, zabita ile korunmasmin fiziki
imkanlar dahilinde bulunmadigini agiklamistir. Dahiliye Nezareti, bu konuda
yapilmas1 gerekenin, Miize Miidiirliigii tarafindan, harabelerin yerlerinin tek tek tespit
edilmesi, kazi yapilmas1 ya da kazi yapacak olanlara izin verilebilecek hale getirilmesi

oldugunu vurgulamais, degeri milyonlar1 bulan bu eserlerin, tahrip edilmesi ve tecaviize

3% Halep Almanya Konsolosu’na 25 Agustos 1913 tarihiyle Baron Max Oppenheim tarafindan irsal
olunan mektubun sureti terciimesidir. BOA. HR. ID. 1445/62-4-1,2; Buna ragmen Asar-1 Atika
Nizamnamesi’nde eserlerin satisinin yasak oldugu ve cezasi belirtilmistir. Madde 26 — Hukumeti
Seniyenin miisaadesi istihsal olunmadik¢a Memaliki Mahrusa, Sahanede asar1 atika fiiruht ve ahzii itasi
memnudur. Asart atika fiiruhtunu meslek ittihaz edenler ruhsatname istihsal etmeksizin asar1 atika
fiiruht veyahut fiiruhta tesebbiis edecek olur ise yiiz kurustan bin kurusa kadar cezayi nakdi ve alti
giinden alt1 aya kadar hapis cezasiyle miicazat edilir ve yedinde bulunan asan atika zaptolunarak miizei
hiimayunlara vazolunur. Asar1 atika fliruhtuna dair olan izinname Miizei Hiimayunlar Midiiriyeti
Umumiyesinin tasvibi zerine Maarif Nezareti canibinden ita olunur. Dustur, s. 514.

30 Maarif Nezareti’'nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 5 Tesrin-i sani 329/ 18 Kasim 1913 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-168.
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ugramasinin engellenmesi i¢in Miize Miidiirliigii’nlin bir an 6nce hizli bir sekilde

calismaya baslamasi ve esasli tedbirler almas1 gerektigini bildirmistir®?.

Bu sirada Halep Valiligi’ne atanmis olan Mehmet Celal Bey bu olaylarin tam
ortasina diismiis ve Almanya tarafindan celiskili bilgiler geldigini tespit etmistir. Celal
Bey, Oppenheim’in mektubunun igerdigi bilgiler heniiz kendisine ulagsmadan,
Almanya Halep Konsolosunun verdigi notada, sandiklarda Almanyali doktor Lodrik
Kohle’nin kisisel esyalart oldugunu belirttigini, daha sonra sefaretten yapilan
beyanatta sandiklarin iginde kiymetsiz ¢ini parcalart bulundugunun belirtildigini
vurgulamistir. Ayrica konsoloslugun diger sandiklarin acilmasini engellemek
istemesinin, i¢inde kesinlikle antik eser bulundugunu ispat ettigini sdyleyen Mehmet
Celal Bey, bu eserlerin Oppenheim’in kazi yaptigi yerden ¢ikarilmayip, sahislardan
satin alinmis olmasinin ¢ok da inanilacak bir durum olmamakla birlikte dyle olsa bile
meselenin 6ziinde bir degisiklik yaratmayacagini belirtmistir. Bunun sebebini Asar-1
Atika Nizamnamesi’nde yer alan ve tilkedeki biitiin antik eserlerin hiikiimetin malt
oldugunu belirten madde olarak agiklayan Mehmet Celal Bey, 6zel bir kanun
¢ikarilmadan, bu esyalarin yurtdisina ¢ikarilamayacagini bildirmistir. Eski devirlerde
bile bu tarz esyalar yabanci hiikiimdar ve hiikiimetlere hediye edilmeden once o
zamanlar kanun vazifesi goren Irade-i Seniyye ¢ikarildig1 belirtilerek, bu eserlerin
Oppenheim’a iadesinin bazi siyasi gerekcelerden o6tiirli zorunlu olmasi durumunda
bahsedildigi gibi gecici bir kanun ¢ikartilmasini tavsiye etmistir. Daha uygun olaninin
ise, bu eserlerin zaten kanunen Maarif Nezareti’nin mali oldugu igin, Istanbul’a
gonderilmeleri ve orada kendisine verilmeleri oldugunu bildirmistir. Bir 6nceki
yazida, bu gibi bir durumun bir daha tekrarlanmamasi i¢in bu gibi sevkiyatlarda
konsolosun 6nceden vilayeti haberdar etmesi tavsiyesini de olduk¢a zararli bulan
Mehmet Celal Bey, antik eserlerin yurtdisina ¢ikarilmasinin yasak olmasindan dolayz,
bu yola gidilirse kazicilara ve kasiflere eserleri yurtdisina kagirmak i¢in serbest bir yol
gosterilmis olacagint belirtmistir. Ayrica Oppenheim’a ait olan sandiklardan,
Halep’tekilerin verilmesi halinde Rakka’da bulunan 11 tanesinin daha verilecegi

bildirilerek, biitlin sandiklarin toplam degerinin 80.000 ila 100.000 lira arasinda

361 Dahiliye Nezareti’nden Maarif Nezareti’ne gonderilen 11 Tesrin-i sani 329/ 24 Kasim 1913 tarihli

yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-167.

140



oldugu soylentisinin ortalikta dolagsmakta oldugunu bildirmistir. Son olarak da bu
kadar degerli olan ve devletin mal1 olarak goriilen bu eserlerin dogrudan vilayet eliyle
yabancilara teslim edilmesinin halkin nefretini iizerine ¢ekebilecegi diisiincesiyle bu
isin kendilerine emredilmemesini rica etmistir. Bu yaziya ek olarak, geri verilmesi
istenen sandiklarin konsolos adina génderilmis olanlar oldugu belirtilerek, 6zel birine
gonderilmis olanlarin, kanunlar dahilinde ve wusuliince aranilmasmin ve

alikonulmasinin gerektigi bildirilmistir®?,

Oppenheim’in esyalarina el konuldugunu 6grenmesi lizerine daha karmasik bir
hal alan bu sorunda 6nce Halep Vali vekili Recep Bey, ardindan vali olarak atanan
Mehmet Celal Bey, Istanbul’u konu hakkinda siirekli bilgilendirmis ve sorunun
onerdigi sekilde ¢Oziilmesi igin taleplerini 1srarla stirdiirmiistiir. 26 Agustos tarihli bir
yazisinda Oppenheim’in Tel Halef’ten Halep’e geldigini bildiren Celdl Bey,
beraberinde 30-40 sandik daha getiren Oppenheim’m bu sandiklar1 Alman
konsoloslugu i¢inde bulunan depolara koydurttugunu bildirmistir. Gece vakti bu
sandiklardan 32 tanesini gizlice tren istasyonuna gonderdigini ve ertesi sabah Beyrut’a
gidecek olan trenin vagonlarina yiiklettigi, kendisinin de ayni trenle Beyrut’a
gideceginin haber alinmasi iizerine sandiklarin alikonulmasinin ve nakledilmelerinin
yasaklanmasinin polis miidiirliigline emredildigini sOylemistir. Bir dnceki yazida
belirtildigi lizere daha once alikonulmus olan sandiklarin da heniiz geri verilmedigini
haber vermis, olusan yeni durumda nasil hareket edilmesi gerektigi ile ilgili bilgi
istemistir®®®. Ertesi giin yasananlar1 Istanbul’a aktarmaya devam eden Celal Bey,

Oppenheim’in  Beyrut’a gondermek i¢in trene yiiklettigi 32 sandigin trenin

362 Halep Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 13 Agustos 329/ 26 Agustos 1913 tarihli yaz1.
BOA. DH. ID. 129/2-1-148-1,2; Halep Vilayeti’'nden Dahiliye Nezareti’ne génderilen 13 Agustos 329/
26 Agustos 1913 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-170; Oppenheim’in yazdiklarmin bugiine kadar
tarih yazimini nasil etkiledigine dair en 6nemli drneklerden birisini olugturan Oppenheim’a bazi tarihi
eserlerin hediye verilmesi durumunu Teichmann su sekilde aktarmistir. “1913 yilinda kazinin ortaya
¢ikardiklarimi diizenlemek igin ara verme karari olan Oppenheim, daha 6nce bulduklarin1 Almanya’ya
gotlirmek i¢in daha 6nceden s6z almis olmasina ragmen o sirada Osmanli Devleti miizeler miidiirii Halil
Bey’in boyle antika eserlerin iilke disina ¢ikarilmasina izin vermemesi nedeniyle sorun ¢ikmustir. izin
alabilmek i¢in Istanbul’daki saygin Almanlara, elgilige ve Disislerine miiracaat etmistir. Maddi olarak
da comert teklifler sunmasina ragmen Halil Bey’i ikna edememistir. Sadece Osmanli Devleti tarafindan
“hediye” edilen 43 kutuluk bir boliimiinii Almanya’ya gotlirmesine izin verilmigtir.” Teichmann,
Faszination Orient, 5.67-70.

363 Halep Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 13 Agustos 329/ 26 Agustos 1913 tarihli yaz1.
BOA. DH. ID. 129/2-1-171; BOA. HR. ID. 1445/62-9; Halep Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne
gdnderilen 13 Agustos 329/ 26 Agustos 1913 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-147.
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hareketinden once incelendigini belirtmistir. Sandiklardan alt1 tanesinin yolcu esyasi
tasimakta kullanilan adi sandiklar1 oldugunu belirtirken, geri kalan 26 sandigin biiyiik
ve kii¢iik hacimlerde tahta sandiklar olduklarini bildirmistir. Bu tahta sandiklardan
Ozellikle iki tanesinin ancak 10 hamal ile yerine konulabildigi ve diger baska izlerden
dolay1 polis idaresinin bunlarin i¢inde antik eser olduguna hiikkmettigini vurgulamistir.
Bunun iizerine Almanya Halep Konsolosu ile yapilan goriismede secilecek iki
sandigin acilarak kontrol edilmesini teklif etmis ve eger bunlarin iginde antik eser
yoksa digerlerinin génderilmesine miisaade edilecegini sdylemistir. Konsolosun bunu
kabul etmemesi lizerine sandiklarin dogrudan incelenmek iizerine Beyrut Giimriigiine
teslim edilmelerinin teklif edildigini ve fakat bu teklifin de kabul edilmedigini
bildirmistir. Alman vatandaslarina ait esyalarin Alman Konsolosunun izni olmadan
polis tarafindan miidahale edilmesinin kapitiilasyon hiikiimlerine aykiri oldugunu
iddia eden konsolosa verilen cevapta, polisin bu esyalara el siirmedigi ve sadece iginde
yasak esya bulundugundan siliphelendigi i¢in incelenmesi igin gdnderilmesini
ertelettigi sOylenmistir. Bdylece kapitiilasyon hiikiimlerine aykir1 bir uygulama
yapilmadigimi savunan Celdl Bey, Oppenheim’in bu sandiklar iginde kendi Ozel
esyalar1 oldugunu soOyleyecegine emin oldugunu ve yliksek ihtimalle sandiklarin
bazilarinin i¢inde ger¢ekten de kendi 6zel esyast bulunma olasiligina ragmen,
digerlerinin i¢inde antik eser oldugu diisiiniildiigii i¢in sandiklara el konuldugunu
bildirmistir. Son olarak Celal Bey sandiklarin iadesinin gerekmesi durumunda, 6nceki

yazida &nerilen, Maarif Nezareti’nin bu isi yapmas1 yolunun segilmesini istemistir®®*,

Dahiliye Nezareti ise, Beyrut Valisi Ali Miinif (Yegenaga) Bey**>’e gonderdigi

yazida, Mehmet Celal Bey’e trenin hareketine engel olunmamas: talimati verdigini

364 Halep Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 14 Agustos 329/ 27 Agustos 1913 tarihli yaz1.
BOA. DH. ID. 129/2-1-144.

%5 Ali Minif Yegenaga, 1874 yilinda diinyaya gelmistir. Miilkiyeyi bitirdikten sonra gesitli
kaymakamliklarda gorev alsa da ttihat ve Terakki Cemiyeti iiyesi olmasi hasebiyle II. Mesrutiyet’in
ilaminin ardindan aldig1 gérev ve sorumluluklar artmustir. {lk Meclis-i Mebusan’a Adana mebusu olarak
giren Ali Miinif Bey, daha sonra Adana olaylarini sorusturmak iizere kurulan komisyonun bagkani
olmustur. 1910 yilinda mebuslugu birakarak Adana Valisi olarak atanan Ali Miinif Bey, daha sonra
sirastyla Manastir, Halep ve Beyrut Valilikleri yapmig ve Talat Paga’nin Dahiliye Nazir1 olmasinin
ardindan onun miistesar1 olmustur. 15 Nisan 1915°te Osmanli Devleti’ndeki son gorev yeri olan Cebel-
i Liibnan mutasarrifligina atanmistir. Mondros Miitarekesi’nin ardindan tutuklanarak Malta adasina
siiriilen Ali Miinif Bey, burada 23 ay hapis kalmistir. Ulkeye dondiikten sonra Adana Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti bagkanligina gelerek Milli Miicadeleyi desteklemistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Nazim H. Polat,
“Cukurovali iki Adas: Miinif Beyler”, I1l. Uluslararas: Halk Kiiltiirii Bilgi Soleni Sempozyum Bildirileri
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bildirerek, gelecek olan trende bulunan 20-30 sandigin iginde antik eser
bulunmasindan stliphelenildigini agiklamistir. Buna gore Beyrut giimriigline gelecek
olan ve adet ve eskali bildirilecek sandiklarin glimriikte kanun ve nizama uygun
sekilde incelettirilmesi ve alinacak sonucun bildirilmesini istemistir®®. Dahiliye
Nezareti daha sonra Celal Bey’e verdigi cevapta, Alman Konsoloslugu’'nun, iilke
icinde iki mahal arasinda nakil olunan esyanin durduk yere incelettirilmesinin yanlis
oldugu ve bunun ancak giimriik memurlar1 tarafindan yapilabilecegini iddia etmesinde
bir dereceye kadar hakli oldugunu belirtmistir. Buna uygun olarak artik sandiklarin
gonderilmesine engel olunmamasini rica etmis ve Beyrut giimriigiinde sandiklarin
gerektigi gibi incelenebilmesi i¢in sandiklarin adedi ve eskali hakkinda Beyrut

Vilayeti’ne bilgi verilmesini istemistir>®’.

Mehmet Celal Bey ise olaylarin Istanbul tarafindan yanlis yorumlandig
diisiinmiis ve 31 Agustos 1913 tarihli uzun bir raporda, yasanan biitiin gelismeleri teker
teker aciklama geregi hissetmistir. Bu agiklamaya gore Oppenheim tarafindan iilke
disina kagirilmaya tesebbiis edilen ve Halep’e gonderildigi sirada yolda Bab
Kazasi’nda el konulan 19 sandik disinda, gizlice Halep’e gonderilerek Halep Alman
Konsoloslugu i¢inde bulunan depolarda saklandiktan sonra, Beyrut’a gonderilmek
lizere tren istasyonuna gotiirlilmiis olan 34 sandik antik eserin serbestce iilke digina
gonderilemeyeceginin Alman konsolosuna beyan edildigini bildirmistir. Almanya
Sefareti’nin lilke icinde nakledilmekte olan esyanin incelenmesini reddetmesi
konusunda ise, sandiklarin i¢inde esya degil, ¢calint1 mal oldugunu séyleyen Mehmet
Celal Bey, hirsizin da herkes tarafindan taninan Oppenheim oldugunu belirtmistir.
Calinmis malin nerede bulunursa el konulacagini bildiren Mehmet Celal Bey, biitiin
hiikiimetler gibi Osmanli Hiikiimeti’nin de devlete ait oldugundan siiphe duyulan
mallarin, goriildiikleri ve bulunduklar1 yerde inceletmeye yetkisi oldugunu
vurgulamistir. Daha sonra toplam 53 adet olan bu sandiklarin Beyrut giimriigiinde de

muayene edilmesini engellemek icin Alman Sefareti’nin bir ¢are bulacagin

Kitab, 30 Kasim-2 Aralik 1998, Adana, s. 564-579; Taha Toros, Ali Miinif Bey'in Hatiralari, Isis
Yaynlari, istanbul 1996.

366 Dahiliye Nezareti’nden Beyrut Vilayeti’ne gonderilen 15 Agustos 328/ 28 Agustos 1913 tarihli yazi.
BOA. DH. ID. 129/2-1-145.

367 Dahiliye Nezareti’nden Halep Vilayeti’ne gonderilen 17 Agustos 329/ 30 Agustos 1913 tarihli yaz1.
BOA. DH. ID. 129/2-1-146.
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diistindiigiinii belirten Mehmet Celal Bey, bundan sonra da bir¢cok sandigin, ayn1 yolla
yani Alman Sefareti tarafindan hiikiimete miiracaat edilerek, tilke disina ¢ikartilmaya
calisilacagindan emin oldugunu séylemistir. Kagirilan bu antik eserlere el koyma ve
miisadere etmenin hem haklari hem de gorevleri oldugunu belirten Mehmet Celal Bey,
buna ragmen Dahiliye Nezareti’nden gelen emir geregi bunlarin génderilmesine izin
verilmesinin yukarida anlatilan surette gergeklestiginin anlasildigini belirtmistir. Milli
servetin en kiymetli kisimlarindan birini olusturan bu eserlerin boyle agiktan agiga
kagirilmasina goz yummanin miimkiin olamayacagini belirten Mehmet Celél Bey,
Almanya Devleti Sefareti’nin de agiktan destegi ile ger¢eklesen bu hirsizligin, daha da
devam ederek Halep’te saklanan baska sandiklarin da gonderileceginden emin
oldugunu bildirmistir. Bu yiizden bundan sonra bu tarz bir miiracaat ya da emir oldugu
takdirde bile sandiklarin muayene edilmeden gonderilmelerine izin verilmeyeceginin

simdiden arz ettigini bildirmistir®,

Bu sirada Dahiliye Nezareti, Zor Mutasarrifligi’na da uzun bir yaz1 gondererek,
bir¢ok antika eserin oradan sandiklara doldurularak nakledilmesine ragmen, oraca
herhangi bir yaz1 ya da miiracaatin yapilmamis olmasinin, hem mutasarrifligin hem de
tek vazifesi bu islerle ilgilenmek olan kaz1 komiserinin islerini diizgiin yapmadiklarini
gosterdigini belirtmistir. Bahsedilen sandiklarla ilgili Halep Vilayeti tarafindan verilen
bilgi lizerine gerekli girisimlerin ve sorusturmanin yapilmis olmasina ragmen, bu
durumun hiikiimet ile Almanya Sefareti arasinda biiyiik anlagsmazliklara ve sorunlara
yol actigr belirtilmistir.  Baslica gorevleri, devletin mali olan antik eserlerin
asirilmasina engel olmak olan gorevlilerin, bu konuda gaflet iginde bulunmalarinin
dikkat ¢ekici oldugu ifade edilmistir. Komiser i¢in gerekli girisimlerin Maarif Nezareti
araciligiyla yapildigi bildirilerek, yerel hiiktimet gorevlilerinin de bundan sonra daima
teyakkuz halinde bulunarak, bu tarz olaylar1 derhal merkezi hiikiimete bildirmeleri

istenmistir>®°.

Oppenheim’in Rakka’da tarihi eserleri aciktan agiga satis yapan diikkanlardan

aldigin1 iddia etmesi ve bu eserlerin Halep’e nakledildigi sirada merkeze higbir bilgi

368 Halep Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 18 Agustos 329/ 31 Agustos 1913 tarihli yazi.
BOA. DH. ID. 129/2-1-172-1,2; BOA. HR. ID. 1445/62-8-1.

369 Dahiliye Nezareti’nden Zor Mutasarrifligi’na génderilen 19 Agustos 329/ 1 Eyliil 1913 arihli yaz1.
BOA. DH. ID. 129/2-153.
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verilmedigini 6ne siiren Dahiliye Nezareti’nin elestirilerine maruz kalan ve isini
diizglin yapmamakla itham edilen Zor Mutasarrifi Celaleddin Bey, bu iddialara verdigi
cevapta Oncelikle, Halep Vilayeti ile olan yazismalarinda Oppenheim’in bu eserleri
Rakka’da satin almis oldugunu iddia etmesine ragmen, hicbir sekilde antik eserleri
almaya ve nakletmeye hakkinin olmadiginin bildirildigi ve eserlerin miisadere edilerek
el konulmasi gerektiginin Halep Vilayeti'ne yazildigi belirtilmistir. Ayrica
Oppenheim’a ait sandiklara, antik eser igerdigi siiphesiyle, kendileri tarafindan da el
konuldugunu belirten mutasarriflik, daha sonra bu sandiklarin Oppenheim’a iade
edildigini duyduklarindan dolayr sitem etmigtir. Kazi bdlgesinin Zor’a olan
uzakliginin 35-40 saat olmasindan dolayi, kendilerinden bu kaziya hakkiyla nezaret
etmelerinin beklenmemesini isteyen mutasarrif, ayn1 sekilde merkezi kazi yerine 2 saat
uzaklikta olan Rasiilayn Kaymakamligi’nin da bu isi hakkiyla yerine getirebilecegine
siipheyle yaklasmistir. Bu isi hakkiyla yapabilecek olan tek kisinin, her zaman kazi
bolgesinde bulunan kazi komiseri oldugunun kolaylikla iddia edilebilecegini belirten
mutasarriflik, buna ragmen koskoca bir bdlgenin ylizlerce amele ve Oppenheim’in
bircok adami ile her tarafinda devam eden kazilara, bu komiserin tek basina
yetismesinin de miimkiin olmadig: belirtilmistir. Ozellikle amacinin, kazidan elde
edilen onemli antik eserleri yurtdigina kagirmak olan Oppenheim’in, bu gibi
icraatlarinin engellenmesinin imkansiz oldugu bildirilmistir. Bu ise ancak, ilgili
nezaret tarafindan isinde uzman komiserler gonderilmesiyle engel olunabilecegini
vurgulayan Celaleddin Bey, maasi Oppenheim tarafindan 6denen bir kazi
komiserinden, bu eserleri hakkiyla korumasini beklemenin uygun olmayacagini ve

yine de konu hakkindaki son soziin nezarete ait oldugunu bildirmistir®’®.

370 Zor Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 30 Eyliil 329/ 13 Ekim 1913 tarihli yaz.
BOA. DH. ID. 129/2-1-154. Zor Mutasarrifliginin kazi komiserinin gérevleriyle ilgili ve maasinin
Oppenheim tarafindan 6denmesi yiiziinden kendisinden bir fayda beklemenin dogru olmadig: yolundaki
yazisina cevap veren Maarif Nezareti, Miize Miuduriyeti bitgesinde komiserler icin tahsisat
bulunmadig1 ve komiserlerin maaglarinin kaziy1 gergeklestirenler tarafindan 6deneceginin verilen izin
belgesinde yazili oldugunu belirtmistir. Komiserin gorevlerinin ise antik eserler kanunnamesinin 16.
maddesinde agiklandig1 bildirilerek buna gore komiserin kazinin icra edilmesine nezaret etmek, ¢ikan
eserleri deftere kaydetmek, 15 giinde bir rapor yazmak ve kazinin tatil edilecegi zamanlari bildirmek
gibi gorevleri oldugu belirtilmistir. Buna ragmen hem kazi devam ederken hem de kazinin tatil oldugu
zamanlarda kazi bolgesi ile kazidan ¢ikan eserlerin giivenliginin saglanmasinin yerel zabita
sorumlulugunda oldugu belirtilmis ve devlet mali olan bu eserlerin korunmasimin yerel hiikiimet
tarafindan gergeklestirilmesinin gerekli oldugu bildirilmistir. Maarif Nezareti’nden Dabhiliye
Nezareti’ne gonderilen 24 Tesrin-i evvel 329/ 6 Kasim 1913 tarihli yazi. BOA. DH. iD. 129/2-1-166;
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Zor Mutasarrifligi’na gonderilen yazidan Alman Sefareti ile hiikiimet arasinda
bliyiik sorunlara yol agtigr anlagilan bu meselede, Osmanli yetkilileri Oppenheim’in
sandiklarin1 agtirmadan gotliirmesine miisaade etmek zorunda kalmiglardir. Dahiliye
Nezareti’nin 6 Eyliil 1913 tarihli yazisinda, Beyrut Vildyeti’'nden Oppenheim’a ait
esyalarin glimriikkten sorun ¢ikarilmaksizin gegirilmesi ig¢in gerekli yerlere emir

vermesi rica edilmistir®’.

Dahiliye Nezareti, kazi komiseri Ahmet Diirri Bey’in tutumundan ve vazifesini
gerektigi gibi yapmamasindan sikayet etmek ilizere Maarif Nezareti’'ne yazdigi bir
yazida, Oppenheim’a ait sandiklara el konulmasi iizerine Almanya Sefareti’nin
konuya 0zel bir 6nem vererek girisimlerde bulundugunu, diger tarafta da sandiklarin
icinde antik eser bulundugu siliphesini tasiyan Halep Vilayeti’nin ¢ok zor durumda
kaldig1 belirtilmistir. Yerel gorevlilerle birlikte kazi komiserinin tembelligi ve gafleti
yiziunden Almanya Devleti ile siyasi bir mesele ¢ikmasina ramak kaldigi bildirilen
yazida, Hariciye Nezareti Umur-u Siyasiye subesinin girisimi ile sandiklarin,
Beyrut’ta kontrol edilmelerine Almanlarin miisaadesi alinmis oldugu bildirilmistir.
Ayrica kazi komiserinin bu iste biiylik bir sorumlulugu oldugu bildirilerek, kazi
bolgesindeki olaylar hakkinda merkeze devamli bilgi vermesi gerekirken, konu
hakkinda hi¢bir bilgilendirme yapmayan komiserin bu durumunun gerekli yerlere

iletilmesi istenmistir®’2,

Bu sirada Beyrut Valisi Ali Miinif Bey’den Dahiliye Nezareti’ne gelen yazida,
Oppenheim’a ait 20 sandiktan rastgele secilen 10 tanesinin glimriik tarafindan agilarak

kontrol edildigi ve bu sandiklar iginde bazi kisisel esyalar bulundugu ve

BOA. HR. ID. 1445/63-3; Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 27 Tesrin-i evvel
329/9 Kasim 1913 tarihli yaz1. BOA. DH. iD. 129/2-1-165.

371 Bu sirada Ikinci Balkan Savasi’min sona ermesi ardindan Bulgaristan ve Yunanistan ile baris
goriismeleri yapmakta olan Osmanlt Devleti 6zellikle Yunanistan ile Ege adalari hakkinda yasanan
sorunlarin ¢dzlimiiniin bilyiik devletlerin kararina birakilmasi yiiziinden Almanya’nin desteginden
mahrum kalabilecegi korkusuyla bir sorun ¢gtkmasimi istememistir. Ugarol, Siyasi Tarih, s. 523; Dahiliye
Nezareti’'nden Beyrut Vilayeti’ne génderilen 24 Agustos 329/ 6 Eyliil 1913 tarihli yazi. BOA. DH. iD.
129/2-1-149. Oppenheim kendisine hediye edildigini iddia ettigi 43 sandik antik eserin, {ilke digina
kacirirken el konulan ve Celal Bey’in ¢abalar1 sonucu Istanbul’a nakledilen sandiklar oldugu
anlasilmaktadir. Halil Bey’in 1918 gibi gec tarihli bir yazist da bu durumu kanitlamaktadir. Tiirk Kazi
Tarihi, Cilt: 5, s. 548.

372 Dahiliye Nezareti’nden Maarif Nezareti’ne gdnderilen 25 Agustos 329/ 7 Eyliil 1913 tarihli yaz1.
BOA. DH. ID. 129/2-1-151.
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373

gonderilmesine izin verildigi bildirilmistir’’®. Ayn1 zamanda Oppenheim’in Halep’ten

Istanbul’a geldigi ve sadrazamla birtakim goriismeler gerceklestirdigi yapilan

yazismalardan anlasilmaktadir®’.

Celal Bey, sandiklar1 Istanbul’a géndererek esyalarin asil sahibi olan Miize
Miidiirliigii'ne teslim edilmesini saglamistir. Istanbul’a gelen sandiklar Oppenheim’in
ve Alman Sefareti’nin devam eden baskilari sonucu Oppenheim’a “hediye” edilmistir.
Bu olayda Osmanli Devleti’nin kaybettigi Balkan Savaslarinin siyasi etkisi
yadsinamayacak bir etken olmustur. Ayni1 zamanda Bab-1 Ali Baskini sonrasinda
iktidar1 tamamen eline almis olan ITC’nin de Almanya ile yakinlasmasi ve tali

meseleler yliziinden problem yasamamak istemesi 6nemli olmustur.

Maarif Nezareti, sandiklarla ilgili gelismelerden ve Halep Vilayeti’nin
raporlarindan haberdar olup, Oppenheim’a ait sandiklara el konulduktan sonra, verilen
emir geregi konsolosluga teslim edilmelerini elestirmistir. I¢inde kiymetli antik
eserlerin bulundugu Halep Vilayeti’nce kesin surette bildirilen bu sandiklarin
acilmasina ve incelenmesine Halep Alman Konsoloslugu tarafindan engel olundugu
takdirde, Istanbul’a génderilmek {izere sandiklarin Beyrut’a gonderilmelerini rica
etmistir. Boylece i¢inde calint1 antik eser bulundugundan siiphelenilen sandiklarin
miisadere edilmesi ve geri kalanlarinin iade edilmesinin uygun olacag bildirilmistir®".
Buna ragmen Maarif Nezareti’ne Ali Miinif Bey’den gelen yazi gerekce gosterilerek
Oppeneheim’a ait sandiklarin Beyrut’ta kontrol ettirildigi ve i¢inde sadece kendisine

ait 6zel esya ve bazi resimlerin bulundugu bildirilmistir3®.

Sandiklarin igerigi ile ilgili Ali Miinif Bey’in yazis1 Halep Vilayeti’ne de
iletilmistir. Bu yaziya Mehmet Celal Bey’in cevabi oldukca anlamli olmus, sandiklarin

antik eser ile dolu oldugu Halep polisinin sorusturmasiyla kesin oldugu ve daha once

373 Beyrut Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti'ne gonderilen 27 Agustos 329/ 9 Eyliil 1913 tarihli yazi.
BOA. DH. ID. 129/2-1-150.
74 BOA. HR. ID. 1445/62-3.
375 Maarif Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 29 Agustos 329/ 11 Eyliil 1913 tarihli yaz1.
BOA. DH. ID. 129/2-1-156.
376 Dahiliye Nezareti’nden Maarif Nezareti’ne gonderilen 31 Agustos 329/ 13 Eyliil 1913 tarihli yaz1.
BOA. DH. ID. 129/2-1-155.
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belirtildigi gibi yolda sandiklarin degistirilerek eserlerin dag yoluyla kagirilmis

olabilecegi bildirilmistir3’’,

Bu sirada Almanya Sefareti’nden Oppenheim’in agiklamalarini igceren bir nota
Hariciye Nezareti’ne verilmistir. Bu notada Oppenheim’in Rakka’da kisa bir siire
bulunmasi sirasinda, Halep’teki Alman Konsoloslugu’na i¢inde kendi 6zel esyalar
bulunan 10 sandik ile 6 torba gonderdigi, bunlarin yaninda bir de konsolosa 6zel
mektup bulundugu yazilmistir. Bu esyalara Rakka’daki Osmanli memurlari tarafindan
el konularak Halep’e gonderildikleri belirtildikten sonra, Halep valisinin, dnce bu
esyalar1 Halep Almanya Konsolosuna verecegini sdylemesine ragmen, daha sonra
aldign emir gereginde esyalar1 Istanbul’a gondermesi gerektigini acikladig
bildirilmistir. Esyalarla birlikte Oppenheim tarafindan konsolosa yazilan mektubun da
teslim edilmedigi eklenmistir. Almanya Sefareti notanin devaminda, yukarida
anlatilanlardan, Halep’teki Osmanli memurlarinin Almanya Konsoloslugu’na ait olan
esyalart miisadere ettikleri ve konsolosun kendisine ait bir mektuba da el
koyduklarinin agikga ortada oldugunu belirtmistir. Almanya Sefareti, bu uygulamaya
neden olan iddialarin ve goriislerin farkinda olduklarini belirterek, Osmanli sinirlar
icinde antik eser nakletmenin kanunla yasak oldugu konusunu reddettigini, Osmanl
memurlarinin da iilke i¢inde herhangi bir yerden baska bir yere gonderilmekte olan
esyalara el koymak ve icindeki kontrol etmek gibi goérevleri olmadigi inancinda
oldugunu bildirmistir. Ayrica Osmanli memurlarinin bu tutumunun dost bir devlet
konsolosunun sahsina kars1 gosterilmesi gereken nezaket ve sayginin tamamen digina
ciktig1 belirtilerek, bu durumun daha da tiziintii verici oldugu bildirilmistir. El konulan
sandiklarin iginde Oppenheim’in Rakka’da kismen kendi topladigi kismen de agiktan
satin aldig1 antik eserler bulundugu ve kendisi tarafindan Halep konsolosluguna
gonderildikleri belirtilerek, bunun ayrica Oppenheim tarafindan yazilan bir mektupta
da acikca belirtildigi bildirilmistir. Ayrica Halep Konsoloslugu’nda oraya gelen biitiin
esyalarin kayit edildigi bir defter bulundugu belirtilerek, Oppenheim’in bu muamele
nedeniyle ugradig1 veya ileride ugrayacagi zarardan Osmanli memurlariin sorumlu

tutulacagimi bildirmistir. Sefaret ayrica bu konuda ileride daha fazla anlasmazlik

377 Dahiliye Nezareti’nden Halep Vildyeti’ne génderilen 1 Eyliil 329/ 14 Eyliil 1913 tarihli yazi. BOA.
DH. iD. 129/2-1-157; Halep Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 1 Eyliil 329/ 14 Eyliil 1913
tarihli yaz1i. BOA. DH. ID. 129/2-1-158.

148



yasanmasinin Oniine ge¢mek icin, bahsedilen sandiklarin Oppenheim’in huzurunda
veya en azindan onceden kendisine haber verilerek konsolosluktan da bir memur hazir
bulundugu halde agilmasi ve igindekilerin incelenmesini istemistir. Halep valisinin
sandiklar1 konsolosluga iade ederek yaptigi hatay: telafi etmis olmasi durumunda
kendisi hakkinda resmi bir girisimde bulunmayacak oldugunu, fakat su halde Halep
valisinin Almanya Halep Konsolosu Rdssler’e karsi layik olmadigr sekilde muamele

378 Hariciye

ettiginden dolay1 6ziir dilemesini resmi olarak talep ettigini bildirmistir
Nezareti de Halep Vilayeti tarafindan Istanbul’a gonderilmis olan sandiklarin agilacag1
sirada Almanya Sefareti’nden bir delegenin hazir bulunmasini onaylamis ve bdylece
ileride anlasmazlik yasanmasinin oniine gegilecegini diisiinmiistiir’®. Hariciye
Nezareti ayrica Almanya Sefareti’nin bu olaylardan &tiirii tazminat talebi gibi bir
isteginin olmayacaginin anlagildigini, fakat 6ziir konusuna 6nem verilmesi gerektigini
belirtmistir. Mehmet Celal Bey’in bir bahane ile ayarlanacak goriismede konsolosun
gonliinli alacak bir iki giizel s6z sdylemesi tavsiye edilmis ve bdylece sorunun
halledilmesi &n goriilmiistiir®®. Dahiliye Nezareti bu istegi Mehmet Celal Bey’e
iletirken, ayrica Istanbul’a gonderdigi belirtilen esyalarin hangi aragla, hangi yoldan,

ne zaman ve nereye gonderildigini sormustur®?,

29 Eyliil 1913 tarihinde Miize Miidiirliigii’nden Maarif Nezareti’'ne gonderilen
yazida Oppenheim’a ait sandiklarin Halep’ten buraya gonderilip polis tarafindan
gimriige teslim edildiginin anlasildigi belirtmistir. Almanya Konsoloslugu’nun
muayene edilmek iizere kendilerine teslim edilmesini istedigi sandiklarin kime ait
olursa olsun giimriiklerce muayene edilmeleri gerektigini belirten Miize Miidiirliigii,
Oppenheim’a ait oldugu anlasilan bu sandiklarin muayenesiyle ortaya ¢ikacak en ufak
parcalara bile asar-1 atika kanunnamesi geregince el konulmasini istemistir®®, Maarif

Nezareti’ne bagh Tedrisat-1 Aliye Miidiirii Ahmet Ziihtii Bey, 29 Eyliil 1913 tarihinde

378 Hariciye Nezareti’ne 15 Ekim 1913 tarihiyle Almanya sefaretinden varid olan ve miistecel isaretli
takrir-i sifahinin terciimesidir. BOA. HR. ID. 1445/62-4-1,2.

379 Hariciye Nezareti’nden Maarif Nezareti’ne gonderilen 11 Kanun-u Sani 329/ 24 Ocak 1914 tarihli
yazi. BOA. HR. ID. 1445/64-1.

380 Hariciye Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 15 Kanun-u sani 329/ 28 Ocak 1914 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-173; BOA. HR. ID. 1445/62-6-1,2.

381 Dahiliye Nezareti’nden Halep Vildyeti’ne gonderilen 16 Kanun-u sani 329/ 29 Ocak 1914 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-169.

382 Tyirk Kazi Tarihi, Cilt: 5, s. 514-515.
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Miize Miudirligi'ne gonderdigi yazisinda, Oppenheim ait olan ve Rakka’da el
konulan 11 sandik ve 5 torba antik eserin Halep Maarif Idaresi’ne teslim edildigini
bildirmistir*®®. Bu yaziya 30 Eyliil 1913 tarihinde cevap veren Miize Miidiirliigii el

konulan antik eserlerin vakit gecirilmeden kendilerine gonderilmesini istemistir®®*,

Beyrut Valisi Ali Miinif Bey, Oppenheim tarafindan Beyrut’a gonderilen
sandiklarin muayene edilmesine devam edildigini bildirdigi bir yazisinda, Maarif
Nezareti’nden gelen emir iizerine sandiklarda bulunan antik eserlere el konuldugunu
belirtmistir. Trablussam Alman konsolosunun sandiklarin muayene edilmemesini
istemesine ragmen, yapilan inceleme sonucu elde edilen eserlerle ilgili ne yapilacagina
dair talimat istemistir. Daha Once Oppenheim’a ait esyayla ilgili, bir problem
cikarmadan halledilmesi emri gelmesine ragmen, Maarif Nezareti’nin de buna kars1

emri bulunduguna dikkat gekilmigtir®®

. Dahiliye Nezareti bu yaziya verdigi cevapta,
daha 6nce Beyrut’tan gonderilmek istenen esyalar gibi, bu sefer de Trablussam’dan
gonderilmek istenen esyalarin, usuliince muayene edilmesi, fakat sorun ¢ikarmayacak

bir sekilde halledilmesini istemistir>®,

29 Eyliil 1913 tarihinde Beyrut Vali vekili Naci Bey’in Dahiliye Nezareti’ne
gonderdigi yazida, sandiklarin miihiirli bir sekilde Alman Konsoloslugu'na iade
edildigi takdirde bir sorun ¢ikmasinin engellenebilecegini ve bu tutumun daha 6nceki
orneklerde de uygulanmis bir yontem oldugunu belirtmistir. Sandiklarin yurtdigina
cikarilmak istenmeleri halinde zaten tekrar glimriige getirilip muayene ettirilmek
zorunda oldugunu belirten Naci Bey, bu yontemin uygun goriiliip goriilmedigi

hakkinda bilgi istemistir®’,

Halep Valisi Celal Bey, 16 Eyliil 1913 tarihinde Maarif Nezareti’ne gonderdigi
yazida, sabahleyin Iskenderun’a giden Oppenheim’m basmiihendisi Langenegger ile
yanindakilerin esyalar1 arasinda {i¢ii teneke, dokuzu mesin ve bez cantalarin i¢inde

antik eser bulundugunun ihbar edilmesi iizerine bu esyalarin iskenderun giimriigii

383 Tyirk Kazi Tarihi, Cilt: 5, s. 515.

384 Tyirk Kazi Tarihi, Cilt: 5, s. 516.

38 Beyrut Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 3 Tesrin-i evvel 329/ 16 Ekim 1913 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-162.

38 Dahiliye Nezareti’nden Beyrut Vilayeti’ne gonderilen 5 Tesrin-i evvel 329/ 18 Ekim 1913 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-161.

387 Tiirk Kazi Tarihi, Cilt: 5, s. 516.
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tarafindan muayene edilmesi gerektiginin Iskenderun Kaymakamligi’na haber
388

verildigini bildirmistir**°. Ayni giin Maarif Nezareti’ne bir yaz1 daha génderen Halep
Valisi Celal Bey, Oppenheim’a ait olan antik eser dolu elli sandigin bir kisminin daha
once “asiridiging”, geri kalan on sekiz sandigin Almanya Sefareti’ne ait bir magazada
bekletildigini ve Halep Vezirhani’nda tiiccarlik yapan Almanyal1 birisi tarafindan,
Trablussam’da komisyoncu Suravi’ye gonderilmek lizere Halep demiryolu deposuna
teslim edildiginin zabita tarafindan tespit edildigini belirtmis ve bu sandiklarin
giimriikten gegigleri sirasinda muayene edilmeleri gerektiginin Trablussam
Mutasarrifligi’na bildirildigini eklemistir®®®. 27 Aralik 1913 tarihinde Hariciye
Nezareti miistesar1 Said Bey, Maarif Nezareti’'ne gonderdigi yazida Oppenheim’in
Rakka gezisi sirasinda Rakka’daki saticilardan almis oldugu ve ayrica eski harabelerin
bulundugu yerlerden toplattigi esyalari iceren 10 sandik ve alt1 torbay1 Halep Almanya
Konsolosu adina géndermis olsa da yolda bunlara el konuldugunu ve hemen Istanbul’a
gonderildigini belirtmistir. Bu sandik ve torbalarin Istanbul’da agilmasi sirasinda
Alman Sefareti’nin bir delege bulundurmak istedigi belirtilerek, Oppenheim’in
sandiklarin i¢inde kendisine ve yaninda calisanlara ait kisisel esyalar bulundugunu
iddia ettigini ve daha sonra bu esyalar arasinda eksiklik bulundugunun iddia edilmesini
onlemek icin bu teklifin kabul edilmesinin uygun goriildiigii eklenmistir. Bunun igin
sandiklarin agilmasina karar verildigi zaman Almanya Sefareti’'nden bir delege
istenilmesi meselenin sorunsuz bir sekilde halledilmesi noktasinda gerekli oldugu
bildirilmistir3®.

Bu noktaya kadar, Oppenheim’a her tiirli kolaylig1 saglamis olan Maarif
Nezaretiyle, onun engellenmesi konusunda siirekli sikayet edilen Dahiliye

Nezareti’nin rolleri degismistir. Maarif Nezareti, Oppenheim’in eserleri tilke digina

kagirmasina engel olmak isterken, Dahiliye Nezareti iilkenin bulundugu sikisik siyasi

388 Tyirk Kazi Tarihi, Cilt: 5, s. 518.

389 Tyirk Kazi Tarihi, Cilt: 5, s. 518-519.

390 Halil Bey, 1918 yilinda Tel Halef kazistmn durumu hakkinda yazmis oldugu bir yazida
Oppenheim’in 1913 yili Eyliil ayinda Almanya’ya gotiirmekte oldugu kisisel esyalar1 arasinda ve 11
sandik icinde Rakka’dan elde ettigi bir takim antik parcalara yerel hiikiimet tarafindan el konuldugunu
bildigini sdyleyen Halil Bey, bunlar arasinda Tel Halef’ten herhangi bir par¢a olmadiginin tespit
edildigini ve tas heykellerden ibaret olan Tel Halef’teki eserlerden higbirinin Almanya’ya
gotiiriildiigiine dair bir bilginin de bulunmadigini ifade etmistir. Tiirk Kazi Tarihi, Cilt: 2, s. 519-520;
Tiirk Kazi Tarihi, Cilt: 5, s. 548. Buradan da anlasilacag tizere Oppenheim Tel Halef’te ortaya ¢ikardig
eserleri degil gezileri sirasinda elde etmis oldugu eserleri Almanya’ya kagirmaya ¢alismistir.
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durumda Almanya’nin destegine duydugu ihtiya¢ nedeniyle bu konuda bir sorun
c¢itkmamasini gorevli memurlarindan istemis ve eserlerin kagirilmasina bdylece goz

yummustur.

Oppenheim’in 1913 yilinin yazinda kaziyr kendi adina noktalamis oldugu ve
ekibiyle beraber Almanya’ya geri donerken yanlarinda biiylik miktarda antik eseri
goturmek istedikleri anlasilmaktadir. Yaz aylart boyunca birka¢ farkli durumda
Osmanli yetkilileri tarafindan yakalanmis olan bu hirsizliklara karsi Alman
Imparatorlugu’nun konsoloslar1 vasitasiyla dogrudan korumasi olan Oppenheim
istedigini gerceklestirmistir. Almanya’ya kacirmaya calistig1 esyalarin ve sandiklarin
bir kismun1 giimriiklerden gecirerek deniz yoluyla, Osmanli Devleti tarafindan
yakalanmis ve el konulmus diger bir kismim ise Istanbul’da bizzat “hediye” olarak

teslim almustir.
1.12. Kaziya Ara Verilmesi

Oppenheim’in, Tel Halef’teki kazisinin ilk kismi, kendisinin de sandiklar dolusu
esyasint Beyrut veya diger limanlar aracilifiyla Almanya’ya gondermeye
calismasindan anlasilacagi lizere, 1913 yilinin Agustos ayinda tamamlanmis ve 1914-

391 Maarif Nezareti, kazinin

1915 kisinda devam etmek iizere kaziya ara verilmistir
Eyliil ayinda tatil edilecegini ve Oppenheim ile maiyetindekilerin kazi bolgesini terk
edeceklerini Zor Mutasarrifligi’na bildirdikten sonra, bir 6nceki sene, tatil zamaninda
kaz1 alaninda bulunan eserlerden bazilarinin kayboldugu hatirlatilarak, elde edilmis

olan son derece kiymetli bu eserlerin korunmasina ¢ok dikkat edilmesini istemistir®?.

Hariciye Nezareti, Dahiliye Nezareti'ni konu hakkinda bilgilendirirken,
Almanya Sefareti’nden gelen bir notay1 da iletmistir. Bu notada Almanya Sefareti,
Oppenheim’in, bir sene uzatilmis ve gelecek sonbaharda sona erecek olan kazi izni
sona ermeden dnce, bir kez daha Tel Halef’e gelip kazinin sonuglarini yerinde goriip
degerlendirmek istedigini belirterek, bu zamana kadar kapali yerlerde ve miihiirlii

olarak saklanacak olan eserlerin korunmasi i¢in son derece dikkatli olunmasim

391 Gossman, The Passion of, 5.126.
%92 Maarif Nezareti'nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 14 Agustos 329/ 27 Agustos 1913 tarihli yaz1.
BOA. DH. ID. 129/2-1-152.
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istemistir. Ayrica Oppenheim’in insa ettirdigi binanin, Bagdat Demiryolu’nun
yapiminda goérevli Alman bir memura verilecegi bildirilerek, bu tedbirin,
Oppenheim’in eserlerin korunmasina yonelik bir diislincesi oldugu aciklanmustir.
Oppenheim’in yaptirdigi binayr terk edecegi bu memura, gerekli kolayliklarin
gosterilmesi ve kazi siiresinin tamamen sonlanmasina kadar, binadaki eserler ve

memurlara dostca davranilmasi istenmistir®®

. Bu konudaki Alman Sefareti’nin istegi
Dahiliye Nezareti tarafindan Zor Mutasarrifligi’na iletilmistir®®*. Buradan da acikca
anlasilacagi tizere Oppenheim Bagdat Demiryolu’nun bolgeye ulasmasindan bir iki yil
once gelmis oldugu Rasiilayn’da demiryolu sirketinin karsilasabilecegi sorunlari
minimuma indirmis, ayrica bu sirkette gorevli memurlarin merkez olarak
kullanacaklar1 biiyiik bir bina insa ettirmistir. Kendisi kazisin1 sonlandirmis olmasina
ragmen, kazi iznini binayr Osmanli Devleti’ne terk etmek zorunda kalmamak igin
uzatmig ve demiryolu sirketinde gorevli memurlara binayi tahsis etmistir. Bu

davranigini ise binanin i¢inde bulunan eserlerin korunmasi adina yaptigini iddia

etmistir.

Maarif Nezareti, Oppenheim’mm bu diisiincesi ve isteginden, Zor
Mutasarrifligi’na emir gonderildikten sonra haberdar olmasina ragmen, hemen duruma
miidahale etmis ve kanunlar geregince ¢ikarilan eserlerin Miize Miidiirliigli'ne ait
oldugunu belirtmistir. Bu yiizden eserlerin korunmasinin yerel Osmanli hiiklimetine
ait bir gorev oldugunu bildirmis ve kazi isiyle alakasi olmayan ve miize tarafindan
taninmayan bir adamin oraya yerlesmesine, eserlerin korunmasimdan sorumlu
olmasma miisaade edilemeyecegini belirtmistir. Bu konuda gerekli emrin kazi
komiserine gonderildigini eklemis ve Oppenheim da Istanbul’da bulundugu icin,
onunla olan gdriigmede, bu konunun kendisine anlatildigini vurgulamistir. Bu yeni

geligsmeler 15181nda Zor Mutasarrifligi’nin bilgilendirilmesi ve bir yanlis anlasilmaya

393 Hariciye Nezareti’nden Dahiliye Nezareti'ne gonderilen 25 Eyliil 329/ 8 Ekim 1913 tarihli yazi.
BOA. HR. ID. 1445/61-2-1,2; Hariciye Nezareti’'nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 30 Eyliil 329/
13 Ekim 1913 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-160.

394 Maarif-i Umumiye Naziri’ndan Sadrazam’a gonderilen 13 Tesrin-i Sani 330 tarihli yazi. BOA. 1.
DUIT. 116/53-2-1; Maarif-i Umumiye Nazir1 ve Sadrazam tarafindan imzal1 17 Tesrin-i sani 330 tarihli
irade-i seniyye. BOA. I. DUIT. 116/53-1-1; Dahiliye Nezareti’den Zor Mutasarrifligi’na génderilen 2
Tesrin-i evvel 329/ 15 Ekim 1913 tarihli yaz1. BOA. DH. ID. 129/2-1-159.
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meydan verilmemesini istemistir*®®. Konu ile ilgilenen Dahiliye Nezareti idare-i
Umumiye Miidiiriyeti ise Maarif Nezareti’nin bu istegini ger¢eklestirmeden dnce ayni
zamanda Hariciye Nezareti’'ne bagvurmus ve daha 6nce oldugu gibi Almanya ile bir
sorun ¢ikarmasi muhtemel olan bu hususun halledilmesi i¢in onun da onayii almak

istemistir®®,

Hariciye Nezareti, Maarif Nezareti’nin goriisii yerine Zor Mutasarrifligi’nin
goriigiinii benimsemis, mutasarrifligin belirttigi lizere, merkeze olduke¢a uzak bir yerde
bulunan kazi1 bolgesinde yerel gorevlilerin glivenligi saglamasinin miimkiin olmamasi
durumunda, Oppenheim tarafindan gorevlendirilen kisinin bu gorevi yerine
getirmesinin uygun oldugunu belirtmistir®®’. Hariciye Nezareti ve Maarif Nezareti
arasinda anlagsmazliga neden olan bu olayda Dahiliye Nezareti hem Almanya Sefareti
ile bir sorun ¢ikmasini engellemeye, hem de Maarif Nezareti’nin isteklerini yerine

3% Maarif Nezareti de bu durumda pozisyonunu hic

getirmeye calismistir
degistirmemis, Bagdat Demiryolu’nun yapiminda gorevli birinin bu isle
gorevlendirilmesini kesinlikle kabul etmeyip, her ne surette olursa olsun Osmanli
memurlarinin bu gdrevi yerine getirmeleri gerektigini belirtmistir>®®. Dahiliye
Nezareti, Maarif Nezareti’nin bu kararli tutumu karsisinda, Zor Mutasarrifligi’na,
Oppenheim’in  gorevlendirdigi kisinin, yukarida bahsedilen sebeplerden otiiri,
eserlerin korunmasiyla ilgilenmesinin kabul edilmedigini, her ne surette olursa olsun

kendilerinin bu isi iizerlerine almalar1 gerektigini bildirmistir*®. Zor Mutasarriflig: da

kaz1 komiseri Ahmet Diirri Bey’den aldig1 rapora gore, Oppenheim’in yaptirdigi

39 Maarif Nezareti’'nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 15 Tesrin-i evvel 329/ 28 Ekim 1913 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-164.

3% Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 23 Tesrin-i evvel 329/ 5 Kasim 1913 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-163; BOA. HR. ID. 1445/63-1.

397 Hariciye Nezareti’'nden Dahiliye Nezareti’ne génderilen 20 Kanun-u sani 329/ 2 Subat 1914 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-175; BOA. HR. ID. 1445/63-2.

3% Dahiliye Nezareti’nden Maarif Nezareti’ne gonderilen 21 Kanun-u Sani 329/ 3 Subat 1914 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-174.

399 Maarif Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 27 Kanun-u Sani 329/ 9 Subat 1914 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-177.

400 Dahiliye Nezareti’nden Zor Mutasarrifligi’na gonderilen 28 Kanun-u sani 329/ 10 Subat 1914 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-176.
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binanin i¢inde ve miihiirlii halde bulunan eserlerin 6 jandarma ile korunmakta

olduklarini Dahiliye Nezareti’ne bildirmistir®’.

Zor Mutasarrifi Celaleddin Bey, daha sonra Dahiliye Nezareti’ne ayri1 olarak bir
rapor daha gondermistir. Alman demiryolu miihendislerinin Tel Halef’te bir hastane
yapma diislincesinde olduklarini, Rasiilayn Kaymakamligi’'nin buna izin verilip
verilmeyecegini sormast lizerine, Oncesinde izin almadan bdyle bir seyin
yapilamayacagi cevabinin verildigi bildirilmigtir. Raslilayn Kaymakamligi’nin
yazisinda, bu hastanenin ne i¢in ve ne sekilde yapilacaginin bildirilmedigi, fakat bahsi
gecen Tel Halef’in Oppenheim’in kazi izni bulundugu Tel Halef oldugu belirtilmistir.
Zamaninda Oppenheim’in da ayn1 mevkide bir bina yaptirma tesebbiisiinde bulundugu
hatirlatilarak, Almanya Sefareti’nin kazi siiresinin bitiminde binanin Osmanl
Hiikiimeti’ne terk edilecegi hakkinda teminat vermesi ile bu binanin yapimina izin
verildigi agiklanmistir. Bunun ardindan Oppenheim’1n, yaptirdig: binay1 kazi komiseri
ile demiryolu yapiminda gorevli miihendislere birakarak gitmis oldugu ve kazi
stiresinin ¢oktan dolmus olmasina ragmen heniliz geri donmedigi belirtilmistir.
Oppenheim’in yaptirdig1 binanin hiikiimete teslim edilmesi gerekirken, simdi bir de
bu hastane meselesinin ortaya ¢iktigi belirtilmis ve tiim bunlarin acik¢a Almanlarin
oralara “hulul” etmesi igin bir bahane oldugu agiklanmistir. Bu yiizden bir an 6nce
bahsi gecen binanin hiikiimete teslim edilmesi ile ilgili girisimlerin yapilmasi

istenmistir®®2

. Celaleddin Bey’in bu yazisindan anlasildigina gore bina ile ilgili Maarif
Nezareti’nin goriisii dinlenmemis ve demiryolu sirketinde ¢alisan Alman miihendisler
Oppenheim’in insa ettirdigi binaya yerlesmislerdir. Bu binada ayn1 zamanda Ahmet

Diirri Bey ve altt Osmanli jandarmast da bulunmustur.

Dahiliye Nezareti bu istegi Hariciye Nezareti’ne iletirken, ayn1 zamanda Alman

miihendislerin yapmak istedikleri hastane ile ilgili ne diigiiniildiigiinii de sormus ve bu

konuda gerekenlerin yapilmasini istemistir*®,

401 Zor Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 18 Mart 330/ 31 Mart 1914 tarihli yazi.
BOA. DH. ID. 129/2-1-179; Dahiliye Nezareti’'nden Maarif Nezareti’ne gonderilen 30 Mart 330/ 12
Nisan 1914 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-178.

402 Zor Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 26 Nisan 330/ 9 Mayis 1914 tarihli yazi.
BOA. DH. ID. 129/2-1-181; BOA. HR. ID. 1445/65-3.

403 Dahiliye Nezareti'nden Hariciye Nezareti’ne génderilen 8 Mayis 330/ 21 Mayis 1914 tarihli yazi.
BOA. DH. ID. 129/2-1-180; BOA. HR. ID. 1445/65-1.
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Almanya Sefareti 29 Eyliil 1913 tarihli bir sozlii notasinda, Oppenheim’in
“gelecek sonbaharda” bir kez daha kazi boélgesine gidecegini belirtmis, Hariciye
Nezareti de bu tarihin heniiz gelmemis olmasi nedeniyle, bahsedilen binanin
hiikiimete teslimini talep etmeden 6nce, Oppenheim’a verilen iznin bitis tarihinin kesin
olarak tespit edilmesi gerektigini bildirmistir. Hastane yapimi i¢in ise Rasiilayn
Kaymakamlig1 tarafindan yapilan ve hastanenin ne i¢in ve ne surette yapilacagini

ortaya ¢ikaracak olan arastirmanin sonucuna gore karar verilecegini bildirmistir®®*,

Rasllayn Kaymakamligi’nin aragtirmasi sonucunda, hastane yapimu ile ilgili
somut bilgilere ulasilamamis, fakat demiryolu miihendislerinin Oppenheim’in insa
ettirdigi binanin etrafina biri biiyiik biri kiiciik iki ahir insa ettirdikleri tespit edilmistir.
Ayrica Oppenheim’in kazi izninin 11 Agustos 1914 tarihinde sona erecegi de tespit
edilerek Dahiliye Nezareti’ne bildirilmistir*®. Zor Mutasarrifligi’ndan gelen ilk yazida
kazi izninin ¢oktan dolmus oldugunun belirtilmis olmasina ragmen, ikinci yazida
heniiz dolmadig1 ve 11 Agustos 1914 tarihinde dolacaginin bildirilmesi tizerine konu
hakkinda verilen bilgilere siipheyle yaklasan Dahiliye Nezareti, Maarif Nezareti’nden

406

konu hakkinda bilgi istemistir™. Maarif Nezareti de Zor Mutasarrifligi’nin en son

belirttigi tarth olan 11 Agustos 1914 tarihini onaylamakla beraber, Oppenheim’in
kaziy1 14 Ekim 1913 tarihinde tatil ettigini ve giderken, gelecek sene sonbaharda geri

407

gelip tekrar kazi bolgesini ziyaret edecegini bildirdigini belirtmistir™’. Oppenheim’in

kazi izninin son tarihi ile ilgili kesin bilgiyi boylece elde eden Dahiliye Nezareti,

404 Hariciye Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne génderilen 3 Haziran 330/ 16 Haziran 1914 tarihli yazi.
BOA. DH. ID. 129/2-1-183; BOA. HR. ID. 1445/65-2-1,2; Dahiliye Nezareti’nden Zor
Mutasarrifligi’na gonderilen 5 Haziran 330/ 18 Haziran 1914 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-182.
405 7Zor Mutasarrifligi’'ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 26 Haziran 331/ 9 Temmuz 1915 tarihli
yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-185; Oppenheim, 25 Mart 1913 tarihinde Maarif Nazir1’na hitaben yazdig
bir mektupta kazi i¢in kendisine verilen iznin bir sene daha uzatilmasini istemistir. Yaptig1 kazida su
ana kadar Tel Halef’in Hititler i¢cin ¢ok 6nemli ve merkezi bir sehir oldugunun ortaya ¢ikarildiginm
belirten Oppenheim, daha 6nce kendisine verilen siire i¢inde Tel Halef’teki kaziyr bitirmesinin ve
aragtirmalarini tamama erdirmesinin imkansiz oldugunu belirtmistir. Bu yiizden daha 6nce oldugu gibi
1907 tarihli Asar-1 Atika kanunnamesinin 14. maddesi mucibince kaz1 izninin bir sene daha uzatilmasini
talep etmistir. TZirk Kazi Tarihi, Cilt: 5, s. 513.

408 Dahiliye Nezareti’nden Maarif Nezareti’ne gonderilen 29 Haziran 330/ 12 Temmuz 1914 tarihli yaz:.
BOA. DH. ID. 129/2-1-184.

407 Maarif Nezareti’nden Dahiliye Nezareti ne génderilen 9 Temmuz 330/ 22 Temmuz 1914 tarihli yaz1.
BOA. DH. ID. 129/2-1-187; Dahiliye Nezareti’'nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 13 Temmuz 330/
26 Temmuz 1914 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-186; BOA. HR. ID. 1445/66-1; Hariciye
Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 29 Temmuz 330/ 11 Agustos 1914 tarihli yazi. BOA.
DH. ID. 129/2-1-189; BOA. HR. ID. 1445/66-2; Dahiliye Nezareti’nden Maarif Nezareti’ne génderilen
31 Temmuz 330/ 13 Agustos 1914 tarihli yazi. BOA. DH. ID. 129/2-1-188.

156



Hariciye Nezareti’ne basvurarak, binanin Osmanli Hiikiimeti’ne teslim edilmesi i¢in

girisimde bulunmasini istemistir®®®

. Bunun iizerine Hariciye Nezareti binanin Osmanli
Devleti’ne teslimi i¢in Almanya Sefareti’ne bir yazi yazmistir. Sefaret tarafindan
verilen cevapta, Oppenheim’in Tel Halef’teki kaz1 i¢in izin siiresinin bir sene daha
uzatilmasi talep ettigi belirtilmis ve bu istegin yazili olarak Maarif Nezareti’ne
iletilmis durumda oldugu bildirilmistir. Hariciye Nezareti bu cevap iizerine
girisimlerine ara vermis ve Maarif Nezareti’nin bu talebe verecegi cevaba gore hareket

409

edecegini Dahiliye Nezareti’ne bildirmistir™. Maarif Nezareti ise Oppenheim’in bu

istegini olumlu kargilamig ve Kasim 1914 tarihinden itibaren kazi izninin bir sene

uzatildigin1 Hariciye Nezareti’ne bildirmistir*'°.

Oppenheim, 1913 yilinda kaziyi tatil etmesinin ardindan Berlin’e donmiis, kaz1
izni uzatilmig olmasina ragmen kaziya devam edememis ve 1914 yilinda I. Diinya
Savasi’nin baslamasiyla birlikte, tekrar Alman Dasisleri biinyesinde c¢alismaya
baslamistir. Buna ragmen kazi iznini birer sene miiddetle uzatmaya devam eden
Oppenheim 1916 yilina kadar bu sekilde iznini uzatabilmistir. Maarif Nezareti’nin 25
Mayis 1916 tarihli izin yazisinda, Oppenheim’in uzun siireden beri Osmanl
Devleti’nde istihbarat isleriyle ugrastigi belirtilerek, kaziya devam edemedigi
aciklanmistir. Buna ragmen cok kiymetli eserler ortaya ¢ikarmis olan bu kazinin

411

1zninin uzatilmasini isteyen Oppenheim’a izin verildigi bildirilmistir™*. Oppenheim’in

408 Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 21 Agustos 330/ 3 Eyliil 1914 tarihli yazi.

BOA. HR. ID. 1445/67-1.

409 Hariciye Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 29 Tesrin-i evvel 330/ 11 Kasim 1914 tarihli
yazi. BOA. HR. ID. 1445/70-1; Hariciye Nezareti’'nden Maarif Nezareti'ne gonderilen 29 Tesrin-i evvel
330/ 11 Kasim 1914 tarihli yazi. BOA. HR. ID. 1445/71-1-1,2.

410 Maarif Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 13 Tesrin-i Sani 330/ 26 Kasim 1914 tarihli
yazi. BOA. HR. ID. 1445/71-2; Hariciye Nezareti’nden Sadaret’e génderilen 20 Tesrin-i sani 330/ 3
Aralik 1914 tarihli yazi. BOA. HR. ID. 1445/72-1; Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne
gonderilen 24 Tesrin-i Sani 330/ 7 Aralik 1914 tarihli yazi. BOA. HR. ID. 1445/69-1; Hariciye
Nezareti’'nden Maarif Nezareti’ne gonderilen 29 Tesrin-i sani 330/ 12 Aralik 1914 tarihli yazi. BOA.
HR. ID. 1445/69-2; Maarif Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 8 Kanun-u Evvel 330/ 21
Aralik 1914 tarihli yazi. BOA. HR. ID. 1445/68-4.

41 Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 7 Subat 331/ 20 Subat 1916 tarihli yazi.
BOA. DH. 1. UM. EK. 16/8-1; BOA. HR. ID. 1445/74-1; Hariciye Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne
gonderilen 3 Mart 332/ 16 Mart 1916 tarihli yazi. BOA. DH. I. UM. EK. 16/8-8; BOA. HR. ID. 1445/74-
2; Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 9 Mart 332/ 22 Mart 1916 tarihli yazi. BOA.
DH. I. UM. EK. 16/8-6; BOA. HR. ID. 1445/75-1; Maarif Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne
gonderilen 12 Mayis 332/ 25 Mayis 1916 tarihli yazi. BOA. HR. ID. 1445/76-1; Hariciye Nezareti’nden
Dahiliye Nezareti’ne génderilen 23 May1s 332/ 5 Haziran 1916 tarihli yazi. BOA. DH. I. UM. EK. 16/8-
7; BOA. HR. ID. 1445/76-2.

157



kazi izninin bu sekilde uzatilmasi ise insa ettirdigi binanin Osmanli Hiikiimeti'ne
teslim edilmesini geciktirmesi demek olmus, bina Osmanli Hiikiimeti’ne teslim
edilmemistir**2. Bina savas baslangicinda daha once belirtildigi gibi kazidan ¢ikan
eserleri korumakla gorevli 6 jandarma eri ve kazi komiseri Ahmet Diirri Bey’in
riyasetinde metruk bir halde bulunsa da Oppenheim’in Osmanli Devleti’nde kurdugu
ve bir sonraki boliimde bahsedilecek olarak ‘“Propaganda Salonlari**” kurumu

biinyesinde Rasiilayn propaganda salonu olarak hizmete girmistir*'“,

Oppenheim ise, binanin Osmanli Hiikiimeti’ne teslimi konusunda, eserinin
hicbir yerinde bilgi vermezken, binay1 demiryolu gorevlilerine tahsis ettigini de agikca

yazmigtir.

“Personelin gorev dagilimimin yapimasi hem kazida hem de gezilerde isleri
kolaylastirdi. Yaptigimiz gezilerdeki cizimler, resimler, kayitlar ve fotograflarla Tel
Halef’teki evde biiyiik bir kiitiiphane olusturabildim. 1913 yili sonunda kazi igini
kestim. Ciinkii artik belli bir neticeye ulagsmisti. Cikarilan statiiler eve yerlestirildi ve
Bagdat demiryolunda ¢alisan beylere teslim edildi. Bunlar 1914 yili Ocak ayindan
itibaren evi kendi ikametgahlar: yaptilar. 1914/1915 kisinda tekrar kazi yapmak igin

Tel Halef e donmek istedim fakat bu savas yiiziinden gerceklesmedi*®®.”

Oppenheim’in inga etmis oldugu ev savas sirasinda propaganda salonu olarak
kullanilmis, kazinin devami i¢in almis oldugu son izin 9 Aralik 1916 tarihinde

bitmistir. Bu tarihten sonra arsivlerde yapilan arastirmalarda ne bir miiracaat ne de bir

412 Hariciye Nezareti’nden Maarif Nezareti’ne gonderilen 29 Mayis 1916 tarihli yazi. BOA. HR. iD.
1445/75-2-1,2.

413 Bu galismada, Oppenheim’in kurdugu Nachrichtensélen organizasyonunun isminin dogrudan
Tiirkceye cevirisi olan Istihbarat Salonlar1 yerine kurumun faaliyetleriyle daha uyumlu olan Propaganda
Salonlar1 terimini kullanmay1 uygun gordiik. Gergekten Oppenheim’in hayata gegirdigi bu kurumun
faaliyetleri giiniimiizde kullanilan anlamiyla ihtihbarat saglamak ve bilgi edinmek olmamis birinci
planda Almanlarin askeri, siyasi ve iktisadl propagandasin1 yapmak olmustur.

414 Maarif Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 3 Subat 331/ 16 Subat 1916 tarihli yazi. BOA.
DH. I. UM. EK. 16/8-3; Dahiliye Nezareti’'nden Zor Mutasarrifligi’na génderilen 7 Subat 331/ 20 Subat
1916 tarihli yazi. BOA. DH. I. UM. EK. 16/8-2; Zor Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne
gonderilen 21 Subat 331/ 5 Mart 1916 tarihli yazi. BOA. DH. I. UM. EK. 16/8-5; Dahiliye
Nezareti’'nden Maarif Nezareti’ne gonderilen 28 Subat 331/ 12 Mart 1916 tarihli yazi. BOA. DH. 1.
UM. EK. 16/8-4; Halep’ten: Pera Palas Oteli’nde Baron von Oppenheim’a tarihsiz ve Dahiliye
Nezareti’nden Zor Mutasarrifligi’na génderilen 27 Nisan 332/ 10 Mayis 1916 tarihli yazilar. BOA. DH.
KMS. 39/2-1; BOA. DH. KMS. 39/2-2.

415 Teichmann, Faszination Orient, 5.196.
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416

izne rastlanmamistir*>®. Bununla birlikte binanin Osmanli Hiikiimetine terk edildigine

dair bir evrak da bulunmamaktadir.

Zor Mutasarrifligi’ndan 22 Ocak 1916 tarihinde Miize Miidiirliigli’ne gonderilen
bir raporda iki aydir teftis amaciyla Rasiilayn bolgesinde buludugunu soyleyen
Mutasarrif, bu siire boyunca komiser Ahmet Diirri Bey ile beraber Oppenheim’in inga
ettirdigi binada kaldigini1 ve kazi bolgesindeki durum hakkinda yeterli derecede bilgi
sahibi oldugunu sdylemistir. Kazinin iki senedir terkedilmis halde oldugunu belirten
mutasarrif, kazi gergeklesen tepenin ancak etrafi ve yaklasik iigte birinin kazilmisg
halde oldugunu eklemistir. Kazi komiseri Ahmet Diirri Bey’in Bagdat Demiryolunu
insa eden sirkette de bir gorev iistlenmis olmasindan dolayi, halen Tel Halef’te bulunan
binada kalmaya devam ettigini, ayrica arazi alim-satimi, miiteahhitlik ve ticaret gibi
islerle mesgul oldugunu belirtmistir. Oppenheim’in insa ettirdigi binada Ahmet Diirri
Bey haricinde Bagdat Demiryolu sirketinin Rasiilayn bagmiihendisinin de kaldigini
belirten mutasarrif, kazi bolgesinde bekg¢i olmadigi gibi buraya tecaviiz eden kimsenin
de olmadigin1 ve metruk bir halde durdugunu séylemistir. Oppenheim’in kazi sirasinda
¢ikarmis oldugu birkag statiiniin ise inga ettirdigi binanin avlusunda agikta oldugunu

eklemistir'’.

Bundan iki buguk yil kadar sonra Dahiliye Nezareti, Diyarbakir Vilayeti’nden
gelen bir rapor lizerine Maarif Nezareti’ne 26 Eyliil 1918 tarihinde gonderdigi bir
yazida, Tel Halef’te cok degerli birtakim eserler ortaya ¢ikarmis ve bunlar1 kazi1 izninin
bitiminde Osmanli Hiikiimeti’'ne terk edecegi binada tutmus olan Oppenheim’in
seferberligin ilaninin ardindan Almanya’ya gittigi belirtilmistir. Kazi alaninda Ahmet
Diirri Bey isimli kaz1 komiserinin kaldigi, bu kisinin hem Oppenheim’dan hem de
hiikiimetten on beser lira maas aldigin1 bildirmistir. Oppenheim’in kaziyr tatil

etmesinin ardindan ¢ikarilan eserlerin binanin i¢inde Alman Demiryolu Sirketi

416 Maarif-i Umumiye Naziri’ndan Sadrazam’a génderilen 12 Mayis 332 tarihli yazi. BOA. 1. DUIT.
116/54-2-1; Maarif-i Umumiye Nazir1 ve Sadrazam tarafindan imzali 15 Mayis 332 tarihli irade-i
seniyye. BOA. I. DUIT. 116-54-1-1.

47 Cumhuriyete gegisle birlikte, Miize Miidiirliigii'niin Ankara Maarif Vekaleti'ne verdigi 1877
yilindan itibaren miizenin izin verdigi kazilarla ilgili raporunda Tel Halef kazisinin 1911-1916 yillar1
arasinda gergeklestigi belirtilmistir. Buradan 1916 yilindan sonra kazi izninin tekrar uzatilmadigi
anlasilmaktadir. Tiirk Kazi Tarihi, Cilt: 5, s. 545; Tiirk Kazi Tarihi, Cilt: 2, 5.373, 387.
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memurlari ile hiikiimet tarafindan korunmakta oldugunu haber vermistir*. Miize
Miduar Halil Bey 6 Ekim 1918 tarihinde bu rapora cevap vermistir. Tel Halef’teki
kazinin 5 Agustos 1911 tarihinde baglamis ve 14 Ekim 1913 tarihinde kadar devam
ettikten sonra, Oppenheim’in istegi lizerine tatil edildigini belirten Halil Bey, kazida
cikarilan bazi kiiciik pargalardan baska higbir eserin Istanbul’a génderilmedigini ve
daha sonra Istanbul’a gdnderilmek iizere kazi alaninda birakildigimi sdylemistir.
Oppenheim’in 1913 yili Eyliil ayinda Almanya’ya goétiirmekte oldugu kisisel esyalari
arasinda ve 11 sandik i¢inde Rakka’dan elde ettigi bir takim antik parcalara yerel
hiikiimet tarafindan el konuldugunu bildigini sdyleyen Halil Bey, bunlar arasinda Tel
Halef’ten herhangi bir par¢a olmadiginin tespit edildigini ve tas heykellerden ibaret
olan Tel Halef’teki eserlerden hicbirinin Almanya’ya gotiiriildiigline dair bir bilginin
de bulunmadigini ifade etmistir. Boyle bir seyin gerceklesmesi durumunda yerel
hiikiimet tarafindan kendilerine bilgi ulasacagini1 sdyleyen Halil Bey, kendilerine
ulasan son bilgilere gore Tel Halef’te kazinin devam ettigi ve yeni ¢ikarilan eserlerin
disar1 nakledildigini 6grendiklerini belirtmistir. Tel Halef’te ne Oppenheim’a ne de
baskasina kazi i¢in yeni bir ruhsat verilmedigini sdyleyen Halil Bey, bu durumun
incelenmesini ve haberler dogru ise engellenmesini istemistir. Ayrica Tel Halef’te
bulunan eserlerin vakit kaybetmeksizin Konya’ya nakledilmeleri gerektigini belirten

Halil Bey, Halep Vilayeti’ne bu konuda emir verilmesini rica etmistir®*®,

1.13. Savastan Sonra Oppenheim’in Tel Halef’e Donmesi ve Eserleri

Almanya’ya Gotiirmesi

Halil Bey’in bu isteklerinin gerceklesmedigi ve eserlerin Oppenheim’in insa
ettirdigi binanin avlusunda kalmaya devam ettigi Oppenheim’in savastan sonraki
faaliyetlerinden anlasilmaktadir. Oppenheim, 1922 yilinda yaptig1 arkeolojik

caligmalara daha akademik bir goriintii kazandirmak amaciyla yoneticisi oldugu

418 Tiirk Kazi Tarihi, Cilt:5, s. 546.

419 Cumhuriyete gecisle birlikte 1923 yilinda Miize Miidiiriyeti tarafindan Ankara’daki Maarif
Vekaleti’ne 1877 yilindan itibaren yapilmig biitiin kazilar ile ilgili bir rapor sunulmustur. Bu raporun
Tel Halef kazist ile ilgili kisminda Oppenheim’in 1911 yilindan 1916°ya kadar kaziya devam ettigi ve
Hititlere ait bir¢ok eser ortaya g¢ikardigi belirtilmistir. Birinci Diinya Savasi’nin baglamasi {izerine
cikarilan eserlerin Istanbul’a gonderilemedigi belirtilen raporda, miizenin eserlerin halen kazi
mahalinde olup olmadigina dair bir bilgisi olmadig1 eklenmistir. Tiirk Kazi Tarihi, Cilt: 2, 5.373, 387,
Tiirk Kazi Tarihii Cilt: 5, s. 548.
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“Orient-Forschung-Institut” ismiyle bir dernek kurmustur*®. 1926 yilinda
Almanya’nin Milletler Cemiyeti’ne kabul edilmesinin ardindan Suriye’deki Fransiz
manda yonetimine bu dernek adina bagvuran Oppenheim, aldigi olumlu cevabin
ardindan 1927 yilinda Tel Halef e geri donmiistiir. Kurtulug Savasi sirasinda bolgede
yasanan Fransiz-Tiirk c¢atigsmalart nedeniyle tahrip olan Oppenheim’in binasinda
bulunan eserlerin bir kismi da bolgedeki Ermeni tas iscileri tarafindan alinip
kullanilmistir. Tel Halef’e gelen Oppenheim ilk is olarak binanin yikintisi altinda
kalmis olan eserleri tekrar giinyiiziine ¢ikarmistir. Bu is tamamlandiktan sonra tekrar
Fransiz manda yonetimine basvuran Oppenheim, bu sefer eserlerin Almanya’ya
gonderilmeleri ig¢in izin istemistir. Osmanli Devleti’nin hi¢bir zaman miisaade
etmedigi bu imkana eserlerin iicte birini Halep’te olusturulacak ulusal miizeye
terketmesi karsiliginda ulasan Oppenheim, artik demiryolunun Rasiilayn’a ulagmis
olmasindan da faydanalarak eserleri 13 tren vagonuna yiikletmis ve iskenderiye’ye
gondermistir. Buradan gemilerle Almanya’ya goétiiriilen eserler Oppenheim’in kendi

olusturdugu bir miizeye konulmustur?!,

Yeni kurulan cumhuriyet bu durumu haber aldiktan sonra Berlin Biiylikelgisi
Sami Bey’e durumu aragtirmast i¢in bir talimat gondermistir. Bunun ardindan konuyu
aragtiran Sami Bey, Maarif Vekaleti’ne gonderdigi 2 Subat 1928 tarihli bir raporda,
giiney smirmin Suriye kisminda kalan bazi antik eserlerin Oppenheim tarafindan
Almanya’ya getirildigine dair haberler iizerine meseleyi etraflica inceledigini
belirtmistir. Almanya’ya getirilen eserleri gidip gordiiglinii belirten Sami Bey,
bunlarin {i¢ pargadan ibaret oldugunu sdylemistir. Bir tanesinin bir metre diger ikisinin
iki metre civarinda oldugunu sdyleyen Sami Bey, eserlerin tastan degil, i¢leri bos ve
alg1 veya cimentodan yapilmis olduklarini bildirmistir. Oppenheim’in bu eserleri
hatira olarak Suriye hiikiimeti’'nden aldigini sdyledigini ve iade etmesinin imkansiz
oldugunu belirttigini sdyleyen Sami Bey, bu vesileyle Oppenheim’dan aldig1 ve halen

Tiirkiye’de bulunan 11 eserin fotograflarin1 génderdigini eklemistir???,

420 By kurumda Oppenheim’1n 6liimiiniin ardindan onunla ilgili ilk makaleyi yazmis olan Werner Caskel
de ¢calismuistir. Teichmann, Faszination Orient, s. 77.

421 Bu miizenin Ikinci Diinya Savasi sirasinda Ingilizler tarafindan bombalanmasi sonucu eserlerin
neredeyse tamami yok olmustur. Teichmann, Faszination Orient, s. 80-82, 92, 93.

422 Tiirk Kazi Tarihi, Cilt:5, s. 550.
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Sami Bey’in Almanya’da hangi eserleri gordiigii net olmasa da Cumhuriyet
doneminde de Miize Miudiirliigi gorevini slirdiiren Halil Bey, Maarif Vekaleti’ne
gonderdigi 29 Mart 1928 tarihli yazisinda Sami Bey’in bu raporunu degerlendirmis ve
Oppenheim’in sdyledigi sozlerin “safsata” oldugunu ifade etmistir. Buna ragmen bu
konuda simdilik bir girisimde bulunmanin imkansiz oldugu belirten Halil Bey de
eserlerin geri alinamayacagini kabul etmistir. Oppenheim, Osmanli Devleti’nden izin
alarak ve ¢ikardigi eserlerin tamaminin Osmanli Devleti’ne ait oldugunu kabul ederek

basladig1 kazida ¢ikardigi eserleri Almanya’ya gotiirebilmistir®?

. Oppenheim’in 1927
yilinda Almanya’ya gotiirdiigi eserlerin tamami 1911-1913 yillar1 arasinda ¢ikarilmis
ve Osmanli Devleti’ne ait olan eserler olmustur. 1927 yilinda Suriye’deki Fransiz
yonetimiyle 1yi anlagan Oppenheim, 1929 yilinda Tel Halef’te kaziya devam etmek
tekrar bir izin almig ve 6 ay kadar daha kazisina devam etmistir. Bu sirada gevre

bolgelerde de kazi izinleri alarak bu bolgelerle kazilar yapmistir®?,

423 Tiirk Kazi Tarihi, Cilt:5, s. 550.
424 Teichmann, Faszination Orient, s. 82.
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UCUNCU BOLUM

1. OPPENHEIM’IN BIiRiINCIi DUNYA SAVASI SIRASINDAKI
FAALIYETLERI VE “NACHRICHTENSTELLE FUR DEN ORIENT”

1.1. Osmanh-Alman ittifaki

Ocak aymda gerceklesen Bab-1 Ali Baskimni’ndan sonra artik Ittihat ve Terakki
Cemiyeti(ITC)’nin politikalar1 dogrultusunda yonetilmeye baslanan Osmanli Devleti, 1914
yilinda 4 6nemli dis politika meselesi ile karsi karsiya bulunmustur. Her biri i¢ politikada
devletin ¢ok 6nemli sinir uglarina dokunan bu meseleler, Dogu Anadolu’daki Ermeni reform
projesi, Ege adalar1 sorunu, Avrupali devletlerle borg alabilmek i¢in goriismeler ve Liman von
Sanders meselesidir. Osmanli bakis acisina gére, bu meselelerin ortaya ¢ikmasinda, itilaf
devletlerinin sorumlulugu bulunmus, 6zellikle Rusya’nin Balkan Savaglari, Sanders olay1, 1914
yilindaki muhtemel Osmanli-Yunan savasmi ve son olarak Temmuz krizini Istanbul’u ve

bogazlar ele gegirmek i¢in kullanacag diisiiniilmiistiir*2>.

Almanya’nim ITC ile olan iliskisi yakindan ve samimi olmustur. Buna ragmen Ittihat ve
Terakki yonetiminin 1914 yilinda kadim Osmanli politikas1 olan biiylik devletler arasinda
denge saglama politikasini terk ederek, sadece Almanya ile iliskilerini gelistirdigini sdylemek
hatali olur. 1913 yilinda Liman von Sanders baskanliginda gelen askeri heyet Almanlarin
Osmanli Devleti lizerindeki etkileri agisindan olumlu anlamda biiyiik bir degisiklik yapmustir.
Bununla birlikte Osmanli hiikiimetleri 1908 yilindan itibaren donanma ig¢in yiiksek riitbeli
Ingiliz denizcilerini ise almis ve bogazlarin korunmasi icin Ingilizlerle birlikte ¢alismalar
yapmustir. 1914 yilinda baginda Arthur Limpus bulunan ingiliz donanma heyeti neredeyse

Liman von Sanders’in heyeti kadar subaya sahip olmustur??®.

Bu da Osmanli Devleti’nin
yapacag1 reformlar konusunda biiyiik devletler arasinda bir denge giitmeye devam ettigine

isaret etmektedir.

425 Aksakal, The Ottoman Road, s. 3.

4% 1913 yilinda Almanya’dan gelen askeri heyetin ne kadar basarili oldugu ve Osmanli ordusunun olasi bir
savagtaki degeri konusunda Saraybosna suikastindan sadece 6 hafta 6nce Prusya Genelkurmay Baskani Helmuth
von Moltke yaptigi degerlendirmede, Tiirkiye’nin 6ngériilebilir bir gelecekte Almanya ve Ug¢ll ittifak devletleri
icin bir deger tasiyacagim diisinmedigini belirtmistir. Trumpener, Germany and the Ottoman, s.13, 14; Bu ylizden
Temmuz krizi ortaya ¢iktiginda, Balkan savaslarinda herkese siirpriz olacak sekilde agir bir yenilgi alan Turklerle
askeri bir ortaklik diislincesi Almanya’da oldukga taraftar kaybetmigstir. Tiirkiye’de bulunan Alman askeri
misyonun Osmanli ordusu hakkindaki raporlart da bu durumu destekler bir nitelik arz etmistir. Ozellikle
Istanbul’da bulunan Sanders ve Wangenheim Tiirklerle olan bir ittifakin tamamen karsisinda olmuslardir. Kon,
Birinci Diinya Savast 'nda, S. 36-38.
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Avursturya-Macaristan ve Sirbistan arasindaki gerginligin tirmandig giinlerde olas1 bir
miittefiklik anlagsmasi i¢in ilk teklif Osmanli Devleti’nden gelmistir. Wangenheim tarafindan
22 Temmuz tarihli bu ilk teklife verilen olumsuz cevap, Wangenheim’in Osmanlilarin
Almanlara savas slirecinde olumlu bir katki yapamayacaklarina dayanan kendi diisiincesinden
kaynaklanmistir. Ancak Avusturya-Macaristan’in 23 Temmuz’da Sirbistan’a verdigi
iiltimatomdan sonra Imparator II. Wilhelm’in dogrudan miidahalesi ile Wangenheim’a

Osmanlilarla Uglii ittifakin ortak ¢ikarlar1 oldugu bildirilmistir®?’.

22 Temmuz’da Enver Pasa, Wangenheim ile goriismesinde, Wangenheim’in kendisine
onerdigi iilkenin askeri ve yoOnetimsel olarak yeniden insasinin ancak iilkenin toprak
biitiinliglinlin garanti altinda oldugu bir durumda gerceklesebilecegini belirtmistir. Bu fikrin
sadece kendisine ait olmayip, biitiin ITC nin bu noktada fikir birligi icinde oldugunu ekleyen
Enver Paga, Osmanli Devleti’nin bu krizde iki biiytik ittifaktan birisi ile anlagsmaya kararli
oldugunu sdylemistir. Osmanli Devleti’nin ItilaAf Devletleri ile anlasarak Rusya’nin vasali
olmasini, sadece Almanya’nin bu krizde verecegi kararlarin engelleyebilecegini belirten Enver
Pasa, kendisinin Bulgaristan ile anlasarak Ittifak Devletleri’yle miittefik olmak istedigini, fakat
bunun reddedilmesi halinde ITC i¢inde Yunanistan’la anlasarak itilaf Devletleri’nin korumasini

talep etmeyi diisiinen kisilerin de bulundugunu bildirmistir*?®,

Kayzer II. Wilhelm, Wangenheim ile Enver Pasa arasindaki gdriismelerin raporlarini

gordikten sonra, Avusturya’nin kritik durumunda ona yardimci olabilecek her iilkenin

427 Trumpener, Germany and the Ottoman, s. 15; Avusturya Digisleri Bakam Berchtold, Osmanli Devleti’ne
gerekli destegin saglanmamasi halinde, bu iilkenin Rusya ile anlasip Balkanlarda kendileri aleyhine bir birlik
olusturabilecegini diisiinmiis ve bunu engellemek icin sadece Berlin elgisini degil Istanbul’daki elgisi
Pallavicini’ye de Osmanlilart ve Almanlar1 bu yone sevk etme goérevini vermistir. Jagow’un Wangenheim’a,
Avusturya’nin bu yondeki ¢abalarinin reddedildiginin bildirilmesinden sadece iki giin sonra, Wangenheim’in 16
Temmuz’da Disigleri Bakanligi’na yazdig1 rapora gore, Sadrazam Sait Halim Pasa ile yapilan goriigmede,
Sadrazam, Osmanli Devleti’nin politik yalnizligint bitirmek i¢in Temmuz krizini 6nemli bir firsat olarak
kullanmaya calisarak, devletini Ittifak Devletleri’nin korumas1 altina aldirmaya calismistir. Sait Halim Pasa
goriismede yaptigi teklifin Almanya tarafindan reddinin Osmanli Devleti’ni, Yunanistan ile bir anlagsma
imzalamaya zorlayacagini belirtmis ve bunun Avusturya’nin Balkanlardaki durumunu olduk¢a zora sokacagini
belirtmistir. Istanbul’daki Avusturya elgisi Pallavicini’nin yukarida anlatilan g¢abalarnin farkinda olan
Wangenheim, 21 Temmuz’da Disigleri Bakanligi’na gondermis oldugu raporda, Avusturya’nin askeri ¢aba yerine
yeni miittefikler bularak bu krizde Sirbistan’1 sikistirmaya ¢alistigini séylemistir. Tiirkiye’nin hali hazirda miittefik
olarak kendilerine higbir fayda getirmeyecegini tekrar eden Wangenheim, Avusturya’nin bu ¢abalarim
elestirmistir. Osmanli Devleti ise Avusturya’nin Sirbistan’a kars1 siyasi miittefik aradig1 bu dénemde bu destegi
kendisine vermis ve 6zellikle Sait Halim Pasa, Enver Pasa ve Talat Bey Pallavicini ile yaptiklar1 goriismelerde
Sirbistan’a kars1 harekete gegecek Avusturya’nin tam anlamiyla arkasinda olduklarini belirtmislerdir. Bulgaristan
ve Romanya’nin da Avusturya’y1 destekleyecegine emin olduklarini s6yleyen Osmanli yetkilileri, Avusturya’yi
destekleyerek Almanya’da kendileri ile miittefik olunmasini desteklemeyen basta Disisleri olmak iizere diger kisi
ve kurumlarin {izerinde baski olusturmak istemislerdir. Aksakal, The Ottoman Road, s. 95, 96.

428 1. Wilhelm, Wangenheim’in Enver Pasa’nin teklifine kars: olan goriislerini iceren raporuna Avusturya’nin
Sirbistan’a kars1 tavir aldigi bu donemde firsatg1 davranmak gerektigi notunu diismiis ve oncelikle bir Tirk- Bulgar
ardindan da bunlarin Avusturya ile yapacaklari ittifaklarin desteklenmesi gerektigini vurgulamustir. Colak, Alman
fmparatorlugu ‘nun Dogu, S, 50; Aksakal, The Ottoman Road, s. 97.
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desteklenmesi gerektigini sdylemis ve Bulgaristan ve Osmanli Devletleri arasindaki anlasmaya
yesil 11k yakmustir. Ayrica Enver Pasa’nin tekliflerinin kabul edilmemesi halinde Itilaf
Devletleri’ne yonelecekleri tehdidini de oldukga ciddiye almis olan II. Wilhelm, neredeyse son
30 yildir giderek artan Alman yatirimlarinin tamamen bosa gitmesi demek olacak bdyle bir

senaryonun ger¢eklesmemesi i¢in Wangenheim’a gerekli talimatlar1 vermistir®?®,

23 Temmuz ile 27 Temmuz arasinda gergeklesen goriismeler sonucunda bir¢ok noktada
anlasan yetkililerin, bu anlagmaya nasil baktiklariyla ilgili en 6nemli detay, 28 Temmuz’da
Almanya Bagbakani Hollweg’in, Wangenheim’a gonderdigi son taslaktaki bir maddeden
anlasilmaktadir. Sait Halim Pasa’nin ilk dnerisinde, iki iilke arasindaki anlasmanin kisa bir siire
olan “yedi yiI” boyunca gecerli olmasi istenmisken, Hollweg gonderdigi son taslakta
anlagsmanin sadece Avusturya ile Sirbistan arasindaki anlasmazlik miiddetince gegerli olmasini
istemigtir. Osmanli yetkilileri Almanya’nin korumasini sagladiklari bu anlagmaya {iilkede
yapmak istedikleri reformlar1 gerceklestirebilmek i¢in bir firsat olarak gormiis ve anlagsmay1
olabildigince uzun bir siire i¢in imzalamak istemislerken, Alman yetkililer sadece Avusturya
ile Sirbistan arasindaki ¢atigmada avantaj elde edebilmek icin bu anlagmayi imzalamak
istemisler ve kendilerini uzun siireli bir anlasma ile baglamak istememislerdir. Bu yilizden Sait
Halim Paga bu noktaya hemen itiraz etmis ve uzun siireli bir anlasmanin ilk ayagi olarak, yedi
yillik bir siire 6ngordiigiinii ve bunun kabul edilmemesi halinde en azindan Sanders’in gorev
stiresi bitene kadar, yani 1918 yilina kadar siirecek bir anlagsmanin kabul edilmesi gerektigini
belirtmistir. Istanbul’da bulunan Wangenheim ve Sanders’in, eger Osmanlilarla hemen bir
anlagsma imzalanmazsa, Osmanli ordularinin savasta, yanlarinda olmasi yerine karsilarinda
olmasi ithtimalinin giderek arttigini belirten raporlari sonucunda Alman Disisleri Bakanligi ve

Basbakan Hollweg Sait Halim Pasa’nin son teklifini kabul etmislerdir**°.

Artik bir savas ¢ikma olasilifinin ¢ok yiikseldigi giinlerde, Almanya politika degistirerek
Osmanli Devleti ile miittefik olmak igin gdriismelere baglamis ve bu gériismeler Istanbul’da
ylritilmustir. 28 Temmuz’da miittefikligin boyutlarini ve amaglarin1 belirten bir taslak
Berlin'e gonderilmistir. Berlin’e gonderilen taslakta bir takim degisiklikler yapilmasina
ragmen, buradaki devlet gorevlileri bu anlasmayi imzalamak konusunda tereddiide diismiistiir.
31 Temmuz’da Almanya sansolyesi Bethmann Hollweg, Wangenheim’a anlasmay1 imzalamasi

icin talimat verdigi telgrafta, ayn1 zamanda Osmanlilarin bir an 6nce Ruslara kars1 harekete

429 Aksakal, The Ottoman Road, s. 98.
430 Aksakal, The Ottoman Road, s. 100-101.
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gecmesinin  temin edilmesi sartinin  saglanmasini istemis ve aksi halde anlagmayi

imzalamamasini yazmistir®3?,

Osmanli Devleti, 1914 ilkbahar1 boyunca Itilaf devletleri iilkeleriyle iliskilerini
iyilestirmeye ¢alismis, Talat Paga Mayis 1914’te Livatya’y1 ve Cemal Pagsa Temmuz 1914°te
Fransa’y1 ziyaret etmisler ancak bir sonu¢ alamamisglardir. Avrupa Devletleri birbirlerine birer
birer savas ilan ederken, 2 Agustos’ta, Almanya ile Osmanli Devleti arasindaki miittefiklik
anlagsmasi imzalandiktan 4 gilin sonra, Rus el¢isi Giers’in hiikiimetine génderdigi bir rapor
Osmanl1 Devleti tarafindan ele gecirilmis ve Itilaf devletlerinin kendilerine kars1 tutumunu
acikca ortaya koymustur. Bu raporunda Giers, savasta Tiirkiye’nin ve Bulgaristan’in kendileri
ile birlikte hareket edecegini diisiindiigiinii belirtmis ve Tiirklerin Almanya’nin yenilgisinden
korktugunu ve bu savastan gergek kazanimlar beklediklerini sdylemistir. Tiirklere tam olarak
giivenmese de onlar1 tamamen reddetmemek gerektigini sdyleyen Giers, onlar1 reddetmenin
Almanya’nin kucagmma atmak olacagimi vurgulamigtir. Balkanlarda Tiirkiye’nin de iginde
olacag bir birlik olusturmanin, Rusya’nin bogazlari kendi denetimine alacagi giine kadar
kendileri i¢in bir avantaj olusturacagini belirten Giers, bu yiizden Osmanli Devleti ile yliriitiilen

miizakerelerin devam ettirilmesi gerektigini one siirmiistiir*®?,

Bu siipheleri uzun zamandir tasiyan Osmanli yetkilileri, savas basladiginda, itilaf
devletlerinin Osmanli Devleti’nin tarafsizligi karsiliginda toprak biitlinliigiinii yazili olarak
taahhiit ettikleri bir teklifi reddetmis ve Itilaf devletleri arasindaki bu donemdeki yazismalar
bunun hi¢ de yanlis bir karar olmadigimmi ortaya koymustur. Osmanli Devleti’nin toprak
biitlinliiglinlin korunacaginin yazili olarak taahhiit edildigi giinlerde, Paris’teki Rus elgisi
Izvolski, Fransizlarin goriislerini aktardigi bir yazisinda, Fransizlarm Osmanlilarin Rus
korkusunu “yatistirmak” i¢in yazili bir toprak biitlinligii garantisi vermek istediklerini, bunun
savas sonunda bogazlar meselesinin Rusya’nin istedigi gibi ¢oziilmesini engellemeyecegini

soylediklerini yazmistir*33,

431 Trumpener, Germany and the Ottoman, s. 16.

432 Aksakal, The Ottoman Road, s. 90-92.

43 Qait Halim Pasa, bir taraftan Almanlarla ittifak gdriismelerini yiiriitirken diger taraftan itilaf devletlerinin
Istanbul’daki temsilcileri ile de goriismeyi siirdiirmiis ve onlari Osmanli Devleti’nin, Avusturya ve Sirbistan
arasindaki anlagmazlikta tarafsiz kalacagina dair giivenceler vermistir. Sait Halim Pasa’nin bu sdzlerini inandirici
bulmayan Rusya’nin Istanbul biiyiikel¢isi Giers, Osmanl1 Devleti’nin bu krizden kazangli ¢tkmak igin iki taraftan
birisine katilacagin1 diislindiigiini  hiikiimetine bildirmistir. Avusturya’nin Sirbistan’a verdigi iltimatom
sonucunda Balkanlarda Sirbistan’a kars1 iistiin konuma gegmesine izin vermemek i¢in Rusya’nin Sirbistan’a her
turli destegi vermesi gerektigini savunan Giers, aksi halde Ittifak Devleti’nin Balkanlardaki artacak etkisinin
kendileri i¢in doguracagi olumsuz sonuglara deginmistir. Boyle bir durumla karsilasmamak i¢in Rusya’nin hem
Karadeniz filosunu hem de kara kuvvetlerini savasa hazir hale getirmesini oneren Giers, gerekirse Osmanl
Devleti’ne kars1 6nleyici bir savas agilmasini 6n goérmiistiir. Aksakal, The Ottoman Road, s. 3-4, 101, 102.
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Osmanl1 Devleti’nin Almanya’ya miittefiklik teklif etmesinin sebebi, boliimiin girisinde
de belirtildigi lizere, Rusya’ya karst duyulan giivensizlik olmustur. Osmanli ¢ikarlarint ve
bagimsizligini korumak icin yapilmak istenen anlagmanin goriismeleri sirasinda Enver Pasa,
reformlarin ancak Osmanli’nin disaridan gelecek bir saldiriya karst korundugu durumda
gerceklestirilebilecegini Wangenheim’a 1srarla belirtmistir. Enver Pasa, bunun yolunun ya itilaf
ya da ttifak devletlerinden birisinin miittefiki olmak oldugunu, kendisi ve kendisi gibi diisiinen
arkadaslarinin Rusya’nin vasali olmamak i¢in Almanya’y1 tercih ettiklerini belirtmistir. Ayrica
Almanya ve miittefiklerinin askeri olarak daha gii¢lii oldugunu ve olasi bir savas halinde
kazanilacak zaferlerle bunu kanitlayacagini eklemistir. Almanya’nin bu teklifi kabul etmemesi
halinde ise Osmanlilarin buruk bir sekilde Itilaf devletlerine ydnelecegini belirten Enver Pasa,
ITC iginde Itilaf devletleri ile miittefik olunmasimni isteyen bir azinhgin da oldugunu
belirtmistir***. Enver Pasa’nmin Wangenheim ile olan goriismesi degerlendirilirken Osmanli
Devleti’nin, Mayis-Temmuz 1914 arasinda Ingiltere, Rusya ve Fransa’ya ayr1 ayr1 miittefiklik

teklifi yapmis olmasi ve her seferinde tekliflerin reddedilmesi de gz 6niine alinmalidir®®®,

Almanya, Osmanli Devleti ile yiiriittiigli miizakereleri Temmuz krizi sirasinda bir avantaj
elde etmek i¢in gergeklestirmis, Osmanli Devleti ise bu firsati iilke topraklarinin uzun bir siire
boyunca, biiylik bir giiclin korumasi altina alma olarak degerlendirmistir. Osmanli yoneticileri,
bu koruma altinda iilkenin ekonomisini diizeltebileceklerini diisiinmiis, fakat savas ortami

bunun saglanmasina izin vermemistir**®.

Birgok Osmanli yetkilisine gore 1914 yilinda Avusturya ile Sirbistan arasinda ortaya
cikan gerginligin genel bir savasa donligmesi, Osmanli Devleti’ne dniindeki ¢ikmaz sokaktan
kagabilmek i¢in bir firsat getirmistir. Almanya’nin korumasi ve destegi ile Osmanli Devleti’ni
yapacaklar1 radikal reformlarla modern bir devlet haline getirebileceklerine inanan ITC
yoneticileri, savasin bu doniisimii gerceklestirmek i¢in oldukg¢a uygun bir ortam olusturdugunu
distinmiislerdir. Hedefi, iilkedeki yabanci etkisini bitirmek ve vatandaslarin devlete sadakat

bilinci gelistirmesini saglamak olan ITC, bunun igin iilkenin politik ve ekonomik olarak tam

434 Trumpener, Germany and the Ottoman, s.19-20; Osmanli Devleti’nin Almanya ile miittefik olmak igin
bagslattig1 girisimler savasin baslamasindan bir hafta kadar 6nce 22 Temmuz 1914 tarihinde Enver Pasa tarafindan
Wangenheim’a yapilan teklif ile baslamistir. Miizakerelerin ardindan 2 Agustos 1914 tarihinde imzalanan ittifak
anlagmasi sonrasinda Almanya, Osmanli Devleti’ni bir an dnce savasa sokabilmek i¢in ¢aligmalara baglamistir. 2
Agustosta Alman Genelkurmay Baskan1 Moltke, 4 Agustosta ise Alman Bagbakani Hollweg, Osmanli Devleti’nin
Rusya’ya savas ilan etmesi konusunda Wangenheim’a telgraf ¢cekmistir. Necmettin Alkan, “Alman Kaynaklarina
Gore Osmanlt Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’na Girmesi”, 1914 °ten 2014°e 100.cii Yilinda Birinci Diinya
Savasi’'mi Anlamak Uluslararasi Sempozyum Bildiri Kitabi, 20-21 Kasim 2014, ed. Zekeriya Tirkmen, Harp
Akademileri Basimevi, Istanbul 2014, s. 160-161.

435 Trumpener, Germany and the Ottoman, s.20.

43 Aksakal, The Ottoman Road, s. 193.
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bagimsiz olmasi gerektigine inanmistir. Savag ortaminin, 6zellikle ekonomik o6zgiirliigii
saglamak adina miikemmel bir firsat getirdigi diisiiniilmiis ve bu noktadaki en 6nemli engel

olan kapitiilasyonlar 1 Ekim 1914°te kaldirilmistir®®’.

Osmanli Devleti’nin gelismesine ve bagimsizligina engel olarak gordiigii ve savas
basladiktan kisa bir siire sonra alinan kararla son bulan kapitiilasyonlarin kaldirilmasina
Almanya da tepki goOstermistir. Ciinkii 1880’den 1914’e¢ kadar artan girisimlerine ve
yatirimlarina ragmen savas baslarken Osmanli ekonomisini kontrol eder bir pozisyonu
bulunmamakla beraber, gelecekte Osmanli Devleti ilizerinde edinmek istedigi niifuz ve
pozisyonun tehlikeye girecegini diisiinmiistiir. Daha 6nce de belirtildigi tizere Oppenheim’in
faaliyetlerinin kendi ifadeleriyle sabit oldugu tizere, ana hedefi Osmanli topraklarinda 6zellikle
Bagdat Demiryolu giizergahindaki Ingiliz, Fransiz veya Rus niifuzunu temizleyerek bolgenin
tamamen Alman ekonomisi ve niifuzuna agilmasi olmustur. Almanya’nin kapitiilasyonlarin
kaldirilmasina itiraz meselesi bu hedeflerini ¢ok giizel bir sekilde ortaya koymasi bakimindan
olduk¢a 6nemlidir. Fransa ve Ingiltere de bazi alanlarda Osmanli ekonomisinde belirleyici
pozisyonda ve Almanya’nin 6niinde bulunduklarindan ve ayni zamanda Osmanli Devleti’nin

diisman1 olduklarindan dolay: tepki vermislerdir®®,

1.2. Almanya ve Oppenheim’in Dogu Politikasindan Beklentiler

Hentiz 30 Temmuz 1914°te yani Osmanli ile Almanya arasinda bir miittefiklik anlagsmasi
imzalanmadan 6nce Kayzer II. Wilhelm, Rusya’daki Alman elgisinden gelen bir telgraf Gizerine
diistiigli notta sunlar1 belirtmistir. “7Tiirkiye 'deki ve Hindistan daki konsoloslarimiz, ajanlarimiz
ve diger gorevliler, biitiin Islam diinyasini bu nefret edilen, yalanci, vicdansiz ve hasis tiiccar
ruhlu Ingiltere’ye karsi en siddetli ayaklanmalar ¢ikarmalar: konusunda ateslemelidir. Ciinkii

biz 6leceksek Ingiltere de en azindan Hindistan 1 kaybetmelidir*®. ”

Alman Dasisleri Bakanligi ve Alman Genelkurmayi, savasin baslangicindan itibaren
ozellikle Ingiltere’nin Misir ve Hindistan’daki hakimiyetini zedeleyecek planlari hararetle
tartigmaya baslamistir. Genelkurmay Bagkani Moltke, 5 Agustos’taki bir yazisinda Hindistan,

Misir ve Katkasya’nin ayaklandirilmasinin en 6nemli konulardan oldugunu soyleyerek,

437 Aksakal, The Ottoman Road, s. 13-14.

4% Kapitiilasyonlar sayesinde biitiin biiyilk Avrupa giicleri Osmanli Devleti’nin dis giimriik oranlarin
degistirmesini veto edebilme hakkina sahip olmus ve bu haklarin1 kullanarak Osmanli Devleti’nin bagimsiz bir
ekonomi politikast izlemesini engellemislerdir. 1880’lerden savasin baglangicina kadar Osmanli Devleti
iizerindeki ekonomik niifuzlarini 6nemli oranda artirmis olsalar bile Almanya bu devletlerin niifuzuna kars1 6nemli
bir denge unsuru olmustur. Trumpener, Germany and the Ottoman, s. 9-12.

4% Kon, Birinci Dlnya Savasi 'nda, s. 50.
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Tiirkiye ile yapilan anlagsmadan sonra Alman Disisleri Bakanligi’nin bu fikirleri hayata

gecirebilecek bir konuma geldigini belirtmistir*4.

Almanya’nin Osmanli Devleti ile 2 Agustos 1914 tarihinde imzaladig1 anlasmadan biri
askeri biri de siyasi olmak tizere iki beklentisi olmustur. Askeri beklentisi Osmanli Devleti’nin
Misir ve Kafkasya’ya saldirarak bu bdlgelerde Ingiltere ve Rusya’nin daha fazla asker tutmasini
saglayarak Avrupa’daki savasi rahatlatmak olmustur. Siyasi beklentisi ise Halife-Sultanin ilan
edecegi cihat ile itilaf Devletleri’nin sdémiirgelerinde huzursuzluk ve isyanlar ¢ikarilmasini
saglamak olmustur. Ingiltere’nin savasa dahil olacagmin kesinlesmesinden hemen sonra
Osmanli Devleti ile miittefiklik goriismelerine baglayan ve ¢ok hizli bir sekilde bu goriismeleri
basari ile sonlandiran Almanya, bu tarihten sonra bu iki hedefi gergeklestirmek i¢in ¢alismaya
baslamistir. Ozellikle Alman Disisleri Bakanlig: ve Genelkurmayi’nin ortak ¢abalariyla hem
Islami propaganda hem de Kafkasya ve Misir saldirilart es zamanli olarak planlanmis ve

harekete gegilmistir®*.

Oppenheim’in Almanya’nin Doguda uygulayacagi politikadan beklentisi ise ticari ve

kiiltiirel iliskilerin giliclendirilmesi ve Almanya’nin bdlgede hakim bir konuma yiikselmesi

olmustur®?,

440K on, Birinci Diinya Savast’nda, s. 51; Almanlara gore Pan-islamizm Itilaf Devletleri’nin somiirgelerinde isyan
¢ikarmak i¢in mitkemmel bir arag olmustur. Almanya’nin Miislimanlarin kurtaricisi roliinii oynayacagi bu planda
Osmanli Devleti’nin gorevi gerekli yasal dayanagi olusturmak olmustur. Bu noktada Enver Pasa’nin cihadin belli
bir kafir grubuna ilan edilemeyecegini, bu yiizden Halife-Sultann biitiin Miisliimanlar1 Itilaf Devletleri’ne karst
silahlanmaya davet etmesi Onerisi Almanya tarafindan uygun bulunmamis ve Almanlar cihat ilaninda israr
etmiglerdir. Aksakal, The Ottoman Road, s. 16-17; Enver Pasa, Alman-Osmanli miittefiklik anlagmasi
imzalandiktan sonra Almanya’nin bir an Once savasa girilmesi yOniindeki baskisini hafifletmek igin cihat
meselesini giindeme getirmistir. Kafkasya, Misir ve Hindistan’a isyan g¢ikarmak i¢in adamlarini goénderdigini
sOylemis, bu kisilerin ¢alismalarinin sonug verebilmesi igin de bir miktar vakte ihtiyaglari oldugunu vurgulamustir.
Bu halde Karadeniz’e Alman gemilerinin agilmasinin, heniiz hazir olmayan Osmanli Devleti’ne, ingiltere ve
Rusya’nin savas agip saldirmasi demek oldugunu belirten Enver Pasa, Wangenheim’in ve diger arkadaslarinin da
ayni fikirde oldugunu eklemistir. Vahdet Kelesyilmaz, “Belgelerle Tiirkiye’nin Birinci Diinya Savasi’na Giris
Siireci”, Erdem Dergisi, Cilt: 11, Sayi: 31, s. 141.

441 Kon, Birinci Diinya Savasi’nda, s. 51, 52; Almanya’nin Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli Devleti’nden en
biiyiik beklentisi cihat ilam ardindan Itilaf Devletleri’nin Miisliiman somiirgelerinde gikarilacak ayaklanmalar
olmustur. Buna ragmen Miisliimanlarin 6nemli bir bolimiiniin bu c¢agriya cevap vermemesi ve Almanya’nin
ayaklanma c¢ikarmak igin gerekli olan silahlar1 bu bdlgelere ulastiramamasi sonucunda bu beklenti
gergeklesememistir. Daha once belirtildigi {izere, Birinci Diinya Savasi’nin baglangicina kadar Osmanli Devleti
tarafindan hi¢bir zaman Miisliimanlar arasinda siyasi bir birlik olusturmak amaciyla kullanilmamis olan halifelik
kurumunun Almanya’nin planlar1 dogrultusunda kullanilmas1 Almanya’nin ve Osmanli Devleti’nin bu bolgelere
olan ulagim sikintisi nedeniyle beklenilen etkiyi olusturamamigtir. Mustafa Colak, “Birinci Diinya Savasi’nda
Almanya’nin Osmanli Devleti’nden Beklentileri”, ikinci Uluslararas1 Tarih Sempozyumu- 100. Yilinda Birinci
Diinya Savast, 24-26 Nisan 2015, Izmir 2015, s. 440.

420ppenheim’in  bu isteklerinin farkinda olan Kreutzer buna ragmen onun emperyalist bir tutumla
Mezapotamya’y1 somiirge haline getirmeye karsi oldugunu sOylemistir. 1917 Mayis’inda yapilan savagtaki
hedeflerin tartigildig1 bir toplantida, Almanya Avusturya’ya Kibris, Misir ve Mezopotamya’nin Tiirklere
birakilacagini ve Almanya’nin buralar1 almak istemedigini sdylemistir. Bu toplantidaki sdylemleri kanit olarak
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Oppenheim, siyasi ve ekonomik olarak Itilaf Devletleri’nin biiyiik baskis1 altinda olan
Osmanl1 Devleti’nin bu baskilardan kurtulduktan sonra, Almanya ile ekonomik olarak karli bir
is birligi yapabilecegini soylemistir. ABD’deki kisisel 6zgiirliiklerin, onlarin ekonomisinin
gelisiminde biiylik rol oynadigim1 gozlemlemis olan Oppenheim, Osmanli Devleti’nde bu

durumun tekrarlanabilecegini one siirmiistiir*4,

gostererek Fischer’in, Almanya’nin Iktisadi olarak Tiirkiye’den faydalandigini ve dogrudan ya da dolayli olarak
Tiirkiye lizerinde tahakkiim kurmak istedigi iddiasina karsi ¢ikan Kreutzer, tersine Almanya’nin Tiirkiye’nin
yeniden giiclenmesi ve biiyiimesi i¢in g¢alistigini sdylemistir. Kreutzer’in Almanya’nin Mezopatamya’y1 bir
somiirge haline getirmeye ¢alismadig iddiasinda dogruluk pay1 bulunmakla beraber, Osmanli Devleti’nde Iktisadi
ve Kkiiltiirel bir tekel olusturmaya galistigit da Oppenheim’in birgok raporuyla ve yazisiyla kanitlanmustir.
Almanya’nin savasin baslangicinda Itilaf Devletleri ile beraber kapitiilasyonlarin kaldirmasina itiraz etmesi de bu
duruma onemli bir kanittir. Kreutzer bu cilimleleriyle, Almanya’nin Osmanli Devleti iizerindeki ayricalik
isteklerini de yok saymaktadir. Kreutzer ayrica Almanlarin sadece savas sirasinda Alman banka ve kurumlarinin
verdigi kredileri geri almak istediklerini ve Osmanliy1 Tktisadi olarak kendilerine baglamak gibi bir dertleri
olmadigini séylemistir. Bu durum Almanlarin savas boyunca yaptig1 faaliyetlerden higbiriyle ortiismemektedir.
Almanya’da Tiirkiye ile yakinlasma bagladiktan sonra, gazetelerde ve basinda, burayi somiirgelestirme degil,
Iktisadi olarak partnerlik temelinde ortak ¢alisma yapilmasinin konusuldugunu belirten Kreutzer, Almanya’nin
Anadolu’daki yerlesmesinden bahsedilirken c¢iftgilerin gelmesinin degil paranin gelmesinin anlagildigini
vurgulamistir. Gazetelerde “liberal emperyalizm” adini alan bu yaklasim askeri ve politik tahakkiim yerine Iktisadi
ve endiistriyel olarak varligii artirmasi anlamina gelmistir. Almanya’nin Dogu’da ve Anadolu’da, Ingiltere nin
Hindistan’da yaptig1 gibi bir diizen kurmasmi isteyenler vardiysa da bunlarin resmi makamlarca ciddiye
alinmadigini belirten Kreutzer, Oppenheim’in bu gibi fikirlerin Osmanlilarin Almanlarin diger Avrupalilar gibi
olmadigi, kendi topraklarinda gozleri olmadigina dair giivenlerini sarsabilecegine dikkat ¢ektigini vurgulamustir.
Oppenheim 1904’te Bagdat Demiryolu ile ilgili kitabinda ABD’yi 6rnek gostererek, somiirgecilik ya da
Almanya’ya bagimlilik degil, bolgenin serbest gelisimine izin vererek ondan daha iyi faydalanilabilecegini
sOylemistir. Kreutzer, Dschihad fir den, s. 93, 94, 96.

43 Kreutzer, Oppenheim’in Bagdat Demiryolu ¢alismalarmin onun emperyalist olmadiginin kaniti oldugunu
sOyleyerek, NfO calisanlarinin eserlerinde Tiirk-Alman iligkilerini her iki tarafin da faydasina olacak sekilde
simbiyotizm olarak nitelendirdigini belirtmistir. Savas sirasinda ekonomik, politik ve askeri c¢ikarlarin
ortaklastirilmas1 programlari tiretilmistir. Kreutzer, savasin baslamasiyla birlikte Oppenheim’in anti-emperyalist
egilimlerinin Almanya’nin Dogu politikasinda aktif bir rol oynadigini iddia etmis ve Oppenheim’in eski geleneksel
Alman politikasini bir kenara biraktirmig oldugunu ve Dogu’nun self-determination ile Avrupa tahakkiimiinden
kurtulmasi i¢in Almanlarin yardiminit goétiirdiigiinii  belirtmistir. Savasin genel gidisati disiiniildigiinde
Oppenheim’in bu savas i¢inde oynadigi rolii oldukga abartmis olan Kreutzer, ayni1 zamanda Oppenheim’in yapmak
istedikleri konusunda hicbir zaman sdylemedigi seyleri onun istekleriymis gibi aktarmistir. Oppenheim,
yazilarinda Itilaf Devletleri’nin somiirgelerinde cikarilacak ayaklanmalarm, buralardaki iktisadi ve ekonomik
¢ikarlarin Almanya tarafindan kazanilmasi adina yapilacagini acikga belirtmistir. Bu ayaklanmalarin yolunun her
ilkedeki sdomiirge karsitt insanlarla caligmaktan gectigini bilen Oppenheim’in bu insanlarla c¢alisirken
Almanya’nin bolgede yeniden somiirge kuracagini sdylemesi zaten olasilik disidir. Buna ragmen Oppenheim’in
planinda bu iilkeler siyasi olarak o6zgiirliik kazanmis olsalar da ekonomik olarak Almanya’nin tekeli altinda
bulunacaklardi. Kreutzer iddialarini siirdiirerek, Almanya’nin dis politikada anti-emperyalist niteligini
distinmenin alisilmigin disinda oldugunu belirtmis ve miicadele ettigi diger giicler gibi emperyalist oldugunu
sOylemistir. Fakat Dogu’nun, Almanya’nin toprak ilhak ettigi Dogu Avrupa ya da somiirge kurdugu Afrika
olmadigini belirtmis, Almanya’nin Dogu politikasinin o giiniin emperyalist ¢izgisinden oldukea farkli oldugunu
savunmustur. Almanya’nin amacinin Fransiz, Ingiliz ve Rus tahakkiimiinde yasayan Dogulu halklara esit
davranmak ve onlart Alman korumas: altina almak oldugunu iddia eden Kreutzer, bunun tam olarak da
emperyalizm oldugunun farkina varamamis goriinmektedir. Kreutzer, Almanya’nin Dogu’da anti-emperyalist ve
yerel halklarin kendi kaderini tayin etme ve Avrupalilardan bagimsizliklarini kazanmalarina yardim edici
faaliyetlerde bulundugunu sdylerken, bunu bolgede kendi giiclinii artirmak i¢in yaptigmi vurgulamamigtir.
Almanya’nin savas boyunca Bismark donemindeki dis politikasini parga parca yok ettigini ve yeni donemin
diplomatlarinin yavas yavas Alman-Turk ve Alman-Dogu ¢ikarlarimin ortaklastigi noktalari 6n plana ¢ikardiklarinm
belirtmistir. Kreutzer, Dschihad fiir den, s.100, 116, 117, 167.
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1.3. Oppenheim’in 1914 Yilindaki Raporu

Osmanl1 Devleti ile Almanya arasinda miittefiklik anlagsmasinin imzalandig1 giin tekrar
Alman Disisleri’nde ¢alismaya baslayan Oppenheim, yillardir her firsatta kaleme alip rapor
halinde disisleri yetkililerine sundugu gorislerini fiiliyata gecirmeye baslamistir. Bir yandan
itilaf Devletleri somiirgelerinde yasayan Miisliimanlarin ayaklandirilmas: icin gerekli
organizasyonu olusturmaya ¢alisan Oppenheim, diger taraftan da Alman Genelkurmay1 ve
Disisleri Bakanlig1 yetkililerinin uygulayabilmesi i¢in somut bir program ortaya koymak icin
hazirlanmistir. Kasim ayr basinda bu isi tamamlamis olan Oppenheim Alman Genel
Karargahina gonderdigi 136 sayfalik yazisina “Denkcshrift betreffend die Revolutinierung der
islamischen Gebiete unserer Feinde” bagligini koymustur. Bu memorandum incelenirken
dikkat edilmesi gereken husus, memorandumun Osmanli-Alman miittefiklik anlasmasi
imzalandiktan sonra hazirlanmis olmasidir. Miittefiklik anlagsmasi imzalanir imzalanmaz
Almanlarin  Osmanli Devleti’nin savasa katilmasi yoniindeki baskilar1 gon Oniinde
bulunduruldugunda, Oppenheim’in bu yazisinda, Tirkleri Almanya’nin Dogu planlari

cergevesinde harekete hazir gordiigii anlagilmaktadir.

Oppenheim’in bu yazisi, Almanya’nin Birinci Diinya Savasi boyunca izledigi Dogu ve
Islam politikalarmin takip edilebilecegi bir 6rnek olusturmustur. 136 sayfalik bu uzun

memorandum 12 ana baslik ve 85 alt basliktan olusmustur.

Memorandumun  giris kisminda, itilif Devletleri’nin  sdmiirgelerinde isyan
cikarabilmenin baslica sarti olarak, Tiirklerle yogun bir is birligi saglanmasini gosteren
Oppenheim, bunun yaninda faaliyet gosterilecek her tilkede ilk olarak propaganda yapilmasini
ve Itilaf Devletlerine karsi isyan ¢agrilarinda bulunulmasimi gerekli gérmiistiir. Daha sonra
Tiirkiye dogrudan savaga katilmadan Misir ve Kafkasya gibi bolgelerde bir isyan ¢ikarilmasinin
miimkiin olmadigin1 belirten Oppenheim, Tiirkiye’ye para, insan ve malzeme saglanmasinin
elzem oldugunu sdylemistir. Ingiltere’nin en hassas yerinin sémiirgeleri oldugunu belirten
Oppenheim, Misir ve Hindistan’daki faaliyetleri birinci derece, Kafkasya ve Karadeniz’de
Rusya ile miicadeleyi ikinci derece, Kuzey Afrika’da Fransa ile miicadeleyi ise li¢iincii derece

onemde gormiistiir.

Memorandumun birinci boliimiinde, Tiirkiye’ye propaganda ve savas harcamalari i¢in
yiiksek miktarda para saglanmasi gerektigini vurgulayan Oppenheim, Tiirklere verilen paranin
Almanlarin istedigi gibi harcandigini denetlemek i¢in de Almanlarin etkili pozisyonda oldugu

kurumlarin olusturulmasi gerektigini soylemistir. Ikinci boliimde yapilacak olan Islami
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propagandanin merkezi olarak Istanbul’un secilmesi gerektigini ve burada Halife-Sultanin
karizmasindan ve prestijinden faydalanilmasi gerektigini sdyleyen Oppenheim, cihadin formiile
edilirken biitiin kafirlere karsi degil, sadece ItilaAf Devletleri’'ne karsi ilan edilecegini
belirtmistir. Bu boliimde Tiirklerin Karadeniz’deki bir olay sonucu savasa dahil olmalarinin
propaganda i¢in en yararli sonuglar1 verecegini sdyleyen Oppenheim, Tiirklerin propaganda
merkezlerinin Istanbul olacagini, fakat onlari siirekli denetleyen ve yonlendiren Almanlarin da
yanlarinda bulunacagini belirtmistir. Tilrklerin bu duruma itiraz etmesinin oniine gegmek igin,
Alman desteginin sadece tavsiye seklinde yapildigina inandirilmasi gerektigini sdyleyen
Oppenheim, boylece Tirklerin kendilerini olaymn gercek aktorii olarak goreceklerini
belirtmistir. Osmanli Devleti Harbiye Nezareti biinyesinde bir propaganda birimi
olusturuldugunu belirten Oppenheim, simdiye kadar yapilanlar yetersiz olarak nitelendirmistir.
Modern Tiirk subaylarinin islamla aralarindaki mesafenin oldukca acik olmasindan dolay:
Panislamizm propagandasina gereken onemi vermeyebileceklerini sdyleyen Oppenheim, bu
yiizden Istanbul’a propaganda konusunda uzman birka¢ Alman’m gonderilmesini ve bunlarmn
oradan propaganda yapacaklar1 yerlere dagilmasini 6nermistir. Bu yerleri Mekke, Medine ve
Cidde olarak gosteren Oppenheim, Serif Hiiseyin’in katkisinin saglanmasi durumunda hac
mevsiminde ¢ok basarili sonuglar elde edilebilecegini vurgulamistir. Propagandanin Almanya
ayaginda ise hazirlanacak brosiir, el ilanlar1 gibi materyallerin Istanbul’daki Alman
Biiyiikelgiligi vasitasiyla kamuoyuna duyurulmasi ve Istanbul basminin Almanlara sempati ile
bakmasinin saglanmasinin 6nemi vurgulanmustir. Berlin’de gerekli propaganda malzemesinin
olusturulmasi igin kurulacak bir terciime biirosunun Alman sarkiyatgilar1 yaninda Islam
diinyasindan da iinlii kisilerin katilmiyla faaliyete gecmesi gerektigini sdyleyen Oppenheim,
[ran’in bu noktada énemli bir iilke oldugunu belirtmis ve Almanya’nin basarilarina dair
haberlerin dagitimi i¢in sadece camilerin degil, gazeteler vs. araglarin da yaygin bir sekilde
kullanilmas1 gerektigini vurgulamistir. Propaganda i¢in olusturulacak organizasyonun sadece
savas zamanina yonelik olmayacagini ve savastan sonra da faaliyet gosterecegi iilkelerde
Almanya’nin uzun vadeli ekonomik hedeflerine yonelik aktif olunacagini sdylemistir.
Oppenheim, kendi idaresinde kuruldugunu belirttigi terclime biirosu tarafindan hazirlanan
haberlerin, brosiirlerin, el ilanlarinin, telgraf vasitasiyla Alman konsolosluklarina iletilecegini
sOoylemis ve konsoloslarin da aldiklar1 haberleri yerel ahaliye ve kendi bolgelerinde yasayan
Almanlara ulastirmasi gerektigini belirtmistir. Alman konsoloslarinin bulunduklari yerlerdeki
yerel gazeteleri gerekirse satin alma yoluyla ele gecgirmeleri gerektigini belirten Oppenheim,
ayrica bolge hakkindaki tiim bilgileri de terciime biirosuna iletmelerinin zorunlu oldugunu

vurgulamigtir. Ozellikle Tiirkiye’deki iletisim aginin yetersiz olmast yiiziinden sorun yasamak
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istemeyen Oppenheim, bircok bdlgeye yeni haberlesme biirolar1 kurmak istemistir. Bu
biirolarda bulunduklar1 bolgenin dilini bilen Almanlarin gérevlendirilmesi gerektigini sdyleyen
Oppenheim, kurulacak biirolarin en 6nemlilerini Ma’an, Cidde, Van, Sam, Basra ve Bagdat
olarak gostermistir. Oppenheim’in planlamasina gore kurulacak biirolar konsolosluk seklinde
faaliyet gostermeyip, sadece bilgi akisini ve propaganda faaliyetlerini gerceklestirecek 6zde
olacakti. Bu biirolar oncelikle yakin bolgede bulunan Alman konsolosluklarina, tepede ise

Istanbul Alman Biiyiikelciligi ne bagli olacaklardi**.

Oppenheim, memorandumun Misir ile ilgili olan boliimiinde Osmanlilarin Siiveys
Kanali’na diizenleyecegi olasi bir harekatta Misir halkinin desteginin saglanmasi igin her tlrll
propaganda ve provakasyonun yapilacagini belirtmistir. Rusya’nin isyan ¢ikarmaya en uygun
bolgesi olarak Kafkaslar1 gosteren Oppenheim, bdlgede yasayan 19 milyon Miisliimanin,
Tiirklerin Rusya’ya saldirmasi harekete gecirilebilecegini sdylemistir. Fakat herseyden once
Rusya ile ilgili Oppenheim’in yapilmasi gerektigini diisiindiigii sey, Rusya’nin Karadeniz
filosunun yok edilmesidir. Bunun butin Muislimanlar tzerinde bulyik bir psikolojik etkisi
olacagin belirten Oppenheim, bundan sonra 20-30 bin kisilik bir ordu ¢ikarabilecek Cecen ve
Cerkeslerle birlikte Rusya’ya saldiran Tirklerin biitiin Kafkasya’yr fethedebileceklerini
soylemistir. Oppenheim, memorandumun Rusya ile ilgili kisminda Osmanli Harbiye Nezareti
bilinyesinde Binbas1 Siileyman Askeri liderliginde Kafkasya’da isyan ¢ikarmak i¢in bir olusuma
gidildigini, ayrica Alman el¢iliginin de hiristiyan Girciilere yonelik bir girisimi oldugunu
belirtmistir. Ermeniler ve diger hiristiyan gruplarindan Rusya’ya kars1 isyan konusunda higbir
beklentisi olmadigini ifade eden Oppenheim, bunlarin ancak Miisliimanlar basariya ulastiktan

sonra isyana katilacaklarini belirtmistir**®.

444 Kon, Birinci Diinya Savasi 'nda, s. 62-67.

45 Boylece Oppenheim hazirlamis oldugu raporunda Ingiliz, Rus ve Fransiz imparatorluklarmin Miisliiman
bolgelerinde cikartilabilecek ayaklanmalarla ilgili biitiin olasilik ve ihtimalleri degerlendirmistir. Oppenheim,
onem sirasina gore birinci sirada Misir ve Hindistan’daki devrim, ikinci sirada Tirklerin Kafkasya’da Ruslara
karsi verdigi savas, liglincii sirada Tunus, Cezayir ve Fas’taki ayaklanmalarin hazirlanmasindan bahsetmistir.
Tiirklerin bagkumandanliginda bir Alman-Tiirk ortak girisiminin Siiveys kanali saldiris1 ile ayn1 zamanda Misir ve
Sudan’da baslayacak olan ayaklanmalarin ingilizleri oradan kovmasi planlanmistir. Bundan sonra Alman
gorevlilerin Mekke, Medine, Cidde, Ma’an ve Hudeyde’ye yerlestirilmesi ve Yemen’den Aden’e bir saldir
diizenlenmesi ongoriilmiistiir. Benzer sekilde bir ayaklanmay1 Kirim, Kazan, Kafkasya gibi Rus bolgelerinde de
¢ikarmay1 diistinmiis olan Oppenheim, raporunda Kafkasya’daki Miisliimanlarin savasa a¢ olduklarini belirtmistir.
Kafkasya’dan Tiirkiye’ye go¢ eden Cerkes ve Cecenlerin Rusya’ya karsi 20-30.000 aras1 savasci ¢ikarabilecegini
yazmistir. Oppenheim’in fikrine goére bu ordu Rusya’da biiylik basarilar elde edemese de en azindan Bakii
petrollerine zarar verilebilirdi. Kon, Birinci Diinya Savasi’nda, s. 67-69; Bihl, Die Kaukasus Politik, s. 41, 42.
Teichmann da Oppenheim’e gore propaganda agisindan en 6nemli bélgenin Misir oldugunu belirtmis ve bunun
ardindan Kafkasya, Iran ve Afganistan’mn geldigini sdylemistir. Hindistan, Fas, Cezayir ve Tunus’un 6nem olarak
ilk bahsedilen Ulkelerden sonra geldiklerini belirtmistir. Teichmann, Faszination Orient, 5.125,126. Oppenheim’in
1914 yilinda yazdig: ihtilal ¢agris1 yapan raporunun ¢ekirdegini Miisliimanlarin Ingiliz, Fransiz ve Ruslara karsi
ayaklanmasi olusturmustur. Kreutzer, Oppenheim’in Dogu’da gegirdigi vaktin Panislamist diisiinceyi
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[ran kisminda ise burada bir harekete girisilebilmesi icin Tiirklerin destegine ihtiyag
duyuldugunu belirten Oppenheim, iranla Osmanli arasinda giivensizlik oldugunu belirterek,
[ran’a topraklarinin korunacag yolunda giivence verilmesi gerektigini sdylemistir. Iran’la
yapilacak miizakerelerin Osmanli Devleti vasitasiyla yapilmasi gerektigini sOyleyen
Oppenheim, Iran’da yapilacak faaliyetleri de Ingiliz-Fars Petrol Sirketi’nin tesislerine sabotaj
diizenlenmesi olarak belirtmistir. Afganistan, Iran ve Tiirkiye arasinda olusacak bir ittifakin
Rusya ve Hindistan iizerinde ¢ok Onemli bir etkiye sahip olacagini belirten Oppenheim,
Afganistan’in Hindistan’a saldirmasinin burada ¢ikacak isyanda hayati bir 6nemi olacagini
vurgulamistir. Ayrica Afganistan’in destegini saglamak i¢in Enver Pasa’nin bu {ilkeye
gonderecegi Tiirk Heyetine 20 Alman subaymin da eklenmesini teklif ettigini belirten
Oppenheim, bunun kendileri agisindan inanilmaz biiyiik bir firsat oldugunu vurgulamistir. Bu
heyetin Tiirkiye, iran ve Afganistan arasinda olusturulacak bir ittifak icin calismasi gerektigini
belirten Oppenheim, bu sayede Hindistan dahil savasin bu cephesinde avantajn Ittifak

Devletleri’ne gececegini sdylemistir®®,

degerlendirmesine yaradigini sdyleyerek onun Dogu’da temasta oldugu insanlarin bu diisiinceyi benimsemis
kisiler olduklarini belirtmistir. Yine Oppenheim’in Dogu’ya yaptig1 seyahatlerde Sufi tarikatlariyla, Senusilerle
iletisime gecme imkam buldugunu ve bu sayede bir ideoloji olarak Islami tamma firsati buldugunu ve onu
yerlilerin Avrupalilara karsi ayaklanmasinda bir arag olarak kullanma firsati olarak degerlendirdigini sGylemistir.
Kreutzer, Dschihad fiir den, s.51-55. Oppenheim’in ilk Dogu gezisinden itibaren faaliyetleri ve istekleriyle ilgili
bilgilerle birlikte bunlar hakkindaki goriisiimiiz de verildiginden, burada tekrara diismemek adina daha fazla
ayrintiya girilmeyecektir.

446 Oppenheim’in planina gore Sii Iran ve Afganistan, Tiirkiye ile bir birlik olusturmali ve bu birlik Abadan’daki
petrol sahalarini isgal etmeliydi. Buna Hindistanlilarin da katilmas1 gerektigini ve ardindan yeni olusturulmus olan
bu birligin Afganistan’a girip buradan bir Hint ayaklanmasi organize etmesi gerektigini yazmistir. Oppenheim’in
planinda savas sonunda basarili olunmasi kriterinin en 6nemli ayagini Hindistan olugturmustur. Oppenheim’a gore
genel bir Hindistan ayaklanmasini saglamak i¢in oncelikle Afganistan’da basar1 kazanilmalidir. Cesitli yerlerde
tutuklu bulunan Miisliiman ve Milliyet¢i liderler Alman denizcilerin yardimryla serbest biraktirilacak ve bu kisgiler
ayaklanmay1 yoneteceklerdi. Oppenheim’a gore cihat ilan edildikten sonra insanlar Miisliiman kardesligine hizmet
icin ugrasacaklardi. Kon, Birinci Diinya Savasi’'nda, s. 70; Bihl, Die Kaukasus Politik, s. 41, 42. Oppenheim’in
Misir’da bir ayaklanma i¢in savas baglangicinda ortamin uygun oldugunu diisiindiigiinii belirten Teichmann, Misir
halkinin Ingiliz karsiti, Misir milliyetgilerinin harekete hazir olarak betimlendigini yazmistir. Oppenheim’a gére
Nil {izerine basarili bir Tiirk askeri girisimi (Sina yarimadasi lizerinden olmasi Oppenheim’a gére miimkiindii)
yeterli Alman yardimiyla basarili olabilirdi. Oppenheim Kafkasya’daki senaryoyu da Misir’a benzetmistir. Tiirk
askeri ilerlemesiyle birlikte yiiriitiilen propaganda, Bakii’deki petrol kuyularinin tahrip edilmesi ve Miisliimanlarin
ayaklandirilmasi sonucunu verebilirdi. Teichmann’a gore ilging olan noktalardan birisi Oppenheim’in bu planinda
Ermenilerin hi¢ yeri olmamasi ve yardimlarma ihtiyag duyulmamig olmasi olsa da, gerek Oppenheim’in
Misir’dayken yazdigi raporlardan gerekse Tel Halef kazisi sirasinda Ermeniler hakkinda belirttigi diigiincelerden
dolay1 boyle bir tavir almasi oldukga normal goriilmelidir. Teichmann, Faszination Orient, s. 125, 126. Kreutzer,
I. Dunya Savasi sirasinda Arap ayaklanmasimin mimari Thomas Lawrance’in ve Arap ayaklanmasinin, bugiin
Alman Dogu politikasinin aksine genellikle elestirilmedigini sdyleyerek Lawrence’in hatalarmin gizlenerek
oviildigiini belirtmistir. Oppenheim ve Lawrance ayn1 donemlerde benzer roller oynamalarina ragmen birisinin
Panislamist fikirden cihat-teorisine uzanmasi digerinin ise Panarabist fikirle Araplarin bagimsizligi i¢in calismasi
ve bagarili olmasi, birisinin siirekli elestirilip hakkinda kot bir imaj olusturulmasina digerinin ise goklere
¢ikarilmasina sebep oldugunu belirten Kreutzer, aslinda Lawrance ve Araplarin da 1916°dan sonra Tiirklere karsi
kendi cihatlarini ilan ettigini vurgulamistir. Kreutzer’e gére hem Oppenheim hem de Lawrance savas sirasinda
Islanmn fanatikligi ile tehlikeli bir oyun oynamustir. Kreutzer, Dschihad fiir den, s.76.
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Hindistan konusuna ¢ok 6zel bir énem atfeden Oppenheim, Berlin’de ve Isvicre’de
Hindistanlilarla birlikte bir komite olusturdugunu belirtmistir. 18 iiyesi olan bu komitenin
iiyelerinin yiiksek egitimli ve milliyetci kisiler oldugunu séyleyen Oppenheim, bu iiyelerin bir
kisminin son iki ayda Hindistan’a gonderildigini ve bir kisminin da Afganistan Seferi ekibiyle
birlikte hareket edecek Kuzey Hindistan’a ulastiklarin1 belirtmistir. Ayrica Hindistan
Miislimanlar1 tizerinde Osmanli Devleti'nin Mekke’de propaganda yaptigini belirten

Oppenheim, bunun bizzat Enver Pasa tarafindan bildirildigini sdylemistir®*’.

Fas’ta biiylik bir isyan ¢ikarmanin miimkiin olmadigini belirten Oppenheim, burada
onemli olanin Fransizlari rahatsiz etmek oldugunu vurgulamistir. Bunu gerceklestirebilmek igin
bolgeye gonderilecek kisilere para, silah ve cephane gonderilmesi gerekecegini sdyleyen
Oppenheim, Fas halkinin Osmanli Sultanin1 halife olarak gérmedigini belirterek, burada
islerinin daha zor oldugunu kabul etmistir. Cezayir ve Tunus halkinin Fransa’nin somiirge
yonetimine daha tepkili oldugunu belirten Oppenheim, bir¢ok Cezayirli siirgliniin Suriye’de ve
Misir’da yasamakta oldugunu sdylemistir. Bunlar arasinda Emir Abdiilkadir ve Abdiilaziz
Cavis gibi isimlerin oldugunu ve bu kisilerle Osmanli Devleti arasinda c¢ok siki iligkiler
bulundugunu vurgulamistir. Oppenheim’in 6nemle vurguladigi bir diger nokta Mekke’de hac
mevsiminde Islam diinyasinin her tarafindan gelen Miisliimanlara yonelik yapilacak

propagandaya énem verilmesi olmustur®®,

47 Kon, Birinci Diinya Savasi 'nda, s. 71.

480ppenheim’in Kuzey Afrika hakkindaki planlarinda ise Fransiz isgaline karsi olan Fasl, Cezayirli ve
Tunuslularla birlikte Tiirkiye’de yasayan muhacirlere biiylik gorev diismiistiir. Bu kisilerin kendi iilkelerindeki
ayaklanmay1 baslatacaklarini belirten Oppenheim, ayrica Hint ve Miisliiman savas esirlerinin Tiirk-Alman savas
yonetimine faydasi olacaklarini soylemistir. Kuzey Afrika’dan Hindistan’a kadar biiyiik bir ayaklanma ¢ikarmak
icin genel bir organizasyon yapmanin kesinlikle gerekli oldugunu vurgulayan Oppenheim, islamin Almanya’nin
elindeki en biiyiik silahlardan birisi oldugunu vurgulamustir. Misir ve Hindistan’1n Ingiliz Imparatorlugu’nun asil
tendonu oldugunu soyleyen Oppenheim, savas halinde ilk hedeflenmesi gereken bolgelerin bunlar oldugunu
belirtmistir. Ingiltere’nin bu sémiirgelerindeki bir Islim kalkismasinin Ingiltere’ye dliimciil bir tokat atacagini
iddia eden Oppenheim, savastaki Alman zaferinden sonra Almanya’nin Dogu pazarinin ve yeralti kaynaklarinin
sahibi olacagini vurgulamigtir. Almanya’nin bu ¢abasina cihat ilan ederek ortak olan Tiirkiye’nin, Kafkasya’da
toprak, Ege adalar1 ile Misir’t (6z yoOnetim) sartiyla geri kazanmasi Ongoriilmistiir. Almanlar tarafindan
ayaklandirilan fran ve Afganistan bagimsiz, Hindistan ise otonom olacaktir. Kon, Birinci Diinya Savasi 'nda, s. 72;
Bihl, Die Kaukasus Politik, s. 41, 42; iran’in Istanbul’dan bir saldirtya karsi korunmasi karsiliginda, Sattiilarap’taki
petrolleri ingiliz ve Ruslardan kurtarip Almanya’ya kazandirmasim éngéren Oppenheim, Afganistan’da Emir
Habibullah Han 6nderligindeki Miisliiman ayaklanmasmnin Rus ve ingiliz birliklerini hareket edemez hale
getirecegini yazmistir. Aynt durumun Hindistan i¢in de gecerli oldugunu belirterek, Afganistan ayaklanmasinin
Hint Miisliimanlarini cesaretlendirecegini iddia etmistir. Teichmann’a gore bu plan ¢ok biiyiik ve deliceydi. Bu
ylizden Almanya’daki iist diizey yoneticiler planin bagarili olmasina biiyiik bir slipheyle yaklagsmistir. Buna ragmen
Kayzer’in Dogu’nun gelisimine yonelik ilgisini dogru bir sekilde cezbetmis olan Oppenheim, onun tam destegi
sayesinde Almanya’nin Dogu politikasinda bu planin oniine ¢ikan biitiin engelleri agmigtir. Teichmann, Kayzer’in
savas baslangicinda bir ayaklandirma stratejisi ortaya koydugunu belirterek “Ingiltere’nin en azindan Hindistan’1
kaybetmesi igin savas baslayinca Tiirkiye, Afganistan, Hindistan’daki Alman konsiilleri Miisliiman diinyasin
ayaklanmaya tesvik etmelidir” s6ziinii 6n plana ¢ikarmistir. Teichmann, Faszination Orient, s. 126; Oppenheim’in
1914 Ekim’inde hazirladig1 raporda Dogu uluslariyla simbiyotik bir iliski éngériilmiistiir. Onlarin itilaf Devletleri
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Oppenheim memorandumunun sonug kisminda Tiirklerin savas kapasitesinin artirilmasi
gerektigini sdyledikten sonra Almanya’nin Istanbul’da kazandig1 giiclii pozisyonu ¢ok iyi bir
sekilde kullanmasi gerektigini belirtmistir. Para konusunda eli a¢ik davranilmasi gerektigini
vurgulayan Oppenheim, Dogu’ya miimkiin oldugu kadar fazla sayida silah ve cephane
gonderilmesi gerektigini sOylemistir. Savastan sonraki diizende Almanya’nin ekonomik olarak
kazanacaklar1 iizerinde de 6nemle duran Oppenheim, yeni pazarlar ve hammadde kaynaklarina
ulagilacagin1  sdylemis ve Tirkiye’nin ve Dogu’nun gelismesinin kendi menfaatleri

dogrultusunda desteklenmesi gerektigini vurgulamistir*°.

Oppenheim, raporunda belirtilen hususlarin hayata gecirilmesi i¢in bir organizasyon
kurulmasini gerekli gérmiis ve bu konuda Alman Disislerinden de gerekli destegi almistir.
Bragulla, NfO’nun kurulma sebeplerini agiklarken, propagandanin I. Diinya Savasi’nda daha
once hi¢c olmadigi kadar askeri bir enstriiman olarak goriildiigiinii belirtmistir. Ozellikle
kamuoyunu etkilemek, diismani kétiilemek ve tarafsiz iilkeleri kendi yanina ¢ekebilmenin en
onemli hedefler oldugunu sOylemistir. Almanya’da bir kisim politikaci, yazar ve iktisat
uzmaninin Alman-Osmanli iligkilerinin gelismesinden ekonomik ve politik olarak beklentileri
olmasinin, iligkilerin gelismesine katki saglayarak iki tlilke arasindaki olumlu havayi artirdigini
belirten Bragulla, Almanya’da bu amagla bir¢ok yabanci iilke dernekleri kuruldugunu
sOylemistir. Daha sonra bu derneklerin faaliyetlerinin bolgedeki Alman c¢ikarlarini artiracak
sekilde gelistigini belirtmis ve derneklerin iiyeleri politikada ve ekonomide sozii gegen kisiler
olduklarindan Alman dis politikasinin da buna uygun olarak degistigini vurgulamistir.
Oppenheim’in planinin 6nemli bir ayagini olusturan bu noktalar, genellikle daha dikkat ¢ekici
olan ayaklandirma, savas, propaganda gibi konular yaninda dikkatlerden kagmistir. Bragulla
yine Oppenheim’in en 6nem verdigi meselelerden birisi olan dis kiiltiir politikasinin da
ekonomik genislemeye paralel olarak gelistigini sdylemis ve bu donemde Almanya’nin

mottosunun “Ticaret dili takip eder” oldugunu belirtmistir**’. Oppenheim ise Kasim ayina

tahakkiimiinden kurtulup bagimsiz olmalar1 karsilifinda Almanya’nin da Avrupa’daki savasta rahatlamasi
planlanmstir. Kreutzer, Oppenheim’in Dogu’da edindigi tecriibelerin onun anti-emperyalist fikirlere sahip
olmasina neden oldugunu belirterek, bu fikirlerin I. Diinya Savasi sirasinda Almanya’nin Dogu politikasinin
olusturdugunu iddia etmis ve Oppenheim’dan bagka hi¢ kimsenin Dogulularin bagimsizligimi bu sekilde dile
getirmedigini savunmustur. Kreutzer, s.49. Daha dnceki boliimlerde agikga ortaya konuldugu iizere Kreutzer’in
bu degerlendirmeleri tamamiyla hatalidir. Oppenheim, hi¢bir zaman anti-emperyalist goriislere sahip olmamus,
hatta kendisi Alman Dogu Afrikasinda somiirge edinmis, plantasyon kurmustur. Oppenheim’1n itiraz ettigi nokta
rakiplerinin birgok somiirgesi varken, bu iilkelerle her konuda yarisan Almanya’nin kaynaklarinin yetersiz
olmasidir. Bu yiizden 6zellikle Ingiltere’nin somiirgelerindeki ayaklanmalari planlarken, savas sonrasinda, Ingiliz
somiirgesinden Almanya’nin yardimiyla kurtarilmis olan bu iilkelerin Iktisadi ve kiiltiirel olarak Almanya’ya ¢ok
biiylik avantajlar getirecegini defalarca dile getirmistir. Kreutzer, Dschihad fiir den, s. 74, 76.

49 Kon, Birinci Diinya Savasi 'nda, s. 73-74.

450 Bragulla, Die Nachrichtenstelle fiir, s.4-7.
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kadar ytiriitiilen propaganda caligmalarinin sonug¢larindan memnun olmamis ve daha detayh
bilgilere ihtiyag duymustur. Bunun i¢in 1914 Kasim’inda Yafa, Halep, Sam, Bagdat ve Trabzon

konsoloslardan propaganda faaliyetleri hakkinda detayli raporlar istemistir®!,

1.4. “Nachrichtenstelle Fiir Den Orient”in Kurulmasi

Almanya’nin Dogu’da yapacagi propaganda faaliyetleri, Ekim ayinda Oppenheim’in
raporunda belirtilen hususlar dogrultusunda, Kasim 1914°te NfO’nun kurulmasi ile bir diizen
kazanmaya baslamistir. Oppenheim, zaten NfO resmen kurulana kadar disisleri biinyesinde bu
tarz bir organizasyonun hazirliklarimi yapmis oldugundan, o6zellikle Alman imparatorluk
postanesinin de NfO tarafindan kullanilmasina izin verilmesiyle yogun bir ¢alisma evresine
girmistir. Caligsma kadrosu agirlikli olarak Prof. Martin Hartmann, Prof. Mann, Prof. Mittwoch,
Prof. Schuler gibi akademisyenlerden olusan kurumda, ayni zamanda Alman Disislerinde
dragoman olarak gorev yapmis ve yapmakta bulunan Dr. Probster, Dr. Schoder gibi isimler de
gorev yapmistir. NfO’nun goérevleri, Alman Genelkurmay1 ve Disisleri Bakanlig1 i¢in Dogu
dillerinde yazilmis olan mektuplara sansiir uygulanmasi, Miisliimanlar, Giirciiler ve Hintliler
icin esir gazeteleri ¢ikartilmasi, savas haberlerinin farkli dillerde olusturulmasi ve dagitilmasi,
Dogu dillerinde el ilanlar1 ve brosiirler olusturulmasi ve Dogu’da dagitilmasi, Dogu basininda
Alman gorislerini yansitan makaleler yayinlatilmasi, “Korrespondanzblatt” isminde bir dergi
yayinlayarak Alman basinina Dogu ile ilgili politik ve ekonomik meselelerde belli bir bakis
acis1 kazandirmak olmustur®®?. Bu gorevleri gerceklestirebilmek icin gesitli alt boliimler
vasitasiyla caligan NfO’nun 9 alt boliimii bulunmustur. Bunlar, Tiirkge boliimii, Tiirkge hukuk
isleri boliimii, Arapca boliimii, Fars¢ca boliimii, Hintge boliimii, Rusca boliimii, edebi eserler

boliimii, esir gazeteleri yaz1 isleri boliimii ve “Neuer Orient” dergisi boliimiidiir®2,

Oberhaus, Oppenheim’in Kahire’deki gorev siiresi boyunca yazmis oldugu raporlarin,
Alman dis politikasinin belirlenmesinde bir etkisi olmadigini sdyledikten sonra bu raporlarin
sadece Alman disisleri tarafindan, bolgedeki gelismelerden haberdar olmak amaciyla
kullandigini belirttikten sonra, 1914 yilinda Alman disislerinde tekrar calismaya basladiginda
ise iglerin farkli bir seyir izledigini vurgulamistir. Genel bir savas durumunda Miisliimanlarin
cihat ilan ederek Almanya’ya yardimci olmasi fikri Almanya’da uzun yillardir konusulan bir
mesele oldugundan Temmuz krizi patlak verdiginde artik zaman 1n geldigine inanilmis ve bir

program olusturulmasi i¢in ¢aligmalara baglanmistir. Oppenheim da Alman disislerindeki bu

41 Liidke, Jihad Made in Germany, s.127.
452 Kon, Birinci Diinya Savasi'nda, s. 79, 80.
453 Kon, Birinci Diinya Savas: 'nda, s. 82.
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hareketlilikten faydalanmak istemis ve 6zel bir propaganda birimi kurulmasi fikrini de
kapsayan planiyla disiglerine bagvurmustur. Oppenheim’in disislerinde 6ne ¢ikmasi, ilk savas
ay1 icinde, konu hakkinda ¢ok bilgisi, yazilmis raporu ve eseri olmasi nedeniyle olmustur.
Oberhaus’a gore yapilacaklar hakkinda en mantikli hareket rotasini ¢izmis olan Oppenheim
sayesinde Alman Disisleri ve Genelkurmay’daki karar vericiler ayaklandirma planinin

uygulanabilir oldugunu diisiinmiistiir*®*,

4% Burada Enver Pasa ile Almanya’nin Istanbul Biiyiikelgisi Wangenheim’m Temmuz’un ilk yarisinda ittifak
meselelerini goriistiikleri ve cihat ilan1 konusunda fikir alig-verisinde bulunduklari belirtilmelidir. Oberhaus, Zum
Wilden Aufstande, s.131, 132; Buna ragmen Oppenheim’in plani, karsilasilabilecek problemleri éngérmekle
birlikte, bunlar i¢in bir ¢6ziim sunmamustir. Oppenchim’a gére, Islam diinyas1 Almanlarin kendilerini kurtarmasi
icin hazir bekliyordu ve Miisliman birligi karsilasilacak butiin problemlerin Ustesinden gelecekti. Oberhaus,
Oppenheim’in bu goriisleri nedeniyle genellikle Ingiliz kaynaklarini kullanmis olan eserlerde ona yapilan “cihatin
babas1” yakistirmalarin1 mantiksiz ve yaniltici bulmustur. Oberhaus’un bu kaniya varmasinin sebeplerinden birisi
ayaklandirma kararinin Oppenheim’in géreve doniisiinden 6nce alinmis olmasi ve Oppenheim’in raporu Kayzer’e
sunulmadan 6nce Oppenheim’in 6nerdigi isleri yapacak bir biironun kurulmasi igin ¢esitli ¢aligmalarin ¢oktan
yapilmaya baslanmis olmasidir. Ayrica savas baslangicinda sadece Oppenheim degil, baska birgok insan
disislerine bu konular1 igeren benzer raporlar sunmustur. Oberhaus, Zum Wilden Aufstande, s. 132, 133;
Oppenheim’1t Oberhaus’un elestirdigi sekilde tanimlayanlardan birisi olan Bragulla, bu iddiasinin temeli olarak
Oppenheim’in 1914 yili Ekim ayinda hazirlamis oldugu memorandumu géstermektedir. Bu memorandumda yer
alan “Ilk olarak kendi savunmamizi diisiinmemiz gerekir. Islam’dan kendi faydamiza olacak sekilde yararlanmak
ve onu glg¢lendirmek. Diismanimizin ihaneti bize her yolu kullanma hakkini verdi. Buna diigman bolgelerinde
devrim yaptirmak da dahil.” ciimlelerinin onun bu igin fikir babasi oldugunu kanitladigini sdylemistir. Fakat
Oberhaus’un da belirttigi gibi, Oppenheim Temmuz Kkrizinin patlak vermesinin ardindan Almanya Digisleri
Bakanligi’na bu tarz oOnerilerle gelen tek insan olmamis ve Oppenheim’inkine benzer bir¢ok memorandum
disislerine iletilmistir. Ayrica Oppenheim’mn 1914 yilindaki memorandumunda ortaya koydugu fikirler bir anda
ortaya ¢ikmis da degildir. 1898 yilinda Kayzer II. Wilhelm’in Kudiis gezisinden 6nce hazirlamig oldugu
memorandumda da benzer konulara deginmis olan Oppenheim, aslinda Almanya’da oldukg¢a popiiler olan bir
konuyu kendisine c¢aligma alami olarak se¢mistir. Bununla birlikte Bragulla’nin NfO’nun amaci hakkindaki
yorumlart ise olduk¢a dogru goriinmektedir. “Oppenheim’in 1914 yilinda disislerine verdigi raporda gecen bu
climleler onun ¢ok ayrintili disiiniilmiig, istikrarsizlastirma stratejisini, Miisliiman topluluklarin sémiirgeci
Avrupalilardan bagimsizlik savasi olarak planlamasini yansitmigtir. Cihat ilan etmedeki amact Fransa, Rusya ve
Ingiltere’yi zayiflatmak olmustur. Osmanli Devleti’nin savasa Almanya tarafinda girmesi Oppenheim’mn planinin
uygulanabilmesi icin bir 6n sart teskil etmistir.” Bragulla, Die Nachrichtenstelle fiir, s. 3; Oppenheim’mn Islami
politik bir enstruman olarak kullanan ilk kisi olmadigini belirten Kreutzer de, ona yapilan cihadin babast “Ebu
Cihat” veya cihadin Almanya’da yapildigi gibi s6ylemlerin tarihsel olarak dogru olmadig: fikrine katilmigtir. Bu
sOylemlerin, tarihi bilingli bir sekilde ¢arpitmak oldugunu sdyleyen Kreutzer, Oppenheim’in ayaklanma planinda
cihadm sadece Itilaf Devletleri'ne kars1 ilan edilecegini belirtmistir. Buraya kadar degerlendirmeleri dogru
goriinen Kreutzer, bu noktadan sonra 11 Kasim 1914’te Halife tarafindan ilan edilen cihatin biitiin kafirlere degil,
sadece yabanci tahakkiimiine karsi oldugunu séyledikten sonra, Oppenheim’in dinler arasinda savas ¢ikarmak gibi
bir niyeti olmadigini ve sadece bir “dini anti-emperyalistlik” istedigini iddia etmistir. Oppenheim’in dinler arasinda
bir savas ¢ikarma niyeti olmadig1 gibi herhangi bir anti-emperyalist istegi de olmanustir. O sadece Ingiltere, Fransa
ve Rusya’nin somiirgesinden kurtarilan yerlerin kaynaklarinin Almanya tarafindan ele gegirilmesi i¢in ¢caligmistir.
Biitiin ¢aligmas1 boyunca Oppenheim’in anti-emperyalist bir amagla biitiin hazirliklarin1 yaptigim iddia eden
Kreutzer’in degerlendirmeleri bu yiizden birgok noktada sikintili goériinmektedir. Oppenheim’in cihat anlayiginin
bagimsizlik temeline oturdugunu iddia eden Kreutzer, Oppenheim’in bunu Hiristiyanlara genel bir savas ilan
edilmeden saglamaya calistigini savunmustur. Buna kanit olarak ise hem NfO hem de Teskilat-1 Mahsusa
tarafindan iiretilen propaganda materyallerinin, tiimden Hiristiyanlar1 degil, somiirge sahibi itilaf Devletlerini
hedef gdstermesini 6ne siirmiigtiir. Bu sekilde cihatin somiirgecilige kars1 bagimsizlik isteyen Dogulu halklara
hitap ettigini sdylemistir. Kreutzer, Dschihad fiir den, s. 63-67. Oppenheim’in 1914 Ekimindeki raporundan
bahsedilirken de belirtildigi iizere Oppenheim, Ingiltere, Fransa ve Rusya somiirgesinden kurtarilan bolgelerde,
Almanya’nin ¢ikarlarmin giivene alinmasi konusu iizerinde énemle durmustur. Bu ayaklanmalarin sebebi Itilaf
Devletleri somiirgelerinde savastan sonra Iktisadi olarak Almanya’nin hakim olmasim saglamak olmustur.
Kreutzer’in iddias1 olan bu iilkelerin bagimsizliklarini saglamak, Oppenheim i¢in sadece, bunu saglayanlarin
Almanlar oldugu, bagimsizlik kazanan iilkelerce bilindigi ve buna deger verildigi siirece dnemli olmustur.
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Bu sebeplerden dolay1r Oberhaus, Oppenheim’in dogru zamanda dogru yerde oldugunu
belirterek onun Doguyu-bilen (Orient kenner) insanlardan disislerine ¢alismak igin bagvuranlar
arasinda en tecriibeli ve bilgili, Misir elit ziimresiyle en ¢ok iletisimi olan “bilim adami”
oldugunu soOylemistir. Ayrica Oppenheim’in Onerisinin 0zgiin ve rakipsiz oldugunu da
eklemistir. Raporunda onerdigi programin ¢ok kapsamli ve alternatifsiz olmasi yiiziinden

disislerinde dneminin giderek arttigini belirtmistir*®®.

Oppenheim’in 1914 yilinin yaz aylarindaki faaliyetleri sonucu politik 6neminin ve
imparatorlugun Dogu politikasindaki etkisinin biitiin kariyeri boyunca en {ist noktaya ¢iktigini
sOyleyen Oberhaus, onun ilk olarak Baron Langworht von Simmerns’in yonetiminde ¢alistigini
belirtmistir. Buradaki gorevi Misir ve Isvigre’de milliyetci-panislamist hareketlerin Alman
savas cikarlar1 i¢in kullanilmasini saglamak olmustur. Bunun ardindan Agustos aymnin
ortalarinda propaganda calismalar1 i¢in miistakil bir merkez kurma gorevini iistlenmistir.
Bagbakan Bethmann-Hollweg, Disisleri Bakani Gottlieb von Jagow ve miistesar Arthur
Zimmermann ile fikir birligi i¢inde, Dogu i¢in propaganda yapan bir kurum olusturmaya
girismistir*®.

Dogu propagandasini kurumsallastirmak i¢in yapilan caligmalar 1 Kasim 1914°te
NfO’nun kurulusu ile tamamlanmistir. NfO, kurulmasinin ardindan ilk 6nce Mauer caddesi
45/46 numarada Imparatorluk koloni biirosunun binasma yerlesmistir. Daha sonra Tauentzien
Caddesi 19a’ya taginmustir. Burada 5 odas1 bulunmustur. Savas siiresi boyunca siirekli biiyliyen

ofis 32 odaya kadar ulagmigstir*’.

Oberhaus, NfO’nun gizli bir teskilat olduguna dair yapilan aragtirmalarin ikna edici
olmaktan uzak oldugunu sdyleyerek, NfO’nun basat olarak basin politikas1 ve yayinlar
etkileme konularinda aktif oldugunu belirtmistir. Haberalma ile iligkisinin ise bilgi toplama ve
bunlar1 propagandaya doniistiirme gorevi ile iliskili oldugunu sdylemis ve istihbaratin
Imparatorluk Almanya’sinda askeri bir is oldugunu eklemistir. Gizli diplomasi ve basmn

politikas1 tlizerine ¢alisan NfO’nun, bu kapsamdaki faaliyetleri nedeniyle istihbarat

455 Oberhaus, Zum Wilden Aufstande, s. 134.

456 Oberhaus, Zum Wilden Aufstande, s. 135, 136; Oppenheim’in 19 Agustos 1914’te Almanya Basbakanina
yazdig1 yazida Tiirkler, Misir ve Hindistan’da isyan alevini tutusturduklarinda Ingiltere’nin kolayca ufalanacag
belirttikten sonra 27 Agustos 1914’te Alman Disisleri Bakanlig1 Istanbul’daki elgiligine Panislamik ayaklanmanin
Ingiltere ve kolonilerine actmasiz ve merhametsiz saldirisini ydnetmesini bildirmistir. Bihl, Die Kaukasus Politik,
s. 41. Istanbul’daki Alman Konsoloslugu’nun Eyliil aymdan itibaren bu konuda oynadig1 merkezi rol dikkate
alindiginda aslinda Oppenheim’in heniiz memorandumunu yayinlamadan oOnce igerigi hakkinda calismaya
bagladig1 ortaya ¢ikmaktadir.

457 Bragulla, Die Nachrichtenstelle fiir, s.19.
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organizasyonu olarak degerlendirilemeyecegini iddia etmistir®®®. Oberhaus’un bu noktadaki
degerlendirmeleri savas boyunca NfO’nun faaliyetleri goéz oOniinde tutuldugunda dogru
goriinmektedir. Ciinkii NfO’nun goriiniirdeki faaliyetleri basin ve propaganda alanlarina
yogunlasmis ve istihbarat toplama isi sadece ¢esitli iilkelerin basinlarinda yer alan haberlerin
derlenip toparlanmasi ve rapor haline getirilmesiyle smirli kalmistir. Bunlar disindaki
ayaklandirma faaliyetlerine NfO aracilik etmis, hatta eleman saglamis olsa da bunlar biiyiik
Olciide askeri yetkililerle koordinasyon halinde g¢alismis ve dogrudan NfO’dan talimat
almamiglardir. Her ne kadar harekat planlar1 NfO tarafindan ¢izilmis olsa da kurumun bir

parcgast olmamislardir®®,

Almanya Disisleri Bakanligi miistesar1 Zimmermann, 12 Eyliil 1914’te Prusya Kiiltiir
Bakanligina Oppenheim’in Dogu dilleri i¢in bir ¢eviri biirosu kuracagini ve amacinin
propaganda yapmak oldugunu yazmustir. igyapismin Oppenheim’in istedigi sekilde organize
edilmesine karar verilen NfO kurulus asamasinda biyiik sikintilar yagamigtir. Bu kurumun
savas boyunca nasil calistig1, yasadigi sikintilar ile karsilastig1 problemler savasin sonuna dogru
Agustos 1918°de kurucu tiyelerinden Herbert Miiller tarafindan hazirlanan bir raporda acik¢a
belirtilmistir. Bu rapora gore savas sonuna kadar NfO’da bir kurum hiyerarsisi ve diizenlemesi

bulunmamustir. Bu da onun yari-resmi bir kurum olarak nitelendirilmesine neden olmustur*®°.

NfO’nun finansmani Alman Disisleri Bakanlig1 tarafindan saglansa da, 6zellikle 15 Nisan
1915°deki diizenlemelerden sonra, bir devlet biirosu da 6zel bir girisim de olmayan kurum,
devlet biirolariyla 6zellikle Alman Disisleri ve Genelkurmayi ile “gizli” iliskileri olan yar1 resmi
bir kurum haline gelmistir. NfO’ya yapilan yari-resmi tanimlamasinin nedeni disisleri ile iligkili
fakat ona dogrudan bagimli olmayan bir yapiya sahip olmasindan kaynaklanmistir. Kurumda
hiyerarsi yerine mesleki is birligi olmasi, kurumun yonetici tiyelerinin faaliyet planlamada, yeni
calisan ise alma konularinda fikir birligi icinde olmalarin1 gerektirmistir. Bu haliyle kurumun

ikinci yoneticisi Schabinger, kurumu bir resmi merci yerine cemiyet veya dernege benzetmistir.

4580berhaus, Zum Wilden Aufstande, s. 152, 153; NfO’nun kurulmasi siirecini anlatirken Oppenheim’m Ekim 1914
tarinli memorandumuna gondermede bulunan Bragulla ise “Savasin gidisati hakkinda diismanlarimiz tarafindan
kasitl olarak yapilan yanlis bilgilendirmelerle savasmak, savas hakkindaki dogru bilgileri yaymak ve
diismanlarimiza karsi ayaklanmalar igin ¢agrida bulunmak ve ayaklananlari korumak™ soézlerini 6n plana
¢ikarmigtir. Bunun i¢in Oppenheim’in 6nerisinin bir ¢eviri biirosu kurmak oldugundan bahsettikten sonra Disisleri
miistesart Zimmermann’in onaylyla uygulamaya gectigini belirtmigtir. NfO’nun Daigisleri Bakanligi ile
Genelkurmay’in politik isler bolimiine bagli oldugunu belirten Bragulla, imparatorluk basimevinin ve
postanesinin de kurumun faaliyetleri i¢in kullanildigin1 s6ylemistir. Bragulla, Die Nachrichtenstelle fur, s. 17, 18.
459 Oppenheim’in memorandumunda 6n goriilen bu tarz faaliyetlerin ayrintili anlatimlari i¢in bkz. Peter Hopkirk,
Ostlich von Konstantinopel: Kaiser Wilhelms Heiliger Krieg um die Macht im Orient, Europa Verlag, Hamburg
1996 ve Sean McMeekin, The Berlin-Bagdad Express: The Ottoman Empire and Germany’s Bid for World Power,
Penguin Books, Londra 2011.

4600berhaus, Zum Wilden Aufstande, s. 154, 155; Bragulla, Die Nachrichtenstelle fiir, s. 23, 24.
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Schabinger’e gore resmi bir hiyerarsisi olmamasi kurumun verimini ve ¢aligma ortamini koti
yonde etkilemistir®®!, Bu noktada Oppenheim’in kurmus oldugu NfO’nun, Almanya’daki
durumu ile kendisinin kariyeri boyunca Alman disisleri ile olan iligkisi arasinda biiyiikk bir
paralellik gbze ¢arpmaktadir. Kariyeri boyunca Alman disisleri i¢in ¢alismis olsa da higbir
zaman resmi bir gorevi olmayan Oppenheim’in kurdugu teskilat da bu anlamda ayni kaderi

paylagmistir.

Yine Miiller tarafindan Agustos 1918’de hazirlanan rapora gore, NfO’nun yapisi sdyledir.
“NfO basili propaganda materyallerinin imalat ve satisindan sorumlu merkezi bir kurumdur.
Faaliyette bulundugu alanlar basin, Tiirkce, Arap¢a, Hint¢ce ve Ruscadwr. Tiirk hukuku ve
Farsga boliimleriyle, savas esiri gazetesi redaktorliigii boliimleri sonradan eklenmigstir. Son
olarak yazinsal (edebi) béliim olusturulmustur. Boylece kurumda 9 boliim ve her birinin

basinda bir yénetici vardi*®?.”

Bragulla da NfO’da c¢alisanlar hakkinda bilgi verirken, her ofisin bir yoneticisi
bulundugunu belirtmis, ayrica ofislerde sadece Almanlarin degil, Dogu’dan gelen kisilerin de
calistigini sdylemistir. Bu kisilerin ya NfO tarafindan ilgili biiroya yerlestirildigini ya da kendi
ulkelerinin wulusal organizasyonlarinda NfO ig¢in ¢alistiklarin1 belirten Bragulla, NfO’nun ilk
islerinden birinin Berlin’deki Dogu’lu komitelerle bir toplanti yapmak oldugunu sdylemistir.
Bu toplantidan sonra ilgili iilkelerde NfO ile irtibatta olan ulusal orgutler kurulmustur®®,
Bragulla’nin bu toplantinin ardindan NfO ile irtibatta olarak kurulan ulusal 6rgiitlerden verdigi
ornekler arasinda “Indische Gesellschaft”, “Deutsch-Persische Gesellschaft”, Der Verein zur
Unterstlitzung russisch-muhammedanischer Studenten”, “Das Georgische Nationalkomitee”,
“Das Komitee fir die Unabhabgigkeit von Tunusien” gibileri bulunmustur. Burada bahsedilen
kuruluslardan hi¢biri NfO’nun en yogun olarak c¢alistigi Osmanli Devleti’nde faaliyet

gostermemistir.

461Bjhl, Die Kaukasus Politik, s. 102, 103; Liidke’ye gore de hiyerarsisi olmayan ve demokratik bir yonetim tarzina
sahip bu kurum hizli karar verilmesi gereken zamanlarda iyelerinin fikir birligi saglayamamasi yiiziinden
zorlanmig ve bu da kurumun verimliligini azaltmistir. Liidke, Jihad Made in Germany, s. 121; NfO’nun finansman1
Alman Dasigleri Bakanligi tarafindan karsilanmis olsa da Teichmann’a gére kurumun karsilagtigi en biiyiik
problem finansal olmustur. Aylik 5000 Mark biit¢esi olan kurum i¢in bu para yetersiz kalmistir. Oppenheim kendi
cebinden ihtiya¢ duyulan noktalarda harcama yapmis ve devletten daha sonra parasini geri almamistir; Bragulla,
Die Nachrichtenstelle fiir s. 19. Bragulla’da kurumun biitgesi konusunda benzer goriise sahip olmustur. Aylik 5000
Mark’lik biit¢ceye daha sonra 3000 Marklik bir ekleme yapilmis olsa da kurumun biitiin faaliyetleri i¢in bu miktar
yeterli olmamis ve Oppenheim kendi cebinden kuruma para aktarmistir. Teichmann, Faszination Orient, s. 70, 71,
129.

462 Oberhaus, Zum Wilden Aufstande, s. 156, 157; Kon, Birinci Diinya Savasi 'nda, S. 83, 84.

463 Bragulla, Die Nachrichtenstelle fiir, s. 24, 25.
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NfO resmen kuruldugunda ve bundan sonraki birka¢ ayda yonetimi Oppenheim’in elinde
bulunmustur. Oppenheim’in Osmanli Devleti’'nde faaliyet gostermek icin ayrilmasinin
ardindan ise Schabinger®* yonetici olarak kurumun basina ge¢mistir. Onun 1916 yilinin Subat
ayinda Yafa ve ardindan Kudiis’e konsolos olarak atanmasiyla, kurumun basina 25 Subat

h465

1916°da Berlin Universitesi’nde Arap Dilleri profesorii olan Eugen Mittwoc gelmistir.

Savagin sonuna kadar bu gorevde kalan Eugen Mittwoch kurumun {igiincii yoneticisi olmustur.

NfO’nun Berlin’deki merkezi disinda, 1915 yilinda Ziirih’te bir biirosu ile Oppenheim’in
girisimleri sonucunda iizerinde uzunca duracagimiz iizere Istanbul’da Biiyiikel¢iligi’e bagl bir
subesi acilmistir. Yine Osmanli Devleti basta olmak {izere Dogu’da propaganda salonlari ile bir
iletisim ag1 olusturulmustur. Bu hareket tarziyla NfO yaptigi girisimlerde Alman askeri
yonetimi ve hiiklimeti ile yakin ¢alismistir. 1916’ya kadar Alman askeriyesi ile iletisim, politik
boliim sorumlusu Rudolf Nadolyn tarafindan saglanmistir. 1916’dan sonra Nadolyn’in yerine
gelen Major von Hiilsen iletisimi saglamistir. Disisleri Bakanligi’nda ise bu gorev Otto von

Wesendonk’a ait olmustur®©®,

Bragulla, NfO’da ¢alisanlarin kurumun net bir statiisiiniin olmamasindan olumsuz olarak
etkilendigini belirterek, bu kisileri genellikle “Oppenheim ile uzun zamandan beri bir sekilde

iliskide olan kisiler” olarak tanimlanmistir. Kurumda goniillii olarak ¢alisanlar, Oppenheim’in

464 Karl Emil Schabinger von Schowingen: NfO’nun yonetimini 24 Mart 1915’te Oppenheim’dan sonra

istlenmistir. Daha 6nce yonetici vekiliydi. Egitimi hukuk iizerinedir. Doguya olan ilgisi nedeniyle Dogu dilleri
iizerine galisma yapmistir. Martin Hartmann’dan Fars¢a ve Tiirkge 6grenmistir. Disisleri sinavini kazanarak I.
Diinya Savasi baslayana kadar Fas’ta, Tanca’da ¢evirmen olarak gorev yapmustir. NfO’da gorev alinca konsiil
unvanini kaybetmistir. Yoneticiliginin yaninda Miisliiman savas esirleri arasinda propagandanin organizasyonu ve
yonetimiyle de ilgilenmistir. 22 Subat 1916’da Kudiis konsolosu atanmustir. Ayrintil bilgi igin bkz. Bragulla, Die
Nachrichtenstelle fiir, s. 30.

485 Fugen Mittwoch: Mittwoch NfO’ya Oppenheim’1n istegiyle degil digislerinin atamasiyla gelmistir. Berlin’de
Dogu Dilleri, Felsefe ve Klasik Filoloji okumustur. 4 donem boyunca Dogu dilleri seminerinde dil 6grenmistir.
1915 yilinda ordinaryiis profesor unvanini almistir. Bragulla, Die Nachrichtenstelle fir, s. 30.

460berhaus, Zum Wilden Aufstande, s. 157, 158; Bihl, Die Kaukasus Politik, s. 102, 103; Liidke, Jihad Made in
Germany, s. 132; Teichmann, Faszination Orient, s.70, 71, 129. Zurih’e bir sube agilmasinin nedeni birgok
Dogulunun Isvigre’de siirgiinde bulunmasim ve bu kisilerle irtibat kurmanin daha kolay olmas1 olmustur; Bragulla
Oppenheim’mn  raporunda ongoriilen propagandanin organize edilebilmesi igin Alman Disiglerinin ve
Genelkurmay1’nin politik bdliimleri yonetimi altinda NfO’nun kuruldugunu séylemistir. Ayrica Zurih’teki NfO
ofisinin iirettigi materyalleri satabilmek ve tarafsiz iilke kamuoylarini etkileyebilmek icin Lozan, Amsterdam,
Haag ve Stockholm’deki kitapevleri ve satis ofisleriyle siki iligkiler kurdugunu belirtmistir. Oppenheim’in 1915
yilinda istanbul’a gidisi hakkinda ise bunun Wangenheim’in gagrisi iizerine oldugunu sdylemistir. Oppenheim’mn
kendi yerine biraktigi Schabinger’in konsolos olarak Osmanli Devleti’ne atanmasinin ardindan ise Eugen
Mittwoch’un Oppenheim’in tavsiyesi ile degil Disisleri Bakanligi’nin atamasi ise kurumun basma gectigini
belirtmistir. Bragulla, Die Nachrichtenstelle fiir, s.3, 17, 18, 23, 24, 30, 31; Kadir Kon da Isvigre’de NfO’nun bir
sube agmasinin nedeni olarak Dogu’lu politikacilarin ve dnce gelen figiirlerin yogun bir sekilde burada yasamasi
olarak gdstermis ve Isvigre’nin Dogu ile ilgili casusluk ve anti-casusluk faaliyetlerinin merkezi oldugunu
belirtmistir. Kon, Birinci Dlnya Savasi 'nda, s. 91.
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arkadaglar: haricinde kurumsallagsmaya paralel olarak 21 Mayis -31 Aralik 1915 arasinda 15
Alman ve 20 yabanci olmustur. Yabancilarin 11’1 diizenli ¢alisan, 9’u yardim etmek {izere
NfO’da bulunmustur. Bunlarin yaninda 11 diizensiz ¢evirmen, 11 de baska islerde gorevli
personel bulunmus, kurulduktan sonra kurumun gelisimiyle paralel olarak hem Alman hem de
yabanci1 personel sayisi artmistir. 1918 yil1 sonunda toplam personeli 59 kisiye ulasmis, ayrica
kurumun finansal isleri ve arsivleme faaliyetleriyle Disisleri Bakanligi’nda gorevli memurlar

ilgilenmisgtir?®’,

N{fO savas boyunca her tiirlii propaganda girisimi i¢in inisiyatif ve oneri tekelini elinde
bulundurmugstur. Biinyesinde bulunan bdliimlerin aracilifiyla az sonra belirtilecek olan
gorevlerin gerceklestirilmesinden sorumlu olmustur. Buna ragmen ¢esitli Dogu girisim ve
seferlerinde sadece tavsiye veren bir pozisyonu olmustur. Bu seferler genellikle Istanbul’daki
sefaret biinyesinde ¢alisan atageler araciligiyla ve Alman genel karargahi ile iletisim kurularak
organize edilmistir. Ozellikle savasin ilk aylarinda NfO Dogu propagandasinda bir tekel
kurmustur. Alman Disisleri ve Genelkurmay’1 ile is birligi icinde Istanbul Biiyiikelciligi,
tarafsiz iilkelerdeki konsolosluklar dahil, NfO’nun girisimleri genellikle Dogu’da olmustur.
Oberhaus bu noktada, Tiirkleri ilgilendiren biitiin propaganda girisimlerinin, Enver Bey ve Ali
Baghampa ile paylasildigii ve planlarin ortak hazirlanip uygulamaya koyuldugunu

belirtmistir*®.

NfO’nun savas boyunca iistlendigi gorevler 1918 yilindaki Miiller raporuna gore soyledir:
1) Dogu’da, tarafsiz iilkelerde ve Alman Imparatorlugu’nda propaganda yapmak.

2) Tarafsiz tilkelerde ve Almanya’daki Dogulularla kisisel iligkiler gelistirmek ve onlarin
politik aktivitelerini yonetmek ve yonlendirmek. Dogu’dan gelen misafirleri karsilamak ve

agirlamak.

467 Bu kapsamda May1s-Aralik 1915 aras1 NfO’da gorevli calisanlara yapilan harcamalar Almanlara 12.634 Mark
ve yabancilara 13.000 Mark olmustur. Diger harcamalar ise 21.575 Mark tutmustur. Kurumun ¢aligma saatleri
sabah 9 6gle 3 arasi olmus, ayrica bir kisi aksam saat 8’e kadar nobette kalmigtir. Haftada bir kez personel is
boliimiinii kararlastirmak igin toplant1 yapilmistir. Bragulla’ya gore calisanlarin tutucu olmalar1 nedeniyle NfO’ya
yeni personel eklemek olduk¢a zor olmustur. Bragulla, Die Nachrichtenstelle fur, s. 29; Teichmann, Faszination
Orient, s. 70, 71.

468 NfO ve dolayistyla Oppenheim, girisimlerin planlamasi ve desteklenmesi konularinda sorumlu paydaslardan
olmustur. Savag boyunca her tiirlii propaganda ile ilgilenmis olan kurum icinde, planlanan girigsimlerin
uygulanmasi ve yiiriitilmesinde liderlik, politika boliimiinde bulunmustur. Yine Oberhaus NfO’nun planlarinin
Istanbul Konsoloslugu’nda gorevli askeri ve naval ataselerin is birligiyle hayata gecirildigini sdyleyerek bu
konudaki ana ¢aligma planinin Oppenheim’in raporu oldugunu belirtmistir. NfO’nun Almanya’daki toplantilarinda
da bu rapordakilerin gerceklestirilmesi i¢in hazirliklar yapilmistir. Oberhaus, Zum Wilden Aufstande, s. 158, 164;
Teichmann, Faszination Orient, s. 70, 71.
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3) Gazete ve kisisel arsiv olusturmak. Dogu ile ilgili islerde bilgi ve belge saglamak.

Disisleri belgelerini hazirlamak. (arsivlemek, islemek)
4) Uluslararas1 basini inceleyerek Dogu ile ilgili yazilar1 toplamak.
5) Periyodik olarak resmi makamlar i¢in yazilar yazmak.
6) Politik ve askeri kurumlara ceviri hizmeti sunmak.
7) Dogu ile ilgili basili materyallere ve mektuplara sansiir uygulamak.
8)Miisliiman, Hintli ve Glircii savas esirlerinin iletisimini denetlemek.
9) Kilturel olarak savas esirleri ile ilgilenmek ve onlar1 desteklemek.
10) Cesitli savas esiri gazeteleri nesretmek*°®.

Oberhaus’a gore NfO’nun gorev listesi, askeri yonetimin sivil propaganda biirosundan
beklentilerini yansitmistir. Genelkurmay Baskani Falkenhayn, 9 Subat 1915 tarihli bir
yazisinda, Istanbul’daki askeri atase Lossow’a, Dogu’daki propaganda vasitasiyla
ulasilabilecek hedeflerin ¢ok i1yi olduklarini belirterek bunun Genelkurmay ile Disislerinin
yakin caligmasina bagli oldugunu sdylemistir. Falkenhayn, Afganistan ve Belucistan’da
planlanan ayaklanmalara 6zel bir 6nem vermistir. “Afganistan emirinin seferi, Yiizbasit Klein'in
Korun’daki Ingiliz petrollerine karsi sabotaj seferi, Giiney Iran kabilelerinin Ingilizlere kars
ayaklandirilmasi, Kafkas topluluklarimn ayaklandirilmasi, Kuzey Iran kabilelerinin Rusya’ya
karst ayaklandirilmasi, Arap kabilelerinin Tiirkiye lehine Ingiltere aleyhine etkilenmesi.”
Falkenhayn’a gore bunlar Alois Musil ve Dragoman Curt Priifer’in bolgeye gonderilmesiyle

saglanacaktir*’®,

469 Oberhaus, Zum Wilden Aufstande, s. 164, 165; Teichmann, Faszination Orient, s. 129. NfO’da yonetimin
yaninda bir sekreterya ve materyallerin tiretildigi bir merkez de bulundugunu sdyleyen Bragulla is boliimiine gore
ayrilmig ofisleri su sekilde zikretmistir. “6 daireye boliinmiis ve bu dairelerden her biri Tiirkiye, Tiirkiye-hukuk,
Iran, Arabistan, Hindistan ve Rusya islerinde uzmanlasmisti. Bunlarin yaminda yazinsal bir biiro, savas esirleri
gazetesi i¢in redaksiyon yapan bir biiro yaninda, Neue Orient gazetesi igin redaksiyon yapan bir biiro da vardi”
Bragulla, Die Nachrichtenstelle fiir, s. 23, 24; Kon, Birinci Diinya Savagsi 'nda, s. 83, 84.

40 NfO her ne kadar Dogu’da propaganda yapmak ve Oppenheim’in memorandumundaki hedefleri
gerceklestirebilmek igin kurulmus olsa da bu planlardaki operasyonlarin gergeklestirilmesi hem Almanya’da hem
de Osmanli Devleti’nde askeriyenin denetiminde olmustur. Oppenheim’in memorandumunda isyan ¢ikarilmasi
icin belirlenen yerlere gonderilenler burada da goriildiigii lizere NfO ile degil dogrudan Alman Genelkurmay1 ve
Almanya’nin Osmanli Devleti’ndeki askeri atagelerine bagl ve onlarla irtibatli olmustur. Buradan NfO tarafindan
planlanmis operasyonlarin Alman Genelkurmay: biinyesinde faaliyete gecirildigi sonucu ¢ikmaktadir.
Falkenhayn’in bu 6rnek yazisinda agiklandigi iizere Alman Genelkurmayi bu faaliyetlerde askerler ile birlikte NfO
bilinyesinde calismakta olan sivilleri de kullanmistir. Bunun yaninda dogrudan Alman Disigleri Bakanlig
bilinyesinde ¢aligmakta olan konsoloslar ve konsolos yardimcilar1 da bu faaliyetlerde gorev almistir. Burada bizim
dikkat cekmek istedigimiz nokta, bu 6rnekten yola ¢ikarak savas sirasinda NfO tarafindan planlanan faaliyetlerin
hem Almanya’da hem de Osmanli Devleti’nde biiyiik cogunlukla askeri yetkililer tarafindan yiiriitiildiigii ve bunun
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Yazisinin devaminda Falkenhayn “Hindistan’da devrim, Trablusgarp-Misir sinirindaki
Senusilerin Ingiltere’ye karsi savasmaya ikna edilmesi, Sudan’in Ingiltere’ye karsi
ayaklanmasi” konular i¢in Leo Frobenius ve Bernhard Moritz’in gorevlendirilmesinin uygun
goriildiigiinii bildirmistir. Yine yerli Misirlilarin Ingiltere’ye karsi etkilenmesinin, Misir’in
izole edilmesiyle miimkiin olacag belirtilen yazida “Miswrli milliyetcilerle iletisime

gecilmesinin” Alman Dogu politikasinin temel taslarindan oldugu belirtilmistir®’®,

Alman Genelkurmay baskani olan Falkenhayn’in Istanbul’daki askeri atasesine yazdig
bu yazida zikredilen isimlerden 6zellikle Priifer, savas 6ncesi donemde Oppenheim’in en yakin
calisma arkadaslarindan birisi olmustur. Ozellikle Misir’da Priifer’le yakin bir iliski i¢inde olan
Oppenheim, savagin baslamasi ile birlikte NfO’yu kurmakla ugrasirken Priifer de Siiveys
Kanali’na saldiracak olan Osmanli ordusunda gorevli Kressenstein’in yaninda istihbarat subay1
olarak bulunmugtur. Yillarca Misir’da Oppenheim ile birlikte gérev yapmis olan Priifer, heniiz
Osmanli Devleti ile Almanya arasinda bir miittefiklik anlagsmasinin bulunmadigr Temmuz

ayinda Istanbul’a gonderilmistir*’2.

sonucunda Osmanli Devleti arsivlerinde ilgili belgelerin bulunamadigidir. Tiirkiye’de heniiz askeri arsivlerin
aragtirmacilarin kullanimina yeterince agik olmamasi nedeniyle bu faaliyetlerle ilgili varlig1 kesin olan hem
Almanca hem de Tirkce belgeler heniliz g¢aligmalarda kullanilamamistir. Bu durum NfO’nun Osmanl
Devleti’ndeki faaliyetlerini tam olarak tespit etmekte sorunlara yol agmaktadir. Falkenhayn’in belirttigi isimlerin
faaliyetleri bugiine kadar sadece kendi belgelerinde yer aldig1 sekilde incelenmistir. Bu tez ¢ergevesinde konunun
sadece tek tarafinda bulunan eserlerin ve belgelerin incelenmesinin ve karsilastirma yapilmamasinin sonuglarimin
ne oldugu ortaya konulmustur. Ayrica kurumsal bir yapisi bulunmayan NfO ile Alman Genelkurmaymin hem
birbirleriyle hem de Osmanli yetkilileriyle olan yazigmalarinin da kullanilamamisg olmasi bazilari ortak Alman-
Tirk girisimi olan bu faaliyetlerin nasil organize edildikleri ve bu konuda Umur-u Sarkiyye Dairesi’nin faaliyetleri
de ortaya konamamustir. ATASE arsivlerinde sube miidiirligii yapmis olan ve eserinde bol miktarda bu arsivden
belgeleri kullanmis olan Ahmet Tetik’in Umur-u Sarkiyye Dairesi ile ilgili yazmis oldugu kitaplarda bu durum
acikca goriilmektedir. Ornegin Oppenheim’m memorandumunda yer alan itilaif Devletleri’nin sdmiirgelerinde
yasayan Miislimanlarin ayaklandirilmasi konusunda c¢alismak iizere Tegkilat-1 Mahsusa tarafindan Fas’a
gonderilen Binbasi Tahir’in faaliyetlerine baglamadan d6nce Madrid’e giderek buradaki Alman konsolosu ile
goriisiip anlastigt belirtilmektedir. NfO’nun propaganda faaliyetlerinde Alman konsolosluklarini aktif olarak
kullandig1 ve ¢esitli materyalleri konsolosluklar tizerinden dagittigi gz 6niinde alindiginda iki kurumun nasil ortak
bir ¢aligsma i¢inde bulundugu ortaya ¢ikmaktadir. Tetik’in kitabinda buna dair herhangi bir degerlendirme olmadigi
gibi Binbag1 Tahir’in Oppenheim’in planinda yer alan hedefler dogrultusunda Fas’a gonderildigine dair bir ibare
de yoktur. Bii yiizden NfO’nun hem Birinci Diinya Savasi’ndaki hem de Osmanli Devleti’ndeki faaliyetlerini daha
net olarak ortaya koyabilmek i¢in bu arsivin aragtirmacilarin serbest¢e kullanimina acilen agilmasi gerekmektedir.
Ahmet Tetik, Teskilat-1 Mahsusa Tarihi (Umur-u Sarkiyye Dairesi) 1914-1916, Cilt:1, Is Bankas1 Yaynlari,
Istanbul 2014, s.34-49; Oberhaus, Zum Wilden Aufstande, s.165, 166.

471 Oberhaus, Zum Wilden Aufstande, s.165, 166; Alman Genelkurmayi’nin NfO’nun planlarimi uygularken ve
Osmanl1 Devleti ile temas kurarken Istanbul’daki askeri ve naval ataselerini kullandigina dair en somut kanut,
Lossow’un 24 Ocak 1918 tarihli bir raporudur. Bu raporda savasin basinda Trablusgarp’taki ayaklanma konusunda
Teskilat-1 Mahsusa bagkan1 Ali Bashampa, Lossow ve Alman Genelkurmay1’nin NfO ile iletisimi saglayan ve
baginda Rudolf Nadolyn’in bulundugu siyaset subesinin (Sektion Politik) diger konularda oldugu gibi birlikte
calistig1 ifade edilmistir. Kais Ben Slama, “Muhammed Ali Al Hammi und der Panlslamismus: Nordafrika,
Konstaninopel, Berlin”, Ergon Verlag, Baden Baden 2019, s. 101°den naklen Alman Askeri Arsivi Freiburg (BA-
MA), RM 40/v. 283 Lossow’dan Seeckt’e gonderilen 24 Ocak 1918 tarihli yazi.

472 Marc Hanisch, “Curt Priifer- Orientalist, Dragoman und Oppenheims “man on the spot™”, Erster Weltkrieg und
Dschihad: Die Deutschen und die Revolutionierung des Orients, ed. Wilfiried Loth ve Marc Hanisch, s.167-173;
Falkenhayn savasin son yilinda Osmanli Devleti’'nde Yildirim adi ile {inlii olmus ve emir komutasi tamamen
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Falkenhayn’in askeri atagseye gonderdigi yazida gorevlendirilen bu isimlerin bir kismi
asker bir kismi ise sivildir. Bu yazi NfO’nun Alman askeriyesiyle olan iligkilerinin niteligini
gostermesi bakimindan oldukg¢a 6nemli veriler sunmaktadir. NfO tarafindan planlanan seferler,
NfO adina ¢alisacak siviller ile birlikte gorev yapacak olan askerler tarafindan diizenlenirken,
bunlarin organizasyonu Alman Genelkurmay1 ve Istanbul Biiyiikelciligi biinyesinde calisan
ataseler tarafindan yapilmistir. Bu da savas basinda Alman Genelkurmay: ve Imparatorluk
yonetiminin Oppenheim’in ¢izdigi cergevedeki faaliyetler konusunda fikir birligi i¢inde
oldugunu gostermektedir. Ozellikle Genelkurmay Baskanligi'na Falkenhayn’in yerine

Ludendorf ve Hindenburg’un atanmasindan sonra bu durum ortadan kalkmustir*’3,

Bu noktada NfO’nun girisimlerini 3 ana kategoride siniflandirmak miimkiindiir:

1) Casuslar vasitasiyla [tilaf Devletleri vatandas1 Miisliimanlarm devrim yapmasi

2) Alman halki arasinda ittifak yapilan Islam’a yonelik ényargilarin ortadan kaldirilmasi
3) Miisliimanlar arasinda propaganda yapmak.

Bunlarin arasinda en Onemlisi olarak Miisliimanlar arasinda yapilan propagandayi
gosteren Bragulla, buna uygun olarak 9 Avrupa, 11 Asya ve Afrika dilinde kitap, brosiir, el ilan1
ve ¢agrilar hazirlandigini belirtmistir. NfO’nun 6zellikle basinda etkili oldugunu ve Miisliiman

474

savag esirleri arasinda faaliyette bulundugunu belirtmistir Miislimanlar arasinda

propagandanin 4 kolu oldugunu belirten Bragulla, bunlar1 sdyle siniflandirmistir.
1) Cephede propaganda
2) Miisliiman savas esirleri arasinda propaganda
3) Itilaf Devletleri’nin miisliiman askerlerinin vatanlarinda propaganda
4) Miittefik devletlerde propaganda*’

Savasin sonunda hazirlanmis olan Miiller raporunda, ayaklandirma stratejisinin NfO’nun

gorevleri arasinda gosterilmemesi ilk bakista sasirtici gelse de, Fas’tan Rusya’ya kadar

Alman subaylara ait olacak bir ordunun komutasina atanmistir. Gorev bolgesi Suriye ve Filistin olarak belirlenen
bu ordunun kurulus asamasinda Falkenhayn ile bir goriisme gerceklestirmis olan Oppenheim’in yeni kurulan
orduda bolgedeki asiretlerle Almanlarin iletisimi konusunda gorev almasi diisiiniilmiistiir. Fakat gergeklesen
goriismede Falkenhayn ile gorlis birligi saglayamayan Oppenheim sagligini gerekce gostererek gorevi
reddetmistir. Teichmann, Faszination Orient, s. 73.

473 Oberhaus, Zum Wilden Aufstande, s. 166.

474 Bragulla, Die Nachrichtenstelle fir, s. 3, 4.

475 Bragulla, Die Nachrichtenstelle fiir, s. 19.
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Mislimanlarin ayaklandirilmast NfO’nun genel, en temel ve dogal gérevi olmustur. Raporda
aciklanan alt gorevler bu hedefe ulagsmak i¢in atilan somut adimlar1 gostermistir. NfO nun
hedefe ulagsmak i¢in yaptigi en 6nemli faaliyet, her tiirden basili propaganda malzemesi Uretmek
olmustur. 1915 Mayisindan Aralik sonuna kadar 9 Avrupa ve 11 Asya dilinde toplam 2,5
milyon materyal basilmistir. Kasim 1914°ten 1915 sonuna kadar 386 degisik yazi, brosiir
basilmistir. Miiller’in 1918 yilindaki raporuna gore ise 1012 degisik yazi ve brosiir 3 milyon

baskiyla dagitilmistir®™®,

Dogu’daki propaganda ise Istanbul’dan cihat fetvalarinin gogaltilmas1 ve dagitimi ile
baslamistir. Genellikle basilan metinlerin ortak noktasi Halife ve Sultan’in korunmasi olmustur.
Oppenheim 1916 yilinda “Es-Sark” isimli bir gazete kurdurtmustur. Sam’da kurulan bu gazete
yaninda, 1916 yilindan itibaren Berlin’de yaymlanan Fars¢a “Kaweh” de Dogu’ya yonelik
propaganda yapmistir. Bunlar NfO korumasi altinda yayin yapmistir. NfO’nun resmi yayinlari

ise “Korrespondanzblatt” ve gazete olarak yaymnlanan “Der Neue Orient” olmustur®’’.

Bragulla “Korrespondanzblatt”in NfO’nun en basarili isi oldugunu belirtmistir. Bu resmi
yayinlar Alman basininin, Alman Hiikiimeti tarafindan denetim altinda tutulmasinda da rol
oynamistir. Hem propaganda materyalleri bu organlarda yayinlanmis, hem de Dogu hakkinda
istenmeyen diisiincelerin yayilmasi engellenmistir. “Korrespondanzblatt™in tirettigi materyaller
200 Alman, 30 Avusturya, 15 Tiirk, 10 Isvicre ve 5 Hollanda gazetesi tarafindan kullanilmustir.
1 Nisan 1917’den itibaren “Korrespondanzblatt” ortadan kalkmis ve yerine “Der Neue Orient”

gelmistir. Gazete biitiin Alman Dogu isteklerini yansitmak i¢in kurulmustur®’®,

Yakindogu kamuoyunu etkilemek icin yapilan ¢alismalarda, Istanbul Alman
Buyukelgiligi merkezi bir 6neme sahip olmustur. Almanya’nin Osmanli Devleti’ndeki basini
etki altina alma cabalarina giizel bir 6rnek, Wangenheim’in 26 Eylil 1914’te Almanya
Bagbakanina yazdigi mektupta, Istanbul’daki 10 gazeteye, toplam 1000 lira &dedigini
belirtmesidir. Bu mektupta sadece para 6dedigini degil, yeni gazete kurmak, mevcut gazetelerde
gorevli onemli kisilerle kisisel baglanti1 kurmak gibi yontemlerin de denendigi belirtilmistir. Bu
sayede yerel gazete ve gazetecileri finansal olarak destekleyerek, onlarin Alman yanlis1 yazilar

yazmas1 temin edilmistir. Biitlin bunlara ragmen Almanya, Tiirk basini {izerinde savas

478NfO, el ilanlar, gagrilar, gazete, dergi, kitap, brosiir, film gibi ¢ok gesitli tarzda propaganda malzemeleri
uretmistir. El ilanlar1 ve ¢agrilar genellikle cephede ucaklardan atilmigtir. Oberhaus, Zum Wilden Aufstande, s.
166.

477 Bragulla, Die Nachrichtenstelle fiir, s. 39, 40, 44; Bihl, Die Kaukasus Politik, s. 105.
478 Bragulla, Die Nachrichtenstelle fiir, s. 44, 45, 46; Bihl, Die Kaukasus Politik, s. 107, 108; Kon, Birinci Diinya
Savasi’nda, s. 84, 85.
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baslangicinda yonlendirici bir etkiye sahip olamamis ve bunu saglamak i¢in, savas sirasinda bu
tarz kurumlar olusturmak adina ¢aligmaya devam etmistir Hamburg’da yayin yapan “Deutsche
Levante Zeitung” Alman bakisini yansitmis ve gazete Arap vilayetlerinde etkili olmustur.
Mechmet Zeki Bey’in askeri gazetesi “La Defence Nationale” Berlin Ticaret ve Endiistri

Bankasi’ndan finansal yardim gérmiistiir®’®.

NfO’ya tanimlanan gorev alami i¢inde bulunan gazetelerde yapilan propaganda da
NfO’nun 6nemli faaliyetleri arasinda yer almistir. Haber alimin1 ve daha da 6nemlisi hangi
haberlerin dagitilacagini belirlemek, basinin kontrolii agisindan 6nemli olmustur. Alman
propagandacilar bunu savastan Once gelistirilen yontemlerle saglamaya caligsmistir.
Oberhause’a gore Istanbul Alman Biiyiikelciligi’ne ve onunla baglantili propaganda birimine
bakildiginda secilmis ajan ve basin mensuplariyla bir rapor agi olusturulmaya calisildig
anlasilmaktadir. “Ayartilabilir’ yazarlarin maddi olarak desteklenmesiyle ve ¢esitli gazetecilik
ve basin enstriimanlariyla NfO 6zellikle Osmanli Devleti’nde, genelde ise Dogu haber yayin

bolgesinde kendi fikrine uygun bir tekel olusturmaya calismigtir*°,

Bu noktada Oberhaus NfO’nun Tiirkiye ve diger Dogu iilkelerindeki basin organlarini,
siibvanse ettigini ve gazete kurma girisimlerinde bulundugunu belirtmis ve Tiirkiye’de
yayinlanan “Sebil-iir Resat” ve “Cihan-1 Islam” gazeteleriyle “el Adl” ve “Ikdam”

gazetelerinin Berlin-NfO kaynakli makaleleri kullanmis olduklarmi iddia etmistir?eL,

Tiirkiye’deki propaganda sorumlulugunun savasin baslangicinda tam gelismemis
oldugunu ve bu isin resmi olmayan dernek ve cemiyetlerle yiiriitiildiigiinii sdyleyen Oberhaus,
cemiyetlerin agirlikli olarak iktasadi girigimciler tarafindan organize edildigini belirtmistir.
Bunun sonucunda dogal olarak, onlarin ¢ikarlar1 i¢in faaliyet gdsteren bu derneklerin en
onemlisi olan “Deutsch-Tirkische Vereinigung” (DTV), Istanbul’daki Alman Biiyiikelgiligi ile
ileri gelen iktisat girisimcileri tarafindan Subat 1914’te kurulmus ve savas sirasinda en énemli
propaganda organizasyonlarindan birisi haline gelmistir. Tiirkiye’deki kamuoyunu etkilemek
icin diger bir 6nemli girisim, 1908 yilinda Geng Tiirk devrimi sonrast bozulan Alman imajin1

diizeltmek amaciyla kurulan “Osmanischen Lloyd” gazetesidir*®?.

479 Bihl, Die Kaukasus Politik, s. 51; Oberhaus, Zum Wilden Aufstande, s. 185.

480 Oberhaus, Zum Wilden Aufstande, s. 170.

481 Oberhaus, Zum Wilden Aufstande, s. 172, 173; Oberhaus sadece Osmanli Devleti’nde Tiirkge yayin yapan
basinda degil, Farsca, Arapca ve Urdu dillerinde yayin yapan gazetelerde de NfO tarafindan hazirlanmig makaleler
yaymlanmis oldugunu belirtmistir. Ayrica Sabah, Ikdam ve Sebiliirresad gazetelerini satin almaya calisan NfO,
Alman Disigleri Bakanligi kaynakli bazi sebepler yiiziinden bunu gergeklestirememistir. Kon, Birinci Dinya
Savasi 'nda, s. 85.

482 Oberhaus, Zum Wilden Aufstande, s. 183.
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Oppenheim, Osmanli Devleti topraklarinda bulundugu 1916 yilinda kurmus oldugu ve
Sam’da Arapca yayin yapan “Eg-Sark” gazetesin giinliik baskis1 6000°e ulagsmistir. Yine ayni
cabalar kapsaminda Bagdat’ta “Seda-iil Islam” gazetesi kurulmustur. NfO, istanbul basininda
etkili bir rol oynayabilmek adina “Sabah” ve “Sebil-iir Resad” gazetelerini satin alma
girisiminde bulunmustur. Oberhaus’e gore bu girisimin basarisiz olmasinin sebebi NfO’nun

finansal olarak yeterince gii¢lii olamamasidir®®3,

NfO’nun basin iizerindeki calismalari ittifak birliginin korunmasi, Tiirkiye, Iran ve
Afganistan’la resmi ittifaklarla desteklenen ayaklandirma politikasinin desteklenmesi
noktalarina yogunlagmistir. Bu kapsamda cihat propagandasi “Osmanischen Lloyd”da genis yer

bulmustur?®,

Biitiin bunlara ragmen Dr. Curt Priifer’in, Oppenheim’a yazdig1 bir yazida, NfO
tarafindan hazirlanan materyallerin biiylik bir gogunlugunun, Tiirkiye i¢in uygun olmadiginin
yazilmasindan, NfO’nun caligmalarinin her iilkede olumlu bir izlenim uyandirmadigi da
anlagilmaktadir. Tiirkiye’nin Miisliimanlarin yasadigi bolgeleri kendi hareket alani olarak
gormesi nedeniyle, Almanya tarafindan hazirlanan yayinlarin istenilen yerlere gonderilmesi
miimkiin olmamistir. Osmanli i¢in hazirlanmis Tiirk¢ce yayinlar yaninda, bolge dillerde
hazirlanmis bircok materyal bulunmasina ragmen, bunlarin dagitimma Istanbul’da ilgi
gosterilmemistir. Bunun yaninda Tiirklerin sansiir uygulamalar1 da bazi yayinlarin Almanlar
tarafindan istenilen hedeflere ulasmasini engellemistir. Bu tiir yaymlar genellikle Iranlilar,

Giirciiler, Tatarlar ve Araplarin kendi ¢ikarlari igin hazirlanmis olanlar olmustur®8®,

Curt Priifer, Osmanli Imparatorluguyla Alman Imparatorlugu arasindaki baglari
kuvvetlendirmek icin, iyi Almanca kitap, roman, hikaye, tiyatro, genclik gazetelerinin Tirkceye
cevrilmesi gerektigini sOylemistir. Fransizlarin savas dncesi kiiltiir politikasinin kendileri i¢in
basarili bir 6rnek teskil ettigini belirterek, Alman-Tirk Dernegi’nin c¢abalariyla benzer bir

kiiltiir caligmasi yapilabilecegini sdylemistire®.,

483 Oberhaus, Zum Wilden Aufstande, s. 173; NfO’nun Almanya’da ve Avrupa’da yaptigi propagandamn bir
benzerini de Osmanli Devleti’nde yapmak isteyen Oppenheim savas sirasinda Suriye’ye geldiginde Osmanh
Devleti’'nden bagimsiz olarak yayin yapmasini arzuladigi Es-Sark gazetesini kurmak istemistir. Bolgede bulunan
4. Ordu komutant Cemal Pasa’nin gazetenin sadece Osmanli Devleti ve Almanya’nin ortak propagandasini
yapmasi ve kontroliiniin tamamen kendisine ait olmas1 karsiliginda ¢ikarilmasina izin vermesi lizerine gazete basta
Islam birligi olmak iizere bircok konuda yazilar yayinlayarak yayin hayatina baglamistir. Gazetenin kurulus siireci
ve yayn politikasi hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Talha Cigek, “Birinci Diinya Savasi’nda Suriye’de Panislamist
Propaganda: Es-Sark Gazetesi Ornegi”, Dil ve Edebiyat Arastirmalart, Bahar 2018, Say1: 17, s. 107-126.

484 Oberhaus, Zum Wilden Aufstande, s. 173.

485 Bragulla, Die Nachrichtenstelle fiir, s. 83.

486 Bragulla, Die Nachrichtenstelle fiir, s. 87.
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Genel olarak Curt Priifer’in propaganda materyallerini elestirdigi nokta, propagandanin
icerigiyle ilgili olmustur. Priifer’e gore propaganda ancak, kalemi giicli Tiirk yazarlarmin
desteginin saglanmas1 durumunda basaril1 olabilirdi. Ornek olarak sosyal, bilimsel ve iktasadi
hayata dair yayinlar yayginlastirilabilirdi. Priifer savas hakkinda, diismanin kotiiliigli hakkinda

yazarak, savas yorgunu kétiimser insanlarin bakisinin degistirilemeyecegini diistinmiistiir®®’.

NfO’nun bastig1 propaganda materyallerinin biiyiik ¢ogunlugu brostir ve el ilanlarindan
olusmustur. Bunun haricinde kitap ¢evirisi ve basimi da yapilmistir. NfO’nun en basarili kitap

projeleri sunlar olmustur:
Seyh Salih es Serif el Tunusi “Die Wahrheit Uber den Gluabenskrieg”
“Georgien und der Weltkrieg”
“Persien und der Europaische Krieg”
“Englische Dokumente zur Erdrosselung Persiens*®”

NfO tarafindan hazirlanan el ilan1 ve afislerin Dogu’da dagitilmasi, lojistik olarak oldukca
zor olmustur. Savasin baglangicinda heniiz Avusturya, Sirbistan’daki hakimiyetini
pekistirememisken, kara yoluyla bu malzemelerin Tiirkiye’ye ulastirilmasi imkansiz olmustur.
Ancak Sirbistan’in teslim olmasindan sonra materyaller, Bagdat Demiryolu ile Halep’e kadar
ulagtirilabilmistir. Savas sonuna kadar materyallerin dagitimmin dogaglama yapisi
asillamamistir. Yine de karsilagilan biitiin lojistik problemlere ragmen materyaller, Kuzey
Afrika ve Asya’ya kadar dagitilmig, hatta Hollanda-Hindistani’'na kadar bile

ulastirilabilmistir*®®,

NfO, iirettigi propaganda materyallerinin dagitilmasi konusunda kiitiiphaneler ve buyuk
Alman ihracat firmalarini kullanilmistir. Ayrica NfO tarafindan glivenilir olarak nitelendirilen
insanlar materyallerin dagitilmasinda araci olarak kullanmistir. Bunun i¢in yerlilerden adresler
alinmig, Tirkiye’de bulunan yabancilar arastirilmigtir. Guvenilir isimlerin belirlenmesinde

Oppenheim 6nemli bir rol iistlenmis, ayrica “Die Zentralstelle fir Auslandsdienst”, “Der Verein

487 Alman Savas Bakanligi Aralik 1916’da, Alman Genelkurmayi’yla birlikte aldifi bir kararla cihat
propagandasini durdurmustur. Bu tarihten sonra kiiltiirel ve politik propaganda askeri propagandanin yerini
almistir. Bu degisikliklerle birlikte savas sonrasinda Iktisadi olarak bu bélgelerde gelisme saglanmasi
amaglanmigtir. Bragulla, Die Nachrichtenstelle fir, s. 87.

488 Oberhaus, Zum Wilden Aufstande, s.168’den naklen, D. Trietsch, Georgien und der Weltkrieg, Zurich 1915;
N.N, Basraien und der Europaische Krieg, Berlin 1915. Oberhause’a goére Alman Digigleri Bakanligi kitabin
yazarmin Hasan Takizade oldugunu diisiinmiistiir. F, Perzynski, Engische Dokumente zur Erdrosselung Basraiens,
Berlin 1917.

489 Oberhaus, Zum Wilden Aufstande, s. 169, 170.

190



flr das Deutschtum im Ausland” ve “Das Hamburger Kolonialinstitut” gibi kurumlar gérev

almigtir®,

NfO’nun ¢esitli propaganda araglariyla yaptigi faaliyetlerde tema ve hedef ayni olmustur.
itilaf Devletleri karalanmis, Almanya’nin iyi yonleri 6n plana c¢ikarilmistir. Ingiltere ve
Fransa’nin somiirgecilikleri elestirilmis, somiirgeciligin insani ezen yonleri degil, anti-islami
yoni 6n plana gikarilmistir. Karsihiginda Almanlarin Islam’a olan sempatisi ve deger vermesi
vurgulanmustir. Yazili propaganda materyallerinde itilaf Devletlerine kars1 ayaklanma cagrisi
yapilmis, haksizliga ugradiklar fikri yayilmistir. Alman imparatorlugu ise askeri, kiiltiirel ve

iktasadi alanlarda basar1 ve gii¢ 6geleriyle birlestirilmistir®®®,

NfO’nun Miisliimanlar arasinda yaptig1 propagandada genellikle dini duygular harekete
gecirmek amaglanmistir. Alman tarafinda ise cihatin milli bir bagimsizlik savasi olarak
goriilmesi istenmistir. Propagandanin ne kadar etkili olduguyla ilgili NfO c¢alisanlarinin
tahminlerinde faydali bilgiler vardir. Diisman {ilkelerin basininda ¢ikan sayisiz makale ve
yazilarda anlam bulan bu c¢aligmalardan yola ¢ikarak, uzak iilkelere basilan materyallerin
ulastig1 ve oralarda okundugu anlasilmaktadir. (Kuzey Afrika, Cin, Japonya, Filipinler) Bu
bolgelere materyallerin gonderilme amaci itilaf devletlerinin Kuzey Afrika ve Hindistan’dan
asker toplamasini zorlagtirmak olmustur. NfO’nun bu konudaki en biiyiik girisimi
“Korrespondanzblatt” yerine giinliik olarak ¢ikarilmaya baglanan “Der Neue Orient” olmustur.
Kendi alaninda hem Almanya’da hem de tarafsiz iilkelerde 6nde gelen yayin organlarindan

birisi haline gelen bu gazete saf bir Alman propaganda tiriinii olmustur?2,

Yukarida da bahsedildigi iizere basin iizerinde kendi bilgileriyle bir tekel olusturmak
yoniinde, NfO’nun en 6nemli girisimi “Korrespondanzblatt der NfO” (KNO) olmustur. 30
Nisan 1915°te yayinlanmaya baglayan gazetenin amaci, Alman ve miittefik basinlarini disiplin
altina almak olmustur. Almanya’nin resmi Dogu politikasina uygun olarak, biitiin gazetelerde
benzer haberler yapilmasi ve aykiriligin engellenmesi ig¢in, Dogu’yla ilgili NfO’nun istedigi

sekilde haberler yapilmis, aykiri olanlar sansiire ugramistir.

4% NfO’nun baska kurum ve organizasyonlarla da iligkisi bulunmustur. En yakin iliskide oldugu organizasyon
Osmanli’da bulunan propaganda salonlar: idi. 1915 ilkbaharinda kurulan propaganda salonlar: Istanbul Alman
Biiyiikelciligi Propaganda Dairesi ile birleserek faaliyetlerine baslamistir. Propaganda salonlari 1917 yilinda
Alman Denizasir1 haberalma biirosuna devredilse de NfO’nun Osmanli’daki girisimi gibi hareket etmeye devam
etmistir. Bragulla, Die Nachrichtenstelle fur, s. 24, 25, 57.

491 Bragulla, Die Nachrichtenstelle fiir, s. 81.

492 Bragulla, Die Nachrichtenstelle fiir, s. 81, 82.
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KNO’nun popiilerligi savas sirasinda artmistir. Bununla beraber, fikirlere yon verme
roliinden feragat etmeden, politika diginda 6zellikle Dogu diinyasmin kiiltiiriiyle ilgili diizenli
haberler yapilmigtir. Savag yonetimi ile ilgili propaganda, makalelerinin yaninda, 6zel bir iktisat
boliimii ve edebiyat boliimii de yaymlanmis ve iki haftada bir ¢ikan derginin basimi 3000’e

kadar cikmistir*®S.

NfO “Korrespondanzblatt” yaninda “Neuer Orient” ve “El-Cihat” isimli aylik dergiler

de yayinlamistir®®4,

KNO, NfO calisanlarinin redaktorliik caligmalariyla Almanya’daki 6dnemli gazetelerde
cikan makaleleri kontrol etmistir. KNO’da yaymlanan makaleler sadece Almanya’da degil,

Avrupa’nin gesitli iilkelerinde 260 farkli gazetede de kullanilmistir.

NfO sadece Ulke disinda propaganda calismalari yapmamis, Almanya’daki Dogulu
cevreleri ve tarafsiz iilkeleri, Alman c¢ikarlar1 adina etkilemek icin kisisel iligkilerini de
kullanmaya calismistir. NfO’nun savasin ardindan da propaganda ve basin alanlarinda
belirleyici bir rol oynayabilmesi i¢in, Dogu ile ilgili bir gazete arsivi ve kisisel arsiv
kurulmustur. Bunun i¢in Dogu, Avrupa ve Amerika basin takip edilmistir. Faydali goziiken
makaleler rapor haline getirilmis ve belli araliklarla Rusya, Tataristan, Kafkasya, Tiirkiye, Iran,
Hindistan ve Dogu Asya’nmin goriiniimii ve durumu hakkinda yetkililere bilgi olarak
sunulmustur. Calisanlar Rusga gibi Dogu dillerine ait belgeleri de politik ve askeri yetkililer
icin ¢evirmistir. NfO ayrica Dogu kaynakli gazete, film ve mektuplara, Alman Genelkurmay1
ve Disislerinin uyguladigi sansiirde gorev almistir. Ayrica Miisliiman savas esirlerinin,

haberlesmelerini kontrol etmistir?®®

. Buna gore yukarida bahsedilen gorevlerin tamamini yerine
getirmeye ¢alismis olan NfO, Alman Genelkurmay1 ve Disislerine géndermis oldugu raporlar

ile bu kurumlarin bilgi hazinesine 6nemli katkilar yapmustir.

NfO’nun ilke i¢indeki propaganda caligmalarina bir 6rnek de basinda uygulamaya
calistig1 sansiir olmustur. Alman basininda Tiirk miittefiklerle ilgili kotli yorum igeren haberler
¢ikmamasi i¢in uyarilarda bulunmus olan NfO basin biirosunun, 1917 yilinda genel sansiir
idaresinden ¢ikan sansiir kitabinda Dogu ile ilgili sunlar yazilidir. “A/man basini Dogu ile ilgili

haberlerde her zaman uygun tonu kullanmamaktadir. NfO kendisi tarafindan basilan haber

4930berhaus, Zum Wilden Aufstande, s. 170, 171; Bragulla, Die Nachrichtenstelle fiir, s. 19. Bragulla da NfO’nun
Alman Imparatorlugu igindeki kamuoyunu da etkilemeye ¢aligtigini belirterek, bunun igin hem Alman hem de
yabanci tilkelerdeki gazetelere makaleler gonderdigini sdylemistir.

4% Tejchmann, Faszination Orient, s. 70, 71.

4% Bragulla, Die Nachrichtenstelle fiir, s. 27.
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biiltenlerinin kullaniimasini tavsiye ediyor. Boylece Alman ¢ikarlari zarar gormez.” NfO’nun
bundaki amaci, Dogu ile ilgili haberlerde, 6zel kelime gruplari secgerek, kendi haberalma

materyallerini yayginlastirmak olmustur®®,

Ayrica NfO, Alman Imparatorlugu iginde tek bir kurulus altinda degil, propaganda ve
basin alaninda calisan bir¢ok resmi, yari-resmi ve 0zel girisim ile birlikte ¢alismistir. Bunun
sonucu ¢ok degisik hedef ve amaglara yonelik tiretim yapan bir kurum olmustur. Savas boyunca
ortaya ¢ikan olumsuzluklarin giderilmesi i¢in birgok sansiir ve haberalma biirosu kurulmustur.
Cok cesitli kuruluslarin bu alanda ¢aligmasi tek bir catidan yonetimi zorlastirmistir. En biiyiik
problem Almanya’daki askeri yonetim ile sivil yonetim arasindaki basinin kontroliinii ele alma
miicadelesi olmustur. Savasin sonunda askeri ve sivil yonetime bagl toplam 22 farkli basin
kurulusu bulunmustur. Bunlardan en énemlilerini merkezi dis {ilkeler biirosu ve Genelkurmay

Sansiir Biirosu olusturmustur*®’.

NfO biinyesinde ¢alisan herkesin tam bir kiinyesini olusturmak miimkiin gériinmese de,
NfO tarafindan olusturulmus materyaller yardimiyla, burada gérev almis Almanlardan bir kag1
tespit edilebilmistir. Bu kisilerden en dnemlileri Martin Hartmann, Helmuth von Glasenapp,
Oskar Mann ve Willy Spatz’dir. Berlin’de 1887°den itibaren Arapca 0gretmesiyle meshur olan
Martin Hartmann, Islam arastirmalarmin ayri bir disiplin olarak calisiimasi gerektigini
diisiinmiistiir. Bu nedenle 1912 yilinda Alman Islam Arastirmalari toplulugunu kurmus ve
Almanya’daki Islam arastirmalarini ilerletmek istemistir. Georg Kampffmeyer ile birlikte
“Islam Diinyasi” (Die Welt des Islams) gazetesini ¢ikarmis ve bu gazeteyi Alman Islam
Aragtirmalart toplulugunun yayin organi olarak kullanmistir. Hartmann’mn NfO’da ¢alismaya
baslamas1 problemli olmustur. Ilk olarak Tiirkce mektuplarin gevrilmesiyle gdrevli olan
Hartmann, NfO’daki diger profesorler Mann ve Mittwoch gibi NfO’nun siirekli bir ¢alisani
olmak istemis, fakat adi gecen diger profesorlerin, Ozellikle Mann’in muhalefetiyle
karsilagmistir. Schabinger’in 1srar1 ve korumasi ile Tiirk¢ce konusulan bdlgelere ait bilgisine
dayanilarak uzman olarak caligmasi gerekli goriilmiis ve bu béliimde ¢aligmistir. Yine de

Profesér Mann’1n istememesi yiiziinden diizenli olarak ¢alismas1 miimkiin olmamistir*®,

Glasenapp, Hint dili lizerindeki ¢alismalar1 ve doktor unvani sayesinde Disisleri sekreteri
Wilhelm Solf tarafindan Oppenheim’a NfO’da calismasi i¢in Onerilmis ve bu istek kabul

edilmistir. Gorev siiresi boyunca bircok isle mesgul olan Glasenapp’in giinliik gorevleri

4% Bragulla, Die Nachrichtenstelle fiir, s. 27, 28.
497 Bragulla, Die Nachrichtenstelle fiir, s. 26.
4% Bragulla, Die Nachrichtenstelle fiir, s. 31.
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arasinda ¢esitli gazeteleri okumak ve “von Sachkenntnis triefender” baslikli makaleleri yazmak
yer almistir. NfO’nun yayin organlarina yukarida bahsedilen sekilde Hindistan ile ilgili yazilar
yazmistir. Ayrica Hindistan komitelerinin korunmasi ve onlara danigsmanlik yapma gorevi de
bulunmustur. Ekonomi politikalar1 boliimiinde Prof. Dr. Fitzner ve tarih 6ncesi alaninda Prof.
Ebert ¢alismistir. NfO’nun diger iiyeleri, oncelikle dil konusundaki bilgileriyle 6n plana
cikmistir. NfO’nun kiiltiirel alandaki faaliyetlerine giizel bir 6rnek olmasi agisindan misyoner
Ferdinand Gravetsch’in, Hindistan’dan doniisiinde Hint deyislerinin toplanmasindan sorumlu

olarak calismasi onemlidir*®°.

Iyi derecede Arapca bilen Ruth Buka, NfO’nun Arapca ve Tirkce bélumlerinde
caligmistir. Sinoloji uzmani Dr. Herbert Miiller de 6nemli bir ¢alisan olmustur. Miiller’in
arkadas1 sanatci Friedrich Porzynski de daha sonra NfO’da caligmis, Taskent’teki Alman
okulunda basdgretmen olan Harold Cosack, Rus savas esirleri ve onlarla ilgili c¢ikarilan
gazeteler i¢in calismistir. Gazetenin Arapga boliimii Dr. Adler’in sorumlulugunda bulunmustur.
Diplomatik gorevlerde Dragoman Schrdder, Dragoman Dr. Edgar Probster ve orta elgi Curt
Priifer calismistir. Heinrich Jakoby, Iran Hali toplulugunun yoneticisiydi ve sirketin Isvigre

subesini yonetirken NfO biinyesine dahil olmustur®®,

Almanlar haricinde NfO biinyesinde ¢alisan yabancilar arasinda Tunuslu Seyh Salih Serif
el-Tunusi basta gelmektedir. Ulkesinin Fransa tarafindan isgali sonrasi siirgiine Istanbul’a giden
Seyh Salih, daha sonra Sam’a gitmistir. Siirglindeki zamanin1 6nemli politik figiirlerle temas
kurarak gecirmistir. (1906/7’den sonra siirgiin) II. Abdiilhamit’in Islam Birligi diisiincesini
benimsemis ve Istanbul’da tamstig1 Enver Bey ile isbirligi yapmustir. Onunla birlikte 1911°de
Trablusgarp’a gitmistir. 1914 sonunda Berlin’e gitmis ve baglangigta Bati cephesinde
propaganda ile gorevlendirilmistir. Amaci Fransizlar adina savasan Miisliimanlar1 orduyu terke
tesvik etmek olmustur. Bu sirada birlikte calistigi kisi Schabinger olmustur. Daha sonra

Zossen’deki esir kampinda propaganda ile gorevlendirilmistir®®:,

NfO c¢alisanlar1 arasindaki tek ortak nokta, Berlin’deki Dogu dilleri seminerlerinde
ogrenci veya hoca olarak bulunmus olmalaridir. 27 Ekim 1887°de agilan Seminer, Krallik
Friedrich-Wilhelm Universitesi ile yakin temasta bulunmustur. Burada Tiirkce, Arapga, Farsca,
Japonca, Cince ve Hintge dersleri okutulmus ayrica, dil yaninda cografya, tarih, din ve iilkelerin

adetleri de Ogretilmistir. Bu seminerde egitim gdren 6grencilerin biiyiik boliimii diplomatik

4% Bragulla, Die Nachrichtenstelle fiir, s. 32, 33.
500 Bragulla, Die Nachrichtenstelle fiir, s. 33, 34.
%01 Bragulla, Die Nachrichtenstelle fiir, s. 35, 36.
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gorevler hedefiyle buraya gelmistir. Bu gorevler koloni memurlugu, Alman koruma
birliklerinde memurluk ya da misyonerlik olarak degisiklik gostermistir. Seminerin finansmani
Alman Disisleri ve Prusya Hiikiimeti tarafindan karsilanmistir. Programda her dil i¢in bir hoca
ve yerli bir asistan bulunmustur. NfO’nun Dogulu ¢alisanlarinin bazilari seminerde asistanlik

yapmlst1r502.

Bu isimlerin disinda savas esiri kamplarinda imam olarak gérev yapan ve NfO
blinyesinde ¢alisan Dogulular da bulunmustur. “Halbmonlager’da Muhammed el-Hidr
Hiiseyin ve Muhammed Besir Zarrug es Sesi el-Tunusi gérev yapmistir. “Weinberglager’da
genellikle Tatarlar propaganda isini yiiriitmiistiir. Abdiirresit Ibrahim, Utman Qadi,
Hurmatullah ve Alim Idris bu kisiler arasinda bulunmustur. NfO’nun en &nemli Dogulu
calisanlarindan birisi Cezayirli Rabah Bukabuya olmustur. Almanya adma gosterdigi
faaliyetlerde el Haci1 Abdullah ismini kullanmis olan Bukabuya, el ilani, brosiir ve gazete
makaleleri olusturmus ve yazmistir. Bu kisiler disinda yine Ma’mun Ebiil Fadl ve Misirli Ahmet

Vali ayrica Abdiilaziz Cavis NfO adina calismistir-®2,

Abdiilaziz Cavis, Misir Kiiltiir Bakanligi’'nda memur olarak calisirken Oppenheim’in da
Misir’da gorev yaptigi yillarda bir Misir milliyetgisi ve panislamist propagandaci olarak el-
Liwa gazetesini ¢cikarmustir. Ingilizler tarafindan tutuklandiktan sonra Misir’1 1911 yilinda terk
etmek zorunda kalan Cavis, Osmanli Devleti tarafindan NfO igin Onerilmistir. Enver Pasa,
Almanlarin Cavisle ortak calismasini Wangenheim’a 6nermistir. Bragulla’ya gére NfO’nun
Dogulu galisanlari, Alman ¢ikarlar1 i¢in zorla ve isteksiz olarak ¢aligmamuis, tersine Alman
Imparatorlugu’nu kendi istekleri dogrultusunda kullanmak istemislerdir. “Nationalkomitees”
orneklerinde bu durum acgik¢a ortadadir. NfO’nun kendisi Dogu’ya karsi giivensizligini

giderememis ve Dogulu ¢alisanlarinin islerini ve yaptiklarmi gozetim altinda tutmustur®,

NfO’nun Tiirkiye boliimiiniin Tiirk personeli:
1) Halil Halid Bey (eski Bombay elgisi)
2) Selahaddin Bey ( denizci, ¢evirmen)

3) Dr. Saadi®®

%02 Bragulla, Die Nachrichtenstelle fiir, s. 34, 35.
508 Bragulla Die Nachrichtenstelle fir, s. 36.

504 Bragulla Die Nachrichtenstelle fir, s. 38, 39.
%05 |_{idke, Jihad Made in Germany, s. 120.
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NfO’nun Tiirkiye Boliimiiniin Alman personelleri:
1) Profesor Martin Hartmann

2) Dr. Walter Lehmann

3) Dr. Gotthard Jaschke®%®

Bu isimler disinda Osmanli Devleti’nde faaliyet gosteren fakat NfO’ya dogrudan bagli olmayan

Almanlar da bulunmustur®®’.

Prof. Dr. Franz Schmidt: Ocak 1915°ten itibaren Maarif Nezareti’nde aktif bir kaltar

politikas1 takip etmistir°%,

Ernst Jackh: Alman-Tiirk is birliginin bas propagandacilarindan biri olan Ernst Jackh,
Almanya Disisleri Bakani Arthur Zimmermann’a 3 Ocak 1915°te “Diisman bolgelerindeki
ayaklanmalar i¢in hazwrliklar” bashikli 90 sayfalik bir rapor sunmustur. Bu raporda
Istanbul’daki Ukrayna komitesinin Almanya’daki Ukraynali savas esirlerinden Ruslara karsi
bir birlik olusturulmasini, Ukraynalilarin Prusyali bir prens idaresinde sosyalist bir devlet
kurmak  istediklerini  bildirilmistir. ~ Ayrica  40.000  Kafkasyali  Miislimanin
silahlandirilabilecegi, Hiristiyan Giirciilerle iliskinin sonugsuz kaldigi, Iran hiikiimetinin is
birligine istekli oldugu, fakat bir Tiirk saldirisindan faydalanmak istedigi (simdiye kadar
stirgiinde olan bir prensin Urmiye denizine giderek amcasiyla birlikte Hazar Denizi’nin
dogusundaki Tiirkmenleri ayaklandirmak istemesi) Tiirklerin ise bu prense giivenmedigi
bildirilmistir. Afgan emirinin 60.000 savascisiyla Ingiltere’ye kars1 savasmay1 onayladigi, 3 ay
icinde bir Alman-Tirk birligi Afganistan smirina ulasacak ve bir kolu Belucistan’a

yonlendirilecek seklinde belirtilmistir®®.

Curt Priifer: Savasin basglangicinda Sam’da NfO adina Curt Priifer bulunmustur. Priifer,

Misir’a yonelik Osmanli-Alman istihbarat operasyonunu kontrol etmek i¢in gelmistir®'. Priifer

5% | tidke, Jihad Made in Germany, s. 120°den naklen, OPA, AB, 14. Bslum: Political report by Prof. Von
Glasenapp on the members of the NfO. 05.06.1935; Kon, Birinci Diinya Savast 'nda, s. 82, 85, 86.

507 Genel olarak NfO ve Almanya Imparatorlugu’nun planlari gergevesinde hareket eden bu tiir insanlarin Osmanli
Devleti’ndeki faaliyetleri heniiz net olarak ortaya konamamustir. Ornegin, Jickh ve Dr. Schmidt’in kurmaya
calistig1 “Dostluk Yurdu” igin bkz. Mustafa Golak, “Alman-Tiirk Dostluk Cemiyeti’nin Istanbul’da Bir Dostluk
Yurdu Kurma Cabalar (1915-1918)”, 1. Tiirk-Alman liskileri Sempozyumu Bildiriler Kitab1, Konya Valiligi il
Kiiltiir ve Turizm Midiirliigii Yayinlari, Konya 2010, s. 182-187.

508 Bjhl, Die Kaukasus Politik, s. 54.

509 Bjhl, Die Kaukasus Politik, s. 43.

510 Philip Stoddard, The Ottoman Goverment and the Arabs (1911-1918): A Preliminary study of the Teskilat-1
Mahsusa, Princeton University, Doktora tezi, 1963, Michigan, s. 67.
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Kanal harekat1 oncesinde Liman von Sanders’in emriyle General von Kress ile birlikte Sam’a
gelmistir. Dr. Priifer’in gérevi Misir’da yapilacak olan ve ordu ilerleyisiyle birlikte ¢ikarilmast

planlanan ayaklanma igin istihbarat agimi organize etmektir>l.

1.5. Cihad-1 Ekber ve NfO

Cihat ilaninin ardindan Osmanli ve Alman hiikiimetleri Tiirk yanlis1 “ulema”dan ve
Islami kimligi 6ne ¢ikan kisilerden komiteler olusturmustur. (Sekip Aslan, Abbas II. Hilmi,
Salih el Serif, Ali Bashampa) Bu komiteler Istanbul, Berlin ve Isvicre’de faaliyet gdstermis ve
yaymladiklar1 dergi ve ilanlar, Fransiz ve Ingiliz idaresinde yasayan Miisliimanlarm Islami

duygularini harekete gegirip onlar1 ayaklandirmaya ¢alismistir®?,

Oberhaus’a gore, savas baslangicinda Almanlar ve Tiirkler Istanbul’da da Abdiilaziz
Cavis baskanliginda bir komite kurmuslar ve bu sayede Miisliimanlarin islami duygularimni
kabartmayr amaglamislardir. Fakat bu tutum, Hindistan milliyetcilerini diglayarak onlarin
desteginden mahrum kalinacagini fark eden Alman Disisleri’nin hosuna gitmemistir. Hindistan
milliyetcilerinin temsilcisi Har Dayal komitenin ydnetimlerinden hoslanmadig igin istanbul’u

terk etmistir®®.

Oppenheim, 1914’teki raporunu hazirlarken, cihat ilanini hakli ¢ikarmak igin cihat
doktrininin ideolojik ayarlamalarin1 Alman ihtiyaglarina gére hazirlamistir. Seyh Salih Serif el
Tunusi®* teolog ve hukuk danismani olarak, ayni zamanda Almanya’min Tiirkiye’deki en
biiyiik dayanagi olan Enver Pasa’yla yakin iliskileri olan birisi oldugundan, cihati Kur’an
temelinde agiklayarak, politik olarak yasallagtirmaya ¢alismistir. Yaptig1 ¢alisma, Schabinger
tarafindan Arapgadan Almancaya cevrildikten sonra, Islam bilimcisi Martin Hartmann’in

yazdig1 bir 6nsoz ile birlikte Subat 1915°te “Die Wahrheit iber den Glaubenskrieg” ismiyle

51 Liidke, Jihad Made in Germany, s. 97.

512 Rudolph Peters, Islam and Colonialism: The Doctrine of Jihad in Modern History, Mouton Publishers, The
Hague, 1979, s. 93.

513 T, R. Sareen, Indian Revolutionary Movement Abroad (1905-1921), New Delhi, 1979, s.164, 165.

514 Seyh Salih el-Tunusi: Tunus’un Fransizlar tarafindan isgalinin ardindan 1906 yilinda Sam’a ardindan Istanbul’a
gd¢ etmistir. Burada Enver Bey ile tanistiktan sonra Bey ile birlikte 1911 yilinda Trablusgarp’a gitmis ve burada
Italyan isgaline kars1 cihat organize etmistir. Bu iliskiler Seyh Salih’in 1914/1915 yilinda Siiveys kanali harekat:
hazirliklar: sirasinda Enver Bey’nin gizli organizasyonu Teskilat-1 Mahsusa’da gorev almasini saglamistir. Kisa
zamanda burada dnemli gorevler listlenen Seyh 1914 sonbaharinda Enver Bey tarafindan Berlin’e gonderilmistir.
Buradaki gorevi cihatla ilgili propaganda da etki sahibi olmak, cihadin icerigini sekillendirmek ve gerektiginde
Alman ayaklandirma politikasinda, Tiirk kontrolorii gibi hareket etmek olmustur. Almanlar Seyh Salih
Almanya’ya geldiginde NfO’da serbestge ¢aligmasina izin vermistir. 1916 yilinda Enver Bey ile Seyh Salih’in
arast agilip TM’deki gorevine son verildikten sonra, Seyh Salih Almanya adina calisan en Onemli
propagandacilardan birisi olmustur. Oberhaus, Zum Wilden Aufstande, s. 175, 176.
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yayinlanmistir. Seyh Salih 3 Kasim 1914’te yazisim1 tamamlamis olmasina ragmen,

yayinlanmas1 Subat ayina kadar gecikmistir®.

“Die Wahrheit Gber den Glaubenskrieg” isimli kitapta Seyh Salih 9 sayfada cihadi
yasallagtirmak istemigtir. Schabinger bu yaziy1, cihadin dogrudan bir hazirligi olarak
gormiistiir. Tiirklerin hareket planlarinin Berlin’e gonderildigi Ekim sonunda, Enver Pasa ya da
onun giivenilir cevresinden olan Seyiilislam Urgiiplii Hayri Efendi, cihat fetvasini hazirlamakla
gorevlendirilmistir. Seyh Salih’in yazisinin zamanlamasi onun da bunda gorevli oldugu
anlamina gelmekle birlikte, kendi yazisinin cihat ilanindan {i¢ ay sonra yayimlamasinin sebebi

ise bilinmemektedir®28,

Cihat ilan edilmesini Almanya’daki bir kisim yazar ve Dogu bilimcileri, Ingiltere’ye kars:
bir tir silah olarak degerlendirmistir. Alman resmi gorevlileri de cihadi, Alman Dogu
politikasinda diigmanlarina karsi hem Osmanli Devleti’nde hem de yakin ve uzak Dogu’da
ekonomik olarak tistiinliik kurmak i¢in bir firsat olarak gormiistiir. Osmanlilar tarafindan ilan

edilen cihat, NfO’nun iizerine kendi propagandasini inga edebilecegi bir temel olmustur®’,

1.6. Dersaadet Almanya Sefareti istihbarat Riyaseti’nin Kurulusu ve Faaliyetleri

Wangenheim’in giivenilir ve bilgili birinin Istanbul’a gonderilmesini istemesi {izerine,

Oppenheim NfO’nun y&netimini Schabinger’e biraktiktan sonra Istanbul’a gelmistir.

°15 Oberhaus, Zum Wilden Aufstande, s. 175.

516 Oberhaus, Zum Wilden Aufstande, s. 176.

517 Kreutzer biitiin degerlendirmelerini Oppenheim’in cihat planinin aslinda anti-emperyalist oldugunu kanitlamak
iizerine gergeklestirdikten sonra bu planin gergekten Miisliimanlarin bagimsizligi i¢in mi hazirlanmis oldugu yoksa
sadece savasta Almanya’nin yararina olacak bir savag plani mi1 olduguna konusuna da deginmistir. Savas
baslangicinda Miislimanlarin biiyiik ¢ogunlugunun —hem niifus olarak hem de toprak olarak- Avrupa
tahakkiimiinde bulundugunu belirttikten sonra Cihat ¢agrisiyla birlikte hem halk hem de devletler olarak Avrupa
tahakkiimiinden kurtulmak igin bir firsatin biitiin Misliiman diinyasinda ele gectigini sdylemistir. Savasta tarafsiz
Hollanda vatandast Hungroje’nin iilkesinin miislimanlar tizerindeki tahakkiimiinden yana tavir alarak,
Oppenheim’1in galismalarini elestiren yazilar yazdigini soylemis ve bu yazilarin ayn1 donemdeki Fransiz ve Ingiliz
basininda ¢ikan yazilar ile paralellik gosterdigini eklemistir. Daha sonra Hopkirk, Mckale, Fischer ve Schwanitz
tarafindan devralinarak stirdiiriilen Oppenheim elestirisinin temelinde bu yazilarin yer aldigini belirten Kreutzer,
Islam’in bu sekilde Almanlar tarafindan kullanilmasiyla, Almanya’nin Panislamizmin szciisii haline gelmesi ve
Avrupali devletlerden uzaklagmasi suclamalarinin hep bu devletlerin kendi politikalar1 dikkate alinarak
degerlendirilmesi gerektigini vurgulamistir. Bu noktada oldukga hakli olan Kreutzer, cihadin bir savas tiirii olarak
elestirilmedigini, Almanya’nin bu bahane ile Avrupalilarin Miisliimanlar iizerinde kurdugu tahakkiime “dogal
diizene” kars1 gelmesi, onu yikmasi elestirilmistir. Kreutzer’e gore, donemde basilmis birgok propaganda materyali
Ingilizlerin de islam1 Almanlar gibi kendi amaglar1 dogrultusunda kullanmak igin bir enstriiman olarak gérdiigiinii
kanitlamaktadir. Buna ragmen Oppenheim’in miisliimanlar1 bagimsizliklari i¢in Avrupalilara karsi ayaklandirmak
istemesinin nedeni onun buralar1 Almanya’ya baglamak istemesidir goriisii ger¢egi yansitmamaktadir diyen
Kreutzer’e bu noktada katilmak ise miimkiin gériinmemektedir. Almanya Itilaf Devletleri boyundurugundan
kurtulan iilkelerde belki yeni somiirge yonetimleri kurmayi hi¢bir zaman diistinmemis olabilir fakat bu tilkelerdeki
Iktisadi ve Kkiiltiirel gelisim olanaklarindan faydalanilacagmi ve bu iilkelerin Almanya’nin pazari olarak
kullanilacagini her zaman agikga sdylemistir. Kreutzer, Dschihad fur den, s. 11, 12, 77, 78.
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Oppenheim 1915 yili baslarinda Tiirkiye’ye gelene kadar, Istanbul’daki temsilcisi konsolos

unvanina sahip Schabinger olmustur®,

Oppenheim Istanbul’a gelirken biitiin imparatorluga yayilacak biiyiik bir propaganda
organizasyonu olusturmak istemis ve bu organizasyonun ayrica Misir, Sudan, Afrika’daki itilaf
somiirgeleri, Iran, Afganistan, Hindistan gibi bélgelerle olan iletisimi de yiiriitmesini
ongormiistiir™®. Istanbul’a gonderilen Oppenheim’m gérevi Araplarin ve gayrimiislimlerin
yogun olarak yasadig1 bolgelerdeki itilaf devletleri propagandasini durdurmak ve buna karsi
Almanya’nin istedigi sekilde propaganda yapmak olmustur. Bu amagla Oppeneheim, 6zellikle
Osmanli Devleti’nin bir¢ok biiylik yerlesim yerlerinde kurulacak olan Propaganda Salonlart
(Nachrichtensdlen) organizasyonunu hayata gegirmeye baslamistir. Bu organizasyonun
merkezi Istanbul Almanya Biiyiikelciligi biinyesinde kurulmus olan Alman Imparatorlugu
Istanbul Biiyiikel¢iligi Istihbarat Birimi (Nachrichtenstelle der Kaiserlichen Botschaft
Constantinopel) olmustur. istanbul’daki elcilige bagli olarak kurulan bu yeni birimi Oppenheim
yonetmistir. Bu birimde Oppenheim’in yardimciliklarint dragoman Schmidt ve elgilikte
sekreter olarak gorev yapan Scharfenberg yapmustir. Ik kuruldugunda elgilik binasinda gérev
yapan birim, daha sonra Pera’da kiralanan baska bir binaya tasinmistir. 1916 yilina kadar hizla
gelisen Propaganda Salonlari’nin sayisi 75’1 bulmustur. Salonlarda yetkili olarak Alman
konsoloslar1, Alman tiiccarlar, Avusturyalilar, ittihat ve Terakki mensubu yerliler bulunmustur.
Buna karsin salonlarda ¢alisan kisiler ise salonlarin bulunduklari yerdeki ahali ile iyi iletisim
kurabilecek yerlilerden se¢ilmistir. Kurulacak propaganda salonun bdlgedeki en islek ve yogun

yerde agilmasina 6zellikle dikkat edilmis, biitiin salonlar ayni diizene gore esyalandirilmistir.

518 Oppenheim, 1915 baslarinda istanbul’a gelir gelmez Tiirkiye’de NfO ile yakin iliskide olan bir propaganda
teskilati kurmustur. Buras1 “Kaiserlich Deutsche Botschaft Nachrichtenstelle Konstatinople” olarak anilmig ve
Almanya Istanbul Biiyiikelgiligi’ne bagli olarak faaliyet gdstermistir. Oppenheim’m projeleri sonucunda
Tirkiye’nin genis bir boliimiine yeni telgraf hatlari ¢ekilmistir. “Nachrichtenstelle der Kaiserlichen Botschaft”
Liman von Sanders, Cemal Bey gibi isimlerle ¢alismistir. 1 Nisan 1917 tarihinde ise “Nachrichtenstelle der
Kaiserlichen Botschaft” ismini alarak biiyiikelgilikten tamamen ayrilmis ve bagimsiz olarak ¢alismaya baslamustir.
Bihl, Die Kaukasus Politik, s. 102, 103-108, 109; Ludke, Jihad Made in Germany, s. 131; Teichmann da
Oppenheim’in, Istanbul Alman Biiyiikelgisi Wangenheim’in istegiyle Nisan 1915°te Istanbul’a geldigini
belirtmistir. Oppenheim’in Doguyla ilgili planlarina yerinden devam etmesinin istendigini ve sonugta
“Propaganda Salonlari”’nin kuruldugunu soylemistir. Kurulan salonlarda NfO tarafindan hazirlanan propaganda
materyallerinin sergilenmesinin yaninda salonlar araciliiyla 1917°den itibaren Alman iktisadi igin bilgiler
toplamigtir. Teichmann’a gore Propaganda Salonlari kendisinden beklenenleri gergeklestirememistir. Ana hedef
olan kitle iletisim araglariyla biiyiik kitleri etkilemek bagarilamamigtir. Teichmann, Faszination Orient, s. 71, 72;
“Oppenheim Mart 1915°te Berlin’den ayrilip, Istanbul’a gittiginde Wangenheim ile konsolosluga bagl bir
propaganda teskilat1 kurma konusunda hemfikir idi. Bu kurumun NfO’nun yurtdigi subesi gibi islemesi
diistiniilmiistii. Propaganda Salonlar1 olusturmak bu kurumun yaptigi en 6nemli ¢aligma olmustur. Oppenheim bu
kurumu 19 Mart 1917’ye kadar yonetmistir. Bu Oppenheim’in kariyerindeki Dogu politikalar1 konusunda en etkili
oldugu donemdir. 1915 bagindan itibaren Oppenheim i¢in “propagandaci bir g¢aligan” tanimi uygun olur.”
Oberhaus, Zum Wilden Aufstande, s. 134; Kon, Birinci Diinya Savagsi 'nda, s. 86.

519 Liidke, Jihad Made in Germany, s. 132.
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Biitiin giin acik olan salonlar1 ziyaret etmek iicretsiz olmus ve kadinlara 6zel giinler saatler de

belirlenmistir-?°.

Propaganda Salonlarinin igerisinde bulunan propaganda malzemelerine dair Oppenheim

su degerlendirmeleri yapmistir:

1) Giinliik telgraflar, savas raporlari, siyasi haberler basta Tiirk¢e olmak iizere Arapga,
Rumca, Fransizca gibi dillerde bolgedeki 6nem derecelerine gore yer alacaktir. Her bolgede bu

materyallerin Almancasinin da yer almasina dikkat edilecektir.
2) Turkce ve yerel dillerdeki gazeteler
3) Almanca resimli dergiler, Istanbul’da Tiirkge ve Arapca ekleriyle kadin gazeteleri

4) Savas1 ve ginliik olaylar1 anlatan ¢ok sayida resim ve fotograflar. (bunlarin

aciklamalari yerel dillerde olacaktir)

5) Tiirk¢e ve diger yerel dillerde siyasi, askeri ve ekonomik konularda brosiirler, el

ilanlar.

6) Duvarlara asilmak iizere ittifak Devletleri yoneticilerinin, hiikiimdarlarinm, ordu
komutanlarinin fotograflarinin hazirlanmasi. Resimler dergiler ve fotograflarin her hafta

yenilenmesi®?.,

NfO tarafindan hazirlanmis el ilanlari, brosiir ve diger propaganda malzemelerinin

dagitimi ve sergilenmesi sadece propaganda salonlartyla sinirli kalmamistir. Bu malzemeler

520 Kon, Birinci Diinya Savasi’nda, s. 86-89; Oppenheim, Dahiliye Nazir1 Talat Bey’e 17 Haziran 1916 tarihinde
yazdig1 bir yazida propaganda salonlarinin kurulusu sirasinda gosterdigi yakinlik ve koruma igin tesekkiir etmistir.
Baron Max Oppenheim’dan Dahiliye Nazir1 Talat Bey’e gonderilen 17 Haziran 1916 tarihli yazi. BOA. DH. KMS.
64/52-5; Istanbul’daki propaganda salonlarinda gérev yapan kisiler hakkinda sorusturma yapan Istanbul Vilayeti,
bunlarin gérevlerinde devam etmelerinde bir sakinca gérmemistir. Ornegin Alman Sefareti Besiktas Istihbarat
Salonu Miidiirii {lyas Hoca bin Nusret’in gorevine devam etmesinde bir sakinca olmadigi Dahiliye nezareti’ne
bildirilmistir. Yine Dersaadet Alman Sefareti Istihbarat Dairesi Makrikdy Salonu Miidiirii Yorgi veledi Kesti’nin
de yapilan tahkikat sonucunda gorevine devam etmesinde bir sakinca bulunmamistir. Dahiliye Nazir1 Talat
Pasa’dan Hariciye Nazir1 Ahmet Nesimi Bey’e gonderilen 21 Haziran 333/ 21 Haziran 1917 tarihli yazi. BOA.
DH. EUM. 5sb. 39/10-2; Istanbul Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 16 Haziran 333/ 16 Haziran 1917
tarihli yazi. BOA. DH. EUM. 5sb. 39/10-4; Dahiliye Nazir1 Talat Pasa’dan Hariciye Nazirt Ahmet Nesimi Bey’e
gonderilen 21 Haziran 333/ 21 Haziran 1917 tarihli yazi. BOA. DH. EUM. 5sb. 39/10-2; Ayrica Almanya
Sefarethanesi Istihbarat Salonunda ¢alisan cesitli gorevlilerin islerine devam etmelerinde bir sakinca olmadigina
dair bkz. Dahiliye Nazir1 Talat Paga’dan Hariciye Nazir1 Ahmet Nesimi Bey’e gonderilen 6 Haziran 333/ 6 Haziran
1917 tarihli yazi. BOA. DH. EUM. 5sb. 39/10-15; Istanbul Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 31
Temmuz 333/ 31 Temmuz 1917 tarihli yazi. BOA. DH. EUM. 5sb. 40/30-1-1; Istanbul Vilayeti’nden Dahiliye
Nezareti’ne gonderilen 19 Haziran 333/ 19 Haziran 1917 tarihli yazi. BOA. DH. EUM. 5sb. 10/39-8; Dahiliye
Nazir1 Talat Paga’dan Hariciye Nazir1t Ahmet Nesimi Bey’e gonderilen 26 Haziran 333/ 26 Haziran 1917 tarihli
yazi. BOA. DH. EUM. 5sb. 39/10-1.

%21 Kon, Birinci Diinya Savasi 'nda, s. 89.
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memurlara, subaylara, esrafa, okullara, hastanelere ve kahvehanelere de gonderilmistir. Bu
dagitim gorevi biiyiilk Olciide Almanya Istanbul Biiyiikelgiligi biinyesinde kurulan ve

Oppenheim’1n basinda oldugu Istihbarat Biirosu’na ait olmustur®?2,

Oppenheim, 2 Mart 1915 tarihli 6nerisinde Ortadogu’da etkili propaganda yapmak ve
durumu yerinde gérmek icin Suriye’ye gitmek istedigini belirtmistir 1915 yili baglarinda
Oppenheim Suriye ve Filistin seyahatinin hazirliklarina baslamistir. Seyahatinde yaninda eski
sekreteri Herr Kindle, Dr. Priifer, dragoman Herr Diehl ve Sadik Bey (eski bir Osmanli polis

memuru, o sirada Berlin’de Miisliiman savas esirleriyle ilgileniyor) bulunmustur®?3,

Oppenheim’1in bu seyahatinin amaci Osmanli imparatorlugu’nun her tarafinda diizenli bir
propaganda birimi kurmak olmustur. Bunun i¢in Suriye ve Filistin’de etkili olan yerel kisilerle
de iliskiler kurmak gerekmistir. Oppenheim’in bir diger amac1 da Misir, Sudan, Etiyopya, iran,

Afganistan, Hindistan ve Kafkasya ile dogrudan haberlesebilecek yapilar kurmak olmustur®?*,

Oppenheim’in propaganda teskilatin1 Alman Biiyiikel¢iligi biinyesinde kurmasindan da

anlasilacag iizere Osmanli Imparatorlugu icindeki Alman propagandasi biiyiik oranda yerel

522 Kon, Birinci Diinya Savasi 'nda, s. 90.

523 Liidke, Jihad Made in Germany, s. 154.

524 |_uidke, Jihad Made in Germany, s. 154. Bragulla da Mart 1915°te Oppenheim’n Disisleri tarafindan Istanbul’da
gorevlendirildikten sonraki amacinin Osmanli Devleti’ndeki Alman Biiyiikel¢iligi ile beraber istihbarat iletiminin
gelistirilmesi ve 1iyilestirilmesi oldugunu sdylemistir. Boylece Oppenheim Tiirkiye’deki Alman propaganda
aktivitelerinin yoneticisi ve koordinatorii olmustur. Oppenheim’in ilk isi bir propaganda salonlar1 konsepti
olusturmak olmustur. Bu salonlarin amaci i¢ bolgelerde Almanlar tarafindan hazirlanmis olan propaganda
materyallerinin halka ulastirilmas1 ve savas hakkinda manipiilasyon yaninda iktisadi olarak Almanlarin 6ne
¢ikarilmasi olmustur. Oppenheim’a gore politik ve kiiltiirel propaganda Osmanli’daki ekonomik gelisme
potansiyelinin ortaya ¢ikmasina katkida bulunacakti. Bragulla, Die Nachrichtenstelle fir, s. 62; Oppenheim
Suriye’ye ulastiktan sonra yerel Osmanli gorevlileri Oppenheim’in amacina ulasamamasi igin siki bir sekilde
calismis ve bu durumu merkeze de bildirmislerdir. Ornegin, 6 Agustos 1915 tarihinde Suriye Valisi Hulusi Bey,
Dahiliye Nazir1 Talat Bey’e yazdigi bir sifrede Oppenheim ile Halep’te bir gériisme yaptiklarini ve kendisinin bu
bolgede Alman niifuzunu gelistirmek amacinda oldugunun anlagildigini belirtmistir. Oppenheim gibi adamlarin
su ana kadar olan biitiin tesebbiislerinin gerekli tedbirlerin alinmasi sayesinde akim birakildigint séyleyen Hulusi
Bey, eger hareket tarzi uygun goriiliirse bu yolda devam edecegini ve bdlgede hi¢bir kimsenin niifiiz elde etmesine
miisaade etmeyecegini vurgulamistir. Suriye Valisi Hulusi Bey’den Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 24 Temmuz
331 tarihli sifre telgraf. BOA. DH. SFR. 482/111-1-2. Bu belgeden de anlasildig1 iizere Almanlarin Osmanl
topraklarinda propaganda salonlar1 kurarak niifuzlarini artirmaya ¢alismalar1 6zellikle yerel gorevliler tarafindan
engellenmistir. Oppenheim’in 1916 yilinda Talat Bey’e bu kurumlarin kurulmas: sirasinda gosterdigi koruma ve
yardimdan dolay1 tesekkiir etmesiyle birlikte degerlendirildiginde Osmanli Devleti’nin Almanya’nin bu
yayilmasina karst uyguladigi politika daha net bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Almanlarin olduk¢a yogun
niifuzunun bulundugu Istanbul’da iki iilke arasindaki ittifakin zarar gérmemesi adina Oppenheim’m Almanya’nin
Istanbul Biiyiikelgiligi biinyesinde kurdugu teskilata karsi ¢ikilmamustir. Osmanli yetkilileri bu teskilatin
Almanlarin etkisinin daha az bulundugu yerlerde yerleserek giiclinii ve niifuzunu artirmasiin karsisinda olmus,
Almanlarin yaptiklar1 ¢aligmalardan bir sonu¢ alamamasi igin ellerinden geleni yapmislardir. Bu durum ayrica
Oppenheim’in tesgkilat araciligiyla istedigi sonuglara ulasamamasmin nedenlerine daha net bir yorum
getirmektedir.
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konsolosluklar tarafindan yiiriitilmiistiir. Bunlara propaganda icin gerekli materyal

Istanbul’daki Alman Biiyiikel¢iliginin “Propaganda Ofisi” tarafindan gonderilmistir®®.

Oppenheim, Propaganda Salonlar: ile savas ajitasyonunu, yavas yavas iktasadi reklama
cevirmek i¢in kullanmak istemistir. Kiiltiirel ve politik propaganda, iktasadi iliskilerin
gelistirilmesi i¢in arag olarak kullanilacak ve boylece Almanya, Tiirkiye nin gelismeye miisait
potansiyelinden faydalanacaktir. Tiirkleri her seyin en iyi ve ucuzunun Almanya’dan
alinacagina ikna etmek, bu isin bir gerekliligi olarak, Oppenheim tarafindan aciklanmistir°?®.
Oppenheim’in yillardan beri Osmanli topraklarinda siirdiirdiigii faaliyetlerinin bir devami
olarak goriilebilecek olan propaganda salonlar1 Almanya’nin bolgeye iktasadi ve kiiltiirel olarak

yerlesmesi igin bir baslangi¢ noktas1 olusturmay1 hedeflemistir?’.

Mart 1915°’te Alman Disisleri Istanbul’daki propaganda salonlarmin finansmani igin
500.000 Mark ayirmistir. Oppenheim 35.000 Mark da kendisi eklemistir. Ocak 1916’da yillik
bltce olarak Oppenheim’in 900.000 Mark onerisine ragmen Disisleri sadece 300.000 Mark
vermistir. Curt Priifer’in yonetici oldugu Mart 1915-Mart 1917 arasinda, 800.000 Mark biitcesi
olmustur. Finans problemini ¢ozmek i¢in girisimlerin iktasadi yonii daha fazla One

cikarilmistir®?,

Propaganda salonlarinin biitiin Dogu’ya yayilmasi fikri savasin askeri ve politik olarak

gelistigi yon nedeniyle gerceklestirilememistir°?®,

Politik amaglarin yaninda iktasadi amaglarin da 6nemli oldugu, Oppenheim’m 1916
yilinda yazdig1 “Istanbul Alman Konsoloslugu Propaganda Teskilat ve Tiirkiye deki Alman
Iktasadi Propagandasi” isimli raporda belirtilmistir. Raporda, savastan once Osmanli
Devleti’ndeki Itilaf Devletleri ve Almanya’ nin kiiltiirel ve politik propagandalari anlatilmis ve
Alman iktasadi propagandasinin gerekli oldugu séylenmistir. Raporda bunun uygulanmasinin,
Istanbul Alman Biiyiikelgiligi biinyesinde olusturulan Propaganda Teskilat: tarafindan
gergeklestirilecegini belirten Oppenheim, “iki iilkenin politik ve askeri is birligi halklarin

arasindaki ger¢ek sempatiye dayandigindan, baristan sonra da ézellikle iktasadi alanda etkisi

525 Liidke, Jihad Made in Germany, s. 125.

52 Teichmann, Faszination Orient, s. 130, 131.

527 Oppenheim’in Tel Halef’te insa ettirdigi ve Osmanl1 hiikiimetine devretme s6zii bulunmasina karsin, Alman
demiryolu miihendislerine biraktig1 binanin, savas sirasinda propaganda salonuna doniistiiriilerek kullanilmasi
Oppenheim’n savastan 6nceki faaliyetlerinin bu sekilde okunmasinin dogru oldugunu gostermektedir. Halep’ten:
Pera Palas Oteli’nde Baron von Oppenheim’a tarihsiz ve Dahiliye Nezareti’nden Zor Mutasarrifligi’na gonderilen
27 Nisan 332/ 10 May1s 1916 tarihli yazilar. BOA. DH. KMS. 39/2-1; DH. KMS. 39/2-2.

528 Teichmann, Faszination Orient, s. 131, 132.

529 Bragulla, Die Nachrichtenstelle fiir, s. 25, 26.
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devam edecektir” diyerek silahli savasi ekonomik bir savasin takip edecegini vurgulamistir.
Oppenheim’a gore “Iktasadi reklam ¢alismalar politik ve askeri propaganda ile beraber
yiiriitillmelidir. Bu ¢alismalarin hepsi kendi basina etkili ve gii¢lii Alman ¢evrelerinin daha

giiclii kilhimmasini giivene almalidir’®”.

Oppenheim savas baslangicina kadar Almanlarin, Ingiliz ve Fransizlara gore propaganda
konusunda ¢ok az etkili oldugunu sdylemistir. Fransizlar bu konuda en etkilidir. “Fransizlarin
bu ¢alismalart sonucunda bir¢ok Dogulu Fransa’da kendi arzularini gerceklestirebilecekleri

Batili Devleti goriirler. Okumaya oraya giderler, bu da iktasadyi iliskileri gii¢lendirmistir>>t.”

Iktasadi propaganda adma Istanbul Alman Biiyiikel¢iligi Propaganda Teskilati bir
caligma programi hazirlamistir. Buna gore “Brosiirler, kitapc¢iklar ve el ilanlart yerel dillerde
basilarak genel Alman iktasadi ilgi ve c¢ikarlart ile tek tek endiistrilerin ve firmalarin
potansiyelleri ve verimlilikleri propaganda salonlari yoluyla ya da dogrudan maksada uygun

olarak bu ilgilerin kullamlmasiyla yayimahdir>®.”

Yine raporda Alman iktasadi g¢evreleri ile iktasadi propagandanin birlikte calisarak
Osmanli Devleti’'nde yeni bir pazar gelistirmesi Ongoriilmiistiir. Propagandanin ilk hedefi
miisliiman topluluk olmus, bunun yaninda imparatorluktaki hiristiyanlara yonelik ¢alismalar da
ongoriilmiistiir. Propaganda salonlarmin ana koordinasyon merkezi Istanbul Alman
Konsoloslugu Propaganda Teskilati olmustur. Politik sorumluluk Alman Biiyiikelgisi lizerinde
kalmistir. Propaganda ofisi Pera’daki Biiyiikel¢ilik binasinin yaninda kurulmus, propaganda
materyallerinin giivenli sekilde yerlerine ulastirilmasi icin bunlar disisleri tarafindan Istanbul
Alman Biiyiikel¢iligi Propaganda Teskilatina yollanmigtir. Buradan da vilayetlerdeki
propaganda salonlarma ulastirilmistir. 1916 yilinda Tiirkiye’de 75 propaganda salonu aktif

530 Bragulla, Die Nachrichtenstelle fiir, s. 62, 63.

531 Bragulla, Die Nachrichtenstelle fiir, s. 80.

532 Almanya Sefareti’nden Hariciye Nezareti’ne génderilen 26 Mayis 331/ 8 Haziran 1915 tarihli yaz1. HR. SYS.
2291/2-1; Hariciye Nezareti’nden Dahiliye Nezareti ve Baskumandanliga gonderilen 26 Mayis 331/ 8 Haziran
1915 tarihli yazi. HR. SYS. 2291/2-2. Bragulla, Die Nachrichtenstelle fiir, s. 80; Oppenheim bu kapsamda yaninda
30 sandik dolusu propaganda malzemesi ile birlikte Suriye’ye gelmistir. Bu konuda Almanya’nmin Istanbul
Biiyiikelgiligi tarafindan bilgilendirilen Osmanli Hariciye Nezareti, Oppenheim’a yolda zorluk ¢ikarilmamasi i¢in
durumu Dahiliye Nezareti ile Bagskumandanlik Vekaleti’ne bildirmistir. Oppenheim, beraberinde getirdigi
propaganda malzemelerini Halep Almanya Konsoloslugu’na teslim etmistir. Oppenheim’in daha Once
olusturulacak propaganda salonlarinin bélgedeki Alman konsolosluklarina bagli olacaklarini belirtmesi g6z oniine
alindiginda Almanya’nin Osmanli Devleti’nin ¢esitli bolgelerindeki konsolosluklarinin Almanya’nin iktisadi ve
kiiltiirel niifuzunun artirilmas: noktasinda oynamast planlanan roller daha net bir sekilde anlasilmaktadir.
Oppenheim, Osmanli Devleti'ne 1915 yilinda geldigi andan itibaren kendisini Almanya Konsolosluklarinin
semsiyesi altina almig ve kuracagi kurumlara Osmanli Devleti tarafindan itiraz edilmemesi i¢in ayni1 korumayi
saglamaya calismistir. Bu noktada Almanya’nin Osmanli Devleti’nde konsolosluklarinin bulundugu yerler bir kat
daha 6nem kazanmaktadir. Savasin baglangicinda Alman Konsolosluklar1 ve konsoloslari i¢in bkz. BOA. DH.
EUM. 5sb. 7/5-3-1.
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olarak ¢alismustir. Vilayetlerdeki salonlar tamamen merkeze bagimli olmus, ana salon ise temel

olarak Alman Biiyiikelgisi, Alman tiiccarlar1 veya memurlar1 tarafindan yonetilmistir>®3,

Bazen bu salonlarda Avusturyalilar ve ITC’den baz kisiler de ¢alismistir. Agilan biitiin
salonlarda yerliler gorev almigtir. Salonlar yiiksek masalar, okuma masalari ile doldurulmustur.
Duvarlara ve biiyiik siyah tahtaya telgraf ve resimler asilmis ve o donemde propagandanin yeni
yontemi olarak goriilen film sektoriine girmek i¢in Oppenheim, Berlin’de 1916 yilinda

“Balkan-Orient-Film” sirketini kurmustur®3*.

Kurulan propaganda salonlart Osmanli Devleti ile sinirli kalmamistir. Osmanli Devleti
disinda kurulan salonlarin da koordinasyon merkezi Istanbul Alman Biiyiikel¢iligi olmustur.
Haziran 1918’de Kafkasya’daki Alman heyeti bir propaganda biirosu kurulmasi i¢in NfO
tarafindan tesvik edilmistir. Bunun tlizerine Tebriz’deki konsolosluk NfO girisiminden sonra bir
propaganda biirosu kurmustur. Trablusgarp’da Misrata’da bulunan propaganda teskilati NfO
ile siirekli iletisimdeydi. Edinilen bilgilerin Istanbul’a aktarilmasiyla oradaki buyikelci

ilgileniyordu. Her giin konsolosluk gérevlileri ittifak genelkurmaylarimi bilgilendiriyordu®3®,

Propaganda salonlarindan iktasadi propaganda alaninda faydalanilmasinda Alman
niifuzunun ve iktasadl etki bolgesinin savastan sonra da giivenceye alinmasi amaci

giidiilmiistiir>®,

Kurulus asamasinda NfO nun bir subesi gibi tasarlanmis olan Istanbul’daki Propoganda
Biirosunun faaliyetleri sadece savasa yonelik propaganda ile sinirli kalmamis ve Almanya’daki
askeri baskidan uzakta, daha 6zerk bir propaganda politikas: siirdiirmiistiir. Ozellikle savas

sonrasinda Alman ekonomisinin durumu diisliniilmiis ve Alman mallarina yeni pazarlar

533 Bragulla, Die Nachrichtenstelle fiir, s. 63; Kon’a gore Oppenheim’a biiyiik bdliimii Berlin’den gelen
propaganda malzemelerinin dagitimi konusunda Osmanli Devleti fazla engel ¢ikarmamustir. Oppenheim’in
dagitim sirasinda iliski kurdugu Osmanli memurlart ile is birligi i¢inde hareket ettigini belirten Kon, kurulan
propaganda salonlarmin bulunduklari binalara altyapt hizmeti gotiiriilmesi konusunda da problemle
karsilagsmadigimi vurgulamistir. Sadece Enver Bey’ nin bu konuda birtakim rahatsizliklari bulundugunu belirtmis
bunun ise faaliyetleri biiyiik oranda etkilemedigini sdylemistir. Fakat daha 6nce belirtildigi {izere Oppenheim’in
en yakinlarindan olan Curt Priifer 1917 yili Nisan ayinda Oppenheim’a yazdig: bir raporda islerin istedikleri gibi
gitmedigini ve Istanbul’da propaganda malzemelerinin dagitilmast konusunda birgok problemle karsilastiklarini
bildirmistir. Kon, Birinci Diinya Savagsi’'nda, s. 90; Ayrintil bilgi i¢in bkz. Bragulla, Die Nachrichtenstelle fir, s.
83’den naklen, Schreiben Priifer an Oppenheim, PAAA, Deutschland, No: 126g, adh,1.R.1530.

534 Bragulla, Die Nachrichtenstelle fir, s. 63, 64; Birinci Diinya Savas! sirasinda Almanya’nin ve NfO’nun
filmlerin bir propaganda araci olarak kullanmasi i¢in bkz. Oya Kasap Ortaklan, “Erken Sinemanin Aynasindan
Osmanli Imparatorlugu ile Alman Imparatoriugu Arasindaki Sinemasal Iliskiler: Kiiltiirel Aligveris, Izlenimler,
Etkilesimler (1895-1918), Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Radyo TV ve Sinema Anabilim Dali
Sinema Bilim Dali, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 2018.

53 Bragulla, Die Nachrichtenstelle fiir, s. 25, 26.

536 Bragulla, Die Nachrichtenstelle fiir, s. 80.
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olusturabilmek i¢in Propaganda Salonlari’nin olusturuldugu yerlerde Alman mallarinin

kalitesine ve modernligine dair propaganda da yapilmistir®®’.

Oppenheim, 31 Aralik 1916 tarihinde, olusturmus oldugu propaganda salonlari
organizasyonunun Almanya’nin ekonomik propagandasini daha iyi yapabilmesi i¢in, Deutsche
Uberseedienst’e (Alman Denizasir1 Biirosu) devredilmesini istemistir. Kabul edilen bu teklif
iizerine 1 Nisan 1917 tarihinden itibaren, Oppenheim’in kurmus oldugu biitiin propaganda
organizasyonu Alman Biiyiikel¢iligi’nden ayrilmistir. 19 Mart 1917°de yeni olusumun basina
Curt Priifer atanmistir. Devir isleminin ardindan sadece Nachrichtenstelle olarak anilan kurum
Alman Konsoloslugu'ndan ayrilmasina ragmen Pera’da bulundugu binadan ayrilmamis ve

faaliyetlerini burada devam ettirmistir-®,

NfO’nun 6zellikle Osmanli Devleti sinirlar1 igerisinde bu kadar ¢ok propaganda salonu
acmasinin ve propaganda faaliyeti yiiriitmesinin sebebi, bu salonlar1 Dogu’da daha 6nce
ulasamadig iilkelere ulagmak i¢in bir basamak olarak kullanmak istemesi olmustur. Osmanl
Devleti’nde edinilecek tecriibeler sonucunda iran, Afganistan, Hindistan, Kafkasya gibi iilke
ve bolgelerde de ayni faaliyetlere girisme planlar1 yapan Oppenheim ve Alman yetkililer
savasin sonuna dogru bu planlarini uygulamaya da gegirmislerdir. Ornegin 1918 yilinin Haziran
ayinda Kafkasya’da bir Nachrichtenstelle kurulmustur. Yine Tebriz’de, Misrata’da propaganda

birimleri agilmak istense de basarili olunamamustir®,

1.7. Oppenheim’in Planinin Basarisiz Olmasinin Sebepleri

Teichmann’a gore Oppenheim’in diisiinceler1 NfO’da, disislerinin politik boliimiinde,
ordunun iist makamlarindaki askerlerde ve Tiirk yetkililerde farkli algilanmistir. Oppenheim’in
ortak ve siki caligma Onerisi bu kesimler tarafindan kabul edilmemistir. Ayaklanmalarin basaril
olmas1 gorevli kisi ve kuruluslarin ortak ve verimli caligmasina baghydi fakat bu
saglanamamistir. Bunun en giizel 6rnegini Afganistan seferi olusturmustur. Niedermayer,
Hentig ve Wassmuss’un raporlari, bu seferin sanki bunlarin kisisel ¢ikarlari i¢in diizenlenmis

bir sey oldugu ve Oppenheim’1in isyan plantyla bir ilgisi olmadig1 izlenimini uyandirmugtir>4,

587 Kon, Birinci Diinya Savast 'nda, s. 90.

538 Nisan 1917°de disisleri, Oppenheim’in dnerisini dikkate alarak Istanbul propaganda teskilat1 ile propaganda
salonlarinin yonetimini “Alman Denizagir: Biirosu’na birakmistir. Digisleri Denizasiri biirosunu 6zellikle iktasadi
propaganda yapmasi konusunda desteklemis ve korumustur. Politik ve askeri propaganda materyalleri NfO
tarafindan Dogu’ya iletilse de NfO genel olarak ¢eviri isleriyle mesgul olarak kalmigtir. Bragulla, Die
Nachrichtenstelle fir, s. 63, 64; Kon, Birinci Diinya Savasi 'nda, s. 90, 91.

5% Kon, Birinci Diinya Savasi 'nda, s. 92.

540 Kreutzer, Dschihad fir den, s. 145.
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Oppenheim’in planinin basariyla uygulanamamasinin arkasinda kendi yazisinda belirttigi
etkili ve verimli caligmanin saglanamamasinin yattigin1 sdyleyen Kreutzer de, o6zellikle
disislerinin ve Genelkurmayin onun planina siipheyle yaklasmasinin ve tam destek
verilmemesinin, islerin Oppenheim’in  6ngordiigii gibi gitmemesine neden oldugunu
belirtmistir. Son olarak disislerindeki ikili tutumun yanina gorevlilerin kisisel ¢ekismelerinin
de eklenmesinin, Oppenheim’in diislincelerinin planladigi gibi gerg¢eklesememesine neden

oldugunu vurgulamigtir>*,

Kreutzer’e gore, Oppenheim’in isyan plani Seidt’in belirttigi gibi “Amatérlerin savast”
olmamistir. Afganistan ve Iran uygulamalarinda goriildiigii gibi, hem plan hem de
uygulayicilart Niedermayer ve Wassmuss’un ¢abalari, beklenen basariyr getirebilecek kalitede
olmustur. Tiirkler ve Almanlar arasindaki hedeflerin farkliligi, ortak ¢alisma isteginin azligi,

personel arasindaki gekismeler ve malzeme yetersizligi durumu zorlastirmistir®2,

Savag siirerken disislerinin aktif bir Dogu politikasi izleme istegi, savas ilerledikce
azalmis ve agirlik Bati cephesine verilmistir. Alman ajan1 Wilhelm Wassmuss’un, 1915 yilinda
[ran’daki cabalarina ragmen Oppenheim’m Arap ayrilikg1 hareketlerini emperyalist iilkelere

yoneltme diisiincesi gerceklesmemistir’*,

Buna ragmen NfO I. Diinya Savas1 boyunca aktif olarak ¢aligmistir. Onu bir Alman Dogu
Enstitiisii’ne cevirme plan, askeri yenilgi sonrasinda gerceklestirilememistir>**. NfO nun Dogu
Enstitiisii’'ne donlismesi projesinde goriildiigii gibi propaganda girisimlerinin pozitif ve

gelecege yonelik degeri de vardir®®,

Daha once belirtildigi lizere Almanya’nin Birinci Diinya Savasi sirasinda Osmanh
Devleti’nde yiiriittiigli istihbarat ve propaganda calismalari ile ilgili Osmanli arsivlerinde
bulunan belgeler heniiz tamamen arastirmacilarin kullanimina agilmamistir. Bu durum
Almanya Imparatorlugu adma savas sirasinda propaganda yapanlarin basinda gelen
Oppenheim’in basarisizligi hakkinda yapilan diger c¢alismalarin kullanilmasini zorunlu
kilmistir. Oppenheim’in basarisizligi hakkinda bu calismalarda Alman Genelkurmayr ve
Disisleri arasindaki fikir ayriliklari, onun girisimlerini maddi olarak destekleme konusunda

isteksiz davranilmasi, kalifiye personel eksikligi ve son olarak da Almanya’nin savasta askeri

%41 Kreutzer, Dschihad fir den, s. 150.

542 Kreutzer, Dschihad fir den, s. 166.

543 Teichmann, Faszination Orient, s. 71.

54 Bragulla, Die Nachrichtenstelle fir, s. 3, 4.
54 Bragulla, Die Nachrichtenstelle fiir, s. 83.
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olarak {istiin gelememesi 6n plana ¢ikarilmistir. Biitiin bunlarin yaninda her ne kadar genel bir
yorum yapmak ic¢in sayist oldukca yetersiz de olsa Osmanli Devleti Dahiliye Nezareti
yazismalarindan Oppenheim’in faaliyetlerinin basarisiz olmasinda Osmanli yetkililerinin ona
hareket serbestisi verme noktasinda isteksiz olmasi hatta onun ¢aligmalarinin engellenmesine
yonelik diigtincelerinin bulunmasinin da etkili oldugu anlasilmaktadir. Bu noktada simdiye
kadar yapilmis calismalarda matertal eksikliginden dolay1 tespit edilmemis olan bu hususun
bahsedilen belgeler arastiricalarin hizmetine sunulduktan sonra yapilacak ¢aligmalarda daha net

bir sekilde ortaya ¢ikacagi muhakkaktir.
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SONUC

Max von Oppenheim, 19. ylizyilin son ¢eyreginden Birinci Diinya Savasi’nin sonuna
kadar Osmanli Devleti topraklarinda ¢ok ¢esitli alanlarda faaliyet gdstermis Alman bir bilim
adami/devlet gorevlisidir. Bu ¢alismada Oppenheim’in ¢ok yonlii kisiligi ve genis faaliyet
yelpazesi, yasadigi donem goz ontlinde bulundurularak hem Almanya hem de Osmanli Devleti

acisindan incelenmistir.

Almanya’nin siyasi birligini Prusya Devleti dnderliginde saglamasindan kisa bir siire
once diinyaya gelen Oppenheim, ozellikle ge¢ ¢ocukluk ve genglik yillarinda, Almanya’nin
artan endiistriyel kapasitesi karsisinda yeterli pazara sahip olamadigi i¢in diger emperyal
ulkelerin  gerisinde kaldigi propagandasina maruz kalmistir.  Ailesinin  iilkenin
endiistrilesmesine olan katkisi ile edindigi ayricalikli konumu, Almanya’nin emperyalizme
yonelerek yeni topraklar kazanmasi sayesinde daha da gelistirebilecegini diisiinen Oppenheim,
cok erken tarihlerden itibaren Almanya’nin da somiirge sahibi olmasini savunan g¢evrelerle
yakin iliskiler iginde olmustur. Aile baglar1 sayesinde zaten bu tarz iligkileri kurabilecek olan
Oppenheim, 6rnegin Arapca 0grenmeye baslayarak kendisini gelecekte yapacagi faaliyetlere

hazirlamistir.

Oppenheim, 1896 yilina kadar olan faaliyetlerinde resmen Almanya Imparatorlugu
gorevlisi olmasa da Almanya Disisleri Bakanlig1 ve 6zellikle bu kurum biinyesinde bulunan
koloni bdliimii ile siki iligkiler icinde olmustur. Heniiz resmi bir Alman gorevlisi olmadig: bu
noktada Oppenheim’in Islam1 ve Miisliiman diinyasin1 kendi faaliyet alan1 olarak segmesine bir
pencere agmak gereklidir. Ingiltere, 1850’lerden itibaren kendi ¢ikarlar i¢in kullandig1 halifelik
kurumunu Osmanl Devleti ile olan iligkileri 1878 yilindan itibaren kétiilestigi i¢in kendisine
bir tehdit olarak gormeye baslamistir. Siyasi birligini saglayan ve diger biiylik giicler arasinda
yerini almak isteyen yeni Alman Imparatorlugu kendisine en biiyiik engel olarak Ingiltere’yi
gdrmiistiir. 1890 yilia kadar Bismarck tarafindan fiilen yonetilen Alman Imparatorlugu daha
yumusak politikalar izlemis olsa da, II. Wilhelm bu tarihten itibaren ipleri eline alarak
Almanya’yr bir diinya giicii haline getirmek i¢in daha sert yollar izlemek istemistir. Bu

baglamda Ingiltere’nin halifelik kurumunun Miisliimanlar {izerindeki etkisini kendisine bir
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tehdit olarak gdrmesi ile Almanya’nin Miisliimanlar1 ve onlarm halifesini Ingiltere’ye karsi

kullanma planlarinin ortaya ¢ikisi paralellik gostermektedir.

Oppenheim, 1896 yilindan itibaren Misir’da tam da bu konu iizerinde c¢alismaya
baslamistir. 1909 yilina kadar miislimanlarin sorunlar1 ve diisiinceleri ile ilgili bir¢ok raporu
Alman disislerine goéndermis ve Almanya’nin Miisliimanlar1 nasil Ingiltere’nin aleyhine
kullanabilecegini planlamistir. Bélgede bulundugu siire zarfinda sadece Islam diinyas: ile
ilgilenmekle kalmamis olan Oppenheim, ayn1 zamanda bolgedeki Alman iktasadi girisimleri
icin de saha c¢alismalar1 yapmis ve raporlar hazirlamistir. Bunlarin en 6nemlisi olan Bagdat
Demiryolu’nun giizergahi, onun Suriye ve Irak’ta yaptigi incelemeler sonucunda onerdigi

sekilde belirlenmistir.

Hem Misir’da gorevine baglamadan dnce hem de gorevi sirasinda ilgilendigi en 6nemli
konulardan birisi de Arap yarimadasinda bulunan asiretler olmustur. Ingiltere’nin Osmanli
Devleti’nin toprak biitiinliigiinii koruma politikasini terk etmesinin ardindan buradaki agiretler
ile dogrudan temasa gecmesi ve Osmanli hakimiyetini zayiflatmasi tizerine, Osmanli Devleti
ozellikle kontrol ettigi bolgeler itibariyla denize ulasimi olmayan ve Ingilizlerle temasa ge¢mesi
en zor olan Sammar agireti ile olan iligkilerini gelistirerek diger asiretleri kontrol altinda tutmak
istemistir. Almanya’nin tam da bu donemde bdlgeye Oppenheim’1 gondererek Sammarlarla ile
iyi iligkiler tesis etmek istemesi, Ingiltere’ye karsi oniine ¢ikan her firsati degerlendirmek

istedigini géstermesi acisindan énemlidir.

Oppenheim her ne kadar diizenledigi biitiin gezilere bilimsel bir kilif uydurmus ve
bolgedeki asiretlerin adetlerini, geleneklerini 6grenmek istedigini savunmus olsa da, konu
hakkindaki Osmanli Arsivi belgelerini inceledigimiz bu ¢alisma sonucunda kendisinin
Almanya’nin o zaman ki dis politikas1 ve hedeflerinin bir uygulayicisi oldugu ortaya ¢ikmastir.
Bu noktada Oppenheim’in faaliyetlerini bilim adami olarak kamufle etmeye c¢aligmasi
kendisine ya da Almanya’ya 6zgii bir davranig degildir. Bunun emperyalist devletlerin
1850’lerden itibaren Osmanli Devleti topraklarinda ya da miisliimanlarin bulundugu bolgelere

sizmaya calismalarinda sik¢a kullandiklari bir yontem oldugu da tespit edilmistir.

Oppenheim, 1909 yilinda Fransiz ve Ingiliz baskilar1 sonrasinda Misir’dan ayrilmak
zorunda kalsa da bolgeyi tamamen terk etmemis ve 1899 yilinda kesfettigi Suriye Vilayeti’ne
bagli Rasiilayn kasabasinda bulunan Tel Halef harabelerini kazmak i¢in izin alarak hem
Miisliiman diinyasini gozlemlemeye devam etmis hem de Almanya’nin agiretlerle olan temasini

devam ettirmistir. Oppenheim’in Tel Halef’te 1911 yilinda basladigi kazinin Almanya
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acisindan bir baska énemli yonii de insas1 devam etmekte olan Bagdat demiryolunun yakin bir
zamanda Rasiilayn’a ulasacak olmasi olmustur. Bu bolgedeki asiretlerin kendi aralarinda ve
cevrede bulunan sehirlerde yasayan yerlesik halkla siirekli ¢atisma halinde bulunmasi
Almanlar1 demiryolunun giivenligi agisindan silipheye diistirmiistiir. Osmanli Devleti’nin bu
noktada asiretler arasinda yasanan c¢atismalara fazla miidahale etmemesi ve anlasmazliklarin
uzlagsma yoluyla ¢6ziilmesini istemesi Almanlar tarafindan bolgede asayissizlik oldugu seklinde
algilanmistir. Oppenheim’in Tel Halef’e gelerek burada tabiri caizse kendisine bir {is kurmasi
ve cevredeki asiretlerle anlagsmasi demiryolunun gilivenligi ag¢isindan da oldukg¢a faydali

olmustur.

Tel Halef kazisinin arkeolojik olarak ¢ok dnemli bir kesif oldugunun ortaya ¢ikmasi onun
hakkinda giiniimiize kadar gelen bir sdylem olusturmustur. Oppenheim’in bélgede bir bilim
adami olarak bulundugu ve Almanya’nin siyasi ¢ikarlar1 adina faaliyet géstermedigini savunan
bu gorlisiin 6zellikle Almanya’da bir¢ok savunucusu vardir. Bu tarz goriislerin ortaya
cikmasinda Oppenheim’in kazisinin oldukca degerli sonuglara ulagmasimin yani sira
faaliyetlerinin, neredeyse tamamini gergeklestirdigi Osmanli Devleti’nin arsivlerinde bulunan
belgelere hicbir sekilde miiracaat edilmemesinin de biiylik payr bulunmaktadir. Calismamizin
temel malzemesini olusturan bu belgeler incelendiginde Oppenheim’in heniiz bir Alman devlet
gorevlisi olmadig1 erken tarihlerden itibaren diizenledigi gezilerden Birinci Diinya Savasi
sonuna kadar siirdiirdiigii faaliyetlere kadar ayn1 istikamette bulundugu tespit edilmistir. Tel
Halef kazis1 da bunun bir istisnas1 olmamis ve kazi devam ederken Oppenheim’in bolgedeki
agiretlerle temas1 artmis, iligkileri de kuvvetlenmistir. Bu donemdeki Alman dis politikasi
dogrultusunda faaliyet gosteren Oppenheim, Almanya’nin Osmanli Devleti’ne iktasadi olarak
yayilmasi, Ingiltere’ye karsi Miisliimanlarin kullanilmas: gibi konularda uzmanlagsmistir. Bu
nedenle Birinci Diinya Savasi basladiginda yillarin verdigi tecriibe ile diislincelerini bir rapor

halinde Alman Disislerine teslim etmis ve uygulanmasi i¢in de girisimlere baglamistir.

Oppenheim hakkinda bugiine kadar yapilan ¢aligmalarda dikkatimizi ¢eken en 6nemli
nokta faaliyetlerinin donem donem ele alinmasi sonucu birbirlerinden kopuk ve baglantisiz
oldugunun belirtilmesi olmustur. Oppenheim’in ilk gezilerinden Birinci Diinya Savasi’nin
sonuna kadar olan yaklasik 40 yillik donem boyunca onunla ilgili Osmanli Arsivi belgelerini
inceledigimiz bu ¢aligma sonucunda faaliyetlerinde boyle kopukluklarin olmadigini tespit ettik.
Genel Alman dis politikasi ¢ercevesinde hareket ettigi donemde zaman zaman resmi gorevli

olmus zaman zaman da bagimsiz hareket eder goriinmiistiir. Buna ragmen biitiin bu donem
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boyunca Almanya’nin Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli Devleti ve miisliimanlar {izerinde

uygulayacagi “Dogu” politikasinin hazirliklarin1 yapmustir.

Oppenheim’in Ingiltere karsiti Alman dis politikas1 cercevesinde hareket ettigini
belirtirken atlanmamasi gereken bir diger dnemli nokta ise onun ayn1 zamanda Almanya’nin
iktasadi olarak Osmanli Devleti’ne yayilmasi noktasinda aktif bir rol oynamasidir. Bu konuda
da Oppenheim’in faaliyetlerinin en basindan itibaren bir siireklilik s6z konusudur. Basta
Ingiltere olmak iizere Fransa ve Rusya’nin somiirgelerini kaybetmeleri i¢in ¢alisan NfO’nun,
Osmanli Devleti’nde faaliyet gosteren boliimiiniin en 6nem verdigi konularin basinda
Almanya’nin iktasadi ve kiiltiirel olarak ingiltere ve Fransa’nin yerini almas1 gelmistir. Bunun
icin Propaganda Salonlart kurumunu yayginlagtirmak isteyen Oppenheim, biitiin Osmanl
topraklarinda Almanya’nin niifuzunu artirmak istemistir. Bu asamada inceledigimiz Osmanli
arsivi belgeleri bize daha 6nce Oppenheim ile ilgili aragtirmalarda giin yiiziine ¢ikmamis yeni
bir noktay1r da gostermistir. Oppenheim, Almanya’nin savasta miittefiki oldugu Osmanl
Devleti’nin baskentinde iyi karsilanmis ve Alman niifuzunu yayacagi kurumlarin olusturulmasi
konusunda Talat Bey gibi 6nemli kisilerden destek gormiis olsa da, tasrada yine Talat Bey’in
bilgisi dahilinde faaliyetlerini genisletmesine ve kalici kurumlar olusturmasina miisaade
edilmemistir. Almanya’nin baskisinin yogun oldugu Osmanli bagkentinde miisamaha gdsterilen
Oppenheim’in Alman iktasadi ve kiiltiirel niifuzunu artirma cabalar tasradaki Osmanl

memurlari tarafindan Istanbul’un bilgisi dahilinde engellenmistir.

Birinci Diinya Savasi’ndaki Osmanli-Alman ittifakinin niteligi konusunda da oldukca
onemli bir veri olan bu durum, bu konuda su ana kadar yapilan ¢alismalarda da gozden
kagmistir. Savastaki en net Osmanli-Alman anlagmazliginin Kafkasya meselesi ile gec bir
tarihte basladig1 bugiline kadar yapilan caligmalarda siklikla belirtilmistir. Buna ragmen
Oppenheim’in  Alman niifuzunu yayma konusundaki faaliyetlerinin el altindan da olsa
engellenmis olmasi Osmanli Devleti’nin Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin agir baskisindan
kurtulmusken onlarin yerini Almanlarin almasini istemediklerini gostermesi agisindan

onemlidir.

Bu noktada Osmanli Devleti’nin dis politikada siirdiiregeldigi bir tutumun da tespiti
onemlidir. II. Wilhelm’in Osmanli Devleti’ndeki niifuzunu artirma girisimlerine sadece
Ingiltere, Fransa, Rusya, Avusturya gibi biiyiik devletlerin niifuzlarina rakip olabilmesi adina
miisamaha gosteren Sultan II. Abdiilhamit, Almanya’nin tek basina Osmanli Devleti’nin hamisi
konumuna gelme diisiincesine karsi ¢cikmis ve bu noktada 6rnegin II. Wilhelm’in 1898 yilindaki
ikinci ziyaretine ancak karsiliginda kendisinin Almanya’ya davet edilmemesi durumunda onay
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vermistir. Yine savag sirasinda kapitiilasyonlarin kaldirilmasi ve miittefik olunan Almanlarin
dahi ayricaliklarinin feshedilmesi ile kendini tekrar gosteren bu tutum Oppenheim’in

faaliyetlerinin engellenmesiyle ayni paralelde bulunmustur.
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EKLER

i, r; AT Y.

EK-1:Oppenheim’in kazi icin miiracaatinda ek olarak verilen ve Tel Halef’in yerini
goOsteren harita.
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EK-2: Oppenheim’in Tel Halef’te kaz1 yapmak icin izin basvurusu.
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EK-3 : Tel Halef’teki kazi1 alanim1 gosteren kroki.
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 ell Halaf, € xpeditionshaus.

EK-4: Oppenheim’in Tel Halef’te yaptirdig: bina.
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EK-5: Zor Mutasarrifi Celaleddin Bey’in Oppenheim ile olan goriismesini aktardig:
raporu.
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EK-6: Miizeler Miidiirii Halil Bey’in Oppenheim’a yerel gorevliler tarafindan zorluk
cikarilmamasini istedigi yazisi.
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EK-7: Oppenheim’in yaptirmak istedigi ek odalar1 gosteren kroki.
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DH.ID.00129.2.00001.144
EK-8: Halep Valisi Celal Bey’in Oppenheim’a ait olan ve iilkeden ¢ikarilmak Uzere

gemilere sevk edilmeden once el konulan sandiklarin icinde asar-1 atika oldugunun
diisiiniildiigiinii bildiren yazisi.
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not for publication
Lreserwved

Sig. Oppenheim 29/154 S81b

EK-9: Oppenheim’in Urfa’da ¢ekilmis bir fotografi. (Fotograf Kéln Universitesi
Arkeoloji Enstitiisii ve Alman Arkeoloji Enstitiisii’niin olusturdugu https://arachne.uni-
koeln.de/ isimli sitede bulunan fotograf arsivinden alinmstir.)
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not for publication
Oreserved

L ..
Sig. Oppenheim 29/15.2 S.33b

EK-10: Tel Halef kazis1 komiseri Ahmed Diirri Bey. (Fotograf Koln Universitesi
Arkeoloji Enstitist ve Alman Arkeoloji Enstitiisii’niin olusturdugu https://arachne.uni-
koeln.de/ isimli sitede bulunan fotograf arsivinden alinmistir.)

233


https://arachne.uni-koeln.de/
https://arachne.uni-koeln.de/

'8 ot i e
'.“ "??"{l{‘"“‘“'
"- (.A 1 '(il

: .
- ‘3'\‘ i = '
- s

e
|

Slg. Oppenheim 29/15.2 S.14b

EK-11: Oppenheim ve beraberindekilerin Halep Kalesi’nde bulunan aslan heykellerini
incelerken cekilmis fotografi. (Fotograf Koln Universitesi Arkeoloji Enstitiisii ve Alman
Arkeoloji Enstitiisii’niin olusturdugu https://arachne.uni-koeln.de/ isimli sitede bulunan
fotograf arsivinden alinmistir.)
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