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OZET
TURKIYE’DE TARIM EGITIMI ALAN MESLEK LiSESI OGRENCILERININ
GELECEK HEDEFLERI VE KAYGILARI

CAKAR, Memnune
Yiksek Lisans, Tarim Ekonomisi Ana Bilim Dali
Tez Danismani: Prof. Dr. Giilistan ERDAL
Ocak 2024, viii + 70 sayfa

Bu ¢alismada, Tiirkiye’de egitim vermekte olan tarim temali liselerde meslek egitimi alan
ogrencilerin gelecek hedefleri ve kaygilari arastirilmis, bu liselere yonelik detayli bilgiler
verilmistir. Calismada diinyada, Osmanli1 doneminde ve Tiirkiye Cumhuriyeti doneminde
tarim egitiminin tarihi ve mevcut durumu hakkinda bilgiler detayli olarak verilmistir.
Calisma kapsaminda Ogrencilere ve okul yoneticilerine yonelik anket calismasi
yapilmistir. Anket calismasinda 512 6grenci anketi ve 27 yonetici anketi degerlendirmeye
alimmistir. Bu alan arastirmasinda, mevcut tarim temali meslek liselerinde egitim
gormekte olan dgrencilerin demografik bilgileri, okullarina ve tarim meslegine yonelik
algilari, akademik ve mesleki kaygilari, gelecek hedefleri incelenmistir. Calisma
kapsaminda tarim temali lise yoneticilerine ait bilgiler de sunulmustur. Okullarin mevcut
teknik altyap1 ve uygulama alanlarinin durumu, okullarin basar1 durumlari, Tiirk tarimina
yonelik diisiinceleri, tarim liselerine ait diislinceleri yoneticilerin verdigi bilgilerden
derlenmistir. Analizler sonucunda, 6grencilerin akademik ve mesleki kaygi diizeylerin
orta diizeyde oldugu, gelecek beklentilerin ise olumlu oldugu gériilmiistiir. Ogrencilerin
akademik ve mesleki kaygi algilarinin cinsiyetlerine gore farklilastigi, kadin 6grencilerin
erkek 6grencilerden daha yiiksek diizeyde kaygi duydugu belirlenmistir. Ogrencilerin
genel olarak okullarindan memnun olduklari, mezuniyet sonrasi is bulabileceklerine
inandiklart goriilmiistiir. Okullarinin arag gereg ve atdlye- laboratuvar acisindan yeterli
olmadigini tespit edilmistir. Caligmada ortadgretim seviyesinde verilen tarim egitiminin
mevcut durumu, okullarin sorunlari tespit edilmis ve ilgililere gerekli Onerilerde
bulunulmustur.

ANAHTAR KELIMELER: Tarim Temal Lise, Tarim Egitimi, Akademik ve Mesleki
Kaygi, Gelecek Hedefleri



ABSTRACT
FUTURE GOALS AND CONCERNS OF VOCATIONAL HIGH SCHOOL
STUDENTS TAKING AGRICULTURAL EDUCATION IN TURKEY

CAKAR, Memnune
Master’s Thesis, Department of Agricultural Economics
Advisor: Prof. Dr. Giilistan ERDAL
January 2024, viii + 70 pages

In this study, the future goals and concerns of the students receiving vocational education
in Agricultural Themed High Schools in Turkey were investigated, and detailed
information about these high schools was given. In the study, detailed information about
the history and current situation of agricultural education in the world, during the Ottoman
period and the Republic of Turkey, was given. Within the scope of the study, a survey for
students and school administrators was conducted. In the survey study, 512 student
surveys and 27 administrator surveys were evaluated. Demographic information,
perceptions of the schools and the agricultural profession, their academic and professional
concerns, and future goals of the students studying in existing Agricultural Themed
Vocational High Schools were examined in this field research. Within the scope of the
study data about the Agricultural Themed High School administrators was also presented.
The current technical infrastructure and application areas of the schools, their success
status, their thoughts on Turkish agriculture, and their thoughts on agricultural high
schools were compiled from the information provided by the administrators. According
to the analysis, the student's academic and professional anxiety levels were at medium
levels, and their future expectations were positive. It was determined that students'
perceptions of academic and professional anxiety differed according to their gender, and
female students experienced higher levels of anxiety compared to male students. It has
been observed that students are generally satisfied with their schools and believe that they
can find a job after graduation. It has been assessed that schools are not sufficient in terms
of equipment, workshops, and laboratories. In the study, the current status of agricultural
education at the secondary school level, and the problems of these schools were
determined, and the necessary suggestions were made to those concerned.

Keywords: Agricultural Themed High School, Agricultural Education, Academic, and
Vocational Concern, Future Goals
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1. GIRIS
1.1. Arastirmanin Onemi

Birlesmis Milletler verilerine gore diinya niifusu 2023 yilinda 8 milyar1 gegmistir.
Niifustaki bu artig beraberinde bu niifusun beslenmesi sorununu da getirmektedir. Kiiresel
aclik diinyanin birgok bdlgesinde artis gostermektedir. Diinyada 828 milyon insan aglik
cekmekte ve milyonlarca insan agliktan 6lmektedir. Birlesmis Milletler ’in verilerine gore
2023 yilinda 79 iilkede 345 milyon insan akut gida giivensizligi ile karsi karsiyadir
(https://www.wfp.org/, 2023). 2000 yilinda 800 milyon civari olan aglik ¢eken insan
sayist ne yazik ki 23 yilda azalmamis aksine artis gostermistir (Sreehari ve Dhinesh Babu,
2023). 2020 yilinda 2.3 milyar insanin yeterli gidaya erisemedigi belirtilmektedir. Diinya
niifusu artarken tarimsal liretimde de artis gozlenmektedir. Tiirkiye Bankalar Birligi’nin
2023 tarihli Tarim Sektorii Raporu’na gore 2010-2020 yillar1 arasinda kiiresel tarim
tretiminde %2 artis gorilmiistiir. Tarim sektoriinde istihdam verileri de ne yazik ki
azalarak devam etmistir. 2000 yilinda diinya istihdaminin %40°’1 tarim sektoriinde
calismakta iken bu rakam 2021 yilinda %26.6’ya diigmiistiir. Tiirkiye’nin tarimsal verileri
de benzerlik géstermektedir. Cumhuriyet dénemi baslangicinda %75 olan kirsal niifus
giiniimiizde %7 civarindadir. Tarimsal istthdam ayni donemler arasinda %67.7’den
%16’ya diigmiistiir (Demir ve ark., 2023:62). Bu veriler diinya tarimsal tiretiminin gesitli
nedenlerle diinya niifusuna yetmedigini ve daha da vahimi 6nlem alinmazsa gelecekte de

yetmeyecegini gostermektedir.

Diinya tarimsal tiretim yetersizliginin bir¢ok nedeni bulunmaktadir. Ekilebilir alanlarin
yetersizligi, tarim alanlarinin kentsel alanlara doniistiiriilmesi, tarimsal teknolojilere
ulasim zorlugu, isletme dagitim maliyetlerindeki artis, alternatif istthdam alanlarindaki
gelir avantajlari, kiiresel iklim degisikligi gibi bir¢ok nedenle diinya tarimsal iiretimi
istenilen seviyeye getirilememektedir. Tarimsal iiretiminin yetersizliginin nedenlerinden
birisi de cift¢i sayisindaki azalma ve yaglanmadir. Giinlimiizde Avrupa cift¢i niifusu
yaslanmaktadir. Avrupa ¢iftcisinin sadece %6.9’u 35 yas altindadir. Ciftgilerin iigte biri
emeklilik yas1 olan 65 yas lizerindedir. Gengler ¢esitli nedenlerle tarim sektoriine girme
konusunda isteksizdir. Bu nedenler; isle ilgili zorluklar, zorlu ¢alisma kosullari, diisiik
ticret, uzun calisma saatleri, kiiresellesme sonucu perakende zincirinin iiretici fiyatlari

tizerinde olusturdugu baski, arazi ve krediye sinirli erigsim gibi nedenler olarak sayilabilir.



Geng ¢iftci sayisinin azalmasi, tarimsal tiretim yetersizligine etki edebilir. Bu problemi
goren Avrupa Birligi, ortak tarim politikasit aracilifiyla geng ¢iftciligi 6zendirecek,
genglerin tarim sektdriine girmesini tesvik edecek ¢esitli onlemler almaktadir (Augere-
Granier, 2017a). Tarimsal {iretim artiginin 6niindeki 6nemli engellerden birisi de tarimsal
egitimin yeterli nitelikte ve nicelikte verilememesidir. Tarimsal iiretimin artirilmasi igin
iireticilerin bilimsel yenilikleri, teknolojik gelismeleri Ogrenmesi ve uygulamasi

gerekmektedir (Nursel ve Aksoy, 2023:903).

Siirdiiriilebilir tarim Birlesmis Milletlerin 17 kiiresel hedefinden birisidir. Tarimsal egitim
ile mevcut ciftciler ve gelecek nesil tarim profesyonelleri egitilerek, bilgileri kamu, 6zel
ve sivil sektor paydaslarina yayarak bu hedefe ulagsmaya katki saglanabilir (Pisante ve
ark., 2023). Tarimsal egitim giiniimiizde tiim tilkelerde verilmektedir. Bu egitim gelismis
ilkelerde kismen yeterli seviyede verilse de az gelismis ve gelismekte olan tilkelerde ne
yazik ki istenilen seviyede verilememektedir. Tiim iilkeler genel politika olarak tarimsal
egitimin 6neminden s6z etse de diisiik ve orta gelirli iilkelerde tarimsal egitimin eksikligi
goriilmektedir (Roshania ve ark., 2023). Gelismis tilkelerde tarimin durumu da istenilen
seviyede degildir. Ornegin Avrupa’da mevcut ¢iftcilerin sadece %8.5’i tam tarimsal
egitim almistir. Avrupa giftgisinin %70’i sadece pratik deneyime sahiptir (Augére-
Granier, 2017a).

Diinya tarimsal iiretiminin mevcut durumuna bakildiginda tarimsal egitimin 6nemi daha
da artmaktadir. Ttim tilkeler tarimsal tiretimi artirmak i¢in yeterli tarimsal egitim vermek

durumundadir.

Bu c¢alismada tarimsal egitimin mevcut durumu incelenmis, ortadgretim diizeyinde
tarimsal egitim alan kisilere yonelik bir alan arastirmasi yapilmistir. Bu aragtirmada tarim
lisesi Ogrencilerinin egitim kurumlarindan beklentileri, gelecek hedefleri ve kaygilari
belirlenmeye c¢alisilmistir. Tirkiye’de tarim egitimi uzun yillardir ortadgretim ve
yiiksekogretim diizeyinde yapilmaktadir. Daha once Tarim ve Orman Bakanligi
biinyesinde siirdiiriilen ortadgretim diizeyi tarim egitimi, Tarim Meslek Lisesi ¢atisi
altinda verilmekte iken, giiniimiizde Milli Egitim Bakanligt biinyesinde
sirdiriilmektedir. Tarim egitimi, Milli Egitim Bakanligi’na bagli Mesleki ve Teknik
Anadolu Liselerinin alt programlarinda verilmektedir. Halk arasinda tematik egitimler

verilen bu okullara tarim lisesi denilmektedir (Erdal, 2023).



Glinlimiizde ortadgretim tarim egitimi alaninda il bazli yapilan akademik caligmalar
bulunmaktadir. Ancak bu konuda tiim Tiirkiye kapsaminda yapilan yeterli akademik
calisma bulunmamaktadir. Bu caligmada il ayrimi yapilmadan tiim Tirkiye’deki
ortadgretim diizeyinde tarim egitimi veren liseler arastirilmistir. Calismada bu okul
ogrencilerinin ve idarecilerinin gorilislerine yer verilmis, okullarin mevcut egitim
altyapisi, uygulama alanlari, akademik ve mesleki basari durumlari, 6grenci ve
yoneticilere gore sorunlari belirlenmeye c¢alisilmistir. Calisma, bu alanda ilk

calismalardan birisi olmasi agisindan 6nemlidir.

1.2.Arastirmanin Amaci ve Kapsami

Diinyada ve Tiirkiye’de tarim egitimini alan 6grencilerin bazilar ¢esitli nedenlerle tarim
alaninda istthdam edilmek istememektedir. Tarim sektoriinde kalifiye ve egitimli
isgorene her gecen giin ihtiya¢ artmaktadir. Tarim egitimi alan genglerin tarim sektoriinde
istthdaminin saglanmasi tarimin gelecegi i¢in oldukca énemlidir. Bu genclerin gelecek
hedefleri, beklentileri ve kaygilart belirlenebilir ve bu kaygilari giderilebilirse tarimsal
istihdam agisindan sorunlar azaltilabilir. Bu amaglarla bu ¢alismada tarimsal iiretimin ilk
basamagi olan tarim temali meslek liselerinde egitim alan genglerin gelecek hedefleri ve
kaygilart belirlenmeye ¢alisilmistir. Calismada tarim liselerinin mevcut durumu,
ogrencilerin ve okul yoneticilerinin goriisleri belirlenmis, okullar ile ilgili detayl bilgiler

verilmistir.

Calismanin birinci boliimiinde tarimsal egitimin tarihi ve mevcut durumu incelenmistir.
Bu boéliimde dnce diinyada tarimsal egitimin tarihi hakkinda bilgiler daha sonra Avrupa
tarimsal egitimi hakkinda bilgiler verilmistir. Bolim Osmanli donemi tarim egitiminin
aciklanmasi ile devam etmigstir. Boliimiin sonunda Cumhuriyet donemi tarimsal egitim

hakkinda bilgiler verilmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde alan arastirmasina yonelik bulgular ve analizler verilmistir.
Bu boliimde alan aragtirmasi kapsaminda yapilan anket verileri degerlendirilmis, analizler

yapilmustir.

Calismanin {iglincii boliimiinde ¢alismanin sonucu verilmis ve egitimcilere ve politika

yapicilara 6neriler sunulmustur.



Arastirma sorular1 asagida belirtilmistir.

e Tarim lisesi 6grencilerinin genel sosyo-ekonomik durumlari nedir?
e Opgrenciler okullarini isteyerek mi se¢mislerdir?

e Okulun tercih edilme nedenleri nelerdir?

e Ogrencilerin gelecek hedefleri ve kaygilari nelerdir?

e Tarim liselerinin mevcut altyapisi nasildir?

e Tarim liselerinin mevcut sorunlar1 nelerdir?

e Tarim lisesi mezunlarinin {iniversiteye giris oranlar1 nedir?



2. LITERATUR OZETLERI VE KURAMSAL CERCEVE
2.1.  Konu ile Tigili Onceki Cahsmalar

Tarim egitimi veren ortadgretim kurumlarina yonelik birgok calisma yapilmistir. Bu
okullarin durumu, 6grencilerin gelecek beklentileri aragtirilmis ve bilgiler sunulmustur.
Yapilan bu ¢alismalar birkag il veya birkag¢ okulla sinirli olarak gerceklestirilmistir. Konu

ile ilgili makale ve yliksek lisans tezleri literatiirde bulunmaktadir.

Ulugay ve arkadaglar1 (2014) tarafindan yapilan ¢alismada, farkli alanlarda egitim goren
lise 6grencilerinin gelecek beklentileri arastirilmistir. Bu ¢alismada farkli okul tiirlerine
gore gelecek beklentilerinin farklilastigl tespit edilmistir. Arastirma sonuglarina gore,
gelecek beklentisi en yiiksek olan okul tiirleri Spor Lisesi, Ticaret Lisesi ve Tarim Lisesi
olarak siralanmistir. Tarim lisesi 6grencilerinin gelecek beklentisinin, 12 farkli okul

arasinda tiglincii en yiiksek beklenti oldugu goriilmiistiir (Ulucay ve ark., 2014).

Kaynak¢1 ve Boz (2020) tarafindan Samsun’da iki okulda tarim alani 6grencileriyle
yapilan c¢alismada Ogrencilerinin alan se¢imini belirleyen faktorler arastirilmistir.
Arastirma bulgularina gore, 6grencilerin meslekle ilgili olumlu yargilari oldugu ve alana
ilgi duyduklart i¢in tarim alami okulunu sectikleri goériilmiistiir. Arastirma sonucunda
Ogrenci ailelerinin %50’sinin tarimla ugrastig1 belirlenmistir. Calismada 6grenci basari
diizeyleri de belirlenmistir. Ogrenci basarismin orta ve alt1 diizeyde oldugu goriilmiistiir

(Kaynake1 ve Boz, 2020:26-28).

Kaynak¢1 ve Boz (2022) tarafindan yapilan bir diger calismada Tiirk tarimsal egitimi
kronolojik olarak incelenmis ve tarim liseleri ile ilgili bilgiler verilmistir. Calismada tarim

egitiminin kalitesinin artirilmasi i¢in 6neriler sunulmustur (Baydar ve Boz, 2022).

Erdal (2023) tarafindan yapilan ¢alismada Tokat ve Amasya illerinde tarim alaninda
egitim alan 6grencilerin gelecek hedefleri aragtirilmistir. Bu caligmada tarim egitimi alan
Ogrencilerin meslege bakislari, gelecek beklentileri ve kaygilar1 tespit edilmistir.
Arastirma bulgularina gore, 6grencilerin meslege karsi olumlu yargilart oldugu, alana ilgi
duyduklar1 gériilmektedir. Ogrencilerin mezuniyetleri sonrasi kendi tarimsal isletme

kurma arzularinda okullara gore degisiklik oldugu da belirlenmistir (Erdal, 2023).



2.2. Tarim Okuryazarhgi

Okuryazarlik yazili dili kullanma becerisi olarak tanimlanan bir beceridir (Roser ve Ortiz-
Ospina, 2016). Yazili sembollerin anlamini tanimlamay: ifade etmektedir (Asici,
2009:11) Temel tanim glinimiizdeki anlami ile okuryazarhigi tam olarak
tanimlayamamaktadir. Okuryazarlik sadece yazili dili okuyup yazma becerisi degil,
mantiksal ¢ikarimlar yapma ve elestirisel diislince yetenegini ifade eder. Okuryazarlik
tematik olarak ayrilmis birgok alt baslikta incelenmistir. Bilgisayar okuryazarligi, medya
okuryazarligi, kiiltiirel okuryazarlik ve tarim okuryazarligi gibi daha spesifik alanlarda
incelenmistir (Wallendorf, 2001:505).

Diinya niifusu 2050 yillarinda tahmini olarak dokuz milyar kisiye ulasacaktir. Artan bu
niifus beraberinde gida ihtiyacinin da artmasina neden olacaktir. Son yillarda degisen
iklim kosullar1 da gida iiretimi lizerinde olumsuz etkilere neden olmaktadir. Giinlimiizde
tarimin anlasilmasi, degisen kosullara uygun iiretim yapilmasi kaginilmaz hale
gelmektedir. Bu kapsamda toplumun tarimsal okuryazarligr diizeyinin yiikseltilmesi
gerekmektedir. Tarimsal okuryazarlik, gida ve giyim sisteminin tarihini ve mevcut sosyal,
ekonomik ve ¢evresel yonlerini anlamayi, analiz etmeyi ifade etmektedir (Kovar ve Ball,
2013:167). Tarimsal okuryazar olan bireylerin tarim hakkinda analiz ve sentez yapma
becerisine sahip olmasi, tarimsal temel bilgiye sahip olmasi beklenmektedir (Hasilioglu
ve ark., 2011:621). Islevsel tarim okuryazarhig: tarim hakkinda her seyi bilmeyi degil
asgari diizeyde anlayis1 ifade etmektedir (Frick ve ark., 1995:35). Bireyler tarafindan
sahip olunan tarim algist ve bilgisi olarak da tanimlanan tarim okuryazarliginin 6nemi
giderek daha da 6nemli hale gelmektedir (Wright, 1994). Amerika Birlesik Devletleri’nde
1988-2011 yillar1 arasinda yapilan bir arastirmada tarim okuryazarliginin artis
gostermesine ragmen hala toplumun biliylikk cogunlugunun tarimsal okuryazarlik

bilmedigi belirlenmistir (Cosby ve ark., 2022).

2.3. Tarimsal Egitim

Tarimsal egitim tarimin bilimi, teknolojisi, islenmesi, dogal ¢evre ve dogal kaynaklarin
yonetimi gibi konularda bireylere verilen organize ve sistematik bir egitimdir. Insanlarin
topragi islemeye baslamasindan giiniimiize kadar binlerce yildir devam eden bir siiregtir.
Tarihsel olarak bu siire¢ donemsel olarak kategorize edildiginde ilk déonem geleneksel

bilgi aktarimi1 donemidir. Bu donemde ilk tarim topluluklar: tarimsal bilgi ve tecriibelerini



yasli nesilden geng nesle sozlii olarak aktarmistir. ikinci dénem olan antik uygarliklar
doneminde tarim bilgisi gelistirilmis ve bu bilgiler tapiaklar ve 6zel 6gretmenler
araciligiyla aktarilmaya baslanmistir. Bu donemde Mezopotamya, Cin, Misir gibi
medeniyetlerde tarim tekniklerini 0gretmeye yonelik ilk formalize egitim sistemi
kurulmustur. Ortagag ve feodal dénemde tarim egitim, feodal giiclerin topraklarinda
calisan kdyliiler arasinda ustalardan giraklara gegen bir sistemle devam etmistir. Orta Cag
ve Ronesans donemlerinde (MS 500 - 1600) tarimsal egitim genellikle dini kurumlarla i¢
ice gegmistir. Ozellikle manastirlar tarimsal bilginin korunmasinda ve aktarilmasinda rol
oynamuistir (Postan, 1967). Ronesans'la birlikte bilime ve 6grenmeye olan ilginin yeniden
canlanmasi, tarimsal uygulamalarda ilerlemelere yol agti. 18. ve 19. Yiizyil’da Avrupa’da
sanayi devrimi ile birlikte tarimin modernlesmesi beraberinde tarim egitimine olan talebin
artmasina neden oldu. Bu dénemde Avrupa’da tarim okullar1 ve deneysel ciftlikler
kuruldu. Bu kurumlar, bilimsel ilkeleri ve teknolojik yenilikleri 6n plana ¢ikararak tarim
bilimleri alaninda 6rgiin egitim saglamay1 amacladi. 1862 ve 1887 yillarinda ABD’de
kabul edilen Hatch ve Motril yasalar1 tarim egitimine énemli katkilar sundu. Bu yasalar
tarim ve miihendislik alanlarinda egitim veren {iniversitelerin kurulmasini desteklemis ve
tarimsal egitimin bilimsel temellere dayali olarak verilmesini saglamistir (Geiger ve
Sorber, 2013). 20. yiizyilda tarimsal egitim kiiresel olarak yayginlasmaya devam etti.
Yerel tarimsal zorluklari ele almak ve siirdiiriilebilir uygulamalari tegvik etmek amaciyla
cesitli iilkelerde tarim tiniversiteleri ve arastirma kurumlari kuruldu. 20. ylizyilin ikinci
yarisinda biyoteknoloji, hassas tarim ve siirdiiriilebilir tarim uygulamalarinin kullanimi
da dahil olmak tizere tarim teknolojisinde hizli gelismeler yasandi. Tarimsal egitim,
multidisipliner bir yaklagimi vurgulayarak bu gelismeleri kapsayacak sekilde uyarlandi
(Huffman, 2001).

2.3.1. Avrupa Tarim Egitimi

Avrupa'da tarimsal egitimin tarihi, tarimin evrimi ve toplumun ihtiyaglarina yanit olarak
sekillenmistir. Tarim egitimi, zaman icinde farkli {ilkelerde ve bolgelerde cesitli
geligsmeler gdstermistir. Avrupa’da tarimsal egitimin gelisimi binlerce yildir devam eden
bir siirectir. Orta Cag boyunca, tarim bilgisi genellikle feodal topraklarda ¢alisan koyliiler
arasinda aktarilmistir. 14. ylizyilin sonlarindan 17. yiizyilin ortalarina kadar siiren

Ronesans donemi, bilimin ve egitimin canlanmasi anlamina gelmistir. Tarim, bu



donemde bilimsel bir perspektife dogru evrilmeye baslamistir. Tarimla ilgili eserler, tarim
uygulamalarini ve bitki bilimini konu alan kitaplar bu donemde ortaya ¢ikmustir (Spiertz,
2014). 18. ve 19. yiizyillarda, tarim egitimi alaninda 6nemli gelismeler yasanmustir.
Birgok Avrupa iilkesinde tarim {iniversiteleri ve egitim enstitiileri kurulmustur. Ornegin,
Almanya'da Tharandt Orman ve Tarim Akademisi (1811), tarim egitimine odaklanan
onemli bir kurum olmustur (Firat, 1969). 19. yiizyilin ortalarindan itibaren, tarim egitimi
bilimsel temellere dayali bir yaklasim benimsemistir. Tarim kimyasi, bitki besleme,
toprak bilimi gibi disiplinler agronomi adi altinda birlestirilmis ve bu alanlarda egitim
veren programlar olusturulmustur (Brevik ve Hartemink, 2010). 20. yiizyilda tarim
egitimi, tarimda mekanizasyon, kimyasal giibreler ve tarim ilaglar1 gibi teknolojik
gelismelerle birlikte evrimlesmistir. Bu donemde tarim egitimi, modern tarim
uygulamalarina odaklanarak genislemistir. Avrupa Birligi'nin kurulmasi ve ortak tarim
politikalariin  olusturulmasi, tarim egitimini biitiinlestirmeye yonelik cabalari
desteklemigtir. AB, tarim egitimini siirdiiriilebilirlik, ¢evre koruma ve giivenli gida
iretimi gibi konulara odaklanarak sekillendirmistir. 21. yiizyilda, c¢evresel
stirdiiriilebilirlik ve iklim degisikligi gibi konular, Avrupa'da tarim egitimi giindemine
onemli Olclide girmistir. Egitim kurumlari, bu konularda uzmanlik saglayarak 6grencilere
cevresel etki degerlendirmesi ve siirdiiriilebilir tarim uygulamalar1 konusunda bilgi

vermektedir.

Giiniimiizde Avrupa Birligi Istatistik Ofisi tarimsal egitimi ii¢ seviyede tanimlamaktadir.
Bunlar, bir ¢iftlikte ¢alisilarak kazanilan deneyimi ifade eden pratik tarimsal egitim, bir
tarim kolejinde veya uzmanlagmis bir kurumda tamamlanan kurslar olarak tanimlanan
temel tarimsal egitim Ve tam tarimsal egitimdir. Tam tarimsal egitim, zorunlu egitimin
bitiminden sonra en az iki yillik tam zamanli egitime esdeger devam eden, bir ziraat
fakiiltesinde veya {iniversitede tamamlanan, tarim, bahgecilik, bagcilik, ormancilik, balik
yetistiriciligi, veterinerlik bilimi, =ziraat alanlarinda herhangi bir kurs olarak

tanimlanmaistir.

Tarimsal egitimin yillar icinde gelismesine ragmen giliniimiizde Avrupa’da mevcut

ciftcilerin sadece %8,5’1 tam tarim egitimi almistir. Ciftgilerin %70’1 sadece pratik

deneyime sahiptir. Son yillarda Avrupa niifusu yaslanmaktadir. Cift¢i niifusunun sadece

%6,9’u 35 yas altidir. Ciftgilerin {igte biri 65 yas tizerindedir. Eurostat 2013'teki veriler,

Avrupali ¢iftcilerin biiyiik cogunlugunun (%69,8) becerilerini yalnizca pratik deneyim
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yoluyla 6grendigini, %8,5'inin tam tarim egitimi aldigini ve %28,7'sinin temel tarim

egitimi aldigim1 géstermektedir (Augere-Granier, 2017b).

2.3.2. Osmanh Dénemi Tarim Egitimi

Osmanli’da tarimsal {iretim 6ncelikle tiim diinyada oldugu gibi tecriibe aktarimi seklinde,
babadan ogula gegen bir siire¢ olarak siirmiistiir. Bu donemlerde modern sulama,
giibreleme gibi uygulamalar yapilmamistir (Yildirim, 2008). Osmanli devletinin toprak
kayiplar1 yagsamasi ve timar sisteminin isleyemez hale gelmesiyle birlikte tarirmda modern

uygulamalar zorunlu hale gelmeye baglamistir (Direk, 2012).

Osmanli devletinde Tanzimat doneminden sonra ziraat ile ilgili bir¢ok resmi yapilanma

kurulmustur. Bu yapilanmaya ait bilgiler ¢izelge 1°de verilmistir.

Cizelge 2.1 Tanzimat’tan Sonra Osmanli Tarim Yapilanmasi

1838 Hariciye Nezareti’ne bagh olarak bir Ziraat ve Sanayi Meclisi ( Ad1
daha sonra Meclis-i Umiir-1 Nafia olarak degistirildi)

1843 Ziraat Meclisi

1846 Ziraat Nezareti

1863 Ziraat Firkast

1868 Nafia Dairesi

1876 Ticaret ve Ziraat Cemiyetleri

1880 Ziraat Odalari

1893 Orman ve Maadin ve Ziraat Nezareti
1911 Ticaret ve Ziraat Nezareti

Osmanli devletinde ziraat ile ilgili bu yapilanma siireci devam ederken ziraat okullar1 da
acilmaya baslamistir. Bu okullarin ilki 1848 yilinda Ayamama Ciftligi’nde agilan Ziraat
Talimhanesi’dir (Kadioglu, 2005). Teorik ve pratik egitim verilen bu okul pamuk {iretimi
ile ilgili egitim vermekteydi. Bu okul ayrica hayvancilik ve tarimsal iiretimle ilgili bir¢ok

konuda egitim vermistir (Cesme, 2014:43). Bu okul 6grenci sayisin yetersizligi, 6gretmen
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ve ders kitab1 bulunmamasi gibi nedenlerle 1852 yilinda kapatilmistir. Bu déonemde agilan
ziraat okullarin listesi ve agilis kapanis tarihleri ¢izelge 2’de verilmistir (Cesme, 2014;

Keskin, 2010; Sarikaya, 2017).

Cizelge 2.2 Osmanli Dénemi Ziraat Okullari

1848-1852 Ziraat Talimhanesi

1881-1884 Edirne Hamidiye Ziraat Mektebi
1887-1912 Selanik Ziraat Mektebi
1891-1928 Bursa Ziraat Ameliyat Mektebi
1892-1928 Halkali Ziraat Mekteb-i Alisi
1898-1908 Ankara Coban Mektebi
1908-1937 Ankara Ziraat Mektebi

1912 yilinda yaymlanan Tedrisat-1 Ziraiye Nizamnamesi ile ziraat mektepleri amele
mektebi, ¢iftlik mektebi, ziraat ameliyat mektebi ve ziraat mintika mektebi olarak dort
kademeli olarak planlanmigtir. Ancak birinci diinya savasinin baslamasi ile bu uygulama

gerceklestirilememistir (Kadioglu, 2004).

2.3.3. Cumbhuriyet Donemi Tarim Egitimi

Cumhuriyet doneminde tarimsal egitime yonelik ¢cabalar devam etmistir. 1922 yilinda 12
adet orta ziraat okulu acilmistir. Bu donemde Ankara ve Adana’da tarimsal
makinelesmeyi gelistirmek amaciyla Ziraat Makinist Okulu agilmistir (Kastan,
2020:182). 1923 tarihinde yapilan izmir Iktisat Kongresinde ziraat egitiminde koklii
degisiklikler iceren kararlar alinmistir. Kongrenin Ziraat ve Maarif Meselesi raporunda
koylerde uygulamali egitim verebilmesi amaciyla, kdy okullarinin mutlaka bes doniim
bahceye ve iki ineklik ahira sahip olmasi gerektigi, bu alanlarda 6grencilere ve ¢iftgiye
ornek olacak uygulamali ziraat ve hayvancilik egitimi verilmesi kararlagtirtlmistir (Caglar
ve Cengiz, 2023:1621). Belirlenen egitim sistemine gore, derslerde uygulamaya agirlik
verilecek, bu okullarda ziraat isletmeleri kurulacak ve bolge ciftcisine 6rnek olacak
uygulamalar yapilacaktir (Colak, 2019). 1927 yilinda c¢ikarilan “Ziraat ve Baytar
Enstitiileri ile Ali Mekteplerinin Tesisine ve Ziraat Tedrisatinin Islahina Ait Kanun” ile
ziraat e8itimine yonelik kanuni alt yap1 kurulmustur. Bu kanunla ziraat ve veterinerlik
okullarinin acilmasi, halen egitim verilen okullarin yenilenmesi, miifredatlarinin

belirlenmesi, yurtici ve yurtdist konu ile ilgili bilimsel ¢alismalar yapilmasi gibi birgok
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alanda diizenleme yapilmistir. Bu kanunun kabuliinden sonra zirai egitim alaninda
calismalar hizlanmistir. Ankara Yiksek Ziraat Enstitiisii kurulus c¢alismalar1 baslamis,
Halkali Ziraat Mektebi kapatilarak dgrencileri Istanbul Orman Mektebine génderilmistir
(Baydar ve Boz, 2022:535). Osmanli doneminde kurulan okullardan bazilar1 egitime
devam ederken Bolge Ziraat okullar1 1930’lu yillarda faaliyet gostermeye baglamistir. Bu
tarihte Ankara Ziraat Yiiksek Mektebi de faaliyete baglamistir.

Kirsal bolgelerde ciftcilerin egitilmesi ¢alismalart Cumhuriyetin kurulusundan beri
siirmektedir. 1933 yilinda kurulan Kirsal Egitimi Inceleme Komisyonu raporlar
hazirlamis, okuma yazma ve tarimsal egitim igin ¢alismalar yapmigtir. Daha sonra agilan
Egitmen Yetistirme Kurslar ile tarimsal alanlarda 6gretmen, ziraat isleri 6gretmenleri
gibi konusunda uzman egitimcilerle tarimsal egitim verilmeye baslanmistir. Bu kurslarin
basarili olmasi iizerine 1936 yilinda Koy Ogretmen Okullarinin kurulmasina karar
verilmistir. Kanunun ¢ikmasindan sonra 1937 yilinda Izmir ve Eskisehir’de iki Koy
Ogretmen Okulu kurulmustur (Caglar ve Cengiz, 2023; Kog, 2013). 1940 yilinda Milli
Egitim Bakan1 Hasan Ali Yiicel doneminde bu K&y Ogretmen Okullar1 Koy Enstitiisii
olarak tekrar tanimlanmis ve egitim siireleri bes yil olarak belirlenmistir. 1945 yilina
gelindiginde Tiirkiye’de toplam 21 K&y Enstitiisii egitim vermeye baslamistir (Caglar ve
Cengiz, 2023:1622).

Tarimsal egitimin Ortadgretim diizeyinde verilebilmesi amaciyla 1943 yilinda Teknik
Tarim ve Bahgivanlik okullar1 acilmistir. Bu okullarin sayisi ¢ok artamamistir. Toplam
alt1 okul egitim vermis, istenilen sonuglara ulagilamamasi nedeniyle 1969 yilinda
kapatilmistir. 1930 yillarindan itibaren egitim veren Bolge Ziraat Okullari planli doneme
gecildigi donemde Ziraat Meslek Lisesi olarak degistirilmistir. 1960 yilinda Tirkiye’de
12 bolge ziraat okulu egitim vermektedir. 1975 yilinda ilkogretim miifredatlar:
yenilenmis, ilkokullarda Tarmm Is dersleri verilmeye baslanmistir. Bu derslerde
giibreleme, bahge bitkileri konular1 anlatilmistir. Bu yillarda farkli isimlerle tarim okullari
egitim faaliyetlerine devam etmekteydi. Bu okullar Ev ekonomisi Meslek, Ziraat Meslek,
veteriner saglik Meslek ve Laborant Meslek okullar1 olmak iizere 50°den fazla okul olarak
egitim vermekteydi. 1980 yilina kadar bu okullardan bazilar1 kapatildi. 1981 yilinda bu
okullarin sayis1 16’ya diistii. 1986 yilinda iki okul tekrar agilarak say1 18 oldu. 15 Aralik
1991 yilinda Tarim Meslek Liseleri Yonetmeligi yayinlandi (Kog, 1994:193-196).
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Glinlimiizde tarim egitimi halihazirda en erken ortadgretim diizeyinde Milli Egitim
Bakanlig1 c¢atis1 altinda Mesleki ve Teknik Anadolu Liselerinin (MTAL) alt
programlarinda verilmektedir. MTAL’ler 6grencilere, orta 6gretim diizeyinde ortak bir
genel kiiltiir kazandirmay1 amaglayan genel kiiltiir dersleri ile birlikte endiistriyel teknik
alanlarda mesleki formasyon verilmesini ve en az bir yabanci dil &gretilmesini
amaclayan, 6grencileri hem hayata, hem de yliksek 6grenime hazirlayan programlar

olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu liselerin genel olarak 6gretim stiresi dort yildir.

Mezun ogrenciler, ustalik belgesinin yetki ve sorumluluklarina haiz is yeri agma
belgesine sahip olurlar ve teknisyen unvani ile istthdam edilirler. Bu okullardan bazilari
ise iliniversite, sanayi ya da farkli bakanliklar is birligi ile protokole sahip olup, yabanci
dil hazirlik sinifi ile toplam bes yillik bir egitim 6gretim sunmaktadirlar. Tiirkiye’de Milli
Egitim Bakanligi Mesleki ve Teknik Egitim Genel Midirligi catis1 altinda 2446
MTAL’de yaklasik 1.2 milyon 6grenci egitim gormektedir. Bu liselerde 2021 yilinda alan
birlestirme degisikligi ile toplam 47 alan ve 105 dal bulunmaktadir. 47 alan igerisinde
tarim sektori ile direkt alakali iki alan bulunmaktadir. Bu alanlar tarim alani ve hayvan
yetistiriciligi ve sagligr alanidir. Alan daraltmasina gidilmeden dnce bahge bitkileri, tarla
bitkileri, tarim teknolojileri, siis bitkileri ve peyzaj alan1 gibi alanlarda ayr1 olarak egitim
verilmekteydi. S6z konusu alan egitimleri mevcut 6grencilerini mezun edinceye kadar
devam edecektir. Ancak yeni 6grenci alinmamaktadir. Hali hazirda bu tematik alanlara
sahip okullara halk arasinda ve mesleki egitim camiasinda kisaca tarim lisesi
denilmektedir. Tarim liselerin amaci, tarimsal isletme ve kuruluslarda basar1 ile
calisabilecek hayvan sagligi, bitki saghigi, peyzaj ve ¢evre diizenleme, su {irlinleri, tarim
alet ve makine kullanma, gida analiz ve kontrol ile ileri tarim tekniklerini basari ile
uygulayabilecek ve yapabilecek nitelikte pratik bilgi ve beceriye sahip teknisyen
yetistirmektir (Anonim, 2022; Erdal, 2023).

Tarimsal egitimin gelistirilmesine yonelik cabalar yliksekogretimde de devam etmistir.
1928 yilinda Halkal Yiiksek Ziraat Mektebi kapatildiktan sonra 1930 yilinda Ankara
Yiiksek Ziraat Enstitiisii kurulmustur. Bu okul ile tarim, ormancilik ve veterinerlik
alaninda ihtiya¢ duyulan yiiksekogretim egitimi verilmeye baslanmistir. Bu okulun
kadrosu ¢ogunlukla Halkali Yiiksek Ziraat Mektebi 6gretmenleri ve mezunlarindan
olusmustur. Ogretim iiyelerinin ¢ogu Almanya’dan getirilmis ve dersler Almanca olarak
verilmistir (Akman, 1990:6). Bu okul 1948 yilina kadar 5 fakiilte ile faaliyetlerine devam
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etti. Ulkede bir tarmm iiniversitesi kurulabilmesi amaciyla 1946 yilinda bir calisma
baslatildi. Oncelikle Ankara Yiiksek Ziraat Enstitiisii’niin iiniversiteler kanunu
cercevesine alinarak egitime devam etmesi diisiiniilse de TBMM. ’de bu goriis kabul
edilmedi. 1948 yilinda Orman Fakiiltesi Istanbul Universitesine, Veterinerlik ve Ziraat
Fakiilteleri Ankara Universitesine, Tabii Ilimler Fakiiltesi Ankara Fen Fakiiltesine
baglandi. 1948 yilinda Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi kuruldu. 1955 yilina kadar
bu fakiilte Tiirkiye’de tek ziraat fakiiltesi olarak egitim verdi. Daha sonra 1955 yilinda
Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi, 1957 yilinda Atatiirk Universitesi Ziraat Fakiiltesi,
1976’da Samsun Ziraat Fakiiltesi kuruldu (Aksoz, 2010; Bilgehan ve ark., 2005). 1980
yilindan sonra 18 Ziraat Fakiiltesi kuruldu (Eris, 2003:3). 2023 yil1 itibariyle Tiirkiye’de

devlet ve vakif tliniversitelerinde 43 Fakiiltede ziraat egitimi verilmektedir.

2.3.4. Kaygi

Kaygi Tiirk Dil Kurumu sézliigiine gore, “genellikle kotii bir sey olacakmis diisiincesiyle
ortaya ¢ikan ve sebebi bilinmeyen gerginlik duygusu” olarak tanimlanmaktadir. Yunanca
anxietas kokiinden gelmektedir. Kisinin i¢ diinyasindan veya dis diinyadan uyaranlarla
karsilastiginda sergiledigi zihinsel ve bedensel tepkidir. Bu tepki endise ve uyarilma
olarak sergilenir. Arastirmacilar kayginin i¢ ve dis etmenlere bir tepki oldugunu, olumsuz
olabilecek olaylara kars1 viicudun alarm sistemi oldugunu belirtmektedir. Korku, endise,
liziintli, 6z gliven kayb1 gibi davranislarla kendini gosterir. Kaygida temel uyarici
gelecekle ilgili beklentilerdir. Gelecekte kisinin karsilasabilecegi olumsuzluklar kiside

kaygiya yol agmaktadir.

Kaygi farkli boyutlarda, siirekli kaygi, durumluk kaygi ve sosyal kaygi olarak goriilebilir.
Stirekli kaygi kisinin kendisini cogunlukla stresli algilamasi, durumluk kaygi ise kisinin
anlik olaylar karsisinda hissettigi endisedir (Kula ve Sarag, 2016:228). Kayginin bir tiirii
olan sosyal kayg1 baskalar1 tarafindan olumsuz degerlendirilme korkusunu ifade eder. Bu
tiir kaygi yasayan kisiler bagkalarinin goziinde iyi goriinme ¢abasi i¢ginde olur ve asir

ozgiivensizlik sergilerler (Fujihara ve ark., 2023).

Literatiirde farkli kaygi tipleri tanimlanmig ve incelenmistir. Bu ¢alismada arastirilan
kaygt kariyer uyumlulugu kaygisidir. Kariyer uyumlulugu kaygist meslek sec¢imi
oncesinde bircok bireyin gosterdigi bir kaygidir. Ogrenciler kariyer karar1 verme

stirecinde belirsizliklerin fazla olmasi nedeniyle kaygi yasayabilirler. Bu kaygi ayni
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zamanda kariyerle ilgili faaliyetlerin zorlugundan da kaynaklanabilir. Ogrencilerin
kariyer kaygisi Kisisel yetenekle ilgili kaygi, istihdamla ilgili mantiksiz inanglar, istihdam
ortamiyla ilgili kaygi ve mesleki egitim egitimiyle ilgili kaygi olmak tizere dort boyutta
smiflandirilmistir (Boo ve ark., 2021). Kariyer karar1 verme, bireylerin kendi nitelikleri
ve ilgilerine karsilik gelen potansiyel isler hakkinda bilgi topladig: bir kariyer aragtirma
siirecini igerir. Kariyer karar1 belirsizliginin dort kaynagi bulunmaktadir. Bunlar
alisilmadik bilgi, karmasik durumlar, tutarsiz bilgi ve gelecegin 6ngoriilmez olmasidir.
Belirsizlige tolerans kariyer karar1 verme siirecinde 6nemli bireysel bir 6zelliktir. Cilinki
kariyer karar1 vermek belirsizlikle dolu bir karar siirecidir. Kariyer karar1 belirsizligi
tolerans1 yiiksek olan bireyler, kariyer karari verme siirecinde belirsiz bilgilerden
memnun olma ve bunu ilging ve hatta cekici bulma egilimindeyken, kariyer karari
belirsizligi toleransi diisiik olan bireyler, kariyer karar1 verme siirecinde belirsiz bilgileri
bulma ve belirsizligi giderme egilimindedir. Kariyer karar1 verme siirecinde alisiimadik
ve ¢ozillemeyen durumlara karsi toleransi yliksek olan oOgrencilerin daha az kaygi

hissetmeleri muhtemeldir (Xu ve Tracey, 2015).
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3. MATERYAL ve YONTEM
3.1. Materyal

Caligmada, Milli Egitim Bakanlig1 Mesleki ve Teknik Egitim Genel Miidiirliigii’ne bagh
Mesleki ve Teknik Anadolu Liselerinde (MTAL) ve Cok Programli Anadolu Liselerinde
(CPAL) tarim ve hayvan yetistiriciligi ve saglig1 alanlarinda egitim goren 6grenciler ve
ilgili okullarin yoneticileri (okul miidiirii veya miidiir yardimcisi) ile anket calismasi

yapilmustir.

Calismada Milli Egitim Bakanlig1 ve Tiirkiye istatistik Kurumu (TUIK) istatistik ve
raporlarindan faydalanilmistir.  Ayrica konu ile ilgili yapilmis caligmalardan

yararlanilmistir.

3.2.Yontem

Anket formu iki farkli form olarak hazirlanmistir. Birinci form 6grencilere yonelik olarak
diizenlenmistir. Ogrencilere uygulanan anket formunda dgrencilerin demografik bilgileri,
tarim algilari, tarima bakis acilari, gelecek hedefleri, hayalleri, istekleri ve gelecekle ilgili

endise ve kaygilarini belirlemeye yonelik sorular olusturulmustur.

Ogrencilerin gelecek beklentisini 8lgebilmek amaciyla McWhirter ve McWhirter (2008)
tarafindan gelistirilmig, Tuncer (2011) tarafindan Tiirk¢e’ye uyarlanmis “Gelecek
Beklentisi Olgegi” kullanilmistir. Ogrencilerin gelecege yonelik beklentilerini igeren (
Hayatimla ilgili bagarmak istedigim seyleri basarmis olacagim gibi) 5°1i likert tipinde (1.
Kesinlikle inanmryorum, 2. Kismen inanmiyorum, 3. Inantyorum, 4. Cok inaniyorum, 5.
Kesinlikle inaniyorum) cevaplarindan olusan bir dlgme aracidir (Tuncer, 2011). Olgegin
sadece is ve egitim boyutuna yonelik sorular sorulmustur. Olgegin bu béliimii 11

ifadeden olugsmaktadir.

Ogrencilerin akademik ve mesleki kaygilarini dlgebilmek amaciyla Aydin ve Ciftel
(2013) tarafindan gelistirilen 5°1i likert tipinde 6l¢ek kullanilmigtir. Bu 6lgek 11 ifadeden
olusmustur (Aydin ve Ciftel, 2013). Olgekte, 1. Hi¢ katilmiyorum, 2. Cok az
katilmiyorum, 3. Biraz katiliyorum, 4. Oldukc¢a katiliyorum, 5. Tamamen katiliyorum

cevap secenekleri bulunmaktadir.
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Okul yoneticilerine yonelik diizenlenen anket formunda yoneticinin demografik
Ozelliklerini, okulun fiziki ve teknolojik altyapisini, 6grencilerin akademik basarisini,
tarim liselerinin temel sorunlarini belirlemeye yonelik sorular hazirlanmistir. Yoneticiler
toplam 33 sorudan olusan bir anket yOneltilmistir. Bu anketler 27 okul yoneticisi

tarafindan cevaplanmstir.

Tiirkiye’de 2021-2022 Egitim-Ogretim yilinda tarim alaninda, Mesleki ve Teknik Egitim
Genel Midiirliigii'me bagh toplam 101 tane MTAL ve 34 tane Cok Programli Anadolu
Lisesi (CPAL) bulunmaktadir. Bunlardan 1’1 CPAL 17°si MTAL olmak {izere 18 tanesi
proje okulu olarak egitim ve 6gretime devam etmektedir. Mevcut tiim alanlarda yaklagik

30 bin 6grenci egitim almaktadir (Erdal, 2023).

Tiim okullardaki ydnetici ve 6grencilere Milli Egitim Bakanligi Mesleki ve Teknik
Egitim Genel Midirliigiinden resmi yazi ile ulasilarak Google form iizerinden
hazirlanmis anket formlarin1 doldurmalari talep edilmistir. Bu sekilde Tiirkiye genelinde
tiim tarim temali ve hayvancilik temal1 egitim alan 6grencilere ulasilmaya calisilmistir.
Anket formuna 23 okuldan toplam 532 6grenciden cevap alinmistir. 20 6grenciye ait veri
analize uygun olmadig1 i¢in degerlendirme dis1 birakilmais, toplam 512 veri analize dahil

edilmistir. Bu veriler ¢izelge 3.1°de sunulmustur.

Cizelge 3.1 Arastirmaya Katilan Okullar

Okul Adr Frekans Yi(i)/zode
1 Adana- Yiiregir - Atakent Borsa Istanbul MTAL 6 12
2 Adana-Sarigam-- Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi 12

MTAL 23
3 Afyonkarahisar- Bolvadin MTAL 9 18
4 Aksehir Sehit Ismail Cem Yakinlar MTAL 17 33
5 Ankara- Golbagi - Karaali MTAL 9 18
6 Ayhan Ar1 Borsa Istanbul MTAL 19 37
7 Burdur Tefenni MTAL 45 8.8
8 Burdur- Cavdir MTAL 3 5
9 Cankir1 Sehit Mehmet Ata MTAL 31 6.1
10 Cumra Catalhdyiik MTAL 48 9.3
11 Diizce ibn - i Sina MTAL 28 55
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12 Edirne- Kesan MTAL 3 6
13 Hatay Saadet Yusuf Mistikoglu Cok Programli 1
Anadolu Lisesi 2.7
14 Islahiye-Sehit Gékhan Alict Cok Programli Anadolu 5
Lisesisi 10
15 Istanbul -Silivri Serife Baldoktii MTAL 14 27
16 [zmir - Odemis MTAL 16 31
17 Konya-Seydisehir Sugla MTAL 6 12
18 Malatya- Firat MTAL 47 9.1
19 Manisa- Sarig6l Milli Egemenlik Cok Programli 6
Anadolu Lisesi 12
20 Mezitli - Fatma Aliye MTAL 40 78
21 Nigde- Ye§ilgé§lcﬁk Sehit Recep Tektag Cok Programli 14
Anadolu Lisesi 2.7
22 Tokat Gaziosmanpasa tiniversitesi MTAL 110 215
23 | Yozgat - Aydincik -Kazankaya MTAL 10 20
TOPLAM 512 100

Orneklemin belirlenmesinde drneklemin evreni temsil edebilmesi énemli unsurlardan
birisidir. Arastirmada evrenin biiyiikliigli yaklasik 30 bin 6grencidir. Anket geri doniis
sayist 512°dir. Bu veriler 6rneklemin evreni temsil ettigini gostermektedir. Caligmada
analizler 0,05 anlamlilik diizeyine gore yapilmistir. Cizelge 5’de goriilecegi lizere %5
hata marjiyla optimum orneklem sayist 381°dir. Arastirma 512 Orneklem sayisi ile

optimum Orneklem sayisindan daha fazla 6rnekleme ulagmustir.

Aragtirmanin analizinde IBM SPSS 22.0 (Statistical Packag for the Social Sciences) paket
programi kullanilmistir. Analizlerde tanimlayici ve ¢ikarimsal istatistikler incelenmistir.
Verilere yonelik frekans analizleri, Ol¢eklere yonelik giivenirlik analizleri, gruplar
arasinda anlamli bir fark olup olmadigini belirleyebilmek amaciyla tek yonlii varyans

analizi yapilmistr.

Arastirmada kullanilan Glgeklerin bu ¢alismada giivenilir olduklarini belirleyebilmek
amaciyla Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayist giivenirlik analizi yapilmistir. Bu analize

ait veriler bulgular boliimiinde verilmistir.
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4. BULGULAR

Bulgular boliimiinde 6grenci cevaplarina ait analizler ve yonetici cevaplarina yonelik

analizler verilmistir.

4.1. Ogrencilere Yonelik Bulgular

Arastirmaya katilan 6grencilere yonelik demografik bilgiler ¢izelge 4.1°de verilmistir.

Cizelge 4.1 Ogrencilerin Demografik Ozelliklerine Ait Bulgular

Frekans  Yiizde Frekans  Yiizde
Kadin 157 30.7
Cinsiyet
Erkek 355 69.3
13 8 1.6 Hazirhk 34 6.6
14 102 19.9 9 178 34.8
15 126 24.6 10 105 20.5
Simif
16 113 22.1 11 84 16.4
Yas
17 108 21.1 12 107 20.9
18 41 8.0 Belirtmeyen 4 .8
19 12 2.3
20 2 A4
512 100 512 100

Cizelge 4.1 incelendiginde 512 katilimcinin arastirmaya katildigi goriilmektedir. Bu

katilimeilarin %30.7°si kadin, %69.3’i erkeklerden olusmustur. Katilimcilarin yas

dagilimlarina bakildiginda %43.2’sinin 16-17 yas araliginda oldugu goriilmektedir. 20

yasinda oldugunu belirten katilimci sayist %04 ile en az seviyededir. Katilimeilarin %

34.8’1 dokuzuncu smif 6grencisidir. Arastirmaya en az katilimi %6.6 ile hazirlik sinifinda

okuyan 6grenciler yapmistir.

Ogrencilerin aldiklar1 alan egitimleri ¢izelge 4.2°de verilmistir.
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Cizelge 4.2 Ogrencilerin Aldiklar1 Alan Egitimleri

Frekans Yiizde

Tarim Alani 398 7.7
Hayvan Yetistiriciligi ve 95 18.6
saglig
Gida 10 2.0
Siis Bitkileri 1 2
Yiyecek 2 4
Belirtmeyen 6 1.2

Toplam 512 100

Katilimcilar en fazla tarim alaninda egitim alan 6grenicilerden olugmaktadir. Bu alandan
%77.7 katilim olmustur. Bu alani siras1 ile %18.6 ile hayvan yetistiriciligi ve saglig alani,
%2 ile gida alan1,%04 ile yiyecek alani ve %02 ile siis bitkileri alan1 takip etmektedir. Bu

verilere gore katilimcilarin %96.3°1 ¢alisma alania uygun 6grencilerden olugmaktadir.

Ogrenci ebeveynlerinin egitim bilgileri ¢izelge 4.3’ de sunulmustur.

Cizelge 4.3 Ogrenci Ebeveynlerin Egitim Durumu

Frekans Yiizde Frekans Yiizde

Okuryazar 20 3.9 Okuryazar 9 1.8

flkokul 202 39.5 Ilkokul 152 29.7

Anne Ortaokul 161 314 | gapg  Ortaokul 158 30.9
Egitim Lise 92 180 | Egitim ) e 137 268
Universite 23 45 Universite 47 9.2

Belirtmeyen 14 2.7 Belirtmeyen 9 1.8

Katilimeilarin  ebeveynlerin egitim durumu ¢izelge 4.3’de verilmektedir. Cizelge
incelendiginde katilimcilarin ~ annelerinin =~ %39.5’inin  ilkokul mezunu oldugu,
%31.4’liniin ortaokul ve %18’inin ise lise mezunu oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin
babalarinin egitim durumlart incelendiginde %29.7°sinin ilkokul, %30.9’unun ortaokul
ve %26,8’inin ise lise mezunu oldugu goriilmektedir. Her iki grupta da en fazla ortaokul
mezunu egitim diizeyi oldugu goriilmektedir. Annelerin %70.9’u ilk veya ortaokul

mezunu, babalarin ise %60.6’s1 ilk veya ortaokul mezunudur. Annelerin sadece %4.5°1,
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babalarin ise %9.2’si iiniversite mezunudur. Bu durum &grenci ebeveynlerinin egitim

durumlarinin nispeten diisiik oldugunu gostermesi agisindan ilgi ¢ekicidir.

Ogrencilerin yasadiklar yerler ¢izelge 4.4°de verilmistir.

Cizelge 4.4 Ogrencilerin Yasadig1 Yerler

Frekans Yiizde
11 Merkezi 132 25.8
Tige 189 36.9
Kasaba 23 4.5
Koy 166 32.4
Belirtmeyen 2 A4
Toplam 512 100

Katilimcilarin yasadiklar1 yeri belirlemeye yonelik soruya verdikleri cevaplara gore,
%36.9’u ilgede, %32.4’ti kdyde ve %25.8’1 ise il merkezinde ikamet ettiklerini
belirtmiglerdir. Bu soru aile ile birlikte yasanilan yerin belirlenmesi amaciyla
diizenlenmistir. Aile ile kdyde yasayan 0grencilerin orant %32.4 olmasina ragmen aile
egitim durumunda ilk ve ortaokul mezunu oranin yiiksek olmas dikkat gekicidir. il ve
ilcede yasayan ailelerin orani toplam 62.7°dir. Bu yerlesim yerlerinde yasayan
ebeveynlerin deha yiiksek egitim seviyesinde olmasi beklenmektedir. Bu veriler tarim
alan1 liselerde okuyan 6grencilerin aile i¢indeki egitim diizeylerini gdstermesi agisindan

Onemlidir.

Ogrencilerin egitim hayatlarinda kaldiklar1 yerler cizelge 4.5’ de sunulmustur.

Cizelge 4.5 Ogrencilerin Kaldiklar: Yer

Frekans Yiizde
Aile Tle Birlikte 398 77.7
Akraba Yani 5 1.0
Ev 2 4
Yurt/Pansiyon 107 20.9
Toplam 512 100

Ogrencilerin %77.7’si egitim alirken aileleri ile birlikte yasadiklarmi belirtmislerdir.
Ogrencilerin %20.9’u yurt veya pansiyonda kaldiklarini, %1°i ise akraba yaninda

kaldiklarini belirtmislerdir. Bu verilere gore ailesinin yaninda yasayip tarim alan1 lisede
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okuyan 6grencilerin sayisi cogunluktadir. Aile ile birlikte yasayip egitim hayatina devam
etmenin egitim i¢in onemli ve yararl oldugu diisliniildiiglinde bu durum pozitif olarak

degerlendirilmektedir.

Ogrenci ailelerinin gelir durumlarina ait bilgiler ¢izelge 4.6’da verilmistir.

Cizelge 4.6 Ogrenci Ailesinin Gelir Durumu

Frekans Yiizde
1000-5000 173 33.8
5001-10000 158 30.9
10001-15000 69 13.5
15001 stii 64 12.5
Belirtmeyen 48 9.4
Toplam 512 100

Aile gelir durumunu belirlemeye yonelik hazirlanan soruya verilen cevaplara gore,
ailelerin %33.8’1 1000-5000 TL aras1 gelire sahip oldugu goriilmektedir. 5001-10000 TL
aras1 gelire sahip olanlarin orant %30.9’dur. 15000 TL {istii gelire sahip olan ailelerin
orani sadece%12.5°dir. Bu verilere gore 68renci ailelerin gelir durumlarinin genel olarak

diisiik oldugu goriilmektedir.

Ogrenci ailelerinde tarimla ugrasanlara dair bilgiler ¢izelge 4.7’de verilmistir.

Cizelge 4.7 Ogrencilerin Ailesinde Tarimla Ugrasanlarin Olma Durumu

Frekans Yiizde

Evet Ailede tarimla 285 55.7
ugrasan var

Hayir Ailede tarimla 217 42.3
ugrasan yok

Belirtmeyen 10 2.0

Toplam 512 100

Cizelgeye gore 6grencilerin %55.7 sinin ailesinin tarim ile ilgili bir faaliyette bulundugu
goriilmektedir. %42.3 linilin ailesin ise tarim ile ilgili bir alanda ¢alismadig1 goriilmustiir.
Ogrencilerin neredeyse yarismin ailesi tarim ile ilgili bir alanda calismamaktadur.
Ogrencilerin okuduklar okulu kendi istekleriyle mi tercih ettiklerine dair bilgiler ¢izelge

4.8’de verilmistir.

21



Cizelge 4.8 Ogrencilerin Okulu Kendi istegi ile Tercih Etme Durumu

Frekans Yiizde
Evet 431 84.2
Hayir 74 145
Belirtmeyen 7 1.3
Toplam 512 100

Ogrenciler “bu okulu kendi isteginizle mi segtiniz” sorusuna %84.2 oraniyla evet cevabini
vermislerdir. Bu veri okul se¢iminde 6grencilerin kendi tercihleriyle bu okullara geldigini

gostermesi agisindan dnemlidir.

Ogrencilerin okul tercihini etkileyen faktorler gizelge 4.9°da sunulmustur.

Cizelge 4.9 Ogrencilerin Okul Tercihini Etkileyen Faktorler

Frekans Yiizde

Aile 227 44.2
Arkadas 63 12.3
Ogretmen 90 17.6
Sosyal Medya 6 1.2
Diger 116 22.7
Belirtmeyen 10 2.0

Toplam 512 100

Okul tercihini etkileyen faktorlerin belirlenmesine yonelik soruya dgrencilerin %44.2’si
ailelerin etkiledigini belirtmislerdir. Ogrencilerin %12.3’{i arkadaslarinin, %17.6’s1
ogretmenlerin, %1.2’s1 sosyal medyanin ve %22.7’s1 diger faktorlerin okul se¢iminde

etkili oldugunu belirtmislerdir.

Tiirk egitim siteminde ortadgretim, 6grencilerin yiiksekdgretim okuma hedeflerine veya
meslek edinme hedeflerine gore karar verdikleri ve tercihlerini yaptiklari bir kademedir.
Ortadgretim de Ogrenciler meslege yonelik egitim almak istiyorsa Mesleki ve Teknik
Egitim kurumlarindan kendi istedigi alana ait bir okula kay1t yaptirmaktadir. Bu kurumlar
ogrencilere iyi vatandaslik egitimi vermenin yaninda, bir meslege yonelik egitim vererek
Ogrencileri is hayatina ve yiiksekdgretime hazirlamaktadir. Mesleki ve Teknik Liseler ti¢

farkli program altinda organize edilmistir.
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Mesleki ve Teknik Liselerin ilki Anadolu Teknik Programidir. Bu okullarda %70
akademik, %30 mesleki egitim verilmektedir. Bu okullarin birincil amaci 6grencilerini
yiiksekogretime hazirlamak, ikincil amaci ise 6grencilere bir meslege yonelik egitim
vermektir. Ikinci program olan Anadolu Meslek Programinda %60 mesleki ve %40
akademik egitim verilmektedir. Ugiincii program olana Ustalik Programlarinda %90
mesleki ve %10 akademik egitim verilmektedir. Bu okullara 6grencilerin
yerlestirilmesinde de farkliliklar bulunmaktadir. Anadolu Teknik Programi okullarina
Ogrenciler merkezi sinav ile girebilirken, Anadolu Meslek Programlarindaki okullara

siavsiz gecis ve adrese gore yerlestirme yapilmaktadir (Kaynaker ve Boz, 2020).

Gliniimiizde merkezi smav sistemi Liselere Gegis Sistemi (LSG) olarak
isimlendirilmektedir. Bu sistem dahilinde Tirkiye’deki sayilar1 az da olsa LGS puan-
tercih sistemine gore siralanmis 6grencileri kabul eden ve egitim veren tarim alanli liseler

bulunmaktadir.

Ogrencilerin LGS’ye girme durumlari, sinavdan bekledikleri performans, hedefledikleri
lise tiirli, tercih siralar1 gibi sorulara verdikleri cevaplar incelemis ve ¢izelgeler ile

sunulmustur (Cizelge 4.10, Cizelge 4.11, Cizelge 4.12, Cizelge 4.13).

Cizelge 4.10 Ogrencilerin LGS’ye Girme Durumlart

Frekans Yiizde
Evet 443 86.5
Hayir 61 11.9
Belirtmeyen 8 1.6
Toplam 512 100

Ogrencilerin  %86.5’i LGS’ye girdigini %11.9’u ise bu smava girmediklerini
belirtmiglerdir.

Cizelge 4.11 Ogrencilerin LGS’de Hedefledikleri Lise Tiirii

Frekans Yiizde
Anadolu Lisesi 103 20.1
Fen Lisesi 37 7.2
Imam Hatip Lisesi 4 .8
Ozel Lise 10 2.0
Saglik Lisesi 36 7.0
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Sosyal Bilimler Lisesi 52 10.2

Tarim Temal1 Lise 198 38.7

Diger 60 11.7

Belirtmeyen 12 2.3
Toplam 512 100

Ogrencilerin  %38.7’si LGS’de tarim temali bir liseye yerlesmeyi hedefledigini
belirtmistir. Anadolu Lisesi hedefi olan 6grencilerin orani %20.1, Sosyal Bilimler Lisesi
hedefi olanlarin orani ise %10.2°dir. Bu veriler 6grencilerin yaklasik %40’ 1nin okuduklari
okullara yerlesmeyi hedefleyerek LGS’ye girdigini goéstermektedir. Cizelge 4.8’de
ogrencilerin %84.2’si okulu kendi istegi ile tercih ettiklerini belirtmislerdir. Bu iki veri

birbirini desteklemektedir.

Cizelge 4.12 Ogrencilerin LGS Sonucu Gore Tercih Ettikleri Lise Tiirii

Siralamalar1
Frekans Yiizde

Anadolu Lisesi 212 41.4
Fen Lisesi 59 11.5
Imam Hatip Lisesi 3 .6
Ozel Lise 1 2
Saglik Lisesi 5 1.0
Sosyal Bilimler Lisesi 72 14.1
Tarim Temal1 Lise 78 15.2
Diger 34 6.6
Belirtmeyen 48 9.4

Toplam 512 100

Ogrencilerin LGS’de tercih ettikleri okullarin belirlenmesine ydnelik hazirlanan soruya
verilen cevaplara gore, 6grenciler en ¢ok %41.4 orani1 ile Anadolu Lisesine girmek i¢in
tercih yapmislardir. Bunu sirast ile %15.2 Tarim temali lise, %14.1 Sosyal Bilimler Lisesi
ve %11.5 Fen Lisesi takip etmistir. Ogrenciler bir dnceki soruda ¢cogunlukla tarim temali
liseye girisi hedeflediklerini belirtseler de c¢izelge 4.12°deki veriler bununla
uyusmamaktadir. Cizelge 4.12°ye goére Ogrenciler tercih sirasinda oncelikle Anadolu
Lisesine girmek istediklerini belirtmistir. Tarim temali lise tercihi ikinci siradadir.

Verilere gore genel olarak 6grenciler okuduklart okulu kendi tercihleri ile secmis ve
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LGS’de bu okullara yerlesmeyi hedeflemislerdir. Bu durum 6grencilerin isteyerek tarim

temal1 bir lisede egitim almalar1 yoniinden 6nemlidir.

Cizelge 4.13 Ogrencilerin Okullarmna Tercih Dénemine Gére Yerlesme Durumlart

Frekans Yiizde

1. Tercih donemi 278 54.3
2. Tercih donemi 83 16.2
3. Tercih donemi 33 6.4
Nakil Dénemi 90 17.6
Belirtmeyen 28 55
Toplam 512 100

Ogrencilere Tarim Meslek Lisesine kacinci tercih déneminde girildigi sorulmustur. Bu
soruya verilen cevaplara gore dgrencilerin %54.3’1i ilk tercih doneminde okuduklar
okula yerlesmislerdir. %17.6’s1 ise nakil déneminde okullarina gelmistir. Bu veriler
ogrencilerin okullarini isteyerek tercih ettiklerine dair yukaridaki ¢izelgelerde ¢ikan

sonuglarla aynidir.

Ogrencilerin tarim alanindaki liselere giriste LGS’ nin zorunlu olmasima dair goriisleri

cizelge 4.14°de verilmistir.

Cizelge 4.14 Ogrencilere Gore Tarim Alaninda Egitim Veren Liselerin LGS

Zorunlulugu
Frekans Yiizde
LGS zorunlu olmal 239 46.7
LGS zorunlu olmamali 258 50.4
Belirtmeyen 15 2.9
Toplam 512 100

Ogrencilere tarim temali liselere giris i¢in sinav zorunlulugu olmasi hakkindaki goriisleri
sorulmustur. Ogrencilerin %50.4{i sinav zorunlulugu istemezken, %46.7’si bu liselere

girmek i¢in sinavin zorunlu olmasini istemislerdir.

Ogrencilerin okuduklari liselerde Ingilizce hazirlik egitiminin varligmna dair bilgiler

cizelge 4.15°de verilmistir.
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Cizelge 4.15 Ingilizce Hazirlik Durumu

Frekans Yiizde
Evet 301 58.8
Hayir 194 37.9
Belirtmeyen 17 3.3
Toplam 512 100

Ogrencilerin %58.8’i okullarinda Ingilizce hazirlik oldugunu, %37.9’u da Ingilizce

hazirlik olmadigini belirtmistir.

Ogrencilerin okullarini tercih etme nedenleri cizelge 4.16°da verilmistir.

Cizelge 4.16 Ogrencilerin Okullarin1 Tercih Etme Nedenleri

Frekans Yiizde

Ailem Istedi 29 5.7
Ailenin Tarim Ile Ugrasmasi 32 6.3
Baska Okula Kayit Olamadim 20 3.9
Ingilizce Egitim Olmasi 69 135
Isyeri Agma Belgesi I¢in 32 6.3
Okulda Iyi Egitim Veriliyor 11 21
Tarim Meslek Lisesi Olmasi 246 48.0
Teknisyen Unvan Alabilmek 29 5.7
Diger 31 6.1
Belirtmeyen 13 2.5

Toplam 512 100

Okulun 6grenciler tarafindan tercih edilme nedenlerinden en yiiksegi %48 oraniyla Tarim
Lisesi olmasi belirtilmistir. Bu veri 6grencilerin yarisinin okullarini bilingli olarak, tarim
egitimi almak igin ve isteyerek sectiklerini gdstermektedir. Ogrencilerin %13.5%1 ise

okullarinda Ingilizce egitim verildigi icin bu okulu segtiklerini belirtmistir.

Ogrencilerin mezuniyet sonras1 kolaylikla is bulabileceklerine olan algilar1 cizelge

4.17°de verilmistir.
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Cizelge 4.17 Mezuniyet Sonrasi is Bulma Kolaylig

Frekans Yiizde
Evet 251 49.0
Hayir 66 12.9
Kismen 183 35.7
Belirtmeyen 12 2.3
Toplam 512 100

Ogrencilerin  %49’u mezuniyet sonrasi kolayca is bulabileceklerine inandiklarini
belirtmistir. Sadece 6grencilerin %12.9’u kolay is bulamayacaklarini diistinmektedir. Bu
veriler tarim temali liselere olan inang ve giiven agisindan olduk¢a 6nemlidir. Giiniimiizde
tiniversite mezunlarinin bile issiz oldugu bir iklimde lise mezunlarinin is bulma

inanglarmin yiiksek olmasi, liselerine ve egitimlerine olan gilivenlerini gostermektedir.

Ogrencilerin tarrm meslek liselerine dair kayg1 durumlar gizelge 4.18°de sunulmustur.

Cizelge 4.18 Ogrencilerin Tarim Meslek Lisesine iliskin Kaygi Durumlari

Frekans Yiizde
Evet 125 24.4
Hayir 235 45.9
Kismen 138 27.0
Belirtmeyen 14 2.7
Toplam 512 100

Ogrencilerin %45.9’u tarim liselerine yonelik bir kaygilarmin olmadigini belirtmistir.
Tarim liselerine yonelik kaygis1 oldugunu belirtenlerin oranit %24.4’diir. Bu veriler
yukaridaki verilerle uyumludur. Ogrencilerin okullarma, okullarindan aldiklari egitime
ve gelecekle ilgili beklentilerine yonelik gilivenleri oldugu goriilmektedir. Bu veriler

arastirmanin ilerleyen boliimlerinde kaygi ve gelecek dlcekleriyle tekrar test edilecektir.

Ogrencilerin mezuniyet sonras1 kamu personeli segme smavina (KPSS) girme isteklerine

dair sorulan soruya verilen cevaplar ¢izelge 4.19°da verilmistir.
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Cizelge 4.19 Ogrencilerin Lise Sonras1 KPSS’ye Giris Istekleri

Frekans Yiizde
Evet 399 77.9
Hayir 95 18.6
Belirtmeyen 18 3.5
Toplam 512 100

Ogrencilerin %77.9u lise egitimden sonra Kamu Personeli Se¢gme Sinavina gireceklerini
belirtmistir. Bu smava girmeyecegi belirtenlerin orant %18.6’dir. Bu verilere gore
ogrencilerin aldiklar1 lise egitimden sonra kamu personeli olmayr hedefledikleri

goriilmektedir.

Ogrencilerin mezuniyet sonrasi liniversite sinavina girme isteklerine dair bilgiler ¢izelge

4.20’de verilmistir.

Cizelge 4.20 Ogrencilerin Universite Giris Smavina Girme Istegi

Frekans Yiizde
Evet 452 88.3
Hayir 47 9.2
Belirtmeyen 13 25
Toplam 512 100

Arastirmaya katilan Ggrencilerin %88.3’1i lise sonrasi {iniversite se¢me sinavina
gireceklerini belirtmistir. Bu veri Tarim Lisesi mezunu Ogrencilerin {iniversite
hedeflediklerini gdstermesi agisindan Onemlidir. Bir onceki kamu personeli olma
hedefiyle bu veri ¢elismemektedir. Ogrencilerin ana amaci iiniversiteye giris olmakla

birlikte kamu personeli olmak da onlar i¢in 6nemli goriilmektedir.

Ogrencilerin hayallerindeki meslege dair bilgiler gizelge 4.21°de verilmistir.

Cizelge 4.21 Ogrencilerin Hayal Ettikleri Meslek

Frekans Yiizde
Hukuk 26 51
Ogretmen 19 3.7
Saglik Alani 41 8.0
Veteriner 15 2.9
Ziraat Miihendisi 242 47.3
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Diger Miihendislikler 23 4.5

Diger 113 22.1
Belirtmeyen 33 6.4
Toplam 512 100

Ogrencilerin %47.3’ii hayal ettigi meslegin ziraat miithendisligi oldugu belirtmistir. Hayal
edilen meslek sorusuna ¢ok farkli alanlarla ilgili cevaplar verilmistir. Cizelge 4.21°de
diger grubunda bu veriler gosterilmistir. Bu meslekler as¢1, ¢iftgi, animator, futbolcu,
asker, diyetisyen, ormanci gibi birgok farkli meslek grubundan olusmaktadir. Genel
olarak bakildiginda &grencilerin yarisinin ziraat miihendisi olmayr hayal ettigi

sOylenebilir.

Ogrencilerin gelecekle ilgili planlarinin varhg gizelge 4.22°de verilmistir.

Cizelge 4.22 Ogrencilerin Gelecekle Ilgili Is Plan1 Var mi

Frekans Yiizde
Evet 429 83.8
Hayir 68 13.3
Belirtmeyen 15 2.9
Toplam 512 100

Ogrencilerin %83.8’i gelecekle ilgili bir is planlar1 oldugunu belirtmistir. Bu veri oldukca
dikkat cekicidir. Ciinkii lise Ogrencilerinin gelecekle ilgili bu kadar yiiksek oranda
planlart olmasi genellikle beklenmemektedir. Okullarinin meslek okulu olmasi, okula

isteyerek ve hedefleri olarak girmeleri bu orani yiikseltmis olabilir.

Gelecekle ilgili 13 plant oldugunu belirten 6grencilere bu is planlarin ne oldugu

sorulmustur. Bu bilgiler ¢izelge 4.23’de verilmistir.

Cizelge 4.23 Ogrencilerin Gelecekle Ilgili Is Plan1

Frekans Yiizde
Ailemin Tsinde Calismak 19 3.7
Baskasinin Yaninda Caligmak 23 45
Kamuda Memur Olmak 88 17.2
Kendime Ait Isim Olmasi 296 57.8
Diger 17 3.3
Belirtmeyen 69 135
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Toplam 512 100

Ogrencilerin %57.8’i kendi islerinde calismak istediklerini belirtmistir. %17.2’si ise
kamuda memur olmay1 istediklerini ifade etmistir. Bu verilere gore oOgrencilerin

cogunlugunun kendilerine ait islerinin olmasini arzu ettikleri s6ylenebilir.

Ogrencilerin meslekleriyle ilgili yeterli calisma alan1 olup olmadigina dair goriisleri

cizelge 4.24’de verilmistir.

Cizelge 4.24 Meslekle ilgili Yeterli Calisma Alan1 Varlig

Frekans Yiizde
Evet 285 55.7
Hayir 85 16.6
Kismen 131 25.6
Belirtmeyen 11 2.1
Toplam 512 100

Ogrencilere meslekleriyle ilgili yeterli diizeyde calisma alani olduguna ait inanglari
sorulmustur. Ogrencilerin %55.7’si meslekleriyle ilgili yeterli ¢calisma alan1 oldugunu
diisiindiiklerini belirtmislerdir. Sadece %16.6 oraninda 6grenci g¢alisma alanlarinin

yetersiz oldugunu diisiindiiklerini belirtmistir.

Ogrencilere okuduklar1 bdliimden genel olarak memnun olup olmadiklar1 sorulmustur.

Bu soruya yonelik veriler ¢izelge 4.25’de sunulmustur.

Cizelge 4.25 Okunulan Boliimden Memnuniyet

Frekans Yiizde
Evet 366 71.5
Hayir 51 10.0
Kismen 84 16.4
Belirtmeyen 11 2.1
Toplam 512 100

Okunulan boliimden memnuniyetin belirlenmesi amaglanan soruya dgrencilerin %71.5°1
memnun olduklarini cevabini vermistir. Memnun olmayanlarin oran1 sadece 16.4’diir.

Cizelge 4.24°de de aym sonuglar goriilmektedir. Bu veriler 6grencilerin okullarindan
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biiyiik oranda memnun olduklarini, is bulma konusunda sikinti yasamayacaklarini

diistindiiklerini géstermektedir.
Ogrenciler gore Tiirk tarrminin en biiyiik problemleri ¢izelge 4.26°da verilmistir.

Cizelge 4.26 Ogrencilere Gore Tiirk Tarimmin En Biiyiik Problemleri

Frekans Yiizde

Bilingsiz Cift¢i 159 31.1
Genglerin Tarima Ilgisiz 198 38.7
Olmast
Tarim Egitimi 42 8.2
Uygulanan Yanlis Tarim 97 18.9
Politikalar
Belirtmeyen 16 3.1

Toplam 512 100

Tiirk tarimmin en bilyilk problemlerinin neler oldugunun soruldugu bu soruya
ogrencilerin %38.7’s1 genglerin tarima ilgisiz olmasinin oldugunu ifade etmistir. Problem
goriilen ikinci segenek olarak %31.1 oranmiyla bilingsiz ciftciler oldugu belirtilmistir.
Ogrenciler uygulanan yanls tarim politikalarim da %18.9 oraninda sorun olarak

gormustur.

Ogrencilerin ilgi duyduklar alt bdliimlerin belirlenmesi amaciyla sorulan soruya verilen

cevaplar ¢izelge 4.27°de sunulmustur.

Cizelge 4.27 Ogrencilerin {lgi Duyduklar1 Alt Boliimler

Frekans Yiizde

Bahge Bitkileri 117 22.9
Bitki Koruma 65 12.7
Hayvancilik 93 18.2
Tarim Teknolojileri 110 215
Tarla Bitkileri 103 20.1
Belirtmeyen 24 4.7

Toplam 512 100

Ogrencilerin %22.9’u bahge bitkileri, %21.5’i tarim teknolojileri ve %20.2’i tarla bitkileri
alanlarina ilgi duyduklarini belirtmistir. En az ilgi duyulan alan %12.7 ile bitki koruma

alanmidir.
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Ogrencilerin, aldiklar1 tarim egitimini yeterli bulma durumlarina ait bilgiler cizelge

4.28’de verilmistir.

Cizelge 4.28 Ogrencilere Gére Alinan Tarim Egitiminin Yeterliligi Durumu

Frekans Yiizde
Evet 320 62.5
Hayir 63 12.3
Kismen 115 22.5
Belirtmeyen 14 2.7
Toplam 512 100

Ogrencilerin %62.5’i aldiklar1 tarim egitimini yeterli diizeyde bulduklarmi belirtmistir.
Alman egitimi yeterli diizeyde bulmayanlarin oran1 sadece %12.3’diir. Bu veriler
ogrencilerin okullarinda aldiklar1 egitimden memnun olduklarini ve yeterli bulduklarini

gostermektedir.

Ogrencilerin okullarinda aldiklar1 akademik dersleri yeterli bulma durumlarima ait bilgiler

cizelge 4.29°da verilmistir.

Cizelge 4.29 Akademik Derslerin Yeterliligi Durumu

Frekans Yiizde
Evet 280 54.7
Hayir 85 16.6
Kismen 128 25.0
Belirtmeyen 19 3.7
Toplam 512 100

Ogrencilere okullarinda aldiklar1 meslek derslerinin disinda akademik derslerin yeterliligi
hakkindaki goriisleri sorulmustur. Ogrencilerin %54.7si akademik derslerde iyi egitim
aldiklarini belirtmistir. Bu soruya olumsuz cevap verenlerin orani %16.6’dir. Bu veriler
okullarda verilen meslek egitimlerinin yaninda akademik egitimlerin de Ogrenciler

tarafindan yeterli goriildiigiinii géstermeni agisindan onemlidir.

Okullarin donaniminin 6grenciler tarafindan yeterli bulunup bulunulmadigina dair

bilgiler ¢izelge 4.30°da verilmistir.
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Cizelge 4.30 Ogrencilere Gére Okulun Donanim Yeterliligi

Frekans Yiizde
Evet 239 46.7
Hayir 114 22.3
Kismen 142 27.7
Belirtmeyen 17 3.3
Toplam 512 100

Okullarda bulunan uygulama alanlari, laboratuvar ve diger donanimlarin yeterliliginin
belirlenmesi amaciyla hazirlan soruya 6grencilerin %46.7°1 yeterli oldugunu belirtmistir.
Bu donanimlarin yetersiz oldugunu belirten 6grencilerin oran1 %22.3°diir. Bu verilere
gore 6zel donanima ve uygulama alanina sahip olmasi gereken tarim temali liselerde
egitim i¢in gerekli donanimin varligimin Ogrenciler tarafindan kabul edildigi

goriilmektedir.

Ogrencilerin okullarindaki basar1 durumuna iliskin bilgiler cizelge 4.31°de verilmistir.

Cizelge 4.31 Ogrencilere Gére Okuldaki Basar1 Durumlar

Frekans Yiizde
Iyi 223 43.6
Koti 25 4.9
Orta 254 49.6
Belirtmeyen 10 2.0
Toplam 512 100

Ogrencilerin okul i¢indeki basar1 durumunun belirlendigi soruya verilen cevaplara gore,
ogrencilerin %43.6’s1 basarili olduklarini, %49.6’s1 ise orta diizeyde basarili olduklarini
belirtmistir. K6tii durumda oldugu belirtenlerin oran1 %4.9’dur. Bu veriler genel olarak

lise seviyesinde bu okullarda seviyenin 1yi oldugunu gostermektedir.

4.2. Akademik ve Mesleki Kaygi -Gelecek Beklentisi Analizleri

Aragtirmanin bu boliimiinde, 6grencilerin akademik ve mesleki kaygi durumlar1 ve

gelecek beklentilerine ait yapilan anket calismasinin analiz sonuglari verilecektir.
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Arastirmada kullanilan Olgeklerin gilivenilir olduklarint belirleyebilmek amaciyla
Cronbach Alfa i¢ tutarhilik katsayis1 giivenirlik analizi yapilmistir. Analize ait veriler

cizelge 4.32’de verilmistir.

Cizelge 4.32 Olgeklere Ait Giivenirlik Analizi Sonuglar

Olgek Madde Sayisi Cronbach Alfa Degeri
Akademik ve Mesleki 11 0.891

Kaygi

Gelecek Beklentisi 11 0.947

Analiz sonuglarina gore akademik ve mesleki kaygi dlgeginin Cronbach Alfa degeri
0.891, gelecek beklentisi 6l¢eginin Cronbach Alfa degeri 0.947 olarak tespit edilmistir.
Olgeklerin giivenilir olmas1 i¢in bu degerin 0.7’nin iistinde olmasi beklenmektedir.

Arastirmada Slgeklerin yiiksek giivenilirlige sahip oldugu belirlenmistir.

Arastirmada Aydin ve Ciftel (Aydin ve Ciftel, 2013) tarafindan gelistirilen ergenlere
yonelik akademik ve mesleki kaygilar1 6lgmek i¢in hazirlanan 6lgek kullanilmistir. Bu
Olcekte alinan yliksek puan yliksek kaygi durumunu ifade etmektedir. Bizim ¢alismamiz

icin en yliksek puan 55°dir. Aragtirmada kullanilan bu 6lgek cizelge 4.33’de verilmistir.

Cizelge 4.333 Ogrencilerin Akademik ve Mesleki Kaygiya Yonelik Diisiince ve
Yargilari (%)
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1. |[istedigim iiniversiteyi ve bdliimii
215 15.4 34.6 12.9 152 | 2.84

kazanamayacagimdan endise ediyorum.

2. |Yiiksekogretime yerlestirmede kullanilan mevcut
puanlama sistemi nedeni ile istedigim alanda 195
yerlesemeyecegimden endise ediyorum.

33.8 11.9 16.2 |2.86

-
©
N

3. [istedigim yiiksek gelir ve yasam diizeyine

ulagamayacagimdan endige ediyorum. 213 17.4 305 11.3 19.1 |2.89

4. [Toplumda prestiji yiiksek bir igimin

olamayacagindan endise ediyorum. 27.0 148 311 131 13.7 |2.70

5. [Liseyi bitirdikten sonra is bulamayacagimdan

endise ediyorum. 295 | 125 | 279 | 127 | 170 |2.74
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6. [llgi ve yeteneklerime uygun bir meslek
secemeyecegimden endige ediyorum. 311 136 24.0 10.5 156 |2.61

7. |Gelecekte segecegim meslekte kariyer

yapamamaktan (ilerleyememekten) endise 273 16.4 28.7 12.7 14.6 |2.70
duyuyorum.

8. [Kazandigim bir liniversite olursa, akademik

yonden basarili olamayacagimdan endise 30.7 18.6 25.2 12.3 12.7 1256
ediyorum.

9. |Kazandigim bir iiniversite olursa, ekonomik
nedenlerle tamamlayamayacagimdan endise 34.1 19.3 215 10.4 14.3 |2.50
ediyorum.

10. |Gelecekte sectigim meslekten ailemin memnun
olmayacagindan endise ediyorum. 508 | 133 | 18.0 9.4 82 |21

11 | Tarimin geleceginden endise ediyorum
254 17.0 23.8 13.1 20.1 (284

Ogrencilerin akademik ve mesleki kaygi algilarina yonelik bilgiler gizelge 4.32°de
verilmistir. Cizelgede her bir ifadede belirtilen cevaplar yiizde olarak verilmistir.
Ifadelere yonelik ortalama skorlar da sunulmustur. Ogrencilerin 6lgek ortalamast 2.67
olarak tespit edilmistir. 5’li Likert dl¢eginin puan sinirlari ¢izelge 4.34’de sunulmustur.
Cizelge 4.33 ve cizelge 4.34 incelendiginde 2.67 ortalamanin “biraz katiliyorum”

ifadesinde toplandig1 goriilmektedir.

Cizelge 4.344 5°1i Likert ifade Sinirlar:

Ifadeler Deger Sinirlar

Hig¢ Katilmiyorum 1 1.00- 1.80
Cok Az Katiliyorum 2 1.81- 2.60
Biraz Katiltyorum 3 2.61- 3.40
Oldukga Katiliyorum 4 3.41-4.20
Tamamen Katilyorum 5 4.21-5.00

Ogrencilerin gelecek beklentilere yonelik beklentilerini belirleyebilmek amaciyla
McWhirter ve McWhirter (2008) tarafindan gelistirilen ve Tuncer (Tuncer, 2011)
tarafindan Tiirk¢e uyarlamasi yapilan gelecek beklentisi dlgegi kullanilmigtir. Bu 6lgekte
alman puanlarin yiiksekligi gelecek beklentisinin yiiksekligini ifade etmektedir. Bu
Olgekten c¢alismada en yiiksek toplam 55 puan alinabilir. Arastirmada kullanilan 6lgek

cizelge 4.35’de sunulmustur.
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Cizelge 4.355 Ogrencilerin Gelecek Beklentisine Yoénelik Diisiince ve Yargilart

(%)
L o g =
Yetiskin oldugumda; © B 2 g E| o &
=S| g2 5| §B|l=zZle
= £ g g E ny ? a E %
1 Hayatimla 11g111 basarmak istedigim seyleri 117 115 313|176 277 | 338
basarmig olacagim
2 [stedigim seyleri satin alabilecegim 10.0 17.8 299 | 174 248 | 3.29
3 [yi bir is bulacagim 9.0 11.7 31.4 | 19.7 27.9 | 3.45
4 Hedefledigim egitim diizeyine ulagacagim 9.2 13.7 30.7 | 19.3 26.6 | 3.39
5 Hoslanacagim bir is bulacagim 9.2 10.4 27.3 1 19.9 33.2| 3.58
6 Istikrarl bir is bulacagim 8.6 11.7 29.3 | 19.3 30.5 | 3.50
7 Gecimimi her zaman saglayacagim 9.6 10.9 29.5 | 17.8 320 | 351
8 Kendimi giivende hissedecegim 9.0 11.9 28.1 | 18.9 316 | 351
9 Kazal}dlglm para bana ve hayat arkadasima 111 121 277 | 211 275 | 3.40
yeterli gelecek
10 [[sim bana kendimle gurur duymam igin 76 10.0 248 | 189 373 | 365
firsatlar verecek
11  [Mutlu bir hayatim olacak 13.1 10.9 28.3 | 13.3 33.8 | 3.42

Ogrencilerin gelecek beklentisi algilarina yonelik bilgiler ¢izelge 4.35’de sunulmustur.
Cizelgede her bir ifadede belirtilen cevaplar yiizde olarak verilmistir. Ifadelere yonelik
ortalama skorlar da sunulmustur. Ogrencilerin 6lcek ortalamasi 3.46 olarak tespit
edilmistir. Bu ortalama 5’li Likert dlceginde “oldukca katiliyorum™ ifadesini temsil

etmektedir.

Akademik ve mesleki kaygiya ve gelecek beklentisine yonelik analiz sonuglari agagida

verilmistir.

Cizelge 4.366 Kullanilan Olgeklere Ait Veriler

Olgek Toplamlar
Akademik ve Mesleki Kaygi Olcegi 29.35
Gelecek Beklentisi Olgegi 38.05

Cizelge 4.36 incelendiginde 6grencilerin Akademik ve Mesleki Kaygi Ol¢eginden
aldiklar1 ortalama puanlarinin 29.35 oldugu goriilmektedir. Bu dlgekten alinabilecek en
yiiksek puan 55°dir. Puanin yiiksek olmasi katilimecilarin kaygi diizeylerinin ytiksekligini

ifade etmektedir. Kullanilan 6l¢egin ortalamasi 2.67 olarak belirlenmistir. Bu ortalama

36



“biraz katiliyorum” ifadesini temsil etmektedir. Bu verilere gore, arastirmaya katilan

Ogrencilerin akademik ve mesleki anlamda orta diizeyde kayg1 yasadiklar1 soylenebilir.

Gelecek Beklentisi Olgegi sonuglarina bakildiginda 6grencilerin ortalama 6lgek
degerlerinin 38.05 oldugu goriilmektedir. Kullanilan gelecek beklentisi 6lgeginin
ortalamasi 3.46 olarak bulunmustur. Bu ortalama ile Ogrencilerin ortalama olarak
“oldukca katiliyorum” ifadesini segtikleri goriilmektedir. Bu verilere gore, 6grencilerin
gelecek beklentilerin ortalamanin iizerinde oldugu, gelecekten umutlu olduklar

sOylenebilir.

Arastirmada demografik 6zellikler ile kullanilan dlgekler arasinda anlamli bir fark olup
olmadigmin belirlenmesi amaciyla independent-Samples T testi ve One-Way ANOVA
analizinden faydalanilmistir. Bu analizde gruplar arasindaki varyansin homojen olmasi
onkosulunun saglandigr goriilmiistiir. Demografik degiskenlerle kaygi ve gelecek
beklentisi sonuglar1 arasinda anlamli fark olup olmadigina yoénelik yapilan analizinin

sonuclari agagida verilmistir.

Cizelge 4.377 Varyanslarin Homojenligi

Levene Statistic dfl df2 Sig.
236 1 510 627

Varyanslarin homojenligini belirlemek i¢in yapilan analiz sonuglarina gore gruplarin

homojen dagildig1 (p=.627;p>.005) goriilmiistiir.

Iki degiskeni olan demografik bilgilerin dlgeklerimizle ilgili anlamli bir farklilik gésterip
gdstermedigini belirleyebilmek amaciyla independent-Samples T testi yapilmistir. Analiz

sonugclari ¢izelge 4.38’de verilmistir.

Cizelge 4.388 Cinsiyete Gore Kaygi Fark Analizi

Degiskenler Gruplar N X Ss t testi
t sd p

. Kadmn 157 3.42 .95

Gelecek Beklentisi -.57 509 .568
Erkek 354 3.47 1.08
i 91

Akademik ve Kadin 157 2.89 354 509 000
Mesleki Kayg: Erkek 354 2.57 93
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Katilimcilarin cinsiyetlerine gore akademik ve mesleki kaygi diizeyleri ve gelecek
beklentisi diizeyleri arasinda istatistiki olarak anlamli bir fark olup olmadiginin
belirlenmesi amaciyla yapilan Independent-Samples T testi analizi sonucuna gore;
ogrencilerin akademik ve mesleki kaygi algilar1 cinsiyetlerine gére anlamli bir farklilik
gostermektedir (t[509]=3.54;p<0.05). Bu verilere gore, %95 giliven araliginda cinsiyetlere
gore akademik ve mesleki kaygi algilar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
vardir. Kadin o6grencilerin akademik ve mesleki kaygi algilart (X=2.89), erkek
ogrencilerin akademik ve mesleki kaygi algilarindan (X=2.57) daha yiiksektir. Gelecek
beklentisi algilarinda cinsiyetlere gore anlamli bir fark bulunmamaktadir (t[509]=-

57:p>0.05).

Yasanilan yere gore kaygi fark analizi gizelge 4.39°da verilmistir.

Cizelge 4.399 Yasanilan Yere Gore Kaygi Fark Analizi

Kareler Toplami df Kareler Ortalamasi F Sig.
Gruplararasi 2.796 3 .932 1.069 .362
Gruplarigi 441.074 506 .872
Toplam 443.870 509

Yapilan One-Way ANOVA analizi sonuglarina gore, katilimcilarin yasadiklar1 yerle
algilanan akademik ve mesleki kaygi diizeyleri arasinda (p=.362;p>.005) istatistiki olarak

anlamli bir fark bulunamamastir.

Cizelge 4.4040 Okul Se¢imi Istegine Gére Kaygi Fark Analizi

Kareler Toplamu df Kareler Ortalamasi F Sig.
Gruplararasi 520 1 .520 .595 441
Gruplarigi 439.900 503 .875
Toplam 440.420 504

Okul seciminde 6grenci istegine gore akademik ve mesleki kaygi diizeyi arasinda anlamli
bir fark olup olmadiginin belirlenmesi amaciyla yapilan analiz sonucuna gore, istatistiki

olarak anlamli bir fark bulunamamaistir (p=.441;p>.005).

Cizelge 4.411 Okunulan Smifa Gore Fark Analizi

Kareler Toplami df Kareler Ortalamasi F Sig.
Gruplararast 4.413 3 1.471 1.667 173
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Gruplarigi 414.713 470 .882
Toplam 419.125 473

Ogrencilerin okuduklar1 smiflara gére akademik ve mesleki kaygi diizeyleri arasinda
istatistiki olarak anlamli bir fark olup olmadigin belirlenmesi amaciyla yapilan One-Way
ANOVA analizi sonuglarina gore (p=.173;p>.005), bu degisken i¢in anlamli bir fark

bulunmamustir.

Arastirmada kullanilan diger olgek olan Gelecek Beklentisi Olgegi ile arastirma
degiskenleri arasinda istatistiki olarak anlamli bir fark bulunup bulunmadigina yonelik

yapilan One-Way ANOVA analizi sonuglar asagida ¢izelge 4.42°de verilmistir.

Cizelge 4.422 Yasanilan Yere Gore Gelecek Beklentisi Fark Analizi

Kareler Toplamu df Kareler Ortalamasi F Sig.
Gruplararasi 3.305 3 1.102 1.009 .388
Gruplarigi 552.461 506 1.092
Toplam 555.766 509

Ogrencilerin yasadiklar1 yere gore gelecek beklentileri arasinda istatistiki olarak anlamli

bir fark bulunmamistir(p=.388;p>.005).

Cizelge 4.433 Cinsiyete Gore Gelecek Beklentisi Fark Analizi

Kareler Toplamu df Kareler Ortalamasi F Sig.
Gruplararasi 301 1 301 275 .600
Gruplarigi 558.278 510 1.095
Toplam 558.579 511

Ogrencilerin cinsiyetlerine gore gelecek beklentileri arasinda yapilan One-Way ANOVA
analizi sonuglarina gore (p=.600;p>.005), istatistiki olarak anlamli bir fark

bulunmamastir.

Ogrencilerin okuduklar1 siniflar ile gelecek beklentisi arasinda anlamli bir fark
(p=.497;p>.005) ve okul tercihi ile gelecek beklentisi arasinda da (p=.573;p>.005)
istatistiki olarak anlamli bir fark bulunamamistir. Analiz sonuglarina gore sadece 6grenci
cinsiyetleri ile akademik ve mesleki kaygi arasinda istatistiki olarak anlamli fark

bulunmustur.
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Calisma kapsaminda test edilen akademik ve mesleki kaygi ile gelecek beklentisi
arasindaki iligkinin belirlenmesi amaciyla Korelasyon analizi yapilmistir. Korelasyon
analizi degiskenler arasinda iligkinin yOniinii ve siddetini gdsteren bir analizdir.
Caligmada algilanan akademik ve mesleki kaygi ile gelecek beklentisi arasinda iligkinin

yOniinii ve siddetini belirleyebilmek amactyla bu analiz yapilmistir.

Cizelge 4.444 Akademik ve Mesleki Kaygi Ile Gelecek Beklentisi Arasindaki

Miski
Akademik ve Mesleki Gelecek Beklentisi
Kaygi
Akademik ve Mesleki Kaygi 1 -.202™
Gelecek Beklentisi -.202™ 1

Cizelge 4.44°de verilen pearson korelasyon analizi sonuglarina gore, Ggrencilerin
akademik ve mesleki kaygilari ile gelecek beklentileri arasinda 0.01 diizeyinde negatif
yonli, zayif diizeyde (r=.202) anlaml bir iliski oldugu goriilmektedir. Bu verilere gore
ogrencilerin kaygi diizeyleri ile gelecek beklentisi arasinda negatif yonlii bir iliski
bulunmustur. Ogrencilerin kayg: diizeyleri azaldikca gelecek beklentileri olumlu ydnde

artmaktadir. Bu sonug literatiir ile uyumludur.

4.3. Yoneticilere Yonelik Bulgular

Arastirma kapsaminda hazirlanan 33 soruluk anket formu yoneticilere iletilmis ve bu

formlara 27 yonetici tarafindan cevap verilmistir. Bu formlarin analizleri agagidadir.

Cizelge 4.455 Yonetici Demografik Bilgileri

Frekans Yiizde Frekans Yiizde

Kadin 6 22.2 Lisans 19 66.7

Cinsiyet Egitim Yiiksek 8 29.6

Erkek 21 77.8 Lisans

Doktora 1 3.7

1-9 12 44.4 1-3 13 48.1
. el Okulda

Yéneticilik 10-19 9 334 | Calsma 46 11 40.7
Stiresi (Y1l) Siiresi
(Y1l)

20-+ 6 22.2 7-+ 3 11.1
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Toplam 27 100.0 Toplam 17 100.0
35-45 7 259
46-55 17 63.0
Yas
56-+ 3 111
Toplam 27 100.0

Yoneticilerin demografik bilgileri c¢izelge 4.45°de verilmistir. Arastirmaya katilan
yoneticilerin  %22.2°si kadin, %77.8’1 erkeklerden olusmustur. Egitim diizeyleri
incelendiginde yoneticilerin %66.7’sinin lisans mezunu oldugu, %29.6’simin yiiksek
lisans ve 9%3.7’sinin ise doktora mezunu oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin
%33.3’{iniin lisans iistii egitim almis olmas1 6onemli bir veridir. Yoneticilerin %63 iiniin
46-55 yas araliginda oldugu belirlenmistir. 56 yas ve iistii yonetici orant %11.1°dir.
Yoneticilerin idarecilik stireleri incelendiginde %44.4’liniin 1-9 yil aras1 yoneticilik
yaptig1 goriilmektedir. 10-19 yil aras1 yoneticilik yapanlarin orami ise %?33.4’diir.
Katilimeilarin %22.2’si ise 20 yildan fazla yoneticilik yaptigini belirtmistir. Bu verilere
gore tarim lisesi yoneticilerinin genellikle uzun yillardir yoneticilik yaptig
goriilmektedir. Yoneticilerin mevcut okullarinda ¢aligma siireleri incelendiginde
%48.1°inin 1-3 y1l aras1 okullarinda goérev yaptig1 goriilmektedir. 4-6 yil arasi1 gorev
yapanlarin oran1 %40.7 ve 7yildan fazla gérev yapanlarin orani ise %11.1°dir. Bu verilere
gore yoneticilerin yariya yakininin mevcut okullarinda kisa siiredir yonetici oldugu

goriilmektedir.

Okul yoneticilerinin branglaria gore dagilimi ¢izelge 4.46°da verilmistir.

Cizelge 4.466 Yoneticilerin Branglar

Frekans Yiizde
Beden Egitimi 1 3.7
Cocuk Gelisimi 1 3.7
Elektrik 1 3.7
Fen Bilimleri 1 3.7
Giyim 1 3.7




Ingilizce 1 3.7
Makine 2 7.14
Mobilya 1 3.7
Miizik 1 3.7
Saglik Hizmetleri 1 3.7
Sosyal Bilgiler 9 334
Tarim 3 11.3
Teknik Elektrik 1 3.7
Turizm 1 3.7
Tirk Dili 1 3.7
Yiyecek-Igecek 1 3.7

Toplam 27 100.0

Yoneticilerin farkli branslardan olustugu goriilmektedir. Yoneticilerin en fazla %33.4
orantyla Sosyal Bilimler brang o6gretmenlerinden oldugu goriilmiistir. Tarim alani
bransindan yonetici orani ise %11.3’diir. Bu veriler tarim meslegine yonelik egitim veren

tarim liseleri i¢in ilgi ¢ekicidir.
Okullardaki brang 6gretmenlerinin sayisi ¢izelge 4.47°de sunulmustur.

Cizelge 4.477 Okuldaki Brans Ogretmeni Sayist

Frekans Yiizde
0-14 13 48.1
15-29 8 29.7
30-+ 6 22.2
Toplam 27 100.0

Okullarda farkli sayilarda brans 6gretmenleri gorev yapmaktadir. Veriler incelendiginde
cok az ve ¢ok fazla brans 6gretmeni dagilimi goriilmektedir. Baz1 okullarda 2 veya 3
brans 6gretmeni oldugu bildirilirken baz1 okullarda 76 ve 90 brans 6gretmeni oldugu
sOylenmistir. Bu sorunun yoneticiler tarafindan tam anlasilamadigr diisiiniilmektedir.
Bazi liselerde sadece tarim alani yoktur. Farkli alanlarda egitim veren meslek liseleri
bulunmaktadir. Yoneticilerin brang Ogretmeni olarak tiim branglar1 anladigi

diisiiniilmektedir. Bu nedenle okulda egitim veren tiim d6gretmenler belirtilmistir.

Okullardaki tarim dis1 alanlara dair bilgiler cizelge 4.48’de verilmistir.
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Cizelge 4.488 Okulda Tarim Dis1 Alanlar

Frekans Yiizde
Baska Alan Yok 4 14.8
Diger 17 63.0
Hayvan Yetistiriciligi ve 4 14.8
Saglig
Tarim alan1 ve Hayvan 2 7.4
Yetistiriciligi ve Sagligi
alani

Toplam 27 100

Yoneticiler okullarinda %4 oraninda sadece tarim alani oldugunu belirtmistir. Okullarin
%14.8’inde hayvan yetistiriciligi ve sagligi, %7.4’linde ise her iki alaninda oldugu

goriilmektedir. Okullarin %63 iinde diger alanlarda bulunmaktadir.

Okullarda tarim alani1 ve tarim alani digi okuyan ogrencilerin sayisi gizelge 4.49°da

verilmigtir.

Cizelge 4.499 Tarmm Alam -Tarim Dis1 Ogrenci Sayilari

Tarim Alan1 Ogrenci Sayisi Tarmm Dis1 Ogrenci Sayist Toplam
Ogrenci
Sayisi

25 13 38
46 256 302
112 255 367
165 500 665
15 270 285
146 550 696

25 68 93

25 13 38

17 71 38
85 213 208
80 90 170

52 0 52
27 213 240
33 570 603
25 925 950

10 19 29
180 501 681
30 630 660
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420 0 420

20 180 200
52 135 187
52 118 170
Toplam 1642 5590 7232

Cizelge 4.49°da arastirmaya katilan yoneticilerin gorev yaptiklart okullarda tarim alani
ve tarim alani dis1 6grenci sayilart verilmistir. Bu kapsamdaki okullarda toplam 1642
tarim alan1 6grencisi ve 5590 tarim alan1 dis1 6grenci egitim gormektedir. Her iki gruptaki
Ogrencilerin toplam sayis1 7232°dir. Bu veriler ¢caligmada ulasilan 6rneklemin oldukca

yeterli oldugunu gdstermesi agisindan énemlidir.

Okullarda mevcut teknik ve arag¢ gerec yeterliligi durumuna yonelik sorulan soruya

yoneticilerin verdigi cevaplar ¢izelge 4.50°de sunulmustur.

Cizelge 4.50 Teknik Ara¢ Gereg Yeterliligi

Frekans Yiizde
Evet 3 11.1
Hayir 14 51.9
Kismen 10 37.0
Toplam 27 100.0

Yoneticilere, okullarindaki teknik ara¢ gerecin yeterliligi konusunda sorulan soruya
%I11.1’1 yeterli oldugunu belirtmistir. Yoneticilerin  %51.9’u  yeterli olmadigini
belirtirken, %37’si ise kismen yeterli demistir. Bu verilere gore okullarda teknik arag
gere¢c yetersizligi goriilmektedir. Mesleki egitimin ve tarim egitiminin Onemi
diistintildiiglinde okullarin teknik alt yapisinin yeterli duruma getirilmesi zorunlu olarak

gorilmektedir.

Okullarin uygulama alani ve laboratuvar yeterlilige ait bilgiler ¢izelge 4.51°de verilmistir.

Cizelge 4.51 Okul Uygulama Alani, Laboratuvar Yeterliligi

Frekans Yiizde
Evet 6 22.2
Hayir 14 51.9
Kismen 7 25.9
Toplam 27 100.0
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Okullarda bulunan uygulama alanlari, laboratuvarlar gibi alanlarin yeterliligine yonelik
soruya yoneticilerin %22.2°s1 yeterli oldugunu belirtmistir. Katilimcilarin %51.9°u bu
alanlarin yetersiz oldugunu belirtirken, %25.9°u ise kismen yeterli oldugunu belirtmistir.
Bu veriler gizelge 4.47°deki verilerle ortiismektedir. Genel olarak yoneticiler teknik arag
gerec ve uygulama alani, laboratuvar gibi alanlarin yetersiz oldugunu belirtmektedir. Bu
veriler ¢oziim bulunmasi gereken sorunu gostermesi agisindan 6nemlidir. Kaliteli bir
mesleki egitimin, yeterli teknik ekipman ve yeterli uygulama alanlar ile saglanabilecegi

diistiniilmektedir.

Okullarda pansiyon varligina ait bilgiler ¢izelge 4.52’de verilmistir.

Cizelge 4.52 Okul Pansiyonu Durumu

Frekans Yiizde
Evet 8 29.6
Hayir 18 66.7
Yapim Asamasinda 1 3.7
Toplam 27 100.0

Cizelge 4.52°deki verilere gore okullarin %66.7’sinde pansiyon olmadig1 goriilmektedir.

Okullarin %29.6’sinda pansiyon oldugu belirtilmistir.

Okullarin yemek ve servis durumlarina dair bilgiler ¢izelge 4.53°de verilmistir.

Cizelge 4.53 Okullarda Yemek- Servis Durumu

Frekans Yiizde
Evet 6 22.2
Hayir 14 51.9
Kismen 7 25.9
Toplam 27 100.0

Okullarda ¢alisanlarin okulda yemek ve servis ihtiyaclarin karsilanmasi ile ilgili soruya,
yoneticilerin %51.9’u bu ihtiyaclarin karsilanmadigini belirtmistir. Bu ihtiyaglarin
karsilandigin1 belirtenlerin orani1 %22.2 iken %25.9°u kismen karsilandig1 belirtmistir. Bu
oranlar ¢izelge 4.48 ile aynidir. Bu verilere gore, okullar 6grencilere sunulan teknik ve
uygulama alan1 alt yapisi1 yetersizligi yaninda g¢alisanlara sunulan yemek ve servis

yetersizligi agisindan da benzerlik gostermektedir.
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Arastirmaya katilan okullarin tarim arazisine sahip olma durumlari ve kag¢ dekar araziye

sahip olduklarina yonelik bilgiler ¢izelge 4.54°de verilmistir.

Cizelge 4.54 Okula Ait Tarim Arazisi

Arazi (da) Frekans Yiizde
1-50 11 40.7
51-100 5 18.6
101-500 2 7.4
500+ 2 7.4
Yok 7 25.9
Toplam 27 100.0

Okula ait tarim arazisi durumun belirlenmesi amaciyla sorulan soruya, yoneticilerin
%25.9’u tarim arazileri olmadigin belirtmiglerdir. Yoneticilerin %40.7’s1 1-50 da tarim
arazileri oldugunu belirtmistir. %18.6’s1 ise 51-100 da tarim arazileri oldugunu

bildirmistir.

Okullarin sera alani sahiplik durumu ve sahip olunan seralarin kag m2 olduguna dair

bilgiler ¢izelge 4.55°de verilmistir.

Cizelge 4.55 Okullarin Sera Alanlari

Sera Alan1 (m?) Frekans Yiizde
50-200 2 7.4
201-500 8 29.6
501-1000 5 18.6
1001-2500 1 3.7
2500+ 3 11.1
Yok 8 29.6
Toplam 27 100.0

Okullarin sera alanlarin1 belirleyebilmek amaciyla sorulan soruya, yoneticilerin %29.6’s1
sera alanlarimm olmadigini belirtmistir. Okullarin %29.6’sinda 201-500 m? sera alani,

%18.6’sinda ise 501-1000 m? sera alan1 oldugu goriilmektedir.

Okullarda kendilerine ait traktor olan ve olmayanlarin sayisi ¢izelge 4.56°da verilmistir.
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Cizelge 4.56 Okula Ait Traktor Varlig

Frekans Yiizde
Evet 6 22.2
Hayir 21 77.8
Toplam 27 100.0

Cizelge 4.56’daki verilere gore okullarin %77.8’inde okula ait traktdr olmadigi
gorilmektedir. Yukarida verilen teknik ara¢ gere¢ yetersizligi verileri ile bu veri
ortiismektedir. Tarim alaninda egitim veren ve tarim arazileri olan okullarda traktor

olmamasi eksiklik olarak goriilmektedir.

Okullarda doner sermaye varligina dair bilgiler ¢izelge 4.57’de sunulmustur.

Cizelge 4.57 Okul Doner Sermaye Varligi

Frekans Yiizde
Evet 16 59.3
Hayir 11 40.7
Toplam 27 100.0

Cizelge 4.57°deki verilere gore okullarin %59.3’linde doner sermaye oldugu
goriilmektedir. Okullarin %40.7’sinde ise doner sermaye yoktur. Tarimsal iiretim yapip
bu tiretimi maddi olarak degerlendirmesi beklenen okullarda doner sermayenin olmasi
gerektigi diigiiniilmektedir. Ancak yukaridaki veriler incelendiginde, okullarin traktor
gibi teknik ara¢ gere¢ acgisindan yetersiz oldugu, yeterli arazi ve sera alanina sahip
olmadigr goriilmektedir. Bu durumda doner sermayenin olmamasi normal kabul

edilebilir.

Okullarda yetistirilen iiriinlere dair bilgiler ¢izelge 4.58’de verilmistir.

Cizelge 4.58 Okullarda Yetistirilen Uriinler

Uriin Frekans Yiizde
Sebze-Meyve 18 66.7
Siis Bitkileri 2 74
Tahil 2 7.4
Tahil-Hayvansal Uriinler 1 3.7
Tahil-Siis Bitkileri 1 3.7
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Yok 3 11.1
Toplam 27 100.0

Cizelge 4.58’deki veriler incelendiginde, arastirmaya katilan okullarin %66.7’sinde
sebze-meyve yetistirildigi goriilmektedir. Okullarin %11.1’inde ise herhangi bir tiretim
olmadig1 goriilmistiir.

Doner sermaye bulunan okullarin gelirleri ¢izelge 4.59°da verilmistir.

Cizelge 4.59 Okul Doner Sermaye Geliri

Frekans Yiizde
1-50.000 TL 5 18.5
90.000 1 3.7
1.000.000 -1.500.000 TL 3 11.1
3.200.000- 3.300.000 TL 2 7.4
8.000.000 TL 1 3.7
Yok 15 55.6

Toplam 27 100.0

Cizelge 4.59 incelendiginde, okullarin %55.6’sinda doner sermaye geliri olmadigi
goriilmektedir. Okullarin %18.5’inde 1-50.000 TL arasinda gelir varken %11.1’inde
1.000.000- 1.500.000 TL arast doner sermaye geliri oldugu goriilmektedir. Bu veriler
okullarin doner sermaye gelirlerinin diisiik oldugunu gostermektedir. Tarim arazisine ve
seraya sahip olan okullarin daha fazla doner sermaye geliri elde etmesi gerektigi

distiniilmektedir.

Universite ve sektor ile igbirligi yapan okul sayilari ¢izelge 4.60°da sunulmustur.

Cizelge 4.60 Okullarin Universite- Sektdr Isbirligi

Frekans Yiizde
Evet 12 44.4
Hayir 15 55.6
Toplam 27 100.0

Cizelge 4.60°daki verilere gore okullarin %44.4’1i iiniversite ve sektorle isbirligi
yaparken, %55.6’s1 ise isbirligi yapmamaktadir. Bu verilere gore, tarim egitimi veren

tiniversiteler ile ve tarimsal iiretim yapan sektor isbirligin az oldugu goriilmektedir.
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Kaliteli mesleki egitimin saglanabilmesi ig¢in bu igbirliklerin artirilmasi gerektigi

diistiniilmektedir.

Okullarda uygulanan projelerin hangileri olduguna dair bilgiler ¢izelge 4.61°de

verilmigtir.

Cizelge 4.61 Okullarda Uygulanan Projeler

Frekans Yiizde
AB Erasmus 4 14.8
Teknofest 2 7.4
Tiibitak 2 7.4
Tiibitak- AB Erasmus 14 51.9
Yok 5 18.5
Toplam 27 100.0

Cizelge 4.61 incelendiginde, okullarin %51.9°’unda Tiibitak ve AB Erasmus projeleri
gerceklestirildigi  goriilmektedir. Okullarin  %14.8’inde sadece FErasmus projeleri

yapilirken, %18.5’inde hi¢bir proje yapilmadigr gorilmiistiir.

Ogrencilerin aldiklar is yeri staj uygulamasinin yeterliligine dair bilgiler gizelge 4.62’de

verilmistir.

Cizelge 4.62 Ogrenci Is Yeri Staj1 Yeterliligi

Frekans Yiizde
Evet 13 48.2
Hayir 3 111
Kismen 11 40.7
Toplam 27 100.0

Arastirmaya katilan yoneticilerin  %48.2°s1  6grencilerin isyeri stajlarini yeterli
bulduklarini belirtmistir. Katilimcilarin %40.7°s1 staj1 kismen yeterli bulurken, %11.1°1

1§ yeri stajinin yetersiz oldugunu belirtmistir.

Okullarda uygulanan yurt dis1 staj uygulamalarina ait bilgiler ¢izelge 4.63’de verilmistir.
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Cizelge 4.63 Ogrenci Yurt Dis1 Staj Progranmi Varligi

Frekans Yiizde
Evet 10 37.0
Hayir 15 55.6
Bagvuru Asamasinda 2 7.4
Toplam 27 100.0

Cizelge 4.63 incelendiginde yodneticilerin %37’sinin okullarinda 6grenci yurt dis1 staj
programi1 oldugunu belirttigi goriilmektedir. Yurt dist staj programi olmayan okul orani

%355.6’d1r. 2 okulda bu program basvuru asamasindadir.

Yoneticilere gore, 6grencilerin akademik ve mesleki basar1 durumlari gizelge 4.64 ve

cizelge 4.65°de verilmistir.

Cizelge 4.64 Ogrencilerin Akademik Basar1 Durumu

Frekans Yiizde
Cok Iyi 1 3.7
Iyi 6 22.2
Kotii 6 22.2
Orta 14 51.9
Toplam 27 100.0

Arastirmaya katilan yoneticilerin %51.9’u 6grencilerinin akademik bagarilarinin orta
diizeyde oldugunu belirtmistir. Iyi ve kotii akademik basar1 var oldugunu sdyleyen ayni
sayida yonetici vardir. Iyi ve kotii segenegi %22.2 oraninda cevaplanmustir. Bir yonetici
ogrencilerin akademik basarisinin ¢ok 1yi oldugunu belirtmistir. Veriler incelendiginde
toplam 9%77.8 oranmiyla &grencilerin akademik basari durumu orta ve dstii olarak
belirtilmistir. Bu oranin, meslek liseleri i¢in olduk¢a basarili bir akademik basar1 orani

oldugu diistliniilmektedir.

Cizelge 4.65 Ogrencilerin Mesleki Basart Durumu

Frekans Yiizde
Cok lyi 2 7.4
Tyi 14 51.9
Orta 11 40.7
Toplam 27 100.0
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Ogrencilerin mesleki basarilarin belirlenmesi magiyla sorulan soruya yoneticilerin
%51.9’u mesleki basarmin iyl oldugunu belirtmistir. %40.7 orta mesleki basari
bildirilirken, %7.4 ¢ok iyi mesleki basar1 oldugu belirtilmistir. Ogrencilerin akademik ve
mesleki basarilarin belirlenmeye ¢alisildigr sorularin cevap secenekleri arasinda “cok
kotii” secenegi de bulunmaktadir. Cizelge 4.63 ve cizelge 4.64’de bulunan “gok kotii”
secenegi hicbir yonetici tarafindan cevaplanmamustir. Ogrencilerin mesleki basaris
sorusunda ise “kotii” segenegi de cevaplanmamistir. Bu veriler, yoneticilerin biiyiik
oranda Ogrencileri akademik ve mesleki olarak kismen basarili gordiiklerini

gostermektedir.

Tarim alan1 6grencilerinin {iniversiteye giris oranlar1 ve bu 6grencilerin Ziraat Fakiiltesine

yerlesme oranlari ¢izelge 4.66 ve ¢izelge 4.67°de verilmistir.

Cizelge 4.66 Mezunlarin Universiteye Giris Oranlari

Frekans Yiizde
%1-%10 17 63.0
%11-%30 7 25.9
%31-%50 1 3.7
Mezun Vermeyen 2 1.4
Toplam 27 100.0

Tarim temal: liselerden mezun olan 6grencilerin, liniversiteye giris oranlarin belirlenmesi
amaciyla hazirlanan bu soruya verilen cevaplara gore 17 okulda 6grencilerin %1 ile %10
aras1 lniversiteye girebilmektedir. 7 okul 6grencilerinin %11 ile %301, 1 okulda ise
ogrencilerin %31-%350’si {iniversiteye girebilmektedir. 2 okul heniiz mezun vermemistir.
Akademik ve mesleki derslerin verildigi bu okullarda iiniversite giris oranlar1 yeterli
diizeylerde goriilmemektedir. Cizelge 4.64’de 6grencilerin akademik bagsart durumlarinin

cogunlukla “orta” diizeyde belirtilmisti. Bu veriler birbirini desteklemektedir.

Cizelge 4.67 Mezunlarin Ziraat Fakiiltelerine Yerlesme Oranlari

Frekans Yiizde
%1-%10 25 92.6
Mezun Vermeyen 2 1.7
Toplam 27 100.0
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Mezunlarin herhangi bir Ziraat Fakiiltesine ne oranda yerlestiginin belirlenmesi amaciyla
hazirlanan soruya verilen cevaplara gore, arastirmaya katilan 27 okul yoneticisinden 25°1
mezunlarmin %1 ile %10’unun bu fakiiltelere yerlestigini belirtmistir. Bu oran lise
seviyesinde tarim egitimi alan 6grencilerin yliksekdgretim seviyesinde tarim egitimine

devam edememesi agisindan dikkat ¢ekicidir.

Yoneticilere gore tarim meslek liselerinin basar1 durumu cizelge 4.68’de verilmistir.

Cizelge 4.68 Yoneticilere Gore Genel Olarak Tarim Meslek Lisesi Basarist

Frekans Yiizde
Evet 6 22.2
Hayir 3 111
Kismen 18 66.7
Toplam 27 100.0

Arastirmaya katilan yoneticilerin %66.7’si tarim liselerini kismen basarili bulmaktadir.
Basarili bulanlarin orant %22.2 iken, %11.1°1 tarim liselerini genel olarak basarisiz
bulduklarimi belirtmistir. Okul yoneticilerinin bu goriisleri, incelenmesi gereken ve
sorunlarin tespit ve ¢Oziimii icin lizerinde durulmasi gereken bir durum olarak

goriilmektedir.

Yoneticilerin Tiirk tariminda sorun olarak gordiigli hususlar ¢izelge 4.69°da verilmistir.

Cizelge 4.69 Yoneticilere Gore Tiirk Tarimin En Onemli Sorunlari

Frekans Yiizde
Bilingsiz Ciftci 3 11.1
Genglerin Tarima llgisiz 12 445
Olmast
Tarim Egitimi 4 14.8
Uygulanan Yanlig Tarim 8 29.6
Politikalar
Toplam 27 100.0

Okul yoneticileri Tiirk tarimimin en 6nemli sorunlart olarak oncelikle %44.5 oraniyla
geclerin tarima ilgisiz olmasi cevabimi vermislerdir. Yoneticilerin %29.6°1 uygulanan
yanlis tarim politikalarii en 6nemli sorun olarak goriirken, %14.8°1 tarim egitimini ve

%11.1°1 ise bilingsiz ¢iftciyi en biiyiik problem olarak belirtmistir. Bu verilerde genglerin
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tarima ilgisizligi one ¢ikmaktadir. Sadece Tiirkiye’de degil gelismis tarim iilkelerinde de
ayni sorun gozlenmektedir. Avrupa tariminin agiklandigi yukaridaki literatiir boliinde bu

konu hakkinda bilgi verilmistir.

Cizelge 4.70’de yoneticilerin tarim meslek liselerinde gordiikleri temel sorunlar

verilmigtir.

Cizelge 4.70 Yoneticilere Gore Tarim Meslek Liselerin Temel Sorunlari

Frekans Yiizde

Meslek Dersleri 6 22.2
Ogretmeni Yetersizligi
Miifredat Yetersizligi 5 18.5
Ogrencilerin Sektore 1 3.7
ilgisizligi
Uygulama Alani 15 55.6
Eksikligi

Toplam 27 100.0

Arastirmaya katilan yoneticilerin %55.6’s1 tarim meslek liselerinin temel sorunu
uygulama alan1 eksikligi olarak belirtmistir. Yoneticilerin %22.2°1 meslek dersleri
O0gretmenlerinin yetersizliginin temel sorun oldugunu bildirirken, %18.5’1 ise miifredat
yetersizligini sorun olarak belirtmistir. Bu goriisler, tarim liselerinin iginde ¢alisan,
yoneticiligi yapan ve bu kurumlar: igeriden en iyi tantyan kisilerden gelmesi nedeniyle

oldukca 6nemli olarak goriilmektedir.

Yoneticilere okullar1 ve mesleki egitime yonelik goriisleri sorulmustur. Acik uglu bu

soruya yoneticilerin verdikleri cevaplar gizelge 4.71°de sunulmustur.

Cizelge 4.71 Yoneticilerin Okul ve Mesleki Egitime Yo6nelik Goriisleri

Ders saatlerinin diigiiriilmesi gerekmektedir

Meslek liseli 6grenci hangi alan bitirirse o alanda az da olsa istihdam oldugunu kamusal alanda gérmeli.

Ulkemizin gelecegi olan gengleri tarrmm o6nemi konusunda bilinglendirerek cagdas diinyanin

gerektirdigi bilgi ve beceriyle donatmaliyiz

Sektor igbirligi protokolleri genisletilmelidir.

Dibe vurdu yiikselecek
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Tarim alaninda KPSS ile personel alimindaki yetersizlik, sektoriin okula olan ilgi eksikligi, velilerin ve

ogrencilerin tarimsal egitime olan bakis agilar

Tarim okullar1 neden var ve bu okuldan beklentiler belirlenmemis. Ayrica okul agmak degil var olan

okullar donanim olarak yeterli hale getirilmelidir.

Egitim 6gretimde 6gretmen ve 6grencilerin ilgisizligi

Okullarm tarim alani ile ilgili teknik donaniminin acilen ¢6ziilmesinin gerekli oldugunu diigiiniiyorum.

Meslek dersi 6gretmenlerinin sayilarinin az olmast

Tarim Meslek Liselerinin altyap: eksikliklerinin giderilmesi

Yoneticilere yonelik diizenlenen arastirma anketinin sonunda yoneticilere goriislerini
belirtmeleri istenmistir. Cizelge 4.71’de verilen bu goriisler yoneticilerin 6nceki cevaplari

ile ortiismektedir. Temel sorunlar bu ¢izelgede tekrar vurgulanmistir.
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5. SONUC ve ONERILER
Insanoglunun en temel ihtiyac1 beslenme ihtiyacidir. Bu ihtiyag ancak yeterli yiyecegin
tiretilmesi ile karsilanabilir. Diinya gida iiretimi diinya niifusundaki artisa oranla daha az
artmaktadir. Bu durum gidaya ulasimda sorun yasayanlarin ve aglik ¢ekenlerin sayisini
her gecen gilin artirmaktadir. Gida {iretiminin artirilmasi amaciyla bir¢ok tilke farkli
politikalar gelistirmektedir. Bu politikalardan birisi de tarim iiretimine katilan geng
niifusun sayisin ve kalitesinin artirilmasi, tarimsal iiretme yonelik egitim faaliyetlerinin
daha genis kapsamli gergeklestirilmesidir. Bu ¢abalara ragmen tarim sektoriinde istihdam
sayilart her gecen giin azalmaktadir. Modern diinyada gencgler tarim alanmin digina
c¢ikmakta, baska scktorlerde istthdam alanlari aramaktadir. Bunlarin sonucu olarak
diinyada her gecen giin gidaya ulasamayan insan sayisi artmaktadir. Gida tiretiminde

bir¢ok sorun vardir. Bu sorun alanlarindan birisi de tarimsal egitimdir.

Bu calismada tarim egitimine yonelik bilgiler sunulmustur. Diinyada tarim egitimin
tarihcesi ve durumu, Osmanli donemi tarim egitimi ve Tirkiye tarim egitimi detayli
olarak verilmistir. Giiniimiizde ortadgretim seviyesinde tarim egitimi veren Tarim temal1
Liselere yonelik yapilan alan arastirmasi ile mevcut durum analiz edilmistir. Caligmada
ayrica tarim lisesi Ogrencilerin akademik ve mesleki kaygi durumlar1 ve gelecek

beklentileri belirlenmeye ¢alisiimistir.

Analizlerde kullanilan anket caligmasi, Milli Egitim Bakanligi Mesleki ve Teknik Egitim
Genel Miidiirliiglinden resmi yazi alinarak Google form iizerinden gerceklestirilmistir.
Bu ¢alismada 23 okuldan toplam 512 6grencinin bilgileri analiz edilmistir. Arastirmada
kullanilan ikinci anket okul yoneticilerine yonelik yapilmistir. Bu anketlere 27 okul

yOneticisi cevap vermistir.

Analizlerde, dgrencilerin demografik dzellikleri belirlenmistir. Ogrencilerin cinsiyetleri,
yasadiklar1 yerler, ebeveynlerinin egitim ve gelir durumlar1 gibi bilgiler bulgular

boliimiinde verilmistir.

Aragtirmaya okullarin hazirlik dahil tiim siniflarindan katilim oldugu tespit edilmistir.
Katilimcilarin %30.7’si kadin ve %69.3’linlin erkek oldugu goriilmiistiir. Katilimcilarin
%77.7’sinin tarim alan1 6grencisi, %18.6’smin ise hayvan yetistiriciligi ve sagligi alani
ogrencisidir. Ogrencilerin %77.7’sinin aile ile birlikte kaldig1 tespit edilmistir. Onemli

verilerden birisi olan, okulun 6grenci istegiyle mi tercih edildigine yonelik soruya
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ogrencilerin %84.2’si kendi tercihleri ile okuduklar1 okulu sectiklerini belirtmislerdir.
Ogrenciler LGS sinavinda hedefledikleri lise olarak %38.7 oraniyla tarim temal1 liseye
girmek istediklerini belirtmislerdir. Okulu se¢gme nedeni olarak 6grencilerin %48’1 tarim
meslek lisesi olmasini neden olarak gostermistir. Bu veriler grencilerin tarim alanina
olan ilgisi agisindan nemlidir. Ogrencilerin kendi istedikleri ve tercih etikleri okullarda
okumalar1 basarilarina olumlu katki saglayabilecektir. Ogrencilerin %49’u mezuniyet
sonrasi kolay is bulabileceklerine inandiklarin1 belirtmistir. Benzer sekilde 6grencilerin
%45.9’u tarim meslek lisesine iliskin kaygilar1 olmadigmi belirtmistir. Ogrencilerin
%47.3’tinlin hayal ettigi meslegin Ziraat Miihendisligi oldugu goriilmistiir. Bu veriler
destekleyen bir diger veriye gore, Ogrencilerin %71.5’1 okuduklar1 bdliimden
memnundur. Tim bu veriler 1s518inda, 6grencilerin Tarim Meslek Lisesini isteyerek
sectikleri, genel olarak is bulma konusunda sikinti yasamayacaklarina inandiklari,

boliimlerinden memnun olduklar1 goriilmiistir.

Ogrencilerin akademik ve mesleki kaygilarii belirleyebilmek amaciyla yapilan analizler
sonunda 6l¢ek toplamlart 29.35 olarak tespit edilmistir. Bu 6lgekten alinabilecek en
yiiksek puan 55°dir. Puanin yiiksekligi kaygi diizeyinin yiiksekligini gostermektedir.
Analizlerde bulunan puana gore dgrencilerin orta diizeyde akademik ve mesleki kaygi
yasadig1 goriilmektedir. Giiniimiizde is bulmamin ¢ok zor oldugu bir istihdam ortaminda
bu seviyede akademik ve mesleki kaygi kabul edilebilir orandadir. Universite
mezunlarinin bile istthdamda birgok zorluklar yasadigi iilkemizde, lise seviyesinde
kayginin bu diizeyde olmasi ilgi cekicidir. Bu veriye gore Tarim Meslek Lisesi
ogrencilerinin, akademik ve mesleki hayatina kars1 daha az kaygi duymakta oldugu
goriilmiistiir. Demografik degiskenlere gore akademik ve mesleki kaygi algilari arasinda
anlaml bir fark sadece cinsiyetlere gére bulunmustur. Akademik ve mesleki kaygi

algilarinin kadin 6grencilerde erkek 6grencilerden daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

Ogrencilerin gelecek beklentisine yonelik yapilan analizlerde 6lgek ortalamasi 38.05
olarak bulunmustur. Bu 6lgekten almabilecek en yiiksek puan 55°dir. Ogrencilerin
ortalama Glgek degerlerinin 6l¢ek ortalamasindan yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bu veriye
gore Ogrencilerin gelecekle ilgili olumlu beklentiler i¢inde olduklar1 belirlenmistir.
Gelecek beklentisine yonelik bu veri literatiirdeki diger calismalarla benzerlik

gostermektedir (Ulucay ve ark., 2014). Gelecek kaygisi yasayan milyonlarca gencimizin
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oldugu iilkemizde bu durum umut vericidir. Kaygi ve gelecek verileri 6grencilerin

okullarindan memnun ve umutlu olduklarini bir kez daha gostermektedir.

Aragtirmanin ikinci anketi okul yoneticilerine yonelik diizenlenmistir. 33 soruluk
diizenlene ankete toplam 27 yonetici cevap vermistir. Bu yoneticilerin %22.2’si kadin,
%77.8’1 erkeklerden olusmustur. Yoneticilerin %66.7’s1 lisans, %29.6’s1 ise yiiksek
lisans mezunudur. Bir yonetici ise doktora mezunudur. Yoneticilerin ¢ok farkli
branglardan oldugu tespit edilmistir. Tarim bransindan olan yoOnetici orani sadece
%11.3’dlir. Bu durum tarim egitimi veren okullar i¢in sorun olarak goriilmektedir.
Mesleki egitim verilen okullarda yoneticilerin meslegi bilmesi okullarin egitim diizeyini
olumlu olarak etkileyebilecektir. Okullarda tarim alani brangindan yoneticilerin gérev

basina getirilmesi tavsiye edilmektedir.

Calismada, Tarim Meslek Liselerinde mevcut uygulama alani, laboratuvar, teknik arag-
gereg altyapi tespit edilmeye calisilmistir. Yoneticilerin %51.9°u teknik arag-gerecin
yetersiz oldugunu, yine %51.9’u uygulama alan1 ve laboratuvarlarin yetersiz oldugunu
belirtmistir. Bu veriler okullarin egitim altyapist eksikligini gdstermesi agisindan oldukca
onemlidir. Mesleki egitim verilen okullarda yeterli teknik altyapi, laboratuvar ve
uygulama alani olmadan meslegin Ogretilmesi miimkiin olmayabilir. Okullarin bu
eksikliklerinin giderilmesi, egitimin kalitesi ve amacina ulagsmasi agisindan oldukca

onemli goriilmektedir.

Okullarin ¢gogunda tarim arazisi ve sera bulunmaktadir. Okula ait tarim arazisi olmayan 7
okul, sera olmayan 8 okul bulunmaktadir. Bu okullarinda uygulama yapabilmek i¢in bu
alanlara sahip olmas1 saglanmalidir. Okullarin 6’sinda okula ait traktor bulunurken 21

okula ait traktdr bulunmamaktadir. Bu durum da sorun olarak goriilmektedir.

Okullarin 16’sinda doner sermaye isletmesi bulunmakta iken 11 okulda doner sermaye
isletmesi bulunmamaktadir. Bu okullarin tarim arazisi ve seraya sahip olmayan okullar

oldugu diistiniilmektedir.

Okullar 6grenci staj yeterligi konusunda ¢ok sorun yasanmadigi belirtmistir. Staj yerini
yetersiz bulan yonetici oran1 sadece %11.1°dir. Bu durum staj yeri bulmada genellikle

sorun yasanmadigini gostermektedir.
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Tarim temali liselerde okuyan Ogrencilerin akademik ve mesleki basart durumu
yOneticilere sorulmustur. Yoneticilerin %51.9’u 6grencilerin akademik basaris1 orta
diizeyde bulurken, kétii bulanlarm oran1 %22.2 dir. Ogrencilerin mesleki basarisinda
yoneticilerin %40.7’si orta diizeyde basarili bulurken, %51.9’u iyi diizeyde basarili
bulmaktadir. Mesleki bagarida kotii bulan yonetici yoktur. Bu verilere gore, bu okullarda
basar1 diizeyi mesleki anlamda daha yiiksek goriiliirken akademik basarinin daha diistik
oldugu tespit edilmistir. Bu durum meslek liseleri i¢in dogal karsilanabilir. Meslek liseleri
miifredat1 genellikle meslege yonelik derslerden olusmaktadir. Bu durum da akademik
basarty1 etkileyebilecektir. Ayrica okula giris puanlart degerlendirildiginde akademik

basaridaki seviye aciklanabilir.

Mezunlarin liniversiteye giris oranlar1 incelendiginde, 17 okulun mezunlarin yaklasik
%]10’unun Ttniversiteye girebildigi belirlenmistir.  Mezunlarin %11 ile %30 unun
tiniversiteye girebildigi okul sayis1 7°dir. Bu rakamin iizerinde sadece bir okul mezunu
tiniversiteye girebilmektedir. Mezunlardan Ziraat Fakiiltelerine girenlerin oran1 %1 ile
%10 arasindadir. Bu veriler mezunlarin {iniversite giris oranlarin disiikliiglini

gostermektedir.

Okul yoneticileri Tarim Meslek Liselerini genel olarak basarili bulmaktadir. %22.2’si

basaril1 bulurken, kismen basaril1 bulanlarin oran1 %66.7°dir.

Yoneticiler, Tiirk tariminin en 6nemli sorunu olarak genglerin tarima olan ilgisizligini
gormektedir. Bunu sirasiyla uygulanan yanlis tarim politikalari, tarim egitimi ve bilingsiz
ciftci takip etmektedir. Bu sorunlar incelenmesi ve ¢oziime kavusturulmasi gereken
sorunlar olarak karsimizda durmaktadir. Bu ve buna benzer tarim sorunlari ¢oziime

kavusturulmada ne yazik ki tarimda istenilen basarinin saglanmasi zor olacaktir.

Tarim Meslek Liselerinin temel sorunlart olarak sirasiyla, uygulama alani eksikligi,
meslek dersleri 6gretmeni yetersizligi, miifredat yetersizligi ve Ogrencilerin sektore
ilgisizligi belirtilmistir. Bu goriisler, egitimin igindeki yoneticilerden gelmesi acgisindan
onemlidir. Tarim egitiminin ortadgretim seviyesinde daha etkin yapilabilmesi i¢in bu

goriisler dikkate alinmali ve gerekli diizenlemeler yapilmalidir.

Ogrencilerin genel olarak okuduklar1 okuldan memnun olduklari, okulla ve meslekleriyle

iligkili olarak kaygi diizeylerinin orta diizeyde oldugu ve gelecek beklentilerinin diger
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yiikksek oldugu belirlenmistir. Mesleki egitim veren okullar i¢in bu veriler oldukca
onemlidir. Tiirk tarimin gelisimi i¢in, sektore katilmaya goniillii genglerin varligi 6nem
arz etmektedir. Tarim liselerine yonelik daha kapsamli yatirimlar bu genglerin sayisini ve
kalitesini artiracaktir. Tarim liseleri sadece bir egitim kurumu olarak goriilmemelidir. Bu
liseler Tirk tarimmin gelecegi i¢in 6nem verilmesi gereken kurumlardir. Bu liselerin
altyapisi, miifredatlari, 6gretmen kadrosu sadece Milli Egitim Bakanlig1 biinyesinde

diizenlenmemeli bu siirece Tarim ve Orman Bakanlig1 dahil edilmelidir.

Bu ¢alisma tarim temali meslek liselerinin meveut durumunu belirleyebilmek amaciyla
yaptlmistir. Calisma sonunda mevcut durum analiz edilmis, liselerin sorunlari,
Ogrencilerin akademik ve mesleki kaygi durumlar ile gelecek beklentileri tespit

edilmistir. Belirlenen sorunlarla ilgili ilgililere yonelik tavsiyelerde bulunulmustur.
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EK 1: Arastirma Ogrenci Anketi

Saym Katihmer;

Asagida yer alan soru formu bilimsel bir ¢alisma i¢in veri toplanmasi amaci ile
olusturulmustur. Arastirma kapsaminda yanitlariniz dogrultusunda elde edilecek sonuglar
toplu olarak degerlendirilecektir. S6z konusu ¢alisma tamamen bilimsel amagli olup,
vereceginiz bilgiler hi¢bir sekilde bu amag disinda kullanilmayacak ve {igiincii sahislarla
paylasilmayacaktir.

Arastirmaya getirdiginiz degerli katkilariniz i¢in simdiden tesekkiir ederiz.
Prof. Dr. Giilistan ERDAL Master Ogrencisi Memnune CAKAR
1. Cinsiyetiniz: () Kadin () Erkek

2
3. Yasadigimz yer: () Sehir Merkez () Ilge () K6y () Kasaba
4

. Nerede kaliyorsunuz: ( ) Yurt/pansiyon () Ailemin yaninda
() Akraba yaninda () Diger
5. Okulunuzun Adi nedir?

6. Kac¢mc simftasimz?
()Hazirbk ()9 ()10 ()11 ()12
7. Aldigimz alan egitimi hangisidir?
() Tarim alan1 () Hayvan yetistiriciligi ve saghigt () Gida () Diger
8. OKkulunuzda tarim alam disinda baska hangi alanlar bulunmaktadir.
() Baska alan yok () Hayvan yetistiriciligi ve saghg () Gida () Diger
9. Babamzin egitim durumu nedir?

() Okur yazar () ilkokul () Ortaokul ( ) Lise ( ) Universite

10. Annenizin egitim durumu nedir?
() Okur yazar () ilkokul () Ortaokul ( ) Lise ( ) Universite

11. Ailenizin aylik gelir durumu hakkinda asagidaki seceneklerden bir tanesini
isaretleyiniz?
() 1000 TL-5000 TL
() 5001 TL- 10000 TL
()10001 TL- 15000 TL
() 15001 TL ve tizeri
12. Ailenizde tarimla ugrasan var nm?

() Evet () Hayrr

13. Bu okulu kendi isteginiz dogrultusunda m sectiniz?
() Evet () Hayr

14. Okul tercihi yaparken sizi etkileyen en 6nemli faktor nedir?
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22,

23.

() Aile () Arkadas gevresi () Sosyal Medya ( )Ogretmen tavsiyesi ( ) Diger

LGS’deki basari ylizdelik diliminiz nedir?
() Sinava girmedim () %
Hedefinizde hangi liseye yerlesmek vardi?

() Fen Lisesi () Sosyal bilimler Lisesi () Anadolu Lisesi ( ) Tarim Meslek
Lisesi

() imam Hatip Lisesi ( ) Saglik Meslek Lisesi () Ozel Lise () Diger Meslek
Liseleri

LGS’ye girmis iseniz sinav puaniniza gore tercih ettiginiz ilk ii¢ okul
hangisidir?

() Fen Lisesi () Sosyal bilimler Lisesi () Anadolu Lisesi ( ) Tarim Meslek
Lisesi

() Imam Hatip Lisesi () Saglik Meslek Lisesi () Diger Meslek Liseleri

Tarim meslek lisesine ka¢inci tercih doneminde girdiniz?

O1 0Oz ()3 () Nakil

doneminde

Tarim Meslek lisesi icin sinav zorunlulugu olmal midir?

() Evet () Hayir

Okulunuz Ingilizce hazirlik egitimi veriyor mu?
() Evet () Hayir

Cevabimiz hayir ise hazirhik egitimi verilmesini ister misiniz?

() Evet () Hayrr

Okulunuzu tercih etme nedeniniz nedir? (Birden fazla segenek
isaretleyebilirsiniz)

() Ingilizce egitim olmasi () Tarim meslek lise olmasi () Ailemin Tarim
ile ugrasmasi () Teknisyen iinvani alabilmek () Isyeri agma belgesine

sahip olabilmek () Ailem istedi () Okulda iyi bir egitim veriliyor ( )
Bagka okula kayit olamadim () Diger

Bu okuldan mezun oldugunuzda kolayca is bulabileceginize inaniyor
musunuz?

() Evet () Hayir () Kismen

24.

25.

Tarimm Meslek Lisesiyle ilgili kaygilarimiz var midir?
() Evet () Hayir () Kismen

Lise bittiginde KPSS diisiiniiyor musunuz?

() Evet () Hayr
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26.

217.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

Mezun olunca iiniversite sinavina girecek misiniz?
( )Evet () Hayir
Hayalinizdeki meslek nedir?

() Ziraat mithendisligi ( ) Diger Miihendislik alanlar1 ( ) Mimar ( ) Ogretmenlik
alanlar1 () Saglik Alanlar1 () Hukuk () Fen Edebiyat Alanlar

. Gelecekle ilgili kurdugunuz is plam1 var midir?

() Evet () Hayr

. Bir onceki soruda cevabininiz evet ise is planimiz nedir?

. Mesleginizle ilgili yeterli diizeyde calisma alani oldugunu diisiiniiyor

musunuz?
() Evet () Hay1r () Kismen

Okudugunuz béliimden memnun musunuz?
() Evet () Hayir () Kismen

Tiirkiye tariminin en biiyiik problemi sizce nedir?

() Genglerin tarima ilgisiz olmas1 () Uygulanan yanlis tarim politikalar
() Bilingsiz ciftei () Tarim egitimi

Tarim alaninda ilgi duydugunuz alt b6liim nedir?

() Tarla bitkileri ( ) Bahge bitkileri ( ) Tarim- teknolojileri () Bitki Koruma ()
Hayvancilik

Bu okulda yeterli diizeyde tarim egitimi aldiginizi /alacagimizi
diisiiniiyor musunuz?

() Evet () Hayir () Kismen

Bu okulda mesleki derslerin disindaki akademik dersler icinde
iyi egitim aldiginiz / alacagimzi diisiiniityor musunuz?

() Evet () Hayir () Kismen

Okulunuzun alaniniz i¢in yeterli donanima ( uygulama alam,
laboratuvar vb.) sahip oldugunu diisiiniiyor musunuz?

() Evet () Hayir () Kismen

Okuldaki basar1 durumunuz nedir?
()Iyi ()Kéti ()Orta
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IAsagida gelecege yonelik ifadelere yer verilmistir. Liitfen her
birini dikkatle okuyunuz ve size uygun olan tek bir segenegi
isaretleyiniz.

Hig

katilmiyorum

Cok az

katiliyorum

Biraz

katiliyorum

Oldukga

katiliyorum

Tamamen

katiliyorum

Istedigim iiniversiteyi ve boliimii kazanamayacagimdan endise
ediyorum.

Yiiksekdgretime yerlestirmede kullanilan mevcut puanlama
sistemi nedeni ile istedigim alanda yerlesemeyecegimden endise
ediyorum.

Istedigim yiiksek gelir ve yasam diizeyine ulasamayacagimdan
endise ediyorum.

Toplumda prestiji yiiksek bir isimin olamayacagindan endise
ediyorum.

Liseyi bitirdikten sonra is bulamayacagimdan endise ediyorum.

[lgi ve yeteneklerime uygun bir meslek segemeyecegimden
endise ediyorum.

Gelecekte sececegim meslekte kariyer yapamamaktan
(ilerleyememekten) endise duyuyorum.

Kazandigim bir tiniversite olursa, akademik yonden basarili
olamayacagimdan endise ediyorum.

Kazandigim bir tiniversite olursa, ekonomik nedenlerle
tamamlayamayacagimdan endise ediyorum.

10.

Gelecekte sectigim meslekten ailemin memnun olmayacagindan
endise ediyorum.

11

Tarimin geleceginden endise ediyorum

IAsagida gelecege yonelik ifadelere yer verilmistir. Liitfen her
birini dikkatle okuyunuz ve size uygun olan tek bir segenegi
isaretleyiniz.

Yetiskin oldugumda;

Kesinlikle Inanmiyorum

Kismen 1nanm1y0rum

1nan1y0rum

Cok Inantyorum

Kesinlikle Inaniyorum

Hayatimla ilgili basarmak istedigim seyleri basarmis olacagim

Istedigim seyleri satin alabilecegim

lyi bir is bulacagim

Hedefledigim egitim diizeyine ulasacagim

IHoslanacagim bir is bulacagim

[stikrarl1 bir is bulacagim

Geg¢imimi her zaman saglayacagim

Kendimi giivende hissedecegim

O] O[N[O]JO ] BR[W[N]F

IKazandigim para bana ve hayat arkadasima yeterli gelecek

=
o

[sim bana kendimle gurur duymam igin firsatlar verecek

(==Y
[N

Mutlu bir hayatim olacak
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EK2: Arastirma Yonetici Anketi

Saymn Katilimer;

Asagida yer alan soru formu bilimsel bir ¢alisma i¢in veri toplanmasi amaci ile
olusturulmustur. Arastirma kapsaminda yanitlariniz dogrultusunda elde edilecek sonuglar
toplu olarak degerlendirilecektir. S6z konusu calisma tamamen bilimsel amagli olup,
vereceginiz bilgiler hi¢bir sekilde bu amag disinda kullanilmayacak ve {i¢iincii sahislarla

paylasilmayacaktir.

Arastirmaya getirdiginiz degerli katkilariniz i¢in simdiden tesekkiir ederiz.
Danisman Master Ogrencisi
Prof. Dr. Giilistan ERDAL Memnune CAKAR

1. Cinsiyetiniz: () Kadin () Erkek

3. Egitim durumunuz nedir?
() Lisans () Yiksek Lisans () Doktora
4. Bransmmiz asagidaki alanlarin hangisine girmektedir?

( ) Fen Bilimleri () Sosyal Bilimler ( ) Tarim Bilimleri ( ) Bilisim ( ) Diger

5. Kac yildir idareci olarak gorev yapmaktasimz?
........... Yil

9. Okulunuz hangi alam kapsamaktadir?

( ) Sadece Meslek alan1 ( )Sadece Teknik alan1 () Her ikisini de
10. Okulunuzda tarim alani disinda baska hangi alanlar bulunmaktadir.

( ) Bagka alan yok () Hayvan yetistiriciligi ve saghgr () Gida () Diger,
11. Okul teknik arag ve gere¢ yoniinden yeterli donamima sahiptir.

()Evet ()Hayrr ()Kismen

12. Okulunuza ait pansiyon/yurt var midir?
( )Evet ( )Hayrr ( ) Yapim asamasinda

13. Cahisanlarin okulda yemek, servis vb. ihtiyaclari1 karsilanir.
()Evet ()Hayrr ()Kismen
14. Okulunuzun alanimz i¢in yeterli donanima ( uygulama alan,
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24

25.

26.

217.

28.

29.

30.

31.

laboratuvar vb.) sahip oldugunu diisiiniiyor musunuz?
()Evet ()Hayrr () Kismen

Okulunuzun tarim arazisi ne kadar?
(O T da () Yok

Okulunuzun sera alani ne kadar?
()i, da () Yok

Okulunuza ait traktor sayisi ne kadar?
()eeiriinnns adet, ............ model, () Yok

OKkulunuz biinyesinde doner sermaye isletmeniz bulunmakta midir?

( ) Evet ( )Hayir ( ) Kurulum agamasinda

Okulunuzda iiretilen iiriinler hangileridir? ( Birden fazla sik
isaretleyebilirsiniz)

( ) Sebze- meyve () Tahil () Siis bitkileri () Hayvansal iiriinler ()
Diger

Okulunuzun doner sermaye geliri yaklasik ne kadardir?
............................. TL

Okulunuzda iiniversite-sektor is birligi var midir?
() Evet () Hayrr

Okulunuzda uygulanan ya da uygulanmakta olan projeler ve sayilari
nedir?

( ) Tubitak .......

( )AB Erasmus ............

( ) E-twining...............

( ) Teknofest ...........

()Diger ...............

Ogrencilerinizin is yeri stajlarim yeterli buluyor musunuz?
( )Evet ( )Hayrr ( )Kismen

. Ogrencileriniz icin yurtdisi staj programiniz var midir?

( )Evet ( )Hayrr ( )Bagvuruasamasinda

(")grencilerinizip akademik basar1 durumu nedir?

()Cokiyi ()Iyi ()Orta ()Koti () Cok Kot

(")grencilerinizip mesleki basar1 durumu nedir?

()Cokiyi ()Iyt ()Orta ()Koti () Cok Kotii

Mezun olan égrencilerinizin Universiteye giris oranlari nedir?

() %21-%10 () %10-%30 () %31-%50 () %51- %70 () %70’den fazla

Mezun olan 6grencilerinizin Ziraat Fakiiltelerine yerlesme oranlari nedir?
() %1-%10 () %10 -%30 () %31-%50 () %51-%70 () %70’den fazla

Mezun olan 6grencilerinizin tarim sektoriinde ¢calisma oranlari nedir?
() %1-%10 () %10 -%30 () %31- %50 () %51-%70 () %70’den fazla

Genel olarak Tarim Meslek Liseleri sizce basarihh midir?
() Evet () Hayir () Kismen
Tiirkiye tariminin en biiyiik problemi sizce nedir?

() Genglerin tarima ilgisiz olmast ( ) Uygulanan yanlis tarim politikalari

() Bilingsiz ¢iftci () Tarim egitimi () Diger
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32. Tarim Meslek Liselerinin temel sorunlari sizce nelerdir? (Birden fazla sik
isaretleyebilirsiniz)
( ) Miifredat Yetersizligi ( ) Uygulama alami eksikligi ( ) Meslek dersleri
ogretmeni yetersizligi () Brans dgretmeni yetersizligi () Ogrencilerin sektore
ilgisizligi () Yeterince taninmamas1 () Tarim sektorii ile yeterli isbirligi
yapilamamasi

33. Belirtmek istediginiz baska bir konu var mdir?
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