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OZET

ORTAOKUL OGRETMENLERININ EV ODEVLERINE iLiSKiN ALGILARI,
KARAR ALMA SURECLERI VE DAVRANISLARI
Giilsah EREN

Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Lisansiistli Egitim Enstitiisii
Egitim Bilimleri Anabilim Dal1 Yiiksek Lisans Tezi
Danigman: Prof. Dr. Hiilya GUVENC
26/01/2024, 83

Ev 6devleri, dgrencilerin okul disinda gerceklestirmesi i¢in 6gretmen tarafindan
tanimlanan Ggretimsel islerdir. Ev oOdevleri etkilerine iligkin tartigmali arastirma
sonuclarina ragmen, okul sisteminin ayrilmaz bir pargasidir. Degisen egitim felsefeleri,
O0grenme psikolojisi alanindaki ev odevine iliskin beklentileri degistirmektedir. Bu
arastirmanin amaci, ortaokul 6gretmenlerinin ev Odevlerine iliskin algilari, karar alma
stiregleri ve davranislarinin incelenmesidir. Bu arastirma, ortaokul Ogretmenlerinin ev
odevlerine iliskin algilarini inceleyen betimsel bir arastirmadir. Veriler nitel veri toplama
yontemlerinden yar1 yapilandirilmis goriisme toplanmistir. Calisma verileri 2022-2023
egitim-6gretim yili ilkbahar doneminde Tekirdag’in Malkara il¢esindeki ortaokullarda
gorev yapan 36 ortaokul 6gretmeninin katilimiyla elde edilmistir. Gorlismelerden elde
edilen verilerin analizinde icerik analizi kullanilmistir. Calisma bulgular1 6gretmenlerin
odevleri gerekli buldugunu, olumlu etkisi olduguna inandigini gostermistir. Ogretmenler
Odevlerin yararlarin1 kalicilifi saglama, dersi/ Ogretmeni ciddiye alma, sorumluluk
kazandirma, derse hazirlikli gelmesini saglama, basariyr arttirma, 6grencinin kendini
degerlendirmesini saglama, gelisimini destekleme, konuya meraki saglama, 6grencileri
degerlendirme olarak belirtmislerdir. Ogretmenlerin gogunlugunun, ezbere dayali olmayan,
Ogrencilerin aktif oldugu, onlarin seviyelerine uygun, kisa, a¢ik, net, anlasilir olan, konuyu
pekistiren, tekrar etmeyi saglayan, farkli etkinlikler iceren ddevlerin iyi ddevler olarak
nitelendirdikleri goriilmiistiir. Odev vermeden dnce plan yapan 6gretmen oldugu gibi bazi
O0gretmenlerin ise plan yapmadan 6devler verdikleri, 6dev vermeden once dgretmenlerin

kaynaklardan ya da internetten aragtirma yaptiklari, bunun yani sira kendi ziimre ve



meslektaslari ile de goriistiikleri ve mevcut ziimre kararlarini ve kazanimlari takip ettikleri,
bazi Ogretmenlerin diizenli olarak o6dev verdikleri ifade edilebilir. Son olarak da
Ogretmenlerin genel olarak verdikleri 6devleri kontrol ettigi ve bu odevlere de doniit

verdigi sonucuna ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ev 6devi, Ogretmen goriisleri, Ogretmen diisiinme siiregleri



ABSTRACT
MIDDLE SCHOOL TEACHERS' HOMEWORK DECISION-MAKING
PROCESSES, BEHAVIORS AND PERCEPTIONS OF HOMEWORK

Giilsah EREN

Canakkale Onsekiz Mart University
School of Graduate Studies
Master of Science Thesis in Education Science
Advisor: Prof. Dr. Hillya GUVENC
26/01/2024, 83

Homework is instructional work defined by the teacher for students to accomplish
outside of school. Homework is an integral part of the school system, despite controversial
research results on its effects. Changing educational philosophies are changing
expectations regarding homework in the field of learning psychology. The purpose of this
research is to examine secondary school teachers' perceptions, decision-making processes
and behaviors regarding homework. This research is a descriptive study examining
secondary school teachers' perceptions of homework. Data were collected through semi-
structured interviews, one of the qualitative data collection methods. The study data was
obtained with the participation of 36 secondary school teachers working in the Malkara
district of Tekirdag in the spring semester of the 2022-2023 academic year. Content
analysis was used to analyze the data obtained from the interviews. Study findings showed
that teachers found homework necessary and believed it had a positive effect. Teachers
stated the benefits of homework as ensuring permanence, taking the lesson/teacher
seriously, gaining responsibility, ensuring that students come prepared for the lesson,
increasing success, enabling students to evaluate themselves, supporting their
development, creating curiosity about the subject, and evaluating students. It has been
observed that most teachers define good homework as homework that is not based on
memorization, in which students are active, appropriate to their level, short, clear,
understandable, reinforcing the subject, allowing repetition, and containing different
activities. While there are teachers who make plans before giving homework, some
teachers give homework without planning, teachers do research from sources or the

internet before giving homework, they also meet with their group and colleagues and

vi



follow the decisions and achievements of the current group, some teachers regularly It can
be said that they gave homework. Finally, it was concluded that teachers generally check

the homework they give and give feedback on this homework.

Keywords: Homework, Teacher opinions, Teacher thinking processes
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BIiRINCi BOLUM
GIRIS

Bu boliimde arastirmanin problem durumu, amaci, 6nemi, problem cilimlesi,

aragtirma sorulari, sayiltilar, sinirliliklar ve tanimlara yer verilmistir.

1.1.Problem Durumu

Egitim yasam boyu devam eden bir siire¢ (Celikten, 2005) olmakla birlikte yogun
bicimde devam ettigi okul yillar1 gerek mesleki gerekse toplumsal yasama hazirlik
acisindan 6zel bir dnem tasir. Okul, ¢ocuk ve genglik yillarinin ayrilmaz bir pargasidir.
Okul egitimi okulda gegirilen saatlerle sinirli degildir. Ev 6devleri yoluyla okulda verilen
egitim okul saatleri ve sinirlarimin disina tagmakta, bdylece egitimin kalitesi artirilmaya
calistlmaktadir. Ev odevi, 6gretmenler tarafindan verilen okul disinda &grenciler igin

gelistirilen ve kullanilan bir 6gretim stratejisidir (Cooper, 1989; Cooper, vd., 2006).

Ogretmenlerin bir boliimii ev 6devini dgretimin ayrilmaz bir parcasi olarak
diistiniirler. Bu Ogretmenler 6devin olumlu etkisine odaklanmaktadir. Her 6gretmenin
ogrencilerine 6dev vermek igin farkli sebepleri bulunmaktadir. ilgar (2005)’e gére bu
sebepler, alistirmalar ve wuygulamalar ile Ogrenmeyi kolaylastirma, Ogrenmeyi
bireysellestirme, ders i¢inde tamamlanamayan etkinliklerin okul dis1 zamanda
tamamlanma firsat1 verilmesi, bagimsiz ¢alisma becerisinin kazandirilmasi, aile ile iletigim
kurma firsati1 elde edilmesi olarak siralanmistir. Corno (2000)’e gore, Ogretmenler
ogrencileri yeni bir konuya hazirlamak, 6grenmeyi kolaylastirmak, 6grendiklerini gézden
gecirip derinlestirmek, giinlik yasamlarina aktarmak, aktif katilimi saglamak, soézel,
diisiinsel, sosyal ve fiziksel becerilerin gelistirilmesine katki saglamak amaciyla o6dev
vermektedirler. Milbourne ve Houry (1999)’a gore, 6gretmenler 6grencilerin 6z disiplin,
zaman yonetimi, bagimsiz c¢aligma gibi becerileri kazanmalar1 amaciyla ev odevi
vermektedirler. Kimi arastirmalar ev Odevlerinin basta akademik basar1 olmak (Keith,
1986; Walberg, vd., 1985) iizere dgrencilerin 6z yeterlik algist (Duru ve Cogmen, 2017),
basar1 giidiisii (Fan, vd., 2017), sosyal bireysel 6zellikleri (Milbourne ve Houry, 1999),
simif yonetimi (Karatepe, 2003) ve ebeveyn katilimlar1 (Purkey ve Smith, 1983) iizerinde

olumlu etkileri oldugunu gdstermistir.



Odevin 6grencilere olumlu etkileri bulundugunu diisiinen dgretmenler oldugu gibi
bunun tam tersini diislinen 6gretmenler de bulunmaktadir. Bu durum alanyazinda da
tartisma konusudur (Bas, vd., 2016; Gill ve Schlossman, 2000). Kimi arastirma sonuglari
ev ddevlerinin basari iizerinde etkisi olmadigini ortaya koymakta (Ozdas ve Ergiin, 1997;
Baran, vd., 2016) ve olumsuz 6gretmen goriislerini desteklemektedir. Bu sebeple ddevlerin
faydali olduguna inanan ogretmenler Ogrencilere Odev verirken, faydali olduguna
inanmayan Ogretmenler ise 6dev vermemektedirler. Corno (2000)’e gore de ddev okul
disinda yapildig1r ve 6gretmenler tarafindan etkili bir sekilde denetlenemedigi i¢in kabul

edilebilecek bir gelenek degildir.

Ev 6devleri, okul ve ev arasinda dnemli bir kdprii gérevi gormenin yani sira okul ve
ev arasindaki sorunlarin kaynagi olarak da gortilebilmektedir (Cooper, Patall ve Robinson,
2006). Baz1 galismalarda aileler, 6devlerin ¢ok kisa-¢cok uzun, ¢ok kolay-¢ok zor ya da
herhangi bir amaci olmadigindan yakinirken (Coutss, 2004; Kralovec ve Buell, 2000),
Ogrenciler ise Odevlerin fazla zaman almasindan ve bir stres kaynagi olmasindan

yakinmaktadirlar (Kauzma ve Kennedy, 2002).

1.2.Arastirmanin Amaci

Alanyazin incelendiginde 6devin 6grenciler lizerindeki etkileri konusunda tutarsiz
sonuglarin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Bu tutarsizhigin kaynaginda Ogretmen ev
odevleriyle ilgili algi ve davraniglarina vurgu yapilmaktadir (Farkas, vd., 1999; Rosario,
vd., 2015). Bu dogrultuda bu arastirmanin amaci ortaokul dgretmenlerinin ev 6devlerine
iligkin algilarinin, karar alma siireglerinin ve davranislarinin incelenmesidir. Bu amagcla

aragtirmada agagidaki problem ve alt problemlere yanit aranmustir.

1.2.1. Alt problemler

Bu arastirma kapsaminda asagidaki alt problemlere yanit aranmaigstir:

1. Ortaokul 6gretmenlerinin ev 6devlerinin etkililigine iliskin algilari nasildir?
2. Ortaokul 6gretmenlerine gore iyi bir ev ddevinin 6zellikleri nelerdir?
3. Ortaokul 6gretmenlerinin ev 6devi kararlarini etkileyen etmenler nelerdir?



4. Ortaokul 6gretmenlerinin verdikleri ev 6devlerine doniit verme durumu nasildir?
S. Ortaokul 6gretmenlerinin verdikleri ev ddevlerinden kaynaklanan olumsuzluklar

nelerdir?

1.3.Arastirmanin Onemi

Ev o6devi, ¢ogunlukla 6grencilerin okul disindaki 6grenmelerine destek olmasi
amaciyla Ogretmenler tarafindan verilen gorevlerdir. Ev odevlerinin 6grenci merkezli
egitim anlayisinda ayr1 bir yeri bulunmaktadir. Ogrencilerin diisiinme, problem ¢dzme ve
mantik yilirlitme becerilerini  gelistirmek ev oOdevleri yoluyla amaglanmaktadir.
Ogretmenlerin ev 6devi vermesinin gerekli olup olmadigi ise giiniimiizde hala

tartismalidir.

Alanyazin incelendiginde, 6gretmenlerin ev odevi verme gerekgeleri arasinda
Odevin Ogrencilerin 6grendiklerini tekrar etmelerine ve pekistirmelerine yardimct oldugu,
sorumluluk ve 6zgiiven duygularin1 gelistirmeye, bagimsiz sekilde ya da isbirligi kurarak
calisma becerisini kazandirmayi sagladigi diisiincesi yer almaktadir (Cooper, 2006; Corno,
2000; Halis, 2001; Martin ve Sgouros, 2005). Ancak bu etkilerin ¢ogu durumda ortaya
c¢ikmadigr da bilinmektedir. Kuramsal olarak bakildiginda ev 6devlerinin etkili olmasi
beklenir. Ciinkii ev 6deviyle 6grenmeye ayrilan zaman artmakta, ogrencinin bagimsiz
calisma, Ozdiizenleme firsati bulunmaktadir. Bu etki ortaya ¢ikmiyorsa sorun 6devin

niteliginden kaynaklaniyor olabilir.

Verilen ev 6devleri dgrencilerin 6grenme gereksinimlerine ve 6n dgrenmelerine
uygun degilse, Ogrencilerin 6devi yapmak ig¢in yeterli kaynak ve zamanlar1 yoksa,
ogrencilerin ev &devi etkinliklerinden yararlanmasi diisiiniilemez. Ogretmenler smif igi
etkinlikleri planlarken oldugu gibi, hem etkinliklerin programla tutarli olmasina 6zen
gostermeli, hem de 68renci 6zelliklerine, kaynak ve zaman yonetimine dikkat etmelidir.
Stiphesiz bu ¢abay1 harcamasi i¢in 6gretmenin ev 6devini olumlu algilamasi, hem de ev
Odevi kararlarin1 verirken dikkate almasi gereken degiskenlerle ilgili yetismis olmasi
gerekmektedir. Dahas1 ev 6devinin yapilmasi siirecinde 6grenciyi destekleyecek, becerilere

sahip olmasi1 gerekmektedir.



Alanyazin incelendiginde ev 6deviyle ilgili aragtirmalarin daha ¢ok ev 6devlerinin
etkilerine odaklandig1 goriilmektedir. Ogretmenlerin ev ddevlerine iliskin algi, karar
siirecleri ve davraniglarina odaklanan ¢alismalarin yetersiz oldugu dikkat ¢ekmektedir. Bu
degiskenlerin incelenmesinin alanyazindaki boslugu dolduracagi, 6gretmenlerin hizmet igi
ve hizmet Oncesi egitimiyle ilgilenen arastirmacilara yol gosterecegi, 6gretmen yetistirme

programlarinin gelismesine katki saglayacagi diistiniilmistiir.

1.4, Sayiltilar

Bu aragtirma ortaokul 6gretmenlerinin katilimiyla gergeklestirilmis, veriler yari
yapilandirilmis goriisme ile toplanmistir. Katilimcilarin sorulara dogru ve samimi yanitlar

verdikleri varsayilmistir.

1.5. Siirhliklar

Bu aragtirmanin verileri 2022-2023 egitim-6gretim yilinda Tekirdag ilinin Malkara
ilgesinde bulunan rastgele secilmis resmi ortaokullarda gorev yapmakta olan goniillii
Ogretmenlerin gorliglerine dayalidir. Caligma uygulamadaki 6gretim programindan
kaynaklanan sinirhiliklarin yani sira séz konusu egitim bdlgesindeki okul ¢evresi

ozellikleriyle sinirhdir.

1.6. Tamimlar

Bu calismada siklikla kullanilmakta olan bazi temel kavramlarin tanimlar1 ve

kisaltmalar1 agagida verilmektedir:

Ev édevi, Ogrencilerin  beklenti ve ihtiyaglar1 dogrultusunda verilen, aktif

ogrenmeyi saglayan ders dis1 etkinlikler (Aksu, 2019).

Ogretmen Ev ddevi algisi: Ogretmenlerin ev ddevlerinin etkisi ve niteligine iliskin

diisiinceleri ve inaniglari



Ogretmen ev 6devi kararlari: Ogretmenlerin ev 6devi planlama ve davranislariyla

ilgili biligsel siirecleri

Ogretmen ev 6devi davranislari: Ev ddevinin dgrenciye iletilmesi, ev 6devi takibi,

ev 0deviyle ilgili doniit diizeltme davranislari



IKINCi BOLUM
KURAMSAL CERCEVE

Bu boliimde ilk olarak arastirmanin kuramsal temeli aktarilmistir. Sonrasinda ev
Odevinin tarihgesi ve Tiirkiye’deki yerinden bahsedilmistir. Ev 6devinin etkileri bashigi
altinda, akademik basari, giidii, sinif yonetimine etkileri, sosyal ve bireysel o6zellikler,
ebeveyn katilimi gibi alt bagliklar1 incelenmektedir. Son olarak da 6dev uygulamalarini,
Ogretmenlerin 6dev verme, davranis ve tutumlarini, 6devle ilgili karsilan sorunlar1 konu

alan ¢alismalar sunulmustur.

2.1. Arastirmanmin Kuramsal Temeli

2.1.1. Ev Odevi Kavram

Alanyazin incelendiginde ev 6devinin bircok tanimi oldugu goriilmektedir. Giines
(2014)’e gore, Ogrencilerin gelisimlerini desteklemek igin 6gretmenler tarafindan verilen
ogrenme etkinlikleridir. Ev 6devi, okulda 6grenilen bilgilerin tekrarlanarak pekistirilmesi
amaciyla oOgretmenlerin verdikleri ders digi etkinlikleridir (Corno, 1996; Giir, 2002;
Tiirkoglu, vd., 2007). Aksu (2019)’a gore ise, eve getirilen okul ¢aligsmalaridir. Cooper
(2007)’ye gore, zorluk seviyesi, grup olarak ya da tek olarak yapilmasi, 6devi tamamlama
zamani, zorunlu ya da istege bagli yapilmasi, not verilmesi ya da verilmemesine gore ev
odevi tanimi farklilik gostermektedir. Cooper (2007) 6devi, &grencinin bagimsiz ve
sorumlu karakter 6zelliklerini besleyen, egitim siirecine aileleri de dahil eden, 6grencilerin
basarilart ile ortaya koyduklar iirtinlere karsi olumlu tutum gelistirilmesine sebep olan bir

aktivite olarak tanimlamaktadir.

Karatepe (2003) ddevi, ders disindaki zamanlarda 6grencilere derse hazirlanmalari
icin verilen, derste Ogrenilen bilgileri pekistirme ve gelistirmeyi amaclayan etkinlikler
olarak tanimlamaktadir. Karatepe (2003)’e gore, 6gretimde uygulanan baslica li¢c 6dev tiirii

bulunmaktadir: Ev 6devleri, sinif 6devleri ve kendi kendine ¢alisma plani ile 6grenmedir.

e Ev ddevleri: Ogrencilerin okulda yapilan calismalar sirasindaki dgrenmeleri
gerekli olan bilgileri 6grenip 6grenmediklerini, derste dgrenemediklerini ev

odevleri yoluyla 6grenmeye zorunlu kilan 6devlerdir.
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o  Sunif odevieri: Aynmi anlamda ve igerikte olan etkinliklerle kazandirilmasi
istenilen bilgiler ilizerinde daha fazla durularak derinlestirmeleri ve siifta
ogretmenin kontroliinde c¢aligilarak bilgilerin yeni sartlara uygulanabilmesi

amactyla verilen alistirma tlirtindeki 6devlerdir.

o Kendi kendine ¢alisma plani ile ogrenme: Sinifta diizenlenen veya §gretmenin
hazirladigi bir plan dahilinde yeni islenecek konuyu Ogrencilerin kendi

kendilerine 6grenmelerini saglayan ddevlerdir.

2.1.2. Ev Odevinin Tarihcesi

Ev 6devinin egitim alaninda uzun bir gegmisi bulunmaktadir. Tarihsel siirecte ev
odevi hakkinda farkli goriisler ve uygulamalar oldugu, ev 6devlerinin egitim diinyasini
etkileyen yaklasimlardan, politikalardan ve yontemlerden etkilenerek degistigi
goriilmektedir (Chouinard, vd., 2006; Palardy, 1995; Paschal vd., 1984). Ev 6devlerinin

etkiler yirminci yiizyil baslarindan bu zamana tartisma konusudur.

Yirminci ylizyll baslarinda geleneksel yaklasimi savunan zihnin egzersizler
yapilarak giliclendirilebilecegini diislinen arastirmacilar, 6dev konusuna olumlu bakmiglar
ve okullarda uygulanmasi gerektigini sdylemislerdir (Kaplan, 2018). Hatirlama sistemi
tizerine kurulmus olan 1940’hh yillarda ev Odevlerine karsi bir tepki olusmus, egitim
sisteminde ezber ve tekrarla Ggrenme yerini problem ¢ézme yaklasimina birakmigtir
(Kaplan, 2018). Olumlu davranislarin pekistirilmesini ve aligkanlik olusturulmasin
amaclayan bu davranis¢i kurama gore d6devler alistirma ve tekrar agirlikli verilmeye
baslanmistir (Giines, 2014). 1950’lili yillarda 6devlerin beklenen etkiyi gosteremedigi
diisiiniilmeye baglanmis, gerekli olup olmadig: ise tartisma konusu olmustur (Otto, 1950
akt. Cooper, 1989). Yirminci yiizyilda Rusya’da yasanan onemli teknolojik gelismeler ev
0devi uygulamalarinin giindeme gelmesine, okullarda 6dev hakkinda degisikliklere
gidilmesine sebep olmustur. Egitimi bilginin zihinde islenmesi anlaminda ele alan,
Ogrenciyi bilgiyi alan ve igleyen bir bilgisayara benzeten biligsel yaklagimla birlikte deney,
gozlem ve yeni buluslara yonelik c¢aligmalari igeren ev odevleri verilmeye baslanmistir

(Giines, 2014). Ozellikle matematik ve fen alaninda verilen ddevlerle 8grencilerde basariyi



arttirma uygulamalarina gidilmistir (Strauss, 2003). 1980°li yillarda 6dev uygulamasi
egitimciler arasinda tekrar tartisma konusu olmus, ddevin 6grencilerin egitim ihtiyacini
karsilayamadigi, uyku, dinlenme, yaratici ve sosyal etkinlikleri sinirladig1 distintiilmiistiir

(Cooper, 1991). Bu sebeple 6devler egitim sisteminden tekrar kaldirilmastir.

2000’11 yillarda tekrar giindeme gelen 6dev verme konusu ile egitimciler ddevin
Ogrenci lizerindeki etkilerini arastirmaya bagslamislardir (Giines, 2014). Vygotski ve
Bruner’in c¢alismalari, yapilandirmaci yaklasim, beceri odakli programlar, sosyal ve
etkilesimsel yapilandirmacilik ev 6devi hakkinda yeni goriislerin giindeme gelmesine
sebep olmustur. Aktif caligmayi iceren, gercek 6grenme durumlarina agirlik veren, bir
konuyu farkli yonlerden agiklamaya ve isbirlikli 6grenmeye yonlendiren bu yaklagima
gore, etkinlik, performans, proje, arastirma, kesfetme gibi odevlere agirlik verilmeye

baslanmistir (Giines, 2014).

Ev odevlerinin yararin1 ortaya koyan bir¢ok c¢alisma arastirmacilar tarafindan
yiirlitiilmiis, 6devin belirli bir plan ve amaca gore verildigi takdirde egitim hedeflerini
kargiladig1r goriilmiistiir (Kaplan, 2018). Ayrica Kore ve Japon 0&grencilerin PISA
(Programme for International Student Assessment), PIRLS (Progress in International
Reading Literacy Study), TIMMS (The third International Mathematics and Science
Study) gibi uluslararasi karsilastirmali sinavlardaki basarilari incelendiginde basari
durumlarimin diger iilkelerdeki 6grencilerden daha yiliksek olmasmin ddev yapmalar ile
iliskili oldugu gorilmiistiir (Trautwein ve Koller, 2003). Yasanan tim bu gelismelerle
birlikte egitimciler 6devlere daha olumlu bakmaya baslamis, ev 6devleri egitim sisteminin
ayrilmaz bir pargasi haline gelmistir (Chouinard vd., 2006; Gill ve Schlossman, 2003;
Maulini, 2000).

2.1.3. Ev Odevlerinin Tiirkiye’deki Yeri

Ev oOdevleri yillar boyunca diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de zaman zaman
degisime ugramis yonetmelik ve genelgelerde bu yenilikler yerini almistir. Resmi
Gazete’de 1976 yilinda yayimlanan ilkokul Yonetmeligi’nde ev ddevlerinin nasil verilmesi
gerektiginden bahsedilmektedir (Baynazoglu, 2021). Bu yonetmelige gore, 6devlerin okul

saatleri disina ¢ok fazla tasmamasi Onerilmistir. Birinci ve ikinci sinif 6grencilerine ev



Odevi verilmemesini sonraki sinif kademelerine de ¢ok fazla zaman alic1 ev 6devlerinin

verilmemesi gerektigi belirtilmistir.

1987 yilinda Resmi Gazete’ de yayimlanan Ilkokul Yonetmeligi’nde ise birinci
kademe Ogrencilere 6dev verilmemesi gerekli olursa bir saati agmayacak sekilde odev
verilebilecegi belirtilmistir (Baynazoglu, 2021). 1976’daki yoOnetmelikte oldugu gibi
O0devlerin ¢ok fazla zaman alici olmamasi, 6grencilerin bireysel Ozelliklerinin dikkate
alinmasi ve yaraticiliklarin1 engellemeyecek sekilde odevler verilmesi vurgulanmuistir.
Ogrencilerin yaptiklar1 édevler kontrol edilmeli ve geri déniitler verilmedir. 1989 yilinda
yayimlanan yonetmelikte ev Odevleri hakkindaki madde de birinci, ikinci ve {ligiinci
smiftaki 6grencilere higbir sekilde 6dev verilmemesi diger kademelerde verilen 6devlerin
stirelerinin kisaltilmas1 gerektigi belirtilmistir (Baynazoglu, 2021). Bu yoOnetmelikte ev

Odevleri hakkinda kesin bir ifadeyle asagidaki agiklamalarda bulunulmustur:

“Madde 32: Ilkokullarin birinci, ikinci ve iiciincii siniflarinda her ne sekilde
olursa olsun ev 6devi verilmez. Hazirhik ve alistirma calismalarinin da simifta
yaptirilmasi esastir. Dordiincii ve besinci siniflarda verilecek 6devler ile hazirlik ve
alistirma c¢alismalari, O0grencinin giinde bir saatten fazla zamanini almayacak
sekilde diizenlenir. ilkokullarda 6devler, bu okullarin 6gretim programlarinda
belirtilen esaslar ¢ercevesinde yaptirilir. Bu ¢alismalarda 6grencilerin yaslari, bilgi
seviyeleri, aile ve cevre imkanlari gbéz oOniinde bulundurulur” (Zlkokul

Yonetmeliginin 32’ nci Maddesinin Degistirilmesi, 1989, s.20).

2006 yilinda yayimlanan yonetmelikte proje ve performans oOdevleri maddeye
eklenmistir (Ilkogretim Kurumlar1 Yonetmeliginde Degisiklik Yapilmasina Dair, 2006).
Birinci, ikinci ve ti¢lincii sinif 6grencilerine sinav yapilmamasi bunun yerine performans
ve proje O6devi verilerek, ders i¢i katilimlar da g6z oniinde tutularak degerlendirme
yapilmasi belirtilmistir. Proje ve performans 6devleri degerlendirilirken puanlama anahtari
ya da degerlendirme Olgegi kullanilmasi bunlarin da 6grencilerle paylasilmasi istenmistir.
Milli Egitim Bakanligi (MEB) 8 Ekim 2007 tarthinde yayimladig1 genelgede ‘performans
Odevi’’ ifadesini ‘‘performans gorevi’’ olarak degistirerek kullanmistir (Proje ve

Performans Gorevleri, 2007). Performans gorevlerinin nasil yapilacagi esaslarina bu



genelgede deginmistir. Buna gore performans gorevleri sinif iginde baslanmali ve
sonlandirilmalidir. Performans ve proje ddevleri giinliik verilen 6devlerden farklidir.
Ogrencilerin yaratic1 ve elestirel diisinme, okudugunu anlama, problem ¢bézme gibi
becerilerini kullanmasina yardimci olan, ortaya bir iiriin ¢ikmasini saglayan ¢alismalardir

(Proje ve Performans Gorevleri, 2009).

12 Ocak 2017 tarihinde MEB’in okullara gonderdigi yariyil tatiline yonelik yazida
ogrencilere test ¢ozme, 6zet yazma gibi 6devlerin verilmemesi; 6grencilerin kendilerini
tanimalarina, gelistirmelerine ve sosyallesmelerine yardimci olacak nitelikte kiiltiirel,
sanatsal, sportif ve bilimsel faaliyetlere katilmalari desteklenmesi istenmektedir (MEB,
2017). Ogrenciler kitap okuma, film izleme, miize ve tarihi yerleri gezmeleri konusunda
tesvik edilmelidir. Bu sebeple karneler, bir ama¢ degil, Ogrenci basarisinin
degerlendirilmesi konusunda bir aragtir. Bunun unutulmamasi 6grenci ve velilere 6nemle
bildirilmesi gerekmektedir. Milli Egitim Bakan1 ismet Yilmaz, 20 Haziran 2018 tarihindeki
bir réportajinda geleneksel ev ddevlerine yonelik yasaklayici bir dil kullanmistir (Sputnik,
2018). Milli Egitim Bakani1 Ziya Selguk 18 Ocak 2019°’da basina yaptig1 aciklamada ev
Odevlerinin geleneksel yaklasimdan uzak olmasi gerektigini, en iyi ev Odevinin,
Ogrencilerin hayatin i¢inde bulunmalarina firsat taniyan etkinlikler oldugunu belirtmistir
(Baynazoglu, 2021). 2018-2019 egitim-6gretim yili sonunda MEB, yaz tatilinde
ogrencilerin aileleriyle birlikte zaman gegirmelerini ve yasamin ig¢inde yer almalarimi
saglayan 73 farkli etkinligin 6rnegini elektronik ve basili ortamda 6grencilere ve velilere
ulastirmistir (MEB, 2019).

Sonu¢ olarak, Milli Egitim Bakanligi’'nin yazili metinleri tarihsel olarak
incelendiginde, 1976’dan gilinlimiize kadarki siiregte geleneksel olan ddevlerin kesinlikle
verilmemesi gerektigi goriilmektedir. Tlkokul 1, 2 ve 3. simf diizeylerindeki 6grencilere hig
odev verilmemesi gerektigi bu goriisiin de yillar boyunca degismedigi goriilmektedir. Ust
kademelerde proje adi altinda verilen etkinliklerin okul disinda da yapilabilecegi
belirtilmektedir. Bu c¢alismalar geleneksellikten uzak Ogrencilerin 0grenme siirecine
katilabilecegi iist diizey diisiinme becerilerini etkileyecegi ve sosyallesmelerine yardimci

olabilecek nitelikte olmasi gerektigi ifade edilmektedir. Milli Egitim Bakanligi’nin
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mevzuatlarindan ve Bakanlarimizin agiklamalarindan da yola ¢ikarak ev ddevlerine iliskin

olumlu bir yaklagimin olmadig1 anlagilmaktadir.

2.2. Ev Odevinin Etkileri

Tarihsel siirecte Ogrencilere ev 6devi verilmesi konusunda 6devin Ogrencilere
yararli olup olmadiginin net olarak agiklanamadigi goriilmektedir (Giines, 2014).
Alanyazin incelendiginde egitimcilerin, uzmanlarin ve arastirmacilarin ev odevlerinin
ogrenciler tizerinde farkli etkileri olduguna inandiklar1 ve bu konuda farkli goriiglere sahip
olduklar1 goriilmektedir. Bu sebeple ev ddevlerinin etkileri akademik basariya etkisi,
giidiiye etkisi, sinif yonetimine etkisi, sosyal ve bireysel 6zelliklere etkisi ve ebeveyn

katilimina etkisi alt bagliklar1 altinda asagida incelenmektedir.

2.2.1. Akademik Basariya EtKisi

Keith (1986), Walberg, vd., (1985), Basar1 tizerinde ev 6devlerinin etkisi var midir?
sorusuna ev odevlerinin basari {lizerine giiclii bir etkisi oldugu cevabini vermektedirler
(Kapikiran ve Kiran, 1999). Odevlerin basariy1 arttirdigina yonelik bircok bilgi bulgular
arasindadir. Ev 6devlerinin basari tizerindeki olumlu etkisini (Foyle, 1985; Cooper, 1989;
Timothy, vd., 1986)’in ¢alismalar1 desteklemektedir. Bazi arastirmalar da oOdev ile
ogrenciler arasinda pozitif bir iliskinin oldugunu destekler niteliktedir (Cooper, vd., 2006;
Dettmers, et al., 2010; Marzano ve Pickering, 2007; Renning, 2010; Trautwein ve Koller
2003a, b; Corno, 1994; Epstein ve Van Voorhis, 2001; Rosario, vd., 2009; Warton, 2001;
Xu ve Corno, 2006; Xu ve Yuan, 2003; Reimers, 2000; Murillo, 2007; Murillo ve
Martinez-Garrido, 2013). Buna karsilik Ogrencilerin ev 6devi yapma durumlari ile
akademik basarilar1 arasinda anlamli bir fark olmadigini destekleyen caligmalar da
bulunmaktadir (Cooper, 1989; Dettmers, vd., 2009; Farrow, vd., 1999; Nufez, vd., 20143,
b; Paschal, vd., 1984; Trautwein ve Koller 2003; Trautwein, vd., 2002).

Bazi arastirmalardaki bulgular 6deve harcanan zaman miktarinin akademik basari
igin 6nemli bir degisken oldugu yoniindedir (Cooper, vd., 2006; Keith, 1982; Trautwein ve
Ludtke, 2007; Trautwein, vd., 2009). Bu ¢alismalar incelendiginde farkli sonuglarin ortaya
ciktig1 goriilmektedir (Dettmers, vd., 2009; Nunez, vd., 2013; Trautwein, 2007). Ornegin

11



ortadgretimde ev o6devlerine harcanan zaman ve akademik basar1 arasinda pozitif bir iliski
oldugunu destekleyen calismalar oldugu gibi (Keith, 1982), ilkdgretim ve ortadgretimde
diisiik, negatif ya da anlamsiz bir iligski oldugunu destekleyen ¢alismalar da bulunmaktadir
(Cooper, vd., 2006; Nunez, vd., 2013; Rosario, vd., 2009, 2011; Trautwein, vd., 2009).
PISA 2022 Tirkiye Raporu’na gore ise, ev ddevine harcanan siire ile akademik basari
arasinda zit yonli bir iliski oldugu goriilmiistiir. PISA 2022 aragtirma sonuglari, yiliksek
basar1 gosteren llkelerdeki cogu 6grencinin ev Odevlerine giinde 30 dakikayla 1 saat
arasinda zaman harcadiklarini, diisiik basar1 gosteren iilkelerdeki 6grencilerin ise glinde 2
saatten fazla zaman harcadiklarini gostermistir. 1966-1981 yillar1 arasinda yaymlanan 81
incelemenin analizinde bazi arastirmalarda ev ddevlerinin 6grenme iizerine olumlu etkisi
oldugu sonucuna ulasilmis; bazi arastirmalarda ise Odevlerin okuldaki Ogrenmeler

tizerindeki etkisinin yetersiz kaldigi sonucuna varilmistir (Paschal, vd., 1984).

2007 yilinda yayinlanan Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiitii (OECD) raporuna
gore, akademik basarilar1 yiiksek olan okullarin ¢aligmalari incelendiginde, verilen ev
Odevlerinin tamamlanmasi1 ve okul basarisi arasinda pozitif iliskinin oldugu goriilmiis;
Ekonomik isbirligi ve Kalkinma Orgiitii (OECD)’nin gelistirdigi Uluslararast Ogrenci
Degerlendirme Programi (PISA)’ya gore de haftada ekstra 1 saat ev ddevi yapan on bes
yasindaki bir 0grencinin, 3,1 puan farkla diger 6grencilerden daha yiiksek puan aldig
sonucuna ulagilmistir (Ustiinel, 2016). Ilkokul ve ortaokul dgrencileri karsilastirildiginda
ortaokul 6grencilerinin ev 6devi yapmalarmin akademik basarilariyla daha giiclii iligkisi

oldugu belirtilmistir (Cooper, vd., 2006; Cooper, vd., 2001).

Alan yazm incelendiginde bazi ¢aligmalarda da ev 6devinin miktariyla akademik
iliski arasinda pozitif iliski oldugu belirtilmektedir (Cooper, 2001; Cooper, 1998). Bazi
caligmalarda ise, 68rencinin ddevlerini tamamlama miktar1 ile akademik basaris1 arasindaki
iliskiye az 6nem verildigi goriilmiistiir (Trauwin, vd., 2006; Xu, 2010). Cooper (2006)’1n
meta analiz ¢alismasinda, 1987-2003 arasinda yaymlanmis calismalar1 incelemis ve bu
calismalarda 6dev ile akademik basar1 arasindaki iliskiye odaklanmistir. Buna gore sadece
birka¢ ¢alismada ev 6devinin etkilerini inceleyen deneysel ve yar1 deneysel ¢alismalar
oldugu goriilmiistiir. Ogrencilerin yaptiklart 6dev miktar1 ile akademik testlerdeki
performanslar1 bu c¢alismalarda arastirilmistir. Cooper (2006)’1n arastirmayi tamamlamak

icin yaptig1 meta analiz ¢aligmasinda, 6dev yapma miktar ile akademik basar1 arasinda
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pozitif ve anlaml1 bir iliski oldugu sonucuna ulasilmistir. Ozellikle de en biiyiik iliskinin

ortaokul 6grencileri arasinda oldugu goriilmiistiir.

2.2.2. Giidiiye Etkisi

Bir isi yapabilmek i¢in harekete gegme anlamina gelen gilidiilenmenin 6grencilerde
farkl sekillerde ve farkli diizeylerde gergeklestigi bilinmektedir (Akbaba, 2006). Yapilan
arastirmalar incelendiginde ddevlerin yapilmasinda giidiiniin etki diizeyinin tartigilan ve
aragtirtlan bir konu oldugu goriilmektedir. Okulda dersini dinleyen bir 6grenci evinde
dersini calismakta ve 6nceki basarilart onu 6devlerini yapmaya giidiillemektedir (Glasman,
2004). Eger bir 6grenci evde 6devini yapmak istemiyorsa onda giidiilenme eksikligi s6z
konusudur (Giines, 2014). Odevlerin anlamli ve énemli oldugunun &grenciler tarafindan
bilinmesi ogrencilerin gilidiilenmesini artirmaktadir (Kohn, 2006; Paulu, 1998). Buna
karsilik gereksiz tekrar igeren ev 6devlerini 6grenciler sikici bulmakta, diizeyinin dstiinde

verilen zor ddevleri yapmaya giidiilenememektedirler (Glines, 2014).

Ev 6devinin giidiiye etkisi, 6z-yeterlilik algisina etkisi ve basari giidiisiine etkisi alt

basliklar1 altinda agagida incelenmektedir.

Oz-yeterlilik Algisina Etkisi. Bandura (1997) 6z-yeterlilik kavramini, “‘kisinin
belirlenen hedefleri gerceklestirme siirecinde gerekli olan eylemleri planlama ve yiiriitme
becerisine olan kisisel inanct’’ seklinde tanimlamaktadir. Bireyin sahip oldugu bilgileri,
becerileri ve Ogrenilmis stratejileri kullanmaya dair inanci olmadigi siirece islevsel
olamayacaktir (Bandura, 1997). Bir 6grenci, kendisine bir gorev verildigi zaman bu
gorevin Ozelliklerini zihninde canlandiracak ve sahip oldugu donanimla bu goérevi yapip
yapamayacagina karar verecektir. Bireyin 6z-yeterlilik inanc1 o gorevi gerceklestirebilme
konusunda goniillii olup olmamasinda belirleyici bir unsur olarak ©ne ¢ikmaktadir
(Bandura, 1997). Bu konuda 6z- yeterlilik inanc1 6grencinin ev ddevini yapip yapmama

konusunda da gegerli bir durumdur.

Tuckman (1992) bir ¢alismasinda, 6z yeterlilik algisi diisiik olan Ggrencilerin

giidiilerinin diisiik oldugu ve bu sebepten dolay1 ev ddevlerini yapmadiklari sonucuna
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ulagsmigtir. Ayrica bu Ogrencilerin ev ddevlerinin kisa olmasmi istedikleri sonucunu

kaydetmistir.

Boekaerts (1997) ise ¢alismasinda, bazi arastirmacilarin 6z-yeterliligi alan temelli
olarak degil verilen 6dev kosullarinin baz alarak incelenmesi gerektigini savundugu
sonucuna ulagmustir. Orne@in, matematik dersinde matematik 6z- yeterlili§i yerine
aritmetik 0z- yeterliligi; Tirkce dersinde Tiirk¢e 0z- yeterlili§i yerine dil bilgisi 0z-
yeterliligi veya kompozisyon 6z- yeterliligi gibi alt boyutlar dikkate alinmali ve bu alt

alanlarda 6devin ne olduguna odaklanilmalidir.

Pajares ve Valiante (2001)’nin besinci simif 6grencileri iizerinde kompozisyon
derslerinde yaptig1 calismasinda, 6z- yeterlilik diizeyi artan 6grencilerin, yazma ddevine
verdikleri degerin ve yazmanin faydalarma iliskin algilarinin arttig1, bunun sonucu olarak
ise Ogrencilerin yazma egilimlerinin arttig1 ve performanslarinin yiikseldigi sonucuna

ulasilmstir.

Amerika’da kokeni Afrika olan Amerikali Ogrencilerle gergeklestirilen bir
calismada, 6gretmen kontrollerinin etkin oldugu anaokullarinda, 6grencilerin ddevleriyle
az ilgilendikleri, ayrica smf Ogretmenlerine de fazla bagimli olduklar1 goriilmiistiir
(Gutman ve Sulzby, 2000). Ogretim grencilere bireysel kontrol diizeylerini arttiracak
sekilde sunuldugunda ise Ogrencilerin daha fazla yaratici olduklar1 ve daha iyi isler
cikarmaya basladiklar1 goriilmiistiir. Ayrica ortaokul Ogrencileri iizerinde de yapilan
calismada Ogretmenlerin daha fazla se¢cim hakki sunduklarinda, ogrencilerin 6z-
yeterliliklerinin arttig1 ve verilen gorevlere daha fazla deger verdikleri goriilmektedir

(Pintrich, vd., 1994).

Basar Giidiisiine Etkisi. Murray’in (1938) motivasyon kuramina gore bireylerin
ihtiyaclari farkli diizeylerdedir. Bu kurama dayanarak, McClelland, vd. (1953) ve Atkinson
(1958), bireylerin bazi ihtiyaclarinin diizeyleri ile baglantili olarak davraniglara motive
olduklarint belirtmislerdir. Murray’in gereksinim siniflamasi basar1 giidiistiniin dikkat

cekmesine sebep olmus, Atkinson tarafindan ise sistematize edilerek siiflandirilmistir.
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Fan, vd. (2017)’nin yaptiklari meta analiz ¢alismasi incelendiginde, ev odevi
yapmaya bir sekilde motive olan 0Ogrencilerin 6devlerini yaptiklart zaman basart
giidilerinin de ytkseldigi goriilmektedir. Acikgdz (2003)’e gore, basarili 6grenciler
basarilarin1  yetenek ve cabaya, basarisizlik sebeplerini de c¢aba eksikligine
dayandirmaktadir. Basarisiz Ogrenciler ise basarisizliklarinin sonucunu digsal etkenlere
dayandirmaktadir. Ogrenilmis caresizligi edinen Ogrencilerde cabalarmin herhangi bir
sonuca ulasamayacagina inanmakta bu yiizden de verilen ev ddevlerini yapma konusu da

dahil higbir ¢caba gosterme egiliminde bulunmamaktadir.

Glidiilenme 6grencilerde 6grenme agisindan gerekli olan On sartlar arasinda yer
almaktadir. Iyi bir sekilde giidiillenmemis dgrenciler grenmeye de hazir hale gelememis
demektir. Genellikle Ogrenciler ilgili olduklar1 konularda daha hizli &grenmeler
gerceklestirebilmektedirler. Derslerde daha dikkatli olan, ilgi duyan, ddevlerini zamaninda
yapan ve sinavlarina iyi ¢alisan 6grencilerin daha kolay motive oldugu sdylenebilmektedir.
Ogrenciler motive olduklar1 dlgiide basarili olmaktadir. Bu sebeple giidiilenme ve basart

arasinda pozitif bir iliskinin oldugu kabul edilebilir bir durumdur (Akbaba, 2006).

Smif uygulamalarinda basar1 gilidlisi  kuramlarindan faydalanabilmek igin
ogrencilerin basar1 giidiilerinin hangi diizeylerde oldugunun 6gretmen tarafindan bilinmesi
gerekmektedir. Basar1 giidiisii yliksek diizeyde olan 6grenciler, 6devlerindeki kendilerini
ugrastiran alistirmalar1 yapmaktan, ¢oziimsiiz kaldiklar1 durumlarda gerekli arastirmalari
yapip tekrar denemekten zevk alacaktirlar. Basar1 gilidiisii diislik diizeyde olan 6grenciler
ise bu durumun tam tersi s6z konusu olacaktir (Acikgoz, 2003:236). Bu sebeple farklh
O0grenme yasantilarina ve basari giidiilerine sahip olan 6grenciler i¢in farkliliklart minimum
seviyeye indirecek ve basar1 giidiilerini destekleyecek nitelikte ev Odevleri verilmesi

gerekmektedir.

2.2.3. Simif Yonetimine Etkileri

Smuf, 6grenci ve 0gretmenlerin zamanin biiyiik bir boliimiinii gecirdikleri, egitim-
ogretim faaliyetlerinin gergeklestirildigi ortak bir yasam alanidir. Ogretmen, smif icinde
O0grenme ortamimin ve yasantilarin diizenlenmesinden, yonetilmesinden sorumludur

(Aydn, 1999). Siif yonetimi, egitim yonetiminin en temel basamagidir (Basar, 1998).
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Egitim-6gretim amaglarinin gerceklestirilmesi i¢in sinifin etkili bir sekilde yonetilmesi
gerekmektedir. Zamanin kisith olmasindan dolayr sinifta dgretilecekler sinirhidir. Bunun
genisletilmesine ev ddevleri katki saglayacaktir. Bu sebeple ev 6devi bilinci kazandirmak

onemli bir sorumluluktur.

Ev 6devi siirecinde 6gretmenlerin, etkinlikleri tasarlama ve diizenleme (Epstein ve
Van Voorhis, 2001, 2012; Trautwein, vd., 2009a) ve kontrol etme ve/veya Ogrencilere
Odev geri bildirimi saglama (Trautwein, vd., 2006b; Nufez, vd., 2014) olmak iizere iki ana
gorevi vardir. Cooper (1989) geri bildirimi, “siif takibi” olarak adlandirmistir (s. 87).
Sinif takibi, 6gretmen tarafindan yapilan yazili yorumlar, 6devleri isaretleme ve 6grencileri
tesvik etme gibi geri bildirimleri icermektedir (Cooper, 1989, 2001). Geri bildirim,
cevaplar1 kontrol etme (Narciss, 2004) ve akademik performansi gelistirme (Nicol ve
Macfarlane-Dick, 2006) agisindan 6nem tagimaktadir. Walberg ve Paik (2000)’e gore geri
bildirim, "Ev 6devinin olumlu etkisini en iist diizeye ¢ikarmanin anahtaridir" (s. 9). Cilinkii
ogretmenler bu yolla 6grenciler tarafindan iyi yapilan ¢aligmalar1 pekistirme veya onlara
bir seyler Ogretme firsatindan yararlanmaktadir. Ayrica Cooper (1989, 2001),
Ogretmenlerin 6grencilerin siifa getirdikleri ev 6devlerini yonetme seklinin, 6grencilerin

ev 0devlerinden ne kadar yararlanacagini etkileyebilecegi diisiincesini savunmaktadir.

Karatepe (2003)’e gore, dgrencilerin derse hazirlikli gelmis olmalari, onlarin derse
katilminda etkili olacagindan sinif yonetimindeki etkileri de olumlu yonde olacaktir.
Bunun yani sira 6grenciler, konu ile ilgili bilgilerini, konuyla ilgili sorularint sormak igin
dersi daha dikkatli bir sekilde dinleyip 6gretmen anlatirken ona katilacaklar ve sinifin da
odevlerini bireysel olarak yapmalaridir. Bu sekilde yapilan 6devlerin &grencilerde
sorumluluk ve bagimsizlik duygusunu gelistirdigi diisiiniilmektedir. Ogrencilerde olusan
bu sorumluluk ve bagimsizlik duygusu Ogrencilerin sinif iginde kendilerine ve
arkadaglarina karg1 saygili olmalarin1 saglayacaktir (Karatepe, 2003). Bu 6zelligin

ogrenciler tarafindan kazanilmis olmasi etkili sinif yonetimi agisindan 6nemlidir.
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2.2.4. Sosyal ve Bireysel Ozelliklere Etkisi

Ogrenmenin birden fazla yonii bulunmaktadir. Ogrencinin bu yonleri gelistirmek
i¢cin birgcok beceriyi de gelistirmesi gerekmektedir (Demir ve Yaman, 2020). Bu sebeple
ogrencilerdeki becerileri gelistirmek ve onlar1 O6grenmeye tesvik etmek amaciyla
Ogretmenler tarafindan ev 6devi verilmesi gerektigini savunan arastirmalarla alan yazinda
karsilagilmaktadir (Milbourne ve Houry, 1999). Bu konuda ev 6devi, 68retmenlerin
kullandig1 bir 6gretim stratejisi yontemidir (Cooper, 1989; Cooper, vd., 2006). Ayrica yeni
kazanilan davranislarin gergek yasamda denenmesi sansi bireye ev ddevleri yolu ile
verilmektedir. Sosyal beceri programlarinda ddev verildigi zaman daha iyi sonuglar elde
edildigi goriilmiistiir (Dikmeer, 1997). Odevin 6grencilerin akademik basarilarina yonelik
olumlu etkileri yeterli destegi goéremedigi i¢in arastirmacilar tarafindan sorgulanmaya
baslanmig; Odevin Onemli oldugunu savunanlarin diginda da ¢alisma aliskanligi,
sorumluluk duygusu, 6zgiiven gelistirme gibi olumlu etkilerinin oldugu diisiincesini 6ne

stirmiislerdir (Turanli, 2007).

Marzano ve Pickering (2007)’e gore, ddevlerin belirli bir amag¢ dogrultusunda agik
ve net bir sekilde hazirlandig1 zaman 6grencilerin bilgi ve becerilerinin gelismesine faydali
oldugu gibi daha iyi 6grenmelerine de katki saglamaktadir. Murillo ve Martinez-Garrido
(2014)’e gore, ev Odevinin en 6nemli 6zelligi ddevi yapma sorumlulugunun 6grencilere
verilmesi, oOzellikle kiigiikk yas grubundaki Ogrencilerde bu sorumlulugun aile ile
paylasilmas1 gerektiginin bilinmesidir. Sorumluluk bilinciyle hareket eden Ogrenciler,
O0devin niteligiyle orantili sekilde bagimsiz diisiinme, zaman yonetimi gibi 6zellikleri
kazanmaktadirlar (Walberg, vd., 1985). Bu o&zelliklerin 6grencilere kazandirilmasi,
akademik yararlarin yaninda onlarin gelecegi agisindan 6nemli ve ciddi bir kazanimdir
(Turanli, 2007). Bu sebeple Ogrencilerin smif diizeyi, duygusal gelisimleri ve kisilik

yapilar1 goz onilinde tutularak 6dev verilmesi gerekmektedir.

Gilintimiizde ev ddevleri yenilik¢i bir yaklasima uygun olarak 6grencilerin diislince
becerilerini  gelistirecek ve kendilerini ifade etmelerine yardimci olacak sekilde
verilmektedir (Akpmar, 2019). Ogretmenlerin bilingli bir sekilde verdikleri 6devler bir
yandan 6grencilerin sosyolojik ve psikolojik yapilarini etkilerken diger yandan da okula

olan motivasyonlarini arttirmaktadir. Ayrica ev Odevleri, kalabalik siniflarda bireysel
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farkliliklarin dikkate alinmasini saglamakta ve dgretimi bireysellestirmektedir. Odevler,
okula kars1 isteksiz Ogrenciler icin fazla zaman harcanan bir yik olarak da
gorilebilmektedir. Agir 6devler verildigi takdirde bu isteksizlik daha da arttirilmakta ve
okula karsi olumlu motivasyon da ortadan kalkmaktadir. Derse isteksiz sekilde gelen
ogrenci smif diizenini bozmak isteyecek ve arkadaglarmin dikkatini tizerine ¢ekmek igin

siifin huzurunu bozacak her tiirlii davranista bulunacaktir (Karatepe, 2003).

Alan yazin incelendiginde 6devin sosyal ve bireysel 6zelliklere etkisinin olmadigini
iceren g¢aligmalar da mevcuttur. McReynolds (2005)’e gore, ev Odevinin ¢ocuklara ve
yetiskinlere verdigi sikintilara dikkat edilmesi gerekmektedir. Bruell ve Kralovec (2000)’ e
gore, ev Odevinin ogrencilerin  sorumluluk duygularini, 6z-disiplin  becerilerini ve
motivasyonlarin1 gelistirdigini destekleyen arastirmalar bulunmamaktadir. Kohn (2006)’
nin diistincesi de bu goriisii destekler niteliktedir. Kohn (2006)’ya gore, 6devin dgrencilere
calisma aligkanlhigin1 kazandirmaya yardimer oldugu savimi destekleyen arastirma
bulunmamaktadir. Bu sebeple, ev ddevi hakkindaki yaygin olan goriis ve diisiinceler,

bilimsel bulgulara degil kisisel kanaatlere dayandirilmaktadir.

2.2.5. Ebeveyn Katihmina Etkisi

Purkey ve Smith (1983), etkili okul arastirmalarini incelemisler ve bunun
sonucunda aile desteginin Ogrenci basarisini  olumlu ydnde etkiledigi kanisina
ulasmislardir. Ogrenciler 18 yil egitim siireci boyunca uyanik olarak gecirdikleri saatin
yaklasik %13 linii okulda harcamaktadir. Bu ylizden bu siire igerisinde goriilen aile destegi
ogrencilerin akademik basarisi acisindan &nem tasimaktadir (Redding, 1997). Ogrenci
velileri ve okul arasindaki iletisimin artmasi, 6grencilerin okulun, siki ¢alismanin, okulda
vakit ge¢irmenin Onemini anlayabilmelerine katkis1 olacaktir (Epstein, 1995). Cooper
(1989)’ e gore ise, ebeveyn katilimi, ne kadar iyi niyetli olursa olsun, genellikle ebeveyn
miidahalesi haline gelmekte, kullanilan 6gretim yontemleri 6gretmenlerinkinden farkliysa

¢ocuklarin kafasini karistirabilmektedir.

Iletisim ve katilim ailelerin okula olan ilgilerini belirleyen 6zelliklerdir (Marzano,
2003; Akt: Harbaugh, 2005: 54). Cocuklar, aileleri ve 6gretmenleri arasindaki iletisimden
hem akademik basar1 hem de davranigsal olarak fayda gérmektedir (Redding, 1997).
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Aileler ile iletisimin kurulmasinda ve etkilesimi saglayacak ortamin olusturulmasinda okul
sorumlu olmaktadir (Epstein, 1995). Ailelerle iletisim, veli toplantilari, karneler, okul
gazeteleri, kutlama Kartlari, veli-6gretmen goriismeleri, veli panosu ve bilgilendirme
kartlar1 ile saglanabilecegi gibi 6dev defterleri ile de saglanabilmektedir (Kdksal ve
Tutkun, 2002). Veliler ve okul arasindaki diizenli iletisim saglaninca okul, veli katilimini
arttirmaya odaklanmalidir. “Prospects: Final Report on Student Outcomes” raporuna gore,
cocuklarin1 okulda yakindan takip eden aileler akademik ve davranigsal olarak daha
basarili ¢ocuklara sahiptirler (Puma, vd., 1997, Akt: Harbaugh, 2005: 55). Bu anlamda, ev
Odevleri, ev ve okul arasinda koprii gorevi gormektedir. Ev odevleri, daha yavas
Ogrenebilen ¢ocuklar ile daha hizli bir sekilde 6grenebilen ¢ocuklar arasinda farki aile
destegi de saglanirsa daha kolay kapatabilmektedir. Ayrica ailelerin ¢ocuklarinin
ogrendikleri konusunda bilgi edinmelerine de yardimci olmaktadir. Bu sayede 6gretmenler

ogrencilerin gelisimlerini daha iyi takip edebilmektedirler (Redding, 1997).

Ev odevi, velilerin, ¢ocuklarmin okulda neler o6grendiklerini goérebilmelerini,
ogrencinin {iiretken etkinliklerde bulunmalarimi ve formal 6grenmelerin sadece okulla
siirl kalmamasini saglamaktadir (Koksal ve Tutkun, 2002). Veli katilimi, ailenin okulda
bulunmasindan da ¢ok daha fazla 6nemli bir durumdur. Okulda bulunamayan aileler,
cocuklariin ev d6devlerine yardim etme gibi okulla iliskili faaliyetlerde aktif bir sekilde rol
alabilmektedirler (Dodson, 2005). Pressley, vd., (2004)’ nin yiiksek diizeyde basar1 elde
eden bir okulda yrittikleri ¢aligmaya gore, velilerin biiylik ¢ogunun g¢ocuklarmin
akademik basarisiyla yakindan ilgilendiklerini; basarinin artmasi i¢in okulla isbirligi iginde
bulunduklarini; 6grencilerin ev 6devlerini yapmazsalar ya da sinifta yapilan testlerde
basarisiz  olursalar ogretmenlerin  6grencilerin - evlerine mektup gonderdiklerini;
ogretmenlerin ihtiyag hissettiklerinde veli toplantist yaptiklarini; okul etkinliklerine
velilerin de davet edildigini ve ¢ocuklarmin akademik basarilarina nasil bir sekilde destek

olabilecekleri konusunda ailelerin bilgilendirildiklerini gézlemlemislerdir.

2.3. Ev Odevi Ile Tlgili Arastirmalar
2.3.1. Ogretmenlerle ilgili Ev Odevlerini Konu Alan Cahsmalar

Tas, vd., (2014)’in ortaokul fen ve teknoloji dersi Ogretmenlerinin odev

uygulamalarini, ev ddevlerine verdikleri 6nem ve Ogrenci velileri {izerine yaptiklar
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calismada Ogretmenlerin hangi tir 6devler verdikleri ve ev o6devi verme nedenleri
incelenmektedir. Bu ¢alismaya 168 fen ve teknoloji dersi 6gretmeni katilmistir. Caligma
verileri demografik bilgiler, 6gretmenlerin ev d6devi uygulamalar1 ve ev 6devine verilen
Oonem ve iletisim ad1 verilen {i¢ 6l¢ek ile toplanmistir. Bu ¢alisma sonucunda 6gretmenlerin
%93,4’linlin haftada bir kez ya da her dersin sonunda ev 6devi verdikleri goriilmistiir.
Ogretmenlerin en fazla tercih ettikleri ev &devi tiiriiniin problem ¢6zme ve arastirma
yapma oldugu, en az tercih ettiklerinin ise proje ddevleri, 6zet yazma o6devleri ve 6grenilen
bilginin/formiiliin hatirlanmas1 tiirlerindeki 6devler oldugu sonucuna ulasilmistir.
Ogretmenlerin 6grencilerin derste dgrendiklerini tekrar etmesi, sorumluluk bilinglerinin
gelismesi, calisma disiplinlerinin artmasi gibi nedenlerle 6dev verdikleri goriilmiistiir.
Ayrica 0gretmenlerin sinif mevcudu az siniflarda 6devlere daha fazla 6nem verdikleri ve

bu sebeple de velilerle daha iyi iletisim kurduklari sonucuna ulagilmastir.

Ersoy ve Anagiin (2009)’un smif 6gretmenlerinin fen ve teknoloji dersi 6dev
stirecine iliskin goriisleri ¢aligmasi, 6gretmenlerin ddev siirecinde internet, veli ve 6grenci
kaynakli  sorunlar  yasadiklarint  gostermektedir. Aragtirma nitel yaklagimla
gerceklestirilerek veriler betimsel olarak analiz edilmistir. Bu ¢alismanin arastirma verileri
2007-2008 egitim-ogretim yilinda Eskisehir’ deki iki ilkogretim okulunda ¢alisan sekiz
stmif  Ogretmenleriyle  yapilan  yar1  yapilandirilmis  gorlismeler  sonucunda
gerceklestirilmigtir.  Bu  gorlismelerin - sonucunda Ggretmenlerin  internet kaynakli
yasadiklar1 sorunlar, 68rencilerin arastirma becerilerindeki eksiklikler ve internetten elde
ettikleri bilgileri ddevlerine kopyalamalari olarak ¢ikmaktadir. Bunun yani sira arastirma
sonuglari, 6gretmenlerin genellikle dgrenilenlerin pekistirilmesi amagli 6dev verdiklerini,
Ogrencilerin  yaraticiliklarin1  etkileyecek Odevlere yeterince yer vermediklerini
gostermektedir. Ayrica velilerin ilgisizligi, 6devlerin yararli olduguna inanmamalar1 ve
Odevleri velilerin yapmasi durumu 6gretmenlerin veliler ile yasadiklar1 sorunlar arasinda
yer almaktadir. Ogretmenler ogrencilerin sorumluluk duygularinin  gelismedigini bu
sebeple odevlerin zamaninda yapilmadigi ya da hi¢ yapilmadigi konusunda

yakinmaktadirlar.

Simif 6gretmenlerinin ev Odevlerine iligkin goriislerinin incelendigi diger bir
calisgmada Demir ve Yaman (2020), 2018-2019 egitim Ogretim yilinda Batman il

merkezinde gorev yapmakta olan 17 smif dgretmeninin goriislerine dayanarak ¢alismay1
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yiirlitmiislerdir. Arastirmada veri toplama araci olarak goriisme teknigi kullanilms, veriler
yart yapilandirilmis  gériisme ile toplanmistir.  Arastirmanin  sonucunda, sinif
O0gretmenlerinin ev O6devi verme amacinin, ev Odevinin basarisina etki edip etmedigi
inancina gore degistigi goriilmiistiir. Ev 6devini tekrar, pekistirme, doniit alma ve sonraki
derse hazirlik amaciyla veren siif 6gretmenleri ev 6devi ile 6grenci basari arasinda olumlu
bir iliski oldugunu diisiinmektedir. Ogrenci basarisiyla ev ddevinin iliskisi olmadigim
diisiinen siif 6gretmenleri ise faydali olmadigi inanciyla ev 6devi vermemektedir. Sinif
ogretmenleri ev 6devlerini genellikle hazir kaynaklardan yararlanarak hazirlamakta, hazir
calismalar iizerinde degisiklik yaparak ya da kendileri hazirlayarak 6dev verirler. Ev
Odevlerini uygularken verilme sikligina, miktarina, verilme zamanina ve hatirlatmalara da
dikkat ederler. Ev odevlerini siirekli takip ederek degerlendirmekte, kontrol araci

kullanmakta ve ortaya ¢ikan sonuglara gore gerekli 6nlemleri alirlar.

Rosairo, vd., (2015) tarafindan yiiriitilen ¢alisma farkli nedenlerle verilen ev
Odevlerinin 6grenci basarilarina etkisinin incelendigi bir caligmadir. Bu g¢alismaya 27
matematik dgretmeni ve 638 altinct sinif 6grencisi katilmistir. Tekrar etme, hazirlanma ve
Ogrencilerin bilgilerini yeni etkinliklere aktarma adiyla ii¢ farkli 6dev verme amacina
uygun olarak ogretmenler rastgele dagitilmistir. Altt hafta boyunca haftada bir kez,
ogretmenler, 6grencilere yerlestirildikleri grubun 6dev tiirtinden ev 6devleri vermis, bu alti
haftanin sonunda da 6grenciler sinavla degerlendirilmistir. Calismanin sonucunda 6grenci
ozellikleri ve smif diizeyindeki degiskenler kontrol edildikten sonra, 6grencilerin bilgilerini
yeni etkinliklere aktarma amaciyla verilen ev 6devlerinin 6grencilerin matematik basarisini
olumlu yonde etkiledigi, diger iki 6dev tiirlinlin ise matematik basarisini etkilemedigi
goriilmiistiir. Bu bulgular 6grencilerin tamamladiklart 6dev miktar: ile ilgili olmadigini,

Odevlerin amacinin belirlenmesinde 6gretmenin roliiniin 6nemli oldugunu gdstermistir.

2.3.2. Tigili Arastirmalar Ozet

Alanyazin incelendiginde Ogretmenlerin ev  ddevlerine oOnem verdikleri
goriilmiistiir. Tas, vd., (2014)’nin ¢alismada, 6gretmenlerin genel olarak hafta bir ya da her
dersin sonunda odev verdikleri, en cok problem ¢6zme ve arastirma yapma tiiriindeki
Odevleri tercih ettikleri, en az ise proje Odevleri, 6zet ¢ikarma Odevleri ve Ogrenilen

bilginin/formiiliin hatirlanmasi tiirlerindeki 6devleri tercih ettikleri goriilmektedir. Bu
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caligmaya gore 6gretmenlerin 6zellikle sinif mevcudu az olan siniflarda ev 6devlerine daha

fazla 6nem verdigi sonucuna ulagilmistir.

Bunun yanisira alanyazin incelendiginde 6gretmenlerin ev 6devi verme amacinin
ogrenci basarisina etkisi konusunda calismalara rastlannmustir. Ogretmenler grencilerin
derste Ggrendiklerini tekrar etmesi, sorumluluk bilinglerinin gelismesi, c¢alisma
disiplinlerinin artmasi gibi nedenlerle ev 6devi vermektedirler. Demir ve Yaman (2020)’in
calismasi bunu desteklemekte; ev 6devini tekrar etme, pekistirme yapma, doniit alma ve
sonraki derse hazirlik amaciyla veren Ogretmenlerin daha olumlu sonuglar aldiklari
goriilmektedir. Rosairo, vd., (2015) tarafindan yiritilen calismadaysa, Ogrencilerin
basarisinin tamamladiklar1 6dev miktar1 ile ilgili olmadigi, ev ddevlerinin amacinin

belirlenmesinde 6gretmenin roliiniin nemli oldugu goriilmiistir.

Alanyazindaki caligmalardan 6gretmenlerin ev Odevi siirecinde internet, veli ve
Ogrenci kaynakli sorunlar yasadiklar1 goriilmiistiir. Ersoy ve Anagiin (2009)’lin
calismasinda, ogretmenlerin yasadiklari sorunlarin 6grencilerin arastirma becerilerindeki
eksiklikler ve internetten elde ettikleri bilgileri ev 6devlerine oldugu gibi kopyalamalari
olarak ortaya c¢iktigi goriillmektedir. Ayrica velilerin c¢ocuklarina yeterince ilgi
gostermemesinin, ev Odevlerinin yararli olduguna inanmamalarimin ve Odevleri
kendilerinin yapmalarimin veli ve Ogretmenler arasinda sorun teskil etti§i sonucuna
ulagilmistir. Bunun yanisira 6grencilerin sorumluluk duygularinin gelismemis olmasi da bir

baska sorun kaynagidir.
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UCUNCU BOLUM

ARASTIRMA YONTEMI

Bu boliimde, arastirmanin yontemi, ¢alisma grubu, veri toplama araglari, goriisme

stireci ve verilerin ¢oziimlenmesi sunulmustur.

3.1. Arastirmanin Yontemi

Bu ¢alismada, ortaokul 6gretmenlerinin ev 6devlerine iliskin algilarinin, karar alma
stireglerinin ve davranislarinin incelenmesi amaglanmistir. Calisma, “‘G6zlem, goriisme ve
dokiiman analizi gibi nitel veri toplama tekniklerinin kullanildigi, algilarin ve olaylarin
dogal ortamda gergekei ve biitiinciil bir bi¢imde ortaya konmasina yonelik nitel bir siirecin
izlendigi arastirma’’ olarak tanimlanan (Yildirirm ve Simsek, 2008: 39) nitel arastirma
deseninde tasarlanmis ve yiiriitiilmiistiir. Bilgiler farkli branstaki ortaokul d6gretmenlerinin
goriiglerinin  toplanmasiyla elde edilmistir. Bu sebeple betimsel bir caligmadir.
Ogretmenlerin ev ddevleri hakkindaki goriisleri nitel veri toplama ydntemlerinden goriisme
ve yart yapilandirilmis goriisme yardimiyla toplanmistir. Sozlii bir sekilde iletisim
kurularak veri toplanmasi yontemi goriisme (Karasar, 2004), incelenmek istenen konu
hakkinda katilimcilardan ayni tiirde veri toplanmasi amaciyla yapilan goriisme tiirii iSe yari
yapilandirilmis  goriismedir (Polat, 2022). Goriisme formu arastirmaci tarafindan

gelistirilmistir.

3.2. Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu, Tiirkce, Ingilizce, matematik, fen bilimleri, sosyal
bilgiler, din kiiltiirii ve ahlak bilgisi branglarinda 36 6gretmen olusturmaktadir. Calisma
verileri  2022-2023 egitim-ogretim yili ilkbahar doneminde Tekirdag’in Malkara

ilgesindeki ortaokullarda gérev yapan 6gretmenlerin katilimiyla elde edilmistir.

Arastirmanin veri toplama siireci oncesi Oncelikle etik kurul izni (EK 4) sonrasinda

Tekirdag 11 Milli Egitim Miidiirliigiinden arastirma izni (EK 5) alinmustir. Malkara
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flgesinde yer alan 9 okul da arastirmaya katilmaya goniillii gretmenler 6n goriisme ile
belirlenmis, goriismeler katilimeilarin gérevli olduklar1 okullarda gerceklestirilmistir. On
goriisme sirasinda arastirmanin konusu, amaglar1 hakkinda ogretmelere bilgi verilmis,

katilim onaylar1 alinmistir. Uygulama yapilan okullarin listesi (EK 3)’te sunulmustur.

Katilimer 6gretmenler belirlenirken goniilliiglin yani sira cinsiyet, brang ve deneyim
acisindan olabildigince c¢esitlilik igeren bir calisma grubu olusturulmaya caligiimistir.

Ogretmenlerin cinsiyet, brans ve dgretmenlik tecriibesi (kideme) gore dagilimi1 Tablo 1°de

sunulmaktadir.
Tablo 1
Goriigsmelere katilan 6gretmenlerin cinsiyet, brans ve kideme gore dagilimi
Katilimeilar Cinsiyet Brans Ogretmenlik Tecriibesi
(Kidem)
01 Kadn Fen Bilimleri 21 yil
02 Erkek Ingilizce 18 yil
03 Kadmn Tiirkge 7 yil
04 Kadn Matematik 9 yil
05 Kadin Ingilizce 16 yil
06 Kadm Din Kiiltiirii Ve 4 yil
Ahlak Bilgisi
07 Erkek Fen Bilimleri 4 y1l
08 Erkek Din Kiiltiirii Ve 3yil
Ahlak Bilgisi
09 Erkek Matematik 16 yil
010 Kadmn Matematik 10 yil
011 Kadin Sosyal Bilgiler 10 y1l
012 Erkek Tiirkge 43 yil
013 Kadin Sosyal Bilgiler 13 yil
014 Kadin Matematik 5yl
015 Erkek Ingilizce 10 y1l
016 Kadin Din Kiiltiirii Ve 4 yil
Ahlak Bilgisi
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““Tablo 1’in devam1”’

Katilimcilar Cinsiyet Bransg Ogretmenlik Tecriibesi
(Kidem)
017 Erkek Din Kiiltiirii Ve 25 yil
Ahlak Bilgisi
018 Erkek Fen Bilgisi 12 yil
019 Erkek Tiirkce 10 y1il
020 Kadin Ingilizce 12 y1il
021 Erkek Sosyal Bilgiler 8 yil
022 Kadin Ingilizce 6 yil
023 Kadin Fen Bilimleri 15 yil
024 Erkek Matematik 16 yil
025 Kadm Tiirkge 12 y1l
026 Kadmn Fen Bilimleri 3yl
027 Kadin Tiirkce 10 y1l
028 Kadin Din Kiiltiirii Ve 11yl
Ahlak Bilgisi
029 Kadn Matematik 10 yil
030 Kadin Tiirkge 15 yil
031 Kadin Tiirkce 28 yil
032 Erkek Sosyal Bilgiler 31 yil
033 Erkek Sosyal Bilgiler 26 yil
034 Erkek Fen Bilimleri 19 yil
035 Kadm Fen Bilimleri 23 yil
036 Kadm Matematik 13 yil

Tablo 1’e gore goriismelere 22 kadin 14 erkek dgretmen katilmistir. Ogretmenlerin

7’si Tiirkge, 5°i Ingilizce, 7°si matematik, 7’si fen bilimleri, 5°i sosyal bilgiler, 5°i din

kiiltiiri ve ahlak bilgisi branslarindan olusmaktadir. Katilimeilarin 6gretmenlik tecriibeleri
genellikle 3 yil ile 43 yil arasinda degismektedir. 0-5 y1l arasi tecriibesi olan 6 6gretmen, 6-

10 aras1 tecriibesi olan 10 6gretmen, 11-15 arasi tecriibesi olan 8 dgretmen, 16-20 arasi

tecriibesi olan 5 6gretmen, 21 yil ve iizerinde tecriibesi olan 7 6gretmen bulunmaktadir.
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3.3. Veri Toplama Araclari

Bu arastirmada veri toplamak i¢in Kisisel Bilgi Formu ve Ev Odevlerine iliskin

Ogretmen Goriisme Formu olmak iizere iki 6lgme araci kullanilmistir.

3.3.1. Kisisel Bilgi Formu

Katilimcilar hakkinda bilgi edinmek amaciyla arastirmaci tarafindan olusturulan
kisisel bilgi formu kullanilmistir. Kisisel bilgi formunda katilimecilarin yasi, egitim
durumu, bransi, kidemi gibi demografik bilgiler sorulmustur. Kisisel bilgi formu (Ek 1)’de

sunulmustur.

3.3.2. Ev Odevlerine iliskin Ogretmen Goriisme Formu

Ogretmenlerin ev oddevlerine iliskin goriislerini belirlemek amaciyla arastirma
sorulart1 kapsaminda yar1 yapilandirilmis goriisme formu hazirlanmistir. Bu form
gelistirilirken Once arastirmanin amacina uygun agik uglu sorular ¢ikarilmig, bu sorular
uzman gorlisiine sunulmustur. Yapilan diizeltmeler sonrasi, arastirmanin c¢alisma grubu
disinda ti¢ 6gretmenle gorlisme yapilmis, bu goriismeler sirasinda ses kaydi alinmis, yazili
dokiim olusturulmus, bu goriismelerin yazili dokiimleri incelenerek, formda gerekli
diizeltmeler yapilmistir. Yar1 yapilandirilmis forma gore iki 6gretmenle daha goriisme
yapilmis, gorligme yazili dokiimleri incelenerek formda gerekli diizenlemeler yapilmistir.
Elde edilen form iki uzman tarafindan incelenmistir. Boylece gelistirilen formun gecerligi

saglanmistir. Ev Odevlerine liskin Ogretmen Goriisme Formu (EK 2)’de sunulmustur.

3.4. Goriisme Siireci

On goriisme sonrasi calisma grubuna dahil edilen dgretmenlerle uygun goriisme
zamant belirlenmis, katilimecinin derslerinin olmadigi giin ve zaman dilimlerinde, gorevli
olduklar1 okullarda goriismeler gerceklestirilmistir. Biitiin goériigmelere arastirmact
tarafindan gerceklestirilmistir. Goriismeler esnasinda ses kaydi alinmistir. Yapilan bu

gorismeler ortalama 20 dakika kadar stirmiistir.
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3.5. Verilerin Coziimlenmesi

Calismada verileri analiz edebilmek igin igerik analizi yontemi kullanilmistir.
Insanlarin sdylediklerinin ve yazdiklarmin nicellestirilmesi siireci olarak tanimlanan bu
analiz yonteminde amag¢ yazilanlarin ve sdylenilenlerin kategorilestirilmesi ve hangi
siklikta olduklarmin sayilmasidir (Hepkul, 2002). Veriler arasindaki anlamli boliimlerin
(bir sozciik, bir climle gibi) arastirmaci tarafindan isimlendirilmesi kodlama; veriler
arasindaki anlamli boliimlere (bir sozciik, bir ciimle gibi) ve olaylara verilen anlamlara
kavram; elde edilen kavramlarin birbiriyle iliskilendirilmesi ise kategori (tema) olarak
tanimlanmaktadir (Baltaci, 2019). Bu amagla bu ¢aligmada goriisme esnasinda alinan ses
kayitlarinin bilgisayar ortaminda yazili dokiimii olusturulmustur. Tiim katilimcilara kodlar
verilmistir. Sonrasinda alanyazin, katilimecilarin ifadeleri ve arastirmacinin yorumu
dogrultusunda veri birimlerine isimler verilmis ve bunlar arasinda anlamli iliskiler

kurulmustur. Daha sonrasinda ise kategoriler olusturulmustur.

Gegerlilik ve giivenilirlik, tiirli ne olursa olsun bilimsel bir ¢alismanin kavramsal
cer¢evesinin olusturulmasindan elde edilen sonuglarin sunulmasina kadar arastirmanin her
asamasinda 6nemli olan 6l¢iitlerdir. Nitel arastirmalarda, ¢alisma bulgularini dogrulamak
i¢in bagimsiz bir kodlayicinin, aragtirmacinin kullandig1 yontemi takip etmesini ifade eden
denetleme teknigi, uzman incelemesi ve goriismelerden elde edilen verilerin dogrudan
okuyucuya sunulmasi gegerliligi ve giivenilirligi belirlemede 6nemli stratejilerdir (Simsek
ve Yidirim, 2013; Merriam, 2013). Bu dogrultuda arastirmanin gegerliligini ve
giivenilirligini saglamak i¢in katilimcilarin ifadelerinden birebir alintilar yapilarak,
verilerin analizi siirecindeki her asama ve elde edilen sonuglar tez danigsmani (Prof. Dr.
Hiilya Giiveng) tarafindan kontrol edilmistir. Veri seti bagimsiz bir okuyucu tarafindan
tekrardan kodlanmis ve iki kodlama arasindaki tutarlilik A=C+(C+90)x100 (Miles ve
Huberman formiilii) formiilii ile hesaplanmistir. Bu formiilde A: Gilivenilirlik katsayisini,
C: Uzerinde goriis birligine varilan terim sayisini, 9: Uzerinde goriis birligi saglanmayan
terim sayisini ifade etmektedir. Iki kodlayici arasindaki goriis birligi oraninmn en az % 80
olmasi gerekmektedir (Miles ve Huberman, 1994; Patton, 2002, akt. Baltaci, 2017). Bu

arastirmanin giivenilirlik katsayist % 91 olarak bulunmustur.
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DORDUNCU BOLUM
ARASTIRMA BULGULARI

Arastirmanin bu béliimiinde yapilan goriismeler neticesinde elde edilen bulgular, alt

problemlere gore sunulacaktir.

4.1. Ortaokul Ogretmenlerinin Ev Odevlerinin Etkisine Iliskin Algilarina
Yonelik Bulgular

Ortaokul 6gretmenlerinin, ev 6devlerinin etkisine iliskin algilarina dair goriisleri 4

alt baglikta incelenmistir.

4.1.1. Ortaokul Ogretmenlerinin Ev Odevlerinin Ogrenciler Uzerindeki

Olumlu Etkilerine iliskin Gériislerine Yonelik Bulgular

Calisma grubundaki 6gretmenlerin tamami ev 6devlerinin 6grenciler ve 6gretmen
tizerinde olumlu etkisi oldugunu belirtmislerdir. Ancak bu olumlu etkiye iliskin goriisleri
farklilagsmaktadir. Asagida Ogretmenlerin ev Odevlerinin Ogrenciler {izerindeki olumlu

etkilerine iliskin goriisleri Tablo 2’de verilmistir.
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Tablo 2

Ortaokul 6gretmenlerinin ev ddevlerinin dgrenciler tizerindeki olumlu etkilerine iliskin

goriislerinin frekans ve ylizde dagilimi

Temalar Kodlar f %
Kalicilig1 saglar. 13 20
Dersi /6gretmeni 6nemli
gormesini saglar. 11 17
Sorumluluk kazandirir. 8 12
Ogrenci Derse hazirlikli gelmesini saglar. 7 11
Basariy1 arttirir. 7 11
Ogrencinin kendini
degerlendirmesini saglar. 4 6
Gelisimini destekler. 2 3
Konuya ilgiyi/meraki saglar. 2 3
Ogretmen Ogrencileri degerlendirir. 11 17

Toplam 65 100

Odevin dgretmenlerin en fazla vurguladig: etkisi (%20) dgrenilenlerin kaliciligini
saglamasidir. Bir gretmen (O 20) ““Ogrenme kaliciligini vyitirir ev ddevi olmazsa.”
seklinde belirtmistir. Bir baska 6gretmense (O 28), ‘‘Sadece derste dinlediklerine gdre
daha kalici1 6grenmeler oluyor 6dev sayesinde.”’ seklinde goriis belirtmistir. Bununla
birlikte odevler, konularin tekrar edilmesi ve pekistirmenin saglanmasi acgisindan
ogretmenler tarafindan 6nemli olarak goriilmektedir. Bir 6gretmen (O 6), ‘‘Dersi tekrar
etmeleri agisindan ¢ok Onemli. Ciinkii simdi ders isledikten sonra bir hafta boyunca
bakmayan 6grenciler var ama 6dev olunca tekrar amagl oluyor giizel oluyor.”” seklinde
belirtmistir. Bir baska 6gretmense (O 10), ‘‘Bir pekistiricidir bence. O konuyu anlamak,

pekistirmek i¢in ev 6devi gereklidir diye diisiinliyorum.’” seklinde belirtmistir.
Ogretmenler ev ddevlerinin bir baska olumlu etkisini égrencinin 6gretmeni/dersi
onemli gérmesi bir bagka ifade ile dersi ciddiye alma olarak tanimlamistir. Siiphesiz ¢ok

sayida Ogretmen tarafindan (f=11) vurgulanan bu etki 6devin kontrol araci olarak
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kullanildigina isaret etmektedir. (O 5) bunu ‘Ogretmeni, dersi &nemsemeyebilir.”’
Seklinde ifade etmistir. Bir dgretmen (O 27), ‘‘Hi¢ 6dev verilmezse ben dersi dikkate

almayacaklarimi diisiiniiyorum.”” seklinde belirtmistir.

Ogretmenlerin vurguladigi (%12) bir baska olumlu etki ev 6devlerinin dgrencilere
sorumluluk kazandirmasidir. Bir &gretmen (O 18), ‘“‘Ogrencilerin bir kere ilk olarak
sorumluluk duygusunu gelistirir.”” seklinde belirtmistir. Bir baska dgretmense (O 30),
“Odev verilirse az da olsa geri getirme sorumlulugunu kazanmis olur.”” seklinde

belirtmistir.

Ogretmenlerin ddevin olumlu etkisine iliskin vurguladiklar bir baska etki (%11)
odevin dgrencilerin derse hazirlikli gelmesini saglamasidir. Bu konuda bir 6gretmen (O 4),
““Odevini zamaninda yapan Ogrenci bir sonraki derse hazirlikli gelir.”” Seklinde
diisiincesini belirtmistir. Bir baska dgretmense (O 5), 6dev verilmesi gerektigini sdylemis
hi¢ 6dev verilmezse de sonuglarini *‘Ogrenci hazirlikli gelmeyebilir derse” diyerek bu

konudaki goriisiinii belirtmistir.

Ev odevlerinin bir baska etkisi basariya olan etkisi olarak ele alinmistir. Sadece 7
ogretmen basartya etkiden dogrudan soz etmistir. Bir dgretmen (O 13), “‘Basarili
ogrenciler biraz daha ddevlerini daha diizenli yapan 6grenciler.”’ seklinde belirtmistir. Bir
baska 6gretmen (O 26), “‘Ev devleri basarmin arttirilmasinda etkili oluyor.”” seklinde

belirtmistir.

Ogretmenlere gore ev ddevlerinin bir diger olumlu etkisi dgrencilerin kendilerini
degerlendirmesine yardim etmesidir. Bu konuda bir dgretmen (O 29), ““O konuyu
gercekten Ogrendigini O6grencinin de gordigli odevler etkili 6devlerdir.”” seklinde
belirtmistir. Bir baska 6gretmense (O 36), ‘‘Ogrencilerim konuyu anlayip anlamadiklarini

kesfettiler.” seklinde ifade etmistir.

Odevlerin dgrencinin gelisimine katki sagladigi gériisiinde olan bir dgretmen (O
12), ““Ev 6devleri 6grencilerin gelisimini arttirmak amaciyla ¢ok gilizel bir uygulama.”’
seklinde belirtmistir. Bir baska 6gretmen (O 15), *‘Odev vermedigimizde mesela yasam

beceri konusunda aslinda gerilemesine neden oluruz.”’ seklinde belirtmistir.
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Bir 6gretmen ise ddevlerin dgrencilerin konuya merak duymalarini sagladigini (O
18) *‘Olaya meraki saglar.”” sdzleriyle ifade etmistir. Bir baska dgretmen (O 25), “‘Ev

Odevleri bence ilgiyi arttirtyor.”” seklinde belirtmistir.

Ev odevlerinin 6gretmenler acisindan olumlu etkisi ise dgretmenlerin verdikleri
odevler sayesinde Ogrencileri degerlendirebilmesidir. Bu konuda bir &gretmen (O 5),
““Yani simdi tabii ki istedigim konu anlasildi m1 anlasilmadi mi1 ne kadar 6grenildi hani
onu gérmem Ogrenmem acgisindan Onemli.”” seklinde goriis belirtmistir. Bir baska
ogretmen (O 15), ““‘Bizim EBA gibi kaynaklarimiz var biliyorsunuz. Oradan kontrol
ederim tek tek Ogrencilerin gelisimlerine bakarim.”’ seklinde belirtmistir. Bir baska
ogretmense (O 33), ““Verdigim ev ddevi ile ilgili simf igerisinde mutlaka ne yaptik diye
geri doniit aliyorum. Kimin ne yaptig1 parmak kaldirisindan, anlatisindan belli oluyor.”

seklinde belirtmistir.

Sonug olarak Ogretmenler ev Odevlerinin yararlarini, kaliciligi saglama, dersi/
Ogretmeni ciddiye alma, 6grenciye sorumluluk kazandirma, 6grencinin derse hazirlikli
gelmesini saglama, bagartyr arttirma, Ogrencinin kendini degerlendirmesini saglama,
gelisimini  destekleme, konuya meraki saglama, Ogrencileri degerlendirme olarak
belirtmislerdir. Ote yandan dgretmenler her ddevin her dgrencide ayni etkisi olmadigini
belirtmislerdir. Her 68renciye ayni etkiyi etkilemedigine yonelik ddevin etkisini etkileyen

etmenler asagida baska bir baglik altinda incelenmistir.

4.1.2. Ortaokul Ogretmenlerinin Ev 6devlerinin Etkisini Etkileyen Etmenlere

Mliskin Goriislerine Yonelik Bulgular

Ogretmenler yukarida verilen etkinin 6grencinin 6devi yapmasima bagli oldugunu
ifade etmektedir. Ancak 11 dgretmen 6devin yapilmasini yeterli goriirken 18 6gretmense
ogrencinin kendini vererek yaptigi odevlerin daha etkili oldugu yoniinde goris
belirtmislerdir. Bir 6gretmen (O 13), ““Eger ki 6grenci 6devi yaparken kendisi arastirarak
yapabiliyorsa, arastirmak istedigi konuyu kendisi secebiliyorsa 6grenme iizerine daha fazla
faydali olabilecegine inantyorum. Ama istemeden yaptig1 bir 6devde ¢ok da herhalde fayda

saglayamiyordur.’” seklinde belirtmistir.
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Ogretmenlere her ddevin her dgrenciye ayni etkiyi yapip yapmadigi soruldugunda
Ogretmenlerin 0devin etkisinin 6grenci Ozelliklerine ve ev Odevinin niteligine gore
degistigini belirtmistir. Ogretmenlerin 34 (%94)’ii her 6devin her dgrencide farkli etki
yaptigini belirtmistir.

Asagida 0gretmenlerin ev ddevlerinin etkisini etkileyen etmenler ile ilgili goriisleri

Tablo 3’ te verilmistir.

Tablo 3

Ortaokul 6gretmenlerinin ev ddevlerinin etkisini etkileyen etmenlere iliskin goriislerinin

frekans ve yiizde dagilimi1

Temalar Kodlar f %
Basar giidiisii 27 26
Odev tutumu 16 16

Ogrenc Ogrenme stili 10 10
Derste konuyu 6grenme 5 5
Hazirbulunusluk diizeyi 4 4
Odevin yararma inanma 1 1
Otantik 6devler 12 12
Ozgiin 6devler 11 1

Odevin niteligi Ogrencinin yaraticiligini
tetikleyen ddevler 9 9
Eglenceli 6devler 7 7

Toplam 102 100

Ev 6devinin etkisinin 6grenci 6zelliklerine gore degistigini belirten 6gretmenler en
fazla (%26) basar1 giidiisine vurgu yapmuslardir. (O11) bu durumu *‘Cok basarili
ogrencilerimiz var. Onlar 6devi tam ve eksiksiz yaparlar” diye belirtmistir. (023),
““‘Basarili ¢ocuk yaptigimi sunmak istiyor. O ylizden daha iyi yapiyor.”” seklinde
belirtmistir.
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Ogretmenler 6devin etkisini belirleyen bir diger 6grenci dzelliginin 6grencilerin ev
odevlerine yonelik tutumu oldugunu belirtmistir. Ogretmenlere gore ev odevi, ddeve
yonelik tutumu olumlu olan 6grenciler lizerinde etkili olmakta bu 6grencilerin 6dev yapma
durumunu etkilemektedir. Bir 6gretmen (O 11), ““Odev yapmay1 ¢ok sevenler var. Onlar
odev verdigimde mutlu oluyorlar. Bir de hani boyle ¢ok hosuna gitmeyen kesim de oluyor.
Yine mi 6dev seklinde oluyor.”” seklinde belirtirken bir baska 6gretmen (O 13), “‘Genel
olarak bu 14 yilda gozlemledigim kadariyla sunu sdyleyebilirim. Ogrenciler ddev
yapmaktan pek keyif almiyorlar. Bu bir gergek.”” scklinde belirtmistir. Bir bagka
ogretmense (O 36), ““Odev yapmay1 ¢ok seviyor mesela hani daha sey teneffiiste yapip

Odevini gosteren bile var. Hani ben 6devimi yaptim.’” seklinde belirtmistir.

Ogretmenlerin vurguladign (%10) bir baska o&grenci 6zelligi ise Ogrencilerin
ogrenme stilidir. Ogretmenler bu durumu dgrencilerin dgrenme stilleriyle iliskilendirmistir.
Bir 6gretmen (O 2), ‘‘Hepsinde 6grenme stili zeka agisindan farkli oldugu icin &grenciye
uymaz.”” seklinde belirtmistir. Bir baska 6gretmense (O 11), ‘‘Bence ayni etkiyi yapmiyor.
Yapmadigint diistinliyorum. Baz1 dgrenciler mesela hani daha c¢ok klasik soru tarzinda
sorular1 sevmiyorlar. Kisa cevaplar vererek kestirip atiyorlar. Teste yonelik sevenler var.
Kimisi yazmayr ¢ok seviyor mesela, duygu ve diisiincelerini ifade etmeyi seviyor bu

sekilde.”” seklinde goriig belirtmistir.

Baz1 6gretmenlere (%5) gore ddevler derste konuyu anlamis 6grenciler iizerinde
etkili olmaktadir. Bu konuda bir dgretmen (O 7), ‘‘Derste dinlemedigi anlamadig1 icin
yapmaya kalkigsa kitabin1 agsa bile c¢Ozemeyecegi i¢in yapmayacaktir.”” seklinde
belirtirken bir baska ogretmense (O 23) ‘‘Smifta 6grenmediyse ev 6devi hicbir ise

yaramiyor bence.”” seklinde goriis belirtmistir.

Baz1 Ogretmenlere gore (%4) ise oOgrencilerin hazirbulunusluk diizeyi 6dev
yapmada etkili olmaktadir. Her 6devin gocuklar iizerinde ayn1 etkiyi yapmadigini belirten
bir 6gretmen (O 19), ““Cocuga gére degisir. Cocuklarin tamamen hazirbulunusluklar da
onemli bu konuda.”> seklinde belirtmekte bir baska 6gretmen de (O 33), ‘“‘Cocugun
yapabilecegi anlayabilecegi seviyede olmalidir. Her 6dev Ogrenci iizerinde ayni etkiyi
yapmaz. Cocugun hazirbulunugluk diizeyine gore degisir bence.”” seklindeki goriisiiyle

bunu desteklemektedir.
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Ogretmenlere gore Odevin etkisini belirleyen bir diger unsur ddevin yararina
inanmadir. Bu konu hakkinda &grenciler agisindan bir 6gretmen (O 13), <“Odevi yaparken
gercekten faydali olduklarina kendileri de inaniyorsa ders anlaminda da giidiilenme daha

fazla olur basar1 anlaminda da giidiilenme daha fazla olur.”” seklinde goriis belirtmistir.

Ogretmenlere gore ddevin etkisini belirleyen bir diger unsur 6devin niteligidir. Ev
Odevinin etkisinin 6devin niteligine bagli oldugu goriisiinde olan 6gretmenler en fazla
(%12) otantik &devlerin etkisinin oldugunu vurgulamislardir. Bir &gretmen (O 14),
““Ogrencinin daha bdyle yaparak yasayarak dgrenebilecegi kendi uygulama seklinde olsa
faydali olur.”” seklinde belirtirken, bir baska dgretmen de (O 23), ‘‘Cocugu i¢ine katmasi
lazim.” seklinde belirtmektedir. Bu konuda bir 6gretmen (O 9) &rnek olarak verdigi bir
odevi ““ 8. Smif. Uggende benzerlik konusunu giinliik hayatta nerede kullaniriz gibi bir
odev vermistim. Ogrenciler bu iicgen cetvelden yiiksek binalarin veya yiiksek yapilarin

uzunlugunu 6lgmek i¢in bunu kullanmislardi.” seklinde belirtmistir.

Ogretmenlerin vurguladig: bir baska ddev tiirii ise dzgiin 6devlerdir (%11). Ornegin
(O 18), ““Benim verdigim 6devler genelde 8.smiflarda LGS’ ye hazirhik amaciyla soru
coztimleri oluyor.”” seklinde belirtmis bir sefer bir arastirma projesi verdigini sdylemis,
““Daha sonra bu Tiibitak' ta kullanildi. Bu 6devde elektrigin depolanmasi saklanmasi ile
ilgili bir 6devdi.”’ seklinde de eklemistir. Genel olarak soru ¢6zme 6devi veren bir baska
ogretmense (O 14) drnek olarak verdigi bir ddevi, *“Veri analizi konusunda bdyle bir anket
calismas1 yapip ondan sonra onu tablo olarak, grafik olarak ¢izmislerdi ve siniflarimizda
sergilemistik. 6. Simf.”> seklinde belirtmistir. Bir 6gretmen (O 29) 6rnek olarak verdigi bir
odevi, ‘‘Kazanim denklemler iizerinde 7.smifti. Boyama etkinligi gibi bir etkinlikti.

Aslinda birgok denklem ¢dzmiis oldular.”” seklinde belirtmistir.

Baz1 6gretmenlere gore 6grencinin yaraticiligini tetikleyen ddevler (%9) 6grenciler
lizerinde etkili olmaktadir. Bir dgretmen (O 28), ‘‘Daha ¢ok ¢ocuklarin yaraticiliklarin
arttiran sorgulamalarini1 saglayan ddevler’” olmasi seklinde goriis belirtmistir. Bu konuda
bir 6gretmen (O 3) 6rnek olarak verdigi bir 6devi, “*7. siniflarda hikaye yazma etkinligiydi.
Kendileri bagka yerden bakmadan yaratici bir sekilde hikaye yazmislardi ve gilizel sonuglar

ortaya ¢ikmist1.”” seklinde belirtmistir.
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Baz1 6gretmenlere gore ise eglenceli odevler (%7) 6dev yapmada daha etkili
olmaktadir. Bu konuda bir dgretmen (O 19), ‘Ogrenciyi de stkmayacak sekilde onlarin
sosyal hayatlarini etkilemeyecek sekilde.’” olmas1 yoniinde goriisiinii belirtirken bir bagka
ogretmen (O 6), ‘‘Daha Ogrencinin sikilmayacagini saglayacak etkinlikli odevler
verilebilirse daha ¢ok hoslaniyor ortaokul &grencileri.”” seklinde belirtmistir. Bir bagka
ogretmense (O 26), ““Daha eglenerek Ogrenebilecekleri Odevler olursa daha etkili
olabilecegini diisiiniiyorum.”” seklinde belirtirken bir baska dgretmen (O 20), “*Odevi ilgi

cekici hale getirince daha istekle yapiyorlar.”” seklindeki goriisii ile bunu desteklemektedir.

Ogrencilerin 6deve yonelik tutumlar1 ayr1 bir alt baslik altinda incelenmistir.

4.1.3. Ortaokul Ogretmenlerinin Ogrencilerin Ev Odevine Yonelik

Tutumlarina iliskin Gériislerine Yonelik Bulgular

Asagida 6gretmenlerin ortaokul 6gretmenlerinin 6grencilerin ev ddevine yonelik

tutumlarina iligkin goriisleri Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4

Ortaokul 6gretmenlerinin 6grencilerin ev d6devine yonelik tutumlarina iliskin goriislerinin

frekans ve ytizde dagilimi

Temalar Kodlar f %
Cinsiyet 25 25
Yas 22 22
Basart durumu 20 20

. Ogrencinin derse ilgisi 11 11

Odeve yonelik tutum Cevresel faktorler (aile, sinif ortami) 10 10
Is yiikii 6 6
Ogretmeni sevip sevmeme durumu 3 3
Ekonomik sartlar 2 2

Toplam 99 100
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Ev 6devinin etkisinin dgrencilerin tutumuna gore degistigini belirten dgretmenler
en fazla cinsiyete (%25) vurgu yapmuslardir. (O 17) bu durumu ‘‘Kizlar daha hassas
davraniyor.”” seklinde belirtmistir. Bir baska 6gretmense (O 18), ‘‘Kizlarin daha 6zenerek
yaptigimi diisiiniiyorum ben.’” seklinde belirtmistir. Bir baska 6gretmen de (O 32), ‘‘Kizlar
biraz daha 6devlerini yapmaya dikkat ediyorlar da erkek 6grenciler biraz ilgisiz.”” seklinde

belirtmistir.

Ogretmenler 6deve yonelik tutumu belirleyen bir diger &grenci 6zelliginin
ogrencilerin yast (%22) oldugunu belirtmislerdir. Bu konuda bir gretmen (O 12), “‘Lisede
farkli olur ortaokulda farkli olur.”” seklinde belirtmistir. Bir 6gretmen (O 28), ‘“Yasca
biiyiik olanlar daha ¢ok &nemsiyor.”” seklinde belirtmistir. Bir baska 6gretmense (O 35),
“Yasla da iligkili bence. Olgunlastikca biraz daha bazi seylerin farkina varabiliyorlar.”
seklinde belirtmistir.

Ogretmenlerin vurguladigi bir baska tutum ise Ogrencilerin basar1 durumu
(%20)’dur. Bu konuda bir dgretmen (O 17) ‘‘Genelde caliskan olan dgrenciler 6dev
konusunda daha hassas davraniyorlar.”” seklinde belirtmistir. Bir baska 6gretmense (O 21),
““‘Basar1 durumu etkiliyor. Ciinkii Basarili ¢ocuk yaptigin1 sunmak istiyor. O ylizden daha

iyi yapiyor.”’ seklinde belirtmistir.

Bazi 6gretmenlere gére 0grencinin derse ilgisi (%11) etkili olmaktadir. Bu konuda
bir 6gretmen (O 2), “‘Dersi sevdikleri i¢in Ingilizce dersi sézel bir ders oldugu igin
hoslarina gidiyor. Bu ylizden 6devi zevkle yapiyorlar.”” seklinde belirtmistir. Bir baska
ogretmense (O 10), “‘Derse ilgisi olan ogrencilerim 6dev verdigimde gayet mutlu
oluyorlar. Hemen yapariz hatta kimisi yapmaya bile basliyor. Tabi ilgisiz olanlar 6f pof
seslerini duyabiliyorsunuz.”” seklinde belirtmistir. Bir baska ogretmense (O 33),
“Ogrencisine gore degisiyor. Bazi 6grencilerim sosyal bilgiler dersini sevdigi igin onu

biiyiik bir haz duyarak yapiyor.”” seklinde belirtmistir.
Bazi1 6gretmenlere gore gevresel faktorler (%10) etkili olmaktadir. Bu konuda bir

ogretmen (O 21), ““Cevresel faktorler diyelim. Agirlikli olarak aile.”” seklinde belirtmistir.
Bir baska 6gretmense (O 33), *‘Sinifa gére degisiyor.”” seklinde belirtmistir.
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Bazi 6gretmenlere gore is yiikii (%6) de Ogrencilerin 6deve yonelik tutumlarini
etkilemektedir. Bu konuda bir 6gretmen (O 4), *‘Bazilar1 6dev vermemi tabii ki istemiyor.
Hocam yeter diyor. Baska dersten 6devlerimiz var. Bazilar1 da sesini ¢ikarmiyor itiraz
etmiyor.”” seklinde goriis belirtmistir. Bir baska dgretmense (O 18), ‘‘Cocuklarin eger o
hafta sinavlar1 varsa hocam 0Odev vermeyin, yorulduk seklinde ifadeler olabiliyor.”

seklinde belirtmistir.

Baz1 Ogretmenlere gore de Ogretmeni sevip sevmeme (%3) durumu etkili
olmaktadir. Bu konuda bir dgretmen (O 7), ‘‘Ogretmene karsi sevip sevmeme durumu’’
seklinde belirtmistir. Bir baska dgretmense (O 15), *‘Beni de seven dgretmenini seven
Ogrencilerin mesela ¢ok hirs, hirs degil de severek yaptiklarini diisiiniiyorum.”” seklinde

belirtmistir.

Bunun yanmi sira 6grencilerin ekonomik durumlarmin (%2) Ogrenci tutumunu
etkileyen oOzellikler arasinda oldugunu vurgulayan Ogretmenler de bulunmaktadir. Bu
konuda bir dgretmen (O 4), ‘5. Smif. Ondalik gosterimlerle toplama isleminden &dev
vermistim.”’ seklinde verdigi 6devi belirtmis bazi 6grencilerin 6devi yapmama sebebini de
‘ekonomik sartlar’’ olarak belirtmistir. Bir baska dgretmen de (O 12) dgrencilerine kitap
okuma 6devi vermis ve sinifinda bazi 6grencilerin yapmamasinin sebebini ‘‘ekonomik

sartlar’’ seklinde belirtmistir.

4.1.4. Ortaokul Ogretmenlerinin Ev Odevlerinin Ogretmen- Ogrenci ve

Ogretmen- Veli iliskisine Etkisine Yénelik Bulgular

Ogretmenlere ev ddevlerinin dgrenci ve velilerle iliskilerine etkileri soruldugunda
Ogretmenler, 0gretmen- Ogrenci iliskisine herhangi bir etkisi olmadigi yoniinde goriis
belirtirken, 6 6gretmen (%17) Ogretmen-veli iligkisinde etkili oldugu yoniinde goriis
belirtmislerdir. Ogretmen- veli iliskisi konusunda bir 6gretmen (O 15) *‘iletisim konusunda
etkiliyor.”” seklinde belirtmistir. Bir baska dgretmense (O 17), ‘‘Daha kuvvetlendiriyor
diyebilirim. Yani 6dev verdigimiz takdirde Ogrenciyi takip ediyoruz hissine giriyor
veliler.”” seklinde belirtmistir. Baska bir gretmense (O 30), “Velilerle bir siire evet boyle

takigsma gibi oldu. Neden hocam géndermiyorsunuz 6devleri diye.’” seklinde belirtmistir.
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Ortaokul Ogretmenlerinin verdikleri ev odevleri hakkinda velilerle iletisim

kurmasina yonelik bulgular agsagida incelenmistir.

Ogretmenlerin 25’1 (%70) velilerle ev ddevleri hakkinda iletisim kurduklarini
belirtirken 11 6gretmen (%30) iletisim kurmadiklarini belirtmiglerdir. Verdigi ev ddevleri
hakkinda velilerle iletisim kuran bir 6gretmen (O 5), ‘‘Bazen gruplara sey yazabiliyorum
iste cocuklar zaten velilerin kayith oldugu, numaralarin kayith oldugu gruplar. Cocuklar
iste bu hafta 5. liniteden atryorum kelime quizi olacagiz unutmayin gibi. Yani o sekilde
haberleri oluyor.”” seklinde belirtmistir. (O 2) ise ‘‘Onemli bir ddev veriyorsam sinif
dgretmenlerine rica edip gruba yazdiriyorum.”’ seklinde belirtmistir. (O 11) ise ‘‘Bazen
hani su hafta sonra d6dev verdim diye onlar1 da bilgilendiriyorum. Bu sekilde iletisim
halindeyiz.”” seklinde belirtmistir. (O 17) ise, ‘*Bilgilendiriyorum. Whatsapp iizerinden.”’
seklinde belirtmistir.

Ortaokul  Ogretmenlerinin  verdikleri ev  ddevleri hakkinda  velilerin

ilgilenip/ilgilenmemesine yonelik bulgular asagida incelenmistir.

Calisma grubundaki 11 6gretmen verdikleri ev Odevleriyle velilerin ilgilendigi
yoniinde goriis belirtirken; 4 6gretmen ise verdikleri ev 6devleri hakkinda velilerin ilgisiz
oldugunu belirtmislerdir. Velilerin verilen ev 8devlerine ilgisi konusunda bir 6gretmen (O
2), ““Veliler zaten Tiirk¢ce matematik dersine olan ddevler yliziinden bize ¢ok fazla zaman
ayrramuyorlar.”” seklinde belirtmistir. Bir bagka dgretmense (O 23), ‘‘Velilerden genel
olarak destekleniyoruz. Desteklenmedigimizde de zaten ¢ocuk yapmiyor.”” seklinde
belirtmistir. Baska bir dgretmense (O 24), ‘“Veliler genelde bu konuda ilgili.”” seklinde
belirtmistir.

Ortaokul ogretmenlerinin verdikleri ev odevleri hakkinda velilerin ev o6devi

verilmesini istemesine yonelik bulgular asagida incelenmistir.

Cok sayida 6gretmen (%42) velilerinin ev 6devi vermesini istedigini belirtmistir.
Bu konuda bir 6gretmen (O 11), *“Veliler de 6devlerin verilmesini istiyorlar. Onlar da evde
hangi konuyu isledik ona gore takibini yapiyorlar.”” seklinde belirtmistir. Bir baska

ogretmense (O 17), “‘Genelde onlar ev 6devi verilmesini istiyorlar. >* seklinde belirtmistir.
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Bagka bir 6gretmense (O 18), ““Veliler sdyle bir sey dgrencinin 6devi olmasini istiyorlar
genellikle. Odevi olsun. Ciinkii velide soyle bir anlayis var. Odev yoksa ¢ocugun ders

calismasina gerek yok anlayisi var.”” seklinde belirtmistir.

Calisma bulgularindan 6zetle, 6gretmenlere gore ev ddevi siifta 6gretilen konunun
ogrenciler tarafindan pekistirilmesi, tekrar edilmesi ve uygulamaya koyulmasi igin
kullanilan bir aragtir. Caligma grubundaki 6gretmenlerin 34 (%94)’i bilginin kaliciligin
arttirma, tekrar1 saglama, sorumluluk kazandirma, basariy1 arttirma gibi sebeplerle 6dev
verdiklerini ve bu yiizden de ev 6devlerinin gerekli oldugunu belirtmislerdir. Ote yandan
her 6dev her Ogrenci iizerinde ayni etkiyi yapmamakta Odevin etkisi Ogrenciye gore
degismektedir. Bunun yani sira 6devin niteligi de 6grencilerin 6devleri yapmasi agisindan
onemlidir. Ayrica ev Odevlerinin 6gretmen- 6grenci iligkisi {izerinde herhangi bir etkisi
bulunmadig1 goriiliirken; 6gretmen- veli iliskisi iizerinde ise 6zellikle verilen ev 6devleri

hakkinda veli ile iletisim kurulmasi konusunda etkisi oldugu goriilmiistiir.

4.2. Ortaokul Ogretmenlerine Gore Iyi Bir Ev Odevinin Ozelliklerine iliskin
Bulgular

Ortaokul Ogretmenlerinin iyi bir ev Odevinin Ozelliklerine iligkin goriiglerinin

frekans ve yiizdeleri Tablo 5’te verilmistir.

Calisma grubundaki O0gretmenlere goére iyi bir ddev, programla tutarlilik (%32),
otantik (%29), eglencelilik (%]11), diizeye uygunluk (%11), nicelik (%10), yaraticilik (%6),

0zgiin olma (%?2) ozelliklerini tagimaktadir.
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Tablo 5

Ortaokul 6gretmenlerine gore iyi bir ev ddevinin 6zelliklerine iliskin goriislerinin frekans

ve yiizde dagilimi
Tema Kodlar f %
Programla tutarlilik 20 32
Otantik 18 29
Iyi bir ev Eglencelilik 7 11
Odevinin  Diizeye uygunluk 7 11
ozellikleri Nicelik 6 10
Yaraticilik 4 6
Ozgiin 1 2
Toplam 63 100

Ogretmenler iyi bir ev odevinin Ozelliklerini belirtmis olmakla birlikte
ogretmenlerden verdikleri iyi bir ev ddevini tanimlamalart istendiginde, 6grenciyi ¢ok
fazla yormayacak, konuyu kapsayan, tekrar1 ve pekistirmeyi saglayan, onlarin seviyesine
uygun Odevler olarak tanimlamislardir. Ornegin bir 6gretmen (O 27), ““Iyi bir ddev
Ogrenciye yeni bir sey Ogretecek ya da kalici 6grenmeyi saglayacak ozellikte bir 6dev
olmalidir.”’, bir bagka 6gretmen (O 21) ‘‘Kisa ve 6z olmali”’, bir baska dgretmen (O 14),
““Ogrencinin yaparak yasayarak dgrenebilecegi kendi uygulama seklinde olan”’, bir bagka
ogretmen de (O 28), ““lIyi bir 6dev daha c¢ok ¢ocuklarm yaraticiliklarmi arttiran

sorgulamalarini saglayan 6devlerdir.”” seklinde belirtmislerdir.

Ogretmenler iyi bir ddevin en fazla programla tutarli olmasi (%32) gerektigi
yoniinde vurgu yapmislardir. Bu konuda bir gretmen (O 1), ‘‘Kazanimlara yonelik olmasi
cok 6nemli.”” seklinde belirtmistir. Bagka bir 8gretmen (O 4), ‘“Anlatilan konuyu kapsayici
olmal1.” seklinde belirtmistir. Bir baska 6gretmense (O 7), ‘‘Planli olmasi gerekir.”’

seklinde belirtmistir.

Ogretmenlerin vurguladigi bir baska ozellik otantik olmasi (%29) gerektigi

yoniindedir. Bu konuda bir &gretmen (O 12), ““‘Ogrencinin ufkunu acacak, onu
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diisiindiirecek, yorum yapacak, arastirict olacak. Odevlerin iginden en giizeli odur yani.
Gozlemlere dayanarak ddev yapsin.”’ seklinde belirtmistir. Bir baska 6gretmense (O 13),
““Iyi bir ddevde 6grencinin daha aktif olmas1 gerekiyor.”” seklinde belirtmistir. Bir baska
ogretmense (O 14), ‘““Mesela dgrencinin daha bdyle yaparak yasayarak ogrenebilecegi

kendi uygulama sekilde olsa faydali olur.”” seklinde belirtmistir.

Baz1 ogretmenler iyi bir 6devin eglenceli olmasi (%11) gerektigi yoniinde vurgu
yapmisladir. Bu konuda bir 6gretmen (O 6), ‘‘Daha 6grencinin sikilmayacagini saglayacak
etkinlikli 6devler verebilirse iste resimdi, boyamaydi tarzi. Daha ¢ok hoslaniyor ortaokul
ogrencileri.”” seklinde belirtmistir. Baska bir Ogretmense (O 26), ‘“Daha eglenerek
Ogrenebilecekleri 6devler olursa daha etkili olabilecegini diisiiniiyorum.”” seklinde

belirtmistir.

Baz1 6gretmenlere gore ise iyi bir 6dev diizeye uygun (%11) olmalidir. Bu konuda
bir 6gretmen (O 12), ““Ogrenci seviyesine uygun olmalidir.”” seklinde belirtmistir. Bir
baska dgretmense (O 19), ““Ogrencilerin bilgi islem diizeylerine uygun olmak zorunda.”’

seklinde belirtmistir.

Bazi1 6gretmenler iyi bir 6devin niceliginin (%10) iyi olmasi gerektigi yoniinde
vurgu yapmuslardir. Bir 6gretmen (O 16), ‘‘Bence biraz daha arastirmaya ydnlendirmeye
acik bir 6dev olmali.”> seklinde belirtmistir. Bagka bir dgretmense (O 21), “‘Kisa, 6z
olmasi, anlagilir olmas1.”” seklinde belirtmistir. Bir baska 6gretmense (O 24), ‘‘Basitten
karmasiga dogru daha Ogrencilerin uygulayabilecegi pratik yapabilecegi diizeyde olursa

daha iyi olur.”” seklinde belirtmistir.

Bazi Ogretmenler iyi bir 6devin yaraticiligi tetikleyecek nitelikte olmasi (%6)
yoniinde vurgu yapmuslardir. Bir 6gretmen (O 28), ‘‘Daha ¢ok ¢ocuklarin yaraticiliklarini
arttiran ddevler.”” seklinde belirtmistir. Bu konuda bir bagka 6gretmen (O 15) drnek olarak
verdigi bir Odevi, ‘‘Mesela resim yetenegi c¢ok gelismis bir 6grencim vardi. Higbir
zorunlulugu olmadigi halde mesela onu resimlendirmis resimli bir sekilde anlatmis hani
giinliik rutinlerini bunu kendisi 6yle tamamlamis aslinda.’’ seklinde belirtmistir. Neden 1yi

buldugunu da (O 15), ““Ciinkii orada kendi yetenegini konusturmus.”” seklinde eklemistir.
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Iyi bir 6devin ozgin olmast (%2) yoniinde vurgu yapan Ogretmen de
bulunmaktadir. Bu konuda bir &gretmen (O 9), *‘Ozgiin olmasi bence en sartlidir.”’

seklinde belirtmistir.

Ote yandan dgretmenlerden iyi olarak nitelendirdikleri ve siklikla verdikleri 6dev
tiirlerine 6rnek vermeleri istenmistir. Ogretmenlerin siklikla verdigi 6dev tiirleri asagida

baska bir alt baslikta incelenmistir.

4.2.1. Ortaokul Ogretmenlerinin Sikhkla Verdigi Ev Odevi Tiirlerine iliskin

Bulgular

Ogretmenlerin verdikleri 6devlerden siklikla verdigi ev 6devi tiirleri asagida Tablo

6’da sunulmustur.

Tablo 6

Ortaokul 6gretmenlerine gore siklikla verdikleri ev 6devi tirlerinin frekans ve yiizde

dagilimi

Verilen Odev Tiirleri f %
Arastirma 6devi 19 21
Calisma kagidi 6devi 18 20
Kitaplardan soru ¢ézme ddevi 13 15
Proje/performans 6devi 13 15
Hikaye yazma 6devi 4 4
Dijital 6devler (EBA ) 4 4
Kitap okuma 6devi 4 4
Ezber 6devi 4 4
Resim yapma 6devi 3 3
Deney yapma o6devi 2 2
Drama yapma 6devi 2 2
Grup 6devi 2 2
Giinliik yazma 6devi 1 1

Toplam 89 100
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Tabloya gore dgretmenlerin en ¢ok tercih ettigi ev ddevi tiirii “‘arastirma odevi’’
dir. Ogretmenlerin %21°1 6grencilere bu tiirde ev 6devi verdiklerini dile getirmislerdir.
Bunun yani sira “‘calisma kagidr édevi’’ (%20), “‘kitaplardan soru ¢ézme ddevi’’ (%15),
ve ‘‘proje/performans odevi’’ (%]15) Ogretmenlerin siklikla tercih ettigi O6dev
tiirlerindendir. Ogretmenlerin en az tercih ettigi 6dev tiirii ise *giinliik yazma édevi’” (%1)’
dir.

Ogretmenlerden basarili bulduklari bir 6devi anlatmalari istendiginde bir 6gretmen
(O 26) ““Basarili olan ev ddevim, deney vermistim. 8.sinif idi. Asit ve baz deneyi idi.
Cocuklar asit ve bazlar1 karigtirarak balonun sigmesini ayn1 zamanda mayalanmanin
gerceklesmesini  de  gozlemlemislerdi. Etkili oldugunu disiintiyorum.””  seklinde
belirtmistir. Bir baska 6gretmense (O 30) ¢ Verdigim &devlerden basarili olarak bana
doniis saglayan kitap tanitim 6devleriydi. Bunu kitabin1 okuyor 6grenci bir ay siire
veriyoruz. Kitabin1 okuduktan sonra okudugu kitab1 6zetlemesini istemiyorum kesinlikle.
Bir sunum hazirlamasini istiyorum ya da yazari hakkinda bilgi vermesini kitapla ilgili
yazarlarin goriiglerini yazmasini istiyorum. Ve kendi goriislerini bir sayfa yazmasin

istiyorum kitapla ilgili. Sunum 6devi benim i¢in ¢ok degerli.”’ seklinde belirtmistir.

Ogretmenlere verdikleri bu ddevleri neden begendikleri soruldugunda ise 6grenciler
Odevi basariyla yaptiklari i¢in, 6dev programla tutarli oldugu ve yararl oldugu i¢in etkili

bulduklarini belirtmislerdir.

Sonug¢ olarak c¢alismada 6gretmenlerin ¢ogunun, ogrencilerin daha aktif oldugu,
ezbere dayanmayan, onlarin seviyelerine uygun olan ve onlari saatlerce ugrastirmayan,
kisa, acik, net ve anlagilir olan, konuyu pekistiren, tekrar etmelerini saglayan, farkli

etkinlikleri iceren ev 6devlerini iyi 6devler olarak nitelendirdikleri goriilmektedir.

4.3. Ortaokul Ogretmenlerinin Ev Odevi Plan Ve Kararlarim Etkileyen
Etmenlere iliskin Bulgular

Ortaokul 6gretmenlerinin ev 6devi plan ve kararlarimi etkileyen etmenlere iliskin

goriigleri frekans ve yiizdeleri ile Tablo 7°de sunulmustur.
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Tablo 7

Ortaokul ogretmenlerinin ev 6devi plan ve kararlarini etkileyen etmenlere iliskin

goriislerinin frekans ve ylizde dagilimi

Tema Kodlar f %

Meslektas goriisleri 32 31
6d Kaynak ve internetten yapilan arastirmalar 31 30

ev .

Ogretmen tutumu 30 29
verme

Kazanimlar 5 5
karari

Yillik planlar 3 3

Mevcut ziimre kararlari 2 2

Toplam 103 100

Calisma bulgularindan hareketle 6gretmenlerin 6dev verirken en fazla meslektas
goriislerinden (%31) etkilendikleri goriilmektedir. Bu konuda bir 6gretmen (O 2), *“Tabii
ziimrelerimizle goriisiiyorum.”” seklinde belirtmistir. Bir baska oOgretmen (O 18),
“‘Brangtasim var zaten burada. Onunla ilgili iste sen ne yaptin nasil yaptin seklinde

b

konusuruz.” seklinde belirtmistir. Baska bir 6gretmen (O 11), ‘‘Ziimrelerimle de bu

konuda iletisim halindeyim.’’” seklinde belirtmistir.

Ogretmenlerin karar verirken etkilendigi bir baska durum ise kaynak ve internetten
yapilan arastirmalardir (%30). Bir 6gretmen (O 5), *‘Genelde iiye oldugum facebookta iste
Ingilizce 6gretmenlerinin yogun oldugu siteler var. Oralardan indirdigim ¢ok giizel ddevler
oluyor. Kaynaklarim cok fazla var.”> seklinde belirtmistir. Bagka bir dgretmen (O 7),
“‘Belli basl1 kaynaklar var. Onlardan testler cekmeye 6dev vermeye ¢alisiyorum.’” seklinde
belirtmistir. Bir baska dgretmen (O 10), *‘Biitiin kaynaklara ¢ocuklarm ulagsmas1 miimkiin
degil tabi ki. O yiizden elimdeki kaynaklardan fotokopi ¢ekiyorum. Cok fazla cesitli
kaynaktan soru gormeleri i¢in fotokopi ddevi verdigim oluyor. Arastirma yapiyorum

yani.”” seklinde belirtmistir.

Bazi dgretmenler karar verirken kazanimlara (%5) dikkat ettiklerini belirtmislerdir.

Bir 6gretmen (O 20), ‘‘Konu kazanimlarla planlayarak veriyorum.” seklinde belirtmistir.
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Bir baska 6gretmen (O 24), ‘‘Kazanimlar islendikten sonra her kazanimm belirli bir saat

stiresi dolduktan sonra 6dev kismina gegilir.”” seklinde belirtmistir.

Baz1 Ogretmenler karar veritken yillik planlara (%3) dikkat ettiklerini
belirtmislerdir. Bir 6gretmen (O 24), ““Yillik iinitelendirilmis plan dogrultusunda’’
seklinde belirtmistir. Bir bagka 6gretmen (O 31), *‘Zaten yillik planimizda oldugu igin

veriyoruz ona gore.’” seklinde belirtmistir.

Baz1 6gretmenler ise mevcut ziimre kararlarindan (%2) etkilenmektedir. Bu konuda
bir 6gretmen (O 2), “‘Elimdeki mevcut ziimre kararlarmi takip ediyorum.” seklinde
belirtmistir. Bir baska 6gretmen (O 31), ‘‘Ziimre toplantilarinda kararlarimizi veriyoruz.”’

seklinde belirtmistir.

Calisma bulgularindan 6gretmen tutumlarinin (%29) Ogretmenlerin ev 6devi
kararlari etkiledigi goriilmiistiir. Ogretmenlerin ev ddevi tutumlari ayr1 bir baslik altinda

asagida incelenmistir.

Ortaokul 6gretmenlerine gore dgretmenlerin ev 6devi verme tutumlarma iliskin

bulgular Tablo 8’de incelenmistir.

Tablo 8
Ortaokul oOgretmenlerine gore oOgretmenlerin ev 6devi verme tutumlarina iliskin

goriislerinin frekans ve yilizde dagilimi

Tema Kodlar f %
Iyi hissetme 20 56
Ogretmen s yiikii nedeni ile kaginma 6 17
evodevi  Odiillendirme amaciyla verme 4 11
verme Gorevini tam yapmis hissetme 4 11
tutumu Odev verme zorunlulugu hissetme 1 3
Kendine olan giivenin artmasi 1 3

Toplam 36 100
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Ogretmenlerin ev  6devi verme tutumlar1 incelendiinde &gretmenlerin
cogunlugunun odev verdikleri i¢in kendilerini iyi hissettikleri (%56) goriilmiistiir. Bu
konuda bir dgretmen (O 1), ““Biliyorum ki bir dahaki derse kadar o ddevi yapan dgrenciler
icin tekrar olacak icim rahat oluyor.”” seklinde belirtmistir. Bir baska 6gretmense (O 30),
““Vallahi iyi hissettiriyor. Yardim ediyor 6devler bana.’’ seklinde belirtmistir. Baska bir
Ogretmense (36), ‘“Yani ben hani tekrar yaptiklar1 icin iyi hissediyorum.”’ seklinde

belirtmistir.

Baz1 Ogretmenlerin is yiikkii nedeni ile ev o6devi vermekten kagindigr (%17)
goriilmiistiir. Bu konuda bir 6gretmen (O 10), ‘‘Bazen evet oluyor. Ciinkii bazen bazi
smiflartmm  konular1 ¢ok yogun oluyor. Odev verdigimiz zaman onu kontrol etmem
gerekiyor. 2 ders saatim onu kontrol etmekle ge¢mis oluyor. Cok nadir de olsa bazen
kaginmis oluyorum.”’ seklinde belirtmistir. Bir baska 6gretmense (O 28), ““Is yiikiim
nedeniyle ¢ok 6dev vermiyorum.”> seklinde belirtmistir. Baska bir 6gretmense (O 32),

‘““Ara sira tabii bazen oluyor.’’ seklinde belirtmistir.

Bazi 6gretmenlerin 6diillendirme amaciyla (%11) 6dev verdikleri goriilmiistiir. Bu
konuda bir 6gretmen (O 3), ““Odiillendirmek amaciyla verdigim olabiliyor.”” seklinde
belirtmistir. Bir baska ogretmense (O 5), ‘‘Sadece sozle Oyle aferin seklinde
sOyleyebiliyorum. Bazen onlara kantinden bir seyler 1smarlayabiliyorum dyle de motive
edebiliyorum bazen.”” seklinde belirtmistir. Bagka bir 6gretmense (O 13),
“Odiillendirmekle ilgili herhangi bir kagmnma durumum hi¢ yok. Aksine bu konuda

seviyorum ogrencilerimin odiillendirilmesini.”” seklinde belirtmistir.

Bazi 6gretmenlerin 6dev verdikleri i¢in goérevlerini tam yapmus gibi hissettikleri
(%]11) goriilmiistiir. Bu konuda bir 6gretmen (O 7), *“ilk gérevimi tam anlamiyla hani son
dokunusumu yapmis gibi hissediyorum.’” seklinde belirtmistir. Bir baska dgretmense (O
11), ““Odev verince isimi tam yaptigimi hissediyorum. Yani konuyu anlatip arkasma mi
Odev verince ¢ocuklar da bu konuda pekisecegi i¢in ben de daha rahat oluyorum.’” seklinde
belirtmistir. Bagska bir dgretmense (O 15), ‘‘Gérevimi tam yapmus hissediyorum.”’

seklinde belirtmistir.
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Ogretmenlerin 1°i 6dev verme zorunlulugu hissettigini (%?3) belirtmistir. Bu konuda

(O 4), ““Vermem gerektigini diisiiniiyorum.”” seklinde belirtmistir.

Ogretmenlerin ev 8devi verme tutumlar ile ilgili 1 (%3) 6gretmen ddev verdigi i¢in
kendine olan giiveninin arttigin1 belirtmistir. Bu konuda (O 32), ‘“‘Dersler iste o an

giivenim daha da artiyor.”’ seklinde belirtmistir.

Calisma bulgularina goére 26 6gretmenin ev Odevlerini gerekli bulduklari, 10
Ogretmenin ise ev 6devini o kadar da gerekli bulmadiklar1 goriilmiistiir. Bu 6gretmenler ev
Odevlerini yerine gore gore gerekli bulduklarini, 6dev verme durumlarinin konuya,
duruma, zamana, bransa gore degisebilecegini belirtmislerdir. Bu konuda bir 6gretmen (O
23), “‘Genel olarak gereksiz bulmakla birlikte proje oOdevlerinin yararli oldugunu
diisiiniiyorum.” seklinde belirtmistir. Bir baska 6gretmense (O 33), “‘Gerekli yerde,
gerektigi zaman ve gerektigi kadar 6grenciye gore degisken sekilde verilmesinin faydali

oldugunu diisiiniiyorum.”” seklinde belirtmistir.

Ogretmenlerin 6grenci iken ev odevlerine yonelik tutumlar arastirildiginda
ogretmenlerin 19’u olumlu oldugu yonde goriis belirtirken, 9 6gretmen olumsuz yonde
oldugunu belirtmislerdir. Diger 8 Ogretmense bu konu hakkinda olumlu ya da olumsuz
yonde goriis belirtmemislerdir. Ogrenci iken ddeve yonelik olumlu ydnde gériis belirten bir
ogretmen (O 4), ““Ben 6dev yapmayr seviyordum.”’ seklinde belirtmistir. Bir baska
ogretmense (O 16), ‘““Ben gayet diizenli ve sorumluluk sahibi bir &grenciydim. Ev
O0devlerini de goniillii ve igsel bir motivasyonla yapiyordum.’” seklinde belirtmistir.
Ogrenci iken ddeve yonelik tutumu olumsuz olan bir 6gretmen (O 26), *‘Ogrenciyken ben
6dev yapmay1 pek sevmiyordum agikcasi.”” seklinde belirtmistir. Bir baska 6gretmense (O
33), “‘Ben ¢ok sevmezdim &devleri.”” seklinde belirtmistir. Ogretmenlerin dgrenci iken
tutumlar1 ile 6gretmen olduklar1 zamanki goriisleri incelendiginde bu iki tutum arasinda

herhangi bir iligki olmadigi gériilmiistiir.

26 ogretmen ev Odevlerini dersten Once planladigini, 7 Ogretmense Onceden
planlamadiklarin1 belirtmislerdir. 3 6gretmense verdikleri ev Odevlerini bazen ihtiyag
duyduklar1 durumlarda planlamakta bazen ise planlamamaktadirlar. Bu konuda (O 13),

‘““‘Baz1 Odevlerde tabi planlama seklinde de gelistirdigimiz var. Mesela biraz evvel
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sOyledigim gibi deprem cantasi hazirlama bunu 5’lerin “’Dogal Afetler’” konusunda daha
planli bir sekilde her sene diizenli yapmaya ¢alistigim oldu. Ama bazi derslerde de bazi
konularda da dersin icerigine gore degisebiliyor sekillenebiliyor.”” seklinde belirtmistir. (O

14) ise ‘‘Bazi1 6devler i¢in evet.”” seklinde belirtmistir.

Ote yandan ogretmenler odevlerini vermeye karar verdikleri zamanlar
belirtmislerdir. Ogretmenlerin ddevlerini vermeye karar verme zamanlar1 asagida baska bir

baslik altinda incelenmistir. Tablo 9’da sunulmustur.

Tablo 9

Ortaokul 6gretmenlerinin ev 6devi karar verme zamanlarina iliskin goriislerinin frekans ve

yiizde dagilimi

Tema Kodlar f %
Ders sirasinda 16 37

Karar Ders sonunda 9 21

verme Dersten 6nce 8 19

zamani Konu bitiminde 6 14
Hafta basinda 4 9

Toplam 43 100

Calisma bulgularindan 6gretmenlerin en fazla ders sirasinda (%37) 6dev vermeye
karar verdikleri gériilmiistiir. Bu konuda bir 6gretmen (O 3), ‘‘Ders esnasinda.’” seklinde
belirtmistir. Bir bagka dgretmen (O 4), ‘‘Ders esnasinda konunun yeterince anlatabilecegim
kismina geldiysem o zaman O6dev vermeye gerekli goriiyorum.”” seklinde belirtmistir.
Baska bir 6gretmense (O 10), ‘‘Ders sirasinda veriyorum. Diger derse kadar evde

yapmalarin1 istiyorum. Diger ders kontrol ediyoruz.”” seklinde belirtmistir.
Ogretmenlerin bazilarinin  6dev vermeye ders sonunda (%21) karar verdikleri
goriilmiistiir. Bir 6gretmen (O 15), *‘Dersin sonuna geldik mesela bitti ders yarim kaldiysa

calisma kagidinin belli bir boliimiinii 6dev veririm.”” seklinde belirtmistir. Bir bagka
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ogretmense (O 21), “*Dersi bitirdikten sonra bununla ilgili eksikliklerini tamamen
gidermeleri icin. Ona gore veriyorum.’” seklinde belirtmistir. Baska bir 6gretmense (O

25), “‘Dersten sonra ¢iinkii ne islediysem ona gore 6dev veriyorum.’’ seklinde belirtmistir.

Ogretmenlerin bazilarininsa 6dev vermeye dersten énce (%19) karar verdikleri
goriilmiistiir. Bir 6gretmen (O 11), “‘Derse gitmeden 6nce bir planlama yaparim. Hani
okulda O hafta ne isleyeceksem. Notlar alirrm. Ona gore de 6devimi veririm.”” seklinde
belirtmistir. Bir baska dgretmense (O 16), ‘“Onceden hazirlik yapiyorum ben ders hazirlig
yaptigimda hangi dgrenci hangi 6dev stiline daha uygun olabilir? ya da smifa. Oncesinde

karar verip dyle uyguluyorum.’’ seklinde belirtmistir.

Baz1 ogretmenlerin 6dev vermeye konu bitiminde (%14) karar verdikleri
goriilmiistiir. Bir 6gretmen (O 1), ““O benim planimda bellidir zaten konu bitiminde.”’
seklinde belirtmistir. Bir baska Ogretmense (O 2), ‘““Her iinitenin sonunda bir
degerlendirme olsun diyelim iinite sonu disinda vermiyorum.’’ seklinde belirtmistir. Baska
bir 6gretmense (O 9), ‘‘Haftaya gore bakmiyorum konu sonunda veriyorum ben daha

¢ok.”” seklinde belirtmistir.

Bazi Ogretmenlerinse O0dev vermeye hafta basinda (%9)  karar verdikleri
goriilmiistiir. Bu konuda bir gretmen (O 5), ‘O hafta ne isleyecegimi bildigim i¢in onunla
ilgili 6devlerimi 6nceden ¢ekerim mutlaka fotokopisini.”” seklinde belirtmistir. Baska bir
ogretmen (O 19), ‘‘Genelde hafta sonu planimi yaparim. Hafta i¢i de 6devlendirmelerimi
ve planlamalarimi yapar dersin islenisine gore de sekillendiririm.”” seklinde belirtmistir.

Bir baska 6gretmense (O 33), *“Tabi hafta basinda oldugu oluyor.’” seklinde belirtmistir.

Ayrica baz1 6gretmenlerin 6dev vermeye karar verirken 6grencilerin 6deve ne kadar
siire ayrracagini da tahmin ederek kararlarmi verdikleri goriilmiistiir. Ornegin internetten
aragtirma ddevi verecek olan bir 6gretmen (O 19), kendisi internetten arastirdiginda kag
dakikasini alabilecegini diisiinerek ddev verdigini sdylemis, bu sebeple de ‘‘Cocuklar daha
yavas oldugu icin kendi arastirma siiremin iizerine bir bes dakika daha ekliyorum.”’
Seklinde belirtmistir. Baska bir 6gretmen (O 15), *“Calisirim hatta onlara 6rnek de veririm.

Mesela Su climleyi su kadar siirede yazarsiniz.”’ seklinde belirtmistir. Bir bagka
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ogretmense (O 31), “Tahmin edebiliyorum. Bunu bu siirede yapabilir diye diisiiniiyorum.”’

seklinde belirtmistir.

Ogretmenlerin 6dev verme sikligina iliskin bilgiler Tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10

Ortaokul 6gretmenlerinin ev 6devi verme sikligina iliskin goriislerinin frekans ve yilizde

dagilimi

Tema Kodlar f %
Haftada bir 14 42

Odev Her dersten sonra 8 24

verme 2-3 haftada bir 6 18

sikligi Haftada birden fazla 3 9
Her tinite sonunda 2 6

Toplam 33 100

Calisma grubundaki 6gretmenlerin 25°1 diizenli olarak ev 6devi verdiklerini, 9’u ise
diizenli olarak &dev vermediklerini belirtmislerdir. Ogretmenlerin 6dev verme sikliklari
arastirildiginda ¢ogunun haftada bir (%42) kez 6dev verdikleri gériilmiistiir. Bu konuda bir
ogretmen (O 14), ““Yani her hafta mutlaka veririm ama haftada bir veririm.”> seklinde
belirtmistir. Bir baska 6gretmense (O 23), ‘‘Genel olarak her hafta veriyorum.” seklinde
belirtmistir.

Baz1 6gretmenler her dersten sonra (%24) 6dev verdiklerini belirtmislerdir. Bu
konuda bir dgretmen (O 18), ‘‘Hemen hemen her derste verebiliyorum yani.”” seklinde
belirtmistir. Bir bagka dgretmense (O 22), ‘‘Her dersin sonunda diger derslere yonelik dev

veriyorum.’’” seklinde belirtmistir.

Baz1 6gretmenlerse 2-3 haftada bir (%18) ddev verdiklerini belirtmiglerdir. Bir
ogretmen (O 16), ““Genelde her hafta olmasa da 2 haftada bir ev 6devi veriyorum.”’

seklinde belirtmistir. Baska bir 6gretmen (O 20), ‘Iki haftada bir.”” seklinde belirtmistir.
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Bir baska 6gretmense (O 28), ““Cok diizenli degil. Iki haftada bir diyebiliriz.”” seklinde
belirtmistir.

Ogretmenlerin bazilar1 haftada birden fazla (%9) kez 6dev verdiklerini
belirtmislerdir. Bir 6gretmen (O 4), <‘Diizenli olarak ev ddevi veriyorum. Haftada 2-3 kere
en az oluyor.”” seklinde belirtmistir. Bir baska 6gretmen (O 7), ‘‘Genellikle her giin.”’
seklinde belirtmistir. Baska bir dgretmense (O 10), ‘“Neredeyse her giinliik ders sonrasinda

cok az olsa bile 6dev veriyorum.’’ seklinde belirtmistir.

Bazi 6gretmenlerse her iinite sonunda (%6) 6dev verdiklerini belirtmislerdir. Bir
ogretmen (O 2), “‘Her iinite sonunda. Unite 2-3 hafta siiriiyor. Her 3 haftanin sonunda bir
tane ddev veriyorum.’’ seklinde belirtmistir. Bir baska 6gretmense (O 24), ‘‘Konular
islendikten sonra her tinitede belirli periyotlarda 6grencilere gorevler veriyorum.”” seklinde

belirtmistir.

Sonug olarak ev 6devlerini vermeden 6nce plan yapan 6gretmenler oldugu gibi bazi
Ogretmenlerin ise plan yapmadan, ders sirasinda ya da sonunda onceden diislinmeden
odevler verdikleri, 6dev vermeden Once ise dgretmenlerin kaynaklardan ya da internetten
aragtirmalar yaptiklari, bunun yani sira kendi ziimreleri ve meslektaslari ile de goriistiikleri
ve mevceut ziimre kararlarini ve kazanimlar takip ettikleri, diizenli olarak 6dev verdikleri,
her hafta ya da her dersten sonra olmasa da her iinite sonunda ya da 2-3 haftada bir ev

6devi veren dgretmenlerin oldugu ifade edilebilir.

4.4. Ortaokul Ogretmenlerinin Verdikleri Ev Odevlerine Doniit Verme

Durumlarina iliskin Bulgular

Ortaokul 6gretmenlerinin verdikleri ev ddevlerine doniit verme durumlarina iligkin

gorlsleri asagida 2 alt baglikta incelenmistir.
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4.4.1. Ortaokul Ogretmenlerinin Verdikleri Ev Odevlerini Kontrol Etme

Durumlarina iliskin Bulgular

Ogretmenlerin verdikleri ev édevlerini kontrol etme durumlar asagida Tablo 11°de

sunulmustur.

Tablo 11

Ortaokul Ogretmenlerinin verdikleri ev Odevlerini kontrol etme durumlarina iliskin

goriislerinin frekans ve ylizde dagilimi

Temalar Kodlar f %
Ogretmenlerin ev 6devlerini kontrol etmesi 27 53
Ogrencilerin ev 6devlerini kontrol etmesi 15 29
.y Kura yoluyla kontrol edilmesi 4 8
Ev 6devi

) Ogrencilere ev ddevleriyle ilgili soru sorma
kontrolii ) _ 2 4
yoluyla kontrol edilmesi
Dijital ortamdan kontrol edilmesi 2 4

Ev odevlerinin simifla beraber kontrol edilmesi 1 2

Toplam 51 100

Calisma grubundaki ogretmenlerin 27’si Odevleri diizenli bir sekilde kontrol
ettiklerini, 9’u ise diizenli bir sekilde kontrol etmediklerini belirtmislerdir. Odevleri
diizenli bir sekilde kontrol eden o6gretmenlerden 20 6gretmen odevleri kendileri kontrol
ettiklerini (%53) belirtmislerdir. Bu konuda bir 6gretmen (O 1), ‘‘Her 6grencinin basia
gidip tek tek 6devini kontrol ediyorum.’” seklinde belirtmistir. Bir baska dgretmense (O

6), ‘‘Kendim birebir kontrol ediyorum.’’ seklinde belirtmistir.

Ogretmenlerden  6’s1  &devleri  Ogrencilere  kontrol ettirdiklerini  (%29)

belirtmislerdir. Bu konuda bir égretmen (O 4), “‘Ogrenci saghyor. Gorevli segiyorum
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liste veriyorum. O her dersin basinda varsa 6dev kontrol etmis oluyor.”” seklinde

belirtmistir. (O 20) ise, <‘Ogrenciler kontrol ediyor.”” seklinde belirtmistir.

Bazi 6gretmenler ddevleri kura yoluyla (%8) kontrol ettiklerini belirtmislerdir. Bir
ogretmen (O 18), “‘Ev ddevlerini ben sey yapryorum standart ve liste yapip da o sekilde
yapmiyorum. Herhangi bir 6grenciyi kaldiriyorum.” seklinde belirtmistir. (O 29),
““Ogrencilerden herhangi birini de kura yoluyla segebiliyoruz. Mesela ilk dgrenciyi ben
secerim ¢ok istekli olandan. Sonraki 6grenciyi diger 6grenciler seger. Yani tahtaya ¢ikan
kisi soruyu cozdikten sonra kizsa erkek secer erkekse kiz secer ve boylece birebir

istedikleri 6grenciyi de se¢mis olabilirler.”” seklinde belirtmistir.

Baz1 ogretmenler Odevlerle ilgili 6grencilere sorular yonelterek (%4) odevleri
kontrol ettiklerini belirtmislerdir. Bir 6gretmen (O 12), ‘‘Caktirmadan soru soruyorum.
Kontrol etmiyorum. Kontrol etmiyorum derken bir iki 6grenciye sordugunuz zaman
sinifta belli eder zaten sinifta kendini.”” seklinde belirtmistir. (O 33), ‘‘kimin ne yaptig1
parmak kaldirisindan anlatisindan belli oluyor. Yoksa tek tek arti eksi gibi bir liste

tutmuyorum ben.”” seklinde belirtmistir.

Baz1 Ogretmenlerse EBA gibi dijital ortamdan (%4) kontrollerini sagladiklarini
ifade etmislerdir. Bir 6gretmen (O 15), “‘Bizim EBA gibi kaynaklarimiz var biliyorsunuz.
Oradan kontrol ederim.”” seklinde belirtmistir. (O 16), ‘‘Soyle EBA iizerinden verdigim

Odevler var. Onlarin kontroliinii EBA {izerinden sagliyorum.’’ seklinde belirtmistir.

Ogretmenlerin  bazilartysa smmifla beraber (%2) o6devleri kontrol ettiklerini
belirtmislerdir. Bu konuda (O 2), ‘‘sinifta tartismamiz gereken odevlerse smifta hep

beraber birlikte yapiyoruz.”” seklinde belirtmistir.

Ogretmenlerden &devleri kontrol ederken ozel bir yontemi varsa anlatmalari
istendiginde genel olarak 6gretmenlerin kendilerine 6zel bir 6dev kontrol etme yontemi
olmadig1 gériilmiistiir. Ote yandan &gretmenlerin ddevlerin kontrollerini sagladiktan

sonraki doniit verme durumlari ayri bir alt baslikta incelenmistir.
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4.4.2. Ortaokul Ogretmenlerinin Verdikleri Ev Odevlerine Doniit Verme

Durumlarina iliskin Bulgular

Ogretmenlerin verdikleri ev 6devlerine doniit verme durumlar1 asagida Tablo 12°de

verilmisgtir.

Tablo 12

Ortaokul oOgretmenlerinin verdikleri ev Odevlerine doniit verme durumlarina iligkin

goriislerinin frekans ve ylizde dagilimi

Temalar Kodlar f %

Ogrencileri ev 6devlerindeki dogru ve yanlislar

hakkinda bilgilendirme =
Yapanlara *“+’’, yapmayanlara ‘‘->’ verme 8 22
Derste dgrencilerin yaptiklar1 6devler iizerinde
tartisma Y
Ogrencilere ev 6devlerinde yaptiklar: hatalart

Doniit verme  diizeltmeleri i¢in firsat verme °
Ev 6devi ders i¢i performans olarak
degerlendirme 3 °
Ev 6devinin {izerini ¢izerek belirtme 3 8
Ev 6devini yapanlara 6vgiide bulunma 2 6
Ev 6devi yapanlarin 6devlerine imza atma, ) 6

yildiz atma

Toplam 36 100

Calisma verilerinden ogretmenlerin genel olarak verdikleri oddevlere doniit
verdikleri goriilmiistiir. 18 6gretmen doniitlerini sozlii olarak, 4 6gretmense yazili olarak
doniitlerini vermektedirler. Doniitlerini sozlii olarak veren bir 6gretmen (O 23), *Sozlii

daha cok. Diizeltelim diye.”” seklinde belirtmistir. Bir bagka dgretmense (O 33), ‘Sozlii
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oluyor genelde.” seklinde belirtmistir. Déniitlerini yazili olarak veren bir 6gretmen (O 9),
““Matematik oldugu i¢in daha ¢ok yazili.”’ seklinde belirtmistir. Bir baska dgretmense (O
10), ‘“Tahtada ¢6ziiyoruz yazili olarak.”” seklinde belirtmistir.

Ogretmenler en fazla dgrencilerin 6devlerindeki dogrular ve yanlislar hakkinda
bilgilendirme (%25) yapma seklinde doniit verdiklerini vurgulamislardir. Bu konuda bir
ogretmen (O 5), ““Derste kontrol ettifimiz zaman yanlislar diizeltiliyor. Cocuk yanlisini
gormesi lazim.”” seklinde belirtmistir. Bir baska &gretmense (O 17), ‘‘Yaptiklari
hatalarinda uyaririm.”” seklinde belirtmistir. Baska bir 6gretmen de (O 30), ‘‘Her 6grenci
sirayla verdigim Odevi climle basina Ornegin okuyor. Ona gore yanlislarimizi

diizeltiyoruz.”” seklinde belirtmistir.

Ogretmenlerin  bazilarmin yapanlara *‘+>’, yapmayanlara ‘-’ verme (%22)
seklinde doniit verdikleri goriilmiistiir. Bir 6gretmen (O 10), ‘‘Her simfta bir cizelgemiz
var. Odevleri bizzat kendim kontrol ediyorum. Yapip yapmadiklarmi. Cizelgeye art1 ya da
eksi olarak isliyorum.” seklinde belirtmistir. Bir baska 6gretmen (O 25), 6dev yapmayan
ogrenciler igin ‘‘Daha ¢ok eksi aliyorlar.”’ seklinde belirtmistir. Baska bir 6gretmense (O

36), ““Yapmayanlara art1 eksi veriyorum.”’ seklinde belirtmistir.

Bazi1 6gretmenler derste 6grencilerin yaptiklari ev 6devleri tizerinde tartisma (%17)
yontemi ile doniit verdiklerini belirtmislerdir. Bir 6gretmen (O 2), ‘‘Eger ki smnifta
tartismamiz gereken Odevlerse smifta hep beraber birlikte yapiyoruz. Her &devin
kontroliinden sonra ¢ocuklarla degerlendirmelerimizi yapiyoruz.’” seklinde belirtmistir. Bir
baska dgretmense (O 11), ‘‘Ogrenciler ddevleri okuduklar1 zaman ben de kendi yorumumu
katiyorum. Hani nasil daha iyi olabilir. Bu sekilde tartisiyoruz.”” seklinde belirtmistir.
Baska bir 6gretmen de (O 16), ‘6. smf konumuz da namaz iinitesinde Fil Suresini
ezberleyecektik. Fil suresinin hangi sebep lizerine indigi ve Fil suresinin Arapca seyini
0dev verdim. Bunu etkinliklerle beraber kontrol ediyoruz ¢ocuklarla.”” seklinde

belirtmistir.

Baz1 6gretmenlerse 6grencilere ev ddevlerinde yaptiklart hatalar diizeltmeleri i¢in

firsat verme (%8) yoluyla déniit verdiklerini belirtmislerdir. Bir 6gretmen (O 6), ‘‘Surada

55



eksik diizeltme yap ya da ezber yapmigsa bu olmamis haftaya tekrar getir dedigim oluyor.”’
seklinde belirtmistir. Bir baska 6gretmense (O 16), ‘‘Tekrardan yapabilecek ¢ocuk mesela
o 0devi begenmediyse yapamadiysa bagka bir 6dev yontemi uyguluyorum. Genelde de
cesitlendirdikten sonra cocuklar yapiyor.”” seklinde belirtmistir. Bir baska dgretmen de (O
22), ““Gerekli gordiiglim zaman diizeltirim doniit veririm. Tekrar 6dev veririm.”” seklinde

belirtmistir.

Ogretmenlerin bazilariysa ev ddevlerini ders i¢i performans olarak degerlendirme
(%8) yoluyla déniit verdiklerini belirtmislerdir. Bir 6gretmen bir 6gretmen (O 31), ‘“Bir
dosya hazirladim. Her 6grencinin ismi var 6devlerin karsisina art1 eksi aliyor. 10 tane 6dev
mi yaptt ders i¢i performans 100. 9 tane mi yapmis bir eksi mi var 90.”” seklinde
degerlendirme yaptigini belirtmistir. Bir baska ogretmense (O 30), ‘‘Odev yapmayan
Ogrenciler belirlendikten sonra bunu so6zli notu olarak karsilarina ¢ikacagini
belirtiyorum.’” seklinde belirtmistir. Bir baska dgretmense (O 32), ‘Odevi daha sonra ders

ici performans olarak degerlendiriyoruz.”’ seklinde belirtmistir.

Bazi dgretmenler de ev odevinin tizerini ¢izerek belirtme (%8) yoluyla doniit
verdiklerini belirtmislerdir. Bir 6gretmen (O 15), ‘‘Defter 6devlerini yazili veririm.”’
seklinde belirtmistir. Bir baska 6gretmen (O 17), “‘Defterin iizerine yazdigim sekilde
olabiliyor.” seklinde belirtmistir. Baska bir 6gretmense (O 22), *“Yanhslarim diizeltirim.

Mesela kitabin lizerinde diizelttigim oluyor.”” seklinde belirtmistir.

Ev 6devini yapanlara ovgiide bulunan (%6) 6gretmenler de bulunmaktadir. Bir
ogretmen bir 6gretmen (O 17), ““Odevin hemen ardindan yaptiklar1 dogrularda tebrik
ederim.”” seklinde belirtmistir. Bir baska ogretmense (O 14), “‘Olumsuzsa 6devini
yapmadigiyla alakali tabii ki bir gerginlik. Ama olumluysa da aferin alir.”” seklinde

belirtmistir.

Baz1 6gretmenler de ev 6devi yapanlarin ddevlerine imza atma, yildiz atma (%6)
yoluyla déniit verdiklerini belirtmislerdir. Bir 6gretmen (O 17), ‘‘Ders esnasinda

defterlerini getirin diyorum bizzat kendim bakiyorum. Imza atiyorum.” seklinde
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belirtmistir. Bir baska ogretmense (O 28), ‘‘imza atarim yildiz atarim.”” seklinde

belirtmistir.

Calisma verilerinden Ozetle O6gretmenlerin genellikle verdigi 6devleri kontrol
ettikleri ve bu 6devlere de doniit verdikleri sonucuna ulasilmistir. Ogretmenlerin ¢ogu
verdikleri oOdevleri kendileri kontrol ederken bazi ogretmenler siniftan bir 6grenci
belirleyerek ders oncesinde ogrenciye kontrol ettirmektedirler. Ayrica 6gretmenlerin
cogunun Ogrencilerin 6devlerini yapip yapmadiklarint belirlemek igin bir ddev listesi
tuttugu gorilmistiir. Genel olarak 6gretmenler 6grencilerin 6devleri yapip yapmadig ile
ilgilenmektedir. Fakat 6grencilerin 6devlerini dogru ya da yanlis ne sekilde yaptigini
irdeleyen 6gretmen sayis1t azdir. Cogu 6gretmen odev kontrolii sonrasinda 6grencilerin
yapamadiklarim1 tahtada anlatarak c¢dzmektedirler. Ote yandan gretmenlerin yazili bir

sekilde 0grencilere geri doniit verme uygulamalarini daha az tercih ettikleri goriilmiistiir.

4.5. Ortaokul Ogretmenlerinin Verdikleri Ev Odevlerinden Kaynaklanan

Olumsuzluklara iliskin Bulgular

Calisma bulgularindan hareketle ortaokul &gretmenlerinin  verdikleri ev
O0devlerinden kaynaklanan olumsuzlugun Ogretmenlerin verdikleri ev ddevlerini
ogrencilerin yapmama durumu oldugu goriilmiistiir. Bu sebeple ayr1 bir baglik altinda

asagida incelenmektedir.

45.1. Ortaokul Ogretmenlerinin Verdikleri Ev Odevlerini Ogrencilerin

Yapmama Durumlarina fliskin Bulgular

Ogretmenlerin heniiz verdikleri ve kontrol etmedikleri bir ev 6devi arastirildiginda
ogretmenlere gore verdikleri ev Odevlerini O&grencilerin yapmama oranlarma iliskin

bulgular asagida Tablo 13’te sunulmustur.
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Tablo 13

Ortaokul 6gretmenlerine gore verdikleri ev 6devlerini 0grencilerin yapmama oranlarina

iliskin goriislerinin frekans ve yiizde dagilim1

Temalar Kodlar f %
Sinifta %0°1 4 15
Sinifin %10°u 8 31
Sinifin %20’s1 2 8

Ogrencilerin 6dev Sinifin %25’ 3 12

yapmama orani Sinifin %30°u 2 8
Sinifin %40°1 2 8
Sinifin %50’s1 4 15
Sinifin %60°1 1 4

Toplam 26 100

Tabloya gore en ¢ok 6dev yapmama oranini sinifin %10’u olmasidir (%31). En az
ise smifin %60’ ev 6devi yapmama oranidir (%4). Ayrica 6gretmenlerin 10 (%28)’u

Ogrencilerin ev d6devlerini yapmamasi hakkinda goriis belirtmemistir.

Calisma bulgularina gore oOgretmenlerin 4 (%15)’0 verdikleri ev ddevlerini
yapmayacak ogrencinin bulunmadigini belirtmislerdir. Bu konuda bir dgretmen (O 13),
““Son verdigim 6dev mesela 5’lerde artik “’Dogal Afetler’” konusunu isleyecegiz. Bununla
ilgili mesela deprem ¢antas1 hazirlamak gibi planladigimiz bir 6dev var. Ben bu 6devi
tamamimin yapacagini diisiinliyorum. 7 6grencimiz var 5. Siniflarda.”” seklinde belirtmistir.
Bir baska ogretmense (O 18), ‘7. siflara vermistim test ¢oziimilydii. Yardimci
kaynaklardan test ¢ozeceklerdi. Bu hafta kontrol edecegim.”” seklinde belirtmistir. Bagka
bir 6gretmen de (O 27), “*8.simiflara LGS’ ye hazirlandiklar i¢in konu olarak isledigimiz
biitlin konular. Bir tanesinden bahsedecek olursam climlenin &geleri konusu, paragrafta
anlam diyebilirim. Test ¢ozme O6devi idi. 7 kisiler hepsinin yapacaginmi diisiiniiyorum.’’

seklinde belirtmistir.
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Baz1 6gretmenlere gore sinifin %10’u (%31) ev 6devi yapmayacaktir. Bu konuda
bir 6gretmen (O 6), “*2 kisi hari¢ hepsinin yapacagmi diisiiniiyorum.”” seklinde belirtmistir.
Baska bir 6gretmense (O 24), ““‘Smmf 17 kisi. 2-3 6grenci disinda geri kalanlarm yapmasini
bekliyorum.”” seklinde belirtmistir. Bir baska &gretmense (O 34), ‘5. smiflarda ¢ogu

yapacak. Bir veya iki 6grenci vardir.”” seklinde belirtmistir.

Bazi 6gretmenlere gore sinifin %20’si (%8) ev 6devi yapmayacaktir. Bu konuda bir
ogretmen (O 1), ““Sinif 27 kisi tahminim bu siklikla oluyor ¢iinkii bu smifta. 22-23 kisi
yapar.”” Seklinde belirtmistir. Bir baska 6gretmense (O 16), *Yaklasik su an 9 kisi falamz
yukarida. Genel olarak 7-8 kisisi yapmis oluyor.’’ seklinde belirtmistir.

Bazi1 o6gretmenlere gore smifin tahmini orami smifin %25°1 (%12) ev odevi
yapmayacaktir. Bu konuda bir 6gretmen (O 10), *‘8.smiflarda o sinif 20 kisilik bir sinif.
Siirekli 6dev yapmayan 5 6grencim felan var.’” seklinde belirtmistir. Bir bagka 6gretmense
(O 19), ““20 kisiden 14-15 kisi yapabilir.”> seklinde belirtmistir. Bagka bir égretmen de (O
25), ““Smufin 20 kisi ise 15-16 kisi yapar.”’ seklinde belirtmistir.

Baz1 6gretmenlere gore sinifin %30’u (%8) ev ddevi yapmayacaktir. Bu konuda Bir
ogretmen (O 26), ““Sinif 7 kisi 5 kisi yapar.”” seklinde belirtmistir. Bir bagka 6gretmense
(0 29), “*Smifin %70’1 yapacaktir.”” seklinde belirtmistir.

Bazi1 6gretmenlere gore sinifin %40°1 (%8) ev ddevi yapmayacaktir. Bu konuda Bir
ogretmen (O 7), ““Su an verdigim smfta 16 Ogrenci var 10 tanesinin yapacagini
diisiiniiyorum.”” seklinde belirtmistir. Bir baska dgretmense (O 36), <20 kisilik bir sinifta
12 kisi yapiyor.”” seklinde belirtmistir.

Baz1 6gretmenlere gore ise smifin %50’si (%15) 6dev yapmayacaktir. Bu konuda
bir dgretmen (O 28), ‘“Mesela 20 kisilik bir smifin yaris1 yapar yarisi yapmaz
diyebilirim.”” seklinde belirtmistir. Bir baska 6gretmense (O 31), *“ Bu 6devi benim
yaklasik o sinifimda zaten 17-18 6grenci mi ne var. Bunun yaklasik 10 tanesi kesinlikle
yapar.”’ seklinde belirtmistir. Baska bir 6gretmen de (O 32), ‘“Vallahi 19 kisiden 7-8 kisi
yapar. Yaris1 yapar yani.”” seklinde belirtmistir.
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1 6gretmen sinifin %60’ min (%4) d6dev yapmadigini belirtmistir. Bu konuda (O 8),

‘25 ogrenciden 10’u anca yapar.’” seklinde belirtmistir.

Ortaokul 6gretmenlerinin verdikleri ev 6devlerini d6grencilerin yapmama sebepleri

asagida bir bagka baslik altinda incelenmis bulgular Tablo 14’te sunulmustur.

Tablo 14

Ortaokul 6gretmenlerinin verdikleri ev 6devlerini 6grencilerin yapmama sebeplerine iligkin

goriislerinin frekans ve yilizde dagilimi

Temalar Kodlar f %
Derse kars1 olumsuz tutum 22 55
Ailesel etmenler 8 20

Ogrencilerin 6dev Aliskanlik haline getirme 5 13

yapmama sebepleri Basar1 diizeyi 3 8
Devamsizligin fazla olmasi 2 5)

Toplam 40 100

Calisma bulgularindan hareketle 6grencilerin en fazla 6dev yapmama sebeplerinin
derse karsi olumsuz tutum (%55) oldugu goriilmiistiir. Bu konuda bir 6gretmen (O 1),
“Higbir sekilde ders calismak istemiyorlar yillardir.”” seklinde belirtmistir. Bir baska
ogretmense (O 7), “‘Derse karsi1 genelde ilgisiz derste dinlemedigi igin yapmaya kalkigsa
kitabin1 agsa bile ¢dzemeyecegi i¢in yapmayacaktir.”” seklinde belirtmistir. Bagka bir
ogretmense (O 10), ‘‘Her sinif diizeyinde dersle ilgilenmeyen o dersi sevmeyen dgrenciler

yapmiyor.’” seklinde belirtmistir.

Baz1 6gretmenler ailesel etmenler (%20) 6grencilerin 6dev yapmama sebeplerinden
biri olarak belirtmislerdir. Bu konuda bir dgretmen (O 4), *‘Ailenin durumu, ekonomik
sartlarl.”” seklinde belirtmistir. Bir baska Ogretmense (O 18), ‘‘Bir dgrencim var o

yapmayabilir. Onun da ailevi problemleri oldugundan dolayr annesi vefat etti yakin
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zamanda o yapmayabilir.”” seklinde belirtmistir. Baska bir 6gretmense (O 33), “‘Bu aileyle
felan da alakali oldugu i¢in genelde o sekilde devam ediyor.”” seklinde belirtmistir.

Bazi 6gretmenler 6grencilerin 6dev yapmama sebeplerinden birini 68rencilerin
O0dev yapmamay1 aliskanlik haline getirmesi (%13) olarak belirtmislerdir. Bu konuda bir
ogretmen (O 20), “‘Bunu aliskanlik haline getirenler genelde yapmiyor.”” seklinde
belirtmistir. Bir baska 6gretmense (O 28), *“‘Odev yapma aliskanliklar1 olmadig1 igin.”’
seklinde belirtmistir. Baska bir 6gretmense (O 34), ““Bir veya iki Ogrenci vardir.

Yapmamaya aligkanlik haline getirdigi i¢in.”” seklinde belirtmistir.

Bazi ogretmenlere gore basar1 diizeyi (%8) diisiik olan Ogrenciler 6dev
yapmamaktadirlar. Bu konuda bir gretmen (O 26), *‘Zaten basarisi sinif diizeyinin altinda.
Yapmaya ugrasir ama biiyiik ihtimal 6devin tamamini yapamaz.’’ seklinde belirtmistir. Bir
baska dgretmense (O 32), *“Seviyeleri diisiik oldugundan.’” seklinde belirtmistir. Baska bir
ogretmense (O 35), ‘“‘Akademik olarak ¢ok da basarili olmadiklari icin.”> seklinde

belirtmistir.

2 ogretmen de Ogrencilerin 6dev yapmama sebeplerinden birinin &grencinin
devamsizligmin fazla olmasi (%5) oldugunu belirtmislerdir. Bu konuda bir 6gretmen (O
9), ““Zaten bu Ogrencilerin ¢ogu devamsizliklar fazla bir giin gelip iki giin gelmezler.
Onlar genelde yapmayacaklar.”” seklinde belirtmistir. Bir baska Ogretmense (O 24),

‘“‘Devamsizlik durumlarindan dolayi.”” seklinde belirtmistir.

Calisma bulgularindan hareketle Ogretmenlerin  yukarida verilen sebeplerle
verdikleri Odevleri Ogrencilerin yapmadiklar1 goriilmiistiir. Buna ragmen bazi
ogretmenlerin 6dev vermeye devam ettikleri 6dev yapmayan 6grenciler i¢in ise izledikleri

yollar asagida bagka bir baglik altinda incelenmistir.

Ortaokul Ogretmenlerinin verdikleri ev ddevlerini yapmayan Ogrencilere yonelik

izledikleri yollara iligkin bulgular Tablo 15°te sunulmustur.
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Tablo 15

Ortaokul Ogretmenlerinin verdikleri ev 6devlerini yapmayan 6grencilere yonelik izlenen

yollara iligkin goriislerinin frekans ve ylizde dagilimi

Temalar Kodlar f %
Uyarma/kizma/ceza verme 20 33
Velisi ile gorlisme 14 23
Tekrar 6devlendirme 8 13

Ogretmenlerin Sozli notu olarak verme 7 11

izledikleri yollar Motive etme 6 10
Okul idaresi ile goriisme 2 3
Sinif 6gretmeni ile goriisme 2 3
Gormezden gelme 1 2
Not defterine yazdirma 1 2

Toplam 61 100

Calisma bulgularindan hareketle 6gretmenlerin ev 6devi yapmayan dgrenciler i¢in
en fazla uyarma/ kizma/ ceza verme (%33) yolunu izledikleri goriilmiistiir. Bu konuda bir
ogretmen (O 1), ‘Nazikg¢e uyartyoruz.”” seklinde belirtmistir. Bir baska 6gretmense (O 5),
““Kiziyorum yani. Eger bir hafta iki hafta yapmiyorsa 3. hafta mutlaka yapiyor.”” seklinde
belirtmistir. Bir dgretmense Bu konuda bir 6gretmen (O 6), ‘‘Davrams arttiginda ceza
verebiliyorum. Daha ¢ok oOdev veriyorum gibi.”” seklinde belirtmistir. Baska bir
ogretmense (O 33), ‘“Odevlerini yapmasi konusunda siirekli olarak uyarilarda

bulunuyorum.’’ seklinde belirtmistir.

Baz1 6gretmenlerin ev 6devini yapmayan dgrencilerin velisi ile gortstiikleri (%23)
goriilmiistiir. Bu konuda bir 6gretmen (O 1), ‘‘Zaman zaman velileri ile goriisiiyoruz.”’
seklinde belirtmistir. Baska bir dgretmense (O 3), ‘‘Aileleri ile konusuyorum. Onlara
sOylilyorum. Onlara yardimct olmalar1 acisindan.”” seklinde belirtmistir. Baska bir

ogretmense (O 32), *“Velisi ile konusuyorum. > seklinde belirtmistir.
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Bazi Ogretmenlerin  tekrar Odevlendirme (%13) yontemini kullandiklari
gdriismiistiir. Bu konuda bir 6gretmen (O 2), *‘Bu dgrencilerimizle ddevi tekrar yapmalar
icin konusuyorum ve odevi mutlaka yaptirtyorum.”” seklinde belirtmistir. Bir bagka
ogretmense (O 11), <‘Bir dahaki haftaya tekrar yaparak geliyorlar. >’ seklinde belirtmistir.

Baska bir dgretmense (O 28), *‘Tekrar yapmasini sdyliiyorum. >* seklinde belirtmistir.

Baz1 6gretmenlerinse ev ddevini yapmayan 6grencilere sozlii notu verdikleri (%11)
goriilmiistiir. Bu konuda bir &gretmen (O 5), ‘‘Ders icin performansini diisiiriiriim.”’
seklinde belirtmistir. Bir baska dgretmense (O 10), *“Tabi ki ¢izelgede eksiyi aliyorlar. Sey
dedim Ogrencilere ¢izelgemizi olusturduk. Bu sene her sinif diizeyinde dedim ki bu
cizelgedeki artilarimiz kadar size ders igi etkinlik puani verecegim. Odev yapmayan
ogrenciler bile gabaliyorlar.”” seklinde belirtmistir. (O 30) ise, ‘“Odev yapmayan
Ogrenciler belirlendikten sonra bunu so6zli notu olarak karsilarina ¢ikacagini
belirtiyorum.”” seklinde belirtmistir. Bir baska 6gretmense (O 31), *“Sézlii notu olarak

degerlendirecegimi sdyledim. *’ seklinde belirtmistir.

Baz1 6gretmenlerse 6grencileri motive etme (%10) yolunu izlemektedirler. Bu
konuda bir dgretmen (O 10), “‘Ilk 6nce yapmalari i¢in motive etmeye galistyorum.”’
seklinde belirtmistir. Bir baska Ogretmense (O 11), ‘“Motive etmeye calistyoruz.
Goniilliiliik esasinda hani sen de bir sey sun arkadaslarina diye.”” seklinde belirtmistir.
Baska bir 6gretmense (O 29), ‘‘Tahtaya boyle yapabilecekleri seylerde kalkmalari igin

tesvik ediyorum.’” seklinde belirtmistir.

2 6gretmeninse okul idaresi ile goriisme (%3) yontemini kullandiklart goriilmiistiir.
Bu konuda bir 6gretmen (O 1), “‘Okul idaresine bildiriyoruz.” seklinde belirtmistir. Bir
baska dgretmense (O 15), ‘‘Eger burada miizminlesmis bir durum varsa rehberlik servisine

yonlendiriyorum. *’ seklinde belirtmistir.

2 Ogretmen de 6dev yapmayan 6grenciler igin sinif 6gretmeni ile goriisme (%3)
yontemini kullanmaktadirlar. Bu konuda bir 6gretmen (O 4), ‘‘Eger 6niine gecemiyorsam

uyarilarim ige yaramiyorsa sinif dgretmeni ile gorlisiiyorum.”” seklinde belirtmistir. Bir
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baska 6gretmense (O 7), “‘Olumlu bir sonug gelmezse smif dgretmeni ile goriismeyi tercih

ediyorum. *’ seklinde belirtmistir.

1 6gretmen 6dev yapmayan dgrencileri gormezden gelmektedir (%2). Bu konuda

(O 6), ““ilk zamanlar gdrmezden geliyorum. > seklinde belirtmistir.

1 Ogretmense Ogrencilerin  O6devlerini not defterine yazdirma ydntemini
kullanmaktadir (%2). Bu konuda (O 27), ‘“Not defterlerine kendim yazdiriyorum. Ev

Odevin var unutma diye.’’ seklinde belirtmistir.

Calisma verilerinden oOzetle genel olarak ev oOdevlerinden kaynaklanan
olumsuzlugun o6gretmenlerin verdikleri ev 6devlerini Ogrencilerin yapmamasi oldugu
goriilmiistiir. Ogretmenlere gore verilen bir ev 6devini yapmayacak en fazla tahmini oranin
smnifta birkac kisi (%38) oldugu sonucuna ulasilmustir. Ogrenciler derse karsi olumsuz
tutum, ev 0devi yapmamay: aliskanlik haline getirme, ailesel etmenler, basar1 diizeyi,
devamsizligin fazla olmasi gibi sebeplerle ev 6devlerini yapmamaktadirlar. Son olarak da
Ogretmenler ev ddevini yapmayan Ogrenciler i¢in uyarma/ kizma/ ceza verme, velisi ile
goriisme, tekrar 6devlendirme, motive etme, sozlii notu olarak verme, okul idaresi ile
goriisme, siif 6gretmeni ile goriisme, gormezden gelme, not defterine yazdirma gibi yollar

izlemektedirler.

64



BESINCI BOLUM

SONUC ve ONERILER

5.1. Sonug¢

Bu aragtirmada ortaokul 6gretmenlerinin ev 6devlerine iligkin algilari, karar alma
stirecleri ve davraniglar1 incelenmis, arastirma verileri 6gretmenlerle yapilan gériismelerle
elde edilmistir. Bu bolimde arastirma sonucunda elde edilen bilgiler alan yazin 1s1ginda

tartisilmig ve bu sonuglara dayali olarak oneriler gelistirilerek sunulmustur.

5.1.1. Ev Odevleriyle ilgili Ogretmen Algilariyla ilgili Sonuclar

Arastirmadan elde edilen sonuglara gore ortaokul Ggretmenleri ev ddevlerinin
olumlu etkisi olduguna inanmaktadir. Ancak bu etkiyle ilgili goriislerinde farkliliklar
bulunmaktadir. Ogretmenler ev 6devlerinin yararlarini kalicihigr saglama, dersi/ 6gretmeni
ciddiye alma, 6grenciye sorumluluk kazandirma, 6grencinin derse hazirlikli gelmesini
saglama, basariyr arttirma, O6grencinin kendini degerlendirmesini saglama, gelisimini
destekleme, konuya meraki saglama, Ogrencileri degerlendirme olarak belirtmislerdir.
Temel olarak bakildiginda 6gretmenlerin 6grencilerin 6grenmeleri tizerindeki etkilerine

odaklandiklar1 goriilmektedir.

Ogretmenler ev ddevlerinin basartyla iliskili oldugunu, &grencilerin gelisimini
destekledigini temel olarak tekrar yapmalarint bdylece 0Ogrenmelerin kaliciliginin
saglanmasina destek oldugunu diisiinmektedir. Alan yazindaki ¢alismalara bakildiginda ev
Odevlerinin kalicilik tizerindeki etkisi, ev 0Odevlerinin okulda 0Ogrenilen bilgilerin
pekistirilmesi, tekrar edilmesi ve bir sonraki derse hazirlik amaciyla verildigi bulgusu
arastirma sonuglariyla desteklenmektedir (Aladag ve Dogu, 2009; Akin, 1998; Baltaoglu,
vd., 2017; Cooper, 2001; Duru ve Cégmen, 2017; Ersoy ve Anagiin, 2009; Hizmetgi ve
Iflazoglu, 2006; Tertemiz, 1991; Giines, 2014; Van Voorhis, 2004; Yilmaz, 2013).0te
yandan kaliciligi tekrar yoluyla saglama davraniggr bakis agisini  yansitmakta,

ogretmenlerin geleneksel bir yaklasim sergiledigini de ortaya koymaktadir.
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Ev 6devlerinin olumlu etkisine yonelik bir baska 6gretmen algis1 ev ddevlerinin
sorumluluk 6zelligi kazandirmasidir. Sorumluluk duygusu, ddev olarak {izerine alinan ya
da verilen herhangi bir isi ne pahasina olursa olsun sonuna kadar yapmak ve gerektiginde
bunun hesabin1 vermeyle ilgili bir duygudur (Ozen, 2015). Ev ddevlerinin sorumluluk
duygusunu gelistirdigine inanan Ogretmenlerin verilen bir gdrevi yerine getirmenin
sonuclarint deneyimleme yoluyla bu duygunun gelismesine odaklandig1 diisiiniilmektedir.
Bu durumda 6gretmenlerin bu sonuca ulasabilmesi i¢in ddevlerin yapilip yapilmadigini
cok 1yi takip etmesi ve giiglii bir 6diil ceza mekanizmasi kurmasi gerekir ki bu durumun
geleneksel ve digsal motivasyona dayali bir baglam yaratacagi aciktir. Alanyazin
incelendiginde (Giines, 2014; Tlgar, 2005; Tas, vd., 2014; Yildirim, 2018)’in calismalari bu
goriisii  desteklemektedir. Ev ddevlerinin sorumluluk duygusuyla iligkisinin olumlu
oldugunu, égrencilerin sorumluluk bilinglerinin gelismesine katki sagladigini (Ilgar, 2021);
Ogrencilerin sorumluluklarinin artmasi 6gretmenlerin ev 6devi verme nedenleri arasinda en
cok tercih edilen oldugunu (Tas, vd., 2014); ev 0&devlerinin Ogrencilerin bir isin
sorumlulugunu alma, bu isi bagimsiz bir sekilde yiiriitme ve zihinsel bagimsizligina katki
saglayarak, Ogrenciyi calisma diinyasina hazirladigi (Giines, 2014)’in gorislerini

savunmaktadirlar.

Ogretmenlerin dnemli bir boliimii (%17) ev ddevlerinin dersin énemli goriilmesini
sagladigin1  belirtmistir. Bu durum ogretmenlerin  68renciyi kontrol etmeye odakl
geleneksel bir bakis agisiyla hareket ettigini ve ev odevlerini bir kontrol araci olarak
kullandigimm1 gostermektedir. Revee (2009), kontrol etmeye yonelmesinin nedenleri
arasinda kontrol etmenin Ogretmenlik meslegine iliskin algilarinin, yonetici veli gibi
paydaslarin beklentilerinin ve kontrol etmeye yonelik stratejilerin etkili olduguna iliskin
inaniglarinin etkili oldugunu belirtmistir. Nitekim bu c¢aligmaya katilan 6gretmenlerin
%72’s1 o6dev verince kendilerini 1y1 hissettiklerinden, gorevlerini tam yapmis
hissetmelerinden, kendilerine gilivenlerinin artmasindan s6z etmislerdir. Ayrica
ogretmenlerin %42’ sinin velileri ev 6devi vermelerini destekledigini belirtmistir. Oysa
kontrol etmenin karsit1 olan 6zerklik destekleyen giidiileme stilinin 6grencilerin igsel
gidistinii destekledigi Revee (2009), 6grenme f{iriinleri iizerinde daha olumlu etkileri

oldugu bilinmektedir (Vansteenkiste, vd., 2009).
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Arastirma sonuclar1 6gretmenlerin ev 6devlerinin etkisini biiyiik orandan (%62)
basar1 giidiisii, 6deve yonelik tutum, dgrencinin 6grenme stili ve dgrenme durumlari gibi
degiskenlerle agiklamaktadir. Buna gore basar1 giidiisii yliksek 6grenciler ve derste konuyu
ogrenmis 6grenciler 6devlerden daha ¢ok yararlanmaktadir. Yine basarili (%20) ve derse
ilgili (%11) 6grencilerin 6deve yonelik tutumu olumlu, 6deve yonelik olumlu tutum ise
odevden yararlanma iizerinde etkilidir. Ogretmenlerin kendi algilar1 burada bir agmazi
isaret etmektedir. Bu durumda 6devlerin basarili 6grenciler lehine olumlu etkisi oldugu, bir
anlamda basarisiz 6grenciler agisindan bir dezavantaj olusturdugu sdylenebilir. Alanyazin
incelendiginde (Grodner ve Rupp, 2013; Nufez, vd., 2013; Murillo ve Martinez-Garrido,
2014; Ozben, 2006; Ronning, 2011; Trautwein, 2007)’ in ¢alismalar1 bu goriisii destekler
niteliktedir. Ancak (Farrow, vd., 1999; Walberg, vd., 1985; Keith, 1982)’ nin ¢alismalar1
bu goriise kars1 ¢ikmaktadir. Ev 6devinin ilkokullarda basarili ya da basarisiz 6grenciler
tizerinde herhangi bir etkisinin bulunmadig1 (Farrow, vd., 1999); ev ddevlerinin ¢esitli
basar1 seviyelerindeki 6grenciler i¢in esit derecede faydali oldugu (Walberg, vd., 1985);
basarist diisiik 6grencilerin ev ddevlerinden olumlu etkilenebilecegi (Grodner ve Rupp,
2013), clinkii evde siif ortaminin aksine daha rahat calisabilecegi bu durumda da aray

kapatabilecegi (Keith, 1982) goriislerini savunmaktadirlar.

Ogretmenler ddevin etkisinin 6grencinin 6grenme stiliyle iliskili oldugunu (%10)
ifade etmis ancak farkli 6grenme stillerine yonelik 6dev verme konusunda bir goriis

belirtmemislerdir.

Ogretmenler 6devin dgrenciler {izerinde etkisini olumlu yonde etkileyen ddevleri
otantiklik, 6zglinliik, yaraticilik gerektiren ve eglenceli ddevler olarak tanimlamislardir. Bir
ev Odevini tanimlarken de otantiklik (%29), eglencelilik (%]11), yaraticilik (%6) ve
Ozgiinliik (%2) kavramlarina vurgu yapmislardir. Alan yazindaki ¢calismalardan (Cooretjer,
2009; Suskind, 2012; Varisoglu ve Seref, 2012; Yildirim, 2018; Xu, 2007)’ in ¢aligsmas1 bu
goriisii destekler niteliktedir. Ogrencilerin daha ¢ok yaraticiliklarini gelistirebilecekleri
proje tarzindaki ev odevleri sevdiklerini; ¢ok zor ya da sikici ev ddevlerini yapmak
istemediklerini (Cooretjer, 2009); amacina uygun verilen ev ddevlerinin 6grencilerin
yeteneklerinin ve yaraticiliginin gelismesine katki sagladigin1  (Varisoglu ve Seref, 2012;
Yildirim, 2018); bu sebeple verilen ddevlerin sinirlayici olmamasi gerektigini (Suskind,

2012); ilgi cekici olan ev odevlerin daha sevilerek yapildigi ve ev ddev yonetim
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stratejilerinin kullanilmasinda pozitif etkisi oldugu (Xu, 2007)’un ¢aligsmalar1 gostermistir.
Ancak 6gretmenlerin siklikla verdiklerini ifade ettikleri 6devler incelendiginde 6devlerin

%43 linilin ¢alisma kagidi, soru ¢oziimii gibi 6devler oldugunu goriilmektedir.

5.1.2. Ogretmenlerin Ev Odevi Karar ve Davramslariyla Ilgili Sonuglar

Arastirma sonuglarina gore 6gretmenlerin ylizde 72’°si ev 6devini mutlaka gerekli
bulurken diger 6gretmenler o kadar da gerekli bulmamaktadir. Oysa yukarida belirtildigi
gibi biitiin 6gretmenler ddevlerin olumlu etkisi oldugunu belirtmistir. Ogretmenlerin 6devi
gerekli bulmama nedenleri ddevlere yonelik tutumlari, is yiiklerini arttirmas: ya da kendi
ogrencilik deneyimleriyle iligkili olabilir. Ciinkii ¢aligma grubundaki bu konu ile ilgili
soruya cevap veren dgretmenlerin 28 (%32)’1 6grenciyken 6devlere yonelik tutumlarinin

olumsuz oldugunu belirtmistir.

Ogretmenlerin %81’i ev &devlerini énceden planlamaktadir. Ogretim planli bir
siiregtir. Ogretmenlerin tiim etkinlikler gibi ev 6devlerini de planlamasi gerekir. Ote
yandan Ogrenme siirecinin akigi Onceden yapilan plana uymama durumunu ortaya
cikarabilir. Bu dogrultuda onceden planlanma olsa bile bir 6devi verme karari ders
sirasinda ya da ders sonunda degisebilir. Oysa 6gretmenlerin %19u ddevi vermeye dersten

once, % 9’u ise hafta basinda vermeye karar verdigini belirtmistir.

Ogretmenlerin ev 6devi plan ve kararlarmi etkileyen etmenlere bakildiginda
meslektas goriisli, aragtirmalar, kazanimlar, yillik planlar ve zlimre kararlar1 gibi olumlu
etmenlere vurgu yapilmistir. Alanyazin incelendiginde, ev ddevlerinden kaynaklanacak
olumsuz etkileri en aza indirmek ic¢in 6gretmenlerin ddevleri planlayarak vermesi gerektigi
(Arslan ve Elma, 2023; Ok, 2018); 6gretmenlerin ev 6devleri kararlarini kendi diistinceleri,
veli ve ogrencilerin etkiledigi (Yildirim, 2018); ev 6devi vermeden Once kazanimlar
belirleyen Ogretmenlerin 6grencilerden olumlu sonuglar aldiklar1 (Varisoglu ve Seref,

2012)’ in ¢alismalariyla bu bulgunun desteklendigi goriilmiistiir.

Arastirma sonuclar1 6gretmenlerin %53 ilinlin 6devleri siki bir sekilde takip ettigini
ancak sadece %25 nin diizeltici doniit verdigini gostermistir. Bununla birlikte ev 6devlerini

dijital platformdan gonderen 6gretmenlerin %4’iine gore dgrencilerin gelisimlerinin dijital
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ortamdan da takip edilebilecegi ve doniit verilebilecegi goriilmiistiir. Ogretmenler daha ¢ok
olumlu ve olumsuz pekistire¢ olarak nitelenebilecek doniitlerle yetinmektedir.
Ogretmenlerin diizeltici doniitleri 6grencilerin dgrenmeleri iizerinde daha olumlu etkilere

yol agmaktadir (Caligkan, 2015).

5.1.3. Ev Odevinden Kaynaklanan Olumsuzluklarla ilgili Sonuclar

Bu aragtirmaya katilan 6gretmenler ev 6devinden kaynaklanan temel olumsuzlugun
ev Odevlerini yapmayan 6grenciler oldugunu belirtmislerdir. Esasen 6gretmenler bir 6devi
verirken ka¢ &grencinin onu yapamayacagmi tahmin edebilmektedir. Ogretmenler
Ogrencilerin ev 6devi yapmama oranlarini sinifin birkagt (%38), sinifin yarist (%23),
smifin 4’te 1’1 (%19), siifta yapmayan olmamasi (%15), sinifin yarisindan fazlasi (%4)
olarak ifade etmislerdir. Ogretmenler acisindan ddevin yapmayacak dgrenciler bir sorun
olmakla birlikte yiiksek oranda 6devin yapilmayacagini tahmin etmekle birlikte bir 6devi

vermek daha biiyiik bir sorundur.

Ogretmenler 6grencilerin 6dev yapamama nedenlerini ise derse yonelik olumsuz
tutumu (%55), ailesel etmenleri (%20) ve 6dev yapmamay1 aligkanlik haline getirme (%13)
olarak ifade etmislerdir. Odev yapmayan dgrenciler igin izlenen yollar incelendiginde ise
O6dev yapmama sebeplerinden ailesel etmenlerle tutarli sekilde %23 aile ile goriisme yoluna
gidildigi goriilmektedir. Ogretmenlerin % 10’u grenciyi motive etme yolunu segmekle
birlikte cogu 6gretmenin dgretmenlerin olumsuz tutumu daha da olumsuz hale getirecek
sekilde uyarma/kizma/ceza verme (%33), diisiik s6zlii notu verme (%]11) gibi yollara
basvurdugu yine kontrol edici stratejilere basvurdugu goriilmektedir. Odevi tekrar vermeyi
tercih eden dgretmenler (%13) oldugu goriilmiistiir. Ogretmenlerin % 6’smin sorumlulugu
sinif 6gretmeni ya da okul idaresine aktarma gibi davranislarda yoneldigi goriilmektedir.
Sonug olarak 6gretmenlerin 6dev yapmayan oOgrencilere yonelik etkili stratejilerinin
olmadig1 sdylenebilir. Ogretmenlerin ev 6devi yapmayan dgrencilere yonelik ebeveynlerin
ev Odevlerine yardimci olmasi i¢in okullar ile iletisim yollar1 saglanmali (Conners, 1992);
Ogrenci velilerine toplantilar, konferanslar diizenlemelilerdir (Bauch, 1994). Ciinki
ebeveynleri egitimleriyle ilgilenen 68renciler daha yiiksek akademik basariya sahip olur ve
okulda daha az sorun yasarlar (Fuller ve Olsen, 1998). Ote yandan Vygotsky’a gore

Ogrenciler egitim siirecinde ¢ok fazla serbest birakilmamalidir. Ciinkii asir1 derecedeki
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serbestlik Ogrencinin zihinsel gelisiminin yavaglamasina sebep olmaktadir. Bu sebeple
ogrencilerin basit etkinliklerden daha karmasik etkinliklere yonlendirilmesi gerekmektedir.
Bu sekilde 6grencinin daha basarili olmasi saglanir (Barnier, 2005; Lemire, 2005; Giines,
2014). Ev odevleri 6gretmenin mutlaka kontroliinden ge¢melidir. Clinkli 6grencilerin ev
O0devi yapmamasinin sebeplerinden birisi de 6gretmenin verdigi ev ddevlerini kontrol
etmemesi ve gerekli doniitleri vermemesidir (Giines, 2014). Ogretmenlerin ev &devi
verirken gerekli olup olmadigim1 disiinerek vermeli ve bu 6devin amaci hakkinda
Ogrencileri de bilgilendirmelidir. Bu sekilde Ogrenciler daha fazla giidiilenir ve anlamli
ogrenmeler gergeklestirirler (Sullivan ve Sequare, 1996). Ayrica dgrencilerin ev ddevlerini
yapmamasinin farkli nedenleri olabilir. Bu sebeple dgretmenlerin yas, sinif, bilgi diizeyleri,

aile ve cevresel sartlarini dikkate alarak ev 6devi vermesi gerekir (Alpayar, 2019).

Bu arastirmadan elde edilen sonuglar asagida 6zetlenmektedir:

1. Ogretmenlerin ev ddevlerinin 6grencilerin 6grenmesini ve basarisini olumlu

yonde etkiledigini, onlara sorumluluk duygusu kazandirdigini diistinmektedir.

2. Ogretmenler ev &devlerine kontrol edici motivasyon stiliyle yaklasmakta,
odevleri kontrol araci olarak gérmekte, ev ddevlerine doniit verirken ve ddev
yapmayan 6grencilere miidahale ederken bu yaklagimi stirdiirmektedir.

3. Ogretmenlere gore ev odevlerinin etkisi Ogrencinin basari giidiisii, 6deve
yonelik tutum, ogrencinin O6grenme stili ve 6grenme durumlarr gibi 6grenci
ozelliklerine ve odevin otantiklik, 6zgilinliik, yaraticilik ve eglencelilik gibi
ozelliklerine gore degismektedir.

4. Ogretmenler daha ¢ok tekrar etmeye yonelik ddevler vermektedir.

5. Ogretmenlerin ev ddevlerini biiyiik oranda énceden planlamaktadur.

6. Ogretmeler dgrencilerin 6dev yapma durumlarini takip etmekte ancak diizeltici

doniit vermek yerine digsal glidiilemeye neden olacak yollar1 tercih etmektedir.
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7. Ogretmenlerin 6dev yapmayan dgrenciler igin etkili stratejileri izlememektedir.

5.2. Oneriler

1. Etkili ev odevleri, 6dev verme davranislart ve ev Odevlerini yapmayan
ogrencilerle ilgili ¢6zlim yollarna iliskin olarak 6gretmen egitimleri diizenlenebilir.
Bu egitimlerde ev 6devleri davranis¢1 yaklasimi yansitan “‘kalicilik” kavrami yerine
cagdas bir bakis acgisin1 yansitan “transfer” ve ogrenen 6zerkligi” baglaminda ele

alinmalidir.
2. Ogretmenler giidiileme bigimleri ve déniit verme konularinda yetistirilebilir. Bu
amagla hem hizmet 6ncesi hem hizmet i¢i egitim programlarinda diizenlemeler

yapilabilir.

3. Ogretmenler dgrencilerin bireysel farkliliklarina odaklanan ev &devleri verme

konusunda yetistirilebilir.

4. Bir baska calismada Ogretmenlerin verdikleri ev odevleri ve 0Ogrencilerin

yaptiklar1 6devler incelenebilir.

5. Benzer bir aragtirmanin farkli 6grenim basamaklarinda yapilmasinin yani sira ev

odevlerine 6grenci ve veli bakis agilarini yansitan ¢alismalar yapilabilir.
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EKLER

EK1

KIiSISEL BILGi FORMU

KISISEL BILGI FORMU

Bu form, baz kisisel dzelliklermiz belirlemek amaciyla hazwlanmustr. Liitfen sorulan

vamtlarken sizin durumunuz i¢m en uygun olan segenedin kargismdaka [ igine X igarett

koyumz ve belirtilen boghuldar: doldurunuz.
1 - Cmstyetiniz; Kadm [ Erkek [
2-Yasmz ...

3- Kideminiz (Yazmiz):

3- Egitim Durumunuz; Lisans 0 Yiiksek Lisans [
4-Lisans Ogreniminizi Tamamladigmiz Okul Tiirii:
Egitim Faldiltesi 0
Mesleki Telmik Egitim Fakiiltesi [

Diger (vazmz)

5-Bransmiz:
Tiirkee O
Fen Bilimleri [

Ingilizce O

Doktorall

Fen Edebiyat 0

Tlzhivat O

Matematik [
Sosyal Bilgiler [

Din Kiiltiirii Ve Ahlak Bilgisi[]




EK 2
EV ODEVLERINE iLiSKiN OGRETMEN GORUSME FORMU

1. Ev ddevleri haklanda diisiinceleriniz nelerdir?

l

Size giire ev ddevlerinin dgrenme iizerindeki etkileri nelerdir?

l

Ev ddevleri 6grencilerin basarsmy giidiisini nasil etkiler?

Ev ddevi gerekli midir?

v Hic ddev verilmese sonuclar ne olar?

2. TIyi bir ev 6devi nasil olmahdir?

|

Etkili ddevlerin dzellikleri nelerdir?

Her ddev dgrenciler iizerinde aym etkivi yapar m?

¥
3. 5iz nasil édevler veriyorsunuz?

|

Verdiginiz ddevler smif diizeyine/ smifin basar1 durumuna/ konuya/ derste yapilan
etkinliklere gire farkhilk gisterivor mu?
4. Verdiginiz édevlerden cok basarih buldugunuz bir ev Gdevini anlatabilir misiniz?

(hangi konuda kacma smifa tam olarak ne yaptilar?)

Bu ddevi neden basarih buldunuz?




5. Odev vermeye nasil karar veriyorsunuz?

i

Genellikle 6dev vermeyene zaman karar verirsiniz?

Sormak istedigim Hafta basinda m1? dersten dnce mi? ders

sirasmda mi1?

Y
Odevleri nceden planlar misimz?

Ders sirasinda ya da sonunda dnceden diisiinmediginiz Gdevler verdiginiz

oluyor mu?

Odev verirken Gérencilerin 6deve ne kadar siire ayrracagmi tahmin etmeye

l calisir misimiz?

6. Odev olarak ne versem dive kaynaklardan ya da internetten arastirma yapar mismiz?

l

Meslektasglarmizla bu konuda konusur musunuz?
7. Hangi sikhikla ev ddevi vermektesiniz?

Diizenli olarak ev ddevi verir misiniz?

|

Odev vermekle ilgili belli bir diizeniniz var mi? (her dersten sonra, haftada

bir vb.)




8. Ev ddevlerini kontroliinii nasil saglamaktasiniz?

Bunun i¢in kendinize &zel bir yonteminiz varsa aciklar misimz?

Odevleri her zaman kontrol eder misiniz?

Odevlerle ilgili arencilere déniit veriyor musunuz?

l

Ne sikhkta déniit verirsiniz?

l

Diniitleri nasil veriyorsunuz? Yazih sozlii vb.

9.  Ev ddevlerini yapmayan égrencileriniz var m?
Bu durumda ne yapiyorsunuz?
Odev yapmamay: ahskanhk haline getiren égrencileriniz var mi?

|

Varsa bu éarenciler icin izlediginiz yol nedir?




10. Son verdiginiz ve heniiz kontrol etmediginiz bir ddevi kasaca anlatir msmiz?

l

Kacma simf? Konu? Odevde yapilacak is?

Sizce bu ddevi kac 6grenci vapacak?

Odevi yapmayacagim tahmin ettiginiz dgrenciler neden yapmayacak?

Odevi yapan 6grenciler tahmini kac dakikada yapar?

Bu ddevi dgrencilerin Gdevi ne kadar sirede yapacaklarmi tahmin

ederek mi verdiniz?

11. Sizce, dgrenciler verdiginiz ddevlere yinelik tutumu (duygulari) nasil?

L

r

l

Ogrencilerin tutumunu etkileyen dgrenci dzellikleri nelerdir?

|

Ogrencilerin tutumu vas, cinsivet, basart durumu vh. ozelliklere gire

degisiyor mu?

12. Odevler dgrencilerle iliskilerinizi etkiliyor mu?

|

Olumlo yvonde etkilivor ise nasil, olumsuz vinde etkiliyor ise nasil drnek
verir misiniz?

Odevler Ggrencilerin sizin dersinizdeki simf ici davramslarim etkiliyor mu?




13. Verdiginiz ev 6devlerine yonelik veli tutumlar: nasildir?

l

Odevler velilerle iliskilerinizi etkilivor mu?
Odev yiiziinden velilerle catisma yasiyor musunuz?

Verdiginiz ev ddevleri konusunda velileri bilgilendiriyor musunuz?

Y
14. Odev vermek kendinizi nasil hissettiriyor?

|

Osrencileri diillendirmek ya da kendi is yiikiiniz nedeniyle Gdev

vermekten kacindigmiz oluyor mu?

v

15. Ogrencivken sizin 6devlere yonelik tutumunuz nasildi?

|

16.Verdiginiz ddevler nedeniyle meslektaslarmiz,  idarecileriniz, veliler ya da

dgrencilerden elestiri/ dneri aldigimiz oluyor mu?
Daha fazla/ az ddev vermenizin daha iyi olacagim sévleven oldu mu?

17. Odev verme konusunda kendinizi yeterli hissediyor musunuz?
Eger kendinizi yetersiz hissedivorsaniz bunun icin mne yapilabilecegini
diisiiniivorsunuz?

18.Ev ddevleriyle ilgili hizimle paylasmak isteginiz baska diisiinceniz var m?

\
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