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KADINLARIN KENT YASAMINDAKI GORUNMEZ SINIRLARI:
IZMIR GAZIEMIR’DE BiR MAHALLE ORNEGIYLE
ATAERKININ PANOPTIKON TEMSILLERI
Pelin ZENGINOBUZ NESELI
Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yiiksek Lisans Tezi, Ocak 2024
Damisman: Dog. Dr. Zeliha Niliifer NAHYA
OZET

Toplumsal cinsiyet rollerine bagl olarak kadinlar, erkeklere gore kent yasaminda farkli
goriinmez sinirlar ile ¢evrelenmektedir. Kent i¢indeki giindelik hayatlarinda kadinlar
farkli aktorlerin etkisiyle sinirlandirilmaya, denetlenmeye ve gozetlenmeye maruz
birakilmaktadir. Bu ¢alisma kadinlarin kent yasamini bir mahalle baglaminda ele alarak,
ataerkinin panoptikon temsilleri araciligiyla goriinmez sinirlarinin nasil ¢izilmekte
oldugunu incelemektedir. Arastirma, ataerkil panoptikon temsilleri yani mahalledeki
erkek egemen aktorlerin, kadinlarin zihin haritalarini ve goriinmez siirlarini olusturma
stireclerini konu edinerek; yaratilan sistemin kadinlarin mekan ve zaman kullanimlarini
nasil sekillendirdigine dikkat ¢ekmektedir. Bu aktorler, Michel Foucault’nun “disiplin
araglar1” olarak belirttigi, ev icerisindeki aile liyelerinden, disaridaki kapt komsularina,
mahalle esnafina kadar ataerkil sistemdeki kisilerdir ve karsimiza mahallenin gézetleme
kuleleri (panoptikon) olarak ¢ikmaktadirlar. Calismada temel hedef, ataerkil mekan
diizeni igerisinde kadinlarin giindelik hayatlarini siirdiirme bi¢imlerini ve bunun ig¢in
iiretilen kadinlik ¢dziimlerini, yaratilan giivenli rotalarim ortaya koymaktir. izmir’in
Gaziemir ilgesinde bulunan Atifbey Mahallesi’'nde gergeklestirilen nitel alan
arastirmasi, bu mahallede yasayan 32 kadinla yar1 yapilandirilmis ve yapilandirilmamis
miilakat teknigiyle ile gerceklestirilmistir. Bu tez, gliniimiizdeki onemli bir arastirma
basligr olan mekanin cinsiyeti konusunda, ataerkil temsillerin kadinin kent yasami
tizerindeki etkisi konusunda kaynak yaratacaktir. Bu sayede gilinlimiizde “kadin dostu
sehir”, “kadin dostu kampiis” gibi yeni uygulama alanlarini1 destekleyerek; bu konularda

yapilabilecek ¢alismalara bir fikir verebilmek agisindan 6nemlidir.

Anahtar Kelimeler: Kadin, Kent yasami, Goriinmez sinirlar, Ataerki, Gézetim
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INVISIBLE BOUNDARIES OF WOMEN IN URBAN LIFE:
PANOPTICON REPRESENTATIONS OF PATRIARCHY WITH
THE EXAMPLE OF A NEIGHBORHOOD IN GAZIEMIR, IZMIR
Pelin ZENGINOBUZ NESELI
Erciyes University, Graduate School of Social Sciences
Master Thesis, January 2024
Supervisor: Assoc. Prof. Zeliha Niliifer NAHYA
ABSTRACT

Depending on gender roles, women are surrounded by different invisible boundaries in
urban life compared to men. In their daily lives in the city, women are subjected to
restriction, supervision and surveillance under the influence of different actors. This
study examines women's urban life in the context of a neighborhood and examines how
the invisible boundaries of the patriarchy are being drawn through panopticon
representations. The research focuses on patriarchal panopticon representations, that is,
male-dominated actors in the neighborhood, the processes of creating women's mind
maps and invisible boundaries, and draws attention to how the created system shapes
women's use of space and time. These actors are people in the patriarchal system, which
Michel Foucault refers to as “disciplinary power”, from family members inside the
house, to door neighbors outside, to neighborhood shopkeepers, and they appear to us as
the watchtowers of the neighborhood (panopticon). The main goal of the study is to
reveal the ways in which women lead their daily lives within the patriarchal space order,
the solutions of femininity produced for this, the safe routes created. The qualitative
field research conducted in Atifbey Neighborhood located in Gaziemir district of Izmir
was carried out with semi-structured and unstructured interview technique with 32
women living in this neighborhood. This thesis will create resources on the gender of
space, which is an important research topic today, and on the impact of patriarchal
representations on women's urban life. In this way, it is important to support new
application areas such as “women-friendly city” and “women-friendly campus” today in

order to give an idea of the studies that can be done on these issues.

Keywords: Women, Urban life, Invisible borders, Patriarchy, Surveillance
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GIRIS
Arastirmanin Konusu ve Kapsami: Evin Disindaki Ataerki

Ataerkil sistem, erkeklerin egemenliginin kabul edildigi, kurallar1 erkeklerin dnceligine
gore ve cogunlukla erkekler tarafindan belirlenen, ancak kadinlarin da siirdiirdiigii bir
mekanizma olarak tanimlanabilir. Buna benzer olarak Judith Butler cinsiyet kimligini ve
ataerkil cinsiyet normlarini elestirdigi Cinsiyet Belasi Feminizm ve Kimligin Altiist
Edilmesi (2019) kitabinda, cinsiyetin bir toplumsal yap1 oldugunu ve kimliklerin daima

yeniden olusturulabilir oldugunu savunmaktadir. !

Kadmnlarin bu sistem igerisinde yer alabilmek i¢in ataerkinin belirledigi kurallar
benimsemek ve bunlar dogrultusunda davranmak zorunda oldugu ileri siirilmektedir.
Kadinlar, ataerkil ag igerisinde genelde belirli alanlar igerisinde tanimlanmistir. Bu
alanlarin en yaygin olani ev i¢i alandir. Kadinlarin tanimlandigi roller de genelde bu ev
i¢ci yasamin barindirdigi rollerdir (Demren, 2001, s. 3-5). Kadinlar sokakta ise gériinmez
olmak zorunda kalir. Dahasi bunu kendi giivenligi i¢in igten ige ister; ¢ilinkii anlatilan ve

yaratilan sistem kadin i¢in sokag1 korkutucu olarak betimlemistir.

Kadinlarin mekansal kullanim alanlari, kendilerinin 6zgiirce kullanabilecegi bedensel
mekanlara karsilik gelmemektedir; aksine kendilerinin hapsedilmis, sinirlandirilmis ve
konumlandirilmig olduklar1 alanlara denk gelmektedir. Sosyal yasamda kadina siirekli
derli toplu oturmasi, viicudunu 6n planda tutmamast ya da konusurken ses tonunu fazla
yiikseltmemesi gerektigi hem sézel hem de davramigsal olarak ima edilmektedir

(Karmaz, 2015, s. 46).

Ezgi Karmaz’in da belirttigi gibi “erkeklerin detayli incelemeleri ve gozetimleri altinda”
kadinlar gozlerini hep baska yerlere ¢evirmekte ya da yiizlerini 6nlerine egmektedirler.

Kadin bedeni, gozleri ve bakislari da dahil olmak {izere, Ozgiirce kullaniminin

! Feminist literatiir baglaminda ataerkil sistemin elestirisine dair ayrintili diger eserler igin bkz. Beauvoir,
2019; Hooks,2017.



engellendigi ve yonlendirildigi bir ara¢ haline gelmektedir. Kadindan “kendisi olmak”
yerine, ‘“olmast istenen” olmast beklenmektedir. Aksi halde toplum icinde
onaylanmamak ile tehdit edilmektedir (Karmaz, 2015, s. 46-47). Bu tez calismasinda da
bu ve benzeri ataerkil gozetleme mekanizmalar1 ele alinarak, kadinlarin sinirlandirilis
bicimleri incelenmektedir. Kadinlarin ev iginde siliren denetlenmesinin, “kapi
komsusunun gozetiminde” nasil devam ettirildigi ve sokaga/mahalleye c¢ikisiyla

“cevrenin” kontroliinde nasil stirdiiriildiigii arastirilmaktir.

Goriismeler cercevesinde kadinlarin hayatlar1 boyunca kendilerine ¢izilen goriinmez
siirlar icerisinde nasil bi¢imlendirildigi, nelere dikkat etmek zorunda birakildiklari
aragtirtlmistir.  Ayrica ataerkil panoptikon temsillerinin giintimiizdeki aktorlerinin,
kadinlar tizerindeki etkisi de ele alinmakta; yaratilmaya ¢alisilan tek tiplilik, kontrol ve

sinirlandirma mekanizmalar1 ortaya konulmaya ¢alisilmaktadir.

Giliniimiizde siklikla kullanilmaya baglanan ‘mahalle baskisi” kavraminin, toplumun
aykirt olana goz baskisi, bakma baskisi, ayiplama, sézle kinama, gozle diglama baskisi
oldugu da ifade edilmektedir (Cetin, 2011, s. 85). Bu noktalar bu tez caligmasinda,
kadinlarin kent yasamindaki deneyimlerinde goriilen bir diger durum olarak,
mahalledeki gozetim sistemleri seklinde aktarilmistir. Ozellikle dis aktorler olarak
nitelendirilen komsular araciliiyla gézetimde olma durumu 6rneklerle agiklanmaktadir.
Tim bu nedenlerle tezin konusu, ataerkinin sokaktaki temsilleri tarafindan siirekli
gozetiminin kadinlarin kent yasamindaki davranig, diisiince ve kararlar1 iizerindeki

etkisinin incelenmesidir.

Ingiliz felsefeci Jeremy Bentham, 18. yiizyilda iktidarin toplum iizerindeki denetiminin
gostergesi olarak, siirekli gozetim sistemini “panoptikon” ifadesiyle ilk kez ortaya
koymustur (Bentham, 2019). Fransiz felsefeci Michel Foucault ise iktidarin evrimini
Orta Cag itibariyle incelemektedir (Foucault, 2019). Temel argiimani, modern devlet
otoritesinin fiziksel olarak baski ve dayatmasinin, psikolojik olarak dayatmaya
doniistiigiidiir. Bu baglamda bu tez ¢alismasinda da ataerki ve Foucault’nun panoptikon
degerlendirmeleri birlestirilerek ataerki panoptikon temsillerinin kadinlar tizerindeki
etkisini arastirmak, boylece yaratilmaya c¢alisilan tek tiplilik, kontrol ve sinirlandirma

mekanizmalarinin ortaya konulmasi amaglanmaktadir.



Bu arastirmanin temel sorunsali ise kadinlarin kent yasami icinde bir mahalle
baglaminda ‘ataerkinin panoptikon temsilleri’ araciligiyla goriinmez sinirlarinin nasil

cizilmekte oldugudur. Bu temel sorunsal:

» “Kadinlarin kent yasami i¢inde bir mahalle baglaminda ataerkil panoptikon
temsilleri nelerdir?”
* “Bunlar goriinmez sinirlar yaratmakta midir?”

* “Bu sinirlar nasil ¢izilmektedir?”’
alt sorular tizerinden agiklanmaktadir.

Kadinlarin ev iginden baslayan kontrol ve denetim mekanizmalari, disariya ¢iktiklarinda
da hangi aktorler tarafindan bu gozetimin siirdiiriildiigli bu calisma kapsaminda
arastirilmaktadir. Bu aktorlerin dogrudan ve dolayli olarak kadinlarin hayatlarina etki
etmesine gore aktif ve pasif aktorler olarak da isimlendirilecektir. Goriismeler sirasinda,
mahalledeki aktif ve pasif aktorler olarak esnaf, komsu ve aile liyeleri gibi gdzetleme
mekanizmalart karsimiza ¢ikmaktadir. Bu aktorlerin kadinlarin kent yasami {izerindeki
etkisini anlamak i¢in ayn1 mahallede yasayan kadinlarin deneyimleri temel alinarak; bu
gibi gozetleme mekanizmalarinin Foucault'nun panoptikon degerlendirmeleriyle
arasindaki benzerlik ve farkliliklarin1 ortaya koymak amacglanmaktadir. Boylece,
ataerkil panoptikon temsillerinin kadinlarin yasam alanlar1 iizerindeki etkisi ortaya

konulmaktadir.
Arastirmanin Alani: Atifbey Mahallesinde Kadinhik Deneyimleri

Bu tez calismasinmn alan arastirmasi ig¢in Izmir’in Gaziemir ilgesindeki Atifbey
Mahallesi’nde yasayan kadinlar tercih edilmistir. izmir’in Gaziemir ilgesinin 2021 ilge
toplam niifusu 137.856 kisidir. Gaziemir ilgesinin toplam erkek niifusu 69.308, kadin
niifusu 68.548 olarak yayinlanmistir (Gaziemir Belediyesi, 2022). Atifbey Mabhallesi ile
ilgili demografik bilgilerin alindig1 mahalle muhtar1 Sn. Fatma Zingi, 24.08.2022 tarihli
gorismede giincel Niifus Midiirligii rakamlarini paylasmistir. Buna gore Atifbey
Mahallesi, Gaziemir il¢esinde bulunan 16 mahalle arasinda niifusun en yogun oldugu
bolgedir. Mahalle niifusu Niifus Miidiirliigii rakamlarina gore, 16.027 kisidir. Atifbey
Mahallesi’nde yasayan toplam erkek niifusu 7.768; kadin niifusu ise 8.259’dir. 16
mahalle arasinda kadin niifusunun en yogun oldugu mahalle de yine Atifbey

Mahallesi’dir (Gaziemir Belediyesi, 2022).



Gaziemir ilgesi sosyo-ekonomik olarak orta ve iist gelir diizeyine hitap etmektedir.
[zmir’in artan niifusu ve yogun gdc almasiyla birlikte, sehir merkezinden uzaklasmaya
baslayan halk icin gelismekte olan yiiziiyle Gaziemir tercih edilen bir semt haline
gelmistir. Smirlar1 i¢inde bulunan Izmir Ulastirma Personel Okulu ve Egitim Merkezi
Komutanlig ile Hava Astsubay Meslek Yiiksek Okulu nedeniyle ilge askeri personelin
ve memurun yogunlukta oldugu bir yerleske haline gelmistir. Diger yandan Atifbey
Mahallesi’nde bulunan Yiiksek Ogrenim Kredi ve Yurtlar Kurumu Gaziemir Ogrenci
Yurdu gen¢ kadin niifusa uzun yillardir ev sahipligi yapmaktadir. Ulasim olarak
Buca’daki Dokuz Eyliil Universitesi, Bornova’daki Ege Universitesi ve Yasar
Universitesi, Balgova’da Ekonomi Universitesi gibi Izmir bdlgesindeki iiniversitelere
olan yakmlg ile dgrencilerin tercih sebebi olmustur. Universite dgrencilerinin yogun
oldugu ilgede, eglence yerleri, kafe ve alisveris merkezi gibi sosyallesme alanlar
mevcuttur. Arastirma gergevesinde iiniversite 6grencisi kadin goriismecilerin hedef kitle

dahil edilmesinin sebebi budur.

Gaziemir’deki Meydan ilgenin yerlesimi agisindan merkez nokta olarak goriilmektedir.
Gegmisten giinlimiize Meydan’da bulunan yaklagik 20 adet kiraathane mahalleli
erkeklerin giindiiz ve aksam saatlerinde yogun zaman gecirdikleri tek alandir. 2020’lere
kadar erkek egemen bir kesimin sosyallesme mekani olan Meydan, giiniimiizde
kadinlarin da oturup ¢ay, kahve igebildikleri, okey oynayabildikleri bir alan haline
donlismiistiir. Bu doniisiimiin kadinin kentsel yasaminda biiyiik bir 6neme sahip oldugu

aciktir; bu nedenle arastirma alani olarak Gaziemir ilgesi yine 6n plana ¢ikmaktadir.

Gaziemir ilgesi eski miistakil, tags ev yapisindan son 10 yilda biiyiik bir degisim
yasayarak, apartman ve site alanlarinin yogun oldugu bir bdlge haline gelmistir.
Gaziemirlilerin ev ve arsalarimi “miiteahhide vererek”, kat karsili§i apartmanlara
gecisleri yakin tarihin gozle goriiliir bir degisimidir. 1993 yilinda Emlak Bankasi toplu
konutlarinin yapilmasi, bolgenin apartman doniigiimiiniin baglangicinda énemli bir yere
sahiptir. Emlak Bankasi konutlarina askeri personel ve c¢alisan kesimin yogun talebi
olmustur. Bu anlamda Atitbey Mahallesi sinirlarinda da bulunan konutlar ¢alisan ve ev

emekeisi kadin hedef kitlesine ulasilmasini saglamistir.

Diger bir yandan miistakil ev diizeninden apartman yasamina gegen, 0zellikle orta yas

isti  kadinlarin, sosyallesme aliskanliklar1 agisindan da Onemli degisimler



gdzlemlenmektedir. Onceleri giin igerisinde kap1 &niinde, sokak kaldiriminda oturup
sohbet eden kadinlar i¢in apartman yasami artik sadece balkondan ve/veya pencereden
disar1y1 izleyebildikleri bir hale doniigsmiistiir. Bu da ¢alismayan, ev emekgisi kadinlarin
birbirlerine giindiiz saatlerinde misafirlige gittigi bir diizeni olusturmustur. Ayrica
cocuklarinin ve kendilerinin gilivende olabilecekleri ¢ogunlukla park, ¢ocuk etkinlik

merkezleri, aligveris merkezi gibi yerlerde giindiiz saatlerinde zaman gegirmektedirler.
Arastirmanin Yontemi: Kadinlarin Hikayelerini Dinlemek

Calismada kadinlarin deneyimlerine, nitel arastirma yontemi kapsaminda yari
yapilandirilmis ve yapilandirilmamis goriisme teknikleriyle ulasilmistir. Kartopu
orneklem yoluyla 30 kisiye ulasilmas1 hedeflenmistir. Universite dgrencisi, ev emekgisi
ve calisan kadinlar olmak {iizere ii¢ hedef grup belirlenerek 6rneklem olusturulmustur.
Ug kadin kategorisinde anlasilabilir olmas1 adina her gruptan en az 10 kadin ile gdriisme
yapilmasi planlanmistir. Bu se¢im arastirmanin kapsamini genisletmek ve farkli kadin

kimliklerine yer vermenin 6nemi nedeniyle belirlenmistir.

Goriismeler Oncesinde soru listesi hazirlanmis ve kadinlarla yliz ylize goriismeler
gergeklestirilmistir. Soru listesinde demografik veriyi de almak adina; cinsiyet, yas,
mezuniyet durumu, meslek ve gelir diizeyi vb. sorular yer almaktadir. Bu sayede farkli
ozelliklere sahip, ancak ayni mahallede yasayan kadinlarin deneyimlerindeki ortakliklar

ve farkliliklara yer verilmistir.

Goriisme siirecinde sorularin agik ve anlasilir bir sekilde kadinlara yoneltilmesi ve
gerekli durumlarda ek sorularla konunun derinlestirilmesi saglanmistir. Goriismeler
sonucunda elde edilen veriler, arastirmacinin gézlemleriyle birlikte betimsel ve anlati
analizi (narrative analysis) kullanilarak aktarilmaktadir. Betimsel analizle goériisme

yapilan bireyleri tanitici bulgular da degerlendirilmistir (Altunisik ve Digerleri, 2010).

Bu dogrultuda, arastirma boyunca paylasilan kadinlarin hayat hikayeleri ve mahalle
baglamindaki deneyimleri dinlenmis, yasadiklari olaylar karsisindaki duygulari, jest,
mimik ve tavirlar1 da gézlemlenmistir. Kendi evlerinde ya da is yerlerinde goriisme
yapma imkani bulunan kadinlarin yasam alanlarini inceleme firsati bulunmustur. Bu
sayede kendi hikdyelerini ve onlan etkileyen diger aktorlerin hikayelerini dinleyerek,

benzerlik ve farkliliklar incelenmistir. Goriisme kayitlarinin desifresinin  ardindan,



kadinlarin egitim hayatlari, is ve evlilik yasamlari, mahalledeki yasamlar1 sirasindaki

kaygilar1 baglaminda temalar olusturulmustur.

Bu baglamda, calisma 28 Aralik 2022 - 8 Mart 2023 tarihleri arasinda gerceklestirilmis
ve toplam 32 kisi ile goriisiilmiistiir.> Goriismeciler planlananin aksine 17 ¢alisan kadin,
11 ev emekeisi ve 4 iiniversite Ogrencisi seklinde tamamlanmistir. Ev emekgisi
kategorisi i¢cinde 3 emekli kadin da sayilmistir. Ciinkii bu kadinlar uzun yillardir, aktif is
hayatinda olmayip, zamanlarinin ¢ogunu evde gecirdiklerini beyan etmisler ve ev
emekeisi kadinlar ile ortak giinliik aliskanliklar1 gozlemlenmistir. Planlananin aksine 4

tiniversite 6grencisi kadinla goriisiilebilmek miimkiin olmustur.

Gortisme yapilan 32 kadinin demografik 6zellikleri tablolastirilmistir (bkz. Tablo 1).
Goriismeciler kendi  komsularina, tanidiklarina  yonlendirerek, farkli  kadin
goriismecilere kartopu yontemi ile ulasmami saglamistir. Genellikle goriismeciler ayni
mahallede oturan ablasi, kizi gibi yakinlariyla iletisime ge¢memi saglayarak, birden

fazla kadina ulagmami saglamistir.

Tablo 1. Katilimcilarin Demografik Ozellikleri

KATEGORI OZELLIK SAYI
Yas 22-29 5
30-39 8
40-49 8
50 yas ve iizeri 11
Medeni Durum Bekar 8
Evli 21
Bosanmig 2
Esini Kaybetmis 1
Cocuk Sahibi Olma Durumu Cocuk sahibi (Anne) 24
Cocuk sahibi olmayan 8
Egitim Seviyesi Tlkokul 3
Lise 8
Meslek Yiiksek Okulu 1
Universite 12
Yiiksek Lisans 4
Calisma Durumu Universite 6grencisi 4
Calisan 17
Ev emekgisi 11

Ulkemizde yasanan 6 Subat 2023 tarihinde gerceklesen, Kahramanmaras basta olmak

lizere, iilkemizin 10 ilini etkileyen deprem sonrasinda bdlgede Olagan Ustii Hal

2 Goriigmecilerin kimliklerinin gizli tutulacagi gériisme basinda belirtilerek, tezde kisilerden (yas, meslek)
seklinde bahsedilmektedir.



(OHAL) ilan edilmis ve buna bagl olarak deprem nedeniyle iiniversitelerin 2022-2023
bahar yariyili i¢in uzaktan egitime gegisi karar1 alinmistir. Depremzedelerin Kredi
Yurtlar Kurumu (KYK) yurtlarina yerlestirilmeleri nedeniyle bir¢ok ilde {iniversite
Ogrencileri yurtlar1 bosaltarak, ailelerinin yanina donmek zorunda kalmistir. Gaziemir
Atifbey Mahallesi’'nde bulunan KYK’ya bagh kiz yurdu da uzaktan egitim karar
nedeniyle Ogrencilerin memleketlerine donme karariyla bos kalmistir. Arastirmanin
hedef kitlesinden olan Gaziemir Atifbey Mahallesi’nde ikamet edip, iiniversitede
okuyan kadin 6grencilere bu nedenle ulagilamamistir. Hedeflenen 10 kisilik gdriismeci
sayisina ulasilamayacagi ongoriilerek bu sayida revizeye gidilmis, ¢alisan ve ev

emekgisi kadinlara agirlik verilmistir.

Bu arastirmaya yon veren nitel arastirma literatiirde; gozlem, goriisme ve dokiiman
analizi gibi farkli nitel veri olusturma ydntemlerinin kullanmildigi, bakis acilarinin,
algilarin ve olaylarin dogal ortamda gergek¢i ve biitlinciil bigimde ortaya konmasina
yonelik nitel bir siirecin izlendigi bir arastirma olarak gecer (Yildinm & Simsek, 2016).
Bu anlamda nitel yontemler gatisi altina giren anlati arastirmasi, kuram olusturma,
etnografi, durum calismasi1 ve fenomenoloji gibi birden cok arastirma yaklagimi
bulunmaktadir. S6z konusu yaklagimlardan biri olan durum ¢alismasi sinirli bir sistemin

derinlemesine betimlenmesi ve incelenmesi olarak tanimlamaktadir (Merriam, 2013).

Yin ise durum c¢aligmasini; 1) arastirmada “nasil” ve “ni¢in” sorularina odaklanildigi, 2)
arastirmacinin olaylar {izerinde ¢ok az ya da hi¢ kontroliiniin olmadigi, 3) olay1 ya da
olguyu kendi dogal yasam cercevesinde calistiginizda, 4) olay ve ger¢ek yasam
arasindaki bag yeterince acik olmadigi zamanlarda kullanilan bir aragtirma yontemi
olarak tanimlamaktadir (Yin, 1984). Bu kapsamda tezde durum calismasi arastirma

yaklasimindan esinlenilmektedir.

Ayrica bu tez ve alan g¢alismasi feminist yonteme dayanmaktadir. Feminist yontem
temel olarak, “sesleri duyulmayan kadinlarin deneyimlerini duyulur ve goriiniir
kilmay1” amaglamaktadir. Sentiirk’lin ¢aligmasinda belirttigi gibi, “feminist yontem
icinde aragtirmacilar bir bilgi avcisi-toplayicisi roliinii degil, arastirmanin 6zneleriyle
beraber tahakkiim iligkilerine kars1 ortak bilgi liretme gorevi iistlenirler” (Sentiirk, 2018,
s. 69). Bu baglamda yapilan tez ¢calismasi aragtirmaci olarak ortaokul yillarim itibariyle

yasadigim, ¢cocukluk ve genglik yillarimin gectigi Atifbey mahallesinde gergeklesmistir.



Dahas1 iiniversite egitimim sirasinda ayni yerde yasamaya devam ettigim ig¢in
goriismeler sirasinda bahsedilen bir¢ok kadmin deneyiminin gegtigi sokaklara asina
olarak, c¢evreyi bilen bir konumda olmami sagladi. Arastirmaci olarak, mahallenin
giivenli-giivensiz sokaklarin1 kendi kadinlik deneyimlerimle ortak endiseleri hissettigim

sOylenebilir.

Ayrica gorligmecilerin hikayeleri dogrudan alinti yapilarak, kadinlarin kendi seslerini
duyurmak ve goriiniir kilmak amaciyla aktarilmaktadir. Ayn1 zamanda anlatimlari
sirasindaki  duygularima, vurgulamak istedikleri diisiincelerine ve yasadiklari
karsisindaki de tepkilerine alintilar sirasinda yer verilmistir. Bu sayede kadinlarin kendi
hikayelerine dogrudan yer verilmesi amaglanmistir. Sonug¢ olarak feminist yontemin
geregi olarak, bilgiye ulagsmak icin kadinlarla birlikte deneyimlerinden yola ¢ikilmis ve

birlikte tiretmeye ¢alisilmistir.

Bu tez caligmasina ilham olan ise basima gelen bir kadinlik deneyimimdir. Ankara’da
bekar bir kadin olarak kiraladigim evin, ev sahibi yash kadin, ayni zamanda karsi
dairemde oturuyordu. Yillardir o mahallenin yerlisi olarak yasamis, esi vefat ettikten
sonra yalniz basia bu dairede oturan bir kadindi. Dairesinin konumu ve kisisel meraki
nedeniyle siirekli “gdzetleme deliginde” beni ve evimi takip ederdi. Bu olayin yagandigi
donem siklikla rahatsiz olmus, ancak diyalogun zarar gormemesi i¢in sesimi
¢ikaramamistim. Bu kadin ise evime girip, ¢ikan insanlari Izmir’deki aileme telefon
ederek, haber verir; daha dogrusu beni sikayet ettigini sanirdi. Kapiy1 her actigimda,
asansorden indigim anda kapisini agar; silirekli benim hakkimda ya da evime gelen
arkadaglarim hakkinda sorular sorardi. Rahatsizligimin son noktasinda, artik bu sekilde
yasamak istemedigime karar vererek, o evden tasinmistim. Bu olay sadece benim
yasadigim bireysel bir an1 degildir; bu durum ataerkil sistemin yarattigi normlarla
bircok kadinin yasadigi, yasayabilece§i kadinlara yonelik yapilan psikolojik siddet
tirlerine bir Oornek vakadir. Kapi1 komsusu aslinda bireyi disipline etmek igin
kurgulanmig bir gozetleme kulesidir. Bu noktada Foucault’nun disiplin araglar1 olarak
vurguladigr kisi ve kurumlar arasina, komsularin eklenerek, dikkat c¢ekilmesi

gerektigine inantyorum.

Gokee’nin ¢alismasinda feminist antropolojinin temel amacinda vurguladigi nokta ise

“kadinlarin kendi deneyimlerini baskin eril modellerle degil, kendi ifadeleriyle



anlatmalarin1 ve kadinlarin seslerini duyurmalarina katki saglayarak giiclendirilmelerini
amaglamak” oldugudur (Gokege, 2018, s. 87). Goriismeler sirasinda kadinlarin
deneyimleri ve hikdyeleri alan notlarinda toplanarak, bu tez calismasinda kendi ifadeleri
seklinde yer verilmistir. Bu sayede bu tez ¢alismasinda sadece bir kadin arastirmacinin
degil, arastirmaya katki sunan tiim kadinlarin seslerinin duyurulmasi amaglanmaistir.
Ancak Rabia Harmangsah ve Z. Niliifer Nahya’nin Etnografik Hikdyeler (2018)
kitabinda belirttikleri gibi, alan arastirmasi yaparken “yerlilerle kurulan iliskilerde, ne
ucurum yaratacak kadar uzak ne de yerlilesecek kadar yakin olmamaya” dikkat
edilmistir (Harmansah & Nahya, 2018, s. 21). Ciinkii goriismeler sirasinda aragtirmaciyi
“iclerinden biri” olarak gdrmeleri nedeniyle bazi yer ve olaylar1 bildigim diisiiniilerek,
anlatilmayabilecegi dngoriilmiistiir. Bu nedenle goriismeler sirasinda sorularla mahalle

ve olaylar hakkinda dikkatlice detaylandirilmaya ¢alisilmistir.

Kent ve toplumsal cinsiyet ¢aligmalari alaninda Tiirkce literatiirde g¢ogunlukla nicel
aragtirma yonteminin tercih edildigi gézlemlenmistir.’ Bu agidan tez ¢aligmasinda nitel
arastirma yonteminin tercih edilmesi, 6zgiinliigiinii korumaktadir. Ozellikle 1980’lerin
sonundan itibaren artmaya baslayan kadinlarin kent deneyimlerini konu edinen
calismalar, literatiirde yer almaya baslamistir. Tiirkiye’de “kent” konusunun, farkl
disiplinler tarafindan siklikla {istiinde durulan bir baslik oldugu diisiiniildiigiinde, bu
alan1 kadin baglaminda, daha ziyade kadinlarin kendi deneyimleri acisindan, ele alan
caligmalarin azlig1 dikkat cekicidir. Kadinlarin mekan kullanimi, kent yasamindaki
alanlarin toplumsal cinsiyet normlarina gore ayrilmasi gliniimiiziin énemli arastirma

konularindandir.*

Ayrica goriismeler cergevesinde, kadinlarin ortak goriisleriyle giivenli ve giivensiz
hissedilen sokaklar1 gdsteren haritalar olusturulmustur. Oncelikle kadinlarm Atifbey
Mahallesi sinirlar igerisindeki kendilerini giivende hissettikleri sokaklar isaretlenerek,
haritalandirilmistir. Kadinlarin ¢ogunlugu ana caddeleri, kalabalik ve islek yollar1 ortak
giizergdh olarak belirtmislerdir. Ardindan kendilerini giivensiz hissettikleri sokaklar
isaretlenerek, haritalandirilmistir. Kadinlarin ¢ogunlugu ara sokaklari, tenha yol ve park

cevrelerini uzak durulmasi gereken alanlar olarak belirtmislerdir. Literatiirde toplumsal

3 Literatiirdeki ¢alismalarin detayl dagilimi i¢in bkz. Akinci, Senol ve Toprak Ergdnen, 2018.
4 Giincel ¢alismalara drnek olarak bkz. Acuner, 2016; Akdas, 2021; Alkan, 2000; Kocatiirk & Sengiil,
2020; Saygiligil, 2013; Tuncer, 2015; Safak, 2020.



cinsiyete duyarli veri ve haritalama olarak karsimiza ¢ikan benzer bir ¢calisma TESEV
tarafindan Toplumsal Cinsiyete Duyarli Kentsel Politika raporu (2022) kapsaminda
Izmir ve Balikesir illeri iizerine gerceklestirilmistir. Bu raporun amaci, toplumsal
cinsiyete duyarli veriler sayesinde “goriinen ve Ortiilii esitsizliklere isaret ederek

2

azaltilmalar1 dogrultusunda atilacak adimlar i¢in yol haritasini olusturmak™ olarak
belirtilmistir (Fidan, 2022, s. 6). Raporda alan caligmasi yapilan mahallelerdeki
yasayanlarin demografik verileri ¢ergevesinde kentsel politikalarin toplumsal cinsiyete

duyarl tasarlanmasinin 6nemi vurgulanmistir.
Arastirmanin Stmirhliklar: icerden Olmak ve Deprem Siireci

Arastirmanin genel kisitlari, cogu akademik aragtirmada oldugu gibi zaman ve maliyet
gibi unsurlardir. Aragtirma saham olan Atifbey Mahallesi’nde yasayan bir kadin
oldugum igin; goriismeciler olaganlarini anlatmayabilecekleri Ongoriilmiistiir. Bu
durumu Onlemek amaciyla goriismeler sirasinda hazirlanan soru listesi gercevesinde
ayrintili gériismeler saglanmistir. Ayrica mahallede yasayan farkli kadinlara erisim
konusunda Atifbey Mahallesi Muhtar Azasi —annem- Seval Zenginobuz referans
olmustur. Bu sayede kurulan giivenle, goriismecilerin ses kaydina basta aliskin
olmadiklart i¢in endise duymalarina ragmen c¢alismaya destek vermek istedikleri
gbzlemlenmistir. Arastirmacinin “tanidiklar1 bir kadinin kiz1 olmasi” ilk karsilagsma igin
giiven yaratmis ve kendilerini dinlememden mutlu olduklarini, bu ¢aligmaya verdikleri

bilgilerin “kadinlar arasinda dayanigsma” olarak gordiiklerini ifade eden kisiler olmustur.

Bir diger sinirhilik, daha énce de belirtildigi gibi deprem siirecidir. Ulkemizin 11 ilini
etkileyen depremler, tiim Tiirkiye’yi psikolojik olarak derinden etkilemistir. Bu nedenle
deprem sonrasindaki hafta goriismeler durdurularak; lilkemizin her yerinde baslayan
afet bolgesine yonelik yardim ve destekler i¢in ¢alisilmistir. Bu biiyiik felaketin toplum
tizerindeki psikolojik etkisi de gozetilerek, tez calismasi kapsamindaki miilakatlara ara

verilmigtir.

22 Subat 2023 tarihi itibariyle goriismelere tekrar baslanmistir. Basta yapilan
gorismelerde  glivenlik  algisma  deprem  felaketinin  etkilerinin  yansidigi
gozlemlenmistir. Ozellikle meslegi mimar olan gdriismecinin cevaplarinda bina
giivenligi, deprem riski vb. konular1 giindeme paralel olarak 6ne ¢ikmistir. Insanlarin bu

donemde giindemlerinde farkli hassasiyetler dogurmustur. Yapilan gériismeler sirasinda
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kisilerin deprem nedeniyle dogrudan bir kayip yasayip yasamadigi sohbet sirasinda
sorulmustur. Psikolojik bir zorlama yaratmamak i¢in herhangi bir yakin kaybi
yasamamis olduguna emin olduktan sonra goriismeye gecilmistir. Kadinlarin bu
olaganiistii durum karsisinda psikolojik olarak 1iyilik haline karsi hassasiyet
gosterilmeye calisilmistir. Alan arastirmasi siireci i¢in 6ngdriilemeyen bu risk, goriisme
oncesindeki sohbet ortami ile gdriismecinin kayip/yas vb. bir siirecinin olup olmadigin
anlamaya, hassasiyetlere saygi duymaya ve gOrlismecinin iyilik  halinin

onceliklendirilmesi ¢alisilarak ile asilmistir.
Arastirmanin Onemi ve igerigi: Kent, Kadin, Panoptikon

Literatiirde, kadinin kent yasamindaki gériinmez sinirlarini, Foucault’'nun panoptikon
degerlendirmeleri kapsaminda ele alan ve bunu ataerkiyle iliskilendiren bir calismaya
rastlanmamis olmas1 sebebiyle bu tez caligmasinin 6zgiin bir ¢alisma ortaya koydugu
diistiniilmektedir. Ayrica kadinlarin “siirekli gézetlenme” halini panoptikon kavramiyla

yorumlamak da kadin ¢aligmalari literatiiriine farkli bir bakis agis1 sunma ¢abasidir.

Giiniinlizdeki 6nemli bir aragtirma basligi olan mekanin cinsiyeti konusunda, ataerkil
temsillerin kadinin kent yasam tizerindeki etkisi konusunda fikir verecektir. Boylelikle,
giiniimiizde “kadin dostu sehir”, “kadin dostu kampiis” gibi yeni uygulama alanlarin

destekleyerek; bu caligmalar i¢in bir kaynak niteligi tasiyabilecektir.

Nitel aragtirma sonucu elde edilen bulgular incelenen konunun derinlemesine
kesfedilmesini saglayacagindan, sosyal olaylarin anlasilmasina katki sunmaktadir. Elde
edilen sonuglar uygulayicilara deneyim ve bakis agis1 kazandirir (Karatas, 2015). Bu
caligma ile ortaya konulan gozetleme mekanizmalar1 sayesinde feminist literatiire farkli
bir bakis agisiyla katki sunmaktadir. Ayrica ataerkil sistemin kadinlarin kent
yasamlindaki etkisini azaltmak amaciyla ¢agimizin kadin dostu kent uygulamalarina

yonelik ¢ok yonlii fikir Giretilebilir.

Bu tez caligmasinin giris bolimiinde arastirmanin konusu, amaci, yontemi ve veri
toplama siirecine yer verilmekte ve feminist literatliir kapsaminda konunun temeli
olusturulmaktadir. Arastirma alaninda goriismecilerin “iglerinden biri” ve bir kadin
arastirmact olarak c¢alismanin simirhiliklart ve 6nemi ayrica degerlendirilmektedir.
Birinci Bolimde toplumsal cinsiyet baglaminda kentsel mekan calismalar

incelenmektedir. Mahallelerde bulunan erkek egemen kent alanlar1 6zellikle kahvehane
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gibi mekanlardaki aragtirma sonuglarina yer verilmektedir. Ardindan Foucault’nun
panoptikon degerlendirmeleri baglaminda ataerkil sistemin kent yasamindaki kadinlar
tizerindeki etkisinin benzerlik ve farkliliklar1 ele alinmaktadir. Béliimde toplumdaki
gbzetim sisteminin bireyleri tek tiplestirerek, kontrol mekanizmasi yaratmasi {izerine

tartismalar gelistirilmektedir.

Ikinci Bélimde ise kadinlarm kent yasamindaki gériinmez  sinirlarmna
odaklanilmaktadir. Bu baglamda goriismecilerin kadinlik deneyimlerinde ortaklagan
noktalar incelenmektedir. Giindelik hayatlarinda kadinlarin zamani, mekani hatta ulasim
araglarini kullanig bigimleri iizerindeki erkek egemen sistemin etkileri paylasilmaktadir.
Kadinlarin yasam alanlarim1 gériinmez sinirlarla nasil ¢evrelendigi ve kadinlarin da bu
durumu normallestirmesi ya da farkli metotlar bulmasi dikkat ceker. Onceden
belirlenmis kural ve normlarla zihin haritalarinin nasil sekillendigi iizerinde

durulmaktadir.

Ucgiincii  Boliimde, Foucault’nun yaklasimi baglaminda panoptikonun ataerkil
temsillerinin kent yasammna karsilik gelen aktorleri ele almmaktadir. Ozellikle
kadinlarin yasaminda dogrudan ve dolayli olarak etki eden aktdrler, mahallenin
gdzetleme kulelerine benzetilerek aktarilmaktadir. Arastirma alani olan Izmir’in
Gaziemir ilgesinin ¢ars1 meydani, eski adiyla Seydikdy Meydani’nin ataerkil diizeni ve

kadinlar iizerindeki etkisi 1960’11 yillardan gliniimiize bir kesit olarak yer verilmistir.

Calismanin literatiir degerlendirmesi ve caligmanin amag¢ kismiyla baslayip; ardindan
arastirmanin ana ve alt sorunsallarina bagli olarak, birinci boliimde akademik
temellendirilmesine, ikinci ve ii¢lincli boliimde saha notlarina ve kadinlarin seslerine yer
vererek ilerlenmektedir. Sonug¢ boliimiinde ise aragtirmanin genel tespitleri ve gelecek

caligmalara alan agabilecegi inanilan noktalar1 tizerinde durulmaktadir.
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BIiRINCIi BOLUM
KADINLARIN KENT YASAMI

1.1. Kentsel Mekan Tartismalar: ve Toplumsal Cinsiyet

Sosyal bilimlerdeki disiplinlerarasiligin da énemli katkisiyla toplumsal cinsiyet konusu
farkli alanlarda da c¢alisilarak literatiirde yer almaktadir. Ozellikle feminist literatiir
icerisinde kent ve toplumsal cinsiyet ¢caligmalarina da yer verilerek, kadinin toplumsal
cinsiyete dayali esitsizlikler nedeniyle zamani ve mekani kullanisindaki farklara dikkat
cekilmektedir.” Caligmalarda, bu yapinin ataerkil sistem tarafindan olusturuldugu
vurgulanmaktadir.® Ortak goriislerden bir digeri de kadmmin ev i¢i “6zel alana”
hapsedilmeye calisilirken; erkegin sokak, mahalle gibi dis alana “kamusal alana”
hakimiyetinin pekistirildigidir. Feminist literatiir i¢in 6zel alan kamusal alan ayrimi
tarihsel bir gegmise sahiptir.” Ancak giiniimiizde hala bu tartisma devam etmekte ve
kadinlar modern kent yasaminin gériinmez sinirlariyla ¢cevrelenmektedir. Boylece 6zel

alan-kamusal alan ayrimi tartigsmali bir hale gelmektedir.

Kent ve kadin calismalarinda 6zellikle sokak, mahalle vb. alanlarda kadinin erisim
bicimleri incelenmeye baslamistir. Bu nedenle mahalle, farkli disiplinlerin de tartismaya
basladig bir kavramdir (Cetin, 2011). Mahallenin sosyolojik olarak farkli dinamiklere
sahip oldugu sdylenebilir. Bu baglamda, nu tez calismasinda Izmir’in Gaziemir
ilcesindeki Atifbey Mahallesi’'nde yasayan kadin goriismecilerin farkli zaman
dilimlerinde, farkli aktorler tarafindan giindelik yasamlarinda yasadigi kadinlik

deneyimleri lizerinde durulmaktadir.

Manuel Castells’in Kent, Sunif, Iktidar (2020) kitabinda kenti, “bir ¢evreden ¢ok, siirekli
bir akis i¢inde bulunan bir toplum pratigi” seklinde tanimlanir (Castells, 2020, s. 151).

Bu nedenle giderek 6nemi artan bir konu haline gelmektedir. Kent yasami icerisinde

3> Bu konuda ayrintili ¢aligmalar igin bkz. Jarvis, Cloke & Kantor, 2022; Kenny&Smille, 2017; Akdas,
2021; Alkan, 2000; Kocatiirk & Sengiil, 2020; Saygiligil, 2013; Tuncer, 2015; Safak, 2020; Nahya, 2020.
6 Bkz. Spain, 1992.

7 Bkz. Phillips, 1995.
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barindirdig1 topluluklar1 ve toplumu bi¢imlendiren, siirekli olarak kendi normlarini
tireten bir alan olarak gorilebilir. Bu noktada paralel bir goriis sunan Henri
Lefebvre’nin vurguladigi konu ise “sehrin sozii”, “sehrin dili” oldugudur (Lefebvre,
2015, s. 82). Yani kentte yasayanlarin kullaninminda ifade bulan, sehrin kendine has
ozellikleri oldugudur. Bu o6zellikler sokaklarda, meydanlarda kullanilan sdylemler,
jestler, giysiler araciligiyla oranin sakinlerince yansitilmaktadir. Kente hakim olan bu
davranig bigimleri 6zellikle kadinlarin yagamlari tizerinde etkili olur. Toplumsal cinsiyet
rollerine gore bicimlendirilmeye c¢alisilan kadinlar, kent igerisindeki dinamikler
tarafindan da smirlandirilmaya devam eder. Giil Aktas’in degerlendirmesine gore de,
modern kent yasami toplum igerisinde “cinsiyet kodlarinin yeniden iiretilmesine” neden
olarak; kadin ile erkege kent yasamlarinda “farkli 6zgirliikler, firsatlar, giivenlik ve

giivence hizmetler” sunmaktadir. Bu nedenle, kentsel mekan bir yandan

“cinsiyetlendirilmis bir alan” olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Aktas, 2017, s. 136).

Ayrica feminist literatiirde kentsel mekan ve toplumsal cinsiyet ¢aligmalar1 baglaminda
kadin ve erkeklerin yasayis bigimleri, mekam ve zamam kullanislar1 arastirilmaktadir.®
Toplumsal cinsiyete dayali esitsizlikler nedeniyle farkli imkénlara sahip olan ve buna
bagli olarak kentsel erisim haklarinda esitsizligin hakim oldugu sdylenebilir.
Giliniimiizde erkeklik caligmalar1 Tiirkiye’deki feminist literatiirde artik daha sik yer
almaktadir. Bu alanda farkli kimliklerin deneyim paylasimlar1 disiplinlerarasi
caligmalara 6nemli katkilar saglamaktadir. Bu tez calismasi da erkeklikle kesisebilecek

noktalara sahiptir.

Bir erkegin geg saatte karanlik bir sokaktan gegerken tek basina olmasi veya yaninda bir
kadinin (esi, annesi, kiz ¢ocugu vb) bulunmasi1 gibi olasiliklar da erkeklerin glizergahi
ve zamani kullanis bigimlerine dair hassasiyetlerinin olusacagi elbette dngoériilmektedir.
Bir mahalle baglaminda denetim ve kontrol mekanizmalarinin, sokaktaki giivenlik
endiselerinin toplumsal cinsiyetle iliskilendirilerek benzer sekilde erkeklik baglaminda
da incelenebilecegi ve bu c¢alismanin katkilariyla erkeklik kapsamindaki farkli
caligmalara alan agabilecegi diisiiniilmektedir. Ancak bu calisma kapsaminda kent
yasamindaki goriinmez sinirlarin, her hangi bir karsilastirma veya bitistirme yapmadan,

ozellikle kadinlarin ¢ergevesinden aktarilmasi hedeflenmistir.

8Bu konuda ayrintili galismalar igin bkz. Alkan, 2009;Acuner, 2016.
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Yaygin literatiirde cinsiyetlendirilmis alanlar ayrimi 6zel alan ve kamusal alan seklinde
yer almaktadir. Bu kavramlar toplumsal cinsiyet normlar1 baglaminda kadn ile erkege
atfedilen farkli mekansal alanlari, bu mekanlarin kullanis bi¢cimlerine yonelik normlari
ifade eder. Kadinin 6zne (aslinda nesne) olarak goriildiigii 6zel alan “ev i¢i”; erkegin
Ozne olarak hakim goriildigii kamusal alan ise “disarist” olarak tanimlanmaktadir.
Kadinin mekani1 ve zamani kullaniminin, ancak bu goriinmez ancak igsellestirilmis
sinirlar ¢ergevesinde miimkiin oldugu sdylenebilir. Kent yagsamini cinsiyetlendirilmis
alanlar ve kadinlar baglaminda analiz ettigim goriismeler sirasinda, kadinlarin mekan ve

zaman kullanimindaki 6ncelikleri ve glivenlik endiseleri dikkat ¢ekmistir.

Glinlimiizde kadinlarin “6zel alan” (ev i¢i) ve “kamusal alan” (disar1) olarak ifade edilen
ve sinirlanan yagam alanlarinda, maruz birakildiklar1 bircok baski ve sinirlandirma araci
s6z konusudur.” Bu smirlandirma araglar1 nedeniyle kadmnlar disaridaki giyimlerine,
zaman planlanmalarina, eve giris ¢ikis saatlerine, beden hareketlerine dikkat etmektedir.
Ormegin ¢ocuklukta aile i¢i siddet ve flort siddetine odaklanan ¢alismalarinda Veda
Gokkaya ve Meral Oztiirk, iiniversite dgrencileri arasindaki uygulanan/maruz kalinan
flort siddeti tlirleri arastirilmis; kadmlarin %49,3’li giyimine karisilmasina maruz
kaldigmi belirtmistir (Gokkaya & Oztiirk, 2021). Kadinlarin giyimine karisiimasi
lizerine yapilan arastirmalarda da 6zellikle erkek arkadas veya erkek es tarafindan

kontrol edildikleri belirtilmistir (Oztiirk & Gokkaya, 2022).

Mahalle baglaminda calismanin ele alinmasinin en 6nemli nedeni ise 1srarla 6zel alan
olarak nitelendirilen ev i¢inin yani sira mahallenin de kadin i¢in benzer bir 6zel alan
siirt olusturabildigini tartigmaktadir. Her ne kadar sokaklar ve mahalle yine 1srarla
kamusal alan olarak tanimlansa da kadinlarin sosyal yasamlarina yakindan bakildiginda,

hi¢ de boyle olmadig iddia edilmektedir (Aktas, 2017).

Calismasinda toplumsal cinsiyet esitsizliginin kentsel ¢evredeki yansimalarina yer veren
Ayten Alkan, geleneksel 6zel-kamusal ayrimini toplumsal cinsiyetci bir ayrima karsilik
geldigini savunmustur. Bu kapsamda kentsel mekanda toplumsal cinsiyet rollerini
simgelestiren ve bu rolleri yeniden iireten karsilikli bir iligki bulunmaktadir (Alkan,
2000). Derya Acuner ise makalesinde kent hayatinin getirdigi anonimlik ve gecici

iligkilerin kadinlarin hayatin1 nasil sekillendirdigi iizerine bir aragtirma ortaya

° Bununla ilgili tartigmalar igin bkz. Alkan, 2000; Giidiicii, 2015; Giinindi Erséz, 2015.
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koymustur. Bununla beraber, kent hayatiyla kadin arasindaki iligskinin tek tarafli
olmadigin1 vurgulayarak, kolektif eylemlerle kadinlarin kamusal alani nasil
dontistiirebilecegini tartismaktadir. Acuner, kent politikalarinin bir yandan kadinlarin
kent mekanlarin1 deneyimleme diizeyini 6nemli Olc¢lide etkilerken diger yandan da
cinsiyete¢i isbolimiinli yeniden iirettigini ileri siirmektedir. Bu sekilde ikili bir etkiyle
kadinlarin  6zgiirlesmesinin  Oniine gecildigini savunmaktadir (Acuner, 2016). Bu

savunular, tez ¢alismasinin hedeflerine paralel bir sonuca isaret etmektedir.

Ayrica Acuner aragtirmasinda, yasam merkezi olarak adlandirilan aligveris merkezi, bos
zamanin gegirilecegi tesisler, ofisler ve konutlar1 bir araya getiren giiniimiiz modern
yapilarinin  kadinlarin, gergek sokaklart kullanimint azaltmakta oldugunu ileri
siirmektedir. Bu yeni yapilarin 6zellikle “korkuyu somiirerek”, kadinlar1 evine yakin

merkezlerde tutmaya c¢alistigini soylemektedir (Acuner, 2016, s. 12).

Aktas ise calismasinda, kent kendi sosyo-kiiltiirel dokusuyla kadin ve erkege farkli
yasam alanlarinda farkli 6zgiirliikler, firsatlar, glivenlik ve glivence hizmetleri sunarken
kentsel mekani, bir anlamda cinsiyetlendirilmis bir alan olarak nitelendirmistir.
Calisma, farkli bi¢imlerde yasanan cinsiyet dinamiklerinin kent kiiltliriindeki izlerini
bulmay1 ve kadin-erkek acisindan mekanin dokusuyla cinsiyetin ne sekilde
iligkilendirilebilecegini, mekanin kadina ve erkege ne tiir anlamlar yiikledigini ve zaman
icinde bu anlamlarin ne sekilde degisip doniistiiriildiiglinii ele almayr amaglamaktadir
(Aktas, 2017). Aktas’in, kadin-erkek arasindaki toplumsal cinsiyete dayali ¢atigsmalar,
farklilagsmalar, firsatlara erisim boyutunda yasanan esitsizlikler kentsel alanin derinlikli
bir analizini gerekli kildigin1 vurgulamasi, bu tez ¢aligmasi i¢in tesvik edici olmustur.
Kentin kadin agisindan sosyal hareketliligin yatay ve dikey diizlemde ger¢eklesmesini
engelleyen siiregleri igerdigi ileri siirtilmiistiir. Kadinin kent mekaninda erkege oranla
geride kalmasi ya da birakilmasi bir tiir beden iizerinden kadinin denetimi olarak

goriilmektedir.

Selda Tuncer ise makalesinde kadinlarin kentsel kamusal alanlardaki giindelik
hayatlarina odaklanarak, mekan ve toplumsal cinsiyet arasindaki iliskilerin nasil
sekillendigi lizerine metodolojik bir tartisma ylriitmiistiir. Makalede aktarilan arastirma
Ankara’da yiiriitiilmiistiir; amact da kamusal mekan iizerine inceleme yapmanin kendine

0zgii ne tiir 6zelliklere sahip oldugu ve arastirma 6znesi kadin oldugunda yontemsel
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acidan ne gibi Ozgiilliiklerin ortaya c¢iktigimi bulmaktir (Tuncer, 2015). Yapilan
goriismeler sonucunda, kamusal ve 0Ozel alan arasindaki smirlarin  kadinlarin
kullannmiyla gilindelik hayat icinde siirekli degismekte ve yeniden tanimlanmakta
oldugu ileri siiriilmiistiir. Tuncer, kamusal alan kullanimi ve kadin cergevesindeki
arastirmalar icin kadinlarin ev ve aile hayatlarinda giindelik diizeyde karsilastiklari
ataerkil baskici ve kisitlayict pratikleri de ele almayr gerektirdigini belirtmistir.
Boylelikle, kadinlarin “6zel alanda yasadiklariyla kamusal mekan deneyimlerinin
ayrilmaz bigimde i¢ i¢e gectigini” vurgulayarak (Tuncer, 2015, s. 55), bu tez calismasi

icin 6nemli bir noktay1 gozler 6niine sermistir.

Feminist literatiirde ise Ozel alan-kamusal alan kavramsallagtirmasina feminist bir
elestiri gelistirilmistir. Bu noktada kentsel mekan, tarih boyunca ideolojik olarak “erk
tarafli”dir. “Madalyonun iki ylizii” olan bu alanlarin birbirini dislayic1 tanimlanmasina
ragmen; feminist arastirmacilar sayesinde “sozde 6zel alanlardaki erk iligkilerinin” nasil
gozlerden gizlendigi ve “kamusal alanin erkligini nasil maskeledigi” ele alinmistir.
Kadinlarin kamusal alanlardan dislanmasina dair Ornekler “modern kent
planlamalarinda”, “spor tesislerinde”, ‘“ulasim ve toplu tagima araglarinin
planlamasinda” karsimiza ¢ikmakta ve bu gibi durumlar kadinin kent igindeki

hareketliligini kisitlamaktadir (Alkan, 2000, s. 73-88).

Gokce Nur Safak tarafindan yapilan arastirmada, toplumsal cinsiyet rollerinin, kent
hayatinin kadinsiz bir goriiniime sahip olmasina ve kadinlarin ev merkezli bir hayatin
sinirlart icinde kalarak kentsel alanda var olamamalarina nasil yol actigi ele
alinmaktadir. Nevsehir’de yapilan goriismeler sonucunda, kadinlarin kentle temaslarinin
ve temas etme olanaklarmin en disiik diizeyde kaldigi, kendilerini kente ait
hissedemedikleri ve kentle bitiinlesemedikleri ileri siirlilmiistiir (Safak, 2020).
Kadmlarin kentte yasadig1 giivenlik endisesi nedeniyle mekan se¢imleri, disar1 ¢ikis
saatleri, cocuklartyla gidebilecekleri alanlar1 se¢imleri {izerinde etkili oldugu
goriilmiistir. Bu tez calismasi kapsaminda Izmir’de gergeklestirilen goriismeler
sirasinda da kadinlar kent yasamlarina dair benzer aligkanliklar ve zihin haritalar
paylasmas:1 dikkat ¢ekmistir. Ileride de goriilecegi gibi bircok kadin ¢ocuklarmin ve
kendisinin giivenligi acisindan Onceden belirledigi yollar ve alanlar oldugundan

bahsetmistir. Bu alandalar 6zellikle ana caddeler, aydinlatmalarin iyi oldugu parklar ya
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da disar1 ¢cikmak i¢in 6zellikle giindiiz saatlerinin tercih edilmesi seklinde karsimiza

cikmaktadir.

Safak’in calismasi toplumsal cinsiyete dayali is boliimiiniin ve kentsel hizmetlerdeki
sorunlarin kadinlarin gilindelik hayatlarin1 ev odakli siirdiirmelerine ve kentte var
olamamalarina yol agtig1 varsayimina dayandirilmaktadir (Safak, 2020). Bu varsayim
tez ¢alismasmna farkli bir bakis acis1 kazandirmaktadir. Ciinkii izmir 6zellikle kent
yasaminda kadinlarin aktif ve 6zgiir oldugu varsayilan bir alan olarak betimlenmektedir.
Ancak goriismeler sirasinda bir kadin olarak izmir’de yasamalarma ragmen benzer

kayg1 ve kent yasamina dair kadinlik deneyimleri dile getirilmistir.
1.2. Mahallelerde Bulunan Erkek Egemen Alanlar

Erkek egemen kent alanlari, toplumsal cinsiyet rollerinin ve esitsizliklerinin gii¢lii bir
sekilde yansidigi mekanlardir. Geleneksel olarak erkeklerin hakimiyetinde ve
kontroliinde olan, kadinlarin ise genellikle sinirli erisime sahip oldugu alanlar olarak
tanimlanabilir (Arik, 2009). Tirkiye’de kahvehaneler, meydanlar, ¢arsi ve pazar
yerlerindeki diikkanlar erkek egemen kent alanlar1 arasinda sayilabilmektedir. Bu
alanlarda toplumsal cinsiyet rolleri, erkeklerin “kamusal alanlarda” gii¢lii ve aktif,
kadinlarin ise daha ¢ok “6zel alanlarda” pasif ve destekleyici olarak konumlandirilmasi

seklinde betimlenir.°

Modern kentlerde dahi sokaklar, erkeklerin daha fazla hakim oldugu alanlar olarak
goriilmektedir. Ozellikle gece saatlerinde, kadmlar taciz veya diger giivenlik endiseleri
nedeniyle sokaklarda kendilerini daha az glivende hissedebilirler. Benzer bir durum
toplu tasima araglar1 i¢in de gegerlidir. Kadinlar yolculuklar1 sirasinda giyim
kusamlarindan, inecekleri duragin evlerine yakinlhigina kadar bir¢ok duruma dikkat
etmektedir. Bu nedenle bir¢cok kadin kent yasaminda gériinmez sinirlarla ¢cevrelenmis ve

giindelik hayatlar1 sinirlanmastir.

Kent, mekan ve toplumsal cinsiyet kavramlari baglaminda ele alinan bu tez
calismasinda, “mahalle” sinirlar igerisindeki kadinlarin giindelik hayatlarindaki mekani
ve zamani kullanis bigimleri arastirildiginda kentin kii¢iik birimi mahalle iizerinde de

durulmaktadir. Robert E. Park & Ernest W. Burgess’in Sehir — Kent Ortamindaki Insan

10 Erkek egemen kent alanlar1 6zelindeki kahvehanelerin incelendigi detayli bir ¢alisma igin bkz. Arik,
2009.
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Davramslarimn Arastiriimasi Uzerine Oneriler (2016) kitabinda, mahalle ¢alismalar
baglaminda farkli toplumsal iligkilerin kokenlerinin ortak yerlesim bdlgelerinde ortaya
cikisina dikkat ceker. Bolgedeki yollar, parklar ve konutlarin o bolgede yasayan
topluluklarin hayatlar1 ve hareketleri lizerindeki ne derece etkili oldugunun arastirilmasi

gerekliligi onerilmektedir (Burgess, 2016, s. 196).

Tiirkiye’de yapilan saha aragtirmalarinda mahallelerde geleneksel bir kiiltliriin hakim
oldugu ifade edilmektedir. Burada yasayan insanlar, komsular, mahalle esnafi (hele ki
yillardir orada yasiyor ya da diikkan sahibi ise) o mahallede yazili olmayan ortak bir
davranig kurallar1 olusturmaya calisir. Son yillarda “mahalle baskisi” kavrami bu
noktada dikkat ¢eken bir olgudur. Adnan Cetin mahalle baskisi {izerine arastirmasinda,
bu kavrami “toplumun aykir1 olana karsi olan g6z baskisi, bakma baskisi, ayiplama,
sozle kinama, gozle dislama baskis1” seklinde tanimlamistir (Cetin, 2011, s. 85).
Ozellikle kadinlar {izerinden uygulanmaya ¢alisilan bu bask1 ve ayrim; birgok kadin igin
hayat1 siirlandirmaktadir. Giyim kusam, eve giren ¢ikan, aksam disar1 ¢ikis ya da
disaridan eve doniis saatleri kadinlar i¢in takip edildikleri, kontrol edildikleri alanlar

arasinda oldugu sdylenebilir.

Bu calismada ise kadinlarin, mahalledeki aktif ve pasif aktorler olarak nitelendirilen
baba, agabey, ogul, damat ve evdeki diger kadinlar araciligiyla dogrudan ve onlari
izleyenler manav, bakkal, berber, kuafor, komsu ve sokaktaki diger kadinlar araciligryla
dolayli olarak “gozetlenmekte” olduklar1 varsayilmaktadir. Bunu destekleyen bir 6rnek
olarak Yiicel Can ve Nazli Buket Aksu, bosanma siirecinde ve sonrasinda kadinlarin
deneyimleri lizerine gerceklestirdikleri ¢alismalarinda bir kadin goériismecinin sézleri

uzerinde durulabilir;

“Bosanmaya karar verdigimde en ¢ok korktugum sey mahalle baskisiydi ve
korkularimda hakli oldugumu anladim. Bosandiktan sonra bana dul kadin géziiyle
bakilmasi hayat standartlarimi diislirdii. Bunun disinda yanimda olan her erkegin
sevgilim olarak goriilmesi ve mahallede dedikodusunun yapilmasi beni ¢ok
rahatsiz etti. Toplumda sadece bosanmig bir kadin oldugum ig¢in dislandigimi fark

ettim” (akt. Can & Aksu, 2016, s. 899).

Ister evli olsun ister bekar, kadm statiisii ve rolleri toplumun gdzetiminden

kurtulamamaktadir. Bu baglamda farkli kadin kimliklerinin, ataerkinin ¢esitli
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aktorleriyle izlenmeye devam ettigi sOylenebilir. Komgular1 tarafindan da gozetim

altinda olan kadin, bu nedenle kent yasaminda goriinmez sinirlarla ¢evrelenmis haldedir.

Aktas ise kadinlarin kent yasamindaki komsulariyla olan iligkisini farkli bir agidan ele
alarak; “20. ylizyilin baglarinda kadinlarin yasam alanlar1 artan bir bigimde iiretken
etkinliklerden ayrilarak, daha ¢ok ev ici geleneksel isler ve akraba-komsuluk iligkileri
ile sinirlanmakta” olduklarini ifade etmistir (Aktas, 2017, s. 148). Burada komsuluk

iliskilerinin de kadini ev i¢i alanda tutan bir rolii oldugu vurgulanmistir.

Merve Akdas, izmir’de bir mahalle baglamindaki ¢alismasinda, kentsel doniisiim
projesi Oncesi ve sonrasindaki durumu “gdriinmeyen sinirlar” {izerinden tartismaktadir.
Izmir’in Konak ilgesinde yer alan Kadifekale Mahallesi’nde gerceklestirilen arastirma,
kentsel doniisiim projesi oncesi ve sonrasindaki durumu, makro Olgekte “kentli” ile
Kadifekaleli arasindaki goriinmeyen sinirlar {izerinden incelerken; mikro Olgekte ise,
Kadifekalelilerin kendi i¢inde insa ettigi gorlinmeyen sinirlar ele almaktadir (Akdas,
2021). Arastirma Ozellikle ekonomik ve sinif temelli ayrismanin kent yasamindaki
goriinmez smirlarina vurgu yapmaktadir. Bu anlamda kadin 6znesini 6nceliklendirmese
de kent yasamindaki goriinmez sinir 6rneklerinin farkli bir boyutuyla ele alinmasi bu tez

calismasina destek sunmaktadir.

Giindiiz Kocatiirk & Mihriban Sengiil ise toplumsal mekandaki konumlar1 agisindan
farkli sinifsal ve kiiltiirel konumlara sahip kadinlarin giindelik hayat pratikleri dahilinde
kapitalist ataerkil sistem ile insa edilen kentsel mekanla nasil bir iliski gelistirdigini
incelemektedir. Tokat kentinde farkli sinifsal ve kiiltiirel yapilara sahip iki semt olan
Sulusokak ve Karsiyaka ornekleri iizerinden kadinlarin kentsel mekan ile iliskisi
belirlenmeye c¢alisilmig; bu iliski ise kadinlarin giindelik hayati temelinde

haritalandirilarak nesnel bir sekilde agiklanmistir (Kocatiirk & Sengtil, 2020).
1.3. Michel Foucault Baglaminda Ataerkil Panoptikon

Kent yasaminda kadinlarin goriinmez sinirlarinin arastirildigi bu g¢alismada ataerkil
gozetim sistemi, Michel Foucault'nun “panoptikon” degerlendirmeleri ile arasindaki
benzerlik {izerine yogunlasmaktadir. Mahalle baglaminda, kadinlarin ortak deneyim ve
duygularmma yer verilen bu calismada gecen aktif ve pasif aktorler araciligiyla

stirdiiriilen kadin yagami tizerindeki denetim, “gdzetleme kulelerine” benzetilmektedir.
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“Panoptikon” ya da “gdzetim evi” kavramu ilk olarak 1787 yilinda Ingiliz filozof
Jeremy Bentham’in mektuplarinda anlattigi, yeni bir mimar1 yapinin dtesinde yonetim
planidir. Bu yeni yap1 ile kurulacak denetim, gozetim altinda tutulmak istenen her tiirlii
insanin bulunabilecegi kurum i¢in uygulanabilecektir; 6rnegin: “cezaevi”, “ticarethane”,
“islahevleri”, “hastaneler”, “fabrikalar” (Bentham, 2019, s. 9). Tasarlanan bina yapisi
merkezde bir gozetleme kulesi ve etrafinda dairesel bigimde hiicrelerden meydana
gelmektedir. Bu sayede merkezi konumda olan gozetleme kulesi sayesinde, tiim

hiicreler siirekli bir “gozin” izlemi altindadir. Stirekli gozetlendigi diislincesi ise

hiicrelerdeki mahkGmlar {izerinde denetim, kontrol ve disiplini saglamaktadir.

Gorsel 1.1: Panoptikonun plani

Kaynak: Foucault, Hapishanenin dogusu, 2019, s. 20.

Panoptikon “gézetim altinda tutulacak her tiir insanin bulundugu her tiirlii kuruma
yonelik uygulanabilen yeni bir yapi ilkesi tasarimi” olarak sunulmustur (Bentham,
2019, s. 27). Gozetleme ilkesi diisiincesinin temellerini atarak; bireyin “egemen gii¢
tarafindan her an gozetlendigine inanmasi1” ya da aksine “gdzetlenmediginden emin
olamamas1 nedeniyle kontrol ve denetim altinda kalmasi” seklinde Ozetlemistir. Bir
hapishane mimari modeli olarak ortaya ¢ikan bu kavram, bir¢ok ¢aligmaya esin kaynagi

olmustur.

Bentham bu yapinin, ikna duygusunu o kadar gii¢lii goriir ki “en egitimsiz akillarin bile
bu baglamda kendine c¢eki diizen vermesinin saglanabilecegini” * diisiiniir (Bentham,

2019, s. 24). Ayrica bu gibi yapilarin, kontroliin olumlu olarak degerlendirildigi
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durumlar i¢in gézetmenin saklanmasinin yararli olacagini vurgular; ¢linkii gériinmeyen

bir gdziin takibi insanlar iizerinde otokontrolii getirecektir.

Panoptikon modelinin kullanilabilecegi bir kurum olarak bahsi gecen “okullar”
boliimiinde Bentham’in kiz ve erkek ¢ocuklar arasindaki cinsiyete dayali ayrimi dikkat
cekmektedir. Ciinkii yazara gore, bu modelle kurulan bir okulun “erkek ¢ocuklar i¢in
kurguladigin1 diisiinemeyeceklerini”; ancak “kiz c¢ocuklar1 i¢in bdyle bir okuldan
memnun olunacagmni” diisiindiigiinii ifade etmektedir (Bentham, 2019, s. 70). Dénemin
ataerkil yapisina uygun olarak, gen¢ kizlar i¢in insa edilecek boyle bir yatili okulun
yararli olacagini; dahasi erkeklerin kendi eslerini segmek icin bu okula akin edeceklerini
belirtmistir. Bu baglamda, panoptikon modelinin 1700’14 yillarin ataerkil diinyasi
i¢erisinde kadini denetim altinda tutmak i¢in bir¢ok kurum tarafindan kullanilmasinin
faydali goriilmesi, yiiz yillar ge¢se de degismedigi ve yaratilan modelin toplumsal

cinsiyete dayali esitsizligi pekistirdigi sOylenebilir.

Tarih boyunca iktidar, insanlar1 denetim altinda tutmanin yollarini aramistir. Bu nedenle
gozetim sorunu Onemini korumustur. Fransiz felsefeci Michel Foucault’nun
Hapishanenin Dogusu (Surveiller et punir: Naissance de la prison, 1975) kitab1 bu
konudaki Onemli eserlerdendir. Foucault gozetimin modern kurumlar araciligiyla
insanlar1 “yonetmeyi” ve “kontrol altinda tutmay1” sagladigini; bireye “6z denetim”
kazandirdigini belirtir. Barig Coban’in arastirmasinda benzer bir sekilde vurgulanan
nokta ise iktidar tarafindan yaratilmak istenenin “toplumun tek tiplesmesi” oldugudur
(Coban, 2019, s. 120). Bu sayede toplum, iktidar tarafindan gozetim altinda tutulabilir
ve toplum igindeki bireyler birer “gardiyana” doniiserek toplum igindeki kontrol

saglanir. Sonug olarak bireyler araciligiyla ideolojik hegemonya kurulabilmektedir.

Gozetleme kulesi sembolii panoptikon modelinin igerisinden ¢ikarak, toplum igerisinde
de beden bularak, insanlar araciligiyla takip ve izleme mekanizmasi devam etmektedir.
Ozellikle kadimlarin toplumsal cinsiyete dayali rollerle belirlenen davranis kurallarina
uyup uymadiklar1 hayatlar1 boyunca farkli izleyiciler tarafindan takip edilmektedir.
Bunlar aile ve kendi evinin igerisindeki kisilerden, komsu, esnaf gibi mahallesindeki
aktorlere kadar gesitlilik gosterebilmektedir. Ancak bu aktdrlerin ataerkil bir sistem

icerisindeki “erkek gozli” (malegaze) oldugu ger¢egi unutulmamalidir.
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Ezgi Karmaz tezinde, panoptikon ile baglayan gdzetleme seriiveninin ataerki ile
biitiinleserek nasil bir erkek gozii (malegaze) haline geldigini ve kadinlarin buna baglh
olarak davraniglarin1 ne sekilde gergeklestirdiklerinin 6grenilmesini amaglanmaktadir

(Karmaz, 2015). Ona gore;

“Kadinlar kendilerini, baskasinin gozliyle yani patriyarkanin goziiyle kontrol

etmekte, bu sekilde kendi denetimlerini gergeklestirmektedirler. Bu sayede, eril

bakig acisinin istegi dogrultusunda hareket etmekte ve patriyarkanin yeniden

iiretilmesine kendi istekleri diginda katkida bulunmaktadirlar” (Karmaz, 2015, s. 1-

2).
Bu calisma cergevesinde 32 kadinla yapilan odak grup caligmasi sonucunda, erkek
gbziinlin kadinin davraniglarinda viicut bulmasi kadinin kendine yabancilasarak, ikinci
bir biling yaratmasina neden oldugunu ifade etmektedir. Bu bilincin tamamen erkek
gbzliyle olusmus bir biling oldugu ve kadinlarin bireysel istek, amag, diisiince ve
davraniglarinin olusumunda biiyiik rol oynamakta oldugu vurgulanmaktadir. Sosyal
hayatin neredeyse her kismini kaplamis olan ataerkil kiiltiir ve eril bakisin, sosyallesme
siirecinde kadinlar tarafindan igsellestirildigi One striilmektedir. Bu durumun,
kadinlarin kendi davraniglarin1 ve diislincelerini erkek bakis acisiyla pratige
dokmelerine neden olduguna dikkat ¢ekerek; ataerkil toplumun beklentisinin de bu

yonde oldugu sonucuna varilmaktadir.

Foucault ise yaratilan denetim sisteminin insanlar {izerindeki olumsuz etkilerine
odaklanarak; gozetimin “bireyselligi baskiladigini” ve “tek tiplilik” olusturdugunu
vurgulamaktadir. Insanlarin yakalanma ve cezalandirilma korkusuyla hareket etmesini
“dinamik normallestirme” olarak isimlendirerek; bu yontemin demokratik olmadigini
ortaya koymaktadir. Ciinkii 6zgiir irade ve 0zgiir diisiince ortadan kaldirilarak, mekanik
bir toplum yaratilmaya calisilmaktadir (Foucault, 2019, s. 3-375). Dahasi yaratilan
toplum igerisindeki her birey birer denet¢i, polis gibi kurgulanarak; disaridan iceriye bir
iktidar yerine, iceriden disariya dogru bir denetim sistemi saglanmasi amaglandigini

belirtmektedir.

Jean Baudrillard ise ataerkil sistemi toplumsal bir yap1 olarak ele alir ve onu toplumsal
cinsiyet rollerinin olusturulmasinda merkezi bir rol oynayan bir semboller ve
“simiilasyonlar” ag1 olarak goriir. Ona gore, ataerkil sistem, erkek egemenliginin ve

kadinlarin toplum i¢indeki ikincil konumunun bir sonucu olarak ortaya ¢ikar. Dahasi
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Baudrillard, Foucault'nun “panoptikon” degerlendirmelerini kullanarak, modern
toplumun denetim ve gozetimle karakterize oldugunu One siirer. Panoptikonun,
bireylerin davraniglarini kontrol etmek ve onlar1 normlara uydurmak i¢in kullanildiginm
savunur. Ancak ona gore panoptikon, artik fiziksel bir mekanla sinirli degildir; ayni
zamanda “dijital gézetim ve medya araciligiyla” da gerceklesir (Baudrillard, 2011, s.
107-206). Baudrillard, bu tiir gozetimin toplumun diisiince ve davranislarini

sekillendirmedeki etkisini elestirmektedir.

Dijital gbzetim, gilinlimiizde sosyal medya, internet vb. araclarla giindelik yasamin
stirekli izlenmesine neden olmaktadir. Ancak burada birey kendi hayatini, gilindelik
yasamini gozler Oniine sermeyi kendi tercih etmektedir. Bu noktada ozellikle o6zel
yasamin stlirekli izletilmesine gecildigi soOylenebilir. Bireyler davranislarindan,
kiyafetlerine, gidecekleri yerlere kadar medya araciligiyla se¢gmekte ve kontrol
edilmektedir. Bu alandaki caligmalariyla dikkat ¢eken Byung-Chul Han, modern
toplumun artik Foucault’nun panoptikon degerlendirmelerindeki gibi digsal bir gozetim
mekanizmast olmadigini, bunun yerine bireylerin kendi davranmiglarin1 ve 06zel
yasamlarimi kendileri tarafindan siirekli olarak gozettikleri bir “transparan toplum”
oldugunu 6ne siirer. Bu, sosyal medya ve dijital iletisimin yayginlagsmasiyla daha da
belirgin hale gelir (akt. Simsek, 2021, s. 206-209). Bu durumun kadinlarin yasamindaki
dogrudan ya da dolayl etkisi, bu ¢alisma kapsaminda mekansal bir gozetim alani
disinda olmasi nedeniyle dahil edilmemistir. Ancak bu tartisma gelecek arastirmalara

alan agmaktadir.

Foucault tarafindan “beden biyopolitik bir gergeklik, tip biyopolitik bir stratejidir”
tanimlamas1 icerisinde kullanilan “biyopolitika” kavramui ile sosyal kontroliin bireylerin
tizerinde sadece ideoloji veya bilingle degil, ayn1 zamanda beden iizerinden de
saglanabilecegine dikkat ¢ekmektedir (akt. Kog, 2018, s. 195-199). Iktidarin beden
tizerinde kurmaya calistigi bu denetimin, O6zellikle kadinlarin hayatini daha fazla
sinirlandirdigi  soylenebilir. Ciinkii tarih boyunca erkeklerin iktidar konumu hig
degismezken; kadinin nesne olarak konumlandirilmasinin da degismeyerek, bu sistem
icerisinde bi¢imlendirilmeye calisilmaktadir. Kadinlarin ataerkil sistem igerisinde yer
alabilmek i¢in erkeklerin belirledigi kurallar1 benimsemek ve bunlar dogrultusunda

davranmak zorunda oldugu ileri siiriilmektedir.

24



Pierre Bourdieu ise eril tahakkiimiin gériinmez bir bigimde isledigini ve bireylerin bu
tahakkiimiin farkinda olmadiklarini 6ne stirmektedir (Bourdieu, 2015, s. 19-67). Bu,
panoptikonun temel fikrini yansitabilir; ¢iinkii Bourdieu’ya gore bireyler, siirekli olarak
kendilerini ve davraniglarin1 gézlemlemek zorunda hissederler ve toplumsal normlara
uymak i¢in igsel bir denetim mekanizmasi gelistirmektedir. Ayrica Bourdieu cinsiyetin,
farkl1 sosyal alanlarda nasil sekillendigini ve bu alanlarda nasil tahakkiim edildigini
inceler. Ornegin, bir alanim belirli cinsiyet normlarma sahip olmasi, o alanin erkekler
icin daha avantajli ve kadinlar i¢in dezavantajli hale gelmesine yol agabilir. Bu
alanlarda bireyler, belirli cinsiyet normlarina uymak zorunda hissedebilirler (akt.
Arpaci, 2020). Bourdieunun eril tahakkiim hakkindaki goriisleri ve ¢alismalari,
toplumsal cinsiyetin nasil insa edildigi ve siirdiiriildiigii konusunda derinlemesine bir
diisiinceye yol agmistir. Bu diisiince, panoptikon gibi gbézetim ve denetim
mekanizmalari ile baglantili olarak cinsiyet esitsizligini ve tahakkiimiin nasil igledigini

anlamaya yardimec1 olmaktadir.

Goriismeler kapsaminda, kadinlarin yasadiklar1 mahallede yaratilan gozetim
mekanizmalar1 aragtirilarak kent yasamindaki goriinmez sinirlar1 ortaya koyulmaktadir.
Bu ataerkil sistem kadinlarin disar1 ¢ikacaklar1 saatten, giyecekleri kiyafete kadar
etkilemekte ve hem ev i¢inden hem de disindan aktorler tarafindan denetim altinda

olduklarini hissettikleri bir diizeni kurgulamaktadir.
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IKiNCi BOLUM
KENT VE KADININ GORUNMEZ SINIRLARI

2.1. Kadinin Zamani Kullanim

Helen Jarvis, Jonathan Cloke & Paula Kantor’un Kent ve Toplumsal Cinsiyet (2022)
kitabinda karsimiza ¢ikan “gilindelik hayatin mekanlanmasi ve zamanlanmas1” kavrami,
kadinlarin kentteki yasamlarini inceleyen arastirmalardaki temel meselelerden biri olan
zamani kullanim bigimlerini ifade etmektedir (Jarvis, Cloke, & Kantor, 2022, s. 153).
Bu kavram ile kadinlarin giin igerisindeki islerini toplumsal cinsiyete dayali normlarla
planladigi, iceride (evde) ve disarida (sokakta) olacaklari saatleri buna gore

belirledikleri goriilmektedir.

Kadinlarin zamanmi kullanim bigimleri &zellikle feminist literatiirde yer almaya
baglamistir. Yapilan saha calismalarinda, kadinlarin evden disar1 ¢ikilabilecek ve
disarida gecirilecek zamanlarin belli dilimlere ayirdiklar goriilmiistiir (Aktas, 2017;
Tuncer, 2015). Paralel bir sonuca, bu tez ¢alismasi1 kapsamda yapilan goriismelerde de
rastlanmaktadir. Tabi ki bu zaman dilimlerini kadinlar kendileri mi ayirdi; yoksa

ataerkil sistemin yansimalar1 dogrultusunda olustugu tartisma konusu olacaktir.
2.1.1. “Cocukluktan Gelen” Toplumsal Cinsiyet Rolleri

Dogdugumuz andan itibaren ikili cinsiyet kodlariyla ailemiz ve ¢evremiz tarafindan
donatilmaya bagslariz. Ebeveynlerin c¢ocuklart icin sectigi kiyafetlerdeki renkler,
oyuncaklar ve oyunlar gibi birgok masum goziiken tercihlerinde, toplumsal cinsiyet
rollerinin yansimasini gorebiliriz. Ayn1 zamanda kisileri yonlendiren bir¢ok yan aktor
de mevcuttur. Ornegin, bu ayrimi ¢ocuk kitaplari reyonlarinda dahi gérebilmekteyiz. Bir

cocuk magazasina girdigimizde Oncelikle satig gorevlisi ¢ocugun cinsiyetini sorarak,
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sizi yonlendirmeye baglar. Bu gibi adimlarla yagsadigimiz toplum igerisindeki norm ve

yazili olmayan kurallarla bigimlendirilmeye baslariz.

Bir bagka deyisle Michael G. Kenny ve Kirsten Smille’in Antropolojiye Giris Kiiltiir ve
Mekan Hikayeleri (2017) eserindeki toplumsal cinsiyet taniminda da vurguladigi gibi
“Toplumsal cinsiyet kisinin edilgen bigimde oldugu ya da sahip oldugu bir sey degildir.
Toplumsal cinsiyeti bizler “yapariz” (Kenny & Smille, 2017, s. 199). Ayrica Kenny ve
Smille, antropolojinin “feminist bir kuramsal bakis agisindan™ hareket ettigini savunur.
Bu savunuya istinaden, biitliin toplumsal iliskilerin ve bunlarin bilgisinin “toplumsal
cinsiyetlendirilmis” oldugu varsayimindan hareket ederek; toplumsal diinyanin

bilgisinin kapsamini sdyle agiklarlar:

+ “geleneksel olarak, eril merkezi bir bakis acis1” tlizerinden disiiniiliir ve
ogrenilir;
* “kadmlarin deneyimlerini konumlarint ve inanclarmin kenara itilir ve yok

sayilir” (Kenny & Smille, 2017, s. 199).

Dahasi bu rol ve sorumluluklar yiiklemek i¢in hayatimiza yeni aktorler girer. Bunlar;
O0gretmen, miidiir, komsu, “bakkal amca”, doktor, hemsire, polis gibi aslinda temas
ettigimiz tim mesleklerdeki insanlar olabilir. Bu insanlar da gelenek, gorenek ve
normlarla yetistirildigimiz diinyadadirlar. Bu nedenle tiim bu yan aktorler, kadin ve
erkek olarak digaridaki hal ve hareketlerimizi belirleyen toplumsal cinsiyet rollerini
pekistirici olarak bulunur. Benzer olarak Foucault birgok eserinde “disiplin” kavramiyla
bu konu iizerinde durmaktadir. Ona gore “disiplin ne bir kurumla ne de bir aygitla
0zdeslesebilir: O bir iktidar tipi, iktidar icra etmenin bir tarzi olup, koskoca bir aletler,
teknikler, usuller, uygulama diizeyleri, hedefler biitiinii icermektedir” (Foucault, 2019,
s. 271). Toplumsal rollerinin, farkli aktorler araciligiyla bireyi disiplin etme araci olarak
nasil bi¢imlendirdigine de dikkat ¢ekmistir. Bunun izleri goriismeciler tarafindan da dile
getirilir:

“Cocuklugumdan gelen bir yetistirilme tarzi nedeniyle aksam ezanindan sonra

sokakta kaldigimda boyle bir kendi huzursuzlugum var. Ailemle ilgili, babam kizar

bu saatte eve gidemem gibi kendime heyecan yaptigim oluyor. Aksam ezanindan

sonra kot insanlar sokakta olurmus, kiz c¢ocuklarina zarar verirlermis beni bu

sekilde yetistirdikleri i¢in, kendim bu sikintilar1 yagiyorum.” (59 yasinda, emekli;

vurgu benim).
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Kadinlar cocukluklarindan beri, toplumsal cinsiyet rollerine gore farkli aktdrlerin
etkisinde kalir. Bu sekilde yasamlar1 disipline edilmeye caligilir. Giyimlerinden
davraniglarina, disarida gecirecekleri zamana kadar belirli sinirlar igerisinde kalmalari
Ayrica kadin ve erkeklerin toplumsal cinsiyet rollerine dayali ayrimecilik ve disiplin
yontemlerine yonelik arastirmalar, literatiirde ataerkil iktidar iligkileri baglaminda ele

alinmakta ve “erkeklik ¢alismalar1” kapsaminda da karsimiza ¢ikmaktadir. !

Foucault’ya gore, bir iktidar fizigi veya anatomisi olarak disiplin ayni zamanda bir
teknolojidir. En belirgin 6zelligi ¢esitli aktorler ile goriiniir olmasidir. Ona gore disiplin

su aktorler ile aktarilir:
1. “Uzmanlagmis kurumlar”; 6rnegin hapishaneler veya 1slahhaneler
2. “Esas arag olarak yararlanan kurumlar”; 6rnegin egitim kurumlari, hastaneler

3. “I¢ iktidar mekanizmalarm giiclendirmenin veya yeniden &rgiitlemenin aracini”

kullanan geleneksel 6zelliklere sahip merciler; 6rnegim aile i¢i iligkiler
4. “Kendi i¢ isleyis ilkeleri haline getiren aygitlar”; 6rnegin yonetim sistemi

5. “Disiplini bir toplum diizeyinde egemen kilma konusunda tek degil de, oncelikli bir

isleve sahip olan devlet aygitlar1”, 6rnegin polis (Foucault, 2019, s. 271).

Yasamlar1 boyunca, Foucault’nun isaret ettigi, farkli aktorler tarafindan disipline edilen
kadinlar, yapilan goriismelerde de 6zellikle zaman ve mekan kullanimi konusundaki
aliskanliklarimi arastirma sirasinda sik sik aktardilar. Ornegin kadinlar aksam saatlerinde
daha ¢ekingen, “temkinli” davranmaya ¢alismaktadirlar. Cocukluklarindan itibaren, eve
donmeleri gereken belli bir saatin olduguna inandirilmis; gegmemeleri gereken sokaklar
oldugu oOgretilmistir. Bu konudaki kadinlik deneyimlerine ileride deginilecegi gibi
mabhalle ve zaman arasinda bir iliski vardir. Clinkii onlara ¢ocukluklarindan beri zaman

ve mekan kullanimi 6gretilmektedir.
2.1.2. Kadinlara Gore Giivenli Saatler

Kentsel yasam “cinsiyet¢i roller ve toplumsal cinsiyete dayali esitsizlikler nedeniyle,
kadinlarin ve erkeklerin kenti farkli deneyimledigi yerler’de (Aktas, 2017, s. 139)

gecer. Gortisme yapilan neredeyse biitiin kadinlar, kentteki yagsamlarina dair sorularima

! Erkeklik ¢calismalar1 hakkinda detayl arastirmalar igin bkz. Butler, 2005; Sancar,2008.
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karsilik, ozellikle “belli bir saatten sonra” disarida kendilerini  gilivende
hissetmediklerini ifade etmektedirler. Kadinlarin ¢ogunlugu aksam saatlerinde disari
citkmama, yalniz olmayr tercih etmeme, g¢ocuklarimin dahi disar1 ¢ikmalarina izin

vermeme gibi kararlar aldiklarini belirtmektedirler.

“Geg saatlerde disar1 ¢ikmaktan korkarim, bayan olusumuzdan. Gece 12°den sonra

disar1 ¢ikmam, hi¢ ¢ikmam” (53 yasinda, ev emekgisi, vurgu benim).

Kadinlar gece disarida olmaktan korku duymalarini, “bayan” olmalarina baglamistir ve
bircogu bu durumu igsellestirmistir. Yasadiklart bu ayrimci deneyimi bir¢cok kadin,
toplumsal normlara bagl olarak kabullenmektedir. Kadinlar dogduklar1 andan itibaren
toplumsal cinsiyet rollerine gore bicimlendirilen hayatlar1 nedeniyle, yasadiklar1 farkli
deneyimleri normal olarak degerlendirmektedirler. Bu nedenledir ki kiiltiirel antropoloji
calismalarinda ozellikle bu konuya dikkat c¢ekilerek; “kisinin kendi kiiltliriine dair
elestirel diisiinmeyi 6grenmesi” 6nemli bir asama olarak belirtilir. Kadin olarak “normal
ve dogal olduklarmi diisiinmeyi 6grendigimiz seyleri” zaman iginde ‘“yapisokiime
ugratarak” gosterdigimiz davranislarin kiiltiirel baglamlar i¢inde sekillenen, 6grenilmis

davraniglar olduklarini anlariz (Jarvis, Cloke, & Kantor, 2022, s. 209).

Giindiiz ve gece zaman dilimleri, kadinlarin yasamlarini bigimlendirmesinde 6nemli
ayrimlara neden olmaktadir. Ornegin, toplu tasima ile iiniversiteye ve ise gidip gelen iki
kadin aksam saatlerindeki doniis yolculuklarinda, otobiis duragindan eve gelislerini

ailelerinden bir erkegin esliginde gergeklestirmeyi giivenli bulmaktadir:

“Aksam saatlerinde disartya ¢ikmak icin giivenli bir yer degil, dzellikle 22:00°dan
sonra. Duraktan eve gidene kadar karanlik geliyor. Durak parkin i¢inde ve 151k az.
Bu yiizden hep babam ya da abim duraga beni almaya gelirler. Duymadim ké&tii bir
olay taciz takip gibi ama kdpekler ¢ok oluyor. Uyusturucu i¢en insanlar oldugunu
duyuyorum, parkta olduklarini biliyoruz. O yilizden tedirgin oluyoruz. Giindiiz

saatlerinde giivenli bir yer.” (23 yasinda, liniversite 6grencisi)

“Genel anlamda yasamak igin giivenli bir mahalle. Yer evleri var bizim
mahallemizde, yasayanlari taniriz bileriz. Ama gece c¢ikmayr tercih etmem.
Cikacaksam da esimle birlikte ¢gikmayi tercih ederim. Kafama esti ylirliyiis yapiyimm

demem.” (33 yasinda, sdzlesmeli memur)

Gortismeler sirasinda kadinlar, siklikla mahallelerinin “aksam saatlerinde” disari

cikmak icin glivenli bir yer olmadigini, bu saatlerde kendilerini gilivende
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hissetmediklerini belirtmistir. Hatta gectikleri yol, izleyecekleri gilizergah oradan
gececekleri saate gore degismektedir. Cogunlukla saat 23:00’den sonra “sessiz ve izbe”,

“giivenli bir yer olmayan”, “dilenen ¢ocuklar olan”, “tagkinlik yapan insanlar” oldugunu

goriismeciler paylasmislardir.

“Ornegin saat 23:00’den sonra sessiz ve izbe oluyor bazi yerler. Oyle yerleri tercih
etmiyorum ve zaten 23:00’den once de evde olmaya calistyorum. Bunu nerde

yasarsam yasiyim boyle olacaktir biiyiik ihtimalle.” (24 yasinda, psikolog).

Kadinlar i¢in giivenli saatler olarak atanan giindiiz saatleri ile tehlikeli bulunan aksam
saatleri ayrimi, bir diger dezavantajli grup olan cocuklar icin de gecerlidir. Anne olan
goriismeciler, c¢ocuklarinin aksam saatlerinde sokakta olmalarini istemediklerini
belirtmislerdir. Ancak kendilerinin ya da tamidiklarinin “gézetimi altinda”, disari

cikabileceklerini aktarmislardir.

“Cok gec saatlerde giivenli degil. Ben garantici biri oldugum igin, bence hig bir yer
giivenli degil. Ozellikle gece saat 11-12°den sonra giivenli oldugunu
disiinmiiyorum. Cocuklarimi kendi gozetimim disinda disart ¢ikarmiyorum.

Cocuklar disar1 ¢ikacaksa, bende ¢ikiyorum.” (40 yasinda, memur, vurgu benim).

Atitbey Mahallesi’'nde yasayan kadin goriismecilerin bir kismi ise mahalle ¢evresini
saatten bagimsiz olarak giivenli bulduklarini ifade etmislerdir. Bu durum farkli bir bakis
acist ortaya cikarir. Onlar, istedikleri saatte disari ¢ikabildiklerini ve mahalleyi gilivenli
bulduklarim1 sdylemektedirler. Ancak anlattiklar1 olaylarda, giivenlik duygularini alt
nedenlere baglamaktadirlar. Sokagin, fiziki sartlarinin uygun olmasi (6rn. ana cadde
olmasi), yeterli diizeyde aydinlatilmasi ve sokakta yardim isteyebilecekleri, tanidiklar

insanlarin olmasi gibi sartlar1 ifade etmektedirler:

“Gece kurslara rahatlikla gidip donebiliyorum. Halk oyunlan kursuna gidiyorum
19:30-20:30°da yiiriiyerek gidip gelirim. Ana caddeye yakiniz. Bazen 1siklarimizin
yanmadigi oluyor ama bir siire sonra temin ediliyor. Cogu apartman oldugu igin
artik, eski diizen yok. Bu yiizden yabanci da ¢ok. Ama hi¢ bir sekilde ters bir

hareket olay olmadi mahallemizde.” (62 yasinda, ev emekgisi)

“Gtlivenli bir yer, istedigim saat ¢iktim hem de yalniz oldugum halde. Cok siikiir.
Insanlarin iyi olmasi, komsuluklarin giizel olmasi... Istedigim saatte komsumun

kapisini galabilirim yani.” (69 yasinda, ¢cocuk bakicisi)
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“Gece burasi hayat olan bir yer degil. Tamamen konut odakl1 bir mahalle, o yiizden
sosyal yasami gece olan bir yer degil. Canli degil. Bu son 10 sene daha artt1, bir alt
sokagimizda cafeler var, o ylizden canli. Ama yine de giivensizlik hissi vermedi
burasi bizim i¢in. Burada giiven veren diikkkdn ve ticari hareketlilik degil de
konutlarda insanlarin kalibresi, sokak lambalarinin yanmasi vb. Evlerin 1siklari,
yazin insanlar balkonlarda oturuyor bu da belli bir saate kadar bir etki yaratiyor.”

(32 yasinda, mimar)

Kadilarin giivenli hissetmelerini saglayan ortak noktalar oldugu dikkat ¢ekmektedir.
Ornegin mahallede istedikleri saatte disar1 ¢ikabileceklerini, bunun sebebinin
mabhallenin yillardir bildikleri bir yer olmasini, komsularinin bilindik insanlar olmasini
iceren “glivenli alan” tanimlamalartyla agiklamaktadirlar. Bu bolgeyi giivenli olarak
belirlemelerinde ge¢mis deneyimleri siklikla dile getirilmistir. Kadinlarin onlar giivenli
alanda olduklarmi hissettikleri yer ve zamanlara yonelik farkli degiskenler

belirlemislerdir.

Goriismeler sirasinda bazi kadinlarin aksam saatlerinde de mahallelerinde kendilerini
giivende hissetmelerine ragmen bazi endise ve tereddiitleri oldugu goriilmiistiir. Ciinkii
kadin olarak sokakta olmanin “belli bir saate kadar gilivenli olabilecegi” inanci
hakimdir.

“Aksam saatlerinde mahallemiz gilivenli. Kag¢ yildir buradayim, hi¢ bir kotii bir

seyle karsilagsmadik, insanlan giivenilir. Asu1 ge¢ saatte ¢ikmayiz da yaz aksamlari

parklara oturmaya gideriz, giivenilir.” (53 yasinda, ev emekgisi, vurgu benim).

“Insani agidan giivenli oldugunu diisiiniiyorum. Cok sikintili bir yer degil. Gerci
artik hi¢ bir yer gilivenli degil. Baska bir mahallede olsam, gece 10°da yliriiyiise
¢ikiyorum, belki ¢ikmazdim.” (46 yasinda, memur).

Aktas benzer olarak modern yasamin kadin ve erkegin ortak mekan kullanimim
gelistirmesine ragmen kullanimda hala farklilik yarattigina dikkat ¢eker. Burada gézden

3

kagirilmamast gereken durum: “...ekonomik, sosyal ve kiiltiirel boyutta yasanan
doniistimler, niifus yogunluklari, bireylerin beklentileri ve toplumsal etkilesim aglarinin
farklilagmasi, bilgi ve teknoloji aglarinin hizli bir bigimde gelismesi, cografi komsuluk
birimlerinin konjonktiirel yapis1 ve medyanin rolii, kadin ile erkegin ortak mekan

kullanimin1 zorunlu kilmis” olsa da “modern zamanlarin kadma tamidig O6zgiirliik
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alanlar1 kadar zaman boyutunda, 6rnegin belirli mekanlarin gece ge¢ saatlerde kadinlar

icin glivenlik acisindan risk” tagimasidir (Aktas, 2017, s. 139).

Kent yasaminda ortak alan kullanim1 kadin ve erkek icin her ne kadar esit tanimlaniyor
gibi goziikse de kadinlarin goriinmez sinirlar1 bulunmaktadir. Bu durumun, modern
yasamin bir gergegi olarak, kadinlara yonelik gozden kacirilmamasi gereken riskleri
Aktas tarafindan da vurgulanmistir. Goriismeler sirasinda kadinlarin, giivenlik
duygularinin  mekan, zaman acisindan farkliik  gosterdigi  deneyimleriyle
aktarilmaktadir. Kadin olarak sokakta olmak siklikla tedbir alinmas1 gereken bir durum

olarak belirtilmektedir.
2.2. Kadinin Giizergah Secimi

Aragtirma baglaminda kadinlarin kent yasamindaki goriinmez sinirlar1 kapsaminda ele
alinabilecek bir diger konu ise glizergadh se¢imidir. Disarida gegirecegi zamana dikkat
eden kadinlar, yiiriiyecekleri caddeleri ve sokaklar1 da aslinda zihinlerinde onceden
belirlemektedir. Bu se¢imleri bagimsiz, hiir iradeleriyle yaptiklarin1 sdylemek zordur.
Ciinkii tehlikeli olan “ara sokaga” karsilik “glivenli sokak”, kadinlarin ¢ocukluklarindan
bu yana onlara yliklenen rol ve davranis kodlarinda nasil davranmalar1 gerektigi

ogretilirken yonlendirildikleri alanlardan yalnizca bir tanesidir.

“Spordan donerken aksam saatinde, hava karardiginda ara sokaktan donmiiyorum
orasi sessiz ve park var mesela. Oradaki park giiven vermiyor. Ana caddeden eve
doniiyorum. Aksam ge¢ doneceksem, yalnizken karanlik ve tenha yerden ge¢cmeyi
tercih etmiyorum. Is i¢in denetime giderken de tek olmay1 tercih etmiyoruz. Ciinkii
insanlarin birak kadin olmay1 bodyle bir donemde, insanlar psikolojisi iyi degil,
gergin. Isten ge¢ c¢ikacaksam da tek basima donmem. Esim alsin isterim. Daha

kendimi giivenli bolgeden gotiiriiriim.” (37 yasinda, memur).

“Gilin asir1 anneme giderim yaslhi oldugu i¢in. Anneme giderken ara sokaklardan
giderim. Ama aksam saatlerinde bu yollarda tedirgin olurum. Ciinkii tenha oluyor.”

(57 yasinda, ev emekgisi).

“Is yerime aragla gidip geliyorum. Saat c¢ok gecse ara yollara girmemeye

calisinm.” (46 yasinda, memur).
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Gortigmeler sirasinda kadinlar ozellikle kahvehane, esnaf olan sokaklar gibi erkek
egemen alanlardan gegerken daha da dikkatli davrandiklarini ifade ettiler. Bu durum

giyim, kusam sec¢imlerinden yiiz ifadelerine kadar etki etmekteydi.

“Ozellikle dogum giinii, etkinlik oldugunda bir tik daha giizel giyinmek
istedigimde iistiime uzun kaban alirim. Ciinkii duraga giderken orada kahveler var;
adamlar sokakta oturuyor. Resmen rahatsiz edici sekilde bakiyorlar. Oradan
gegmeyeyim diye arka sokaktan dolanirim. Bes adim fazla yliriiyeyim diyorum. Ya
da yiiziimii astyorum, asla giilmiiyorum, hani yanlis bir sey anlamasin, ona kur
yaptigimi sanmasin diye. Donuk face (yliz) olup gidiyorum mesela.” (23 yasinda,
iniversite grencisi).
Arka sokak kadinlar icin genellikle tehlikeli tanimlanan bir alandir. Ancak kimi
zamansa bir kacis yeri olarak ifade edilir. Goriismeler sirasinda bir¢ok kadin i¢in ara
sokak “tercih edilmeyecek”, “gecilmeyecek™ giizergahlar olarak ifade edilirken; bir
kismi igin ise erkek egemen alanlardan kagis igin “alternatif’ bir yoldur. Ornegin
tiniversite 0grencisi bir kadin, yolu uzatma pahasina bir kahvehanenin 6niinden gegcmek
yerine, arka sokaklardan dolasarak evine ulagsmay1 tercih ettigini belirtilmistir. Clinkii
erkeklerin bakislar1 kadinlar1 rahatsiz etmekte ve yeni yollar bulmaya sevk etmistir. Bu
nedenle arka sokaklar, kimi zaman bir tehdit iken, kimi zaman yeni bir giivenli yol

olarak karsilarina ¢ikmaktadir.

Kadinlar, yasadiklar1 yerin kiiltiirel ve smifsal oOzelliklerine bagli olarak farkli
diizeylerde “gcevrenin, mahallenin baskici/dislayict bakisina” maruz kalirlar. Bu bakis
Ceren Lordoglu tarafindan, “eril tahakkiimiin bir uzantis1” ve “giindelik hayatlarinda
stirekli karsilastiklar: bir hatirlatic1” olarak tanimlanir (Lordoglu, 2018, s. 129). Kadin
olarak bu bakisa maruz kalmamak i¢in kendimizi siirekli kontrol altinda tutariz. Ancak

bu kontrol, aslinda eril tahakkiimiin kontroliidiir.

Goriismeler sirasinda iiniversite 0grencisi kadinlara kampiis igerisindeki gilizergahta
nelere dikkat ettikleri soruldugunda, bircogu karanlik olmayan, daha kalabalik, tim

ogrencilerin oldugu yollar tercih ettiklerini belirtmistir.

“Kampiis i¢inde ¢ok aradayim giiven konusunda. Benim kampiisiim ¢ok biiyiik ve
aksam saatlerinde merkeze 10 dakika yiiriiylis mesafesinde ve 1siklar yanmiyor, bu

ylizden tedirgin oluyorum. Dislip kaysam, baska bir seyler olsa yardim
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isteyebilecegim kimse yok. Kampiis diyorum ne olabilir en fazla deyip yine de

yiirliyorum. Tedirgin oluyorum yine de.” (22 yasinda, {iniversite 6grencisi).

Sik sik dile getirilen sokagin “tenha olmasi1”, “karanlik olmas1™ gibi fiziksel sartlardan
endise duyma, sadece i veya egitim amaciyla disar1 ¢ikan kadinlarin giindeminde
degildir. Ev emekgisi kadinlar da bir sosyallesme aktivitesi olarak katildiklar1 belediye
kurslarina ya da aligverise giderken gececekleri yollar1 onceden belirlemektedirler.
Ciinkii erkek egemen sistem, diger kadinlar gibi giinliik islerinin gectigi her alanda ev
emekgisi kadinlar1 ortak goriinmez sinirlarla ¢evrelemektedir. Onlara gore de ortak
giizergah secimleri: “hareketli, islek caddeleri” kullanmak, “ana caddeden” yliriimek,
“acik diikkanlarin 6niinden” gegmek, “ara¢ ve insan trafiginin yogun oldugu” yerleri

segmek seklindedir:

“Karanlik sokakta olsam ister istemez kendimi tedirgin hissedebilirim. Ana
caddeye yakin ve burasi giin boyu ve gece boyu yasayan bir yer. Yani ge¢ saatlere
kadar insanlarin sokakta oldugu bir yer oldugu i¢in giivende hissediyorum.” (52

yasinda, ev emekgisi)
“Kursa gidis yolumda insan ve arag ¢ok yogun o ylizden giivende hissediyorum ve

kendime giiveniyorum.” (62 yasinda, ev emekgisi)

Goriismeler sonucunda kadinlarin ortak deneyimlerine istinaden, Atifbey mahallesi
sinirlart  igerisindeki  kendilerini  giivende hissettikleri sokaklar isaretlenerek,
haritalandirilmistir. Kadinlarin cogunlugu ana caddeleri, kalabalik ve islek yollar1 ortak
giizergah olarak belirtmiglerdir.

Gorsel 2.1: Giivenli hissedilen sokaklar haritasi
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Kaynak: Google Haritalar
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Jarvis, Cloke & Kantor, kadinlarin kent yagaminda yasadiklar1 korkunun sebebini su
temel nedenlere baglar;

* kentlerin ve kent deneyimlerinin “erkek merkezli planlama ve tasarim kiiltiirleri

tarafindan” kurgulanmasi,

* “toplumsal cinsiyet boliinmesi ve ¢atismasi tarafindan” sekillendirilmesi,

* biiylik oranda “erkek eseri” olmasi (Jarvis, Cloke, & Kantor, 2022, s. 154).
Kentlerdeki altyapilar dahi, bir kamu mali seklinde vergilendirilmesine ragmen,
gotiirdiikleri imkanlarin boliisiimiinde kadin ve erkek agisindan bir hayli esitsiz bir
sistem islemektedir. Bu konudaki en carpict 6rnek Hindistan’daki herhangi bir kentte
gozlemlenebilecek iki goriintiidiir. Hindistan’da sabah sokaga ¢iktiginizda karsiniza
“cok cesitli bicimlerde ve uzunlukta su kuyrugu olusturmus kadinlar ve a¢ik havada
diskisin1 yapan erkekler ve ¢cocuklar” ¢ikmaktadir. Dahasi kadinlar tuvalet ihtiyaci igin
ancak karanlik bastiktan sonra disar1 ¢ikabilir. Ciinkii kadmnlar ¢ikacaklart bu yolda
kendileri ve 6zellikle kiz ¢ocuklari icin tehdit altindadir. “Kentlerde yasayan ¢ok sayida
yoksul kadin giine su sorularla baglar: Sabah tuvalet seferimizde kizlarim ve ben ne
kadar emniyette olacagiz? Erkekler gozleyecek mi? tacize ugrayacak miyiz?” (Jarvis,
Cloke, & Kantor, 2022, s. 148-149).

Gortiilecegi gibi kadinlarin kent yasaminda yasadigi korku birgok iilkede karsimiza
cikmaktadir. Bu durum {ilkeler 6zelinde degil; ataerkil sistemin yonetimden ekonomiye,
egitimden sosyal yasama hakimiyetinden kaynaklanmaktadir. Bu nedenle kadinlar
kendilerini gilivenli hissedebilmek i¢in mekana, zamana, kullanacaklar1 toplu tasita
kisacas1 “digaridaki olduklar1 her ana” kars1 dnceden plan yaparak, tedbir almaktadir.
Bu tez kapsaminda yapilan goriismelerde kadinlarin, erkek egemen olan yasam
alanlarina kars1 alternatif giivenlik tedbirleri bulmaya ¢alistigi goriilmektedir.

2.2.1. Zihin Haritalan

Zihin haritasi, insanlarin kafalarinin i¢inde, duygusal ve gevresel etkilerle olugsmus kent
yasamina dair “biligsel bir imaj1” ifade eder. Kent yasaminda bir¢ok kadinin hareket
alani belirleyen ataerkil sistem, aym1 zamanda zihin haritalarin1 olusturur. Bu bilis,
Ozellikle “gilindelik hayatin altyapisi lizerinde” belirleyicidir (Jarvis, Cloke, & Kantor,
2022, s. 171). Daha 6nce de 6rneklendirildigi gibi ayn1 mahallede yasayan kadinlar igin

ortak giizergahlar, giivenli alanlar ve tehlikeli sokaklar vardir. Bu da insanlarin zihin
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haritalarma goére hareket edebildigini gdstermistir. Insanlarin yasadiklar1 bolgeye ait
zihin haritalar;

* Giivensiz goriilen yerlere dair “ortak bir anlay1s” gelistirir.

» “Gidilmez damgasi tasiyan bolgelerden” uzak durmaya yonlendirir.

» Kentteki suc¢ korkusu tehlikeli ve damgalanmis yerleri yeniden insa eder (Jarvis,

Cloke, & Kantor, 2022, s. 172).

Goriismeler sirasinda tenha sokaklarin, karanlik parklarin nasil kadinlar i¢in “korkulu
yerler” oldugu dile getirilmistir. Bu gibi alanlara dair su¢ korkusu, taciz ve saldiriya
ugramaktan endise duyan kadinlar bu yerlerden uzak durmay: tercih etmektedir.
Ozellikle aksam saatlerinde parklarin karanlik ve sik agaclar arasindaki goriintiisii
kadinlar i¢in tehdit olusturan bir alan olarak damgalanmis bir yerdir.
Dolayisiyla kent yagsaminda bir kadin, giin igerisindeki islerinin ardindan aksam eve
doniis yolunu aklinda olusturdugu gilizergah iizerinden belirler. Dahasi ¢ocuklarinin
disarida oyun oynayabilecekleri alan ve saatleri yine zihin haritalarinin belirledigi
gortliir. Clinkii glivensiz goriinen yerler kadinlar i¢in oldugu kadar ¢ocuklar i¢in de bir

tehdit unsurudur:

“Cocugum artik disar1 tek bagina oynamaya ¢ikabiliyor. Arada camdan bakiyoruz.
Bizim 6niimiizde ¢ikmaz sokak var, oradan ¢ikmamasi gerektigini tembihliyoruz.
Eger c¢ikacaksa da haber vermesini; biz seslendigimizde duyabilecegi mesafede

olmasi gerektigini tembihliyoruz.” (37 yasinda, memur).

“Cocuklarim icin su an higbir yere giivenmiyorum, ortama hi¢ giivenmiyorum.
Cevre cok onemli, ama su an her yerde her sey olabiliyor. En basiti, [oradaki
insanlar] kiifiir ediyorlar. O ylizden su anda kontroliimde ¢ikiyorlar. Biiyiiyesiye
kadar benim kontroliimle, ondan sonra verdigim egitimle, giivenle kendilerini

korumaya calisacaklar.” (37 yasinda, ziraat miithendisi)

Giizergahlar kisminda yapilana benzer olarak goriismeler sonucunda kadinlarin ortak
deneyimlerine istinaden, Atifbey mahallesi smirlarn igerisindeki kendilerini giivensiz
hissettikleri sokaklar da isaretlenerek, haritalandirilmistir. Kadinlarin ¢ogunlugu ara
sokaklari, tenha yol ve park cevrelerini uzak durulmasi gereken alanlar olarak

tanimlamaktadir.
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Gorsel 2.2: Giivensiz hissedilen sokaklar haritasi
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Goriilecegi gibi kadinlar hem kendileri hem de ¢ocuklar1 i¢in giivenli alanlar
zihinlerinde ©nceden belirlemektedir. Mahallelerinde bulunan, giindiiz saatleri i¢in
giivenli olan park ve gilizergahlar1 ¢cocuguna tembihleyerek Ogretirler. Dahasi ¢ocugu
disarida oyun oynuyor ise onu kendisi “gozetlemeye” devam eder. Bu giivenlikleri i¢in
geligtirilen ve igsellestirilmis bir yontemdir. Ayni zamanda gitmemesi, uzaklasmamasi
gereken smirt da belirlemektedir. Kadinlar bu alanlari uzak durulmasi gereken yerler
olarak damgalamaktadir. Gorligmeler sirasinda, kadinlarin endise duydugu, herhangi bir
taciz, saldirn ihtimali olan, uyusturucu madde ve koti aliskanliklara Grnek
olusturabilecek “karanlik parklarin” uzak durulmasi gereken yerlerin basinda geldigi

goriilmektedir.

Dolayisiyla kent yasamina dair manzaralarin birgogu, kisileri erisime davet edebilecegi
gibi engelleyebilir de. Belki de bu yiizden feminist bir giindelik hayat perspektifinden
sehir planlamacilar ve mimarlar, “profillerinin ve egitimlerinin inat¢1 ve dar bir erkek
merkezle yonergelenerek, miimkiin kilma yerine engelleme {izerine bir kentsel planlama

pratigi yaratildig1” konusunda elestirilir (Jarvis, Cloke, & Kantor, 2022, s. 174).

Kadinlarin zihin haritalarindaki giivenli glizergah, saat ve kentte dikkat ettikleri fiziksel
Onkosullara bakildiginda, bu acidan ortak goriisleri oldugu goriilmektedir. Kag¢ yasinda
olurlarsa olsunlar, “hep bilinen yoldan yiiriimek”, “islek caddelerin seg¢ilmesi”,

2 13

“insanlarin yogun oldugu yerlerde toplanilmasi1”, “ara sokaklara girmemek”, “isikli
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yollardan ge¢mek”™ gibi gilindelik hayatlarinin en temel belirleyicileridir (69 yasinda,
cocuk bakicisi; 67 yasinda, emekli).

“Hep bildigim yolu tercih ederim. Yolumu uzatmak pahasina da olsa daha islek
yollar tercih ediyorum. Islek olsun, insan olsun diye bakarim. Hele ki bilmedigim
bir ara sokaga girmem. Ana yoldan giderim, daha uzun zaman alabiliyor bazen.
Mesai saatlerim 08:00-17:30 seklinde. Fazla mesai nedeniyle ge¢ ¢cikacaksam, hem
yorgunlugum hem saatin ge¢ olmasi sebebiyle taksi tercih ediyorum.” (24 yasinda,

psikolog).

Kent yasaminin herkes icin kapsayicit olabilmesi i¢in kemiklesmis erkek egemen
yapilarin elestirilmesi, sorgulanmasi gerekir. Modern yasamda ortak alan kullanimi
artan kadin ve erkegin giindelik yasam pratiklerinde, hizmetlere erisimde, topluluk
icerisindeki davranislarinda hi¢ de ortak kaygilari, endiseleri, karar mekanizmalar
yoktur. Kadinlar toplumsal cinsiyete dayali esitsizligin olusturdugu goriinmez sinirlar
icerisinde yasamak zorundadir. Ciinkii Onlerinde her zaman toplumsal, kiiltiirel,

kurumsal ve ekonomik engeller s6z konusudur.
2.2.2. Kadimin Yasayacag Evi/Mahalleyi Secimi

Bir¢ok insan yasayacagi mahalle ve ev konusuna olduk¢a 6nem verir. Bu se¢im ve
arayls sirasinda ekonomik, sosyokiiltiirel, ailevi nedenler gibi birgok dikkat edilecek
nokta bulunur. Ancak goriismeler sirasinda, kadinlar i¢in bu durumun farkli 6ncelikler
ve hassasiyetler barmdirdig1 ifade edilmistir. Ozellikle giivenlik duygusu buradaki en
belirleyici faktordiir. Bir kadin olarak yasayacagi mahalleyi giivenli olarak tanimlamak

hem kendisi hem de ¢ocugu igin kritik bir konudur.

Atifbey mahallesine taginma ya da tercih etme nedenleri soruldugunda, kadinlar benzer
tanimlamalara deginmistir: “nezih bir yer”, “kafa yapist bize uygun”, “sokagimiz
aydinlik ve hareketli”; ayrica ¢ogunlukla asker ve memur kesiminin yasiyor olmasi da
insanlara giiven vermektedir (37 yasinda, tibbi asistan; 67 yasinda, ev emekgisi; 32
yasinda, mimar).

“Cocuklarin ilkokullara yakindi. Giivenilir bir mahalle. Bunca yila ragmen kotii bir

seyle hi¢ karsilasmadik. Insanlar1 ve semt giivenlikli. Pazarimiz ve marketimiz

yakin.” (53 yasinda, ev emekgisi).
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“Daha diizenli, daha nezih, yesil alan ve oyun alanlari daha ¢ok ¢ocuklar i¢in su
anki mahallemizde bunlara dikkat ettik. Daha calisan kesim oturuyor burada ve
kibarlar. Bir de aidat meselesi var, her iicret kesiminin oturabilecegi bir diizen
degil. Otursan da oturmasan da aylik 6demen gereken bir aidat var.” (37 yasinda,

memur).

Yalniz bir kadin olarak yasayan goriismeciler de benzer giivenlik kaygilar1 yasadigini,
ev se¢iminde mahalle yapisina c¢ok dikkat ettigini vurgulamistir. Bu durum,
Lordoglu’nun Istanbul’da Bekdr Bir Kadin Olmak (2018) kitabinda da belirtildigi, evin

“korunakli olmas1”, “rahat girip ¢ikabilmesi” bekar kadinlarin yasadiklari mahallede

dikkat ettigi unsurlar (Lordoglu, 2018, s. 133) ile ortiisir.

“Izmir’de is nedeniyle bulunuyorum. Direk Gaziemir’e tasindim, ise yakin oldugu
i¢in. Giivenli oldugu icin kesinlikle buray1 tercih ettik. Ciinkii karsimizda askeri
lojmanlar var, bakarken ailem ve ben buna dikkat etmistik. Ayrica ben zemin katta
oturuyorum su an, etrafinin korunakli olmasina dikkat ettik. Camlar demirlik gibi
seylerle kapli, bu nedenle tuttuk. izmir’de arastirdigimzda su¢ oraninin en diisiik

oldugu ilgelerden birinin Gaziemir oldugunu duymustuk.” (24 yasinda, psikolog).

Lordoglu’'nun “sokagi izleyen gozler” ifadesi, mahallenin giivenligi icin bakisin
onemini ifade etmektedir. Bu bakislar “sokagin dogal sahipleri diyebilecegimiz kisilere
ait gozler” olarak tanimlanir. Ornegin “bakkal ya da manav amcanmn”, “komsu
teyzenin” bakiglaridir bunlar. Bir yandan giivenlik saglarken bir yandan da ataerkil bir
denetim kurar. Ciinkii “insanlarin en korunmasiz olan c¢ocuklarim1 disar
birakabilmelerini miimkiin kilan bu bakis, bekar ve mahalle ile aym degerleri
paylasmayan kadinlarin merak uyandiran hayatlarina da bakmakta ve denetlemektedir.
Bir yandan giivenligi saglar, 6te yandan mahallenin ahlak denetimini yapar” (Lordoglu,

2018, 5. 137).

Gortigmeler sirasinda kadinlar, komsularinin disartyr siirekli izledigini, “gozetledigini”
ve bu durumdan duyduklari rahatsizligi siklikla dile getirmislerdir. Mahallede her
seyden, herkesten haberi olan bir “komsu amca/teyze” kadinlarin muzdarip oldugu ortak
noktadir. Ancak kimi zaman da bu gozetlenmenin hirsizlik vb. olaylara karst 6nlem

olmasi agisindan olumlu goriildiigl, normallestirildigi paylasilmaktadir.

“Daha once iist komsumuz olan abi hep balkondaydi. Iki balkonu vardi tam kdse

daireydi. Biitlin giin bir o balkonda bir bu balkonda dururdu. Ben ¢ok rahatsiz
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olurdum; siirekli esime laf ederdi ‘Bugiin su geldi apartmana, hayirdir bir sey mi
var?’ diye. Isten geliriz balkonda, laf atar, gérmemeye calisirdik yine lafa tutacak
eyvah diye. Bir giin kizdim ben bu duruma, neden siirekli boyle bu adam diye.
Esim ise ‘Her apartmanda aslinda bdyle biri olmali. Gozetliyor kim giriyor, kim
cikiyor. Takip ediyor sonugta, boyle diisiin, bu iyi bir sey.” Yani o da var dedim

ama rahatsiz edici bir durum bu.” (44 yasinda, kamu is¢isi, vurgu benim).

Bektas Ata’min Istanbul’da bulunan bir sitede yasayan kadinlar ile goriismeleri
kapsaminda yaptig1 arastirmada, giivenlikli bir sitede oturmayi tercih eden kadinlarin
site ¢evresinde yasadiklar1 endiseleri ve kadinlik deneyimlerinin bu tez ¢alismasi ile
benzerlik gosterdigi sdylenebilir. Kadinlar 6zellikle sitenin disina ¢iktiklarinda
izledikleri mecburi ¢evre yolunun kenarindan yiiriidiiklerini ve bu sirada erkekler
tarafindan laf atma, korna ¢alma gibi tacizlere maruz kaldiklarini anlatmistir. Bu
giizergahta “giyim kusamlarina”, disar1 ¢ikacaklar1 “saatlere”, “toplu tagima araci ya da
taksi kullanmaya” 6zen gostermelerine, “esleri tarafindan 6zel aracla gidecekleri yere
birakilmalar1” gibi durumlara neden oldugu aktarilmistir. Kadinlarin yasadiklari bu gibi

giinliik hayattan tiim kesitler, giindelik hayatlar1 {izerindeki aktorlerin etkisini

yansitmaktadir (Ata, 2019, s. 31-64).

Mabhallenin “ataerkil gozetleme kuleleri” olarak ileride tanimlayacagim tim yan
aktorler, kadinlarin yasamini dogrudan ve dolayli olarak etkilemektedir. Yaratilan
giivenlik algisina ragmen, ataerkil denetleme mekanizmasini pekistiren roller olarak
hayatlarinda yer alirlar. Bu mekanizmalarin kadinlarin kent yasaminda goriinmez
siirlar yarattigi bir diger alan ise ulasim i¢in kullandiklar1 toplu tasitlara yonelik

gelistirdikleri glivenli yolculuk metotlaridir.
2.3. Ulasim Araclarimin Kadinlara Gore Giivenli Kullamim Metotlari

Kent ve toplumsal cinsiyet ¢alismalar1 kadin ve erkeklerin farkli rol ve davranig
kaliplariyla, ortak kent alanlarinda dahi nasil farklilastiklarmi gosterir. Ozellikle
mekanin ve zamanin planlanmasi izerine aragtirmalar hakimdir (Aktas, 2017; Tuncer,
2015). Goriismeler sirasinda tiim bunlara ek olarak, kadinlarin toplu tasit kullanimi
acisindan da farki endise ve giivenlikleri icin gelistirdikleri metotlar aktarilmistir.
Ornegin kalabalik toplu tasitlarda kadinlar fiziksel tacize ugramaktan endise

duymaktadir:
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“Dolmusta yerin yurdun belli, bir tedirginlik, dikkat edecegin pek bir sey olmuyor.
Ama otobiiste 6rnegin ayakta gideceksem aman arkamda bir amca, birisi var mi1
tacize ugrar miyim diyordum. Ama bu gene Tiirkiye 6zelinde bir kod, Gaziemir
Ozelinde degil. Her yerde toplu tasit kullansam buna dikkat ederim. Sagimda

solumda kim var dikkat ediyoruz hepimiz.” (32 yasinda, mimar).

Taksi gibi daha tek basina olacaklar1 bir tasiti kullanan kadin goriismeciler ise yeni
metotlar gelistirmistir. Ornegin arkadasina telefon ile “canli konum” yollamak, “taksi
plakasinin fotografini” ¢ekmek, “korsan taksi tercih etmemek” ve duraktan bir taksiye
binmek, telefonda konusarak taksiciye inecegi yerde onu bekleyen birisinin olduguna
dair mesajlar veren konugmalar yapmak gibi (37 yasinda, tibbi asistan; 23 yasinda,
tiniversite 6grencisi) yontemlerle kendilerini giivene almaktadirlar. Tiim bunlar, onlar
1§ veya egitim yerlerine ya da mahallelerine/evlerine ulastiracak olan ulasim araglarinin
kadinlara gore giivenli kullanim metotlaridir. Dahasi bir toplu tasit yolculugundan
sonra, indikleri duraktan eve yiiriitken de “biriyle mutlaka telefonda konusmak™ gibi
benzer metotlar gelistirmislerdir. Yani evlerine ulasana kadar kendilerini giivende

hissetmek i¢in birgok metot gelistirmek zorunda kalmaktadir.

Izmir’deki toplu tagitlardan bir digeri ise Izmir Banliyd Sistemi’dir (IZBAN). iZBAN
bir banliyd sistemi olarak metrodan ayri bir hat iizerinden gelistirilen sehir ici trenle
ulagim sistemidir. Gaziemir’de de iki ana duragi mevcuttur. Bu bolgede yasayan halk
icin olduk¢a yogun kullanilan bir toplu tasittir. Clinkli Alsancak, Hatay gibi merkezi
konumlara hizli ulasim saglarken; diger yandan Aliaga, Torbali gibi uzak mesafe
ilcelere de ekonomik yolculuk olanag: sunar. Bu nedenle goriismeler sirasinda sik¢a bu

ulasim sistemi ile ilgili deneyimler ve diisiinceler aktarilmstir.

Kadinlar yine kalabalik i¢cinde seyahat ettikleri tren icerisinde ve disarisinda (inecekleri

duraklara gore) davranig, giyim kusam kodlar1 belirlemistir.

“IZBAN’1 ¢ok kullandigim igin ¢ok kisa giymeyim, topuklu ayakkabi giymeyim,
sal altyim. Gobegim belim acilmasin ona dikkat edeyim vardi.” (23 yasinda,

iiniversite 6grencisi).

“Mesela IZBAN durag ¢ok fazlasiyla tenha ve bir siirii degisik insan olabiliyor.
Orada bir lunapark var, onun i¢inden ge¢meye dikkat ediyorum. Ciinkii daha fazla
insan ve kalabalik var orada, basima bir sey gelirse birilerine ulasabilme olanagim

daha fazla, o yiizden bunu tercih ediyorum (24 yasinda, psikolog).
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Mariarosa Dalla Costa’nin Kadinlar ve Toplumun Altiist Edilmesi (2014) kitabinda
vurguladigi nokta ise tasima araglarinin incelendiginde, 6zel tagimaciligin oncelikle
erkekler i¢in otomobil kullanimini destekledigi; otobiislerin ise ¢ogunlukla kadinlar
tagimak icin kullanildig1 seklindedir. O bu durumu “otobiis yavas ve giivenli ilerler ama
uzaga gitmez, bu yiizden pazara ya da is yerine gitmek icin idealdir” diyerek, kadinin ait

goriildiigli ulagim araci olarak kabul edildigine dikkat cekmektedir (Costa, 2014, s. 67).

Goriismeler sirasinda sadece bir emekli 6gretmen goriismeci, meslek hayati boyunca
gorev yaptig1 koy ve kasabalarda ulagim sirasinda higbir sorun yasamadigini paylasmais,
ozellikle “bayan Ogretmen” oldugu icin kendisine daha da saygi gosterdiklerini
diisiindiigiinii belirtmistir. 1980’lerde Izmir’de kdye ulasim saglamak icin dolmusa
bindigini, indigi yerden birka¢ kilometre yliriimek zorunda kaldigini, yol {izerinden
gecen koyliilerin traktér veya kamyonuyla kendisini okula kadar gotiirdigiini
aktarmigtir. Bu durumu da normalin {stiinde giiven veren bir durum olarak

yorumlamistir (67 yasinda, emekli).

Bu goriismecinin de Atifbey mahallesine tasinma nedeni ¢ocugunu daha nezih bir
mubhitte biiyiitme istegiyle 1990’larda gerceklesmistir. O donem calistigi Torbali’ya
yakinligi ve Emlak Bankasi evlerinin modern yapisi, tercih nedenleri olarak dikkat
cekmistir. Calistig1 okullara gelip giderken toplu tasitta hi¢c bir sorun yasamadigini
belirtmesine ragmen, bir kadin olarak g¢ocugunu biiyiitecegi mahalle i¢in “daha

29 <¢

modern”, “glivenilir” bir alan sectigini paylasmis olmasi1 da 6nemli bir detaydir.
2.4. Kadinin Sokaktaki Taciz/Siddet Korkusu

Kadinlarin kent yagamina dair korku ve endiselerinin basinda sokakta baslarina bir sey
gelmesi, Ozellikle tacize ya da saldirtya ugramak gelmektedir. Goriismelerde tiim
kadinlarin gerek mekanin gerek zamanin kullaniminda giinliik yasamlarina etki eden

ortak unsurun erkek siddetine kars1 duyduklar1 korku oldugu goriilmektedir.

“Cok tenha sokaklar1 kullanmam gece. Karanlik, sessizlik tedirgin eder, bir kadim

bir erkegin saldirisi tedirgin eder, bagka bir sey degil.” (55 yasinda, ev emekgisi).

“Ama bilmedigim yollardan gececegim zaman, ge¢ bir saat oldugunda geriliyorum
her kadn gibi, o korku oluyor. Kimsenin olmayisi da huzursuz ediyor; ama mesela
tek basmna birinin olmas1 da orada huzursuz ediyor. Ciinkii ne yapacagi belli

olmadigt i¢in insanlarin.” (22 yasinda, liniversite 6grencisi).
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Sokaktaki siddet korkusu, sadece Atifbey mahallesinde yasayan kadinlara 6zgii degildir;
bu kadinlar Tiirkiye’nin neresinde olurlarsa olsunlar boylesi bir durumu yasama
thtimalleri oldugunu diisiinmektedirler. Ciinkii {i¢lincii sayfa haberleri kadina yonelik

siddetin Tiirkiye’deki tablosunu her giin ortaya koymaktadir.

“Tiirkiye’de yasamak, kadin olmak, haberler nedeniyle korkuyoruz. Sonugta

nereden ne olacagi belli olmaz.” (37 yasinda, tibbi asistan).

Gorligmeler sirasinda sokakta yiirlirken “arkadan biri geliyor mu diye kontrol etmek”,
“karanlik yerlerden gegmemek”™, “bir erkegin takibinden endise duymak” birgok kadinin

deneyimledigi korku dolu anlariydi (37 yasinda, memur; 34 yasinda, kamu personeli).

Ozellikle calisan kadinlar sabah erken saatlerde evden ¢iktiklarinda sokakta tedirgin
olduklarini siklikla ifade etmistir. 34 yasinda kamu personeli olan goriismeci, bir sabah
ise giderken her zaman yiridiigli sokakta bir erkegin israrli ve yakin mesafe
yiiriiylisiinden rahatsiz olarak, tepki gosterdigini anlatmistir. Bu durumda adamin
kendisini tanidigini, calistifi yeri bildigini, “her giin buradan geciyorsunuz, sizi
goriiyorum” demesi iizerine korku duydugunu paylasmistir. Bu olaydan sonra yolunu

degistirerek, bir daha o caddeden gegmedigini belirtmistir.

Bu deneyimleri paylasirken ses tonlar1 degismis ve mimikleri yasadiklar1 korkuyu
yansitmistir. Deneyim yasasin ya da yasamasin kadinlar her giin islerine giderken ya da
evlerine donerken benzer endiselerle sokakta ylirimekte ve siddet korkusunu

i¢sellestirmek zorunda kalmaktadirlar.

“Mesela spora gidiyorum, aksam ¢ikis oluyor, o sessizlikte bir ses duyunca
arkamdan biri mi geliyor diye bakiyorum hep. Ya da mesela karsidan biri
geliyorsa, bu sefer yiridigim kaldirimi degistirip karsiya gegiyorum.” (44

yasinda, kamu is¢isi)

Bu gibi sorunlar giivenlik giiclerinin de yeni metotlar gelistirmesine sebep olmustur.
Tiirkiye’de kadina yonelik siddete karsi bircok calisma yiiriitiilmektedir. Bunlardan
giinimiizdeki dijital c¢aligmalardan biri Kadin Destek Uygulamasi’dir (KADES).
KADES Emniyet Genel Miidirliigli tarafindan gelistirilerek, 2018 yilinda halka
sunulmugtur. Uygulama; kadinlarin ve ¢ocuklarin siddete ugrama durumunda Emniyet
gorevlilerine ulagsmalarini saglayan ve sonrasinda bu gorevlilerin bulunduklar1 konuma

ulasabilecekleri, acil yardim butonu olarak tasarlanmistir. Esinden veya bir bagkasindan
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siddet goren ya da siddete maruz kalma ihtimali olan kadinlar, akilli telefonlar
lizerinden  yapacaklar1  ihbarlarda Kadin Acil Destek Ihbar  Sistemi’ne
ulasabilmektedirler. Butona basilmasi durumunda, kisinin cihaz konumu acilarak, en
yakindaki Emniyet ekiplerinin miidahale etmesi amaglanmistir. Nisan 2022 itibariyle
yetkili makamlarin aciklamasina gore Tirkiye’de iic milyonun iizerinde kadin

uygulamay1 telefonlarina indirmis durumdadir (Yiice, 2022).

Uygulamanin bilinirligi ve kullanilip kullanilmadigi bu ¢alisma kapsaminda da
goriismecilere sorulmustur. 32 kadindan yalnizca bir tanesinin telefonunda uygulamanin
yikli oldugu Ogrenilmistir. 22 yasinda {niversite Ogrencisi olan bu gorlismeci,
uygulamanin “kendisine giiven verdigini”, “basina bir sey gelirse kullanabilecegini”
ifade etmistir. Diger {iniversite 6grencisi kadinlar arasinda bu uygulama biliniyor fakat
telefonlarinda bulunmuyorken, 40 yas ve iizeri kadinlar ise uygulamay1 “daha Once

duymadiklarini” belirtmislerdir.

Kadinlara gore disarida giivende olabilmek i¢in sadece gegecekleri sokaklara dikkat
etmek, giivenli saatlere bagli kalmak yetmemektedir. Daha da once belirtildigi gibi nasil
giyineceklerine de dikkat etmeleri gerekmektedir. Ozellikle etek, elbise, dekoltesi olan
bluz ve topuklu ayakkabi gibi giysiler bir¢cok kadin i¢in yeri, zamani ve hatta kimin
yaninda giyilebilecegi belirlenmis pargalardir. Dahasi bu durum, yasi kag olursa olsun
kadinlarin hepsinin hayatlarinda deneyimledikleri, maruz kaldiklari, dikkat etmek
zorunda hissettikleri kontrol alanlarindan biridir. Ornegin is yerinde veznede ¢alisan bir
kadin, yukaridan bakildiginda gogiis ¢atalinin goriinecegi iddiasiyla kocasi tarafindan
kiyafetlerine karisildigini paylagsmistir. Bu kontrol mekanizmalar1 sadece erkekler
olmayip, ataerkil sistem tarafindan kadinlarin otokontrollerine de sirayet etmektedir.
Bir¢ok kadin disar1 ¢ikarken “kisa sort giymemek”, “abartili giyinmemek”, “dekolte
tercih etmemek”, “tayt giymemek™ gibi agiklamalar yapmistir. Yani sira bunlarin “kendi

tercihleri oldugunu” belirtmislerdir.

“Esim Ozellikle is yeri kiyafetlerime daha ¢ok takiliyor; normal zamanda bir sey
demiyor. Ailemde de ortaokulu bitirmistim; liseye gectigimde artik askili
giymeyelim, kisa sort giymeyelim, dediler. Ben de bir daha giymedim zaten.” (37

yasinda, memur).
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“Servisi beklerken ya da giderken basima bir sey gelmedi (tahtaya vurdu); hig
tedirgin olmadim. Giyimime ¢ok 6zenirdim; moda olan her seyi takip ederdim.

Ama tayt giymem, kisa sortla gitmem.” (62 yasinda, emekli).

Oysaki goriigsmenin devaminda ¢ocukluklarinda aileleri tarafindan yetistirilme tarzinin
etkisiyle bu segimleri yaptiklarini belirtmislerdir. Bir kismi1 ise bu tercihlerini, esleriyle
tartismamak icin yaptiklarmi sdylemislerdir. Bu noktada ataerkil sistemin kadinlar
tizerindeki etkisini gostermektedir. Dahasi, disiplin mekanizmasi devreye girerek,
kadinlarin igeride ve disarida nasil giyinecekler, hareket edecekleri gibi bircok alanda

mudahaleleri s6z konusu olmaktadir.

Dogrudan ve dolayli aktorler olarak aile iiyeleri, koca ve komsu gibi gozetleme
mekanizmalar1 kadinlarin hayatlarina miidahale etmektedir. Bu miidahalenin dogal ve
olagan goriilmesi ise ataerkil sistemin kemiklesmesinden kaynaklanmaktadir. Hem
ailenin hem g¢evrenin baskisiyla bir¢ok kadin yasaminda goriinmez simirlarla

¢evrelenmektedir.

“Zaman ilerledikge, insanlara karsi gilivensizlikle, sokak tacizleriyle, olabilir mi
diistincesiyle, gegecegim sokaklarin kaldirabilirligine gore giyiniyorum. Dikkat

etmek zorunda kaliyoruz maalesef ki.” (48 yasinda, 6zel sektor iggisi).

Gorligmelerde bazi kadinlarin giyimlerine kimsenin karismadigini, istedikleri saatte
istedikleri yere c¢ikabildiklerini ifade etseler de Ogretilen ve igsellestirilen durumlarin
yine ataerkil kaliplar icerisinde oldugu dikkat ¢ekmektedir. Kadinlar her ne kadar
giivende ve Ozgiir olduklarin1 diislinseler de onlara “ailelerinin Ogrettigi” ve sokagin
onlara “izin verdigi” kadartyla disarida olabilmektedirler. Kadinlarin kent yasamindaki
goriinmez smirlar1 ataerkil aktdrler tarafindan ¢izilmeye devam etmektedir. Ozellikle
mahalle baglaminda, sokaktaki ataerkil gozetleme kuleleri (esnaf, komsu vb.) kadinlarin

giizergahlar1 ve yasam bigimleri tizerinde etkili olmaktadir.
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UCUNCU BOLUM
KENTSEL YASAMDA ATAERKININ PANOPTIKON
TEMSILLERI

3.1. Aktif ve Pasif Denetciler: Mahallenin Gozetleme Kuleleri

Bu béliimde Foucault’nun panoptikon degerlendirmeleri gercevesinde, kent yasaminda
kadinlarin ataerkil sistemin aktorleri tarafindan nasil izlendigi, gozetlendigi ve
sinirlarinin ¢izildigi ele alinmaktadir. G6z veya gozetleme kulesi panoptikon modelinin
en 6nemli sembolleridir. Panoptikon modelinde bireyleri siirekli gozetleyen bir kulenin
varliginin kisileri nasil disipline ettigi ve siirekli bir kontrol mekanizmasi sagladigin

teorilestiren bilinen en eski sistemlerden biridir.

Bu modelden esinlenilerek, kadinlarin kent yasamlarinda farkli aktorler tarafindan
izlenmesi Foucault’nun degerlendirmelerindeki gozetleme kulesi rolii ile benzerlik
tasidigr gorlisiine varilmigtir. Kadinlar tarafindan paylasilan deneyimlere istinaden,
giyimlerinden, digarida gegirilecek zamana, gidilecek yere kadar bir¢ok alanda denetimi
olan aktdrler; anne, baba, koca gibi aile iiyeleri “aktif denetgiler” olarak adlandirilabilir.
Komsu, esnaf gibi sokakta denetimi olan iiyeler ise “pasif denetgiler” olarak
tanimlanabilir. Tiim bu aktorlerin ortak yonii, gerek dogrudan gerekse dolayli olarak

kadinlarin ataerkil sistem tarafindan denetlenmesini pekistiren rollere sahip olmalaridir.

Literatiirde aktif ve pasif aktér kavramlar1 genellikler kadin ve erkegin toplumsal
konumlandirilma bi¢imlerine atfedildigi goriilmiistiir (Dedeoglu, 2000; Altindal, 2009).
Ancak bu ¢alismada kadinlarin yagamlarinda etkisi olan ve bunu dogrudan ya da dolayli
bicimde siirdiiren goriinmez aktorleri sembolize etmek icin kullanmak tercih edilmistir.
Aktif aktorler aile liyelerini ifade ederken; pasif aktorler komsu, esnaf gibi dis gézetim
aktorlerine isaret etmektedir. Bu baglamda, goriismeler sirasinda 6zellikle komsularin

kadinlarin yasamlar1 {izerindeki etkisi siklikla dile getirilmistir.
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3.1.1. Evdeki Erkek

Kadinlarin toplumsal cinsiyet rollerine gore bi¢imlendirildigi, sinirlarinin belirlendigi
ataerkil sistemin bas aktorden biri “evdeki erkek”tir. Aile igerisinde ilk olarak baba
tarafindan ¢ocuklarin ve esin (kadinin) disipline edilmesi baslar. Buradaki baba figiirii
siklikla otoriter, kurallar koyan ozellikle kiz ¢ocuklar1 i¢in “namusun koruyucusu”
olarak betimlenir. Evdeki erkek kardes, agabey ise babanin temsilcisi, soyun devami

oldugu i¢in evdeki kadin ve kiz ¢ocuklari tizerinde s6z sahibi diger kisidir.

Tarih boyunca devlet otoritesi ile babanin otoritesi yani aile i¢indeki iktidar1 arasinda bir
bag oldugu soylenebilir. Ciinkii devlet otoritesinin ailedeki temsilcisi olarak goriilen
“baba” mutlak s6z sahibi konumuyla, ¢ocuklar: iizerinde disiplin saglayan bas aktordiir
(Say, 2015, s. 144). Bu kontrol mekanizmasi 6zellikle kadin ve kiz ¢ocuklarini hayatlar

boyunca bir¢ok alanda etkilemektedir.

“Babam ¢ocukken kisa sort giydigimde ‘bununla asagi inme’ dedi, bir tek onu
hatirltyorum. Zaten genel olarak normal giyiniyorduk ama babam bir keresinde

kisa sortum i¢in boyle demisti.” (37 yasinda, memur).

“Giyim ¢ok kisa, acik giymem. Rahat seyler giymeyi severim. Evlenmeden 6nce

ailem, ailem tutucuydu, kisa sort giydirmezdi.” (47 yasinda, memur).

Kadinlar aile igerisindeki bu erkek egemen otoriteler tarafindan da bigimlendirilir.
Goriismeler sirasinda  birgok kadinin  yetistirilme tarzi olarak ifade ettikleri

aligkanliklari, evdeki erkeklerin miidahale ettigi dikkat ¢ekmistir.

“Is yerinde kargoda oldugum igin genelde rahat edebilecegim, rahat kiyafetler
tercih ederim. Etek falan ¢ok olmuyor. Giydigimde de esim sabahtan aksama kadar
sOylendigi icin. Veznede oturdugumda benim oturdugum yer asagida kaliyor;
miisteri yukaridan bakarken catalimi gdriiyormus. Bak miisteri gibi bakiyorum
buradan catalim goriiyorum diyor bana. Ozellikle is yeri kiyafetlerime daha cok
takiliyor; normal zamanda bir sey demiyor. Ailemde de ortaokulu bitirmistim;
liseye gegtigimde artik askili giymeyelim, kisa sort giymeyelim dediler. Ben de bir

daha giymedim zaten.” (37 yasinda, memur).

Evlendikten sonra ise babanin kontrol hakkinin artik kocaya gectigi varsayilmaktadir.

Kadinlar baba evinde 6gretilen norm ve kurallarla, evlendikten sonra da “iyi bir es” ve
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“iyi bir anne olmak” i¢in yasamlarina devam etmektedir. Ancak burada yeni bir aktif

denetgiye tabii olmak zorundadir: Kocasi.

Aktag’in arastirmasinda vurguladigr gibi: “Geleneksel ailede 6nce babasinin ve erkek
kardeslerinin egemenlik ve baskisi altinda toplumsallasan kadin, boylesi bir var olmay1
evlendiginde kocasi ile olan iliskilerinde de siirdiirmektedir. Kadin ya birinin kiz1 ya da
karisidir; tek basina var olmasi neredeyse miimkiin degildir. Bu bagimlilik iliskisi kiz

cocuga cok kiigiik yaslardan baslayarak benimsetilmektedir.” (Aktas, 2013, s. 56)

Bu noktada kadinlik deneyimlerine bakildiginda, kadinlar o6zellikle giyim kusam
konusunda kocalarinin kendilerine karistiklarini ifade etmektedirler. Ancak bir¢ogunun

bu durumu yine icsellestirdigi, normallestirdigi yaygin bir durum olarak goriilmektedir.

“Evlendikten sonra esim ¢ok kiskang oldugu i¢in ¢ok karisirdi. Annemle gezmeye
gidecegimiz zaman bize yol ¢izerdi 6nce, suradan geg¢in buradan gecin diye. Ama
evlenince degisti her sey, etek falan giymek yok. En son bir bluz dikmistim
kendimi, arkadan digmeli, 6nden de degil. Ona bile 1sikta hafif igimi
gosteriyormus diye laf etti. Egilince ¢atalin goziikiir, kolunu kaldirinca kolunun alt1
goziikiirmiis. Her seye laf ederdi. Eskiden ¢ok karisirlardi.” (67 yasinda, ev

emekgisi).

“Esim gezmeme karismazdi ama ‘ben gelene evde ol’ derdi. Bazi dolduruslar
yapardilar (alt katta yasayan kayinvalide), esim yukar1 kiis ¢ikardi. Neyin var
derdim, yok bir sey derdi. Boyle huylar1 vardi.” (62 yasinda, ev emekgisi).

Calisan kadinlarin is yerinde giyim kusam kurallart olup olmadigi soruldugunda, hepsi
standart bir kuralin oldugunu belirtmislerdir. Bu duruma istinaden, “is yerine uygun”,
“dekolte olmayan”, “fazla agik ya da kisa olmayan” sekilde giyinmeyi tercih ettikleri
ortak goriisiindedirler. Is yerindeki kadin erkek sayis1 dagilimi, yapilan isin niteligi, ofis
disina sahaya cikilmasi gibi durumlar kadinlarin is yerlerindeki giyim tercihlerini

etkilemektedir.
“Is yerinde usturuplu giyinilir. Dekolte, dar, mini seyler yok. Ben rahat klasik
giyinmeyi seviyorum.” (33 yasinda, sdzlesmeli memur).

“Bir ig yerinde ¢alistigin kisi sayisi ve cinsiyetlerinin sayist etken olabiliyor. %90
erkek benim c¢alistigim yer, beyaz yaka daha fazla kadin. Ancak agir sanayi alani
oldugu icin is¢i kismi yogunluk erkek. Kisa etek asir1 derecede, gogiis dekolte

kurumsal firmaya yakismadigi i¢in de tercih edilmez. Evliligim 10 yi1l boyunca
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baskiyla gecti, kiyafette 6zellikle. Her yere giderken kiyafetime takilirdi. Vardiyali
calisirken, zaten dikkat ederdim. Spor tarzi giyinirdim. Bir kadin olarak evliligimde
baskilandim. Bir basgkasi i¢in giyindigimi diisiiniiyordu. Bir baskasina kendimi
gostermek istedigimi soylerdi. Bu durumda bildigimi yapamadim, onun o ortamda
olmayacagi gormeyecegi zamanlarda gizli yaptim. O siddete maruz
kalabiliyordum, eger ki bilingli sekilde ona kars1 gelseydim.” (48 yasinda, 6zel

sektdr iscisi).

Ancak 1s yasaminda o6zellikle disaridaki “erkeklerin bakisi”’ndan rahatsiz olduklari, bu
nedenle giyimlerine dikkat ettikleri siklikla ifade edilmistir. Yani kadinlar yalnizca
evdeki erkek tarafindan degil; disaridaki erkeklere gore de hareket etmek zorunda

kalmaktadirlar.

“Aslinda etek giymeyi de severim ama ¢ok tercih etmem. Benimle ilgili bir sey bu.
Bu konuda esim biraz hassas, evet. O da benimle kamuda ¢alisiyordu. ‘Ben burada
olan sohbetleri biliyorum, hi¢ hos degil’ derdi. O yiizden sabahlar1 birlikte
¢iktigimiz i¢in bakar bana. Hatta gegen deri bir tayt almistim, onu giydim ‘bununla
mi gideceksin?’ dedi. Aslinda ne var dedim. ‘Iste ¢ok dikkat ¢ekiyor’ dedi.
Disariya hig karismaz aslinda giyinmeme ama sadece is yerime karsi dikkat ediyor.
Ben de tamam dedim, tartismiyorum. Ben de o 6yle dedikten sonra, az ¢ok yillardir
bu durumlan biliyorum, ara sira is yerinde bende rahatsiz olmuyor degilim bu
durumlardan. Bakis, bakiglar, iki erkek gorsiin seni mesela, bir giin farkli
giyinmigsindir, hos olmak istemissindir ama o bakislardan anlarsin, rahatsiz

olursun.” (44 yasinda, kamu is¢isi).

“Ama bazen c¢ikacagimiz yerler (denetim igin) belli olunca giyim tarzim
degistiriyorum. Pantolon giyiyorum, sanayi tarafina gidecegim zaman ozellikle. Bir
kere o hatay1 yaptim, denetim yapamadim agik¢asi. Bakislar ¢cok rahatsiz ediciydi,
toplu olarak bakislar. Cok kisa bir etek degildi, memuriyete uygun diz {istii bir etek
giymistim. Ona ragmen bakislardan c¢ok rahatsiz oldum. Yamimda benimle
denetime ¢ikan arkadasim da c¢ok rahatsiz oldu. “Arabaya ge¢ otur istersen” dedi,
bunu bile sdyledi artik. Yamimdaki arkadasim erkekti. izmir’de yasiyorum,
Gaziemir’de sonugta ama bu olay olabiliyor. Dekolteme dikkat etmem gerektigi
ailem tarafindan empoze edildi acik¢asi. Ama hi¢ onu giyme, bunu giyme gibi
seyler demediler bana. Cok fazla ben de dekolte giymiyorum zaten, normal

standartlarda giyiniyorum.” (37 yasinda, memur).
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“Giyim konusunda fazla s6z duymuyorum ama biraz agik giyinirsem annem de
erkek arkadagimda “giymesen mi acaba” diye sOylemleri oluyor.” (22 yasinda,
iiniversite 6grencisi).
Kadinlar sadece giyimleri konusunda degil; hayatlar1 boyunca birgok alanda erkeklerin
miidahalesine maruz kalmaktadir. Babasinin veya kocasmin tercihleri nedeniyle
yasadiklar1 durumlar kadinlar tarafindan ¢ogunlukla ses kaydinin alinmadigi sohbetler

esnasinda paylagiimistir.

“Lise 1. smiftayken beden egitimi dersinden kalmistim. Ciinkii babam voleybol

dersine girmeme izin vermedi. Ogretmenim ‘Derse girmezsen sinifta birakirim.
Gelmen gerek babana soyle’ demisti. Babama soyledigimde daha ¢ok kizdi ve bana

izin vermedi. Bu ylizden dersten kaldim.” (59 yasinda, emekli, Alan Notlari).

“Meslek Yiiksek Okulu’nda anestezi boliimiinii birincilikle bitirmistim ve kadro
verilmisti liniversite hastanesinde. Ancak o donem esim asker oldugu igin tayini
¢ikmisti. Ben de ¢ocugum oldugu icin bu firsati degerlendiremeyip, taginmak

zorunda kaldim.” (52 yasinda, ev emekgisi, Alan Notlar).

Kadinlarin diinyasina bakildiginda, yasamlar1 boyunca yapmak istediklerinden ya da
yapabileceklerine iliskin potansiyellerinden feragat edebilmektedir. Bu sonucu ortaya
cikaran ise toplumsal cinsiyet rolleri ile yiiklenen “kadina 6zgii sorumluluklar’dir.
Ozellikle evdeki erkekler tarafindan disipline edilerek, yasadiklar siirecler kadinlar icin
normallestirilmektedir. Serpil Sancar’m Erkeklik: Imkdnsiz Iktidar (2008) kitabinda
vurguladigr gibi, ataerkil iktidar iligkileri igerisinde erkekler tarafindan kadin; ideal es/
ideal kadin olarak “ev igerisinde”, “caligmayan” ve “anne” rolleriyle tanimlanmaktadir
(Sancar, 2008, s. 64-73). Bu nedenle babanin soziinii dinlemesi gereken kiz
cocuklarinin, evlendikten sonra kocasinin da soziinden c¢ikmamasi beklenmektedir.

Buna bagl olarak, bazen cocukken dersten kalirken, bazen birincilikle diploma aldigi

meslegini yapamamaktadir.
3.1.2. Evdeki Kadin

Evdeki aktif denetcilerden bir digeri ise aile iiyesi olan diger kadinlardir. Anne,
kayinvalide, goriimce gibi aile iiyelerinin evdeki kiz ¢ocuklari ya da gelin iizerinde
etkisi ve denetimi en fazla olan kisilerdir. Arastirmada O6zellikle annelerinin giyim

konusunda kadinlara miidahale ettigi goriilmektedir. Ayrica yasi kag¢ olursa olsun bir
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kadinin annesi tarafindan hala denetlendigi oOgrenilmis, dahasi kocasma karsi

sorumluluklart hatirlatilarak elestirildigi aktarilmistir.

“Annem hala ‘saat ka¢ oldu, kocan eve geldi sen yoksun’ diye ¢ikigir bana. Hani
bana kocam kizacak diye diisiiniir. Bende ona ‘yok aradi beni az dnce, hazir bir sey
sOyleyeyim mi yemek eve dedi’ derim. ‘Onu da yapmis kendi gibi, ipsiz beygir ne
olacak’ der bana.(giilerek anlatiyor).” (67 yasinda, ev emekgisi).

“Gidecegim yere gore segerim kiyafetlerimi, sik giyinmeyi severim. Babam
yapmaz ama annem yapar. Ben nasil duracagimi ¢ok iyi bilirim derim ve ne
istersem giyerim. Annem onu giyme bence yapar. Ama dinlemem. O &yle

sOyleyince ben de daha ¢ok inat ediyorum.” (22 yasinda, {iniversite 6grencisi).
yley ¢ y yas gr

“Giyim konusunda fazla s6z duymuyorum ama biraz agik giyinirsem annem de
erkek arkadasimda “giymesen mi acaba” diye sOylemleri oluyor.” (22 yasinda,
iiniversite dgrencisi).
Ozellikle ayn1 evde yash bir kadin akraba (anneanne ya da babaanne) ile yasamis olan
kadinlar ise ¢cocukken kendilerine bu yakinlarinin fazlasiyla karistigini ifade etmistir.
Giyimleri, disartya ¢ikacaklari zaman ya da ev islerinde gorev almalar1 gibi bircok

alanda evdeki yaslh kadinin otoritesi goriilmektedir.

“Babaannem ¢ok karisirdi ¢ocukken; tayt giymeme ¢ok kizardi. Kiyafetlerime ¢ok

karigirdi. Babam karismazdi.” (40 yasinda, memur).

Anne olan goriismecilerden bazilar1 ise kizlarina miidahale ettiklerini kabul ederek;
bunu “cevreden gelebilecek kotiiliiklere kars1 bir 6nlem™ olarak agiklamaktadirlar. Her
ne kadar kiz g¢ocuklarini ozgiir bir sekilde biiyiitmek istediklerini belirtseler de
yasadiklari ¢evrenin -izmir olmasina ragmen- buna uygun olmadigin1 diisiinmektedirler.
Kiz cocuklariin (18 yas iistii olsa da) basina bir sey gelecegi korkusuyla onlara belirli
sinirlar cizerek, kurallar koymaktadirlar. Ornegin ayni ailenin kiz ¢ocugu ve erkek
cocuguna eve giris saatlerinde farkli izinler taninmaktadir. Kiz ¢cocuguna aksam en geg
saat 10’da evde olmasi tembihlenirken; bir erkek cocugu i¢in bu saat 11-12’leri

bulabilmektedir.

“Kizima istedigi zaman, istedigi kisiyle goriisebilir aslinda ama ¢evredeki olan
bitenlerden kaynakli yine siipheler, korkular. Gen¢ kiz olmasi. Onun goriindisii
fiziki olarak dikkat ¢ekici oldugu i¢in, disartya karsi temkinli olmasini, kontrollii

olmasini 6giitliiyorum.” (48 yasinda, 6zel sektor isgisi).
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Gaziemir’in eski adiyla Seydikdy zamanimi bilen, yerli kadin goriismecilerin ise
kayinvalideleri tarafindan maruz birakildiklar1 denetimden goriismelerde siklikla dile
getirilmistir. Birgok kadin ayn1 evde ya da bahgede kocasinin akrabalariyla birlikte
yasamistir. Bu topluluk igerisindeki iligki, 6zellikle “kayinvalidenin gelini tizerindeki”
otorite ve denetimi iizerine kurulmaktadir. Cogu zaman bir kadinin evinin i¢inden digina
tiim alanlarda s6z sahibi olan kayinvalidesidir. Evdeki erkekten sonra s6z sahibi olan bu

kadin, baska bir kadina ayn1 otoriter yapi ile sinirlar ¢izmektedir.

“Gengken kaymvalidem bana karisirdi. Ablamla enistem geldi bir giin; evde yoklar
diyip almadilar igeriye yani. Benim evime karar veriyordu. Ben anneme gelecegim,
o karar verirdi. Esime doldurusu getirmeye calisirlardi ama esim inanmazdi
dinlemezdi hi¢. Ondan ad1 kilibik oldu. Gaziemir’de ge¢indin mi anlastin m1 kilibik
olurdu adm. Erkek dovecek, vuracak, hovardalik yapacak; o zaman adi erkek o

evlat. Tovbeler olsun. Bunun erkekligi nerede acaba?”” (69 yasinda, cocuk bakicist).

“Stirekli takipteler baskasi ne yapti, kim girdi kim ¢ikt1 diye dedikodu yaparlar.
Ama kendi goziindeki ¢opii hic gormezler. Kayinvalidem ve goériimcem bana,
evime ¢ok karisirdi. Sen ¢ok geziyorsun, sana da cok gelen var derlerdi.” (62

yasinda, ev emekgisi).

Kadriye Semerci Ozkan ve Derya Sasman Kayli’nin arastirmalarinda dikkat ¢ektigi
gibi, kaymvalide ile yasanan olumsuz iliski Orneklerinde alt temalar ‘“kadinlarin
tahakkiime dayali aile i¢i iliskilerde, ataerkil degerler iizerinden statii kazanmalarina”
isaret etmektedir. Caligmada genellikle gelinler ve kayimvalideleri arasinda stirekli bir
gerilim ve iktidar miicadelesi yasandig: belirtilmektedir (Ozkan & Kayl, 2022). Ozkan
ve Kayl'nin da basvurdugu literatiirde yer diger alan ¢alismalarinda'? da gelin
kayinvalide arasindaki ataerkil sisteme dayali iliskiler ve kontrol mekanizmasina dair

deneyimler hakimdir.

Gerek toplumsal cinsiyet rolleri gerekse yukarida bahsi gegen evdeki denetci kadin ve
erkeklerin  miidahaleleri, kadinlarda igsellestirilmis bir otokontrole neden
olabilmektedir. Goriigmeler sirasinda giyim konusunda tercihleri sorulan kadinlarin
genellikle kendi secimleri olarak ifade ettikleri tarzlari, erkek egemen sisteme uygun
olarak belirlenmistir. Bu noktada kadinin “kendi kontrolii” ile smirlarini kabul ettigi

sOylenebilir.

12 Yavuz, 2015; Senol Cantek ve Aksit, 2015; Kandiyoti, 2015; Yal¢in-Heckmann, 2015.
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“IIcede bilyiimenin vermis oldugu bir sey olabilir, 6yle kisa mini ben de kendime
yakistiramadigim i¢in giymiyorum. Daha once de giymezdim, o sekilde devam
etti.” (42 yasinda, memur).

“Evlendikten sonra esim karigmadi hi¢. Ciinkii neden? Evlenmeden 6nce yeterince
yasamisim kontrolii. Kendim de ona gore davraniyorum. Bazen kocama
kiziyordum, hi¢ kiyafetime karigmiyor, oraya gitme buraya gitme demiyor diye.
Ama sonra kendime bakiyorum ‘e ben zaten bunlari yapmiyorum ki neden

karigsin’ (giliiyor).” (57 yasinda, ev emekgisi).

Diger bir yandan, kontrol mekanizmalarinin varligina ragmen, izmir’de bir kadin olarak
yasamanin sagladig bir 6zgiiven oldugunu paylasan kadinlar da mevcuttur. Aktarilan
kadinlik deneyimlerinde ozellikle toplum iginde yalmiz olmadigmni, desteklendigini,
korundugunu hisseden kadinlar bu sehre daha ¢ok giiven duyduklarini ifade etmektedir.
Buna drnek olarak 32 yasindaki mimar gdriismeci, Izmir Esrefpasa’da toplu tasima araci
olarak kullandig1 otobiiste yasadigi bir olay1 paylagmstir:
“Universiteye gidip gelirken kendi segtiklerimi giydim hep ama yolla ilgili,
cevreyle ilgili yasamadim hi¢. Izmir’de bir olay yasamistim, Esrefpasa’dan
gecerken bir amca otobiiste bir kiza, “boyle kisa sort mu giyilir?” gibi bir sey
sOylemisti ve Izmir ahalisi yaka paga o amcay1 otobiisten indirdi. Biraz da
tartaklayarak. Bu sey giiveni veriyor, ben bunu giyersem ve biri bir sey dese dahi
beni savunacak insanlar cogunlukta oldugumuz icin bu giiveni veriyor. Hatta
tamam giyeyim, biri sikiyorsa bir sey desin onu bastiririz, biz daha ¢oguz giiveni
veriyor.” (32 yasinda, mimar, vurgu benim).
Bu deneyiminde giiven duygusunun bir kadin olarak desteklenmesine, toplum
icerisindeki ¢ogunluk olma hissine baglamistir. Izmir’in sosyoekonomik seviyesinin
kendisine bu alam tamdigini ifade etmistir. Calismak icin Istanbul’a tasinmasindan
sonra, bir kadin olarak daha fazla seye dikkat ettigini belirterek, farkli ilgelere gore
giyim tarzin1 degistirmesi dikkat ¢ekmistir. Bu durum, kadinlarin gozetlenisinin ve
sekillenisinin Izmir 6zelinde kalmadigini, kadinlarm farkli yerlesimlerdeki kadinlik

deneyimleri baglaminda siirdiigiinii gostermektedir.
3.1.3. Komsular

Ataerkinin panoptikon temsillerinden bir digeri ise mahalle komsularidir. Komsu

kavrami hem ayni mahallede, apartmanda, sokakta oturulan diger hane halki hem de
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mahalle esnafidir. Gorlismeler sirasinda bircok kadin, komsular1 tarafindan
“gozetlendigini”, “takip edildigini”, “kontrol edildigini” siklikla dile getirilmistir.
Dolayisiyla ev dist bir 6zne olarak komsu(lar) kadinin kent yasamindaki bir baska
denetim mekanizmast olarak ele alinabilir. Foucault’'nun degerlendirmelerindeki
gozetleme kulesi semboliiniin mahalledeki karsiligi, komsunun kapisinda bulunan

gozetleme deligidir.

“Mahalle muhtar1 tarzi insanlar var dyle tipler. Ben yasamadim ama mesela karsi
komsum, bir abla var, yer evinde (giris katinda) oturuyor. Mahallede ondan
habersiz kus ugmaz, herkesin her seyini bilir. Ulaklar1 var herhalde. Hep evde ve
oranin yerlisi, herkesi taniyor biliyor. Kag¢ giin evden gitmissin, nereye gitmissin

bilir. Insanlara laf atar bundan hoslanmam.” (33 yasinda, sézlesmeli memur).

“Apartmanimizda yaslilar ge¢ saatlerde giren ¢ikan olmasindan rahatsiz oldugunu
sOyliiyor. Gece saat 3’te apartmanin kapisi agildi, duymadiniz m1 diyorlar. Siirekli

sanki bir fakipteler. Genelde yaslilardan bunu duydum.” (59 yasinda, emekli).

“Bir tane teyzemiz vardi apartmanda giris katta, her kap1 acildiginda binanin agar
kapisim1 bakardi. Kapiy1 carptiniz, uyandim derdi. Herkesi takip ederdi, kim girdi
kim ¢ikt1.” (67 yasinda, emekli).

Komsu kavraminin cinsiyetsiz olarak ele alindig1 goriigmeler sirasinda, gorligmecilerin
kadin komsularinin daha ¢ok birbirini takip ettigini dile getirmesi dikkat ¢eker. Bununla
beraber kadinlar bu durumu, diger komsularin kendi aralarinda dedikodu yapmasi

olarak adlandirmaktadir.

Dedikodunun alt yapisint olusturanin, toplumsal cinsiyet normlar1 kapsaminda
kadinlarin evde gecirdigi zamanin daha ¢ok olmasinin ve ¢ogunlukla kendi aralarinda
gorlisebilmelerinin, “evde olmasi gereken kadin” Ogretisi oldugu gbéz ardi
edilmemelidir.' Ataerkil sisteme bagli olarak, ¢alisma hayatindan uzak birakilan, ¢ocuk
ve yaslt bakim sorumluluklar1 yiiklenen taraf “kadin” olmaktadir. Bu sorumluluklar
kadinlar tarafindan kendi “dogal goérevleri” olarak algilanmakta; erkekler tarafindan da
onaylanarak devam ettikce aile i¢i esitsiz iligkiler yeniden tretilerek bir sonraki kusaga

aktarilmaktadir (Aktas, 2013, s. 56).

13 Bu konuda ayrintili ¢aligsmalar i¢in bkz. Aktas, 2013; Kerestecioglu, 2013; Say, 2015.
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“Mahallemizde kim girdi kim ¢ikt1 takipte insanlar vardir, bagkalarm
konustuklarimi duydum. Tasinanlarin ne oldugunun belli olmadigini, giren g¢ikan
adamlarin ne oldugunun belli olmadigm1 konusuyorlar. Bunu genelde kadinlar
konusuyor. Tabi erkeklerde konusuyordur ama biz duymuyoruz.” (55 yasinda, ev

emekgcisi, vurgu benim).

“Kadinlar birbirini daha ¢ok takip edip, yaptigini, girdigini ¢iktigini, kim geldi kim
gitti, balkonda oturdu oturmadi, sortla ¢ikti ¢cikmadi gibi muhabbetleri orada daha
¢ok yasiyordum. Bunu daha ¢ok kadinlardan daha cok hissediyordum.” (52

yasinda, ev emekgisi).

“Her seyi goren bilen bir komsumuz (erkek) var ama dedikodu yapmaz. Siirekli
disarida ve herkesle muhabbeti olan birisi. Bu yiizden her seyi biliyor” (37 yasinda,
tibbi tibbi asistan, vurgu benim).

Kadinlar komsular1 tarafindan genellikle giyim kusamlarina karisildigimi dile
getirmigtir. Dahast giyim konusundaki bu miidahalenin tek bir tarafi yoktur. Bir kadin
ister acik, “dekolte” giyinsin ister kapali, bas oOrtiilii olsun; komsular1 tarafindan
elestirildigini, ona karisildigini belirtmistir. Ozetle kadinlar mahallede yas grubu fark

etmeksizin giydikleri yiiziinden yargilanmakta veya etiketlenmektedirler:

“Bagortiisii konusunda karisan oldu. 10 seneyi gecti kapaliyim. Karst komsum
kendi kendine kars1 ¢ikip, komsularimi doldurusa getirmeye ¢aligmis. Onlara gidip
‘onunla artik goriismeyin, o kapandi, tiirbana girdi’ deyip komsularimi doldurmaya
calismig. Tabi ki kendini bilen komsularim ona hi¢ taviz vermeden, bana destek

oldular. Ama karg1 komsumun yaptigini unutmam hig¢.” (53 yasinda, ev emekgisi).

“Samimi konusmay1 sevmiyorum komsularla ama onlar ¢ok seviyor. Bence
nasilsin iyi misin yeterli konusmak icin ama onlar nereye gidiyorsun sorulari var,
giyim konusunda da var. Dalga geger gibi sOylerler mesela ‘kis giinii lisliyeceksin’
der. Disarida bir sey goriirlerse anneme yetistirirler. Arkadasimin evimize gelis
gidisinde sorun yok, erkek arkadasim var, onun da gelisinde yakalanmadigim

siirece sorun yok.” (22 yasinda, iiniversite 6grencisi).

“Ben kendimden sorumlu bir insanim, karsidaki insani ¢ok takmam. Ama her
apartmanda oldugu i¢in bizde de boyle insanlar mevcut yani takip eden, dikkat

eden” (48 yasinda, ev emekgisi).
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Komsular1 tarafindan takip edildigini, gozetlendigini diisiinen kadinlarin ¢ogu, bu
durumdan rahatsiz olmadigini belirterek, durumu igsellestirmistir. Genellikle giilerek
bahsettikleri bu tip komsularin, herkesin hayatinda oldugunu diisiinmekte yani
yasadiklarin1 normallestirmektedirler. Ozellikle yasli insanlarin bos kaldiklar i¢in baska
insanlarla ilgilendigini, zaman geg¢irdiklerini diislinerek, bu durumu “masum bir

meraklilik” seklinde kabullenmektedirler:

“Emlak bankas1 bloklarinda yasayan yaslilar bakar gelen gidene. Bir komsum vardi
bdyle balkonda olan hep. Bizle oyalaniyorlar aslinda, geldi gitti 6yle yapt1 boyle
yapti, onlar da vakit gegiriyor aslinda. Benim de hosuma gidiyor. Gegen tasinirken
komsum “cocuklar1 biiyiittiiniiz burada” dedi, sey yapti biz sizi izliyorduk hep dedi.
Biliyordum zaten hep karsimda goériiyordum. Gegen 1s18im ac¢ik kalmis, hemen
sOyliiyor “kizim bak 151k acik kalmis, kag¢ saattir yaniyor” diye. Seviyorum ben de

(giiliiyor).” (37 yasinda, memur).

“Karsida bir teyze var, kendi apartmanimizda da biri var. Onlar hi¢ balkondan igeri
girmezler. Herkesten, her seyden haberleri olur (giilityor). Her yerde var demek ki.
Bize laf etmezler ama Oyle takip ediyorlar. Rahatsiz olmuyorum.” (42 yasinda,

memur).

“Onceki mahallemde yaslanmis, eve kapanmis insanlar vardi, oluyordu pencereden
bakan. Takip eden, nerden geldin, nereye gidiyorsun diye soran oluyordu. Rahatsiz
olmuyordum, ¢iinkii dis diinyayla iletisimlerini dyle kuruyordu onlar da. Dedikodu
gibi, rahatsiz edici boyutta degildir.” (47 yasinda, memur).

Kadinlarin mabhalle i¢indeki komsulariyla iligkileri, bazen olumlu ve destekleyici
olabilirken bazen de miidahaleci veya baskicidir. Ornegin, kadinlarm kisisel
yasamlaria karigsma, aile iligkilerini veya ev i¢i kararlar1 kontrol etme girisimleri gibi
davraniglar s6z konusudur. Kisisel alanlarinda goriilen bu tarz miidahaleler, kadinlarin
yasamlarinda daha genis etkiye sahiptir ve goriinmez bir sinir ¢izmektedir. Bu durum

0zel hayata miidahaleye ve baskiya neden olabilmektedir.

Toplumun baz1 kesimlerinde, kadinlarin davranislari, kiyafetleri, hareketleri veya
iligkileri iizerinde toplumsal normlar ve beklentiler olusturulmaktadir. Bu goriise
uymadig1 diigiiniilen kadinlar, komsular veya diger insanlar tarafindan elestirilmekte
veya dislanmaktadir. Ornegin, kadmnlarin gece disarida dolagsmasinin veya yalniz

yasamasinin hos karsilanmadigr ataerkil bir yaklasim hakim olabilmektedir. Bu
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topluluklar igerisinde komsular miidahaleci davranarak, kadinlarin hareketlerini

siirlamaktadir.

Bu sonuglar, Foucault’nun temel sorunsalindan biri olan iktidarin olusum dinamigi ve
bunun insan 6zgiirliigli iizerinde nasil etkili olduguna yanit gibidir. Ona gore “6zgiir
irade bir yanilsamadir” ve dahas1 “toplumsal kontrol mekanizmalar1” bireysel secimler
ve biling iizerinde etkilidir (akt. Lordoglu, 2018). Aym1 Atifbey mahallesindeki
komsularinin bakislar1 ve takibi nedeniyle kiyafetinden, eve saat kagta donecegine karar
vermek zorunda birakilan kadinlar gibi. Ister bekar ister evli olsun bircok kadin evine

giren ¢ikan kisiler konusunda kapidaki gozetleme deliginin takibindedir:

“Kap1 komsumuz araba yanagsin kapimizin hizasina hemen ¢ikar bakar. Ablam
nisanliyken enistem evimize geldiginde ‘g¢ocuk igeri girdi, kiz evde yalniz ne
yapiyor bunlar evde, nisanl bunlar.” falan demis halama. Halamdan bize gelecegini
biliyor bu sozlerinin. Ailem kdye gidince arkadaslarim eve gelir egleniriz. Miizik
acilsa biraz fazla sesi ya da bakkala falan girip ¢iksak fazla hemen halamu ararlar.
‘Kizin siirekli digsart ¢ikip giriyor hayirdir?’ diye. Ama bize bir sey demezler,
aracilar sokarlar araya hep. Bir yandan iyi bir keresinde evimize hirsiz girmisti ve
evde olmadigimizi bildikleri i¢in kim geldi acaba deyip yoklamiglar ve hirsiz
yakalanmisti. Bazen de iistiiniizde bir goz varnus gibi hissediyorsunuz boyle. Ne
biliyim erkek arkadasimin eve birakmasini arabayla falan istemiyorum. 2 sokak
Otede birak laf olur sz olur diyorum.” (23 yasinda, {iniversite 0grencisi, vurgu

benim).
“Bazen {istiiniizde bir g6z varmis gibi hissediyorsunuz” ifadesi, goriigmelerin ortak

noktasidir. Benzeri ifadeleri dile getiren kadinlar, yasadiklar1 gézetlenme ve denetlenme

ile ilizerlerindeki toplumsal baskiya ve cinsiyet esitsizligine dikkat ¢ekmektedir.

22 yagindaki tiniversite 0grencisi goriismecinin karst komsusuyla yasadigi olay ise hem
fiziksel goOzetlenmenin hem de saglanmak istenen psikolojik ve sosyal kontrol
mekanizmasinin 6rnegi gibidir. Karst komsusunun kapisinda kamera oldugunu, bunu
kendileri i¢in yaptirdiklarini, apartmanda bagka hicbir katta olmadigini belirtmistir.
Kamera taktirilmasinin amaci ise komsusunun kendi kizini kontrol etmek istemesidir.
Ancak bu durumun ayni zamanda goriismeciye kendi dairesinin de gozetlendigini
hissettirmis ve onu rahatsiz etmistir. Bilindigi gibi kamera giiniimiizde bircok sitede

giivenlik nedeniyle tercih edilmektedir. Buradaki asil amag¢ hirsizlik olaylarina karsi
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tedbir alinmasidir. Fakat giin gectikge kamera gibi goriintli kayit cihazlarmin kullanim

amaglarinin degistigi goriisii de yayilmaktadir.

“Bir komsumuz siirekli arabamizi takip ediyor; annemi ariyor nereye gittiniz diye

soruyor. Annem tek ¢ikar ya da benimle ¢ikar ve ona nereye gittiniz diye sorar hep

bu kadin. Samimi annemle. Annem de biraz fazla oldugunu diisiiniiyor bu

sorularin; ama bir sey sdyleyemiyor. Bir keresinde arabaya bir sey almaya inmistim

ve hemen annemi arayip arabayi kaciriyor demis.” (22 yasinda, iiniversite

Ogrencisi).
Komsular tarafindan goézetlendigini diisiinen goriismeciler, bu kisilerin o6zellikleri
soruldugunda cinsiyet olarak kadinlarin da erkeklerin de bunu yaptigini1 ifade
etmektedirler. Ancak yas ortalamasi olarak daha yasl insanlar tarif edilmektedir. Ayrica
erkekler i¢in meslekleri soruldugunda emekli ya da issiz olarak tanimlanmis; ancak
kadinlar genellikle g¢alismayan, ev emekcisi (“ev hanimi”) olarak tanimlanmistir.
Calisan kadinlarin ise kimseyi gérmeye zamanlart olmadiklari, o ylizden komsulariyla

bu gibi olaylar1 yagsamadiklar1 gériilmektedir.

“Kim kime gitti? Kim ne ald1? Boéyle meraklar1 var komsumun. Radar gibidir,
firsatin1 bulsa 24 saat gozetleyecek. Balkon camekan kapali ve biitiin giin oturur
sobasini yakip. Dedikodu desen o da var. Kadinlar da erkekler de var. Baz1 erkekler

kadindan fazla yapiyor.” (62 yasinda, ev emekgisi).

“Apartmanda kapi kontroliimiiz var. Apartmanda bir kisi, biitiin apartmanin
kontrolciisii, giren ¢ikanin kontrolciisii. izliyor baya, hep balkondan bakiyor. Iki
balkona bile hakim. Miidahale eden bir kadin. Sevmedigi bir olaysa balkondan laf

atar o kisilere ya da evini arar.” (62 yasinda, emekli).

Komsuluk iligkileri nedeniyle birgok kadin, yasadigt bu takip edilme halini
normallestirmektedir. Ozellikle yillarin verdigi “tanisiklik” hali nedeniyle yasadiklari
takip ve gozetleme davranislarini igsellestirdikleri sOylenebilir. Mahalle yasaminda
sosyokiiltiirel olarak komsuyla “iyi gecinmeye” calisilmaktadir. Bu duruma diyalog ve
iligkilerinde daha ¢ok kadinlar dikkat etmektedir. Ciinkii yine geleneksel rollere gore,
kadin ¢evreye karsi iyi bir komsu, kabul edilebilir, onaylanan davranislarda bulunan
“makbul kadin” roliinde olmalidir. Aksi halde mahallede istenmeyen, damgalanan ve
hatta rahatsiz edilen bir tarafa doniisebilmektedir. Bu nedenle kadinlar, komsularinin

s06z ve davranislarindan rahatsiz olsalar dahi bunun kotii niyetle yapilmadig: seklinde
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yorumlamaktadir. Maruz birakildiklar1 gézetlenme ve denetlenme davraniglarini masum
bir merak olarak isimlendirmektedirler. Bu sekilde gériinmez kontrol mekanizmalarini
kabullenmektedirler. Ote yandan mahalle yasamlarinda goriinmez sinirlarla

¢evrelenmektedir.

“Bir komsum yillardir, kap1 sesini tanir perde a¢ilir, kim giriyor bakar, sonra
perdeyi kapatir. Kimseye soru sormaz. Ama sohbet arasinda onlara su geldi, gitti.
Sunu konustu derdi. Pencerede kalmayi ¢ok seven biri. Takip etmeyi ¢ok seven
biri. Gelen geceni bakmay1 sever. Bir tanidig1 olsa, kavga ¢iksa bile bakmay1 sever.
Yardimci olmaya g¢alismaz. Eline ¢igdemi ver, camdan baksin. 55-60 yaslarinda
Erkek caligmamus, kirsalda biiylimiis, sonra sehre gelmis; ama o kirsalliktan hig
cikmamis yani. Biitiin giin evde, kontrolde etrafi. “Nerden geliyorsun? Nereye
gidiyorsun?” bunu bana da hep sorar. Bu kisiyi tamdigim icin, bu yaptig1 beni
rahatsiz etmiyor ama normal bir tanimadigim bir komsum olsa bir tepki veririm.
Bir izlerim amaci ne diye. O senin fikrini degistirebiliyor. Tanimadigim biri olsa
hayirdir? dersin. Simdi yine camdasin diye takiliyorum ona mesela.” (48 yasinda,

0zel sektor isgisi).

Lordoglu, kadinlarin komsular1 tarafindan gézetlenmesini Erving Goffman’in Giinliik
Yasamda Benligin Sunumu eserindeki “performansi sergileyen ve seyirci” kavramlariyla
aciklamigtir. Ona gore bekar bir kadinin mahalledeki giyimi, hal ve davraniglar izleyici
(mahalleli) tarafindan yorumlanarak damgalanabilmektedir (Lordoglu, 2018, s. 147). Bu

tez ¢alismasinda da komsu, izleyici/takip eden taraf olarak betimlenmektedir.
3.2. Gaziemir (Seydikoy) Meydani

Gaziemir’in eski adi Seydikdy'diir. 1991 yilinda ilge statiisiine kavusan Seydikdy’iin
2012 yilinda ismi Gaziemir olarak degistirilmistir. Gaziemir, giiniimiizde Izmir'in
onemli sanayi ve ticaret merkezlerinden biri olarak, havaalanina yakinligi ve ulasim

imkanlar1 ile yerlesim yeri olarak tercih edilen bir bolge haline getirmistir.

Gecmisten giiniimiize il¢enin 6nemli toplanma ve gecis alanlarindan biri ise “Cars1
Meydan1”, “Gaziemir Meydan” gibi isimlerle anilan noktasidir. Burasi merkezi bir
nokta olarak, yerel halkin bildigi, aligveris i¢in esnafa yakin, kahvehanelerin oldugu,
Merkez Camii’nin bulundugu bir bélgedir. Insanlarin giinlilk yasaminda yaya ya da arag
giizergahinda siklikla gectigi bir yol {izerinde bulunur. Bu nedenle gen¢ yasl, kadin
erkek bir¢ok kesimin bildigi bir alandir.
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Gorsel 3.1: Gegmisten bir Seydikdy Meydani, Y1l 1970’ler

= » T e

=, == o

Kaynak:https://www.gaziemir.bel.tr/ilcemiz/1/gaziemir-tarihcesi.html
(Erigim tarihi:02.08.2023)

Gaziemir Meydan’da bulunan Atatiirk biistii, Merkez Camii gibi yerler halkin 6zel giin,
téren ve cenaze gibi toplu olarak bir araya geldigi yerlerdir. Bu yiizden yerlisi olarak
tanimlanan Gaziemirliler (Seydikoyliiler) neredeyse ii¢ kusaktir burada yasamis
insanlardan olugsmaktadir. Bu toplulugun bir iiyesi olarak, bu ilgenin sokaklarini,
meydanint ve insanlarin1 goézlemleme sansi bularak; bu calismada 6zellikle kadin
goziinden Cars1 Meydani’nin kullanimi arastirilmistir. Béylece kadinlarin gézetlenme
bi¢imleri de incelenebilmistir.

Gortismeler sirasinda c¢ocuklugu Seydikdy’de gecmis kadinlarin anilarinda Meydan
siklikla dile getirilen bir alandir. 50 yas iizeri bircok kadin 1960’lara referans vererek
Meydan’1 “erkeklerin oturdugu”, “kahvehanelerin ¢evreledigi”, “kizlarin ge¢mesinin
yasak oldugu” bir yer olarak anlatmistir. Bolgenin eski fotograflar1 ve yerel halkin
anlatimlarinda betimlenen ¢arsinin eski haliyle bir ¢ember seklinde oldugu ve etrafinda
bir¢cok kahvehane bulundugu anlasilmaktadir. Burada erkeklerin giin boyu oturup vakit
gecirdiginin yani sira kadinlar gecerken rahatsiz edici bakislar yonelttikleri de dile
getirilmistir.

“Gaziemir Meydan’dan kizlar gegemezmis. Laf s6z olur derlermis.” (59 yasinda,

emekli).

“Eskiden Gaziemir Meydandan ge¢mek yasakti. Annem babam bizi tembihlerdi.”

(57 yasinda, ev emekgisi)

60



Kahvehaneler, pek cok toplumda geleneksel olarak erkeklerin sosyallestigi, vakit
gecirdigi alanlar olarak kullanilir. Hiilya Arik ¢aligmasinda kahvehaneyi “toplumsal
cinsiyetin kamusal alanda belirgin olarak ayristi§i bir mekan olarak” goriir ve
“erkeklige dair eylemlerin ve anlamlarin barindirildigi ve hegemonik erkekligin sosyal
iligkiler, semboller ve eylemler iizerinden kuruldugu, tekrar iiretildigi bir yer” olarak
tanimlamistir (Arik, 2009, s. 177).

Kahvehanelerin kadinlarin hareketleri ve yasami iizerindeki etkisi literatiirde birgok
calismaya konu olmustur (Orn. Kanbir, 2018; Yilmaz & Ulas, 2016; Akgiil & Toy,
2021). Bu gibi erkeklerin ¢evreledigi ve egemen oldugu noktalardan gecerken, kadinlar
rahatsiz olduklarimi belirtmislerdir. Bu durum kadmlarin hem sosyal yasamini
sinirlanmasina hem de yasamlari tlizerine goriinmez sinirlar ¢izilmesine neden
olabilmektedir. Bu gilizergahtan gegecek bir kadinin, babasi, kocasi veya agabeyi

tarafindan hangi yasta olursa olsun iktidarin gozlerine maruz kaldig1 goriilmektedir.

“Cocukken bir giin anneanneme yemek gotiirmek i¢in tek basima otobiise binmek
zorunda kaldim. O giin duraga ulagmak icin Meydan’dan gegerken, icinden hep
‘kiyafetim dar mu? giildim mi? yiiziimde bir ifade oldu mu acaba?’ diye
endiselendim. Bu diislinceler yiiziinden c¢ok panikledim ve otobiis geldiginde
otobiisiin kapisim1  bulamadim. Cok heyecanliydim. Babam kizacak diye

korkmustum.” (59 yasinda, emekli).

Biisra Kadioglu Akgiil ve Siileyman Toy’un arastirmalarinda da dikkat g¢ektikleri
durum: “yogun olarak goriilen kahvehane kiiltiiriiniin etkisiyle erkeklerin mekan
kullanimimin yiiksek seviyeye ulastigi alanda, kadinlar evlerine giderken bile farkli
yiiriiyiis rotalar1 olusturmak zorunda kaldigidir” (Akgiil & Toy, 2021, s. 790). Aynm
sekilde Seydikdy Meydani’ndan gegmek zorunda olan kadinlar i¢in de deneyimlerinin

benzer oldugu, bu aragtirma baglaminda sdylenebilmektedir.

“Gegmek yasakti 6rnegin Meydan’dan, etrafindan dolasirdin. Yeni evlendigimde
de boyleydi mesela. Ama kocanla alakali tabi. Cocukken babam karigsmazdi ama
teyzemin kocasi, bir giin annemleri gezmeye giderken Carsi’nin orada gormiis
“doniin bakiyim, girin ara sokaga” deyip onlar1 yoldan dondiirmiis.” (67 yasmnda,

ev emekgeisi)

1960’lardan 2000’lere kadar Meydan, oradan ge¢mek zorunda kalan bir kadinin

kocasindan korkmasma ya da oyun oynayan bir kiz ¢ocugunun babasindan siddet
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gormesine dahi neden olabilecek kadar kadinlar i¢in girilmez bir bolgedir. Arik’in
caligmasinda “bir gozlem kulesi olarak kahvehane” bdliimiinde vurguladigi gibi
“kahvehane yalnizca igerideki erkeklige dair eylemleri degil; ayn1 zamanda disarinin,
sokagin da cinsiyetini etkiler, kontrol eder” (Arik, 2009, s. 195). Bu nedenle, Meydan’1
ataerkil sistemin panoptikon temsili olarak “Gaziemir’in gozii” seklinde tanimlamak
yerinde olacaktir. Bu gozetim, uzun siire erkekler tarafindan yapilmistir ve birgok

kadinin yasamini kimi zaman travmatik olabilecek bir sekilde bigimlendirmistir.

“Ortaokulda son dersimiz beden oldugu i¢in ¢ikip, esofmanla eve dondiim. Ama
sonra dayak yedim (giiliiyor). ‘Neden esofmanla ¢arsi meydanindan gectin?’ diye.
Baska bir giin amcamin kizlariyla meydanda oynuyorduk. Amcamdan da dayak
yemisgligimiz var. Okula gitmiyorduk, o kadar kiiciiktik. Ama yasaksi. Hep
erkekler otururdu orada ve babama soylerlerdi. Babam orada olmasa da haber

verirlerdi mesela. Oradan gectigimizin haberini alirdi.” (57 yasinda, ev emekgisi)

Gorligmeler sirasinda kadinlar bu yasadiklarindan birer ¢ocukluk hatiras1 gibi bahsedip,
bazen giilerek bazen ise gozleri dolarak yasadiklarini anlatmistir. Giiniimiizde 50°1i
yaslarda olan bu kadinlar, yasadiklar1 olaylar1 artik sorgulamakta ve yanlis oldugunu
dile getirmektedir. Ozellikle kiz ¢ocugu olan anneler, kizlarma asla boyle bir sey
yapilmasina izin vermediklerini belirtmektedirler. Kendi yasadiklari ayrimeciligi ve

dayatmalar1 kendi kizlarimin yasamasini istemediklerini ve arttk Gaziemir’in de

degistigini ifade etmislerdir.

Kaynak:https://www.izmir.art/tr/gaziemir-abdullah-arda-meydani

(Erisim tarihi: 04.08.2023)
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Gaziemir’in sosyoekonomik yapisinin zaman igerisinde degismesine paralel olarak
mekansal bir doniisiim de yasanmistir. ilcede bulunan askeri lojmanlar nedeniyle
giderek askerlerin ve memurlarin yasadigi bir yer haline gelmistir. Ayrica genglerin
zaman gecirip, sosyallesebilecekleri birgok kafe de bulunmakta ve 6grenci yurdu sayisi
da giderek artmaktadir. flgedeki bu degisim, Gaziemir Meydan’a da yansimistir.
Giliniimiizde Meydan’da hala kahvehaneler bulunmasina ragmen bu kahvelerin 6niinde
artik kadinlar da oturup zaman gegirebilmektedir: “Gaziemir meydandan kizlar
gecemezmis. Ama artik oturup ¢ay kahve ig¢iyoruz.” (62 yasinda, ev emekgisi). Birgcok
kadinin eskiden ge¢mekten korktugu bu nokta, kadinlarin da bulugsma noktasi haline
gelmeye dogru ilerlemektedir. Ancak cocukluklari burada gegen kadinlarin, bugiin

Meydan’da otururken hala tedirgin olduklarin1 dile getirmesi dikkat ¢eker.
3.3. Akrabaligin Verdigi Giiven, Yabancilardan Duyulan Rahatsizhik

Kadinlar i¢in mahalle bazen giivenli bir alan bazen de smirlar ¢izen bir gozetim alani
olabilmektedir. Kent yasamindaki glindelik hayatlarin1 aktif ya da pasif aktorler olarak
komsu, esnaf gibi 06zneler etkilemektedir. Cevrelerindeki bu aktorlerin yillardir
tanidiklar insanlar olmasinin ise giiven verdigi dikkat ¢eker. Clinkii bir “kadin olarak”
disarida oldugu zamanlarda kendisine goz kulak olacaklarini, yardim isterlerse mutlaka

birilerinin kosacagini diisiinmektedirler:

“Burasi mahalle oldugu i¢in yash niifusta var, herkes sokakta oluyor genelde.
Yardim isteseniz hemen toplanirlar, yardimseverdirler.” (23 yasinda, iiniversite
Ogrencisi).

“Mahallemiz aksam saatleri de olsa giivenli hissediyorum. Ciinkii yillardir ayni
mahallede ayni insanlar yasiyor. Hangi kapidan kim ¢ikacak, yoldakiler kim
bilirim. Yolda yabanci biriyle karsilasma oranim ¢ok diisiik. Saat fark etmeksizin

evime donerken endise duymuyorum.” (34 yasinda, kamu personeli).

Kent yasaminda kadinlarin giivenlik arayislar1 ve bu duruma verdikleri 6nem, komsuluk
iligkilerine de yansimaktadir. Mahallede yasayan insanlarin “eski olmas1”, “yerli
olmas1”, “birbirlerini tanimalari” kadinlarin o c¢evrede kendilerini giivende
hissetmelerini saglamaktadir. Ornegin yeni tasindig1 evde kendisini tedirgin hissettigini,
eski mahallesinde herkesi tanidigi i¢in ¢ocuklarini rahatlikla disarida oyun oynamaya

birakabildigini sOyleyen kadinlar olmustur. Calismasinda Tiirkiye’deki toplumsal
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giivenin unsurlarindan biri olarak akrabalik iliskilerine yer veren Ali Oztiirk “6zellesmis
giiven” kavrami “birey tarafindan siirlart belirlenmis aile, akraba, arkadas, tanidik,
aidiyet hissedilen gruplar ve liyelerinden olusan alan igerisindeki bireylerle olan giiven
durumu” olarak tanimlamistir (Oztiirk , 2022, s. 26). Bu baglamda, akrabalariyla ayni
mahallede oturan kadinlarin kendilerini yalniz hissetmedikleri ve yardima ihtiyag
duyduklarinda destek alabileceklerini  varsaymalart kadinlar tarafindan dile

getirilmektedir.

“Komsularimiz eskidir, ayni insanlardir hep. Bu da giiven veriyor. Kim oldugunu

ne oldugunu biliyorum.” (42 yasinda, memur).

“Tanidik yiiz oldugu i¢in; ¢ok yabanci ylizlerle karsilasmadigim iginde kendimi

giivende hissettiriyor.” (52 yasinda, ev emekgisi).

“Marketin yaninda kiigiik oturma yeri var, yaz aksamlar1 orada oturanlar, gay

icenler olur. O zaman giivenli hissederim.” (22 yasinda, iiniversite 6grencisi).

Atifbey Mahallesi, Gaziemir’in yerli insanlar1 olarak ifade edilen kisilerin de yogun
oldugu bir yerdir. Bu durum bircok kadin tarafindan olumlu bir 06zellik olarak
gorilmektedir. Uzun yillardir orada yasamis, c¢evrede soyadi bilinen ailelerinin

bulunmasi, 0 mahallede yasayan kadinlarin 6vgliyle bahsettikleri bir durumdur.

“Arastirdigimizda su¢ oranmin en diisiik oldugu ilgelerden birinin Gaziemir
oldugunu duymustuk. Temiz bir ilge. Yerli halk yasiyor. Hep Gaziemirliler yani.
[zmirde daha ©6nce yasayan tanidiklarimiz var; onlar da boyle demisti.
Apartmanimizda g¢ogunlugu yasl, Gaziemirliler ¢ogunlukta. Yillardir burada

oturuyorlar.” (24 yasinda, psikolog).

“Cevremin ¢ok tanidik olmasi nedeniyle giiveniyorum. Hep akrabalarim burada.
Evimin konumu bu anlamda ¢ok etkilemez. Asil ailem burada diye giivenli. Su
adada donsem bagirsam, muhakkak beni yakalayan tutan biri olur.” (62 yasinda,

emekli).

Kadinlarin kendilerini yasadiklar1 mahallede giivende hissetmelerinin nedenlerinden bir
digeri de aile ve akrabalik iliskilerinin yakimn olmasidir. Ozellikle g¢ocuklugu
Gaziemir’de ge¢mis kadinlarin yagsadiklar1 ¢evrede daha cok akrabalari oturmaktadir.
Akrabalik iliskilerinin yogun oldugu mabhallelerde kadinlar, kendilerine herhangi bir
tehlike veya olumsuz durumda yardim edecek aile iiyeleri bulunmasindan dolay1 kontrol

altinda degil ama giivende hissetmektedir.

64



Tuba Duman arastirmasinda akrabalariyla ayni mahallede oturan goriismecilerinin
“akrabalar1 oldugu i¢in mahalleyle iliskisi hi¢ kopmadigini”, “giindelik ve sosyal
yasamlarii birlikte siirdiirdiiklerini”, “bir dayamisma ve tanmisma agi oldugunu”
vurguladiklarina yer vermistir (Duman, 2014, s. 26). Akrabalik iligkilerinin mahallede
verdigi gliven ve samimiyete dair goriisler Gaziemir’de yasayan kadinlar tarafindan da

benzer sekilde dile getirilmistir.

Atitbey Mahallesi’nin eski zamanlara gore “yabancilagmasi” ise kadinlar i¢in bir endise
kaynagidir. Bu yabancilagsma; yillardir tanidigr insanlarin artik orada olmamasi, oraya
yeni insanlarin taginmasi, eski komsuluk iligkilerinin kurulamamas1 gibi nedenlere baglh
olarak kadinlara gilivensiz gelebilmektedir. Goriismeler sirasinda tanimadiklari insanlar
tarafindan zarar gormekten duyulan korku, “tanimadigimiz insanlarin ne yapacagini

bilememe, belirsizlikdir.

“Mabhalle giivenli tabi. Ama buranin eski halini bildigim i¢in ¢ok yabancilasti, o
beni tedirgin ediyor. Tanimadigimiz aslinda bir siirii insan var. Ben bir problem
yasamadim. Ancak belli bir saatten sonra tedirgin de olmuyor degilim.” (44

yasinda, kamu iscisi).

“Onceden giivende hissederdim de son bir kag yildir giivenli gelmiyor. Ciinkii gok
kalabaliklasti, eskiden ¢ok tanidik insan rastliyorduk. Artik selam verebilecegimiz

insan sayist azaldi. Bu da bir etken oluyor.” (57 yasinda, ev emekgisi).

Mabhalledeki yabancinin kapsami sadece tanimadiklar1 insanlar degil; farkli millet ve
kimlikteki insanlar da dahildir. Ozellikle Suriye ve Afganistan’dan gelen gd¢menlerin
orada yasamamasi, kadmlarin mahalleyi giivenli olarak tanimlamalarina neden
olmaktadir. Farkli kiiltirden insanlarin olmamasi ve yerli halktan olusmasi ise o
mahallede yasayan kadinlar tarafindan mahallenin daha “elit”, “kiiltiirlii” olduguna
isaret etmektedir.

“Mahallede aksam saatleri disar1 ¢ikmak i¢in giivenli. Ciinkii daha elit insanlarm

oturdugunu disiiniiyorum. Daha okumus bir kesim, kiiltlirlii bir kesim, asker

emeklileri var. Afgan, Suriyeli vb 0yle insanlar yok.” (55 yasinda, ev emekgisi).

“Eski oturdugum ev, o donemde ¢ok fazla farklh kiiltiiriin oldugu 6zellikle Dogu
kokenli insanlarin oldugu bir mahalledeydi. Dolasiyla bakislar1 daha farkliydi,

ozellikle ge¢ saatlerde ¢iktigim zaman daha farkli bakiglara maruz kaliyordum.
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Iletisimimizde kopukluklar oluyordu, ¢ok fazla anlasamiyordum.” (52 yasinda, ev
emekgisi).
Son yillardaki yabanci karsitligi daha ¢ok Suriyeli-Arap ve Afgan topluluklara yonelik
karsimiza ¢iksa da goriismeler sirasinda Tiirk toplumu igerisindeki ayriliklar da siklikla
ifade edilmektedir. “Dogulu” olarak tanimlanan insanlar mahalle yasamlarinda

anlasamadiklari, uyum saglayamadiklar1 kisilerdir.

66



SONUC

Kadinlarin, kent yasami iginde bir mahalle baglaminda ‘ataerkinin panoptikon
temsilleri’ aracilifiyla gériinmez sinirlarinin nasil ¢izilmekte olduguna odaklanan bu
caligmada, s6z edilen ataerkil panoptikon temsillerinin neler olduguna, goriinmez

sinirlar yaratip yaratmadigina ve sinirlarin nasil ¢izildigine odaklanilmastir.

Buna gore ataerkil panoptikon temsillerden ilkini, kadinlarin yasam alanlarini olusturan
kent genelinde ve mahallede, toplumsal cinsiyet rolleri geregi kadinlarin davranislarinin
hatta duygularinin kontroliinii ve denetimini silirdiren farkli sosyal aktorlerin
olusturdugu goriilmektedir. Kadinlar yasamlar1 boyunca ev igerisindeki ya da
disarisindaki bircok sosyal aktor tarafindan izlenmeye ve bigimlendirilmeye
calisilmaktadir. Foucault’nun disiplin araci olarak betimledigi “uzmanlasmis” ve “esas

arac olarak yararlanilan” kurumlar da bu rolleri pekistirmektedir.

Kadinlar tizerindeki disiplin; korkma ve korkutma {izerinden koruma ve korunma
sdylemiyle kurulmaktadir. Ozellikle mahallenin esnafi ve komsular1 tarafindan
korundugunu bilmek bir yandan kadinlara kendilerini giivende hissettirirken, diger
yandan bunun getirdigi bir ataerkil denetim ve kontrol mekanizmasinin varligi ortaya
cikmakta yani bir iktidar kurulmaktadir. Son yillarda “mahalle baskis1” olarak
betimlenen bu iktidar, insanlarin evlerine kimin girip ¢iktiginin sorgulanmasina varacak
kadar miidahale edilmesine neden olmaktadir. Ancak en 6nemlisi bu iktidar, erkeklere
gore kadinlarin daha fazla yargilanmasina ve/veya yadirganmasina neden olarak bir
disiplin ve ceza sistemi de olusturmaktadir. Bu nedenle mahalle, her ne kadar tiim
cinsiyetlere acik gibi tanimlansa da panoptikonun bir parcasi olan gozetleyici sosyal
aktorler ve kurumlar tarafindan kadinlarin hayatlari tizerinde cezalandirici yonii olan bir
iktidar kurmaktadir. Hem gozetleyici hem koruyucu hem de cezalandirici olanlarin ayni

olmasi, ataerkil iktidar1 ve sOylemin giiciinii gostermektedir.
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Buna karsin kadinlar, ataerkil iktidarin yarattig1 esitsizliklere kars1 ekonomik, sosyal,
psikolojik olarak ev icinden sokaga kadar biitiin mekansal alanlarda gegerli olan bir
miicadele i¢indedirler. Bu miicadele, gbzetleyici, koruyucu ve bazen de cezalandirict
yonleriyle kadinlarin davranig ve kararlar1 iizerinde etkili olabilen aktif ve pasif
denetciler olarak tanimlanabilecek sosyal aktorlere karst verilmektedir. Aile igindeki
erkekler aktif denetcilerin basinda gelir. Ardindan, yine akrabalik bagi bulunan
kadinlarin da bu kontrol ve iktidar mekanizmasina dahil olmasi dikkat ¢eker. Onlari,
sokagin gozetleme kuleleri olarak apartman komsular1 ve mahalle esnafi takip eder. Bu
kisiler de toplumsal cinsiyet normlarina dayali bakislariyla o mahallede yasayan
kadinlar i¢in ataerkil iktidar1 silirdiirmektedirler. Toplum igerisinde bigtikleri rol ve

davraniglara uymayan kisileri ise damgalayarak yargilamaktadirlar.

Judith Butler’in “cinsiyet, ritiiellesen normlarin tekrari ile kurulur” (akt. Arik, 2009, s.
184) ifadesindeki gibi, sozii edilen bu aktorlerin temel gorevi; kadinlar iizerinden
Ozellikle ataerkil sistemde yaratilan normlarin siirdiiriilmesini saglamaktir. Kadinlarin
kendi bedenleriyle ilgili kararlardan, psikolojik, sosyal, kiiltiirel bir¢ok alandaki duygu,
davranis ve kararlarina kadar c¢ocukluktan itibaren bir kontrol mekanizmasi

yaratilmasinin ¢ogu kadin tarafindan i¢sellestirildigi bir iktidar s6z konusudur.

Foucault’nun panoptikon degerlendirmelerinde bahsi gecenlere benzer olarak bireyin
toplumsal yasamda siirekli denetlendigini, gozetlendigini diisiinerek, genel norm ve
kurallara uygun davranmak zorunda kalmasi ve “tek tip” bireylerin yaratilmasi, kadinlar
icin de gecerlidir. Kadinlarin yasamlari boyunca farkli yaslarda ve farkli mekanlarda
maruz kaldiklart ataerkil gozetleme mekanizmalart ile iktidarin agikc¢a kuruldugu bir tek
tipliligin olustugu sdylenebilir. Bu arastirmada oldugu gibi kadinlik deneyimlerine
bakildiginda ve hikayelerine kulak verildiginde de ataerkil gozetleme kuleleri
anlatilmaktadir. Kadinlarin kent yasamlarinda farkli aktorler tarafindan izlenmesinin,
Izmir’deki bir mahallede bile Foucault’nun degerlendirmelerindeki gozetleme

kulesindeki etki ile benzer oldugu goriilmektedir.
Izmir’de yasayan bir kadin olmak, ilk bakista Tiirkiye’deki bircok biiyiik sehre gore
daha modern ve daha 6zgiir bir yasam hayalini barindirabilmektedir. Bu tez ¢alismasi

kapsaminda goriisme yapilan kadinlar, izmir Gaziemir’i giivenli bir yer olarak ifade

etmis olmalarinda ragmen kadinlik deneyimleri ile kenti kullanis bi¢cimlerine, disarida
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gecirdikleri zamanlarma bakildiginda, izmir’de dahi sokakta, gece eve donerken, ara
sokaklarda, toplu tasima araglarinda yalniz kalinca kendilerini giivensiz hissettiklerini;

herhangi bir taciz ve saldiridan endise duyduklarini belirtmektedirler.

Boylesi durumlar1 asabilmek i¢in kadinlar “giivenli saatler” belirlemektedir. Disari
¢ikmak i¢in giindiiz saatleri tercih edilirken; havanin kararmasiyla beraber bireysel
giivenliklerinin tehlikeye girmesi endigesiyle hareket alanlarimi bireysel olarak
kisitlamaktadirlar. Bu kararlar, literatiirde kadinlarin kentteki mekanin kullanimi ve
haklara erisim agisindan kadinlarin dezavantajli bir tarafta oldugu sonucuyla
ortiismektedir. Kadin 6zgiirliigiiniin ve glivenliginin kent planlamas1 ve sosyal haklar
baglaminda gézden kagirilmamasi ve kadinlarin kentteki aktif katilimi igin iyilestirici
uygulamalara yer verilmesi gerektigi dnermeleriyle de kesismektedir. Fakat ¢oziimiin;
gozetlemenin yayginlastirilmasi, kontrol ve denetimi siirdiiren farkli aktorlerin giiciiniin
daha ¢ok artirilmasi, yeni tehlikeli alanlarin belirlenmesi gibi ataerkil iktidar1 pekistiren

etkenlere de yol agmamasi gerektigini gostermektedir.

Ataerkil panoptikon temsillerden birini de bu tehlikeli olarak tanimlanan alanlar
olusturmaktadir. Giivenlik endisesi yasayan kadinlar, yer/mekan kadar, disarida
gecirecekleri zamani ve yollar belirlerken toplum tarafindan 6zellikle tehlikeli olarak
damgalanan alanlardan da uzak durmaya ¢aligmaktadirlar. Ancak tehlike her zaman
saldiryla iligkili degildir. Calismanin mikro gézlem noktalarindan Gaziemir’in garsi
meydaninin erkek egemen bir alan olmasini saglayan en 6nemli 6zelligi, bircok kadinin
hikayesinde yer verdigi ilizere ge¢melerinin yasaklandigi, uzak durulmasi gereken bir

yer olmasidir.

2000’lere kadar bu meydandan kadinlarin gegmesi, uzun siire erkeklerin kahvehanelerde
oturup, sosyallesebilecegi; aym1 zamanda oradan  gegebilecek  kadinlar
gozleyebilecekleri (hatta taciz edebilecekleri) i¢in yasaklanmistir. Gegenin de ¢cogu kez
ailedeki erkek tarafindan cezalandirildigi bir yerdir. Fakat celiskili olarak da konum ve
icerik itibariyle bircok insanin giinliik yasaminda bir ge¢is noktasidir. Bu baglamda
uzun yillar kadinlar i¢in uzak durulmasi gerektigi soylemiyle, siirli bir erisim ile
kullanimi miimkiin olabilmis bir ataerkil iktidar alanidir. 2000’lerle beraber mahallenin
degisen sosyokiiltiirel yapist her ne kadar meydanda kadinlarin da bulunabildigi, hatta

kahvehanelerde oturabilmeye basladigi bir iktidar bigimi yaratmigtir. Ancak hélen
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erkeklerin yogunlukla zaman ge¢irdigi bir alan olmasi1 sebebiyle yenilenen bir ataerkil
iktidar yaratilabilmektedir. Bu iktidar karsisinda da kadinlar uzun yillar giivenli rotalar

iceren zihin haritalar iiretmislerdir.

Zihin haritalarindaki rotalarda ulagimin 6nemli bir yeri vardir. Glinliik hayatta bir
yerden bir yere gitmek durumunda olan kadinlar i¢in toplu tasitlarin giivenlik endisesi
dolu bir yolculugu temsil ettigi sdylenebilir. Buna bagli olarak kadinlar, ulasim
sirasinda da kendilerini korumak ve gilivende hissedebilmek icin yeni metotlar
olusturmustur. Giinlimiiz teknolojisinde akilli telefonlarin canli konum paylasma
ozelliginden, araglarin plaka fotografin1 atmaya kadar kullanilan bir¢cok yontem, bir
kadinin isinden evine donebilmesi veya okuluna gidebilmesi gibi giinliik hayatinin

“normal zamanlar1” i¢in irettigi ¢oziimlerdir.

Disarida gegirilecek zamani planlamak, rotalar belirlemek zorunda kalan kadinlarin —
belki de tiim Tiirkiye’deki kadinlarla- ortak endisesi ise taciz ya da saldirtya ugramaktir.
Kontrol ve denetim acisindan toplumun geneli i¢in sarsint1 yaratabilen siddet deneyimi
olasiliklarinda kadinlarin acik ve zayif bir hedef haline gelmis olmasi, iizerinde
diisiiniilmesi gereken bir noktadir. Kadinlarin endiselerine bakildiginda olasi saldirinin
bazen en yakinlarindaki erkeklerden bazense hi¢ tanimadiklar1 bir erkekten gelebilecegi

goriilmektedir.

Bu kapsamda Tiirkiye’de son yillarda yasanan iki vahim olayin alt1 ¢izilebilir. Tlki 2019
yilinda Ordu’da evinin 6niinde hi¢ tanimadigi bir erkek tarafindan kalbinden bigaklanan
20 yasindaki balerin Ceren Ozdemir olayidir. Katil Ozgiir Ardug’un kadini ¢antasini
calmak i¢in takip edip, bicaklayarak 6ldiirmesi, gazetelerin {igiincii sayfalarinda yer alan
tilkedeki sayisiz erkek cinayetinden biri olarak yer almistir. Bir diger olay ise samuray
kiliciyla hi¢ tanimadigi bir kadimi, Basak Cengiz’i 6ldiiren Can Goktug Boz’un
saldirisidir (2021). Katilin akli dengesinin yerinde olmadig iddia edilmesine ragmen
birgok kadin orgiiti ve kamuoyu tarafindan en agir cezayr almasi adma tepki
dogmustur. Katil ifadesinde “bir kadmi oOldiirmek daha kolay oldugu i¢in kadin
Oldiirmeyi tercih ettim” sozleriyle kan dondururken; ayni zamanda kadinlarin her
yonden siddete maruz kalabilecegini de ifade etmistir. Bu iki olay ve olaya verilen
tepkiler, toplumdaki ataerkil iktidarin ve kadinlarin bir hedef haline gelmesinin en

carpict Orneklerindendir.
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Giin gectik¢e artan saldir1 ve cinayet haberlerinin kadinlarin endiselerini artirdigi ve
ataerkinin de giiclinii pekistirdigi goz Oniline aliirsa zorluklarin sadece hukuki
¢oziimlerle asilamayacagi goriilebilir. Oldiiriilen veya yaralanan kadinlara yonelik
davalara yerlesmis olan “namus cinayeti” agiklamalari, durumun toplumsal boyutunu da
ortaya koymaktadir. Oncelikle tiim bu korku senaryolar1 (ancak gercek kisi ve olaylara
ait olan bu senaryolar) kadinlar1 disariya kars1 glivensiz ve tehdit altinda gostermektedir.
Bu nedenle bir¢cok kadin hareket alanini sinirlamakta, giinliik hayatin1 gegirebilecegi
giivenli saatler ve rotalar se¢gmek zorunda kalmaktadir. Bu nedenle bu haberlerin hakim
oldugu ve her giin lanse edildigi Tiirkiye giindemi, medya paylasimlari, iktidarlari
siddete donebilme potansiyeline sahip gozetleyici-koruyucu sosyal aktorler ve tehlikeli

ilan edilen alanlar kadinlarin gériinmez sinirlarini olusturmalarina sebep olmaktadir.

Yaglar1 veya medeni durumlari fark etmeksizin birgok kadinin, diger kadinlarla
ortaklagan, kendi goriinmez sinirlarini olusturdugu goriilmektedir. Evlerin giris
kapilarinda bulunan kap1 diirbiinii, kimin geldigini kontrol etme iglevine sahip olmasina
karsin komsularinin evlerine kimin gelip gittigini “gdzetleyebilmek™ icin de
kullanilmaktadir. Bu kiigiik giivenlik mekanizmasmin ataerkil bir iktidarin
kurulmasinda gozetleyici bir unsur olarak kullanilmasi, gozetleyenin gériinmemesine
ragmen gorebileceginin (ya da duyabileceginin) diisiiniilmesi, bunun da “masum bir
merak” veya “yaslilik nedeniyle can sikintis1” olarak tanimlanmasi, onun ataerkil
iktidarin panoptikon temsillerinden biri oldugunu gostermektedir. Bu 6riintii, kadinlarin
bagkalar tarafindan gozetlenmeyi, denetlenmeyi hatta cezalandirilmay1 kabul ettiklerine
de isaret eder. Bunun degistirilemeyecegi diislincesi, normallestirmeye ve
icsellestirilmeye varmaktadir. Ciinkii bazi kadinlar bu goézetimin faydali oldugunu,

giivende hissetmelerine neden oldugunu séylemektedir.

Bu goriinmez sinirlar, ataerkil kent alanlarinda koruyucu degil belirleyicidir. Kent
yasaminda kadinlar, kendilerinin ¢izdikleri diisiiniilen bu sinirlar ¢ergevesinde hareket
etmektedir. Sinirlar, rotalardan ve giizergahlardan fazlasidir ve soyuttur. Kadinlarin
yasamlariin bir¢ok alaninda, giyimlerinden, yiiriiyiislerine, diisiincelerine, endiselerine,

korkularina ve beklentilerine kadar etkili olabilen soyut belirleyicilerdir.

Son 20 yildir mekan1 sorgulama konusu yapan feminist cografya ile “kadinlar ve kent

planlamas1” akimlari, geleneksel akimlarda yanitlar1 verilemeyen sorulari yanitlama ve
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kadinlarin kent tarihinde ve kuramlarinda “goériiniir kilma” ¢abasindadir (Alkan, 2000, s.
93). Bu tez calismasinin en onemli sonucu, kadinlarin goériinmez sinirlara g¢evrili
olmasimin 6tesinde rotalar iirettigi ve gerektiginde yenilerini bulduklaridir. Kadinlarin
kendilerine c¢izilen gdriinmez sinirlar1 asmay1 hedefleyen yeni yontemleri ve rotalari,
onlar1 hem evin disinda tutabilme hem de iktidar1 —az da olsa- yipratma imkam
saglamaktadir. Fakat yOntemler ve rotalar, bu smnirlarin var oldugu gergegini
degistirmemektedir. Yasadiklar1 mahalledeki gozetleme kuleleri aslinda yine o

mabhallenin insanlaridir.

Kadinlarin farkli yol ve yontemleri iiretmeleri ve denemeleri, kendilerine ve 6zellikle
kiz ¢ocuklari i¢in daha yasanabilir bir gelecek hayali ile iliskilendirilebilir. Bu nedenle
caligmanin 6zellikle kadin dostu kent uygulamalar1 baglaminda gelecek arastirmalara
alan acacagina inanilmaktadir. Farkli kadin kimliklerinin ortak kent sorunlarina
yogunlagarak, hak ve hizmetlere erisimde toplumsal cinsiyete dayali ayrimciligin
azaltilmasi hedeflenmeli; dahasi bu ayrimci uygulamalarin sonlandirilmasi igin ulusal

ve uluslararasi boyutta yeni ¢calismalar yiirtitilmelidir.

Ayrica kent yasaminda bireyin hak ve imkanlarina dair aragtirmalar, erkekler ve ya
farkl1 dezavantajli gruplarla da gerceklestirilerek, mekan ve toplumsal cinsiyet
literatiiriine yeni katkilar saglanabilir. Kent yasamindaki goériinmez sinirlarin sadece
kadinlar1 degil, farkli cinsiyet ve kimlikteki bireyleri de etkileyebileceginden bu tez

caligmasinin gelecek caligmalara fikir verebilecegi diisiiniilmektedir.
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