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OZET

Dijital sosyal aglar, giindelik yasamin insasinda gergeklesen iletisimsel eylemlerin ve pratiklerin
yeniden iiretildigi sosyallesme araclaridir. Bireysel ve kolektif 6zelliklere sahip olan bu aglarda icerik
Ureticisi ve tlketicisi konumunda bulunan bireyler, toplumsal pratikleri eyleyen giice sahip faillerdir.
Toplumsal failler, toplumsal sinif habituslarini iligkisel bir bigcimde dijital sosyal aglarda baskalariyla
etkilesime girerek degistirmekte, doniistirmektedir. Youtube, dijital sosyal aglar arasinda toplumsal
faillerin birbirini etkileyebildigi bir sosyal alandir ve Youtuber adi verilen fenomenler yaratmistir. Bu
kapsamda Youtuberlar ve takipgileri arasindaki etkilesimler sonucunda dijital ve fiziki sosyal yasamda
sinifsal ayrimlarin ortaya ¢ikmasi ve yeniden iiretilmesi probleminden yola ¢ikilmis, Anthony Giddens
ve Pierre Bourdieu’niin yapi/fail teorileri perspektifinden, genclerin habituslarinin iiretim/yeniden
iiretiminde Youtuberlarin etkisini arastirarak bu durumun dijital-fiziki sosyal yasam eylemlerine
yansimalarin1 sinif, stil, tarz ve begeni kavramlar1 cercevesinde inceleyerek sinifsal farkliliklarin
tiretiminde Youtuberlarin ve takipgilerinin etkisini tartismak amaglanmistir. Arastirmanin amaci
dogrultusunda alt1 soru aragtirma sorusu olarak belirlenmistir. Aragtirmanin ilk sorusu “Dijital sosyal
aglarda yer alan Youtuberlarin ve takipgilerinin eylemleriyle sinifsal ayrimlar ve farkliliklar
tiretilmekte veya yeniden {iiretilmekte midir ?” seklinde, ikinci sorusu “ Youtube, Youtuberlarin ve
takipgilerinin eylemleriyle toplumsal iligkilerin kaliplastigi bir sistem ya da yapr midir?” seklinde
formiile edilmistir. Arastirmanin {i¢iincii ve dordiincii sorusu ise sirasiyla “Youtuberlar, icerik iiretim
siirecinde takipgilerinden etkilenmekte midir? Etkilesim siire¢lerinde bireysel egilimler, yatkinliklar ve
toplumsal koken etkili midir ?”, “Dijital sosyal aglarda belirli kategorilerdeki igerik {ireticilerinin
(Youtuberlar) takip edilmesinde genglerin g¢ikar strateji/pratik bilincinin rolii nedir?” seklindedir.
Arastirmanin besinci ve altinci sorusu ise “Genglerin fiziki sosyal yasam alaninda sahip olduklari
eylemlilik ve egilimler seti (habitus); beden, begeni ve yasam tarzi konusunda dijital sosyal aglardan
nasil ve ne Ol¢iide etkilenmektedir?”, “Genglerin sahip olduklari sermaye/kaynak turleri dijital sosyal
aglarim normlartyla uyusmakta midir? Bu aglarda gergeklesen etkilesim sonucunda sahip olunan
sermaye ve kaynaklar degisime ugramakta midir?” bigimindedir. Calisma kapsaminda 18-24 yas
araligia sahip gengler ile farkli 6zelliklere sahip 10 Youtuber rastgele 6rnekleme yoluyla secilmistir.
Yari-yapilandirilmis sorularla yapilan derinlemesine goriismeler sonucunda elde edilen veriler,
MAXQDA nitel veri ¢dziimleme programiyla bes alt basliga ayrilarak Anthony Giddens’in yapilasma
teorisi ve Pierre Bourdieu’niin pratik teorisi ger¢evesinde yorumlanmistir. Calismanin sonuglarina
gore, Youtuberlar ve Youtuber takipgileri sinifsal farkliliklar1 yeniden fireten failler oldugu, sembolik
ayrimlara sahip olma isteginin bu yeniden {iretimin sebeplerinden biri oldugu, sembolik ayrimlarin
dijital habitus igerisinde yapilanmig bir bigimde faillerin eylemlerine etki ettigi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Youtuberlar, Dijital Sosyal Aglar, Sinifsal Ayrimlar, Yapilasma Teorisi, Pratik
Teorisi.



ABSTRACT

Digital social networks are socialization tools where the communicative actions and practices that
occur in the construction of daily life are reproduced. Individuals who are content producers and
consumers in these networks, which have individual and collective characteristics, are the agents who
have the power to activate social practices. Social agents change and transform their social class
habitus in a relational way by interacting with others in digital social networks. Youtube is a social
space among digital social networks where social actors can influence each other and has created
phenomena called Youtubers. In this context, we set out from the problem of the emergence and
reproduction of class distinctions in digital and physical social life as a result of the interactions
between Youtubers and their followers, and from the perspective of Anthony Giddens and Pierre
Bourdieu's structure/agency theories, by investigating the effect of Youtubers in the
production/reproduction of young people's habitus, this situation is digitally-based. It is aimed to
discuss the impact of Youtubers and their followers in the production of class differences by
examining their reflections on physical social life actions within the framework of the concepts of
class, style, style and taste. In line with the purpose of the research, six questions were determined as
research questions. The first question of the research is "Are class distinctions and differences
produced or reproduced through the actions of Youtubers and their followers in digital social
networks?" The second question is "Is YouTube a system or structure in which social relations are
molded by the actions of Youtubers and their followers?" It is formulated as . The third and fourth
questions of the research are respectively "Are YouTubers influenced by their followers during the
content production process?" Are individual tendencies, predispositions and social origins effective in
interaction processes?", "What is the role of young people's interest strategy/practice awareness in
following certain categories of content producers (Youtubers) in digital social networks?" It is in the
form. The fifth and sixth questions of the research are "The set of activities and tendencies (habitus)
that young people have in the field of physical social life; How and to what extent are people affected
by digital social networks in terms of body, taste and lifestyle?", "Do the types of capital/resources that
young people have match the norms of digital social networks? Within the scope of the study, young
people between the ages of 18-24 and 10 Youtubers with different characteristics were selected
through random sampling. The data obtained as a result of in-depth interviews with semi-structured
questions were divided into five subheadings with the MAXQDA qualitative data analysis program
and interpreted within the framework of Anthony Giddens' structuring theory and Pierre Bourdieu's
practice theory. According to the results of the study, it has been determined that Youtubers and
Youtuber followers are the perpetrators who reproduce class differences, that the desire to have
symbolic distinctions is one of the reasons for this reproduction, and that symbolic distinctions affect
the actions of the perpetrators in a structured way within the digital habitus.

Keywords: Youtubers, Digital Social Networks, Class Distinctions, Structuration Theory, Practice
Theory.
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GIRIS

Toplum igerisinde yasayan her insan, igcerisinde yasamis oldugu toplumsal diizeni
aciklama ve anlamlandirma gayreti igerisindedir. Toplumsal diizenin ve gergekligin
kavranisi, insanin toplumsal diinya igerisinde sahip oldugu ozellikleriyle yakindan
iliskilidir. Insanin sahip oldugu bireysel 6zellikler, sinifsal konumlar, diinyaya iliskin
yorumlamalari, siyasal tercihleri vb. toplumsal diizeni agiklama siirecinde insanin
eylemlerine igkin 6zellikleridir. Insanin toplumsal diinyada bir fail olarak eylemlerini
sahip oldugu bu 0zelliklerine gore olusturmakta ve sekillendirmektedir. Ancak bu
Ozellikler insan eylem ve davramiglarini agiklamada tek basina yeterli degildir.
Nitekim insan, eylemlerini bir fail olarak niyetlenmis oldugu kosullara gére Uretmeye
ve siirekli kiliabilir hale doniistiirmeye galissa da bireyin iradesi dissal zorlayiciliga
sahip yapilar tarafindan kisitlanmakta ve doniistiiriilmektedir. Modern dénemde aklin
rasyonalitesi ile bireyciligin 6n plana ¢ikmasi ve bireyciligin modern toplumsal
iligkiler baglaminda yiiceltilmesine ragmen toplumsal yapilarin nesnel zorlayiciligi,
insanin kendi i¢ gercekligini 6znel bir ¢ercevede iiretmesini engellemektedir. Bu
baglamda, toplumsal birer fail olarak insanin davraniglarini agiklama konusunda
insanin davranig, eylem ve pratiklerinin Uretiminde hangi aktorlerin etkili oldugu
sosyolojik acidan yillardir tartisilmaktadir. “Toplum nedir, insanlar arasindaki
iligkileri belirleyen Olgutler nelerdir, insanlar diger insanlarla olan iligkilerinde
iradesini smirlayan seyler nelerdir” gibi sorulara yanit arayan sosyoloji bilimi,
toplumsal dizenin agiklanmasinda toplumu olusturan insandan ve onun

eylemlerinden yola ¢ikarak genel-gecer bilgiye ulagsma arzusundadir.

Toplumsal gruplar, aktorler, sosyal fenomenler toplumun yap1 tasini olusturan
temel unsurlardir. Giindelik yasamin yorumlanmasi ve topluma ait sorunsallarin
incelenmesinde bagvurulan bu aktorler, sosyolojinin temel konusudur. Sosyoloji,
sosyal aktorlerin davranis kaliplari, modelleri ve birbiriyle olan iletisimlerini
inceleyerek toplumsala dair bir yorum getirme cabasi olarak nitelendirilebilir.
Sosyoloji, genel olarak yukarida ifade edildigi gibi tanimlansa da tanimina yonelik
farkli goriisler de s6z konusudur. Bu tanimlardan en yaygin olan iki gorlis sz
konusudur. Birincisi sosyolojinin doga bilimlerine ait oldugu ve ampirik bir ¢alisma

disiplini oldugu diisiincesidir. Ikincisi ise toplumsal sorunlara elestirel bir gozle



yaklagan ve toplumun kendi icgerisinde yer alan sorunsal ve ihtilaflarin ¢oziimiine
odaklanan yaklagimdir. Bu goriigler, sosyolojinin belirli kural ve yapilara
hapsedilmesine ve sosyolojinin sadece ampirik sonuclarin elde edilmesinde bir arag
olarak tanimlanmasina neden olmaktadir. Ancak Giddens’in da belirttigi gibi
sosyoloji her ne kadar fiili olarak gozlemlenebilir konularla ve ampirik arastirmaya
dayali olsa da insanlarin davranmig bicimleri, eylem repertuvart dogal bir
fenomeninkinden farklidir ve insanlar nesneden farklidir (Giddens, 2020, s.13). Bu
baglamda toplumsal doniisiim siireglerini agiklama konusunda yapi1 ve eylem
karsithigr ortaya ¢ikmis, sosyolojide ikilikler meydana gelmistir. Yapisalcilik ve
islevselcilik, toplumsal dizen ve problemleri yapisal modellerle agiklamaya
calisirken yapinin eylem tzerindeki kisitlayiciligini vurgularlar. Zira yapilasma
teorisi, toplumsal Uretim sureclerinde aktoriin kendisi hakkinda diisiinmesini, karar
vermesini ve eylem Kkapasitelerini gelistirmesini gbéz ardi eder. Bu sosyolojik
gelenegin  karsisinda ise yorumsamaci gelenek yer almaktadir. Hermenotik
(yorumsamaci) gelenek, doga bilimlerinin 6nemsemedigi gug, eylem, faillik, aktor
gibi konulara vurgu yaparak yapinin aktor tizerindeki kisitlayiciligini gérmezden
gelmekte ve insana etkin bir rol vermektedir. Nitekim bu karsitlik, modern toplumun
karmagik yapisinin analizinde ve anlasilmasinda yetersiz kalmaktadir. Klasik
sosyolojideki bu dialiteler, modern sosyolojideki yaklagimlarla yeniden tartisilmis ve
makro ve mikro dizeyde toplumsal siregler ikiliklere diismeden analiz edilmeye

caligilmistir.

Sosyal sistemler sosyolojisi ve eylem sosyolojisinin toplumsal stirecleri analiz
etme yontemleri farkli olsa da yapilarin ve eylemlerin iliskiselligi, diialitelerin
asilmast konusunda kolektif bir biitiinlikk saglayabilmektedir. Zira insan sosyal bir
varliktir, her ne kadar diinyaya gelisinde verili bir ¢evreye sahip olsa da kendi irade
ve yetenekleriyle sosyal diinyasini insa edebilmektedir. Sosyal ¢evrede sahip olunan
yapisal faktorler, toplumsal pratikleri etkileyebiliyorken diger taraftan aktorlerin
eylemleri de var olan yapilari yeniden iretebilmektedir. Dolayisiyla toplumsal
davranig ve eylemlerin nedenselligi degerlendirildiginde “tek mantikli sonug,
toplumsal biitiinliiklerin 6zellikleri ile eylem prosediirlerinin toplumsal hayatin
gercekligi iginde bir sekilde birbirlerini gerektirdigidir” (Cohen, 2013, s. 308). Bu
birliktelik ihtiyaci, toplumsal hayatin gergekligini yapi-eylem karsitligina diismeden

ve uzlagsmaci bir konsensiisle asmaya calisan yaklasimlar ortaya c¢ikmustir.
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Oznel/nesnel ikiligi olarak tanimlanan bu perspektif, sosyal bilimcilerin {izerinde
tartistig1 konularin baginda gelmektedir. Diializmleri ortadan kaldirma asamasinda
Entegratif Sosyal Kuramlar devreye girmistir. Bunlar, “sosyal bilimlerdeki makro ve
mikro kuramlarin, sosyal olgu ve gelismelere iliskin agiklama krizinin asilmasi
amaciyla gelistirilmekte ve giiniimiizde biyiik Olglide ilgi ceken bir kuram
tasariminin gergevesini ifade etmektedir” (Alver, 2011, s. 205). Anthony Giddens ve
Pierre Bourdieu, oznel/nesnel ayrimi iizerine Onemli caligmalar yapmislardir.
Giddens, ‘Yapmin Ikiligi> adin1 verdigi kavramiyla birey/toplum, yapi/eylem
karsithigim1 asmaya calisir (Giddens, 2003, s.8). Bourdieu da Giddens gibi bu
karsitliklar1 agsmak adina bir ‘pratik kurami’ gelistirir (Bourdieu, 1990, s. 25-29).
Calismamizda temel alinan bu iki teorinin ikilikler konusunda uzlasmaci bir
yonelime sahip olmasi, real ve dijital yasamda yer alan eylemlerin cesitliligi ve
stirekliligini  aciklayabilme konusunda zengin bir igerige sahip olmasindan
gelmektedir. Giiniimiizde insan eylemlerinin insasinda yapi veya eylemin i¢ ige
gectigi diisiiniildiiglinde, dijital yasamin sosyal yasama ya da real yasamin sosyal
yasama olan etkilerini aciklama konusunda yapi veya eylemden birine Oncelik

tanimak yanlis olacaktir.

Dijital ve sosyal yasam formlari, toplumsal ve bireysel etkilesimlerin bir
sonucudur. Bu etkilesimlere en c¢ok dijital sosyal aglarda rastlanilmaktadir.
Etkilesimlerin sinif farkliliklarinin ve esitsizliklerin yeniden iiretiminde etkili
oldugunu varsaydigimizda; egemen smiflarin kiiltiirel, simgesel, ekonomik ve sosyal
hegemonyalarini siirdiirmelerinde dijital sosyal aglarin 6nemli bir etkiye sahip
oldugu goriiliir. Bilginin ve enformasyonun hizli bir sekilde tiretildigi ve tiiketildigi
glinlimiiz toplumunda her bireyin birer “prosumer” olmasi, toplumsalin dijital bir
ortamda tiretimini saglamistir. Bu fazda, toplumsal hayat kosullar1 ve pratikler, dijital
toplumsal yasamin standart ve normlariyla zaman zaman uyusmakta ya da
uyusmamaktadir. Nitekim modern toplum bireyleri, dijital diinyada ve gercek
diinyada bu normlardan etkilenebilmekte, ortaya koyduklar1 eylemler veya pratiklerle
her iki diinyada da izler olusturarak bu normlar1 yeniden iiretebilmekte ve bu izler
araciligiyla sosyal g¢evrelerini etkileyebilme potansiyeline sahip olabilmektedirler.
Ozellikle dijital sosyal aglarda kurulan arkadashik iliskileri, igerik Ureticilerinin

eylemleri, sanal topluluklar vb. bu baglamda diisiiniilebilecek giincel fenomenlerdir.



Dijital sosyal aglar, giiniimiizde iletisimin yapisini degistirmekle kalmamus,
aynit zamanda bireyin/failin toplumsal yasamdaki iligkilerini, iliski yapisini, hayat
tarzini, begeni anlayisini degistirmistir/doniistiirmiistiir. Bu degisim/doniisiimiin
temelinde insanlarin temel ihtiyaglarinin yani sira birey/faildeki yetke ve degisim
arzusu da yatmaktadir. Toplumsal dongu igerisinde bireyler yetenekleri, egilimleri ve
ihtiyaglar1 dogrultusunda hareket eder ve buna gore iletisimsel eylemlerine yon
verirler. Bireyin doniisiimiinde bireyselligin mikro-kozmos yapisi yer alsa da bu
yapinin insan eylemlerine tek basina yon verdigi iddia edilemez. Bireyin eylemleri
Oznelligi tarafindan tretilse de toplumsal yapilar da en az mikro-6znel yapi1 kadar
bireyin eylemlerinin Uretiminde etkilidir. Bireylerin eylemleri 6znel/nesnel,
eylem/yap1 dialiteleri ile iliskisel olarak diisiintildiigiinde dijital sosyal aglar
giinlimiizde arastirmacilara 6nemli veriler sunmaktadir. Bu baglamda dijital sosyal
aglar birer yap1 unsuru olarak ele alindiginda, kullanicilarinin eylemlerine ne dl¢iide
etki ettigi ve kullanicilarin kurallar - kaynaklar bakimindan dijital sosyal aglarin
yerlesik normlarin1 davranmigsal/bilissel diizeyde ne kadar benimsedigi Onem
kazanmaktadir. Dijital sosyal aglarda {irettikleri iceriklerle milyonlarca takipcilere
sahip olan Youtuberlar, takipcilerinin eylemlerine etki edebilmektedirler. Bu
calismada Anthony Giddens ve Pierre Bourdieu’niin yukarida bahsedilen kavramlari
151g¢inda Youtuberlarin takipgilerinin nesnel/6znel yapilart nasil iirettigi, ne olgiide
Youtuberlardan etkilendigi ve bu dijital mecrada {retilen yerlesik ve degisen
normlara uyumluluk konusunda nasil hareket ettikleri ve bu durumun aktorlerin

sosyal yasamlarina etkisi ele alinacaktir.

Dijital sosyal aglar, toplumsal iliski bigimlerini ve anlam {iretimlerini yeniden
tiretmede ve doniistiirmede islevsel bir yap1 sunmaktadir. Giiniimiiz ag toplumunda
sosyallesme araci olan sosyal aglar, toplumsal acgidan iktidarin neye veya kime ait
olacagimi belirleyen dinamik bir yapiya sahiptir. Yaygin bir bicimde kullanilan video
paylasim aglarindan biri olan Youtube platformu da toplumsal yapilar iireten ve
yeniden Ureten bir toplumsal fenomen olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Youtube, sanal
diinyada kiiltiirel ve simgesel formlarin miibadele edildigi ve toplumsal faillerin
birbirleriyle miicadele ettigi bir mecradir. Youtube, yukarida belirtildigi gibi yeni
iletisim teknolojilerinin sagladig1 kolayliklar sayesinde etkilesimli bir sosyal agdir.
Youtube’da profil olusturularak ya da kanal agilarak ¢esitli icerikler iiretilebilmekte

ya da izlenebilmektedir. Hemen her konuda igerik iiretilen Youtube, kullanicilarin
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kilttrel ve simgesel temsillerinin taninmasini saglamasinin yani sira ayni zamanda
habituslarinin  degisimini ve doniisiimiinii de saglamaktadir (Ozdemir, 2020).
Binlerce veya milyonlarca takipgisi olan Youtuber ya da Youtube fenomenleri, bu
doniisiim ve degisimin ger¢eklesmesinde etkin bir rol oynamaktadir. Youtube bir
alan bi¢ciminde ele alindiginda ve Youtuberlar da toplumsal eyleyici olarak
incelendiginde, toplumsal smif mantifinin kitlelere aktariminda bir arag
konumundadirlar. Segkin bir kiiltiiriin ya da liiks ve gosterisci tiiketimin kutsandigi
gliniimiiz toplumunda, sanal diinyada hiyerarsik diizenin iiretimi bu fenomenlerle
gerceklesmektedir. Youtuberlar, habituslar araciligi ile alan igerisinde ortaklasa bir
oyunun icine girerek bu iiretimi saglamaktadirlar. Bu anlamda doxalar, 6zellikle
deger yargilarimi ifade eden dil yapist lizerinden hareket ederek simgesel siddetin
dogallastirilmasinda 6nemli rol oynamaktadir (Olger, 2019, s. 38). Bdylece seckin
smifin simgesel temsilleri, fenomenlerin ¢ektikleri videolarda yer alan iirlinlerin

taniiminda ve fenomenin dil pratiklerinde dogallastirilarak sunulmaktadir.

Calismanin temel problemini, Youtuberlar ve takipgileri arasindaki
etkilesimler sonucunda dijital ve fiziki sosyal yasamda simnifsal ayrimlarin ortaya
¢ikmasi ve yeniden Uretilmesi diistincesi olusturmaktadir. Bu ¢ercevede ¢alismanin
amaci, Giddens ve Bourdieu’nin yapi/fail teorileri perspektifinden, genglerin
habituslarinin iiretim/yeniden Uretiminde Youtuberlarin etkisini arastirarak bu
durumun dijital-fiziki sosyal yasam eylemlerine yansimalarini smif, stil, tarz ve
begeni kavramlar1 c¢ercevesinde inceleyerek smifsal farkliliklarin iiretiminde
Youtuberlarin ve takipgilerinin etkisini tartismaktir. Bdylece, toplumsal birer fail
olarak bireylerin dijital ve fiziki sosyal yasamda kiiltiirel ve simgesel hangi
konumlarda  olduklari,  benzestikleri/ayristiklar1  noktalar  tespit  edilerek
dijitallesmenin fiziki sosyal yasam alan1 Uzerindeki etkileri konusunda bilimsel
anlamda bir ¢erceve olusturularak sinifsal ayrimlarin sebepleri hakkinda bir veri seti

olusturulmasi diisiiniilmektedir.

Dijital sosyal aglarda yer alan ve igerik {iireten kullanici/aktorler lizerine
literatiirde bir¢ok calisma bulunmaktadir ancak caligmalar incelendiginde daha 6nce
dijital sosyal aglarin kullanicilari/aktorleri {lizerinde yapi/fail, 6znel/nesnel ikiligi

bakimindan bir ¢aligmaya rastlanilmamistir. Bu ¢alismada giiniimiizde binlerce veya



milyonlarca takipgisi olan Youtuberlarin, takipgilerini ne dl¢iide etkiledigi, fiziki ve
dijital sosyal yasamlarini diizenlemelerinde ne kadar etkili oldugu ve sinifsal
ayrimlara sebep olup olmadiklarini verilerle ortaya koyarak dijital sosyal aglarda yer
alan norm/kurallarin sosyal yasam eylemleriyle ve pratikleriyle biitiinlesmesinin ne
gibi sonuglara yol agabilecegi iizerinde durulacaktir. Calismanin aragtirma sorulari su

sekildedir:

1. Dijital sosyal aglarda yer alan Youtuberlarin ve Youtuber takipgilerinin
eylemleriyle sinifsal ayrimlar ve farkliliklar Uretilmekte veya yeniden Uretilmekte
midir ?

2. Youtube, Youtuberlarin ve Youtuber takipcilerinin eylemleriyle toplumsal
iligkilerin kaliplastig1 bir sistem ya da yapt midir?

3. Youtuberlar, icerik tretim siirecinde takipgilerinden etkilenmekte midir? Etkilesim
stireglerinde bireysel egilimler, yatkinliklar ve toplumsal koken etkili midir ?

4. Dijital sosyal aglarda belirli kategorilerdeki igerik iireticilerinin (Youtuberlar)
takip edilmesinde Youtuber takipgilerinin ¢ikar strateji/pratik bilincinin rolii nedir?

5. Youtuber takipgilerinin fiziki sosyal yasam alaninda sahip olduklar1 eylemlilik ve
egilimler seti (habitus); beden, begeni ve yasam tarzi konusunda dijital sosyal
aglardan nasil ve ne dl¢iide etkilenmektedir?

6. Youtuber takipgilerinin sahip olduklari sermaye/kaynak tiirleri dijital sosyal
aglarin normlariyla uyusmakta midir? Bu aglarda gergeklesen etkilesim sonucunda

sahip olunan sermaye ve kaynaklar degisime ugramakta midir?

Calismanin birinci boliimiinde aragtirmanin amacina uygun olarak Giddens’in
yapilagsma teorisi, ayrintili bir bi¢imde ele alinmistir. Yapilasma teorisinin temelini
olusturan kurallar ve kaynaklarin yani sira faillik ve eylem kavramlar1 agiklanarak
toplumsal iliskiler dijitallesme baglaminda yorumlanmistir. Calismanin iKinci
boliimiinde Bourdieu’niin pratik kurami, habitus, alan ve sermaye kavramlarindan
yola c¢ikilarak agiklanmigtir. Alan, sermaye ve habitus arasindaki iliskiye
odaklanilarak pratiklerin olusumunda yap1 ve fail etkisi tartisgilmistir. Bourdieu’niin
toplumsal yasamda yer alan smiflarin begeni anlayisi, pratik kurami g¢ergevesinde
incelenmistir. Caligmanin Ug¢linct béliminde dijital sosyal aglar ve genel 6zellikleri,

dijital ve fiziki sosyal yasam alanlarinda yer alan normlar ve bu normlarin etkileri



aciklanmistir. Bu bagliklarin yan1 sira Bourdieu’niin habitus kavrami temelinde
dijital habitus kavrami, Youtuberlar ve Youtuberlarin dijital ve fiziki sosyal yasam
alanlarindaki etkileri ¢alismanin amaci g¢ercevesinde genel hatlariyla incelenmistir.
Calismanin dordunci bolimiinde ise arastirmanin amact ve Onemi, arastirmanin
smirliliklart ve yontemi, arastirma verilerinin analizi ve yorumlanmasi yer
almaktadir. Bu ¢ercevede arastirmada farkli sosyo-demografik 6zelliklere sahip 24
Youtuber takipgisi ve 10 Youtuber ile derinlemesine goriisme teknigiyle goriismeler
yapilmis ve elde edilen veriler betimsel analiz yontemiyle analiz edildikten sonra

Giddens’1n yapilagsma ve Bourdieu’niin pratik teorisi ¢cergevesinde yorumlanmistir.



1. ANTHONY GIDDENS’IN SOSYOLOJISINDE YAPI EYLEM
TASARIMI

Calismanin bu boliimiinde, tezin kuramsal perspektifini olusturan Giddens’in yapinin
ikiligi teorisi aciklanacaktir. Calismanin ilk bashiginda Giddens’in yasami, cesitli
alanlarda yapmis oldugu calismalar ve sosyolojik ¢alismalar1 ele alinacaktir. Bunun
yani sira Giddens’in geleneksel sosyoloji okullarinin kavramlarindan yararlanarak
olusturmus oldugu yapilasma teorisi ve modernlesme baglaminda kiiresellesme
konusunda fikirleri de genel hatlariyla anlatilmigtir. Alt basliklarin ikincisinde ise bu
calismanin altyapisini olusturan ‘yapilasma teorisi’ yer almaktadir. Yapilagsma
teorisinde, yapinin tanimi olarak kavramsallastirilan ‘Kurallar ve Kaynaklar’ bolima

ise “Yapilasma Teorisi’ bashigindan sonra agiklanmuistir.

1.1.Anthony Giddens’in Hayati ve Sosyolojik Diisiincesi
Anthony Giddens, toplumsal yagamin anlamlandirilmasinda ve siniflandirilmasinda
yapi-eylem iliskisine biitiinciil bir bakis agis1 getirerek hermendétik ve pozitivist bakis
acisint agmaya calisan bir sosyolog olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Giddens,
gunimuzde sosyal teorinin temsilcilerindendir ve bu yoniyle 6zgiin bir akademik ve
entelektiiel kariyere sahiptir. Anthony Giddens, Ingiltere’ de dénemin sartlarinda
siradan sayilabilecek Londra’nin Edmonton kasabasinda dogmustur (Giddens, 2010,
s.5; Bryant ve Jary, 2003, s.249). Universiteye gidene kadar bu kasabada egitim alan
unli sosyolog, ailesinde kendisinden daha oOnce yiiksekdgrenim goren kimse
olmadig i¢in ve dolayisiyla herhangi bir yol gostericisi olmadan egitim hayatini
tamamlamugtir. Psikoloji ve sosyoloji ile ilgilenen ve bu alanlarda egitim almak
isteyen Giddens; Hull Universitesine bagvurmus, bu okuldan kabul alarak tiniversite
egitimine baslamig ve yiiksek dereceyle mezun olmustur (Bryant ve Jary, 2003, s.
249). Universiteye bagvuru siirecinde felsefe boliimiine ilgi duyan ancak bu bélimde
akademik kariyer yapma firsatinin olmadigini goren tnlu sosyolog, baska bir alan
se¢mek zorunda kalmus ve psikolojiye yonelmistir. Universitede psikoloji boliimiiniin
egitim-Ogretim faaliyeti olarak tek basina yiiriitiilmemesinden dolay1 psikoloji ile
sosyoloji derslerini beraber almistir (Giddens ve Pierson, 2001, s. 7-8). Daha sonra
yuksek lisans egitimini Londra Ekonomi Okulunda bitiren Giddens, 1961’ten sonra

Leicester Universitesinde sosyoloji béliimiinde okutman olarak géreve baslamustir.



Mancester ve Oxford Universiteleriyle akademik Kariyer icin yakindan ilgilenmesine
ragmen meslek olarak devlet memurlugu yapmay1 diisiindiigiinii belirten Giddens
(Giddens ve Pierson, 2001) okutmanlik gorevini tesadlfen kazandigini
belirtmektedir. Unlii sosyolog, Leicester Universitesinde cesitli fikir tartismalarmin

oldugu entelektiiel bir ortamda ¢aligmalar yapmaya baslar.

Anthony Giddens, tiniversite ortaminda yer alan diisiince zenginliginin de
etkisiyle akademik caligmalara agirlik vermis ve bu alanda farkli teori ve bakis
acilarinin dogmasina katkida bulunmustur. Ayni tiniversitede Ilya Neustadth, Percy
Cohen ve Nobert Elias gibi modern sosyal teorinin teorisyenleriyle metodoloji ve
felsefe lizerine tartigmalar yapan Giddens, daha sonra bu iiniversiteden ayrilarak
Cambridge Universitesinde lektdr (okutman) olarak gorev yapmaya baslamistir.
Universitede sosyal ve politik bilimler fakiiltesinin kurulmasina dnciiliik etmis ve bu
fakiiltenin ilk dekani olarak atanmustir (Bryant ve Jary, 2003, s.251). Universitedeki
gorevi disinda Polity Press ve Toplumsal Arastirmalar Merkezi’nin baskanligi ve
yoneticiligini de yapan Giddens, giinimiizde bu gorevlerini devam ettirmektedir
(Giddens, 2008, s.1). Polity Press’de John Thompson ve David Held’le beraber
calismug, farkli sosyoloji geleneklerinin olugsmasi igin ¢alismis ve birgok ¢aligmasini
bur merkezde yazmistir. Giddens yakin zamanda Ingiltere eski Basbakani Tony
Blair’in damsmanligini iistlenmis ve Isci Partisi’ni destekleyerek aktif bir sekilde
siyasette de yer almistir (Giddens, 2011, s.2). Yapmis oldugu yayin sayisi yoniiyle de
dikkat ¢eken Giddens, yirmi iki kitap bolimii yazmis ve bircok kitap editorligii
yapmugtir. Buna ek olarak iki yiliz civarinda kitap degerlendirmeleri, makaleleri
bulunan Unli sosyolog, sempozyum ve sunumlarla da kiiresel ¢apta caligmalara imza
atmistir (Bryant ve Jary, 2003, s. 248). Akademik kariyerinin yani sira siyasi
kimligiyle de ©n plana c¢ikan Anthony Giddens, sosyal teori, modernlesme,
kiiresellesme gibi giinlimiizde halen tartisilan konularda oldukga 6zgiin eserler ortaya

koyarak siklikla takip edilen entelektiiellerden biri olmustur.

Giddens, sosyolojinin tanimi ve ne oldugu {izerine yapmis oldugu
calismalarla kendisinden 6nce gelen sosyoloji geleneklerinin yeniden tartisiimasim
saglamistir. Sosyolojide temel olarak kabul edilen pozitivist ve hermeneutik

geleneklerinin birbirine karsit goriisleri, toplumsal diizenin anlasilmasinda cesitli



kisitliliklara ve tek-tiplilige neden olmaktadir. Pozitivist bakis agisi, bilimi dis
diinyaya yonelik agiklayici ve her seyi neden-sonug iliskisine indirgeyen ampirik bir
aciklama modeli olarak tanimlanmaktadir. Bu gelenege karsilik insanin tekilligini ya
da biricikligini temel alan hermenétik (yorumsamaci) gelenek, insan eylemleri
Uzerinde durmakta ve insanin 6znel yapisinin giindelik yasam pratiklerinde nasil
sekillendigine odaklanmaktadir. Insanlarin  hayat tarzinin yaninda insan eylemleri
sonucunda ortaya ¢ikan ve sekillenen toplumsal kurumlarin anlamini kavrama ve
yorumlama, hermen6tik gelenegin baslica ilgi alanlaridir. Sosyolojik agidan toplumu
kavrayis modellerinde farkliliklar olan bu iki gelenek, siyasal, sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel bakimdan ikiliklere sebep olmustur. Anthony Giddens, bu ikili yapinin
sorunlara ¢ozum tiretemedigini ve bu ikili yapiy1 agsmanin gerekliligini vurgular ve
modern toplum teorisi baglaminda bu ikiligi asmaya calisir (Sen ve Turguter, 2014,
s. 90). Islevselci ve yapisalct bakis agismin yapilar1 6n plana ¢ikaran ve
eylemleri/failleri 6Gnemsememesine karsilik modern hermenétik okullara yonelerek
birey, fail ve eylem sorunsallarini merkezi bir cergeveye oturtmaya calismistir.
Giddens, yapisalciliktan tamamen vazgegmez ve yapilasma teorisinde yer alan
biitlinlesme ve yap1 kavramini ve zaman nosyonunu doniisiime ugratarak yeni bir
yapiy1 insa eder (Tatlican, 2005, 5.23). “Yapinin ikiligi” olarak literatiirde yer alan bu
teori, yapt ve eylem teorilerinin birbirinden ayrilan yonlerinin 6n plana ¢ikarilmasi
yerine her iki sosyolojik tahayyiiliin bazi kavramlarmin kullanilmasiyla sosyal

problemleri ya da sosyal diizeni tanimlamay1 amaglamaktadir.

Anthony Giddens, yapinin ikiligi haricinde modernlesme ve kiiresellesme
lizerine ¢alismalar yapmistir. Modernlik, glinimizde siyasal, sosyal, ekonomik ve
kiiltirel baglamda ortaya ¢ikan bir fenomendir. Giddens (2018), bu fenomeni on
yedinci yiizyilda Avrupa’da baslayan ve tiim diinyay1 etkisi altina alan toplumsal
yasam ve Orgltlenme bicimleri bigiminde agiklamaktadir. “Giddens’in modernligin
anlamlandirilmas1  noktasinda bagvurdugu yapilagma kurammin modernlige
dinamizmini veren ii¢ temel 6zelligi zaman-uzam uzaklagmasi, yerinden ¢ikarma ve
distintimselliktir” (Ritzer, 2013, s. 552). Zaman-uzam uzaklasmasini mekanik saatin
ve takvimin icat edilmesine dayandiran Giddens (2018), zamanin evrensellesmesinin
bu sayede gerceklestigini savunmaktadir. Sosyal etkilesimler modern dénem

Oncesinde zaman ve mekana bagli iken modern donemde mekanigin gelisimine
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paralel olarak zaman kavraminin i¢i bosalmistir. Diinya zamanla kiiglilmiis ve
zaman-uzam uzaklasmasi sonucunda yerinden ¢ikarma mekanizmalari, sosyal
etkilesimleri baglamindan koparma imkanina kavusmustur. “Yerinden ¢ikarma
mekanizmalari, soyut sistemler ve simgesel isaretlerdir” (Giddens, 2018, s. 26) ve bu
mekanizmalar modernligin bir boyutunu olusturmaktadir. Modernligin diger bir
boyutu ise diisiiniimselliktir. Ona gore diisiiniimsellik, insan eylemlerinin tanimlayici
bir karakteristigidir (Giddens, 2018, s. 30-31). Modern dénem 6ncesinde gelenekler
diistintimselligi belirlemekte ve insanlar gegmisten gelen kabul edilmis kurallara gére
davraniglar gostermektedirler. Modern donemde ise bilgi disiiniimselligi belirleyen
bir faktor olmus ve “gelenek modernlikle beraber coziilerek yerini diisiiniimselligi
saglayan baska unsurlara birakmistir. Bilgi, insanin kendi diisiiniip iirettigi bir meta

haline gelmis ve sosyal yasamin kosullari bilgi tarafindan tiretilmistir.

Sanayi Devrimi’nden bugiine teknolojinin hizli bir sekilde gelismesi sonucunda
ortaya ¢ikan zaman-uzam uzaklasmasi, bilgi ve enformasyonun kiresel 6lgekte ¢ok
hizl1 bir sekilde yayilmasini saglamistir. “Geleneksel toplum birbirine yakin yasayan
insanlar arasindaki dogrudan etkilesime dayanmaktadir. Modern toplumlar ise zaman
ve uzam igerisinde giderek daha da uzaga esnemektedirler” (Van Dijk, 2018, s. 240).
Geleneksel toplumlarda bilgiye ve enformasyona ulagmak igin ayni yerde ve
zamanda bulunma sarti s6z konusuyken teknoloji araciligiyla bu durum tersine
evrilmis, kiiciik bireysel iliskilerden toplumsal iligkilere gecilmistir. Kiiresellesme
olarak tanimlanan bu siireg, modern donemde dijitallesmenin de etkisiyle tim
diinyada tartisilan konulardan biri haline gelmistir. Giddens da kiiresellesmeyi
modernite ile iligskilendirerek ele almistir. Giddens (2018), kiiresellesmeyi
modernitenin bir sonucu olarak gérmekte ve kiiresellesmenin “ge¢ modernite” olarak
ele alinmasinin gerekliligini belirtmektedir. Kiiresellesmeyi teknolojinin sonucunda
ortaya c¢ikan alternatifsiz bir doniisim siireci olarak goren Giddens (2008),
kiiresellesmeyi iki asamada agiklamaktadir. Endiistriyel kapitalizmin kiresel bir
bicimde her yere dagilmasi ve pekismesinin yani sira ulus devletlerin kiiresel
yiikselisleri bu iki asamay1 olusturmaktadir. Giddens, kiiresellesmeyi olumlayan bir
bakis agisina sahip olsa da kiiresellesmenin olumsuz boyutlarindan s6z eder. Giddens
(2009: 208)’a gore kiiresellesme gergegiyle beraber buylk olgekli felaketler, gevre
kirliligi, kaza riskleri gibi ¢esitli risk alanlar1 ortaya cikmistir. Gergekten de
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giiniimiizde kiiresellesmenin olumlu pek ¢ok boyutu olsa da olumsuz birgok sonuca

da sebep oldugu asikardir.

1.2.Yapilasma Teorisi
Sosyal bilimlerde en 6nemli tartismalardan biri olan birey-toplum ya da yapi-eylem
karsithigi, ¢esitli diisiiniirlerin farkl: teorileri insa ettigi bir tartisma alanini ifade eder.
Bu konuda Emile Durkheim, Levi-Strauss ve Althusser gibi diisiiniirler yapinin
eylem iizerindeki kisitlayiciligini ve kusaticiligini vurgularlarken Alfred Schutz
(2018), Garfinkel (1984) ve Erving Goffman (1976) gibi diisiiniirler ise eylemin
yapidan Once geldigini ifade etmislerdir. Bu iki anlayis, sosyolojinin iki ayri
perspektifte ilerlemesini saglamis; yap1 ve eylem karsitligi ortaya ¢ikmistir. Bu iki
sosyolojik perspektif, yapilagsma teorisinin ¢ikis noktasini olustursa da Giddens bu iki
diisiince egiliminin kavramlarint temel alarak iligkisel ve biitlinciil bir teori
olusturmustur. Bu teorinin kuramsal setinin genel ¢ercevesini Talcott Parsons (1991),
Max Weber (2011), Karl Marx (2011), Emile Durkheim (2016) gibi diistiniirlerin

diistincelerinin elestirisi de olusturmaktadir.

Tarih, siyaset bilimi, antropoloji gibi ¢esitli alanlarda yapmis oldugu
caligmalarla adindan s6z ettiren Anthony Giddens (2020) yapilagsma teorisiyle
sosyolojide siiregiden karsitliklart asarak  sosyolojiye yeni bir yonelim
kazandirmistir. Insanin kendi eylemleri ve davramslarinin yapi tarafindan kisitlandig
ve doniistiiriildiigi diistincesi, Giddens’in yapilasma teorisinde ¢ikis noktasi
olmustur. Klasik sosyolojide yer alan yapi-eylem karsitligini uzlagsmaci bir tavirla
asmay1 amaglayan Giddens, yapiy1 kisitlayici bir arag olmaktan ¢ikararak insanin bir
Ozne olarak toplumsal etkilesimleri icra edebilen bir fail oldugunu vurgulamaya
calismistir. Bu vurgu ayni zamanda, sosyal teoride de ¢okga atif yapilan Marx’in
(2010, s. 30) meshur su soziinii akla getirmektedir: “Insanlar tarihlerini kendileri
yaparlar, ancak onu serbestce kendi sectikleri parcalari bir araya getirerek degil,
dolaysizca oOnlerinde bulduklari, gegmisten devreden verili kosullarda yaparlar”.
Giddens’in (2020) yapilagsma teorisi, Marx’in insan eylemlerinin temelinde var olan
soruna isaret etmektedir. Verili kosullarda ge¢misten gelen yapilar, insanlarin

eylemlerine ve davranislarina etki etse de insanin kendi eylemlerini yapabilme yetisi
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de insanin eylemlerine ickin bir yapidadir. Insanlarin toplumsal bir eyleyici olarak
toplumsal etkilesim siire¢lerinin merkezinde olup olmamasi ve yapi tarafindan
sinirlandirilabilen bir varlik olup olmadig1r Giddens’in yapilagsma teorisindeki temel
sorunsalidir. Bu baglamda Giddens’in yapilasma teorisi, insanin failligini
vurgulayarak toplumsal pratik surecini yapi ve eylem karsithgma indirgemeden

aciklamay1 amaclar.

Yapilasma teorisi, birey ve toplum yerine toplumsal pratiklerin Gretimi ve
stirekliligine odaklanan bir sentezi icermektedir. Giddens (2020), bu sentezi formdle
ederken iki 6nemli amaca yonelmistir. Birincisi, eylem siirecinde insanin bilgili bir
fail oldugunu Oznelcilige diismeden ortaya koymaktir. ikincisi ise toplumsal
kurumlarin ve eylemlerin insa edilmesinde yapilarin da digsallastirilmadan
yapilastirict 6zelliklerini vurgulamak Bdylece bu entegratif kuramda yapi, sistem,
faillik, gibi kavramlar yeniden formiile edilerek agiklanmistir. Yapilasma teorisinin
ana hatlarin1 olusturan bu kavramlarin acgiklanmasi, ¢alisma baglaminda 6nem arz
etmektedir. Ciinkii toplumsal bir eyleyici olan insanin eylemleri ve eylemlerin
sonucunda gergeklesen toplumsal pratikler, giinimiz modern toplumunu anlamada

islevsel bir yap1 sunacaktir.

Yapi ve eylem, yapilagsma teorisinin anlasilmasinda iki anahtar kavramdir.
Yapi, islevselcilikte islev kavramimin yerine kullanilmistir ve islevselcilikte yapi
kavrami soyut bir imge bigiminde diistiniilecek olursa bir organizmanin iskeletini ya
da belirli bir bitiinin pargalar1 ifade etmektedir. Dolayisiyla yapi, toplumsal
iligkilerin kaliplasmasidir. Yapisalci ve post-yapisalcr diisiincede ise yapi, var olanin
kaliplagmas1 olarak degil, kodlarin karakteristik bir bicimde olan ve olmayanlarin
kesisimi olarak yiizeydeki goriinlislerden ortaya ¢ikan bir unsurdur. Giddens, bu
klasik yap1 tanimlamalarina itiraz eder ve bu ikili yap1 anlayisini yap1 ve sistem
kavramlar1 arasindaki farkliliga gonderme yaparak toplumsal iligkilerin
yapilagmasint zaman-mekan baglaminda yeniden ele alir (Giddens, 2020, s. 52).
Boylece yapi, benzer goriinir pratiklerin zaman ve mekan araliklarina yayilmasini
saglayan ve pratiklerin sistemlesmesini olanaklastiran yapilastirici 6zellikleri ifade
etmektedir. Makro bittnlukler igindeki toplumsal pratiklerin tretimi, zamansal ve

mekansal yayilma siirecine baglidir. Bu diisiince, yapiyt ‘zaman ve mekandan
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soyutlanmig, sinirlandirilmamis ve bireysel olmayan bir sey olarak soyut bir
mekanizma’ olarak kavramsallastiran Levi-Strauss, Saussure ve Wittgenstein gibi
yapisalc1 disiiniirlerin  yap1 anlayisina adeta bir itiraz olarak nitelendirilebilir.
Giddens, her ne kadar klasik yapisalct diisiinceden farkli bir yap1 tanimi yapsa da
sosyolojideki yap1 kavramiyla Ozellikle Saussure’un dilin yapisal 6zellikleri

anlayisiin paralel nitelikte oldugunu diisiinmektedir:

“Sosyolojide yapr kavramumin Saussure’un dilin yapisal ozellikleri
anlayisiyla paralellik iginde ve icerik bakimindan onu bir él¢iide icerecek
bicimde kullamilabilecegini diistintiyorum. Zira dil kullanimi toplumsal

pratiklerle ic ice geger. ” (Giddens, 2005, s. 506-507).

Giddens’m (2005), dil kullanimi ile toplumsal pratikler arasinda baglanti
kurmasi, dilin toplumsal siireglerin merkezinde oldugu diisiincesiyle yakindan
iligkilidir. Zira dil, giindelik yasam pratiklerimizin nasil ve ne sekilde
ilerleyebilecegini tayin edebilecek ozelliklere sahiptir. Giddens, bu baglamda yapiy1
dil ve konusma arasinda bir ayrim yaparak agiklamaya yonelir. Giddens (2003)’a
gore, konusma edimi 6zne olmadan gergeklesemez ve birden ¢ok kisinin ‘orada
bulunmasini’ gerektirirken dil, mekan ve zamandan bagimsizdir ve orada olmayan
bir biitinligii icermektedir. Dil/konusma arasindaki iligkisel biitiinliik, aktorler
araciligi ile tiretilmektedir ve dil sézcikler yoluyla aktorlerin konusma eylemlerinde
somutluk kazanmaktadir. BOylece yapi, paradigmatik bir diizeyde gegici/anlik varlik
kazanmaktadir. Dolayisiyla yapi, aktorlerin zihninde ihtiyag durumunda basvurulan
gecici bir sey olarak tanimlanabilir. Diger bir deyisle, “yap1 onceden yapilan bir
eylem konusunda sozel bir sekilde diisiiniildiigiinde ortaya ¢ikmaktadir ve eylemler
aktorlerin  kendi yapisal Ozelliklerinden yararlanmasi  sonucunda Yyeniden
yaratilmaktadir” (Kaspersen, 2000, s, 42). O halde yapinin isleyisi, 6zneden bagimsiz

degildir ve bu anlayis aktoriin toplumsal pratiklere igkin oldugunu géstermektedir.

Yapimnin fretimi, aktorlerin gerceklestirmis oldugu eylemlerle ve sahip
olduklari bilgililik durumuyla baglantilidir. Birer fail/aktor olarak insan, toplumsal
etkilesim siirecinde sahip oldugu bilgilerini ya da sermayelerini kendi amag ve
istekleri dogrultusunda kullanabilmektedir. Iste Giddens, bu noktada toplumsal

pratiklerin ve yapinin iiretiminde yapi ve eylem ayrimi yapmaz, bu iki kavrami bir

14



birliktelik olarak tasarlar: Yapi, failligi kisitladigi gibi aynt zamanda onu mimkin
kilici kosullar da saglamaktadir (Giddens, 2020, s. 61). Dolayisiyla yapilar hem
kisitlayip hem miimkiin kilabiliyorsa yapilar failligin birer araci ve sonucu olarak
karsimiza ¢ikar (Cruickshank, 2003). Eylem ise yeniden iiretici bir dogaya sahiptir ve
baska tiirlii yapabilme potansiyelini tagimaktadir. Ancak bu, her zaman amaclandigi
gibi olmayabilir. Insanin kendi tarihini yapabilmesi baglaminda istenilen kosullar:
olusturmak i¢in gesitli yonlendirme girisimlerine bagvurmasi kaginilmazdir. Nitekim
bu girisimler, siire¢ igerisinde tehlikelere de kapi aralamaktadir ve bu suregte her
zaman arzulanan sonuglara ulasmak miimkiin olmayabilir. Giddens (2020, s. 45-46),
bu kosullarin refleksif olarak failler tarafindan diizenlenmeye calisildigin1 ancak
aktorlerin Gretici ve yeniden dretici konumunda olduklarini belirterek aktorlerin
eylem Uretme sireclerinde istedikleri ya da niyetlendikleri sonuclara
ulasamayabileceklerinin altin1 ¢izmektedir. Bu kavramsallastirmanin anlasilmasi igin

bir 6rnek verilmesi, ¢alismamiz baglaminda 6nem arz etmektedir.

Ornek olarak askeri sistemin kendi uygulamis oldugu askeri smavlar verilebilir:
Askerlerin bedensel ve zihinsel agidan yeterli olup olmadiklarini belirleyen bir jiiri
diistinelim. Juri Gyesi A, yalpan simmavda bedensel agidan yeterli gormedigi B’nin
donanimli bir asker olamayacagini1 veya asker olsa bile gelecekte riitbe bakimindan
yikselmesinin dogru olmayacagint diigiinmektedir ve ona red vermistir. B ise
bedensel agidan yeterli goriillmedigi ig¢in elenmis ve bedensel yeterliligin 6n planda
tutulmadigi, bilgi ve baska bir askeri sinava bagvurmustur. Bu sinavdan basarili olan
ve meslegine baslayan B, zamanla terfiler alarak Silahli Kuvvetlerde Ust dlzey bir
asker olmustur. Dolayistyla bu durumda A’nin niyeti istedigi gibi sonug¢lanmamus,
tam aksine bir yonde ilerlemistir. Giddens’in (2020) yapilagma teorisini bu 6rnek
Uzerinden okumaya galisirsak, gortldiigi tizere failler istedikleri sonuca her zaman
ulagamazlar. Yapilarin kisitlayiciligi, faillerin eylemlerine etki etmekte ve eylemler
kurallar ya da kaynaklarla birlikte ele alinmalidir. Bu durumda su soylenebilir: Fail
olarak insanlar, kosullar ¢ergevesinde niyetlenmis olduklar1 eylemlere
ulagamayabildikleri gibi insanin etkilemis oldugu baska insanlar da kendi
niyetlenmis olduklar1 sonuglara ulasamaz. BOylece yap1 ve eyleme bir butlin olarak
bakmamiz gerektigi anlasilmakta ve sosyal diizeninin tabakalagsmis bir diizene sahip

oldugu gorilmektedir. Bu tabakalagma siirecinde sahip olunan kurallar ve kaynaklar,
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yapinin anlagilir kilinmasini saglayacaktir. Yapiy1 olusturan kurallar ve kaynaklar ile
faillik ve eylem diisiincesi ele alindiktan sonra Giddens’1 diger geleneksel ve modern

sosyal teorilerden ayiran diisiincesi ‘yapinin ikiligi’ agiklanacaktir.

1.3.Yapilasma Teorisinde Kurallar ve Kaynaklar
Kurallar ve kaynaklar, yapilasma teorisinde etkilesimin gergeklestirilmesinde
basvurulan, soyut fiili diizeni ifade eden dinamik bir yapidir. Birer aktor olarak
insanlarin eylemlerini icra etmelerinde yararlandiklari bu denetleyici ve doniistiiriicti
mekanizmalar, yapinin asli unsurlaridir. Yapi, kurallar ve kaynaklardan olugmaktadir
ve kisitlayiciligimin yami sira miimkiin kilict bir 6zellige de sahiptir. Giddens’a
(2005, s. 507) gore, yap1 “sosyal sistemlerin cisimlesmesini saglayan, soyut bir
varolusa sahip kurallar ve kaynaklar” ifade eder. Kurallar ve kaynaklar, ne
Oznesizdir ne de zaman ve mekandan bagimsizdir. Turner (1991), bu cercevede
Giddens’in klasik yapisalc1 diisiinceden farkli olarak yapi kavramini aktdrlerin
zaman ve alanda genisleyen etkilesim ortamlarinda faydalandiklar1 ‘kurallar ve
kaynaklar’ seklinde kavramsallastirdigini ifade eder. Zira yapiy1 olusturan kurallar ve
kaynaklar, aktoriin fiili toplumsal pratikler iginde eylem ve pratiklerini yonlendirir.
Oyle ki kurallar ve kaynaklar icin ayn1 zamanda realist bir ontolojiyi ortaya koyma
girisimidir denebilir. Kurallar ve kaynaklar yani yapi, aktorlerin sézel bilinglerini
kullanarak onceden yapilmig bir eylem iizerine diisiindiiklerinde somutluk
kazanmaktadir. Bir baska deyisle insanlarin belleklerinde yer alan yapi, insanlarin
kurallar1 ve kaynaklari etkinliklerinde fiilen kullanildigi anlarda Gretilir (Layder,
2006, s. 198). Dolayisiyla kurallar ve kaynaklar, etkinlige igkin bir varolusa sahiptir

ve pratikler iginde strekli mevcudiyet kazanan unsurlardir.

Gindelik yasamin akist ve duraganligi iginde basvurulan kurallar ve
kaynaklar, toplumsal diizen igerisinde gii¢ iliskilerinin 0Uretiminde ve aktorin
toplumsal konumlarin1 belirleme konusunda degistirici ve doniistiiriicii isleve
sahiptir. Bu islev, ancak Oznenin farkindaligi ve guciu kullanma kapasitesiyle
gerceklesir. Giddens (2020) , yapilasma teorisinde failin bir durum ya da olay
karsisinda eylemi ‘degistirici yoniine’ isaret ederek gii¢c kullanimin1 toplumsal
etkilesimin vazgegilmez bir unsuru olarak gorir. Yani eylem, failin degisiklik

yaratma kapasitesinin bir sonucudur. Bir eyleyen, glg¢ yetenegini kullanip degisiklik
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yaratamiyorsa artik bir eyleyen olamaz (Giddens, 1999, s. 57). Bu noktada Giddens,
gucu -norm ve anlam iiretme mekanizmalar1 gibi — toplumsal yasamin tanimlayici
Ogelerinden biri olarak kabul eder. Bir baska ifadeyle glg¢, toplumsal etkilesim
sirasinda bireyler arasindaki bagimlilik ve 6zerklik iligkilerini de duzenlemektedir.
Egemen yapilar, kurallarin ve kaynaklarin kullanimi ve failin eyleyiciligi ve
doniisimsel kapasitesinin  kombinasyonuyla insa edilmektedir. Sonu¢ olarak
toplumsal etkilesimin ve dolayisiyla egemenlik iligkilerinin insasi, faillerin istendik

sonuclara ulasma ¢abastyla iliskilidir.

Yapilagsma teorisinde yapimnin kurallara ve kaynaklara karsilik gelmesi, bu
kavramlarin ¢aligmamiz ¢ercevesinde daha ayrintili irdelenmesi gerektigini
gostermektedir. Giddens, kurallar1 ve kaynaklari toplumsal eylemin yani sira
sistemin yeniden tiretiminin araglari olarak yorumlar. Bu yorumlama girisimi, bizleri
yapiin ikiligi adin1 verdigi entegratif sosyal kurama gotirir. Ancak bu kuram, daha
sonraki boliimde ayrintili olarak agiklanacaktir. Giddens (2020), kurallarin modern
kapitalizmin kurumlarinin insasinda ve bu kurumlarin yeniden {iretilmelerinde ne
kadar etkili oldugu sorunsalindan yola c¢ikarak kurallarin net bir taniminin
yapilamayacagin1 ileri siirer. Bu konuda Wittgenstein’in kurallar konusundaki
diigiinceleri, Giddens’in yapi anlayisinda etkili olmustur. Wittgenstein, Felsefi
Sorusturmalar ’da sozciigiin kullanim kurallarina deginerek “bir sozciliglin
kullaniminda onceden belirlenmis bir kurallar seti olmadigini” ifade eder
(Wittgenstein, 2010, s. 59). Diger bir ifadeyle kurallar, sdzciigiin anlamlandirilmasini
sinirlandiran bir gli¢ unsuru degildir. Giddens, kuralin en etkili tanimini analitik
olarak en uygun bi¢cimde formiiliin dogas: i¢inde agiklamaya yonelir ancak bunu
yaparken toplumsal yasami matematiksel bir dizi ilkeye indirgemeyerek yapmaya
calistigimi  belirtir. Bunu, Toplumun Insasi’nda Wittgenstein’in say1 oyunlar

ornegiyle su sekilde ayrintili bir bigimde agiklar:

..... an = n’+n-1 formili Wittgenstein’'in sayr oyunlari orneginden
almmustir. Kisi bir sayt dizisi yazar; ikinci kigi bu sayilart uygun yerlere
yerlestirerek formiilii cizer. Bu tiirden bir formiil ne anlama gelmekte ve
neyi anlamayr amacglamaktadir? Formiilii anlamak onu dile getirmek
degildir. Kisi formiilii dile getirebilmesine ragmen sayr dizisini

anlamayabilir, ayrica formiilii dile getirmeden de sayi dizisini anlamak
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miimkiindiir. ‘Anlamak’ sayi dizisinin ortaya c¢ikardigi bulmacayi
¢ozmeye eslik eden, en azindan bir melodiyi veya séylenen ciimleyi
duymak anlaminda bir zihinsel siire¢ degil, sadece sayr dizisini

suirdiirebilmek icin formiilii dogru yerde ve bi¢cimde kullanmak demektir”

(Giddens, 2020, s. 55-56).

Yukarida da ifade edildigi gibi kurallar formle edilebildikleri ve dogru yerde
kullanildiklar1 6lgiide ‘anlamli’ hale gelebilir. Kurallarin formiiliize edilmesi, onu
siirekli kilmabilir prosediirlere doniistirmektedir. Oyle ki bu genellenebilir ve
tekrarlanabilir prosedirler, toplumsal pratiklerin icrasinda ya da yeniden iiretiminde
uygulanmaktadir ve toplumsal hayatin kurallarini ifade etmektedir (Giddens, 2020, s.
56). Ancak bu prosediirler, tek bagina herhangi bir sey ifade etmezler ve higbir ilkeye
tabi degillerdir. Prosedirler ya da kurallar, toplumsal pratiklerin icerisinde anlam
kazanirlar ve gercekte kurallardan ziyade kurallarin kodlanmis yorumlaridir.
Dolayisiyla kurallarin kullanimi ve iglevselligi, onlarin yapilmasi gereken seylere
sozel ifade kazandirmasiyla anlasilabilmektedir. Diger taraftan kurallarin islerlik
kazanmasi, kolektivist bir uzlasimla mimkin olabilir. Kurallar, toplumsal
yasantimizda bireylerin var olan kesin, sabit normlarin uygulanmasinda uzlasimi
benimsedikleri gibi benimserlerse islerlik kazanacaktir. Burada énemli olan, bir
kurali takip etmenin kullanom ve aligkanlik diizeyinde gerceklesmesidir
(Wittgenstein, 2010, s. 99). Ancak Giddens (2005), bu noktada aligkanlik ile kurallar
arasinda bir ayrimdan s6z ederek insanlarin gerceklestirmis olduklar1 pratiklerin
gercekte bir kural olmadiklarini iddia eder. Zira kurallar, aligkanliklar veya rutin
davraniglar ilizerinde ¢ok etkili olsa da ikisi ayni sey degildir. Kurallar “sadece
toplumsal uzlasimlardir ve aktorlerin degil, sadece kolektivitelerin 6zellikleri olarak
tanimlanmalidir” (Giddens, 2005, s. 555). Kurallarin kolektivite bigiminde zihinlerde

yer almasi ise pratik bilincin varligiyla mimkanddr.

Toplumsal uzlasimlarin varligini saglayan faktorler, bireylerin zihinlerinde
kolektif bir mevcudiyet biciminde yer almaktadir. Insanlar, giinlik yasam
dongiisiinde evde, arabada, is yerinde, tatilde neler yapmasi ya da yapmamasi
gerektigini Ogrenmistir. Ornedin bir &grenci kiitiiphanede sessiz olunmasi
gerektigini, derste parmak kaldirmadan ya da sz istemeden konusamayacagin

bilmektedir. Insanlar, zihinlerinde mevcut bulunan toplumsal uzlagimin izlerini
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stirerek ve sahip olduklar1 verili bilgilerden yararlanarak etkilesimde bulunurlar.
Anthony Giddens, toplumsal kurallarla aktorlerin pratikleri arasinda nasil bir iligki
oldugunu bilyik 6l¢iide daha dénceden 6grenilmis ve giindelik pratiklerde kullanilan
bilgilerle agiklamaya calisir. Giddens (2020), Alfred Schutz’un (2018) bilgi stoklar
kavramini Odiing alarak “aktorlerin gunluk etkinliklerinin akisi ig¢inde toplumsal
hayatin kosullarin1 miizakere edebilmek i¢in ‘tiplestirilmis semalar’a (formiillere)
rutin olarak miracaat ettikleri” kurallar olarak nitelendirmektedir (Giddens, 2020, s.
57). Bagvurulan bu bilgiler, kurallari tanimlamaktadir. Toplumsal etkilesimin
Oonkosulu bu bilgi stoklaridir ve “aktorlerin eylem araglarini” olusturmaktadir
(Kaspersen, 2000, s. 42). Daha farkli bir bi¢imde ifade edecek olursak, gundelik
yasamin anlamlandirilmasinda ve surdirilmesinde bu genellenebilir, tekrarlanabilir
kurallar/prosediirler bilgi stoklar sayesinde tiretilirler.

Bilgi stoklari, etkilesimin yorumsal boyutlarini belirleyebilmektedir. Bireyler
ya da aktorler etkilesim siirecinde karsisindakinin ya da otekinin eyledikleri seyleri
kavrayabilmek ve kategorize etmek i¢in ¢esitli yorumlamalar gerceklestirir. Giddens
(2019), bu yorumlama sirecini Schutz’a atifta bulunarak ‘tiplestirme’ siireci olarak
nitelendirir. Giindelik yasam formlarinin kaynagi, yorumlama semalarinin
kullanilarak diger aktorlerin ya da bireylerin tiplestirilmesi sonucunda islev
kazanmaktadir. Bu islevsellik, ayni zamanda bireyin muhtemel tepkilerinin
hesaplanabilirligini ve etkilesimin siirdiiriilebilirligini  saglayan sagduyusal
anlayislart da igerisinde barindirir (Giddens, 2019, s. 49). Ancak sahip olunan bilgi
stoklar1 ve sag duyusal anlayislar biitiini, bireyin/aktoriin giindelik yasam akisinda
kullanabilecegi formiile edilmis receteler degildir. Giddens (2019), bilgi stoklarinin
kosullara gore degisebilen ve belirsizlik durumunda bagvurulan faydaci bir biitiin
oldugunun altim c¢izerek faillerin olumsuz bir durum ortaya cikana kadar bu ‘bilgi
stoklarinin’ dogrulugunu sorgulamadigini belirtir. Nitekim toplumsal faillerin yasam
kosullarinin ve kendi anlam diinyalarin1 olusturma siirecinde farkli gerceklikler
etrafinda refleksif agidan farkindaliga sahip olmayabilir. Bu durum, toplumsal fail
olarak bireyin ¢ogul gerceklikler i¢inde bilgi stoklarmi sekillendirmesi sonucunda

tersine ¢evrilebilir ve fail farkindalik ehliyetini saglayabilir.

Bilgi stoklari, failin iletisim siirecinde bagvurdugu ve yorumlama semalarii

kapsayan tiplestirme tarzlarmin kategorize edilmesini saglar. Aktorler etkilesimi
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gerceklestirirken cesitli gerekcelendirme ve agiklamalara ihtiya¢ duymaktadir. Oyle
ki “‘bilgi stoklari’ aktorlerin etkilesime girerken ya da yeniden iiretirken
faydalandiklar1 kaynaklara tekabiil eder ve bu kaynaklar a¢iklama getirmek ya da
gerekgeler sunmak igin kullanilmaktadir (Giddens, 2020, s. 66). Kaynaklara sahip
olmak, ayn1 zamanda giice ya da yaptirim giiciine kimin veya neyin sahip olacagini
belirleyen temel bir aragtir. Bu baglamda gii¢, egemenlik yapilariyla ve bu yapilarin
yeniden {iretimi araciligiyla iretilmektedir. Yapilasma teorisinde egemenlik yapilari
iki kaynak tiirlinden olusmaktadir. Tahsis ve otorite kaynaklar1 olarak siniflandirilan
bu kaynak tiirleri, belirli bilesimleri gerektirmektedir (Giddens, 2020, s. 303).
Kaynaklar egemenligin temel parametrelerini ortaya koymada kilavuz niteligindedir.
Giig iliskilerinde kullanilan temel kaynak tipleri, egemenligin yani sira doniistiirme
kapasitesi olarak toplumsal hayatin tamamlayict bir unsurudur (Giddens, 2020, s.
302). Dolayisiyla gii¢, toplumsal yasamda baski altina alict ve yikict oldugu kadar
tiretken ve her seyin kaynagi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Giiciin temelini olusturan
kaynak tiplerinin agiklanmasi, egemenlik iliskilerinin ve aktoér eylemlerinin
anlasilmasinda 6nem arz etmektedir.

Tahsis kaynaklari, insanlarin nesneler ve diger maddi olgular iizerinde
kurmus olduklar1 denetim ve hakimiyet giiciidur. Giddens, temel tahsis kaynaklarini
su sekilde siiflandirir: “ Cevrenin maddi ozellikleri (hammaddeler, maddi gug
kaynaklar1), maddi iretim/yeniden {retim araglar1 (iiretim aracglari, teknoloji),
tiretilmis mallar (1. ve 2. kaynak tlrleri arasindaki etkilesimler sonucunda yaratilan
urinler)” (Giddens, 2020, s. 303). Toplumsal biitiinliigiin 6zelliklerini olusturan bu
kaynaklar, sadece toplumsal faillerin sahip olduklar1 bir sey degildir. Tahsis
kaynaklari, toplumsal biitiinliigiin bir 6zelligi olarak her toplumda farkli 6zellikler
gosterebilmektedir.  Egemenlik  sisteminin  yapilagsmasint  saglayan tahsis
kaynaklarinin genislemesi, otorite kaynaklariin kokli bir doniisiime ugramasiyla

gerceklesmektedir.

Otorite kaynaklari, yapilagsma teorisinde toplumun altyapisinin bir pargasi
olarak ele almmistir. Maddi ve teknolojik iiretim araglarinin toplumsal hayat
dongusune olan etkisi olduk¢a 6nemli bir vurguyu ifade etse de otorite kaynaklari da
paralel bir etkiye sahiptir denebilir. Marksist ya da Viktoryen diisiincede yer alan

maddi diinyanin doniisiimii, insanlik tarihinin itici gucl olarak gortlmektedir ve bu
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eksik bir noktaya isaret etmektedir. Giddens (2020, s. 303-304), bu noktadan
hareketle tahsis kaynaklarinin yani sira otorite kaynaklarini “toplumsal zaman-mekan
organizasyonu (toplumun zamansal-mekansal insasi), insan bedeninin iiretimi ve
yeniden {iiretimi (insanlarin toplum i¢indeki organizasyonu ve iligkileri), insanlarin
hayat firsatlarin1 organize etme (kendini gelistirme ve kendini ifade firsatlar
yaratma)” bi¢iminde siiflandirmistir. Bu siniflandirma mantigi, toplumsal faillerin
toplumsal pratik ve eylemlerini gerceklestirme bigimlerini olusturma ve kullanim

dagilimina isaret etmektedir.

Otorite ve tahsis kaynaklari, toplumsal iligkilerin zaman ve mekanda
siirdliriilmesini  saglayarak toplumsal yeniden iiretimin bir pargasi olmaktadir.
Kaynaklarin tekrar edilebilirligi, zaman-mekanin baska bir zaman-mekan
organizasyonuna aktarilmasina olanak tanir. Bu olanaklilik durumu, kaynaklarin
saklanmas1 yoluyla gergeklestirilir. “Otorite ve tahsis kaynaklarinin saklanmasi
toplumsal iligkilerin zaman-mekanda siirdiiriilmesini saglayan malumatlar ve bilgileri
muhafaza etmeyi ve kontroll igerir” (Giddens, 2020, s. 306). Muhafaza etme ve
kontrol mekanizmalari, toplum ya da toplulugun devinimi ile islemektedir. Tim gii¢
kaynaklarinda oldugu gibi saklama; bilginin iiretimi, bilgiye yeniden erisme ve
hatirlama bigimleriyle siirdiiriilebilmektedir ve toplumun insasinda 6nemli bir gic

mekanizmasi olarak kullanilmaktadir.

1.4. Yapilasma Teorisinde Faillik ve Eylem Diisiincesi
Yapilagsma teorisi, geleneksel literatirde yer alan dualist teorilerin aksine faillik ve
eylem konusunda farkli bir yaklasim sunmaktadir. Klasik teorilerde eylem
konusunda yer alan iki karsit goriise itirazda bulunan Giddens, faili yani toplumsal
eyleyiciyi toplumsal diizenin ve pratiklerin olusumuna etki edebilen bir aktor olarak
varsaymaktadir. Yap: ve eylem arasindaki iliskinin nasil kuruldugu {izerine tartigan
Giddens’a gore (2003) pratikler olusturulmalart bakimindan failligin sonucudur ve
kolektiviteler ya da sosyal gruplarin olusmasinda faillerin bir dizi edimidir. Fail,
toplumsal pratiklerin birer eyleyicisi olarak diistintildigiinde etkilesim bigimlerinin
ve anlam aktariminin da 6znesi olmaktadir. Bu baglamda yapilagsma teorisinde fail,
guce sahip bir eyleyici olarak toplumsal sistemler, toplumsal kurumlar, statiiko ya da

otorite Uzerinde etki edebilen bir kimse olarak tanimlanmaktadir. Giddens, insan

21



Oziiniin karmasik bir yapisi oldugunu ve insan 0ziiniin tam olarak anlasilamayacagini
ifade etmek icin fail kavramini kullanmistir.! Kendi varligmin farkinda olmak,
bilissel mekanizmalar1 kullanarak diinyanin i¢inde olmak insanin fail olmasi
anlamina gelmektedir. Bu baglamda faillik, bireyin toplumsal diinyanin i¢inde olma,
dinya sayesinde olmasi demektir. Bireyin toplumda olma edimi, bireyin olarak
dinyaya katilimini, diinyay1 giindelik pratikler vasitasiyla Uretmesini ve yeniden
Uretmesini saglamaktadir. Boylece birey, toplumsal yasamda fail olarak toplumsal

zaman-mekan organizasyonlarinda siirekliligi devam ettirir.

Failin toplumsal pratikleri Gretimi ve yeniden Uretimi toplumsal yasamda 6zel
bir konumda oldugunu gostermektedir. Birey sadece varolusu yoniiyle degil, tarihsel
ve toplumsal yonleriyle de zaman ve mekanda degisim yaratabilmekte, gegmis ve
gelecek arasinda baglanti islevi gormektedir. Giddens’a gore (2000) fail, varolus
bakimindan tarihsel ve toplumsal bir kisiliktir ve bu yoniiyle zamanin gegmesinin
farkindadir. Failin bu farkindaligi, onun déniistiiriicii kapasitesiyle iligkilidir ve
belirli yoksunluklara sahip olan failler giindelik yasamini1 devam ettirebilmek igin
maddi diinyay1 egemenlik altina almaya zorlanir. Failin toplumsal pratiklerini
belirlenmislik iizerine insa etmesi ve kendi ilgi ya da c¢ikarlarin1 bir pratige
doniistiirmesi, eylemin praxis yoniine isaret eder. Oyle ki faillik kavrami bakimindan
praxis, insanin bir seyi farkli yapabilmesi ve bireyden bagimsiz bigcimde siiregiden
gundelik olaylarin akis1 iginde sekillendirilmis toplumsal diinyanin 0Onceden
belirlenmis bir gelecege dayanmamasini ifade etmektedir (Giddens, 2003, s. 99).
Nitekim praxisin bu ikinci &zelligi, Marx’mn “Insanlar tarihlerini kendileri yaparlar,
ancak onu serbestce kendi sectikleri pargalar1 bir araya getirerek degil, dolaysizca
onlerinde bulduklari, gecmisten devreden verili kosullarda yaparlar” (Marx, 2010, s.
30) soziine isaret etmektedir. Giddens, bu noktada failligi sinirlandirilmis bir 6zellik
olarak ifade etse de insanlarin her zaman baska tiirlii eyleyebilme ya da davranabilme
potansiyeline vurgu yaparak toplumsal dongii icinde ortaya ¢ikan uzlagimlarin KOri
koriine bagvurulan aligkanliklar olmadigini ve bu aligkanliklardan giindelik hayatin

donguslinde vazgegilebilecegini ifade etmektedir. Toplumsal diizen ve yapiy1

! Giddens’in ozne yerine fail kavramini kullanmasi, insanin varolus kurallariyla ilgili duruma isaret
eder. Giddens’a gore birey bedensel varolusa sahip olsa da sadece bedenden ibaret degildir, bireyin
fail olarak tanimlanmasi igin bireyin ger¢eklestirdigi eylemleriyle kendisini, ¢evresini ve toplumu
degistirebilen bir varlik olmasi gerekmektedir (Giddens, 2003, s. 8).
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olusturan toplumsal normlarin bile zamanla degistigi ve doniistiigii diisiintildiigiinde,

bireylerin sahip olduklar1 rutin aligkanliklarin da kirilgan oldugu sdylenebilir.

Rutinlesme, yapilagsma teorisinde faillerin tekrara dayali diizenlerini agiklama
noktasinda anahtar bir kavramdir. Rutinlesme kavrami ise insanin refleksivitesiyle
paralel diistiniilmesi gereken bir kavramdir. Rutinlesme kavramini agiklamadan 6nce
refleksivitenin agiklanmasi, faillerin rutin davramislarinin anlasilmas: noktasinda
onemlidir. Refleksivite, yapilagsma teorisinde eylemin bir 6zelligidir. Aktorler, hem
kendi etkinliklerinin akisin1 (duree) hem de otekilerin etkinlik ve davranislarini
gOzeterek toplumsal baglamlarin toplumsal ve fiziksel yonlerini rutin bir sekilde
uretirler. Dolayisiyla “toplumsal pratiklerin tekrara dayali diizeninin en derinlerinde
insan faillerin bilgililiklerinin bilhassa refleksif bicimi bulunur ve pratiklerin
stirekliligi refleksiviteyi gerektirir’ (Giddens, 2020, s. 37). Ancak refleksivite igin
sadece bilgililik degil, ayn1 zamanda zaman ve mekanda agik bir bigimde aym
kilmman pratiklerin siirdiiriilebilirligi ile miimkiindiir. “Bu yilizden ‘refleksivite’yi
sadece bilinglilik degil, ayn1 zamanda toplumsal hayatin siiregiden akisin1 gézetme
olarak anlamamiz gerekir” (Giddens, 2020, s. 37). Fail olarak bireylerin kendi rutin
aligkanliklarin1 ve baskalarinin aligkanliklarin1 gozetmesi, faillerin ehliyetlilikleriyle
baglantili goriilen bir rasyonalizasyon surecidir. Bu strecte eyleyen benlik refleksif
olarak gozetme, eylemin rasyonalizasyonu ve benlik icinde yer alan gudilenme
sayesinde var olabilmektedir. Yapilasma teorisinde katmanlasma modeli ad1 verilen
sema ile niyetlilige isaret eden eylemin rasyonalizasyonu ile eylemin
gerceklestirilmesinde sozel olarak ifade edilen gerekgeler arasinda ayrim olduguna
dikkat ceken Giddens, giidilerin her zaman dile getirilemeyecegini belirtir.

Katmanlasma modeli su sekilde sematize edilmistir:

- Eylemi refleksif olarak gdzetme —_—>

s Eylemin rasyonalizasyonu
Eylemin ifade ! ! . Eylemin
niyetlenilmeyen

sonuglarn

edilemeyen kosullan N .
¥ ¥ Eylemin giidiillenmesi

Sekil 1: Katmanlagsma Modeli (Giddens, 2020, s.40)
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Goriildigi tizere Giddens katmanlasma modelini eylemin rasyonalizasyonu,
eylemin refleksif gozetimi ve eylemin gidilenmesi seklinde olusturmustur. Eylemin
katmanlasma modelinde bu li¢ 6genin de var olmasi ve birbiriyle iliskili ele alinmast;
toplumsal biitiinliiklerin, etkilesim bigimlerinin ve ikili iligkilerin makro ve mikro
diizeyde ne kadar birbiriyle i¢ i¢ce gegen siiregler oldugunu gostermektedir. Giddens,
bu karmasik siirecleri kapsayan modelde eylemin rasyonalizasyonu ile eylemin
gudilenmesi arasinda bir ayrim Yyapar. Bu ayrim, eylemin gergeklestirilmesini
saglayan gerekceler ile giidiillenme arasindaki farkliliktan kaynaklanmaktadir.
Giddens’a gore (2020), eylemin rasyonalizasyonu eylemin gerekgelerine isaret eder
ve gidillenme ile aynm sey degillerdir. Toplumsal yasantimizda belirli eylemler
gerceklestiririz ve bu eylemlerin gergeklestirilmesinde fail olarak farkindalik
durumu s6z konusudur. Bu farkindalik, eylemin ya da davranislarin neden Oyle
yapildigim1  aciklayabilmesinden ziyade davranislarin/eylemlerin gerekge ve
amagclarina iligkin sozleri (beyanmin) hakkinda -slirekli olmasa da- kanit niteligi
tasimasiyla ilgilidir. Eylemin katmanlasma modelinde ise gudilenme, eylemin
rasyonalizasyon surecinde yer alan farkindalika sahip degildir. Zira Giddens’a gore
(2003, s.111), “ glidii terimi... hem aktorlerin kendi isteklerinin farkinda olduklari
durumlari1 hem de davraniglarim1 etkileyen ancak bilinglerine agik olmayan
nedenlerini” ifade etmektedir. Bu anlamda giidiiler, s6zel bilincin yansimasi olarak
dile getirilmemesi demektir. Bir baska sekilde ifade edecek olursak, birey niyet ve
gerekgelerinde oldugu gibi bazen giidiillerinin de farkinda olabiliyorken bazen de
gerekce ve niyetlerinden farkli olarak eylemlerini etkileyen giidiilerinin farkinda

olmayabilir.

Gudilenme, bireyi ihtiyag ve istekleri dogrultusunda eylemlere yonelten bir
kaynak gorevi gormektedir. Bu baglamda, giidii eylemlere sekil verebilen bir sey
olarak tanimlanmaktadir. Ancak Giddens’a gore (1991/2010), glduler gerekgeler ve
niyetler gibi eylemler Gizerinde etki bakimindan siireklilige sahip degildir. Gundelik
rutin davranislar, anlik duygusal durumlarin etkisiyle gerceklestirilse de bu durum
sadece gecici bir mevcudiyet saglar. Bu anlamda giidulenme igin, davranis ve eylem
potansiyellerinin ortaya ¢ikisini saglayan eylem kaynaklarinin yansimasi denebilir.
Diger taraftan giidiilenme, rutin davranislarin meydana getirilmesinde bireyin ihtiyag

durumuyla baglantilidir. Zira giidiiler cogu kez “korkma, korku, kiskanglik, kibir gibi
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isimlere sahiptir ve bu duygu durumlar1 ayn1 zamanda duygu adlar1 olarak alinir”
(Giddens, 2003, s. 111). Bu duygu durumlarini kendi benligimiz baglaminda
diisiindiigiimiizde stireklilige sahip olmayan, anlik degisebilen duygu durumlarinin
oldugunu goriiriiz. Dolayisiyla giidiiler, bilinglilik durumundan ¢ok bireylerin
giindelik rutin davraniglarinin olusumuna kaynaklik eden ihtiya¢ ve isteklerinin

giderilmesinde gecici bir eylem kaynagidir.

Insan ‘failler’ ve ‘aktdrlerin’ giinliik yasamlarinda eylemleri sirasinda
gerceklestirdikleri etkinlikler ve davranislar, toplumsal hayatin zamana ve mekana
yayilmis rutin karakterini olusturmaktadir. Rutin kavrami bilindigi tizere “siradanlik,
cesitlilik gostermeyen, alisilagelmis diizen icinde yapilan” (TDK, 2022) anlamina
gelmektedir. Toplumsal hayattaki etkinlik ve davranislar, toplumsal yasamin tekrara
dayali dogas1 geregi siirekli tekrarlanmaktadir. Toplumsal yasamin bu karakteristik
ozelligi, bireyin fail olarak pratik bilincinin yansimasi yoluyla ortaya ¢ikar. Bu
baglamda, rutinlesme kavramim faillik bakimindan yeniden tanimlayan Giddens,
rutinlesmenin bireyin toplumsal hayatini insa ederken ‘giiven ve varhigimi giivende
hissetme’ konusunda kolaylik sagladigini ve bu duygularin toplumsal hayattaki
giinliik etkinlikler i¢inde siirdiiriildiigti psikolojik mekanizmalar agisindan hayati bir
onemde oldugunu belirtir (Giddens, 2020, s. 21). Davraniglar ve etkinlikler, herhangi
bir gerekceye bagli olmaksizin toplumsal yasamin akisinda (duree)
gerceklestirilmesiyle rutin bir 6zellik kazanmaktadir. Bu rutin davraniglarin kabulii
ve yasalagmasiyla bireyler ontolojik giiven duygusunu kazanmaktadir. Diger taraftan
bu ontolojik giiven duygusunun kazanilmasini saglayan rutin davranislar, toplumsal
kolektiviteyi olusturan faillerin yapilari tiretmesinde temel 6neme sahiptir (Giddens,
1999, s. 60-64). Faillerin refleksif gdzetimi, bilgililik durumunun da olusmasiyla
eylemlerin rutin bir karakter kazanmasini saglamakta ve bireyin toplumsal kimliginin
hangi konumda oldugunu gostermesi agisindan betimleyici bir karakteri ifade

etmektedir.

Bireylerin kendi rutinlesmis karakterini Ureten birer fail olmalari, giindelik
karsilasmalarin ve etkilesimlerin hangi yonde ilerleyecegini belirlemektedir. Rutin
davraniglar ve giindelik yasamda gergeklesen karsilagmalar, mevcut toplumsal

kosullar i¢inde faillerin ontolojik guven duygusunu hissettiklerinde streklilik
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kazanirlar ve toplumsal birliktelik bu siirekliligin sonucunda olusur. Toplumsal
birlikteliklerin saglanmasi, bireylerin karsilikli refleksif gdzetimiyle bir araya
gelmeleri ve toplanmalariyla yakindan iliskilidir. Ornegin giindelik yasamimizda
amag¢ ve niyetlerimize bagl olarak gesitli toplanmalar ya da bir arada bulunmalar
gerceklestiririz ve toplumsal birlikteligimizin siirekliligi bu etkilesimlerin devam
edip etmemesine baglidir. Toplumsal birlikteligin toplanmalar biciminde saglanmasi
ise ¢esitli formel iliskilerin dizenleyici yonleriyle tamamlanabilmektedir. Giddens,
toplanmalar sonucunda ortaya c¢ikan toplumsal birlikteligin normatif yaptirimlar
iceren ve zaman-mekan dilimi igerisinde tabi olunan bir kavram oldugunu belirtir
(Giddens, 2020, s. 108). Oyle ki toplanmalarda zaman ve mekan belirgindir ve
toplanmalar fiziksel alan ya da mekanda gergeklesmektedir. Diger yandan toplumsal
birliktelik, ayn1 zamanda toplumsal baglam da Uretir. Bir toplumsal birliktelik ¢ogu
toplanmanin olugmasi, sona ermesi ve yeniden olugmasinin muhtemel oldugu bir
toplumsal baglam saglamaktadir (Goffman, 1973). BOylece toplumsal birlikteliklerin
karakteristik ozellikleri bu toplumsal baglamlarda agiga ¢ikmaktadir demek yanlis
olmayacaktir. Giddens (2020), yapilasma teorisinde baglami “ toplanmalarin
gergeklestigi zaman-mekan kiimeleri ve hatlar1” olarak tanimlar ve Goffman’in bazi

kavramlarini degistirerek etkilesimi su sekilde sematize eder:

[bir arada bulunma]

toplanmalar

toplumsal birliktelikler

odaklanmamis etkilesim

odaklanmis etkilesim karsilagsmalar ( yiiz yiize temaslar )

rutinler (ugraklar )
Kaynak: (Giddens, 2020, s.107)

Yukaridaki semada yer alan etkilesimin cesitlilikleri g0z Ondne alindiginda
toplanmalarin baglamsal karakterleri faillerin temaslariyla bi¢cim kazanmaktadir.
Toplumsal birlikteligi saglayan bir toplanma ya da karsilagsma, belirli bir uyumu
gerektirmektedir. Odaklanilmis etkilesim, faillerin belirli bir baglam amaciyla bir
arada bulunduklar1 karsilasmalar1 ifade etmektedir. Bu anlamda odaklaniimis

etkilesim, “iki veya daha fazla birey kendi etkinliklerini siirekli olarak bir ‘yiiz
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ifadesi ve ses uyumu’ i¢inde koordine ettiklerinde gergeklesir” (Giddens, 2020, s,
109). Bu koordinasyon belirli bir baglamda bir arada bulunan bireyler i¢in ayni
zamanda kisitlilik anlamina gelmektedir. Belirli bir baglamda orada bulunan bireyler,
baglamin disina ¢ikmak istemiyorsa bedensel hareket ya da sinyallerini sinirlandirir
ve etkilesimin iceriksel boyutunu istedigi dogrultuda devam ettirir. Odaklanilmamis
etkilesimde ise bireylerin -odaklanma olmadig: i¢in- bedensel hareket ve sinyalleri
cok cesitli ve kapsamlidir. Odaklanilmamis etkilesim, belirli baglamda bir arada
bulananlarin biitiin bedensel hareketlerini ve sinyallerini kapsamaktadir (Giddens,
2020). Dolayistyla toplumsal birlikteligi saglayan toplanmalarda gerceklesen
etkilesimlerin igeriksel boyutu, faillerin bedensel kontrol ve hareketleriyle yakindan
iliskilidir. Bedenin kontrolii ve refleksif bir bigimde gergeklesen etkilesimde yer alan
bedensel hareketler ve sinirlamalar, faillerin etkilesim siirecinden sonra bedende insa
edilen toplumsalligin faillik stireciyle okunmasini saglamaktadir. Faillerin etkilesim
stirecinde ve sonrasinda gergeklestirdigi bedensel hareket ve sinyaller, toplumsal
yasamin i¢inde faillerin Gtekiler tarafindan simiflandirilmalarini ve belirli bir

konumda degerlendirilmelerine imkan tanimaktadir.

Toplumsal etkilesim ve yapilarin olusumunda beden oldukca kilit bir role
sahiptir. Yapilagsma teorisinde beden genellikle algi gergevelerinin ve anlamlandirma
semalarinin eyleme olan etkisiyle ele alinmistir. Yapilasma teorisinde beden
hakkinda bilgi vermeden once toplum-beden iligkisi hakkinda yapilan ¢alismalardan
s0z etmek, failler tarafindan iiretilen beden imgesinin hangi kosullarda olustuklarini

anlamamiz agisindan 6nemlidir.

Beden sosyolojisi olarak nitelendirilen ve bedenin toplumu insa etme
noktasinda temel bir 6neme sahip oldugu savunan insaci yaklasimlarin ortak noktas,
bedenin tarihsel ve kiiltiirel pratiklerin bir uzantis1 oldugu diistincesidir. Bu
yaklagimlar, insanlik tarihi boyunca bedensel pratiklerin ©Onceden verili olan
toplumsal yapi1 ya da iktidarlar tarafindan sekillendirildiklerini ileri siirerler. Michel
Foucault, iktidar odakli beden tahakkiimiinin en 6nemli ismidir. Foucault’a gore
(2006, 2007), iktidar iligkileri toplumsal yasamin biitiin noktalarina sizmis ve bedeni
kusatarak tahakkiim altina almistir. Bedensellesmis iktidar olarak da literatiirde yer

alan bu diisiince, iktidar mekanizmalarinin karsisinda failleri edilgen bir varlik olarak
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gormektedir. Bu noktada sorulmasi gereken soru, toplum ya da iktidar
mekanizmalarinin bedeni tahakkiim altina alma sirecinde faillerin etken bir role
sahip olup olmamasidir. Nitekim bu anlamda bedeni kiiltiir yapilar1 itizerinden
degerlendiren Norbert Elias, bireylerin davranislarimi kiiltiirel siireglerin odagina
yerlestirerek uygarlasma siireciyle bedensel pratikleri iliskilendirerek bedensellesmis
kdlthr kurami ortaya koyar (Elias, 2002). Bu baglamda beden sosyal bir nesne olarak
diisiiniildiiglinde, toplumun anlamlandirma hafizasidir. Bu ‘hafiza kutusu’, “hem
bireysel hem de toplumsal iiretimlerin bir sonucudur” (Vaskul ve Vannini, 2006, s.1).
Bireysel ve toplumsal olanin bir biitiinii olarak degerlendirilen beden, kilturel
yapilarin naksedildigi bir alandir. Bu sembolik alan, toplumlarin kilturel

anlamlandirma stiregleriyle siirekli yenilenir.

Beden sosyolojisinde yapilan tartismalara bakildiginda, bedenin fizyolojik ve
evrimsel Ozellikleriyle toplumsal konumu arasindaki ztliklart iizerinde duruldugu
goralur. Bedenin sadece fizyolojik bir mekanizma mi yoksa toplumsal siirecleri
temsil eden bir mekanizma m1 oldugu tartismasi, 6zellikle modern dénem sonrasi
arastirmacilarin yoneldigi bir problematik haline gelmistir. Howson ve Inglis (2001),
bedenin biyolojik ve somut yapisindan ziyade toplumsal anlamlar vasitasiyla nasil
tiretildigi konusunun belirleyici olmasin1 gerektigini belirtirler. S6z gelimi, beden
toplumsal siniflandirma ve konumlandirmalarin insasinda yer alarak toplumsal
diizenin agiklanmasinda anahtar rol tstlenen araglardan biridir. Zira beden toplumsal
yapilar tarafindan toplumsal olarak yapilandirilmaktadir (Turner, 1996; Shilling,
2004). Toplumsal olarak insa edilen beden, ayn1 zamanda toplumlarin farkliliklarini
goriiniir hale getirmekte ve toplumlarin pratik ya da davranig bigimlerini
dontistiirmektedir. Toplumsal yapilarin insa edilmesi konusunda Onemli bir
perspektifin olugsmasini saglayan isimlerden biri de Pierre Bourdieu’diir. Bourdieu
(2015), toplumsal yapilarin beden yoluyla cisimlestigini ve bedensellesmis yapilarin
toplumsal oldugu kadar tarihsel yoniiniin de oldugunu vurgular. Zihin-beden
karsithgin1 asmaya c¢alisan Bourdieu (1984, s: 676), toplumsal yapilarin
bedensellesen yoniinii su sekilde anlatir: “Toplumsal eyleyicilerin toplumsal diinyay1
pratik bir bicimde tanimak icin kullandiklar1 biligsel yapilar bedene islemis toplumsal
yapilardir”. Bourdieu’niin bedenin toplumsallagan yoniine olan vurgusu, yapi-eylem

karsithigin1 agmaya yonelik bir perspektif olarak degerlendirilmesini miimkiin kilar.
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Giddens da Bourdieu gibi bedenin toplumsallagan yoniinl algi ve anlamlandirma
cerceveleri Uzerinden yorumlamaktadir. Goffman’in diisiincelerinden de beslenen
Giddens (2018), bedenin modernlesme siirecindeki benligin sunumundaki etkisine de

odaklanir.

Beden, yapilasma teorisinde toplumsalligin olusumunda etkili olan ve
toplumsalin bir ‘hafiza kutusu’ olarak faillerin digsal yapilar1 benimsemesini
saglayan bir vasita olarak tanimlanir. Beden, zaman-mekan organizasyonlari iginde
‘ben’in bir eylem alanidir. Bu alan, ‘ben’in fail oldugu durumlarda sosyal benligini
inga ettigi siirece olugmakta ve doniismektedir. Giddens (2020), Kartezyenizm ve
Herbert Mead’in (1972) modern felsefesinde yer alan ben-faildir diisiincesinin hatali
bir 6n kabul oldugunu belirterek ‘ben’in failligin 6nceden verili 6zii oldugunu
diisiincesini reddetmektedir. ‘Ben’i belirleyen faktorler, konusma sirasinda ortaya
cikar ve toplumsal konumlanmanin baglami belirlenmis olur. Fail, niyetleri ve
gerekcelerine dair eylemlerde bulunarak verili olan algilarmin yani sira kendi algi
semalarin1 kategorize etmekte ve yeniden {lretmektedir. Bu baglamda algi,
“...niyetler, gerekgeler gibi algi da birbirinden ayr1 bir algilar toplami degil, aksine
bedenin zaman-mekandaki hareketiyle batinlik iginde bir ‘etkinlikler akigidir”
(Giddens, 2020, s. 80). Biitiinliigiin i¢inde olusan etkinliklerin akisi, eylemin refleksif
olarak gozetilmesiyle ancak gerceklesebilir. Dolayisiyla Giddens’in bedenin insa

stirecinde bireyi aktif bir eyleyici bigiminde konumlandirdig1 anlagilmaktadir.

Bedenin toplumsallagsma siireci, bireyin ya da failin segici davranislarinin
sonucunda ortaya ¢ikar. Birey, toplumsal yasantisini devam ettirirken c¢esitli
beklentilere sahip olabilmektedir. Beklentilerin ve isteklerin yerine getirilmesi, failin
zihninde yer alan semalar1 diizenlemesi anlamima gelir. Bu anlamda ‘“semalar
beklentilerdir ve ge¢misin gelecegi etkiledigi, bellegin temel mekanizmalariyla 6zdes
araglardir” (Neisser, 1976, s.22). Faillerin beklentileri dogrultusunda refleksif bir
bicimde hareket etmeleri, yasantinin zamansalligin1 devam ettirmektedir. Giddens,

alg1 semalariin norolojik tabanli oldugunu ve siirekli isledigini su 6rnekle agiklar:

“Yeni dogmus bebek kesinlikle bir i¢ algisal donanima sahiptir. Baska deyisle,

bebek diinyaya geldiginde sadece organlara degil ayrica gevresindeki dinyaya
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segici bir bicimde tepki vermesini saglayan norolojik semalara sahiptir, fakat
secici tepkileri sonraki evrelerdeki tepkilerine kiyasla daha basittir. Bebegin
bagsini sesin geldigi yone ¢evirdigini, gozleriyle hareketli nesneleri izledigini ve
bunlara uzandigini gosteren bir¢ok bulgu vardir. ‘Sesin geldigi yone bakma’

kesinlikle duyular arasindaki koordinasyonu gerektirir.” (Giddens, 2020, s. 81).

Yukaridaki pasajda goriildiigii tizere, Giddens (2020) algilama surecinin
bireyin bedeninde fiziki sartlarinin meydana gelmesi sonucunda basladigini ancak bu
siireg igerisinde bireyin segiciliginin 6n plana ¢iktigini vurgulamaktadir. Oyle ki, bu
vurgu algilama siirecinde bireyin refleksif gozetiminin etkili oldugunu
gostermektedir. Bu durum da bireylerin zamanla nesneler ve anlamlandirma
kategorilerini  siiflandirmalarin1 ~ saglar. Anlamlandirma kategorileri, beden
aracihigiyla  glinimiiz yasam kosullarinda modern yasam pratikleri bi¢iminde

faillerin yasantisinda yer almaktadir.

Faillerin eylemlerinde refleksif gozetime bagvurmalari, modern dénemde
faillerin varliksal giivenlikleriyle disiinilmesi gereken bir olgudur. Bireylerin
refleksif gozetimi, eylemlerinin karakteristik bir 6zelligidir (Giddens, 2019) ve risk
ortamlarinda faillere temel bir dinamizm saglamaktadir. Bu dinamizm, bireye kontrol
mekanizmalarina sahip olmasini saglayarak varliksal giiven duygusunu pekistirir.
Diger taraftan kontrol mekanizmalart, failler tarafindan baglam bigiminde olusturulsa
da varliksal giiven duygusu beden sayesinde somutluk kazanir. Failler, glindelik
etkinlikleri esnasinda Urettikleri ve yeniden iirettikleri toplumsal uzlasimlarda
oOtekilerle temel diizeyde etkilesim kurabilmesini, bedensel kontrolle mimkin kilar.
“Yetigkin/ehliyetli bir birey olmayi 6grenmek -toplumsal iligkilerin iretimi ve
yeniden iiretiminde esit bir temelde digerleriyle bir-arada olabilmek- yiz ve bedeni
stirekli olarak ve basarili bir bi¢cimde kontrol edebilmektir (Giddens, 2019, s.82).
Giddens’in (2019, 2020) diisiincelerini yorumlayacak olursak, bedenin kontrol
edilmesi faile toplum icginde giliven duygusunun yani sira siradanliktan uzak,
farklilasmis ve oOtekilestirilmemis bir birey kimligi saglamaktadir. Bireylerin ortak
uzlagim alanlarinda ontolojik giiven duygusuna sahip olmasi, failin toplumsal
iliskilerinde daha rahat hareket edebilmesini saglayarak giindelik yasam pratiklerinde
sonsuz bir cesitlilik saglar. Bu ¢esitlilik, toplumsal iligkilerin seyrini de

degistirebilmektedir. Bir is yerinde calisanin giydigi kiyafetin arkadaslar tarafindan
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begenilmemesi sonucunda daha sonra calisanin 0 elbiseyi giymemesi buna o6rnek
verilebilir. Bu durum, bedensel kontroliin sadece devam ettirilmesini degil, ayni
zamanda bedensel kontroliin gosterilmesi olarak degerlendirilebilir. Dolayisiyla
bedensel beceri ve deneyimler, toplumsal yasamda karsi karsiya kalinan uyarilarla da

yeniden Uretilmektedir.

Toplumsal etkilesimler ve bireylerin istekleri neticesinde bir kesisim ogesi
olarak da insa edilen beden, modern donemde 0&zellikle tlketim Kkulttrindn
yayginlasmasiyla farkli bir boyut kazanmistir. Toplumsal Dbirlikteliklerde ve
toplanmalarda beden, geleneksel Ol¢iilerden uzaklagsmis ve begeninin, liksin bir
gostergesi haline gelmistir. Bu durumu modernitenin ortaya ¢ikisiyla iligkilendiren
Giddens (2019), bedenin modern dénemde haz ve acinin kaynagi oldugunu belirtir.
Faillerin rahatsizliklarinin ve gerilimlerinin bir kaynagi olabilen beden, faillerin
begeni anlayislarinin sonucunda sinifsal bir goriinim kazanir. Featherstone’nun
(2005) da ifade ettigi gibi bireylerin sahip olduklar1 kokenleri ve hayatinin
yoriingesini agiga ¢ikaran egilim isaretleri ve siniflandirma semalari, 0 kimselerin
konusma tarzinda, ses tonunda, viicut seklinde, yiiriiylisiinde, kilosunda ve
bedeninden duydugu huzursuzluk ya da huzurda belirgindir. Dolayisiyla beden

kiiltiirel anlamlar tagiyan ve faillerin baglamsalliklarina yol gosteren bir aragtir.

Beden icin bu noktada, bireysellik ve toplumsallik arasinda gerilimli bir hat
gibidir diyebiliriz ¢ctinkd failler, istek ve arzularini kiiltiirel baglamlardan soyutlanmis
bir yoriingede olusturamaz. Giddens (2019), bedenin insasmin yapi-eylem
baglaminda bireysellikten ve kiiltiirel baglamlara i¢kin bir bicimde olusturuldugunu
ifade ederek bireylerin ihtiyag ve isteklerinin “rejimler” olarak alinabilecegini soyler.
Bu rejimler, bireysel kontrol ve kiiltiirel baglamlarla gelisir, degisir, doniisiir. Ancak
bedenin ingasinda bireysel egilimlerin olusumuna kaynaklik eden de mevcut
kiltrdur. Failin bireyselliginin farkinda olmasi ve bedenini yoOnlendirebilecegi
diisincesini saglayan yegane sey, ait oldugu mevcut kilturin dogasiyla ilgilidir. Bu
durum, bedenin insa siirecinde bireysellik ve toplumsalligin faile olan etkisinin
karmagikligin1 bize sunmaktadir. Giddens, bireysel ihtiyaglar1 sembolize ettigi
rejimler kavramini agiklayarak faillerin bedenin insa siirecinde yasadigi karmasikligi

su sekilde soyle ozetler:
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“«

Bireylerin  bir davrams aliskanligi olarak olusturduklar: rejimler
davramsin bilingsiz kosullandirici unsurlari olarak kalirlar ve daha kalici
giidiisel driintiilerle baglanti igindedirler. Rejimler kendini disiplin bigimleridir,
ancak sadece giindelik hayattaki uzlasim bicimleriyle insa edilmezler; onlar,
kismen toplumsal adetlere gore diizenlenen, ancak ayni zamanda kisisel ve
dogal egilimler tarafindan bi¢imlendirilen kisisel aliskanliklardir” (Giddens,
2019, s. 90).

Yukarida da ifade edildigi gibi faillerin bedensel pratikleri bireysel kimlikleri
acisindan son derece merkezi bir 6neme sahiptir. Belirli eylem bigimlerinin farkl
etkilesim ortamlarinda siirdiirilebilmesi, bu bireysel biitiinliigiin saglanmasiyla
saglanabilmektedir. Boylece faillerin gergeklestirdigi bedensel kontrol ve hareketleri,

faillerin toplumsal konumu agisindan belirleyici bir 6lgiit konumuna gelmektedir.

1.5. Yapilasma Teorisinde Yapinn Ikiligi
Giddens’in yapilasma teorisi, yapinin ve eylemin dikotomik bir bigimde karsit
kutuplarda degerlendirilmesine bir itiraz niteligi tasimaktadir. Daha 6nce belirtildigi
gibi Giddens yapr1 kavramimi faillerin toplumsal baglamda bagvurduklar1 ve
somutlasan kurallar ve kaynaklar sistemi olarak tamimlamistir (Mouzelis, 2012, s.
202). Bu yapilar, toplumsal etkilesim siireglerinde faillere gii¢c kapasitesini kullanma
gucu saglamaktadir. Toplumsal etkilesimlerde bulunan failler, bulunduklari
toplumsal ortamlarda ve toplanmalarda sahip olduklar1 kurallar ve kaynaklardan
faydalanarak sosyal sistemleri yeniden uretirler. S6z gelimi yapilar, toplumsal
etkilesim siirecinde bu etkilesimin hem aract hem sonucu olarak Uretilen ve yeniden
tiretilen fiili/soyut bir diizen olarak anlasilmalidir (Giddens, 2005, s. 124). Toplumsal
bir olgu olan yapilar, faillerin eylemleriyle cisimleserek toplumsal pratiklere
dontismektedirler. Bu nedenle failler, sosyal pratikler vasitasiyla toplumu uretme ve
yeniden uretmelerinde aktif rol oynarlar (Giddens, 2010, s. 243). Bu durum, yapilarin
stirekliligini ya da degisimini saglayarak sosyal sistemlerin kosullarimi uygun bir

zeminde yeniden Uretir.

Giddens, yapilasma teorisinde eylem ve yapir arasindaki karsithigr agmak igin

toplumun yapilagsmis 6zelliklerine bagvurur. Toplumun yapilagsmis 6zellikleri sosyal
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sistemlerde somutlagir ve var olur. Somutlasma toplumsal faillerin bilgisini iireten
bellek izleriyle cercevelendirilir. Bu 6zellikler yapinin tekrara dayali dogasindan
dolay1 yapinin ikiligini olusturur (Giddens, 2005, s. 507). Sosyal sistemler, glindelik
yasamda tekrarlanabilir bir sekilde ftretilir ve yeniden Uretilir. BOylece sosyal
sistemler yapilasirlar ancak toplumsal faillerin ehliyetleri ya da bilgililikleri sinirhdir.
Bu smirlilik durumu ise faillerin eylemlerinin niyetlenilmemis sonuglariyla ilgilidir
(Giddens, 2005, s. 509). Mouzelis, toplumsal etkilesimde gergeklesen eylemler

Uzerinden Giddens’in sistematigini su sekilde somutlastirir:

“London School of Economics’in (LSE) aktif bir katilimcist [Uyesi] olarak
ogretim gorevimi siirdiiviirken paradigmatik [soyut] diizeyde kurallardan
yararlantyorum -ornegin bu [soyut] kurallar temelinde bazi dersler, seminerler
veriyor, okuma listeleri olusturuyor, sinav kagitlari hazirlyyor, ogrencilerin
sinav kagitlarini... evrensel kriterler temelinde puanlyorum. Ayni zamanda,
ornegin Okul’'un ogretim olanaklarin (tahsis kaynaklariny) kullanma imkanina
sahibim veya konumum bana ogrencilerin hangi metinleri okumalari, bir
seminerin nasil yapilmasi gerektigi veya sinavda hangi sorularin sorulacagi
konusunda karar vermemi miimkiin kilan giic kaynaklarindan (otorite
kaynaklarindan) yararlanma imkanmi sagliyor. Bu perspektiften kurallar ve
kaynaklar hem (isimi yapmami miimkiin kilan) araglar hem de (her zaman
onlardan yararlanarak é6gretim gorevimi gergeklestirmem ve sinav yapmam
anlaminda) sonuglardir. Bu bakis agisindan katilimcilar, (6gretmenler,
ogrenciler, miidiir, idareciler, hizmetliler ve teknik elemanlar) giindelik iglerini
sirdirmek icin kurallar ve kaynaklardan... rutin olarak yararlamrken bir

sosyal sistem olarak LSE yeniden-lretilir (Mouzelis, 2012, s. 207).

Mouzelis ’in 6rnegi incelendiginde Giddens’in sistematigi ayrimntili bir bigimde
detaylandirildig1 goriilmektedir. Bu 6rnek su sekilde analiz edilebilir: Toplumsal
etkilesim ve pratiklerin gerceklestigi alan olarak gorilen okullarda failler, toplumsal
etkilesim siirecinin her asamasinda bir toplumsal sistem olarak okulu yeniden
tirettikleri gibi yapisim1 da degistirebilirler. Okulda gergeklesecek herhangi bir
degisim (idari kadronun degismesi, yeni ogrencilerin gelmesi vb.) okulun degisip
donligmesini  saglayacaktir. Yeniden iretim, sistemin devamliligini saglayan

karakteristik bir dzelliktir. Ancak sistem ayni1 zamanda iiretim kavramindan bagimsiz
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degildir. Uretim kavrami, sistemin degisim ve doniisiimiinii ifade eder. Bu iki
kavram toplumsal etkilesimler araciliiyla siirer. Dolayisiyla “Yapinin yeniden
iretimine katkida bulunan her edim ayni zamanda bir iiretim edimi, yeni bir
girisimdir; ve benzer sekilde, sozciiklerin anlamlarinin kullanildiklar: sirada ve bu
sayede degismesi gibi, bu edimler yeniden-iiretirken yapiy1 doniistiirebilir” (Giddens,
2003, s. 155).

Giddens’in (2020) yapmnin ikiligi disiincesi, dijital sosyal aglarda Uretilen
pratiklerin anlasilmasi noktasinda aragtirmacilara zengin bir kavramsal set
sunmaktadir. Giddens’in sistematigi, dijital sosyal aglarda gerceklesen etkilesimler
baglaminda su sekilde Orneklendirilebilir: Dijital sosyal aglardan biri olan
Youtube’da belirli bir takipgi kitlesine sahip olan fenomenler, bu agin kurallarina
uygun bir bicimde soyut diizeyde kurallara uygun hareket etmek zorundadir. Bu
kurallara videolar hazirlamak, videolar: ilgi ¢ekici hale getirmek, takipgi kitlesinin
yorumlarini incelemek ve cevaplamak gibi eylemler 6rnek verilebilir. Diger taraftan
fenomenler, Youtube’un kiiresel Olcekteki imkanlarindan (tahsis ve otorite
kaynaklar1) yararlanirlar. Bu baglamda kurallar ve kaynaklar, Youtuberlarin igerik
hazirlama siirecinde isini yapmasini miimkiin kilan araglar olmasinin yani sira s6z
edilen bu kural ve kaynaklardan faydalanmak (videolar hazirlamak, yayimlamak,
Youtube’un igerikleri kiiresel Olgekte sinirsiz bir sekilde yaymasi anlaminda)
sonuglart meydana getirir. Dolayisiyla bu sosyal agda yer alan Youtuberlar, onlarin
icerik diizenleyicileri, takipgiler, Youtube’un kurumsal ¢alisanlar1 vb. failler, bu
agdaki gunlik islerini stirdiirmek igin kurallar ve kaynaklardan rutin bir bigimde

yararlanarak Youtube’u bir sosyal sistem olarak yeniden iiretirler.

Yukarida verilen 6rneklerde oldugu gibi yapi, yapilasma ve sosyal sistemler
“yapinin ikiligi nin anlagilmasinda anahtar kavramlardir. Yapinin ikiliginde yap1 ve
sistem birbirini gerektirecek bi¢cimde kullanilan kavramlardir. Sosyal sistemler,
yapisal ozelliklere ickin bir bigimde toplumsal pratikleri iiretir. Yapinin insasi, ilk
olarak toplumsal pratiklere baglidir. Bu noktada yapi, sosyal sistemler ve yapilagsma

kavramlari su sekilde 6zetlenebilir:
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“1. Yapi, eyleyenin eylemini miimkiin kilacak ara¢ ve aym zamanda prosedir
saglayan kurallar ve kaynaklar olarak tanimlanabilir.
2. Sosyal sistemler, yapt ve eyleyen arasinda bagintyr saglayan organize
edilmis ve kaliplasmus iliski bicimleri olarak tanimlanabilir.
3. Yapiulasma, yapilarin eyleyenlerin sosyal pratikleri baglaminda sistemlere
doniistiirmesini  saglayan durumlari ve iletisim araglarini igerir. Yani
eyleyenlerin zaman ve mekan koordinatlarinda toplumsal etkilesimlerde
yvapimin kural ve kaynaklarina yaklagma stratejilerine bagh olarak yapinin

unsurlarint sistemlestirmesi olarak yorumlanabilir.” (Esgin, 2004, s. 241).

llgili alintida goriildiigii ilizere yapilarin ozellikleri faillerin bilgililik ve
kapasitelerini ifade etmektedir. Yapilar, faillerin eylemlerine form kazandirici bir
baglantidir. Toplumsal gergeklik icerisinde failler toplumsal etkilesim strecinde
yapilar1 kurallar ve kaynaklar baglaminda yeniden insa ederck eylemlerini mimkin
kilacak ve yapilar tekrar yapilasacaktir. Giddens, Toplumun Insasi’nda yapinin

ikiligini su sekilde 6zetlemistir:

“Yapr (lar): Kurallar ve kaynaklardan olusan ve aym zamanda sosyal
sistemlerin etkilesim baglaminda kaliplasmis 6bekleri.

Sistem (ler): Sosyal eyleyenlerin veya topluluk arasindaki, diizenli toplumsal
etkilesimleri sonucu siirekli yeniden iiretilen iligkiler.

Yapilagma: Sosyal sistemlerin yeniden iretimini saglayan, yapinin
oOzelliklerinin eyleyenin zihninde ve beninde cisimlesmesi ve eylemle yapinin
insast.” (Giddens, 2020, s. 60).

Giddens’a gore (2020), yapinin ikiliginde faillerin birer eyleyici olarak yapisal
Ozellikleri yeniden iiretirken eylemin gerceklesmesini miimkiin kilan kosullar1 da
tiretmis olur. Faillerin Uretmis olduklar1 yapilar, faillerin bilgililik durumundan
bagimsiz degildir. Faillerin kapasiteleri ve bilinebilirlik 6zelligi, faillerin toplumsal
etkinlikler hakkinda bilgili olmalarin1 belirtmektedir. Giddens (2005), faillerin
bilinebilirlik diizeyini usavurmaya dayali biling, pratik biling ve diisiinimsellik
olmak iizere ii¢ grupta inceler. Yapinin ikiligini saglayan en 6énemli biling tiirti, pratik
bilingtir. Toplumsal yasamin fiiretilmesi ve yeniden iretilmesi sirasinda faillerin

eylemlerinin nedenselligine iliskin bilgi ve becerileri ifade eden pratik biling, failler
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karsilikli pratiklerinde sahip olduklar1 kurallar1 ve kaynaklari kullanarak yapilari
etkilemelerini saglar. Boylece yap1 faillerin pratik bilincinde bilgi stoklar1 bi¢iminde
ortaya cikip eylemin araci ve sonucu olur. Oyle ki faillerin bu bilgililik durumu,
yapisal Ozelliklerin varlik sebebidir ve bu durum olmasaydi yapilar ve kurumlar
olmazdi (Giddens ve Pierson, 2001, s. 68-69). Giddens’in yapinin ikiligi sistematigi
su sekilde ifade edilebilir:

Eylemin Miimkiin Kilinmasi ve Kisitlanmasi

Kapasite Bilinebilirlik Kurallar Kaynaklar

5 @ z ¥

—

Yapinin ikiligi
Toplumsal Eylem

Sekil 2: Yapinn Ikiligi (Giddens, 2020)

FAIL YAPI

Yapmin ikiligi stratejisi, Giddens’in sosyal pratik diislincesinin, dolayisiyla
sosyal pratiklerin varligiin (ontolojik anlamda) temelidir. Toplum, eyleyenin ve
yapimin yapilagma siireci araciligiyla iretilen ve yeniden iretilen sosyal pratikler
olarak anlasilmalidir. Yapinin ikiligi, bu anlamda sadece giindelik iliskiler ve
etkilesimlerde degil, ayn1 zamanda zaman ve uzamda sosyal kurumlarin iiretiminde
de etkilidir (Esgin, 2004: 243). Dolayisiyla toplumsal degisimin temelini olusturan

dinamik yapilar, yapinin ikiligi araciligryla tretilmektedir.

1.6.Anthony Giddens Sosyolojisinde Sosyal Aglar ve Toplumsal iliskiler
Giddens (2020), yapilasma teorisiyle sosyolojinin klasik ve ¢agdas geleneklerini iki
karsit kutup arasinda birlestirerek sosyolojide koklesmis diistincelerin eksik yonlerini

asmay1 hedeflemistir. Bu baglamda fail ve yap1 kavramlari tizerinden indirgemeci
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bakis agilarina karsi bir bayrak acan Giddens, sosyal teorideki ikilikleri toplumsal
pratik kavramsallastirmasiyla asmaya calismistir. Yapilasma teorisine gore (Giddens,
2020), sosyal teorinin temel inceleme nesnesi, ne faillerin deneyimleri ne de herhangi
bir tiirdeki sosyal biitiinliigiin varligi olmalidir. Bu noktada sosyal teorinin temel
inceleme nesnesi, toplumsal pratik olmalidir. Toplumsal pratikler, yapt ve failin
birlesiminden olusmaktadir. Giddens (2003, s.162), yapiy1 toplumsal sistemlerde
zaman ve uzamin birlestiricisi bi¢iminde nitelendirerek toplumsal sistemlerin
yeniden tretilmesini miimkiin kilan kurallar ve kaynaklar olarak nitelendirir. Bu
nedenle failler bellek izlerinde yer alan yapilar1 eylemleriyle iiretir ve yeniden uretir.
Dolayisiyla yap1 “Eyleme bir engel olarak degil, fakat onun iiretimine katilan 6nemli
bir faktor olarak kavramlastirilir” (Giddens, 2005, s. 70). Giddens, bu noktada yap1
ile sistem arasinda bir ayrima gider. Giddens’a gore (2020) sistem, failler arasinda
diizenli bir bigimde inga edilen sosyal pratikler biciminde diizenlenmis yeniden
uretilmis iliskileri ifade etmektedir. Bu iliskiler, faillerin zaman ve uzam bakimindan
farkli noktalarda olsalar bile benzer eylem setleri olusturabileceklerine isaret eder.
Dolayisiyla bu iligkiler, sosyal failler ve sistemler arasindaki etkilesim ve
biitiinlesmenin tretici ve yeniden {iretici Ozelligiyle insa edilmekte, etkilesim

temelinde aglarin olusumunu agiklama potansiyeli tasimaktadir.

Failler, giindelik yasam akisinda karsilagsmalar, toplanmalar, rutin etkilesimler
yoluyla bireysel niyetlerle toplumsal pratikler Greterek c¢esitli sistemleri
olusturmaktadirlar. Bu toplumsal pratikler, failler ve toplumsal topluluklar arasinda
diizenlenmis iliskiler Oriintiileri seklinde ‘sistemlesmektedir’. Toplumsal faillerin
toplumsal pratikleri tirettikleri diistiniildiigiinde, faillerin genis 6lgekli sosyal sistem
ya da kurumlart nasil trettigi konusu dikkat edilmesi gereken bir konudur (Esgin,
2004, s. 243). Toplum bir sistem olarak disiiniildiigiinde zaman ve mekanda
yayilmig, toplumsal diizenin kurumsallasmis topluluklarla failler arasindaki
etkilesimlerin sonucu olarak kurulmus sosyal pratiklerdir. S6z gelimi sosyal
sistemlerin icerisinde yer alan kurumlar, rutinlere dayali pratiklere bagli olarak
zaman ve mekana yerlesmis pratiklerdir. Bu baglamda evlilik bir kurum olarak érnek
verilebilir (Craib, 1992). Evliligin kurumsal bir nitelik tagimasi, zaman ve mekana

yayllmig pratikler araciligiyla yeniden iiretimiyle miimkiin olmaktadir. Evlilik
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kurumunda yer alan her fail, bireysel eylemleriyle sosyal sistemler icerisinde yer alan

bu kurumu yeniden Uretecektir.

Sosyal yasamda gergeklesen etkilesimlerin bireysel ve kurumsal boyutlari,
yapmin ikiligi c¢ercevesinde Uretilmektedir. Giddens, etkilesimleri biitiinlesme
kavrami ¢ercevesinde kavramsallastirarak sosyal biitiinlesme ve sistem biitiinlesmesi
bi¢iminde bir ayrima gitmektedir. Ona gore, yapisalc1 ve islevselci geleneklerin
sosyal duzeni tek bir boyuta indirgeyen tanimlart yerine yiiz yilize etkilesim (sosyal
biitinlesme) ile mekansal anlamda ayni yerde bulunmayan insanlar arasindaki
etkilesimleri (sistem biitiinlesmesi) inceleyen ayrimlar ele alinmalidir (Yildirim,
1999, s. 36-37). Bu biitiinlesmelerin temel niteligi, karsiliklilik ilkesiyle insa
edilmeleridir. Sosyal biitiinlesme, bir arada bulunan faillerin arasindaki karsiliklilig
belirtirken sistem biitiinlesmesi gruplar veya topluluklar arasinda zaman ve mekan
boyunca genisleyen karsilikliliktir (Giddens, 2005, s. 77). Karsiliklilik, yapinin
ikiligini paradigmatik diizeyde Uretmektedir. Diger bir ifadeyle, toplumsal faillerin
giindelik etkilesim pratiklerinin yan1 sira daha genis topluluk ya da gruplar arasinda
zaman ve mekan boyunca yayilan etkilesimleri, hem bireysel etkilesimlerin hem de
sosyal sistemleri olusturan etkilesimlerin aract ve sonucudur. Dolayistyla yapinin
ikiligi biciminde biitiinlesme ozelligi tasiyan sosyal biitiinlesme ve sistem
biitiinlesmesi, sosyal etkilesim pratiklerini biitlinliige baglamaktadir (Giddens, 2000,
S. 49).

Sosyal biitiinlesme ve sistem biitlinlesmesi, karsiliklilik ilkesinin iglevselligiyle
failler ve kurumlar arasinda aglar kurulmasini saglar. Karsiliklilik, faillerin
toplumsal pratiklerinin belirli bir ama¢ ve fayda cercevesinde bir araya
gelmesidir. Modern dénemde orgutler ve kurumlar etrafinda gelisen etkilesim
strecleri, bireysel ve kurumsal diizlemde i¢ ice gegmis aglar1 meydana
getirmistir. Bireysel ve kurumsal anlamda failler, sistematik bir buttnlukte
ortak etkilesim ve iligkilere bagvurarak ortak aglar kurarlar. Bu aglar, somut bir
bi¢imde toplumsal yasamda yer alan 6rgltlerde gergeklesen faillerin yiiz yize
iletisim (sosyal biitiinlesme) ile ayn1 zaman ve mekanda yer almayan faillerin
(sistem biitiinlesme) etkilesimleriyle biitinlesik bir yapi kurar. Bu baglamda

aglar1 olusturan orgiitler, birbirini taniyan kii¢iikk bir grup ya da topluluktan
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olusabilecegi gibi kurumsal anlamda universiteler, dini kuruluslar ve sirketler
gibi daha biiyiik kuruluslardan da olusabilir (Giddens ve Sutton, 2013, s. 844).

Bu orgiitlerde gerceklesen etkilesimler, yapilar1 yeniden tiretmektedir:

“Orgutler icinde dinyaya geliyor, onlar tarafindan egitiliyor ve ¢ogumuz
yasamimizin - biiyiik  kismuini - orgiitler  i¢in - ¢alisarak  gegiriyoruz.  Bog
zamanlarimizin ¢ogunu da orgiitlerde para harcayarak, oyun oynayarak ve dua
ederek tiiketiyoruz. Cogumuz bir orgiit icinde oliiyor ve is gomiilme zamanina
gelince, hepsinden buyuk bir 6rgut olan — Devlet —in resmi bir izin vermesi
gerekiyor” (Etzioni, 1964, s. 9).

llgili alintida goriildiigii iizere Orgiitlerde faillerin gerceklestirdigi eylemler,
bireysel ve kurumsal boyutta kurulan aglarin yapilar trettiklerini gostermektedir.
Failler Orgiit icerisinde orgiitiin kurallarini, isleyisini pratikleri araciligiyla sistematik
bir bicimde devam ettirirler. insanlar adeta bir makine gibi hareket ederek sahip
olduklar1 kurallar ve kaynaklarla diizenli ve kalici iligkileri organize ederler ve
Orgut yani toplumsal bir kurum olan sosyal sistemi insa ederler. Bu eylemler,

stirekli olarak tekrarlanir ve yeniden iiretilir (Kaspersen, 2000).

Modern toplumlarin bir 6zelligi olarak ortaya cikan orgiitlerin aglarla olan
iligkisi, enformasyon ve iletisim teknolojilerinin gelisimiyle yeni bir boyut
kazanmistir. Resmi orgiitler kapitalist diizende varligin siirdiirmeye devam ettirirken
teknolojinin gelisimi sonucunda yapilasma teorisinde sistem biitiinlesmesini ifade
eden esnek yapiya sahip kiiresel orgiit ve aglar da ortaya ¢ikmistir. Butlin resmi
orgiitler aglarla iligkili olsa da, bilgi teknolojilerinin gelisi, dncesine gore gevsek,
resmi olmayan sosyal aglar1 ¢ok One cikarmis, bireylerin, gruplarin, ve orgiitlerin
daha etkili, kiiresel aglarinin yaratilmasini saglamigtir (Lilley, Lightfoot, Amaral,
2004). Bu aglar, ozellikle giiniimiizde orgiitsel yapilart merkeziyet¢i yapisindan
uzaklastirmaktadir. Aglarin esnekligini saglayan yegane gelisim, internetin Kuresel
anlamda yayginlagsmasidir. Castells (1996), internet temelinde ortaya cikan ag
sirketlerinin kiiresel bilgi ekonomisine uyum saglayan en iyi Orgiitlenme bigimi
oldugunu belirtir. Elektronik ortamlar araciligiyla tiim orgiitler diinyanin her yerinde
ag olusturmakta ve ortak faaliyetleri koordine etmektedirler. Bu durum, orgitsel

baginti ve sinirlarin daha agik ve akiskan bir modele sahip oldugunu gostermektedir.
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Orgitlerde pratikler ureten faillerin hizli ve kolay bir bi¢imde baglantilar
kurmalarimi kolaylastiran ag toplumunda, aglar araciligiyla sosyal iliskiler kurmak ve
yatirnm yapmak kolaylagmistir. Bu baglamda aglar, toplum ve sosyal iliskilerin
orgutlenmesiyle iligkilidir (Castells, 2004, s.114). Sosyal bir fail olarak aglarda
orgutlenmek isteyen her birey, baglantilar elde ederek sahip olduklar1 yetkinlikleri
genisletmek i¢in bu aglarda konumlanir. Faillerin bu aglar araciligiyla hedeflerini
gerceklestirmesini ve etkilerini genisletmesini saglayan toplumsal bilgi ve baglantilar
ise sosyal sermayedir (Giddens ve Sutton, 2013, s. 875). Sosyal aglarda konumlanan
faillerin baglantilar kurarak toplumsal iliski bigimlerini degistirerek hedefleri
dogrultusunda hareket etmesi, sermayelerinin genislemesini saglamaktadir. Sosyal
aglarda etkilesimlerin artmasi ve sermayenin hizli bir bi¢imde biriktirilmesi
konusunda modernlik kavrami tizerinde duran Giddens, zaman ve mekan
kavramlarin1 yapilasma teorisi baglaminda modernlikle iligkilendirerek tartigir.
Giddens’in modernligi tanimlama c¢ercevesinde tartistigi yapilasma teorisinin
modernizme dinamizm saglayan ii¢ Ozelligi zaman-uzam uzaklagmasi, yerinden

¢ikarma ve diistintimselliktir (Ritzer, 2013, s. 552).

Zaman-uzam uzaklasmasi, sosyal aglarda toplumsal iliski baglantilarii ve
yetkinliklerini zaman ve mekandan bagimsiz bir sekilde genisletmeyi ifade
etmektedir. Daha once de belirtildigi lizere sosyal sistemler, failler arasinda zaman ve
mekan boyunca sosyal pratikler biciminde duzenlenen iligkilerin Uretimidir. Bu
sistemler, giliniimiizde dijitallesme sonucunda dijital sosyal aglarda iiretilmeye
baslamistir. Dijital sosyal aglarda benzer eylem kaliplarini sergileyen her fail, zaman
ve uzam bakimindan birbirinden farkli yerler de bulunsalar da toplumsal iliski
oruntuleri kurarak sistemleri yeniden uretirler. Toplumu ve alt alanlari bir sistem
olarak diisiindiigimiizde, dijital sosyal aglarda failler ve topluluklar arasinda
organize edilebilen diizenli ve kalict iligski aglar1 olusturan sistemler tiretilmektedir.
Dijital sosyal aglarda faillerin gergeklestirdigi sosyal baglamdaki her eylem,
yapilasmaya imkan taniyan dijital sosyal pratikleri olusturur. Sosyal pratiklerin dijital
bir nitelik tasimasi, sosyal sistemler igerisine yerlesmis olan kurumlarin yani dijital
sosyal aglarin, faillerin sanal dinyadaki eylemleriyle somutluk kazandigini ifade

eder. Bu baglamda sosyal sistemler icerisindeki kurumlar olarak dijital sosyal aglar,
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faillerin ve sosyal biitiinliikklerin  karsiliklt  etkilesimlerinin  dijital alanda
rutinlesmesinin iriiniidiir denebilir. Giddens (2020, s. 68), birbirinden bagimsiz
eyleyicilerin zaman ve mekandan bagimsiz bir bigimde ayni pratikleri paylasmasini

su sekilde ornekler:

“Dilbilgisine dayali olarak bir soz iirettigimde, bu soziin iiretiminin katkida
bulundugu aym sézdizimsel kurallara dayamrim.  Ancak, benim dil
toplulugumdaki diger konusmacilarla aym dili konusurum; hepimiz bir dizi

gorece onemsiz degiske olsa da, ayni kurallar ve dilsel pratikleri paylasiriz”

Giddens’in (2020) 6rneginde goriildiigii tizere, sosyal bir pratik olan dil ayni
zamanda sosyal pratiklerin {iretilmesinde bir aractir. Dilin kurallarinin disina
cikmadan aynmi dili konusan failler, Durkheimci bakisla sinirlandirilmis  gibi
goziikseler de dilin niteliklerine dair degisiklik yapma yeteneklerine de sahiptirler.
Dolayisiyla zaman ve uzam boyunca var olan faillerin etkilesimleriyle tiretilen dil,
stirekli yeniden Uretilmektedir. Dil, yapmin ikiligi araciligiyla, faillerin kendi kural
ve kaynaklar1 dahilinde kullandiklar1 bir ara¢ olmasinin yami sira faillerin
eylemlerinin sonucudur. Giddens’in yapimin ikiligini 6zetleyen dil 6rnegi, sosyal
sistemlerin bir alt birimi olarak insa edilen kurumlarin yani dijital sosyal aglarin

uretimi konusunda bizlere ¢esitli potansiyeller sunmaktadir.

Giddens’in (2020) yapilagsma teorisinin dijital sosyal aglarin niteliklerini
aciklama konusundaki potansiyeli, yapilar ve etkilesim slreclerinin olanaklariyla
aciklanabilmektedir. Yapimin unsurlart olarak anlam, egemenlik ve mesrulastirma
kavramlariyla etkilesimin iletisim, gilic ve dayatma kavramlar1 yapiun ikiliginin
boyutlaridir ve bu boyutlar sosyal yeniden (retim slrecinde iliskisel islevlere
sahiptirler (Giddens, 2020). Yapinin ikiliginin bu boyutlarini dijital sosyal aglarda
gerceklesen yapilasmaya wuyarlamak miimkiindiir. Bu durumu su sekilde
Ozetleyebiliriz: Dijital sosyal aglarda iletisim kurmak isteyen failler, pratik
bilinglerinde yer alan bilgi stoklarindaki yiginlarinda yer alan yorum semalarina
bagvurarak anlam uretirler. Diger taraftan failler, dijital sosyal aglarda yer alan diger
failleri kontrol ederken ve onlar tarafindan kontrol ederken egemen yapilar1 yeniden

uretirler. Failler, dijital sosyal aglarda baskalarinin eylemlerini onaylarken ya da
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reddederken dijital sosyal aglarin yerlesik normlarin1 kullanirlar ve bu yolla dijital

sosyal aglar1i mesrulastirarak yeniden tiretirler.

Bu durumu bir 6rnekle detaylandirabiliriz: Facebook, Twitter, Instagram vb.
dijital sosyal aglarda kullanici olarak yer alan failler, bu aglardaki elde edecekleri
iliski aglarmi agin kendine 6zgii Ozelliklerini yeniden {ireterek gerceklestirmek
zorundadirlar. Ornegin, Facebook’ta IETT emeklilerinin olusturmus olduklari
toplulugun faaliyetleri buna drnek gosterilebilir. IETT den emekli olduktan sonra
dijital sosyal bir ag olan Facebook’ta zaman ve mekandan bagimsiz bir bigimde bir
araya gelmis olan bireyler, grubun kurallarina uymak durumundadir. Bu sosyal agda
yer alan her fail, ¢esitli amaglar i¢in o agin igerisine dahil olmaktadir. Kurumda
calisan eski arkadaslarini bulmak, emekli olduktan sonra kurumda daha ©nce
tanimadig1 insanlarla ag iizerinden tanisarak arkadashik iligkileri kurmak vb. gibi
amagclar buna 6rnek gosterilebilir. Bu amaglar dogrultusunda agda yer alan failler,
grubun kurulus amaci ve islevlerine tabi bir bigimde pratikler iireterek aglarda
eylemlerde bulunurlar. Fotograf veya video paylasmak, diisiincelerini ifade etmek,
paylasimlari begenmek gibi pratikler, dijital sosyal ag olan Facebook’u yeniden
uretmek demektir. Bu pratikler, siirekli bir bigimde agda yer alan faillerin
eylemleriyle yeniden Uretilerek Facebook’ta insa edilen yapilari mesrulastirmaktadr.
Dolayisiyla bir sosyal sistem olarak kurulan bu agda gerceklesen etkilesimler, orada
bulunmayanlarin  karsilikli etkilesimlerini saglamakta ve sosyal ve sistem
biitinlesmesini birbirine baglayan yapinin ikiligi olarak gercekte var olan sosyal
etkilesimi sosyal sistemlerin yapisal Ozelliklerine baglar. Boylece bu biitiinlesme,
bireysel etkilesimler ve sosyal kurumlar arasinda karsilikli yapilasmasini saglar. Bu
anlamda dijital sosyal aglarda gerceklesen eylemler, bireysel etkilesimlerin hem araci

hem sonucudur.

1.7. Anthony Giddens’in Yapilagsma Teorisinin Genel Degerlendirmesi
Sosyal bilimlerde en dnemli tartigma konularindan biri toplum/kisi veya yapi/fail
olarak tanimlanan diializmdir. Sosyal bilimlerde siiregelen bu ikili yapi; yap1 ve
Ozne, 6zne ve nesne, doga bilimi ve sosyal bilim ikiligini igerir. Bu ikilikle sosyal

bilimcilerin 6znel bakis agisi ile tarihsel ve toplumsal olaylarin sekillendirdigi nesnel
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gerceklerden kaynaklanmaktadir ve ayni zamanda anlama-yorum Kkategorilerini ve

z1t kavramlan ifade etmektedir.

Giddens (2020), ‘yapmin ikiligi’ adimi verdigi entegratif kuramiyla yap1 ve
eylem karsitigint  agsmay1 amaglar. Giddens’in yapilagma (Strukturasyon) teorisi,
sosyal bilimlerde gokga tartisilan kavramlardan biridir. Giddens, sosyolojide yap1
kavrami ve metaforik ifadelerinde (6rn. Biyolojik bir organizma ya da bina iskeleti)
Oznelerden bagimsiz bir varlik gosteren soyut bir iligkiler agimin kastedildigini
savunur. Bu anlayisa karsi elestirel bir tutum gelistirir. Ona gore “Toplumsal yapilar
ve insan eylemi birbirinden bagimsiz var olamaz; daha ziyade birbirine karsilikli
bagimlidirlar ve i¢ ice gecmislerdir” (Alver, 2011, s. 207). Kendi kullaniminda bu
terim, kabaca kurallar ve kaynaklar biitiiniine génderme yapar. Ancak Giddens’in
kullaniminda kurallar ve kaynaklar pratikleri digsal olarak kusatan ve sinirlayan bir
giic degildir. Giddens’a gore (2005) kurallar kurucu ve dizenleyicidir. Pratikleri
sadece kisitlamaz, ayn1 zamanda miimkiin kilar, {iretir, var eder. Bu durumda kurallar
ozellikle 6diil ve cezalar1 tanimladiklar1 dl¢iide, eylem repertuvarini belirlerler. Bu
nedenle, eylemi duzenleyen sembolik sistemler olarak kavrayabiliriz. Dlzenleyicilik
kurallarin sadece kisitlayici bir giic olmadigina 6zel bir vurgu icermektedir.
Kaynaklar ise, maddi kaynaklar (para, milkiyet gibi), sembolik kaynaklar (prestij,
itibar, tanmrlik), bilgi ve becerilerdir. Aktorler i¢in sahip olunan kaynaklarin
stratejik kullanimi pratiklere yon ve sekil vermektedir. Giddens’a gore (2020),
toplumsal eylemlerin sistemli karakteri pratiklerin zaman ve mekan boyunca yeniden
tiretilmesi sayesinde olur. Toplumsal eylemler yapilar iiretir, yapilar da toplumsal
eylemleri Gretir. Giddens’in diisiincesinde buradaki yapi/eylem kavramlari karsitlig:
degil ikiligi yansitir. Pratiklerin yinelenmesi yapilar iirettigi siirece yapilar olusur;
diger yandan da pratikler yapilarin sonucudur. Bu nedenle; Giddens i¢in yap1
kisitlayic1 degil, olanak verici bir ag olarak kavramsallagtirilmigtir. Ancak, Giddens
(2005) bu terim ile yapilar1 insanlarin eylemleri ve etkilesimlerinin esnek bir uzantisi
olarak kavramaz. Pratiklerin yinelenmesi hem yapinin {iretimi hem de yeniden

Uretimidir. Ayrica bu yapilagma siireci bilingli bir tasar1 degildir.

Giddens yapilagsma teorisinde, faillerin ve bunun bilincinde oldugunu ve bu

alginin, aym1 eylemin daha sonraki yiiriitiilmesini ‘refleksivite’ kavramiyla
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temellendirir. Diisiiniimsellik, yani 6z-yansitma, bu yetenege sahip faillerin hem
kendilerinin farkinda olmalar1 hem de sosyal hayatin siirekli akisiyla ilgilendikleri
gercegini ifade eder. Giddens'a gore (2020) insan, kendi eylemleri icin hem nedenleri
olan hem de soruldugunda bu nedenleri rasyonel olarak agiklayabilen toplumsal
eyleyicidir. Kasitli eylemler, ayri giidii ve giidiilerin bir toplami olamayacagindan,
insanlar gerceklestirirken ve baskalarimin da gergeklestirmesini beklerken, eylemin
siirekli izlenmesine giivenirler. Eylemin refleksif olarak izlenmesi, failler tarafindan
bir sure¢ ve dogustan gelen bir beceri olarak kabul edilmesi gereken
rasyonalizasyona baglidir (Giddens, 2020). Bu nedenle, sosyal bilimlerin ¢alisma
alani, tek basina hareket eden ayri bireylerden degil, kendi eylemlerinin ve bu
eylemin sonuglarinin bilincinde olan faillerden olusur. Bu failler kendilerini ve i¢inde
yasadiklar1 diinyay1 anlar, yorumlar, ve hatta doniistiiriirler. Dolayisiyla bdyle bir
alan1 anlamak i¢in yontem olarak ¢ifte hermendétigin ve bunlarla ilgili refleksivite ve

fail anlayislarinin farkinda olmak gerekir.

Giddens’in uzlasic1 tavirla yap1 ve eylemi biitlinciil bir bakis agisiyla yeniden
tasarlamasi, modern toplumda yasayan bireylerin icra ettikleri eylemlerin gudusind
ve etkilesim ortamlarinda gergeklestirmis olduklar1 pratikleri aciklama konusunda
uygulanabilir bir kavram setini bizlere sunmaktadir. Dijitallesmenin ve etkilesimlerin
de fiziki sosyal yasamda oldugundan daha fazla dijital sosyal aglarda kuruldugu
gercegi dislniildiigiinde, insanin giice igkin bir varlik olarak eylemlerini ya da
toplumsal pratiklerini  dijital sosyal aglarda insa ettigini ve bu aglarin iiretmis
olduklar1 ‘yapilarin,” insanlarin eylemlerini beden, begeni, tarz, yasayis bigimi gibi
konularda etkileyebildigini séylemek mumkindir. Ancak Giddens’in (2020) da
belirttigi gibi yapilar toplumsal eylemlerin hem nedeni hem sonucu oldugu i¢in bu
yapilarin iiretimi insanin kapasitesi ve kurallartyla yakindan iligkilidir ve bu yapilarin
tiretimi insanlarin bilgililik durumu ve refleksif eylemleriyle saglanabilir. Dijital
sosyal aglarda ¢esitli fenomenlerle etkilesimlerde bulunmak, ayn1 zamanda insanin
eylem repertuvarini kurallar ve kaynaklar agisindan 0nemli 6lglide belirleyebilmekte
ve toplumsalin olusumunda bir kaynak gorevi gérmektedir. Bu baglamda Giddens’in
yapilasma teorisi, insan eylemlerinin agiklanmasi hususunda dijital ve real yasam
kesisiminde bir kavsak rol Ustlenmektedir. Dijital ve real yasamda iiretilen kurallar

ve kaynaklarin sosyal yasam pratiklerine etkisinin incelenmesi, gunimuzde
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dijitallesme ile yasanan degisim ve doniisiimii anlamamizda yol gosterici olabilecek

bir veri setinin olugsmasina katki sunacaktir.
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2. PIERRE BOURDIEU VE PRATIK KURAMI
Tezin bu boliimiinde Pierre Bourdieu’niin (2015a) pratik kuram; habitus, alan ve
sermaye kavramlar1 iizerinden ayrintili bir bi¢imde anlatilacaktir. Bourdieu’niin
pratik kurami, makro ve mikro teoriler arasinda yeni bir yol arayisinin ¢abalari olarak
inga edilen entegratif sosyal kuramdir. Bourdieu’niin pratik kurami, onun Fransiz
toplum yapisini entelektiiel anlamda ¢6ziimleme ¢abasinin sonucu ortaya ¢ikmustir.
Bu nedenle iinlii diisiiniiriin hayatina ve c¢alismalarina deginmek, genetik yapisalci

diisiince anlayiginin temellerini gérmemiz ve anlamamiz agisindan degerlidir.

2.1. Pierre Bourdieu’niin Hayat1 ve Calismalar:
Pierre Bourdieu, Fransa’nin giineybatisinda yer alan Gascony kentinin Béarn
kasabasinda diinyaya gelmistir. Cekirdek bir aileye sahip olan Bourdieu, lise
egitimini 6nce Fransa’nin Pau sehrindeki lisede, daha sonra Paris’te bulunan Louis-
le-Grand Lisesinde egitimini tamamlamistir. Bourdieu, yiiksek 6grenimini felsefe
alaninda 1954 yilinda Fransa'nin en saygin egitim kurumlarmdan biri olan Ecole
Normale Supérieure'de (ENS) goérmiistiir. Egemen diistincelerin karsisinda bir konum
alan Bourdieu, bu okulda Louis Althusser ile c¢alismig ve epistemoloji lizerine
caligmalar yapmistir. Bourdieu’niin egemen bilim anlayisinin karsisinda olmasi,
onun ¢ocuklugundan itibaren farkli sosyal yapilari tanimasindan kaynaklanmaktadir.
Gascony sehrinin kozmopolit yapis1 ve farkli kiiltlirlere ev sahipligi yapmasi,
Bourdieu’niin ¢evresinde gelisen olaylar1 analiz etme kapasitesini gelistirmesini
saglamistir (Robins, 1999, s.2). Felsefe alanindan sosyal bilimler alanina evrilen
entelektiiel ¢aligmalari, bu analiz yeteneginin gelismesi sonucunda yon bulmustur.
Diger taraftan, ENS’nin elitlerin ¢ogunlukta oldugu bir okul olmasi, kasabada
yetismis olan Bourdieu’niin ¢eliski ve gerilimlerin oldugu bir habitusa sahip
olmasma neden olmustur (Swartz, 2011, s. 17). Bu gerilimler, onun elestirel
kimliginin olusmasinda adeta bir kaynak gorevi gorerek akademik gevresinden yakin

arkadaglarina kadar hemen herkese yoneltmis oldugu elestirilerine etki etmistir.

Bourdieu’niin entelektliel ve aragtirmaci kimliginin gelisiminde okul yillar
oldugu kadar askerlik yillarinda gergeklestirmis oldugu ¢alismalar da etkili olmustur.
Moulins de Lycee Banville sehrinde lisede felsefe Ogretmenligi gorevinde

bulunduktan sonra Fransa’nin somiirgesi durumunda olan Cezayir’de ¢ikan savastan
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dolay1 1958-1960 yillar1 arasinda askerlik gorevine ¢agrilmistir (Robins, 1999, s. 5).
Askerlikte bulundugu siire zarfinda cesitli gozlemler ve c¢alismalar yapan Unli
sosyolog, akademik c¢alismalarina Cezayir’de edebiyat fakiiltesinde devam etmistir.
Bourdieu, bu iilkede ampirik ve etnografi temelli ¢alismalar yapmistir. Bourdieu,
Cezayir ve Fransiz somiirgecileri arasindaki miicadeleyi g6zlemlemis ve etnografik
ve istatistiksel calismalar yiirliterek aslinda sOmiirgecilik sosyolojisini, yerli
kiiltiirlerin yapisal doniisimiinii ve bu doniisiimiin olumsuz sosyal ve yapisal
sonuglarini analiz etmistir (Goodman ve Silverstein, 2009). Calismalariyla Fransiz
akademisinde taninmaya baglayan Bourdieu; Raymond Aron’un teklifiyle Sorbonne
Universitesinde  asistanlik gorevinde bulunmus, iiniversitede Durkheim’la ilgili
dersler vermistir (Rey, 2014, s. 24). Bourdieu, Fransa’ya doniisiiyle beraber tamamen

sosyoloji lizerine ¢calismalara yogunlagmistir.

Fransa’da patlak veren Ogrenci hareketleri ve sol diisiincenin ylikselisi,
Bourdieu’niin akademik hayatinda onemli bir doniim noktasidir. Bourdieu, 1968
Ogrenci  hareketleri konusunda donemin disiiniirlerinin  aksine hukumeti
desteklememis, Fransiz egitim sistemi iizerine ¢esitli elestiriler ortaya koymustur.
Raymond Aron’la 6grenci hareketleri konusunda ters diisen inlii diisiiniir, tiniversite
krizinden sonra Aron’un asistanligindan ayrilarak kendi aragtirma merkezi olan
Centre de Sociologie de I’Education et de la Culture’ii kurmustur (Swartz, 2011, s.
19). Fransiz diigiince hayatinda kendisini sol konuma yerlestiren Bourdieu, bu
merkezde yaptig1 caligmalarin yani sira gazetelerde de bir¢ok yazi kaleme almistir.
Levi-Strasuss gibi yapisalct diisiincenin dnde gelen isimlerinin seminerlerine katilan
Bourdieu, “diger taraftan da Marx okumalarina baslamis ve sosyolojik giizergahinin
rotasitm1 da belirlemistir” (Jenkins, 1992, s. 5). Elestirel diisiince geleneginin
yasatilmasi adina 1975 yilinda Actes de la recherche en Sciences sociales isimli
sosyoloji ¢alismalarina odakli bir akademik dergi ¢ikararak pratik teorisinin
temellerini atmaya baslamigtir. Yapisalc1 diisiince gelenegi ile insaci stbjektivizm
arasindaki ikiligin zitliklarini ortaya koymaya g¢alisan Bourdieu, bu dénemde sosyal
simiflar, akrabalik, entelektiiel yasam ve siyasi kurumlar1 kapsayan ampirik
caligmalar yapmustir. Swrastyla Lille Universitesi, Ecole des Hautes en Sciences
Sociales ve College De France ’da (Rey, 2014; Swartz, 2011) gorev ve caligmalar

yirten tinli sosyolog, 1960’11 yillarda Pennsylvania Universitesini ve Princeton Ileri
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Arastirmalar Merkezini ziyaret etmek i¢in kisa siireligine ABD’ye gitmistir. Erving
Goffman’la tanisan Bourdieu, Goffman’in calismalarinin Fransa’da taninmasini
saglamistir (Swartz, 2011, s. 26). Dolayisiyla Bourdieu’niin diisiince yapisinin
olusumunda birgok diisiiniiriin etkisini gérmek mumkuindir. Bourdieu, 2002 yilinda
hayatin1 kaybetmistir ancak onun pratik teorisi giiniimiizde birgok bilimsel disiplinin

kesisim noktasinda yer alan bir kavsak gorevi Ustlenmektedir.

Yasami boyunca oldukga tretken bir akademik hayata sahip olan Bourdieu,
sosyal bilimler alaninda kirktan fazla makaleye ve birgok esere imza atmustir.
Geleneksel diislince geleneklerinin elestirisi, teorinin pratikten bagimsiz bir islevinin
olamayacag1 diistincesi onun ilgi ¢ekici kabulleri arasinda yer almaktadir. Bu
baglamda Bourdieu, bir pratik olarak kavranmasi gereken davranig ve tutumlarla
ilgilenerek genellestirici sdylemlerden uzak durmustur (Jenkins, 1992, s. 5-6).
Epistemoloji ve metodoloji paradigmalari tizerine ortaya koydugu diisiinceleri,
felsefe egitiminin bir izdiisiimiidiir. Ozellikle yapi-eylem, nesnel/dznel seklinde
gelisen diisiince geleneklerini elestiriye tutarak agmayi amaglayan Bourdieu, saha

calismalariyla teorilerinin diistinsel temellerini uygulama firsat1 bulmustur.

Bourdieu, ilk eseri olan Sociologie de Algerie’de (1958) Fransa’nin bir
somurgesi olan Cezayir halkini ve Fransa karsisinda vermis olduklar1 bagimsizlik
miicadelesini anlatmistir. Dort boliimden olusan bu kapsamli ¢alismanin birinci
boliimiinde birbirinden farkli dort kabilenin sosyal yapisindan ve bu yapilarin
¢okmesinden, diger boliimlerde ise somiirgelestirme faaliyetlerinin Cezayir’deki
sehirler, tarimsal faaliyetler ve is giicii lizerindeki etkisini tartismistir. “Bu noktada
Bourdieu’niin temel amaci, Cezayir toplumunun sosyal olarak yeniden bilin¢lenmesi
noktasinda bir katkida bulunmaktir” (Rey, 2014, s. 28). Sosyal organizasyonlarin
politikalar1 konusunda Cezayir toplumunun degisimine yardimci olmaya caligmasi,
kendi deyisiyle
hafifletmek” (Webb, Schirato, Danaher, 2002, s. 78) icindir. Bourdieu, 1962’de
Celibat Et Condition Paysanne (Bekarlar Balosu) isimli eserini kaleme almis ve bu

savasta sadece gozlemci olmanin verdigi sugluluk duygusunu

eserinde yerel bir topluluk olan Bearn toplumunun degisen evlilik geleneklerini
incelemistir. Fransa’ya dondiikten sonra Fransiz egitim sistemi, kiiltiirel siirecler ve

toplumsal esitsizlikler arasindaki iliskiye odaklanan tnlu sosyolog, Les Heritiers Les
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Etundiants Et La Culture (Varisler) 2 ve La Reproduction (Yeniden Uretim) (1970)3
isimli eserleriyle okullardaki sinifsal farkliliklara dikkat g¢ekmistir. Simgesel
sermayenin sinifsal farkliliklarin ortaya ¢ikmasinda basat bir faktér oldugunu belirten
Bourdieu, simgesel gi¢ kavramini ilk defa La Reproduction isimli eserinde
kullanmistir. Bu eserlerinin devaminda Un Art Moyen. Essai Sur Les Usages Sociaux
de La Photographie (1965), L’amour de L’art, Les Musees d’art et Leur Public

(1966) isimli eserleriyle sanat iizerine diisiincelerini dile getirmistir.

Bourdieu’niin pratik teorisinin kavramsal setini olusturan iki temel eseri, La
Distinction 1979 (4yrim)* ve The Logic of Practice’dir. Onun basyapit1 olarak
nitelendirilebilecek sayilabilecek bu iki temel eserde; Fransiz toplumunun sahip
oldugu kiiltiirel yasam, yasam stilleri gibi konularin ayrintili bir bi¢imde irdelendigi
goriilmektedir. Dogustan gelen kiiltiirel zevk ve anlayisin elestirisini yapan Bourdieu,
habitus, alan ve sermaye adim verdigi kavramlarini aciklamaya girismistir.
Bourdieu’niin  olusturdugu bu kavramlar, onun sosyolojik diislincesinin
acimlanmasinda merkezi bir oneme sahiptir. Swartz (2011), Bourdieu’niin Karl
Marx, Emile Durkheim ve Max Weber gibi sosyolojinin kurucu figlrlerinden
etkilendigini belirtmistir. Geleneksel sosyoloji figiirlerinin elestirisini de igerisinde
barindiran pratik teorisi, iligkisel sosyolojinin imkanlarin1 sunarak Bourdieu’niin

tinlenmesini saglamstir.

Bourdieu, akademik alanda yapmis oldugu caligmalar ve tartismalarla da entelektiiel
alana katki sunmustur. Fransiz akademisinin kanonlasan yapisini elestiriye tabi tutan

inlii diisliniir, akademik konumlar icin gelistirilen strateji ve cikarlar1 analiz etmeye

2 Pierre Bourdieu-Jean Claude Passeron, Les Heritiers Les Etundiants Et La Culture, Les edition de
Minuit,

1964. Eserin Tiikgesi: Varisler, Cevirenler; Levent Unsaldi ve Asli Siimer, Heretik Yayincilik,
Ankara, 2015.

3 Pierre Bourdieu-Jean Claude Passeron, La Reproduction-Eléments d’une Théorie du Systéme
d’enseignement, Les edition de Minuit, 1970. Eserin Turkgesi; Yeniden Uretim, Gevirenler Levent
Unsaldy,

Ozlem Akkaya ve Asli Siimer, Heretik Yayincilik, Ankara, 2015.

4 Pierre Bourdieu, La Distinction. Critique Sociale du Jungement, , Les edition de Minuit, Paris 1979.
Turkce

Edisyonu: Ayrim: Begeni Yargisinin Toplumsal Elestirisi, Cevirenler Derya Fitrat Sannan, Ayse
Giince Berkkurt, Heretik Yayincilik, Ankara, 2015.

> http://www.oxfordbibliographies.com/view/document/obo-9780199756384/0b0-9780199756384-
0083.xml
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calismistir. Bu g¢abasmin triinii olarak Homo Academicus Grandes Ecoles ‘le ilgili
1970’lerde bir proje gelistirmis ve bu calismasi 1989 yilinda The State Nobility
ismiyle basilmistir (Swartz, 2011, s. 17). Bu eserinde Fransiz akademisinin kontrolcl
ve ampirik ¢alismalar yapmamasina deginerek Ortodoks diisiincenin muhafazakar
tutumunu elestirir. Bu elestirel tutumu, daha sonra Fransiz egitim sistemi {izerine

yaptig1 analizlerin de ¢ikis noktas1 olacaktir.

2.2. Pierre Bourdieu’niin Pratik Teorisi ve Yapi/Fail Tasarim
Yapmis oldugu saha arastirmalari ve gelistirmis oldugu kavramsal setleriyle ¢ok
yonlu bir sosyolog profili cizen Pierre Bourdieu, sosyolojisini klasik sosyoloji
geleneklerinin elestirisi lizerine kurmustur. Sosyolojiyi bir ‘ifsa’ olarak goren ve
felsefi temellere sahip oldugu da asikar olan sosyolojik diisiince bigimiyle
digerlerinden ayrilan Bourdieu, toplumsal yasamin derinliklerine gizlenmis olan
iktidar iligkilerini ve tahakkiimii agiga ¢ikarmay1 amaglamis ve bunun da sosyologun
elestirel bir tutuma sahip olmasiyla iliskilendirmistir. Sosyologun toplumsal sorunlar
karsisinda sorumluluk ilkesiyle hareket etmesi, statiilkonun sorgulanmasini saglamasi
ve seylerin aciklanmasi, Bourdieu’niin (2016a) bilimsel pratiklerin icrasi noktasinda
tizerinde durdugu konularin basinda gelmektedir. Ona gore bilimsel pratikler,
menfaat iceren eylemlerden olugsmamali, ekonomik c¢ikarlar bilimsel pratiklerin

ortaya konmasinda gézetilmemelidir (Bourdieu, 20163, s. 25).

“Sosyoloji Bir Dévils Sporudur” isimli belgesel serisinde®, sosyologun
rahatsizlik vermesinin sebebini “Bilingsiz kalinmasi istenen seylerin bilincine
varmaya zorlamasi” bi¢iminde agiklayan Bourdieu (Carles, 2001), sosyolojiyi
rahatsiz eden bir bilim olarak nitelendirir. Bu anlamda; sosyologun en iyi yapacagi
seylerden biri, Ortiilii olan1 glin 15181na ¢ikararak simdiki zamanin derinliklerine
inebilmektir  (Bourdieu, 2016a, s. 88). Klasik sosyoloji geleneklerinin
yontemlerinden farkli olarak disiplinler aras1 bir perspektife sahip oldugu gosteren bu
diisiincesi, onun yasami boyunca rehberi olmustur diyebiliriz. Geleneksel
anlayiglarin sahip oldugu makro ve mikro analizlerin sosyolojide var olan dualitesi,

Bourdieu’niin ‘rahatsiz eden bilim insan1’ edasiyla hareket ettigi bir diisiince alanini

® Pierre Carles*in, Bourdieuniin fikirsel ve siyasi gériislerini anlattig1 “La Sociologie est un Sport de
Combat” Belgeseli, 2001, https://www.youtube.com/watch?v=WiUXInyZhik
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ifade eder. Bu noktada Bourdieu’niin pratik teorisinin anlasilmasinda bu diialitelere

olan bakis agis1 6nem kazanmaktadir.

Sosyal bilimlerde Ortodoks konsensiistn gerilemesi sonucunda ortaya ¢ikan
birey-toplum ikiligi, sosyal teoride Onemli tartigmalara kaynaklik etmistir.
Kartezyenci  ve islevselci diisiince big¢imlerinin toplumu 6ne ¢ikaran ve faili
toplumsal surecglerde goérmezden gelen diisiince anlayisinin yani sira buna karsi
olarak eylem teorilerinin toplumsalin insa siirecinde faili 6n plana ¢ikaran bakis agisi,
sosyolojide iki kutuplu bir alam1 temsil etmektedir. Bu diialite, ¢agdas sosyoloji
oncesinde Karl Marx (2011), Emile Durkheim (2016), Max Weber (2011) gibi
sosyolojinin kurucu figiirlerinin de {lizerinde tartistiklar1 bir alandir ve bu alanin
tekdiize bir sosyolojik bakis agis1 sundugu ge¢misten giintimiize tartisilagelmektedir.
Toplumun salt nesnelci ya da 6znelci bakis agisindan degerlendirilmesi, toplumsal
surecleri aciklamada yetersiz kalinmasina ve diyalektik bir siirecin ortaya
¢ikmamasina sebep olmaktadir. Dolayisiyla sosyal teori 6znelci veya nesnelci
perspektiflerin hangisine sahip olursa olsun, toplumsal olanin iligkisel yapisini g6z
ardi etmesi imkansizdir (Powell ve Depeltau, 2015). Bu iliskisellik, bir biitiindiir ve
parcalanamamaktadir. Giddens’in da belirttigi gibi adeta “paranin iki yiizii gibidir”
(Giddens, 2020, s.15) ve kapsayict olmay1 gerektirmektedir. Iste Bourdieu de bu
diisiinceden hareketle, sosyal bilimlerin monist bakis acisina karsi iligkisellige vurgu
yapan dinamik bir kuram tasarlamistir. Toplumsal siireglerin insasinda diyalektik bir
bakis agisini benimseyen Bourdieu, yapilara (alanlar) ya da faillerinden herhangi
birine Oncelik verilemeyecegini, sosyal olanin i¢ ice ge¢mis bir yapiya sahip
oldugunu, faillerin sahip olduklar1 ya da bulunduklar1 yapilar1 habituslar1 araciligiyla
dontstiirdiikleri/yeniden tirettiklerini ifade ederek bu anlayis1 “insaci yapisalcilik” ya
da “yapisalct insacilik” adlandirmistir (Bourdieu, 1989). Onun bu konuda en nihai
amaci, objektivist ve slibjektivist bakis agilarinin orta yolunu bulmaktir. Dolayisiyla

onun sosyolojisi, ¢ok katmanli bir yapiya sahiptir.

Bourdieu’niin pratik teorisi, bilimsel arastirma siirecindeki nesnelci-6znelci
ayriminin elestirisi iizerine insa edilmistir. Bilimsel arastirma slirecinde nesnelligin
bilimsellikle 6zdeslestirilmesi, doga bilimlerinde ve sosyal bilimlerde tartigmalara

sebep olmus; arastirmacinin deger yargilari nedeniyle arasgtirma nesnesine karsi
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bagimsiz olamayacagi iddia edilerek 6znelcilik bilimsel olmayan biciminde ele
almmustir. 19. yiizyillda hakim bakis agis1 pozitivist-nesnelci gelenek olmasina
ragmen 20. yiizyillda yasanan bilimsel gelismeler, arastirma nesnesi-arastirmaci
iliskisine yeni bir bakis acis1 kazandirmistir. Bu gelismelerin en énemli sonucu ise
bilimin disiintildigi gibi nesnel kabullerle ilerlemeyecegi anlasilmis ve bilimsel
arastirma siirecinde nesnellik ve 6znelligin birlikteligini destekleyen goriisler daha
merkezi bir hal almaya baslamistir (Oztiirk, 2019: 823). Bu merkezi bakis agisi,
Thomas Kuhn’un Bilimsel Paradigmanin Insasi ve Gaston Bachelard’m Diyalektik
Akl Yontemi adli eserleriyle somutluk kazanmis, arastirma nesnesinin arastirmacinin
toplumsal ve kiiltiirel baglamlarindan etkilenebilecegi diisiincesi ortaya ¢ikmustir.
Boylece arastirma siirecinde arastirma nesnesi ile arastirmacinin birbirinden
bagimsiz ele alinamayacag diisiincesi yayginlik kazanmaya baglamistir. Bourdieu de
bu noktadan hareketle toplumsal yapilar ve faillerin bir biitiin olarak ele alinmasi
gerektigini belirterck dualiteleri reddeden bir pratik teorisi gelistirmistir. Bu
baglamda Bourdieu, sosyal bilimlerdeki yapi-fail, nesne-6zne, teori- pratik, mikro-
makro gibi karsitliklar1 Bachelard ve diger distintirlerin de bu dualitelere getirdikleri
elestirilerden faydalanarak mevcut dikotomileri agsmaya ¢alismistir (Calhoun, 2016,
s. 93).

Bourdieu, farkli kuram ve metodolojilerin eksik ve arti yonlerini tartisarak
kendi kuramini genis bir spektrumla olusturmustur. “Epistemolojik anlayisinda
ozellikle nesnelcilik ve Oznelcilik karsitliklarini asarak yeni bir eylem kurami
gelistirmeyi amaglayan” (Jourdain ve Naulin, 2016, s. 38) Bourdieu, mikro
yaklasimlara yonelerek etnometodoloji, fenomenoloji, sembolik etkilesimcilik gibi
iradeciligi ve bireyselligi vurgulayan paradigmalardan yararlanmis, diger taraftan
nesnelci yaklasimlar igerisinde ise Marksizm, islevselcilik ve Fransiz yapisalciligi
gibi makro kuramlar1 inceleyerek toplumsal gergeklige ulasmaya g¢alismistir.
Giindelik yasam pratiklerinde nesnelcilik ve 6znelcilik arasinda siirekli bir miicadele
vardir, bu dialiteler toplumsal yasama dair Onemli tespitler ortaya koysa da
toplumsal gergekligi tek kutuplu bir bicimde ortaya koymuslardir. Toplumsal
uzamda yer alacak bu iki bashlik, ona gore denge sorunu yaratmaktadir ve uzlagsmaz
bir gerceklik ortaya ¢ikacaktir (Bourdieu, 1997, s. 87). Bu uzlasmaz gergeklik ancak

toplumsal yap1 ve faillerin ¢ift yonlii bir iligki mantigiyla uzlastirilabilir.
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Peki bu uzlastirma mantig1 nasil gergeklestirilebilir ? Toplumsal olanin ikiligi
nasil asilabilir? Bourdieu, bu sorularin cevabini kopus kavramiyla agiklar: Nesnelci
ve Oznelci kopus. Bu kopus tiirlerini bilginin nesnellestirilmesi ve 6znellestirilmesi
baglaminda tartisan Bourdieu, pratik kuramini insa ederken 6znelci ve nesnelci
bilgiyi birbirinden dissallastirmadan iliskisel bir yonteme bagvurur. Ancak ona gore,
bunun i¢in yapilmasi gereken ilk eylem, “nesnel yapmin agiga ¢ikartilmasi ve
giindelik bilgiden uzaklasilmasidir” (Bourdieu, 2016a, s, 58). Bu baglamda bilimsel
bilginin insa edilmesi i¢in gereken tavir ise nesnelci bir tutum takinmaktir. Nesnelci
bilgi, 6znel bilgilerin ve etkilesimlerin yaratildigi kosullar1 tespit eder. Bunun sonucu
olarak da bilginin ingas1 igin gerekli olan sey, ilk olarak faillerin kendi
anlayislarindan kopmasidir (Swartz, 2011, s, 84). Goriildigi tizere ¢ift tarafli bir
kopusu ifade eden bu anlayis, bilginin gercekligini sorgulayan bakis agisini temsil

etmektedir.

Bourdieu sosyolojisinde ¢ift yonlii kopus, yap1 ve eylem arasindaki diyalektik
iliskiyi insa etme ¢abasini ifade eder. Bu ¢ift yonlii kopus, epistemolojik bir kopustur
ve Durkheim’in “toplumsal gerceklik goriinmeyen iliskilerin toplamindan olusur”
diigiincesinin izlerini tasir (Bourdieu, 2012, s. 352). Epistemolojik kopusun
gerceklesmesi igin Once Oznelci bilgiden sonra da nesnelci bilgiden kopus
gerekmektedir. Bourdieu 0Oznelci kopus Onerisinde; fenomenoloji, sembolik
etkilesimcilik, etnometodoloji gibi failleri dnceleyen yaklasimlarin sundugu bilgiyi
elestirerek faillere sinirsiz 6ncelik vermenin tehlikeli oldugunu, bu durumun faillerin
ortaya koyduklar1 temsillerde tahakkiimii pekistirmeye neden olabileceklerini
vurgular. Bourdieu’ye gore (2016a) faillere 6ncelik taniyan bu yaklasimlar, faillerin
yasadiklar1 toplumsal ortam kosullarindan soyutlanmis bagimsiz varliklar oldugunu
iddia ederler. Oysa failler toplumsal yapi1 veya ortamlardan etkilenen ve bu
yapilardan bagimsiz olmayan varliklardir. Failler, giindelik yasamlarinda etkilesimde
bulunurlarken, toplumsal yapilar tarafindan etkilenirler ve buna gore pratiklerini
sekillendirirler. Dolayisiyla toplumsal anlam ve gergekligin Uretilmesi surecinde “en
bireysel eylemler (cinsellik) bile toplumsal bir nitelige sahiptir” (Bourdieu, 20164, s.
93). Bu durum ayn1 zamanda bireyselligin ve kolektivitenin etkilesimine drnektir. Bu

baglamda toplumsal ve zihinsel yapilar karsilikli insa ve tek&biliyet iliskisi
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icerisindedir (Wacquant, 2016, s, 60-61). Karsilikli ingsanin ger¢eklesmesinde gerekli
olan eylemlerden birisi de nesnelci kopustur. Bourdieu, nesnelci kopus yaklasiminda
nesnelci bakis acistmin failleri smurlandiran 6zelliklerine odaklanir. Nesnelci
yaklagimlarda, faillerin pratiklerini sinirlayan ve e tarafindan insa edilir ve failler
toplumsal anlam Uretiminde edilgen bir varliktir. Ancak Bourdieu (2015a), bu bakis
acisina itiraz eder. Ona gore yapisalcilik ve nesnelcilik, sadece godzlemlenebilen
davraniglar1 varsayarak so6z konusu davranislar sosyal siireclerden soyutlamaktadir.
Ancak faillerin eylemleri yapilar tarafindan sekillendirilse de faillerin pratikleri de
yapilar1 insa etmektedir. Dolayisiyla faillerin’ iirettikleri pratikler aym1 zamanda
toplumsal bir 6zellik tagimaktadir. Bourdieu, bu noktada toplumsal nitelikler tagiyan
pratikler iizerine elestirel diisiiniilmesi gerektigini, sosyolojinin bu noktada merkezi
bir 6neme sahip oldugunu, sosyologun da diisiiniimsel (refleksif) bir bakis agisina
sahip olmas1 gerektigine isaret ederek sosyologun arastirma siirecinde aragtirma
nesnesiyle olan iligskisine de dikkatini vermesi gerektiginin altin1 ¢izmistir (Swartz,

2011, s, 86-87). Bourdieu, bu durumu su sekilde 6zetlemektedir:

“Bir taraftan sosyologun, bir taraftan faillerin 6znel tahayyullerini uzak tutarak
nesnelci momentte insa ettigi nesnel yapilar, 6znel tahayyiillerin temelidirler ve
etkilesimler iizerinde tekili olan yapisal tazyikleri teskil ederler. Ancak diger
taraftan, bu yapilar: doniistiirmeyi veya muhafaza etmeyi hedefleyen, bireysel
ve kolektif giindelik miicadelelerin izahini 0Ozellikle vermek istiyorsak bu
tahayyiiller akilda tutulmalidir. Bu nesnelci ve 6znelci momentin diyalektik bir

iliski iginde var olduklari anlamina gelir” (Bourdieu, 2016b, s, 192).

7 Bourdieu, pratik kuraminda fail kavramimi kullanmasinin nedenini College de France Dersleri adli
eserinde su sekilde agiklar: “...Bana 6nemli goriinen ve ‘fail’ dedigim ‘eyleyen 6zne’ ile toplumsal
diinya arasindaki iliski meselesiyle baslayacagim. Hemen ‘fail’ sozciigiiniin kullanimi Gzerine bir
uyart: Elbette ¢ok da edebi gorlinmeyen ve bilimsel bir metinde kullanim1 hep tatsiz olagelmis bir
sozciik bu, ama muadilleri zimni felsefelerle ve bir o kadar olumsuz anlamla yiikli. ‘Fail’, bir rolin
varligimi kapsayan ‘aktor’ sozciigiiyle celisir ve ben model-uygulama mantigia gonderme yaptig1 i¢in
higbir zaman rol sozciigiinii kullanmam: Sanki bir partisyon varmis da aktor ezberledigi roll
uyguluyormus gibi... ‘Aktor’ ve ‘rol’ dediginizde, koskoca bir tarih ve eylem felsefesi devreye girer.
‘Ozne’ sbzciigii ise koca bir biling felsefesini isin igine sokar: ‘Toplumsal 6znelerin’® kendi
eylemlerinin ve toplumsal diinyanin bilgisinin 6zneleri oldugunu séylemeye ve toplumsal diinyanin
bilgisini tezli bir biling edimi olarak ortaya koymaya sevk eder. ‘Fail’ [agent] sOzciigiinde, ‘eylem’
sOzciigilinlin yani1 sira belli bir kisiliksizlik s6z konusudur: Bir ‘devlet gorevlisinden’[agent de 1’Etat]
bahsettigimizde, bir baska kisiyle ikame edilebilecek biri gelir aklimiza. Her ne kadar hayal kirtkligina
neden olsa da , ‘fail’ sdzciigii sanirim ger¢ege daha uygun bir tarih felsefesine, bir eylem
[felsefesine]denk diisiiyor. (Bourdieu, 2021, 5.223)
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Goriildiigl iizere Bourdieu, sosyal pratik ile yapisal pratiklerin diyalektik bir
iliski icerisinde oldugunu ifade etmektedir. Bu noktada pratik kuraminin amaci,
iliskisel diisiinmeyi gerektirerek nesnel yapilarla 6znel temsiller arasindaki zithiklarin

Otesine ge¢cmektir (Harker, Mahar, Wilkes, 1990, s.3)

Bourdieu (1997), bu karsithigin 6tesine gegme konusunda distiniimsellige ayri
bir 6nem atfetmektedir. Yukarida da ifade edildigi gibi failler trettikleri tarihsel ve
toplumsal 6zellikler tasiyan pratikleriyle yapilart yeniden uretmektedirler. Sosyolog
ya da aragtirmacilar1 bu baglamda diisiindiiglimiizde, sosyal, siyasal, ekonomik ve
kalturel ozellikleri olan toplumsal birer faillerdir ve arastirma siirecinde arastirma
nesneleri hakkinda bilgilere sahip olabilmektedirler. Iste tam da bu noktada Bourdieu
icin diistinimsellik, bir sosyologun ya da arastirmacinin sahip olmasi gereken bir
Ozelliktir ve sosyologun arastirma nesnesiyle olan iliskisinde toplumsal diinyanin
kodlarma maruz kalmanin getirdigi ©on yargi ve yanilsamalardan kendini
arindirmasidir (Bourdieu ve Wacquant, 2014). Dolayisiyla arasgtirmacinin sahip
oldugu toplumsalligin tiretim kosullari, yapilarin 6zellikleri onun bakis acgisim

etkileyebilmektedir.

Bourdieu (1997), bu durumu bilimsel arastirma siirecinde tehlikeli olabilecek
tic yanlilik cesidinden bahsederek agiklamaya girisir. Birincisi, arastirmacinin
kimligini olusturan ik, smif, milliyet, etnik kimligi gibi faktorlerdir. Ikincisi ise
arastirmacinin entelektiiel ¢evre icindeki konumu ve bu alandan saglamis oldugu
cikardir ki bu cikar genelde zor fark edilmektedir. Ugiinciisii ise arastirmacinin
farkinda olmadigi 6n yargilardir. Bu 6n yargilar, arastirmacinin ait oldugu
toplumsalligindan gelen temsillerdir ve bu yanlilik skolastik (entelektuel) yanliliktir
(Bourdieu, 1997; Wacquant, 2014, s, 37; Calhoun, 2016, s. 115). Diger taraftan bu
yanliliklardan kurtulmanin yani sira entelektiiel bir siirecin ingas1 da ancak
diistintimsellikle gerceklesebilir. Bu baglamda diisiintimsellik, sosyologun kendi
cikarlar1 da dahil olmak {izere rakip ¢ikarlarin biitiiniinii ve miicadele konumlarini
iceren entelektiiel alani insa etmektir (Bourdieu, 2016b, s, 109-110). Zira bu insa
girisimi, tahakklimiin ifsa etmesinde ve simgesel sistemlerin iktidarnin agiga
cikarmasinda bilim insanina yol gosterici bir katki sunmaktadir. Bu katki “ Uygun

sekilde insa edilmis bir refleksif bir sosyolojinin bireyleri ve gruplarin toplumsal
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belirlenimin ve tahakkiimiin dayatmalarindan kurtarma vaadi tasidig iddiasi, elestirel

toplumsal kuram ve arastirma alanina benzersiz bir katkidir” (Swartz, 2011, s, 26).

Bourdieu’niin pratik teorisi, bireysellik ve toplumsalligin asilmasinda gok
katmanli bir yapiya sahip olsa da anlasilmaz ya da karmasik bir yapiya sahip
degildir. Felsefi temellere ve arglimantasyonlara sahip olan kuramsal perspektifi,
biitlinciil bir sosyal bilim anlayisina sahip olma istegiyle ilgilidir. Wacquant’in
ifadesiyle “ ...Bu kadar fazla gesitliligin altinda Bourdieu’niin yazilarina biiyiik bir
tutarlilik ve stireklilik kazandiran belirli teorik ilkeler, kavramsal araglar ve bilimsel-
siyasal niyet bulunur” (Wacquant, 2014, s.56). Bu niyetlerini gergeklestirmesi
konusunda karsit goriisleri uzlastirma yoluna giden Bourdieu, indirgemeci zitliklarin
teorik perspektiflerini okumaya girigir. Marx (2011), Weber (2011) ve Durkheim’in
(2016) disiincelerini birlestirmesi, sosyal olanin iktidara igkin bir yapisinin
olmasinin yani sira onun giiciine yapmis oldugu vurguyu siirekli vurgulamasimi ifade
eder (Bourdieu, 1985). Nitekim bu statiikonun ya da iktidarin sadece ekonomik degil,
simgesel Ozelliklerinin de vurgulanmasi, Marx ve Weber’in Bourdieu sosyolojisinde
birlikte ele alindigin1 gosterir. Dolayisiyla Bourdieu’niin pratik teorisi, kapsayici bir

okumanin sonucudur.

Bourdieu, kendi kuramini insa ederken Marx ve Weber’in diisiincelerinden
faydalansa da Weberyan ya da Marksist bir ekol temsilcisi olmamistir. Cesitlilik arz
eden sosyolojisinde klasik ve modern sosyoloji geleneklerinin gatiskilarinin izleri
goralur. Sosyolojide Durkheim, Marx, Weber, Mauss“un yaninda Elias, Mannheim
ve Goffman“m fikirleri, fenomenoloji alaninda Husserl, Heidegger ve Merleau
Ponty, dil felsefesinde Wittgeinstein ve Austin, Neo-Kantg¢i gelenekten Bachelard ve
Cassier, Levi-Strauss ve mimar Panofsky’nin Bourdieu uzerinde etkileri olan
diistintirlerdir (Vandenberghe, 2012, s. 385-386) Bu etkilerden de anlasilacag: lizere
Bourdieu, tek yonli bir kuramsal/ampirik gelenege bagli kalmamustir. Oyle Ki
Bourdieu, “Weber’in dinsel yapilarin sosyal-psikolojik kokenleri, kiltirel, dini ve
sosyal ritliel siireglerinin olusumu ve formlari, bunlarin toplumsal diinyayla
etkilesimsel cisimlesmeleri ve faillerin eylem yonelimlerini belirleyen boyutlarinin
coziimlemeleri” ile “Durkheim’in kolektif temsillerini, sembolik formlarin sosyal

islevleri ile iliskilendirerek kendine yeni bir sicrama tahtasi olusturur” (Palabiyik,
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2011: 125). Zira bu baglamda yararlandigi ve zaman zaman elestiriye tabi tuttugu
karsit gortisleri hangi baglamda ele aldig1 konusu, onun pratik teorisinin arka planini

anlamamizda yardime1 olacaktir.

Bourdieu’niin pratik teorisi incelendiginde yukarida da belirtildigi tizere klasik
olarak adlandirilan sosyoloji gelenekleriyle yakin bagi oldugu goriiliir. Onun pratik
teorisini ¢ergevelendirirken yararlandigi en 6nemli kuramlardan biri Marksist
teoridir. Toplumsal siiregleri agiklama konusunda kultirel sdreclerin  Gretim
iliskilerinde yer almamasi, onun Marksist teoriye yonelttigi elestirilerin basinda gelir.
Bourdieu (1984), toplumsal varolusun sadece ekonomiye indirgenemeyecegini
dolayisiyla toplumsal varolusun Marksist teorideki altyapi ve {styapir Ogelerine
ayrilabilecegi ve bu Ogelerin birbirinden bagimsiz siirecler olduklar1 diislincesine
kars1 ¢gikmaktadir. Toplumsal siireglerde ekonomi kadar kulturel sirecler de etkilidir.
Altyap1 ve lstyapt hiyerarsik bir yapidan ziyade bir biitiin olarak kavranmalidir
clinkii giindelik yasantimizda ekonomik siire¢lerin ickin oldugu kiiltiir, ideoloji, din,
siyaset ve egitim gibi farkli iiretim siirecleri de s6z konusudur. Diger taraftan
Bourdieu’nlin Marksist teoriye yonelttigi diger elestirilerden biri de toplumsal
smiflar konusudur. Ona gore, Marx toplumsal siniflart nesnel 6zellikleriyle ele alan
bilimselci teori ile bu nesnel yapiyr doniistiirebilecek bir siniflama miicadelesini
biitiinlestirememistir (Bourdieu, 2021, s.81-82). Bu eksiklik, mekanik ve belirlenimci
stireclerden sonra gelen devrimci teori ile yasanan bocalamadan kaynaklanmaktadir
ve bu iki bagimsiz siire¢ birbirlerine eklemlenmemistir. Bourdieu’ye gore Marksist
teoride toplumsal simniflar, mekanik, sabit ve direngli tiretim iligkilerine sahip bir
bigimde konumlanir ve kendiligindenci iradi egilim bu konumlanma karsisinda
yetersiz kalir. Bourdieu, toplumsal deneyimlerin 6nemine atifta bulunarak bu
diisiincesini nesnelci kopus olarak adlandirir ve bu karsitligi emek baglaminda su

sekilde agiklar:

“Benim ¢abam, oziinde, kopusu tekrar tekrar gerceklestirmeye ¢alismak ve
karsisinda gergeklestirildigi yasanmis deneyim ya da pratigi isin icine dahil
ederek bu kopusu asmaya c¢aligmak oldu. Emek konusuna gelecek olursak,
emegin biitiinciil, yani hem nesnel hem de dznel gercekligini, Marksist gelenekte
oldugu gibi nesnel gercekligine, yani arti arti-deger iiretimine indirgemek

demek, aslinda emegin arti-deger iiretimi olarak nesnel gercekligini yanlis

57



tamimanin [meconnaissance] bizzat emegin nesnel gercekliginin bir pargasi
oldugunu unutmaktir. Eger emegin biitiinciil gercekligi, Marx 'in emek hakkinda
soyledigi sey olsaydi, herkes Marksist olurdu ve politik ¢ozimleme yapmaya
gerek kalmazdi. Bu nedenle, nesnelcilik ile kendiligindencilik arasindaki basta
tamimladigim karsitlik, genellikle bilim insani/aktivist karsithgidir” (Bourdieu,
2021, 5.83-84).

Yukaridaki alintida da goriildiigii tizere Bourdieu, Marksist teorideki nesnelci
simiflandirmaya pratigi dahil ederek toplumsal siirecin dogasini iradi eylem bakis
acistyla agimlar. Nesnelci bir tanimlamayla toplumsal sinif ve siireglerin statik bir
yapi olarak goren nesnelci bakis karsisinda pratige vurgu yaparak ona toplumsal bir
anlam yuklemektedir. Zira ona gore pratik, “Bir kimsenin bagka bir kimseyle somut
baglamda bazi seyler yapip etmesi yani toplumsal bir eylem i¢inde olmasidir”
(Jarvinen, 2011, s. 352). Boylece failler toplumsal gruplara ve siniflara igkin bir
varlik olarak sahip oldugu Ozellikleri ve yatkinliklariyla toplumsal etkilesim

streclerine dahil olmaktadir.

Bourdieu’niin Marksist kuramla olan iligkisi, sermaye kavramini ele alisiyla
yeni bir boyut kazanir. Marx’in sermaye konusundaki ekonomik indirgemeciligine
kars1 bir durus sergileyen Bourdieu, sermayenin ekonomik boyutunun yani sira
kiiltiirel, simgesel, sosyal boyutlarm1 da bu kavrama eklemleyerek toplumsal
yasamda elde edilen sermaye gesitleri arasindaki iliskilere odaklamr.® (Bourdieu,
1986) Faillerin bireysel yatkinlik ve egilim setleriyle toplumsal iligkilerin ortak bir
uretimi olan sermaye, failin toplumsal konumdaki yerini belirleyerek iktidar
iligkilerinin seyrini belirlemektedir. Bu sermaye tiirlerinin tamami hem biriktirilebilir
hem de birbirlerine doniistiiriilebilme niteliklerine sahiptir (Bourdieu, 1986, s. 245).
Bireylerin toplumsal yasamda sermayelerini biriktirmeleri kendi konumlarini ve
¢ikarlarii korumasini, smifsal ozelliklerini yukseltmelerini ifade eder. Boylece
sermaye Bourdieu’niin pratik kuraminda, islevsel bir bicimde sosyal alanda bulunan
faillerin gérece konumlarini agiga ¢ikarmaya yarar (Jaurdin ve Naulin, 2016, s.105).
Toplumsal uzami sekillendirme giiciine sahip olan bu sermaye tirleri, toplumsal

iktidarin ve tahakkimdan belirleyici 6gesidir. O nedenle sermayelerin kultirel, sosyal,

8 Sermaye tiirleri tezin bilimsel sistematiginde yer aldig1 i¢in bu boliimde ayrica agiklanmayacaktir.
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simgesel ozellikleri pratik teorisinde toplumsal siniflarin ¢esitli araglara sahip olmak

icin trettikleri bir miicadele aracidir denebilir.

Bourdieu, Marx’in (2011) ekonomik indirgemeciligini asarak toplumsal
smiflarin sosyal, kiiltiirel ve simgesel 6zelliklerinin de oldugunu gostermek i¢in Max
Weber’in (2011) sosyolojisine yonelir. Bourdieu; din, kiltlr ve ideoloji gibi simgesel
sistemlerin toplumsal/sinifsal esitsizliklerin Uretilmesi ve tahakkim kurulmasi gibi
toplumsal islevleri oldugunu iddia eden Marksist teoriyi kabul etse de (Swartz, 2011,
S. 61) toplumsal yasamin simgesel boyutunun maddi unsurlardan dogmadigini ifade
ederek toplumsal hayatin maddi ve simgesel unsurlarini bir biitiin olarak tasarlar ve
Weber’in dini iktisat modelini 6rnek alir. Weber’in Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin
Ruhu (1905) adli eserinden etkilenen Bourdieu’ye gore (2015), Weber dinin iktisadi
yoniiyle dinin materyalist analizini genisleten bir siyasal iktisat modeli
olusturmustur. Ona gore, materyalist kuramin spirittalist kurama biraktigi alanlara
materyalist diisiinceyi tasiyan kisi bizzat Weber’dir (Bourdieu, 1990, s. 17). Marx’in
tahakkiim ve iktidar aract olarak tamimladigi devlet kavramin1i Weber’in
kavramlariyla birlestiren Bourdieu (2016b, s. 77), devletin mesru gii¢ olarak
goriilmesinin yani bireylerin lizerinde saglanan tahakkiimiin mesrulastirilmasinda
bireylerin de etkisi oldugunu ifade eder. Goriildiigii tizere Bourdieu, materyalist
kuramin kitleler i¢indeki bireyleri edilgen bir konuma hapseden bakis agisina karsin
bireyi aktif bir konuma yerlestirir. Swartz’a gore (2011), Bourdieu tahakkim
kavramii Weber’den almistir ve sembolik giiciin aynt Weber’in teorisinde oldugu
gibi dini gelenekler igerisinde nasil kutsallagtirildigini gostermeye caligmistir. Bu
caba, iktidar ve tahakkiim iliskilerinin agiklanmasinda, siniflarin olusmasinda sadece
ekonomik etkenlerin olmadigini ispatlama ¢abasidir. BOylece Bourdieu, Marx (2011)
ve Weber’in (2011) teorilerini birlestirerek yapi1 ve failin pratiklesme siirecinde

birbirini etkiledigini dile getirir.

Bir bilimsel arastirma nasil yapilir ? Toplumsal gergeklik nasil olusturulur ?
Oznelci ve nesnelci dlaliteye diismeden nasil arastirma yapilabilir ? Bu sorular gibi
pek cok sorunun cevabimi arayan Bourdieu, tek bir metodoloji ya da kuramin
pesinden gitmemis ve iligskisel bir yontem anlayisi benimsemistir. Epistemolojik

acidan iretilen bilgiye her zaman siipheci bir yaklasimla egilen {inlii diisiiniir,
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metodolojik agidan kuram-empirizm dialitesine de karsi ¢ikarak bilimsel
arastirmalar sirecinde salt teorik ya da empirik yaklasimin dogru bir yaklasim
olmayacagmin alti1 ¢izmektedir. Ona goére, soyut kavramlar empirizmle agikliga
ulasirken en kiigiikk empirik islem bile kuramsal secimlere sahiptir (Bourdieu ve
Wacquant, 2014, s. 35). Zira arastirma sirecinde ortaya ¢ikacak olan sosyolojik
pratik, kuramsal yaklagimin gézlemciliginin sonucunda aciga ¢ikarilacak yapilarin ve
empirik yani sadece goriinenin ele alindigi pozitivist diisiincenin sentezlenmesi
sonucunda olusacaktir. Onun bu diisiincesinin ortaya ¢ikisinda Fransiz entelektiiel
cevreleri etkili olmustur. Kuramin kendine gonderme yapan ve kapali bir alan
olmasinin yani sira bu kapali alanin siirekli 6diillendiren entelektiiel gevrenin varhgi,
Bourdieu’nlin empirizme olan mesafesinden kaynaklanmaktadir (Bourdieu ve
Wacquant, 2014, s. 31). Dolayistyla Bourdieu’niin metodolojisi, elestiri getirdigi ve
sentezledigi kuramlar da oldugu gibi tek yonli degildir. Calismalarinda farkli
yontemleri kullanan tnli sosyolog, gozleme ve istatiksel verilere dnem vermektedir.
Ornegin; Ayrim isimli calismasinda istatiksel analizlere, Bekarlar Balosu adh
eserinde etnografik gozlem ve gorsel analizlere yer vermesi, onun metodolojik
kimliginin iligkiselci bir yaklagima sahip oldugunu gostermektedir. Bourdieu’niin bu
yaklagimi, ¢ogulcu bir yontembilim anlayisinin yayginlagsmasina katki sundugu gibi
bilimsel aragtirmalarin giivenilirligini ve test edilebilirligini de giindeme

tasimaktadir.

Bourdieu’niin hem pratik teorisinde hem de metodolojik yaklasiminda
iliskisellige vurgu yapmasi, bireylerin ve toplumsal yapilarin i¢ i¢e ge¢mis birer yap1
unsuru olmalariyla iligkili bir durum olup hem bireyselci hem de yapisalci
yaklagimlar1 diyalektik bir analiz diisiincesi olusturma arzusuyla baglantilidir.
Bourdieu (2020), genetik yapisalcilik ya da yapisalct insdcilik olarak nitelendirdigi
pratik kurami i¢in sosyal teoride var olan karsitliklart agmay1 ve sosyal hayatin
diistinlimsel bir yaklasimimi kurmaya calisan bir girisimdir denebilir. Bu pratik
teorisinin merkezinde ise habitus, sermaye ve alan kavramlar1 vardir (Postonee,
Lipuma, Calhoun, 1993, s. 4). Bourdieu’niin “alet ¢cantam” (Bourdieu ve Wacquant,
2014, s. 35) olarak tanimladigi bu {i¢ kavram, onun pratik teorisinin ana hattini
olusturmaktadir. Toplumsal faillerin sahip olduklar1 yatkinliklar, egilim setleri ve

aligkanliklarin  bir birlesimi olarak gorebilecegimiz habitus, toplumsal uzamda
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faillerin konumunu ve failler arasindaki miicadelelerin gerceklestigi alan,
alanlarda/yapilarda iktidar ve tahakkiime sahip olabilmek i¢in kullanilan sermaye

Bourdieu’niin sosyolojisinin temel hatlarin1 olusturmaktadir.

2.3. Habitus Kavram
Bourdieu sosyolojisinde (2015a) pratik kuraminin anlasilir kilinmasimi saglayan
anahtar kavramlardan birisi habitustur. Toplumsal hayatin nesnelci ve O6znelci
boyutlarinin birbirinden ayrilmayan bir yap1 oldugunu savunarak yapi-eylem, makro,
mikro gibi geleneksel sosyolojide var olan diializmleri agsmaya calisan Bourdieu
(1990), pratik kuraminin merkezi kavrami olan habitusla yapisalci ve 6znelci felsefe
arasindaki yanlis ayrimdan kag¢inmaktadir. Bourdieu, Ortodoks Marksizm’deki
ekonomik determinizme karsi ¢ikarak toplumdaki giic ve tahakkiim iligkilerinin
isleyisini ve stirekliligini habitus kavramiyla agiklamaya g¢alisir. Ancak bu kavram,
Bourdieu’niin sosyolojisinde tek basina bir sey ifade etmemekte olup alan ve
sermaye kavramlariyla beraber okunmasi gereken bir kavramdir. Bourdieu’niin kendi
ifadesiyle bu kavramlar1 “agik kavramlardir” ve bu agik kavramlar pratik alanlarda
strekli yeni acilimlara ve revize edilmesi muhtemel kavramlardir (Bourdieu ve
Wacquant, 2014, s. 80). Bu yoniyle Bourdieu, ¢alismalarinda habitus kavramini
zaman zaman yeniden formiile etmistir. Bourdieu’niin alet cantasindaki bagvuru
kavramlarindan biri olan habitus, onun diyalektik perspektifini yansitan, diisiinsel ve
felsefi yoniiniin ayrilmaz bir bilesenidir. Habitus, Bourdieu’niin sosyolojisinden 6nce
farkli formiilasyonlara ve tanimlamalara sahip bir kavramdir. Bu baglamda habitusun
tarihsel stireci ve Bourdieu sosyolojisindeki tarihsel konumu, onun pratik kuraminin

iliskisel yoniiniin agiga ¢ikarilmasinda ve agiklanmasinda 6nemli bir yere sahiptir.

Habitus kavrami, Bourdieu’niin sosyolojisinde temel bir bilesen olmadan
once ¢esitli diigtiniir ve felsefecilerin kullandigi bir kavramdir. Habitus kavrami ilk
olarak, Aristoteles’in hexis kavramiyla iligkilendirilmis ve bu kavramin terclime
edilmesinde kullanilmistir (Bourdieu, 2016¢, s, 162). Habitus kavrami , Latincede
hexis kavramina karsilik gelmektedir ve Aristoteles Nikhomakhausa Etik adl
eserinde hexis’i huy olarak nitelendirmistir. Ancak bu huy insanlarin isteklerini,
arzularmi ve davraniglarini yonlendiren ahlaki karakterin egitimle elde edilmesini

ifade etmektedir (Aristoteles, 2014, s. 232). Diger taraftan klasik sosyolojinin kurucu
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figurlerinden olan Emile Durkheim Fransadaki Pedagojik Evrim adli eserinde
(Jourdain ve Naulin, 2016, s. 42), Marcel Mauss Bedenin Teknikleri Uzerine isimli
yazisinda ve Hegel, Veblen gibi diisiiniirlerin eserlerinde de habitus kavramina
deginildigi goriilmektedir. Mikro teoriler icerisinde yer alan fenomenolojinin
temsilcilerinden biri olan Alfred Schutz ve onun &grencisi olan Norbert Elias’in da
calismalarinda da habitus kavramina rastlanmaktadir (Wacquant, 2016, s. 65). Farkli
dénemlerde habitus kavramim farkli anlamlar icerecek sekilde kullanan diistiniirlerin
aksine Bourdieu, habitus kavramini yeniden temellendirir. Habitusun toplumsal
pratigin olusumundaki etkisini alan ve sermaye kavramlariyla cergevelendirmeye
calisarak toplumsal hayata uyarlamaya c¢alisan Bourdieu, habitusun yapi-fail

karsitliginda bireyin eylemlerine yon vermesine odaklanmaistir.

Bourdieu’niin habitus kavramiyla tanigsmasi, ilk olarak Ervin Panofsky’nin
caligmalariyla olmustur. Panofsky, Gothic Architecture and Scholasticism isimli
caligmasinda, skolastik diisiince geleneginin hakim oldugu egitim sisteminde Gotik
mimarlarin Skolastik diisiincenin prensiplerini benimsediklerini ve bunu eylemleri
aracili@iyla aktardiklarini tespit etmistir. Bourdieu, Panofsky’nin zihinsel aliskanlik
ve aligkanlik olusturan gilic kavramlarindan yararlanarak habitusu eylemi iireten bir
yapt olarak tanimlamistir (Swartz, 2011, s. 146). Panofsky’nin mimari alanda
eylemlerin kaynagi olarak gordiigii habitus, faillerin zihinsel kapasitelerinin ve
diisiince tarzlarinin ortaya ¢ikmasini saglayan bir formdur. Bourdieu’niin faillerin
eylemlerine yon veren ve eylemlerin nedenselligini agiklamada bagvurdugu bu
kavrami, egitim ve din araciligiyla elde edilen ve bireylerin mesleklerine, sanatsal
alanlarina yansiyan bir kavram olarak degerlendirmistir (Jourdain ve Naulin, 2016,
s.42; Bourdieu, 1999, s. 281). Bu baglamda habitus, toplumsal yasantimizin her
kosesinde eylemlerimizin yoniinii tayin edebilecek bir yapiy: ifade etmektedir. Zira
habitus, failin toplumsal yasantisinda hareket edebilmesini saglayici islevleri yerine

getirerek failin toplumsal yatkinliklarini yapilastirict bir gérev gormektedir.

Bourdieu, habitus kavramini ilk defa 1960 yilinda Cezayir’deki ¢alismasinda
kullanmistir.  Bu calismasinda habitusu, “Yapilanmis ve nesnel bir bi¢imde
birlestirilen pratiklerin olusturucu temeli olarak islev goren kalict ve birbirine

terclime edilebilen yatkinliklar sistemi” seklinde tanimlayan Bourdieu (1979, s. 12),
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habitusu ilerleyen galismalarinda zaman zaman revize ederek yeniden tanimlamistir.
Pratik kuramini tasarladigi ¢alismasinda ise habitusu dinamik bir yap1 olarak gérmiis
ve “Semalarin benzer sekilde sekillendirilmis sorunlarin ¢6zlimiine izin veren
analojik transferi sayesinde, gecmis deneyimleri biitiinlestirerek her dakika, bir algi,
anlama ve eylem matrisi olarak calisan ve sonsuz cesitlilikteki vazifede basariyi
mimkun kilan bir stirekli, doniistiiriilebilir egilimler sistemi” olarak tanimlamistir
(Bourdieu, 1977, s. 82-83). Tanimlamalara bakildiginda faillerin eylemlerine yon
veren igsellestirilmis nesnel yapilarin varligi 6n plana ¢ikmaktadir. Habitusun kendisi
bir yapidir ve bu yapi rastgele olusturulan bir yapt olmayip sistematik olarak
dizenlenmektedir. Bourdieu, habitusun pratikleri smiflandiran yapilandirict yapi
oldugu gibi yapilandirilmis yap1 oldugunu da vurgulamaktadir (Bourdieu, 1984, s.
170). S6z gelimi, habitus yapilandirilmis yapilarin igerisinde var olurken diger
taraftan da yapilar1 yeniden yapilandirmaktadir. Bu baglamda habitus, biligsel
olmasmin yani sira bedensellesebilen, kalict olmasina ragmen uyarlanabilir, iiretici
ve yaratict olmakla beraber yeniden iiretici, bagkalarina aktarilsa da belirli toplumsal
pratiklerin tiriinii olan bir 6zellige sahiptir (Swartz, 2011, s. 145). S6z gelimi habitus,
toplumsal pratikleri insa ettigi gibi olusturdugu pratikler tarafindan yeniden
yapilandirilmaktadir. Habitusun yapilandirilan 6zelligi, failin ge¢mis yasantisi, aile
gecmisi, yetistirilme stilleri, egitim diizeyi ve durumu ile ge¢mis ve gelecek
arasindaki mevcut durumunu ifade ederken; yapilandirict 6zelligi ise failin mevcut
durumunu ve gelecekteki pratiklerini insa eden 6zelligini ifade eder. Zira bu yapz;
begeniler, pratikler, algilar sistemi iireten seydir (Grenfell, 2008, s. 51). Goriildiigi
lizere habitus, faillerin duygu, diisiince, bakis agisin1 sekillendiren ve bu
sekillendirme sonucunda faillerin gerceklestirdikleri pratikleri bi¢imlendiren bir

aragtir. Bu arag, toplum-birey karsitliginda

Habitus, toplumsal gergekligin toplum ve birey ikiligine indirgenmis yapisini
agsmaya yonelik gelistirilmis bir mekanizmadir. Bourdieu’ye gore (2016b), sosyal
teoride var olan toplum-birey ¢atiskisi, bu iki 6ge arasinda bagntilar kurularak
asilabilir. Failin yasantisini aile, okul, ideoloji, vb. toplumsal yapilar ve kodlamalar
etkilese de failler habituslart araciligiyla bu insa siirecini bireysel olarak
etkileyebilmekte ve bu slreci yeniden Ureterek gelecege tasimaktadir. Bourdieu

(1990, s.65), bu noktada eylemi merkeze alarak su soruya cevap aramaktadir: * Insan
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davraniglar1 kurallara bagli olmaksizin nasil diizenli bir bigime gelir ?””. Bourdieu, bu
sorunun cevabini klasik sosyolojide var olan toplumsal gergekligin ayni1 anda failin
icinde ve disinda, zihinlerde ya da seylerde var olabilecegi diisiincesinden hareketle
cevaplamaya ¢alisir. Bourdieu, bu durumu soyle érneklendirmistir: “Insanin varolusu
ya da bedenlesmis toplumsallik olarak habitus, diinyay1 belli bir diinya olarak var
eden seydir. Pascal’in dedigi gibi, ‘Diinya beni i¢eriyor ama ben onu anliyorum’. Su
halde toplumsal gerceklik iki kez var olur: Seylerde ve beyinlerde, alanlarda ve
habituslarda, eyleyicilerin i¢cinde ve disinda. Ayrica habitus, iiriinii oldugu bir
toplumsal diinyayla iliskiye girdiginde sudaki balik gibidir: Suyun agirligini
hissetmez ve etrafindaki diinyay1 ¢ok dogal sayar.” (Bourdieu ve Wacquant, 2014,
5.118). Ornekte de goriildiigii iizere habitus, bireylerin toplumsal uzaminda bireysel
ve toplumsal agidan merkezi bir konumdadir. Dolayisiyla habitus, biyolojik olarak
var olan faili toplumsal olarak diizenleyerek eylemlerdeki siirekliligi saglayan bir

mekanizmadir:

“Habitus, bir anlamda bireyin karakteristik eylem egilimleri seti olarak ortaya
¢tkar. Bu egilimleri toplumsal diizen igindeki konumlara uygun kilan bir sosyal
siire¢ vardir (baska bir ifadeyle, kisi statiilerine uygun roller oynamayi
ogrenir). Ancak habitus bundan daha fazlasidw; kurumlar ve bedenler
arasindaki bulusma noktasidir. Yani o, biyolojik bir varlik olarak her bireyi
sosyo-kultirel dizene -farklt hayat oyunlart anlamlarini koruyacak, oyunu
strdurebilecek bicimlerde- baglayan temel formdur” (Calhoun, 2016, s. 104).

Habitus, tanimlamalarda da goriildiigi iizere toplumsal eyleyicilerin toplumsal
yasamda elde ettikleri toplumsal tecriibelerin tiriiniidiir ve toplumsal eyleyici olarak
faillerin zihinlerinde var olan sinif, etnik kimlik, dil gibi kalic1 egilim setlerini ifade
etmektedir. Bu egilimler bedende somutlasmakta ve boylece habitus toplumsal
pratiklerin hafizas1 konumuna gelmektedir. Diger bir ifadeyle “habitus, somutlasmis,
bedene doniismiis olan toplumsalliktir” (Bourdieu ve Wacquant, 2014, s. 118-119).
Bu toplumsallik, hatirlatic1 bir mekanizma olan habitusun biligsel ve bedensel

yonlerinin toplamudir.

Habitus, tarihsel eylemlerin bir toplami olarak failler tarafindan tiretilir ve bu

iiretim siireci tarihsel sema ve algilarla benzerlik tasiyarak bedende somutlagir.
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Bourdieu, habitusu hatirlatan bir ara¢ olarak bedenin zihinsel stregler kadar 6nemli
oldugunu ve bedenin failin sosyal diinyasinda iligkilendirici bir baglant1 oldugunu
ifade eder. Ona gore “ bedensel hexis, devamli bir durus, konugsma ve boylece
hissetme ve diistinme tarz1 olan siirekli egilimlere gore ger¢eklesen somutlasan ve
dontisen politik bir mitolojidir. Bu sekilde somutlasan ilkeler bilincin kavrayisinin
Otesinde yer alir, ve boylece bilingli, kasitll bir degisimden etkilenmez, agik hale
gelmez” (Bourdieu, 1977, s. 93-94). Goriildigi tizere fiziksel hareketler, eylemler ve
duruslarin sekillendirilmesi habitusun yaratici bir form olarak bedende somutlastigini
ifade etmektedir. Failler arasindaki biyolojik farkliliklar, faillerin toplumsal diinyayla
iliskilerini ifade eden durus ve stil farkliliklariyla daha da artmakta ve sembolik bir
Ozellik kazanmaktadir. Bir gencin punk kultirine ilgi duymasi sonucunda punk
kiiltirinii  yansitabilecek giyim tarzini benimsemesi ya da herhangi bir kamu
kurumunda ige baglayan birisinin kurumun kurallarina bagli olarak giyim tarzini
diizenlemesi habitusun bedende cisimlesmesine ornektir. Dolayisiyla beden biyolojik
farkliliklarla sosyo-kiiltiirel 6zelliklerin birlestigi bir sosyal uzamdir. Diger bir

ifadeyle beden, sosyo-kiltirel 6zelliklerin somutlastigi bir formdur.

Habitus, sosyo-kulttrel pratiklerin stirdiriilmesinde bireye kendine 6zgi eylem
bicimleri kazandirir. Habitus, bireye kalici yatkinliklar ya da egilimler
kazandirmaktadir ve eylemleri igsellestiren failler degisime kars1 direng
gosterebilmektedirler. Bu baglamda, sosyal ve ekonomik ¢evre kosullarinda radikal
bir degisim olmadig1 silirece failler sosyallesme siireclerinde sahip olduklari
egilimleri ve toplumsal konumlarin1 korumaya yatkindirlar (Jourdain ve Naulin,
2016, s. 43). Faillerin sosyal diinyalarinda ¢ok farkli degisimler olsa da habitusun
fazla igsellestirilmesinden dolayi faillerin degisime kars1 durarak kendi habituslarina
bagli olarak davranislarin siirdiirebilecegini ifade eden Bourdieu (2016c¢, s.135), bu
durumu “histerezis” (hyteresis) etkisi olarak tanimlar. Bourdieu, bu sdylemiyle
habitusun sadece yapisalci bir mekanizma oldugu elestirisiyle kars1 karsiya kalmigtir
(Jenkins, 1992). Ancak Bourdieu, habitusun degisime ugrayabilen bir dinamik yap1
oldugunu, determinist bir yapiya sahip olmadiginin altin1 ¢izer. S6z gelimi habitus,
mekanik ve kendi kendini iireten bir yapi degildir ve nesnel diizenlilige sahiptir
(Bourdieu ve Wacquant, 2014, s. 112). Ancak habitus, aliskanlikla ayn1 sey degildir.

Aliskanlik, statik bir bicimde faillerin eylemlerini sistemli bir duzene sokarken,

65



habitus kendi kendine tekrarlanan bir mekanizmadan fazlasidir. Habitus, tarihsel
kosullarin bir {iriinii olarak stirekli degisim halindedir ve faillere 6zgiin bir tarz sunar.
Dolayisiyla “habitus, ge¢mis tecriibelere dayali strateji-Uretici bir ilkedir ve faillere
cesitli gorevleri yerine getirebilmek ve degisen durumlarin Ustesinden gelebilmek
icin belirli bir mizag ve egilim kazandirir” (Tatlican ve Cegin, 2014, s. 317). Diger
bir ifadeyle habitus, yaratict bir kendilige sahiptir, var olan ya da beklenmedik
kosullarda eylemleri yaratici bir bigimde retmektedir. Kendi dinamigine sahip olan
habitus, “var olan kosullarda dolaysiz ve aninda belirlenime nazaran mevcut
durumlara uygun formlar iiretebilecek belirli bir bagimsizliga sahiptir” (Bourdieu,
2015b, s. 250). Bourdieu, bu yaklagimiyla toplumsal eylemin olusumunda habitusun
etkili oldugunu ve 6znelin i¢inde toplumsal oldugunu belirterek habitusun bir sistem

oldugunu su sozlerle ifade eder:

“Habitus, ashinda maddi varolug kosullarimin dayattigi belirlenimlerin tiim
etkilerini Uretici bir ilkenin kokensel olarak sentetik birliginde toplar (ki bunun
etkinligi zamanda ilerlendigi odlciide, onceden maruz kalinan sekillenme ve
bilgilenme eyleminin biraktigi etkiye daha da bagimli hale gelir). Habitus
bedene iglemis suiftir (cinsiyet veya yas gibi toplumsal olarak sekillendirilmis
ivelikleri icinde barindiran) ve kusaklar arasi ya da kusak ici tim yer
degistirmelerde, zamanin belli bir aminda nesnellestirilmis siniftan (iyelikler,
vasiflar, vb. bigiminde) iirtinii oldugu ve yeniden giindeme getirildigi kosullarda
az ya da ¢ok farklilasan maddi varolus kosullarim, giindeme geldigi farkli bir
hali de devam ettirmesiyle ayrilir -etkileri bakimindan-. Varoluslart boyunca
eyleyiciler iizerinde etki eden belirlenimler bir sistem olusturur, bu sistem
icinde global hacmi ve yapisi bakimindan belirlenen, sahip olunan sermaye ve
tiretim iligkileri bagintili konumu gibi etmenler baskin agirliga sahiptir. (meslek
ve ornegin ¢alisma kosullarimin, is ortamimin tesiri gibi meslekle baglantili

bittn belirlenimlerle saptanan) ” (Bourdieu, 2015c: 634-635).

Peki toplumsal uzamda faillerin eylemleri, faillerin tamamen bilingli ve
hesaplanabilir tasarilarimin bir sonucu mudur yoksa tamamen digsal yapilarin
igsellestirilmesi sonucunda mi1 insa edilmektedir? Bu sorular, eylemlerin
gerceklestirilmesinde hangi faktorlerin etkili oldugunu ortaya cikarmaya yonelik

sorulardir. Failler, kendi stratejilerine iistiin gelen dissal kurallara uyarak eylemlerini
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olustursalar da bu kurallar her zaman etkili olmaz. Bireyler eylemlerini planlt bir
bicimde gercgeklestirmezler. Eylemler planli ve hesaplanabilir bir siire¢ sonucunda
degil, faillerin toplumsal diinyanin kurallarini yerine getirmeyi sezdiklerinde bilingli
olmadan hareket ettikleri bir siirecin sonucunda olusur. ((Bourdieu ve Wacquant,
2014, s. 32). Bourdieu (2016b) bu noktada, rasyonel eylem kuraminin faillerin
pratiklerini Uretmelerinde akilci hesaplamaya basvurduklar1 disiincesine  karsi
cikarak faillerin pratik silirecinde ¢ofgu zaman yapmasi gerektikleri seyleri
yaptiklarini belirtir. Oyle ki habitus, 6nceden planlanmis bir niyetlilik degildir,
bireyin toplumsal kosullar karsisinda farkinda olmadan hareket etmesini saglayarak
gerekli dogacglamalarin acgiga ¢ikmasina imkan tanir. Bu baglamda habitus,
“bilinglilik ya da farkindalik gerektirmeyen bilme bigimlerinin, planli olmayan
niyetliligin, bireyin net bir sekilde ifade etmeden de gelecege yonelmesine izin veren
diinyadaki diizenliliklere pratik hakimiyetin prensibidir” (Bourdieu, 2015¢, s. 254).
Failler, bu pratik hakimiyetin bilin¢ sayesinde gerceklestiklerini diisiiniirler fakat bu
hakimiyetin eylemlerin ya da pratiklerin isleyisinde habitusun bilingteki etkisiyle
olustuklarint bilmezler. Nitekim habitus, bu yoniiyle biling dis1 bir isleyise sahip,

faillerin bilingsiz bir bilgiye sahip olmasinin temel prensibidir.

Habitus, faillerin belirli ya da beklenmedik kosullarda stratejiler iiretmesine
olanak saglar. Bu stratejiler, benzer varolus kosullarini tasiyan failler tarafindan
paylasilabilmektedir. Yani bir fail aynm1 varolus kosullarina sahip baska bir faille
benzer stratejiler Gretebilmektedir. Faillerin stratejilerini  benzer kosullarda
olusturmalari, benzer egilimler tasidiklarimi gostermektedir. Bourdieu’ye gore
(2016b, s. 165) , farklilasmanin arttig1 toplumlarda belirli bir sinifa mensup olan
failler ayni habitusa sahiptir ve bu durum habitusa igkin bir 6zelliktir. Diger bir
deyisle, habitus nesnel kosullarin veya yapilarin bir {rini olarak faillerin
eylemlerinde uyum saglamaktadir. Dolayisiyla nesnel bir yapiyla kusatilmis faillerin
bireysel veya kolektif eylemleri sinirlandiriimakta ve ortak eylemlerin sonucu olarak
bir simif habitusu olugsmaktadir. Boylece habitus, ayn1 gruba veya sinifa mensup
tiyeler tarafindan paylasilan igsellestirilmis yapilarin 6znellige sahip olmasina
ragmen bireysel olmayan bir sistemdir. Bu sistem, nesnel uyumun saglanmasini
kolaylagtirarak faillere ortak bir diinya gdoriisii sunar. Diinya goriislerindeki bireysel

bakis agisiyla pratiklerin faillerin disinda kalma Ozelliginin yer degistirmesi
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habitusun bir sistem olarak kurulumunu ifade eder (Bourdieu, 2016c, s.172-177). Bu
baglamda habitus, toplumsal uzamda farkli alanlarda yer alan failleri aymi sinif

icerisinde toplayabilmektedir.

Bourdieu, benzer sosyal yasam standartlarin1 ve sahip olunan yatkinliklar
sistemini elinde bulunduran butin failleri “toplumsal smif” olarak nitelendirir
(Swartz, 2011, s. 215). Bu agidan toplumsal sinif, ayn1 habitusu paylasan faillerin
toplulugu olarak tanimlanabilir. Sinif habitusu, egitimde basari elde etmeyi mumkin
kilan ana etkenlerden biridir. Egitim alan bireylerin sahip oldugu kiiltiirel bilgi,
sosyal esitsizligin siirekliligini saglayan bir ara¢ olarak bulunur (Swartz, 2011, s.

275).

Habitusun sinifsal bir 6zelliginin bulunmasi, failin gegmis tecriibeleri ve daha
onceden edinilmis olan toplumsal egilimlerin igsellestirilmesiyle de yakindan
iliskilidir. Ornegin, akademisyen bir aileye mensup olan bir cocukla sporcu bir
ailenin ¢ocugun egilimleri ve yatkinliklar1 arasinda farkliliklar olacaktir. Bu durum,
smifsal farkliliklarin ortaya ¢iktigi siifsal bir habitusun varligina isaret etmektedir.
S6z gelimi habitusun yapilandirict islevi, failin sosyal surecine etki ederek onun
simifsal oOzelliklerini yeniden {ireterek sinifa uyumunu saglar. “Sosyal iliskilerin
yapilandirilmasi ile bir toplumun kiiltiirii arasinda koprii islevi goéren” (Jenks, 2001,
5.132) habitus, toplumsal siiflarin begeni ve ayrim egilimlerinin haritasini olusturur.
Bourdieu, habitus ve smif habitusunu tanimlarken begeni yargisinin da smifsal
yOnilne vurgu yapar. Bourdieu, egitimin zevk ve begeni yargisini yapilandirdigini,
egitim hayatinin ise ailelerin maddi kosullar1 etrafinda belirlendigini gdstermeye
calisir (Turner ve Elliot, 2017: 457). Ornegin, iist sinif ailelere ya da okullara mensup
bir fail, alt siniftakilerden daha farkli bir egitim siirecine tabi olacaktir. Bu nedenle
kolektif bir biling bigiminde yapilandirilan habitus, “kapsadigi bireylerin diinyay1
benzer bi¢imde sunmalari, belirli tarzda simiflama ve se¢im yapmalarinda bilissel ve
duygusal kilavuzluk saglamaktadir” (Cegin ve Goker, 2015, s. 18-19). Falil, ait
oldugu smifin egilimlerini, tutum, tarz ve davranislar1 gelecege aktaran sinifsal bir
fail konumundadir. Dolayisiyla faillerin es se¢iminden anne-baba roliine kadar
toplumsal yasama ait sahip oldugu tiim pratikler, faillerin sosyal uzamdaki

konumlarma gore sekil alacak ve gelecege bu sekliyle aktarilacaktir. Toplumsal

68



failler, icine dogduklart diinyanin degerlerini farkinda olmadan igsellestirerek sinifsal
habituslarin1 yeniden firetirler ve bdylece habituslar “iyi ile kotii, giizel ile ¢irkin,
saygin ile kaba” gibi simgesel ayrimlar1 saptamaya calisir (Bourdieu, 2015a, s.22).
Bu simifsal ayrimlar toplumsal gergekligin 6ziinii olusturmaktadir ve tahakkim
iligkilerinin konfigiirasyonunu inga etmektedir. Diger bir deyisle sinifsal habitus, Ust
smiflarla alt siiflarin  simgesel miicadelesinde hakimiyetin kimde olacagini

belirleyen 6zellikleri barindirmaktadir.

Habitus konusunda sanatsal alanlarda pratikler ureten failleri ayn
degerlendiren Bourdieu, kiiltiirel segimlerin tamamini sinifsal habitusun temsili
olarak goriir. Sosyal siniflarin farkli hayat sartlari, onlara kendilerine has bir habitus
vermektedir. Habitus, “pratik ve tasvirleri iireten ve diizenleyen bir ilke” olarak
tanimlanir. Bu tanim habitusun sadece begeni ve pratikleri temelinde bulunmadigi,
bununla beraber pratikler arasinda bir iligki ortaya koydugunu ve onlarin birbirleriyle
ahenkli bir bi¢imde olmalarina imkan verdigi anlamina gelmektedir. Bunun
sonucunda bir sosyal sinifin ortak bir kiiltiirel yonelimlerinden meydana gelen “hayat

tarz1”’nin olusmasi i¢in cesaretlendirir (Jourdain ve Naulin, 2016, s. 87-88).

Siniflar arasindaki farklarin ve toplumsal diizenlemelerin failler tarafindan
sorgulanmamasi, habitus yoluyla gerceklesmektedir. Hem iist siniflarin hem de
madunlarin esit olmayan toplumsal kosullar1 kabul etmeleri ve bu kosullarin
sosyallesme siireci sonunda mesru olarak gortilmesi, faillerin toplumsal siniflarin
degerlerini bilin¢li olmadan igsellestirmeleri sonucunda ortaya ¢ikan toplumsal
ortintiilerdir. Herhangi bir sosyal sinifa mensup failin, ¢ocukluk yillarindan itibaren
sinif alt yapisina sahip olmasi habitusla iliskilidir ve habitus failin ait oldugu sinifin
ortak deneyimlerinin hakimiyetinde bir biitiinliik saglar (Bourdieu, 1977, s. 77).
Diger bir ifadeyle habitus, toplumsal diizenin olusumuna direkt etki ederek
zorunluluklan faillere dayatir. Habitus, bireyleri belirli bir diizene itaat yoluyla sevk
ederek toplumsal ve maddi zorunluluklart erdeme doniistiiriir (Bourdieu, 1990, s.
54). Bu erdemin kazanilmasi, faillerin sahip olduklari temel yasam kosullarini pratik
anlamda sorgulamadan kabul etmelerine sebep olmaktadir. Bdylece, “mevcut
ekonomik ve sosyal esitsizlikler mesruluk kazanmaktadir” (Swartz, 2011, s.150).

Cocukluk yillarindan itibaren failin sosyal ¢evresiyle sosyallesmesi, mevcut sinifsal
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smirlar seyrini belirler. Bu anlamda habitus, insanin nereye ait olup olmadigini
hissettiren duygu ve disiinceleri faile kazandirmaktadir (Swartz, 2011, s.152).
Habitus bdylece toplumsal diinyadaki konumumuzu, duygu ve diisiincelerimizin
smirlarini ¢izer. Bourdieu (2015c, s.8) , bu durumu “Nesnel sinirlar, sinirlara iliskin
bir duyguya; nesnel smnirlarin deneyimlenmesiyle kazanilan pratik nesnel sinir
beklentisine; insanin kendini, dislandigi mallardan, kisilerden, yerlerden vs.
dislanmasina yol agan, hayattaki yeriyle ilgili bir duyguya doniisiir.” ifadeleriyle

Ozetler.

Habitusla sinif arasindaki iliski, yinelemelere ve tekrara dayali diizenliliklerin
yeniden dretilmesiyle doéngusel bir iiretime girmistir. Faillerin farkinda olmadan
benzer Ozellikleri tasiyan faillerle beraber ortak zevk, begeni, yasam tarzi vb.
seylerin etrafinda toplanmalari, bu dongiisel iiretimi saglayan temel etmendir. Diger
bir ifadeyle bilingsiz bir bigimde bir araya gelen failler, habituslari araciligiyla sinif
habituslarini yeniden tretirler. Sinif ve habitusun bu dongiisel iliskisi, faillerin sahip
olduklar1 habituslart kadermis gibi gdérmelerine yol acar. Dolayisiyla failler,
bulunduklar1 kosullara nesnel uyum gosterirler. Bu durumda habitus, verili olan
seylerin altinda yatan temel bir sebeptir ve faillere kadermis gibi géziikiir. Bourdieu

bu durumu su sekilde agiklamaya girisir:

“Aynt varolus kosullarimin aym kosullanmalarimn tiriinii olarak kendiliginden
nesnel kosullarla uyumlu ve ortak bireysel ¢ikarlari tatmin etmeye yonelik
davramslar iireten habituslarin diizenlenmesi, béylelikle bilingli ve olgiiliip
bicilmis davramglara basvurmaksizin ve herhangi bir islevselcilige teslim
olmaksizin, cogunlukla kollektifler diizeyinde gozlemlenen ve genellikle kollektif
istence ya da bilince, hatta amaglarini topluca ortaya koyan kisisellestirilmis
Ozneler olarak (burjuvazi, egemen simif vs. ) goriilen kollektif varliklarin

komplosuna atfedilen teleoloji  goriiniimiinii  agiklamaya olanak verir”

(Bourdieu, 2016b, s. 176).

Habitus, toplumsal bir eyleyici olarak faillerin neler istedikleri konusunda
beklentileri ile egilimlerinin birlesiminden olusmaktadir. Ornegin, bir akademisyen,
ciftci olan bir kimseden daha fazla ve iyi beklentiye sahiptir. Gegmiste kazanilan

yapilarin yani sira gecmisten edinilen tecriibe ve bilgilerin bireyin ilerleyen
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stireglerde nelerle karsilasabilecegi konusunda faile yol gosterir. Faillerin egilimleri
ve beklentileri onlar1 toplumsal alanlarda miicadelelere girismelerini saglar.
Toplumsal uzamda var olan alanlar, habitusun nesnel kosullar tarafindan

yapilandirmasini saglar.

2.4. Habitusun Ontolojik Su¢ Ortag Olarak Sosyal Alan Metaforu

Alan kavrami, pek ¢ok disiplinde yillardir kullanilagelen kavramlardan biridir.
Sosyolojiden 6nce matematik, fizik ve psikoloji gibi ¢esitli disiplinlerde farkli
sekillerde kullanilan alan kavrami, sosyolojide yukarida bahsedilen disiplinlerin
anlayislarina benzer bir bigimde kullanilmistir. Bu benzerliklere ragmen alan teorisi
Bourdieu sosyolojisinde islevsel bir konum kazanmistir. Bourdieu’niin alan teorisi
Ozgiin bir ozellige sahip olsa da yukarida bahsedilen farkli disiplinlerin alan
anlayislariyla epistemolojik benzerliklere sahiptir (Hilgers ve Mangez, 2015, s.2).

Alan kavrami, Bourdieu’niin pratik kuramimin habitus ve sermaye
kavramlartyla beraber temel postulatlarindan biridir. Tahakkiim iliskilerini ve giic
iliskilerini iligkisel bir baglamda agiklamaya girisen Bourdieu, alan teorisiyle
toplumsal diinyay1 ve faillerin eylemlerini gii¢ baglaminda incelemeye ¢alisir. Bu
anlamda Bourdieu, sosyal alan teorisini insan eylemlerinin arastirilmasinda 6nemli
bir bagint1 olarak gelistirmistir (Thomson, 2008, s.69). Bourdieu, alan kavramin ilk
caligmalarinda sosyal uzam olarak nitelendirse de daha sonra alan kavramini
kullanmistir. Bourdieu, alan kavramimmi fizik biliminden almis ve gelistirmistir.
Bourdieu alan kavramini ilk kez 1966 yilinda yazdig1 “Entelektiiel Alan ve Yaratic
Proje” isimli makalesinde kullansa da kendisi, bu kavramin Ecole Normale’de bir
seminer serisi olarak baslattigi Sanat Sosyolojisi isimli arastirmalarinda Weber’in
sosyolojisini tartisirken ortaya c¢iktigini belirtir (Bourdieu, 2016b, s$.58). Alan
kavrami; Bourdieu sosyolojisinde habitus, strateji, pratikler gibi kavramlardan daha
sonra yer almasima ragmen iinlii diisiiniir bu teorisini sosyal uzamin birgok alaninda
kullanmistir. Bourdieu, Weber’in arz-talep, tekelcilik gibi eylemlerin din alanindaki
etkisine odaklandigi calismalarindan yola ¢ikarak alan kavramini felsefe, siyaset,
moda, begeni vb. alanlarda kullanmistir. Bu baglamda Bourdieu, alan kavramini
genisleterek alan analizini kiiltlirel {iretim, sanat, yargi, ideolojik diisiinceler, pop

Sanati, iiniversiteler, biiylik okullar, sanat galerileri gibi pek ¢ok alanda genisleterek
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kategorilestirmistir (Hilgers ve Mangez, 2015, s. 5-6). Birbirinden bagimsiz olan bu
alanlar, onun pratik kavraminin epistemolojik ve ontolojik temelleri 1s1ginda bir

sosyal uzam biciminde analiz edilmistir.

Bourdieu (2021), alan kavramini habitus kavraminda oldugu gibi karsitliklar:
ve uzlasmazliklari asmak amaciyla kavramsallastirmistir. Alanlar, iliskisel bir
bicimde diisiiniilmesi gereken ve iligkisel uzamin olusturulmasinda bireyin
bilincinden bagimsiz, nesnel iliskilerin insa edildigi bir konumlar aras1 baglantidir.
Bu anlamda alan, “Analitik agidan alan, konumlar arasindaki nesnel iliskilerin
konfigurasyonu ya da agi olarak tanimlanabilir. Bu konumlar, var oluslar1 ve
kendilerini isgal edenlere, faillere ya da kurumlara dayattiklar1 belirlenimler
acisindan, miilkiyetinin alandaki 6zgiil faydalara erisimi belirledigi farkl: iktidar (ya
da sermaye) bi¢imlerinin dagilim yapisindaki mevcut ve potansiyel durumlariyla
(situs), ayrica diger konumlarla olan nesnel iliskisiyle (tahakkiim, itaat, tiirdeslik vb.)
nesnel olarak tanimlanir” (Bourdieu ve Wacquant, 2014, s. 9). Bourdieu’niin de ifade
ettigi gibi alan faillerin kendi konumlartyla diger konumlar arasindaki miicadelelerin
gerceklestigi bir uzamdir. Sosyal yasamda pek ¢ok alan bulunmakta ve bu alanlar
kendine 6zgii niteliklere sahip olmaktadirlar. Dolayisiyla alanlardan s6z edildiginde
kuresel 6lgekte ve dzerk yapilara sahip uzamlarin olusturdugu bir biiyiik sistem akla
gelmelidir. Bu sistem kendi icerisinde benimsetme, zorlama, kabul etmeme, strateji
ve gug gibi kavramlara sahiptir. Nitekim sosyal alan kiiresel olarak diisiiniildiigiinde;
giicler alan1 olarak alanda bulunanlara kendi gerekliligini empoze eden, hem de
faillerin kendi konumlarina gére miicadele ettikleri giicler alanina sahip oldugu
seklinde tanimlanan ve alanin korunmasina ve doniistiiriilmesine katkida bulunulan
bir alan1 ifade etmektedir (Bourdieu, 2015a, s.51). Diger bir ifadeyle toplumsal alan,
makro ve mikro baglantilarin i¢ ice gegtigi bir agin toplamindan ibaret olup yapilarin

tiretildigi bir alandir.

Makro ve mikro baglantilara sahip olan alan, toplumsal uzamm kendi
icerisinde degisik ya da farkli alanlara ayrilmasini ifade eder. Toplumsal uzam
yukarida da ifade edildigi gibi sanat, din, egitim, spor vb. alt alanlardan meydana
gelmektedir. Bu alanlar 6zerk bir yapiya sahiptir ve belirli bir amag ¢ercevesinde

sekillenmeyi gerektirmektedir (Jourdain ve Naulin, 2016, s.122). Bu alanlarin
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modernlesmeyle beraber cesitliliginin artmasi, goreli 6zerkliklere de sahip olmalari
anlamina gelmektedir. Alanlar, mikro kozmos bi¢iminde ortaya ¢ikan kiigiik
diinyalardir ve bu ozellikleriyle alanda bulunan faillerin pratiklerini kendi 6zerk
kurallarina gore olusturmalarini saglar. Bu alanlar, yeniden iiretim aracidir ve mikro

kozmosla makrokozmosun kismi 6zerklige sahip olduklari alanlardir:

“Coziimleyici agidan alan, konumlar arasindaki nesnel bagintilarin
konfigiirasyonu ya da agi olarak tamimlanabilir. Bu konumlar, var oluslari ve
kendilerini isgal edenlere, eyleyicilere ya da kurumlara dayattiklar
belirlenimler agisindan, farkl iktidar ya da sermaye tiirlerinin dagilim
yapisindaki mevcut ve potansiyel durumlariyla ayrica diger konumlara nesnel
bagintilariyla (tahakkiim, itaat, benzesme) nesnel olarak tamimlanir. Soz konusu
iktidar ya da sermaye tiirlerine sahip olmak, alanda elde edilebilecek 6zgiil
faydalara erigimi belirler. Yiiksek derecede farkiilagmus toplumlarda, toplumsal
kozmos diger alanlari diizenleyen mantik ve zorunluluklara indirgenemeyecek
mantik ve zorunlulugun yeri olan gorece bagimsiz mikro kozmoslarin
biitiiniidiir. Ornegin sanat alani, din alam ya da iktisadi alan farkli mantiklara

tabidir” (Bourdieu ve Wacquant, 2014, s.81).

llgili alintida da ifade edildigi gibi alanlar, 6zerk bir manti§a tabi olan ve
farklilasmis toplumlarda cesitlilige sahip alanlardir. Alanlar, kendi icerisinde belirli
bir mantiga sahiptir ve alanlarda var olmak isteyen faillerin bu mantiga riayet etmesi
gerekmektedir. Bir bagka ifadeyle toparlayacak olursak; alanlar nesnel bagmtilardan
olusan, faillerin pratiklerini bigimlendiren ve gii¢ iliskilerinin ¢ok boyutlu yénine

isaret eden miicadele arenalaridir.

Bourdieu, alan kavramini aciklarken alanlarda yasanan giic ve tahakkiim
mucadelelerini siyasi, ekonomik, sosyal, kiltirel ve simgesel yonleriyle irdeler.
Bourdieu’niin pratik kuraminda alanlarda var olan giic midahaleleri ve Uretim
iliskileri, Marx’in  ekonomik alana bagladigt giic iliskilerinden farkh
aciklanmaktadir. Alanlar, faillerin sahip olduklar1 sermaye tiiriine ve hacmine gore
konumlanan mekanlardir ve bu mekanlarda simifsal esitsizlikler yeniden
uretilmektedir. Bourdieu, alanlarda yer alan konumlarin o konumlarda yer alanlarin

kisisel ozelliklerine bagh kalmaksizin var olan sermaye bi¢imlerinin esit olmayan
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dagilimiyla belirlendigini vurgular (Swartz, 2011, s. 175). Buna gore faillerin
alandaki konumlar1 ve gii¢ iliskileri ti¢ asamada incelenebilir: Birinci boyutta failler
elde ettikleri ve sahip olduklari siyasal, kiiltiirel, ekonomik ve simgesel sermayenin
toplam hacmine gore konumlandirilirken, ikinci asamada bu sahip olduklar
sermayelerin yapisina yani sermaye tiirlerinin -kultirel ve ekonomik sermayenin-
karsilikli agirhigina gore konumlandirilirlar (Bourdieu, 2015a, s. 20). Toplumsal
alanda zamanla sahip olunan sermayelerin degisimi ve bunun sonucunda ortaya
cikan giizergah ise tigiinct Ozelliktir (Bourdieu, 2015c, s. 177). Bu glzergah faillerin
amag ve stratejilerinin giizergahini belirlemektedir. Alanda bulunan faillerin ortak bir
dizi amag¢ ve ¢ikarlar1 vardir. Bu ortaklik, failler arasinda miicadele etmeye deger
neyin oldugunu belirlenmesini saglar ve failler alanin kendine 6zgii kurallarin1 dogal
ve mesru kabul edip alanda yer alir (Bourdieu, 2016c¢, s.115). Faillerin bu tutumu,
iktidarin ya da tahakkiim giiciiniin kime/neye ait olacagimi belirlemektedir. Bu
baglamda alanlar, kisilerin/gruplarin habituslariin sekillendigi, degistigi, dontistigii

bir yer olmasinin yani sira faillerin mesruiyet miicadelesine sahne olan bir yerdir.

Alanlar giiniimiiz toplumu baglaminda da diisiindiigiimiizde enformasyonun,
hizmetlerin, ve statiilerin {iretildigi bir yerdir ve bu yerler faillerin sermaye tiplerine
bagli olarak birikim miicadelesine sahne olmaktadir. Bu alanlarin tiimiinde ortak olan
sey, miicadeledir (Bourdieu ve Wacquant, 2014, s. 87). Bu micadelede ezenler ve
ezilenler s6z konusu olup smiflar arasinda iktidar1 ve sermayeyi elinde tutanlar ile
alana yeni girmeye hazirlananlar arasinda mesruiyet miicadelesi vardir. Bu miicadele,
Bourdieu’niin ifadesiyle “ Aktorler, alanlarda neyin degerli kabul edilecegini
belirlemek icin micadele ederler. Bu durum, dsluplarin ve bilginin hizla degistigi
kiiltiirel alanlarda ozellikle gegerlidir. Baska deyisle, alanlar mesruiyet miicadelesi
arenalaridir. Bir diger deyisle simgesel siddet kullanma hakkini tekeline alma
miicadelesi” dir (Swartz, 2011, s. 174). Bu micadele alanlarda yer alan faillerin
cesitli savunma ya da stratejiler gelistirmesini saglar. Bu stratejiler U¢ boyutta
ayrintilandirilabilir: Birinci boyut, korumaci stratejidir. Alanda yer alan faillerin
sahip olduklar1 sermaye ve giicii disardan alana dahil olmak isteyenlere Kkarsi
korumay1 ifade etmektedir. Ikinci boyut ise takip stratejisidir. Alana yeni giren
failler, alanda hakim konumlar1 elde etmek icin belirli bir firsat1 beklerler. Uciincii

boyut ise alt iist ya da yikma stratejisidir. Alanin mesrulugunu sorgulayan ve mevcut
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hiyerarsik diizeni yikmaya ¢alisanlar, bu stratejiyi benimseyenlerdir (Kaya, 2016, s.
400-401). Bu stratejiler, alanda ortodoksiyi yani yerlesik diizeni savunanlar ile

alanda yeni olanlarin heterodoks tutumlarinin ¢atismasini gostermektedir.

Alanda yer alan mucadeleler, alanlar ile failler arasindaki iliskisellige de vurgu
yapmaktadir. Alanlar “Faillerin olas1 ‘kazanimlar’ i¢in rekabet ettikleri toplumsal
olarak olusturulmus uzamlari ya da miicadele sahalarin1 kapsar” (Thorpe, 2015,
s.174). Dolayisiyla faillerin alandaki eyleyiciligi, alanda yer alan diger faillerle
beraber gergeklestirdigi Kolektif bir mucadeleyi imlemektedir. Bu kolektifligi oyun,
illusio ve doxa metaforlariyla agiklamaya c¢alisan Bourdieu, bu kavramlarin
iliskiselligine dikkat ¢ekerek alanin isleyisini analiz eder (Bourdieu ve Wacquant,
2014). Bu nedenle Bourdieu’niin sosyolojisinde alan kavraminin anlasilmasi i¢in bu

kavramlarin agiklanmasi 6nem kazanmaktadir.

Oyun, Bourdieu'niin pratik kuraminda alan kavramiyla 6zdeslesen bir
metafordur. Bir oyunda failler ve onlarin yani sira amaglari, stratejileri, ¢ikarlari
vardir. Her oyunun da kendine has bahisleri vardir. Bu bahisler, birer oyuncu olarak
faillerin alandaki varliginin mesrulugunu ispatlar. Nitekim alanda var olan her
oyuncu, o alanda elde edilmek istenen amaca yonelik davranir ve alanda yer alan
biitiin oyuncular ne yapmalar1 gerektigini bilmektedirler. Alanda oyunun oynanmaya
deger olup olmadigini belirleyen ise habitustur (Bourdieu ve Wacquant, 2014).
Failler alanda ortak bir amag¢ ya da ¢ikar i¢in bulunsalar da sahip olduklar1 habitus
faillerin kazanma ya da kaybetme motivasyonunda belirleyici bir 6neme sahiptir. Bu
baglamda failler, sahip olduklar1 glice gére oyunda konumlanirlar. Dolayisiyla her
failin sahip oldugu sermaye tiirlerinin giicii ve degeri alana gore farklilik gosterir
(Bourdieu ve Wacquant, 2014, s.82). Her alanda farklilik gdsteren sermaye tiirleri,
yer aldiklari alanin varolusunun 6n kosuludur. S0z gelimi her oyuncu, oyunun
oynandig1 alanda sermaye miktarina gore kar veya zararlarma uygun bir bigimde
yeni stratejiler gelistirebilir. Alanda {retilen bu yeni stratejiler, faillerin alani
algilama ve alimlama sekillerine gore Uretilmektedir (Bourdieu ve Wacquant, 2014,
s.87). Boylece her oyuncu alanda diger oyuncularla ayni giice ve sermayeye sahip

olsa da ¢ikarina gore yeni stratejiler tireterek farkli konumlara sahip olabilmektedir.
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Cikar veya illusio kavrami, Bourdieu’niin oyun metaforunda kullandigi diger
bir anahtar kavramdir. Bourdieu’ye (20164, s. 143) illusio, oyunun oynanmaya deger
oldugunu, oyunda ¢aba gostermeyi ifade etmektedir. Oyunda yer alan oyuncu, 6zgil
¢ikarlarini alanin isleyisine bagli bir bicimde elde etmeye calisir ve bu yonde 6n
kabuller benimser. Her alanin kendi 6n kabulleri vardir ve bunlar kendi &zgiil
illusiolar tiretir. Boylece illusio, var olan diizenin benimsenmesi ve surdirilmesinde
islevsel bir fonksiyona sahiptir ve bu 6zelligiyle diizenin isleyis kosuludur (Bourdieu,
1999, s. 350). Bourdieu, oyun metaforu ve illusio kavrami arasindaki iligkiyi su

ornekle aciklar:

“Saint Simon’da takke kavgaswna iliskin par¢ayr (Kim dnce selam vermeli?)
okudugunuzda, eger bir saltanat ortaminda dogmamissaniz, bir saltanat
adamlarina 6zgii habitusunuz yoksa ve eger kafanizda oyunda da mevcut olan
yapilart tagimiyorsaniz, bu ¢atisma size bos ve giiliing gelir. Eger tersine, oyun
oynadiginiz diinyanin yapilarina uygun olarak yapilanmis bir zihniyetiniz varsa,
her sey sizin i¢in apagiktir ve oyun oynanmaya deger mi gibi bir soru akliniza
bile gelmez. Bir bagka deyisle, toplumsal oyunlar, kendilerinin oyun oldukiarim
unutturan oyunlardwr ve illusio da zihinsel yapilarla su¢ ortakligy iliskisinin
sonucu olan bir oyunla aramizda kurulan biiyiilii bir iliskidir” (Bourdieu,

20154, s.143).

Alintidan da anlasilacag: tizere failler belirli bir alanda alanin kurallarina uygun
bir bicimde hareket etmek zorundadir. Diger taraftan failler, oyunda yer alan yapilari
tagimayabilir, benimsemeyebilir. Bu durum, faillerin oyuna kars1 kayitsizligina sebep
olacaktir. Bourdieu, illusionun 6zel bir ¢ikar bicimi oldugunu belirtmekle beraber bu
kavramin tersinin kayitsizlik olmadigini ifade ederek illusionun zittin1 oyunun faili
motive etmemesi bigiminde agiklar (Bourdieu ve Wacquant, 2014, s. 116). So6z
gelimi, failler oyunla ilgili olabilir ancak failin ¢ikari s6z konusu olmayabilir. Bu
durumu sosyal aglar iizerinden diisiinecek olursak, ginumizde bir¢ok insan ilgi,
egilim ve ¢ikarlar1 ¢ercevesinde sosyal aglarda profiller olusturarak gesitli gruplara
dahil olabilmektedirler. Sosyal aglarda ortak bir amag¢ ve ¢ikar dogrultusunda bir
arada bulunan failler, diger faillerle bireysel ya da toplu bir bigimde etkilesime
girerek iligkiler agi olusturur. Bu iligski agina girmenin 6n kosulu, ortak illusioya

sahip olmaktir. Alanda ortak illusioya sahip olan failler, eylemlerini habituslariyla
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sekillendirmekte ve bdylece alanlarda gesitli sembolik ayrimlar ortaya ¢ikmaktadir.
Zira bu baglamda illusio, sembolik sermaye gibi sosyal gruplari veya formlari

sekillendirici bir islev gérmektedir (Koukoutsaki ve Monnier, 2017, s. 41).

Bourdieu’niin pratik kuraminda oyun metaforunda kullandig1 diger bir kavram
ise doxadir. Doxa, kendine 6zgii kurallara sahip olan alanlardaki sabit kurallar1 ifade
eden bir kavramdir. Bu kurallar, faillerin alanlarda ortak uzlagsma ya da sozlesmeye
tabi olduklarin1 ifade eder. Her alan, farkli 6zelliklere sahip olsa da her alanin
birtakim yasalar1 s6z konusudur (Jourdain ve Naulin, 2016, s. 124-125). Dolayisiyla
alanda var olmanin yan1 sira ¢ikar ve stratejilerinin devamliligin1 saglamak isteyen
her fail, ilgili alanin doxalarmi bilmelidir. Bu baglamda doxalar araciligiyla,
icsellestirilmis yapilarla nesnel yapilar birbirlerine uymaya c¢alisir (Wallace ve Wolf,
2012, s.171). Doxalarin alanda yer alan failler tarafindan benimsenmemesi
sonucunda az Once yukarida ifade edildigi gibi failler doxalar1 yerinden etmeye,
yikmaya calisarak yeni doxalar iiretmeye yonelirler. Bdylece alanda gug iliskileri

doxalar tizerinden yeniden konumlandirilmaktadir.

Faillerin alanda konumlanma micadelesi, faillerin sahip olduklar
yatkinliklarin (habituslarin) ve sermaye ¢esitliligiyle baglantilidir. Alanlar, belirli
sermaye tipi ve hacmine gore egemen ve alt konumlarin yapilanmig yerleridir. S6z
gelimi alanlarin konumlar, faillerin bireysel 6zelliklerine gore degil, alanda verili
olan sermayenin esitsiz bir bigimde dagilimiyla olusmustur. Dolayisiyla alanlarda yer
alan kisi, orgiit ya da gruplar, sadece digerleriyle olan iliskisiyle kendine 6zgii
nitelikler kazanabilir (Swartz, 2011, s. 175). Toplumsal uzamda konumlanmay1
bagintisallikla agiklayan Bourdieu (2015a), faillerin iki farklilasma ilkesine gore
konumlandigin1 belirtir. Bu farklilasma fikri, uzam kavraminin temelinde yer
almaktadir. Bu baglamda uzam “Birbirlerinin disinda yer alan, birbirlerine gore
karsilikl dissalliklar: ve i¢ igelik, yakinlik ya da uzaklik bagintilariyla oldugu kadar
diizenleme bagintilariyla -iistiinde, altinda ve arasinda gibi- tanimlanan, ayr1 ve bir
arada bulunan konumlardan olusan bir biitindiir” (Bourdieu, 2015a, s. 19).
Toplumsal uzamda sahip olunan ekonomik sermaye ve kilturel sermaye, faillerin
konumlandirilmalarin1  saglayan farklilasma ilkeleridir ve konumlar arasindaki

uzakliklarin bagintisal bir bigimde biitlinlesmesini miimkiin kilar. “Bunun sonucu
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olarak, eyleyiciler bu iki boyutta, birbirlerine ne denli yakinlarsa, o denli ¢ok -ya da
tersine uzaklarsa, o denli az- ortak seyleri vardir” (Bourdieu, 2015a, s.19). Baska bir
deyisle toplumsal uzamlar, failler arasindaki yakinlik ve uzaklik bagntilariyla
yapilanmig bir alandir ve toplumsal eyleyicilerin sahip olduklari1 sermaye ¢esidine
bagl olarak esitsizlikler bu uzamda yeniden dretilmektedir. Bourdieu, toplumsal
uzami sermaye hacmi, sermaye yapisi, ve sermaye yapisiyla sermaye hacminin

zaman icerisindeki evrimi olmak {izere ii¢ boyutta incelemistir.
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Bourdieu’niin (2015a) toplumsal uzam semasinda goriildiigii gibi kiiltiirel ve
ekonomik sermayeye sahip olanlar ve bu sermaye tiirlerinin hacmini artirabilme
potansiyeline sahip olanlar patronlar, serbest meslek sahipleri ve (niversite
profesorleri gibi glcli bir toplam sermaye hacmine sahip olanlardir. Vasifsiz isgiler
ve tarim iscileri gibi ¢esitli sermaye hacim ve yapist bakimindan yoksun olanlar ise
iist kissmda yer alanlarin karsiti konumundadir. Ust aksta yer alan smuflar, her ne
kadar alt aksta yer alanlardan sermaye hacmi ve yapist bakimindan iistiin olsalar da
kendi aralarinda da karsit olabilmektedir. Bu baglamda profesorler kiiltiirel sermaye
konusunda (ekonomik sermayeye gore daha zengin olduklari i¢in) patronlarin ciddi
bir karsiti olarak konumlanirlar (Bourdieu, 2015a). Ayni durum patronlar igin de
gegerlidir. Patronlar da tiniversite profesorleriyle kiyaslandiginda ekonomik sermaye
acisindan daha zengindirler. Dolayisiyla toplumsal uzamda siniflar kendi aralarinda

da bolinebilmektedir.

Bourdieu (2015a), ikinci boyutta faillerin konumlarini iki bi¢imde insa eder.
Birinci kisimda ekonomik sermayesi az olan niteliksiz isciler, girisimciler,
bilisimciler yer almaktadir. Ikinci kisim ise kiiltiirel sermayesi az olan vasifsiz
iscilerden orta tabakaya ve oradan da sanatg¢1 ve akademisyenlere uzanmaktadir.
Kltirel sermayesi goérece ekonomik sermayesine gore zengin olan Universite
profesorleri semanin kuzeybatisinda yer alirken; ekonomik sermayeler kiltirel
sermayeye gore daha zengin olan tiiccar ve sanayiciler ise semanin kuzeydogusunda
konumlandirilmistir. Hem ekonomik hem de kultiirel sermayeleri gorece birbirine
yakin olan siniflar (avukatlar, doktorlar) ise semanin ortasinda ve kuzeyinde yer

almaktadir.

Smifsal acidan orta tabakada yer alan smiflarda da ekonomik ve kiiltiirel
sermaye bakimindan ayrim sdz konusudur. Ilkokul égretmeni ve kamu memurunda
kalturel sermaye ekonomik sermayeye gore daha fazla iken bu smiflarin karsiti
konumundaki esnaf ve tarim isletmecisi ekonomik sermaye acisindan daha zengin bir
konumdadir. Orta smifta yer alan teknisyenler, biiro ¢alisanlari, saglik hizmetlerinde
ikinci derecede gorev yapan memurlar “yeni kii¢iik burjuva” dir (Bourdieu, 2015c,
5.150-153). Bu smuflar 6zellikle teknolojik gelismelerin artmasi sonucunda gelismis

tilkelerde hizmet sektoriiniin gelisimiyle ortaya cikmistir. Bu yeni meslekler,
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simgesel siddet araciligiyla hakim smif kiiltiiriinlin alt kiiltiirlere dayatilmasi
sonucunda ortaya ¢ikmustir (Swartz, 2011, s. 224). Semanin en alt kisminda ise
toplam sermayesi en diisiik olan is¢i smifi yer almaktadir. Is¢i siifi ekonomik
sermayeye sahip olmadigi i¢in kiiltiirel sermaye birikimine sahip olma konusunda

oldukgca kisitlt bir konuma sahiptir.

Sermaye yapisi ve hacminin uzamda zamanla degisimi ve evrimi toplumsal
uzamin tgclinci boyutunu olusturmaktadir. Zaman igerisinde toplam sermaye
hacminin ve sermaye yapisinin donismesi sonucunda toplumsal uzamdaki
konumlarda dikey veya yatay hareketlilik olusabilir. Bu hareketlilik herhangi bir
siifin toplumsal yoériingesini temsil etmektedir (Bourdieu, 2015¢, s. 125). Hiyerarsik
bir bi¢imde kurulmus olan toplumsal uzam, dikey ve yatay olmak Uzere iki bicimde
yer degistirmeyi miimkiin kilar. Ornegin, kamu memurunun Kiiltirel sermayesini
artirarak (yabanci dil, simav gibi asamalar1 gecerek) biirokrat olmasi onun dikey
yonde degisiklige gittigini gosterir. Diger taraftan yatay hareketlilikte toplam
sermaye hacmi ayni olan iki sinifin ekonomik veya kilturel sermayesi degismektedir.
flkokul 6gretmeninin diikkan agarak kiigiik esnaf olmasi buna 6rnek verilebilir
(Bourdieu, 2015c, s. 123). Nitekim Bourdieu, toplumsal uzamda dikey ve yatay
hareketlilik sayesinde konumlar arasi gegislerin miimkiin oldugunu sdylese de
faillerin sahip olduklar1 habituslar nedeniyle toplumsal kokenlerini Yyeni
konumlarinda da belli edeceklerini ve davraniglarini buna gore sekillendireceklerini
belirtir. Dolayisiyla bir konuma sahip olan failler, habituslarinin sahip oldugu yasam
tarzlarim1 hayat boyu slrdirecektir. Bu anlamda habitus, “Bir konumun igkin ve
bagintisal ozelliklerini biitiinlesik bir hayat tarzinda, yani insanlar, mekanlar ve
pratiklerle ilgili bitiinlesik bir tercih dizisini dile getiren can verici ve birlestirici
kokendir” (Bourdieu, 2015a, s. 22). Dolayisiyla habitus, faillerin davraniglarini

toplumsal uzamin hareketlilik yoriingesine ragmen sabit kilan nesnel diizenliliklerdir.

Toplumsal uzamda gergeklesen dikey ve yatay hareketlilik, faillerin
habituslarinin kendi aralarinda ayristirict noktalarini gérmemiz agisindan 6nem
kazanmaktadir. Habitus, sabit ve kuralct bir nesnel diizenlilige igkin bir sekilde
alanlarda failler arasindaki ayrimlarm gorliniir kilinmasini saglamaktadir. Bu

ayrimlar, toplumsal uzamda sinifsal miicadelelerin sonucu olarak ortaya ¢ikmakta ve
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her konum kendi habitusunu yaratmaktadir. Ayrimlarin ve habituslarin {iretimi,
toplumsal uzamdaki yakinlik ve uzaklikla iliskilidir. Oyle ki, toplumsal uzamda
birbirine yakin konumlanan faillerin ortak 6zellikleri daha fazla iken uzamda uzaklik
arttikga begenilerde ve kiiltiirel tiiketimlerde farkliliklar goriiliir (Bourdieu, 2015c, s.
16-17). Toplumsal uzamda ortaya ¢ikan bu farkliliklar, kalict esitsizliklere sahne
olacak bir gii¢ alaninda simgesel siddeti tekele alma miicadelesine sebep olmaktadir.
Toplumsal uzam ya da alanlarda ger¢eklesen bu micadele, toplumsal

siiflandirmalari mesru kilmay1 amaglamaktadir.

Alanlarda gerceklesen gilic miicadeleleri, gilinlimiizde bilgi ve iletisim
teknolojilerinin gelismesiyle yeni bir boyut kazanmistir. Ozellikle mobil cihazlarin
ve internetin hizla yayginlagsmasi, alanlarin dijital diinyaya taginmasini saglamistir.
Dijital sosyal aglarin giindelik yasamin vazgecilmez bir parcast oldugu
diistiniildiigiinde, faillerin dijital alanlarda habitus ve sermayeleri ile hangi konumda
olduklart  6nem kazanir. Sosyal aglar, Bourdieu’nlin sosyolojisi ile
iligkilendirildiginde iktidar ve tahakkiim iliskilerini agiklamada bir alan olarak
aragtirmacilara dnemli veriler sunmaktadir. S6z gelimi sosyal medya, Bourdieu’ niin
alan kavraminda tanimladigi gibi giic miicadelelerinin sahnelendigi ve c¢esitli
sermaye birikimlerinin miicadele ettigi dijital bir alan/ platform olarak goze
carpmaktadir. Sosyal medyada tekel kurmak ya da iktidar alaninda farkli tarzlari
Ureterek alana hakim olmak, hegemonik bir istiinliik kurma konusunda basvurulan
yontemlerden biri olmustur. Bu anlamda, sosyal medya tizerinden de iist siiflarin
kendi begeni 6l¢iilerini alt sinif olarak algiladig: kisilerden ayristirdiklar: sdylenebilir
(Olger, 2019, s. 45). Bourdieu’niin hakim smiflar ile alt siiflar arasindaki iktidar
iliskisini agiklamak i¢in bagvurdugu begeni yargisi, giiniimiiz diinyasinda alan olarak
tanimlayabilecegimiz sosyal medyadaki begeni yargisi ile stratejik benzerlikler
tasimaktadir. Ornegin giindelik yasam pratiklerinde begeniye onem veren ve hakim
siifi temsil eden bir birey, sosyal medyada da begeni yargilarimi hakim simifin
anlayisina gore {iretecektir. Diger taraftan sosyal medya, sermaye formlarinin
iiretildigi ve habituslarin bu ¢ercevede degisime, doniisiime ugradig: bir alan olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim sanal diinyada kimliklerini gevrimici Kkdlturin
gerekliliklerine gore diizenleyen veya yeniden olusturan kullanicilar, dinamik ve

dijital bir kiiltiiriin parcas1 olmaktadir. Sanal diinyada yatkinliklarini ve egilimlerini
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dijital diinyaya gore lireten kullanicilarin habituslari, ¢evrimigi ve ¢evrim dis1 akta-
rimlarin saglandigi ¢ift yonlii bir olusuma kaynaklik etmektedir (Giizel, 2016, s. 94).
Dijital habitus olarak literatiire gegcen bu kavram, kullanicilarin sosyal hayatlarinda
sahip oldugu simgesel degerlerin ¢evrimi¢i profillerine yansimasini ve yine ayni
sekilde ¢evrimigi kiiltlirlin yaydigi tutum ve degerlerin kullanicilarin kimliklerine
etkisini icermektedir. Karsilikli etkilesime firsat veren sosyal medya, habitusu
simgesel degerlere gore sekillendiren bir alandir ve bu yoniiyle kullanicilari zamanla

in veya sohret gibi toplum tarafindan kabul goren statiilere yiikseltebilmektedir.

Sosyal medya, sermayelere sahip aktorlerin miicadele ettigi bir yapiya da
sahiptir. Simgesel sermayenin kiiltlirel bi¢cimleri, ayrim seklinde ortaya ¢ikmaktadir.
Ayrimlarin toplumsal pratiklerde ikilikleri tiretmesi, alanda yani ginimuzin dijital
diinyasina uyarlayacak olursak sosyal medyada iktidarin kime veya neye ait
olacagina gondermede bulunmaktadir. Alanda var olan ayrim, simgesel iktidarin
niteligini agik bir bi¢imde aciklamaktadir. Simgesel temsiller, alanda toplumsal
hiyerarsinin olusmasina kaynaklik eder. Bu toplumsal hiyerarsinin olusmasinda
toplumsal eyleyicilerin kendi su¢ ortakligi vardir (Bourdieu ve Wacquant, 2003: s.
166). Sosyal medyada yani alanda mucadele etmek isteyen toplumsal eyleyiciler,
egemen sinifin simgesel temsillerini takip ederek ya da taklit ederek kendi riza
tretimleri ile siirece dahil olurlar. Yapilanmig bir durumu temsil eden dijital
habituslar, boylece sosyal medyada yeniden yapilandirilmaktadirlar. Bu yapilandirma
stirecinde faillerin sahip olduklar1 sermayenin hacmi, yapisi ve birbirine ¢evrilebilir
yapisi, alanlarda yani dijital sosyal aglarda gii¢c miicadelelerine giren faillerin sosyal
uzamdaki konumlarimi belirleyebilmektedir. Bu anlamda Bourdieu, sermaye
formlariyla ilgili yapmis oldugu calismalarda kiiltiirel, sosyal ve ekonomik aglara
erisimi saglayan kaynaklar arasindaki karsilikliligr agiklamaya caligmistir (Lizardo,
2006). Bu baglamda ¢aligmamiz kapsaminda habitus ve alan kavramlarindan sonra
sermaye kavraminin Bourdieu sosyolojisi baglaminda agiklanmasi, dijital sosyal

aglarda gerceklesen smif ve gii¢ miicadelelerini anlamamizi miimkiin kilacaktir.

2.5. Sermaye Formlar ve Tiirleri
Bourdieu’niin pratik teorisinin insasinda kullandig1 kavramlardan biri de sermayedir.

Sermaye genellikle maddi kaynaklari karsilayan bir kavram olarak kullanilsa da
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Bourdieu sosyolojisinde faillerin sosyal uzamda konumlanmalarini saglayan bir
kaynaktir. Faillerin sosyallesme siirecinde elde ettikleri yatkinliklar sistemi,
toplumsal uzamda faillerin elde ettikleri sermayeye bagli olarak degisebilmektedir.
Alanlarda kendi kazanglari i¢in miicadele eden failler, asgari dizeyde belirli bir
sermayeye sahip olmak zorundadir ve sahip olunan sermaye ile alanlarda
sermayelerini artirmak i¢in oyunda yerlerini alirlar. Bu baglamda alan ile sermayenin
birbirine bagli oldugunu ifade eden Bourdieu (Bourdieu ve Wacquant, 2014, s. 82),
sermayeyi “belirli bir alanda hem miicadele silah1 hem de ugruna miicadele edilen,
sahibine belli bir iktidar, bir niifuz kurma olanagi veren... belli bir alanda olmay1
saglayan sey” olarak tanimlar. Alanlara sahip olduklar1 sermayelerle giris yaparak
oyuna dahil olan failler, sahip olduklar1 sermaye hacimlerini koruyarak farkli
sermaye formlari i¢in digerleriyle miicadeleye girisirler. Dolayisiyla sermaye, failin
toplumsal yasamindaki konumunu belirlemekte, failin yasami boyunca sahip oldugu
kaynaklart ifade etmektedir. Bu kaynaklar, Bourdieu’niin pratik kuraminda salt
ekonomik kaynaklari ifade etmez, kiiltiirel, sosyal ve simgesel kaynaklar1 da kapsar.
Bu anlamda, sermaye konusunda Bourdieu’niin Marx’in (2011) sermaye kavramina

bakis agisindan farkli bir bakis agisina sahip oldugu goriilmektedir.

Bourdieu, sermaye kavrami konusunda Marx’m (2011) sermaye tanimlamasina
farkli bir boyut kazandirarak sermaye kavraminin iktisadi yOniiniin yani sira
toplumsal yasamin maddi ve simgesel boyutlarinin arasinda bir iliski oldugunu ifade
ederek yeniden kavramsallastirmistir. Marx’in sermaye kavrami konusundaki
indirgemeci yaklagimini elestirel bir zemin kurarak yeniden yorumlayan Bourdieu,
toplumsal analizini iktisadi sermaye, kiltirel sermaye, sosyal sermaye ve simgesel
sermaye olmak tizere dort farkli baslikta incelemistir (Swartz, 2011, s. 109-110).
Ekonomik sermaye, faillerin maddi imkanlar kazanmasini saglayan ve paraya
cevrilebilecek metalar ifade ederken kiltiirel sermaye, kilturel mallar ve hizmetlerin
yani sira bireylerin aldiklari egitimi kapsamaktadir. Sosyal sermaye formunda ise
faillerin iligki aglar1 ve sosyal iligkilerinin toplami ele alinmaktadir. Simgesel
sermaye faillerin toplumsal uzamda iktidar1 mesru kilmak amaciyla kullandiklari
sermaye formunu ifade etmektedir. Bu sermaye tlrleri, birbiriyle baglantilidir,
toplumsal uzamda yasanabilecek degisimler sonucunda strekli biriktirilebilmekte ve

doniismektedir (Bourdieu, 1986, s. 245). Sermaye tirlerinin birbirine doniigsmesi,
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alanlar aras1 gegis konusunda faillere imkan sunar. Alanda konumlanan failler sahip
oldugu sermaye tiirleri ¢er¢evesinde alanda bir habitus edinirler. Sermaye tlrlerinin
birbiriyle olan iliskileri ve ozellikleri, faillere dinamik bir yapi1 sunarak toplumsal

smuf pratiklerini sekillendirmektedir.

2.5.1. Ekonomik Sermaye
Ekonomik sermaye, faillerin toplumsal uzamda sahip olduklar1 maddi kaynaklarin
toplamidir. Faillerin maddi gelir ve maddi varliklar1 ekonomik sermaye olarak
degerlendirilmektedir. Ekonomik sermaye, Bourdieu’niin pratik teorisinde diger
sermaye tiirlerinin ¢ikis noktasidir. Bourdieu, Marx’in ekonomik yaklasgimindan
farkli olarak toplumsal alanda gergeklesen esitsizliklere kiiltiirel boyutu da
eklemistir. Bourdieu’niin Marx’in ekonomik yaklasimindan ayrilan temel noktasi,
ekonomik sermaye bigiminin iiretim ve dagilim kosullarin1 diger sermaye
bicimleriyle iligkisel bir sekilde ele almasidir (Goker, 2016, s. 282). Bu sermaye tlri
aileden faile gegebilecek bir sermaye tiirii oldugu gibi sonradan failin ¢abalariyla da

kazanilabilecek bir sermaye cesididir.

Ekonomik sermaye, diger sermaye tiirlerine g¢evrilebilen bir sermaye tiiriidiir.
Ekonomik sermayeye yapilan yatirim, sermayenin zamanla doniismesini saglayarak
farkli sermaye tiirlerine sahip olmay1 saglar. Bu baglamda yeniden liretim siirecinde
ekonomik sermayeye yapilan yatirnmlar okul, aile vb. kurumlar vasitasiyla kiiltiirel
ya da siyasal sermayeye doniismektedir (Calhoun, 2000, s.714). Diger taraftan baska
sermaye tlirlerine yapilacak olan yatinmlar da ekonomik sermayeye
doniistiiriilebilmektedir. Ornegin, ekonomik sermayeye sahip olan bir aileye mensup
bir cocuk, iyi bir okulda egitim araciligiyla kiiltiirel sermayeye ¢ok rahat
ulasabilmektedir. Iyi bir dil egitimine sahip olan bir ¢ocuk ise cesitli alanlarda
kiiltiirel sermayesini kullanarak ekonomik sermayesini genisletebilir. Ancak bu
noktada Kkultirel sermayenin ancak ekonomik sermayeye sahip olunmasiyla
gerceklesebilecegi diisiincesi agirlik kazanmaktadir ¢linkii iyi bir dil egitimine sahip
olabilmek i¢in ekonomik sermayeye sahip olunmasi gerekmektedir. Dolayisiyla
Bourdieu’niin sermaye tiirleriyle ilgili kavramsallagtirmasi, Marx’ta oldugu gibi

ekonomik indirgemecilikle suglanmasina neden olmustur.
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2.5.2. Kulturel Sermaye
Kiiltiirel sermaye, Bourdieu’niin toplumsal esitsizlikleri agiklama noktasinda
ekonomik sermaye ile baglantili bir bigimde kavramsallastirdigi sermaye tarddar.
Kiiltiirel sermaye, sahip oldugumuz bilgi ve otorite kaynaklarina ulagimi dolayisiyla
egitim yoluyla elde edilen kaynaklardir. Bourdieu, iktidar kaynagi olarak gordiigii
kiltiirel sermaye kavramini ilk olarak J.C. Passeron’la beraber yazmis oldugu
Yeniden Uretim: Egitim Sistemine Iliskin Bir Teorinin Ilkeleri” isimli yapitinda
kullanmigtir (Bourdieu ve Passeron, 2019a). Bourdieu’ye gore (2019a) kilttrel
sermaye, egitim ve diploma yoluyla kazanilip kurumsallastirilan okul sermayesi ile
ait olunan ailenin yasam tarzina sahip, aile icerisinde elde edilen nitelikleri ifade
eden miras yoluyla gelen kultlr sermayesidir. Bu baglamda kiiltiirel sermaye,
faillerin sozel becerileri, estetik anlayislari, begeni gibi olanaklarinin yani sira bilgi,
egitim, okul vb. sonradan kazanilabilecek olanaklarmi kapsamaktadir. Genis bir
cesitliligi ifade eden bu sermaye turd, biyiik bir iktidar kaynagina isaret etmektedir
(Swartz, 2011, s. 111). Kiiltiirel sermaye, toplumsal uzamda faillerin habituslarinin
egilimine gore farklilik gosterebilir. Diger bir deyisle, kiiltiirel sermaye alanlarin
veya toplumsal uzamin yapisina gore “dini sermaye, biirokratik sermaye, politik
sermaye, egitimsel sermaye gibi gomlekler giyebilir” (Goker, 2016, 282). Bourdieu
(1986), kiltiirel sermayeyi ii¢ formda incelemistir. Kulturel sermayeyi

bedensellesmis bir form, nesnelestirilmis bir bigim ve kurumsallastirilmis bir bigim.

Kdiltirel sermayenin ilk boyutu, bedenle baglantili olarak bireysel
kazanimlardir. Kiltlirel sermaye, habitusa doniistiiriilmiis bir form olarak failin ait
oldugu toplumsal sinifin 6zelliklerini bedene naksetmektedir. Dogustan elde edilen
bu sermaye tlri, habitusu kuran yetenek, beceri ve bilgiye karsilik gelmektedir
(Bourdieu, 1986, s. 243). Sahip olunan yetenek ve bilgiler zaman icerisinde
sosyallesme yoluyla i¢sellestirilerek biriktirilir. Boylece fail, sahip oldugu kiiltiirel
sermayesi ile begeni ve diisiince tarzi Oriintiilerini olusturur. Cocukluk yillarindan
itibaren biriktirilen bu sermaye tiri, genetik yoluyla aktarilabilir ya da miibadele
edilebilir bir sermaye tiirii olmayip faillerin bilingsiz bir bigimde kazandiklar1 bir
sermaye turtdar. Oyle ki aile, kiiltirel sermayeyi mensup faillerine nakseden ve

aktaran ilk kurumdur. Bourdieu, kultlrel sermayenin bireye kalitsal yollarla
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aktarilabilecegini ve kiiltiirel sermayenin ilk olarak aile kurumunda edinildigini
diistiniir. Bourdieu’ye (2015a, s.35) gore, “kiiltiirel sermaye dagiliminin yapisi
ailelerin stratejileri ile okul kurumunun 6zgiil mantig1 arasindaki bagint1 aracilig ile
yeniden {retilir”. Bu baglamda aile kurumu faillerin yasantisina evlilik, is ve
Ozellikle egitim gibi konularda etki ederek faile kalici yatkinliklar sunar. Ailelerin
kilturel sermaye hacmi ekonomik sermayelerine oranla ne kadar buyikse okul
kurumuna o kadar ¢ok yatirim yaparlar. Dolayisiyla aileler sahip olduklar1 ekonomik
sermaye miktar1 Ol¢iisiinde egitime yatirimda bulunurlar (Bourdieu, 2015a, 35-36).
Faillerin toplumsal kokenine bagli olarak elde edecekleri bu sermaye miktari,
faillerin basarilarini, yasam tarzlarini ve c¢alisma sartlarini tanimlamaktadir.
Bourdieu, faillerin toplumsal kdkeninin varolus kosullarini saglayan basat bir oge

oldugunu su sekilde ifade eder:

“Tamamwyla farkly yasam veya c¢alisma kosullarimi ve basart sanslarini
tammlayan toplumsal koken, tiim belirleyici faktorler arasinda etkisini tiim
alanlarda, basta varolus kosullari olmak iizere Ogrenci deneyimlerinin tiim
seviyelerinde gosteren tek faktordlr. Yasam alani ve buna uygun diisen giinliik
yasam tarzi, maddi imkanlarin toplam miktart ve bunun farkli harcama
kalemleri arasindaki dagilimi, bagimlilik duygusunun yogunlugu ve bicimi (ki
bunun kendisi de eldeki maddi kaynakiarin kékenine ve bu kaynaklarin edinim
sekline atfedilen degere gore degiskenlik gosterir) dogrudan ve gucli bicimde
toplumsal kokene baghdirlar ve aym zamanda toplumsal kékenin bu tesirini
idame ettirirler” (Bourdieu ve Passeron, 2019b, s.28).

Yukarida ifade edildigi gibi toplumsal kdken, kiltlirel sermayenin failin sosyal
yasamini idame ettirirken sahip oldugu kaynaklar1 agiklayan anahtar bir ogedir.
Toplumsal kokenin gicli bir sekilde failin habitusuna asilanmis olmasi ve bunu
belirli bir zamanda igsellestirerek bedensellestirmesi sonucunda failler toplumsal
yasamda cesitli siiflandirmalara tabi tutulurlar. Ornegin, kiiltiirel sermaye
bakimindan ait oldugu smifin ozelliklerini bedensellestirmis c¢ocuklar, diisiik
sermayeye sahip ve “el yazis1 koti” ve “bozuk aksanli” gibi kategorilerle
Otekilestirilen ¢ocuklardan daha ayricalikli olurlar (Bourdieu, 1996, s. 9-54). Bu
durumda kultlrel sermaye, ortiik bir bicimde yeniden iiretim stratejileriyle varligini
devam ettirerek ayrimlara yol agar. Kiltirel sermaye, ekonomik sermayeye gore
ortiik bir yapidadir ve sembolik islev gorerek ayrimlarin bedene naksedilmesini
saglamaktadir. Bu baglamda ayrimlar, sembolik islevinin yan1 sira kiiltiirel sermaye

yoluyla alanda yer alan faillere maddi ve sembolik karlar saglar (Bourdieu, 2015c).
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Kiiltiirel alanlarda elde edilen yatkinliklar ve 6zellikler, sinifsal konumda az oldugu
oranda deger kazanmaktadir. Boylece failin otekilerden farklilasmis ozellikleri

bedende ayrim bi¢ciminde ortaya ¢ikarak faile kazang saglayacaktir.

Kultirel sermayenin ikinci formu, nesnelestirilmis bir bigimde toplumsal
yasamda gergeklestirilen tretimleri ifade eder. Sanatin Kurallar: isimli eserinde
sanat, edebiyat ve estetik alanlar1 iizerinden Fransiz sanat ve edebiyatinin yiikseligini
inceleyen Bourdieu, nesnelestirilen kiiltiirel tiretim alanina odaklanir. Bourdieu, bu
eserinde nesnelestirilen kiiltiirel iretim alaninin politik ve kiiltiirel yasamla olan iligki
ve baglantilarin1 ayrintili bir sekilde analiz eder. Kilturel iretim alan1 kendi basina
ayr1 bir alan1 ifade etmekte olup siir, tiyatro, sanat galerileri vb. alt alanlar1 igerisinde
barindirmaktadir. Bourdieu (1986), faillerin toplumsal uzamda bulunduklari konum
itibariyle yukarida bahsedilen Kkultlrel Gretim alanlarinda gergeklestirdikleri
eylemlerin somut nesnelere aktarilmasi sonucunda ekonomik ve sembolik gii¢ elde
ettiklerini  belirtir. Bu anlamda kdltlrel sermayenin ekonomik ve sembolik
sermayeye cevrilebilir 6zelligi, kiiltiirel sermayeye sahip faillerin alanlarda tiretim
araglarini elinde bulunduran faillerle etkilesime girmesine olanak saglar. Boylece
kiiltiirel sermayeye sahip her bir fail, toplumsal kéken ve aile yoluyla sahip oldugu
kulttrel sermayesini maddi mallar yoluyla somutlastirarak iktisadi anlamda alanlarda
hakimiyet kurmaktadirlar. Saint Benoit Lisesinde yabanci dil egitimi alan bir bireyin
Fransizcay1 ¢ok 1yi bilmesi sonucunda yayin sektoriinde ¢eviriler yapmasi bu duruma
ornek gosterilebilir. Ekonomik ve kiiltiirel sermayeye sahip ailesi araciligiyla iyi bir
egitim almasi sonucunda yayin hayatinda gerceklestirdigi cevirilerin kitap bi¢giminde
basilmasi, failin kiiltiirel sermayesinin somutlagmasi ve iktisadi sermaye hacminin

artmasini saglayarak faile ilgili alt alanlarda ayricalikli konum kazandirmaktadir.

Kiiltiirel sermayenin nesnelestirilmesi siirecinde ilgili alanlarin kendine 6zgiil
yasa ve kurallarina uymak, faillerin alanlarda elde edecekleri kazanglar1 belirleyen
parametrelerden biridir. S6z gelimi, tiyatro, sinema, edebiyat gibi kendi icerisinde
belirli kurallara sahip olan alanlarda failler bu kurallara uygun bir sekilde hareket
ederek yatirim yaparlar. Alanlarda gergeklesen kiiltiirel sermaye {iretimi, tarihsel bir

eylemin Uretimi olarak alandaki yasalara tabidir:
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“Kiiltiirel sermaye, kendi nesnelestirilmis durumunda, tamiyla kendisini 6zel bir
gortintimle, tutarli bir evrenle sunar. Bu durum, tarihsel eylemin iiretimi
olmasina ragmen bireysel iradeleri asan kendi yasalarina sahiptir. lyi
resmedilmis bir ornek olarak dil bu nedenle, her bir eyleyenin veya hatta
eyleyenlerin toplaminin kendine mal edebilecegi bir duruma indirgenemez hale
doniismiistiir. Fakat bu siirecin, kendisini sembolik ve materyal etkinlik olarak
var ettigini, kiiltiirel tiretim alaninda devam eden miicadelede bir silah ve bir
destek seklinde uygulandigi ve bu mantikla yatirim yapiudigi, aym zamanda
eyleyenlerce de kendilerine mal edildigi kadariyla sadece etkili bir sermaye
oldugu unutulmamaldr. Bu miicadelede, kiiltiirel sermaye iireticileri,
somutlastirilan sermayelerinin genisligine ve nesnelestirilen sermayelerinin

egemenligine orantili bir bicimde gii¢ kullanirlar ve kar saglarlar” (Bourdieu,
1986, s. 247).

Goriildiigii tizere alanlarin kendine 6zgiil mantig1 ve yasalar1 vardir. Bu yasalar
ve kurallar tarihin Grinidiar ve alanlarda yer alan faillerin habituslar1 kilttrel
sermaye araciligtyla tarihin tirlinii olmaktadir. Diger bir ifadeyle, kiiltiirel sermaye

ureticilerinin alandaki bireysel eylemleri alanin kurallariyla sinirlandirilmaktadir.

Kiltirel sermayenin Gcunct formu olan kurumsallasma 6zelligi, faillerin
akademik alanda elde ettikleri sermayenin yasal diizenlemeler araciligiyla
somutlagtirllmasidir. Baska bir bi¢imde belirtecek olursak kultlirel sermayenin
kagida dokiilerek kurumsallasmasini ifade etmektedir. Failler; kulturel yeterliliklerini
diploma, belge, sertifika gibi belgelerle kanuni olarak giivence altina almaktadirlar.
Bourdieu (2010), faillerin sahip olduklari kiiltiirel sermayeleri kurumsal anlamda
belgelendirildiklerinde akademik alanlarda kiyaslamalar olacagim1i  ve bu
kiyaslamalarin  bir miicadele baslatacagini belirtir. Sahip olunan akademik
yeterlikler, faillerin oOtekilerden farklilasmis nitelikleridir ve bu nitelikler faillere
0zgu olarak alanda isler. Dolayisiyla kiiltiirel sermayenin bu formu, her zaman kendi
tastyicisiyla beraber goreceli bir 6zerklige sahiptir (Bourdieu, 1986, s. 247-248). Bu
Ozerklik, akademik alanda faillere farklilastirici strateji ve yatirim yapma imkani
tanisa da akademik alanlarda micadele edebilmek i¢in ekonomik sermayeye sahip
olunmasi gerekmektedir. Nitekim iyi ve Kkaliteli bir okulda egitim ve dgretime tabi

olan bir fail, bu sirecin sonunda Kkdltirel sermayesini diploma yoluyla
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belgelendirerek  akademik  bilgilerini  kurumsallastirmaktadir.  Giiniimiiz
Tiirkiye’sinde bu durumun 6rnekleri olduk¢a fazladir. Ekonomik sermaye hacmi
genis olan bir 6grenci, ekonomik agidan Tiirkiye’nin ekonomik ve kiiltiirel sermayesi
yiiksek olan okullarda egitim aldiktan sonra bu okullardan almis oldugu diploma,
sertifika, dil yeterlik belgesi vb. belgelerle uluslararasi alanlarda akademik yeterligi
yiiksek olan egitim kurumlarinda (Harvard, Sorbonne, Cambridge) egitim hayatina
devam edebilmektedir. Bu siirecin sonunda akademik ag¢idan saygin Kurumlarda
caligma hayatina baslayan failler, ekonomik sermayelerini biriktirebilmektedirler. Bu
durum, ekonomik ve kiiltirel sermayenin karsilikli bir bigimde yeniden

uretildiklerini gdstermektedir.

2.5.3. Sosyal Sermaye
Sosyal sermaye, genellikle faillerin toplumsal iliskiler konusunda ¢esitli aglar
olusturarak yasantisi boyunca cevresiyle olan iligkilerini diizenlemesini saglayan
kaynaklar olarak tanimlanmaktadir. Sosyal sermaye, failin toplumsal hayatinin
islerligi bakimindan kazang getirecek baglantilar1 saglayacak o6zellikleriyle var
olmaktadir. Sosyal sermayeyi bu baglamda bes temel kavramla oOzetlemek
miimkiindiir: “ Giiven, miitekabiliyet (karsiliklilik), sosyal aglar, davranis normlari
ve aidiyet duygusu” (Kay ve Pearce, 2003, s. 2-3). Bu baglamda Bourdieu, sosyal
sermayeyi karsilikli iliskiler seti olarak kavramsallagtirarak faillerin toplumsalin
igerisindeki eylemlerini agiklamaya yonelmistir. Bourdieu’ye gore sosyal sermaye “
tanisma ve karsilikliliga dayanan kalici iliskiler aglarina bagl (network yaratma)
mevcut ve potansiyel kaynaklarin tiimidir” (Bourdieu, 1980, 2). Bourdieu bu
sermaye tlrlyle, faillerin belirli bir topluluk, grup veya toplum icerisindeki
eylemlerini, iliskilerini bireysel ve kolektif baglamda incelemeye ¢aligmistir. Field’a
gore (2008), Bourdieu sosyal sermaye kavramiyla kurumsallasmis karsilikli
tanigikligin yani sira tanima iliskilerini igeren, siirekliligi olan kalic1 aglara sahip
olmanin bireylere kolektivizm igerisinde kredi hakki saglayan potansiyel kaynaklar
kiimesini tanimlamaktadir. Bu kaynaklarin biiytlikligii, sosyal aglarda faillere
yetkinlik kazandirarak faillerin taninirhigini saglamaktadir. “Bu ¢ergevede insanlarin
kendi yararlar1 i¢in harekete gecmeleri toplumsal baglar1 ve sosyal sermayeyi (sosyal
iligkiler) olusturmaktadir” (Alver, 2006, s.17). Bu iliskiler ve baglar belirli bir

hiyerarsik diizene gore ilerlemekte olup sosyal olarak pratiklere yansimaktadir.
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Sosyal sermaye, kiiltiirel sermaye formunda oldugu gibi ilk olarak aile
kurumunda sosyallesme siireciyle edinilmektedir. Siyasal, sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel bakimdan gorece yiiksek bir sermaye birikimine sahip olan aileler arasinda
olusan sosyal iliskiler, ailelere ortak ¢ikarlar saglamaktadir. Bourdieu, sosyal

sermayenin hareket noktasini aileden basladigini su sozlerle belirtir:

“Egemen olanlarin ozelliklerinden biri, dzel olarak genis ve giiclii bir bi¢imde
biitiinlesmis ailelere sahip olmalaridir (biiyiiklerin biiyiik aileleri olur) ¢iinkii bu
aileler yalmizca habituslarin yakinligindan dolayr degil ayni zamanda ¢ikarlarin
dayamsmasindan dolayi, yani hem sermaye araciligl ile hem de sermaye icin
birlesirler: Bu tabii ki ekonomik sermayedir, ama asil simgesel sermaye (isim),

ozellikle de belki toplumsal sermayedir” (Bourdieu, 2015a, s. 137).

Bourdieu’niin de belirttigi gibi ayn1 sermaye hacmine sahip egemen kdltiire
sahip aileler, sermaye hacimlerini artirmak i¢in bir araya gelmektedirler. Bu durum,
toplumsal iliskiler agisindan gruplar arasindaki iliski ve baglarin olusmasin
saglayarak egemen siniflarin biitiinlesmesini saglamaktadir. Bu baglamda failin sahip
oldugu iligkiler agim1 cevresiyle beraber diisiinmek gerekir. Failin sosyal uzamda
iliski kurdugu kisi ya da gruplarin toplam sermaye hacminin toplami ne kadar
biiyiikse fail de o Glciide sosyal sermayeye sahiptir. Oyle ki toplumsal yasamda
iligkiler ayni degerde olmadigi i¢in kimi insanlarin ya da gruplarin getirisi
digerlerinden daha biiyiiktiir (Jourdain ve Naulin, 2016, s.107). Bu nedenle ait olunan

cevre ya da gruplar elde edilen karlarin temelini olusturmaktadir.

Sosyal sermayeye sahip faillerin iligki aglari, bilingli ya da bilingsiz bir siirecin
sonunda kurulmaktadir. S6z gelimi, failler toplumsal uzamda sosyal sermayelerini
artirmak amaciyla toplumsal iligkilerin siirekliligini saglamaya yonelik yatirim
stratejileri gelistirirler. Bu stratejiler rastlantisal bir bigimde olusan iliski aglarinin
stirekliligini saglamak amaciyla gelistirilir. Bu baglamda iliski aginda yer alan
faillerin amaci, rastlantisal bir bi¢cimde bir araya gelen iliskileri sabit iligkilere
dontistirmektir (Bourdieu, 1980, s.2). Bu iligkiler, glindelik pratiklerimizin igerisinde
yer alan akrabalik, saygili olmak, arkadas edinmek gibi pratikler seklinde

siralanabilir. Bu iligkiler toplami, kurumsallastirilmis bir yapinin {iriinii olarak sosyal
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kurumlar tarafindan sembolik bir forma dontstiiriilerek mesrulastirilir. Boylece
kurumsallasan yapilar kiz alip verme, hediye aligverisi vb. pratiklerle yeniden tretilir
(Bourdieu, 1986, 249-250). Bu yeniden Uretim sureci, toplumsal hayatta var olan
yapilart kalict hale getirerek failler arasindaki sembolik ayrimlarin taninmasini

saglar.

Toplumsal alanlarda sosyal sermayeyle ortaya ¢ikan ayrimlar; ait olunan grup,
topluluk vb. aglardaki dayanismanin temelinden dogmaktadir. Kurumsallasmis bir
yapi igerisinde bulunan bu aglarda baglantilar bireysel ¢abalarla kurulmaya calisilsa
da grubun sahip oldugu sembolik ve maddi kazanglar o baglantilara sahip failler
tarafindan korunmaya g¢alisilmaktadir. Dolayisiyla sosyal sermaye aglarda baglanti
kuran faillerin kisisel gayretleriyle kurulsa da failler elde edilen baglantilari ve
sermayeleri uzun siireli ve kullanisli bir bigimde korumak adina dayanismaya
girerler. S6z gelimi, sosyal sermaye hem kisisel cabalarin {irini hem de
kolektivizmin iirtintidiir. Diger bir deyisle, sosyal sermaye kisisel cabalarin ya da ait

olunan kurumsallagmis yapilarin sosyal sermayesidir (Bourdieu, 1986, s. 249).

Gilinlimiizde dijitallesmenin toplumsal yasama etkileri degerlendirildiginde,
Bourdieu’niin sosyal sermaye kavraminin yeni bir boyut kazandigini sdylemek
mumkindir. Sosyal iligkilerin ve baglantilarin dijital sosyal aglarda kurulmaya
baslamasiyla sosyal sermaye sanal kiiltiiriin bir pargasi olmaya baslamistir. Organik
bir bigimde olusturulan arkadaglik, dostluk, kadin-erkek iligkileri, toplantilar,
sohbetler, spor faaliyetleri vb. iligkiler giiniimiizde dijital sosyal aglarda kurularak
sosyal sermaye bakimindan gegici ya da kalict iligkilerin iiretilmesine katkida
bulunmaktadir. Oyle ki insanlar artik gegmise nazaran daha fazla sanal alemde vakit
gecirmekte; dijital sosyal aglar aracilig1 ile evlenmekte, is bulmakta, arkadaslik
edinmektedir. Dijital sosyal aglarda elde edilen bu tarz birikimler, faillerin gesitli
stratejiler gelistirerek mevcut kaynaklarindan yola ¢ikarak potansiyel kaynaklara
ulagsmasin1 saglamaktadir. Bu anlamda dijital sosyal aglarda biriktirilen sermaye,
ekonomik, sembolik ve kiiltiirel kazanglara kapi aralamaktadir. Diger taraftan dijital
sosyal aglarin ayn1 amag ve ¢ikar ¢ercevesinde failleri bir araya getirmesi ve kolektif
bir glict temsil etmesi, faillerin real yasamlarina da etki etmektedir. Siyasi bir parti

ya da orglitlenmenin dijital sosyal aglar aracilig1 ile ayn1 diislince ve stratejilere sahip
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bireyleri bir araya getirmesi ve bunun sonucunda hak talep etmek amaciyla real
yasamda eylemlerde bulunmasini degerlendirdigimizde, dijital sosyal aglarin faillerin
o alanda benzer amagclara sahip faillerle baglanti kurmasini saglayarak sosyallesme
ihtiyaclarin1 giderdigini gorebiliriz. Kolektif bir diislince tarzinin bu sekilde harekete
gecmesi, sosyal sermayenin kazanimina ve tiiketimine isaret etmekte olup faillerin

sosyal uzamlarda yetkinlik kazanmalarini ifade etmektedir.

2.5.4. Simgesel Sermaye
Bourdieu, Marksizm’in ekonomik indirgemeci diigiince tarzina elestirel bir yorum
getirerek gelistirdigi ekonomik, kultlrel ve sosyal sermaye tirlerine ek olarak
simgesel sermaye kavramini ekleyerek materyalist bir diisiince tarzini benimser.
Marx’1n sermaye konusundaki diisiincelerini indirgemeci bakis olarak degerlendiren
tnlii distiniir, simgesel sermaye kavramiyla materyalist diisiincesini materyalist
teoriye doniistiirmeyi amaglar (Bourdieu, 2016b, s. 234). Ekonomik, kultirel ve
sosyal sermayenin goriiniirliiglinii saglayan bir form olarak tasarlanan simgesel
sermaye, Bourdieu’niin giic kavramina sembolik bir deger atfetmesini vurgular.
Faillerin sahip olduklar1 ekonomik, kiiltiirel ve sosyal sermayeler toplumsal yagamda
onlarin sembolleri olarak aciga ¢ikar. Bu durum ise faillerin ¢esitli siniflandirmalara
tabi oldugunu gosterir. Bu baglamda simgesel sermaye “Ele alinan alanin nesnel
yapilarinin 6zlimsenmesinin, yani ele alinan alanda sermayenin dagilim yapisinin
iriinii olan alg1 kategorilerinin {iriinii olan, gorgii ve ayirma ilkelerine, siniflandirma
istemlerine, siniflandirict kaliplara, bilgisel kaliplara gore algilandig1 andaki sekliyle
herhangi bir tiirlinden (ekonomik, kiiltiirel, okula iligkin ya da sosyal) sermayedir”
(Bourdieu, 20154, s.153). Bourdieu’niin de ifade ettigi gibi simgesel sermaye 6ziinde
algi semalarinin ve kategorilerinin bir Uriinii olarak faillerin algilama bi¢im ve
stillerini belirlemektedir. Sosyal eylem oriintiilerinden olusan toplumsal uzamda, her
fail simgesel degerlerle dolu bir alanda miicadele ederek siifsal {istiinligiinii
gosterme gayreti icerisindedir. Dolayisiyla simgesel deger kavrami, Bourdieu’niin

pratik teorisinde diger alanlardaki tanimlamalardan ayr1 bir perspektifi imlemektedir.

Bourdieu, simgesel sermaye kavramiyla toplumsal yasamda failler tarafindan
kabul edilen degerleri sorunsallagtirarak toplumda verili olan simgesel kabullerin

failler tarafindan neden sorgusuz kabul edildigini arastirir. Bourdieu’ye gore
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(Bourdieu, 2015a), simgesel sermaye biligsel bir sermaye formu olup bagkalarinin
kabul etmesiyle ortaya ¢ikan bir sermaye tiiriidiir. Bir pratigin veya durumun
sembolik deger tasimasi i¢in yanlis taninmasi ve bunun devaminda mesrulasmasi
gerekmektedir. Bu durumda sembolik deger tasiyan pratigin gergeklik ilkesinin
taninamaz hale geldigini tespit eden Bourdieu, birey ve ¢ikar gruplarinin kigisel
cikarin ¢ikarsizliga doniismesinden fayda saglayarak simgesel sermayelere
ulasabilecegini ifade eder (Bourdieu, 2018, s. 200). Simgesel sermaye boylece
toplumun temelinde yer alan esitsizlikleri ve c¢ikara dayali iligkileri goriinmez
kilmaktadir. Diger taraftan simgesel sermaye, faillerin toplumsal iliskilerinde belirli
davraniglarina gore smiflandirilmalarini saglar. Failler, etkilesimde bulunduklari
ortamda toplumsal kokenlerine bagli olarak hareket ederken bu alanlarda kabul

edilme arzusu guderler. Bourdieu (2019c, s. 198-199), bu durumu su sekilde 6zetler:

“Simgesel sermayenin -dvgii onur, itimat itibar, sohret — antropolojik kokeni,
ayni anda baskast tarafindan onaylanma arzusu da olan ‘0z sevgi’yi egoistce
tatmin etme arayisimin ilkesi olabilir: insanin en biiyiik alcaklig, ovgii
arayisidir. Ama iistiinliigiiniin alameti de budur, zira diinyada hangi miilke
sahip olursa olsun, ne kadar sihhat ve refah icinde olsun, insanlarin saygisina
mazhar degilse, tatmin olmaz. Simgesel sermaye, tahakkim bicimlerini mimkiin
kilar: ancak saygi, kabul, inang, itibar ve baskalarinin giiveni dahilinde ve
bunlar suretiyle var olur ve ancak varligina inandirmayr basardigi siirece baki

olabilir”.

Toplumsal alanlarda kabul edilme ve begenilme arzusu, simgesel sermayenin
elde edilmesi icin failler arasinda miicadelelerin ortaya ¢ikmasina neden olur. Bu
miicadele aslinda iktidar ve rekabet micadelesidir. Iktidar ya da giic, mesru
kilmanin bir araci olarak gorullir ve “bu gii¢, glic arzusunun ve nesnesinin Uzerinde
bir guctur” (Bourdieu, 2016b, s. 232). Dolayisiyla toplumsal alanlarda kabul gérme
ve onaylanma mesru talepler dogrultusunda ivme kazanir. Bu baglamda simgesel
sermaye i¢in Weber’in karizmatik otorite kavraminin yeniden kavramsallastirilmis

formu denebilir.

Simgesel sermaye, faillerin kisisel ozelliklerine tstiinliik atfederek toplumsal

alanlarda bireyler ya da gruplar arasindaki iliskileri diizenleme islevine sahiptir.
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“...Sembolik sermaye ancak, sagladigi fayda ve iktidar bigimleriyle, beden, dil,
giysi, mobilya gibi (her bir degerini, kendisi de nesnel olarak dagilimlardaki
konumlar sistemine referans veren mutekabil 6zellikler sistemi icindeki konumdan
alan) ayr1 ve ayrstirict 6zellikle arasindaki ve kendilerini bu 6zellikleri tanimaya,
bunlarn gii¢ iligkileri ig¢indeki konumlarin doniismiis ve taninmaz hale gelmis
bicimlerini, ifade tsluplarmi olusturmaya yatkin kilan algi ve begeni semalariyla
donanmis bireyler ya da gruplar arasindaki iliskide var olur” (Bourdieu, 2014, s.199).
Bourdieu’niin de belirttigi gibi simgesel sermaye toplumsal uzamda failler ya da
gruplar arasindaki ayristiric1 6zelliklerin maddesel forma doniigmiis bir bigimi olarak
iligkileri insa eder. Sosyal uzamda gerceklesen giic iliskilerinin degisimi ve
dontisiimii, faillere sembolik anlamda kimi zaman fayda saglarken kimi zaman da
toplumsal yasamda dislanmasina neden olmustur. Ornegin, sa¢ Turk sosyal
yasaminda sa¢ uzatmak ve kipe takmak gibi pratikler bazi donemlerde satanist
gruplarin  sembolii bigiminde algilandigr igin bireylerin toplumsal yasamda
diglanmasina sebep olmustur ancak giliniimiizde bu pratiklerin bahsedilen durumla

iligkisi sembolik anlamda s6z konusu degildir.

Bourdieu yukarida s6z edilen tahakkiim iliskilerini ve iktidar bigimlerini
simgesel sermaye baglaminda genisleterek simgesel siddet kavramini literatlre
kazandirmistir. Simgesel siddet, genel anlamda toplumsal diinyanin igerisinde yer
alan faillerin egemen smiflarin begeni anlayisini ve tahakkiim iligkilerini dogal bir
bicimde kabul etmelerini ifade eder. Bourdieu ve Wacquant’a (2014) gore, siddet
bigiminde ortaya ¢ikan tahakkiim etkisi her zaman belirleyiciler ile onu olusturan algi
semalar1 arasindaki uyumla ortaya ¢ikar. Bu anlamda simgesel siddet algilanmadig:
icin yanhs taninmaktadir. Diisiiniim Oncesi ortaya ¢ikan varsayimlar, failler
tarafindan yanlis tanimanin bir yansimasi olarak goriiliir ve failler toplumsal diinyada
verili olan biligsel yapilar1 dogal olarak kabul edip bu varsayimlara bagvurarak
tahakkiimii devam ettirir. Dolayisiyla simgesel siddetin ortaya ¢ikisinda toplumsal
eyleyicilerin kendi su¢ ortakligi s6z konusudur (Bourdieu ve Wacquant, 2014,
s.166). Toplumsal eyleyicilerin bu su¢ ortakliginda bulusmasi, faillerin toplumsal
alanlarda itibar, giiven, begeni gibi ayrim kategorilerine sahip olma istegini
yansitmaktadir. Bu durum, toplumsal yasamda simgesel temsiller araciligiyla

ikiliklerin olusmasina neden olmaktadir.
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Toplumsal ve bilissel yapilarda {iretilen simgesel temsiller, toplumsal
diizlemde toplumsal diinyay:1 ikili kutup bi¢imine getirerek icerme ve dislama
mekanizmalari yaratmaktadir. S6z gelimi bu mekanizmalar, toplumsal siniflandirma
mantifina uygun bir sekilde ayrimlar iireterek esitsizligin oldugu bir diizen
olusturmaktadir. Simgesel temsillerin toplumsal nitelige sahip bu islevi, var olan
toplumsal gruplarin hiyerarsik bir bicimde farklilastirilmasi ve mesrulastiriimasi
dlgiisiinde siyasi bir etki yaratir (Swartz, 2011, s.126). ikili simgesel ayrimlar,
toplumsal ayrimlar1 {iretir ve siniflandirmalar simgesel bir 06zellik kazanarak
toplumsal hiyerarsinin olusumuna kaynaklik eder. Bu ikilikler, ender/yaygin,
iyi/kota, ylksek/dustik, i¢/ dis, eril/disil, segkin/bayagi gibi ayrimlardir (Bourdieu,
2015c, s. 468). Bu ayrimlar 6zellikle giiniimiiz toplumunda moda, kisisel giyim ve
begeni anlayislarinda ortaya cikmaktadir. Hiikmedenle hiikmedilen arasindaki

iligkiyi temsil eden bu anlayis, bedene naksedilerek cisimlesir:

“ Sembolik siddet, hiikmedilenin hiitkmedene (dolayisiyla da tahakkiime)
gostermemezlik edemedigi baglilik araciligiyla kurulur, yani onu diigtiniirken ve
kendini dugiiniirken (ya da daha iyisi, onunla olan iligkisini diistintirken)
elindeki tek araglar onunla ortaklasa sahip oldugu tamima araglart oldugunda,
(nihayetinde bunlar da tahakkiim iliskisinin cisimlesmis bicimleri olduklarindan
dolayr iliskiyi de dogalmis gibi gosterirler). Baska bir anlatimla, Kendini
algilamada ve anlamada, ya da hiikmedenleri algilamada ve anlamada
bagvurdugu semalar da (viiksek/alcak, eril/disil, beyaz/siyah vb.) kendi
toplumsal varligimin bir tiriinii oldugu (ve béylelikle de dogallasmis olan)

smiflandirmalarin somutlagmalarimn diriiniidiir” (Bourdieu, 2015b, s.50).

Yukarida sozii edilen karsitliklar, toplumun tiiyeleri tarafindan paylasilarak
toplumsal esitsizlikler yeniden firetilir. S6z konusu ayrimlar, toplumsal olarak insa
edilerek toplumsal iliskilerin gii¢clendirilmesi amaciyla kullanilmaktadir. Dolayisiyla
batun sembolik ve kulttrel temsiller, belirli bir grubun ¢ikarlari sonucunda ortaya
cikan insan iiretimidir ve esitsiz gii¢ iliskilerini mesrulastirmaktadir. Iktidarlarin
siniflandiric1 ve farklilagtirici tanimlamalari, sosyal uzam ya da alanlarda yer alan
habituslar1 sekillendirme konusunda 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu nedenle habitus,

alan ve sermaye arasindaki iliski 6nem kazanmaktadir.
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2.6. Habitus-Sosyal Alan-Sermaye Iliskisi
Bourdieu’niin (2015a) pratik kurami, kendisinin ‘alet ¢cantam’ olarak nitelendirdigi
kavramlarinin iliskiselligine dayanan semsiye bir kavramsallastirmanin tiriinii olarak
sosyolojiye damga vurmustur. Nesnelcilik ve 6znelcilik arasinda adeta orta bir yolu
bularak epistemolojik anlamda diialiteleri asmaya calisan {inlii disiiniir, pratik
kuraminda nesnelci moment olarak tasarladigi alan kavramui ile habitus ve sermayeyi
birlikte ise kosar. Toplumsal yapilar ve zihinsel yapilar arasindaki ayrimdan yola
cikarak diyalektik bir kuram ortaya koyan Bourdieu, toplumsal faillerin gic
mucadelelerini habitus, alan ve sermaye kavramlariyla sistematik bir yapi insa
etmeye calisir. Bu g¢aba; habitus, alan ve sermaye kavramlariyla bize toplumsal
yapiy1 ¢ozebilme ve ¢oklu sinif yapilarin1 anlama konusunda bir bakis acis1 kazanma
imkan1 vermektedir (Kaplan ve Yardimcioglu, 2018, s.622). Bourdieu’niin alet
cantasinda yer alan bu kavramlar, birbirinden ayrilamaz birer par¢a olarak bir biitiinii
temsil etmektedir. Ozellikle habitus ve alan arasindaki diyalektik iliski, ontolojik
acidan toplumsal pratikleri aciklama noktasinda doyurucu bir altyapiy1 beraberinde
bizlere sunar. Bu iki kavram arasindaki iliskiyi “Sosyal yapilar ve zihinsel yapilar
arasinda oOzellikle bir¢ok alanda tahakkiim edenler ve edilenler arasinda olmak iizere,
sosyal diinyanin nesnel ayrimlarinda ve faillerin sosyal diinyada uyguladiklari diinya
gortisii ve ayrim ilkeleri arasinda bir mutabakat, benzerlik, uyusma vardir” (Bourdieu
ve Wacquant, 1992, s.17) bi¢ciminde aciklayan iinlii diisiiniir, habitus ve alanin
islerlik kazanmasi igin birbirine ihtiyaci oldugunu vurgular. Toplumsal alanlarda
veya sosyal uzamda habituslariyla miicadelelere girismek isteyen her fail, sahip
olduklar1 sermaye yapis1 ve hacmi dogrultusunda alanda oynanan oyuna dahil olup
iktidara sahip olmak ister. Bu nedenle, bu ii¢ kavramin yapilanma ve yapilandirma

stirecinde karsiliklilig1 s6z konusudur.

Habitus, alan ve sermaye arasindaki iligski, bu nosyonlar1 kosullandirma ve
yapilandirma islevi lizerine kurulu bir iligkiden ibarettir. Toplumsal bir topografya
lizerine inga edilen alanlar, habitusu yapilandirirken ayni zamanda habituslar da
alanlarin olusmasinda etkili olur (Bourdieu ve Wacquant, 1992, s. 138). Habitus,
faillere islenmis bir yapilandirict mekanizmadir. Alan ise nesnel bagintilara sahip bir
sistem olarak tanimlayici 6zelligiyle failleri yapilandiran sosyal uzamdir. Bu alanlar,

farklilagsmalarin sonucunda 6zerk bir yapiya kavusmus ve dolayisiyla toplumsal
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uzamda birbirinden farkli diinyay1 bilme tarzlar ortaya ¢ikmistir. Toplumsal uzamda
olusan alanlarin her biri kendine 6zgii nesnesini yaratir ve bu nesneler baglaminda
diinyay1r anlamlandirma prensibini kendinde bulur (Bourdieu, 2019c, s. 120).
Dolayisiyla faillerin egilimlerini ve yatkinliklarini ifade eden habituslar, alanlarin
onlar1 nesnel bir konfigiirasyonla tanimlamasi sonucunda belirli bir diinya goriisiinii
sunmaktadir.

Toplumsal uzamda olusan alanlarin kendine 6zgii manti§1 ve prensibinin
yansimasi olarak habitus bi¢iminde ortaya ¢ikmasi, habitus ve alanin kosullandirict
bir ilkesi olarak bilingsiz bir stirecin sonucudur. Faillerin habituslari, alanlarda oyuna
katildiktan sonra zamanla doniisiirken failler bu durumu kaniksar ve dogalmis gibi
gordr. Bu baglamda oyuna katilan faillerin habituslari, belirli olmayan bir bigimde,
algilanamaz bir sekilde olusur (Bourdieu, 2019c, s. 23). Soz gelimi, anlam ve
anlamlandirma diinyasinin degisimi konusunda aktif bir konumda yer almayan
failler, bilingli ya da ¢ikarci bir konumda degillerdir. Bourdieu, bu noktada evrensel
¢ikar diisiincesini reddederek bilincin karsisina “habitus ve alan arasindaki ontolojik
suc¢ ortakligin1 koyar” (Meder ve Cegin, 2011, s. 247). Bourdieu, bu iliskiyi su

sekilde ayrintilandirir:

“Bilingli hesaba indirgemenin karsisina, ben habitus ile alan arasindaki
varliksal su¢ ortakhig iligkisini ¢ikariyorum. Eyleyicilerle toplumsal diinya
araswinda bilingalti, dil-alti bir ortaklik iliskisi vardir: Eyleyiciler, pratiklerinde,
siirekli birer sav olarak one siiriilmemis saviart ortaya koyarlar. Bir insani
tutumun gergekten her zaman igin eregi, yani hedefi bu tutumun sonu olan
sonucu, vargist anlaminda sonu mudur? Bence degildir. O zaman, toplumsal ya
da dogal diinyayla kurulan bir tuhaf iliski nasil bir iligkidir ki eyleyiciler o iliski
dahilinde birer erek olarak belirlemedikleri erekleri hedefler” (Bourdieu,
20154, s. 146-147).

Habitus ve alan arasindaki ¢ift yonli iliski, biligsel bir insa siirecidir. Habitus,
ait oldugu toplumsal diinyanin degerlerini ve algilama bigimlerini alanda gerceklesen
oyun araciligiyla ikame ettirir. Alan icerisinde bir odiille ulasma amaci tagiyan her
fail, oyun etrafinda digerleriyle rekabete girerek ya kazanir ya da kaybeder. Oyunda
yer almak isteyen oyuncular ancak oyunu kazanacaklarina dair bir inang (doxa)

gelistirirlerse oyuna dahil olurlar. Oyunda yer almak igin ise yatirima (illusio) ihtiyac
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vardir. Boylece oyuna dahil olan oyuncular, oyunun oynanmaya deger oldugunu
yapmis olduklar1 yatirimlarla gosterir. Oyunda kazanmak isteyen faillerin micadele
silah1 ise sermayeleridir. Alanlarda etkili olan sermaye tiirleri, alanin kendine 6zgii
kurallarina tabidir. Dolayisiyla alanlarin sinirlar1 a priori olarak bilinemez ancak
etkisinin bittigi yerde bulunabilir (Tatlican ve Cegin, 2014, s. 318-319).

Alanlarin kendi ilkelerine bagli olarak yeniden iiretilen sermayeler, kendi
alanlarinda rekabetin olusumuna etki eder. Alanda gergeklesecek olan rekabet, cesitli
sermaye bigimlerinin biriktirilmesiyle gerceklesir (Bourdieu ve Eagleton, 2011, s.
406). Farkli sermaye bigimleri, alanda faillerin sahip oldugu kartlardir ve bu kartlar
adeta birer koz niteligi tasimaktadir. Gorece bir giice sahip olan bu kartlar, alanda
farkl degerleri tasimaktadir. Alanda faillerin sahip olduklar1 sermayeler, ¢esitliligine
gore faillere kazang saglar ya da kayip verir. Diger bir ifadeyle belirtecek olursak,
her alanda gecerliligi olan sermaye tiirleri vardir. Toplumsal uzam altinda yer alan
alanlarda farkli sermaye bi¢imlerine sahip olan failler, kendi alanlarinda giice sahip
birer eyleyici konumundadirlar. Ornegin, bir akademisyen ile tiiccarin sahip oldugu
sermayeler, kendi alanlarinda degerlidir. Dolayisiyla alanin varligi, sermayeye
baglidir ve bir alanin var olusu sermayedir (Bourdieu ve Wacquant, 2014). Sermaye ,
alanda miicadele edilen bir silah olmasinin yani sira alanlarda oyun igerisinde ugruna
miicadele edilen bir seydir. Bu 06zelligi, sahibinin iktidar sahibi olmasini
saglamaktadir (Bourdieu ve Wacquant, 2014). Oyuncu alanda rekabet halinde iken
cesitli tehditlere maruz kalabilir ya da firsatlar kazanabilir. Bu anlamda failler,
oyunun kurallarin1 degistirmek igin stratejiler gelistirerek kendi simif kdiltiirtinii
alanlarda hakim kilmak ister. Alanlar bu agidan, rekabet, bilingsizlik, ¢atisma ve
hiyerarsiyi icermektedir (Kaya, 2016, s. 397-400). Dolayisiyla her fail, toplumsal
uzamda sahip oldugu sermaye bi¢imine bagli olarak hiyerarsik bir diizende

konumlanuir.

Goriildiigii  tizere eylem, habitusun sosyallesme siireciyle birlikte alan
dinamikleriyle sekillenmesi ve sahip olunan sermayenin alandaki 6zgiil agirliginin
kesisiminden dogmaktadir. Bu ili¢ anahtar kavram, eylemin dogasini diialist bakis
acisindan siywrarak diyalektik bir zeminde agiklama gereginin sonucu olarak

gelistirilmistir. Toplumsallagmis tarih olarak insa edilen habitus, siifsal 6zelligini
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sermaye ve alanla olan iligkisiyle kazanmaktadir. Bourdieu, bu baglamda pratigin

olusumunu Ayrim isimli eserinde su sekilde formiile etmistir:

“((Habitus)+ (Sermaye))+ Alan= Pratik’® (Bourdieu, 2015c, 101).

Bourdieu’niin formiilasyonunda goriildiigii gibi pratik habitus, alan ya da
sermaye nosyonlarinin karsiliklilik iliskisiyle olusur. Bu baglamda pratik, sadece
habitus, alan ya da sermayenin etkilerine indirgenemez ve bu (¢ nosyonun
birlesiminden olusur (Swartz, 2011, s. 198). Bu iliskisel birlesim, Bourdieu’niin
hayat tarzlari, simif miicadeleleri, kiiltiir gibi konularda hareket noktasini olusturur.
Bu baglamda Bourdieu, siniflar ve gruplar arasindaki ayrimlari begeni kavrami

temelinde ele alarak kiiltiirel pratikleri agiklamaya ¢aligsmistir.

2.7.Toplumsal Siniflarda Begeni Anlayisi
Bourdieu’niin pratik teorisinde kullandigi anahtar kavramlardan birisi simif
kavramidir. Toplumsal yasamin incelenmesinde nesnelci ve 6znelci arasindaki
catiskiy1 agarak tozcli yaklagimlar yerine iliskisel bir model oneren iinlii diisiiniir,
hiyerarsik bir bigimde yapilanmis olan faillerin goéreli konumlarina odaklanarak
toplumsal uzamda gerceklesen miicadeleler sonucunda ortaya ¢ikan esitsizlikleri
siif kavrami temelinde analiz eder. Marx’in smif ve sermaye kavramlarim
genisleterek yeniden yapilandiran (Goker, 2001, s.238) Bourdieu, toplumsal yasamda
isgal edilen konumlarin elde edilmesinde ¢ok boyutlu bir perspektif kurar. Marksist
diigiincedeki sinif analizinin temelini olusturan indirgemeci ekonomik anlayist
elestiren Unli sosyolog, isgal edilen konumun iretim iliskilerine indirgenmesini
siddetle elestirir (Bourdieu 1985e’den aktaran Swartz, 2011). Dolayisiyla faillerin
toplumsal uzamda simifsal konumlanmalari, ekonomik gicle birlikte baska giic ve
yatkinliklar1 da akla getirmelidir. Bu baglamda Bourdieu, Marksist kuramin aksine
“siniflarin toplumsal alanda paylasilan ortak konum ve tiiketim baglaminda yasanan

yatkinliklarin birlesiminden ortaya ¢iktigini savunur” (Wacquant, 2008, s. 267).

® Bourdieu lizerine ¢aligmalar yapan David Swartz, bu formiilasyonu su sekilde degerlendirir:“Bu
formiil Bourdieu’niin pratigi tek basina habitusun, sermayenin ya da alanin etkilerine indirgemeyi
reddettigini acikga gosterir. Pratikleri, bunlarin bilegsimi dogurur. Ne yazik ki bu formiil, terimler
arasindaki tam iligskiyi netlige kavusturmaktan ziyade daha da karmagiklagtirtyor. Habitus ile sermaye
etkilesim i¢inde de, alan bunlara eklenen bir terim mi? Yoksa formdlle, sadece her ampirik
arastirmanin biitiin bu etkenleri gbz dniine almasi gerektigi uyarisinda m1 bulunuyor?” (Swartz, 2011,
5.198).
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Toplumsal mekanizmalarin tek bir nedensel iliskiye indirgenemeyecegi ve smifin
cok boyutlu bir iliskisel yapisinin oldugu diistincesi, Bourdieu’yii Weber’e
yaklastirir. Marksizmin ekonomist yaklagimiyla Weber’in Kkiiltiire ve yasam
tarzlarina oncelik veren yaklagimini sentezleyen Bourdieu, sentezci bir sinif modeli

inga etmeye yonelmistir.

Bourdieu, faillerin toplumsal pratiklerinde kultirel ve sosyal sireclerin de
ickin oldugunu habitusun smifsal 6zelligine deginerek aciklamistir. Failler, isgal
ettikleri konumun o6zelliklerini habitus araciligiyla benimser ve yeniden Uretir.
Boylece “toplumsal sinif sadece iiretim iliskilerindeki konumla degil, ‘normalde’
(yani yiiksek bir istatistiksel olasilikla) o konumla 6zdeslesmis sinif habitusuyla da
tamimlanir” (Bourdieu, 2015c, s. 372). Toplumsal smiflar, toplumsal mekan
icerisinde benzer toplumsal hayat kosullarinin tezahiiriidiir. Ayni habitusa sahip
failler, diger siniflardan ekonomik sermayelerinin yani sira Ozellikle simgesel
boyutlarda farklilasmistir. Dolayisiyla “Her habitus, hem smifin maddi hayat
kosullarin1 hem de smifi kategorize edip diger siniflarla olan iliskisi baglaminda
derecelendiren (yiiksek/alt, zengin/yoksul gibi) simgesel farklilagmalar1 biinyesinde
tasir” (Swartz, 2011, s. 228). Siiflar arasinda insa edilen simgesel karsitliklar,

faillerin habituslarina ickin olan hayat tarzi ve begeni anlayislarinda ortaya ¢ikarlar.

Failler, sahip olduklar estetik tercihler, zevkler ya da begeniler araciligiyla
belirli bir sinifin temsilcisi konumundadir. Bireylerin hayat goriisii, yeme/igcme
pratikleri, giyim tarzi bu konumlandirmanin temel 6lgiitleridir. Toplumsal uzamda
yer aldiklar1 konumlarda kiiltiirel pratiklerini habituslarina gore sekillendiren failler,
begeni ve hayat tarzi konusunda nesnel kosullar tarafindan yapilandiriimaktadir.
Begeni pratiklerinde bireysel arzu ve isteklerin yerine nesnel kosullarin faillerin
begeni pratiklerine etki ettigini ifade eden Bourdieu (2017a,), smifin bedende
somutlagtigini ve smif begenisinin farkli sekillerde disa yansitilarak nesnellestigini
vurgular. Ancak bu begeni pratikleri, 6znel bir deneyimden yalitilmis bir bigimde
degerlendirilemez. Begeni pratikleri konusunda nesnel kosullara uyarlanan habitus,
yatkinliklarla dolayimlanir (Bourdieu, 2015c, s. 375). Bu baglamda begeni
pratiklerinin faillerin bilingli bir se¢imi olmadigini ve “zorunlu” oldugunu su sozlerle

dile getirir:
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“Toplumsal konumdaki bir degisiklik sonucunda habitus, ozgiil etkisini yalitip
agiga ¢ikaracak yeni kosullar icine yerlestiginde, bu kaynaklara nesnel olarak
uyarlanan pratikler, yiiksek ya da diisiik gelirin degil, begeninin giidiimiine
girer — bu ya zorunluluk begenisidir, ya da refah begenisi.” (Bourdieu, 2015c,
s. 175).

Ilgili alintida da vurgulandig1 gibi begeni pratikleri, sahip oldugumuz maddi
kaynaklarin sonucunda degil, sahip oldugumuz habituslarimizin nesnel kosullariyla
inga edilmektedir. Toplumsal yasamda maddi kosullar, gorece bir bigimde faillere
tiketim aligkanliklarinda rahat harecket etme imkani sunsa da failler sinifsal
habituslara gore satin alma eylemi gergeklestirirler. Ornegin, akademik alanda gorece
yuksek bir kilttrel sermayeye sahip olan bir akademisyen, entelektiiel alanin begeni
pratiklerini benimsemek durumundadir. Boylece, akademik diinyanin sahip oldugu
begeni tarzlarmi icsellestirerek digerleriyle nesnel bir zorunlulukta bulusur. Sz
gelimi, guinimuz toplumunda bireysellige atfedilerek ¢okea ifade edilen “Zevkler ve
renkler tartisilmaz.” klisesi sarsilmis ve begeni konusunun smifsal iligkilerden

bagimsiz ele alinamayan bir konu oldugu goriilmiistiir (Kaya, 2018, s. 37).

Bourdieu, begeni pratikleri konusunda 6zgurlik begenisi, ortalama begeni ve
popiiler begeni olmak iizere ii¢ farkli begeni bileseninden bahseder. Bu begeni
anlayislari, hakim siniflar ile alt simiflar arasindaki ayrimi ifade etmektedir. Buna
gore ayrim, hem sahip ¢ikilan konum hem de korunan mesafedir (Jourdain ve
Naulin, 2016, s. 92). Failler, begeni anlayislarindaki farkliliklariyla 6tekilerden farkli
bir yasam tarzina sahip oldugunu maddi kosullar ¢ercevesinde ispatlamaya c¢alisir.
Bu baglamda hakim siniflarin sahip oldugu 6zgiirlik begenisi, maddi ve kultlrel
bakimdan yiliksek bir sermaye hacmine sahip olunmasiyla ortaya cikmaktadir
(Bourdieu, 2015c). Hakim smiflara mensup failler, gundelik pratiklere seckinlik
duygusunu yikleyerek dogal islevlerini bigimsellestirip stilize eder. Boylece siradan
bir pratik, bicimsellestirilereck siradan olmaktan ¢ikar (Swartz, 2011, s. 233).
Toplumsal uzamda yer alan alanlardaki her pratik, bu bigimsellestirme islemine tabi

tutulabilmektedir:
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“Temel ihtiyaclart ve itkileri saflastirma, incelikli kilma ve yiiceltme
amaglarmmin kendini gésteremeyecegi hi¢chir pratik alant yoktur; hayatin stilize
edilmesinin, yani formun iglev, tarzin madde karsisindaki onceliginin aym

etkileri yaratmadig hi¢bir alan yoktur” (Bourdieu, 2015c, s. 5).

Ozgiirliik begenisinin giiniimiiz yasam kosullarinda sosyal aglarda hizli bir
sekilde iiretilip dolasima girdigi sdylenebilir. Ozellikle dijital sosyal aglarda ayni
amag dogrultusunda bir araya gelen grup, topluluk vb. sanal topluluklar, 6zgurlik
begenisinin sik¢a goriildiigii cevrim i¢i ortamlar1 yeniden iiretmektedir. Calismamiz
kapsaminda 6rnek verecek olursak, Youtuberlar yapmis olduklar: {iriin tercihleri ve
reklamlartyla 6zgiirlik begenisini sanal aglarda yaymaktadirlar. Bu anlamda
Youtuberler, Gnli bir markaya ait siradan bir Uriine seckinlik duygusu yiikleyerek
takipcilerine ‘bu iriinii satin alarak sinifsal anlamda seckin bir konum elde
edebilecekleri diisiincesini’ benimsetmeye ¢alistiklar soylenebilir. Bu duruma 6rnek

olarak uinlii fenomen Duygu Ozaslan’1n “su sisesi reklam1” 6rnek verilebilir.1°

Bourdieu’niin begeni anlayislarindan biri de ortalama begeni anlayisidir. Bu
begeni anlayisi, toplumsal uzamda orta smifta yer alan faillerin pratiklerinde
gbozlemlenmektedir. Popiiler begeni ise genellikle alt smiflar arasinda yaygin bir
bi¢imde goriilen begeni anlayisidir (Bourdieu, 2015¢). Begeniler, bu durumda sosyal
uzamda inga edilen kiiltiirel kistaslardir. Dolayisiyla begeni, tercih ve zevkler farkl
smiflarda yer alan bireylerin varligina isaret etmektedir ve bu durum onlar1 zaman ve
mekanda ayirabilmektedir (Arun, 2014, s. 168). Begeni konusunda iligkisel bir model
oneren Bourdieu, siniflar arasindaki begeni konusundaki karsitliklara odaklanir. Bir
sinifin sahip oldugu begeniler, diger sinifin karsitliklariyla sistemli bir bitunlik
kazanir. Oyle ki yemek, giyim, bos zaman ya da spor tercihleri olsun, hepsinde
smiflari birbirinden farklilagtiran sistemli karsitliklar s6z konusudur (Swartz, 2011, s.
14-15). Bu baglamda yasam tarzlari, siif iligkilerinin simgesel boyutunu ifade eden

pratiklerdir.

10 https://www.youtube.com/watch?v=TFlaMi2vD1k
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2.8. Pierre Bourdieu’niin Pratik Kuraminin Genel Degerlendirmesi
Sosyal teorinin tarihine bakildiginda, sosyal olgu ve olaylarin olusumunda etkili olan
etmenlerin ikili bir bakis acisina gore tanimlandig1 goriilmektedir. Sosyal olgularin
ve pratiklerin analizi konusunda mikro yaklagimlar bireye odakli bir toplum analizi
sunarken makro yaklagimlar yap1 odakli bir toplum analizi insa etmistir. Sosyolojinin
ilk donemlerinde pozitivist paradigma yapiya odakli bir aragtirma modeli sunmus,
yapilarin toplumsal eylemleri kisitlayici yonleri vurgulanarak toplumsal aktorlerin
etkilesim siireclerinde bu yapilar tarafindan kusatildiklar: belirtilmigtir. Eylem odakli
mikro yaklagimlar ise toplumsal aktorlerin sosyal pratiklerin {iretiminde toplumsal
yapilardan bagimsiz hareket edebilen 6zneler oldugu yonlnde bir konsensus
gelistirmistir. Toplumsal pratikleri salt yapiya ya da eyleme indirgeyen bu sosyolojik
yaklagimlar, karsit goriisler bi¢iminde ikilikler ortaya ¢ikarmustir. Bu dualizmler,
toplumsal aktorleri ya nesne konumuna indirgemekte ya da onlara sonsuz bir eylem
repertuvart sunmaktadir. Sosyal teoride siiregiden bu problematik, yap1 ve eylem
ikiligine diismeden toplumsal olgulari agiklamaya ¢alisan kuramlarin ortaya ¢ikisina
zemin hazirlamistir. Entegratif sosyal kuram olarak nitelendirilen bu kuramlar,
toplumsal pratikleri yap1 ve eylem ikiligine diismeden bu olgularin birbirine
eklemlenmis bir bicimde ele alinmasi gerektigini savunmuslardir. Anthony
Giddens’in yani sira Fransiz sosyolog Pierre Bourdieu da yap1 ve eylemin bir biitiin
halinde toplumsal pratikleri agiklayabilme potansiyeli oldugunu belirterek bir pratik

kurami tasarlamistir.

Bourdieu (2015a), pratik kuramiyla sosyal problemlere yonelik salt kuramsal
bir ¢erceve sunmakla kalmayip ayni zamanda yapmis oldugu saha ¢aligmalariyla
pratik kuraminin uygulanabilirliini gostermeye c¢aligmistir. Fransiz toplum yapisini
yakindan taniyan tinlii diisiiniir, pratik kuramini nesnelcilik ve 6znelcilik ikiliklerine
diismeden iktidar ve tahakkiim iliskilerini agiklamaya yonelik bir kuram olarak
gelistirmistir. Bourdieu’nlin Fransa’daki entelektiiel ve akademik ¢evrelerde
bulunmasi, onun aragtirmact kimliginin gelisimine olumlu anlamda etki etmistir.
Aldig1 egitim araciligiyla felsefi bir kimlige sahip olan iinlii sosyolog, sosyolojide
verili olan kavramlar1 gelistirerek yap1 ve eylem arasindaki iliskisellige
odaklanmistir. Bu iliskiselligi habitus, alan ve sermaye kavramlarinin birlesimiyle

kurmaya calismisg, toplumsal eylemleri toplumsal uzamda gergeklesen miicadeleler
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baglaminda incelemeye ¢aligmistir. Toplumsal uzamin sosyogenetik bir tahlili olarak
nitelendirebilecegimiz pratik kurami, epistemolojik ve metodolojik agilimlari

beraberinde getirmektedir.

Bourdieu’nlin pratik kuraminda toplumsal eylemleri agiklama noktasinda
bagvurdugu aletleri habitus, alan ve sermayedir. Habitus, toplumsal faillerin
toplumsal uzamdaki nesnel kosullar1 ve toplumsal kékeni araciligiyla dogustan gelen
yatkinliklar ve egilimlerdir. Bu baglamda habitus, faillerin toplumsal yasam
icerisindeki tercihlerini, beklentileri, davranis setlerinin biitiiniidiir. Habitus, faillerin
bilinglilik durumu olmadan, nesnel kosullar tarafindan yapilanmasini ifade eder.
Habitus, faillerin toplumsal eylemlerini baglam igerisinde nasil yapacaklarini faillere
ogreten bir mekanizmadir. S6z gelimi habitus, faillerin yasam kosullarini {ireten ve
yeniden tiireten bir mekanizma olarak isler. Bu Uretim sirecinde faillerin sahip
olduklar1 ~ kaynaklar ~ ise =~ Bourdieu  tarafindan  sermaye  bigiminde
kavramsallastirilmistir. Sermaye kavrami her ne kadar Marx tarafindan sadece
ekonomik yoniiyle tretim iliskilerini agiklayan bir kavram olarak tartisilsa da
Bourdieu (2015), sermaye kavraminin ekonomik 6zelligini kabul etmekle beraber bu
tanimlamanin eksik oldugunu belirterek bu kavrama klturel, sosyal, simgesel
boyutlar1 da ekler. Toplumsal uzamda sermayelere sahip failler, sahip olduklar
sermayeleri artirarak iktidara sahip olmaya caligmaktadirlar. Toplumsal uzamda
iktidar ve tahakkiim iligkilerine sahip olabilmek i¢in micadele gerekmektedir ve

sermayeler bu miicadelelerde faillerin adeta silahlaridir.

Bourdieu’niin (2015a) pratik kuraminda habitus ve sermayelerin islerligini
kazandig1 kavram ise alan nosyonudur. Alanlar toplumsal uzamin birer uzantisi
olarak farkl bigimlerde toplumsal yasamda yer alan miicadele arenalaridir. Failler,
bu arenalarda oyuna dahil olarak sermayelerini oyun ugruna harcayarak yatirnrmda
bulunurlar. Etkilesim ve karsilasmalar olarak da diigsiinebilecegimiz oyun metaforu,
faillerin ortak bir ¢ikar ugruna stratejiler gelistirerek sosyal konumlanmalarimi
belirleyen durumlar1 aciklamaktadir. Alana yeni giren her bir fail, alandaki doxalar
yikmak i¢in illusiolar gelistirir. Alanda tahakkiim giiclinii elinde tutanlar, bu yikic1
stratejileri engellemek ve konumlarim1 muhafaza etmek igin alana yeni girenlerle

miicadeleye girisirler. Bu mucadele, toplumda yer alan konsensiisleri yikma
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amaciin bir sonucudur. Diger bir deyisle bu mucadele, simgesel siddeti tekeline

alma mucadelesidir (Bourdieu ve Wacquant, 2014).

Bourdieu’nlin  (2021) genetik yapisalcilik olarak nitelendirdigi pratik
kuraminin kavramsal setleri, ginimiizde dijital yasam pratiklerini toplumsal eylem
baglaminda agiklama potansiyeli bulunmaktadir. Dijital sosyal aglarda habituslariyla
sanal kiltiriin norm ve kurallarina uygun bir bi¢imde hareket eden failler, real
yasamlarinda sahip olduklari sosyal, kiiltiirel ve simgesel degerleri g¢evrim ici
ortamlara tasiyarak begeni anlayislarina uygun bir bigimde yeniden tiretmektedirler.
Yine ayni sekilde dijital sosyal aglarda olusturulan yapilar, failler tarafindan
benimsenerek real yasama etki etmektedir. Bu ¢ift yonlii etkilesim siireci,
Bourdieu’niin islevsel bir sosyo-genetik kuram olarak tasarladigi pratik kuramiyla
nesnelci ve Oznelci ikiliklere diigmeden agiklanabilir. Bu baglamda Bourdieu’niin
alet cantasinda yer alan kavramlar1 dijitallesme siireciyle birlikte okudugumuzda,
Ozgiin bir ‘dijital sosyoloji’ perspektifi yakalanabilir. Yeni iletisim teknolojilerinin
ve dijital sosyal aglarin toplumsal eylemlerde bulunan faillerin pratiklerini 6nemli
Olciide degistirdigi diisiiniildiigiinde, dijitallesmenin toplumsal hayata etkilerini
sosyolojik bakis acistyla yorumlamak sanal ve ger¢ek diinyanin etkilesimselligini

go6zler dniine serecektir.
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3. DIJITAL SOSYAL AGLARIN YAPISI, EYLEM VE DiJiTAL
HABITUS
Dijital sosyal aglarin real yasama etkisi sonucunda dijital kimlikler iiretilmis, dijital
ve real yasamin karsilikli etkilesimi faillerin egilim ve yatkinliklarini belirli 6l¢iide
doniistiirmistiir. Calismanin bu boliimiinde, yeni iletisim teknolojilerinin toplumsal
yasamdaki etkisine odaklanilarak dijitallesmenin faillerin eylemleri {izerindeki etkisi

dijital sosyal aglar baglaminda tartisilacaktir.

3.1. Yeni Iletisim Teknolojileri
Iletisim tarihine bakildiginda, iletisim araglarmin gecmisten giiniimiize farkl
bicimlerde kullanilageldigi goriilmektedir. Magara duvarlari, hayvan derileri, taslar
vb. araclar insanligin ilk donemlerinde insanlarin iletisim i¢in kullandiklar1 araglar
olarak tarihe gecse de tarihsel siirecte yazinin icadiyla beraber matbaanin bulunmasi
ve yayginlagmasi, iletisimin gelismesinde biiylik bir asama olarak kayitlara gegmistir.
Elektrik, telgraf, telefon ve radyonun icat edilmesiyle zaman ve mekan agisindan
iletisim yeni bir boyut kazanmis, iletisim i¢in ayni yerde ve zamanda bulunma
zorunlulugu ortadan kalkmistir. Teknolojik gelismelerin giin gectikge artmasi, farkl
iletisim araclarmin dogmasina zemin hazirlamistir. Ozellikle bilgisayar ve internet
teknolojilerinin ¢ok hizli bir sekilde gelismesi, geleneksel iletisim teknolojilerinin

yaninda yeni iletisim teknolojilerinin ortaya ¢ikisina onciiliik etmistir.

Yeni iletisim teknolojileri, sayisal teknolojilerin ve bilgisayar teknolojilerinin
birlesimi sonucunda meydana gelen iletisim araglarini ifade etmektedir. Sayisallasma
sonucunda metin, ses, gorliinti ve video gibi igeriklerin sayisal degerlere
dontstiiriilmiis, bu farkli formatlara sahip icerikler ayni iletisim altyapisi tizerinden
aktarilabilir ve paylasilabilir bir hale gelmistir. Ancak yeni iletisim teknolojileri,
geleneksel iletisim yapilarindan tamamen bagimsiz bir bicimde gelismemistir. Yeni
iletisim teknolojileriyle ortaya ¢ikan bir¢cok uygulama, geleneksel iletisim araclartyla
benzerlik tagimaktadir (Geray, 2003, s. 20). Yeni iletisim teknolojilerinin geleneksel
iletisim ara¢ ve uygulamalarini da igerisinde barindirdigr disiiniildiiglinde bu
teknolojinin hibrit bir yapiya sahip oldugu goriilmektedir. Bu teknolojilere kablolu
televizyon, uydu yaymciligi, e-posta, mikroislemciler, fiber optik kablolar 6rnek
gosterilebilir (Timisi, 2003, s. 80). Bu teknolojilerin sahip olduklar1 &zelliklere
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bakildiginda yeni iletisim teknolojilerini kullanicilar arasinda enformasyon
aligverigini saglayarak etkilesime olanak saglayan iletisim teknolojileri olarak
tamimlamak miimkiindiir (Rice, 1984, s. 35). Diger taraftan bu teknolojiler, strekli
gelisim halindedir ve daha da ayirt edici 6zelliklere sahip olabilir. Dolayisiyla yeni
iletisim teknolojilerini geleneksel medyadan ayirt etmek amaciyla kullanilan “yeni

medya” kavrami, zamansal siirekliligi yansitmamaktadir.

Yeni iletisim teknolojilerinin tarihsel sire¢ igerisinde sahip oldugu bazi
ozellikler, geleneksel medyay1 da kapsamaktadir. Bu 6zellikler, geleneksel medya
araglarmin yeni iletisim teknolojileri ile yeni bir boyut kazandigin1 gdstermektedir.
Bu degisiklik ve doniigim siireci, yeni iletisim teknolojilerinin 6zellikleriyle
gerceklesmistir. Bu ozellikler dijitallesme, yakinsama, etkilesim, kitlesizlestirme, es

zamansizlik ve multimedya olarak siralanabilir.

Dijitallesme, genel olarak enformasyonun sahip oldugu formattan bagka bir
enformasyon formatina doniistirilmesini  ifade etmektedir. Bu baglamda
dijitallesme; “ses, veri ve gorintiilerin tek bir altyapr iizerinden aktarilabilmesi,
depolanabilmesi ve islenmesi” olarak tanimlanmaktadir (McQuail, 2005, s.137).
Dijitallesme, farkli formatlarda olusturulmus ses, veri, gorintii gibi her turli
enformasyonun mikroiglemciler araciligiyla “0” ve “1” seklinde bilgisayar diline
kodlanmasidir. Boylece bilgisayar diline ¢evrilen enformasyon, her tiirlii dijital
isleme tabi tutulabilmekte, doniistiiriilmekte ve depolanabilmektedir. Bu durum,
enformasyon tiirleri arasindaki ayrimlarin bulaniklagmasina ve her igerigin dijital
formatinin olusturulmasia zemin hazirlamistir (Aktas, 2014, s. 60). Dijital formata
uygun hale getirilen icerikler, dijital ortamlarda hizli bir sekilde paylasilabilmektedir.
Boylece medya igerikleri, internet lizerinden aglar araciligiyla yayimlanmaktadir
(Doyle, 2011).

Yeni iletisim teknolojilerinin getirmis oldugu Ozelliklerden birisi de
yakinsamadir. Yakinsama, veri ve Kitle iletisiminin dijitallesmesiyle birlikte tek bir
ortamda biitlinlesmesini ifade eden bir kavramdir. Bu baglamda yakinsama,
“telekomiinikasyon sistemlerinin, veri iletisiminin ve Kitle iletisiminin biitiinleserek

tek bir ortama déniismesidir” (Van Dijk, 2005, s. 9). Ornegin, cep telefonlar: ile
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konusmanin yani sira fotograf gonderme ya da video ¢ekme, e-kitap okuma gibi
birgok toplumsal pratik gergeklestirilebilmektedir (Jenkins, 2006). Geleneksel medya
araglarinda Uretilen icerikler tek bir ara¢ veya kanal yoluyla iletilirken, yeni iletisim
teknolojilerinin yakinsama 6zelligi sayesinde iletiler biitiinlestirilerek tek bir iletisim
araci iizerinden dagitilabilmekte, paylasilabilmektedir. Bu durumu saglayan yegane
teknoloji ise kuskusuz internettir. internet, farkli formatlarda yer alan enformasyonu
bir araya getirerek ayni anda ayni kanallar lizerinden dagitabilmektedir. Dolayisiyla
internet teknolojisi sayesinde dijital alanlarda aglar kurulmakta ve igerikler
olusturulabilmektedir. Bu anlamda yakinsama, internetin kullanilmasi sonucunda
medya araglar1 arasinda baglantilarin  olusumunu saglayan bir 0Ozellik olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Yakinsama ile birlikte kullanicilarin igerik tiretme slrecine
dahil olmalari, benzer Ozelliklere sahip kullanicilarin ayni igerikler etrafinda

toplanmasini da miimkiin kilmistr.

Yeni iletisim teknolojileri, insanlar arasindaki iletisim bi¢imlerine yon veren
bir konumda bulunan ve etkilesim bigimlerinin ¢esitliligini saglayan bir altyapiya
sahiptir. Yeni iletisim teknolojileri ile etkilesimin tarihsel seyri degismistir.
Geleneksel medya araclar1 tek yonlii bir etkilesime olanak verirken yeni iletigim
teknolojileri etkilesimi anlik bir bigimde saglayabilmekte ve bunun sonucunda gift
yonlii bir etkilesim gerceklesmektedir. Geleneksel medyanin tamamen kullanicilar,
tamamen pasif bir konumda degillerdir ancak bireylerin iletisim siirecine katkilari
siirli olmaktadir (Aktas, 2014). Glinlimiiz kosullarinda yeni iletisim teknolojileri
baglaminda etkilesim, “Var olan segeneklerin karmasikligi, kullanicinin
enformasyona ulagsmak i¢in gosterdigi ¢aba, kullaniciya cevap verme, enformasyon
kullaniminin izlenmesi, kullaniciya saglanan enformasyon ekleme kolaylig1 ve
kullanicilar arasinda kisiler arasi iletisim kurma kolayligini iceren ¢ok boyutlu bir
kavram”dir (Heeter, 1989, s. 222-223). Kullanicilar 6zellikle internet araciligryla
etkilesimde bulunmakta, igerikler lizerinde degisiklikler yapabilmekte veya herhangi
bir igerik hakkinda anlhik fikir alisverisinde bulunabilmektedirler. Ozellikle
glinlimiizde dijital sosyal aglarda kullanicilarin paylasilan iceriklere verdikleri anlik
tepkiler, igeriklerin redaksiyon sirecine yeniden girmesini saglayabilmektedir.
Ozellikle sansasyonel haber niteligi tasiyan haberler paylasildiktan sonra

kullanicilarin anlik yorum ve etkilesimleri, igeriklerin kaldirilmasina ya da yeniden
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diizenlenmesine neden olmaktadir. Dolayistyla haber Uretim surecinde gazetecilerin
yani sira okurlar da siirece dahil olmaktadir. Boylece kullanicilar, internetin etkilesim
Ozelligi sayesinde igeriklerin bir bolimiiniin yazilmasina katilarak daha gucli bir
sekilde web sitelerine baglanmaktadirlar (Alver, 2007). Bu baglanti, dijital aglarda

konumlanan kullanicilarin igerik liretimlerinde aglar olusturmasini kolaylastirmistir.

Yeni iletisim teknolojilerinin kullanicilara sundugu bir diger oOzellik ise
kitlesizlestirmedir. Kullanicilar etkilesim sayesinde ilgi alanlarmma gore igerikleri
kisisellestirerek cevrim ici ortamda bulunabilmektedirler. Ornegin bir kullanici, bir
aligveris sitesinde kisisel begeni ve tercihlerine gore istedigi liriinii filtreleme yoluyla
hizli bir bigimde arayabilmektedir. Oyle ki, yeni iletisim teknolojileri sayesinde aglar
etrafinda orgiitlenen toplumsal hareketlere (Castells, 2012) ev sahipligi yaptigi gibi
ayn1 zamanda kitlelerden bagimsiz bir bi¢imde hareket edebilen ¢evrim igi profillerin

de olusturulmasina katkida bulunmaktadir.

Diinyanin “kiiresel bir kdy” (McLuhan, 2001) haline gelmesinde yeni iletisim
teknolojilerinin yadsinamaz bir pay1 vardir. Yeni iletisim teknolojileri, ayn1 yerde ve
aynm1 zamanda bulunma zorunlulugunu ortadan kaldirarak iletisim tarihinde 6nemli
bir asamanin kaydedilmesini saglamistir. Es zamansizlik olarak ifade edilen bu
durum, ayni zamanda iletisim kurma zorunlulugunu kaldirmistir (Geray, 1994, s. 8).
Telefon, televizyon vb. geleneksel medya araglarinda iletisim i¢in ayni ortam ya da
zamanda bulunma zorunlulugu s6z konusu iken yeni iletisim teknolojileri diinyanin
dort bir yaninda bulunan kullanicilar1 sanal olarak ayni ortamda toplayabilmektedir.
Ornegin, bir sosyal agda arkadasiniza mesaj attigmizda o arkadasimz size istedigi
yerde ve zamanda cevap verebilmektedir. Diger taraftan yeni iletisim teknolojilerinin
icerikleri depolayabilme 6zelligi sayesinde kaydedilen icerikler istenilen zamanda
tlketilebilmektedir.

Kullanicilarin internet araciligiyla kaydettikleri ses, yazi, gorilintii ve video
gibi cesitli icerikler; yeni iletisim teknolojileri sayesinde ¢oklu bir ortamda bir arada
bulunabilmektedirler. Multimedya adi verilen bu 6zellik, internetle birlikte

yayginlasan bir &zelliktir (Green ve Buchkingham, 1998). Ozellikle ginumizde
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akilli telefonlarin multimedya 6zelligi, milyonlarca kullanicinin yine milyonlarca

farkli formattaki igerige tek bir kanal tizerinden ulasmasini miimkiin kilmaktadir.

Yeni iletisim teknolojilerinin etkilesimin sinirlarin1 bu denli genisletmesi,
dijital diinyada fenomenler ve c¢evrim ici topluluklarin ortaya ¢ikmasina zemin
hazirlamistir. Insanlar, diinyanin herhangi bir yerinden internet araciligryla ortak bir
agda bagka bir insanla artik ¢ok hizli bir sekilde etkilesim kurabilmektedir. Bu
gelismelerin - sonucunda “dijital sosyal aglar” big¢iminde tanimlanan dijital
orgitlenme ve etkilesim aglari kurulmustur. Bu aglarin kurulmasini saglayan dijital
sosyal medya araclari da insanlarin profiller olusturarak sahip olduklar1 degerler,
inanclar vb. dogrultusunda kullandiklar araglar1 ifade etmektedir. Sosyal aglarin ve
sosyal medya araglarinin insanlarin real yasamina etkisinin ¢ok giiglii oldugu bu
donemde bu aglarin ve araglarin etkilesim ve normlarin degisim/doniisiimiinde ne

Olciide etkili oldugu giiniimiizde tartisilan konularin basinda gelmektedir.

3.2. Dijital Sosyal Aglar
Insanlar, gegmisten giiniimiize modern yasam igerisinde iletisim kurmak igin cesitli
araclan kullanmaktadirlar. Teknoloji gelistikce iletisimin hiz1 ve bigimleri degismis,
toplumsal pratikler teknolojik yasamin dongiisii igerisinde yeniden sekillenmis ve
hala da sekillenmeye devam etmektedir. Sosyal yasamin tiim alanlarina sirayet eden
teknolojik gelismeler, Ozellikle insanlarin iletisimlerinin gercek yasamdan sanal
yasama kaymasinda etkili olmustur. Insanlar, giinliik rutin iletisimlerini devam
ettirirken diger yandan gevrim i¢i ortamlarda profiller olusturarak sanal diinyanin bir
pargas1 haline gelmistir. Insanlar1 sanal ortamlarda kisisel ya da topluluk bigiminde
yer almasini saglayan yegane arac, dijital sosyal aglardir. Bu aglar, insanlarin dijital

ortamda belirli bir amag¢ dogrultusunda hareket etmesini saglayan sanal aglardir.

Dijital sosyal aglar, Web 2.0 teknolojinin bir parcas1 olarak ortaya ¢ikmis ve
bugiin diinyada milyarlarca insanin kullandig1 bir ara¢ haline gelmistir. Bu baglamda
dijital sosyal aglar, “insanlarin kamuya a¢ik ya da yar1 agik profiller olusturarak
istedikleri kimselerle baglantiya gegecekleri ve arkadas listelerinin yani sira baglanti
kurduklan kisilerin goériinmesini saglayan internet temelli servislerdir” (Boyd ve

Ellison, 2008, s. 211). Sosyal aglarin ¢evrim i¢i ortamda kurulmasi, internetin
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gelisimiyle paralel olmustur. Dijital sosyal aglarin tarihine bakildiginda , 1978
yilinda New Jersey Teknoloji Enstitiisiinde Freeman ve ekibi tarafindan kuruldugu
bilinmektedir (Acar ve Polonsky, 2007, s. 57). Agin kurulmasi, kullanicilarin
birbirleriyle e-posta araciligi ile iletisim kurabilmesi ve giinliik biilten tahtalarinin
gorilmesi amaci tastyordu. Ancak giiniimiizdeki dijital sosyal ag siteleri olarak
diistinebilecegimiz ilk sosyal ag sitesi, 1997 yilinda sosyolog Stanley Milgram
tarafindan kurulmustur (Boyd ve Ellison, 2008, s. 214). Profil olusturma, arkadaslik
kurma ve sanal topluluklara {iye olma gibi ¢esitli 6zellikleri igerisinde barindiran bu
ag, pek cok kullaniciya sahip olsa da kisa bir siire sonra kapanmustir. internet
teknolojisinin yayginlasmast sonucunda giiniimiizde yiizlerce sosyal ag sitesi
kurulmugtur. Bu aglar, zamanla kiiresel bir fenomen haline doniligmiis ve kullanim

oranlar1 oldukga artmustir.

Dijital sosyal aglar, kullanict tiirevli bir model {izerine temellendirilmis bir
sosyal ag siteleridir. Kullanicilar aglarda profil olusturduktan sonra cevrim igi
ortamda yazi, miizik, video, fotograf olmak tizere bir¢ok icerigi siteye yiikleyebilir,
bu iceriklerin listelerini olusturabilirler (Nyland, Marvez ve Beck, 2007, s.2). Bu
aglarda kullanicilar profillerini birbirine eklemleyebilir ya da baglantilar olusturup bu
baglantilart {izerinden bagka kullanicilara ulasabilir. Aglarda konumlanan her bir
kullanici, bireysellestirilmis profillere sahiptir ve bu yoniiyle aglarda benzer ilgi ve
davraniglara sahip kullanicilarla daha fazla etkilesim kurarlar. Ger¢ek yasamda
tanidigimiz bir kisiyle sosyal aglarda etkilesim gerceklestirebilecegimiz gibi daha
onceden hi¢ tanmismadigimiz kisi ya da topluluklarla da bu aglar vasitasiyla
etkilesimde bulunabiliriz. Bu baglamda sosyal aglar; mesleki isler, romantik
iliskiler, siyaset ve miizik gibi pek ¢ok ortak ilgi alanina sahip kullanicilar1 bir araya
getirmektedir (Lampe, Ellison ve Steinfield, 2006, s. 3). Ortak ilgi alanlarina sahip
kullanicilar, bu aglarda ¢esitli enformasyon ve bilgi aligverisinde bulunarak kazanim

elde etmeye yonelirler.

Dijital sosyal aglar, agda yer alan kullanicilarin tanidiklariyla iletisim
kurmasini, arkadasliklarin kurulmasin1i ya da yeni arkadasliklarin kurulmasimni
sagladig1 gibi sosyo-kiiltiirel bakimdan kullanicilarin ¢evrim i¢i ortamlarda stireli ya

da sUresiz iligkiler ag1 olusturmasina da yardimci olmaktadir. Dijital sosyal aglar
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temelde “Kullanicilarinin profilleri araciligiyla kendilerini dijital ortamda ifade
etmelerine olanak saglama, diger sosyal ag kullanicilarn ile iliskilerini yani
arkadas/takipei listelerini ortaya koymalarini saglama, kullanicilarin gergek diinyada
var olan sosyal iliskilerini sanal ortamda da yonetmelerine olanak saglama, ilgi
alanlari, mekan ve aktiviteleri temel alarak yeni iligkilerin olusmasma olanak
saglama” (Zhang vd., 2010, s. 13) gibi ozellikleri bulunmaktadir. Bu agidan dijital
sosyal aglarda profil olusturarak bireysel ya da kolektif bir bigimde konumlanan
kullanicilar, farkli amaclarla hareket edebilmektedirler. Dijital sosyal aglarda yer
alan kullanicilar su sekilde siniflandirilmistir:
o “dile iiyeleri ile iletigim halinde olmak isteyen iiyeler
o Uzun zamandir gormedigi arkadaslarina ulagmak isteyen iiyeler
e [y birliginde olmak ve ag kurmak icin ¢abalayan bireyler
o Kendi ilgi alanlarini paylagsmak isteyen amatorler
e [s konusunda ortaga ihtiyaci olanlar ve ev isi tavsiyesi isteyen Uyeler
o Takip¢i ya da hayranlariyla baglanti kuran ya da kurmak isteyen aktor veya
unluler
e Cift olmak isteyen bekarlar”
(Miller, 2011, s.11).

Dijital sosyal aglarda bireysel arkadaslik ya da toplanmalarin yani sira e-
ticaret, kiiltiirel aktiviteler, eglence, saglik, politika gibi her tirli faaliyet
gerceklestirilebilmektedir. Castells (2016), internet dolayimli ¢evrim i¢i alanda en
onemli faaliyetin sosyal aglar iizerinde gergeklestigini ifade etmistir. Dijital sosyal
aglarda tretilen her bir profil, genis kapsamli aglar olusturmaya yoneliktir ve her
profil sahibi kullanic1 aglar olusturarak adeta toplumun kendini iiretmesini saglar. Bu
nedenle sanal aglar ile ger¢ek yasamdaki aglar arasinda yakin iligski vardir (Castells,
2016, s. 12-13). Castells’in (2016) de belirttigi gibi sosyal aglar, gercek hayattaki
insanlar1 bir araya getirerek hem sanal hem gercek yasamda orgltlenme bigimlerini

meydana getirmekte ve verili aglar1 doniistirmektedir.

Sosyal aglar, cok cesitli smiflandirmalara tabi tutulsa da genel olarak su

sekilde siralanabilir (Dawley, 2009, s. 111):
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e Sosyal siteler: MySpace (2003), Facebook (2004), Twitter (2008)

e Fotograf Paylasim Siteleri: Flicker (2004), PhotoBucket.

o  Wikiler: Wetpaint, PBWiki.

o Video Paylagim: YouTube.

o [cerik etiketleme: MERLOT, SLoog.

o  Profesyonel Ag Siteleri: Linkedin (2003), Xing.

e Bloglar: Blogger.com, Wordpress.

e Sanal Kelime:SL, Active Worlds, There, Whyville,Club Penguin,
HiPiHi.

Dijital sosyal aglarin siniflandirilmasinda genellikle aglarin kullanici temelli
ozellikleri kriter olarak kullanilmaktadir. Sosyal aglarin islevselligi, bireylerin icerik
tretimi  ve paylasim temelli ozelliklerinin  gelistirilmesiyle mevcudiyet
kazanmaktadir. Bu 0zellikler sohbet etme, iliskiler kurma, Gnlenme gibi pratiklerin
hizli bir bicimde yayginlagsmasina zemin hazirlamistir. Bu agidan dijital sosyal
aglarin oOzelliklerini belirtmek sosyal aglarin kimlik, norm ve bireysellesme

stireglerine katkisini gorebilmek adina dnemlidir.

3.3. Dijital Sosyal Aglarin Ozellikleri
Djjital sosyal aglar, insanlarin kendilerini ifade edebildikleri, ortak ilgi alanlarina
sahip oldugu kisi ya da topluluklarla bir ag olusturmasina olanak taniyan sosyal ag
siteleridir. Sosyal aglarda bulunan her kullanici, sosyal ag sitelerinin getirdigi
kolayliklar sayesinde igeriklerini baskalariyla paylasabilmektedir. Artik kisiler
Messenger yerine Instagram ya da Facebook (zerinden mesajlasmakta veya bu
aglarda direkt mesaj yoluyla paylasimlarda bulunabilmektedirler. Dijital diinyada yer
alan kullanict artik yazilarin1 kendi blogunda degil, Facebook ya da Twitter gibi
aglarda takipgilerine ulastirmaktadir. Internetin ilk yayginlasmaya basladig
donemlerde insanlar e-posta yoluyla bilgi alisverisinde bulunurlarken giiniimiizde
bilginin sosyal aglar iizerinde yayilimi e-postadan daha hizli bir hale gelmistir
(Quelman, 2011, s. 110). Bu baglamda, sosyal aglarin kullanicilara saglamis oldugu
en buaydk yenilik, kullancilarin kendi igeriklerini yaratabilmesi, etkilesimde
bulunmasi ve igeriklerini hizli bir sekilde yaymalaridir. Geleneksel iletisim

anlayisinin  degismesine ve iletisimin farklililasmasina neden olan bu durumla
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kullanicilar 6zerk bir kimlige kavusmustur. Sosyal aglarin sahip olduklari 6zellikler

su sekilde siralanabilir:

o “Icerigin paylasilabilecek bir alan vardir.

o Kullanicilar bu alanda icerik olusturur veya degerlendirmeler yaparlar.

o Sosyal etkilegsim temellidir.

o  Linklerin tamami URL baglantisiyla diger kullanicilara aciktir ve gonderilebilir.

o Sitede yer alan biitiin iiyeler, diger kullamicilara da agik olan profil sayfalarina
sahiptir”

(Lietsela ve Sirkkunen, 2008, s. 19).

Dijital sosyal aglarin 6zelliklerine kullanicilar agisindan bakildiginda ise
cesitli motivasyon kaynaklarinin oldugu goriilmektedir. Zaman ve mekandan
bagimsiz bir sekilde iletisim kurmanin en hizli araglarindan biri olan sosyal aglar,
kullanicilarin dijital bir kimlik kazanmasi Ve iletisim konusunda sermaye bakimindan
gerekli kosullar1 yaratan bir alan olma ozelligi tasimaktadir. Bu alanda ortak
eylemlerde bulunmak, ortak bir ¢abayla ve 1is birligi sayesinde ancak
gerceklesebilmektedir. Sosyal aglarin kullanicilar tarafindan kullanilmasindaki en
temel motivasyonlardan biri, “sosyal aglarin sosyal sermaye olusumunu
desteklemesidir” (Hohlfeld, 2021, s. 24). Bunun yani sira bu dijital ortamlar,
kullanicilara geleneksel medya araglarinda oldugu gibi ¢esitli motivasyon kaynaklari
sunmaktadir. Dijital sosyal ag sitelerini kullanan insanlar genellikle “eglence, sosyal
etkilesim ve entegre olma, bireysel kimlik, bilgi edinme, kazan¢ saglama ve giicli
goérinme” (Muntinga, 2019) gibi motivasyonlarla dijital ortamda bulunmaktadirlar.
Dolayisiyla bu aglar, insanlarin sosyo-kiiltiirel yonlerini insa etmekte, kimlik
yonetimini saglamakta ve c¢evresiyle iletisiminde Onemli bir ara¢ konumunda

olmaktadir.

Dijital sosyal ag siteleri, giinimiizde milyonlarca kullaniciya sahiptir ve giin
gectikce de yayginlasmaya devam etmektedir. Giiniimiizde dijital sosyal aglar,
giindelik yasamda ve akademik calismalarda “sosyal medya” kavrami bi¢iminde
tanimlanmakta olsa da sosyal aglar ile sosyal medya arasinda farkliliklar s6z
konusudur. Sosyal aglar ve sosyal medya kavramlari arasindaki en blylk farklilik,

bir iletisim kanali olarak sosyal medya kavraminin daha genel bir semsiye kavram
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biciminde kullanilmasidir. Sosyal medya, sosyal ag sitelerine oranla daha genis,
kapsayici bir medya tlriidiir. Sosyal medya, bir medya tiirli olarak aragtir ve
genellikle yayincilik lizerine kurulmus bir sisteme dayalidir. Sosyal aglar ise dijital
sosyal medyanin bir uygulamasi olarak tasarlanan, kullancilar arasinda etkilesim
sonucunda birbirleriyle ag kurmalarimi saglayan sitelerdir. Cohen (2009), sosyal

aglarla sosyal medya arasindaki farka su sekilde deginmektedir:

“Sosyal medya ile sosyal aglar arasindaki farklar sadece semantik farklar
degildir. Bu farklardan en onemlisi kavramlarin tamiminda yatar. Sosyal medya
hala bir medya turldir ve oncelikli olarak genis bir izleyici kesimiyle bilgi
paylasimi ve aktarimina dayanir. Ote yandan sosyal aglar ise bir ag olusturma
bi¢imidir. Aym ortak ilgi alanlarina sahip insanlarin bir araya gelerek arkadasg
olmasi, iliski gelistirmesi ve paylasimlarda bulunmasidwr.” (Cohen, 2009, s.
75).

Cohen’in de (2009) belirttigi gibi sosyal ag siteleri, sosyal medyanin bir
uygulamas1 olarak kullanicilar1 bir araya getirebilen ve kullanicilarin sosyal
iligkilerini siirdiirebildikleri sanal bir agdir. Sosyal aglar, online bir topluluk tiirtidiir
ve kullanicilar arasindaki iligkilerin gelistirilebildigi web siteleridir (Buss ve Strauss,
2009). Dolayisiyla dijital sosyal aglari, sosyal medyanin sunmus oldugu platformlar
ya da araglar olarak tanimlayabilmek miimkiindiir. Sosyal medya ise kullanicilara
diisiince, bilgi ya da medya igerigi liretme imkan: sunan dijital medya ya da
teknolojileri olarak tanimlanmaktadir ve bu medya araglar sayesinde kullanicilar
yorumlar, degerlendirmeler yoluyla aktif bir konumda yer alarak sosyal iliskiler insa

edebilmektedirler.

3.4. Dijital Sosyal Medya
Yeni iletisim teknolojilerinin ortaya ¢ikisiyla internet kullaniminin tiim diinyada
yayginlagmasi, sosyal yasamda bir¢ok pratigin doniisiimiine zemin hazirlamistir.
Web 1.0 ‘dan Web 2.0’a gecisle beraber bireyler alic1 ya da pasif konumdan iiretici
ya da aktif konuma ge¢mistir. Bu siire¢, insanlarin ortak bir amag¢ dogrultusunda
cevrim i¢i aglar ya da sosyal medya platformlar1 kurarak sanal diinyada bireysel ya
da topluluk halinde igerik yaratmalarim1 saglamistir. Teknik acidan kullanicilara

cesitli imkanlar taniyan Web 2.0 teknolojisi, sosyal medyanin temellerinin atildig:
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yazilimlan ifade etmektedir. Sosyal medya ile 6zdeslestirilen bu teknoloji, sosyal
medyanin sadece teknik yoniinii ifade eden ¢evrim ici servis ya da teknolojilerdir
(Lietsala ve Sirkkunan, 2008, s. 18).

Sosyal medya, yukarida belirtildigi gibi Web 2.0 veya sosyal ag gibi
kavramlarla 6zdeslestirilen bir kavram olarak genel anlamda belirli sosyal iliskilerin
insa edildigi araglar olarak tamimlanmaktadir. “Social media” kavrami, Tirkceye
Ingilizceden gegmis bir terimdir ve Latince “socius” ve “mediis” sdzciiklerinden
tiiretilmistir. Medium ve social kelimelerinin anlamlar disiiniildiigiinde, sosyal
medya kavraminin insanlarin iletisim ara¢ ya da ortamlarini ifade eden semsiye bir
kavram oldugu anlasilmaktadir. Sosyal medya genel anlamda “Ag teknolojilerini
kullanma yoluyla insanlarin &tekilerle etkilesimine imkan veren arag, hizmet ve
uygulamalarin biitiinti’ddr (Boyd, 2007, s. 92). Diger bir tanima gore ise sosyal
medya “ Bir seylerin paylasilmasini saglayan internet uygulamalaridir” (Van Dijk,
2016, s. 251). Bu uygulama veya platformlar, zaman veya mekan sinirlamasi
olmaksizin kullanicilara igerik iiretme ve paylasimda bulunma gibi pek ¢ok 6zelligi
sunar. Bu sayede “insanlar kurumlarini tanitirlar, arkadaglik iliskilerini kurarlar, {iriin

servis, fikir ve nesnelerin igerigine iliskin baglilik gosterirler” (Solis, 2010, s.6).

Tanimlamalara bakildiginda, sosyal medyanin insanlari bir araya getiren,
internet tabanli sosyallesme araglari oldugu yoniindeki disiince agirlik
kazanmaktadir. Bu baglamda diger bir deyisle sosyal medya “Kullanicilarina kendi
baglant1 listelerini aciklamalarina/olusturmalarina, birbirleri arasinda iletigim
Kurmalarina, baglanti listelerini sergilemelerine ve bilgilerinin yer aldig: profillerinin
iiretilmesine olanak saglayan, farkli medya, bilgi ve iletisim teknolojilerini ig¢inde
barindiran web tabanli platformlardir” (Fuchs, 2011, s. 141). Sosyal medya; sosyal
aglar, mikrobloglar, video paylagim aglari, fotograf paylasim aglari, wikileri
kapsayan genis kapsamli bir terimdir. Sosyal medya yeni iletisim teknolojilerinin

sundugu firsatlar dahilinde yeni bir tiirdiir ve su 6zelliklere sahiptir:

“Katilimcilar: Sosyal medya kullanicilar cesaretlendirmektedir ve ilgili olan

her kullanicidan geri bildirim almaktadr.
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Actklik: Sosyal medya servisleri katilimcilara ve geri bildirime acgiktir. Bu
uygulama ve servisler, yorumlama, bilgi ve oylama gibi konularda cesaret
verirler. Bu servisler erigim ve icerigin kullammina yonelik nadir bir sekilde
engeller koymaktadur.

Konusma: Geleneksel medya yayinciliga yénelik iken (igerik aktarimi ve
izleyici/dinleyiciye ulasmast) sosyal medya ¢ift yonlii diyaloga yoneliktir.
Toplum: Sosyal medya topluluklarin olusumuna hizli ve etkili bir bicimde izin
verir. Topluluklar da bu sayede sevdikleri politik degerler, fotograflar, favori
TV soviar: gibi ilgili olduklar: seyleri paylasirlar.

Baglanuhlik:  Sosyal  medyamin  bircok  tiirii,  baglantili  eylemler
gerceklestirmeye olanak tanwr; diger siteler, arastirmalar ya da siradan bir

konuda link paylasimasina izin verir.” (Mayfield, 2010, s. 6).

Mayfield’in (2010) da belirttigi tizere sosyal medya, insanlarin iletisim kurma
stireclerinde ve sosyallesmelerinde etkili olan araglarin biitiiniidiir. Bu araglardan biri
olan sosyal aglar, sosyal medyanin bir uzantisidir ve sosyal medyanin bir
uygulamasidir. Cohen’in (2009) de ifade ettigi gibi sosyal medya oncelikle olarak
bilgi paylasimi ve aktarimina dayanan araglari ifade ederken sosyal aglar bir ag
olusturma bi¢imidir. Belirli bir ag igerisinde ortak ilgi alanlarina sahip insanlarin
iliski kurmalarin1 ve paylasimlarda bulunmalarin1 saglayan sosyal aglar, insanlarin
giindelik yasamlarinde benliklerini temsil eden sosyal medya uygulamalaridir. Bu
cercevede diinyada en ¢ok kullanilan bilinen sosyal aglar, galisma gercevesinde

aciklanmustir.

3.4.1. Facebook
Dijjital sosyal aglar icerisinde Facebook hem tarihsel hem kullanici sayis1 bakimindan
onemli bir paya sahiptir. 4 Subat 2004 tarihinde Mark Zuckerberg tarafindan kurulan
Facebook, ilk olarak Harvard Universitesi ogrencileri arasinda kullanilan bir iletigim
ag1 iken daha sonra bagka tniversiteler, is diinyas1 gibi bir¢ok alanda milyonlarca
kullanictya sahip olan bir platforma donlismiistiir. 2008 yili itibariyle Facebook,
diinyanin en fazla kullanicisina sahip bir dijital sosyal ag olmustur (Chapman, 2009).
Facebook’un kullanim amacina bakildiginda; kullanicilarin  aileleriyle ve
arkadaglariyla baglanti halinde olmak, kiiresel anlamda diinyada neler olup bittigini

ogrenmek ve kesfetmek, kullanicilarin kendileriyle ilgili 6nemli durumlarin varliginm
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ortaya koymak gibi ¢esitli islevlerinin oldugu goOrtlmektedir. Gunumizde
milyarlarca bireysel ve ticari amagli kullaniciya sahip olan Facebook, diger sosyal
aglarla beraber en c¢ok vakit gecirilen sosyal aglardan biri haline gelmistir. 2020
verilerine gére Facebook’un aylik aktif kullanict sayisi 2,45 milyar, giinliik ortalama
gecirilen siire 58,5 dakika ve Facebook’ta bulunan kiigiik 6l¢ekli isletmelerin sayisi
140 milyon’dur (Noyes, 2020). Goriildiigii iizere Facebook sadece bireysel bir
bicimde ¢esitli aktivitelerin gerceklestirildigi bir platform degil, ayn1 zamanda ticari
amagh sirketlerin yer aldigi, daha fazla kar elde etme amaciyla milyarlarca

kullanictya hizli bir bi¢imde ulagmak isteyen sirketlerin oldugu bir platformdur.

Dijital sosyal aglar icerisinde milyarlarca kullaniciya sahip olan Facebook,
insanlarin profil olusturarak egitim, cinsiyet, sosyal beceriler, hobiler, ilgi alanlari
gibi pek cok bireysel oOzelliklerini yansittiklart bir ag konumundadir. Dolayisiyla
aglar icerisinde siki sikiya kurallar1 olmayan bir ag olan Facebook, etkilesim temelli
bir ag olma 06zelligi tasir. Bu baglamda Facebook, iiyelik ya da iletisim konusunda
katt kurallar1 olmayan genis kapsamli bir sosyal agdir (Ahn, 2011, s. 1437).
Kullanicilar fotograf, video, miizik, bilgi vb. pek ¢ok tiirde igerik {ireterek
Facebook’a icerik Uretirler. Facebook igerik iiretme siirecinde kullanicilarindan
herhangi bir ticret talep etmemekle beraber ticari ya da bireysel reklamlar araciligiyla
kullanicilarindan iicret talep edebilmektedir. Facebook’un en biiylik gelir
kaynaklarindan birini olusturan reklamlar, hedeflenen kullanici gruplarina direkt
olarak sunulabilmektedir. Boylece hedeflenen tiketicilerle kurulan iletisimin
basartya ulagmasi diger yontemlere gore kolaydir (Fowda vd., 2013, s. 76). Diger
taraftan Facebook, 2006 yilinda haber akisi 6zelligini getirerek kullanicilarin ana
sayfasinda diger kullanicilarin  paylastiklar1  igerikleri bir akis halinde
gorebilmektedir. Bu 0zellik sayesinde kullanicilara dair profil degisiklikleri,
diyaloglar, yapilan aktiviteler, gérsel unsurlar adeta bir gazete gibi kullanicilarin ana
sayfasinda yayimlanmaktadir (Vance, 2012). Bu durum sayesinde kullanicilar, birgok

konuda bilgi edinebilmekte ve yeni arkadasliklar kurabilmektedirler.

Sosyal aglarin birgcogunda oldugu gibi Facebook’ta da etkilesimler sayesinde
kisiler aras1 baglantilar kurulabilmektedir. insanlarin sahip olduklar1 baglantilar ve

elde etmek istedigi kazanmmlar distinildigiinde Facebook sosyal sermayeyi
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genisletebilecek dzellikleri igerisinde barindirir. Insanlarin real yasamlarinda kumus
olduklar1 sosyal iligkiler, Facebook yoluyla dijital ortamda da kurulmaktadir. Alt
kiltir ya da azinliklarin Orgiitlenmesi, arkadaghik, flort, evlilik gibi bireysel
etkilesime dayali eylemlere olanak saglamasi, goniilli aktiviteleri gergeklestirme
yolunda sosyal katilimlarin artirilmasi gibi birgok fonksiyonel 6zelligi olan
Facebook, sosyal sermayenin artirillmasinda ya da doniistiiriilmesinde kullanicilara
birgok eylemi gergeklestirmesine imkan Sunmaktadir. Nitekim insanlar Facebook
araciligi ile is bulabilir, evlenebilir, egitim ya da aktivitelere katilarak real yagaminda

kokli degisiklikler yasayabilir.

Sosyal sermayenin korunmasi ve siirdiiriilmesinde giinlimiizde sanal bir
sermaye alani olarak kullanilan Facebook’un giinlimiizdeki verilerine baktigimizda
olduke¢a genis bir kitleye sahip oldugu ve bu yoniiyle de dijital sosyal aglar igerisinde
en biiyiik pay1 elinde bulundurdugu gériilmektedir. Oyle ki Facebook’un 2021
verilerine bakildiginda bu durum acik¢a goriilmektedir. Facebook’un Tiirkiye
verilerine bakildiginda, Facebook %78.1 ile en ¢ok kullanilan sosyal aglar listesinde
ticlincti siradadir (We Are Social, 2021). Ayrica Turkiye’de 34,4 milyon Facebook
kullanicis1 varken bu kullanicilarin yiizde 65,6’s1 erkek, yiizde 34,4’ kadindir.
Dijital sosyal aglar arasinda eski popiilaritesi olmadig1 diisliniilen Facebook’un
listelerde ilk 3°te yer almasi, Facebook’un sosyal aglar igerisinde 6nemli bir payday1

héla elinde bulundurdugunu géstermektedir.

3.4.2. Twitter
Dijital sosyal aglar arasinda giiniimiizde en cok tercih edilen aglardan biri de
Twitter’dir. Bir mikroblog sitesi olarak kullanilan Twitter, ilk kullanima acildiginda
sirketler i¢inde anlik etkilesim ve baglantt kurma amaci tagimaktaydi. 2006 yilinda
Jack Dorsey tarafindan bahsedilen amagla ilgili olarak kurulsa da 2007 yilinda
tanitim1  yapildiktan sonra internette yer alan kullanicilarin tamaminin ortak
kullanimina agilmistir (Zarella, 2010, s. 33). Twitter, kullanicilarina 140 karakterlik
mesaj yazma imkani taniyan ve hipermetinsellik 6zelligiyle fotograf, video, ses gibi
pek cok materyalin paylasilabilmesini miimkiin kilan bir mikroblog agidir. Bu sosyal
agda yer alan kullanicilar, tweet ad1 verilen mesajlar1 paylasarak takipgilerine ya da

eger bir sinirlama koymamigsa bu sosyal agda herkes tarafindan goriilebilecek
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icerikler Uretebilmektedirler. Kullanicilarin takipgi sayilari ve takip ettikleri kisi veya
kurum  sayillarn  bu  sosyal agda  bulunan  kullanicilar  tarafindan
goriintiilenebilmektedir. Twitter’da yer alan her bir kullanici, smirlama yoksa
herhangi bir gonderiye cevap yazabilir ya da bu mesaji begenebilir ya da retweet

butonunu kullanarak kendi sayfalarinda ayn1 gonderiyi paylasabilir.

Twitter, bilgisayar ya da mobil cihazlardan ulasilabilecek bir altyapiya
sahiptir. Twitter’in kullanim amacina yonelik caligmalara bakildiginda birgok
motivasyonun bir arada oldugu goriilmektedir. Genellikle belirli ¢ikarlar ya da
amaglar hakkinda is birligi, olaylarin koordinasyonu ve haberlerin yayilmasi
Twitter’in kullanilma amacina yo6nelik ortak unsurlardir (Binark, 2012, s.15). Bu
unsurlarin yan1 sira Twitter, kullanicilarin bireysel kimliklerini sunduklar1 ve
etkilesimde bulunduklar1 bir platformdur ve bu durum kullanicilara kolayliklar
sunmaktadir. Kullanicilarin kendi kimliklerini, degerlerini, tutumlarini, diisiince ve
yasam tarzlarin1 yansittiklari bir sosyal ag olarak Twitter, bireysel ve kurumsal
olarak kullanicilara iki tiirlii yarar saglamaktadir: “Kisisel faydalar; aktiiel konular
hakkinda bilgi sahibi olma, arkadas ya da aile iiyeleriyle iletisim kurma, yeni
arkadaslar edinme, diisiincelerin paylasimi, farkli baglantilar kurma, linlii insanlar
takip etmek” (Weber, 2009, s. 9-11) olarak siralanabilir. Kurumsal yararlar ise
“marka olusturarak yayma, takipcileri artirmak, benzer kurumlarla baglanti halinde
olmak, tiiketici ya da okuyucularla ag kurma, calisanlar arasinda ag olusturma,
toplant1 ve olaylar1 programlama, reklamlar yayimlamadir” (Weber, 2009, s. 9-11).
Gortildiigii gibi Twitter, dijital sosyal yasam icerisinde bir¢ok bileseni igermekte olup

real yasama etkisi bakimindan 6nemli bir dijital platformdur.

Twitter, giiniimiizde bir¢ok sosyal olayin ya da o ginki gindemin takip
edilmesi agisindan sosyal aglar icerisinde en ¢ok kullanilan aglardan biridir. Oyle ki
Twitter’da “trend topic” olan herhangi bir konu ulusal ya da kiiresel 6lgekte gesitli
tartigmalari, yorumlamalart ve harekete gecmeyi beraberinde getirmektedir. Arap
Bahari, Gezi Olaylar1 gibi ulusal ya da kiresel olaylarda aktif rol alan
orgiitlenmelerin bir araya gelmesinde Twitter’in 6nemli bir pay1 olmustur. Ayni
goriiste olan milyonlarca kullanic1 Twitter araciligiyla real sosyal yagamda bir araya

gelmekte, goriislerini paylasarak kolektif bir hareket meydana getirebilmektedirler.
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Dolayisiyla “Twitter’in yapisi geregi, normatif anlamda bir tiir kamusal alan
oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir” (Malkog, 2018, s. 111). Bu baglamda
Twitter, kamusallik agisindan kitlelelerin kolaylikla organize olabildigi bir ag olup
benzer diisiincede olan kullanicilarin haberlesmesine imkan tanimaktadir. Bu
baglamda Twitter “Ag baglantili kamusal toplumu destekleyen platformlardandir”
(Shirky, 2017). Kolektif eylemlerin goriiniir kilinmasinda gucli bir etkisi bulunan
Twitter, bu 6zelligini giiniimiizde korumaktadir. Twitter’in resmi internet sayfasinda
kendini “Tam olarak su an diinyada olup bitenler ve insanlarin konustuklar

konulardir.” tanimlamasi, bu diisiinceyi destekleyen bir tanimlamadir.

Twitter, Facebook’tan sonra kurulsa da sosyal aglar arasinda popiilerligini
giin gectikge artirmigtir. We Are Social (2022) tarafindan yayimlanan rapora gore,
Twitter’in diinyada 486 milyon kullanicist bulunmaktadir. Yine ayni rapora gore
Twitter’in Tiirkiye’deki kullanic1 sayist 18 milyon civarindadir (We Are Social,
2022). Rakamlara bakildiginda Twitter’in dijital sosyal aglar arasinda sik kullanilan

uygulamalardan biri oldugu gorilmektedir.

3.4.3. Instagram
Instagram, fotograf ya da video paylasma iizerine temellendirilmis bir dijital sosyal
medya aracidir. 2010 yilinda App Store’da kullanicilarin begenisine sunulan bu
uygulama Kevin Systrom ve Mike Krieger tarafindan tasarlanmis, kisa siirede bir
milyonun iizerinde kullaniciya ulasmis ve uygulama 2012 yilinda Android isletim
sistemli mobil cihazlarda da kullanilmaya baslamistir (Highfield ve Leaver, 2015, s.
24). Instagram’in diger fotograf uygulamalarindan farki, uygulamanin igerisinde
bulunan filtreler aracilifiyla fotograflarin yeniden diizenlenmesine olanak
sunmasidir. Instagram fotograf ve video paylasiminin yani sira mesajlagsma, begeni
ve hikaye paylagimi gibi pek c¢ok farkli 6zelligi icerisinde barindirmaktadir.
Instagramda like begeniyi, ‘GT’ geri takip, ‘UNF’ takipten ¢ikma, ‘DM’ direkt
mesajlagma, ‘Official’ iinlii kimselerin, devlet insanlarinin, oyuncularin hesaplarinda
mavi tik sembolinl ifade etmektedir. Instagramin bazi1 Gzellikleri su sekilde

siralanabilir:
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“Filtreleme Ozelligi: Uygulamay: kullanan kisilerin ¢ektikleri fotograflari
tyilestirmek i¢in kullanmis olduklar1 efektler; renk, 1sik gibi gorsel unsurlarin
istenilen dogrultuda ayarlanabilmesini saglamaktadir. “Filtreleri Yonet” kismindan
bu fotograf diizenleyicisine ulagilabilmektedir.

Kullamicilarin Diger Kullamicillara Mesaj Gonderebilme Ozelligi: Instagram
kullanicilari, arkadas listesinde olan ya da olmayan herhangi bir kullaniciya mesaj ya
da mesaj gonderme istegi gonderebilir, bu sayede miizik, video, fotograf gibi bir¢ok
icerigi anlik olarak gonderip alabilir.

Hikaye Ozelligi: Instagram’da fotograf ve video paylasimimin yam sira sadece 24
saatle siirlandirilmis icerik paylasma o6zelligi bulunmaktadir. Kullanicilar, bu
hikayelerde birbirine emoji ya da GIF bi¢ciminde begendigini ya da begenmedigini
gosteren anlik etkilesimlerde bulunabilir. Instagram’da paylasilan hikayeler daha
sonra profil sayfasina sabitlenebilir ve takipgiler tarafindan ya da kullanicinin hesab1
herkese aciksa herkes tarafindan goriintiilenebilmektedir. Ayrica kullanici isterse
hikayelerini sadece ‘Yakin Arkadaglar’ olarak siniflandirdig kisilerle ya da gruplarla
paylasabilmektedir.

Etiketlenen Fotograflar1 Gizleyebilme Ozelligi: Instagram kullanicilari, takip
ettikleri diger kullanicilar tarafindan etiketlense dahi bu fotograf ya da videolar
kendi sayfasinda gizleyebilmektedir.

Canhi Yaymn Ozelligi: Herhangi bir Instagram kullanicisi, kendi hesabindan canli
yayin gerceklestirebilir ve bu canli yaymi kaydederek profilinde paylasabilir. Canli
yaymn sirasinda diger kullanicilar canli yayii gerceklestiren kullaniciya emoji
gonderebilir, yorum yapabilir ya da baska bir kullaniciyi etiketleyebilir.

Hastag Ozelligi: Instagram kullancisi, herhangi bir konu ya da bashk hakkinda
paylasilan (herkese agik) gonderileri gérebilmek i¢in arama butonundan baslik ya da
konunun basinda “#” isaretini kullanarak arama yapabilir ve binlerce sonuca
ulasabilir.

Link Paylagsma Ozelligi: Bircok sosyag agda oldugu gibi Instagram’da da iiriin ve
pazarlama iletisimi 6nemli bir yer tutmaktadir. Influencer olarak da nitelendirilen
yuksek takipgili Instagram fenomenleri, paylastiklar1 fotograf ya da hikayelerde
cesitli Griinlerin tanitimin1 yapabilmektedirler. Takipgiler, bu linkler sayesinde direkt

tanitimi yapilan {iriiniin sayfasina ulasabilmektedir. Ayrica diger gonderilerde oldugu
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gibi lirtin tanitim1 yapilan hikaye icerikleri, profile sabitlenebilmektedir” (Linaschke,
2011, s. 11).

Instagram, dijital sosyal aglar igerisinde zamanla diinyada ve Tiirkiye’de
hemen her mobil cihazda bulunan bir uygulama haline gelmistir. Facebook
tarafindan satin aliman bu uygulama, giinlimiizde sayisal bakimdan bir¢ok mobil

uygulamay1 geride birakmaistir.

3.4.4. Youtube
Youtube, dijital sosyal aglar igerisinde tarihsel gelisimi bakimindan belki de en
biiylik ivmeyi yakalayan bir sosyal medya platformudur. 2005 yilinin Subat ayinda
Paypal sirketinde ¢alisan Steve Chen ve Chad Hurley isimli iki gen¢ tarafindan
kurulan Youtube, video izleme, video kaydetme gibi Ozelliklere sahip bir video
paylagim sitesidir. Web 2.0 temelli bir sosyal ag sitesi olan bu ag, igerisinde
televizyon yayinlari, miizik kanallari, milyonlarca takipg¢isi bulunan fenomenleriyle
sosyal aglar arasinda en basarili video paylasim sitesi olmustur (Burgess ve Green,
2018, s. 73). “Brodcast Yourself (Kendini Yayinla)” sloganiyla kurulan Youtube,
cok farkli kategorilerde ¢ekilebilen videolarin bir arada bulundugu bir platformdur.
Youtube’a yuklenen ilk video, Javed Karim’in “Me At The Zoo” baslikli videosudur
ve siteye Yakov Lapitsky tarafindan yiiklenmistir (Snickars ve Vonderau, 2009, s. 9).
2006 yilinda diinyanin en biiyiik sirketlerinden biri olan Google tarafindan satin
alinmigtir. Youtube, kullanici tiirevli bir yaym platformudur, interaktif bir bigimde
biitin  kullanicilar video izleyebildigi gibi videolar da yiikleyebilmektedir.
Kullanicilara begenme, yorum yapma, hikaye paylasimi, kanal agma, canli yaymn
yapma gibi pek ¢ok Ozelligi sunan bu ag, gittikge biiyliyen bir igerige sahiptir.
Profesyonel olsun ya da olmasin her kullaniciya kendi iceriklerini yaratma imkani
saglayan Youtube, bu a¢idan kullanicilarin katilimer ve liretici konumda olduklari
icerik sitelerinden biridir (Cheng, Liu ve Dale, 2008, s. 230). Kullanicilara genis
imkanlar saglayan Youtube’un insanlara sundugu etkileyici ozellikler, kiuresel bir

platforma kisa siirede doniismesini saglamustir.
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Youtube, igerik bakimindan televizyon dizilerinden futbol maglarina yemek
tariflerinden eglenceye kadar genis bir yelpazeye sahiptir. Bir video paylasim sitesi
olarak kurulsa da zamanla kullanicilarina ag arkadasligi sunan Youtube, kullanicilara
kanal sayfasi olarak nitelendirilen kisisel bir kullanic1 sayfasi sunmaktadir (Lange,
2008, s. 361). Bir kullanict kanalinda igeriklerin altinda videolarin yiiklenme tarihi,
izlenme sayisi, begenme (like) ya da begenmeme (dislike) gibi 6zellikler yer
almaktadir. Kanalin ‘Hakkinda’ kisminda o kanalla ilgili bilgiler, iletisim bilgileri,
kurulus amaci gibi agiklamalar s6z konusudur. Kullanicilar sanat, spor, medya,
ekonomi, siyaset vb. bircok kategoride ilgi alanlari ve hobilerine gore igerik
uretmekte ya da tiketmektedir. Gelistirilebilir ve dinamik bir yapiya sahip olan

Youtube, linkler araciligtyla diger sosyal aglarla da paylasilabilmektedir.

Katilimer kiiltiirtin - 6zellikleri Youtube acgisindan degerlendirildiginde su

sonuglara varilir (Chau, 2010, s. 67-68):

“Youtube’da topluluklara ve igeriklere ulasmak kolay ve ucuz oldugundan hem
kullanici ve icerik iireticisi hem de kullanicilar kendi aralarinda birbirlerine
rahat¢a ulasabilmektedirler. Béylece kisiler kimliklerini kesfedebilmekte,
cevrelerini tantyabilmekte ve istedikleri video igerikleri internet ortamina

ylkleyerek kendilerini 6zgurce ifade edebilmektedirler.

Youtube’da farkl ilgi alanlarina yonelik farkl topluluklar bulunmaktadir. Bu
topluluklara katilan kullanicilar da etkilesimli  bir siirece ddhil olmusg
olmaktadir. Kendini topluluga ait hisseden kullanicilar kendi igerigini de
Uretme konusunda cesaretlenmekte boylece Youtube kisinin icerigini tiretmesi

ve paylagmasi agisindan ona gii¢lii bir destek olmaktadir.

Youtube kanallart  bir damgmanhk gérevi iistlenerek kullanicilarin
yeteneklerini ortaya c¢ikartmasina ve yeni beceriler elde etmesine katkida

bulunmaktadir.
Videolara yapilan yorumlar igeriklerin sekillenmesinde énemli bir yere sahiptir.

Bu yorumlar hem topluluklar: gelistirmekte hem de yorum yaparak etkilesime

ddhil olan katihimcilarin topluluga karsi aidiyet duygusunu giiclendirmektedir.
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Youtube icerik tireticileri birbirlerini desteklemekte, is birligine yoneltmektedir.

Dolayisiyla Youtube bir sosyal baglanti aract islevi gormektedir.”

Kiiltiirel bir ekosistem olarak nitelendirebilecegimiz bir sosyal ag sitesi olan
Youtube, kullanicilarin birer fenomene doniismesine ve 6zellikle genglerin cevrim ici
diunyada ¢esitli igerikler iiretmeleriyle iine kavusmasina zemin hazirlayan bir
platformdur. Bu baglamda Youtube, kullanicilara ulusal ya da uluslararasi ¢ergevede
iin saglamaktadir (Strangelove, 2015, s. 15). Yeni kimliklerin ya da kendi diisiince
yapisinin izlerini siirmek isteyen modern donem kullanicilari, Youtube’da kendi
yetenekleri  dogrultusunda kendi igeriklerini ireterek gorliniir kilinmaya
calismaktadirlar. Cesitli temsiller, kimliklerin var oldugu ve kullanicilarin
sermayelerinin artirildig1 ya da degistirildigi bir platform olarak sosyal bir platforma
dontisen Youtube, teknik ve sosyal bakimdan katilimci kiiltiiriin olusumuna destek
olmaktadir (Chau, 2010). Youtube’un kullanic tiirevli bu yapisi, birbirinden farkli
kullanicilar1 bir araya getirse de her kullanici farkli katilim diizeylerine sahiptir.
Lange (2008), Youtube’da kullanicilarin igerik iiretimine katkisini bes farkli katilim
diizeyiyle aciklamistir:

“Eski Kattimcilar (Former participants): Youtube’a herhangi bir video
yiiklemesinde bulunmayan ancak hesabi olabilen, sadece video izleyen ve arada
bir videolara yorum yapan kisilerdir.

Swradan Kullanicilar (Casual users) : Genellikle bir Youtube hesabt olmayan,
belirli bir seyi veya videoyu aramak, sitede gezinmek ya da birileri tarafindan

gonderilen videolar: agmak istediklerinde Youtube 'u kullanan kisilerdir.

Aktif Katilimcilar (Active users): Youtube hesabi olan ve bu hesaba genellikle
video yiikleyen, diger katilimcilarin videolarina veya kanallarina yorum
yaparak katilim saglayan kisilerdir. Diger sosyal ag sitelerinde “profil” olarak
adlandirilan kanal sayfalarinda kigisel bilgilerimin yani sira oynatma listeleri,
abone sayisi, favori videolart ve diger Youtube katiimcilarinin

abonelikleri/kanallar yer almaktadir.

YouTuberlar ya da Tuberler (YouTuberlar): YouTube'un diger
kullamicv/katilimcilarina oranla YouTube’a daha fazla katilim saglayan ve daha

cok etkilesime giren kisilerdir. YouTuberlar veya Tuberlar bazen saat basi,
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genellikle giinliik, kesinlikle haftalik olarak YouTube’a video yukleyen ve site

icerisindeki tartismalara diger gruplara gére daha fazla katilan bireylerdir.

YouTube Unluleri (YouTube celebrities): YouTuberlarla benzer ozellikler
tastyan ancak hem site igerisinde hem de site disinda taminan kigilerdir.
YouTube Unluleri, YouTube a yiikledikleri videolar, yapmis olduklart yorumlar
ve diger etkilesim araclariyla YouTube’daki popiiler olan séylemleri ve
etkinlikleri (trendleri) belirleyebilmektedir ” (Lange’den akt. Aygiil ve Apak,
2019, 5.147-148).

Gorildigl tizere Youtube, igerik ve kullanic1 bakimindan oldukga zengin bir
yaptya sahiptir. Youtube igerik {ireticileri icerisinde Youtuberlar, toplumsal
oOzellikleri sanal uzamda Ureterek takipgileri yoluyla ¢esitli degerler ve normlar
yaymaktadirlar. Youtube, bir deger ve norm kanali olarak degerlendirildiginde
milyonlarca insani etkileyebilecek bir aractir. Bu baglamda Youtube, toplumsal

yasamda yer alan normlarin tiretildigi bir alandir.

3.5. Dijital Sosyal Aglarda Olusan Dijital Normlar
Dijital sosyal aglar, insanlarin baskalariyla etkilesime girdikleri ve sosyal degerlerini
yansittiklart a8 siteleridir. Insanlar, aglarda cesitli amaglarla konumlanirken
toplumsal deger ve normlarint ¢gevrim i¢i ortamlarda yayarak yeni bir sosyal ¢evre
olusturmaya baslamistir. Dijital sosyal aglarda gerceklesen etkilesimler arttikca,
insanin ¢evresi zaman ve mekana bagl kalinmaksizin genisglemistir. Cevrim igi
ortamlarda insanlar arasindaki etkilesimlerin artmasi, gevrim igi ortamlarda yeni
deger ve normlarin olugmasini saglamistir. Bu degerlerin olusumunda dijital sosyal
aglar bir kanaldir ve aglarin etkilesimselligi saglayan 6zellikleri toplumlarin sosyal
ve psikolojik yapilarini etkilemektedir (Ascerbi, 2019). Zira toplumsal normlar,
dijtallesmenin etkisiyle dijital bir 6zellik kazanarak toplumsal iligkileri yeniden
yapilandirmis ve ¢evrim i¢i ortamlarda yeni kurallar ortaya ¢ikmistir. Bu kurallar,
dijital sosyal aglarda ortaya konulan genel davranis kurallaridir ve etkilesimlerin
icerigini belirleyebilen ya da etkilesimler sonucu yeni bir forma dontisebilen kurallar
ifade eder. Cevrim i¢i ortamlarda ortaya ¢ikan ve yapilanan bu kurallar, literatiirde
“netiket” ya da “dijital sosyal normlar” olarak kavramsallastirilmistir. Literatiirde

yapilan c¢alismalara bakildiginda dijital aglarda tiretilen bu normlar, netiket olarak
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tartisilmaktadir (Scheuermann ve Taylor, 1997). Bu baglamda c¢aligmada dijital

sosyal normlar, netiket kavramsallastirilmasiyla birlikte ele alinmistir.

Netiket, genel cercevede cevrim igi iletisim siirecinde uyulmasi gereken
kurallar olarak tanimlanmaktadir. Netiket sozciigii, cevrim i¢i aglar1 ifade eden “net”
ve “etiket” sozciiklerinin bir araya getirilmesiyle olusturulmustur (Scheuermann ve
Taylor, 1997, s. 269). Dijital sosyal normlar olarak kavramsallastirilan netiket
kavrami hakkinda yapilan ¢alismalar incelendiginde her bir dijital sosyal agda farkl
kurallarin oldugu tespit edilmistir. Kullancilar, katildiklari sosyal aglarda agin sahip
oldugu kurallara uymakta ya da baska bir sosyal aga gecis yapmaktadir. Bu
baglamda dijital sosyal normlar, dijital alanlarda kullanicilardan beklenen
davraniglarin yerine getirilmesinde tanimlayici 6zellikler olarak var olmaktadir.
Dijital sosyal normlar, tanimlayict ve emredici olmak iizere iki Ozellige sahiptir
(Heyitmayer ve Schimmelpfenning, 2023, s. 3-4). Dijital sosyal normlarin
tanimlayict  Ozelligi, aglarda yer alan arkadas ya da tamidiklarimizin
gerceklestirdikleri yaptiklari standart eylemleri ifade etmektedir. Her sabah rutin bir
bicimde sabah sporu yapan bir arkadasimizin Instagram’da rutin bir sekilde her giin
bu eylemini gdsteren bir hikaye paylasmasi, buna 6rnek gosterilebilir. Instagram’da
bu paylasimin daha sonra yapilmamasi durumunda kullanict hakkinda herhangi bir
yaptirim s6z konusu olmayacaktir. Emredici normlar ise tanimlayici normlardan
farkli olarak belirli bir durum karsisinda kullanicilardan beklenen davraniglardir ve
yaptirimlar1 beraberinde getirmektedir. Bu normlar dijital sosyal aglarin kurallarini
ifade ettigi gibi kullanicilarin da yapmak zorunda olduklart yazili olmayan
kurallardir. Ornegin, aynmi siyasi goriise sahip kullanicilarm oldugu Facebook
grubunda yapilan paylasimlar aymi ideolojik perspektifte olmak zorundadir.
Kullanici, grubun sahip oldugu ideolojik 6zellikleri icermeyen icerikler karsisinda
kullaniciya tepki gosterecek ve kullaniciya grubun kurallar1 hatirlatilacaktir. Grup
kurallarima uymayan kullanicilar, gruptan ¢ikarilma tehlikesiyle kars1 karsiya
kalacaktir. Bir bagka 6rnegi de Youtuberlardan verecek olursak, Youtuberlar diizenli
olarak icerik tretmediklerinde takipgileri tarafindan icerik iiretmesi yoniinde baski
gorecektir. Yazili olmayan bu kurallar, Youtuberin bu agda yerlesik diizenini devam

ettirmesi bakimindan uymasi gereken sozlii kurallardir. Bu bakimdan dijital sosyal
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normlar, dijital aglarda yazili bir kuraldan ¢ok davranis ve etkilesimler yoluyla

olusan dinamik kurallardir (Heyitmayer ve Schimmelpfenning, 2023).

Dijitallesme ile ortaya ¢ikan dijital sosyal normlar, dijital etik kavramini da
beraberinde getirmektedir. Giindelik ¢evrim dis1 yagamda yapilmasi istenmeyen ya
da yapilmasi beklenmeyen davranislar ¢gevrim ici ortamlarda da ayn1 bigimde karsilik
bulmaktadir. Diger bir deyisle, sosyal norm olarak 6grenilen kurallar ¢evrim igi
ortamlarda yeniden Uretilmektedir. Ancak bu genel-geger bir durumu ifade etmez.
Cevrim dis1 yagsamda yer alan toplumsal normlar veya degerlerin yaptirim giicii,
dijital aglarda gecerli olmayabilecegi gibi dijital aglarda olusan normlarin da ¢evrim
dis1 sosyal yasamda her zaman gegerli olmayacaktir. Normlarin bu &6zelliklerinden
yola ¢ikarak bir kavramsallagtirmaya giden Petra Grimm ve Maria Julia Monig
(2020), dijital normlar1 dort ana baslikta sistematiklestirerek dijital sosyal normlara
etik kavrami cergevesinde yaklasilmasi gerektigini belirtmistir. Grimm, dijital
normlart enformasyon normlari, iletisimsel normlar, igerik normlar1 ve yararlanma
normlart bigiminde dort alt baslikta incelemistir. Calismada, Grimm ve Monig’in

(2020), kavramsallastirmasindan yola ¢ikilarak dijital sosyal normlar incelenmistir.

3.5.1. Enformasyon Normlar:
Enformasyonun sayisal teknolojilerin gelismesiyle diinyanin her yerinde islenebilir
ve kullanilabilir hédle gelmesiyle enformasyon bollugu ortaya c¢ikmistir. Sayisal
teknolojilerin kullanicilara sundugu sayisiz Ozellikler, dijital aglarda birtakim
olumsuzluklarin ortaya c¢ikmasina neden olmustur. Sahte haber, yanlis gorsel
kullanim1 gibi kullanicilart veya gruplari yaniltabilecek igeriklerin dogrulanmasi/teyit
edilmesi gibi Onemlerin alinmasi, dijital sosyal aglarda/alanlarda icerik Greten
kullanicilarin bu kurallara uygun davranmasiyla gergeklesebilmektedir. Bu kurallar
yalnizca kullanicilar tarafindan degil, sosyal aglarin kendisi tarafindan da
uygulanmalidir. Grimm ve Monig (2020), farkli caligmalarinda enformasyon
normlarin1 sorumluluk, gizlilik ve hesap verebilirlik bigiminde simiflandirmistir.
Grimm’in bu smiflandirmasi ve kavramsallastirmasi, ¢alismada dijital sosyal aglara

uyarlanmistir.
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Sosyal aglarda igerik iireten ya da paylasimlardan bulunan her bir kullanici,
gercek yasamda nasil bir eyleminden sorumlu ise dijital sosyal aglarda olusturduklari
profilleri ve bu profilleri araciligiyla yaptiklar1 eylemlerden sorumludur. Sosyal
aglarda olusturulan profillerde yer alan bilgiler ve yapilan paylasimlardan o profile
sahip kullanict sorumlu olmaktadir. Kullanicilar sahip olduklari profillerde yaptiklar
paylasimlart toplumsal degerler ve etik acisindan degerlendirerek paylasmalidir.
Toplumsal deger ve etik kurallara uygun olmayan igeriklerin iiretimi, toplumsal ve
hukuksal acidan bazi yaptirimlara yol agmaktadir. Ornegin, Youtube’un igerik
kurallari ihlal edildiginde kullanicinin profil sayfasi kapanabilir ve i¢erigin niteligine
gore hukuksal yaptirnmlara ugrayabilir. Dijital sosyal aglarda kullanicilarin dikkat
etmesi gereken kurallardan biri de gizliliktir (Grimm ve Moénig, 2020). Kullanicilar
ve sosyal ag sirketleri, elde ettikleri enformasyonu izin almadan {igiincii kisilerle
paylasmamalidir. Hesap verebilirlik ise seffaf bir bi¢imde aglarda paylasilan
iceriklerin toplumsal yasama etkisi baglaminda kullanicinin igerik hakkinda hesap

verebilmesini ifade etmektedir.

3.5.2. Tlletisimsel Normlar
Giindelik yasamda gergeklesen etkilesimler sirasinda insanlar cesitli iletisimsel
normlar gelistirmislerdir. Sosyal ¢evre ve aile yoluyla edinilen bu normlar, insanlarin
toplumsal yasamlarinda selam verme, hosgoriilii yaklagsma gibi eylemlerle olusan
kurallardir. Bu kurallar, dijitallesme ile dijital sosyal aglarda da yeniden
uretilmektedir. Dijital sosyal aglarda etkilesimde bulunulan kisilere hosgoriilii ve
nezaket kurallar1 ¢ergevesinde yaklagmak, etik kurallarin bir geregidir (Grimm ve
Monig , 2020). Nezaket kurallar1 da fiziki sosyal yasamda oldugu gibi dijital sosyal
yasam alanlarinda igsellestirlen normlar olarak iretilmeli ve yaygimlastiriimalidir.
Dijital sosyal aglarda arkadashik, akrabalik, flort ya da iliski ag1 olusturma gibi
pratiklerde Ozellikle iletisimsel normlarin uygulanabilirligi 6nem tasimaktadir. Zira
her bir kullanici, dijital sosyal aglarda birileriyle sohbet etmekte, yorum yapmakta ya
da toplumsal gelisen olaylar1 takip etmektedir. Bu siiregte aglarda ayrimcilifa yer
vermemek, etkilesimde bulunulan kisilere hakaret etmemek ve onlan
Otekilestirmemek, sosyal yasamin etik bakimdan olmasi gereken kurallaridir.
Dolayisiyla iletisimsel siireclerde dl¢iilii ve saygili davranmak, dijital sosyal aglarda

seffaf ve saglikli iletigsimsel siire¢lerin olusmasini saglayacaktir.
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3.5.3. Icerik Normlar
Dijital sosyal yasam alanlarinda bireysel ya da toplumsal fayda i¢in gesitli igerikler
uretilmektedir. Bu igeriklerin bireysel ve toplumsal etkileri diisiiniildiigiinde,
kullanicilar ve dijital sosyal aglarin teknolojik 6zelliklerini gelistiren kisilerin duyarl
olmast gerekmektedir. Zira dijital sosyal aglar, kullanim asamasinda bireysel ve
toplumsal olumsuz etkilerin kiiresel anlamda hizli bir bi¢imde yayilmasina sebep
olabilmektedir. Bu aglarin kullanict 6zelliklerinin igeriklerin {iretimi sirasinda
toplumsal normlara uygun bir sekilde kullanilmalidir. Dijital sosyal aglarin
gelistirilen yazilimlarla, yapay zeka gibi uygulamalarla gelistirilirken etik degerlere
ve normlara dikkat edilmesi gerekmektedir (Grimm ve Monig, 2020). Ozellikle insan
haklari, ¢cocuklarin gelisimi gibi konularda insanliga katki sunabilecek igeriklerin
toplumsal normlarla uyumlu bir formda hazirlanmasi ve yayginlastirilmasi, dijital
sosyal yasam alanlarinin daha giivenilir ve esitlik¢i bir sosyal uzama doniismesine

katki sunacaktir.

Giliniimiizde mahremiyet ve hak ihlalleri konusunda dijital sosyal aglarda
bircok sorun ortaya ¢ikmaktadir. Bu sorunlar, ¢esitli hak ihlallerinin sonucunda
ortaya ¢ikmaktadir. Hiciv/parodi olarak tanimlanan paylasimlar bu ihlallerden biridir.
Zarar verme amaci giitmese de kandirma ya da yanlis yonlendirme potansiyeline
sahip icerikler bu kategoride degerlendirilmektedir (Wardle ve Derakhshan, 2017, s.
17). Carpitilmis icerik ve yanlis baglamda iiretilen igerikler ise kisilerle ilgili
bilgilerin yaniltma amaciyla kullanilmasini ifade eder. Sahte kimlik kullanimi ve
taklit icerik ile bilginin igerigi taklit edilerek yanlis yonlendirmelere neden olunmasi
da bu kapsamda ele alinan hak ihlalleridir (Wardle ve Derakhshan, 2017, s. 18).
Dijjital aglarda gerceklesen hak ihlalleri, toplumsal normlar ekseninde ¢esitli ¢catigsma
ya da ayrimciliklara yol agabilmekte, fiziki sosyal yasam alanlarinda toplumsal ya da

bireysel magduriyetlere neden olmaktadir.

3.5.4. Yararlanma Normlari
Dijital sosyal aglarin getirdigi en biiyiik yeniliklerden biri, insanlarin eylem alanlarini
dijital yasama tasimasidir. Siber uzam olarak da nitelendirilebilecek dijital sosyal

aglarda bilgi paylasimi, fotograf ya da video paylasimi, arkadaslik ya da sevgili
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iligkileri kurma gibi pek ¢ok eylemin Ozgilirce gergeklestirilmesi bireylerin
kendilerini 6zgir bir dijital ortamda hissetmelerini saglamaktadir. Ancak dijital
sosyal aglarda fiziki sosyal yasamda yer alan hakaret, taciz, dislama gibi birgok
olumsuz eylemler de goriilebilmektedir. Zorbalik olarak bilinen bu eylem turine
dijital ortamlarda da sik¢a rastlanilmaktadir. Bu zorbalik tiirline siber zorbalik
denilmektedir. Siber zorbalik, ¢esitli internet veya teknolojik araglarla bir kisinin
veya grubun baska bir kisi veya gruba zarar verme amaciyla kasith, tekrarli ve
diismanca davranislar sergilemesidir (Belsey, 2007). Ozellikle cocuk ve geng
yaslarda olan bireylerin siber uzam olarak da bilinen dijital ortamlarda genellikle
akranlar1 tarafindan dislanma, iftiraya ve hakarete ugrama, nefret gibi olumsuz
eylemlere ugradiklar1  bilinmektedir. Siber zorbaligin ortaya ¢ikist ve
yayginlagsmasindaki temel nedenlerden birisi dijital sosyal aglarin kullanicilarina
sunmus oldugu anonim kimliklerdir. Aglarda anonim bir sekilde hesap agilarak siber
zorbalik yapilabilmekte ve dijital sosyal yasamda yasanan olumsuzluklar fiziki

sosyal yasama yansiyabilmektedir.

Siber zorbaligin yayginlasmasi, dijital sosyal aglarin kullanim &zellikleri ve
bireylerin dijital becerileriyle yakindan iliskilidir. Ozellikle toplumda gencler olarak
bilinen bireylerin, dijital teknoloji pratikleri tiretirken dijital beceri ve okur yazarlik
egitimi almasi, sosyal aglarda maruz birakilmaya calisildiklart gesitli konularda
onlara kilavuzluk yapacaktir. Zira siber zorbaliga kars1 bir tutum gelistirebilmek i¢in
siber zorbalig1 ortaya ¢ikaran tekno-sosyal Ozelliklere sahip olmak gerekmektedir.
Siber ortamlarda anonim kalabilmek, siber zorbaliga kars1 kullanilabilecek en 6nemli
Ozelliklerden biridir (Patchin ve Hinduja, 2006). Dijital sosyal aglarin kullanicilarina
sundugu anonim profil ya da sayfa olusturabilme 6zelliginden yararlanabilen her bir
kullanici, siber zorbaliga maruz kalmayacaktir. Grimm (2016) de benzer bir bakis
acistyla dijital ortamlarda siber zorbalik ve veri giivenligi gibi konularda dijital
ortamlarda bulunan bireylerin dikkat etmesi gereken bazi kurallar oldugunu dijital
etik kavrami cercevesinde ifade etmistir. Ozellikle bu konularda okullarda cesitli
egitimler verilmesi gerektiginin altin1 ¢izen Grimm, dijital etik kavrami ¢ercevesinde
yukarida basliklar1 verilen normlar1 10 maddede 6zetlemistir. Sosyal yasamimizi

etkileyen dijital sosyal aglarda bilinmesi ve yapilmasi gereken normlar su sekildedir:
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“1. Dijital ortamlarda kendiniz hakkinda oldugunca az sey anlatin ve gosterin.
2. Izlendiginizi ve verilerinizin toplanmasina izin vermeyin, miisaade etmeyin.
3. Internette her gordiigiiniize inanmayin ve farkli kaynaklar arastirin.

4. Kimsenin sizi incitmesine ve zorbalik yapmasina izin vermeyin.

5. Diger insanlarin itibarina saygi gosterin ve kurallarin ¢evrim igi ortamda da
gecerli oldugunu unutmayin.

6. Cevrim i¢i etkilesimde bulundugunuz herkese giivenmeyin.

7. Kendinizi ve baskalarini zararli/aswr igeiklerden koruyun.

8. Degerinizi aglardaki begeni sayist ve gonderilerle 6l¢meyin.

9. Sayilara ve istatistiklere dayanarak kendinizi ve viicudunuzu yargilamay:in.

10. Arada bir dijital ortamlardan uzak durun ya da kapatin. Kendinize 10 kez mola
verin.

(Grimm, 2016).

Grimm’in (2016) de belirttigi lizere dijital alanlarda mahremiyet, veri giivenligi
ve siber zorbalik gibi konularda belirli kurallar1 bilmek ve uygulamak, dijital sosyal
aglarin olumsuz etkilerini en aza indirgecektir. Sosyal aglarda kisisel bilgilerin
(fotograf, video, bilgi, mahremiyet gerektiren igerikler) paylasilmamasi, dijital

normlarin benimsenmesini gerektirmektedir.

3.6.  Fiziki Sosyal Yasamda Yer Alan Toplumsal Normlar
Toplumu olusturan bireylerin toplumsal yasam igerisinde uyumlu bir bigimde hareket
etmesi ve belirli bir diizen igerisinde toplumsal yasami yeniden iiretmeleri, 6zellikle
sosyolojinin ve diger sosyal bilimlerin ilgisini ¢eken toplumsal konularin basinda
gelmektedir. Toplumsal bir varlik olan insanin kendi davranig veya egilimlerinin,
icerisinde bulundugu toplumsal diizenin kurallar1 ya da yapisal 6zellikleriyle uyumlu
olup olmamasinin yani sira insan davranis ve pratiklerinin dretiminin sadece
toplumsal yapilara ya da bireyin eylemselligine indirgenmesi, bu baglamda
gecmisten gilinlimiize tartigilagelen konulardir. Yapinin insan eylemi iizerindeki
etkisi, o toplumun belirli bir zaman igerisinde olusturdugu kurallarin ve
dizenlemelerin insanlar tarafindan igsellestirilmesi ya da reddedilmesi bi¢iminde
goriiliir. Toplumsal normlar da insan davramisini agiklama konusunda toplumsal

yapinin bir 6gesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Norm, Latince “marangoz gonyesi” anlamina gelmektedir ve norma
kelimesinden tiiretilmistir (TDK, 2023). Norm, sozciik anlami olarak kural ya da
Ol¢ii olarak literatiirde kullanilmaktadir. Norm kavraminit toplumsal acidan
tanimladigimizda, toplumsal bir varlik olan insanlarin etkilesimleriyle ortaya c¢ikan
ve insanlara sinirlama getirebildigi gibi onlara belirli bir yonde ¢esitli imkanlar da
sunabilmektedir. Bu baglamda normlar “Insanlar arasi iliskiler ve etkilesimlerde
davraniglarimiza yon veren ve sinirlayan ilkeler ve kurallardir” (Fehr ve Fischacher,
2004, s. 185). Diger bir deyisle toplumsal normlar, bir grup ya da toplumun yazili
olmayan kurallaridir. Bu kurallar, toplum igerisinde gelistirilen degerlere ya da
tutumlara dayanmaktadir. Resmi olmayan bu kurallar, sosyal ozellikler tasir ve
toplum Uyelerine davranislarin dogrulugu veya yanlishigi konusunda kesin hiikiimler
verir. Zira, toplumsal normlar bir yaptirnmlar dizgesidir ve bu 6zelligiyle ihlal edilen
davraniglara ceza uygulayabilen kurallardir (Nabewesi, 2006, s. 11). Toplumsal
normlarin uygulanmasi ise toplumun bizzat iiyeleri tarafindan gerceklestirilmektedir.
Toplumsal yasamin insa siirecinde her bir birey, normlar igsellestirerek ya da
reddederek yeniden {iretir. Bu igsellestirme sonucunda topluma ait bir fail, aslinda
diger toplumsal failler tarafindan yaptirnm ya da cezalara ugramaktadir. Toplumsal
normlar, bu oOzelligiyle ‘eylemsel bir siirecin pargasidir’ denilebilmektedir.
Toplumsal normlar, o toplumun diizenini olusturan insanlar ya da gruplar tarafindan
islendigi ve aktarilabildigi siirece yaptirimlar ya da cezalar olacaktir. Toplumsal bir
norm, toplumun tyeleri tarafindan benimsenmediginde o normlar unutulacak ya da
reddedilerek yeni normlarin ortaya c¢ikisina zemin hazirlayacaktir. Dolayisiyla
toplumsal normlar, zamansal siireklilige sahip olan ve faillerin meydana getirdikleri

davranig ya da pratikler sonucunda yaptirim giicline sahip olabilen kurallardir.

Toplumsal normlar, toplumsal diizen ve sistem kuramlarinin merkezinde yer
alan toplumsal Ozelliklerdir. Toplum tarafindan {iretilen normlarin benimsenmesi,
yapisal ve eylemsel siireclerin bileskesiyle saglanmaktadir. Birey, toplumsal
yasamini devam ettirmek i¢in toplumun kiiltiirel yapisina uyum saglamak zorundadir
ve normlar uyum siirecinde islevsel bir fonksiyon iistlenir. Sosyallesme olarak da
nitelendirilen bu suregte, birey toplumun maddi ve kulttrel 6gelerini benimseyecek

ya da kabul etmeyecek bir eylem guctne sahiptir. Bireylerin toplumsal normlara
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uygun davranmasi onlarin edilgen bir varlik oldugunu gostermez. Birey, toplumun
kendine ait kurallara uygun davranislar da bulunabildigi gibi bu toplumsal kurallara
kars1 ¢ikabilecek giice de sahiptir (Fichter, 2019). Ancak toplumsal bir varlik olan
insan, genellikle normlara uygun davranig kaliplani tiretir ve normlarla uyumlu bir
bi¢imde yasantisini devam ettirir. Bu durumun ortaya ¢ikisinda bireylerin toplum
igerisinde iin, sohret ve statii kazanma gibi toplumsal pratiklere sahip olma arzusu
etkili olabilmektedir. Toplumun olusturdugu begeni ya da diisiince kaliplari,
bireylerin toplum icerisinde statli kazanmalar igin trettikleri davranislar slizgegten
gecirmekte ve bireyin istedigi statiiyli elde edebilmesi i¢in toplumun onayindan
gececek davraniglart  sergilemesi gerekmektedir. Nitekim, birey kendisinden
beklenen davraniglari gergeklestirerek toplum tarafindan dislanmayacak ve istedigi

statiiye sahip olacaktir.

Toplumsal normlar, yazili ve sozlii olmak iizere ikiye ayrilir. Yazili normlar,
toplum tarafindan olusturulmamis, genellikle kamu ya da devlet kurum ya da
kuruluglar1 tarafindan olusturulan resmi normlardir. Anayasa, yasa, kararname,
tuziik, yonetmelik gibi belgeler bu kapsamda degerlendirilen normlardir (Ozcan,
2022, s. 29). Sozli ya da informel olarak tanimlanan sozlii normlar ise gelenek,
gorenek, aile ve din gibi degerler aracilifiyla olusan normlardir. Toplumsal
degerlerle toplumsal normlar benzer 6zellikler tasisalar da ayni sey degildirler. Bir
eylemin ger¢eklesmesi ve diizenlilik kazanmasi sonucunda bu eylem aligkanlik
haline gelir ve aligkanliklar bir kurallar zincirine bagli olur. Bunun sonucunda
normlar ortaya ¢ikar ve normlar kurumsallagarak deger halini alir (Aydin, 2006, s.
25). Toplumsal diizenin devamliligi, norm ve degerlerin birbirini tamamlayan bu
iligkisiyle saglanmaktadir. Degerler ve normlarin iligkisi, sosyal kontrol
mekanizmalarmin islemesini saglayarak toplumsal yapilarin korunmasi ve devam
etmesini mimkin kilmaktadir. BOylece normlar toplumsal kurumlar ve bunlarin
karsilikli etkilesimleri sonucunda ortaya c¢ikan sosyo-kiltiirel yapimin inga araci
olmaktadir. Sosyal kurumlarin etkilesimleri sonucunda ise toplumsal yapilar

biitiinleserek normatif bir sistem kurulmaktadir.

Toplumsal normlarin igerikleri, toplum ya da gruplara gore degisiklik

gostermektedir. Her toplum ya da grup kendine 6zgii kurallar1 olustururken yine
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kendine 6zgii birtakim deger ve kurallardan yola ¢ikarak normlarini olusturmaktadir.
Insanlarin benzer davranis kaliplarinin ¢ogu, erken yaslarda 6grenilen ve yasam boyu
devam eden normlar sayesinde olusur. Normlarin 6zelliklerini kisisel ve kolektif
baglamda belirtilmesi, bireyin davraniglarinin olusumundaki etkisini gorebilmek

acisindan onemlidir.

3.6.1. Toplumsal Normlarm Ozellikleri
Toplumun {iyeleri tarafindan kabul goéren ve kolektif davramig kurallart olarak
tanimlanan toplumsal normlar, insanlarin davranislarina yon verebilen bir toplumsal
mekanizma oldugu gibi insan davranislar1 sonucu ortaya ¢ikan ve insanlar tarafindan
kabullenilmis kurallardir. Big¢imsel bir yapist olmayan normlar, sosyallesme
siirecinde uyulmasi gereken kurallardir ve uyulmamasi halinde toplum igerisinde
tepki dogurabilecek sonuglarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir (Weber, 2004, s.
74). Toplumsal diizenin stirekliligini ve yapilagsmasini saglayan toplumsal normlarin

Ozellikleri, literatiirde farkli bi¢imlerde tanimlanmustir.

Toplumsal normlar iizerine ¢alisma yapan 6nemli isimlerden ikisi Cialdini ve
Trost’tur. Cialdini ve Trost’a (1999) gore, toplumsal normlar uyarici, subjektif,
betimsel ve kisisel 6zelliklere sahiptir. Kisisel normlar, bir davranigin ortaya ¢ikisini
belirlemeye yonelik ve dnceden tahmin edilmesi mimkin olabilen normlardir. Diger
bir ifadeyle bireylerin davranislar {izerine inanaglarinin etik ve ahlaki yonlerini ifade
etmektedir (Wenzel, 2004, s. 551). Subjektif normlar ise bireyin sosyal yasantisinda
bir davranis ya da eylemin yapilip yapilmamasmin yakin cevresi tarafindan
baskilandigi durumu ifade etmektedir. Aile, es, is yeri arkadaslari, okul gibi yakin
gruplarin uyguladigi sosyal baski olarak da degerlendirilebilir (Ajzen, 1991).
Normlarin betimsel 0zelligi, bireylerin bir davranisi gergeklestirirken cevresinde
gerceklesen davraniglar1 gdzlemlemesini ifade eder. Birey, belirli bir konuda ya da
kriz aninda etrafinda gergeklesen davramiglara gore davranis sergileyebilir. Bu
baglamda betimsel normlar, hangi davranisin dogru olup olmadigi konusunda
bireylere kilavuzluk yapmaktadir (Cialdini, 2007, s. 264). Normlarin uyarict 6zelligi
ise toplumun beklentilerini ifade eden toplumsal degerlere uyumu kapsamaktadir.
Toplum ya da grup icerisinde sosyal 6dul kazanmak igin sosyal iligkiler insa edilir ve

bu insa siirecinde toplulugun ya da grubun kurallar1 bireyin davranislarini uyararak
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davraniglart yonlendirir. Birey, hedefine ya da o6diiliine ulasabilmek adina uyarici
tepki ya da normlar igsellestirerek topluma ya da gruba uyum saglar ve toplumsal

iliski Oriintiilerini insa eder.

Toplumsal normlar, olusumuna ve yapisina gore degisik oOzellikler
gostermektedir. Kizilgelik (1994), toplumsal normlarin 6zelliklerini sekiz baslikta
incelemistir. Bu ozellikler su sekildedir: Toplumsal normlar, ait oldugu toplum
tarafindan tiretilen normatif diizenin bir nedeni ve sonucudur. Toplumsal diizen, ilgili
toplumun sosyal ve kiiltiirel yap1 6zellikleriyle olusur ve bu anlamda toplumsal
normlar toplumdan topluma degisiklik gostermektedir. Bu yonuyle toplumsal
normlar, ulusal niteliklere sahip kurallar1 ifade etmektedir. Diger bir Ozellik ise
normlarin insanlar tarafindan igsellestirilmesi gerekliligidir. Normun toplumsal bir
Ozellik kazanmasi ancak o toplumun tiyeleri tarafindan benimsenip igsellestirilirirse
gerceklesecektir. Zira sosyal yapi igerisinde normlarin iiretimi, bireylerin g¢aba ve
davraniglariyla olmaktadir. Normlarin diger bir 6zelligi ise dnem derecelerinin farkli
olmasidir. Toplumsal normlar ulusal veya yerel 6zellikler tasidigi i¢in her toplumda

farkli 6nem derecelerine sahiptir.

Toplumsal normlarin 6nemli 6zelliklerinden birisi de toplum iiyelerine ¢esitli
avantajlar vermesidir. Bireyler, toplumsal normlari igsellestirip benimsediklerinde ve
yeniden irettiklerinde prestij kazanmaktadirlar. Bu siire¢, uyum siireciyle baslar ve
yasam boyu devam eder (Kizilgelik, 1994). Diger taraftan toplumsal normlar hukuk,
ahlak, din, orf, adet, gelenek, gérenek biciminde toplumsal bireylerin pratiklerinde
somutlagmaktadir. Toplumsal normlar, bireylerin eylemleri ve davranislariyla
kurumsallagsmaktadir. Normlarin toplumsal 6zelliklerinden birisi ise degistirilebilir
olmasidir. Bireyler tarafindan benimsenemeyen toplumsal normlar, zaman igerisinde
degistirilebilmektedir. Toplumsal normlar bireylerin davranis ve eylemleri {izerinde
kisitlayict sabit kurallar olarak tanimlansa da dinamik ve degisken bir yapiya da
sahiptir. Ne var ki toplum degisebilen ve doniisebilen bir sosyal fenomendir ve
toplumsal normlar da topluma bagl olarak degisebilmektedir. Toplumsal normlar,

mutlak kurallar degildir ve toplumun ihtiyacina gore sekillenmektedir.
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Yukarida belirtilen toplumsal normlarin 6zelliklerinden yola ¢ikilarak
toplumsal normlarin Ozellikleri {i¢ ana baslikta toplanabilir. Toplumsal normlar,
genel anlamda ii¢ Ozellige sahiptir. Birincisi belirsizligi azaltma 6zelligidir.
Insanlarin bir arada uyumlu bir bigimde yasamasina olanak taniyan kurallar vardir.
Bu kurallar, toplumun tyelerini bir araya getirerek toplumu meydana getirmektedir.
Toplumsal normlar, insana karar alma siireclerinde ve sosyal iligkiler kurmalarinda
bireylere yol gostermekte ve bireyin yasantisinda olusabilecek belirsizlikleri
azaltmaktadir (Demir, 2003). ikinci ozellik ise davramslara kisitlama
getirebilmesidir. Normlar, ortak davraniglar iireterek bireylerin eylem ve davranig
ozglrliigiinii kisitlamaktadir. Toplum ya da gruptan farkli diisiinen birey, iliskilerde
zorluklar yasarsa Durkheim’in ifadesiyle ‘anomi’ye diisecektir. Dolayisiyla
normlarin kisitlayiciligi bireyleri yonlendirse de bireylerin belirsizlikle bas etmesini
miimkiin kilacaktir. Normlarin son 06zelligi ise bireylere Ozgiirlik saglamasidir.
Normlar insanlari kisitlasa da kendi davranis ve eylem cizgisini belirleyerek hangi
durumlarda nasil davranacagini 6greterek bireylerin 6zgiirliik alanini belirlemektedir
(Demir, 2003, s. 32). Bu o6zellikler, normlarin sosyal biitiinlesmeyi ve diizeni

saglayan fonksiyonlara sahip oldugunu gostermektedir.

3.6.2. Toplumsal Normlar ve Bireylerin Eylemlerine Etkisi
Sosyolojik bir olgu olarak bireylerin toplumsal yasaminda etkileri olan toplumsal
normlar, bireylerin eylem ve davranis olusturma siirecinde Ogrenme yoluyla
kazandiklar1 kurallardir. Bu kurallar, bireylerin sahip olduklar1 eyleme kapasiteleri ve
bilgililik durumuyla yakindan iligkilidir. Bireyler, ait oldugu toplumun normlarin
uyaranlarina gore davranis olusturmakta, tepki gostermekte ya da belirli kurallar
kabul etmektedir. insanin ait oldugu toplumsal kosullarin yani sira sahip oldugu
bireysel 6zellikler, onun bir fail olarak eylem ya da davraniglarinin kalicilasmasinda
ya da degismesinde etkilidir. Toplumsal normlarin yapisal bir unsur olarak bireylerin
tizerinde etkisi olsa da birey tamamen kendi yasantisin1 toplumsal normlara gore
dizenlemez. Bireysel ozellikler ve egilimler de toplumsal normlarin eylemlere ve

davraniglara etkisi konusunda bireyleri etkilemektedir.

Insanlarin toplumsal normlara gore eylem ve davrams gelistirmesi, toplum

icerisinde uyumlu yasama ve toplumsal diizenini koruma amaciyla ortaya gikar.
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Bireyler, toplumsal normlar1 6diil almak ya da cezadan ka¢inmak amaciyla oldugu
gibi anomiye diismemek amaciyla da benimseyebilmektedir. Sosyolojinin kurucu
isimlerinden biri olan Durkheim (1985), bireylerin sosyal bir olgu olarak da kabul
edilen toplumsal normlar (sosyal olgular) tarafindan kisitlandigin1 ve otomatik olarak
bu toplumsal kurallari igsellestirildigini ifade eder. Bu yaklasim, sosyolojideki
islevselci yaklasimin bir sonucudur ve bireyi edilgen bir varlik olarak goriir. Giddens
ise Durkheim’in bu diisiincesini daha 6nce de belirtildigi gibi yapmin ikiligi
teorisinde elestirmektedir. Toplumsal normlar mekanik kurallar degildir ve gatisma
birey ile toplum arasinda degildir (Giddens, 2003, s. 132-145). Toplumsal dizenin
iiretimini saglayan toplumsal failler, toplumun kendisi tarafindan olusturulan
toplumsal normlarin yaptirimlar karsisinda bireysel bir seyler goriirse yaptirimlara
tabi olacaktir. Toplumsal normlar1 ihlal eden her bir fail, toplumsal normlarin
karakterini belirleyebilme kapasitesine sahiptir (Giddens, 2003, s, 146). Zira
toplumsal failler, toplumsal normlar1 doniistiirebilecek ya da yeniden Uretecek glice
ickin varliklardir. Toplumsal normlarin eylemler tizerindeki etkisini baskici bir arag
olarak gormek yerine toplumu insa eden bireyin kendi eylemlerine etki eden
toplumsal normlara da etki edebilecegini ifade eden Giddens, toplumsal normlarin
olusma siirecinin temelinde gii¢ miicadelelerinin oldugunu belirtir. Toplumsal failler,
ortak diinya goriisiine sahip bireylerdir ve insanlar bagkalariyla onlarin tecriibesi
1s1ginda etkilesim kurmaktadir. Bu etkilesim siirecinde ortak diinya goriisli ortak
normlar1 belirlemektedir. Diger bir ifadeyle ortak normlarin hangisinin ortak kabul
edilecegi giic miicadelelerinin bir Uriinidir (Giddens, 2003, s.147). Toplumsal
normlar, yapinin bir unsurudur ve eger toplumsal failler eyleme giicleriyle hareket
ederse bu normlar toplumsal diizende islevsellesecektir. Bu baglamda toplumsal
normlarin faillerin eylemlerinin hem aract hem de sonucu olarak ortaya c¢iktigini

ifade etmek, yapinin ikiligi ¢ercevesinde dogru bir 6nerme olacaktir.

Insanlarin toplumsal normlar1 igsellestirmesi, yeniden {iretmesi ya da
kabullenmemesinde pek cok farkli etken s6z konusudur. Sosyallesme siirecinde
bireylerin normlar1 kabullenmesi ve bu kurallara uymasi, sosyal uyumla neticesinde
gerceklesmektedir. Sosyal etkilesimler sonucunda bireyler baskalar1 tarafindan
etkilenmekte ve sosyal agidan toplumsal kurallara uyma egilimi ortaya ¢ikmaktadir.

Toplumsal normlar1 benimseyen bireyler, benzer sosyal davranislar gelistirerek
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normlart yeniden iiretmis olurlar. Normlar, bu 6zelligiyle sosyal etki gosteren ve
sosyal davraniglarin olusumuna kaynaklik eden toplumsal kurallardir (Goksu, 2007,
s. 137). Normlarin, bireyler iizerindeki diizenleyici etkisi soSyal psikoloji tarafindan
da incelenmektedir (Kagitgibasi, 2008, s. 71-73). Normlarin bireyin davraniglarina
etkisi uyma, itaat etme, 6zdeslesme, benimseme ve uyumsuzluk yani sapma olarak

bes ayr1 baglikta incelenmektedir.

Normlara uyma davranisi, bireyin kendisinin bilingli bir bicimde toplumsal
normlari igsellestirmesi sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Birey, ister baski yoluyla ister
i¢sellestirme yoluyla olsun toplumsal normlar1 kendisi istedigi siirece benimseyebilir.
Bu durumun ortaya cikisinda bireyin bulundugu topluma ait toplumsal kosullarin
onemli oldugunu vurgulamak gerekir. Ayni toplum igerisinde ayni toplumsal normlar
farkli zamanlarda farkli yaptirimlara sahip olabilir ya da olmayabilir. Bu durumda
bireyler dogduklar1 toplumun sartlarina uygun ya da uygun olmayan davranislar
sergilemek zorunda kalirlar. Ornegin el dpmek gegmiste toplumsal bir norm olarak
bireylerin davraniglarini diizenleyebilmekte iken giiniimiiz kosullarinda el 6pmemek
toplum tarafindan eskisi kadar cezalandirici bir igleve sahip degildir. Diger taraftan
toplumsal normlara uyma davranisi ¢ocukluk yillarindan itibaren kisinin kendisine
astlanmaktadir. Bu baglamda toplumsal normlar, toplumsal uyum agisindan bireyin
habitusunu sekillendiren bir toplumsal yap1 aracidir. Cocukluk ¢agindan itibaren
bireyler aile ve sosyal cevresi tarafindan daha Onceden olusturulmus kurallarla
cevrelenmekte ve bu kurallara uyarak bu kurallar1 olduk¢a dogal karsilamaktadir.
Toplum igerisinde ¢ocuklarin belirli bir yas ya da olgunluga ulastiklarinda bu
kurallar1 yeniden liretmeye devam ederler ve bu kurallar1 sorgulamadan uygularlar
(Taguiri ve Baransel, 1966, s. 208). Dolayisiyla Bourdieu’niin (2014, s. 118) habitus
icin “...dlinyayla iliskiye girdiginde sudaki balik gibidir: Suyun agirligini hissetmez
ve etrafindaki diinyay1 ¢ok dogal sayar”. ifadesini habitusun bir pargasi olan

toplumsal normlar i¢in de sdyleyebilmek gorece dogrudur.

Bireylerin toplumsal normlar agisindan davranislarini diizenleme konusunda
ele alabilecegimiz ikinci baglik ise itaat etmedir. Bu anlayisa gore, bir kurallar seti
olarak normlar bireyi kisitlasa da bireyler normlara her kosulda uyum gosterirler ve

itaat ederler (Demir, 2003, s. 67). Toplumsal normlara uyulmasinda bir baski s6z
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konusu degil iken itaat etme konusunda birey g¢evresindeki toplumsal yap1 ya da
gruplardan baski gorebilmektedir. Kiiciik yaslardan itibaren toplumsal normlara
uyulmasi ve itaat edilmesi konusunda bireyler siirekli baskilanmaktadir. Nitekim
bireyler itaat etmeyi bir norm olarak kavrar ve toplumsal yasaminda otorite olarak
gordigl kisi ya da davranig kaliplarina uyum gosterir. Bu sireg, yine cocukluk
yillarindan itibaren ¢ocuklara anne ve babaya itaatle baslatiimakta ve toplumsal
diizenin devamlilig1 ac¢isindan sosyal c¢evreye uyumla sonug¢lanmaktadir. Bu
toplumsal siiregte, statiiko ya da otoriter yapiya uymayan davraniglarin kendisine
olumsuz sonuglar getirecegini bilen birey, bu toplumsal baski ve olumsuz
sonuglardan kagmak ya da diismemek igin genellikle davraniglarini itaat bigiminde

sergilemektedir.

Toplumsal normlarin bireyler tarafindan benimsenmesinde etkenlerden biri de
0zdeslesme ihtiyacidir. Birey, sosyallesme ihtiyacini gidermek ve toplumsal bir statii
elde edebilmek igin ait oldugu grubun ya da toplumun kurallarma uymasiyla
0zdeslesme gergeklesir. Buradaki amag, grubun ya da toplulugun degerlerinin
benimsenmesi sonucunda bireylere sunulan avantajlarin ilgili birey tarafindan da elde
edilmesidir. Bir toplumsal grup ya da topluluk, ne kadar degerli ya da ¢esitli
avantajlar1 da beraberinde getiriyorsa bireylerin davramiglart da o toplulugun
normlariyla o 6l¢iide Ortiismektedir. Bireyler, zamanla bagka bir grubu kendi amaci
acisindan daha cazip goriirse dnceki grubuna uyma diizeyi diisecek ve yeni gruba
uyma egilimi olacaktir (Goksu, 2007, s. 133). Kisi hangi gruba aitse o grubun
kurallarmma uyarak odiillendirilecek ve grup tarafindan benimsenecektir. Bunun
sonucunda kisi, o grubun ya da toplumun normlarina uyum konusunda kararli bir

tutum sergileyerek grubun kendisiyle daha ¢ok 6zdeslecektir (Varol , 1993, s. 159).

Bireyin toplumsal normlar1 benimsemesi ve grupla 6zdeslesmesinde birgcok
faktor devreye girmektedir. Bireyin gruba aidiyeti ve onunla 6zdeslesmesi; gruba
katihm diizeyi, gruptan elde ettigi cikarlar, memnuniyet gibi pek ¢ok faktorden
etkilenmektedir (Arnett vd. , 2003, s. 89-105). Ornegin punk kiltiiriini benimseyen
bir topluluga mensup olan kisi, etkinlikliklere ya da bir arada yapilan ¢alismalara
katilmamaya bagladikga grubun kurallarim1  ve degerlerini yavas yavas

uygulamamaya baglayacaktir.
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Toplumsal normlar, bireyler tarafindan ¢esitli amaclarla benimsense de
toplumun belirledigi bu kurallarin benimsenmedigi de goriilmektedir. Kabul
edilebilir davranislarin sinirlarini  belirleyen toplumun {rettigi normlara uyum
saglamak istemeyen bireyler, toplum tarafindan diglanma ya da kabul gérmeme gibi
cesitli baskilarla kars1 karsiya kalsalar da bu kurallara uygun davraniglar sergilemek
istemeyebilirler. Birey, yaptirimlart gii¢lii olan toplumsal normlara uymayarak sapma
davranis1 gosterir ve toplumla catisma yasar (Kaya, 2002, s. 78-79). insanlarin
toplumsal normlara direng gostermesi ya da kabullenmemesinde farkli nedenler s6z
konusudur. Bireyler, ait oldugu topluluk ya da gruplarin 6zelliklerini toplumsal bir
varlik olarak tagimakta ve beraberinde bu oOzellikleri toplumsal norm bigiminde
stireklilestirmektedir. Bir birey, baska bir gruba ya da topluluga ait olmak istediginde
oncelik verdigi grup ya da toplulugun normlarmi benimsemek isteyecektir. Ornegin,
tiniversite yasantisinda ait oldugu arkadag grubunun begeni dlgiitlerine uygun giyinen
bir liniversite 6grencisi, kendi ailesinin yanina dondiigiinde ya da baska bir topluluk
ya da grubun igerisine dahil olmak istediginde c¢esitli baskilara maruz
kalabilmektedir. Universite dgrencisi gen¢ hangi toplulugun normlarmi 6ncelikli
goriiyorsa onun normlarint benimseyecek ve devam ettirecektir. Diger taraftan da
bireylerin toplumsal normlardan sapma gosteren davraniglarinin temelinde zihinsel
birtakim pratikler de etkili olabilmektedir. Birey, toplumsal normlar1 arastirma ve
inceleme gibi bilissel siire¢lerden gegirerek normlara uymayabilir. Bu durumda
bireylerin davranisi normlardan soyutlanmis bir bi¢gimde gergeklesir (Usal ve

Kusluvan, 2002, s. 224-225).

Toplumsal dlzeni saglayan toplumsal normlar, toplumun yapilar1 ifade eden
sosyal kurumlar tarafindan olusturulmaktadir. Sosyal kurumlarin 6zelliklerini tasiyan
toplumsal normlar bireyin davraniglart tizerinde oldukca etkili olabilmektedir.
Bireylerin davranislarini sekillendiren toplumsal normlarin kaynaklar ise aile, ¢evre,

okullar ve kurumlar olarak siralanabilir.

Insanm tarih sahnesine ¢iktig1 ilk giinden bugiine gesitli topluluklar olusmus
ve toplumsal degisim siirecinde her toplum kendine ait maddi ve manevi degerler

olusturmustur. Bu siirecin en temel varligi insandir ve insanin oldugu her yerde
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cesitli davranis ve pratikler ortaya ¢ikacaktir. Inang, hukuk, gelenek ve gérenekler bu
pratiklerin bir sonucudur ve biitiinciil bir toplam1 ifade eden bu biitiinlige kiiltiir
denilmektedir (Taylor, 1958). Insanlar dogduklar1 giinden itibaren toplumun maddi
ve manevi degerlerini ortak bir sekilde hareket ederek uretirler ve toplumsal
iliskilerini sekillendirirler. Kiiltiir bu anlamda “Insanlarin dogustan &liinceye kadar
O0grenmis olduklari, kaynagi insan ve toplum olan, ayrica toplumda ortaklasa
paylasilan biitiin davranis kaliplar1 ve aliskanliklaridir” (Eroglu, 2000, s. 127).
Kiltar, toplumsal bir pratik olarak zihinsel bir kollektivizmi ifade eder ve bu yonuyle
insanlar1 bir arada tutan ya da denetleyen kurallara sahiptir. Bu baglamda kiiltiir,
insanlarin giyim tarzindan aile igerisindeki iligkilerine ve inang pratiklerine kadar
pek cok alanda onemli bir rol oynamaktadir (Giddens, 2000, s. 18). Dolayusyla
kiiltlir, kolektif bir uzlasinin sonucunda ortaya ¢ikan kurallar ve pratiklerin bir
sonucu olarak bireylerin davraniglarini1 olumlu ya da olumsuz gercevede etkileyebilen

bir toplumsal yapidir.

Toplumsal bir kurum olarak kurallariyla bireyler tizerinde etkili olan
kurumlardan biri de ailedir. Toplumun en kiigiik yap1 tasi olan aile, toplumun
kiiltirel yapisina uygun normlari tasiyan bir kurumdur. Ailenin her bir ferdi, ait
oldugu ailenin  kiiltiirel normlar1  benimseyerek  toplumsal iliskilerini
diizenleyebilmektedir. Aile, bu anlamda kiiltiirel pratiklerin tiretildigi bir alan1 ifade
etmektedir (Eroglu, 2000, s. 89). Aile, bireylerin davraniglarimi aile iginde
etkileyebildigi gibi aile disinda da etkileyebilmektedir. Arkadaslariyla disarda gece
saatlerine kadar eglenen ya da aktivitelerde bulunan bir aile {iyesi, ait oldugu ailenin
kurallarina gore eve ya erken ya da ge¢ gidecektir. Her bir bireyin belirli bir yasa
kadar ailesi ile yasadig1 diisliniildiiglinde, ailenin toplumsal normlarin bireylerin
davraniglarina ¢ocukluk yaslarindan itibaren etki edebilen bir sosyal kurum oldugu

gorilmektedir.

Aile yoluyla edinilen davranislar ve kurallar, sosyal cevre yoluyla da
degismekte ve doniismektedir. Aile yoluyla benimsenen toplumsal normlar, ilerleyen
yillarda sosyal ¢evrenin etkisiyle degisebilmektedir. Sosyo-kiltirel kosullara bagl
olarak fiziki sosyal yasamda yasantisin1 devam ettiren bireyler, sosyal g¢evre

kosullarina bagl olarak da davranis gelistirirler. Insanlar yasami boyunca i¢ ve dis
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etkenlerin etkisiyle karmagik bir siirecin 6znesidir ve hicbir insan bulundugu
toplumsal kosullar sebebiyle ayni degildir (Kagit¢ibasi, 2008, s. 360). Belirli bir
amac i¢in sosyal ¢evre olusturmaya calisan bireyler, i¢inde bulundugu toplumun
yapisina uygun bir sosyal c¢evre insa edecektir. Rol davraniglart ve sosyallesme

sirecinin olugsmasinda sosyal ¢evre de etkilidir (Eroglu, 2000, s. 147).

Okullar ve toplumsal kurumlar, bireylerin davraniglarini etkileyen toplumsal
normlara sahip mekanlar olarak goze carpmaktadir. Egitim kurumlari, toplumsal
normlarin gelecege aktarilmasinda ve kalicilagsmasinda 6nemli bir paya sahiptir. Okul
yasantisi boyunca birey, kendi toplumunun kurallar1 dahilinde kendi kisiligini ve
kimligini kesfederek davraniglarini diizenleme egilimindedir. Bu siiregte birey, diger
insanlarla olan etkilesimi sayesinde yasamda karsisina c¢ikabilecek giiglik ve
zorluklar1 da yasayarak toplum igerisinde yasamanin kurallarini asama asama
ogrenir. Toplumsal norm olarak da nitelendirebilecegimiz bu kurallar, bireye okul
ortaminda daha genis bir bakis agisiyla olaylara bakabilme imkani1 sunabilmektedir
(Ozkalp vd. 1998, s. 80-81). Bireyin sosyallesmesi, kendi yeteneklerini kesfetmesi,
elestirel bir bakis acis1 kazanmasi egitim aracilifiyla gergeklesirken ayn1 zamanda
okul ya da egitim yoluyla 6grendigi toplumsal normlari aile igerisinde 6grendigi
normlarla karsilagtirmaktadir. Zira aile yoluyla 6grenilen normlarla egitim yoluyla
Ogrenilen normlar arasinda karsitliklar olabilmektedir. Bu durumda birey, bulundugu

konuma gore hareket ederek toplumsal normlari uygulayacaktir.

Aile ile toplumsal yasama atilan her bir birey, yasami boyunca belirli bir
kurum ya da kurulusta calisarak yasamini devam ettirmektedir. Kurumlar da insanin
uzantisi olan bir drgiitsel yap1 olarak insanlarin davraniglarini etkileyebilen normlara
sahiptir. Bu baglamda kurumlar, insanlar1 kisitlayabilen ve insanlar arasindaki
iliskileri bi¢cimlendiren bir yapidir (Giddens, 2020). Bir kurum igerisinden yer alan
bireyler, farkli 6zellik ve kiiltiirlere sahip olsalar da o kurum igerisinde belirli bir
zaman Dbirlikte c¢alistiktan sonra kuruma ait yeni bir degerler sistemi
olusturmaktadirlar. Bu degerler, kurumda basarili olmanin veya kurumda
sosyallesmenin 6n kosuludur. Kurum kiiltiirii, bireysellikten ¢ok kolektivist hareket
etmeyi bireylere asilamaktadir. Kurum kurllarimin  ya da degerlerinin

benimsenmemesi durumunda kisi isten kendi istegiyle c¢ikabilir ya da kurum
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tarafindan isten c¢ikartilabilir. Bu kurum kiiltiiriiniin olusmasinda ise toplumsal
degerlerin de etkisi vardir (Pennings ve Greskov, 1986, s. 286-316). Toplumsal
normlarin ayni kurumda g¢alisanlar tarafindan benimsenmesi sonucunda c¢alisanlarin

kurum disindaki yasamlarina da etki ettigi goriilmektedir.

3.6.3. Dijital Sosyal Aglarda Olusan Dijital Normlarin Fiziki Sosyal Yasam
Alanina Etkisi
Ag temelli teknolojilerin gelisimiyle ortaya c¢ikan dijital sosyal aglar, insanlarin
geleneksel toplumda yer alan deger ve normlarmin bireysellesmesine imkan
tanimistir. Sosyal yasam yoluyla edinilen ve dogal sayilan toplumsal normlar,
dijitallesmenin toplumun biitiin yoOnlerini etkilemesiyle bireysel bir islevsellik
kazanmistir. Bireyler, aglarda profilleriyle yeni bir kimlik edinme siirecine girmis, bu
kimlikleriyle norm ve sermayelerini doniistiirmiislerdir. Toplum tarafindan gii¢lii
yaptirimlarin kaynagi olarak kullanilan normlar, dijital ortamlarda yeni bir gerceklik
olusturmuslardir. Bu gerceklik sanal gergekligin bir uzantisidir ve kimlikler artik bu
gerceklige gore yeniden sekillenmektedir (Castells, 2004, s. 22). Bu baglamda
normlar, geleneksel toplumun bir 6zelligi olmakla beraber dijital sosyal yasamin da
bir parcasi olmustur. Insanlarin sosyal aglarda saatlerce vakit gecirdigi gercegi goz
Online alindiginda dijital sosyal aglarda olusan bazi normlarin oldugunu ve bu
normlarin fiziki sosyal yasamda yer alan normlarle es deger bir konumda oldugunu

sOylemek mimkunddr.

Sosyal yasamda edinilen toplumsal deger ve normlar, dijitallesme ile biiytlik
oranda degismekte/donligmektedir. Dijital sosyal aglar sonucunda ortaya c¢ikan
bireysellesme egilimi, normlarin farkli nitelikler kazanmasini ve fiziki sosyal yasam
alanina taginmasini saglamaktadir. Bu niteliklerin degisimini sosyal aglarin
ozelliklerinden yola ¢ikilarak su sekilde detaylandirilabilir: Toplumsal norm ve
degerler acisindan paylagmak eylemi, kolektif bir uzlasi eylemi olarak toplumda
devam ettirilen bir eylemdir. Sevgiyi paylagmak, ekmegini paylagmak ya da aciy1
paylasmak gibi eylemler yaptirim giicii az olan toplumsal normlardir. Bu normlar,
dijital sosyal aglarda farkli bir yapiya biirlinmektedir. Sosyal aglarda sahip olunan
seylerin paylasimi, genellikle mahremiyetten yoksun paylagimlardir. Beden

mahremiyeti, aile mahremiyeti gibi normlarin yaptirim giiciine tabi olan kiiltiirel
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pratikler, sosyal aglarda mahremiyet kurallarina uyulmaksizin paylasimlarla
asilmaktadir. Bedenin sunumu ya da aile mahremiyetine uyulmamasi durumunda
fiziki sosyal yasamda ¢atismalar ya da uyumsuzluklar goriilebilmekte, ¢cevrim igi ve
cevrim dig1 yasamin kesisiminde yabancilasma ve anomilesme durumlari ortaya

¢ikabilmektedir.

3.6.4. Fiziki Sosyal Yasam Alaninda Olusan Toplumsal Normlarin Dijital
Sosyal Yasam Alanina Etkisi
Fiziki sosyal yasam alaninda yer alan kaliplasmis sosyal normlar, sosyal iliskilerin
diizenlenmesinde oldukga giiglii yaptirimlara sahiptir. Bu normlar, daha 6nceden de
belirtildigi gibi aile ve sosyal ¢evre yoluyla edinilir ve bu normlar yasam boyunca
insanlarin gilindelik yasam davraniglarini kisitlayabilmektedir. Cevrim dis1 sosyal
ortam ve sosyal cevresinde edinilen toplumsal normlar ve degerler, ¢evrim igi
ortamlarda ve sosyal paylasim aglarinda ¢evrim dist sosyal yasam alaninda oldugu
kadar etkili olmadig1 goriilmektedir. Dijital sosyal aglar, kullanicilarina anonimlik ve
hesap verilebilirlik acisindan c¢esitli avantajlar sunmaktadir. Sosyal aglarda
olusturulan bir profil aracilifiyla kisinin gercek yasaminda davranis olarak
sergilemeyecegi eylemler gerceklestirilebilmekte ve toplumsal baski ya da
kontrolden uzak bir sekilde icerikler Gretilebilmektedir. Bu (retim sureci,
disinhibisyon olarak tanimlanmaktadir ve ¢evrim dis1 ortamda dogal kabul edilmeyen
davraniglarin ¢evrim i¢i ortamda rahatlikla ortaya konulmasini ifade etmektedir
(Chayko, 2018, s. 128). Ornegin, Youtuberlar toplumsal norm ve degerlerin disina
cikarak icerik tiretebilmektedirler. Youtuberlar, challenge adin1 verdikleri videolarda,
toplum tarafindan kabul gormeyen davraniglar sergileyebilmektedir. Bu baglamda
toplumsal normlar, dijital yasam alanlarinda gegerliligini veya yaptirim giiclinii

kaybedebilmektedir.

Dijitallesme ile toplumsal normlarin yaptirim giicii, dijital sosyal yasam
alaninda fiziki sosyal yasam alanina gore daha azdir. Zira, dijital sosyal yasam
alanlar1 bireylerin varliksal acidan kendilerini giivende hissettikleri, yasamlarin
istedikleri gibi sekillendirebilecekleri, yasayabilecekleri alanlar olarak gorilen ikinci
hayatlarinin merkezidir (Dreyfus, 2016). Dijital alanlar, normlarin baglayiciliginin en

az gorildiigl alanlardir. Bu alanlarda konumlanan kullanicilar, kimliksel bakimdan
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degisken, parcali kimliklere sahiplerdir. Dijital yasam pratikleriyle sosyal yasam
pratiklerinin i¢ ice gecmesiyle gergek ve sanal arasindaki ayrim yok olmaya baslamig
ve kullanicilar ait olduklar1 toplumun normlarini dijital sosyal aglarda yeni bir kKimlik
olusturarak yeni bir sosyal ortama dahil olmuslardir. Ornegin Tiirk toplumunda kadin
hareketleri, geg¢misten giiniimiize tartigilagelen konulardan biridir. Geleneksel
cekirdek aile yapisiyla biiyiiyen bir kadin, sosyal yasaminda kadin haklar1 ve cinsiyet
esitligi konusunda genellikle diisiincelerini 6zglrce dile getirememekte iken dijital
sosyal aglarin katilimct yapisinin kullanicilara sunmus oldugu &zellikler sayesinde
kadinlar bu konulardaki diisiincelerini dijital ortamlarda ait olduklar1 aile ve sosyal
cevre baskist olmadan dile getirebilmektedir. Toplumsal normlarin 6rnegi verilen
durum gibi pek c¢ok konuda yaptirim giiciiniin zayiflamasi, toplumsal normlarin
dijital sosyal aglar1 kullanan biitiin kullanicilarin benzer sekilde normlar: terk edecegi
anlamma gelmemelidir. Toplumsal normlar1 dijital sosyal aglarda yeniden Ureten
kullanicilar da s6z konusudur. Ancak dijital sosyal aglarin kullanicilarina ikinci bir
hayat sunmasi, bireylerin toplumsal yapilarin kisitlayiciligindan uzak bir eyleyici
olarak sosyallesebilecekleri ortamlarda yeniden iiretime katilabileceklerine isaret

etmektedir.

3.7. Dijital Habitus
Yeni iletisim teknolojilerinin gelismesiyle ortaya ¢ikan sanal etkilesim ortamlari,
bireylerin toplumsal doniisiim siireglerinde etkili olmasin1 saglayabilen iletisim
kanallarim1 yaratmistir. Bireyler, artik toplumsal doniisiimlerin gerceklesmesinde
cevrim i¢i ortamlarm sundugu sayisiz gesitlilikteki araglar araciligiyla aktif rol
Oynayarak kamuoyu olusturabilmektedir. Kolektivist katilimin yani sira insanlarin
bireysel yonlerini de gelistirdigi ve benzer 6zelliklere sahip insanlarin ¢evrim igi
ortamlarda bir araya gelerek bilgi ya da fikir aligverisinde bulunabilmeleri, sosyal
medya olarak nitelendirilen araclar sayesinde gergeklesmektedir. Bireyler, bu
araclarin yani sira dijital sosyal aglar aracilifiyla bireysel ya da gruplarla iletisime
gecme glcline sahip birer fail olarak sahip oldugu toplumsal degerleri, normlart,
beklentileri, egilimlerini bu aglarda yaymaktadirlar. Dijitallesmenin zaman ve
mekandan bagimsiz hareket edebilme 6zelligi, bireylerin hizli bir bi¢imde sahip
olduklar1 degerleri, kapasitelerini, sermayelerini, yaratict mekanizmalarin

gelistirebilme ve doniisiitiirebilmelerine de olanak saglar. Bu baglamda dijital sosyal
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aglar ve sosyal medya araglari, sahip olduklar1 Gzellikleriyle insanlarin sosyal

yasaminin tretici ilkesi olarak islev gorr.

Dijitallesmenin sosyallesme siireclerine ve bireylerin yaratici kapasitelerini
olan etkileri, ¢evrim ic¢i kilturiin yayginlik kazanmasiyla iligkilidir. Toplumsal bir
varlik olan her bir birey, dijitallesmenin getirdigi ¢evrim i¢i kiiltiirii benimseyerek
toplumsal katilim ve sosyallesme siireglerini devam ettirmektedir. Bireyler sahip
olduklar1 sinifsal 6zellikleri, tarihsel bir 6zellige sahip yaratici mekanizmalar1 olan
habituslariyla dijital ortamlarda yeniden Uretebilme kapasitesine sahiptir. Bu
baglamda Bourdieu’niin habitus kavrami, ¢evrim i¢i sosyal yasamla fiziki sosyal
yasam arasinda insanlarin yaratici kapasite ve giiclinii agiklayabilmemizde 6nemli bir
anahtar kavram olarak karsimiza ¢ikar. Habitusun dijitallesme sonucunda gevrim igi
ve cevrim dis1 eylemlerin sonucunda {iretilen ve yeniden iiretilen, toplumsal
ozelliklere ickin tarihsel bir yapi/mekanizma oldugunun tartigilmasi, dijitallesmenin

giindelik eylemler tizerindeki etkisini gérmemiz ve tartismamiz acisindan dnemlidir.

Insanlarin toplumsal bir varlik olarak giice ickin yaratict bir mekanizmaya
sahip olmasi, sahip olduklar1 sinifsal 6zellikleri dijital ortamlarda Uretmelerini
miimkiin kilar. Oyle ki sosyal aglar veya sosyal medya araglari, ¢ift yonlii bir
etkilesime izin vererek toplumsal faillerin eylemlerinin somutluk kazandiklar1 alanlar
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sahip olduklar yatkinliklarin1 ve egilimlerini dijital
diinyaya gore iireten kullanicilarin habituslari, ¢gevrimici ve ¢evrim dis1 aktarimlarin
saglandig ¢ift yonli bir olusuma kaynaklik etmektedir (Giizel, 2016, s. 94). Habitus,
insanlarin zihinlerinde var olan toplumsal cinsiyet, 1rk, sinifsal 6zellikler gibi pek ¢cok
toplumsal 6zelligi bu aglar araciligiyla gelecege aktarmaktadirlar. Bir iletisim formu
olarak habitusun dijital yasama aktarimi, dijital habitus seklinde tanimlanmaktadir
(Papacharissi vd., 2013, s. 601-602). Toplumsal faillerin zihinsel kapasitelerinin ve
diisiince tarzlarinin faillerin eylemlilik ve diisiinlimsel yonleriyle dijital sosyal
aglarda somutlagsmasi olarak da nitelendirebilecegimiz bir kavram olan dijital
habitus, dijital sosyal aglarda konumlanan faillerin begeni anlayislarini, sinifsal
ayrimlar1 lreten ve yeniden lireten bir mekanizmadir. Bourdieu’niin de (2021)
belirttigi gibi habitus toplumsal pratiklerin hafizasi olarak failler belirli yonelimler

saglamaktadir. Bu tanimlamay1 dijitallesme ve sosyal medya baglaminda
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diistindiigiimiizde, habitus dijital ortamlarda faillerin kazanimlarmin ya da sanal
kimliklerinin Greticisidir. S6z gelimi, dijital sosyal aglarda olusturulan her bir profil
ve bunun yani sira bu bireyler bu profillerde yapmis oldugu paylasimlar, bireylerin
sanal kimlikleri hakkinda bilgi edinmemizi saglamakla kalmaz, ge¢mis ve gelecek

arasinda Kopru vazifesi gorur.

Sosyal aglarin ve sosyal medyanin Ozelliklerinin faillerin eylemlerinin
sonucunda somutluk kazanmasi, faillerin sinirsiz yaratabilme kapasiteleri oldugu
anlamina gelmez. Habitus, yap1 ve eylemin iligkiselligiyle iiretilen bir mekanizmadir
ve failleri nesnel diizenlilige tabi kilar (Bourdieu, 2015a). Bu baglamda, dijital sosyal
aglar ve sosyal medya araclari kendi kurallarina sahip bir alandir ve bu alanlarda
cesitli giic miicadeleleri s6z konusudur. Toplumsal alan olarak dijital sosyal aglar,
toplumsal yapilarin iiretildigi ve somutlastigi bir alandir ve bu 6zellikleriyle faillerin
habituslariin degisime/dontisiime ugradigi bir toplumsal uzamdir. Failler, bu aglarda
oyunu kazanmak i¢in ¢esitli stratejiler gelistirir ve alanda iiretilen doxalar1 yikmaya
calisir. Aile yasam tarzlari, yasam stilleri, begeni anlayisi gibi habitusa ickin pek ¢ok
Ozellik, dijital sosyal aglarin verili Ozellikleri gergevesinde faillerin smirli bir
‘yapabilme’ kapasitesiyle bu aglarda paylasilir. Nitekim dijital sosyal aglarin faillere
smirli bir c¢ercevede olanaklar tanimasi sonucunda bu aglar faillerin istendik

sonuglari elde etme motivasyonuyla yeniden iiretilmektedir.

Dijital habitus, ¢evrim ici kultirun ozellikleri ile faillerin dijital ortam ya da
aglarda sermaye elde etme cabasinin toplamindan olusmaktadir. Dijital habitus,
faillerin giindelik yasam igerisinde kazanimlar elde etmek i¢in dijital sosyal aglarda
konumlanan faillerin eylemlerini siireklilige ve diizenlilige tabi kilabilmektedir.
Bourdieu’niin (1990, s. 65) habitusu ifade ederken sordugu “Insan davranislari
kurallara bagli olmaksizin nasil diizenli bir bigime gelir?” sorusu, habitusun dijital
anlamda anlasilir kilinmasini saglayabilecek bir sorudur. Bu sorunun cevabini, dijital
sosyal aglar ve aglarda yer alan kullanicilarin eylemleri baglaminda su sekilde
aciklayabiliriz: Dijital sosyal aglar sahip oldugu begenme, paylasma, yorum yapma,
arkadaslik edinme, sosyallesme gibi pek ¢ok oOzelligiyle milyonlarca kullaniciya
sahiptir. Aglarda arkadas edinme ya da flortlesme amaciyla bulunan bir kullanici,

etkilesimde oldugu kisiye anlik cevap verebilir ya da vermeyebilir. Karsisindaki
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kullanictya anlik cevap verip vermemesi, kurallara tabi bir durum olmayip
kullanicinin istegi sonucunda gergeklesebilmektedir. Oyle ki agin kurallar1 olmasa da
kullanicinin karsisindaki kisiye cevap vermesi ya da vermemesi, faillerin bu aglarda
diizenli ve statik eylemler kazanmasini saglamaktadir. Elde edilen her tecriibe,
aglarda tekrar yasanabilecek etkilesimlerin diizenliligini yeniden {iretmektedir.
Bdylece faillerin eylemleri sonucunda Uretilen habitus, aglari yeniden tireterek dijital

bir nitelik kazanmaktadir.

3.8. Dijital Habitusun Uretiminde/Degisiminde Yapy/Fail Etkisi
Internet teknolojisinin ortaya cikisi neticesinde ortaya ¢ikan dijitak kiiltiir, kendi arag
ve dinamiklerini kisa siirede tireterek toplumsal siireglere etki eden bireysel ve
toplumsal boyutlarin dijitallesme baglaminda incelenmesini saglamistir. Sosyal
etkilesimlerin ve toplumsal yapilarin fiziki sosyal yasam alanlarin yani sira giiclii bir
bicimde dijital ortamlarda da tretilmesi, toplumsalin sosyo-kiiltiirel gelisimine yeni
bir boyut eklemistir. Bu boyut, bireysel egilim ve yatkinliklarin ge¢misten gelen
verili kosullarla faillere toplumsal alanlarda hareket edebilme giicii saglayan
habitusun, dijital sosyal aglarda {iiretilen toplumsal yapilarla kullanicilarin yani
faillerin eylemlilik durumlarinin kesisimi sonucunda dijital bir 6zellik kazanmasiyla
yeniden sekillenmistir. Bu anlamda sosyal medya, iletisim normlarimizin merkezi
haline gelerek habituslarimizi sekillendiren alanlardir denebilir (Tandaggiines
Kahraman, 2021, s. 113). Dijital habitus, bu alanlarda sosyal iliskilerin kaliplastig1 ve

yapilarin yani sira faillerin eylemleriyle olusturulan bir mekanizmadir.

Dijital habitus, Bourdieu’niin pratik teorisi ve Giddens’in yapilasma
teorisindeki yapi-fail kavramsallastirmalariyla agiklanabilmektedir. Dijital habitusu
Giddens’in yapilasma teorisi baglaminda aciklayacak olursak yapi1 ve sistem
kavramlarinin habitusla benzer Ozelliklere sahip olduklar1 sdylenebilir. Dijital
habitus, diizenli kurallar ve kaynaklar kiimesi olarak yapiy1 igeren sosyal sistemler
tarafindan organize edilen pratiklerin hem araci hem sonucudur (Ozdemir, 2023)
Sosyal sistemler olarak faillerin eylemleriyle islevsellik kazanan dijital sosyal aglar
ve sosyal medya, faillerin pratik bilingleri sonucunda zaman ve mekanda yeniden
tiretilen durumsal etkinliklerini igerir ve bdylece faillerin sahip olduklar

habituslari/yapilart yeniden yapilandirir. Diger taraftan sosyal sistemler olarak bu
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aglar, sosyallesme araci olarak faillerin kasitli ve yaratici bir sekilde hareket etme
yetenegi sunarak kendini yeniden Uretir. Zira toplumsal eyleyici olarak toplumu
ureten faillerin eylemlerini dijital ve fiziki sosyal yasamda yonlendiren dijital
habitustur demek mumkandur. Dijital habitus, normlarin ve degerlerin belirlenmesi

giiclinii elinde tutar ve bu yoniiyle bireysel ifade olanaklarini da sinirlayabilmektedir.

Teknoloji aracili platformlarin ve bunlarin sosyal bir fenomen olarak
kullaniminin sonucunda ortaya ¢ikan toplumsal yapilarin yeni bir bigimi olarak ifade
edebilecegimiz dijital habitus, benzer Ozelliklere sahip bireyler tarafindan da
paylasilabilen bir yapidir. Dijital habitus, dijital ortamlarda ya da aglarda ortak
pratiklerin operatdrii olarak is goriir ve smifsal farkliliklarin yapisal mantigini igerir.
Her toplumsal fail, sahip oldugu aile degerleri, tecriibe ve kazanimlar1 dijital
ortamlardaki profiline aktararak sinifsal yap1 igerisindeki konumunu giglendirir ya
da degistirir. Bu anlamda habitus, “aile ve akran gruplar i¢inde sosyallesmenin
yarattig1 sinifa-6zgii tecriibelerden olusan yapilasmis bir yapidir” (Swartz, 2011, s.
102). Failler, en bireysel 6zellikleriyle sahip olduklar1 sinifsal 6zellikleri paylastiklar
igerikler, begeniler, yorumlar bigiminde sosyal aglarda somutlastirirlar. Papacharissi
ve Easton (ty), yeni teknolojilerin yakinsama o&zelliklerinin kullanicilara gesitli
yaratma ve yatkinliklarinin agiga ¢ikmasini sagladigini ifade ederek dijital habitusun
olusumunda yap1 ve failin kolektif bir katkiya sahip oldugunu ifade eder. Dijtal
habitus, kullanicilarin yetenek ve egilimlerini yapilagtirdigi gibi failler de kendi
smifsal ozellikleri ve yapisal ozellikleriyle dijital habituslarii akict bir bigimde

etkilemektedirler.

Gortldiigii tizere dijital habitus, makro diizeydeki yapisal belirleyicilik ile
mikro diizeyde bireyselligin toplamindan olusmaktadir. Dijital sosyal aglarda
kullanici profilleriyle olusturulan sanal kimlikler, sosyal iliskiler, sinifsal 6zelliklerin
yansimalar1 dijital habitusun bireylerin davraniglarini yapilandirmas1 sonucunda
oldugu gibi bireylerin de bu yapisal mekanizmay1 ise kosmasiyla olusmaktadir.
Cevrim dis1 fiziki sosyal yasam alaninda sahip olunan habitus, dijital ortama
aktarilarak dijital ve fiziki sosyal yasam habituslar1 birbirlerine aktariimaktadir. Oyle
ki bir profil “...(1)Facebook hesabinda ilkokul arkadaslariyla iletisim kurarak,

(2)Twitter’da sisyasi goriislerini aktararak, (3)Instagram’da 6zel yasantisini 6z¢ekim
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(selfie) ile dijitale tasiyarak, (4) LinkedIn’de mesleki 6zellikleriyle rekabet ederek
dort (ve isterse daha fazla) farkli kimligi ayn anda sergileyebilmektedir” (Giizel,
2016, s. 97). Boylece her toplumsal fail, kendi dijital kartvizitini yani dijital

habitusunu yapilandirarak dijital kimligini iiretmektedir.

3.9. Youtuberhk Kavrami
Youtube, kullanic1 temelli bir ag olarak igerisinde milyonlarca igerigi barindiran bir
dijital sosyal agdir. Bu agm icerik {reticileri, zaman sinirlamasi olmadan
kullanicilara  sunulmus  ozellikleri  kullanarak  c¢esitli  konularda  igerik
uretebilmektedirler. Youtuber ya da Youtube fenomeni de, video paylasim agi olan
Youtube’da videolar ¢ekerek paylasan kullanicilar icin kullanilan bir kavramdir.
Youtuber kavrami, Cambridge Dictonary’de (2022) “Youtube web sitesini siklikla
kullanan ve bu web sitesinde yer alarak videolar iireten kisi” olarak
tanimlanmaktadir. Video iireten kullanicilar, videolarini belirli bir zamana ya da
mekana bagli kalmaksizin mobil araglar araciligiyla her an her yerden kendi
kanallarina yiikleyebilmektedirler. Bu 6zelliklerden yola ¢ikilarak Youtuberlar,
“kisisel Youtube kanallarina diizenli olarak video yiikleyen video blog yazarlari”
(Jerslev, 2016) olarak tanimlanmistir. Youtuberlar, glnlik video kayitlarindan {iriin
reklam veya tanitim videolarina kadar giinliik yasamin hemen her alaninda cektikleri
videolarla glinimizin popller ikonlarindan biri haline gelmislerdir (Evan, 2016).
Cektikleri videolarla gesitli kategorilerde icerik Ureten toplumsal etkileyiciler olarak
da tanimlanabilecek olan Youtuberlar, binlerce ya da milyonlarca takipgiye sahip
olabilmektedirler. Belirli araliklarla videolar yiikleyen Youtuberlar, takipgileriyle
etkilesim kurmakta ve kendi kitlesini yaratabilmektedir. Youtuberlarin takipgileri,
takip ettikleri Youtuber’in videolarina yorumlar yapabilir, begenebilir ya da
begenmeyebilir. Youtube’un bu islevleri, izleyicilerle Youtuberlar arasindaki
etkilesimi saglayan en biiyiik ozellikleridir (Berail vd., 2019, s. 191). Youtuber
takipgileri, bu islevsel oOzellikler araciligiyla abone olduklar1 Youtuberlarin
videolarmi ¢esitli platformlarda paylasabilmekte ve Youtuberlarin mikro ya da

makro diizeyde iinlenmesine katkida bulunabilmektedirler.

Youtuberlik, dijital sosyal yasam alanlarinda insanlarin becerilerini

gelistirmektedir. Youtube, bu oOzelligiyle kiresel anlamda herkesin sesini
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duyurabildigi, yeteneklerini sergileyebildigi bir mekan olarak kullanicilarina hizmet
sunmaktadir (Cayari, 2011, s. 24). Youtube, ilk baslarda kullanicilarina igerik iiretme
imkan1 sunarken daha sonralar1 Youtuber olarak nitelendirilen fenomenlerin kisisel
markalarini yarattiklari bir platforma doniismiistiir. Kiiresel anlamda her insana agik
bir platformda hedef kitlesine yonelik igerik Gretiminin kolay olmasi, Youtuber
sayisinda ciddi bir artist da beraberinde getirmistir. Bu durum Youtube’un
politikalarii1 da etkilemis ve Youtube 2012 yilindan itibaren Tiirk¢e dil destegi
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti ile ticari is ortaklig1 kurarak videolarin izlenme oranina
gbre Youtuberlara maddi destek vermistir (Ilhan ve Aydogdu, 2018). Dolayistyla
Youtuber sayisi daha da artmis ve Youtuberlik bir meslek haline gelmistir. Boylece
Youtuberlar, Van Dijck’in (2009, s. 52) ifadesiyle “commercially driven star-system
olarak nitelendirdigi ticari starlasma sisteminin bir pargasi olarak yeni medyanin
aktorlerine doniismiislerdir. Tiirkiye, bu durumu goz Oniine alarak Youtuberligi bir
meslek olarak tanimlamis ve ISKUR araciligryla 2017 yilindan itibaren Youtuberlik
egitimi verilmeye baglamistir (NTV, 2017).

Youtuberligin zamanla toplum igerisinde popiilerlesmesi ve Youtube’un
Youtuberlig1 tesvik etmesi, gen¢ kusagin bu kanala yonelmesini saglamistir. Hem
icerik Ureticisi hem de takipg¢i konumunda yer alan gencler, Youtuberlarla kendilerini
Ozdeslestirmekte ve onlar1 Ornek almaktadirlar. Gengler, Youtuberlarla akran
olduklarimi diisiinerek onlarin yasam tarzin1 benimsemeye daha meyillidirler (Perez
Torres vd., 2018). Zira bu durum, Youtuber sayisinin ve takip¢i sayisinin oldukca
artmasina katkida bulunmaktadir. Tiirkiye’de yer alan Youtuber sayisina
bakildiginda bu durum dikkat ¢ekmektedir. SocialBlade (2023) verilerine gore

Tiirkiye’de en ¢cok abonesi olan Youtube kanallari su sekildedir:
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Tablo 1: Youtuber Verileri

Sira Kanal Abone Sayisi Dil Kategori
(Milyon)
1 | BETER BOCUK 27,2 Tiirkce Eglence
2 | NETD MUZIK 23,8 Turkge Muizik
3 KORAY ZEYNEP 16,4 Tirkge Eglence
4 | ENES BATUR 15,9 Turkge Eglence
5 | OYUNCAK AVI 15,2 Tirkee Eglence
6 | OYUNCAK 11,4 Tirkge Eglence
OYNUYORUM
7 | ATV 11,1 Tirkce Film
8 | SKYGAMES 10,7 Ingilizce Oyun
9 | ORKUN ISITMAK 10,3 Tirkce Eglence
10 | GAME OVER 10,3 Arapca Oyun
11 | CZN BURAK 10 Tirkce Yemek
12 | OM SAYF 9,35 Arapca Oyun
13 | DELIMINE? 8,73 Tirkee Eglence
14 | IBRAHIM ELHIDIR 8,37 Arapca Muzik
15 | KIDIBLI TURKCE 8,26 Turkce Eglence
olarak

16 | SEVIMLI DOSTLAR 8,18 Tirkce Miuzik
17 | KANALD 8,04 Tirkee Film
18 | MASA ILE KOCA AYI 7,88 Tirkee Film
19 | KAFALAR 7,7 Turkce Eglence
20 | KURULUS OSMAN 7,42 Turkce Film

Kaynak: (Social Blade, 2023)

Tabloda verilen sayisal verilere bakildiginda Youtuber fenomeninin insanlar

tarafindan ne kadar benimsendigi goriilmektedir. En ¢ok takip edilen kanallarin

icerik kategorilerine bakildiginda eglencenin diger kategorilere gore daha fazla

oldugu dikkat cekmektedir. Youtuberlarin bu verileri dikkate alindiginda, takipgilerin
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cogunlukla Youtuberlar1 vakit gegirmek ve eglenmek amaciyla takip -ettikleri
anlasilmaktadir. Youtuberlarin zamanla fan kitleleri olusmaya baslamis, onlarin
davraniglarini ve yasam tarzint hem dijital hem de sosyal yasamlarinda taklit ederek
sosyal iligkilerini olusturmaya baslamiglardir. Bu anlamda Youtuberlar, dijital ve

sosyal yasam alanlarinda toplumsal etkileri olan aktorlerdir.

3.9.1. Youtuberlarin Dijital Sosyal Yasam Alamina Etkisi

Yeni iletisim teknolojilerinin gelismesiyle ortaya ¢ikan dijital sosyal aglar arasinda
Youtube, katilimc kiiltiiriin yayginlagsmasinda 6nemli bir sosyal agdir. Agda igerik
iireten Youtuberlar, dijital sosyal yasam alani olarak nitelendirilen ¢evrim igi
ortamlarda gindem belirleyici ve etkileyici aktorlerdir. Dijital diinyanin kanaat
onderleri olarak Youtuberlar, sanal bir kamu alaninda sosyal etkilesimin yaraticisi
konumundadirlar. Youtuberlar, Youtube’un insanlara ag¢ik mesaj sistemi ve yorumlar
aracilifiyla sosyal etkilesimin kurulmasina onciiliik etmektedirler (Lange, 2008, s.
87-88). Youtube ¢evrim igi benliklerin ortaya ¢iktig1 degisken ve akiskan bir alandir
ve bu alandaki igerik iireticileri takipgilerine bir benlik sunmaktadir. Bu benligin
icerisinde belirli degerler, normlar ya da kiiltiirler yer almaktadir. Youtuberlar sanal
bir ortamda icerik iiretirler, bu igerikler takipgilerin belirli sosyal amag ya da ¢ikar
cevresinde aglarda toplanmasini saglar. Bu haliyle Youtuber ekseninde dijital alanda
konumlanan her bir takipgi, gruplar olusturarak Youtuber’in igeriklerine gore sanal
bir cemaat olusturabilir. Ornek verilecek olursa siyasi ya da politik bir Youtuber’1
takip eden bir kullanici, Youtuber’in videolarina linkler araciligiyla ilgili
Youtuber’in  diigiincelerini  ya da Onerilerini tartigabilecek sanal gruplar
olusturabilmektedir. Boylece Youtuber ekseninde bir araya gelen grup uyeleri,
katilimc1 kiiltlirtin  yeniden {Ureterek sosyal iligki Ortintiilerini dijital alanlarda
gelistirebilir, fiziki sosyal yasaminda dijital alanda gergeklestirdigi beceri ve bilgileri
uygulayabilir.

Youtuberlar, takip¢i sayilarinin milyonlar1 bulmasiyla dijital sosyal aglarda
gundem belirleyici bir konuma gelmislerdir. insanlar1 etkilemesi bakimindan kanaat
onderi islevi goren Youtuberlarin, videolarinda bahsedecekleri bir konu ya da konuk
edecekleri bir misafir onlar1 giindemde tutabilmektedir. Zira her bir Youtuber, belirli

bir takipci kitlesine sahiptir ve bu durum onlar1 dijital sosyal aglarda en ¢ok
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konusulan aktorlerden biri héline getirmektedir. Glnlmizde bu durumu en iyi
Ozetleyebilecek Youtuberlardan biri de Oguzhan Ugur’dur. Oguzhan Ugur “Babala
TV” isimli kanalinda, giincel konularla beraber genellikle siyasetcileri konuk ederek
onlarla siyasetcilere soru sormak isteyen gencleri ayni platformda bulusturmaktadir.
Tiirkiye’de yasamin politize yOniiniin artmasiyla Oguzhan Ugur, dijital sosyal
aglarda -0zellikle Twitter’da- glindem olmaktadir. Oguzhan Ugur’un aktiiel siyasi
konulardaki goriisleri, dijital sosyal aglarda yayilarak tartisilmakta, yorum
yapilmakta ve paylasailmaktadir. Dolayisiyla kanaat 6nderlerinin diisiinceleri fiziki
sosyal yasamda ne denli 6nemli ve paylasilabilirse Youtuberlarin diisiinceleri, hayat
tarzlari, kullandiklar1 kelimeler de dijital sosyal alanlarda hizli bir sekilde takipgileri

Uzerinde etki gosterebilmektedir.

Youtuberlar, eglence, bilgi edinme vb. amaglarla dijital sosyal yasam
alanlariin basat roliinii istlenen aktorlerdir ve g¢evrim i¢i kiiltliriin yiikselisinde
Oonemli bir paya sahiplerdir. Youtuberlar anaakim medyadan ya da geleneksel
medyadan farkli olarak etkilesim gerceklesitren fenomenler olsalar da toplum
acisindan bazi riskleri de beraberinde getirmektedir. Nitekim Youtuberlarin
takipgilerinin ¢ogunlugunun genglerden olustugu disiiniildiigiinde sosyal medya
bagimliliginin olugmasinda etki sahibi olabilmektedirler. Yapilan arastirmalara
bakildiginda Youtube’u ¢ok kullanan kisilerin az kullanan kisilere gore hayatin
kosusturmasindan kagis amaciyla fenomenlere baglanmishgin daha fazla oldugu
gorulmektedir (YYaylagul, 2017, s. 232). Diger taraftan Youtuberlar, ideal benlikler
sunmaktadirlar. Insanlar ¢evrim ici kisiliklerini ve digerlerinin kisiliklerini 6zellikle
stratejik olarak iiretme ve yonetme egilimindedir (Rui ve Stefanone, 2013).
Youtuberlar da is birligi icerisinde olduklar1t markalarin iirlinlerini tanitirken davranis
tipleri, dilsel stilleriyle dijital benliklerin insasina etki ederler. Takipgiler,
Youtuberlarin tavirlarini, diisiincelerini, ahlak ilkelerini ve iligki stilleri Ornek
almakta, benzer bir bigimde dijital sosyal aglarda onlar taklit edebilmektedirler. Bu
durum, dijital benliklerin (Papacharissi, 2010) olusmasina kaynaklik eden bir duruma
isaret eder. Dijital sosyal alanlarda benimsenen deger ya da diisiinceler, fiziki sosyal
yasam alanina da tasinmakta ve kisinin ¢evrim i¢i-¢cevrim dis1 yagsaminin kesigiminde
yeni bir benlik anlayisi ortaya ¢ikmaktadir. Bu anlayis tekno-sosyal (Chayko, 2018)

olarak tanimlanmaktadir. Cevrim i¢i ve ¢evrim dis1 yasamda kisilik 6zelliklerinin
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birbirine aktig1 bir platform olan Youtube, icerik ureticileri ile fiziki sosyal yasamda
da gucli etkilesimlerin de kurulmasimi saglayarak tekno-sosyal benlikler

olusturmaktadir.

3.9.2. Youtuberlarm Fiziki Sosyal Yasam Alanina Etkisi
Dijital sosyal aglar, kullanici tiirevli yapisiyla giindelik yasam pratiklerinin
vazgecilmez bir pargasi olarak insanlarin rutin eylemlerinin goriiniir kilindig1 bir
dijital sosyal alandir. Bu alanlarda paylasim ve liretim bi¢imleriyle yer alan her bir
birey, aglarin 6zelliklerini kullanarak gesitli amaglar dogrultusunda mikro ve makro
diizeyde taninirliga sahip olabilmektedir. Bu aglar, siradan insanin sohret kiiltiiriiniin
aktorii haline getirilmesinde bir ara¢ olmustur (Arik, 2013, s. 110). Sosyal paylasim
aglar1 olarak da bilinen dijital sosyal aglarin bireylere sagladigi avantajlar olsa da
agm  kullanim  pratiklerini  eylemleriyle eyleyen/ireten failler toplumsal
etkileyicilerdir. Ancak bu tanimlamanin diginda insanlar1 ya da kitleleri etkileyen
aktorlin kullanicilar olmadigini, aglarin kendi yapisinin insanlarin davranislarinda
direkt etkili olan aktor oldugunu savunanlar da vardir (Marshden ve Friedkin, 1993).
Sosyal aglarin yayginlik kazanmasiyla icerik iireticileri daha ¢ok aktor ya da iinli
gibi kavramlarla literatiirde yer bulmustur. Youtuber olarak nitelendirilen toplumsal
aktorler de bu cergevede toplumsal degerleri ve degisimleri dijital ortamda Ureterek
mikro ya da makro diizeyde iinlenerek milyonlarca takipgiye ulasabilmektedir.
Youtube’un toplum yasamina iyice girmesiyle Youtuberlarin hayran Kkitleleri
olusmaya baglamis ve Youtuberligin popiilerligi artmistir. Youtube, siradan
insanlarin mikro diizeyde unlii olabildigi ve finlilerin sohretlerini siirdiirmeye

calistiklar bir dijital sosyal ag haline gelmistir.

Dijital sosyal aglar igerisinde gliniimiizde en ¢ok kullanilan aglardan biri olan
Youtube’da igerik iireten Youtuberlar, internet erisiminin yayginlasmasiyla her gegen
giin daha ¢ok insana ulasmaktadir. Internet erisiminin eskiye gdére ucuz olmasi,
Youtube 6zelinde belirli operatorlerin bu aga erisiminin {icretsiz olmasi, Youtuber
fenomeninin izlenme oranina katki saglamaktadir (Tam, 2020, s. 139).
Youtuberlarin, sosyal yasamda izlenme oranlarinin artmasi ve sosyal yasama etkisi,
olduke¢a genis bir yelpazeyi igerisinde barindirir. Youtuberlar, paylastiklar: videolarla

milyonlarca takipgisinin sosyal yasamini etkileyebilecek potansiyele sahip olan
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Youtuberlar, tavsiyeleri, diisiinceleri ve Onerileri ile giindelik yasam pratiklerinin
sekillenmesinde toplumsal etkileyicidir (Friis-Jespersen, 2017, s. 3). Youtuberlar ile
etkilesimde olan ve sosyal yasaminda Youtuberlarin Onerilerini ve tavsiyelerine gore
eylemler iireten takipgilerin bu eylemleri gerceklestirmesindeki en biiylik etken
Youtuberlara duyduklar1 gilivendir. Zira bu giliven duygusu, takipgilerin yasam
stillerini, giyim tarzlarinin degisime ugramasinda basat bir rol iistlenmektedir
(Westenberg, 2016, s. 10). Ozellikle Youtuber takipgileri arasinda genclerin

Youtuberlarin goriisleri ve tavsiyeleri dogrultusunda hareket ettikleri bilinmektedir.

Youtuberlarin toplumsal yasam {izerindeki etkisinin bilindigi giliniimiiz
modern yasam diinyasinda Youtuberlar aligveris, moda, egitim, spor vb. pek cok
alanda irettikleri iceriklerle takipcilerinin satin alma davraniglarini ve yasam
tarzlarin1 degistirmektedir. Nitekim Youtuberlarin giivenilirlik etkilerinin pozitif
olmast sebebiyle Youtuberlarin markalarin tanitimlarinda yararli olduklar1 ve
genglerin satin alma eylemlerini arttirdigi gortilmektedir (Friis-Jespersen, 2017;
Westenberg, 2016). Oyle ki Youtuberlar1 takip eden herhangi bir takipgi, onun
tavsiyesi ya da oOnerisiyle bir iriin satin alarak giindelik yasam pratiklerinde
degisiklik yapabilmektedir. Tavsiye edilen iiriinlin kullanilmasi sonucunda takipgiler
olumlu ya da olumsuz yorumlarini hem fiziki sosyal yasaminda hem de dijital sosyal
yasama alanlarinda dile getirerek iyi/koti, giizel/cirkin, yiiksek/diisiik gibi ayrimlara
gidebilmektedir. Bu ayrim, Bourdieu’niin (2021) de belirttigi gibi sinifsal ayrimlarin
toplumsal yasamda goriiniir hale gelmesidir. Takipgiler, Youtuberlarin igeriklerinden
edindikleri tavsiyeleri yakin arkadaglariyla paylagsmakta, onlara tavsiye etmekte ve

diisiincelerini yaymaktadirlar.

Youtuberlar, takipgilerini sosyal yasamda {inlii olma ya da sohret kazanma
konusunda da etkileyebilmektedir. Youtube’un {icretsiz bir kanal olarak katilimer bir
yapisinin olmast, kisa siirede {inlenen Youtuberlarin kanaat dnderi olarak anilmasini
saglamistir. Fiziki sosyal yasamda ¢abuk sohret yakalamanin bir rol modeli olan
Youtuberlar, takipgilerinin sohrete ulasim kolayligini saglayan birer toplumsal
etkileyicidirler. Bu baglamda popiiler bir kimlik imaj1 elde etmeye calisan her bir
Youtuber takipgisi, kanal agarak icerik iiretmeye baslayacaktir. Icerikleriyle kisa

stirede Uinlenen mikro {inlii olarak da nitelendirilen Youtuberlar, fiziki sosyal yasam
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alanindaki begeni anlayisin1 ve tercihlerini degistirecektir. Bu durum, post-modern
toplumun bir 6zelligi olarak insanlarin bireyselligine isaret eden tiiketici begenisiyle
es deger bir davranis bi¢cimidir (Featherstone, 2005, s. 166). Youtuberlarin toplumsal
bir eyleyici olarak takipciler tarafindan sosyal yasamlarina etkisi baglaminda
benimsenmesinde genel olarak dort 6nemli etken s6z konusudur (Glucksman, 2017).
Bu etkenler Youtuberlarin kendilerine olan 6z giivenlerinin yiiksek olmasi, farkli
fikirlerle takipgilerinin dikkatini ¢cekmesi, takipcilerinden gelen yorum ve
bildirimlere 6nem vermesi ve geri beslemeleri aksatmamasi seklinde siralanabilir
(Marwick, 2010). Dolayisiyla Youtuberlar igerikleriyle geleneksel medya
seckinlerinde oldugu gibi izleyici/takipgilerin 6rnek aldigi birer fenomen olarak

dijital sosyal yasamin etki dnderlerindendir.
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4.  ARASTIRMA
Toplumsal yasamin her noktasinda yasanan dijitallesme, toplumsal iliskilerin ve
toplumsal yapilarin incelenmesinde yeni bir déniim noktas1 olmustur. internet temelli
yeni iletisim teknolojilerinin gelismesi ve iletisimin mobillesmesi ile dijitallesme
insanlarin giindelik pratik ve eylemlerinin temel bir parcasi olmustur. Dijitallesme
konusunda insan hayatin1 gucli bir bicimde etkileyen araclardan biri de dijital sosyal
aglardir. Facebook, Twitter, Instagram ve Youtube gibi milyarlarca insanin giindelik
yasaminin vazgecilmez bir pargasi olan bu aglar, bireylerin gilindelik yasaminda
olumlu ve olumsuz birgok etkiye sahiptir. Dijital sosyal aglarin bireyler tizerindeki
etkilerinin tartisildig1 ¢alismalar oldukga fazla olsa da ¢alismalarin genelinde bireyler
edilgen bir konumda tartisitlmaktadir. Bu caligmada, giindelik yasamda
gerceklestirilen {iretim ve yeniden iiretim siirecinde bireylerin etkin ve sinifsal
Ozelliklere sahip birer fail olduklart vurgulanarak toplumsal uretim silrecinde
toplumsal yapilar kadar faillerin de bu siirecte eyleyici olduklarini tartismak
amaglanmis ve bu amagla belirli temalar belirlenmistir. Bu temalarin dijital sosyal
aglar ¢ergevesinde tartisilmasini saglayacak kavramsallagtirmalara sahip kuramlar ise
Giddens’in yapilasma teorisi ve Bourdieu’niin pratik teorisidir. Bu kuramlar
cergevesinde toplumsal bir yapi veya sistem olarak nitelendirilebilecek Youtube
orneklem alinmig, bu agda igerik iretimleriyle yer alan Youtuberlar ve takipgileri
belirtilen kuramlar 1s1ginda smifsal farkliliklarin {iretiminde yeniden Uretici
konumunda olup olmadiklar1 tartisiimistir. Bu kapsamda ¢alismanin bu boliimiinde
arastirmanin amaci, arastirmanin sorulari, arastirmanin kapsami ve sinirliliginin yani
sira arastirmanin yontemi ayrintilariyla agiklanmistir. Arastirma sonucu ortaya ¢ikan
bulgular, belirlenen tematik bagliklara gore analiz edilerek alt bagliklara ayrilmis ve
bulgular aragtirmanin problemi ve amacina uygun bir sekilde calismanin teorik
altyapisin1 olusturan Giddens’in yapilasma teorisi ve Bourdieu’niin pratik kurami

ekseninde analiz edilmistir.

4.1. Arastirmanin Amaci
Dijital sosyal aglar arasinda en ¢ok kullanilan aglardan biri olan Youtube, toplumsal
yasam tarzlarinin ve smifsal farkliliklarin yeniden iiretildigi bir alandir. Bu alanda
icerik Uretici olarak konumlanan Youtuberlar, binlerce ya da milyonlarca takipgiye

sahip bir toplumsal fenomen olarak giindelik yasamin tiim alanlarina etki edebilme

160



potansiyeline sahiptirler. Nitekim Youtuberlar, takipgilerinin fiziki ve dijital sosyal
yasam alanlarinda onlar etki etseler de bu siirecte Youtuber takipgileri de simifsal
farkliliklarin iiretiminde ve sosyal yasamda yayilmasinda eylemleriyle Youtuberlar
kadar etki edebilmektedirler. Calismanin amaci, Giddens ve Bourdieu’niin yapi/fail
teorileri perspektifinden, Youtuber takipgilerinin habituslarinin iiretim/yeniden
uretiminde Youtuberlarin etkisini arastirarak bu durumun dijital-fiziki sosyal yasam
eylemlerine yansimalarim1 sinif, stil, tarz ve begeni kavramlar1 c¢ergevesinde
inceleyerek simifsal farkliliklarin iiretiminde Youtuberlarin ve takipgilerinin etkisini

tartismaktir. Bu baglamda arastirma sorulari su sekilde formiile edilmistir:

1. Dijital sosyal aglarda yer alan Youtuberlarin ve Youtuber takipgilerinin
eylemleriyle sinifsal ayrimlar ve farkliliklar tiretilmekte veya yeniden iiretilmekte
midir ?

2. Youtube, Youtuberlarin ve Youtuber takipgilerinin eylemleriyle toplumsal
iligkilerin kaliplastig1 bir sistem ya da yap1/alan midir?

3. Youtuberlar, icerik retim strecinde Youtuber takipgcilerinden etkilenmekte midir?
Etkilesim siireclerinde bireysel egilimler, yatkinliklar ve toplumsal koken etkili
midir?

4. Dijital sosyal aglarda belirli kategorilerdeki igerik {ireticilerinin (Youtuberlar)
takip edilmesinde Youtuber takipgilerinin ¢ikar strateji/pratik bilincinin rolii nedir?

5. Youtuber takipcilerinin fiziki sosyal yasam alaninda sahip olduklari eylemlilik ve
egilimler seti (habitus); beden, begeni ve yasam tarzi konusunda dijital sosyal
aglardan nasil ve ne dl¢iide etkilenmektedir?

6. Youtuber takipgilerinin sahip olduklari sermaye/kaynak tiirleri dijital sosyal
aglarin normlariyla uyusmakta midir? Bu aglarda gergeklesen etkilesim sonucunda

sahip olunan sermaye ve kaynaklar degisime ugramakta midir?

Bu ¢alismayla, toplumsal birer fail olarak bireylerin dijital ve fiziki sosyal
yasamda kiiltiirel ve simgesel hangi konumlarda olduklari, benzestikleri/ayristiklar
noktalar tespit edilerek dijitallesmenin fiziki sosyal yasam alani tizerindeki etkileri
konusunda bilimsel anlamda bir cergeve olusturularak sinifsal ayrimlarin sebepleri

hakkinda bir model / veri seti olusturulmasi diisiiniilmektedir.
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Dijital sosyal aglarda yer alan ve igerik iireten kullanici/aktorler iizerine
literatiirde bir¢cok calisma bulunmaktadir ancak c¢aligmalar incelendiginde daha 6nce
dijital sosyal aglarin kullanicilar/aktorleri lizerinde yapi/fail, 6znel/nesnel ikiligi
bakimindan bir ¢aligmaya rastlanilmamistir. Bu ¢alismada giinlimiizde milyonlarca
takipgisi olan Youtuberlarin, takipgilerini ne 6l¢iide etkiledigi, real ve dijital sosyal
yasamlarin1 diizenlemelerinde ne kadar etkili oldugu ve sinifsal ayrimlara sebep olup
olmadiklarmi verilerle ortaya koyarak dijital sosyal aglarda yer alan norm/kurallarin
sosyal yasam eylemleriyle ve pratikleriyle biitiinlesmesinin ne gibi sonuglara yol

acabilecegi lizerinde durulacaktir.

4.2. Arastirmanin Onemi
Yeni iletisim teknolojilerinin ortaya ¢ikisi ve bunun neticesinde dijital sosyal aglarin
toplumsal yasamin vagzegilmez unsurlarindan biri olmasiyla sosyal yasamda birgok
degisim meydana gelmistir. Dijital sosyal aglar, sanal kiiltiiriin bir parcast olsa da
fiziki sosyal yasam alanina etkisi bakimmdan sosyolojik bir inceleme alanini ifade
etmektedir. Sosyoloji toplumsal olgulari, yapilari, sistemleri ve bu toplumdaki
etkilerini inceleyen bir disiplindir. Giintimiizde dijitallesme ile sosyoloji ¢aligmalari
yeni bir boyut kazanmistir. Sosyallesme, dijital kimlik, hayat tarzi, begeni tercihleri
gibi pek ¢ok toplumsal 6zellik, dijital sosyal aglar 6rnekleminde arastirma nesnesi
olarak disiplinleraras1 bir anlayisla incelenebilmektedir. Bu gergevede, insan
davraniglarinin anlagilabilmesi ve toplumsal olgularin incelenebilmesi acisindan
dijital sosyal aglar arastirmacilara onemli veriler sunmaktadir. Zira Lupton (2015),
bilgisayar yazilimlar1 ve donanimsal araglar olmadan toplumun tek basina
anlasilamayacagin1 ifade etmektedir. Nitekim dijital sosyal aglar, bu goris
dogrultusunda diisiiniildiiglinde insanlarin kisiligini, sosyal yasamini aktif bir sekilde

etkileyen ve hatta bu 6zellikleri olusturan aglardir.

Toplumda ortaya cikan her tiirlii sosyal iliskinin ve sosyal gelismelerin
dijitallesme boyutunda incelenebilecek alanlarindan olan dijital sosyal aglar, dijital
sosyal yasam ile fiziki sosyal yasam alanlar1 arasindaki iligkilerin incelenmesini
mimkiin kilan sosyallesme araglaridir. Bu aglardan biri olan Youtube, video
paylasim ag1 olarak milyonlarca insanin aktif bir bigimde igerik ireterek ya da

fenomenleri takip ederek kullandigi sosyal paylasim agidir. Youtube, Ucretsiz bir
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sosyal paylasim ag1 olarak kullanicilarina igerik iiretme imkani sundugu gibi
neredeyse sinirsiz igerikleriyle siirsiz bir dijital alan1 ifade etmektedir. Youtube, bu
Ozellikleriyle katilimer kiiltiiriin bir pargasidir (Jenkins, 2006, s. 8) ve insanlarin hem
dijital hem de fiziki sosyal yasam alanlarinda sahip olduklar1 degerlerin ve normlarin
etkilesimini/yeniden iiretimini saglamaktadir. Bu baglamda calismada, Youtube’da
icerik Uretimiyle yer alan Youtuberlarin yani sira onlarin takipgilerinin davranislari,
smifsal farkliliklarin iiretimi baglaminda Giddens ve Bourdieu sosyolojisi temelinde

incelenmistir.

Insan davranislarinin olusumunu yapi-eylem ikiligine diismeden agiklamaya
girisen Giddens ve Bourdieu’niin sosyolojik argiimantasyonlari, sosyal yasamin
vazgecilmez bir pargast olan dijital sosyal aglarla ilintilendirilebilecek
kavramsallastirmalara sahiptir. Bu kapsamda, sosyal teoride yer alan bu kuramlar
1s18inda yeni medya calismalarina ilgili literatirde az da olsa rastlanmaktadir. Bu
calismalar genellikle dijital sosyal aglari oOrneklem alarak aglarin kullanici
pratiklerine odaklanan g¢aligmalardir. Genel baglamda sosyal medya calismalar
olarak literatiirde yer alan bu c¢aligmalara bakildiginda Bourdieu’niin pratik
kuramuyla iliskilendirildigi goriilmektedir (Ignatow ve Robinson, 2017, s. 951). Tlgili
literatiir tarandiginda Giddens ve Bourdieu sosyolojisini dijitallesme baglaminda
temel alan ¢aligmalara deginmek caligmanin 6nemini gostermek agisindan gereklidir.
Bourdieu perspektifinde yapilan sosyal medya calismalarina bakildiginda Dikkol
(2020), “Sosyal Medya Alamina Bourdieucii Bir Yaklasim: Facebook Uzerine Bir
Inceleme” isimli calismasiyla Facebook ornekleminde kullanicilarin  sinifsal
pratiklerini tartigarak kullanicilarin  sinifsal konumlartyla ayrim pratiklerinin
yakindan iligkili oldugunu tespit etmistir. Binark ve Bayraktutan ise (2011), “Dijital
Oyun Kilturd Haritasinda Oyuncular: Dijital Oyuncularin Habituslar: ve Kariyer
Tlrevleri” isimli c¢aligmalarinda internet kafelerde oyun oynayan genclerin
habituslarmi dijitallesme baglaminda incelemislerdir. Bourdieu’niin pratik teorisini
sosyal aglar iizerinden teorik acidan inceleyen caligmalara da rastlanmaktadir.
Papacharissi, Thomas ve Tarleton (2013), “Culture Digitally: Habitus of The New”
adli caligmalarinda, Bourdieu’niin habitus kavramini dijital kiiltiiriin 6zellikleriyle
iligskilendirerek dijital habitus kavramini literatiire kazandirmiglardir. Diger taraftan

Guzel (2016), “Dijital Kultlr ve Cevrimigi Sosyal Aglarda Rekabetin Aktorii: Dijital
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Habitus” baslikli ¢aligmasinda ise habitus kavramii dijital kultlr cercevesinde
dijital kimlik kavrami 1s18inda dijital sosyal yasamin bir aktorii olarak tartismustir.
Celik (2020), “Yeni Medyay: Bourdieu Ac¢isindan Okumak” adli makalesinde
Bourdieu’niin televizyon c¢alismalari dogrultusundaki goriislerini yeni medyaya
uyarlanarak yeni medyay:r simgesel bir gi¢ olarak tartismistir. Bourdieuct
yaklagimla simifsal ayrimlarin incelendigi ¢alismalardan biri de Aukes’in (2016)
calismasidir. “4 Matter Taste: A Study on the Influences of YouTube’s Influencers”
adli master tezinde Youtube’u orneklem olarak alan arastirmaci, Youtuberlarin
takipcilerinin begeni pratiklerini etkileyen ve sinifsal olarak iist diizey siniflarin
pratiklerinin yeniden iiretiminde etkili olduklarimi tartismistir. “Digital Distinction:
Studying Musical Taste Through Digital Methods” (2017) adli doktora tezinde ise
Airoldi, Youtube kullanicilarinin  miizik tirleri ile kullanicilarin = begeni
anlayislarinun benzer oldugu Bourdieu’niin pratik kuramiyla analiz etmistir. Olger
(2020) de “Bourdieucii Toplumsal Ayrim Pratiklerinin Sosyal Medyaya Yansimalari:
Facebook ve Instagram Ornegi” ¢alismasinda ise Facebook ve Instagram
ornekleminde smifsal ayrimlari incelemis, kullanicilarin gergek yasamda oldugu
kadar sosyal medyada da kendilerini baskalarindan ayirt etme pratiklerine

basvurduklarini tespit etmistir.

llgili literatiirde yer alan calismalar incelendiginde, calismalarin salt
Bourdieucii yaklasimla ya da Giddens’in kavramlariyla analiz edildigi goriilmektedir.
Aukes’in (2017) calismasi disindaki ¢alismalar, salt sosyal medya kullanicilarinin
eylemlerine ve yeniden {retimine odaklanan c¢aligmalardir. Aukes’in (2017)
calismasi, Youtuberlar ve takipgilerine odakli calisma olsa da miizik alani ile
siirlandirilmistir. Unal (2017), tilkemizde Bourdieucii toplumsal simif analizi iceren
genis ¢aplt bir ¢alismanin olmadigini ifade etmistir. Diger taraftan ulusal ve
uluslaraaras literatiir tarandiginda, Giddens ve Bourdieu’niin sosyoloik yaklagimini
Youtube oOrnekleminde analiz eden bir calismaya rastlanilmamamistir. Bu
eksikliklerden yola ¢ikilarak bu c¢alismada, Youtuberlar ve takipgilerinin
etkilesimleriyle dijital-gercek, gercek-dijital yasam alanlarinda Uretilen sinifsal
ayrimlar Giddens ve Bourdieucii yaklasimla analiz edilerek literatiirdeki bosluk
doldurulmaya ve ilgili literatiirde yeni bir tartisma zemini olusturmaya g¢aligilmustir.

Youtube kullaniminin ve igeriklerinin giin gegtikce artti§i giiniimiiz toplumunda,
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sosyal iligkilerin ve toplumsal eylemlerin anlagilir kilinmasinda bu ¢aligmanin
verileriyle yeni bir bakis agisi sunulmasi ve ilgili literatiire bir katki sunulmasi

ongorulmektedir.

4.3. Arastirmanin Simirhliklar
Her arastirmanin belirli oranda bazi riskleri ve sinirliliklari bulunmaktadir.
Arastirmada risk olarak en buyik gorilen kisitliliklarin basinda gengler olarak
nitelendirilen 6rneklem grubunun “norm”, “sermaye” gibi kavramlarin tanimlarini
bilmemesi gelmektedir. Bu kavramlar ilgili 6rneklem grubundaki Youtuber
takipgilerine kavramsal olarak agiklandiktan sonra goriismeler yapilmistir.
Arastirmada arastirmacty: siirlayan durumlardan biri de Youtuberlarin seciminde
olmustur. Basit tesadiifi 6rnekleme yoluyla goriisme yapilan genclerin birbirinden
farkli Youtuberlar1 takip etmesi, arastirmacinin Youtuber seciminde zorluk
yasamasina neden olmustur. Bu nedenle, Youtuberlar arastirmanin amacina uygun
bir bigimde eglence, gulzellik ve moda, spor Kkategorilerinde icerik Ureten

Youtuberlarla sinirlandirilmistir.

4.4, Arastirmanin Evren ve Orneklemi
Dijital sosyal aglar arasinda en popiiler olan aglardan biri olan Youtube, kiiresel ve
ulusal 6lgekte pek ¢ok kullaniciya hizmet veren uluslararasi bir sosyal agdir. Miizik
dinlemek, enformasyon elde etmek, egitim videolar1 seyretmek, eglenmek vb. pek
cok amagla Youtube’u kullanan bireyler sayesinde biiyiik bir kullanic1 ve igerik
ireticisi toplulugu ortaya c¢ikmistir. Bu bakimdan Youtube, igerik iireticisi ve
kullanicilariyla genis bir sosyal ag olarak arastirmacilara 6nemli veriler sunabilecek

bir aragtirma aracidir.

Calismanin evrenini Tirkiye’de igerik Ureten Youtuberlar ve 18-24 yas
araligindaki Youtuber takipgileri olusturmaktadir. Calismada Youtuberlar, genglerin
takip ettikleri kategoriler cercevesinde basit tesadifi 6rneklem yoluyla secilmistir.
Youtuberlara ait bilgiler verilerin analizi ve yorumlanmasi kisminda verilmistir. Veri
elde etme konusunda evrenin bu denli genis olmasi, arastirmaciy1 zaman ve maliyet
acisindan oldukg¢a zorlasa da tabakali orneklem yontemi, bu calismanin amacina

yonelik betimsel analizin yapilmasinda arastirmaciya kolaylik saglamistir. Tabakali
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orneklem, drneklem hatalarini en aza indirgeyerek daha yiiksek bir temsil yetenegine
sahip olmak amaciyla kullanilan o6rneklem c¢esididir. Bu 6rnekleme tekniginde,
sinirlar1  tespit edilen bir evren alt tabakalara ya da alt birimlere ayrilarak
kullanilmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2013). Diger bir ifadeyle belirtilecek olursa
orneklem evrenin biitiiniinden seg¢ilmez ve evren altkiimelere ayrilarak her
altkimeden belirli sayida birimler secilir. Boylece olusturulan 6rneklem grubu,
evreni alt birimleriyle temsil edebilmektedir (Karasar, 1994). Arastirmanin evrenini
alt birimlere ayirmada cinsiyet, sosyo-ekonomik durum, yas ve simifsal konum gibi
Olciitler kullanilabilmektedir. Caligmanin amaci dogrultusunda calismanin teorik
altyapisiyla iliskilendirilmesi bakimindan Youtuber takipcileri olarak nitelendirilen
orneklem grubu, farkli sosyo-demografik Ozelliklere sahip bireylerden segilmistir.
Evrenin altbirimleri ya da tabakalar1 olarak oOncelikle yas ve sonrasinda egitim
diizeyi, ¢alisma durumu belirlenmistir. Bu altbirimlerin secilmesinin nedeni ise
Giddens ve Bourdieu’niin kuramlariyla iliskilidir. Ozellikle Bourdieu’niin sinifsal
ozelliklerle yasam tarzlarini analiz ettigi Cezayir saha arastirmalari, toplumsal
siiflar arasindaki ayrim pratiklerinin yeniden Uretiminde gelir diizeyi ve egitim
durumunun etkili oldugunu gostermistir. Bu baglamda evrenin tabakalara
ayrilmasinda kullanilan 6lgiitlerin arastirmada kullanilan degiskenlerle iligkili olmasi
Oonem arz etmektedir (Sencer ve Sencer, 1978, s. 466). Boylece farkli sosyo-
demorafik yapidaki Youtuber takipgilerinin dzellikleri ile sinifsal ayrimlarin tiretimi

Youtube 6zelinde incelenebilmistir.

Calismada, evreni temsil eden alt tabakalar belirlendikten sonra bireyler basit
tesadiifi orneklem yoluyla secilmistir. 18-24 yas araliginda olup Youtuberlar1 takip
eden 24 kisi ile yari-yapilandirilmis goriismeler gergeklestirilmistir. Arastirmanin
gengler olarak tanimlanan Orneklem grubu; 18-24 yas araligindaki calisanlar,
tiniversite 6grencileri, issizler ve ortaokul/lise mezunu Youtuber takipgilerini ifade
etmektedir. Ancak Tirkiye’de 4+4+4 zorunlu egitim sisteminin uygulamaya
konulmasiyla ortaokul mezunu kalmadig: tespit edilmis olup, bu grup sadece lise
mezunlarindan olusturulmustur. Universite ogrencileri grubu ise farkli sosyo
demografik ozellikleri genis bir sekilde temsil edebilecekleri disiiniilerek bir devlet
ve bir vakif liniversitesinde okuyan Youtuber takipgilerinden segilmistir. Goriismeler

20 Subat-25 Haziran 2023 tarihleri arasinda gerceklestirilmistir.
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4.5. Arastirmanin Yontemi
Aragtirma; bir problemin, olgunun, durumun ortaya ¢ikmasina neden olan ya da bu
unsurlarin ortaya ¢ikmasinin altinda yatan etmenlerin sorgulayic1 ve elestirel bir
gozle incelenerek nasil, neden, nicin gibi sorulara cevap bulmay1 amaglayan bilimsel
bir streci ifade etmektedir. Nitel arastirmalarda elde edilen verilerin analizinde genel
anlamda ¢ yontem oOnerilmektedir. Birincisi, elde edilen verilerin 6zgln bicimine
bagl kalinarak ve gerekli durumlarda arastirmaya katilan kisilerin ifadeleri dogrudan
alintilanarak betimsel bir bakis acisiyla verilerin sunulmasidir. fkinci yontemde ise,
betimsel bir yaklagimla arastirmayla ilgili baz1 temalar belirlenmekte ve temalar
arasinda iliskiler kurulmaktadir. Ugiincii ydntemde arastirmacmin betimleyici ve
tematik analizinin yani sira kendi yorumlariyla verileri analiz etmektedir. Bu fi¢
yontem bir arada kullanilarak veri analizi yapilabilmesi de miimkiindiir (Yildirim ve
Simsek, 2013, s. 221). Bu calismada nitel arastirma yontemlerinden biri olan

betimsel analiz yontemi olarak belirlenmistir.

Betimsel analiz, bir bilim insaninin ya da aragtirmacimn bir durumun
olgularini, nedenlerini arastirarak elde ettigi verileri neden-sonuc¢ iliskileri
baglaminda yorumlamasidir. Bu analiz yonteminde amag, elde edilen verileri veya
bulgular1 diizenlenmis ve yorumlanmis bir bigimde okuyucuya aktarmaktir (Y1ildirim
ve Simgsek, 2013). Betimsel analiz, nitel arastirma caligmalarinda igerik analizi ile
birlikte en ¢ok kullanilan veri analiz yontemidir. Nitel aragtirmalarda amag,
toplumsal fenomenlerin igerigi ve baglamimi tarihsel bakimdan betimlemektir. Bu
bakimdan toplumsal fenomenleri tarihsel ve kurumsal ¢evreden ayirmadan analiz
edebilmek betimsel analizle mimkiin olabilmektedir (Lindlof, 1991). Betimsel
analizde amag, elde edilen verilerin arastirmaci tarafindan diizenlenerek ve
yorumlanarak okuyucuya sunulmasidir. Betimsel analiz yonteminde veriler 6nceden
belirlenmis temalar cercevesinde siniflandirilarak Ozetlenmekte ve
yorumlanmaktadir. “Bulgular arasinda neden-sonug iligkisi kurulur ve gerekirse
olgular arasinda karsilastirmalar yapilir” (Karatas, 2015, s. 73). Betimsel analizde
veriler dort asamada analiz edilmektedir. Ik asamada betimsel analiz i¢in bir gerceve
olusturulmaktadir. Arastirma sorulart ve amaci dogrultusunda goriisme ya da

gbozlemde yer alan boyutlardan yola ¢ikilarak analiz icin ¢ergeve olusturulur. Bu
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gergeveye gore verilerin hangi temalar altinda diizenlenecegi ve sunulacagi belirlenir.
Ikinci asamada tematik gerceveye gore veriler islenir. Goriisme/gdzlemde elde edilen
veriler okunur ve diizenlenir. Ugiincii asamada diizenelenen veriler tanimlanir ve
gerekli oldugu durumlarda dogrudan alintilara yer verilir. Son agsamada ise bulgularin
aciklanmasi, birbiriyle iligkilendirilmesi ve anlamlandirilmasit yapilmaktadir
(Yildinnm ve Simsek, 2013, s. 224). Bu c¢alismada betimsel analiz yontemi
benimsenmis, veriler daha onceden arastirma problemi ve amaci dogrultusunda

olusturulan temalar ¢ergevesinde analiz edilmistir.

Nitel arastirma yoOntemlerinde insanlarin davraniglart ve eylemlerinin
derinlemesine goriisme, odak grup goriismeleri, igerik analizi, betimsel analiz,
dokiiman incelemesi gibi belirli aragtirma metotlarinin kullanilarak incelenebilmesini
mimkiin kilan bir yaklasim s6z konusudur. Bu baglamda nitel arastirmalar1 6zgiin
kilan en 6nemli noktalardan biri, 6rnekleme dahil edilen katilimcilarin davranislar,
olaylar veya nesneler hakkinda yaptiklar1 yorumlar1 ya da anlamlari, onlarin
perspektifinden tanimlamaya imkan tanimasidir (Monique vd., 2010, s. 9). Bu
calismada nitel arastirma yontemlerinde kullanilan betimsel analiz yontemi
kullanilmigtir. ~ Youtuberlar ve takipgileri olmak (zere iki 0Orneklem grubu
belirlenmistir. Elde edilen veriler nitel arastirma yontemleri tekniklerinden biri olan
betimsel analiz teknigiyle analiz edilmis ve Giddens ve Bourdieu’niin kuramlariyla

elde edilen bulgular tartisilmistir.

Calismada veriler, nitel veri toplama yontemlerinden biri olan derinlemesine
goriisme yoluyla toplanmistir. Goriisme, nitel aragtirmalarda siklikla kullanilan veri
toplama araglarindan Dbiridir. Derinlemesine goriisme yonteminde iki ya da daha
fazla sayida kisi arasinda belirli bir amaca yonelik soylesiler gerceklestirilmektedir
(Coskun vd., 2017). Diger bir ifadeyle goriisme, goriismeci ile goriisiilen kisiler
arasinda gergeklesen ve orta olarak paylasima, katilima dayanan bir etkilesimdir
(Kahn, 1983). Derinlemesine goriismede arastirmaci, arastirdigi konunun igerige
teorik bakimdan hakim olmali ve katilimei ile aragtirmanin konusunda gore is birligi
icerisinde olmalidir (Creswell, 2013). Goriismede gerekli sartlar saglandiginda ilgili
katilimcilar kendilerini rahat bir bi¢imde ifade edebilir ve calismanin amaci

cergevesinde birincil derecede veriler elde edilmis olur. Derinlemesine goriigme bu
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bakimdan kisilerin birincil agizdan kendilerini ifade etmelerine imkan verirken
katilimcilarin igerisinde bulunduklar1 6zel durumlari, duygu ve diisiincelerini,
tecrlibelerini anlama konusunda da arastirmacilara derinlemesine anlama imkani
sunar (McCracken, 1988, s. 9). Gorlismede dikkat edilmesi gereken unsurlardan biri
de nesnelligin saglanmasidir. Arastirmaci, arastirmaya katilan kisilerin 1rk, cinsiyet,
ekonomik durum gibi 6znel durumlar karsisinda nesnel bir tutum sergilemeli ve

verileri buna goére diizenlemelidir.

Derinlemesine goriigme yonteminde aragtirmaci, katilimcidan aldigi cevaplari
smiflandirirken ayni1 zamanda aldigi cevaplardan yola ¢ikarak yeni sorular Ureterek
amagladigi konuya iligkin biitiinciil ve kapsayict bir sonug¢ elde edebilmektedir. Bu
ozelligiyle derinlemesine goriisme, esnek ve kesfedici 6zellige sahip bir veri toplama
teknigidir (Tekin, 2006). Derinlemesine goriisme yontemi, tlrlerine gore belirli
basliklar altinda incelenmektedir. Patton genel anlamda derinlemesine goriismeyi
sohbet tarzi gorlisme, genel rehber tirli goriisme anlayisi, acik uclu
standartlagtirllmig goriisme olarak siniflandirmistir (Patton’dan akt. Punch, 2005,
5.166). Creswell (2013) ise derinlemesine goriismeyi bes kategoride incelemistir. Bu
kategoriler su sekildedir: “Yapilandirilmamis agik uglu goriisme yiiriitme ve goriisme
notlart alma, Yapilandirilmamis agik uglu goriisme yiiriitme, goriismeyi ses kaydina
alma ve ses kaydini yaziya dokme, yar1 yapilandirilmig agik uclu gériisme yiiriitme,
goriisme ses kaydina alma ve ses kaydini yaziya dokme, bir odak grup goriismesi
yuriitme, miilakati ses kaydina alma ve ses kaydini yaziya dokme, farkli tiirde
goriismeler yiiriitme: e-posta, yiz yulze, odak grup, cevrimici odak grup, telefon
goriigsmesi” (Creswell, 2013). Yapilandirilmig goriismede, katilimcilara 6nceden
belirlenmis ve standartlastirilmis sorular yoneltilmektedir. Bu veri toplama
tekniginde sorular 6nceden olusturuldugu icin arastirmaciya esneklik sunmaz.
Yapilandirilmamis goriismede ise arastirmaci onceden belirlenmis bir plana gore
hareket etmeyerek katilimcinin verdigi bilgiler dahilinde sorular sormaktadir.
Gorligmenin  igerigi daha ¢ok katilmecilarin  verdikleri cevaplara gore
sekillenmektedir. Dolayisiyla katilimcilardan elde edilen verileri arastirmaci
konusuyla 1ilgili olup olmadigina gore ayiklayabilir ya da diizenleyebilir. Bu
baglamda veri analizinde arastirmaci zorluk yasayabilmektedir (Yildirim ve Simsek,

2013). Yari-yapilandirilmis goriisme, yapilandirilmis ve yapilandirtlmamis goriisme
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yontemlerinin  bazi  Gzelliklerinin  birlesiminden olusmaktadir. Bu goriisme
yonteminde arastirmaci, konu hakkinda genel anlamda belirli bir altyapiya sahiptir
ancak katilimcilarin bireysel 6zelliklerine gore bu genel cerceve igerisinde sorularda
ekleme, ¢ikarma veya degistirme gibi esnekliklere sahip olabilmektedir (Coskun vd.,
2017). Bu gorigme yonteminde onceden belirlenmis taslak bigiminde soru formu
hazirlanir ve katilimcilara dagitilir. Goriisme sirasinda bu sorularin veya sorulara
verilen cevaplara ek olarak baska sorular da eklenir ve bdylece veri zenginligi
saglanmis olur. Bdylece yapilandirilmig goriisme yOnteminde s6z konusu olan
standartlastiritlmis  sorular, aragtirmacinin goriisme sirasindaki ek sorulariyla

zenginlestirerek ayrintili sonuglar elde edilmis olur.

Bu ¢aligmada verilerin toplanmasinda derinlemesine goriismenin turlerinden
olan yari-yapilandirilmis goriisme yoOntemiyle veriler toplanmistir. Calismanin
aragtirma sorularini kapsayacak sekilde 12 soruluk bir goriisme formu hazirlanmis ve
etik acidan bir problem teskil etmemesi i¢in goriisme sorulart Istanbul Ticaret
Universitesi Etik Kurulu tarafindan incelenmesi adina 25 Aralik 2022 tarihinde
sunulmus ve Etik Kurul tarafindan sorular 9 Aralik 2022 tarihinde onaylanmistir
(Say1: E-65836846-044-272008) Etik Kurul onayma dair belge, ¢alismanin ekler
kisminda okuyucuya sunulmustur. Gorlisme sirasinda katilimeilardan goriisme
formundaki sorular1 yanitlamalari istenmis ve devaminda verdikleri cevaplardan yola
¢ikilarak arastirmanin amacina yonelik yeni sorular katilimcilara yoneltilmistir.
Katilimcilara, goriisme formundan Once goriisme sorulariyla ilgili olarak
bilgilendirme yapilmis, goriisme sorulari igin Istanbul Ticaret Universitesi Etik
Kurulundan onay alindig: belirtilmis ve riza onayr alinmigtir. Katilimcilara gériisme
esnasinda rahatsiz olabilecekleri soru sorulmasi ya da kendilerini rahatsiz
hissedebilecekleri ~ herhangi  bir  durum  olmasi  halinde  goriismeyi

sonlandirabilecekleri iletilmistir.

Gorligmeler, arastirmaci tarafindan yiiz yilize ve online bir bi¢cimde kayit
altina almarak yapilmistir. Katilimcilar goniilliillik esasina uygun bir bigimde
arastirmaya katilmay1 kabul etmis ve arastirma verilerinin kayit altina alinmasinda
gonalltllerin izinleri alinmigtir. Arastirmaya katilan Youtuberlar Y, Youtuber

takipcileri K bigiminde kodlanmigtir. Goriismede katilimcilara 12 sorudan olusan
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goriisme formu dagitilmis ve sorular yanitlandiktan sonra ortalama 25-40 dakika
arastirmayla ilgili yari-yapilandirilmis sorular yoneltilmistir. Elde edilen kayitlar
“Voice Note” programiyla desifre edilmis ve elde edilen veriler daha onceden

belirlenen temalar ¢ergevesinde gruplandirilmistir.

4.6. Bulgular, Analiz ve Yorum
Arastirmanin bulgulari, analizi ve yorumlarina bu bdlimde yer verilmistir.
Arastirmanin bu bdliimiinde, arastirmanin amacina yonelik yapilan goriismelerde
elde edilen bulgular, Youtuberlar ve Youtuber takipgilerinin goriisleri seklinde iki
ayr1 basglik halinde sunulmustur. Arastirmada Youtuber ve Youtuber takipgilerinin
demografik ve sosyal ag kullanim pratikleri hakkinda elde edilen bulgulardan sonra
goriismelerde elde edilen veriler, tematik bir sekilde analiz edilmistir. Calismada
goriisme sonucunda elde edilen veriler, yontem kisminda da belirtildigi iizere
betimsel analiz kapsaminda Giddens ve Bourdieu’niin kuramsal perspektifleri
cergevesinde nitel veri analiz programi MAXQDA araciligiyla tematik olarak
kategorize edilmistir. Elde edilen veriler ¢calismanin kuramsal gercevesi olan Giddens
ve Bourdieu’niin kuramlar ile iliskisel olarak yorumlanmistir. Calismanin temalar
dijital ve fiziki sosyal yasam pratikleri, sosyallesme, ¢evrim i¢i ve cevrim dist
yasamin birbirine etkisi, smifsal farkliliklar bigciminde belirlenmistir. Belirlenen
temalar sermaye/kaynak kullanimi, pratik biling/diigiinimsellik, normlar ve kurallar,
habitusun doniisiimii, begeni ve yasam tarzinin degisimi/doniisiimii seklinde

kategorize edilmistir.

4.6.1. Youtuberlar
Youtuberlar, dijital sosyal yasamin giiniimiizdeki en 6nemli aktorlerinden biridir.
Edindikleri binlerce ya da milyonlarca takipcileriyle mikro ve makro dizeyde sosyal
yasami etkileyebilme potansiyeli tasiyan bu fenomenler, ¢caligmanin ¢ikis noktasini
olusturmaktadir. Arastirmanin bu boliimiinde Youtuberlarin demografik 6zellikleri,

kanal ve igerik tliretimi 6zelliklerine yer verilmistir.

4.6.1.1. Youtuberlarin Demografik Ozellikleri
Arastirmada 5 erkek, 5 kadin olmak {iizere toplam 10 Youtuber ile goriisme

gerceklestirilmistir. Arastirmaya katilan Youtuberlar, Y bi¢iminde kodlanmis ve
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verilerin analizi ve yorumlanmasi ile beraber arastirmanin tamaminda bu sekilde
okuyuculara sunulmustur. Youtuberlarin Y bi¢iminde kodlanmasi, Youtuberlarin
isimlerinin gizli kalma isteginden OoOtiiriidiir. Goriisme yapilan Youtuberlarin
demografik bilgileri ve sosyal ag kullanim pratiklerine yonelik 6zellikleri,

okuyuculara kolaylik saglamasi adina tablolar seklinde sunulmustur. Youtuberlarin

demografik bilgileri ve 6zellikleri su sekildedir:

Tablo 2 : Youtuberlarin Demografik Ozellikleri

Katihmci Yas Onceki Meslegi Egitim Diizeyi Tkamet Cinsiyet
Y1 24 Ogrenci Universite Ankara Erkek
Y2 29 Pazarlama Uzmani Lise Sisli Erkek
Y3 33 Universite Ogrencisi Universite Sartyer Kadn
Y4 30 Universite Ogrencisi Universite Beykoz Kadin
Y5 27 Universite Ogrencisi Universite Besiktas Erkek

(Devam

Ediyor)
Y6 24 Ogrenci Lise Sisli Kadin
Y7 33 Brief Yazari Universite Sisli Erkek
Y8 27 Oyun Tasarimecisi Universite Besiktas Kadin
Y9 28 Magaza Sorumlusu Lise Bakirkdy Kadin
Y10 24 Universite Universite | Ankara/Cankaya | Erkek

(Devam

Ediyor)

4.6.1.2. Youtuberlarin Kanal ve Icerik Uretme Ozellikleri
Aragtirmanin  konusunu olusturan Youtuberlar, arastirmaya katilan Youtuber
katilimcilarinin takip ettikleri Youtuberlarin igerik trettikleri kategoriler dikkate
alinarak secilmistir. Aragtirmaya katilan Youtuber katilimcilarinin en ¢ok takip
ettikleri kategoriler; giizellik ve moda, spor, yemek ve eglence kategorileridir. Bu
kategorilerde igerik lireten Youtuberlar dikkate alinarak rastgele 6rnekleme yoluyla

10 Youtuber ile goriisme yapilmistir. Youtuberlarin kanal 6zellikleri sunlardir:
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Tablo 3: Youtuberlarin Kanal Ozellikleri

Katihmer | Video Abone Sayisi Video Izlenme Kategori
Sayis1 Sayis1

Y1 425 1.22M 526.857 Spor

Y2 198 1.98M 483.752 Yemek

Y3 126 1.12M 211.452 Guzellik ve Moda
Y4 277 2.91M 19.017 Spor

Y5 230 1.32M 21.520 Yemek

Y6 128 1.81M 255.852 Yemek

Y7 185 1.11M 452.652 Spor

Y8 348 19M 27.532 Guzellik ve Moda
Y9 108 1.22M 157.685 Guzellik ve Moda
Y10 212 1.72M 34.578 Spor

Youtuberlarin kanal 6zellikleri ve icerik 6zellikleri incelendiginde abone sayisi ile
video izlenme sayist arasinda yiiksek farkin oldugu goriilmektedir. Abone sayisi
yuksek olan Youtuberlardan bazilarinin izlenme orani diisiik iken abone sayis1 diigiik
olan Youtuberlarin da yiiksek izlenme oranina sahiptirler. Bu durumun ortaya
c¢ikmasinda Youtube’un algoritmalar1 ile Youtuberlarin giindemde olmasi gibi

faktorler etkili olabilmektedir.

4.6.1.3. Youtuberlara iliskin Verilerin Analizi ve Yorumlanmasi
Youtuberlarin demografik ozellikleri ile kanal ve icerik tiretme 0zelliklerinden sonra
goriismeler kapsaminda elde edilen veriler, ilgili temalar ve kategoriler ¢ergevesinde
analiz edilmis ve ve Giddens ve Bourdieu’niin kuramlar1 c¢ercevesinde
yorumlanmistir. Youtuberlara iliskin verilerin analizi ve yorumlanmasindan sonra

Youtuber takipcilerinin goriisleri de analiz edilmis ve yorumlanmustir.
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4.6.1.3.1. Fenomenligin Dijital Boyutu: Un veya Sohret Sahibi Olmak
Youtube, farkli habituslara sahip faillerin kolektif mevcudiyet saglayarak bir araya
gelmelerini saglamaktadir. Youtube’un katilimer kiiltiiri yeniden {ireten teknolojik
yapisi, tlketicisini T{retici yapabilecek kosul ve imkanlar1 da kullanicilarina
sunmaktadir. Icerik tiiketicilerinin Youtube’un igerik olusturma kurallarin1 ve
pratiklerini yerine getirdikleri kosullarda igerik iireticisi konumuna ylikselmeleri,
Youtube’un kiiresel bir fenomen haline donlismesinde 6nemli bir doniim noktasidir.
Genellikle bilgi edinme, bos vakit gecirme ve eglenme amactyla kullanilan Youtube,
kendi fenomenlerini yaratmistir. Youtuber olarak tanimlanan bu fenomenler,
zamanla bu sosyal ag araciligiyla iin ve sohret kazanarak dijital ve fiziki sosyal
yasam alanlarinda etkili olmaya baslamislardir. “Brodcast Yourself” (Kendini
Yayinla) sloganiyla kullanici odakli bir platform seklinde yayincilia baslayan
Youtube, amator ya da profesyonel igerik iireticilerine ev sahipligi yapsa da
Youtube’un kisa zamanda popiiler bir sosyal ag olmasiyla ticari kaygilar 6n plana
cikmaya baglamistir. Youtuberligin bir meslek olarak kabul edilmesi ve Youtube
tarafindan Youtuberlik egitimlerinin verilmesi, iiretiiketici (prosumer) kullanicilarin
artmasina katkida bulunmustur. Bu bakimdan Youtube, Ure-tiketicilerin hem ticari
hem de ticari olmayan yoniiyle kendilerini ifade ettikleri bir agdir (Stranglove, 2010,
s. 7). Arastirmaya katilan Youtuberlar da Youtube’da icerik iiretme siireglerinde
cesitli etkenlerin s6z konusu oldugunu ifade etmislerdir. Youtube’da amatdr olarak
kendi yasam ve disilince tarzlarini mikro diizeyde duyurmayr amaglayan
Youtuberlar, zaman gectikge kanallarinda yayimladiklar1 videolarin igeriklerinde
degisikliklere gitmislerdir. Bu degisiklige bagvurunun iki temel nedeni tinlii olma ve
maddi bakimdan kisa siirede liiks bir yasama sahip olma arzusudur. Zira arastirmaya
katilan Youtuberlar, amator olarak basladiklar1 bu meslegin, profesyonel kisiler
tarafindan yapilmasi gerektigi diisiincesine sahiptirler ve Youtuberligin meslek
olarak kabul edilmesini olumlu karsilamaktadirlar. Youtuberlik, ticari bir meslektir

ve kendine has bir habitusa sahiptir:

“Kendimi ¢ok iyi seviyede goriiyorum. Insanlarin ilgisini gormek, iltifatlara
ugramak herhalde diinyamin en giizel duygularindan. Cok ¢alistim, ¢ok

cabaladim, ¢cok harcadim, simdi karsiligini aliyorum. Zor bir is, her giin yeni ne
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yapabiliyorum diye diistiniiyorum yani siirekli yeni bir sey bulmak zorundasiniz.

Herkesin yapabilecegi bir sey degil takdir edersiniz ki.” (Y9)

“Kanal agmak yeterli degil oyle olsa sokaktaki dayilar da Youtuber olur. Bu is,
siradan bir is degil, Disardan kolay gibi géziikiiyor. Bana soruyolar hep ne
kadar kazaniyorsun diye. lyi de kazamyorum da kazanana kadar neler

cekiyorum biliyor musun, hayir.” (Y1)

“Benim kanal agmam ve videolar yapmam, benim icin sadece insanlar ne diyor,
ne diisiiniiyor hani onlarla fikir aligverisi yapayim, amacim buydu. Belki ben de
onlardan bir seyler ogrenirim diye yola ¢iktim diyebilirim. Tabi bu is zamanla
yiiriidii ve ¢ok yayildr. Kazaniyorum ve kazandik¢a daha ¢ok kazanmak istemeye

baslyorsun”(Y8)

“Bu is tamamen para kazanmaya dondii. Yani temel maksadini agti bu is. Ben

de kazaniyyorum ama bu ig sadece para i¢in yapilmaz. Mesai saati olmayan bir

meslek bu. ”(Y3).

Youtube’da kanal olusturarak igerik Ureten Youtuberlar, icerik Uretiminden
prodiiksiyona kadar gegen siirecin olduk¢a yorucu bir siire¢ oldugunu
belirtmektedirler. Aragtirmaya katilan Youtuberlar, Youtuberligin bir meslek haline
dontismesi gerektigini ifade etseler de Youtube’da igerik {iretme siireclerinin basinda
maddi kaygiyla yola ¢ikmadiklarin1 ve kendi diisiince tarzlarina uygun bireysel
diinyalarim1 anlatmak istediklerini ancak zaman icerisinde Youtube’un 6nemli bir
gelir kaynagi oldugunu fark ettiklerini belirtmislerdir. Youtube’un sosyal aglar
icerisinde ticari bir kaynak/kanal konumunda oldugu g6z Oniine alindiginda
toplumsal failler tarafindan iretilen ve yeniden iiretilen kurumsallasmis bir yap:
oldugu anlagilmaktadir. Youtube, Youtuberlarin eylemlerinin hem nedeni hem
sonucunda Uretilen/yeniden firetilen bir toplumsal yapidir. Diger bir ifadeyle
Youtube, kendi yaratmis oldugu fenomenlerinin sahip oldugu kurallar ve kaynaklarin
ise kosulmasiyla dijital alanda islevsellesmektedir. Youtube’un toplumsal faillerin
yani Youtuberlarin eylemleriyle somutluk kazanmasinda Youtube’un kendi
politikalar1 da etkili olmaktadir. Arastirmaya katilan Youtuberlarin hepsi, iinlii
olmaktan ve sosyal ¢evresinde sayginlik kazanmaktan olduk¢a memnundur.
Youtube’un ¢esitli icerikler iiretebilen geng yetenekleri bir araya getirmeye yarayan
bir arac1t kurum oldugu diisliniildiigiinde sosyal yasamda var olan toplumsal yapilari

dijital alana tasiyan bir toplumsal yap1 oldugunu sdylebilmek miimkiindiir. Oyle ki
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Youtube, yillik Youtube odiilleriyle Hollywood yildiz sistemini dijital diinyaya
entegre ederek popiilerligi ve linlii olmay1 tesvik eden bir strateji gelistirmigtir
(Dijck, 2016, s. 176-177). Bu strateji, tinlii olma diisiincesinin yapilasmasini ve
Youtube’un fenomenlerinin iinlii olma ve para kazanma amaciyla iirettikleri eylemler

aracilifiyla Youtube’un yeniden iiretilerek yapilagmasi sonucunu dogurmaktadir.

4.6.1.3.2. Alanda Konumlanmanin Kaynaklari: “Benim Konumum
Tartisiimaz”
Bu bolimde Youtuberlara takipgileriyle olan etkilesimleri baglaminda elde ettikleri
kazanimlarin ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve simgesel boyutlar1 tartigilmistir.
Giddens’in yapilagma teorisinde yer alan kaynaklar ile Bourdieu’niin pratik
teorisinde yer alan sermaye kavramlari 1siginda Youtuberlarin sahip olduklar
sermaye/kaynak tiirleri takipgilerinin sahip oldugu sermaye tiirleriyle iligkisel bir

bicimde ele alinmistir.

Youtuberlara takipgilere ifade edildigi gibi sermaye ve kaynak kavramlari hakkinda
bilgiler verilmis ve daha sonra Youtube’da igerik liretme amaglar1 ve motivasyonlari
hakkinda sorular sorulmustur. Katilimcilardan Y4, Y9 ve Y10 Youtube’u ekonomik
sermaye bakimindan tanimlamis ve ekonomik &zgiirliiklerinin Youtube sayesinde

olustugunu belirtmislerdir:

“Youtube'dan sonra para kazanmaya bagladim. Asgari iicretin bir tik iistiinde
bir seyler kazaniyyordum normal hayatimda. Simdi istedigim seyleri aliyorum,

harcryorum kafama gore.” (Y4)

“Esasinda para amagh degildi yaptigim v-loglar. Ug bes kurus kazanurim belki
diye diistintiyordum ilk zamanlar. Sonralart isler degisti, yayildikca yayildim ve
simdi ¢ok iyi sartlarda yasiyorum. Ailem sok oldu. Hepsi evde video ¢ekerken
ya neye yarayacak diyordu ama simdi hepsi mutlu.” (Y9)

“Tiirkiye 'nin hdli ortada maddi konularda. Segimler de geldi. Eee sey demek
istiyorum ben bu soruya. Bu is bence para icin baslanan bir is degil ama her
olay dijitale kayinca insanlarin gozii buraya kaydi ve ben de kazanayim kisa
yoldan diye diigiinmeye basladilar... Ben de kazaniyorum, saglam hem de. En

biiyiik motivasyon sonradan degisiyor bana kalirsa. Paraya dondii yani. ”(Y10)

Katilimcilarin bazilar1 ise Youtuberligr sahip olduklari ekonomik kosullarini

tyilestirmek i¢in yapmamakta, kendi sinifsal veya toplumsal 6zelliklerini gelistirmek
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ve ayni zamanda da kiiltiirel pratiklerini sekillendirmek amaciyla Youtube’u

kullanmaktadir:

“Cok genis bir ailede biiyiidiim, bagi bahgesi olan derler ya oyle. Ama orta
halli dededen kalma evdi. Yoklugu da gordiik varligi da. O yiizden para tabiki
gerekli ama ben bu isi hayatimin eksenine koymadim. Ailemi ihmal etmiyorum.
Insanlarla  bilgi alisverisinde bulunuyorum bunu da nasil anliyorum.
Yorumlardan ya da baska sosyal medya araglarinda yorumlar yapiliyor sizin

hakkinizda orada goriiyorum.”(Y2)

“Olaya nasil baktigimiza bagh. Para kazamyorsunuz ama ¢evre de
ediniyorsunuz bir bakima. Aile oluyorsunuz takipgilerinizle ya da baska bu isi
vapanlarla. Ama para her sey degil demeye ¢calistigim sey... Zaten o konularda

sorunum yok benim.”(YT)

Youtuberlarin ifadelerine bakildiginda ekonomik sermaye bakimindan
Youtuberligt yapmadiklar1 goriilmektedir. Bu durum Youtuberlarin kiiltiirel
sermayeleri iligkisel bir boyut kazanmaktadir. Youtuberlarin bu tavri takinmasinda
temel sebep, gecmisten aile yoluyla ya da bireysel cabalarla elde edilen ekonomik
Ozgurliiktir. Bu 0zgirlik Youtuberlara cesitli eylemsel araclar saglamakta ve
Youtube bu anlamda gii¢ iliskileri bakimindan esitsizlikleri yeniden iireten bir sanal
mekan olmaktadir. Ekonomik sermayenin hacmi Youtuberlarin kendi aralarinda ve
diger toplumsal faillerle olan smifsal farkliliklar1 goriiniir kilabilmektedir. Zira
katilimcilardan Y5 ve Y1 sahip olduklari ekonomik sermaye sayesinde daha kaliteli
ve zengin igerikler Uretmektedirler. Bu durum, Youtuber olmadan 0©nce
gerceklesmekte ve ayni konumda yer alan diger Youtuberlarla kendi aralarinda bir

ayrim yaratmaktadir:

“Ben bu kadar sey olmadan once de hep harciyordum. Mesela millet tost
makinesi gibi cihazlarla ¢ekim yapiyordu, ben piyasadaki en iyi ne varsa onu
alip yapryordum. Tabi simdi diger bu ise goniil vermis arkadagslarda boéyle bir
durum olmayabilir. ”(Y5)

“Yurt disindan kamera aldirttim babama... Sen ne yapacaksin dedi, bu isi
yapacagimi soyledim. Yani bana destek oldular ve oyle bu ise girdim. Babam
bana diksiyon hocasi tuttu sonradan. Ben de bir zaman sonra edit igin tonla

para harcadim. (Y1)
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Ekonomik sermaye ve kultlirel sermaye arasindaki iliskisellik, katilimcilarin
ifadelerinde agikca goze carpmaktadir. Ailenin sahip oldugu ekonomik sermaye,
katilimcilarin =~ egilim, yatkinlikk ya davramiglarinin  degisiminde basat rol
ustlenmektedir. Toplumsal uzamda ekonomik sermayeye sahip toplumsal failler,
kiiltiirel yasamlarimin kalitesini ya da igerigini degistirebilme 6zerkligine sahip
olmaktadirlar. Bu baglamda Kkiiltiirel sermaye faillere 6zerklik tanimakta ve onlara

dijital sosyal aglarda konumlanma hakki sunmaktadir.

Kiltirel sermayeye sahip olmayan toplumsal failler de zaman icerisinde
toplumsal alanlarda giice sahip olmak i¢in sahip olduklari ekonomik sermayenin
hacmini artirarak diger faillerle miicadeleye girisebilmektedir. Kiiltiirel sermaye
ekonomik sermayeye c¢evrilebildigi gibi ekonomik sermaye de kultlrel sermayeye
cevrilebilir. Youtuber olmadan Once kiiltiirel yasantisinda sahip oldugu habitus
cercevesinde pratikler iireten toplumsal failler, Youtube araciligiyla elde ettikleri

ekonomik sermayelerini kiiltiirel sermayeye ¢evirme ¢abasinda olmuslardir:

“Para kazandiktan sonra ev aldim, araba aldim ve istedigim yerde yemek
yiyebiliyorum. Bir diziden hatilriyorum, bir yere gittigimde meniideki fiyatlara
bakmadan yemek sdylemek istiyorum diyordu eleman. Vallahi ben de o konuma
geldim. Ama simarmadim, simdi egitim icin yurt disina gitmeyi diistiniiyorum.

Videolara da orada devam edecegim.”(Y3)

“Youtuberlara asosyal falan derler yani hep ekrandayiz, stiidyodayiz falan ya...
Youtuber olduktan sonra mekanlardan ¢ikmaz oldum. Bi yerden sonra buna dur
dedim. Kendim icin yararll seyler yapayim dedim, yabanct dil dgrenmek icin
bazi kurslara yazildim. ’(Y10)

Katilimcilarin sz ettikleri toplumsal pratikler, egitim yoluyla cocukluktan
itibaren egitim ve aile yoluyla edinilen pratiklerdir. Katilimcilar, bahsettikleri
toplumsal pratikleri ekonomik sermayeye sahip olmadiklar i¢in sonradan Youtube
araciligiyla kazanarak toplumsal uzamda sinifsal oOzelliklerini degistirmeye
cabalamaktadirlar. Ancak bu noktada toplumsal faillerin ge¢misten habitus yoluyla
elde ettikleri yatkinliklar ve egilimler devreye girmektedir. Aile ve egitim yoluyla
kazanilan pratikler, kiiglik yaslarda toplumsal faillerin algilama semalarini
sekillendirmektedir. Bu sekillendirme siirecinin sonunda elde edilen smifsal

yatkinliklar ile sonradan ekonomik sermaye sayesinde elde edilen kulttrel pratikler
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arasinda bir catisma ortaya c¢ikabilmekte ve toplumsal fail uyum sorunu
yasayabilmektedir. Bourdieu (2000, s. 160) bu uyumsuzluk durumunu double binds
(cifte agmaz) kavramiyla agiklamaktadir. Toplumsal koken bakimindan diisiik
seviyede sermaye ve habituslara sahip toplumsal failler, yeni pratiklere alisma
stirecinde bir uyum sorunu yasayacak ve bu eylemlerine yansiyacaktir. Katilimet

Y 10’nun egitim igin gittigi kursta yasadiklari Bourdieu’niin savin1 desteklemektedir:

“O kursta baslarda ¢ok zorlandim. Hayatim boyunca lisedeki Ingilizce dersi
disinda bir dil dersi almadim. Herkes sakir sakir anlatiyor, konusuyor falan.
Ben herkesi kendim gibi sandim ama bazilar: daha dnceden de egitim almis.
Arada fark var. Kendimi bir ara ¢ok yalniz hissettim. Acaba gitmesem mi diye

bile diigtindiim. Ciinkii kendimi gelistiremiyordum.”(Y10)

Youtuber katilimeilar kiiltiirel sermayelerinin yani sira sosyal sermayelerini
de Youtuberlikla kazandiklarini ifade etmislerdir. Sosyal sermaye, toplumsal faillerin
toplumsal iligkileri ingasinda sahip oldugu ve sahip olabilecekleri kaynaklar olarak
tanimlanmaktadir. Youtuberlar, sosyal sermaye bakimindan eylemlerini ve
iligkilerini ~ kalicilagtirabilecek bazi  eylemlerde  bulunmuslardir.  Katilimei
Youtuberlardan Y2, Y5, Y6, ve Y10 disindaki katilimcilar sosyal sermayelerini
Youtube araciligiyla gelistirdiklerini ifade etmistir. Ancak sosyal sermayesini
genisleten ya da hacmini artiran Youtuberlarin igerik olusturduklart alanlar benzerlik
tasimaktadir. Giyim, stil ya da moda gibi konularda icerikler treten Youtuberlar,
daha 6nceden cok sinirli olan sosyal sermayelerinin Youtube un etkisiyle oldukca

arttigin1 belirtmislerdir:

“Defile oluyor mesela. Manken degilim ama kiyafetler konusunda videolar
attigim i¢in markalar beni ¢agwriyor. Orada modamn ikonlaryla tanigiyorum,

telefonlarint altyorum. Danigiyorum bazen onlara.”(Y3)

“Televizyonda gordiigiim insanlarin yani hayranhikla mi desem ne desem
baktigim insanlart tamimak olduk¢a zor géziiken ama bir o kadar da kolay olan
diveyim. Unliilerle beraber dizi, film galalarina falan katilyyorum. Her yerden

menajerime telefon geliyor.”(Y8)

“Cok fazla insanla tamstim bu siiregte. Bizim tamismak istediklerimiz de var
firsatimi bulmusken tanisayim diyorum, zamanmnit kolluyorum. Cevrem degisti

daha dogrusu genisledi.”’(Y9)
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“Bazi dizilerde rol almamiz igin teklifler geliyor ama ben kabul etmedim hig.

Boyle boyle ¢cevremiz gelisti.”(YT)

Sosyal sermaye, Youtube’un pratikleriyle toplumsal faillerin iligkiler agi
kurduklar1 bir kaynaktir. Bu kaynak, farkli ekonomik kosullara ve habituslara sahip
Youtuberlar arasinda ayni kiiltiirel sermayede oldugu gibi bir ayrim yaratmaktadir.
Oyle ki kiiltiirel sermaye yoluyla kurumsallastirilan ya da cisimlestirilen pratiklere
sahip toplumsal failler, ayn1 zamanda ailelerin kokeni ve sosyal g¢evresi sayesinde
sosyal sermayeye de sahip olmaktadirlar. Bu baglamda sosyal sermaye, kisisel
eylemlerin yani sira ait olunan kurumsallasmis yapilarin da sosyal sermayesidir
(Bourdieu, 1986, s. 249). Katilimcilardan Y2 ve Y10 Youtuber olmadan 6nce de
genis bir sosyal sermayeye sahip olduklarini ancak farkli kosullar altinda
Youtuberlar olarak sosyal sermayelerini genisletmek zorunda kaldiklarim
belirtmislerdir. Sosyal sermaye, benzer cikarlar elde etmeye calisan Youtuberlarin

dayanigsmasinin bir lirtiniidiir:

“Benim ailem, ¢evrem, tiniversiteden arkadaslarim falan ¢oktur, ¢ok ¢evrem
var eskiden beri. Ama simdi bir yere davet ediyorlar, mecburen katilmak

zorundayiz. Sizin de ekranlara ¢ikmaniz lazim ki yiiziintiz unutulmasmn. ”(Y2)

“dilem ve ben ¢ogu konuda herkesle wyumluyuzdur aile olarak da genis
oldugumuz icin her yerde tamdigimiz oluyor. Séyle bir oOrnek de
vereyim:Ankara’da ¢ok Youtuber yok yani ¢ok tiklanan. Beraber video
cekecegin pek kimse olmuyor normalde ama aile dostu olarak tamdiklarimizla
beraber de video ¢ekebiliyoruz. Yani Youtuberliga yeni adim atmaya ¢aligan

cocuklara da yardimct oluyorum boyle ama tamdiklara sadece. ”(Y10)

4.6.1.3.3. Simfsal Begenilerin Ekonomik ve Simgesel Boyutu: “Merak I¢in
Bile Tiklasa Yeter”
Youtuber takipcilerinin ¢ogunun yasam stilleri, begeni ve stil konusunda
Youtuberlarin sahip olduklar1 degerlerle kendilerini 6zdeslestirerek dijital ve fiziki
sosyal yasam alanlarinda sahip olduklar1 ya da sahip olmak istedikleri sinifsal
Ozellikleri eylemleriyle toplumsal uzamda konumlanmalari, Youtuberlarin sinifsal
farkliliklar1 {reten ve yeniden iireten birer fail olup olmadiklart sorusunun
tartisilmasini  zorunlu kilmaktadir. Arastirmaya katilan Youtuber takipglerinin

Youtuberlar takip ederek egemen degerleri Bourdieu’niin (2015a) ifadesiyle dogal
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sayarak sembolik bir miicadeleye girismeleri ve iist siniflarin begeni anlayisiyla
hareket ettiklerini belirtmeleri, Youtuberlarin sahip olduklar1 siifsal 6zelliklerin ve
icerik Uretme sirecindeki eylemlerin niteliklerinin arastirilmasini zorunlu hale
getirmektedir. Bu ¢ergevede Youtuber takipgilerinin ifadelerinden yola c¢ikilarak
Youtuberlara bazi sorular yoneltilmistir. Sinifsal farkliliklarin yeniden iiretiminde
eyleyici/aktif bir kimlige sahip olup olmadiklarinin anlasilmasi bakimindan
Youtuberlara igerik iiretim stiregleriyle ilgili sorular sorulmustur. Youtuberlar, igerik
iiretme siirecinde takipgilerinin diisiincelerinden ¢ok giindemde olan bir konu ya da

kendi belirledikleri bir konuda video gektiklerini ifade etmislerdir:

“Icerikler genelde makara seyler. Hem yiyoruz hem giiliiyoruz. Insanlar bizi
izleyince rahatliyor, abi surda da bir yer var orada da viog ¢ek diyor. Ama
hangi birine yetiseyim ki? Hepsi birbirinden baska yerler, mekanlar

soyliiyor. ”(Y2)

“Simdi ben sporla ilgili videolar yayinlyyorum. Dolayisiyla takipgilerim benim
videolarimda daha once bilmedikleri seyleri daha ¢ok goriiyoriar. Yorumlar da
oyle oluyor, abi bu hareketi Amerika’da bile gérmedim siipersin seklinde

yorumlar geliyor. ”(Y7)

“Aslinda hepsini o kadar ¢ok seviyorum ki ifade etmekte zorlantyorum. Ama
simdi ¢ok marka var hangisini deneyeceksin ki ? Reklam aldiklarimizi zaten
anlatryoruz, yaymhyoruz. Onlara daha ¢ok yorum geliyor. Ama dedigim gibi
ben belirliyorum videounun icerigini. Her markayt da almiyorum zaten, benim
hitap ettigim kitle belli. Onlarin istediklerini zaten ¢ekiyorum yani

ashinda.”(Y9)

Youtuberlarin igerik tlretim siireglerinde cogunlukla takipgilerinin goriislerinden
hareketle video c¢ekmemelerinin, Youtuberlarin kendilerini toplumsal uzamda
konumlandirdiklar1 konumla ilgili olup olmadig1 ve kendi diislinceleri dogrultusunda
cektikleri videolarin izlenme sayisinin diislip diismedigi sorularini akla getirmektedir.
Bu baglamda takipgilerinin istekleri dogrultusunda hareket etmeyen Youtuberlardan
bazilarinin aslinda ekonomik ve sembolik sermaye elde ettikten sonra bu diisiinceye

yoneldikleri tespit edilmistir:

“Baslarda benim takip¢i sayim ve izlenme sayim ¢ok az oldugu icin herkesi

okuyabiliyor ve ona gore de bir seyler cekebiliyordum. Simdi milyona yaklasan
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izlenme orani olunca ve yorumlar da ¢ok fazla olunca icerigi siz belirlemek
zorundasiniz hdliyle. Oyle degil mi? Bir de artik takipcim ¢ok, merak icin bile
tiklasalar bile yeter bana”(Y3)

“Eskiden evleri Ihlas Pazarlama gezerdi hatirlar misiniz? Oradaki eleman ne
igin geliyordu evlere. Sizin o tiriinii satin almaniz i¢in. Onu satarsa prim alacak
clinkii. Simdi isler degisti, Youtube bize boyle bir imkant vererek evieri tek tek
dolasmadan herkese ulasabiliyoruz. Tabi alsinlar, almasinlar fark etmez benim

icin, ben aldigim paraya bakiyorum ”(Y10)

“Bazen baska Youtuberlarla da beraber videolar cekiyoruz. Simdi bu moda
oldu gibi. Eskiden herkes challange yapardi, simdi beraber bir seyleri
deniyorlar, yiyorlar. Takipginin ¢ok da dedigi onemli degil yani. Biz zaten bu
kadar takipciyi ilk videolardaki kalitemizle kazandik. Tiim Tiirkiye bizi taniyor.
Unliiler bizle fotograf cektiriyor ya da beraber icerik yapalim diyor.”(Y4)

“Sen artik sazi eline almissin, takipg¢i bir yere gitmez kolay kolay. Mesela ben
bir kaliteli, bir kalitesiz video ¢ekiyorum. Bunun nedeni de su: Izleyicide merak
uyandirmak. Acaba daha giizel mi degil mi? Kotii olunca ya da siradan olunca
bir sonrakiyi alttan alta merak ediyorlar. Yorumlarda goriiyorum. Bazen de

ayni seyin devamini istiyorlar orada da aymisimi devam ettiriyorum.”(Y6)

Youtuberlar, Youtube’da igerik iiretme siirecinde kendilerini takipcilerinden
ayristirmaktadir. Ekonomik ve sembolik sermayenin kazanimi sonucunda ortaya
¢ikan bu tutumun dogal oldugunu ifade eden Youtuberlar, toplumsal alan olarak
Youtube’un kendi kontrollerinde oldugunu belirtmislerdir. Youtube bir alan olarak
diisiiniildiiglinde, Youtuberlarin doniisen eylemlerinin niteligi onceleri sira dis1 olsa
da sonradan dogal sayilir. Boylece “...alanda farkli davranislar i¢in doniisiim
gerektiginde ve farkli davraniglar gereklilik halini aldiginda, baska alanlar veya
alanin icinde bulundugu farkli durumlar i¢in sira dis1 goriilen davraniglar siradan

davraniglar olarak goriilmeye baslar” (Bourdieu, 2021, s.341)

Youtube’da Youtuberlar icin siradanlasan baz1 eylemler, smifsal 06zellikler
baglaminda Youtuberlarin takipcileriyle olan etkilesimlerin = 6zelliklerini  de

belirlemektedir. Zira siradanlasan her bir eylemin kdkeninde habitusun birlestirici
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kokeni yatmaktadir (Bourdieu, 2016¢) Bu baglamda, habitusun smifsal bir
mekanizma olarak toplumsal faillere geg¢misin sinifsal ozellikleri ile simdinin

etkinliklerini birlestirme firsat1 verdigini ifade etmek gerekir.

4.6.1.3.4. Gorunmeyenin Kabulu: “Youtuberhiga Hazir Olmak Lazim”
Youtuberlar, Youtube’un kendi kurallar1 dahilinde dijital sosyal yasamda igerikler
tireten ve bu iceriklerde yer alan pratiklerin uygulayicilart olarak karsimiza
cikmaktadirlar. Youtuberlar, fiziki sosyal yasamlarinda séz konusu olan yatkinlik,
egilim ya da kurallar1 doxa bigiminde dijital sosyal yasamlarinda da devam ettigini
diisiinmektedirler. Bu baglamda Youtuberlar, dijital habituslari igerisinde yapilanan
Ozelliklerinin dijital sosyal aglarda dogal bir akis igerisinde yapilanan eylemler
oldugunu ve dijital sosyal aglarda konumlanmanin kosulunun herhangi bir kurala
bagli olmadigini ifade etmislerdir. Youtube’da yayimlanacak igerikler, Youtube’un
kurallar1 dahilinde Youtuberlar tarafindan icsellestirilmis yatkinliklarin  ve
egilimlerin iktidar kaynagidir. Youtuberlarin kendine 6zgii bir dili, konusma tarzi ve
yatkinliklar sistemi vardir. Bu yatkinliklar dogallastirilmis bir bigcimde Youtuberlarin

diliyle ve pratikleriyle sanal uzamda yapilagsmaktadir:

“Youtube 'un kendi diinyast baska. Siz ne demigstiniz, habitus dimi ? Habitusu
var. Kanal agmanmin disinda baska seyler de gerekli. Hangi icerik tiiriinde yer
alacaksaniz ona bagli hareket edeceksiniz. Bunun icin de oncekilere bakmaniz

lazim.”(Y2)

“Prodiiksiyon zor kissm ama Youtuberliga hazir olmak lazim. Yani daha énce
de demistim herkes yapamaz bu isi. Kolay gibi ama ashnda zor. Hem giincel
konulart takip edeceksin hem de takipgilerini o konuyla ¢ok iyi bir sekilde
bulusturacaksin.”(Y3)

“Merhaba arkadaslar, bugiin sizinle sunu yapacagiz, bunu tanitacagiz gibi
ifadeler ne kadar tamdik dimi ? Bu sézler olmadan videoya baslamak artik
imkansiz bana gére. Hem volume yiiksek hem de karsindaki kisiyi kendine

baghyorsun. ’(Y5)

“Bi riintin olumlu ve olumsuz yonlerini vermeniz lazim. Sadece olumlu
yonlerini alirsan izleyici takipgi sizi samimiyet konusunda sorgular. Bu yazili

olmayan bir kural. Bunu herkes bilir ve ona gore ¢eker videosunu. ”(Y9)
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Igili alintilarda da goriildiigii gibi Youtuberlar arasinda iizerinde dogrulugu ya
da yanlislig1 tartisilmayan kurallar hakkinda bir ortaklik s6z konusudur. Youtuberlar,
toplumsal fail konumunda bu yatkinliklarin agin verili 6zellikleriyle yapilagsmasini
saglamaktadir. Youtuberlarin Youtube’da paylastiklart her video, baska sosyal
aglarda hiperbaglantilar araciligiyla toplumsal failler tarafindan paylasilmakta ve
izlenmektedir. Bu ¢ercevede bu yazili olmayan kurallar siirekli kendini hatirlatmakta
ve mesruluk kazanmaktadir. Bu kurallar doxa olarak degerlendirildiginde,
Youtuberlar bu doxa icerisinde sorgulanmaya gerek duyulmayan Kkurallarin

uygulayicilaridir.

Youtuberlar, dijital ortamlarda igerik iiretebilmek amaciyla belirli bir kazanim
ve becerileri birbirlerine de aktarmaktadirlar. Youtuberlar bu baglamda kendi
aralarinda sosyal aglarda gruplar kurarak hem sohbet etmekte hem de yaratici olarak
gordiikleri davranig ve diislince Oriintiilerini diger Youtuberlara aktarmaktadirlar.
Ayrica daha fazla tiklanmak ve abone edinmek i¢in de challenge adin1 verdikleri
miicadelelere girismektedirler. Bu girisim, yatkinliklarin sonucunda yeniden

Uretilmektedir:

“Ben Ankara’dan sirf ayni tarzda video ¢cekebildigim kisilerle bulusmak icin her
hafia bir ara Istanbul’a geliyordum. Goril Faruk’la olan videolarim milyon
tiklandi. Simirsiz yemek yiyoruz. Bagslarda c¢ok zorluyordu beni, video
cekiminden sonra ¢ok karmim agriyordu. Ama zamanla midem genisledi ve
sporu artirtnca da daha fazla yemek yiyebiliyorsunuz tabi. Tamamen yemek
videolarina farkly bir icerik anlayisi getirdim diyebilivim. Herkes zayiflamak
isterken biz durmadan yiyoruz ama insanlar bizi dyle goriince ¢ok guliyorlar ve

daha ¢ok izliyorlar. Bu bizim basarimiz.” (Y10)

“Yakin arkadaslarim var Youtuber olarak. Biz orada bazen goygoy yapiyoruz
bazen birbirimize tavsiyeler de vermiyor degiliz. Mesela ben sunu yapicam
diyorum sen sunu yapsan daha iyi olur diyorlar. Ben de yapabilirsem

yapabiliyorum. ”(Y8)

“Kendi aramizda bazen direkt olmasa da bazi seyleri hatirliyoruz. Bagska
videolar izliyorum ben de sadece videolar ¢ekmiyoruz. Ayni ise bas koymusg

insanlariz. Kendi aramizdaki fikir aligverisi agisindan iyi oluyor. Ama bazen
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kavgaya kadar da gidiyor isin sonu. Bu iste ortak hareket edilmesi lazim aslinda
ciinkii bu iilkenin insanlaryiz. Ulkedeki insanlara bir sey sunuyoruz, bunu hep
beraber yapsak siiper olur. Bu da ortak bulugsmalarla ya da belki devlet de

yapabilir bunu bir araya gelmemiz lazim diye diisiintiyorum.”(Y9)

Youtuberlar kendi yatkinliklarini ve egilimlerini bireysel bir ¢abayla {iretse de
alanda daha giiclii olmak i¢in diger Youtuberlarla ortak bir dizi eylemler gelistirme
arzusundadirlar. Bu diisiincenin en 6nemli nedeni ise baska Youtuberlarin igerik
ozelliklerine hakim olmak ve 6zgiin igerikler ¢ekebilmek i¢in diger Youtuberlarla

etkilesimde olmaktir.

Katilimc1 Youtuberlarin ¢evrim dis1 habituslar1 ile ¢evrim i¢i habituslari
arasinda farkliliklar s6z konusudur. Fiziki sosyal yasam alanlarinda sahip olduklari
habitusun Youtuber olduktan sonra degistigine inanan katilimecilar, ¢evrim i¢i alanda
Youtube sayesinde edindikleri beceri ve sosyallesme temelli pratikleri ¢evrim dist
yasamlarina aktarmaktadirlar. Bu konuda Y1, Y5, Y10 Youtuber olmadan 6nce
cevrim dis1 sosyal yasamlarinda aktif bir insan olmadiklarini, sosyal bir insan
olmadiklarmi1 ifade ederek Youtube’un bu durumu degistirdigine vurgu

yapmaktadirlar:

“Disarda ¢ok sosyal bir insan degildim ben.. Ciinkii oyle yetismigtim. Okula
gider, gelirdim ama sosyal medya degistirdi beni. Youtube’da icerik yaptiktan
sonra artik disarda mekanlara rahat gidip oturuyorum, gelip fotograf ¢ektirmek
isteyen de oluyor gel abicim ¢ekelim diyorum. Iste bi marka mesela ¢cagiriyor,
menajerimle goriismeye gidiyorum, bu isler nasil yiiriiyor, iinlii olmak nasil bir

sey o an anliyorsun” (Y1)

“Imza giinii bile diizenliyoruz, ortaligi yikiyor millet. Orada toplu bi bigcimde
insanlara sesleniyorum. Canli olarak. Kanala video c¢ekmek kolay karsinda
kimse yok ¢iinkii. Ama canli canli konugmak, insanlar size bakiyor fotograf

¢ekiyor. Normalde bunlar benim ¢ok uzak oldugum seyler.”’(Y5)

“Bilgisayar basinda pinekleyen biriydim ben ya buralara kadar nasil geldim
anlatamam. Dershane hocam, okuldaki hocam hep sikayet ederdi, derslerde ¢cok
sessizsin hi¢ konusmuyorsun falan derlerdi. Aileme bile sikayet ederlerdi. Simdi

beni gorseler ki gormiislerdir illa ki yiizlerini gormek isterdim. Simdi digsarda
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yiiriiyemedigim zamanlar oluyor, genclerle sohbet ediyorum, Insanlara faydali
oldugumu diistiniiyorum. Bir seyler basardigimi hissediyorum. Bu is nereye

kadar giderse oraya kadar yapacagim.”’(Y10)

Sosyallesme ve ise yararlik hissi ¢evrim i¢i ortamlarda kazanilan
habitusun ¢evrim disina aktarildigina isaret etmektedir. Ancak bahsi gecen
Youtuberlarin disinda kalan bazi Youtuberlar da ¢evrim dis1 sosyal yasamlari
ile gevrim i¢i sosyal yasamlar1 arasinda ¢ok fazla ayrimin olmadigini ve ¢evrim
i¢ci sosyal yasamlar1 ile ¢evrim dis1 sosyal yasamlarinin benzer olduklarini

belirtmislerdir:

“Benim ger¢ek yasamumla dijitaldeki ayni ya. Cok oyle fark yok. Yani disarda
da aktif, ¢cok konugan sosyal biriyim, dijitalde de 6yle. Ben ayni ben diye cevap
vereyim ben buna. Belki disardan farkily goriiniiyordur bilemem.”(YT)

“Yani ben oyle pat diye bu ise girmedim. Kendi hayatimda da oyleyimdir
garanticiyimdir. Emegimin bosuna gitmesini istemem. Diinyda ve bizde iyi olan

kim varsa izleyip ona gore kurallarimi belirledim, bu ¢izgimi de

bozmadim.”’(Y2)

“Kendime yakin konulara doniik konularla ilgili video ¢ekiyorum.

Cocuklugumdan beri giizel giyinmeye ozen gosterirdim. Bunu ise doktiim

sadece.”(Y9)

“Cabuk yikilan bir insanmim. Karsimdaki benim yaptigima deger verirse devam
ederim. Youtube’a da ilk basladigimda bunun korkusunu yasadim baglarda iyi

gitmese de sonra izlenince orada kaldim”(Y4)

“Simdi orada yasanan her sey sanal gercek hayattan farkli ama ¢cok farkli degil.
Bir seyler paylassak da bunlar bizim diisiincelerimiz, duygularimiz ne kadar

degisebilir ki. Gergekte tutumum neyse orada da degismez. ”(Y3)

“Insan kolay kolay degismez tabiki kendini gelistirirsin falan ama hani ben

benimdir dimi herkes beni belli ozelliklerimle tanir. Bunu ¢ok degistiremeyiz

(Y1)

“Neseli olmak, giilmek sizi gercekte mutlu eder yani karsisimizdaki insanla
etkilesiminizde ne kadar ediyorsa. Burada da soyle karsinda bir insan yok ama

yorumlardan aslinda sizinle ilgili insanlarin séylediklerini goriince daha
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dogrusu sizin ozelliklerinizi begenince ve bunu yazinca da gercekte gérmese de

sanki karsisinda birisi varmus gibi oluyor.”(Y6)

Cevrim i¢i sosyal yasam ve ¢evrim dis1 sosyal yasam arasinda bir uyum soz
konusudur. Bu uyum bazen cevrim ic¢i ortamda takipcilerden gelen yorumlar
sonucunda c¢atigma dogurabilmektedir. Zira bazi Youtuberlar, takipgilerinden
aldiklar1 yorumlardan yola ¢ikarak sosyal c¢evrelerinde bulunan arkadas, es, dost,
akrabalarmin yorumlariyla takipgilerinin yorumlarini kiyaslayarak ¢evrim dis1 sosyal
yasama gore ¢evrim i¢i ortamin daha samimi oldugunu ve bu samimiyetin ¢evrim

dis1 pratiklerine yansidigini ifade etmislerdir:

“Biz o kadar sey yapiyoruz, insanlart elimizden geldigince bilgilendiriyoruz,
eglendiriyoruz. Ama etrafimda olan akrabalarim ve ozellikle altim ¢iziyorum
belli bi yasin tistiindekiler ya sen ne is yapryorsun diizgiin bir is yap gibi seyler
sagmalryorlar. Ama yorumlara bakiyorsun abla sen kralicemizsin sen siipersin
diyerek yaptigim isi takdir ediyor. Ben de onlardan uzak duruyorum yani
tamdiklardan. Yorumlar: beni ¢ok olumsuz etkiliyor. Hayat sanaldan ibaret

degil ama sanal diinyamin ayri bir aurasi var”’(Y4)

“Bizde gelenekgi insanlar genelde bu ige karsi. Geng kusak tamamen bu iste.

Unliiler neden konusulmuyor eskisi kadar bi diisiiniin. ”(Y1)

Dijitallesme sonucunda mobil iletisimin gelismesi ve dijital sosyal aglarin
bireyler tarafindan aktif bir bigimde kullanilmasina ragmen ¢evrim dis1 yasamda
konumlanan bazi toplumsal failler dijital sosyal aglara karst mesafeli
davranmaktadir. iki katithmcimin Youtube’daki failligine yapilan geri bildirimlerin
olumlu, ¢evrim dis1 yasam alanindan ise olumsuz geri doniislerin olmasi toplumsal
faillerin ait olduklar1 topluma yabancilasmalarina ve yalnizlasmalarina neden
olabilmektedir. Karagiille ve Cayct (2014), sosyallesme ve yabancilasmanin
tiretiminde dijital sosyal aglarin etkisini inceledikleri ¢alismalarinda dijital sosyal
aglarin bagimhilik yarattigini ve yeni bir sosyallesme siirecine 6nayak olduklarinm
belirtmislerdir. Toplumsal faillerin dijital sosyal aglar1 sadece eglence araci olarak
gbrmedigi, cevrim dis1 ortamlarda aradiklar1 sevgi, saygi, hosgorii gibi bireysel ve
toplumsal degerleri bulabilecekleri sosyallesme araglar1 olarak etkilesimlerde
bulunduklar1 goriilmektedir. Dolayisiyla toplumsal faillerin dijital ortamlarda

irettikleri dijital pratikler, ¢evrim dis1 alana niifuz etmekte (Streeter ve Gillespie,
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2013, s. 601-602) ve sanal uzam makro bir yap1 olarak bireylerin yasantisina etki

etmektedir.

4.6.1.3.5. Dijital Sosyal Yasamin Kurallari: “Sinirsiz Gibi Goriinen Ama
Sinirlt”
Bu boliimde, Youtuberlarin toplumsal normlar ile dijitallesme siireciyle beraber
ortaya ¢ikan dijital kurallar/normlarin failliklerine etkisi ele alinacaktir. Dijital sosyal
aglarda igerik {ireticisi ya da tiiketicisi olmak i¢in bazi kurallar séz konusudur.
Youtuberlar baglaminda Youtube’da konumlanmak isteyen bir toplumsal failin kanal
acmak, dogru hedef kitle belirlemek ve Youtube’un sirket politika ve kurallarini
kabul etmesi gerekmektedir. Bu cercevede oOncelikle Youtuberlara Youtube’un ve
dijital sosyal aglarin kurallarina uyup uymadiklari sorulmus ve daha sonra
Youtuberlarin igerik iiretim siirecinde toplumsal normlarin etkisi konusunda bazi
sorular sorulmustur. Bu konuda Youtuberlar arasinda bir ayrim ortaya cikmuistir.
Youtuberlardan Y2, Y3, Y8 ve Y9 video ¢ekerken olduk¢a dogal ve toplumsal
normlara dikkat etmeden videolar ¢ektiklerini ancak tepki goreceklerini diigiindiikleri
icin videolart Onceden izleyip “toplumun ahlakina” uygun igerikler ortaya

koyduklarini belirtmislerdir:

“Aslinda artik bunlarin asilmasi lazim. Ama biz eski kafalyiz toplum olarak.
Eee soyle. Youtube size ¢ok genis bir alan sunuyor gercekten sonsuz bir yer.
Milyonlarca icerigin icerisine siz de giriyorsunuz ve taminiyorsunuz ama ne
oluyor sonra ya bu bizim genc¢ligimizi bozuyor diyorlar. Gel de isin icinden ¢ik.
Bunlarla ugrasmamak i¢in mecburen ekibimle oturup sunu kaldiralim, bunu

silelim falan diye bayagi ugrasiyoruz.”(Y2)

“Yani toplum olarak é&yle bir kutuplastik ki kimsenin kimseye tahammiilii
kalmamuig. Benim yaptigim ise en azindan saygi duy. Bizi gidip sikayet ediyorlar
Cimer’e c¢ocuklarin ahlakint bozuyor diye. O zaman izletme ¢ocuguna,
yapabiliyorsan yap bakalim ¢ocugun beni yine izleyecek ki. Boyle tipler
yiiziinden her konuya giremiyoruz ya da agamiyoruz. Youtube dedim ya daha

once sinrsiz gibi goriinen bir yer ama aslinda stmirl. ”(Y3)

“Napalim bizim milletimiz kendinden olmayana saygi gostermiyor. Sosyal
medyada bir giiriiltii patlatiyorlar aminda Silivri muhabbetleri basliyor kendi
aramizda bile goygoyu doniiyor... Silivri’ye diismek istemiyorsan kendini

hizalayacaksin. Aslinda toplumun kendisinde hi¢ mi yok bu tirnak igerisinde
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diyorum ahlaksizlvklar var -onlarin diliyle soyliiyorum- biz dile getirince

konusunca igerik ¢ekince giindem oluyor. ”(Y8)

“Sanki her seyin ahlakimi bozan biziz gibi. Kendi ¢evrem de oyle. Bosg
muhabbetlere girmemek i¢in, yani bunlarla ugrasmak lazim biliyor musunuz
senin ddet, gelenek, gorenek dedigin sey ne ? Bende yok bu degerler, ben senle
ayni degilim diye seninle ayni diigiinmek, yasamak zorunda degilim. Ama devlet,
yargt konusu stkintili eee.. bosuna da ugragamam. O ylzden onlara gore

yapryoruz icerikleri. ”(Y9)

Katilimcilarin konu hakkinda yorumlari, Giddens’in yapi kavramini adeta
Ozetlemektedir. Toplumsal yapi igerisinde yapilandirilan ve toplumsal faillerin
zihinlerinde var olan kurallar, Youtuberlarin konusmalariyla agiga ¢ikmaktadir. Zira
yapilar, kurallar ve kaynaklarin toplamidir ve konusma edimi ile yeniden
iretilmektedir. Youtuberlar, diger faillerin belleklerinde yer alan yapilar1 konusarak
dile getirdikleri i¢in yapinin kisitlayiciligi ile karst karsiya kalmaktadir. Toplumun
sahip oldugu degerlerin zaman ve mekindan bagimsiz bir bicimde gecmisten
giinlimiize gelmesi ve Youtuberlarin failligini kisitlamasi, toplumsal faillerin
zihinlerinde veya belleklerinde yeniden firettikleri yapilarin sOzel ifade
kazandirilmasiyla gergeklesmektedir. Yap1 bi¢iminde somutluk kazanan toplumsal
kurallar, aktorlerin s6zel bilincleriyle yeniden uretilerek pratik biciminde mevcudiyet
kazanir (Giddens, 2005). Ancak toplumsal kurallarin failik sonucunda fiili bir eylem
sonucunda yeniden tiretimi, sadece faillige indirgenmemelidir. Toplumda zaman ve
mekan organizasyonlar1 bi¢ciminde yapilasan kurallari, Youtuberlarin habituslarina
toplum tarafindan asilanmistir ve toplumsal etkilesimin kosuludur. Youtuberlarin
izlenmek ve daha fazla ¢ikar elde etmek igin bu kurallari eylemleriyle yeniden
iiretmeleri esasinda takipgileriyle etkilesimde bulunma isteginin somutlagmasidir ve
bu etkilesimler bilgi stoklarinin rutinlesmesiyle miimkiin hale gelmektedir (Giddens,

2019).

Toplumsal normlarin failliklerine etkisi olmadigin1 ifade eden diger
Youtuberlar ise iceriklerini toplumsal normlar bakimindan 6zgiirce olusturduklarini
ancak Youtube’un resmi politika ve kurallarina bagli kaldiklarini belirtmislerdir.
Youtube yaptirim konusunda kurumsallagmis bir yap1 olarak toplumsal normlardan

once gelmektedir:

189



“Ben bize degil diinyaya bakiyorum. Astik bunlari. Ben kiifiir de ediyorum bel
alti espri de yapiyorum, sikayet eden de yok. Olsa da sorun degil. Ama
Youtube’'un kurallarina dikkat ediyorum c¢iinkii bu kadar ¢aba, emek bosa

gidebilir. ”(Y1)

“Sikayet edilseniz icerigi kaldrirsiniz Youtube dan, olur biter. Ne olacak sanki.
Bu kadar. Youtube un ¢ocuklar igin falan uyarilar var, iste zararll icerikler

falan filan. Onlara dikkat ettigin siirece sorun yok.”’(Y4)

“Sosyal medyamn kurallarina dikkat etmeye calisiyorum tabiki. Ama onlar da
cok takmiyor bence. Kag¢ bin tane hesap var, hangi birine bakacaklar. Bir

hesabt kapatmak demek ayni zamanda izleyiciyi de kaybetmek demek.”(Y5)

“Cinsellik, erotizm, ifsalama gibi seylerde Youtube 'un ¢ok ciddi yaptirimlar
var diye biliyorum. Inamn acip da bakmadim ama kurallar az bucuk tahmin

edebiliyoruz.”(Y6)

“Youtube 'un politikalarina uygun yapmak lazim ki isi biiyiitebilesin. Ben bi

toplantilarint izledim bu konularla ilgili hassaslar aslinda bayagi.”’(YT)

“Stirekli oto-kontrol gereken bir is. Ne konustuguna, ne dedigine ¢ok dikkat
edeceksin ki kanalda sikinti ¢ikmasin. Toplumu ¢ok da takmiyorum, marjinal
olmak lazim ki bazi tabular yikilsin. Nazim Hikmet'in bir sozii vardl neydi? ...
He iyi hatrlattimiz, biz yanmazsak sen yazmazsan nasil ¢ikar aydinliklar

karanliga. Dimi ama ? ”(Y10)

Ikinci grupta yer alan Youtuberlar, kendilerini dijital sosyal yasam alaninda
giice sahip birer aktorler olarak tanimlamaktadirlar. Youtube’un kurumsal yapist ve
politikalar1 baglaminda kendi eylemlerini kisitlayan ve diizenleyen séz konusu
Youtuberlar, toplumsal normlar bakimindan kendi davraniglarini
siirlandirmamaktadirlar. Bu bakimdan Youtuberlar, kendilerini Youtube’da kural
koyucu olarak gormekte ve hangi kosullarda olursa olsun konumlarinin takipgilerinin

zihinlerinde degismeyecegini ifade etmislerdir:

“Az dnce tabu demistim, he iste bu tabular ytkilmali ki insanlarimiz ozgiirlessin.
Ozgiirce davranmay: bilmiyoruz. Ben béyle oldugum icin ¢cok seviliyorum zaten,

Yorumlardan, tepkilerden anlyyorum bunu. Cesaretli olmali. ”(Y9)

“Yani o seyin krali biziz bence. Baskalari ne derse desin. Takip¢im beni her

seyde destekliyor.”’(Y5)
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Youtuberlarin kendini kural koyucu olarak tanimlamalari, ayni zamanda
sinifsal ozelliklerin de kurallar1 hakkinda da ipuglari sunmaktadir. Oyle ki ikinci
gruptan bazi Youtuberlar, kendi zihniyet ya da smifsal 6zelliklerinin takipgileriyle
benzer oldugu i¢in fenomen olduklarini, bu nedenle de herhangi bir yaptirima maruz

kalmayacaklarini diisinmektedirler:

“Beni takip eden zaten beni bu yiizden desteklemiyor mu, destekliyor. O zaman

kurallar: biz koyuyoruz demektir burada da. ”(Y8)

“Kurallara wymayan bir profil olusturmak sizi baskalarindan farkli da kiliyor,
takipgi sizin ¢ekiciliginize geliyor. Kendi hayatindan da seyler bulursa sizi zaten
birakmuyor.”(Y9)

Cevrim dis1 sosyal yasam alanlarinda yapi1 bi¢ciminde failler tarafindan iiretilen
toplumsal kurallar ve normlar, dijital alanda bazen karsilik bulamamakta ve doksik
iligkiler yerine heterodoksi big¢iminde degisimler ortaya ¢ikmaktadir. Toplumsal
normlarin diisiiniilmeden oldugu gibi kabul edilerek faillerin pratiklerine yerlesmesi,
biling dis1 bir siirecin ¢iktisidir. Youtuberlar yerlesik olan kurallar1 yikarak var olan
doksay1 yani yerlesik davranis ve norm Oriintlilerini biling dis1 isleyisten ¢ikarma
egilimindedirler. Bu baglamda toplumsal olarak verili olan habituslarin yeni
niteliklerle ve 6zelliklerle tanimlanmasi gerekmektedir. Kurallarin degismesi ya da
yikilmasi ise takipcilerin Youtuberlarla ayni habitusa sahip olmasmna baghidir.
Youtuberlara gére toplum giice igkin faillerin eylemleri karsisinda direng gésteremez

ve dolayisiyla degisim kaginilmaz olur:

“Bu is kafa yapimizin degismesiyle de iligkili. Yani tiim kesimler bu gelenek
tarzi seyleri normallestirmezse olur. Ik zamanlar akill telefonlar nasildi, ¢cok
on yargiliydr bastan ayaga herkes. Simdi oyle degil. Zaman degisiyor ve toplu
hareket eden hep kazaniyor. Biz bilgi veriyoruz, eglendiriyoruz, giildiiriiyoruz.

Degisme hep olacak. Bunda da insanlarin tepkileri ve bir olmast lazim.”(Y3)

“Toplum hep yayilan diigiincelere gére bi sey diyor. Kim giiclii ise o.
Secimlerde de dyle. Hep giiglii goriinen kazaniyor, bizim millet zayifi sevmiyor.
Giiclii olan kazanir ve desteklenir mantigt var, bunu bana babam da anlatmisti.

Biiyiidiikge de anladim ne dedigini... ”’(Y6)
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“Toplumun kurallarint ytkmak ne kadar zorsa aslinda o kadar da kolay. Sadece

her yerde baskin ¢tkacaksin, o kadar.”(Y8)

lgili alintilarda ifade edilenler yorumlandiginda faillerin giiciinii kullanmas1 ve
giiclin kolektivist bir uzlagimla degisimi saglayacagi sdylenebilmektedir. Diger bir
ifadeyle, toplumsal kurallarin ve normlarin yaptirnm giicii faillerin kolektivist
uzlasimlariyla zayiflatilabilir. Yerlesik kurallar ya da normlar failler tarafindan
aligkanlik bi¢ciminde pratiklere islenmedigi siirece toplumsal hayata niifuz
edemeyecektir. Yeni ortaya konulan kurallar da toplumsal yasamin kosullarina bagh
olarak zaman igerisinde yeniden degisecek ya da doniisecektir. Dolayisiyla bireylerin
aliskanliklar1 degisebildigi gibi toplumsal kurallar da kirilgan bir yapiya sahiptir ve
degisebilmektedir (Giddens, 2003, s. 99). Bu degisim c¢abasi, yerlesik diizenin
kurallarina adapte olamayan toplumsal failleri disarida birakan bir ayrimi da

tiretmektedir. Ornegin bir katilime1 bu ayrim konusunu su sekilde ifade etmistir:

“Bizi buna iten sey ne ?Toplumdan kendimizi niye uzak tutuyoruz, niye
Youtube’'dayiz. Bize ozgiir icerik tiretme sansi tamdigr icin. Yoksa ben niye

kendi toplumuma karst olayim, neden onlardan ayri takilayim? ”(Y9)

Toplumsallagsma stireci igerisinde normlarin fiziki sosyal yasam alani ile dijital
sosyal yasam alanlarinda ayrimlar ortaya ciksa da bu siirece toplumsal failler de
eylemleriyle katilmaktadirlar. Youtuberlara dijital gorgii kurallar1 olarak tanimlanan
netiketin tanim1 sorulmus ve netiketle ilgili bazi sorular yoneltilmistir. Katilimcilar,
sanal gorgii kurallart hakkinda bir bilgiye sahip olmadiklarint ve ilk defa
duyduklarini belirtmiglerdir:

“Aaa dyle bir sey mi var ya? Valla ilk defa duydum bir yasa falan mi var ki
?27(Y2)

“Bu gercek hayattaki gorgii kurallart gibi bi seydir herhalde, inanin ilk defa
duyuyorum. ”(Y6)

“«

. Allah Allah nerden ¢ikmig boyle bir sey, internetin gorgii kurali mi
olurmus.”(YT)

“Yok yani hi¢ duymadim, kimseden de duymadim, okumadim. ”(Y8)

192



“Kilavuz falan mi bu nasul bir kurallar var ? Etik konulari falan vardir biiyiik

ihtimalle...”(Y9)
“... Ilk defa sizden duyuyorum bunu, umarim iceriklerimi incelemezler...”(Y10)

Katilimcilarin netiket hakkinda bilgi sahibi olmadiklar1 anlagildiktan sonra
katilimcilara takipgileriyle olan etkilesimleri baglaminda bazi sorular sorulmustur.
Bazi Youtuberlarin genel anlamda hesap verilebilirlik, etik, dil kullanimi gibi
konularda takipgileriyle olan etkilesimlerini bir ayrim bigiminde iirettikleri
goriilmiistiir. Youtuberlar, takipgileriyle olan etkilesimlerinde ast/list veya yiiksek/alt

biciminde ayrimlara bagvurmaktadirlar:

“Bazilart ¢ok komik yorumlar yapiyor, onlari bir sonraki videoda bazen
isimlerini vererek -soyismi yok ama- dalga geciyorum ya yine neler

sagmaliyorsunuz diye. Ama bu onlarin hosuna gidiyor.” (Y1)

“Kimse sikayet etmedigi siirece hesap verecegimiz bir mecra da olmuyor yani
dimi? Dalga da gegiyoruz ama ben kendimle de ¢ok siskoyum, ayr gibiyim diye
dalga gegiyorum, bu bizim samimi olusumuzla ilgili demek istedigim. Kiifiir de
ediyorum.”(Y5)

“Bu béyle mi olur, su soyle mi olur diye ¢ok ¢ok ¢ok sagma seyler sorulabiliyor
ben de bazen yorumlar: cevapliyorum biraz eglenceli bir dille. Yani onlar bize

bir laf edemez. Bizimle sonugta egleniyorlar, biz olmadan olmaz.”(YT)

Katilimer Y7’nin biz ve onlar bi¢iminde bir ayrima gitmesi, Youtuberlarin
toplumsal uzamda takipgileriyle aralarinda smifsal bir ayrima gonderme
yapmaktadir. Youtuberlar, dil pratikleriyle takipcileri arasina mesafe koymakta ve
takipgilerin bu konulara ¢ok da énem vermediklerini dile getirmislerdir. Katilimci
Youtuberlar bu diislinceyi takipgilerinin kendilerine olan olumlu bakis acilar ile
temellendirmektedirler. Zira Youtuberlara gore takipciler kendilerini bilgili, kalturld,
Ozgliven sahibi insanlar olarak tanimlamaktadir. Bu tanimlamalar Youtuberlara

dijital sosyal normlarin buyruksal 6zelligini ihlal edebilme yetkisi vermektedir:

“Onlarla organik bir bagimiz yok dayanigma iginde olan bir grup gibiyiz...
Birbirini satma olayt olmaz. Sey olsa boyle ¢ok ciddi bir sey belki o zaman.

Ama olmaz.”(Y3)
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“Onlarin  géziinde ne derler akil insanlar gibiyiz diyebilirim ¢iinkii
yorumlarindan bunu anliyoruz. Cok yazan var abi sendeki ozgiiven bende olsa

keske diye. Ozgiirliik tadiyorlar bizle.”(Y5)

“Sizin takipgi kitleniz sizinle aym kiiltiirde genelde olmuyor. Bunu siz ¢ok rahat

anlyorsunuz onlarin konusmalarinda. Sizi bir noktaya koyuyorlar. ”(Y10)

Youtuberlarin diisiinceleri, sembolik ayrimlarin ne kadar derin bir sekilde
dijital sosyal normlar1 agindirdig1 ve gelecekte sosyal aglarda toplumsal faillerin etik
ve hesap verilebilirlik konularda sorunlar olusturacagina isaret etmektedir. Nitekim
Youtube’da yazili olmayan eylemler vardir. Bu eylemler kiifiir/hakaret etmeme,
Usluba dikkat etme gibi toplumsal normlarda da yer alan ve yapilmasi beklenen
davraniglardir. Youtuberlar, bu standart eylemlere yaptirimlara maruz kalma
pahasina uymamaktadirlar. Youtuberlarin, fiziki sosyal yasam alanina ait kurallarin
dijital sosyal alanlarda gegerli olmadigini diistinmeleri, takipgilerin olumlu geri
dontigleri ve takipgilerin Youtuberlarla sosyal bag kurma, aidiyet olusturma

isteklerinden dolayidir.

4.6.2. Youtuber Takipcileri
Bu boliimde Youtuber takipgileriyle yapilan yari yapilandirilmig derinlemesine
goriismelerden elde edilen bulgular yer almaktadir. Youtuber takipgileri, aragtirma
boliimiinde de belirtildigi tizere 18-24 yas araliginda yer alan farkli demografik
ozelliklere sahip 24 kisiyle sinirlandirilmistir. Goriisme yapilan katilimcilarda
aragtirma evrenini esit bir bicimde temsil etmesi i¢in  cinsiyet, egitim gibi
degiskenlere dikkat edilmistir.
4.6.2.1. Youtuber Takipgilerinin Demografik Ozellikleri

Youtuber takipcilerine Oncelikle yas, egitim durumu, meslek ve gelir durumlari
hakkinda sorular sorulmustur. Katilimcilar tabakali 6rneklem yoluyla arastirmaci
tarafindan evren ve 6rneklemi esit diizeyde temsil etmesi adina 12 erkek, 12 kadin
seklinde belirlenmistir. Katilimcilarin demografik bilgi ve 6zelliklerinin etik agidan
problem yaratmamasi icin elde edilen kisisel bilgi ve 0Ozellikler, arastirmaci
tarafindan  anonimlestirilmistir. Arastirmada katilimcilarin ~ kimliklerinin =~ ve
bilgilerinin korunmast i¢in katilimcilar arastirmaci tarafindan kodlanmistir.
Aragtirmaya katilan Youtuber takipeileri, K biciminde kodlanmis ve verilerin analizi

ve yorumlanmasi ile beraber arastirmanin tamaminda bu sekilde okuyuculara
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sunulmustur.

Gorlisme  yapilan  Youtuber takipgilerinin

sosyal ag kullanim

pratiklerine yonelik oOzellikleri, okuyuculara kolaylik saglamasi adina tablolar

seklinde sunulmustur. Youtuber takipgilerinin demografik bilgileri ve 6zellikleri su

sekildedir:

Tablo 4. Youtuber Takipgilerinin Demografik Ozellikleri

Katilimel Yas Meslek Egitim Diizeyi Ikamet Cinsiyet
K1 18 Kurye Lise Kagithane Erkek
K2 23 Kasiyer Lise Besiktas Erkek
K3 19 Universite Ogrencisi Lise Bahgelievler Kadin
K4 24 Universite Ogrencisi Lise Sartyer Kadin
K5 24 Issiz Lise Bakirkoy Erkek
K6 22 Terzi Lise Cekmekoy Erkek
K7 21 Issiz Lise Sisli Erkek
K8 24 Avukat Universite Kadikdy Kadin
K9 18 Universite Ogrencisi Lise Maltepe Kadin

K10 20 Issiz Lise Beykoz Erkek
K11 21 Universite Ogrencisi Lise Uskudar Kadn
K12 22 Issiz Lise Eyip Erkek
K13 24 Ogretmen Universite Besiktas Erkek
K14 24 Gida Miihendisi Universite Esenler Kadin
K15 18 Issiz Lise Bagcilar Kadmn
K16 18 Miisteri Temsilcisi Lise Kagithane Kadin
K17 19 | Universite Ogrencisi Lise Kartal Erkek
K18 24 Arastirma Gorevlisi Yuksek Lisans Kadikoy Kadn
K19 21 Komi Lise Sisli Erkek
K20 23 Diyetisyen Universite Sartyer Kadmn
K21 22 Universite Ogrencisi Lise Umraniye Kadin
K22 18 Issiz Lise Fatih Kadn
K23 23 Hizmetli Lise Kicukgekmece | Erkek
K24 24 Tur Rehberi Universite Sisli Erkek
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4.6.2.2. Youtuber Takipcilerinin Sosyal Ag Kullanim Ozellikleri
Derinlemesine goriismede katilimcilarin demografik bilgi ve 6zelliklerinden sonra
sosyal ag kullanimi, sosyal aglarin kullanim siklig1 ve oOzellikle Youtube agi
cergevesinde sosyal aglarda etkin olup olmadiklar1 konusunda katilimcilara sorular

yoneltilmistir. Bu boliimde katilimcilarin cevaplari yine tablolar halinde verilmistir:
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Tablo 5: Youtuber Takipgilerinin Sosyal Ag Kullanimi, Ag Kullanim Siireleri

Katilimel En Cok Kullanilan Sosyal Sosyal Ag Kullanim | Youtube Gunluk
Aglar Suresi (Gunliik) Video izleme
Sayisi
K1 Youtube, Snapchat, Instagram 3,5 saat 2
K2 Youtube, Instagram 4 saat 3
K3 Snapchat, Youtube, Instagram, 7-8 saat 5
Twitter
K4 Instagram, Snapchat, Youtube 6 saat 4-5
K5 Instagram, Youtube, Twitter 8-9 saat 3
K6 Twitter, Instagram, Youtube 3 saat 3
K7 Youtube, Twitter, Instagram 6 saat 4
K8 Youtube, Instagram, Twitter 3-4 saat 2
K9 Snapchat, Instagram, Youtube 7,5-8 saat 4-5
K10 Facebook, Youtube, Instagram 5 saat 3
K11 Snapchat, Instagram, Youtube 6-7 saat 4
K12 Twitter, Youtube, Instagram 5 saat 3
K13 Youtube, Twitter, Facebook 3-4 saat 2
K14 Twitter, Youtube, Facebook 3-4 saat 1
K15 Instagram, Youtube, Snapchat 7-8 saat 3
K16 Instagram, Youtube 3 saat 4
K17 Instagram, Twitter 5 saat 5
K18 Twitter, Youtube, Facebook 4-5 saat 6
K19 Instagram, Youtube 3 saat 4
K20 Instagram, Youtube 4-5 saat 5
K21 Instagram, Youtube, Twitter 6-7 saat 2-3
K22 Instagram, Youtube, Snapchat 5-6 saat 4-5
K23 Instagram, Twitter, Youtube 3-4 saat 3
K24 Instagram, Youtube, Twitter 4-5 saat 3
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Tablo incelendiginde ¢alisanlarin sosyal ag kullanim siireleri ile Youtube video
izleme sayisinin {iniversite Ogrencileri ile issizlere gore daha siirli oldugu
goriilmektedir. Ancak calisanlar yalmizca bos vakitlerde degil, ¢alisma saatleri
icerisinde de sosyal aglari kullandiklarini ifade etmislerdir. Sosyal aglar, giindelik

yasam igerisinde mobil cihazlarla her an ulasilabilen igerik platformlaridir:

“Is akisim icerisinde belirli zamanlarda aslhinda aglarda ne oluyor, ne bitiyor
diye bakiyorum. Mesela dersten sonra bir sonraki dersime daha ¢ok vakit varsa
0 ara zamanda video izleyebiliyorum. Nerde boslugum olursa hemen Youtube
veya Twitter’a bakiyorum ¢iinkii giiniimiizde bu iki sosyal medya aracinda her
sey konusuluyor ya da tartistliyor. Bundan geri kalmak kendimi koti
hissettiriyor, kendimi bir nevi eksik hissediyorum diyebilirim ~ (K24)

K24’iin de belirttigi iizere sosyal aglarda vakit ge¢irmek, giindelik pratiklerin
arasinda yer alan bir eylem bi¢imidir. Mobil cihazlarin yayginlagsmasi sonucunda
sosyal aglara ulagsmak, icerik liretmek ya da tiiketmek siradan bir pratik haline
gelmistir. Diger taraftan dijital sosyal aglarin giindelik yasanti i¢inde yayginlagsmasi
ve kullanim siiresinin artmasi, fiziki sosyal yasam alanindaki etkilesimlerin de
kaynagi olabilmektedir. Nitekim dijital sosyal aglarda giindem olan bir igerigin
(tweet, video, fotograf vb.) fiziki sosyal yasam alaninda insanlarin etkilesimlerinin

artmasina imkan tanimaktadir:

“Sosyal medyada her giin bir olay oluyor. Unlii biri iddiali ya da yeni
sevgilisiyle bir fotograf atiyor, konusuluyor giinlerce. O fotografi atan iinliiyii
tanwyorsam o konu ile ilgili aksam ablamla kesin bir seyler konusuyoruz. Yani o
konunun her seyini arastirtyoruz, Instagram hesaplarima bakiyoruz falan. Bazen
de onemli bir olay giindem oluyor, aksam evde annem, babam, kardesim, ablam
hepimiz o konuyu konusuyoruz hatta bazen ciddi fikir ayriliklarimiz bile oluyor.
Sanki boyle giindiiz okuduklarimizi ya da duyduklarimizi aksam tartismak igin
firsat yaratyor gibi geliyor sosyal medya. Bu durum bazen okulda derslerde de
oluyor. Okuldaki arkadaslarimla ya da derste hocamizla da sosyal medyada

gtindem olan bir konuyu tartisabiliyoruz ” (K17).

Katilimcilarin da ifadelerinde de goriilduigii tizere dijital sosyal aglar, insanlarin

etkilesimine olanak taniyan ve insanlarin kamusal alanlarda tartigmalar
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gerceklestirmesine aracilik etmektedir. Bu baglamda Youtuber takipgilerine sosyal
ag kullanim pratikleri ¢ergcevesinde sosyal aglarda igerik liretimi, yorum yapma vb.
eylemlerde bulunup bulunmadiklar1 sorulmustur. Katilimcilarin hepsi, sosyal aglarda

aktif bir sekilde yer aldiklarini belirtmislerdir:

“Iligi alanlarimla ilgili takip ettigim Youtuber olsun Influencer olsun,
iceriklerini dikkatlice izlerim. Hatta not almighgim bile oldu unutmamak igin.
Ornek verecek olursam bir iiriin tamitiyor, o iiriiniin artisim eksisini anlatiyor.
Ben de tavsiyesi tizerine o tiriinii aliyorum ve kullaniyorum. Yasadigim deneyimi
de nasil ki Hepsiburada ya da Trendyol’da yorum yapiyorsak o iceriginin altina
yorum seklinde ekliyorum. Sonugta bunu binlerce milyonlarca insan izliyor,
dogru olup olmadigini gérmeleri agisindan dogru bir sey yaptigimi

diistiniiyorum” (K11).

“Benim yorum yapmadigim ya da fotograf, hikaye atmadigim bir giin yok.
Arkadaslarimin fotograflarina ne zaman olursa olsun yorum yaparim, hep
overim. Ama onlardan da aynisimi beklerim agik¢asi. Bir de o gunki konularla
ilgili kesin bir tweet atarim. Hastag kullanarak. Zaten genelde kendimi bir
tartismamn ortasinda buluyorum. Bazen de akrabalarimin yaptiklart sagma

sapan yorumlar oluyor onlara da cevap veriyorum veya engelliyorum” (K25).

“Sosyal medyanin giicii de zaten buradan gelmiyor mu sizce? Sosyal medyanin
giicii glintimiizde her seyin seyrini belirliyor. Herkesin aym goriiste birlestigi
bir konuda yaptirimlar bile ortaya ¢ikiyor. Mesela kadin tacizi, hayvan haklart
gibi konularda toplumun duyarl bir sekilde hareket ederek konuyu icerikieriyle
gilindeme tasimasi ¢cok onemli bir olay. Ben de tepki gosterdigim bir olay olursa
fikrimi kendi hesaplarimdan dile getiriyorum. Tabii gerekli gereksiz ¢ok yorum
var ama ben sosyal medyanin toplumun geligsmesi noktasinda énemli bir yer

olarak gériiyorum. Insanlara bir alan sunuluyor nihayetinde.” (K18).

Katilimcilarin  ifadelerinde de goriildiigli gibi sosyal aglar katilimeilik,
etkilesim vb. oOzellikleriyle bireylerin sosyallesmesi baglaminda kendini ifade
edebilecegi bir sanal alan sunmaktadir. Katilimeilar tarafindan sosyal medya olarak
da nitelendirilen dijital sosyal aglarin kullanicilarina kamusal bir alan yaratmasi,

toplumun djjitallesme sonucunda degisim ve doniislimiine zemin hazirlamistir.
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Youtube da bu aglar icerisinde sanal bir alan olarak kendi igeriklerini Uretebilen
fenomenlerin ortaya c¢ikmasini saglamistir. Youtube’da igerik izleyicisi olarak
konumlanan kullanicilar, zamanla kendi igeriklerini iireterek “Youtuber” adi verilen
fenomenlere doniismiislerdir. Youtuberlarin dijital ve fiziki sosyal yasam alanlarinin
birbirine etkisi konusundaki agent konumunun tartisilmasi, sosyal yasamin
dijitallesme sonucunda nasil bir doniisime ugradiginin anlasilabilmesi icin

onemlidir.

4.6.2.3. Youtuber Takipgilerine iliskin Verilerin Analizi ve Yorumlanmasi
Bu bolimde Youtuber takipcileriyle yapilan goriismelerde elde edilen veriler,
Giddens’in yapilagsma teorisi ile Bourdieu’niin pratik teorisi gergevesinde analiz

edilerek yorumlanmustir.

4.6.2.3.1. Youtube’un Zorunlu Erdeme Doniismesi: Ortak Bir Faillik
Arastirmanin amact dogrultusunda olusturulan derinlemesine goriisme sorulari
icerisinde katilimcilara yoneltilen ilk sorulardan biri Youtube’un kullanim amaci
olmustur. Youtuber takipgilerinin neredeyse tamami Youtube’u takip etme
amaglarin1 eglence, bos vakit gecirme ve pratik bilgilerden yararlanma olarak
siralamiglardir.  Youtube, sinirsiz igerikleriyle hem kullanicilara hem de igerik

tireticilerine biiyiik olanaklar sunmaktadir:

“Youtube 'un sosyal medya araglart arasinda bu kadar kullanilacagin
diisiinmemistim ama geldigimiz noktada girmedigimiz, kullanmadigimiz giin yok
sanki. Ben daha Youtube’un bu kadar popiiler olmadan énceki zamaninda video
cekip yiiklemigtim memleket hakkinda bilgi olsun diye. Cektigim sey de
memlekete gitmistik, orada ¢ektigim fotolart birlestirip kolaj yapmustim.
Annemlere izlettigimde hemen sil, bizi rezil mi edeceksin, ailemizin 6zel seyleri
paylasilmaz sagda solda demisti. Belki de ilk fenomenlerden biri olacaktim ama
annem buna izin vermedi. Simdi ise annem video ¢ekip kanal mi agsak, herkesin

kanalr var diyor” (K2).

200



“Youtuberlar: takip ederek ¢ok sey ogrendim. Ayakkabi tamirinden tutun da
nasil giyinecegime kadar her seyi ogrendim. Bazen kendi yasaminizda abiniz,
ablaniz vardir, size yol gésterir ya hani Youtuberlar da benim icin oyle biraz.
Ciinkii annem, babam c¢alisiyor ve tek ¢ocugum. Bir seyler ogrenmek igin

Youtube'a girdim ve ¢ikamiyorum desem yeridir. Her giin izliyorum.” (K21)

“Ortak bir sey artik Youtuberlar: takip etmek. Kiminle gériisiirseniz goriigiin -
cok yaslilar hari¢- hepsi en az bir Youtuber takip ediyordur. Baslarda akilli
telefonu olmayan babam simdi araba tanitan videolar izliyor her giin. Ben de

aligveris ve spor i¢in izliyorum genelde. ”(K19).

“Youtuberlar beni mutlu ediyor hatta motive de ediyor. Ailemden ne zaman bir
konuda azar isitsem Youtuberlar: izliyorum. Ben de onlar gibi olabilirim
diyorum. Youtuber olmak degil de bir seyi basarmak anlaminda soylemeye
calisigim. O kadar kisiye konusmak, yayin yapmak, bir seyler soylemek kolay
degil ¢iinkii. Topluluga hitap ediyoriar.”(K17)

Katilimcilarin goriislerinde de goriildiigii gibi Youtube ¢esitli motivasyonlarla
takip edilen bir sosyal agdir. Youtube, kullanicilarinin ¢esitli amaglar dogrultusunda
benzer ya da farkli anlamlar yiikledikleri bir alandir. Youtube bireylerin kisisel
ozelliklerini, yeterliklerini, toplumsal ozelliklerini goriiniir kilmakta ve onlarin
cevrim i¢i kimlik olusturmalarina imkan tanimaktadir. Diger taraftan Youtuberlarin
takip edilmesinde ©6nemli motivasyonlardan biri de digslanma korkusudur.
Arastirmaya katilan katilimeilardan K11 ve K18 kendi amaglar1 dogrultusunda takip
ettikleri Youtuberlar disinda cevrelerinde sikca takip edilen Youtuberlar1 da
izlediklerini ifade etmislerdir. Giindelik yasam pratikleri igerisinde toplum tarafindan
begenilen ve sik¢a izlenen Youtuberlar: takip etmek, toplum tarafindan kabul gérmek
demektir. Bireysel olan bu pratik, toplumsal faillerin sosyal ¢evrelerinde zorunluluga

doniismektedir:

“Normalde takip ettigim Youtuberlarin disinda da takip ettigim ya da izledigim
Youtuberlar da oldu. Se¢im zamani ¢ok oldu bu. Youtube’da takip etmedigim

icin dniime videolart diismeyen bircok kisiyi o donemde takip etmistim. Okulda
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yva da cafede arkadaglarimla otururken tammadigim isimleri duyuyordum.
Oguzhan Ugur bunlardan biri. Siyasetle pek ilgim olmaz ama arkadaglarim
nasil izlemezsin herkes izliyor deyince ben de bir bakayim dedim ve izlemeye

basladim”. (K11)

“Youtuber evreni o kadar genis ki kimi takip edecegini bilemiyorsun.
Milyonlarca kanal var. O yiizden ben kendi ilgi alanlarima yonelik hep videolar
izlerdim. Ama bazi kiz arkadaglarim benim izledigim Youtuberlar haricinde
baska Youtuberlarin iceriklerini de takip etmem gerektigini séylediler. Ornek
veriyorum, ben kisisel bakim ve giyimle ilgili Danla Bilic’i takip etmiyordum -
sevmiyorum, kiifiirlii oldugu icin- takip etmem gerektigini séylediler. Ama dyle
bir séyliiyorlardi ki o sanki bir ilahti. Sen nasil takip etmezsin bakislari falan.
Yani izlemek zorunda miyim illa diye basta tepki gostermistim ama baktim ki

icerikleri gercekten bana uygun.” (K18).

Katilimcilarin goriislerinden de anlasilacagi ilizere Youtuberlar, sosyallesme
stireci igerisinde toplumsal faillerin belirli bir konu {izerinde bagvurduklar1 ve
birbirlerine takip etmeyi Onerdikleri sosyal fenomenlerdir. Youtuber takipgilerinin bu
davranig  Orilintlilerini  sosyal yasam bakimindan rutinlesme kavramiyla
iligkilendirmek miimkiindiir. Sosyal ¢evresinde dislanmak istemeyen bir toplumsal
fail, cevresinde Gretilen ya da yeniden dretilen pratikleri benimsemek durumunda
kalmaktadir. Toplumsal yasamin zamana ve mekana yayillmis rutin karakteri,
Youtuberlarin tavsiye edilmesi ve takip edilmesi biciminde karsimiza ¢ikmaktadir.
Zira Youtuberlarin toplumsal yasamin akisinda siirekli izlenmesi ve takip edilmesi
stirekli tekrarlanarak rutin bir davranisa doniismekte ve takipgiler kendi toplumsal
yasam  kosullar1  baglaminda sosyal c¢evrelerinde kendilerini  giivende
hissetmektedirler. Faillerin kendilerini sosyal c¢evrelerinden soyutlamamak adina
giristigi bu eylemler, toplumsal failleri psikolojik agidan rahatlatmaktadir. Bu durum,
etkinlik ve davraniglarin rutin bir karaktere sahip olmasiyla yakindan iliskilidir ve
rutinlesme toplumsal yasamin insasinda faillere gliven ve varligini giivende hissetme
duygusu vermesi bakimindan hayati bir 6nem tasimaktadir (Giddens, 2020, s. 21-22).
Youtuberlarin takip edilmesi ve kolektif bir bicimde tavsiye edilmesi, sosyal ¢cevreye
sahip toplumsal faillerin ortak bir konu Gzerinde toplumsal bir birliktelik

olusturmalarina da imkan tanimaktadir. Youtuberlarin icerikleri ve diisiinceleri,
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toplumsal fail olarak nitelendirilebilecek olan takipgilerinin sosyal uzamda
etkilesimde bulunmalarin1 ve onlarin ontolojik giiven duygusuna sahip olmalarina
aracilik etmektedir. Nitekim arastirmaya katilan K4, K20, K17, K9 kendi
arkadaslariyla Youtuberlarin goriislerini konusmak ya da tartismak i¢in bir araya

geldiklerini ifade etmislerdir:

“...Pandemi zamaminda biliyorsunuz her yer kapanmisti, hicbir yerde
arkadaglarimla  bulusamiyordum,  giindemi  konusamiyordum,  alisverig
yapamiyordum. O kadar bunalmistik ki Zoom iizerinden hep beraber toplandik,
tek tek elbiseleri konustuk diisiiniin. Disartya ¢ikamiyoruz ama hala elbise
derdindeyiz. Merve Ozkaynak’in o donemki videolarina bakip makyaj

malzemeleri aldigimizi hatirlyyorum” (K4).

“...Bazi Youtuberlar Twitter’da da giindem oluyor biliyorsunuz. Biz onlar
ertesi giin mesaiye baslamadan once illa ki konusuyoruz ¢ay icerken ya da

kahvalti yaparken” (K20).

“Okulda derslerde bile Youtuberlar konusuyoruz. Giindemi

belirliyoriar.”(K17)

“Eskiden komsular birbirlerini ziyaret edip dedikodu yaparlarmis ya biz de
oyleyiz simdi. Hatta Youtuberlaruimizi kapistiriyoruz, benimki iyi seninki kotii

diye.” (K9).

Youtuberlar1 takip eden toplumsal faillerin bir araya gelmeleri sonucunda
toplumsal birliktelik ortaya ¢ikmaktadir. Youtuberlar: gesitli amaglar icin takipe eden
toplumsal failler, toplumsal bir baglam {reterek toplumsal yapilarin yeniden
tiretiminde aktif bir rol oynamaktadirlar. Diger yandan toplumsal failler, toplumsal
etkilesimlerini amagclarini degistirmeleri sonucunda toplumsal
birliktelikler/toplanmalar1 sona erdirebilirler. Faillerin odaklanilmig bir amaca
yonelik gercgeklestirdikleri her bir eylemin sona ermesi, ayni zamanda toplumsal
baglamin da yeniden iiretilmesi demektir. Toplumsal baglam, toplumsal birlikteligin
sonucunda toplanmanin olugmasi, sona ermesi ve yeniden olugsmasi bi¢ciminde ortaya
¢ikmaktadir (Goffman, 1973). Toplumsal baglamin olusmas1 ya da yeniden iiretimi
faillerin refleksif bir tutum takindiklar1 durumlarda ger¢ekleserek agiga ¢cikmaktadir.

Youtuber takipcilerinin toplumsal birliktelikler yaratmasi veya sona erdirmesi,
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toplumsal baglamlarin dijital sosyal yasam alanlarinda da siirdiiriilebilecegine isaret

etmektedir.

Youtuber takipgilerinin kolektif bir bi¢imde toplumsal baglamlar olusturmalari,
ayni zamanda faillerin bireysel baglanti ve ¢ikar elde etme amacinin sonucudur.
Diger bir ifadeyle toplumsal failler, bireysel baglanti ve cikar amagl bir araya
gelmekte ve kolektif hareket edebilmektedirler. Arastirmaya katilan 6zellikle 6grenci
kategorisindeki katilimcilar, Youtuberlar1 takip ederek sosyal sermayelerini
genisletmeye yonelik eylemler ortaya koymaktadirlar. Youtuber fani olarak bir grup
olusturma, bu grubun ilkelerini belirleme ve bunlar1 uygulama, Youtuber’r sosyal
aglarda yorumlarla destekleme gibi eylemler takipgilerin kolektif bir uzlasimla
sosyallesmelerini saglamakta ve sosyallesme sonucunda takipgiler belirli kazanimlar

elde edilmektedir:

“Biz her ay bir araya gelip hep beraber hareket ediyoruz hatta bu toplantilara
Orkun abi de katiltyordu bazen. Beraber video da ¢ekiyoruz, biz de ekran yizl
oluyoruz. Bizi bir araya getirmesi ashinda iyi ¢iinkii ben bu sekilde bir nevi

sosyallesiyorum. Hem arkadas ediniyorum, hem de yeni seyler ogreniyorum”

(K10)

“Instagram’da fan sayfasi agtim ben. Ilk ben actim hatta. Dedim ki hem sosyall
medya yonetmis olurum hem de ¢ok takipgili fan sayfalarina ilgi gosteriyor
Youtuberlar. Hem de tamgmis olurum belki. Mesaj attim birka¢ kez dénmedi
ama ne zaman ki takipgi sayim acayip sekilde cogaldi iste o zaman onunla
konusabildim. Onun sayesinde bir ¢evrem oldu. Cevre olusturmak gelecek igin

onemli ¢tinkii her sey sosyal medyadan yiiriiyor” (K17)

Katilimcilarin sosyallesmek ve sosyal ¢evre olusturabilmek i¢in Youtuberlari
birer ara¢ olarak gormeleri, bizi Bourdieu’nlin sosyal sermaye kavramina
gotirmektedir. Bireysel veya kolektif ya da bilingli veya bilingsiz bir sekilde ortaya
cikan gruplar, toplumsal faillerin kullanisli ve saglam iliskiler olusturma amacinin
sonucunda ortaya c¢ikan yatirim stratejilerini ifade etmektedir. Bu bakimdan
takipgilerin ¢ikar amacgl bir araya gelerek grup kurmalari, habituslarinda verili olan
bir sey degildir ve sonradan giivene dayali1 sabit iligkiler olusturma c¢abasiyla ortaya

cikmaktadir. Bu baglamda bir amag¢ dogrultusunda olusturulan her bir grup, kolektif
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bir aidiyet saglamaktadir. Bu aidiyet duygusu ise sadece materyal ya da sembolik

miibadele bi¢ciminde pratiklerde ortaya ¢ikmaktadir (Bourdieu, 1986).

4.6.2.3.2. Youtube’da Sermaye ve Kaynaklarin Kullammmi: “Baska Amacim Yok
Ki!”

Dijital sosyal aglar; kiiltiir, sanat, spor, egitim gibi ¢esitli alanlar1 kapsayan sosyal
aglardir. Bu aglarda konumlanan toplumsal failler, sahip olduklar
sermaye/kaynaklart korumak, sosyal uzamda sahip olduklar1 sinifsal konumlarinm
yukar1 yonde degistirmek ve giice sahip olmak i¢in ¢esitli miicadelelere girisirler. Bu
girisimde toplumsal failleri iki konumda diisiinmek gerekmektedir. Dijital sosyal
aglar1 yaratan ve gelistiren sahiplik yapisi ile bu aglar kullanarak islevsellesitren ve
gelisimine katki sunan kullanicilar, aglarin yeniden {iretiminde aktif rol oynayan
toplumsal faillerdir. Youtube da dijital sosyal aglar arasinda bireylerin eylemleriyle
islevsellesen ve yeniden yapilanan bir yap1 olarak belirli sinirhiliklara sahip bir
alandir. Miicadelenin ve gii¢ iligkilerinin konfigiirasyonu konusunda sosyal aglar
arasinda faillerin miicadelelerinin ve sermaye/kaynak doniisiim siirecinin bir alan
konumunda olan Youtube, karsiliklilik ilkesinin ise kosuldugu bir alandir ve sosyal

biitlinlesmenin sonucunda ortaya ¢ikan bir yapidir.

Youtube’u iireterek diger sosyal aglarla miicadeleye giren kurucular1 Steve
Chen ve Chad Hurley ile Youtube’u igerik lreticisi ve tiiketicisi olarak kullanan
kullanicilari, karsilikli bir sosyal biitiinlesmenin aktorleridir. Zira Youtube’un
kuruculari, kullanicilarin istekleri ve talepleri dogrultusunda agi gelistirme yoluna
gitmekte, kullanicilar da igerik iireterek ya da tiiketerek Youtube’u yeniden
yapilandirmaktadirlar. Bu yapilandirmanin temel motivasyonu kuruculari agisindan
reklam geliri ve veri elde etmek, igerik iireticileri ya da tiiketicileri bakimindan ise
sahip olduklar1 sermaye/kaynaklarin hacmini genisletmektedir. Kurucularin ve
kullanicilarin sahip olduklari sermaye/kaynaklar1 artirma ya da genisletme amaci,
Youtube’un biitlinlesik bir yap1 kazanmasina imkan tanir. Youtube’un zaman ve
mekan anlaminda ayni yerde bulunmayan toplumsal faillerin zaman ve mekan
boyunca yayilan etkilesimleri sayesinde, Giddens’in (2000) da belirttigi gibi bireysel
ve kurumsal anlamda bir sosyal ag olarak sosyal biitiinlesme ve sistem biitiinlesmesi
arasindaki ayrim ortadan kalkmaktadir. Diger taraftan bu ayrim, toplumsal faillerin

iiretici ya da tliketici Ozelliklerinin de biitiinlesmesini de ifade eder. Kullanicilar,
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Youtube’un Ozelliklerinin gilincellenmesi, hassas igerikleri vb. konularda geri
bildirimde bulunarak Youtube’un kuruculariyla etkilesim kurarlar ve bu durum
kullanicilarin hem iiretici hem de tiiketici eylemlerinin bilesimiyle onlara yeni bir
kimlik kazandirir. Bu kimlik, ¢evrim i¢i ve ¢evrim dis1 kimligin bilesimidir ve
cevrim i¢i kimlik ¢evrim dist kimlik tarafindan olusturulmaktadir (Baker, 2009).
Kimlikler, ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve simgesel sermayelerin artirilmasi ya da

genisletilmesi sonucunda degisip doniisebilmektedir.

Youtube, kullanim kolayligi sayesinde kullanicilar1 arasinda fenomenler
yaratarak kurumsallasan bir yapiya sahiptir. Gili¢ iligkileri bakimindan toplumsal
faillerin miicadelelerine sahne olan Youtube’da c¢ikarlarina gore hareket eden
Youtuberlar ve takipgileri, nesnel diizenlilige sahip bir bigimde birbirleriyle
miicadele etmektedirler. Bourdieu, bu miicadeleyi iliskisel olarak ele almakta ve
oyun kavramiyla aciklamaktadir (Bourdieu, 2021). Alanda konumlanan her
toplumsal fail, Giddens’mn (2000) belirttigi gibi karsiliklilik ilkesi g¢er¢evesinde
stratejiler gelistirir ve alandaki konumunu sahip oldugu sermaye ya da kaynaklari
genisleterek  degistirmeyi amaclar. Bu bakimdan Youtube’da konumlanan
fenomenler ve takipgilerinin ¢ikarlar1 ortaktir ve “bu ortaklik alandaki kurallarin
mesru kabul edilmesi sonucunda ortaya ¢ikmaktadir” (Bourdieu, 2016c¢, s. 115). Bir
alan olarak Youtube’un kurallar1 vardir ve bu kurallar kullanicilarinin  geri
bildirimleri ve  sahiplik  yapisinin  amaclart  dogrultusunda  yeniden
diizenlenebilmektedir. Bu kurallar, Bourdieu’niin de alan metaforunda ifade ettigi
gibi Youtube’un doxalaridir. Aragtirmaya katilan takipgiler ve Youtuberlar da sahip
olduklar1 sermaye/kaynaklar1 artirmak ve sosyal uzamda konumlarini degistirebilmek
i¢cin Youtube’da ¢esitli oyunlara katilmaktadirlar. Bu boliimiin ilk kisminda Youtuber
takipcilerinin ekonomik, sosyal, kiltirel ve simgesel sermayelerinin hacimlerini
artirma ve genisletme amaciyla sosyal uzamda nasil konumlandiklar1 ve hangi

davraniglar sergiledikleri iizerinde durulacaktir.

Arastirmaya katilan Youtuber takipgileri, sosyal yasamlarinda sahip olduklari
sermayeleri dijital alanlarda kullanabilen ve ayn1 zamanda sahip olduklari ¢cevrim igi
ve c¢evrim dig1 sermayeleri birbirine doniistirme amaciyla hareket eden toplumsal
faillerdir. Calismanin kuramsal ¢ercevesinde yer alan Bourdieu’niin sermaye kavrami

ve Giddens’in kaynak kavrami, arastirmaya katilan Youtuber takipgilerine
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aciklanmis ve bu baglamda sermayelerinin degisimi/doniisiimii konusunda sorular
sorulmustur. Bourdieu’niin (2021) ekonomik, kiiltiirel, sosyal ve simgesel sermaye
olarak dort baslikta inceledigi sermaye tipleri, Youtuber takipgilerinin ¢esitli amaclar
dogrultusunda sahip olduklar1 sermaye ya da kaynaklar1 birbirine c¢evrilebilir
Ozelliginden yararlanarak artirma/genigletme yoluna gitmislerdir. Katilimcilarin
yarisindan fazlasi sahip olduklari ekonomik ve simgesel sermayeleri genisletme
amaci1 tasimaktadir. Ekonomik sermaye, Youtuberlarin secilmesinde onemli bir
kaynaktir ve bu kaynak islevsel anlamda diger sermaye bigimlerine de

dondstirilmektedir:

“Tabii ki maddi gelirim ile takip ettigim Youtuberlari belirleyebiliyorum. Her
giin spor yapryorum, kas onarimi ve bulk déneminde neler yiyip yemeyecegim
konusunda Youtuberlar: tek tek dinliyorum ama aralarinda segim yapmak
zorundayim. Ciinkii maddi geliriniz belli ve onlarin her soyledigi yiyecegi

almam miimkiin degil. ” (K24)

“Annem evde olmadigi zamanlarda evde yemek yapmak igin Youtube’'a
bakiyorum. Bu konuda gergekten c¢ok iyi bir arsiv bence Youtube ama
malzemelerin tamanuni almak ates pahasi. O yiizden pratik, fiyat olarak uygun

seyler tavsiye edenlere bakiyorum ' (K5)

“Paramin olmadigi yerde hi¢chbir sey olmuyor ne yazik ki. Ben mesela premium
olarak bilinen markalari ¢cok seviyorum, almak istiyorum ama param yetmiyor.

Mesela bir eyeliner bile almak ¢ok zorluyor bu zamanda. ’(K16)

Ekonomik sermayenin Youtuberlarin takip edilmesinde bir 6l¢iit olmasi, fiziki
sosyal yasam alaninda var olan kosullarin dijital sosyal yasam alanim etkiledigine
isaret eder. Ekonomik sermaye hacminin yetersizligi, bazen de Youtuber
takipcilerinin takip ettikleri Youtuberlarin takip edilmemesi ile sonuc¢lanmaktadir.
Katilimer K8, K22 ve K12 takip ettikleri Youtuberlarin ilk zamanlarindaki
igeriklerinin degigsmesine bagli olarak Youtuberlar takip etmeyi biraktiklarini ve
bunun temelinde sahip olduklar1 ekonomik sermayenin hacminin etkili oldugunu

ifade etmislerdir:

“Simdi soyle bir durum var. Géz kalemi, ruj vesaire gibi seyler icin takip

ettigim Youtuberlar vardi. Bu Youtuberlar oyle bir yiikseldiler ki takipgi
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sayilari, ekrana ¢ikmalar falan bir anda herkes tarafindan bilinen kisiler
oldular. Ee haliyle de iceriklerini degistirmeye bagladilar. Onlarin inceledigi
markalart onlar tamitiyor ve para da aliyor. Bizim o kadar paramiz olmuyor.

Bir seyi alamadikca da siniriniz bozuluyor. O yiizden onlari izlemiyorum artik.”

(K8)

“Cok liiks mekanlar ve restoranlarda ¢ekim yapmaya bagsladi. Izledikten sonra
fivati uygunsa o restoranlara gidip tavsiye ettikleri yemekleri yiyordum. Ama
tilkenin kosullart her gecen giin pahaliligin  artmasi yiiziinden artik

gidemiyorum ve izlemiyorum dogal olarak.”(K22)
“Youtuberlar o kadar ¢ok reklam alvyor ki onlart dinlersem a¢ kalirim. (K12)

Ekonomik sermaye, sosyal uzamda toplumsal faillerin yatay veya dikey bir
bicimde konumlanmalarini belirleyen temel 6lciit olarak faillerin siifsal pratiklerini
sinirlamakta ya da genisletmektedir. Katilimcilar ekonomik sermayelerinin hacmine
ve genisligine gore se¢imlerde bulunmaktadirlar. Bu se¢imin yukarida bahsedilen
katilimeilar 6zelinde diistiniildiigiinde, Youtube baglaminda toplumsal miicadelede
takipei faillerin eyleyici 6zelliklerini gii¢ cergevesinde kullanmadiklarini ve sinifsal
ozelliklerini korumaya ¢alistiklarin1 géstermektedir. Bu ¢abanin temelinde ise sahip
olduklar1 habitus etkilidir. Sosyal uzamda miicadeleye girisen failler, yatay ya da
dikey hareketlilik sonucunda yukar1 yonde konumlanma ¢abasina girisseler de dnceki
sahip olduklar1 simifsal konumu, bedensel ve zihinsel bir forma doniisen
habituslartyla belli ederler (Bourdieu, 2021, s. 37). Katilimcilarin sahip olduklar
habitusu koruma giidiisii, Bourdieu’niin oyun metaforunda ifade ettigi stratejilerle
iligkilidir. Katilimcilardan K8, K12, K22 koruma stratejisini benimseyerek toplumsal

alanda sahip olduklar1 sermayeleri korumaya calismaktadirlar.

Alanda ekonomik, kdltirel, sosyal ve kultirel sermayeleriyle oyuna katilan
Youtuber takipcilerinden bazilar1 ise sahip olduklar1 ekonomik sermaye ve
kaynaklart  gelistirerek  kiiltiirel ve simgesel sermayelerini  genisletmek
istemektedirler. Bu istek, Youtuber takipgilerinin alanda konumlanan diger faillerle
olan miicadelelerinde alanda var olan kurallar1 yikma stratejisini benimsediklerine
isaret etmektedir. Zira katilimcilardan K3, K18, K4, K13 Youtuberlarin tavsiyelerini
bire bir yerine getirmekte ve hatta bunun igin para biriktirmekte ya da

caligmaktadirlar:
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“Babamin verdigi harchiklarin disinda da ablamdan da har¢hk istiyorum,
hepsini biriktiriyorum ve altyorum. Yani zaten bu konuda iki Youtuber ne derse
benim igin tamam. Tavsiye ettikleri Urlnler gergekten cok kaliteli ve marka
seyler” (K3)

“Bunun igin ozel ders veriyorum desem giiler misiniz ? Okul diginda iiniversite
zamamndan bilgilerimle ekstra ozel ders veriyorum. Ek gelir saglyyorum ve

direkt Zorlu'ya gidiyorum” (K18)

“Oturdugum mekanlarda post atmayr bir adet hdline getirdim. Cok iinlii
yerlerde post atinca begeni sayim da artiyor. Hesaplarim zaten agik

herkese.(K4)

Mekdnlar: tek tek gezecegime Youtuberlardan ogreniyorum hatta orada ne

Siparis verip vermemem konusunda bile bana yardimct oluyorlar” (K13)

Youtuber takipgilerinin Youtube’da gerceklestirmis olduklar1 eylemler,
ekonomik sermayelerinin yani sira sahip olduklari kiiltiirel sermaye ile de yakindan
iligkilidir. Kiiltiirel sermaye, sembolik ayrimlart yeniden lireten bir sermaye formu
olarak aile yoluyla edinilen ve gelistirilen bir kaynaktir. Bourdieu (2021, s. 35),
toplumsal smnif ve toplumsal uzam tartigmasinda kiiltiirel sermayenin toplumsal
esitsizlikleri yeniden {lrettiZini ve bu sermaye bi¢iminin ailenin mirast bi¢iminde
toplumsal faillerin habitusunda bedensellestigini sdyler. Katilimcilarla yapilan
goriismelerde Bourdieu’nilin sinif analizinde de ifade ettigi toplumsal ayrimlarin
ortaya ¢ikisinda, sahip olunan kiiltiirel sermayenin etkili oldugu tespit edilmistir.
Ailenin sahip oldugu ekonomik ve kiiltiirel sermaye, genclerin toplumsal yasamlari
boyunca simifsal fraksiyonlarini belirlemektedir. Toplumsal uzamda yeterli ekonomik
sermayeye sahip olan aileler, ¢cocuklarini egitim, begeni anlayis1 gibi konularda sahip
olduklar1 yatkinliklar1 ve sinifsal 6zellikleri kiiciik yaslardan itibaren onlara aktararak
yetistirmektedirler. Kiiltiirel sermaye bu anlamda dogustan elde edilmekte ve
habitusu kuran yetenek, bilgi ve beceriyi kapsamaktadir (Bourdieu, 1986, s. 243).
Katilimcilardan K13, K18’in ortak diisiinceleri benimsemesi ve benzer dogrultuda
eylemler gerceklestirmeleri, habitusun sosyal esitsizlikleri kiiltiirel sermaye
aracilifiyla yeniden {iiretmesine neden olmaktadir. Cocukluk yillarindan itibaren

belirli bir sinifa mensup olan katilimcilar, toplumsal ve maddi zorunluluklart erdeme
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dontistiirerek sahip olduklar1 toplumsal kosullar1 pratik bakimindan sorgulamadan
kabul etmiglerdir. Dolayistyla katilimcilarin bu davranislari, sahip olduklari nesnel
kosullara uyum gosterdiklerini ve sahip olduklar1 sinifsal habitusu kader olarak

gormelerine yol agmaktadir (Bourdieu, 1990).

Arastirmaya katilan katilimeilarin kiiltiirel pratiklerini gelistirmek, kiiltiirel ve
simgesel bakimdan kendilerini diger toplumsal faillerden ayristirmak istedikleri
diisiincesinin yaygin oldugu tespit edilmistir. Bu noktada Youtuberlarin sahip
olduklar1 sermayelerin takipgilerinin sermayelerini tanimladigi ve sermayenin
takipgilerle Youtuberlar arasinda bir baglilik olusturdugu goriilmiistiir. Youtuberlari
takip eden katilimcilarin ¢ogu, sahip olduklari kiiltiirel sermayenin Youtuberlarda da
oldugunu diisiinmekte ve Youtuberlar1 kendi hayat goriisiine yakin kisiler olarak
gormektedirler. Youtuberlarin igeriklerinde yer alan simifsal pratikler, takipgilerinin
kendileriyle ortak bir aidiyet duygusu gelistirmelerine imkan tanimistir. Birbirini
sahsen tanimayan toplumsal faillerin Youtube araciligiyla kolektif bir ag igerisinde
olmalari, Youtube’un toplumsal failleri bir araya getiren bir alan oldugunu

gostermektedir:

“Genel olarak benim kendimi gordiigiim, gelistirdigim kanallar var. Keyif
alarak seyrediyorum ¢linki kendimden izler var. Hatta bazen diyorum ki acaba
ben o Youtuberla ayni yerde bulundum mu, bu kadar mi aymi diigiiniiyoruz

diye.” (K23).

“Arkadasinizla kafalarvmiz ya da zihniyetiniz nasil uyusuyorsa benim de takip
ettigim Youtuberlarla dyle. Hayatimizda yasadiginiz zorluklar ayniysa sonuglar
da aym oluyor ve siz kendinizden bir seyler gériiyorsunuz onlarda. Bu beni
mutlu da ediyor ama mutsuz da ediyor ciinkii yasadiklarimiz her zaman

mutlulukla sonuglanmiyor” (K2).

“Kendimi gelistirme konusunda gercekten ¢ok ise yariyyor Youtuberlar. Viicut
gelistirme konusunda asama asama ¢ektigi videolarda nasil gelisimini
goriiyorsak ben de aym sekilde geligiyorum. Yani onun her videoda yaptigini
ben de yapiyorum ve ben de gelisiyorum. Sanki konusmayan iki arkadas gibiyiz.

Birbirimizi goriiyoruz ama tanimiyoruz” (K6).
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Youtuberlar ve takipgileri arasinda ortaya ¢ikan kolektif uzlasi, sembolik ayrimlarin
da toplumsal alanlarda ortaya ¢ikmasina sebep olmaktadir. Youtuber takipgilerinin
toplumsal yasamda verili olan sembolik degerleri benimsedikleri ve bu sembolik
degerler iizerinden toplumsal yasamlarina yon verdikleri goriilmiistiir. Bu baglamda
Youtuberlarin alanda sahip oldugu sermaye tiirlerinin toplumsal pratikleri nasil
sekillendirdigi ve alanda konumlanmalarinda sermayenin etkisini tartismak Onem
kazanir.
4.6.2.3.3. Yanlis Tammann I¢sellestirilmesi: “Yalniz Degilmisim”

Bourdieu, pratik teorisinde siif kavramini ve sinifsal farkliliklarin kokeninde nelerin
yattigin1 genis bir perspektifle analiz etmistir. Sinifsal farkliliklarin iiretiminde
yalnizca ekonomik sebeplerin degil, kiiltiirel, simgesel ve sosyal nedenlerin de etkili
oldugu diisiincesini habitus ve sermaye kavramiyla aciklamaya girisen {inlii diisiiniir,
smifsal farkliliklarin begeni anlayisi, moda ve stil anlayis1 gibi toplumsal pratiklere
ickin bir bigimde habitusa islenmis yapilar oldugunu belirtmektedir (Bourdieu,
2015c). Toplumsal faillerin estetik anlayis ve zevklerinde var olan ayrimlar iyi/koti,
giizel/cirkin biciminde karsitliklarla ortaya c¢ikarak toplumsal esitsizliklerin
mesrulastirilmasi ve sembolik ayrimlarin dijital ve fiziki sosyal yasam alanlarinda
yeniden iiretilmesine neden olmaktadir. Arastirmaya katilan Youtuber takipgileri ve
Youtuberlarin da 6zellikle begeni konusunda iki farkli diisiinceye sahip olduklar
belirlenmistir.  Youtuberlar, ¢ektikleri videolarin igeriklerinde 06zgiinliige ve
seckinlige vurgu yaparken Youtuber takipgilerinin c¢ogunun popiiler begeni
anlayisiyla hareket ettikleri ancak popiiler begeni anlayisi olarak nitelendirdikleri
begeni anlayisinin hakim simiflarin alt siniflara sembolik bir bigimde dayattiklar
Ozgiirlik begenisi oldugunu bilmedikleri tespit edilmistir. Bu bélimde Youtuber
takipcilerinin moda, smif ve begeni konularinda yasadiklar1 deneyimler,
motivasyonlar ve pratikler Bourdieu ve Giddens’in smif analizi kapsaminda

tartisilmistir.

Arastirmaya katilan Youtuber takipgilerine ilk olarak sinifsal anlamda
kendilerini hangi konumda gordiikleri ve ait olduklarini disiindiikleri smifin
Ozelliklerine sahip olup olmadiklar1 sorulmustur. Bu sorudan hareketle,

Youtuberlarin iceriklerini takip ettikten sonra sinifsal pratik ve anlayislarinin degisip
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degismedigi sorusu yoneltilmistir. Katilimcilardan K3, K8, K19, K20 disindaki
katilimcilar, Youtuberlarin begeni anlayisiyla kendi begeni anlayislarinin ortiik bir
benzerlik tasidigini ve bazi begeni ve simifsal oOzelliklerinin degistigini ifade
etmiglerdir. Youtuberlarin begeni anlayisini  benimsemeyen ve Youtuberlara
elestirilerde bulunan katilimcilarin da bu diisiinceyi benimsememesinin temelinde
yeterli ekonomik sermayeye sahip olmamalar1 belirlenmistir. Arastirmada begeni

anlayisinin sekillenmesinde, tist siniflarin begeni anlayisi etkilidir:

“Zaten benim begeni anlayisim, herkeste olan bir anlayis. Yani cevrem de
benim gibi. Saglikli olmak, ince bir viicuda sahip olmak. Ona gore de istedigin
seyi giyebiliyorsun. Onlarn iistiinde elbiseler giizel durunca ben de 6zeniyorum

ve ona gére bir seyler alyyorum, deniyorum, giyiyorum ~ (K14).

“Simdiki zamanda benim begendigim seyleri baskalarinda da gériiyorum
disarda. Demek ki diyorum bu kadin da benim takip ettigim Youtuber’i takip
ediyor. Ciinkii onun énerdigi elbise Tiirkiye de sayili bir bicimde yapiliyor hatta
daha dogrusu yurt disindan geliyor. O zaman mutlu da olmuyor degilim,
normalde baskasinda sizin aldiginiz seyi gormek rahatsiz eder ama ben mutlu

da oluyorum. Demek ki yalniz degilmisim diyorum ne yalan séyleyeyim.” (K11).

“Giiniimiizde bence artik Youtuberlar begeni anlayisimizi énemli 6lgiide
sekillendiriyor. Ornek vereyim. Youtuberlarin bazilart mesleklere gire kilik-
kiyafet konusunda videolar ¢ekiyorlar. Avukat, doktor, égretmen ne olursa
olsun onlarin nasil giyinmesi gerektigiyle ilgili videolar var. Ogretmen olarak
bunu tercih edebilirsiniz, doktor olarak sunu giyebilirsiniz gibi. Yani her

meslege dzel kiyafet ve makyaj yapimi var” (K18).

“Yani Youtuberlari takip ediyorum ama her seye de tamam demek, kabul etmek
sagmalik olur. Yani bir insanin kendi diistincesi de olmali. Onun diisiinceleriyle
kendi diigiincelerimi  birlestirmek daha mantikli. Onlarin tamittigr seyleri

kendileri almwyor ki ya bedava geliyor ya da ¢ok ucuza aliyorlar”’(K12)

“Benim bu konuda diisiincem séyle: Param varsa tabi ki moda olan seylere
bakarim. Sonugta hangi marka olursa olsun kendimi iistte gérmek ve ona gore
yasamak isterim. Bence bunun kadar da dogal bir sey yok hayatta. Hayatin

akisinda olan bir sey.”(K5)

Katilimcilarin ifadelerinde de goriildiigii iizere ekonomik sermayenin sinifsal

ozelliklerin tiretiminde belirleyici bir roliiniin oldugu agiktir. Toplumsal olarak farkl
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smifsal ozelliklere sahip olan katilimcilar, begeni konusunda benzer diisiincelere
sahiptir ve bu diislincenin ortak bir diisiinceye doniismesinde nesnellestirilmis bir
bicimde hakim olan begeni anlayisinin toplumda karsilik bulmasidir. Hakim begeni
anlayisina gore hareket eden katilimcilarin hakim begeni anlayisiyla eylemlerini
diizenlemesi Bourdieu ve Giddens’in toplumsallagsma siireci agiklama amaciyla
basvurduklart habitus ve yapi1 kavramini akla getirmektedir. Toplumsallasma
siirecinde toplumun nesnellestirdigi kurallar ya da diisiinceler, toplumsal faillere
birer karsilanmasi zorunlu olan beklentiler bigiminde yansimaktadir. Beklentilerin,
toplumsal kosullarin sinirlart dahilinde toplumsal failler tarafindan eylemler
aracilifiyla karsilanmasi, toplumsallagmanin 6n kosuludur ve bu 6n kosul habitus ya
da yapilarin iretici 6zelligiyle somutlasmaktadir (Bourdieu, 2021, s. 295; Giddens,
2020, s. 71). Katilimcilarin hadkim begeni anlayisiyla hareket etmesi sonucunda
tilkketim pratikleri de toplum tarafindan dayatilan beklentilere gore sekillenmektedir.
Toplum tarafindan verili hale getirilmis olan ve toplumsal failler araciligryla
yayginlasan hakim begeni anlayisinin cisimlestigi yer bedendir. Ancak arastirmaya
katilan Youtuber takipgilerinin bazilari, hakim begeni anlayisi ile yani kendilerini
sembolik anlamda st sinif olarak gosterecekleri iiriinlerin tanitimi i¢in Youtuberlari
takip ettiklerini belirtseler de sosyal cevrelerinde popiilerlesen iiriinler igin
Youtuberlar takip ettikleri goriilmiistiir. Bu baglamda iist simiflarin hakim begeni
anlayisina sahip olan Youtuber takipgilerine, hakim begeni anlayisi ve popiiler
begeni anlayis1 hakkinda bilgi verilerek Youtuberlar baglaminda begeni anlayislar
hakkinda sorular sorulmustur. Arastirmaya katilan K6, K14 haricindeki katilimcilarin
popiiler begeni anlayisi ¢ercevesinde Youtuberlar: takip ettikleri, tiikketim pratiklerini
sekillendirdikleri anlagilmigtir. Popiiler begeni anlayisini benimseyen bazi

katilimcilarin diisiinceleri su sekildedir:

“Disarda herkeste goriince merak edip kim onerdi diye bakiyorum internetten.
Sonra o Youtuber’in diger videolarini da inceliyorum, her seyi ayrintisiyla
acikliyor. Ovyle olunca da takibe aliyorum. Cok pahali idiriinleri aldirmiyor

zaten’(K4)

“Begenilmek icin ¢ok sey aliyorum. Arkadaslarimin okulda beni ovmesi ¢ok
hosuma gidiyor. Bana bakarak giyiniyorlar bile diyebilirim. Bunda ¢ok etkili
takip ettiklerim ¢iinkii onlarin tavsiye ettikleri iiriinleri baskalarinda da

gbrmemek ¢ok zor.”(K11)
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“Is yerindeki arkadaslarimla Youtuberlarin tavsiye ettigi elbise ya da ¢antalar
konusuyoruz. Ben aliyorum, bende giizel durdugunu goriince onlar da farkl
renk ya da o iiriine benzeyen baska seyler aliyorlar. Hepimiz aynmi tarzda olsak

da disardaki insanlardan daha sik oldugumuzu diisiiniiyorum.” (K21)

“Youtube’da ¢ok fazla tamtim yapan Youtuber var hdliyle ama ben kendi
tarzima uygun seylere yakin seyler tanitan Youtuberlara bakiyorum. Tabiki
benim gibi ¢ok insan var ama onlarin soz ettigi tirtinleri herkes alamaz. Farkl

tiriinler, kimsede olmayan tiriinler. ”(K23)

Youtuber takipcilerinin kendilerini diger toplumsal faillerden ayristirma ve
farklilastirma cabasina girigseler de eylemleri toplum tarafindan yayginlastirilan ve
ikonik bir bicimde moda haline gelen populer Grtnlerin tiketimi biciminde tezahir
etmektedir. Kendine 0zgiin bir stil ya da yasam tarzi olusturma amaciyla
Youtuberlar: takip eden katilimcilarin begeni anlayiglarint Youtuberlarin igeriklerine
diizenlemigler ve Ozgiir bir bigimde begeni anlayist gelistirmemisglerdir.
Youtuberlarin igeriklerinde yer alan sdylemlere gore hareket eden katilimcilarin
homojen bir ¢evrim i¢i kimlige sahip olduklar1 ve begeni anlayislarinin iiretiminde de
zorunluluga tabi olduklar1 acgiktir. Nitekim zorunluluklar, hakim sinifin begeni
anlayisinin - popiiler begeni anlayisinin  yayginlasmasiyla kendini  yukarida
konumlandirmaktadir. Diger bir ifadeyle aciklayacak olursak toplumsal faillerin
popiiler begeni anlayisini yeniden iiretmesiyle sosyal uzamda ya da toplumsal
alanlarda hakim begeni anlayis1 kendini ona gore sabitlestirmekte ve korumaktadir.
Katilimcilardan K14 ve K18 ise begeni anlayislarinin olusmasinda dogalliga ve
seckinlige vurgu yapmislardir. Sosyal uzamda ve toplumsal alanlarda kendini

farklilagtirmanin temel dinamigi, 6zgiin bir begeni anlayisina sahip olmaktir:

“Milletin kullandigi ya da stirekli bahsettigi seyden uzak durmak benim eskiden
beri yaptigim ashnda. Ciinkii benim digerlerinden bir farkim olmali. Takip
ettigim Youtuberlarin tavsiyelerine de bu yonde bakmam da etkili bu diisiincem.
Mesela seckin ya da beni daha asil gosterecek seylere bakiyorum. Alacagim
sitede ya da magazada satin alinma oranlarina bakiyorum, ona gore karar

veriyorum almaya. ” (K14)
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“Dogal seylere ya da nasil diyeyim beni yapay gosterecek geylere yonelmem.
Etrafta cok goriiyoruz. Dogal olmadigi o kadar belli ki. Bize dJnerse de
yorumlara bakiyorum. Gergekten bir kadimi dogal gosterdigine kanaat

getirirsem o tavsiyeye uyuyorum.”’(K18)

Bourdieu (2015c), Toplumsal Ayrim adli eserinde hakim siniflarin sahip oldugu
begeni anlayisinin Ozgiirlik bi¢iminde ortaya c¢iktigini belirtir. Katilimcilarin
ifadelerinde Bourdieu’niin 6zgiirliik begenisi ile popliler begeni arasindaki ayrimi net
bir sekilde gormek miimkiindiir. Katilme1 K14 ve K18, giindelik pratiklerinde
dogalliga sahip olmay1 segkin kiiltiire sahip olma ile 6zdestirmektedirler. Bir seyin
seckin olup olmamasina hakim smiflar karar vermekte ve alt siniflarda yer alan
toplumsal faillerin pratiklerini bicimsellesirerek stilize etmelerini saglamaktadirlar.
Youtuberlar, siradan bir {iriinii bile seckinlik duygusu yiikleyerek takipgilerine 6zgiin
olma diigiincesi asilamakta ve hakim simiflarin begeni anlayisini mesrulastirmaktadir.
Boylece siradan bir eylem bile islevsellestirilerek siradanliktan ¢ikmaktadir (Swartz,

2011, s. 233).

Toplumsal faillerin sahip olduklar1 begeni anlayisinin somutlastig1 pratiklerin
en ¢ok goriiniir kilindig1 alanlar ise toplumsal faillerin bedenleridir. Beden, toplumsal
faillerin kendilerini toplumsal alanlarda ayristirmak igin sekillendirdikleri bir alani
ifade etmektedir. Bu sekillendirme siireci toplumsal kosullar ve toplumsal yapilardan
bagimsiz degildir ve beden toplumsal yapilar tarafindan yapilandirilan bir alandir
(Turner, 1996). Sinifsal habitusun islerlik kazanmasinda bilissellik kadar bedensellik
de etkilidir. Beden, toplumsal faillerin sahip olduklar1 kdkeninin -Bourdieu’niin
ifadesiyle- smifsal habitusunun kiiltiirel baglamlarini agiga ¢ikarmasini ve goriiniir
kilmasini saglar. Toplumsal degerler, bedensel hexis (Swartz, 2011, s. 154) igerisinde
sembollesmekte ve toplumsal faillerin ait olduklar1 sinifsal habituslarinin islerlik
kazanmasinda kendini gostermektedir. “Bir siif i¢in ortak olan basar1 ve basarisizlik
olasiliklari, biligsel yatkinliklarin yan1 sira bedensel bi¢im altinda da ‘cisimlestirilir’.
Soylemsel ifadeler kadar, fiziksel hal ve tavirlarda, tarzda (durus ve yiiriime sekli
gibi) kendini gosterir” (Swartz, 2011, s. 154). Bedensel hexisin habitusla
yapilandirilmast sonucunda toplumsal ayrimlar ortaya c¢ikmaktadir. Bu gergevede

smifsal bir ozellik olarak arastirmaya katilan Youtuber takipgilerine bedensel
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pratikleri hakkinda sorular sorulmustur. Aragtirmaya katilan katilimcilar, bedensel
hexislerinin aile ve sosyal gevrenin etkisiyle gelistigini, takip ettikleri Youtuberlarla
da yemek, saglik ve bedensel duruslar baglaminda zihinsel bir ortakliga sahip

olduklarinmi aktarmislardir:

“Kilo vermek ve kilo almak hayatin rutini ancak saglikli beslenmek apayri bir
sey. Saghkli beslenme ile ilgili tiiyolar alryyorum ben. Kiiciik notlar hdlinde
mutfaga aswyorum ve yemek hazirlarken bunlar: dikkate almadan yemek

hazirlamiyorum.”(K2)

“Insamin digarda diizgiin bir sekilde yiiriiyiisii ya da kosmasi cok énemli saglik
acisindan. Bu  yiizden diizenli spor yapiyorum, yiiriiyiis ve egzersizler
yapiyorum. Hem zinde kaltyorum hem de diizgiin bir fizige sahip oluyorum.
Bunun tekniklerini de Youtuberlardan égreniyorum. O kadar dogru bildigim

yanliglar var ki siz de eminim sagirirsiniz! ”(K6)

“Bu hususta takibe aldigim iki kadin Youtuber var. Dinginlik ve zayifligi hayat
felsefesi haline getirmisler resmen. Ben de yas ilerledikce ilerde sikinti
yasamamak adina kendimce evde bir seyler yapryorum. Mesela gegcen ay yoga
igin bir seyler aldim ve evde nefes agma vesaire bir¢ok sey yaptim. Ben

minderin tizerinde, o karsimda. Birebir hareketlerini yapryorum.”(K11)

“Bizde mutfak ve yemek tarzi eskiden beri aymidir. Yani annem ve babam hep
saglikly beslenir. Ben de dyle ablam da oyle -kardesimi saymazsak-. Onlar
kiiciik yaslardan bu zamana sekerli seylerden, sagliksiz seylerden uzak
durmanuzi 6grettiler. Zeytinyagl seyler hep dolapta olur bizim. Et tarzi seyler

pek yemem... ”(K16)

“Babam et girmeyen eve dert girer der. Ailece spora ¢ok onem veriyoruz.
Babam emekli asker. Her giin sabah kosu, bazen de yiiriiytis yapariz bizim
sitede. Viicudumu istedigim sekilde tutabilmem de bu sayede oluyor.
Youtuberlar: da buna goére segiyorum agikgasi. Protein agirlikl icerikleri olan

Youtuberlar hep takibimde. ”(K17)

Youtuber takipgilerinin bedensel pratikleriyle ilgili belirttikleri ifadeler
degerlendirildiginde aile yoluyla elde edilmis yatkinliklarin igsellestirildigi ve
Youtuberlar araciligiyla da bu bedensel pratiklerin yeniden diizenlenerek bedende
cisimlestigi goriilmektedir. Yeme i¢cme pratikleri, ylriiylis ve durus tarzlari gibi

sinifsal habitus pratikleri, kamusal alanda toplumsal failler tarafindan bedende
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cisimlestirilirken ayrimlar ortaya ¢ikar. Bu ayrimlar, faillerin bulunduklar1 ortamda

sahip olduklar1 sinifsal 6zellikleri tanimlamaktadir:

“Simdi ne yediginiz ne ictiginiz onemli. Okulda, is yerinde, evde bile ne
giydiginiz onemli. Yani ben ¢ok 6nem veririm, ¢ok hassasim bu konuda. Her biri
icin ayrt bir kombin yaparim. Gittiginiz toplantida sik olmak zorundasiniz oyle
degil mi? Mesela siz simdi tez yaziyorsunuz, savunma yaparken ona gore
davranmak, giyinmek zorundasimiz. O yiizden ortama gore giyinmek igin

videolar var. Onlart seyrediyorum, ¢ok giizel oneriler sunuyorilar.”(K13)

“Sizin kendi viicudunuzu tanimanmz ¢ok énemli bir sey. Onemli ¢iinkii ona gére
giyinmek zorundasiniz. Gobekli birine slim-fit bir sey olur mu olmaz. Oversize
giymesi lazim onun. Bunlari da Youtuberlar giizel anlatiyor. Hangi yerde ne
yapacaksan ona gore bir seyler sunuyorlar. Onlar bu konuda daha deneymli

clinkii paralart var ve her ortama giriyorlar. ”(K19)

“Sizi baskalarindan aywran seydir giyinmek, konugmak. Sizin de kimliginizdir.
Siz nasil giyinirseniz ona gore toplumda da sayginlik gorirsinuz. Sizin
ozgiinliigiiniiz sizin ait oldugunuz aileyi temsil ediyor bir nevi.. Mesela siz
yabanct  bir iilkeye bile gittiginizde  Tiirkiye’'den  geldiginizi  belli
ediyorsunuz”’(K24).

Katilimcilarin ifadeleri, sahip olduklar1 habitusun koklesmis oldugunu ve
toplumsal yasamin izlerini tasidigim1 gosterir. Buna ek olarak katilimcilar,
bulunduklar1 ortamlarda Youtuberlar araciligiyla edindikleri bedensel pratikler
araciligiyla aynmi sinifsal ozelliklere sahip toplumsal faillerle de dijital ve sosyal
alanlarda tanmisarak toplumsallastiklarin1 da belirtmislerdir. Bourdieu, bu durumu
Bekarlar Balosu adli eserinde kdyliiler ile kentliler arasindaki ayrimlar iizerinden
aciklamistir. Bourdieu (2009), bu eserinde evlilik ritiiellerinin degismesi sonucunda
farkli simifsal 6zelliklere sahip genclerin bir baloda bir araya geldiklerini ve bu
baloda koylii sinifinda yer alan genglerin bedensel hexislerinden utang duyduklarini
ifade etmektedir. Bourdieu’ye (2009, s. 91) gore, kentli dans figiirlerine ickin bir
habitusa sahip olmayan koylii genglerin modern danslari icra edememesi sonucunda
cekimser davranmaktadir. Bu utang duygusu, koylii genglerin kendi habituslarinin

farkinda olmalar1 sonucudur (Bourdieu, 2009, s. 91). Katilimcilarin kamusal
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alanlarda farkinda olduklar1 habitusa gore bedensel pratiklerini diizenlemesi de

Bourdieu’niin sinif analizini desteklemektedir.

Bedensel pratiklerin aile yoluyla edinilen yatkinliklarin sonucunda yeniden
tiretimi miimkiin olsa da toplumsal faillerin kendi istek ve ihtiyaglart da bedensel
pratikleri sekillendirebilmektedir. Giddens (2019), beden konusunda toplumsal
faillerin ait olduklar1 kiiltiirtin igerisinde toplumsal faillerin eylemleriyle de
dontistiigiinii belirtir. Katilimcilardan K7, K22 ailelerinin beden konusundaki
goriislerinden farkli bir bicimde hareket ettiklerini, izledikleri Youtuberlarin kendi

kiiltiirlerinden farkli bir sinifsal kiiltiirii temsil ettiklerini belirtmislerdir:

“Bizim ailede zayiflik, zayiflik gostergesi biliyor musunuz? Biz Erzurumluyuz
ancak ben bizimkilere gére Erzurumlular gibi degilmisim. Et yemedigim icin ve
zayif olmaya dikkat ettigim icin beni dishyorlar. Disardaki hayat baska. Iste,
disarda herkes seni siiziiyor, sana bakiyor. Diizgiin bir fizige sahip olmayr kotii
olarak goriiyorlar. Sigsman olmak onlarin deyimiyle etli butlu olmak.
Youtuberlarin zayiflik konusundaki daha dogrusu rejim yapma konusundaki
onerilerini uygulamama annem ¢ok kiziyor. Her giin bunlart izliyorsun, sofrada
bir sey yemiyorsun diyor. Yedikleri her sey cok zararli aslinda. Ben sadece

saglikly kalmaya ¢alisryorum”(K7)

“Aralikli oru¢ diye bir sey 6grendim ben normalde orug¢ tutmam ama. Cok
saglikly bir sey. Diyetisyenler bile dneriyormus. Kilo vermek igin birebir.
Bizimkiler evde bir sey yemeyince normal orug tuttugumu zannediyordu ama

onlara da anlattim bunu. Onlar da yapmaya bagsladi”(K22)

Katilimcilarin aile ve sosyal ¢gevresinden farklilagma amaciyla farkl pratikleri
benimseyerek bir ayrima bagvurmalari, egemen diisiince tahakkiimiiniin ne denli
etkili oldugunu gostermektedir. Egemen diislincenin kadin ve erkek davranis
kaliplari, bedensel hexise niifuz ederek kadinlar ve erkekler arasinda ayrimlara neden
olmaktadir. Arastirmaya katilan Youtuber takipgilerinin kadinlik ve erkeklik rolleri
konusunda egemen diisiince anlayisina sahip olduklar1 ancak kiiltiirel ve ekonomik
sermayenin  etkisiyle bu diisiince anlayisini  zaman zaman  pratiklere
doniistiiremediklerinin altin1 ¢izmislerdir. Ancak bu noktada katilimcilar arasinda bir
farklilik s6z konusudur. Kadin katilimcilar, sadece kadin katilimcilar: takip ederken
erkek katilimcilar da sadece erkek Youtuberlar: takip etmektedirler. Katilimcilara
bunun temelinde yatan sebep soruldugunda ise ihtiyaglarin varligi, cinsiyet farklilig
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ve Youtuberlarin hedef kitle olarak sadece erkek ya da kadin takipgilere seslendikleri
seklinde cevaplar alinmistir. Bu durum, toplumsal failler arasinda miitekabiliyet
(Bourdieu, 2015c) ve karsiliklilik (Giddens, 2020) iligkisiyle iktidar bigimlerinin

simgesel siddet biciminde yeniden kuruldugunun ispati niteligindedir:

“Sonucta ben erkegim, kadin Youtuber takip etmem. Yani viicut gelistimek igin
zaten takip ediyorum. Kadinlar genelde zayiflama videolar: falan gekiyor.
Birkag videolarina oyle bi bakmistim. Ama dedigim gibi bana gére degil. Bir de
¢ok sakin anlatiyorlar dinginlik falan. Ben hareketli, enerjik Youtuberlar: daha

’

¢cok seviyorum. Kadinlart bu noktada biraz geri planda goriiyorum agik¢asi.’

(K10)

“Takip ettiklerimin video basliklar: bile hey kizlar, kizlar bugiin sunu yaptim
gibi basliklar. Yani onlarla ozdeslestigimi, kardes oldugumu hissettiriyor bana
bu sozler. Hep gen¢ kadinlara yonelik icerik paylasiyorlar. Bu da beni yasim
geregi mutlu ediyor. ” (K11)

“Simdi kol gelistirmek icin kadin Youtuber takip edilmez. Ya da araba videosu
icin. Kadin Youtuber takip etmem demiyorum ama bana uzak geliyor. Konusma
tarzlar ve igerikleri ¢ok siradan geliyor yani samimi de gelmiyor agik séylemek

gerekirse. ”’(K19)

“Simdi tarzim igin izliyorum ben bir de yemek yapmak icin. Evde giizel yemek
yapinca beni acayip oviiyor bizimkiler. Arkadaslarim da oyle ozellikle erkek
arkadaslarim. Iste giizel olmus makyajin ya da giizelmis elbisen gibi. O yiizden
de kadin Youtuberlar. Hakikaten sizi bebek gibi yapiyorlar aslinda ben de bunu
istiyorum. Barbie bebek gibi kusursuz olmak. Ince belli, sarisin ya da kumral.”

(K21)

Katilimcilarin ifadeleri, sembolik siddetin tahakkiim edilenler tarafindan
dogal bir seymis gibi siradanlastirilarak benimsendigini gostermektedir. Egemen
diisiincede yer alan eril/disil ayrimi, katilimeilarin zihinlerinde yer alan algilayis tarzi
ve toplumsal kaliplarin habituslarma islenmis simgesel siddet araglaridir.
Bourdieu’niin sembolik siddet kavramsallagtirmasinda yer alan eril/disil, alt/iist gibi
ayrimlar, Youtuberlar1 takip etme ve igerik se¢iminde katilimcilarin bagvurduklar
referans noktalar1 olmustur. Bu bakimdan egemen diisiincenin habitusa islenmis olan
algilama big¢imleri ve diislince tarzlari, Youtuberlarin failligiyle Youtuber

takipgilerine aktarildigini sOylenebilir. Bu aktarimin dogal bir eylem olarak
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goriilmesi ve yadirganmamasi, Bourdieu tarafindan su sekilde ozetlenmektedir:
“Sembolik gii¢ dogrudan bedenler iizerinde ve herhangi bir fiziksel kuvvet olmadan
uygulanan neredeyse biiyiilii bir giic bi¢imidir; fakat bu biiyli yalnizca bedenin
derinliklerine su pmarlar1 gibi gémiilii bulunan yatkinliklardan kaynagini alarak
isleyebilir. Sembolik giiciin, yatkinliklarin pinar gibi fiskirmasina yol acacak, ¢ok az
enerji gerektiren bir tetikleme gibi is gérmesi, uzun bir beyne bedene naksetme
faaliyetinin daha onceden kadinlar ve erkekler {izerinde yapilmis olmasi ve onlarin

da buna tabi olmasindan ileri gelir” (Bourdieu, 2018, s. 75).

4.6.2.3.4. Failligin Dijital Hali: “Ben de Yapabilirim!”
Youtube un dijital kiiltiiriin insasina ve gergek yasama olan etkisi, Youtuberlar ve
takipgilerinin gorece 6zerk eylemleri ile islevsellesmektedir. Dijital sosyal bir ag olan
Youtube’un alan olarak fenomenleri ile bu ag1 kullanan kullanic1 ya da takipgilerin
davranis tarzlari, egilimleri, yatkinliklarinin etkilesimleri sonucunda yasam tarzi ve
begeni anlayislarinin insa edildigi ve kaydedildigi bir alan oldugunu sdyleyebilmek
miimkiindiir. Youtube’un bir alan olarak islemesi i¢in gerekli olan miicadele
araclarindan biri de habitustur. Habitus, Bourdieu’niin toplumsal miicadele ve
tahakkiim iliskilerini agiklama konusunda sermaye ve alan kavrami ile beraber
kavramsallastirdig1r anahtar kavramlarindan biridir. Habitus, toplumsal iliskilerin
dijital sosyal alanlara tasinmasiyla toplumsal faillerin dijital sosyal aglarda sahip
olduklar1 sanal kimliklerin olusumuna kaynaklik eden, ¢evrim i¢i ve ¢evrim dis1
egilim, yatkinlik ve pratiklerin geciskenligini ifade eden bir kavram olarak
kullanilmaya baslamistir. Habitusun bu formu, dijital habitus oalrak
adlandirilmaktadir (Papacharissi vd. 2013, s. 601-602). Dijital habitus, toplumsal
faillerin tutum, davranis, yatkinlik ve egilimlerinin ¢evrim dis1 ve c¢evrim igi
pratiklerinin karsilikli etkilesimi sonucunda olusturduklar1 sanal kimligi ifade eder.
Youtube da Bourdieu’niin alan kavramsallastirmasi gercevesinde bir alan oldugu
diisiiniildiiglinde, toplumsal faillerin eylemlerinin ve kimliklerinin etkilesimler
sonucunda yeniden dretildigi bir alandir ve bu alanda habituslarin degismesinde
Youtuberlar etkili olabilmektedir (Ozdemir, 2020, s. 307). Youtuberlar, bir alan
olarak Youtube’un 6zelliklerini yapilastirarak sanal diinyada hiyerarsik diizenin
uretimi konusunda takipgilerine eylem ya da davramis kaliplari sunmaktadir. Bu

cercevede arastirmaya katilan Youtuber takipgilerinin ve Youtuberlarin sahip
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olduklar1 habituslarinin ¢evrim igi ve ¢evrim dist yasamlarinda nasil bir etkisi oldugu

onem kazanmaktadir.

Cevrim i¢i ve ¢evrim dis1 yasam alanlarinda eylemlerini diizenleyen ve
doniistiiren toplumsal failler, sahip olduklar1 habituslar1 sosyal uzamda korumak ya
da bulunduklart konumu degistirmek i¢in miicadeleye girisirler. Bu baglamda
arastirmaya katilan Youtuber takipgilerinin Youtuberlarin diisiince, davranmig ve
egilimleriyle kendi eylemlerini doniistiirdiikleri goriilmiistiir. Katilimeilarin tamama,
kendi ¢evrim i¢i ve ¢evrim dis1 kimliklerinin birbirine etki ettigini, Youtuberlarin da
yaratict bir kimlige sahip oldugunu ve bu yaraticiligin kendilerine de etki ettigini

diistinmektedirler:

“Youtuberlarin bir seyler yapabildigini gériince ben de yapabilirim diyorum.
Mesela bir arabanin lastigini degistirmek ya da bir aleti tamir edebilmek benim
goziimde ¢ok zor yapilabilecek bir sey gibi geliyordu. Simdi Youtuberlarin
Youtube disinda ¢ok yetenekli insanlar olduklarim diisiinmiiyorum aslinda ama
onlarin da kendilerini video ¢ekebilmek icin gelistirebildiklerini diisiiniiyorum.
Onlar da yapinca ben de yaparim dedim ve yapabiliyorum. Boyle diigiinmemi
de agiklayayim: Benim ailem bu konularda bana bir egitim vermedi, yani oyle

bir seyimiz hi¢ yok. Ne annem ne babamda béyle bir ozellik yok.” (K16)

“Simdi Instagrama foto ya da hikaye atmak herkesin yaptig1 bir sey. Yani ¢ok
basit ama o basitlikten ayriimak istiyorum. Demek istedigim birisi hikayeme
baktiginda ya da fotografimi gordiigiinde aa ne kadar giizel ya da ne kullanmuis
filtre veya kolaj olarak demesi lazim. Sonra bana cevap olarak yaziyorlar zaten
ne kullaniyorsun diye. Boyle olunca sizi taklit etmis oluyorlar esasinda. Iste
Instagram ya da baska bir seyde sizi 6zel kilan sey sizin o farklhiiginiz. O
yiizden de Youtuberlarm bu konularda c¢ok orijinal fikirlerini hemen

yapryorum”(K21)

“Sosyal medyamn giicii inanilmaz, hele ki Youtuberlarin. Bu konuda hakikaten
cok genis bir alan sunuyor Youtube. Istedigin Youtubert se¢, ondan araba
ozellikleri dinle, elbise tavsiyeleri dinle dinle babam dinle. Sonsuz cesitlilikte.
Tabiki benim disardaki hayatimi etkiliyor. Konusma tarzimi  bile

etkiliyor. ”(K23)

“Mesela bir onerisiyle bir sey yaptim diyelim. Bunu géren etrafimdakiler

nereden ogrendin diye soruyor, diyorum ki su Youtuberdan. Hem takipgisi
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artiyor hem de izlenme sayisi. Yani bana da kendisine de bir seyler

katiyor. ”(K24)

“Daha onceden de séylemistim hatirlarsamiz. Elbise ya da herhangi bir sey

alirken diigiincelerine hep bakarim ve ona gére hareket ederim.”(K11)

Katilimcilarin kendi egilimleri veya yatkinliklar1 konusunda Youtuberlar
ornek bir model olarak gormeleri, sahip olduklar1 habitusun igsellestirilmesi ve
nesnellestirilmesi ile yakindan iligkilidir. K21’in aile yoluyla edinemedigi yatkinlik
ya da beceri temelli pratikleri Youtuberlar araciligiyla kazanmasi, habitusun dijital
bir form olarak sadece nesnel yapilarin yeniden iiretimiyle ortaya ¢ikmayan bir
toplumsallik oldugunu gdstermektedir. Zira habitus aile yoluyla digsal yapilarin
igsellestirilmesiyle ortaya ¢iksa da toplumsal faillerin ¢esitli stratejiler gelistirmesini
ve Uretkenligin acgiga ¢ikmasina imkan tantyan bir toplumsallik iirliniidiir. Habitus,
bu anlamda soyut yapisal belirleyicilik ile bireyin mikro 6znelligi arasinda orta bir
yoldur (Bourdieu, 1990, s. 122) Katilimc1 K21’in sahip oldugu sinifsal habitusu aile
ya da egitim yoluyla igsellestirse de farkli siniflara ait toplumsal 6zellikleri ya da
yatkinliklar1 kazanmak i¢in Youtuberlar: takip ederek hareket etmesi, yine sahip
oldugu habitusun 6zellikleriyle somutlasmaktadir. Oyle ki K21’in ailesi s6z edilen
pratik ya da eylemlere sahip olmasa da aile iiyelerinin ihtiya¢ duyduklar1 durumlarda
eyleme gegerek giiglerini kullanmalar1 yoniinde aile iiyelerine kriz durumlarinda
miza¢ ya da egilim kazandirmislardir. K21’in, bahsettigi eylem ya da pratikleri
O0grenmesi ailesinin her zamanda yaninda olmayacagi diisiincesinin ¢ocukluk
yillarindan itibaren habitusuna iglenmesinin bir sonucudur. Bu baglamda “Habituslar
kalic1 yatkinlik sistemleri, yapilandiric1 yapilar seklinde yani kurallara itaatin {iriinii
olmadan sonuglar1 bilingli olarak hedeflenmeden ve bunlara ulagsmak icin gerekli
islemlere aninda hakim olmadan ve bdylece de bir orkestra sefinin orgiitleyici
eyleminin Urinu olmadan da kolektif olarak harmoni iginde olabilecek, nesnel olarak
diizenlenmis ve diizenli olabilecek pratik ve temsillerin iiretilme ve yapilandirilma

ilkesi olarak islemeye egilimli, yapilanmis yapilardir” (Bourdieu, 2018: s.158).

Diger taraftan arastirmaya katilan bazi katilimcilarin ¢evrim i¢i ve ¢evrim disi
yasam alanlarinda farkli pratikler iirettikleri ve sinifsal 6zelliklerinden uzaklasarak

ayr1 bir kimlik olusturmaya ¢alistiklar tespit edilmistir. Dijital sosyal yagsam alaninda
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sahip olunan sanal kimlikler, fiziki sosyal yasam alanindaki kimlikten farkli
ozellikler tagimaktadir. Habitusun dijital ve fiziki sosyal yasam alaninda farklh
olmasi, sahip olunan sermaye ile yakindan iliskilidir. Fiziki sosyal yasam alaninda
oldugu gibi dijital sosyal yasam alaninda da toplumsal failler sermayelerin miktar1 ve
habituslar1 ile alanda miicadele edebilirler. Youtuberlarin onerileri, fiziki sosyal
yasam alaninda sahip olunmayan habitusu dijitallestirerek Youtuber takipcilerinin

gergekte sahip olmadiklar bir habitusa sahip olmalarini saglamaktadir:

“Her seye para yetmiyor. Ne yapiyorum, pratik seyler aryyorum. Ucuz ama
gosterisli. Youtuberlarin gengler sizi bulundugunuz ortamda yildiz yapacak,
herkesin gozii sizde olacak onerilerimi siraliyorum tarzinda ¢ok videosu. Yeterli
miktarda olmasa da paramz, pratik seylerle sik ya da giizel

olabiliyorsunuz. ”(K11)

“Bir abiye aldim diyelim, uygun fiyata ama c¢ok giizel. Konserde, davette,
toplantida, diigiinde giydiniz. Ee tabi bi de sosyal medyaya atmak lazim. Sosyal
medyada begeniler alyyor. Millet zannediyor ki pahali marka bir sey ama

alakast yok ki. ”(K14)

“Benim gelirim belli. Aileme de destek oluyorum hatta. Ama c¢alisma
ortamumda her siniftan insan var. Simdi ¢ok liiks bir mekanda eglenmeye
gidelim diyorlar, ya da onemli bir toplanti olacak. Oraya siradan bir takim
elbiseyle ya da takim elbiseyle gitmek olmaz. Ne yapiyorum, bu konuda
karsilagtirma videolar: yayimlayan Youtuberlar var. Onlart izliyorum. Zara'da
bilmem su fiyat ama muadili De Facto’da su fiyat bunu alabilirsiniz diyor. Ben

de hosuma giderse ucuz olani aliyorum.” (K16)

Youtuber takipgilerinin fiziki sosyal yasam alaninda sahip olamadiklari
yatkinlik, pratik ya da egilimleri dijital sosyal yasam alanlarinda -0zellikle dijital
sosyal aglarda- yer alan profillerinde varmis gibi gostermeleri, sanal diinyada
performatif bigimlerin gergek yasamdan farkli sunulduguna isaret eder. Youtuberlar,
Youtube’u kendi performans ve sanal 6zelliklerini toplumsal faillere sunduklar1 bir
ekran olarak nasil kullantyorlarsa takipcileri de benzer pratikler gelistirerek dijital
sosyal aglardaki profillerinde ¢esitli 6zelliklerini diger takipgilerine sunmaktadirlar.
Dolayistyla gercek kimlik ile sanal kimlik arasinda bir ayrim ortaya ¢ikmakta ve bu
ayrim noktalar1 toplumsal faillerin kendi yasam diinyalarinda ikilige sebep

olmaktadir. Fiziki sosyal yasam alanlarinda alt bir sinifa mensup bir toplumsal fail,
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sosyal uzamda Youtuberlarin etkisiyle kendi konumunu degistirmeye ¢abalamakta ve
fiziki sosyal yasam alaninda sahip oldugu ya da olamadig: statii, iin ya da begeni
anlayisini ¢evrim i¢i kimligine aktararak sosyal uzamda kendini {ist smiflarla es
deger gorme egilimindedir. Farkli smifsal 6zelliklere sahip toplumsal faillerin bu
egilimleri birer ayrim noktasidir ve bu ayrimlar toplumsal failin bagli bulundugu
siifin 6zelliklerini terk ederek yeni bir sinifsal habitusa veya iist siniflarin sinifsal
Ozelliklerini kazanma istegi ortaya ¢ikmaktadir. Ancak sahip olunan habitus,
siifsaldir ve her ne kadar bireye kendini gelistirme firsat1 verse de gegmis yasamin
izlerini her zaman tagimaktadir. Katilimcilardan K3 ve K15 Youtuberlart cesitli
konularda takip ederken mutlu olduklarini ancak Youtuberlarin sahip olduklar
Ozellikler ve verdikleri tavsiyeler bakimindan kendi sinifsal 6zelliklerinden farkli
olduklarimi ifade ederek bu durumun ortaya ¢ikisinda ozellikle maddi kaynaklara

isaret etmislerdir:

“Bizim sitenin icerisinde c¢esitli sahalar var. Basketbol, futbol vb. Tenis de var.
Biz o siteye sonradan tasindik. Tenis nasil oynanir, basketbol nasil oynanir hi¢
bilmiyorum. Sadece futbol oynamigtim hep. Sonra Oogrenmek igin bazi
Youtuberlarin videolarina baktim, gerekli malzemeleri de alip kardesimle
oynamak istedim. Ama yapamadim yetenegimin oldugunu da diisiinmiiyorum,

raketi onlar gibi tutamadim”(K3)

“Kiiciik yaslardan itibaren yeme-icme konusunda ailemden bazi seyler
ogrendim ama benim ailem 6yle liiks yerlerde yemek yemez, ben de yiyemem. O
yiizden o kiiltiirii bilmem. Ama okulda bazi arkadaglarim dalga gecti benimle bu
catal bicak tutma konusunda. Ben de bu konulari iyi isleyen bir Youtuber
buldum ama onlar gibi yine de yiyebildigimi soyleyemem. Cocuk yagken egilir
derler, bence aileden olacak, onlar hep aileden aliyor. Bunun siirekli olmasi
lazim. Siirekli tekrar edileccek ki aliskanlik olsun ki zamanla artik yapabilesin.
Simdi yapsam mesela oyle bir poz da verir sosyal medya hesaplarima

atardim”’(K15)

Youtuber takipgileri, ait olduklar1 smifsal habituslari Youtuberlarin failligi
sonucunda benimseyerek yeni yatkinliklara sahip olmaya caligsalar da bunu
basaramamiglardir. Toplumsal faillerin bu yonde eylemlere girismesinde yer alan
temel motivasyon, dijital sosyal aglarda yer alan sanal kimlikleri diger faillerin

kimliklerinden ayristiracak bi¢cimde pratikler liretme arzusudur. Bu durum, sahip
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olduklar1 kullanici profillerinin defalarca {irettigi kimliklerin eyleyici olan
habituslarla sanal konum olusturma c¢abasi seklinde 6zetlenebilir (Glizel, 2016, s:
93). K15’in ifadesi habitusun yani aile ve sosyal ¢evre yoluyla edinilmis olan
yatkinlik ve egilimlerin aligkanlikla es deger goriilmesi bakimindan dikkate deger bir
ifadedir. Bourdieu (2015¢) habitusun aligkanlikla karistirilmamasi gerektigini ve
habitusun faillere strateji ve gii¢ taniyan {iretici bir yapi1 oldugunu ifade eder.
Bourdieu’niin habitus ve aligkanlik arasindaki ayrimi, K15’in ifadeleriyle yeniden
yorumlandiginda sosyal uzamda sahip oldugu konumun yatkinliklarini
doniistiirebilecek giicli kullanmadig1 sdylenebilir. Katilime1 K15 yeni bir sinifsal
pratige sahip olmak yerine sahip oldugu konumu ve yatkinliklar1 koruma stratejisiyle
alanda konumlanmistir. Bu baglamda toplumsal fail giiciinii kullanmayarak

toplumsal eyleyici 6zelligini zamanla yitirebilir (Giddens, 2020, s. 36).

4.6.2.3.5. Kurallarm Thlal Edilme Korkusu: “Bazi Degerleri Korumak Lazim”
Toplumsal failler, toplumsallagsma siirecinde kurallar, normlar ve degerler dgrenirler.
Gocukluk yillarindan itibaren aile ve toplum araciligiyla 6grenilen bu degerler ve
normlar, toplumsal faillerin eylemsel 6zellikleri iizerinde kisitlayict ya da gelistirici
bir rol Ustlenirler. Sosyallesme siirecinde yap1 ya da habitusun bir formu bi¢iminde
toplumsal faillerin zihinsel ve bedensel pratiklerine etki eden bu kurallar ya da
normlarm, toplumsal faillerin kendileri tarafindan dijitallesme siirecinde nasil bir
yone evrildigini Youtube ekseninde tartismak, dijitallesmenin insanlara sunmus
oldugu olanaklarin ya da belirlenmis sinirlarin anlagilir kilinmasinda yol gdsterici
olacaktir. Bu baglamda Youtuber takipgilerinin sahip olduklari normlar, degerler ve
kurallarin Youtuberlar1 takip etmede bir 0Ol¢iit olup olmadigi, Youtuberlarin
iceriklerinde ait olunan toplumun inang, gelenek, gorenek bigiminde yapilanmig
norm ve degerlere hassasiyet gelistirip gelistirmedikleri iizerinde durulmustur.
Youtuber takipgileri, Youtuberlarin toplumsal degerlere ve kurallara belirli 6l¢iide
uyduklarin1 ifade etmislerdir. Diger taraftan bazi Youtuber takipgileri de kendi
yasantilariyla Youtuberlarin yasam tarzlari arasinda farkliliklar gosteren normlar ve
degerlerin oldugunu ancak yine de baglilik duygusuyla Youtuberlar: takip ettiklerini

sOylemislerdir:

“Toplumda herkesin dikkat ettigi kurallar vardir, degisir bunlar kisiden kisiye.

Ama bazi seyleri degistiremezsin, ¢ok zor. Simdiki zamanda genclik daha farki
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diistiniiyor eskilere gore ben de oyleyim ama ne olursa olsun bazi degerler
korunmalr. Sanal diinya olsun olmasin fark etmez. Siz orada da bu ulkenin
insanisiniz. Ona gore bir seyler yapmali... Benim takip ettiklerim genelde bana

uygun yani o seylerde pek sorun yok, goziime batan bir sey olmadi. ”(K1)

“Yani aynyiz bu meselelerde. Ayr1 diismemek de lazim. Neden ¢iinkii Youtube
herkese agik ve hemen konusulabilivsiniz. Keskin seyler topluma uzak, ahlaka

uzak seyleri cekmemeliler. Buna dikkat ediyorlar bence. ”(K5)

“Simdi daha onceden de konustuk, anlatmistim. Onlar bizden c¢ok farkl
diinyalarda ¢ok ugurum var. Bizde dini seyler ya da ritiieller gelenekler gok
onemlidir ama onlarda iceriklerinde buna dikkat etmiyorlar, daha dogrusu
iceriklerinde  kullanmiyorlar. Kullanmak da zorunda degiller, benim

degerlerime kiifretmedikleri stirece bir sorun yok.”(KT7)

“Kimseye baski yoluyla bir sey cektiremezsiniz ki. Ama Youtuberlar dikkat
ediyor bu tarz olaylara. Zaten etmeyenler hemen yandas medya yoluyla

linglenir. Onlar da bunu bildigi icin bu toplara girmez samirim bundan sonra

da.”(K16)

“Olaya bilgi edinmek olarak baktigim i¢in benim degerlerimle aynt mi degil mi
diye ¢ok bakmam yani faydaci yaklasiyorum diyebilirim bu konuya. Ben isime
bakarim.”(K20)

“Zayiflamak bizim ailede gelenekte kotii bir olay olarak goriiliiyor ama
zenginlerde, Unlilerde tam tersi. Yani arada cok buyik fark var. Onlara
ozeniyoruz ama degerlerimizi degistirecegiz demek degil bu tabiki de. Sadece

yararlanmak.”(K22)

“Benim i¢in bir kriter olmaz. Yani soyle aciklayayim. Tuna Tavus ya da Goril
Faruk’un hayat tarzi, hayat goriisii beni ilgilendirmez ben beni eglendiriyor mu
ona bakiyorum. Onlarin icerikleriyle de kendi kisiligimi degistirmem yani
degismedigimi diistiniiyorum. Disardan nasu gériiniiyorum onu bilemem

tabii. " (K23)

Youtuberlarin degerlere olan bagliligina vurgu yapan katilimcilarin yanm sira
degerlere bagh olunsa da aslinda Youtube’un zamanla degerleri doniistiirecegini ve
kendi degerlerinin ya da normlarmin asmacagini, zarar gorecegini belirtmislerdir.
Toplum tarafindan normlara itaat edilmemesi halinde cezalandirma pratikleriyle

karsilasabilmenin artik zamanla azalacagi diisiincesi, doksik sinirlarin asilacagi ve
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alanda kurulu bir bicimde toplumsal faillerin habituslartyla kendini yeniden iireten
kurallar ve normlar dizilerinin terk edilmesiyle sonuglanacaktir. Youtuber takipgileri
Youtuberlar1 toplumsal normlarin kisitlayiciligini gelecekte ortadan kaldirabilecek
toplumsal failler olarak goérmektedirler. Youtuberlar, sahip olduklar takipgileriyle
yararlanmadiklari normlar1 ve kurallar1 dijital sosyal yasam alaninda sdylemleriyle

dontistiirebilecek potansiyele sahip tek fenomenlerdir:

“Genglerin ahlakint bozuyor falan diye Enes Batur sikayet edilmisti simdi
hatirladim. Yani kime gore neye gore bu sey. Insanlari kisitlayamazsiniz. Bence
¢cok para kazandiklar: icin kiskananlar sikayet ediyor. Youtuberlarin aykiri
diistinceleri olabilir herkesi kendinize benzetmek miimkiin degil. Buna deviet de
alet oluyor. Benim ahlakima kimse karisamaz Youtuber da olsam olmasam da.
10 yil sonra falan bu konustuklarimizin ne kadar gereksiz oldugunu

goreceksiniz. ”(K8)

“Insanlarin  bilgi alisverisinde bulundugu bir doénemde Youtuberlarin
davramislarina odaklanmak da biraz sagmalik gibi artik. Yani igine bak sen ne
yvapacaksin ? Gelenek diye diye bitirdiler her seyi. Hep bu yashlar. Genglerden
ne istiyorlar... Onlarin zamamnda boyle seyler yoktu ya herhalde ondan...
Toplumda biyiik bir catisma var bu konularda. Ama Youtuberlar asar boyle

seyleri ilerde. Baski yok bir sey yok ¢ceker atar siteye.”(K17)

“Bu iyi bu kotii kim koymus ki bu kurallar: ? Kim karar veriyor? Youtuberlar
bunlardan biraz uzak oldugu icin bence ¢ocuklar ve gencler izliyor. Eee ne
derler kendi evindeki sikici seylerden de uzaklasiyorsun. Mesela bir Youtuber
baslik parasi nasil verilir, kiz nasil alinir gibi bi video ¢ekmez yani. Cekiyorsa

da izlenmez. ”(K21)

Katilimeilarin ilgili alintilarda yer alan diistinceleri, dijital ortamlarin ve sanal
mekan olarak kavramsallagtirilan dijital sosyal aglarin, Youtuberlara faillik ve
eylemsel yetkinlik bakimindan 0Ozgiir bir alan sundugunu ifade etmektedir.
Toplumsal yapilar tarafindan toplumsal failler tarafindan igsellestirilerek
toplumsallagma siirecinde yeniden {iretilen toplumsal normlarin failler iizerindeki
baglayiciligi ve siirlnadiriciligy, yine faillerin toplumsal failligi ile dijital alanlarin
sundugu imkanlarla kaldirilabilme potansiyeli tasimaktadir. Toplumsal dizenin
tiretiminde toplumsal norm ve degerleri ihlal edebilmek i¢in ise giic miidahalelerine

girisgmek gerekir. Bu giic miicadeleleri, ortak normlarin ortak diinya goriisii

227



cergevesinde ortaya ¢ikacaktir (Giddens, 2003, s. 147-148). Ortak diinya goriisleri ise
deneyimler yoluyla aciga ¢ikarilmaktadir. Zira Youtuberlar benzer eylemler gosteren
ya da pratikler iireten dijital fenomenlerle is birligi kurarak normlar1 degistirebilecek
konumlar elde edebilir. Youtuberlarin zaman igerisinde normlar1 doniistiirebilme
potansiyeli eyleme doniistiigiinde ise artik normlar ve geleneksel degerler
siliklesebilir. Bu, gelenek ile modern yasamin karsitlik biciminde yapilandigini
yansitan bir durum olsa da geleneksel kurallar ve normlar modern yasamin igerisinde
birlikte insa edilir ve gelenekler degisime ugrar (Giddens, 2003, s. 40). Bu
degisimlerin toplumsal failleri dijital sosyal aglarda gerceklesip gerceklesmedigi ise

icerik Ureticilerinin failligine etkisi bakimindan sorgulanabilir.
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SONUGC

Yeni iletisim teknolojilerinin sagladigi avantajlarla toplumsal degisim ve doniisiim
siirecleri yeni bir boyut kazanmistir. Giinlimiizde iletisimin ¢ok yonlii boyutlari
ortaya ¢ikmis ve dijital sosyal ag olarak bilinen sosyal medya araclari, yeni iletisim
teknolojilerinden biri olan internetin yayginlagmasiyla insanlarin giindelik yasam
pratiklerinin arasina girmistir. Dijital sosyal aglar; akilli telefon, bilgisayar, tablet
gibi teknolojik araclarin yayginlasmasiyla insanlarin eylemlerinin ve kimliklerinin
goriiniir oldugu bir ag olmus ve insanlar bu aglarda eylemleriyle iiretici veya tiiketici
konumunda pratikler insa etmislerdir. Kullanici temelli isleyen dijital sosyal aglar,
katilimer kiiltiiriin ingasinda etkin bir rol tistlenerek farkli 6zelliklere sahip insanlarin
bir araya gelebilecegi sanal bir uzamin olugsmasina ve bu uzamda yer alan insanlarin
profiller olusturarak kendi degerlerini, 6zelliklerini, sinifsal 6zelliklerini sunmalarina
imkan tammustir. Insanlarin eglenmek, vakit gecirmek, sosyal bag kurma, aidiyet
kazanma gibi amaglarla kullandig1 dijital sosyal aglar, insanlarin sosyo-kiltirel
ozelliklerini kaydeden bir sosyal medya aracidir ve insanlarin eylemleriyle
sekillenmektedir. Bu sekillenme siireci, zaman ve mekan bakimindan ayni yerde
olmayan insanlarin eylemlerinin sonucunda gerceklesmektedir. Bireysel ve sinifsal
anlamda farkli 6zelliklere sahip olan insanlar, bu aglar araciligiyla bir araya gelerek
birbirlerine sinifsal baz1 6zelliklerini pratiklerle aktararak ¢evrim ici ve ¢evrim dist
kimliklerini doniistiirebilmektedirler. Youtube da dijital sosyal aglar arasinda
insanlarin sosyo-kiiltiirel 6zelliklerini yansitabildikleri ya da kaydettikleri, insanlarin

iliskilerini ¢esitli amaglar dogrultusunda insa ettikleri bir sosyal agdir.

Youtube, Uretici ve tuketici konumundaki bireylerin sosyallesme, kendini
ifade etme, tliketim, aligveris, benlik sunma, hobiler gibi ¢esitli amaclar
dogrultusunda kullandiklar1 bir sosyal agdir. Bu agin iicretsiz olmasi ve yeni iletisim
teknolojilerinin getirmis oldugu avantajlar sayesinde kullanilabilirliginin artmasi,
sosyal yasamin diizenlenme silirecinde bu durumun sosyal yasama etki edecek
boyutlara ulasmasini da beraberinde getirmistir. Uretici ya da tiiketici konumunda
bulunan kullanicilar, bu agin 6zelliklerinden yararlanarak yeni kaynaklar tiretmekte
ve bu kaynaklar1 birbirlerine aktarmaktadirlar. Sayisiz igerikleriyle kullanicilar

arasinda iletisim saglayan Youtube, insanlarin sahip olduklar1 habituslar iiretici
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konumunda kaydettikleri bir alan olmasinin yani sira tiikketici konumunda bulunan
izleyicilerinin sahip olduklar habituslar1 da degistirebilecek ya da doniistiirebilecek
bir alan1 ifade etmektedir. Youtube, zamanla kendi i¢erik fenomenlerini yaratmis ve
bu fenomenler Youtuber olarak literatiirde yer almistir. Belirli sayida takipg¢i ve
izleyici sayisina sahip olan Youtuberlar, igerikleriyle takipgilerinin davranislarina
veya pratiklerine etki edebilme potansiyeli tastyan aktorlerdir. Youtuberlarin kendi
izleyici kitlesini yaratmasi ve takipgilerinin eylemlerinde etki edebilme potansiyeli,
Giddens’in yapilasma teorisi ile Bourdieu’niin pratik teorisinde yer alan benzer
kavramsal setlerin ise kosulmasiyla bireylerin eylemlerinde yapi-eylem ikiliginin
tartisilmasina imkan sunmaktadir. Bu baglamda dijital alanda eylemler icra eden
Youtuberlarin sinifsal o6zellikleriyle takipgilerinin sinifsal 6zellikleri giindelik
yasamin insasinda onemli rol oynamaktadir. Siifsal 6zelliklerin toplumsal failler
olarak Youtuberlar tarafindan alana kaydedilmesi ve bu alanda konumlanan
takipgilerin igeriklerde yer alan sinifsal pratikleri yeniden iiretip iiretmedigi, sahip
olduklar1 smifsal ozellikleri degistirme arzusuna sahip olup olmadiklar1 ve bu
cercevede hem Youtuberlarin hem de takipgilerinin sinfisal farkliliklar1 tireten birer
fail olup olmadiklarinin tartisilmasi, sosyo-kiiltiirel pratiklerin doniisiimiinde

dijitallesmenin etkilerinin goriilmesi bakimindan fayda saglayacaktir.

Bu c¢alismada Youtube’da icerik iireten ve farkli sinifsal 6zelliklere sahip
Youtuberlar ve Youtuber takipgileri ile yapilan derinlemesine goriismelerden elde
edilen bulgular sunulmustur. Youtuberlar 5 kadin ve 5 erkek olmak iizere toplam 10
katilimcidan olusmaktadir. Youtuber takipgileri ise 12 kadin ve 12 erkek olmak iizere
24 katilimcidan olugmaktadir. Farkli sosyo-kultlrel ve demografik 6zelliklere sahip
katilimcilardan elde edilen bulgular; Giddens’in yapilagsma teorisi ile benzer
ozelliklere sahip olan Bourdieu’niin pratik teorisi ¢ercevesinde betimsel analiz
yapilarak yorumlanmistir. Calismanin 6nemli sonuglarindan biri, sahip olunan
sermayenin toplumsal smif fraksiyonlarmin temel dinamigi oldugu gergegidir.
Ekonomik sermaye, fiziki sosyal yasam alaninda oldugu gibi dijital sosyal yasam
alaninda da diger sermaye tiirlerinin Uretiminde en etkili sermaye tiiriidiir.
Youtuberlar ve takipgilerinin sahip olduklar1 ekonomik sermaye, onlarin sosyal
cevreyle olan iligkilerini diizenlemektedir. Ekonomik sermaye takipgiler bakimindan
Youtuberlar: takip etmenin yan1 sira Youtuberlarin sinifsal 6zelliklerini benimsemek

isteyen takipgilerin genisletmek istedikleri bir sermaye bigimidir. Ekonomik
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sermayesini genisleten bir takipg¢i, sosyal uzamda sembolik bir ayricalik kazanarak
kendisini diger toplumsal faillerden ayiracak ve istiinliik elde edecektir. Calismada
ekonomik sermayenin Youtuberlar tarafindan tamimlanmasi ise takipcilerin
diisiinceleriyle benzerdir. Ekonomik sermayeye sahip olmayan Youtuberlar,
taniirlik derecelerini artirdiktan sonra sosyal uzamda giiclii bir konuma gelmislerdir.
Sosyal uzamda ekonomik sermayenin elde edilmesi sonucunda sosyal ve sembolik
sermaye de artmaktadir ve Youtuberlara bu avantaji kazandiran Youtube’dur. Yeterli
ekonomik sermayeye sahip olmayan bir toplumsal fail, dogal olarak kiiltiirel, sosyal
ve sembolik sermaye bakimindan diisiik diizeyde bir sermaye yapisina sahip olsa da
Youtube bu anlamda faillere sinifsal 6zelliklerini degistirmeleri igin imkan taniyan

sosyal bir sistemdir.

Youtuberlarin ve takipgilerin sahip oldugu kiiltiirel sermayenin hacmi de
ekonomik sermaye kadar faillerin eylemlerini ve pratiklerini sekillendirmektedir.
Aile ve egitim yoluyla elde edilen kiiltliirel sermaye Youtuberlarin eylemlerinde
i¢sellestirilmis bir bicimde Youtuberlar tarafindan yeniden iiretilmektedir. Sosyal
uzamda yuksek bir kulturel sermayeye sahip bir Youtuber, iceriklerini de sahip
oldugu kiiltiirel sermayeye gore ¢ekmektedir. Bu baglamda Youtuber takipgileri
arasinda da bir ayrim ortaya ¢ikmaktadir. Youtuber takipgileri, kiiltiirel baglamda
kendilerine yakin sayilabilecek nitelikteki Youtuberlar: tercih etmektedirler. Bu
eylemsellik,  Youtuberlarin ~ kendi  takipgileri  tarafindan  tanimlanarak
siiflandirilmalarina da onciiliik etmektedir. Nitekim takip¢i konumunda bulunan her
bir toplumsal fail, fiziki ve sosyal yasam alaninda gergeklestirdigi etkilesimlerde
takip ettigi Youtuberlar1 smifsal anlamda ayristiracak pratikleri sosyal cevresinde
yaygin bir goriise evrilmesinde etkili olabilecektir. Youtuberlar, takipgilerinin
eylemleri sonucunda takip¢i olabilecek potansiyelde baska takipgileri kaybedebilir ya

da kazanabilir.

Calismada Youtuberlarin  ve takipgilerin sahip olduklar1 ve ugruna
miicadeleye giristikleri sosyal sermaye, Youtube’un kullanilmaya devam
edilmesinde 6nemli bir etkendir. Youtuberlar, daha ¢ok kendilerini sanat diinyasinin
ve markalarin onde gelen insanlartyla network kurarak kendilerini daha c¢ok
goriiriintir kilabilecek bir faillik edimi gelistirmisler ve Youtube’u fiziki sosyal

yasam alani ile dijital sosyal yasam arasinda baglantilarin kurulmasinmi saglayan bir
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koprii olarak kullanmiglardir. Sosyal sermaye sonucunda yaratilan network ile sosyal
uzamda etkin ve goriiniir bir kimlige sahip olmak i¢in simgesel sermaye de devreye
girmektedir. Sosyal sermaye ile kurulan arkadaslik ve is iliskileri ile Youtuberlar
sanal ve sosyal uzamda baskalar1 tarafindan list konumda goriilecektir. Youtuberlar,
kurduklar1 networklerle ayni konumda bulunduklar1 toplumsal faillerle miicadele
etmekte ve benzer Ozelliklere sahip diger faillerden kendini sembolik olarak
ayristirmaktadir. Ayni1  miicadeleyi Youtuber takipgileri de gostermektedir.
Sosyallesme, arkadaglik iligkileri vb. konularda aglarda sosyal iliskilerini diizenleyen
takipgiler, sosyal sermayelerini sembolik sermaye elde etmek i¢in artirma yoluna

gitmislerdir.

Arastirmada Youtuber takipgileri ile Youtuberlar arasinda statii farki
olmaksizin bir anlagsma s6z konusudur. Alanda yazili olmayan kurallar, Youtuberlar
ve takipgiler tarafindan igsellestirilmistir. Bu baglamda toplumsal failler arasinda
ontolojik bir su¢ ortaklig1 s6z konusudur ve bu ortaklik doxalarin simgesel iktidar
bi¢iminde kurulmasina 6nciiliikk etmektedir. Youtuberlar, ekonomik sermayeye sahip
birer faildir ve bu onlar1 diger faillerden daha iist bir konumda goriilmelerini saglar.
Alanda yani Youtube’da konumlanan takipgiler ise statii, begeni anlayisi vb.
konularda Youtuberlar1 daha iist konumda gorerek Youtuberlarin st siniflarin
degerlerini yansittiklar1 igerikleri dogallastirarak mesruiyet kazandirmaktadir.
Youtuberlarin takipgiler tarafindan kendi sinifsal 6zellikleriyle ayni ya da Ust bir
konumda goriilmesi, Youtuber fenomeninin ortaya ¢ikmasindan once takipgi faillerin
icsellestirilmis  yatkinliklarinin ~ yapilagsmasiyla miimkiin  olmaktadir. ~ Zira
Youtuberlardan dnce fiziki sosyal yasam alaninda {ist sinif olarak goriilen ve 6rnek
alinan sanatcilar, Unliiler; sohret sahibi insanlar toplumsal failler tarafindan genellikle
ist smiflarda goriilmekte ve dogallagtirilmaktadir. Sembolik siddet bi¢iminde
igsellestirilen bu egilim ve yatkinliklar, toplumsal failler tarafindan Youtuberlarin
simgesel goriiniirliiklerine aktarilmakta ve ayrimlar yeniden riza yoluyla yeniden

Uretilmektedir.

Calismanin en 6nemli bulgularindan birisi de sinifsal fraksiyonlardan biri
olan begeni anlayis1 konusundaki farkliliklardir. Ust smiflarin toplumsal yasam
icerisinde kendini alt smiflardan ayristirabilecekleri bir 6zellik olarak gordiikleri

Ozgiirlik begenisi, Youtuberlarin eylemleriyle yeniden iiretilmekte ve sinifsal

232



farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir. Youtuberlar, igeriklerinde siradan olan bir seye bile
seckinlik anlami yiikleyerek takipgilerini etkileyebilmektedir. Diger taraftan da
Youtuber takipcileri 6zgirlik begenisine sahip olmak igin hareket etse de esasinda
toplumun alt siniflar1 tarafindan benimsenen popiiler begeni anlayisiyla eylemler icra
etmektedir. Youtuberlar araciligiyla yayilan begeni anlayisi; modaya uyma, sosyal
yasamda popiiler olma arzularinin bir sonucu olarak takipgileri tarafindan popiiler bir
anlayisa doniistliriilmekte ve alt sinifin begeni anlayis1 bigiminde toplumsal uzamda
yayginlagmaktadir. Bu begeni anlayisinin yayginlasmasi sonucunda st siniflarin
sahip oldugu toplumsal pratikler de degismektedir. Youtuberlarin pratikleriyle
takipcilerine aktarilan begeni anlayisinin binlerce ya da milyonlarca takipci
tarafindan benimsenmesi, tist siniflarin kendisini ayristiracak pratiklere yonelmesine
neden olmaktadir. Bu baglamda Youtuberlar ve takipgilerinin eylemsel yetkinligi, {ist
smiflar ve alt siniflar arasindaki farkliliklarin artmasinda etkili olan bir faillik
edimidir. Bu durum su sekilde 6rneklenebilir: Ust simflarla zdeslesen bir pratigin
zamanla alt veya orta smiflarin pratikleri arasinda yer almasi halinde iist siniflar

sahip olduklar1 pratikleri terk etme egiliminde olmaktadir.

Calismanin dijital habitus kavrami ¢er¢evesinde 6nemli bulgularindan biri de
dijital habitusa sahip olan toplumsal faillerin Youtube’un aragsallifi sonucunda
dijital pratikleri ireten aktif bir kimlige sahip olduklarnin anlagilmasidir. Fiziki
sosyal yasam alanlarinda aile veya sosyal cevre etkisiyle edilgen bir konumda
bulunan toplumsal failler, Youtube’da igerik liretme siirecinde Ogrendigi sosyal
pratikler yoluyla daha once igsellestiremedigi eylemleri igsellestirebilmektedirler.
Sosyal yasaminda aktif bir kimlige sahip olmayan bir fail, Youtuber olduktan sonra
kendini ifade etme, sosyallesme vb. eylemleri 6grenebilir ve bu eylemleri ¢evrim dis1
yasamina tasiyabilir. Ancak bu noktada Youtube’un igerik iiretme siirecindeki yapisi
ve Ozellikleri bu eylemlerin seyrini belirleyebilir. Dijital sosyal yasaminda eyleyici
roliinde aktif bir kimlige sahip olan bir fail, sonradan 6grendigi ya da gelistirdigi
eylemleri ¢evrim dis1 yasaminda toplumsal degerler ve normlarin kisitlayicilig
nedeniyle yansitmayabilir. Dijital habitusu c¢ercevesinde Youtube’da aktif bir
eyleyici olmak ile fiziki sosyal yasamda aktif olmak arasinda farklar vardir.
Youtube’da konumlanan bir fail, video c¢ekerek ya da canli yaymn agarak
etkilesimlerde bulunmaktadirlar ve bu iletisim bigiminde Youtuber kendini fiziki

sosyal yasam alanindan daha 6zgiir ve etkin hissedebilir. Ancak Youtuberlar, bu
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alanda sahip olduklar1 pratikleri fiziki sosyal yasam alaninda sahip olduklar1 habitus
sebebiyle  yeniden lretmeyebilir.  Dolayisiyla ~ Bourdieucii  perspektifle
yorumlandiginda toplumsal failler dijital sosyal yasam alanlar ile fiziki sosyal yasam
alanlarinda farkli habituslara sahip olmalari nedeniyle double minds (cifte agmaz)

durumu yasayabilir.

Youtube, smifsal fraksiyonlarin farkliliklarini i¢erisinde barindiran bir dijital
sosyal alandir. Bu alanda yapilan her pratik, toplumsal faillerin habituslarinin ve
eylemlerinin sermayelerinin kullanilmasiyla olusmaktadir. Bourdieu’nlin pratiklerin
olusumu iizerine temellendirdigi kavramlar olan habitus, sermaye ve alanin birlesimi
Youtube’un dijital bir yap1 olarak tartisilmasini saglayabilmektedir. Zira dijital
sosyal yasam alaninda ortaya ¢ikan sinifsal farkliliklar, sadece Youtuberlar ve
takipgilerin eylemleriyle {iretilmemektedir. Kullanicilarin eylemlerinin pratige
doniisebilmesi ve habitusun islerlik kazanmasi icin bir alana ihtiya¢ vardir. Dijital
sosyal aglar arasinda yapisal anlamda sosyal sistem bi¢iminde yeniden iiretilen
Youtube da dijital bir alandir. Bu alan, bireylerin sahip olduklari eyleyici kimlikle
aktif olmakta ve diizenli toplumsal etkilesimlerin sonucunda yeniden iiretilen iligkiler
kaydedilmektedir.  Dijital  habitus kavrami  ¢ercevesinde bu  Ozellikler
degerlendirildiginde sinifsal farkliliklarin iligkisel bir boyutta tiretildigi goriiliir.

Youtube dijital bir sosyal alan olarak kalicilik, tekrarlanabilirlik,
Olceklenebilirlik ve aranabilirlik gibi 6zellikleriyle yapisal 6zellikler tasimaktadir.
Kalicilikk  Youtube’da igerik {ireten Youtuberlarin  videolarim1  kanallarina
kaydetmeleri ve arsive doniistiiriilmesini ifade eder. Takipgilerin yorumlar1 da yine
aym sekilde kalicilik baglaminda diisiiniilebilecek nosyonlardandir. Bu baglamda
faillerin ~ habituslari, faillerin  simifsal  habituslar1  dijital  habituslarina
kaydedilmektedir. Tekrarlanabilirlik 6zelligi ise Youtuberlarin igeriklerinde yer alan
simifsal Ozelliklerinin hem kendileri hem de takipgileri tarafindan baska sosyal
aglarda paylasilmasin1 ifade eder. Dolayisiyla Youtube’da iiretilen sinifsal
farkliliklar, kurumsallagmis bir yap1 olan dijital sosyal aglarda dolagima girer ve bu
dolasim ayn1 zamanda eylemlerin hem nedeni hem de sonucu olmaktadir. Iceriklerin
paylasilmasi, begenilmesi ve iizerinde cesitli yorumlar yapilmasi; Youtuberlar
sermayelerini genisletmek i¢in tesvik etmekte, yeni v-log hazirlama, 6zgiin igerikler

iiretme, challenge yapma vb. pratiklere yoneltmektedir. Bu baglamda Youtube yapi
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ve eyleyen arasinda bagintiy1 saglayan kaliplagsmais iliski bi¢cimleri ortaya ¢ikmakta ve
yazili olmayan kurallar1 olan bir araca yani yapiya doniismektedir. Youtube’un
Olceklenebilirlik 6zelligi ise alanda konumlanan Youtuber ve takipgilerinin
sermayelerinin siirlandirilmasi veya genislemesini ifade eder. Aranabilirlik ise
Youtube’un toplumsal faillere sonsuz cesitlilikte icerikler sunmasit ve
bilgi/enformasyon kaynagi bir alan olarak bilgi akisi saglamay1 tanimlamaktadir. Bu
Ozellikler Youtube’un sosyal bir sistem/yapi olarak yeniden iiretiminde etkilidir
ancak Youtube’un kendi kurumsallasmis yapisi da bir aktor olarak disiiniilebilir.
Sosyal yapilarin Youtube araciligiyla ve toplumsal faillerin diisiiniimsel/pratik
bilingleriyle ingasi, kendi faillikleri lizerinde smirlayict o6zelliklerin de yeniden
iretimine neden olmaktadir. Bu sinirlilik durumu, Uretici ya da tiiketici konumundaki
Youtube kullanicilarinin aktif bir fail konumundan edilgen ve ikincil bir konuma
diismelerini de diislindiirmektedir. Nitekim Youtube, goriiniir olmayan emegin
pratiklerle iiretildigi bir sosyal sistemdir ve iicretsiz olsa da faillerin iletisimsel
failligi sonucunda tirettigi kaynaklarin birikimi neticesinde enformasyon ve sermaye
bicimleri birikmektedir. Youtube, faillere 6zglrce icerik Uretebilme, tuketebilme ve
yorum yapma gibi eyleyicilik 6zelliklerini kullanabilme yetkisi verse de Youtube’da
yapilan her bir eylem Youtube’un kendisini yeniden iireterek failler tlizerindeki
etkisini artirmaktadir. Youtube’un yapisal bu 6zelligi, kullanicilarin eylemlerini
miimkiin kilabildigi gibi eylemlerin kisitlanabilecegini de gostermektedir ve faillerin

eyleyiciligi niyetlenilmemis sonuglar1 da beraberinde getirmektedir.

Toplumsal yapilar, toplumsallagsmanin sonucunda insanlarin zihinlerinde yer
alan kurallarin ve sahip olduklar1 kaynaklarin biitiiniidiir. Yapilar {iretici ve yeniden
uretici Ozellikleriyle fiili bir bigimde somutlagtiran toplumsal failler, Youtube
araciligiyla bu yapilart yeniden mevcudiyet kazandirirlar. Yapilar soyut bir karaktere
sahip iken toplumsal faillerin anlamlandirma, egemenlik ve megsrulastirma
cabalariyla bir biitiin halinde zaman ve mekan organizasyonlar: ¢ergcevesinde yeniden
retilirler. Calismanin bulgular1 baglaminda katilimcilarin ifadeleri yorumlandiginda
bu yeniden iiretimin simifsal pratikler bakimindan gerceklestigi goriilmektedir.
Katilimc1 Youtuberlarin Youtube’da kendini ifade etmek amaciyla kanal agmasi ve
kendisiyle benzer ozellikler tasiyan izleyici/takipgilere igerikler iiretmesi yapinin
anlamlandirma 6zelligini ifade eder. Ayni sekilde Youtuber takipgileri de sahip

olduklar1 sinifsal habituslariyla kendi anlamsal diinyalarina uygun igerikler lireten
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Youtuberlar takip ederek sinifsal bir etkilesime girmektedirler. Egemenlik ise ait
olunan toplumsal smifin oOrgiitlenme ve hiyerarsik dizilimini olusturan iliski
tiirleridir. Youtuberlarin alanda giristikleri miicadeleler sonucunda ortaya ¢ikan
sinifsal iligkiler; alt/iist, ender/yaygin, eril/disil gibi ayrimlar1 kendi sinifsal
konumlarim1 degistirmek ya da giliclendirmek amaciyla hiyerarsik iiretime
girmektedirler. Mesrulastirma ise Youtuberlarin ve takipgilerin tizerinde hemfikir
olduklar1i 6n kabullerdir. Calisma kapsaminda elde edilen bulgular
degerlendirildiginde yapmin mesrulastirilmasi sembolik siddet bigiminde ortaya
cikmakta ve hiikmedenler ile hiikmedilenler arasinda dogalmis gibi goriinen

esitsizlikler bi¢iminde var olmaktadir.

Sonug olarak Youtuberlar ve Youtuber takipgilerinin drettikleri pratiklerin
sosyal uzamda sinifsal farkliliklar1 yeniden iirettigi, sinifsal farkliliklarin {iretiminde
dijital habitusun etkili oldugu ancak dijital habitusun da fiziki sosyal yasamda sahip
olunan habitustan etkilendigi goriilmistiir. Cevrim i¢i ve cevrim dis1 pratiklerin
iligkiselligini ortaya koymaya c¢alisan bu g¢alisma, tahakkiim iligkilerinin sinifsal
diizeyde toplumsal failler tarafindan aktif bir eyleyicilikle tiretildigini gostermistir.
Bu baglamda Giddens ve Bourdieu’niin kavramsal setleri dijital yasamin sosyal
yasama etkisinin tartisilmasi bakimindan arastirmacilara 6nemli argiimantasyonlar
sunmakta ve sosyal teoride yer alan yapi-eylem ikiligine diisiilmeden toplumsallagsma
sireglerinin  aciklanabilirligini iletisimsel anlamda yorumlanmasimni miimkiin
kilmaktadir. Giddens’in yapilasma ve Bourdieu’niin pratik kurami dahilinde
Youtube’u ve kullanicilarini tartisan bu calisma, Tiirkiye’de ¢evrim igi pratiklerle
cevrim dis1 pratiklerin birbirine etkisini tartisan bir aragtirmanin sonucudur ancak bu
caligma farkli sosyo-demografik Ozelliklere sahip baska grup ya da bireylerle
tekrarlanabilecek niteliktedir. Ilerleyen yillarda Giddens’in yapilasma teorisi ile
Bourdieu’niin pratik teorisi ¢ergevesinde dijital sosyal aglarda konumlanan faillerin
veya kurumsallagmis aktorlerin (devlet kurumlari, egitim kurumlari) pratiklerini
kapsayan caligmalarin da yapilmasi, iktidar iligkilerinin ¢6ziimlenmesi bakimindan

gelecekte aragtirmacilara 6nemli veriler sunacaktir.
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EKLER

Ek 1

BILGILENDIRILMiS ONAM FORMU

Degerli Katilimel,

Bu ¢alisma Prof. Dr. Fiisun Alver damismanliginda Istanbul Ticaret Universitesi, iletisim Bilimi ve internet
Enstitiisii, Medya ve Iletisim Caligmalar1 Doktora programi 6grencisi Murat Ozdemir tarafindan yiiriitiilen
“Dijital Habitus ve Sosyal Medya: Sosyal Yasamin Diizenlenmesinde Youtuberlarin Etkisi” isimli bir tez

calismasidir.

Caligmanin amaci, Anthony Giddens ve Pierre Bourdieu'niin yapy/fail teorileri perspektifinden, genglerin
habituslarinin tiretim/yeniden iiretiminde Youtuberlarin etkisini arastirarak hem Youtuberlarin hem de
genglerin dijital-fiziki sosyal yasama etkilerini sinif; stil, tarz ve begeni kavramlari ¢ergevesinde incelemektir.
Caligmada veriler, yar1 yapilandirilmis sorularla derinlemesine goriisme teknigi kullanilarak elde edilecek ve
betimsel analiz yontemi ile degerlendirilecektir. Arastirmanin ‘gencler’ olarak tanimlanan drneklem grubu;
calisanlar, tniversite Ogrencileri, issizler, ortaokul ve lise mezunu gengleri ifade etmektedir. Belirtilen
gruplarin yas araligi, arastirmanin amacina uygun olmasi i¢in 18-24 olarak belirlenmistir. Derinlemesine
goriisme yoluyla farkli demografik ozelliklere sahip olan toplam 28 geng ile goriisiilmesi diisiiniilmektedir.
Gengler olarak tanimlanan arastirma grubunun icerisinde yer alan tiniversite 6grencileri, 18-24 yas araliginda

yer alan Istanbul Ticaret Universitesi ve Istanbul Universitesi 6grencilerinden olusmaktadr.

Arastirmaya katilim tamamen goniilliiliik esasina dayanmaktadir. Arastirma sirasinda katilimeilardan kimlik
belirleyici bilgiler istenmeyecektir. Cevaplar gizli tutulacak ve sadece arastirmaci tarafindan bilimsel
calismalarda kullanilacaktir. Bu anlamda, arastirma sonuglarindan saglikli sonuglar edinilebilmesi ig¢in

sorularin samimi bir sekilde cevaplanmasi olduk¢a nemlidir.

Bu calisma kisisel rahatsizlik teskil edecek sorulari igermemektedir. Ancak katilimei arastirma sirasinda
herhangi bir nedenden dolay: rahatsizlik hissederse katilimini sonlandirabilir. Calisma sirasinda istenilen,
sorularin 6zenli ve samimi bir sekilde cevaplanmasidir. Calismaya katilim yaklasik 30 dakika siirecektir. Calisma

hakkimda daha fazla bilgi almak i¢in Murat Ozdemir’e_ adresinden

ulasabilirsiniz. Katiliminiz i¢in simdiden tesekkiir ederiz.

Bu calismaya tamamen goniillii olarak katiliyorum ve istedigim zaman katilimimi sonlandirabilecegimi
biliyorum. Verdigim bilgilerin bilimsel amaclh kullanimin kabul ediyorum.
Evet( ) Hayir ()

Arastirmacinin Adi Soyadi

Murat Ozdemir

ISTANBUL TiCARET UNIVERSITESI
ETIK KURUL ONAYI ALMISTIR

Kurul Tarihi: 30.11.2022

Kurul Karar No: 10-8
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Kutuphane3
Kurşun Kalem


GENCLERE! YONELTILECEK YARI-YAPILANDIRILMIS SORULAR

a- Demografik Bilgiler
1. Yasimiz: 18-24 () 25-34 () 35-44 () 45-54 () 65 ve {istii ()

2. Mesleginiz:
3. Egitim seviyeniz:

4. Ikamet ettiginiz yer:

S. Cocugunuz var mi?

Evet () Hayrr ()

6. Evet ise kac tane?

Bir () Iki () Ug () Dért () Bes () Daha fazla ()

7. Cocuklarimiz disinda evde bakmakla yiikiimlii oldugunuz biri var m?
Evet () Hayir ()

8. Su anda calistiginiz diizenli bir isiniz var m?

Evet () Hayrr ()

9. Ka¢ yildir ¢cahismaktasimiz?

1 yildan az () 1-5 yil arasi( ) 5-10 yil aras1 () 11 yil ve tizeri ()

10. Calisma sekliniz nedir?

Tamamen yiiz yiize ¢aligmaktayim ( ) Tamamen ¢evrimi¢i ¢alismaktayim ()
Bazen yiiz ylize bazen ¢evrimici calismaktayim ( Hibrit ¢alisma modeli ) ()
11. Hangi calisma diizenini tercih ederdiniz?

Tamamen yiiz yiize ¢alismak ( ) Tamamen ¢evrimici ¢calismak ()

Bazen yiiz yiize bazen ¢evrimici ¢alismak ( Hibrit ¢alisma modeli ) ()

12. Giinde kag saat cahsmaktasimiz?

1-4 saat () 4-6 saat () 6-8 saat () 8-10 saat () 10 saat ve tizeri ()

13. Hangi sektorde cahsmaktasimiz?

Ozel sektor () Kamu sektorii ()

14. Aylk geliriniz nedir?

1- 5.000 TL () 5.001-7.500 TL () 7501-10.000 TL ()

10.001-12.500 TL () 12.501-15.000 TL () 15.000TL ve Uzeri ()

! Arastirmanin ‘gengler’ olarak tanimlanan érneklem grubu; calisanlar, tiniversite dgrencileri, igsizler, ortaokul
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il O

Youtube’da hangi kategorideki Youtuberlari takip ediyorsunuz ?

En sik takip ettiginiz Youtuber kimdir ?

Youtuberlari takip etmenizde motivasyon kaynaginiz nedir ?

Youtuberlar: takip etmenizde herhangi bir ¢ikar elde etmeye yonelik diistinceniz s6z
konusu mudur ? Youtuberlari bilingli olarak mui takip ediyorsunuz ?

Youtuberlar araciligiyla baska insanlarla etkilesim kurarak sosyallestiginizi diisiiniiyor
musunuz ?

Sosyal yasaminda sahip oldugun degerlerin ve normlarin Youtuberlarda oldugunu
diisiiniiyor musunuz ? Ait oldugunuz toplum ya da gevrenin normlari ve yasam tarzi ile

Youtuberlarin bu konudaki 6nerileri arasinda bir benzerlik veya karsitlik var mi?

7. Youtuberlardan yasam tarzive begeni konusunda etkileniyor musunuz ?

8. Kendinizi smifsal anlamda hangi konumda goriiyorsunuz ? Youtuberlarla

10.

11.

12.

etkilesiminizde smifsal 6zellikleriniz etkili midir ?

Sahip oldugunuz kiiltiirel ve ekonomik yasam standartlari, hangi Youtuber’1 takip
edeceginizi belirleyen bir 6l¢iit midiir ?

Youtuberlarla etkilesimde bulundugunuzda (takip etme, yorum yazma, paylasimda
bulunma vb.) kendinizi sinifsal farkliliklar1 hem dijital hem de fiziki sosyal yasamda
yeniden tireten biri olarak gériiyor musunuz ?

Yaratici bir yaniniz var m1 ? Bu yaratici yoniiniiz Youtuberlar araciligiyla gelisti mi
yoksa tam tersi bir yonde mi ilerledi?

Fiziki sosyal yasam alaninizda aile ve sosyal iliskiler yoluyla edindiginiz davranis ya da
egilimleriniz; beden, yasam tarzi ve begeni konusunda Youtuberlar: takip ettikten sonra

degisti mi ?

YOUTUBERLARA YONELTILECEK YARI-YAPILANDIRILMIS
SORULAR

1. Youtuberligin size gore tanimi nedir ?
2. Fiziki sosyal yasamda yer alan toplumsal kurallar ya da normlari, icerik tiretme

stirecinde dikkate aliyor musunuz ? Toplumsal kurallar ile dijital yasamdaki kurallar
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g6z Oniine alindiginda, igerik tiretme siirecinde bu faktorlerin sizi kisitladigini ya da
tam tersi gelistirdigini diisiiniiyor musunuz ?

. Bu baglamda sizce Youtube’un kendi kurallar1 var midir ? Bu sosyal agda sadece
Youtube’un kurallarina gére mi yoksa genglerin istekleri dogrultusunda mu icerik
tiretiyorsunuz ?

. Genglerin sizin davranislarinizi 6rnek aldigi hususunda ve onerilerinizi dikkate alma
konusunda neler soylersiniz ? Gengler, bu konuda size nasil bir geri doniis
saglamaktadir ?

. Iceriklerinizin genglerin dijital ya da fiziki sosyal yasamlarma etkisi
diistiniildiigiinde, toplumsal sinif ya da statii bakimindan goriiniirliiklerine etkisi
oluyor mu ? Yasam tarzi ve begeni konusunda takipeilerinizin fiziki sosyal yasama
etkisi baglaminda sizden etkilendigini diisiiniiyor musunuz?

. Dijital/ fiziki sosyal yasam alanmizda sosyal iligkileri az/smirli olan bir gencin sizin
iceriklerinizden etkilenerek dijital/fiziki sosyal yasantisinda aktif/sosyal bir konuma
geger mi ?

. Youtube’u sosyal bir etkilesim alani olarak diisiindiigiimiizde alt/iist, eril/disil,
zengin/fakir vb. siifsal farkliliklarin goriiniir oldugu bir sosyal ag olarak goériiyor
musunuz ? Kendinizi sinifsal anlamda hangi konumda goriiyorsunuz ? Bu noktada
Youtube’da iirettiginiz iceriklerle sinifsal ayrimlarin yeniden iiretiminde etkili

oldugunuzu diisiiniiyor musunuz ?
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