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Aragtirmada, tarimda girdi kullaniminin neden oldugu ¢evre sorunlarimin
tartigtlmasi, Tiirk tariminda girdi kullanim seviyesinin aragtirilmasi ve girdi kullanim
seviyesinin kirlilige etkisinin belirlenmesi ve Tiirkiye’deki organik tarum
uygulamasinin Manisa ili 6rnegi ile incelenmesi amaglanmugtir.

Tarum ilaci ve giibrenin bilingsiz ve yogun kullanimy, biitiin diinyada g¢evre
sorunlarimn ana nedenleri arasindadir. Tirkiye’de tarim ilact ve giibre kullanimi
geligmis tilkelerin tiiketimi ile kargilagtirildiginda diigiiktiir. Ancak, bolgeler arasinda
girdi kullaniminda 6nemli dengesizlikler vardir. Baz1 bolgelerde giibre ve tarim ilaci
kullanimu diigiik iken, bazi bolgelerde fazla kullanim s6z konusudur. Bir ¢ok bilimsel
aragtirmalarin sonuclarina gore, yogun girdi kullammi, bu bélgelerde, tarimsal
kaynakli ¢evre sorunlarimin olugmasina neden olmaktadir.

Diger taraftan ¢evre kirliligine bir ¢6ziim olup olmayacag tartigilabilecek
olan organik tanm yontemi, halen 1700 iretici tarafindan uygulanmaktadir.
Arastirma bolgesinde, organik tarim yapan deneklerin hepsinin bu tarim metodunu
uygulamaktan memnun olduklar bulunmugtur. Diger yandan geleneksel tarim yapan
deneklerin % 74.6’s1, ilgili firmalarin sozlegmeli iireticisi olmak igin, bagvuru
yapmay! planlamaktadirlar.
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Aragtirmada, ana {irlinler dikkate alinarak, organik tarim yapan iireticilerin
verim ve iiretim degerleri geleneksel tarim yapan iireticilerinki ile kargilagtirilmustir
ve agtkca goriilmiigtiir ki, organik tarim yapan lireticilerin verim ve iiretim degerleri,
aragtirma bolgesindeki diger ireticilere gére daha yiiksektir. Verimli tarnm
isletmelerinde geleneksel tarim metodu uygulamaya devam edilirken, ekstansif tarim
isletmelerinde, verimi artirabilmek ve {iretim tekniklerinin gelistirilmesi igin bu
tireticileri egitmek igin, organik tarim metodunun uygulanabilecegi tartigma
konusudur. Bu yaklagim tarimsal iiretimde bir diigise neden olmayacak fakat,
organik tarum iirlinlerinin artmasina neden olacaktir. Bu organik gidalarda sadece
ihracat igin {iretilmeyecek, ayni zamanda bu konudaki i¢ talebi kargilama sansimi da
artirabilecektir.

Anahtar Kelimeler: Organik tarim, ¢evre problemleri, tarimda girdi kullanimu,
toprak kirliligi, su kirliligi.
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The aim of the research is to discuss environmental problems caused by
input using in agriculture, to determine the effect of input usage on pollution
through examining the level of input use in Turkish agriculture and to review
organic farming implementation in Turkey with special reference to the
implementations in Province Manisa.

The unawareness and intensive use of pesticide and fertilizer, are known as
most common one of the main environmental problems all over the world. Indeed,
pesticide and fertilizer consumption is low in Turkey if compared with the
consumption in developed countries, but, there is a significant imbalance regarding
input use withing agricultural regions. While fertilizer and pesticide use is very
extensive in some regions, an over usage of inputs in some regions is the case.
According to the results of several scientific researches, more intensive input usage
causes environmental problems of agricultural origin in these regions.

The organic farming method, which might be discussed as if it can help the
environmental pollution, is still being applied by 1700 producers. In research area,
all interwieved farmers who produce organic products find the results of that
implementation satisfactory. On the other hand, 74.6 percent of interwieved
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farmers, who are implementing conventional farming methods for the present, are
also planning to apply to the related firms in order to be a contracted farmer of the
firm.

In the research, yield and production values of organic farmers, regarding
main crops produced, have been compared with conventional farmers and it is seen
that yield and production values are higher in organic farms than in the other of
farms in the research area. It can be also discussed, if organic farming methods can
be used in agricultural holdings of extensive character, through teaching them
improved production technics in order to increase their yields while the productive
agricultural holdings continue to implement conventional farming methods. Such an
approach will not lead to a decrease in overall Turkish agricultural production, but
may bring about an increase of organic products, so that the organic products will
not be produced only for export, but also an opportunity can rise to response the
demands of domestic consumers for organic products.

Key Words: Organic farming, environmental problems, input using in agriculture,
soil pollution, water pollution.



ONSOZ VE TESEKKUR

Giiniimiizde g¢evre, insan ve toplum saghipi bilinci iilkelere goére farkli
diizeylerde olmakla birlikte biiyiik geligmeler kaydetmistir. Cevre kirliligi
denildiginde genellikle hava kirliligi, endiistriyel atiklar, niikleer atiklar, ses kirliligi
gibi konular dncelikle akla gelmektedir, Fakat gevreyi somiiren ve kirleten, kimyasal
girdileri ¢ogu zaman kontrolsiizce kullanan geleneksel tarimin yarattigi kirlilik,
dogal dengenin bozulmasina olan etkileri, ¢evre kirliligi ve besin zinciriyle tiim
canhlara ulagabilen hayati tehlike, diger kirlilikler kadar dikkat ¢cekmemektedir.
Ancak son yillarda dzellikle geligmis {ilkelerde bilinglenerek orgiitlenen tiretici ve
tiiketiciler dogayr tahrip etmeyen yontemlerle, insanlarda toksik (zehirli) etki
yapmayan tarimsal {iriinleri tiretmeyi ve tiiketmeyi tercih etmeye baglamislardir. Bu
amacla yeni bir {iretim tarzi geleneksel tarima alternatif olarak ortaya konmus ve
(iilkelere gore) organik, ekolojik, biyolojik veya alternatif tarim gibi degisik
sekillerde adlandinlmgtir. Organik tarim Avrupa Toplulugu ve FAO tarafindan
alternatif tarimsal tiretim yontemi olarak kabul edilmig ve programlarina alinmustir.

Tarim politikalar olugturulurken ¢evre politikalar: ile de biitiinlegtirilmesi
ve dengeli bir girdi kullanmiminin saglanmast iilkenin dogal kaynaklarimn ve toplum
saghgimin korunmas: agisindan énemlidir.

Bana bu konuda ¢aligma olanag: veren ve aragtirmanin yiiriitiilmesinde her
zaman ¢ahigma giicli veren, zaman ve katkilarim esirgemeyen danigmamm Saymn
Prof.Dr.Giilcan ERAKTAN’a ve her agamasinda yardimini ve sabrim gédiigiim egim
Siikrii OLHAN’a tegekkiirii bir borg bilirim.,
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1. GIRIiS
1.1. Aragtirmanin Amaci

Tiirkiye hizli bir endiistrilesme siirecine girmigtir. Yurti¢inde ve diinyada
besin maddesi ve sanayi hammaddesi ihtiyacinin artmasina paralel olarak Tiirk
tarimu da giderek entansiflesmektedir. Entansiflesmeyle birlikte tarimda kimyasal
girdilerin kullanimi yogunlagmakta ve gevre konusu da hergiin biraz daha 6nem
kazanmaktadir. Verimi artirmak igin tiim diinyada oldupu gibi iilkemizde de birim
alana uygulanan tarim ilaci ve glibre miktarinda zamanla biiyiik artiglar olmustur.
Tiirkiye’de hektara kullanilan kimyasal glibre miktar1 Bitki Besin Maddesi (BBM)
olarak 1980 de 58.5 kg iken 1993 yilinda yaklagitk % 67'lik bir artigla 97.5 kg’a
yiikselmistir (GUD 1995). Ayni dénemde tarim ilaci tiiketimi de etkili madde olarak
hektara 498 gr. dan 600 gr. a yiikselmistir (TKB 1995). Geligmis iilkelerin tiiketimi
ile kargilagtirldiginda girdi kullamm diizeyi Tirkiye’de ¢ok diiglik kalmaktadir.
Ancak iilkemizde girdi kullanimi heterojendir ve Ozellikle Akdeniz ve Ege
Bolgelerindeki girdi kulamm diizeyi c¢ofu geligmis iilkeyi geride birakacak
durumdadir.

Tarimda bilingsiz ve yogun girdi kullamiminin insan ve ¢evre saglifina
olumsuz etkilerinin oldugu bir ¢ok aragtirmaci tarafindan ortaya konulmugtur.
Bunlar genel olarak, topragin kimyasal maddelerle kirlenmesi ve verimliligin
diigmesi, sularin kirlenmesi, dolaysiyla bu sularda yagayan veya bu sular tiiketen
canlilarin saghgim tehdit etmesi, atmosferin kirlenmesi, gidalardaki kalintilar
nedeniyle insanlarin saghgim tehdit etmesi olarak siralanabilir.

Tarimsal {iretimin ¢evre ve insan saghfma yaptit olumsuz etkilerin
engellenmesi igin alternatif tarim teknikleri geligtirilmigtir. Organik tarim da bu
alternatif tekniklerden birisidir. Tiirkiye’de organik tarim uygulamasi, diinyada gevre
ve insan sagligina uygun tarimsal iiriinlere olan talepteki artiga paralel olarak 1983
yilinda baglamigtir.

Bu caligmada tanimsal tiretimde girdi kullammimin gevreye olan olumsuz
etkileri teorik yonleriyle ortaya konularak, Tiirk tarimindaki girdi kullamim diizeyi

Avrupa Birligi (AB) ile olan o6zel iligkimiz nedeniyle, bu iilkelerdeki girdi
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kullammyla kargilagtinlmaktadir. Avrupa Birligi ve Tiirkiye'nin ¢evre mevzuati,
girdi kullammina getirilen miidahaleler yoniinden kargilagtirnlmig ve farkliliklar
ortaya konulmugtur,

Aragtirmada, daha Once Tiirkiye’deki tarmmsal kirliligi bolgesel diizeyde
inceleyen ¢aligmalar bir araya getirilmig ve girdi kullammindaki dengesizlikler iller
diizeyinde ortaya konulmug ve tarimsal kirliligin organik tarimla baglantis1 kurularak
incelenmistir.

Organik tarmun Tiirkiye’de baglamast ve gelisimi, Tirkiye’de ireticiyi
organik tarima geken nedenler, hangi iireticilerin bu iiretim metodunu uygulamakta
olduklar, tireticilerin bu konudaki yargilari, beklentileri ve konuya yaklagimlari ile
iilkede organik tarimin gelecegi tartisdmaktadir. Ayrica, hem verimligin
artirilabilmesi, hem de gevreye zarar vermiyecek sekilde bir girdi kullamminin nasil
olabilecegi yoniinde neriler geligtirilmektedir.

1.2. Aragtirmanin Onemi

20. ylizyilin sonlarina yaklasildigi bu dénemde zenginlik, refah, barig, insan
haklar: gibi hedefler yaninda, insanlar temiz bir diinyada yagsamak ve saglikh gidalar
tilkketmek istemektedirler.

Cevresel kayg: ve giderek artan ¢evre bilinci birgok bilim adamim gevre ile
ilgili konularda aragtirma yapmaya zorlamaktadir. Bir ¢ok iilkede gevresel kaygilar
ve gabalar siyasi boyutlar da tagimakta ve gegitli orgiitlenmeler ile baski gruplar
olusturulmaktadir.

Cevre politikast her iilkenin ¢evre konusundaki tercih ve hedefini ortaya
koymaktadir. Cevre politikasinin amaglart dikkate alindifinda, gevre sorunlarina
sebep olan tarim sektdriiniin de gevreye olan etkisinin incelenmesi ¢ok énemlidir.
Tarimsal {iretimin iilke ekonomisine yaptig1 katkilarin devam etmesi ve bunun
yaninda iiretim siirecinde dogal kaynaklarin korunmasi da gereklidir.

Tarimda girdi kullaniminin neden oldugu sorunlar geligmis iilkelerin yaninda
gelismekte olan iilkelerde ve bu arada Tiirkiye’de de farkli boyutlarda
yaganmaktadir, Bilingsiz ve yogun girdi kullaniminin olusturdugu problemleri
Onlemek igin biitlin diinyada alternatif bir tarim metodu arayist baglamig ve 1910°lu
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yillarda Ingiltere’de organik tanm fikri ortaya atilmigtir. Zamanla da bu metod
ozellikle gelismig iilkelerde benimsenmigtir. Diinyadaki bu geligmelere paralel
olarak Tirkiye’de de ithalatgi filkelerin talepleri dogrultusunda organik tarim
uygulamas: baglatilmigtir, Organik tarim; ekolojik sistemde hatali uygulamalar
sonucu kaybolan dogal dengeyi yeniden kurmaya yonelik, insana ve gevreye dost
tiretim sistemlerini igermekte olup, esas itibariyle kimyasal tarim ilaglari ve
glibrelerin  kullammmimin yasaklanmas1 yaminda, organik ve yesil giibreleme,
miinavebe, toprafin muhafazasi, bitkinin direncini arttirma, parazit ve
predatorlerden yararlanmayr oneren biitiin bu olanaklarin kapali bir sistemde
olusturulmasim talep eden, iiretimde miktar artiggm degil iirfiniin kalitesinin
ylikseltilmesini amaglayan bir iiretim gekli olarak tanimlanabilir (Ilter ve Altindigli
1996).

Diinyada yeni bir egilimin sonucu olarak ortaya c¢ikan ve giinden giine
yayginlagan bu tarimsal tiretim metodu Tiirkiye’de "s6zlesmeli tarim" ¢ercevesinde
yapimakta ve lreticiyi pazarlama sorunundan kurtarmaktadir. Aymi zamanda
organik {iriinlerin ihracat: Tiirkiye icin ek bir thracat kapasitesi yaratmig ve yillik 30-
32 milyon ABD $lk bir ihracat geliri saglamaktadir. Bunun yaminda cevre
sorunlarini minumuma indiren girdi kullaniminin saglandigi organik tarim metodu
Tiirkiye'nin dogal kaynaklarinin korunmasinda da etkili olacaktir.

O halde aragtirmamn Onemi bir taraftan gidi kullanim1 nedeniyle ortaya
¢tkan sorunlarin gézden gecirilerek alternatif ¢6ziim arayiglarimi ortaya koymasi,
diger taraftan organik tarim uygulamalarim da irdelemelerinden kaynaklanmaktadir.,

1.3. Arastirmanm Kapsami

Aragtirmada, tarimda kimyasal girdilerin bilingsiz kullaniminin neden oldugu
¢evre sorunlarini ve bu gevre sorunlarimn dnlenmesi veya azaltilmas igin organik
tarim uygulamasinin bir ¢bziim olup olmadipi ve Tiirkiye’de organik tarim
uygulamas1 Manisa ili 6rnegi ile incelenmistir.

Aragtirmada ortaya konan bilgiler on boliimde sunulmustur. Birinci béliimde
konunun amaci, énemi ve kapsamu agiklanmstir. fkinci boliimde tarimda girdi
kullammmimn neden oldugu ¢evre sorunlari ve organik tarim konusundaki

galigmalarla ilgili kaynak arastirmas: verilmistir.
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Uglincii  boliimde, aragtirma verilerinin nasil ve nereden toplandig
agiklanmug, organik tarim ve geleneksel tarim yapan iireticilere yonelik 6rnek
se¢ciminde kulamilan yontem, 6n deneme ve anketlerin uygulanmas: ve verilerin
degerlendirilmesi ortaya konmustur.

Dordiincii boliimde, tarmm ilact ve kimyasal giibrelerin bilingsiz ve yogun
kullanimi sonucunda ortaya gikabilecek g¢evre sorunlari ayri ayri incelenmig ve
Orneklerle agiklanmugtir.

Besginci boliimde, Tiirkiye’de tarim ilact ve kimyasal giibre tiiketimindeki
gelismeler verilmig, birim alanda tiiketilen tarim ilact ve kimyasal giibre miktari
diinya iilkelerindeki tiikketimle kargilagtirilmgtir.

Altinc1 béliimde, Tiirkiye’de tarimsal girdilerin kullanimi sonucu olugmug
olan gevre kirliligine érnekler verilmistir.

Yedinci boliimde, Avrupa Birligi iilkelerinde ve Tiirkiye’de tarim ilaci ve
kimyasal giibre tiiketiminin neden oldugu sorunlari azaltmak igin bu girdilerin
tiiketimine yapilan yasal miidahaleler agiklanmigtir. Tarim politikalar ve gevre
politikalar i¢inde glibre ve tarim ilaci kullanimina yonelik miidahaleler agisindan
Tiirkiye ve Avrupa Birliginin politikalar1 kargilastirilmustir,

Sekizinci boliimde dganik tarim agiklanmug, organik tarimin tarihi gelisimi
verildikten sonra Avrupa Birligi'nde ve Tiirkiye’de organik tarimin durumu verilmig
ve ayni boliimde, organik tarimin ekonomik yonii de tartigimisgtir,

Dokuzuncu boliimde sahadan toplanan verilerin sonuglar aragtirma bulgulari
olarak sunulmustur.

Onuncu boliimde aragtirmadan elde edilen sonuglar ile Tiirkiye'nin girdi
kullammindaki meveut sorunlari ve organik tarimin Tiirkiye’deki gelecegi igin

Oneriler geligtirilmigtir.



2. KAYNAK ARASTIRMASI

Calisma ile ilgili olarak yapilan kaynak arastirmasi iki béliimde toplanmugtir.
Birinci béliimde konu ile ilgili Tiirkiye’de yapilan aragtirmalar, ikinci bolimde ise

diger iilkelerde yapilan aragtirmalar verilmistir,
2.1. Konu Ile ilgili Tiirkiye’de Yapilan Arastirmalar

Zabunoglu ve Karacal'm (1980) yaptiklari aragtirmada, kimyasal giibre
kullamimu ile gevre kirliligi arasinda bir iligkinin olup-olmadigini tespit etmek igin
aragtirma bolgesi olarak kimyasal giibrenin yogun kullanildigr Cukurova bolgesi
secilmigtir. Aragtirmada sera sebzecilifinde uygulanan giibrelemenin cevre
kirlenmesine olan etkisi arastirilmug, ozellikle agiri azotlu giibre kullamminin
sebzelerde insan saghg agisindan sakincali nitrat ve nitrit birikimine etkisinin
incelenmesinin yanisira, giibrelemenin su kirliligine etkisi de denemelerle kontrol
edilmigtir. Sonucta, deneme bitkilerine uygulanan azot miktar1 arttikca nitrat
kapsamlarinin da yiikseldigi, ancak bu miktarin kritik diizeylerin altinda kaldigy;
amonyum nitrat giibresinin amonyum siilfata gore tiim bitkilerde daha yiiksek nitrat
birikimine neden oldugu belirlenmistir. Bunun yanisira, hasat edilen bitkilerde insan
saglig1 i¢in tehlikeli olan nitrit belirlenememistir. Aragtirmacilara gore, o yorede, o
toprak ve iklim kogullarinda giibreleme ¢evre kirlenmesine neden olmamaktadir.

Haktamir (1983) kitabinda, ¢evre kirliligini, atmosfer, su ve toprak kirliligi
olmak {izere ii¢ ana boliimde incelenmistir. Tarimda girdi kullammumn, toprak ve
su kirlenmesinde etkili oldugu belirtilmig ve tarimsal faaliyet sirasinda bilingsiz girdi
kullammi sonucunda, suda nitrat ve nitritlerin, fosfatlarin ve pestisidlerin
olusturdugu kirlilik anlatilmugtir. Toprak kirlenmesinde ise, tarimsal girdilerin
Oneminin bilylik oldugu belirtilerek, azotlu giibrelerin, fosforlu giibrelerin ve
pestisidlerin neden oldugu ii¢ kirlenme sekli anlatilmgtr.

Delen vd. (1990) yaptiklari caligmada, Tiirkiye’de tarimsal savagim
dendiginde akla kimyasal savagimin geldigi ve bu durumun sonucu olarak, 1982’de

8.930 ton olan pestisid kullaniminin 1993’de 12.566 tona ulagtigini vurgulamislardir.
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Tiirkiye’de zirai miicadele ilaglar1 kullanimimin bilingsiz ve kontrolsiiz yapildigini ve
bu uygulamalarin gevre kirliligine, hastalik ve zararhlarn pestisidlere dayamkhlik
kazanmasina ve tarim iiriinleri ihracatinda sorunlara neden oldugu belirtilmigtir.
Tiirkiye’de pestisid kullamim diizeyinin ortalama olarak diinya ortalamasindan diigiik
oldugunu ancak, heterojen kullamm sonucu 1993 yilinda Tiirkiye pestisid
tikketiminin % 36’smnin sadece Akdeniz Bolgesinde tiiketildigini tespit etmiglerdir.
Tiirkiye’de satig ruhsati olan bir kisim pestisidlere Avrupa {ilkelerinin ¢ogunda
ruhsat verilmedigi ortaya konarak, bu konuda hicbir hassasiyet gosterilmedigini
belirtmiglerdir.

Delen ve Ozbek (1990) yaptiklar1 ¢aligmada, Tiirkiye’de sebze hastalik ve
zararlilariyla, meyva hastalik ve zararhlarina Onerilen pestisidierin énemli bir
boliimiiniin Avrupa iilkelerinin ¢ogunda aym alanda ruhsatli olmadiklarin, yine
Tiirkiye’de baglar ic¢in kullanim ruhsati olan pestisidlerin bazilarina Avrupa
iilkelerinde yine ruhsat verilmedigini belirtmiglerdir. Ayrica, Tiirkiye’de bag ve
sebze- meyve hastalik ve zararhlarna Onerilen pestisidler icin saptanmig olan
bekleme siirelerinin, Avrupa iilkelerinin saptadiklari bekleme siirelerinden dahakisa
oldugu tespit edilmistir. Yapilan ¢alismada, Tiirk iireticisinin son ilaclama ile hasat
arasinda ge¢mesi ¢nerilen minumum siirelere kesinlikle uymadif belirtilmigtir. Bu
bulgular da Tiirk tariminda pestisid kulanmiminda denetimin eksikligi ve bu sekilde
kullamlan pestisidlerin de bir ¢ok ¢evre sorununa neden oldugu vurgulanmigtir.

Haktanir vd. (1990) yaptiklar1 ¢aligmada, tarimsal faaliyette kullamilan
giibreler ve zirai miicadele ilacglarinin énemli yan etkilerinin oldugunu belirtmigler
ve bunlara Ornekler vermiglerdir. Dengesiz giibreleme yapilan alanlarda bitkideki
azot/fosfor oranimn biiyiidiigii, bunun sonucu olarak da nitrat birikiminin arttig1
belirtilmigtir. Yanhg ve fazla giibre tiiketimi sonucu topraktan yiizey akig: ve drenaj
sular1 ile azot ve fosforun sulara tagindifl, bunun sonucunda igme suyu
rezeruvarlarinda nitrat birikimi insan ve hayvanlarda methemoglobinia, A vitamini
noksanlhigil, hayvanlarda iireme gtigliikleri, siit iiretiminde azalma gibi etkiler
olusturdugu ve 6trofikasyona neden oldugu ileri siiriilmektedir. Eserde, agir1 pestisid

kulaniminin ¢evrenin diger unsurlarina zarar verdigi belirtilmis ve 6zellikle entansif
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tarim yapilan bolgelerde tarim iirinlerinde, su kaynaklarinda klorlu hidrokarbonlar
basta olmak iizere cesitli pestisid kalintilarinin saptandif belirtilmigtir.

Bayat vd. (1991)’nin yaptiklar: aragtirmada, Tiirk tariminda pestisid kullanim
durumu verilmig ve pestisid uygulamalarinda ¢evre kirlenmesine etki eden faktdrler
smiflandiriimugtir. Aragtirmada, tarimsal miicadelede yaygin olarak kullanilan yer
aletleri ve ugaklarla piiskiirtiilen pestisidlerin yaklagik % 25’inin hedefe ulastig,
diger kisminin siiriiklenerek cevre kirliligine neden oldugu belirlenmistir. Son
yillarda geligmis ve bazi geligmekte olan iilkelerde pestisid kayiplarim azaltan
tekniklerin gelistirildigi belirtilerek, bu ¢caliymada yerden ve havadan yapilan pestisid
uygulamalarinda ilag kayiplar ve ¢evre kirlenmesini azaltan teknikler hakkinda bilgi
verilmigtir.

Ince ve Bekbolet (1991) yaptiklar calismada, Tiirkiye’de dnemli bir titketim
potansiyeli olugturmug olan tarim ilaglarinin, ¢evrede biraktiklar kalintilarin dagilim
ve bozulma mekanizmalarim incelemigler, ulusal ve uluslararasi pestisid
yonetmelikleri ve standartlarim anlatmuglardir. Caligmamn sonunda, Tiirkiye’de
pestisidlerin neden oldugu gevre kirlenmesine gereken énceligin verilerek, hiikiimet
destekli ve arastrma agirbkli bir 6nlem paketinin olugturulmas: gerekliligi
vurgulanmigtir.

Zabunoglu ve Onertay’mn (1991) yaptiklari ¢aligmada, azotlu ve fosforlu
giibrelerin gevre tizerine olabilecek olumsuz etkileri su sekilde siralanmgtir: 1.
Sizma ve yiizey akiglar ile yeralt: ve yiizey sularinin nitrat kapsaminin yiikselmesi,
2. Fosforlu giibreleme ile akarsu, gol ve denizlerin fosfor kapsamimn yiikselmesi
nedeniyle olusan 6trofikasyon, 3. Ozellikle azotlu giibreleme ile bitki kalitesinin
insan ve hayvan sagligiu tehdit edecek diizeyde degigsmesi.

Aragtirmada, gevre kirliligine yol acan kaynaklar arasinda sayilan kimyasal
giibrelerinybilingli kullanmak kogulu ile dogal denge tizerinde olumsuz bir etkisinin
olmayacag belirtilmig, kirlenme nedeni olarak giibrelemenin ve diger kiiltiirel
onlemlerin yanhg kullamm gosterilmigtir. Caligmada dengeli ve yeterli bir
giibreleme Onerilmektedir.

Gokge (1992) yaptigi ¢aligmasinda, Once tarimsal faaliyetten kaynaklanan

cevre sorunlarint incelemistir. Geligmig iilkelerde gevre sorunlarim 6nlemek igin
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uygulanan tarim politikalarinin da incelendigi bu ¢aligmada, Avrupa Birligi (AB)'nin
tarim politikas1 temel alinmigtir. AB’nin ¢evre konusunda hazirlanan dort eylem
programinda yer alan tarim ve toprakla ilgili kurallar incelenmigtir. Ayrica, tarimsal
gevre sorunlarini minimuma indirmek igin organik tarimmuin bir segenek olabilecegi,
ancak bunun yeterli olmayacag: bildirilmistir. Caligmada, organik tarim teknikleri
ile "mantiki kiiltiirel teknikleri" birlestiren karma bir iiretim sistemi 6nerilmigtir.

Goksel (1992) yaptift c¢alismada, kimyasal savag metodlarimn agir
propaganda ile siirekli koriiklendigi ve ¢iftcilerin tirlinlerine olan hassasiyetlerinden
bu maddelerin kullanimum siirekli artirdigim belirtmistir. Pestisidlerin insan
saghgina, toprak fauna ve florasina etkileri incelenmis, pestisid kullaniminda
alinmasi gereken onlemler gelistirilmistir.

Mert’in (1992) yaptig1 caligmada, tarim ve ¢evrenin birbirlerine olan etkileri -
karsilikli olarak incelenmis ve giibre ile tarim ilaclarimin yogun bir gekilde kullanim
topraklarin, yeralti ve yer iistii sularmmin kirlenmesinde etkili bir faktor olarak
degerlendirilmigtir. Ancak, Tiirkiye’de birim alana kullanilan girdi miktarinin, ¢evre
kirliliginin 6nemli boyutlara ulagtig: tilkelerle karsilastinldiginda diigiik diizeyde
oldugu belirtilmigtir. Bu girdilerin bazi boélgelerde yogun kullanilmasimin ¢evre
sorunlarina yol acabilecegi diisiiniilerek bu sorunlar 6nlemek icin "Toprak Yasast',
"Su Yasast" ve "Canli Kaynaklar1 Koruma Yasas1" g¢ikartilarak etkin bir yayim
caligmast ile desteklenmesi énerilmigtir.

Eraktan (1994) yaptip1 calismada, Avrupa Birligi'nde giibre kullanimina
miidahalelerin ortak tarim politikast ve g¢evre politikasi ¢ergevesinde yapildigim
belirtmigtir. Topluluk {iiyesi iilkelerde, ¢evreyi kirletmemek, dogal kaynaklarin
kullamminda dengeyi bozmamak ve insan ve hayvan saghgim tehlikeye sokacak
kirlenmeleri énlemek i¢in giibre kullamminin, giibredeki bitki besin maddesi miktar:
ve bilesimi ile bitki ve topragin gereksiniminin dikkate ahinarak yapilmasimin hem
ekonomik hem de gevre agisindan rasyonel olacag: belirtilmig ve dogru bir giibre
kullanim ig¢in sadece yasalarin yeterli olmayacafi, aymi zamanda giftcilerin
bilinglendirilmesi 6nerilmistir.

Angin vd. (1995) yaptiklar: ¢aligmada, organik tarimin tammi, amaglar ve

uygulama prensipleri hakkinda bilgiler vermiglerdir. Organik tarimin bazi
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iilkelerdeki gelismeleri verildikten sonra, Tiirkiye’deki organik tarimsal iiretimin
durumu verilmis ve organik tarmmin Tiirkiye’deki gelecegi icin Oneriler
geligtirilmigtir.

Haktanir vd. (1995) yaptiklar ¢aligmada, niifus artiginin ¢evredeki bozulmay:
hizlandirarak yasam standardimin gereksiz yere azalmasinda etken oldugunu
belirtmiglerdir. Son yillarda belirli gostergeler dikkate alindiginda ekosistemi
kirleten tarim uygulamalariin siirdiiriilebilir nitelikte olmadig1 vurgulanmigtir.

Diinyadaki islenebilir arazilerdeki degradasyon, fert bagina diigen iiretim
alammin azalmasi, fert bagina tarim {iriinii agifimn bilyiimesi, su kaynaklarinin
kirlenmesi tarimsal faaliyet yoluyla dogal kaynaklara yapilan baskinin artmasina
neden olmustur. Bu sorunlarin artiginda geleneksellegmis endiistriyel tarimsal
uygulamalar Onemli paya sahiptir. Bu etkileri ortadan kaldirabilmek i¢in tarimda
yeni yaklagimlara ihtiyag vardir. Calismada siirdiirtilebilir tarim kavrami, kaynak
degerlerindeki bozulmay: azaltarak gelistirmeyi amaglayan, tarim dig1 girdiler yerine
biyolojik gesitliligi yegleyen bir yaklagimla; dogal kaynaklarin gelecekteki ihtiyaglar
kargilayabilme yeteneginin koordinasyonunu gerceklestirmeyi hedefleyen bir sistem
olarak tanimlanmgtir.

Akgiingdr (1996) yaptip1 ¢alismada, ekolojik ve geleneksel ¢ekirdeksiz kuru
lizlim iretim teknigini verim ve iiretim maliyetleri agisindan kargilagtirmigtir. Ayrica,
ekolojik olarak ve geleneksel olarak iiretilen ¢ekirdeksiz kuru tizlimiin pazarlama
hizmetleri ortaya konmustur. Aragtirmada Tiirkiye’de ¢ekirdeksiz kuru {iziim {iretim
dalinda ekolojik {iretim teknigi uygulamasinin, {ireticinin karini ve refah diizeyini

olumlu etkiledigi tespit edilmigtir.

2.2. Konu ile ilgili Yurtdisinda Yapilan Aragtirmalar

Hartley ve West (1977) yaptiklart caligmada, bitki koruma maddelerinin
tarimda hastalik ve zararlilar kontrol etmek i¢in kullamilirken diger canlilar iizerine
de toksik etkilerinin oldugunu belirtmiglerdir. Pestisidler yanhslikla insan veya
hayvanlar tarafindan sindirilirlerse bu canlilar tizerinde ters etkiler olugturmaktadir.

Bitki yetigtirilmesinde kullamlan pestisidlerin kalintilanmn tiiketici tarafindan
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tiiketilinceye kadar varligim siirdiirdiigii ve bunun da tiiketici saghgina zarar verdigi
vurgulanmugtir. Pestisidlerin yaygin olarak kullanilmaya baglanmasindan beri
ilaglarin riizgarla tagindig ve atmosfere yayildig: goriilmektedir. Bu olay da, ar gibi
faydali boceklere, bitkilerle beslenen kuslara, vahsi hayvanlara ve bitkilerin icinde
veya toprak altinda yagayan canlilara, dolayisi ile de bu canhlarin yagadig: dogal
yagama zarar verebilmektedir. Aym zamanda, topraktaki kimyasal maddeler
yagmurlar ile yikanarak akarsu ve gollere kadar taginarak, burada yagayan canlilara
zarar verebilmektedir.

Klepper vd. (1977) yaptiklar1 aragtirmada, ABD’de pestisid ve giibre
kullammmi sonucunda ortaya g¢ikan cevre problemlerini anlatmuglar ve bazi
pestisidlerin  kullamimumin ~ siirlandimldigini, bazi  pestisidlerin - tamamen
yasaklandigini belirtmiglerdir. Bu ¢evre problemlerine alternatif olarak da organik
(ekolojik, dogal, biyolojik) tarim ad: verilen kimyasal giibre ve pestisid kullammnin
reddedildigi tarim sistemi aciklanmugtir.

Calismada genel olarak organik tarim ve geleneksel tarimin avantaj ve
dezavantajlart kargillagtirilmistir. Aragtirmada, sonu¢ olarak geleneksel tarimda
degisen masraflar ve verim yiiksek olurken, sabit masraflar her iki sistemde de esit
olarak tespit edilmigtir. Organik tarimda ise, enerji tiiketimi diisiik iken iggiicli
ihtiyacimn daha yliksek oldugu belirlenmistir.

Altieri vd.’nin (1983) yaptiklar1 aragtirmada, Kaliforniya’da organik tarim
yapan 120 elma {ireticisi ile yapilan anketlere dayamlarak organik tarim ile
geleneksel tarim girdi maliyeti agisindan kargilagtirilmistir. Arastirma bulgularina
gore, geleneksel tarimda giibre ve pestisid maliyetinin organik tarima gore % 53.6
daha fazla ve iggiicii maliyetinin de organik tarimda geleneksel tarimdan % 20-30
daha fazla oldugu tespit edilmistir.

The Council of Environmental Advisors (1985) tarafindan hazirlanan
raporda, 1850 yilindan sonra yogun olarak kullanilan kimyasal gilibrelerin verimde
biiyiik artiglara neden oldugu ancak dogal gevreye, yeralt1 ve yer listli sularina da
olumsuz etkilerinin oldugu belirtilmigtir, Giibreleme sonucu olugan agir metal
kirliligi de ayr bir problem olarak incelenmistir. Yiiksek miktarlarda azotlu

giibrelerin uygulanmas: yeralti ve yeriisti sularinda nitrat konsantrasyonunu



11

artirmakta ve nitrat kirliliginin oldupu bolgelerde yetisen sebzelerde nitrat degeri
yiikselmektedir. Nitrat midede nitrite doniigebilmekte bu da carcinogenic
nitrosamines ve anemiye neden olabilmektedir. Nitrat kirliligini 6nlemek igin sinir
degerlerin miimkiin oldugunca diigiik tutulmas: dnerilmektedir.

Raporda tarimda kullanilan miicadele ilaglarimin da ¢evreye olan olumsuz
etkileri anlatilmakta ve herbisid, fungusid ve insektisid gibi kimyasal maddelerin
yogun kullamildif1 tarim alanlarinda bozulmalarin oldupuna dikkat ¢ekilmektedir.
Pestisidler verimliligi artirmada etkili olurken aym zamanda topragin fonksiyonlarim
bozabilmekte ve toprak mikroorganizmalarim da etkilemektedir.

Frinck (1987) yaptig1 caligmada, Almanya’da tarim sektdriiniin ¢evreye olan
etkisini 6lgmek igin giibre kullanimimin ¢evrede olugturdugu nitrat seviyesini
Olgmeye ¢aligmigtir. Tarimin entansif yapildig bolgelerde yeralti sularindaki nitrat
kirliliginin asil su¢lusu tarim olarak goriilmektedir, Sulardaki nitrat kirliligi; sularin
korunmas: ile ilgili yasalar ve igletilmesi, teknolojinin tarima uygulanmasimn su
kalitesine etkisi, azotlu giibre kullaniminin gesitliligi, kirliligin bolgesel farkhliklar
agisindan incelenmistir. Bireysel tarim igletmelerinin {iretim girdilerini optimum
kullanarak yeralt1 sularinin kirlenmesini énlemede yardimci olacag belirtilmigtir.
Sonu¢ olarak, Almanya’da ntirat kirliliginin Onlenmesi igin tarim ve cevre
politikalarinin gelistirilerek bolgesel modellerin olugturulmas: onerilmigtir.

Miiller (1988) biitiin kimyasal maddelerin ¢evre ve sagliga olabilecek
muhtemel etkilerini aragtiran ¢aligmasinda, kimyasallarin diigiik seviyede kontamine
olmas: (bulagmasi) halinde bile ekosistemdeki canlilar lizerinde olumsuz etkiler
yarattigini vurgulamugtir, Insektisidler genelde zararli bocekleri yok etmek veya
kontrol altinda tutmak igin kullamlsa da bu zararhlarin digindaki omurgali ve
omurgasizlar da etkilemektedir. Aragtirmada Bat1 Afrika’da ¢ege sinegini 6ldiirmek
i¢in insektisidler hem helikopter ile puskiirtiilmiis hem de topraga verilmis, her iki
yontemde de ¢ece sinegi digindaki canlilarda da biiyiik 6limler tespit edilmistir.

Foster'in (1989) yaptig1 aragtirmada, Amerika’da 1975-1985 déneminde
tarimsal faaliyetin yeralti sularimmin kalitesi {izerine olan etkilerinin arttifi
belirtilmistir. Sulamadaki etkinligin artmas: ile bazi topraklarda ciddi tuzluluk

problemlerinin ortaya ¢iktift ve tannmdan kaynaklanan c¢evre problemlerini



12

onlemede yetkililerin endiistriden kaynaklanan problemleri énlemeye goére daha
yavag davrandiklarim belirtmistir. Bu aragtirmada yeralti suyu kaynaklarimin
korunmasi igin ¢nlemler ve politikalar iizerinde durulmugtur.

National Research Council (1989) tarafindan hazirlanan kitap, genel olarak
iki boliimden olugturulmugtur. Birinci béliimde tarim ve ekonomi; ABD tariminda
sorunlar, aragtirma bulgular ve alternatif tarim sisteminin geligimi olmak {izere doért
baghkta incelenmigtir. Kitabin ikinci boliimii saha aragtirmalarina ayrilmg olup,
onbir ayn bolgede yapilan arastirmanin sonuglarn burada soyle d6zetlenmistir:

1. ABD’deki tarim igletmelerinin ¢ok az bir béliimii, alternatif tarim sistemini
uygulamaktadirlar. Cevre ve ekonomik yoOniinii bilen ciftciler alternatif tarim
sistemini bagari ile uygulamaktadirlar, Bu tarim sistemi, {ilke i¢in gevreye olan
faydas, ¢ift¢i i¢in daha yiiksek ekonomik fayda olarak sonuglanmaktadr,

2. Hiikiimetlerin {iriin programlari, ticaret politikasi, aragtirma ve yayim
programlari, pestisid yasalari, su kalitesi ve vergi politikalar1 iftcilerin hangi tarim
sistemini segecegini etkilemektedir. Hiikiimetlerin politikalar: genelde fazla iiretimi
¢evrenin korunmasina yegleyen yonde olugmaktadir.

3. Tarimsal aragtirmalar entansif tarima oldupu kadar alternatif tarimin
gelismesine de yardimc olmaktadir. Bu yardimlar IPM (Integrated Pest
Management) metodunu, toprak ve su kaynaklarin1 koruyan tarim, yiiksek verimli
ve hastaliklara dayaniklh ¢esiglerin geligtirilmesini icermektedir. Ciftcilere alternatif
tarima gegiste bu konularda yardim edilmektedir.

4. Yenilikgi ciftciler alternatif tarim sistemi iginde, tarim igletmelerinin
ekonomik kosullarina uygun farkli {iriin miinavebeleri geligtirmiglerdir.

Amara vd (1990) tarafindan yapilan aragtirmada, Afrika’mn Kuzey-bati
Bolgesinde yeralt1 sularinda giibre ve pestisid kullammu sonucu olusan kirlilik
anlatilmigtir. Yeralt1 suyu aragtirmalari Cezayir'de 1300 km? Fas’da 2000 km? ve
Tunus’ta 35 km®lik alanda yapilmigtir. Aragtirma sonuglarina gore, topragm iist
tabakasimn gegirgen oldugu yerler ile sulamanm minimum olup, genis capta giibre
kullamlan bolgelerde nitrat konsantrasyonu en yiiksek seviyede gikmugtir,

Besson’nun (1990) yaptigi ¢alismada, organik tarimin Avrupa’daki geligimi

anlatilmiy ve Avrupa iilkelerinde tarim sektérii icinde organik tarmin yeri
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verilmigtir. Galigmada; organik tarimda iggiicii masrafinin arttigi ancak giibre ve
miicadele ilact masraflarinin azalmasiyla bunun dengelendigi belirtilmigtir ve
Almanya tarim raporunun sonuglari verilmistir. Bu sonuglara gore; 1988/89 iiretim
déneminde organik tarim yapilan igletmelerin kéri, geleneksel tarim yapilan
isletmelerinkine gére % 10 daha fazla tespit edilmistir. Bu bagar sadece bu iiretim
donemi ile simirli olmayip 1988/89 iiretim déneminden onceki 4 yil boyunca da
organik tarim yapilan igletmelerin kir1 ortalama % 8.2 daha yiiksek olarak
hesaplanmigtir. Kargilagtirma yapilan igletmeler aile iggiicline dayanan igletmeler
olarak secilmiglerdir. Kérin yiiksek olmasinda organik {irlinlerin fiyatlarinin yliksek
olmasimin etkili oldugu belirtilmigtir.

Businelli ve Santucci (1990) yaptiklar1 ¢alismada, Italya’da organik tarim
hakkinda bilgi vermiglerdir. Caligmada organik tarim yapan ciftcilerin geleneksel
tarim yapan ciftcilere gére daha gen¢ oldugu ve organik tarnim igletmelerinin
geleneksel tarim igletmelerinden daha genig olduguda tespit edilmigtir. Hem taze
hemde iglenmi§ organik tarim iirtinlerine olan talebin yiiksek oldugu ve biitiin
pazarlama kanallarinda pazarlanabildigi belirtilmistir.

Geier (1990) yaptign c¢aligmasinda, geleneksel tarmmun olugturdugu
problemlere alternatif olarak organik tarimi énermis ve organik tartmin "hig¢ bir gey
yapilmayan tarim sistemi" veya "yillar énce insanlarin yaptifi tarim sistemi"
olmadigim belirtmigtir. Organik tarim modern tarim tekniklerinin kullanildig ve
sadece ekolojik yonii degil, ekonomik ve sosyal yonii de olan bir tarim sistemi
olarak tammlanmgtir. Caligmada organik tarumin kurallari ve Avrupa iilkelerindeki
geligim seyri de verilmistir.

Liden ve Anderson (1990) yaptiklari ¢aliymada, Isve¢ tarimnda girdi
kullantmindaki gelismeler ve girdi kullaniminin artmas: ile yeralt1 ve yeriisti
sularinda nitrat kirliliginin ve 6trofikasyon olaymin arttigini ve toprak kalitesinde
bozulmalarin oldugunu belirtmiglerdir. Tarim politikalar: belirlenirken gevreye
olabilecek etkilerin de dikkate alinmasi, g¢evre ve tarim politikalarimin
biitiinlestirilmesi 6nerilmigtir.

Weinberg (1990) yaptifi c¢ahismada, Amerika’da akarsu ve gollerdeki

kirlenmenin ana sebebi olarak tarimda kimyasal girdilerin bilingsizce kullaniimasim
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gOstermigtir. ABD’nin biitiin eyaletlerinde ¢evre koruma kuruluglar: 1987 tarihli 319
sayth Su Kalitesi Kanunu cercevesinde kaynak kirlenmelerini Onlemek igin
programlar geligtirmiglerdir. Bu programlar ile diigiik girdili tarim tamitilmigtir,
Toprak ve su kaynaklarim koruma kuruluglar1 tarnimda giibre ve pestisid
kullammimin azaltilmasimin 6nemini siirekli olarak ¢iftcilere benimsetmeye
¢alismaktadirlar.

Shortle vd. (1991) yaptiklar1 aragtirmada, tarimin gevrenin belli bagh
kirleticisi goriintiistiniin giderek arttifim belirtmiglerdir. Cevresel ilgi gruplar1 ve
destekleyiciler ¢evrenin korunmas: icin bir dizi yasal diizenlemelerin yapilmasin
istemektedirler. Ana sorunlardan biri yeralti ve yeriistii sularindaki kirlenmedir. Bu
aragtirmada tarimsal faaliyetin ¢evre tizerine olan olumsuz etkileri agiklanmig ve
herbirinin ekonomik durumu incelenmis ve bunlara gore politikalar gelistirilmig ve
bu politikalarin ticaret ve pazar {izerine etkileri tartigiimugtir. Su kalitesinde hedefe
ulagmak i¢in tarimdaki diizenlemelerin maliyeti, ydnetim ve uygulama maliyetleri
i¢in alternatif yaklagimlar sunulmustur.

CPL Scientific Limited (1992) tarafindan hazirlanan kitapta, organik tarim
hakkinda bilgiler verilmigtir. Sanayi devriminden sonra kimyasal giibre ve
pestisidlerin  kullanmmimin  hizla arttin ancak son yillarda organik tarmmun
yayginlagtifi belirtilmigtir. Organik tiriinlere olan talebin giderek arttig1 ve {iretimin
etten patatese kadar ¢esitlilik gosterdigi ve geleneksel metodla yetistirilen iiriinlerin
fiyatina gore fiyat farkinin % 30 ile % 300 arasinda degistigi vurgulanmugtir. Sonug
olarak da, organik tarimda verim diigiik olsa da fiyat farkindan dolay: briit kirin
geleneksel tarima gére daha yiiksek oldugu belirtilmigtir. Yapilan aragtirmada
organik tarimda bitkisel tiretimde ortalama % 14°lik, siit ve yumurtada % 2’lik bir
verim azalmasi tespit edilmigtir.

Fagot ve Cordonier (1992) yaptiklari ¢alismada, Fransa’da yeralti sularinda
nitrat kirliliginin seviyesi ve nedenlerini aragtirmuglar, yasal diizenlemeler ve kontrol
mekanizmasim tartigmiglardir.

Heissenhuber ve Ring (1992) yaptiklar1 aragtirmada, énce organik tarim
hakkinda bilgi verip daha sonra organik tarmun gelisimini anlatmmglardir,

Aragtirmada organik tarim ve geleneksel tarim arasindaki farkliliklar belirtilerek
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agisindan karsilagtirilmug, yiiksek fiyat organik tarimin bir avantaji olarak verilmistir.
Gelecekte organik iriinlere olan talebin artmasi ile bu fiyat avantajimn devam
edebilecegi bildirilmigtir,

Kargilagtirma yapilan, geleneksel tarim yapilan igletmelere gére organik tarim
yapilan igletmelerde verim organik tarima gegilen ilk yilda diigerken ikinci yil ve
sonrasinda organik tarm Oncesi seviyeye yaklagtigi tespit edilmigtir. Isletmelerin
gelirinde ise ilk yil diigme olurken ikinci yil organik tarim dncesine gore % 36’Iik
bir artig olmustur.

World ve Muntonun (1992) yaptiklann caligmada, modern tarimn
olusturdugu ¢evre kirliligi teknolojinin fazla kullamlmasi olarak degerlendirilmis ve
bu problemlerin genis kitleler tarafindan bilinmesine ragmen hiikiimetlerin etkin ve
diizenli 6nlemler almada yavag davrandiklar1 vurgulanmgtir. Bu aragtirmada su
kirliliginin 6nlenmesi igin pestisid kullanimina ve ciftcilere dair diizenlemelere
oneriler gelistirilmig ve Ingiltere’nin Kuzey Dogusu pilot bolge segilip caligmalar
yapilmugtir.

Lampkin (1994) yaptig1 ¢aligmada, endiistrilegmis iilkelerde tarim sektoriiniin
olugturdupu sorunlar: ortadan kaldirmak igin organik tarim sisteminin bu iilkelerde
son 20 yildir biiyiik ilgi gordiigiini belirtmistir. Organik tarim ¢evrenin korunmast
stirecinde faydali olmakta, yinelenemiyen dogal kaynaklarin korunmasinda, gida
kalitesinin  geligtirilmesinde, {iriin fazlahgmin azaltimasinda Onemli rol
oynamaktaau. Avrupa’da bazi hitkiimetler ¢iftcileri organik tarima gegmeleri icin
tesvik etmekte ve aragtirma, pazarlama ve yayim konularinda desteklemektedirler.
Bunun sonucu olarak Avrupa’da organik tarim hizla yayimasina ragmen tarim
sektoriiniin hala kiigiik bir béliimiinii olugturmaktadir.

Caligmada Ingiltere’de anket yapilan geleneksel tarim yapan iireticilerin
% 38inin organik tarima ge¢mek istediklerini ancak maliyet ve gelirle ilgili net
aragtirmalar olmadig i¢in bu ireticilerin organik tarima gecis i¢in siipheleri oldugu

belirtilmigtir.
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Tate (1994) yaptig1 ¢alismada, organik tarimin uluslararasi geligimini {ig

dénem icinde incelemis ve organik tirlinlerin tiretim ve tiiketiminin uluslararasi
gelisiminde etkili olan Steiner, Miiller, Balfour, Rodale ve Fukuoka’nin faaliyetlerini
anlatmistir. Aragtirmada, diinya organik tarim {iriinleri piyasasi hakkinda bilgi
verilip, 1990’11 yillarda gida piyasasindaki payr % 2 olan organik gidalarm, 2000
yilina kadar bu paymin % 5 olacag belirtilmisgtir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Aragtirmada Kullamilan Materyal

Bu aragtirmada, ilk olarak konu ile dogrudan veya dolayli gekilde ilgili
Tiirk¢ce ve yabanc dildeki ¢alismalardan elde edilen bilgi ve veriler ile istatistiki
yayinlardan, Tarim ve Kdyigleri Bakanligi Salihli lige Miidiirliigii dosyalarindan,
Ekolojik Tarmm Organizasyonu (ETO) verilerinden, Tiirkiye’de s6zlegmeli olarak
organik tarim yaptiran yabanci firmalarin Tiirkiye temsilcilerinden alinan bilgiler ve
ilgili kuruluglarin dékiimanlarindan yararlamlmigtir.

Tarimsal faaliyetten kaynaklanan ¢evre sorunlari 6ncelikle geligmis tilkelerde
yasanmaktadir. Tiirkiye’de konunun oOneminin anlagilmasindaki gecikmeler ve
teknik aragtirmalann eksikligi nedeniyle tarimda girdi kullaniminin olugturdugu
gevre sorunlari ve organik tarimla ilgili bilgilerde genelde yabanci yayinlardan
yararlanilmusgtir,

Kullamlan veriler, aragtirma yéresinde organik tarim yapan igletmeler ve
geleneksel tarim yapilan tarmm igletmelerinde 1994 yili iiretim dénemi sonunda
aragtirmaci tarafindan anket uygulanarak toplanmugtir. Anket formlarimin segilen
igletmelerde doldurulmasiyla elde edilen veriler c¢alismamn bulgularm
olusturmugtur. Ayrica, anket formunda yer verilmeyen bazi konular arastirma

sirasinda gozlemlere dayanarak saptanmug ve gézlem defterine kaydedilmigtir.
3.2. Arastirmada Kullanmilan Yontem
3.2.1. Materyalin saglanmas: ile ilgili yontem

Anket uygulanmasiyla tarimda girdi kullanimimn yarattifi ¢evre sorunlarina
Ureticilerin duyarlilify, fireticilerin ¢evre kirliligi konusunda bilgileri, egilimleri,
organik tarimi segen {reticilerin neden segtigi, organik tarim yapan iireticilerin
tercihlerinden memnun olup olmadiklar ve organik tarimin Tiirkiye’de benimsenme

olanaginin test edilmesi amaglanmigtir.
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Aragtirma kapsaminda bulunan kéylerin topografik bakimdan ve {iretim

deseni yoniinden farkli olmasi sosyal ve ekonomik geligmeler {izerinde etkili olacag
varsayimi ile kdylerin segiminde Salihli Tarim flge Miidiirliigii ve ETO’nun goriigleri
alinmuigtir. Manisa ilinde organik tarim yapilan igletmelerin en fazla oldugu kéyler
gayeli ornekleme ile segilmistir. Secilen kdylerden Tekelioglu kdyiinde 33 iiretici
organik tanm yapmakta ve kdyde kuru tarim yapilmaktadir. Pazarkdy’de ise 26
iiretici organik tarim metodunu uygulamakta olup kdyde sulu tarim yapilmaktadir.

Manisa ilinin toplam 815 kdyiinde 300°e yakin organik tarim yapan {iretici
bulunmaktadir. Manisa ilinde organik tarim yapan fireticilerin % 20’si (59 iiretici)
bu iki kdyde yer almaktadir. Diger koylerde bu yogunlukta organik tarim yapan
iiretici bulunmamaktadar.

Aragtirma kapsamina almacak koyler belirlendikten sonra bu kéylerde
organik tarim yapan iireticilerin tamam ile ve yine esit sayida geleneksel tarim
yapan iireticilerle anket yapilmigtir. Anket yapilacak olan geleneksel tarim yapan
iireticiler tesadiifi drnekleme yontemiyle segilmistir. Geleneksel tarim yapilan
isletmelerin drneklemesinde igletme genigligi ele alinmak istenmis ancak organik
tarim yapilan igletmeler ile geleneksel tarim yapilan igletmelerin genigligi
birbirlerinden ¢ok farkli oldupu i¢in bu yontem uygulanamamgtir. Organik tarim
yapilan igletmelerde ortalama igletme genigligi 197 da iken geleneksel tarim yapilan
isletmelerde ortalama igletme genigligi 74 da’dur.

Anket uygulanan denek sayist organik tarim yapan 59 iiretici ve tez
gerekgesinde de belirtildigi gibi geleneksel tarim yapan 59 iireticinin toplamudir.
Aragtirmadaki denekler, ele alinan igletmelerin aile bagkanlaridir.

3.2.2. On deneme ve anketlerin uygulanmas:

Secilen iki kdyden 2 organik tarim igletmesi, 2 geleneksel tarim igletmesi
olmak {izere toplam 4 tarim igletmesine 6n deneme amaci ile anket uygulanmigtir.
Bu iglem sonucunda, sorulann aragtirma alaninda ne 6lglide uygulanabilir olacagi
saptanmug, anket formlarinda iglerlik kazanmayan sorular ¢ikartilmmg ve bazi yeni
sorular eklenmigtir. Anket formlar1 deneme anketlerinin degerlendirilmesinden ve
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diizeltmelerin yapilmasindan sonra son geklini almigtir. Anketlerin uygulanacagt
zaman koOy muhtarlarina Onceden mektupla bildirilerek belirtilen zamanda
anketlerin uygulanmasina 6zen gosterilmigtir. Ornege giren igletmelerde 1994 Kastm
ay1 igerisinde kargilikl goriismek suretiyle deneklere, anket formlarindaki sorular
tek tek yOneltilmig ve yamitlart alinmigtir. Sorularin agik ve anlagilmas: kolay bir
dille sorulmasina dikkat edilmistir. Anket uygulamasi amac: ile gidilen her koéyde,

aragtirma kapsamina alinan kigilerin tiimii ile goriisiiliip sonra diger kdye gecilmigtir.

3.2.3. Verilerin degerlendirilmesi

Anketlerde yer alan her soru dzellikle agik uglu sorulara alinan yamitlan
belirlemek icin anketler tek tek elden gegirilmis ve her soru i¢in yanit segenekleri
belirlenmigtir. Sorulara deneklerce verilen yanitlar yapilan kod plam yardimu ile
sayiya gevrilerek once bilgi islem formuna daha sonra da bilgisayara verilmistir.

Veriler bilgisayarda Microstat paket programi kullanilarak
degerlendirilmigtir. Verilerin analizinde, Frekans Dagilimlari, Capraz Tablolar ve

% 95 glivenilirlikle Khi-kare testleri yapilmusgtir.
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4, KIMYASAL GUBRE VE TARIM iLACI KULLANIMININ CEVREYE OLAN
ETKiLERI

4.1. Kimyasal Giibre Kullanim ve Cevre

Tarimsal kaynakli g¢evre sorunlarimi olugturan ve Onemli bir girdi olan
kimyasal giibrelerin gerek diinyada, gerekse Tiirkiye’de kullanimi yildan yila
artmaktadir. Tarimda en ¢ok kullanilan ticari giibreler azotlu ve fosforlu
giibrelerdir.

Azotlu ticari giibrelerin g¢evre kirliligine etkisini incelemeden Once, bir
konuya agiklik getirmek gerekir. Topraga azot kaynag olarak ilave edilen organik
giibrelerden Ornegin ahir giibresinin agir1 diizeyde uygulanmas: ile de nitrat
kirliliginin c¢evreyi etkilemesi olasidir. Bu nedenle, hem kimyasal hem de organik
(ahir giibresi gibi) giibrelerin agir1 diizeyde ve yanlig uygulanmasi ile dogadaki azot
dengesi bozulmaktadir (Anag ve Okur 1996).

Azot bagta olmak iizere, fosfor ve potasyum gibi besin elementleri bitkisel
iretimde vazgecilmez unsurlardir. Ancak bu elementleri igeren ticari giibrelerin
asir1 ve yanlig olarak uygulanmasi yararlari yaninda birgok zarari da beraberinde
getirmektedir. Yapilan bir ¢aligma tarimda kullanilan ticari giibrelerin % 50’sinin
yararli olabildigini, geri kalan kistmin yikanma, yiizey akigi ve buharlagma ile
ortamdan uzaklagtifim géstermektedir (Ciftgi vd. 1996). Geligmis iilkelerde yogun
giibre kullamimu varken, gelismekte olan iilkelerde yetersiz kullanimin devlet destegi
ile giderilmeye caligilmasi ve giibre tiiketiminin giibre fiyatlarina ve iiretici gelirine
gore degismesi sonucunda bilingsiz giibre kullanimlan ile tarimsal kaynakli ¢evre
sorunlar1 artmaktadir.

Giibrelemenin gevre iizerine olan etkileri; toprak, su, hava ve bitki kalitesi

tizerine olmaktadir.
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4.1.1. Giibrelemenin topraga etkisi

Giibrelemenin toprak {iizerine etkileri dort baghk altinda toplanabilir
(Hatipoglu ve Alpaslan 1994b):

a- Toprak reaksiyonu iizerine etkisi,

b- Toprak striiktiirii iizerine etkisi,

c- Toprak canlilar {izerine etkisi,

d- Toksik maddelerce olast zenginlesme.

Giibreler tof:ragl cok yonlii etkileyebilmektedirler. Bitkisel {iretimi artirici
yonde bilyiik bir etkiye sahip olan giibreler topragin bazi ozellikleri iizerinde
olumsuz etkiler yapabilmektedir. Giibreler toprak asitlesmesine yol agarak,
topraklarin niteliklerinin bozulmasinda etkili olabilmektedirler.

Diiglik tampon kapasiteli topraklarda toprak reaksiyonunun diismesi ciddi
sorunlara yol agabilir. Ancak bu etkinin ortaya ¢tkmas i¢in 6ncelikle toprakta besin
maddesi dinamigi ve toprak canlilar1 i¢in olumsuz ortamin olugmasi gerekmektedir.
Giibreleme ile toprak reaksiyonundaki tedrici diigiisler 6zellikle notr ve hafif alkalin
topraklarda mikro besin elementlerinin yarayighliklarim artirdigy i¢in ¢ok yararli da
olabilir. Ayrica giibreleme ile olugan etki olumlu olarak da degerlendirilebilir.

Toprak striiktiirii i¢cin de ayni yonde bir goriig vardir. Bazi giibreler toprak
stritktliriinii diizeltici etki yaparken, 6zellikle yiiksek diizeyde sodyum igeren
giibrelerin (potasyumlu giibreler gibi) toprak striiktiirli {izerine olumsuz etkileri
olmaktadir (CLP Scientific Limited 1992). Toprakta asitligi artirict giibrelerin
siirekli kullamimi da toprak yapisim bozmaktadir, Toprak yapisinin bozulmas: kargt
Onlemlerle (kire¢leme) kolayca giderilebildigi i¢in giibrelerin bu etkisi de mutlak
olumsuz olarak degerlendirilmemektedir (Hatipoglu ve Alpaslan 1994b).

Belirli giibrelerin kontrol edilmeden ¢ok yiiksek diizeylerde kullanilmasi
sonucu, toprakta zehirli maddeler cogalabilmektedir. Burada sézkonusu olan
maddeler agir metallerdir. Ancak giibreleme ile agir metallerin topraktaki
konsantrasyonundaki artiy ¢ok diisiik dﬁzeylerdé olabilmektedir. Cok yogun
glibrelemeler sonucu topraktaki agir metallerde artiglar olabilmektedir. Bu duruma

en carpic Ornek kent atiklarimin giibre amagcl kullamilmasidir (CEA 1985).
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Kimyasal giibrelerin toprak canlilan iizerine olan etkileri ¢ok yonliidiir.
Giibrelerin toprak canlilar {izerine yaptig1 olumsuz etkiler zaman zaman 6nemli
boyutlara ulagmaktadir. Bu etki dolayll olup topraklarin kimyasal ve fiziksel
Ozelliklerinin  kotlilesmesinden kaynaklanmaktadir. Topragin asitlegsmesi ve
striiktiiriiniin bozulmas: toprak canlilarim etkilerken bunlarin yamnda yanls
giibreleme sonucu olugan tuz zararlanmalar: da toprak canlilarim etkilemektedir.
Yiiksek diizeyde giibreleme yapilan tarim alanlarinda zaman zaman toprak
solucanlar1 ve mikro organizmalari populasyonu daha az giibreleme yapilan alanlara
gore daha az olmaktadir. Ancak, bu bulgular bu iligkileri agiklamada yetersiz
kalmaktadir. Zira giibrelemenin toprak canlilarimin aktivasyonlarim artirdigina
iligkin karg1 goriigler de vardir (Hatipoglu ve Alpaslan 1994b).

Kimyasal giibrelerin topragin baz: ¢zellikleri izerine olan etkisi 5-10 yil gibi
kisa siireli bir giibre kullammi déneminde olugmamaktadir. Cok daha uzun bir
dénemde ve tek yanli ve her yil aymi formda giibre kullanimindan ileri gelmektedir.
Bu etkiler ¢ok siddetli olumsuz bir etki niteliginde degildir (Colaklioglu vd. 1995).
Bu nedenle giibrelemenin toprak kirlenmesi iizerindeki etkisi énemsiz sayilabilir

(Zabunoglu ve Onertay 1991).
4.1.2. Giibrelemenin sulara etkisi

Su, ¢ok yonlii kullammu ile 6nemli bir ¢evre faktoriidiir. Giibrelemenin igme
sular1 ve yiizey sulari (dere, g6l ve nehir) iizerine olasi olumsuz etkileri iyi
degerlendirilmelidir. Giibrelemenin yiizey sulari ve igme sulari {izerine olumsuz
etkileri en ¢ok azotlu ve kismen de fosforlu giibrelerin dengesiz bir gekilde
kullanimindan kaynaklanmaktadir.

a- Sularda nitrat konsantrasyonunun artmasi

Gerek ticari giibrelerin gerekse organik azot bilesiklerinin mineralizasyonu
(inorganik hale doniigmesi) ile agiga ¢ikan amonyum halindeki azotun 6nemli bir
kisrm bitkiler tarafindan alinir, Bir kismu toprak mikroorganizmalari tarafindan
kendi viicut proteinlerini olugturmak {izere baglanir, bir kisrm toprak kolloidleri

tarafindan tutulur, bir diger kism ise nitrifikasyona (oksijen ile reaksiyona girme)
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ugrayarak nitrat haline doniigiir. Nitrat toprakta stabil degildir. Bir kismu bitkiler
tarafindan alinir ve bir kismu gaz halinde denitrifikasyona ugrar. Geri kalan nitrat
ise yikanarak alt katmanlardaki taban suyuna veya yiizey akigt ile akarsu, g6l ve
denizlere tagimir. Iste, sulara karisan veya bitki biinyesinde birikebilen nitrat ¢evreyi
kirletici ana unsurdur.

Giibreleme sonucunda yikanma yoluyla yeralt1 ve yiizey sularina karigan azot
miktari, tarim arazisine diisen yagig miktarina, sulama yapilmasmna ve tarim
arazisinin bitki ortiisii ile kapli olup olmamasina bagh olarak degismektedir.

I¢me sular1 20 ppm’den daha yiiksek diizeyde nitrat azotu igermemelidir. Bu
sinir degeri, yogun giibrelemenin yapildip1 yerlere yakin su kaynaklarinda ve yliksek
infiltrasyon kapasitesine sahip hafif yapili topraklarda olugan yiiksek azot kayiplan
ile aglabilmektedir. Bu nedenle pek ¢ok Avrupa iilkesinde yeralti sular1 koruma
bolgelerinde azotlu giibreleme kisitlanmaktadir. Burada belirtilmesi gereken konu,
azot yikanmasinin, kullamlan giibre miktari ile direkt iligkili olmadigidir. En yiiksek
diizeyde azot kayiplar1 uygun olmayan giibre kullammindan kaynaklanmakta olup,
bu kayiplar da agagida belirtilen onlemlerle azaltilabilir (Hatipoglu ve Alpaslan
1994b):

1- Gereksiz giibre kullammindan kaginmak igin, hedeflenen azotlu giibre
miktar1 toprak analizleri sonucunda belirlenmelidir.

2- Daha az kolay ¢oziilebilir veya en azindan toprakta daha az hareketli
giibreler kullanilmalidir.

3- Egimli arazilerde donmug toprak yiizeyinden yikanma ile ortaya ¢ikacak
glibre kayiplar dénlenmelidir.

4- Toprak canhlarmin geligimini tegvik etmek suretiyle azot depolama
kapasiteleri artirilmalidir.

5- Topraklarin su tutma kapasitelerinin artirilarak, gereksiz su kayiplar

oOnlenmelidir.

b- Giibreler ve 6trofikasyon (Eutrophication)
Otrofikasyon, atiklarla gelen agin besin maddelerinin  vejetasyonu

uyarmasiyla, géllerin ¢oziinmis oksijen yoklugu sonucunda &liime kadar gidebilen
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yaglanma siireci olarak tamimlanmaktadir. Gol ve akarsularda bitki, hayvan ve
mikroorganizma geligmesinin artmasi engellenmeksizin devam ederse suyun oksijen
igerigi giderek azalmakta ve bu kosullarda organik madde tiimiiyle su ve
karbondioksite ayrigmamakta ve indirgenmis bi¢imde kalarak birikmektedir.
Organik maddelerin bu birikimi yaninda metan, etilen, hidrojen siilfiir, biitirik asit
ve bagka kiigiik molekiiler yapih maddeler gibi havasiz kosullarda yasayan
mikroorganizmalarin son {irfinleri de {iretilmektedir. Bu maddeler havali kogullarda
yagayan mikroorganizmalara bilylik Olglide zehir etkisi yapmaktadir. Biyolojik
dengedeki boylesi bozulmaya, giir alg ve yosun bilylimesi yol agabilmektedir (DPT
1996).

Yiizey sularina fosfor akimimin artmast bu sularda alg gelisimini
kamgilamakta ve 6len alg birikimlerinin pargalanmasi i¢in kullamlan oksijen miktar:
da artmakta ve sonucta oksijen yetersizliginden sularda canli yagamu sona
erebilmektedir (ECE 1993).

Ovens ve Wood tarafindan otrofikasyon, insan faaliyetleri tarafindan
hizlandirilmig dogal bir olay olarak degerlendirilmektedir. Bu tiir faaliyetlere 6rnek
olarak da yerlesim ve endiistriyel atik sulari, yogun glibreleme yapilan tarimsal
alanlardan besin maddesi yikanmasi, bitkilerin sulanmas: ve ylizey akiglan
belirtilmektedir (Haktanir 1983).

4.1.3. Hava iizerine giibrelemenin etkisi

Giibreleme sadece organik madde olugumunu ve dolayisiyla iiriin miktarini
artirmayip aym zamanda fotosentezle serbestlenen oksijen ile atmosferdeki oksijen
miktarin1 da artirmaktadir. Bu yolla, tahil {iretimi ile yilda bir hektarlik alanda
tiretilen oksijen miktar: 12 tona kadar ¢ikmaktadir. Buna kargilik bitkisel {iretim
sirasinda karbondioksitin de kullamlmasiyla bir denge saglanmaktadir (Colakoglu
vd. 1995). Fotosentezde agiga ¢ikan oksijen diizeyi ile toplam iiriin miktar1 tam bir
uyum icinde gerceklegsmektedir. Yani, olugan tarimsal {irlin miktar1 ne kadar
yiiksekse fotosentez sonucu serbestlenen oksijen miktar1 da o kadar yiiksek

olmaktadir, Tarimsal alanlarda bu gekilde oksijen iiretimi ormanlara veya ekilmeyen
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arazilere oranla daha yiiksektir, Burada bitkilerin karbondioksit alimina bagh olarak
havamn zehiri de azaltilmaktadir.

Giibrelemenin atmosfer havasim iyilegtirici etkisine kargin baz1 giibrelerde
havayr olumsuz etkileyen ¢ok diigiik miktarlarda madde c¢ikigi olabilmektedir.
Ayrica, azotlu giibrelerden zaman zaman serbest hale gecen amonyak veya azot
oksitler atmosfere karigabilmektedir.

Toprakta azotun denitrifikasyonunda molekiiler azot yaminda azot monoksit,
azot dioksit ve diazot monoksit gibi azot oksitlerde olugmaktadir. Bunlardan azot
monoksit ve azot dioksit yagiglarla seyreltik asitler olarak topraga veya suya geri
donmektedir. Bu doniiglin etkisiyle toprakta diisiik ek bir asitlesme
olugabilmektedir. Bununla birlikte oransal olarak inaktif diazot monoksit miktar:
artmakta ve atmosferin {ist katmanlarina kadar ulagmakta ve ozon tabakasinin
parcalanmasini diazot monoksit tegvik etmektedir (Anag ve Okur 1996).

Ozon tabakasindaki dengenin par¢alanma yoéniinde agirhik kazanmasi UV
1sinlarini artirmak suretiyle insan saglig i¢in tehlikeli olan deri hastaliklarina neden
olmaktadir. Bu sorunun giibreleme ile iligkisini, artan azotlu giibre kullanimu ile
artan miktarlarda atmosfere gegen diazot monoksit olusturmaktadir (Hatipoglu ve
Alpaslan 1994b).

4,1.4, Gubrelemenin bitki kalitesine etkisi

Birim alandan daha fazla {iriin alabilmek igin yapilan agir1 giibreleme
sonucunda, bitkilerde {iriin artig1 goriilmekle birlikte bu uygulama bir ¢ok sorunu
da beraberinde getirmektedir. Ozellikle asir1 azotlu giibreleme sonucu bitki
dokularinda ©nemli oranda nitrat ve nitrit birikimi goriilmektedir. Bu azot
formlarimin bitkide birikimi, bu bitkilerle beslenen insan ve hayvanlarda énemli
saglik sorunlarina yol agabilmektedir. Ozellikle ortii alti tarimsal iiretim yapilan
kosullarda entansif tarim yapildigindan, topraga dogal kosullara gore daha fazla
giibre verilmekte ve bu birikimle daha sik kargilagilmaktadir (DPT 1996).

Asgirt diizeydeki azotlu gilibreleme sonucu 6zellikle marul ve 1spanak gibi

yaprag1 yenen sebzelerde ve ¢ayir mer’a bitkilerinde nitrat birikimi yliksek dozlarda
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olugmaktadir, Bitki biinyesinde zaten var olan nitratin, ¢ok yiiksek dozlarda
uygulanan azotlu giibreleme sonucu insan ve hayvan saghfm tehdit edecek
diizeylere ulagtig: ileri siiriilmekte ve insanlarda her bir kg viicut agirhg i¢in 15-70
mg nitrat azotu simr kabul edilmektedir (Zabunoglu ve Onertay 1991). Gergekte
insan saghg igin tehdit unsuru olan nitrattan ¢ok, bu iyonun hasattan sonraki
donemde bakteriyel ve enzimatif faaliyetler ile indirgenmesi ile olugan nitrittir. Bitki
biinyesindeki doniigiimiin yamsira insan ve hayvanlarin sindirim sisteminde de
indirgenme olmaktadir. Nitrata gére daha toksik olan nitrit, viicut agirhifimn her
kgh i¢in 20 mg diizeyine ulagtiginda biinyede zehir etkisi yapmaktadir. Ancak
bitkilerde nitrat ve nitrit birikimine yalnizca azotlu giibrelerin degil, sicaklik, 151k,
hasat zamam ve saklama gekli gibi bir¢ok faktor etkili olmaktadir (Zabunoglu ve
Onertay 1991).

nsanlarin sebzelerle beslenmesinden kaynaklanan nitrat zehirlenmesi
tehlikesi, sebze {iriinlerinde nitrat birikimi konusunda kapsamli aragtirmalar
gerektirmektedir. Bir¢ok Avrupa {ilkesinde kig ve yaz aylarinda ¢esitli sebzeler i¢in
tolere edilebilecek nitrat ve nitrit simir degerleri belirlenmigtir ve bu degerlerin
lizerinde nitrat ve nitrit kapsayan sebzelerin pazarlama ve tiiketimlerinin
engellenmesi igin yasal diizenlemeler yapilarak uygulama baglatilmigtir (DPT 1996).

Tarimsal iiretimde verimi artirmak igin topragin ihtiyact olan bitki besin
elementlerinin topraga verilmesi gerekmektedir. Ancak bilingsiz yapilan giibreleme
cok biiyiik sorunlar da olusturabilmektedir. Konuyu 6zetlemek amaciyla topragi
tammadan veya gereginden fazla yapilan giibrelemenin sonuglan su sekilde
Ozetlenebilir (Tiirkiye Cevre Vakfi 1995):
1- Toprag: tammadan ve toprak analizi yaptirmadan yapilan giibrelemeler:

a. Gereginden fazla giibre kullanilarak verimin diigmesine, gereksiz déviz
6denmesine ve g¢evre kirlenmesine,

b. Gereginden az giibre kullanilarak, riiniin giibreden yeterince
yararlanamamasina,

¢. Yanlis giibre cinsi kullanilarak, bitkilerde yanmalara, kurumalara ve sonug

olarak iiriin azalmasina,
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d. Giibrenin uygun olmayan zamanda ve yanlis toprak derinligine verilmesi
sonucu verimde azalma,

e. Yanlig giibre cinsi ve agir1 miktarlarda kullanilarak toprak pH’simin ve
toprak yapisimin bozulmasina, mikroorganizma yagaminin olumsuz ydnde
etkilenmesine sebep olunarak toprak kosullarinin bozulmasi,

f. Topraktaki bitki besin maddesi dengesinin bozulmasina ve dolayisiyla

verimin diigmesine yol agabilmektedir.

2- Gereginden fazla giibrenin sebep oldugu olumsuzluklar da ¢evre agisindan ii¢
grupta degerlendirilebilir:

a. Yiiksek diizeyde azotlu giibreleme sonucu topraktan yikanmalarla, icme
sular1 ve akarsularda nitrat miktarinda artis,

b. Fosforlu giibrelerin yiizey akiglariyla taginmast sonucu, igme sularinda ve
diger akarsulardaki fosfat miktarinda yiikselme,

¢. Yiiksek diizeyde azotlu gilibrelerin kullanildig1 topraklardaki bitkilerde
nitrozamin gibi kanserojen maddeler olugmakta, 6zellikle yapraklar: yenen marul

ve 1spanak gibi bitkilerde nitrat ve nitrit birikimleri olabilmektedir.

4.2. Tarim flaglan ve Cevre

4.2.1, Tarmm ilaglarinm tammm ve siniflandirilmasi

Kiiltiir bitkilerinde Onemli {riin kaybina neden olan hastalik, zararh ve
yabanci ot tiirlerinin neden olacag: zararin minumumda tutulmasi amact ile yapilan
islemlere "tarimsal savag" ad1 verilmektedir. Tarimsal {iretim zinciri iginde cesitli
hastalik ve zararlilara karst kullamlan kimyasal maddeler pestisid olarak
adlandirilmaktadir (Bayat vd. 1991). Pestisid kelimesi latince kékenli olup "hastalik
6ldiiriici" anlamina gelmektedir. Tam olarak tammmlamak gerekirse pestisidler, besin
maddelerinin iretimi ve tliketimine kadarki siirecte besin degerini bozan ve
bitkilere zarar veren bocekleri, mikroorganizmalarn ve diger zararlilar1 yok etmek

i¢in kullanlan kimyasal maddelerdir.
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Bitki koruma ilaci, 6968 Sayili Zirai Miicadele ve Zirai Karantina

Kanunu'nda "miicadele veya koruma maksadiyla kullanilan her cesit ilag ve
preparatlar ve bunlarin imalinde kullamlan maddelerdir" seklinde tanimlanmaktadir.
Diinya Saglik Tegkilati (WHO) ve Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Tegkilati
(FAO) ise bitki koruma ilacini, "istenmiyen bitki ve canlilar1 kontrol altinda tutmak
veya Onlemek igin kullamlan maddelerle bitki biiylimesini ayarlayici, yaprak
dokiilmesini saglayic1 (defoliant) ve rutubet alict (desikont) olarak kullanilan madde
veya maddeler karigimidir" seklinde tanimlamaktadir (Tiirkiye Cevre Vakfi 1995).

Pestisid genel adiyla amlan tarim ilaglar, farkh gekillerde
simflandirimaktadir. Tarum ilaglarimin bilegimindeki etkili madde grubuna goére
stmiflandiriimasi su sekildedir (Oztiirk 1990):

1- Insektisidler (bdcek oldiircit),

2- Akarisidler (kirmizi driimeekleri 6ldiiriicii),

3- Kig miicadele ilaglar ve yazlik yaglar (kis ve yaz aylarim veya tim yili
agag lizerinde sabit geciren bdceklere veya yumurtalarna karst kullanilan yaglar),

4- Flimigantlar, nematositler ve toprak fumigantlar (nematod &ldiiriicli ve
gaz haline doniigebilen ilaglar),

5- Rodentisitler ve Mollusidler (kemiricileri ve yumusgakg¢alar oldiiriicii),

6- Fungusitler (mantar oldiiriici),

7- Herbisidler (yabanci otlar1 dldiiriicii),

8- Bitki koruma alaninda kullanilan diger maddeler (demirli bilesikler,

malaic hydrazine (renk maddesi), protein, bitki gelisim diizenleyiciler).
4.2.2, Tarim ilaglarin insan ve ¢evreye olumsuz etkileri

Diinyada 6zellikle entansif tarim alanlarinda kimyasal savagim yaygin olarak
uygulanmaktadir. Bu yaygin uygulamalar olumlu sonuglarin yanminda bazi
olumsuzluklarin da ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.

Tarim ilaglarinin biyolojikman zararlilara kars: etkili fakat memelilere, sicak
kanli hayvanlara ve Ozellikle insanlara karsi az zehirli ya da zehirsiz olmast istenir.

Simdiye kadar {iretilen ve hala da kullanilan ilaglardan ¢ok azi bu ozelliklere
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sahiptir. Biiyiik cogunlugu hem kontrol ettikleri canlilar hem de insan ve memeliler
igin ¢ok zehirlidir. Bunlarin bir kismi uygulandiklar bitki, toprak ve su ortaminda
uzun zaman bozulmadan kalabilen, tiim canlilarin viicudunda birikebilen zehirlerdir.
Tarim ilaglarinin yogun ve bilingsiz kullanimu ¢evreye bu ilaglarin bulagmasina ve
dogal dengenin bozulmasina neden olmaktadir. Bunun i¢in de kullanilacak ilacin
se¢iminde olanaklar olgiisiinde, genis spektrumlu olmayan, segici, toprak ve suda
¢abuk parcalanan, cevreye en az zarar veren ilaglar olmasina 6zen gosterilmelidir.
Tarimsal ve tarimsal olmayan amaglar igin bugilin milyonlarca ton tarmm ilac
kullamilmaktadir. Bunlarin biiyiik bir kismi uygulama yerlerinden bagka yerlere
gitmekte ya da taginmaktadir. DD T nin pestisid 6zelliginin kesfinden bugiine kadar
biyosfere yayilan DDT miktari 450.000 ton olarak hesaplanmistir (Oztiirk 1990).

Yeni ve eski biitlin kimyasal tarim ilaglarimin gevre ve saghiga olan etkilerini
tespit etmek igin yapilan ¢alismalarda, bu ilaglarin diisiik seviyede kontamine olmasi
(bulagmasi) durumunda bile sonuglar iyl ¢tkmammugtir. Dogal ekosistemden alinan
bir canh tiiriine, izole edilmiy ortamda yapilan laboratuvar ¢aligmalarinin
sonuglarina gore, bir tarim ilacimin etkisini sdylemek giictiir. Clinkii dogada o tannm
ilacimn etki edecegi tek bir tiir yoktur ve ortam da izole degildir. Ekosistemde
laboratuvar kogullarindan farkli etkilesimler olmaktadir. Son 20 yil icinde gevre
gdzleme programlari teknolojik ve kavramsal agidan biiyiik gelismeler gostermigtir.
Cevre gozleme, tarimsal miicadelede kullanilan ilaglarin yénetim ve geligtirilmesinde
O6nemli rol oynamaktadir. 1976-1987 yillar1 arasinda insektisid ve herbisidlerin
ekosistem iizerine etkileri analiz edilmig ve buna gore bu ilaglarin ekosistem iizerine
etkileri sadece bunlarin ¢egidine, formiiliine veya konsantrasyonuna bagh degil, aym
zamanda uygulandif1 alana ve iklim kogullarina da bagh oldupu ortaya ¢ikmustir
(Miiller 1988).

Tarim ilaglarimn bir 6l¢lide kontrolsiiz ve bir 6l¢lide de bilingsiz kullanimi
degisik cevre sorunlarim giindeme getirmektedir. Bilindigi gibi "¢evre" sozciigii
oldukca genig anlamhidir. Genelde, bireyle iligkili tiim canlilart ve cansizlar
kapsamaktadir. Diger bir deyisle i¢inde yagamlan ortama ¢evre denilmektedir. Bu
tamimlar esas almmarak tarim ilaci kalintilarinin topraga, suya, havaya ve gidalara
bulagarak onlar kirletmesi ve sonucta da insan sagligini ve dogal dengeyi etkilemesi

birer ¢evre sorunudur.
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4.2.2.1. Tarim ilaclarmin insan saghgina etkisi

Diinya saglik tegkilati (WHO), gelismekte olan {ilkelerde her yil yaklagik
500.000 kisinin tarim ilaglarindan zehirlendigini ve 5000 kisinin de oldiigiinii
bildirmektedir (Goksel 1992). Tarim ilaglarimin insan viicuduna girig sekli ii¢ yolla
olmaktadir. Bunlar; apizdan, deriden ve solunum yoluyla meydana gelmektedir.
Herhangi bir organizmaya giren bir tarim ilaci, kimyasal 6zelligine gdre bir yandan
belirli bir dokuda depolamirken, diger taraftan bir kismu hareketsiz hale gelerek
viicuttan digar1 atilmaktadir. Bu sekilde toksik maddenin viicuttaki fizyolojik etki
konsantrasyonu giderek azalmaktadir.

Tarim ilaglarmin bir boliimii ani etkilidir (akut), bir boliimii ise kronik
etkilidir. Akut zehirlenmeler tarim ilacimn solunmasi, yenmesi veya deriye temas
etmesi ile goriilmektedir. Akut zehirlenme sonucunda organizmanin faaliyetlerinin
durmas1 ya da yavaglamasi, diyare, titreme, asir1 terleme, mide bulantisi, géz
bebeklerinde kiiglilme gibi belirtiler gézlenmektedir. Akut zehirlenmeler dikkatsiz
kullanimlar sonucu oldugu gibi, ilacin tarim dig1 yanhs kullanilmas: ile de meydana
gelebilmektedir. Bursa’da 1963 yilinda Parathionla ilaglanmus seftali yiyen 32 kigiden
7’si ayni giin 6lmiistlir (Tiirkiye Cevre Vakfi 1995).

Tarim ilact kalintilarimi igeren bitkisel ve hayvansal besin maddelerini yemek
suretiyle olugan zehirlenmeler kronik zehirlenmeler olarak adlandiriimaktadir.
Kronik zehirlenme belirli bir siirede diigiik dozdaki ilacin devamli olarak alinmasi
ile ortaya ¢ikmaktadir. Kronik zehirlenmeler; kanserojen (kanser etkeni madde),
mutajen (genlerde tahribat yaparak canliyi genetik degisime ugratan madde),
teratojen (anne karnindaki yavruda anormallige neden olan madde) ve allerjen
etkilerle kendini gostermektedir (Goksel 1992, CPL Scientific Limited 1992).
Ornegin, Ankara’da 1994 yilinda 3000 adetlik bir broiler (etlik pili¢) kiimesinde 7
giinliik civcivlerin 2500 adedinin iki giin i¢inde o6ldiigli goriilmiiy ve yapilan
incelemeler sonunda, karma yeme ilave edilen bugday kirmasinin 2.5 ppm (mg/kg)
diizeyinde Aldicarb igerdigi tespit edilmigtir. Civcivlerde bir hafta devam eden
kronik zehirlenme, 7. giinlin sonunda 6liimle sonuglanmigtir. Benzer etkiler bagka

ilag kalintilarina maruz kalan diger canlilar ve bu oranda insanlar i¢in de soz
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konusu olabilmektedir. Tarim ilaci ile kontamine olmug veya bekleme siiresi
bitmeden tarim ilaci kalintis1 igeren besinlerin yenmesi ile de kronik zehirlenmeler
meydana gelmektedir. Ornegin Giineydogu Anadolu Bolgesi’'nde hekzaklorobenzenli
pestisidle ilaglanmig tohumluk bugdayr yiyen 3.000 kiside porfiria (karayara)
hastalip1 goriilmiig ve % 3-11 oraminda 6liim meydana gelmistir (Tiirkiye Cevre
Vakfi 1995).

Tiiketilen besin maddeleri i¢inde bulunmasina izin verilen en fazla rezidii
(kalint1) miktar1 "tolerans” olarak ifade edilmekte ve milyonda kisim (ppm) veya
mg/kg ile belirtilmektedir. Toleransin {izerinde ila¢ kalintist bulunan tarim
iiriinlerinin tiiketilmesi insan saglig1 agisindan son derece tehlikeli olabilmektedir.

Amerika ve Avrupa {ilkelerinin bir ¢ogu kendi tolerans listelerini yillar énce
belirlemiglerdir., Tiirkiye’de bu konudaki c¢aligmalar ancak son yillarda
tamamlanabilmig ve 3 Eyliil 1990 tarihli Resmi Gazete’de bir 6n "Ulusal Tolerans
Listesi" yayinlanmgtir. Bu listeye gére 81 tarim ilaci ve bitki gelisimini diizenleyici
maddenin; hububat, yagl tohumlar, kurutulmus meyve, yag meyve ve sebzeler ile
siit ve siit iiriinlerindeki kabul edilebilir en yiiksek kalint1 degerleri (ppm) mg/kg
olarak agiklanmigtir. Kabul edilen toleranslarin {izerinde ilag kalintis1 bulunan tarim
iirlinlerini tiiketen canlilarda bir siire sonra baz: fizyolojik diizensizlikler meydana
gelebilmektedir, Bunlarla beslenen predatoér canlilarda rezidii konsantrasyonu daha
yiiksek diizeye ulagmaktadir. Gida halkasinin sonundaki tiirlerde ise toksik etki en
yliksek seviyeye cikmaktadir (Tiirkiye Cevre Vakfi 1995).

Tarim ilaglarinin tiretim veya kullanilist sirasinda olugan ig kazalari, ilaglarin
insan saghgina olan olumsuz etkilerini gdstermeye yeterlidir. Ornegin 3 Aralik 1984
tarihinde Hindistan’in Bhopal kentinde, ABD’ne ait Union Carbide girketinin bir
bocek ilaci fabrikasindan ¢evreye yayilan yaklagik 45 ton metil izosiyanat gaz,
civardaki 2500 kisiyi 61diirmiig ve fabrika cevresindeki ¢ok genis bir alani yaganilmaz
hale getirmistir. Aradan 4 yil gectikten sonra bile, fabrika ¢evresinde yagayanlardan
her yil ortalama 500 kiginin 6lmesi, tehlikenin boyutlarim gostermesi agisindan
onemlidir (Tiirkiye Cevre Vakfi 1995).
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Bitki koruma ilaglari, uygulandiklari andan itibaren degigik kimyasal

bilegiklere parcalanmaya baglamakta ve bu parcalanma iiriinlerinin bir kism1 bazen
kullamlan tarim ilacindan daha toksik ve kalic1 olabilmektedir. Ayn1 zamanda bu
tirlinleri kirleten bu kalintilar insan saglifn agisindan da olumsuzluklara
yolagabilmektedir (Delen vd 1995).

4.2.2.2. Tarim ilaclarmin sulara etkisi

Tarim ilaglarimn su ekosistemine ulagmasi gesitli yollarla olmaktadir,
Tarimsal miicadele sirasinda su igindeki veya kenarindaki bitkiler veya bdceklerin
dogrudan ilagla temasi, ilaglanmug bitki ve toprak yiizeyinden ilaglarin yagmur sular:
ile yikanmasi, ila¢ endiistrisi atiklarimin akar veya durgun sulara bogaltilmast,
uygulama aletlerinin, bog ambalaj kaplarinin su kaynaklarinda yikanmasi ile tarim
ilaglar sulara ulagir. Ayrica, ilagla bulagan atmosferdeki kati ve sivi ilag zerrelerinin
su kaynaklarina taginmas: ile de sular bulagabilmektedir (Oztiirk 1990).

Bir su ekosistemine ulagsan tarim ilaglarmin su icinde dagiigi; ilacin
stabilitesine, formiilasyonuna ve kimyasal yapisina baglidir. Bazi organik
pestisidlerin suda erime ve homojen olarak dagiima 6zelligi varken bazi inorganik
tuzlar suda ¢oziinmeden ¢Okmektedirler. Genelde bocekler ve karada yagayan
canlilara yiiksek dozda etkili olabilen bir pestisid sudaki canlilar i¢in ¢ok diigitk
dozda bile oldiiriicii olabilmektedir (Tiirkiye Cevre Vakft 1995).

Tiirkiye’de de yogun olarak kullamilan ve ¢evre kirliligi a¢isindan biiyiik 6nem
tastyan Methyl Bromide'nin toprakta 5-75 giin kalabildigi, toprak yiizeyinden 2
metre derine indigi ve hizla yeralt: sularina, kapal su sistemlerine hatta i¢gme
sularina karigtign belirlenmistir. Bu fumigantin son yillarda farelere kanser yapici
etkisinin belirlenmesinden sonra ¢evre ve insan saghifi agisindan 6nemi daha da
artmaktadir.

Icme ve sulama suyu saglayan barajlardaki suyun pestisidlerle degisik
konsantrasyonda bulagmasi insan, evcil ve yabani hayvanlar i¢in biiyiik tehlikeler
yaratabilmektedir. Su ekosistemine giren bir pestisid su flora ve faunasim olumsuz

yonde etkilemektedir. Baliklara pestisidlerin etkisi ¢ok farklidir, Dogrudan ¢liimlere
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yol agmaktan bagka, beslenme ortaminda degisiklikler, oksijenin azalmasi gibi
yollarla da &liimciil olabilmektedir. flaglarin bir¢ogu baliklarin bilylime oranlarmna,
¢ogalmalarina ve davramglarina etki yapabilmekte ve dokularina zarar
verebilmektedirler. Tarim ilaclarindan etkilenen baliklar diger baliklar ve gesitli
diigmanlan tarafindan daha kolay avlanmakta, diger baliklarla rekabet giicii
diigmekte, mevsimlik 1st degigmeleri ve gegici aglik gibi konularda dayamikliliklar:
azalmaktadir (Oztiirk 1990).

Tiirkiye’de 1976-1977 yillarinda yiiriitiilen bir aragtirmanin sonuglarina gére;
Iskenderun-Antalya arasmdaki kiyi seridinden alman cesitli balik tiirleri ve karides
orneklerinde ilagla bulagma seviyeleri DDT % 100, Dieldrin % 74.7, BHC % 99.1,
Aldrin % 86.7 ve Endrin % 65.5 oramindadir. Karadeniz’den alinan balik
orneklerinde de bu tarim ilaglarin bulagma seviyeleri Akdenizdeki baliklardan
daha yiiksek bulunmugtur, Bunda Tuna Nehrinden gelen Avupa iilkelerine ait
atiklar ve eski Sovyetler Birliginden Karadenize akan nehirlerin tagidigr ilag
kalintilarimin etkili oldugu tahmin edilmektedir (Tiirkiye Cevre Vakfi 1995). Burda
kirliligin stmr tanimadig, sadece kullanildig: alanda degil kilometrelerce uzaktaki
yagsamu da etkiledigi goriilmektedir.

Sularin tanm ilaglar1 ile bulagmasi sonucunda sadece balik ve kuglar
olmemekte, ilag kalintis1 olan bu balik ve kuglarla beslenen diger canlilar bu arada
insanlar da etkilenmektedir. Ornek olarak organik klorlu insektisidler insanlarin
gidalar1 olan et, siit, yumurta, balik ve su ile beraber viicuda alinmakta ve
insanlardaki yag dokusunda depo edilmektedir (Goksel 1992). Ayni zamanda, tarim
ilaglar1 ile bulagmug sularin baliklara etkisinin yarusira insan, evcil ve yabani
hayvanlar tarafindan bu suyun igilmesi de bu canhlarda olumsuzluklar
olusturmaktadir. Bunun igin ilaclamadan sonra, bog ambalajlar ve ilag atiklarinin

akarsu ve durgun sulara karigmamasina ¢zen gosterilmelidir.
4.2.2.3. Tarim ilag¢larmin topraga etkisi
Bitki hastalik ve zararlilarina kargi kullanilan tarim ilaglar yagmur, riizgar

gibi etkenlerle topraga dolayli yolla ulagabilmektedir. Topraktaki zararli boceklere,

nematodlara ve tohum ilaclamalar sirasinda tohuma uygulanan tarim ilaglari ise
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dogrudan topraga bulagmaktadir. Toprakta biriken bu tarim ilaglan tiiketilen
iirtinler aracilifl ile insana, evcil hayvanlara ve yaban hayatina ulagarak cevre
saghigim olumsuz etkilemektedir. Tarim ilaglarimn topraktaki kalmtilar asagidaki
sonuglara yol agabilmektedir (Oztiirk 1990).

a) Kirlenmig toprakta yetigen bitkiler tarim ilact kalmtilarim kokleriyle
topraktan almakta ve tarim ilact kalintis: olan bu {irlinler insan ve hayvan gidas:
olarak tiiketilmektedir.

b) Toprak mikroorganizmalarinin kismen ya da tamamen yok olmasina
neden olmaktadir.

¢) Toprak verimliligini artirmada énemli rol oynayan solucanlar da topraktan
tarim ilact kalintilarim alacaklarindan zarar gdrmektedirler.

d) Tarnim ilaglar1 topraktan siiziilerek yeralti sularina veya buharlagma ile
atmosfere karigabilmektedir.

Tarnm ilaglar tarimda iiriini hastalik ve zararlilardan korumak ve bdylece
iretimi artirmak igin kullanilmasina kargilik topragin fonksiyonlar: {izerine yan
etkilerinin oldugu da bir gergektir. Toprak fauna ve florasi tarim ilaglarindan
etkilenmektedir. Biriken tarim ilaclarn topragi derece derece yok edebilmekte ve
topragin tamponlama kapasitesine zarar verebilmektedir. Toprak faunasinda biriken
tarim ilaglarinin aktif maddeleri zamanla toprakta yetigen {iriinlere ve dolayis: ile
bunlar: yiyen canlilara gegebilmektedir (CEA 1985).

Toprak kirliligi agisindan agir metaller de ¢ok Onemlidir. Agir metalleri
igeren birkag tarim ilact vardir ki bunlar toprakta yiiksek birikimler olugturmaktadir.
Ornegin, Cupriferous fungusidinin kullamm serbet¢i otu ve bag yetistirilen
alanlarda toprakta bakir birikimine neden olmaktadir. Bu alanlarda topragin
mikroorganizma fonksiyonlar1 air sekilde etkilenmektedir. Yetigen bitkilerde
herhangi bir kalint1 gériilmese de toprak fonksiyonlarim etkilemektedir (CEA 1985).

Yapilan ¢esitli aragtirmalar, yillar 6nce kullanimi yasaklanmig olan DDT’nin
bazi topraklardaki miktarinda belirgin azalmalarin olmadigini géstermektedir. Bu
kalintilar baz1 tarim ilaglarinin toprakta hareketsiz ve depolanmig gibi kaldifini

gostermektedir. Aym tehlike Tiirkiye’de ruhsatli Chloroneb ilaci igin sézkonusu
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olabilir. Avrupa’da yillar 6nce yasaklanan bu ilag, Tiirkiye’de pamuklarda "¢okerten”
hastaliginda yogun olarak uygulanmaktadir (Tiirkiye Cevre Vakfi 1995).

Topraga degisik yollarla ulagan tarum ilaglari, topraktaki faydali
mikroorganizmalarin faaliyetlerini engellemekte, bunlarin kismen veya tamamen yok

olmasina veya belirli siirelerle aktivitelerini kaybetmelerine neden olmaktadir.
4.2.2.4. Tarim ilaclarimn atmosfere etkisi

Tarim ilaglarimin  ¢evreyi kirletmeleri hava yoluyla da olmaktadur.
Buharlagabilme 6zelligindeki ilaglar havayr kirleterek insan saglhigi icin tehlike
olugturmaktadir. Etkili maddenin buharlagabilir olmasi yogun ila¢ kullanilan
alanlarin ¢evresindeki yerlesim yerlerindeki tiim canlilar izerinde zararl etkilere
neden olmaktadir. Ozellikle entansif tarmin yapildig1 bélgelerde yagayan insanlar
i¢in konu bityiik 6nem tagimaktadir. Ornegin, 1989 yilinda Amerika’da yapilan bir
aragtirmaya gore yerlesim merkezlerinde 2.4-D, atrazin, MCPA, parathion-methyl,
molinate, malathion ve thiobencarb gibi ilaglarin etkili maddeleri atmosferde tespit
edilmistir (Tiirkiye Cevre Vakfi 1995).

4.2.2.5. Dayamikhlik sorunu

Bilingsiz ve yogun tarim ilaci kullanim organizmalarin ilaglara duyarlihgini
azaltmaktadir. Ozellikle son yillarda firetilen tarm ilaglari organizmalara
dayamklilik olugturma riskine sahiptirler. Dayamklilik mutasyon sonucu ortaya
ciktigindan,dayamklik kazanmig bir bireyin tekrar aym tarim ilacina duyarh hale
gelmesi olanaksizdir. Sonugta en etkili tarim ilaglar bile etkisiz hale gelmektedir.

Dayaniklilik hem tarim ilaci {ireticileri hem de uygulayicilar acisindan 6nemli
bir sorundur. Dayaniklilik sorunu nedeniyle her yil daha az sayida tarim ilaci daha
yiiksek harcamalarla piyasaya ¢ikmaktadir, Bu da tarimsal savagimin giderek

pahalilagmasina neden olmaktadir (Delen vd. 1995).
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Yogun ve bilingsiz tarim ilaci kullanimi, organizmalarin kimyasal maddelere
duyarlihgim yavas yavag azaltmaktadir. Uygulamada ise iiretici, duyarlilik azaldik¢a
dozu yiikselterek dayamiklilik kazanmaya baglayan organizmalar1 énlemeye calgir.
Doz yiikseldik¢e dayamikhilik hizli bigimde kendini gosterir. Sonugta daha yiiksek

dozda ve daha sik ilaglama olmaktadir.

4.2.2.6. Tarim ilaglarmin hayvanlara ve besin maddelerine etkisi

Bitki koruma ilact olarak kullanilan maddelerin pek ¢ogu organik
bilegiklerdir. Bu ilaglarin bazilar1 (sistemik insektisidler, hormon yapisindaki
herbisitler gibi) bitki i¢ine girebilmekte ve onun biyokimyasal olaylarimi ve besin
degerini etkileyebilmektedir. Diger ilaclarin bitki igine girebilme 6zelligi yoktur.
Bitki yiizeyindeki yag ya da mumsu tabakalarda eriyebilmektedirler. Bunlardan
bazilar besinin tad ve kokusunu bozabilmektedir.

Bitki hastalik ve zararlilarina karg: kullanilan ilaglarin toksite derecesine gére
son uygulama ile hasat arasinda ge¢mesi gereken belirli siireleri vardir. Eger ilag
uygulamasindan hemen sonra tirlinler hasat edilirse, bitki yiizeylerindeki yagl, nemli
veya mumlu tabakada ila¢ kalintilar1 bulunabilmektedir. Bu besinlerin tiiketilmesi
insan ve gevre sagligi bakimindan tehlike olugturmaktadir.

Ciftlik hayvanlarimn et, siit ve slit mamiilleri ve kiimes hayvanlarimn
yumurtalarinda bulunan tarim ilact kalintilan tiiketicileri etkileyebilmektedir. Bu
sebeple ilaglanan alanlarda her ilag igin 6zel olarak belirlenen zamandan Once
hayvan otlatilmamas: gerekmektedir.

Ankara’da 1976-77 yillarinda yapilan bir aragtirmada siit, tereyag ve hayvan
doku yaglarinda pestisid kalintilarinin varlig1 incelenmig ve bu iiriinlerin hepsinde
tolerans stmrimin altinda DDT kalintilar tespit edilmigtir. Hayvan i¢ yaglarinda da
toleransin altinda heptachlor kalintis1 bulunmugtur. Tereyag ve siit 6rneklerinde ise
aldrin ve dieldrin miktarlari tolerans sinirinin {izerinde bulunmusgtur (Tiirkiye Cevre
Vakfi 1995).



37

Tarim ilaglari, asalak (x) ve avcl bocekleri (xx) Oldiirerek dogrudan etkili
olduklar1 gibi, bunlarin besinlerini meydana getiren bdcekleri ortadan kaldirmak
suretiyle de dolayl yoldan olumsuz gekilde etkili olmaktadir.

Tarnm ilaglarimn cinsi, uygulama yeri ve zamam, dekara kullamlan dozu,
bitkiler {izerindeki kahciifi ve ilaglamammn yapildigr giinlerdeki meteorolojik
kosullar bal arilarim degisik oranlarda zehirlemektedir. Genellikle bitkilerin
giceklenme periyodu i¢inde kullanlan tarim ilaglar ¢ok sayida arinin Sliimiine yol
acabilmektedir.

Tlaglar yiizey sular1 ve yeralt1 sulari ile denizlere karigmakta, riizgar vs. ile
cok uzaklara taginabilmektedir. Bir metre yiikseklikten birakilan 10 milimikron
biiyiikliigiindeki bir zerrenin 1000 km taginabilme gans1 % 80’dir. Tarim ilaglarinin
bu yollarla taginabilmesi sonucu, hi¢ ila¢ uygulanmayan yerlerde bile zarar
goriilmektedir. Ornegin kutuplardaki penguenlerde, ay1 bahklarinda, eskimolarda
ve buzullarda bile DDT’nin varhg saptanmugtir (Oztiirk 1990). Kuslar ilacla
dogrudan temas seklinde veya ilag artif1 bulunan bitkisel ve hayvansal besinleri
yiyerek zehirlenebilmektedirler. Bir maddenin toksik olmasi dozuna baghdir. Yabani
hayvanlarin ve kuglarin dokularinda biriken ilag kalintilar1 seviyelerine bagh olarak
oldiiriici etki yaninda, karaciger, bébrek, lireme ve diéer organlarimin iglevini
tamamen durdurabilmekte ve bozabilmektedir.

Zararhlarla miicadelede hatali ilag uygulamalar: ve bilingsizce kullamlan bazi
tarim ilaglari, tohumla beslenen kuglar basta olmak iizere baz tiirlerin sayisinda
Onemli azalmalara neden olmugtur. Giineydogu Anadolu Bolgesinde 1982 yilinda
tarla faresi miicadelesinde kullanilan zehirli bugdayin fare deliklerine itina ile
konmamas1 ile bu bugdaylari yiyen tarla kuglarnin 6liimiine neden olmugtur.
Sayilar1 tiikenme tehlikesi ile karg: kargiya olan kelaynak’larin 6liim sebeplerinin
baginda tarim ilaglarinin toksik etkisinin oldugu tespit edilmigtir (Tiirkiye Cevre
Vakfi 1995).

(x) Asalak (parazit): Zararli bocekler {izerinde yagayan ve konukgularina bagh
durumda geligmelerini tamamlayan yararh tiirlerdir.

(xx) Avci bocek (predatér): Yasayiglar yoniinden avlarina bagimli olmayan ve
geligmelerini bir¢ok av ile beslenerek tamamlayan bdceklerdir.
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5. TURK TARIMINDA GUBRE VE TARIM iLACI KULLANIMI

5.1, Giibre Kullanimi
5.1.1. Tiirkiye’de giibre kullanimindaki geligmeler

Niifusun hizla artmasi tarimsal iiretimin de artirilmasin: zorunlu kilmaktadir.
Mevcut tarim alanlarini artirabilme olanag: olmadigindan, birim alandan daha fazla
iiriin elde etmek giderek 6nem kazanmaktadir. Giibre, toprak ve sudan sonra verim
artiginda iiglincii onemli faktordiir. Verim artiginda {irtin ¢esitlerine gore degigmekle
beraber giibrenin genelde % 50 oraninda etkili oldugu yapilan ¢aligmalarla ortaya
konmustur (Colakoglu vd. 1995).

Tiirkiye’de kimyevi giibre kullanimi ilk kez 1928 yilinda ithal edilerek
kullanilmasimna ragmen, planli dénem baglayincaya kadar ¢ok diigiik diizeyde
kalmugtir. Giibre tiiketimi planli donemin baglangic1 olan 1963 yilindan 1979 yilina
kadar dogrusal bir sekilde ve Onemli miktarda artmig ve bu yildan sonra da
dalgalanmalar géstermigtir.

Zaman iginde giibre tiiketimindeki dalgalanmalar: gérebilmek icin Cizelge

5.1 diizenlenmigtir.

Cizelge 5.1. Tiirkiye’de Giibre Tiiketiminde Geligmeler (Bitki Besin Maddesi-BBM
olarak)(ton)(GUD 1995)

BBM/Y1l 1980 1985 1990 1991 1992 1993 1994

Azot (N) 638099 920568 1199663 1103716 1206230 1335253 1006588
Fosfor (P,05 482750 476013 624818 618168 658085 786979 444347
Potas (K,0) 44491 33902 63402 47526 63328 84967 56296
Toplam BBM 1165380 1430483 1887883 1769411 1927643 2207199 1507230

Cizelge 5.1’de goriildiigii gibi, 1980 yilindan 1994 yilina kadar giibre
tikketiminde artiglar olmugtur. Zaman iginde giibre kullamminin en yiiksek oldugu
yil 1993 yili olmug ve toplam 2.207.199 ton (BBM olarak) giibre tiiketilmistir. 1994
yili giibre tiiketiminde ise 1993 yilina gore biiyiik bir diigiis olmug ve 1994 yilinda
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bir 6nceki yilin tiiketiminin % 68'i tiiketilebilmistir. Bunda da iilkenin ekonomik
kogullar1 ve uygulanan politikalarin etkili oldugu s6ylenebilir.

Toplam giibre tiiketimine bakildiginda zaman iginde bir artig vardir. Ancak,
diinya tilkelerindeki giibre tiiketimi ile bir kargtlagtirma yapabilmek igin birim alana
tiiketilen giibre miktarinin {izerinden degerlendirme yapmak gerekmektedir.
Diinyadaki ve Tiirkiye’deki giibre tiiketimleri Cizelge 5.2’de verilmigtir.

Cizelge 5.2°de goriilebilecegi gibi, Tiirkiye’de birim alana tiiketilen giibre
miktart 1980 yilinda 58.5 kg/ha iken 1994 yilinda 86 kg/ha’a ¢ikmugtir. Bu rakam
1993 yitlinda 97.5 kg/ha olarak ger¢eklegmistir. Bu hesaplamalar Tiirkiye i¢in toplam
giibre tiiketim miktan, toplam ekili-dikili tarim alanina béliinerek yapilmugtir.
Tiirkiye’de heniiz nadas alanlar tamamen {iretime katilmadig1 igin nadas alanlan
hesaplamalar diginda tutulmustur. Diinya tilkeleri i¢in hesaplamalar, toplam giibre
tiiketimi, tarim alanina boliinerek yaptlmigtir. Birim alana tiiketilen giibre miktari
Tiirkiye’de 1993 yilinda diinya ortalamast olan 83.4 kg/ha’in iizerinde ve Avrupa
ortalamasina (146.4 kg/ha) yaklagmakta ancak Asya lilkelerinin ortalamasindan bile
diigiik diizeydedir. Asya iilkelerinde hektara giibre tiiketimi ortalama olarak 117.8
kg'dir.

Burada vurgulanmasi gereken yeter miktarda ve uygun giibreyi uygun
zamanda kullanmaktir. Toprak analizi yapilmadan giibre kullamiminin yaratacagi
gevre sorunlarimn da tamiri ¢ok zor olacaktir. Geligmekte olan iilkelerde giibre
tiiketimi artarken bir ¢ok geligmig iilkede giibre kullamimuna getirilen kisitlamalar
ile tiiketim diigmektedir. Geligmig iilkelerde yogun giibre kullantmimin olugturdugu
gevre sorunlari farkh diizeylerde yasanmig veya yaganmaktadir. Bunun igin de giibre
tiiketimi sinirlanmak istenmektedir. 1980 yilinda hektara giibre tiiketimi Avrupa
iilkelerinde (ortalama) 221 kg iken 1993 yilinda 146.4 kg'a gerilemistir. Bu
gerilemeyi iilkeler diizeyinde de gérmek miimkiindiir. Almanya’da ayni dénemde
glibre tiiketimi 471.18 kg'dan 220.5 kg'a, Hollanda’da 789.5 kg’dan 600 kg'a

gerilemigtir.
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Cizelge 5.2. Diinya Ulkeleringe ve Tiirkiye’de Giibre Tiiketimi (kg/ha)(FAO 1995a,
FAO 1995 b, GUD 1995, DIE 1995)

Ulkeler 1980 1985 1989 1993
Diinya 82.19 89.89 99.21 83.40
Asya 62.06 85.17 116.71 117.80
Cin 152.72 171.49 263.33 261.30
Israil 191.28 219.04 249.42 255.30
Suriye 22.34 40.72 44.43 64.90
Tiirkiye 58.46 66.52 79.34 97.45
Avrupa 221.19 226.11 225.26 146.40
Fransa 296.86 295.96 317.07 237.20
Almanya 471.18 427.34 383.47 220.50
Hollanda 789.53 785.87 631.18 600.00
Yunanistan 134.26 173.85 174.88 148.20
Italya 169.74 173.51 149.88 147.60
Norveg 317.01 277.38 246.52 229.52
Polonya 233.87 229.90 219.43 87.40
Cekoslavakya 206.22 203.57 195.28 90.00
K. Amerika 108.34 97.28 101.14 94.50
ABD 112.68 93.08 98.51 108.40
Kanada 42.42 50.51 47.13 60.20
Afrika 18.70 20.78 . 13.85 21.30
Misir 247.03 346.01 370.15 357.00
SSCB 80.77 109.21 106.58 145.40

Gelismekte olan Tiirkiye’de de giibre tiiketimi zaman i¢inde artmaktadir.
Ortalama giibre tiiketiminin diigiik ve ¢iftci gelirlerinin de genelde diisiik olmas
nedeniyle siirekli olarak giibre tiiketimi subvansiyonlarla tegvik edilmektedir.

Kuskusuz giibre tiiketimi gerekliyse artinlmahdir. Ancak, ¢evreye zarar vermeden
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bu girdi kullanilmalidir. Giibrenin bilingsiz ve agir1 kullanimi dogada ve canlilar
iizerinde diizeltilmesi ¢ok zor olan zararlar olugturabilmektedir. Bunun igin iilkede
giibre tiiketiminde iireticinin bilinglendirilmesi saglanmali ve toprak analizi
yapilmadan giibre kullanilmast ¢nlenmelidir. Giibrelerin olugturacags ¢evre
sorunlarimin ¢ogu dengeli ve dogru giibre kullanimu ile dnlenebilmektedir. Giibre
tiiketimimiz geligmig {ilkelerin ¢ok altinda feryatlar ile tiiketimin tegviki geri doniisii

olmayan felaketlere neden olabilir.

5.1.2, Tiirkiye’de giibre kullaniminin niteligi

Genel olarak Tiirkiye topraklar: azot ve fosfor gibi bitki besin maddelerince
fakir olup, Potasyum, Kalsiyum ve Magnezyum bakimindan ise pek sorun yoktur.
Bu nedenle tarim arazilerinin azotlu ve fosforlu giibre talebi cogunluktadir (Aydeniz
1991). Toprak-Su kurulugunun yaptig1 analizlerin sonucuna gore iilke topraklarinin
% 21’1 azot bakumindan ¢ok fakir, % 54.6’s1 fakir ve fosfor bakimindan ise % 44.8’1
cok fakir, % 30’u ise fakir diizeydedir. Goriildiigii gibi, iilke topraklarimn ortalama
olarak % 70’i hem azot hem fosfor bakimindan fakir veya ¢ok fakir durumdadir. Bu
da giibre tiiketiminde azotlu ve fosforlu giibrelerin agirlikhi olmasina neden
olmustur.

Tiiketilen giibre miktarinin besin maddeleri ayn ayr1 hesaplandifinda en
bilyiik payt % 66.8 ile azotun aldigt goriilmektedir. Bu durum 1994 yili giibre

tiiketimi i¢in Cizelge 5.3’de verilmistir.

Cizelge 5.3. Tiirkiye’nin giibre Tiiketiminde Bitki Besin Maddelerinin Oram

(GUD 1995)
Bitki Besin Elementleri Tiiketim (ton) %
N 1006588 66.8
P,O; 444347 29.5
K,0 56296 3.7
Toplam 1507231 100.00
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Tiirkiye’de tiiketilen giibrelerin bitki besin maddesi olarak % 66.8’ini azot,
% 29.5’ini fosfor ve % 3.7’sini potasyum olugturmaktadir. Azot ve fosforun toplam
bitki besin maddeleri igerisindeki payr % 96 civarinda ger¢eklegsmektedir.

Bu iki bitki besin maddesinin toplam giibre tiiketimi igerisindeki paylan
ozellikle 1980°1i yillarda azot lehinde olmak {izere 6nemli oranda artmmgtir. 1980°li
yillara kadar azot: fosfor oram 1.4 dolaylarinda iken, 1980’li yillarda azotlu giibre
kullamm hizla artmug ve 1988-1990 doneminde bu oran 2.0 dolaylarmda
gergeklesmistir (Kaplan vd. 1991). 1990’h yillarda ise azot: fosfor oram otalama
olarak 1.8 civarinda iken 1994 yilinda 2.2 olarak ¢ok yiiksek seviyeye ¢ikmugtir. Bu
orandaki dalgalanmalar bu giibrelerin fiyatlarina ve destekleme politikalarina
dayandirilabilir. Giinkii, 1994 yilina kadar, her giibrenin kg.”1 i¢in ayr1 ayr1 belirlenen
destekleme miktari ve fiyatlardaki dalgalanmalar bazi giibrelerin daha ¢ok
tiikketilmesi ile sonuglanmgtir, Tiirkiye igin ortalama olarak azot: fosfor tiiketim
oranmmin 1.5 degerinin altinda olmas: gerektigi savanulmaktadir. Bu duruma gore
de azot tiiketiminde bir fazlalik veya fosfor tiiketiminde bir eksiklik var gibi
goriinmektedir (Hatipoglu ve Alpaslan 1994a).

Azot: fosfor orami diinyada ortalama olarak 2.0 veya biraz daha yiiksektir.
Tiirkiye’deki tiiketimde bu orammin daha diigiik olmasi geregi, iklim ve toprak
kosullar ile agiklanabilir. Ulkenin tarim alanlarinin dnemli bir boliimiinii kapsayan
kurak iklim, azotlu giibre tiiketimini sinirlamakta ve buna kargin yiiksek kire¢ ve
pH’'nin birlikte etkisi fosforlu giibre tiikketimini zorunlu kilmaktadir (Hatipoglu ve
Alpaslan 1994a).

Tarimsal faaliyette giibreleme, topragin verim giiciine gére yapilirsa bagari
yiiksek olmaktadir. Bunun igin de iireticilerin bilingli olmasi gerckmektedir.
Topragm ihtiyacina gore yapilan giibrelemenin hem verime etkisi biiyiik olacaktir,
hem de giibrelemeden olugabilecek ¢evre sorunlari minumuma indirilecektir. Ancak
Tiirkiye’de iireticiler, giibre kullanimi konusunda bu bilince heniiz sahip degillerdir.
Giibre kullaniminda bir geleneksellik vardir ve iiretici bulabildigi kadar kullanma
egilimindedir.

Tiirkiye’nin degisik bolgelerinde yapilan ve 1976-1988 donemini kapsayan bir
caligma ile tahillar, sebzeler, baklagiller, sanayi bitkileri, meyveler ve yem bitkileri
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oram da Tiirkiye'nin iklim, toprak ve bitki paterrﬁne gOre sapmalar gosterdigi
saptanmugtir (Hatipoglu vd. 1991).

Bir bagka arastirmaya gore, Trakya bolgesinde ekilen arazinin sadece
% 6.92’sinde toprak tahlillerine dayali olarak giibreleme yapilmaktadir. Aym
aragtirmada bolgeden 3000’den fazla toprak ornegi alinmig ve analiz sonucunda
fosfor miktarimn fazlalig: belirlenmigtir (Saglam vd 1991).

Tiirkiye’de girdi kullamiminda bélgeler arasindaki dengesizlik giibre icin de
gecerlidir. Toplam tiiketilen glibrenin yaklagik % 20’si sadece Akdeniz (IV. bolge)
bolgesinde tiiketilirken % 1.6'st V. boélge olan Kuzey-Dogu bolgesinde
tilketilmektedir. Giibre ftiikketiminin bolgelere gore dagiimm Cizelge 5.4°de
verilmistir.

Giibre tiiketiminde Cizelge 5.4’de goriilebilecegi gibi bir homojenlik yoktur.
Bitki besin maddeleri olarak bakildiginda azotlu giibre tliketiminin % 19.5’i Akdeniz
Bolgesinde (1994 yilinda) tiiketilerek en ¢ok azotlu giibrenin tiiketildigi bolgedir. En
¢ok fosforlu giibre tiiketilen (% 17.6) bdlge ise Ege Bolgesi ve potash giibrelerin en
cok tliketildigi bolge de yine Akdeniz Bolgesidir,

Toplam bitki besin maddesi tiiketiminde de en biiyiik pay % 1‘8.6 ile Akdeniz
Bolgesinindir (1994). Orta-Kuzey, Ege, Marmara, Akdeniz ve Orta-Giiney olmak
tizere beg tarim bolgesinde toplam giibre tiiketiminin (1994) % 79.4%
tiikketilmektedir. Bu da ortalama olarak Tiirkiye’de birim alanda tiiketilen giibre
miktarimin diiglik gibi gériinse de baz: bolgelerde yiiksek miktarlarda tiiketildigini
gostermektedir. Birim alanda tiiketilen giibre miktar1 diisiik diye tiiketimin
desteklenmesi, bilingsiz giibre kullanimini daha da artirmaktadir. Yillara gére giibre
tiketimi, destekleme miktar1 ve giibre fiyatlarimin geligim seyri incelendiginde,
giibreye verilen siibvansiyonun ve giibre fiyatlannin giibre tiiketimini etkileyen
faktorlerden oldugu diigiiniilebilir. 24 Ocak 1980 Kararlarindan sonra giibre
fiyatlart .yaklagik % 476 oraninda artmug ve giibre titketimi ise, bir énceki yila gére
% 21 oraninda azalmgtir. Aym yil, bir ton giibreye yapilan destekleme miktar: da
(dolar olarak) % 32 oramnda azalmigtir. Ozellikle giibre fiyatlarmin ¢ok yiikseldigi
yillarda, tiiketim etkilenmektedir. Ancak firetici, giibrenin verim {izerine etkisini

bildigi igin, kendi ekonomik durumuna gore giibre kullanmaktadir. Giibre
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titkketiminde 1993 yili ¢ok ilging bir yildir. Bu yilda giibre fiyatlarinda % 96’lik bir
artisa ragmen, tiiketim ilk kez 2 milyon tonu asmugtir. Burada, bir ton giibreye
yapilan destekleme miktarimin (dolar olarak) % 10 oraminda artmasmmn etkili
oldugu digiiniilebilir. Ayrica bu olgu 1993 Yerel Segimleri ve 1991 Yili
Milletvekilleri Erken Genel Segimlerine yonelik olmak iizere, {iriin fiyatlarinin ve
giibre destekleme miktarlarinin da artirilmig olmasi ve 1993 yihinda {irlin
bedellerinin pegin olarak ¢denmis olmasindan kaynaklanabilir.

Topragin ve bitkinin ihtiyacina gére giibreleme yapilabilmesi icin tireticilerin
bilinglendirilmesi sarttir. illerde tiiketilen giibre miktari, illerin tarim alanina
boliinerek hektara giibre tiiketimi bulunmugtur (Ek.1). Bu hesaplamalar da
Tiirkiye’deki giibre tiiketimindeki dengesizligi gostermektedir. Ornek olarak, 1994
yih giibre tiikketiminin % 7.9’unun sadece Adana’da tiikketilmesi bu yogun kullammin
bir gostergesi olarak degerlendirilebilir (GUD 1995). Adana’da hektara tiiketilen
giibre miktar1 (BBM olarak) 329 kg’dir ki, bu da bir ¢ok geligmis tilkenin giibre
tiikketiminden bile fazladir. Bagka bir ilging drnek ise Rize ilinde tiiketilen giibre
miktaridir. Rize 407 kg/hektar giibre tiiketim miktar: ile Tiirkiye’nin en ¢ok giibre
tiiketilen ilidir. Bu titketim miktar1 gelismis tilkelerin hepsinden daha fazladir.
Sadece Hollanda'mn tiiketiminin (600 kg/ha) altindadir.
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5.2, Tarim flac: Kullanimi
5.2.1. Tiirkiye’de tarim ilac1 kullammmindaki geligsmeler

Uriinii hastahiklarin, bdceklerin, yabanci otlarin ve diger zararlilarn
etkilerinden ekonomik élgiiler iginde koruyarak, kayiplar1 en aza indirmek, kaliteyi
yiikseltmek tarimsal savagimin ana amacidir. Bu tammdan da anlagilacag gibi,
tarimsal savagimda iki amag¢ vardir. Birincisi, iiriinii hastalik ve zararlilardan
koruyarak kayiplar1 azaltmak ve kaliteyi yiikseltmek, ikincisi ise, bu isi ekonomik
olgiiler i¢inde yapmaktir. Tarimsal savagim degigik yontemlerle yapilmakta ise de,
diinyada ve iilkemizde asil agirhik pestisid genel adiyla anilan tarim ilaglarinin
kullamldigi yontemdedir. Bu nedenle de tarimsal savagim denildiginde akla,
kimyasal miicadele ve buna bagli olarak da tarim ilaglar1 gelmektedir.

Diinyadaki geligmelere paralel olarak Tiirkiye’de de tarim, hizla
entansiflesmektedir. Entansiflesmenin sonucu olan yiiksek verim ve kaliteyi elde
edebilmek i¢in tarimsal savagim her gegen giin daha fazla énem kazanmaktadir.
Tiirkiye’de tarimsal savagim, kimyasal savagim olarak algilanmakta ve tarim ilaglar:
tarimsal savagimin ana unsuru olarak gériilmektedir (Delen vd. 1995).

Tarim ve Koyigleri Bakanhifinin verilerine gore Tiirkiye’deki tarim ilac

titketimi Cizelge 5.5’de verilmistir.

Cizelge 5.5. Tiirkiye’de 1980-1993 Yillarinda Etkili Madde Olarak Tarim lact
Kullanimu (1000 x kg veya 1t)(TKB 1995).

Yillara Gore Etkili Madde Tiiketimi

Tarim ilaci Gruplan

1980 1984 1988 1992 1993
Insektisidler 2245.8 3766.7 2989.5 2997.7 2230.7
Akarisidler 339.5 3526 286.9 3403 292.7
Fiimigantlar 157.7 205.4 3959 5779 920.1
Fungisidler 1426.0 28434 25893 2300.8 25719
Herbisidler 1934.6 3620.8 37364 27720 46525
Yaglar 2051.8 2851.6 2019.5 1865.5 1896.4
Molluisidler 36 01 23 24 1.9
Toplam 8159.3 13640.8 120200 10856.6 12566.2
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Cizelge 5.5’in incelenmesinden de goriilebilecegi gibi 1980 yilindan 1993

yilina kadar etkili madde tiiketimi artmigtir. 1988 yilinda tarim ilaci tiiketiminde
etkili madde olarak bir miktar diigiis olduysa da tekrar yiikseligini siirdiirmiigtiir.
Genel bir degerlendirme yapilacak olursa 1980 yilina gore 1993 yilinda etkili madde
olarak tiiketim % 54 artnugtir.

Devlet Istatistik Enstitiisii verilerine gore Tiirkiye’de ekili alanlarn genigligi
dikkate alinarak hektara etkili madde olarak tarim ilaci tiiketimi hesaplanarak,
Cizelge 5.6’da verilmistir.

Cizelge 5.6’ya gore, hektara pestisid kullammu etkili madde olarak 1980-1993
doneminde 409.27 g’dan % 35’lik bir artigla 554.83 g’a yiikselmigtir. Yukaridaki
degerlere gore hektara diigen etkili madde tiiketimi 500-600 g’lar diizeyindedir.
FAO verilerine gore, hektara tiiketilen tarim ilact miktan etkili madde olarak
ABD’de 3514 g, Almanya’da 2546 g, Isvicre’de 5146 g, Polonya’da 748 g ve
Japonya’da 5811 g'dir. Hektara tarim ilact tiiketimi geligmis ilkelerle
kargilagtirildiginda Tiirkiye’nin tiiketimi gok diisiik diizeyde kalmaktadir. Veriler bu
sekliyle degerlendirildiginde yamltict sonuglar ortaya gikabilmektedir. Ciinkd,

Cizelge 5.6. Tiirkiye’de Etkili Madde Olarak Hektara Tarim flaci Tiiketimi (TKB

1995)
Yillara Gore Etkili Madde Tiiketimi

Tarim lact Gruplar

1980 1984 1988 1992 1993
Insektisidler 112,65 179.44 132.37 13331 98.49
Akarisidler 17.03 16.80 15.07 15.13 12.92
Fiimigantlar 791 9.78 17.53 25.70 40.62
Fungisidler 71.53 13545 114.65 102.32 113.56
Herbisidler 97.05 17248 165.44 123.27 205.43
Yaglar 102.92 135.84 89.42 82.96 83.73
Mollussidler 0.18 0.00 0.10 0.10 0.08
Toplam 409.27 649.79 534.58 482.69 554.83
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Tiirkiye’de tarim ilaci tiiketimi heterojen bir yapida olup, bolgeler arasinda biiyiik
farkliliklar vardir. Sadece Akdeniz Bolgesi'nde Tiirkiye'de tiiketilen pestisid
miktarinin yarisina yakini tiiketilmektedir. Tiirkiye’de tiiketilen tarim ilaci miktarimin
1991 yilinda %45’i, 1992 yilinda % 42’si ve 1993 yilinda % 36’s1 Akdeniz Bolgesinde
titkketilmektedir. Bu da Tiirkiye’'nin tarimsal {iretim ve ihracatinda biiyiik rol
oynayan, tarim iiriinlerinin entansif bigimde iiretildigi Akdeniz Bolgesinde, belki de
gelismis iilkelerdeki tarim ilaci kullanimim bile geride birakabilecek bir tiiketimin
olabilecegini diigiindiirmektedir (Delen vd 1995). Akdeniz Bélgesinin tarim ilact
tilketimine Ege Bolgesindeki tiiketim de eklendigi zaman, Tiirkiye tiiketiminin
%70ine ulagmaktadir. Boylece diger bolgelerdeki hektara tarim ilaci tiiketim
miktar: etkili madde olarak, Tiirkiye ortalamasi olan 500-600 g’'in ¢ok daha altina
diismektedir.

5.2,2, Tiirkiye’de tarim ilac1 kullanimimin niteligi

Tiirkiye’de, ortalama olarak, hektara tarim ilaci titkketimi, gelismis iilkeler ile
kargilagtinnldiginda diigiik kalmaktadir. Ancak, Tiirkiye’deki tarim ilact kullanmiminda
iki belirgin 6zellik vardir. Bunlardan ilki, ila¢ kullamiminda bélgeler arasinda biiyiik
farkliliklarin bulunmas;, ikinci 6zellik ise {ilkede oldukg¢a bilingsiz ve kontrolsiiz bir
tarim ilact kullamminin olmasidir. Genelde iiretici istedigi zaman, istedigi tarim
ilacim1 kullanabilmektedir.

Cevre agisindan iireticinin kullandig: tarim ilacimin dozu da ¢ok énemli bir
konudur. Genelde hastalik ve zararlilarin pestisidlere dayaniklihik kazanmasi da
bilingsiz tarim ilac1 kullammindan kaynaklanmaktadir. Ureticiler iiriinlerine olan
hassasiyetlerinden dolay: genelde Onerilen dozun iizerinde ilag¢ kullanmaktadirlar.
Tarim ilact kullamrken iireticiler genelde Onerilen doza gore degil, géz karan
ayarlayarak kullanmaktadirlar. Yapilan bir ¢aligmada Fethiye’de iireticilerin % 5'i,
Antalya’da % 21i Igel’'de ise % 38'i kullanacaklari tarim ilaglarmin miktarim
gozkarar1 veya bir standard: olmayan bardak, kagik gibi kaplarla belirlemekte

olduklar1 saptanmugtir. Aym gekilde Bursa ili Yenigehir ilgesinde domates iireticileri



49

ile yapilan bir ¢aligmada da iireticilerin % 58.6’s1 kullanacaklar1 pestisid miktarini
gbzkaranyla ya da bardakla l¢gmektedirler (Delen ve Ozbek 1992).

Yurdakul vd (1994) tarafindan Cukurova’da yapilan bir aragtirmada,
tireticilerin % 26.4’1 tavsiye edilen ilag dozuna uyarken, % 40’1 her zaman tavsiye
edilen dozun iizerine giktiklarim, % 31.5°1 ise bazen tavsiye edilen dozun iizerine
giktiklarim belirtmiglerdir. Genellikle zararli ve hastaliklarin ilaca dayaniklilik
kazanmas1 sonucu ilagtan bekledigi etkiyi elde edemiyen iiretici ilaglama sayisint ve
kullanilan miktar1 artirmaktadar.

Igel ilinde yapilan bir caligmada da iireticilerin % S58.9unun zararh
goriilmedigi zaman bile tiriinii korumak i¢in ilaclama yaptiklari belirlenmistir. Ayni
aragtirmada ireticilerin ila¢ dozunu ve kullanma zamanin1 % 40.2 oraninda ilag
bayinin Onerisine gore, % 30 oraminda da kendi tecriibelerine gore karar verdikleri
saptanmugtir (Zeren vd 1996). Ilag bayilerinin de ¢ogunun ticari amagla fazla doz
ve saylyl Onermeleri ile entansif tarim yapilan bu bélgelerde hektara kullamilan
tarim ilaci miktar {ilke ortalamasimn ¢ok iizerine g¢ikmaktadir.

Tarim ilact kullamminda bu fazla miktarlarda kullanma egiliminin yaminda
kontrolsiizliikten dogan sorunlar da vardir. Ornek olarak bir ¢cok Avrupa iilkesinde
ve Tiirkiye’de resmi tarimsal savagim yonergelerinde sebzelerde kullamilmas:
Onerilmeyen genis etki alanli bir insektisid olan methamidophos, etkili bir
nematosid olan fenamiphos gibi uzun etki siireli ve sistemik pestisidlerin sebze
seralarinda hatta acikta, sebze yetigtirilen alanlarda kullanildigr bilinmektedir.
Konunun asil dnemli tarafi uzun etkili ve sistemik pestisidlerin hasad zamam
dikkate alinmadan bilingsiz ve kontrolsiiz kullamlmasidir. Hasattan bir giin &nce
bile bu pestisidlerin kullanildig1 tespit edilmistir (Delen ve Ozbek 1992).

Tiirk tarimm Orgiitiiniin resmi Onerileri bir ¢ok Avrupa iilkesi ve ABD’nin
resmi Onerilerine uymamaktadir, Sebze, meyve, bag, tiitiin hastalik ve zararlilarina
karg1 Tiirkiye’de Gnerilen bazi tarim ilaglar1 Avrupa iilkelerinin ¢ogunda ve ABD’de
ayni alanda ruhsatli olmamakta veya baz kisitlamalarla kullanimina izin
verilmektedir (Delen ve Ozbek 1992).
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Delen ve Ozbek (1990) tarafindan yapilan bir ¢aligmada Tiirkiye’deki rubsath
tarim ilaglarimin Avrupa iilkelerinde onerilme durumlari kargillagtirilmigtir. Bu

veriler Cizelge 5.7°de derlenmigtir.

Cizelge 5.7. Sebze, Meyve ve Bag Hastalik ve Zararlilarina Karg: Tiirkiye’de
Ruhsath Pestisidlerin Bazi Avrupa Ulkelerinde Kullanim Oranlari (%)
(Delen ve Ozbek 1990)

Tarim ilacinin Tiirkiye’de Onerilen Festisidlerden Kullamlanlarm Oram %
Onerildigi alan

Almanya Fransa Belgika Hollanda | Isvigre ispanya ftalya
Sebze Hastaliklan 36.58 36.58 51.21 34.14 39.02 * *
Sebze Zararhlar 32.29 50.59 45.09 52.94 3725 * *
Meyva Hastaliklar 39.39 78.78 5757 4848 63.63 * *
Meyva Zararlilart 50.84 66.10 52.54 62.71 5254 * *
Bag Hastaliklar 4137 79.31 * * 68.96 62.06 7241
Bag Zararhilan 26.31 78.68 * 2 36.84 68.42 73.63

* Bu iilkelerde pestisidlerin ad: gegen alanda kullamlma oranlar aragtirlmamgtiz.

Cizelge 5.7de goriildigii gibi Tiirkiye’de tarim ilaglarimn ¢ogu ruhsath
olduklar alanlarda, segilen Avrupa iilkelerinde o alanda kullamilmamaktadir.

Tarim ilaglarinin insan saglifina etkilerini nlemek amaciyla, her pestisid i¢in
son ilaglamayla hasat arasinda geg¢mesi gereken minimum siireler (giin)
saptanmugtir. Bu bekleme siireleri tarim ilaglarina gére oldugu gibi, kullanildig
firiinlere gore de degismektedir. Tiirkiye’de Zirai Miicadele Talimatlarina gore
sebze, meyve ve bag hastalik ve zararlilarinda Onerilen pestisidler igin belirlenmig
minimum siirelerin ortalamalar1 ve bazi Avrupa iilkelerinde ruhbsatli olanlar i¢in

saptadiklarn siirelerin ortalamalar1 Cizelge 5.8’de verilmigtir.
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Cizelge 5.8. Sebze, Meyve ve Bag Hastalik ve Zararhlarinda Ulkemizde Ruhsatl
Pestisidler I¢in Son llaglama Ile Hasat Arasinda Gegmesi Gerekli
Stirelerin Ortalamalarimn Avrupa Ulkeleri Ile Kargilagtiriimas: (Giin)
(Delen ve Ozbek 1990)

Tarm ilacinin Son Tlaglama Ile Hasat Arasnda Gegmesi Gereken Minimum Siirelerin
Onerildigi alan Ulkelere Gore Ortalamasi

Tiirkiye Almanya Fransa Isvigre
Sebze Hastaliklar: 7.46 18.13 10.40 1431
Sebze Zararhilan 502 18.94 9.90 16.55
Meyva Hastaliklari 2.73 18.23 4.80 21.90
Meyva Zararlilar 482 21.23 13.84 3045
Bag Hastaliklar: 0.68 3791 6.69 20.25
Bag Zararlilar 8.68 40.25 11,78 2700

Cizelge 5.8'de goriildiigii gibi sebze, meyve ve bap hastalik ve zararlilarinda
kullamlan pestisidlerin hasattan sonraki bekleme siireleri Tiirkiye’de oldukga
kisadir, Ornegin, bag hastaliklarinda ilaglama yapilan giiniin hemen ertesinde (0.68
giin sonra) Tiirkiye’de hasat yapilabilirken Almanya’da ortalama olarak 37.91 giin,
Isvigre’de ise 20.25 giin beklemek zorundadur.

Tiirkiye’de tarim ilac tiiketiminde bilingsizligin yamsira kontrolsiizliigiin de
olmas: ¢evre sorunlarinin olugmasina ve var olanlarin hizlanmasina zemin
hazirlamaktadir.

Bu kontrolsiiz ve bilingsiz ilag kullanimi, gidalarda bu ilaglarin kalmnt: riskini
artirmaktadir. Bu tiir gidalarin da pazara sunulmasi, tiiketici saghigim tehdit
edebilmektedir. Gidalara kalint1 analizi yapilmas, tiiketicilerin saghgim korumak,
ihrag¢ iriinlerinin, ila¢ kalintisi yoniinden giivenligini saglamak ve hatali ilag
kullammindan dogacak sakincalari dnlemek agisindan yararlidir, Tiirkiye’de bu
analizlerin yapilabilmesi icin 1963 yilinda, Ankara Zirai Miicadele Arastirma
Enstitiisii blinyesinde bir kalint1 analiz laboratuvari kurulmustur. Bu laboratuvarda,
tarim ilaglarinin tarmm alaminda ve depolarda kullammindan sonra, meyve ve
sebzelerde, siit, peynir gibi hayvansal iiriinlerde, yine hayvansal ve bitkisel yaglarda,
hayvan yemlerinde, depolanmug iiriinlerde, ayrica su ve toprakta birakabilecegi

kalinti miktarlar saptanarak, bu kalintilarin insan saghigina zararli bir seviyede olup
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olmadig aragtirllmaktadir. Halen Tiirkiye’de, Ankara ve Bornova Zirai Miicadele
Aragtirma Enstitiisii biinyelerinde olmak iizere iki tane kalint1 analiz laboratuvari
vardir. Ancak, biiyiik masraflar yapilarak, en modern cihazlarla donatilan Bornova
Zirai Miicadele Aragtirma Enstitiisii biinyesindeki kalint1 analiz laboratuvar: eleman
yoklupundan kapatimg durumdadir. Tarim ve Kdéyigleri Bakanliginin bir ¢ok
elemani, yurt diginda lisans iistli egitim yapmasina ragmen, bu konuda eleman
yetistirilmemesi ilgingtir. Bu konuda yetigmis ve yeterli elemana sahip olabilmesi
i¢in, Bakanhk bu konudaki faaliyetlerine agirlik vermelidir. Tarim ve Koyigleri
Bakanligrnca diger Zirai Miicadele Aragtirma Enstitiileri biinyelerinde de kalint1
analiz laboratuvarlarimin kurulmas: planlanmaktadir. Tirkiye igin, bu
laboratuvarlarin yaygin olmamas: ve bu konuda yetigmis eleman eksikligi ¢cevre ve
toplum saghg agisindan biiyiik bir eksikliktir. Tarim ve Kdyisleri Bakanhiginin bu

konudaki ¢aligmalarini hizlandirmas: bilyiik 6nem tagimaktadir.
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6. TURKIYE’DE TARIMSAL KIRLILIK

Tiirk tariminda gidi kullanim geligmis iilkelere gore diisiik oldugundan girdi
kullantmu ile olugabilecek g¢evre sorunlar pek giindeme gelmemektedir. Ancak
aragtirmanin 5. boliimiinde de belirtildigi gibi iilkede bdlgeler arasinda dengesiz bir
girdi kullamimu vadir ve kullanilan tarim ilaci ve giibrenin biiyiik kismu Akdeniz ve
Ege Bolgesinde tiiketilmektedir.

Tiirkiye'nin baz illerinde giibre tiiketimi ¢ok yogundur. 1993 yili verilerine
gore il bazinda birim alanda tiiketilen giibre miktarlar1 hesaplanmugtir (Ek-1). Bu
verilere gore Tiirkiye’de hektara 407 kg giibre tiiketiminin oldugu il (Rize) de var
1.4 kg giibre tiiketiminin oldugu il (Hakkari) de vardir. Bu dengesiz tiikketim de bazi
cerve sorunlarim Tiirkiye’de de giindeme getirmektedir. Ancak giibre kullaniminin
olusturdugu ¢evre sorunlarinin Tiirkiye’de aragtirildifi ¢ok sayida galigma yoktur.
Birim alana ortalama giibre tiiketimi diigiik diye bdyle aragtirmalara gerek
duyulmamakta ve siirekli olarak da giibre tiiketimi tegvik edilmektedir. Tiirkiye’de
yapilan giibre-cevre iligkisi ile ilgili yapilan baz1 aragtirmalarin sonuclar agagida
verilmigtir.

Zabunoglu ve Karagal (1980)’1n yaptiklar1 ¢caligmada, topragin giibrelenmesi
sonucu hasat kuyusundaki sularda nitrat bulunmug ve bu miktarin yillar itibariyle
iist iiste giibreleme sonucu artabilecegi belirtilmigtir.

Ozkaya ve Ozdemir (1992)'mn yaptiklari aragtirmada, Izmir ilinde pamuk
iiretiminde kimyasal giibrenin agin diizeyde kullanildii tespit edilmigtir. Bu |
aragtirmada herhangi bir kirlilik 6l¢timii yapilmamg ancak agir1 giibre kullamminin
sonucu olarak da verimin diistligli saptanmustir.

Haktanir vd. (1995)’nin yaptiklar1 galigmada, yanlig giibre kullanimina en
somut Ornek olarak Nigde ve cevresi patates liretim alaninda fazla azotlu giibre
kullaniminin patates liretimine getirdigi zarar verilmigtir. Nigde ve civarinda patates
tiretiminde verimin diigmesi, agir1 giibre tiiketiminden dolay1 topragin dzelliklerini
yitirmesine baglanmgtir. ,

Colakoglu vd. (1995)’nin yaptiklar: caligmada, Antalya’nin Kumluca y6resinde

bazi yeralt1 sularinda nitrat birikiminin oldugu tespit edilmigtir.
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Balkaya vd (1996)’nin yaptiklar: ¢aligmada, 1.5.1991 ve 8.12.1992 tarihleri

arasinda Samsun ve civar koylerinde icme suyu olarak kullanilan yeralt: sularinda
cesitli kirlilik ve kalite parametrelerinin incelenmesi amaglanmigtir. Otuz farkhi
kuyudan alinan yeralt1 suyu 6rneklerinin ¢ogunda nitrat ve fosfat degerlerinin
yliksek oldugu ve bunun nedeni olarak da, tarimda bilingsiz ve agir1 yapay giibre
kullaniminin oldugu belirtilmistir.

Yeralt1 sularinda 0.6 mg/l'ye varan fosfor degeri saptanmig ki bu da
otrofikasyona neden olacak fosfor konsantrasyonu olan 0.01 mg/I'nin ¢ok
tizerindedir.

Aym calismada ¢opu kuyuda 0-50 mg/1 civarinda olan nitrat degerlerinin
tarimsal faaliyetin ve giibre kullanimimin yogun oldugu aylara 100-150 mg/I’ye kadar
¢iktigl hatta bazi kuyularda 200 mg/1 gibi ¢ok yiiksek degerler tespit edilmistir. Bu
degerler, Tiirk igme suyu standartlarinda ve Diinya Saglik Orgiitii (WHO) ne iligkin
igme suyu standartlarinda i¢me suyu igin izin verilen nitrat degeri (45 m/1)nin ¢ok
tizerindedir.

Giir vd (1996)nin yaptiklar1 calismada, Konya ve c¢evresindeki tarim
topraklarinda yetigtirilen bugdaylarda azotlu giibrelerin neden oldugu nitrat
kirliliginin tespiti amaglanmig ve bugday érneklerinin 0.00-42.87 mg/kg arasinda
nitrat ve 0.00-9.44 mg/kg arasinda nitrit i¢erdikleri tespit edilmistir. Gidalarda
bulunan nitrit miktarmmn 5 mg/kg1 agmasi durumunda toksik etkisinin oldugu
gergeginden yola gikarak,baz1 érneklerde nitrit miktarinin 9.44 mg/kg’a ¢ikmasi bazi
sorunlarin varlipim gostermektedir.

Ulkemizde tarim ilact kullaniminda da benzer sorunlar meveuttur. Ureticiler
uzman olmayan kigilerin rastgele tavsiyelerine gore, sik tekrarlamali ve ¢ok cesitli
ilaglar ayr1 ayn veya karigtirarak kullanmaktadirlar.

Tiirkiye’de tarim ilact kullamminin gevrede olusturdugu sorunlarla ilgili
aragtirmalar daha cok {lireticinin ila¢ kullamimindaki bilinci ve resmi savagim
yonergelerindeki tarim ilaclarinin geligmis iilkelerde kullanilip kullanilmadig veya
yonergelere uygun kullamldiginin kontrolii yoniindedir. Aragtirmanin 5. béliimiinde
ayrintilar1 ile anlatildipt gibi iilkede tarim ilaci kullaniminda diretici gerekli

hassasiyeti gostermemektedir.
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Tiirk tarim Orgiitiiniin resmi 6nerilerinde olan birgok tarim ilacimin Avrupa
iilkelerinde aym alanda ruhsath olmadiklar1 yapilan aragtirmalarda ortaya
konmustur (Bkz 5.2.2).

Cevre ve insan saglipt acisindan ¢ok 6nemli olan son ilaglama ile hasat
arasmda ge¢mesi gereken minumum siireler, Tiirkiye’de Avrupa iilkelerine gore ¢ok
kisadir ve iiretici bu kisa siireye bile uymamaktadir. Bunun sonucu olarak da,
iilkemizde iiretilen gidalarin tarim ilaci kalintilan ile kirlenme olasilif1 artmaktadir.

Uluslararas: standardin iizerinde ila¢ kalintis1 igeren besin maddelerinin
pazara ¢ikartilmasina izin verilmemelidir. AB ve gelismis {ilkeler, ithal ettikleri
firiinlerin kalint1 analizini, simirlarda yapmaktadirlar ve standartlara uymayan
iiriinleri iilkelerine kabul etmemektedirler. Diinya ve AB pazarlarina agilma ¢abasi
iginde olan Tiirkiye de, bu konuda gereken ézeni gostermelidir. Hem ihrag edilecek
iiriinler, hem de i¢ pazara sunulacak iiriinler i¢in, kalint1 analiz laboratuvarlarn
kurulmali ve buralarda, gidalar pazara sunulmadan 6nce analiz edilmelidir.
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7. GUBRE VE TARIM iLACI KULLANIMINA YONELIK DUZENLEMELER

Tiirkiye Avrupa Birligi ile olan iligkileri nedeniyle tarim politikalarim ve
gevre politikilarim Toplulugun politikalarina uyumlu hale getirme zorunlulugu
igindedir. Gerek Giimriik Birligi gerekse gelecekte Topluluga tam iiye olabilme
ihtimali ile Toplulugun politikalar1 Tiirkiye i¢in 6nem tagimaktadir. Aym zamanda
tarim {iriinleri ticaretinin biiyiik bir b6liimiinii Toplulukla ger¢eklestiren Tiirkiye’nin,
gibre ve tarim ilacina yonelik diizenlemelerde de Toplulugu 6rnek almasi
kaginilmazdir. Bunun yaninda bu girdilerin ¢evrede olugturdugu olumsuzluklarla
ilgili aragtirmalar ve bu aragtirma sonuglarina gore girdi kullanimina diizenlemeler
getiren Avrupa Birligi’nin bu konudaki yasal diizenlemelerinin bilinmesi iilkemiz
igin bir 6rnek tegkil edebilir. Bu nedenlerden dolay1 burada Tiirkiye'deki giibre ve
tarim ilact tiiketimine yo6nelik yasal diizenlemelerle birlikte Topluluktaki

diizenlemeler de verilmigtir.
7.1. Giibre Kullanimina Yonelik Diizenlemeler
7.1.1. AB’de giibre kullanimina yonelik diizenlemeler

Avrupa Birligi’'nde giibre tiiketimine iligkin diizenlemeler hem Ortak Tarnim
Politikas1 (OTP) iginde, hem gevre politikalar igerisinde yiiriitiilmektedir. Giibre
tikketimine OTP kapsaminda yapilan miidahaleler daha ¢ok tarimsal iiretim
fazlahipinin eritilmesine yoneliktir. Cevre politikasi ¢ercevesinde giibre tiiketimi ise
su, toprak ve hava gibi dogal ortamlarin kirlenmesinin Onlenmesi amaciyla
diizenlenmektedir.

a) OTP ¢ergevesindeki diizenlemeler

Avrupa Birligi'nin tarim politikasinda zamanla biiyiik degisiklikler olmugtur.
Kurulugundan 1980’li yillara kadar tarimsal tiretim artiggmin  desteklendigi
Toplulukta, 1980’li yillarda iiretim fazlahfindan rahatsizliklar baglamigtir. 1988
yilinda {iretim fazlasi sorunlarina ¢6ziim bulmak igin bazi O6nlemler alinmgtir.

Bunlardan birisi de, girdi kullamminin azaltilmas: yoluyla en az beg yilda
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iiretimlerini % 20 oraninda azaltan iireticilere tazminat 6denmesidir. Uretim artig:
saglamada en etkin girdi olan giibrenin kullanimim azlattigini belgeleyen iireticilere
telafi edici bir 6demenin yapilmas: kararlagtirilmigtir (Eraktan 1994).

797/85 ve 1760/87 sayili yonetmelikleri degistiren 1094 /88 say1 ve 25 Nisan
1988 tarihli yonetmelik {iretim fazlasi verilen iiriinlerde ekstansif bir tarima gegmek
i¢in tiye tilkelerin bir yardim program gelistirmelerini 6nermektedir. Yardimlardan
yararlanabilmek, igletmeden elde edilen ahir giibresi veya satin alinan yapay
giibrelerin o bolgenin dzellikleri ve bitkilerin duydugu ihtiyaca gére kullamilmasina
baghdir. Hektar bagina izin verilen giibre kullanim 2.5 biiyiik bag hayvan biriminin
saglayacagi giibre miktarim agmamasi gerekmekte ve kimyasal, yapay azot
bilesikleri, fosfat veya klor igeren potash giibre kullammina izin verilmemektedir.

30 Haziran 1992 tarih ve 2078/92 sayii yonetmelik ile de giibre veya
miicadele ilaci kullanimim sinirlandiran veya sinirlandirilan tijketimi devam ettiren,
organik tarima gegen veya oganik tarima ge¢mis olanlardan bu {iretim metodunu
devam ettiren iireticilere gesitli yardimlar yapilmaktadir (Md. 2). 2078/92 sayili
yonetmelik yardimlar icin iki tiirlii hesaplama 6ngérmektedir. Birincisi hektar bagina
yillik prim, ikincisi ise sayilari azaltilan her bir biiyiik bas hayvan basina yillik prim
o6denmesidir (Md. 4).

Topluluk tarim politikas: ¢er¢evesinde giibre kullanimina miidahaleler; daha
¢ok {iirlin fazlaligimn azaltilmas: igin girdi kullammmn azaltilmasinin tegviki
yoniindedir. Cesitli yardimlarla giibre kullamminin azaltilmas: 6zendirilerek ¢cevrenin
korunmasi ve iiretim fazlahfimn azaltilmas: amaglanmaktadir.

b) Cevre politikasi ¢ercevesindeki diizenlemeler

Toplulugun kuruldugu yillarda gevre sorunlar: ilgili iilkelerin kendi yasal
diizenlemelerine birakilmigken daha sonra uygulamada ortak bir yaklagimin
benimsenmesi geregi ortaya ¢ikmugtir, 1973 yilindan baglayarak Toplulukta birbirini
takip eden 4 adet eylem programi hazirlanmugtir,

1995 yil somu itibariyle Topluluk’ta kuruldugundan beri giibre ile ilgili 72
adet yonerge hazirlanmigtir. 1975 yilina kadar giibre ile ilgili yapilan diizenlemeler
genelde giibrelerdeki katki maddeleriyle ilgilidir. 18.12.1975 tarihli 76/116/EEC
sayili yonerge ile Toplulukta ilk olarak giibrelerin tipleri, icerikleri, paketleme ve
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diger ticari Ozellikleri belirtilmistir. Bundan sonrada yillar i¢inde bu konuda yeni
diizenlemeler yapilmigtir. Yine ilk olarak 22.08.1977 tarihli ve 77/535/EEC sayilh
yonerge ile de giibrelerde 6rnek analiz yontemleri aciklanmugtir. Teknolojinin
gelismesi ve bu konuda yapilan aragtirmalarin sonucu olarak 1995 yili sonuna kadar,
bir cok yonerge ile 6rnek analiz yontemleri kamuoyuna bildirilmistir. 1980°li yillarda
giibrelerin dig ticaretine yonelik glimriik tarifeleri, Topluluk orijinli olmayan
giibrelerin ig¢ ticaretine yonelik diizenlemeler, giibrelerin dig ticaretinde kullanilan
terminolojinin {iye iilkelerde uyumlastirilmas: gibi bir ¢ok konuda ydnergeler
¢ikartilmistir. Bu ynergeler, giibre tiiketimine yonelik miidahaleler olmadig igin
detay1 ile burada verilmemigtir. Bu ydnergelerin tarih, say1 ve konular1 Ek. 2’de
verilmigtir.

Kirliligin sinir tamimadig1 i¢in ortak bir ¢evre politikasinin olugturulmas ile
Topluluk’ta doganmin ve dogal kaynaklarin igletilmesinde ekolojik dengenin
korunmas1 amaglanmaktadir.

Giibre tiiketimine yonelik diizenlemeler genelde iilke bazinda yapilmaktadir.
Bu diizenlemelere 6rnekler:

a) Hollanda

Tarim hukuku ve ¢evre hukuku arasinda bir sinir olugturan giibre tiikketimi
ile ilgili diizenlemelere en giizel 6rneklerden birisi Hollanda’daki uygulamadir.
1 Mayis 1987de Hollanda’da bir giibre yasas! yiiriirliige girmistir. Entansiflegmig
olan Hollanda tariminda hayvancilik sadece ekonomiye katki saglamamakta aym
zamanda bir giibre fazlasina da yol agmaktadir. Igletmelerin copunda iiretilen giibre
isletmenin ihtiyacindan fazladir. Ozellikle giiney bolgesinde bir giibre iiretim
fazlalig1 olugmakta bu da iilkenin diger bolgelerinde tiiketilebilmektedir.

Giibre fazlas1 verilen bolgelerde agir1 giibre kullanimi olmakta ve bu agiri
tiiketim gesitli sorunlara yol agmaktadir. Bu nedenlerle ¢evre politikas: agisindan
giibre Hollanda’da birinci derecede ¢nem tagiyan bir kirlilik unsuru olarak
goriilmektedir. S6z konusu yasa giibrenin ticaretini, giibre fazlasinin finansmanin,
hayvan giibresinin iiretim ve tiiketimini diizenlemektedir.

Hayvan giibresinin icindeki fosfor bilesiklerinin yaratacagi zarardan

korunmak igin, bir yilda tarla arazisine hektara verilecek maksimum giibre miktar
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belirlenmig ve ¢ayir, yemlik musir ve diger tarla iiriinleri i¢in degisik miktarlar tespit
edilmigtir. Sonbahar ve kig aylarinda azot ve fosfatin yeralti ve yiizey sulamn ile
yikanmasim ¢nlemek igin gegitli Onlemler alinmigtir. Amonyagin yaratacagl hava
kirliligini 6nlemek i¢in tarlaya getirilen glibrenin en geg ertesi giin topraga gémiilme
kosulu getirilmigtir (Eraktan 1994).

Yilda hektara ciftlik giibresiyle verilebilecek fosfat miktari 125 kg ile
simrlandimlmigtir.  Uretici, igletmesindeki giibresini  aldign  hayvan saylsnn,
igletmedeki tarla arazisi genigligini ve bunun ne kadarim tarla bitkilerine, yemlik
musira ve cayir arazisine ayirdigim kaydetmekle yiikiimliidiir. Igletme arazisinde
kullanilacak fosfat miktarindan fazla giibre iiretilmigse, bu fazla giibrenin nereye
gotiiriilecepinin belgelenmesi sart kogulmaktadir. Fazla giibre tireten hayvan sahibi
bu fazlalik nedeniyle bir vergi ddemektedir. Hektara yillik 125 kg fosfata kadar
vergi alinmamakta, 200 kg’a kadar yillik 0.25 Hollanda florini/kg ve 200 kgin
tizerindeki fosfat tiiketiminde de her kg icin 0.50 Hollanda Florini vergi
alinmaktadir. Bu vergiler giibrenin taginmas, iglenmesi veya imhasi i¢in ve giibre
bankasinin finansmaninda kullanilmaktadir (Eraktan 1994).

b) Almanya

Almanya’da sularin korunmasiyla ilgili yasa su koruma bélgelerinin digindaki
bolgelere de bazi diizenlemeler getirmig ve 6zellikle nitrat kirliligi konusu medeni
hukuk ve ceza hukukunun sorumluluk alanina sokulmustur.

Almanya’da 1989 yilinda ¢ikartilan giibre yasasi ile giibrenin ihtiyaca gére
kullamlmas: &nerilmis ve giibre tiiketimine sinirlamalar getirilmigtir. Giibrelemenin
zamana, bitki tiliriine ve topragin ihtiyaci olan bitki besin maddesi miktarina gére
yapilabilecegi bu yasa ile belirtilmigtir. Bu yasa ayn1 zamanda giibrelerin
sertifikalandirilmasini ve pazarlanma kogullarini da icermektedir (FAO 1991).

Almanya’da hayvan giibresinin kullanimi da eyaletlere gre degigsmektedir.
Ornegin, Nordrhein-Westfalen eyaletinin giibre tiiziigiine gére yilda 240 kg/ha azot
ihtiva edecek giibre tiiketimine izin verilmektedir. Ayrica giibreleme tarihleri de
giibre cinsine gére belirlenmistir. Ornegin giibre ve serbetin yalmz 15 Subat - 15
Ekim arasi, tavuk giibresinin 31 Agustos - 15 Ekim aras! tarlada kullamlabilecegi
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ve arkasindan hemen iiretimin yapilmas: gerektigi, ¢ayirlarda ise 1-15 Subat ve 15-
31 Ekim aras: giibreleme yapilabilecegi belirtilmistir (Eraktan 1994).

Almanya’da ne tiir giibrenin ne kosullarda kullamldigr su hukuku, doga ve
peyzajin korunmasina iligkin yasa, komsu igletmelerde ticari giibrelerin depolanmasi,
taginmasi ve kullanilmasiyla olugan kokulara engel olucu 6nlemleri igeren yasa, yol
yasasi (ahir giibrelerinin taginirken yola dokiilmesi halinde temizlenmesini veya
temizlenme iicretinin buna neden olan kigilerden alinmasimi emreder) gibi
diizenlemeler cergevesinde ve tarim arazileri lizerindeki gegici stoklama gibi
konulara iligkin diizenlemeler yer almaktadir (Eraktan 1994).

¢) Avusturya

Avusturya’da giibrelerin ¢evrede olugturdugu problemleri azaltmak icin bir
cok yasal onlemler alinmugtir. 1985 yilinda giibre ve topraga verilen diger ilave
maddelerin ticareti ile ilgili bir yasa gikartilmigtir. Bu yasaya gore tiiketiciyi ve
gevreyi korumak igin her bir maddenin ayri ayri gevre ile uyumlu olup olmadig
tespit edilmekte uyumlu ise tescillendirilmektedir.

1986 yilinda "Toprag: koruma iicreti" (soil protection fee) gikartilmugtir.
Kullanimu ¢ok yaygin olan giibrelerin tiiketimi i¢in ¢ikartilmig olan bu yasanin amaci
cevreyi korumaktir. Bu yasadaki iicret basta sadece azotlu giibrelere uygulanirken
daha somra diger giibrelere de uygulanmaya baglanmmgtir. 1988/1989 iiretim
doneminde 1 kg azot kullammina 5 Avusturya Silini (AS), 1 kg potasyum
kullammina 3 AS ve 1 kg fosfor kullammina da 1.5 AS olarak vergiler belirlenmistir.

d) Danimarka

Danimarka’da giibre kullanumindan olugan nitrat kirliligini azaltmak igin bir
¢ok yasal 6nlemler alinmgtir. 1985 yilinda aquatic gevrede (suda) azot, fosfor ve
organik madde kirlenmesi ile miicadele etmek i¢in hazirlanan NPO faaliyet
programummn yerini 1987 yilinda su gevresi faaliyet program (Aquatic Environment
Action Programme) almugtir. Bu programin amacit azot yikanmasimi % S0
azaltmaktadir.

Danimarka’mn giibre kullamimina getirdigi vergi sistemi s0yledir. 1989 yilinda
giibre kullamimi % 20 azalmadiysa tiiketilen her kg saf azot i¢in 3 Danimarka Kronu
(DKr), eger 1990 yilinda kimyasal azotlu giibre kullammm % 33 azalmadiysa
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tiiketilen her kg saf azot igin 6 DKr vergi alinacaktir. Kimyasal azotlu .giibrelerin
kullanim1 1989 icin + 110 kg Azot/ha, 1990 yili igin + 90 kg Azot/ha olarak
hedeflenmigtir.

e) Isveg

1988 yilinda Isvegte giibre tiiketimini azaltmak igin azot ve fosfor
kullanimina gevre vergisi konulmugtur. Kullanilan her kg azot igin 0.60 SEK (Isveg
Kronu) ve her kg fosfor i¢in 1.20 SEK vergi konulmug ve bu vergi miktar1 da giibre
fiyatlarinin yaklagik % 10’u olarak belirlenmistir. Bu vergiye ilave olarak bir de azot
ve fosfor fiyatinin % 20’si kadar bir iicret alinmakta bu da tiretim fazlaligim finanse
etmek igin kullamimaktadir, Isveg’te 2000 yihina kadar azotlu giibre kullanimim
% 20 azaltmak amaglanmaktadir (FAO 1990).

Genellikle yiiksek dozda giibre tiiketiminin ¢evreye olan etkileri bilinmekte
ve Avrupa Birligi iilkelerinde giibre tiiketimini azaltmak igin g¢egitli Onlemler
ahnmaktadir. Ozellikle agir metallerin olugturdugu kirliligi dnlemek icin azot ve
fosfor tiiketimini sinirlandiran Onlemler alinmaktadir. Bu 6nlemler asagidaki gibi
ozetlenebilir (FAO 1991).

- Giibre tiiketiminde ¢evre vergisi (Isveg, Finlandiya, Avusturya gibi, ayrica
Hollanda ve Danimarka’da da bu konu giindemdedir).

- Giibreleme planlar1 hazirlanmaktadir. Giibrelemenin hem c¢evre iizerine
etkisinin azaltilmasi hem de daha ekonomik kullammi amaglanmaktadir.

- Dogal koruma alanlarinda ve su ¢tkartilan bolgelerde giibreleme kesin
olarak smmrlandirilmugtir.

- Daha iyi giibreleme yontemleri, toprak analizi ve ¢evreyle dost giibrelerin
gelistirilmesinin desteklenmesi.

- Bitki besin maddelerinin topraktan yikanmasim 6nleyici liretim deseninin

olusturulmasinin desteklenmesi.
7.1.2. Tiirkiye’de giibre kullanimina yénelik diizenlemeler

Tiirkiye’de birim alana giibre tiiketiminin hala istenen diizeye gelmedigi

gerekgesiyle, giibre Tiirkiye’de hep desteklenen bir girdi olmugtur. 1973-74 yillarinda



62
yaganan petrol krizi nedeniyle giibre fiyatlarindaki hizh artigtan sonra giibrenin

desteklenmesi Tiirkiye’de tarimi destekleme politikasinin bir pargas: ve énemli bir
aract olmustur. Giibre destegi ile giibre tiiketimi tegvik edilerek, bir yandan da
tarimsal iiretimde artiy amaglamrken, diger yandan {irtin maliyetinin % 12-16’s1m
olusturan giibre giderinin daha da artmasim 6nlemek amacyla ¢iftciye mali destek
saglanmaktadir.

Tiirkiye’de giibre konusunda tek kanun 10.6.1930 tarihli "Ticarette tagsisin
men’i ve ihracatin murakabesi ve korunmast" hakkinda kanun olmaktadir. Bu
kanundan sonra genelde fiyat ayarlamalarimin belirtildigi Bakanlar Kurulu
Kararnameleri ile giibre ile ilgili igler yiiriitiilmektedir. Tiirkiye’de heniiz bir giibre
yasast hazirlanmamigtir. Bu konuda 1978 yilinda Tanm Bakanhgi bir taslak
hazirlamig ve Gylece kalmugtir (Aydeniz 1991).

1994 y1lina kadar, giibre desteklenmesi, kullanilan giibre miktarinin kg bagina
belirli bir TL 6demesi geklinde yapilmigtir ve kg bagina yapilacak ddemeler de,
zaman zaman yeniden diizenlenmigtir. 28.1.1991 tarih ve 91/12 Sayili Para ve Kredi
Kurulunun Karan ile belirlenen destekleme miktarina ilave olarak, kalkinmada 1.
derecede Oncelikli yorelere 15 TL/kg, 2. derecede oncelikli yorelerde ise 10 TL/kg
nakliye primi (giibre cinsi gozetmeksizin) 6denmesi kararlagtirilmigtir. Ancak bu
nakliye primi, dovize endeksli olmadip: igin kisa siirede 6nemini yitirmis ve sonra
da uygulamadan kaldirilmigtir.

Bakanlar Kurulunun 10.10.1994 tarihli karan ile giibre destekleme miktari,
KDVl giibre fiyatimin % 30’u olarak belirlenmig ve bu karar 15 Ekim 1994 tarih
ve 22082 Sayili Resmi Gazetede yayinlanmugtir.

"Tarimda Kullamlan Kimyevi Giibrelerin Yurt Iginden ve Yurt Digindan
Tedariki, Dagitim: ve Desteklenmesi Hakkinda Karar'a Degigiklik Yapilmasina
Iliskin Karar" 26 Ekim 1995 tarih ve 22445 Sayii Resmi Gazetede yayinlanarak
yliriirliige girmistir. Bu karar ile giibre destekleme miktari; KDV’li giibre fiyatinin
% S0’si olarak belirlenmigtir. Halen bu karar yiiriirliiktedir.

Yukarida da belirtildigi gibi Tiirkiye’de giibre ile ilgili yasal diizenlemeler
hep fiyat ayarlamalarimin yapildigi ve destekleme miktarlarinin belirtildigi Bakanlar

Kurulu kararnamelerinden ibarettir.
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Tiirkiye’de iiretim ve giibre politikas1 "tiretin iiretebildiginiz kadar tiiketin
tiiketebildiginiz kadar" ctimlesi ile 6zetlenebilir. Tiiketimin siirekli olarak tegvik
edilmesi bilingsiz tiikketimi artirmig durumdadir. Giibre tiiketiminde bir kontrol
yoktur. Giibrenin kullamcisi olan iireticiler giibre titketimi konusunda bilingli
degildir. Bunun icinde toprak analiz laboratuvarlar1 tam kapasite ile
galigamamaktadir.

Ancak, toprak analizi yaptirma konusunda iireticinin yeterli bilince sahip
olmamasimin yaninda, fiziki kogullarinda yetersiz oldugunun vurgulanmasinda yarar
vardir. Tiirkiye’de Koy Hizmetlerine bagl sadece 58 ilde ve ayrica 11 Aragtirma
Enstitiisiinde toprak analizi laboratuvan vardir. Uretici kdyiinden toprak érnegini
alip il merkezine gotiirmek veya il merkezinde yoksa, komsu illere gotiirmek
zorundadir. Bu kosullar da {ireticinin bu konuya sicak bakmasim
engelleyebilmektedir. Bunun yaninda il merkezinde toprak analiz laboratuvar: olup
da, hi¢ analiz talebi olmayan illerde vardir. K8y Hizmetlerine bagh toplam 69
toprak analiz laboratuvarinda 1995 yilinda 283.323 toprak analizi yapilmigtir (Ek-3).

Toprak analiz laboratuvarlarinin en azindan her ilde bulunmasi ve analizlerin
hizli bir gekilde yapilip, sonuglarin iireticiye verilmesi ve sonuglarla ilgili énerilerin
iireticilere anlatiimasi ve iireticilerin bu konuda egitilmesi biiyiik 6nem tagimaktadir.

Avrupa Birligi iilkelerinde giibrelerin olugturdugu gevre kirliligini énlemek
igin giibre kullamimina yasalarla miidahale edilmekte ve giibre tiiketimine vergiler
konulmakdir. Tiirkiye’de giibre kullamminin gevre kirliligine neden olabilecek
seviyede olmadif1 kabul edilmekte ve bazi illerde 400 kg/ha (BBM olarak) olan
giibre tiiketimi gézardi edilmektedir.

Tiirkiye’de ¢evre konusunda izlenecek politikalar 9.8.1983 tarih ve 2872 Sayih
Cevre Kanununun 1. maddesinde belirtilmigtir. Bu maddeye gére Kanunun amaci
biitiin vatandaglarin ortak varligi olan ¢evrenin korunmasi, iyilestirilmesi; kirsal ve
kentsel alanda arazinin ve dogal kaynaklarin en uygun gekilde kullamilmasi ve
korunmast; su, toprak ve hava kirlenmesinin dnlenmesi; iilkenin bitki ve hayvan
varligi ile dogal ve tarihsel zenginliklerinin korunarak, bugiinkii ve gelecek
kusaklarin saglik, uygarlik ve yagam diizeylerinin geligtirilmesi ve giivence altina

alinmas: i¢in yapilacak diizenlemelerin ve alinacak dnlemlerin, ekonomik ve sosyal
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kalkinma hedefleriyle uyumlu olarak, belirli hukuki ve teknik esaslara gore

diizenlemektir. Kanunun amacinda belirtilen uyumun saglanabilmesi igin, gevre
sorunlarinin ekonomi boyutunu hesaba katan, ekonomik sistem igerisinde gevre
sorunlarimn ¢nlenmesinde ve giderilmesinde etkin olabilecek uygulamalar
getirilmeli, gevresel programlarda siirdiiriilebilir uygulamalar getirilmeli, ¢evresel
programlann siirdiiriilebilirligini saglayacak nitelikte ekonomik politikalar
olugturulmalidir.

Konuyu giibre kullammi agisindan degerlendirirsek Cevre Yasa’sinda su,
toprak ve hava kirlenmesinin Onlenmesi igin giibre tliketimine de baz
miidahalelerin yapilmasi gerekirken, bitki ve topragin ihtiyaglarina gore giibre
tiiketimi degil, iilke genelinde giibre tiiketimi tegvik edilmektedir.

Geligmis iilkeler 6nce cevreyi kirletmekte sonra da bu kirliligi azaltmak veya
Onlemek igin gesitli Onlemler almaktadirlar. Bu iilkelerin tecriibesinden
yararlanilarak gevreyi kirletmeden bilingli bir giibre tiiketim politikas: olugturulup
iireticiler bu konuda egitilmelidir. Cevre sorunlarimin, ortaya gikmadan &nce
alinacak tedbirlerle 6nlenmesi, genelde sorun ortaya giktiktan sonraki diizeltme

tedbirlerinden daha kolay ve ucuzdur.
7.2. Tarim Ilac1 Kullanimina Yonelik Diizenlemeler
7.2.1. AB’de tarim ilaci kullanimina yonelik diizenlemeler

Tarimsal savagimda amag, tarim ilacglarimin en etkili fakat en sorunsuz
bigimde kullamlmasidir. Bunun i¢inde kullammun her agamasinda igleyebilecek iyi
bir kontrol mekanizmasinin olusturulmas: gerekmektedir. Avrupa Birligi’'nde
ruhsatlandirma iglemi titizlikle yapimaktadir. Bir tarim ilacimin ruhsat alabilmesi
icin uzun gahgmalar, defalarca denemeler yapilmaktadir. Ornegin, Fransa’da
tahillarda kullanilacak yeni bir herbisidin gegici ruhsat alabilmesi i¢in 3 yilda 60-80
denemenin yapilmig olmasi gerekmektedir. Gegici ruhsati koruyabilmek igin ise 4
yilda 20 denemenin daha yapilmas: gerekmektedir. Bir tarim ilacinin ruhsati 10 yil

gegerlidir. Finlandiya’da ise bir tarim ilact komisyonu vadir. Bu komisyon, konuyla
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ilgili tim kurulug ve kisilerden ruhsatlanacak ilaca iligkin goriig ve denemelerin nasil
yapimas: gerektigi hakkinda bilgi alir. Eger bilegigin toksikolojik sorunlari varsa,
Saplik Bakanlig da devreye girmektedir (Delen ve Ozbek 1990).

Avrupa Toplulugu iilkeleri her gecen giin tarim ilaglarn ve kalintilar:
konusunda yeni kisitlamalar getirmektedirler. 1993 yilindan itibaren tarim ilaglari
konusunda tiim Topluluk {ilkeleri aym davramg icine girmiglerdir. Yeni tarmm
ilaglarimn ruhsatlandirma bagvurulart 6nce Toplulugun ilgili teknik birimine
yapilmakta ve bu birimin uygun gordiigi ilaglar, gerekli ruhsatlandirma
caligmalarinin yapilmas: igin ilgili iiye iilkeye havale edilmektedir (Delen ve Ozbek
1992). '

Avrupa Birliginin kurulugundan 1995 yili sonuna kadar tarim ilaglan ile ilgili
54 yonerge gikartilmugtir, Ik olarak 11.02.1974 tarihli ve 74/63/EEC sayili yonerge
ile gida maddelerinde istenmeyen madde ve iriinlerin maksimum seviyeleri
belirlenmistir. Bu yonerge ile tarim ilaglarmin gidalardaki kalinti limitleri
kamuoyuna duyurulmugtur. Gidalardaki kalinti konusu ile ilgili yapilan
aragtirmalarin devamli olarak tekrarlanmasi ve gelismelerin sonucunda 1995 yili
sonuna kadar, bu konuda 28 y6nerge c¢ikartilmis ve gidalarda tolere edilebilecek
maksimum kalint1 seviyeleri siirekli olarak yenilenmistir. 29.07.1978 tarihli ve
78/631/EEC sayili yénerge ile Topluluk iiyesi iilkelerin tarim ilaci simmflandirma,
paketleme ve etiketleme ile ilgili yOnetmelikleri birbirlerine uyumlu hale
getirilmigtir. 19.05.1981 tarihli Konsey Karari ile tarim ilaglar: konusunda tiiketiciyi
koruma ve bilgilendirme i¢in program hazirlanip kamuoyuna duyurulmustur.

Avrupa Birligi'nde tarim ilaglar ile ilgili yonergeler genelde, bu konudaki
tiye tilke yonergelerinin uyumlagtirilmasi, pestisid kalinti miktarlarimin Topluluk
genelinde aym olmas: ve pestisidlerin ithalat ve ihracatina iliskindir (Bu konudaki
yOnergelerin tarih say1 ve konular1 EK-4 de verilmistir).

Avrupa Birligi'nde organik klorlu bilesiklerin tarim ilaci olarak kullanim
yasaklanmugtir. Kullamlabilecek tarim ilaglarinin listesi belirlenmistir. Bu listeye
eklenebilecek tarim ilaglarimin gevreye olabilecek etkileri test edildikten sonra
listeye dahil edilip kullanilabilmektedir (FAO 1991).
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Avrupa Birligi'nde tarim ilaglarimin ruhsatlandirilmasi ve fiireticilerin
kullammm agamasinda siki kontroller yapilmaktadir. Tarim ilaglarimin olumsuz
etkilerini azaltmak igin tiikketimi azaltma yolunda yasal 6nlemlerde alinmaktadir.
Bu dnlemler genelde iilkeler diizeyindedir.

Tarim ilaci tiiketimindeki diizenlemelere 6rnekler.

a) Hollanda

Hollanda’da tarim ilaci tiiketimini azaltmak igin gesitli programlar
hazirlanmg ve 2000 yilma kadar tarim ilaci tiiketiminin % 50 azaltilmasi
amaglanmgtir. Tarim ilaglarimin ruhsatlandirilmasi ¢ok giiglestirilmistir. Toprak ve
sudaki canlilar tizerinde zehirlilik etkisi olan ve yeralt1 sularina kadar ulagabilen
ilaglara ruhsat verilmemektedir. Aym zamanda ilaglarin uygulanma metodlarina da
cesitli sinirlamalar  getirilmigtir. Ornek olarak, ucakla ilaglama ydntemi
sinirlandinlmigtir. Hollanda’'min tarim ilaglarinin kullamimi konusundaki politikasi
biyolojik miicadele ve mekanik miicadeleyi daha ¢ok kullanarak ilaglara olan
bagimlilifz ve bdylece gevre sorunlarini da azaltmak yoniindedir (FAO 1991).

b) Almanya

Bitki koruma maddelerinin kullanim: ve ruhsatlandiriimas ile ilgili olarak
yapilan hazirliktan sonra 1986 yilinda Bitki Koruma Yasas: yeniden diizenlenmistir.
Bu yasaya gore tarim ilaglari sadece uygun ise (gevreye zararsiz ise)
kullamlabilmektedir. Bu yasa ile entegre zirai miicadeleye daha agirhik verilmis ve
ekosisteme veya insanlara herhangi bir etkisinin olmasi muhtemel olan tarim
ilaglarinin tarimda kullamlmasi yasaklanmigtir, Aym zamanda bu gibi bitki koruma
maddelerinin orman alanlarinda kullanilmas: da yasaklanmigtir (FAC 1991).

¢) Avusturya

Avusturya’da Bitki koruma Yasas1 1989 yilinda yeniden diizenlenmigtir. Bu
Yasa’ya gore;

- llag piyasasma sadece dogaya, hayvanlara ve insanlara hi¢ bir etkisi
olmayan ve biyolojik etkili ilaglar girebilecek,

- Tarim ilaclarina verilen ruhsatlar belirli bir dénem igin gegerli olacak,

- Tiiketicinin saglig1 ve korunmasina daha ¢ok ¢énem verilecek,
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- Entegre zirai miicadelede (IPM) kullanilacak maddelerin ruhsatlandiriima
islemleri hizlandirilacak,

- Biyolojik miicadele ve entegre zirai miicadele yontemleri tegvik edilecektir.

d) Danimarka

Danimarka’da tarim ilact kullanimim azaltmak igin 1986 yilinda bir faaliyet
plam hazirlanmugtir. Amag kullanilan tarim ilact miktarinin 1990 yilina kadar % 25,
1997 yilina kadar da % 50 azaltilmas: olmugtur. Kullanlan tarim ilact miktari, 1981-
1985 yillarimn ortalamas: alinmig ve bunun {izerinden azaltma yapilmasi
planlanmugtir. Bu plamn tarimsal yayim servisinin yardimu ile gergeklestirilmesi
(fazla tarim ilac: kullanimimin zararlar anlatilarak) hedeflenmistir.

1987 yilinda, toprakta hareketliligi fazla olan, yavag par¢alanan veya genlerde
degi§ikiik1ere neden olan, kanserojen etkili, zehirlilik derecesi yiiksek olan tarim
ilaglarimin kullammim yasaklayan bir yasa da gikartitmgtir (FAO 1991).

e) Isvec

Isveg’'de 1987 yilinda tarmm ilact kullanimindan kaynaklanan saghk ve gevre
sorunlarimin olugma riskini azaltmak icin bir program uygulamaya konmustur, Bu
programun amaci kullamlan tarim ilaci miktarim (etkin madde olarak) beg yillik
dénemde yariya diigiirmektir. Tarim ilact kullanumim azaltmak i¢in alinan énlemler
(FAO 1990):

- Eger ilagsiz miicadele ile (entegre zirai miicadele gibi) hastalik ve zararli
kontrol edilebilecekse tarim ilaci kullanimina izin verilmez,

- Uriin rotasyonu uygulayarak kullanilan ilag miktarinin yariya indirilebilecegi
cesitli arastirmalarla ortaya konmug ve bu konuda program hazirlanmas,

- Entegre zirai miicadelenin ila¢h miicadele ile birlikte kullamlmasimin
yayginlagtirilmas: igin bitki koruma merkezleri kurulmus,

- Tarim ilaglarm uygulayan kigilerin bu konuda sertifikali olmasi sart
getirilmis,

- 1986 yilinda tarimsal miicadele ilaglarimin fiyatlanmn % 20’si kadar,
kullanilan ila¢ miktarina ek bir maliyet konmugtur. Her pestisid uygulamasimn
maliyeti hektara 29 Isve¢ Kronu (SEK) arttirilmustir. Bu fiyatlandirmanin amaci,

tarim ilaci tliiketimini ve tarimsal {iretim fazlalifim azaltmaktir,
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Ayrica Isveg’de tanm ilac fiyatlaninin % 10'u kadar bir girdi vergisi
uyulamaya konulmustur. Bu yolla olusturulacak kaynak tarim ilaglarimn olugturdugu

¢evre sorunlar ile ilgili aragirmalarin finansmamnda kullanilacaktir.
7.2.2. Tiirkiye’de tarim ilaci kullanimina yonelik diizenlemeler

Bitki hastalik ve zararhlarina kargt kullanilan tarim ilaglarimin ithalats,
ihracati, iiretimi, satig1 ve kontrolii, 1957 yilinda yiiriirliige giren 6968 sayili "Zirai
Miicadele ve Zirai Karantina Kanunu'nda yer alan hiikiimlere gore
diizenlenmektedir.

6968 sayilh Kanun’a dayanarak hazirlanan ve 4.2.1959 tarihinde resmi
Gazete’de yayinlanan 4/11142 sayili "Zirai Miicadele Ilag ve Aletleri Hakkinda
Nizamname"de pestisidlerin ruhsatlandiriima gekli, orjinal ambalaj i¢inde satilmasi
ve yeni kurulacak ilag fabrika veya imal4dthaneler igin gerekli iglemler agiklanmustir.

4/11142 Sayili Kararname ile yiiriirliige giren Nizamname’nin 4. maddesi
geregince pestisidlerin daha bilgili ve ehliyetli kigilerce satilmasim saglamak
amaciyla 29.3.1993 tarih ve 21536 sayihi Resmi Gazete’de "Zirai Miicadele
Tlaglarinin Perakende Satilmasi Hakkinda Yénetmelik” yiiriirliige konmustur. Buna
gore tarim ilaglarim perakende satacak ilag bayilerinde bulunmas: gerekli ézellikler,
satig ve depo yerlerinde aranan gartlar, satilacak ilaglarin nitelikleri gibi konular
yeniden belirlenmigtir.

Zirai Miicadele flag ve Aletleri Hakkinda Nizamname’nin 42. ve 43
maddelerinin ongordiigii "Zirai Miicadele ilaglan Etiket Yénetmeligi" 1.9.1983
tarihinde 18152 sayih Resmi Gazetede yiiriirliige konmugtur. Bu yonetmeligin
hiikiimlerinde satiga hazir olan ve piyasaya arz edilen pestisidlerin ambalajlan
iizerinde; ilac1 tamtan, kullanma seklini ve korunma tedbirlerini agiklayan zorunlu
bilgilere yer verilmigtir. "Zirai Miicadele Ilaglari Etiket yonetmeligi’nin ilgili
maddeleri uyarmca 1984 yilinda "Zirai Miicadele ilaglar1 Prospektiis Yénergesi"
hazirlanmig ve "Zirai Miicadele ilaglarimin Toksikolojik Simflandirilmasina Ait
Yonerge" Tarim Bakanlig lag Komitesi iiyelerinden olusan Komisyon tarafindan

hazirlanmig ve Bakanlik¢a onaylanarak yiiriirliige konmugtur.
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Giibre tiiketimine yonelik diizenlemelerde de anlatildig: gibi, 9.8.1983 tarih
ve 2872 Sayih Cevre Kanunu, Tiirkiye’de ¢evre konusunda izlenecek politikalar
gostermektedir. Bu kanun’a gore, su, hava ve toprak kirlenmesinin énlenmesinde
tarim ilaci tiiketimine de bazi diizenlemeler yapilabilir. Ancak bu yasa, tarimda
kullamlan kimyasal girdilerin tiiketimine miidahalede igletilmemektedir.

Baz iireticilerin pestisidleri bilingsiz ve kontrolsiiz bir sekilde 6l¢li ve doz
ayari yapmadan kullandiklari yapilan cgesitli arastirmalarda ortaya konmugtur.
bilingsiz ve kontrolsiiz pestisid kullamimimi ortadan kaldirmak amaciyla Tarnim ve
Koyisleri Bakanligi 1990 yilinda 91/12 nolu bir teblig yayinlayarak "Zirai Miicadele
flaglar1 Uygulamalarinda, son ilaglama ile hasad arasinda gegmesi gerekli asgari
slireleri"ni belirlemigtir. Bu teblig 3 Eyliil 1990 giin ve 20264 Sayih Resmi Gazetede
yaymnlanarak Zirai miicadele ilaglan ve bitki gelisimini diizenleyici maddelerin
kalint1 limitleri de kamuoyuna agiklanmigtir.

Tarim ilaglarmin kullanimi ve pazarlanmasiyla ilgili bu yasal diizenlemelerin
yaninda, 1987 yilinda tiiketimin desteklenmesine baglanmigtir. 1987 yilina kadar
destekleme odemesi yapilmayan tarim ilaci tiiketimine, Bakanlar Kurulunun
29.4.1987 giin ve 87/11706 sayili karari ¢ercevesinde, iireticiler tarafindan satin
alinan zirai miicadele ilaglar1 ile hayvan saghgim korumada kullanilan ilaglari
destekleme kapsamina almmustir. Para ve Kredi Kurulunun 87/13 ve 87/15 sayilh
tebligleriyle desteklemenin esaslar1 belirlenmis ve 3.5.1987 giin 19449 Sayili ve
12.5.1987 giin ve 19458 Sayili Resmi Gazetelerde yayinlanarak yliriirliige girmistir.

Destekleme ¢demesi, zirai miicadele ve hayvan saghiginda kullanilan ilaglara
ait fatura bedelinin % 20’si oraninda yapilmaktadir, Tarim ilaci tiiketiminin
desteklenmesi ile ilgili tek karar da budur.

Avrupa Birligi ve Tiirkiye arasinda ilaglarin ruhsatlandirilmasi konusunda
biiyiik farkliliklar vardir. Toplulukta tarim ilaglarina ruhsat verilebilmesi icin birgok
denemeler yapilmakta ve canlilar ve gevre lizerinde olumsuz etkileri varsa ruhsat
verilmemektedir.

Tarm ilaglarimin  kontrollii kullanimunin  baglangici  ruhsatlandirma
asamasidir. Avrupa Birligi iilkeleri, kogullarina uymayan tarmm ilaglarimm

kullanilmasinmi istemediklerinden tarim ilaclarimin ruhsatlandirilmasinda ¢ok titiz
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davranmaktadirlar. Tiirkiye’de ise 1988 yilinda Tarim ve Kdyisleri Bakanliginin
oluru ile yiirtirliige giren yeni sistemle tarim ilaglarinin ruhsatlandirilmasi, gelismis
iilkelerin aksine, biraz daha basitlegtirilmistir. Bu basitlegtirmenin sonucu olarak
1959-1987 déneminde yillik ortalama 59.39 preparata ruhsat verilirken, 1988-1993
déneminde yillik ortalama 110.80 preparat ruhsatlandirilmigtir. Tarim ve Kdyigleri
Bakanligimn oluru ile yiiriirliige giren bu sistem, 8.9.1995 tarihinde "Zirai
Miicadelede Kullanilan Pestisid ve Benzeri Maddelerin Ruhsatlandirilma Usul ve
Esaslar1 Hakkinda Yonetmelik" ile 22398 Sayii Resmi Gazetede yayinlanarak,
uygulama devam etmektedir. Bu sistemde, bir tarim ilacimin ruhsat alabilmesi igin
gerekli olan deneme ve analizler, ithalatgi firma tarafindan yapilabilmektedir.
Burada da bu deneme ve analizlerin yapilmasi ithalatq firmanmin inisiyatifine
birakilmigtir. Bunlara ek olarak tarim ilaglarinin bir miktar bilingsiz ve bir miktar
da kontrolsiiz kullamimi, Tiirkiye’de degisik ¢evre sorunlarinin ortaya ¢ikmasina
neden olabilecek diizeydedir.

Tiirkiye’deki tarim Orgiitiiniin resmi 6nerilerinin Avrupa iilkelerindeki resmi
dnerilere uyum géstermemesi de bir bagka sorundur. Ornek olarak sebze, meyve,
bag, tlitlin hastalik ve zararlilarina karg: Tiirkiye’de Gnerilen tarim ilaglar: bir ¢ok
Avrupa f{ilkesinde aym alanda ruhsath degil ya da baz kisitlamalarla
kullamlmaktadir (Delen ve Ozbek 1992).

Tiirkiye’de degisik kiiltiir bitkilerinde ¢tkerten hastaligina, patates uyuzuna,
domates bakteriyel solgunluguna Onemli bir kisitlama olmaksizin 6nerilen
quintozen, 24 Avrupa iilkesinden sadece 9unda ruhsathidir. Bu iilkelerde de
kullamimna kisitlamalar getirilmistir. Oysa Tiirkiye’de 1993 yili verilerine gore etkili
madde olarak fungusid kullaniminin % 9.6’lik béliimiinii quintozen olugturmaktadir.
Bu ¢ok kalici ve yeralti suyuna kadar sizabilen fungusidin etkili madde olarak
Tiirkiye’de dekara 1.8 kg ile 10.8 kg dozda onerilmesi de endise vericidir. Yine
klorlandirilmig hidrokarbonlardan olan ve Tiirkiye’de pamukta ¢tkertene kargi
onerilen chloroneb Topluluk’ta kullanilmamaktadir. Tiirkiye’de fumigant olarak
1993 yilinda 678.920 kg etkili madde diizeyinde kullanilan methyl bromide
Avrupa’mn sadece 9 iilkesinde kisith olarak kullamimaktadir (Delen vd 1995).
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Tiirkiye’deki tarim ilact kullanimindaki bir bagka sorun ise, Zirai Miicadele
Teknik Talimatlarinda onerilmeyen ilaglarin iireticiler tarafindan kullamlmasidir.
Ornek olarak sebzelerde kullamm &nerisi bulunmayan, uzun etkili ve ¢ok zehirli
sistemik bir insektisid olan methamidophos’un 1991 yilinda sebze seralarinda en
yogun kullanilan tarm ilact oldupu tespit edilmigtir. Daha da Onemlisi
methamidophos’un seralarda uygulanmasindan 1 ile 9 giin sonra hasat
yapilmaktadir. Aym1 zamanda gevre ve saglik boyutu bu kadar dnemli olan tarim
ilaglarimin kullamim miktarlart Tiirkiye’de standart bir ol¢i ile degil, genelde
gozkarari veya bardak, kagik gibi standart olmayan kaplarla tespit edilip,
kullanilmaktadir (Delen vd. 1995).

Hasat ile son ilaglama arasinda gegmesi gereken siirenin 21 giin oldugu
methamidophos, Igel ilinde yapilan bir aragtirmanin sonuglarina gore, hasattan
hemen once kullamilmmg ve iiriin pazara sunulmustur. Sistemik olan bu ilag
yikamakla, pigirmekle ¢ikmadig: gibi yiikksek dozlarda ani éliimlere, sinir sisteminde
bozukluklara neden olabilmektedir (Zeren 1996).

Tiirkiye’de pestisid kalintilarim saptamak amaciyla son yillarda modern
kalint1 analiz laboratuvarlar: kurulma ¢aligmalar vardir. Tiirkiye’de sadece iki tane
olan bu laboratuvarlardan biri de eleman ve &denek yetersizliginden
caligmamaktadir. Ulkede tarmmsal savasim yonergelerine bakildifinda tarmm
ilaglarimin neden oldugu g¢evre kirliligini Onlemek igin bir gey yapilmadig
goriilmektedir. Ornegin bir ¢ok iilkenin tiitiinlerde Etilen Tiyaiire (ETU) kalintisin
kisitlamalarina kargin Tiirkiye’nin tiitiin mildiyosii ile savagim yonergesinde, ETU
kalintis1 birakan fungusidlerin ¢ogunlukta oldugu goériilmektedir.

Tarim ilaglarinin neden olabilecegi olumsuzluklan azaltmamn en etkin yolu,
resmi tarimsal savagim yonergelerinin siirekli aragtirmalara dayali bir bigimde giiniin
ihtiyaglarina cevap verecek sekilde yenilenmesi ve gelismis filkelerin standardinda
tutulmasidir. Bunun yaninda tireticilerin bu konuda bilinglendirilmesi ile tarim ilaci
kullamiminda hassas davranmalari saglanmalidir. Bu sorunlarin azaltilmas igin ilag
kullamminin her asamasinda igleyebilecek kontrol mekanizmasimn kurulmasi

gerekmektedir. Bu mekanizmanin olusturulabilmesi igin, Tartm ve Koyisleri
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Bakanligy, iireticilerin ve ilag bayilerinin egitilmesine yonelik programlar gelistirmesi
kaginilmazdir. Aym zamanda, Tarim Il ve Iige Miidiirliiklerinde caligan ziraat
mithendisleri, ilag bayilerini denetleyebilmeli ve uygun ilag ve dozu 6nermeyen ilag
bayilerine yaptirim uygulanabilmelidir.
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8. ORGANIK TARIM-URETIM FAZLALIGINA COZUM MU, YOKSA CEVRE
BILINCI Mi?

8.1. Organik Tarimin Tanimi

Organik tarmm dogadaki dengeyi koruyan, toprak verimliliginde devamlilig
sagliyan, hastalik ve zararlilari kontrol altina alarak dogadaki canlilarin siirekliligini
saglayan, dogal kaynaklarin ve enerjinin optimum kullanimi ile optimum verimlilik
alinan bir sistemdir (Bozzini 1990). Insan, ¢evre ve ekonomik olarak siirdiiriilebilir
tarimsal {iretim sistemini biitiinlestiren bir yaklagimdir. Sistemin amaci dogal
kaynaklar1 korumak ve zararli ve hastaliklardan arinmig insan ve hayvan gidasi
tiretmektir (Lampkin 1994).

Bu {iretim sisteminde giibre ve pestisid kullammina biiyiik sinirlamalar
getirilmektedir. Uriin gesitlemesi temel kurallardan biri olup, burada gevreyi
korumak amaclanmaktadir. Kimyasal kalinti igermeyen kaliteli tarim iiriinii
tiretmeyi, kimyasal giibre ve tarim ilact kullamimindan kagimilan ¢evreyle dost {iretim
metodunu geligtirmeyi ve toprak Yerimliligini koruyacak {iiretim tekniklerini
kullanmay1 amaglayan bu iiretim metodu tilkelere gore organik, ekolojik, biyolojik,
bio-dinamik ve alternatif tarim olarak adlandirilmaktadir (EC 1994).

Organik tarim ile belli amaglara ulagilmak istenmektedir. Bunlar (IFOAM
1989, Geier 1990):

1- Uretim planlamasi ile maksimum degil, yeter miktarda ve yiiksek kaliteli
gida iiretmek,

2- Dogaya hiikmeder bigimde degil, doga ile uyum iginde ¢aligmak,

3- Toprak verimliligini uzun dénemde korumak ve gelistirmek,

4- Bitki besin maddesi ve organik madde bakimindan miimkiin oldugunca
kapali bir sistemde ¢aligmak,

5- Tarnimsal faaliyetten kaynaklanabilecek her tiirlii kirliligi 6nlemek,

6- Dogadaki biitiin canlilar ve bitkileri koruyarak genetik ¢esitliligini devam
ettirmek,

7- Ureticilere giivenli bir ¢evrede ¢alisma ve yeter gelir saglamak,
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8- Tarimsal iiretimde miimkiin oldugu kadar bélgesel kaynaklar: kullanmak,

9- Bitkisel iiretim ve hayvansal {iretimin beraber yapilmasiyla bunlarin,
birbirini desteklemesini saglamak,
10- Tarimsal iiretimin sosyal, ekonomik ve ekolojik boyutunu birlikte

diigiinmek.
8.1.1. Organik tarmmsal iiretim kurallar:

1. Organik tarimsal iiretimin ilk énemli unsuru uygun ¢esidin secimidir. Bu
igletmelerde bolgeye uyum saglamig, miimkiin oldugunca hastalik ve zararlilara
dayamkli ve toprak kosullarina adapte olmusg iistlin kaliteli ¢esit ve tiirlerin segilmesi
gerekmektedir. Melezlemeler sonucu kazanilmig tohumlarin miimkiin oldugunca
kullamilmamasi istenmektedir IFOAM 1991, ilter ve Atilla 1991).

2. Organik tarimimn 6nemli prensiplerinden birisi de miinavebe yapilmasidir.
Cok yonlii ve dengeli bir miinavebe uygulamasi ile toprak verimliligi korunmaktadir.
Miinavebede kimyasal giibre kaynaklarina gerek duyulmadan ekonomik verim
alinabilecek, saglikli bitkilerin yetigebilecegi ve miimkiin oldugunca toprak
verimliligini koruyacak gegitler segilmelidir. Bu amag¢ dogrultusunda miinavebede
baklagillere yer verilmeli veya igletmede baklagillerin oldugu cayir alanlan olmal,
yesil giibrelikler ve derin koklii bitkiler yetistirilmelidir.

3. Organik tarimin bagarisinda giibrelemenin énemi biiyiiktiir. Giibreleme
programi topragin biyolojik aktivitesini artiracak veya koruyacak sekilde
yapilmalidir, Toprak verimliliginin korunmas: ¢ok dnemli bir konudur. Organik
gibreleme ve topragin humus ile zenginlestirilmesi, toprakta uzun vadede
bozulmalar nedeniyle olusacak kayiplari dnlemektedir. Organik tarimda genel
olarak taze veya dogal ortamda yanmug ahir glibrelerinin kullanmlmasi
Onerilmektedir. Bunlar hasat artiklari, kompostlar gibi dogal ortamda yanmug
organik artiklardir. Taze ve kati ahir giibreleri ve bunun gibi siv1 giibre ve idrardan
ibaret ve piiskiirtiilerek topraga uygulanabilen giibreler (serbet) de kullanilmaktadir.
Biyo giibre de denilen hava azotunu tespit eden yesil giibreler (baklagil bitkileri),

vejetasyon dénemi diginda bag ve meyve bahgelerindeki yabanci otlar toprakta
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organik maddeyi zenginlestirmektedir. Samanla giibreleme de toprakta organik
maddeyi artirmaktadir. Organik tarimda uygun yéﬁtemlerle elde edilmis organik
giibreler de satin alimp uygulanabilmektedir. Boynuz, kan, kemik unu, sag¢ ve kil
artiklar1 gibi kesimhane kahntilari da kullamlmaktadir. Torflar da herhangi bir
kimyasal katki maddesi icermedigi taktirde énerilmektedir. Bunlara deniz yosunlar:
ve deniz yosunu {iriinleri (6rnegin algleri), kimyasal kalintilar i¢ermeyen gida
sanayiine ait yan iriinleri (6rnegin kiispeleri, meyan fabrikas: artiklari), kimyasal
madde igermeyen ve havali ortamda cliriitiilmiig testere talagi, aga¢ kabugu artiklar
ve quana (bir kanath tiiri) giibresi organik tarnmda giibrelemede
kullanilabilmektedir. Azot giibrelemesi sadece adi gegen bu organik giibrelerle
yapilabilmektedir.

Mineral ek giibreleme, besin maddesinin bitki tarafindan dogrudan
alinmasinin miimkiin olmadig1 durumlarda yapilabilmektedir. Buradaki mineral
tamamlayici giibreleme; toprak analizleri, igletmedeki gozlemler ve tiim igletmenin
bitki besin bilangosu dikkate alinarak uygulanmakta ve daima minimum smirda
tutulmaktadir. Yapay kimyasal azotlu bilesiklerin, kolay ¢oziilebilen fosfatlarin ve
yiizde oram fazla klor igerikli ve saf potasyum giibrelerinin kullanilmast yasaktir.
Bunlarin digindaki giibreler yukarda belirtilen kosullarda ve minumum diizeyde
verilebilir. Yapay mineral giibrelemeler 6zellikle azot giibrelemeleri, iiriinlerde
kalite olarak tammlanan tad, aroma, dayanmklilik, beden saghgina dost 6zelliklerin
azalmasina neden olmaktadir IFOAM 1991, Ilter ve Atilla 1991).

Organik tarimda kullamlabilen mineral giibreler tabii fosfat kayalari,
kalsiyumlu aliminyum fosfat kayac (kayast), volkanik tiif, potasyum kayaci, kireg
tagi, tebegir, magnezyum kayaci, kalkerli magnezyum kayact (dolmit), magnezyum
siilfat (Epson uzu), kalsiyum siilfat (Jips), kontrol orgammnca kabul edilmig iz
elementler (Cu, Fe, Mn, Mo, Zn, Br) ve kiikiirt, kaya unu, kil (bentonit, perlit) ve
kalsiyum kloridtir (EC 1994).

Cop kompostu ve aritma artigi camurlarin giibre olarak kullamlmasti 6zel izin
ve sik1 kontrol altinda yapilabilmektedir. Ciinkii, bunlarin iginde agir metaller ve

zararh maddeler bulunabilmektedir..
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4. Organik tarimda amag, zararli bécek ve hastaliklarin ekonomik énemde
zarar veremiyecegi veya ¢ok az zarar verecegi kosullarda iiretim yapmaktir. Uygun
cesit secimi, toprak yapisimin geligtirilmesi, dengeli giibreleme bitki saghigimin da
korunmasi yoniinde uygun bir ortamin olugmasim saglamaktadir. Yani zararli bocek
ve hastaliklarin dogal diismanlarinin (parazit ve predatorlerin) gelismesine uygun
ortam hazirlanmaktadir. Organik tarimda zararli ve hastaliklara kargi, onlarin
biyolojik diiymanlarindan yararlanmak esastir. Bu konuda ave: akarlar, asalak arlar
ve benzerleri kullamilmaktadir. Ayrica seksi koku maddeleri yayan renk
tahtalarindan yararlanilan bdcek kapanlar: kullanilarak; erkek bireyleri steril hale
getirerek zararlilarin ¢ofalmasimt Onlemek gibi yontemler de kullamiimaktadir.
Bunlardan bagka, bitkilerin direncini artiran, belirli hastalik ve zararlilari yavaglatan
veya durdurabilen; 1sirgan otu swvisi, at kuyrugu bitkisi gay: gibi bitki preparatlari;
alg ekstraktlary; betonitler, kaya unlan ve benzerlerinin kullanilmasi, siimiikli
boceklere kargt tel, ¢it vb. mekanik koruma saglayan yontemler énerilmektedir (Ilter
ve Atilla 1991).

Temelde yapay kimyasal bitki koruma ilaglarmin kullamilmas: yasaktir.
Zorunlu kalindipy durumlarda kontrol orgammin onay: ile smirli miktarda
kullamlabilecek bitki koruma maddeleri vardir (EC 1994) ().

Organik tannmda yabanci ot miicadeleleri kiiltiirel 6nlemler ve mekanik
toprak igleme aletleri ile yapilmaktadir. Yabanci otlarla miicadelede yakma iglemine
izin verilmektedir (IFOAM 1991). Bu tarim sisteminde agik sahalarda topragin

(x) - Chrysanthemum cinerariaefolium’dan ekstrakte edilen muhtemelen bir
sinerjist, ihtiva eden pyrethrins esasli preparatlar, - Derris elliptica’dan elde edilen
preparatlar, - Quassia amara’dan elde edilen preparatlar, - Ryania speciosa’dan elde
edilen preparatlar, - Balmumu, - Diatoma (diatomaceous) topragi, - Kaya tozu
(unu), - Tuzaklarda kullamilmak kosulu ile yiiksek hayvan tiirlerini direngli yapan
ve metaldehyte esash preparatlar, - Kiikiirt, - Bordo bulamaci, - Burgundy bulamaci
(karigimi), - Sodyum silikat, - Sodyum bikarbonat, - Potasyum sabunu (arap sabunu),
- Pheromone preparatlar. - Bacillus thuringiensis preparatlari, - Graniiler yapidaki,
viriis preraparatlari, - Bitki ve hayvan yaglar, - Parafin yag
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buharla dezenfeksiyonuna izin verilmemektedir. Boy kisaltici, toprag: dezenfekte
edici, kimyasal meyve seyreltici, sap yumugatici maddeler gibi herbisidlerin, yapay
kimyasal biiylime diizenleyicilerinin kullamlmas: yasaklanmugtir.

8.1.2. Organik tarima gecis

Geleneksel tanim (x) yapilan bir igletmenin, organik tarima gegisi igin gerekli
olan doniisim siiresi her iilkenin ilgili organizasyonlarinca tespit edilmektedir.
Genelde gecis igin gerekli olan siire bir miinavebe periyodundan daha fazla
olmamaktadir (IFOAM 1991).

Daha 6nce geleneksel tarim yapilan tarim alanlarinda organik tarima gegis
igin tek yilhik bitkilerde ekimden 2 yil 6nce (3 hasat donemi), ¢ok yillik bitkilerde
ise 3 yillik bir gecis doneminde organik tarimin kurallar: uygulanmak zorundadir.
Kontrol orgam gegis siiresini tarim igletmesinin durumuna gore ve ulusal organik
tarim organizasyonunun onay: ile uzatabilir veya kisaltabilir (EC 1994).

Gegis donemi tamamlandiktan sonra, igletmede {iretilen iiriinler "organik
tarim driini" etiketi ile satilabilmektedir. Gegis dénemi siiresince iiretilen {iriinler
"Organik tarimma gecis donemi iiriinii" gibi bir etiketle satilabilmektedir (IFOAM
1989).

8.2. Organik Tarmmn Tarihi Geligimi

Tarimin insan yagsamina girdigi zamandan i¢inde yasadigimiz yiizyila kadar
tireticiler kimyasal giibre ve zirai miicadele ilaci kullanmamuglardir. Ancak,
sanayinin ve teknolojinin geligmesi ile birlikte yirminci yiizyilin baglarindan itibaren
treticiler gittikge artan bir gekilde kimyasal (ilag-giibre) girdi bagimlhih@ igine
stirliklenmiglerdir. Bu gelismenin ilk olumsuz etkileri de ¢ok ge¢meden yine bu
kimyasal girdileri ilk kullanmaya baglayan Bati iilkelerinde goriilmiigtiir. Boylece

(x) Modern tarim tekniklerinin ve kimyasal girdilerin kullanildigi entansif tarim
geleneksel tarim olarak adlandiriimigtir. Geleneksel tarim, yillardir yapilan,
aligilagelmis tarim yontemi olarak degerlendirilmigtir.
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kimyasal girdilerin kullamldig1 tarimsal iiretime alternatif arayiglar da ilk kez bu
iilkelerde 20. yiizyilin baglarinda baglamugtir.

Organik gidalarin {iretim ve tiikketiminin uluslararas: gelisiminde etkili olan
kisiler; Dr.Rudolf Steiner, Hans Miiller, H.P. Rusch, Lady Eve Balfour, Albert
Howard, J.I. Rodale, Masonobu Fukuoka’dir.

Dr. Rudolf Steiner’in etkileri (1861-1925) bir ¢ok alanda, ézellikle egitimde
¢ok bilyiiktiir. Steiner, diinyada organik tarima uygun toprak iglemeyi tesvik etmistir.
Steiner fizik, matematik ve kimya dalinda egitim gbrmiig olup, tarimsal egitim
almamigtir. Alman ciftgilerinin daveti {izerine katildig1 bir toplantida tarima olan
materyalist yaklagimin bagarisizhfima ve 20. yiizgihn baglarinda toprak
verimliligindeki diiglige, tohumlarin dayanikliligindaki azalmaya ve hayvan sagliginin
bozulmasina dikkat ¢ekmigtir (Tate 1994).

Steiner dogadaki kaynaklarla ¢aligmay1 tavsiye etmis ve bu amag igin 6zel
bitkisel preparatlarm kullanilmasimi Onermigtir. Bio-dinamik tarim, hastalik ve
zararhlarin kontrol altina alindigi ve bitkisel ve hayvansal iiretimin dengede oldugu
kapali bir sistem olarak tanimlanmigtir.

Hans Miiller (1891-1988) hem cift¢i, hem politikaci bir lider olarak
yagsamigtir. Miiller ciftcilerin iiretici ve tiiketici arasindaki aracilar tarafindan
sOmiiriilmesine son vermek igin 1946 yilinda "Bio Gemuse Avg" adh Isvegli organik
metodlari kullaﬁan kiiglik ciftgilerin olugturdugu bir kooperatif kurmugtur (Tate
1994). Isvigre’de 1930lu yillarda Miiller ve Rusch organik tarmn en énemli
adimlarindan birisi olan kapali sistem- en az dig girdi gereksinimi olan c¢iftgilik-
tizerine ¢aligmalar yapmuglardir (Ertem 1993). H.P. Rusch 1968 yilinda yazdig
"Toprak verimliligi" adli kitabinda organik tarim teorisini anlatmistir. Rusch toprak
verimliligi i¢cin mikrobiyolojinin rol oynadigina ve toprak giibrelemesinde hayvan
giibrelerinin 6nemine dikkat ¢ekmistir. Toprak iglemenin yiizeysel olmasi ve
topraktaki canli organizmalarina zarar verilmemesinin gerektigini vurgulamugtir.

Miiller-Rusch tarim tekniklerini uygulayan Alman giftgiler 1971°de organik-
biyolojik ¢ift¢i grubu olan Bioland’t kurmusglardir.1990 yilina kadar Bioland
Almanya’da en genis organik tarim alanina sahip ve sertifikal: ¢iftci sayisi en yiiksek

kurulug olmustur.
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Organik tarim fikri ilk olarak Albert Howard'm 1940 yilinda yazdig1 "An
Agricultural Testament" (Bir Tarim Vasiyetnamesi) adli kitabi ile geligtirilmig ve
dogal ¢evreyle dost tarim sisteminin temelini olugturmustur (EC 1994).

Lady Eve Balfour (1899-1990), 1946 yilinda kurulan ve organik tarimin
Ingiltere’de &nciisii olan bir kurulugun lideridir. Lady Eve 1943’de "Yagayan Toprak"
adli kitabim yayinlamig ve bu kitapta organik tarimi anlatmgtir. Lady Eve’nin temel
prensibi, toprak saghp ve insan sagliginin birbirlerinden ayrilmaz olmasidir (Tate
1994).

J.I. Rodale organik tarim fikrini ABD’de tamitan kigidir. 1980’li yillara kadar
Rodale "Organic Gardening" adli dergide 2000’in {izerinde yazi yazmugtir.
Rodale’nin 6liimiinden sonra da oglu organik tarim ve siirdiiriilebilir tarimla ilgili
¢aligmalan yiirtitmiigtiir.

Japonya’da Masonobu Fukuoka, organik tarima hem felsefi agidan hem de
uygulamalariyla ilgili cegitli yaklagimlar geligtirmistir. Fukuoka "One Straw
Revolution" adli kitab: ile Bat’da ¢ok bilinen bir yazardir (Tate 1994).

1970’li yillara kadar her iilke organik tarim ¢aligmalarim kendi kogullarina
gore siirdiirmiigtiir. 1972 yilinda diinyadaki organik tarim hareketlerini bir ¢at
altinda toplamak ve diizenlemek amaciyla IFOAM (Uluslararasi Organik Tarim
Hareketi Federasyonu) kurulmustur. Bu organizasyon araciligi ile organik tarimla
ilgili tiim gelismeler {iyeleri tarafindan takip edilebilmekte wve ciftgilere
aktarilmaktadir.

1972 yilinda Stockholm’de diizenlenen Birlesmis Milletler Insan Cevresi
Konferans’inda, ¢evrenin ekolojik agidan duyarh yonetimine iligkin bir dizi prensip
kabul edilmis ve ekonomik kalkinma, sular ve okyanuslar gibi global kaynaklarin
kirlenmesi ve insanoglunun refahi arasindaki baglantiya iligkin olarak sanayilegmig
iilkelerle gelisme yolundaki {ilkeler arasinda bir diyalog baslatilmigtir.

1992 yilinda yapilan Rio Konferansinda ise ¢evre korumamin kalkinma
slirecinin bir pargasi olarak goriilmesi geregi vurgulanmugstir. Bu gergevede siirekli
ve dengeli tarimsal kalkinmanin gelistirilmesi i¢in organik tarimin ilkelerine benzer

ilkeler benimsenmistir. Bunlardan baglicalar;
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- Kimyasal maddelerin daha az oranda kullanildig1 ekim rotasyonu, organik

giibreleme gibi tarim tekniklerinin geligtirilmest,

- Toprak erozyonu, tuzlanma ve toprak verimliliindeki azalma sorunlarim
belirleyebilme amaciyla ulusal diizeyde arazi kaynagina iligkin aragtirmalar
yapilmasi,

- Tarnm zararblarimn kontrolii igin kimyasal maddelerin aginn dozda
kullamlmasimin insan sagligi, ¢evre ve igletme giderleri {izerinde yaptigi olumsuz
etkiler dikkate alinarak zararlilarla miicadelede biyolojik kontrol, bitki dayaniklili:
ve uygun tanim yOntemlerinin birarada ele alimmasi gibi uygulamalarin
yayginlagtiriimasi olarak ozetlenebilir (TC Cevre Bakanlhigi 1994).

Organik tarnimin uluslararast gelisimi son 70 yil i¢inde 3 boliimde
degerlendirilebilir. 1924-1970 aras1 yillar, ¢evreye biiyiik oranda zarar verildigi ve
organik tarimin yapilmasinda finansal giigliiklerin yasandigi bir dénem olmugtur.
1970-1980 arasinda organik iiriinlere olan tiiketici talebinin arttif1 ve perakende
satiglarin cesitlendigi bir dénemdir. 1980 yilindan sonraki dénemde organik tarim
ulusal ve uluslararas: standartlarda kabul gérmiig ve hiikimetler ciftcilere organik
tarima ge¢meleri i¢in yardim programlar: hazirlanmigtir (Tate 1994).

1980’1i yillara kadar genelde gelismesi Avrupa ile sinirh kalan organik tarim,
1980°’li yillarda en biiyiik ilerlemeyi Avrupa’da gosterirken, bu tarim metodu
Avrupa’nin diginda ve oOzellikle de ABD’nin bir kisminda da uygulanmustir.
Hiikiimetlerin sundugu yardim programlan ve organik gidalarin pazarlama ve
islenmesindeki yeniliklerin de etkisiyle organik tarim yapan Uiretici sayisinda ve ilgili

kurulug ve organizasyonlarda bilyiik artiglar olmugtur (EC 1994).

8.3. Avrupa Birligi’nde Organik Tarim

Organik tarimun gelismesi ve genis bir kesim tarafindan taninmasi son
yillarda Ortak Tarim Politikasi (OTP)'ndaki reformlar ve g¢evrenin bozulmasi
kaygilarn ile tegvik edilmigtir. Avrupa Birligi 1992 yilinda OTP’da koklii bir reform

yapmugtir. Reformlar genelde piyasanin yeniden diizenlenmesiyle ilgilidir. Bu
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diizenlemeler iginde ¢evrenin korunmasma yonelik iiretim metodlarnt da

desteklenmektedir.
Avrupa Birligi’'nde 24 Haziran 1991 tarihli ve 2092/91 sayili yonetmelik ile

organik tarimin kurallari belirlenmigtir. Organik tarim ¢evrenin korunmas: siirecinde
faydal olmakta, yinelenemiyen dogal kaynaklarin korunmasinda, gida kalitesinin
geligtirilmesinde, iiriin fazlalifinin azaltilmasinda énemli rol oynamaktadir. Avrupa
Birligi'nde organik tarimin bu faydalarindan dolayr ciftgiler organik tarima
gee¢meleri igin tegvik edilmekte ve aragtirma, yayim ve pazarlama konularinda
desteklenmektedir. Bunun sonucu olarak organik tarim Avrupa Birligi'nde hizla
gelismektedir.

AB diizeyinde organik tarimla ilgili verileri elde etmek g¢ok giictiir. Son
yillara kadar baz1 AB iilkelerinde organik tarimla ilgili organizasyonlar olmadig igin
ilgili verileri toplamada sorunlar ¢ikmugtir,

Avrupa Birligin’de organik tarim yapilan tarim alani ve iiretici sayis1 Cizelge

8.1’de verilmistir.

Cizelge 8.1. AB’de Organik Tarim Alam ve Uretici Sayis1 (EC 1994)

Ulkeler 1987 1993
Ekim Alan (ha) Ekim Alam (ha) Uretici sayist

Almanya 34.000 228.000 4794
Fransa 40.000 90.000 3235
Ingiltere 8.600 30.000 737
Danimarka 4.000 18.600 804
Italya 6.000 15.000 3000
Hollanda 3.400 10.000 433
Ispanya 2.700 8.500 562
Belgika 1.200 1.600 151
Irlanda 1.300 1.600 150
Portekiz 120 1.500 136
Litksemburg 162 500 13
Yunanistan - 200 75
Toplam 102.682 405.500 14090

AB’de organik tarim yapan liretici sayisinda 1987°den 1993 yilina kadar
yaklagik % 100’liik bir artig olmugtur. 1987°de toplulukta organik tarim yapan iiretici
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sayis1 yaklagik 7500 iken 1993°de 14000’in {izerine gikmugtir. Organik tarim yapilan
ekim alam ise aymt d6nemde 102.682 ha’dan 405.500 ha’a ¢ikmigtir.

AB’nin organik tarim sektdriinde Almanya agirhikhidir. Organik tarim yapilan
alanin % 56’s1 Almanya’da bulunmaktadir, Uretici sayisinda da Alman iireticilerin
payr % 34’diir.

AB’de tarim iiriinleri piyasasinda organik tarim iiriinlerinin pay: ortalama %
0.5 civarindadir. Bu oran iilkeden iilkeye degismektedir. 1992 yili verilerine gére bu
oran Italya’da % 0.1, Almanya’da % 0.8, Fransa’da % 0.2 ve Ingiltere’de % 0.3
civarindadir. AB’de organik iirlinlerden en popiiler olanlar sebze, meyve ve
hububattir. Daha sonra yaglar, sarap ve siit {iriinleri gelmektedir. Organik et ise
heniiz ¢ok az iiretilmektedir. AB’de 2000 yilinda organik iiriinlerin tarim {iriinleri
piyasasindaki paymmn % 2.5 olacag tahmin edilmektedir (EC 1994).

Avrupa Birligi'nde organik tarim yapan iireticiler ¢esitli programlarla
desteklenmektedir. Bu yardim programlan organik tarimla ilgili egitim kurslar1 ve
yilik 6demeler geklindeki parasal yardimlar da kapsamaktadir.

Organik iiriinlere olan talep arttik¢a organik iirtinler uluslararas: ticarete de
konu olmaktadir. Baz iilkelerde organik gidalara ig talep olmadifi halde, organik
tarim iiriini tiretilip ihra¢ edilmektedir. AB ithal ettigi organik gidalar digiiniiliirse,
en biiyiik organik liriin pazarim olusturmaktadir. Bu iilkelere Kuzey Amerika’dan
organik hububat ve soya ihracat1 vardir. Israil diger bir organik iiriin ihracatgisidir.
Israil’in ihrag ettigi organik iiriinler; turuncgiller, kavun ve erkenci sebzelerdir.
Diger ihracatg iilkeler Tiirkiye (incir, findik, kurutulmug meyveler gibi), Fas
(portakal), Bat1 Hint Adalar ve Kanarya Adalar1 (muz) ve Hindistan (¢ay) dir (Tate
1994).

8.4. Tiirkiye’de Organik Tarim
8.4.1. Organik tarimin tarihi gelisimi

Tiirkiye’de 1950°li yillara kadar tarimsal faaliyet tamamen organik tarima

benzer yontemlerle yapilmigtir. Kimyasal giibre ve tarim ilaglarimn Tiirk tarimina
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girmesi 1950°li willarin sonlarima rastlamaktadir. Tarimsal {iretimde verimi
artirabilmek igin diinyada ve Tiirkiye’de de zamanla kimyasal giibre ve ilag
kullaniminda biiyiik geligmeler olmugtur. Kimyasal girdilerin yogun kullanimi sonucu
dogada olugan olumsuzluklar nedeniyle, biitiin diinya iilkelerinde alternatif tarim
sistemi arayiglan baglamigtir. Organik tarim da alternatif bir tarim metodu olarak
yillardir uygulanmaktadir.

Diinyadaki gelismelere paralel olarak, Tiirkiye’de de organik tarim
konusunda c¢aligmalar 1980°li yillarin ortalarmna dogru baglamugtir. Tiirkiye’de
organik tarim metodu ilk olarak 1983 yilinda iilkenin bat1 bolgesinde kuru iiziim,
kuru incir ve kuru kayisi {iretiminde uygulanmig ve daha sonra findik, baklagil ve
pamuk firetimi ile yaygmlagmugtir (ilter vd. 1992).

Tiirkiye’de organik tarim Avrupa’da faaliyet gosteren yabanci firmalarin
Tirkiye’deki temsilcilikleri araciify ile "sOzlesmeli tarim" esaslarina goére
yapimaktadir, Bu tiirdeki galigmalar sonucunda, Tiirkiye’de tamitilan bu tarim
hareketi ilk resmi tegkilatina 1992 yilinda kavugmusgtur. 1992 yilinda ETO (Ekolojik
Tarim Organizasyonu) ad: altinda bir dernek kurulmustur. Bu dernek uluslararasi
organik tarim kongresi (Agribiomediterraneo 92)'ni diizenlemis ve bu tarim
metodunun Tirkiye’de tamitilmasinda ¢nemli rol oynamigtir, Bu kongreyi izleyen
yillarda, ETO ile Tarim ve Kdyisleri Bakanlig: ve ilgili kuruluglar arasinda organik
tarimun geligtirilmesine yonelik igbirligi artirilmigtir, Bu ortak ¢aligmalar sonucunda
18 Aralik 1994 tarihinde 22145 sayith Resmi Gazetede "Bitkisel ve Hayvansal
Uriinlerin Ekolojik Metodlarla Uretilmesine ligkin Yénetmelik" yaynlanmugtir.

Bu yonetmelikte kontrol ve sertifika orgam "Tarim Bakanli: tarafindan
yetkilendirilmig iiretim, igleme ve pazarlamanin belirlenen kriterlere uygunlugunu
kontrol eden ve bu durumu tastik eden, sertifika veren yerli veya yabanci, dzel veya
resmi kuruluglar” olarak tamimlanmaktadir. Ayrica yonetmelikte organik tarimsal
iiretimin glivenli olabilmesi icin, kontrol ve sertifikasyon kuruluglarinin {iretim ve
pazarlama faaliyetlerinden bagimsiz olmasi gerektigi de belirtilmektedir.

Yonetmelik ¢ergevesinde kontrol sisteminde galigacaklar, Tarim Bakanhgy,
Ekolojik Tarim Komitesi (ETK)'ne bagvurmak durumundadiriar. ETK gerekli

degerlendirmeden sonra kontrol ve sertifikasyona izin verebilmektedir. Kontrol
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sisteminde caligacak yabanci kontrol kuruluglarina izin verilmesinde de, kuruluglarin
kontrol iginde gorevlendirilmek iizere en az bir TC. vatandag Ziraat Miihendisi
istihdam etmeleri ve Tiirkiye’de resmi biirolarinin bulunmasi garti aranmaktadir.

Bu Yonetmeligin yayinlanmasindan sonra, Tarim ve Kdyigleri Bakanlig,
organik tarimu Tiirkiye’de daha genig kitleye tamtmak amaciyla egitim toplantilari
diizenlemeye baglamstir. Bu siire iginde, Tarim il Miidiirliiklerinde ¢aligan ziraat
miihendislerine organik tarim konulu seminer programlari diizenlenmig ve bu
seminerlere katilan Ziraat Mithendislerinin, bélgelerindeki iireticilere organik tarim
anlatmalan istenmigtir. Konuya ilgi duyan iireticilere de yardimct olunmasi
kararlagtinlmigtir. Bu egitim kurslarnin biitiin il ve fice Miidiirliiklerindeki Ziraat
Miihendislerine yayginlagtirilmas: planlanmaktadir.

Ayrica, Tarim ve Koyigleri Bakanliginda ¢aligan 150 Ziraat Miihendisi ve
Ozel sektorde galigan 150 Ziraat Mithendisi olmak iizere, toplam 300 Ziraat
Miihendisinin yurt diginda bu konuda kursa tabi tutulmasi planlanmaktadir. Bu
kursa katilan Ziraat Miihendislerinin, ozellikle kalinti analizleri konusunda
egitilmeleri ve bu konuda Tiirkiye’de damgmanlik hizmeti vermeleri
amagclanmaktadir.

Bu tiir egitim faaliyetleri ile iilkede, organik tarimin iireticilere tamtilmasi
ve yayginlagtirilmasi planlanmaktadir.

Tiirk Hiikiimeti 30 Haziran 1992 tarihinde AB’ne organik tarim iiriinleri
ihra¢ edebilmek icin gerekli bagvuruyu yapmug ve gerekli olan teknik dosya da

hazirlanarak 1995 yilinda AB’ne sunulmugtur.
8.4.2. Organik tarmm uygulanmasmin igleyisi

Tiirkiye’de organik tarim 1983 yilindan beri yabanci iilkelerden gelen tiiketici
talepleri dogrultusunda gekillenmektedir. Ithalatgi firmanin organik iiriin talebi
lizerine ihracatgl firmalar istenilen {iriiniin tiretildigi bolgeyi belirleyerek
calisacaklari iireticileri segmektedirler. Ihracatgi firmalar genelde yabanci firmalar
olup, bunlarin Tiirkiye’de temsilcilikleri vardir. Bu firmalarin Tiirkiye’deki

biirolarinda Tiirk Ziraat Miihendisleri ¢aligmakta ve bu miihendisler iireticileri



85

organik tarim konusunda bilgilendirme, organik tanm kurallarinin uygulanmasim
saglama ve teknik bilgiler verme gibi damgmanlik hizmetleri de yapmaktadirlar.

Ihracatgi firmalar tarafindan belirlenen {iretici listeleri kontrol kuruluguna
teklif edilmektedir. Tiirkiye’de organik tarimin uygulanmaya bagladigindan itibaren
yer alan kontrol kuruluglan bagimsiz kuruluglar olup ticaret yapmamakta ve
damigmanhk hizmeti vermemektedirler. Bu kontrol kuruluglar: uluslararas: kontrol
yetkisine sahip ve Avrupa Birligi’nin ilgili kurumu tarafindan onaylanmig yabanci
firmalardir.

Kontrol kuruluglart Onerilen listelerdeki {ireticilerin hepsini ziyaret
etmektedirler. Bu ziyarette iireticilerin organik tarima yaklagimlari ve tarimsal
igletmeleri hakkinda bilgiler edinilir.

Ureticiler kendilerine ve igletmelerine ait bilgilerin oldugu formlan
imzalayarak, igletmelerinde tiretecekleri tiriinlerde organik tarim metodunu, ilgili
yonetmelige gore uygulayacaklarini taahhiit etmektedirler.

Kontrolorler iireticiyi ilaglama, giibreleme, hasat ve kurutma gibi iiretimin
kritik evrelerinde haberli veya habersiz olarak ziyaret etmektedirler. Ziyaretlerde
iireticinin organik tarim yaptig1 parseller kontrol edilerek, gerektiginde bu iiretim
agsamalarinda kalint1 analizi i¢in numuneler alinip, analiz edilmektedir. Kontrol
kurulugu yilda en az bir defa iiretim parsellerinin tam bir fiziki kontroliinii
yapmaktadir.

Kontrol kurulusu uzmanlarimn direktifleri dogrultusunda tiretilen {iriinlerin
organik iirlin standartlarina uygun olmasi halinde, ilk ve ikinci yila ait iiriinler" gegis
dnemi {iriinii", ti¢tincii yila ve daha sonraki yillara ait iiriinler "tam organik" olarak
nitelendirilmektedir.

Kontrol kurulugunca organik olarak iiretildigi belgelenen {iriinler ithalatg
firma tarafindan da kabul gormiig, sertifika kurulugunca gerekli analizler yapildiktan
sonra sertifikalandirilarak organik iiriin etiketi verilerek satiga sunulmaktadir,

Analizler sirasinda @iriiniinde herhangi bir kimyasal kalint: bulunan fireticinin
s6zlegmesi hemen iptal edilmektedir. Uriinii analizler sonunda temiz cikan iiretici

iirliniinii teslim etmekte ve o giiniin piyasa fiyatindan iiriin bedeli ve primi (prim
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miktar1 sézlegsmede belirtilmekte ve % 30’a kadar cikmaktadir) pesin olarak

iireticiye 6denmektedir.
8.4.3. Organik tarim uygulamasinda durum

Tiirkiye’de kuru iiziim, kuru incir ve kuru kayisi ile baglayan organik tarimsal
firetim zamanla 30’a yakin {iriine yayginlastirilmigtir. Tiirkiye’de organik tarim,
geleneksel tarima gore heniiz ¢ok dar kapsamdadir. Aslinda organik tartmun ilk
baglatildin Avrupa iilkelerinde bile organik tarim alanlar1 geleneksel tarim
alanlarimin % 2’si civarindadur. Tiirkiye’de yaklagik 6000 ha alan iizerinde organik
tarim yapildifi ve yilda yaklagik 22 milyon ha tarim alam ekildigi diisiiniiliirse,
organik tarim alanlarimn tarim alam igindeki yeri sadece % 0.03 civarindadir.

Cizelge 8.2’de Tiirkiye’de iiretilen organik tarim iiriinlerinin {iretim bolgesi,
liretici sayisi, {iretim alam ve iiretim miktar1 verilmigtir.

Cizelge 8.2’de goriilebilecegi gibi, Tiirkiye’de organik tarim szlegmeli olarak
yapan iiretici sayis1 1992°de 1780 iken 1994 yili verilerine gore iiretici sayisi1 1705’
gerilemigtir, Uretici sayisindaki diigiise paralel olarak aym donemde iiretim alani da
6047 ha’dan 5216 ha’a gerilemistir. Ancak ETO’nun bildirdiklerine gore, bu diisiigler
gercekleri yansitmamaktadir. Ciinkdi, her yil tiretilen ve ihrag edilen {iriin miktarinda
bir diigiig yoktur ve aksine her y1l yeni projeler yapilmaktadir. Tiirkiye’deki organik
tarimsal faaliyetleri gosteren rakamlardaki kiigiilmenin nedeni; bu sektorde g¢aligan
bazi firmalarin sozlesmeli olduklari iiretici sayzsi, {iretim alani ve iiretim miktar gibi
bilgilerini ETO’ya ulagtirmamalarindan kaynaklanmaktadur.

Cizelge’ye gore 1992 yilindan 1994 yilina kadar Tiirkiye’deki organik tarimsal
tiretimin deseni de degigmistir. 1992 yilinda organik tarim metodu ile iiretilen
seftali, zeytin, badem, turunggiller, mercimek ve yerfistif1 1994 yili iiretim deseninde
yer almazken, 1992 yilinda iiretilmeyip 1994 yilinda organik metodla iiretimine

baglanan tarum iirtinleri ise aygigegi, fasulye, haghag ve piringtir.
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Tiirkiye’de iiretilen organik tarim {iriinleri i¢in, yurtigi tiikketim s6z konusu
olmamaktadir. Organik iiriinler Tiirkiye’nin mevcut ihracatina ek bir kapasite
yaratmigtir. Organik tarim iriinleri ihracatindan Tiirkiye’nin yilhk 30-32 milyon
ABD Dolar1 bir déviz girdisi olmaktadir. Tiirkiye’nin organik tarim {iriinleri ihrag
ettigi iilkeler: Almanya, Hollanda, Isvigre, Fransa, Danimarka, Ingiltere,
Amerika, Avusturya, Kanada ve Belgika'dir (Giindiiz 1994).

8.5. Organik Tarmmin Ekonomik Yonii

Organik tarim gelismig iilkelerde ve Ozellikle Avrupa Birligi iilkelerinde
tarimsal girdilerin kullamminin neden oldugu gevre sorunlarimi 6nlemek veya
azaltmak icin tercih edildigi kadar, tiretim fazlaligim azaltmak i¢in de bir ¢dziim gibi
degerlendirilmektedir. Uretim fazlaligim azaltmak da verimin ve dolaysi ile
firetimin azaltilmas: ile olacaktir. Yani, organik tarimin ekonomik &zelliklerinden
ilk akla gelen geleneksel tarima gore verimin daha diigiik olmasidir.

Organik tarimda az veya ¢ok verimde bir diigii§ yasanmakta, ancak organik
tarimin kurallarimn tam olarak uygulanmas: ile gecis doneminden sonra (2 ile 5 yil
arasinda) verim eski seviyesine yaklagmaktadir. Verimdeki diigilg tirlinden lriine
degismekle beraber gegis doneminden sonra ortalama olarak % 20 civarmdadir
(Heissenhuber ve Ring 1992).

Bazi kaynaklar ise (Rottmam ve Freitag 1989, Dabbert 1990) organik tarima
gectikten sonra verimin orjinal verimin (organik tarima gegmeden 6nceki verimin)
% 65-70 arasinda oldugunu belirtmektedirler.

Aragtirma bulgulan icinde daha detayh verilen bu verim kaybimn telafi
edilebilmesi i¢in organik iriinlerin fiyati geleneksel metodla {iretilen tarim
tiriinlerinin fiyatina gére daha yiiksektir. Fiyat fark: genel olarak % 24-65 arasinda
degismekte olup, bazi iirlinlerde % 100’e kadar ¢ikmaktadir (Tozan ve Ertem 1996).

Almanya’da 1992 yilinda yapilan bir ¢alismamn bulgularina gore, iiretici
fiyatlar1 olarak geleneksel metodla iiretilenlere gore, organik metodla iiretilen
bugdayin fiyat1 % 123, ¢avdarin fiyati % 145, patatesin fiyat1 % 100 ve siitiin fiyat1
% 10 daha yiiksektir (Heissenhuber ve Ring 1992).
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Organik tarimin ekonomik yoniinii degerlendirebilmek igin verim ve fiyat
kargilagtirmasindan sonra iiretim masraflarinin da kargilagtiriimasi gerekmektedir.
Organik tarimda ig¢ilik arttig1 i¢in ig¢ilik masraflan artmaktadir. Buna karsilik giibre
ve tarimsal miicadele ilaglar1 masraflart da azalmaktadir.

Yapilan bir aragtirmaya gore; hektara giibre masrafi organik tarim yapilan
isletmelerde geleneksel tarim yapilan igletmelere gore % 84 azalmug, ilaglama
masrafi % 97 azalmg, buna kargilik hektara is¢ilik masrafi 9% 200 artmugtir. Toplam
iiretim masrafi olarak degerlendirildiginde ise organik tarim yapilan igletmelerde
masraflar geleneksel tarim yapilan igletmelere gére % 10 azalmigtir. Bu igletmelerde
kér oram geleneksel tarim igletmelerinde % 25.4 olarak bulunurken, organik tarim
yapilan igletmelerde % 30.8 bulunmustur (Heissenhuber ve Ring 1992).

Almanya Hiikiimetinin tarim raporuna gore de, organik tarim yapan
igletmelerin kéri, geleneksel tarim yapilan igletmelerinkine gére ortalama olarak
%10 daha fazla tespit edilmigtir (Beson 1990).

Organik tarimla ilgili aragtirmalar genel olarak gelismig iilkelerde
yapimaktadir. Bu tilkelerde yapilan aragtirmalara gére de organik tarimda verim
diismekte, iscilik masraflart artarken giibre ve tarim ilaci masrafi azalmakta ve
yiiksek fiyattan dolayr organik tarim yapilan igletmelerde kar daha yiiksek
olmaktadir. Tiirkiye’de bu konuda yapilan ¢aligmada (Akgiingér 1996) sonuglar
geligmis {ilkelerinki ile kargilagtirildiginda oldukga farklidir. Hem Akgiingor’iin
yaptig1 caligmada, hem de bu tez ¢alismasinin aragtirma bulgularinda organik tarima
gegen igletmelerde verimde bir diisiis olmamigtir ("Saha Caliymasimn Sonuglart"
kisminda verimlerin kargilagtirilmas: boliimiinde detayli olarak anlatilmugtir).
Tiirkiye’deki organik tarim yapilan igletmelerde verimin diigmemesi, hatta baz
iiriinlerde geleneksel tarim yapilan igletmelere gére verimin daha yiiksek ¢ikmast
organik tarim metodunun bagariyla uygulanmasi yaninda iiriine gerekli 6nem ve
bakimin gosterilmesi ve sozlesmeli tarim sisteminin bir bagarist olarak
degerlendirilebilir. Buna kargihk bu ¢aligmalar tek bir iiretim donemini ve bir
bolgeyi kapsadig icin sonuglar yamiltic: da olabilir, yani Tiirkiye’de organik tarim
ve geleneksel tarm faaliyetleri sonucu aym verim elde ediliyor gibi bir kaniya
varmak hatali olabilir.
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Bir iiretim faaliyetinin bagarisiii degerlendirirken sadece kérhilik olarak
degerlendirilmesinin de yanlig yonleri olacaktir. Herhangi bir firetim faaliyetinin
karhhigim degerlendirirken bu iiretim faaliyetinin iilke ekonomisinde yaratabilecegi
zararlar ve neden olabilecegi saghk sorunlarinin da dikkate alinmasinda fayda
vardir. Organik tarim ile {ilkenin dogal kaynaklar: korundugu gibi insanlara saglikli
gidalar da iiretilmektedir. Ancak, tarimsal {iretim agig1 olan ve {iretimini artirmak
zorunda olan iilkelerde tarim politikalari olugturulurken oncelikler iyi tespit edilerek

ona gore iretim metodlar: tegvik edilmelidir.
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9. SAHA CALISMASININ SONUCLARI

9.1. Geleneksel ve Organik Tarim Yapan Deneklerin Ozellikleri, Konuya
Yaklagimlar ve Faaliyet Sonuclar

9.1.1. Sosyo-ekonomik nitelikler

Aragtirmanin bu béliimiinde yas, egitim diizeyi, gelir diizeyi, meslegi, ikinci
ig, arazi egenim bigimi, tarimsal igletme biiyiikliigii, isletmelerin hayvan varhg: gibi
Ozellikler sosyo-ekonomik nitelikler olarak ele alinmigtir. Aragtirmada ele alinan
olciitlere gore organik tarim yapan iireticilerle geleneksel tarim yapan iireticilerin
kargilagtinlmas:1 ve boylece ortak veya farklh niteliklerinin ortaya konmas

amagclanmigtir.

9.1.1.1. Yag

Aragtirma kapsamina alinan denekler aile bagkanlaridir. Bu nedenle 20 yagin
altinda bir denek bulunmamaktadir. Organik tarim yapan {ireticilerin geleneksel
tarim yapan {reticilere gore yaglarinda farkliik olup olmadifinin ortaya

konulabilmesi igin Cizelge 9.1 diizenlenmistir.

Cizelge 9.1. Deneklerin Yaga Gore Dagilim

Sozlegmeli Organik Tarim Geleneksel Tarim Yapan
Yas Gruplan Yapan Denekler Denekler

Sayi % Say1 %
20-30 7 11.9 12 20.3
31-40 15 254 21 35.6
41-50 23 39.0 15 254
51-60 1 18.6 8 13.6
61-+ 3 51 3 51
Toplam 59 100.0 59 100.0
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Cizelge 9.1’e gore sozlegmeli olarak organik tarim yapan iireticilerin %
37.3’{iniin yaglarinin 40°’dan kiigiik oldugu izlenmektedir. Aym yag grubunda yer alan
geleneksel tarim yapan iireticilerin oram ise % 55.9’dur. Cizelgedeki degerlerden
de goriildiigii gibi, organik tarim yapan iireticilerin geleneksel tarim yapan
dreticilere gére yaslar1 daha biiyiiktiir.

Organik tarim yapan denekler ile geleneksel tarim yapan deneklerin yag
agisindan durumlarini daha iyi belirlemek amaciyla yapilan khi-kare testinde (% 95
giiven siirlar iginde) organik tarim ve geleneksel tarim yapanlar arasinda yag
agisindan iligkinin istatistiki agidan 6nemli olmadigr bulunmustur (Bkz. Ek ).

Organik tarim yeni bir iiretim yontemdir. Aragtirmammn bu bulgusu
iireticilerin yasi ile yeni bir iiretim yontemini uygulama davranigi arasindaki iligkiyi
inceleyen diger arastirma bulgular ile benzerlik gostermektedir. Herhangi bir
yeniligin benimsenmesi ile yag arasindaki iligkiyi inceleyen aragtirmalarin bazilar
yeniligi daha genglerin, bazilar1 da yaglilarin daha ¢ok benimsedigini gostermektedir.
Rogers’a (1983) gore, yag ile yeniligi benimseme arasindaki iligkiyi inceleyen
aragtirmalarin % 481 herhangi bir iligkinin bulunmadigini, % 33’ erken
benimseyenlerin daha yagh ve % 10u ise dabha gen¢ kimseler oldugunu
gbstermektedir.

Bu aragtirmada organik tarimi segen deneklerin, belirli bir siire tarimsal
faaliyette bulunan ve tarimda kullamilan girdilerin cevreye olumsuz etkilerini
gorebilmeleri agisindan yaglar: daha biiyiik olan iireticilerin olmasi, beklenen bir
sonugtur. Aragtirmann bu bulgusu yaglar: daha biiyiik olan deneklerin yillarca girdi
kullanip bu girdilerin olugturdugu sorunlari (en azindan topragin verim
yetenegindeki diisiigii) farketmeleri ile agiklanabilir.

9.1.1.2. Egitim diizeyi
Epitim diizeyi, kirsal toplumlarin sosyal ve ekonomik yonlerinin

gelismelerinde 6nemli bir Oge olarak kabul edilmektedir. Arastirmanin bu

boliimiinde organik tarim yapan iireticiler ve geleneksel tarim yapan iireticilerin



93
egitim diizeyleri incelenmis ve bu iki fiiretici grubunun egitim diizeyini

kargilagtirabilmek i¢in Cizelge 9.2 diizenlenmigtir.

Cizelge 9.2. Deneklerin Egitim Diizeyine Gére Dagilimi

Sozlegmeli Organik Tarim Geleneksel Tarim Yapan
Yapan Denckler Denekler

Egitim Diizeyi

Say1 % Say1 %
Okur-yazar degil 4 6.8 3 51
Okur-yazar 1 1.7 1 1.7
ilkokul mezunu 51 86.4 49 83.0
Ortaokul mezunu 1 1.7 3 51
Lise mezunu 2 34 3 5.1
Toplam 59 100.0 59 100.0

Cizelge 9.2’de goriildiigii gibi, organik tarim yapan ve geleneksel tarim yapan
iireticilerin egitim diizeyinde biiyiik bir farklilik goriilmemektedir. Organik tanrh
yapan lireticilerin % 6.8’i okuma-yazma bilmezken, bu oran geleneksel tarim yapan
tireticiler i¢in % 5.1 olarak saptanmustir. Organik tarim yapanlarin % 5.1 ilkokul
tistli egitim diizeyine sahipken, geleneksel tarim yapanlarda bu oran % 10.2 ile daha
yitksek bulunmusgtur.

Herhangi bir tarimsal yeniligi uygulayanlarin egitim diizeylerinin daha yiiksek
olmasi beklenirken bu aragtirmada, geleneksel metodlarla tarim yapanlarin egitim
diizeyi biraz daha yiiksek bulunmusgtur. Yapilan khi-kare testinde de egitim diizeyi
agisindan organik tarmm yapan ve geleneksel tanim yapanlar arasindaki iligkinin
istatistiki agidan onemli olmadigt bulunmustur (Bkz. Ek 5).

9.1.1.3. Deneklerin meslegi ve ikinci igi

Aragtirma kapsamindaki organik tarim yapan ve geleneksel tarim yapan her
iki gruptaki deneklerin de % 93.2’sinin asil meslegi ¢iftcilik, % 6.8’inin ikinci isi
ciftcilik olarak saptanmugtir. Aragtirma kapsamindaki her iki kdyiin muhtar1 da
organik tarim yapmaktadirlar. Bunun da bu kéylerde organik tarim sisteminin
uygulanmasinda etkili oldugu diisiiniilebilir. ... -~y

T
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Aragtirma kapsamindaki her iki gruptaki deneklerin de % 6.8'i ¢ift¢iligi ikinci
bir i olarak yaptiklarim belirtmiglerdir. Organik tarim yapanlardan % 3.4’{iniin asil
meslegi muhtar, % 1.7’sinin bakkal, % 1.7’sinin de oto tamircisi, geleneksel tarim
yapan deneklerin % 3.4’i balik¢1, % 1.7’si bakkal, % 1.7’si de galerici olarak tespit

edilmigtir.

Cizelge 9.3. Deneklerin Ikinci Isi

Stzlegmeli Organik Tarim Geleneksel Tarim Yapan
Yapan Denekler Denekler

Meslekler

Say1 % Say1 %
Ikinci igi yok 47 79.6 48 813
Ciftgi 4 6.8 4 6.8
Sofor - - 1 1.7
Kahveci 1 17 2 34
Balik¢1 5 8.5 4 6.8
Bakkal 2 34 - -
Toplam 59 100.0 59 100.0

Organik tarim yapan deneklerin % 79.6’s1, geleneksel tarim yapan deneklerin

de % 813’1 ciftgilikten bagka ikinci bir iglerinin olmadifim belirtmiglerdir.

Deneklerin meslek yapilar1 her iki grupta da hemen hemen aymdir.

9.1.1.4. Deneklerin ailelerinin biiytikliigii

Organik tarimda igglicii kullamimi artmaktadir. Kirsal kesimde aile

bireylerinin hepsinin tarimda ¢aligtigi goz oniine alinarak her iki denek grubunun

aile bireylerinin sayilarim kargilagtirmak igin Cizelge 9.4 hazirlanmugtir.
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Cizelge 9.4. Aile Bagina Diigen Birey Sayist

Sozlegmeli Organik Tarim Gelencksel Tarim Yapan
Ailedeki Birey Yapan Denekler Denekler
Sayisi

Sayt % Say1 %
1-2 6 10.2 7 119
3-4 17 288 33 559
5-6 23 39.0 16 271
7-8 11 18.6 2 34
9-+ 2 34 1 1.7
Toplam 59 100.0 59 100.0

Cizelge 9.4°de goriildiigii gibi, organik tarim yapan deneklerin aileleri daha
genistir. Geleneksel tarim yapan deneklerin % 67.8’inin ailesi bes kisiden az iken,
bu oran organik tarim yapanlarda % 39.0°dur. Ailesindeki birey sayis1 yedi kigiden
fazla olan deneklerin oram organik tarim yapanlarda % 22.0, geleneksel tarim
yapanlarda ise % 5.1’dir. Organik tarim yapan deneklerin ailelerinin daha genis
olmasi, bu tarim metodunda iggiicii kullaniminin daha fazla olmas: ile agiklanabilir.

Yapilan khi-kare analizinde, organik tarim yapanlar ile geleneksel tarim
yapanlar arasinda ailedeki birey sayis1 agisindan iligkisinin istatistiki olarak Gnemli
oldugu saptanmigtir (Bkz. Ek 5).

9.1.1.5. Gelir diizeyi

Biitiin sosyo-ekonomik aragtirmalarda en zor konulardan biri ireticinin
gelirine iligkin konularda saglikli bilgi almaktir, Tarimsal igletmelerin gelirlerinin
hesaplanmasinda {ireticinin aragtirmactyr dogru olarak bilgilendirilip
bilgilendirmedigi her zaman tartigiimaktadir. Ureticiler genelde igletmesi ile ilgili
kayit tutmadig i¢in, parasal konularda net cevap verememekte, bilse de vermekten
ka¢inmaktadir.

Bu aragtirmada ekonomik analiz amaglanmadig igin, {ireticilerin gelirlerinin

ol¢iilmesinde subjektif degerlendirmeler yapilmstir.
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Kirsal kesimde zenginlik genelde sahip olunan arazi ve hayvan varligi ile

Olciilmektedir. "Az toprakli ve yeter arazisi olan igletmeler” kavramimn kdylerin
"yoksulluk" veya "zenginlik" durumlarina gére degismektedir (Aksoy vd. 1988).

Aragtirmada gelir diizeyinin, organik tarim yapan deneklerle geleneksel tarim
yapan denekler arasinda bir farkliik olup-olmadigi incelenmigtir. Gelir diizeyi
bireylerin i¢inde yagadiklari toplumlarda sosyal statiilerini de belirleyen bir
faktordiir.

Aragtirmada deneklerin gelir diizeylerinin tespitinde, bireylerin sahip
olduklar1 gelir diizeyini kendilerinin daha iyi belirleyebileceklerinden hareket
edilerek "Koyiiniizde yagayanlar gelirlerine gore yiiksek, orta ve diisiik olarak ii¢
gruba ayrilsa siz hangi gruba girersiniz?" seklinde tamamen soyut, subjektif bir soru
sorulmustur. Béylece deneklerin gelirleriyle ilgili durum hakkinda kdydeki genel
duruma dayali olarak deneklerin kendilerinin saptamasi saglanmigtir. Deneklerin

gelir diizeyleri ile ilgili veriler Cizelge 9.5’de diizenlenmigtir.

Cizelge 9.5. Deneklerin Gelir Diizeyine Gore Dagilimu

Sozlegmeli Organik Tarim Geleneksel Tarim Yapan
Yapan Denckler Denekler

Gelir Diizeyi

Say1 % Say1 %
Diigiik 3 518 15 254
Orta 45 763 38 644
Yiiksek 11 18.6 6 10.2
Toplam 59 100.0 59 100.0

Cizelge 9.5’in incelenmesinden de goriildiigii gibi, organik tarim yapan
deneklerden diisiikk gelir grubuna girenlerin oram % 5.1 iken geleneksel tarim
yapanlarda bu oran % 25.4’diir. Daha acik ifade etmek gerekirse, organik tarim
yapan deneklerin % 94.9u kendilerini orta veya yiiksek gelir grubunda olarak ifade
etmektedirler. Bu veriler organik tarim yapanlarin geleneksel tarim yapanlara goére

daha yiiksek gelir seviyesine sahip olduklar: sonucunu otaya koymaktadir.
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Yapilan khi-kare testinde de gelir diizeyi bakimindan organik tarim yapanlar
ve geleneksel tarim yapanlar arasindaki iligkinin istatistiki agidan 6nemli oldugu
tespit edilmigtir (Bkz. Ek 5).
Organik tarimin yeni bir tarim metodu olarak degerlendirilmesi halinde, bir
yeniligi benimseyenlerin gelir diizeylerinin daha yiiksek oldugu seklindeki bu bulguy,
Talug (1974), Ceylan (1988) ve Tathidil (1989)’in bulgular: ile uyum igindedir.

9.1.1.6. Arazi egenim bicimi

Genellikle kdyde zenginlik; sahip olunan toprak ve hayvan varligina dayalidir.
Bu nedenle bireyin zenginligi sahip oldugu arazi ile 6lgiiliir. Tarimsal faaliyette
Onem tagiyan {iretim vasitalarindan biri de arazidir. Tarim igletmelerinde igletme
arazisi miilk arazi ile birlikte (varsa) kiraya ve ortaga tutulan arazi genigliginden
(varsa) kiraya ve ortaga verilen arazi genigliginin ¢ikarilmasindan kalan arazi
miktaridir (Agil 1980).

Aragtirmamn bu boliimiinde organik tarim yapan denckler ile geleneksel
tarim yapan deneklerin arazi egenim bigimleri (miilk arazi, kiracilik-ortakgilik,
igletme arazisi) kargilagtirilmmg ve varsa farkhiligin nedenleri aragtiriimugtir,

Arazi biiyiikliikleri gruplandiribirken, bolgenin arazi varlign durumu ve
organik tarim ve geleneksel tarim yapan denekler arasindaki farkliliklar: gérebilmek
igin Devlet Istatistik Enstitiisiiniin arazi biiyiikliiklerinden farkl bir smiflandirma
yapilmgtir,

Toprak miilkiyeti kirsal toplumda bireylerin sosyal statiisiinii belirlemede
Oonemli bir ara¢ olup sosyal deBigim siirecini etkilemektedir (Tathdil 1984).
Geleneksel tarim yapan ve organik tarim yapan deneklerin miilk arazi varliklarmm

kargilagtirabilmek i¢in Cizelge 9.6 diizenlenmistir.
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Cizelge 9.6. Deneklerin Miilk Arazi Geniglikleri

Sozlegmeli Organik Tarmm Gelencksel Tarim Yapan
Arazi Varl@ Yapan Denekler Denckler
(da)
Say1 % Say1 %
Arazisi yok 1 1.7 12 203
1-50 14 237 31 525
51 - 100 9 152 8 13.6
101 - 200 24 40.7 8 13.6
201 - 350 7 119 - -
351 - 500 3 51
501 - + 1 1.7
Toplam 59 100.0 59 100.0

Cizelge 9.6’da goriildiigii gibi, organik tarim yapan deneklerin % 1.7
(1 kisi)’sinin arazisi yokken bu oran geleneksel tarim yapan deneklerde % 20.3 (12
kisi) ile oldukga yiiksektir. Organik tarim yapan deneklerin % 38.9’unun miilk arazi
genigligi 100" dekar ve daha kiiciik iken, geleneksel tarim yapan deneklerin %
66.1’inin miilk arazi genigligi 100 dekar ve daha kiigiiktiir. Organik tarim yapan
deneklerin % 18.7’sinin miilk arazileri 200 dekarin {izerindedir. Geleneksel tarim
yapan deneklerden 200 dekarin {izerinde miilk arazisi olan yoktur.

Miilk arazi genigligi ile organik tarim yapdnlar ve yapmayanlar arasindaki
iligkiyi test etmek i¢in yapilan khi-karede iligki istatistiksel olarak énemli ¢ikmugtir
(Bkz. Ek 5).

Cizelgede gosterilmemekle birlikte organik tarim yapan deneklerin ortalama
miilk arazisi genigligi 144.4 da olarak geleneksel tarim yapan deneklerin ise 46.4 da
olarak hesaplanmustir. Aragtirmamn bu bulgusu organik tarim yapan deneklerin
daha genis miilk arazisine sahip oldugunu géstermektedir. Bu da yeni bir metod
olan organik tarim1 uygulayanlarin, belirli bir riski {istlenebilmeleri acisindan, miilk
arazi varligimn daha fazla olmasi beklenen bir sonugtur, Arazi varligi daha fazla
olan denekler, arazilerinin bir boliimiinde bu yeni metodu deneme sansina
sahiptirler.



99

Kiracilik igletme bi¢iminde, igletmecinin toprak iizerinde miilkiyet hakki
olmadan, topragi kullanma kargiligi olarak toprak sahibine daha onceden
kararlagtirilmmg parasal ya da 6zdeksel bir 6demede bulunmasidir (Aksoy 1984).

Ortakgilik igletmecinin toprak {izerinde miilkiyet hakki olmadan, hasat
sonunda iiriiniin belirli bir oranda topak sahibi ile ortak¢t arasinda paylagilmasini
gerceklestiren bir sistemdir.

Aragtirma kapsamindaki geleneksel tarim yapan ve organik tarim yapan
deneklerin kiracilik ve ortakgilik iligkilerini incelemek amaciyla deneklere kiraya ve
ortaga tuttuklar ve verdikleri arazi geniglikleri sorulmugtur. Saglanan verilere gore

Cizelge 9.7 diizenlenmistir.

Gizelge 9.7. Tarimsal Isletmelerde Arazi Egenim Durumu

Stzlegmeli Organik Tarnm Geleneksel Tarim Yapilan
Yapilan Igletmeler isletmeler
Egenim Bigimi ) ) ]
Arazi Isletme Isletme Arazi Isletme isletme
Genigligi Sayist Arazisi Genigligi Sayisi Arazisi
(da) Payt (%) | (da) Pay: (%)
Miilk arazi 8375 58 722 2181 47 49.7
Ortaga alinan arazi 1428 11 12.3 870 11 19.8
Ortaga verilen arazi - - - - - -
Kiraya alinan arazi 1799 17 15.5 1335 30 305
Kiraya verilen arazi - - - - - -
Toplam igletme arazisi 11602 - 100.0 4386 - 100.0

Cizelge 9.7de gortildiigii gibi, kiraciik ortakgilik iligkileri geleneksel tarim
yapilan igletmelerde daha geligmistir. Geleneksel tarim yapilan isletmelerin arazi
varligmn % 49.7’sini miilk arazi olugtururken, bu oran organik tarim yapilan
igletmelerde % 72.2°dir. Aragtirma kapsamindaki igletmelerde kiracilik ortakgihiga
gore daha yaygindir. Organik tarim yapan deneklerin igletme arazilerinin % 15.5°i
kiracilikla, % 12.3’ii ortakgilikla iglenmektedir. Geleneksel tarim yapan deneklerin
isletme arazisinin % 19.8’i ortakgilikla, % 30.5°i kiracilikla islenmektedir.

Aragtirma kapsamundaki deneklerden arazisini kiraya veya ortaga veren
yoktur, Kéyde yagsayan insanlar miilk arazilerini kendileri iglemektedir. Cesitli
nedenlerle koyden go¢ edip de kdy diginda yagayan insanlar, sahip olduklar
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arazileri kiraya veya ortaga vermektedirler. Bu nedenle, anket yapilan deneklerden
arazisini kiraya veya ortaga veren denege rastlanmanugtir,

Yeni bir tarimsal metodu uygulamak bazi riskleri de beraberinde tagidigindan
organik tarim yapan deneklerin miilk arazilerinde bu metodu denemeleri beklenen
bir sonugtur. Geleneksel tarim yapan deneklerin bir ¢ogu miilk arazilerinin
olmadifim veya yeterli miktarda olmadi: i¢in bu tarim metodunu yapmadiklarim
belirtmiglerdir. Kiraya veya ortaga arazi tutarak yeni bir metodu denemenin riskinin

biiyiik oldugunu séylemislerdir.
9.1.1.7. isletme biiyiikliigii

Tarim igletmelerinde 6nemli {iretim vasitalarindan biri igletme arazisidir.
Aragtirmanin bu boliimiinde igletme arazisi olarak deneklerin miilk arazi varligina,
kiraya veya ortaga verilen arazi olmadifi icin, kiraya veya ortaga tutulan arazi
eklenerek igletme arazisi bulunmustur.

Organik tarim yapan denekler ile geleneksel tarim yapan deneklerin igletme
biiyiikliiklerinin birbirinden farkli olup olmadigim belirlemek igin Cizelge 9.8

diizenlenmistir.

Cizelge 9.8. Deneklerin Isletme Biiyiikligiine Gére Dagilim

Sozlesmeli Organik Tarim Geleneksel Tarun Yapan
Isletme Biyiikliigii Yapan Denekler Denekler
da
(d2) Say1 % Say1 %
1-50 9 152 30 50.8
51 - 100 8 13.5 17 28.8
101 - 200 25 424 6 10.2
201 - 350 11 18.7 4 6.8
351 - 500 1 1.7 1 1.7
501 - + 5 85 1 1.7
Toplam 59 100.0 59 100.0
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Cizelge 9.8’de goriildiigii gibi, en kii¢iik igletme biiyiikliigli grubunda (50 da)
yer alan organik tarim yapan deneklerin oram % 15.2 iken, geleneksel tarim
yapanlarda bu oran % 50.8’dir. En biiyiik igletme biiyiikliigii (501 da ve daha biiyiik)
grubunda organik tarim yapanlarin % 8.5’1, geleneksel tarim yapanlarin ise % 1.7’si
yer almaktadir.

Cizelgede sunulmamakla birlikte organik tarim yapan deneklerin ortalama
igletme biiytikliigi 197 da olarak bulunmugtur. Bu veri geleneksel tarim yapan
deneklerin ortalama igletme genigliginin (74.3 da) yaklagik 2.6 katt oldugunu ve
aragtirma bolgesinde organik tarim yapan ¢iftgilerin geleneksel tarim yapanlara gére
daha genis isletmelere sahip oldugunu gostermektedir.

Organik tarim yapan denekler ile geleneksel tarim yapan deneklerin igletme
biiyiikliigli a¢isindan durumlarim daha iyi belirleyebilmek igin yapilan khi-kare
analizinde, organik tarim ve geleneksel tarim yapanlar arasinda igletme biiyiikliigii
agisindan iligkinin istatistiki agidan onemli oldugu bulunmustur (Bkz. Ek 5).

Heissenhuber ve Ring (1992) Almanya’da yaptiklari aragtirmada, organik
tarim yapan tireticilerin igletme genigliklerinin (32 ha) geleneksel tarim yapan
tireticilerin igletme genisliklerine (29 ha) gore daha biiyiik olarak saptamuglardir,

Businelli ve Santucci (1990) de Italya’da yaptiklar bir arastirmada, organik
tarim yapan {reticilerin geleneksel tarim yapan iireticilere gbére daha genis
igletmelere sahip olduklarimi tespit etmiglerdir, Aragtirmanin bu bulgusu da bu
sonuglar ile uyum igerisindedir.

Aragtirmanin igletme biiyiikliigii ile gelir seviyesine iligkin bulgulan da
birbirini destekler goriilmektedir. Isletme biiyiikliigiiniin artmast ile gelir seviyesinin
de yiikselecegi kabul edildiginde, aragtirmanin igletme biiyiikliigii ile gelir diizeyi
bulgulan arasindaki uyumu olumlu olarak degerlendirilebilir.

9.1.1.8. Organik tarim yapilan isletme arazisi
Organik tarim felsefesinde, iireticinin tiim parsellerinde organik tarim

metodunu uygulamasi beklenmektedir. Kiiltiirel yapi agisindan miras yoluyla

pargalanmug kiiciik arazilerde organik tarimsal {iretim yapilmasi ve bunlarin komgu
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arazilerle arasinda yeterli mesafenin olmamas: hastalik ve zararlilar acgisindan
enfeksiyon riskini artirmaktadir. Buna ragmen iireticiler igletmenin hepsinde organik
tarim yapmamaktadur.

Aragtirma kapsamindaki geleneksel tarim yapan deneklerden bazilan da
organik tarim yapmaktadirlar. Kendileri s6zlesmeli olmadif: halde organik tarim
metodunu uygulayip sézlesmeli olan bir komsusu veya akrabasi adina sézlesmeli
firmaya {iriiniin{i satabilmektedir.

Aragtirma kapsamindaki igletme arazilerinin ne kadarinda organik tarim
yapidigi Cizelge 9.9°da goriilmektedir.

Gizelge 9.9. Deneklerin Organik Tarim Yaptiklari Igletme Arazisine Gére Dagilimu

Sozlegmeli Organik Tarim Geleneksel Tarim Yapan
Arazi Genigligi Yapan Denekler Denekler
(da)
Say % Say1 %
Organik iiretim alani yok - - 49 83.0
1-50 21 35.6 3 51
51 - 100 12 203 5 8.5
101 - 200 16 27.1 2 34
201 - 350 7 119 - -
351 - 500 2 34 - -
501 - + 1 1.7 - -
Toplam 59 100.0 59 100.0

Gizelge 9.9’da goriildiigii gibi, aragtirma kapsamindaki geleneksel tarim yapan
deneklerin % 83.0’ organik tarim yapmazken, geri kalan % 17.0’si s6zlegmeli
olmadig: halde organik tarim yapmaktadir. Bunlarin organik tarim alani1 200 dekarin
altindadur.

Cizelgede sunulmamakla birlikte sozlesmeli olarak organik tarim yapan
deneklerin toplam igletme arazisi 11602 dekar olup, bunun 6869 dekarinda
(% 59.2’si) organik tarim metodunu uyguladig saptanmigtir. Geleneksel tarim yapan
deneklerin toplam igletme arazisi 4386 dekar olup, bunun 792 dekarinda
(% 18.0'inde) organik tarim metodu ile iiretim yapilmaktadir. Bu denekler

iirettikleri organik iiriinleri s6zlegmeli olan denekler adina firmaya satmaktadirlar.
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Sozlegsmeli olmadii halde organik tarim yaparak iiriiniinii s6zlegmeli iireticiler
adina firmaya satan deneklerden firma da haberdardir ve bunlarin potansiyel bir
sOzlegmeli ireticiler olacagi varsayim ile firma bunlara g6z yummaktadir. Bu
tireticilere de gerekli bilgi ve damigmanlik hizmetini firma vermekte ve gerekli
kontrolleri bu iireticilere de yapmaktadir. Ancak bu iireticilerin {iriinlerinin alinmasi
garanti edilmemekte, ihtiyag olursa alinmaktadir.

Aragtirma kapsamindaki toplam igletme arazisinin % 47.9’unda organik tarim

yapiimaktadir.
9.1.1.9, igletmelerin hayvan varhg

Tarimsal {iretimde, iiretimle ilgili tiim faktorler bir biitiin olarak ele alinmal
ve organik tarim yapilan tarim igletmesinin kendine yeterliligi saglanmalidir. Bunun
icin toprak, bitki, hayvan ve insan arasindaki dogal déngiiniin miimkiin oldugunca
igletme i¢inden saglanarak devam ettirilmesi gerekmektedir. Organik tarim yapilan
igletmelerde bitkisel ve hayvansal {iretimin birlikte yapilarak birbirini desteklemesi
gerekmektedir. Yetigtirilen hayvan miktar: iglenen tarim arazisine uygun olmahdir.
Bir hektar igin bir biiyiikbag hayvan hesaplanmaktadir (Ilter ve Altindigli 1996).

Aragtirma kapsamindaki igletmelerde hayvan varligi bakimindan bir farklihk

olup olmadigini saptamak igin Cizelge 9.10 diizenlenmigtir.

Cizelge 9.10. Isletmelerin Hayvan Varlig1

Sozlesmeli Organik Tarim Geleneksel Tarim Yapan
Hayvan Tirleri Yapan Denekler Denekler
Hayvan Sayis1 | Isletme bagina Hayvan Sayis1 | Isletme bagina

diisen hayvan diigen hayvan

sayisi sayist
Sigar 239 405 T2 1.22
Koyun 341 5.78 227 3.84
Kiimes hayvam 250 423 140 237
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Isletme bagina diigen biiyiikbag hayvan sayis1 organik tarim yapilan
isletmelerde 4.05 iken, geleneksel tarim yapilan igletmelerde 1.22°dir. Aym farklhilik
koyun ve kiimes hayvam varliginda da goriilmektedir. Organik tarim yapilan
igletmelerin hayvan varlig1 geleneksel tarim yapilan igletmelere gore daha fazladir.
Kimyasal giibrelerin kullamlmasinin yasak oldugu organik tarimda bu giibrelerin
yerine kullanilan ¢iftlik giibresini saglamak i¢in hayvancihgin daha gelismig olmasi,
gereken bir sonugtur.

Yapilan khi-kare analizinde organik tarim yapanlar ve geleneksel tarim
yapanlar arasinda igletmelerin hayvan varlig1 agisindan iligkinin istatistiki agidan
onemli oldugu tespit edilmigtir (Bkz. Ek 5).

Cizelgede gosterilmemekle birlikte aragtirma kapsamindaki organik tarim
yapilan igletmelerin % 29’unda biiyiikbag hayvan, % 86.4’tinde de koyun yoktur.
Geleneksel tarim yapilan igletmelerin ise % 56’sinda biiyiikbag, % 88.1’inde koyun
yoktur.

Tarimsal igletme bagina diigen hayvan varligini ortalama igletme genigligine
boliinerek hektara diigen hayvan varligi hesaplanmugtir. Organik tarim yapilan
isletmelerde bu deger; hektara 0.2 bilyiikbag hayvan ve 0.3 koyun, geleneksel tarim
yapilan igletmelerde ise hektara 0.16 biiyiikkbag hayvan ve 0.52 koyun olarak
hesaplanmugtir. Bu degerler organik tarim igin uygun olan hektara bir biiyiikbag
hayvan kriterinin altinda kalmaktadir. Bu da Tiirkiye’de hayvanciligin geligmemig
olmasindan kaynaklanmaktadir. Organik tarim yapan denekler ihtiyaglari olan ¢iftlik
giibresini civar kdylerden 6zellikle tavukguluk igletmelerinden temin etmektedirler.
Bolgeye organik tarimin girmesinden sonra ¢iftlik giibresine olan talebin artmasi ile

ciftlik giibresi fiyatlarinin artmasindan {ireticiler sikayet etmektedirler.

9.1.2. Girdi kullanimi ve cevre bilinci

Aragtirmanin bu béliimiinde deneklerin girdi kullamim diizeyleri, kimyasal
girdi kullanmmindaki biling seviyeleri, bu girdilerin ¢evreye olan etkileri hakkinda
bilgileri belirlenmigtir. Geleneksel ve organik tarim yapan deneklerin girdi kullanim
ve gevre bilinci ile ilgili diigiince (varsa) farkliliklar1 ortaya konmug ve aragtirma

bolgesinde yetigtirilen ana iiriinlerde verimlilik kargilagtirilmgtir.
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9.1.2.1. Kimyasal girdi kollanum hakkindaki diigiinceler

Kimyasal girdiler olarak giibre, tarim ilac1 ve genel olarak tarim ilaglari
icinde degerlendirilen biiyliime diizenleyici maddeler olan hormonlar dikkate
alinmigtir. Deneklere "Agir1 giibre, ilag ve hormon kullamimindan ne anliyorsunuz?"

sorusu yoneltilmig ve alinan yamtlar Cizelge 9.11’de sunulmugtur.

Cizelge 9.11. Deneklerin Asir1 Giibre, flag ve Hormon Kullammindan Anladiklari

Sozlegsmeli Organik Tarim | Geleneksel Tarim Yapan
Yapan Denekler Denekler

Say1 % Say1 %
Yiiksek verim 4 6.8 11 18.6
Gereksiz masraf 4 6.8 7 12.0
Uriine zarar verir 4 6.8 13 22.0
Hergeyin agirisi zarar 1 1.7 13 220
Insana, hayvana, topraga ve
dogaya zararh 46 779 15 25.4
Toplam 59 100.0 59 100.0

Cizelge 9.11’de goriildiigii gibi, kimyasal girdilerin agir1 kullanilmasini yiiksek
verim olarak degerlendirilen deneklerin oram organik tarim yapanlarda % 6.8 iken,
geleneksel tarim yapan deneklerde bu oramin % 18.64 oldugu goriilmektedir.
Organik tarim yapan deneklerin % 6.8’1 kimyasal girdilerinin agir1 kullamlmasini
yiiksek verim olarak degerlendirmelerine ragmen organik tarim yapmalar ilgingtir.
Ancak, bu denekler kimyasal girdilerin ¢evreye olan zararlarindan dolayr ve
iiriinlerinin satig garantisi oldugu i¢in organik tarim yaptiklarim agiklamiglardur.
Organik tanm yapanlarin % 77.9unun kimyasal girdilerin agin kullamlmasim
insanlara, hayvanlara, topraga ve dogaya zararl olarak degerlendirirken, geleneksel

tarim yapanlarda bu oran % 25.4’diir.



106

Yapilan khi-kare analizinde organik tarm ve geleneksel tarim yapanlar
arasinda kimyasal gidilerin agin kullanilmasindan ne anladiklar: konusundaki iligki
istatistiki olarak onemli olan bulunmustur (Bkz. Ek 5).

Arastirma bolgesinde organik tarim, s6zlegsmeli tarim gergevesinde yapildig
icin sozlegmeli firmalarin yaptif: yayim hizmetleri dogrultusunda, organik tarim
yapan deneklerin ¢ogunlugn (% 77.9’u) hep aym cevabi vermektedirler. Denekler
inansa da inanmasa da fazla girdi kullanmanin dogay: 6ldiirdiigiinii,biitiin canlilara
zarar verdigini belirtmektedirler. Bunun yaninda geleneksel tarim yapan
iireticilerinde sadece % 18.6’s1 agiri girdi kullammini yiiksek verim olarak
degerlendirmeleri, geri kalanlarin bu kimyasal girdilerin agin kullamiminin bir
sekilde zararli oldugunu bildiklerini ggstermektedir. Ancak yine de yogun girdi
kullammina devam etmektedirler. Ciinkii aragtirma bolgesinde ortalama olarak

giibre kullammu 330 kg/ha ile Tiirkiye ortalamasimin ¢ok ¢ok fizerindedir.

9,1.2.2, Girdi kullaniminin verime etkisi

Tarimsal iiretimde daha yiiksek verimin elde edilmesinde tarimsal miicadele
ve giibreleme ¢ok 6nemli faktdrlerdir. Hi¢ miicadele yapilmayan tarim alanlarinda
% S50°’ye yakin bir iiriin kaybinin olmasi (Zeren 1996) ve verimi yaklagik % 50
oramnda artiran giibrelerin (Demir 1991) tarimsal faaliyette kullamlmas:
kagimlmazdir. Deneklere "Kimyasal giibre, ila¢ ve hormon kullanim arttik¢a verim

artar mu?" sorusu sorulmug ve yamtlara gore Cizelge 9.12 diizenlenmistir.
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Cizelge 9.12. Deneklerin Girdi Kullamminin Verime Etkisi Hakkinda Diigiinceleri

Sozlegmeli Organik Geleneksel Tarmm
Tarm Yapan Denckler Yapan Denekler
Say % Say1 %
Verim artar 15 254 35 59.3
Belli bir diizyeden sonra verim azalir 14 23.7 3 51
Verim artmaz 25 24 16 271
Iklim ve toprak kosullarma gore degisir 5 8.5 5 85
Toplam 59 100.0 59 100.0

Cizelge 9.12'nin incelenmesinden de goriilebilecegi gibi, organik tarim yapan
deneklerin % 25.4’1 girdi kullanim arttikga verimin artacagini belirtmiglerdir.
Geleneksel tarim yapanlarda ise bu oran % 59.3°diir. Girdi kullanimimn bir
seviyeden sonra verimi azalttiin diigiinenlerin oram organik tarim yapanlarda %
23.7, geleneksel tarim yapanlarda ise sadece % 5.1°dir. Girdi kullanimi arttik¢a
verimin artacagini diigiinenler geleneksel tarim yapanlarda daha ¢ogunluktadur.

Girdi kullamiminin verime etkisi ile organik tarim ve geleneksel tarim yapma
arasindaki iligkinin test edildigi khi-kare analizinde iligki istatistiki olarak 6nemli
bulunmugtur (Bkz. Ek 5).

Cizelge 9.12°de goriildiigii gibi, organik tarim yapan deneklerin yaklagik
dortte biri (% 25.4°t1) kimyasal girdi kullaniminin artmasi ile verimin de arttigim
diislinmesine ragmen, kimyasal girdi kullanimin1 reddeden organik tarim metodunu
uygulamaktadir. Bunun nedeni olarak da organik tarimin ¢evreyle dost olmasi ve

iiriinlerin satig garantisi olmasi gosterilmistir.

9.1.2.3. Tarimsal ila¢ kullanma durumu

Aragtirma bdlgesindeki deneklerin tarimsal faaliyete bagladigindan beri

tarimsal ilag kullanma durumlarim tespit etmek ve organik tarim yapan denekler
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ile geleneksel tarim yapan deneklerin zaman iginde ilag kullanma durumlarinda
(varsa) faklibklan ortaya koymak icin Cizelge 9.13 diizenlenmistir.

Cizelge 9.13. Deneklerin Tarmm ilaci Kullanma Durumu

Sozlesmeli Organik Geleneksel Tarim
Tarmm Yapan Denckler Yapan Denekler

Say1 % Sayt %
Devamht kullaniyor - - 33 559
Hig kullanmamig 3 51 5 85
Sozlegmeli yetis. iiriinlere org. ilag
digerlerine kimy. ilag. kulaniyor 19 322 10 17.0
Sadece organik ilag kullaniyor 37 62.7 - -
Bulabildigi siirece kullantyor - - 11 18.6
Toplam 59 100.0 59 100.0

Aragtirma kapsamindaki deneklerden geleneksel tarim yapanlarin
% 55.9’unun tarimsal faaliyete bagladigindan beri bitki hastalik ve zararlilarina karg:
devamli olarak tarimsal ila¢ kullandiklarimi, % 18.6’s1 da bulabildigi siirece ilag
kullandiklarini belirtmigledir (Cizelge 9.14). Organik tarim yapan deneklerin
% 62.7si organik tarima bagladiktan sonra biitiin iiriinlerine sadece organik ilag
(dogaya zarar vermeyen, kalint1 birakmayan organik tarima uygun tarim ilaci, bu
ilaglar s6zlesmeli firma tarafindan ithal edilmektedir. Bu ilaglar daha pahali
olmasina ragmen, organik tarimda biyolojik miicadele ve kiiltiirel dnlemlerle
ilaglamaya ihtiya¢ duyulmadigindan, bu ilaglar ¢ok az kullamldigi igin masraf unsuru
olarak degerlendirilmemektedir.) kullandiklarini belirtmiglerdir. Organik tarim
yapan deneklerin % 32.2’si sozlesmeli yetistirdigi iriinlerine organik ilag
kullandiklarim, diger {irlinlerine ise piyasadaki kimyasal tarm ilaglarim
kullandiklarini belirtmiglerdir. Geleneksel tarim yapanlarin da % 17.0°si organik
tarim metodu ile yetistirdigi Giriinlerine organik ilag kullandiklarin: belirtmiglerdir.
Bu iireticiler sozlesmeli olmadig: halde organik tarim yapip iiriinlerini s¢zlesmeli

denekler adina firmaya satan deneklerdir.
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Organik tarim yapan deneklerin ¢ogunlugunun (% 62.7’si) organik tarima
gegctikten sonra biitiin tirlinlerine organik ilaglar1 kullanmalari, piyasadaki kimyasal
ilaglarin ¢evreye olan zararlarim bu deneklerin bildiklerini gostermektedir. Ciinkij,
organik tarimda kullamlabilen bu ilaglar piyasadaki ilaglara gore daha pahalidar.
Sozlesmeli firmalarin kimyasal girdilerin zararlari ile ilgili yaptiklann yaymm
hizmetleri etkili olmaktadir.

9.1.2.4. Kimyasal giibre kullanma durumu

Aragtirma bolgesindeki deneklerin tarimsal faaliyete bagladigindan beri
kimyasal glibre kullanma durumlarim tespit etmek igin Cizelge 9.14 hazirlanmustir,

Cizelge 9.14. Deneklerin Kimyasal Giibre Kullanma Durumu

Sozlesmeli Organik Gelenecksel Tarim
Tarm Yapan Denekler Yapan Denekler
Say1 % Say1 %
Devaml kullaniyor - - 31 525
Hig kullanmamig 3 51 8 13.6
Sozlegmeli yetis. iriinlerin
digindakilere kullaniyor 21 356 10 169
Organik tarima gegtikten sonra
hig bir iiriine kullanmiyor 34 576 - -
Onceleri kullanmug, sonra birakmg - - 5 85
Bulabildigi siirece kullantyor 1 1.7 5 85
Toplam 59 100.0 59 100.0

Deneklerin zaman i¢inde kimyasal giibre kullanimlar tarim ilaci kullammlar:
ile uyum i¢indedir. Tarimsal faaliyete bagladiklarindan beri devamli olarak kimyasal
giibre kullanan deneklerin oram geleneksel tarim yapanlarda % 52.5'dir. Hig
kimyasal giibre kullanamiyanlar ise geleneksel tarim yapan deneklerin % 13.6’sim,
organik tarim yapanlarin ise % 5.1'ini olusturmaktadir. Hem organik, hem de
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%S57.6’s1 organik tarima gegikten sonra hig bir iiriine kimyasal giibre kullanmazken,
% 35.6’s1 sozlesmeli iiriinlerinin digindakilere kimyasal giibre kullanmaktadirlar.
Organik tarim yapan deneklerin yaklasik % 32-35°i (Cizelge 9.13 ve Cizelge 9.14)
sOzlesmeli iriinlerinin digindakilere kimyasal giibre ve ilag kullanmasi, bu
deneklerin organik tarimm g¢evre bilincinden degil daha karli oldugunu veya pazar
imkammn varh@ nedeniyle yaptiklarim gostermektedir. Geleneksel tarim yapan
deneklerin % 8.5’i oOnceleri kimyasal giibre kullanmasina ragmen, toprak
verimliligindeki diigiiy nedeniyle giibre kullammim biraktigimi belirtmigtir.
Geleneksel tanm yapanlarin % 8.5’i bulabildigi siirece giibre kullandiini, maddi
imkam yeterli olsa daha fazla kullanacaklarini belirtmislerdir. Kimyasal giibre
kullamim agisindan organik ve geleneksel tarim yapanlar arasindaki iligki yapilan
khi-kare testi sonucunda istatistiki olarak énemli bulunmustur (Bkz. Ek 5).

9.1.2.5. Horm%n kullanma durumu

Hormon olarak adlandirilan bilyliime diizenleyici maddelerin kullanimu
aragtirma bolgesinde pek yaygin degildir. Deneklerin tarimsal faaliyete

bagladigindan beri hormon kullanimimi gérmek igin Cizelge 9.15 diizenlenmigtir.

Cizelge 9.15. Deneklerin Hormon Kullanma Durumu

Sozlegsmeli Organik Geleneksel Tanm

Tarmm Yapan Denekler Yapan Denekler

Say1 ' % Say %

Hig kullanmamng 55 932 49 83.1
Bazen kullamiyor - - 3 51
Once kullanmug, sonra vazgegmis 4 6.8 7 11.8
Toplam 59 100.0 59 100.0

Cizelge 9.15°de goriildiigii gibi, tarimsal faaliyete bagladigindan beri hig
hormon kullanmayanlarin oram organik tarim yapanlarda % 93.2, geleneksel tanim

yapanlarda ise % 83.1°dir. Organik tarim yapan deneklerin % 6.8'i, geleneksel tarim
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Cizelge 9.15°de goriildiigti gibi, tarimsal faaliyete bagladifindan beri hig
hormon kullanmayanlarin oram organik tarim yapanlarda % 93.2, geleneksel tarim
yapanlarda ise % 83.1’dir. Organik tarim yapan deneklerin % 6.8’i, geleneksel tarim
yapan deneklerin ise % 11.8’i daha once birkag kez hormon kullanmig olup, daha
sonra vazge¢miglerdir. Bu denekler hormon kullanilan bitkilerin garip sekilde
biiyiidiigiinii ve bunlan yiyen insanlarin viicutlarinda da bozukluklar olusturacagim
diigiinerek vazgectiklerini belirtmiglerdir. Daha 6nce hormon kullanip birakan
denekler, hormonlar1 hiyar ve bagda kullandiklarim ve iziim danelerinin ve hiyarin
cok bilyliyiip ¢atladiklarim ve tad ve aromasimin da bozuk oldugunu belirtmiglerdir.
Hormonun etkilerini gozleri ile gordiiklerini ve iirlinlerini satmada problem ¢iktif
i¢in bir daha kullanmamaya karar verdiklerini vurgulamiglardir.

Hormonlarin olugturdugu g¢evre sorunlari ozellikle insanlara etkilerini
deneklerin hepsi ¢ok iyi bilmektedirler. Ozellikle hormonlarin kanserojen etkisini
deneklerin hepsi ifade etmektedirler ve bu nedenlerle hormon kullanmamuglar veya
kullanmaktan vazgec¢mislerdir. Ancak geleneksel tarim yapan deneklerin % 5.1°
halen zaman zaman hormon kullanmaktadirlar. Bu denekler de hormonlu gidalarin
insan saglifina olan etkilerinden dolay: iirettikleri hormonlu gidalar kendileri
tilkketmemekte hepsini pazara sunmaktadirlar. Bu davramgin yanlg oldugunu ancak
ekonomik durumlarini diigiinerek bu iiriinlerini sattiklarini ve bagkalarimn sagligim

kendilerinin diigiinmek zorunda olmadiklarint belirtmislerdir.
9.1.2.6. ilaclama dozunun ayarlanmasi

Aragtirma bolgesindeki denekler arazilerinde kullanacaklarnn ilaglama

dozunun ayarlanmasinda cgesitli kaynaklardan yararlanmaktadirlar (Cizelge 9.16).
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Cizelge 9.16. flaglama Dozunun Ayarlanmasinda Yararlanilan Kaynaklar

Sozlegmeli Organik Gelencksel Tarim
Tarm Yapan Denekler Yapan Denekler

Say % Say1 %
Tarmm ilact kullanmiyor 12 20.3 7 119
Sozlegsmeli firmanin 6nerileri 28 475 10 169
Kendi deneyimleri - - 4 6.8
Tarim tegkilatlarinin énerileri - - 2 34
Tlag fizerindeki etikete gore - - 36 61.0
Org, iiriinlere firmamn 6nerileri,
digerlerine ilacin etiketine gore 19 322 - -
Toplam 59 100.0 59 100.0

Cizelge 9.16’'ya bakildipinda ilaglama dozunun ayarlanmasinda biiyiik
aksakliklarin olmadip1 goriilmektedir. Hi¢ tarim ilact kullanmiyanlarin oram organik
tarim yapanlarda % 20.3, geleneksel tarim yapanlarda ise % 11.9’dur. Bu denekler
gerekli kiltiirel Onlemleri aldiklarimi ve ila¢ kullanmaya gerek kalmadigim
belirtmektedirler. Hastalik ve zararlilarin {iriine biiyiik oranda zarar vermedigini,
verse de kiigiik kayiplar oldugu i¢gin ilaglamaya gerek olmadigini vurgulamglardir.

Organik tarim yapan denekler ya sozlesmeli oldugu firmanin Onerileri
dogrultusunda organik ila¢ kullanmaktalar (% 47.5’1)) ya da organik metodla
yetigtirdikleri {iriinlerini s6zlesmeli firmanin 6énerilerine gore, diger {iriinlerini de
ilag tizerindeki etikete gore ilaglamaktadirlar. Geleneksel tarim yapanlarin % 61.0’i
ilaglama dozunu etikete gore ayarlamakta, % 6.8’i deneyimlerine gére ilaglama
yapmaktadir. u husus ilgingtir ki, geleneksel tarim yapan deneklerin sadece % 3.4’
(2 denek) ilaglama yaparken tarim tegkilatimin 6nerilerini dikkate almaktadir. Bu
tiretici ve tarim tegkilat1 arasindaki iligkinin zayif oldugunu géstermektedir.

Yapilan khi-kare analizinde ilaglama dozunun ayarlanmasinda yararlanilan
kaynaklar agisindan organik tarim ve geleneksel tarim yapanlar arasinda istatistiki
agidan onemli bir iligkinin oldugu tespit edilmistir (Bkz. Ek 5).
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Zeren’in (1996) Igel’de yaptipr bir aragtirmaya gore, ilaglama dozunu ve
zamanini ilag bayilerinin dnerilerine gore ayarlayanlar % 40.18, kendi deneyimlerine
goére kullananlar % 29.92 oramndadr. Ilag bayileri de ilag¢ kullanimim tesvik ettigi
igin Igel ilinde énerilen dozun iizerinde kullanim yaygindir.

Yurdakul vd’nin (1994) yaptiklari aragtirmada, Cukurova bdlgesinde
tireticilerin % 59.3’{1 ilag lizerindeki etikete veya tarim tegkilatinin Onerilerine gére
ilaglama yaparlarken, % 38.6’s1 deneyimlerine gore ilaglama yapmaktadir.

Yine Bursa’da yapilan bir aragtirmada, domates {ireticilerinin % 58.6’s1
ilaclamay1 kendi deneyimlerine gére yapmaktadirlar.

Cevre agisindan fireticinin kullandif1 tarim ilacinin dozu ¢ok Onemlidir.
Aragtirma bélgesinde genelde 6nerilen doza uyum vardir. Ancak tarim ilacinin dozu
kadar kullamim sayis1 ve zamani da dnemlidir. Aragtirma bolgesinde organik tarim
yapan deneklerin hepsi stzlesmeli oldugu firmanin temsilcilerinin gézetiminde en
son care olarak ilaclama yapmaktadirlar.

Geleneksel tarim yapan deneklerin % 70’1 hastalik etmenini daha gérmeden
belirli araliklarla (iiriine gore degisiyor) siirekli olarak hasata 1-2 giin kalana kadar
ilaglama yaptiklarimi belirtmiglerdir. Aragtirma bdélgesinde son ilaglama ile hasat
arasinda ge¢mesi gereken minumum siireye denekler genelde uymamaktadirlar, Bu
da ilacin {iriin fizerinde kalinti birakip titketici saghfim tehdit etmesine neden
olabilmektedir. Geleneksel tarim yapan deneiderin geri kalan % 30’u ise ya hig ilag
kullanmamakta ya da organik tanm yaptiran firmalarin onerilerini dikkate

almaktadirlar.
9.1.2.7, Kullanilan giibre miktarimin ayarlanmasi

Bitki besin maddeleri toprak verimliligini tayin eden faktorlerin baginda
gelmektedir. Giibre kullaniminin tarim {iriinlerinde meydana getirdigi artig ortalama
olarak % 50 civarindadir. Kimyasal giibrelerin yetistirilen iiriine gére uygulama
miktar1, uygulama zamam ve uygulama sekli degismektedir. Giibrelemenin bilingli

yapilmas: gerekmektedir. Aksi taktirde ¢evre kirliligine yol acabilmektedir.
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Aragtirma kapsamindaki deneklerin giibre kullamminda bilingli olup

olmadiklarimi anlamak i¢in "Kullandifimz giibre miktarini nasil ayarliyorsunuz?"

sorusu sorulmug ve yanitlar Cizelge 9.17’de 6zetlenmigtir.

Cizelge 9.17. Kullamilan Giibre Miktarinin Ayarlanmasinda Yararlanilan Kaynaklar

Sozlesmeli Organik Geleneksel Tarim
Tarum Yapan Denekler Yapan Denekler
Say1 % Say1 %
Giibre kullanmiyor 39 66.1 15 254
Kendi deneyimleri 12 20.3 29 49.1
Tarm tegkilatinmn 6nerileri 2 34 5 8.5
Toprak analiz sonuglari 6 102 1 1.7
Komgularin dnerileri - - 2 3.4
Bulablidigi kadar - - 7 119
Toplam 59 100.0 59 100.0

Giibre kullammi ile c¢evre kirliliginin olugmasi uygun gilibrelemenin
yapilmamas: ile ilgilidir. Bitkinin ve topragm ihtiyaglarina uygun giibreleme
yapilmasi ile olugacak sorunlar engellenebliir. Topragin ihtiyaglarina gore giibreleme
de toprak analiz sonuglarina gére yapilabilir. Aragtirma kapsamindaki deneklerden
toprak analiz sonuglarina gore giibreleme yapan deneklerin oram organik tarim
yapanlarda % 10.2, geleneksel tarim yapanlarda % 1.7°dir. Geleneksel tarim yapan
deneklerin % 25.4’{i topragin yoruldugu ve verimliligin diismesi nedeniyle giibre
kullanimum biraktiklarini belirtmiglerdir. Geleneksel tarim yapanlarin yaklagik yaris:
(% 49.1'i) kendi deneyimlerine gore giibreleme yapmaktadir.

Organik tarim yapan deneklerin % 66.1’i hi¢ bir iiriinline kimyasal giibre
kullanmamaktadirlar. Geri kalan denekler ise sozlesme kapsamu digindaki
geleneksel metodla yetigtirdigi {iriinlerine giibre kullanmaktadirlar. Ancak organik
tarim yaptifi arazinin bitigifindeki parsellerde kimyasal girdilerin kullamlmasi

yasaktir. Ancak, Tiirk tannminda igletmelerin pargali olmasi ve farkli yerlerde olmasi
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organik tartm yapan deneklerin diger parsellerinde girdi kullanmasim
kolaylagtirmaktadir. Organik tarim yapan deneklerin % 20.3’i (kimyasal giibre
kullanan organik tanmcilarin % 60’1) kendi deneyimlerine gore giibre
kullanmaktadirlar.

Giibre kullanimm acisindan organik tarmm ve geleneksel tarim yapanlar
arasindaki iligkiyi tespit etmek i¢in yapilan khi-kare analizi sonucunda istatistiki
olarak 6nemli bir iligki bulunmugtur. .

Organik tarim yapan deneklerde toprak analiz sonuglarina gore giibreleme
yapmak geleneksel tarimcilara gére daha yiiksektir (% 10.2-% 1.7). Bu da aragtirma
bolgesinde giibre kullaniminin {ilke genelinde oldugu gibi geleneksel oldugunu
gostermektedir.

Saglam vd’nin (1991) yaptiklar: ¢alismada, Trakya bolgesinde arazi varliginin
sadece % 6.92 gibi ¢ok kiigiik bir kisminda toprak analizine gore giibreleme
yapilmaktadir.

Koy Hizmetleri Aragtirma Enstitiisiine bagh yilda bir milyon tahlil
yapilabilecek kapasitede 69 laboratuvar bulunmasmna ragmen, bir yilda yapilan
analiz sayist 350-400 bin civarinda olup, 1995 yilinda 283323 toprak analizi
yapilmustir. Bu durum Tiirkiye’de giibrelemenin toprak analizlerine dayali olarak

degil, cogunlukla geleneksel yapildig1 gercegini ortaya koymaktadir,
9.1.2.8. Giibreleme sayisi

Arastirma kapsamindaki deneklerin yetistirdigi éna iirlinler bag, pamuk,
bugday, susam ve tiitiindiir. Susam ve tiitiin kuru tarim kogullarinda firetildiginden
giibre kullanilmamaktadir. Bunun i¢in giibreleme sayisi ve giibre kullamiminda ana
iiriinler olarak bag, pamuk ve bugday incelemeye alinmgtir. Organik tarim yapanlar
kimyasal giibre kullanmamaktadirlar. Organik tarim yapan bazi denekler sézlesme
kapsamu digindaki iiriinlerine kimyasal giibre kullanmakta ve giibreleme sayisi iirline
gore degisse de 1 veya 2 ile sinirh kalmakta ve toprak analizi sonuglarina gore veya
diisiik diizeylerde giibre kullanmaktadirlar. Geleneksel tarim yapan deneklerin ana

tiriinler itibari ile giibreleme sayis1 Cizelge 9.18’de verilmigtir.
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Clzelge 9.18. Geleneksel Tarim Yapan Deneklerin Ana Uriinlerde Giibreleme

Sayisi

Giibreleme Pamuk Bag Bugday
Sayis1

Say1 % Say1 % Say1 %
Uretimi yok 35 - 46 - 15 -
1 kez - - 6 46.1 21 47.7
2 kez 16 66.6 3 23.1 20 45.5
3 kez 6 250 4 30.8 3 6.8
4 kez 1 42 - - - -
5 kez 1 42 - - .
Toplam 59 100.0 59 100.0 59 100.0

Giibreleme sayisimn en fazla oldugu iiretim faaliyeti pamuktur. Pamuk
yetistiren denekler en az iki defa giibreleme yapiyorlar ve bu deneklerin oram
% 66.6’dir. Pamuk yetistiren deneklerin % 25’1 iig, % 4.2’si d6t kez, % 4.2si de beg
kez gilibreleme yapmaktadirlar.

Uziim yetistiren geleneksel tarimcilarin 9% 46.1%1 bir kez giibreleme yaparken
% 23.1'1 iki kez, % 30.81 de ii¢ kez giibreleme yapmaktadir. En fazla giibreleme
sayisi li¢ kezdir. Bugdayda da en fazla giibreleme sayisi ii¢ kezdir ve i{i¢ kez

glibreleme yapanlar bugday yetistirenlerin sadece % 6.8’idir.

9.1.2.9. Kullanilan kimyasal giibre miktar

Giibre, toprak ve sudan sonra verim artiginda tiglinci 6nemli faktordiir.
Verim artiginda iiriin cesitlerine gére degigmekle beraber genelde % 50 oraninda
etkili oldupu cesitli aragtirmalarda belirlenmistir (Yurtsever ve Ulgen 1991).
Tiirkiye’de ortalama olarak birim alana tiiketilen giibre miktari, geligmis iilkelerin
giibre tiiketiminden diigiik, diinya ortalamasmmin da biraz iizerindedir. Ancak
Tirkiye’de glibre titketimi agisindan bolgeler arasinda biiyiik farkliliklarin oldugu
da bilinmektedir.

Aragtirma bolgesinde birim alanda tiiketilen giibre miktar1 Cizelge 9.19°da
verilmistir. Birim alanda tiiketilen giibre miktarlari geleneksel tarim yapan

deneklerin titketimlerine gore hesaplanmigtir.
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Cizelge 9.19. Geleneksel Tarmm Yapilan Isletmelerde Birim Alana Tiiketilen Giibre
Miktan (kg/ha-BBM)

Uriinler Azot (N) Fosfor (P,05) Potas (K,0) Toplam BBM
Pamuk 2224 146.6 20.0 389.0
Uziim 183.3 117.7 45.0 346.0
Bugday 155.0 96.0 11.5 2515
Ortalama 179.1 114.1 13.7 306.9

Cizelge 9.19°da goriildiigii gibi, Bitki Besin Maddesi (BBM) olarak en fazla
giibre pamuk {iretiminde kullamilmaktadir. Ortalama olarak hektara tiiketilen giibre
miktari (BBM) 306.9 kg ile Tiirkiye ortalamasmim (97.4 kg) ii¢ katindan daha
fazladir. Aragtirma bdlgesindeki giibre tiilketim miktar: diinya ortalamas: (83.4
kg/ha) ve bircok iilkenin (Fransa: 237 kg/ha, Almanya: 220 kg/ha, Norveg: 229
kg/ha) tiikketiminden daha yiiksektir (FAO 1995a, FAO 1995b). Bu da ortalama
olarak bakildiginda Tiirkiye’deki giibre tiiketimi diigiik gibi goriinse de bazi
bolgelerde giibre tiiketiminin birgok gelismig iilkeyi bile geride biraktigim
gostermektedir.

Yapilan bir¢ok toprak analiz sonuglar: ve konu ile ilgili aragtirma bulgulars;
iilke topraklarinin azot ve fosfor bakimindan fakir oldugunu gostermektedir. Buna
bagli olarak da tiiketilen besin maddeleri iginde azot ve fosforun payr % 97
diizeyine ¢ikmaktadir (Hatipoglu ve Alpaslan 1994b). Aragtirma bdélgesinde de
tiikketilen bitki besin maddesi iginde azot ve fosforun payr % 95dir.

Bitkilerin beslenmesinde azot ve fosfor en 6nemli besin elementlerindendir.
Bu bitki besinleri tiim bitkiler i¢in mutlak gereklidir. Her bitki besin maddesi tek
tek bitki gelismesinde Onemli rol oynar. Ancak bunlarin topraktaki miktarlar
birbirlerini olumlu ya da olumsuz etkileyebilir ki bu da bitki gelisimini dolayisi ile
iiriint simirlandiran etkenlerdendir.

Aragtirma bolgesinde giibre tiiketiminde azot/fosfor orani 1.6 ve hektara 307
kg gibi yiiksek miktarda giibre (BBM olarak) kullanilmaktadir. Bunun yamnda

aragtirma kapsamindaki deneklerin % 5.9 (7 kisi)’u toprak analizi sonuglarina gore



118

glibre kulanmaktadirlar. Bu bulgular aragtirma bélgesinde yogun ve bilingsiz giibre
kullanildigim gostermektedir.

9.1.2.10. Ciftlik giibresi kullamm durumu

Diinyada ve Tiirkiye’de tarimuin entansiflesmesiyle birlikte genetik alaninda
da ¢aligmalar artmugtir. Bu ¢aligmalarla yiiksek verimli gegitler de geligtirilmistir. Bu
cesitlerin 6zellikle azot, fosfor ve potasyum ihtiyaglari fazladir. Bu maddelerin gerek
kimyasal giibre ile gerekse ¢iftlik giibresiyle verilmesi arasinda bitkinin kabul etmesi
agisindan bir fark yoktur. Ancak, kimyasal giibrede var olan bitki besin
maddelerinin oram kesin olarak bilinmekle beraber, ¢iftlik giibresinin igindeki bitki
besin maddelerinin oranlari her an degisebilmektedir (Akill ve Ciicii 1996). Bunun
igin kimyasal giibrelerin kullanimi daha kolay ve daha ¢ok tercih edilmektedir.

Aragtirma bolgesinde ¢iftlik giibresi kullanim diizeyini ve geleneksel tarim
yapan ve organik tarim yapan deneklerin ¢iftlik giibresi kullanimlarim kargilagtirmak

i¢in Cizelge 9.20 diizenlenmistir.

Cizelge 9.20. Birim Alana Tiiketilen Ortalama Ciftlik Giibresi Miktar: (kg/ha)

Uriinler Sozlegmeli Organik Geleneksel Tarim
Tarim Yapan Denekler | Yapan Denekler

Pamuk 8000 18600

Uziim 20000 24750

Bugday 3070 7630

Susam 2750 -

Cizelge 9.20°de goriilebilecegi gibi, geleneksel tarim yapan denekler daha ¢ok
¢iftlik giibresi kullanmaktadirlar.

Geleneksel tarim yapan denekler kimyasal giibre de kullanmalarina ragmen
ciftlik giibresi kullanimlar da yogundur. Her iki denek grubu da bu iftlik giibresi
miktarim iki yilda bir kullandiklarim belirtmiglerdir.
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Cizelge 9.20°deki ilging bir sonu¢ da susamda gelencksel tarim yapan

deneklerin ¢iftlik giibresi kullanmamasina ragmen organik tarim yapan deneklerin
ciftlik giibresi kullanmasidir. Aragtirma bdlgesinde susam kuru kosullarda
yetigtirilmekte ve genelde giibre kullanmilmamaktadir. Ancak organik tarimin
amaglarindan biri olan "toprak verimliliginin korunmasi ve gelistirilmesini" saglamak
i¢in susam yetistiriciliginde de uygun zamanda uygun miktarda ciftlik giibresi
verilmekte ve miinavebe yapilmaktadir.

Organik tarim yapanlarin hepsi ¢iftlik giibresi kullanirken geleneksel tarim
yapan deneklerin bir kismu ¢iftlik gilibresi kullanmakta fakat bu denekler yiiksek
miktarlarda kullandiklan igin ortalamay1 da yiikseltmektedirler. Yiiksek miktarda
ciftlik giibresi kullanan bu deneklerin kimyasal giibreyi de yiliksek miktarlarda
kullandiklar tespit edilmigtir.

Ciftlik giibresi kullamm durumunu pamuk i{iretimi ile rneklemek igin

Cizelge 9.21 hazirlanmugtir.

Cizelge 9.21. Deneklerin Pamuk Uretiminde Ciftlik Giibresi Kullanma Durumu

(1000 kg/ha)
Sozlegsmeli Organik Geleneksel Tanim
Kullanilan Ciftlik Giibresi Tarim Yapan Denckler Yapan Denekler
Miktar: (1000 kg/ha)
Say % Say1 %
Pamuk yetigtirmiyor 34 57.6 35 593
Ciftlik Giibresi kullanmiyor - - 18 30.5
-1 .4 6.8 - -
2-5 - - 3 5.1
6-10 4 6.8 2 34
11 - 15 16 271 - -
16 - 30 1 1.7 - -
31-80 - - - -
90 - + - - 1 1.7
Toplam 59 100.0 59 100.0

Cizelge 9.21’de de goriildiigii gibi, pamuk yetigtiren organik tarim yapan
dencklerin hepsi ¢iftlik giibresi kullanmaktadirlar. Geleneksel tarim yapanlardan ise
sadece 1 denegin (% 1.7) hektara 90 ton iftlik giibresi kullanmasi ortalamay1 ¢ok
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yukariya ¢ekmigtir. Sayilan sinirh da olsa bazi iireticilerin yiiksek miktarda ¢iftlik
giibresi kullanmas: (ki bu {ireticiler kimyasal giibre de kullanmaktadirlar) ¢evrede
sorunlarin olugturabilecegini daha ¢ok diiglindiirmektedir.

Geleneksel tarim yapan deneklerin yiiksek miktarda kimyasal giibre
kullandiklari bir 6nceki boliimde belirtilmigtir. Kimyasal giibreye ilave olarak yiiksek
miktarda c¢iftlik giibresinin de kullanilmas: ¢evre kirliliginin cesitli boyutlarda
olugabilecegini akla getirmektedir. Ciinkii, kimyasal giibre gibi bilingsiz ve yogun
¢ciftlik giibresi kullamm da ¢evre kirliligine yol agabilmektedir.

9.1.3. Verim kargilastirmasi

Diinya literatiirinde organik tarimda geleneksel tarima goére verimde
diigiisiin oldugu yer olmaktadir. Ancak, verimlilik {ilkeden iilkeye hatta bolgeden
bolgeye degisebilmektedir. Aragtirma bolgesinde organik tarim yapilan igletmelerde,
geleneksel tarim yapilan igletmelere gore verimdeki (varsa) farkliliklar: gérebilmek
igin her iki grup igletmelerin verimleri ana iiriinler itibariyle karsilagtirilmigtir.
Pamuk yetistiriciliginde verimlilik ¢izelge 9.22°de verilmistir.

Cizelge 9.22. Isletmelerin Pamuk Verimine Gore Dagilimu (kg/ha)

Sozlegmeli Organik Gelencksel Tarmm
Verim (kg/ha) Tarim Yapilan Yapilan Igletmeler
Isletmeler
Say1 % Say %
Pamuk yetigtirmiyor 34 57.6 35 59.3
-2000 1 40 3 12.5
2001-3000 10 40.0 14 583
3001-4000 8 320 5 20.8
4001-5000 3 12.0 2 84
5001-+ 3 12.0 - -
Toplam 59 100.0 59 100.0

Cizelge 9.22’de goriildiigii gibi, pamuk yetigtiren organik tarim igletmelerinin
% S56’simnda pamukta verimlilik 3000 kg'in {izerinde iken, bu oran pamuk yetigtiren
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geleneksel tarim igletmelerinin % 29.2°sidir. Pamuk yetigtirilen tarim igletmelerinde
ortalama pamuk verimi, organik tarim igletmelerinde (3140 kg/ha) geleneksel tarim
igletmelerinden (3040 kg/ha) daha yiiksek bulunmugtur.

Cizelge 9.23’de iiziim iiretiminde verimlilik verilmigtir.

Cizelge 9.23. Isletmelerin Uziim Verimine Gére Dagilim (kg/da)

Sozlegmeli Organik Gelencksel Tarim
Verim (kg/ha) Tarim Yapilan Yapilan Iglemeler
Isletmeler

Say1 % Sayt %

Uziim yetigtirmiyor 24 40.7 46 80.0
2000 4 114 3 231
2001-3500 15 429 5 385
3501-5000 9 257 4 30.7
5001-+ 7 20.0 1 7.7
Toplam 59 100.0 59 100.0

Cizelge 9.23’de goriildiigii gibi, organik tarim igletmelerinde verimlilik daha
yiiksektir. Ozellikle, organik tarim igletmelerinin % 20’sinde verimin 5000 kg/ha’m
lizerinde olmast ¢ok ilgingtir. Verimleri bu kadar yilksek olan denekler
incelendiginde, firmanin egitim faaliyetlerine diizenli olarak katildiklari, {iretim
siirecinde herseyi firmaya sorduklar: ve hektara 50 ton ¢iftlik giibresi kullandiklar
bulunmustur.

Cizelge 9.23’de gosterilmemekle birlikte her iki igletme grubu igin iiziim
yetistiriciliginde verimlilik hesaplanmis ve organik tarim yapilan igletmelerde 3400

kg/ha, geleneksel tarim igletmelerinde ise 3000 kg/ha olarak bulunmustur.

Cizelge 9.24’de bugday iiretiminde verimlilik sunulmugtur.
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Cizelge 9.24. Isletmelerin Bugday Verimine Gére Dagilimi (kg/ha)

Sozlegmeli Organik Gelencksel Tarim

Verim (kg/ha) Tarim Yapilan Igletmeler Yapilan Igletmeler
Say1 % Say1 %
Bugday yetigtirmiyor 9 85 15 254
-1000 - - 1 23
1001-2000 - - 3 6.8
2001-3500 24 480 18 409
3501-5000 14 28.0 7 159
5001-7500 11 220 12 273
7501-+ 1 20 3 6.8
Toplam 59 100.0 59 100.0

Cizelge 9.24’de goriildiigii gibi, bugday veriminde iki grup tarim igletmesi
arasinda biiylik farkhilik yoktur. Ancak organik tarim yapilan tarim igletmelerinde
minumum verim 2001 kg/ha iken, geleneksel tarim igletmelerinin % 9.1’inde verim
bu degerin altindadir.

Bugday verimi yliksek olan (7501 kg/ha’dan fazla) tarim igletmelerine
bakildiginda, giibre kullamminin ¢ok yiiksek oldugu goriiimektedir. Organik tarmm
yapilan ve verimi 7501 kg ve {istii olan tarim igletmesinde 15000 kg/ha iftlik
giibresi kullanilmigtir. Aym verim diizeyindeki ii¢ geleneksel tarim igletmesinde
hektara 300-350 kg giibre (BBM olarak) kullamldips tespit edilmistir. Aragtirma
kapsamindaki igletmelerde bugdayda hektara kullamilan giibre miktar1 257 kg’dir.
Yiiksek verim alan bu deneklerin aragtirma bdlgesinde en yogun giibre kullanan
denekler oldugu soylenebilir.

Cizelge 9.24’de sunulmamakla birlikte aragtirma bolgesinde ortalama bugday
verimi organik tarim igletmelerinde 3940 kg/ha ve geleneksel tarim igletmelerinde
3910 kg/ha olarak hesaplanmugtir.

Cizelge 9.22, 9.23 ve 9.24’den de goriildiigii gibi, verimlilik organik tarim
igletmelerinde beklenenin tersine daha yiiksek ¢ikmugtir,

Aragtirma bolgesinde organik tarim yapilan igletmelerde, geleneksel tarmm

yapilan igletmelere gore verimdeki farklihig: (varsa) gorebilmek igin her iki grup
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igletmenin verimleri ana iiriinler itibariyle kargilagtirlmigtir. Sonuglar Cizelge

9.25’de sunulmugtur.

Cizelge 9.25. Isletmelerde Ana Uriinlerin Ekim Alam ve Verimlilik

Sozlegmeli Organik Geleneksel Tarim
Tarim Yapan Denekler Yapan Denckler
Etkim alam1 | Ortalama verim | Ekim alan: Ortalama verim

(ha) (kg/ha) (ha) (kg/ha)
Pamuk 185 3140 123 3040
Bag 112 3400 23 3000
Bugday 471 3940 225 3910
Susam 177 380 51 380
Nohut 38 1060 1 750

Aragtirma bolgesinde organik tarim yapilan igletmelerde verimliligin daha
yiiksek oldugu Cizelge 9.25’den goriilmektedir. Sadece susamda verim hem organik
tarim yapilan igletmelerde hem de geleneksel tarim yapilan igletmelerde aymdir (38
kg/da). Geleneksel tarimu yapilan igletmelere goére organik tarim yapilan
isletmelerde verimlilik pamukta % 3.3, bagda % 13.3, bugdayda % 0.7 ve nohutta
% 41.3 daha yiiksektir. Verimlilik organik tarim yapilan igletmelerde beklenenin
tersine daha yiiksek ¢ikmugtir (Cizelge 9.25).

Organik tarimin ekonomik yonii {ilkeden {ilkeye, bolgeden bdlgeye
degisebilecegi gibi iireticiden iireticiye de degigim gostermektedir. Genellikle
diinyada geleneksel tarima gore organik tarimda verimin daha diigiik oldugu tespit
edilmigtir. Rottmann ve Freitag (1989) ve Dabbert (1990) organik tarima uyumdan
sonra verimin orjinal (organik tarima ge¢meden Snceki) verimin % 65 ile % 70’1
civarinda oldugunu tespit etmiglerdir.

Cavdar ve yulaf gibi yaygin tiriinlerde verim kayb1 daha az olurken, pancar
ve patates gibi kok bitkilerinde, organik tarim metodunun uygulanmas: ile verim
kaybinin daha ¢ok oldugu (orjinal verimin % 50-60’1 kadar verim elde edildigi)
tespit edilmigtir (Heissenhuber ve Ring 1992).
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Israil’de yapilan bir arastirmada 200iin iizerindeki igletmede organik tarim
ve geleneksel tarimin kargilagtirilmas: yapilmig ve organki tarimda bitkisel {iriinlerde
% 14’lik, yamurta ve siitte ise % 2’lik bir verim azalmasina yol agtif1 saptanmigtir
(CPL Scientific Limited 1992).

Amerika Birlegik Devletlerinde yapilan bir ¢aligmada meyvelerde organik
iiretim metodunun uygulanmas: ile verimin % 25-50 arasinda diistiigii tespit
edilmigtir (Altieri vd. 1983).

Diinyanin ¢esitli yerlerinde yapilan bu aragtirmalarda organik tarimda
verimin diigt{igii tespit edilmigtir. Ancak organik tarimda verim iilke kosullarina
gore degisebilmektedir. Akgiingdér (1996)%iin Salihli ve Kemalpaga’da yaptig
caligmanin sonugclar: bu aragtirmamin sonuglarim destekler niteliktedir. Akgiingor,
Salihli yoresindeki yliksek sistem baglarda organik yontemle iiretilen ¢ekirdeksiz
kuru {iziimde verimi 450.21 kg/da, aymu iiriintin geleneksel tarim igletmelerindeki
verimini ise 446.10 kg/da olarak tespit etmistir. Yine Goble sistem baglarda
(Kemalpasa y6resinde) organik tarim igletmelerinde verim 235.77 kg/da, geleneksel
tarim igletmelerinde ise 206.15 kg/da olarak bulmustur.

Tiirkiye’de organik tarimda verimin diigmemesinin ¢esitli nedenleri olabilir.
Bunlardan biri; organik tarimin sézlesmeli tarim olarak yapilmasi iiretimin siirekli
kontrol altinda olmasim saglamaktadir. Diizenli olarak isletme kontrol edilmekte,
gerektiginde ihtiyag kadar giibre verilmekte, hastalik ve zararli 6nceden kontrol
altina alinmaya ¢aligitimaktadir. Boylece topragin ve bitkinin besin maddesi ihtiyaci
yeterince saglanmakta ve hastalik ve zararlinin ekonomik oranda zarar vermesi
Onlenmektedir. Ayrica organik tarim yapan denekler piyasanin durumundan
memnun olduklar1 igin igletmelerinin ve {iriinlerinin bakimina daha &zen
gostermektedirler.

Ayrica organik tarim ve geleneksel tarimin verim kargilagtirilmasinin yapildig
iilkeler genelde gelismis {ilkelerdir. Bu {ilkelerde birim alana girdi kullammi ve
verim Tiirkiye’ye gore daha yiiksektir. Kullamilan girdilerin artik kullanilmamasi
verimdeki diigiigii de artirabilmektedir.

Aragtirma bolgesinde organik tarimda verimin diismemesi aksine artmasi

sOzlegmeli tarimin bagaris: olarak degerlendirilebilir. Sézlegmeli tarim yapildig i¢in
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isletmelerde daha bilingli bir tarim yapilmakta ve her organik tarim igletmesinde
verim agag1 yukar: aym seviyede olmaktadir. Geleneksel tarim yapilan igletmelerde
verim, (igletme sahibine bagl olarak) igletmeden igletmeye biiyiik farkhiliklar
gostermektedir. Ornek olarak aragtirma bélgesinde geleneksel tarim yapilan
isletmelerde pamukta verimin 5000 kg/ha’1n iizerinde oldugu igletmeler de var, 2000
kg/ha’in altinda olan igletmeler de vardir. Aragtirmada verimlerin kargilastiriimas:
hem ortalama verim olarak hemde yapilan frekans dagilimlarina gére organik tarim

yapilan igletmelerde daha yiiksek ¢iktig1 sOylenebilir.
9.2. Arastirma Bolgesinde Organik Tarim Uygulamas:
9.2.1, Salihli ilcesine organik tarimin girigi

Organik tarim 1983 yilimin ikinci yansindan beri Tiirkiye’nin dnce bati
bolgesinde uygulanmaya basglanmug ve daha sonra bir ¢ok bélgesinde uygulama alam
bulmustur. Arastirma kapsamindaki Tekelioglu kéyiinde 1990, Pazar kdyiinde de
1992 yilindan beri stzlegmeli tarim ¢er¢evesinde organik tarim uygulanmaktadir.

Her iki kéyde de Almanya kokenli bir firmamn talepleri dogrultusunda
tiretim yapilmaktadir, Firma temsilcileri koylere ilk olarak geldiklerinde siirekli
olarak toplantilar diizenlemis, film ve slayt gosterileri yapmuglardir. Toplantida
geleneksel tarimla topragin, havanin ve sularn nasil kirlendigi konusunda filmler
gosterilip, konugmalar yapilmig ve organik tarimin faydalar: anlatilmigtir. S6zlesme
kogullar: anlatildiktan sonra talep ettikleri {iriinleri organik metodlara uygun olarak
yetigtirmeyi kabul eden ireticilerle sdzlesme yapilmugtir. Organik tarimin kdylere
girisinden beri iiretim faaliyeti kesintisiz olarak siirmektedir. Sézlegme kapsamindaki
iirlinler firmanin belirledigi miinavebe sistemine gore yetigtirilmektedir. Aragtirma
bolgesinde sézlesme kapsaminda olan iiriinler pamuk, bag, susam ve nohuttur. Bu
tiriinlerin digindaki iiriinler organik tarim metoduna gore liretilselerde firma
tarafindan alinmamaktadir. Aragtirma bolgesinde yaygin olarak yetigtirilen bugday,

ayn1 zamanda organik tarim igletmelerinin miinavebe sisteminde yer
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almaktadir. Ancak bugday sézlesme kapsaminda olmadig i¢in firmaya degil piyasaya
satilmaktadir,

9.2.2. Organik tarim hakkinda bilgilenme asamasi

Yenilik; bir kigi tarafindan bir nesne, pratik ya da bir fikrin yeni olarak
farkedilmesi, diger bir deyimle yeni oldugunun algilanmasidir. (Talug ve Tathidil
1993). Bir fikrin yeni olmasi, yeni bilgi olmasim gerektirmez. Bir yeniligin bir kisi
tarafindan bir zaman boyutunda yeni oldugu bilinmeli, yararli olup olmadigimin
heniiz farkinda olmamalidir. Eger fikir kigiye yeni goriiniiyorsa, o bir yeniliktir.
Organik tarim aragtirma bolgesi igin bir yeniliktir,

Bireyin yeniligi ilk kez duyma safhast haberdar olma safhasidir. Bu dénemde
yeniligin varligindan haberdar olunur ve bazi genel bilgilere sahip olunur ancak bu
bilgiler eksiktir. Aragtirma kapsamindaki deneklerin organik tarim hakkinda nasil
bilgi edindiklerini tespit etmek igin "Organik tarimu ilk kimden duydunuz?" sorusu
yoneltilmig ve alinan yamtlar Cizelge 9.26’da sunulmugtur.

Cizelge 9.26. Organik Tarimi Ofrenmede Yararlamlan Bilgi Kaynaklar:

Sozlegmeli Organik Geleneksel Tarim

Tarmm Yapan Denckler Yapan Denekler

Say1 % Say %

Organik tarimi bilmiyor - - 14 23.7
Komgulardan 3 51 2 34
Firma temsilcisinden 56 94.9 43 729
Toplam 59 100.0 59 100.0

Cizelge 9.26’da gorildiigii gibi, organik tarim yapan deneklerin biiyiik
cogunlugu (% 94.9u) organik tarimu birincil kaynak olan firma temsilcilerinden,
yaptiklan1 toplantilar sirasinda Ofrenmigler ve bu metodu uygulamaya karar

vermiglerdir. Organik tarim yapan deneklerin % S5.1’i ise organik tarmm ilk
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komgularindan = duyduklarim  belirtmiglerdir. Organik tarim koylerde ilk

bagladigindan beri kesintisiz olarak silirmiiy ancak denekler farkli zamanlarda
organik tarima baglamglardir. Ilk baglayan deneklerin memnun kalmalar ile diger
denekler de bu iiretim metodunu uygulamaya koymuglardir. Bunun i¢in de
deneklerin bir kism1 organik tarimi ilk komgularindan 6grenmiglerdir. Geleneksel
tarim yapan deneklerin ise yine ¢ogunlugu (% 72.9’u) organik tarim sézlegmeli
firma temsilcilerinden, % 3.4 ise komgulardan duymuglardir. Aym kdyde
yasamalarina ragmen geleneksel tarim yapan deneklerin 9% 23.7’si organik tarim
hi¢ duymadiklarini belirtmiglerdir.

Tigingtir ki organik tarim hi¢ duymadiklarim belirten deneklerin % 35.7si
(5 denek) ilerde organik tarima gegmeyi diisiindiiklerini, % 53.3’{1 ise verim diistiigi
i¢in (duymadik dedikleri iiretim metodunun &zelliklerini bilerek) organik tarim
yapmay: diiglinmediklerini belirtmiglerdir. Bu veriler de bu deneklerin organik
tarmmu bilmediklerini degil, organik tarim yapan iireticilere veya yaptiran firma
temsilcileri de bu deneklerin organik tarimi bilmediklerini degil, organik tarim
yapan {ireticilere veya yaptiran firma temsilcilerine bir tepki olarak
degerlendirilebilir.

Sozlesmeli firmanin temsilcilerinin yaptiklar: tarimsal yayim ¢aligmalarinin
yogun olmasi aragtirma bélgesindeki deneklerin biiylik ¢ogunlufunun (toplam
deneklerin % 88.14’(inlin) bu yeni tarim metodundan 4 yil gibi bir dénemde

haberdar olmalarim saglamugtir.
9.2.3. Organik taruma karg: iireticilerin tutumu
9.2.3.1. Ureticilerin organik tarim tanimlamalar

Ekolojik sistemde hatali uygulamalar sonucu kaybolan dogal dengeyi yeniden
kurmaya yonelik, insana ve gevreye dost iiretim sistemleri igeren, esas itibariyle
sentetik kimyasal ilaglar ve giibrelerin kullammmimn yasaklanmasinin yaninda,
organik ve yesil giibreleme, miinavebe, toprak verimlilifini koruma, bitkinin

direncini artirma, parazit ve predatorlerden yararlanmay: tavsiye eden, biitlin bu
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kosullarin kapal bir sistemde olusturulmasim talep eden, iiretimde miktar artigim
degil iirtiniin kalitesini yiikseltmeyi amaglayan {iretim gekli organik tarim olarak
tamimlanmaktadir (flter ve Altindisli 1996). Arastirma kapsamindaki deneklerin
organik tarimdan ne anladiklarini tespit etmek igin "Organik tarimi nasil

tanimlarsimz?" sorusu sorulmug ve yanitlar Cizelge 9.27°de sunulmugtur.

Cizelge 9.27. Deneklere Gore Organik Tarmmin Tanim

Sozlesmeli Organik Gelencksel Tarim
Organik Tarmmm Tanim Tarim Yapan Denekler Yapan Denekler
Sayt % Say1 %
Organik tarimi bilmiyor - - 14 23.7
Giibre-ilag¢ kullanilmadan miinavebeli 29 49.1 25 423
iiretim
Organik giib. kullanildigz dogaya dost
firetim 9 153 7 11.9
Lezzetli, saglikli gida ancak verim diigiik 9 153 7 11.9
Kimyasal giib.-ilag kullaniimadan,
¢iftlik giibr. org, ilag kullamlan,
miinavebeli, saglikh {iretim 12 203 6 10.2
Toplam 59 100.0 59 100.0

Organik tarim yapan deneklerin hepsi organik tarimin tamimim kendilerine
gore yapmaktadirlar ve sadece % 15.3'ii lezzetli ve saghikhi gida, ancak verim
diisiiktiir diye belirtmiglerdir, Diger denekler organik tarimu tammlarken verim
diigiikliigiini s6ylememiglerdir. Organik tarim yapan deneklerin % 20.3’i organik
tarim her yoniiyle tarif edebilmiglerdir.

Geleneksel tarim yapan deneklerin % 23.7’si organik tarimi bilmediklerini
sOylerken digerleri organik tarimin tammim yapabilmiglerdir. Bir 6nceki konuda da
anlatildipi gibi bu denekler de organik tarimin 6zelliklerini bilmekteler fakat
bilmediklerini ifade etmektedirler.
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Yapilan khi-kare analizinde organik tarimin tammlanmas: agisindan organik
tarim ve geleneksel tarim yapan denekler arasindaki iligki istatistiki olarak énemli
bulunmugtur (Bkz. Ek 5).

9.2.3.2. Ureticilere gore organik tarimin avantaj

Yeni bir iiretim metodunun uygulanabilmesi igin uygulayanlara
ekonomik ve sosyal agidan yarar saglamas: gerekmektedir. Bir yeniligin daha iyi ve
yararh oldugunun algilanma derecesine yararliik denir. Yararliik genellikle
ekonomik boyut ile ifade edilirse de bagka olgiiler de kullamilabilir. Yeniliklerin
benimseyenlere sagladig: yararlar; ekonomik karlilik, riskin azalmasi, zamandan ve
iggticiinden tasarruf, girdi maliyetinin azlifi, iiriin fiyatimin yiiksekligi, pazarlama
kosullan, ¢evresel degerler olarak sayilabilir.

Aragtirma kapsamindaki deneklerin organik tarimin kendilerine ne gibi
yararlar sagladifini veya saghyacagin diigiindiiklerini belirlemek igin "Size gore
organik tarimin avantajlar1 nelerdir?" sorusu sorulmug ve aliman yamtlar Cizelge

9.28’de sunulmugtur.

Cizelge 9.28. Deneklere Gore Organik Tarimin Avantajlar

Sozlesmeli Organik Gelencksel Tarim
Organik Tarimin Avantajlari Tarmm Yapan Denekler Yapan Denekler

Say1 % Say1 %
Bilmiyorum - - 46 719
Avantaj1 yok 3 51 2 3.4
Uriin fiyat: yitksek + maliyet diigiik 19 322 5 8.5
Maliyet diigiik+satig garantisi 18 30.5 2 34
Toprak verimliligi korunuyor 5 8.5 - -
Insana ve dogaya zararl degil 14 237 4 6.8
Toplam 59 100.0 59 100.0
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Organik tarim yapan deneklerin copunlugu, organik tarmmin ekonomik
karhlipim belirtmiglerdir. Bu deneklerin % 62.7’si organik tarimin avantaji olarak
maliyetin diigiik, iirlin fiyatinin yliksek ve satiy garantisinin olmasim belirtirken,
% 23.T’si insana ve dofaya zararli olmayan iiretim metodu, % 8.5i ise toprak
verimliliginin korunmasim bir avantaj olarak belirtmislerdir.

Geleneksel tarim yapan deneklerin bilyiikk ¢ogunlugu % 77.9u organik
tarimin herhangi bir avantajimn olmadigini, % 11.9’u ise maliyetin diigiik, {iriin
fiyatimn yliksek ve satig garantisinin olmasimi organik tarmmn avantajlar olarak
belirtmiglerdir. Geleneksel tarim yapanlarin % 6.8’si organik tarimin avantaji olarak
insana ve dopaya zararli olmamasini belirtmigler, ancak organik tarimi ekonomik
gormedikleri icin uygulamadikiarim vurgulamglardir.

Burada deneklerin organik tarimin avantaji olarak satig garantisinin oldugunu
belirtmeleri organik tarimla sézlesmeli tarimin karigtinldip1 veya 6zdeslestirildigini
gostermektedir. Bu da organik tarimin Tiirkiye’ye ve aragtirma bolgesine sézlegmeli
tarim ¢ergevesinde girmesinden kaynaklanmaktadir.

Organik tarimin avantajlari konusunda organik tarim ve geleneksel tarmm
yapanlar arasindaki iligkiyi test etmek igin yapilan khi-kare analizinde iligki
istatistiksel olarak ¢énemli bulunmugtur (Bkz. Ek S).

9.2.4. Organik tarima karg: tutum ve benimsenmesi

Aragtirma bdlgesi icin bir yenilik olan organik tarimi uygulayanlarin ortak
Ozelliklerinin olup olmadig1 deneklerin sosyo-ekonomik nitelikleri konusu iginde
verilmistir. Organik tarim yapan deneklerin daha yagl, daha egitimli, gelir diizeyleri
daha yiiksek, isletme geniglikleri daha biiyiik gibi ortak o6zelilklerinin oldugu
saptanmugtir. Organik tarnim yapan deneklerle geleneksel tarim yapan deneklerin

yeniliklere kargi tutumlarini tespit etmek icin Cizelge 9.29 diizenlenmigtir.
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Cizelge 9.29. Deneklerin Koye Getirilecek Yeniligi Denemek Isteme Duramlar

Sozlesmeli Organik Geleneksel Tarim
Tarmm Yapan Denckler Yapan Denekler
Say1 % Sayi %
Ik denemek isteyenler 46 78.0 20 339
Bagkalar1 denetikten sonra denemek
isteyenler 13 22.0 38 64.4
Hi¢ denemek istemiyenler - 1 1.7
Toplam 7 59 100.0 59 100.0

Yenilikg¢ilik, bir kimsenin iginde yasadigi toplumun diger iiyelerine oranla
yeni fikirleri goreli olarak daha erken benimseme derecesidir. Cizelge 9.29°dan da
goriildiigi gibi, organik tarim yapan deneklerin % 78.0°i koye getirilecek herhangi
bir yeniligi ilk deneyen olmak istemektedirler. Geri kalan % 22.0’si ise bagkalar
denedikten sonra denemek istemektedir. Geleneksel tarim yapanlarin ise % 33.9u
kdye getirilecek bir yeniligi hemen denemek istediklerini belirtmiglerdir ki, bunlarin
yarisi (geleneksel tarim yapan deneklerin % 16.9’u) organik tarim metodunu
uygulamaktadirlar, fakat sézlesmeli degillerdir. Geleneksel tarim yapan deneklerin
% 64.4'1 ise bagkalar1 denedikten sonra koye getirilen yeniligi deneyebilecegini
belirtirken, % 1.7’si yenilikleri hi¢ denemek istemediklerini belirtmiglerdir.

Organik tarim yapan deneklerin geleneksel tarim yapan deneklere gore daha
yenilik¢i, yani yeniliklere karg1 tutumlar: daha olumludur.

Yapilan khi-kare analizinde organik tarim ve geleneksel tarim yapanlar
arasinda koye getirilecek yeniligi denemek isteigi agisindan istatistiki olarak iligkinin
onemli oldugu tespit edilmigtir (Bkz. Ek 5).

Yeni bir iiretim metodunun uygulanmasinda yeniligin Ozellikleri etkili
olabildigi gibi, bu yeniligi topluma sunan bireyin davramglari veya daha Once
benimseyenlerin memnun olup olmadiklar: da etkilidir. Arastirma bdlgesi igin yeni
bir iiretim metodu olan organik tarimi deneklerin neden sectigi sorulmug ve

yamtlara gore Cizelge 9.30 diizenlenmigtir.
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Cizelge 9.30. Organik Tarim Yapan Deneklerin Organik Tarim Se¢me Nedenleri

Organik Tarimi Se¢me Nedenleri Say1 %

Maliyet diisiik, iirin fiyat1 yliksek 25 424
Dogaya ve insana zararsiz olmasi 5 8.5

Satig garantisi var 13 22.0
Firma yetkililerinin konugmas: ve O.T yapan

ciftcilerin memnuniyeti 16 27.1
Toplam 59 100.0

Cizelge 9.30°da gorildiigii gibi, organik tarim yapan deneklerin yarisina
yakim (% 42.4’11) organik tarimi iiretim maliyetinin diigiik, iriin fiyatinin yitksek
olmasindan dolay1 segtiklerini belirtmiglerdir. Tarim iiriinlerinin pazarlanmasinda
sorunlarin  oldugu iilkemizde organik tarim soézlesmeli olarak yapidigt igin
deneklerin % 22.0°si organik tarimi, {iriinlerin satig garantisi oldugu igin
se¢miglerdir.

Yeniliklerin benimsenmesinde topluma sunulan yeniligin 6zellikleri kadar
yayim elemaninin yeniligi sunusu ve daha 6nce deneyen tireticilerin memnuniyetinin
de etkili oldugu daha oOnce belirtilmistir. Deneklerin dértte birinden fazlas
(% 27.11) organik tarimi se¢gmelerinde, bu tarim metodunu tanitan firma yetkilisinin
konugmasimt ve daha 6nce organik tarim yapan iireticilerin memnuniyetlerinin etkili
oldugunu belirtmiglerdir.

Aragtirma bolgesindeki f{ireticilere organik tanm, kimyasal girdilerin
olusturdugu cevre problemlerini engelleyen ve insana ve dogaya dost bir tarim
sistemi olarak tamtilmugtir. Ancak organik tarim yapan deneklerin sadece % 8.5’
bu nedenle organik tarim sectiklerini belirtmiglerdir.

Organik tarim metodu ile tiretilen {riinlerde, piyasa fiyattmn % 10-30’u
kadar bir prim eklenerek fiyat hesaplanmaktadir. Sozlesmeli iireticilerin f{b 91.5%
organik {irlinlerin yliksek fiyatlarimi tegvik edici olarak goriirken, % 8.5% yiiksek

fiyatlardan ¢ok saglikli {iretim olmasimi tegvik edici oldugunu belirtmiglerdir.
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Sozlesmeli ireticilerin % 69.5°1 bu yiiksek fiyatlar yeterli bulurken % 30.5’i fiyatlan
yetersiz bulmaktadirlar.

Bu bulgular da organik tarim metodunun uygulanmasimn asil sebebinin
primlerden dolay: yiiksek fiyatlarin oldugunu gostermektedir. Organik tarim yapan
biitiin denekler, organik tarimimn saglikli ve dogaya dost bir {iretim metodu ve toprak
verimliligini korudugunu belirtseler de, organik tarim: asil se¢gme nedenlerini yiiksek
fiyatlar ve tirlinlerinin satig garantisi olmasim géstermektedirler. Sozlesmeli firmanin
cevre bilincinin artinimasma yonelik yaptiklari bir dizi toplantilar ve film
gosterilerinin  deneklerde ¢evre Dbilincinin  olugmasina yeterli olmadigim
gostermektedir. Cilinkii organik tarimin gevre {izerindeki olumlu etkilerini biitiin
deneklerin belirtmelerine ragmen sadece % 8.5°i dogaya ve insana zararsiz {iretim

metodu oldugu i¢in organik tarimi yaptiklarim ifade etmislerdir.

9.2.5. Organik tarmm tavsiye etme ve organik tarmma gegisi isteme durumu

Organik tarim yapan denekler en az iki yildir, en uzun beg yidir bu tarim
metodunu uygulamaktadirlar. Deneklerin hepsi organik tarima gec¢melerinden
memnun olduklarim: ve devam edeceklerini belirtmiglerdir. Bu tarim metodunu
diger ciftcilere tavsiye edip etmedikleri sorulmustur. Deneklerin % 96.6’s1 organik
tarimu diger ciftcilere tavsiye ettiklerini soylerlerken, % 3.4’{i ise bir yorum
getirmekten kaginmuglardir.

Organik tarim yapan dencklerin bu memnuniyetlerini diger ciftcilerle
paylagip paylagmadiklan aragtirilmig ve geleneksel tarim yapan deneklere "organik
tarim yapmay1 diigtiniiyor musunuz?” sorusu sorulmug ve alinan yamtlar Cizelge

9.31’de sunulmustur.
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Cizelge 9.31. Geleneksel Tarim Yapan Deneklerin Organik Tarima Gegmeyi Isteme

Durumlar

Say1 %
Organik tarimi yapiyor (liriinti bagkas: adina
satiyor) 10 16.9
Daha kérl oldugu igin istiyor 34 57.7
Verim diistiigii i¢in istemiyor 13 22.0
Bilmiyorum 2 34
Toplam 59 100.0

Geleneksel tarim yapan deneklerin % 16.9’u zaten organik tarim yaptiklarini
ve sozlesme yapmak istediklerini, % 57.6’s1 ise organik tarimi daha kérl bulduklar1
icin yapmak istediklerini belirtmiglerdir. Geleneksel tarim yapan deneklerin toplam
% 74.6’s1 organik tarimi yapmak istediklerini % 22.0’si verim diigtiigii i¢in yapmay:
diiginmediklerini belirtmigler ki bu denekler 9.2.2 béliimiinde de belirtildigi gibi
organik tarimi bilmediklerini belirten deneklerdir. Geleneksel tarim yapan
deneklerin % 3.4°1i ise organik tarima gegmede kararsiz olduklarim ifade etmiglerdir
(Cizelge 9.31).

Ingiltere’de geleneksel tarim yapan 26000 firetici ile yapilan bir anket
caligmasinin sonuglarina goére; iireticilerin % 38’inden daha fazlas1 organik tarima
gecmeyi istediklerini bildirmiglerdir. Bu iireticiler organik tarimda maliyet ve gelirle
ilgili net arastirmalar olmadig: icin beklediklerini belirtmiglerdir (Lampkin 1994).

Ulkemizde oldugu gibi diinyamin her yerinde iireticilerin organik tarmma
gecmelerindeki asil neden ¢evreye kars ilgiler degil, daha yiiksek fiyat veya daha
diigiik {iretim maliyetinin olmasidir. Lampkin (1994)’in ¢aligmasinda da gelir ve
maliyetle ilgili aragtirmalar yeterli olmadigi igin, iireticilerin organik tarima ge¢meyi

diistindiikleri ancak bekledikleri saptanmgtir.
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9.3. Organik Tarima Gegigten Sonraki Degisiklikler

Aragtirmanin bu béliimiinde organik tarima gegtikten sonra girdi
kullaniminda, iiretim deseninde ve verimlilikte bir degisikligin olup olmadig
aragtirimagtir.

9.3.1. Girdi kullanimindaki degisiklik

Organik tarimda kimyasal giibre ve tarim ilaglann kullanilmadign igin
aragtirmanin bu bélimiinde bu iki girdinin kullammindaki degisiklie yer
verilmemigtir.

Organik tarima gegtikten sonra makina kullanimy, iggiicti kullanimi ve ¢iftlik
giibresi kullamimindaki degigiklikler Cizelge 9.32’de sunulmustur.

Cizelge 9.32. Deneklere Gore Organik Tarima Gegtikten Sonra Girdi
Kullammmindaki Degisim

Ciftlik Giibresi Makina Isgiicii
Kullanilan Girdiler
Say % Say1 % Say1 Y%
Artt1 59 100.0 - - 4 6.8
Azaldi - - 1 1.7 12 20.3
Degigsmedi - - S8 98.3 43 72.9
Toplam 59 100.0 59 100.0 59 100.0

Cizelge 9.32°de goriildiigii gibi, organik tarima gectikten sonra deneklerin
hepsinin c¢iftlik giibresi kullanimi artmugtir. Organik tarima gegis ile kimyasal giibre
kullamiminin yasaklanmasiyla toprak ve bitkinin ihtiyaci olan bitki besin maddelerini
topraga vermek ve toprak yapisinin bozulmasim engellemek icin ¢iftlik giibresi
kullaniminin artmasi1 kagimlmazdir. Ancak organik tarim yapilan isletmelerdeki
hayvan varhig1 c¢iftlik giibresi ihtiyacimi kargilamaktan uzaktir. Bu nedenle ¢iftlik
giibresi civar koylerden ve ozellikle yoredeki tavukguluk isletmelerinden

saglanmaktadur.
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Makina kullamminda ise deneklerin biiyilk ¢opunlugu (% 98.3’ii) bir
degisikligin olmadigini, % 1.7’si ise makina kullamminda bir azalma oldugunu
belirtmiglerdir. Denekler organik tarima gectikten sonra kimyasal giibre ve ilag
kullamminin kalkmasiyla makina kullaniminin azaldigini, ancak buna kargilik
ozellikle yabanci ot miicadelesinde mekanik miidahale arttipi i¢in makina
kullamminin  dengelendigini ve Oncesine gore bir degisikligin olmadigim
belirtmiglerdir.

Organik tarimda diger girdi maliyetleri diigerken isgiicii maliyeti artmaktadur.
Clinkii organik tarim iggiicliniin daha yogun kulanildig: bir tarim metodudur. Ancak
iilkemizde isgiicli ucuz ve igsizligin yiiksek olmasi nedeniyle, ozellikle tarimda
kullanilan iggiicii fireticilerce dikkate alinmamaktadir. Miimkiin oldugu kadar da
aile iggiicll ile iglerin yapilmas: ve iicretli yaptirilsa bile ucuz olmasi nedeniyle,
maliyet unsurlar1 arasinda isgiicli kullammindaki artig iireticiye gére Onemini
yitirmektedir. Aragtirma kapsamindaki deneklerin % 72.9’u organik tarima gegme
ile iggilicti kullamminin degismedigini, % 6.8’1 ise arttiFim ve % 20.3% ise ig giicii
kullamminin azaldigim belirtmigler ve bunu da kimyasal ilaglama yapmadiklarina
baglamiglardr.

Kaliforniya’da yapilan bir aragtirmada 120 tane organik tarim yapan
tireticiyle anket yapilmig ve bu aragtirmada da igglicli maliyetinin organik tarim
yapilan igletmelerde % 20-30 daha yiiksek oldugu tespit edilmistir (Altieri vd 1983).

Bu bulgu aragtirmamin bulgusu ile geligir gibi gériinmektedir. Ancak bu
sonug, yukarida da belirtildigi gibi Tiirkiye’de iggiiciiniin ucuz olmasi ve agik ve gizli

igsizligin yliksek olmasi ile agiklanabilir,

9.3.2, Uretim desenindeki degisiklik

Miinavebe planlamasi ile bitkilerin toprak fizerine olan etkileri ve kendi
aralarindaki etkileri toprak verimliliginde onemli 6lgiide etkili olmaktadir. Uzun
yillar aym bitkilerin yetistirildigi araziler ile miinavebe yapilan araziler

kargilagtirildiginda, yiiksek miktarda ¢iftlik giibresi ve kimyasal giibre kullaniimasina
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kargin, verimlerin miinavebe uygulanan arazilerde aynm1 kalirken, yapilmayan
arazilerde diigtiigii goriilmiistiir (Algan ve Duman 1996).

Organik tarimda topragin iyilestirilmesi ve igindeki organizmalarin korunmasi
ve beslenmesi saglanmali, toprak sOmiiriilmemeli, tersine toprak verimliligi
artirilmalidir. Bunu saglamak icin de miinavebe garttir,

Aragtirma kapsamindaki organik tarim yapan iireticilerin % 69.5’i organik
tarima gegtikten sonra {iretim deseninde herhangi bir degisikligin olmadigini, ancak
Once yetigtirdigi iirtinleri organik tarima gegtikten sonra miinavebeli yetigtirdiklerini
belirtmiglerdir. Deneklerin % 30.5’inin ise daha dnce baklagilleri yetigtirmedikleri,
organik tarima gegtikten sonra, nce yetistirdikleri {iriinlere ilave olarak baklagil de
yetistirip, miinavebeli ekim yaptiklar tespit edilmigtir.

Organik tarima gectikten sonra iiretim desenleri igine baklagillerin de
girmesi ve miinavebe sistemini uygulamalar ile toprak yorgunlugu dnlendigi gibi,
patojenlerin, zararlilarin ve yabanci otlarin etkili bir populasyon yogunluguna

ulagmalari da engellenmektedir.
9.4.3. Verimdeki degisiklik

Organik tarim metodunun amact dogaya zarar vermeden saglikli gida
iiretmektir. Ayni1 zamanda bu metodda iiretimde miktar artigindan ¢ok kaliteyi
ylkseltme Onem tagimaktadir. Kimyasal giibre ve bitki koruma ilaglarinin
kullaniminmin verime etkisi olmaktadir. Bunun i¢in organik tarima gegen igletmelerde

- verim diigiikligii olabilmektedir.

Organik tarim metodunun tam olarak uygulanm;Si 'ﬂé"ﬁkyﬂié?df{géfﬁiéﬁ
verim diigiikliigiinlin daha sonraki yillarda ortadan kalkmasi ve verimin eski
seviyesine gelmesi de miimkiindiir. Genel olarak organik tarima gegis ile verimde
% 20’lik bir azalma olmaktadir (Heissenhuber ve Ring 1992).

Aragtirma bolgesinde organik tarima gecis ile verimde bir degisikligin olup
olmadigini saptamak i¢in deneklere "Organik tarima gectikten sonra verimlilikte bir

degisiklik oldu mu?" sorusu sorulmug ve alinan yamtlar Cizelge 9.33’de sunulmustur.
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Cizelge 9.33. Deneklere Gore Organik Tarima Gegtikten Sonra Verimdeki Degisim

Verimdeki Degisme Durumu Say1 %

Verim degismedi 28 475
Verim azaldi 17 28.8
Verim artt1 11 18.6
Once diigtii sonra aym seviyeye geldi 3 5.1
Toplam 59 100.0

Gizelge 9.33’de goriildiigii gibi, deneklerin yaklagik yaris1 (% 47.5) organik
tarima gectikten sonra verimde bir degigikligin olmadigini, % 18.6’simin verimliligin
arttigimi ve % 5.1’inin ise verimlilikte 6nce bir diigiisiin oldugunu ancak daha sonra
aym seviyeye geldigini belirtmislerdir. Verimlilikte diiglisiin oldugunu sdyleyen
deneklerin oram % 28.8dir.

Aragtirma boélgesinde organik tarima gegis ile verimlilikte bilyiik bir diigiig
olmamig hatta bazi deneklere gére (deneklerin % 18.6’s1) organik tarimda
miinavebe uyguladiklar: ve baklagil yetistirdikleri igin verimlilik artmugtir.

Daha 6nce aragtirmanin 9.1.3 bdliimiinde, aragtirma kapsamindaki geleneksel
tarim igletmeleri ile organik tarmm igletmelerinde ana {riinlerde verimler
kargilagtiriimugtir. Bu kargilagtirma sonucuna gore her iki isletme grubu agisindan
verimlilikte biiyiik farklarin olmadig verilmis, hatta ortalama verim hesaplandifinda
organik tarim igletmelerinde verim biraz daha yiiksek c¢ikmustir. Bu bulgu da
deneklerin kendi ifadeleriyle dogrulanmugtir. Ciinkii organik tarim yapan deneklerin
sadece % 28.8'1 organik tarima gectikten sonra verimin diistiigiinii belirtirken,

bunlara kargilik % 18.6 oraninda deneklerde verimin arttigimi ifade etmiglerdir.

9.3.4, Tarimsal gelirdeki degisiklik

Organik tarima gecig ile verimde bir diigii§ olsa bile liriine yiiksek fiyat

verilerek bu verim diisiikliigiiniin kargilandigi savunulmaktadir. Bunun yaninda



139

kimyasal giibre ve tarim ilaglamn maliyetinin azalmasiyla iiretim maliyeti
diigmektedir.

Bu aragtirmada, {iretim maliyeti ve tarimsal gelir hesaplamasi
amaglanmamustir. Organik tarima gegctikten sonra deneklerin tarimsal gelirlerindeki
degisiklik sadece deneklerin ifadelerine gore degerlendirilmistir. Ancak aragtirma
bolgesinde organik tarim ve geleneksel tarim igletmelerinde verim hemen hemen
aym diizeyde oldugu i¢in ve organik tarim yapanlarin girdi masraflarinin azaldig
(kimyasal giibre ve tarim ilaci kullaniminin ortadan kalkmasi ile) gergeginden yola
cikarak bu igletmelerin bitkisel iiretim degerleri {iriin bazinda kargilagtirilmigtir,

Bitkisel {iretim degeri bitkisel {iretim faaliyeti sonucu elde edilen ve bir pazar
degeri bulunan iir{in miktarimin, birim fiyatlar ile ¢arpilmasi sonucu bulunan degere,
s6z konusu liretim faaliyetinde bitki sermayesindeki yillik prodiiktif artiglarin ilavesi
ile bulunmaktadir (Erkus vd. 1995). Burada tek yil iizerinden hesaplama
yapildigindan, bitki sermayesindeki yilik prodiiktif artiglar dikkate alinmamustir.
Hektarda elde edilen iiriin miktar: ile birim fiyatin ¢arpilmasi ile hektara iiretim
degeri hesaplanmugtir.

Organik tarim ve geleneksel tarim igletmelerinde hektara pamuk iiretim

degerini kargilastirabilmek igin Cizelge 9.34 hazirlanmgtir.

Cizelge 9.34. Isletmelerde Pamukta Hektara Uretim Degeri (Milyon TL)

) Sozlegmeli Organik Geleneksel Tarm

Uretim Degeri Tarmm Yapilan Igletmeler Yapilan Igletmeler
Say1 % Say1 %
Pamuk Yetigtirmiyor 34 58.0 35 59.0
- 40 1 40 1 4.0
41 - 60 1 40 7 29.0
61 - 80 5 20.0 4 17.0
81 - 100 6 240 2 8.0
Uriin heniiz satilmad: 12 480 10 420
Toplam 59 100.0 59 100.0
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Cizelge 9.34’de goriildiigii gibi, aragtirma kapsamindaki organik tanm
isletmelerinin % 58’inde, geleneksel tarim igletmelerinin ise % 59unda pamuk
yetistirilmemektedir. Pamuk iiretiminde hektara iiretim degeri 60 milyon TL'nin
altinda olan pamuk iiretilen tarim igletmelerinin oram organik tarim igletmelerinde
% 8 iken geleneksel tarim igletmelerinde bu oran % 33’diir. Bu farklilik hektara 80
milyon T nin {izerinde pamuk iiretim degeri olan igletmelerde de goriilmektedir.
Pamuk iireten organik tarim igletmelerinin % 44’tinde pamuk iiretim degeri 80
milyon TL/ha'mn {izerinde iken, geleneksel tarim igletmelerinde bu oran % 25 dir.

Verimleri hemen hemen ayni seviyede olan bu iki grup igletmede, organik
tarim igletmelerinde iiretilen pamuk % 30 daha yiiksek fiyatla satildig i¢in liretim
degeri de daha yiiksek olmaktadir.

Cizelge 9.35de iiziimde hektara iiretim degeri verilmigtir.

Cizelge 9.35. Isletmelerde Uziimde Hektara Uretim Degeri (Milyon TL)

) Sozlesmeli Organik Geleneksel Tarmm
Uretim Degeri Tarmm Yapilan Igletmeler Yapilan Igletmeler
Say1 % Sayi %
Uziim yetistirmiyor 24 410 46 78.0
-70 9 26.0 5 380
71-90 2 6.0 6 46.0
91 - 110 13 370 1 8.0
2!11 + 6 17.0 1 80
Uriin heniiz satilmad: 5 14.0 - -
Toplam 59 100.0 59 100.0

Cizelge 9.35°den de izlenebildigi gibi, aragtirma kapsamindaki organik tarim
igletmelerinin % 41’inde, geleneksel tarim igletmelerinin ise % 78inde {iziim
{iretimi yoktur, Uziim yetistirilen organik tarim isletmelerinde, iizimde hektara
iiretim degeri 90 milyon TL'ye kadar olan igletmelerin oramt % 32 iken, bu oran
iiztim yetistirilen geleneksel tarim igletmelerinde % 84’diir.

Uziimde hektara iiretim degeri 90 milyon TL nin {izerinde olan igletmelerin

oram organik tarim igletmelerinde % 54, geleneksel tarim igletmelerinde ise
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% 16’dir. Uziimde {iretim degeri organik tarim igletmelerinde geleneksel tarm
igletmelerine gére daha yiiksektir. Bu da yine prim farkindan dolay1 organik tarim
metodu ile yetigtirilen tizime % 30 daha yiiksek fiyat verilmesinden
kaynaklanmaktadir,
Cizelge 9.36’da aragtirma kapsamindaki igletmelerin bugdayda hektara iiretim

degeri verilmistir.

Cizelge 9.36. Isletmelerde Bugdayda Hektara Uretim Degeri (Milyon TL)

) Sozlegmeli Organik Geleneksel Tarmm

Uretim Degeri Tarmm Yapilan isletmeler Yapilan Igletmeler
Say1 % Say1 %
Bugday. Yetigtirmiyor 9 153 15 254
-9 7 14.0 14 318
10 - 15 29 58.0 13 29.5
16 - 25 8 16.0 9 205
26 -35 3 6.0 1 23
Uriin heniiz satilmadi 3 6.0 7 159
Toplam 59 100.0 59 100.0

Cizelge 9.36’da sunulan verilere gore, aragtirma kapsamindaki organik tarim
igletmelerinin % 15.3’iinde, geleneksel tarim igletmelerinin de % 25.4’iinde bugday
yetistirilmemektedir. Bugday yetigtiren organik tarim igletmelerinde bugdayda
iiretim degeri 15 milyon TL/ha'in altinda olan igletmelerin oram % 72 iken, bu
oran geleneksel tarim igletmelerinde % 61.3’diir. Bugday yetigtiren organik tarim
igletmelerinde bugdayda iiretim degeri 15 milyon TL/hain iizerinde olan
igletmelerin oram organik tarim igletmelerinde % 22, geleneksel tarim
isletmelerinde ise % 22.8 dir. Verilerden de goriildiigii gibi, bugday da iiretim
degeri bakimindan geleneksel tarim igletmeleri ile organik tarim igletmeleri arasinda
biiyiik bir farklilik gériilmemekle birlikte, geleneksel tarim igletmelerinde biraz daha
yiiksektir. Bunun nedeni aragtirma bolgesinde bugday organik tarim metodu ile
iiretilmesine ragmen, sozlesme kapsaminda olmadigi igin piyasa fiyatindan

satilmaktadir. Yani bugdayr firma almamaktadir. Organik tarim igletmelerinde
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miinavebe ile bugday da yetistirilmekte ancak s6zlesmeye dahil edilmemektedir. Bu
nedenle geleneksel metodla yetistirilen bugday ile aym fiyattan satiga sunulmaktadar.
Sonug olarak da prim farki olmadif i¢in bugday da iiretim degeri, organik tarim
isletmeleri ile geleneksel tarim igletmelerinde hemen hemen aym gibidir.

Cizelge 9.37°de aragtirma kapsaminda igletmelerin susamda hektara {iretim

degeri verilmistir.

Cizelge 9.37. Isletmelerde Susamda Hektara Uretim Degeri (Milyon TL)

) Sozlegmeli Organik Geleneksel Tarm

Uretim Degeri Tarim Yapilan Igletmeler Yapilan Isletmeler
Say1 % Say1 %
Susam Yetigtirmiyor 21 35.6 36 61.0
-7 5 13.1 3 13.1
8-15 22 579 13 56.5
16 - 25 9 238 5 21.7

26 + 1 2.6 - -

Uriin heniiz satilmadi 1 2.6 2 87
Toplam 59 100.0 59 100.0

Aragtirma kapsamindaki organik tarim igletmelerinin % 35.6’sinda,
geleneksel tarim igletmelerinin % 61’inde susam yetistirilmemektedir. Susam
yetigtiren hem geleneksel tarim igletmelerinin hem de organik tarim igletmelerinin
% 13.1’inde susam iiretim degeri 7 milyon TL /ha ile aymdir. Susamda iiretim degeri
7 milyon TL/ha’in iizerinde olan igletmelerin oram organik tarim igletmelerinde %
84.3, geleneksel tarim igletmelerinde ise % 78.2°dir. Verilerden goriildiigii gibi,
organik tarim igletmelerinde susam tiiretim degeri geleneksel tarim igletmelerine
gore biraz daha yliksektir.

Aragtirmanin 8. boliimiinde de belirtildigi gibi, aragtirma bolgesinde organik
tarim metodu ile yetigtirilen {iriinlere verilen prim % 10-30 arasinda iiriine gore
degismektedir. Susama uygulanan prim miktari % 10 oldupu igin fiyat farkimin az

olmasindan dolay: iiretim degerindeki fark da az olmaktadir.

YrevsaNgasyoN Mbkgrzy
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Aragtirma bolgesinde yetigtirilen {iriinlerden birisi de nohuttur. Organik tarim
igletmelerinde baklagil yetistirilmesi zorunlulugu ile, bu igletmelerde yetistiriciligi
daha yaygindir. Ancak geleneksel tarim igletmelerinden sadece ikisinde (% 3.4)
nohut yetigtirildigi icin burada degerlendirilmeye alinmamugtir.

Bitkisel iiretim degerlerinin organik tarim igletmelerinde ve geleneksel tarim
igletmelerinde kargilagtiridiktan sonra aragtirma bélgesinde organik tarima ge¢me
ile deneklerin tarimsal gelirlerinde bir degisikligin olup olmadifi aragtirilmugtir.
Burada degerlendirme deneklerin ifadesine gore yapilmigtir. Organik tarim yapan
deneklerin % 67.8’1 organik tarima gectikten sonra tarimsal gelirlerinde artig
oldugunu, % 25.4 {i tarimsal gelirlerinde bir degisikligin olmadigim belirtmiglerdir.
Tarimsal gelirlerinde artig oldugunu belirten denekler organik tarima gectikten
sonra iiretim masraflarimn azalmasini ve iiriin fiyatinin yiiksek olmasini tarimsal
gelirlerindeki artiga neden olarak gosterilmiglerdir. Organik tarim yapan deneklerin
% 6.8’ ise organik tarima gectikten sonra tarimsal gelirlerinin diistiigiini ifade
etmiglerdir. Bu denekler, tarimsal gelirlerindeki diiiigiin nedeni olarak verimlerinin
diigtiiglinii ve bu verim diigiikliiglinii tolere etmek i¢in verilen primin yetersiz
oldugunu belirtmiglerdir. Ancak bu deneklerin durumu incelendiginde, verimlerinin
ortalama diizeylerde oldugu ve bu deneklerin organik tarimda ikinci yillar1 oldugu
saptanmugtir. Heniiz organik tarima gegig agamasinda olan bu igletmelerde verimin
organik tarim Oncesine gore daha diisiik olmas: da normaldir.

Organik tarim igletmelerinin kén ile ilgili Almanya Hiikiimetinin tarim
raporuna goére; 1988/89 iiretim déneminde organik tarim yapilan igletmelerin kéri,
geleneksel tarim yapilan igletmelerin kirina gére % 10 daha fazla tespit edilmigtir.
Bu bagarinin sadece bu {iretim donemi ile simirh olmadigi daha 6nceki iiretim
donemlerinde de (6nceki 4 yil boyunca) organik tarim igletmelerinin ki % 8.2
daha yiiksek bulunmustur. Kargilagtirilan igletmeler aile isgiicline dayali igletmeler
se¢ilmig ve karin daha yiiksek olmasinda organik {iriinlerin yiiksek fiyatlarinin etkili
oldugu belirtilmigtir (Besson 1990).
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9.4, Firma ve Sozlesmeli Denekler Arasindaki iligki

Organik tarim yapmaya karar veren (iftci sozlesme yapacapi firmaya bu
kararim iletir ve tiretici firma arasinda s6zlesme yapilir.
Firma ve iiretici arasinda yapilan sézlegmenin kosullarn sunlardir ve aym
zamanda bu kogullar organik {iretim metodunun da kosullaridir.
I. Yapilmamasi1 Gerekenler:
A. Organik tiretim alanlarinda kesinlikle yapilmamas: gerekenler:
1. Kimyasal ila¢ kullamilmamalidir,
2. Kimyasal giibre kullanilmamalidir.
3. Yaprak giibresi kullanilmamalidur.
4. Ekim, dikim Oncesi ve sonrast yabanc ot ilaci kullamlmamalidir.
5. Hormon, yaprak doktiiriicii, biiylimeyi diizenleyici vb. kimyasal maddaler
kullanilmamalidur.
6. Organik {iretim alanlarinda kullanilan ilaglama makinalari diger alanlarda
kullanilmamalidir.
B. Uretim sezonu baginda kargilikl (firma-iiretici) goriisme ile saptanan miinavebe
programi geregince:
1. Ekilecek olan bir bitkinin ¢esidinde bir degigiklik yapilmamalidur.
2. Ekilecek olan alanda bir degisiklik yapilmamalidir.
C. Sozlegmeli firmanin dagitacag zirai ilaglar diginda digaridan kesinlikle bagka bir

ilag alinmamalidir.

D. Organik iirlin ve ilaglar ile geleneksel tarim iiriinii ve kimyasal ilaclarin aym

dolap, oda, ambar ve depo icinde bulundurulmas: ve depolanmasi yasaktu.

IL. Yapilmasi Gerekenler:
A. Organik iiretim alaninda kesinlikle yapilmas: gerekenler:
1. Sadece izin verilen tarimsal ilaclar kullamlmalidir. Bu uygulamalar uygun doz

ve zamaninda yapilmalidir.
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2. Sadece izin verilen giibreler (hayvan giibresi, yesil giibre, dogal giibre,
kompost) kullanilmalidir.

3. Zorunlu durumlarda kimyasal ilaglamada kullanilan ilaglama depolari
(tanklar1) ¢ok iyi yikanmahdur.

B. Uretim sezonu baginda kargilikli (firma-iiretici) goriigme ile saptanan niimavebe
programi geregince:
1. Bitki tiiriinde ve alaninda yapilacak degigiklik oncesinde proje yOneticisine

kesinlikle haber verilmelidir.

2. Miinavebe programina aynen uyulmaldur.
3. Yesil giibreleme (fig, bakla, yem bezelyesi vb.) yapilmalidr.
4. Hayvan giibresi, kompost yada en azindan yanmug giibre olarak verilmelidir.
5. Toprak igleme, sulama, budama, ekim ve hasat gibi tiim kiiltiirel iglemler

Onerilen gekil ve zamanda yapilmalidir,

C. Programda kayith iireticiler en az ayda bir kez proje yoneticisi ile goriigmelidir.
S6zlesme yapan iiretici artik programa kayith bir iireticidir ve sézlegmenin
kogullarina uymak zorundadir. Uymadigi taktirde {iretici programdan
cikartilmaktadir. |
Sézlesmeli olarak organik tarim yapan {ireticilerin hepsinin tohumluk,
hastaliklarla miicadelede ilag, teknik bilgi, pazarlama hizmeti, damigmanlik ve kredi
gibi iireticilerin biitiin ihtiyaglarim s6zlesmeli firma kargilamaktadir. So6zlegmeli
olmayan iireticilere de firma damgmanlik hizmeti, tohumluk ve hastaliklarla
miicadelede yardimci olmaktadir, S6zlesmeli olmadigr halde organik tarim
metoduna gore iiretim yapan iireticiler iirtinlerini sézlesmeli iireticiler adina

satabilmektedirler.
9.4.1, Firmanin egitim hizmetleri

Firma temsilcileri tarafindan kéylerde herkesin gorebilecegi bir yere egitim

tahtas: asilmakta ve yapilacak igler ve toplant1 zamanlari bu tahtadan tireticilere ilan



146

edilmektedir. Firmanin ziraat miihendislerinin kdylerin gesitli yerlerine tuzaklar
kurmasi sayesinde erken uyari sistemiyle bitki hastalik ve zararhlan dnceden tespit
edilmekte ve zamaninda (organik tarimda kullanabilen, kalint1 birakmiyan ilaglarla)
gerekli ilaglama yapilarak hastalik ve zararlinin ekonomik 6nemde zarar vermesi
Onlenmektedir. Koylerde kurulan bu tuzaklar biitiin iireticilerin igine yaramaktadir.
Sozlegmeli olsun veya olmasin biitiin {ireticilere erken uyar1 sistemi ile saptanan
hastalik ve zararhlar hakkinda bilgi verilip, uyarilmaktadir. Firma yetkilileri talep
oldupu taktirde geleneksel tarim yapan iireticilerin igletmelerini de gezip hastalik
ve zararlilarla miicadelede yardimer olmaktadirlarlar.

Sézlesmeli firma belirli aksamlarda kéy kahvesinde toplantilar diizenlemekte
ve organik tarimla ilgili egitim yapilmaktadir. Bu egitim toplantilarinda amz yakma,
yesil glibre, kompost hazirlanmasi, bag ¢irpilarinin budanmasi ve kimyasal giibre ve
tarim ilaglarinin zararlari konusunda bilgi verilmektedir. Bu konularda okumak
isteyen tireticilere yazili kaynaklar (kitap ve brosiir gibi) dagitiimaktadir. Egitim
toplantilarina sdzlegmeli olmayan tireticiler de katilabilmektedir.

Sozlesmeli firma tarafindan yilda bir kez (hasattan sonra) ilce merkezinde
video film ve slayt gosterili yemekli bir toplanti diizenlenmektedir. Toplantida
organik tarimin faydalari, geleneksel tarimin neden oldugu cevre kirliligi konusunda
filmler gosterilip, konugmalar yapilmaktadir.

Aragtirma kapsamindaki deneklerin firmamn egitim faaliyetlerine katilma

durumu Cizelge 9.38°de verilmistir.

Cizelge 9.38. Deneklerin Egitim Faaliyetlerine Katilma Durumu

Katihm Durumu Say1 %
Egitim faaliyetlerinin hepsine katiliyor 48 81.3
Egitim faaliyetlerine katilmiyor 4 6.8

Katilip izliyor ancak yazili yayinlari
okumuyor 7 11.9

Toplam 59 100.0
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Cizelge 9.38'de goriildiigii gibi, deneklerin bﬁyﬁk' cogunlugu (% 81.311)
firmanin her tiirlii egitim faaliyetine katildigini ve organik tarimla ilgili yayimnlar
okudugunu, % 11.9u ise egitim faaliyetlerine katildigim ancak yaymlarim
okumadiklarini belirtmiglerdir. Deneklerin % 6.8'inin ise firmanin hi¢ bir egitim
faaliyetine katilmadiklar: ¢izelgeden goriilmektedir.

Cizelge 9.38'de verilmemekle birlikte geleneksel tarim yapan deneklerin
% 33.97u (20 denek) firmanin egitim toplantilarina arasira katilip bilgi aldiklarim
belirtmiglerdir. Bu deneklerin yarist (10 denek) sézlesmesiz olarak organik tarim

yapmakta ve iiriinlerini s6zlesmeli denekler adina firmaya satmaktadirlar.
9.4.2. Denetim islevleri

Organik tarim yapan deneklerin hepsi denetim iglevlerini su sekilde
belirtmektedirler: Firmanin ziraat miihendisleri haftada en az 2-3 kez bazen her giin
gelip, organik tarim yapilan igletmeleri gezip, hastalik ve zararli olup olmadigim
incelemekte ve kimyasal maddelerin kullamlip kullamlmadigim da kontrol
etmektedirler.

Kontrol kurulugunun elemanlari, denekleri ilaglama, giibreleme, hasat ve
kurutma gibi iiretimin belirli dénemlerinde haberli veya habersiz olarak ziyaret
etmektedirler. Ziyaretlerde deneklerin organik tarim yaptig1 parseller ve depolar
kontrol edilmektedir. Gerektiginde iiretim agamalarinda toprak, yaprak ve iirlinden
Ornekler alinarak kalinti analizi yapilmaktadir. Analiz sonuglarinda kimyasal bir
kalintiya rastlamirsa, denek ile olan soézlesme iptal edilmemektedir. Firma
temsilcilerinin bu gibi iireticiler ile goriigmeleri sonucunda, {ireticiler kimyasal
maddeyi yanhglikla kullandigina ikna edebilirse sézlesme iptal edilmemekte ve o
yilin iiriinleri piyasaya satilmaktadir. Firmanin egitim faaliyetlerine katilmayan
iireticilerde bu gibi yanligliklar olabilmektedir. "Giibre ila¢ masrafi kalkiyor, {iriin
fiyat1 da yiiksek" deyip organik tarim yapmaya kalkan iireticiler bu iiretim metodunu
tam olarak bilmedikleri ve sozlesmeyi de okumadiklari igin yanhghkla kimyasal
maddeleri kullanabilmektedirler. Sozlegsmeli deneklerin % 5.1’i organik tarima yeni

bagladiklar1 dénemde, kimyasal maddelerin yasak olduklarini bilmeyerek giibre ve
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ila¢ kullanmiglar ve bunu firmanin eleman: sorunca da séylemisler, fakat davramgta
bir ard niyet olmadig1 kabulu ile sozlesme iptal edilmemistir.

Bu, kontrol kurulugunun ve firmanin Tiirkiye temsilciligi tarafindan yapilan
kontrollerin diginda, zamam Tiirkiye’deki firma yetkilileri tarafindan da bilinmeyen
tarihlerde firma merkezinin bulundugu iilkeden firmamn denetleme komitesi
gelerek sozlesmeli igletmelerden toprak, yaprak, iiriin ¢rnekleri alip analiz igin
tilkelerine gotiirmektedirler. Organik tarim metodu ile iiretilen iiriinlere hem iiretim

doneminde hem de {iriinii teslimde siki kontroller yapilmaktadur.
9.4.3. Uriiniin teslimi ve 6demenin yapilmas:

Uretilen iriiniin organik tarim firiinii oldugu tespit edildikten sonra firma
tirlinii teslim almaktadir. Hasat sonrasi biitiin iglemler stzlesmeli firma tarafindan
yapilmaktadir. Firma {irlinti igletmeden teslim almakta ve iiriinlerin iizerine
tireticinin kod numarasi yazilarak ihracatgl firmaya gotiiriilmekte, burada her
tireticinin {iriinii ayr1 ayr1 depolanarak, olas1 bir bulagma énlenmektedir. Depolarda
iiriinler 6zel organik ilaglarla korunmaktadir. Talep oldugu zaman hemen ihracat
iglemi gergeklestirilmektedir.

Organik tarim iiriinlerinin fiyatinin belirlenmesi ise {ireticinin istedigi tarihte
olmaktadir. Uretici {irfiniinii teslim ettigi halde fiyatlarin yiikselmesi beklentisi ile
hesap kesilmesini ileri bir tarihte isteme hakkina sahiptir. Uretici istedigi gﬁn hesap
kesilmesi talebini, firma yetkilisine bildirir ve o giiniin fiyat1 borsaya, tiiccarlara vb
sorularak belirlenmektedir. Bu piyasa fiyati {izerine s6zlegsmede belirlenen prim
(lirtine gore piyasa fiyatimin % 10 ile 30’u arasinda degismektedir) eklenerek

iireticiye 6deme pegin olarak yapilmaktadir.
9.4.4. Firma ve iireticiler arasindaki sorunlar ve ¢oziim arayisiar
Organik tarim yapan deneklerin sézlesmeli olduklar: firma ile sorunlarinin

olup olmadigini tespit etmek i¢in "firma ile herhangi bir sorununuz var mi1?" sorusu

deneklere sorulmug ve alinan yanitlar Cizelge 9.39’da sunulmustur.
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Cizelge 9.39. Deneklerin Sézlesmeli Firma Ile Sorunlar

Firma Ile Sorunlar Say1 %
Sorunu yok 52 88.1
Prim yetersiz 5 85
Firma herkese ayni gartlar1 saglamiyor 1 1.7
Verdikleri tarim ilaglarn pahalh 1 1.7
Toplam 59 100.0

Cizelge 9.39’dan da goriildiigii gibi, deneklerin % 88.1’i sézlesmeli olduklar1
firma ile herhangi bir sorunlarinin olmadigini belirtmislerdir. Deneklerin % 8.5’ ise
organik lriinlere verilen primi yetersiz bulmuglar, % 1.7’si firmanin herkese aym
sartlar1 saglamadigindan, % 1.7si ise kullandiklann tarim ilaglarimin pahal
olmasindan gikayet etmiglerdir. Organik tarimda kullanilan bu tarim ilaglan firma
tarafindan ithal edilmekte ve gerektiginde iireticilere verilmekte ve firmanin ziraat
miihendislerinin gézetiminde kullanilmaktadir.

Aragtirma kapsamindaki organik tarim yapan deneklerin ¢ogunlugu firma ile
aralarinda belirgin bir sorunun olmadifin, ancak kooperatif kurarak firma ile
pazarlik sansina sahip olmak istediklerini belirtmiglerdir.

Gergekten de tarimsal kooperatif¢ilik, 6zellikle kiiciik tarim igletmelerinin
egemen oldugu iilkelerde biiyilk 6nem tagimaktadir. Tiirk tariminda bu tiir
igletmeler egemen oldugundan kooperatifgilik yasamsal 6nem tagimaktadir. Ciinkii
kii¢lik tarim igletmelerinin bazi sakincalari ancak kooperatiflerle giderilebilir
(Miilayim 1990).

Kooperatif¢ilik gelismis ve geligmekte olan tilkelerde dnemli bir sosyal ve
ekonomik hareket olup, kalkinma siirecindeki dnemi biiyiiktiir. Ureticilerin tek
baglarina ¢dziimleyemeyecekleri bir¢ok girisimde, ekonomik o&rgiitler bigiminde
birlesmek suretiyle, kooperatif¢ilikten yararlanabilmektedirler.

Aragtirma bolgesinde organik tarim yapan deneklerin kooperatiflesme

istekleri ile ilgili durumu saptayabilmek igin "Organik tarim yapan iireticilerin bir
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kooperatif kurmasim istermisiniz?" sorusu sorulmugtur. Deneklerin % 94.9’u bir
kooperatif kurmay1 istediklerini ve oOrgiitlenerek firma ile prim miktarimin
belirlenmesinde pazarlik edebileceklerini belirtmiglerdir. Kooperatifin faydasina
inanmiyan ve kooperatif kurulmasini istemiyen deneklerin oram ise % 5.1°dir.
Orgiitlenerek daha basarili olacaklarim diisiinen deneklerin oram cok yiiksektir
(% 94.9) ve kooperatif kurarak sézlesmeli firma ile pazarlik yapabileceklerini,

bireysel olarak yapamadiklarim orgiitlenerek yapabileceklerinin bilincindedirler.
9.5. Organik Tarimdan Beklentiler

Organik tarim Tiirkiye’de geligmig tilkelerdeki gibi ne g¢evre sorunlarina
¢oziim ne de iretim fazlalifim azaltmak i¢in ortaya c¢ikmugtir. Organik tarim
tirlinlerine kargi yurtdigindan gelen talepler dogrultusunda Tiirkiye’de bu tarim
metodu uygulanmaktadir.,

Ureticinin organik tarimdan beklentisi iiriiniine pazar garantisi saglamak,
iirtiniinii daha yiliksek fiyattan satmak, girdi maliyetini azaltmaktir. Bu tarim
metodunu uygulayan {ireticilerin bu iiretim metodunu se¢me nedenleri ¢evrenin
kirlenmesi kaygisi degil, daha ekonomik bir iiretim metodu olmasidir. Daha 6nceki
boliimlerde de belirtildigi gibi, aragtirma boélgesindeki organik tarim yapilan
igletmelerde verimlilik daha yiiksektir. Geleneksel tarim yapan iireticiler organik
tarim yapan fireticilerin memnuniyetlerini gérerek bu tarim metodunu uygulamak
istemektedirler. Bu tarim metodunun Tiirkiye’de daha genis bir iiretici kitlesi
tarafindan uygulanmas: Tiirkiye’nin tarim {iriinleri ihracat gelirini artiracaktir.

Organik tarim metodunu belirli bir iiretici kitlesinin uygulamasi cevre
sorunlarini ¢dzmede yetersiz kalacaktir. Bunun yamnda Tiirkiye artik tarm
tirlinlerinde net ithalatg bir {ilke olma yolunda hizla ilerlemektedir. Bunun icin de
tarimsal iiretimini artirma zorunlulugu igindedir. Bu nedenle tarim politikalar
olugturulurken organik tarim desteklenebilir, ancak hergeyden énce dengeli bir girdi
~ kullanim i¢in ¢esitli 6nlemler alinmalidir ki, boylece gevreyi kirletmeden iiretimin

artinilmasi gergeklestirilebilir.
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10. SONUC VE ONERILER

10.1. Tarmmda Girdi Kullanmmnin Yarattis Cevre Sorunlari fle flgili Sonug ve
Oneriler

Yirmi y1l 6ncesine kadar, bir sorun 6zelligi géstermeyen tarimsal faaliyetin
neden olabilecepi ¢evre kirliligi, zaman i¢cinde tarumsal faaliyet siirecinde kullamilan,
tarim ilact ve giibrenin bilingsiz ve yogun kullamimi bilylik sorunlar yaratmaya
baglamigtir. Asir1 kullanilan bu girdiler toprak, su, hava ve gidalarda gesitli kalintilar
birakarak, biitiin canlilarin hayatini tehdit edebilmektedir.

Bu sorunlar dzellikle, bu girdileri yogun olarak kullanan geligmis {ilkelerde,
cesitli boyutlarda yaganmaktadir, Ancak, benzer sorunlar az da olsa, artik
Tiirkiye’nin de giindemindedir. Tiirkiye’de girdi kullanimi ortalama olarak, geligmig
iilkelere gore diigiiktiir. Bununla beraber, baz1 bolgelerde yetersiz, baz1 bélgelerde
de agir1 tiikketim sonucu, dengesiz girdi tiiketimi farkli bolgelerde farkl kirlilik
tehlikeleri yaratmaktadir,

Tiirkiye’de hektara giibre tiiketimi 97.5 kg, tarim ilac: tiiketimi ise 550 g/ha
diizeyindedir (1993 yil1). Geligmis iilkeler ile kargilagtirldiginda, hem glibrede hem
de tarmm ilacinda bu tiiketim diizeyi diigiiktiir. Ama Tiirkiye’de ortalama tiiketim
diizeyi diisiik olmasina kargilik, bir ¢ok gelismis {ilkenin girdi tiiketiminden bile daha
yiiksek girdi tiiketilen iller de vardir. Ornek olarak, aragtirma bolgesinde 306 kg/ha,
Rize’de ise 407 kg/ha giibre (BBM olarak) tiiketimi olmaktadir. Tarim ilact
tiikketiminde de iilke genelinde biiyiikk dengesizlikler vardir. Tiirkiye’de tiiketilen
toplam tarim ilact tiiketiminin % 70’1 sadece Ege ve Akdeniz Bolgelerinde
tiikketilmektedir. Bu da, bu bolgelerde tarim ilac1 tiiketiminin, ¢ogu geligmis tilkenin
tarim ilac tiiketimini geride birakacak diizeyde oldugunu géstermektedir.

Tiirkiye’de uygulanan girdi destekleme politikasi, iilkenin her bolgesinde,
kullanim miktar ve cinsine bakilmadan uygulanmaktadir. Halen kullamilan giibrenin
fatura bedelinin 9% 50’si, tarim ilacinin da % 20’si iireticiye 6denmektedir. Emek ve
toprak verimliligine bakilmaksizin, kiigiik, orta ve bilyiik 6l¢ekli tarim igletmelerine,

biitiin bolgelerdeki iireticilere ve diigiik gelir ve yiiksek gelir elde eden iireticilere
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hi¢ ayirt edilmeksizin uygulanan girdi desteklemelerin, hangi amaca hizmet ettigi
belli degildir.

Tiirkiye’nin girdi kullamiminda, dengesiz tiiketimin yaninda bir de, iireticinin
bilingsizligi vardir. Ulkede girdi kullamm genelde geleneksel olarak yapilmaktadir.
Tiirkiye’de toprak tahlillerine gore giibre tiiketimi ¢ok sinirh olup, iireticiler giibreyi,
gelir diizeyine gore degigmekle birlikte, deneyimlerine gore veya diger ciftgilerin
kullamm diizeyine gore tiiketmektedirler. Toprak analizi yaptirilacak
laboratuvarlarin yeterli olmamasi, yapilan analiz sayisim da sinirlamaktadir, Zira,
biitiin il merkezlerinde bile analiz laboratuvarlart olmadigt igin, iiretici
igletmesinden toprak numunesi alip da diger ile gotiiriip analiz yaptirmast iireticiler
i¢in bilyiik zorluktur. Bunun yamnda, il merkezinde toprak analiz laboratuvari olup
da, hig analiz yapilmayan iller de vardir (icel, Adiyaman, Elazig, Siirt, Mus, Agry,
Rize, Giimiighane, Sinop, Bilecik, Sanlurfa, Mardin ve Kars). Burada ilging olan
Tiirkiye’de en ¢ok giibrenin tiiketildigi Rize’de, toprak analiz laboratuvarimin
olmasina ragmen, hi¢ analiz yapilmadan yiiksek miktarda giibre tiiketilmesidir.
Ureticilere bu konunun 6nemi yeterince benimsetilememigtir. Ureticinin bu
duyarsizlip1 tarim ilac tilketiminde de vardir. Genelde iiretici istedigi zaman, istedigi
tarim ilacim kullanabilmektedir ve dnerilen dozun iizerinde tarim ilaci kullanimu da
yaygmndir. Tarimilac kullamminda dozun ayarlanmasinda genelde standart olmayan
Olgekler kullanilmakta ve son ilaglama ile hasat arasinda ge¢mesi gereken minumum
stirelere uyulmamaktadir.

Gidalarda ilag kalintilar: agisindan son derece 6nemli olan, son ilaglama ile
hasat arasindaki minumum siireler, Tiirkiye’de gelismis iilkelere gore daha kisadur,
Kontrolsiizlitk nedeniyle bu kisa siirelere bile uyulmamakta, tarim iiriinleri ilaglanip
ertesi giin pazara sunulabilmektedir. Bunun yamnda ¢ok 6nemli olan, gidalara
kalint1 analizi yapilabilecek laboratuvar sayist sadece bir tanedir ki o da
Ankara’dadir. Bornova Zirai Miicadele Aragtirma Enstitiisii biinyesinde de bir
kalint1 analiz laboratuvari kurulmug olmasmma kargin, eleman ve Odenek
yetersizliginden bu laboratuvar ¢calisgmamaktadir. Biitiin illere bdyle laboratuvarlarin

kurulmasi gerekirken, kurulmug olan bile ¢aligtirilamamaktadir. Yani Tiirkiye’de
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piyasaya sunulan gidalarin ¢cogunlugunda kalint1 analizi yapilmamakta ve tiiketiciler
de bu gidalar tiikketmektedir.

Bazi yasalar, yonetmelikler ¢ikartilmasi, bunlar iglerlik kazanmadiktan sonra
pek 6nem tagimamaktadir. Tarim ve Koyisleri Bakanhig bir teblig yayinlayarak Zirai
Miicadele Ilaglar1 uygulamalarinda son ilaglama ile hasad arasinda ge¢mesi gereken
minimum siireler ve bu ilaglarin gidalardaki kalint1 limitleri 3 Eyliil 1990 tarihli ve
20264 sayili Resmi Gazete’de yaymlanarak kamuoyuna duyurulmugtur. Ancak kalint
analiz laboratuvarlan olmayan bir {ilkede, kalint: limitlerinin belirlenmesi ne kadar
anlamlidir, tartigithir, Aym sekilde son ilaglama ile hasat arasinda gegmesi gereken
minimum siireler belirlenmis ama, bunun ¢énemi {ireticiye anlatimamg ve
kontrolleri de yapilmamaktadir. Mevzuat olarak diigtiniildiigiinde, Tiirkiye’nin boyle
bir diizenlemesi var ancak, iglerligi yoktur.

Cevre ve saghik boyutu son derece dnemli olan bu girdilerin, bu gekilde
bilingsiz kullamimi ve kontroliin de eksikligi Tiirkiye’de tarimsal kaynakli gevre
sorunlarmin olugmasma neden olmaktadir. Bu konuda yeterli aragtirmalar
yapilmadig: i¢in, kamuoyunun giindemini ¢ok da meggul etmemektedir. Ancak
kanserli hasta sayisimin hergiin biraz daha artmasinda bu girdilerin yanlg
kullamminin hi¢ mi etkisi yoktur. Biitiin diinyada bir anda panik yaratan "deli inek"
hastaliginda yeme konulan bir hormondan degil midir?

Tiirkiye’nin Avrupa Birligi ile imzalamig oldugu Giimriik Birligi, gelecekte
olasi bir tam {iyelik ve tarim {iriinleri di§ ticaretinin biiyiik kismini AB ile yapmasi
nedeniyle, AB’nin tarimda girdi kullanimina getirdigi standartlar, Tiirkiye i¢in biiyiik
Onem tagimaktadir. AB’de hem tarim {iriinlerinde iiretim fazlas1 olmasi, hem de
tarimsal kaynakli ¢evre sorunlarmin deBigik boyutlarda yaganmasi, girdi
kullammminda cesitli yasal diizenlemelerin yapilmasi ve organik tarimin tegviki ile
sonuglanmugtir,

AB’de, yogun giibre tiiketiminin neden oldugu ¢evre sorunlarina ve iiretim
fazlahig1 sorununa ¢6ziim olarak, giibre tiiketimine hem OTP cercevesinde hem de
gevre politikasi kapsaminda sinirlamalar getirilmig ve belirli bir miktarin {izerindeki

tilketime kg bagina belirli bir iicret 6denmesi seklinde bir sistem olusturulmustur.
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AB iilkeleri, her gegen giin tarim ilaglari ve kalintilar1 konusunda, yeni
kisitlamalar getirmektedir. 1993 yilindan itibaren, tarim ilaglar: konusunda tiim AB
tilkeleri aym davramg i¢ine girmigler ve yeni ruhsatlandirilacak bir ilacin bagvurusu
dogrudan AB’nin ilgili birimine yapilmaktadir. Tarim ilaglarimn ruhsatlandirilmas:
ve kullamimi agamasinda siki kontroller yapilmaktadir, Yeni bir ilacin ruhsat
alabilmesi i¢in, ¢evre {izerine olabilecek etkileriyle ilgili bir ok deneme yapilmakta
ve alinan ruhsat da belirli bir siire gegerli olmaktadir.

Tarim ilaglar1 kullamminin en Onemli agamasi olan, ruhsatlandirma
Tiirkiye’de, 1988 yilindan sonra daha da kolaylagtirilmistir. 1988 ¢ncesinde, ruhsat
alacak bir ilacin denemeleri ve iilke kosullarina uygunlugu, Zirai Miicadele
Aragtirma Enstitiilerinde yapilirken, bu yildan sonra yiiriirliige giren yeni sistemle
gerekli denemeler ilaci ithal edecek firma tarafindan yapilmaktadir. Saglik boyutu
son derece 6memli olan bu konu da tamamen ithalatgt firmanin inisiyatifine
brrakilmigtir. Bu sistemin sonucu da, 1988’den sonra ruhsatlanan tarim ilac
sayisinda patlamalar olmusgtur.

Geligmig {ilkelerde kullanim yasaklanan tarim ilaglari bir siire sonra
Tiirkiye’de de yasaklanmaktadir. Ancak, Tiirkiye’deki sorunlardan biri, tarim ilacinin
onerilmeyen alanda da kullamlmasidir. Ornegin sebzede kullanimi yasak olan bir
ila¢ hububatta veya meyvelerde kullamlabilmektedir. Bunun igin de bu ilaglarn
ithali yapilabilmekte ve ila¢ bayilerinde satilabilmektedir. Ancak iiretici bu ilac
sebzede de kullanmaktadir. Bunun da kontrolii olmadif igin, iiretici a¢isindan
sakinca yaratmamaktadir. Yapilan saha aragtirmalari, bu tip kullammlan ortaya
¢ikarmaktadir. Ciinkii #iretici, manavdan sebze alir gibi, ila¢ bayiinden ilag
alabilmekte ve kullanabilmektedir. Tiirkiye’deki tarimsal kaynakli ¢evre sorunlarinin
cogunlugu, fazla girdi kullammimin yaminda yanhg ve bilingsiz kullamimdan
kaynaklanmaktadir.

Tiirkiye, tarimsal tiretimini artirmak zorundadir. Bunun igin de, girdi
kullammmim belirli bir diizeye getirmek durumundadir. Ancak, tarimsal iiretimi
artirmak igin, girdiler bilingsizce kullamilarak, dogal kaynaklar da tahrip
edilmemelidir. Bu nedenle, iilke genelinde dengeli ve gerektigi kadar girdinin
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kullanilacagi ve ¢evre sorunlarinin olugmasini Gnlemede etkili olacak kontrol
mekanizmasimin olugturulacagy, tarim politikalar: belirlenmeli ve uygulanmalidir,

Cevre sorunlarimin en bilyiik 6zelligi, dinamik bir yapiya sahip olmasi ve sinir
tanimamasidir. Insan aktivitesi devam ettigi ve ¢esitlendigi siirece, bu sorunlarla
insanlik devaml olarak kargilagacaktir, Cevre sorunlari yaratan uygulamalarin
yarattigi olumsuz sonuglar, dogal kaynaklar1 ve bu kaynaklardan yararlananan
insanlar1 ve daha kapsamh olarak ekolojiyi tehdit eder bir nitelik kazanmaktadir.

Tanmsal faaliyetten kaynaklanan ¢evre sorunlari ¢ok boyutludur ve bunlarin
¢oziimiine ¢ok somut Oneriler getirebilmek c¢ok giictiir. Bu konudaki oneriler
agagida maddeler halinde verilmistir.

1. Térlmsal faaliyetten kaynaklanan, ¢evre sorunlarinin ¢6ziimlenmesi, etkin
bir tarim politikasinin olugturulmasina baghdir. Cevre sorunlarina neden olabilecek
girdi kullammim 6nlemek igin gerekli yasal diizenlemeler yapilmali ve iireticilerin
bu diizenlemelere uymas: saglanmalidir,

2. Giibre tiiketimini artiric1 ¢abalardan ¢ok, uygun ve dengeli giibre tiiketimi
i¢in politikalar olusturulmahdir. Bunun i¢inde, Tarim ve Kéyisleri Bakanhiginca her
boélge igin, ortalama tiiketilebilecek giibre miktar: ve cinsi belirlenmelidir. Giibre
desteklemeleri, bolge i¢in belirlenen bu ortalama miktara gore yapilmalidir. Fazla
tiiketilen giibrenin siibvanse edilmesinden vazgegcilmelidir.

3. Giibre desteklemelerinde, toprak analizi 6n sarti mutlaka konulmalidir,
Toprak analizi yaptirmayan iireticilerin kullandig giibreye, destekleme &demesi
yapimamahdir. Toprak analiz sonuglarina gére, gereken giibre miktarina kadar
odeme yapilip, bu miktarin {izerindeki tiikketime Gdeme yapilmamalidir. Ancak
desteklemelerde toprak analizini 6n sart olarak koyabilmek i¢in, en azindan her ilde
hatta ilgelerde toprak analiz laboratuvarlar: kurulmalidir. Halen K6y Hizmetlerine
bagh olarak ¢aligan toprak analiz laboratuvarlar yaygimlastiriimali veya 1 veya fige
Tarim Miidiirliikleri biinyesinde yeni laboratuvarlar kurulmalidir.

4. Toprak analizi lireticiye {icretsiz yapilmalidir.

5. Toprak analizinin gerekliligi konusunda iireticiler egitilmelidir. Tarim ve
Koyisleri Bakanhgimin 11 ve Ilce Miidiirliiklerinde calisan ziraat miihendisleri

tireticilerle sik sik bir araya gelerek bu konu iireticiye benimsetilmelidir. Burada,
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Koy Grubu Ziraat Teknisyenleri sistemi yayginlastinlarak, bu egitim faaliyetinde
ve giibre kullaniminin  kontrolti konusunda bunlardan yararlamlabilir.

6. Fazla kullanilan giibre ¢evrede olumsuzluklar yarattifi gibi verimi de
azaltmaktadir. Bu da iilke kaynaklariin bosa harcanmasmna neden olmaktadir. Ulkede
dengeli gtibre titketimi tesvik edilmeli ve bolgeler diizeyinde belirlenecek giibre
ihtiyacindan fazla tiiketen ireticilerin, tiikettikleri fazla miktarlar vergilendirilebilir.

7. Giibre desteklemeleri, isletmenin verimliligine, kiiciik, orta ve biiyiik
isletmelere gore ve gelir diizeyine gbre yapilirsa amacina daha ¢ok hizmet eder. Amag
giibre tiikketimini belirli bir diizeye getirmekse, 6rnek olarak kiigtik iireticilere veya geri
kalmis bolgelerde destekleme miktart veya orami diger bolgelere gore daha yiksek
belirlenebilir.

8. Giibre desteklemesine ek olarak, 1991 yilinda baslanip bir stire uygulanan
nakliye primi gercek¢i miktarlarda, dovize endeksli olarak uygulanabilir.

9. Stirekli, gelisigiizel ve talimatlara uygun olmayan tarim ilact kullanimina dayali
bir tarimsal miicadele sistemi, zamanla bir ¢ok sorunun olugmasina neden olmaktadir.
S6z konusu sorunlarin ¢6ziimii igin, diinyada benimsenen ve tarim ilact kullanimini en
aza indiren, entegre zararli yontemi (IPM) programlar1 Tiirkiye'de uygulanmaktadir. Bir
¢ok Zirai Micadele Arastirma Enstitiisiinde c¢aligmalar yapilmakta ve zararlilarin
biyolojik diigmanlar1 cogaltilarak miicadelede kullamilmaktadir. Bir ¢ok zararlinin
miicadelesinde bu sistem Tiirkiye'de basartyla uygulanmaktadir. Bu konudaki aragtirmalar
yogunlastirilmal: ve uygulanan yéntemler {ireticiye benimsetilerek yayginlastirilmalidir.

10. IPM uygulamalarinin  yaygmlagtinlmas:  i¢in, Tarim ve Kdoyisleri
Bakanlifina bagli olarak IPM  Aragtirma Enstitiileri kurulmal: ve islerlik
kazandirilmalidir.

11. Tiketici saghgn igin  en Onemli konu, gdalardaki kalintilardir.
Tiirkiye'de calisir durumda sadece bir tane olan, kalinti analiz laboratuvarlar
yayginlastinlmalidir. Bu laboratuvarlar Zirai Miicadele Arastirma Enstitiilerinin
binyesinde oldugu gibi, Tarim ve Koyigleri Bakanlifinca veya Saglik
Bakanliginca toptanci hallerinde de kurulmalidir. Tarim tirtinleri

satisga sunulmadan Once bu laboratuvarlarda analiz edilip, saglign tehdit edecek
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miktarda kalint1 igermeyen iriinler satiga sunulmahdir. Bu tip bir uygulama,

tireticinin de bu konuda hassas davranmasina yardimei olacaktir.

12. AB iilkelerinde, pestisidlerin gidalardaki kalint1 limitleri ile ilgili siirekli
yeni diizenlemeler yapiimaktadir. Tiirkiye’de ise sadece 1990 yilinda bu konuda bir
diizenleme yapilmugtir. Tarim ilaglarinin kalinti miktarlariyla ilgili aragtirmalar
Tarim ve Koyigleri Bakanlifinca siirekli- tekrarlanmali ve yeni diizenlemeler
yapilmalidir. Ancak, bunun icin de, Oncelikle kalinti analizi yapilabilecek
laboratuvar sayilari artirilmalidir. Tiirkiye'nin resmi tarimsal miicadele nerileri,
gelismis iilkelerinki ile uyumlu hale getirilmelidir. AB ve ABD’de yasaklanan bir
ilag, bir siire sonra Tirkiye’de de yasaklanmaktadir ancak, Tiirkiye’de ilaglarin
ruhsatli olmadig alanlarda da kullamldig1 bir gergektir. Bunun igin, Tarim Il ve Iige
Miidiirliiklerinde ¢aligan Ziraat Miihendisleri ile ilag bayileri ve iireticiler kontrol
edilebilir.

13. Tarim ilaglarinin yanlg doz ve alanda kullaniminin olugturacag: sorunlar
konusunda, Tarim ve Koyigleri Bakanligimn 11 ve Iige Miidiirliiklerindeki Ziraat
Miihendisleri tarafindan, ilag bayilerine ve iireticilere egitim programlari
diizenlenmeli ve gerekli hassasiyetin olugturulmasi temin edilmelidir.

14. Tarim ilaglarimin ruhsatlandirilmas: sistemi degistirilerek daha titiz ve
kontrollii ¢alisacak bir sistemin olugturulmas: igin gerekli yasal diizenlemeler
yapimalidir. Finansmani ruhsat alacak ilag firmalar: tarafindan kargilanmak iizere,
gerekli analiz ve denemeler Tarim ve Kdyisleri Bakanlifinca yapiimalidir. Ruhsat
alan bir ilacin ruhsat1 da belirli bir siire gegerli olmali ve ruhsati tekrarlanmak
istenen ilag icin gerekli analiz ve denemeler tekrarlanmalidir.

15. Son ilacglama ile hasat arasinda ge¢mesi gereken minimum siireye,
{ireticinin uymas1 i¢in Tarim ve Kdyisleri Bakanhigmin 11 ve fige Miidiirliiklerindeki
Ziraat Miihendislerince, bu konuda iireticiler egitilmeli ve kontrol edilmelidir.
Ureticilerin bu konudaki kontrollerinde, kéy muhtarlarindan da yararlamlabilir. Son
ilaglama ile hasat arasinda ge¢mesi gereken minimum siireye uymayan {ireticilere,
toplum saghigim riske attigindan dolay: yaptirim uygulanabilir.

16. Kullamlacak ilacin sec¢iminde, olanaklar olglistinde genig spektrumlu

olmayan, segici, toprak ve suda c¢abuk parcalanan, ¢evreye en az zarar veren
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ilaglarin seg¢ilmesi igin ireticiler ve ilag¢ bayileri, Tanim ve Kdyigleri Bakanliinca
egitilmelidir. Yine iireticilere verilecek egitim programlarin da, ilaglama bittikten
sonraki bog ambalajlarin, akarsu veya durgun sularda yitkanmayarak, uygun bir yerde
topraga gomiilmesi konusuna da yer verilmelidir.

17. Tiirkiye’'nin ¢evre politikalar1 belirlenirken, ekonomik kalkinma
politikalar1 gbz ard: edilmemelidir. Ekonomik faaliyet sektdrlerinin tamam ile ilgili
politikalara, gevresel konular entegre edilmelidir. Cevre-kalkinma ikilemi artik
geride kalmigtir. Bu nedenle, siirdiiriilebilir kalkinmanin temel kosulu olan, saglikli
ve ekolojik agidan dengeli ¢cevre 6n plana gikartilarak, tarimsal faaliyete bu gekilde
yOn verilmelidir. Bunun icin de, tarim politikalar: olusturulurken, ¢evre politikalar:
da entegre edilmelidir.

10.2. Ulkede Organik Tarimmn Uygulanmasi ile Iigili Sonug¢ ve Oneriler

Geligmis tilkelerde Yirminci Yiizyilin baglarindan beri uygulanmakta olan
organik tarim, {iretim fazlalip1 sorununa ve tarimsal girdilerin dengesiz kullantmimin,
insan saglipina ve ¢evreye olan olumsuz etkilerine bir ¢oziim olarak goriilmektedir.
Avrupa tlilkelerinde, tiretici ve tiiketici i¢in bir ihtiya¢ sonucu ortaya ¢ikan ve
hiikiimetlerce desteklenen bu tarim yontemi, 1983 yilindan beri Tiirkiye’de de
uygulanmaktadir. Avrupa iilkelerindekinin aksine, Tiirkiye’de organik tarim i¢ talebi
kargilamak igin degil, organik gidalara olan yurt digi talebi kargilamak igin
yapilmaktadir. Bu tarim yonteminin Tiirkiye’deki uygulamasinda, ne ¢evre kaygisi
ne de iiretimi azaltma politikas: etkilidir. Ureticilere organik tarim, kimyasal
girdilerin kullanilmayacag ve (iriinii daha yiiksek fiyata satabilecegi bir iiretim
metodu olarak tanitilmugtir. Avrupal firmalar ve Tiirk iireticiler arasinda yapilan
sozlesmeler ¢ercevesinde organik tarim yapilmakta olup, iiretilen {iriinlerin hepsi
ihra¢ edilmektedir. Tiirkiye igin ek bir ihracat imkam olan, bu tarim metodu ile
iiretilen iirlinlerin yillik ihracat degeri 30-32 milyon ABD dolan civarindadar.

Aragtirma bélgesi olan Manisa Ili Salihli Ilcesine bagh Tekelioglu ve Pazar
Kéyleri, Tiirkiye’de organik tannmin en yogun yapildigr bolgedir. Aragtirma

bolgesinde organik tarim yapan denekler geleneksel tarim yapan deneklere gore
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daha yagly, gelir diizeyi daha yiiksek ve tarimsal igletme geniglikleri daha biiytiktiir.
Organik tarim yapan deneklerin ortalama igletme geniglikleri 197 da iken,
geleneksel tarim yapanlarin 74.3 da’dir.

Isletme bagina diisen biiyiikbas hayvan sayis1 organik tarmm yapilan
igletmelerde (4.05), geleneksel tarim yapilan igletmelere (1.22) gére daha yiiksektir.
Bu da kimyasal giibre kullammimi reddeden, organik tarmun uygulandigi
igletmelerde giibre ihtiyacim kargilamak igin hayvanciligin da gelismis olmasi
gereginden kaynaklanmaktadir, Buna ragmen, organik tarim yapilan igletmelerde
hayvan varli1 yetersizdir. Ciinkil organik tarim yapilan igletmelerde, hayvan varliga
hektara bir biilyitkbag hayvan ile simirlandirilmigtir. Ancak aragtirma bdlgesinde,
hektara biiyiikbag hayvan sayisi 0.23 (bu degerin 0.03’i koyun yetistiriciligindendir)
ile smirlanan degerin ¢ok altindadir. Bitkisel ve hayvansal iiretimin beraber
yapilarak, birbirini desteklemesi Onerilen organik tarim yapilan igletmelerde,
Tiirkiye kosullarinda yeterince hayvan yetistirilmemektedir. Bu durumda igletmeci
ciftlik giibresini, igletme digindan temin etmek zorunda kalmaktadir. Bu da,
aragtirma boélgesinde ¢iftlik giibresine olan talebin artmasi ve ¢iftlik giibresi
fiyatlarinin artmasi ile sonuglanmigtir.

Aragtirma bolgesinde, organik tarim yapan denekler, organik tarim alanina
organik tarim ilaci kullanirken, geleneksel tarim yaptiklan alanda, ya organik tarim
ilaci ya da kimyasal tarim ilaci kullanmaktadirlar. Geleneksel tarim yapan denekler
genelde (deneklerin % 61i) ilacin etiketine gore ilaglama dozunu ayarlamaktadirlar.
Ancak son ilaglama ile hasat arasinda gegmesi gereken minimum siireye, geleneksel
tarim yapan denekler genelde uymamaktadirlar. Hasat giinline kadar, belirli
araliklarla ilaglama devam etmektedir. Saglik boyutu ¢ok énemli olan bu konuya,
Tiirkiye genelinde oldugu gibi, aragtirma bdlgesinde de 6zen gosterilmemektedir.
Gida iizerinde kalan bu ilag kalintilar: (kullamlan ilaca ve son ilaglama tarihine
gére depismekte) pisirmekle veya yikamakla kaybolmamaktadir. Bu da toplum
saghp1 agisindan 6nemli bir sorundur.

Kullanilan giibre miktarinin ayarlanmasinda, organik tarim yapan deneklerin
% 10.2°si, %eleneksel tarim yapan deneklerin ise % 1.7’si toprak analizi

yaptirmaktadirlar. Diger denekler analiz yaptirmaya gerek duymamaktadirlar.
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Tiirkiye genelinde oldugu gibi, arasgtirma bolgesinde de, giibrelemede toprak analizi
yaptirilmas: smirli kalmaktadir, Zira Tiirkiye’de, yﬂda bir milyon toprak analizi
yapabilecek kapasitede 69 laboratuvar olmasina ragmen, yapilan analiz sayis1 300-
400 bin civarindadir. Bu konuda iireticilerin yeterli bilince sahip olmamasmin
yaninda, laboratuvar sayismin yetersizligi de etkilidir. Her il merkezinde bile
olmayan bu laboratuvarlara, iireticinin bir kéyden kalkip bagka bir ile, toprak
numunesi gotiiriip, analiz yaptirmas: ¢ok gii¢ olmaktadir. Bunun igin de, analizler
sinirhi kalmaktadir. Ancak il merkezinde laboratuvar olup da, hi¢ toprak analizi
yaptirma talebi gelmeyen iller de vardir, Burada da, iireticiye bu konunun éneminin
yeterince anlatilmadig ve bu yontemin benimsetilemedigi akla gelmektedir. Toprak
analizi yaptirmadan, deneyimlere gore, yanlig cins ve miktardaki giibre tiiketimi; su,
toprak ve gidalarin kirlenmesine neden olabilecektir.

Aragtirma bolgesinde, organik tarim yapan deneklerin hepsi, tarimda
kullanilan girdilerin ¢evre iizerine olan etkilerini ifade edebilmektedirler. Bunda,
tireticilerle s6zlesmeli olarak caligan firmanin egitim faaliyetlerinin etkisi biiyiiktiir.
Firma, organik tarumin aragtirma bolgesine ilk girmesinden bu yana, siirekli olarak
egitim toplantilar diizenlemektedir. Bu toplantilarda, tarimda kullanilan kimyasal
girdilerin dengesiz kullanimi sonucu olugabilecek, gevre problemleri anlatiimakta
ve bu sorunlara alternatif olarak da organik tarim ve avantajlar anlatilmaktadir. Bu
egitim faaliyetleri, tireticilerin bu konudan sadece haberdar olmalarim saglamugtir.
Ciinki, organik tarim yapan deneklerin sadece % 8.5%i, organik tarmmu cevreyle ve
insanlarla dost oldugu icin se¢miglerdir, Organik tarim yapan diger denekler ise,
organik tarmmin gevreci yoniinden ¢ok, girdi maliyetinin daha diisiik olmasi, {iriin
fiyatimn daha yiiksek olmasi ve satig garantisi olmasi nedeniyle organik tarim
yapmaktadirlar.

Aragtirma bdlgesinde, organik tarim yapan deneklerin hepsi, organik tarima
ge¢melerinden memnun olduklarini ve bu deneklerin % 96.6’s1 organik tarimi diger
ciftcilere de tavsiye ettiklerini belirtmiglerdir. Bu memnuniyet ve organik tarim
diger ciftcilere tavsiye etme durumu, tamamen organik tarimin ekonomik yéniiyle
ilgilidir. Bu deneklere gore organik tarim iiriinii; ucuza iiretilen fakat, yiiksek fiyata

satilan ve ozellikle de satig garantisi olan {iriinlerdir. Uriiniin satis garantisi olma
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durumu, organik tarimin Tiirkiye’de sézlesmeli olarak iiretilmesinden
kaynaklanmaktadir. Hasat sonrasi hi¢ bir iglemi {ireticinin {istlenmemesini ve iiriiniin
isletme avlusundan teslim alinmasini, Tiirk iireticisi biiyiik bir avantaj olarak
degerlendirmektedir.

Aragtirma bolgesinde, geleneksel tarim yapan denekler arasinda, organik
tarima gegis igin biiyiik bir ilgi vardir. Bu deneklerin % 16.9’u, halen organik tarim
sOzlesmesiz olarak yapip, sozlesmeli iireticiler adina iiriinii satabilmektedir. Bu
sOzlegmeli tarimuin ilkeleri agisindan yanhg bir uygulamadir. Ancak, firma da, bu
tireticilerden haberdardir ve gelecekte bunlar1 potansiyel sdzlegmeli tiretici olarak
gormektedir. Bu nedenle sézle§mé kogullarina uymasa da, bu duruma firma g6z
yummaktadir. Yine geleneksel tarim yapan deneklerin % 57.6°s1 organik tarimi daha
karh bulduklarn igin, organik tarima ge¢meyi planlamaktadirlar. Halen Tiirkiye’de
1700%in iizerinde olan organik tarim yapan firetici sayisinin, gelecekte daha da
artmasi muhtemeldir. Hem organik tanm yapan {ireticilerin memnuniyeti, hem de
geleneksel tarim yapanlarin yaridan fazlasinin organik tarima gegmeyi planlamast,
bu tarim metodunun Tiirkiye’de yayginlagsacagimn bir gostergesi olarak
degerlendirilebilir. Aym zamanda, Tarim ve Koyisleri Bakanlhig: organik tarimin
Tiirkiye’de yayginlagtirilmas: igin egitim programlar: hazirlamaktadir. Bu egitim
programlan da, daha cok iireticinin bu tarim metodu hakkinda bilgilenmesini
saglayacaktir.

Diinya iilkelerindekinin tersine arastirma bolgesinde, organik tarim yapilan
isletmelerin verimleri, geleneksel tarim igletmelerinkine gére daha diisiik degil,
hatta biraz daha vyiiksektir. Bu bulgu deneklerin kendi ifadeleri ile de
dogrulanmugtir. Organik tarim yapan deneklerin sadece % 28.8’i, organik tarima
gectikten sonra, verimin diistiigiinii belirtmiglerdir. Verimde diisiiglin yaganmamasi,
bolgede organik tarmmn (Tiirkiye genelinde oldugu gibi) sézlesmeli tarmm
gercevesinde yapilmasindan kaynaklanmaktadir. Deneklerde sézlesmeli olarak
caligan firma yetkililerinin 6zeni ve kontrolii sayesinde ve tireticinin iiriiniinii yiiksek
fiyata satabilme garantisinin varligi ile iireticilerin daha istekli ¢caligmasi, verimdeki

diiglisli 6nlemigtir,
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Aragtirma bolgesinde organik tarim yapilan igletmelerde verimin diigmemesi
ve {irlin fiyatinin, prim farki nedeniyle, daha yiiksek olmasi, bu igletmelerin tarimsal
gelirlerinin artmas: ile sonuglanmugtir. Organik tarimda, giibre ve tarim ilaci
masraflarimin da biiylik oranda azalmas: iiretim maliyetini diiglirmektedir. Daha
diigitk maliyete karsilik, daha yiiksek {irtin fiyat1 ile organik tarim yapilan
isletmelerin tarimsal gelirleri artmaktadir. Masraflar hi¢ hesaba katilmadan sadece,
yetigtirilen iiriinlerin {iretim degerleri hesaplanmmg ve organik tarim yapilan
isletmelerde, sozlesme kapsamindaki iiriinlerin iiretim degeri, geleneksel tarim
yapilan igletmelere gore daha yiiksek bulunmugtur. Aratirmammn bu bulgusu,
deneklerin kendi ifadeleriyle de desteklenmistir. Organik tarim yapan deneklerin
% 67.8'1 organik tarima gectikten sonra tarimsal gelirlerinin arttigimi, % 24.4’{i
degismedigini ve sadece % 6.8’ ise diigtiigiinii belirtmiglerdir.

Organik tarim Tiirkiye’de, bu tarim metodunu uygulayan tireticilere daha
yiiksek gelir saglarken, iilke icin de, ek bir ihracat imkanmdan dolayr ddviz girdisi
saglamaktadir. Geligmis iilkelerce konulan gesitli tarife dig1 engellerle, bu iilkelere
tarim driinleri ihra¢ etmede ¢esitli sikintilar yagayan Tiirkiye, yetistirilen organik
tarim {riinlerini, bu iilkelere rahatga satabilmektedir.

Tiirkiye’de organik tarimin uygulanmasinin sonuglar: (Manisa 6rnegi) dikkate
alinarak ilgili Oneriler su gekilde siralanabilir:

1. Ulkede iiretici i¢in, daha fazla gelir olarak degerlendirilen organik tarim
metodu, iilke icin de ek bir ihracat imkamdir. Thracat gelirlerini artirma cabast
i¢inde olan Tiirkiye, organik tarim ydntemi ile {iretilen iirtinlere siibvansiyon veya
benzer destekleme uygulamalari ile daha genis bir kitleye organik tarimin yayilmasi
saglanabilir,

2. Tarim ve Kdyisleri Bakanliginin organik tarimin {ilke genelinde tanmitilmasi
i¢in hazirladif egitim program gelistirilip uygulanmasina hiz verilmelidir. Egitim
programinda sadece, Tarim II Miidiirliiklerinde calisan Ziraat Miihendisleri
yeralmaktadir. Bu egitim programinda diger kamu, 6zel sahus ve firmalara da yer
verilmelidir.
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3. Yine Tarim ve Kdyisleri Bakanliginca, finansmani kursa katilacak kisi ve
firmalarca kargilanmak iizere, organik tarim yapacak iireticilere damigmanlik hizmeti
verecek kigiler yetistirilmelidir.

4. Organik tarmmn hem iireticiler hem de tiiketiciler tarafindan tamnmasi
i¢in TV, radyo ve gazetelerden faydalamlabilir. TV, radyo ve gazetelerde organik
tarim ve ekonomik yonii hakkinda program ve haberler hazirlanabilir.

S. Organik tarim yapan iireticilere pazar ve pazarlik giicii veren, iiretici
organizasyonlari olusturulmalidir, Tarim ve Kdyisleri Bakanliginda bu konuda heniiz
bir ¢aligma yoktur. Ancak Bakanhigin bu konuda da faaliyete gegerek tireticinin
orgiitlenme konusunda bilinglendirilmesi saglanmalidir,

6. Organik tarim {iriinlerinin dig piyasalarda pazar olanaklarinin artirilmasi
igin gerekli reklam ve tanitim faaliyetleri yapilmasimin yaninda bu tirtinlerin yurt ici
piyasalarda da pazarlanabilmesi i¢in tiiketiciler bu konuda bilgilendirilmelidir.
Tiiketicilerin bilgilendirilmesinde de medyadan yararlanilmalidir.

7. Ulkede olanaksiziiklardan dolayr kimyasal girdileri kullanamayan
iireticilere, organik tarim anlatilmah ve 6gretilmelidir. Bu yine Tarim ve Kdyigleri
Bakanligimin organik tarimla ilgili egitim programimin genigletilmesi ile olabilir.
Once Tarnm i1 ve Ilge Miidiirliiklerinde ¢alisan Ziraat Miihendisleri bu konuda
egitilir, sonra her biri kendi bolgesinde iireticiyi bilgilendirir. Organik tarima ilgi
duyan iireticilere yardim edilerek bu metodu uygulamas: saglanabilir. Boyle bir
yaklagimla bu ekstansif ¢aligan tarim igletmelerinin verimleri ve tarmmsal gelirleri
artirilabilir. Organik tarim uygulamalarindaki boyle bir genigleme ile Tiirkiye’nin
toplam tarmm {irinlerinde bir azalma olmayacag: gibi, organik gida ihracatinda bir
arti§ olacaktir. Aym zamanda zamanla yurt ici talebin olugmasiyla, yurt igi talebin
de karsilanmas: kolaylagacaktir.

8. Daha fazla iireticinin organik tarim metodunu uygulamas: tek bagina
yeterli olmayacaktir. Bu iireticilere danigmanlik hizmeti verecek ve sertifikalandirma
iglemlerini yapacak elemanlar da yetistirilmelidir.

9. Kaynaklarin bugiinkii ihtiya¢lara yetmesi saglanirken, gelecek kusaklarin

da kendi ihtiyaclarim: kargilayabilme olanaklarim ellerinden almamak gereklidir.
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Bunun igin de, tarimda destekleme politikalar1 belirlenirken, siirdiiriilebilir bir
tarimsal kalkinma modeli desteklenmelidir.

10. Tarimsal faaliyette, dogal kaynaklarin korunmasina §zen gosteren iiretim
metodlart ve dengeli girdi kulammmin Onemi konusunda iireticiler
bilgilendirilmelidir.

11. Tarim ve Koyisleri Bakanligi, Cevre Bakanlii ve Devlet Planlama
Tegkilatinin igbirligi ile iilke boyutunda toprak, su ve dogal zenginliklerin haritasinin
yapilmasi ve buna uygun olarak, her bélge igin gevresel etkileri de dikkate alan
bolgesel kalkinma projeleri hazirlanmalidir. Bu bélgesel projeler, tarim
politikalarimn olugturulmasinda rehber gérevi yapmalidir. Bunlara gore gevreye
zarar veren liretim metodlarinin uygulanmas: 6nlenmeli ve cevreye dost tarim
metodlan tegvik edilmelidir.

12. Tarim ve Kdyisleri Bakanlig1 Ziraat Fakiilteleri ile igbirligi yapip, organik
tarimin iilke kogullarinda yetistiriciligi ve ekonomik yonii ile ilgili ortak projeler
yapmalidir. Organik tarimin ekonomik yonii ile ilgili aragtirma sonuglar iireticilere
duyurulmalidir. Bu konuda yapilan aragtirmalarin eksikligi, {ireticileri de organik
tarima ge¢me konusunda tereddiitte birakmaktadir. Bu konunun aydinlanmasi

organik tarima olan ilgiyi artiracaktir,
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EK-1. Tiirkiye’de illerin Giibre Tiiketimi (1993)(kg/ba)(GUD 1995, DIiE 1995)

Hler Giibre Tiiketimi Itler Giibre Tiiketimi
(kg/ha) (kg/ha)

Adana 329.7 Istanbul 160.4

Adiyaman 64.7 Izmir 120.3

Afyon 83.0 Karaman 82.7

Aksaray 112.5 Kars 336

Agni 237 Kastamonu 88.0

Amasya 167.2 Kayseri 76.0

Ankara 85.7 Kirikkale 107.7

Antalya 168.7 Kirklareli 184.3

Artvin 181.8 Kirgehir 118.8

Aydin 139.5 Kocaeli 793

Balikesir 149.9 Konya 115.4

Batman 30.1 Kiitahya 85.0

Bayburt 58.1 Malatya 76.5

Bilecik 90.9 Manisa 93.0

Bingol 20.2 K Marag 156.4

Bitlis 8.9 Mardin 78.7

Bolu 94.1 Mugla 123.0

Burdur 87.3 Musg 22.8

Bursa 190.3 Nevsehir 1024

Canakkale 1343 Nigde 145.0

Cankiri 78.3 Ordu 1284 |

Corum 239.0 Rize 407.0 /

Denizli 85.9 Sakarya 269.6 (.

Diyarbakir 378 Samsun 134.6 v

Edirne 179.8 Siirt 20.0

Elazig 51.0 Sinop 753

Erzincan 61.8 Sivas 53.8

Erzurum 29.4 Sirnak 4.5

Eskigehir 91.4 Tekirdag 203.7

Gaziantep 75.0 Tokat 137.6

Giresun 114.4 Trabzon 1352

Giimiighane 482 Tunceli 14.6

Hakkari 14 S.Utfa 80.2

Hatay 199.6 Usak 81.5

Isparta 116.0 Van il6

Igel 186.3 Yozgat 116.2
Zonguldak 59.5

\
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EK-2. Avrupa Birliginde Giibrelerle flgili Diizenlemeler

Tarih Say1
10.10.1995  0OJ.C.263
20.04.1995 95/8/EC
31.12.1994  3361/94
28.07.1993  63/69/EEC
7.05.1993 93/1/EEC
30.09.1989  89/530/EEC
12.09.1989  89/519/EEC
22.04.1989  89/284/EEC
5.07.1989 89/408/EEC
29.03.1988  88/183/EEC
9.03.1988 88/126/EEC
4,12.1987  87/566/EEC
7.02.1987  87/94/EEC
26.06.1987  87/330/EEC
10.12.1984  3400/84/EEC
27.12.1982  3407/82/EEC
31.12.1981 3823/81/EEC
23.11.1981 3300/81/EEC
22.12.1980  3285/80/EEC
24.11.1980  3000/80/EEC
18.07.1980  80/678/EEC
3.10.1980  80/917/EEC
31.12.1979  3062/79/EEC
17.06.1978  78/522/EEC
10.02.1978 78/117/EEC
24.01.1978 78/58/EEC
22.08.1977 77/535/EEC
5.03.1977  77/179/EEC
31.12.1976  76/933/EEC

Konu

Giibrelerin konsantrasyonlarimn uyumlagtiriimasi

Ornek analiz yontemi

Avusturya, Finlandiya ve Isveg icin kota tarifesi

Uye iilkelerin diizenlemelerinin uyumlastiriimast
Ornek analiz yontemi |
Giibrelerdeki iz elementler

Ornek analiz yontemi

Giibrelerin igerikleri

Ulusal siilfirik asit kurumu

Siv1 giibreler

Uye tilke diizenlemelerinin uyumlagtiriimasi
Ornek analiz yéntemi

Uye iilke diizenlemelerinin uyumlagtirilmast
Ucgiincii iilkelerden ithalat

Ortak glimriik tarifesi

Dag ticaretteki terminoloji

Dig ticaretteki terminoloji

Ortak giimriik tarifesi

Dag ticaretteki terminoloji

Ortak giimriik tarifesi

Katk: maddeleri

Ulusal siilfirik asit kurumu

Dug ticaretteki terminoloji

Katki maddeleri

Katk: maddeleri

Katki maddeleri

Ornek analiz yontemi

Katki maddeleri

Katki maddeleri
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EK-2. (devam) Avrupa Birliginde Giibrelerle Ilgili Diizenlemeler

Tarih = Say
22.06.1976  76/546/EEC
15.04.1976  76/372/EEC
9.01.1976  76/14/EEC
15.02.1975 0J.C.287
19.11.1975  75/696/EEC
15.05.1975  75/296/EEC
8.05.1975  75/267/BEC
24.01.1975  75/50/EEC
12.08.1974  74/421/EEC
22.07.1974  74/378/EEC
4.04.1974  74/182/EEC
4.04.1974  74/181/EEC
4.04.1974  74/180/EEC
11.02.1974  74/63/EEC
4.02.1974  74/38/EEC
17.01.1974  74/7/EEC
11.09.1973  73/275/EEC
10.09.1973  73/264/EEC
10.05.1973  73/103/EEC
30.03.1973  73/47/EEC
30.03.1973  73/46/EEC
29.05.1972  72/199/EEC
20.12.1971  71/393/EEC
12.07.1971  71/250/EEC
14.12.1970  70/524/EEC
19.01.1970  70/50/EEC
19.04.1966  0J.069
5.02.1965  10/65/EEC
13.08.1964  64/475/EEC

Konu

Katki maddeleri

Besin maddelerinin kontrolii i¢in analiz ydntemi

Besin maddelerinde istenmeyen maddeler
Ihracatta ortak kurallar

Katki maddeleri

Katki maddeleri

Katki maddeleri

Katki maddeleri

Katki maddeleri

Katki maddeleri

Katki maddeleri

Katk: maddeleri

Katki maddeleri

Besin maddelerinde istenmeyen maddeler
Katki maddeleri

Katki maddeleri

Katki maddeleri

Katki maddeleri

Katki maddeleri

Besin maddeleri kontrolii i¢in analiz yontemleri
Besin maddeleri kontrolii i¢in analiz yontemleri
Besin maddeleri kontrolil i¢in analiz yontemleri
Besin maddeleri kontrolii i¢in analiz ydntemleri
Besin maddeleri kontrolii i¢in analiz yontemleri
Katki maddeleri

Ithalatta miktar kisitlamasi

Kalite standartlar

Kalite standartlarn

Yatirim ve aragtirmalarin koordinasyonu
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EK-3. Kéy Hizmetlerine Bagli Toprak Analiz Laboratuvarlarnm Bulundugu filer
ve Yapilan Analiz Sayist (1995)(Koy Hiz. Gen. Miid. 1996)

Lab. Bulundugu 11 Analiz Sayisi Lab. Bulundugu 11 Analiz Sayisi
Ankara 3854 Amasya 1128
Bolu 1060 Ordu 2880
Cankiri 3576 Corum 2090
Konya 6625 Kastamonu 966
Nigde 4236 Zonguldak 392
Aksaray 1336 Sinop 0
Karaman 225 Eskigehir 3258
Adana 3420 Afyon 2810
Icel 0 Kiitahya 3392
Hatay 1103 Antalya 19194
Gaziantep 420 Isparta 3572
K. Marag 793 Burdur 714
Kayseri 1975 Izmir 3182
Yozgat 873 Manisa 2501
Kirgehir 456 Bursa 6163
Nevsehir 537 Bilecik 0
Sivas 2442 Istanbul 1330
Malatya 5328 Sakarya 1449
Adiyaman 0 Tekirdag 373
Elazig 0 Edirne 832
Diyarbakir 9427 Sanhurfa 0
Siirt 0 Mardin 0
Van 3800 Balikesir 3052
Mug 0 Canakkale 1054
Erzurum 2884 Aydin 2880
Agn 0 Mugla 765
Trabzon 7168 Denizli 3201
Rize 0 Kars 0
Giimiighane 0 GENEL TOPLAM (58) 129.176
Samsun 460
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EK-3. (devam) Koy Hizmetlerine Baglh Toprak Analiz Laboratuvarlarinin
Bulundugu Iller ve Yapilan Analiz Sayisi (1995)(K6y Hiz. Gen. Miid.
1996)

Koy Hizmetleri Il Miidiirliiklerindeki (58 ilde) analiz laboratuvarlarinda 1995 yilinda
129.176 toprak analizi yapilmustir. Ancak, Koy Hizmetleri Il Miidiirliigiinde analiz
laboratuvari olup da hig analiz yapilmayan iller de vardir. Bu iller: Igel, Adiyaman,
Elazig, Siirt, Mus, Agr, Rize, Giimiishane, Sinop, Bilecik, Sanlurfa, Mardin ve
Kars’dir.

Koy Hizmetleri 11 Miidiirliikleri diginda toprak analizi yapilan Aragtirma
Enstitiileri ve analiz sayis1 gdyledir (1995).
Toprak Giibre Aragtirma Enstitiisii Miidiirliigii. Ankara 22826

Merkez Aragtirma Enstitiisii Miidiirliigii. Ankara 21770
Aragtirma Enstitiisti Miidiirliigi. Menemen 6136
Aragtirma Enstittisii Miidiirliigii. Eskigehir 5836
Aragtirma Enstitiisii Mudiirliigii. Tokat 20378
Aragtirma Enstitlisti Mudiirliigii. Tarsus 43091
Aragtirma Enstitiisti Miidiirliigi. Konya 22216
Aragtirma Enstitiisii Midiirliigi. Urfa 0

Aragtirma Enstitiisii Miidiirlig{i. Samsun 5908
Aragtirma Enstitiisti Miidiirliigii. Erzurum 855
Aragtirma Enstitlisti Miid{irliigii. Kirikkale 5131

Bu Aragtirma Enstitiilerinde 1995 yilinda toplam 154.147 toprak analizi yapilmigtir,
1995 yilinda K8y Hizmetlerine bagl toplam 69 laboratuvarda 283.323 toprak
analizi yapilmistir.
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EK-4. Avrupa Birliginde Tarim Ilaglar Ile Ilgili Diizenlemeler

Tarih Say1
6.05.1995  95/156/EEC
7.12.1995  95/61/EEC
22.08.1995 95/39/EEC
22.08.1995  95/38/EEC
18.03.1995  95/2/EEC
24081995  95/343/EC
28.04.1994  94/933/EC
1.09.1994  94/43/EC
29.07.1994  94/37/EC
23.07.1994  94/30/EC
23.07.1994  94/29/EC
24.08.1994 OJ.L219
23.08.1993  93/58/EEC
11.06.1994  93/57/EEC
11.06.1994 OJ.L.146
11.06.1994 OJ.L211
23.10.1993  93/542/EEC
20081992  2455/92
19.08.1991  91/414/EEC
13.03.1991  91/132/EEC
31.01.1991 OJ.L.026
14.12.1990  90/642/EEC
29.09.1990  90/481/EEC
31.03.1989  OJ.L.086
10.03.1989  OJ.L.066
20.05.1988  88/298/EEC
27.10.1987  87/302/EEC

Konu

Kalint1 miktar1

Kalint1 miktar:

Kalint1 miktar:

Kalint1 miktar

Gidalardaki renk, tatlandirici ve diger katki

maddeleri

Ugiincii iilkelerden ithalat

Aktif maddelerin isimlendirilmesi
Simiflandiriimas:

Siniflandiriimasi

Kalint1 miktari

Kalinti miktar:

Kalint1 miktari

Kalint1 miktar1

Kalint1 miktari

Kalint1 miktar:

Kalint1 miktar

Zararlilarin kontrolii

Tehlikeli kimyasallarin dig ticareti
Siniflandirilmas:

Hayvansal gidalarda istenmeyen maddeler
Kalint1 miktari

Kalint1 miktar:

Almanya’nin birlegmesi sonucu pestisidlerle ilgili
kurallar

Kalint1 miktari

Kalint1 miktar:

Kalint1 miktar

Hayvansal gidalarda istenmeyen maddeler
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EK-4. (devam) Avrupa Birliginde Tarim flaclan: fle Iigili Diizenlemeler

Tarih Sayl
30.05.1988 0OJ.L.133
14.01.1987 87/16/EEC
7.08.1986  86/363/EEC
7.08.1986  86/362/EEC
22.05.1984 0OJ.C.134
8.07.1982  0J.C.170
9.08.1982  82/528/EEC
21.07.1982  82/471/EEC
3.06.1981 0J.C.133
6.08.1981 0OJ.L.220
19.02.1981 81/36/EEC
15.05.1980 OJ.L.122
19.04.1980 80/428/EEC
15.08.1979  79/700/EEC
6.04.1979  79/373/EEC
29.07.1978  78/631/EEC
3.02.1977  77/101/EEC
9.12.1976  76/895/EEC
6.08.1974  0J.C.092
5.06.1974  OJ.C.064
11.02.1974  74/63/EEC

Konu

Simiflandirma, paketleme, etiketleme
Italya’nin kimya endiistrisine yardim programi
Kalint1 miktar

Kalint1 miktar1

Yemler, bitki saghig1 ve veterinerligin harmoniz.
2, 4, 5-+ igeren pestisidlerin kullanim ve pazar.
Kalint1 miktar:

Hayvansal gidalardaki maddeler

Tiiketiciyi koruma ve bilgilendirme

Kalint1 miktar:

Kalint1 miktar1

Kalint: miktar

Kalint1 miktari

Kalinti miktari

Pazarlama

Siniflandirma, paketleme, etiketleme
Pazarlama

Kalint1 miktar

Yemler, bitki sagli1 ve veterinerligin
harmonizasyonu

Bitki ve hayvan saglhigi

Kalint1 miktari
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EK-5. Organik Tarim ve Geleneksel Tarim Yapan Deneklerin Ozellikleri
Arasindaki Iligki (Diizgiineg vd. 1983)

Deneklerin Ozellikleri Khi-Kare Khi-Kare Sonug
Hesap Tablo (0.05)
Yag 4774 9.488 Onemsiz
Egitim 1.383 9.488 Onemsiz
Ikinci is 3455 11.070 Onemsiz
Ailedeki birey sayisi 13.017 9488 Onemli
Gelir diizeyi 10.061 5.991 Onemli
Miilk arazi 34.789 12592 Onemli
Isletme genigligi 32.126 11.070 Onemli
Igletmedeki hayvan sayist 25531 5991 Onemli
Agir girdi kullamimindan ne 34.889 9.488 Onemli
anladiklar
Girdi kullanimi verim etkisi diigiince 17.093 7.815 Onemli
Tarum ilac kullanma durumu 84.293 9488 Onemli
Kimyasal giibre kullanma durumu 78.843 11.070 Onemli
Tarim ilac1 dozunun nasil ayarlandig 70.842 11.070 Onemli
Kullanilacak giibre miktarinin ayarl. 31573 11.070 Onemli
Ana iiriinlerde verim 4.921 9488 Onemsiz
Organik tarim nasil Sgrendigi 15.907 5.991 Onemli
Organik tarimin tammlanmast 16.796 9.488 Onemli
Organik tarimin avantajt 77722 11.070 Onemtfi
Yeniligi denemek isteme durumu 23497 5.991 Onemli
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Tuarkiye’de Bitkisel Uretimde Girdi Kullanimemin Yarattit Cevre Sorunlan ve Organik Tarim

Uygulamas: - Manisa Omegi.

MANIsA 1Lf . _sALiFLE. . TLCEST KOYLERINDE UYGULANAN AfLE BASKANI

Anketdr : Emine OLHAN
Tarih

.........................

1. Hane Halkimin Durumu (Aile bagkanindan baglayip kiigdge dofiru sirala)

Sima | Aile Bagkanma Yakinhfn | Cinsiyet | Yag | Egitim Meslek 2.1m
1.
2.
3.
4,
5.
6.
7.
8.
g,
10.
2. Igletmenizin tasarmuf ve igletmne bigimi (da)
Arazi Nev’i Kendi Tarlasi veya | Ortaga | Ortaja | Kiraya Kiraya Toplam
bahgesi aldifs | verdifii | aldifn verdigi
Tarla sulu
Tarla kuru
Bag
Bahge

Toplam
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3. Igletmenizde Girdi Kullamm Durumu (kg/da)

Girdinin Cinsi

Uronler

Zirai ilag

Ticari Gabre

Tohumluk

Hormon

Ciftlik

Hayvan bagina
kullamlan
milctar (kg)

Fiyat1 (kp/TL)

Satin aldiBs ver

4. Is] I 2 i Y In It i.“. x l

Urtinler

(da)

Uretim

(TLAnl) _

Evde
Taketilen
ton/yil

Uriiniin nereye

satildifin

5. Kag yildir tarimla ugragryorsunuz?

6. Kag yildir organik tarimla ugragiyorsunuz?

...........

------------

7. Tanmsal faaliyete bagladiyimzdan beri dozenli olarak ticari gobre kullantyormusunuz?

1. stirekli olarak kullandim

2. snceleri kullanyordum, son..... yildir kullanmiyorum.
3. Hi¢ kullanmadim
4. onceleri kullanmiyordum, son.....yildir kullansyorum.

5. Difier...........c.....

.. “SEKOGRETIM KURUL®
DQ;&LUMANTASYOH MERKEZE




i85

8. Tanimsal faalivete baglachffimizdan beri dazenli olarak zirai ilag kullansyormusunuz?
1. Strekli olarak kullandim
2. dnceleri knllantyordum, son........ yildir kullanmiyorom
3. Hig kullanmadummn

4. onceleri kullanmiyordum, son..... yildir kullantyorum
5. Diger

9. Tarmmsal faalivete bagladifamzdan beri dizenli olarak hormon kullantyormusumiz?
1. Sorekli olarak kullandsm
2. dneeleri kullamsyordum, son........... yildir kullanmiyorum
3. Hig knllanmadim
4, Onceleri kullamyordum, son........... yildwr kullanmiyorum
5. Diger.....ooeeane

10. 7.8, ve 9. sorulara cevabiniz (2) ise gubre ilag ve hormon kullanimin neden biraktiniz?
1. Girdiler pahah glictimiz yetmiyor
2. Uron girdi masrafim kargilamiyor
3. Fazla girdi topradia zarar veriyor
4. Fazla girdi sulan kirletiyor
5. Fazla girdi safhfvmiza zararhdar,
6. Diger.

11. Gabre/ilag kullaninu arttikea elde edilecek firiniin artacafina inaniyormusunz.
1. Evet
2. Gubre/ilag kullannuyorum
3. Belli bir diizeyden sonra firlini azaltir
4. Haywr
5. Diger
12. Gabre kullansrinda miktar nasil ayarliyorsunuz

1. Kullanmiyorum

2. Kullanim tarifesine gore kullantyorum
3. Goz karan atryorum

4. Ne kadar bulursam o kadar atiyorum
5. Toprak analizi sonuglarina gore

6. DNBeL......cconnininnenne

13. Zirai ilag kullanmminda miktan nasil ayarliyorsunuz

1. Kullanmiyorum
2. Kullamm tarifesine gore kullantyorum

3. Goz karan attyorum

4. Ne kadar bulursam o kadar atryorum
5. Tanm ilge midir. sorarak

6. Firma yetkililerinin talimatlarina gore
7. Fizma yetkililen ilaghyor

B Difer ...
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14.Girdi Kullaram Durumu ve Zamani

Ticari Gibre Zirai flag Hormon
kg/da zaman__|kg/da zaman \kgida  zaman
3.kez
4 kez

15. Agin gibre, ilag ve hormon kullammmindan ne anhyorsunuz
16. Gereginden fazla ticari gobre, ilag ve hormon kmllantmim insan ve hayvan sagligs agisndan
galanca yaratrmi?
Evet Haywr
17. (Evetse) salancalanm smalaymiz?

18. Organik tarmi biliyormusunuz?

Evet Hayir Cevapsiz
19. Organik tarim hakkinda ne biliyorsunuz, tarif edebilirmisiniz?
20. Organik dretim yontemini ilk kimden duydunuz?

1. Akrabadan
2. Komgulardan

3. Firmadan (Adh)
4. Ziraat mohendisi, Z. teknisyeni
5 Difier.............
21. Igletmenizde organik yontemlerle Grin yetigtiriyormusunuz?
Evet Hayr (Haywr ise 46. soruya geginiz).

22, (Evetse) hangi trlinleri organik olarak yetigtiriyorsunuz?
23. Organik tiretim yapmaya nasil karar verdiniz ? (Benimsemenizde ne efkili oldw)

24. Organik tarmm sdzlegmeli tanm olarak mu yapiyorsunuz? sdzlegmenin gartlan nelerdir.
Evet Hayr
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25. Anlagmah olduBunuz firmanin tanstim, efitin faaliyetlerini anlatirmisimz?

26. Organik tanma gegtikten sonra firetim deseniniz defigti mi?

Evet Hayw
27. (Evetse)

Once Yetigtirilen Uroinler Sonra Yetigtirilen Urtinler

28. Organik tarima gectikien sonra verimdeki degigiklikleri anlatiniz.

29. Organik tretimde iggocn kollanmmumz eskiye pore degigtimi? anlatimz.

30. Organik tanma gecme ile gelirinizde bir deisiklik oldumu?
Arth  Azalh Degigmedi

31. Orpanik tarim yontemi ile dretiifiniz rinlerin fiyatlan daha ma yoksek?
Evet  Hayr

32. (Evetse) bu ynksek fiyat organik tarmm tegvik edici mi?

Evet Hayir
33. Bu fiyatla organik tarinm diger ¢ificiler de segebilirmi?
Evet Hayir
34. Organik tanm ydntemini nygulamak icin fiyat yeterli mi?
Evet Hayir
35. Organik tanmla makina kullammumzda bir sinirlama oldumu?
Evet Hayir

36. (Evetse) bu sirurlama firmadan mi kaynaklaniyor yoksa sizin karanniz m?
37. Organik tarnm yonterni ile dretiminiz kim tarafindan denetleniyor?
38. Orpanik olarak freiftifiniz orintin hepsini firma aliyormu? (Paketleme, nakliye, kuratma,

depolama, thracat nasil yapihyor)
Evet Hayir Diger
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39. Uriin fiyatimz ne zaman belirleniyor
1. Hagattan &nce
2. Ekimden Once
3. Hasattan sonra
4. Sahig aninda
5. Digger

40. Fiyat hasattan veya ekimden once belirleniyorsa fiyatin piyasa fiyatindan yiksek olacagani
nereden bilivorsunuz?

41, Fiyatlar énceden belirleniyoma, fiyatlarda daha sonra bir dizenlemeye gidiliyvor mu?
42. Firmamn denetleme sistemi (kontrol) nasil igliyor, anlatinz ?
43, Organik tarmmim avantajlarm dnemine gore sima ile sdyleyiniz?

44. Teknik tarsmm dezavantajlar varmchr, varsa siralayiniz?

Ewvet Hayir

-------------------
...................
-------------------

....................

45. Sozlegme yaphifamz firma size ne gibi avantajlar sajliyor
1. Anag, tohumiuk

2. Pazarlama hizmeti
3. Teknik hilgi

4. Am
5. Hastaliklarla mocadele

46. Zaman icin de toprafimzin verim kabiliyetinde bir defrigme oldu mu?
Evet Hayir
47. (Evetse) toprafin verim kabileyetinedeki azalma/artigs neye bagliyorsunuz?
48. Organik tarima gectikten sonra toprafin verimliliginde bir degigiklik oldumu?
49. Tanimsal konularda en énemli sorununuz nedir?

50, Tanmsal sorunlanimz damgirmisinz?
Evet Hayur
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51. (Evetse) Tanimla ilgili konularda damgma mevkii olarak kimi goriyorsunuz.

52. Agafidaki yayim elemanlanindan hangisine daha ¢ok givenirsiniz?
1. Tarim il mudorlnga mohendislerine
2. Tanim ilge midarlagt mihendislerine

3. Tanim ilge midarioga teknisyenlerine
4, Firma yetkililerine
5. Dijer
53. Kaye getirilecek bir yenilifi ilk deneyenlerden olmak istermisiniz?
Evet Hayir

54. (Haywr ise) yeniligi bagkalan denedikten sonra denemek istermisiniz?

Evet Hayr
55. Orpanik tarim yapmay: doginiiyormusunuz? nedenleri.
Evet Hayr

56. lgletme ile ilgili kayit tutuyormusunuz?
57. Organik tanm yapan reticilerin kooperatif kurmasim istermisiniz?

58. Koyde yagayanlarin gelir durumilan dogik, orta ve yiksek diye aynilsa, siz kendinizi hangi
gelir grubunda hissedersiniz?

59. Organik tarum diger ¢iftgilerede tavsiye edermisiniz?

60. Firma ile iligkilerinizde probleminiz varmi? varsa nelerdir.
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