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OZET

Calismamizda sozel olmayan gostergelerin kiiltlirdilbilimsel tanimlamasi yapilmistir. Bu
kapsamda arastirma alanimizi Rusya Federasyonu ve SSCB’nin devlet armalar1 ve Rusya
Federasyonunda bulunan siyasi partilerin amblemleri olusturmaktadir. Tezimizde Rus
politik sdyleminde sozel olmayan gostergelerin diisiinsel siirecini ortaya ¢ikaran ve
pragmatik etki potansiyelini gormemizi saglayan bilissel yaklasim uygulanmistir. Soylemsel
yaklagim, insan, dil toplumu ve kiiltiir arasindaki iliskiyi incelememizi saglar, ayrica iletigim
stireclerin arastirilmasi i¢in yeni imkanlarinin olusturur. Bu bize sdzel olmayan isaretlerin
paradigmasini ortaya ¢ikarmamizi ve Rus siyasi yasaminin bu paradigmalara bakis acisinin
icerigini gdrmemizi saglar. Calismamiz agisindan siyasi parti amblemlerinde kullanilan
sOzel olmayan gostergelerin mitolojik temellerininin giincel yorumlanmasi son derece 6nem
tagimaktadir. Tezimizde de belirtildigi tizere dil toplumdan ve kiiltiirden ayr1 diisiiniilemez.
So6zel olmayan gostergelerin analizi esnasinda herhangi bir nesnenin kiiltiirel arka plani ve
mitolojik anlami1 son derece onem arzetmektedir. Siyasi sembol olarak kullanilan isaretlerin
mitolojik anlamlart toplumsal kurumlar tarafindan genel kabul gormiis diisiincelerin
birikimidir. Rusya Federasyonu devlet armalarinda ve siyasi parti amblemlerinde tesbit
edilen, siniflandirilan ve analiz edilen gostergeler: hayvan, bitki, artifakt, insan viicudu ve
organlar1, sozel isaret ve logotip kullanan gostergeler alt gruplarina ayrilmistir. Sozel
olmayan gostergelerin pragmatik etkisi onlari segmenlerin etkilenmesi i¢in efektif bir arag
kilmaktadir. Pragmatik etkilerin baz1 etkenleri gliniimiizdeki siyasi sembollerin
degerlendirilmesi islevini goriir. Bizim incelememizde degerlendirme mitolojik temsillerin
giinlimiizdeki anlagilma sekline dayanmaktadir. Politik sembolizmde kullanilan gostergeler
vasitastyla politik sdylem amacina ulasir- iktidar miicadelesi.
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ABSTRACT

Our research is dedicated to the linguoculturological description of non-verbal political
signs. The state emblem of the USSR, the state emblem of the Russian Federation, emblems
of political parties of Russia were used as the material for our study. A cognitive approach
used in the thesis allows revealing the thought processes and the pragmatic potential of non-
verbal signs in the Russian political discourse. The discursive approach allows us to
consider the relationship between man, linguistic society and culture, as well as create new
opportunities for the study of communicative processes. This gave us the opportunity to
identify the paradigm of non-verbal political signs and present a fragment of a conceptual
picture of the political life of Russia. The reconstruction of the mythological foundations of
non-verbal signs used in the emblems of political parties was important for our study. As
pointed out in the text of the thesis, language does not exist outside the ethnos, outside of its
culture. While analyzing non-verbal signs, cultural background and mythological ideas
about a particular object take on special significance. Generally symbol based on common
associations and mythological ideas, which is then attached to the world of politics. Thus,
we identified, classified and described some non-verbal signs represented in political
emblems and state symbols of the Russian Federation and divided them on following groups:
animal, plant, artifact, verbal sign and logotip. The pragmatic potential of non-verbal signs
makes them an effective means of influencing the addressee. The modern political symbols
has a definite pragmatic effect, which is determined of their positive or negative marks. In
our study, marks are based on a mythological view of reality. With the help of images used
in political emblems, the main target of political discourse — the struggle for power — is
achieved.
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1. GIRIS

Calismamizin  temelini olusturan politik sdylemde s6zel olmayan gostergelerin
incelenmesindeki amag, siyasi parti amblemlerinde kullanilan gostergelerin  ulusal
ozelliklerinin ortaya ¢ikartilmasi, edimbilimsel ve kiiltiirel etkilerinin, diger bir deyisle
geleneksel Rus kiiltiiriiniin siyasi sembolizme yansimasinin biligsel dilbilim yontemleriyle

arastirilmasidir.

Arastirmamizda Sovyetler Birligi’nin dagilmasi sonrasinda tek partili sistemden ¢ok partili
demokrasiye gecis doneminde halkin maddi ve manevi degerlerindeki degisikliklerin,
ekonomik ve sosyal alandaki gelismelerin sonucunda Rus halkinin diisiince diinyasinda
olusturdugu yeni kavramlarin gostergelere yansimasi parti amblemlerinde goriilmeye

calisilmustir.

Giliniimiiz toplumunda siyasi iletisimin 6nemi giin gectikge artmakta bu nedenle son yillarda
siyasi iletisim sorunlar1 dilbilimsel analiz ¢alismalarinda ¢ok fazla yer edinmektedir.
Ulkemizde de son dénemde bu alanda yapilan calismalara énem verilse de yapilan
caligmalarin yeterli degildir. Ulkemizde yapilan arastirmalarin temel yénelimlerinin basinda
genellikle siyasi sdylemde sozel gostergelerin sdylem analizi {izerine olmakta ve metin

analizlerinde genellikle retorik yaklagim metotlari uygulanmaktadir.

Soylem denildiginde aklimiza ilk olarak sozciik ve s6z gruplarindan olusan ve kullanilig
farkliliklar ile bireyleri etkilemeyi amaglayan sozlii ifadeler gelmektedir. Ancak séylem
artik glinlimiizde tiim beseri bilimleri etkisi altina almistir. Edibe S6zen “sdylemi yirminci
yiizy1l diisiiniirleri kesfetti. Yirmi birinci yiiz y1l ise bir “s6ylem” yiizyilidir” (S6zen, 2017:
9) diyerek bu bilim dalinin sadece sozlii ifade ve konusmalarla sinirlandirilamayacagina ve
artik bilimsel calismalarin her alaninda karsilastigimiz bir gergeklik olduguna vurgu
yapmaktadir. Bu diisiinceden yola ¢ikarak siyasi sdylemin de sadece politikacilarin ve siyasi
parti liderlerinin secimlerde yapmis olduklari miting konusmalarindan, meclis
toplantilarinda yaptiklar1 konugmalardan, onlarin hangi kelimeleri segerek kullanip, bu
kelimeleri nasil bir vurgulama ile telaffuz ettiklerinden ve kullanilan ciimlelerin dizilisinden
ibaret olmadig1 asikardir. Bu nedenle bizim ¢alismamizda sosyal hayatta insanlarin siklikla
karsilastigi, s6zel olmayan gostergelerin incelenmesi ve bu isaretlerin bireyler {izerindeki

etkisi incelenmektedir.



Politik dilbilim, sezgisel sdylem analizi ve biligsel metotlar1 i¢inde bulundurur. Bilimsel
alanda ise dil, egemen gii¢ ve toplum arasindaki etkilesimlerin analizleri vasitasiyla yeni
yonelimlere yayilmaktadir. Cagdas politik dilbilimi; politik sdylem elestirisi, politik
sOylemde igerik analizi, politik sOylemde retorik analiz, politik sdylemde bilissel

arastirmalar olmak iizere nispeten bagimsiz dort bilimsel yonelime ayirabiliriz.

Unutulmamalidir ki, belirtilen yonelimler arasinda net bir ayrim yoktur ve uygulama
aragtirmalarinda farkli 6zelliklerdeki metotlar uygulanabilir. Bazen “teorik aile benzerligini”
aragtirmalarda diizeltmek gerekebilir. Biligsel yaklasim elestirel sdylem analiziyle
birlestirilebilir, buna karsilik elestirel sdylem analizi de psiko-dilbilimsel metotlarla
tamamlanmaktadir. Bununla birlikte teorik temelde asil farkliliklar ve temel arastirma

metotlarinda herhangi bir karisiklik s6z konusu degildir.

Tlim arastirma yontemlerinin kendine gore artilar1 ve eksileri bulunmakla birlikte bizim
caligmamizin temel konusu olan “sdzel olmayan isaretlerin soylem analizi” konusuna en
uygun arastirma yonteminin biligsel yontem oldugu kanaatine varilmis ve bu yaklagimin tiim
bilimsel calisma yontemleri, betimsel analiz, kiiltiirdilbilimsel caligmalar ve metotlar

uygulanmistir.

Giliniimiizde politik iletisim alaninda yapilan c¢alismalarin biiylik kismi biligsel bilim
(Cognitive science) cergevesinde bilissel dilbilim alaninda yapilmaktadir. Biligsel bilim
merkezinde insan faaliyetlerinin zihinsel yonlerinin (diinyay1 algilama, benimseme, bilginin
alinmast  ve kullanilmasi, smiflandirilmasi, kategorize edilmesi ve eylemin
degerlendirilmesi) bulundugu bir bilim kompleksidir. Dilbilim, bilgisayar miihendisligi
(yapay zeka), psikoloji ve felsefe gibi alanlarin ortaklasa c¢alismasiyla ¢oziimlemeyi

hedefleyen disiplinler aras1 bir boliimdiir.

Biligsel dilbilim, dilin biligsel mekanizmasinin ve alginin onun igerisindeki dilsel
yansimasinin temel olarak ele alindig1 yonelimdir. Biligsel dilbilim ABD de ortaya ¢ikmis
(M. Johnson, R. Dzhekendoff, J. Lakoff, LR. Lenaker, L. Talma, V. Turner, C. Fillmore, G.
Fauconnier, W. Chafe vs.) ve yaginlasmistir. Daha sonraki zamanlarda Rus bilim adamlar1
tarafindan da (N.D. Arutyunova, A.N. Baranov, N.N. Boldirev, V.Z. Demyankov, D.O.
Dobrovolskiy, V.I. Karasik, Yu. N. Karaulov, Ye. S. Kubryakova, V.V. Petrov, Ye. V.



Rahilova, Yu.S. Stepanov, I.A. Sterina, A.P. Cudinov vs. )gelistirilmis ve farkli yorumlar

getirilmistir.

Biligsel dilbilim, dilin biligsel mekanizmasinin ve alginin onun igerisindeki dilsel
yansimasinin temel olarak ele alindig1 yonelimdir. Biligsel dilbilimin temelindeki aragtirma
konularii gevresel faaliyetlerin siniflandirilmasi olusturmaktadir. Bu siiregte en 6nemli rolii
insan beyninin 6zelliklerinin ortaya ¢ikaran mecaz (metafor) oynamaktadir. Mecaz glintimiiz
biligsel biliminde zihinsel bir operasyon, bilmenin yolu, siniflandirma, kavramsallagtirma,

diinyanin aciklanmas1 ve degerlendirilmesi olarak kabul edilir.

Biligsel teorinin temelinde mecazin bir dilsel fenomen degil, diisiinsel fenomen oldugu fikri
yatar. Dil seviyesi sadece diisilinsel siireci ortaya ¢ikarir. Cudinov’a gore “Politik dilde
mecaz, diisiincelerin siislenmesi degil, insanin kavramsal sistemine hapsedilmis ve onu algi,

diisiince ve eyleme doniistiiren diislinsel mecazlarin yilizeysel olarak ortaya c¢ikarilmasidir”

(Cudinov, 2011).

Biligsel bilim ve dilbilim arasindaki iligki aklin ¢alismasinin arastirilmasidir. Dinamik ve
disiplinler aras1 bir yaklagim olarak dil ve diisiincenin kdkenleri ile arastirilmasina 6nem
verilir. Dilbilimciler dilin yapisi, tarihi, felsefe ve psikolojisini inceler. Bu alandaki
aragtirmalara Oornek olarak dillerin 6zellik ve edinimleri, dillerin gelisimi ve zaman
icerisindeki degisimleri, dilin beyindeki orgiitlenisi verilebilir. Bu baglamda bizim tezimizin
temel arastirma konusunu olusturan politik sembollerin insan beyninde dilsel anlama
donligmesi sonucu bu semboliin ifade ettigi disiincelerin bireylerde tarihsel, felsefi ve

psikolojik ¢agrisimlarda bulunmasi bizim arastirma konumuz dahilindedir.

Arastirmalarimiz boyunca tlilkemizde ve yurt disinda bu alanda yapilmis olan ¢alismalar,
konuyla ilgili yazilmis makale ve tezler incelenmistir. Rusya Federasyonu’nun ve Rusya
Federasyonu igisleri bakanliginin resmi internet siteleri ile bu iilkede faaliyet gosteren siyasi
partilerin web sayfalar1 taranarak, parti tliziiklerinden kullanilan semboller hakkinda bilgiler

toplanmus, elde edilen bilgiler siniflandirilarak analiz ¢alismalar1 yapilmistir.

Yapmis oldugumuz caligmanin teorik bilgileri igeren ilk boliimiinde politik dil biliminin
ortaya ¢ikisi, kapsama alani, bu bilim dali ile ilgili teorilere deginilmis, Rusyada, iilkemizde

ve diinya genelinde yapilan ¢aligmalar hakkinda bilgi verilmistir. Bu bolimiin devamini ise



politik sdylemin ve gostergebilimin tanimi ve gosterge bilimin politik sdylem igerisindeki

yeri olusturmaktadir.

Calismamizin temelini olusturan devlet ve parti armalarmin incelenmesi ve analizi iKinci
boliimde ele almmustir. Ik olarak Rusya Federasyonu devlet armalarinda ve siyasi parti
sembollerinde bulunan veriler kendi i¢lerinde siniflandirilarak ve elde edilen veriler tarihsel,
kiiltiirel, mitolojik yonleriyle arastirilmis, bu verilerin hanedan armaciligindaki anlami ve
verdigi mesajlar incelenmistir. Bu ¢ercevede oncelikle devlet sembolleri geriye doniik olarak
incelenmistir. Bu sembollerin secilis nedenleri ve tarihsel ge¢cmisi ile birlikte bireylerin

zihninde olusturdugu mecazi ¢agrigimlar ele alinmistir.

Rus devletlerinin sembollerinin incelenmesinden sonra halen Rusya Federasyonunda aktif
olarak faaliyet gosteren siyasi parti amblemleri kendi igerisinde kullandiklar1 géstergelere
gore smiflandirilarak her biri tek tek incelenmistir. Yapmis oldugumuz siniflandirma
hayvan, bitki, artifaktlar (kiltiirel isaretler), insan ve viicut organlari, logotipler ve sozel

gostergeler olmak iizere alt1 temel gruba ayrilmaktadir.
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2. MODERN DIiL TEORILERINDE POLITIK DIiLBILIiM VE POLITIK
SOYLEM

2.1. Politik Dilbilimin Ortaya Cikisi, Tarihsel Gelisimi

Giiniimiizde dilbilim ¢alismalar1 insanlarin etrafinda gelisen olaylar algilamasina, i¢inde
bulundugu kiiltiire, sosyal statiisline ve cinsiyetine bagli olan diisiinsel araclarin arastirilmasi
iizerinde yogunlasmis durumdadir. Bu konularda yapilan ¢aligmalarda genellikle dil ve
kiiltiir, dil ve sosyoloji, dil ve politika gibi disiplinler arasi konular ele alinmasi sonucunda
kiiltiirdilbilim, psikodilbilim, sosyodilbilim ve politik dilbilim gibi yeni dilbilim dallari
ortaya cikmaktadir. Bizim arastirmamizin konusunu politik dilbilimde sézel olmayan
isaretler olusturmaktadir, bundan dolay1 arastirma konumuz politika bilimi ve dilbilimden
ortaya ¢ikmis olan olduk¢a yeni olmasina ragmen iilkemizde ve diinyada gelismekte olan

politik dilbilim alanina girmektedir.

Politik alanda teknolojik gelismeler, kitle iletisim araglarimin hayatimizdaki roliinlin her
gecen glin daha da artmasi, politik faaliyetlerde gorsel ve iletisimsel objelerin daha fazla
kullanilmast gibi nedenler teoride ve uygulamada toplumun politik iletisime ilgisini daha da

fazla artirmaktadir.

Politik dilbilimin ortaya ¢ikisi, tarihsel gelisimi ve giliniimiizde bulundugu durum hakkinda
egitici kitaplar ve makalelerde A. N. Baranova “Uygulamali dil bilimine giris”( BBenenue B
npukiIaaHyro JuHrBucTrKy) (Baranov, 2001), M. V. Gavrilova “Modern bati dilbiliminde
elestirel soylem analizi” (Kputnueckuii AUCKypc-aHAIM3 B COBPEMEHHOW 3apyOeKHOU
nunrsuctuke) (Gavrilova, 2002), A. A. Romanov “Politik Dilbilim. Islevsel yaklasim”
(IMomutuueckas nuHrBHCcTHKA. DyHKIMOHANBHEIH noaxox) (Romanov, 2002), 1. V. Volfson
“Politikann dili. Dil politikasi” (SI3pix nonutuku. [Tonurrka s3eika) (Volfson 2003), A. P.
Cudinov “Politik Dilbilim” (TTomutudeckas munreuctuka) (Cudinov, 2003:2006), N. A.
Kupina (1995), Ye. 1. Seygal (2000)’1n bilimsel ¢alismalarinda, iki kez yayimlanan ve ortak
bir bilimsel ¢alisma olan “Politik soylem arastirma metodlari: Sosyo-politik metinlerin
icerik analizinin giincel sorunlar’” (MeTomonoruss WCCAEAOBAaHUN TOJUTHYECKOTO
IMCKypca:  AKTyallbHbIE TPOOJEMBI  COIEPXKATEIbHOTO  aHajdh3a  OOIIECTBEHHO-
nonutudeckux TekctoB) (1998, 2000), V. N. Bazilev (2005), V.Z. Demyankov (2002, 2003),
P.B. Parsin (1999, 2001, 2003), N.M. Muharamov ve L.M. Muharamova (2002), T.G.



Skrebtsova (2004, 2005)’nin makalelerinde Rus dilbilimciler tarafindan genis dlgtlide ele

alimmustir.

Avrupa ve Amerika’da egitici ve bilimsel kitaplarla politik iletisim alaninda gectigimiz
yiizyilin 70’li yillarinda oldukc¢a kapsamli ¢aligsmalar yapilmistir. Bu caligmalar arasinda R.
Bachem’in “Einfiihrung in die Analyse politischer Texte” (1979), W. Dieckmann’in
“Sprache in der Politik. Eine Einfiihrung in die Pragmatik und Semantik der politischen
Sprache” (1975), M. Edelman’n “Political Language” (1977), M. L. Geis’in “The language
of politics” (1987), D.F. Hahn’in “Political Communication: Rhetoric, Government, and
Citizens” (1988), M. Shapiro’nun “Language and political understanding” (1981) v.s.
sayabiliriz. Daha yakin tarihli ¢alismalar olarak da P. Chilton’1n kitab1 “Analysing Political
Discourse” (2004), N. Fairclough’in egitici kitab1 “Analysing Discourse” (2003) dikkat

cekici ¢alismalardan bazilaridir.

Cagdas politik dilbilimin kokenlerini antik donemlere dayandirabiliriz: Eski Yunanda ve
Roma’da politik hitabetle ilgili 6nemli ¢calismalar yapilmistir, ancak bu caligsmalar antik ¢ag
demokrasisinin yerini monarsiye birakmasiyla olduk¢a uzun siireli bir kesintiye ugramstir.
Politik iletisim arastirmalar1 6zellikle demokratik toplumlarda sosyal toplumun talebiyle
olusmaktadir, bundan dolay1 demokrasinin yeniden gelismesiyle birlikte Avrupa ve Giiney
Amerika’da bu alandaki arastirmalar yeniden baslamis, politik iletisim arastirmalar belli

asamalardan gecerek bugiinkii seviyesine ulagsmistir.

“Politik dilbilim” s6z 6begi 80’li yillarin sonunda ortaya ¢ikmistir, fakat bu alandaki
caligmalar1 daha eski tarihlerde; politik iletisim, hitabet, gosterge bilimsel aragtirmalarin
yogunlagsmas1 sonucunda yeni alanlarin olusturuldugu zamanlarda gozlemlemek

gerekmektedir.

Ik olarak, politik dilbilimin yeni bir bilim dali olmadan &nce yapilan yaymlarda politik
iletisim ¢aligmalar1 retorik veya iislup arastirmalarinin farkli bir yonii olarak ele alinmistir.
Bu alandaki ilk ¢aligmalar agirlikli olarak “yonlendirici” nitelikte, yiiceltici veya elestirel
ozelliklerdedir. Bu ilk tip yayinlarin sahipleri okurlarina politika alaninda topluluklar
karsisinda veya sosyal etkinliklerde nasil basarili olunabilecegini gostermeye ¢aligmislardir.

Bu yonlendirici 6zelliklere sahip makalelere en giizel 6rnekleri Dele Carnegie ve Poul



Soper’in bir¢cok gercek miting konugmasiin ve politik metinlerin incelendigi ve ayni

zamanda oldukga fazla, etkili tavsiyelerin bulundugu ¢aligmalari olusturmaktadir.

Ikinci tip yayinlarda ise genellikle politik kisiliklerin ayrmntili bir sekilde konusmalarindaki
iistiinliiklerine ve daha yiizeysel de olsa yetersizliklerine dikkat edilmistir. Ozellikle politik
liderlerin hitabet alanindaki farkli yonleri etkin bir sekilde arastirilmistir. Baskanlik
konugmalarinin inandiriciligindaki nedenler fonetik (ses bilimsel) ve ritmik 6zelliklerinde,
kivrak zekada, samimiyette, sadelikte, ornek kisilikte ve diger sebeplerde aranmistir

(Budayev ve Cudinov, 2006).

Elestirel caligmalarda geleneksel olarak asil amag¢ karsit politikada olanlarin ilkesiz
hilelerini, ayn1 zamanda onlarin dil siirgmelerini, bilgi yetersizliklerini ve dil kullanimindaki
yetersizliklerini ortaya ¢ikarmak amaciyla “teshir etmek” iizerinedir. Elestirel yayimlarin
oldukca 6nemli bir kismi dildeki “bozulmalar” lizerinedir. Bunun sebepleri olarak da politik
olaylar, toplumdaki ahlaki bozulmalar, manevi degerlere ve milli degerlere olan bagliligin

kaybolmasi gosterilmektedir.

Politik dilbilim ve siyasi metaforlar alaninda uzman Rus arastirmaci A.P. Cudinov’a
(Cudinov, 2006) gore tiim bilimsel ¢alisma alanlarinin olusum siireci kesin bir sekilde
insanligin gegmisiyle baglantilidir. Politik dilbilimin ortaya ¢ikmasini olusturan siirecin ilk
halkasini gériilmemis derecede insan kaybinin yasandigi, insanligin diinyaya bakis agisinda
kokli degisikliklere yol acan II. Diinya Savasi olusturmaktadir. Bu yeni kosullar altinda
politik iletisimi ve onun toplumsal-politik siireglerle baglantisin1 6grenmenin gerektigi
belirgin bir sekilde goziikkmektedir. Benzersiz bir sekilde propaganda yapan diismana kars1
savagan lilkeler, kamuoyundaki giidiimleme mekanizmalar1 hakkinda bilgi ve {iist diizey
bilimsel ve insani degerlere sahip olurlar. Bundan dolay1 savas sonrasinda politika dili
arastirmacilarinin kamuoyu olusturma yollari, politik kiskirtmalar ve savas propagandasinin

etkileri {izerinde ¢aligmalara yonelmeleri sasirtict degildir.

Bu donemin en bilinen caligmalarim1 Walter Lippmann, Paul Lazarsfeld ve Harold

Lasswell’in faaliyetleri olusturmaktadir (Budayev ve Cudinov, 2006).

Walter Lippmann politika hakkinda kamu algilamalarinda igerik analizi uygulamasinda

etkin bir metot iizerinde ¢calismigtir. 1920 yilinda Walter Lippman, Charlez Merz ile birlikte



“The New York Times” gazetesinde Rusya’daki Ekim Devrimi hakkinda bir calisma
yayimlamistir. Analiz, siradan bir Amerikalinin ger¢eklesen olaylar hakkinda anti-Bolsevik
yonelim agisindan herhangi bir objektif diisiincesinin olamayacagini géstermistir. Yapilan
arastirmalar sonucunda makalelerin biiylik kismi1 yazarin kendi istegini gercekmis gibi
gostermis (Makalede okuyuculara Bolsevik devletinin yakinda ¢okecegi yoniinde telkinlerde
bulunmaktadir), okuyucunun kendi kendine yorumlamasina ve sonuca ulasmasina engel

olmustur.

Politik dilbilim alaninda yapilmis diger bir 6nemli ¢alisma da Paul Lazarsfeld’in ¢aligmast,
ilk olarak kitle iletisim araglarinda se¢im Oncesi kampanyalarda segmen davranislarinin
Ogrenilmesi i¢in i¢erik analizi uygulamalarina aittir. Paul Lazarsfeld iki asamali bir iletisim
modeli gelistirmistir. Bu modele gore her toplumda birebir iligkilerle politik bilgileri yayan,
siyasi propagandanin etkilerine duyarl kisiler “fikir 6nderleri” bulunur. Paul Lazarsfeld’in
bu ¢aligmasi biiyiik ilgi gormiis ve yaygin bir sekilde kullanilmis ve kullanilmaya da devam

etmektedir (Erdogan, Keloglu-Isler ve Durmus).

G. Lasswell’in yapmis oldugu calismalar politik dil ile politik rejimlerin arasinda siki bir
iligki oldugunu ortaya koymaktadir (Lasswell, 1949 / Rusca Cevirisi: Lasswell, 2007). G.
Lasswell’in bu calismalar1 ilk baslarda segmen iizerinde ekstra bir etki yaratmistir.
Arastirmaci, demokrat politikacilarin sdylemlerinin se¢gmenin sdylemiyle ¢ok yakin
oldugunu gostermistir, aynt zamanda demokratik olmayan elitler miikemmel olmaya
cabalarken siradan halktan uzaklasmaktadirlar ki, bu iktidarin politik dilinin bigcemsel
ozelliklerini kacinilmaz bir sekilde yansitir. Dilsel yenilikler sosyal degisimi hizlandirir, bu
nedenle politik dilin {islubundaki degisiklikler toplumdaki demokratiklesme veya demokrasi
krizinin bir gostergesi gorevi lislenir. Bilim tarihgileri de totaliter sdylem elestirisi alaninda
caligmalar yapan iletisim uzmanlari Ingiliz yazar George Orwell ve Alman edebiyatc1 Victor

Klemperer’le hemen hemen ayni sekilde tanimlamaktadir.

Bunlardan ilki 1948 yilinda yazilan bir distopya roman olan “1984” de “ciftdiistincelilik”
(doublethink) ve “ yeni lisan” (newspeak) in temel 6zellikleri tasvir edilmistir. Yani totaliter
devletlerde politik hakimiyetin kazanilmasi ve korunmasi amaciyla insan bilinci tizerindeki
sozel giidiimleme yollar1 spesifik orneklerle ortaya konmustur. George Orwell insanlarin dil
vasitasiyla nasil yalana inandirildiklart ve bu diisiinceyi dogru olarak kabul ettikleri,

2 (194

ozellikle nasil devletin ideolojik temeline tezat sloganlarin, “savas- baris”, “Ozgiirliik-



kolelik” ve “bilgisizlik- gii¢”, yerlestirildigini 6rneklerle gostermistir. George Orwell’in
kehanet gibi Ongoriileri defalarca siyasi politika alanindaki ¢cagdas uzmanlar tarafindan
belirtilmistir. Bazen bu regetede oldugu gibi “yeni lisan” {izerinden Amerikali liderler
tarafindan Libya, Misir gibi Kuzey Afrika tilkeleri, Yugoslavya ve Irak’a diizenlenen askeri

saldirilarda “demokrasi miicadelesi” olarak adlandirilmistir.

1946 yilinsa Orwell politik dilbilim alaninda yapilan ilk ¢alismalardan biri olan “Politics
and the English Language” adli makalesini yayinladi (Orwell, 1946). Orwell politik dilde
kullanilan democracy, sosyalizm (socialysm), ozgiirliik (freedom), yurtseverlik (patriotic),
gergekgilik (realistic), adalet (justice) gibi kelimelerin belirli bir anlami olmadigin
(meaningless words), bu kelimelere politikacilar tarafindan 1srarla kesin anlamlar
yiiklenilmeye calisildigi iizerinde durmaktadir. Ornegin demokrasi sézciigii evrensel olarak
degerlendirme o6zelligine sahiptir. Biz bir iilkeyi demokratik olarak adlandirdigimizda
buraya 6vgiide bulunmus oluruz. Bu nedenle tiim farkli rejimlerin savunuculart (fasist,
komiinist vs. olabilir) kendi rejimlerini demokratik olarak adlandirma yollar1 ararlar.
Totaliter rejimlerin liderleri “demokrasi” terimine belirli bir anlam vermekten kaginmakta
ve bu nedenle bu terimi rahat bir sekilde kullanamamaktadirlar. Orwell’in de belirttigi gibi
benzer sozciikler (6rnegin sunif (class), totaliter (totalitarian), ilerici (progressive), gerici
(reactionary), burjuva (bourgeois), esitlik (equality)) bilingli olarak toplumsal diisiinceyi
etkilemek amaciyla kullanilmaktadir. Orwell bu tiir sozciiklerin farkli devletlerin politik
iletisiminde (giiniimiizde bunlar ideoloji olarak adlandirilmaktadir) yaygin olarak

kullanildigina isaret etmektedir (Budayev ve Cudinov, 2006).

Politik dil analizinde retorik ve iislupsal yaklagimlar1 hakimdir. ikinci Diinya Savasi
sonrasinda liderlerin s6z sdyleme becerileri; ritmik ozellikleri, zekasi, ictenligi, sadeligi,

hayal giicii gibi ¢esitli yonleriyle analiz edilmistir.

Belirtilen donemde Amerikan politik dilbilimin dnemli bir pargasi olan retorik elestirinin
temelleri atilmistir. Bu istikametteki calismalarin kaynagi Kenneth Burke’tir. Amerika
Birlesik Devletlerinde Burke “Aristo’dan bu yana gelmis en iyi retorik arastirmacisi” olarak
kabul edilmektedir (Borchers, 2006: 145). Burke politik retorige onun gergegi insasi
acicindan bakmigtir. Ona gore retorik dil ve diger sembolik sistemlerin ortaya ¢ikardigi

igerisinde bizim yasadigimiz retorik diinyanin arastirilmasidir. Burke’nin ortaya koydugu
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teori ve ¢calisma metotlari, Amerika Birlesik Devletlerindeki politik iletisim alaninda ¢alisan

uzmanlar arasinda giiniimiize kadar gegerliligini korumaya devam etmektedir.

Politik dilbilimin gelisiminde bir sonraki etabi olusturan 1960-1980 yillar1 arasinda
dilbilimciler Avrupa’da bulunan c¢agdas demokratik devletlerde iletisimsel uygulama
caligmalarina odaklanmiglardir. Bu calismalar modern politik iletisimde diisiinsel dil
hilelerinin siklikla kullanildig1 goriilmiistiir. Politik dilbilimdeki diger bir yonelim de M.
Edelman, R. Cobb, C. Elder’ in onderligini yaptig1 politik semboller alanindaki
aragtirmalardir. Politik gostergebilim dogrultusundaki ¢alismalarda arastirmacilar politik
sembolleri bir analiz konusu olarak segmisler ve bunlar ilk olarak giiciin mesruiyetinin bir
yolu olarak gormiislerdir (Cobb 1973; Edelman 1964, 1977, 1978; Elder 1983; Sarcinelli
1987). Politik semboller teorisine goére gliciin mesruiyet temeli, onun sembollerle
saglamlastirilmis ve giiglendirilmis, giicli memnun eden etkisine hizmet eder. Diger taraftan
semboller bu memnuniyeti degistirebilecek birer 6zgiin olgulardir. Sembollere atfedilen bu
yiiksek statii bilim adamlarinin anlam bilim, s6z dizimi ve edim bilim agisindan detayli bir

sekilde dikkatlerini vermeye neden olmaktadir (Budayev ve Cudinov 2006).

Belirtilen donemde politik s6zciik, politik delillerin teori ve uygulamalari, tarihsel yaklagim
acistyla politik iletisim alanlarindaki arastirmalar genis bir c¢alisma alam1 bulmustur.
Arastirmacilarin dikkatini se¢im Oncesi kampanyalar esnasinda, parlamento ve baskanlik

secimlerinde, parti sOylemlerinde vs. politik dilin islevi cekmistir.

Bu donemde politik iletisim alaninda yapilan g¢alismalar bagimsiz, artik diger bilim
dallarindan ayr birer dilbilim aragtirmalaridir. 1970-1980°1i yillarda yurtdisinda diizenli bir
sekilde bilimsel yayinlar ve politik iletisim ve politik iletisimde yontem ve analizlerle ilgili

ders kitaplar1 ¢cikmaya baglamistir.

2.1.1. Tiirkiye’de Politik Dilbilim Alanminda Yapilan Cahismalar

Tiirkiye’de Politik Dilbilim ¢aligmalar1 olduk¢a yeni sayilmaktadir. Bu alanda yapilan
caligmalar genellikle Siyaset dilinin ¢evirisi iizerine veya Politik S6ylem konular {izerinde
yogunlasmis durumdadir. Siyaset dili ¢evirisi alaninda yapilan ¢alismalara Berrin Aksoy’un
“Siyaset Dili Cevirisi” (Aksoy, 2001) adli makalesini ve Emra Durukan’in yiiksek lisans
tezinin kitaplasmis hali olan “Politik Dil Kullanimi ve Ceviri” (Durukan, 2016) adh
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caligmasini sayabiliriz. Durukan yapmis oldugu calismada Almanya’da gerceklestirilmis
olan milletvekili se¢imlerine yonelik parti programlarinin politik dil analizini yaparak, bu
programlarin Tiirk¢eye ¢evrilmesi esnasinda karsilasilan sorunlar iizerine durmus, ceviri
olanaklarini miimkiin oldugunca genisleterek bu yolla bir dili zenginlestirmenin miimkiin
oldugunu gostermeye calismistir. Bdylece Tiirkgenin politik dil alaninda kavramsal
gelisiminin gosterilmesi amaclanmistir. Caligmada her iki dile yonelik metin ve dil
yapilarindaki soylem farkliliklarinin yani sira kiiltiirel, toplumsal ve kurumsal farkliliklar

gibi cesitli unsurlar ele alinmistir.

Politik Soylem alaninda son birkag yillarda oldukga fazla akademik ¢aligmalar yapilmistir.
Bu alanda yazilan kitaplarin yani sira farkli diller ve kiiltlirler temel alinarak yapilmisg
karsilastirmali sdylem analizleri, ayrica psikoloji, sosyoloji, uluslararas: iligkiler, siyaset
bilimi, reklamcilik gibi alanlarda yapilan yiiksek lisans ve doktora tezleri de bulunmaktadir.
Dilbilimsel agidan yapilan galismalar igerisinde en Onemlilerden biri olan Nur Nacar-
Logie'nin editorliigiinde hazirlanan “Siyasi Séylem. Orneklerle Tiirk Siyasi Soylemi”
(Nacar-Logie, 2015) bu alanda yazilmis dnemli eserlerden bir tanesidir. Dilbilimi ve edim
bilimsel agidan politik sdylemin ele alindig1 eserde politik sdylemin amaci, islevi, yapisi,
giicii ile 1lgili bilgiler verilmektedir. Her bir boliimiinde Tiirk siyasi tarthine yon vermis farkl
bir politik liderin konusmalarindan 6rnekler dilbilimi, s6z dizimi agisindan incelenmekte,
kelime se¢imleri ve mecazi sOylemler {izerine edim bilimsel incelemeler yapilmaktadir.
Calismada gecmisten glinlimiize siyasi icerikli konugmalarda politikacilarin sdylem
farkliliklar1 ele alinmakta, her gegen giin farkli goriislerin zaman igerisinde kullandiklar
siyasi goriislerini belirten terminolojinin evrenselleserek zit goriisler tarafindan da
benimsenebildigine deginilmektedir. Ayni sekilde gecmiste Kkitleleri etkileyen séz ve
gostergelerin zamanla ayn1 toplum iizerindeki etkisinin degistigine, hatta bazen ge¢miste
etkili bir ikna araci olan bu s6z ve isaretlerin zamanla negatif anlamlar kazanabilecegine
deginilmistir. Bu duruma 6rnek olarak SSCB devlet armasi, orak ¢ekig, kizil yildiz gibi
komdtinist Rusya’y1 animsatan sembolleri verebiliriz. Bu tilkenin var oldugu dénemde bu
semboller halki heyecanlandiran isaretlerken giiniimiizde geng kusak i¢in hicbir anlam ifade
etmedigi gibi bazilar1 i¢in de olumsuz ve iticidir. Ayn1 zamanda giinliimiiz orta ve ileri yash
Rus vatandaglari i¢in ise bu gdstergeler giic, basar1 gibi anlamlarla birlikte 6zlemi ve gegmisi

animsatmaktadir.



12

Politik sdylem alaninda Sibel A. Arkonag¢’in “Soylem Arastirmalar” (Arkonag, 2016),
“Soylem c¢alismalar1” (Arkonag, 2012); Veli Polat’in “Politik konusma ve politik
sdylemnme” (Polat, 2008); Kemal Inal’in “Dil ve Politika. Dilin kdkeni, etki boyutu ve
kimlikle iliskisi” (Inal, 2012); Abdulhamit Cakir’in “Séylem Analizi. Ne demek istiyorsun?”’
(Cakr, 2014); Edibe Sozen’in “Soylem. Belirsizlik, miibadele, Bilgi/giic ve refleksivite”
(So6zen, 2014) adl1 eserleri bu alanda yazilan kitaplardan bazilaridir. Edibe S6zen’in bu eseri
sOylem alaninda yapilmis en kapsamli caligmalardan biridir. Soylemi So6zen ‘hayat
soylemlerdedir ve hayat sOylemler ile gerceklesir” (Sozen, 2014: 9) seklinde

tanimlamaktadir.

Soylem analizi alaninda Onemli akademik c¢alismalar yapanlardan biri de Nalan
Biiyiikkantarcioglu’dur. “Konusma ¢oziimlemesinde s6zel olmayan gostergeler lizerine”
(Btiytikkantarcioglu, 1988), adli makalesinde Biiylikkantarcioglu soézel olmayan
gostergelerin iletisimdeki islevleri ilizerine derinlemesine c¢alismalar yapan Klaus R.
Scherer’in yapmis oldugu calismalardan yola ¢ikarak icinde sozel ve sozel olmayan
gostergelerin bir arada ve ayri ayri ele alindiginda anlamin nasil farkli yorum kazandigini
orneklerle gostermektedir. Herhangi bir konusmaciyr gozlemledigimizde bu Kkisinin
iletisinin anlagilmasinda s6zel olanlar kadar s6zel olmayan gostergelerinde ne kadar 6nemli
oldugunu anlayabiliriz. Telefonda konusan bir kisinin anlasilirhik diizeyi ile yiiz yiize
konusan kisinin iletisimindeki anlasilirlik diizeyinin farkli olmasinin nedeni de sozel
olmayan gostergeler arasindaki farkliliktan kaynaklanmaktadir. Biiyiikkantarcioglu bu
caligmasinda mimik, el kol hareketleri ve konusma esnasindaki davraniglar1 gibi konular
sOzel olmayan gostergeler olarak ele almakta ve 6rneklerle incelemektedir. Bunun diginda
Biiyiikkantarciogluna ait “Politik Sdylemin Ikna Edici Boyutlar1: Biiyiik Ve Kiiciik Olgekli
Yapilar’(2004) (Biiyiikkantarcioglu 2004), “Dil Ve ikna: Tiirk Politik Séyleminin Ikna
Edici Boyutlar1” (Biiyilikkantarcioglu 2006), “Politika Soyleminde Metinlerarasilik islevleri”
(Btiytikkantarcioglu, 2008), “Use of Ad Hominem Fallacies in The Discurse of Politics:
Impoliteness or Expected Norm?” (Biiyiikkantarcioglu, 2007), “Tiirk Politika Soyleminde
Retorik Sorunlar” (Biiylikkantarcioglu, 2016), olmak iizere birgok ¢alismasi mevcuttur.
Ayrica Biiylikkantarcioglu’nun danismanliginda hazirlanmis Nihal Yetkin’in “Analyizing
the Discurse of Political Criticism in Turkish Parliament: Linguistic Reflections of Projudice
and Derogation” (Yetkin, 2005) adli yiiksek lisans tezini ve Murat Oziidogru’nun
“Therapeutic Political Discourse: The Art of Drawing A Rosy Picture in Turkish Politic”
(Oziidogru, 2000) adl1 doktora tezini, Emine Kiligarslan’in “Siyasal iletisimde ideolojik dil”
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(Kiligarslan, 2008) konulu yiiksek lisans tezini sayabiliriz. Aynur Boyner’in “A Linguistic
Analysis of Turkish Political Language (Sociolinguistic and Discoursal Perspectives)
(Boyner, 1996) doktora calismasi bu alandaki ilk ¢alisma olma 6zelligini tasimaktadir.
Ayrica Elif Gazioglu Terzi’'nin “Toplumsal Cinsiyet Baglaminda Politik Soylem: 1989-
2011 Yillar1 Aras1 Hiikiimet Programlarinda Aile Ve Kadinlar” (Gazioglu Terzi, 2015),
“Politik Sdylemde Kadin: 1980°1i Yillarin Meclis Tutanaklarinda Kadinlara iliskin Séylem”
(Gazioglu Terzi, 2014), adli makaleleri, Onur Yilmaz’in “Tiirk ve Alman Siyaset Yasaminda
Kadin Figiirii ve Politik Sdylemleri. Politik Dilbilim Incelemesi, Angela Merkel ve Tansu
Ciller Ornegi” (Yilmaz, 2016) adli makaleleri politik dilbilimde kadin boyutunu ele

almasiyla 6nemli ¢aligmalardir.

Gokmen Kantar’in “Tiirk siyasetinde politik dil kullanimi: Recep Tayyip Erdogan’in miting
konugsmalarinin sdylem dilinin igerik analiziyle incelenmesi” (Kantar, 2016) adli doktora
tezi ve yaymladigr “Tiirk siyasetinde politik dil kullanimi: Recep Tayyip Erdogan’in “Ak
parti 1. ve 3. Olagan istii kongrelerindeki konusmalarinin® igerik analizi” (Kantar, 2017);
“TBMM agilis konugsmalarinda politik dil kullanimi: Ahmet Necdet Sezer ve Abdullah
Gil’iin siyasal sdylemlerinin igerik analizi” (Kantar, 2017) adli ¢alismalarinda sdylem ve
sOylem kuramlar1 iizerine teorik bilgiler verdikten sonra liderlerin konusmalar1 dogal dil
kullanimu, retorik unsurlari, ele aldig1 giindem konulari olarak 6rneklerle inceleyerek analiz
etmektedir. Ayrica Arda Stiar’in “Siileyman Demirel ve Recep Tayyip Erdogan’in se¢im
oncesi biiyiik kongre konusmalarinin karsilagtirmali sdylem analizi” (Siiar, 2011),Siileyman
Gilingor’tin “Tirk Siyasetinde Dil Kullanimi: Siyasi Parti Liderlerinin TBMM grup
konusmalarinda Siyasal Soylem Analizi” (Giingdr, 2015), Ciler Dursun’un “Ideoloji
yaklagimlar1 Cercevesinde Dil, Sdylem ve Siyaset” (Dursun, 2016) adli makalesini de bu
konuda yazilmis ¢alismalar arasinda sayabiliriz. Bu alanda yapilmis en 6nemli ¢aligmalardan
biri de elbette T.C. Basbakanlik Basin —Yayin ve Enformasyon Genel Miidiirligii tarafindan
basilan “Iletisim ve Diplomasi” ( T.C Basin yaym enformasyon genel miidiirliigii, 2014) adl1

akademik dergidir.

2.2. Cagdas Politik Dilbilimin Temel Yonelimleri

Politik dilbilim, sezgisel soylem analizi ve biligsel metotlar1 iginde bulundurur. Bilimsel

alanda ise dil, egemen gii¢ ve toplum arasindaki etkilesimlerin analizleri vasitasiyla yeni
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yonelimlere (teror soylemi, “yenidiinya diizeni” sdylemi, politik dogruluk, sosyal tolerans

vs.) yayilmaktadir.

Cagdas politik dilbilimi nispeten bagimsiz dort bilimsel yonelime ayirabiliriz:

Politik sdylem elestirisi;

Politik soylemde igerik analizi;

Politik s6ylemde retorik analiz;

Politik sdylemde biligsel arastirmalar (Cudinov, 2011: 22).

Unutulmamalidir ki, belirtilen yonelimler arasinda net bir ayrim yoktur ve uygulama
aragtirmalarinda farkli 6zelliklerdeki metotlar uygulanabilir. Bazen “teorik aile benzerligini”
aragtirmalarda diizeltmek gerekebilir. Biligsel yaklagim elestirel sdylem analiziyle
birlestirilebilir, buna karsilik elestirel sdylem analizi de psiko-dilbilimsel metotlarla
tamamlanmaktadir. Bununla birlikte teorik temelde asil farkliliklar ve temel arastirma

metotlarinda herhangi bir karigiklik s6z konusu degildir.

2.2.1. Politik Soylemde Elestirel Analiz

Politik soylemde elestirel analiz ’in aragtirma konusu toplumsal giiciin halk lizerinde egemen
oldugu durumlarda yontemlerin arastirilmasidir. Uzmanlar 6zellikle sosyal esitsizligin
etkilesimler vasitasiyla nasil ortaya ¢iktigini gostermeye caligirlar, ayni zamanda dilsel
diren¢ yontemlerini ayrintilartyla ortaya koyarlar. Bu yonelimin temsilcileri etkin bir sosyal
statiiye sahiptirler, toplumsal catigmalar1 6nceden bildirmek i¢in yollar ararlar. Bu tiir
aragtirmalar kendinden onceki bilimsel paradigmalarin “recetelendiren” ve “yiicelten”

geleneksel yayinlarina kars1 kendi tiiriiniin reaksiyonunu gosterir (Cudinov, 2011: 23).

Elestirel analiz alanindaki detayli calismalar C. Blommaert (2005), T. Van Leeuwen (2008),
M.V. Gavrilova ( 2003), H. Widdowson (2004), D. Machin ve T. Van Leeuwen (2007), K.
O’Halloran (2003), H. Fairclough (1992, 1995, 2003), L. Chouliaraki ve H. Fairclough’in
(1999) monografilerinde, ayn1 zamanda “Critical Discourse Analysis: Theory and
Interdisciplinarity” (2003), “Methods of Critical Discourse Analysis” (2001), “Text and

Practices: Readings in Critical Discourse Analysis” (1996) adli ortak c¢alismalarda
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mevcuttur. Bu alanda yapilmis en kapsamli ¢alisma ise T. Van Dijk’in bes ciltlik ortak

monografisi “Discouse Analysis” dir. (Dijk 2007a, 2007b, 2007¢c, 2007d, 2007e).

Elestirel Sylem analizinin malzemesini genelde toplumsal riskin olusturdugu durumlardan
ve etkilesimde bulunan kisiler arasindaki esitsizliklerden dogan politik metinler olusturur.
“Elestirel” tanimi1 bu tiir ¢alismalarda genellikle dil, egemen gii¢ ve ideoloji alanlarinda
uzman olmayanlara belirtmek i¢in kullanilir. Metinlerin ayrintili aragtirmasi, dolayli olarak
ifade edilen etkilesimde bulunan kisilerin bilingsiz olusumlarinin agiklanmasina yardime1
olur ve bu temelde bilgilerin algilanmas1 sdylemin etkisinin sonucunu gosterir. 1990 yilindan
bu yana bu alanda farkl1 iilkelerdeki ¢aligmalardan olusan “Disscouse and Society” (Soylem
ve Toplum) adli dergi T. Van Dijk tarafindan ¢ikarilmaktadir. Ayn1 zamanda “Critical
Discouse Studies” ( Elestirel Soylem Arastirmalart) adli dergi de H. Fairclough ve R. Vodak
editorliiglinde yayinlanmaktadir (Cudinov, 2011: 23).

Elestirel soylem analizi alanindaki ¢alismalarda genellikle sosyal, cinsel ve etnik esitsizlikler
iizerine arastirmalar yapilmaktadir. Arastirmacilar genellikle giiclin, hayatin farkli
alanlarinda kétiiye kullanimu ile ilgilenmektedirler. Ozellikle feminist elestirel arastirmalar
kadinin toplumun ezilmis grubunu olusturdugunu gostermekte, ataerkil toplumlarda kadinin
bu durumundan kaynaklanan farkli iletisim problemlerini tanimlamaktadir. Etnik ve 1rksal

esitsizlikler alaninda da 6nemli ¢calismalar yapilmaktadir.

Elestirel analiz alanindaki uzmanlarin dikkatini 6zellikle “yabanci” olanin olumsuz yonii,

diger 11k, etnik toplum ve kiiltiirliniin temsilcisi gibi konular cekmektedir.
2.2.2. Politik Séylemde i¢cerik Analizi

Politik sdylemde igerik analizi politik iletisim alanindaki arastirmalar i¢in yiiz yildan fazla
gegmisi ile diinyadaki ¢agdas politik dilbilim alanindaki galismalarda oldukga 6nemli bir

yere sahiptir.

Elestirel analiz alaninda ¢aligma yapanlardan farkli olarak, bu alanda ¢alisan dilbilimciler
arastirmacinin  0znelligine olduk¢ca mesafelidir ve politik metinleri bir biitiin halinde
bilgisayar destekli metotlar kullanarak analiz ederler. Arastirmacilar politik iletisimin tistiin

ozelliklerini ortaya ¢ikaran nicel veriler esliginde calisirlar. Bu tiir calismalarin temel amaci
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politik sdylemin istatiksel olarak ifade edilmis isleyis kurallarin1 bulmak i¢in toplumun
sosyo-politik hayat1 ve kullanilan politik dil arasindaki baglantiyr tanimlamaktir. {1k baslarda
bu tiir arastirmalarin parolasi “Ne kadar ¢oksa, o kadar iyidir” olmustur. Ancak birgok bilim
adami1 cok biiyiilk olmayan ama 6zel olarak secilmis politik metinlerin 6nemine vurgu
yapmuslardir. Igerik analizi amaciyla bu tiir bir yaklasimda segilen materyal gercek bir politik

olayla, kurumsal sdylemle, belirli bir zaman araliiyla baglantilidir.

Glinlimiizde icerik analizi ¢ercevesinde aktif olarak yapilan c¢alismalar sunlardir: ovgi
taktiklerinin nicel 6zelliklerinin elestirilmesi ve savunulmasi; politikacinin konusmalarinin
iceriginde, belirlenmis toplumsal problem ve politikacinin kisisel 6zelliklerinin orani; politik
soylemde ge¢mise, simdiye ve gelecege yapilan vurgu (W. Benuis, L. Braze, A. Klyukovski,
V. Mc Hale, P. Pir, W.Wells, A. Hartkock vs.). Ornek verecek olursak, bu tiir calismalar
bircok iilkede baskanlik secimlerinde rakibini kdétiileme taktiginin hélihazirda ikinci kez

bagkanlik yapan kisiden daha fazla kullanildigin1 géstermektedir. (Cudinov, 2011: 4).
2.2.3. Politik Soylemde Retorik Yonelim

Politik s6ylemde retorik yonelim alaninda geleneksel ve kanitlanmis yontemlerle ¢alisan pek
cok uzman mevcuttur (R. Ivey, R.D. Anderson, R. Carpenter, M. Osbourne, W. Rickert vs.).
Bilindigi gibi yeni metotlar arastirmalarin kalitesinin artacaginin garantisini vermemektedir,
ayrica politik iletisimde geleneksel metotlarin imkanlari heniiz tam olarak ortadan kalkmis
degildir. Ayn1 zamanda siiphesiz politik iletisimde retorik arastirma metotlarinin gelisimi de

takip edilmektedir.

Kuzey Amerika’daki retorik arastirmalarin merkezini retorik elestiri olusturmaktadir. ABD
deki retorik arastirmalarin temel konusu toplumun sesinin inandirici ve gergekei bir sekilde
dile getirilmesidir. Bu alanda (siklikla “topumsal adres” ifadesi dile getirilmektedir)
caligmalar daha sonralar1 genislemis, artik retorik arastirma alani olan “toplumsal adres”
tabiri televizyon, radyo, sinema hatta bireysel konusmalarin inandiricihigm da

kapsamaktadir.
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2.2.4. Politik Soylemde Bilissel Arastirmalar

Glinlimiizde politik iletisim alaninda yapilan calismalarin biiyiikk kismi biligsel bilim
(Cognitive science) gergevesinde, biligsel dilbilim alaninda yapilmaktadir. Bilissel bilim
merkezinde insan faaliyetlerinin zihinsel yonlerinin (diinyay1 algilama, benimseme, bilginin
alinmast ve kullanilmasi, smiflandirilmasi, kategorize edilmesi ve eylemin
degerlendirilmesi) bulundugu bir bilim kompleksidir. Ozgiin bir bilim dali olarak bilissel
bilimin olusumu gegtigimiz yiizyilin ikinci yarisina, yani politik dilbilimin ortaya ¢ikmasiyla

ayn1 doneme rastlar (Cudinov, 2011: 24).

Biligsel dilbilim, dilin biligsel mekanizmasinin ve alginin onun igerisindeki dilsel
yansimasinin temel olarak ele alindigi yonelimdir. Bilissel dilbilim ABD de ortaya ¢ikmis
(M. Johnson, R. Dzhekendoff, J. Lakoff, LR. Lenaker, L. Talma, V. Turner, C. Fillmore, G.
Fauconnier, W. Chafe vs.) ve yaginlasmistir. Daha sonraki zamanlarda Rus bilim adamlar1
tarafindan da (N.D. Arutyunova, A.N. Baranov, N.N. Boldirev, V.Z. Demyankov, D.O.
Dobrovolskiy, V.I. Karasik, Yu. N. Karaulov, Ye. S. Kubryakova, V.V. Petrov, Ye. V.
Rahilova, Yu.S. Stepanov, I.A. Sterina, A.P. Cudinov vs. ) gelistirilmis ve farkli yorumlar

getirilmistir.

Biligsel dilbilimin temelindeki arastirma konularini ¢evresel faaliyetlerin siiflandirilmasi
olusturmaktadir. Bu siirecte en 6nemli rolii insan beyninin 6zelliklerinin ortaya ¢ikaran
mecaz (metafor) oynamaktadir. Mecaz giliniimiiz bilissel biliminde zihinsel bir operasyon,
bilmenin yolu, siniflandirma, kavramsallagtirma, diinyanin agiklanmasi ve degerlendirilmesi

olarak kabul edilir.

Bilissel teorinin temelinde mecazin bir dilsel fenomen degil, diisiinsel fenomen oldugu fikri
yatar. Dil seviyesi sadece diisiinsel siireci ortaya ¢ikarir. Politik dilde mecaz, diisiincelerin
stislenmesi degil, insanin kavramsal sistemine hapsedilmis ve onu algi, diisiince ve eyleme

doniistiiren diisiinsel mecazlarin yiizeysel olarak ortaya ¢ikarilmasidir (Cudinov, 2011: 28).

Amerika ve Avrupa disindaki bircok iilkedeki arastirmacilar politik dilbilimde kendi
yontemlerini denemektedirler. Buradaki iletisimcilerin temel amaci batidaki hangi

metotlarin ve yontemlerin batili iilkeler disindaki politik iletisim arastirmalarina tam olarak
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uygun olmadiginin kesin olarak belirlenmesi ve kendi kisisel orijinal yaklagimlarinin nasil

batilt metotlarin eksikliklerinin iistesinden geldiginin gosterilmesidir.

Tim bu yaklagimlar lizerine yapmis oldugumuz arastirmalar sonucunda, ¢aligmamizda
bilissel yaklasim metodunun uygulanmasina karar verilmistir. Tiim arastirma yontemlerinin
kendine gore artilart ve eksileri bulunmakla birlikte bizim ¢aligmamizin temel konusu olan
“sozel olmayan gostergelerin sdylem analizi” konusuna en uygun arastirma yonteminin
biligsel yontem oldugu kanaatine varilmistir. Bunun baslica sebebi, biligsel yontemde insan
beyninin irettigi diislincelerin yansimasinin arastirilmasidir. Bilindigi gibi s6zel olmayan

gostergeler de dil gibi insan beyninin iirettigi mecazlardir.

2.3. Politik Soylemde Gostergeler

2.3.1. “Politik Soylem” Kavrami

Beseri bilimlerin gelismesinde “sdylem” disiplinler arasi yeni ¢aligsma olanaklari saglamas,
politik dil: siyasetin, siyasetcilerin ve egemen giiciin dili olarak entegre bir yaklagimla bir
biitlinii olusturmustur. S6ylemsel yaklasim bizim insanlar, dil toplulugu ve kiiltiir arasindaki
iliskileri incelememizi saglar, ayn1 zamanda iletisimsel siirecler i¢in yeni imkénlar1 ortaya
cikarir. L.N. Sinelnikova’nin da belirttigi gibi, dil diislincenin kurallara uygun ve dinamik
bir sekilde doniistiiriilmesiyle kendini sdylem olarak gosterir (Simelnikova 2009: 42).
Soylemsel yaklasim c¢ercevesinde politik iletisimin ve tiirlerinin en temel Ozellikleri
belirtilmistir: ideolojiler, mitolojiler, mecaz gruplari, Kkiiltiirel ve dilsel kavramlar
(egemenlik, politikaci vs.) politik aforizmler, giizel ve ¢irkin adlandirmalar (ephemism ve
disfemizm) vs. (bk. A.N. Baranova, L.E. Bessonova, S.A. Drozdova, I.A. Filatenko, A.P.
Cudinov, Ye. I. Seygal vs.).

Politik sdylem alaninda ¢ok miktarda 6nemli arastirmalar yapilmistir (Sorokin, 1997) fakat
buna ragmen politik sdylemin herkes tarafindan kabul edilmis bir tanim1 yoktur. “Politik
sOylem” olgusunu tam olarak anlayabilmemiz i¢in oncelikle “sdylem” teriminin kendisini

anlamamiz gerekir.

Soylem alaninda yapilan ilk caligmalarda bigimci bir yaklasim s6z konusudur. Bu

caligmalarin analizleri, ciimleden veya bilesik kelimelerden daha iist diizey sozel {iriin olan
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sOylem caligsmalarinda bu 6zelligin uzun siire dikkatlerden kagmis oldugunu gostermektedir.
Ancak T.van Dijk’in ¢calismasindan sonra sdyleme “sadece belirlenmis olan metnin eylemini
iceren karmasik iletisimsel olgu degil, biiyiik ol¢iide dil dist unsurlardan kaynaklanan sozel
tirtintin baglhihiginin yansimast” olarak bakilmistir (van Dijk). Sonug olarak, bu durumda ne
kadar da climlenin yorumlanmasi onun birebir anlamindan ¢ok uzak olsa da, ¢ok yonlii ve

esnek bir 6zellik tagir.

Gilinlimiiz dilbiliminde bu durum farkli yonleriyle birka¢ degisik yontemle dilbilim okullar
tarafindan yapilan arastirilmalarda agiklanmaya devam etmektedir. Oncelikle bu terim
sadece birinci veya ikinci heceye vurgu yapilmasi gibi telaffuz farkliliklarina degil, ayni
zamanda bircok bilimsel yorumlamaya da imkan tanir. Ye.S. Kubryakova “soylem”

kavramini su sekilde siiflandirmaktadir:

1. Yapisal — sozdizimsel yaklagim: sdylem metnin bir bolimiidiir, yani ciimlenin daha
yiiksek bir diizeyde olusturulmasidir (ctimle 6tesi birim, bilesik ciimle dizimler biitiinii);

2. Yapisal - bigimsel yaklasim: sOylem kesin olmayan boliimleri Ozelliklerine gore
siniflandiran, iliskilere yon veren, dogal, durumsal, baglamsal, bigimsel 6zgiilliige sahip
metinsel olmayan konusma organizasyonudur;

3. Iletisimsel yaklagim: sdylemdir, sozel iletisimdir (dilin islevselligi, kullanilmasi,
konusulmasi), diyalog seklidir, karsilikli konusmadir, olusan bir durum karsisinda

konusmacinin kendi diisiincesi ve kanitlarla konusmasidir. (Kubryakova, 2000)

Yukarida belirlenmis olan yaklasimlar icerisinde iletisimsel yaklagim, kiiltiir dilbilimsel
bakis acisiyla sdylem analizi icin oldukca onemli bir yaklasimdir. Oncelikle eylemi
gergeklestiren kisi konusmaci tarafindan sunulan sdylemde insan faktoriine odaklanir, ayni
zamanda sOylem dil sistemi acisindan da ele alinir, boylece iletisimsel yaklagim sdylemi

konugmacinin konusmasindaki dilin 6zelligi olarak bize sunar.

L.M. Makarov’a gore sdylem kavrami oncelikle metin, konugsma ve diyalog gibi yakin
kavramlarla iliskilidir, sdylemi “metin + durum” olarak adlandirabiliriz. ikinci olarak,
sdylemi metnin toplumla iliskisini saglayan bir araci olarak kabul edilebilir. Ugiincii olarak
ise, sdylem ayni zamanda igerisinde dil malzemeleri (L.V. Serba’ya gore) bulunan bir
konugma faaliyeti olarak anlagilabilir. Dil malzemelerinden kast edilen metindir, yani

konusma ve metin arasindaki etkilesimi inceler (Makarov, 2003: 58). Baska bir deyisle
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sOylem, eylemi gergeklestiren kisiler tarafindan konugsma metninin bir iletisim esnasindaki

uygulanmasi olarak anlagilir.

Tim bunlar dikkate aldigimizda, bizden sOylemi eylemi gerceklestirecek kisisi olan ve
belirli bir diisiinceyi hedef kitleye aktarmak amaciyla olusturulmus bir metin olarak

algilamamiz istenmektedir.

Soylemin kendine 6zgli 6zelliklerinden dolay1 temel tiirlerinden biri politik sdylemdir.
Politik sdylem alaninda yapilan ¢alismalarin oldukca biiyiik bir cogunlugunda temel amag
soylem politikasinin 6zellikleri ve onlarmn iletisimdeki yerinin incelenmesidir. Politik
sOylemin Ozelliklerini belirlemek i¢in A.P. Cudinov su zitliklar1 6ne siirmiistiir: ritiiellik-
bilgi igermek, kurumsallik — kisisel karakter, ezoterizm (bir gruba o6zgli olma) —
erisilebilirlik, politik metinde indirgemecilik — ¢ok yonliiliik, politik metinde yaraticilik-
anonimlik, politik iletisimde saldirganlik- hosgdrii (Cudinov, 2003: 56). Politik sdylem,
amacini gosteren ve ozelliklerine gore siniflandiran kendine ait temel bulgular sistemine

sahiptir.

Ye. 1. Seygal’in bu alanda calismalar yapan arastirmacilar tarafindan kabul gérmiis olan
diisiincesine gore politik sdylemin gerceklik ve sanallik olmak iizere iki Slgiitii vardir.
Gergeklik 6l¢iitiine gore arastirmaci konusma siirecinin anlik ve manevi, ayn1 zamanda bu
olay sonrasinda ortaya c¢ikan konusma iiriiniinlin (metin) dilbilimsel, dilotesi ve dildist

etkilerden kaynaklanan degerini anlar.

Soylemin sanal 0lgiitiine gore ise, arastirmaci sdzel ve sdzel olmayan imgeleri barindiran
gosterge bilimsel alan1 temsil ettigini, politik diinyada birlestirici bir anlaminin oldugunu,
kavramlar dizini, iletisim faaliyet ve tiirlerinin modellerinin dizininin, bu tiir ortamlarda

iletisim i¢in gereklilik oldugunu diistiniir (Seygal, 2000).

Bu iki olgiitten bizi ilgilendiren gerceklik oOlgiitiine goére yapilan politik sOylem
caligmalaridir, ¢linkii bu 6l¢iitte politik sdylemi olusturan imgelerin akibeti gdsterilmektedir.
Dilsel faaliyetler konugsmanin konusu ve hedef kisinin bir toplumsal role biiriindiiriilmiis
olarak politik hayata katilmasiyla ortaya ¢ikar. O, dilsel ve dil dis1 faktorlerin etkisini dikkate
alir. Kisi, bu durumda politikaci, kendi diisiincesini hedef kitleye aktarmadan 6nce, yer,

zaman ve durumu degerlendirme imkanina sahip oldugu, yabanci diigiince diinyasina
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girmeye calisir. SOylemin arkasinda kisinin kendi olusturdugu ruh diinyasinin bir pargasini,
diinyaya bakis acisin1 gormek miimkiindiir. Sonug olarak politik sdylem biitiin toplumlarda

kendi kiiltiirel kimliginin 6zelliklerini tagir.

Bu durumda politik sdylemde ilk plana onun kiiltiir dilbilimsel esaslar1 konur. Yu. S.
Stepanova’ya gore kiiltiiriin temeli: Dilin aracisi olan insan, bu durumda politikaci, sadece
kendi cevresine karsi olan tutumunu, igindeki niyeti ve olaylara karst hazir oldugunu
yansitmaz, ayni zamanda “ dil insana diinyaya bakis vizyonu yiikler” (Ter-Minasova,2000:
48), “milli gelenek, dil, tarih, yilizyillarca olusturulmus ve bezenmis politik konusma
modelleri, diger milli kiiltiirlerle etkilesimi vs. ile birlikte” gosterir (Maliseva, 2008). Kiiltiir
dilin olusumundaki temel taglardan bir tanesidir, fakat E. Sepir’e gore dilin rolii de agik ve
anlamli bir sekilde kiiltiiriin birikmesidir (Sepir, 1993). Ikinci olarak, bu kavramlar belli
psikolojik kurallarla bilingli izleyicilerin yonetimiyle uygun bir sekilde kurulan konusmada

ve sdylem uygulamalarinda yansitilir.

Tiim bunlarin disinda politik sdylem her zaman ideolojiktir, yani konservatizm (tutuculuk),
liberalizm, fasizm, anarsizm, vs. gibi topluluklar1 diizenleyen énemli ve biiylik ideolojiler
tarafindan belirlenir. Politik sdylemin ideolojik temeli egemenligin ele gecirilmesi ve
korunmasidir ve ideolojik inan¢ kendini politik sdylemde igerik, farkli ses etkileri

(muhakeme), dilbilimsel araclarla (akil oyunlar1) vs. kendini gosterir.

Dilbilim literatiiriinde politik sdylem ¢ok yonlii, bir dizi 6gelerden olusan, bir biitiinii
olusturan olarak gosterilir. A.N. Baranov ve onun takipg¢ilerinin politik sdylem konusundaki
goriislerine katilmamak miimkiin degildir. Baranov’a gore politik séylem “politik séylemde
tiim soz edimlerinin kiimesi, gelenekler 1s1g8inda ve tecriibelerle denenmis toplumun politik
kurallaridir” (Baranov ve Kazakevig, 1991: 6) ve politikanin diisiince diinyasin1 temel
ozelliklerini yansitir. Tiim bu saptamalar1 kabul etmekle birlikte, politikanin kendine has tiim
kavramsal anlamlarinin Ozelliklerini yansitan politik sdylemin islevsel faktorlerine

kiltirdilbilim alaninda da katkida bulunulabilir.

Sonug olarak, bir nesne olarak politik sdylemin kiiltiirdilbilimsel analizi, onun akibetini
belirleyen bir dizi ozellikler igerir. Bunlar hedef odakli ve dinamik yapi, durumsallik,
konugma faaliyetinin anlik (dogal) olmasi, baglama baglhlik, kiiltiiriin tim katmanlarina

baglilik ve ayn1 zamanda tarz ya da ideolojik uyumdur.
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Dilbilim terminolojisinde politik sdylemin dar ve genis olarak iki sekilde tanimi
yapilmaktadir. Hollandali dilbilimci T. van Dijk’e gore (van Dijk,1988) politik sdylemin dar
anlami, toplum tarafindan, 6zelliklede politika tarafindan smirlandirilmis, tirler siifidir.
Hiikiimet goriismeleri, meclis miizakereleri, parti programlari, politikacilarin konugmalari
politik ortama ait tilirlerdir. Politik sdylem, politikacilarin sdylemleridir. Profesyonel
cercevede politik sOylem politikacilarin faaliyetleri ile sinirlandirilirken, bilim adamlari
politik sdylemin ayn1 zamanda kurumsal sdylem oldugunu belirtmektedir. Bunun anlama,
politikacilarin sdylemi hiikiimet oturumlari, meclis oturumlari, politik parti kongreleri gibi
kurumsal g¢evrede gergeklestigini kabul ettigini gosterir. S6zcelem mutlaka konusan kisi
tarafindan onun politikadaki profesyonel rolii ve kurumsal ¢evresi dahilinde sdylenmis

olmalidir. Bu durumda, séylem politik alanda siyasi bir eyleme eslik ettigi zaman politik

olur (van Dijk, 1988).

Politik séylemin genis anlamini ele alan bilim adamlarina gelecek olursak, onlar “Rus siyasi
alaninda Rus sOylemi” “politik alan ilgilendiren tiim konugma egitimi, nesnesi, hedef veya
icerigi” (Seygal, 2000: 23) “politik faaliyetler, politik gorlis ve inanglar, tiim olumsuz
yonleriyle birlikte (politik faaliyetlerden uzak duran, siyasi inanglardan yoksun) dil &tesi
baglamda tiim sessel tiretimlerin toplami” (Gerasimenko, 1988: 22); “politik sdylem
katilimcilart belirleyen veya politik iletisim alaninda belli bir konuyu diizenleyen politik

soylemsel pratiklerin toplamidir” (Baranov, 2001)

Sonug olarak politik sdylem dilin sosyal ve politik ortamda aktif bir sekilde, daha genis
anlamda ise iletisimin kamusal alaninda kullanilmasidir. Metnin politikaya egilimi onun
konusuna gore belirlendigi gibi onun politik iletisimdeki yerine gore de belirlenir. “Politik
dil” kavrami genis anlamda ise, bir dil olarak onun kamusal alanda kullanilmasini, medyanin

biiyliyen giiciinii ve yeni iletisim teknolojilerinin gelismesini dnemser.

2.3.2. Gostergebilim

Politik dilbilim, daha 6nce de acikladigimiz gibi siyaset dilinin gosterge bilimsel alanim
olusturan gostergeleri igerisinde barindirir. Gostergebilim (Semiyotik veya semiyoloji /
imbilim) disiplinler aras1 gostergeleri ve gosterge sistemlerini arastiran, bilgiyi aktaran veya

icinde barindiran bir arastirma alanidir.
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Gostergebilimin goriis alaninda bircok farkli gostergeler sistemi mevcuttur, bunlarin
arasinda dogal (konugma) ve suni (bi¢imsel) diller, bilimsel teori ciimle onerileri, doga ve
toplumda sinyal sistemi, durumlar sistemi, farkli makine ve mekanizmalarin giris ve ¢ikis
sinyalleri, programlar ve algoritmalar ve bunlarin insanlarla “iletisimi” i¢in arac1 dil ve daha
bir¢ok sistemi sayabiliriz. Gostergeler sisteminde ayn1 zamanda, suni dilleri (bilimsel “dil”,
gilizel sanatlar, sinema, tiyatro, miizik “dilleri”), farkli tiplerde gorsel gostergeler sistemini
(yollardaki trafik isaretlerinden tablolara kadar), ayrica giidiimbilim dizgesi (cybernetics
system) agisindan incelenen tiim karmasik yonetim sistemleri: makinalar, aygitlar ve onlarin
sistemleri, canli organizmalar, canli organizmalardaki sistemleri (6rnegin, sinir sistemi),
toplumsal birligin olusturulmasi ve toplumsal biitiinliigiinii inceleye biliriz. Kapsamli bir
sistem olan goOstergebilim alani agisindan belirtilen karmasik sistem, bazi igerikleri ifade
edebilen gostergeler sistemi olarak yorumlanabilir. Birbirinden oldukga farkli esbi¢imlik
(isomorphism) ve benzerbigimlik (homomorphism) gibi iliskilerle ifade edilen gosterge
sistemlerinin ortak incelenmesi onlarin yapilarinda ve ¢alisma esaslarinda mesrulastirilir

(Semiotika. Gumanitarnaya entsiklopediya).

Gostergebilim bir bilimsel teori olarak XIX. yy’in sonlarinda gelismeye baglamistir, ancak
kokleri Aristoteles’in dgretilerine, Iskenderiyeli Philonaya, stoacilara, Augistinusa, skolastik
felsefenin akilc1 Ogretilerine, felsefede T. Hobbese, J. Lockeye vs. dayanmaktadir.
Gostergeler sistemine gostergebilimsel yaklasim esasen G.W. Leibniz’in “evrensel hesap”
admi verdigi mantik ve matematik ¢caligmalariyla X VII. yilizyilin sonlarinda ortaya ¢ikmustir.
Gostergeler hakkindaki bu bilim dalinin temel ideolojisi XIX. yiizyilin sonlarinda “gosterge”
kavrami lizerine dilbilimi, mantik, matematik ve doga bilimleri alaninda es zamanl ayrintili
caligma gereksiniminden dolay1 ortaya ¢ikmistir. Bu bilim dali alaninda ilk calisma
denemeleri birbirinden bagimsiz olarak yaptiklar1 ¢calismalarla Ferdinand de Saussure ve
Charles Pierce tarafindan gerceklestirilmistir. Ferdinand de Saussure doga bilimlerine bir
gostergeler sistemi olarak bakmis, bilimsel cercevede gostergelerin anlami teorisini
inceleyerek semiyoloji adimi vermistir. O “semiyoloji”  bilimini dilbilimin temelini
olusturdugu “ toplumsal iletisimin igerisindeki gostergelerin varligini inceleyen” bir bilim
dal1 olarak tasavvur etmistir. Tam olarak gdstergebilimin temel prensipleri, bu bilimin temel
mantigini olusturmaya c¢alisan, bilimsel bilginin aktarilma stirecini acgiklayan, Charles Pierce
tarafindan belirlenmistir. Charles Pierce “semiyotik” kavramini gosterge sistemlerini
bilimsel bir sekilde agiklamak icin kullanmistir. Ancak bazi Fransiz bilim adamlart

Ferdinand de Saussure’nin kavrami olan “semiyoloji” kavramini kullanmay1 tercih
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etmektedirler. Charles Pierce gostergebilimsel isleyisin parametrelerini temsil eden,
yorumlayan, gonderge (gostergenin {iglii dogasi olarak adlandirir) seklinde gostergeleri ilk
kez smiflandirmis, onlarin isleyislerini arastirmistir. Daha sonraki donemlerde gostergeler
sistemi lizerine gostergebilim ¢ergevesinde G. Freig, Charles W. Morris, R. Carnap, A.
Tarski, T. Sebek, U. Eco gibi aragtirmacilar ¢alismalar yapmaya devam etmistir. Giiniimiizde
gostergebilim oldukca gelismis bir teori temeli iizerinde insanlarin faaliyetlerinin bir¢ok
farkli alaninda analizler yapabilmektedir. Tiim bunlara ragmen tam olarak tek basina bir
bilim dal1 olusturdugunu da sdylememiz miimkiin degildir. Gostergebilim muhtemelen doga
bilimlerinde oldugu kadar beseri bilimlerde de olduk¢a genis yelpazede bilissel aktivitelerde
arastirmact degerler dizisi veya metodolojik analizler yapmay1 igerir. Gostergebilimin
sinirlart degiskendir, disiplinler arasidir ve farkli yaklagimlar arasinda baglanti kurar

(Semiotika. Gumanitarnaya entsiklopediya).

Gostergebilim prensiplerinin bilis teorileri i¢erisinde yayginlagmasi temelde dile karsi son
derece biiyiik ilgiye, ozelde ise XX. ylizyildaki farkl felsefi yonelimlerde bilim dilinin
analizine baglidir. Bu durumda gostergebilimsel degerler i¢in insanin bilis nesnesine sadece
gostergeler araciligiyla sahip oldugu bilis teorileri diyebiliriz. Gostergeleri goz ardi ederek
gergeklere ulasilmast mimkiin degildir.  Bilis bu nedenle kag¢inilmaz bir sekilde
gostergelerin olusturulmasiyla ve yorumlanmasiyla baglantilidir, bilgi ise sadece gosterge
seklinde bulunur. Sezgi ve ice bakis gibi 6zelliklerin incelenmesinde géstergeler sistemi ve
bilisin olusumundaki gostergelerin faaliyetlerinin igerigi yaklasimi ikinci plana geger ya da
tamamen terk edilir. Biligsel aktiviteler gozlemlenebilen ve herkes tarafindan
yorumlanabilen gosterge ifadelerinin olusturulmasi anlamina gelir. Bu bakimdan bilise
gostergebilimsel yaklasim her ne kadar ilk olarak anlama, yani higbir araciya ihtiyac
duymayan sezgisel bilissel eyleme dogrudan bakma imkan1 olsa da, fenomonolojik felsefe
acisindan zittir. Bu nedenle gostergelere fenomonolojik yaklagimda oOngoriilmedik
durumlarda diisiinceyi aktarabilmek i¢in ikinci bir yardimci ara¢ kullanimi vardir.
Gostergebilimin diger kullanim alani da farkli bilim dallarinda arastirma metotlarinin genis
bir yelpazede gelistirilmesidir. Bu yaklasimda gelismelerin saglanabilmesi i¢in gostergeler
sisteminde gergekligin farkli boliimlerde arastirilmasi gerekmektedir. Gostergebilim
metotlar1 oldukg¢a iiretkendir, Ornegin biyolojinin farkli alanlarinda, hayvanlarin
davraniglariyla ilgili arastirmalarda, katilim mekanizmasi, canli organizmalarin iglevi vs.

hayvanlarla gostergelerin olusturulmasi ve yorumlanmasi siireci sadece biyologlar i¢in degil
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bazen dilbilimcileri i¢in de 6nemlidir. Bu siire¢ gostergeler sisteminin genel kurallar1 olarak

tanimlanir ve gostergeler sisteminin temeli olarak dilin 6zelliklerini sorgular.

Gostergebilimsel yaklasimin bakis agisina uygun olarak gostergeler sisteminin {i¢ farkli

arastirma diizeyi vardir:

1. Sentaktik (sozdizim) gostergeler sisteminin sodzdizimsel yapisini inceler, yani
gostergelerin yap1 bilesimleri ve igaretler sisteminin anlamlarina ve fonksiyonlarina
bakmaksizin doniistiiriilmesidir.

2. Semantik (anlambilim) diisiincenin aktarim araci olarak gostergeler sistemini inceler ve
asil amaci gostergelerin ve gosterge bilesenlerinin yorumlanmasidir. Anlambilimin amaci
farkli anlam bilimsel ve dilbilimsel kavramlarda farkliliklart gosterir. Bu farkliliklar
oncelikle gostergenin algilanmasiyla ve aktarilmak istenen gergekligin algilanmasiyla
baglantilidir. Oyle ki, Ferdinand de Saussure gostergeyi anlatan ve anlanani ifade eden
(ifadenin plan1 ve ifadenin icerigi) cift tarafli esas olarak goriir. Bu alanda calismalar
yapan arastirmacilar anlambilimin temel vazifesi olarak belirttigimiz bu iki esas
arasindaki baglantinin arastirilmasit olarak goriirler. Freig’in tanimima gore ise,
gostergenin nesnel ve diisiinsel anlamini, yani belirtilen nesne ve onun ¢agristirdig
ifadeyi ayirmak gerekir. Bu yaklasima gore anlambilimin temel gorevi bir taraftan
gosterge ifadeleri arasinda baglantiy1, diger taraftan da belirtilen nesneler ve aralarindaki
iliskiyi kurmaktir.

3. Edimbilim (pragmatik) gostergeler sistemi ile onun verdigi bilgiyi kabul eden,
yorumlayan ve kullanan arasindaki iligkiyi aragtirir. Edimbilim gostergeler sisteminin
iletisim fonksiyonuyla baglantilidir ve toplumun faaliyetlerini aktarir (Semiotika.

Gumanitarnaya entsiklopediya).

Anlambilim alanindaki en dnemli problemlerden biri bu arastirma diizeylerinin ne derece bir

birine bagimli oldugudur.

Anlam bilim ve dil felsefesi alanlarinda ¢alisma yapan pek cok dil okulu ve aragtirma
yontemi farkli gostergeler sisteminin olusum yonelimleri iizerine yaptiklart c¢alismalar
sonucunda sozdisimsel-anlambilimsel (sentaktiko-semantik) ve edimbilimsel (pragmatik)

olarak iki yaklasim tlizerinde durmuslardir.
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Gostergeler sisteminin temel fonksiyonlari iizerine belirttigimiz bu yaklasimlardan ilki
belirtilen igerigi ifade edebilme kabiliyeti ve gercekligin nesnelerle gosterilmesini inceler.
Bundan dolay1 anlambilimin asil vazifesi gosterge ifadelerinin yapisinin ve anlam bilimsel
ozelliklerinin  betimlenmesidir. Bu arastirma yaklagimi ¢ergevesinde gelistirilen
yonelimlerden biri de verilen sézdizimsel yapilarla ve yorumlama alanlariyla bicimsel
dillerin betimlenmesi veya insa edilmesidir. S6zdisimsel-anlambilimsel yaklagim 6zgiindiir,
mantiksal olguculuk 6rneginde oldugu gibi, diger yandan yapisalci paradigmalarla baglantili
olarak anlambilimsel alanin géstergeler sisteminin isleyisi bu yonelimdeki arastirmalar i¢in

birinci derecede onemlidir.

Edimbilimsel (pragmatik) yaklasim gostergeler sisteminin temel vazifesi olarak toplum
icerisindeki iletisimin devaminin saglanmasi olarak goriir. Bundan dolay1 gdstergebilimin
temel arastirma konusu olarak gostergeleri onaylayan ve yorumlayan 6znenin faaliyetlerinin
aragtirilmasi olarak kabul eder. Anlambilimsel aragtirmalarin temelinin edimbilimsel alan
oldugunu kabul eden C. Piers 6znelerin tamaminin kendi fiziksel 6zelliklerinden dolay:
degil, toplumda bu 6znenin simgesel kullaniminin akabinde gosterge oldugunu belirtir

(Semiotika. Gumanitarnaya entsiklopediya).

Gostergebilimin pratik ve felsefi onemi onun insan yasaminin diisiinsel ve pratikteki
faaliyetlerinin c¢esitli modellerini iceren farkli gostergeler sistemine sahip olmasindan
kaynaklanir. Bu tiir modellemelerde genel 6rnek olarak “yapay zeka” adi altinda toplanmig
genis sibernetik aragtirmalar1 verebiliriz. Ozellikle XX. yiizyilin ikinci yarisinda bilgi,
sibernetik, bilgisayarli modelleme teorilerindeki gelismelerle birlikte gostergebilimsel
yaklagim genis bir calisgma alani bulmustur. Bu c¢alisma alan1 cercevesinde yapilan
arastirmalar insanlara farkli alanlarda faaliyet gOsterme imkani sunmakta, gosterge
formlarinda ifade edilen bilgi degisimleri ile silirecin algilanmasini saglamaktadir.
Gostergebilimin bir diger genis calisma alan1 da beseri bilimler alaninda yapilan oldukca

farkli arastirmalardir.

Gosterge bilim g¢alismalar1 beseri bilimlerin metodolojisinde belirgin rol oynamaktadir.
Bundan dolay1 giindelik islerden, sanata ve felsefeye herhangi bir kiiltiir fenomeni bir
gostergeyle sabitlenmistir ve anlamin1 ayrintili ve mantikli bir sekilde agiklama gereginde
ve zorunda oldugu bir gésterge mekanizmasini igerir. Diger beseri bilimlerden farkli olarak

gostergebilim anlami aramaz, anlama giden yolu arastirir, bir forma girmemis igerik,
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gostergebilim aragtirmalarinin konusu olamaz. Gostergebilim belirlenmis olan igerigi
aktarma amacinda olan ve kiiltiir aktaricisi roliinii listlenen maddi-ideal egitim gostergesiyle
desteklenmektedir. Tiim bunlarla birlikte gostergeler, bir taraftan “tiim bu sistemlerim
yorumcusu” olarak, (E. Benvenist,) fakat, ayn1 zamanda “ gostergebilim fonksiyonlarmin
0zel durumlar1” (J. Piaje) (Finn, Gutner ve Usmanova) olarak gostergebilimsel teorilerde
dili olusturur. Gosterge tarafindan sifrelenmis olan diisiince gostergelerin verdigi bilgiler
sayesinde anlagilabilir. Bu diisiincelerin anlasilabilmesi i¢in gostergelerin kodunu ¢dzmek

gerekir, bu kodlar dilin iletisimsel ve diger 6zellikleri sayesinde ¢oziiliir.

Disiplinler arasi aragtirma paradigmasi olarak gostergebilim sadece metodoloji kaynagi
degil, ayn1 zamanda ger¢ek anlatilmak istenenin ortaya ¢ikarilma yoludur. Bu bakimdan
gostergebilimsel diinya goriisii veya semiyotik ontolojiden (varlikbilim) bahsedebiliriz.
Varlik bilim ¢ergevesinde tiim varliklar merkezinde gdstergeler seklinde bilgilerin degisimi
bulunan, karmasik bir sistemde ortaya c¢ikar. Bu diisiinceye gore gostergebilim de diger

disiplinler aras1 alanlar gibi farkli bilim dallarinda ¢alisma paradigmalar: sunar.

2.3.3. Politik Soylemde Gostergelerin Siniflandirilmasi

Politik sdylem gostergeleri alaninda bir¢ok ¢aligma mevcuttur, fakat bu arastirmalarin biiyiik
bir kismu politik sdylemde sozel isaretler lizerine yapilmistir. Bizim ¢aligma konumuz olan
politik sdylemde s6zel olmayan isaretlerle ilgili ise olduk¢a az arastirma mevcuttur. S6zel
iletisim hayatimizda son derece biiyiik 6neme sahip olsa da bunu tamamlayici olarak sozel
olmayan gostergelerin 6nemi de unutulmamalidir. Biiylikkantarcioglu politikacinin
konusmasi disinda halkin karsisinda sergilemis oldugu tutum, davranis, el-kol hareketleri,
mimikler gibi s6zel olmayan gostergelerin iletinin aktarilmasinda son derece Onemli
olduguna vurgu yaparak “herhangi bir konusmacuy soyle bir gézlemledigimizde, iletinin
anlasimaswn saglayan etmenler iginde sozel olanlar kadar sozel-olmayan eylemlerin de

onemli rol aldigini anlayabiliriz” (Biiyiikkantarcioglu, 1998) demektedir.

Sozel-olmayan gostergeler hayatimizin her asamasinda, giinlik yasantimizda siirekli
karsimiza ¢ikabilmektedir. Tiirkiye de egitim aldigimiz okullarda bulunan Atatiirk biistleri,
siiflarimizdaki Atatiirk portreleri, sokakta yiiriitken karsilastigimiz anitlar veya toplum i¢in
onem arz eden binalar veya herhangi bir sirketin kurum veya kurulugun amblem veya logosu

birer gostergedir. Bunlar siyasi parti veya devlet yonetimiyle ve siyasi kiiltiirle ilgili
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gostergeler oldugunda ise politik gosterge olarak degerlendirilebilir. Calisma konumuz olan
Politik dilbilimde s6zel olmayan gostergelerin siniflandirilmasinda Ye.i. Seyga’nin “Politik
soylem gostergebilimi”’(CemMuornka monuTudeckoro auckypca) (Seygal, 2004: 97) adli

caligmasinda kullandigi teori kullanilmis ve onun bu ¢aligmalar1 bize yol gosterici olmustur.

Politik s6ylemde gostergebilimsel alan politik iletisime hizmet eden gostergeler sistemini
bilinyesinde barindirir. Bu gostergelerin semantiginde herhangi bir kiiltiirdil toplulugunun
yorumlandigi politik diinyanin gergekleri yansir. Dil dis1 etkenlerin yorumlanmasi onun
siniflandirmasini olusturur: “elde edilen deneyimlerle belli boliimlere ayrilarak durumun
Ozetlenmesi, kisinin i¢ ve dis diinyasinin onun islevsel ve yasam tarzi esaslarina gore

siniflandirilma siirecidir”( Kubryakova, Demyakova, Pankrats veLyuzina, 1996: 42).

2.3.4. Politik Soylem Gostergelerinin Tipleri

Politik séylemin gostergebilim alaninin yapilandirilmasindaki temel parametreler Seyga’nin

(Seyga, 2004: 97) siniflandirmasina gore sunlardir:

1. Anlatim agisindan karsitlik;
2. Yan anlama karsitlik;
3. Referanslarin dogasina karsitlik;

4. Islevsel yonelimlere karsitlik.

Bu dort karsitliktan bizi ilgilendiren boliim birinci maddede belirtilen, anlatim agisindan
karsithiktir. Calismamizin bu bdliimiinde anlatim agisindan karsitliklar1 olusturan sézel ve

sozel olmayan gostergeleri inceleyecegiz.

2.3.5. Anlatim Acisindan Karsithk: Sozel ve Sozel Olmayan Gostergeler

Politik sdylemde gostergebilimsel alan sdzel, sézel olmayan ve karisik olmak {izere {i¢ fakli
sekilde gruplandirilir. Sozel gostergeleri sozciikler ve kaliplasmis ifadeler, 6rnek ifadeler ve
metinler (politik aforizmalar) olusturur, s6zel olmayan gostergeleri, bayraklar, amblemler,
portreler, biistler, binalar, sembollesmis hareketler ve son olarak sembollesmis kisiler, yani
politikacinin kendisi olusturur. Karisik gostergeler ise milli mars (politik siir ve miizigin
birlesmesiyle), devlet armasi (asalet belirten hanedanlik sembolii ve sozel sloganin

birlesmesiyle) olusur (Seygal, 2004: 97).
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2.3.5.1. Bir gosterge olarak politikaci

Glinlimiiz gostergebiliminde insanin bir gosterge olarak yorumlanmasinin farkli yontemleri
bulunmaktadir. Pozner’e gre “Insan bir tanri, bir gosterge ifadesi, bir anlam ve bir aktor

gibidir” (Pozner, 1996: 42).

Politikacilar asagidaki durumlarda siyasi sembol olarak var olurlar:

A) Grubun temsilcisi olarak politikaci, temsilcisi oldugu toplulugu hatirlatici bir gostergedir.
Bu ozellikle birlikte parti ve hareket kisisellestirilir, dyle ki giiniimiliz Rusya’sinda bu
durumla olduk¢a fazla Kkarsilasilmaktadir. Artik partinin adi onun 6zelliklerini
yansitmakta yetersiz kalmakta, bu parti veya hareket parti liderlerinin adlariyla daha
kolay animsanmaktadir. (Lujkov hareketi, Lebed’in partisi) Bu duruma 6rnek teskil eden
durumlar Tiirkiye de de goriilmiistiir (Erbakan in partisi Cem Uzan in partisi, Atatiirk iin
partisi). Politik toplulugun temsilcisi olarak politikact temsil ettigi politik goriisiin,
kavramin, yonelimin sembolii durumundadir. Bu gosterge baglantis1 Rusya’da Gorbagov
— yeniden yapilanma ve seffafliktir, Gaydar — reformdur, gibi ciimlelerde karsimiza ¢ikar.
Tiirkiye de bu durum Atatiirk — cumhuriyet, Recep Tayyip Erdogan- yeni Tiirkiye,
Alparslan Tiirkes — Milliyet¢i hareket, Necmettin Erbakan- Milli goriis hareketi gibi
diisiinceleriyle bagdastirilabilir.

B) Politikact roliinii icra eden aktordiir (toplum dilbilim acisindan degil, teatral olarak).
Kendi imajimi kendisi yaratir veya toplumun ona bigmis oldugu rolii oynar. Rol dis
goriiniis ve davraniglarla viicut bulur (¢ar, imparator, kahin, sarayli, dubldr, harika ¢ocuk,

sikict, dik basgli, vs.).

Politik soylem dahilinde giiniimiiz Rus politikasinda az ¢ok bilinen “maske” lerden
bazilari: palyaco (Vladimir V. Jirinovski); giiclii aile reisi, keskin zekali, marifetli adam
(Yuriy M. Lujkov); korkusuzca, ac1 ama gergegi sdyleyen, uzlasmaz savasct (Aleksandr
I. Lebed); yiizliik 6grenci, uslu ¢ocuk (Sergei V. Kiriyenko); ¢ar (Boris N. Yeltsin);
Tiirkiye’de Reis (Recep Tayyip Erdogan), Basbug (Alparslan Tiirkes); Ingilterede Demir
Leydi (Elizabeth Teacher). Medyada bu benzetmelerin kullaniomina siklikla
rastlayabiliriz.
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C) Hareketin politik 6zelliklerini tasiyan kisi olarak politikaci: bas kardinal- her tiirlii politik
olayda yerini koruyan kisi, golge — siirekli liderin arkasinda bir gélge gibi bulunan kisi,
ekonomi diktatorii- sert ekonomik politikalar izleyen kisi, iki numarali despot — liderin
yardimcist igin kullanilir, arkast saglam-birilerinin destegiyle iist mevkilere ¢ikan kisi,
tecriibeli aile reisi, uzman paraci, dilsiz vekil, tampon, reform lokomotifi, gibi ifadelerle

adlandirilir.

D) Politikact psikolojik bir 6rnektir. Psikologlar ve psikanalizciler politikacinin imajimnin
toplum tarafindan algilanmasinin 6neminin altin1 ¢izmektedir. Politikacinin imajinin
algilanmasinda yetersiz bilgi oldugu takdirde toplum gecmisten gelen tecriibelerini
devreye sokarak arketipi destekler (abi, rezil koca, kurnaz diizenbaz, kotii tivey baba, sert

baba, bilgin Rahip, koca, giivenilir adam).
2.3.5.2. Davramissal gostergeler

Hareket ve davranislar eger “okunmak i¢in” bir arka plana sahipse gostergeleri olustururlar.

Politik gostergeler ritiiel ve ritiiel olmayan hareket veya davranislar olarak ikiye ayrilir.

Ritiiel politik olaylar torensel ozellikler tasirlar. Ornegin, balkon konusmasi, resmigegit,
bayram kutlamalar1 ve diger yurtsever gosteriler bu gruba girer. Ritiiellikten anlasilan
yeniliklerin olmasi, ongoriilebilirlik, 6nceden programlanmasi, geleneksellik, etkinin
bilginin iizerinde olmasidir. Politik iletisimde etkileyici gdstergeler birligin, vatanseverligin
gostergesidir, birlik ve biitiinliikten dolay1 duyulan mutlulugu ve memnuniyeti ortaya ¢ikarir.
Bu tiir etkileyici iletisim toplantilarindan sonra sirketler, fabrikalar, askeri birlikler veya
magazalar “yoneticilerin halkla bulusmas1” ifadesini kullanilir (Seygal, 2004: 99).
Politikacinin bir 1§ yeri, ev veya magazay1 ziyaret etmesini bu duruma Ornek olarak
verebiliriz. 14 Haziran 2017 tarihinde Nallthan Kaymakami Ferhat Ozen’in maden ziyareti

bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir.

“Nallihan Kaymakami Ozen, Cayirhan Mahallesinde bulunan yeralti ocaginda
calisan iscilerle birlikte iftar yemegi yedi. (..) Kaymakam Ozen, komiir
tiretiminin yapildigr alanlarda ilerleyerek galerilerdeki ¢alismalar hakkinda
yetkililerden bilgi aldi. Kaymakam Ozen, maden iscileriyle bir siire sohbet
ederek isciler tarafindan getirilen yemeklerden olusan sofrada iscgilerle
birlikte iftar ac¢ti. Maden ocagina inerek iscilerle bir araya gelmelerinden
dolayr memnuniyetini dile getiren isletmenin miidiirii Adil Secgin, Ozen ve
diger yetkililere tesekkiir etti” (Yerin metrelerce altinda iftar). Yine baska bir
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ornekte Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan’in bir sehit ailesine yaptigi
ziyareti gormekteyiz. “Cumhurbaskani Erdogan ve esi Emine Erdogan, sehit Cuma
Dag'n  ailesiyle iftar yemeginde bir araya geldi. Cumhurbaskani Erdogan'a
ziyaretinde, Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani Berat Albayrak ile Aile ve Sosyal
Politikalar Bakani Fatma Betiil Sayan Kaya da eslik etti” (Cumhurbaskan1 Erdogan
sehit ailesiyle iftar yapti). Ritiiel olmayan sembolik davranislara bir teatral mecaz olan
siyasi eylemleri sayabiliriz. Bu tiir eylemlere Ornek olarak hedef politikacinin
kuklasinin yakilmasi veya tabutunun tasinmasi gosterilebilir: “Kuzey Kore'nin
Giiney'den yapilan propaganda yayinlarina top atisiyla karsilik vermesi Seul'de
protesto edildi. Seul'de toplanan 100 kadar gésterici, Kuzey Kore bayraklari ve
tilkenin lideri Kim Jong Un'un kuklasini yakti. Géstericiler, Pyongyang'daki
diktatorliige karsi uluslararast toplumu sert yaptirimlar uygulanmasint istedi ” (Gliney
Korede Kim’in kuklas1 yakildi). Eylemi gergeklestiren grubun tepkisini c¢eken
iilkelerin bayraklarmin yakilmasi da bir baska ornegi teskil etmektedir. “Ozgiir
Kudiis Platformu iiyeleri, Israil askerlerinin Mescid-i Aksa’ya girmesini
protesto etti. Eylemde Israil bayrag: yakilirken “Kahrolsun Israil” sloganlar
atildy” (Israil bayragini yaktilar).

Belirtilen sekilde gergeklestirilen bu tiir eylemler yapildigi zaman ve yere gore toplumsal bir
harekettir ve bir gostergeyi olusturur. Gergekte goriinen anlamini tagimasa da karsit olunan

hakim giice kars1 olan protestoyu ifade eder.

Dogrusunu soylemek gerekirse, gliniimiiz politik séyleminde sembolik hareketleri yalin bir
halde bulmamiz miimkiin degildir. Genellikle bu tiir hareketler sozel gostergelerle birlikte
karistirilmaktadir. Son érnekte oldugu gibi bayrak yakma eylemi “Kahrolsun Israil” sozel

gostergesiyle ve dovizlerle desteklenmistir.

2.3.5.3. Politik sembol olarak artefaktlar

Geleneksel artefaktlar icerisinde hakimiyetin gostergesi olarak Rus kiiltiiriinde asa, derjava,!
kilig, kaftan, tag ¢esitleri (korona, diadema, venets, tiara) sayila bilir (Seygal, 2004: 100).
Bunun en giizel rneklerinden birini Tiirk kiiltiirii icin de Osmanli Imparatorlugunda
gorebiliriz. Padisah ve Divani olusturan iiyelerin her birinin mevkisini ve gorevini belirten

ozel kavugu vardir.

Basa takilan taglarin manevi degeri disinda gorsel olarak da takan kisinin boyunu daha uzun
gosterdiginden hakimiyetin biiyiikliigiinii de simgeler. Gliniimiizde bircok millette tac

kullanimu tarihsel bir unsur olarak gecmiste kalmistir.

! Rus Imparatorlugu déneminde hakimiyetin gdstergesi olan iizerinde hag¢ bulunan altin kiire.
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Artefakt semboller arasinda giiniimiizde anlamini koruyan gostergelere iktidar temsil eden
binalar ve 6nemli yerleri sayabiliriz. Bunlar taht, saray, kale, Capitol, Kremlin, Anitkabir,
Topkap1 Sarayi, kiirsii (meclis kiirsiisii gibi) ylicelik ifade eden yerlerdir. “ Hiyerarsik olarak
siiflara ayrilmis toplumlar resmi durumlarda “siradan 6liimliilerin” tizerinde olacak sef, kral
veya imparatorlarinin oturdugu yiice ve kutsal gordiikleri bir yere her zaman ihtiyag
duyarlar. Bundan dolay1 tahtin kendisi mutlakiyetin sembolii olmus ve bir¢ok durumda

“imparatorun egemenligi” anlamina gelmistir” (Biderman, 1996: 273)

Iletisim igin yerin sosyal onemi veya sosyokiiltiirel mahal (Sukin, 1997) iletisimsel
etkinlikler acisindan 6nemlidir. Iletisimsel durum gostergelestirilirken, iletisimden ses ve
tarz istenerek korku ve saygi gibi hislerin dengelenmesi tasarlanmis, giic dagilimi

gerceklestirilmistir.

Politik sdylemde sosyokiiltiirel mahalle siki bir sekilde “bagli” iletisimsel durumlar ve bu
durumlarla baglantili iisluplar vardir. Politik mahallere degismez durum ve iislup baglantisi
acisindan devlet kurumlari, meclis binasi igerisinde partilerin ve milletvekillerinin toplant:
yaptig1 salonlarin ve ofislerin bulundugu, yabanci iilke temsilcileriyle, is¢i temsilcileriyle
bulugmalarin, miizakerelerin, basin toplantilarinin gerceklestirildigi Kremlin ve Beyaz

saray1 verebiliriz.

Geleneksellesmis degisken fonksiyonel mahallere 6rnek olarak ise parti toplantilarinin
gergeklestirdigi toplanti ve konferans salonlarini veya Amerikan baskanlarinin devir
toreninde baskanlik konusmasini yaptiklar1 Washington’daki Capitol basamaklari 6rnek

olarak verilebilir.

2.3.5.4. Grafik semboller

Tiim ¢aglarda politik sdylemler igerisinde uluslarin amblemlerini, bayraklarini, armalarini,
politik parti ve hareketlerin amblemlerini igeren grafiksel gostergeler olmadan diisinmemiz

miimkiin degildir.

H. Biderman genellikle politik partilerin gostergelerinin iist diizey sinyal veren, insanlarin
bilingaltinda kisiliklerinin derin katmanlarima etki eden gdstergeler oldugunu belirtir.

Boylece dikey ve yatay yapilartyla gostergeler statik, savunmaci, tutucu bir izlenim



33

olustururlar, ayni zamanda dinamik- saldirgan hareketlerle baglantili olarak bir sivri vurgu
gostergesi gibidirler (Biderman, 1996: 273). H. Biderman’in “Semboller Ansiklopedisi”
(Ouuuknoneaus cumBonoB) adli  eserinde bulunan bazi isaretlerin  anlamlarini
inceledigimizde oldukca yaygin bir tanmirhi§a sahip bazi sembollerin anlamlariyla ilgili
ilging bilgiler elde ederiz. Ornek olarak Nazi partisinin isareti gamali ha¢ otomatik
diisiinceyi direkt olarak doniisiime, dolagima ve saldirgan ruha yoneltmektedir. T6ton
sOvalyelerinin hag isareti 1933 ten 1938’e kadar Avusturya devletinde gamali hag’a kars1
kullanilmaya c¢alisilmis ve basarili olmanin tam tersine “aptal” izlenimi vermistir. Agresif
ve saldirgan karakterdeki partiler hemen hemen daima kendilerini disli ve keskin gosterirler.
Omegin iki runik “zig” isareti SS’ lerin sembolii, ucunda keskin uclu oklar bulunan hag
isareti “Capraz oklar” Macar politik partisinin sembolii olmustur. “Ug¢ ok” Avusturya Sosyal
demokrat partisinin amblemi; orak ve orak iginde ¢eki¢ veya Sovyet yildizinin disleri is¢i-
koyli devletlerinin amblemidir” (Biderman, 1996: 273)

Fastiya®? devlet c¢alisanlarinin hakimiyetini simgelemektedir, tipki yiriitme giiciini
simgeleyen cellat baltasinin iizerine konmus degnek gibi. “Fastiya Italyan fasistleri igin
kurumsal toplum olusumunun mutlakiyet hakimiyetini, balta ise tam hakimiyeti

simgelemektedir.” (Biderman, 1996: 273)

Hayvan ve bitki tasvirleri de siyasi gosterge olarak zaman zaman kullanilmaktadir. Ustiin
glicii simgeleyen kartal —kuslarin kirali, aslan-hayvanlarin krali birgok hanedan armasi ve
ilke amblemlerinde bulunmaktadir. Sahin eski Misirda imparatorun giiciiniin simgesidir.
“Bu kusun bakiglar1 firavunun diismanlarina bakislariyla ortiistiiriilmektedir”. Giintiimiizde
sahin, ayn1 sekilde atmaca da, baris hareketini sembolize eden mavilere karsi tutucu siyasi
ilkelere sahip taraftarlari temsil eder. Hayvanlarin politik sembol olarak kullanilmas1 bazen
esprili bir yaklasim sunar, ABD de demokratlarin semboliiniin “esek”, cumhuriyetgilerin ise

“fil” olmas1 gibi. (Biderman, 1996: 273).

Biiyiik Fransiz devriminden sonra Fransa’da “kirmizi karanfil” kral taraftarlarinin sembolii
olmustur, daha sonra ise Almanca konusan bdlgelerde sosyal demokratlar bu c¢icek
semboliinii kullanmiglar bir mayis “emekei giiniinde” kirmizi karanfil tasimis, Hristiyan-

Sosyalist hareket mensuplari ise beyaz karanfil tasimislardir (Biderman, 1996: 273).

2 Cubuklarin veya degneklerin gapraz baglanma sekli.



34

Yukarida verilen grafiksel isaretlerin agiklamalarinda iki semantik ayrim bulunmaktadir

(Seygal, 2004: 102).

1. Prensip olarak “parcadan biitiine “ veya “benzer aktarimi” sayilan ikonik ayrilik (orak-
koylii silahi- koylii hakimiyetini simgeler; aslanin hakimiyeti- hayvanlarin kralinin
giiciinii ve otoritesini insan toplumuna benzestirir);

2. Daha kiigiik katmani grofo- ve renk anlambilimi (ses anlambilimin analogudur) — bazi
diisiincelerden renklerden ve sekillerden ortaya ¢ikan hislerin renk ve sekillerinin
gorliniimiiniin izlenimi (6rnegin —0k- nabiz, hiz, tehdit ve amag gibi sembolik anlamlara

baglidir).

Arastirmamizda da goriildiigii gibi politik soylem gostergebilimsel alanda birgok siyasi
gercekler dahilinde oldukga fazla anlam ifade etmektedir. Bu durum C. Pirs’in yorumlama
olarak (semipzis) bir unsurudur. C. Pirs’e gore gosterme siirecini —nesne-gosterge-
yorumlama — temel Ugliisti olusturur. “Gostergeler iizerine konmus isaret” kavraminin
yorumu ortak dil (interlanguage) es anlamlilari, parafraz ve detayli agiklamay1 diller aras1 ve
gostergeler aras1 doniisiim, 6zellikle sdzel gostergelerin sozel olmayan gostergeler igindeki
doniistimiinii igerir. “Her yeni yorum anlami giiclendirme ve anlamsal yenilige ulagsma

egilimi icerir” (Sebok, 1995: 41)

Baz1 politik gergekler, 6rnegin KPRF (Rusya Federasyonu Komiinist Partisi) gosterge
olarak kendi liderlerinin figiiriiyle somutlasmaktadir. Zyuganov soyadi sahibi oldugu kisi
hakkinda bilgi verdigi kadar bagkanligini yaptig: siyasi toplulugu da ifade etmektedir. Onun
portresi, ikonik bir gosterge olarak Genadiy Zyuganov’un kisiligi, diger taraftan dolayl
olarak partinin (partiye politik baglilig1 ifade eder) bir simgesi gibidir. Sonunda politikacinin
ismi kisisel ve dolayli olarak metanimik (kinayeli) baglant1 vasitasiyla partiyi ve politik

cizgiyi belirten belirli bir simge haline gelir (Seygal, 2004:103).

Benzer bir sekilde Beyaz saray, Kremlin, Cankaya, Domabahge, Ohotniy Ryad,® Eski
meydan, Lyubanka* gibi yerler de dolayli olarak kurumlari ve hiikiimetin boliimlerini ifade

eder. Prensip olarak binanin kendisi bir semboldiir. Ornegin yiiriitme giicii ve onun sozlii

3 Ohotniy Ryad (OxotHbiit psia) - Duma’mn bulundugu sokak.
4 KGB’nin bulundugu bélge.
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olarak ifade ettigi anlam tam bu sekilde sembolik anlamini gili¢lendirir (Kremlin ve Ohotniy

Ryad arasindaki ¢eliskiler).

Boylece gostergeler arasi degisimler cercevesinde ii¢ simgesel temsil bulunmaktadir: (1)
insan-artefact-mesken (hakimiyet isareti) — (2)onun sozel olmayan (grafik) bagintis1 — (3)
onun s6zel bagintisi. Daha net bir terminolojiyle bu ti¢lii “politikact —portre —isim” veya

“hakimiyet artifacti— onun goriintiisii — onun ad1” (Seygal, 2004: 104) seklindedir.
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3. POLITIK SOYLEMIN SOZEL OLMAYAN ISARETLERI

3.1. Devlet ve Hanedan Armalarinin ( Heraldik ) Tarihsel Ge¢misi

Devlet armasi (Heraldik), bir devlete ait resmi ve yaygin bir sekilde bilinen isaret, grafiksel
sembol, bir sekil veya sekillerden olusturulmus kalict amblemdir (Fomina, 2010: 12). Devlet
armasi bir devletin bayraginda, parasinda, miihiir ve bazi resmi evraklarinda tasvir edilen
resmi simgesidir (Suharev, 2008: 128). Devlet armas1 ait oldugu devletin bayrag: ve milli
marsi ile birlikte o devleti niteler ve sadece bu devletin sosyo-politik bir durum olmadigini,
ayn1 zamanda bir sosyal bilincinin oldugunu gosterir. Farkli kaynaklardan buna benzer

tanimlar1 bulmamiz miimkiindiir (Prohorov, 1999:128; Gradovskiy, 1982: 157).

Eger biz amblemi bir gorsel isaret veya bir nesneye bagl grafik tasviri olarak diisiiniirsek,
arma, amblemin Ozellestirilmis farkli bir tiiridiir. Devlet armasinin Rusg¢a karsiligr “gerb”
(rep6) dir ve eski Slavcada “herb” varis, miras¢1 anlamina gelir. Bazi Slav dillerinde de yine
bu anlamda kullanilmaktadir. Ayn sekilde Almanca da “erbe” kelimesi varis anlamindadir
(Kamentsova, 1974: 5). Giiniimiizde bati dillerinde bu alanda yapilan ¢alismalarin ad1 olan
“heraldic” (heraldik) kelimesi de bu koklerden tliremistir. Tiirkcede bu kavramin karsilig
olarak arma, politik olarak ise “devlet armasi”, “hanedan armasi” gibi kavramlar

kullanilmaktadir.

Eski Tiirklerde armaya “ongun” veya “damga” denir. Her agiretin bir “ongunu”; her beyin
de hususi miihiir makaminda bir “tugrasi” vardir. Bu ongun, Avrupa Hunlarinda kus,
Selcuklularda ¢ift bagh kartaldir. Kayr boyunun damgasi iki ok ve bir yaydir (Osmanh
armasinda saklanan 30 gizemin sirr1 ve sembollerin anlamlari). “Arma” kavrami Giincel
Tiirkge sozliikkte (Giincel Tiirkge Sozlik) “bir devletin, bir hanedanin veya bir gehrin
simgesi olarak kabul edilmis resim, harf veya sekil, ongun”, Tarih terimleri sozliiglinde
(BSTS/ Tarih terimleri soz1igi) ise “bir devletin, bir soyun ya da bir kentin simgesi olarak
bilinen im” olarak tanimlanmaktadir. Arma kavramindan herhangi bir kisi, soy, toplum,
kurum veya kurulus, bolgesel yonetim (sehir, bolge vs.) veya bir devleti ayirt etmeye
yarayan, bazi belirlenmis kurallarla diizenlenmis 6zel sembolik imge olan amblem olarak
anlaya biliriz. A.P. Cernih “arma, belirli kurallarla olusturulan ve kabul edilen, daimi bir
sekilde belli bir kisiyi, soyu, toplulugu veya kurumu temsil eden yasal kimlik isaretidir”
(Cernih, 1990: 45) seklinde tanimlamaktadir.
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Eski caglarda kisi ve topluluklara ait oldukc¢a farkli amblemler yaygin bir sekilde
kullanilmis, hatta ortacag Avrupa’sinin diizenlenmesinde hanedanlik armalar1 belli inanglari

ve kurallar sistemini yansitan en temel yasal simge olarak kabul edilmistir.

XII. ylizyilin ikinci yarisinda bati ve orta Avrupa kiiltiiriinde giiclii askeri birliklere sahip
soylular arasinda kisisel sembol olarak ortaya ¢ikan ve yaygin bir sekilde kullanilmaya
baslayan armalar XII. yiizyilin sonlarinda ve XIII. yiizyilin baslarinda siradan sévalyeler,
daha alt tabakalardaki soylular ve soylu bayanlar tarafindan da kullanilmaya baglamistir

(Guravig, 2007: 102).

Ortacagda kisilere veya topluluklara ait olan ve olduk¢a 6nemli bulunan bu armalar zamanla

anlamini kaybetmis ve daha sonralar1 bunlarin yerini devlet armalart almistir.

Devlet sembolleri, katilimcilardan bu sembollerin bulundugu faaliyetler esnasinda uygun
davranislarda bulunulmasini gerektiren bir algoritma igerir. Boylece gostergeler sisteminin

toplumun kiiltiirel ve tarihsel orglisiine katilmasi esnasinda halkin biitiinliigii elde edilir.

Devlet sembolleri gorsel imgeler araciligiyla bireylerin bilincine igerigini anlasilir ve
unutulmaz bir sekilde etkiler. Duygulara; vatandaslik bilinci, yurtsever tutum ve inanglarla
etki eder. Gostergeler sistemi bir gecede olusturulmaz. O.A. Mihaylova’nin da (Mihaylova)
belirttigi gibi, Rusyalilar, ozellikle de eski nesil i¢in Sovyet modeli énemli bir yer
edinmektedir. Rusya’da 1991-1993 yillar1 arasinda devlet semboliiniin olmamasi genelde
diisiince sisteminde ve yurtseverlik diisiincesinin olugsmasinda 6zellikle geng nesil tizerinde
olumsuz etki yaratmistir. Belirtmek gerekir ki, modern devlet sembollerine yaklagim
vatandaglarin politik tercihlerine, yasina, egitim durumuna gore degiskenlik gostermektedir.
Bu duruma G.A. Ziiganov’un se¢menleri yas ortalamalarinin yiiksek olmasindan dolayi
siklikla olumsuz yaklasimlar goriilmektedirler (Paramanova: 36). Ancak Rusya’nin
giinlimiizde kullandig1 devlet semboliine genellikle gengler olumlu yonde bir yaklagim

sergilemektedir.

Sonug¢ olarak kiiresel diinyanin siyasi-politik ve diplomatik standart diizeninin
olusturulmasinda devletlerin gostergeleri olarak devlet armalari birgok iilke tarafindan kabul

gormiistiir. Gergekei bir yaklagimda bulunmak gerekirse, glinlimiizde devlet armalar1 en
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bilinir ve en ¢ok kullanilan, uluslararasi siyasi-politik kiiltiirlin ayrilmaz bir parcasi oldugunu

sOylemek gerekir.

3.1.1. Rus Devletlerinin Egemenlik Gostergeleri

Rusya Federasyonu (RF) devlet armas1 Rus devletinin bayrak ve milli marsi ile birlikte en
onemli devlet sembollerinden bir tanesidir. Rusya Federasyonunun devlet armas1 kirmizi fon
iizerinde cift baslt altin rengi kartal seklindedir. Kartalin basinin tizerinde bulunan {i¢ adet
ta¢ Rusya’nin tamaminda devletin her tiirlii hakimiyetini, ayaklariyla tuttugu asa ve derjava
devletin hakimiyeti ve tek devleti sembolize etmekte, kartalin bagrinda ise mizragiyla
ejderhay1 oldiiren athi siivari (Georgi Pobedonosets) resmedilmistir. Bu siivari oldukc¢a eski
inaniglara gore kotiilige karsi iyiligin, karanliga kars1 aydinligin ve vatan savunmasinin

semboludir.

Zamanla cift bash kartal ¢cok degisiklige ugramis, 1917 yilinda da Bolsevikler tarafindan
monarsiyi temsil ettigi gerekcesiyle Rusya’nin sembolii olmaktan ¢ikarilmistir. 30 Kasim
1993 tarihinde Boris Yeltsin tarafindan Rus devletinin biitiinliigiinii ve giicilinii sembolize

eden ¢ift basli kartalin tekrar devlet armasi olmasina dair kanun imzalamistir.

3.1.2. Rusya Devlet Armasinin Tarihsel Degisimi

Prens III. Ivan’m hakimiyeti (1462-1505) Rusya Devletinin biitiinliigiiniin saglanmasi
acisindan olduk¢a 6nemlidir. Moskova III. ivan déneminde, 1480 yilinda Altin Ordu
devletinin idaresinden ¢ikmig, daha sonra Biiylik Moskova Prensligine Yaroslav, Novgorod,
Tversk ve Perm bolgeleri de dahil olmustur. Ulkenin diger iilkelerle ve Avrupa’yla olan
iligkileri hizli bir sekilde gelismis ve politik giicii zamanla artmistir. 1497 yilinda devletin
ilk anayasas1 kabul edilmistir (RIA Novosti). Iste bu hizl1 yapilanmanin gerceklesmis oldugu
donemde ¢ift bagli kartal devlet armas1 olarak bagimsiz Rus devletinin otokritik yonetimini
temsil etmeye baglamigtir. Rusya’nin sembolii olarak Cift basl kartal figiiriniin kullanildig:
ilk &rnek III. Ivan’a ait 1497 yilinda toprak sahibi prenslere verilen liyakat belgelerinde

miihiir olarak kullandig: “gift tarafli madalyon” dur (Sekil 3.1).
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Sekil 3.1. I1I. Ivanin miihrii

Rus devlet armasi olan ¢ift basl kartal degisik prensler ve carlar doneminde kiigiik
farkliliklara ugrayarak kullanilmaya devam etmistir. Ancak 1917 yilinda Subat devriminden
sonra Maksim Gorki’nin baskanliginda yapilan sanat konulartyla ilgili 6zel toplantida yeni
devlet armasmin olusturulmasi amaciyla c¢aligsmalar baslatilmistir. Komisyon igerisinde
taninmis A.N. Benua, N.K. Rerih, 1.Ya. Bilibin, V.K. Lukomski gibi ressam ve sanatcilar
bulunmaktaydi. Bu heyet gecici hiikiimetin ¢ift bashh kartalin miihiir olarak
kullanilabilecegine karar vermislerdir. Ancak temel olarak II. Ivan’in miihriinde bulunan
sekilden yola ¢ikilarak I.Ya. Bilibin tarafindan hazirlanan bu miihiirde tiim otoriter rejimin
hakimiyet gostergelerinin ¢ikartildig: bir tasarim kullanilmistir (Sekil 3.2). Cift bash kartal
tasviri Ekim devriminden sonrada yeni Sovyetler Birligi armasinin kabuliine kadar
kullanilmaya devam etmistir (RIA Novosti). Cift bash kartal isareti her iic Rus hanedan ailesi
Rurikler, Godinovlar ve Romanovlar tarafindan kullanilmis, ayrica gegici sosyalist

hiikiimetinde armasi olmustur (Dvuglavniy orel-naslediye predkov).

Sekil 3.2. SSCB gegici Devlet armasi
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3.1.3. Rusya Federasyonu Devlet Armasi

SSCB (Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi) den sonra olusturulan RSFSC (Rusya Sovyet
Federal Sosyalist Cumhuriyeti) hiikiimeti tarafindan 5 Kasim 1990 tarihinde bir devlet
armas1 ve bayraginin belirlenmesi i¢in karar alinmis ve hayata gecirilmesi i¢in hiikiimet
komisyonu kurulmustur. Yapilan ¢ok yonlii ¢alismalardan sonra hiikiimete beyaz-mavi-
kirmizi renklerden olusan bayrak ve kirmizi zemin iizerinde ¢ift bash altin kartalin tasvir
edildigi devlet armasi tavsiyesinde bulunulmustur. Kesin olarak bu devlet armasi ve
bayraginin kabul edilmesi 1993 yilinda Boris Yeltsin’in kararnameyi imzalamasiyla

gerceklesmistir (Sekil 3.3).

Sekil 3.3. Rusya Federasyonu Devlet Armasi (1993-)
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8 Aralik 2000 tarihinde Devlet Meclisi “Rusya Federasyonu Devlet armasina dair” federal
anayasa kanununu kabul etmis, bu karar1 Federasyon Konseyinin ve Rusya Federasyonu

Devlet Bagkan1 Vladimir Putin’in 20 Kasim 2000 tarihinde onaylamistir (RIA Novosti).

Kirmizi zemin iizerinde ¢ift bagh kartal XV-XVII yiizyillarda kullanilan renklerle tarihsel
geemise olan bag1 gostermektedir. Kartal figiirii kullanilan tasvirde Biiyiik Petro donemini
yansitir. Cift basl kartal figiiriiniin Rusya devlet armasi olarak kullanilmasi devletin tarihi

gecmise bagliligini ve gegmisten gelecege olan devami tasvir eder.

Giiniimiizde kullanilan Rusya Federasyonu devlet armasi yeni olmasina ragmen oldukca
derin kiiltiirel gelenegin sonucudur ve Rus tarihinin bir¢ok evresini yansitir. Arastirma
konumuzu olusturan Rusya Federasyonu devlet armasinda bulunan gostergelerin bilissel
dilbilim agisindan s6ylem analizlerini yaparken bu armada kullanilan isaretlerin her birinin
vermis oldugu kiiltiirdilmilimsel anlamini, tarihsel gegmisini ve bireylerin bilinglerinde ne

gibi cagrisimlar ortaya ¢ikardigini bilmemiz gerekir.

Kalkan

Rusya Federasyonunun devlet armasinin zeminini kirmizi renkli kalkan olusturmaktadir.
Kalkan armacilikta oldukga sik kullanilan sembollerden bir tanesidir ve genellikle armanin
zeminini olusturmakla birlikte armanin kendi igerisinde bir motif olarak ta karsimiza ¢ikar.

Bir sembol olarak kalkan koruma, korunma anlamina gelir.

Mitolojik olarak kalkanin ge¢miste neleri temsil ettigini inceleyecek olursak, Eski Misirda
koruma ve kader tanrisi Hemsut’un en 6nemli semboliidiir. Kalkan tizerinde iki ok savas
tanrigas1 Peyt’in siklikla kullandig1 baslica sembollerden biridir. Eski Yunanda bu sembol
Ares ve Atina’nin amblemidir. Sparta’da savasta 6len askerler evlerine kalkanlari iizerinde
getirilirdi, bu nedenle Spartali kadinlar kocalarini savasa ugurlarken “Kalkaninla veya
kalkaninda gel”, yani “savasi kazan veya onurunla 61” derdi. Hristiyanlikta kalkan Hz.
Isa’nin inancli insanlar1 seytanin cazibesine karsi koymasma yardimci olan giiciiyle

kiyaslanmaktadir (Bayesko, 2007: 220).
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Kirmizi (Renk)

Kirmizi renk insanligin varlig: siiresince ¢esitli dini ve kiiltiirel térenlerde kullanilmis ¢ok
fazla sembol iceren renklerden bir tanesidir. Kirmizinin sembolize ettigi anlamlardan en
onemlileri: bilgelik ve gii¢, seving ve zenginlik, ates ve 1s1; kan enerji ve erkeklik, canli
arzular, ask ve giizellik, tutku ve cinsellik, saldirganlik, diismanlik, savas, intikam, giic,
kararlilik, dayaniklilik ve dokunulmazlik, kaygi, kendine giiven ve kendini gelistirme, korku,

yasamsal enerji, glinahkarliktir.

Birgok farkli kiiltiirde kendine 6zgli anlamlar iceren kirmizi renk armacilikta da farklh
anlamlara gelmektedir. Hagli ordularinin armalarinda ve bayraklarinda kullandig1 kirmizi
renk tanrilarina olan sevgiyi ve savasa hazir olmayr temsil etmektedir. Avrupa
topluluklarinda ise egemenlik, gii¢, savas, cesaret, kahramanlik belirtir. Ayrica kirmizinin

isyan, bagimsizlik miicadelesi ve devrim anlamlar1 da vardir (Krasniy bol’se ¢cem tsivet).

Rusya Federasyonu devlet armasi kirmizi kalkan tlizerine tasvir edilmistir. Bu renk Ruslarin
milli rengi gibidir ve onlar igin aski, cesareti ve korkusuzlugu, vatani korurken akan kanin
rengini temsil eder. Eski Rus kaynaklarinda ilk olarak Paskalya ikonlarinin boyama rengidir,

yani gercek, oliimciil ask anlamina gelir (Gerb Rossii — Russkiy Ekspert).

Cift bash kartal

Devlet sembolii olarak ¢ift basli hayvan motifi arkaik diislincelerin semboliidiir. Birgok
hikayede, efsanede, destanda kahramanlar ¢ift bash yaratiklarla miicadele ederler. Cift bash
kartal figiirii ilk olarak MO 3000 sonlar1 ile 2000’li yillarm basinda Mezopotamya’da
goriiliir. Eski ¢aglarda Siimerler ve Hititler kullanmistir. Stimerlerde Lagas sehrinin amblemi
cift bash kartaldir (Tiirk mitolojisi — 0ks6ko - cift bash kartal). Onlardan Akadlara,
Asurlulara, Sasanilere, Bizanslilara, Tiirklere ve Ruslara gegmistir. Tarihte bir¢ok devlet ¢ift
bash kartali arma olarak kullanmustir (Bizans, Kutsal Roma Imparatorlugu, Selguklu
Imparatorlugu, Avusturya - Macaristan, Rus Imparatorlugu, Sirp, Hirvat ve Sloven
Kralliklar1). Hristiyanlar tarafindan ¢ift bash kartalin Kutsal Roma Imparatorlugu tarafindan
arma olarak kullanilmasi ha¢li ordulari tarafindan Filistin’in ele ge¢irilmesinden sonradir

(Rosal, 2008: 145).
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Cift basl kartal daha sonraki donemlerde kendini imparator olarak adlandiran liderler veya
bliylik imparatorluklarin devami olarak goren bazi devletlerde de kullanilmistir.
Napolyon’un Fransa’sinin, Meksika’da Maximilien I’in, Latin Amerika’da kendini Ispanyol
Sémiirge imparatorlugunun devami olarak goren devletlerin ambleminde kartali gorebiliriz

(Dvuglavniy orel v gerbe Rossii).

Sovyet devrimi 6ncesinde Rus armasinda bulunan ¢ift basl kartal Rusya tarihinin gegmisten
gelecege siirekliligini temsil eder. Bilindigi gibi Rus devletinin bat1 topraklarinda ve eski
biiylik Rus sehirlerinde kartal yagamamaktadir, bu nedenle kartal Ruslar i¢in ge¢miste hicbir
zaman milli bir sembol olarak bir anlam ifade etmemistir (Dvuglavniy orel v gerbe Rossii).
Cift basl kartal armas1 Ruslara Bizans’tan ge¢mistir. Bu arma ilk olarak Bizans imparatoru
Konstantin tarafindan 326 yilinda kullanilmistir. Cift bash kartal Roma imparatorunun dogu
ve bat1 topraklar1 ilizerindeki hakimiyetini sembolize etmektedir. Cift bash kartal Bizans
Imparatorlugunda 1453 yilina kadar kullanilmist: (Sekil 3.3). Bizans’in en uzun siireli
hanedan1 olan Paleologos’lara ait olan bu hanedan armasi Anadolu ve Balkanlardaki tiim
kiiclik Ortodoks devletler ve Bizans Tiirkler tarafindan ele gegcirildikten sonra Ortodoks
Kilisesine bagli tek askeri ve ekonomik gii¢ olan Rus devletine ge¢mistir. Bizans’in
yikilmasindan sonra Moskova Prensliginde ortaya ¢ikan “Moskova - 3. Roma” diisiincesinin
gostergesidir (Ranchugova). Son Bizans imparatorunun yegeni olan Sofiya Fomini¢cna
Paleolog III. Ivan’n esi, III. Vasili’nin annesi ve IV. Ivan Grozniy’nin biiyiik annesiydi

(Gerb Rossii —Russkiy Ekspert).

Sekil 3.4. Bizans Armasi
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Kartal gokyiiziiniin efendisi, giinesin semboliidiir, bir¢ok kiiltiirde giines tanrilarini,
maneviyati, ylkseklik, yiikselis, baglardan kurtulus, cesaret, zafer, gurur, ilahlasma ve
yiicelmeyi, blytikliik, krallik kokenlerini, egemenlik ve giicii ifade eder. Cift bash kartal
egemenligin gliglendirilmesi demektir. Devlet armasi olarak kullanilan kartal sinirsiz giig,
zafer ve cesaret, ihtisam ve manevi yiikkselmeyi temsil eder (Orel). Ayrica ¢ift basl kartal

her seyi bilebilme giiciinii ve ¢ift yonlii hakimiyet anlamina gelir (Rosal, 2008: 145).

En eski sembollerden biri olan kartal Yunanlilarda ve Perslerde giinesi temsil etmistir, yani
yildizlarin krali giinesle 6zdeslesmistir. Baz1 efsanelerde Odin, Zeus, Jiipiter, Mitra gibi

biiylik tanrilarin yardimcisidir veya bu tanrilar kartal gériiniimiine biirtiniirler.

Kartalin hayat1 glinese adanmistir, onun giinese kadar gozlerini kirpmadan ugarak giinesle

birlestigi rivayet edilir. Bu baglamda kartal ruhun cennete yilikselmesini temsil eder.

Slav mitolojisinde ise kartal goklerin efendisi tanrinin kusudur. Biitiin kuslardan daha uzun
yasar ve genglesebilir. Yaslanmaya basladiginda diinyanin sonuna kadar ugar, kutsal suda

yikanir ve tekrar genglesir (Orel).

Armalarda genellikle kartal figiirleri gogsii onde kanatlar1 agik ¢ekilde veya viicuduna
birlesik sekilde tasvir edilir (Rosal, 2008: 145). Kartal figiirii kanatlar1 agik bir sekildeyse
ozgirliigii simgeler (Foley, 1997: 235).

Hristiyanlikta kartal ilahi askin, adaletin, cesaretin, ruhun, inancin, kiyamet giiniiniin, incilin
ilham veren fikirlerinin temsili olarak islev goriir. Kartalin ugusu dualarla Isa’nin cennete
gonderilmesiyle, kartalin gagasinda bir yilan tasvir edildiginde Tanri’nin merhametiyle ve
kotiiliige ve giinahlara kars1 zaferle iligkilendirilir. Kartal genellikle faziletiyle biiyliyen

Hristiyan’1 temsil eder.

Cift bash kartal figiirti Hristiyanlarda farkli donemlerde halk tarafindan degisik sekillerde
algilanmistir. Bunlardan en 6nemlisi IV-VI yy’larda Bizans imparatoruna tanriyla esdeger
olarak tapimildig1 donemdir. Cift bash kartal 4. yy’dan itibaren kilise ve devlet olmak iizere
iki giicii temsil etmistir. Bu diisiinceyi resmi olarak ilk kez VI. yy’da Bizans imparatoru
Justinyan dile getirmistir. Bu devlet kilise uyumunun temeli {izerine V. Tsipin “ Bu uyumun

oziinii diger tarafin kendine ozel yetki alamina girmeden ve karsi tarafin hakkini gasp
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etmeden ortak isbirligi, karsilikli destek ve karsilikli yiikiimliiliikler olusturur” (Tsipin, 2003:
15) demektedir.

Cift basli kartala Hristiyan toplumunda farkli yiiceltici yaklasimlarla ilgili olarak A.
Horoskevig, ¢ift bashi kartal “Tanri’yi sembol etmektedir. Aarhaus taki Odder kilisesinin
mihrabinda kanatlarint agmus, fakat basi asagiya dogru tasvir edilmis ¢ift bash kartal 1225-
1230 yillarinda yapilmistir” (Artamonov, Vilinbakov, Faizov ve Horoskevig, 1977: 132).
Cift basgh kartal tasviri sadece Danimarka’daki bu kilisede degil Avrupa ve Amerika’daki
birgok kilisede de mevcuttur. Bu motif kiliselerin sadece mihraplarda degil mozaik {izerinde
tasvir olarak ortagagdan giiniimiize ABD, Kanada, Yunanistan’da bir¢ok yunan Ortodoks
kiliselerinin merkez kubbesini siislemeken goriiriiz. Cift basl kartal motifi L. Baranovig’in
“Vaizlerin etkili sozleri” (TpyOsI cnoBec nponeBennbix) 1674 tarihli kitabinin 6n cephesinde
Tanrimin sembolii olarak kullanilmistir. Kitabin 6n cephesinin alt kisminda Meryem Ana
elini kartalin bagina koymus, bundan dolayi ¢ift basl kartal bu kompozisyonda “Tanrinin

sembolii — taht ” olarak temsil edilmistir (Berks ve Rajnov, 2006: 59).

Cift bagh kartal Hristiyan toplumunda Hz. Isa’y1 tasvir etmekte de kullanilmis, hayati Hz.
Isa ile baglantili olan bazi azizlerin elbiselerinde resmedilmistir. Hristiyanlarda ¢ift bash
kartal Hz. Isa’nin ¢ift yoniinii, tanr1 ve insan1 en giizel sekilde yansitmistir (Rachugova).
Ayrica Hristiyanlikta adaletin giiglii olan erdemini simgeler. Uzaklara sabit bir sekilde bakisi
ile etrafinda olup bitenlerden habersizmis gibi goriiniir, ama o her seyi goriir ve bilir (Ersoy,

2007: 471).

Hristiyan toplumunun ¢ift bagl kartala bir diger yaklasimi da eslestirmeler lizerine olmustur.
D. Krivtsov’un XVII yy. ile XVIII yy’1n baslariyla ilgili yapmis oldugu arastirmalarda ¢ift
bash kartal bir kitapta su tasvirlere biiriinmiistiir: “/nang ve kiskanchik, saglamlik ve giic,
merhamet ve dogruluk, gercgekler ve kader, ayni zamanda diinyanin her kosesinde saygi

duyulan kral olan ¢ift bash kartal sevgi ve baristir” (Krivtsov, 2002: 59).

Zamanla cift bash kartal Hristiyanlarin diisiincelerinde ordunun zaferinin, Rusya’nin Dogu
ve Batiya kars1 6zenle korunmasinin sembolii olmaya baslamis ve bu yonde anlam kazanarak
gelismistir. Rusya’nin sembolii olan c¢ift bash kartal armasi eski zamanlardan itibaren

kiliglarin, kalkanlarin, toplarin, tiifeklerin, oklarin iizerinde tasvir edilegelmektedir.
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Kartalin ¢ift bash olmasi siklikla Rusya’nin ¢ift yonli politikasiyla, bati ve doguya ayni
sekilde yonelimiyle bagdastirilmakta ve Rus medeniyeti bu yoniiyle Bati ve Dogu
medeniyetlerinden ayrilmaktadir. Bazi kaynaklarda kartalin iki basi Rusya’nin Avrupa ve
Asya’daki topraklarini ifade etmekte, boylelikle Rus armasindaki kartal sembolii kitalararasi

bir 6zellik tasimaktadir.

Kartalin rengini altin rengi olmasi ise hanedan armalar1 gelenegine gore biiyiiklik ve
zenginligi belirtir. Rus ikon geleneginde ise kirmizi renk Tanrinin varligini, ahiret alemini,
sonsuzlugu ve zarafeti temsil eder (Gerb Rossii —Russkiy Ekspert). Semboller ve hanedan
armalar1 ansiklopedisinde armalarda kullanil altin rengi “Giinesle, topaz ve altinla
iliskilendirilir. Genellikle zenginligi, giicii, saflik ve (daimi) sadakati anlatir. Ayrica giic,
tistiinliik ve soyluluk; biiyiikliik ve ihtisam; saygi, adalet ve merhamet, ayni zamanda inang

ve al¢ak goniilliiliik anlamlarina gelir’ (Entsiklopediya Simvolov i geraldiki)

Burada belirtmemiz gerekir ki, Rusya imparatorlugu déneminde Cift bash kartalin rengi
siyahtir ve bu dogrudan Kutsal Roma Imparatorlugunun armasindan alimmistir. Rus hanedan
armas1 gelenegine uygun olarak ilk calisma II. Nikolay doneminde yapilmis fakat bunun

uygulamasi ancak giliniimiizde Rusya Federasyonu devletinde saglanmistir.

Suvari (Aziz Georgi Pobedonosets)

Rusya Federasyonu armasinin ortasinda beyaz at lizerinde elinde mizrak bulunan atl siivari
bulunmaktadir. Eski Rus prenslikleri kendi miihiirlerinde atli slivari tasvirini
kullanmiglardir. Genellikle siivarinin elinde mizrak, yay, kili¢ gibi farkli silahlar goriilebilir.
[k olarak yiiriiyen savasci figiirii II. Ivan doneminde paralarin iizerinde goriilmiistiir.
Bunlara benzer armalar bir¢ok eski Rus bolgelerinde vardir fakat mizragiyla atin iizerinde
yilanm 6ldiiren siivari ilk olarak Moskova prensligine aittir. At iizerindeki siivari prensin
kendisini tasvir eder. Siivari ve yilan iyinin kotiiye kars1 zaferini sembolize eder (Gerb Rossii

—Russkiy Ekspert).

[k olarak bu tasvirin kullanildig1 dénemlerde Moskova zor durumdaydi ve siirekli Kazan
hanligiyla miicadele igerisindeydi. Moskova Rusya’si kahraman bir kurtariciya ihtiyag
duymaktaydi ve bu Rus sovalye kahraman armanin tizerinde tasvir edilmistir. Rus Devlet

armasi lizerindeki bu kahraman siivariyi daha sonraki donemlerde Hristiyan dinini kabul
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ettikten sonra Imparator Diocletian tarafindan zulme ugrayan ve daha sonra kilise tarafindan
azizlik verilen Romali savasci1 George ile 6zdeslestirilmis (Artonovskiy: 6), 1710 yilinda Car
I. Petro, Svetoy Georgi Pobedonosets (Csitoii ['eopru [To6enonoceir) olarak adlandirmistir

(Gerb Rossii —Russkiy Ekspert).

Rus sovalye ortodoks adetlerine gore vaftiz edildikten sonra Aziz Georgi adimi almis,
ejderhay1 oldiirerek gostermis oldugu kahramanca maharetinden sonra da soy isim olarak
Pobedonosets (Ilo6emponocen) verilmistir (Artonovskiy: 6). Bu kelime “muzaffer” anlamina
gelmektedir. Rus kiiltiirlindeki Georgi ylizyillarca Rusya’nin zenginliklerini somiiren

diismanlara karsi savagan ve vatanin koruyuculugunu iistlenen kahraman savasgidir.

Aziz Georgi hem bir Rus kahramani ayn1 zamanda da bir Hristiyan azizidir. Onunla ilgili

Rus kiiltiirtinde anlatilan ve Rus armasinda tasvir edilen hikaye su sekildedir.

Georgi uzun silire Rusya’da dolagmig, ne san sohret, ne de zenginlik pesinde
kosmustur. Sadece tanrisma ve vatanina hizmet etmenin pesindedir. Iyi kalpli
insanlar ona Rus topraklarinda gen¢ kizlar1 alip yiyen kotli yaratiklar tarafindan
isgale ugramis bir Hristiyan sehrinin oldugunu soylerler. Hi¢ vakit kaybetmeden
Georgi sehre destek vermek icin yola koyulur. Dualarla ve tiim giiciinli killanarak
Georgi ejderhay1 yok eder, katiiliikleri sona erdirir ve sehri 6zgiirliigiine kavusturur.
Onu, sehrin 6nde gelenleri ellerinde ¢igeklerle sehrin kurtaricisini olarak karsilarlar
(Artonovskiy: 6).

Aziz Georgi’'nin ejderhay: oldiirerek sehri kurtarmasi biiyiik bir kahramanlik maharetidir.
Bu tabi ki kdtiinilin cezalandirilmasi gibi birgok anlama gelmektedir, fakat asil 6nemli olan
burada sehre oOzgiirliigiin hediye edilmesidir. Aziz Georgi’ye birgok farkli anlam
yliklenmektedir, fakat bunlardan en Onemlilerinden biri de devlet armasi {izerinde
kullanilarak “ikaz edici”” anlam1 verilmesidir. Yasadiginiz bataklikta ejderhalar yeni yavrular
dogurabilirler, bundan dolay1 her zaman uyanik olmak ve unutmamak gerekir. Bu nedenle

arma tizerindeki tasvirde hatirlatici gérevindedir.

Biz tlim yazilanlardan Aziz Georgi Pobedonosets’in katiiliikleri sonlandirici, cezalandirici,

ikaz edici 6zelliklerini gormekteyiz.



49

Kral Tac1

Degisik donemlerde Rusya devlet armasinin iizerinde farkli sekillerde egemenligi temsil
etmesi maksadiyla tacin tiirline gore iki veya li¢ tag kullanilmistir. Rus armasinda onceleri
car daha sonra imparator taglar1 kullanilmistir. Car Aleksandr Mihaylovi¢ ilk olarak
imparatorluk armasinda bulunan bu {i¢ tacin ii¢ ¢arligi Kazan, Astrahan ve Sibirya’y: ifade
ettigini resmi olarak ifade etmistir. Giiniimiiz Rusya Federasyonu armasinda ise egemen
devlet yonetiminin ii¢ seklini: Federal, Bolgesel ve Belediye, ayn1 zamanda egemenligin ii¢

yoniinii: Yasama, Yiriitme ve Yargi’y1 temsil etmektedir (Gerb Rossii —Russkiy Ekspert).

Taglar tarih oncesi donemlerden itibaren kullanilmaya baglamig ve farkli donemlerde ve
kiiltiirlerde degisik sekiller almigtir. Eski ¢aglarda hayvan boynuzu ve tiiylerle siislenen
taclar daha sonra dallar ve farkli otlarla yapilmistir. Tacin sekline ve kullanilan malzemeye
gore zafer ve farklilik belirtmek gibi degisik anlamlar ifade eder. Tacin sembolik anlami
onun bagla biitiinlesmesinde ve basin lizerine konma sekliyle baglantilidir. Tag onu tasiyan
kisinin lizerinde yiikselirken onun ¢evresine karsi hakimiyetini giiclendirir. Boylece tag
biyiikliigiin, insaniistii giiciin ve kudretin sembolii olur (Entsiklopediya simvoliki i
geraldiki) (Sekil 3.5).

Asa ve Derjava

Asa ve derjava da tag¢ gibi yonetimin egemenligini ve devletin biitiinl{iglinii temsil etmektedir
(Sekil 3.5). Cift bashi kartal amblemi tag, asa ve derjava olmadan komiinist devrim
sonrasinda 1917 yilinda olusturulan gecici hiikiimetin armasinda kullanilmistir. Bu
sembollerin carlik Rusya’sin1 amimsattifi gerekcesiyle devlet armasindan ¢ikarilmasi
semboller lizerine bilgi yetersizliginden kaynaklandig: diistintilmektedir. Tac, asa ve derjava
olmadan ¢ift bash kartal Rusya merkez bankas1 armasinda ve bazi yeni Rus devletlerinde de

kullanilmaktadir (Gerb Rossii —Russkiy Ekspert).
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Sekil 3.5. Rus Carlik taci, asa ve derjava

Asa, Tanrinin veya kralin hakimiyetini, otoritesini, iktidarini, yasam giicli bagislamasini,
sihirli degnegi temsil eder. Cennetin tanrilarinin, hiikiimdar ve biiyiiciilerin giiclinii tasir.

Hristiyanlikta otoriteyi temsil eder, bag melek Gabriel’in amblemidir (Kuper, 1995: 304).

Devlet hakimiyetinin sembolii olarak derjava Roma imparatorlugunda ortaya ¢ikmis ve
kokenini diinyanin sembolii olan altin elmadan almistir. Bizansta derjava’nin iizerine hag
ilave edilmis ve bu sekilde tiim diinyaya yayilmistir. Rusya’da derjava ilk olarak Car Boris
Godunov doneminde ortaya ¢ikmistir. Carlarin tag giyme toreni esnasinda yeni Cara derjava
ve asa takdim edilir. Altin elmanin anlamina uygun olarak tiim carlig1 temsil eden derjavay1
hiikiimdar elinde sikica tutmak zorundadir. Geleneklere gore asa genellikle sol el ile derjava

sag el ile tutulur (Bayesko ve Gordiyenko, 2007: 118).

Sonu¢ olarak sézel olmayan gostergeler hakkinda Rusya Federasyonu devlet armasi
iizerinde yapmis oldugumuz incelemeler neticesinde armanin vermis oldugu edimsel
(pragmatik) diisince Rusya Federasyonu devlet armasini inceleyenlere imparatorluk
gecmisini yansitirken iilkenin doguya ve batiya esit mesafede yaklagimini gostermektedir.

Devletin toprak biitiinliigli ve 6zgiirliik anlayisin1 yansitan arma, gegmisten gelecege kadim
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bir devlet oldugu imajin1 sunmaktadir. Kotiiliiklere karsi iyi taraf oldugu ve zalim ve
zorbalikla olan miicadelesi armayr okuyan kimseye aktarilmaktadir. Ayrica kullanilan

renklerle de kiiltiirel baglilik ve tekrar 6zgiirliik kavrami yinelenmektedir.
3.1.4. SSCB Devlet Armasi

1923 yilinda anayasa tasarisinin kabuliiyle birlikte 6 Haziranda SSCB Merkez Yiiriitme
Teskilatinin gergeklestirdigi toplantinin ikinci oturumunda devlet armasinin sekli de kabul
edilmistir. 22 Eyliil 1923 tarihinde ise Sovyetler birligi Merkez Yiiriitme Teskilat1 bagkanlik
divaninca resmi olarak karara baglanmistir. Devlet armasinin olusturulmasi i¢in kurulan
komisyonun bagkanligini ve ayn1 zamanda arma tasarimint da yapan D.S. Goladkin, bu
donemde Rusya Merkez bankas1 ve Darphanelerinin bagkanligini da yapmaktadir. Sovyetler
Birligi devlet armasmin olusturulmasi c¢alismalar1 bir yil kadar siirmiistiir. Komisyon
tarafindan olusturulan devlet armalar1 igerisinden Sovyetler birliginin yikilisina kadar

kullanilacak olan arma se¢ilmistir (Cto oznagayet gerb Sovetskogo Soyuza ).
SSCB’nin 1924 anayasasinda devlet sembolleri konusu 11. Boliimde yer almaktadir:

70. Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birliginin devlet armasi 151k sacan gilines ve
bugday basaklariyla cevrili, ilizerinde farkli dillerde (sayfa 34’te bahsedilmektedir)
“Diinya emekgileri, birlesin!” slogan1 bulunan, diinya sekli {izerinde yer alan orak ve
¢ekicten olugsmaktadir. Armanin {ist kisminda bes koseli yildiz vardir (Gerbr SSSR i
respubliki).

[k armanin iizerinde alt1 devletin dilinde “Diinya emekgileri, birlesin!” yazis1 bulunurken,
bu say1 daha sonra 16 ya kadar ¢ikmis, fakat son halinde 15 devlet dilinde yazi1 bulunmaktadir
(Sekil 3.6).

SSCB devlet armasinda kullanilan gostergeler donemin yonetim seklini ve diinya goriisiinii

son derece acik bir sekilde bizlere sunmaktadir.
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Sekil 3.6. SSCB Devlet armasi

Orak ve Ceki¢

Sovyetler Birliginin kullandigi en 6nemli isaretlerden biri olan orak ve ceki¢ sembolii

oldukga eski donemlerden beri tek tek sembol olarak kullanilmaktadir.

Orak, insanoglunun ilkel toplama ve avlanma etabindan tarimla ugragmaya gegmeden 6nceki
zamanlardan itibaren kullanilan en eski c¢alisma aracidir. Daha uzun agizli ve sapli olan
tirpanla birlikte elde edilen mahsulii temsil eder ve bu nedenle sembolizmde tarimin,

mahsuliin ve bereketin sembolil olarak siklikla kullanilmaktadir.

Mitolojide ise orak, Gaia ve Uraniis’in ¢ocugu olan Kronos’un semboliidiir. Kronos
gokyliziindeki yildizlarin diizenini ve tiim olaylarin ger¢eklesmesi ve sona ermesi igin

gerekli olan zamam ayarlar (Andreyev ve Kuklev, 2004: 461). Bu nedenle orak ayni
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zamanda yok olmanin, bitisin, yani 6liimiin semboliidiir. Burunsuz ve iskelet seklinde tasvir

edilen 6liimiin elinde genellikle orak veya tirpan bulunur.

Ceki¢ semboliinii Iskandinav mitolojisinde gdriiriiz. MjdlInir bereketin ve gok giiriiltiisiiniin
tanris1 Tora aittir. Bu alet iki clice tarafindan yapilmistir ve mucizevi bir sekilde her
firlatildiginda sahibine bumerang gibi geri donmektedir. Mj6llnir sayesinde Tor onlar1 yok

etmek isteyen devlere kars istlinliik kurar (Bayesko ve Gordiyenko, 2007: 217).

Insanhigin en temel kullanim araglarindan biri olan cekic ortacagdan itibaren farkli zanaat
dallarinin amblemlerinde yer almistir. Ortacagda ceki¢ demirciler locasinin amblemidir,
aynt zamanda bazi soylu ailelerin amblemlerinde kullanilmistir. Cogu teknik igerikli
amblemde iki ¢eki¢ ¢apraz sekilde durarak veya bir ¢eki¢ farkli bir el aletiyle birlikte
kullanilir. Ceki¢ yaratilisin, yapmanin, var etmenin semboliidiir. Calismanin ve giiclin
sembolii olan ¢eki¢ bazen SSCB bayraginda ve Demokratik Almanya armasinda oldugu gibi

orak, kerpeten, ors kalkan vb. diger baska aletlerle kullanilabilir.

Bati Avrupa’daki is¢i organizasyonlart 19. yy’in ortalarindan itibaren cekici kendi
siiflarinin sembolii olarak kullanmaya baslamislardir. ilk Rus devrimi arifesinde isci
siifinin simgesi olan ¢ekic Rus devrimei sinifi saflarinda genel kabul gormiis bir kavram

haline gelir (Serp i molot).

Rus armaciliginda orak isareti 1917 yilina kadar birgok sehrin armasinda kullanilmistir. Bu
calisma araci, hasat ve iirtiniin semboliidiir. SSCB devlet armasinda orak her zaman ¢ekicin
tizerinde kullanilmistir. Bu ¢ekicin arma isareti olarak oraktan daha 6n planda oldugunun ve
armacilikta daha eskiden beri kullanildiginin gostergesidir. Fakat onu goérenlerin goziiyle

isimleri sdylenir ve bu nedenle orak ¢ekic olarak adlandirilir.

Capraz sekilde yerlestirilmis orak ve c¢ekic bir sembol olarak ilk kez masonlar tarafindan
kullanilmistir. Burada orak 6liimii sembolize ederken, ¢ekic ise insana istenilen sekli veren
ve onu bigimlendiren hakim giigtiir (Bayesko ve Gordiyenko, 2007: 221). Yapmis
oldugumuz arastirmalarda Sovyetler Birliginin isci-kdylii sentezinden ayr1 olarak ilk kez
orak ve cekic isaretinin birlikte Sili’de metal 1 pesolarin lizerinde 1894 yilinda kullanildig1

tespit edilmistir. Bu tasarimin bulundugu paralar 1942 yilina kadar kullanilmistir (Sekil 3.7).
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Sekil 3.7. 1895 yilina ait lizerinde orak ve ¢ekic bulunan 1 peso

Orak ve ¢ekis sembolii SSCB devlet armasi tizerinde kullanilmaya 1918 yilinda baglanmigtir.
Sovyetler Birligi armasinda ve diinyanin farkl iilkelerindeki komiinist parti amblemlerinde
kullanilmaktadr. Is¢i sinifinin “proletariat” sembolii olan ¢ekic ve Rus armaciliginda hasat
ve Uriiniin sembolii olan orak 1918 yilinda bir araya getirilerek yeni bir diisiinceyi temsil
etmeye baslamis, boylece orak ve ¢ekic is¢i sinifinin hakimiyetinin ve koylii ve iscilerin
birliginin sembolii olmustur. Orak ve ¢eki¢ semboliinii bir araya getiren kisi 1918 yilinda
Iscilerin Dayanisma giinii kutlamalar1 i¢in bir afis hazirlamaya calisan ressam Yevgeniy
Kamzolkin’dir. Orak ve Ceki¢c semboliinii Moskova Sehir Konseyince (Mossovet) diger
secenekler olan ¢ekic ve ors, kilig ve pulluk, tirpan ve Ingiliz anahtari gibi farkli ¢alismalar
arasindan se¢ilmistir (Samiye vliyatelniye simvoli v istorii ¢elovegestva). Daha sonra bu
sembol cok begenilerek devlet armasinda da kullanilmaya baslanmistir. Orak ve g¢ekic

armasindan once orak ve pullugun bir donem kullanildig1 da bilinmektedir ( Sekil 3.8).

Sekil 3.8. Orak ve Pulluk
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Giines

Yeryliziinde hayatin kaynagi olan glines hemen hemen tiim medeniyetlerde kutsallik
atfedilen, 15181, bilginin, iyiligin, Yaratic1 giiciin, Ilahi Yénetim’in temsili olarak ortaya
c¢ikan bir semboldiir. En yiice kozmik gii¢; her seyi goren ilahilik ve onun giicli; Tanr1’nin
fizik ortamda tecellisi, evrenin kalbi; varligin ve sezgisel bilginin merkezi; diinyanin zekast;
aydinlanma; diinyanin, giindiiziin ve adaletin gozii; fethedilmemis olan; 1s1k; parlaklik;

adalet, asalet giinesle iliskilendirilen kavramlardandir (Giines sembolii).

Birgok eski medeniyetlerde gilines tanri olarak kabul edilir veya tanrinin fiziksel ortamda
tecellisi olarak goriiliir. Gilines 1s1nlar teslis inancinda yaratici olan “tanr1 babay1” temsil

etmektedir (Solntse).

Giines tanrisinin varolusu teorilerine gore o her seyi bilen ve goren gok tanrisinin oglu ve
temsilcisidir. Yunan mitolojisinde devler ve canavarlar evreni yok etmek icin Giines-
Logos’u yemek ister. Hindistan’da Giines-Sura koruyucu Varuna’nin goziidiir. Misirda
Ra’nin goziidiir. Osiris batan glines tanrisidir. Persler giines tanris1 Mitra’ya tapinmislardir.
Mitra kiiltii Roma’da imparatorluk doneminde bir ritiiel olarak dnemlidir. Yunanistan’da
Gelios giinesi Zeus’un gozii, Apollon ise giines tanrisidir. Gelios giinesi yilin mevsimlerini
diizenledigi gibi topragin verimliligini de kontrol eder. Islam’da giines Allah’in goziidiir

(Andreyev ve Kuklev, 2004: 461).

Evrenin resmedildigi bir¢ok eski kaynakta giines Evrenin merkezi, kalbi olarak tasvir

edilmistir. Genel olarak giinesin temsil ettigi seyler:

e Yaratici glg;

e Merkez, kalp, sezgisel bilginin merkezi, duygu ve inang giicii, hissetme kabiliyeti ve
hayal giict;

e Is1 kaynag olarak, giines yasam giiclinii, tutku, cesaret ve ebedi genclik;

¢ Bir g1k kaynagi olarak, bilgi, zekadir (Solntse).

Giines tarafindan yayilan 151k kozmik akildir, insanligin yaratilisindan itibaren herkesin elde

etmek istedigi bilgi ve akli temsil eder. Giines 1s1klar1 yeryiiziinde goksel etki yaratirlar.
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Durmaksizin dogusu ve batisiyla, hayat veren veya yakici olabilen 1s181yla giines, bazen
yasami, bazen de oliimii, 6liim vasitasiyla da yeniden varolusun temsilidir. Giines tahrip
edici yoniiyle, kurakliga yol agan sicak, kavurucu, yagmurun dogay1 besleyiciliginin zitt1
olarak karsimiza cikar. Giinesin Oldiiriicii ylizii mitolojik olarak Osiris ve Hades ile

somutlastirilmistir (Bayesko ve Gordiyenko, 2007: 180).

Birgok kiiltiirde 6nemli bir sembol olan giinesi tasvir etmek icin farkli isaret ve semboller de
kullanilmigtir: altin disk, kanatlar1 ve 1sinlar olan disk, 1sinlar1 olan yarim disk (Nippon-
Japon imparatorluk amblemi), ortasinda bir nokta olan daire (astrolojide kendini bilmenin
isareti), kenarlarinda isinlar bulunan halka, yildiz, spiral, halka, tekerlek, gamali hag
(doniisiimii sembolize eden ¢apraz hag isaretleri), giinesin 1s181n1 ve sicakligini sembolize
eden diiz veya dalgali 1sinlar, altin rengi atlarin ¢ektigi parildayan savas arabalari, yiiz, goz,
bronzdan insan, 6riimcek aginin merkezindeki 6riimcek ve ondan etrafina yayilan isinlar,
kalp, lotus, aygicegi, krizantem kullanilmistir. Gilines ayn1 zamanda bronz, altin, sar1 veya
kirmizi renk, elmas, yakut, topaz, kanatl veya tiiylii yilan, kartal veya gagasinda yilan tutan
kartal, sahin, Anka kusu, kugu, aslan, kog, horoz, boga, koyun, beyaz ya da altin rengi at,
kanatl ya da ibikli yilan, Cin ejderhasi gibi hayvan veya kuslarda temsil eder (Solntse).

Hindistan’dan Iran’a oradan da batiya dogru yayilan ve Roma Imparatorlugunda tanri
Mithras’in yenilmez giinesi temsil ettigi varsayilmaktadir. Hristiyanligin kabuliinden sonra
giines tanr1 diisiincesi Hz. Isa ile 6zdeslestirilmistir. 3.yy’1n sonlarina kadar giinesin dogum
giinii olarak kutlanilan 25 Aralik tarihi 4.yy’in sonlarinda Hristiyanligin resmen kabuliiyle
birlikte kilise tarafindan Hz. Isa’nin dogum giinii olarak kabul edilmistir. Baz1 arastirmacilar
Hristiyan dinindeki teslis, {i¢ tanrili dini diisiincenin temelini glines sembolizmine ve
Giinesin dogusu, zirveye ¢ikist ve batisi ile iliskilendirmektedirler. Eski Slav halklar1 da ii¢

giines tanrisina tapinmaktadirlar (Bayesko ve Gordiyenko, 2007: 182).

Slav halklarinin yasamlarinda ve kiiltiirlerinde giinesin oldukg¢a biiyilk 6nemi vardir.
Doganin ve ¢evrenin ayrilmaz bir pargasi olan gilines ilahi, yiice bir seyin kisilestirilmis
halidir. Yeryiiziinde yasamin, giizel mahsul ve dogurganligin sebebidir. Bu nedenle her
nesneye giinesten bir damla eklemek i¢in Slavlar farkli semboller kullanmiglardir. Giinesle
baglantili olan bu isaret ve sembollere “giines isaretleri” (consipubie 3Haku) demislerdir. Bu

isaretlerin temelinde farkli sayida 1sinlari, hareket yonleri ve sekilleri bulunan gamali hag
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vardir (Solntse kak simvol). Bu semboller o kadar yaygin bir sekilde kullanilmaktadir ki,

neredeyse tiim nakis ve desenlerde giines sembolleri bulunur.

Siradan sekillerin disinda Slavlarda pagan inancindan kaynaklanan bir¢ok giines tanrilar1 da
vardir ve onlarinda kendilerine 6zgii sembolleri bulunur. Slav kiltliriine ait olan bu
tanrilardan bazilari: bahar gilinesinin tanrist Yarilo (Spwno), yaz giinesi tanrisi Dajdbog

(daxas60r), Hors (Xopc) vs.

Slav kiiltiiriiniin en bilinen glines sembolii olan “Kolovrat” (Konospar) saat yoniinde hareket
eden sekiz 1g1n igeren bir isarettir (Sekil 3.9). Kétiiliiklerden koruduguna ve ayni zamanda
iyilikleri getirdigine inanilir, “Solntsevorot” (ConHiieBopor) gilinesin {i¢ tanrisinin - Yarila,
Hors ve Dazhbog'un birligini ve giictinii temsil eden bir semboldiir (Sekil 3.9). Kolovrat'la
neredeyse ayni sekilde tasvir edilmistir, ancak 1silarin yonii saat yoniiniin tersine donmiis
sekildedir, diger isaretler ise Yarovik, Hors, Yarovrat gibi tanrilar1 belirtirler (Solntse kak

simvol).

Sekil 3.9. Kalavrot ve Solntsevorot

Eski Slav kiiltlirtinde bu isaretler slisleme olarak kullanilmasinin yani sira, bu esyalarin
sahiplerini koruduguna ve diger insanlardan gelebilecek katiiliikleri engelledigine ve
beraberinde 1iyilik ve giizellikler getirdigine inanilmaktaydi. Giinesin enerjisini insanin
yasamina tasiyarak refahi, topragin dogurganligini ve giizel hasadi getirirdi. Giines aile

iliskilerini gliglendirerek biiyiik ve saglikli bir ailenin olugmasini saglardi.
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SSCB armasinda kullanilan diinya iizerine dogan giines figiiri de yeniden dogusu ve tim

diinya halklar1 i¢in refah1 ve aydinlik bir gelecegi isaret etmektedir.

Bugday Basagi

Bugday tanesi armalarda tek basina kullanilmaz, genellikle bugday destesi ve basagi
armalarda kullanilir. Bugday basagi zenginlik bolluk, refah, biiylime, tarimsal isler, yagsamin
ve dogumun semboliidiir. Yeni bir yasam ya da fikir olusturmanin giiciinii gosterir. Roma

mitolojisinde tarim ve hububat tanrigas1 Ceres’i temsil eder (Andreyev ve Kuklev, 1999).

SSCB armasinda bulunan bugday basag: da iilkenin en énemli iiretimlerinden biri olmakla
birlikte bolluk ve bereketi simgelemektedir. Eski Sovyet Cumbhuriyetlerinin SSCB
donemindeki devlet armalarini inceledigimizde genellikle bu alanda o cumhuriyetin en
onemli tarimsal liriinleri kullanilmistir. Buradan yola ¢ikarak bugday basaklarinin Rusya’nin
tarimsal zenginligini ve Rus topraklarinin bereketini temsil etmesinin yani sira simgesel

olarak bolluk, bereket ve zenginligi isaret ettigini sdyleyebiliriz.

Bes Koseli Yildiz (Pentagram)

Bir geometrik sekil olarak yildiz diinyamizda var olan ve yayilan ilahi diigiincenin ve
iradenin sembolii olmustur. Cok eski zamanlardan itibaren yildizlara rasyonel bir varlik
olarak saygi duyulmus, siirekli diinyamiza etkisi oldugundan dolay:1 bilgeligin sembolii

olmustur.

Tiim eski medeniyetlerde bes koseli yildiz, biiyiiclilerin yildizi veya pentagram olarak
bilinen bir semboldiir. Eski Mezopotamya’da bes koseli yildiz bolgesel idarenin semboliidiir,
ayn1 zamanda hastaliklara kars1 koruyan muskay1 da sembolize eder. Kapinin iizerine asilan
bes koseli yildiz kotii ruhlarin eve girmesini 6nledigine inanilir. Yahudi inancina gore bes

koseli yildiz Hz. Musa’nin bes kitabini temsil eder (Bayesko ve Gordiyenko, 2007: 180).

Insanoglunun hayatinda yildizlar oldukga biiyiik dnem tasimiglardir. Yildizlar insanlara yol
gosterici olmus, seyahatlerinde onlara eslik etmislerdir. Ulagilamayacak kadar uzakta
bulunan yildizlar insanlarin hedeflerinin, emellerinin simgesidir. Parlak 1s181yla bilgiyi,
aydinlanmay1 temsil eder. SSCB devlet armasinda bulunan yildiz armanin en iist kisminda

bulunmaktadir, tipki insanlarin iizerinde gokyiiziinde bulundugu gibi ve Sovyet halkina yol
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gostericilik yapmaktadir. Sovyet ideolojisinin ulagmak istedigi hedefleri temsil etmekte ve

bu ideolojinin bilgi ve aydinlik gelecege gotiirecek yol gostericisi konumundadir.

Diinya

Yeryiiziiniin ve kainatin yaratilis1 merkezindeki mistik diisiincelerden itibaren diinyanin
biitiinliiglinii ve bu biitiinliigii saglayan imgeleri sembolize eder. Simyada siyah renkli kiire
maddenin ilk halini, kanatlar1 olan yerkiire manevi yiikselmeyi ve evrimi temsil eder. Diger
taraftan koseleri ve kenarlari olmayan diinya uygunsuzluklarin, zorluklarin ve engellerin

yoklugunu simgelemektedir (globus)

Diinya bir gezegen olarak ele alinip, bizi doyuran, besleyen kara olarak goriildiigiinde Yiice
Ana, Diinya Ana, Toprak Ana, olarak adlandirilir, Toprak ana evrensel olarak dogurganligin
ve tiikenmez yaratict giiclin, varolmanin aracidir. Diinya ve gokylizii — madde ve ruhtur
(Kuper, 1995: 98) Diinya durgunlugu ve hareketsizkigi, ayni zamanda yasam ve
zenginliklerin korunmasin1 da sembolize eder. Ona verdigi nigmetlerden dolay1 ve daha
sonra da Oliimle birlikte bagrina bastig1 i¢in tapinilmistir da (Bayesko ve Gordiyenko, 2007:
156)

SSCB devlet armasinda bulunan diinya gostergesi fiziksel olarak yeryiiziinii sembolize
etmekte ve bu yerkiire lizerinde yasayan tiim halklar1 temsil etmektedir. Farkli dillerde
tazilan “Diinya emekgileri, birlesin!” soel gostergesiyle de bu yerylizii lizerindeki insanlara
cagrida bulunulmaktadir. Ayrica orak ve ¢ekic isareti diinyanin {izerine yerlestirilerek

komiinist ideolojinin tiim diinya iizerinde hakimiyetinin kilinacagina vurgu yapilmaktadir.

Sloganli Kurdele

Bizans donemi dini yapilarinda catilar birbirine kurdele ile baglanmistir. Bu bir tesadiif eseri
degildir, 6zellikle bir sanat yapit1 olarak degerlendirmemiz gerekmektedir. Ciinkii kurdele
Isa’nin da Aziz Petrusla (Saint Pierre) yaptig1 bir konusmada ifade ettigi gibi azimli bir
bagliligin sembolii olarak da benimsenmis bulunmaktadir. Kurdela ayrica zafer basari ve

Oliimsiizligl simgelese de tam tersi anlamlarda da kullanilmistir (Ersoy, 2007: 337).

Kurdelalar armalarin genellikle altinda veya bazen de iist kisminda bulunurlar. Cok nadir bir

sekilde armanin resmedildigi kalkanin {izerindedir. Genellikle bir aileye kisiye veya devlete
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ait olan armanm iizerindeki kurdelelerin rengi beyaz, glimiis rengi veya kalkanla ayni
renktedir. Genellikle tek renk kullanilir, fakat farkli renklerin bir araya gelmesiyle de
olusturulabilir. Devlet armalarinda genellikle kullanilan renk o ulusla 6zdeslesmis olan
renktir veya bayraklarinda bulunan renklerden biri olabilir. Bazen bayrakta bulunan
renklerin tamami da armada kullanilan kurdelede kullanilabilir, bazen de sadece beyaz

kullanilir (Andreyev ve Kuklev, 1999).

Sovyetler Birligi armasi iizerinde bulunan kurdele de Rus halkinin ve ayni zamanda sosyalist
devrimin rengi olan kirmizidir. Ayn1 zamanda SSCB devlet bayragi da kirmizi renktedir.
Kurdele armanin her iki kenarinda bulunan bugday bagsaklarin1 sarmakta ve kurdele tizerinde
SSCB’yi olusturan 15 cumhuriyetin dilinde “Diinya emekgileri, birlesin!” slogani yer

almaktadir. Boylelikle kurdele ile bu 15 cumhuriyet birbirine baglanmaktadir.

Sovyetler Birligi devlet armasindaki tiim unsurlar1 bir araya getirerek inceledigimizde, bu
arma is¢i ve koyliilerin birligini, diinya tizerindeki esitlik yanlis1 tiim devletlerin tek bir
devlet altinda kendi istekleriyle birlesmesini, tiim milletlerin tam esitligini sembolize
etmekte, ayn1 zamanda Sovyetler Birligi halklarnin diinyanin tiim emekgileriyle dayanisma
fikrini dile getirmektedir. Diinya lizerindeki kitalar kahverengi olarak resmedilmis, sloganlar
ise kirmizi kurdelelerin tizerine altin rengi harflerle yazilmistir. Bugday basaklar tilkenin
dirlik ve refahini, giines ise komiinist diisiincenin 15181n1 ve kaygisiz bir gelecegi tasvir eder.
Tiim bu simgelerin iizerindeki orak ve ¢eki¢ isaretleri sosyalist devletin temelini teskil eden

ve komiinist devrimi gerceklestiren is¢ileri ve koyliileri simgelemektedir.

Devlet armasi iizerinde bulunan bes kdseli yildiz hakkinda giiniimiize kadar tartigmalar
devam etmektedir. Bazilarina gore Latincede “is1k tasiyic1” anlamina gelen Yunan tanrigasi
Veniis’ii tasvir ederken, bazilari ise bu bes koseli yi1ldizda masonik bir isaret olan pentagrami
goriir, fakat bu devlet armasimi olusturanlarin belirttigine gore ise bu sembol Sovyet

halklarinin zaferinin, giiclinlin ve kudretinin semboliidiir.
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3.2. Siyasi Partiler
3.2.1. Siyasi Parti Kavram

Siyasetin bilinen en genel ve en basit tanimi, bir toplulugun ya da bir devletin yonetimidir.
Kamuya dair tiim islerin ve yetkilerin siniflandirilmasi, organizasyonu ve yonetimi siyasetin
kapsamindadir (Nacar Logie, 2015: 13). Bu ydnetim isini yerine getirme islevini {istlenen

organizasyonlar da siyasi partilerdir.

Siyasi partiler toplumun siyasi sisteminin en énemli kurumlarindan biridir. Siyasi partiler
sayesinde toplum ve devlet arasinda dolayli yollarla bir bag kurulur. Sivil toplumun en
onemli kurumu olan siyasi partiler, iktidarin ele gecirilmesi ve elde tutulmasini saglar.
Partilerin etkisiyle devlet organlarinin yapisi, parlamento gruplarinin olusturulmasi,
hiikiimet kurulabilmesi i¢in farkli siireclerin yerine getirilmesi, hiikiimet igerisindeki
gorevlerin degistirilmesi gibi bazi degisiklikler gerceklesir. Siyasi partiler, se¢im sisteminin
cogunlukgu ve orantili olmasimi Ongoriirler. Bu partilerin etkileriyle yasama siireci
gergeklesir, yeni siyasi kurallar ve ideolojiler diizenlenir. Siyasi partiler sistemi toplumun
farkli gruplarin1 parlamentonun etkili bir sekilde ¢aligmasi sayesinde bir araya getirir,
bdylece siyasi partiler parlamenter sistemin vazgecilmez bir parcasi olur. Partiler olmadan
da elbette parlamentolar kanunlar ¢ikarabilir, fakat bunu yiiriirliige sokamazlar. Siyasi

partiler politik rejimin temel istikrar unsurlaridir.

Bir¢ok durumda siyasi parti politik stiregteki kendi 6zelliklerini ve yonelimlerini, iktidar
olabilme taktiklerini ve toplumun politik istikrarm belirler. Ozellikle parlamento galismalar
esnasinda partiler lilkenin i¢ ve dis politikalarinda etkili olur, hatta toplumun giinliik hayatina
etki eder. Ideal bir siyasi partinin ayirt edici 6zelligi siyasi durumu hissetme yetenegi, kendi
siyasi ortaminda becerili olmasi, gercek politik figiirler ve liderler yetistirmesidir. Modern
bir siyasi parti bir ideoloji etrafinda toplanmis, iktidar olma amaciyla organize olmus,
herhangi bir sosyal veya etnik grubun beklentilerini yerine getirmek amaciyla devletin
giiclinii elinde tutan ve kullanan insanlar toplulugudur (Semkian, 1994: 332). Bunun i¢in
siyasi parti politik sistem igerisinde karar verici olmalidir, yani, hiikiimetin politik
kararlarinda, ekonomik problemlerin ¢éziimiinde, sosyal, siyasi ve manevi problemlerinin
toplumun beklentileri dogrultusunda etkili bir sekilde ¢oziimlenmesinde etkin bir yere sahip

olmalidir.
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Siyasi partilerin faaliyetleri vatandaslarin partilere ve parlamenter sisteme olan
yaklagimlarini, toplumun siyasi sisteminin igerisinde parti diislincesinin yerini, parti ve
devlet iligkisini, partilerin vatandaslarin temsili ve ¢ikarlarinin korunmasi olasilig

hakkindaki fikirlerini belirler.

Toplumun siyasi hayatindaki en 6nemli etkenlerden biri de partilerin sembolleridir. Hemen
hemen tiim siyasi hareketler, partiler ve birlikler kendi aralarinda ve sosyal gruplarla olan
irtibatlar1 i¢in 6nemli bir unsur olan sembolleri kullanirlar. Aslinda politik sembollerin
partilerin ideolojileriyle ve bunlarin sosyo-politik siire¢ igerisindeki programlarinin

icerikleriyle siki bir baglantisi vardir (Timosevskiy, 2002:43).

Politik sembolizm, siyaset diinyasini ideallestiren ya da yansitan imgelerden olusan
sembollerin bir araya gelmesidir. Bunlar kendi tizerinde belirli ideolojileri toplayan 6zel

isaretler, tasvirler, imgelerdir (Mostyayev).

Sosyo-politik siirec igerisinde siyasi parti sembollerinin rolii iizerine Rus bilim adami K. S.
Gaciyev onemli ¢alismalar yapmistir. En genis anlamiyla sembol s6zciigli imge demektir.
Sembol imgeyle bagl olan, fakat ayni olmayan belli bir anlam igerir. Semboliin yapisinda
nesnel imge ve diisiince ayrilmaz iki par¢ay olusturur. Sembol ¢ok katmanl ve ¢ok anlamli
olarak tasvir edilir ve onu algilayacak kisiden akillica kavramasini bekler. Tiim milletler ve
sosyal gruplar kendilerine 6zgii bir sembol yaratirlar ve ona saygi duyarlar. Her millet i¢in
oldukca 6nemli bir yere sahip olan bayrak, flama, devlet armalar1 biiyiik ve uzun kiiltiirel
geleneklerin iiriiniidiir. Siyasi sembollerin bir kismi toplumun tamami veya bir bolimii
tarafindan yasamin igerisinde kendiliginden olusturulmus, bazilar1 ise siyasi elitler
tarafindan amaca uygun bir sekilde tasarlanmis ve hayata gecirilmistir. Zamanla milli
devletlerin kurulmasiyla birlikte siyasi liderler kendi politik ¢izgilerini belirtmek amaciyla
semboller olusturmus ve kullanmiglardir. Siyasi semboller siyasi kiiltiiriin unsurlarin
birbirine baglayan bir tilirdiir. K.S. Gaciyev’in de belirttigine gore “foplumun davranislarina,
insanlar: belli bir sosyal iliskiye yonlendiren toplumda egemen olan semboller sisteminin
etkisi, hiikiimetin faaliyetlerinin, siyasi partinin ve siyaset¢ilerin davranmislarinin etkisinden

¢ok daha fazladir” (Gaciyev 1997: 521).

V. Popov’a gore “her politik semboliin anlami kendine o6zgii bir degerlendirme,
program, iligkiler ve davramislart belirleyen talimatlar, katilimcilar: tarafindan
biriktirilmis sembolik eylemlerden olugsur”, ayrica “egemenlik sembolleri bir yonetim
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aract ve insanlarin diigiincelerinin swra disi tabakalarina onun egemenligini kabule
zorlayan siyasi giidiimlemede bulunmak amaciyla kullanilmaktadir. Diger bir deyisle,
geleneksel egemenlik sembol seklinde ortaya c¢ikmaktadir ve vazgegilmezdirler”

(Misyurov, 1999: 53).

Sonug olarak insanlarin diisiincelerindeki siyasi partilerin kisiliklerinin belirlenmesinde
politik semboller belli duygu ve ideolojilerle yiiklii olduklarindan aktif bir sekilde
giidiimleme araci olarak kullanilirlar. Siyasi iletisim esnasinda semboller hem bir uygulama

aract hem de 6zel kodlar i¢eren bir sekilde davranirlar.

Sembolizm insanlarin kendini ve arzularini beyan etmek i¢in 6nemli bir ara¢ olmustur.
Siyasi iligkilerde semboller en 6nemli rolii oynarlar, ¢iinkii igerisinde siradan bir kelimeye
gore cok fazla bilgi barindirirlar, giiniimiiziin edinimlerindense ge¢misten gelen giicle
desteklenirler. D. Kettser politikanin sembollerde ifade edildigini ve giiciiniin politikada
direk kullaniminin ¢ok az oldugunu yazmaktadir. Bundan dolayi S. Psizova’nin diisiincesine
gore “ Siyasi bir siiregte basariya ulasmak i¢in sembolizmin bir aktor gibi bilingli veya
bilingsiz bir sekilde sembolleri nasil giidiimleme unsuru olarak kullanildigini anlamak ve bu
sembolik boyutun politik iktidarin maddi temeli ile nasil iliskilendigini bilmek gerekir”
(Psizova, 2002: 120).

Uzmanlara gore, siyasi nitelikler partinin ideolojik yonelimini yansitmali ve kolayca
taninabilmelidir. Moskova Devlet Universitesi'nin Moskova hiikiimeti ydnetimi arastirma
merkezi mudiirii I. Yakovlev'in goriisiine gore “sembolizm, partinin tuhaf bir yiiziidiir,
se¢menler oy sandiklarina gittiginde, kisi bu sembollerden partileri benzersiz bir sekilde

tammlamall ve dolayisiyla hangi partiye oy verecegine karar vermelidir” (Mostyayev)

Prensip olarak siyasi parti isaretleri ne taraftarlari ne de muhalifleri i¢in tasarlanmistir.
Muhalifleri elbette 6zelliklerinden hoslanmazken, taraftarlar1 ise aksine bu 6zelliklerden
dolay1 giizel duygular yasar. Yakovlev goriislerine “ Bu durum giizel logosundan dolayt
oyunu herhangi bir partiye verecek tarafsiz se¢menin kararina uzanmaktadir. Siklikla
partizan olmayan se¢men sandik basina vardiginda tiim dis etkenlerin haricinde bir karar
vermek zorundadir. Bu baglamda parti sembolleri ¢ok dnemli olabilir” diyerek devam

etmektedir.

Basaril1 bir sekilde se¢ilmis olan politik sembollere 6rnek olarak Hitlerin gamali hagini

gosterebiliriz. Fagizm semboliinii iic renkli Alman imparatorluk bayragindan sadece



64

hareketinin toplumsal 6ziinii ifade eden kirmizi rengi alarak tasarlamigtir. Daha sonra ulusal

ideolojiyi temsil eden beyaz halka ve gamali hag ilave edilmistir.

Arastirmacilar giiniimiizde gamali hacin oldukg¢a kullanish bir grafik tasarim oldugunu
distinmektedir, ¢linkii rahatlikla tozlu bir arabanin veya bir camin {izerine ¢izilebilir.
Gamali hag, yani svastika gercekten de ¢ok eskilerden giiniimiize gelen ve sonsuzlugu ifade

eden ¢ok ustaca diisiiniilmiis bir semboldiir.

Sonug olarak partilerin armalar1 herkesin aklinda rahatlikla kalabilecegi ve resim yetenegine
sahip olmaksizin yapabilecekleri siradan bir sekil olmalidir. Birgok partinin hantal
amblemleri sadece etkileyici olmamakla kalmayip, ayn1 zamanda hatirlanamamaktadirlar
da. Bu durumda neden bir parti semboliiniin gerektigi konusu tekrar diigiiniilmelidir. Sembol

siradan, akilda kalici ve etkileyici olmalidir.

Parti sembolleri ¢cok 6zelliklidir. Kendi diisiincesini tamamen ortaya ¢ikarmak amaciyla bir
dizi islevi yerine getirir. Parti sembollerini: harekete gecirme islevi, bilgi ve iletisim
saglamasi; siyasi sosyallesme islevi, kimlik, belirleyici, telafi edici, biitiinlestirici ve

giidiileyici 6zelliklerine gore siniflandirabiliriz (Timosevskiy: 305).

Harekete gegirme islevi, belirlenen hedefe ulasabilmek i¢in, kendi bayragi altinda daha fazla
taraftar toplayabilmek i¢in, parti doktrinini, tiizigiinli saglamak, gorsel — nesnel ve duygusal
farkliliklar1 ortaya c¢ikarmak icin toplumun birliginden ve toplumsal kaynaklardan
sorumludur. Parti sembolleri insanlar1 tek bir sosyo-politik yapinin icerisinde bir araya
getirir ve onlara bu parti icerisindeki faaliyetlerinde basarili olmalar1 i¢in manevi bir gii¢ ve
inang verir. Semboller partinin ileride gergeklestirecegi faaliyetlerinin temelini olusturur.
Semboller asil anlamlarina siyasi eylemler, se¢cim Oncesi kampanyalari, referandumlar
esnasinda kavusur. Politik miicadelenin en aktif unsurlar1 olan semboller segcmenle etkilesim

ve iletisim araci olurlar (Gorolev, 1991: 94).

Parti amblemleri sahislarla iktidar arasindaki iletisimi saglayan isaretlerdir. Sembollerin
iletisim islevi propaganda teorilerine yansir. Bu teorinin destekg¢ilerinden Amerikali
politolog M. Li propaganda terimiyle kelimeler, semboller, olaylar ve sahislar tarafindan
destek olmak i¢in yapilan faaliyetler veya herhangi bir ilgi, sorun, proje, kurum veya

sahsiyeti toplumun goziinde ve diisiincelerinde ¢iiriiten bir faaliyet oldugunu anlamaktadir.
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Burada psikolojik olarak ¢ok énemli bir rol oynayan duygusal islevden bahsetmemiz dogru
olacaktir. Sosyal islevselligi siirecinde duygusal degerleri kapsayan semboller her seyden
daha biiyiik degere sahiptir. Sembollerin siyasi propagandalar esnasinda kullanilmasi hedef
kitlenin duygusal etkisiyle islevini son derece artirmaktadir. Politik dongiilerin farkli
stireglerinde sembollerin farkli islevleri ve sembolik faaliyetlerin yogunlugu daha etkin
duruma gelmekte, bununla birlikte yonetimsel yapi, siyasi partiler ve sosyal hareketler,
sahislar ve organizasyonlarla ilgili sembol iiretme faaliyetleri de artmaktadir. Semboller
iletisim fonksiyonunu yerine getirebilmeleri biiyiik ¢ogunlugun anlayabilecegi sekilde
olmalidir. “Semboller kendiyle esit biiyiikliikte olan bir¢ok bilgi birimine gére daha fazla
bilgi icerir ve bu nedenle ekonomiktir’ (Tsuladze, 2000: 65).

Siyasi parti sembolleri toplumdaki bireylerin siyasi sosyallesmesi islevini goriir. Bireyin
Siyasi iletisim nesnesi olmasinin siirecini, belli temsillerin, yonelimlerin ve tutumlarin bir
insanin diislincesinde olusmasinda, sembollerin algilanmasi etkili olmaktadir. Parti

sembolleri siyasi partinin temel degerlerini ve politik 6gretinin hedeflerini yansitir.

Politik sembollerin inandiricilik iglevi agik bir sekilde gézlemlenmektedir. Mesela, politik
semboller yardimiyla gergeklesen siyasi degisimler belirlenir ve onaylanir, yani, iktidarin
ele gecirilmesi belirtilen devletin veya milletin hakimiyet sembolii gibi inandiric1 gereglerin

kabuliiyle, ya da bunlarin tamamen reddedilmesi ve baska birinin kabuliiyle olabilir.

Siyasi sembollerin telafi etme islevinin ortaya ¢ikmasi, sembollerin degisiminde bazen
gercekte olanin yerine koymak suretiyle veya gercekci reformlarla olur, 6zelliklede
ikincisinin Oniinde ciddi sosyal ve psikolojik engeller vardir. Bazen iktidarlar kendi

pozisyonlarini giiclendirmek i¢in acil sosyal ve politik degisimler yaparlar.

Politik kimlik islevinde siyasi parti sembolii belirtilen politik giiciin ideolojik yiikiini
tagimaktadir. Amaci siyasi ideolojilere ve toplumun tiim politik yasantilarina icerik
saglamaktir. Sembollerin anlagilmasi insanlar1 siradan bilincin sinirlarinin Stesine gotiirtir.
Topluma olan ihtiyacini fark etmeye baslar. Eger bu duygu hissedilmiyorsa, toplum etrafinda
olan hi¢bir seye ilgisi olmayan ayr1 bireylere ayrilir. Bu nedenle parti sembollerinin en
onemli vazifelerinden bir tanesi insanlar1 bir araya getirmesidir, fakat bu toplumu

ayirmadan, siyasi yonelimlere bolmeden ger¢eklesmez (Tsuladze, 2000: 65).
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Semboller se¢cim kampanyalarinda son derece yogun bir sekilde kullanilmaktadir, boylece
insanlarin bilinglerine oldugu kadar, bilingaltlarina da ayni etkiyi gosterdigi anlagilmaktadir.
Bu etki ile insanlarin igerisinde belirli diisiinsel ve duygusal bir birlik ortaya c¢ikar. Bu
duygusal birliktelik zamanla segmende gli¢lii bir inancin ve deger yargisinin olusumunu
saglayabilir. Siklikla sembollerle ve bilgiyle yapilan giidiimlemeler toplumda olumsuz
yonlendirmelere de sebep olabilmektedir. “Vatandaslarin zihinlerine istenilen inang ve
tutumlarin girmesiyle, giidiileyici bireyin sosyal deneyimlerine bakilmaksizin tavrini
degistirebilme firsati yakalanir” (Gorolev, 1991:102). Bu duruma 6rnek olarak Rus ve
Ukrayna halklariin son politik gelismeler ve giidimlemeler etkisiyle bir birlerinden nefret

eder duruma gelmesini gosterebiliriz.

Parti sembollerinin en 6nemli 6zelliklerinden biri de adaptasyondur. Bireyin igerisinde
bulundugu siyasi ¢evrede kisisel ve egemenlik haklarini kullanabilmesi i¢in uyum saglama

ihtiyacini ifade eder.

Semboller politik sistem igerisinde dengeleme islevini ideolojinin sembolik boyutunda ve

siyasi iliskileri dahilinde biitlinlestirir ve artirir.

Biitiinlestirici iglev belirli siyasi grubun, toplulugun bir sembol etrafinda birlestirilmesini
icerir. Cesitli siyasi giiglere politik sistem igerisinde biitlinliigiinii koruyarak yer alma imkan

saglar.

Sonug¢ olarak semboller politik sistemde gii¢lii bir giidilleme ve harekete gegirme
etkenleridir. Sembollerin igerigi onun islevlerinin tamamini igerir bir prizma sekilde
olmalidir. Diinya genelinde politik semboller iizerine yapilan arastirmalar giin gectikge
artmaktadir. Bunun nedeni de toplumlarin, tilkelerin yasamlarindaki geg¢is donemlerine,
sosyo-politik  sistemin istikrarsizligina dayanan sembollerin harekete gegmesiyle

baglantilidir.

3.2.2. Rusya Federasyonunda Bulunan Siyasi Partiler

SSCB devletinin 1991 yilinda resmen ortadan kalkmasiyla komiinist bir ideoloji
dogrultusunda tek parti iktidariyla yonetilen Rusya, demokratik yonde adimlar atarak ¢ok

partili bir rejim inga etmeyi basarmistir. Sovyetler Birligi sonrast Rusya’nin halk tarafindan
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secilen ilk devlet baskani Boris Yeltsin olmustur. 2018 yilindaki son se¢imlerde Birlesik
Rusya Partisinin (Enunas Poccus) adayr olarak secilen Vladimir Putin’in halen devlet

baskani oldugu tlilkede Basbakan Aleksey Medvedev hiikiimetin bagkanidir.

Rusya Federasyonu idari yapisi yar1 baskanlik seklindedir. Baskan devletin baskani,
Bagbakan ise hiikiimetin bagkanidir. Yasama yetkisi her dort yilda bir se¢ilen 450 {iyeden
olusan Duma Meclisi ile Rusya Federasyonuna dahil 89 idari birimden ikiser kisi olmak
iizere toplam 178 iiyeli Federal Meclisten olusur. Yiiriitme yetkisi, Bagbakana ve hiikiimete
aittir. Hiiklimeti Bagkanin, Devlet Meclisi Duma’nin onayiyla atadigi Basbakan ve Federal
Bakanlar olusturur. Biitiin bakanlar1 atama yetkisi Baskandadir, fakat bu konuda
Bagbakandan tavsiye alir. Yargi yetkisi de Anayasa Mahkemesi, Yiiksek Mahkeme
(Turkiye’deki Yargitay), Tahkim Mahkemesi (Tiirkiye’deki Danistay) ve ilk derece federal

mahkemelerinden olusur.

6. donem Rusya Federasyonu Milli Meclisi Duma’da halen 4 parti grup olusturabilecek
saylda tiyeye sahiptir.

e Birlesik Rusya (Enunas Poccus)

e Rusya Federasyonu Kominist Partisi (Kommynuctuueckas Ilaptus Poccuiickoii
denepariin)

e Rusya Liberal Demokrat Partisi (JIubepanbuo-/lemokparudeckas [Taptust Poccus)

e Adil Rusya Siyasi Partisi (ITonutuueckas [Taptus CripaBemuBas Poccus)

Bu partilerle birlikte Rusya Federasyonunun Igisleri Bakanlig tarafindan 19 Haziran 2018

tarihli giincellemesine gore 66 parti kayithdir (Ek-1) (Rusya Federasyonu igisleri bakanlig).

Yaptigimiz c¢aligmalar sonucunda Rusya Federasyonunda kayitli olan 66 siyasi partinin
amblemlerini iceriklerindeki kullandiklar1 gostergelerie gore alti temel gruba ayirarak

inceledik:

Hayvan gostergesi kullanan siyasi partiler amblemleri,

Bitki gostergesi kullanan siyasi parti amblemlert;

Artifakt gostergeler kullanan siyasi parti amblemleri;

e Insan ve viicut orgam gostergeleri kullanan siyasi parti amblemleri;
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e Sozel gostergelerin bulundugu siyasi parti amblemleri;

e Logotip parti amblemleri.

Bazi siyasi parti amblemlerinde birden fazla gosterge kullanilmistir, bu nedenle

caligmamizda ayn1 amblem farkli gruplar altinda incelenmistir.
3.2.3. Siyasi Parti Isaretlerinin Incelenmesi
3.2.3.1. Hayvan gostergesi kullanan siyasi parti amblemleri

Rusya Federasyonunda kayitli bulunan yedi siyasi parti amblemlerinde alt1 farkli hayvan
figlirii kullanmiglardir. Bu partilerin se¢gmis olduklar1 hayvanlar: ayi, at, kartal, boga ve kus

figliriidiir.
3.2.3.1.1. Ayl

Ay 1yi kalpliligi ve 6fkeyi, kahramanca giicli ve sakarlig, asir1 yemeyi ve nazik duygulari

temsil eder. Antik donemde disi ay1 anag¢ duygularin semboliidiir.

Ruslarda ay1 giiciin semboliidiir. Bir¢ok Slav halkinda kutsal bir hayvandir. Rus halkini bir
taraftan ayilarin yavasligiyla ve nazikligiyle, diger taraftan kendilerini savunma becerisiyle
kiyaslarlar. Bir¢ok hikdye ve masalin kahramani olan ay1, ayn1 zamanda eski Rus sehirlerinin

de armalarinda yer almistir (Andreyeva ve Kuklev, 1999: 295).

Ay1 Rus kiiltiiriinlin sembol hayvanlarindan bir tanesi olmakla birlikte bagka kiiltiirlerde ve
iilkelerde de bu sembol siklikla karsimiza ¢ikmaktadir. Kuzey Avrupa’da ayi, aslan gibi
ormanin kralidir. Ayni sekilde armacilikta da ayi, aslan gibi korkusuzlugu, cesareti ve
ihtisam1 temsil eder. Ayrica ylriiyen veya iki ayagi lizerinde duran ayr isareti ileri
goriisliiliigiinde semboliidiir (Levandovskiy, 2008: 122). Berlin (Almanya), Bern (isvicre),

Samogitya (Litvanya) gibi bir¢ok sehrin ambleminde ay1 isareti bulunur.

“Birlesik Rusya” (Emunas Poccust) partisi 1999 yilinda Kremlin ydnetimi tarafindan
“Anavatan —Tiim Rusya” (OreuectBo Bce Poccus) bloguna alternatif olarak kurulan ve
Merkez Secim Kurulu tarafindan “Ay1” (MenBens) partisi olarak kaydedilen “Birlik”

(EnunctBo) partisi temelinde ortaya ¢ikmistir. Ayni zamanda ay1 “Birlik” partisinin amblemi
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olarak kabul edilmistir. Partinin kurulusunu Acil Durumlar Bakan1 S.K. Soygu {istlenmis, 0
donem basbakan olan V.V. Putin de aktif bir sekilde destek vermistir. Daha sonra 2003
secimleri Oncesinde “Birlik” ve “Anavatan —Tiim Rusya” (OVR) blogu tek bir parti
“Birlesik Rusya” ad1 altinda birlesmistir (Mostyayev).

S.F. Lisovskiy ve V.S. Yevstafyev’in “Sec¢im teknolojileri. Tarih, teori, uygulama”
(M36uparenbubie Texnomoruu. Mcropus, teopus, npaktuka) adli kitabinda anlatildigina
gore “Birik” partisinin kurulusunda “Ay1” isminin resmi olarak kullanilmasinin ilging
hikayesini anlatmaktadirlar. 1998’den itibaren kitlesel bilinci yonlendiren halk
hikayelerinde en c¢ok goriilen kiiltiirel unsurlar (arhetipler) {iizerine siyaset bilimi
aragtirmalar1 yapilmaya baglanmistir. Bu nedenle yapilan ¢aligma taslaginda Rus sosyal
gruplarinin yani sira politikacilarin da herhangi bir hayvanin imajini kullanmasi 6nerilmistir.
Bilindigi gibi bir¢ok Rus halk masallarinda ormanlar ve yabani hayvanlar konu edilmektedir.
Geleneksel olarak Rus masallarinda ormanin krali ayidir ve bir¢ok masalda bu imgeyi
goriiriz. Ay1 ¢ok net bir sekilde bu hikayelerde her zaman iyi kalpli olmayan, fakat adil
davranan, bu nedenle herkesin séziinii dinledigi bir yabani hayvan olarak tasvir edilmektedir.
Bu degerlendirmeye gore Rus liderleri orman hayvanlariyla tanimladigimizda “Anavatan —
Tiim Rusya” (OVR) blogu lideri Yu. M. Lujkov kunduz (idare edici, tamirci, ev islerini giizel
yoneten), bagkan B.N. Yeltsin ise ay1 (¢ar, kral) ile eslestirilmistir (Mostyayev).

Siyaset bilimciler Yu. M. Lujkovdan “kunduz” imgesinden uzaklasarak “ay1r” imgesine
yaklagmasi tavsiyesinde bulunmuslardir, ¢iinkii kunduzlar asla ormanin krali olamazlar,
krallar ise hi¢bir zaman ev isleriyle ugrasmaz. Bu nedenle gii¢lii yonetimlere aligkin olan
Rus insan1 da psikolojik olarak ne kadar evi giizel idare etse de, tamirattan ve ev
yonetiminden anlasa da kunduzu kral yapmaz. Dikkat c¢ekici bir sekilde B.N. Yeltsin de
kendi imgesi olan ayi ile iri yapisi, agir davranislari, kisa ciimleler kurmasiyla iggiidiisel

olarak bir bag kurulmasini saglamistir (Mostyayev).

Lujkovun dikkate almadigi bu ¢alismay1 daha sonra “Birlik™ partisi kullanmis ve “Car ay1”

kavramini “Ay1” siyasi partisinde tiim nitelikleriyle ortaya ¢ikarmiglardir.

Ay1 “Birlesik Rusya” partisin sembolii olarak kullanilmaya halen devam etmektedir. Ilk
baslarda partinin sembolii sar1 ve mor renklerden olusmaktadir. Fakat bu renkler parti

yoneticileri tarafindan begenilip tercih edilmesine ragmen birgok siyaset psikologuna gore
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iilkeyi ileriye ve aydinlik bir gelecege tasimayi hedefleyen bir parti i¢in yanlis bir tercih
olmustur, ¢iinkii mor renk psikolojide oOlgiili olmayi, 1limhihig ve pismanhig
simgelemektedir. Zamanla uzman siyaset psikologlarmin etkisiyle aymnin rengi
kahverengiye donilismiis, iilke sar1 renk olarak kalmis, arka plandaki mor rengin yerini daha
anlasilir ve uygun olan iilke bayragi almigtir. 26 Eyliil 2006 tarihinde parti armasinda
degisiklige gidilerek kahverengi ayinin rengi beyaz renkli aytya doniistiiriilmiis, etrafi mavi
hatlarla belirlenmistir. Ay1 gorselinin tizerine dalgalanan Rus bayragi, altina ise “Birlesik

Rusya” (Egunast Poccus) yazisi eklenmistir (Mostyayev).

Politika bilimi profesorii ve eski Rusya Federasyonu kiiltiir bakan1 Vlademir Medinskiy
partinin semboliiyle ilgili olarak sunlar1 soylemektedir: “Ay: ormanda yasayan en pozitif,
vabani hayvandiwr. Hi¢cbir kusuru olmayan, daima iyi kalpli olan, en gii¢lii hayvandir. Rus
efsane gelenegine gore ormanin biiyiik karar organi, hakim pozisyonundadir. Ayrica Rusya
yabanct iilkelerde her zaman ayi ile 6zdeslesmistir” (Mostyayev). Gergekten de bilindigi gibi
iilkenin sembolii boz ayidir. Beyaz ay1 ise daha ¢ok Gronland’in simgesidir. Beyaz ayinin
secilme sebebi olarak boz aymin negatif algisindan uzaklasarak daha sempatik olma
amacinin yaninda grafik olarak da daha giizel gorsel elde etmektir. Burada ayrica partinin
ve bu vesileyle de illkenin modernlesmesine ve degisimine vurgu yapildigim

diisiinmekteyiz.

V.V. Pohlebnike gore ay1, Almanya ve Rusya’da bolgesel olarak sehir armalarinin diginda
diinya armaciliginda hi¢ kullanilmamistir. Bu durum aymin Alman ve Slav toplumlarinda
onemli kutsal hayvanlardan biri oldugunu gostermektedir. Ayilar yasadiklar1 ormanin sahibi
olarak kabul edildiginden, bu toplumlar ay1 semboliiyle kendi yasam alanlarinin sahibi

olduklarmin vurgusunu yapmaktadir.

Tiim bu genel kabul goren iyi 6zelliklerin disinda ay1 olumsuz bir karakter olarak da siklikla
karsimiza ¢ikmaktadir. “Ay1 kotii 6tke, kotiiltiktiir. Kabalik, giinahkarlik, seytani davranislar
anlamina gelmekte, ayn1 zamanda giicii temsil etmektedir” (Doli, 1996). M.V. Rosal ayinin
negatif yonlerinden bahsederken “ay1 karanlik, zalim, donek ve kindar giicleri temsil eder”

ifadesini kullanmaktadir (Rosal, 2007: 142).

“Birlesik Rusya” partisinin ambleminde klasik armacilikla uyusmayan bir durumlar

bulunmaktadir. Geleneksel armacilikta kullanilan hayvan figiirleri kesinlikle arka
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ayaklarinin tizerinde, dik durmus sekilde tasvir edilmelidirler. Buna 6rnek olarak Berlin
sehrinin ve Karelya’nin armalarini verebiliriz. “Ylriiyen aslan” disi aslan veya leopar
sembolii istisna olarak kabul edilir, erkek aslanlar her zaman 6n ayaklar1 kalkmis sekilde
dururlar. “Birlesik Rusya” partisinin logosunda ay1 dort ayaginin iizerinde durmaktadir.
Geleneksel armacilikta ay1 genellikle iki ayaginin iizerinde, kayis tasma veya zincirle baglh
olarak bulunur. Ay1 pagan inancini, kayis tasma, zincir ve verilen poz (iki ayak iizerinde
durmas1) Hristiyanligin paganliga karsi elde ettigi zaferi simgeler. (Mostyayev). Ayilarin
tiim viicutlariyla profilden saga dogru iki ayak iizerinde durmus sekilde yapilan ¢aligmalari,
amblem kurallarina gore dogru bir tasvirdir. Rus armaciliginda ise ay1 dort ayak lizerinde sol
tarafa dogru ilerleyen bir sekilde, bu arada eger boz ay1 ima ediliyorsa her zaman siyah renkli
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Armalarda siyah rengin negatif anlamindan uzaklagmak i¢in
daha acik renklerde kullanilabilmektedir, Ay1’nin hareket yonii parti hareketinin Rusya’nin
baskentinden bolgelere hareket etmesi, yani diger bolgelerin merkezi Moskova yonetimine

tabi olmasi olarak anlamina gelmektedir.

Genellikle giicli, kuvveti, cesareti sembolize eden ay1 sehir ve bolge armalarda ayakta
durmus ve korkutucu sekilde tasvir edilmektedir, giinlimiizde “Birlesik Rusya” partisinin
sembolii olan ay1 ise beyaz ayidir ve yiirime pozisyonundadir. Burada ay1 semboliiyle
birlikte kiiltiirel bir cagrisim olarak, gegmise, manevi degerlere vurgu yapilmakla birlikte,
siradan bir ay1 yerine beyaz ay1 secilerek yenilige, farkliliga ve degisime wvurgu
yapilmaktadir. Diger taraftan aymin beyaz olmasi bu rengin temizlik ve safligiyla da
bagdastirilabilir. Ay1 korkutucu bir sekilde kiikrerken degil, ileriye yiirlirken tasvir edilmis,
boylece halka milli ve manevi degerlerimize sahip cikarak tiim iilke olarak aydinlik gelecege

yiirliyecegiz mesaj1 verilmeye ¢aligiimistir.

3.2.3.1.2. At

At insanhigin kullandig1 en eski isaretlerden biridir, binlerce yil Oncesine ait magara

resimlerin de bile gorebiliriz. Bu nedenle insanlar i¢in ¢ok fazla anlam igermektedir.

Disi at hizin, giizelligin, ayn1 zamanda cesaret ve sehvetin de semboliidiir (Andreyev ve
Kuklev, 1999: 275). Erkek at ise bunlarin disinda dayaniklilig1 ve askeri zaferleri sembolize

eder. Liderlerin askerlerin iizerindeki hakimiyetini saglayan savas ve zaferinin isaretidir.
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Beyaz at lizerinde fethedilen sehre girilmesi zaferin sembolii olmasindandir. Rus kiiltiiriinde

essiz bir savasgl olan George Pobedonosets her zaman beyaz at tizerinde resmedilmistir.

At giinesin, atesin ve 15181n da isaretidir. At sembolii ile aydinlik gii¢ler, giines 15181, doganin
dort elementinden ates ve hava kisisellestirilmektedir. Sert riizgarlar, simsekler, azgin
dalgalarla iliskilendirilir. At bereketin, iiremenin, doganin canliliginin isaretidir. Ayni
zamanda at, asaletin, cesaretin, dayanikliligin, zekanin, sagduyunun, ayrica sezginin
semboliidiir. At isareti giizel seyleri ifade ettigi kadar, negatif anlamlar1 da vardir. Gece ve
giindiiziin, 6liim ve yasamin, bilgi ve cehaletin, yardimseverligin ve egoizmin, mutluluk ve

kotii sansin, cesaret ve korkakligin da semboliidiir (Bayelko ve Gordiyenko, 2007: 34).

Slav kiiltiiriinde at iiremenin sembolidiir, obiir alemlere gegerek Oliiler diyarina gidip
gelebilen mistik bir canlidir. Bu nedenle eski donemlerde sahibinin 6biir dlemde seyahatinin
sorunsuz olmast amaciyla cenaze torenlerinde siklikla kurban edilmistir. Ayrica yeni bir
hayata gecisi temsil ettiginden diiglinlerde yeni evliler at iizerinde yeni yasamlarina taginirlar

(Bayelko ve Gordiyenko, 2007: 35).

Armacilikta genellikle at iizerinde e8er veya kosumlariyla tasvir edilir. Bati Avrupa
armaciliginda at birkag farkli hayvanin 6nemli 6zelliginin bir araya gelmis bir simgesi olarak
tasvir edilir, bunlar aslanin cesareti, kartalin keskin goriisii, boganin giicii, geyigin hiz1 ve
tilkinin ¢abuklugudur. Iki ayagi iizerinde duran at saldirgan diisiinceyi gosterir. Rus
armaciliginda Sovyet devrimi dncesinde genellikle iist diizey ailelerin veya carlik devletinin

armalarinda siklikla goriilen bu isaret, Sovyet doneminde kullanilmamistir (Levandovskiy,
2008: 43).

“Rusya Sosyalist Partisi’nin (Poccuiickas Conumanuctudeckas [laptusi) ambleminde yer
alan diinya tlizerinde saha kalkmis bir sekilde tasvir edilmis olan at isareti halka sosyalist
sistemin diinya lizerindeki engellenemez giiciiniin mesaj1 verilmek istenmektedir. Saha
kalkan at kontrolii zordur ve onun giiciiniin 6niine gegilemez. Partinin diislincelerinin kesin

ve saldirgan oldugunu gostermektedir.

Rus Kiiltiirtinde ayrica “troyka” olarak adlandirilan ve ii¢ atin ¢ektigi Rusya kisinin sembolii

alan atl arabalar da olduk¢a 6nemli bir kiiltiirel gostergedir.
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Efsanevi Rus troykalar ilk olarak 17. Yiizyilin sonlarinda garlik postalarint hizli bir sekilde
iletmek amaciyla kullanilmaya baglanmistir. Troykanin farkliligi her ii¢ atinda fakli bir
sekilde kosmasindan kaynaklanir. Merkez at saldirircasina ileri dogru kosarken, yandaki
hafif atlar dortnala ¢ekicilik gorevi iistlenerek yanlara bakarak kosarlar. Cekici atlara hafif
atlar denmesinin sebebi merkez at1 sanki tagimalarindan dolayidir. Sonug olarak tiim atlar
daha hizli kogsmalarina ragmen daha ge¢ yorulurlar (Ruxpert). Troykalar 60 km hiza kadar
ulagabildiklerinden dolay1 tren ve otomobilin icadindan once yeryiiziindeki en hizli kara
ulagim araglaridir. 18. Yiizyilda Troykalar sadece postacilikta degil artik hayatin her
alaninda kullanilmaya baglamistir. Boylece troykalar yilizyillardir Rusya’nin sembolii olmus

ve birgok siirlere, romanlara, resimlere konu olmustur.

Troykalarin Rus kiiltiiriindeki yeri ve anlammm 1842 yilinda yazdigi “Olii canlar” adli

eserinde Nikolay Gogol soyle dile getirmektedir:

... Hey, troyka! Kus misali ugan, seni kim buldu? Bil ki, sen sadece ciddi, atesli
insanlarin topraklarinda dogmus olmalisin, u¢suz bucaksiz ovalarda giin ortasinda
savrul ve gozlerin bugulanincaya kadar yol almaya devam et.

Rusya, sen de boyle troyka gibi nereye hizla gidiyorsun?

Rusya, sen nereye gidiyorsun? Cevap ver. Cevap vermiyor. Harika bir zil sesi
duyuluyor, gok guiriiltiisii ve gokyiizii riizgarla param parca oluyor, yeryiiziindeki olan
olmayan her seyin yaninda riizgar gibi gecerken, tiim halklar ve devletler saskinlikla
kenara ¢ekiliyor. (Gogol, Olii canlar)

Rusya Kadinlari i¢in Halk Partisinin (Hapoauas [laprtust «3a XXeunmn Poccuun) ambleminde
ticlii at isareti kullanilarak Gogol’un kus misali ugan troykasina ¢agrisimda bulunulmustur.
Troyka hiziyla ve giicliyle halkin yolunu a¢gmakta ve ilerlemesini saglamaktadir. Hizin,
cesaretin, giizelligin ve sehvetin sembolii olan atlarin, Rusya Kadinlar1 i¢in Halk Partisinin
ambleminde troyka olarak kullanilmas1 da Rus kadmlarimin troyka vasitasiyla giiciine ve
durdurulamaz olmasina ¢agrisimda bulunulmaktadir. Her {i¢ atin renginin Rus bayraginin
renklerinden olusmasi, partinin vatansever degerlere sahip ¢ikarak ilerleme hedefinin

oldugunu gosterir.
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3.2.3.1.3. Kus

Tiim kanath varliklarin sembolik bir anlami vardir. Eski ¢aglardan beri yaygin bir sekilde
insan ruhunu ve canini temsil eden kus, Hristiyan inancinda da bu anlamini korumaya devam
etmistir (Andreyev ve Kuklev, 1999: 389). Carl Gustav Jung’a gore kuslar her zaman iyi
kalplidir, ¢linkii doganin dort elementinden biri olan hava vasitasiyla tanrilarin diinyasinin
habercisi olarak kabul edilir (Heraldic). Bir¢ok dini geleneklere gore kus gokyiizli ve
yeryiizii arasindaki bagi kurar (Andreyev ve Kuklev, 1999: 389).

Kuslarin renkleri onlara ikincil bir anlam yiikler. Ornegin mavi renkli kus gerceklesmesi zor
idealleri temsil eder. Bizim inceledigimiz partilerin bes tanesinde kus sembolii
kullanilmistir. Bu amblemlerim ii¢ tanesin de kus sembolii Rusya Federasyonu bayraginin
rengindedir, buradan halka verilen mesajin kendi partilerinin “Rusya’nin ruhu” oldugu
rahatlikla anlasilmaktadir. Altin saris1 kanatlarini agarak ucan kus semboliinii kullanan
Rusya Sosyalist partisi de yine Rus halkina 6zgii olan bir renk kullanarak aymi diislinceyi

yansitmaktadir.

Inceledigimiz partilerin tiiziiklerinde kus semboliinii kullanan bes partiden “Rusya Liberal
Demokrat” parti (Jlubepansro-Jlemokparuyeckas [Taptust Poccust) sahin, “Rusya Emekliler
Partisi” (ITaptus [lencuonepos Poccun) glivercin, “Rusya Sosyalist Partisi” (Poccutickast
Coumnanuctuueckast [Taptust) ve “Kadin Diyalogu” (OKenckuii {uanor) Partisi sadece “kus”
olarak belirtilmistir, “Ozgiir Vatandas Partisi” (ITaptus Csobomubix I'paxaan) ise

tiizliglinde belirtilmese de amblemlerinde kus sembolii kullanilmaktadir.

3.2.3.1.4. Sahin

Rus kiiltiiriinde sahin sembolii giizellik, cesaret, gurur vs. temsil eder. Rus folklérinde sahin
korkusuz ve cesurdur, hi¢ beklenmedik cesaret gosterisinde bulunabilir. Ruslarin
diistincesinde her zaman olumlu etkisi vardir. Cesur, kararli erkekleri Ruslar sahin olarak
adlandirir. Rus halk hikayesi “Finist-glizel sahin” (®unuct —sicHblif cokon) ve A.M.
Gorki’nin “Sahin sarkis1” (Ilecust o coxosne) adli eserlerde bu tiir tasvirler bulunmaktadir

(Solodovnikova, 2008: 65).
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Sovyet politik sdyleminde sahin “yiiksekligi, siirselligi” isaret eder ve vatanin cesur
koruyucularini ve savas pilotlarini “kizil sahinler” (kpacubie coxounbr) belirtir. Eski Misirda
sahin hakimiyetin simgesidir, 0yle ki “onun bakislar1 tipki bir Firavunun yiizii gibi

diismanlarini fel¢ eder” (Solodovnikova, 2008: 66).

Sahin gostergesi giiniimiiz Rus politik sdyleminde de aktif bir sekilde yer edinmistir, dyle ki
“Rusya Liberal Demokrat partisinin” ambleminde kullanilmakta ve V.V. Jirinovski’'nin
taraftarlarina “Jirinovski’nin sahinleri” ifadesi kullanilarak partinin geng taraftarlari
kastedilmektedir (Solodovnikova, 2008: 66). Bilindigi gibi partinin ve parti lideri V.V.
Jirinovski’nin siyasi ¢izgisi de agresif ve saldirgan bir tutum cizmekte ve diisiince parti

armasi ile halka yansitilmaktadir.

LDPR ambleminde mavi zeminli kalkanin etrafi altin saris1 ile ¢cer¢cevelenmistir. Kalkanin
iizerinde Rusya haritas1 ve ondan dogan giines vardir. Hepsinin iizerinde kanatlarini agmis
sahin. Amblemin alt kisminda LDPR’nin ideolojisinin temelini olusturan “Ozgiirliik”
(CBoboma), “Vatanseverlik” (ITatpuotuszm), “Kanun” (3akoH) yazis1 yer almaktadir. Tim
bunlar partinin ne kadar keskin ¢izgilere sahip oldugunu sdzel isaretlerlede destekleyerek
gozler Oniine sermektedir. Bildigimiz gibi kalkan savunma koruma anlamina gelir, iilke
haritas1 da vatanin biitiinliigiinii dile getirir. Tiim bunlat1 birlestirdigimizde bu partiyi
destekleyen taraftarlarin vatanin korunmasi ve ilkenin biitiinliigii i¢in sahin gibi hazir

olduklarinin ifade eder.

3.2.3.1.5. Giivercin

Giivercin agkin, barigin, temiz kalpliligin, ruhun, hayatin, 15181n, anlayisin ve iyiligin
semboliidiir. Tanrilar dlemi ile insanlar arasindaki elcidir. Uzun siire giivercinler tanrilarin
habercileri olarak kabul edilmisler, tanrisal faaliyetleri ve onun iradesini sembolize

etmislerdir (Andreyev ve Kuklev, 1999: 116).

Manevi temizligin semboliidiir. Hristiyanlikta Kutsal Ruhu temsil eder. Hz. Isanin vaftizi
esnasinda gokylizlinden inerek onun basinin {izerine kondugu ve bdylece vaftizi
gergeklestiren {oann Kristitel’in Hz. Isa’nin Tanrinin elgisi oldugunu anladig rivayet edilir.
Giivercin ruhun, maneviyatin, ilhamin, dindarligin ve fedakarligin semboliidiir (Bayesko ve

Gordiyenko, 2007: 18). Birgok kiiltiir ve inanista bu nedenle kutsal sayilmistir. Yavrularina
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bagliligindan dolay1 anag¢ duygulari temsil eder. Paganlar giivercini kutsal tanrica, Ulu Anne
(Benukas Marepsim) olarak kabul ederler, ayrica giivercin kadinin giizelligini, kadinsiliginm

ve anneligi temsil eder (Bayesko ve Gordiyenko, 2007: 19).

Giivercin “Rusya Emekliler Partisinin” (ITaptus Ileacunonepo Poccun) armasinda Rusya
Federasyonu bayraginin renklerinde kullamilmistir. Iyiligin ve temiz kalpliligin sembolii olan
glivercin isaretinin parti logosunda kullanilmas: hitap ettigi kitle olan emeklilere Rusya’nin

iyi kalpli yoniinii, temiz ruhunu temsil ettiklerinin mesajin1 vermektedir.

3.2.3.1.6. Boga

Bir¢cok kadim kiiltirde boga biiyiikk giiciin semboliidiir. Eski ¢aglardan kalan magara
resimlerinde siklikla at, bizon gibi hayvanlarla birlikte en ¢ok karsilasilan sembollerdendir.
Aslinda insanda iki farkl1 diisiinceyi ortaya ¢ikarsa da, ilkel boganin hayatin giiciinii ve erkek
egemenligini temsil ettigi diistiniilmektedir. Onun giicii ve saldirganlig1 bir taraftan insanin

hosuna gitse de, diger taraftan ona korku vermektedir (Biderman, 1996: 30).

Bu sembol iki yonlii bir semboldiir. Genellikle boga eril prensiplerle, giinesin hayat verme
glicliyle, tanrilara adanmiglikla, ayn1 zamanda dogurtkanlikla, erkeklerin iiretici giiciiyle ve
kraliyet kokleri ile bagdastirtlir. Diger yoniiyle yeryiiziinii, kadinlarin dogal giiciini
sembolize eder. Hristiyan inancina gore ise boga acimasiz giig ile 6zdeslestirilmistir (Kuper,
1995: 28).

Bogalar cinsel giicii temsil eder. Baharin sembolii olarak da kabul edilen boga tarimsal yilin
baslangicini simgelemektedir. Ayn1 zamanda boga hakimiyet sembolii olarak da kullanilir.
Birgok iilkede boynuzlarini diinyaya dayayarak deprem olusturma yetenegi atfedilir.
Hristiyan sembolizminde Aziz Luke’nin bir niteligidir. Boga ayrica zenginligin semboliidiir.

Ik Yunan paralarinda boga figiiriiniin bulunmasi tesadiif degildir (Telitsin, 2005: 64).

Halkin 6zgiirligii partisi -PARNAS (ITaptust Hapoauoit CBo6oast (ITAPHAC)) ® armasinda

beyaz zemin iizerine visne rengi olarak boga tasvirini stilize ederek kullanmis, yanina iKi

> PARNAS (ITAPHAC)- Halkin 6zgiirliigii partisi’nin kisaltmasidir. Ayrica yunan mitolojisinde Poseydon’un
oglunun adidir. Parti yonetiminin partinin isminin kisaltmasini aktif olarak kullanarak sesdes kelimenin ikinci
anlamindan da faydalanmaktadir.
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sira halinde tiste partinin tam adini, alt siraya ise kisaltmasi olan “PARNAS” ifadesini daha
biiyiik harflerle yazmistir. Bu armada boga giicii kuvveti ve iktidari temsil etmektedir.

3.2.3.2. Bitki gostergesi kullanan siyasi parti amblemleri

Rusya Federasyonu Igisleri Bakanliginda kayitli bulunan on partinin ambleminde alt1 cesit
bitki figlirli bulunmaktadir. Bu bitkiler bugday basagi, hayat agaci, igne yaprakli agaglar,

sedir agaci, ay cigegi ve giildiir.

3.2.3.2.1. Bugday basag®

SSCB devlet armasinda kullanilan bugday motifi Rusya Federasyonunda bulunan ii¢ siyasi

partinin logosunda da yer edinmistir.

Parti logosunda deste seklinde bugday basagi kullanan iki parti bulunmaktadir. Bunlardan
ilki “Tarim Rusya’sinin eniden yapilanmas1” (Bo3posxnenue arpaproit Poccun), digeri ise
“Rusya tarim partisi” (ArpapHas naptust Poccun) dir. Tarim Rusya’smin yeniden
yapilanmasi partisinin armasinda yedi basaktan olusan bugday destesinin saplar1 kirmizi ve
yesil kurdele ile baglanarak kurdelenin {izerine orak c¢eki¢c sembolii yerlestirilmistir.
Bereketin ve tliretimin sembolii olan bugday ile orak ¢ekici bir araya getirdigimizde partinin
tarim iscisi ve koyliilerin yaninda oldugunu ve sosyalist bir diisiinceye sahip oldugunu
rahatlikla gorebiliriz. Rusya Tarim Partisi nin ambleminde ise bugday saplari Rusya
bayragimin renkleri olan beyaz kirmizi ve mavi renkli kurdele ile sarilmaktadir, bu da
partinin giiniimiiz Rusyasin1 ve Rus koyliisiinii temsil eden bir parti oldugunu bize
gostermektedir. Bugday basagi motifini kullanan diger bir parti ise “Koylerin yeniden
yapilanmas1” (ITaptuss Bospoxxaenuss Cena) Partisi’dir. Bu partinin logosunda bugday
destesi bir el tarafindan tutulmaktadir. Semboliin alt kisminda kirmiz1 bir kurdele ve bugday
basaklarini tutan elin arkasinda sar1 bir giines ve kirmizi 1s1k huzmeleri bulunur. Bu sembol
bize partinin hedef kitlesini kdylii ve tarim is¢ileri oldugunu gostermekte ve eliyle havaya
kaldirilarak tutulan bugday basaklari emegin yiiceltilmesini ve koyliiniin giiciinii temsil

etmektedir. Giines ise koyliiler i¢in aydinlik bir gelecegi simgeler.

6 bk. Bugday basagi. s. 58
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Tiim bu ti¢ partinin sembollerinde ortak olarak kullanilan bugday basag ile tilkenin bereketli
topraklaria vurgu yapilmis, ayn1 zamanda kdylii emekeilerin haklart ve giiciine ¢agrisimda
bulunulmustur. Ug partinin isimlerinden ve tiiziiklerinden de koylii ve toprak iscilerini hedef
kitle olarak sectikleri ve bu baglamda bugday basagini koyliiyii temsil edem gosterge olarak

belirledikleri gortilmektedir.
3.2.3.2.2. Hayat agaci

Insanlik var oldugundan beri bir¢ok canliy1 kutsal saymis, onlara farkli anlamlar yiiklemis
ve dillerinde, sanatlarinda ve hayatlarinin her asamasinda yer edindirmislerdir. Aga¢ motifi
de ilkgaglardan beri toplumlarin kutsal olarak kabul ettikleri motiflerin basinda gelmektedir.
Her toplum kendi kiiltiirlerinde yer alan agaglarla ilgili mitler olusturmus, kiiltiirlerinin bir
parcasi haline getirmistir. Bircok kiiltiirde aga¢ dogurganligin, Sliimsiizliiglin, sansin,
bereketin, sagligin, hastaliktan kurtulmanin semboliidiir. Aga¢ yenilenerek iireyen soyun
devamuyla iliskilendirilir. Aga¢ ayni zamanda tiim canlilar1 besleyen ve koruyan “Biiyiik
Ana Tanriga” olarak kadinlikla bagdastirllmistir (Bayesko ve Gordiyenko, 2007: 88).
Agaglar kokleriyle aldiklar1 besini bir ananin ¢ocugunu beslemesi gibi yukariya dallarina

ileterek besler.

Agaclarin evrenin su {i¢ katiyla siirekli baglanti i¢erisinde oldugu diistiniilmiistiir:

o Kokleriyle, gili¢ aldig1 yer alt1 diinyasiyla;
e Govdesi ve alt dallartyla yeryiiziiyle;
e Ust dallariyla da 15181 geldigi yone yiikselerek gokle (Ersoy, 2007: 374).

Ust paleolitik dénem sembolizminde hayat agaci imgesi siirekli kadin oOgeyle
0zdeslestirilirken onu takip eden binyillarda da agac-kadin paralelligi araliksiz stirmiistiir.
Daha M.O. 25.000’lerde Isturitz’te bitki dali simgesi kadinin {izerinde gosterildigi gibi, M.O.
6000’lerde de Catalhdyiik tanricasinin gobeginden bir bitki dali ¢ikar sekilde temsil
edilmigtir (Ates, 2001: 139). Siimerlilerden Altaylara, Hint, fran, Yunan Kkiiltiiriine,
Akdeniz’den Asya’ya kadar bir¢ok kiiltiirde aga¢ ve dogurganlik iliskisi binlerce yildir
devam edegelmistir. Cocugu olmayan kadinlar bolgelerinde kutsal kabul edilen agaglarin
altinda yatar, etrafinda dans eder veya kumas pargalar1 baglayarak ¢ocuklarinin olmasini

isterler. Tanr1 ile iletisim aga¢ yoluyla kurulur. Dini sembolizmde tanr1 yeryiiziinde agacta
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viicut bulur. Farkli bolge ve toplumlarin mitolojilerde ¢ogunlukla yer alan agaclar zeytin,
akasya, mese, defne, ¢am, selvi, sedir, kavak, palmiye, hurma, badem, ¢alidir (Ersoy, 2007:

374).

Farkli kiiltiirlerde degisik agaclarin se¢ilmis olmasina ragmen genel olarak yiiklenen anlam
ortak degerler icermektedir. Aga¢ semboliiniin gerek dinler tarihinde, gerek mitolojide,
gerekse folklor ve sanatta bu denli yogun kullanilmasinin sebebi olarak, agacin goriiniisii ve
yapisindan kaynaklandigi tahmin edilmektedir. Yasayan her insan gibi, hep yukari, gége
dogru uzanarak, ¢ikmak, boy atmak ve meyvelerini verecegi basa ulasmak egilimini ve

0zlemini gosterir (Ersoy: 2007: 373).

Diinya kiiltiirlerinde kullanilan en eski kutsal aga¢ formu hayat agacidir (Belli, 1982: 8).
Hayat agaci, diinya agaci, bilgi agaci vs. gibi farkli isimlerle anilmaktadir. Hayat agacinin
ozellikleri kiiltiirler arasinda farkliliklar gosterse de genel olarak ebedilik ve yasamin
kaynagini temsil eder. Toplumlarda hayat agacinin sembolize ettigi seyleri S. Agac ve M.

Sakarya (Aga¢ ve Sakarya, 2015) makalelerinde sdyle gruplandirmistir:

o Ug Kozmik Alem Arasindaki Bagin Semboliidiir.
e Tanri’y1 Sembolize Eder.

e Yaratilis ve Dogumun Semboliidiir.

e Genglik ve Oliimsiizliigiin Semboliidiir

e Giic ve Iktidari Semboliidiir.

Hayat agaci motifini Rusya Federasyonunda bulunan politik partilerden “Rusya Bahgivanlar
Partisi” (Poccwuiickas [Taptus Camooaos) kullanmaktadir. Bu partinin armasinda kullanilan
hayat agacinin lizerinde Rusya Federasyonu haritas1 bulunmaktadir. Yasami, dogurganligi
ve ebediyeti temsil eden bu aga¢c Rusya Federasyonu haritasiyla birlestirilerek Rusya’nin
varliginin ebediligini sembolize etmektedir. “Rusya Bahg¢ivanlar Partisinin” isminden
anlasilacagi lizere “comaBox’ kelimesi “bah¢ivan” anlamina gelmektedir. Burada Rus tarim
iireticisi ve Rusya’nin bereketli topraklar1 belirtilmekte, bu sembolle iilkenin tiretkenligine
vurgu yapilarak Rusya “Ana Tanrigca” ile 6zdeslestirilerek besleyen ve koruyan vatan

simgelenmektedir.
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3.2.3.2.3. igne yaprakh agaclar

Igne yaprakli agaclar olan ¢cam, koknar, mazi, sedir, ardig, genellikle ortak bir isim vererek
cam diye adlandirdigimiz agag tiirleridir. Yaygin bir sekilde bulunmasina ragmen bu agaglar
mitolojik olarak c¢ok biiyiik bir 6neme sahip degillerdir. Sembolizmde c¢am agaci
mevsimlerin siirekli degismesine ve bu esnada bir¢ok canlinin da yasamlarinin bir doniisiime
ugramasina bakmaksizin dogal yasamin siirekliligini temsil eder (Bayesko ve Gordiyenko,

2007: 96).

Parti armasinda igne yaprakli agag figlirtinii kullanan “Rusya Ekoloji Partisi “Yesiller” de
(Poccmiickass Dxosnorudeckas [laprust «3enéubie») dogayr koruma ve dogal yasamin
stirekliliginin saglanmasi amaciyla olusturduklar1 egilimin sembolii olarak igne yaprakli

agac gostergesini se¢cmislerdir.
3.2.3.2.4. Sedir agaci

Her zaman yesil olan sedir agact giicii ve duriistliigi temsil eder (Telitsin, 2005: 219).
Gilgamis efsanesinde ormanin bekgiligini listlenen sedir agacit vakti zamaninda biiyilik
donanmalarin ham maddesi oldugu i¢in orta doguda biiyiikk deger gormiistiir. Hititler
zamaninda Toros Sediri (Cedrus libani) dinsel torenlerde tiitsii olarak kullanilirdi. Toroslarda
yetisen bu aga¢ Toroslara adin1 veren Hititlilerin bas tanrilart Taru’nun kokusunu getirirdi
(Hepoglu ve Ince: 12). Sedir agaclar1 bir Akdeniz bitkisidir. Toroslarda bulunan sedir
ormanlari diinyadaki en biiyiik sedir ormanlaridir ve igerisinde binlerce yillik sedir agaglari

bulunmaktadir.

Antik caglarda sedir, soylu olma ve diiriistliik anlamina geliyordu. Eski Misirda bu agagtan
elde edilen koku ve kerestesi olduk¢a 6nemliydi. Firavunlarin mezarlarinda tiitsii olarak
kullanilmasinin yani sira, dayanikliligindan dolay1 da firavunlarin tabutlarinin yapiminda ve
gemi yapimi gibi onemli islerde de kullamlmaktaydi. Hristiyan inancinda Hz. Isa ile
0zdeslestirilmis, Mesihi ve onun kralligini temsil etmektedir (Bayesko ve Gordiyenko, 2007:
97). Ayrica Hz. Siileymanin mabedi bu agacla yapilmustir.

“Kendimizin Partisi” (Pognas [Taptust) 'nin kullandig1 armanin iizerinde bulunan sedir agaci

dal1 ve armanin lizerinde yazan “Rusyanin ¢inlayan sedirleri” (3BsiHamue kenpst Poccun)
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sloganiyla binlerce yil yasayan bu agaclarla Rus halki 6zdeslestirilerek gecmisten gelen
gelenekleriyle vatanin bekgiligini yapan gilicli ve diiriist insanlarin partisi olduklarini
belirtmektedirler. Parti ambleminde zemin rengi olarak yesilin iki farkli tonu kullanilmas,
cevreye ve dogaya olan baglilik sedir dali ile birlestirilerek Rusya’nin dogal yasaminin
korunmasi i¢in miicadele diislincesi pekistirilmistir. Bir biitiin olarak cevreci bir parti

olduklar1 acik bir sekilde goriilmektedir.

3.2.3.2.5. Ay cicegi

Kuzey Amerika’dan Avrupa’ya getirilen bu bitki giinese benzedigi i¢in sembolizmde benzer
anlamlarda kullanilmakla birlikte, bir bitki olmasindan dolay1 da tarimsal bir motif olarak da
sembolizmde bolluk ve bereketi de temsil etmektedir. Parti armasinda bu isareti kullanan
“Yesiller Birligi” (Anbsse 3enénsix)’de yesil zemin ilizerine yerlestirilmis Rusya haritasi
etrafinda 151k huzmelerini andirir bir sekilde bulunan aycicegi isareti ile lilkenin aydinlik
geleceginin iilkenin dogal yasaminin ve bitki ortiisiiniin korunmasi ile baglantili olduguna
vurgu yapmaktadir. Bu sembolii ayrica “Sivil Gii¢” (I'paxnmanckas Cwuma) partisi de

kullanmakta, ay ¢igegini el ile kaldirarak emegi yiiceltmektedir.

3.2.3.2.6. Giil

Gl ¢icegi oldukga eski donemlerden beri son derece yaygin bir mitolojik sembol olarak
kullanilmaktadir. Eski caglarda giil gizem, bilgelik, san, sessizlik, mutluluk, ihtisgam ve
elbette ask ile iliskilendirilmistir. Bilim adamlar1 giiliin ana vataninin Asya’nin orta
kesimleri oldugunu diisiinmektedir. Babil’de tanriga Istar’in bir dzelligi olarak goriilmiis,
(Cin’de mezar ve oliimle iliskilendirilmis, Araplar ise bir erkeklik sembolii olarak gdrmiis ve
Allah’m yedi isminin isareti olarak kabul etmislerdir, eski Yahudi inancinda ise birligin ve

bes rakaminin semboliidiir (Bayesko ve Gordiyenko, 2007: 110;111).

“Rusya Sosyal Demokrat Partisi” (Corman-/lemokparudeckas [laptus Poccun) ambleminde
bir el ile tutulan kirmizi giil’ {in sag yaninda partinin tam ismini ve ismin alt kisminda parti
isminin ilk harflerini kisaltma seklinde aynm1 anda kullanmaktadir. Segmenine giil uzatan

giiclin sembolii olan el ile se¢gmenlerine mutlulugu ve sevgiyi sunmaktadir.
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3.2.3.3. Insan ve viicut orgam gostergeleri kullanan siyasi parti amblemleri

Rusya Federasyonu Icisleri Bakanliginda kayitli bulunan 16 Partinin ambleminde 3 gesit

insan ve insan viicudunda bulunan organlarin figiirii bulunmaktadir.
3.2.3.3.1. insan

Insana en ilkel donemlerden itibaren ilahi bir gorev yiiklenmis ve kainatin kiigiiltiilmiis bir
modeli olarak goriilmiistiir. Bu nedenle insan, sembolik kavramlara farkli sekillerde yol

acan bir merkez olmustur.

Bir¢ok bilim adami yaptig1 ¢alismalarinda insani olusturan elemanlarla ve onu kumanda
eden giigle, evren ve evreni yoneten gilic arasinda derin bir iliski oldugu sonucuna
varmaktadir. Bu yorumlara gore insanda kemikler — toprak, kan — su, akcigerler — hava, bas
ise atestir. Bunun yaninda sinir sistemi atesle, solunum sistemi havayla, dolasim sistemi
suyla, sindirim sistemi de toprakla 6zdeslestirilir. Yine ayn sekilde insan kozmik {i¢ tabaka
ile temas halindedir. Ayaklan ile yeryiiziiyle, govdesiyle atmosferle, kafasiyla da gok, yani

semayla (Ersoy, 2007:374).

Insan figiirii 6 partinin logosunda farkli sekillerde sembol olarak kullanilmistir. Bunlardan
iki tanesinde Rus kiiltiirii i¢in 6nemli bir heykel ve farkli donemlere ait asker sembolii
kullanilmis, bu nedenle bu semboller artifact gostergeler boliimiinde ele alinmasi uygun
goriilmiistiir. Iki tanesinde ise insan figiirii diger unsurlarla birlestirilmistir. Ik olarak
“Gelecegin Ebeveynleri Partisi” (ITaptust Pogureneit Byaymiero) Rus bayragimnin renkleriyle
olusturdugu kalp sekillerini bir aileye benzeterek, baba, anne ve ¢ocuk sekli elde etmis,
boylece ismiyle de 6zdeslesmis bir sekilde Rus ailesine verdigi 6nemi 6n plana ¢ikarmistir.
Diger bir parti olan “Rusya’nin Gelisimi” (Pa3Butue Poccun) ise insani yesil ve turuncu
renkli kanatlari olan kus motifiyle birlestirmis ve ileriye dogru hamle yaptig1 hissini
uyandirmaktadir. Son iki parti ise amblemlerinde ileri dogru adim atmus tek bir insan figiirii
kullanmiglardir. Bu amblemlerden “Geng¢ Rusya” (Monomas Poccust) partisinin arka zemini
Rusya Federasyonu bayragmin renkleriyle olusturulurken vatan sevgisine ve yurtsever
duygulara vurgu yapmaktadir. “Vatandaslar Birligi" (Coro3 T'opoxan) partisi ise insan
gostergesi ve amblemin tamaminda yesil renk kullanmistir. Kullanmis oldugu renk olan

koyu yesil, hayati, ilkbahari, mutlulugu, dogayi, bollugu diinyayr sembolize eder
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(Mostyayev). Bu iki armadan da anladigimiz iizere partilerin hedefi siirekli ilerleyen ve

gelisen mutlu bir tilkedir.

3.2.3.3.2. El - el ele tutusma — yumruk

Insan bedeni ile ilgili sembolizmde en gok karsimiza ¢ikan gostergelerden biri eldir. El, Cin,
Mistr, Islam, Hristiyan gibi bir¢ok kiiltiirde yeri olan bir sembolizmdir. Kolun bir parcasi
olmasi nedeniyle eller, kolun sembolik tanimlamalar1 olan gii¢, iktidar, af dileme, acizlik,

koruma yardim, sevgi gibi 6zelliklerinin yani sira otorite, egemenlik ve sahiplik semboliidiir.

El gostergesi insanin kendinde ilk olarak kesfettigi ve yaptigi sematik resim olmustur.
Insanm ilk kullandig1 arag elleridir. Ayrica elin iginde tuttugu seye sekil verme ozelligi de
vardir. Bu bakimdan sembolizm kurallar1 parmaklari igerisine bir sey aldiginda disi, bir
nesneyi sadece tuttugu zaman ise erkek prensipli olarak nitelendirmekte ve onu iki cinsiyetli
olarak tanimlamaktadir (Ersoy, 2007: 374). insanoglu yeni yapip gelistirdigi esyalar1 elin
tasarimindan esinlenerek iiretmis. Yasamini siirdiirebilmek ic¢in kullandig1 esyalari, av ve
savag arac gereclerini elleriyle tutmustur. Eller insanin sahip oldugu her seyi ifade
etmektedir. Bu nedenle eski magara resimlerinde el izlerine ve sekillerine oldukc¢a fazla

rastlanir.

Semiyotik kiiltiirlerde “el” ve “hakimiyet” es anlamli kelimelerdir, bu nedenle el hakimiyeti

ifade eder, kraliyet semboliidiir (Biderman, 1996: 227).

El sembolii, genel olarak tezahiirlin, icranin, uygulamanin, giiciin, tesir aktariminin,
hakimiyetin ve otoritenin sembolii olarak kabul edilir. Sag el giiclin elidir, kutsama i¢in
kaldirilir ve yasam prensibinin vaadini verir. Hiristiyanlikta el, Tanri’nin giiciliniin,
kudretinin semboliidiir. Hiristiyan sanatinda bulutlardan uzanan el, Baba olan Tanri’nin
varlig1 ve giiclidiir. O, bazen Kutsal Ruh ’un giivercinini saliverirken goriiliir. Hiristiyan
ikonografisinde Isa, Tanri’nmn sag eli olarak tasvir edilir. Rénesans sembolizminde eller
“gliciin, asaletin, ¢caligkanligin, masumiyetin ve birligin semboliidiir”. Parmaklar1 agilmig bir
el, ayrikligin sembolii olurken, kapali el ya da yumruk giiciin ve birligin semboliidiir (El

sembolii).
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Eski kiiltiirlerde ellerin 6nde baglanmasi veya uzatilmasi, yiice bir efendinin 6niinde ona
saygl duyulmasinin bir gostergesiydi. Bu sekilde tasvirler Sina daginda bulunan Hz. Musa
tasvirlerinde bolca resmedilmistir. Yukar1 kaldirarak agilan eller Bizans hakimiyet
sembolizminde Hristiyanliktaki kutsanma jestinden alintidir. Yukariya kaldirilmis iki el
gokyliziiniin hakimi olan yaraticiya yonelmeyi ve onun iradesini kabul etmeye hazir olmay1
sembolize eder. Ortagag armaciliginda ise el oncelikle gii¢, inang, sans, masumiyet ve itaati

sembolize eder (Biderman, 1996: 228).

Bu sembol Rusya Federasyonunda bulunan 9 partinin logosunda kullanilmistir. Bu
partilerden “Rusya Sosyal Demokrat Partisi” (Coruain-Jlemokpartuueckast ITaptust Poccun)
ve “Koylerin Yeniden Yapilanmasi Partisi” (ITaptust Bozpoxxaenus Cena) el gostergesini
siki bir sekilde tuttuklar1 nesneyi kavramis olarak tasvir etmislerdir. Rusya Sosyal Demokrat
Partisi sag el ile bir adet giil tutmakta, Kdylerin Yeniden Yapilanmasi Partisi ise bir deste
bugday basagi tutmaktadir. “Sivil Gili¢” (I'paxmanckas Cwia) partisi ise daha ¢ok elindeki
ay cicegini uzatir bir sekilde tasvir edilmistir. Bilindigi gibi sag el giiciin elidir ayn1 zamanda
Hristiyanlikta tanrinin eli olarak da goriilmektedir. Se¢menine giil uzatan Rusya Sosyal
Demokrat Partisi bu sembol ile birlikte iktidarlarinda halka sevgi, barig ve demokrasiyi
sunmay1 vadetmekte, Koylerin Yeniden Yapilanmasi Partisi ise segmen Kkitlesi olarak
belirledigi tarim is¢ileri ve koyliilere kdyliiniin simgesi olan bugday basagini sunarak onlara
kalkinma ve gili¢ vadetmektedir. Yine ayni sekilde Sivil Giig partisi de eliyle segmen

kitlesine ay ¢i¢egi uzatarak bolluk ve bereketi sunmaktadir.

“Rusya Birlesik Emek Cephesi” (Poccuiickuii O0bvenunénnsiii Tpymooit ®poHT) Ve
“Diiriist /Insan. Adalet. Sorumluluk” («YectHo» /Yenosek. CrpaBemTHBOCTb.
OtBercTBeHHOCTH) parti armasinda yumruk isaretini kullanmaktadirlar. Rusya Birlesik
Emek Cephesi partisinin armasinda yumruk seklinde tutulan el bes koseli yildizin ortasinda
konuslandirilmis. Yildizin etrafi ise halka olusturacak sekilde partinin tam adi gri zemin
iizerine biiylik harflerle beyaz olarak, halkanin alt kismina ise parti isminin kisaltmasi sar1
renkle yazilmistir. Bes koseli yildiz sosyalist diisiinceyi temsil etmekte ortasindaki yumruk
da iktidar1 ve giicii simgelemektedir. Bu figiirlerin bir araya gelmesiyle partinin hedef
kitlesinin Sovyetler Birliginden kaynaklanan sosyalist, lilkenin tiim unsurlariyla birlikte
giiclii bir iktidar1 hedeflediklerini gostermektedir. Diiriist partisinin ambleminde kullanilan

yumruk isareti “Diirlist” (uectHo) kelimesinin yanina yerlestirilmistir. Burada sozel bir
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simge olan “diiriist” kelimesi ve yumruk sembolii segmenlere birlik ve beraberligin yani sira

dirist, adil ve sorumluluk sahibi bir iktidar1 vadetmektedir.

“Sosyal Adalet i¢in Rusya Emeklileri Partisi” (Poccwuiickas Ilaptus IlencuonepoB 3a
Conmansnayro CripaBemauBocts) partisinin ambleminde avug igerisinde tutulan bir kalp ve
altinda biiyiik harflerle “emeklilerin partisi” ibaresi bulunmaktadir. Isminden de anlasildig
tizere bu partinin hedef segmen kitlesini emekliler olusturmaktadir. Bu parti amblemi sosyal
hizmet destegine ihtiya¢ duyan emeklilere ve yakinlarina kalp sembolii ile merhamet ve
sevgi sunulmakta, onlara sosyal hizmetlerin ve devlet desteginin yapilacagt mesaji

verilmektedir.

“Sosyal Dayanigma Partisi” (ITaptuss CommansHolt ComumapHocTH) nin armasinda {i¢ tane
el birbirini tutarak bir halka olusturmaktadir. Parti bu sekilde birlik beraberlik ve birbirine
destek olma sozli vermektedir. Birlik ve beraberligi genel olarak yumruk isareti sembolize
etse de bu sembolde oldugu gibi birkag tane elin birbirini tutmasi da yardimlagsmay1 ve destek
olmay1 sembolize eder. “Birlesik Rusya Engelliler Partisi” (O6benunénnas [aprust JIroneit
Orpannuennoit Tpynocnocoonoctu Poccun) partisinin armasinda birbirine uzanan el figiirii
mavi zemin iizerine altin renginde resmedilmis Rusya Federasyonu haritasinin {izerinde
tasvir edilmis, bu armanin etrafi; iist kisminda partinin isminin ilk harflerinin kullanimiyla
olusturulan “oplot rossii” alt kisminda ise “siyasi parti” ibaresi yer almaktadir. Yazilarin
bulundugu halkanin {ist kisminda mavi zemin iizerine beyaz yazilar, alt kisminda ise altin
saris1 zemin iizerine siyah yazi kullanilmistir. Rusya haritas iizerinde birbirine uzanan iki el
birligi yardimlagmay1 ve halkla kucaklagsmay1 sembolize etmektedir. “Rusya Emek Partisi”
(Tpynosas ITaptust Poccun)’nin armasi ise mavi zemin {izerine beyaz olarak tasarlanmus,
yatay ve dikey cizgilerle olusturulan diinyayr andiran kiirenin {izerine Rusya Federasyonu
haritasi yerlestirilmistir. Tiim bu seklin altinda yukariya dogru uzanmais iki el bulunmaktadir.
En altta ise iki satir halinde partinin ismi yer almakta, ilk satirda “emek”™ kelimesi biiyiik
harflerle yazilarak vurgulanmakta ve ismin geri kalan kismi alt satirda ilk harfleri biiyiik
olacak sekilde kiiciik harflerle yazilmaktadir. Burada “emek” kelimesi bdylece 6n plana
cikarilmaktadir. Eller lizerinde tutulan Diinya ve Rusya haritas1 da emekgilerin tilkesi olan
Rusya’nin diinya {izerinde yliceltilmesini betimlemektedir. Yukariya dogru agilan el
yaratictya olan bagliligi ve onun yiiceliginin kabul edilmesini simgelediginden bu

sembolden de Rus devletine olan bagliligi ve yiiceltilmesini gérebiliriz.
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Bu partilerin armalarini genel olarak ele aldigimizda yumruk seklinde ve bir nesneyi tutma
pozisyonunda kullanilan eller Necmettin Ersoy’un belirttigi gibi kapali sekilde tasvir
edilmistir ve bu sembol ¢ift cinsiyetli bir sembol olarak ele alinmaktadir. Bu sekilde
kullanilan parti isaretlerde erkek cinsiyetini gormekteyiz, boylece giice, hakimiyete ve
birlige vurgu yapmaktadir. Acik bir avug seklinde ve el ele tutusma seklinde kullanilan
isaretlerde ise disi cinsiyet goze ¢arpmakta, bu partilerde daha ¢ok yardim etme, destek ve
merhamet unsurlar1 mesaj olarak kullanilmistir. Sonug olarak el, el ele tutusma, yumruk gibi
el figiiriiyle olusturulan semboller iktidari, giicli, sembolize ettigi gibi, birlikteligi,

merhameti, sefkati de simgelemektedir.

3.2.3.3.3. Kalp

Kalp hem fiziksel, hem de ruhsal olarak varligin merkezi, ilahi bir varliktir. Ayn1 zamanda
kalp bilgeligin de merkezi olarak algilanir. Aklin rasyonel bilgeligine karst duygularin
bilgeligini kisisellestirir. Diistincenin her iki yonii de 6nemlidir, ancak kalp ayn1 zamanda
sevgi, merhamet ve anlayisin gizlendigi yerdir. Burada kan vardir, bu da yasam anlamina
gelir. Kalp giines ile sembolize edilir ve yasamin merkezi olarak kabul edilir. Parlayan giines
ve yanan kalpler askin ve zekanin, insan ve cennet anlamina gelen makrokozmoz ve

mikrokozmozun sembolleridir (Kuper, 1995: 297).

Asteklerden antik Misir uygarliklarina kadar kalp her kiiltiirde farkli sekilde algilanmis ve
anlamlar yiiklenmistir. Hristiyanlikta kalp sevgiyi, anlayisi, mutlulugu ve kederi sembolize
eder. Yanan kalp dini cosku ve baghiliktir. Elde tutulan kalp sevgiyi ve dindarligi, okla
delinmis kalp, kirilmis bir kalptir. Yahudilikte kalp “Tanr1 tapinag:”, Islam’da ise varligin

merkezidir, “kalp gdzii” manevi merkez, mutlak akil ve aydinlanmadir (Kuper, 1995: 298).

Kalp sembolii iki partinin armasinda kullanilmistir. Bunlardan ilki olan “Gelecegin
Ebeveynleri Partisi” (ITaptust Pogureneit bBynymero), ambleminde aileyi olusturan anne ve
baba kalp ¢iziminin iki kenarin1 olustururken, ¢ocuk kalbin merkezine yerlestirilen sekille
tasvir edilmis ve aile biitiinliigiine ve sevgisine vurgu yapilmustir. Ikinci parti olan “Sosyal
Adalet i¢cin Rusya Emeklileri Partisi” (Poccutickas ITaptus ITencnonepos 3a ConuanbHyrO
CnpasemmmBocts) parti ambleminde ise kalp figiirii avug igerisinde tutulmaktadir. Avug
icerisinde tutulan kalp sevgi ve dindarlig1 temsil etti§inden bu parti de yine hedef segcmenleri

olan yash ve emeklilere gosterdikleri sevgiyi ve sefkati bu sekilde ifade etmislerdir.
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3.2.3.4. Artifakt iceren siyasi parti isaretleri

Rusya Federasyonu I¢ Isleri Bakanliginda kayitli bulunan 41 Partinin ambleminde 19 gesit

artifakt igeren gosterge bulunmaktadir.

3.2.3.4.1. Orak ¢ekic’

Giiniimiize kadar higbir partinin amblemi bilinirlik olarak bircok komiinist organizasyonun
kullandig1 Sovyet orak ve cekici ile kiyaslanamaz. (Bak. Orak ve ¢eki¢) Tiim bu
organizasyonlar Sovyet sembolil lizerinde kendi etkilerini gosterme cabasi igerisinde

olmuslardir.

Ornegin KPRF orak ve ¢ekici agik bir kitap arka planiyla kullanmakta ve bu birlikte sadece
is¢i ve koylileri degil, ayn1 zamanda arka plan sayesinde aydinlarin da oldugunu
gostermektedir. Boylece orak ceki¢ ve acik kitap birlikteligi, is¢i koyli ve aydinlarin
dayanismasin1 temsil etmektedir. Amblem iizerinde “KPRF” (KIIP®) kisaltmasi
bulunmakta, c¢evresinde ise “Rusya” (Poccus)* emek” (tpyn) “halkin egemenligi”
(maponosnactue), “sosyalizm” (comumanu3m) kelimeleri bulunmaktadir. Parti armasi ile
siyasi diislincesinin sosyalist ve emege dayali halkin egemenligi olan komiinist sistem yanlist

oldugunu acik bir sekilde gostermektedir.

Orak ve ¢ekicin kullaniminda “Rusya Tarim Partisi” (Arpapnas Ilaptus Poccun) bugday
basagr (bk. bugday basagi) ile orak ¢ekici birlestirerek koylii sembolizmine vurgu

3

yapmaktadir. Partinin tliziiglinde su ifadelere yer verilmistir: “ iizerinde orak ve cekicin
bulundugu, kirmiz1 ve yesil kurdele ile baglanmis yedi bagaktan olusan bugday demeti

sehirlerin ve kodylerin birligi anlamina gelmektedir”.

3.2.3.4.2. Gokkusad

“Rusya vatanseverleri” (IlarpuoTtsl Poccum) partisinin armasinda sar1 renkli bir zemin,
bayragin alt kisminda yedi renkten olugsan gokkusag: grafigi (yukaridan asagiya: kirmizi,
turuncu, sart, yesil, mavi, lacivert ve mor) bulunmaktadir. Amblemin iist kisminda merkezde

kirmiz1 renkte biiyiik harflerle Rusya Vatanseverleri (Ilatpuotsr Poccun) yazmakta boylece

" bk. Orak ve gekig. s. 52
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parti armasinda sozel isaret te kullanilmaktadir. Hem parti bayraginda hem de armasinda

bulunan gokkusag bir¢cok anlam igermektedir.

Gokkusag degisimi, ilahi giicii, gok ve yerin bulusmasini, iki diinya arasindaki koprii veya
sinirt sembolize eder. Bir¢ok kiiltiirde tanrinin sonsuz merhametinin ve insanlara olan
sevgisinin semboliidiir. Hristiyanlikta gokkusag: affi, tanr1 ve insanlar arasindaki birligin,
bdylece bir daha diinyanin seller altinda kalmayacaginin semboliidiir. Siklikla kiyamet
giiniiniin hakimi gokkusagi iizerine oturmus sekilde tasvir edilir. Ortagag Hristiyanlik
sembolizminde gokkusaginin ii¢ temel rengi; tiim diinyanin seller altinda kalmasini (mavi),
diinya yangiini (kirmiz1), yenidiinyayi (yesil), yedi renk ise Kutsal Ruhun yedi gizemini ve

miijdesini bildirir (Mostyayev).

Sar1 renk hem Rus hem de uluslararasi alanda insan haklarini1 belirten renklerden biridir.
Mitolojide sar1 giinesle, sicakla, sonbaharla ve ¢igeklerle 6zdeslestirilir. Halk arasinda sar1
laleler ayrilig1 simgeler. Ayrica sar1 renk farkli anlamlar1 da vardir, akli, dominantligin

etkisini temsil eder.

Kirmizi renkli yazilan parti ismiyle de, bu rengin sembolize ettigi gii¢, atilim ve zafere olan
inanca vurgu yapilmaktadir. Bu rengin slogani “gii¢liiler yasasindir”. Kirmizi renk adaleti

arar, fakat onun goriintiisiiyle yetinir.

Renklerin politik isaretlerde kullanim1 ve siyaset psikolojisinde ne anlama geldigiyle ilgili
daha genis bilgiyi sadece grafiksel isaretlerin tercih edildigi siyasi parti isaretlerinin yer

aldig1 “logotip parti amblemleri” boliimiinde ele alinmistir.

3.2.3.4.3. Rusya Federasyonu bayragi

Rusya Federasyonu devlet bayrag: birbirine esit genislikte yatay sekilde yerlestirilmis ii¢

renkten olugsmaktadir. En {istte beyaz, ortada mavi ve en altta kirmizi renk bulunur.

Rusya’da bayrak kullanimi ilk deniz kuvvetlerinin olusturulmasiyla baglar. Bu donemde her
tilkenin savas ve ticaret gemilerinde mensup olduklar1 {ilkenin bayragini tasimasi
gerekmektedir. Beyaz, mavi ve kirmizi renklerden olusan Rusya bayrag: ilk kez 1. Petro
doneminde sadece ticaret gemilerinde kullanilmistir. Farkli ¢arlarin iktidarlarinda ise zaman

zaman siyah, sar1 ve beyaz renkli barak resmi bayrak olarak tercih edilmistir. Bu bayrak
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resmi olarak devlet bayragi olarak 1896 yilinda II. Nikolay’in ¢ar olmasindan sonra

kullanilmaya baglanmistir (Flag Rossiyskoy Federatsii).

Giiniimiizde Rusya Federasyonu bayragindaki renklerin resmi bir anlami yoktur, fakat
sembolik olarak eskiden beri beyaz, mavi ve kirmizi renklerin Rus halki i¢in farkli

karsiliklart vardir:

e Beyaz renk, asalet ve diiriistliik;
e Mavi renk, sadakat, durtstlik, mikemmellik ve iffet;

e Kirmizi renk, cesaret, kahramanlik, comertlik ve sevgidir (Flag Rossii).

I. Petro doneminde kirmizi renk iktidari, mavi Hz. Meryem’in himayesinde olan Rusya’yi,
beyaz renk ise bagimsizlik ve 6zgiirliigi temsil etmekteydi. Bayrak renkleri ile ilgili bir diger
“egemenlik” diislincesine gore ise ii¢ kardes olarak goriilen dogu Slav halklarinin; Beyaz
renk — Beyaz Rusya (benoii Pycu), mavi — Ukrayna (Manopoccu), kirmizi ise Rusya
(Benmukopoccun) birligini  sembolize etmektedir (Gosudarstvenniye simvoli, 2009).
Giliniimlizde daha ¢ok Rus bayragina yiiklenen anlamlar ise: Beyaz renk baris, saflik,
biitiinliik, miikemmellik; mavi renk, inang, sadakat ve ebediligin; kirmizi renk, giicii, enerjiyi

ve vatan i¢in akan kani temsil etmektedir.

Rusya Federasyonunda bulunan 16 partinin ambleminde beyaz mavi kirmizi renkler farkl
sekillerde devlet bayragin1 animsatacak sekilde sirali bir sekilde kullanilmistir. Bunlardan
bazilar1 arka fon olarak, bazilarinda ise sadece armanin degisik unsurlarinda bu ii¢ renk

kombine edilmistir.

Parti ambleminde bayrak figiirii ve renklerinin kullanilmasi bu renklerin igerdigi anlamdan
daha ¢ok bayragin toplum iizerindeki etkisini elde etmektir. Bayrak halklarin bagimsizlik ve
ozgiirliiklerinin simgesidir. Bundan dolay1 partilerde armalarinda kullandiklar1 bayraklarla

vatanperverligi ve iilkeye olan baglilik duygularini 6n plana ¢ikarmaktadirlar.

3.2.3.4.4. Rusya Federasyonu haritasi

Devletlerin siyasi haritalart da bayrak gibi geleneksel armacilikta kullanilmayan

unsurlardandir. Rusya bilindigi gibi diinyanin en genis yiiz 6l¢iimiine sahip devletidir. Bu
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nedenle iilke haritasinin kullanimindaki amaclardan biri devletin biiyiikliigiine vurgu
yapmaktir, diger bir mesaj ise lilkede yasayan bir¢ok farkli dil, din ve milletten olan
insanlarin hepsinin partisi olduklarinin, Dogu Avrupa’dan Sibirya’ya kadar tiim Rus
cografyasindaki insanlar1 bir biitiin olarak gordiiklerinin simgesidir. Ayrica iilke haritasi

kullanilarak vatanseverlik duygular1 da 6n plana ¢ikarilmaktadir.

Siyasi partilerden 7 tanesi parti amblemlerinde Rusya Federasyonu haritasini kullanmay1
tercih etmistir. “Yesiller Birligi" (Anbsiac 3enénbix) partisinin armasinda bulunan giinesi
temsil eden ay ¢iceginin ortasina yerlestirilen Rusya Federasyonu haritasi, tilkeden dogan
aydinlik bir gelecegi simgelemektedir, “Halk Yolsuzluga Kars1" (Hapox Ilpotus
Koppymnuun) ve “Rusya Emek Partisi” (Tpynosast [Taptus Poccumn)’nin amblemlerinde ise
diinya kiiresinin {lizerine yerlestirilerek tilkenin biiytikliigiine ve diinya {izerindeki 6nemine
vuru yapilmaktadir. “Rusya’nin Yeniden Yapilanmasi Partisi” (ITaptus Bo3sposxmenwust
Poccun) ve “Rusya Halk Yonetimi Partisi” (Poccuiickas [Taptus Hapoanoro YnpasieHus)
Rusya haritasini parti armalarinin merkezine mavi renkli olarak oturtmuslar, boylece temel
egilimlerinin tilkenin biitiinliigi ve birligi oldugunu gostermislerdir. Ayni sekilde “Birlesik
Rusya Engelliler Partisi” (O0benunéunas Ilaptus  Jliogeit  OrpaHudeHHOMN
Tpynocnocoonoct Poccun) de Rusya Federasyonu haritasini altin sarisi renk kullanarak
armanin odak noktas1 haline getirmis ve lizerinde bir birine uzanan iki el ile biitiinlestirerek
birlik, biitiinliik mesajimi1 yardimlagsma unsuruyla giiclendirmistir. Ozellikle Rusya haritasi
iizerinde uzatilan el tiim Rusya Federasyonunda yasayan engellilere uzatilmig bir sefkat

elidir.

Ayni isareti kullanan diger partilere gore daha farkli bir kullanim sekliyle Rusya haritasi
sembolii “Rusya Bahgivanlar Partisi” (Poccuiickas Ilaptus CamoBomoB) partisinin
armasinda karsimiza ¢ikmaktadir. Rusya haritast kokleri ile diinyanin derinliklerine kok
salmig bir agac1 andirir sekilde tasarlanmistir. Agac bu haliyle hayat agacin1 andirmakta,
kokleriyle Rusya Federasyonunun koklerinin oldukg¢a eski zamanlara dayandigina vurgu
yapilmaktadir. Ayrica tasarimda kullanilan yesil renk ile partinin adina uygun olarak tabiati

ve Rusya’nin dogal giizelliklerini animsatmaktadir.

Bunlarin disinda “Rusya Sosyalist Partisi” (Poccuiickas Cormanuctuyeckas [laptus)’ da
logosunda kullandigi diinya haritasinda Rusya Federasyonunun bulundugu bélgeyi 6n plana

cikararak vatan sevgisi ve Rusya’nin diinya iizerindeki 6nemi ve konumuna vurgu yapmaistir.
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3.2.3.4.5. Diinya®

Bu sembolii parti armalarinda dort siyasi parti kullanmistir. Bunlardan ii¢ tanesi sadece kiire
seklini kullanarak yeryliziine g¢agristmda bulunmus; “Halk Yolsuzluga Kars1” (Haponx
[IpotuB Koppynuuu) partisi diinya kiiresinin {lizerine yerlestirdigi Rusya haritasin1 Rusya
Federasyonu bayragmin renkleriyle siisleyerek yurtsever duygulart uyandirma gayreti
icerisindedir. “Rusya Emek Partisi” (Tpynosas [laptus Poccun) ise sadece diinya kiiresinin
lizerine haritay1 yerlestirmis ve tiim tasarim tek bir renktir. “Rusya Sosyalist Partisi”
(Poccuiickas Couumanuctuueckas [laptus) lizerinde bulunan diinya haritasinin Rusya
Federasyonu bdlgesini 6n plana ¢ikararak kullanmistir. Her ii¢ partinin amaci da Rusya
Federasyonunun diinya tizerindeki yeri, konumu ve biiyiikliigline vurgu yapmak, vatansever
duygulari 6n plana ¢ikarmak, halka iilkelerinin diinya {izerindeki hak ettigi konuma gelmesi
icin ¢aba sarfedilecegi mesajin1 vermektir. Bu partilerden farkli olarak “Uluslararas1 Rusya
Partisi” (MuTepHamonansHas [aptus Poccun) diinya kiiresini lilke bayragimin renkleri ile
yatay ve dikey ¢izgilerle belirlerken kiirenin ortasina “uluslararas1” (MHTepHaI[OHAIb)
kelimesinin ilk harfi olan “um” (i) harfini konumlandirmistir. Burada amag birgok farkli
milletten olusan Rusya Federasyonunun uluslararasi platformda etkin ve saygin bir konuma
sahip olmasi, Rusya Federasyonunun diinyanin diger iilkeleriyle uyumlu ve baris¢il bir
sekilde iligkilerini devam ettirmesini hedeflemektedir. Diinyay1 olusturan Rus bayraginin
renkleriyle de Rusya Federasyonunu tiim diinya iizerindeki etkisi ve yurtseverlik 6n plana

cikarilmaktadir.

3.2.3.4.6. Kurdele®

Kurdele simgesi 6 parti armasinda farkli renk ve sekillerde kullanilmistir. Kurdeleler
genellikle bir seyi baglamak (bugday basagi vs.) amaciyla kullanildigr gibi bir figiirii
sonlandirmak amaciyla da alt kismia yerlestirilmistir. Genellikle kandelalarda kullanilan
renkler Rusya Federasyonu bayraginin renkleri, SSCB devlet armasinda bulunan kirmizi
renk, Sar1 Siyah Aziz Georgi kurdelesidir. Tercih edilen renklerin tamaminin bayrak renkleri
olmasindan anlasildigi tizere kurdeleler vasitasiyla verilmek istenen mesaj birlik ve

bagliligin yani sira kullanilan renklerle vatan sevgisidir.

8 bk. Diinya. s. 59
% bk. Sloganli kurdele. s. 59
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3.2.3.4.7. San siyah kurdele (Aziz Georgi kurdelesi)

Hristiyan inancinda Aziz Georgi sehirleri diismanlardan koruduguna inanilan azizdir. Bu
nedenle Rusya’da giiniimiizde verilen Aziz Georgi nisan1 askeri alanda basar1 gosterenlere
verilen iilkenin en biiyiik nisanidir. Ik kez II. Katerina déneminde verilen bu nisan Sovyetler
Birligi doneminde kullanilmamistir. Bilindigi gibi yine Rusya Federasyonu devlet armasinda
bulunan at iizerinde elinde mizrakla yilam1 Oldiiriir sekilde resmedilen Georgiy

Pobedonosets’te Aziz Georgi den yola ¢ikilarak efsanelestirilen bir kahramandir.

II. Katerina déoneminde ilk kez savaglarda biiyiik kahramanliklar gosteren {ist diizey askerlere
Georgi Pobedonosets adina verilen bu madalyanin bir pargast olan kurdelenin renkleri sari
ve siyahtan olugsmaktadir ve bu renkler Rus imparatorlugunun hakimiyet renkleridir. Siyah
renk bu donemde kullanilan c¢ift bash kartalin rengi, sar1 ise zemini olusturan kalkanin
rengidir. Bu renklerin Aziz Georginin de renkleri olabilecegi diisiiniilmektedir. Kurdele
tizerindeki ti¢ siyah ¢izgi Georgi Pobedonosets’in acili 6liimiinii, sar1 renkler ise yeniden

dogusunu temsil etmektedir (Garbauhova: 3; Urok mujestvo).

Ancak gilinlimiizde kullanilan parlak turuncu ve siyah renkli kurdele daha ¢ok Sovyetler
Birligi doneminde ikinci diinya savasi kahramanlaria verilen “Gvardiya Nisaninin” pargasi
olan kurdeleye daha ¢ok benzemektedir. 2005 yilindan bu yana Sovyetler Birligi doneminde
ikinci diinya savasinda yapilan kahramanliklarin unutulmamasi amaciyla turuncu ve siyah
renklerden olusan bu kurdeleler zafer bayramlarinda bir kurulusun kampanyasiyla
dagitilmaya baslanmistir. Boylece bu adet giiniimiizde ikinci diinya zaferi kutlamalarinda
kullanilmakta ve bu vesileyle Aziz Georgi kurdelesi kahramanlifin cesaretin ve vatan

sevgisinin sembolii haline gelmistir.

Bu kurdeleyi iki parti armasinda kullanmis, bir partide armasinda bu renklerden
faydalanarak Aziz Georgi kurdelesine ¢agrisimda bulunmustur. Bu partilerden “Ulusal Yon”
(Hatmonansueiit Kypc) Minin ve Pajarskiy anitinin alt kismini bu kurdele ile siisleyerek
kahramanlik ve cesaret mesajini gii¢lendirmis, “Rusya Gazileri Partisi” (ITaptust Berepanos
Poccun) ise Rusya Federasyonu bayragini olusturan bayrak seklindeki armasinin altina bu
kurdeleyi ekleyerek segmen kitlesini olusturan savas gazilerinin kahramanliklarina vurgu
yapmistir. Sadece bu renkleri kullanan “Rusya Ulusal Birligi” (Poccuiickuii

O6menapoansnii  Coro3) partisi ise, bu renkleri Rus hiikiimdarliginin hakimiyet
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sembollerinden biri olan Tag¢’1 andiran bir sekilde tasarlamistir. Yuvarlak dairenin disina ise
“Rus, Rusya, Rusya Federasyonu, SSCB (Pyck, Poccus, Poccuiickas @eneparusi, CCCP)
yazarak ge¢miste kurmus olduklar1 devletlere ithafta bulunulmustur. Bu kompozisyon bize
Rus kinezliginin, imparatorlugun ve Sovyetler Birliginin varisi olan Rusya Federasyonu’nun

gecmisten gelen gliclii bir gelenege sahip oldugu mesaj1 verilmektedir.

3.2.3.4.8. Minin ve Pajarskiy aniti

Kizil meydan da bulunan Minin ve Pajarskiy aniti 1612 yilinda Moskova’nin Polonya
isgalinden kurtarilmasini simgelemektedir. 1610 yilinda Polonya ve Isvec krallar1 Rus
devletinin i¢inde bulundugu kargasadan faydalanarak iilkenin birgok sehrini ele
gecirmislerdir. Son olarak 1610 yilinda Moskova'nin ileri gelenleri Polonya kralinin
oglunun tilkenin basina gegmesini kabul ederek anlagsma imzalarlar ve Moskova’nin
kapilarim1 Polonya ordusunun girmesi i¢in agarlar. Bunun {izerine biiylik kahramanliklar
gosteren Minin ve Pajarskiy adli iki kisi halki bu istilaya karsi ayaklanmalar1 i¢in bir araya
getirmis ve diismanin geri ¢ekilmesini saglamiglardir (Kuzma Minin i Dimitri Pajarskiy). Bu
nedenle Moskova’nin Polonya iggalinden kurtulusu anisina dikilen bu anitta bu iki kahraman

bulunmaktadir.

“Ulusal Yon” (Haunonansusiii Kypc) partisi armasinda bu iki kahramanin bulundugu aniti
kullanarak milli ve manevi duygulara temas etmek istedigi agik bir sekilde goriilmektedir.
Boylece kendi partilerinin de Rus halkinin ¢ikarlarini koruyacak sekilde halki orgiitlemeye
ve uluslarinin 6zgiir ve bagimsizligr icin miicadele etmeye hazir olduklarmi gostermekte,
hicbir sekilde dis giliglerin hakimiyetine girmeyi kabul edemeyeceklerini bu kahramanlar

vasitastyla segmenlerine ulagtirmaktadirlar.

3.2.3.4.9. Bes koseli yildiz'°

Bes Koseli Yildiz (bk. bes koseli yildiz) sadece iki partinin armasinda karsimiza
cikmaktadir. Bunlardan “Rusya Komiinistleri” Komiinist Partisi (Kommynuctuueckas
[Taptus “Kommynuctel Poccun™) partisinde orak ¢ekic isaretinin tizerinde kiigiik bir sekilde
resmedilirken, “Komiinist Sosyal Adalet Partisi” (Kommynucruueckas Ilaprus

Commanbnoit CrpaBemuBoctr) partisi sadece bes koseli kizil renkli yildizi parti armasi

10 bk. Bes koseli yildiz (pentegram). s. 58
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olarak belirlemis ve yildizin altina parti isminin ilk harflerini biiyiik harflerle yine kirmizi
renkte yazmistir. Her iki partinin de amacinin Sovyetler Birliginin diinya goriisiinii
benimseyen komiinist segmeni hedef aldig1 ve bu segmen Kkitlesinde sosyalist duygulari

ortaya ¢ikarma gayreti 6n plandadir.

3.2.3.4.10. Kalkan!

Rus devlet armasinda da bulunan kalkan sembolii yalnizca “Biiyiik Vatan Partisi” (ITapust
Benukoe OteuecTBo) partisinin armasinda kullanilmistir. Kalkan semboliiniin vermis olugu
koruma ve savunma partinin ismiyle 6zdeslestirilmis Ruslarda devlet rengi olan kirmizi
renkli kalkanin iizerine kril alfabesine 6zgii yazi karakterleriyle partinin isminin ilk harfleri
bliylik harflerle beyaz renkte yazilmigtir. Burada kullanilan Rus alfabesine 6zgii harflerle
birlikte kirmiz1 renk ve kalkan vasitasiyla yurtsever duygulari canlandirmak ve anavatanin

savunulmasi ¢agrisi yapilmaktadir.

3.2.3.4.11. Kili¢

Kilig¢ semboliiniin en dnemli anlami askeri bir isaret olmasidir. Cesaret ve atilganligin
yaninda adalet, gii¢ kuvvet ve fazileti de simgeler. Kilicin iki yiizli bulunur, gii¢ kuvvet ve
adaletin de iki yonii vardir. Bazen kesici ve oldiiriicli olmalar1 adaletsizliklere ve kotiiliiklere
karsiysa pozitif bir sonucla ilgilidir. Diger yiizii ise hep yapicidir, barig ve adaletin

saglanmasi i¢in ¢abalar (Ersoy, 2007: 338).

Kilig, Rusya Federasyonunda bulunan partiler igerisinde sadece “Rusya Federasyonu Kazak
Partisi” (Kazaubs Ilaptusi Poccuiickoit ®enepauun)’'nin armasinda bulunmaktadir.
Ortasinda Rusya Federasyonu bayragmin renklerinin bulundugu zemin iizerine iki kili¢
capraz sekilde yerlestirilmis ve etrafinda bulunan mavi zeminli boliimlere de partinin tam
ad1 yazilmstir. Bilindigi gibi Rusya’da bulunan gocebe topluluklar1 eskiden beri savasct bir
toplumdur ve Kazaklar olarak adlandirilirlar. Ata binmeyi ve kili¢ kusanmayi severler. Bu
nedenle kendi halklarinin simgesi olan kilic1 armalarinda kullanmiglardir. Parti isminden ve

armasindan anlasilacag tizere kii¢iik bir topluluk olusturan Kazaklar parti armalarinda Rus

11 pk. Kalkan. s. 42
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bayraginin renklerini kullanarak bu iilkeye olan sadakatlerini gosterirken kili¢ motifiyle de

kendi Orf ve adetlerine olan bagliliklarini dile getirmektedirler.

3.2.3.4.12. Kral tac1*?

Tag¢ motifi hiikiimdarligin ve monarsinin semboliidiir. Bu sembol iki partinin ambleminde
karsimiza ¢ikmaktadir. ilki agik bir sekilde armada sadece tag gdstergesinin bulundugu
“Monarsist Parti” (Monapxuueckas [Taptus) tarafindan kullanilmaktadir. Parti isminden de
anlagildig1 lizere monarsiyi bir yonetim sistemi olarak benimsemektedir. “Rusya Ulusal
Birligi” (Poccuiickuii O6menapoansiii Coro3) partisinin armasinda da yazi ve isaretlerle
carlarin kullandigi hakimiyetin sembolii olan ta¢ sekli elde edilmistir. Bu partinin
ambleminden ve bu amblemi olusturan sozel gostergelerden parti diisiincesinin gegmis Rus
devletlerinin ideolajisinde bir ¢izgide oldugunu ve Rus halkinin gii¢lii devlet gelenegini

yansitma cabasi igerisinde oldugunu gorebiliriz.

3.2.3.4.13. Giines*®

Alt1 parti logosunda giines gostergesi kullanmistir. Bunlardan bir tanesinde ay ¢igegi giinesi
temsil etmekte, digerlerinde gilines sembolii kullanilmaktadir. Giinesin ay ¢i¢egi olarak tasvir
edildigi ve “aydinlik bir gelecek” kavramini en giizel sekilde yansitan amblem “Yesiller
Birligi" (Anpsuc 3enénbix) partisinin amblemidir. Diger partilerden iki tanesinde, “Rusya
Komiinistleri “Komiinist Partisi” (Kommynuctuueckas [aptus “Kommynuctel Poccun™) ve
“Rusya Sosyalist Partisi” (Poccuiickas Cormanucruueckast [Taptus)’da Sovyetler Birligine
ait olan devlet armasi ve isaretlerinin arkasinda kullanilmis, “Rusya’nin Yeniden
Yapilanmast Partisi” (Ilaptus Bospoxknenuss Poccum) Rusya Federasyonu bayragi ve
haritasinin alt kisminda kullanilmistir. Yine benzer bir sekilde LDPR armasinda da giines
1siklart Rusya Federasyonu haritasindan ¢ikarak etrafini aydinlatmaktadir. “Koylerin
Yeniden Yapilanmasi Partisi” (ITaptuss Bospoxaenuss Cena) ambleminde de bugday
basagini tutan elin arkasinda giines vardir ve koyliiniin emegini aydinlatir. Ttim bu partilerde

giines aydinlanmay1, aydinlik bir gelecegi ve tilkenin gelismesini tasvir etmektedir.

12bk. Kral Tac1. s. 49
13 bk. Giines s. 55
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3.2.3.4.14. Kitap

Kitap igareti armacilikta genellikle sehir, aile veya kilise armalarinda daha siklikla goriiliir.
Uzerinde Yunanca A (Q) veya hag isareti bulunan kapali bir kitap incili temsil etmektedir.
Belli bir bolgeyi simgeleyen armalarda genellikle {izerinde hag isareti veya aziz figiirleri
bulunur. Ayrica kitap zengin bir tarihsel gegmisi ve hukukun tistilinliigiinii temsil eder. Kitap
isareti Avrupa’da bazi egitim kurumlarinin armalarinda da goriiliir. Kitap isareti ayni

zamanda aydinlanma ve gelismeyi temsil eder (Kniga v geraldike).

Kitap “Rusya Federasyonu Kominist Partisi” (Kommynuctudeckas Ilaptus Poccuiickoit
deneparun)’ nin ambleminde kullanilmig ve ilk goriiste bu sembol ile verilen anlama farkli
bir boyut getirmistir. Rusya Federasyonu Kominist Partisi’nin ambleminde etrafinda
“Rusya” (Poccus)“ emek” (tpyn) “halkin egemenligi” (nmapomoBiactue), “sosyalizm”
(conmanusm) kelimeleri ile ¢evrili alanin ortasina en alta kitap ve lizerine orak ve ¢ekig isareti
yerlestirilmis, en alt kisma ise partinin isminin ilk harfleri biiyiik harflerle yazilmistir. Kitap
isareti burada egitimi ve 6grenmeyi temsil ederek iilkenin aydin tabakasina da hitap ettigini
gostermekte, bdylece bu partinin sadece kdylii ve ig¢ilerin degil egitimli beyaz yakalilarinda
partisi oldugunu gostermektedir. Bilindik Sovyetler Birligine 6zgii orak c¢eki¢ gostergesine

farkl1 bir boyut kazandirarak, is¢i kdylii ve memur kesimin kardesligini simgelemektedir.
3.2.3.4.15. Bina-sehir

Binalar, 6zellikle yiiksek katli binalarin hayatimizin bir par¢asi olmasi neredeyse yiiz yillik
bir gecmise sahiptir, bu nedenle binalarin geleneksel armacilikta bir anlam1 yoktur, ancak
binalarin birer yasam alani oldugunu goéz Oniinde bulundurdugumuzda evi, aileyi bize
animsatacaktir. Birgok binanin bir arada kullanildiginda ise sehirleri ve ortak yasami

cagristirir.

Sembolik olarak sehirlere disilik prensibini igeren bir yerlesim alani; bir ana goziiyle bakilir.
Sehirler igerisinde yasayan halkini bir ana gibi korur i¢ine alir (Ersoy, 2007: 133). “Rusya
Sehirleri” (I'opoma Poccun) partisi parti armasinda ti¢ adet yesil renkli bina figiiriiniin altina
parti ismini biiylik harflerle yazmistir. Renk olarak yesilin kullanilmasi sehirlerin dogal
yagaminin korunmasina ve tabiata verilen dneme vurgu yaparken yiiksek katli binalar

sehirlerin gelisme ve modernlesmesini simgelemektedir.
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3.2.3.4.16. Asker

Askerler vatanin koruyucular1 ve kahramanlaridir. “Rusya’nin Koruyucular1” (3amutauku
Orteuectna) partisi de isminin anlamina uygun olarak vatanin koruyucusu olan askerleri parti
armasinda kullanmistir. Parti tiiziigiinde acik bir sekilde kullanilan semboller ve bu
sembollerin agiklamalar1 ayrintilt bir sekilde verilmistir (Ustav obsestvennoy organizatsii

Zasitniki otecestvo).

Armanin zeminini Rusya Federasyonu bayraginin renkleri olusturmaktadir. Bu zeminin
iizerinde yan yana duran dort asker nesiller boyunca iilkelerini savunan askerlerin arasindaki
baglantiy1 sembolize etmektedir. Soldan itibaren ilk asker Eski Rus Bogatiridir, Peipsi goli
kenarinda gergeklesen savasin kahramanini sembolize eder. Aleksandr Nevskiy bu savasta
Katolik toéton sOvalyelerine karsi biiyiik bir zafer kazanmistir. Ortada bulunan II. Diinya
savasiin (Rus tarithinde biiyiik vatanseverlik savasi olarak anilir) Sovyet askeri, 1943
yilindaki Stalingrad savasinin kahramanini temsil etmektedir. Sagda 1812 Yurtseverlik
savast doneminin Rus askeri, Borodino alani savasinin kahramanlarini sembolize eder. En
onde modern bir savag¢1, Afganistan’da ve tiim bolgesel catigmalarda hayatin1 kaybeden
anavatan savunucularinin anisini onurlandirmak i¢in diz ¢okmektedir. Askerlerin altinda
bulunan kaide ise nesilden nesile korunmasi i¢in askerlere devredilen Rus vatanini temsil

etmektedir.

3.2.3.4.17. imleg

Imlec grafiksel bir isarettir. Genellikle elektronik ortamlarda hedeflerin isaretlenmesi ve
gosterilmesi i¢in kullanilir, stilize edilerek “Ulusal Birlik” (Hapoansiii Anbsiac) partisinin
armasindaki imlecin iki tarafi farkli renklerde ve doksan derecelik aciyla yukari yonde
yerlestirilmistir. Beyaz zemin iizerine yerlestirilen imlegte kullanilan renkler solda mor ve
mavinin, sagda ise ahududu ve visne renklerinin karigimidir. Bu renkler de bize Rusya
federasyonu bayraginin renklerinin stilize edilmis halini animsatmaktadir. Tiim bu imgeleri
bir araya getirdigimizde yiiksek hedefleri isaret eden modern bir Rusya sembolizmini

gormekteyiz.



98

3.2.3.5. Sozel gostergelerin bulundugu siyasi parti isaretleri

Rusya Federasyonu I¢isleri Bakanliginda kayitli bulunan 5 Partinin ambleminde sdzel isaret
bulunmaktadir. Sozel isaretler verilmek istenen mesajin bir veya birkac¢ kelimeyle ifade
edilmesi seklindedir. Bu tiir isaretler genellikle insanlara direk mesaj vermek veya

cagrisimda bulundurmak amaciyla yapilir.

Elma (Yabloko) Partisi

Bazen en basarili markalar bile farkli sekilde algilana bilirler, bu da partililere farkli bir
sikint1 yaratabilir. Oyle ki 1993 yilinda kurulan “Rus Birlesik Demokrat Partisi “Elma”
(Poccwmiickas O0venunenHas [lemokparuueckas [laptus «51610k0»)’nin adi olan “elma”
(s16:10K0) kelimesi bir siyasi partinin ad1 ve sembolii, ayn1 zamanda bir meyvenin ismidir.
Yabloko ismi basit bir sekilde partiyi kuran li¢ demokrat politikaci, Grigori Yavlinski
(I'puropuii SABnunHckuit), Yuri Boldirev (FOpwuit bongeipeB) ve Vladimir Lukin’in
(Bnagumup Jlykun) soy isimlerinin ilk harflerinin yan yana yazilarak bir araya getirilmesiyle
tiiretilmistir. Ilk olarak “B” harfinin sahibi Boldirav arkadaslariyla goriis ayriligina diiserek
ayrilmig ve Maliye bakanliginda calismaya baglamistir, daha sonra “L” harfi anlamini
yitirmis, ¢linkii Lukin Rusya Insan Haklar1 Komiserligine getirilerek partiden ayrild:
(Mostyayev). Fakat tiim bunlara ragmen partinin sembolii ve ad1 yine de “Yabloko” (elma)
olarak kalmistir. Parti ismi halk tarafindan kurucularinin isminin kisaltmasi olarak degil

“elma” kelimesi olarak yer edinmistir.

Partinin logosu beyaz zemin lizerinde kirmizi bir halka ve halkanin {ist kisminin dortte
birinde merkeze dogru yesil bir iicgen halkayr kesmektedir, halkanin sol alt kisminda
“Yabloko” (SI6;moko) sozctigii bulunmaktadir. Partinin bayragi beyaz dikdértgen zemin

iizerinde partinin amblemi kirmiz1 halka ve yesil parti adinin yazilmasi seklindedir.

“Elma” sembolil bariscil ve birlik mesaj1 icermektedir. Halkin zihninde elma sembolii rahat
bir sekilde kalmakta, hatirlanmasi ve benimsenmesi kolay olmaktadir. Bazen de bu durumu
muhalefet partileri kendi ¢ikarlari i¢in kullanabilmektedirler. Bu duruma 6rnek olarak Duma

Meclisi segimlerinde bir karikatiirde yerde siirlinerek elmaya yaklagan solucan “- Aa, kurtlu

"’ 13

elma!” demektedir. Buna karsilik Elma partisinin baskan yardimcisi Sergey Mitrohin

"9

Bizim elmamuiz ¢iiriik degil, yesil. Oldukea sert, disiniz kirilabilir!” diyerek karikatiire cevap
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vermistir. Bu tliir gondermeler sadece se¢imlerde degil, farkli zamanlarda da
gerceklestirilmektedir. “Nasi” partisinin yapmis oldugu bir kongrede ciiriik elmalarin
igerisinden sikilarak ¢ikarilan NBP amblemlerinden olusan kiigiik bir sergi diizenlenmis, bu
sekilde “Nasi” partisi “Elma” ve ulusal Bolsevik partilere kars1 tutumlarin1 se¢im haricinde

de gostermistir (Mostyayev).

Biiyiime Partisi

“ Biiylime Partisi” (ITaptus Pocta)’nin isminde “biiylime” (poct) kelimesi kullanilmaktadir.
Bu kelimenin sozlik anlami “biiylimek” (pactu) fiiliyle aymidir. Canli varliklar,
organizmalar i¢in: yasam, biiylime (Lapotin ve Lapotina, 1988: 832) demektir. Parti
ambleminde yukari dogru kullanilan bir ok isareti logotipinin tizerinde “biiyiime” kelimesi
yazilarak segmene partilerinin iilkenin biiylime ve ilerlemesi yoniindeki hedefleri logotip ile

desteklenerek sunulmaktadir.
Diiriist Parti

“Diiriist” / Insan. Adalet. Sorumluluk/ («Yectno» /Yenosek. ClpaBeIIUBOCTb.
OtBercTBEeHHOCTH) partiside yine sozel bir isareti parti ismi olarak kullanmaktadir. “diiriist”
(uectHo) kelimesi Ruscada bir zarf kelimesidir ve “diiriist” (uectnsiit) sifat kelimesiyle ayni
anlamdadir. Bu kelimenin anlami ise “dogru sozli, i¢ten, dosdogru, aldatmay1 beceremeyen,
aldatmay1 diisiinmeyen; bu 6zellikleri igerisinde barindiran”dir (Mostyayev). Parti armasi,
sol kisminda bir yumruk isareti, hemen yaninda ise biiyiik harflerle “diiriist” kelimesi, en
sonda ise kirmizi bir linlem isareti seklinde tasarlanmistir. Parti ismi dogrudan sozel isaret
icermektedir ve se¢menine diiriist olduklarinin mesajin1 giicli ve kararlilig1 temsil eden

yumruk gostergesi ile birlikte vermektedir.

Rus Ulusal Birligi Partisi

“Rusya Ulusal Birligi” (Poccuiickuit O6menaponnsiii Coro3) parti ambleminde ¢evresinde
yazilmis olan Rus halkinin ge¢misten gilinlimiize kurmus olduklar1 devletlerin isimleri
vasitasiyla sozel gosterge kullanarak geleneklerine ve tarihlerine baglilik mesaji
vermektedir. Parti ambleminde tamamen sari1 siyah renkler kullanilmis ve ortasinda yazi ve

isaretlerle garlik tac1 goriintiisiiniin olugsmasi saglanmistir. Parti ambleminin merkezinde Rus
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carlik taci, etrafinda ise “Rus; Rusya; SSCB; Rusya Federasyonu” (Pyce; Poccusi; CCCP;
Poccuiickas ®enepanms) kelimelerini kullanarak en eski Rus kinezliginden, Rus
Imparatorluguna, SSCB ve giiniimiiz Rusya Federasyonuna tiim Rus devletlerini siralayarak

vatansever, milli duygular1 uyandirmaktadir.

Kendimizin Partisi

“Kendimizin Partisi” (Poxnas ITaptus) ise yesil renklerin hakim oldugu armasinin ortasina
bir sedir agaci dal1 yerlestirmis ve etrafina “Rusyanin ¢inlayan sedirleri” (3Bansiiue keapsl
Poccun) ifadesini sozel isaret olarak kullanmistir. Buradan verilmek istenen mesaj Rus
topraklarindaki dogal giizelliklerin ve ekosisteminin korunmasi amacini giiden parti
taraftarlari1 uzun yillar yasayan ve birgok mitolojik anlam igeren sedir agaglarina
benzeterek “Rus dogasinin ge¢misten giliniimiize daimi koruyucular1” olarak

adlandirmaktadir.

3.2.3.6. Logotip parti amblemleri

Rusya Federasyonu I¢isleri Bakanliginda kayitl bulunan 10 partinin sembolii logotip olarak

tasarlanmistir.

Bu tiir ¢alismalar1 armalarinda kullanan partiler genellikle ok isareti, ¢arp1 veya yazi
karakterleri tizerinde farkliliklar yaparak dikkat ¢cekme amacinda olmuslardir. Burada

genellikle yazi karakterlerinin se¢imi veya renkler nem arz etmektedir.

Iletisimin en 6nemli araclarindan biri sayilan renkler, aktardiklari anlamlarla ikna siirecinde
olduk¢a &nemli islev yiiklenirler. ikna siirecinde renkler kimi zaman daha giiglii etki
yaratmak ya da gorsel acidan dikkat g¢ekicilik yaratmak, kimi zaman da goriintiiniin
okunmasimi kolaylastirmak ya da goriintiide yer alan {riiniin cinsini belli etmek i¢in
kullanilir (Ttirkhan, 1998). Parti armalarinda ise renkler armanin ana konusunu olusturan

objenin veya ifadenin daha dikkat ¢ekici olabilmesi i¢in kullanilmaktadir.

Siyasi partilerin amblemlerinde kullanmis olduklari renklerin siyaset psikolojisinde topluma
etkisi ile ilgili birgok c¢alisma bulunmaktadir. Bunlardan derledigimiz bilgiler 1s18inda
renklerin insan psikolojisine etkilerinin kullanilis sekline ve tonuna gore farkliliklar

gosterdigi kanisina varilmistir. Bu renklerin genel anlamlarina kisaca deginmek istiyoruz.
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Kirmizi renk psikolojik olarak saldirganlikla, yasama giiciiyle, atesle, ayn1 zamanda sadece
askla degil, 6limiine kavgayla da bagdastirilir. Bu renk insan psikolojisini derinden etkiler.
Insanin mizacina gore kendine ¢ekebildigi gibi rahatsiz da edebilir. Bu nedenle bu rengi

kullanirken dikkatli olunmalidir (Mostyayev).

Mavi gokyiiziinlin rengidir. Diisiincelerin psisik hareketini tanimlar. Mavi renklerin en
derini, en sogugu, en safidir. Sonsuzluk izlenimi yaratir. Ayni zamanda soylulugu,
ozgiirlugi, smirsizligi, uzakligr simgeler. Sakinlestirici ve dinlendirici bir etkisi de vardir
(Zeybek, 2002: 819). Mavi renk sakindir, insanlarin duygularini ele gegirir. Ayn1 zamanda
bu renk dogrulugun, bagliligin, inancin, pakligin ve ebediligin rengidir. Bu renk armacilikta

en ¢ok kullanilan renklerden biridir (Mostyayev).

Yesil rengin anlam1 onun tonlamalarinda gizlidir. Koyu yesil, hayati, ilkbahar1, mutlulugu,
dogayi, bollugu diinyay1r sembolize eder. Mavi-grimsi yesil 6liim, aldatma, kiskangliktir.
Hristiyanlhkta ise 6liime karsi kazanilan zaferi sembolize eder (Mostyayev). Yesil ayni
zamanda denge, uyum ve korumanin rengidir. Enerjinin paylasimini, vericiligi ve
yardimseverligi yansitir. Bu uyum ve paylasim tamamen doganin rengi olmasindandir,
clinkii dogada uyum ve paylasim vardir. Duygulari rahatlatip, olumlu diisiinmeye

yonlendirir.

Sari glinesin enerjisini animsatir, ilgiyi, bilgiyi ve erdemin varligini vurgular. Yiiceltici ve
ilham verici bir renktir. Insanlarda umut ve her seyin daha iyi olacag duygusunu uyandirir.
Isinma, parlaklik ve nese izlenimi yaratir. Gengligi, kuvveti, giicli beraberinde getirir. Bir
anlamda yasamin ve 15181n rengidir(Zeybek, 2002: 819). Sar1 giinesin, diisiincenin, anlayigin
rengidir. Bu rengin farkli tonlar1 zit anlamlar igermektedir. Altin saris1 tanrisal bir renktir.
Koyu sar1 ise ihaneti, aldatmayi, cimriligi kiskangligi ifade eder (Mostyayev). Sar1 renk
beyazla ¢ok uygun olmadigindan, diger koyu renklerle gilizel bir gorsel olusturmasina
ragmen armacilikta ¢ok tercih edilmemektedir. Reklamcilikta kullanilan altin sar1 safligi ve
zenginligi gosterir. Ayrica Rus ikonculugunun ve imparatorlugunun simge renklerinden

olmasi dolayisiyla altin sarisin1 Rus armaciliginda siklikla gérmekteyiz.

Siyah renk bilindigi gibi kederle ve daha bir¢cok olumsuz durumla 6zdeslestirilmektedir.
Fakat istisnai olarak bu renk armacilikta olumlu bir sekilde kullanilmakta ve bilgeligi,

sagduyuyu simgelemekte, Hristiyan kilisesinde ise gururun reddini, zenginligi ve saf sevgiyi
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ifade etmektedir. Armalarda siyah renk ciddiyeti, kuvvetliligi ve giivenilirligi belirtmesi
amaciyla kullanilmaktadir. Diger renklerle giizel uyum saglamasindan dolayr armacilikta

ikinci renk olarak siklikla kullanililir (Mostyayev).

Gri renk te siyah ve beyaz renkler gibi diger renklerle uyum saglamasindan dolayi, bunalima,
Oliimii, yast temsil etmesine ragmen tasarimcilar tarafindan siklikla tercih edilen
renklerdendir. Bu rengin tercih edilmesinin sebebi insan1 yormamast, ayrica farkli tonlariyla
birlikte tasarimciya kendini ifade edebilmesi igin firsatlar sunmasidir (Mostyayev). Sikinti,
mutsuzluk siradanlik duygusu yaratmasina karsin, ayni zamanda ¢agdasligin da simgesidir

(Zeybek, 2002: 819).

Turuncu rengin sicaklik ve enerji verici bir 6zelligi vardir. Uyaricr niteligiyle turuncu kolay

algilanir bir renktir (Zeybek, 2002: 820).

Mor renk psikolojik olarak olciliiliikk, 1limlilik, pigsmanlik, yasamdan Oliime gecisle
baglantilidir. Bu diisiinceyi Hristiyan inancindaki anlami da desteklemektedir, orucu,
perhizi, liziintiiyli, manevi acty1 mor renk temsil eder. Bu renk de armacilikta siklikla
kullanilmamakla birlikte farkli renklerle bir arada tercih edilmektedir. Bu renk son

zamanlarda tercih edilmeye baslamistir. (Mostyayev).

Beyaz renk uzun zamandir temizligin safligin masumiyetin semboliidiir. Birligi saflig1
uyanist anlatir, Yiiksek renklerin sessizligin, kimi zaman soguklugun gostergesidir (Zeybek,
2002: 819). Ozellikle Hristiyanlikta beyaz rengi hayatin kutsallig1 ve ruhun masumiyetini
belirtmektedir. Bu renkte iki renkli armalarda siklikla karsimiza ¢ikmakta ve daha ¢ok arka

plan olarak goriilmekte, diger rengin daha belirgin olmasini saglamaktadir (Mostyayev).

Kahverengi topragin rengidir. Yalnizhigi, sarsilmazligi, hiiznii ve sonbahari simgeler
(Zeybek, 2002: 819). Hristiyanlikta diinya hayatindan vazge¢meyi, manevi 6liimii temsil
eder. Bu renk de armacilikta olduk¢a az kullanilmaktadir. Istisnai olarak diger yakin
renklerle (turuncu, yesil) kullanildiginda asalet anlami1 verir (Mostyayev). Kahverenginin

farkl renklerle birlikte kullanilmasindan akilda kalici, sira dis1 bir amblem olusturulabilir.

Kizil renk te kirmizi gibi atesin rengidir. Iletisimde kullanildiginda liiksiin, tutkunun

semboludir.
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Uzmanlarin goriisiine gore en iyi amblemler ve reklamlar kullanilan metne ve arka plan
rengine gore: beyaz lizerine mavi, sar1 lizerine siyah, beyaz {izerine yesil, beyaz iizerine
siyah, siyah lizerine sar1, siyah lizerinde beyaz; en kotiiler ise: kirmizi iizerine sar1, kirmizi

iizerine beyaz, kahverengi tizerinde sar1, kahverengi ilizerine beyaz olanlardir.

“Partisiz Rusya” (becnaptuitnas Poccusi) partisi armasinda ters ve diiz sekilde yerlestirilmis
beyaz zemin iizerine siyah iki yon isaretiyle X seklini elde etmis ve parti adina uygun bir
yok olma anlami vermistir. “Sivil Platform” (I'pasxmanckas [Tmatdopmay partisi ise parti
isminin altina “+” isareti ve Rus¢ada bulunan “Ya” () harfini kullanarak bu harfin aym
zamanda “ben” anlamina vurgu yapmis ve tim Rusya halkiyla birlikte “+ben” diyerek
secmeninin “ben de varim” mesajini vermesini saglamis, boylece her bir bireyin degerine
vurgu yapmistir. “Adalet igin Parti!” (ITaptus 3a CnpasemmBocts!) partisi ismini mor bir
zemin lizerine yazarken “za” edatindan once kutucuk icerisine tik isareti koyarak “za”
edatinin destek, onay verme anlamini 6n plana ¢ikarmis, ayrica mor rengin Ol¢iiliiliik,
ilimlilik anlamini segmenin algilamasini saglamistir. “Biiytime Partisi” (Ilaptust Pocra) ve
“Adil Rusya Siyasi Partisi” (ITomutuueckas [laptust CripaBeanusas Poccust) armalarinda ok
isaretine benzer logotipler kullanarak gelecek hedeflerine isaret etmektedir. “Rusya Kiiciik
Esmaf Partisi” (ITaptust Masnoro busneca Poccun) partinin isminin ilk harflerini yazarken
M harfini Rusya Federasyonu bayraginin renkleriyle siislemistir. Benzer bir sekilde “Emek
Birligi” (Cor3 Tpyna) partisi de yine Rusya federasyonu bayragi renklerini kullanarak
beyaz zemin lizerine kirmizi ve mavi renkle parti armasini partinin ilk harflerini orak ve
cekice benzer bir sekilde grafiksel olarak tasarlamis, bu farkli ¢alismasiyla cagdas Rusya’nin
emekgilerine seslenmistir. Bu vesile ile yash ve geng iki farkli kiiltiirel ortamda biiylimiis

kusaklar1 bir araya getirmeyi hedeflemistir.
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4. SONUC

Diller insanlarin mensup olduklar1 kiiltiirlerin s6zcliklere yansimasi ile olusur. Bireyler
bulunduklar1 ¢evrenin etkisiyle etraflarinda gordiikleri nesneleri adlandirirlar. Bu nesnelere
kendi kiiltiirlerinin onlarda yaratmis oldugu tarihsel, psikolojik ve felsefi algiya gore ayni
zamanda mecaz anlamlar da yiiklerler. Calismamizin konusu kapsaminda yapmis
oldugumuz siyasi gostergelerin insanlarin zihninde olusturdugu bilissel anlamlarin
incelenmesi sonucunda Rus halkinda, bu toplumun kiiltiiriiniin, tarihsel ge¢misinin,
bireylerin yasam tecriibesi, kiiltiir sebiyesi vasitasiyla gostergeleri algilamasindaki

pragmatik potansiyel ortaya cikar.

Calismamizin inceleme konusunu olusturan amblem, sembol ve gostergelerin gegmisi
ortacaga kadar uzansa da aslinda isaretlerin insanlarin hayatlarindaki yerinin ilk ¢aglardan
beri 6nemli oldugu cok eski donemlerden kalma magara resimlerinde gorebiliriz. Bu
resimler vasitasiyla insanoglu duygu ve diisiincelerini, yasanmisliklarini yaziyr bulmadan
binlerce y1l 6nce sekillerle ifade edebilmistir. Boylece kendi hayatlar1 hakkindaki bilgileri,
ogretileri gelecek nesillere aktarmis, bu vesileyle yiizyillar sonra bile bu insanlarin nasil bir
hayat siirdiikleri, ne yiyip ne ictikleri, nasil avlandiklar1 hakkinda bilgi edinmemizi
saglamiglardir. Binlerce yi1l Once yasamis olan insanlarin beyninde olusmus olan
cagrisimlarin glinlimiiz insaninin beyninde de ayni sekilde yansiyor olmasi gostergelerin

insanlar lizerinde ne kadar etkili olduguna giizel bir 6rnektir.

Calismamizda bilissel bakis agis1 ile inceledigimiz isaretleri ilk olarak iilke sembolleri ve
siyasi parti sembolleri olmak iizere iki temel gruba ayirdik. Ilk grubu olusturan Rusya
Federasyonu ve SSCB devlet armalarinin ge¢misini ve bu armalarin {izerinde bulunan
isaretlerin Rus halkinin bilincinde uyandirdig: pragmatik diisiinceleri inceledik. Oncelikli
olarak devlet armalarinin incelenmesindeki amag bu armalarin Rus halki iizerindeki etkisini
ve siyasi parti amblemlerine yansimasini daha iyi gorebilmekti. Yapmis oldugumuz ¢alisma
bize Rus devlet armalarinin giiniimiiz siyasi parti amblemleri tizerinde oldukca fazla etkisi
oldugunu ve Rusya Federasyonunu sembolize eden unsurlarin bir¢ok partinin armasinda

kullanildigini1 gordiik.

Devlet armalarini inceledigimizde Rus Imparatorlugu déneminde ve giiniimiiz RF devlet

armasinda kullanilan gostergelerin merkezini ¢ift bagh kartal ve egemenlik sembolleri olan
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tac, asa ve derjava olusturmaktadir. Bu isaretler vasitasiyla Rus imparatorlugunun Bizans
Imparatorlugundan sonra Ortodoks Hristiyan diinyasinin hamisi oldugu, dogu ve batmin,
Asya ve Avrupa’nin liderliginin kendilerine ait oldugu mesaj1 verilmektedir. Cift bash kartal
motifi ile kokli bir imparatorluk ge¢misine ve geleneklerine sahip ¢ikilma sdz konusudur.
Ayni sekilde SSCB’nin yikilmasindan sonra kurulan Rusya Federasyonunun de tekrar ayni
armay1 kullanmas1 da tarihsel ge¢cmise ve imparatorluk gelenegine sahip ¢ikilma olarak

nitelendirilebilir.

SSCB’nin devlet armasinda Rus Imparatorlugunun mirasmi reddederek kullanmis oldugu
orak-gekic, bugday basagi ve bes koseli kizil yildiz bu devletin ve daha sonra bu devletin
olusturmus oldugu ideolojiyi devam ettiren iilke ve siyasi partilerin sembolii haline gelmistir.
SSCB’nin kurucusu olan, temelde is¢ilerin ve kdyliilerin partisi oldugunu belirten komiinist
parti diisiincesi etrafinda sekillenen ve iscileri temsil eden ¢eki¢ ve koyliiyii temsil eden orak
isaretlerinin bir araya getirilmesi ile elde edilen yeni sembol halkin devrimini
nitelendirmektedir. Bunun yani sira bugday basagi da yine koyliiyii, emegi ve halkin bu
doénemdeki en onemli gegim kaynagi olan tarimsal tiretime ve lilkenin dogal zenginliklerine
vurgu yapmaktadir. Bu gosterge giiniimiizde diinyada en ¢ok bilinen gdstergelerden biri
durumuna gelmis, sadece Rusya Federasyonunda degil ayni zamanda diinyanin birgok

ilkesinde bu semboller kullanilir olmustur.

Psikolojik olarak insanlar1 etkileyen renkler kullananin diisiince yapisini bize yansittigi gibi
karsidaki insan1 da olumlu veya olumsuz yonde etkilemektedir. Bu nedenle segmenlerin

etkilenmesi i¢in parti armalarinda tercih edilen renkler olduk¢a 6nemlidir.

Her ne kadar farkli siyasi akimlar1 temsil etseler de Rusya Federasyonu ve SSCB devlet
armalarinda ortak bir sekilde kullanilan kirmizi temelde Rus halkinin sembol rengidir.
Ozellikle SSCB déneminde 6n plana gikan bu renk Rus kiiltiiriinii yansittigindan dolay: ortak
kiiltiirel degerlerin yansimasi olarak goriilebilir. Ayrica altin saris1 da Rus ikonculuginda
sik¢a kullanilan ve Rusya ile 6zdeslesmis bir renk oldugu i¢in gliniimiiz parti amblemlerinde

karsimiza ¢ikmaktadir.

Her iki devlet armasi da igerdigi sembol ve gdstergelerle donemlerinin politik goriisiinii ve

vermek istedikleri mesajlart son derece basarili bir sekilde alicilarina iletmektedir.
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Devlet armalarinda yapilan incelemelerden sonra siyasi parti amblemleri incelenmis ve
partiler kullandiklari isaretlere Rusya Federasyonu Igisleri bakanliginda kayitl bulunan 66
partinin amblemi 6 gruba ayrilarak her grup igerisindeki semboller tek tek mitolojik, kiiltiirel
ve bilissel olarak ele alinmis, binlarin bireyler tizerindeki pragmatik potansiyeli

degerlendirilmistir.

Y apmis oldugumuz siniflandirma sonucunda: hayvan semboliinii kullanan siyasi parti sayisi
8 kullanilan hayvan tiirii 6; bitki sembolii kullanan siyasi parti sayis1 9, kullanilan bitki tiirii
6; Insan ve viicut organlarinin kullanan parti sayis116, kullanilan insan ve viicut organi tiirii
3; artifakt semboller kullanan parti sayist 40, kullanilan artifaktlar 15; logotip kullanan parti
sayis1 10; sozel isaret kullanan parti sayis1 5 olarak belirlenmistir. 5 partinin ise tiiziiklerine

veya amblemlerine ulasilamamustir.

Hayvan sembolizmini kullanan siyasi partilerin armalarinda bulunan hayvanlarin ortak
ozelligi giiglii, cesur ve atilgan hayvanlarin se¢ilmis olmasidir. Ayi, kurt, sahin, at ve boga
gibi hayvanlar her zaman giicli kuvveti ve cesareti ile bilinen hayvanlardir. Daima ileri dogru
hamle yapan bu hayvanlarla iilkenin gelismesi ve kalkinmasi yoniinde mesajlar verilmis,
ayn1 zamanda Rus kiiltiirinde 6nemli yeri olan ay1, sahin, at, troyka atlis1 gibi canlilarla

kiiltiirel degerler de 6n plana ¢ikarilmistir.

Bitki motifleri igerisinde en dikkat cekici olanlar1 ise bugday basagi ve ay ¢icegidir. Bu
bitkiler koyli halkin ve tarim arazisinin bol oldugu iilkenin en temel iiretim mahsullerinden
biri olmalar1 sebebiyle iireten ve emege deger veren bir lilkeyi temsil etmektedir. Ayrica
parti armalarinda kullanilan igne yaprakli agaclar iilkenin tabiatini, dogal giizelliklerini
temsil etmekle birlikte sedir ve hayat agaci gibi sembollerle de Rusya’nin koklii gegmisine

vurgu yapilmaktadir.

En biiyiik grubu olusturan artifaktlar1 40 partinin armasinda gérmekteyiz. Bu armalarda en
cok kullanilan semboller Rusya Federasyonu bayragi ve haritasi, SSCB armasi, askeri
objeler ve diinya sembolleridir. SSCB’nin kurucu ve tek partisi olan Komiinist Parti’nin
devami niteligindeki goriislere sahip partilerin armalarinda genellikle orak-cekic ve bes
koseli yildiz, komiinizm diisiincesiyle de 6zdeslesmis olan kirmizi renk ile birlikte
kullanilarak Sovyet ideolojisine olan baglilik goz Oniine serilir. Bu partilerin armalari

segmenine Sovyet ideolojisi ve diinya gorlisiinii hatirlatmanin yani sira bu devletin var
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oldugu donemleri ve icraatlarini da biligsel olarak ¢agristirir. Ortayas iizeri segmenlerinde
geecmise olan 6zlemi Orseleyerek onlarin yurtsever duygularini ve gegmise olan 6zlemlerini
canlandirmaktadir. Ayrica bu partiler nesiller arasindaki farkliliklarin ortadan kalmasina
yardimci olarak yeni nesilin emege ve is giicline saygi duymasini, iilkenin yagl bireylerinin
gecmiste yetigsmis olduklart kiiltiirel ortami tanimasini saglar. Boylece calisarak kazanmanin
kiiglimsendigi giiniimiiz kosullarinda bu partiler yeni kusaga kendilerinin emege deger

verdiginin mesajini iletmektedir.

Artifakt olarak en ¢ok kullanilan sembol ise Rusya Federasyonu haritas1 ve Rusya

Federasyonu bayragidir.

Rusya Federasyonu bayraginin renkleri ve Rusya Federasyonu haritasini kullanan siyasi
partiler iilkenin tiim unsurlari ile dogudan batiya, farkl dil, din ve milletten insanlarin, bu
tilkeyi olusturan her bir bireyin partisi olduklarinin mesajin1 vermektedir. Boylelikle farkli
siyasi goriisten partiler olmalarina ragmen Rusya Federasyonu cografyasinda yasayan tim
bireylerde iilke birligi ve biitlinliiglinlin korunmasi adina yurtsever diislincelerin uyanmasini
tesvik etmektedir. Diinya haritas1 iizerinde tasvir edilen Rusya Federasyonu haritasi ve
bayrag: ile de ilkenin diinya iizerindeki konumuna, giicline ve biiyiikliigiine génderme

yaparak, diinya tizerinde etkin bir {lilke olduklarini ifade etme ¢abasi igerisindedirler.

Sonug olarak Rusya Federasyonunda bulunan siyasi parti amblemlerinde kullanilan bir¢ok
gostergenin Rus kiiltiirliniin birer parcasini olusturan dgelerden olustugunu ve bu unsurlarin
insanlarin diislince sisteminde olusturduklar1 ¢agrisimlarin tarihsel, kiiltiirel, felsefi ve
psikolojik bir gegmise dayandigini gormekteyiz. Bu gostergelerin algilanmasi bireylerin
egitim seviyeleri, yasamis olduklar1 ortam, yasanmisliklar1 ve diinyaya bakis acilariyla
birlikte degiskenlikler gosterir ve tiim bu etkenlerin bir araya gelmesi bireylerin pragmatik

potansiyelini ortaya ¢ikarir.

Yapmis oldugumuz incelemeler esnasinda sembollerin Rus kiiltiiriinde sahip olduklar
anlamlarin bir kisminin farkh kiiltiirlerde de var oldugunu, farkli milletlerin kiiltiirlerinin
tarth boyunca kiltlirel etkilesimler sayesinde; savaslar, bariglar, dini, ticari faaliyetlerle

birbirine aktarildigini gostermektedir.
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Rusya Federasyonunda bulunan devlet ve siyasi parti armalarinda ortak mesaj tarihsel
geemise bagl giiclii bir iilke, parlak bir gelecek, farkli milletlerin birlik ve biitiinliik
icerisinde yasamasi, diinya lizerinde etkin bir konum, ekonomik 6zgiirliik ve tarimsal

kalkinma olarak 6zetleye biliriz.

Bu mesajlarin farkli siyasi goriise sahip partiler tarafindan ortak bir sekilde verilmesinin
gerekeesi olarak da tilkenin igerisinde bulundugu demokratiklesme siirecini ve uzun siire
devam eden tek partili sistemden giiniimiiz demokrasisine ge¢isin sancilarin1 yansitmaktadir.
Cok uluslu ve ¢ok farkli din i inanglara ve kiiltiirel farkliliklara sahip olan iilke SSCB
sonrasinda tekrar bir birlik ve biitlinliik saglama cabasi igerisindedir ve bu ¢aba partilerin

biitiinleyici sembollerinde karsimiza ¢akmaktadir.
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EK-1. Rusya Federasyonu Igisleri bakanligia kayitli siyasi partiler ve amblemleri

PARTI ADI PARTI AMBLEMI

Tiim Rusya Siyasi Partisi “Birlesik Rusya” P —

(Bcepoccuiickast [Tonmtuueckas [Taptust «Enunas Poccus»/

Vserossiyskaya Politiceskaya Partiya “Yedinaya Rossiya™) @ ’
EAUHAA
POCCUA

Siyasi Parti “Rusya Federasyonu Kominist Partisi” OO e,

‘¢
e "
(ITonmutnueckas [aptust «kKommynuctuueckas [aprus g 2
3 £
v v .. . = a
Poccwuiickoit denepanuny/ Politigceskaya Partiya S §
&

. .

“Kommunisti¢eskaya Partiya Rossiyskoy Federatsii)

Siyasi Parti RLDP — Rusya Liberal Demokrat Partisi
(ITonmutnueckas aptust JIAIIP — JIuGepansHo-/lemokpaTuyeckast

[Taptust Poccus / Politigeskaya Partiya LDPR —Liveralno-

Demokraticeskaya Partiya Rossii)

.:‘/y@. — \~\’
g

Siyasi Parti “Rusya Yurtseverleri” (IToautnueckast

Marpuorsl
Poccuu

[MTaptus «Ilarpuotsl Poccun» /Politiceskaya Partiya “Patriot1

Rossii”

Siyasi Parti “Rus Birlesik Demokrat Partisi “Elma”
(ITomutuueckas [laptus «Poccuiickas O0benuHeHHAs
Hemokparndeckas [laprus «51610k0»/ Politiceskaya Partiya
“Rossiyskaya Obyedinennaya Demoktari¢eskaya Partiya
“Yabloko™)

Adil Rusya Siyasi Partisi (ITonmutnueckast [Taptus CripaBeyinBas
Poccus/ Politiceskaya Partiya Spravedlivaya Rossiya)
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EK-1. (devam) Rusya Federasyonu icisleri bakanhigima kayith siyasi partiler ve amblemleri

PARTI ADI

PARTI AMBLEMI

Tiim Rusya Siyasi Partisi “ Biiylime Partisi” (Bcepoccuiickas
[Monurnueckast [laptus «Ilaptus Pocray / Vserossiyskaya
Politiceskaya Partiya “Partiya Rosta)

Siyasi Parti “Halkin Ozgiirliigii Partisi” (IlonmuTiaeckas
[Taptus «Ilaptus Hapoguoit CBo6oab» (ITAPHAC)/
Politiceskaya Partiya “Partiya Narodnoy Svabodi” (PARNAS))

NAPTMA HAPOAHON CBOBOABI

“MAPHAC

Siyasi Parti “Rusya Demokratik Partisi” [Tomutnueckast [Taptust
" Ilemokparuueckas ITaptus Poccun"/ Siyasi Parti
“Demokratigeskaya Partiya Rossii”)

Genel Rusya Siyasi Partisi “Rusya Kadinlari i¢in” Halk Partisi” (*
O61epoccuiickas [lonutnueckas [aptus «Haponnas [laptus «3a
XKenmun Poccuny / Obserossiyskaya Politigeskaya Partiya
“Narodnaya Partiya “Za Jensin Rossii”)

“3a xeHwmH Poccun”

Siyasi Parti “Yesiller Birligi" (ITomutudeckas [Taptus "AnbsiHe
3enénbix" / Politigeskaya Partiya “Alyans Zelonnih”)

Siyasi Parti “Vatandaslar Birligi" (ITonutuueckas [Taptus "Coro3
I'oposxxan"/ Politigeskaya Partiya “Soyuz Garajan”)

Tiim Rusya Siyasi Partisi “Rusya Halk Partisi” (Bcepoccuiickas
[Momurnueckas [aprust «Haponnas [aptust Poccum» /
Vserossiyskaya Politigeskaya Partiya “Narodnaya Partiya Rossii”)

Siyasi Parti “Ilerleme Partisi” (ITonmutuueckas [aptus "TlapTtus
IIporpecca"/ Politigeskaya Partiya “Partiya Progressa’)
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EK-1. (devam) Rusya Federasyonu icisleri bakanhigima kayith siyasi partiler ve amblemleri

PARTI ADI

PARTI AMBLEMI

Tiim Rusya Siyasi Partisi “Rusya Sosyal Demokrat Partisi”
(Bcepoccuiickas [Tonutuaeckas [Taptus «Coruman-
JHemoxparudeckas [Taptus Poccum»/ Vserossiyskaya
Politi¢eskaya Partiya “Sotsialno-Demokratigeskaya Partiya’)

CBOBOAA
CMIPABEAAMBOCTb
COAMAAPHOCTL

Siyasi Parti “Komiinist Sosyal Adalet Partisi” ( [Tonutuueckas
[Taptus «Kommynuctuueckas [laptus CounaibHOM
CnpasemnBocti» / Politiceskaya Partiya “Kommunistigeskaya
Partiya Sotsialnoy Spravedlivosti)

Tiim Rusya Siyasi Partisi “Rusya Emekliler Partisi”
(Bcepoccuiickas Ionutnueckas [laptus «Ilaptus [lencuonepon
Poccumy»/ Vserossiyskaya Politigeskaya Partiya “Partiya
Pensionerov Rossiié)

Siyasi Parti “Rusya Sehirleri” ( [Tonutuueckas [Taptust «I'opona
Poccuny» /Politiceskaya Partiya “Goroda Rossii”)

FOPOAAPOCCUU

Siyasi Parti “Geng Rusya” (ITonmutuueckas [Taptust «Mosonas
Poccusiy/ Politiceskaya Partiya “Molodaya Rossiya”)

Tiim Rusya Siyasi Partisi “ Ozgiir Vatandas Partisi”
(Bcepoccuiickas ITonutnueckas [aptus «Ilaptust CBoOOAHBIX
I'paxxnany/ Vserossiyskaya Politigeskaya Partiya “Partiya

Svabodnih Grajdan”) NAPTUSA
CBOBOHbIX
rPAXAOAH

Siyasi Parti “Rusya Ekoloji Partisi “Yesiller” (ITonmutuuaeckas R Wye

[Maptus «Poccuiickas Dxonornueckas [laptus «3enéubien/ o &z

Politigeskaya Partiya “Rossiyskaya Ekologigeskaya Partiya
“Zelonniye™)

¢OCCHii,
4
Supayn ¥

«3ENEHLIE»
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EK-1. (devam) Rusya Federasyonu icisleri bakanhigima kayith siyasi partiler ve amblemleri

PARTI ADI

PARTI AMBLEMI

Siyasi Parti “Rusya Komiinistleri” Komiinist Partisi”
(ITomutnueckas [laptus Kommynucruaeckas [Taptus
Kommynucter Poccun / Politigeskaya Partiya
“Kommunistigeskaya Partiya “Kommunisti Rossii’")

KOMMYHUCTbI
POCCUH

Tiim Rusya Siyasi Partisi “Rusya Tarim Partisi” (Bcepoccutickas
[Honutnueckas [aptus «Arpapuas [laptus Poccumn»
Vserossiyskaya Politiceskaya Partiya “Agrarnaya Partiya Rossii”)

Kamu Kurulusu-Siyasi Parti “Rus Ulusal Birligi” (O0mecTBenHas
Opranuzanus — [omurnueckas [aptus «Poccuiickuii
Oo6menapoubiii Coro3» / Obsestvennaya Organizatsiya-
Politigeskaya Partiya “Rossiyskiy Obsenarodniy Soyuz”)

Tiim Rusya Siyasi Partisi “Adalet igin Parti!” (Bcepoccuiickas
[Monutnueckas [Taprust [Taptus 3a CnpaseanuBocts! /
Vserossiyskaya Partiya “Partiya za Sprevedlivosti!”)

NAPTUA
A

CrPABE//IMBOCTD!

Sosyal Haklar Partisi (ITomutudeckast [Taptust ConpanbHO#M
3ammuTthl /Politiceskaya Partiya Sotsialnoy Zasit1”)

Kamu kurulusu - Tiim Rusya Siyasi Partisi “Sivil Gii¢”
(O6mectBennas Opranmsanus Beepoccuiickas [Tomurraeckas
Maprus «'paxxganckas Cuna» / Obsestvennaya Organizatsiya —
Vserossiyskaya Politigeskaya Partiya “Grazjdanskaya Sila”)

:c“"A

Siyasi Parti “Sosyal Adalet i¢in Rusya Emeklileri Partisi”
(IMomutrueckast [Taptus «Poccuiickas [Taptus [Tencuonepos 3a
Coumnanenyto CrnpaBeyuBocth / Politiceskaya Partiya
“Rossiyskaya Partiya Pensionerov za Sotsionalnuyu
Spravedlivost™)

[TAPTA
[NEHCVOHEPOB
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EK-1. (devam) Rusya Federasyonu icisleri bakanhigima kayith siyasi partiler ve amblemleri

PARTI ADI

PARTI AMBLEMI

Tiim Rusya Siyasi Partisi “Ulusal Birlik” (Bcepoccuiickas
[Monurnueckas [Maptus «Hapomusiit Anbstae» / Vserossiyskaya
Politiceskaya Partiya “Narodniy Alyans”)

HAPOJIHBIH
AJIBSIHC

Siyasi Parti “Monarsist Parti” (ITonmutuaeckas ITapTust
«Momnapxuyeckas [Taptus» / Politiceskaya Partiya
“Monahigeskaya Partiya™)

i

Siyasi Parti “Sivil Platform” (ITonutrueckas [laptus

rpaKaaHcKasa
I'IJ'IATd)OPMA

«[paxnanckast [Tnatpopmay / Politiceskaya Partiya

“Grajdanskaya Platforma”) I a
Tiim Rusya Siyasi Partisi “Diiriist /insan. Adalet. Sorumluluk/”

(Beepoccuiickas ITonutnueckas [Taptus «HectHo» /Yenosex.

CnpasemuBocth. OTBEeTCTBEHHOCTRY / VSerossiyskaya LIECTHO'

Politigeskaya Partiya “Cestno” /Celovek. Spravedlivost.
Otvetstvennost./”)

Siyasi Parti “Rusya Emek Partisi” ( [Tomutnueckas [Taptus
«Tpynosas ITaptust Poccun»/ Politigeskaya Partiya “Trudavaya
Partiya Rossii”)

-

TPYOOBAA

MapTus Poccum

Siyasi Parti “Rusya Sosyalist Partisi” (ITomutrueckas [Taptus
«Poccmiickas Counanuctuueckas [laprusi» / Poltigeskaya Partiya
“Rossiyskaya Sotsialistigeskaya Partiya”)

Siyasi Parti “Rus Gazileri Partisi” (ITonutnueckast [Taptus
«[Taptus Berepanos Poccun» / Politiceskaya Partiya “Partiya
Veteranov Rossii”)

BCEPOCCMIACKAS NAPTUA
BETEPAHOB POCCUM

Siyasi Parti “Rusya Birlesik Emek Cephesi” (ITomutrueckas
[Maptus «Poccuiickuit O6beauuéHubIN TpymoBoit @poHT /
Politiceskaya Partiya “Rossiyskiy Obyedinenniy Trudovoy Front™)
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EK-1. (devam) Rusya Federasyonu icisleri bakanhigima kayith siyasi partiler ve amblemleri

PARTI ADI PARTI AMBLEMI
Tiim Rusya Siyasi Partisi “Is Partisi” (Bcepoccuiickas

[Monurnueckas Iaprus «I[laptus Jema»/ Vserossiyskaya —
Politiceskaya Partiya “Partiya Dela”) = _—4

NAPTUA OEJA

Siyasi Parti “Rusya Ulusal Giivenlik Partisi” (ITonutrueckast
[Maptus «Hamuonansnoii besonacuoctu Poccuny /Politiceskaya
Partiya “Natsionalnoy Bezapastnosti Rossii”)

Tiim Rusya Siyasi Partisi “Vatan” (Bcepoccuiickas
[Monutnueckas [aptus «Poxunay / Vserossiyskaya Politiceskaya
Partiya “Rodina”)

Tiim Rusya Siyasi Partisi “Emek Birligi” (Bcepoccuiickast
[Momutrueckas [Taptus «Coro3 Tpyma» /Vserossiyskaya
Politigeskaya Partiya “ Soyuz Truda”)

COI03 TPYAA

Siyasi Parti “Rusya Halk Yonetimi Partisi” (ITonutiueckas
MMapTus «Poccuiickas [Maptus Hapoauoro Ynpasnenus /
Politiceskaya Partiya “Rossiyskaya Partiya Narodnogo
Upravleniya”)

Tiim Rusya Siyasi Partisi “Kadin Diyalogu” (Bcepoccuiickast
IMonutnueckas [Maptus «Kenckuit uamor»/ Vserossiyskaya
Politiceskaya Partiya “Jenskiy Dialog”)

Tiim Rusya Siyasi Partisi “Kdylerin Yeniden Yapilanmasi Partisi”
(Bcepoccuiickas [Tonutnueckas [Taptus «Ilaptust Bozpoxnenus
Cemnax / Vserossiyskaya Politi¢eskaya Partiya “Partiya
Vozrajdeniya Sela”)

Kamu Kurulusu- Tiim Rusya Siyasi Partisi “Rusya’nin
Koruyucular1” (O6mectBennast Opranuzanus — Beepoccuniickas
[Momurnueckas [Naprust «3amuraukn OtedectBay / Obsestvennaya
Organizatsiya-Vserossiyskaya Politigeskaya Partiya “Zasitniki
Otecgestvo™)
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EK-1. (devam) Rusya Federasyonu icisleri bakanhigima kayith siyasi partiler ve amblemleri

PARTI ADI

PARTI AMBLEMI

Siyasi Parti “Rusya Federasyonu Kazak Partisi” (ITonmutuaeckas
[Maptus «Kasaubs [Taptus Poccuiickoit ®enepanuny /
Politiceskaya Partiya “Kazagya Partiya Rossiyskoy Federatsii’)

Genel Rusya Siyasi Partisi “Rusya’nin Geligimi”
(Obmepoccutickast [Tomurnueckas [aptust «Paspurue Poccumy /
Obserossiyskaya Politiceskaya Partiya “Razvitiye Rossii”)

Siyasi Parti “Demokratik Yasalar Rusya’s1” (I[Toautudeckast
[Taptus «/lemoxparuueckas [IpaBoBast Poccusi» / Politigeskaya
Partiya “Demokraticeskaya Pravovaya Rossiya™)

Tiim Rusya Siyasi Partisi “Biiyiik Vatan Partisi” (Bcepoccuiickas
[Monutnueckas [Taprust «[laptus Bennkoe OteuectBo» /
Vserossiyskaya Politigeskaya Partiya “Partiya Velikoye
Otegestvo™)

Tiim Rusya Siyasi Partisi “Rusya Bah¢ivanlar Partisi”
(Bcepoccuiickas [Tonutnueckas [Taptus «Poccuiickas [laptus
CanoBonioB» / Vserossiyskaya Politigeskaya Partiya “Rossiyskaya
Partiya Sadovodov™)

POCCHHCKAS
TTAPTHSA CAJIOBO/IOB

Tiim Rusya Siyasi Partisi “Sivil Insiyatif” (Bcepoccuiickas
[MomuTtrueckas [Taptus «paxnanckas Maunuatusay /
Vserossiyskaya Politigeskaya Partiya “Grajdanskaya Initsiativa™)

FPAXAAHCKAA MHULIMATUBA

Siyasi Parti “Rusya’nin Yeniden Yapilanmasi Partisi”
(HMonutnueckas [aprust «[laptus Bozpoxaenus Poccuny /
Politiceskaya Partiya “Partiya VVozrojdeniya Rossii"
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EK-1. (devam) Rusya Federasyonu icisleri bakanhigima kayith siyasi partiler ve amblemleri

PARTI ADI

PARTI AMBLEMI

Siyasi Parti “Ulusal Yon” (ITonutuueckas ITaptus
«Hammonansusiii Kype» / Politigeskaya Partiya “Natsionalniy
Kurs”)

Genel Rusya Siyasi Partisi “Halk Yolsuzluga Kars1"
(Obmepoccutickast [Tomurnueckas [aprtust "Hapox [Tpotus
Koppymuu" / Obserossiyskaya Politigeskaya Partiya “Narod
Protiv Korruptsii’)

Siyasi Parti “Kendimizin Partisi” (ITonutrueckas
[Maprus «Poxuas [Taptust» /Politigeskaya Partiya “Rodnaya
Partiya”)

Siyasi Parti “Saglikli Kuvvetler” Rusya Spor Partisi”
(Monutuueckast [aptust «CrioptuBHas [TapTus

Poccun «3mopossie Cuitb» /Politigeskaya Partiya “Sportivnaya
Partiya Rossii “Zdaroviye Sil1”)

Tiim Rusya Siyasi Partisi “Uluslararas1 Rusya Partisi”
(Bcepoccuiickas Ilonmutnueckas [laptus «HTEepHaMOHAIBHAS
[Maptus Poccun» / Vserossiyskaya Politigeskaya Partiya
“Internatsionalnaya Partiya Rossii”)

0 O

Siyasi Parti “Halk i¢in Sosyal Reformlar — Dogal Kaynaklardan
Kar elde edilmesi Partisi” (ITonutuueckas [Maptus «[laptust
Conmanbubix Pedopm - [Tpudsuts Ot [pupoansix Pecypcos -
Hapony» / Politigeskaya Partiya “Partiya Sotsialnth Reform —
Pribil ot Prirodnih Resursov —Narodu™)

[ncrly [IAPTHA

COLIMAABHBIX
PE®OPM

Siyasi Parti “Birlesik Rusya Engelliler Partisi” (ITonutrueckas
[Taptus «O6wequnénnas [aptus Jlroneit OrpaHudeHHo
Tpynocnocobnoctu Poccumny/ Politigeskaya Partiya
“Obyedinoénnaya Partiya Lyudey Ograni¢cennoy Trudosposobnosti
Rossii”)
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EK-1. (devam) Rusya Federasyonu icisleri bakanhigima kayith siyasi partiler ve amblemleri

PARTI ADI

PARTI AMBLEMI

Siyasi Parti “Hayir Isleri, Cocuklarin, Kadilarin, Ozgiirliigiin,
Doganin ve Emeklilerin Korunmasi, Hayvanlara uygulanan
siddete kars1” (ITomutuueckast [Taptus «JloOpsix [en, 3amuTs
Hereit, XKenmmn, CBo6ob1, [Ipuponast u Ilencuonepos, [Ipotus
Hacunus Han XKusotasimuy» Politigeskaya Partiya “Dobrih Del,
Zasit1 Detey, Jensin, Svabodi, Prirodi i Pensionerov, Protiv
Nasiliya Nad Jivotnim”)

Kamu Orgiitii Siyasi Parti “Tarim Rusya’smin Yeniden
Yapilanmas1” (O6mectBennas Opranuzamnus [lomutrnueckas
[Maptus «Bo3poxxaenue ArpapHoit Poccumn» /Obsestvennaya
Organizatsiya Politi¢eskaya Partiya “Vozrajdeniye Agrarnoy
Rossii”)

= c?gappnnu! Poccuu

Siyasi Parti “Rusya I¢in Alternatif (Sosyalist Secim Partisi)”
(IMonurnueckas [aptust «Anbrepuarusa s Poccun (ITaprus
Conunanuctuueckoro Beibopa)y/ Politiceskaya Partiya
“Alternativa Dlya Rossii (Partiya Sotsialisticeskogo Vibora)”)

Kamu Kurulusu- Siyasi Parti “Gelecegin Ebeveynleri Partisi”
(O6mectBennast Opranuzanus - [Tomutuaeckast [Taptus «llaptus
Ponureneit bynymiero» / Obsestvennaya Organizatsiya —
Politiceskaya Partiya “Partiya Roditeley Budusego™)

Siyasi Parti “Rusya Kii¢iik Esmaf Partisi” (ITomutndeckas [Taptus
«[Taptus Manoro buzneca Poccun» /Politigeskaya Partiya
“Partiya Malogo Biznisa”)

NAPTAR HAAOTO BHIHECA POCCHH

Tiim Rusya Siyasi Partisi “Partisiz Rusya” (Bcepoccuiickas
[Monutnueckas [aptus «becnapruiinas Poccusi» /Vserossiyskaya
Politi¢eskaya Partiya “Bespartiynaya Rossiya”)

Siyasi Parti “Halkin Egemenligi - Rusya Vatansever - Halk
Partisi” (Ilonmutnueckas [laptus «Hapoano-Ilarpuotnueckas
[Maptus Poccun — Biacte Hapomy» / Politigeskaya Paritya
“Narodno-Patrioti¢eskaya Partiya Rossii- Vlast Narodu™)

Siyasi Parti “Sosyal Dayanisma Partisi” (ITomutrueckas [Taptus
“ITaptus Conmanshoit Comunapuoctu” / Politiceskaya Partiya
“Partiya Sotsialnoy Solidarnosti)
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Universitesi/Rus Dili ve Edebiyat:
T.C. Anadolu Universitesi/Dis Ticaret
Kirim V.1.Vernadskiy Tavrida Ulusal
Universitesi/Rus Dili ve Edebiyat
Yalvag Atatiirk Lisesi

Yer
Istanbul Aydin Universitesi
Hali¢ Universitesi Isletme Fakiiltesi

Galatasaray Universitesi SEM
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Mezuniyet Tarihi
2014- Devam ediyor

2000- Devam ediyor

2014- Devam ediyor

2000

2018
1999

1991

Gorev
Ogretim Gorevlisi
Ogretim Gérevlisi

Rus Dili Egitmeni

Begel Otomotiv Dis Tic. ithalat Thracat A.S. Dis ticaret Satis Uzmani

Dogus Universitesi SEM merkezinde

Rus Dili Egitmeni

Trend Line Ltd. Ukrayna Cumhuriyetinde  Sirket Sahibi

[thalat-ihracat, Insaat isleri
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Yabanc Dil

Rusca: leri, Ingilizce: Orta, Ukraynaca: Orta

Yayinlar

Uluslararasi hakemli dergilerde yayinlanan makaleler:

1.

Bytokkytiy, WbiiMas. «OmbIT COMOCTABHTEILHOTO aHAIN3a PYCCKUX M AHIIHHCKHX
YCTOHYHMBBIX CPaBHHUTEIbHBIX 000pOTOB, BKJTFOYAIOIIUX Ha3BaHHS
XKHUBOTHBIX»//Dwmitonoruueckue cryauu Ne2, Cumdeponons, 2001, - ¢. 54-60 («Hayvan
isimlerini iceren deyimlerin Rus¢a ve Ingilizcedeki kiyaslama ¢aligmalari»//
Filologicheskiye studii Ne2, Simferopol, 2001, s. 54-60)

Byrokkytiy, MeiiMas. «Jlekcuueckuii GOH PYCCKHMX M TYPELKHX 300HUMOBY//YUeHbIE
sammuckn THY, cepust «@unmonorusi», Tom 15 (54) Ned4, Cumdepomnons, 2002, - c. 88-93
(«Rusga  ve  Tiirtkgedeki hayvan adlarinin  kelime anlami  bakimindan
incelenmesi»//Ucheniye zapiski TNU, seri «Filologiya», Cilt 15 (54) Ne4, Simferopol,
2002, s. 88-93)

Byrokkytiy, Mbumvas. «ComocTaBUTeIbHBINA aHAIH3 PYCCKHX U TYPEUKHX YCTOHYHBBIX
CPaBHUTEIBHBIX 000POTOB ¢ 300HMMaMu»// Kynbrypa HapomoB [Ipuuepnomopes, THY,
Ned4, Cumdepononb, 2003. C. 172-175 («Rusga ve Tiirkcedeki hayvanlarla ilgili
deyimlerin kiyaslanmas1»// Kultura narodov Prichernomorya, TNU, Ned4, Simferopol,
2003, 5.172-175)

Biiyiikkutlu, Yilmaz. “Politik dilbilimin temel metotlar1 ve aragtirma alanlar1”. Turan
Stratejik Arastirmalar Merkezi —“TURAN-SAN” 34. Sayi, Eyliil 2019 yayinlanacak.

Uluslararasi bilimsel toplantilarda sunulan ve bildiri kitabinda basilan bildiriler:

1.

Bytokkyriy, Meimas. 11 mexyHaponHas KOH(EPEHIHs 3apyOekKHBIX BBITYCKHAKOB
yHuBepcuteTa «COBpEMEHHBIE HAIIPaBJIEHUs B METOJAUKE MPENOJaBaHNs NHOCTPAHHbIX
s3p1KOBY», 17-19 aBrycrta 2000 r., noknan «ConmoCTaBUTENbHBIA METOM MPU U3YYCHUU
yCTOWUMBBIX cpaBHUTENBLHBIX 00opoTosy. (I1I. Universtenin yabanci uyruklu mezunlar
icin uluslararasi konferans. Konferans temasi «Yabanci dil egitiminde yeni yontem ve
metodlary», 17-19 agustos 2000, Simferopol-Ukrayna. Konu: «Deyimlerin kiyaslama
metodu tetkikleri»).

Byrokkytmy, Wbiimas. 30-as Hay4Has KOH(epeHIHs npodeccopcko-
npenoaasarenbekoro cocraa THY, mapt 2001 r., noknag «OnbIT cONOCTaBUTEIBHOTO
aHaJN3a PYCCKUX M aHTJIMHCKIX YCTOWYHMBBIX CPABHUTEIBHBIX 00OPOTOB, BKITIOYAFOIITNX
Ha3BaHus xuBoTHBIX».(Tavrida Ulusal Universitesinin profesér ve dgretim gorevlileri
icin diizenlenen 30. bilimsel konferansi, mart 2001,Simferopol-Ukrayna Konu: «Hayvan
isimlerini kapsayan deyimlerin Rusca ve Ingilizcedeki kiyaslama calismalari»).

Byrokkytmy, Wbiimas. 32-as Hay4Has KOH(epeHIHs npodeccopcko-
npenonaasatenbckoro cocraa THY, 21-23 anpens 2003 r., THY, noxnaxn «Tumst
CPaBHHTENBHBIX 000pOTOB, BKIIOYarommX 300HUMB. (Tavrida Ulusal Universitesinin
profesor ve gretim gorevlileri igin diizenlenen 32.bilimsel konferansi,21-23 Nisan 2003,
Simferopol-Ukrayna. Konu: «Hayvanlarla ilgili deyimlerin tipleri»).
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4. Bytokkyrny,  Meiimas.  MexayHapomHas — KOHdepeHuMs 1o TpoGiemaM
JMHTBOKYJIBTYPOJIOTUH «MEXKKYIbTYpPHBIE KOMMYHHUKALIUU: JHAJIOT U COTPYIHUYECTBOY,
26-30 mas 2003 r., r. Anymra, goknan «Jlekcuueckuit OH PYCCKMX W TYPEIKHX
300HUMOBY. (Uluslararast kiiltiireldil problemleri konferansi. Konferans konusu «
Kiiltiirlerarasi iletisim: diolog ve isbirligi», 26-30 Mayis 2003. Alushta-Ukrayna. Konu:
«Rusca ve Turkgedeki hayvan adlarinin kelime anlami bakimindan incelenmesi»).

5. Byrokkyrny, Meuimas. MexayHaponHas HaydyHas KOH(EpeHIHS  «AKTyalbHbIE
npoOJeMBl COBPEMEHHON JIEKCUKOJIIOTUM W TPAMMAaTHKU CIABSHCKUX S3BIKOB», 5-6
HOs16pst 2003 ., r. Bunnauma, nokiaz «CormoCcTaBUTEIbHBIN aHAIN3 PYCCKUX U TYPEIKUX
YCTOWYMBBIX CPaBHHUTEIBHBIX 000poTOB ¢ 300HMMaMm». («Modern Slav dillerindeki
kelime ve gramer yapilarindaki aktiiel problemler» konulu Uluslararasi1 konferans, 5-6
kasim2003. Vinnitsa- Ukrayna. Konu: «Rusga ve Tirk¢edeki Hayvanlarla ilgili
deyimlerin kiyaslanmasi»).

6. Byroxkyriy, Meimas. Beeykpaunckas HayuHas koHpepeHIus «TeopHs u TeXHOIOT s
WHOS3BIYHOTO  oOpaszoBanmsi», THY, 10-11  d¢eBpans 2004 1., goknan
«JIMHTBOKYJIBTYPOJIOTUYECKUI ACTIEKT 300HMMOB B TEKCTaX PYCCKUX ITOCIOBHIIY.
(Vseukrainskaya nauchnaya konferentsiya «Yabanci dil egitiminde teori ve teknolojiler»
konulu tiim Ukrayna i¢i konferans, TNU, 10-11 subat 2004,Simferopol- Ukrayna. Konu:
«Kiiltiirel dil bakimindan hayvanlarla ilgili Rus atasozlerinin makale icerisinde
incelenmesi).

7. Biiyiikkutlu, Yilmaz. (Kiltiirleraras1 Diyalog: Sosyal bilimler egitiminde kiilttirel dil
birikimi konulu Filoloji egitimi metodlar: kiirsiistiniin 45. ve TNU-SGU da uluslararasi
egitimin 40. yilma adanmig IV. Uluslararasi konferans. Eylil 2013 “Sovyet sanat
filimlerinin ¢evirisinin egitiminde temel 6zellikler”).

8. Byroxkyrny Meimas, Cononosrukosa H.B., « OGydeHne pyccKoMy S3bIKY TYpPELKHX
ydalmxcs BHE 3bIKOBOM cpeash». Juano Kyneryp. Teopus u npakTuka npernogoBaHus
a3blkOB U suteparyp. VI. MexnyHapoaHas HaydHO-IpaKTUYecKash KOH(EpeHLHs,
nocBenieHHass 100-neturo TaBpuueckoro yHuBepcutera u S50-metuto  kadeapsl
METOJIMKM TpEenojoBaHusi Quiionornyeckux aucuumiuH. 9-11 oxtsa6ps  2018r.
Cumpepononn-Kokredensr (Bliyiikkutu, Yilmaz. Solodovnikova, Natalya “Dilin aktif
kullanilmadig1 yerlerde Rus dili egitimi”Diyalog kiiltiir. Dil ve edebiyat 6gretiminde teori
ve uygulamalar. Tavrida Universitesinin 100. Yil1 ve Fililoji bilimleri egitim metodlar
kiirsiistiniin 50. Y1ilina adanmis 6. Uluslararasi bilimsel uygulama konferans1.9-11 Ekim
2018.Simferopol- Koktebel / Kirim).

Hobiler
Seyahat etmek, fotograf ¢gekmek, seramik, ahsap, tezhip, ¢ini, bonsai sanati,



GAZILT OLMAK AYRICALIKTIR...
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