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(Ahmed, Alhasan Ambarek Eshteiwi, Maliki Usuliindeki Ihtilaflarin Furudaki
Sonuclary, Doktora Tezi, Isparta 2019)

OZET

Bu aragtirma Maliki usulii fikhini, burada yasanan ihtilaflari ve bu ihtilaflarin bir
neticesi olan birbirinden farkli fikhi hiikiimleri ele almaktadir. Yapilan arastirma
esnasinda Malikilerde usul diisiincesi, usul diistincesinin gelisim evreleri ve bu evrelerin
Maliki usuliiniin olusumuna etkileri iizerinde duruldu. Maliki ekollerinin kurulmasi,
Ozellikleri ve en Onemli temsilcilerinden bahsedildi. Malikilerin de goriislerini
dayandirdigi genel usul kurallar1 ile Malikilere has usul prensiplerinden bahsedildi.
Malikilere has usul kaidelerindeki esnek yapinin mezhebin gelismesine etkileri ve
ortaya c¢ikan yeni fikhi sorunlar1 ¢ézmedeki kabiliyeti dile getirildi. Ayrica Maliki
fikhinin diger ozelliklerine de yer verildi. Bu arada imam-1 Malik'in usul ydntemi
hakkinda da bilgi verildi.

Aragtirmada daha c¢ok usulil fikih ihtilafinin bir sonucu olusan fikhi uygulama
farkliliklarina dair ornekler verildi. Bu ornekleri daha ¢ok usulii fikih ihtilafinin bir
sonucu olusturmaktadir. Ornekler verilirken ihtilafli hangi usul kaidesinin bu farkl
uygulamaya sebep oldugu, bu konudaki Maliki alimlerinin goriisleri ve tercih edilen
goriisiin hangisi oldugu verilmeye ¢aligildi.

Calisma yapilirken Maliki mezhebine ait goriisler iizerinde arastirma ve
sentezleme yontemi kullanildi. Mezhebe ait goriisler analiz edildi ve tercih edilen
anlayis ortaya konulmaya calisildi.

Yapilan arastirma sonucunda fikhi ihtilaflarin biiyiik bir ¢ogunlugunun usul
ihtilaflarina bagli oldugu goriildii. imam-1 Malik'in usule dair bir metin ortaya
koymadig tespiti iizerinde duruldu. Arastirmayla Malikilerde fikih usuliine daha ¢ok
O6nem verilmesinin bir ihtiya¢ oldugu ortaya ¢ikti. Cilinkii Maliki fikhinda hala ag¢iklig
kavusturulamamis bir¢ok fikhi mesele bulunmaktadir. O nedenle fikihla irtibatli olmak
kaydiyla usul bilgisine 6nem verilmesi gerekmektedir. Fikih usuliiniin hedefinin fikhi
hiikiimlere nasil ulagilacaginin yolunu gostermek oldugu unutulmamalidir.

Anahtar Kelimeler: Fikih, maliki mezhebi, maliki mezhebi ekolleri, usil.



(Ahmed, Alhasan Ambarek Eshteiwi, The Disputes in Maliki’s Usul and The
Results of Its on Furu al-Figh, Doctoral Thesis, Isparta 2019)

ABSTRACT

This research dealt with the subject of the origins of Maliki's jurisprudence and
the difference between it and what resulted from this difference in the branches of
jurisprudence

Through the study of Maliki's fundamentalist thought and the stages he went
through with a statement of the nature of each stage and its role in the formation of the
assets of the Maliki’s

Al-Malikya schools and the ways of establishing them and the features of each
school and mentioning the most prominent men of these schools, and studying the
general assets on which the Maliki’s relied, as well as the private assets that the
Maliki’s were unique to others and how these assets were the reason for the flexibility
of the doctrine and its validity to derive the provisions of all calamities, Which is known
as the origins of Imam Malik

This study deals with the practical aspect of the research, which is the mention
of the jurisprudential applications that resulted from the difference in the fundamentalist
rule, by mentioning the different fundamentalist rule and the statement of the Maliki’s
in it and the most likely of them. The branches that follow this rule

This study was based on the analytical inductive method by following the words
of the Maliki’s in question and then analyzing these statements and a more correct
statement

And | have recommended to increase attention to the fundamentals of
jurisprudence al-Maliki; because there are many issues did not detail the statement in
which it must be separated, and also must pay attention to the study of assets linked,
because the objective of studying the fundamentals of jurisprudence is to find out how
to derive jurisprudential rulings.

Key words: Figh, Maliki's jurisprudence, Al-Malikya Schools, usil.
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ON SOz

Stikiir ve sena Allah'a mahsustur. Ona hamd eder, ondan yardim ister,
bagislanmami diler ve giinahlarimin affi i¢in ona tdvbe ederim. Nefsimin serrinden ve
amellerimin koétiliiklerinden ona sigmirim. Nitekim o kimi dogru yola iletirse onu
kimse saptiramaz. Kimi de saptirirsa onu dogru yola iletebilecek kimse olmaz. Allah'tan
baska ilah olmadigina, onun tek olup ortaginin bulunmadigina, Muhammed(sav)'in onun
kulu ve resulii olduguna sahitlik ederim.

Siiphesiz Allah Teala Islam'm kurallarinin ve hiikiimlerinin igersinde yer aldig
Kitap ve Siinneti kullarina ulastirmakla onlara biiyiik bir litufta bulunmustur. Din
bilginleri, miigtehitler goriislerinde bu iki kaynaga dayanmislar, Allah'in hiikiimlerini bu
iki kaynaktan c¢ikarmaya c¢alismislardir. Bu ¢alismalar esnasinda miigtehitlerin
basvurduklar1 metotlar birbirlerinden farkli olmus bunun neticesinde de birbirinden ayr1
goriisler, diisiince ve yaklagimlar ortaya cikmustir. Biiyiik zenginlige sahip islam
hukukunun usul ve esaslarin alaninda ¢ok belirgin etkisi olan Imam-1 Malik bu
miictehitlerden biridir. Kurdugu mezhep birgok Islam iilkesinde yayilarak milyonlarca
Miisliiman tarafindan benimsenmistir. Bu mezhebin bu kadar reva¢ bulmasinin sebebi
belki yasamsallig1 ve usuliindeki esnekligidir.

Imam-1 Malik mezhebini birtakim kaideler, esaslar ve usuller iizerine insa
etmistir ki, bu esas ve usuller onu sistemli hale getirip varligini siirdiirmesine yardimci
olmustur. Zira bdyle bir mezhebin iizerine insa edildigi belli bash kaide, esas ve
usullerin olmamas: diisiiniilemez. Ancak Imam-1 Malik bizzat kendisi mezhebi ile ilgili
bu kaide, esas ve yontemleri yaziya gecirmemis, bazi konularda goriis ve diisiincelerini
ortaya koyarken bunlara igaret etmekle yetinmistir. Onun fikih usulii ile ilgili goriis ve
diistincelerini ihtiva eden bir metin kaleme almamis olmasinin sebebi yasadigi donemin
karakteri olabilir. Ciinkii o dénemde usul bilgisinin agiklanmasi pek fazla ihtiyag
duyulan bir husus degildi. Diger mezheplerde oldugu gibi Maliki mezhebinin de gerek
fikih gerekse usulii fikih alaninda gelisi esnasinda bu kaideler, metotlar ortaya ¢ikmis ve
her mezhep kendi usuliinii olusturmustur. Bu donemde Maliki mezhebi mensuplari
kendi mezheplerinin esas ve usullerini bilmeye mecbur kalmislar, bu konularda kitaplar
telif etmisler, Imam-1 Malik'in goriislerinden yararlanarak onun fikih usuliinii ortaya
cikarmaya ¢alismislardir. Bu siire¢ sanildig1 kadar kolay olmamistir. Birtakim zorluklar
yasanmis, goriis ayriliklart ortaya ¢ikmis, Maliki mezhebinin usuliiniin taniminda,
smirlarinin gizilmesinde birbirinden farkli goriisler ortaya atilmistir. Oyle ki, Maliki
mezhebi alimleri, fikhin ikincil meselelerindeki farkliliklarin hangilerinin  esas,
hangilerinin usul, hangilerinin de usuldeki gorlis ayriliklarindan kaynaklandig:
konusunda bir sonuca ulasamamaislardir.

Bu nedenle Maliki mezhebindeki bu farkli yaklasimlar1 ve birbirine zit fikirleri
gorlince bunun sebeplerini ve bu sebeplerin goriisler lizerindeki etkilerini aragtirmak
istedim. Bunu Maliki alimlerinin goriislerini nereden aldiklarinin ve hangi kaideye gore
hareket ettiklerini ve nedenlerinin ortaya ¢ikarilmasi bakimindan onemli gordim.
Maliki fikhinin usulii tizerindeki bu farkli goriisleri 6grenme istegimin bir diger nedeni
de bu mezhebin yasadigim iilkenin hakim mezhebi olmasi dolayisi ile s6z konusu
mezhebim hizmet etmektir. Birtakim istisareler ve arastirmalar yaptiktan sonra bu
konuyu ¢alismaya karar verdim. Calismanin ismini  "Maliki Usuliindeki Ihtilaflarin
Furudaki Sonuglar1" olarak belirledim.



Sonug¢ olarak sunu soOyleyebilirim. Bu c¢alisma ile bu meseleyi vuzuha
kavusturdum ve konu ile ilgili sdylenmesi gereken son sozii sdyledim diyemem. Ancak
bu konuda giiciim yettigince bir c¢alisma ortaya koydum. Higbir insani calisma
noksanliktan ve tizerinde farkli fikirler ileri siirmekten hali degildir. Kemal Allah’a ait
bir sifattir. Ondan amellerimizi kabul etmesini ve s6z ve islerimizde samimi olmay1 bize
nasip etmesini diliyoruz.

Bu miitevazi ¢alismay1 tamamlamaya beni muvaffak kilan Allah Teald' ya hamd
ediyor, ondan beni yasamim boyu basarili kilmasini ve dogru yoldan ayirmamasini
diliyorum.

Bu calismada danismanligimi yapan ¢ok degerli hocam Prof. Dr. Adnan
KOSUM’a ¢ok tesekkiir ediyorum. Zira ¢alismam esnasinda derin bilgisinden ve giizel
ahlakindan her daim istifade ettim. Kendilerinden Allah raz1 olsun. Yine bu ¢aligmaya
katkilarindan dolayr Siileyman Demirel Universitesi’nin degerli hocalarma ve
calisanlarina tesekkiir ederim.

Calismak bizden basar1 Allah’tandir.

Alhasan Ambarek Eshtetw1 AHMED

Isparta, 2019
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GIRIS

“Maliki Usuliindeki ihtilaflarin Furudaki Sonugclar1” baslikli bu calisma ile,
miimkiin oldugu kadar, fikih konusunda Maliki mezhebinin goriislerini anlamaya
calismak ve bu maksatla, Maliki alimlelirni goriislerini dayandirdiklar1 esaslar1 gormek,
anlagsmazliklarin temelini aydinlatmaya calisacagiz. Bu amagcla, Maliki usuliine ait
prensipler incelenecek, soz konusu prensiplerin Maliki mezhebine ait olup olmadigi
tespit edilmeye calisilacaktir. Calismamizda, Maliki mezhebinde fikih usuliine dair
goriis farkliliklarinin nedenleri tespit edilip, tercih edilen goriis ortaya ¢ikarilacaktir.

Maliki fikih usuliinde ihtilafli goriisleri bir araya toplayan bir kaynagin
olmamasi, bizi bu calismaya sevk eden nedenlerden biridir. Boylece, Maliki mezhebi
0zelinde, fikhi ihtilaflarin asil sebebinin usul olup olmadigi sorusunun cevabi tespit
edilebilecektir.

Yaptigimiz bu ¢alismanin 6nemini su sekilde siralayabiliriz:

1. Fikih wusulii ile fikhin tali konular1 arasindaki baginin arastirilmasinin fikhi
ihtilaflarin temel nedeninin bilinmesini saglayacak bilimsel bir sonu¢ ortaya
c¢ikaracak olmasi.

2. Fikhi konulardaki anlasmazliklarin usule dayali olup olmadiginin tespit edilmesi
sayesinde 6nemli bir konuda bilgi sahibi olunmasi.

3. Fikih usuliinde Maliki mezhebinde birbiri ile Ortiisen ve birbirine aykirt diisen
goriislerin bilinmesi.

4. Maliki mezhebi usul ekolii hakkinda bilgi sahibi olunmasi. Bu maksatla Maliki usul
ekoliiniin diger mezheplerin usul ekolleri ile bagimin olup olmadigim arastiriimast,
Maliki usul ekoliinlin kendine 6zgii karakterinin ortaya konulmasi, fikih usuliine
Malikilerin katkilari, sadece Malikilerde kullanilan usul kaideleri ve Malikilerin
usulii fikih tercihlerinin ortaya ¢ikarilmasi.

5. Usulii fikihtaki ihtilaf sebepleri ve bu ihtilafin fikhin tali konular1 iizerindeki
etkilerinin gosterilmesi.

6. Arastirmacilarin dikkatinin fikith usulii, fikih usuliinde ihtilaf sebepleri, ihtilafin
sonuglart konularma g¢ekilmesi ve Maliki mezhebi baglaminda konunun

derinlemesine incelenmesi.



Yaptigimiz On c¢alismalarda, calisma konumuzla ilgili baska bir arastirma
goremedik. Yakin sayilabilecek c¢alismalardan bir kismi fikhi problemlere temas
etmeden Maliki fikhi usuliinii ele almis, mezhebin bu usul ilizerine insa edilmis
olmasindan bahsetmistir. Ornegin, Abdullah b. Abdurrahman es-Sa'le'nin "Imam-1
Malik'in Fikih Usulii ve Delilleri" kitab: ile Fadia Musa'nin "Imam-1 Malik'in Akli
Usulii" adli kitabi1 bu tarz bir calismadir.

Calismalardan bazilar1 ise sadece fikhi ihtilaflar1 ele almis, usule temas
etmemistir. Abdiilaziz Salih el-Huleyfe'nin "Maliki Mezhebinde Fikhi ihtilaflar" adl
kitab1 buna 6rnek teskil etmektedir.

Bazilari ise, Imam-1 Malik'ten nakledilen birbirine zit goriisleri iceren usulii fikih
konularmi ele almis ancak diger Maliki alimlerinin goriislerine yer vermemislerdir.
Hatim er-Razi'nin "et-Tahkik fi Mesaili Usuli'l-Fikhi Elleti Ihtelefe'n-Naklii fiha an
Malik" adli eseri bu meyanda yazilmustir.

Arastirmamizda analiz, sentez, sonug¢ ¢ikarma yontemlerini kullanacagiz. Bunu
yaparken de su adimlar takip edilecektir:

Maliki mezhebinde yazilmis usule ait ihtilafli konular ile goriis sahiplerini ele
alan kitaplar arastirip incelenecektir. Ihtilafli konularda usule ait prensipler tespit
edilerek miigtehitlerin bu konulardaki goriislerine, zaman zaman da tercih edilen
gortiglerin hangileri olduguna temas edilecektir. Maliki mezhebine ait giivenilir fikih
kitaplarindan usul prensiplerinden kaynaklanan fikhi sonuglar ve konu ile ilgili
ulemanin gortsleri aktarilacaktir. Her fikhi problemin sonunda anlagsmazlik sebepleri
zikredilirken ihtilafa konu olan usul kaidelerine isaret edilecektir. Bulunmasi halinde,
konu ile alakali mezhebin goriislerinden Ornekler de gosterilecektir. Eger konu ile
alakali fikih uygulamalarindaki anlagsmazligin usul anlasmazligindan kaynaklandiginm
gosteren mezhep imamlarinin goriisleri varsa bunlarla ¢alismamizin bir sonucu olarak
fikhi ihtilaflarin usul ihtilafindan kaynakladig1 gosterilmeye calisilacaktir.

Calismada, usule ait konularin bilinen usul konu tasnifine uygun olarak; deliller,
hiikiimler, lafizlar, karsitliklar, i¢tihatlar vb. sekilde boliimlere ayrilarak incelenecektir.
Kuran ayetleri sureleri ve ayet numaralar1 gosterilecek; Hadis-i Serifler, kitab, bab ve
hadis numaralar1 verilerek zikredilecektir. Dipnotta kaynak kitaplar ilk gectiginde

tanitilip, daha sonra her gectiginde sadece cilt ve sayfa numarasi verilecektir.



Konun uzun ve genis olmasina karsin, konuyu ele alan kaynaklarin yetersizligi,
Maliki mezhebinde fikih usuliinii ele alan kaynaklarin azlig1, Imam Malik’ten yapilan
nakillerin birbirleriyle celismesi ve aralarinda tercih yapmanin zorlugu, bir fikhi
konunun birbirinden farkli usul kaidelerini ilgilendirmesi ve belli bir fikhi konunun tek
bir usul kaidesine baglanmasindaki zorluklar ile arastirma konusunun uygulama
tarafinda, fikhin tali konularmin usul kaidelerine baglanmasindaki zorluklar,
calismamizda karsilasacagimiz muhtemel giicliiklerden bazilaridir.

Calismanin plani, giris ve iki boliim ile sonug boliimiinden miitesekkildir.

Birinci boliimiinde, oncelikle, Maliki fikhinin ortaya ¢ikisi, maliki fikih ekolleri
ve Maliki mezhebinin usul ve 6zellikleri ele alinacaktir.

Burada Malikilerde fikih usuliiniin ortaya ¢ikisi anlatilacak, ayrica Maliki
fikhinin kurulusuna veya dogusuna, gelismesi veya mezhebin yayilmasina, mezhebinin
yerlesmesi ve yenilik hareketlerine miistakil bagliklar halinde temas edildi. Bunun yani
sira Maliki ekolleri ele alindi. Bu boélimde Medine, Misir, Magrip ve Irak ekolleri
tanitilacaktir.

Birinci boliimiin ikinci kisminda, tizerinde ittifak edilmis delillerle ilgili kaideler,
Kitap Siinnet, icma ve kiyas ile ilgili kaideler miistakil basliklar halinde ele alinacaktir.

Ikinci boliimde, ihtilafli deliller ile ilgili kaideler konusu incelenecektir. Bu
boliimde nakil usulii basligi altinda, Medine halkinin uygulamasi, Sahabe kavlinden
bahsedildi. Akli usul delilleri baslig1 altinda, masalih-1 miirsele ve istihsan anlatilacaktir.
Lafizlarin manaya delaleti, igtihat ve karsitlik ile ilgili kaidelerden bahsedilecektir. Bu
boliimde, lafzin manaya delaleti kurallar1 bashigr altinda, emir nehiy ile ilgili kaideler,
mutlak, mukayyed, miisterek ile ilgili kaideler, anlasilan(mefthum) ve telaffuz
edilen(mantuk) ile ilgili kaideler, umum ve husus bildiren lafizlar ile ilgili kaideler ayri
ayr1 ele alinip incelenecektir. Ayrica igtihat ve zitlik ile ilgili kaideler basligi altinda,
ictihat kurallari, karsithik kurallar degerlendirilecektir.

Sonug boliimiinde elde ettigimiz veriler kisa ve 6z bir sekilde verilecektir.

Hamd ve 6vgii dlemlerin Rabbi olan Allah'a mahsustur.



BIRINCi BOLUM
MALIKi USULUNUN ORTAYA CIKISI, GELiSIMi ve UZERINDE
ITTIFAK EDILEN DELILLER iLE iLGIiLIi KURALLARI

1. MALIKi USULUNUN ORTAYA CIKISI VE MALIKi EKOLLERIi
1.1. Malikilerde Fikih Usuliiniin Ortaya Cikisi

1.1.1. Fikih Usuliiniin Dogusu

Bir konuda yapilan ilmi bir arastirmanin olmazsa olmazlarindan biri de calisilan
konunun ge¢irdigi asamalar1 incelemek ve ortaya ¢ikarmaktir. Bunun nedeni tizerinde
calisilan konunun zaman i¢inde gegirdigi asamalar1 ortaya ¢ikarmak, hangi durumdan
hangi durumlara evrildigini gostermek, bu degisim siireclerinin konu iizerinde nasil
etkiler olusturdugunu ortaya cikarabilmektir. Bu boliimde Maliki fikih usuliiniin ortaya
cikisi, gelismesi, durgunluk donemi, istikrar ve yenilesme donemi hakkinda bilgi
verecegiz. Fikih usulii ve ictihat metodunun imam-1 Malik ile basladigini izah ederken,
her ne kadar usul kaidelerinin onun tarafindan agikca belirlendigini sdyleyemesek de
yaptig1 ictihatlarda usulii fikha ait belirgin bir metot takip ettigini agiklamaya
calisacagiz.

Maliki usuliiniin ortaya ¢ikis donemi Maliki fikhinin ve usuliiniin en 6nemli
asamasi kabul edilir. Ancak bu dénemde usulii fikih kitaplarinda yer aldig: sekilde tarifi
yapilmis, boliimlere ayrilmig bir usulii fikihtan s6z etmek miimkiin degildir. Ancak usul
bilgisi zihinlerde varligini siirdiirmiistiir. Imam-1 Malik(r.a.) genel anlamda usulii fikha
dair bir kitap telif etmemistir. O kendi fikih usuliinii ortaya koyan bir eser de kaleme
almadig1 gibi mezhebini lizerine insa ettii usul kaidelerini igeren bir eser de viicuda
getirmemistir. Imam-1 Malik(r.a.) kendi donemindeki ve kendinden &nceki
donemlerdeki fikih¢ilarin izledigi yolu takip etmistir. Usulii fikith ondan sonraki
donemde ¢ogu usul alimlerinin kabul ettigi gibi bu ilmin ilk kurucusu olan Imam-1
Safii(r.a.) tarafindan yazili kurallara baglanmistir.

Bunun sebebi bizim de kanaatimize gore hiikiimler ve fikhin tali konularina ait

hususlar donemidir. Usul donemi degildir. Bu donemde igtihatlar i¢i kurallar koymaya



ihtiya¢ duyulmamistir. Usulii bilgisi o donem alimlerinin asina olduklari bir yeterliliktir.
Onlar saglam bir Arapga bilgisine sahip olmanin yani sira ilk doneme de yakin bir
zaman diliminde hayat siirmiislerdir. Maliki Aalimlerinin Imam-1 Malik(r.a.)'ten
naklettikleri usule ait bilgiler onlarin onun fetvalarindan ve sorulara verdigi cevaplardan
cikarttiklar1 sonuglardir. Yoksa bu hususta imam-1 Malik (r.a.)'ten yazili bir metin
onlara ulagsmis degildir.

Sonug olarak bakildiginda Malikilerin usulii fikha dair 6zel bir ekole mensup
olduklar1 ortaya c¢ikmaktadir. Bu ekol kelam ekolii icinde yer almamuistir. Ciinki
Mezhebe ait usul kurallart dikkat edilirse fikhin furu konularindan sonra
olusturulmustur. Yoksa usul kaideleri fikhin tali konularindan 6nce sekillenmemistir.
Arastirmanin ileriki sayfalarinda bu wusul ekollerinin 06zelliklerine ayrica temas
edilecektir.

[lk devrin usul dénemi olmayip hiikiim dénemi oldugunu gosteren delil ise
devrin karakteri ve bu devirde telif edilen eserlerin 6zellikleridir. Bakildiginda bu
devirde yazilan eserlerin hepsi fikhi mezheplerin ortaya ¢ikmasina sebep olan fikhi
hiikiimler ve fetvalarla alakalidir. imam-1 Safi (r.a)i'nin er-Risale'sinden baska usulii
fikha dair yazilmis kitap bu devirde goriilmez. er-Risale'den sonra usulii fikha dair
yazilmis eserleri inceledigimizde onlarin konularinin farkli oldugu anlasilir. Bu
Kitaplarin aslinda mezhepler arasindaki ihtilafli konular1 ve miiellifin kendi mezhebini
savunan cevaplari igerdigi goriliir. Bu kitaplarin yazilmasindaki amag fikih usulii ya da
fikih usuliine dair miistakil bir kitap telifi degildir.

Ilk devri hiikiimler dénemi olarak isimlendirmemiz; bu dénemde alimler her
hangi bir kurala ve usule dayandirmadan hiikiimler vermislerdir, anlamina gelmez.
Bundan maksat bu donemde alimlerin daha ¢ok hiikiim vermekle mesgul olmalaridir.
Mesela Imam-1 Malik, mezhebini iizerine insa ettigi usul ile ilgili cok az sey sdylemistir.
Bu konudaki bilgiler onun fetvalarindan ve igtihatlarindan cikarilmistir. Bu konuda
Muhammed Ebu Zehra sdyle der; "Imam-1 Malik mezhebini {izerine kurdugu, ondan
yararlanarak fikhin tali konularinda hiikiimler verdigi, hiikiim ¢ikarirken kendisini ona
bagl hissettigi usulii ile ilgili bir eser viicuda getirmemistir. O bu konuda ¢agdast Ebu
Hanife gibi hareket etmistir. Hilkiim ¢ikarma ve tespit etmede usul bilgisi ortaya koyan
ve delil getirirken hangi sebeple hareket ettigini ve neden o delili degil de bu delili

uygun gordiigiinii agiklayan talebesi imam- es-Safii gibi davranmamstir. Ancak Imam-1
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Malik her ne kadar hiikiim ¢ikarmada fikih usulii hakkinda bilgi vermese de bazi olaylar
ile baz1 problemler ve fetvalara yonelik ortaya koydugu eserler onun takip ettigi usule
isaret etmektedir."*

Imam-1 Malik el-Muvatta da yer alan birgok ifadenin yam sira kendisinden
talebeleri ve ¢agdaslar1 yoluyla nakledilen bir¢ok meselede 6zet olarak metodundan
bahsetmektedir. Ancak kendisinden metin olarak nakledilen bu ifadeler onun usulii
hakkinda yerterli bilgi sahibi olmamiza imkan tanimamaktadir.

Imam-1 Malikin dénemi 6zellikle hadis ve rey ekollerinin ortaya ¢ikmasindan
sonra ¢ok sayida tartigmalarin, fikri miinazaralarin yapildigi bir devirdir. Bu devir ayn1
zamanda fikih usulii ilminin de ortaya ¢ikmaya basladigi dénem olarak kabul edilir. Bu
devirde mezhep imamlar1 hiikiim c¢ikarma kaideleri ve ictihat usulleri ortaya
koymuslardir. Her bir imamin kullandig1 kendisine has bir metodu ve usul diisiincesi
bulunmaktadir. Bu durum Imam es-Safii'nin bu ilim dalinda ilk tugla kabul edilen er-
Risale adindaki kitabini1 yazma sebebini teskil etmistir. Her ne kadar Eg-Safii'den once
Hanefilerin fikih usulii ile ilgili eser yazdiklar1 sdylenmekte ise de bunu ispat edecek bir
delil bulunmamaktadir.

Maliki alimlerinin ¢ogu imam-1 Malik'in sinirlarini ¢izdigi bir usulii bulundugu
goriisiindedirler. Onlara gére Imam-1 Malik'in fikhi hiikiimleri ¢ikardigi usule ait dzel
bir yoéntemi ve yolu vardir. Ibnii'l-Arabi ve el-Kadi lyaz bu goriistedir. Ibnii'l-Arabi
Muvatta serhinin giris bdliimiinde soyle der: "Imam-1 Malik bu eserini fikhin tali
konulari ile ilgili bir usul iizerine bina etmis ve burada fikih konularin1 ve problemlerini
ele alirken usulii fikhin prensiplerinin biiytik bir kismina dikkat ¢ekmistir."

Ibnii'l-Kassar da Mukaddime adl1 eserinde su ifadeleri kullanir: " imam-1 Malik
mezhebinin ana unsurudur. Allah Teala ona ictihatlarinda giizellik, hikmet ve {istiin
nitelik gibi bir¢cok hususiyet bahsetmistir. Size onun mezhebinde fikhi meseleleri ele
alirken gordiigiim usul esaslarindan bir kismin1 sunmak isterim."®
el-Kadi Iyaz Tertibu'l-Medarik adli eserinde sdyle der: "Sen bu mezhep

imamlarinin tartismalarina ilk baktiginda ve onlarin fikhi konulardaki igtihatlari,

! Muhammed Ebu Zehra, Imam-1 Malik Hayat: Donemi Gériigleri ve Fikhi, Daru'l-Fikri'l-Arabi, Tkinci
Baski, s. 271-272.
2 el-Kadi Ebt Bekr Ibnii'l-Arabi, el-Kabs fi Serh-i Muvatta Malik b. Enes, Tahkik Muhammed
Abdullah Veled Kerim, Darii'l-Garb el-Islami, Birinci Baski, 1992, C. 1, s. 75.
% el-Kadi Ibnii'l-Kassar, Mukaddime fi Usul'l-Fikh, Tahkik Mustafa Mahdum, Daru'l-Muallime,
Birinci Baski, 1420/1999, s. 133.
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dayandiklar1 deliller {izerine durup diisiindiigiinde Imam- Malik'in bu konularda gerek
Kuran-1 Kerim ayetlerinden delil getirmesinde gerek hadisleri ele almasinda, bunun yan1
sira kiyasa ve fikhin diger kaynaklarina yonelmesinde diger bir ¢ok giivenilir fikih
imamlarinin yapmadigi diizenli bir metoda sahip oldugunu goriirsiin."*

Imam-1 Malik’in kendine has bir fikih usuliine sahip oldugu onun el-Leys b.
Sa'd'a yazdigi mektupta agik¢a goriilmektedir. Bu konuda Medine ulemasinin icmasi
bulunmaktadir. O mektubunda sdyle der: "Bana haber geldi ki, sen bizim yasadigimiz
bolgedeki alimlerin yaptiklarina aykirt bir tarzda insanlara fetvalar veriyormussun.

"5 Yine imam-1 Malik Muvatta'dan bahsederken

Mutlaka insanlar Medine halkina uyar.
su ifadeleri kullanir: "Burada Allah Resuliiniin hadisleri, Sahabe ve Tabiin kavilleri,
benim goriisim ve igtihadim ki, ben bunlarn yasadigin bolgedeki ilim ehlinden
6grendim ve olarin takip ettikleri ¢izginin disina ¢ikmadim."®

Muvatta't okuyan herkes orada bir¢cok hiikiim ¢ikarmaya yonelik kaideler ve
usule ait prensipler bulur. Bununla alakali olarak Imam-1 Malik'in su sozii dikkat ¢eker:
"Ben bir konuda bir sey sdyledigim zaman o konuda bizim yasadigimiz bodlgedeki
insanlar1 uygulamalarin1 ve uygulana gelen hiikiimleri sdyledim. Onu alim cahil herkes
bilir ve iizerinde ihtilaf yoktur. Ayni sekilde soylediklerim yasadigim bolgedeki
uygulamalardir. Bazi ilim ehlinden naklettiklerim ise alimlerin gilizel bulduklari
goriiglerdir. Eger bir meselede alimlerden de bir sey duymamigsam dogru ya da dogruya
yakin bir goriise ulasmak ve Medine ehlinin yolundan ve goriislerinden uzaklasmamak
icin bu yolda yiirliyen kimselerin izini takip ederek ictihatta bulundum." Bu ifadelerden
Imam-1 Malik'in fikihta bir usul takip ettigi anlagilmaktadir. O da Medine ehlinin
uygulamalaridir.

Imam-1 Malik birgok yerde hiikmiin kaynagina isaret etmis ve mezhebini iizerine
insa ettigi bazi1 usul kaidelerini agiklamistir.

Talebesi Ibn Vehb bu konuda su rivayette bulunur: "Insanlar arasinda verilen
hiikiimler iki ¢esittir. Birisi Allah'in Kitabinda olan veya siinnetin belirlemis oldugu

hiikiimdiir ki, bu vacip ve senin icin kesin dogru olan hiikiimdiir. kinci bir hiikiim

4 el-Kadi Iyaz, Tertibii'l-Medarik ve Takribu'-Mesalik li Marifeti Ayani Mezhebi Malik, Vizaretu'l-
Evkaf el Magribiyye, Ikinci Baski, 1403/ 1983, c.1, s. 89.
> el-Kadi iyaz, Tertibii'l-Medarik, c.1, s.41.
®  Malik b. Enes Ebu Abdillah el-Esbahi, Muvatta Malik, Muhammed Fuad Abdiilbaki, Daru ihyai't-
Tiirasi'l-Arabi, Misir, Babu'l-I'tikaf, Hadis N0:687, c.1, 5.313.
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vardir ki, bu miigtehidin igtihadiyla ulastig1 hiikkiimdiir. Bunda miigtehidin isabet etmesi
umulur.”

Imam-1 Malik'in goriislerini dayandirdig1 bir diger usul kaidesi de bir usuli
kiyastir. Bir¢gok konuda bu usul kaidesini kullanmigtir. Mesela el-Muvatta' da kayip
kisinin esi konusunda sOyle der: Kayip kisi esine geri dondiigiinde- esi bagkasiyla
evlenip kocasindan rici talakla bosandiktan sonra, kayip koca onun bosandigini bilip bu
bosamanin rici talak oldugunu bilmemesi halinde- bos olup olmadigi tam belli olmayan
esiyle yeniden evlenebilir.

Ancak Maliki alimlerinin cogu bu gériisii benimsemez. Bize gére Imam-1 Malik
burada ayrintili usul kaidelerine gore hareket etmis, ancak bu yol sonrakiler tarafindan
tercih edilmemistir. Imam-1 Malik doneminin kiiltiirinden ve kendisinden &nceki
ulemadan etkilenmis hiikiim verirken zaman zaman agik ve anlasilir olmayan
yontemlere bagvurmus, bazen kendi belirledigi usul kaidelerine gére bazen de bunlardan
bahsetmeden hareket etmistir. Bundan dolayidir ki, maliki ulemas1 onun fetvalarindan
ve goriislerini savundugu metinlerden onun usul bilgisini ¢ikarmaya g¢alismislardir.
Imam es-Safii ile Imam-1 Malik'e bakan kisi ikisi arasinda agik bir ydntem farkinin
oldugunu goriir. Imam es-Safii usulii fikihla ilgili er-Risale adli eserini yazdiginda bu
onun fikih alaninda ac¢ik bir yonteminin oldugunu gdsterirken ayni zamanda Maliki
ulemasinin ¢ogunun kabul ettigi gibi Imam-1 Malik'in kendine has usul kaidelerinin
bulunmadigim da gdstermektedir. Maliki usulii fikh1 Imam- Malik'ten sonra onun ve
onun talebelerinin kitaplarindan ¢ikarilmistir. Bunlar1 sdylemek Imam-1 Malik'in
biiyiikliigiinii kii¢iiltmek maksad tasimaz. Bu Imam-1 Malik'in mezhebini insa ederken,
fetvalarmi verirken hangi usul bilgilerine gore hareket ettigini arastirarak ortaya
¢ikarmak gibi 6nemli bir gorevi yerine getirmektir.

Imam-1 Malik'in fikihta takip ettigi bir usulii var miydi, yok muydu, sorusuna
cevap aramaya calistiktan sonra genel anlamda Maliki usulii nedir? sorusunun cevabini
vermek gerekir. Maliki usulii Imam-1 Malik'in fikhi fetvalar1 ve hiikiimlerinde
gorlslerini temellendirdigi esaslar midir? Yoksa her donemde biitiin Maliki alimlerinin
kullandiklar1 Maliki mezhebine ait usul kaideleri midir?

Muhammed Ebu Zehra'ya gore birincisi tercihe sayandir. Clinkii gercege uygun

diisen budur. Maliki ulemasinin ¢ogunluguna gore ise ikincisi tercih edilmelidir.



Bu yaklagim farklilig1 asil meseleye zarar vermez. Zira Maliki mezhebinin fikih
usulii ister Imam-1 Malik'e ait olsun isterse mezhebin takipgilerine ait olsun bunlar
Maliki alimlerinin hiikiim verirken goriislerini dayandirdiklar1 ortak prensiplerdir.

Bize gore bu konuda kabul edilmesi gereken sey Maliki usuliiniin arastirma ve iz
sirme neticesinde olusturulmus olmasidir. Bu usulii ne Imam-1 Malik ne de onun
talebeleri belirlememistir.

Bize gore fikih usuliiniin mezheplere gore siniflandirilmasi ve boliinmesi dogru
degildir. Bu fikih usuliine zarar vermektedir. Ciinkii usul belirli bir mezhebe gore takip
edilmesi gereken bir sey degildir. Usul, akil yiiriitme ve hiikkiim ¢ikarmada izlenmesi
gereken bir yontemdir. Usul ilminin prensiplerinin tespiti anlagsmazliklar1 azaltmak ve
ictihat birligine ulagsmaktir. Her mezhebe gore ayr1 usul kaidelerinin olmasi bu ihtilaflari

azaltmak yerine arttirmaya neden olmustur.

1.1.2. Fikih Usuliiniin Gelismesi ve Fikhi Mezheplerin Ortaya Cikisi

Bu dénem birinci donemin bitmesinin pesinden baslar. Yani imam-1 Malik'in
metodu yazdigr kitaplar ve verdigi fetvalar yolu ile tam olarak yerlestikten sonra
arkadaslari onun metodunun ne oldugu iizerinde ¢alismaya basladilar. Bu dénem aym
zamanda usul kaidelerin tespit edildigi donemdir. Ciinkii bu donemin alimleri
mezheplerinin usullerini belirlemeye ¢aligmiglar ve bu usulleri mezhep imamlarina ait
metinlerden bulup ¢ikarmislardir.

Maliki mezhebinin usulii Imam-1 Malik'in el-Muvatta', diger eserleri ve fetvalar:
incelenerek tiimevarim yolu ile tespit edilmistir. Bu donemde Maliki mezhebin usuliine
ait 0zel olarak telif edilmis bir eser bulunmadigr gibi genel anlamda usulii fikha ait bir
eser de bulunmamaktadir. Bu dénemi degerlendiren kimse bu donemde el-Bakillani' ye
kadar es-Safii'nin eserinden baska usulii fikha dair yazilmis bir eser bulamaz. Bunun
sebebi bu donemin fikhi mezheplerin taraftar topladigi ve yayildigr dénem olmasidir.
Bu donemde alimler ve ilim talebeleri kendi mezheplerini miidafaa etmek, kendilerine
yapilan satagsmalara cevap vermekle mesgul olmuslardir. Bu donemde Medine halkinin
uygulamalari, el-istihsan vb. gibi 6zel usullerden bahseden kitaplara rastlanir.

S6z konusu donemde Maliki mezhebinin taraftarlar1 da diger mezheplerin
taraftarlar1 gibi mezheplerini miidafaaya, muhaliflere cevap vermeye ve mezheplerinin
tizerine insa edildigi usulii savunmaya gayret gostermislerdir. Bizim tespit
edebildigimiz kadariyla bu donemde Malikiler tarafindan yazilmis ilk kitap Ebu Bekr
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el-Lebbad'n "er-Red ale's-Safii" eseridir. Ayn1 sekilde Hammad b. Ishak da "er-Red
ale's-Safii" adli bir eser yazmistir. Yine Muhammed b. Abdii'l-Hakem ile ibn Abdi'l-
Ber' in aymi isimde eserleri mevcuttur.”Malikilerin Muhammed b. el-Hasen es-Seybani'
nin "Medine halkinin uygulamasi1" ilkesine reddiyesine yazdiklari kars1 reddiye bu kabil
eserlerdendir.®

Burada anlatilanlar bu dénemde usul diislincesinin nasil bir hiiviyet tasidigini
acikca gostermektedir. S6z konusu donemde sadece mezhep savunuculugu maksadi ile
yapilmis faaliyetler bulunmaktadir. ibn Abdi'l-Ber bu dénemdeki mezhebi taassup ve
mezhebi miidafaa konusunu anlatirken su ifadeleri kullanir: "Sunu bilmelisin ki, selef
doneminde iki kisi veya iki topluluk arasindaki fikri miinazara dogruya ulasmak icin
isin dogru tarafini anlamaya calismak maksadi ile yapilirdi. Béylece hiikmiin ash ve
illeti bilinir benzer durumlar i¢ginde ayni hiikiimler verilirdi. Simdi bizim digimizda her
bolgede ve bizim yolumuzdan giden el-Magrib halki bir hiikiim verirken illet tizerinde
durmuyor ve verilen hiikkmiin meselenin hangi yoniinii ile ilgili oldugunu bilmiyorlar.
Onlardan biri mesela; bu konuda falancanin, filancanin rivayeti var ve falanca da onlara
mubhalefet etmistir, diyor. Bunu sOylerken rivayetin manasi, esasi, konunun hangi yonii
ile ilgili oldugu tizerinde durmuyor. Sanki muhalefet eden kimse Kuran-1 Kerim'e veya
sabit bir siinnete muhalefet etmis saniliyor. Bunun yani sira birbirine zit rivayetleri helal
ve haram konularina uyguluyorlar. Halbuki bu imam-1 Malik'in usuliine aykiridir.
Onlarin mezheplerinin usuliine uymayan taraflar1 bulunmaktadir ki, bunlari burada
anlatacak olursak s6z uzadik¢a uzar. Yine onlar, mezheplerinin usuliinii iyi bilmemeleri
sebebiyle Ebu Hanife, es-Safii veya Davud b. Ali vb. gibi fakihlerden birinin goriigiinii
savunan birisi ile karsilagtiklarinda sasirip kalirlar. Ciinkii onlar mezheplerine ait farkl
gorlsleri de bilemezler.’

el-Hacevi dort mezhebin imamlarina korii koriine baglilik ve taklitten
kaynaklanan fikih ve fikih usuliindeki donukluk ve hareketsizligi ve bu dénemin ilmi
durumunu anlatirken sunlar1 sdyler:"Bu asirda ictihat azalmaya, taklit artmaya devam

etmistir. Bu durum hicri dérdiincii asra kadar devam etmistir. Alimler Ebu Hanife'nin,

" el-Kadi iyad, Tertibii'l-Medarik, c.2, 5.182.

8 Muhammed b. ishak Ebu'l-Ferec ibnu'-Nedim, el-Fihrist, Daru'l-Marife, Beyrut, Birinci Bask1, 1398/
1978, ¢c. 1, s. 282.

% Ebu Amr Yusuf b. Adillah en-Nemri el Kurtubi, Cami-u Beyani'l-ilm ve Faczlih, Tahkik, Ebu
Abdirrahman Fevaz Ahmed Zemreli, Miiessesetii'r-Reyyan-Dar-u Ibn Hazm, Birinci Baski,
1424/2003, c.2, 5.328.
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Malik'in, es-Safii'nin ve Ibn Hanbel' in fikh1 iizerinden bir taklit programi uygulamaktan
memnun olmuslardir. Bu donem alimlerinin belli mezheplerin usullerine bagli kalmalar1
her grubu kendi i¢ine hapsetmis ve mezhep imamlarinin goriisleri Kitap ve Siinnet
mesabesine getirmistir. Bu durum mezhepler ile dinin kaynaklar1 arasinda engeller
olugmasina sebep olmustur. Fikih imamlariin sézleri ve goriisleri din haline gelmis,
mezhep imaminin séziinii anlama ve uygulama kabiliyetine sahip olan kimseler mukallit
miictehit, mezhepte miigtehit olarak isimlendirilir olmuslardlr."10

Bu ilmi durgunluga ragmen bu donemde Malikiler usul ilmine c¢ok Onem
vermigler ve bu alanda eserler viicuda getirmislerdir. Genel olarak fikih usulii
calismalar lizerinde diistiniildiigiinde Malikilerin bu alana ¢ok hizmet ettikleri goriiliir.
Bunun kanit1 Irak Malikilerinin bu dénemde telif ettikleri eserlerdir. Maliki mezhebinin
Irak ekolii bu donemde imami-1 Malikin usulii iizerine daha 6nce 6rnegi goriilmemis
tarzda metodik ¢aligmalar ortaya koydular. Irak ekoliinii mezhebi ve usuliinii savunma
bakimindan diger Maliki ekollerinden ayristiran en Onemli saik onlarin mezhebi
tartismalarin ve ihtilaflarin merkezinde bulunmalaridir.

Usul ilmindeki bu giiclii hareket Imam-1 Malik'in talebelerinden ibnii'l-Kasim ve
Irak ekolu alimlerinden el-Kadi Abdii'l-Vehhab ile baslar, ibnii'-Kassar ve usulii fikihta
el-imam es-Safii'den sonra ikinci oncii kisi sayilan "et-Takrib ve'l-Irsad" kitabmin
yazar1 el-Bakillani ile devam eder. Bu alanda eser vermis diger alimler ise sunlardir.
"el-Liima" miiellifi Ebu'-Ferec el-Maliki, Usulii fikih yazarlar1 el-Ebheri, Ismail Ibn
Ishak, usulii fikha dair ¢cok sayida goriis ileri siirmiis Ibn Huveyz Mendad, Ebu Bekr
Muhammed el-Verrak, Kasim b. Mehammed el-Kurtubi, el-Baci, et-Tartusi, Ibnii'l-
Arabi, el-Maziri ve digerleri. Bu kisiler bu donemde usulii fikhin farkli problemlerine
dair orijinal fikirler ortaya koyan, yenilik ve arinma getiren 6nemli miielliflerdir."*

Bu donemde usulii fikih alisilmis halinin disina ¢ikarak usul prensiplerinin
delillerine de yer vermeye baslamistir. Delilleri ile fikih usulii tarzinin Onciiligiini
yapan "Thkamu'l-Fusul ve'l-Hudut ve'l-Isare" eserinin yazar1 el-Baci olmustur.

Dr. Abdulvehhab Ebu Siileyman istatistiki arastirmasinda su ifadeleri kullanir:
"Bu donem usul ilmi ve varligina katki saglamak icin gayret sarf etmis bircok biiyiik

usul alimi ve miigtehidi bakimindan nasipli bir dénem olmustur. Bu biiyiik alimler

10 Muhammed ibnii'l-Hasan el-Hacevi es-Saalebi, el-Fikru's-Sami, Daru'l-Maarif, Rabat, 1340/ 1922,
I, 2-3.
% Ibnu'n-Nedim, el-Fihrist, s. 284.
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kendilerinden sonraki nesillere orijinal, digerlerinden hareket noktas1 ve dzgiir olusu ile
ayrisan bir diislince birakmiglardir.  Bu donemdeki anlasmazliklar; diistincede
tekellesmenin sebebi ve wusulii fikih ilminde fikri hareketi tetikleyen tenkit

faaliyetlerinin kaynagi "Istihsan" gibi konular iizerinde olmustur."*?

1.1.3. Yerlesme ve Yenilenme Donemi

Yerlesme ve yenilenme donemi genel olarak usulii fikhin 6zel olarak Maliki
usuliiniin en 6nemli donemidir. Bu donemde Maliki usulii fikh1 olgunluk ve kemale
erme donemine girmistir. Ortaya ¢ikan yeni metotlar ve usuller bu donemde Maliki
usuliiniin sunum sekli ve kurallarinda bir¢ok seyi degistirmistir. Bu donemde bu ilim
dali gerek bigcim gerekse muhteva bakimindan birtakim gelismelere sahit olmustur.
Bunun sebebi usulii fikih dahil biitiin ilimlere siralama ve smiflandirma tekniginin
girmis olmasidir.

Dr. Muhammed el-Miintar soyle der: "Hicri yedinci asra geldigimizde Maliki
usulii fikhi, kaide kaliplar1 gelistirmede yeni metotlar ve usuller bularak olgunluk ve
ustalik olarak kendini gosteren yeni bir doneme girer. Bu donemde usul ilminin yazili
kaynaklari arasinda &nemli yeri olan usul ¢aligmalar1 kendini gosterir. Ibn Sas, Ibn el-
Kattan el-Fasi, Ibn Rasik, Ibnii'l-Hacib ve el-Karafi bu dénemim 6nemli
alimlerindendir."*®

Yerlesme ve yenilenme doneminin bagslarinda usulii fikih alaninda yazilmis
kitaplarin en iyilerinden sayilan el-Burhan serhi yazari el-imam el-Ebyari karsimiza
¢ikan en onemli alimdir. Yine ilim ehlinin baglanip iizerine bir¢ok serhler yazdigi
muhtasar usul kitabmnin miiellifi ibnii'l-Hacip, Nefaisii'l-Fusul ve'l-Furuk, Tenkihu'l-
Fusul ve serhi gibi bu alanda bir¢cok kitap yazan el-Karafi bu donemin dikkat ¢eken
alimleri arsinda yer alir. Bu devirde 6ne ¢ikan biiyiik alimlerden biri de devre yenilenme
donemi isminin verilmesinde pay sahibi olan el-Imam es-Satibidir. es-Satibi el-
Muvafakat isimli eserinde usulii fikih ilmini kendisinden 6nce hi¢ kimsenin ele almadig1
sekilde ele almis ve bu ilme yeni bir nitelik kazandirmistir. O, usul konularin1 amaglar
nokta-i nazarindan degerlendirmis, bu alanda makasit adiyla yeni bir ekol olugsmasina

onciiliik etmistir.

2 Abdiilnehhab ibrahim Ebu Siileyman, Daru's-Suruk, el-Fikru'l-Usuli Dirase Tahliliyye Nakdiyye,

Birinci Baski, 1403/1982, s.433.
Muhammed el-Miintar, Kirae Marifiyye Fi Menheci't-Tasnifati'l-Usuli ind'l-Malikiyye, Mecelletii'l-
Ihyai'l-Magrib, el-Aded, 33, s. 8.
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Yerlesme ve yenilenme donemi, usul diisiince yonteminin yenilenmesi
donemidir. Bu donemde usul ilminin biinyesine yeni boliimler ilave edilmistir. Bu
degisim el-Muvafakat kitabinin boliimleri arasina "Makasidii's-Seria" adiyla yeni bir
boliimiin ilave edilmis olmast ile apacik goriilmektedir.

es-Satibi'nin tlimevarim metodunu bir¢ok yerde delil olarak kabul etmesi bu ilim
dalinda onun vasitasiyla ictihat 6zgiirliigii kapisinin yeniden ac¢ilmis olmasi olarak kabul
edilir. Kitabimnin giris kisminda, usulii fikih caligmasi yapilmadan serdedilen biitiin
goriislere kasi ¢ikmasi onun bu alana getirdigi yenilenme anlayisini gostermektedir. O
sOyle der: "Fikhin tali meseleleri, dinin kurallar1 veya bunlara yardimci olan hususular
usulii  fikhin meselelileridir. Bunun disindakiler usulii fikih icinde 06diing olarak
bulunuyor demektir."**

es-Satibi, seri hiikiimler i¢inde yer alan mubah konusunu, boliimleri ve anlami
bakimindan kendisinden oOncekilerden farkli bir sekilde degerlendirirken, igtihat
bahsinde sebebin arastirilmasi konusunu yeni bir tarzda ele alir.

Bu dénemin yenilenme goriiniimlerinden biri de el-imam el-Karafi' nin "Fikhi
Kaideler ve Farklar" ile "Amaclar ve Araglar Arasin1 Ayirma" konularinda temas ettigi
hususlardir. Ayn1 sekilde bu dénemde et-Tilimsani "Miftahu'l-Vusul ila Binai'l-Furui
ale'l-Usul" adli eserinde usul ile furuyu birbirine baglama ve fikhi problemlerin
¢Oziimiinde usul fikrini izah eden yenilenme usulii anlayisina uygun bir yol izlemistir.
ibn Cezzi el-Girnati, es-Serif et-Tilimsani, Ibn Dakik el-id ve digerleri de bu yolu
izlemislerdir.

Son yiizyilda da bazi yenilenme hareketlerine sahit olmaktayiz. Ibn Asur, Allal
el-Fasi fikih usuliinde makasit konusunu ele alarak tizerine 6nemle durmuslardir.

Muhammed b. Muhtar, ibn-i Haldun'un fikih usuliinde Malikilerin yetersizlikleri
suglamalarina cevaben sunlari soyler: "Ibn-i Haldun'un soylediklerinde abarti ve
maksadin1 asan ifadeler bulunmaktadir. Maliki alimleri fikih usulii alaninda yiizden
fazla eser kaleme almislardir. Maliki tefekkiiriiniin degerini diislirme cabasi insan
Olciileri ile bagdasmaz. Usulii fikih alaninda bir¢cok yeni kurallar belirleyen Maliki
tefekkdirti, bu kurallar sayesinde fikhin alt dallarinda hukuki sorunlarla ilgili bilimsel

¢Ozlimler  iretebilmistir. ~ Maliki  tefekkiirii  hiikkim  ¢ikarma  araglarinin

¥ ibrahim b. Musa b. Muhammed el-Lahmi el-Girnati es-Satibi, el-Muvafakat, , Tahkik, Ebu Ubeyde
Meshur b. Hasan Al-i Selman, Daru Tbn Affan, Birinci Baski, 1417/ 1997, c. 1, s. 37.
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zenginlestirilmesine katkida bulunmus, bu sayede amaglar ile hiikiimler arasinda bir bag
kurulabilmistir. Bu katkilar1 el-Karafi, es-Satibi, Ibn Ferhun gibi Aalimlerin
kitaplarindaki ilgili boliimlerde acikca gormekteyiz."*

Bu donemle 1ilgili verilen kisa malumatta donemin bir yerlesme ve yenilesme
donemi oldugu goriilmektedir. Bu zaman diliminde usul diisiincesinin olgunlagmasi,
kaide ve kurallarinin tamamlanmasi dénemin yenilesme ve istikrar dénemi oldugunun
en Onemli nisanesidir.

Maliki fikih usuliiniin iginden gectigi donemlerin anlatildigi bu boliimden Maliki
alimlerinin fikih usulii ilmine her donemde ne denli 6nem verdikleri ve katki sunduklari
kolayca anlasilmaktadir. Bu boliimde Maliki fikih usuliiniin gegirdigi evreleri anlatirken
her donemle ilgili Maliki alimlerinin yazmis oldugu 6nemli eserleri de yer vermeye
calistik.

Imam-1 Malik'in uyguladigi bu metot dgrencileri tarafindan takip edilmis daha
sonra gelen Maliki alimleri tarafindan da mezhebin iizerine insa edildigi fikih usulii
kaidelerine son sekli verilmistir. Bu anlatilanlar, Malikilerin fikih usulii ilminde yetersiz

olduklarini sdyleyenlerin iddialarinda haksiz olduklarini agikga ortaya ¢ikarmaktadir.

1.2. Maliki Ekolleri

Bu konuya baslamadan Once ekol kavramini, ekolleri olusturan Olgiitleri ve
Maliki mezhebini ekollere boliinmeye gotiiren sebepleri agiklamak gerekir.

Ekoliin tanim1: Okul manasinda egitim 6gretimin yapildigr okuma, 6grenme ve
ders gorme yeridir. Ders goriilen yerlere, Kuran 6grenimi yapilan evlere okul denmistir.
Okul ayn1 zamanda kendine has kurallar1 olan bir anlayis, bir akim anlamina da gelir ki,
bu manada okul kavrami yerine ekol kavraminin kullanilmasi tercih edilir. el-Mucemu'l-
Vasit okul kavramini, ortak bir goriisii dile getiren veya belirli bir yola bagl olan
aragtirmacilar, digiiniirler veya filozoflar toplulugu olarak agiklar.’® Tacu'l-Aris'da,
okuma ve 0grenim gérme yeri olarak anlamlandinlir.’’ Lisanu'l-Arab'a gore okul ve

okullar i¢inde ders goriilen yerlerdir.® Bu tamimlardan hareketle okul ya da ekol

% Muhammed Muhtar Veled Ebahu, Daru-Eman, el-Magrib-Daru ibn Hazm, Medhal ild Usul-i

Fikhi'l-Malikiyye, Beyrut, Birinci Baski, 1432/2011, s. 13.

Ibrahim Mustafa-Ahmed Zeyyat-Hamid Abdiilkadir-Muhammed Neccar, el-Mu'cemii'l-Vasut,

Tahkik, Mecmeu'l-Lugatu'l-Arabiyye, Daru'd-Da've, c.1, s. 280.

Muhammed Murtaza el-Hiiseyni ez-Zeydi, Tacu'l-Araus min Cevahiri'l-Kamus, Kuveyt Baskist,

Ikinci Basky, c. 1, s. 96.

Muhammed Mukrim b. Manzur el-Ifriki, Dar Sadir, Lisanu'l-Arab, Beyrut, Birinci Baski, ¢. 6, s. 76.
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kavrami1 hakkinda su tanimi yapabiliriz. Ekol; bilginlerden, diisiintirlerden veya
arastirmacilardan bir toplulugun muayyen bir yol veya bir metot secip o istikamette
hareket etmeleriyle kendini gosteren orfi bir kavramdir. Ekol ile mezhep arasindaki
fark; mezhebin ekolden daha biiyiilk ve kapsamli olmasidir. Ekoller mezhep kavrami
altinda yer alir ve tali konularda birbirinden farklilik gosterir. Zaman-zaman usulde,
usuliin siralanmasinda, ictihat yontemlerinde, bu yontemleri mezhep imamindan alinisi
ve siniflandirmasinda aralarinda farklar vardir.

Calismamizda ekollerin ayirimi yapilirken su 6l¢iilere dikkat edilmistir.

Malikiler ekolleri i¢in birka¢ g¢esit gruplandirmadan s6z ederler. Bu nedenle
arastirmamizda gruplandirmada esas alinan Olgiilerin neler olduguna temas etmek
yerinde olacaktir. Ekoller usul yontemi ve igtihat farkliligi, hiikiim ¢ikarma islemleri,
seri delillerle olan iligkileri, mezhep imaminin goriisleri ve bu goriislere ulagma
yontemleri bakimindan farklilik gdsterir. Bu agidan bakildiginda Maliki ekolleri igtihat
usulii ile olan iliskileri bakimindan da birbirinden ayrilmistir. Ornegin; Medine ekoliine
baktigimizda, onun hadisleri Medine halkinin uygulamasindan once degerlendirdigini
goriirtiz. Misir ekolii ise, uygulamayr hadislerin 6niine alir. Magrip ekolii ise her iki
yontemi bir araya getirmeye calisir. Irak ekoliiniin bunlardan farkli 6zel bir yontemi
vardir. O daha ¢ok zor konulara, sanal problemlere ve tartismalara odaklanmistir. Bu
acidan bakildiginda aragtirmamizda Maliki fikih ekoliinlin dért boliimde ele alinmasini
uygun gordiik.

Mezhebin Ekollere Ayrilmasim1 Sebepleri

1. Metot farklig1

Bu sebep mezhebin ekollere ayrilmasinin en Onemli sebebidir. Hadislerle
Medine uygulamasmimn birbirine aykir1 diismesi durumunda Imam-1 Malik'in
talebelerinin bir kismi haberi 6ne almis ki bunlar Medine ekoliidiir. Bir kismi ise
Medine uygulamasini 6ne almis, bunlar da Basra ekoliidiir.

2. Imam-1 Malikten Yapilan Alintilarin Fazlaligi ve Zaman Farklilig

Birgok mezhep alimi farkli zamanlarda Imam-1 Malik'ten nakillerde
bulunmusglardir. Bir kisim alimlerin aldigi goriisleri diger bir kismi almamus, bir
kisminin {ilkelerinde uyguladiklart goriisleri, daha sonra gelenler uygulamamis ve
boylece ayni konudaki fetvalar ve hukuki problemlerde ¢esitlilik ortaya ¢ikmustir. el-
Kadi lyaz séyle der: Ibnu'l-Kayyim ve Esheb Imam-1 Malik'in bir konudaki goriisii
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tizerinde anlagmazliga diismiis, her biri digerinin goriligiiniin gecersiz olduguna yemin
etmistir. Daha sonra bu konuda Ibn Vehb'e soru sormuslar o da; Imam-1 Malik'in bu
konuda iki goriisii oldugunu sdyleyerek onlar1 yemin kefaretinden kurtarmugtir. ™

3. Cevresel Sartlar

Maliki fikih ekoliinlin ¢esitlenme sebeplerinden biri de g¢evredir. Bunun en
onemli kanit1 Irak ekoliidiir. Zira bu ekol énemli ilmi tartismalarin yapildig1 hareketli
bir bolgede bulunmaktadir. Farkli gruplarin ve mezheplerin ¢oklugu bu ekoliin karsit
goriislere cevap verme, ¢ok delil kullanma gibi kanitlara dayanan bir islup
gelistirmesine neden olmustur. Bu ylizden bu ekol i¢inde bulundugu c¢evresel sartlar
sebebiyle kullandig1 yontem ve iislup bakimindan diger ekollerden ayrismistir. Mesela,
farkli mezheplerin bir arada bulunmamasi nedeniyle Magrip ekoliiniin bu lislubuna ¢ok
az sahit oluyoruz. ibn Haldun Maliki mezhebi hakkindaki sézlerinde sdyle der: "Magrip
halki ve Endiiliis kendilerine usul bilgisi ulagmadigi halde Maliki mezhebini taklit
edebilmislerdir. Ciinkii Magrip ve Endiiliis'te hakim olan yasam tarzi bedeviliktir. Irak
halki gibi medeniyetin getirdigi problemlerle ugrasmak zorunda kalmamislardir. Hicaz
bolgesi de medeniyetten bedevilige daha yakindir. Bu nedenle Maliki mezhebi onlarin
arasinda kabul gormeye devam etti. Diger mezheplerde oldugu gibi medeniyetin
sorunlar1 bu mezhebin giindeminde olmad:."?

4. Imam-1 Malik'in {Imi ve Sistematik Kisiligi

Imam-1 Malik dirayet ve rivayet usuliinii bir arada uygulamistir. Baz1 6grencileri
onun dirayet yoniinii esas alirken bazi1 dgrencileri ise rivayet yoniini esas almiglar ve
tilkelerine gotlirmiislerdir. Boylece her talebe yasadigi bolgede kendi 6grendigi metodu
yaydigindan ekol farklilig1 ve gesitliligi ortaya ¢ikmustir.

5. Maliki Mezhebine Ait Usul Kurallarinin Fazlalig

Maliki mezhebi usul bilgisi en fazla olan mezhep kabul edilir. Bu durum delile
ulagma, ictihatta bulunma faaliyetlerinin artmasina sebep olmus, miictehit sayisim
arttirmistir. Ekol ¢esitliligi de bu durum tabi sonucu olmustur. Ebu Zehra soyle der:
"Delillerin ¢oklugu mezhebin biiylimesini saglar ve ona uygulamada esneklik

21
kazandirir."

19 el-Kadi Iyaz, Tertibu'l-Medarik, c.1, 5.160.
2 Abdurrahman b.Muhammed b. Haldun, Mukaddimet-ii ibn Haldun, Tahkik, Abdulvahid Vafi, Dar-u
Nehdat-1 Misr Li'n-Nesr, Yedinci Baski, M. 2014, s. 258.
2 Muhammed Ebu Zehra,a.g.e., s. 478.
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6. Mezhebin Temel Kaynaklarini ve Mezhep Imammin Sozlerini Ele Alma
Usulii

Ornegin Magrip ekoliiniin ileri gelenleri nakillerle, rivayetlerle, duyumlarla ve
bunlarin saglamligi, dogrulugu, istiinliigl ile ilgilenmiglerdir. Buna karsin Irak ekolii
delil getirme faaliyetine girigsmis; delile, delili uygulamaya, hiikmiin saglamligina,
varsayim fikhina, heniliz gerceklesmemis olast hukuki meselelere yeni hiikiimler
koymaya 6nem vermistir.

7. Fikhi Konularda Hitkme Ulagma Y 6ntemi

Mezhebin ekollere ayrilma sebeplerinden biri de hiikiim ¢ikarma yontemindeki
farkliliklardir. Kaynaklardan hiikiim ¢ikarma isi goriis farkliliklarini beraberinde getirir.

Bu durum da mezhepte farkli ekollerin olugsmasini zaruri kilar.

1.2.1. Medine EKkolii

Medine ekolii ilk ortaya cikan ekoldiir. Ciinkii bu ekol sakinleri arasinda
Resuliillah (s.a.v.)'in bulundugu Medine'de gelismistir. Medine maliki mezhebinin
dogdugu ve biiyiidiigii sehirdir. Bu mezhebin kurucusu el-imam- Malik (r.a.) burada
zuhur etmis, buranin alimlerinden ders gérmiis ve onlarin metotlarindan yararlanmaistir.
Ayni sekilde Onun talebeleri de burada ondan ders gérmiisler ve ondan sema yolu ile
hadis 6grenmislerdir. Bu ekol diger ekollerin asli kabul edilir. Ciinkii diger ekoller bu
ekolden ayrilmistir.

Medine ekoliiniin yontemi diger ekollerin yonteminden farkli idi. Bu ekoliin
miintesipleri hadisleri kabul etmek ve onun {izerinde durmak, Medine halkinin
uygulamas: ile ilgilenmek ve diger rivayetlerle ilgilenmemekle kendilerini
gostermislerdir. Imam-1 Malik'in goriisleri, bu goriisler arasindaki ihtilaflar, diger
rivayetler ve bu rivayetlerin zayif olanlarimin ortaya ¢ikarilmasi, saglam olanlarinin
secilmesi onlarin 6nem verdigi konular arasinda olmamistir. Bunlar Medine halkinin
uygulamasi yerine hadisleri 6ncelemislerdir. Medine ekolii ile diger ekoller arasinda
bircok farkli goriisler ortaya ¢cikmistir. Bunu en 6nemli sebebi onlarin hadisleri Medine
halkinin uygulamasinin 6niine alan metotlaridir.

Yahya el-Leysi hakkinda anlatilan bir hikaye bu hususa igaret etmektedir. Yahya
el-Leysi soyle anlatiyor: "Abdurrahman b. el-Kasim'a geliyordum. Bana,"Nereden
geliyorsun Ebu Muhammed?" diye sordu. Ben de Abdullah b. Vehb' den diye cevap

verdim. Bana; "Allahtan kork! Bu hadislerin ¢ogu ile amel edilmiyor” dedi. Sonra
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Abdullah b. Vehb' e geldim. Bana nerden geldigimi sordu. Ona; Abdullah b. el-
Kasim'dan geldigimi sdyledim. Bana; Allahtan kork! Bu problemlerle ilgili
sOylenenlerin ¢ogu ictihattir, dedi. Daha sonra Yahya el-Leys doner ve su ifadeyi
kullanir: Allah onlara rahmet etsin her ikisi de soylediklerinde dogruyu sdylediler.
Ibnu'l-Kasim beni amel edilmeyen hadislerden men etti ve dogru soyledi, Ibn Vehb
beni zorlama ve fazla igtihattan men etti ve dogru s&')yledi."22

Bu ekoliin 6zelliklerinden biri de, aralarinda ihtilafli meselelerin az olmasidir.
Bunun nedeni ise, imam-1 Malik'in metoduna olan bagliliklari, onu higbir durumda terk
etmemeleri ve aralarinda fazla ictihada yer vermemeleri, diger Irak, Magrip ekollerinde
oldugu gibi rivayetlerin ve goriislerin pesine takilip Imam-1 Maliki'in usulii disina
cikarak bagimsiz hareket etmemeleridir. Medine ekoliinden bize ulasan yazili bir
kaynak bulunmamaktadir. Ancak fikhi problemler hakkindaki goriisleri bize kadar
ulasabilmistir. Bu goriisler Suhnun'un kayitlar;, Ibn Ebi Zeyd'in en-Nevadir ve ez-
Ziyadat'l, Ibn Yunus'un el-Cami'i vb. gibi Maliki mezhebinin giivenilir ana
kaynaklarinda gegmektedir.

Bu Ekoliin Alimleri

1. Ibnu'l-Macisun, Ebu Mervan b. Abdilmelik b. Abdilaziz, b. Abdillah b. Ebi
Seleme: Babasi ve Imam-1 Malik hocalar1 arasinda yer alir. es-Sirazi sdyle der: Babast,
Imam-1 Malik, Ibn Ebi Hazim ve ibn Dinar'dan ders gormiistiir. Talebeleri arasinda
Sahnun ve Abdiilmelik b. Habib bulunmaktadir. Zamaninda Medine halkinin fetva
makan idi. Biitiin fetvalar ondan sorulurdu. Hicri 210 senesinde vefat etti.”®

2. Mutarrif, Mutarrif b. Abdillah b. Mutarrif b. Siilleyman b. Yesar el-Yesari el-
Hilali: Kiinyesi Ebu Musabtir. Ebu Abdullah oldugu da sdylenir. Imam-1 Malik'in
arkadasidir. Ayn1 zamanda kiz kardesinin ogludur. On yedi sene Imam-1 Malik'ten
ayrilmamistir. Hocalar1  arasinda Imam-1 Malik, Ibnu'l-Macisun, Ebu'z-Zinad
bulunmaktadir. Ebu Zura, Ebu Hatim ve el-Buhari ondan rivayette bulunus ve el-Buhari

sahihinde ondan aldig1 hadislere yer verdi. Hicri 220 senesinde vefat etti.?*

22 el-Kadi iyaz, Tertibu'l-Medarik, c.1, s. 200.

% el-Kadi lyaz, Tertibu'l-Medarik, c.2, s. 7; ibn Ferhun el-Maliki, ed- Dibacii™-Miizehheb fi Marifeti
Ayani'l-Mezheb, Tahkik Muhammed Ahmedi Ebu'n-Nur, Daru't-Turas li't-Tab ve'n-Nesr el-Kahire,
c.1,s.128.

" Muhammed b. Muhammed b. Omer b. Ali ibn Salim Mahluf, Seceretun-Nur ez-Zekiyye fi
Tabakati'l-Malikiyye, Talik Abdulmecid Hayali, Daru'l-Kiitiibii'l-[lmiyye Liibnan, Birinci Baski,
1424/ 2003, c. 1, s. 80; el-Kadi Iyaz, Tertibu'l-Medarik, c.1, 5.127.
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3. Ebu Muhammed Abdullah b. Nafi' Mevla Beni Mahzum Ibnu'-Saig olarak
tanmir. Imam-1 Malik ve donemindeki alimlerden fikih 6grendi. Kirk sene Imam-1
Malik'in yaninda kaldi. Hadis ilminde hafiz unvanina sahip oldu. Kendisinden Sahnun
ve Imam-1 Malik'in arkadaslarini takip eden birgok alim hadis dgrendi ve Yahya b.
Yahya rivayette bulundu. Hicri 186 senesinde Medine de vefat etti.?®

4. Osman b. Isa b. Kinane. Kiinyesi Ebu Amr olup Medine fakihlerindendir.
Imam-1 Malik'ten ders gordii. Ictihat alaninda temayiiz etti. Vefatindan sonra Imam-1
Malik'in yerinde ders verdi. Ibn Bukeyr onun hakkinda sdyle der: "imam-1 Malik'in
yaninda ibn Kinane' den daha fazla hafizasi kuvvetli ve dersi daha iyi anlayan bir kimse
gérmedim. Imam-1 Malik, dersi anlamak bize zor geldiginde onu katibi Hubeyb'e ve
cogu kez de Ibn Kinane' ye havale ederdi." Hicri 186 senesinde vefat etti.?®

Ibnu'l-Macisun ve Mutarrif bu ekoliin en 6nemli iki temel tasidir. Ciinkii onlarin
gayretleri sayesinde ekol yerlesmis ve taninmistir. Ekoliin gelismesinde de onlarin etkisi
cok biiytiktiir.

Batinilik akiminin etkisi ve siyasi calkantilar sebebiyle hicri dordiincti asirdan
itibaren zayiflamaya baglasa da bu ekol varligini hicri sekizinci asrin sonlarina kadar
siirdiirmiistiir. Ibn Ferhun sdyle der: "imam-1 Malik'in mezhebi hicaz bélgesinde hakim
oldu ve zamanimiza kadar yani sekizinci asrin sonlarina kadar bu hakimiyeti devam
etti."*’

Dikkat edilirse bu ekoliin émrii kisa ve takipgileri az olmustur. Bunun sebebi
bolgedeki siyasi g¢atigsmalarin yani sira bu ekollin insanlar1 ikna etmeye dayanan
aktiviteleri ve yasamsal yoOniiniin bulunmamasidir. Diger bir ifadeyle, bu ekol
rivayetlere siki sikiya bagl kalarak diger ekollerde var olan igtihat, kiyas ve insanlarin
ekollerde tistlinlilk nedeni olarak gordiikleri farazi fikihdan uzak durmus olmasidir.
Fakat bu ekol biitiiniiyle dagilip yok olmamis imam-1 Malik'in Medine'den baska
merkezlere gdcen talebeleri sayesinde farkli bir tarzda varligimi silirdiirmiistiir. Bu
ekollerden biri de bundan sonra temas edecegimiz Medine ekoliinden sonra kurulan

Maisir ekoludir.

2 Muhammed b. Mahluf, a.g.e., c.1, 5.84; el-Kadi iyaz, Tertibu'l-Medarik., c.1, 5.126.
% gl-Kadi iyaz, Tertibu'l-Medarik, c.1, 5.98.
" ibn Ferhun, ed-Dibacu'l-Mezheb, c.2, s.2.
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1.2.2. Misir Ekolii

Bu ekol Medine ekoliinden sonra ikinci sirada gelir. Bunun sebebi bu ekoliin
Imam-1 Malik'in mezhebini Misir' a tasiyan talebelerinden sonra ortaya ¢ikmasi ve
kurulmus olmasidir. el-Kadi Iyaz sdyle der: "Misir topraklar1 Medine'den sonra imam-1
Malik'in mezhebinin yayildig1 ilk topraklardir. Mezhep burada hakim olmus, halk
tarafindan tatbik ve takip edilmistir."?

Misir'a ilk gelen Maliki alimleri, Osman b. Abdu'l-Hakem el-Ciizami (v.163h.),
Abdurrahim b. Halid el-Ciimehi (v.163h.)dir. Darakutni, Abdurrahim ve Osman b. el-
Hakem'in Misir'a imam-1 Malik'in gériislerini ilk getiren kimseler oldugunu sdyler. 29

Bu ekol uyguladigi metotla diger ekollerden farklilik gdsterir. Uygulamay1
hadislere tercih etmesi sebebiyle Medine ekoliinden ayrildigini daha 6nce ifade etmistik.
Ayrica bu ekol Maliki mezhebinin bircok ulemasini yetistirmis olmasi ve Imam-1
Malike ¢ogu yerde muhalif goriis ileri siirmeleri bakimindan da digerlerinden ayrilir. el-
Kadi Iyaz sdyle der: "Bir giin Eshep Mekke'de ibnu'l-Kasim'in yanma oturdu. Bu
esnada bir adam ona bir konuda soru sordu. Abdurrahman Ibnu'-Kasim soruya cevap
verirken Eshep yiiziinii eksitti ve "bu mesele dyle degil" dedi. Sonra kendisi cevap
vermeye basladi ve goriisiinii destekleyen kanitlar ileri siirdii. ibnu'l-Kasim, "Allah onu
af etsin seyh(yani Imam-1 Malik) benim dedigim gibi soyliiyor." dedi. Eshep su cevabi
verdi. "Istese altmis defa dyle desin, fark etmez." Bunun iizerine Ibnu'l-Kasim herhangi
bir mukabelede bulunmadi."*

Bu ekol onciilerinin kullandiklar1 yontem fakliliklari, dini ilimlerin her bir
dalindaki yenilikleri, fikih ve hadisi bir arada ele almalariyla kendini gostermistir.
Maliki mezhebi genel anlamda bu ekole dayanir ve bu ekol mezhebin ash olarak kabul
edilir.

Bu Ekoliin Belli Bagh Takipgileri

1. Osman b. Abdu'l-Hakem el Ciizami: Nasr ogullarindandir. imam-1 Malik'in
Misirdaki en taninmis talebesidir. Maliki fikhin1 Misir'a sokan ilk kimsedir. Imam-1

Malik, Musa b. Ukbe, Ibn Ciireyc ders gordiigii hocalari arasindadir. Kendisinden Ibn
Vehb, Said b. Ebi Meryem rivayette bulundu. Hicri 163 senesinde vefat etti.*

%8 el-Kadi iyaz, Tertibu'l-Medarik, c.1, s.7.

2 el-Kadi iyaz, Tertibu'l-Medarik, c.1, 5.105.

%0 el-Kadi iyaz, Tertibu'l-Medarik, c.1, 5.163.

31 el-Kadi iyaz, Tertibu'l-Medarik, c.1, s.104; ibn Ferhun, ed-Dibacu'l-Mezheb., c.1, 5.109.
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2. Abdurrahim b. Halid b. Yezid el-Cumahi: Misirdaki Imam-1 Malik'in
talebelerindendir. Babast Misir fakihlerinden ve kadilarindandir. Imam-1 Malik el-
Muvatta'inda ondan rivayette bulundu. Ayrica Ibnu'l-Kasim, el-Leys, ibnu Vehb de
ondan rivayette bulunmustur. Hicri 163 senesinde vefat etti.*?

3. Ibnu'l-Kasim, Tam adi Abdurrahman b. Kasim el-Utaki: Kiinyesi Ebu
Abdillahtir. Imam-1 Malik, el-Leys, Abdulaziz b. el-Macisun, Abdurrahim ve Osman
Ibnu'l-Hakem' den rivayette bulunmustur. Kendisinden de Asbag, Sahnun, Isa b. Dinar,
el-Haris b. Miskin, Yahya b. Yahya el-Endeliisi, Muhammed b. Mevaz ve Imam el-
Buhari rivayette bulunmustur. Imam-1 Malik'in yaninda yirmi sene kaldi. Yahya b.
Yahya onun hakkinda soyle der: " Ig¢imizden Ibnu'l-Kasim Misir'a gelen Imam-1
Malik'in talebelerinin en sonuncusudur. imam-1 Malik'e bizden sonra talebe olmasina
ragmen onun mezhebini en iyi bilen, kendisine en fazla itimat edilen Ogrencisidir."
Ibnu'l-Haris ondan bahsederken; "insanlar arasinda Maliki Fikhini en iyi bilen ibnu'l-
Kasimdir" der. Hicri 191 senesinde vefat etti.®

4. Esheb: Tam adi1 Esheb b. Abdilaziz b. Davud b. Ibrahim el-Kaysi el- Muafiri
el-Ca'di olup kiinyesi Ebu Amrdir. Ismi Miskin lakab1 Esheptir. Imam-1 Malik, el-Leys,
el-Fudayl b. Iyaz'dan rivayette bulundu. Kendisinden el-Haris b. Miskin, Abdiilhakem
ogullari, Suhnun b. Said ve siinen sahipleri rivayette bulundular. Miidevvenet-ii Eshep
adi1 altinda yazil1 bir eser meydana getirdi. Hicri 204 yilinda vefat etti.>

5. Ibn Abdilhakem: Tam ad1 Abdullah b. Abdilhakem b. A'yen olup kiinyesi Ebu
Muhammet'tir. el-Leys, Ibn Uyeyne ve Abdiirrezzak'dan hadis aldi. Eshep' ten sonra
Misir ulemasinmn bast oldu. imam-1 Malik el-Muvatta'inda ondan rivayette bulundu.
Imam-1 Malik'in ihtilafl1 gériislerini en iyi bilen 6grencisidir. Kendisinden iglerinde Ibn
Hubeyb, Ibnu'l-Mevaz, oglu Muhammed, er-Rabi b. Siileyman bir grup alim rivayette
bulundu. Birgok eseri bulunmaktadir. el-Muhtasaru'l-Kebir, el-Evsat, es-Sagir bunlardan
bazilaridir. Hicri 214 yilinda vefat etti.

Bu ekoliin en 6nemli ¢iktis1 yazili kaynaklaridir. Bu kaynaklar bir yek@in teskil
etse de bunlar Ibnu'l-Kasim el Misri' nin sdzlerinden ve sorulara verdigi cevaplarindan

bagska bir sey degildir. Bu ekoliin faaliyetleri Koélemenlerin Misir'1 ele gegirmesine kadar

%2 el-Kadi iyaz, Tertibu'l-Medarik, c.1, 5.105.
¥ el-Kadi Iyaz, Tertibu'l-Medarik, c.1, s.155; Muhammed b. Mahluf, a.g.e., c.1, s.88.
% Muhammed b. Mahluf, a.g.e., c.1, 5.89; el-Kadi iyaz, Tertibu'l-Medarik, c.1, s.161.
*  Muhammed b. Mahluf, a.g.e., c.1, 5.89-90.
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devam etmistir. Bir miiddet gizli kaldiktan sonra yeniden canlanmis ve giiniimiize

kadar varligini stirdirm{istiir.

1.2.3. Magrip Ekolii

Magrip ekoliinden maksat bati yoniine dogru Misir'dan sonraki ekoldiir.
Gergekte bu ekoliin i¢inde Tunus, Fas ve Endiiliis ekolleri de yer almaktadir. Ancak bu
ekolleri birbirinden ayirmak i¢in bir sebep yoktur. Aralarinda metot farki da
bulunmamaktadir. Bu nedenle hepsini tek ekol olarak ele almay1 uygun gordiik.

Magrip ekolii ilk once Tunus'ta ortaya ¢ikti. Sonra buradan Fas ve Endiiliis'e
gecti. Bunun sebebi Afrika'da yani Tunus'ta Maliki mezhebini ilk yayan ibn Ziyad,36
Ibn Esres ve el-Behliil b. Rasid gibi Imam-1 Malik'in takipgilerinin bu bdlgeye gelmis
olmalandir. el-Kadi Iyaz soyle der: "Afrika ve onun batisindaki iilkelerde eskiden
Kiifelilerin mezhebi yaygindi. Bu bolgelere ilk 6nce Maliki mezhebinden Ali b. Ziyad,
Ibn Esres ve el-Behliil b. Rasid daha sonra da Esed b. el-Furat geldi. Bir¢ok insan bu
mezhebe baglandi. Insanlarin Maliki mezhebine girmeleri Sehnun gelinceye kadar
devam etti. Onun doneminde diger mezheplerin hakimiyeti kirildi ve Maliki mezhebi
bolgede yerlesmis oldu."*’

Maliki mezhebi Afrika'dan Fas'a oradan da Endiiliis'e gecti ve buralarda yerlesti.
Ibn Haldun séyle der: "Yahya b. Yahya el-Leysi Endiiliis'ten ilim tahsili i¢in yola ikt
ve Imam-1 Malik ile karsilastr. Ondan el-Muvatta'n okudu ve onun mezhebine baglandi.
Ondan sonra Abdiilmelik b. Hubeyb seyahat etti. Ibnu'l-Kasim ve dénemindeki
hocalardan ders gordii ve Endiiliis'te Maliki mezhebini yaydi. Bu mezhebe ait el-Vadiha
kitabini telif etti. Sonra onun talebelerinden el-Atebi, el-Atebi kitabin1 yazdi. Tunus'tan
Eset b. el-Furat ilim tahsili i¢in yola ¢iktr. Onceleri Ebu Hanife'nin arkadaslarindan ders
gordii. Sonra Maliki mezhebine gegti. Ali b. el-Kasimdan fikhin diger boliimleri ile
ilgili dersler aldi. Sonra 6grendiklerini kendisine nispetle el-Esediyye adini alan bir
kitapta toplayarak el-Kayravan'a geldi."*

Bu ekoliin 6ne ¢ikan 6zellikleri sunlardir:
1. Delillere bakmadan sadece isitme yolunu esas alip, haberin olas1 yonlerini

dikkate alarak elde edilen rivayetlere 6nem verme, dogrusunu yanlisindan ayirma,

% el-Kadi iyaz, Tertibu'l-Medarik, c.1, 5.113.
¥ el-Kadi Iyaz, Tertibu'l-Medarik., c.1, s.7.
% bn Haldun, Mukaddime, s.259.
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birbirine aykir1 olanlar1 uzlastirma. el-Mukri der ki, "Eskiler igin yazili kaynaklari
o0grenmede iki kavram s6z konusudur. Bunlar Irak(sehir) kavrami ve koy(tasra)
kavramidir. Koy kavrami, Kur'an'im lafizlar1 {lizerinde arastirma yapmayi, icerdigi
gizlilikleri incelemeyi, nakillerin dogrusunu yanlisindan ayirmayi, ihtimal taraflarini
aciklamayi, sozdeki cevaba yonelik zorluklara ve sdylemlerin farkliliklarina isaret
etmeyi, nakilleri gézden gecirmeyi, haber {islubunu siraya koymayi, duydugu sekilde
kelimeleri muhafaza etmeyi ve bunlar1 yaparken Arapga gramer kurallarinin uygun veya
muhalif davranmay1 gerektirir."*

2. Magrib ekolii iginde hem Misir hem de Irak ekoliinii 6zelliklerini barindiran
bir karaktere sahiptir. Bu nedenle her iki ekolii birlestiren ekol olarak kabul edilir.
Mezhebin ihtilafli konular: tizerinde duran bu ekol fikhi tercihleri ile sohret bulmustur.
Bu ekoliin taraftarlar1 hiikiimleri gerek¢elendirme ve usule 6nem vermeyi ilk defa
uygulamislardir. Bu durum g¢alismamiz i¢in en 6nemli bir veri olusturmaktadir. Bu
ekoliin yaptiklar1 usulii fikihta yenilenme ve yeni bir yaklasim ortaya koyma olarak
kabul edilir.

Magrib Ekoliiniin Onde Gelen Takipgileri

1. ibn Ziyad: Tam ad1 Ali Ziyad et-Tunusi el-Absi olup kiinyesi Ebu'l-Hasendir.
Imam-1 Malik, Siifyan es-Sevri, el-Leys b. Sad ve Ibn Liiheya'nin derslerine katilds.
Yasadigi donemde Afrika'da onun emsali bir alim yoktu. Kendisinden el-Behliil b.
Rasid, Sahnun, Esed b. Furat ders aldi. Imam-1 Malik, el-Muvatta'inda kendisinden
rivayette bulundu. Hicri 183 yilinda vefat etti.*’

2. Ibn Esres: Tam adi Abdurrahim b. Esrestir. Isminin el-Abbas ya da
Abdurrahman oldugunu sdyleyenler de vardir. Imam-1 Malik'ten sema yolu ile hadis
aldi. Kendisinden ibn Kasim ve ibn Vehb rivayette bulundu. **

3. Sahnun: Tam adi Abdusselam Sahnun b. Said b. Hubeyb et-Tenuhiel-
Kayravani olup kiinyesi Ebu Saidtir. el-Behliil b. Ragsid, Ali b. Ziyad, Esed b. Furat,
Ibnu'-Kasim, ibn Vehb ve Ibn Abdi'l-Hakem'den hadis aldi. Kendisi de oglu
Muhammed, Muhammed b. Abdus, Ibn Galip, Yahya b. Omer ve el-Marife i 1khi'l-

% Sihabuddin Ahmed b. Muhammed el-Mukri et-Tilimsani, Ezharu'r-Riyaz fi Ahbari'l-Kadi Iyaz,
Lecnetu'-Terceme et-Telif ve'n-Nesr Misir, 1358/ 1939, c.1, 5.234.
0 el-Kadi iyaz, Tertibu'l-Medarik, c.1, s.113; Muhammed b. Mahluf, a.g.e., c.1, s.111.
' el-Kadi iyaz, Tertibu'l-Medarik, c.1, s.114; Muhammed b. Mahluf, a.g.e., c.1, 5.90.
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Maliki kitabinin yazart Ahmed b. es-Savvafa hocalik yapti. Hicri 240 senesinde vefat
etti.*?

4. Sibtun: Tam ad1 Ziyad b. Abdurrahman ibn Ziiheyr b. Naside b. Levzan olup
lakab1 Sibtun, kiinyesi ise Ebu Abdirrahmandir. Imam-1 Malik'ten el-Muvatta'n sema
yolu ile aldi1 ve el-Leys b. Sad'dan rivayette bulundu. Kendisinden Yahya b. Yahya el-
Muvatta'l rivayet etti. Endiiliis'ten ayrilmadan énce Imam-1 Malik' ten sema yolu ile
hadis aldi. Hicri 193 veya 199 yilinda vefat etti. 43

5. Daris b. Ismail el-Fasi: Kiinyesi Ebu Meymunedir. Ibn Ebi Madar, ibnu'l-
Lebbad ve diger alimlerden hadis aldi. Kendisi de el-Kabisi, Ibn Ebi Zeyd ve Ibn
Abdus'a hocalik yapti. Suhnun'a ait hadis eserini ilk olarak Fas'a sokan o oldu. Fas'ta
Maliki mezhebi onun vasitastyla tanind1. Hicri 357 yilinda Fas'ta vefat etti. **

Magrib ekolii bu donemden giintimiize kadar varligini siirdiirmiis, Irak ekolii gibi
tamamen ortadan kalkmamistir. Bolgedeki Kolemen zulmii ve baskilari, siyasi
hareketler ve zor sartlara, neredeyse bu ekoliin sonunu getirecek Fas ve Endiiliis'te

yasanan siyasi sorunlara ve i¢ ¢cekigsmelere ragmen ayakta kalabilmistir.*”®

1.2.4. Irak Ekoli

Irak ekolii Imam-1 Malik'in talebelerinin Irak'a gelmesinden sonra ortaya cikt1.
Bunda pay sahibi olanlar ibn Mehdi, el-Ka'nebi, Yakub Al-i Hammaddir. Daha sonra
bunlarin dgrencileri Ebu Bekr el-Ebheri, el-Bakillani, el-Kadi Abdiilvehhab, ibnu'l-
Kassar, Ibnu'l-Cellab ve digerleri gelir. Tarihgilere gére Maliki mezhebinin Irakta
yerlesmesini saglayan ilk kisi Al-i Hammaddr. “®el-Hatib el-Bagdadi soyle der: "Ismail
alim, fazil, iyi yetismis Maliki mezhebine gore hiikiim veren, bu mezhebin goriislerini
savunan, Imam-1 Malik'in s6zlerini bir araya toplayan fakih bir kimse idi.""

Bu ekolii diger ekollerden ayiran kendisine has bir takim o6zellikleri
bulunmaktadir ki, bazilarini sunlardir:

Bu ekol mezhebin goriislerini 6zlii, anlasilmasit zor ifadeler kullanarak

anlatmistir. Ibnu'l-Cellab, el-Kadi Abdu'l-Vehhab bu tarz miielliflerdendir. Ayrica

2 Muhammed b. Mahluf, a.g.e., c.1, 5.104.

#  el-Kadi lyaz, Tertibu'l-Medarik, c.1, 5.124.

* Muhammed b. Mahluf, a.g.e., c.1, 5.153.

*  Muhammed ibrahim Ali, Istilahu'l-Mezhep Inde'l-Malikiyye, Daru'l-Buhus li't-Dirasati'l-islamiyye
ve Thyai't-Tiiras, Dubai, Birinci Bask1 1421/2000, s. 76.

*®  el-Kadi yaz, Tertibu'l-Medarik, c.1, s.6.

4 Ahmet b. Ali Ebu Bekr el-Hatib el-Bagdadi, Tarih-u Bagdat, Daru'l-Kiitiibii'l-ilmiyye, Beyrut, c.6,
5.284.
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varsayim fikhina 6nem vermistir. Bu ekoliin iislubu tartigmact ve delil getirmeye dayali
bir Gisluptur. Akl1 ve nakli bir arada kullanmustir. el-Mukri soyle der: " Eski alimler Ki,
Allah onlardan razi olsun, yazili kaynaklar1 kullanirken iki esasa gore hareket ederlerdi.
Irak esasi ve Koy(Kuravi) esasi. Irak alimleri kullandiklari tanimlar arasina temel bir
esas gibi yaziya gecirilmis kurallar koydular ve Mezhebin konularini delil ve kiyas
kullanarak bu kurallar {izerine insa ettiler. Dogrusunu yanhisindan ayirdiklar
rivayetlerle ve lafiz {izerine yapilan yorumlarla Kuran'a yonelmediler. Onlarin yapa
geldikleri usul problemleri teker-teker ele almak, delilleri arastirmak, akilcilarin ve
usulciileri goriislerini belirtmektir."*®

Bunun sebebi bu ekoliin i¢inde bulunmus oldugu cevredir. Irak bircok grubun ve
mezhebin i¢ ige bulundugu fikhi ve itikadi tartigmalarin ¢cok yasandigi bir yerdir. Bu
nedenle el-Kadi Abdii'l-Vehhab, Ibnii'l-Kassar gibi Irak'taki Malikiler de digerlerinin
yaptig1 gibi mezheplerini savunurken aynit metodu kullanmislardir. Boylece onlarin da
tartisma metotlarina ilgileri artmis ve bunun iizerine ¢alismalar yapmislardir. Bu ekol
Malikilerin usul ekolii olarak kabul edilir. Ciinkii Maliki mezhebinde ilk usul kitaplarini
yazan el-Bakillani, ibnu'l-Kassar bu ekoliin miintesipleridir. Bu ekoliin en belirgin vasfi
onciilerinin Maliki fikhin1 diger mezheplerle karsilastirmali olarak ele almalaridir.
Ornegin, el-Kadi Abdiil-Vehhab ve el-Kadi Ismail kitaplarinda bu metodu
kullanmislardir.

Irak Ekoliiniin Onde Gelen Takipgileri

1. Abdurrahman b. Mehdi b. Hassan el-Basri: Kiinyesi Ebu Saidtir. el-Hammad
ve es-Siifyan'm talebelerinden ders aldi. Sonra Imam-1 Malik'i takip etti ve ondan hadis
ogrendi. Kendisinden Ibn Vehb, ibn Hanbel, Ibnu'l-Medini ve Ebu Sevr rivayette
bulundu. Imam es- Safii hadis konusunda ona miiracaat ederdi. el-Buhari ve Miislim
eserlerinde ondan rivayette bulunmuslardir. Hicri 198 de Basra'da vefat etti.*®

2. Ismail b. Ishak b. Ismail b. Hammad b. Zeyd b. Dirhem: Kiinyesi Ebu Ishaktir.
Muhammed b. Abdullah el-Ensari, Miislim b. Ibrahim el-Ferahidi, Abdullah b. Seleme
el-Ka'nebi ve Ali b. el-Medini'den ders aldi. Kendisinden Musa b. Harun el-Hafiz,
Abdullah b. Ahmed b. Hanbel, ebu’'l-Kasim el-Bagavi ve Ebu'l-Fadl Raheveyh rivayette

bulundu. Hicri 282 senesinde vefat etti.>

8 Sihabuddin et- Tilimsani, a.g.e, c.1, 5.242.

* el-Kadi iyaz, Tertibu'l-Medarik, c.1, s.144; Muhammed b. Mahluf, a.g.e., c.1, 5.87.
% el-Kadi iyaz, Tertibu'l-Medarik, c.1, 5.303; el-Bagdadi, a.g.e., c. 6, 5.284.
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3. Ibnu'l-Kassar: Tam ad1 Ali b. Omer b. Ahmed tir. Ebu Ishak es-Sirazi'ye gore
el-Ebheri' den fikih dersi aldi. Ebu'l-Hasan Ali b. Mufaddal el-Samiri'den rivayette
bulundu. ibn Nasr, Ibn Amrus ve Ebuzer el-Herevi ondan fikih 6grendi. Hicri 378 veya
398 senesinde vefat etti.”!

4. Abdu'l-Vehhab b. Nasr el-Bagdadi el-Maliki: Kiinyesi Ebu Muhammeddir.
Maliki mezhep imamlarindan biridir. Ebu Abdillah el-Askeri, Ebu Hafs b. Sahin ve ¢l-
Ebheri'den sema yolu ile hadis aldi. el-Ebheri hadis rivayetinde ona icazet verdi. el-
Ebheri'nin el-Kassar, el-Cellab gibi biiyiik talebelerinden fikih dersi gordii. Kendisi ibn
Amrus, Ebu Fadl Miislim ed- Dimeski'ye fikih okuttu. Kendisinden iglerinde Abdu'l-
Hak b. Harun, Ebu Bekr el- Hatib el-Kadi ibnu's-Semma' el-Gafiki el-Endeliisi gibi
alimlerin bulundugu bir grup hadis nakletti. Hicri 421 senesinde vefat etti.>

Bu sekilde Irak ekolii, hicri besinci asrin ortalarina kadar Maliki mezhebini
Hanefi ve Safii mezheplerine karsi siki bir rekabet anlayisi igersinde savunma ve
miicadele ¢abasi i¢inde oldu.

Irak ekolii sonraki donemlerde varligini siirdiirememis ve tamamen ortadan
kalkmistir. el-Kadi Iyaz soyle der: "Bagdat ekoliiniin, el- Fadil b. Abdiis'un vefatindan
sonra hicri dért yiiz elli senelerinde faaliyeti kesildi ve dort yiiz doksandan sonra Ibn
Salih'in vefatiyla da tamamen ortadan kalktr."*®

Zikredilen ekolleri anlatmamizin sebebi bu alandaki biitiin ekolleri, onlarin
tarihlerini temsilcilerini ve faaliyetlerini teorik bir ¢alismayla ortaya koymak degildir.
Asil hedef ekoller arasindaki anlasmazlik sebeplerini ve anlasmazligin nerelerden
kaynaklandigini, genel olarak anlagtiklari ve birbirlerinden ayrildiklari hususlari ve
ozellikle iizerinde anlasamadiklari konulari, uygulamaya yonelik pratikler tizerinde
calisarak ortaya ¢ikarmaktir. Buraya kadar anlatilanlar biitiin cesitleri ve sebepleri ile
ekoller arasindaki ihtilafin ne oldugunun bilinmesine yardimci olmak ve konuya uygun
zemin hazirlamak icindir. Her ne kadar iizerinde anlagmazlik yasanan konular
cogunlukla fikih pratigi ile ilgili olsa da fikih uygulamalariyla fikih usuliinii birbirinden

kopuk diistinmek miimkiin degildir.

1 el-Kadi iyaz, Tertibu'l-Medarik, c.1, 5.489; ibn Ferhun, a.g.e., c.1, 5.113.
°2 ibn Ferhun, a.g.e., ¢.1, 5.96; Muhammed b. Mahluf, a.g.e., c.1, 5.154.
% el-Kadi iyaz, Tertibu'l-Medarik, c.1, s.6.
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Degerlendirme

S6zkonusu ekollerle ilgili tarihi siirecleri her bir ekoliin hususiyetini ve ayirici
vasfini agiklamak suretiyle 6zet olarak anlattiktan sonra su sonuca ulasabiliriz.

Ad1 gecen ekoller her ne kadar birbirleri ile anlasamamis, birbirinin uzagina
diismiis olsa da isin sonunda onlar1 Maliki mezhebi biraraya getirmistir. Hepsi Maliki
mezhebine hizmet etmek ic¢in ¢aba gdstermis ve bu sayede Maliki mezhebi kurularak
istikrara kavusmus ve giiniimiize kadar varligin stirdiirebilmistir.

Irak ekolii Malikilerin usul ekolii olarak kabul edilir. Maliki usulii fikih1 Irak
ekolii sayesinde kurulmus ve saglamlastiriimistir. Bunun en énemli kanit1 Ibn'ul-Kassar'
m usulii fikih alaninda yazdigi "Mukaddime fi Usuli'-Fikh" adli eseridir. Diger
ekollerden bu sahada eser yazanlar Irak ekoliinden etkilenmislerdir. Ornegin el-Baci'nin
eserleri Irak ekolii metoduna gore yazilmistir.

Maliki usul diisiincesi Irak ekoliinde ortaya ¢ikmistir. Bunun sebebi hiikkiim
cikarmaya, tartismaya, delil getirmeye verdikleri 6nemdir.

Maliki mezhebinde usul ekolleri iki tanedir. Birincisi 1rak ekolii ile temsil edilen
akil ekold, ikincisi ise diger ekollerin tamaminda goriilen nakil ekoliidiir.

Maliki mezhebinin ekollere ayrilmasinin temel sebebi imam-1 Malik'in ilmi
sahsiyetidir. Ciinkii Imam-1 Malik, fikh1 ve hadisi kendisinde toplamistir. Takipgilerinin
bir kismu fikhini bir kismi hadisini ele alarak farkli tarzlarda ondan etkilenmislerdir.

Her ekoliin digerinden ayrildig: kendine has 6zel yontemi bulunmaktadir.

Misir ekolii bu ekollerin basinda gelir ve temeli kabul edilir. Bunun nedeni
onlarin imam-1 Malik'in goriislerine siki sikiya bagl olmalar1 ve temsilcilerinin Imam-1
Malik'ten uzun siire ayrilmamis olmalaridir.

Malikilerde fikih usuliiniin ortaya cikisini, gecirdigi asamalar1 ve usul fikrinin
nasil geliserek ekollere ayrildigin1 6grendikten sonra bu usuliin dogasi1 ve ozellikleri
hakkinda bilgi vermek gerekir.

Bundan sonraki boéliimlerde usul c¢alismasi, usul bilgisi ve usul ihtilaflari

uzerinde durulacaktir.
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1.3. Maliki Mezhebinin Usulii ve Ozellikleri
1.3.1. Maliki Mezhebinin Usulii

1.3.1.1. Genel Usul Esaslari

Arastirmamizin giris boliimiinde Imam-1 Malik'in usulii problemi ele alinmis ve
buradan su sonuca ulasilmistt. imam-1 Malik'in mezhebini iizerine insa ettigi belli bir
usul metni bulunmamaktadir. Ancak ¢ok az yerde bu konuda izahat getirmistir.
Takipgileri onun giiniimiize ulasan usul bilgisini fetvalarindan ¢ikarmislardir.

Maliki mezhebinin usulii bazi kiigiik farkliliklar hari¢ diger ii¢ mezhebin
goriislerinin dayandigr usuliin aynisidir. el-Kadi Iyaz Imam-1 Malik'in usuliine ait
ifadesinde sOyle der: "Sen bu mezhep imamlarinin tartigmalarina ilk baktiginda, onlarin
fikhi konulardaki igtihatlar1 ve dayandiklar deliller iizerine durup diisiindiigiinde Imam-
Malik'in bu konularda gerek Kuran-1 Kerim ayetlerinden delil getirmesinde, gerek
hadisleri ele almasinda, bunun yami1 sira kiyasa ve fikhin diger kaynaklarina
yonelmesinde diger bir ¢ok giivenilir fikih imamlarinin yapmadigi, Medine ulemasindan

"% Maliki alimleri bu usul esaslarini

farkli, sistemli bir metoda sahip oldugunu goriirsiin.
bir araya getirmis, el-Karafi de bunlarin sayisini on dokuzla sinirlandirmistir.

Bu esaslar sunlardir:

Kitap, Siinnet, icma, Medine ulemasinin icmasi, kiyas, sahabe kavli, mesalih-i
miirsele, istishab, asli beraat, arastirma, faydalar, sedd-ii zerai', istihsan, istidlal, daha
hafif olanmi tercih, sugsuzluk, kufe ulemasini icmasi, ehli beytin icmasi, dort halifenin
icmas1.>

Ibnu'l-Messat'a gore bu esaslar on yedidir. Genel manada Kuran-1 Kerim'in zahir
metni, Kur'an'nin mefhumu mubhalifi, Kur'an'in metninden anlasilan ilk mana, hiikmiin
gerekgesi olan sebep, Kur'an icin uygulanan bes esas siinnet icin de gegerlidir. Icma,

kiyas, Medine uygulamasi, sahabe kavli, istihsan, seddii'z-zerai', anlagsmazlik yerlerini

gézetmek.56

> el-Kadi iyaz, Tertibu'l-Medarik, c.1, s.22.
®  Sihabuddin Ebu'l-Abbas Ahmed b. idris el-Karafi, Serhu Tenkihu'l-Fusul fi Ihtisari-Mahsul, Daru'l-
Fikr li't-T1ibaa ve'n-Nesr, 1425/2004, s. 450; el-Abbas Ahmed b. Idris es-Sanhaci el-Karafi, el-Furuk,
Tahkik, Halil el-Mansur, Daru'l-Kiitiibii'l-ilmiyye, Beyrut, 1418/1998, c.1, s. 231.
Muhammed b. Hasan el-Messat, el-Cevahiru's-Seniyye fi Beyani Edilleti Alimi'l-Medine, Tahkik
Abdulvehhab Ibrahim, Daru'l-Magrib el-Islami, Birinci Baski, 1406/1986.
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et-Tes(li, baskasindan nakilde bulunarak bu esaslarin sayisinin on alt1 oldugunu
zikreder. Genel manada Kur'a'nin metni ve zahiri, kitabin delili yani mefthumu mubhalif,
diger bir esas olarak Kur'an'dan anlasilan ilk mana, Kur'a'min uyarisi, Kur'an igin
uygulanan bes esas siinnet i¢in de gegerlidir ki, bu sekilde on esas tamam olur. Sonra;
icma, kiyas, Medine uygulamasi, sahabe kavli, istihsan, seddii'z-zerai' gelir.57

Bazi1 ¢agdas alimler bu delilleri on dortle sinirlar. Bunlar; Kitap, siinnet, icma,
kiyas, Medine uygulamasi, mesalih-i miirsele, istihsan, sedd-ii zerai, ser-u men kablena,
sahabe kavli, hilafi gézetme, istidlal, faydalar ve istishab' tir. %8

Bizim tercih ettigimiz goriis el-Karafi'nin goriisiidiir. Zira digerlerinin ayr1 kabul
ettigi bazi deliller Kitap ve slinnete bagh delillerdir. Onlar1 kendi baslarina miistakil
delil kabul etmek uygun olmaz. Buradaki farklilik kelimelerden kaynaklanmaktadir. Bu

bir ¢aligma {iriinii olmayip kavram ve isim farkliligindan baska bir sey degildir.

1.3.1.2. Malikilere Ait Usul Esaslar1

Bazi usul kaideleri vardir ki bunlar1 sadece Malikiler kullanmis digerleri
kullanmamiglardir. Yine bazi usul kaideleri vardir ki, bunlart Malikilerle beraber diger
mezhepler de kullanmislardir. Ancak Malikiler bu delilleri digerlerinden daha fazla
kullandiklarindan bunlar Malikilere ait deliller olarak kabul edilmistir. Ayrica bazi
ayrintili usul kaideleri vardir ki, bunlar1 sadece Malikiler kullanmiglardir. Bunun sebebi
bu mezhebin usuliiniin verimliligi, yasamsalligi ve kaidelerinin ¢ok olusudur.
Muhammed Ebu Zehra soyle der: " Bu mezhebin delillerinin fazlaligi onun kiymetini
alcaltmaz aksine yiikseltir. Mezhebe sikinti vermez, uygulama kolaylig: getirir." >

Maliki mezhebinin diger mezheplerin usuliinden ayrildigi noktalar:

1. Medine Halkinin Uygulamast

Medine halkinin uygulamas: Malikilerin en fazla tanindig1 usul kaidesidir. S6z
konusu usul kaidesinin simirlar1 konusunda Malikilerle diger mezhepler arasinda
tartismalar oldugu kadar Malikiler arasinda da olmustur. Arastirmamizin kapsami

dahilinde olmadigindan ve gereksiz yere konunun uzamasina sebebiyet vereceginden

zikredilen kaide ve igerdigi anlam iizerinde detayli durmuyoruz. Ancak kaidenin anlami

> Ebu'l-Hasen Ali b. Abdisselam et-Tesuli, el-Behcetii fi Serhi't-Tuhfeti, Tahkik, Muammed
Abdulkadir Sahin, Daru'l-Kiitiibii'l-Tlmiyye Liiban, H. 1418/m.1998, Birinci Baki, ¢.2, 5.219.
®  Fadiga Musa, Usulii Fikhi Malik ve Edilletiihii'l-Akliyye, Daru't-Tedmiiriyye, Birinci Baski,
1428/2007, s.341.
¥ Muhammed Ebu Zehra, a.g.e., s. 479.
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tizerinde Ozetle sunlar1 sOyleyebiliriz. Uygulama iki gesittir. Birincisi nakle ve Hz.
Peygamber'in uygulamasima dayanir. Ikincisi ictihada dayanir. Biricisi ittifakla delil
kabul edilmistir. Ikincisi iizerine farkli goriisler ileri siiriilmiistiir. imam-1 Malik Medine
halkinin uygulamasini kesin bilgi saymis ve onu dini hiikiimlerin elde edilmesi yolunda
delil kabul etmistir. Imam-1 Malik soyle der:" Tabiinden bazi ilim ehli kendilerine
baskalarindan bilgi ulastigi halde bazi olaylarla ilgili farkli seyler sdyleyip, biz bu
sOylediklerinizden habersiz degiliz ancak tatbikat bu sdylediklerinizden farkli olmustur,

der.nGO

Yine ibnu'l-Kasim,"imam-1 Malik'in Medine uygulamasini hadisten daha kuvveti
kabul ettigini gordiim."der.®" S6z konusu delili diger mezhepler kabul etmezken Maliki
ulamasinin ¢ogunlugu tartismasiz delil olarak kabul etmis ancak bazi kisimlarinda farkl
goriigler ileri siirmiislerdir. Malikilerce Medine uygulamasi haber-i vahidin 6niinde
degerlendirilmistir.®?

2. Seddii'z-Zerai'

Malikilerin tanindigi diger bir usul prensibi ise Seddii'z-Zerai prensibidir.
Meshur olan budur. Ancak biraz incelenip arastirildiginda bu prensibin diger mezhepler
tarafindan da kullanildig1 goriiliir. el-Karafi®® bu usul kaidesinin en cok Malikilerce
kullanildigin1 vurgular ve Seddii'z-Zerai'yi su sekilde tarif eder: "Seddii'z-Zerai: Belli
bir seyin yararina kullanilan aractir. Kotiiliige vesile olacak bir maddeyi onu korumak

maksadiyla ondan uzaklagtirmaktir."®*

Yani bu is aslinda yasak bir tasarruf olmayip,
tasidig1 bir sebepten dolay1 yasaklanmis bir fiile gotiireceginden dolayr yasaklanmaistir.
Aslinda bu prensibi genel manada biitiin mezhepler kullanmistir. Onlar ile Malikiler
arasindaki fark bu kaidenin ayrintilarindadir.

3. Hilafi Gozetme (Muraatu'l-Hilaf)

Hilafi gbzetme prensibi mii¢tehidin kendi muhalifinin delilinden yararlanarak

yeni bir delile ulasmasidir.®® Malikiler bu delili aralarinda ihtilaf olan konularda

%0 el-Kadi iyaz, Tertibu'l-Medarik, c.1, s.11.
61 el-Kadi iyaz, Tertibu'l-Medarik, c.1, s.11.
%2 Ebu'l-Hasen Ali b. Omer el-Bagdadi Ibnu'l-Kassar, Mukaddimetu Ibnu'l-Kassar, Tahkik Mustafa
Mahdum, Daru'l-Muallimeti li'n-Nesr ve't-Tevzi', Birinci Baski, 1420/1999, s. 226-227; el-Karafi,
a.g.e., 5.262; Ebu'l-Velid el-Baci, /hkamu'l-Fusul fi Ahkami'l-Usul, Tahkik Abdulmecid et-Tiirki,
Daru'l-Magrib el-Islami, Birinci Bask1, 1407/1987, s. 486; Tacuddin Ebu'n-Nasr Abdulvehhab b. Ali
b. Abdi'l-Kafi es-Subki, Refu'l-Hicab An Muhtasar: Ibni'-Hacib, Tahkik:Ali Muhammed Muavviz-
Adil ahmed Abdu'l-Mevcud, Alemu'l-Kiitiib, Beyrut, Birinci Baski, 1419/1999, c.2, s. 193.
Ebu'l-Velid el-Baci, a.g.e., 5.353; el -Karafi, a.g.e., c.2, s.59; es-Satibi, a.g.e., ¢.5, 5.182.
Ebu'l-Velid el-Baci, a.g.e., 5.352.
% Hudad b. Arafe, a.g.e., c.1, 5.367; es-Satibi, a.g.e., ¢.5, 5.188; el-Messat, a.g.e., 5.235.
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kullanmiglardir. Bundan maksat farkli goriisleri bir araya getirmek ve birbirine
yaklastirmaktir. Miigtehidin kendi delillerini bir sekilde terk ederek karsit goriisteki
kimsenin delilini kabul etmesidir. Bununla arzulanan "el-Huru¢ Mine'l-Hilaf" kurali
olarak isimlendirilen miig¢tehidin delilini biitiiniiyle terk etmesi degil, cogunlukla deliller
arasindaki ortak noktayr bulma ¢abasidir.

Ibn Riisd soyle der:"Imam- Malik'in takip ettigi usul kaidelerinden biri de
"[htilafi Nazar1 Dikkate Alma" delilidir."®® el-Lahmi ve el-Kadi Iyaz®’ gibi bazi Maliki
alimleri bu usul kaidesini kabul etmemis ve kullanmamislardir. Baz1 Maliki alimleri ise
sadece ihtiya¢ halinde kullanmislar® bazilari ise es-Satibi'nin belirttigi gibi "istihsan"
delili igerisinde degerlendirmislerdir.69

4. el-Masalihu'l-Miirsele

Bu delil de Malikilerin kullandiklar1 ve s6hret bulduklar1 bir usul kaidesidir.
Baz1 Maliki alimleri bu delilin sadece Malikilere ait oldugu goriisiinii kabul etmez. el-
Karafi soyle der:"Masalihi'l-Miirsele'nin sadece Malikilere has bir delil oldugu anlatilir.
Durum boyle degildir. Biitiin mezhepler bunu bir usul kaidesi olarak kullanmislardir.""
Bazi alimler ise Malikilere has oldugunu sdylemislerdir. ibnu'l-Arabi soyle der:"
Maslahat, mezhep alimleri i¢inde sadece Imam-1 Malik'in kullandig: usul kaidelerinin
besincisidir. Ancak diger mezheplerden bazi alimler de bu delile uygun hareket
etmislerdir.""

Zikredilen usul kaidesinin kullanilmast ile ilgili olarak bazi sartlar ileri
siirlilmistiir. Maliki mezhebi igersinde mesalihi miirsele delilinin kullanilma sartlarinda
anlagmazlik olsa da bu sadece lafizla ilgilidir. Ciinkii onlar sézkonusu delilin varlig

tizerinde degil, uygulanmasi ve uygulanma alaninin sinirlar1 iizerinde tartismislardir.

Diger mezhepleri inceleyen bir kimse onlarin da maslahati kullandiklarini1 goriir. S6z

% Ebu'l-Velid Muhammed b. Ahmet b. Riisd el-Kurtubi, el-Mukaddematii'l-Mumehhedat, Tahkik: Dr.
Muhammed Haci, Daru'l-Magrib el-Islami, Beyrut, Birinci Baski, 1408/1988, c.1, 5.172.

7 Ahmed b. Yahya el-Venserisi, [zahu'l-Mesalik ild Kavaidi'l-Imam Ebi Abdillah Malik, Tahkik: es-
Saddak Abdurrahman el-Gurbani, Dar-u Ibn Hazm, Birinci Baski, 1427/20086, s.66.

%8 Abdurrahman b. Muhammed b. Asker Sihabuddin el-Bagdadi el-Maliki, Irsadu's-Salik ild Esrefi'l-
Mesalik fi Fikhi'l-Imam Malik, es-Seriketii'l-ifrikyye 1i't-T1baati ve'n-Nesr, Birinci Baska, s.6.

% Ebu ishak ibrahim b. Musa el-Lahmi es-Satibi, el-/fisam, Tahkik: el-Meshur Hasan Al-i Siileyman,
Mektebetii't-Tevhid, c.3, s.76.

" Sihabuddin Ebu'l-Abbas Ahmed b. idris el-Karafi, Nefaisii'l-Usul fi Serhi'l-Mahsul, Tahkik:Adil
ahmed Abdiilmevcud-Ali Muhammed Muavviz, Mektebetii Nizar Mustafa el-Baz, Birinci Baski,
1416/ 1995, ¢.9, 5.4090.

™ el-Kadi Muhammed b. Abdullah Ebu Bekr b. el-Arabi el-Muafiri el-Isbili el-Maliki, el-Kabs fi Serhi
Muvatta Malik b. Enes, Tahkik: Dr.Muhammed Abdullah Veled Kerim, Daru'l-Magrib el-islami,
Birinci baski, 1992, c.1, s.683.
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konusu delil de sadece Malikilere ait bir delil degildir. Ancak Malikiler mesalihi
miirsele delilini diger mezheplere gore daha fazla kullanmislardir.

Burada zikredilen usul kaideleri sadece Malikilerin kullandigi bagimsiz usul
kaideleridir. Oyle ki, Maliki alimleri bu &zel kaideler sayesinde yeni olaylar ve
durumlar karsisinda fihi hiikiimler ortaya koyabilmistir. Bunlarin disinda yine
Malikilerin birg¢ok fikih problemlerinde kullandiklar1 ayrintili usul kaideleri de vardir.

Bunlardan bazilar1 sunlardir:

Kiyas yaparken tali bir hususu diger bir konu i¢in asil kabul etmek. Malikiler bu
ictihat sekli ile diger mezheplerden ayrilmislardir. ibn Riisd sdyle der: " Eger fikha ait
tali bir konunun hiikmii biliniyorsa bu hiikiim asil olur ve ondan c¢ikarilan baska bir
sebebe bagli olarak iizerine kiyas yapmak caizdir. Bu konuda Imam-1 Malik ve

arkadaslar1 ortak goriis icerisindedir.""

1.3.2. Malikilerde Usul Diisiincesi ve Ozellikleri

1.3.2.1. Malikilerde Usul Esaslarinda ihtilaf Sebepleri

Usul ihtilaflar1 fikhi uygulamalardaki ihtilaflara gore ¢ok daha fazladir. Cilinkii
usul fikhin iizerine insa edildigi temeli teskil eder. O nedenle usule daha fazla 6nem
vermek, iizerinde hassasiyetle durmak ve ihtilaf sebeplerini 6grenmek gerekir. Ciinkii
usuldeki ihtilafin sebebi 6grenilerek mezhep imamlarmin delillerinin kaynagi ve kurali
anlagilabilir ve bu sekilde onlarin igtihatlarini birbirine yaklagtirmak ve aralarin1 cem
etmek miimkiin olur.

Usul ihtilafinin sebepleri olarak sunlar1 sayabiliriz:

1. Imam-1 Malik'e ait kaynak metinleri anlamada ve usul kaidesine ulasmak i¢in
yapilan yorumlarda anlayis farkliligi.

Maliki alimleri bu mezhebin usuliine ait kurallar1 belirlemek, fikhi konularda
verilmis hiikiimleri ortaya ¢ikarmak, yeni hukuki sorunlar ve olaylar karsisinda hiikkme
ulasmak icin Imam-1 Malik'in fetvalarina yonelmisler, bununla birlikte Imam-1 Malik'in
lizerine mezhebini kurdugu usulii belirlemede ihtilafa diismiislerdir. Soyle ki, bir
konuda Imam-1 Malik'in igtihadinin smirlarm belirlemede anlasmazliga diiserek;
buradaki yasagm, yasak edilen seyin kotii oldugunu da gosterip gostermeyecegi

hususunu anlayamadiklarindan belli bir konuda Imam-1 Malik'e ait iki igtihat oldugunu

2 ibnRiisd, a.g.e., c.1, 5.38.
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sdylemislerdir. Ibnii'l-Arabi "el-Mahsul" adli eserinde buna sdyle cevap verir:" Maliki
usulciileri Imam-1 Malik'i tantyamamislardir. Yukarida aciklamasi gectigi gibi bir
konuda Imam"in iki i¢tihad1 oldugunu sdylemislerdir. Halbuki dogrusu sudur: Yasak iki
cesittir. Birincisi, yasaklanan seyin bizatihi kendisi ile ilgili yasaklanmasi, ikincisi,
yasaklanan seyin baska bir nedene baglh olarak yasaklanmasi. Eger yasaklanan seyin
bizatihi kendisi ile ilgili yasaklanmasi s6z konusu ise yasaklanan sey batildir. Eger
yasaklanan sey baska bir seye bagl olarak yasaklanmigsa bu konuda ihtilaf olmakla
birlikte hakim olan goriis onun batil olmadigidir. Yasagin kesin haram olmasi meselesi
bir usul tartismasidir. Buradaki delil ile bir seyin yapilmasini farz kilan delil arasinda
fark yoktur.""

2. Imam-1 Malik'in iizerine mezhebini insa etti§i usul kaidelerinin yaziya
gecirilmemis olmasi.

Birinci béliimde imam-1 Malik'e ait yazili usul kurallar1 bulunmadigim ve bizzat
kendisinin de usul kaidesi yazmadigini belirtmistik. O bazi1 konularda usul kaidelerine
isaret ederken bazi1 konularda buna hi¢ temas etmemistir. Bu durum ondan sonra gelen
Maliki 4limlerinin anlasmazliga diismesinin sebebi olmustur.”*

3. Mezhepteki miictehit sayisinin fazlalig.

Mezhepte el-Lahmi, Ibn Abdi'l-Ber, el-Baci, el-Kurtubi ve digerleri gibi ¢ok
sayida miigtehidin bulunmasi usul kurallarinin c¢esitlenmesine ve anlagmazliklarin
cikmasina sebep olmustur. Bunlar farkl yerlerde birbirlerinden farkli ¢ok sayida hiikiim
vermis, ictihatta bulunmus, hiikiim ¢ikarmaya ¢alismis ve fetvalar vermislerdir.

4. Imam-1 Malik'in usul metodu.

Imam-1 Malik diger mezhep imamlarindan kendine has usul metoduyla ayrilir.
Imam-1 Malik hem akli hem de nakli bir arada kullanmistir. Bu da kendisine uyulmasi
icin bir neden teskil etmistir. Takipg¢ilerinin bir kismi nakli esas alirken bir kismi ise akl
esas almistir. Medine halkinin uygulamasi bu konunun tipik 6rnegidir. Medine ulemasi
bir konuda hadisi Oncelikli goriirken, Misir ulemast Medine halkinin uygulamasinm

oncelikli gormiistir.

" el-Kadi Ebu Bekr b. el-Arabi el-Muafiri el-Maliki, el-Mahsul Ii [bni'l-Arabi, Tahkik: Hiiseyin Al el-
Yederi, Daru'l-Beyarik, Urdiin, Birinci Bask1, 1420/1999, s. 71.
™ Hatem Bay, et-Tahkik fi Mesaili Usuli'l-Fikh Elleti Ihtelefe Fiha en-Naklii Ani'l-Tmam Malik b. Enes,
Mecelletii'l-Va'yi'l-islami, Kuveyt, Birinci Baski, 1432/ 2011, s.88.
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5. Maliki mezhebinin genis bir cografyada yayilmasit ve c¢ok sayida kollara
ayrilmast.

Bu hususiyet de Malikiler arasindaki ihtilaf sebeplerinden birisidir. Her bir bolge
kendilerinden nakledilenlerle ayri bir hususiyet kazanmis, mezhep Irak, Misir, Magrib
ve Endiiliis'te yayilmustir.”

6. Bir problemle ilgili Imam-1 Malik'ten gelen goriislerin birden fazla olmasi.

Imam-1 Malik'ten gelen farkli goriisler onun igtihadini degistirmis olmasina bagl
bir durumdur. Ancak kendisinde sonra gelen mezhep imamlar1 bu problemle ilgili
birbirlerinden farkli diisiinmiislerdir. Bu konuda el-Kadi Iyaz'in sézii su sekildedir:
"Denilir ki, Ibnii'l-Kasim ve Esheb Imam-1 Malik'in bir mesele hakkinda goriisii
sebebiyle anlagmazliga diismiisler. Her biri digerinin goriisiiniin kabul etmeyerek,
Imam-1 Malik'in bdyle sdylemedigi {izerine yemin etmisler. Nihayet bu durumu Ibn
Vehb'e sormuslar. Ibn Vehb onlara séyle cevap vermis: "Her iki ictihadin sahibi Imam-1
Maliktir. Onun bu konuda iki goriisii vardir, "diyerek her ikisinin yeminlerin de hakli
olduklarimi séiylernistir.”76

Yine rivayette bulunan kisinin uygulamasi ile rivayetinin ¢elismesi bu gesit bir
ihtilaf durumudur. Burada da imam-1 Malik'in iki ayr1 goriisii oldugu sdylenebilir.
Ibnii'l-Arabi sdyle der:" Bir miigtehit rivayet ettigi hadise aykir fetva verir veya hadisi
reddederse Ebu Hanife, el-Kadi iyaz ve Imam-1 Malik'ten nakledilen bir gériise gore
hadis gecersiz kabul edilir. Clinkii ya hadisle ilgili bir siiphe s6z konusudur ya da
ravinin rivayet ettigi hadisin hilkmiinii ortadan kaldiran baska bir hadis isitmis olma
ihtimali vardir. Bunun disinda bir sey anlasilmaz. es-Safii ve Imam-1 Malik'ten diger bir
goriisiine gore hadis miictehidin fetvasindan énce gelir. Dogrusu da budur."”’

7. Hikiim ¢ikarma yollarinin ¢esitliligi.

Maliki alimlerinin fikhin uygulama ile ilgili konularinda usul kurallarini ortaya
cikarmada gosterdikleri gayret ve cabalar fikih usuliinde ihtilafa sebep olmustur. Bazi
usul problemleri dogrudan imam-1 Malik'e nispet edilmis, bu konuda ondan herhangi bir
gorliis nakledilmemistir. Buna karsin Maliki alimlerinin fikhin tali konular1 {izerinde

Imam-1 Malik'in sdzlerini arastirarak yaptiklari ictihatlar ve sonuca ulasma cabalar

™ Abdiilaziz Salih el-Huleyfi, el-Ihtilafi'l-Fikhi fi'l-Mezbil'l-Maliki Mustalahatuhu Esbabuhu, Birinci
Baski, 1414/1993, s.237.
® el-Kadi iyaz, Tertibu'l-Medarik, c.1, s.160.
" ibnii'l-Arabi, a.g.e., s. 89.
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bulunmaktadir. Mesela; "Emir bir kere i¢in mi gecerlidir yoksa tekrar1 da kapsar mi1?"
Ayni sekilde; "Emir fevri midir, yoksa daha sonra da yerine getirilebilir mi?"
problemleri bu tarz problemlerdir. Malikiler bu konularda farkli goriisler ileri
siirmiislerdir. Ibn Abdi'l-Ber soyle der: "Bu mesele ile ilgili olarak imam-1 Malik'in bir

" Bunu delili ibnii'l-Kassar'in "Emir hemen mi yerine

cevabr bulunmamaktadir.
getirilmelidir, yoksa yavas hareket edilebilir mi?" problemini naklederken yaptigi
uygulamadir. Ona gére bu konuda Imam- Malik'ten gelen bir goriis yoktur. Ancak
kendisi bu konuda bir yol izler ve bu yaptig1 uygulama Malikilere nispet edilir. Bu usul
kaidesi fikhin uygulamaya yonelik konularinda delil olarak kullanilir. Ornegin hac
ibadetinin farz olusu fevri mi yoksa 6mri mi meselesinde oldugu gibi.

Meseleyi izah sadedinde Ibnii'l-Kassar'in goriisiinii nakletmek gerekir. O sdyle
diyor: " Bu konuda Imam-1 Malik'ten bir agiklama bulunmamaktadir. Fakat onun
anlayisi haccin farz olmasinin fevri oldugunu gosteriyor. Ciinkii emir lafz1 onu

gerektirir." "

1.3.2.2. Maliki Usuliiniin Ozellikleri

Maliki usulii diger mezheplerin usuliinden bircok 6zellikleri bakimindan ayrilir.
Bu 6zellikler mezhebi olaylar ve hukuki sorunlar karsisinda daha esnek ve daha dinamik
olmasini sagladigi kabul edilir. Mezhebin kendine has usul 6zelliklerini su sekilde
belirleyebiliriz.

1. Usul Kaidelerinin Fazlalig

Maliki mezhebi usul kurallarinin ve kaynaklarinin fazlalig: ile dikkat ceker.
Muhammed Ebu Zehra soyle der: “Usul kurallarina gelince; Maliki mezhebi diger
mezheplere gore usul kurallart en fazla olan mezheptir." 8 Bu 6zellik maliki mezhebin
sahip oldugu iyi yonlerinden birisidir. Ciinkii bu 6zellik sayesinde miictehit aradigini
bulur ve sorunla ilgili daha ¢ok delile ulasabilir. Ornegin giiniimiiz fikih¢ilarmin
tamaminin yararlandigi Mesalih-i Miirsele ve digerleri bu mezhebi ayricalikli
kilmaktadir. Maliki mezhebi ile diger mezhepleri karsilastirdigimizda usul kaideleri bu

kadar fazla hi¢bir mezhep bulamay:z.

®  Ebu Omer Yusuf b. Abdillah b. Muhammed b. Abdi'l-Ber b. Asim en-Nemri el-Kurtubi, et-Temhid
Lima fi'l-Muvatta Mine'l-Maani ve'l-Esanid, Tahkik: Mustafa b. Ahmet el-Alevi-Muhammed
Abdii'l-Kebir el-Bekri, Vizaretu Umumi'l-Evkaf ve's-Suuni'l-Islamiyye, el-Magrib, H. 1387, c. 16,
s.163.
" ibnii'l-Kassar, a.g.e., 5.288-289.
8 Muhammed Ebu Zehra, a.g.e., s. 478.
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2. Bazi Usul Kaidelerinin Uygulanma Alaninin Genisligi

Bundan sunu kastediyoruz. Malikiler bazi usul kaidelerini bir¢cok alanda
kullanmislardir. Ornegin, 6rf kuralindan digerlerine gére daha genis alanda istifade
etmislerdir. Bunun yan1 sira Malikiler bazi usul kaideleriyle kendilerini sinirlamamiglar
aksine biitlin usulii fikih esaslarindan yararlanip onlar igtihatlarinda kullanmiglardir.
Muhammed Ebu Zehra der ki, "Maliki fikhi1 6rfii temel bir usul kaidesi olarak ele
almistir... Hatta bu konuda biraz asiriya kagtiklari séylenebilir."81 S6z konusu o6zellik
mezhepte ictihat cesitliligi, fikhi ekollerin ¢oklugu ve miigtehit sayisinin fazla olmasi
sonucunu dogurmustur.

3. Maslahat1 G6zetmek

Maliki mezhebi maslahati kollamasi ve bircok alanda maslahata gore hiikiim
vermesi ile bilinir. Onlar Makasid-1 Seriyye'ye onem verir, fetvalarinda ve hiikme
ulasmada maslahat1 g6z oniinde bulundurur ve seri kaideleri insanlarin maslahatlar1 ile
iliskilendirirler. Mezhebin i¢tihat usuliinde maslahatin etkisi ¢ok acik gén’ih'ir.82

4. Baz1 Usul Kaidelerini Sadece Kendilerinin Kullanmasi

Medine halkinin uygulamasi, Mesalih-i Miirsele, Seddii'z-Zerai' gibi bazi usul
kaidelerini fikih mezhepleri i¢ersinde sadece Malikiler kullanmislardir.

5. Maliki Mezhebinin Esneklik ve Yenilenme Kabiliyeti

Esneklik 06zelligi, mezhebin maslahata dayanmasi ve igtihat miiessesesini
kullanmasindan kaynaklanir. Dr. Abdiilkerim Zeydan séyle der:" Bu prensipler bize bu
mezhebin her asirda ve her yerde uygun usul esaslari sayesinde tiretkenligini, genisligini
ve hiikiim ¢ikarma kabiliyetini gosterir. Ozellikle hakkinda agik hiikiim bulunmayan her
problemde Maliki fikhina hakim olan Mesalih-i Miirsele prensibi mezhebinin ismi ile

anilir olmustur."83

1.3.2.3. Usul Bilgisine Ulasma Yollari

Arastirmamizin basinda imam-1 Malik'in biitiin usul kurallarini iceren bir fikih
usulii kitabinin bulunmadigin1 ancak baz1 goriislerini gerek¢esinde bundan bahsettigini

bazilarinda ise bu bilgilere yer vermedigine deginmistik. Imam-1 Malik usul bilgisine

8 Muhammed Ebu Zehra, a.g.e., s. 448.

82 ibnii'l-Arabi, a.g.e., .1, 5.683; Muhammed Hammadi et- Timsemani, Menheciyyetii'l-Imam Malik
el-Usuliyye Hasaiyyetiiha ve Asaruha, el-Mutemeru'l-ilmi 1i Dari'l-Buhus, Dubai, s. 110.
Abdiilkerim Zeydan, el-Medhal li Diraseti's-Seriati'l-Islamiyye, Daru Omer Ibnii'l-Hattab, Misur,
5.164.
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talebeleri tarafindan sozleri ve igtihatlar1 lizerinde yaptiklar1 calismalar neticesinde
ulagmiglardir. Ancak yazili bir kaynak halinde olmayan s6z konusu usul bilgilerini
ortaya cikarmak sanildigi kadar kolay bir is degildir. Malikiler Imam-1 Malik'in
sOzlerini incelemisler, bu ifadeler i¢cinden mezhebin {iizerine kuruldugu en uygun
prensibi ¢ikarmislar ve bu yolla yeni olaylar ve hukuki problemlere ¢oziimler liretmeye
calismislardir. Ibnii'l-Arabi, el-Kabs adli eserinde, Ibnii'l-Kassar, Mukaddime'sinde ve
Huldlo® ve digerleri gibi bir¢ok Maliki alimi kitaplarinda bu konuyla ilgilenmislerdir.
Ibnii'l-Arabi el-Muvatta ile ilgili su ifadeleri kullanir: "Bu kitap islam seriat1 iizerine
telif edilen ilk ve son kitaptir. Cilinkii onun gibi bir kitap daha 6nce yazilmamistir.
Imam-1 Malik bu kitabinda fikhin uygulamaya yonelik konularinda takip edilecek usul
bilgilerine yer vermis ve usulii fikhin 6nemli bir kismi ile ilgili ikazlarda
bulunmustur."®®

Calismamiz neticesinde Maliki mezhebinde usul bilgisini tanimaya gotiiren iki
yol oldugunu gordiik. Bunlardan birincisi, iyice tetkik ve arastirma yolu, ikincisi temel
kurallara ve hedeflenen neticeye ulasma yoludur.

1. Asil Uzerinde Tetkik, Arastirma ve Odaklanma Yolu

Bundan maksat, Imam-1 Malik'in belirledigi usuller iizerinde inceleme ve
arastirmada bulunmaktir. Asil iizerine odaklanma yolu Imam-1 Malik'in usuliine
ulagsmada en hassas ve en giivenilir yoldur. Ancak s6z konusu yolla elde edilecek
bilgiler oldukga smirlidir. Ciinkii daha dncede belirttigimiz gibi Imam-1 Malik'in kayit
altina alinmis usul bilgisi bulunmamaktadir. Ancak ¢ok az sayida yazili usul bilgileri
elde edilebilmektedir. Bunun &rnedi Imam-1 Malik'in kendisinden sorulmas iizerine
bazi usul kaidelerini belirtmesidir. Kendisine; "lizerinde goriis birligine varilmis is",
"bize gore", "bizim beldemizde", "ilim ehlinden 6grendim", "baz1 ilim ehlini dinledim"
tabirlerinden maksat nedir diye soruldugunda sdyle cevap vermistir. "Kitapta yer alan
seylerin ¢cogu benim goriisiimdiir. Hayatima yemin olsun benim goriisiim ne demek.
Bunlar takva sahibi birden ¢ok ilim ve fazilet ehli kimselerden, kendilerine tabi olunan
mii¢tehit imamlardan aldigim, dinledigim seylerdir. Sayilar1 fazla oldugundan onlar1

zikretmek yerine onlardan 6grendiklerime "goriisim" dedim. Eger onlarin goriisleri

8 Maliki usul alimi olup, asil adi Ahmet b. Abdurrahman b. Musa b. Abdiilhak el- Fayrabi'dir. Hulala
ismiyle sohret bulmustur. ed-Diyau'l-Lami eSerinin yazaridir. Hicri 815-898 yillar1 arasinda
yasamistir. bkz. el-Alam, Hayruddin ez-Zirikli, Besinci Baski, Daru'l- ilim li'l-Melayin, Beyrut,
2002, c.1, s.147.

% ibnii'l-Arabi, a.g.e., c.1, 5.75.
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donemine ulastiklar1 Sahabenin goriigleri gibi ise ben de ayni sekilde sahabeye
yetisenlerin donemine yetismis bulunuyorum. Benim goriisim benden 6nceki miictehit

n

imamlarm ortak gériisiidiir. "Uzerinde goriis birligine varilmis is" 'e gelince ilim ve
fikih ehlinin iizerine ihtilaf etmedikleri goriistiir. "Bize gore" dedigim sey alim cahil
herkesin bildigi, ahkamin adet oldugu iizere uygulandigi, insanlarin bizim yanimizda
ona gore amel ettikleri hususlardir. Ayni sekilde "bizim beldemizde" soziinii bazi ilim
ehlinin alimlerin gorislerinden giizel bulduklar1 seyler i¢in kullandim. Onlardan higbir
sey duymadigim hususlara gelince bu konularda ictihatta bulundum ve karsilastigim
alimlerin gittikleri yola baktim. Ta ki, sdyledigim sey dogru veya onlarin
uygulamalarina yakin olsun. Béylece Medine ulemasinin izinden disari ¢ikmamis ve
goriislerine ters diigmemis olurum. Bir konuda sdyledigim goriis duydugum sey ile ayni
degilse ona kendi gorisim dedim. Ancak bu goriise ulagsmadan Once silinnete,
kendilerine uyulan ilim ehlinin uygulamalarmma bakarak igtihatta bulundum. Bizde
kendisi ile amel edilen bir uygulama Resuliillah(s.a.v.)'den ve karsilastifim Rasit
imamlardan gelmistir. Benim burada diger insanlara sundugum seyler onlarin
goriisleridir."®

Imam-1 Malik'in acik¢a ifade ettigi bir diger usul kaidesi de Medine ehlinin
uygulamasidir. Bu esas amel etmeyi gerektiren bir delil hiikkmiindedir. Bu prensip
Imam-1 Malik tarafindan belirlenmistir. el-Kadi Iyaz'in Tertibu'l-Medarik adli eserinde
bu prensiple ilgili olarak imam-1 Malik'in Leys b. Sa'd'a yazdig1 mektupta soyle der: "
Muhakkak insanlar Medine halkini takip ederler. Zira oraya hicret edilmis, Kuran orada
nazil olmus, helaller ve haramlar orada uygulamaya girmistir. Hz Peygamber(s.a.v.)
onlarin arasinda iken vahiy geliyor, Kuran ayetlerinin indirilme siireci gerceklesiyor,
Hz. Peygamber(s.a.v.) onlara emrediyor, onlar ona itaat ediyor ve siinnetine tabi
oluyorlardi. Bu durum Hz. Peygamberin(s.a.v.) gérevini tamamlayip Allah(c.c.) katinda
refik-i ala'ya irtihal edinceye kadar boyle devam etti. Daha sonra gorevi iislenecek
insanlardan Hz. Peygamber (s.a.v.) 'e en ¢ok tabi olanlar1 is basina geldi. Donemlerinde
bildiklerini  uyguladilar.  Bilmedikleri konularda ise baskalarina  sordular.
Donemlerindeki yeni durumlar karsisinda ve igtihatlarinda elde ettikleri goriislerin en

kuvvetlisini uyguladilar. Biri kendilerine muhalefet ettiginde veya kendi goriislerinden

daha {iistiin ve daha kuvvetli bir goriis ileri slirdiiglinde kendi goriislerini terk edip diger

8 el-Kadi iyaz, Tertibu'l-Medarik., c.1, s.61.
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goriise gore amel ettiler. Sonra onlardan sonra gelen Tabilin bu yoldan yiiridi ve
onlarin siinnetine takip etti. Medine'de bir uygulama goriiniir ve kendisi ile amel edilir
bir halde ise hi¢ kimseyi sahip olduklar1 bu mirasa aykir1 hareket ederken gérmedim.
Zira bu uygulama hi¢bir sahsa mal edilemez ve hi¢bir kimsenin kendi goriisii olarak
sunulamaz. Sayet bir bolgenin alimleri; bu uygulama bizim bélgenin uygulamasidir, bu
da bizden Oncekilerin uygulamasidir, diyerek Medine uygulamasini terk etseler, sirf bu
sebeple liyakatlerini kaybetmis olurlar ve onlar i¢in caiz olan sey bu nedenle artik caiz
olmaz." ¥
Yine Imam-1 Malik'in belirledigi bu usul kaidesiyle alakali olarak, hiikmiin
genele tatbiki s6z konudur. Imam-1 Malik itikaf babinda itikafin biitiin mescitlerde caiz
oldugunu sdylerken buradan hareket etmistir. Soyle der:" Allah (c.c.) biitiin Mescitleri
icin genelleme yapmustir. Onlardan bir kismini kastetmemistir."®®

2. Temel Kurallara ve Hedeflenen Neticeye Ulagsma Yolu

Bu yoldan maksat, Imam-1 Malik'in sdzlerinden usul prensiplerinin ¢ikarilma
yoludur ki, cok fazladir. Ancak agik ve belirgin degildir. Bu yiizden bu konuda
Malikiler anlasmazliga diismislerdir. Maliki ekolleri fikhin tali konularindan usul
kaidesi ¢ikarma isinde Hanefilere ¢ok benzer. Malikiler mezhebe ait fikih
uygulamalarin1 bir araya toplamislar ve onlar iizerinden usul kaidelerine ulagmaya
calismislardir. el-Kadi Iyaz Mezhebin usuliinii ve usul ayrintilarin en iyi tespit eden
kimse olarak bilinir. Onun bu konuda soyle dedigini goriiriizz "Sen bu mezhep
imamlarmin tartismalaria ilk baktiginda; onlarin fikhi konulardaki igtihatlar1 ve
dayandiklar1 deliller {izerine durup diisiindiigiinde, Imam- Malik'in bu konularda gerek
Kuran-1 Kerim ayetlerinden delil getirmesinde, gerek hadisleri ele almasinda, bunun
yani sira kiyasa ve fikhin diger kaynaklarina yonelmesinde diger bir¢ok giivenilir fikih
imamlarmin yapmadigi, Medine ulemasindan farkli, sistemli bir metoda sahip oldugunu
géﬁirsiin."89 Aym sekilde Ibnii'l-Kassar kitabmin giris boliimiinde su ifadeleri kullanir: "
Fikih problemlerine gegmeden &ne size Imam-1 Malik'in mezhebinden anladigim ona

layik usul kaidelerini topluca sunmay1 uygun gérdﬁm."go

8 el-Kadi iyaz, Tertibu'l-Medarik, c.1, s.10.
8  Muhammed Fuad Abdiilbaki, Muvattau Malik b. Enes Ebu Abdillah el-Esbahi, Daru ihyai't-Tiirasi'l-
Arabi, Misir, Babu'l-I'tikaf, Hadis N0:687, c.1, s.313.
8 el-Kadi iyaz, Tertibu'l-Medarik, c.1,5.22.
% ibnii'l-Kassar, a.g.e., 5.133.
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Usul kaidelerinin biiyiik bir kismi bu yolla ortaya ¢ikarilmigtir. Buna dair su
ornekleri verebiliriz:

1. Miirsel haberle amel edilmesi

fmam-1 Malik'in mezhebi Miirsel Haberi kabul eder.®*

2. Mefhumu'l-Muhalif

Imam-1 Malik mefhumu mubhalifi kabul etmis ve seri bir delil olarak kabul
etmistir. Ibnii'l-Kassar Mukaddime adli eserinde bunu bir usul kaidesi olarak
belirtmistir. O sdyle der: "Imam- Malik'in mezhebine ait prensiplerden birisi de; hitap
seklinin ayr1 bir hiikiim teskil etmesidir. Bir ¢ok yerde bu kurali delil olarak
kullanmistir. Soyle ki, kim kurbanini gece keserse o kurban yerine gegmez. Ciinkii ayeti
kerimede soyle buyrulur: 4ags & 2855 W e &—lLAAM Clj & A Al 155855 FARFTEg P
ekiﬁ\ "Kendilerine saglanan faydalar1 gorsiinler ve Allah'in onlara rizik olarak verdigi
kurban edilebilir hayvanlar belirli giinlerde Allah'm ismini anarak kurban etsinler."%
Bu ifade, kurbanlik hayvan gece kesildiginde kurban yerine gegmeyeceginin delilidir. %

3. Umumu Mefhumun Oniine Almak

Bunun 6rnegini kendi basina otlayan, bakimi yapilmayan hayvanlarin (saime)
zekat: konusunda goriiriiz. Burada Imam-1 Malik; "Her kirk koyuna bir koyun zekat
verilir" hadisine aykir1 diismesine ragmen, umumu methuma tercih ederek farkli bir
hiikiim vermis saime olma sartin1 aramamistir. Ciinkli umum(genel anlam) 1a4fz1 bir delil
kabul edildiginden manevi delilin 6niinde degerlendirilir.**

4. el-istishab Ibnii'l-Cezzi el- Girnati'nin belirttigi gibi imam-1 Malik'in kabul
ettigi delillerdendir.*®

5. Saz Kiraate Dayal1 Delil Getirme

Bu prensip Imam-1 Malik tarafindan delil kabul edilmemistir. Hullli ed-Diyau'l-
Lami' de soyle der: "Maliki mezhebinde meshur olan goriise gore saz kiraate dayanan

hiikiim kabul edilmez."*®

% ibnii'l-Kassar, a.g.e., 5.220.

% Hac 28.

% ibnii'l-Kassar, a.g.e., 5.233-234.

% ibnii'l-Arabi, a.g.e., 5.94.

% Muhammed b. Ahmed b. Cezzi el-Girnati, Takribu'l-Vusul il IImi'l-Usul, ikinci Baski, 1423/2002,
s.146.

% Ahmed b. Abdurrahman b. Musa ez-Zeleydini (Huldld), ed-Diydu'l-Lami' fi Serhi Cemi'l-Cevami',
Tahkik Abdiilkerim en-Nemle, Mektebetii'r-Riisd, Tkinci Baski, 1420/1999, c.2, 5.49.
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Bu nakillere meseleyi ispat etmek maksadiyla degil, 6rnek olmasi i¢in yer
verildi. Zira usul kaidelerin ¢gogu bu yolla tespit edilmistir.

Yukaridaki kisimda, Maliki usul diisiincesinin ortaya ¢ikisi, gelisimi, ekolleri,
ozellikleri, ihtilaf sebepleri, mezhebin usul kurallarinin nasil tespit edildigi agikca
goriilmektedir. Bu ve bundan 6nceki bolim arastirmanin teorisi veya temellendirmesi
mesabesindedir. Bundan sonra bu kaidelere ait bilimsel ¢ikarimlara ya da kuramsal yone
temas etmek gerekmektedir. Bu nedenle ikinci kisimda, bu teorik onciillerin sonuglarini
gorme, ilmi meyvelerini toplama mesabesinde olacaktir. Bu boliimde Malikiler arasinda
tartisma konusu olan usul problemlerinden, tercih edilen goriislerden, bulunmasi halinde
tartismanin kaynagindan bahsedilecektir. Her usul probleminden sonra bu kuraldan

kaynaklanan ve onun eseri olan fikhi uygulamalara yer verilecek.
2. UZERINDE ITTIFAK EDILEN DELILLERLE ILGILI KURALLAR
2.1. Kitap ve Siinnet ile Ilgili Kurallar

2.1.1. Kitapla Ilgili Kurallar

Her ne kadar fikih usulii esaslarinin biiyiik ¢ogunlugu Kur'an ve siinnetle giiglii
bir iliski icinde olsa da bu boliimde Kur'an-1 Kerim ile ilgili esaslar ele alinacak, sadece
Kur'an'a ait kurallar zikredilecektir.

Kur'an'm Tarifi: Usul alimleri Kur'an-1 Kerim' i Allah Teala tarafindan Hz.
Muhammed (s.a.v.)'e muhataplarin1 aciz birakmak, okunmasi ile ibadet edilmek
maksadiyla indirilen, tevatiir yoluyla nakledilmis, Mushaflarda yazili ilahi kitap olarak
tarif ederler.”’

7 Bkz., Muhammed el-Emin b. Ahmed b. Ziyad el -Cekni, Meraki's-Suud ila Meraki's-Suud, Tahkiki:
Muhammed el-Muhtar b. Muhammed el-Emin, Mektebetu Ibn Teymiye el-Kahire, Birinci Baski,
1413 /1993, s. 97-98; Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, el-Mustasfa Min [Imi'l-Usul, Tahkik:
Muhammed Abdusselam Abdii's-Safi, Daru'l-Kutubi'l-ilmiyye, Beyrut, Birinci Baski, 1413/1993,
c.2, s.9; Ali b. Muhammed el-Amidi, el-fhkam fi Fusuli'l-Ahkam, Daru'l-Kutubi'l-Arabi, Beyrut,
Birinci Baski, 1404/1984, Tahkik: Dr. Seyyid el-Ciimeyli, c.1, s.159; Cemaluddin Abbdurrahim el-
Isnevi, Nihayetu's-Sil fi Serhi Minhacu'l-Vusul, Daru'l-Kutubi'l-Ilmiyye, Beyrut, Birinci Baski,
1420/1999, c.2, s.3; Abdu'l-Ali Muhammed b. Nizamuddin es-Sehalevi el-Ensari el-Luknevi,
Fevatihu'r-Rahmut bi Serhi Miislim es-Subut, ¢.2, s.7; Ebu Abdillah Bedriiddin Muhammed b.
Bahadir ez-Zerkesi, el-Bahru'l-Muhit fi Usuli'l-Fikh, c.1, s.441; Takuyyiddin Ebu'l-Baka
Muhammed b. Ahmed b. Abdulaziz b. Ali el-Futuhi el-Maruf bi Ibni'n-Neccar, Serhu'l-Kevkebi'l-
Miinir, Tahkik: Muhammed ez-Zuhayli ve Nezih Hammad, Mektebetu'l-Ubeykan, Tkinci Baski,
H.1418/M.1997, c.2, s. 7; Ahmed b. Abdurrahman b. Musa Hululu, ed-Diyau'l-Lami’ Serhu Cemi'l-
Cevami', Tahkik: Abdulkerim Nemle, Mektebetu'r-Riisd er-Riyad, c.2.5.25.
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2.1.1.1. Saz Kiraatin Delil Kabul Edilmesi

Kiraat imamlariin tariflerine gore saz kiraat; Kur'an-1 Kerim'in tilaveti ile ilgili
tevatlir ve yaygin okuma tarzinin disinda nakledilen ancak Miislimanlar tarafindan
kabul géren okuyus tarzidir.”® Saz kiraati su sekilde tarif edenler de olmustur. Saz
kiraat; Kur'an-1 Kerim'in tilaveti ile ilgili li¢ temel prensipten birini yitiren okuyus
tarzidir. Bu temel prensipler; tevatiir, Hz. Osman (r.a.) Mushafina ve Arapca dil
kurallarina uygunluk.®® Kiraati, Arapca dil kurallarina uygun ve senedi saglam olsa bile
Hz. Osman (r.a.) Mushaf'ina aykir1 oldugunda saz kiraat kabul etmislerdir.*®

Usulciiler ise saz kiraati soyle tarif eder: Hz. Osman (r.a) Mushaf'in iki kapagi
arasinda yer almayan her okuyus tarzi saz okuyustur. Bazilarina gore yedi kiraat,

bazilarina gore ise on kiraatin disinda kalan her okuyus saz okuyus kabul edilir.*™

2.1.1.2. Maliki Fakihlerinin Saz Kiraat Karsisindaki Tutumlari

Malikiler saz kiraatin Kuran olmadigi konusunda goriis birligine varmislardir.
Ancak saz kiraatin haberi vahit derecesinde bir delil olarak kabul edilerek fikhi
hiikiimlerin ispati konusunda kullanilip kullanilamayacagi konusunda iki ayr1 goriise
sahip olmuslardir.

Birici Goriig: Bu goriisiin sahipleri saz kiraate dayali delil getirilemeyecegini
savunurlar. Ciinkii bu okuyus tarz1 Kuran degildir ve Hz. Peygamber(s.a.v.) den boyle
bir okuyus nakledilmemistir. Bu goriis Maliki mezhebinin meshur gériisiidiir. Ibnu'l-

Arabl bu konuda soyle der: "Saz kiraat ilim ve amel bakimindan bir deger ifade

% Bedriiddin Muhammed b. Abdullah b. Bahadir ez-Zerkesi, el-Burhan i Ulumi'l-Kuran, Tahkik:
Muhammed Ebu'l-Fadil Tbrahim, Birinci Baski, 1356/1957, Daru Thyai'l-Kutubi'l-Arabi, Isa el-Babi
el-Halebi ve Ortaklari, ¢. 1, $.332; el-Kiraatu's- Sazze ve Tevcihuha Min Lugati'l-Arab, Abdu'l-
Fettah el-Fadil, Daru'l-Kutubi'l-Arabi Beyrut, Birinci Baski, 1401/1981, s.9.

Abdurrahman Celaluddin es-Suyuti, el-ftkan Fi Ulumi'l-Kuran, Daru'n-Nedve el-Cedide Beyrut,

5.242.

100 Mekki b. Ebi Talib el-Kaysi, el-ibane An Maani'l-Kiraat, Tahkik: Abdu'l-Fettah Sabi, el-
Mektebetu'l-Faysaliyye, 1405/1985, s.3; Ebu Same Abdurrahman b. Ismail, el-Mursidu'l-Veciz ila
Ulumin Tetealleku bi'l-Kitabi'l-Aziz, Tahkik: Tayyar Kulag, Daru Sadir Beyrut, 1396/1976

19 Ebu'l-Maali el-Ciiveyni Abdiilmelik b. Abdullah b. Yusuf, el-Burhan fi Usuli'l-Fikh, Daru'l-Vefa el-
Mansura-Maisir, Dordiincti Baski, 1418/1997, Tahkik: Abdu'l-Azim Mahmud ed-Dib, c.1, 5.668; el-
Imam Ebu Hamid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, el-Menhul, Tahkik:
Muhammed Hasan Heytu, Uciincii Baski, 1419/1998, Darul-Fikr el-Muasir Beyrut-Liibnan, s. 73;
Darul-Fikr Dimesk, s. 281; Ebu Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Bahadir ez-Zerkesi, el-Bahru'l-
Mubhit fi Usuli'l-Fikh, Tahkik: Dr. Muhammed Muhammed Tamir, Daru'l-Kutubi'l-ilmiyye, Beyrut-
Liibnan, 1421/2000, c.1, s.474.
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192 fbnu'l-Hacip, el-Ebyari, Hululu, el-Baci ve digerleri bu gbriisi

etmez.
benimserler.'®

Bu goriisii destekleyenlerin delili; saz kiraatin Kuran olmayip Kurana yapilmis
bir ilave olarak kabul edilmesidir. Halbuki Kuranin miitevatir olma sart1 vardir.

Ikinci Gériis: Bu goriisiin sahipleri saz kiraatin delil kabul edilmesini miimkiin
gormiislerdir. Onlara gore saz kiraat haberi vahit derecesindedir. Ondan seri hiikiimler
cikarilabilir. Bu goriisiin sahiplerinden Ibnu Abdi'l-Ber séyle der: "Hz. Osman
Mushafina aykirt olarak gerek Hz. Peygamber (S.a.v.) ve gerekse Hz. Ebu Bekr (r.a.),
Hz. Omer (r.a), Hz. Aise (r.h.), Ibn Mesud (r.a.), ibn Abbas (r.a.) ve diger sahabelerden
kiraat vechi olarak rivayet edilenlerin hepsi Allah (c.c) adina kesin bir hiikkiim ifade
etmez. Ancak bunlarla amel edilmesinin hiikmii haberi vahitle amel edilmesinin hiikkmii
gibidir.'®® Yine bu goriisii savunanlara gore saz kiraat, siinnetlerde haberi vahit gibidir.
Yoksa her konuda haberi vahitle ayn1 degerde degildir.'®® S6z konusu gbriisiin sahipleri
su delili ileri siirerler. Bu kiraatler Kuran degildir. Ancak Hz. Peygamber (s.a.v.) den
gelen bir haber olmasi1 bakimindan delil kabul edilmesi dogrudur.

Kanaatimize goére de bu ikinci gurubun diisiincesi tercihe sayandir. Ciinkii
ravinin sema yoluyla alip naklettigi rivayet Kur'an olmasa bile siinnettir veya sahabe
kavlidir. O halde kendisi ile amel edilmesi gereken bir delildir. Herhangi bir delile
dayanmadan dile getirilen diger goriisler kiymete haiz degildir. Clinkii kiraatteki tevatiir

sart1 onun delil olmasima mani degildir. Nitekim diger kiraatlerin hepsinde tevatiiriin

192" Ebu Bekr Ibnu'l-Arabi, Ahkamu'l-Kuran, tahkik. Muhammed Abdulkadir Ata, Daru'l-Kutubi'l-
Hmiyye, Birinci Baski, 1424/2003, c.1, 5.79; Ibnu'l-Arabi, el-Mahsul, s. 120.

198 Ebu Amr Osman b. Amr Ibnu'l-Hacib, Muntehe'l-Vusul ve'l-Emel fi flmeyi'l-Usul ve'l-Cedel, Daru's-
Saade, Birinci Baski, 1326/1908, s. 33; Hululu, a.g.e., ¢.2, 5.49; Ali b. Ismail el-Ebyari, et-Tahkik
ve'l-Beyan fi Serhi'l-Burhan, Tahkik: Ali b. Abdurrahman Bessam, Vizaratu'l-Evkaf ve's-Suuni'd-
Diniyye, Katar, Brinci Baski, 1434/2013, s. 156; Ebu'l-Velid el-Baci, Tahkik: Abdiilmecid et-Tiirki,
el-Minhac fi Tertibi'l-Hicac, Daru'l-Garb el-islami, Uciincii Baski, 1424/2003, s.64; Ebu'l-Velid el-
Baci, el-Munteka Serhu'l-Muvatta, Matbaatu's-Saade, Birinci Baski, 1332/1914, c.2, s.200;
Muhammed b. Abdullah Ebu Bekr ibnu'l-Arabi, el-Mesalik fi Serhi Muvatta Malik el-Kitab, Tahkik:
Muhammed b. el-Hiiseyin es-Seymani ve Aise Binti el-Huseyin el-Seymani, Daru'l-Garb el-islami,
Birinci Baski, 1428/2007, c¢.3, 5.57; Ibnu'l-Arabi, el-Kabes, c.1. s. 319.

104" Abdullah Muhammed b. Ahmed et-Tilimsani, Miftahu'l-Vusul ila Binai'l-Furui ale'l-Usul, Tahkik:
Muhammed Ali Ferkus, Muessesetu'r-Reyyan li't-T1ibaati ve'n-Nesr, Birinci Baski, 1419/1998, s.301-
303.

15 Ebu Omer Yusuf b. Abdillah b. Muhammed b. Abdi'l-Ber b. Asim en-Nemri el-Kurtubi, et-Temhid,
c.4,s.278-279.

1% Ebu Omer Yusuf b. Abdullah b. Abdulber en-Nemri, el-Istinkar el-Cami i Mezahibi Fukahai'l-
Emsar ve Ulemai'l-dktar fi md Tezammenehu'l-Muvatta min Maani'r-Ravi ve'l-Asar ve Serhu Zalike
bi'l-Icazi ve'l-Ihtisar, Daru'l-Kutubi'l-Ilmiyye, Beyrut, Birinci Baski, 1421/2000, Tahkik: Salim
Muhammed Ata-Muhammed Ali Muavviz, s. 1284.
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bulundugu da ihtilaflidir. es-Sevkani sdyle der: "Yedi kiraatin hepsinin tevatiir yoluyla
geldigi iddia edilmistir. Halbuki bu durumu kanitlayacak bir delil bulunmamaktadir. Bu
kiraatlerin her biri ayri-ayr1 tek kisiler tarafindan nakledilmistir. Kiraatlerin isnatlar
konusunda malumat sahibi olanlar bunu bilir. Kiraat imamlarinin bir boliimii, kiraatleri
icinde miitevatirin bulundugu gibi haberi vahitin de bulundugu konusunda icma
oldugunu aktarir. Kiraat imamlarinin higbiri yedi kiraatin her birinin tevatiirle geldigini
sOylememisglerdir. On kiraatte ise, bu hi¢ miimkiin degildir. Bu iddia bazi usul
alimlerinin sodyledigi bir sozdiir. Halbuki isin uzmanlar1 kendi alanlari ile ilgili daha
dogru bilgiler verir."*%’

Saz Kiraat Konusundaki Gortislere Dayali Uygulamalar

Saz kiraat konudaki anlagsmazlik sadece lafza dayali maddi bir anlagmazlik
degildir. Aksine s6z konusu itilaf, iizerine fikih hiikiimlerinin bina edildigi temel bir
ihtilaftir. Bu konu ile ilgili hiikkiimlerden bazilar1 sunlardir:

1. Namazda Saz Kiraatle Tilavetin Hiikmii

Birinci goriis: Malikilerin ¢ogunlugu namazda saz kiraatin okunmasinin caiz
olmadigini sdyler. Bu konuda Ibn Abdi'l-Ber soyle der; " imam-1 Malik demistir ki, kim
namazda Hz. Osman (r.a.)mn Mushafina aykiri Ibn Mesud (r.a.) veya sahabeden
herhangi birinden nakledilen bir okuyusla kiraatte bulunursa onun arkasinda namaz
kilinmaz. Kendilerine itibar edilmeyen pek azi hari¢ Islam alimleri bu konuda icma
etmi§lerdir.108

Ikinci goriis: Namazda saz kiraatle tilavet yapilmasi caizdir. Bu goriis Ibn-i
Malik'ten nakledilmistir. ibn Vehb sdyle der: "Imam-1 Malik'e soruldu. Bir kisinin
namazda Omer b. Hattab'in okudugu gibi " £ 83 ) ) saslé " geklinde okumasi hakkinda
ne dersin? Caizdir. Dedi."'®® Yine s6yle der: "Malik'e Osman b. Affan (r.a.)'in Mushaf
hakkinda sordum. Bana yaygin ve gegerli olandir dedi. Bana Malik b. Enes bildirdi.
Abdullah b. Mesud (r.a.) bir adama " as¥! alxk a8 31 5 a3 o) " ayetini okutuyordu. Adam
"adll alak " dedi. Ibn Mesud ona "Wl alak " dedi. Malik'e dedim ki; Bu sekilde

namazda okumasina ne dersin. Evet. Bunda bir genislik goriiyorum, dedi.*° es-Seyh

197 Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani, Jrsadu'l-Fuhul ila Tahkiki'l-Hakki min flmi'l-Usul,
Tahkik: es-Seyh Ahmed Azv Anaye- es seyh Halil el-Mis-Dr. Velivviiddin Salih Ferfur, Daru'l-
Kitabi'l-Arabi, Dimesk, Birinci Baski, 1419/1999, c¢.1, s.77-78.

198 Ebu Omer Yusuf b. Abdillah en-Nemri, a.g.e., ¢.8, 5.291.

199 Ebu Omer Yusuf b. Abdillah en-Nemri, a.g.e., ¢.8, 5.292.

19 Ebu Omer Yusufb. Abdillah en-Nemri, a.g.e., ¢.8, 5.292.
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Halil et-Tevzih adli eserinde sdyle der: "Imam-1 Malik'in saz kiraatle namazda tilavet
yapmanin caiz oldugu yoOniindeki goriisleri ilk goriisleridir. Sonraki goriisleri caiz
olmadigi yt')nl'indedir.”111

2.Yemin Kefaretinde Pes pese Oru¢ Tutmanin Hitkmii

Maliki fakihleri yeminini bozan kimsenin ilgili ayette belirtildigi gibi, on fakiri
doyurmasi veya giydirmesi ya da bir kole azat etmesi gerektigi konusunda ittifak
halindedir. Ancak bunlardan birisini yapamayan kimse li¢ giin oru¢ tutmasi gerekir.
Tutulacak bu ti¢ giinliik orucun pes pese tutulup tutulmayacagi ve bunun farz bir orug
olup olmadig1 konusunda ihtilaf etmislerdir. Bu konuda iki goriis bulunmaktadir.

Birinci goriis: Yemin kefaret orucunun pes pese tutulmasi zorunlu degildir. Bu
goriis meshur olan ve Malikilerin ¢cogunlugunun kabul ettigi goriistiir. Pes pese tutmak
ise miistehaptir. Bu ii¢ giinii ayri-ayr1 zamanlarda tutan kimse ile pes pese tutan kimse
kefareti yerine getirmis olur.**? Onlarm bu konudaki delilleri ayetin zahir manasidir.
o S5 RS 20 1 08 B el ] e 8 550 iy 5
"..Bu durumda yeminin kefareti, ailenize yedirdiginizin orta hallisinden on yoksulu
doyurmak yahut onlar1 giydirmek ya da bir kole azat etmektir. Kim (bu imkani)
bulamazsa onun kefareti ii¢ giin orug tutmaktir..."

Ikinci goriis: Yemin kefareti orucunun pes pese tutulmasi farzdir. Bu goriisiin
sahiplerini arastirdigimda sadece Ibn Biizeyre'nin ismine rastladim. O sdyle der:

"Yemin kefareti orucunun pes pese tutulmasimin gerekliligi konusunda Malikiler ihtilaf

etmislerdir. Bu konuda iki goriis vardir. Bazilar1 gerekli oldugunu sdylemisler, bazilar

11 Halil b. ishak el-Maliki, et-Tevzih Serhu Muhtasar Ibnu'lI-Hacib, c.1, 5.343; Ali b. Muhammed er-
Rebi el-Lahmi, et-Tebsira, , Tahkik: Dr. Ahmet Abdiilkerim Necib, Vizaretu'l-Evkaf Ve's-Suunu'l-
1slamiyye, Katar, Birinci Baski, 1432/2011, c.1, s.325.

12 Muhammed b. Ahmed b. Cezzi el-Kelbi el-Girnati, el-Kavaninu'l-Fikhiyye, Tahkik: Macid el-
Hamevi, Daru Ibn Hazm, Birinci Baski, 1434/2013, s.111; Muhammed Arafe ed-Desuki,
Hasiyetu'd-Desuki Ale's-Seri'l-Kebir, Tahkik: Muhammed Alis, Daru'l-Fikr, Beyrut, c.2, 5.133; Halil
b. Ishak b. Musa Diyauddin el-Ciindi el-Maliki el-Misri, et-Tevdih fi Serhi'l-Muhtasari'l-Feri li
Ibni'l-Hacib, Tahkik: Dr. Ahmed b. Abdiilkerim Necib, Merkezu Zecibeviyye Li'l-Mahtutat ve
Hademeti't-Turas, Birici Baski, 1429/2008, c. 3, s5.310; el-Kadi Ebu Muhammed Abdiilvehhab b. Ali
b. Nasr el-Bagdadi el- Maliki, el-Israf ala Niiketi Mesaili'l-Hilaf, Tahkik: el-Habib b. Tahir, Daru
Ibn Hazm, Birinci Baski, 1420/1999, c. 1, s.446; Sihabuddin Ebu'l-Abbas Ahmed b. Ahmed b.
Muhammed b. Isa el- Maruf bi Zerrtk, Serhu Zerritk Ala Metni Risaleti Ibni Ebi Zeyd el-Kayravani,
, Daru'l-Kutubi'l-Ilmiyye, Beyrut-Liibnan, Birici Bask1, 1427/2006, c.2, 5.621.

13 Maide 89.
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ise bu goriise kars1 ¢ikmiglardir. Gerekli gorenlerin delili saz kiraattir. Saz kiraate gore
amel etmek gerekli midir? Yoksa degil midir? Bu konu da ihtilaflidur."**

3. Orta Namaz

Kur'an-1 Kerim'de sdyle buyrulur. (i A ) sa gy bl sdally cilal e ) shila
"Namazlara ve orta namaza devam edin. Allah'a goniilden boyun egerek namaza
durun."*®
Maliki fakihleri orta namazdan maksadin ne oldugu konusunda anlagsmazliga
diismiislerdir. Bunun sebebi Hz. Aise (r.ha.)'nin yaziya gegirilmesini talep ettigi
kiraatidir." Hz. Aise (r.ha.)'nin kdlesi Ebu Yunus' tan rivayet edilir. O soyle der: Hz.
Aise (r.ha) kendisi icin bir Mushaf yazmami emretti. Su ayete geldiginde bana haber
verdedi. O ayet  (hiil sdally cislial e TE ayetiydi. O ayete geldigimde
kendisine haber verdim. Bana su sekilde yazdirdi. 83ay o gl s3all g & shall e ) gladla
il A Ve g8y panll ve Resuliillah (s.a.v.)'den (bl 83ball nin easll $3ba oldugunu
isittim.*®
Birinci goriis: Bunlara gore orta namazdan maksat sabah namazidir. Bu goris
Medine ulemasinin goriisiidiir. Imam-1 Malik'te bu goriisii tercih etmistir. Malikilerde
cogunluk goriisii ve meshur anlayis budur. Bu goriislerini ayetin (i & 15 45 bolimii
ile desteklerler. Yani onlara gére bu namazda kunut yapilmasi istenmistir. Farz
namazlar icinde kunut yapilan tek namaz ise sabah namazidir. Bu namazdan 6nce gece
kilinan iki namaz vardir ki, bu namazlarda agiktan okunur ve yine bu namazdan sonra

kilan iki giindiiz namazi vardir ki, bunlarda gizli okunur. Ayrica bu namazin vakti

girdiginde insanlar uykuda olur ve namaza kalkmak zor gelir. *’

14 Abdulaziz b. ibrahim b. Biizeyre et-Tunusi, Ravzatu'l-Miistebin fi Serhi Kitabi't-Telkin, Tahkik:

Abdiillatif Ziika', Daru Tbn Hazm, H.1431/M.2010, c. 1, s. 661.

15 Bakara 238.

16 Muhammed b. isa Ebu isa et-Tirmizi es-Siilemi, Siineni Tirmizi, Tahkik: Ahmed Muhammed Sakir,
Daru Ihyai't-Tiirasi'l-Arabi, Beyrut, Tefsir, 3, 2982.

17 Ebu Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebu Bekr el-Kurtubi, el-Cdmi [i Ahkami'l-Kurdn, Tahkik:
Hisam Semir el-Buhari, Daru Alemi'l-Kutub, Riyad, 1423/2003, c. .3, s. 210; es-Seyh Muhammed
et-Tahir b. Asur, et-Tahrir ve't-Tenvir, Daru Suhnun li'n-Nesr ve't-Tevzi', Tunus, 1418/1997, c. 2,
5.468; Salih b. Abdii's-Semi' el-Abi el-Ezheri, es-Semer'd-Dani fi takribi'l-Meani serhu Risaleti Ibn
Ebi Zeyd el-Kayravani, el-Mektebetii's-Sekafiyye, Beyrut, s. 87; Sihabuddin Ahmed b. Idris el-
Karafi, ez-Zehira, Tahkik: Muhammed Haci, Daru'l-Garb, 1415/1994, c..2, s.31; Ebu'l-Berekat
Seyyidi Ahmed ed-Derdir, es-Serhu'l-Kebir ala Muhtasar: Halil, Thyau'l-Kutubi'l-Arabiyye, Isa el-
Babi el-Halebi ve Ortaklari, ¢. 1, 5.179; Tbn Cezzi, el-Kavaninu'l-Fikhiyye, s.33; Ebu Omer Yusuf b.
Abdullah b. Muhammed b. Abdii'l-Ber, el-Kafi fi Fikhi Ehl'I-Medine, Tahkik: Muhammed
Muhammed Uhayd Veledii Madik el-Moritani, Mektebetii'r-Riyad el-Hadise, Riyad, Tkinci Baski,
1400/1980, c.1, s.192; Muhammed Arafe ed-Desuki, Hasyetii'd-Desuki Ale's-Serhi'l-Kebir, Tahkik:
Muhammed Alis, Daru'l-Fikr, Beyrut, s. 179; ibn Ebi Zeyd el-Kayravani, er-Risale, Daru'l-Fikr,
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Ibn-i Yunus bu goriisiin Imam-1 Malik'in ilk gériisii oldugu sonra bu gériisiinden
dondiigli yorumunu yapar. Soyle der: "Malik o namaz sabah namazidir dedi. Sonra da
bu goriisiinden dondii." 118

Ikinci goriis: Orta namazdan maksat ikindi namazidir. Ibn Habib, es-Saalebi, el-
Kurtubi, ibn Atiyye, ibnu'l-Arabi, ibn Abdi's-Selam ve ed-Derdir bu goriisii tercih
ederler.!*® Goriislerine delil olarak da daha dnce gecen Hz Aise(r.ha.) 'in kiraatini ve Hz.
Ali (r.a.)'dan rivayet edilen su hadisi gosterirler." Ahzap giinii Allah Resulii(s.a.v.) sOyle
buyurdu. Allah bizi, giines batincaya kadar, orta namazi ikindi namazin1 kilmaktan
alikoyanlarin evlerini ve kabirlerini atesle doldursun." *2°

Bize gore tercih edilen goriis ikinci goriistiir. Ciinkii buna isaret eden sahih hadis
ve Hz. Aise(r.ha.)'nin kiraati bulunmaktadir. Her ne kadar saz kiraat Kuran sayilmasa da
yakinlik duyulacak bir haberdir. Ozellikle bu konuda manay1 destekleyen hadisler
bulundugunda delil kabul edilir. Bu nedenle ayette gecen orta namazin ikindi namazi

oldugu dogrudur.

2.1.2. Siinnetle ilgili Kurallar

Bu béliimde siinnetle ilgili esaslar ele alinacaktir ki, en 6nemlileri miirsel hadis

ve mevkuf haberi vahittir.

5.23; Ebu Muhammed Celaliiddin Abdullah b. Necm b. Sas, Akdu'l-Cevahir es-Semine fi Mezhebi
Alimi'l-Medine, Tahkik: Humeyd b. Muhammed Ahmer, Daru'l-Garb el-Islami, Beyrut, Birinci
Baski, 1423/2003, c.1, s.81; Ebu Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. Muhammed b.
Ali b. Gazi el-Osmani, Sifau'l-Galil fi Halli Mukfili'-Halil, Ahmed b. Abdiilkerim Necib, Merkezii
Necibeviyye Li'l-Mahtutat ve Hidmeti't-Turas, Kahire- Misir, Birinci Baski, 1429/2008, c. 1, s.160.

18 Ebu Bekr Muhammed b. Abdullah b. Yunus et-Temimi es-Sakli, el-Cami li Mesaili'l-Miidevvene,
Bir grup arastirmaci tarafindan yapilmis doktora caligmasi, Mahedu'l-Buhusi'l-Ilmiyye ve Ihyait-
Tiirasi'l-Islami, Camiatu Ummi'l-Kura, daru'l-Fikr li't-Tibaa ve'n-Nesr ve't-Tevzi', Birici Baski,
H.1434/M.2013, c.2, 5.422.

119 Epu'l-Velid Siileyman b. Halef el-Béci, el-Munteka, c.1, s.325; ibn Asur, et-Tahrir ve't-Tenvir, c.2,
15.468; Abdurrahman b. Muhammed b. Mahlif es-Saalebi, el-Cevahiru'l-Hisan fi Tefsiri'l-Kuran,
Miiessesetii'l-A'lemi li'l-Mahtutat, Beyrut, c.1, s. 186; el-Kurtubi, el-Cami li Ahkami'l-Kuran, ¢.3,
5.210; Ebu Muhammed Abdiilhak b. Galib b. Atiyye el-Endelusi, el- Muharraru'l Veciz fi Tesiri'l-
Kitabi'l-Aziz, Daru'l-Kutubi'l-ilmiyye, Tahkik: Abdiisselam Abdiissafi MuhammedLiibnan,
1413/1993, Birinci Baski, ¢.1, s. 315; Ibn Kudame, es-Serhu'l-Kebir, c.1, s.179; Semsiiddin Ebu
Abdillah Muhammed b. Muhammed b. Abdurrahman et-Tirablusi el-Magribi el- Maruf bi'l-Hattab,
Mevahibu'l-Celil fi Serhi Muhtasari'-Halil, Tahkik. Zekeriyya Umwyrat, Daru Alemi'l- Kiitiib,
Birinci Baski, 1423/2003, c..2, 5.35; Sihabuddin Ebu'l- Abbas Ahmed b. Ahmed b. Muhammed b.
Isa el-Bernesi el-Fasi, Serhu Ziiruk ala Metn'r-Risale, Tahkik: Ahmed Ferid el-Mezidi, Daru'l-
Kiitiibi'l-ilmiyye, Beyrut-Liibnan, Birinci Baski, 1427/2006, c.1, s.190; Kasim b. isa b. Naci et-
Tenuhi el-Kayravani, Serhu Ibn Naci et-Tenuhi Ale'r-Risale, Tahkik: Ahmed Ferid el-Mezidi,
Daru'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrut, Birici Baski, H.1428/M.2007, c.1, 5.122; Ibn Yunus es-Sigilli, el-
Cami li Mesaili'l-Miidevvene, c..2. 5.423.

120 e]-imam el-Buhari, Muhammed b. Ismail, Sahih-i Buhari, Cuma, 2931; Ibn Riisd, el-Mukaddemat
el-Miimehhedat, c.1, s.140.
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2.1.2.1. Miirsel Hadis

Bu esas lizerindeki anlagmazliklara girmeden once miirsel hadis kavraminin
tanimin1 yapmamiz gerekir. Alimler bu kavramla ne ifade etmek istemislerdir.

Hadisgilere gore miirsel hadisin tarifi: Miirsel hadis, rivayet zincirinde sahabenin
bulunmadigr hadistir. Soyle ki, bir grup sahabeye yetismis bir tabiinin;
Resuliillah(s.a.v.) soyle buyurdu diyerek, hadisi dogrudan Hz. Peygamber(s.a.v.)'e
nispet etmesidir. *#*

Usulciilere gore ise miirsel hadis; hadisin rivayet zincirinden bir ravinin
diismesidir. Baska bir deyisle miirsel hadis; Resuliillah(s.a.v.)' le goriismemis olan
kimsenin Resullah(s.a.v.) s0yle buyurdu seklindeki soziidiir. Bu kimse ister tabiinden
ister tebe-i tabiinden isterse de onlardan sonra gelen bir nesilden olsun fark etmez.'??

Miirsel hadisin delil kabul edilmesi:

Maliki alimleri miirsel hadisin delil sayilip sayillamayacagi konusunda goriis
ayriligina digmiislerdir. Bu konuda ileri siiriilen farkli gorlislerin en Onemlileri
sunlardir.

1. Miirsel delildir. Bu Malikilerde meshur olan gériis olup Imam-1 Malik'in
goriisii de bu istikamettedir. Maliki ulemasinin ¢ogunlugu bu goriisii benimser.'??

2. Eger miirsel hadis imamlarindan biri tarafindan nakledilmis, onlar tarafindan

cerh ve tadile tabi tutulmus ve bunun neticesinde hadis imami1 bu hadisi rivayet etmeye

121 Ahmet Sakir, el-Bdisu'l-Hasis fi Ihtiyari IImi'l-Hadis, Daru'l-Kiitiibi'l-ilmiyye, Beyrut, Birinci Baski,

s.6; Hasan Muhammed el-Messat, et-Takriratu's-Seniyye Serhu'l-Manzumati'l-Beyguniyye fi
Mustalahi'l-Hadis, Daru'l-Kiitiibi'l-Arabi, Beyrut, Doérdiincii Baski, 1417/1996, Tahkik: Fevaz
Ahmed Zemreli, s.51; Zeyniiddin Abdurrahim b. el-Huseyn el-lraki, et-Takyid ve'l-izah Serhu
Mukaddemeti Ibn-i Salah, Tahkik: Abdurrahman Muhammed Osman, el-Mektebetii's-Selefiyye, el-
Medinetii'l-Miinevvere, Birinci Baski, 1389/1969, s.70; Ebu'l-Hayr Muhammed b. Abdurrahman b.
Muhammed es-Sehavi, el-Gaye fi Serh'l-Hidaye fi IImi'r-Rivaye, Tahkik: Ebu Ais Abdiilmiinim
Ibrahim, Mektebetii Evladi's-Seyh li't-Tiiras, Birinci Bask1, 1422/2001, s.165.

12 Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani, /rsadii'l-Fuhul ila Tahkiki'l-Hakki min lmi'l-Usul,
Tahkiki: es-Seyh Ahmet Gazv inaye, Daru'l-Kitabi'l-Arabi, Birinci Baski, 1419/1999, c.1, s.173; Ali
b. Abdiilkafi es-Subki, el-Ibhac fi Serhi'l-Minhac ala Minhaci'l-Vusul ila Ilmi'l-Usul 1i'l-Beyzavi,
Daru'l-Kﬁtﬁbi’l-Hmiyye, Beyrut, Birinci Baski, 1404/1983, C.2, s.339; el-Amidi, el-fhkamﬁ Usuli'l-
Ahkam, c.2, 5.136; ez-Zerkesi, el-Bahru'l-Muhit fi Usuli'l-Fikh, C.3, 5.457.

122 ibnu'l-Arabi, el-Kabes, 5.524; Iyaz b. Musa b. iyaz b. Amrun el-Yahsubi es-Sebti, Zkmalii'I-Muallim
bi Fevaidi Miislim, Tahkik: Dr. Yayhya Ismail, Daru'l-Vefa li't-Tiba ve'n-Nesr ve't-Tevzi', Mistr,
Birici Bask1, 1419/1998, c.1, s.167; el-Baci, Ihkamu'l-Fusul, s. 255; Ebu'l-Velid el-Baci, el-isara fi
Usuli'l-Fikh, Tahkik: Muhammed Hasan Muhammed Hasan Ismail, Daru'l-Kiitiibi'l-[lmiyye, Beyrut,
Birinci Baski, 1424/2003, s.26.
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karar vermis ise delil kabul edilir. Aksi takdirde kabul edilmez. Ibnu'l-Hacib, ve el-Kabs
adl1 eserinde Ibnii'l-Arabi bu gériisii tercih eder.*

3. Miirsel hadisler delil olamaz. Delil olmasi i¢in saglam, dogru ve kopuk
olmayan bir isnada sahip olmas: gerekir. ismail el-Kadi, Ibn Abdi'l-Ber, el-Kadi Ebu
Bekr el-Bakillani, el-Kadi Ismail b. Ishak, Ebu Bekr el-Ebheri v.b. Maliki ulemas: bu
gorlist benimser.'?

Miirsel Hadise Dayal1 Uygulamalar

Miirsel hadis konusundaki ihtilaflardan kaynaklanan hiikiimlerden bazilari
sunlardir.

Bor¢lunun iflasi

Miisteri mali alip parasin1 6demeden o6liir veya iflas eder de, daha sonra satici
sattig1 malin aynisin1 onda bulursa onu tek basina veya ortaklari ile birlikte geri alma
hakkina sahip olur mu? Bu konudaki ihtilafin sebebi Ibn-i Abdi'l-Ber'in et-Temhid adl1
eserinde rivayet ettigi miirsel hadistir. Soyle der: "Ibn-i Sihab'm Ebu Bekir b.
Abdurrahman' dan miirsel olarak rivayet ettigi ikinci hadis bircok yonden Hz.
Peygammber (s.a.v.)'e ulasmaktadir. Malik Ibn-i Sihab'dan, O da Ebu Bekir b.
Abdurrahman'dan o da el-Haris'ten, O da Hisam'dan rivayet etmistir ki, Hz. Peygamber
(s.a.v.) soyle buyurmustur. " Hangi adam bir mal satar ve ondan mal satin alan kisi
aldig1 malin fiyatindan bir sey 6demeden iflas ederse, mal satan kisi malinin aynisini o
kisinin yaninda bulursa o mali geri almaya hak sahibidir. Eger bor¢lu 6liirse mal sahibi
ortaklar ile esit bir sekilde 6len kimsenin malina ortak olur."!?

Malikiler bu konuda iki goriigse ayrilmiglardir.
Birinci gortis: Satici sattigi mali sadece iflas durumunda geri alabilir. Bor¢lunun

6liim halinde alacaklilardan birisi durumundadir ve onlarla esit haklara sahiptir.**’ Bu

mezhebe ait meshur olan goriistiir. es-Seyh Halil soyle der:"Borg¢ludan iflas durumunda

24 bnii'l-Arabi, el-Kabes, s. 849; el-Baci, /hkamu'l-Fusul, s. 355; ibnu'l-Kassar, Mukaddimetii Ibni'l-
Kassar, s.220.

125 g|-Kadi Iyaz b. Musa b. Iyaz b. Amrun el-Yahsubi e-Sebti, a.g.e., c.1, s. 167;el-Baci, Thkamu'l-
Fusul, s.355.

126 ibn Abdilber, et-Tembhid limd fi'l-Muvatta mine'l-Maani ve'l-Esanid, c.8, 5.405.

121 Epu Abdillah Muhammed b. Yusuf b. Ebu'l-Kasim el-Abderi, et-Tac ve'l-iklil Fi Serhi Muhtasart
Halil, Daru'l-Fikr, Beyrut, ¢.5. s.50; el-Ezheri, es-Semeru'd-Dani, s.621; el-Karafi, ez-Zehira,
C.8,5.176; ed-Drdur, es-Serhu'l-Kebir, c..3, 5.282; Halef b. Ebu'l-Kasim Muhammed el-Ezdi el-
Kayravani Ebu Said Ibnu'l-Berazei', et-Tehzib fi Ihtisari'l-Miidevvene, Tahkik: Dr. Muhammed el-
Emin Veled Muhammed Salim b. es-Seyh, Daru'l-Buhus Li'd-Dirasati'l-Islamiyye ve Thyai't-Tiiras,
Birinci Baski, 1423/2002.

49



parasini 0demeden aldig1 malin aynist geri alinir. Bor¢lunun 6lmesi halinde ise durum
farklidar."*?

Ikinci goriis: Satic1 borgludan ister iflas etsin ister vefat etsin her iki durumda da
malin1 geri almaya hak sahibidir. Bu goriis Ebu'l-Hasen Ali b. Said er-Recraci'ye

aittir."

Bu meselede Ibn Riisd el-Mukaddemat adli eserinde farkli bir goriis ortaya
koyar ve ihtilafin sebebi iizerinde durur. Ona gore ihtilaf, yorum farkliligindan
kaynaklanmaktadir. Meselenin asli ile ilgili degildir. Ciinkii onlar, saticinin sattig1 mal
eger bor¢clunun elinde ayniyle bulunuyorsa borglu ister iflas etsin ister vefat etsin
satictmin onu geri almaya hak sahibi oldugunda ittifak etmislerdir. Oyleyse satici
bor¢lunun iflasi durumunda sattigi mal bor¢lunun elinde bulunmasa da onu geri almaya
hak sahibidir ancak &6liim halinde alacaklilardan birisi durumuna diiser. Iflas aldig
malin bor¢lunun elinde bulunmamasidir. Buradaki anlagsmazlik uygulamaya yonelik
fikhi bir konunun farkli yorumlanmasidir. O da, bor¢lunun aldig1 mal elinde mi, yoksa

degil mi? meselesidir.™*

Netice itibariyle Malikilerde miirsel hadisin delil kabul edildigini s6yleyebiliriz.

2.1.2.2. Haber-i Vahid (Haber-i Vahid'in Zan veya Kesinlik ifade Etmesi)

Malikiler bu meselede farkli goriislere ayrilmislardir.

Birinci goriis: Haber-i vahid zan ifade eder. Karine olsun veya olmasin mutlak
manada kesinlik ifade etmez. Bu Malikilerin ¢ogunlugunun goriisiidiir. Bu goriisiin
disinda pek az kisi bulunmaktadir.**'ibn Abdi'l-Ber sOyle der:" Bizim arkadaslarimiz ve
digerleri haber-i vahit; ilim ve ameli birlikte mi gerektirir, yoksa ilim gerektirmeyip

sadece amel mi gerektirir, konusunda ihtilaf etmislerdir. Ilim ehlinin ¢ogunun iizerinde

128 Halil b. ishak el-Ciindi, Muhtasaru Halil, Tahkik: Ahmed Cad, Daru'l-Hadis, Kahire, Birinci Baski,

H.1426/M.2005, s. 170.

Ebu'l-Hasen Ali b. Said er-Recraci, el-Behge ve Menahicu't-Tahsil ve Netaicii Letaifi't-Tevil fi

Serhi'l-Miidevvene ve Halli Miiskilatiha, Tahkik: Ebu'l-Fadl ed-Dimyati-Ahmed b. Ali, Daru ibn

Hazm, Birinci Baski, H.1428/M.2007, .8, 5.223.

130 jbn Riisd, el-Mukaddemat el-Miimehhedat, c.2, s.338.

B3 ibn Abdilber, et-Temhid, c.1, s. 7; el-Kadi Iyaz, lkmalii'l-Muallim bi Fevaidi Miislim, c.1, 5.169;
Ibnu'l-Arabi, el-Mahsul, s.115; es-Senkiti, Nesru'l-Bunuz ala Meraki es-Suiid, c,.2, s.36; Ebu Velid
el-Baci(6.474H.), IThkamu'l-Fusul fi Ahkami'l-Usul, Tahkik: Abdiilmecid et-Tiirki, Daru'l-Garb el-
Islami, ikinci Baski, H.1415/M.1995), c.1, s.474; Ibnu'l-Kassar, Mukaddimetu Ibn Kassar, 5.212; el-
Maziri, Serhu Tenkihi'l-Fusul, s. 278; Halid Abdullah el-Ezheri(6.905H.), es-Simaru'l-Yevani' ala
Seri Cemi'l-Cevami', Tahkik: Muhammed Ibnu'l-Arabi el-Hilali el- Yakubi, Mensuratu Vizareti'l-
Evkaf ve's-Suuni'l-Islamiyye el-Memleketu'l-Magribiyye Daru Ebi Rakrak li't-Tabaati ve'n-Nesr,
Birinci Baski, 1427/2006, s.257; es-Satibi, el-Muvafakat, C.1, s.28; Ebu'l-Kasim Muhammed b.
Ahmed b. Cezzi el-Girnati(6.741H.), Takribu'l-Vusul, Tahkik: Muhammed Muhtar es-Senkati, Tkinci
Baski, 1423/2002, s.289; Ebu'l-Velid el-Baci, el-Isare fi Usuli'l-Fikh, Tahkik: Muhammed Hasan
Muhammed Hasan Ismail, Daru'l-Kutubi'l-Ilmiyye, Beyrut, Birinci Baski, 1424/2003, s.26.
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birlestigi husus onun ilim gerektirmeyip amel gerektirmesidir. Hadiscilerden biiyiik bir
cogunluk ile usulciilerden bazilar1 haberi vahidin zahir bir ilim ve ameli birlikte
gerektirdigi goriisiinii  benimser. Ornegin, el-Huseyn el-Kerabisi ve digerleri
bunlardandir. ibn Huvaz Bendaz bu gériisiin Maliki mezhebine aykir1 oldugunu ifade
eder."'*

Ikinci goriis: Haber-i vahit ancak karine olursa kesinlik ifade eder. Bu goriisii
Ibnu'l-Hacib benimsemistir.133

Uciincii goriis: Haber-i vahit adalet sart1 ile kesinlik ifade eder. Bu ibn Huveyz
Mendad'in gériisiidiir. Bu goriisiin Imam-1 Malik'e ait oldugunu da sdylemistir. Ancak
cogunlugun Imam-1 Malik'ten naklettigi, haber-i vahidin kesinlik degil zan ifade ettigi
goriisii, Imami-1 Malik'in haber-i vahid adalet sart1 ile kesinlik ifade eder, goriisiinii
ciiriitmektedir.

Haber-i Vahide Dayali Uygulamalar

Bu esas lizerindeki ihtilaf dinle alakal1 iki biiyiik netice dogurmustur.

Biricisi: Kelam alani ile ilgilidir. Buna gore haber-i vahid ile sabit olan bir
hususu inkér etmek veya kabul etmemek dinden ¢ikmayi gerektirir. Haber-i vahidin
kesin bilgi ifade ettigini savunanlara gore buna karsi gelenlerin dinden ¢ikmis olmalari
gerekir. Haber-i vahidin zan ifade ettigini savunanlara gore ise buna karsi olanlarin
dinden ¢ikmalar1 gerekmez.

Ikincisi: Dine ait inan¢ konularinin haber-i vahitle ispat edilmesi. Haber-i
vahidin kesinligini savunanlar inanca ait konularinin haber-i vahitle ispat edilecegini
kabul etmis olur. Ciinkii dinin inan¢ esaslar1 kesinlik ifade eder, haber-i vahit de
kesindir. Su halde bir sorun yoktur. Heber-i vahidin zan ifade ettigini savunanlar ise

inanca ait konularinin haber-1 vahitle ispat edilecegini kabul etmezler. Ciinkii kesin

olan, ancak kesin olan baska bir seyle ispat edilebilir.**®

132 et-Temhid, c.1, 5.7-8.

13 el-ici, Serhu Muhtasari Ibni'l-HacibMaa Hagsiye li't-Taftazani, Tahkik: Muhammed Hasan
Muhammed Hasan Ismail-Muhammed Ali Beyzun, Daru'l-Kutubi'l-ilmiyye, Beyrut, Birinci Baski,
1424/2004; Halid Abdullah el-Ezheri, a.g.e., s.257.

13 Halid Abdullah el-Ezheri, a.g.e.,s.257; Ebu Abdillah Muhammed b. Ali b. Omer et-Temimi el-
Maziri(6.536H.), Izahu'I-Mahsul min Burhani'l-Usul, Tahkik: Ammar et-Talibi, Daru'l-Garbi'l-
Islami, Tunus, s.442.

135 ez-Zerkesi, el-Bahru'l-Muhit, c..3, 5.325-326; Muhammed Cemil Mubarek, Hucciyyetii Haberi'l-
Ahad fi'l-Akaidi ve'l-Ahkam, s.68.
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2.1.2.3. Kiyasa Aykir1 Haber-i Vahid

Malikilerde kiyasa aykiri haber-i vahid iizerinde ¢ok durulmus ve biiyiik
ihtilaflar yasanmistir. "Kiyasa aykiri haber-i vahit"te hem nakil hem de kiyastan
muradin ne oldugu hususunda bir karara varilamamistir. Calismamizda ilk Once
buradaki kiyastan maksadin ne oldugunu agiklamaya calisacagiz. "Kiyasa aykir1 haber-i
vahit" kavraminda gegen kiyas usul konusu i¢inde yer alan kiyas midir? Yoksa dindeki
genel kaide midir? Bunun netlestirilmesi gerekir. Ciinkii kiyas kavrami iki anlamda
kullanilmustir. ilk dnce "kiyasa aykir1 haber-i vahit" kavraminda gecen kiyasin manasini
biraz agmamiz gerekiyor. Daha sonra burada gegen kiyastan neyin kasdedildiginin
dogru anlasilmasi i¢in konu tizerindeki ihtilaflara yer verecegiz. Ardindan bu konuda
usulciilerin goriislerine yer verecegiz, varsa Imam-1 Malik'in gériisiinii aciklayacagiz ve
tercih ettigimiz goriisi dile getirecegiz.

Kiyasa aykir1 haber-i vahit'te zikredilen kiyastan maksat nedir?

Maliki alimleri kiyasi iki anlamda da kullanmislardir. Burada amaglanan manay1
belirlemek i¢in ilk 6nce Maliki alimlerinin goriislerini ortaya koymamiz sonra kiyas
kelimesinden ne amagladiklarini ¢ikarmamiz gerekir.

Birici olarak: Kiyasin bir usul kaidesi olarak kullanilmasi. Kiyas kavramindan
ilk defa bahseden Ibnu'l-Kassardir. O Mukaddime adli eserinde soyle der: "Imam-1
Malik'in mezhebinde haber-i vahitle kiyas birlikte bulunur ancak birlikte kullanilmasi

" 1363y sézden sonra Ibnu'l-Kassar

miimkiin olmazsa kiyas haber-i vahide tercih edilir.
burada gecen kiyastan maksadin usul kaidesi olan kiyas oldugunu agiklar ve onu
anlatirken su ifadeleri kullanir: "Kiyasin yapilmasina engel olacak tek sey, bir sebebe
bagli olarak iizerine kiyas yapilan aslin bulunmasidir. Asil yoksa kiyas yaplhr."137

Bir diger alim Ibn Besir et- Tenuhi de sdyle der: " Sadece haber-i vahidi
nakletmekle mi yetinecekler yoksa kiyast haber-i vahidin oniine mi gegirecekler. Usul
alimleri arasinda kiyasin haber-i vahitten Once gelmesi konusunda anlasmazlik
vardir."**®
Diger yandan el-Kadi Iyaz ise; " Bu konudaki anlagmazlik, usul alimlerinin

tizerinde ittifak edilen usul kaidesi kiyasin, haberi vahitten 6ne almalar1 iizerindeki

136 gl-Kadi Ebu'l-Hasen Ali b. Omer el Bagdadi, Ibnu'l-Kassar (5.397H.), Mukaddeme Fi Usuli'l-Fikh,
Tahkik: Mustafa Mahdum, Daru'l-Muallime li'n-Nesri ve't-Tevzi, Birinci Baski, 1420/1999, s.265.
Ibnu'l-Kassar, a.g.e., 5.266.
1% Epu't-Tahir ibrahim b. Abdussamet b. Besir et-Tenuhi, et-Tenbih ala Mebadii'-Tevcih, Dr.
Muhammed Belhassan, Daru ibn Hazm, Beyrut, Birinci Bask1, 1428/2007, ¢.2, $.577.
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ihtilaflaridir. Bu uygulama Imam-1 Malik ve Maliki alimlerinin yani sira biitiin
fakihlerin ve usul alimlerinin taninan yoniidiir. Anlasmazlik halinde kiyasin usuliin
Oniine gecirilmesi meselesi vardir ki, bu da Ebu Hanife ve arkadaslarinin takip ettigi
yoldur. Bazi1 Bagdat ekoliine mensup Maliki alimleri de bu usule dayali hiikiim

vermislerdir."**

Soyle devam ediyor: "Veya bu kiyast haber-i vahidin Oniine
gecirenlerin takip ettikleri yol ile miimkiin olur. Bu, usul alimleri ile bizim Bagdat
ekoliine mensup alimlerimizden tesekkiil eden bir toplulugun takip ettigi yoldur. Onlar,
bu uygulamanm Imam-1 Malik'in de usulii oldugu yargisina ulasmuslardir."**° Bu
ifadelere cevap sadedinde el-Kadi lyaz séyle der:"Imam-1 Malik mezhebinin ¢ogu
yerinde ve taninmasma vesile olacak tarzda haber-i vahidi kiyasin Oniinde
degerlendirdigi goriiliir. Eger usul kiyasa muhalif olursa kiyast degil muhalif olan usulii
tercih eder. Bu gibi konularda kiyasi usule tercih eden bazi Bagdat alimlerinin
sOylediklerinin tersine bu ayn1 zamanda fakihlerin ¢ogunlugunun takip ettigi yoldur."141

Bagka bir Maliki alimi el-Kadi Abdii'l-Vehhab' da soyle der: "Bize gore
aralarinda tenakuz olmasi halinde kiyas haber-i vahide tercih edilir."'*?

Ote yandan el-Karafi usuli kiyas: anlatirken su ifadeleri kullanir: " Imam-1
Malik'e gore kiyas haber-i vahitten 6nce gelir. Clinkii haber-i vahit hiikkme ulasmak i¢in
ele gegen bir seydir. Halbuki ki kiyas, hitkmiin kendisini igerir. Bu sebeple de haber-i
vahidin niine geger."**® Bu ifadelerden sonra el-Karafi, el-Kadi Iyaz ve ibn Riisd'e
nispet ederek belirtilen konuda Imam-1 Malik'in mezhebinde iki goriisiin bulundugunu
séyler.144

Bir usul prensibi olarak ele alinan kiyas konusunda Ebu Bekr el- Ebheri' nin
tercihi sudur. Eger kiyasin onciilleri kesinlik ifade ediyorsa, kiyas haber-i vahidin 6niine
geger.'?®

Gortldiigii tizere Malikilerde kiyasin bir anlami usuli(analojik) kiyastir.

189 el-Kadi 1yaz b. Musa b. Iyaz b. Amr el-Yahsubi, a.g.e., .5, 5.145.

10 el-Kadi, Iyaz b. Musa b. Iyaz b. Amr, et-Tenbihatu'l-Miistenbita ale'|-Kiitiibi'l-Miidevveneti ve'l-
Muhtalita, Tahkik: Muhammed el-Vesik-Abdiinnaim el-Humeyti, Daru ibn Hazm, Beyrut, Birinci
Baski, 1432/2011, c.1, s.39.

141 gl-Kadi Iyaz b. Musa b. iyaz b. Amr, a.g.e., €.3, 5.1288.

Y2 fbnu'l-Kassar Ebu'l-Hasan Ali b. Omer b. Ahmed el-Bagdadi el-Maliki, Uyunu'l-Edille fi Mesaili'l-
Hilaf Beyne Fukahai'l-Emsar, Abdu'l-Hamid b. Sad b. Nasir es-Suudi, Mektebetu'l-Melik Fehd el-
Vataniyye, Riyad, 1426/2006, c.2, 5.625.

Y3 el-Karafi, Serhu Tenkihi'l-Fusul fi Ihtisari'l-Mahsul, 5.301.

14 {bn Riisd, el-Mukaddemat ve'l-Miimehhedat, c.2, 5.262.

1% Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani, a.g.e., c.1, 5.151.
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Ikinci olarak: Kiyasin genel bir prensip olarak veya dinde umumi bir kaide
olarak kullanilmasi. Kiyas bu anlamda kullanilmis olmakla birlikte diger anlamina gore
kullanildig1 yerler olduk¢a azdir. ibn Riisd kiyas1 genel bir prensip olarak kullanmis
olan alimlerdendir. O sOyle der: "Kiyasla verilmis hiikmii reddeden bir gurup soyle
sOyler: "Orada kiyasa ters diisen, Kitap ve Siinnet'e dayali sema yolu ile alinmis bir
haber bulunmaktadir ve o daha dogrudur." Fakat kiyasi usul destekler, kitaba dayali
bilgi ihtimal igerir, slinnet de miitevatir olmazsa; iste o zaman fikih¢ilarin kiyasin haber-
i vahidin 6niinde degerlendirilmesi gerektigini sdyledikleri durum gergeklesir. Ittifakla
Ebu Hanife'ye, ihtilafla imam-1 Malike atfedilen durum budur."**®

Nitekim el-Lahmi'nin sulama konusundaki so6zleri de bu manaya isaret
etmektedir. Ciinkii el-Lahmi buradaki ifadesinde kiyasi genel kuralin disinda kullanmak
istemistir. SOyle ki: "Son s6z olarak kiyasa gore hareket edilir. Ciinkii duvarin inceligi
ve i¢indeki bdcekler miilk sahibini miilkiinden bezdirir. Ayni sekilde, sulamanin
gerekliligi kiilfetli bir istir ve devamlilik gerektirir.""*’

Ion Abdi'l-Ber'in siitii fazla gériinsiin diye uzun siire sagilmamis hayvanlarla
ilgili hiikiimlerden bahsederken kiyasi1 genel manada kullandig1 anlasilmaktadir. O sdyle
der: " Onlardan her biri bir miktar siit vermesi gerektiginde, her ikisi de kendi payina ne
kadar siit diisecegini bilemediler. Hz. Peygamber(s.a.v.) de saticinin bir &lgek(sa')
hurma vermesine hiikmetti. Ciinkii o zamanda genel olarak onlarin ge¢imligi i¢in bu
yeterliydi. Usulde yer alan cenin, parmaklar ve dislerin (diyeti ile ilgili) hiikiimleri
konularinda bunu gésteren 6rnekler vardir."**®

Ayn1 konudaki es-Satibi'nin sozlerinde kiyasi genel bir kural manasinda
kullandig1 anlasilmaktadir. Soyle ki: "Muhakkak o (kiyas) seri usule ve genel kaidelere

ayklrldlr."149

Yine es-Satibinin bu manaya yakin baska bir degerlendirmesi
bulunmaktadir. O, "Kiyas kesinlik ifade eden bir asila zanla karsilik vermektir. Kiyast

dogrulayacak kesin bir asil yoktur." dedikten sonra Imam- Malik'e nispet edilen, usule

18 Ebu'l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Muhmmed b. Ahmed b. Riisd el-Kurtubi(ibn Riisd el-Hafid),
Bidayetu'l-Muctehid ve Nihayetu'l-Muktesid, Matbaatu Mustafa el-Babi el-Halebi ve Evladuh, Misir,
Dordiincii Baski, 1395/1975, c. 2, 5.470.

147 Ebu'l-Hasen Ali b. Muhamme er-Reb'i el-Lahmi, et-Tebsira, Tahkik: Dr. Ahmed Abdulkerim Necib,
Vizaratu'l-Evkaf Ve's-Suuni'l-islamiyye, Katar, Birini Baski, 1432/ 2011, c. 10, s.4701.

8 bn Abdilber, el-Istinkar, c.6, 5.536.

9 Epu'l-Abbas Ahmed b. es-Seyh el-Merhum el-Fakih Ebi Hafs Omer b. ibrahim el-Kurtubi, el-
Mufhim limd Eskele min Telhisi Kitabi Miislim, Tahkik: Heyet, Daru Ibn Kesir-Daru Kelimi't-
Tayyib, Dimesk, Birinci Baski, 1417/1996, c.14, s. 22.
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aykir1 gordiigi, kopegin kabi yalamasi, sagmal hayvanlarin siitii ¢ok goriilsiin diye
sagilmamasi konular1 gibi, kiyas lehine hadisi terk ettigi konular1 zikreder."*

Maliki imamlarindan konu ile ilgili bu kisa alintilardan sonra Malikilerin usul
kaidesi olan kiyast haber-i vahide takdim etmede anlasmazliga distiikleri agikca
goriilmektedir. Bu anlagsmazliklart Hulllu ve el-Karafi detayl bir sekilde anlatir.®!

Malikilerde Irak ekolii kiyast 6ne almis, Medine ekolii ise haber-i vahidi 6ne

152 Mezhepte meshur olan ve tercih edilen de haber-i vahidin 6ne alinmasidir.

almstir.
Ciinkii bu anlayis imam-1 Malik'in metoduna uygundur. imam-1 Malik'in usuli kiyasi
haberi vahide tercih ettigi sabit degildir. Kiyasin haber-i vahide tercih edildigi her
durum Malikilerin genel usul kaidesine aykiridir. Bu konuda belki de dogruya en yakin
olan1 ve bizim de tercih ettigimiz goriis sudur. Genel kural ve usuli mana disinda Maliki
mezhebinde haber-i vahid kiyasa tercih edilmistir. Bu sonucu destekleyen birgok kural
ve delil bulunmaktadir. Ciinkii bu goriis, mezhebi inceledigimizde ve Malikilerin haber-
i vahidi kabul etmemekle itham edildikleri problemlere baktigimizda dogrulanmaktadir.
Birinci béliimde anlatilan Imam-1 Malik'in nass ve rivayetlerin {izerinde 6nemle
durduguna ve biitiin eserlerinde bu yontemi uyguladigina bakacak olursak bu goriis
sahiplerinin delillerinin ne kadar kuvvetli oldugu ortaya ¢ikar. S6z konusu tercihi
kuvvetlendiren diger bir husus ise el-imam Ibnu'l-Arabinin el-Kabs adli eserinde
anlattiklarindan anlasilandir. Imam-1 Malik bu konuda tereddiit i¢indedir. Onun mezhebi
de bu yoOniiyle taninmistir. Dogrusu; eger haber-i vahid dinin genel kaidelerinden
herhangi bir kaideye ters diiserse o zaman meseleye bakilir. Eger genel kural dogrudan

153 el- imam es-

haberi vahitle gelisiyorsa kiyasa gore amel eder, degilse kiyas: terk eder.
Satibi de "Muvafakat" adli eserinde sdyle der: "Eger dinin usul kurallart ve genel
kaideleri ile haber-i vahit ¢elisirse usuli kiyas tercih edilir. Bu durumda kiyas dinde
temel bir usul veya genel bir kaide olur," der ve bunu iki sebebe baglar. "Birinci haber-i
vahidin dinin esaslarina aykiri olmasi, ikincisi onun dogru oldugunu gosteren baska bir

1154

delilin bulunmamasi. es-Seyh Muhammed b. el-Emin es-Senkiti haber-i vahitte

150 es-Satibi, el-Muvafakat, ¢.3, 5.186-204.

1 el-Karafi, Serhu Tenkihi'l-Fusul, s.301; Ebu'l-Abbas Ahmed b. Abdurrahman ez-Zelyeteni,
Hululu(6.898H.), et-Tevzih fi Seri't-Tenkih, Tahkik: Gazi b. Mursid b. Halef el-Uteybi, Doktora Tezi,
Ummu'l-Kura Universitesi, Seiat Fakiiltesi, Mekke, s.684.

132 el-Karafi, ed-Zahira, c.5, s.64.

133 {bnu'l-Arabi, el-Kabes, s.812.

1% es-Satibi, el-Muvafakat, c.3, 5.186.
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Medinelilerin rivayetlerini tercih etmis ve bu dogrudur demistir. Ona gore imam-1
malik'in mezhebinde yer olan meseleler de bunu gostermektedir.**®

Muhammed Said: "el-Muvatta® ve Imam-1 Malik'in telif ettigi diger eserleri
inceledigimizde imam-1 Malik'in hadise gore dncelik verdigi kiyasin usulii fikihta gegen
fikihgilarin ve usulctilerin bildikleri kavramsal anlamda bir kiyas olmadig: goriiliir. O,
ana kaide ve kesin esaslar anlamina gelen bir kiyastir. Bu kiyasi kitap ve siinnetin i¢inde
daginik halde bulunan biitiin naslar destekler ve kuvvetlendirir,"156diyerek Imam-1
Malik'in kiyas1 genel bir pirensip, dinde umumi bir kaide olarak ele aldigin1 vurgular.

Kiyasa Aykiri Haber-i Vahide Dayali Uygulamalar

1. el-Musarrat(et-Tasriye)

el-Musarrat kelimesi kelime Arapga'da toplamak, biriktirmek, hayvanin siitiini

1

sagmadan birakmak anlamina gelen " ¢_=" fiilinden tiremistir. "di~" fiili de aym
anlama gelir. Bir isim olarak" el-Musarrat" devenin veya koyunun memelerini baglayip
stitiinii sagmay1 terk etmektir. Ebu Ubeyd soyle der: "Hz. Peygamber (s.a.v.) 'den
rivayet edilen; "Devenin veya koyunun memelerini baglamaym. Kim memeleri

baglanmis bir hayvan satin alirsa (ve onu sagarsa) iki durumdan birini yapmakta

zgiirdiir. ister onu elinde tutar, isterse bir 6lgek (sa’) hurma ile birlikte geri verir."™’

Hadiste "Musarrat" ge¢mektedir ki, bunun anlama; siitii memesinde baglanmis, giinlerce

sagilmamis deve, inek veya koyunun demektir. "Tasriye" kelimesinin ash suyu bir

" n

yerde hapsedip toplamaktir. Bu anlamda "Suyu hapsettim." demek i¢i " skl <y ya

denir. %8

el-Musarrat ise, ¢ok siit veren bir cins oldugu izlenimi olusturmak i¢in siitii
uzun stire memesinde hapsedilmis deve, inek veya koyuna verilen isimdir. ™
Problemin tahlili: Musarrat, miisteriye satis akdini bozup, mali geri iade hakk:

sunan bir kusur mudur? Miisteri bu hakkini hayvanin kusurunu 6grenip haber-i vahide

1% es-Seyh Muhammed b. Muhtar es-Senkiti, Nesru'l-Vurud Ala Maraki's-Suud, Tahkik: Ali b.

Muhammed el-imran, Daru Alemi'l-Fuad li'n-Nesr ve't-Tevzi, s.411.

Muhammed Said Mansur, Refu'l-/lbas Iza Tearaza Haberu'l-Vahid ve'l-Kiyas, Mecelletu'l-Camati'l-

Islamiyye, Silsiletu'd-Dirasati'l-Islamiyye, 19. Cilt, Birici Say1, Ocak 2011.

137 Buhari, IV, 361; Miislim, V, 165-166; Eba Davut, 111, 722-727.

%8 el-Kasim b. Sellam el-Herevi Ebu Ubeyde, Garibu'l-Hadis, Daru'l-Kutubi'l-Arabi, el Tahkik: Dr.
Muhammed Abdu'l-Muid Han, Beyrut, Birinci Baski, 1396/1976, c.2, s.240.

19 Mahmud b. Omer ez-Zemahseri, el-Faik fi Garibi'l-Hadis ve'l-Eser, Tahkik: Ali Muhammed el-
Becavi-Ebu'l-Fazl Tbrahim, Daru'l-Marife, Liibnan, ikinci Baski, ¢.2, s. 293; Ebu's-Saadat el-
Mubarek b. Muhammed el-Cezeri, en-Nihaye fi Garibi'l-Hadis, Tahkik: Tahir Ahmed ez-Zavi-
Mahmud Muhammed et-Tanahi, el-Mektebetu'l-Ilmiyye, Beyrut, 1399. 1979, c.3, s.127; ibnu'l-
Manzur, Lisanu'l-Arab, c.14, s.471; Muhammed b. Ebu Bekr b. Abdulkadir er-Razi, Muhtaru's-
Sthah, , Tahkik: Mahmud Hatir, Mektebetu Liibnan Nagirun, Beyrut, 1415/1995, s.127.
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gore amel ederek bir dlgek(sa") hurmay1 saticiya verdikten sonra kullanabilir mi? Yoksa
miisterinin -satilan malin iadesini gerektiren bir kusur olmadigindan- aldigi mali iade
etmeyip -haber-i vahid genel kurallara aykir1 distiigiinden- kiyasa gore amel ederek
satictya herhangi bir sey 6dememesi mi gerekir.

Bu konuda yapilan kiyasin tatbikati su sekildedir. Siit misliyle ile tazmin edilir.
Hurma siitiin misli degildir. Tazminat mislinden bagka bir seyle yapilacak olursa yeni
bir satis akdine yonelmis olur. Boyle bir satis akdi, elden ele teslim etmeksizin bir
yiyecege mukabil baska bir yiyecekle satist olur ki, faizdir. Bir 6l¢ek olan sa' ile
hurmanin miktar1 belirlenebilirken siitiin miktar1 belirlenemez. Hurma sayilabilir, ancak
siit sayllamaz. Islam hukukunda bilinen bir husustur ki, siitteki aldatma miisteri
haklarindandir. Ancak malin iadesini gerektiren bir kusur degildir.160

Malikilerin bu konudaki goriisleri: Malikiler, "Musarrat" haber-i vahidi ile amel
edilmesi iizerinde ihtilaf etmislerdir. Meshur olan gériise gore Imam-1 Malik bu konuda
haber-i vahitle amel edilmesini gerekli goriir. Esheb ise, bunun tersini soyler. Ona gore,
Imam-1 Malik bu konuda haber-i vahitle amel etmeyi uygun gé’)rmemistir.161 Diger
yandan el-Lahmi bu mesele tizerindeki ihtilaflar1 su sekilde aktarir: "Bu hadisle amel
etmek konusunda ihtilaf edildi. Ibnu'l-Kasim soyle dedi. Malik'e sordum. Bu hadisle
amel ediyor musun? Bunu sorarken, hayvani geri iade ederken bir dlgek(sa') hurma
vermeyi kastediyordu. Evet, bu hadisle amel etmek uyulmasi gereken bir goriistiir.
Dedi. Malik bunu ona ait bir muhtasarda sdylemistir. Bilinen el-Muhtasar adli eserde,
el-Muvatta' da veya ona ait oldugu belli olan eserlerde degil. Esheb, Mithammed' in
kitabinda s0yle demistir: Bu hadisle amel edilmez. Ciinkii ondan daha saglam bir hadis

bulunmaktadir. O da, "Kiilfet nimete, nimet kiilfete goredir," anlamina gelen " 7!l

160 Epu'l-Abbas Ahmed b. Omer b. ibrahim el-Kurtubi, a.g.e., ¢.14, 5.22.

81 Malik b. Enes b. Malik b. Amir el-Asbahi el-Medeni, el-Miidevvenetu'l-Kiibra, Tahkik: Zekeriyya
Umeyrat, Daru'l-Kutubi'l-Iimiyye, Beyrut, ¢.3, 5.309; el-Kurtubi, el- Miifhim, .14, s.22; el-Baci, el-
Munteka, c..3, s.464; ibnu'l-Arabi, el-Kabes, s.852; el-Kadi Iyaz, fkmalu'l Muallim, c.5, s.143; el-
Abderi, et-Tac ve'l-Iklil, c.4, s. 437; Ebu'l-Abbas Ahmed es-Savi, Bulgatu's-Salik li Ekrabi'l-Mesalik,
Tahkik: Muhammed AbdusselamSahin, Daru'l-Kutubi'I-Hmiyye, Beyrut, 1415/1995, c..3, s.98;
Muhammed Uleys, Menhu'l-Celil Serhu ala Muhtasari Seyyid Halil, Daru'l-Fikr, 1409/1989,
€.5,5.161; Ebu Abdullah Muhammed b. Ali b. Oer et-Temimi el-Maziri el-Maliki, Serhu't-Telkin,
Tahkik: Muhammed Muhtar es-Selami, Daru'l-Garbi'l-Islami, Birici Baski, 1428/2008 , c.2, 5.989;
Ebu Muhammed Abdulaziz b. Ibrahim b. Ahmed el-Kurasi et-Temimi et-Ttnusi el-Maruf Bi Ibn
Biizeyre, Ravzatu'l-Mustebi fi Serhi Kitabi't-Telkin, Tahkik: Abdullatif Zekkag, Daru ibn Hazm,
Birici Baski, 1431/2010, ¢.2,5.1009; Ibn Yunus es-Sigilli, el-Cami' li Mesaili'l-Miidevvene, c.13s.
1033.
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Ozl hadisidir." %2 es-Seyh Halil soyle der: "Imam- Malik el-Miidevvene'de: "Bu
hadisle amel edilmesi hususunda sOylenmis bir goriisii yoktur, demis, sonra hadisi
kiyasa tercih etmistir. el-Kadi Iyaz'a gore; Irak ekoliine mensup Maliki alimlerinin
anlattiklarinin tersine haber-i vahitle amel etmek Imam-1 Malik'in mezhebinin 6ne ¢ikan
bir 6zelligidir. Ibn Abdi'l-Hakim'in kitabinda ise kiyas haber-i vahide tercih edilip,
hayvan geri iade edilirken ayrica bir sey verilmez, denmistir. Aymi goriisii el-Esheb "el-
Utebiyye" adl1 kitapta rivayet eder. Ibn Yunus da benzer sey séylemistir."163

2. Kopegin Yaladig Kabin Yikanmasi

Kopegin yaladigr kabin yikanmast meselesinin asli Hz. Peygamber(s.a.v.) 'in su
hadisidir. "K&pek sizden birisinin kabindan su igerse o kab1 yedi kez y1kas1n.”164 Bagka
bir rivayette ise "su icerse yerine "yalarsa" gecer. Bu hadisin zahir manasina gére amel
edilerek kabin yedi kez yikanmasi gerekir mi? Yoksa hadisinin zahirine gére amel
edilmeyip, emrin mendupluk manas1 tasidigima mi hilkmedilmelidir. Ya da hig
yikanmayabilir mi? Zikredilen konuda Malikiler arasinda ihtilaf bulunmaktadir. Bu
anlagsmazligin sebebi haber-i vahidin kiyasa aykir1 diismesindendir. el-Baci soyle der:
"Imam-1 Malik'in bu hadiste gecen Hz. Peygamber (s.a.v)'in kopegin yaladigi kabin
yikanmasi emri konusunda farkli goriisleri bulunmaktadir. Bir goriistinde burada gegen
emrin viicup ifade ettigini sOylerken, diger bir goriisiinde ise mendup olduguna
hiikmetmistir."165

el-Kadi Iyaz ve er-Racraci haber-i vahid ile kiyasin bir birine aykir1 diistiigii
yerleri anlatirken bu ihtilafi 6rnek gosterirler."Onlarin kopegin kabi1 yalamasi
meselesindeki ihtilaflari, bu temel mesele tizerindeki ihtilafina baghdlr."166

Ibnu'l-Arabi sdyle der: "Imam-1 Malik'ten farkli gériisler nakledilmistir. Birinde
kabin yikanmasi1 menduptur, digerinde vaciptir. Bir digerinde ise kab1 yitkamanin sadece

bir ibadet oldugundan s6z edilir."**’

162 gl-Lahmi, et-Tebsira, c..9, s. 4334.

163 Halil b. ishak b. Musa Ziyauddin el-Ciindi el-Maliki el-Misri, et-Tevzih fi Serhi Muhtasar: Ibnu'l-
Hacib, Tahkik: Ahmed b. Abdulkerim Necib, Merkezu Necibiyye li'l-Mahtutat ve Hizmeti't-Turas,
Birinci Baski, 1429/2008, c.5,5.446-447.

164 Buhari, Kitabu'l-Vudu, (Bab, insanin Sa¢inin Yikandig1 Su), Hadis No, 172.

165 el-Baci, el- Munteka, c.1, s. 67.

166 e|-Kadi iyaz, Jkmalu'l-Muallim, c.5, s.145; Ebu'-l Hasen Ali b. Said er-Recraci, Menahicu'-Tahsil ve
Netaicu Lataifi't-Te'vil fi Serhi'l-Mudevveneti ve Halli Miiskilatiha, Tahkik: Ebu'l-Fadl ed-Dimyati-
Ahmed b. Ali, Daru Ibn Hazm, Birinci Baski, 1428/2007, c.1, 5.97.

167 e]-Kadi Muhammed b. Abdullah Ebu Bekr ibnu'l-Arabi el- Maliki, el-Mesalik Fi Serhi Muvatta-i
Malik, Tahkik: Muhammed b. el-Huseyn es-Siilleymani ve Aise Binti'-l Huseyn es-Siileymani,
Daru'l-Garbi'l-Islami, Birinci Baski, 1428/ 2007, c.2, s. 124.
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Ké&pegin yaladigi kabin yikanmasini vacip gérenler ibn'l-Macisun, Ibn Vehb ile
sonraki donem Maliki alimleridir. Kabin yikanmasinin mendup oldugunu sdyleyenler
ise; el-Kadi Iyaz, Ebu'l-Hasen el-Kabisi, ibn Riisd el-Ced, ibn Besirdir. Ibn Abdi'l-Ber
de bu goriisii tercih etmis ve bunun ilk donem Maliki alimlerinin gorlisii oldugu
soylemistir.'®®

3. Hac ibadetinde Vekalet

Hac ibadetinde vekalet konusunda, hac yapmaya giicii yetmeyen veya hac
yapmadan vefat etmis olan kimsenin yerine baska biri hac yapabilir mi, yapamaz mi
sorularinin cevabi aranmaktadir.

Bunun aslt Abdullah b. Abbas(r.a.)'in Hz. Peygamber(s.av.)'den rivayet ettigi bir
hadise dayanir. O sdyle anlatir:" el-Fadil Peygamber(s.a.v.)'in pesinde gidiyordu. Hasam
kabilesinden bir kadin geldi. el-Fadil ona bakiyor, o da ona bakiyordu. Hz. Peygamber
el-Fadil''n yiiziinii diger tarafa g¢evirdi. Kadin séyle dedi. Ey Allahin Resulii, hac
ibadetini Allah Teala kullarmma farz kildiginda benim babam binek {iizerinde
duramayacak kadar yash idi. Hacca gidemedi. Onun yerine hac yapabilir miyim? Evet.
Dedi. Bu olay veda hacci esnasinda gerceklesti."*°

Zikredilen hadis, ibadetleri ii¢ kategoride toplayan kiyasa ters diismektedir.'”
Birinci grup: Zekat gibi mal ile yapilan ibadetler. Bu ibadetlerin vekalet yoluyla
yapilmasinda ihtilaf yoktur. ikinci grup: Namaz, orug gibi bedenle yapilan ibadetler. Bu
tiir ibadetlerin vekaletle yapilamayacagi konusunda ittifak vardir. Ancak Davut ez-
Zahiri'den bunun caiz oldugu yéniinde nakil bulunmaktadir. Ugiincii grup: Cihat ve hac
gibi hem mal, hem de bedenle yapilan ibadetler. Bu ibadetlerin vekaletle yapilip

yapilamayacag1 konusunda ihtilaf bulunmaktadir. Kiyasa gére Namaz ibadetini bir

kimse baska bir kimsenin yerine yapamaz. el-Kurtubi'ye gore ihtilafin sebebi bu

%8 fbn Cezzi, el-Kavaninu'l-Fikhiyye, s. 26; el-Kadi Iyaz, [kmalu'l-Muallim, c..5, s.145; Camalu'd-Din
Omer b. el-Hacib el-Maliki, Camiu'l-Ummehat, Tahkik: Ebu Abdirrahman el-Ahdari'l-Ahdari,
Daru'l-Yemame, Dimesk, Birinci Baski, 1419/1998, s.40; ibn Abdilber, el-Istinkar, c.1, 5.481; Ebu
Abdillah Muhammed b. Ali b. Oer et-Temimi el-Maziri el-Maliki, Serhu'-Telkin, Tahkik:
Muhammed Muhtar es-Selami, Daru'l-Garbi'l-Islami, Birinci Baski, 1429/2008; c.1, s.232; er-
Recraci, a.g.e., ¢.1, s.96; el-Kadi Iyaz, et-Tenbihatu'l-Mustenbita ale'l-Kutubi'l-Miidevveneti ve'l-
Muhtalita, c.1, 5.39-40; -Velid Muhammed b. Ahmed b. Riisd el-Kurtubi, Mesailu Ebi'l-Velid Ibn
Riisd, Ebu'lTahkik: Muhammed el-Habib et-Tecikani, Daru'l-Cil, Beyrut, Daru'l-Afaki'l-Cedide, el-
Magrib, Ikinci Baski, 1414/1993, ¢.1, s.731; Hululu, et-Tevzih fi Serhi Ibn Muhtasari fbni’l-HaCip,
c.1, s.73; Ebu Muhammed Abdulvehhab b. Ali b. Nasr el-Bagdadi el-Maliki, Uyunu'l-Mesail,
Tahkik: Ali Muhammed Ibrahim Burubiyye, Daru Ibn Hazm li't-Tabaati Ven' Nesri ve't-Tevzi',
Beyrut, Birinci Baski, 1430/2009, c.1, s.88.

169 el-Buhari, Kitabu'l-Hac, Bab, Vucubu'l Hac ve Fadluhu, Hadis No.1523.

10 o|-Baci, el-Munteka, c.2, S. 342.
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konudaki rivayetlerin zahir anlamlarinin bir biriyle ¢elismesi ve kiyasin rivayete ters
diismesidir. "*Malikiler 6len kisi adina hac ibadetinin vekaleten yapilip yapilamamasi
konusunda farkli goriisler ileri stirmiislerdir. Bunlar ii¢ grupta toplamak miimkiindiir.
Birincisi: Caiz oldugunu soyleyenler. Mesela el-Kadi Abdu'l-Vehhab bu goriistedir.
Ikincisi: Caiz olmadigini sdyleyenler. Malikilerin ¢ogunlugu, eger kisi vasiyet
etmemisse, caiz olmadigi gérﬁsﬁndedirler.172 Ucgiincii grubun gériisiinii detaylandirmak
gerekiyor. Bu konuda Imam-1 Malik'ten hem caiz olduguna hem de olmadigina dair iki
farkli goriis nakledilmistir. el-Lahmi sdyle der: "Maliki mezhebinde; kisi hayatta olsun
veya vefat etmis olsun, talep etsin veya etmesin vekaleten hac konusunda ihtilaf vardir.
Imam-1 Malik' bir goriisiinde bu konudaki hadise uyararak caiz gormiis, bir diger
goriisiinde ise, bu ibadetin bedensel ibadet olmasi hasebiyle, caiz gormemis ve "Bir
kimse baska bir kimse adina hac yapamaz.", demistir."*”® Ibnu'l-Biizeyre sdyle der:

nl74

"Vekaleten haccin caizligi konusundaki ihtilaf herkes tarafindan bilinmektedir. el-

Baci'ye gore Maliki mezhebinin bu konuda iki goriisii bulunmaktadir. el-Baci sdyle
der:"Bana gore bu meselede mezhebin iki goriisii bulunmaktadir."*"

Buraya kadar anlatilanlardan agik¢a ortaya c¢ikmaktadir ki, fikhin tali
konularindaki ihtilafin asli ve sebebi nass ve usul kaideleri lizerindeki anlasmazliktir. O
da haber-i vahidin kiyasa ters diismesidir.

4. At Etinin Yenmesi

At etinin yenilmesinin helal olup olmadigi meselenin asli haber-i vahidin kiyasla
celismesidir. Cabir hadisinde; Hz.Peygamber(s.a.v.)'in Hayber savasinda esek etini
yasakladigi, at etine miisaade ettigi anlat111r.176K1yas ise, atin; katir ve esek cinsi
hayvanlardan sayildigi dolayisiyla bu hayvanlarla ilgili hilkkmiin tek olmas1 gerektigi
yoniindedir. ibn Riisd ilk once bu konudaki ihtilafi sonra kiyasla haber arasindaki

karsithgin zayifligini zikreder. Ciinkii Cabir hadisi miibahlik konusunda bir delildir.*””
el-Kadi Abdu'l-Vehhab soyle der: "Ciinkii at tirnakli bir hayvandir. Esek ve katir

1 el-Kurtubi, el-Mufhim, c.11, s.1.

"2 Ebu Muhammed Abdulvehhab b. Ali b. Nasr el-Bagdadi el-Maliki, a.g.e., ¢.2, s. 279.
113 el-Baci, el-Munteka, c.2, s.342; el-Kurtubi, el-Mufhim, c.1, s.11; ibnu'l-Arabi, el-Mesalik, C.4, s.
386; ed-Desuki, Hasiyetu'-Desuki, .2, 5.18; el-Hattab, Mevahibu'l-Celil, c.4, s.4.
1% el-Lahmi, et-Tebsira, c.3, 5.1262.
15 ibn Bezize, Ravzatu'l-Mustebin fi Serhi Kitabi't-Telkin, c..3, 5.1033.
176 gl-Baci, el-Munteka, c.2, 5.342.
Y77 el-Buhari, Hadis No. 3982; Miislim, Hadis No.1941.
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cinsindendir. Onlarm etini yasaklayan hiikmiin atin etini de kapsamasi normaldir."*"®

Ote yandan Malikiler atin etinin yenmesi konusunda ii¢ goriise ayrilmislardir. Birincisi;
mekruhtur. Imam-1 Malik ve arkadaslarmin tamamma yakin1 bu goriistedir. Ikincisi;
haramdir. Bu goriis Imam-1 Malik'ten nakledilen goriisii esas almustir. Uglinciisii;

mubahtir. Ibn hubeyb, bunun el-Baci'in gériisii oldugunu sdyleyerek, tercih eder. el-

179

Kurtubi de bu goriisii tercih etmistir.”” ibn Besir mubah olmasi ile ilgili mezhebin iki

180 |- Lahmi sOyle der: "Az1 disi olan yirtic1 hayvanlar ve

1181

goriisii bulundugunu zikreder.
pengeleri olan kuslar ile esek, katir ve at eti konusunda ihtilafa diisiilmustiir.

5. Hiyaru'l-Meclis (Meclis Muhayyerligi)

Meselenin asli Hz. Peygamber(s.a.v)'in su hadisidir. "Alict ve satict anlasma
bitip birbirlerinden ayrilmamigsa veya biri digerine cayma hakki tanimigsa veya alis
veris bazi sartlar igeriyorsa her iki taraf i¢in cayma hakkina vardur," %2

Bu hadisin zahir manasina gore amel edilerek, alici ve satic1 arasinda cayma sarti
olmadig1 siirece satis sonrasi alis veris yerini terk ettiklerinde satisin kesinlik
kazandigina hiikkmedilir mi? Alic1 ve satic1 sozlii olarak alis verisi bitirdikleri halde
bulunduklar yeri terk etmediklerinde durum nasil olur? Bu gibi durumlarda hadis, zahir
manasi terk edilerek tevil mi edilmelidir, yoksa hadise aykir1 diisen kiyasa gore mi amel
edilmelidir? gibi sorularin cevabi aranacaktir.

Bu konuda ki kiyas sudur: "Bu tiir satig akdi; normal alisverislerde oldugu gibi
saticinin  parasint aldigi, alicimin {icreti 6dedigi "Muavaza(bedelli) akdi" gibidir.
Muavaza akdinde taraflar i¢in satistan cayma hakki diye bir sey yoktur. Satis yerinin
terk edilmemis olmasindan kaynaklanan cayma hakkinda, satisin kesinlik kazanmasi
icin gerekli olan siire belli degildir. Bu durum "Miinabeze" ve "Miilamese" akitlerini
andirir ki'® aligveriste belirsizlik(garar) caiz olmaz. Ayn1 sekilde siiresi belli olmayan
cayma hakki da geg:ersizdir.184 Malikiler; aligveris yerinin terk edilmemis olmasindan

kaynaklanan cayma hakki hadisiyle amel edilmesi konusunda ihtilafa diismiislerdir.

8 bn Rusd, Bidayetu'l-Muctehid, c.1, s. 470.

179 el-Kadi Abdilvehhab, el-Meunetu ala Mezhebi Alim'l-Mudevvene, c.1, 5.720.

180 e]-Kurtubi, el-Cami li Ahkami'l-Kuran, c.10, 5.76.

181 e]-Baci, el-Munteka, ¢.3, s.137; Ibnu'l-Arabi, el-Mesalik, c.5.,s. 299;ibn Naci, Serhu ibn Naci ala
Metn'r-Risale, c.2, 5.440; Zarruk, Serhu Zarruk Ala'r-Risale, ¢.2, s. 1017.

182 Buhari, Sahih, IV, 3; Miislim, Sahih, V, 174; el-Lahmi, et- Tebsira, c.4, s. 1098,

18 Miilamese: Miisterinin mal incelemeden sadece dokunarak almak zorunda olmasi. Miinabeze: Malin
incelenmesine imkan vermeyen miisterinin veya saticinin mali/elbiseyi bir birlerine atmasi ile satis
akdinin gerceklesmesi. Bu tiir akitleri yasaklayan rivayetler i¢in bakiniz: Buhari, 2144, 2207.

184 el-Buhari, Kitabu'l-Buyu, Bab(iza Lem Yuvakkat Li'l-Hiyari Hel Yecuzu'l-Bey), Hadis No. 2019
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Imam-1 Malik; bu hadisle amel etmemis cogu Malikiler de bu konuda ona uymustur. ibn
Hubeyb gibi az sayida Maliki ulamasi cumhura muhalif olarak hadisle amel
e‘[mislerdir.185

6. Imamin Tilaveti Esnasinda Cemaatin Fatiha Okumasinin Mendubiyeti

Malikiler bu konuda iki goriis ile stirmiiglerdir. Birincisi: Malikilerde meshur
olan goriise gore, imama uyan kimsenin Fatiha suresini okumasi1 menduptur.

Ikincisi: Ibn Vehb ve Esheb'e gore ise imama uyan kimsenin Fatiha suresini
okumas1 mendup degildir. Bu konudaki anlasmazligin sebebi Imran b. Huseyn'in Hz.
Peygamber(s.av.) den rivayet ettigi su hadis ile kiyasin ters diismesidir. Hz.
Peygamber(s.a.v.) soyle nakledilir. Bir giin Hz. Peygamber(s.a.v.) 6gle veya ikindi
nazim1 kildirdig1 sirada arkasinda namaza duran bir adam da Kuran okuyordu.
Peygamber(s.a.v.) namazi bitirdikten sonra; hanginiz "Sebbih isme Rabbike'l-Ala
suresini okudu™ diye sordu. Topluluktan bir adam; ben dedikten sonra bunu okumaktan
maksadim hayir iglemektir, dedi. Hz. Peygamber(s.a.v.) " Gordiim ki, bazilarinizin ben
okurken aklimi karistirtyor..." buyulrdu.186 Kiyasa gore Imama uyan kimsenin kiraatte
bulunmasi gerekir. Cilinkii imama uyan kimsenin kiraatinin yasaklanma gerekgesi

. o o o 3 187
imamla birlikte ayn1 anda okumasidir. Eger ayn1 anda okumuyorsa caiz olur. 8

2.1.2.4. Herkesi Ilgilendiren Konularda (Umumu Belva) Haber-i Vahidle
Amel Etmek

Usul alimleri genel olarak haber-i vahid i¢in umim-i belva (herkesi kapsayan
mesele) sartt olup olmayacagi konusunda ihtilaf etmislerdir. Malikilerin ¢ogunluguna
gore haber-i vahitte umm-i belva sart1 yoktur. Bu su demektir. Haber-i Vahid, birgok
kisi tarafindan ihtiya¢c duyulan, toplumun genelini ilgilendiren bir konuda olsa dahi
Malikilerin ¢ogunluguna gore delil kabul edilir. Bazi Hanefi usulciilerine gore bu
durumda haber-i vahit delil olmaz. Maliki alimlerinin ¢ogunlugu cumhurun goriigiine
gore hareket etmislerdir. Ibnu'l-Arabi séyle der: "Umum-i belva hususlara da haber-i

vahitle amel edilmesi gerekir. Ancak Ebu Hanife bunu caiz gérmez..."*®® Malikilerden

185 el-Kurtubi, el-Mufhim, c.14, s. 31; ibnu'l-Arabi, el-Kabes, c.1, 5.845; el-Kadi Abdilvehhab, el-israf
Ala Niiketi Meaili'l-Hilaf, c..2, s. 2019.

186 el-Kadi iyaz, [kmalu'I-Muallim, ¢.5, s. 158; el-Karafi, ez-Zehira, c.5, s. 20; Uleys, Menhu'l-Celil, ¢.5,
s. 113; el-Hattab, Mevahibu'l-Celil, ¢.5, s. 302; Ibn Naci, Serhu Ibn Naci ale'r-Risale, .2, s. 132; Ibn
Bezize, Ravzatu'l-Mustebin, c.2, s. 921.

87 Epu Davud, Kitabu's-Salat, Bab(Men Raa el-Kiraate Iza Lem Yecher), Hadis No. 828.

18 er-Racraci, Menahicu't-Tahsil, c.1, s. 254.
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Ebu Hanife'nin goriisii dogrultusunda hareket edenler olmustur. Ornegin, Ibn Huveyz
Mendad umum-i belvd konularda haber-i vahitle amel etmemis ve bu konudaki
goriisiinii de Imam-1 Malik'e dayandirmustir. el-Mazini'nin naklettigine gore o, namazda
tesehhiit, tesehhiit'iin farz olmasi ve ezan konularinda bu sekilde hareket etmistir. el-
Mazini soyle der: "Bizim mezhebimizin alimlerinden Ibn Huveyz Mendad bu anlayisi
Imam-1 Malik'e dayandirir ve namazda tesehhiit farzdir der. Tesehhiidii bilen bir kisi
demi olmadi, diyerek bu gibi konularda tek kalmanin(haber-i vahidin) dogru olmadigina
isaret eder. Clinkii bu ve benzeri konularin temel 6zelliligi herkes tarafindan bilinmen

konular olmasidir..."*®°

Bu goriiste olanlarin delilleri sudur. Birgok kisinin ihtiyact olan
umim-i belva konularda gelen nakiller miitevatir olmali, bir kisi tarafindan degil ¢ok
kisi tarafindan nakledilmelidir.*®

Malikilerde Umumu Belva ile Tlgili Uygulamalar

1. Erkeklik Organini Dokunan Kisinin Abdestinin Bozulmasi

Malikiler kisinin sadece erkeklik organimi ellemesiyle abdestinin bozulup
bozmayacagi konusunda ihtilaf etmislerdir. Bu konu fikih kitaplarinda detayli olarak

anlatilmaktadir.*®*

Mezhep alimleri agikca belirtmemis olsalar da bize gore bu konudaki
tartismalar1 asil nedeni umum-i belva bir konuda nakledilen haberi vahittir. Oda, Hz.
Peygamber(s.a.v.)'in "Sizden biriniz erkeklik organini ellerse abdest alsin" hadisidir.**
2. Namazda Riik(ia Giderken ve Riikidan Kalktiktan Sonra Ellerin Kaldirilmasi
Malikiler bu konuda iki farkli goriise ayrllmlslardlr.lg?’ Cogunluk, mezhebin
meshur goriisii olan ellerin kaldirilmamas1 yoniinde goriis bildirmislerdir. Bazilar ise,
[Imam-1 Malik'in bu konudaki iki goriisiinden biri olan ellerin kaldirilmasina
hiikmetmislerdir. Bize gore bu konudaki ihtilafin nedeni usul prensibidir ki, o da haberi

vahidin umun-i belva bir konuda varit olmasidir. Her ne kadar bazi1 Maliki alimleri bu

konudaki haber-i vahidi kabul etmemelerinin sebebi olarak ravilerinin rivayet

189 el-Kadi Ebu Bekr ibnu'l-Arabi el-Muafiri el-Maliki, el-Mahsul Fi Usuli'l-Fikh, Daru'l-Beyarik, el-
Urdun, Birinci Baski, H.1420/M.1999, Tahkik: Huseyn Ali el-Bedri, c.1, 5.117.

19 Ebu Abdillah Muhammed b. Ali b. Omer b. Muhammed el-Maziri(.536H.), [zahu'l-Mahsul min
Burhani'l-Usul, Tahkik: Ammar et-Talibi, Daru'l-Garbi'l-Islami, s.524.

191 Ebu'l-Velid el-Baci, [hkamu'l-Fusul, c.1, Tahkik: Abdiilmecid et-Tiirki, Daru'l-Garbi'l-Islami, Ikinci
Baski, 1415/1995, Beyrut, s. 350; et-Tilmisani, Miftahu'l-Vusul, Tahkik: Ferkus, c.1, s. 317; el-
Maziri, a.g.e., s.524; el-Maziri, Serhu't-Telkin, c.1, s.191; el-Karafi, ez-Zehira, c.1, 221; el-Kurtubi,
el-Miifhim, c.7, 5.143.

192 o]-Muvatta, imam-1 Malik, Kitabu't-Tahare, Bab el-Vudu Min Messi'l-Ferc, Hadis No. 89.

1% ibn Abdi'l-Ber, et-Temhid, c.9, s.212; el-Baci, el-Munteka, c.1, s.170; el-Kurtubi, el-Miifhim,
c.4,5.104; el-Karafi, ez-Zehira, ¢.2,5.219; Suhnun, el-Miidevvene, c.1, 5.156.

63



tizerindeki ihtilaflarin1 ve tereddiitlerini gosterseler de asil neden budur. Bu konuda
rivayet edilen hadis, Ibn Omer (ra.)'den gelen rivayettir. O sdyle demistir: "Hz.
Peygamber(s.a.v.) namaza basladiginda iki elini kaldirirdi. Riiktia gittiginde ve riikiidan
basimi kaldirdiginda da aynisini yapardi. Ancak secdelerde elini kaldirmazd:."***Ibn
Abdi'l-Ber soyle der." Alimler namazda ellerin kaldirilmasi konusunda ihtilafa
diismiislerdir. Ibnu'l-Kasim ve digerleri Imam-1 Malik'ten; onun iftitah tekbiri harig
namazda ellerin kaldirilmasinin gerektigi goriisiinii zayif buldugunu naklederler.
Malikiler cogunlugu da Imam-1 Malik'in bu yorumunu kabul eder. ibn Vehb ve Esheb
Imam-1 Malik'in vefat edene kadar namaz kilarken ibn Omer(r.a)'in rivayetine uygun

olarak ellerini kaldirdigini rivayet etmislerdir. En dogrusunu Allah bilir."*%

2.1.2.5. Rivayetin Ravi'nin Fetvasina veya Ameline Ters Diismesi

Usul alimleri s6zii edilen husula ilgili anlagsmazliga diismiislerdir. S$dyle ki; Bir
ravi bir rivayette bulunduktan sonra rivayet ettigi hadise aykir1 olarak amel ederse ameli
rivayetini nesh ettigi kabul edilerek rivayeti terk edilip ameli mi esas alinmalidir? Yoksa
ravi rivayetine aykir1 amel etmis olsa da rivayet ettigi hadis mi esas alinmalidir? Bu
mesele bazi usul dlimlerine gore haber-i vahidin kabul sartlart ile ilgili feri bir konudur.
Onlara gore haber-i vahidin kabuliiniin sart1 ravinin rivayet ettigi hadise aykir1 amel
etmemesidir. Eger rivayetine aykiri amel etmigse o zaman ravi rivayetininin hilkmiinii
ortadan kaldiran bir delile, bir yoruma veya bir tahsise vakif olmus demektir. el- Baci
Malikilerin bu konudaki ihtilaflar1 ile ilgili olarak sunlar1 nakleder. "Bazi Maliki
alimlerine gore eger bir ravi bir konuda rivayette bulunur ancak kendisi rivayetine gore
amel etmezse, bu durum riveyet ettigi hadise gore amel edilmesine mani degildir. Bazi
Maliki alimleri ve Ebu Hanife'nin arkadagslart bu durumun hadisin geregine gore amel
edilmesini iptal ettigini séylemislerdir."*®

Bu konudaki birinci goriis: Ravinin ameline bakilmaz, rivayet ettigi hadise gore
amel edilir. Bu Maliklerin ¢ogunlugunun gériisiidiir. Ibnu'l-Arabi sdyle der: "Bize gore

ravi rivayet ettigi hadise aykirt amel etse de rivayeti diger rivayetler gibi muamele

194 el-Beyhaki, es-Siinenu'l-Kiibra, Kitabu's-Salat, Bab, Refu'l-Yedeyn fi't-Tekbir fi's-Sala, Hadis No.
2394,
% {bn Abdilber, et-Temhid, c.9, s. 212.
19 Epu'l-Velid Siileyman b. Halef el-Baci, el-Isare fi Marifeti'l-Usul ve'l-Vicazeti fi Mane't-Delil,
Tahkik: Muhammed Ali Ferkus, el-Mektebetu'l-Mekkiyye-Daru'l-Besairi'l-Islamiyye, s.246.
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gorur. Ikinci goriis: Ravinin ameline bakilir.'*® el-Karafi sOyle der: "Ravinin

rivayetine aykir1 amel etmesi kabul edilmez. Bizim arkadaslarimizin ¢ogu bu goriisii
benimser."%

Rivayetin Ravinin Fetvasina veya Ameline Ters Diismesi ile Ilgili Uygulamalar

Bu kuralla ilgili ac¢ik uygulamalar bulunmamaktadir.  Ancak bazi fikhi
uygulamalar bu konuya 6rnek teskil edebilir.

1. Yas1 Biiyiik Kimsenin Siit Emmesi

Yas1 biiylik kimsenin siit emmesi ile mahremiyet sabit olup ona bagli kurallarin
uygulanmasi1 gerekir mi? Yoksa bunun mahremiyete etkisi yok mudur? Maliki
mezhebinin biiyiikk ¢ogunlugu ile diger mezhepler yas1 biiyiik kimsenin siit emmesinin
mahremiyet olusturmayacagi konusunda ittifak etmislerdir. Bunun delili Hz.
Aige(r.ha.)'den rivayet edilen hadistir. "Hz. Peygamber(s.a.v.) yanima geldiginde benim
yanimda bir adam bulunuyordu. Bu onun canini sikti. Kizdigini yiiziinden anladim. Ey
arastirin.  Ciinkii siitkardesligi bebegin doyuncaya kadar emzirilmesiyle meydana
gelir."*Baz1 fakihlere gder yasi biiyiik kimselerin ihtiyag durumunda emzirilmesiyle
mahremiyet dogar. Bu gériisii el-Leys, Davud ez-Zahiri ve Maliki mezhebinden Ibnu'l-
Mevaz savunur.?’! ibnu'l-Mevaz sOyle der: "Eger Sehle hadisine-Onu bir ortii altinda
bes kere emzir.- amel edecek olursa onu bu konuda kinamam. Ancak bu hadise gore

amel etmemek bana daha uygun geliyor."?*2

Ibn Hacer sdyle der: "Malikilerden bu goriise ibnu'l-Mevaz meyletmistir."203
Onlarin bu konudaki delili; Sehle Binti Sehl'den nakledilen hadis-i seriftir. O Hz.
Peygamber (s.a.v.) 'e soyle dedi: "Salim belirli bir yasa ulasti. Yetiskin erkekler gibi
diisinmeye basladi. Bu haliyle bizim yanimiza giriyor. Ebu Huzeyfe'nin bir seyler

diisiinecegini saniyorum. Hz. Peygamber (s.a.v.) ona s0yle dedi: Onu emzir boylece ona

197 el-Baci, el-Kabes, c.1, 5.909.

1% ibnu'l-Arabi, el-Mahsul, s.89; ibn Riisd, el-Mukaddemat ve'l-Mumehhedat, c.1, s. 492; el-Karafi,
Ihkamu'l-Fusul, s.351.

199 el-Karafi, ez-Zehira, c.1, s. 122.

200 Buhari, Nikah, 22.

201 Muhammed b. Muhammed b. ibn Arafa el-Vergami et-Tunusi el-Maliki, el-Muhtasaru'l-Fikhiyy,
Tahkik: Hafiz b. Abdurrahman Muhammed Hayr, Muessesetu Halef Ahmed el-Habtur Li2l-Amali'l-
Hayriyye, Birinci Baski, 1435/2014, c.4, 5.494; et-Tevzih, ¢.5, s. 110.

202 el-Halil, et-Tevzih, ¢.5, 5.110.

28 Ahmed b. Ali b. Hacer Ebul-adl el-Askalani es-Safii, Fethu'l-Bari Serhu Sahihi'l-Buhari,
Diizenleyen: Muhammed Fuad Abdiilbaki- Muhibbuddin el-Hatib, Daru'l-Marife, Beyrut, c. 9, 5.149.
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haram olursun. Ebu Huzeyfe'nin aklina gelen seyler de gider. Sonra geri dondii ve sdyle
dedi: Onu emzirdim Ebu Huzeyfe'nin kuskusu da yok olup git‘[i."204 Onlarin diger bir
delili ise Hz. Aise (r.ha.)'nin bu hadise gore fetva vermesidir.

Bize gore fikhin bu tali konusunda yasanan ihtilafin sebebi Hz. Aise(r.ha.)' nin
yukarida yer alan rivayetinin aksi yoniinde amel etmesidir. Bizim boyle diisiinmemizin
sebebi, asil olanin birinci rivayetteki ravinin goriisiidiir. Yoksa ikinci goriis sahiplerinin
gorlsleri istikametinde rivayet edilen sey degildir. Burada hiikiim koyan nass tam
olarak bellidir. Ancak hiikiimden ¢ikarilmasi gerekenin ne oldugu net degildir. Biitiin
mezhepler bu kaide(ravinin rivayetine aykiri amel etmesi) sebebiyle fikhin bazi tali

konularinda ihtilafa diiserken bazi konularinda uyum saglayabilmislerdir.

2.1.2.6. Manayla Hadis Rivayeti

Malikiler arasinda mana ile hadis rivayeti konusunda ihtilaf bulunmaktadir. Bir
kismi bunu caiz goriirken bir kismi1 reddetmektedir. Mana ile hadis rivayetini caiz
gorenler bunun i¢in ravinin hafiz, alim bir kimse olup naklettigi hadisin maksadini1 ¢ok
iyi bilmesini ve hadisin lafzina uygun diisen bagka lafizlar kullanmasini sart
kosmuglardir. Malikilerin ¢ogunlunun goriisii budur.?® el- Mazini bu konuda imam-1
Malik'ten iki gorlis nakleder. Birinde bunun caiz oldugunu sdyler. Digerinde ise

manayla hadis rivayet edilmesini yasaklar.?%®

Birinci gorlistin  delili, sahabe
uygulamalaridir. Zira onlar hadisleri duyarlar ancak yazmazlar, tekrar da etmezlerdi.
Sonra onu uzun senelerin ardindan rivayet ederlerdi. Bu gibi durumlarda rivayet edilen
hadisin lafz1 ile ravinin kullandig: ifade birebir ayni olmazdi. Ancak ravi mananin
uygun diismesi i¢in ¢aba gosterirdi. Ayni olayr farkli deyimlerle anlatan hadislerin
bulunmasi bunun actk kanitidir.?%’

Mana ile hadis rivayetini caiz gormeyen ikinci goriisiin delili ise, el- Mazini' nin
naklettigi ve ibn Huveyz Mendad'm anlattigi imam-1 Malik'e atfedilen sdzdiir. Bu konu

Imam-1 Malik'e sorulur. O sdyle cevap verir. Hz. Peygamber(s.a.v.)'in hadisi ancak

204 Mislim, Kitabu'r-Rada’, Radau'l-Kebir, H.N0:1453.
205 el-Karafi, [hkamu'l-Fusul, 5.390; el-Kurtubi, el-Miifhim, ¢.15,5.130; ibn Abdi'l-Ber, et-Temhid, c.1, s.
28.
206 g|-Maziri, /zahu'I-Mahsul, s.511.
27 el-Karafi, Serhu Tenkihi'l-Fusul, 5.296.
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duyuldugu sekilde nakledilir.’®® ibn Huvez Mendad ve el-Kadi Abdiilvehhab bu goriisii
tercih eder.?®® Bu goriisiin sahipleri Abdulvehhabi'm gériisiinii kabul ederken®® Hz.
Peygamber(s.a.v.) 'in su hadisini delil gosterirler." Benim sozlerimi isitip ezberleyen ve
isittigi gibi bagkasina aktaran kimsenin Allah yiiziinii ak etsin. Nice fikih bilgisi
tagtyanlar vardir ki, bunu kendilerinden daha fakih kimselere tasirlar. Ve yine nice fikih
bilgisi tagiyanlar vardir ki kendileri fakih degillerdir.211 Bu hadisin konuya agiklayan
bolimii "isittigi gibi aktaran" ifadesidir. Bu ifade isitilen soziin bagkasina aktarilmasi
esnasinda lafizlarina tam olarak bagh kalinmasii gerektirir.?*?

Manayla Hadis Rivayetine Dayal1 Uygulamalar

Manayla hadis rivayeti iizerinde usul alimlerinin ihtilafi, fakihlerin birbirlerine
ters diismelerinin sebebini teskil eder.

Simdi bu ihtilaftan kaynaklanan bazi fikh1 uygulamalara temas edecegiz.

1. Caminin I¢inde Cenaze Namazi Kilinmasi

Malikiler bu konuda birbirinden farkl goriisler ileri sﬁrmiislerdir.213

Birinci goriis: Mescidin i¢inde cenaze namazi kilmak mekruhtur. Imam-1 Malik,
cenazenin caminin i¢ine konulmasimni mekruh goriiyorum, demistir.?**Ikinci goris:
Mescit icinde cenaze namazi kilinmasi caiz degildir. ibn Abdi'l-Ber sdyle der: "Ibnu'l-
Kasim Imam-1 Malik'ten rivayet etmistir ki, camide cenaze namaz1 kilinmaz ve cenaze

"BU¢iincii goriis: Mescitte cenaze namazi kilmak caizdir. Medineli

camiye sokulmaz.
alimlerin Imam-1 Malik'ten rivayetleri bu yondedir. % el-Lahmi'nin et-Tebsira adle
eserinde soyle gecer: "Cenaze namazinin camide kilinmasi konusunda ihtilaf edilmistir.
Bunu kimi mekruh, kimi caiz, kimi de yasak kabul etmistir."217

Burada fikih¢ilar arasinda yasanan ihtilafin sebebi daha once de belirttigimiz

gibi usul kaidesi lizerindeki anlagmazliktir. S6z konusu meselede farkli lafizlarla bir¢cok

208 Ebu Omer Yusuf b. Abdullah el-Kurtubi, Camiu Beyani'l-ilm ve Fadlihi, Tahkik: Ebu Abdirrahman
Fevaz-Ahmed Zemreli, Miiessesetu'r-Reyyan-Daru Ibn Hazm, Birinci Baski, 1424/2003, c.1, s.164;
el-Mazini, [zahu'l-Mahsul, s.511.

209 e]-Mazini, Lzahu'I-Mahsul, s.511; el-Fevakihu't-Devani, c.1, 5.212, el-Karafi, ez-Zehira, c.4, 5.397.

210 e]-Mazini, [zahu'I-Mahsul, s.511; el-Fevakihu't-Devani, c.1, s.212, ez-Zehira, c.4, 5.397.

21 g|-Mazini, fzahu'l-Mahsul, s.511; el-Fevakihu't-Devani, c.1, s.212, el- Karafi, ez-Zehira, c.4, s.397.

212 e|-Bezzaz, Miisned, C.8, 5.342, H.N0:3416.

213 el-Karafi, Serhu Tenkihi'l-Fusul, 5.296.

214 Uleys, Menhu'l-Celil, c.1, s.511; ibn Riis el-Hafid, Bidayetu'l-Muctehid, C.1,5.342; el-Maziri,

Serhu't-Telkin, c.1, 5.1123.

Imam-1 Malik, el-Mudevvene, c.1, s.254.

28 fbn Abdilber, et-Temhid Lima fi'l-Muvatta Mine'l-Meani ve'l-Esanid, ¢.21, s. 219.

217 ibn Abdilber, el-Istinkar, 5.1359.

215
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hadis rivayet edilmesi bu konudaki kanaatlerin g¢esitlenmesinin sebebi olmustur.
Konunun {izerine insa edildigi hadis Ebu Hureyre(r.a.)in rivayet ettigi hadistir.
Paygamber(s.a.v.) sdyle buyurmustur: "Kim camide cenaze namazi kilarsa onun i¢in bir

"218 Bazi raviler ise bu hadisin lafizlar1 konusunda ihtilaf etmisler ve

sakinca yoktur.
rivayetlerinde "Onun ig¢i bir faydasi yoktur.", "Onun i¢in bir giinah yoktur.", "Onun i¢in
bir sevap yoktur.”, "Onun i¢in bir miikafat yoktur." gibi bir birinden farkli ifadeler
kullanmislardir. Burada fakihlerin ihtilafinin sebebini ravinin mana ile hadis rivayet
etmesi olusturmaktadir.

2. Mesbiikun (Imama Ilk Rekatta Yetisemeyenin) Namazi

Imama ilk rekitta yetisemeyip namazin bazi riikiinlerini imamla kilamayan
kimse kagirdigi riikiinleri kaza mi eder yoksa tamamlar mi1? Bu konuda ihtilaf
bulunmaktadir. Bu ihtilafin sebebi ise hadisin mana ile rivayet edilmesi ravinin
rivayetinde birbirinden farkl lafizlar kullanmasidir. Bu meseledeki hadis soyledir. Hz.
Peygamber(s.a.v.) s0yle buyurmustur: "Kameti isitti§inizde vakarinizi muhafaza ederek
yiirliylin, kogsmayin. Yetistiginiz kismi imamla kilin, gecirdiginiz kismi tamamlaym.”219
Bu hadis iki ayr lafizla rivayet edilmistir. Bir yerde "kaza edin", diger bir yerde
ise,"tamamlayin" lafizlar1 kullanilmistir. Bu da fikhin tali konusu {izerinde ihtilafa
neden olmustur. Namaz kilan kimsenin imama yetistigi kisim namazinin basi olup
gecen kisimlarini tamamlamis mi1 olur? Yoksa imama yetistigi kisim namazinin sonu
olup gecirdigi kismi kaza etmis mi sayilir? Bunun iizerinde ihtilaf edilmistir.”?® Bu iki
gorlise ilave olarak tiglincii bir goriis ileri siiren de olmustur. Oda namazda okunanlarin
kazasinin yapildigy, fiillerinin ise tamamlandigi goriistidiir. Ancak bu goriis konumuz
acisindan dneme haiz degildir. Ibn Abdi'l-Ber sdyle der: " Imam-1 Malik'ten; imama ilk
rekatta yetisemeyen kimsenin durumu ile ilgili olarak; yetistigi kismin namazinin basi
m1 yoksa sonu mu sayilacagl konusunda farkli goriisler nakledilmistir. Sehnun Imam-1
Malik'in arkadaslarindan iginde Ibnu'l-Kasim'm da bulundugu bir gruptan nakletmistir
ki, kisinin yetistigi rekat onun namazinin bas1 kabul edilir. Fakat o kimse gegcirdigi
rekatlar1 Fatiha ve zammi sure okuyarak kaza eder. Bu Maliki mezhebinin meshur olan

goriisiidiir. Ibn Huveyz Mendad sdyle der: Bizim arkadaslarmmzin ve Ibn Abdi'l-

28 Ali b. Muhammed er-Rebi Ebu'l-Hasen el-Maruf el-Lahmi, et-Tebsira, Tahkik: Ahmed b.
Abdiilkerim Necib, Vizaretu'l-Evkaf ve's-Suuni'l-Islamiyye, Katar, Birici Baski, 1432/2011, c.2,
5.660.

219 ol-Beyhaki, Sunenu'l-Kiibra, Kitabu'l-Cenaiz, Bab es-Salatu Ale'l-Cenazeti i'l-Mescid, H.No: 7040.

220 fmam-1 Malik, el-Muvatta, Kitabu's-Sala, Bab Ma Cae i'n-Nidai li's-Sala, H.No:150.
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Hakem'in Imam-1 Malik'ten aktardigi ve Isa'min Ibnu'l-Kasim'dan, onu da Imam-1
Malik'ten rivayet ettigi goriis; kisinin imama yetistigi rekati, namazinin sonu kabul eden

goriigtiir."??

2.1.2.7. Ravinin Fakih Olmasi Sarti

Ravide, naklettigi haberin kabul edilmesi i¢in fakih olma sart1 aranir m1? Yoksa
aranmaz m1? Bu konuda Malikiler arasinda ihtilaf bulunmaktadir. Imam-1 Malik'ten;
ravinin fakih olmasinin sart oldugu ydniinde rivayet bulunmaktadir.??? el-Karafi soyle
der: "Imam-1 Malik'in fakih olmayan ravinin rivayetini kabul etmeyip terk ettigi
anlatilir."??® [bnu'l-Cezzi de sdyle der: "Onlardan biri de ravinin fakih olmasidir. Bu
goriisi Imam-1 Malik diger imamlara aykiri olarak sart kosar."*** Bazi Maliki
alimlerinin ravide fakih olma sarti aramadiklar1 nakledilir. Mesela; el-Baci
bunlardandir. O sdyle der: "Haber veren kimsenin fakih olmasi gerekmez. Ancak onda
dinledigini iyice kavrayip aklinda tutabilme sarti aranur."*%

Ravinin Fakih Olma Sartina Dayali Uygulamalar

1. Hac cesitlerinden (ifrat, Temettii ve Kiran) hangisi daha faziletlidir?

Ug cesit hac bulunmaktadir. Ifrat hacci: Sadece hac yapmak niyetiyle ihrama
girilen hacdir. Temettii hacci: Aynmi1 yil icinde hac aylarinda ilk 6nce umre niyetiyle
thrama girip umre ihramindan ¢iktiktan sonra tekrar hac niyetiyle ihrama girmek
suretiyle yapilan hacdir. Kiran hacci: Hac ve umreyi bir ihramla yapmaya niyet edilerek

226

thrama girilen hacdir. Fikih mezhepleri bu hac ¢esitlerinden hangisinin daha sevap

oldugu konusunda ihtilaf etmislerdir. Imam-1 Malik ifrat haccimin daha faziletli

221 fpn Abdilber, et-Temhid, ¢.20, s. 234; er-Recraci, Menahicu't-Tahsil ve Netaicu Letaifi't-Tevil li
Serhi'l-Miidevvene, ¢.12, 5.329; Abdulbaki b. Yusuf b. Ahmed ez-Zerkani el-Misri, Serhu'z-Zerkani
ala Muhtasar: Halil, Tahkik: Abdusselam Muhammed Emin, Daru'l-Kutubi'l-iimiyye, Beyrut,
Birinci Baski, 1422/2002, c¢.2, s.50; Ebu Muhammed Abdulvehhab b. Ali b. Nasr el-Bagdadi el-
Maliki, el-Maunetu ala Mezhebi Alimi'l-Medine, Tahkik: Humeys Abdulhak, el-Mektebetii't-
Ticariyyetii, Mustafa Ahmed el-Baz, Mekke el-Mukerreme, c.1, s.277; et-Tevzih, c.1, 5.489;ibn
Bezize, Ravzatu'l-Mustebin, c.1, 5.378.

222 o|-Baci, [hkamu'l-Fusul, s.272; el-Karafi, Serhu Tenhkihi'l-Fusul, 5.288; Ebu'l-Kasim Muhammed b.
Ahmed b. b. Cezzi el-Kelbi el-Girnati,(6.741H.), Takribu'l-Vusul, Tahkik: Muhammed Ali Ferkus,
Daru't-Turasi'l-Islami Li'n-Nesr ve't-Tevzi, el-Cezair, Birinci Baski, 1410/1990, 5.122.

228 e|-Karafi, Serhu Tenkihi'l-Fusul, S.288.

224 Epy'l-Kasim Muhammed b. Ahmed b. b. Cezzi el-Kelbi el-Girnati, a.g.e., 5.298.

225 el-Baci, Thkamu'l-Fusul, s.272.

226 Ebu Muhammed Abdulvehhab Ali b. Nasr es-Salebi el-Bagdadi el-Maliki, et-Telkin fi Fihhi'l-Maliki,
Tahkik: Ebu Eveys Muhammed Ebu Hayze el-Haseni et-Tatvani, Darul'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, Birinci
Baski, 1425/2004, C.1, s.85; Ebu Omer Yusuf b. Abdullah b. Muhammed b. Abdulber b. Asim en-
Nemri el-Kurtubi, el-Kafi fi Fikhi Ehli'I-Medine el-Maliki, Tahkik: Muhammed Muhammed Uhayd
Veled Madik el-Moritani, Mektebetu'r-Riyad el-Hadise, Suudi Arabistan, ikinci Baski, 1400/1980,
C.1,s.382.
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21 Bu goriis aym zamanda Maliki ulemasmm ¢ogunlugunun

oldugunu soyler.
goriisiidiir. Ancak el-Lahmi gibi bazi Maliki alimleri Temettii haccinin, Ifrat ve Kiran
haccindan daha faziletli oldugu goriisiindedir. O soyle der: "Temettii hacct eger kisiye
zor gelmeyecek olursa Ifrat ve Kiran haccindan daha iistiindiir. Hadis ve kiyas bunu

n228 Esbeh'e gore, Kiran haccini Ifrat ve Temettii haclarindan daha

gosterir.
faziletlidir.?*

Anlatilanlara baktigimizda fikhi ihtilafin kaynaginin aslinda usul ihtilafi oldugu
goriilityor. Nitekim konu ile ilgili deliller birbiriyle ¢elisince ihtilaf ortaya cikiyor.
Imam-1 Malik Hz. Aise' nin rivayetini tercih ediyor. Ciinkii o, bu konuda hadis rivayet
eden raviler arasinda en fakih olanidir. et-Tilimsani hadislerin senetlerine dayali yapilan
tercihler icin su ifadeyi kullanir: "Bunu 6rnegi, bizim arkadaslarimizin Ifrat haccim
diger haclardan daha faziletli kabul etmeleridir. Ciinki onlar bu konuda Hz.
Aise(r.ha.)'nin rivayet ettigi hadisle ile hiikkmetmislerdir.”®® Hz. Aise(r.ha.)'nin hadisi
Hz. Enes(r.a)'in hadisiyle celisince sdyle demisizdir.”®" Aise(r.ha.), Enes(r.a)'ten daha
fakih ve daha bilgilidir."?*?

Stinnet kitaptan sonra ikinci temel esas olmakla birlikte biitiin usul alimleri
arasinda oldugu gibi maliki usulciileri arasin da {izerinde ihtilafa diisiilen konulardan
olmustur. Siinnet iizerindeki anlayis farkliliklar1 ona dayali birgok fikhi hiikiim
birbirinden fakli olmasina yol agmistir. Ornegin miirsel hadisin delil kabul edilmesinin
etkisi bor¢lunun iflas1 konusundaki hiikiimde agikc¢a goriilmektedir. Ayni sekilde haberi

vahit tizerindeki usul ihtilafi da ilgili konulardaki fikhi hiikiimleri etkilemistir.

221 imam-1 Malik, el-Mudevvene, c.1, 5.384; ibn Abdilber, et-Temhid, c.8,s. 205; el-Abderi, et-Tac ve'l-
Iklil, c.3, 5.49; el-Ezheri, es-Semer ed-Dani, s.383; el-Karafi, ez-Zehira, c. 3, 5.285; Ibn Kudame, es-
Serhu'l-Kebir, c.2, s.28.

228 o]-Lahmi, et-Tebsira, c.3, 5.1149.

229 es-Savi, Bulgatu's-Salik, ¢.2,s. 22; el-Abderi, et-Tac ve'l-fk/il, ¢.3, 5.49.

20 Hz. Aise(r.ha.) Hz. Peygamber(s.a.v.) den sdyle rivayet etmistir. "Hz. Peygeamber (s.a.v.) ifrat hacci

yapmustir." Imam-1 Malik, el-Muvatta, Babu ifradi'l-Hac, H. No. 946.

Hz. Enes(r.a.) Hz. Peygamber(s.a.v.)'den soyle rivayet etmistir: Hz. Peygamber(s.a.v.) hac ve

umreye birlikte niyet ederek telbiye getirdi." Miislim, Sahih, Hac, H.No: 2176.

282 ot-Tilmisani, Miftahu'l-Vusul, 5.624.
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2.2. icma ve Kuyas ile Tlgili Kurallar

2.2.1. icma ile ilgili Kurallar

fcma konusuna girmeden 6nce icma kavraminmn tanimini yapmak gerekir.
fcmani liigatte iki anlami vardir. Biricisi: Bir seyi yapmaya karar vermek; ikincisi, bir
sey iizerinde ittifak etmek. Soyle denilir: Topluluk icma etti. Yani ittifak etti.?*®

Kavram olarak icma; Islam miictehidlerinin Hz. Peygamamber(s.a.v.) 'in
vefatindan sonra belli bir donemde belli bir bir konuda gorlis birligine
varmalaridir.>*Usul alimleri icma konusunda fazla ihtilafa diismemislerdir. Malikiler

arasin da da icma konusunda bazi konular hari¢ ¢ok fazla ihtilaf yasanmamustir. Ihtilaf

yasanan husulardan bazilari sunlardir.

2.2.1.1. Bir veya iki Miictehidin Karsi1 Goriis Bildirdigi Icma

Bir veya birden fazla miigtehidin kars1 goriis bidirdigi icma konusunda Malikiler
arasinda ihtilaf bulunmaktadir. Cogunlugun goriisiine gore; bir konuda biitiin
miictehitler ittifak etmemislerse icma gergeklesmez. el-Baci soyle der: "Icma ancak
miigtehitlerin tamaminin bir konu iizerinde ittifak etmeleriyle gergeklesir. Onlardan bir

"2 Bu goriislerini su ayet-i kerime ile

n236

tanesi bile aykir1 goriis bildirse icma olmaz.
desteklerler. "Hakkinda ayriliga diistiigiiniiz herhangi bir seyin hilkmii Allah'a aittir.
Ihtilaf varsa icma yoktur. Bu durumda Kitap ve Siinnete miiracaat etmek gerekir. Bu
konuda ibn Huveyz Mendad farkli diisiiniir. S6yle der: "Bir iki miigtehidin aykiri
diisiinmesi icmaya mani degildir. Onlara itibar edilmez. et-Tilimsani ve Ibnu'l-Hacib de
bu goriise meyleder. el-Karafi soyle der: " Bazi arkadaslarimizdan Mutezileden
nakledilmistir ki, bir ka¢ kisinin eksik olmasi, farkli goriiste bulunmasi tevatiire zarar
vermez."*’ Bu grup goriislerini delillendirirken Hz. Paygamber(s.av)'in su hadisini 6ne
siirer. "Size biiyiik cogunluk yeter, bilyiik cogunluga tabi olun."*®® Onlara gére bu hadis

cogunluga uymanin lizumuna, cogunluga aykir1 goriis bildiren azinhiga itibar

283 az-Zebidi, Tacu'l-Arus, ¢.20, 5.463; Ibn Manzur, Lisanu'l-Arab, c.8, s.53; Ali b. Muhammed b. Ali
el-Ciircani, et-Tarifat, Tahkik: Ibrahim el-Ebyari, Daru'l-Kirabi'l-Arabi, Beyrut, Birinci Baski,
1405/1985, s. 24.

24 el-Amidi, el-fnkam, c.1, s. 354; es-Sevkani, Irsadu'l-Fuhul, c.1, 5.193; es-Subki, Refu'l-Hacib an
Muhtasart Ibni'l-Hacib, c.2, 5.135; es-Subki, el-Tbhac bi Serhi'l-Minhac, ¢.2, 5.349.

2% el-Baci, Thkamu'l-Usul, 5.467.

2% Sura 10.

281 el-Karafi, Serhu Tenkihi'l-Fusul, 5.264.

%8 {bn Mace, Siinen, Kitabu'l-Fiten, Bab, es-Sevadu'l-Azam, 3950.
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edilmemesine bir delil sayilir. Bu meyanda topluluktan nakledilen haber, haberi vahitten
onceliklidir. Toplulugun goriisii bir kag kisinin goriistinden daha 6nde gelir.239

Bize gore bu goriisler iginden tercihe sayan olan ibn Huvez Mendad ve onun
gibi diisiinenlerin goriisiidiir. Her ne kadar birinci grupta yer alanlarin goriisleri daha
kuvvetli goriinse de bu goriis icma realitesine aykiridir. Ikinci goriis icmanin genel
yapisina ve tarihsel gergeklige daha uygundur. Ciinkii icmalarin biliyiik ¢ogunlugunda
biitiin miictehitlerin ittifaki ger¢eklesmemistir. Bazi taninmis miictehitler aykir1 goriis
beyan etmis ve yalmz da kalsalar goriislerinde israr etmislerdir. icma konusunda kitap
yazan Ibn Abdi'l-Ber ve ibnu'l-Miinzir gibi miiellifler iizerinde icma olan konulart
zikrettikten sonra falan miictehit bu konuda tek kalmis, falan miictehit aykir1 goriis
bildirmis seklinde agiklamalarda bulunmuslardir. Bu durum icma konusundaki gercegi,
alandaki fiili durumu gosteren en onemli delildir. Icma konusunda birinci grupta yer
alanlarin goriisii uygulamadan uzak, tatbik imkani olmayan bir teoriden ibarettir. Ayrica
icma diginda kalan birka¢g mii¢tehidin delili ¢gogunlugun delilinden daha fazla tercihe

sayan olabilir.

2.2.1.2. Tabiin Miictehitlerinin Sahabe Ictihatlarindan Biri Uzerinde icmas:

Tabiin miictehitlerinin sahabe ictihad1 tizerinde icma etmesi meselesini su
sekilde 6zetlemek miimkiindiir. Sahabenin bir konuda aralarinda ihtilafa disiip iki farkl
goriisii benimsedigi durumlar vardir. Maliki alimleri arasinda sahabe déneminden sonra
tabiinin sahabeye ait bu iki gorilisten biri lizerine icma etmesi sahabe donemindeki
ihtilafa son verip vermeyecegi tartisilmistir. Boyle bir icma kesin bir delil sayildiginda
buna muhalefet edilirse ne olacagi, tabiinin icmai sahabenin ihtilafini ortadan kaldirip
kaldiramayacag gibi meseleler bu konunun mahiyetini olusturmaktadir.

Malikiler bu konuda iki ayr1 gériise ayrilmislardir. el-Baci, Ibnu'l-Hacib, el-
Karafi' nin i¢inde yer aldigi Maliki ulemasmnin ¢ogunluguna gore tabiinin icmai

sahabeye ait ihtilafi ortadan kaldirir ve bu icmaya muhalefet etmek caiz degildir.?*°

29 el-Amidi, el-ihkam(el-Akval ve Edilletuha), s.467; el-Karafi, Serhu Tenkihi'l-Fusul, s.264; el-
Baberti, er-Rudud ve'n-Nukud fi Serhi Muhtasari ibni'l-Hacib, Muhammed b. Mahmud b. Ahmed el-
Baberti el-Hanefi(6.786H.), Tahkik: Dayfullah b. Salih Avn el-Omeri, Mektebetu'r-Riisd Nasirun,
Birinci Baski, H.1426/M. 2005, ¢.2, s.541; et-Tilmisani, Miftahu'l-Vusul, s.749.

0 Ebu Siileyman Halef el-Baci, [hkiamu'l-Fusul fi Ahkami'l- Usul, Tahkik: imran Ali Ahmed el-Arab,
Camiatu'l-Mirkab, Birinci Baski, 2005/1425, s.714; el-Karafi, Serhu Tenkihi'l-Fusul, s.258; et-
Tilmisani, Miftahu'l-Vusul, s. 750; Adududdin Abdurrahman el-ici, Serhu'l-Adud ala Muhtasari
Ibni'l-Hacib, Tahkik: Muhammed Hasan Muhammed Hasan Ismail, Daru'l-Kutubi'l-Timiyye, Beyrut,
Birinci Bask1, 1424/2004, C.2, 5.361; Tbnu'l-Cezzi, Takribu'l-Vusul, s. 130.
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Nitekim el-Baci soyle der: "Sahabe bir konuda iki ayr1 goriise ayrilir ve tabiin bu
goriislerden biri iizerinde icma ederse bu icma hiiccet kabu edilir."*** Malikilerden el-
Bakillani, ibnu'l-Kassar, el-Ebheri ve ibn Huveyz Mendad gibi alimler, tabiiin icmainin

var olan ihtilafi ortadan kaldirmadigin1 séylemislerdir.?*?

2.2.1.3. Siikuti icma

Siikuti icma: Baz1 miigtehitlerin bir konuda ictihatta bulunup diger miigtehitlerin
bundan haberdar olduklar1 halde susmalaridir. Boylece igtihatta bulunan miigtehitlerin
gorlsleri yerlesmis, bu goriislere muhalefet eden de olmamis olur. Bu ¢esit ictihatler
icma sayilip kesin delil kabul edilir mi? Yoksa icma sayilmayip, kesin delil olmaz m1?

Malikiler bu konuda da ihtilafa diismiis ancak ¢ogunluk bu ¢esit i¢tihadin icma

43 Bazilar ise bunun icma

sayilacagi ve kesin delil olacagi gbriisiinii kabul etmistir.?
olmadigim1 ve kesin delil sayilamayacagini savunur. Ebu Bekr el- Bakillani
bunlardandir. Diger bir kisima gore ise, bu durum bir icma sayilmaz, ancak kesin
delildir. ibnu'l-Hacib bu goriistedir.?**

Burada anlatilan usule ait farkli goriisler Maliki fikhina ait uygulamalar tizerinde
bir takim sonuclar dogurmustur. Az sonra 6rnekleri verilecek olan fikih uygulamalar1 bu
usul ihtilaflarmin neticeleridir. Ornegin, siikuti icmay1 delil sayan Maliki alimi ona
uygun fikhi bir goriis ortaya koyarken siikuti icmayi delil kabul etmeyen bir baska alim
de ona gore fikhi bir hiikiim verebilmistir.

Sukiiti icmaya Dayali Uygulamalar

1. Evlendirmeye Yetkili Iki Velisi Olan Kadmin Nikahi

Evlendirme yetkisine sahip iki velisi bulunan bir kadinla nikahlanan ikinci es,
kadinin birinci nikdhindan haberdar olmadan birlikte olursa kadin birinci kocanin
midir? Yoksa ikinci kocanin m1? Bu konuda Ihtilafa diisiilmiis, Malikilerin ¢ogunlugu

kadimmin ikinci kocaya ait oldugunu sOylemislerdir. Tafsilati ilgili kitaplarda

1 Ebu Siileyman Halef el-Baci, fhkamu'l-Fusul fi Ahkami'l-Usul, Tahkik: imran Ali, Ahmed el-Arab,
Camiatu'l-Mekab, Birinci Baski, 1425/2005, s. 714.
222 fpnu'l-Kassar, Mukaddeme, s.371; el-Baci, /hikamu'l-Fusul, s.714.
23 el-Baci, Thkamu'l-Fusul, s.693;el-Karafi, Sarhu Tenkihi'l-Fusul, 5.260.
244 el-ici, a.g.e, 5.117;et-Tilmisani, Miftahu'l-Vusul, s.745.
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anlatilmaktadir.”*® Ancak ibn Abdi'l-Hakem bu konuda farkli gériis bildirerek kadinin
birinci kocaya ait oldugunu st'>ylemistir.246

Buradaki ihtilafin sebebi siikuti icmadir. Cilinkii Malikilerin ¢ogunlugunun
goriisic Hz. Omer(r.a.)in verdigi hilkkme dayanmakdadir. Bu konuda sahabenin
bulundugu ortamda kimse aykir1 goriis dile getirmemistir. Yine buna benzer bir konuda
Hz. Muaviye(r.a.)in verdigi hiikime de sahabeden itiraz eden olmamistir. Bu da
gostermektedir ki, sukuti icmayi, icma kabul edip kesin delil sayanlar ona gore ictihatta
bulunmuslar, kabul etmeyenler de ona gore ictihat etmislerdir. el-Kadi Abdiilvehhab
sOyle der: "Bizim delilimiz onun sahabe icmasi olmasidir. Ciinkii bu husus Hz.
Omer(r.a.), Hz. Hasan(ra.) ve Hz. Muaviye(r.a.)'den rivayet edilmistir. Bazi
arkadaslarimiz da Hz. Ali(r.a.)'den aym sekilde rivayet etmislerdir. Hz. Omer(r.a.)'den
rivayet edilen hadise gelince; o nikahlama yetkisine sahip iki velinin birbirinden
habersiz evlendirdikleri bir kadinin; ilk 6nce onunla kim beraber olmussa, ona ait
olacagina hitkmetmistir.?*’

2. Ezan Okuma Karsiliginda Ucret Almak

Malikiler ezan okuma karsiliginda iicret alinmasi konusunda iki farkli goriise
ayrilmislardir. imam-1 Malik bunun caiz oldugunu sdyler. Bu konuda ibn Yunus sdyle
der: "el- Miidevvene adl1 eserde Imam-1 Malik ezan okumak karsiliginda iicret almayi
caiz gorlir. Ona gore hem ezan okumak hemde namaz kildirmak i¢in iicret alinmasi
caizdir. Hz. Omer (r.a.) Sad el-Karazi(r.a.)ye ezan okumas1 mukabilinde bir ge¢imlik
tahsis etmisti.”*® ibn Hubeyb iicretin caiz olmadig1 bildirerek bu konudaki icmay1 nazari
dikkate almaz.?*® Ona gore ezan okumak hayir islemektir. Namazin vaktinin geldigini
bildirmektir. Namaz kildirmak ve ezan okumak i¢in tlicret almak caiz degildir.250

Zikredilen ihtilafin sebebi siikuti icmanin, icma olarak kabul edilip
edilmemesinden kaynaklanmaktadir. Hz. Omer(r.a.) bu konuda bir uygulama ortaya

koymus ve hicbir sahabe buna karst ¢ikmamistir. Bu durumu icma kabul edenler ona

gore hiikiim vermis, kabul etmeyenler ise farkli goriis bildirmistir.

5 ed-Desuki, Hagiyatu't-Desuki Ala Serhi'l-Kebir, c.2, s.233; ibn Riisd el-Hafid, el-israf ala Niiketi
Mesaili'l-Hilaf, c.2, s.697.
246 el-Kadi Abdiilvehhab, Bidayetu'l-Miictehid, c.2, 5.15; et-Tilmisani, Miftahu'l- Vusul, 5.748.
7 ibn Riisd el-Hafid, el-Israf Ala Niiketi Masaili'l-Hilaf, c.2, 5.697.
28 ibn Yunus es-Sigilli, el-Cami li Mesaili'l-Miidevvene, ¢.2, 5.462; el-Kadi Abdiilvehhab, el-Israf ala
Niiketi Masaili'l-Hilaf, c.1, 5.219; Muhammed el-Harasi, Serhu'l-Harasi ala Muhtasari Halil, Daru'l-
Fikr li't-T1baa, Beyrut, .1, 5.236.
Ibn Yunus es-Sigilli, el-Cami li Mesaili'l-Miidevvene, ¢.2, 5.462.
Ibn Yunus es-Sigilli, el-Cami li Mesaili'l-Miidevvene, ¢.2, 5.462.
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2.2.2. Kiyasla Ilgili Kurallar

2.2.2.1. illetin Belli Bir Konuya Ait Kilinmasi

Usul alimlerinin tamamu illetin belli bir meseleye has kilinmasi konusunda
ihtilafa diismiislerdir. Bu konuda Imam-1 Malik'ten yapilan nakilerde bir birini
nakzeder. Bir nakle gore caiz, baska bir nakle gore ise caiz degildir. el-Bakillani Imam-1
Malik'ten bunun caiz oldugunu naklederken, el- Baci bu naklin zayifligina isaret eder.?!
el-Karafi ve ibnu'l-Arabi ise bu goriisii tercih eder.®?ibnu'l-Arabi sdyle der: "Bize gore
seri illetin bagka bir konuda gecersizligi onu iptal etmez. Aksine belli bir konuya
tahsisini gerektirir."*>* imam-1 Malik'ten rivayet edilen illetin hususilestirilmesini kabul
etmeyen goriis, Malikilerin ¢cogunluguna aittir. ibnu'l-Kassar soyle der: "Bize gore ve
bizim digtmizdaki diger Maliki alimlerine gore, illetin bir konuya has kilinmasi caiz
degildir."**

Illetin Belli Bir Konuya Ait Kilinmasina Dayali Uygulamalar

1. Kopegin Artig1

Malikiler kopegin artiginin temiz olup olmadigi konusunda farkli goriislere
sahiptir. Bu konuda dort goriis ileri stirlilmiistiir.

Birinci goriis: Ister edinilmesine izin verilmis tiirden olsun isterse olmasin
kopegin artigr mutlak manada necistir. Bu goriisiin sahipleri Hz. Peygember(s.av.)'in
kopegin yaladigr kabin yedi kez yikanmasini emreden hadisini delil sayarlar. Onlara
gbre bu emir kdpegin artiginin necis oldugunu gosterir. Ebu Zeyd'in ve Ibn Riis'iin
zikrettiklerine gére bu Imam-1 Malik'in bu konudaki gériisiidiir. Ibn el-Macisun' da bu
gorlsi benimser.?>®

Ikinci goriis: Kopegin artig1 genel manada temizdir. Bu goriis Ibnu'l-Kasim'in el
Miidevven'deki goriisiidiir. Ibn Vehb, Esheb ve Ibn Ziyad da aymi gé‘)rﬁstedir.256

Ugiincii goriis: Sadece edinilmesine izin verilmis kdpeklerin artigi temizdir.

Burada kopek kediye kiyas edilmistir. Ciinkii kediye izin verilmesi insanlarin arasinda

»L el-Baci, [hkamu'l-Fusul, 5.899.

52 el-Karafi, Serhu Tenkihi'l-Fusul, s.310; Ibnu'l-Arabi, Ahkamu'l-Kuran, c.2, s.755; Ibnu'l-Arabi, el-
Mabhsul, s.138.

23 fpnu'l-Arabi, el-Mahsul, 5.138.

2% {bnu'l-Kassar, Mukaddemetu Ibni'l-Kassar, s.340.

2 fbn Riisd, Mesailu Ebi'l-Velid, c.1, 5.728; el-Kurtubi, el-Miifhim, C.4, 5.14; el-Maziri, Serhu't-Telkin,

c.1,s. 232.

er-Recraci, Menahicu't-Tahsil ve Netaicu Letaifi't-Tevil fi Serhi'l-Miidevvene ve Halli Miiskilatiha,

c.1,s.94.
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dolagsmasindan dolayidir. Edinilmesine izin verilen kdpek de boyledir. Baz1 yerlerde
kopek edinmeye miisaade edilmistir. Bu da onun temiz oldugunu gosterir. Kopegin
yaladig1 kabin yedi kez yikanmasi emri, necaset oldugu i¢in degil sadece kullugun
yerine getirilmesi igindir.%’

Dordiincti goriis: Sadece ¢olde yasayan bedevi kopeginin artiginin temizdir.
Sehir kdpeginin art11 necasettir. Ciinkii ¢olde kdpek edinmeye izin verilmistir. Oyleyse
onun artiginin da temizdir. Bu goriis Abdu'l-Melik'e aittir.?>®

Bize gore bu konudaki ihtilafin temel sebebi bir usul problemi olan illetin
tahsisidir. Illetin belli bir hilkkme tahsis edilmesini caiz gorenler, kopekle ilgili
hiikiimii(k6pegin temiz olmadigi yoniindeki goriisii) geride birakarak(tahsis ederek)
sariin kedinin hiikiimiiyle iligkilendirdigi illetin devamlilig1 yoniinde goriis bildirmisler
ve edinilmesine izin verilen kopegi, insanlar arasinda dolasmasi sebebiyle miibah
goriilen kediyle kiyaslamiglardir.

2. Necis Olan Seylerle Tedavi Olmak

Malikiler dinin necis gordiigii seylerle tedavi olmak konusunda iki goriise
ayrilmislardir. Birinci goriis: Necisle tedavi caiz degildir. Malikilerin meshur olan
gorlisii budur. Cogunluk da bu goriisii benimsemistir. el-Hatib soyle der: "Bedenin
goriinen yiiziiniin icki veya dinen necis sayilan bir seyle tedavi edilmesi konusunda
miiellif et-Tevzih ve diger eserlerinde iki goriis oldugunu anlatir ve meshur goriisiin caiz
olmadig1 oldugunu belirtir."**ikinci goriis: Zaruret halinde caizdir. ibnu'l-Cezzi s6yle
der: "Necis olan seylerler tedavi olmak meshur olan goriise gore helal degildir. Caizdir
de denilmistir."®®® Bu konuda zikredilen anlasmazlhigin sebebinin, illetin tahsisi
baglaminda usul kaidesi oldugunu soylemek miimkiindiir. Ciinkii bu konulardaki
yasagin illeti necasettir. Illetin tahsisinin miimkiin oldugunu diisiinenler baz
durumlarda kullanilmasin1 yasak kabul ederken, tedavide kullanilmasina cevaz
vermisler, illetin tahsisini kabul etmeyenler ise her durumda necisle tedaviyi haram

saymislardir.

27 ibn Abdilber, et-Temhid, c.1, 5.320; el-Kurtubi, el-Miifhim, c.4, s.14; ibnu'l-Arabi, el-Kabes, c.1,
5.156; Ibn Riisd el-Hafid, Bidayetu'l-Miictehid, c.1, s.30.
er-Recraci, Menahicu't-Tahsil ve Netaicu Letaifi't-Tevil fi Serhi'l-Miidevvene ve Halli Miiskilatiha,
c.1,s.95.
29 e]-Hattab, Mevahibu'l-Celil, c.1, 5.170.
20 o|-Kesnavi, Eshelii'l-Medarik Serhu Irsadi's-Salik fi Mezhebi Imami'l-Eimmeti Malik, c.2, 5.65
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2.2.2.2. Ruhsat Alanlarinda Kiyasin Gegerliligi

Malikiler ruhsatta kiyasin gecerli olup olmadig1 konusunda ihtilaf etmisler ve iki
ayr1 goriise ayrilmislardir. el-Karafi soyle der: "Malikiler imam-1 Malik'in ruhsat igin
kiyas yapilip yapilamayacagi konusunda iki goriisii oldugunu zikredip, mezhepte bu iki
goriis dogrultusunda bir ¢ok uygulama yapildigini soylerler."** Ahmed b. Abdirahman
Hulala soyle der: "Mezhebimizde problemlerin ¢6ziimiinde, ihtilaf bulunmakla beraber
ruhsatlar igin kiyas uygulamasina gidilmistir.?*

[bnu'l-Kassar da soyle demistir: "Bizim arkadaslarimizin ¢oguna gére ruhsatlar
icin kiyas yapilmasi caiz degildir. Ancak baz1 Maliki alimler, ruhsatlarin i¢cerdigi anlam
ve delalet ettigi mana bilindigi zaman bunu caiz gérmiislerdir."**

Ruhsat Konularinda Kiyasin Gegerliligine Dayali Uygulamalar

1. Mesbukun Imamin Yerine Gegmesi

Meselenin izahi: Cemaatle kilinan namazin bazi rekatlarina yetisemeyen kisi
imama uyduktan sonra bir sebeple imamin yerine ge¢ip namazi kildirdiktan sonra
gecirdigi rekatlar1 kilmak i¢in ayaga kalktiginda, cemaat onun namazini tamamlamasini
bekleyip birlikte namazdan ¢ikmalari m1 gerekir? Yoksa cemaat selem verip namazdan
¢ikmali ve imamui tek basina namazini tamamlamali midir?

Mesbukun imamin yerine ge¢cmesi konusunda Malikler {i¢ goriise ayrilmislardir.
Birinci goriise gore; cemaat imamin namazini tamamlamasim beklemelidir. Bu Ibnu'l-
Kasim'm goriisiidiir. Ikinci goriise gore; cemaat imami1 beklemez, kendi baslarma selam
vererek namazlarmi tamamlar. Ugiincii goriise gore ise; cemaat imamete kendileri ile
birlikte selam verecek olan kisiyi gecirir. Bu goriis Esheb' e aittir. Bu konudaki ihtilafin
sebebi kiyasin ruhsatta gecerli olmasidir. Bunu caiz gorenler imamdan bagimsiz
cemaatin kendi basina selam verebilecegini sdylemisler, bu konuda yolculuk namazi ile
ilgili baz1 ictihatlara kiyas yapmuglardir. Kiyasin ruhsat icin gecerli olmadigini
savunanlar ise cemaatin imami beklemesini, namazdan imamla birlikte selam vererek
¢ikmalarinmi gerekli gérmi§lerdir.264

2. Emziren Kadinin Ramazanda Orug¢ Tutmamasi

201 el|-Karafi, Serhu Tenkihi'l-Fusul, 5.324.

%82 Hululu, et-Tevdih Serhu't-Tenkih, c.2,5.822.

%63 fbnu'l-Kassar, Uyunu'l-Edille fi Mesaili'l-Hilaf Beyne'l-Emsar, c.3, 5.1313.

264 er-Recréci, Menahicu't-Tahsil ve Netaicii Letaif't-Tevil fi Serhi'l-Miidevvene, c.1, $.519.
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Malikiler emziren kadinin ramazanda tutamadig1 orucunu kaza etmesinin vacip
oldugunda ittifak etmisler, ancak oruc yerine fakir doyurmasmin vacip olup
olmadiginda anlasmazlhiga diismiislerdir. Bu konuda iki goriis vardir. Birinci goriis:
Cocugunu emzirdigi i¢in Ramazanda orug tutamayan kadin tutamadigi oruclarin yerine
kaza yapmasi gerektigi gibi fakiri de doyurabilir. el-Miidevvene'de bu goriisiin Imam-1
Malik'e ait oldugu aktarilir. ikinci goriis: Fakir doyurmasi gerekmez. Bunun da ibnu'l-
Hakem'in kitabinda Imam-1 Malik'e ait oldugu soylenir.

Buradaki ihtilafin sebebi ruhsatta kiyasin gecerli olup olmadigi meselesidir.
Kiyasin ruhsat icin gecerli oldugu kabul edilirse konu, hasta ile ilgili mubahlara kiyas
edilerek, emziren kadinin tutamadigi ramazan orucu i¢in fakir doyurmasmin gerekli
olmadigina hiikiimedilir. Ruhsat i¢in kiyas yapilamayacagi kabul edilmesi halinde ise
kadimin kaza orucu tutmasi gerektigi gibi oru¢ tutamadigi takdirde fakiri de
doyurabilir.?®

3. Domuz Derisinin Kullanilmasi

Maliki mezhebi imamlar1 tabaklanmadigi takdirde domuz derisinin
kullanilmasimin caiz olmadigi konusunda ittifak etmisler, ancak tabaklanmis domuz
derisinin kullanilmasi konusunda iki ayr1 goriis bildirmislerdir. Birinci goriis: el-Lahmi,
tabaklanmis domuz derisinin kullanilmasini 6lii hayvan derisine kiyas ederek caiz goriir.
Ikinci goriis: Suhnun, ibn Abdi'l-Hakem, Ebu Bekr el-Ebheri, her ne sekilde olursa
olsun domuz derisinin kullanilmasinin yasak olduguna hiikmetmislerdir. Bu usul
kaidesinde anlasmazligin sebebi daha once de zikredilen kiyasin ruhsatta tatbik edilip
edilememe meselesidir. Tatbik edilebilir diyenler, olii hayvanin derisinden
yararlanmanin miibahligina kiyasla tabaklanan domuz derisinin kullanilabilecegini
sOylerken, ruhsatta kiyasin gegersizligini savunanlar domuz derisinin ne sekilde olursa
olsun kullanilmasinin haramligina hiikmetmislerdir.?%®

4. Kurban Bayraminin Dérdiincii Giintinde Orug Tutmak

Malikiler kurban bayrami giiniinde oru¢ tutmanin caiz olmadiginda ittifak
halindedirler. Ancak kurban bayraminin ikinci ve {iglincii giinii tutulan oru¢ konusunda

aralarinda ihtilaf bulunmaktadir. Ancak temettii hacc1 yapanlar i¢in bu iki giinde orug

%5 er-Racraci, Menahicu't-Tahsil ve Netaicii Letaif't-Tevil fi Serhi'l-Miidevvene, .2, 5.117; el-Abderi,
et-Tac ve'l-Zklil, c.2, 5.447; el-Karafi, ed-Zehira, c.2, 5.515.
26 o|-Ezheri, es-Semeru'd-Dani, s.402; ed-Desuki, Hasiyetu't-Desuki, c.1, s.54; ibn Abdilber, el-
Istinkar, $.2990.
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tutmaya ruhsat verilmistir. Kurban bayraminin doérdiincii giinii orug tutmak konusunda
ise ii¢ ayr1 goriis bulunmaktadir. Birincisi: Hangi durum olursa olsun kurban bayraminin
dordiincii giinii orug tutmak caiz degidir. Bu Esheb'in goriistidiir. O, el-Miidevvene'nin
disinda yer alan goriisiinde soyle der: "Adak orucu dahil kurban bayraminin dérdiincii

"%7 fkincisi: Ibn Ebi Zeyd el-Kayravani'ye gore, adak

giiniinde hi¢ kimse orug¢ tutamaz.
orucu, ramazan orucunun kazasi veya diger kaza orucglari olmasi halinde kurban
bayraminin dordiincii giinlii oru¢ tutmak caizdir. O soyle der: "Temettu hacci yapip
kesmek i¢in kurban bulamayan kimseden baskasi kurban bayraminin ikinci ve tigiincii
giinii orug tutamaz. Dordiincii giinii ise nafile orug tutulmaz. Ancak adak orucu veya bu

1268 Ucgiinciisii: Ne

giinlerden 6nce baslanip pespese tutulmasi gereken oruglar tutulabilir.
nafile oru¢ ne de ramazandan kazaya kalan orug¢ tutulabilir. Ancak bunlarindisindaki
oruglarim tutulmasinda beis yoktur.”®®

el-Miidevvene'de soyle geger: "Kurban bayraminin dordiincii giinii adak orucu
olan veya Zilhicce ayinda orug tutmaya adakta bulunan kimse orug tutsun. Ancak nafile
oru¢ tutmak isteyen veya ramazan orucunu kaza edecek olan tutmasin. Katil ve zihar
keffareti olarak art arda tutulacak oruglara bu giin baslanilmaz."*"

Zikredilen fikhi konudaki goriis ayriliginin sebebi usul kaidesi olarak, kiyasin
ruhsatta tatbik edilip edilemecegi meselesidir. Allah Tedla temettii hacc1 yapan kisiye
kurban bayraminin ikinci ve {igiincii giinlerinde oru¢ tutmasina izin vermistir. Bu
ruhsata diger durumlar kiyas edilebilir mi? Yoksa edilemez mi? Kiyasin ruhsatlarda
yapilabilecegini sdyleyenler buna cevaz verirken, yapilamayacagini sdyleyenler cevaz

vermemislerdir.

2.2.2.3. Kiyasin Sartlarinin Olusmamasi

Usul alimleri kiyas i¢i bir takim sartlar koymuslardir. Bunlardan bazilar
sunlardir. Asilin kiyas usullerine ters diismesi. Yani asilin sadece hiikme ait bir
hususiyyet tagimasi. Eger asil 6zel bir duruma sahip ise bu hiikmii bagka bir fikhi

konuya kiyaslamak miimkiin degildir. Hikmiin hususiligini gosteren durumlar

27" ibn Yunus es-Sigilli, el-Cami li Mesaili'l-Miidevvene, ¢.3, 5.1158.

268 fbn Riisd, Risaletu Ibn Ebi Riisd el- Kayravani, s.61.
%9 gr-Raceaci, Menahicu't-Tahsil, c.2, s.121; Ibn Yunus es-Sigilli, el-Cami li Mesaili'l-Miidevvene, c.3,
s.1158; Ebu Muhammed Abdiilvehhab b. Ali b. Nasr es-Salebi el-Bagdadi el- Maliki, Serhu Risaleti
Ibn Ebi Zeyd, Tahkik: Ebu'l-Fadl ed-Dimyati Ahmed b. Ali, Daru Ibn Hazm, Birinci Baski,
1428/2007, c.1, s.247.
2% fmam-1 Malik, el-Miidevvene, c.3, 5.1158.
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sunlardir. Biricisi: kanun koyucunun hiikmiin hususi oldugunu agikga ifade etmesi veya
icmanim bdyle oldugunu gdstermesi. Ikincisi: Kanun koyucunun agikga belirtmedigi ve
icmanin bulunmadigr durumlarda, hiikmiin icerik ve delaletinin anlasilamamasi ve
bagka bir meselenin bu hilkme kiyaslanmasinin imkansiz olmasi, ya da asla ait hitkkmiin
icerik ve delaleti anlasilmakla birlikte dini hiikiimlerde benzerinin bulunmamas: veya
ayni manaya gelen bagka bir durumun olmamasi.

Malikiler bu tiir asillar konusunda ihtilafa diismiisler ve iki ayr1 goriise sahip
olmuslardir. Birinci grup; bu durumda kiyas yapilabilecegini sdyler. imam-1 Malik'ten
nakledilen bu goriisii Ibnu'l-Kassar, el-Kadi Ismail, el-Bakillani ve el-Baci
benimsemektedir. Ikinci grup; bu durumda kiyas yapilmasmi kabul etmez. imam-1
Malik'ten bu istikamette nakledilen baska bir rivayette bulunmaktadir ki, ibn Huveyz
Mendad, el-Kadi Abdiilvehhab bu goriisii savunur.?’*

Malikilerden hiikmiin hususi olmasi halinde bile kiyas yapilabilecegine cevaz
verenler bir sart ileri siirmiislerdir. O da aslmn illetinin bilinmesidir. Ibnu'l-Kassar usul
kitabiningirisinde sdyle sdyler: "Imam-1 Malik'in mezhebine gore, hususi bir duruma ait
hiikmiin illeti biliniyorsa ona kiyas yapmak caizdir."?"?

Kiyasin Sartlarinin Olusmamasina Ait Uygulamalar

Hibe Sozciigii Ile Nikah

Malikiler bu konuda iki farkli goriise ayrilmiglardir. Meshur olan giirlise gore
hibe sozciigii ile kiyillan nikah gegerli degildir. Gegerli olmasi i¢in mehirin zikredilmis
olmasi sarttir. Buna kars1 hibe sozciigl ile nikahin caiz oldugunu soyleyenler de vardir.
el-Kadi Abdiilvehhab bu goriisii tercih etmistir.273 Ibn Abdu'l-Ber soyle der: " Bu
konuda Malikiler ihtilaf etmistir. Imam-1 Malik'ten rivayet edilen goriisler de iki gesittir.
Birincisi: Eger mehir talep edilip, nikaha niyet edilmigse hibe lafzi ile kiyilan nikdh

n274

gecerli olur. Ikincisi: Imam-1 Safii'nin dedigi gibi hibe lafz1 ile nikah kiyilmaz. el-

Lahmi soyle der: "Kadin mehir almamak sart1 ile evlenmis veya sadece nikahlanma

2 Deteyh bilgi icin bkz. Mukaddemetii Ibni'l-Kassar, 5.283; et-Tilmisani, Miftahu'l-Vusul ila Binai'l-

Furu ale'l-Usul, s.657-67; el-Baci, Ihkamu'l-Fusul, 5.649.
"2 {bnu'l-Kassar, Mukaddemetu Ibni'l-Kassar, $.283.
2% ibn Abdilber, el-Istinkar, 5.3108; el-Kadi, Abdiilvehhab, el-Israf Ala Nuketi Mesaili'l-Hilaf, c.2,
5.699; el-Kadi Abdiilvehhab, Uyunu'l-Mesail, s.305.
2™ ibn Abdilber, el-Istinkar, 5.3108.
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karsilig1 es olmay1 kabul etmisse, nikahin iptali mi gerekir? Yoksa kadin mehir mi hak
eder? Bu konuda ihtilaf edilmistir."*"

Buradaki ihtilafin sebebi daha 6nce de belirtildigi gibi usul kaidesi lizerindeki
ihtilaftir. " ...Ayrica, diger mii'minlere degil de, sana has olmak iizere, mehirsiz olarak

kendini Peygamber'e bagislayan(hibe eden...),"?"®

ayetinde gecen hibe sozciigli sadece
Hz. Peygamber (s.a.v.) i¢in mi gegerlidir? Yoksa herkes i¢in mi? Ebu Abdillah et-
Tilimsani bu kaide ve ona bagli ortaya ¢ikan fikhi uygulamalar1 hakkinda soyle der: "Bu
sebeple mezhep i¢inde aramizda ihtilaf ¢ikmus ve iki goriis dile getirilmistir."?”’

Genel Degerlendirme:

1. Maliki ekolleri arasinda kiyas konusunda en fazla goriis ayrilig: Irak ekolii ile
diger ekoller arasinda bulunmaktadir.

2. Illetin tahsisi iizerinde yapilan tartismalarin asil sebebi konuya ait imam-1
Malik'ten geldigi sdylenen birbirine zit nakillerdir.

3. Kiyas konusunda yasanan anlagmazlik sebeplerinden birini de hiikiim ile illet
arasindaki iliskinin simirlarmin belirlenmesi olusturmaktadir. Hiikiim icin illeti bir
mecburiyet kabul edenler illetinin hiikiim tizerindeki etkisini arttirmislardir. Buna

mukabil illeti zorunlu gérmeyip hiikiim i¢in bir ipucu kabul edenler ise illetin hiikiim

tizerindeki etkisini zayiflatmislardir.

2> e]-Lahmi, et-Tebsira, c.4, 5.1941.
2% Ahzap 50.
2" Epu Abdillah Muhammed b. Ahmed et-Tilimsani, Miftahu'l-Vusul fi Tahrici'l-Furu’ ale'l-Usul,
5.661.
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IKINCI BOLUM
THTILAFLI DELILLER VE MALIKi FURUUNDAKI SONUCLARI

1. IHTiLAFLI OLAN DELILLER
1.1. Nakille Tlgili Deliller

1.1.1. Medine Halkinin Uygulamasi1 (Amel-i Ehli Medine)

Malikiler, fikih usuliinde kullandiklar1 bu temel prensiple taninmiglar ve
haklarinda en fazla bu konuda s6z sOylenmistir. Bize gore bu prensip bazi belirsizlikler
icermektedir. Uzerinde cok fazla tartisma yapilmig olmasinin sebebi de budur. Oyleyse
bu temel prensibin, onu ortaya atanlarin amaglarina uygun olarak izah edilmesi ve
acikliga kavusturulmasi gerekir. Bu ilkeden ne amaglanmistir? Kisimlart nelerdir?
Hangi kisminda Malikiler arasinda ihtilaf yasanmistir? Ihtilaf edilen hususlarin izahmna
girismeden O6nce Medine halkinin icmasi nedir ve ka¢ kisma ayrilir? Bu sorularin
cevabini vermeye ¢alisalim.

Medine halkinin icmasi: Bundan maksat Medine halkina ait nakledilmis sozler
veya uygulamadir. Bazi fikih alimleri onu, "Medine halkinin herhangi bir donemde
herhangi bir dini bir hiikiim iizerinde ittifak etmeleri" olarak tarif eder.?’®

Birinci tarif bu prensipten ne amaglandigini ortaya koymaktadir. Bunun kaniti
ise, Imam-1 Maliki'in el-Leys b. Sa'd'a gonderdigi mektupta nakledilmektedir. Bu
mektupta Imam-1 Malik suna isaret ediyor. iImi Sahabe Hz. Peygamber (s.a.v.)'den
almis, Tabiun da onu Sahabeden aktarmistir. Burada Tebei Tabiin yer almaz. Bu

duruma Neylu's-Stl miiellifi de dikkat cekmistir.?”

Bu ifadeden anlasilmaktadir ki,
Imam-1 Malik Sahabeden yapilan nakli kasdetmektedir, yoksa Sahabenin icmaini degil.
Maliki mezhebindeki Ibn Riisd, el-Kadi Iyaz, el-Baci, el-Kadi Abdulvehhab gibi bircok
muhakkik lim de bu manay1 kabul etmistir.

el-Kadi Abdiilvehhab ile muhalifi arasinda gegen su tartisma, Medine halkinin
icmaindan ne anlasilmasi gerektigini daha iyi agiklayacaktir. O soyle der: "Eger; bu isin
sonu niteliklerini sizin belittiginiz sahabeden yapilan nakillere gider, denilecek olursa

onlara goyle cevap verilir. Evet, bu 0 konudur. Eger; bu konu sorunun kendisisidir.

218 el-Baci, Ihkamu'l-Fusul c.1, 5.486; Ibnu'l-Kassar, Mukaddemetu Ibni'l-Kassar, s.226.
2% Hasan b. Muhammed el-Messat, el-Cavahiru's-Semine fi Beyani Edilleti Alimi'l-Medine, Tahkik:
Abdiilvehhab Ibrahim, Daru'l-Garbi'l-Islami, Birinci Baski, 1406/1986, s.207.
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Ciinkii ifade edilen Sahabenin icmaidir. Onlardan yapilan nakiller degil, denilecek
olursa; onlara sdyle cevap verilir: Iste burada yanildiniz ve isi karistirdiniz. Ciinkii siz
bizim "Medine halkinin icmai" s6ziinden kastimizin onlarin igtihat ve goriis olarak bir
sey hakkindaki ortak inanglari oldugunu zannettiniz. Biz bunu kastetmedik. O ayr1 bir
bahistir."*%°

Malikiler Medine halkinin uygulamasini; nakil olarak kabul edilenler ve delil
olarak kabul edilenler olmak iizere iki kisimda ele almislardir.

el-Kadi Iyaz soyle der: "Sunu bilin ki, Medine halkinin icmai iki kisimdir.
Birinci kismi, nakil ve anlatim yoluyla gelir. Bu da dorde ayrilir. Birincisi: Hz.
Peygamber(s.a.v.)den dini birer terim olarak nakledilen ezan, kamet, sa' ve mid(6l¢ii
birimi) gibi sozel ifadeleri ile onun yaptig1 isler baglaminda nakledilen kabrinin yeri,
mescidi, minberi, Medinesi gibi uygulamaya ait islerdir. Ya da Hz. Peygamber(s.a.v.)'in
Sahabede sahit olup onayladigi ve itiraz ettigine dair bir rivayetin bulunmadigi,
Ahdetii'r-Rakik(satin alinan kélenin ayipli ¢ikmasi halinde belirli bir siire i¢inde iade
edilebilmesi) vb. durumlardir. Veya Hz. Peygamber(s.av.)' in Sahabede fazla miktarda
bulundugunu bildigi halde sebzelerden zekat almamasi gibi herkes tarafindan bilinen ve
goriilen isler ve uygulamalar hususunda bir islem yapmadiginin nakledilmesi. Iste bu
cesit konulardaki Medine icmai bagvurulmasi gereken delildir. Ikincisi: Medine halkinin
ictihat ve delil gerektiren bir is ilizerinde icma etmeleridir ki, bizim arkadaglarimizin
iizerinde ihtilaf ettikleri husus budur."?*

Bu alintidan anlasilmaktadir ki, tizerinde ihtilaf edilen konu, delil getirmek ve
igtihat yapmak suretiyle ulasilmis medine uygulamasidir. ibnu'l-Kayyim soyle der:
Ictihatla ve delil gostermek suretiyle sonuca ulasilmis Medine uygulamasi, bu konudaki
tartismanin ve ¢atismanin odak noktasidir."?%?

Medine halkinin icmast i¢inde ele alman bu kisim iizerinde Malikiler
anlagsmazliga diiserek {i¢ farkli goriise ayrilmislardir. Birinci goriis: Malikilerin
cogunluguna gore igtihada dayanan Medine uygulamasi hiiccet degildir, tercih edilmez.
el-Baci, Ibnu'l-Kassar, el-Bakillani, et-Ebheri bu goriisii tercih eder ve bunun Imam-1

Malik'in goriisii oldugunu sdylerler. Goriislerini gerekcelendirirken; "Medine halki

280 Epu Zeyd el-Kayravani, Serhu'r-Risale, c.2, 5.37.

81 gl-Kadi, iyaz, Tertibu'l- Medarik, c.1, s.12.

82 Epu Abdillah Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyyiib el-Maruf ibnu'l-Kayyim el-Cevziyye, I'lamu'l-
Muvakkiin an Rabbi'l-Alemin, Tahkik: Ebu Ubeyde Meshur b. Hasan Al Salman, Daru ibni'l-Cevzi
li'n-Nesr ve't-Tevzi, Suudi Arabistan, Birici Baski, 1423/2001, c.4, 5.266.
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immetin bir bolimiinii temsil eder. Kesin delil olan icma timmetin bir kisminin degil
tamaminin kabul ettigi icmadir. Onlarin sozleri ile digerlerinin sozleri arasinda fark
yoktur," derler."?33

Ikinci goriis: Kesin delil degildir. Ancak yakinlik gdsterilir ve digerlerinin
goriislerine tercih edilir. Ibn Bukeyr, Ibn Metab ve Ebu'l-Ferc gibi Bagdat ekoliine
mensup alimler bu goriisii tercih etmislerdir.”®*

Ucgiincii goriis: Kesin delildir. Onunla amel edilmesi gerekir ve tercihe sayandir.
Magrib ekoli, Irak ekoliiniin ilk mensuplari, bazit Medine ekolii mensuplari ile Ebu
Bekr b. et-Tayyib ve Ibnu'l-Hacib bu gériistedir.”®

Amel-i Ehli Medine'ye Dayah Uygulamalar

1. Oziir Sahibi (Miistehaza) Kadinla Cinsel Miinasebet

Malikiler bu konuda iki farkli gériise ayrilmislardir. Birinci goriis: Oziir sahibi
kadinla cinsel miinasebet caizdir. Bu Imam-1 Malik'in gériisiidiir. Imam-1 Malik sdyle
sOylemistir: "Eger oziir sahibi kadin namaz kiliyorsa esinin onunla cinsel miinasebette
bulunma hakki vardur."?*

Ikinci goriis: Thtiyat olarak cinsel miinasebette bulunmak caiz degidir. Bu goriisii
Ismail el-Kadi imam-1 Malik'in en iyi talebelerinden el-Mugire b. Abdirrahman'a

dayandirmaktadir. 281

Bu konudaki anlagmazligin sebebi Medine halkinin uygulamasinin
delil olarak kabul edilmesidir. el-Muvatta'da soyle gecer: "Bize gore 6ziir sahibi kadin
eger namaz kilmaya baslamigsa esin onunla cinsel miinasebette bulunma hakki vardir.”
Medine uygulamasimi kesin delil kabul edenler buna cevaz verirken, kesin delil
olmadigini savunanlar caiz goérmez.

2. Vitir Namazi1 En Az Kag¢ Rekat Kilmabilir

Malikiler vitir namazinin en az kag rekat kilinmasi gerektigi konusunda ihtilafa

diismiislerdir. Malikilerin ¢ogunluguna gore gore vitir namazinin en azi li¢ rekattir.

Imam-1 Malik'in el-Muvatta'da gegen gériisii budur. Ibn Nafi' gibi bazi Maliki alimler

283 el-Kadi lyaz, Tkmalu'l-Muallim bi Fevaidi Miislim, C.6, $.658; el-Baci, [hkamu'l-Fusul, c.1, 5.489;
Ebu Zekeriyya er-Rahuni, Tuhfetu'l-Mes i/, c.2, 5.405; el-Messat, el-Cevahiru's-Semine, s.210.
Ebu Zeyd el-Kayravani, Serhu'r-Risale, ¢.2, s.46; el-Messat, el-Cevahiru's-Semine, s.210.
Ebu Zeyd el-Kayravani, Serhu'r-Risale, c.2, s. 45; el-Kadi Iyaz, fkmalu'l-Muallim bi Fevaidi
Miislim, ¢.6, 5.658; el-Baci, Ihkamu'l-Fusul, c.1, s.489; Ibnu'l-Battal, Serhu Sahihi Buhari, c.10,
s.374.
%% [mam-1 Malik, el-Muvatta, c.1, s.63.
87 ibn Abdilber, el-Istinkar, 5.628; ibn Abdilber, et-Temhid, ¢.16, 5.29.
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bir rekat oldugu soyler.”®® ez-Zerkani el-Muvatta serhinde; Malikilere gore vitir

namazini bir rekat kilimak yeterlidir, der."2%

Bu konudaki ihtilafin sebebi, Medine halkinin uygulamasidir. imam-1 Malik el-
Muvatta'da rivayet ettigi bir hadisle ilgili olarak su bilgiyi verir: "Sa'd b. Ebi Vakkas
yats1 namazindan sonra vitir namazim tek rekat kilards."*®

Imam-1 Malik soyle demistir: "Bu uygulama bizim goriisiimiizii yansitmaz. Bize
gbre vitir namazi en az li¢ rekattir."?%*

3. Hac'da Telbiyeye Son Vermenin Zamani

Hac ibadeti esnasinda telbiye sOylemeye ne zaman son verilir. Malikiler bu
konuda iki goriise ayrilmiglardir. Birinci goriis: "Hac yapan kimse Arafe giinii zeval
vaktinden sonra telbiye sdylemeye son verir. Bu gériis, imam-Malik'in el-Muvatta ve el-
Miidevvene'de gegen goriisiidiir. el-Miidevvene'de soyle geger: "Ibnu'l-Kasim'a sordum.
Malik'e gore telbiyeye ne zaman son verilir? Mescide gittginde, dedi. Bu ifadeyle, zeval
vaktinden sonra namaz kilmaya gittiginde telbiyeyi keser, demek istedi."?*> Bu
goriisiine delil olarak Ali b. Ebi Talib(r.a.)'in uygulamasini delil kabul etmistir. "Hz.
Ali(r.a.) Arafe giinii giines tepe noktasindan kayincaya kadar telbiye getirmeye devam
ederdi." ? Bunu Yahya ve Imam-1 Malik rivayet etmistir. Bizim bolgemizdeki
alimlerin goriisleri bu konuda hep bdyle olmustur.

Ikinci goriis: Haci akabe seytanmi taslayana kadar telbiye soylemeye devam
eder. Bu goriis de Imam-1 Malik'ten rivayet edilmistir. el-Kadi Abdu'l-Vehhab sdyle
der: "Hac1, Arafe giinii zevalden sonra telbiyeyi keser. Yine Imam-1 Malik'ten gelen
diger bir rivayete gore; akabe seytanini taglayana kadar telbiyeye devam eder."** Son
goriisii el-Lahmi tercih eder ve farkli goriisleri aktardiktan sonra sdyle der: "Ikinci goriis

daha giizeldir. Ciinkii sahih hadise dayanmaktadlr."295

28 ibn Cezzi, el-Kavaninu'l-Fikhiyye, s.61; el-Kurtubi, el-Miifhim, c.7,s. 16; ibn Arafe, el-Muhtasaru'l-
Fikhi, c.1, s.420.

28 Muhammed b. Abdulbaki b. Yusuf ez-Zerkani, Serhu'z-Zerkani ala Muvattai'l-fmam-1 Malik,
Darul'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrut, 1411/1988, c.1, s.375.

20 imam-1 Malik, el-Muvatta, Kitabu's-Sala, Babu'l-Emr bi'l-Vitr, 275.

2L imam-1 MAlik, el-Muvatta, c.1, 5.125.

22 fmam-1 Malik, el-Miidevvene, c.1, 5.398.

2% fmam-1 Malik, el-Muvatta, Kitabu'l-Hac, Babu Kati't-Telbiye, 746.

2% el-Kadi Abdiilvehhab, el-Israf, c.1, 5.479.

2% fmam-1 Malik, el-Miidevvene, c.1, 5.378; el-Karafi, ez-Zehira, c.3, 5.233; el-Kadi Abdiilvehhab, el-
Israf c.1, s.479; Ebu Said el-Berazi'i, Tehzibu'l-Miidevvene, c.1, 5.189; Hululu, et-Tevzih, c.2, s.558;
el-Lahmi, et-Tebsira, c.2, 5.1202; el-Kadi Abdiilvehhab, el-Maiine, 5.524.
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S6z konusu ihtilafin sebebi daha once de belittigimiz gibi Madine halkinin
uygulamasidir. Bu uygulamay1 esas alan kisiye gore Arafe giinii zeval vaktinin girmesi
ile telbiye kesilir. Bu uygulamay1 delil kabul etmeyip bu konudaki sahih hadisi delil
kabul edene gore ise, telbiye seytan tagslanmaya baglanmasiyla kesilir.

4. Alig Veriste (Ortama Bagli) Cayma Hakki

Alis veriste cayma hakki meselenin asli Hz. Peygamber (s.a.v.)'in su hadisidir:
"Alis veris yapan taraflarin her biri bulunduklar1 yeri terketmedik¢e cayma hakkina

sahiptir. Sartli alig verisler bundan miistesnadir."**

Hadiste gegen "ayrilmadiklar
stirece" soziinden iki ayri mana anlasilmaktadir. Biricisi, aligveris konusunu bitirip
baska konuya gecmek, ikincisi; bulunduklari yeri terketmek. Malikiler meclisten
kaynakli cayma hakki konusunda iki goriise ayrilmiglardir. Birinci goriis: Hiyaru'l-
meclis'in uygulamasi yoktur. Tarafalarin ayn1 mekanda baska bir konuya ge¢meleri ile
akit gerceklesmis olur. Bu goriis Imam-1 Malik'in gériisii olup, Malikilerin biiyiik
cogunlugunun ve mezhebin meshur goriisii bu istikamettedir. Ikinci goriis: Alis veris
ortamini heniiz terketmeyen taraflar icin alis veristen cayma hakki vardir. Ibn Hubeyb,
Ibnu's-Sayig ve bazi sonraki dénem Maliki alimleri bu goriistedir.?®’

Bu 6zet mahiyette aktarilan goriislerden acikca anlasilmaktadir ki, Imam-1 Malik
Medine halkinin uygulamasina aykiri buldugu hadisle amel etmemistir. Bu konudaki
ihtilafin ~ sebebi  hiyaru'l-meclis  konusunda Medine halki  uygulamasindan

kaynaklanmaktaadir. Bu konuda Medine uygulamasi esas kabul edilmeli midir? Yoksa

reddedilmeli midir? Bunun cevabi; kimene gore evet, gimine gore ise hayir olmustur.

1.1.2. Sahabe Kavli

Sahabe kavli delili ile ilgili olarak biraz agiklama yapmamiz ve tartisma
alanlarina isaret etmemiz gerekiyor. Ardindan konunun anlatimina gegecegiz

Alimler, ictihat alan1 disinda kalan konularda, sahabe kavlinin uygulanmasi
gereken bir delil oldugu tizerinde ittifak edilmislerdir. Bu tiir konularin disinda kalan,
ictihada acik alanlarda sahabe kavli konusunda ihtilaf vardir. Ancak sahabe kavli,
sahabe arasinda yayilir ve herhangi bir itiraz gérmezse, bu durum sukuti icma sayilir ki,

Malikilerin de iginde bulundugu fukahanin ¢ogu tarafindan kesin delil kabul edilmistir.

2% el-Buhari, Sahih, Kitabu'l-Buyu', Babu'l-Beyyian Bi'l-Hiyar Ma Lem Yeteferreka, 2110.

27 gl-Kadi Abdiilvehhab, el-Israf, .2, 5.522; el-Baci, el-Miinteka, c.6, 5.430; el-Karafi, ez-Zehira, c.5,
s.20; el-Hattab, Mevahibu'l-Celil, c.6, s.303; el-Kadi Abdiilvehhab, el-Meiine ala Mezhebi Alimi
Medine, c.1, s.1043.
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Sukuti icmaya Imam es-Safii'nin oldugu soylenen bir rivayetten baska karsi ¢ikan
olmamustir. Bir sahabi bir konuda bir goriis bildirir, bu goriis diger sahabiler arasinda
yayginlik kazanmaz ve bu goriise muhalif olan olup olmadigi bilinmezse ise iste bu,
usulu fikihta sahabe kavli olarak isimlendirilen ve bizim tizerinde duracagimiz konuyu
teskil etmektedir.

Malikiler sahabe kavlinin kesin delil sayilip sayilamayacagi konusunda ii¢ ayri
gorlise sahiptirler. Birinci goriis: Sahabe kavli kesin delildir ve onunla amel edilmesi
vaciptir. Bu er-Rehuni, el-Karafi ve el- Baci'nin Imam-1 Malike nisbet ettikleri ve
Malikilerin ¢ogunlugunun tercih ettigi goriistiir.”®® el-Karafi soyle der: "Sahabe kavli
Imam-1 Malik'e gére kesin delildir."**

Ikinci goriis: Sahabe kavli kesin delil degildir. Onunla amel etmek gerekmez. Bu
goriis, Ibnu'l-Hacib, el-Kadi Abdu'l-Vehhab, es-Satibi, el-Fihri gibi baz1 Maliki

0

ulemasmin tercih ettigi goriistir.>® el-Baci de bu ydnde goriis izhar ederek sdyle

demistir: "Imam-1 Malik'in fikih anlayisinda belirgin olan Sahabe kavlinin kesin delil
01mad1g1d1r."301

Uciincii goriis: Sahabe kavli kiyas gerektirmeyen konularda kesin delildir. Bu
goriis Ibnu'l-Arabiye aittir. el-Kabes adli eserinde soyle der: "Bir Sahabe kiyas
gerektirmeyen bir konuda goriis beyan etmisse, o soz Hz. Peygamber(s.a.v.)'e
dayandirilir. Onun sdziiymiis gibi degerlendirilir. Bu, iizerinde biiyiik tartigmalara sebep
olmus bir konudur. Imam-1 Malik'in ve Ebu Hanife'nin bu konudaki anlayis1 bu sdziin
miisned(Hz. Peygambe(s.a.v.)' e dayanan s6z) gibi muamele gérmesidir."302 Baska bir
yerde de soyle der: " Bir Sahabi kiyasin aksine bir fetvada bulunsa, bu da Hz.
Peygamber(s.a.v.) 'e dayanan bir esas olarark kabul edilir mi? Yoksa edilmez mi? Bu

s0zlin Hz. Peygamber(s.a.v.)' e dayandirilmasi dogru olmaz."*%

2% Ebu'l-Abbas Ahmed b. idris el-Karafi, Nefaisu'l-Usul fi Serhi'l-Mahsul, Tahkik: Adil Ahmed Abdu'l-
Mevcud Ali Muhammed Muavvid, Mektebetu Nizer Mustafa el-Bezzar, Birinci Baski, 1416/1995,
c..9. 5.4045; Ahmed b. Abdurrahman b. Musa ez-Zuleytini el-Maruf b. Hululu, et-Tevzih Serhu
Tenkihi'l-Fusul, Tahkik, Belkasim b. Zakir b. Muhammed ez-Ziibeydi, s.94; Ebu Zekeriyya er-
Rahni, Tuhfetu'l-Mesul, c.4, s.235.

299 el-Karafi, Serhu Tenkihi'l- Fusul, s.350.

%0 Hululu, et-Tevdih Serhu't-Tenkih, 5.943:es-Satibi, el-Muvafakat, c.4, 5.134; ez-Zerkesi, el-Bahru'l-
Muhit, ¢.5, s.359.

0L el-Baci, Thkamu'l-Fusul, s.546.

%2 {bnu'l-Arabi, el-Kabes, s.207.

%3 [bnu'l-Arabi, el-Kabes, s.163.
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Kanaatimize gore bu goriisler igersinde tercihe sayan olan birinci goriistiir. O da
Sahabe kavlinin kesin delil sayilmasidir. Ciinkii Imam-1 Malik nakile uymada tavizsiz
davranan ve {lizerinde Onemle duran bir kimsedir. Onun metodunun kendisinden
oncekilerin olgiileriyle hareket edip, onlarin yolunu takip etmek oldugu bilinmektedir.
Bu konuda ibn Ebi Zeyd el-Kayravani sdyle der: "Imam-1 Malik Sahabenin bilinen

304 fkinci gorlis sahiplerinin tercih ettikleri ictihat ve

hiikiimlerine muhalefet etmez.
goriis gerektiren alanlardir Ki, sahabe de bu alanlarda diger insanlar gibidir. Ibn Abdi'l-
Ber, sahabe kavlinin kesin delil olmasina itiraz edenlerin hosuna gidecek bir nakilde
bulunur. Séyle der: "ibnu'l-Kasim dedi ki, imam-1 Malik'i ve el-Leys'i Allah
Resulii(s.a.v.)'niin ashabinin ihtilafi iizerine konusurlarken isittim. Insanlarin dedikleri
gibi bu konuyu alabildigine genisletmiyorlardi. Dedikleri gibi degil. Sahabenin goriisleri
arasinda dogru oldugu gibi hata da olabilecegini sdyliiyorlardi."**

Sahabe Kavli Esasina Dayal Uygulamalar

1. Vitir Namazinin Zorunlu Vakti

Maliki alimleri, yats1 namazi vaktinde kilindiktan sonra, vitir namazinin vaktinin
yats1 namazindan fecir dogana kadar gegen vakit i¢ersinde kisinin tercihine kaldiginda
goriis birligi icindedirler. Ancak vitir namazinin zorunlu vaktinin ne zaman oldugu
konusunda iki farkli goriis bildirmislerdir.

Birinci goriis: Malikilerde meshur olan ve ¢ogunlugun kabul ettigi goriise gore
vitir namazimin zorunlu vakti birinci fecrin dogmasindan sabah namazi vaktinin
girmesine kadar gegen zamandir. *% ibnu'l-Hacib sdyle der: "Zornlu vakit sabah namazi

307 e e e
""'Bu goriisii savunlarin

vaktine kadar olan vakittir. Zorunlu degildir, diyenlerde vardir.
delili; "Kim vitir namazim kilmadan uyursa sabah oldugunda onu kilsm,"**® hadisidir.
Hadisin delil olarak gosterilme nedeni; vitir namazinin vaktinin sabah namazi vakti

oncesine kadar devam ettigini gostermektir.

%04 Ebu Muhammed Abdullah b. Ebi Zeyd Abdurrahman el-Kayravani, ez-Zeb an Mezhebi'l-fmam
Malik, Tahkik: Muhammed el-Alemi, el-Memleketu'l-Magribiyye-er-Rabitatu'l-Muhammediyye |i'l-
Ulema, Merkezu'd-Dirasat ve'l-Ebhas ve Ihyai't-Tiiras-Silsiletu Nevadiri't-Tiiras, Birinci Baski,
1432/2011, c.1, 5.438.

%% ibn Abdilber, Camiu Beyani'l-ilm ve Fadlihi, c.2, 5.163.

%06 o|-Abderi, et-Tac ve'l-iklil, c.2, s.76; el-Karafi, ez-Zehira, c.2, 5.395; ibn Cezzi, el-Kavaninu'l-
Fikhiyye, s.61; ibn Abdilber, el-Kafi fi Fikhi Ehli'l-Medineti el-Maliki, c.1, s.255.

%7 Hululu, et-Tavzih, ¢.2, 5.102.

%8 Tirmizi, Siinen, Kitabu's-Saldr, Babu'l-Vitr, 466.
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Ikinci gorils: Vitir namazinin vakti birinci fecir dncesine kadardir. Eger fecir
dogmussa vitir mamazi kilinmaz. Meshur goriisiin disinda kalan bu goriisii el-Lahmi
tercih etmistir. **° Delilleri Buhari'nin naklettigi su hadistir: " Hz. Omer(r.a.)'den rivayet
edilmistir ki, bir adam Hz. Peygamber(s.a.v.) hutbedeyken geldi ve gece namazinin
nasil kilinacagini sordu. Hz. Peygamber(s.a.v.); ikiser rekat halinde kilinir. Eger sabah
namazi vaktinin girmesinden c¢ekinirsen tek rekat kil. Bu tek rekat daha onceden
kildigin ikiser rekatla birlikte senin i¢in vitir namz1 yerine geger," buyurdu.®*° Hadisin
delil olarak gosterilme nedeni; vitir namazi vaktinin fecirden dnceye ait oldugunu
bildirmektir.

Zikredilen anlagmazligin altinda yatan sebep Sahabe uygulamasidir. Sahabenin
bir kismindan gelen rivayet; onlarin vitir namazini birinci fecirin dogmasindan sonra
kildiklarini1 gosteriyor. Sahabe uygulamasini delil kabul edenler bu uygulamay1 esas
alarak, ona gore amel etmisler, kabul etmeyenler ise, amel etmemislerdir. Ibn Besir,
vitir namazinin vakti ile ilgili hadisi naklettikten sonra soyle der: " Ancak bir grup
Sahabenin vitir namazin1 birinci fecirden sonra sabah namazi vaktinden 6nce kildiklar
sabittir. Bu kondaki Sahabe kavli tizerinde usulciiler arasinda ihtilaf bulunmaktadir." *

2. Namazda Fatiha Suresini Okumak

Maliki alimleri namazda fatiha suresini okumanin farz oldugunda goriis birligi
icindedirler. Ancak namazin her rekatinda okumanin gerekli olup olmadiginda fikir
ayriligina diismiisler ve bu konuda ii¢ ayr1 goriis ileri stirmislerdir.

Birinci goriis: Namazin her rekatinda Fatiha suresini okumak gereklidir. Bu
Malikilerin gogunlugunun gériisii olup, bu goriisii Ibnu'l-Kasim tercih etmis, Ibn Abdi'l-
Ber tanitmis, ed-Derdir digerlerinden iistiin kabul etmistir. Goriiglerine delil olarak Hz.
Peygamber (s.a.v.)'in su hadisinin gosterirler: "Imama uymanin disinda Fatiha suresinin

n312

okunmadig her rekat kilinmamis sayilir. el-Lahmi s6yle der: " Imam-1 Malik bir

goriisiinde her rekatta Fatiha suresini okumay1 vacip kabul etmis, diger bir goriisiinde

39 g|-Karafi, ez-Zehire, c.2, 5.395; Ali es-Saidi el-Adevi el-Maliki, Hasiyetu'l-Adevi ala Serhi Kifayeti't-
Tabi'r-Rabbani, Tahkik: Yusuf es-Seyh Muhammed el-Bikai, Daru'l-Fikr, Beyrut, 1412/1991, c.1,
5.372; el-Kadi Abdiilvehhab, et-Telkin, c.1, 5.783.

319 Buhari, Sahih, Kitabu's-Sala, Babu'l-Halk ve'l-Ciilus, 473.

311 et-Tenuhi, et-Tenbih ala Mebadii't-Tevcih, c.2, 5.560.

32 Miislim, Salat, 6.
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iIse, namazin biiyiik bir bolimiinde Fatiha suresinin okunmasinin farz oldugunu
s<'5ylemistir."313
Ikinci goriis: Fatiha suresinin namazda yalniz bir rekatta okunmasi vaciptir. Bu

314 ifadesinden namazin

goriisii ileri silirenlerin delili hadiste gecen "Namazi yoktur
tamaminin kasdedilmis olma ihtimalidir. Rekatla kasdedilen de budur. Ciinkii rekat,
namaz anlaminda kullanilir.

Uciincii goriis: Fatiha suresini okumak namazin tamaminda degil biiyiik bir
kisminda gereklidir. Bu gériisii meshur eden el-Kadi Iyazdir. Bu goiiriis sahipleri; "Tabi
olanlar hakkinda tabi olduklarinin hiikmii gecerlidir. Tabi olanlar i¢in ayr1 bir hiikiim
gerekmez," kuralini gerekge gésterirler.315

S6z konusu anlagsmazligin sebebi Sahabe kavlidir. Ciinkii birinci goriisiin
sahiplerinin delil kabul ettikleri hadis bu meselenin temelini olusturur. Hz. Cabir (r.a.)'in
Hz. Peygamber (s.a.v.)'e dayanmayan rivayeti sahabe kavli kabul edilmektedir ve
tartisma sahabe kavli tizerine gikmustir.

3. Islam Topraklarina Giren Harbi Tiiccardan Alinmasi Gereken Hara¢ Miktari

Harbi tiiccardan alinmasi gereken harac miktar1 konusunda Malikiler ii¢ goriise
ayrilmiglardir. Birincisi; az veya ¢ok sulh anlagsmasi yapildiginda iizerinde anlasilan
miktar alinir. Bu, el- Miidevvene'de Ibnu'l-Kasim'm gériisii olarak geger. O soyle der:
"Onlarin mallarindan {izerinde sulh antlagmasi yapilan miktar alinir. Bunun disinda

n316

mallar1 i¢in 6stlir vb. uygulanmaz. Ikincisi; onlardan sadece dsiir alinir. Bu goriis Ali

b. Ziyad' in Imam-1 Malik'ten aktardig1 goriistiir. Sehnun soyle der: "Ali b. Ziyad'dan
harbinin ticaretinden ondabir (6siir) alinacagi rivayet edilmistir."*"" Ugiinciisii; eger
harbinin iilkeye girisi biliniyorsa Osiir bilinmiyorsa, iizerinde sulh antlagmasi yapilmis
olan miktar alinir, denilmek suretiyle konu deteylandirilmistir. Bu goriisii Asbag tercih

eder.®*®

313 gl-Lahmi, et-Tebsira, c.1, 5.270.

3 “Fatiha suresini okumayan kiginin namzi yoktur." bkz. Buhari, Sifatu's-Saldt, 13.

315 et-Tenuhi, et-Tenbih ala Mebadii't-Tevcih, c.1, s. 408; el-Abderi, et-Tac ve'l-iklil, c.1, s. 519; ibn
Kudame, es-Serhu'l-Kebir, c.1, 5.238; el-Maziri, Serhu't-Telkin, c.1, s.513, el-Lahmi, et-Tebsira, c.1,
s.270.

38 imam-1 Malik, el-Miidevvene, c.1, 5.332.

317 [mam-1 Malik, el-Miidevvene, c.1, s. 312.

318 zerrGk, Serhu Zerritk ala Metmi'r-Risale, c¢.1, s.501; er-Racraci, Menehicu't-Tahsil ve Netaicii
Letaifi't-Tevili Serh'l-Miidevvene, ¢.2, .271; el-Karafi, ez-Zehira, ¢.3, s.455; Ibn Abdilber, el-Kdfi fi
Fikhi Ehli'l-Medine el-Maliki, c.1, 5.481; Abidullah el-Hiiseyn b. el-Hasan Ebu'l-Kasim b. el-Cellab
el-Maliki, et-Takri’ fi Fikhi'l-Imam Malik b. Enes, Tahkik: Seyyid Kesrevi Hasan, Daru'l-Kutubi'l-
Ilmiyye, Beyrut, Birinci Bask1, 1428/2007, c.1, 5.260; el-Lahmi, et-Tebsira, ¢.3, s.901.
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Ihtilafin sebebi usul kaidesi olan sahabe kavlidir. Ciinkii bu konuda Hz. Omer b.
el-Hattab(r.a.)' uygulamasi olarak rivayet edilen bir haberden baska bir delil
bulunmamaktadir. Sahabenin uygulamasi da sahabe kavli gibidir.

4, Iddet Miiddeti Igindeki Bir Kadmnla Evlilik Yaparak Cinsel iliskide
Bulunmanin Siiresiz Haramlik Olusturup Olusturmamast

Zikredilen konuda Maliki alimleri arasinda ihtilaf bulunmaktadir. iki farkli
gorls ileri siirlilmiistiir. Birici goriis: Bu durumda siiresiz haramlik olusur. Bu goriis el-

% el-Cami li Masaili'l-

Miidevvene'de ibnu'l-Kasim'n goriisii olarak nakledilir.**
Miidevve'ne adli eserde sdyle gecer: Ibnu'l-Kasim soyle dedi: " Kim iddeti i¢inde bir
kadinla evlenir ve cinsel miinasebette bulunur, 6per ve teni tenine dokunursa o kadin o
kimseye ilelebed haram olur. Ayn1 zamanda o kimsenin babasina ve cocuklarina da

n320

haram olur. Ikinci goriis: Siiresiz haramlik olusmaz. Bu gériis, Imam-1 Malik'in

arkadaslarindan ibn Nafi'e aittir.®*

S6z konusu meseledeki anlagsmazligin nedeni, daha once de zikrettigimiz gibi
usul kaidedesi olarak kabul edilen sahabe kavlidir. er-Recraci bu konuda séyle der:
"Anlagsmazlhigin sebebi sahabe kavlidir. Hiiccet olarak kabul edilmeli mi? Yoksa
edilmemeli mi? Ihtilaf buradan kaynaklanmaktadir."*%*

5. Cuma Giinii Bayram Namazi Kilan Kimseden Cuma Namazinin Diismesi

Bayram namazi kilan kimseden cuma namazinin sakit olmasi konusunda
Malikiler arasinda farkli goriisler bulunmaktadir. Birinci goriis: Bayram namazi kilan
kimsenin {izerinden cuma namazi sakit olmaz. Kisi hem bayram hemde cuma
namazindan ayri ayri sorumludur. Bu, Ibn'l-Kasim'm imam-1 Malik'ten rivayet ettigi

mezhebin meshur gﬁrﬁsﬁdir.?’Z?’

el- Miidevvene'de soyle gecer: "Kurban veya Ramazan
bayram namazi ile cuma namazi ayni giine rastgeldiginde belde halki sakinlerinden
bayaram namazini cemaatle kilan kimsenin cumaya gitmek istemesi halinde tizerinden

cuma namazi diisiip diismeyecegi konusunda Imam-1 Malik'in gériisii nedir

319
320

ez-Zerkani, Serhu'z-Zerkani ala Muhtasar: Halil, c..3, 5.295; Hululu, et-Tevzih, c.4, s.25.
Ibn Yunus es-Sigilli, el-Camiu li Mesaili'l- Miidevvene, ¢.10, .593.
%21 {bn Cellab el-Maliki, et-Takri', c.1, 5.415; er-Recraci, Menahicu't-Tahsil, c.4, 5.203.
%2 ar-Recraci, Menahicu't-Tahsil, c.4, s.203.
323 Ebu Zeyd el-Kayravani, en--Nevadir ve'z-Ziyadat, c.1, s.458; el-Baci, el-Miinteka, c..2, 5.354;Uleys,
Menhu'l-Celil, c.1, s272.
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denildiginde; hayir, dedi ve sdyle devam etti. Bayram namazi cemaatle kilmasi iizerine
vacip olan cuma namazi diigiirmez."***

Ikinci goriis: Ayn1 giin bayram namazi kilan kimsenin iizerinden cuma namazi
sakit olur. Bu, Ibn Vehb ve el-Macisun'un Imam-1 Malik'ten rivayet ettitikleri
gérﬁstﬁr.325

S6z konusu meselede ihtilafin sebebini Hz. Osman b. Affan(r.a.)'1n soziidiir. Hz.
Osman (r.a.)'in goriisiinii hiiccet kabul edenler, bu durumdaki kisiden cuma namazinin
sakit olacagint soylemisler; hiiccet gormeyenler ise, sakit olmayacagini sdylemislerdir.
Imam-1 Malik'in soruya verdigi cevap bu degerlendirmeyi desteklemektedir. O soyle
demistir: " Bana, Hz. Osman(r.a.)'dan baska Avali halkina cuma namazi kilmamalari
yoniinde izin veren basaka bir kimsenin bulundugu bilgisi ulasmamustir."?°

Genel Degerlendirme

Medine halki uygulamasinin bircok kismi bulunmaktadir. Uzerinde tartisma
yasanan ve gorlis ayriliklar1 olusan kisim Medine uygulamasinin delil sayilmasi ve
ictihadidir. Medine halki uygulamasindan maksat onlardan gelen tevatiir derecesindeki
nakillerdir. Zira bu nakillere dayanarak bir¢ok hadis reddedilmistir. S6z konusu
hadisler Medine halkindan nakledilen miitevatir Medine uygulamasina bakilarak
mensuh sayilmistir.

Sahabe kavli meselesinde agik¢a goriilmektedir ki, Imam-1 Malik sahabe kavlini

herhangi bir sarta baglamadan delil kabul etmektedir.
1.2. Akla Dayanan Deliller

1.2.1. Mesalih-i Miirsele

Mesalih-i miirsele: Islam dininin genel amaglarina uygun olarak; seri hiikiimlerin
ne kabul edip ve lehine goriis bildirdigi ne de ortadan kaldirdigi, yarari goriilen her
seydir. Malikiler diger mezheplere karsin masalihi miirsele ile amel etmekle sohret
kazanmiglardir. Ancak iyice arastirdigimizda diger biitiin mezheplerin de aralarinda bazi
farklililar gostermekle beraber onunla amel ettitlerini goriiriiz. el-Karafi soyle der:
"Arastirildiginda biitiin mezheplerde masalihi miirselenin yer aldigi goriiliir. Cilinkii

onlar karsilagtirmalarda bulunur, kiyas yapar ve meselelerin birbiriyle alakalarim

%% [mam-1 Malik, el-Miidevvene, c.1, 5.232.
325 Ebu Zeyd el-Kayravani, en-Nevadir ve'z-Ziyadat, c.1, 5.458; el-Baci, el-Miinteka, ¢.2, 5.354.
%6 [mam-1 Malik, el-Miidevvene, c.1, 5.233.
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kurarak ¢oziime ulagirlar. Ulastiklart sonucu kabul etmek igin ayrica sahit aramazlar.
Bizimde masalih-i miirseleden kastimiz budur."*’

Maliki alimleri mesalih-i miirselenin delil kabul edilip edilmeyecegi konusunda
iki farkli gorts ileri stirerler. Birinci goriis: Mesalih-i miirsele kesin delildir ve

328

geregince amel edilmesi zorunludur. Malikilerin ¢ogunlugunun goriisii budur®™”. el-

Karafi soyle der: " Mesalih-i miirsele imam-1 Malik' e gore kesin delildir."**°

Ikinci goriis: Masalih-i miirseleye gore amel edilmez. el-Bakillani ve Ibnu'l-
Hacib bu goriistedir.**°

Mesalih-i Miirsele Esasina Dayalh Uygulamalar

1. Tes'lr (Fiyatlandirma)

Hakim tarafindan, satilan bir mal i¢in {ist fiyat belirlenmesine "tes'ir" denir.
Malikiler piyasaya siiriilmiis mal i¢in tes'irin caiz olmadig1 lizerinde ittifak etmislerdir.
Ayni sekilde yiyecek de rizik (gida maddesi) / yemek haline getirilmigse onun iginde de
tes'ir caiz olmaz. Ancak yiyecek rizik haline getirilmemis, yani yemek ve katik haline
dontistiirilmemisse bu maddeler i¢in st fiyat belirlenmesi konusunda ihtilaf vardir. Bu
konuda iki goriis ileri stiriilmiistiir. Birinci goriis: Tes'ir caiz degildir. Mezhebin meshur
goriisii budur. Ibnu'l-Kasim s6yle der: "Imam-1 Malik demistir ki, ¢arsida esnaf fiyat:
fahis hale getirse onlarin mallar i¢in tavan fiyat belirlemesi yap11amaz."331 Ikinci goris:
Devlet bagkaninin gordiigii maslahat miktarinca tavan fiyat belirlemesinin yapilmasi
caizdir. Bu goriis Esheb ve diger baz1 Maliki alimlerine aittir. Buradaki ihtilafin sebebi
mesalih-i miirseledir. Kim meselih-i miirseleyi gbz oniine almis ve delil kabul etmisse
idarecinin st fiyat belirlemesini caiz gérmiistir. Kim de mesalih-i miirseleyi delil
olarak kabul etmemigse tes'iri caiz gormemistir.

2. Aldig1 Ucretin Kayboldugunu iddia Eden Giindelik¢inin Ucretinin Tazmin
Edilip Edilmemesi

Bu konuda Malikilerden iki goriis ileri sliriilmiistiir. Birincisine gore,
giindelikginin tazminati yoktur. Bu gériisiin el-Miidevvene'de Ibnu'l-Kasim'a ait oldugu

ifaede edilir. Ikincisine gore, giindelik¢inin kaybolan iicreti tazmin edilir. Bu goriis bazi

%21 el-Karafi, Serhu Tenkihi'l-Fusul, s.251.

28 gl-Messat, el-Cevahiru's-Semine, $.249; el-Emin Muhammed el-Muhtar es-Senkiti, Serhu'l-Vurud
ala Meraki's-Sulid, Tahkik: Muhammed Veled Seyyidi Veled HAbib es-Senkiti, Daru'l-Yemame-
Daru Tbn Hazm, Birinci Baski, 1415/1995, ¢.2, 5.490; Hululu, et-Tevzih Serhu't-Tenkih, s.947.

329 e|-Karafi, Serhu Tenkihi'l-Fusul, 5.250.

80 es-Subki, Refu'l-Hicab an Muhtasar: Ibni'l-Hacib, c.4, 5.242.

%L Hululu, et-Tevzih Serhu't-Tenkih, 5.947.
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Maliki 4limleri tarafindan dile getirilmistir.*** Bu meseledeki anlasmazligin sebebi
mesalih-i miirseledir. Ciinkii ikinci goriisiin sahiplerinin dayandiklar1 delil ve esas

sadece mesalih-i miirseledir.

1.2.2. istihsan

Diger biitiin usul alimlerinde oldugu gibi Maliki usulciilerinin de istihsan
kavrami konusundaki goriisleri birbirinden farklidir. Bu kavram igin bir¢ok tanim
yapilmustir. Ibn Huveyz Mendad el- Baci'ye dayandirdigi gériisiinde istihsan; iki delilin
en kuvvetlisi ile amel etmektir, der. Ibnu'l-Arabi de bu tanimu tercih eder ve bu usul
kuralinin Malikilere ait oldugunu sdyler. Ibnu'l-Arabi'ye gore istihsan; miictehidin
zihninde parlayan ancak kelimelerle tam olarak ifade edemedigi delildir. Baz1 Maliki
alimleri bu yorumu dile getirmis ancak es-Satibi bu tanimi kabul etmemistir. Esheb'e
gore istihsan, toplumsal bir alisgkanlik, 6rf lehine belli bir delilden vazgeg¢mektir. es-
Satibi ise istihsan kavramini sdyle tarif eder. Istihsan; Biitiine hitab eden delile karsin
parcaya ait faydayr gozetmektir. el-Ebyari bu goriisiin Imam-1 Malik'in mezhebi
oldugunu sdyler. Ibnu'l-Arabi istihsan1 soyle agiklar. Bazi gerekgeler sebebiyle istisna
ve ruhsat gozetilerek belli bir delili terk edip tersine amel etmektir.**

Istihsan Esasina Dayah Uygulamalar

1. Hakimin Sadece Bigi ve Duyuma Dayali Hiikkiim Vermesi

Hakim herhangi bir delile dayanmadan veya itiraf olmadan sadece bilgiye ve
duyuma dayanarak bir kisi hakkinda hiikiim verebir mi? Yoksa veremez mi? Malikiler
bu konuda gériis ayriligina diismiislerdir. ileri siiriilen iki goriisten birine gore; hakimin
bilgiye dayanarak hiikiim vermesi caizdir. Bu Sehnun ve ibnu'l-Macisun' un gériisii olup
el -Karafi de bunu tercih etmistir.®** et-Tustli "el-Behge Fi Serhi't-Tuhfe" adli eserinde
bu konu hakkinda sunlar1 dile getirir: "Fakat Ibnu'l-Attar'in sdyledigine soz iizere amel
edilmistir. Bana gére bu goriis istihsandir. Bunun bdyle oldugunu Mutarrif ve ibnu'l-

Macisun'un sozleri desteklemektedir. Nezaret ettigi kurullarda duyduguna gore hiikiim

332 el-Maziri, Serhu't-Telkin, .2, 5.1011; ibn Cezzi, el-Kavaninii'l-Fikhiyye, 5.169; el-Kafi, ez-Zehira,
c.2, s.730; er-Recraci, Menahicu't-Tahsil ve Nataicii Letaifi't-Tahsil fi Serhi'l-Miidevvene ve Halli
Miiskilatiha, .7, 5.109; Tbn Cellab el-Maliki, et-Takri', ¢.2, s.111.

33 el-Baci, [hkamu'l-Fusul, ¢.2, 5.693; Hululu, et-Tevzik Serhu't-Tenkih, s.969; ibnu'l-Arabi, el-Mahsul,
5.132; el-Messat, el-Cavahiru's-Semine, s.219; es-Satibi, el-Muvafakat, c.5, 5.193.

34 el-Karafi, ez-Zehira, ¢.8, 5.213; ibn Riisd el-Hafid, Bidayetu'l-Miicrehid, c.2, s.470; et-Tusdli, el-
Behge fi Serhi't-Tuhfa, c.1, 5.112.
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veren Sehnun da bu goriisii kabul eder. **ikincisine gore; hakimin sadece bilgiye
dayanarak hiikiim vermesi caiz degildir. Bu goriis Imam-1 Malik, Esheb'e ait olup,
Maliki mezhebinin de meshur gérﬁsﬁdﬁr.336 Ibn Abdi'l-Ber sdyle der: " Imam-1 Malik
ve ¢ogu arkadaslarina gore, hakim herhangi bir konuda hakim olmadan 6nce veya sonra
edindigi bilgiye gore hiikiim veremez. Hakim ancak delillere veya itirafa dayanarak
hiikiim verebilir."**’

S6z konusu meseledeki ihtilafin sebebi; et-Tushli'nin konuyla ilgili s6ziiniin
basinda acikga ifaede ettigi gibi, istihsan'in delil kabul edilip edilmeme meselesidir.

2. Hiikiimliiniin Infaz1 Bitmeden Hapisten Cikmas1

Hiikiimliinlin anne babasinin veya akrabalarindan birinin hastaligi veya oliimii
gibi zorunlu durumlarda hapisten ¢ikmasina izin verilebilir mi? Yoksa verilmez mi? Bu
konuda Malikiler arasinda ihtilaf vardir. Baz1 Maliki alimleri ¢ikabilecegini sOylerken,
bazilar1 ¢gikamayacagini belirtmislerdir. Sehnun gibi bazi1 Malikiler, hiikkiimliiniin anne
babasinin veya akrabalarindan birinin ¢ok hasta olup 6lmesinden endise edildiginde,
disar1 ¢ikmasini daha giizel bulup istihsan deliline gore hareket etmislerdir. el-Baci ise,
"el-Miinteka" adl1 eserinde ¢ikmasinin caiz olmadigini séylemistir.338

Uygulmaya doniik bu anlasmazligin sebebi bir usul kaidesi olan istihsandir. el-
Baci bunu agikg¢a soylemistir. O soyle der: "Bu goriis, bizim alimlerimizden istihsana
gore hiikiim verenler i¢i ¢ok kolaydir. Ancak kiyas ve akil yasak oldugunu sdyliiyor.
Bizim arkadaslarimizda her kim istihsan1t kabul etmemisse hiikiimliiniin ¢ikmasinin
yasak oldugu soylemistir. Bana gore de dogru olan budur. En dogrusunu Allah(c.c.)
bilir."%%

3. Miisteri Iadeli Bir Mal Satmaldiginda Varislerinin Bu Haktan Yararlanip
Yararlanamamasi

Bir kimse iade sart1 ile mal satin alsa sonra da vefat etse, varisleri aligverisi

sonuglandirabilir mi? Yoksa mali iade edip anlagsmay1 bozmalart m1 gerekir? Malikiler

3% Ebu'l-Hasan Ali b. Abdi's-Selam et-Tusdli(6.1258H.), el-Beh¢e fi Serhi't-Tuhfa, Daru'l-Kiitiibi'l-
IImiyye, Liibnan-Beyrut, Birinci Bask1, 1418/1998, c.1, 5.112.

% jbn Riisd el-Hafid, Bidayetu'l-Mii¢tehid, c.2, s.470; et-Tusili, el-Behge fi Serhi't-Tuhfa, c.1, 5.112;
Ibn Abdilber, el-Istinkar, s. 3989.

%7 [bn Abdilber, el-istinkar, s. 3989.

3% el-Baci, el-Miinteka, c.3, 455.

39 el-Baci, el-Miinteka, c.3, 455.
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bu konuda iki farkli goriise ayrilmuslardir.®*

Bir kismi varislerin anlagmayi
sonuglandirabilecegini, diger bir kism1 da anlagsmanin gegersiz olacagini sdylemislerdir.
Varislerin anlasmay1 sonuglandirabilecegini sdyleyenler istihsanla amel etmislerdir. Bu
konuda Egheb soyle der: "Ben, aligveris gecerli olup varisin mali almasini, aligverisi
iptal edip, saticim sattigini geri almamakta diretmesinden daha giizel buluyoru." 3**

Zikredilen ihtilafin sebebi istihsanla amel edilip emel edilmemmesi olmustur.

4. Iki Ortagm Sahibi Olmadiklar1 Bir Arazide Sufa Hakki

Malikiler miilk arazisinde yapilan ziraat ve binada iki ortak arasinda sufa hakki
bulundugu hususunda ittifak halindedir. Ancak miilk arazisi olmayan vakif veya emanet
arazide sufa hakki olup olmayacagi konusunda ihtilafa diismiislerdir. Bu konuda iki
goriis ileri siirlilmiistiir. Birinci goriis: Vakif arazisindeki bina ve ziraatte iki ortak
arasinda sufa hakki vardir. Bu Imam-1 Malik'ten rivayet edilen goriis olup Maliki
mezhebinin de meshur gériisidiir. ikinci goriis: Vakif arazisinde ve emanet arazide sufa
hakki yoktur. Bu da Esheb'in Imam-1 Malik'ten rivayet ettigi diger bir goriistiir.
Muhammed b. el-Mevaz'in gériisii de bu istikamettedir.>*?

Acikea goriilmektedir ki, birinci goriisiin sahipleri istihsani esas almislar ve ona
gore amel etmislerdir. Ikinci goriisiin sahipleri ise, istihsanla amel etmeyi kabul
etmeyip, kiyas yapmayi tercih etmislerdir.

Genel Degerlendirme:

Akli deliller konusunda anlatilanlardan su neticeye ulasabiliriz.  Mesalih-i
miirsele yeni fikhi problemlerle yakindan alakali olan genis bir konudur. Malikiler
mesalih-i miirseleyi 6nemle ele almiglar ve hatta bu kurali en fazla kullanmakla meshur
olmuslardir.

Istihsan maslahat konusu i¢inde yer alan bir usulii fikth kuralidir ve mesalih-i

miirsele ile de giiglii bir bagi bulunmaktadir. Ciinki istihsanin tariflerinden biri de;

"kiilli delil karsisinda ¢iizi maslahata gére amel etmektir."

%0 fmam-1 Malik, el-Miidevvene, ¢.3, 5.210; er-Recraci, Menahicu't-Tahsil Ve Nataicii Letaifi't-Tahsil fi

Serhi'l-Miidevvene ve Halli Miiskilatiha, ¢.6, 5.385; el-Hattab, Mevahibu'l-Celil, ¢.6, 5.321.
1 [mam-1 Malik, el-Miidevvene, c..3, 5.210.
%2 Ebu Zeyd el-Kayravani, en-Nevadir ve'z-Ziyadat, c.11, s. 127; el-Karafi, ez-Zahira, c.7, 5.284; ibn
Naci, Serhu Ibn Naci ale'r-Risale, ¢.2, 5.192; el-Baci, el-Miinteka, ¢.8, 5.185.
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2. LAFIZLARIN MANAYA DELALETI, iCTIHAT VE CELISKi
DELILLERI

2.1. Lafizlarin Manaya Delaleti
2.1.1. Emir - Nehiy Kurallar

2.1.1.1. Emir Ile Tigili Kurallar

Emir ile ilgili bir takim kurallar bulunmaktadir ki, bunlar sunlardir:

a. Emirin icabi1 bir kereyle yerine getirilmis olur mu yoksa tekraren yapilmasini
da kapsar m1?

Eger emir kalib1 " Namaz kilin" ayetlerinde oldugu gibi tekrar gerektiren bir
karine ile gelmisgse alimler arasinda emiredilen seyin tekrar tekrar yapilmasimnin gerekli
oldugunda bir ihtilaf bulunmamaktadir. Ayn1 sekilde emir kalib1, hac ibadetinde oldugu
gibi bir kere yapilmasini ihsas eden bir karine ile gelmisse bu durumda alimler emrin bir
kere i¢in oldugunda goriis birligi i¢indedirler. Ancak bazi emirler vardir ki, bir kez mi
yoksa tekrarlanan bir tarzda mi1 yerine getirilecegi konusunda karine bulunmamaktadir.
Bu mesele alimler arsinda farkli gériislerin ileri siiriildiigii bir konu olmustur. Imam-1
Malik'in bu mesele ile ilgili agik bir goriisii bulunmamis olmakla birlikte Maliki alimleri
onun eserlerinden bu meseleye ait bir goriis olusturmaya ve bu goriisii de Imam-1
Malik'e nisbet etmeye calismislardir. Ibnu'l-Kassar Soyle der: "Imam-1 Malik'in bu
konuda herhangi bir beyan1 bulunmamaktadir."3*

Malikiler bu konuda ii¢ farkl goriise ayrilmislardir.

Birinci goriis: Emir kalib1 dmiir siiresince tekraren yapilmayi ifade eder. Ancak
bir kez yapmasi istendigini gosteren bir karine olmasi halinde emin kalib1 bu anlamin
disinda degerlendirilebilir. Bu goriisiin sahipleri Ibnu'l-Kassar, Ibn Huvez Mendad ve
el-Karafidir. 3**

Ikinci goriis: Emir kalibi emredilenin bir kez yapilmasini gerektirir, tekraren

yapilmasim gerektirmez. el-Kadi Abdii'l-Vehhab bu goriisiin Imam-1 Malik'e ait

3 Ibnu'l-Kassar, Mukaddime fi Usuli'l-Fikh, s.136.
34 ibn'l-Kassar, Mukaddime fi Usuli'l-Fikh, s. 136; el-Baci, [hkamu'l-Fusul, s.106; el-Karafi, Tenkihi'l-
Fusiil, 5.106.
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oldugunu sdyler. el-Baci ve Ibnu'l-Arabi bu goriisii tercih eder. er-Rehveni de bu
goriisiin Imam-1 Malik'e ait oldugunu nakleder. 345

Uciincii goriis: Emir kalib1 karine bulunmadiginda ne tekraren ne de bir kez
yapmay1 gerektirmez, ancak mehiyetin yerine getirilmesini ister. Mahiyetin yerine
getirilmesi de bir kez yapilmakla gerceklesebildigi gibi tekraren yapilmasiyla da
gerceklesebilir. Bu gdriisiin sahibi ise, ibnu'l-Haciptir.3*

Tercih: Bu ifadelerden anlasildigi gibi emir kalibinin ne ifade ettigi ile ilgili
olarak Imam-1 Malik'ten gelen acik bir beyan bulunmamaktadir. Ancak ona nisbet
edilenler onun arkadaslarina ait bir takim g¢ikarimlardir. Bu konuda tercih edilmesi
gereken de Imam-1 Malik'in gériisii olarak nakledilenlerdir. Bize gére imam-1 Malik'in
de goriisii olan emir kalibinin tekraren yapilmayr degil bir kez yapilmay:
gerektirmesidir. Ciinkii fikhi uygulamalara yonelik imam-1 Malik'in fetvelarinda emir
ifadesinin ¢ogu yerde bir kez yapmay1 gerektirdigi, cok az yerde tekrardan bahsedildigi
goriilmektedir. Bu goriis ayn1 zamanda Maliki alimlerinin cogunlugunun ve 6zellikle de
muhakkik olanlarmn gériisiidiir. el-Kadi Abdu'l-Vehhab'in tercihi olan "imam-1 Malik'e
gore emir kalib1 bir kez yapilmay1 gerekli gororiir" sozii akla en yatkin olanidir. Zira el-
Kadi Maliki mezhebinin muhakkik alimlerinin en biiyliklerindendir. O sdyle der:
"Emirde vacip olan bir defa yapmakla yetinmektir. Ciinkii Allah Teala soOyle
buyurmustur. " aSa ;a5 1skutld /Yiizlerinizi yikayin."**’ Burada yikama emrini mutlak
olarak kullanmis herhangibir say1 belirtmemistir. Mutlak olarak kullanilan emir kalib1
herhangi bir karine bulunmuyorsa bir kere yapmayi gerektirir. Usul alimlerinden bir
grup amlimin goriisii de bu istikamettedir. Bu meselede bu sdylenenleri bazi
arkadaslarimiz imam-1 Malikin gériisii olarak nakletmislerdir." 348

Emrin Icabimin Bir Defa Yapmakla Yerine Gelip Gelmeyecegi Esasina
Dayah Uygulamalar

1. Ezan"i Sézlerinin Tekrarlanmasi

Malikiler duyan kisinin ezanin sozlerini tekrar etmesinin miistahap oldugunda

ittifak etmislerdir. Hz. Peygamber (s.a.v.)'in "Ezam isittiginizde miiezzinin sdyledigi

35 el-Baci, [hkamu'l-Fusul, s.208; el-Karafi, Tenkihu'l-Fusul, s.106; er-Rehveni, Tuhfetu'l-Mesul, c.3, s.
26.
%6 er-Rehveni, Tuhfetu'l-Mesul, c.3, .28.
%7 Maide, 6.
8 el-Maziri, Serhu't-Telkin, c.1, s. 128.
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gibi siz de soyleyin."**°, hadisine gore ezami tekrar etmek gerekir. Ancak ezani isiten
kimsenin ezanin tamamina mi eslik etmesi gerekir, yoksa bir kismini tekrar etmesi
yeterli midir? Bu konuda ihtilaf bulunmaktadir. Malikilerin ¢ogunluguna gore ezani
isiten kimsenin tekrarlamasi gereken sozler iki sehadet ciimleleri ile sinirlidir. Bunun
gerekeesi ise iki sehadetten sonraki kismin namaza ¢agri mahiyetindedir ki, bu miiezzin
i¢in gereklidir, dinleyen igin degil. Iki sehadetten dnceki kisimin tekrarlanmasina ise
gerek yoktur. Imam-1 Malik el-Miidevvene adli eserde soyle der: " 'Miiezzin ezan
okumaya bagladiginda onun sdyledigi gibi siz de sOyleyin', hadisinin manasi benim
kanaatime gore "Eshedii Enne Muhammeden Resuliillah" a kadar olan kisimla ilgilidir.
Bir kimse sadece bu kismi tekrarlasa bunda herhangibir eksiklik gérmem."350

Ibn Hubeyb den Imam-1 Malik'e ait bu konuda iki goriis daha nakledilmistir ki, o
da ezanin sonuna kadar tekrarlanmasidir. Ibn Saban ve el-Mazini bu goriisii tercih
eder.®*

S6z konusu ihtilafin sebebi emir kalib1 iizerindeki ihtilaftir. Yani emir bir kereyi
mi kapsar yoksa tekrar etmeyi mi? Emrin bir kere ile yerine geldigini diisiinenler biitiin
ezanin tekrarlanmasinin gerekmeyecegi goriisiinii ileri slirereken, emirin tekrari
icedigini  diislinenler ezanin biitlin  kelimelerinin  tekrarlanmas1  gerektigini
sOylemislerdir. En dogrusunu Allah bilir.

2. Hacda Birden Fazla Fidye Verilmesi

Hac yapan kimse fidye vermeyi gerektiren -dikisli elbise giymek, koku
stirinmek, tras olmak gibi- bir ka¢ davranigi ayn1 anda veya birbirine yakin zaman
zarfinda yaparsa, bu kimsenin bir fidye vermesi mi yoksa her bir davranis i¢in ayr1 ayri
fidye vermesi mi gerekir? Bu konuda Makiki alimleri arasinda ihtilaf bulunmaktadir.
Cogunluga gore hepsi i¢in tek fidye yeterlidir. Ancak el-Lahmi, herbir davranis igin ayri

fidye verilmesi gerektigi goriislinii tercih eder.®?

39 Buhari, Kitabu'l-Ezan, Babu ma Ye'kulu iza Semia'l- Munadi, 611.

%0 Malik, el-Miidevvene, c.1, 5.156.

1 Malik, el-Miidevvene, ¢.1, 5.159; el-Harasi, Serhu Muhtasar: Halil, c.1, s. 233; Uleys, Menhu'l-Celil,
c.1, s. 202; ibn Besir, et-Tenbih ala Mebadii't-Tevcih, c.1, s. 395; ibn Ebi Zeyd, en-Nevadir ve'z-
Ziyadat, c. 1, 5.166.

%2 el-Lahmi, et-Tebsira, ¢.3, s. 1291; Muhammed b. Muhammed b. Arafe el- Vergami et-Tunisi el-
Maliki(6.803H.), el-Muhtasaru'l-Fikhi(I-X), Tahkik: Hafiz Abdurrahman Muhammed b. Hayr,
Miiessesetii Halef Ahmed el-Habtur, li'l-Amali'l-Hayriyye, Birinci Baski, 1435/2014, c.2, s. 225;
Muhammed el-Emin b. Muhammed b. Muhammed b. el-Muhtar el-Cekni el-Senkiti(6. 1393H.),
Edvau'l-Beyan fi Idahi'I-Kuran bi'l-Kuran(l-VII), Daru'l-Fikr li't-T1baa ve'n-Nesr ve't-Tevzi, Beyrut,
1415/1995, C.24, 5.196; ez-Zerkani, Serhu Muhtasar: Halil, .2, s. 534.
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Zikredilen meseledeki ihtilafin nedeni bir usul kaidesi olarak emir sigasinin bir
kere i¢in mi yoksa birden fazlasi i¢in mi emir oldu konusundaki ihtilaftir. Emir kalib1
bir kere i¢indir, diyenler bir fidye vermeyi yeterli goriirilken, emir kalibinin birden fazla
icin de gegerli oldugunu sdyleyenler fidyenin yasak her davranis i¢in ayr1 ayr1 verilmesi
gerektigini sdylemislerdir. Bu konuya es-Senkiti Edvau'l-Beyan adli eserinde dikkat
gekmistir.353

Onemli bir konuya dikkat ¢ekmek gerekir ki, o da bu mesele ile ilgili
problemlerin oldukca az olmasidir. Alimlerin emir sigas1 kaynakli oldugunu zikrettikleri
birgok fikhi uygulamalar iizerinde arastirma ve inceleme yapildiginda aslinda durumun
farkli oldugu goriiliir. Ciinkii emir sigalarinin ¢ogu onun bir kez mi yoksa ¢ok kez mi
yapilmasi gerektigini gdsteren karinelerle birlikte zikredilmistir.

b. Emir Hemen Yerine Getirmeyi mi Gerektirir Yoksa Daha Sonraki Bir
Zamanda da Yerine Getirilebilir mi?

Emir hemen uygulamay1 gerektiren bir karine ile gelmigse ilk firsatta
uygulanmalidir. Eger emirde daha sonraki bir zamanda da uygulanabilecegine yonelik
bir karine bulunuyorsa 0 zaman hemen uygulanmasi gerekli degildir. Ayni sekilde, emir
tekrar1 gerektiyorsa hemen yapilmasini da gerektirir. Ciinkii tekrarla daha sonraya
birakmak bir arada olmaz. Fakat emir hemen yapilmast veya daha sonraya
birakilabilmesi ile ilgili bir karine ile birlikte zikredilmemisse nasil hareket etmek
gerekir? Makiler bu konuda farkli goriis ileri siirmiislerdir. Bunun nedeni ise Imam-1
Malik'ten bu konuda acik bir ifadenin gelmemis olmasidir. Bu konu Maliki mezhebinin
alimleri arasinda ictihada acik bir alan olmustur. Ibnu'l-Kassar séyle der: "Imam-1
Malik'ten bu konuda gelen yazil1 bir ifade bulunmamaktadir."**

Emirin yerine getirilmesinin fevri olup olmadigi konusunda ile ilgili ileri siiriilen
gortsler:

Birinci goriis: Emir hemen yapmay1 gerektirir. Bu goriisii Ibnu'l Kassar imam-1
Malik'e nisbet ederek tercih eder. el- Maziri ve el-Baci'nin de sdyledikleri gibi bu goriis
ayn1 zamanda Malikilerin Bagdat Ekoliinlin goriisiidiir. el-Kadi Abdii'l-Vehhab soyle
der: "Bizim arkadaslarimizin da destekledigi gorlis emrin hemen yerine getirilmesi

gerektigi, gérﬁ§ﬁdﬁr."355 el-Karafi de ayni1 goriiste karar kilmis, el-Alevi ve el-Kurtubi

33 eg-Senkiti, Edvau'l-Beyan, c.24, 5.196.

%4 ibnu'l-Kassar, Mukaddime fi Usuli'l-Fikh, s. 288.
35 el-Karafi, Serhu Tenkihi'l-Fusul, 5.105.
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de bu goriisii tercih etmistir. Baz1 sonraki donem Maliki alimlerinin bu konudaki
delilleri Imam-1 Malik'ten nakledilen hac ibadedinin aciliyeti ve abdeste tertibin
gerekliligi gibi fikhi meseleler olmugtur.>*®

Ikinci goriis: Emir daha sonraya birakilabilir. el-Karafinin belirttigine gére bu
goriis Malikilerin Magrib Ekoliiniin gorisiidiir. el-Baci, el-Bakillani ve el-Hacib bu
gorlist benimsemislerdir.357

Uciincii goriis: Emirden ne hemen yapilmasi ne de sonraya birakilabilmesi
hiikkmii ¢ikarilmaz. Bu gériisiin sahipleri Ibn'l-Arabi, et- Tilimsani ve Ibnu Riisd el-
Hafidtir.>®

Emirin Yerine Getirilmesinin Fevri Olup Olmadigi Esasina Dayal
Uygulamalar

1. Hac ibadetinin Fevriligi ve Omriligi Meselesi

Maliki alimleri haccin farz olusu konusunda ittifak halindedir. Ancak bu ibadeti
sartlarin1 tasiyan kimseye o yil iginde mi yerine getirmelidir yoksa daha sonraki bir
zamanlarda da yerine getirebilir mi? bu konuda ihtilafa diismiislerdir. et-Temhid'de
sOyle gecer: "Malikiler bu konuda goriis ayriligina diismiislerdir. Onlardan bir kismi hac
ibadetinin sartlar1 gerceklestiginde hemen yapilmasinin farz oldugunu, geciktirmenin
caiz olmadigini soyler. Bazilar1 da geciktirmenin caiz oldugu goriisiinii benimser.">*

Bagdat ekolii haccin fevri oldugu goriistinii savunur. el-Kadi Abdu'l-Vehhab
sOyle der: "Hac fevridir. Herhangibir 6ziir durumu hari¢ onu yapmaya gii¢ yetiren i¢in

geciktirmek caiz degildir."**

Magrib ekolii ise haccin fevri degil 5mri oldugu gériisiinii benimser.*®!
Fikhin ibadete ait uygulamalarla ilgili bdliimiinde yasanan bu anlasmazligin

nedeni, mutlak emrin hemen mi yoksa geciktirmeli mi yerine getirilecegi konusundaki

%6 fbnu'l-Kassar, Mukaddime fi Usuli'l-Fikh, s. 288; el-Kadi Abdu'l-Vehhab, el-Israf ala Niiketi
Mesaili'l-Hilaf, c.1, s.460; el-Karafi, Serhu Tenkihi'l-Fusul, s.105.

%7 el-Baci, fhkamu'l-Fusul, s.218; el-Karafi, Serhu Tenkihi'l-Fusul, s.105; el-Baberti, er-Rudud ve'n-
Nukud Serhu Muhtasar: Ibni'lI-Hacib, c.2, 5.54.

%8 ibnu'l-Arabi, el-Mahsul, 5.59; et-Tilimsani, Miftahu'l-Vusul, s.383; Ebu'l-Velid Muhammed b. Riisd
el-Hafid(6. 595H.), ed-Daruriyyu fi Usuli'l-Fikh, Tahkik: Cemaliiddin el-Alevi, Daru'l-Garbi'l-
Islami, Beyrut, Birinci Baski, 1415/1994, s.75.

%9 {bnu Abdi'l-Ber, et-Temhid, c.16, s. 163.

%0 ol-Kadi Abdu'l-Vehhab, el-israf Ala Niiketi Mesaili'l-Hilaf, c.1, 5.459.

%1 fbnu Besir, et-Tenbih, c.1, s.267; el-Maziri, Sehu't-Telkin, c.2, 5.806; et-Tilimsani, Miftahu'l-Vusul,
s.381; Ibnu Abdi'l-Ber, et-Temhid, c.16, s.163; el-Kadi Abdu'l-Vehhab, Uyunu'l-Mesail, c.1, s.256;
el-Kadi Abdu'l-Vehhab, el-Meune, c.1, s.506; el-Baci, el-Miinteka, c.2, 5.342; Tbnu'l-Cellab, et-Tefri'
fi Fikhi Imam-1 Malik b. Enes, c.1, s.191; Ibnu Riisd el-Ced, el-Mukaddemat el- Miimehhedat, c.1,
s.381.
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goriis farkliligidir. Mutlak emir hemen yerine getirilmelidir, gorligiinii benimseyenler
haccin fevri oldugu kanaatini tasir. Mutlak emrin geciktirmeli olarak yapilabiliecegini
diistinenler ise, haccin 6mri oldugu belirtir. et-Tilimsani haccin farziyeti ile ilgili olarak
sunlar1 dile getirir: "Bize gore Maliki mezhebinde bu konuda iki goriis bulunmaktadir.
Bunun sebebi mutlak emrin fevrilik mi yoksa omrilik mi gerektirdigi ihtilafina
dayanmaktadlr."362

2. Bir Kimsenin Umre Yapmak Uzere Adakta Bulunmasi

Bir kimse bir isi yapmadiginda umre yapmak iizere adakta bulunursa ve o isi de
yapmasa, Malikilere gore ahdini bozmus olur ve umre yapmasi gerekir. Umre igin
sefere ¢ikmaya giicli yettigi halde ¢ikmamis ise hemen ¢ikmasi gerekir. Geciktirmesi
caiz degildir. Ancak umre yapmak i¢in sefere ¢ikmaya giicii yetmeyen, yol emniyetinin
olmamasi veya bayan oldugu i¢in refakatct bulunmamasi nedeniyle umre yapamayan
kimse hakkinda ihtilafa diisiilmiistiir. Bu konuda iki goriis ileri sliriilmiistiir. Birincisi:
Bu kimsenin sefer sartlar1 olusuncaya kadar umre yapmasi gerekmez. Imam-1 Malik'in
goriisii bu yondedir. el-Lahmi ve Malikilerin ¢ogunlugu da bu goriisii tercih etmistir. el-
Miidevvene'de soyle gecer: "Imam-1 Malik dedi ki; Umre yapmasina gelince, ben
yeminini bozan bu kimsenin umre yapmasimin gerekli oldugu goriisiindeyim. Ancak
kendine refaket edecek birisi bulunmaz veya yol giivenligi olmadigindan basina birsey
gelmesinden korkar ve birlikte seyahat edecek higkimse bulamasza onun igin bir giinah
yoktur. Fakat refakat¢i bulur veya yol emniyeti bir sekilde saglanirsa hemen umre
yapmasi gerekir."363

Ikincisi: Yeminini bozdugunda hemen umre yapmasi vacip olur ve umre igin
yola ¢ikmayi1 bekler. Sartlar uygun oldugunda yola ¢ikar. Suhnun bu goriistedir. el-Cami
Li Mesaili'l-Miidevvene'de soyle gecer: "Suhnun dediki, Umreye niyet eder. Eger yol
arkadagi bulamazsa umre niyetine girmis olarak bekler."***el-Kadi Abdu'l-Vehhab da bu
goriisii tercih etmistir.365
S6z konusu meseledeki anlasmazligin sebebi mutlak emir tizerindeki ihtilaftir.

Mutlak emirin hemen yapilmasi gerektigini diisiinenler, yeminin bozulmasi ile hemen

umreye niyet edilmesi gerektigini, geciktirmenin caiz olmadigimi sdylerken; mutlak

%2 et-Tilimsani, Miftahu'l-Vusul, s.381.
%3 Malik, el-Miidevvene, c.1, s.558.
%% [bn Yunus, el-Cami li Mesaili'l-Miidevvene, ¢.6, 5.277.
%5 e]-Lahmi, et-Tebsira, c.4, 5.1654; Malik, el-Miidewvene, c.1, s. 558; er-Recraci, Menahicu't-Tahsil ve
Netaicii Letaifi't-Te'vil fi Serhi'l-Miidevvene ve Halli Megakiliha, ¢.3, $.102.
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emrin geciktirilecilecegini diisiinenler yeminini bozan kimsenin hemen umreye niyet
etmesinin gerekmedigini, umre i¢in sefere ¢ikma sartlar1 olustugunda umreye niyet
etmesinin uygun oldugunu soylemislerdir.

3. Abdest Alirken Tertibe Riayet Etme

Malikiler abdeste tertibe riayet etme konusunda iki farkli gorlis ileri
siirmiislerdir. Birincisine gore abdeste tertib vaciptir. Ikincisine gore ise vacip
degildir.**®*Bu mesele ile ilgili farkli goriisleri iki noktada toplamak istedik. Ciinkii bu
anlagsmazligin ¢ikis oktast bir usul kaidesi olarak mutlak emir sigasinin fevrilik mi
yoksa omrilik mi gerektirdigi tizerindeki tartigmadir.

Maliki ulamasinin da agikga belirttigi gibi ihtilafin asil sebebi usul kaidesidir. el-
Karafi soyle der: " ' sluecld " Emir sigasidir. Emir ise hemen yapilmay1 gerektirir. Ancak
bu konuda usiilciiler arasinda ihtilaf vardir. Usulciilerin asil tizerindeki ihtafi fikhin
ugulama konularindaki ihtilafin sebebini olusturmaktadir."**" ibn-i Besir bu konudaki
ihtilafi zikrettikten sonra sdyle der: " Abdeste tertibin vacip olup olmadig: ile ilgili
anlazmazlik emir ile ilgili usul ihtilafina dayanir. Miikellef igin emir fevri midir yoksa
geciktirilebilir mi? Eger emir hemen yapmay1 gerektirir dersek abdeste tertibe riayet
etmek vacip olur. Eger daha sonraya birakilabilir dersek vacip olmaz."3®

c. Emir Kalibinin Vaciplik veya Mendupluk Ifade Etmesi

Karineden yoksun emir kaliplarinin vaciplik mi yoksa mendupluk mu ifade
eder? Bu konuda Malikiler ihtilafa diismiisler ve bunun neticesinde {i¢ ayr1 goriis ortaya
cikmaistir.

Birinci goriis: Karineden yoksun olsa da emir kalibi viicup ifade eder.
Malikilerin ¢ogunlugu bu gériistedir. ibnu'l-Kassar ve el-Karafi bu goriisii imam-1
Malike'e dayandirmislardir. Bu goriis aym zamanda Ibnu'l-Kassar, el-Baci ve Ibnu'l-
Hacib'in de goriisiidiir. el-Baci soyle der: "O, yani emir kalib1 yanliz basina vucup ifade
eder. Ancak bir karine olmasi halinde mendupluk anlamida yomrnlanabililr."369

Ikinci goriis: Emir kalibi mendupluk ifade eder. Bu goriis bazi Maliki alimleri
dile getirmis olup, Ibnu'l-Miintab ve Ebu'l-Ferc bu goriisii tercih ederler. Bu goriis el-

Ebheri'ye nisbet edilmistir.

%6 el-Abderi, et-Tac ve'l-ikiil, c.1, s. 223; ed-Derdir, es- Serhu'l-Kebir, c.1, s. 90; el-Kadi Abdu’l-
Vehhab, et-Telkin, ¢.1, Hululu, et-Tevdih fi Serhi Muhtasar: Ibni'l-Hacib, ¢.1, s.114.

el-Karafi, ez-Zehira, c.1, s. 271.

%8 {bnu Besir, et-Tenbih ala Mebadii't-Tevcih, c.1, s. 267.

%9 el-Baci, /hkamu'l-Fusul, c.1, 5.201.

367
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Uciincii goriis: Ne vaciplik ne de mendupluk ifade eder. Karineye bakililarak
karar verilir. el-Kadi el-Bakillani bu goriistedir.”

Emirin Vaciplik veya Mendupluk ifade Etmesi Esasina Dayah Uygulamalar

1. Kopegin Yaladigr Kabin Yedi Kez Yikanmasi

Maliki alimleri bu konuda iki farkli goriise ayrilmislardir. Her iki goriis te imam-
1 Malik'ten nakledilmistir. el-Miinteka'da sdyle gecer: "Imam-1 Maliki' den Hz.
Peygamber (s.a.v.)'in kopegin yaladigi kabin yedi kez yikanmasi konusunda iki farkli
goriis bulunmaktadir. Birinde vacip digerinde mendup oldugunu sdylenmektedir."*"*

Bazi Malikiler ise mendup oldugunu tercih etmislerdir. Ibn Besir, Ibnu'l-Hacib
ve el-Kadi lyaz bunlardandir. Bazilar1 ise vacip oldugu gériisiindedirler. Bunlar el-
Karafi, el-Kabisi ve Sihabuddin el-Bagdadidir.>"

Diger yandan et-Tilimsani ve el-Hattab fikhi uygulama konusundaki bu
anlagmazlig1, usul lizerindeki anlazmazliga baglar ve meselenin mutlak emir sigasinin
vucup mu yoksa nedb mi ifade ettigi meselesi oldugunu séyler. Mutlak emir sigasinin
mendupluk gerektirdigini diisiinenler kopegin yaladigi kabin yedi defa yikanmasinin
mendup oldugu goriisiindedirler. Vaciplik gerektirdigini diisiinenelere gore ise, yedi kez

373

yikamak vacitir.”"® et-Tilimsani sdyle der: "Emir sigasini vucup mu yoksa nedb mi

gerektirdigi {lizerinki ihtilaf sebebiyle arkadaslarimiz kopegin yaladigi kabin yedikez
yikanmasin vacip mi yoksa miistehab m1 oldugu konusunda ihtilaf etmislerdir.>"

Maliki alimi Halil bu mesele iizerine su yorumda bulunur: "Anlasmazligin ¢ikis
noktas1 mutlak emir sigasidir. Vaciplik anlami m1 yiiklenmek gerekir yoksa miistehaplik
anlami m1?""

2. Oliiniin Yikanmasiin Hiikmii

Malikiler 6liiniin yikanmasinin gerekli oldugu konusunda ittifak halindedirler.

Ancak Hz. Peygamber (s.a.v.)'in Ummi Atiyye (r.ha.)'dan rivayet edilen hadisi iizerinde

ihtilaf etmislerdir. O soyle anlatiyor: "Biz onun kizin1 yikarken Hz. Peygamber (S.a.v.)

30 el-Baci, [hkamu'l-Fusul, c.1, s.201; el-Karafi, Serhu Tenkihi'l-Fusul, S.103; ibnu'l-Kassar,
Mukaddeme fi Usuli'l-Fikh, S.201; et-Tilimsani, Miftahu'l-Vusul, s.375; er-Rehveni, Tuhfetu'l-Mesul,
c..3,s. 17.

31 el-Baci, el-Miinteka, c.1, 5.67.

32 gl-Hattab, Mevahibu'l-Celil, c.1, s.254; el-Kadi Iyaz, et-Tenbihat el- Mustenbita Ale'l-Kiitiibi'l-
Miidevvene ve'l-Muhtelita, c. 1, 5.39; el-Maziri, Serhu't-Telkin, c.1, s.232; Ibn Abdi'l-Ber, et-Temhid,
.18, s.271; et-Tilimsani, Miftahu'l-Vusul, s.277.

313 et-Tilimsani, Miftahu'l-Vusul, S.377; el-Hattab, Mevahibu'l-Celil, c.1, 5.253.

814 et-Tilimsani, Miftahu'l-Vusul, s. 377.

3% Halil, et-Tavdih, c.1, 5.73.
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yanimiza geldi ve onu su ve sidreyle (sedir agacinin yapraklarindan elde edilen toz)
yikayin buyurdu."376HZ. Peygamber (s.a.v.)'in "Onu su ve sidreyle yikayin," emri
karineden yoksun mutlak bir emir kalibidir. Simdi bu emir emir vucup mu yoksa
miistahaplik m1 gerektirir?

Birinci goriis: Oliiniin yikanmasi vaciptir. malikilerin cogunlugunun gériisii bu
yondedir. Ibnu Abdi'l-Ber, el-Kadi Abdu'l-Vehhab ve Ibn Muhriz bu goriisii tercih
etmislerdir.

Ikinci goriis. Oliiniin yikanmasi miistehaptir. Bazi Malikiler bu gériiste oldugunu
Ibnu Ebi Zeyd nakleder. Ibn Yunus, Ibnu'l-Cellab bu gbriisii tercih ederken Ibnu
Biizeyre bu goriisiin yayilmasina katkida bulunmustur.’’

Buradaki anlagmazligin temel sebebi az oOnce de belirttigimiz gibi usul
kaidesidir. Ibnu Biizeyre sdyle der: " Anlasmazlik aslinda Hz. Peygamber (s.a.v.)'in
emiri tizerindeki anlagmazliktir. Burada Hz. Peygamber (s.a.v.)'in vefat eden kiz1 igin;
"Onu su ve sidreyele yikaym" emri vaciplik mi yoksa miistehaplik m1 ifade etmektedir?
Mesele budur.*"®

3. Cenaze Namazimin Hikmii

Malikiler cenaze namazmin hiikkmii konusunda ikiye ayrilmislardir. Birinci
gdriise gore cenaze namazi vaciptir. Bu goriis Suhnun, Esheb, ibnu'l-Hacip ve el-Kadi
Abdu'l-Vehhap'a aittir. Ikinci gériise gore ise miistehaptir. Bu goriisiin sahipleri ise,
[bnu'l-Kasim, Esbag ve Ibnu Zergundur.®”

Buradaki fikhi ihtilafin sebebi Hz. Peygamber(s.a.v)'in Hz. Cabir (r.a.)'den
rivayet edilen hadisindeki emir sigas: ile ilgilidir. Hz. Peygamber (s.a.v.) soyle
buyurmustur. "Kalkin ve kardesinizin namazimi kilin." Bu emir vaciplige mi yoksa
380

miistahapligami delalet etmektedir.

4. Bosama Sonrasi Kadina Verilen Mut'a (Gegimlik)

376 gl-Buhari, Kitabu'l-Cumua, Bab-u Gasli'l-Meyyit, 1253.

37 ed-Desuki, Hasiyetu't-Desuki, c.1, s.407; el-Kadi Abdu'l-Vehhab, et-Telkin, c.1, s.155; el-Kurtubi,
el-Miifhim limd Eskele min Telhisi Kitabi Miislim, c.8, s. 70; ibnu Abdi'l-Ber, el-Kafi fi Fikhi Ehli'l-
Medineti el-Maliki, c.1, s. 270; Muhammed el-Emin, Davu's-Sumus Serhu'l-Mecmu, c.1,s. 530; bn
Buzeyre, Ravzatu'l-Miistebin fi Serhi Kitabi't-Telkin, c.1, 5.425.

% ibnu Biizeyre, Ravzatu'l-Miistebin fi Serhi Kitabi't-Telkin, c.1, s.425.

819 el-Karafi, ez-Zehira, c.2, s. 456; Uleys, Menhu'l-Celil, c.1, s. 346; el-Maziri, Serhu't-Telkin,
c.1,5.361; el-Kadi Iyaz, et-Tenbihat el-Miistenbita ale'l-Kiitiibi'l-Miidevvene ve'l-Muhtelita, c.1,
s.193; Tbn Naci, Serhu'r-Risale, c.1, 5.262.

%0 Buhari, Kitabu Menakibu'l-Ensar, Babu Mevtu'n-Necasi, 3664.

105



Allah Teéla cinsel miinasebet olmadan bosanan ve kendisi i¢in bir mehir
belirlenmemis kadina mut'a (gecimlik) verilmesini emretmistir. Bunun delili;
"Kendilerine el siirmeden ya da mehir belirlemeden kadinlar1 bosarsaniz size bir giinah
yoktur. (Bu durumda) -eli genis olan giiciine gore, eli dar olan da giiciine gore olmak
tizere- onlara, aklin ve dinin gereklerine uygun olarak miit'a verin. Bu iyilik yapanlar

“381 ayetidir. Bu emir zorunluluk gerektirir. Mut'a vermenin hiikmii

tizerinde bir borgtur,
farzdir. Denilebilir mi? Yoksa bu emir mendupluk ifade eder. Mut'a vermenin hiikmii
mistehaptir, denilmelidir. Bu konu iizerinde Malikiler arasinda ihtilaf
bulunmaktadir.***Cogunluk mut'a vermenin miistehap oldugunu sdylerken bu konudaki
emir vaciplik degil mendupluk anlami tagidigini ifade etmislerdir. Ayrica onlara gére bu
anlami destekleyen bir karinede bulunmaktadir. O da ayette gegen; " iyilik yapanlar
iizerinde bir borgtur ", " takva sahipleri iizerinde bir borgtur "**®ifadeleridir. Eger emir
vucup ifade etseydi ayet herkesi kapsayan mutlak bir ifade igerirdi. Muhsinlerle,
muttakilerle sinirlandirilmazdi. Buna karsin el-Kurtubi gibi bazi Malikiler ise mut'anin
vacip oldugu goriisiinii benimsemislerdir. el-Kurtubi sdyle der: "Birinci goriis daha ¢ok
tercihe sayandir. Yani vaciptir. Ciinkii mut'a vermedeki emir ifadesindeki genellik "
olarak miit'a verin " ile ayrica mut'an1 onlara velilmesinde kullanilan miilkiyet 1am1 "
glia UMJ " bu emrin mistehaplhik degil, vaciplik ifaede ettigini agikca

gostermektedir. "lyilik yapanlar iizerinde bir borgtur ", " takva sahipleri iizerinde bir

n

borgtur " ifadelerine gelince bunlar vacipligi kuvvetlendirmek i¢indir. Ciinkii {izerine

vaciplik gereken herkes Allah'a ortak kosmaktan ve kars1 gelmekten ¢ekinmelidir."*

d. Yasak Sonrasi Gelen Emir Kalib1

Emir kalibinin vaciplik ifade ettigini sdyleyenlerin ¢ogunlugu bu kaideye
dayanmaktadir. Emirden 6nce yasaklamaya dair ifadelerin bulunmasi1 emri vaciplikten
miistahapliga sevkeder mi yoksa etmez mi? Maliki usulciileri bu konuda iki ayr1 goriis
bildirmislerdir. Birincisi: Bu durum emrin vucup ifade etmesini saglar. Bu ilk dénem
Maliki alimlerinin gorlisiidiir. Serhu Tenkihi'l-Fusul' de sOyle gecer: Eger bazi

yasaklama ifadeleri daha 6nceden geg¢mis ise bu durumda emir vucup ifade eder. Bu

%1 Bakara, 236.

%82 el-Kurtubi, el-Camiu li Ahkami'l-Kuran, c.3, s.200; el-Kadi Abdiilvehhab, el-israf ala Niiketi
Mesaili'l-Hilaf, c.2, s.715; el-Kadi Abdiilvehhab, et-Telkin, c.1, s.118; el-Karafi, ez-Zehira, c.4,
5.448; Ibn Abdi'l-Ber, el-Kafi, ¢.2, s.617; ed-Desuki, Hasivetu ala's-Serhi'l-Kebir, ¢.2,s. 452.

%3 Bakara 241.

%84 gl-Kurtubi, el-Camiu li Ahkam,'l-Kuran, ¢.3, s.200.
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goriig ilk donem Maliki alimlerinin goriisiidiir."*®

386

el-Baci ve el-Ebyari'de bu goriisii
tercih eder.>® ikincisi: Bu durum emrin miibahlik ifaede ettigini gdsterir. Bu gériisiin
sahipleri sonraki donem Maliki alimleridir. Ibnu Huveyz Mendad, Ebu Temam bu
goriisii tercih eder.®®

Yasak Sonrasi Gelen Emir Kalibina Dayal Uygulamalar

1. Kurban Etinden Yemek, Tasadduk Etmek ve Biriktirmek

Kurban etinden yemek, fakirlere dagitmak ve biriktirmek konusunda yasaklama
sonrasi emir sigast kullanilmigtir. Hz. Cabir (r.a) hadisinde bu husu gosteren ifadeler
bulunmaktadir. Soyle ki, Hz. Peygamber(s.a.v.) kurban etini ii¢ giinliikten fazlasi i¢in
saklanmasini yasaklamis sonra da; "kurban etinden yiyin, azik hazirlaymn, biriktirin"
buyurmustur.388

Yasaklama sonrast gelen emir vaciplige mi yoksa mubahliga m1 delalet eder?
Malikilerin ¢gogunluguna gore bu tiir emirler vucubiyet ifade etmez. Ancak miibah mi1
kabul edilmelidir yoksa miistehap m1? Bu konuda aralarinda ihtilaf vardir. Malikiler
cogunluguna ve meshur olan goriise gore bu tiir emirleri yerine getirmek miistehaptir.*®°
fbnu'l-Mevaz miibah oldugunu sdylerken bunu ii¢ farkli seyden yeme, azik etme,
biriktirmeden sadece birisi ile smnirh tutar.** Bu fikhi uygulamadaki ihtilafin asil sebebi
daha 6nce de temas ettigimiz usul kaidesidir. Yasaklamadan sonra gelen emir kalibinin
miistehaplik ifade ettigini sOyleyenlere gore bu iic davranisin bir arada yapilmasi
miistehaptir. Mubah olarak kabul edenlere goére ise bu ii¢ davranistan sadece birini

yerine getirmek yeterlidir.**

Biiytik fikih¢t Hululu, fikih usulii kaidesi tizerindeki
ihtilafi kurban meselesinde fikhi bir ihtilafa dontstiirmistiir. Buradaki ihtilaf Hz. Cabir
(r.a.)den rivayet edilen hadiste yer alan yasak sonrasi gelen emirin nasil anlasilalacagi
lizerine yaganmistir.

e. Uygulamasi Genis Zamana Birakilan Emrin Vakitle Iliskisi

%5 el-Karafi, Serhu Tenkihi'l-Fusul, s.113.
%6 Hululu, et-Tevzih Serhu't-Tenkih, s.254; el-Baci, /hkamu'l-Fusul, s.206; el-Karafi, Serhu Tenkihi'l-
Fusul, s.113; el-Baci, el-Miinteka, ¢.3, 5.338.
87 el-Baci, [hkamu'l-Fusul, s.206; Hululu, et-Tevdik Serhu't-Tenkih, s.254; Ebu Zekeriyya er-Rehuni,
Tuhfetu'l-Mesul, ¢.3, s.56.
Miislim, Kitabu'l-Edahi, Islamn ilk zamanlarinda kurban etinin ii¢giinden fazlas1 i¢in saklanmasinin
yasaklanmasi ve sonra serbest birakilmasi babi, 1972.
Ibnu Ebi Zeyd el-Kayravani, en-Nevadir ve'z-Ziyadat, c.4, s. 322.
Ibnu Ebi Zeyd el-Kayravani, en-Nevadir ve'z-Ziyadat, c.4, s. 322.
¥t el-Kadi fyad, fkmalu'l-Muallim, C.6, 5.426; Hululu, el-Beyan ve't-Tekmil(Mahtut), 2, Varak. 56.
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Emredilen sey emredildigi vakit icerisinde defalarca yerine getirilebilecek
durumda ise, emir vaktin ilk zamani ile alakali oldugundan miikellefin bu emri vaktin
ilk zamaninda m1 yerine getirmesi vaciptir? Yoksa emir vaktin sonu veya herhangi bir
kismi ile alakali degil midir? Malikiler bu konuda farkli goriisler ileri siirmiislerdir.
Birinci goriis: Emir vaktin tamamini igerir. Yani vaktin tamami emrin yerine getirilmesi
icin vucup ifade eder. Malikilerin cogunlugu bu goriistedir. ikinci goriis: Emir
vucubiyeti vaktin baglangic1 ve bitisi arasinda emrin yerine getirilecegi siire ile
siirhidir. Ugiincii gériis: Emrin yerine getirilmesinin muayyen bir an1 yoktur. Zamanin
tayini miikellefe birakilmistir. Dordiinciisii: Zamani girince emri uygulamak veya
uygulama kararlilig1 i¢inde olmak gerekir. Fiil yerine getirme kararliligi tagimak sart1 ile
geciktirilebilir. Yoksa geciktirilemez. el-Kadi el-Bakillani, e¢l-Kadi Abdiilvehhab bu
goriistedir.>%

Uygulamasi Genis Zamana Birakilan Emirlere Dayah Uygulamalar

Vaktin Basinda Namazi Kilan Ancak Vakit Cikmadan Buluga Eren Cocugun
Durumu

Malikiler vaktin basinda namzii kilan sonra vakit ¢ikmadan buluga eren
cocugun hitkmii lizerinde ihtilaf etmislerdir. Kildig1 namaz sorumlu oldugu namazin
yerine gecer mi? Eger vaciplik vaktin ilk kismi ile ilgili ise ¢ocuk namazi kildiktan
sonra vaktin bitimine dogru buluga erdiginden iade etmesi talep edilmez. Eger vaciplik
vaktin ilk bolimi ile ilgili degilse kildigi namaz {izerine farz olan namazin yerine
gecmez. Bu konuda mezhepte iki gorlis bulunmaktadir. Meshur olan gorse gore
cocugun namazi iade etmesi gerekir. Diger goriise gore ise iade etmesi gerekmez.393

f. Emrin Bir Sarta veya Nitelige Bagli Olmasi

Emir bir sartla veya bir sifatla gelse ve bu sart da zorunlu olsa emirle birlikte
sartin yerine getirilmesi de vacip olurmu? Ayni sekilde emir bir sifata bagli olarak gelse
emrin tekrar sifatin da tekrar edilmesini gerektirir mi? Maliki usul alimleri bu konuda;
vacip sartin yerine getirilmesi ve sifatin tekrarlanmasi gerekir diyenler ile gerekmez
diyenler olarak iki farkli goriise ayrilmislardir.***el-Kadi Abdii'l-Vehhab sdyle der:

"Mutlak emirlerde tekrar olmaz diyenler bunu sart ve sifatin tekrarina baglamislardir.

%2 el-Baci, [hkamu'l-Fusul, s.221; el-Karafi, Serhu Tenkihu'l-Fusul, s.121; el-Baberti, er-Rudud ve'n-
Nukud fi Serhi Muhtasar: Ibnu'l-Hacib, $.381; Hululu, ed-Dryau'l-Lami, $.313.
3% el-Berkuki, Eshelii'l-Mesalik, c.1, s.163; Halil, et-Tevdih Serhu Muhtasar: Ibni'l-Hacib, ¢.2, s.71; et-
Tilimsani, Miftahu'l-Vusul, s. 390-391.
%% el-Baci, Jhkamu'l-Fusul, 5.210; el-Karafi, Serhu Tenkihi'l-Fusul, 5.107.
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Birgok Maliki ve Safii alimleri boyle diisiiniir. Geri kalan Malikiler, Safiiler ve Ebu
Hife bunun gerekli olmadigini sdylerler. Dogrusu da budur."™*

Emrin Bir Sarta veya Nitelige Bagli Olmas1 Esasina Dayali Uygulama

Uyuya Kalip Vitir Namazini1 Gegirmesi Halinde Bir Dinar Vermeye Yemin Eden
Kimsenin Durumu

"Uyuyakalip vitir namazini kilamazsam bir dinar verece§im" diye yemin eden
bir kimse birden fazla gece uyuya kalirsa her gece igin bir dinar vermesi gerekir mi?
Yoksa gerekmez mi? Bu usul kaidesine sebebiyle bu konuda da Maliki alimleri iki
farkli goriis ortaya koymuslardir. Tekrarlanan emir ona bagli sifatin da tekrarim
gerektirir goriislinde olanlar her gece i¢in bir dinar vermesi gerektigini sdylemislerdir.
Tekrarlanan emir sifatinin tekrarini gerektirmez diyenler ise bu kimsenin bir defaya

mahsus bir dinar vermesi gerektigine hiikmetmislerdir.>*

2.1.1.2. Nehiy le Tlgili Kurallar

2.1.1.2.1. Nehiy (Olumsuz Emir)

Usulciiler mutlak olumsuz emir kalibinin ifade ettigi manalar iizerinde bir¢cok
farkli goriis ileri siirmiislerdir. Bunlarin hepsini burada aktarmayi uygun gérmiiyoruz.
Zira fikhi anlasmazligin odaklandig1 nokta olumsuz emirin sonucu olan haramlik ve
mekruhluk durumlaridir. Bu konuda Malikiler arasindaki anlasmazlik acik bir sekilde
dile getirilmemistir. Ancak fikhi uyulamalardaki farkliliklar bu meseleden
kaynaklanmaktadir. Nitekim et-Tilimsani Miftahu'l-Fusul adli eserinde bu konuya
dikkat ceker. el-Adevi imam-1 Malik'in bu meseleye ait iki goriisii oldugunu séyler.®’
Dikkat edilirse Maliki fakihlerinin ¢ogu olumsuz emir kalibinin haramlik ifade ettigi
gorlsiindedirler. Bazilar1 ise mekruhluk ifade eder demislerdir.

Olumsuz Emir ile flgili Uygulama

Alisveris Uzerine Alisveris

Hz. Ibn Omer(r.a.) den rivayet edilen bir hadiste bu konuda olumsuz emir yer

almaktadir. Soyle ki, Hz. Peygamber(s.a.v.) sdyle buyurmustur. "Sizden biriniz izni

olmadan miisliiman kardesinin evlilik teklif tizerine evlilik teklifi, aligverisi {izerine

% el-Baci, [hkamu'l-Fusul, 5.210; el-Karafi, Serhu Tenkihi'l-Fusul, 5.107.
3% g|-Hattab, Mevahibu'l-Celil, ¢.5, 5.320; Halil, et-Revdih fi Serhi Muhtasar: Ibni'l-Hacib, c..3, 5.328.
et-Tilimsani, Miftahu'l-Vusul, s.417; el-Adevi, Hasiyetu'l-Adevi ala Kifayeti't-Talib; es-Senkati, el-
Fethu'r -Reyyani fi Serhi Risaleti Ibn Ebi Zeyd el-Kayravani, c.2, 5.245.
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aligveris yapmasm.398 Hadiste gecen olumsuz emir haramlik m1 yoksa mekruhluk mu
ifade etmektedir? Bu konudaki goriis ayriligi, yapilan akdin gegerli olup olmamasinda
kendini gostermektedir. Bu yasaga g6z ardi ederek yapilan akit gecerli midir? Yoksa
gecersiz mi? Malikilerde bu konuda iki gériis bulunmaktadir.®*°

Birincisi: Akit gegersizdir. Ciinkii olumsuz emir haramlik ifade eder. ikincisi:
Akit gecerlidir. Ciinkii olumsuz emir mekruhluk ifade eder. Camiu'l-Ummehat'ta sdyle

400 ot- Tilimsani olumsuz

gecer: "Boyle bir akdin gecersizligi hakkinda iki goriis vardir.
emirin haramlik m1 yoksa mekruhluk mu gerektirdigi lizerine yapilan usul tartigmasi
sebebiyle iki ayr1 goriisin  bulundugu fikhi konulara temas eder. Copliikte,
mezbahanede, mezarlikta, hamamda, yol iizerinde, develerin ¢oktiigii yerlerde, kabe

. . . . 401
uzerinde kilinan namzin hiikkmu bunlardan bazilaridir.

2.1.1.2.2. Nehiy Yasaklanan Seyin Fesadim Gerektirir Mi?

Malikiler bu konuda goriis ayriligma diismiislerdir. Cogunluk yasagin;
yasaklanan seyi bozup bir daha ise yaramamasina sebep oldugu goriisiindedir. el-Baci
sOyle der: "Birseyin yasaklanmasi yasaklanan seyin fesadini gerektirir. el-Kadi Ebu
Muhammed ve Maliki mezhebinin ¢ogunlugu bu goristedir."*% Tenkihu'l-Fusul'de
soyle gecer: "Safii mezhebi alimlerinin ¢ogunlugunun ve bizden el-Kadi Ebu Beki'in
tersine bu durum bize gore fesadi gerektirir."*® el-Kadi Ebubekir el-Bakillani bu
durumun fesadi gerektirmedigi goriisiindedir. Abdu'l-Hamid es-Saig ise soyle der:
Yasak Alla'm haklar ile ilgili ise fesad1 gerektirir. Kullarin haklari ile ilgili ise fesadi
gerektirmez. et- Baci de kiyas olarak bu goriisii tercih etmistir.*®*

Olumsuz Emrin Yasakladigi Seyi Fasit Kilip Kilmadigina Dayah
Uygulamalar

1. Satin Alma Yolu ile Verdigi Sadakay: Geri Almak

Bir kimse malin1 sadaka olarak verdikten sonra onu tekrar satinalmak istese caiz

olur mu, olmaz mi1? Ibn Omer (r.a.)'den rivayet edilen bir hadis bunu yasaklamaktadir.

%% Ebu Davud, Siinen, Kitabu'n-Nikéh, 2083.

39 el]-Kadi Abdu'l-Vehhab, et-Telkin, c.2, s.152; el-Karafi, el-Favakihu't-Devani, c.3, s.1161; el-Kadi
Abdu'l-Vehhab, el-Maune, s.1032.

0" {bnu'l-Hacib, Camiu'l-Ummehat, s.350.

401 et-Tilimsani, Miftahu'l-Vusul, 5.416.

402 e|-Baci, [hkamu'l-Fusul, 5.138.

403 el-Karafi, Tenkihu'l-Fusul, s5.138.

% Hululu, et-Tevdih fi Serhi Tenkihi'l-Fusul, s.453; el-Karafi, Tenkihu'l-Fusul, s.138; el-Baci,
Thkamu'l-Fusul, 5.234; el-Baci, el-Miilteka, c.2, 5.138.
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Hz. Omer (r.a.) atim Allah yolunda sadaka olarak verdi. Daha sonra onun pazarda
satildigii gordii ve almak istedi. Hz. Peygamber (s.a.v.)'e bunu yapip yapamayacagini
sorunca Paygamberimiz (s.a.v.); "ey Omer sadakana geri dénme" buyurdu.*®® Malikiler
bdyle bir akdin gegerli olup olmadiginda iki farkli goriis ileri stirmislerdir. Bu ihtilafin
sebebi de daha Once temas edildigi gibi, bir usul kaidesi olarak yasagin yasaklanan
seyin fesadini gerektirip gerektirmedigi meselesidir.**

2. Ickinin I¢ki Vasfin1 Yitirmesinden Sonra Tiiketilip Tiiketilemeyecegi
Meselesi

Malikiler sirkeye doniisen ickinin necis olmadiginda ittifak halindedir. Ancak
sirke olduktan sonra yasak veya caiz olarak yenilmesinin hiikmii iizerinde ihtilaf
edilmistir. et-Tac ve'l-iklil'de soyle gecer: "I¢kinin necis oldugunda ihtilaf yoktur.
Ancak icki olma o6zelligini kaybettiginde temiz olur. ibn Zerkun, ibnu'l-Kasim'a gore
Ozelligini kaybeden igkinin yenilmesinin haram oldugunu, Esheb'e gore ise mubah
oldugunu nakleder. Ibnu'l-Kasim bu konuda Imam-1 Malike'in iki ayri goriisii
bulundugunu nakleder. Bu goriisler, yasagin yasak edilen seyin fesadini gerektirip
gerektirmedigi iizerine dile getirilmistir."*"’

3. Ipek Uzerinde Namaz Kilmak

Erkeklerin ipek elbise giymelerinin haram oldugunda ittifa vardir. Ancak kisi
baska bir kiyafet varken ipek elbise ile namaz kilsa namazi gecerli mi, gegersiz mi olur?
Ipek elbise giymeyi yasaklayan emir bulunmaktadir. Bu durumda yasak yasaklanan seyi
fesada ugratir. Oyleyse ipek elbiseyle kilinan namaz gegersizdir mi diyecegiz? Yoksa
gecerlidir, yasak yasaklanan seyi fesada ugratmez mi diyecegiz? Malikiler bu konuda
dort ayr1 goriis ileri siirmiislerdir. Birincisi: Namaz gegerlidir. ladesi gerekmez. Bu
goriisiin sahibi ibn Abdi'l-Hakem’dir. Ikincisi: Namaz gegersisizdir, mutlaka iadesi
gerekir. Ibnu Hubeyb bu goriistedir. Ugiinciisii: Vakti gegcmemisse tekrar kilmasi
gerekir. Bu goriis ise Esheb'e aittir. Dordiinciisti: Eger tizerine ipegin disinda baska bir
kiyafet de bulunuyorsa namazi gecerlidir. Eger sadece ipek kiyafet bulunuyorsa namazi

NPT |
gecersizdir. 08

% Miislim, Kitabu'l-Hibat, 1621.
18 el-Kadi Iyad, fkmalu'l-Muallim, c.5, s.245; ibnu'l-Arabi, el-Mesalik fi Serhi Muvatta-1 Malik, c.4,
5.132.
7 el-Abderi, et-Tac ve'l-iklil, .1, 5.110; el-Karafi, ez-Zehira, c.4, 5.118.
el-Karafi, ez-Zehira, c.2, s.110; Ibn Besir, et-Tenbih ala Mebadi-i 't-Tevcih, c.1, s.321; er-Recraci,
Menahicu't-Tahsil, .1, 5.358; Uleys, Menhu'l-Celil fi Serhi Halil, c.1, 5.220.
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Bazi Maliki alimleri bu konudaki ihtilafin sebebinin yasagin yasaklanan seyin
fesadin1 gerektirip gerektirmedigi ile ilgili oldugunu dile getirmislerdir. Ibn Besir soyle
der: "Namzin gegerligi ve gegersizligi; yasagin yasaklanan seyin fesadimi gerektirip
1409

gerektirmedigi ile ilgilidir. er-Recraci de soyle der: "Gorlis ayriligin1 sebebi; yasak

yasaklanan seyin fesadina gétiirii mii? Gétiirmez mi? meselesidir."**°

Buraya kadar anlatilanlardan su sonuca ulasabiliriz ki, emir nehiy konusu Maliki
mezhebinde tizerinde ¢ok fazla ihtilafin yasandigi bir konudur. Emir nehiy ile ilgili
yasanan ihtilaflar bir usul ihtilafidir, ancak fikhi hiikiimlerin ihtilafina sebep olmaktadir.
Bunu delilleri yukarida anlatilan 6rnek uygulamalardir. Bu birbirinden farkli hiikiimleri

iceren uygulamalar1 emir nehiy kurallar1 iizerinde yasanan us@li ihtilaflardan

kaynaklanmaktadir.
2.1.2. Mutlak, Mukayyed ve Miisterek Kurallari

2.1.2.1. Mutlak ve Mukayyed

Mutlak: Tirti icinde ortak Ozellik tastyan bir nesneye isaret eden seydir.
Usulciilerin yaptiklar1 tanimlardan bazilar1 ise sdyledir. Bir seyin ne oldugunu
gostermek yoniiyle her hangi bir sarta bagli olmadan mahiyete delalet eden seydir.
Tiirtinde bulunan ortak 6zelligi gdsteren lafizdir. Herhangi bir kayit olmadan mahiyeti
gosteren lafizdir. "

Mukayyet: Bir seyin asil manasina eklenen manayr gosteren seydir. Bir seyi
herhangi bir sekilde tiirlinde ortak olan mananin disina c¢ikaran lafizdir. Bir seyin
tirinde ortak olan gergek manasma eklenen belirli veva belirsiz tanimlamanin kabul
edilmesidir.**?

1. Mutlakin Mukayyed Uzerine Hamledilmesi Kural

Mutlaki mukayyede hamletmekten maksat sudur. Bazen hiikiim bildiren ifade

bir yerde mutlak baska bir yerde de mukayyet olarak bulunur. Bdyle durumlarda mutlak
ifade mukayyed olan ifadeye hamledilebilir mi, edilemez mi?

% fbn Besir, et-Tenbih ala Mebadi-i 't-Tevcih, c.1, 5.321.

410 er-Recraci, Menahicu't-Tahsil, .1, 5.358.

M es-Sevkani, Irsadu'l-Fuhul, .2, s.5; el-Amidi, el-Zhkam, c.3, s.5; er-Razi, el-Mahsul, c.2, s.522; es-
Senkiti, Nesru'l-Vurud Serhi Meraki's-Suiid, S.320.

12 Ebu Muhammed Abdullah b. Ahmed b. Kudame el-Makdisi, Ravzatu'n-Nazir ve Cennetii'l-Menazir,
Tahkik: Abdulaziz Abdurrahman es-Said, Camiatu'l-imam Muhammed b. Suud, er-Riyad, Ikinci
Baski, 1399/1978, S.296; el-Amidi, Camiu'l-Ulum fi Istilahati'I-Funun, .3, 5.194;es-Subki, Refu'l-
Hicab an Muhtasar Ibni'l-Hacib, ¢.3, 5.366; es-Senkiti, Nesru'l-Vurud Serhu Meraki's-Suiid, 5.320.
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Mutlakin mukayyede hamledilmesi dort sekilde ele alinir.

a. Mutlak ve mukayyetin hiikiim ve sebebinin birbirinden farkli olmas1 Ornegin;
"Yaptiklarma bir karsilik ve Allah'tan caydiric1 bir miieyyide olmak iizere hirsiz erkek
ile hirsiz kadinin ellerini kesin"*'®, " Ey iman edenler! Namaza kalkacaginiz zaman

“414 ayetlerinin ilkinde eller mutlak

yiizlerinizi, dirseklere kadar ellerinizi yikayn...
olarak gelmis, ikincisinde ise dirsekler lafz1 ile mukayyet kilimmistir. Her ikisinde
hiikiim birbirinden farklidir. Birinci ayette hiikiim el kesmenin vacip olmasi, ikinci
ayette ise hiikiim el yikamanin vacip olmasidir. Ayni sekilde her iki ayetteki sebepler de
birbirinden farklidir. Birinci ayette sebep hirsizlikken ikinci ayette sebep abdestsizliktir.
Boyle durumlarda mutlakin mukayyede hamledilmesinin caiz olmadiginda Malikiler
arasinda ittifak vardir. el-Karafi'nin naklettigine goére bu konuda Maliki ulemasinin
icmai bulunmaktadir. Fakat el-Baci el-Kadi Abdii'l-Vehhab'in bu durumda da mutlakin
mukayyet iizerine hamlinin yapilabilecegini sdyledigini nakleder.*"

b. Mutlak ve mukayyedin hitkmiin ve sebebinin bir olmas1

Ornegin; "De ki: "Bana vahyolunan Kur'an'da bir kimsenin yiyecekleri arasinda
les, akitilmis kan, domuz eti -ki o siiphesiz necistir- ya da Allah'tan bagkasi adina
kesilmis bir (murdar) hayvandan bagka, haram kilinmis bir sey bulamiyorum. nale
ayetlerinin birincisinde kan mutlak bir lafiz halde kullanilmis, ikinci ayette ise
mukayyet olarak gelmistir. Her iki ayette hiikiim bir olup haramlik ifade eder. Aym
sekilde sebep de birdir. O da zarar ve eziyet durumudur. Bu sekilde gelen ifadelerde
mutlakin mukayyet iizerine hamladilmesinde ittifak vardir.**’

c. Mutlak ve Mukayyedin hiikiimiiniin farkli sebebinin ayni olamasi

Abdest 6rneginde oldugu gibi; "Ey iman edenler! Namaza kalkacaginiz zaman
yiizlerinizi, dirseklere kadar ellerinizi .....yikayn. "*®, "Hasta olursaniz veya seferde
bulunursaniz veya biriniz abdest bozmaktan (def-i hacetten) gelir veya kadinlara
dokunur (cinsel iliskide bulunur) da su bulamazsaniz, o zaman temiz bir topraga

n419

yonelin. Onunla yiizlerinizi ve ellerinizi meshedin Birinci ayette eller lafzi

2 Maide 37, 6.
M4 el-Karafi, Serhu Tenkihi'l-Fusul, S.209; Hululu, et-Tevdih Serhu Tenkihi'l-Fusul, s.229.
5 Maide 4.
M6 es-Senkiti, Nesru'l-Vurud Serhi Meraki's-Suiid, $.323.
7 Maide 6.
18 Maide 6.
419 el-Baci, /hkamu'l-Fusul, s.286; el-Karafi, Tenkihu'l-Fusul, s.209; ibnu'l-Arabi, el-Mahsul, s.108; el-
Maziri, Izahu'I-Mahsul min Burhani'l-Usul, s.323.
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mukayyet kullanilmig, ikinci ayette ise mutlak kullanilmistir. Her ikisinin hiikmii
birbirinden farkli olup birinde abdest almak, digerinde yikanmaktir. Sebep ise aynidir.
O da abdestsizlik halidir. Bu sekilde gelen ifadelerde mutlakin mukayyet iizerine
hamlinde Malikiler arasinda ihtilaf bulunmaktadir.*?

d. Mutlak ve Mukayyedin hiikiimiiniin ayn1 sebebinin farkli olamas1

Zihar keffareti 6rneginde oldugu gibi. Soyleki; "Kadinlarindan zihar yaparak
ayrilip sonra da sdylediklerinden donecek olanlar, esleriyle birbirlerine dokunmadan

once, bir kole azat etmelidirler."**!

Bu ayette kole lafzit mutla kullanilmis, hataen
oldiirmenin keffareti ile ilgili ayette, "Kim bir miimini yanliglikla dldiiriirse bir mii'min
koleyi azad etmesi ve bagislamadiklar siirece ailesine diyet 6demesi gerekir."422 Kole
lafz1 miimin olmak lafz1 ile mukayyet kullanilmistir. Her iki ayette hiikkiim aynidir. O da
kole azat etmek, Ozgiirligiine kavusturmaktir. Sebep ise birbirinden farklidir. Birinci
ayette sozden donmek, ikinci ayette ise, hataen adam oldiirmektir. Bu sekilde yer alan
ifadelerde mutlakin mukayyet {izerine hamledilip hamledilemeyecegi {izerinde Maliki
alimleri arasinda biiytlik tartismalar yapilmistir. Bazi Maliki alimleri boyle durumlarda
mutlak lafzin mukayyet {lizerine hamledilemeycegini ancak kiyas bunu gerektirise
yapilabilecegini sOylemislerdir. Bu goriis el-Kadi el-Bakillani, el-Kadi Abdu'l-
Vehhab'm gériisii olup el-Baci ve Ibnu'l-Arabi de bunu tercih etmistir. hululu ve el-
Karafi bu goriistin Malikilerin ¢cogunluguna ait oldugunu belirtmislerdir. Diger bir kisim
Maliki alimleri ise bu durumda mutlak lafzin mukayyet lizerine hamlinin ancak dil ve
lisan yoniiyle yapilabilecegini dile getirmislerdir.*?®

Mutlak ve Mukayyedin Hiikiimlerinin Ayni Sebeblerinin Farkhi Olmasi
Esasma Dayah Uygulamalar

1. Akmamis Kanin Hiikmii

Iki ayette de kanin haram kilindig1 haber verilmistir. Bunlardan birincisi mutlak;
"Olmiis hayvan, kan, domuz eti, Allah'tan baskas1 adina bogazlanan... size haram

kilind1. "*?* ikincisi mukayyettir. " De ki: "Bana vahyolunan Kuran'da bir kimsenin

yiyecekleri arasinda les, akitilmis kan, domuz eti -ki o siiphesiz necistir- ya da Allah'tan

40 Miicadele 3.
421 Nisa 92.
422 ol-Maziri, Idahu'l-Mahsul min Burhani'l-Usul, s.323; el-Karafi, Tenkihu'l-Fusul, s.209; el-Baci,
Thkamu'l-Fusul, s.287.
23 Maide 3.
424 Enam 145.
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baskast adina kesilmis bir (murdar) hayvandan baska, haram kilinmis bir sey
bulamiyorum."**® Bu ayetlerde gecen mutlak lafiz mukayyede hamledilirse sadece akan
kanin haram, bunun digindaki kanin caiz oldugu hiikmiine varilir. Mutlak mukayyede
hamledilmezse kanin her tiirliisiiniin haram oldugu sonucuna cikar. Imam-1 Malik'ten
akan kanin disindaki kanin hiikkmii hakkinda farkl goriisler aktarilmistir. Bir goriisiine
gore kanin hepsi necistir ve haramdir. Diger bir goriisiine gore ise; "akitilmis kan naze
ayetteki mukayyet lafiz sebebiyle sadece akan kan haramdir.

2. Dinden Cikmak Bizatihi Akdi Bozar M1? Yoksa Talak M1 Sayilir?

Dinden ¢ikmanin sonuglari iizerinde ihtilaf yasanmistir. Dinden ¢ikmak talak mi
sayilir yoksa akdi bozan bir sey midir? Bazi Maliki alimleri dinden ¢ikmay1 talak
saymislardir. Bu goriis Imam-1 Malik'ten rivayet edilmis ve mezhebin meshur goriisii
olmustur. Baz1 Maliki alimleri ise dinden ¢ikmanin akdi bozdugunu sdylemislerdir. Bu
goriis  Esheb'e  aittir.  Ancak  Ibnu'l-Macisun  Imam-1  Malik' rivayet
etmektedir.**’ Anlagsmazligin sebebi bu konudaki iki ayri nastan birinde lafzin mutlak
digerinde ise mukayyet gecmesidir. " Eger Allah'a ortak kosarsan elbette amelin bosa
cikar... "*® Ayetde ifade mutlak olup biitin dinden ¢ikmalarin amelleri bosa
cikaracagint haber vermistir. " Sizden kim dininden doner de kafir olarak Oliirse

Oylelerin biitiin yapip ettikleri diinyada da, ahirette de bosa gitmistir. n429

Diger ayette
ise, ifade mukayyettir. Amellerin bosa ¢ikarilmasi kiifiir iizere 6lmeye baglanmistir.
Burada mutlakin mukayyede hamli konusunda ihlilaf yasanmistir. Mutlakin mukayyede
hamlini caiz gorenler dinden c¢ikmanin yapilan akitleri bosa ¢ikarmayacagma bu
kimsenin anlagmalar1 bakimindan normal bir miisliman gibi degerlendirilecegine
hiikmetmislerdir. Burada mutlakin mukayyede hamlini caiz gérmeyenler ise, dinden
¢ikmanin amellerin tamamini bosa ¢ikardigina, bu kimsenin 6nceden beri kafir gibi
kabul edilmesi gerektigine hiikmetmislerdir.**°

3. Yemin Keffaretinde Yoksullar1 Giydirmek

Allah Teala yemin keffareti olarak on fakiri doyurmak veya giydirmey veya bir

kole azat etmeyi sart emretmistir. Malikiler on fakirin doyurulmasi i¢in verilecek

425 el-Lahmi, et-Tebsira, c.4, 5.1601; er-Recraci, Menahilu't-Tahsil ve Netaicu Letaifi't-Tev'il i Serhi'l-

Miidevvene ve Halli Mesakiliha, c.3, 5.241.

el-Karafi, ez-Zehira, c.4, s.335; Ibn Yunus, el-Cami li Mesaili'l-Miidevvene, .9, s.397.
427 7iimer 65.

428 Bakara 217.

429 er-Recraci, Minhacu't-Tahsil, c.4, s.37.

430 Maide 89.

426
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yemekte orta yol izlenmesinde ortak goriis igindedirler. Cilinkii bu konu ile ilgili ayette;
"Bu durumda yeminin keffareti, ailenize yedirdiginizin orta hallisinden on yoksulu

doyurmak yahut onlar1 giydirmek ya da bir kole azat etmektir. nasl

verilecek yemegin
orta yollu olmas1 kaydi vardir. Fakat giydirme mutlak birakilmistir. Onunla ilgili orta
yolun izlenmesi kaydi bulunmamaktadir. Mutlak olarak birakilan giydirme lafz1
mukayyet olarak bulunan yidirme lafzina hamledilebilir mi? Hamledilirse bu durumda
giydirme isinde orta yol izlenmesi gerekir. Hamledilmese giydirmede orta yolun
izlenmesi ortadan kalkar. Malikilerin ¢ogunlugu on fakirin giydirilmesinde orta yolun
izlenmesi sartinin bulunmadig goriisiindedirler. Halil soyle der: "Daha dogru olan goriis
yemin Kkeffareti olarak on fakirin giydirilmesinde halkin giyiminde orta halin

"432 Bu Maliki mezhebinin cogunluguna ait mezhebin meshur

gozetilmesi sart degildir.
goriisiidiir. Baz1 Maliki alimleri ise bu konuda yedirmede oldugu gibi giydirmede de
orta halim gozetilmesini sart kosmuslardir. Bu el-Lahmi'nin goriisii olup onun ibn
Besir'e ait oldugunu soyler. Ibn Naci sdyle der: "Fakirin giydirilmesinde orta yolun
izlenmesinin sart olup olmadig: iizerinde ihtilaf edilmistir. Bu konuda iki goriis vardir.
el-Lahmi bunun sart oldugunu sdyler.**® Burada yasanan anlazmazligin sebebi bazi
Maliki alimlerinin de degindigi gibi Mutlak lafzin mukayyed lafiz tizerine hamledilip
edilemeyecegidir. Hamledilebilecegini diislinenler gidirmmede orta yolun izlenmesini
gerekli goriir. Hamledilemeyecegini sdyleyenler ise, giydirmede orta yolun izlenmesinin
sart olmadigini dile getirir. En dogrusunu Allah bilir.***

Malikiler mutlakla ilgili hususlarin biiyiik bir kisminda mutlaki mukayyede
hamletmislerdir. Bu usul prensibinde ¢ok fazla aykir1 goriis bildiren olmamais ihtilaflar

daha ziyade fikhi problemler iizerinde olmustur.

2.1.3. Mefhum ve Mantuk Kurallan

Mantuk: Telaffuz edildigi yerde kelimenin isaret ettigi manadir.

Methum: Telaffuz edildigi yer sartt aranmaksizin kelimenin isaret ettigi

manadir.*°

1 Halil, Muhtasar-u Halil, s.82.

32 {bnu'l-Hacib, Camiu'l-Ummehat, 5.204.

48 et-Tenuhi, Serhu Ibn Naci ala Metni'r-Risale, c.1, 5.413.

34 et-Tenuhi, Serhu Ibn Naci ala Metni'r-Risale, c.1, s.413; Zerrak, Serhu Zerrik ala Metni'r-Risale,
c.2, s. 620; el-Lahmi, et-Tebsira, c.4, s.1705; Ibn Arafe, el-Muhtasaru'l-Fikhi, c.2, s. 402; Halil, et-
Tevdih, ¢.3, 5.313; Ibn Biizeyre, Ravzatu'l-Miistebin fi Serhi Kitabi't-Telkin, .1, 5.660.

¥ es-Sevkani, Irsadu'l-Fuhul, ¢.2, 5.36.
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Mantuk, nas(agik, anlasilir metin) ve zahir(goriinen metin) olmak iizere ikiye
ayrilir. Nas, tevile/yoruma ihtiya¢ duymayandir. Zahir ise, yoruma agik olandir.**®

Methumun Kisimlar

Mefhum; mefhum-u muvafik ve mefhum-u muhalif olarak ikiye ayrilir.
Mefhum-u muvafik: Oncelikle sdylenenin hiikmiinii séylenmeyene vermektir. Mefhum-
u mubhalif ise; sdylenenin hiikmiiniin aksini sdylenmeyene vermektir.**’

Mefhum-u Muhalifin Sartlar
1. Genel kullanimin disina ¢ikmamis olmasi.

"Karilarimizdan olan ve evinizde sizinle birlikte yasayan tiivey kizlariniz
" $Bayetinde oldugu gibi. Burada gecen "rabaib" kelemesinden genel olarak kadmlarin
hali hazirdaki eslerinin evlerinde yasayan daha oOnceki eslerden olmus iivey kiz
cocuklart anlagilir.
2. Soylenenle sdylenmeyene bir gdnerderme yapilmamis olmasi.

"0, taze et yemeniz ve takinacagmiz siis esyasi ¢ikarmaniz i¢in denizi sizin

hizmetinize verendir."**

Ayette gecen taze kaydi methumu muhalife engel
olusturmaktadir. Taze olmayanin yasak oldugu manasini gostermez. Ciinkii bu kayit
hiikmii 6zel kilmak i¢in degil siikran duyulmas1 maksadiyla kullanilmistir.
3. Sodylenenin bu iki durumdan birinin kapsamina gircek bir soruya karsilik olmamasi
veya Ozel bir olayla ilgili omamasi.
Eger soylenen 6zel bir hiikiimle ilgili bir sorunun ¢evabi ise onun methumu
muhalifi olmaz.
4. Soyenenle yliceltmenin kasdedilmemis olmasi.
5. Soyenenin bagimsiz bir ifade olmasi. Bagka bir soze tabi olarak sdylenmemis
olmas1.**°
Mefhum-u Muhalfin Delil Olarak Kabul Edilmesi
Malikiler arasinda mefhum-u muhalifin delil olarak kabul edilmesi iizerinde

biiyiik ihtilaflar bulunmamaktadir. Cogunluk mefhumu mubhalifi delil kabul eder. el-

es-Senkiti, Nesru'l-Vurud, c.1, s. 97.

87 es-Senkiti, Nesru'l-Vurud, c.1, s. 103-107.

438 Nisa 23.

9 Nahl 14.

40 ez-Zerkesi, el-Bahru'l-Muhit, ¢.3, 5.103-104.
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Bakillani ve el-Baci bazi kavramlarin methumu muhalifinin delil kabul edilemeyecegini
S('jylemislerdir.‘m1

Mafhum-u Muhalifin Cesitleri

Mefhum-u mubhalif; sifat, Ginvan, yafta, kisitlama, say1 ve sart gibi lafizlara
ayrilmistir. Malikiler arasinda iinvan, sifat ve sart gibi bazt methum ¢esitleri iizerinde
anlagmazliklar bulunmaktadir.

Mefhum-u  Lakab: Hiikmii sadece  belirli  sahislarin  isimleriyle
iliskilendirmektir.***Malikilerin hemen hepsi mefhum-u lakabin delil olamayacag
goriisiinii ileri siirmiislerdir. Ancak ibn Huvez Mendad ve Ibnu'l-Kassar mefhumu
lakabin delil olabilecegi yoniinde gériis bildirmislerdir. Bu yonde Ibn-i Malik'e nisbet

443

edilen bir goriis de bulunmaktadir.*™ Ibnu'l-Kassar mefhum-u lakabm delil olarak

kabulii yoniinde su ifadeleri kullanir: "Isim'in delilligi olmaz denilecek olursa ona sdyle

denilir. Bize gore ismin delil olusu sifatin delil olusu gibidir.”444

el-Baci de soyle der:
"Ibn Huveyz Mendad ve Ibnu'l-Kassar gibi baz1 arkadaslarimiz bunu caiz gérmiislerdir.
Onlara gore, hilkkmii isme baglamak bu isimden baskasim1 o hiikmiin disinda tutmak
bakimindan delil saylhr."445

Ani1 sekilde methum-u sart da boyledir. Methum-u sart: Herhengi bir sarta bagl
sOylenen hiikmiin sdylenmeyen hiikiim i¢in delil sayllamayacaginin isbati1 kabul edilir.

S6z konusu hususta Malikiler arasinda ihtilaf bulunmaktadir. Malikilerin biiytik
cogunlugu mefthum-u sart1 delil sayarken, el-Kadi el-Bakillani ve el-Baci delil kabul
etmez. Delil olamayacagi yoniinde Imam-1 Malik'e nisbet edilen bir goriis
bulunmaktadir,**°

Kanaatimize gére Imma-1 Malik mefhum-u sart: delil saymaktadir. Fakat bazen
onunla amel etmeyi terketmistir. Her nekadar ona ait oldugunda kesinlik bulunmasa da,
bu nedenle onun mefhum-u sart1 delil saymadig1 sdylenmis, ona ait bazi fetvalarda

methumu sart1 terkettigi nakledilmistir. En dogrusunu Allah bilir.

1 el-Baci, [hkamu'l-Fusul, s. 521; es-Senkiti, Nesru'l-Vurud Serhi Meraki's-Suiid, 5.96.

42 ol-Karafi, Serhu Tenkihi'l-Fusul, 5.49.

43 ez-Zerkesi, el-Bahru'l-Muhit, ¢.3, s.911; el-Baci, [hkamu'l-Fusul, s. 521; el-Maziri, Idahu'l-Mahsul

min Burhani'l-Usul, s.388; ibnu'l-Kassar, Uyunu'l-Edille, c.2, s.911.

Ibnu'l-Kassar, Uyunu'l-Edille fi Mesaili'l-Hilaf beyne Fukahai'l-Emsar, ¢.2, s.911.

45 el-Baci, [hkamu'l-Fusul, s. 521.

8 ibnu'l-Kassar, Mukaddime fi Usuli'l-Fikh, 5.81; Hululu, ed-Diyau'l-Lami', ¢.2, 5.127; el-Karafi, Serhu
Tenkihi'l-Fusul, s.213.

444
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Ayni sekilde methum-u sifat konusu da Malikere arasinda ihtilaflidir.
Malikilerin biiyiik bir cogunlugu bunu delil sayarken el-Baci ve Ibnu'l-Mentab gibi
alimler delil kabul etmemislerdir.*’

Mefhum-u Muhalifin Delil Kabul Edilmesi Esasina Dayalhh Uygulamalar

1. Cenaze Namazinin Hitkmii

Malikiler cenaze namazimin farz mi yoksa siinnet mi oldugunda anlagsmazliga
diismiislerdir. Ibn Abdi'l-Hakem cenaze namazinin hiikmiiniin farz oldugunu sdylerken,
Esba' siinnet oldugunu sdyler. Ayrica farz oldugunu kabu edenler kendi aralarinda farz-1
aym ve farz-1 kifaye oldugunu sdyleyenler olarak iki goriise ayrilirlar.**®

Zikredilen meseledeki anlagmazligin sebebi er-Recraci'nin de dedigi gibi
mefhum-u mubhalif kaidesi tizerindeki ihtilaftir. "Onlardan olenlerden higbirine asla

n 449

namaz kilma ayetinde Allah Teéla 6len kafirlerin cenaze namazinin kilinmasini

yasaklamig, mefhum-u muhalif kuralina gére Olen miislimanin cenaze namazinin
kilinmasi emretmistir.450

2. Kadin Kélenin Nikéahi

"Sizden kimin, hiir mi'min kadinlarla evlenmeye giicii yetmezse sahip
oldugunuz mii'min(cariyelerinizden) alsin. Allah sizin imaniniz1 daha iyi bilir. Hepiniz
birbirinizdensiniz. Oyle ise iffetli yasamalari, zina etmemeleri ve gizli dost tutmamalart
halinde sahiplerinin izniyle onlarla evlenin, mehirlerini de giizelce verin."** Bu ayette
Allah Teala kadin kéle ile evlenmeyi miibah kilarken bunu iki sarta baglamistir. Bunlar;
hiir kadinla evlenecek kadar maddi imkanin bulunmammasi ve zinaya diisme
korkusudur. Maliki alimleri kole kadinin nikahinin hiitkmii konusunda iki ayr1 goriis ileri
siirerler. *% Birincisi: Herhargi bir sarta bagli olmaksizin miibahtir. ikincisi: Ayette
belirtilen iki sarta bagl olarak miibahtir. Bu goriis farkliliginin sebebi mefhum-u sartin
delil kabul edilip edilmeyecegi meselesidir. Delil sayanlar belirtilen sarta bagli olarak
miibah kabul ederken delil saymayanlar mutlak manada miibah kabul etmislerdir. el-

Karafi bu konuda sunlar1 sdyler: "Imam-1 Malik'den bu konuda mutlak manada caiz

7 el-Baci, [hkamu'I-Fusul, s. 521.
8 el-Abderi, et-Tac ve'l-7klil, c.2, s. 208; Ibn Abdi'l-Ber, el-Kafi, c.1, s. 276.
49 Tevbe 84.
er-Recraci, Minhacu't-Tahsil ve Netaicu Letaifi't-Tevil fi Serhi'l-Miidevvene ve Halli Miiskilatiha,
c.2,s.7.
1 Nisa 25.
2 e|-Baci, el-Miinteka, ¢.3, 5.205; el-Karafi, ez-Zehira, c.4, s.344; ibnu'l-Arabi, el-Mesalik fi Serhi
Muvatta-1 Malik, c.5, 5.504; Ibn Abdi'l-Ber, el-Kafi, ¢.2, 5.543.
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oldugu yoniinde goriis aktarilmistir. Malikiler arasindaki ihtilafin temelinde ayetteki
mefhum-u sart meselesi bulunur. Mefhum-u sart1 delil degildir diyenler imam-1 Malik'in
goriisiinde oldugu gibi kadin kolenin nikdhinin sartsiz cevazina hitkmetmislerdir. Delil
olarak gorenler ise Ibnu'l-Kasim'm goriisiiniinde oldugu gibi bazi sartlar ileri
siirmiislerdir."***

Mefhum her iki yonii itibariyla Malikilerde seri delil olarak kabul edilmistir.
Fakat bazi Maliki alimleri mefhumu mubhalifi delil olarak kabul etmez. Bu nedenle

methum {izerine yapilan usul tartigmasinin fikhi problemlerin ¢oziimiinde farkli

yaklasimlar1 ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

2.1.4. Umumilik - Hususilik Kurallar

Am (umumilik) kavrammin tammi ile ilgili bir birne yakin ifadeler
kullanilmistir. es-Sasi bu kavrami sdyle tanimlar: "Pargalarinin hepsini bir arada tutan
her lafiz amdir." el-Beydavi onu i¢in; " yanliz bir konumda kendisine uygun diisen
biitin seyleri i¢ine alan lafizdir,"der. el-Merdavi' ye gore; "kapsamina aldigi biitiin
parcalarda ayni oOzellige isaret eden lafizdir." Meraki's-Suid miielline gore ise;
"herhangi bir siirlama olmadan bir defada kendisine uygun biitiin manalar1 i¢ine alan
lafizdir."**

Has kavrami i¢in; am ifadeyi bazi liyeleri ile sinirh tutmak, soziin ele aldigi seyi
s0zlin disinda tutmak, lafzin ele aldigi manalardan bir kismini disarda tutmak, gibi

tanimlar yapilmistir.*>®

2.1.4.1. Amm (Umiimf) Lafizlar ile ilgili Problemler

2.1.4.1.1. Amm Lafzin Ozel Bir Sebep Uzerine Gelmesi

Herhangi bir sebep bulunmadiginda am lafiz umumu iizerine hamledilir. Bazen
de am lafiz herhangi bir soruya cevap olarak bir sebebe bagli gelebilir. Bu durumda am
lafiz bu sebebe ragmen umumu iizerine hamledilebirlir mi? Yoksa umumu {izerine

hamledilmeyip sadece bu sebeple sinirli mi tutulur? Bu bizim anlatmak istedigimiz am

43 el-Karafi, ez-Zehira, C.4, s. 344.

% Ebu Ali Ahmed b. Muhammed b. Ishak es-Sasi(6.344H.), Usulii's-Sasi, Daru'l-Kutubi'l-Arabiyye,
Beyrut, 1402/1982, s.17; es-Siibki, el-/bhac Sehu'l-Minhac, C.2, s.82; Alaudiin Ebu'l-Hasen Ali b.
Siileyman el-Merdavi el-Hanbeli(6.585H.), et-Tahbir Serhu't-Tahrir, Tahkik: Abdurrahman el-Cirin,
Ivedu'l-Karni, ahmed es-Serah, Mektebetii'r-Riisd, 1421/2000, er-Riyad, C.5, s.2311; es-Senkiti,
Nesru'l-Vurud, C.1, s5.189.

45 ez-Zerkesi, el-Bahru’'l-Muhit, C.2, s.393; es-Subki, el-ibhac Serhu'l-Minhac, C.2, 5.119; el-Karafi,
Serhu Tenkihi'l-Fusul, s.47.
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lafzin Gzel bir sebebe dayali olarak gelmesi durumudur. Bunun 6rnegi sudur: Hz.
Peygamber (s.a.v.) Budaa kuyusu ile ilgili olarak séyle buyurmustur. "Suyu temizdir.
Onu bicbir sey necis yatpatmaz."‘l‘c’6 Maliki alimleri bu konuda ihtilafa diismiislerdir.
imam-1 Malik'ten bu meselede iki farkli goriis nakledilir. Birinci goriis: Am lafiz 6zel
bir sebep iizerine gelmis olsa da umum ifade eder. ibn Huveyz Mendad, el-Baci, el-
Karafi ve Ibn Riisd bu gériisiin Imam-1 Malik'e ait oldugunu sdyler. Ayrica Ibn Riisd,
el-Baci, ibnu'l-Arabi, el-Kadi Iyaz, el-Alevi, es-Senkiti bunu tercih eder. el- Baci bu
goriisiin Irak ekoliine ait oldugunu sdyler.*’ ikinci goriis: Am lafiz 6zel bir sebebe bagli
olarak gelmis ise umum ifade etmez. Ancak sebeple smirli tutulur. Ibnu'l-Kassar, el-
Ebheri, bu gériisiin Imam-1 Malik'in gériisii oldugunu nakleder. Ebu'l-Ferec el-Maliki de
bu goriisii tercih eder. el-Kadi Abdii'l-Vehhab'dan nakledilir ki, ibnu'l-Kassar soyle der:
"Imam-1 Malik'in mezhebi, lafzin ele aldig1 mananin kimleri kapsadig1 tam olarak belli
olmadiginda hiikmii sebeble simirlamaktir."**®

Kanaatimize gore bu goriisler arasinda tercihe sayan olan; Imam-1 Malik'in bir
sebebe dayali olarak gelen am lafzin umuma hamledilmesi goriisiidiir. Ciinkii imam-1
Malik'in bilinen usulu umuma itibar etmek ve onunla amel etmektir. Bu husus onun
fetvalarinda ve fikih uygulamalarinda agik¢a goriilmektedir. Ondan bu usule aykir
gelen goriisler belki farkli kurala veya unsura dayandigini gdstermektedir. Ornegin,
Imam-1 Malik bu konuda umumu terketmis onu 6rfle hususilestirmis veya mefhumla
amel etmistir. En dogrusunu Allah bilir.

Amm Lafzin Ozel Bir Sebeb Uzerine Gelmesi Esasina Dayah Uygulamalar

1. Yemin Niyeti Olmadan Yemin Eden Kimsenin Durumu

Malikilerde bir kimse bir sey lizerine yemin etse niyet goriinen duruma ters
diisse o kimse hakkinda niyetine gore hiikiim verilir. Bu konuda ihtilaf yoktur. Ancak,
yemin eden kisi hi¢bir seye niyet etmemisse nasil hiikiim verileceginde ihtilaf vardir.
Yemin zahirine mi hamledilecek yoksa yeminin sebebi olan sirdanik olarak mi1
degerlendirlecek yoksa Orfe mi bakilacak? Malikiler bu konuda ii¢ ayr1 goriis
bildirmislerdir. Birincisi: Siradan bir davranis kabul edilir. Orfe gore hareket edilir.

Ikincisi: Zahirine hamledilir. Yeminle birlikte soyledigi soze bakilir. Siradanlik ve &rf

4% Epu Davud, Siinen, Kitabu't-Tahare, 66.
Ibnu'l-Arabi, el-Mahsul, s.78; Tbn Riisd, el-Mukaddemet ve'l-Miimehhedat, c.2, s.459; el-Baci,
Ihkamu'l-Fusul, 5.433; el-Alevi, Nesru'l-Bunud, c.1, 5.253.
8 {bnu'l-Kassar, Mukaddeme fi Usuli'l-Fikh, s.242.
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dikkate alinmaz. Ugiinciisii: Sadece siradan bir s6z olarak kabul edilir. Hukuki bir sonug
gerektirmez.**® Burada ibn Riisd'iin de dedigi gibi anlasmazligin asil sebebi daha énce
deginildigi gibi usul kaidesi olan am lafzin umumiligi veya sebebin hususiliginden
hangisine itabar edilecegidir. ibn Riisd soyle der: "Bize gore yapilan tartisma, herhagi
bir sebebe dayali olarak gelen am lafiz iizerinedir. Umumu iizerine mi hamledilecek

yoksa gelmesine sebep olan durumla mi1 siirh tutulacaktir."*®°

2.1.4.1.2. Cogulun En Az1 Meselesi

Cogulun en azmm ne oldugu konusunda imam-1 Malik'ten gelen rivayetler
birbirinden farklidir. Onun bir yerde ¢ogulun en azmi iki olarak kabul ettigi
nakledilirken bagka biryerde ii¢ olarak kabul ettigi nakledilir. Bu konuda Malikiler de
ikiye ayrilmislardir. Birinci goriis: el-Bakillani'nin Imam-1 Malik'e nisbet ettigi-cogulun
en azmnin iki oldugu- gériistiir. el-Maziri'nin belittigine goére ibn Huveyz Mendad bu
goriisiin Imam-1 Malik'e ait oldugundan siiphe etmistir. Ancak el-Baci, Ibnu'l-Kassar,
Abdu'l-Melik Ibn el-Macisun, el-Alevi, es-Senkiti ve son donem alimlerinden es-Seyh

461

Muhammed Emin es-Senkiti bu goriisii tercih eder.” el-Alevi es-Senkiti soyle der: "el-

Imam el-Humeyri'nin en bilinen goriisiine gére ¢ogulun en azi ikidir."*? Ikinci gortis:
Cogulun en az iigtiir. el-Kadi Abdu'l-Vehhab'in naklettigine gére bu goriis de Imam-1
Malik'e aittir. el-Baci bu gosiin sohret bulmasina vesile olmustur. Hululu ve son dénem
Maliki alimlerinden Ibn Asur bu goriisii tercih eder.*®® el-Kadi Abdu'l-Vehhab soyle
der: "Ciinkii Imam-1 Malik'in usulu, ona gore ¢ogunlun en azinmn ii¢ oldugunu

n464 o]-Baci de; "bizim arkaslarimizin ¢oguna gore ¢cogul ﬁ(;t[ir"der.465

gosterir.
Cogulun En Az1 Meselesine Dayali Uygulamalar
1. Bagkas1 Lehine Herhangi Bir Seyi Kabullenme Meselesi
Eger bir kimse baskasinin kendisnde dirhemler veya dinarlar hakki oldugunu
kabul etse ve "onun bende dirhemleri veya dinarlar1 var" dese, iki mi yoksa ii¢ mii

odemesi gerekir? Bu konuda Maliki alimleri ihtilafa diismiistiir. imam-1 Malik'in

9 ibn Riigd, el-Mukaddemat el-Miimehhedat, c.1, 5.408; el-Karafi, ez-Zehira, c.4, s.26; ibnu'l-Cevzi,
el-Kavaninu'l-Fikhiyye, s.108; Uleys, Menhu'l-Celil, ¢.3, 5.43.

0 fbn Riisd, el-Mukaddemat el-Miimehhedat, c.1, 5.409.

%1 el-Maziri, Idahu'l-Mahsul, s.281; el-Karafi, Serhu Tenkihi'l-Fusul, s.182; el-Baci, /hkamu'l-Fusul,
5.405; Tbn Cezzi, Takribu'l-Vusul, 5.147.

%2 Muhammed el-Emin el-Cekni, Meraki's-Suiid ila Meraki's-Suiid, Tahkik: Muhammed el-Muhtar bi
Muhammed el-Emin es-Senkiti(6.1235H.), Ikinci Baski, 1423/2002, 5.207.

63 el-Baci, [hkamu'l-Fusul, 5.405; el-Karafi, Serhu Tenkihi'l-Fusul, 5.182.

44 el-Kadi Abdu'l-Vehhab, el-Maunetu ala Mezhebi Alimi‘l-Medine, 5.1674.

5 el-Baci, [hkamu'l-Fusul, 5.405.
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goriigiine gore lic 6¢ 0demesi gerekir. Malikilerin cogunlugu da bu goriisii benimser.
Abdu'l-Melik ve ibnu'l-Macisun'a gore ise iki ddemesi lazimdir.*®®

Zikredilen fikhi konudaki anlagsmazligin sebebi ¢ogulun en az ka¢ oldugu
meselesidir. Cogulun en az li¢ oldugunu kabul edenler ii¢ 6demesinin geregine, iki
oldugunu kabul edenler ise, li¢ 6demesinin geregine hiikkmetmislerdir. el-Kadi Abdu'l-
Vehhab bu fikhi mesele {izerine konusurken bunu aciklar. Soyle der: "Bu mesele

cogulun en az kag¢ oldugu iizerine bina edilmistir."**’

2.1.4.1.3. Sart Edatlarindan &= " Edati

Usul ilminde genel kabul goren goriise gore, lafiz erkeklere 6zel kullanilmigsa
kadinlar1 icermez. Ayni sekilde kadinlara 6zel kullanilmissa erkekleri icermez. Eger
lafiz sadece erkeklere hitap etmeyen miizekker genel bir lafiz ile gelmigse bu hitabin
icersine kadinlar da girer. Ancak sart edat1 olan "= " gibi bazi lafizlar da vardir ki, ne
rekeklere ne de kadinlara has degildir. Eger hitabda sart "« " ni kullanilmigsa bu edata
erkeklerle birlikte kadinlarin da dahil edilmesi gerekir mi yoksa gerekmez mi? Malikiler
arasinda sart "0« " nine arkeklerin yaninda kadinlarin da dahil edilmesi husuusnda
ihtilaftan s6z edilmemistir. Malikilerde sart "« "nin erkeklerle beraber kadinlar1 da
icerdiginde ittifak vardir. el-Karafi sdyle der: "Bize gore dogru olan erkelere yonelik
yapilan hitabin i¢ine kadinlarinda dahil edilmesidir. Eger hitap bu ikisinden birine 6zel
bir kalila gelmis degilse..."**®Ancak bu konu ile ilgili olarak fikhi uygulamalarda daha
sonra temas edecegimiz bazi ihtilaflar bulunmaktadir.

Sart Edatlarindan "o+ " Edatina Dayah Uygulamalar

1. Kadinin Cinsel Organina Dokunmasinin Abdesti Bozmasi Meselesi

Ebu Hureyre(r.a.)'den rivayet edilen bir hadiste "= " i sartiyye kullanilmustir.
Hz. Peygamber (s.a.v.) sdyle buyurur: "Kim eliyle 6rtli olmaksizin cisel organina temas

"9 Bu hadise gore cinsel organia

ederse o kimseye namaz abdesti almas1 vacip olur.
temas eden kadinin da abdesti bozulur mu? Zira "« " lafz1 hem erkegi hem de kadini
icermektedir. Malikiler bu konuda ti¢ ayr1 goriise sahiptirler. Birincisi: Kadinin cinsel

organina dokunmasi abdestini bozmaz. Bu goriis el-Miidevven'de gegcen Imam-1

8 Halil, et-Tevdih fi Serhi Muhtasar: Ibni'l-Hacib, c.6, s.431; el-Kadi Abdu'l-Vehhab, el-Maune Ale
Mezhebi Alimi'l-Medine, s.1248; ibn Biizeyre, Ravzatu'l-Miistebin, ¢.2, 5.1177.
7 el-Kadi Abdu'l-Vehhab, el-Israf, c.2, 5.614.
8 el-Karafi, Serhu Tenkihi'l-Fusul, 5.156.
9 e|-Beyhaki, Siinen-i Kiibra, Kitabu't-Tahare, 657.
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Malik'in gériisiidiir. Bu gériisii ibnu'l-Kasim ve Esheb rivayet etmistir. el-Kadi Abdu'l-
Vehhab da onu dogru kabul etmistir. Mezhebin meshur goriisi de budur. el-
Miidevvene'de soyle gecer: "Kadinin cinsel organina dokunmasi meselesi ile ilgili
olarak bana Imam-1 Malik'ten ulasmustir ki, bu hareketinden dolay1 ona namaz abdesti

almasi gerekmez."*"°

Ikinci goriis: Kadin ister yumusak bir sekilde ister farkli bir tarzda
cinsel organma temas ederse namaz abdesti almasi gerekir. Bu goriis bazi Maliki
alimlerine aittir. Halil "et-Tevdih" adli eserinde Ali bin Ziyad rivayeti ile beraber bu
goriisii tercih eder. Ugiincii goriis: Kadmin mutlak manada cinsel organina dokunmasi
onun abdestini bozmaz. Ancak yumusak tarzda temas ederse abdesti bozulur. Bu goriis
bazi Malikilere ait olup, bu konuda Ismail Ibn Ebi Uveys'in rivayet ettigi imam-1
Malik'ten bir rivayet bulunmaktadar.*"*

2. Olagan Dis1 Bir Sey Oldugunda Kadinin Namazda "Siibhanallah™ Demesi

Olagan dis1 bir durum meydana geldiginde veya bir kisiyi uyarmak icap
ettiginde namazda olan kimsenin "siibhanallah" demesi gerekir. Bu erkeklere has bir
durumdur. Kadmlarin da ayni durumda tesbih getirmeleri caiz midir yokda sadce
ellerini birbirine vurmalarimi gerekir? Buradaki anlagsmazligin sebebi hadiste gegen "
o=" 1 sartiyyedir. Hz. Peygamber(s.a.v.) soyle buyurmusur: " Ey insanlar, namazda iken
bir olay basiiza geldiginde ellerinizi birbirine vurarark ses c¢ikartiyorsunuz. Boyle
yapmak kadinlara mahsusutur. Kim namada beklenmedik bir durumla karsilasirsa

"siibhanellah"desin. Ciinkii "siibhanellah" so6ziinii duyan kimse o tarafa doner."*"?

Hadiste gecen "Kim beklenmedik bir durumla karsilasirsa" ifadesindeki "oe M
sartiyye genel bir lafizdir. Hem kadini hem de erkegi kapsa m1 yoksa sadece erkegi mi
kapsar? Bu konuda ihtilaf vardir. Malikiler kadinin namada "slibhanellah" demesinin
caiz olup olmayacagini tatismislar ve bu konuda iki ayr1 goriis ileri stirmiislerdir. Birinci
goriis: Ihtiyag olmasi halinde kadinin da "siibhanellah" demesi caizdir. Bu hiikiimde
kadinlar ile erkekler arasinda fark yoktur. Bu mezhebin meshur géﬁisﬁdﬁr.473 el-

Miidevvene'de sdyle gecer: "Ibnu'l-Kasim demistir ki, Imam-1 Malik kadinlarin

namazda ellerini birbirine vurmasini zayif buluyordu. O soyle diyordu: Ellerini vurma

410 {mam-1 Malik, el-Miidevvene, c.1, 5.118.
411 el-Ezheri, es-Semeru'd-Dani, s.30; el-Karafi, ed-Zehira, c.1, 5.224; el-Harasi, Serhu Muhtasar: Halil,
c.1, s.158; Ebu'l-Hasan el-Maliki, Kifayetu't-Talib er-Rabbani fi Serhi Risaleti Ibn-i Ebi Zeyd el-
Kayravani, c.1, s.178; ibn Besir, et-Tenbih ala Mebadi-i't-Tevcih, c.1, s.249; Ibn Naci, Serhu'r-
Risale, c.1, 5.72.
Buhari, Kitabu'l-Cumua, el-Isaretu bi's-Salati, 1234.
48 el-Kurtubi, el-Miithim Lima Eskele Min Telhisi Kitabi Miislim, c.4, 5.141.
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hadisi vardir ancak onun zayif oldugunu gosteren seylerde bulunmaktadir. O da "her
kim namazda beklenmedik bir durumla karsilasirsa "stibhanellah" desin soziidiir. O
"siibhanellah" demeyi hem erkek hemde kadin i¢in gecerli gt')riiyordu.”474ikinci gorus:
Kadin i¢in"stibhanellah" emek uygun degildir. O ancak ellerini birbirine vurabilir. Bu
konuda imam-1 Malik'ten gelen bir rivayet bulunmaktadir. Ancak meshur goriisiin

475

disinda kalmistir.*” et-Tevdih'de sdyle geger: "Ibnu Saban demistirki, Imam-Malik'in

bu konudaki goriisleribirbirinden farklidir. Bir yerde; "erkekler "subhanellah" der,
kadinlar ellerini birbirine vurmaz. Bagka bir yerde erkekler "siibhanellah"der, kadinlar
ellerini birbirine vurur'der.*”® ibnu'l-Besir s6yle der: "Namaz kilan kimse imami veya
baska bir kimseyi uyarmak zorunda kalirsa eger erkekse; ""stibhanellah"der, kadinsa
onunla ilgili iki gorlis vardir. Birincisi o da erkek gibi "siibithanellah"der, ikincisi;
ellerini birbirine vurur."*"’

3. Oldiiriilen Kimsenin Yanindaki Malinin Alinmasinda Kadinin Hakk1

Hz. Peygamber(s.a.v.) sdyle buyurmustur: "Bir kimse bir diismanm Oldiiriirse

n478

onun mali 6ldiiren kimsenindir."""*Bu su demektir. Savasta bir misliiman bir Kkafiri

"

6ldiiriise onun yaninda bulunan biitiin esyalar1 61diiren kisinin hakkidir. Hadiste gecen
<" 1 sarttyye anlam olarak hem erkekleri hem de kadinlar1 igermektedir. Bu durumda
6ldiiren kimse miisliiman bir kadin olursa 6ldiiriilenin biitiin esyalar1 erkekte oldugu gibi
kadinin hakki midir? Yoksa bu hiikiim sadece erkekleri mi kapsar? Malikiler bu konuda
iki farkli goriis ileri siirmiislerdir. Biricisi; Oldiiriilenin sahip oldugu esyalar 6ldiiren
kadmna aittir. Ikincisi; Oldiiriilenin mali dldiiren kadina ait olmuz. Bunun sart1 erkek
olmaktr.*"®

Anlatilanlardan agik¢a goriildiigii gibi anlasmazligin temelinde "<" 1 sartiyenin

"

kadinlar1 da igerip icermedigi bulunmaktadir. "<" 1 sartiyyenin kadinlart da igerdigini

sOyleyenler, kadinin da erkekler gibi oldiiriilenin malina almay1 hak ettigini goriisiinii

" "

dile getirmislerdir. "(=" 1 sartiyyenin kadinlar1 igermedigini diisiinnenler ise, kadinin

44 Malik, el-Miidevvene, c.1, s.190; el-Abderi, et-Tac ve'l-iklil, c¢.2, s.29; el-Berazii, Tehzibu'l-
Miidevvene, ¢.1, s.101; el-Harasi, Serhu Muhtasar-1 Halil, c.1, s.321; el-Hattab, Mevahibu'l-Celil,
c.2,s.310.

475 el-Hattab, Mevahibu'l-Celil, c.2, 5.310; ez-Zerkani, Muhtasaru Halil, c.1, 5.429; Halil, et-Tevdih fi
Serhi Muhtasar Ibni'l-Hacib, c.1, 5.409.

% Halil, et-Tevdih fi Serhi Muhtasar-1 Ibni'l-Hacib, c.1, 5.409.

7 ibnu'l-Besir, et-Tenbih Ala Mebadi-i't-Tevcih, c.1, 5.500.

48 Imam-1 Malik, el- Muvatta, Kitabu'l-Cihat, 474.

4 ibnu'l-Hacib, Camiu'l-Ummehat, s.250, ed-Desuki, Hasyetu't-Desuki Ale's-Serhi'l-Kebir, ¢.2, 5.192;
el-Adevi, Hagiyetu'l-Adevi, c.2, s.20.
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oldiirdiigii kisinin sahip oldugu mallar1 almayr hak etmedigini ifade etmislerdir. En

dogrusunu Allah bilir.

2.1.4.1.4. Mefhum-u Muhalifle Amm Lafzin Husisilestirilmesi

Malikilerden ~mefhum-u  muhalifin  delilligini kabul edenler bunun
hususilestirilmesi konusunda iki farkli goriise sahip olmuslardir. Birinci goriis: Am
lafzin mefthumu muhalifinin hususilestirilmesi caizdir. Bazi Maliki alimleri bu
goriistedir. ikincis goriis: Am lafzin mefhumu muhalifinin husussilestirilmesi caiz
degildir. el-Baci bu goriisiin Malikilerin ¢ogunluguna ait oldugunu sdyler. Ibnu'l-
Arabi'ye gore ise bu goriis Imam-1 Malik'in gérﬁsﬁdﬁr.480

Mefhum-u Mubhalifle Am Lafzin Husisilestirilmesi Esasma Dayah
Uygulamalar

1. Akitilmamis Kanin Temiz Sayilmasi

Allah Teala soyle buyurur: "Size O6lmiis hayvan, kan, domuz eti... haram

"481 Bagka bir ayette de sdyle gecer:" De ki: "Bana vahyolunan Kur'an'da bir

kilinmistir.
kimsenin yiyecekleri arasinda les, akitilmis kan, domuz eti -ki o siiphesiz necistir- ya da
Allah'tan baskasi adina kesilmis bir (murdar) hayvandan baska, haram kilinmig bir sey

bulamiyorum. pr

Birini ayette lafiz genel kullanilmis, kan akitilmis olma 6zellilgi ile
veya baska sekilde tahsis edilmemistir. Ancak diger ayette kan akitilmis olma 6zelligi
ile smirlandirilmistir. Mefthum-u sifat mefhum-u muhalifin ¢esitlerinden birisidir.
Oyleyse ikinci ayet birinci ayeti smirlayip haram alan kan sadece akitilmis kan sayilir
mi1? Yoksa ilk ayet umumu iizerine terkedilerek methum-u mubhalifle sinirlandirilmayip
biitiin kanlar haram m1 sayilir. Mefthum-u muhalifin umum ifadeyi tahsis edecegini
sOyleyenler akitilmamis kanin temiz oldugunu sdyler. Buna karsin methum-u muhalifin
umum ifadeyi tahsis edemeyecegini sdyleyenler akitilmamis kaninda temiz olmadigini
belirtmislerdir. Malikiler bu konuda ikiye ayrilmistir.

Birinci goriis: Akitilmamis kanin disindaki kan temizdir. Necis sayilmaz. Bu
goriis Malikilerin cogunluguna aittir. Mezhepte meshur olan goriis de budur.*®® Halil

temiz maddeleri sayarken soyle der: "Akitilmamis kan temizdir."*®*

0 {bnu'l-Arabi, el-Mahsul, s.94; es-Senkati, Nesru'l-Vurud, s.252.
L Maide 3.
2 Enam 145.
8 el-Hattab, Mevahibu'l-Celil, c.1, s.136; el-Harasi, Serhu Muhtasar-i Halil, c.1, s.87; es-Savi,
Hasiyetu's-Savi ale's-Serhi's-Sagir, ¢.1, s.70.
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Ikinci goriis: Akitilmamis kan necistir. Temiz degildir. Bazi malikiler de bu
goriisii benimserler. Bu Ibn Mesleme'nin rivayetidir. Ibn Saban bu gériisii tercih

*® {bn Besir soyle der: "Akitilmamis kana gelince yani damarda bulunan kan

etmistir.
konusunda iki goriis vardir. Birincisine gore;" Size 6lmiis hayvan, kan, domuz eti haram
kilinmistir." ayeti genel mana icerdigi kabul edilerek necis sayilir. Ikincisine gére ise

necis degildir.*®®

2.1.4.1.5. Nadir Olan Umum Icersine Girer Mi?

Nadirden maksat kisi veya akla gelmeyen sekildir. Eger nas bu tarzda gelirse
onu benzerleri de bu kapsama alinarak am lafiz haline gelir mi yoksa 6zel bir hiikiime
tabi tutulup umum mana icermez mi? Bu mesele ile ilgili olarak usul alimlerinin
kastettikleri sey budur. Bu konuda usulciiler iki farkli goriis ileri stirmiiglerdir. Birincisi:
Ender olan umum igersinde degerlendirilir. Ikincisi: Ender umuma dahi edilmez.
"Meraki's-Suud" miellifi soyle der: Ender olan umum sayilanlar igersine girer mi yoksa
girmez mi? Bu konuda farkli goriisler sdylenmistir.*®’

Nadir Olanin Umum Igerisinde Degerlendirlmesi Esasina Dayali Uygulamalar

1. Zevk almak Suretiyle Mahremine Dokunan Kimsenin Abdestinin Bozulmasi

Mahremi olmayan kadina zevk almak suretiyle dokunan kimsenin abdestinin
bozuldugunda Maliki alimleri ittifak halindedir. Ancak aymi sekilde mahremine
dokunan kimsenin abdestinin bozulup bozulmadig1 konusunda Malikiler iki farkli goriis
bildirmislerdir. Birincisi: Zevk almak suretiyle mahremine dokunan kimsenin abdesti
bozulur. Bu goriis mezhebin meshur goriisiidiir. Ikincisi: Zevk almak suretiyle
mahremine dokunan kimsenin abdesti bozulmaz. Bu goriis ise baz1 Maliki alimlerine

aittir.*®®

2.1.4.1.6. Umum ifadenin Orf -Adetle Tahsisi

Malikiler umumun orf ile tahsis edilmesi konusunda iki farkli goriis dile
getirmislerdir. Birincisi: Orf umum ifadeyi tadsis eder. Malikilerin cogunlugu bu

goriistedir. Ikincisi: Orf umum bildiren ifadeyi tahsis etmez. Ibn Huveyz Mendad ve el-

84 Halil, Muhtasar-u Halil, s.16.
8 el-Karafi, ez-Zehira, c.1, 5.185; el-Hattab, Mevahibu'l-Celil, c.1, 5.136.
8 {bn Begir, et-Tenbih ala Mebadi-i't-Tevcih, c.1, 5.231.
87 el-Alevi, Meraki's-Suzid, 5.190.
ed-Desuki, Hagiyetii't-Desuki ale's-Serhi'l-Kebir, c.1, s.119; Muhammed el-Emir, Davu's-Sumu’ fi
Serhi'l-Mecmu’, ¢.1, 5.200; Ibnu'l-Hacib, et-Tafri', c.1, s.196.
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karafi gibi bazt Maliki alimleri bu goriisi savunur.*® Ibnu'l-Cezzi el-Girnati bu
meselede Malikiler arasindaki ihtilafa deginerek simnlart sdyler: "Bu konuda farkli
gorlsler olmakla birlikte 6rf ve adet umum ifadeyi tahsis edemez."*®

Bu usul ihtilafi fikihgilar arasinda biiyiik anlagmazliga yokagmistir ki, bunlara
uygulamalar boliimiinde agiklik getirilecektir.

Umumun Orf-Adetle Tahsisi Esasina Dayal Uygulamalar

1. K6pegin Yaladig1 Yemek Kabinin Yikanmasi

Malikiler kopegin yaladigi su kabmin yikanmasinin gerektiginde ittifak
etmiglerdir. Ancak anlagsmazligi diistiikleri husus; yemek kabinin da su kabi gibi
yikanmasinin miistehab olup olmadigidir. Malikilerin ¢ogunluguna gore miistehap
degildir. el-Baci sdyle der: "Imam-1 Malik'den kdpegin yaladigi su kabinin yikanmasi
konusunda birbirinden farkli goriisler nakledilmemistir. Ancak kopegin yaladigr yemek
kabinin yikanmasinda Ibnu'l-Kasim'in rivayetine gore olumsuz goriis bildirmis, Ibn

"491 Maliki mezhebinde ibnu'l-kasim'n

Vehb'in rivayetine gore ise gerekli gdrmiistiir.
goriisii digerlerine tercih edilir. Bu erbabinca bilinir. Bazi Malikiler ise, kopek
tarafindan yalanan yemek kabinin yikanmasi gerektigi goriistini tercih etmislerdir ki, bu
da Ibn Vehb'in imam-1 Malik'ten yaptig1 bagka bir rivayettir.**

Anlatilan fikhi ihtilafin sebebi usul kaidesi iizerindeki anlagmazliktir. O da
adetin umum ifadeyi tahsis edip etmeyecegi meselesidir. Tahsis edecegini savunanlar
yikanmayacaginit soylemislerdir. Ciinkii onlarin adetlerinde g¢ogunlukla su kabinin
icinde su bulunmasi ancak yemek bulunmamasidir. Umum ifadeyi adetin tahsis
edecegini soyleyenler ise yikamayr yemek kabinada samil kilmiglardir. el- Maziri bu
fikhi anlagmazligin sebebini am ifadenin adetle tahsisi meselesine baglamis, eyni
sekilde es-Seyh Halil de bu hususu dile getirmistir.**?

2. Bir Adamin Bir Kimseyi Genel Olarak Durumuna Uygun Diismeyen Bir Sey
I¢in Vekil Tayin Etmesi

Bir kisi baska birisini kendisi i¢in bir elbise veya bir hizmet ya da bagka bir sey

almak ici vekil tayin etse bu kimse de ona haline uygun diismeyen bir elbise alsa haline

89 el-Baci, [hkamu'l-Fusul, s.432; el-Karafi, Serhu Tenkihi'l-Fusul, s.136; Ibn Cezzi, Takribu'l-Vusul,
s.145; es-Senkiti, Nesru'l-Vurud, s.253.

0 fbn Cezzi, Takribu'l-Vusul, 5.145.

91 el-Baci, el-Miinteka, .1, 5.67.

492 e|-Hattab, Mevahibu'l-Celil, c.1, s.254; el-Baci, el-Miinteka, c.1, s.67; ibn Sas, Akdu'l-Cevahir es-
Semine fi Mezhebi Alimi'l-Medine, c.1, s.13; Ibn Arafe, el-Muhtasaru'l-Fikhi, c.1, 5.104.

49 Halil, et-Tevdih, c.1, s.74; ez-Zerkani, Serhu Muhtasar-1 Halil, c.1, 5.97.
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uygun olani almaya mecbur tutulur mu yoksa tutulmaz mi1? Ciinkii o kimsenin adeti
bellidir ve bu elbise ona uygun degildir. Malikiler bu konuda farkli goriisler ileri
siirmiislerdir. Ibnu'l-Kasim vakil tayin edilen kimsenin adete uygun elbise almaya icbar
edilemeyecegini sOyler. Esheb ise icbart savunur. Buradaki anlagsmazligin sebebi
yukarda belirtilen kuraldir ki, adeti gbzeten ve onun umumu tahsis edecegini belirten
kimse mecbur tutulamayacagini savunur. Ciinkii bu kigin adeti kendisine satin alinan
elbiseden daha iyi ¢ins elbise giymektir. Adeti gozetmeyen, s6ziin umumuna itibar eden
ve adetin umum belirten ifadeyi tatsis edemeyecegini savunan kimse ise vekil tayin
edilen kimsenin iyi cins elbise almaya mecbur oldugunu gériisii dile getirir.***

3. Kadinin Kendisini Evlendirmek Uzere Bir Sahs1 Vekil Tayin Etmesi

Kadin kendisi evlendirmek i¢i bir adami vekil tayin ettiginde iki durum
s6zkunusudur.

Birincisi: Egin kim olacagimi kadmin kendisinin belirlemesi durumudur. Bu
durumda nikdhin gecerliliginde Malikler arasinda ihtilaf yoktur. Ancak belirlenen esin
kadina denk olmasi gerekir.

Ikincisi: Kadinin vekil tayin ettigi adama esin kim olacagmi belitmeyip es
secimininde onu sebest birakmasi. Ona; hoslandigin bir kimse ile beni evlendir, demesi.
Adam onu kendisi ile vaya bagka birisi ile evlendirecek olsa, kadina esin ismini bildirip
onun rizasini aldiktan sonra nikdh gecerli olur. Eger kadina esin ismini kadina
bildirmezse onu bu nikaha zorlayabilir mi, zorlayamaz mi1? Malikiler bu konuda ihtilafa
diismislerdir. Bu mesele ile ilgili olarak el-Miidevvene'de iki goriis bulunmaktadir.
Birinci goriis: Boyle bir nikah caiz degildir. Bu goriis Ibnu'l-Kasim'a aittir. ikinci goriis:
Nikah gecerlidir ve kadimi nikdha mecbur eder. Bu bazi Malikilerin goriisii olmakla
birlikte bu konuda imam-1 Malik'ten bir rivayet te bulunmaktadir.**> Buradaki ihtilafin
sebebi daha dnce anlatilan kaidedir. Am ifadenin adet ile tahsisini uygun gérenler bu
nikahin caiz olmadigma hiikkmetmislerdir. Am lafzin umum ifade ettigini, adetle tahsis

edilemeyecegini soyleyenler ise vekilin kadinin genel ifadesi olan" beni hoslandigin bir

494 el-Maziri, Serhu't-Telkin, c.2, 5.102.
495 el-Karafi, ez-Zehira, c.4, 5.230; Malik, el-Miidevvene, c.2, s.113; el-Berazii, Tehzibu'l-Miidevvene,
c.1, 5.301; el-Miknasi, Sifau'l-Galil fi Halli Mukfili Halil, c.1, 5.440.
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kimseyle evlendir", sozii ile hareket ettigini dolayisiyla nikahin caiz oldugunu
S('jylemislerdir.“96

Genel Degerlendirme

Lafizlarin manaya delaleti konusundaki ihtilaf Maliki ekolleri arasinda metodik
ve genel ihtilaflarin en 6nemlilerinden kabul edilir. Emir, nehiy, am, has konularindaki
koklii usul ihtilaflarinin fikih farkli fikhi tatbikatlarin ortaya ¢ikmasinda gozle goriiliir
etkileri bulunmaktadir.

Lafizlarin manaya delaleti konusunda Maliki ekolleri birbirlerinden
etkilenmislerdir. Mefhum-u muhalif, mefhum-u muvafik gibi bir¢ok konuda bazi
Maliki alimleri mezhep i¢inde cogunlugun goriisiine aykir1 goriis bildirmislerdir.

Malikiler arasinda lafizlarin manaya delaleti konusunda cok sayida ihtilaf

bulunmaktadir. Bu ihtilaflar sadece lafzi ihtilaflar olmayip fikhi hiikiimler tizerinde

etkili olan ihtilaflardir.
2.2. Ictihat, Celiski ve Tercih Kurallar
2.2.1. ictihat Kurallar

2.2.1.1. Her Miictehit Goriisiinde isabet Etmistir

Ictihat alani, igtihat yapmanin gegerli oldugu ve hiikiimiin zanna dayanarak
verildigi alandir. Yani burda yer alan problemler zanna dayanarak sonuglandirilmistir.
Kesin degildir. Oyle ise zanna dayanarak hiikiim veren biitiin miictehitler ulastiklar:
kiimlerde isabet etmisler midir? Yoksa iclerinden birisi isabet etmis digerleri hata mi1
etmislerdir? Ciinkii Allah katinda dogru olan hiikiim birdir. Miistehidin igtihad1 sonucu
ulastig1 sey degildir.

Malikilerin bu konuda iki farkli gériisii bulunmaktadir.

Birinci goriis: Biitiin miictehitler ictihatlarinda isabet etmis sayilmaz. I¢lerinden
ancak birisi isabet etmistir. Bu goriis Imam-1 Malik'e nisbet edilir ve Malikilerin
cogunlugunun goriisiidiir. Ibnu'l-Kassar Mukaddemesinde sdyle der: "Imam-1 Malik'in

497 ol-Baci

mezhebindeki anlayisina gére miictehitlerin goriisleri iginde hakikat birdir.
bu goriisiin Malikilerin ¢ogunluguna ait oldugunu sodylerken su ifadeleri kullanir:

"Imam-1 Malik'in arkadaslarmin biiyiik cogunlugu ondan hakikatin bir oldugunu rivayet

% er-Recraci, Menahicu't-Tahsil ve Netaicu Letaifi't-Te'vil fi Serhi'l-Miidevvene ve Halli Miiskilatiha,

.3, s.247; el-Karafi, ez-Zehira, c.4, s. 230.
97 {bnu'l-Kassar, Mukaddeme fi Usuli'l-Fikh, s.112.
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"9 e|-Karafi bu goriisii Imam-1 Malik'e nisbet eder. Soyle ki; "Imam-1

1499

etmislerdir.
Malik'ten nakledilmistir ki, isasabet eden goriis birdir.

Ikinci goriis: Biitiin miictehitler goriislerinde isabet etmistir. Bu s6zden maksat
miigtehidin igtihadiyla ulagtigi hilkiimiin dogru oldugudur. Bazi Maliki alimleri bu
goriisii Imam- Malik'e nisbet ederler. Ornegin dede Ibn Riisd su ifadeleri kullanir:
"Imam-1 Malik'ten bu konuda agik bir gériis bulunmamamktadir. Onun mezhebi biitiin
miictehitlerin ictihatlarinda isabet ettikleri goriisiine isaret eder.">® Ayni sekilde el-Kadi
el-Bakillani bu gériisiin mezhebin gériisii oldugunu sdyler. ibnu'l-Arabi, el-Kadi Iyaz ve
Ibn Atiyye gibi baz1 Maliki alimleri de bu gériisii tercih etmislerdir.”"* Bize gore tercih
edilen goriis Imam-1 Malik'e nisbet edilen; biitiin miictehitlerin goriislerinde isabet
etmedigi, iglerinden birinin isabet ettigi digerlerinin hata yaptig1 goristiir. Bunun delili
bircok fikh1 meseledeki imam-1 Malik'in yaklasimidir. Imam-1 Malik sahabenin itilaf
ettigi konularda hakikatin tek oldugunu acik olarak belirtmistir. Ibn Abdi'l-Ber bunu
soyle anlatir: "Ibnu'l-Kasim demistir ki, Imam-1 Malik ve el-Leys'in sahabenin ihtilaf
ettikleri konularda sdyle dediklerini isittim. Bu mesele insanlarin dedigi gibi her goriis
kabul edilebilecegi bir mesele degilidr. Burada dogru da vardir, yanlis da.">%

Her Miictehit Goriisiinde Isabet Etmistir Esasina Dayah Uygulamalar

1. Miigtehidin igtihada Dayal1 Olarak Kibleyi Tespit Etmesi

Miictehit herhangi bir nedenden dolay: kiblenin yoniinii bilemediginde kiblenin
yoniinii tayin etmek i¢in ictihatta bulunmasi gerekir. Ancak bu ictihattaki 6l¢li nedir?
Kiblenin yonii miidiir yoksa bizatihi kendisi midir? Malikilerde bu konuda iki farkli
goriis biilinmaktadir. Birincisi: Aranan yondiir, kiblenin kendisi degildir. Bu goriis el-
Kadi Abdu'l-Vehhab ve el-Ebheri'ye aittir. Ikincisi: Aranan kiblenin kendisidir, yonii
degildir. Eger kiblenin kendisini bulamazsa yoniinii aramas1 gerekir. Bu goriisii tercih
edenler ise, Ibnu'l-Kassar ve el-Béu;idir.‘r’O3
2. Hakimin Verdigi Hiikmiin Bozulmasi
Bir hakim mezhep alimleri arasinda ihtilafli bir konuda igtihat yaparak hiikiim

verir sonra da verdigi hilkmiin yanlis oldugunu anlarsa kendi verdigi hiikkmii bozabilir

%8 el-Baci, [hkamu'l-Fusul, 5.768.
99 el-Karafi, Serhu Tenkihi'l-Fusul, s.344.
%0 jbn Riisd, el-Mukaddemat ve'l-Miimehhedat, ¢.3, 5.345.
01 el-Baci, Jhkamu'l-Fusul, s.958; el-Karafi, Serhu Tenkihi'l-Fusul, s.344; ibn Atiyye, el-Muharreru'l-
Veciz fi Tefsiri'l-Kitabi'l-Aziz, c.4, s.110.
%02 fbn Abdi'l-Ber, Camiu Beyani'l-/imi ve Fadlihi, .2, 5.163.
%03 el-Maziri, Serhu't-Telkin, c.1, s.52; er-Recraci, Menahicu't-Tahsil, c.1, 5.338.
131



mi yoksa bozamaz mi1? Malikiler bu konuda ihtilaf etmislerdir. el- Miidevvene'de bu
mesele ile ilgili olarak iki gdriis bulunmaktadir. Birincisi: {1k verdigi hiikkmii bozar, daha
sonra farkettigi dogru hiikme doner. Ikincisi: Verdigi hiikmii bozmaz ve yeni hiikkme
donmez. Buradaki ihtilafin sebebi miictehidin igtihadinda isabet edip etmedigi
meselesidir. Biitlin miigtehitler ictihatlarinda isabet etmistir, goriisinii dile getirenler;
daha sonra ortaya ¢ikan farkli bir ictihat sebebiyle verdigi hiikmii bozmaz, demislerdir.
Dogru birdir. Dolayisiyla miigtehitlerden birisi isabet etmistir diyenler, igtihadini bozar,

demislerdir.>**

2.2.1.2. Miictehidin Diger Miictehidi Taklit Etmesi

Bir miigtehidin diger miigtehidi taklit etmesi caiz midir? Burda iizerinde ihtilaf
edilen husus; miigtehidin bir konuda igtihat etmeyip o konuda baska bir mii¢tehidin
ictihadina tabi olmasidir. Yoksa miictehid bir meselede ictihatta bulunursa o konuda
baska miigtehidi taklit etmesi caiz degildir. Bu konuda iki goriis bulunmaktadir.
Birincisi: Bir miigtehidin baska bir miigtehidi taklit etmesi caiz degildir. Bu goriis
Malikilerin ¢ogunlugunun goriistidiir. el-Baci sOyle der: "Bagdat ekoliine mensup
arkadaglarimizin ¢ogu bu goriistedir. el-Kadi Ebubekir, Ebu't-Tib et Taberi ile
Safiilerden bir grup Maliki mezhebine yakin goris bildirmislerdir.">® ikincisi:
Miigtehidin diger bir miigtehidi taklit etmesi caizdir. Bu goriis ibn Nasr gibi bazi Maliki
alimlerine aittir.”®

Miictehidin Diger Miictehitleri Taklit Etmesi ile Ilgili Uygulamalar

1. Kible Yoniiniin Delillerinin Mii¢tehide Gizli Kalmasi

Malikiler = miictehit  olmayan(mukallit)  kimsenin  kiblenin  yoniinii
cikaramadiginda baskasimi taklit etmesinin gerekliliginde ittifak halindedir. Ancak
Miictehit kiblenin yOniinii ¢ikaramadiginda baskasini taklit edebilir mi yoksa taklit
etmesi gerekmez mi? Malikilerin ¢ogunluguna ve mezhebin meshur goriisiine gore
taklit etmemesi gerekir. Bazilar1 ise kible konusunda taklidin caiz oldugunu
sé')ylemi§lerdir.507 Buradaki ihtilafin sebebi miictehidin baskasin1 taklit edip

edemeyecegidir. Miigtehidin baskasini taklit etmesini caiz gorenler kiblenin yOniiniin

%04 er-Recraci, Menahicu't-Tahsil, ¢.8, s. 99; el-Kadi iyad, et-Tenbihat el-Miistenbita ale'l-Kutubi'l-

Miidevvene ve'l-Muhtalita, ¢.3, s.1631.
%05 e|-Baci, /hkamu'l-Fusul, 5.975.
%06 e|-Baci, /hkamu'l-Fusul, s.975; es-Senkiti, Nesru'l-Vurud, s.666.
07 el-Maziri, Serhu't-Telkin, c.2, 5.494; Halil, et-Tevdih, c.1, 5.318.
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tayinindeki taklidi caiz gérmiiislerdir. Miigtehidin baskasini taklidini caiz gérmeyenler

ise, kiblenin tesbitinde de baska miictehidin taklidine cevaz vermemislerdir.

2.2.2. Celiski ve Tercih Kurallan

Maliki usulciileri arasinda bazi karsitlik ve tercih konularinda ihtilaf ¢ikmustir.

Uzerinde ihtilaf edilen meselelerden bazilari sunlardir:

2.2.2.1. Miibah-Haram Karsithg:

Birbirine esit kuvvette iki delil bir konuda kars1 karsiya gelir, birisi mubah
derken digeri haram derse hangisi one geger. Malikiler bu konuda ti¢ ayr1 goris ileri
stirmiislerdir. Biricisi: Yasak miibahligin dniine geger. Bu goriis baz1 Maliki alimleri ile
Ibnu'l-Kassar ve el-Ebheri'nin goriisiidiir. el-Baci sdyle der: "ibnu'l- Kassar ve hocamiz
Ebu Ishak yasagin mubahin 6niine gectigi gérﬁ@ﬁndedir.”SOseI-Karaﬁ'de sOyle der: "el-
Ebheri soyle demistir. Asla uygun haraket edillirse yasak one ¢ikar. Ciinkii esyada
aslolan yasaktir."**ikincisi: Mubah yasagn 6niine geger. Ebu'l-Ferec gibi baz1 Maliki
alimleri bu goriistedir. Uciinciisii: Her ikisi de kuvvet bakimindan esittir. Biri digerinin
oniinde degerlendirilmez. el-Bakillani, el-Baci ve Ibn Riisd bu goriisii tercih eder.”™

Mubah-Haram Karsithgi Esasina Dayalh Uygulamalar

1. Av Képeginin Ava Salinmadan Avi Kagirip Uzerine Gitmesi

"[sla" kopegin cagirilmas: icin kullanilan bir ifadedir. Bu durum su sekilde
gerceklesir: Av kopegi sahibinin elinde degildir. O sirada avi kagirir ve sahibi tarafindan
ava salinmadan kendiliginden avin pesine kosar. Daha sonra sahibi onu avi takip etmesi
i¢in ¢agirir. Bu durmda kopegin yakaladigi av helal midir? Yoksa degil midir? Malikiler
bu meselede ihtilaf etmis ve ii¢ ayr1 goriis dile getirmislerdir. Birincisi: Eger kopek
kendiliginden avin pesine diismiis ve daha sonra sahibi tarafindan ¢agirilmigsa
yakaladig1 av yenilmez. Bu gériis el- Miidevvene'de Imam-1 Malik ve Ibnu'l-Kasim'in
goriisii olarak gecer. Ikincisi: Kosulsuz helaldir. Bu goriisiin sahibi el-Esbagdir. Ancak
Ibnu'l-Kassar bu goriisii Imam-1 Malik'e nisbet eder. Ucgiinciisii: Eger sahibinin

cagirmast kopegin avin pesindeki hirsimi artirisa yenir. Ciinkii bu hareket avin

%8 e|-Baci, /hkamu'l-Fusul, 5.1018.
09 el|-Karafi, Serhu Tenkihi'l-Fusul, 5.326.
0 e|-Baci, [hkamu'l-Fusul, 5.1018; el-Karafi, Serhu Tenkihi'l-Fusul, s.326; es-Senkiti, Nesru'l-Vurud,
5.623.
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yakalanmasma katki saglar. Aksi takdirde yenmez. Bu goriisiin sahibi ise Ibnu'l-
Macisundur.511

Bu fikhi ihtilaf, bir usul ihtilafi olan mubahlikla yasagin bir konuda karsikarsiya
gelmesi durumundan kaynaklanmaktadir. Cilinkii kopegin kendiliginden avin {izerine
hareket etmesi yakaladigi avin yenilmesini haram kilar. Ancak kopek kendiginden
hareket ettikten sonra sahibi onu c¢agirarark ava salarsa bu defa sahibinin av kopegini
ava salmasi avin helal olmasii gerektirir. Boylece bir meselede hem haram hem de
helal bir arada bulunmus olur. Mubahlig1 dnplana alanlar avin yenilebilecegini, harami
onplana alanlar ise avin yenilemeyecegini sdylemislerdir.

2. Kismi Bosama

Bir kimse esinden bir pargcayr ya da bir uzvu bosadigini sdylerse, bir diger
ifadeyle 6rnegin; "elin benden bos olsun", "sa¢in benden bos olsun" derse, kadin tam
alarak bosanmis olur mu, olmaz mi? Malikiler bu konuda farkli goriis bildirmislerdir.
Bazilari, esininin bir kismi bosamanin tam bosama sayilacagini, bazilar1 ise; bu

durumda kadiin bosanmis sayilamayacagini sdylemislerdir. Birinci goriisii sahibi el-

Esheb, ikinci goriisiin sahibi ise Sahnun'dur.>*

2.2.2.2. Hiikiimii Isbat Eden ile Hiikiimii Kaldiran Haberin Celismesi

Hiikiim koyan ile hiikiim kaldiran haberin ¢elismesi meselesinde eger bir konuda
hem hiikiimii isbat eden ve hem de hiikiimii kaldiran iki haber bulunursa hangis 6ne
gecer. Malikilerde bu konuda ii¢ goriis bulunmaktadir. Birincisi: Hiikmii isbat eden
hiikkmii kaldiranin &niine geger. Bu goriis Malikilerin ¢ogunluguna aittir. Ibnu'l-Kassar
ve et-Tilimsani bu goriistedir. Ikincisi: Her iki goriis esittir. Biri dirgerine takdim
edilmez. Bu gors el-Bakillam ve el-Baci gibi bazi Maliki alimlerine aittir. Ugiinciisii:
Hiikmii kaldiran hitkmii isbat edenin 6niinde degerlendirilir.513

Hiikiimii isbat Eden ile Hiikiimii Kaldiran Haberin Celismesi Esasina
Dayah Uygulamalar

1. Kabenin I¢inde Kilman Namaz

11 el-Abderi, et-Tac ve'l-iklil, c.3, s.215; el-Karafi, ez-Zehira, c.4, s.182; Malik, el-Miidevvene, c.1,
5.535.
2 fpn Yunus, el-Cami li Masaili'l- Miidevvene, c.10, s.679.
3 el-Baci, /hkamu'l-Fusul, s.1016; et-Tilimsani, Miftahu'l-Vusul, s.643; es-Senkiti, Nesru'l-Vurud,
s.621.
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Malikiler Kabenin i¢inde kilinan namaz konusunda ii¢ farkli goriise sahiptirler.
Birincisi: Farz olsun, nafile olsun Kabenin i¢inde kilinan namaz namaz yerine geger.
Bunda bir beis yoktur. Bu gériis Imam-1 Malikten rivayet edilmistir. el-Esheb ve ibnu'l-
Hakem'in goriisii de budur. Ikincisi: Kabenin icinde kilinan namaz namaz olmaz. Bu
goriis el-Esbag'a ait olup mezhebin meshur gériisiidiir. Ugiinciisii: Kabenin i¢inde nafile
namaz kilmak caizdir. Ancak Farz namaz kilinmaz. Baz1 Maliki alimleri de bu goriise
sahiptir.>** Be meseledeki anlagsmazligin sebebi hiikiimiin varlini isbat eden haberle
kaldiran haberin bir meselede karsi karsiya gelmesidir. Hz. Peygamber(s.a.v.)'in
Kabenin icinde namaz kildigin1 isbat eden ibn Omer(r.a)' in rivayet ettigi hadis vardir.
Soyleki: "Bilal'e Hz.Peygamber(s.a.v.) Kabenin i¢inde namaz kildi m1 diye sordum.
"Evet, Kabeye girdigim zaman sol tarafa diisen iki direk arasinda iki rekat namaz kildi."
Dedi.®™ Bu haberin hiikmiinii kaldiran haberi ise ibn Abbas tarafindan rivayet
edilmistir. SOyle ki: "Hz. Peygamber(s.a.v.) Kabeye girdigi zaman biitiin yonlerine
donerek dua etti. Namaz kilmadi. Kabeden c¢iktiktan sonra kabeye tarafina donerek iki

"518 Her iki hadis birbiri ile gelismektedir.

rekat namaz kildi ve "Bu kibledir." buyurdu.
Her kim hiikiim ikame edeni, hiikiim kaldirana tercih etmisse, Kabenin i¢inde namaz
kilmay1 caiz gormiistir. Her kim de hiikim kaldirani, hiikiim ikame edene tercih
etmisse Kabenin i¢inde namaz kilmayi caiz gormemistir.

Genel Degerlendirme

Ictihat konusunda Maliki mezhebindeki genislik mezhebe canlilik ve esneklik
kazandirmaktadir. Bu 6zellik sebebiyle miigtehit veya miiftii cagdas fikhi bir probleme
kolayca ¢6ziim bulabilmektedir. Malikilerin ihtilaf ettikleri en 6nemli ictihat meselesi
her miigtehidin ictihadinda isabet edip etmedigi meselesidir. Aslinda kelam ilminin

konusu i¢inde yer alan bu mesele hem usulii fikih hem de furdat {izerinde etkili

olmustur.

314 el-Kadi Abdulvehhab, el-Israf ala Niiket-i Mesail'l-Hilaf, c.1, 5.271; el-Hattab, Mevahibu'l-Celil, c.2,
s.200; er-Recraci, Menahicu't-Tahsil, c.1, 5.346.
% Buhari, Kitabu's-Sala, 397.
%8 Buhari, Kitabu's-Sala, 398.
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SONUC

Maliki usuliiniin ortaya ¢ikis donemi Maliki fikhinin ve usuliiniin en 6nemli
asamasi kabul edilir. Ancak bu donemde usulii fikih kitaplarinda yer aldig: sekilde tarifi
yapilmig, boliimlere ayrilmis bir usulii fikihtan s6z etmek miimkiin degildir. Usul bilgisi
zihinlerde varligini siirdiirmiistiir. imam-1 Malik (r.a.) kendi fikih usuliinii ortaya koyan
bir eser de kaleme almadig1 gibi mezhebini iizerine insa ettigi usul kaidelerini igeren bir
eser de viicuda getirmemistir.. Usulii fikih ondan sonraki donemde ¢ogu usul alimlerinin
kabul ettigi gibi bu ilmin ilk kurucusu olan imam-1 Safii (r.a.) tarafindan yazili kurallara
baglanmustir.

Bunun sebebi bizim de kanaatimize gore ilk donemlerin daha ¢ok hiikiimler ve
fikhin tali konularina ait hususlar dénemi olmasidir. Bu dénem usul donemi degildir. Bu
donemde igtihatlar i¢i kurallar koymaya ihtiyag duyulmamistir. Usul bu dénem
alimlerinin asina olduklar1 bir yeterliliktir. Onlar saglam bir Arapga bilgisine sahip
olmanin yani sira ilk doneme de yakin bir zaman diliminde hayat stirmiislerdir. Maliki
alimlerinin imam-1 Malik (r.a.)'ten naklettikleri usule ait bilgiler onun fetvalarindan ve
sorulara verdigi cevaplardan cikarttiklar1 sonuglardir. Yoksa bu hususta imam-1 Malik
(r.a.)'ten yazili bir metin onlara ulagsmis degildir.

Sonug olarak bakildiginda Malikilerin usulii fikha dair 6zel bir ekole mensup
olduklari ortaya ¢ikmaktadir. Bu ekol kelam ekolii iginde yer almaz. Cilinkii mezhebe ait
usul kurallar1 fikhin furu konularindan sonra olusturulmustur.

Malikiler ekolleri igin birkag gesit gruplandirmadan soz edilir. Bu ekoller usul
yontemi ve igtihat farkliligi, hiikiim ¢ikarma islemleri, seri delillerle olan iliskileri,
mezhep imamimin goriisleri ve bu goriislere ulagsma yontemleri bakimindan farklilik
gosterir. Bu agidan bakildiginda Maliki ekolleri igtihat usulii ile olan iliskileri
bakimindan da birbirinden ayrilmistir. Maliki usuliiniin ekollere ayrilmasimin baslica
sepepleri arasinda sunlar1 sayabiliriz.

1. Metot farklig

2. Imam-1 Malikten Yapilan Nakillerin Cesitliligi ve Zaman Farklilig1
3. Cevresel Sartlar

4. Imam-1 Malik'in [lmi ve Sistematik Kisiligi

5. Maliki Mezhebine Ait Usul Kurallarinin Fazlalig
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6. Mezhebin Temel Kaynaklarini ve Mezhep imaminin Sozlerini Ele Alma Usulii
7. Fikhi Konularda Hiikme Ulasma Y 6ntemi

Mezhebin ekollere ayrilma sebeplerinden biri de hiikiim ¢ikarma yontemindeki
farkliliklardir.

Kaynaklardan hiikiim ¢ikarma isi goriis farkliliklarini beraberinde getirir. Bu
durum da mezhepte farkli ekollerin olusmasini zaruri kilar.

Maliki usulii ve onun fikhi uygulamalara etkisi lizerine yaptigimiz bu c¢alisma ile
su sonuglara ulastik.

Usul yoniinden baktigimizda Maliki mezhebinde bliylik goriis ayriliklar
bulunmaktadir. Bu goriis ayriliklarinin fikhi ugulamalar {izerinde etkisi olmustur.

Imam- Malik izledigi biitiin usul kaidelerini acik olarak belirtmemistir. Sadece
bir kismini belirtmis, diger kismai ise fetvalarindan ¢ikarilmistir.

Maliki usulii ekolleri kelam ekollerine nisbetle diger fikih ekollerine daha
yakindir. Maliki mezhebine has 6zel bir usul yoktur. Onu durumu diger fikih ekolleri ve
mezheplerinden farksizdir. Buna karsin bir usulle digerlerinden ayrilmis ve sohret
bulmustur.

Maliki mezhebi usul bilgisine dayandirdigi fikhin uygulamaya doniik
nazariyetina biiylik onem vermistir.

Fikih usuliine 6nem vermede Irak ekolu diger ekollere nisbetle ilk sirayr elde
eder.

Fikhi mezhebin usuliinii 6grenmek i¢in birgok yol bulunmaktadir. Bunlardan en
onemlisi ash gerektigi sekilde tetkik edip arastirmaktir.

Asil iizerine kurulu fikhin uygulamaya doniik nazariyatina dikkat etmek gerekir.
Bunu yaparken fikhi problemleri asillarina gétiirmek en uygun yoldur.

Maliki mezhebinin fikih usuliine daha fazla 6nem vermek gerekir. Ciinkii burada
fikhi agidan heniiz son sdziin sdylenmedigi ¢ok konu bulunmaktadir. Oyleyse bunlar

tizerinde ¢aligmak lazimdir.

137



KAYNAKCA

Kur'an-1 Kerim, Asim Kiraati Hafs Riveyeti, Medine-i Miinevvere Mushafi.

Abdulaziz Salih el-Huleyfi, el-Ihtilaf el-Fikhi fi Mezhebi'l-Maliki Mustalahdtuhu Esbdabuhu,
Birinci Bask1,1414/1993.

Abdulbaki b. Yusuf b. Ahmed ez-Zerkani el-Misri(6.1099H.9, Serhu'z-Zerkdni Ala Muhtasar-
Halil(1-VIIl), Tahkik: Abdiisselam Muhammed Emin, Daru'l-Kutubi'l-ilmiyye, Beyrut-
Liibnan, Birinci Baski, 1422/ 2002.

Abdulfettah el-Kadi(6.1403H.), el-Kiradtii's-Sazze ve Tevcihuha min Liigati'l-Arab, Daru'l-
Kitabi'l-Arabi, Beyrut, Birinci Baski, 1401/1981.

Abdulkerim Zeydan(6.1435H.), el-Medhal li Dirdseti's-Seriati'l-Islamiyye, Daru Omer Ibnu'l-
Hattab, Misir, ty.

Abdullah b. Ahmed b. Kudame el-Makdisi Eb Muhammed(6.620H.), Ravzatu'n-Ndzur ve
Cennetii'l-Mendzir(I-11), Tahkik: Abdiilaziz Abdurrahman es-Said, Camiatu'l-imam
Muhammed b. Sufid, Riyad, ikinci Bask1, H.1399.

Abdullah b. el-Hiiseyn b. el-Hasan Ebu'l-Kasim b. el-Cellab el-Maliki(6.378H.), et-Tefii' Fi
Fikhi'l-Imam Malik b. Enes(l-11), Tahkik: Seyyid Kisrevi Hasan, Daru'l-Kutubi'l-
[lmiyye, Beyrut-Liibnan, ty.

Abdullah Muhammed b. Ahmed et-Tilimsani(5. 771H.), Miftahu'l-Vusil I1d Bindi'l-Furii' Ale'l-
Usiil, Tahkik: Muhammed Ali Ferkus, Miiessesetu'-Reyyan Li't-Tibaave'n-Nesr, Birinci
Baski, 1419/ 1998.

Abdulmelik b. Abdullah b. Yusuf el-Huveyni(6.478H), el-Burhan Fi Usuli'l-Fikh, Tahkik:
Abdulazim Mahmut ed-Dib, Daru'l-Vefa el-Mansur, Misir, Dordiincii Baski, H.1417.

Abdulvehhab Ibrahim Ebd Siileyman, el-Fikru'l-Usili(Dirase Tahliliyve Nakdiyye), Daru's-
Surtik, Birinci Baski, 1403/ 1982.

Abdurrahman b. Muhammed b. Haldun(6.808H), Mukaddimetii Ibn Haldin(1-11), Tahkik: Al
Abdulvahid el-Vafi, Daru Nehdati Misr Lin'n-Nesr, Yedinci Baski, 2014M.

Abdurrahman Celaluddin es-Suyati(6.911H.), el-ltkdn fi Ulumi'l-Kuran(l-111), Daru'n-
Nedveti'l-Cedide, Beyrut, ty.

Abdurrahman Muhammed b. Asker Sihabuddin el-Bagdadi el-Maliki(6.732H.), Irsadu's-Salik
Ila Esrefi'l-Mesalik fi Fikhi'l-Imam-1 Malik, Seriketii'l-Ifrikiyye Li't-Tibaati ve'n-Nesr,
Birinci Baski, ty.

Abdurrahman Muhammed b. Mahlif es-Saalebi(6.878H.), el-Cevahiru'l-Hisan Fi Tefsiri'l-
Kuran(l-V), Muessesetu'l-Alemt li'l-Matbiat, Beyrut, ty.

Adudu'd-Din Abdurrahman el-ici(6.756H.), Serhu Muhtasari'l-Miinteha elUsili(I-111), Tahkik:
Muhammed Hasan Muhammed Hasan Ismail, Daru'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrut, Birinci
Baski, 1424/ 2004.

Ahmed b. Abdurrahman b. Musa ez-Zeleytin'i Hulali(6.898H.), ed-Diya el-Lami' Serhu
Cemi'l-Cevami'(I-11), Tahkik: Abdulkerim en-Nemle, Mektebetu'r-Riisd, Riyad.

, et-Tevdih Serhu Tenkihi'l-Fusil(I-11), Belkasim b. Zakir b.Muhammed ez-Zebidi, ty.

Ahmed b. Ali b. Hacer Ebu'l-Fadl el-Askalani es-Safii(6.852H), Fethu'l-Bdri Serhu Sahih-i
Buhari(I-XI11), Tahkik: Muhammed Fuad Abdulbaki-Muhibbu'd-Din el-Hatib, Daru'l-
Ma'rife, Beyrut, ty.

Ahmed b. Ali Ebubekr el-Hatib el-Bagdadi(6.463H.), Tarihu Bagddt(I-XXI), Daru'l-Kutubi'l-
[lmiyye, Beyrut, ty.

138



Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali b. Musa el-Husrevcirdi el-Horasani Ebti Bekr el-Beyhaki(6.458H.),
es-Siinen el-Kiibrd(I-X), Tahkik: Muhammed Abdiilkadir Ata, Daru'l-Kutubi'l-ilmiyye,
Beyrut-Liibnan, Ugiincii Baski, 1424/ 2003.

Ahmed b. Muhammed b. Ishak es-Sasi(6.344H.), Usulii's-Sasi, Daru'l-Kitabi'l-Arabi, Beyrut,
1402/ 1982.

Ahmed b. Yayya el-Venserisi(6.914H.), Idahu'l-Mesalik [la Kavaidi'l-Tmam Ebi Abdillah
Malik, Tahkik: es-Saddak Abdurrahman el-Guryani, Daru Ibn Hazm, Birinci Baski,
1427/ 2006.

Ahmed es-Savi(6.1241H.), Biilgatu's-Salik [i Akrabi'l-Mesdlik(I-11), Tahkik: Abdusselam
Sahin, Daru'l-Kutubi'l-ilmiyye, Beyrut-Liibnan, 1415/ 1995.

Ahmed Sakir(6.1377H.), el-Bdis el-Hasi fi Ihtisar: Ulimi'l-Hadis, Daru'l-Kutubi'l-ilmiyye,
Beyrut, Birinci Baski, ty.

Alau'd-Din Ebu'l-Hasan Ali b. Siileymen el-Maverdi el-Hanbeli(6.885H.), et-Tahbir Serhu't-
Tahrir(I-VIII), Tahkik: Abdurrahman el-Cibrin- Avad el-Kurani-Ahmed es-Serrah,
Mektebetu'r-Riisd, Riyad-Suudi Arabistan, 1421/ 2000.

Ali b. Abdulkafi es-Subki(6.756H.), el-Ibhdc fi Serhi'l-Minhdc Ald Minhdci2l-Vusil ila IImi'l-
Usil li'l-Beydavi(I-111), Daru2l-Kutubi'l-iimiyye, Beyrut, Birinci Baski, 1404/ 1984.

Ali b. Ismail el-Ebyari(6.616H.), et-Tahkik ve'l-Beyin Fi Serhi'l-Burhan(I-1V), Tahkik: Ali b.
Abdurrahman Bessam, Vizaretu'l-Evkaf ve's-Sutni'd-Diniyye, Katar, Birinci Baskai,
1434/2013.

Ali b. Muhammed b. Ali el-Ciircani(6.816H.), et-Ta'rifdt, Tahkik: Ibrahim el-Ebyadri, Daru'l-
Kitabi'l-Arabi, Beyrut, Birinci Baski, 1405/ 1895.

Ali b. Muhammed el-Amidi(6.631H.), el-fhkdam fi Usili'l-Ahkam(I-11), Tahkik: Dr. Seyyid el-
Cemili, Daru'l-Kitabi'l-Arabi, Beyrut, Birinci Baski, 1404/ 1984.

Ali b. Muhammed er-Rebi'el-Lahmi(6.478H.), et-Tebsira(l-X1V), Dr. Ahmed Abdulkerim
Necib, Vizaretu'l-Evkaf ve's-Suiini'l-Islamiyye, Katar, Birinci Bask1, 1432/ 2011.

Ali es-Saidi el-Adevi el-Maliki(6.1189H.), Hasiyetu'l-Adevi ald Serhi Kifayeti't-Talib er-
Rabbdni(I-11), Tahkik: Yusuf es-Seyh Muhammed el-Bikai, Daru'l-Fikr, Beyrut,
H.1412.

Bedruddin Muhammed b. Bahadir ez-Zerkesi(6.794H.), el-Bahru'l-Muhit(-V1), Tahkik:
Muhammed Mahmud Tamir, Daru'l-Kutubi'l-Iimiyye, Beyrut-Liibnan, 1421/ 2000.

, el-Burhdn Fi Ulumi'l-Kuran, Tahkik: Muhammed Ebu'l-Fadl Ibrahim, Daru Thyai'l-
Kiitiibi'l-Arabi, Isa el-Babi el-Halebi ve Sureka, Birinci Bask1, 1376/ 1957.

Cemaluddin Omer b. el-Hacib el-Maliki(6.646H.), Cdmiu'l-Ummehdt, Tahkik: Ebi
Abdirrahman el-Ahdar el-Ahdari, Daru'l-Yemame, Dimesk, Birinci Bask1, 1419/ 1998.

Cemaliiddin Abdurrahim el-Isnevi(6.772H.), Nihdyetu's-Siil Serhu Minhavu'l-Vusil, Daru'l-
Kutubi'l-ilmiyye, Beyrut, Birinci Baski, 1420/ 1999.

Ebli Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b.
Gazi el-Osmani(6.919H.), Sifau'l-Galil fi Halli Mukfili'l- Halil(I-11), Tahkik: Amed b.
Abdiilkerim Necib, Merkezu Zecibiyye Li'l-Mahtutat ve Hidmeti't-Tiiras, Kahire-Maisir,
Birinci Baski, 1429/ 2008.

Ebi Abdillah Muhammed b. Ali b. Omer et-Temimi el-Maziri el-Maliki, Serhu't-Telkin(I-VIII),
Tahkik: Muhammed el-Muhtar es-Selami, Daru'l-Garbi'l-Islami, Birinci Baski, 2008M.

Ebu Abdillah Muhammed b. Muhammed b. Abdurrahman et-Trablisi el-Magribi el-
Hattab(6.954H.), Mevahibu'l-Celil Serhu Muhtasar-1 Halil(I-V1), Tahkik: Zekeriyye
Umeyrat, Daru Alemi'l-Kiitiib, Birinci Baski, 1423/ 2003.

Ebt Abdillah Muhammed b.Ali el-Harasi el-Adevi(6.1101H.), Serhu'l-Harasi Aldé Muhtasar-i
Halil(I-VII1, Daru'l-Fikr li't-Tibaa, Beyrut, 2010.
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Ebl Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr el-Kurtubi(6.671H.), el-Cami' Li Ahkami'l-
Kuran(i-XXIV), Tahkik: Hisam Semir el-Buhari, Daru Alemi'l-Kiitiib, Riyad-Suddi
Arabistan, 1423/ 2003.

Ebsi Abdullah Muhammed b. Ebi Bekr Ibn Kayyim el-Cevzi(6.751H.), I'lamu'l-Muvakkiin An
Rabbi'l-Alemin(I-11), Tahkik: Eb Ubeyde Meshur b. Hasan Al-i Siileyman, Daru ibni'l-
Cevzi Lin-Nesr ve't-Tevzi', Suudi Arabistan, Birinci Baski, H.1423.

Ebli Amr Osman b. Omer Ibnu'l-Hacib(6.646H.), Miintehe'l-Vusil ve'l-Emel fi Ilmeyi'l-Usil-i
ve'l-Cedel, Daru's-Seade, Birinci Baski, 1326/ 1908.

Ebi Bekr Ahmed b. Amr b. Abdu'l-Halik b. Hallad el-Bezzar(6.292H.), el-Bahru'z-Zihar(I-
XVIII), Tahkik: Mahfuzu'r-Rahman Zeynullah-Adil b. Sa'd-Abdu'l-Halik es-Safii,
Mektebetu'l-Ulum ve'l-Hikem, el-Medine el-Miinevvera, Birinci Baski, M.1988-2009.

Ebti Bekr Ibnu'l-Arabi(6.543H.), el-Kabes fi Serhi Muvatta-i Malik b. Enes(I-111), Tahkik:
Muhammed Abdullah Veled Kerim, Daru'l-Garbi'l-Islami, Birinci Baski, M.1992.

Ebt Bekr Muhammed b. Abdullah b. Yanus et-Temimi es-Sakli(6.451H.), el-Cami' Li
Mesaili'l-Miidevvene(I-XXIV), Tahkik: Bir Grup Arastirmaciya Ait Doktora Tezi,
Ma'hedu'l-Buhtisu'l-Iimiyye ve Ihyai't-Tiirasi'l-Islami, Camiatu Ummi'l-Kura, Daru'l-
Fikr Littibaa ve'n-Nesr, Birinci Baski, 1434/ 2013.

Ebii Bekr Muhammed b. Abdullah, Ibnu'l-Arabi el-Kadi el-Muafiri, el-Esbili el-
Maliki(6.543H.), el-Mahsul fi Usuli'l-Fikh, Tahkik: Huseyn Ali el-Bedri, Daru'l-
Beyarik, el-Urdiin, Birinci Baski, 1420/ 1999.

Ebl Daviad Siileymab b. el-Esas es-Sicistani(6.254H.), Siinen-i Ebi Davad(I-1V), Daru'l-
Kiitiibi'l-Arabi, Beyrut, ty.

Ebt Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali(6.505H.), el-Menhuil, Tahkik: Muhammed
Hasan Heyt, Daru'l-Fikri'l-Muasir, Beyrut-Liibnan, Daru'l-Fikr, Dimesk-Suriye,
Ucgiincii Baski, 1419/ 1998.

Ebi Idillah Muhammed b. Ali b. Omer b. Muhammed el-Maziri(6.536H.), Idahu'l-Mahsiil Min
Burhanu'l-Usal(I-11), Tahkik: Ammer et-Talibi, Daru'l-Garbi'l-islami, Tunus, ty.

Ebi Ishak Ibrahim b. Musa el-Lahmi es-Satibi(6.790H.), el-/"tisdm, Tahkik: Meshur Hasan Al-i
Siileyman, Mektebetu't-Tevhid, ty.

, el-Muvafakat(I-VII), Tahkik: Ebti Ubeyde Meshur b. Hasan Al-i Siileyman, Daru ibn-
i Affan, Birinci Baski, 1417/ 1997.

Ebi Muhammed Abdulaziz b. Ibrahim b. Ahmed el-Kurasi Ibn Biizeyre(6.673H.), Ravzatu'l-
Miistebin fi Serhi Kitabi't-Telkin(I-11), Tahkik: Abdiillatif Zekka', Daru Ibn Hazm,
Birinci Baski, 1431/ 2010.

EbG Muhammed Abdulhak b. Galib b. Atiyye el-Endeltsi(6.542H.), el-Muharraru'l-Veciz fi
Tefsiri'l- Kitabi'l-Aziz(1-V), Tahkik: Abdiisselam Abdiissafi Muhammed, Daru'l-
Kiitiibi'l-Ilmiyye, Liibnan, Birinci Baski, 1413/ 1993.

Ebi Muhammed Abdullah b. Ebi Zeyd Abdurrahman el-Kayravani(6.386H.), ez-Ziib An
Mezhebi  Imam-1  Malik(I-11), Tahkik: Muhammed el-Alemi, el-Memleketu'l-
Magribiyye- er-Rabitatu’l-Muhammediyye Li'l-Ulema- Merkezu't-Dirasat ve'l-Ebhas ve
Thyai't-Tiiras-Silsiletu Nevadiri't-Turas, Birinci Bask1, 1432/ 2011.

Ebii Muhammed Abdulvehhab b. Ali b. Nasr el-Bagdadi el-Maliki(6.422H.), el-Isrdf ald Niiket-
iMesaili'l-Hilaf(I-V1), el-Hubeyb b. Tahir, Daru Ibn Hazm, Birinci Baski,
H.1420/M.1999.

, et-Tekin Fi'l- Fikhi'l-Maliki, Tahkik: Ebt Uveys Muhammed b. Hubze el-Haseni et-
Tatvani, Daru'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, Birinci Bask1, 1425/ 2004.

, Serhu Risdleti Ibn Ebi Zeyd(I-11), Tahkik: Ebu'l-Fadl ed-Dimyati Ahmed b. Ali, Daru
Ibn Hazm, Birinci Baski, 1428/ 2007.
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, Uyunu'l-Mesdil, Tahkik: Ali Muhammed Ibrahim Bur(iniyye, Daru ibn Hazm Li't-
Tibaa ve'n-Nes ve't-Tevzi', Beyrut-Liibnan, Birinci Baski, 1430/ 2009.

Ebt Muhammed Abdulvehhab b. Ali b. Nasr es-Seélebi ¢l-Bagdadi el-Maliki(6.422H.), el-
Maiine ald Mezhebi Alimi'l-Medine(l-111), Tahkik: Humeys Abdiilhak, el-Mektebetu't-
Ticariyye, Mustafa Ahmed el-Baz, Mekketu'l-Miikerreme, ty.

Ebi Muhammed Celaluddin Abdullah b. Necm Sas el-Maliki(6.616H.), Akdu'l-Cevahiri's-
Semine fi Mezhebi Alimi'l-Medine(I-111), Tahkik: Prof. Dr. Humeyd b. Muhammed
Lahmer, daru'l-Garbi'l-islami, Beyrut-Liibnan, Birinci Bask1, 1423/ 2003.

Ebi Omer Yusuf b. Abdullah b. Abdiilber en-Nemri el-Kurtubi(6.463H.), Camiu Beyani'l-Iim
ve Fadlihi(I-1), Tahkik: EbG Abdirrahman Fevaz Ahmed Zemreli, Miiessesetu'r-
Reyyan Daru ibn-i Hazm, Birinci Bask1, 1424/ 2003.

Eb Omer Yusuf b. Abdullah b. Abdiilber en-Nemri el-Kurtubi(6.463H.), el-Istizkdr el-Cami' i
Mezdahib-i Fukahai'l-Emsar ve Ulemdai'l-Aktar Fi Md Tezammenehii el-Muvatta® Min
Medni'r-Ra'yi ve'l-Asar ve Serhi Zalike Kiillihi Bi'l-Icdzi ve'l-Thtisar(I-XXX), Tahkik:
Salim Muhammed Atid-Muhammed Ali Muavvid, daru'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrut,
Birinci Baski, 1421/ 2000.

, el-Kafi Fi Fikh Ehli'l-Medine, Tahkik: Muhammed Muhammed Uhayd Veled Madik
el-Maritani, Mektebetu'r-Riyad el-Hadise, Riyad-Suudi Arabistan, ikinci Baski, 1400/
1980.

Ebi Same, Abdurrahman b. Ismail(6.665H.), el-Miirsidu'l-Veciz Ila Uliimin Tetealleku bi'l-
Kitabi'l-Aziz, Tahkik: Tayyar Kulag, Beyrut, Daru's-Sadir, H.1395.

Ebi Ubeyde el-Kasim b. Sellam el-Herevi(6.224H.), Garibu'l-Hadis(l-1V), Tahkik: Dr.
Muhammed Abdulmuid Han, Daru'l-Kitabi'l-Arabi, Beyrut, Birinci Baski, 1396/ 1976.

Ebu'l-Abbas, Ahmed b. Ahmed b. Muhammed b. Isa el-Bernesi el-Fasi Ziirtk (5.899H.), Serh-
u Zurik ala Metni'r-Risale(l-11), Tahkik: Ahmed Ferid el-Mezidi, Daru'l-Kutubi'l-
[lmiyye, Beyrut-Liibnan, Birinci Baski, 1427/ 2006.

Ebu'l-Abbas, Ahmed b. idris el-Karafi(6.684H.), Nefaisu'l-Usil fi Serhi'l-Mahsil(I-1X), Tahkik:
Adil Ahmed Abdu'l-Mevcud-Ali Muhammed Muavvad, Mektebetu Nizar Mustafa el-
Baz, Birinci Baski, 1416/1995.

Ebu'l-Abbas, Ahmed b. Omer b. Ibrahim el-Kurtubi(6.656H.), el-Miifhim Limd Eskle min
Telhis-i Kitab-1 Miislim(I-VIl), Tahkik: Heyet, Daru ibn Kesir, Dimesk, Daru'l-Kelimi't-
Tayyib, Dimesk, Birinci Baski, 1417/ 1996.

Ebu'l-Berekat Seyyid Ahmed ed-Derdir(6.1201H.), es-Serhu'l-Kebir ala Muhtasar-1 Halil(I-11),
ty.

Ebu'l-Hasan Ali b. Abdi's-Selam et-Testli(6.1258H.), el-Behce fi Serhi't-Tuhfe(l-11), Tahkik:
Mihammed Abdiilkadir Sahin, Daru'l-Kiitiibi'l-Arabiyye, Birinci Baski, Liibnan-Beyrut,
1418/ 1998.

Ebu'l-Hasan Ali b. Omer b. Ahmed el-Bagdadi, el-Maliki, Ibnu'l-Kassar(6.397H.),
Mukaddimetu fi Usuli'l-Fikh, Tahkik: Mustafa Mahdum, Daru'l-Muallime, Birinci
Baski, 1420/1999.

Ebu'l-Hasan Ali b. Said er-Recraci(6.633H.), Menahicu't-Tahsil Ve Netdic-ii Letdifi't- Te'vil fi
Serhi'l-Miidevvene ve Hall-i Miiskilatiha(I-X), Tahkik, Ebu’'l-Fadl ed-Dimyati-Ahmed b.
Ali, dar-u ibn Hazm, Birinci Baski, 1428/ 2007.

Ebu'l-Hasan Ibnu'l-Kassar Ali b. Omerb. Ahmed el-Bagdadi el-Maliki(6.397H.), Uyun'l-Edille
fi Mesaili'l-Hilaf Beyne Fukahdi'l-Emsar(I-111), Tahkik: Abdulhamid b. Sa'd b. Nasir es-
Sutdi, Mektebetu'l-Melik Fehd el-Vataniyye, Riyad- Suudi Arabistan, ty.
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Ebu'l-Hayr Muhammed b. Abdurrahman b. Muhammed es-Sehavi(6.902H.), el-Gaye Fi Serh'l-
Hidaye fi Ilmi'r-Rivdye, Tahkik: Eba Ais Abdu'l-Miinim Ibrahim, Mektebetu Evladi's-
Seyh Li't-Tiiras, Birinci Baski, M.2001.

Ebu'l-Velid el Baci(6.474H.), Ihkdamu'l-Fusil Fi Ahkami'l- Usiil, Tahkik: Imran Ali Ahmed el-
Arabi, Camiatu'l-Murakkib, Birinci Baski, M.2005.

, Thkamu'l-Fusil fi Ahkami'l-Usil, Tahkik: Abdiilmecid et-Tiirki, Daru'l-Garbi'l-islami,
Ikinci Bask1, 1415/ 1995.

, el-Isdre fi Usali'l-Fikh, Tahkik: Muhammed Hasan Muhammed Hasan Ismail, Daru'l-
Kutubi'l-Ilmiyye, Beyrut-Liibnan, Birinci Bask1, 1424/ 2003

, el-Minhdc fi Tertibi'l-Hicdc(I-11), Tahkik: Abdiilmecid et-Tiirki, daru'l-Garbi'l-islami,
Uciincii Baski, M.2003.

Ebu'l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Riisd el-Kurtubi(6.520H.), Mesdilu Ebi'l-Velid Ibn
Riisd(I-11), Tahkik: Muhammed el-Habib et-Tickani, Daru'l-Cil, Beyrut-Daru'l-Afaki'l-
Cedide, el-Magrib, Ikinci Baski, 1414/ 1993.

, el-Mukaddemat el-Miimehhedat(I-111), Dr. Muhammed Hacci, Daru'l-Garbi'l-islami,
Beyrut- Liiban, Birinci Baski, 1408/ 1988.
, el-Miintekd Serhu'l-Muvatta'(1-VIl), Matbaatu's-Saade, Birinci Baski, H.1332.

Ebu's-Seadat el-Mubarek b. Muhammed el-Cezeri(6.606H.), en-Nihaye Fi Garibi'l-Hadis(I-V),
Tahkik: Ahmed ez-Zavi- Muhammed Mahmid et-Tanahi, Mektebetu'l-ilmiyye, Beyrut,
1399/1979.

Ebu't-Tahir, ibrahim b. Abdussamed b. Besir et-Tenthi(6536H.), et-Tenbih Ald Mebadi-i't-
Tevcih(I-11), Tahkik: Dr. Muhammed Belhassan, Dar-u ibn Hazm, Beyrut-Liibnan,
Birinci Baski, 1428/ 2007.

Fadiga Musa, Usilii Fikh-1 Malik Edilletuhu'l-AKliyye, Daru't-Tedmiriyye, Birinci Baski, 1428/
2007.

Halef b. Ebi'l-Kasim Muhammed el-Ezdi, el-Kayravani Ebd Said Ibnu'l-Berazai(6.372H.), et-
Tehzib fi Intisari'l-Miidevvene(I-IV),  tahkik: Dr. Muhammed el-Emin Veledu
Muhammed Salim b. es-Seyh, Daru'l-Buhiis Li'd-Dirasati'l-islamiyye ve Thyai't-Tiiras,
Dubai, Birinci Baski, 1423/ 2002.

Halid Abdullah el-Ezheri(6.905H.), es-Simdru'l-Yevani' Ala Serhi Cemi'l-Cevdami'(I-11), Tahkik:
Muhammed ibnu'l-Arabi el-Hilali el-Ya'kubi, Menstratu'l-Vizaret'l-Evkaf ve's-Sutinu'l-
Islamiyyeti'l-Memleketi'l-Megribiyye, Daru Ebi Rakrak li't-Tibaati ve'n-Nesr, Birinci
Baski, 1427/ 2006.

Halil b. Ishak b. Musa Diyau'd-Din el-Ciindi el-Maliki el-Misri(6.776H.), Muhtasar-u Halil,
Tahkik: Ecmed Cad, Daru'l-Hadis, Kahire, Birinci Baski, 1426/ 2005

, et-Tevdih fi Serh-i Muhtasar-i Ibni'l-Hdcib(I-1X), Tahkik: Ahmed b. Abdulkerim
Necib, Merkezu Necibiyye li'l-Mahtiitat ve Hidmeti't-Ttiras, Birinci Bask1, 1429/ 2008.

Hasan b. Muhammed el-Messat(6.1399H.), el-Cevahiru's-Semine Fi Beydni Edilleti Alimi'l-
Medine, Tahkik: Abdulvehhab Ibrahim, Daru'l-Garbi'l-islami, Birinci Baski, 1406/
1986.

Hasan b. Muhammed el-Messat(6.1399H.), et-Takrirdt es-Seniyye Serhu'l-Manziimetu'l-
Beygiiniyye, Tahkik: Fevaz Ahmed Zemreli, Daru'l-Kutubi'l-Arabi, Beyrut-Liibnan,
Dordiincii Baski, 1417/ 1996.

Hatem Bay, et-Tahkik fi Mesaili Usili'l-Fikh Elleti Ihtelefe Fihd en-Naklii Ani'l-Imam Malik b.
Enes, Mecelletu'l-Va'yi'l-islami, Kuveyt, Birinci Bask1, 1432/ 2011.

Ibn Ebi Zeyd el-Kayravani, (6.386H.), er-Risale, Daru'l-Fikr, ty.

Ibn Ferhiin el-Maliki(5.799H.), ed-Dibacu'l-Mezheb Fi Marifet-i Ayanl’'l-Mezheb(l-11), Tahkik:
Muhammed Ahmedi Ebu'n-Nir, Daru't-Turas Li*t-Rab’ ve'n-Nesr, Kabhire, ty.
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Ibn Mace Ebli Abdillah Muhammed b. Yezid el-Kazvini(86.273H.), Siinen-i Ibn-i Mdce(I-11),
Muhammed Fuad Abdiilbaki, Daru'l-Fikr, Beyrut, ty.

fbn Riisd el-Hafid, Ebu'l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. Ahmed(5.595H.),
Bidayetu'l-Miictehid ve Nihayetu'l-Muktesid(l-11), Matbaa Mustafa el-Baz ve Evladuh,
Dordiincii Baski, H.1395/M.1975.

, ed-Dariiri Fi Usuli'l-Fikh, Tahkik: Cemaliiddin el-Asevi, Daru'l-Garbi'l-Islami,
Beyrut, Birinci Baski, M.1994.

Ibrahim Mustafa, Ahmed Zeyyad, Hamid Abdiilkadir, Muhammed en-Neccar, el-Mucemu'l-
Vesit, Tahkik: Mecmeu'l-Lugati'l-Arabiyye, Daru't-d-Da've

Ihyau'l-Kutubi'l-Arabiyye Isa el-Babi el-Halebi ve Siireka', ty.

Kadi Iyad b. Musa b. Iyad b. Amriin el-Yahsubi es-Sebti(6.544H.), et-Tenbihdt el-Miistenbita
Ale'l-Kiitiib'I-Miidevvene  ve'l-Muhtelita(l-1V),  Tahkik:  Muhammed el-Vesik-
Abdiinneim el-Humeyti, Daru Ibn Hazm, Beyrut-Liibnan, Birinci Baski, 1432/ 2011.

, Tkmalii'l-Muallim Bi Fevaidi Miislim(I-1X), Tahkik: Dr. Yahya Ismail, Daru'l-Vefa
Li't-Tibaa ve'n-Nesr, Misir, Birinci Baski, H.1419/M. 1998.

, Tertibu'l-Medarik ve Takribu'l-Mesalik Li Ma'rifeti A'yani Mezhebi Malik(I-VI1I),
Vizaretu'l-Evkaf el-Magribiyye, Ikinci Baski, 1403/ 1983.

Kasim b. Isa b. Naci et-Tenthi el-Kayravani(6.837H.), Serhu Ibn-i Naci et-Tenuhi ale'r-
Risale(I-11), Tahkik: Ahmed Ferid el-Mezidi, daru'l-Kutub'l-Ilmiyye, Beyrut-Liibnan,
Birinci Baski, 1428/ 2007.

Mahmud b. Omer ez-Zemahseri(6.538H.), el-Fdik Fi Garibi'l-Hadis ve'l-Eser(I-1V), Tahkik:
Ali Muhammed el-Becavi- Muhammed Ebu'l-Fadl Ibrahim, Daru'l-Marife, Liibnan,
Ikinci Baska, ty.

Malik b. Enes Ebl Abdillah el-Esbahi el-Medeni(6.179H.), Muvatta’ Malik, Tahkik:
Muhammed Fuad Abdiilbaki, Daru ihyai't-Turasi'l-Arabi, Misir, ty.

, el-Miidevvene el-Kiibrd(I-1V), Tahkik: Zekeriyya Umeyrat, Daru'l-Kutubi'l-Iimiyye,
Beyrut-Liibnan, ty.

Mekki b. Ebi Talib el-Kaysi(6.355H), el-Ibane Fi Madni'l-Kiradt(I-V), Tahkik: Abdiilfettah
Selebi, el-Mektebetii'l-Faysaliyye(l-111), 1405/ 1985.

Muhammed Arafa ed-Destki(6.1230H.), Hasiyetu'tiiDestiki Ala Serhi'l-Kebir(I-1V), Tahkik:
Muhammed Alis, Daru'l-Fikr, Beyrut, ty.

Muhammed b. Abdu'l-Baki b. Yusuf ez-Zerkani(6.1122H.), Serhu'z-Zerkdni Ala Muvattai'l-
Imam-1 Malik, Daru'l-Kutubi'l-Iimiyye, Beyrut, 1411/ 1991,

Muhammed b. Abdullah Ebu Bekr Ibnu'l-Arabi(6.543H.), el-Mesalik Fi Serhi Muvatta-i
Malik(I-VII1), Muhammed b. el-Huseyines-Siileymani- Aise Binti'l-Huseyin es-
Siileymani, daru'l-Garbi'l-Islami, Birinci Baski, 1428/ 2007.

Muhammed b. Ahmed b. Cezzi el-Girnati(6.714H.), Takribu'l-Vusul Ila IImi'l-Usil, Tahkik:
Muhammed el-Muhtar es-Senkiti, Ikinci Baski, H.1423/M.2002.

, el-Kavaninu'l-Fikhiyye(l-111), Tahkik: Macid el-Hamevi, Daru Ibn Hazm, Birinci
Baski, 1434/ 2013.

, Takribu'l-Vusul [lG IImi'l-Usil, Tahkik: Muhammed Ali Ferkds, Daru't-Turasi'l-
Islami Li'n-Nesr ve't-Tevzi', el-Cezair, Birinci Bask1, 1410/ 1990.

Muhammed b. Ahmed b. Muhammed Alis(6.1299H.), Menhu'l-Celil Serhu Muhtasar-1 Halil(I-
IX), Daru'l-Fikr, 1409/ 1989.

Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani(6.1250H.), Irsadu'l-Fuhil Ila Tahkiki'l-Hak Min
ITmi'l-Usul(I-11), Tahkik: es-Seyh Ahmed Gazv Inaye, Dimesk, es-Seyh Halil el-Mis ve
Dr. Veliyyiiddin Salih Ferfiir, daru'l-Kitabi'l-Arabi, Birinci Baski, 1419/ 1999.
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Muhammed b. Ebu Bekr b. Abdilkadir, er-Razi(6.666H.), Muhtaru's-Sithah, Tahkik: Mahmut
Hatir, Mektebetii Liibnan Nasirtin, Beyrut, 1415/ 1995.

Muhammed b. el-Hasan el-Hacevi es-Saélebi(6.1376H.), el-Fikru's-Sami(I-1V), Daru'l-Mearif,
Rabet, 1340/ 1922.

Muhammed b. Isa Ebi Isa et-Tirmizi es-Siilemi(6.279H.), Siinen-i Tirmizi(I-V1), Daru Ihyai't-
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