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OZET

DIYARBAKIR KOSULLARINDA BAZI YERFISTIGI CESITLERININ (4rachis
Hypogaea 1L..) ADAPTASYON KABILIYETLERI VE VERIM
POTANSIYELLERININ BELIRLENMESI

YUKSEK LISANS TEZI

ELA YIGIT YARIS

DICLE UNIVERSITESI
FEN BILIMLERI ENSTITUSU
TARLA BITKILERI ANABILIM DALI

2021

Yerfistiginda adaptasyon kabiliyetleri ve verim potansiyellerinin aragtirildigi bu ¢alisma,
2020 yilinda Dicle Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimii uygulama ve arastirma
biriminde yiirlitilmistiir. Calisma boliinmiis parseller deneme desenine gore 4 tekerriirlii olarak
kurulmus ve yiiriitiilmiistiir. 9 farkli yerfistigi ¢esidinin kullanildigi bu ¢calismada; i¢ kabuk orani
(%), bitki boyu (cm), meyve verimi (kg/da), protein orani (%), yag orani (%) ve bitki bagina
meyve sayisi (adet) 6zellikleri incelenmistir.

Caligma neticesinde, meyve verimi (kg/da) 408.3 kg/da ile 767.5 kg/da arasinda
degisim gostermistir. En diisiik meyve verimi (kg/da) Florispan ¢esidinden (408.3 kg/da) ve en
yiiksek meyve verimi (kg/da) ise Halisbey c¢esidinden (767.5 kg/da) alinmistir. Ham yag
orani % 40 ile % 58.75 arasinda degisim gostermistir. En diisiikk ham yag oran1 (%) Sultan (%
40). Aysehanim (% 40), NC7 (% 40) gesitlerinden alimirken, en yiiksek ham yag orani (%) ise
Florispan (% 58.75) ¢esidinden elde edilmistir. Ham protein oran1 % 16.82 ile % 28.73 arasinda
degisim gosterdigi saptanmistir. En diisiik ham protein orani (%) NC-7 (% 16.82) gesidinden
alinirken, en yiiksek ham protein orani (%) ise Florispan (% 28.75) ¢esidinden alinmistir.

Anahtar kelimeler: Yerfistig1 (4rachis hypogea L.), Verim, Yag orani, Protein orani
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ABSTRACT

DETERMINATION OF ADAPTATION CAPABILITIES AND YIELD POTENTIAL
OF SOME PEANUT VARIETIES (4rachis Hypogaea L.) UNDER DIYARBAKIR
CONDITIONS

MASTER'S THESIS

ELA YIGIT YARIS

DICLE UNIVERSITY
INSTITUTE OF NATURAL AND APPLIED SCIENCE
DEPARTMENT OF FIELD CROP

2021

This study, which investigates the adaptation capabilities and yield potentials in peanuts,
was carried out in the application and research unit of Dicle University Faculty of Agriculture,
Department of Field Crops in 2020. The divided parcels were set up with 4 replications
according to the trial pattern. In this research in which 9 different peanut types were used; Shell
ratio (%), plant height (cm), fruit yield (kg / da), protein ratio (%), fat ratio (%) and number of
fruits per plant (piece) were examined.

As a result of the study, fruit yield (kg/da) varied between 408.3 kg/da and 767.5 kg/da.
The lowest fruit yield (kg/da) was taken from Florispan variety (408,3 kg/da) and the highest
fruit yield (kg/da) was taken from Halisbey variety (767.5 kg/da). Crude fat ratio varied between
40 % and 58.75 %. While the lowest crude oil ratio (%) was obtained from Sultan (40 %),
Aysehanmim (40 %), NC7 (40 %) varieties, the highest crude oil ratio (%) was obtained from
Florispan (58.75 %). Crude protein ratio varies between 16.82 % and 28.73 %. While the lowest
crude protein ratio (%) is taken from NC-7 (16.82 %) variety, the highest crude protein ratio (%)
is Florispan (28.75 %) were taken from the cultivar.

Keywords: Peanut (Arachis hypogea L.), Yield, Fat ratio, Protein ratio
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1. GIRIS

Rosales takimmin Leguminoseae familyasina ait olan yerfistig1; igerdigi yag,
karbonhidrat, protein, vitamin ve mineral madde bakimindan ©Onemli bir besin
kaynagidir. Tohumlarinin % 18 oraninda karbonhidrat, %20-30 oraninda protein, % 40-
60 oraninda yag igermesinin yani sira, biinyesinde zengince B vitamini bulunurken, A,
C, D ve E vitaminlerini az miktarda bulundurmaktadir (Arioglu, 1999). Icinde bulunan
degerli besin maddelerinden dolay1 insan beslenmesinde oldukca onemli bir bitki olan
yerfistigi, yazlik ve tek yillik olarak yetistirilen bir yag bitkisidir. Yerfistig1 8 adet yag
asidi icermektedir bu sebepten Otiirli yerfistigt yaginin besin degeri yiiksektir. Yag
asitleri doymus ve doymamis yag asitleri olarak ikiye ayrilmaktadir. Doymus yag
asitleri; behenik asit, palmitik asit, stearik asit ve arasidik asittir. Doymamis yag asitleri
ise linolenik asit, linoleik asit, lignoserik asit ve oleik asittir (Kog, 2001). Yerfistigi
bitkisinde oleik, linolenik ve linoleik asidin yiiksek olmasi istenirken, palmitik, arasidik,

behenik ve stearik asidin daha az olmasi arzu edilir.

Tat ve dayaniklilik agisindan Gteki bitkisel yaglardan iistiin 6zelliklere sahip
olan yerfistig1 yagi, yapisinda bulunan ve ayni zamanda antioksidan bir madde olan
Tocofherol sayesinde yagin bozulmasini1 ve oksitlenmesini dnlediginden yag sanayisi
sektoriindeki Onemi ylksektir (Arioglu, 2000). Kati ve sivi halde kullanilabilen
yerfistig1 yagr yemeklik olarak kullanilmasimin yaninda sabun, biskiivi, sekerleme ve
pasta yapiminda da kullanilir. Yag1 ¢ikarildiktan sonra geriye kalan kiispe hayvanlar

icin kiymetli bir yemdir.

Dizel yakitlara karistirilan yerfistig1 yagi, biodizel olarak kullanilmakta ilerde
yasanabilecek bir petrol sorununda biodizel olarak alternatif bir yakit olabilecektir.
Yerfistig1 icerdigi yliksek yag oranindan dolayr yag a¢ig1 sorununa da katki

saglayabilecek iiriinlerin baginda gelmektedir.

Ulkemizde en fazla yerfistig1 {iretimi Adana ilinde yapilmaktadir. Sanayi ise en
fazla Osmaniye ilinde gelismistir. Tiirkiye’de 2020 yilinda toplam iiretim miktari

215.927 ton olmustur (Anonim 2020).

Yerfistig1, baklagiller familyasina ait bir bitkidir. Koklerinde bulunan Rhizobium
bakterileri sayesinde havada bulunan serbest azotu topraga baglar ve bdylece kendinden

sonra yetistirilecek olan bitkiye organik madde ve azotca zengin bir toprak birakir.
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Bundan dolay1 yetistirildigi bolgelerde daha az azotlu giibre kullanilir. Yerfistiginin bir
capa bitkisi olmasit da, geriye yabanci otlardan armmis havalanmis bir toprak
birakmasima imkan verir. Diger bitkilerle ekim nobetine girebilir (Kadiroglu 2008).
Giliniimiizde kiltlir bitkilerinin azot ihtiyacin1 karsilamak icin ¢ok fazla azotlu giibre
kullanmak yerine baklagiller familyasinda bulunan bitkilerle ekim ndbeti uygulamak
daha faydali olmaktadir. Bugday hasadi yapildiktan sonra ikinci iriin olarak
yetistirilebilen yerfistig1 ek gelir kaynagi olabilmektedir.

Diinyada yerfistiginin dort Pazar tipi mevcuttur. Bunlar Runner, Virginia,
Spanish ve Valensiya’dir. Runner ve Virginia cerezlik olarak tiiketilir ve biiyiik
tohumlara sahiptir. Valensiya ve Spanish ise genellikle yaglik olarak kullanilir ve

tohumlar kiigiiktiir.

Spanish ve Valensiya’nin iilkemizde gelisme siiresi 110-120 giindiir. Yag
orant % 50-55 oraninda olup tohumlar1 kiiciiktiir. Valensiya ¢esitlerinde 3-4 adet tohum
bulunurken Spanish ¢esidinde 2-3 adet tohum bulunur. Gelisme formu diktir (Sarsilmaz,

2019).

Runner ve Virginia ¢esidinin iilkemizde gelisme siiresi 140-160 giindiir. Runner
cesidinde kapsiiller, Virginia cesidine gore daha kiigiiktiir. Yag oran1 % 45-50 olup
tohumlar yaglik ¢esitlere gére daha iridir. Runner ve Virginia ¢esidinde 2-4 adet tohum

bulunmaktadir.

Yerfistigi % 22-30 oraninda protein icermektedir (Arioglu, 2000). Ancak bu
oran cesitten ¢eside farklilik gosterebilir. Proteinin yapitagi olan aminoasitler kolay
sindirilebilir oldugundan dolayi, beslenmedeki Onemi artmaktadir. Yerfistig

tohumlarinin ¢erez olarak fazla tiiketilmesinin ve taze kalmasinin sebebi budur.

Yerfistig1 bitkisi kumlu topraklarda ¢ok iyi gelisme gostermektedir. Diger toprak
tirlerinde ginoforlar topraga giris yapmakta zorlandigindan kapsiil sayisinda diisiis
olmakta ve dolayisiyla verimde azalmalar olmaktadir. Cerezlik olarak yetistirilen
cesitlerin kapsiilleri yaglik ¢esitlere gore kiiciiktiir. Bu sebepten dolay1 hasat zamaninda

kay1p yasanabilmektedir (Arioglu, 2007).

Bu calismanin amaci, en yiiksek verim saglanan c¢esidin belirlenmesi ve

ireticilere  Onerilerek  bolgede alternatif {irlin  olarak  yerfisti§i  tariminin
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yayginlastirilmasini saglamaktir. Ayrica iilkemizde mevcut olan bitkisel yag aciginin
kapatilabilmesi icin yeni ve Onemli bir bitki olan yerfistig1 bitkisinin ekilis alanini
arttirmak, yine bir baklagil bitkisi olan yerfistigimin ekim nobetine eklenmesiyle
Gilineydogu Anadolu Boélgesi topraklarinin da verim kapasitelerinin arttirilmasina katki

saglamasi amaglanmaktadir.
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2.ONCEKI CALISMALAR
Helaloglu ve Deniz (1986), 1981-1983 yillar1 arasinda Harran Ovasinda ikinci

iirlin ve ana iriin olarak yetistirilebilecek olan yerfistig1 ¢esitlerini saptamak amaciyla,
yaptiklar1 bu c¢alismada, ana {iriin ve ikinci iirlin olarak yerfistiginin bu bdlgede
yetistirilebilecegini ortaya koymuslardir. Arastiricilar ikinci {iriinde en yiiksek verimi
Anamur-B (226 kg/da) ¢esidinden alirken, ana iiriinde ise en yiiksek verimi Beit Dagan

(343.1 kg/da) cesidinden alindiklarini bildirmislerdir.

Knauft ve ark. (1987), yaptiklar1 ¢alismada biiylik kapsiillere sahip Virginia
cesitlerinin genellikle tuzlanmis ve kavrulmus fistik iiretiminde, Virginia ¢esidine gore
daha kiiciik kapsiillere sahip olan Spanish ve Runner cesitlerinin ise fistik ezmesi ve yag

iiretiminde, Valencia c¢esidinin ise haglanmis fistik iiretiminde kullanildigini bildirmistir.

Jaffar ve Gardner (1987), yerfistiginda kalite ve verim unsurlarinin ekim sikligi
ve genotip unsurlarindan etkilenip etkilenmedigini belirlemek amaciyla yaptiklar
caligmada, tane ve kapsiil veriminin ekim sikligindan ve genotipten onemli derecede
etkiledigini, fakat ekim sikliginin kaliteye etki etmedigini ortaya koymuslardir.
Calismada kullanilan ¢esitlerin kapsiil veriminin 277-499 kg/da arasinda oldugu

saptanmistir.

Aroglu ve Isler (1990a), Cukurova bdlgesinde vyetistirilebilecek yerfistig
cesitleri lizerine ylriittiikleri caligmada, bazi1 Runner ve Virgina cesitleri materyal olarak
kullanmiglardir. En yiiksek meyve verimini 75/1073 (458.5 kg/da) cesidinden elde
etmiglerdir. Tohumlarinin kiiclik olmasindan dolayr Runner grubu yerfistig1 ¢esitlerinin
Cukurova kosullart i¢in pek uygun olmadigi fikrini de One siirmiislerdir. Virginia
grubuna ait Homobay, GK-3, Bocounba c¢esitlerinin Cukurova bolgesinde basariyla

yetigebilecegini belirtmislerdir.

Arioglu ve Isler (1990), Cukurova Bélgesinde yetistirilebilecek olan bazi
Valencia ve Spanish tipi yerfistigt ¢esitlerinin belirlenmesi amaciyla yaptiklart
arastirmada, dekara verimin yiiksek olmasi nedeniyle Florispan, Dixie Anak, ICGS-5,
ICGS-14, ICGS-19, Early Ramir ¢esitlerinin Cukurova’da basar1 ile yetisebilecegini,
Valencia grubuna ait cesitlerin ise verim degerlerinin, kalite unsurlarmin diisiik

olmasidan dolay1 Cukurova bolgesinde yetistirilemeyecegini bildirmislerdir.
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Culluoglu (1991), 1990 yilinda Cukurova’da yerfistigi bitkisinde farkl
zamanlarinin kalite ve verim iizerine etkisinin belirlenmeye c¢alistig1 arastirmada Com
¢esidini kullanmustir. I1k hasat ekim yapildiktan 147 giin sonra yapilmus, diger hasatlart
ise yediser giin arayla yaparak toplam sekiz hasat yapmistir. Hasat geciktik¢e verimin
arttigini goézlemlemis, birinci hasattan 190 kg/da, sekizinci hasattan ise 505.79 kg/da

meyve verimi elde ettigini saptanmustir.

Bozan (1992), Spanish ve Virginia g¢esitlerini materyal olarak kullandig
caligmada, kabuk orani, protein ve yag orani, 100 tohum agirligi ve meyve verimi gibi
ozellikleri incelemistir. Verimi en fazla GK-3 (178.72 kg/da) ¢esidinden elde ederken

protein ve yag oraninin ¢esitten ¢eside farklilik gosterdigini belirtmistir.

Eskalen ve Yilmaz (1993), Kahramanmaras ve cevre illerinde {irlin cesitliligine
katki saglamak ve yerfistig1 liretimini tesvik etmek amaciyla yaptiklar: bu ¢alismada bes
adet yerfistig1 c¢esidi kullanilmis (Shulamit, NC-7, NC-17, Gazipasa, Com) ve caligma
sonuglarina gore; Com cesidinden en yiiksek meyve verimi (512 kg/da) elde edildigini
bildirmislerdir.

Avct (1996), Cukurova Bolgesi’nde yetistirilebilecek yerfistigr cesitlerini
belirlemek amaciyla yaptig1 arastirmada, 36 ¢esit yerfistig1 kullanmustir. Iki ayr1 deneme
olarak ytiriitiilen calismada verim 397.42- 442.08 kg/da arasinda degisim gostermis, en
yiiksek verim Adana adli hattan elde edilmistir. PI 124681, 75/1073 ve Homabay ¢esit

ve hatlarinin ise Cukurova ekolojisinde basariyla yetistirilebilecegini bildirmistir.

Isler ve ark. (1996), Sanlwrfa sartlarinda yetistirilebilecek olan yerfistig
cesitlerini belirlemek amaciyla yaptiklar1 calismada 12 yerfistig1 ¢esidini  (PI 372317,
Virginia-2, Shulamit, Virginia, PI 288098, Tryone Power, V. Bambing, NC-7, PI
269697, Cine, PI269090, PI 372317) materyal olarak kullanmiglardir. Caligma
sonucunda yiiksek veriminden dolay:1 Virginia ¢esitlerinin Sanlurfa kosullarina uygun
oldugunu ve en yiiksek verimin NC-7 (394 kg/da) cesidinden elde edildigini

saptamislardir.

Yilmaz ve Bayraktar (1996), yaptiklar1 ¢calismada Kahramanmaras ve Sanlwurfa
kosullarinda ikinci lriin olarak yetistirilen yerfistigi gesitlerinin verim ve tarimsal

ozelliklerini incelemislerdir. 18 yerfistig1 ¢esidini (NM-Valancia, Shulamit, PI 378017,
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CUZF 86, Gazipasa, 75/1075-H, PI 3999578, PI 259649, PI 259510, NC-7, Com, PI
378017, ICG S-5, PI 259815) materyal olarak kullandiginm1 belirtmislerdir.
Kahramanmaras ve Sanliurfa illerinin ortalama degerleri alinmig ve meyve sayisinin en
yuksek 33.2 adet ile PI 346385 ¢esidinden, tohum veriminin ise en yiiksek 226.8 kg/da
ile 75/1075-H ¢esidinden elde edildigini bildirmislerdir.

Caliskan ve ark. (1998), Hatay sartlarinda ikinci iirlin olarak yetistirilen Virginia
tipi yerfistig1 ¢esitlerinin verim unsurlarin1 saptamak amaciyla yaptiklar1 ¢alismada 13
yerfistig1 hattin1 (PI 355276, Adana, 75/1073, PI 346385, P1 269084, H-1, P1 378015, PI
315633, PI 315621, PI 259802, PI 378017, PI 259510) ile 3 yerfistig1 ¢esidini (NC-7,
Com, Homabey) materyal olarak kullanmislardir. Deneme sonuglarina gore; en yiiksek
verim 311,3 kg/da ile PI 315633 ¢esidinden, meyve sayisi en yiiksek 37,5 8 adet/bitki
ile PI 378017 c¢esidinden, yag orani ise %51,6 ile H-1 gesidinden elde edildigini
bildirmislerdir.

Kasai ve ark. (1999), Brezilya’nin Alta Paulista bolgesinde 1999 yilinda farkli
yerfistig cesitlerinde ekim zamaninin verim iizerine etkisini arastirmiglardir. Arastirma
sonucunda ekim zamanmin kapsiil, ¢iceklenme, ginofor, yaprak, govde, dal, yaprak

unsurlarini 6nemli derecede etkiledigini saptanmiglardir.

Sogiit ve ark. (1999), Diyarbakir’da 1995 yilinda yetistirilebilecek bazi yerfistigi
cesitlerinin tarimsal Ozelliklerini ve verim unsurlarin1 saptamak amaciyla yaptiklar
arastirmada, Virginia ¢esidine ait 9 adet yerfistig1 cesidini kullanilmislardir. Arastirma
sonuglarma gore en yiiksek meyve verimi 369.01 kg/da ile PI372317 ¢esidinden elde
edilirken Virginia grubuna ait NC-7 (324.55 kg/da), PI-315621 (326.78 kg/da), PI-
399578 (333.44 kg/da) gesitlerinin veriminin de yliksek oldugunu bildirmislerdir.

Arioglu ve ark. (2000), Adana’da 1991-1999 yillar1 arasinda Dogu Akdeniz
kosullarinda yetistirilebilecek yerfistig1 c¢esitlerinin belirlenmesi amaciyla yaptiklar
calismada 104 yerfistig1 genotipi materyal olarak kullanilmis ve bolgede daha once
yetistirilmekte olan Com ve NC-7 cesitleriyle kiyaslamislardir. Sonuglar neticesinde
bircok c¢esidin veriminin Com ve NC-7 c¢esidinden daha yiiksek oldugunu
bildirmislerdir. Adana ili i¢in PI 346385, PI 315633, PI 269084 genotiplerinin gelecek

icin limitvar olabilecegini ortaya koymuslardir.
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Onceler (2005), Osmaniye 2005 cesidini materyal olarak kullandigi bu
calismada, 7 farkli giibre ¢esidi (triple siiperfosfat, 15.15.15, amonyum nitrat, {ire,
20.0.20, amonyum siilfat, diamonyum fosfat,) kullanmistir. En yliksek verim 20 kg/da
ile triple siiperfosfat uygulamasindan elde edilmis olup verim 702.5 kg/da olarak

bulunmustur.

Tungtiirk ve ark. (2005), Van Golii ¢evresine uyum saglayan yerfistig1 cesitlerini
belirlemek amaciyla yaptiklar1 ¢alisma, {i¢ farkli lokasyonda yiiriitiilmiistiir. Calismada
6 farkli yerfistig1 ¢esidi (Com, P1-343400, PI-355276, Adana, Edirne-138 ve PI-345633)
materyal olarak kullanilmistir. En diisiik verim PI-343400 (194 kg/da) cesidinden, en
yiiksek verim ise Com (220.2 kg/da) ¢esidinden elde edildigini bildirmislerdir.

Asubio ve ark. (2008), yaptiklar1 aragtirmada 20 adet yerfistig1 c¢esidi
kullanilmiglardir. Protein orani, yag orani, karbonhidrat orani ve meyve verimi gibi
unsurlarin incelendigi bu arastirmada en yiiksek verimin 57.5 ile 104.5 kg/da arasinda
degisim gosterdigini bildirmislerdir.

Canavar ve Kaynak (2008), yaptiklar1 arastirmada 2004-2005 yillarinda
materyal olarak kullandiklar1 dort farkli yerfistigt c¢esidini dort farkli zamanda
ekmiglerdir. Ekim zamaninin verime etkisinin arastirildig1 bu ¢alismada ekim zamaninin;
bitki boyu, meyve verimi, bin tane agirligi, bitki verimi gibi 6zelliklere 6nemli derecede

etki ettigi gdzlemlediklerini bildirmislerdir.

Sogiit ve ark. (2014), Dicle Universitesi Ziraat Fakiiltesi Uygulama ve Arastirma
alaninda yaptiklar1 ¢alismada, yerfistiginin ekim zamaninin verim {izerine olan etkisi
arastirilmistir. Erken ekim 15 Nisan’da yapilmis, ge¢ ekim ise 25 Haziran’da yapilmistir.
Sultan, Osmaniye ve Halisbey c¢esitleri materyal olarak kullanilmistir. 15 Nisan’da
yapilan ekimde, 15 Haziran’da yapilan ekime gore daha yiiksek yag orani, daha yiiksek

meyve verimi ve daha yliksek bakla sayisi elde edildigini bildirmislerdir.

Kayatas (2015), 2014 senesinde yerfistig1 ¢esitleri arasinda verim ve verim
unsurlarimi belirlemek amaciyla yaptigi calismada materyal olarak on adet yerfistig
cesidini kullanilmig ve ¢alismada en diisiik verimin Gazipasa (297.84 kg/da) ¢esidinden,
en yliksek verim ise Halisbey (443.87 kg/da) ¢esidinden elde edildigini bildirmistir.
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Arioglu ve ark. (2016), 13 farkli yerfistif1 ¢esidinin (Georgia Green, Sultan,
Batem-5025, Osmaniye 2005, Flower 32 (C-2), Florispan, NC-7, Brantley, Wilson,
Halisbey, Ha-runner, Flower 22 (C-1), ve Flower 36 (C- 3)) materyal olarak
kullandiklar1 ¢alismada kalite ve agronomik ozelliklerini incelenmisledir. En yiiksek

verimin Sultan (879 kg/da) ¢esidinden elde edildigini bildirmislerdir.

Aytekin (2016), Nigde ilinin Boyabat kdyilinde bolge ekolojisine uygun
cesitlerin belirlenmesi amaciyla yaptig1 ¢alismada, 6 adet yerfistigl ¢esidini kullanmis
(NC-7, Halisbey, Wilson, Osmaniye 2005, Sultan, Brantley) ve verimin en fazla
Osmaniye-2005 (502 kg/da) cesidinden elde edildigini bildirmistir.

Cil ve ark. (2016), Cukurova ekolojisinde yetistirilebilecek c¢esitlerin
belirlenmesi amaciyla yaptiklar arastirmada, 12 farkli yerfistigi ¢esidini (2012- 609-1,
M-44-A, ICGV-99085, ANT-1, ICGV-00391, ICGV-88365, 75/1073-B ve 70/1145-
1/03) materyal olarak kullanilmiglardir. Meyve verimi en diisiik M-44-A (252 kg/da)
cesidinden, en yiiksek meyve verimi ANT-1 (428 kg/da) ¢esidinden elde edilmistir.

Golciikli ve ark. (2016), Bati Akdeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisii’nde
ylriitiilen bu calismada, 12 yerfistig1 ¢esidi (Florispan, Com, Gazipasa, Batem-5025,
Ar108lu-2003, NC-7, Osmaniye-2005, Batem-Cihangir, Sultan, Halisbey,) materyal
olarak kullanilmis ve bunlarin yag asidi oran1 ve yag igerigini belirlemislerdir. En diisiik
yag igerigi Batem-Cihangir (% 49.15) ¢esidinden, en yiiksek yag igeriginin ise Florispan
(% 54.95) cesidinden elde edildigini bildirmislerdir.

Kurt ve ark. (2016), yaptiklar1 ¢alismada bazi yerfistigi gesitlerini Cukurova
kosullarinda ikinci iiriin olarak yetistirmigler ve bunlarin verim ve tarimsal 6zelliklerini
belirlemeyi amacglamiglardir. Arastirma neticesine gore, 100 tohum agirlig1 en diisiik
Florispan (57.7 gr) ¢esidinden, en yiiksek 100 tohum agirligit Osmaniye-2055 (140 gr)
cesidinden elde edilmistir. I¢ oran en diisiik Sultan (% 59) ¢esidinden, en yiiksek oran
Georgia Green (% 76.6) c¢esidinden elde edilmistir. Meyve veriminin ise en diigiik

Florispan (394 kg/da) ¢esidinden elde edildigini bildirmislerdir.

Koldanca (2016), 2015 yilinda Bingdl ilinde yaptig1 arastirmada, farkli yerfistig
cesitlerini materyal olarak kullanmis ve bu yerfistig1 ¢esitlerinin uygun ekim zamanini

belirlemeye caligmistir. Dort farkli zamanda ekim yapilmis ve verim 255.58 kg/da ile
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303.27 kg/da arasinda degisim gostermistir. En yiiksek verim 8 Mayista yapilan
ekimden elde edilmis, en diisiik verimin ise 25 Mayis tarihinde yapilan ekimden elde
edildigini bildirmistir.

Sarsilmaz (2019), Kahramanmaras ekolojisine uygun yerfistig1 cesitlerinin
belirlenmesi amaciyla yaptig1 ¢alismada, 13 farkli yerfistig1 ¢esidini materyal olarak
kullanilmis ve ham protein orani (%), ham yag orani (%), meyve verimi (kg/da) gibi
ozellikler incelemistir. Calisma neticesinde arastirici en diisilk verimin Florispan
(190.48 kg/da) cesidinden, en yliksek verimin ise Halisbey (411.43 kg/da) ¢esidinden
elde edildigini bildirmistir.

Arslan ve ark. (2020) Siirt ili kosullarinda 2017-2018 yillarinda, 6 farkli azot
dozu (0, 4, 8, 12, 16 ve 20 kg/da saf azot) uygulamasinin yerfistig1 (Arachis hypogaea
L.) cesitlerinde (Halisbey, Georgia Green ve NC-7) verim ve verim unsurlari iizerine
etkisinin belirlemek amaciyla yaptiklar1 calismada, bitki boyu (cm), yan dal sayis1 (adet),
bitkide meyve sayist (adet), dekara verim (kg/da), i¢/kabuklu meyve orani (%), 100
tohum agirligi (g), yag orant (%) ve protein orani (%) gozlemleri alinmistir. Arastirma
sonuglarina gore; farkli azot dozu uygulamalarinin verim {izerine etkisinin her iki yilda
da istatistiksel olarak % 1 diizeyinde 6nemli oldugunu tespit etmislerdir. Birinci yilda en
yiksek verim 528,01 kg/da ile 12 kg/da saf azot uygulamasindan, cesitler arasinda ise
476.24 kg/da ile Halisbey cesidinden elde edilmistir. Ikinci yilda ise en yiiksek verim
408.29 kg/da ile 16 kg/da saf azot uygulamasindan, ¢esitler arasinda ise 457.181 kg/da
ile birinci yilda oldugu gibi yine Halisbey ¢esidinden elde edildigini ifade etmislerdir.
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3. MATERYAL VE METOT
3.1. Materyal
Deneme Dicle Universitesi Ziraat Fakiiltesi Uygulama ve Arastirma alaninda

yerfistiginda adaptasyon kabiliyetleri ve verim potansiyellerinin belirlenmesi amaciyla

kurulmus ve yiirtitilm{istiir.

3.1.1. Denemede Kullanilan Materyal

Calismada materyal olarak; Com, Florispan, Osmaniye-2005, Ayse Hanim,
Halisbey, Cihangir, Gazipasa, Sultan ve NC-7 cesitleri kullanilmistir.

Denemede kullanilan yerfistig1 ¢esitlerinde Florispan ¢esidi dik formda gelisme
gosterir ve ortalama 115-120 giin olgunlagma siiresi vardir. NC-7 ve Aysehanim ¢esidi
yar1 yatik gelisme formu gosterirken, Cihangir, Sultan, Gazipasa, Halisbey, Com ve
Osmaniye 2005 cesitleri yar1 dik formda gelisim gosterirler. Ortalama olgunlagsma
stireleri 140-160 giindiir.

3.1.2. Deneme Yerinin Toprak Ozellikleri

Deneme alanindan almman toprak orneklerinden makro ve mikro besin
elementlerini belirleyebilmek amaciyla toprak analizleri yaptirilmistir. Analiz sonuglar

Cizelge 3.1’°de gosterilmistir.

Cizelge 3.1. Deneme alanina ait toprak dzellikleri (0-30 cm)

Biinye Killi
pH 7.5
EC (ds/m) 0.113
Saturasyon (%) 67
Organik Madde (%) 0.62
KO (kg/da) 144
P,0s (kg/da) 2
CaCO3 10.05

Kaynak: GAPUTAEM toprak analiz laboratuvari (2020).

Cizelge 3.1 incelendiginde pH diizeyinin 7.5 oldugu goriilmekte yani toprak
hafif alkali toprak sinifina girmektedir. Deneme alani topraklarmnin organik madde

miktarinin oldukca diistiktiir.

11
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3.1.3. Deneme Yerinin iklim Ozellikleri

Diyarbakir ilinde yazlar ¢ok sicak ve kurak, kiglar az yagishi ve soguk gecer.

Gilineydogu Toroslar kuzeyden gelen soguk riizgarlar1 kestigi i¢in Dogu Anadolu

bolgesine kiyasla kislar daha az soguktur. Ilkbahar mevsiminde her yer yemyesilken,

yaz aylarinda genellikle step yani bozkir hiikiim stirmektedir (Anonim, 2020c).

Cizelge 3.2. Deneme Yilina ve Uzun Yillara Ait iklim Degerleri

Aylar Mak.Sicaklik | Min.Sicaklik | Ort.Sicaklik. | Ortalama.Nisbi | Aylik Ort. Yagis
(°0) (°O) (°O) Nem (%) Miktart (mm)

Haziran 393 10.0 26.0 35.6 0.6
Uzun Yillar 335 16.5 26.0 36.4 8.8
Temmuz 42.6 17.0 31.1 27.2 0.8
Uzun yillar 383 21.6 30.9 27.0 1.3
Agustos 41.3 16.3 30.6 24.1 3.0
Uzun yillar 38.2 21.0 30.4 26.8 1.0
Eyliil 40.9 15.1 27.7 26.4 4.0
Uzun yillar 333 15.9 25.0 30.9 5.4
Ekim 32.7 8.0 20.1 29.3 44
Uzun yillar 25.3 10.0 17.5 48.3 33.0
Kasim 26.0 -0.8 10.7 64.5 54.0
Uzun yillar 16.3 4.1 9.6 66.7 55.2

Kaynak: Diyarbakir Meteoroloji Bolge Miidiirliigli rasathane kayitlar1 (2020).

3.2 Metot

3.2.1. Deneme Metodu ve Uygulanmasi

Deneme 2020 yilinda Dicle Universitesi Ziraat Fakiiltesi Uygulama ve

Arastirma alaninda, tesadiif bloklar1 deneme desenine gore 4 tekerriirlii olarak

yuriitiilmistir.

3.2.2. Aragtirmada Uygulanan Tarimsal islemler

3.2.2.1. Toprak Hazirhg

Ana lirlin olarak ekilen bugday hasadi yapildiktan sonra sonbahar mevsiminde

derin (25 cm) bir sekilde arazi siiriimii yapilmstir. Ilkbaharda yabanci ot kontroliiniin

saglanmas1 ve topragin havalanmasi i¢in toprak kiiltivatorle ikileme yapilmistir.

12
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Ekimden Once toprak tekrar kiiltivatorle siiriilmiis, tapan c¢ekildikten sonra ekim

yapilmustir.

3.2.2.2. Ekim

Toprak hazirligi bittikten sonra deneme alani parsellere ayrilmis, sira iizeri
mesafe 25 cm, sira arast mesafe 70 cm ve ekim derinligi 5 cm olacak sekilde ve mibzer
ile 22 Mayzis tarihinde ekim yapilmistir. Mibzer ile yapilan ekimde her siraya 30 adet

tohum, dort siradan olusan parsele toplamda 120 adet tohum ekilmistir.

3.2.2.3. Bakim

Cikistan 15 glin sonra deneme alaninda yabanci ot gelisimini engellemek,
topragin havalanmasimi saglamak ve kaymak tabakasini kirmak amaciyla ilk capa
traktorle yapilmistir. Bitkiler biiyliylip deneme alanina traktdr giremeyecegi duruma
geldigi zaman elle 4 defa ¢apalama yapilmis ve yabanci otlar el ile uzaklastirilmistir.
Cikisin saglanmasi i¢in ilk sulama ekimle beraber yagmurlama sulama sistemi ile
yapilmistir. Akabinde 10 giinde bir sulama yapilmis toplamda 3 yagmurlama ve 11
karik sulama yontemiyle olacak sekilde toplamda 14 sulama yapilmistir. Son sulama 19

Ekim tarihinde yapilmis ve sonrasinda bitkiler hasat i¢in bekletilmeye birakilmistir.

3.2.2.4. Giibreleme

Ekimden 6nce taban giibresi olarak dekara saf olarak 6 kg N ve 6 P,Os gelecek
sekilde 30 kg 20-20-0 kompoze giibresi verilmistir. Arastirmada bakteri asilamasi
yapmadigimizdan dolay, iist giibre olarak ise dekara 14 kg saf N gelecek sekilde iki
defada (17 Temmuz tarihinde 15 kg/da birinci sudan 6nce ve 2 Agustos tarihinde ise 15

kg/da % 46’1k iire) giibresi verilmistir.

3.2.2.5. Hasat

Hasat yapilmadan once deneme alaninda bulunan bitkiler rastgele cekilerek
kabuk soyma prensibine gore olgunlagsma durumu tespit edilmistir. 28 Ekim tarihinde
her parseldeki dort siradan orta iki sirada bulunan bitkilerinin tamami hasat edilmis ve
hasat el ile yapilmistir. Hasat yapildiktan sonra hava sartlar1 kurutmaya imkan

vermedigi i¢in kurutma iglemi etiivde yapilmustir.
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3.2.3. Denemede Incelenen Bitkisel Ozellikler ve inceleme Yontemleri
3.2.3.1. Bitki Boyu (cm)

Hasat yapilmadan bir hafta 6nce 21 Ekim tarihinde her parselden tesadiif olarak
10 bitki se¢ilmis, toprak ylizeyinden biiylime konisine kadar Olclilmiis ve Olgiilen

bitkilerin ortalamas1 alinmstir.

3.2.3.2. Meyve Sayisi (adet/bitki)

Bir adet bitkide bulunan meyvelerin sayisini ifade eder. Rastgele secgilen 5

bitkideki meyve sayis1 toplanip ortalamasi1 alinmaistir.

3.2.3.3. 100 Meyve Agirhg (g)

Her parselin orta iki sirasina ait tohumlardan 4 kere 100 adet alinip tartildiktan

sonra ortalamasi g olarak hesaplanmistir.

3.2.3.4. Meyve Verimi (kg/da)

Bir parselde bulunan orta iki siranin tamami hasat edilmis bunlarin meyveleri
kabuklu olarak tartildiktan sonra elde edilen degerler dekara ¢evrilmis ve kg/da olarak

hesaplanmastir.

3.2.3.5. i¢ Orani (%)

Her bir parselin orta iki sirasindan hasat edilen meyvelerden 100’er gram almip
kabuklu olarak tartildiktan sonra kabuklar elle soyulmus ve taneler (tohumlar) ayrilip
tartilmigtir. Bulunan deger kabuklu (meyve) agirligina boliinerek i¢ oran % olarak elde

edilmistir.

3.2.3.6. Ham Yag Oram (%)

Her parselden alinan tohumlardan 10 gr tartilmis 6gitiiciide 6giitiildiikten sonra

Soxelet cihazinda ham yag orani % olarak hesaplanmaistir.

3.2.3.7. Ham Protein Oram (%)

Her parselden alinan tohumlardan 10 gr tartilmis 6giitiiciide 6giitiildiikten sonra
protein orant % olarak hesaplanmistir. Ham protein oraninin hesaplanmasinda Kjeldahl

yontemi kullanilmistir.
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3.2.4. istatistiksel Analizler

Deneme sonucunda elde edilen veriler ‘Tesadiif Bloklari Deneme Deseni’ne
gore Mstat C istatistik programindan yararlanilmis ve varyans analizine tabi tutulmustur.

Ortalamalarin karsilastirmasi Duncan testi kullanilarak yapilmaistir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

Yerfistiginda adaptasyon kabiliyetleri ve verim potansiyellerinin arastirildigi bu
caligmada 9 yerfistig1 ¢esidi materyal olarak kullanilmis ve bunlarin i¢ kabuk orani (%),
bitki boyu (cm), meyve verimi (kg/da), protein orani (%), yag oran1 (%) ve bitki basina
meyve sayist (adet) gibi oOzellikleri incelenmistir. Calismada elde edilen bulgular
asagida verilmistir.

4.1. Bitki Boyu (cm)

Yerfistiginda adaptasyon kabiliyetleri ve verim potansiyellerinin belirlenmesinin
amaclandigr bu arastirmada bitki boyu (cm) degerlerine ait verilerin varyans analiz

sonuglart Cizelge 4.1°de ve olusan gruplar ile ortalama degerler Cizelge 4.2°de

verilmistir.

Cizelge 4.1. Denemede kullanilan yerfistig1 ¢esitlerinin bitki boyuna (cm) ait varyans analiz tablosu

Varyasyon Serbestlik | Kareler Kareler F
Kaynaklari Derecesi Toplami Ortalamasi Degerleri
Blok 3 4.696 1.565 1.171
Cesit 8 811.661 101.458 75.9047**
Hata 24 32.079 1.337
Genel 35 848.436
D.K. (%) 3,03

**: % 1 diizeyinde 6nemli. *: % 5 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.1. incelendigine denemede kullanilan yerfistig1 ¢esitlerinin bitki boyu

(cm) tizerine etkisi istatiksel olarak %1 6nem diizeyinde 6nemli bulunmustur.

Cizelge 4.2. Denemede kullanilan yerfistig1 cesitlerinin bitki boyuna (cm) ait olusan gruplar ve ortalama
degerler tablosu

Cesit Ortalama

Florispan 48.22 A

Gazipasa 42.1 B

Halisbey 38.72 C

Com 37.78 CD
Ayse hanim 37.67 CD
Cihangir 37.32 CD
Osmaniye 2005 36.92 CD
Sultan 35.8 D

Nc-7 29.35 E

Ortalama 38.21

E.GF. (% 1) 2.287
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Sekil 4.1. Denemede kullanilan yerfistig1 ¢esitlerinin bitki boyu (cm) ortalamalari

Cizelge 4.2. ve Sekil 4.1. incelendiginde bitki boyunun (cm) 29.35 cm ile 48.22
cm arasinda degisim gosterdigi goriilmektedir. Denemede kullanilan yerfistigi cesitleri
arasindaki fark istatiksel olarak onemli bulunmus olup, Cizelge 4.2°de de goriildiigii
iizere alt1 farklt grup olustugu goriilmektedir. En diisiik bitki boyu NC7 ¢esidinden
(29.35) ve en yiiksek bitki boyu ise Florispan ¢esidinden ( 48.22) elde edilmistir.

Arastirma sonucunda elde edilen verilere bakildiginda; bulgular Ulger (2010),
Koldanca (2016), Hatipoglu (2014), Canavar ve Kaynak (2008)’in bulgularindan
yliksek, Aksoy (2016)’nin NC-7 (45.22) cesidinden elde ettigi verilerden daha diisiik
bulunmustur. Yolbas (2018)’in NC-7 (27.53) ¢esidi ile benzerlik gosterirken, Halisbey
(32.69) cesidinden elde ettigi verilerden diisiik bulunmustur.

Bitki boyunun farklilik gostermesinin sebebi; ¢evresel kosullara bagl olmakla
beraber ¢esitlerin gelisme formundan kaynaklanmaktadir. En diislik bitki boyuna sahip
olan NC-7 ¢esidi yar1 yatik bir formda gelisme gdsterdiginden dolay1 bitki boyu da kisa
olmaktadir. En yiiksek bitki boyuna sahip Florispan ¢esidi ise dik formda gelisme
gosterir dolayisiyla bitki boyunun uzun olmasinin sebebinin bundan kaynaklandigini

soylemek miimkiindiir.

Genel olarak yukarda bahsedilen nedenlerle birlikte cesit 0Ozelliklerinin
birbirinden farkli olmasi, aragtirmalarin farkli ekolojik ve cografi bolgelerde yapilmasi,
yerfistiginda bitki gelisme formlarinin birbirinden farkli olmasi vb. nedenlerin bitki

boyunun farkli olmasi sonucunu beraberinde getirmektedir.
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4.2. Meyve Sayisi (adet/bitki)

Yerfistiginda adaptasyon kabiliyetleri ve verim potansiyellerinin belirlenmesinin
amaclandig1 bu arastirmada meyve sayisi (adet/bitki) degerlerine ait verilerin varyans

analiz sonuglar1 Cizelge 4.3’te ve olusan gruplar ile ortalama degerler Cizelge 4.4’te

verilmigtir.

Cizelge 4.3. Denemede kullanilan yerfistig1 cesitlerinin meyve sayisina (adet/bitki) ait varyans analiz

tablosu
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklari Derecesi Toplami Ortalamasi Degerleri
Blok 3 54.572 18.191 0.703
Cesit 8 11333.5 1416.692 54.7481**
Hata 24 621.038 25877
Genel 35 12009.2
D.K. (%) 4,84

**: % 1 diizeyinde 6nemli. *: % 5 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.3. incelendigine denemede kullanilan yerfistigi ¢esitlerinin meyve
sayist (adet/bitki) {iizerine etkisi istatiksel olarak %1 O©nem diizeyinde Onemli

bulunmustur.

Cizelge 4.4. Denemede kullanilan yerfistig1 gesitlerinin meyve sayisina (adet/bitki) ait olusan gruplar ve
ortalama degerler tablosu

Cesit Ortalama

Florispan 147.80 A
Com 115.90 B
Ayse hanim 107.60 BC
Gazipasa 104.30 C
NC7 103.60 C
Sultan 98.85 C
Cihangir 97.85 C
Halisbey 85.75 D
Osmaniye 2005 84.55 D
Ortalama 105.13

E.GF. (% 1) 10.06
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Sekil 4.2. Denemede kullanilan yerfistig1 ¢esitlerinin meyve sayisi (adet/bitki) ortalamalari

Cizelge 4.4. ve Sekil 4.2. incelendiginde meyve sayisi (adet/bitki) 84.55 ile
147.80 arasinda degisim gosterdigi goriilmektedir. Denemede kullanilan yerfistigi
cesitleri arasindaki fark istatiksel olarak 6nemli bulunmus olup, Cizelge 4.4’te da
goriildiigli tizere bes farkli grup olustugu goriilmektedir. En diisiik meyve sayisi
(adet/bitki) Osmaniye 2005 c¢esidinden (84.55) ve en yliksek meyve sayisi1 (adet/bitki)
ise Florispan ¢esidinden (147.80) elde edilmistir.

Aragtirma sonucunda elde edilen verilere bakildiginda; bulgular Arioglu
(2004)’tin Osmaniye-2005 (19.40 adet/bitki) ¢esidi, Koldanca (2016)’1n Halisbey (27.92
adet/bitki) NC-7 (32.5 adet/bitki) Batem-5025 (31.64 adet/bitki) ¢esitleri ve Ulger
(2010)’un NC-7 (25.2 adet/bitki) c¢esidinden elde edilen degerlerden yiiksek

bulunmustur.

Elde edilen verilerin farkli olmasinin sebebi ekimin ana {irlin olmasi, ekolojik
kosullar, toprak 6zellikleri ve denemede kullanilan ¢esitlerin farkli olmasindan kaynakli

oldugu diistiniilmektedir.

4.3. 100 Meyve Agirhig (g)

Yerfistiginda adaptasyon kabiliyetleri ve verim potansiyellerinin belirlenmesinin
amaglandig1r bu arastirmada 100 meyve agirligi (g) degerlerine ait verilerin varyans
analiz sonuclar1 Cizelge 4.5’te ve olusan gruplar ile ortalama degerler Cizelge 4.6’da

verilmistir.
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Cizelge 4.5. Denemede kullanilan yerfistig1 ¢esitlerinin 100 meyve agirligma (g) ait varyans analiz

tablosu
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklar1 Derecesi Toplam1 Ortalamasi Degerleri
Blok 1658.222 552.741 2.1064
Cesit 133414.2 16676.8 63.553%*
Hata 24 6297.778 262.407
Genel 35 141370.22
D.K. (%) 6,02

**: % 1 diizeyinde 6nemli. *: % 5 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.5. incelendigine denemede kullanilan yerfistig ¢esitlerinin 100 meyve

agirhigi (g) ilizerine etkisi istatiksel olarak %1 6nem diizeyinde 6nemli bulunmustur.

Cizelge 4.6. Denemede kullanilan yerfistig1 cesitlerinin 100 meyve agirligina (g) ait olusan gruplar ve
ortalama degerler tablosu

Cesit Ortalama

Osmaniye 2005 334 A
Sultan 331 A
Halisbey 302 AB
Aysehanim 288 BC
Gazipasa 283 BC
NC7 272 BC
Com 256 CD
Cihangir 238 D
Florispan 119 E
Ortalama 269

E.G.F. (%1) 32.04
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Sekil 4.3. Denemede kullanilan yerfistig1 ¢esitlerinin 100 meyve agirligi (g) ortalamalari

Cizelge 4.6. ve Sekil 4.3. incelendiginde 100 meyve agirhigi (g) 119 gile 334 g
arasinda degisim gosterdigi goriilmektedir. Denemede kullanilan yerfistigi cesitleri
arasindaki fark istatiksel olarak 6nemli bulunmus olup, Cizelge 4.6’da da goriildiigi
iizere 6 farkli grup olusmustur. En diisilk 100 meyve agirhigi (g) Florispan ¢esidinden
(119 g) ve en yiiksek 100 meyve agirligi (g) ise Osmaniye 2005 ¢esidinden (334 g) elde

edilmisgtir.

Arastirma sonucunda elde edilen verilere bakildiginda; sonuglar Sarsilmaz
(2019)’un Osmaniye-2005 (238.45 g), Sultan (186.81 g), NC-7 (199 g) cesitlerinden
yiksek bulunmustur. Sarsilmaz (2019)’un Florispan (108 g) c¢esidi ve Arigolu
(2007)’nin Osmaniye-2005 (319 g) cesidi ile uyum igerisinde oldugunu sdylemek

miumkindiir.

4.4. Meyve Verimi (kg/da)

Yerfistiginda adaptasyon kabiliyetleri ve verim potansiyellerinin belirlenmesinin
amaglandigr bu arastirmada meyve verimi (kg/da) degerlerine ait verilerin varyans
analiz sonuglar1 Cizelge 4.7°de ve olusan gruplar ile ortalama degerler Cizelge 4.8’de

verilmistir.
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Cizelge 4.7. Denemede kullanilan yerfistig1 ¢esitlerinin meyve verimine (kg/da) ait varyans analiz tablosu

Varyasyon | Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklar1 | Derecesi Toplami Ortalamasi Degerleri
Blok 3 931 310.333 0.7483
Cesit 8 389151.2 48643.9 117.2967**
Hata 24 9953 414.708

Genel 35 400035.2

D.K. (%) 3.31

**: % 1 diizeyinde 6nemli. *: % 5 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.7. incelendigine denemede kullanilan yerfistifi cesitlerinin meyve

verimi (kg/da) lizerine etkisi istatiksel olarak %1 6nem diizeyinde 6nemli bulunmustur.

Cizelge 4.8. Denemede kullanilan yerfistig1 cesitlerinin meyve verimine (kg/da) ait olusan gruplar ve
ortalama degerler tablosu

Cesit Ortalama

Halisbey 767.5 A
Gazipasa 678.5 B
Sultan 671 BC
NC7 661.3 BCD
Cihangir 631 CD
Ayse hanim 628.3 CD
Osmaniye 2005 618.5 D
Com 468.3 E
Florispan 408.3 F
Ortalama 614.7

E.G.F. (%1) 40.28
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Sekil 4.4. Denemede kullanilan yerfistig1 ¢esitlerinin meyve verimi (kg/da) ortalamalari

Cizelge 4.8. ve Sekil 4.4. incelendiginde meyve verimi (kg/da) 408.3 kg/da ile
767.5 kg/da arasinda degisim gosterdigi goriilmektedir. Denemede kullanilan yerfistigi
cesitleri arasindaki fark istatiksel olarak onemli bulunmus olup, Cizelge 4.8’de de
goriildiigl iizere 8 farkli grup olustugu goriilmektedir. En diisiik meyve verimi (kg/da)
Florispan cesidinden (408.3 kg/da) ve en yiiksek meyve verimi (kg/da) ise Halisbey
cesidinden (767.5 kg/da) elde edilmistir.

Arastirma sonucunda elde edilen verilere bakildiginda; bulgular Kilinggeker
(2019)’un Halisbey (686.0 kg/da), Cihangir (462.5 kg/da) ¢esitlerinden, Sarsilmaz
(2019)’un Halisbey (411.43 kg/da) ¢esidinden, Ulger (2010)’nun NC-7 (376.9 kg/da) ve
Osmaniye-2005 (541.8 kg/da) cesitlerinden elde edilen bulgulardan daha yiiksek

bulunmustur.

4.5. i¢c Oran (%)

Yerfistiginda adaptasyon kabiliyetleri ve verim potansiyellerinin belirlenmesinin
amaglandig1 bu arastirmada i¢ oran (%) degerlerine ait verilerin varyans analiz sonuglari

Cizelge 4.9°da ve olusan gruplar ile ortalama degerler Cizelge 4.10°da verilmistir.
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Cizelge 4.9. Denemede kullanilan yerfistig1 ¢esitlerinin i¢ oranina (%) ait varyans analiz tablosu

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklar1 Derecesi Toplami Ortalamasi Degerleri
Blok 3 25.639 8.546 2.6599
Cesit 8 662.222 82.778 25.7637**
Hata 24 77.111 3.213

Genel 35 764.972

D.K (%) 2.66

**: % 1 diizeyinde 6nemli. *: % 5 diizeyinde onemli

Cizelge 4.9. incelendigine denemede kullanilan yerfistig1 ¢esitlerinin i¢ oran

lizerine etkisi istatiksel olarak %1 6nem diizeyinde 6nemli bulunmustur.

Cizelge 4.10. Denemede kullanilan yerfistig1 ¢esitlerinin i¢ oranmna (%) ait olusan gruplar ve ortalama
degerler tablosu

Cegsit Ortalama

Florispan 75.75 A
NC7 70 B
Com 69.5 B
Ayse hanim 68.75 B
Cihangir 67.5 B
Osmaniye 2005 67.25 B
Gazipasa 66.5 B
Halisbey 61.25 C
Sultan 60.75 C
Ortalama 67.47

E.G.F. (%1) 3.545
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Sekil 4.5. Denemede kullanilan yerfistig1 cesitlerinin i¢ oran (%) ortalamalari

Cizelge 4.10 ve Sekil 4.5 incelendiginde i¢ oran % 60.75 ile % 75.75 arasinda
degisim gosterdigi goriilmektedir. Denemede kullanilan yerfisti1 cesitleri arasindaki
fark istatiksel olarak onemli bulunmus olup, Cizelge 4.10’da da goriildiigi iizere iic
farkli grup olustugu goriilmektedir. En diisiik i¢ oran1 Sultan ¢esidinden (% 60.75) ve en
yliksek i¢ oran ise Florispan ¢esidinden (% 75.75) elde edilmistir.

Arastirma sonucunda elde edilen verilere bakildiginda; Ulger (2010)un
Osmaniye 2005 (% 55.7) cesidi ve Koldanca (2016)’nin NC-7 (% 62.69) cesidinden
elde edilen bulgulardan daha yiiksek bulunmustur. Koldanca (2016)’nin Halisbey (%
60.0) cesidiyle, Sarsilmaz (2019)’un Sultan (% 59.37) cesidi ile Gazipasa (% 68.13)

cesitleri arasinda bulunan oranlar arasinda uyum s6z konusudur.

4.6. Ham Yag Oram (%)

Yerfistiginda adaptasyon kabiliyetleri ve verim potansiyellerinin belirlenmesinin
amaglandig1 bu arastirmada ham yag orani (%) degerlerine ait verilerin varyans analiz
sonuclar1 Cizelge 4.11’de ve olusan gruplar ile ortalama degerler Cizelge 4.12°de

verilmistir.
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Cizelge 4.11. Denemede kullanilan yerfistig1 ¢esitlerinin ham yag oranina (%) ait varyans analiz tablosu

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklar1 Derecesi Toplami Ortalamasi Degerleri
Blok 3 35417 11.806 1.283
Cesit 8 1334.722 166.84 18.1321**
Hata 24 220.833 9.201

Genel 35 1590.972

D.K. (%) 6.52

**: % 1 diizeyinde 6nemli. *: % 5 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.11. incelendigine denemede kullanilan yerfistig1 ¢esitlerinin ham yag

orani (%) tizerine etkisi istatiksel olarak %1 6nem diizeyinde 6nemli bulunmustur.

Cizelge 4.12. Denemede kullanilan yerfistig1 cesitlerinin ham yag oranma (%) ait olusan gruplar ve
ortalama degerler tablosu

Cesit Ortalama

Florispan 58.75 A
Osmaniye 2005 52.5

Gazipasa 50 BC
Cihangir 47.5 BC
Halisbey 46.25 BCD
Com 43.75 CD
NC-7 40 D
Ayse hanim 40 D
Sultan 40 D
Ortalama 46.53

E.G.F. (%1) 5.99
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Sekil 4.6. Denemede kullanilan yerfistigi ¢esitlerinin ham yag orani (%) ortalamalari

Cizelge 4.12. ve Sekil 4.6. incelendiginde ham yag oran1 % 40 ile % 58.75
arasinda degisim gosterdigi goriilmektedir. Denemede kullanilan yerfistig1 cesitleri
arasindaki fark istatiksel olarak onemli bulunmus olup, Cizelge 4.12°de de goriildiigi
izere 6 farkli grup olusmustur. En diisiik ham yag orani (%) Sultan (% 40), Aysehanim
(% 40), NC7 (%40) cesitlerinden alinirken, en yliksek ham yag orani (%) ise Florispan
(% 58.75) ¢esidinden elde edilmistir.

Aragtirma sonucunda elde edilen verilere bakildiginda; sonuglar Sarsilmaz
(2019), Osmaniye-2005 (% 50.91), Cihangir (% 48.88) cesitleriyle, Ulger (2010)’un
Osmaniye-2005 (% 52.8) ve Inan (2016)’1n Halisbey (% 46.35) ¢esidinden elde edilen
bulgularla uyum icerisindedir. Ulger (2010)’un NC-7 (% 52.9) ¢esidinden elde edilen
bulgudan diisiik bulunurken, Hatipoglu (2014)’iin Florispan (% 43) cesidinden elde
ettigi bulgudan yliksek bulunmustur.

4.7. Ham Protein Oram (%)

Yerfistiginda adaptasyon kabiliyetleri ve verim potansiyellerinin belirlenmesinin
amaglandigr bu arastirmada ham protein orani (%) degerlerine ait verilerin varyans
analiz sonuclar Cizelge 4.13’te ve olusan gruplar ile ortalama degerler Cizelge 4.14°de

verilmistir.
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Cizelge 4.13. Denemede kullanilan yerfistig1 gesitlerinin ham protein oranina (%) ait olusan gruplar ve
ortalama degerler tablosu

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklar1 Derecesi Toplami Ortalamasi Degerleri
Blok 3 3.568 1.189 0,788
Cesit 8 354.355 44.294 29.3457%*
Hata 24 36.226 1.509

Genel 35 394.148

D.K. (%) 5.49

**: %1 diizeyinde onemli. *: %5 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.13. incelendigine denemede kullanilan yerfistig1 cesitlerinin ham
protein orant (%) iizerine etkisi istatiksel olarak %1 Onem diizeyinde Onemli

bulunmustur.

Cizelge 4.14. Denemede kullanilan yerfistig1 gesitlerinin ham protein oranina (%) ait olusan gruplar ve
ortalama degerler tablosu

Cesit Ortalama

Florispan 28.73 A
Sultan 24.86 B
Osmaniye 2005 23.37 B
Aysehanim 23.28 B
Gazipasa 22.62 BC
Halisbey 20.67 C
Cihangir 20.67 C
Com 20.53 C
NC-7 16.82 D
Ortalama 22.39

E.G.F. (%1) 2.429
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Sekil 4.7. Denemede kullanilan yerfistigi ¢esitlerinin ham protein orani (%) ortalamalari

Cizelge 4.14. ve Sekil 4.7. incelendiginde ham protein oram1 % 16.82 ile %
28.73 arasinda degisim gosterdigi gorilmektedir. Denemede kullanilan yerfistig
cesitleri arasindaki fark istatiksel olarak onemli bulunmus olup, Cizelge 4.14’te de
goriildiigi tizere 5 farkli grup olusmustur. En diisiikk ham protein orani (%) NC-7 (%
16.82) cesidinden alinirken, en yiiksek ham protein orani (%) ise Florispan (% 28.75)

¢esidinden elde edilmistir.

Arastirma sonucunda elde edilen verilere bakildiginda; bulgular Koldanca
(2016)’nin NC-7 (% 22.30) cesidinden, Ulger (2010)’un NC-7 (% 22.0) gesidinden
diisiik bulunurken, Koldanca (2016)’nin Halisbey (% 22.13), Ulger (2010)un
Osmaniye-2005 (% 22.8), Hatipoglu (2014)’nin Florispan (% 26.99) cesidiyle uyum

igerisindedir.
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5. SONUC VE ONERILER

Bu arastirma; Diyarbakir kosullarinda bazi yerfistigi cesitlerinin adaptasyon
kabiliyetleri ve verim potansiyellerinin belirlenmesi amaciyla 2020 yilinda Dicle
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimii uygulama ve arastirma biriminde

yiritiilmistiir. Tesadiif bloklar1 deneme desenine gore 4 tekerriirli olarak kurulmustur.

9 farkl yerfistig1 ¢esidinin kullanildigi bu arastirmada; bitki boyu (cm), meyve
sayist (adet/bitki), 100 meyve agirligt (g), meyve verimi (kg/da), i¢ oran1 (%), ham yag
orani (%) ve ham protein oran1 (%) ozellikleri incelenmistir. incelenen biitiin 6zellikler

istatiksel olarak %1 6nem diizeyinde 6nemli bulunmustur.
Aragtirma sonuglarina gore:

Bitki boyu (cm) % 29.35 ile % 48.22 arasinda degisim gosterdigini sOylemek
miimkiindiir. En diisiik bitki boyu NC7 c¢esidinden (% 29.35 cm) ve en yiiksek bitki
boyu ise Florispan ¢esidinden (% 48.22 cm) elde edilmistir.

Meyve sayist (adet/bitki) 84.55 ile 147.80 arasinda degisim gosterdigi
goriilmektedir. En diisiik meyve sayisi (adet/bitki) Osmaniye 2005 cesidinden (84.55
adet/bitki) ve en yiliksek meyve sayisi (adet/bitki) ise Florispan ¢esidinden (147.80

adet/bitki) alinmistir.

100 meyve agirligi (g) 119 gile 334 g arasinda degisim gosterdigi goriilmektedir.
En diisiik 100 meyve agirligt (g) Florispan ¢esidinden (119 g) ve en yiiksek 100 meyve
agirligi (g) ise Osmaniye 2005 ¢esidinden (334 g) alinmustir.

Meyve verimi (kg/da) 408.3 kg/da ile 767.5 kg/da arasinda degisim gostermistir.
En diisiik meyve verimi (kg/da) Florispan ¢esidinden (408.3 kg/da) ve en yliksek meyve
verimi (kg/da) ise Halisbey ¢esidinden (767.5 kg/da) alinmstir.

Ic oran % 60.75 ile % 75.75 arasinda degisim gostermistir. En diisiik i¢ oran1
Sultan ¢esidinden (% 60.75) ve en yiiksek i¢ oran ise Florispan ¢esidinden (% 75.75)

elde edilmistir.

Ham yag oran1 %40 ile % 58.75 arasinda degisim gostermistir. En diisiik ham
yag orani (%) Sultan (% 40), Aysehanim (% 40), NC7 (% 40) cesitlerinden alinirken, en
yiiksek ham yag oran1 (%) ise Florispan (% 58.75) ¢esidinden elde edilmistir.
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Ham protein orant %16.82 ile % 28.73 arasinda degisim gosterdigi
goriilmektedir. En diisiik ham protein orani (%) NC-7 (% 16.82) ¢esidinden alinirken,
en yiiksek ham protein orani (%) ise Florispan (% 28.75) ¢esidinden elde edilmistir.

Elde edilen veriler neticesinde Diyarbakir kosullarinda en yiiksek verim
Halisbey cesidinden elde edilmis ve bunu Gazipasa c¢esidi izlemistir. Diyarbakir
kosullarinda yerfistigi tarimi i¢in Halisbey ve Gazipasa cesitlerinin adaptasyon
sagladigin1 sdylemek ve ekimin yapilmasini 6nermek miimkiindiir. Ayrica baklagiller
familyasindan olan yerfistig1 bitkisi havanin serbest azotunu topraga baglayabilmesi
sayesinde, Gilineydogu Anadolu Bdlgesi’'nde siklikla yetistirilen bugday, pamuk ve
misir gibi bitkilerle ekim ndbetine girebilmektedir. Ekim ndbetinde uygulanacak olan
yerfistig1 bitkisinin verimi arttiracagindan dolay1 bolge ekonomisine katki saglayacagi

sOylenebilir.
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