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OZET
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Kur’an Tarihine Oryantalist Bir Yaklasim: John Burton Ornegi
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Temel islam Bilimleri Ana Bilim Dah
Kur’an’1 Kerim Okuma Ve Kiriat ilmi Bilim Dal
Elazig-2021, Sayfa: IX+76

Bu c¢alismada  Burton’un  hayati, eserleri ve  diisiince  yapist
incelenmistir. Ayrica, bu calisma Kur'an tarihi calismalariyla one c¢ikan Ingiliz
Oryantalist John Burton’un “Kur’dn’in Cem’i”  adli eserinin Kur’an tarihi
baglaminda degerlendirilip, oOzellikle Hz. Peygamber (s.a.v.) ’den sonra
Kur’an’in metinlesme siirecinin ~ stimullu  tarihini ihtiva eden goriislerinin
mahiyetini tespit amaciyla ortaya konmustur. Burton diger oryantalistlerin
aksine bazi1 konularda farkli bir tutum icerisinde oldugu goriilmiistir. Zaman
zaman diger oryantalistleri elestiren Burton, “Kur’dn’in Cem’i” adli eserinde
Kur’an’in tedvini meselesini nesih konusuyla irtibatlandirmaya caligmistir ve
Kur’an ve mushaf kavramlart arasinda keskin bir ayrima gitmistir. Bu
calismada temel olarak Burton’un Kur’an tarihi (Kur’an’mn metinlesme siireci,
otantikligi ve kiraatlere dair meseleler) hakkinda One siirdiigi gorlisler izah
edilip incelenmistir.

Anahtar  Kelimeler: Kur’4n  tarihi, Kur’4n’in  cem’i, Mushaf,

Oryantalist, John Burton.
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In this study, Burton’s life, works and frame of mind were examined.
Moreover, this study is put forward to evaluate English orientalist John
Burton’s book(The Collection Of The Qur’an), who is prominent with the
works of the history of the Qur’an, in the context of the Qur’anic history,
especially, to determine the nature of the comments which were includes the
process of the development of the Qur’anic texts and its far-reaching history
after the Prophet Mohammad(pbuh). On the contrary of the other orientalists
Burton, has a different attitude in some topics. From time to time, he criticized
other orientalists and tried to connect the issue of jam al-Qur’an with the naskh
and attended to seperate Qur’an and mushaf concepts in a sharp contrast. In
this study, is basicly examine to explain John Burton’s opinions which were
suggested about the history of the Qur’an (Textualization and the authenticity

of the Qur’an and the issues which related to Qiraah )

Keywords: The history of the Qur’an, Jam al-Qur’an, Mushaf,

Orientalist, John Burton.
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ONSOZ

Alemlerin Rabbi olan Allah’a hamd olsun. Saldt ve selam, Cihan
Server’i Kainatin Efendi’si Muhammed Mustafa (s.a.v)’ya, ehl-i beytine ve
ashabina olsun.

Yiice yaratictmiz hidayet ve rehber kaynagi olan Kur’an’t Resilullah
(s.a.v) vasitasiyla tiim insanlhiga indirmistir. Nebi (s.a.v) Cebrail’den aldig1 bu
vahyi ashabina en giizel sekilde teblig ve tebyin etmistir. Allah’in  Resalii
(s.a.v)’niin  vefatindan sonraki siiregte ashdb Kur’dan’t muhafaza etme
hususunda ince bir hassasiyet goOstermistir. Kur’an’in yedi harf {izerine nazil
olmas1 bazi okuyus farkliliklarmi ortaya g¢ikarmistir. Hz. Omer’in de tesvikiyle
Hz. Ebl Bekir Kur’an’t mushaf haline getirmistir. Tebariiz eden bu kirdat
farkliliklarinin ~ Kitap’ta  ihtilafa  sebebiyet vermemesi i¢in, Hz. Osman
doneminde bu mushaf yedi harfi de ihtiva edecek sekilde cogaltilip muhtelif
beldelere gonderilmistir. Tim bu ¢aligmalar Kur’an’im mevsikiyeti hakkinda
bizlere delil teskil etmektedir. Sahabeden sonraki nesil de Kur’dn’it muhafaza
etme hususunda aymi ince  hissiyatt devam ettirmislerdir, fakat Batili
Oryantalistler Kur’an’in giiniimiize kadar dogru ve eksiksiz bir sekilde
ulagsmadigr hususunda bazi c¢aligmalar ortaya koymuslardir. Bunlarin basinda
Kur’an tarihi calismalar1  gelmektedir. Onlarin  ¢alismalarindaki arka plan
Kur’an’im mevstikiyeti konusunda zihinlerde siiphe uyandirmaya calisip kendi
kutsal kitaplarinin tarihi seriivenini Kur’dn’a uyarlamaktir. Bize diisen gorev
ise, onlarin bu caligmalarini inceleyip dogru ve yanlslariyla degerlendirmektir.
Bu calismamizda, Ingiliz Oryantalist John Burton’un Kur’an tarihi hakkindaki
goriislerini izah etmeye calisacagiz. Bilhassa Kur’an’in cem’i konusuyla neshi
nasil irtibatlandirdigi, vahiy ve mushaf kavramlar1 arasindaki ayrimmi, Islami
rivayetleri ele alig Uslibunu ve diger oryantalistlerden ayrilan bakis acilarimi
genis bir sekilde ele alacagiz. Bu c¢alismamizda Burton’un Kur’an tarihi
(Kur’an’in  kaynagi, otantikligi, Kur’an’m cem’t ve metinlesme  siireci,
Peygamber’den sonraki tedvin c¢alismalart ve kiraatlere dair meseleler)
hakkindaki goriiglerini degerlendirerek bir sonuca varacagiz.

Calismamizin  hazirlanmasinda yardimlarimi  gordiigim tez danmismanim

Dog¢. Dr. Nesrisah Saylan hocama tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Ayrica egitim
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hayatim  boyunca  desteklerini benden esirgemeyen sevgili  aileme ve
arkadaslarima da siikkranlarimi sunuyor ve  bu calismamin istifadeye vesile
olmasini temenni ediyorum.

ELAZIG-2021 Seyma METE
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GIRIS
I. Arastirmanin Konusu, Amaci ve Onemi

Bu c¢alismada John Burton’un Kur’an’in metinlesme siirecinin = siimullu
tarihini ihtiva eden gorisleri degerlendirilmistir. Yaptigimiz literatiir taramasi
neticesinde tilkemizde John Burton’un pek bilinmedigi, bazi ¢alismalarda
gorlslerine ve eserlerine yapilan atiflar disinda John Burton o6zelinde yapilmis
bir teze rastlamadik. Dolayisiyla yaptigimiz bu miistakil arastirma John Burton
Ozelinde yapilan ilk yiiksek lisans tezi olma Ozelligine haizdir. Muhakkak ki,
mistesriklerin -~ Kur’an tarihi hakkinda yaptiklari caligmalart  analiz  edip
degerlendirmeye tabi tutmak Islam diinyas1 igin bir zaruriyettir. Onlarin ileri
sirdiigli bazt mesnetsiz fikirleri ilmi metotlar ¢ercevesinde bertaraf etmek hig
siiphesiz ki ilim diinyasina biiyiik istifadeler sunacaktir. Ozgiin bir calisma
ortaya koyma amaciyla bu ¢alismanin akademik bir fayda getirecegi
kanaatindeyiz. Ayrica Kur’an tarihi hakkinda zihinlerde muglak kalan konulart
da izah edip bir sonuca ulasmak, yapilan bu arastirmayr fevkalede Onemli

kilmaktadir.

Il. Arastirmanin Kapsam ve Simirlar

Aragtirmamiz ~ giris ve iki ana bolimden meydana gelmektedir.
Oncelikle tezimizin muhtevasi, gayesi, ©nemi, kapsami, smirlart ve ydntemi
izah edilmistir. Arastirmamizin ilk bolimiinde Oryantalizm ile ilgili genel
bilgiler verildikten sonra John Burton’un hayati, tahsili ve eserleri hakkinda
malumat  verilmigtir. Ortaya koydugu eserlerin muhtevast nasildir? Hangi
Islami disiplinlerde eser te’lif etmistir? Burton’un Kur’an tarihine yaklagiminin
felsefi arka plam1 nasildir? Burton hangi goriisleriyle Kur’an tarihi alaninda eser
veren diger Oryantalistlerden ayrilmistir? Buna benzer sorular bu boliimde izah

edilmistir.

Arastirmamizin ikinci bdliimiinde ise; John Burton’un Kur’an tarihine
dair te’lif ettigi eseri, bu eseri yazma amaci, rivayetleri ele alg {islibu, Islam’m

kaynagina iliskin  goriisleri, Islom ilimlerine bakigi, Kur’an’a yaklasimu,



Kur’an’in toplanmasi ve metinlesme siirecine yaklagimi, neshin Kur’an’in
toplanmasi ile iligkisi, vahiy ile mushaf kavramlarinin mabhiyeti ile ilgili ortaya
koymus oldugu keskin ayrim, mushafa dair gorisleri, Hz. Peygamber(s.a.v)’in
vefatindan sonraki tedvin calismalar1 ve kirdatlere bakisi ile ilgili miilahazalari
da detayli bir sekilde izah edilmistir. Bu bélimde Burton’un Islami rivayetleri
ele alis dslibu da  islami  kaynaklara miiracaat edilerek  orneklerle
degerlendirmeye tabi tutulmustur.

I11. Arastirmanmin Yontemi ve Kaynaklar:

Arastirmamizda Ingiliz Oryantalist John Burton’un hayati, yasadig
donemde hakim olan Oryantalist bakis agisi ve eserleri hakkinda saglikli bir
miilahazada bulunma amacma matuf olarak eserler Ingilizce kaynaklardan ve
bu kaynaklarla ilgili review(elestiri) makalelerden istifade edilerek tiimevarim
yontemiyle  degerlendirilmistir. John  Burton’un Kur’an tarihine  yonelik
goriiglerinin  felsefi arka planimi tespit etmek amaciyla Kur’an tarihi hakkinda
yazilmis  Oryantalistik eserler  descriptive(betimleyici) bir yontemle analiz
edilmistir. Calismamizda ayrica metin analizi yontemiyle Burton’un Kur’an’in
toplanmasinin  tarihine dair te’lif ettigi eserinde zikrettigi Islami rivayetler
hakkinda One siirdiigii iddialar da rivayetlerin kaynagina miiracaat edilerek
comparative(mukayeseli) bir metotla degerlendirmeye tabi tutulmustur.

Aragtirmamizda istifade ettigimiz temel kaynaklar ise Burton’un Kur’an
tarihine iligkin ©nemli eseri ve farkli Islami disiplinlerde te’lif ettigi sair
eserleridir. Bunun yaninda John Wansbrough, Richard C. Martin, Alan Jones,
Hamed Purrostami, Harald Motzki, Andrew Rippin, G. R. Hawting, David S.
Powers, W. Madelung, Bernard Weiss, Yasin Dutton, Christopher Melchert,
Eerik  Dickinson, Uri  Rubin, Daniel Brown gibi yazarlarin review
makalelerinden de faydalanilmistir.

Calismamizin ikinci boliimiinde Burton’un Islami kaynaklara
bagvurarak degerlendirme yaptigi hususlart mukayeseli bir sekilde analiz etme
amacina matuf olarak klasik kaynaklardan istifade ettik. Ayrica bu bolimde;
Muhammed Hamidullah, Muhsin  Demirci, Muhammed Mustafa EI-A’zami,
Ismail Karagam, Mehmet Emin Masali ve Ismail Cerrahoglu’nun Kur’an

tarihiyle ilgili te’lif ettikleri eserlerden de faydalanilmistir.



BIRINCI BOLUM
1. ORYANTALIZM VE JOHN BURTON (1929-2014)

1.1 Oryantalizm

Calismamizda, John Burton’un hayatinin daha iyi anlagilabilmesi i¢in
Oryantalizm hakkinda genel bir kanaate sahip olma gereksinimi vardir. Buna
binaen, en kisa tammiyla Oryantalizm Dogu Bilimi' demektir. En genel
anlamiyla Oryantalizm, Batili arastirmacilarin  Misliman Dogu  diinyasinin
edebiyati, tarihi, inanci, hukuk yapist ve medeniyeti ile ilgili ortaya koyduklar
akademik arastirmalar neticesinde temerkiiz etmis bir bilimdir.2 Bu tamm
neticesinde Oryantalist; dogu insaninin dili, gelenegi, tarihi, dini ve edebiyati
hakkinda malumat sahibi kisi demektir> Edward William Said(1935-2003)’in
Oryantalizm hakkindaki kapsamli tanimina gore de Sarkiyatgi, avam tabakadan
ziyade havas kurumlarin biinyesi altinda Dogu hakkinda yazip ¢izen, Dogu’yu

her yoniiyle tahkik eden kisidir.*

Oryantalizm salt bir akademik endiseden mi neset etmistir, yoksa farkli
saikler de Oryantalizmin  kurumsallasmasinda etkili olmus mudur? Bu
baglamda iki tlrlii egilimden bahsetmek miimkiindiir. Birincisi, Oryantalizme

7 ortaya ciktigini

olumlu bir anlam atfederek ‘“akademik bir merak saikiyle
savunan goriistiir. Ikinci goriis ise Isldm’a karst hasmane bir tavir takinan,
objektiflikten uzak bir tutumu kendine siar edinen dini temayiildiir.® Bu ikinci
goriisli  destekleyici  mahiyette  Oryantalizme yaptigt elestirileriyle  bilinen

Filistin asilli  bilim adami Edward William Said(1935-2003)”in de bakis

! Mahmud H. Zakzik, Oryantalizm veya Medeniyet Hesaplasmasinin Arka Plani(gev.Abdiilaziz Hatip),
Isik Yayinlari, Izmir, 1993, s.8; Yiicel Bulut, Oryantalizmin Kisa Tarihi, Kiire Yayinlari, Istanbul, 2019,
s.3

2 Mahmud H. Zakzik, Oryantalizm veya Medeniyet Hesaplasmasimin Arka Pldni(¢ev.Abdiilaziz Hatip),
s.8.

3 Yiicel Bulut, Oryantalizmin Kisa Tarihi, S.4.

4 Edward W. Said, Sarkiyat¢ilik (cev.Berna Yildirim), Metis Yayinlari, Istanbul, 2017, s.12.

% Yiicel Bulut, Oryantalizmin Kisa Tarihi, s.4.

® Mahmud H. Zakzik, Oryantalizm veya Medeniyet Hesaplasmasimin Arka Pldni(¢ev.Abdiilaziz Hatip),
s.15.

"Yiicel Bulut, ‘Said, Edward William’, DIA, 2008, C.35, 5.546.



acisina  gore Oryantalizm siyasi ya da akademik perdelerin arkasindan
yansitilan nitelemelerden ziyade, daha derinlerde bir anlama sahiptir. Said’e
gore bu mefhum Bati’nmin Dogu’yu istedigi kaliba sokma, Dogu hakkinda s6z
sahibi olma seklinde tezahiir etmistir® Yani Bati Oryantalizm adi altinda
Dogu’yu bizzat kendisi olusturmak istemektedir. Bati’nin Dogu hakkinda s6z
sahibi olmak isteyisi sebebiyle, Dogu ile Bati cephesi siirekli bir hakimiyet
savast  icerisindedir.’  Miistesriklerin  Islam’m  kutsal  kitabmi  anlama
tesebbiisleri ise ceviri faaliyetiyle!® zuhur etmistir. Fakat bu anlama tesebbiisii
salt bir entelektiiel ¢abadan ziyade Islam dinini eritme ve yok etme amacini

! Bu baglamda yapilan Oryantalist c¢alismalar Islami ilimlerin

tasimaktadir.’
hemen hemen hepsinde etkisini gostermektedir. 19. yy. Bati diinyasinda tiim
disiplinlerde ~ gelisim  yasandigr  malumdur.’>  Oncelikle filolojik temelli®
Oryantalistik calismalar yapildiktan sonra bu c¢alismalarin seyri sosyoloji, din
ve antropoloji gibi birgok alanda etkisini gostermistir.* Bilhassa Kur’an tarihi
alaminda Oryantalistik eserler ortaya konmustur.’® Ciinkii Batilh giigler sémiirii
faaliyetleri icin  hedef aldiklar1 cografyalarda  Miisliimalar’in  en  temel
degerlerinin Kur’an oldugunu miilahaza etmis ve temel olarak da ¢aligmalarini
Kur’an’in kaynagi, i¢ biitiinliigli, dili ve metinlesme tarihi gibi konular {iizerine
yogunlastirmislardir.’®  Oryantalist Kur’an arastirmacilart  ortaya  koyduklar

calismalar1 iki temel problem {izerine tesis ettiler. Bunlar; Kur’an’in

gercekligine dair sorular ve Kur’an’t giiniimiize tasiyan kaynaklar ve bu

8 Edward W. Said, Sarkiyat¢ilik (gev.Berna Yildirim), s.21-22.

° Edward W. Said, Sarkiyatcilik (gev.Berna Yildirim), s.15.

10 1143 yilinda gevirisi yapilan Kur’an’in tam olarak kim tarafindan ¢evrildigi konusunda kesin bir
malumat yoktur. Bkz. Hiiseyin Yasar, Avrupa ve Kur’dn, iz Yaymecilik, Istanbul, 2019, s.136-137 ;
Kur’an’m yapilan ilk ¢evirisi ise Latince’dir. Bkz. Abdurrahman Cetin, “Kur’an Kirdatlarina Yo6nelik
Oryantalist Yaklasimlar”, Marife, S.3, 2002 , 5.74; ismail Cerrahoglu, “Batida Kur’an Tetkikleri”, Vakiflar
Dergisi, S.11, s.327; Mahmud H. Zakzik, Oryantalizm veya Medeniyet Hesaplasmasimin Arka
Plani(¢ev.Abdiilaziz Hatip), s.14.

1 {smail Cerrahoglu, “Oryantalizm ve Batida Kur’an ve Kur’an {limleri Uzerine Arastirmalar”, Ankara
Universitesi Ildhiyat Fakiiltesi Dergisi, C.31, S.1, 1990, 5.97; Naif Yasar, Oryantalistlere Gore Kur’dn'mn
Kaynagi ve Metinlesmesi, Ankara Okulu Yaymlari, Ankara, 2017, s.148; ismail Cerrahoglu, “Batida
Kur’an Tetkikleri”, 5.329.

2 Hiiseyin Yasar, Avrupa ve Kur’dn, s.277.

13 [slam’1n akide esaslarmi tenkit etmek igin dil bilmek elzemdir. Bkz. Yiicel Bulut, Oryantalizmin Kisa
Tarihi, s.49.

14 Naif Yasar, Oryantalistlere Gére Kur’an’m Kaynagi ve Metinlesmesi, 5.148.

15 Abdurrahman Cetin, “Kur’an Kiratlarina Yénelik Oryantalist Yaklasimlar”, s.75.

sA s

16 Naif Yasar, “Oryantalistlere Gére Kur’an'in Kaynagi ve Metinlesmesi”, $.148.
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kaynaklarin otantikligi meselesidir.!’ Oryantalizme dair bu genel malumatlart

verdikten sonra Burton’un hayatini ele almak uygun olacaktir.
1.2 John Burton’un Hayati ve Tahsili

ingiliz Oryantalist John Burton, 1929 yilinda dogmustur.'8

Kaynaklarda
dogdugu yer ve ilk egitimi hakkinda herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.
Egitim hayat1 ile ilgili ulastigimiz ilk veri, doktora ¢aligmasindan ibarettir.
Burton, doktora  ¢alismasin1i  Charles  Fraser  Beckingham (6. 1998)
danmismanliginda 1969 yilinda Londra Universitesi’nde tamamlamusgtir.*®

Burton, doktora egitiminden sonra St Andrews Univesitesi’'nde
akademik kariyerine devam etmigtir. Ayni iniversitede profesor olmus ve
Arapca  Arastirmalari  Boliimii'nde  bolim  baskanhigi  yapmistir.?’  Ayrica
Burton’un bir papaz oldugu belirtilmigse de bu bilgiyi kanitlayacak herhangi
bir veriye ulasamadik.?

Burton’un, kendisi gibi Kur’an iizerinde ¢aligmalar yapan Oryantalist
John Edward Wansbrough (1928-2002)’un &grencisi oldugu iddia edilmis?
olsa da bu olguyu gosteren herhangi bir veriye ulasamadik. Burton ile
Wansbrough’un akran olmalari ve birbirlerine yakin tarihlerde ikisinin de
Londra Universite’sinde doktora ¢alismasmi yapmis olmasi, aralarinda hoca-
talebe iligkisinden =ziyade arkadashik iligkisinin  oldugunu  gostermektedir.
Burton’un, yaptigt  ¢alismada  Wansbrough’u  arkadasim/meslektagim  diye

tavsif etmis olmast da bu durumu desteklemektedir.”® John Edward

7 ishak Kizilaslan, “Cagdas Oryantalist Diisiincede Kiraat Olgusu:The Encyclopaedia Of The Qur’an
Ornegi” (Marmara Universitesi SBE, Basilmamis Doktora Tezi), Istanbul, 2021, s.18.

18 Mohammed S H Alshahri, "A Critical Study of Western Views on Hadith with Special Reference to the
Views of James Robson and John Burton "(University of Birmingham, Unpublished PhD Thesis), England,
2011, s.173.

19 John Burton, "Al Nasikh Wa al Mansukh™ , SOAS, University of London, Ph.D., 1969.

20 Robin L. Bidwell vd., “Middle Eastern Studies in British Universities”, Bulletin (British Society for
Middle Eastern Studies) 1/2 (1975), s.93; Alshahri, "A Critical Study of Western Views on Hadith with
Special Reference to the Views of James Robson and John Burton", s.173; Saliha Tik, "Ingiliz
Oryantalizminde Kur’an’in Metinlesme Siireci Tartismalar” (Istanbul Universitesi SBE, Basilmamus
Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2020, 5.48.

2! {smail Cerrahoglu, “Oryantalizm ve Batida Kur’an ve Kur’an {limleri Uzerine Arastirmalar”, AUIFD 31
(1989), s.122.

22 Alshahri, "A Critical Study of Western Views on Hadith with Special Reference to the Views of James
Robson and John Burton", s.174.

23 John Burton, The Collection of the Qur'an , Cambridge University Press, Cambridge, 1977. Tesekkiir
bolimii.



Wansbrough,®® 19 Subat 1928 tarihinde Amerika Birlesik Devletleri’nin
Illinois eyaletinin Peoria sehrinde dogmustur. Harvard Universitesinde dil

lizerine yiiksekogrenim gormiistiir.?®

Calismalarmma Arapca, Kur’an ve tefsirler
tizerinde devam eden Wansbrough, 1975’te Arap¢a alaninda dogentlik
(readership) tinvanmi elde etti. Wansbrough bu arada Kur’an, Kur’an tarihi ve
Islamiyetin  olusumuna ydnelik bir teori olusturmustu. Bu teorisini ve
geleneksel tarih  okumalarina uymayan fikirlerini ilk olarak 1977 yilinda
Quranic Studies isimli kitabinda yayimladi. Bu eserde ortaya attigi teori

yayimlandig1 yildan itibaren biiyiikk sansasyona neden oldu.?®

Ayn1 yil Burton
da The Collection of the Qur’an adli eserini yazmistir.?’ Burton bu kitabu,
arkadasi Dr. John Wansbrough’un yardimiyla yazmistir.”® Bu dénemde
Revizyonizm adeta John Wansbrough ve diger bazi oryantalistlerle birlikte
ekollesmeye baslamistir.?® Nitekim Burton da Oryantalizm’in ~ Revizyonist
Okulu’na®® mensuptur.®® Burton ve Wansbrough’un eserlerini ortaya koyarken
etkilendikleri iki Onemli isim hi¢ siliphesiz Yahudi asilli Macar sarkiyatgisi

Ignaz  Goldziher  (1850-1921) ve Islam Hukuku calismalariyla  bilinen
Oryantalist Joseph Schacht (1902-1969) tir.?

24 Wansbrough, Londra Universitesi Dogu ve Afrika Calismalar1 Okulu(University of London’s School of
Oriental and African Studies)’nda ders veren Amerikan tarihgisidir. Bkz. Alshahri, "A Critical Study of
Western Views on Hadith with Special Reference to the Views of James Robson and John Burton", s.174.
% Senol Cakmak, "Kur’an’a Oryantalist Yaklasimlar; John Wansbrough Ornegi" (Firat Universitesi SBE,
Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Elaz1g, 2016, s.25.

% Senol Cakmak, "Kur’'an’a Oryantalist Yaklasimlar; John Wansbrough Ornegi", $.21.

27 Shah Khagga vd., “Orientalists’ Approach to Qur’anic Text in the 20th Century” , s.24.

28 John Burton, The Collection of the Qur’an, S. Vii.; Ayrica bkz. Shah Khagga vd., “Orientalists’ Approach
to Qur’anic Text in the 20th Century”, s.24.

2 Yasar Colak, "Bati’da Islam Tarihinin Erken Dénemine Iliskin Farkli Metodolojik Yaklasimlar: John
Wansbrough, Michael Cook-Patricia Crone ve Lawrence I. Conrad Ornegi" ( Ondokuz Mayis Universitesi
SBE, Basilmamis Doktora Tezi) Samsun , 2007, s. 50.

%0 Revizyonizm okulu geleneksel bilimsel temayiillere kars1 ¢ikarak bu egilimler hakkinda bambaska
izahlar ihdas etmislerdir. Bkz. Yasar Colak, "Bati’da Islam Tarihinin Erken Dénemine Iliskin Farkl
Metodolojik Yaklasimlar: John Wansbrough, Michael Cook-Patricia Crone ve Lawrence |. Conrad
Ornegi", s. 47.

31 Haluk Songur, “John Burton (1929- )-The Collection Of The Qur'an Adli Eseri Ozelinde-", Islam Hukuku
Arastrmalart Dergisi 4 (2004), s. 203.

%2 Ote yandan Burton’un amact Goldziher ve Schacht’in bulgularini daha tafsilatli bir sekilde fikih
ustlii’niin, Islam kaynag diisiincesinin, Islami gelenegin genis alani igerisinde oynadigi rolii gz &niinde
bulundurarak bir degerlendirme yapmaktir. Bkz. John Burton, The Collection, s.6. “Bu iki yazar da
Goldziher ve Schacht’in bakis acilarini kendi ¢aligmalarina aksiyomatik temel olarak aldilar ve Kur’an’in
cem’i ve radaksiyonuna ait Miislimanlara ait biitiin rivayetlerin tarihsel olarak giivenilmez oldugu
sonucuna ulastilar.” ; Bkz. Harald Motzki, “Kur’an’in Cem’i Son Dénem Metodolojik Gelismeler Isiginda
Batil Gériislere Iliskin Yeni Bir Degerlendirme(cev. Selim Tiircan) «, Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 2006/2, C.5, S.10, , 5.140.



Ingiliz Oryantalist®® John Burton, 5 Subat 2014°te 6lmiistiir.>*

[slam Arastirmalarinda Profesér olan ve St Andrews Universitesi’nde
Arapca Aragtirmalar1 Bdliimii'nde boliim bagkanligi  yapan Burton, arastirma
yiiriitmeye basladigi zaman Islami rivayetleri yorumlama mefhumunda yeni bir
yontem telkin etmeye niyetlenmistir. Burton baslangicta esas olarak Kur’an’in
derlenmesiyle ilgili Miisliman hadis rivayetlerini arastirmaya odaklanmistir.
Bu arastirmanin neticesi oldukg¢a sasirticidir; bu arastirma Kur’an’in sahabeler
tarafindan ~ derlenmedigini,  bilakis Hz. Peygamber(s.a.v)’in  kendisinin
derledigini, bu yiizden halihazirdaki Kur’an’in, Hz. Peygamber(s.a.v)’in
zamanindan oldugunu belirtmistir. Her ne kadar bir Oryantalistten gelen
alisilmadik  bir sonu¢ olsa da, Burton’un konuya yaklasimi, uzmanlar
tarafindan -ozellikle islam’in erken dénemiyle ilgilenen Uri Rubin®* ve Daniel
Brown®  gibi- ziyadesiyle tartisilmigtir.  Burton ¢alismasini  Kur’an’in
toplanmasinin tiim Islami tarihi rivAyetlerinin tamamen sahte oldugu diisiincesi
lizerine gelistirmistir. O Kur’an hakkindaki temel tezi i¢cin 1977°de “Kur’dn’in

"3 adli {i¢ meshur kitabindan ilkini yaymlanmstir. Onun sonraki iki

Toplanmasi
kitabi bu teoriyi daha karmasik bir tafsilatta incelemistir. Onun eserleri ayrica
nesih telakkileri ve bunun IslAm Hukuku'ndaki ve ayn1 zamanda hadis

teorisindeki kullanimi ¢alismasiyla meshur olmustur.>®

33 Haluk Songur, “John Burton (1929-) -The Collection Of The Qur'an Adli Eseri Ozelinde-”, s.203.

34 Saliha Tik, "fngiliz Oryantalizminde Kur’an in Metinlesme Stireci Tartismalart”, $.48.

% Tel-Aviv Universitesi’nde profesordiir.

% Ayrintili bilgi i¢in bkz. Daniel Brown, “An Introduction to the Hadith by John Burton”, International
Journal of Middle East Studies, C.31, No.2, 1999, 5.275-276.

37“Schacht’in Hadise ait goriisii pek ¢ok Batili ilim adamini etkilemis ve kitabim basimini takip eden onlu
yillarda erken donem Islam’a dair batili galismalarda siiphecilik basat bir etken olmustur. Kur’an’in cem’i
meselesi de bu egilimden nasibini almigtir. 1977 yilinda bu meseleyle ilgili iki calisma basilmistir.Biri John
Wansbrough’un Quranic Studies adli ¢aligmasi; digeri de John Burton’un The Collection of the Qur’dn adli
calismasidir.” Bkz. Harald Motzki, “Kur’an’in Cem’i Son Dénem Metodolojik Gelismeler Isiginda Batili
Goriislere liskin Yeni Bir Degerlendirme(gev. Selim Tiircan) *, s.140. “Burton Kur’an’in Toplanmas1 adli
bir kitap yazmustir.”  Bkz.https://iri.aiou.edu.pk/indexing/wp-content/uploads/2017/07/orientalists-
approach.pdf , “Burton ilk ve temel c¢alismasimi The Collection of the Qur’dn adi ile 1977 yilinda
yayimlamis.” Bkz. Haluk Songur, “John Burton (1929- )7, s. 204.

3 Alshahri, A Critical Study of Western Views on Hadith with Special Reference to the Views of James
Robson and John Burton, s. 173-174.



https://iri.aiou.edu.pk/indexing/wp-content/uploads/2017/07/orientalists-approach.pdf
https://iri.aiou.edu.pk/indexing/wp-content/uploads/2017/07/orientalists-approach.pdf

1.3 Eserleri

Tespit edebildigimiz kadariyla Burtonun 3 oOnemli kitabi, bir de
edisyon kritigi ile beraber toplamda 4 ana calismast ve farkli Islami
disiplinlerde yazmis oldugu makaleleri vardir. John Burton’un temel c¢alismasi
Kur’dan metninin tarihi ve Islam’daki nesihtir.® Bu c¢alismalarindan en
Oonemlisi, bizim de tezimizin ana umdesi olan, Kur’an tarihi ile ilgili yazmis
oldugu The Collection of the Qur’dn adli eseridir. Eserin yayimlanmasindan
sonra, EbG Ubeyd Kasim b. Sellam’a ait olan en-Ndsih ve’l-mensith baslikl
kitabin1  nesretmistir. Bu kitapta Kur’dn’in toplanmasi ve nesihle kurdugu
baglanttyr 1990 yilinda yayimladigt The Sources Of Islamic Law:lslamic
Theories Of Abrogation isimli kitabinda konuyu tafsilath  bir sekilde
irdelemistir. Burton evvelemirde nesrettigi kitaplarinin  hemen akabinde An
Introduction to Hadith eserinde hadis ilmine dair genel meseleleri agikliga
kavusturmaya calismistir.**  Ayrica kendisine Hadith  Studies (Manchester,
1991) isminde bir kitap daha isnat edilmistir. Ancak boyle bir kitap yazdigina

dair herhangi bir veriye ulasamadik.*!

1.3.1 Karaat ve Kur’an ilimlerine Dair Eserleri

John Burtonun Kirdat ve Kur’an ilimlerine dair iki kitabi, makaleleri

ve ansiklopedi maddesi mevcuttur.

1. The Collection Of The Qur’an, Cambridge, U.K: Cambridge University
Press, 1977.4

39 Alshahri, A Critical Study of Western Views on Hadith with Special Reference to the Views of James
Robson and John Burton, s. 11.

40 Haluk Songur, “John Burton (1929-) -The Collection Of The Qur'an Adli Eseri Ozelinde-”, s. 205-206.
4 Ahmet Yiicel, Oryantalist Hadis Literatiirii , M.U. Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaynlari, Istanbul, 2016, s.
50.

42 Alshahri, "A Critical Study of Western Views on Hadith with Special Reference to the Views of James
Robson and John Burton", s. 11; Harald Motzki, “Kur’an’in Cem‘i: Son Dénem Metodolojik Gelismeler
Isiginda Batili Goriiglere Iliskin Yeni Bir Degerlendirme”, s. 140; Haluk Songur, “John Burton (1929-) -
The Collection Of The Qur'an Adli Eseri Ozelinde-”, s. 204 ; https:/iri.aiou.edu.pk/indexing/wp-
content/uploads/2017/07/orientalists-approach.pdf ; Abdurrahman Cetin, “Kur’an Kiraatlarina Ydnelik
Oryantalist Yaklasimlar”, Marife, S.3, 2002, s.75.



https://iri.aiou.edu.pk/indexing/wp-content/uploads/2017/07/orientalists-approach.pdf
https://iri.aiou.edu.pk/indexing/wp-content/uploads/2017/07/orientalists-approach.pdf

2. Edition of A4bi ‘Ubaid al-Qasim b.Sallam’s Kitab al-ndsikh wa-l-mansukh,
Cambridge: The Trustees Of The “E.J.W. Gibb Memorial” , 1987.

Ebii Ubeyd Kasim b. Sellam’in(d.154/771-6.224/838)*® neshe dair telif
ettigi eserinin tam adi1 en-Ndsih ve'l-mensith fi’l Kur’'ani’l-‘aziz ve md fihi
mine’l-fera’iz  ve’s-siinen ’dir. Topkapt Sarayr Kiitiiphanesi’nde bulunan tek
tam nilishast kayith olup (III. Ahmed, nr.143) Fuat Sezgin tarafindan
tipkibastmi  yapilmistir  (Frankfurt  1985).%  Metni  okumadaki  miiskiiliyeti
giderecek herhangi bir malumatin eklenmemesi eseri karmagik hale getirmistir.
Buna binaen de eser kullamm pratikligini haiz degildir.*® Andrew Rippin’in
belirttigine gore ne Burton ne de Fuat Sezgin eserin farkli bir niishasindan
bahsetmemislerdir ve bu niishanin durumunu da acikliga
kavusturmamislardir.®® Ote taraftan Rippin bu metnin, Burton edisyonunun
Oonemini, dogrudan el yazmasimmi okuma zorunlulugunu ortadan kaldirarak,
Burton’'un  hazirladifi  serhte®”  bulunabilecegini  beyan  etmistir.  Ciinkii
Burton’un serhi sadece metnin kendisiyle ve bu metne ait meselelerle ilgili
degildir, bilakis Ebl Ubeyd’in tartistigi fikhi meselelerle birlikte onun bu
meselelerde diger kaynaklarla alakali yaptig1 degerlendirmeleriyle de ilgilidir.*®

Powers da bu kitapla ilgili incelemesinde, Burton’un giris niteligindeki

bir makalesiyle birlikte nesih kelimesinin anlamini, Arap¢a metin {izerine bir

9

serh ve destekleyici bilgilerle elestirel bir baski hazirladigim® ifade etmistir.

Arapga metin ise anlasilir bir bicimde ve dogru olarak basilmistir, buna binaen

43 “Arap dili ve edebiyati, fikih, hadis ve kiraat Alimi.” Ayrintih bilgi i¢in bkz. Ziilfikar Tiiccar, “Ebii Ubeyd,
Kasum b. Sellam”, DIA, 1994, C.10, 5.244-246.

4 “The present text was published in a facsimile edition of the Ahmet 111 manuscript by Fuat Sezgin in
1985(Publication of the Institute for the History of Arabic-Islamic Science, Series C, Volume 12)”. Bkz.
Andrew Rippin, “Abl ‘Ubaid al-Qésim b.Sallam’s K. al-ndsikh wa-lI-mansikh(MS. Istanbul, Topkapi,
Ahmet IIT A 143) by John Burton”, Bulletin of the School of Oriental and African Studies, University of
London, C.52, N.2, 1989, 5.346.

45 Murat Siiliin, “en-Ndsih ve’I-Mensiih”, DIA, 2006, C.32, s.407.

4 Andrew Rippin, “Notes and Communications”, Bulletin ofthe School of Oriental and African Studies,
C.53, N.2, 1990, s.319.

47 “Editor’s commentary on the text” baslikli boliim. Bkz. John Burton, Edition of “4bd ‘Ubaid al-Qdsim
b.Sallam’s Kitab al-ndsikh wa-1-mdansukh” , s.57-66.

48 Andrew Rippin, “Abi ‘Ubaid al-Qéasim b.Sallam’s K.” , 5.347.

49 Ayrica bkz. G. R. Hawting, “Abi ‘Ubaid al-Qasim B.Sallam’s “K.”, The Journal of the Royal Asiatic
Society of Great Britain and Ireland, N.1, 1990, s.148.
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literatiire yaptigi &nemli bir katkiyr da temsil eder.®® Bu kitabin ziyadesiyle
teorik  bir konuyla ilgili olmasi bakimindan, kitap ©Oncelikle Islam
arastirmalarinda uzman olanlarin ilgisini ¢eker. Burton giris niteligindeki
makalesinde  Hz.  Peygamber(s.a.v)’e  atfedilen bir¢ok rivayetin, Kur’an
tefsirindeki ihtiyaclardan kaynaklandigini, makul bir bi¢cimde ele alir. Buna
ragmen bu makale; Burton’un nesih teorisiyle ilgili mesguliyeti EbG Ubeyd’in
ilmi eserinin igerigine biiyiik Ol¢iide hasredilmis olan nesih teorisinin tatbikiyle
cok az iliski igerisinde olmasi hasebiyle, uzman okuyuculari bile hayal

kirikhigina  ugratmistir.>

Tim bu eksikliklere ragmen, Ebu’l-Kasim’in eser
edisyonu ve bununla birlikte Burton’un esere yazmis oldugu serhi, Islam
hukuku ve fikhinin gelisimi ile ilgilenen akademisyenler i¢in standart bir

kaynak haline gelmistir.>?

Burton’un nazarinda EbG Ubeyd’in kendisi, neshin tiim g¢esitlerine
deginmemistir. Bilhassa; belirgin bir sekilde neshin bir c¢esidine 6rneklik teskil
eden, zina nedeniyle recm cezasi tartigmalarini bildigi sdylenemez. Burton bu
kitaptaki serhinde, EblG Ubeyd’in bu eserinde hiikmiin degistirilmesiyle ilgili
nesih Orneklerinin yer aldigim1 fakat tilavetin degistirilmesiyle ilgili misallere
yer verilmedigini beyan eder. Baska bir deyisle Ebl Ubeyd kitabinda “Tilaveti
mensuh hiikkmii baki” nesih cesidini dikkate almamistir.>® Hawting son olarak
kitapla ilgili degerlendirmesinde; kitabin olduk¢a 6zenli®* ve bir uzmanm
bekleyecegi tlizere de bilimsel oldugunu beyan etmistir. Ayrica; Arapca metnin
edisyonu titizdir, el yazmasma yapilan editoryal diizeltmeler ve sayfa boliimleri

de her zaman belirtilmistir.>®

3. “The Vowelling of 0.651” [Talak Stresi 1.Ayetin Harekelenmesi],
Journal of Semitic Studies, 29, (1984), 267-283.

50 David S. Powers, “Abi ‘Ubaid al-Q4sim b.Sallam’s “K.”, The University of Chicago Press on behalf of
the Medieval Academy of America, C.65, N.4, 1990, s.933.

51 David S. Powers, “Ab{ ‘Ubaid al-Qasim b.Sallam’s “K. «, 5.933-934,

52 David S. Powers, “Abil ‘Ubaid al-Qasim b.Sallam’s “K. “, 5.934.

%3 G. R. Hawting, “Abi ‘Ubaid al-Qasim B.Sallam’s “K.” , s.148.

% Madelung da edisyonun genel hatlariyla 6zenli ve dogru oldugunu ifade etmistir. Bkz. W. Madelung,
“Abl ‘Ubaid al-Qasim b.Sallam’s K. al-nasikh wa-l-manstikh (MS. Istanbul, Topkapi, Ahmet III A 143)
by John Burton”, Journal of Near Eastern Studies, C.50, N.3, 1991, s.228.

55 G. R. Hawting, “Ab{i ‘Ubaid al-Qasim B.Sallam’s “K.” , 5.149.
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4. “The Interpretation of Q.87,6-7”[Al’A Saresi 6-7.Ayetlerin Tefsiri],
Der Islam, 62, (1985), 5-19.

5. “The Exegesis of (.2,106”[Bakara Sitiresi 106.Ayetin Tefsiri], BSOAS,
3, (1985), 452-4609.

6. “The Reading of Q 20, 637, [Ta-Ha Shresi 63.Ayetin Kuiraati],
Zeitschrift fiir Arabische Linguistik, 19, (1988), 7-26.

7. “Linguistic Errors in The Qur’an”™® [Kur’an’daki Dilbilimsel Hatalar],

Journal of Semitic Studies, 33, (1988), 181-196.

8. “The Qur’an and the Islamic Practice of wudi” , [Kur’an ve Abdestin
Almig1], Bulletin of the School of Oriental and African
Studies(BSOAS), 5, (1988), 21-58.

9. “Approaches to the History of the Interpretation of the Qur’dn by
Andrew  Rippin”, [Andrew Rippin’in Kur’an’m Tefsir Tarihine
Yoénelik Yaklagimlar1 Uzerine Bir Inceleme], Bulletin of the School of
Oriental and African Studies, University of London, 2, (1989), 340-
344.

10. “Q 28:68”, [Kasas Stresi 68. Ayet], Zeitschrift fiir Arabische
Linguistik, 25, (1993), 132-138.

11. “Encyclopedia of the Qur’dn,The Collection of the Quran” [Kur’an’in
Toplanmast], I, 351-361.

12. “Encyclopedia of the Qur’dn, Abrogation”, [Nesh], I, Brill, 2001, 11-
19.

Nesih  konusunun  Onemine  binaen  bu  ansiklopedi = maddesini
incelemekte fayda goriiyoruz. Burton’a gore nesih, Kur’dn tefsiri ve Islam
hukuku alanlarinda  6ne  ¢ikan, fikhi  hiikimlerde  goriinen  geliskileri

uyumlandirmaya olanak saglayan bir kavramdir.®” Neshe iliskin bu kisa

6 Mehmet Akif Kog, Burton’un bu makalesini tenkit etmistir. Bkz. Mehmet Akif Kog, “John Burton’un
“Kur’an’da Gramer Hatalar1” Adli Makalesinin Tenkidi”, Ankara Universitesi Ilahivat Fakiiltesi Dergisi,
C.35, 5.553-559.

57 John Burton, ‘Abrogation’, Encyclopedia of the Qur’an, C.1, Brill, 2001, s.11.
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tanimdan sonra Burton, Batili bilim adamlarini elestirmistir. Ylizyillar boyunca
Misliimanlar’in  bu konuda irettikleri hacimli literatiire ragmen, Batili bilim
adamlart  tarihsel olarak, neshin  ayrintilarim1  analiz  etmeye pek ilgi
gostermediler. Bu ayrintilarin farkinda olsalar da, 6rnegin, T. Noldeke (6.1930)
ve F. Schwally (6.1919), Kur’an’la ilgili olarak nesih teorilerini igeren kayda

deger farklar1 layikiyla incelemede basarisiz olmuslardir.>®

1.3.2 Fikha Tliskin Eserleri

John Burton’un Fikih alaninda bir kitab1 ve lic makalesi bulunmaktadir.

Kitabi: The Sources Of Islamic Law:Islamic Theories Of Abrogation,
Edinburgh: Edinburgh University Press, 1990.

John Burton bu Kitapta, Kur’'dn’'in Toplanmast adli eserinde ileri
siirdiigli bakis acistm daha da gelistirmistir. Bu kitaptaki sonuclar oldukca
etkileyicidir.®® Bu kitap Batili bir bilim adamu tarafindan nesih konusu iizerine
yazilan ilk incelemedir®® Yasin Dutton da Powers’in ifadelerini te’kid
edercesine; bu kitabin kendisinin, ilging bir konu olan nesih konusunun tiimiine
Batili bir arastirmacinin ayrintili olarak irdeledigini iddia ettigini; c¢linkii aym
yazarin konu ile ilgili bircok ayrmtili calisma yaymladigini ifade etmistir.5
Melchert ise eser hakkinda hem olumlu hem de olumsuz kanaatini igeren su
aciklamayr  yapmustir:  “John  Burton, nesih teorisini Kur’an ve hadis
baglaminda  giizel bir uslupla ele almakla birlikte, nesih teorisinin olusum

762 Rippin’e gore de bu Kitap,

siirecine tam olarak muttali olamamuistir.
Burton’un nasih ve menstih diislincesinde devam eden ikircikli iligkisini ortaya

koymakla birlikte, detayli bir sekilde hazirlanmis bir calismadir.®® Eserle ilgili

%8 John Burton, ‘Abrogation’, Encyclopedia of the Qur’dn, s.11.

59 Bernard Weiss, “The Sources Of Islamic Law:Islamic Theories Of Abrogation by John Burton”, Journal
of the American Oriental Society, C.113, N.2, 1993, 5.304.

% David S. Powers, “The Sources Of Islamic Law:Islamic Theories Of Abrogation by John Burton”,
Journal of the Royal Asiatic Society, C.2, N.3, 1992, 5.436.

81 Yasin Dutton, “The Sources Of Islamic Law:Islamic Theories Of Abrogation by John Burton”, Journal
of Islamic Studies, C.4, N.2, 1993, 5.237.

82 Christopher Melchert, “IX.[1I1.] Yiizy1l Boyunca Nesih: Safii, Ebli Ubeyd, Muhésibi ve Ibn Kuteybe
(¢ev.Nail Okuyucu)”, Marmara Universitesi fldhiyat Fakiiltesi Dergisi, C.1, 2011, s.201.

83 Rippin, “The Sources Of Islamic Law:Islamic Theories Of Abrogation by John Burton”, Bulletin of the
School of Oriental and African Studies, University of London, C.54, N.2, 1991, s.362.
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serdedilen tim bu olumlu-olumsuz miilahazalar1 verdikten sonra simdi de

eserin muhtevasini inceleyelim.

Burton eserinin giris kisminda nesih olgusunun gercgeklerini kisaca
anlatmistir.%* Rippin’e gére Miisliimanlar Kur’dn metninin, Siinnet’in ve her
ikisinin igerisindeki ¢eliskileri fark etmislerdir, buna binaen de Burton’a gore
nesih telakkisi Miisliimanlar’in rahatsizligina kars1 mahirane bir
reaksiyondur.®® Powers da Rippin’in miilahazalarina benzer
degerlendirmelerde ~ bulunmustur.  Powers,  Burton’un  nesih  doktrininin
Kur’an’in vahyedildigi donemde meydana gelen olayr kastetmedigini, bilakis
Miisliiman fakihlerin cabalariyla hicretten sonraki ilk yiizyl boyunca, Kur’an
ayetlerinin sonradan gelen dini, sosyal, ekonomik ve fikhi gelismelerle
ahengini saglamasiyla ilgili oldugunu ileri siirmiistiir.?®® Bu nokta-i nazardan
bakilinca;  Burton’un ifadelerinden  sunu  anlamak  miimkiindiir:  Ingiliz
oryantalist John Burton, Macar sarkiyat¢is1 Ignaz Goldziher’in fikirlerinden
biiyiilk Olgiide etkilenmigtir. Nitekim Goldziher’in iddiasma gore, hadislerin
biyiik bir kismi hicretin ilk iki asrindaki sosyal, tarihi ve dini tekamiiliiniin
neticesi baglaminda tezahiir etmistir. Ayrica ona gore hadis, Islam’in
baslangicinin tarihi siirecine 151k tutacak bir nitelik arz etmez, aksine Islam
toplumunda  tezahiir eden temayiil ve egilimlerin bir  yansimasidir.®’
Kanaatimizce Burton, Goldziher’in hadislere uyguladigt metodu nesih teorisi

baglaminda Kur’an tarihine uyarlamaya ¢alismistir.

1.3.2.1 Eserin Boéliimleri ve Bu Béliimlerle ilgili Miilahazalar

Kitabin ilk iki boliimii Islam hukukunun kaynaklari ve nesih teorilerine
hasredilmistir.®® Bu baglamda, Weiss’e gore Burton, hukuk alaninda, Goldziher
ve Schacht tarafindan en iist seviyede tarif edilen geleneksel IslAm calismalar

teamiiliine katilir. Cogu alimin kabul ettigi gibi Burton’a gore de Kur’an, Hz.

64 John Burton, The Sources Of Islamic Law:Islamic Theories Of Abrogation, Edinburgh University Press,
Edinburgh, 1990, ss.1-8.

8 Andrew Rippin, “The Sources Of Islamic Law:Islamic Theories Of Abrogation by John Burton”, s.362.
% David S. Powers, “The Sources Of Islamic Law:Islamic Theories Of Abrogation by John Burton”, 5.436.
87 1gnaz Goldziher, Muslim Studies 1-7I(¢cev.C.R. Barber&S.M. Stern), State University of New York Press,
Albany, 1971, Vol.2, s.19.

8 John Burton, The Sources Of Islamic Law:Islamic Theories Of Abrogation, s.9-31.
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Muhammed(s.a.v)’in tecriibesinin bir iriiniidiir. Ote taraftan siinnet ise, hadise
bagli bir olgu olarak, ilk basta gelenekgiler tarafindan gelistirilen sonrasinda da
herkes tarafindan kabul edilen sonraki toplumsal deneyiminin bir iriinii gibi®
telakki edilir. Fikith (Islim Hukuk Doktrini), takriben bagimsiz bir sekilde
gelismistir ve nihai sekline Kur’an metinlerinin  ve siinnetin  dayanagiyla

dogrulanma tesebbiisiinden o6nce ulagmgtir.”

Bunlar yeni fikirler degildir,
fakat Burton’un c¢alismasi bu fikirleri desteklemek i¢in yeni ve ilgi c¢ekici bir
delil saglar. Onun ileri sirdigi temel fikri, fakihlerin buldugu nesih
(abrogation) teorisidir. Nesih teorisi tefsirle ilgili bir yontem’® gibi, kutsal
metinlerin  yapis1  dahilindeki  belirgin  celiskileri ele alarak  gelismistir.’
Burton’un nazarinda, bu celiskiler elbette tefsirin driintidiir. Fakihler, Kur’an
metniyle dogrudan ilgilenmemislerdir, fakat her zaman tefsir siizgecine goz
atmiglardir. Bu sebeple nesih baglaminda zuhur eden ¢eliskiler Kur’an
metninden ziyade tefsirin bir ¢oziimiidiir.”> Baska bir deyisle Burton’a gore,
Miisliimanlar Kur’an’in iki 4ayeti arasinda c¢eliskinin bulundugunu goérmezler,
bilakis Kur’an ayetlerinin tefsirlerinde ¢eligkinin  oldugunu kabul ederler.
Ayrica Burton’a gore nesih sadece Kur’an ve siinnet arasindaki ¢eliskiyi
bertaraf etmek i¢in ortaya ¢ikan bir olgu degil, ayn1 zamanda fikhin diger iki

kaynakla yani Kur’an ve siinnetle arasindaki celiskiyi de izale eder.’*

Weiss’in ~ kitap  hakkindaki genel miilahazalarima sirastyla  bakacak

olursak, birinci boliim ekseriyetle Schacht’a istinaden ve Safii’nin 6nemli

roline odaklanarak Islimi kaynak teorisinin gelisgimini inceler.”” Ikinci ve

% Bu konuda Yasin Dutton, Schacht ve éncekilerin Siinnet kavraminin degisen anlamini yalnig anladiklar
gibi Burton’un da bu hataya diistiigiinii ifade etmistir. Safii’ye gore Siinnet aslinda, “Sahih olarak
kaydedilen hadis Hz. Peygamber’in siinnetidir” ve siinnetin eski anlami sadece basit bir sekilde “local
practise” yani amel degildir. Daha dogrusu Hz. Peygamber’in siinneti amelin i¢inde goriiliir. Lakin siinnet
amelin bir bileseni degildir. Ayrintih bilgi i¢in bkz. Yasin Dutton, “The Sources Of Islamic Law:Islamic
Theories Of Abrogation by John Burton”, s.239.

0 Bernard Weiss, “The Sources Of Islamic Law:Islamic Theories Of Abrogation by John Burton”, 5.304.
L Powers da Neshe, Miisliiman fakihler tarafindan fslam Hukuku ve Kur’an metni arasinda temerkiiz eden
ihtilaflar1 ¢6zmek i¢in bagvurulan yorum bilgisel bir yontem olarak bakar. Bkz. David S. Powers, “Abi
‘Ubaid al-Qasim b.Sallam’s “K. “, 5.436.

2 Bernard Weiss, “The Sources of Islamic Law: Islamic Theories of Abrogation by John Burton”, s.304-
305. Ayrica Bkz. Nail Okuyucu, “Safii’nin Kaynak I¢i Nesih Teorisi ve Sifii Fikih Geleneginde
Yorumlanig Bigimleri”, Islam Arastirmalar: Dergisi, S.43, 2020, s.9-10.

3 Bernard Weiss, “The Sources Of Islamic Law:Islamic Theories Of Abrogation by John Burton”, s.305.
™ Andrew Rippin, “The Sources Of Islamic Law:Islamic Theories Of Abrogation by John Burton”, s.363.
5 Bernard Weiss, “The Sources Of Islamic Law:Islamic Theories Of Abrogation by John Burton”, 5.305.
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ticiincli boliimler neshin muhtelif teorileri hakkindaki genel bakistir (Genel ve
0zel nesih teorileri). Dordiincii boliim, neshin ilk sekliyle, ‘hikkmiin ve tilavetin
neshiyle’ ilgilidir. Besinci boliim, klasik donemde temsil edilen nesih ile neshin
genis bir sekilde tartisilan, ‘hilkmii menstih, metni baki’ seklini ele alir. Buna
ek olarak Burton bu bolimde, fakihlerin Kur’an 2:234 ve 2:240 ayetleriyle
ilgili  tefsir ihtilaflarina odaklanir. Altinct bolimde Burton, fakihler’in neshin
ikinci ¢esidi olan ‘hilkmii mensith metni baki’ konusunu neshe Kur’ani
dayanak kabul edip Kur’an ayetlerini inceler. Burton’un bu bolimde vardigi
sonu¢ ise; ‘Kur’an’mn nesih icin saglam bir temel saglamadigr’ seklindedir.”
Yedinci boliimde Burton, neshin iiglincli ¢esidi olan, metni mensth hikkmii baki
meselesinin nicin gelistigine dair bir agiklama getirmistir.”” Sekizinci béliimde
Burton, hakikaten neshin tek bir ¢esidi olarak telakki edilip Kur’an tarafindan
onaylanan ‘zahiri neshi’ yani Islim dininin diger dinleri neshetmesini
tartismistir. Dokuzuncu boliimde Burton neshin Fikhi yorumlamada esas olarak

kullanilmasina kars1 tartismaya giris yaptig1 goriinmektedir.”®

Weiss’e gore Burton, Schacht ve digerlerinin modern ilminden
sonuclanan referans c¢ergevesini kullanarak nesih teorisinin nigin  gelistigini
gostermis ve Burton Islim hukukcularmin nesih teorisini kullanarak Fikhi
doktrini dogrulamakla gegersiz bir ydntemi benimsediklerini iddia etmistir.”
Weiss’in olumlu kanaatine gore Burton bu gorevlerden ilkini (Nesth teorisinin
nicin gelistigini) takdire sayan bir wustl ile basariyla tamamlamistir. Fakat
Burton’un ikinci iddiast igin (islim hukukgularinin nesih teorisini kullanarak
fikhi doktrini dogrulamak) Weiss, olumsuz bir degerlendirmede bulunmustur.
Weiss’e gore Burton’un ikinci iddiasi, c¢alismasinda daha Onemsiz bir rol
almistir.®® Son olarak Weiss’in Burton hakkindaki nihai miilahdzas1 da su
sekildedir:  “Arastirmasinin  ortagag  Islami  kapsaminda  farkli  alanlardaki
kaynaklar1  birlestirmesi hasebiyle Burton gercekten de c¢ogumuzun takip

etmeye ihtiyaci olan bir yontem igin bize orneklik teskil eder.”® Rippin ise;

6 Bernard Weiss, “The Sources Of Islamic Law:Islamic Theories Of Abrogation by John Burton”, s.305.
" Bernard Weiss, “The Sources Of Islamic Law:Islamic Theories Of Abrogation by John Burton”, 5.305.
8 Bernard Weiss, “The Sources Of Islamic Law:Islamic Theories Of Abrogation by John Burton”, 5.305.
" Bernard Weiss, “The Sources Of Islamic Law:Islamic Theories Of Abrogation by John Burton”, 5.306.
8 Bernard Weiss, “The Sources Of Islamic Law:Islamic Theories Of Abrogation by John Burton”, 5.306.
81 Bernard Weiss, “The Sources Of Islamic Law:Islamic Theories Of Abrogation by John Burton”, 5.306.



16

Burton’un argiimanlarmin genel olarak biiyik bir anlam ifade ettigini,
Miisliiman hukukunun ortaya c¢ikisina dair onceden var olan kanunun sonradan
gelen Kur’an ve Siinnet ile bagdastirilmas: gerektigi seklindeki genel ¢agdas
anlayiglara 1iyi bir ek kanmit Olgiisii eklediklerini, ayrica Burton’un tim bu
arglimanlarint  savunurken, Hukuk alimlerinin (Fikih¢ilarin) hilekar bir grup
olduklarina, onlarin Kur’dn’a ve bizzat Islam’a ihanet ettiklerine dair
diisiincelerini  okuyucunun bilmesini saglarken atesli ifadelerinin higbirini de
okuyucudan esirgememistir.®? Kitapla ilgili yapilan olumsuz
degerlendirmelerden biri de kitapta bariz olan yazim hatalaridir. Kitap; yazim
hatalar, {istiinkdrii 6rnekler, hos olmayan sozlerle bilmece gibi konusmustur.®
Ayrica, kitapta noktalama hatalari, tutarsizliklar ve yanlis ceviriler de

mevcuttur.84
John Burton’un Fikha dair makaleleri ise sunlardir:

1. “The Meaning of Ihsan”, [lhsan’in Anlami], Journal of Semitic Studies,
19, (1974), 47-75.

2. “The Origin of The Islamic Penalty for Adultry” [Islim’da Zina
Cezasmin Kaynagi], Glasgow University Oriental Society, 26, (1978),
16-26.

3. “Encyclopedia of Islam, Nesh Maddesi” , edited by Bosworth, C.E.
et.al.Leiden: E.J., Brill, 1993, 8/1011.

82 Andrew Rippin, “The Sources Of Islamic Law:Islamic Theories Of Abrogation by John Burton”, s.364.
8 David S. Powers, “The Sources Of Islamic Law:Islamic Theories Of Abrogation by John Burton” 5.439.
8 Yasin Dutton, “The Sources Of Islamic Law:Islamic Theories Of Abrogation by John Burton”, 5.240.
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1.3.3 Hadis Alanindaki Eserleri

John Burton’un hadis alaninda bir kitabi ve iki tane de makalesi

bulunmaktadir.

Kitabi:  An Introduction To The Hadith, Edinburgh: Edinburgh
University Press, 1994.8°

Bu Kkitap hadis calismalari iizerine on sekiz sayfalik bir giris ve dokuz
bolimden®®  olusmaktadir. Burton, bu  kitapta Hz. Muhammed(s.a.v)’in
elgiligini ve Islami gelenekler tarafindan takip edilen hadisin politik ve teolojik
boyutunu irdelemistir. Buna ilaveten Burton, iki boliimii hadislerin teyidine ve
sirastyla onlarin  derlemelerine hasretmistir.®” Hadislerin teyidi baslikli  boliim
cok milkemmeldir ve hadis tenkidinin c¢ok etkili bir miizakeresini icerir.®
Dokuzuncu béliim olan hadis derlemeleri ise onemli hadis kitaplarini ele alir.®
Uri Rubin’e gore John Burton mevcut kitabinda bir kez daha hadise yonelik
etkili kavrayisin1 gosterir ve gorislerini erken hadis tarihinde miitaala etmek
icin iyi bir firsat saglar. Burton’a gore bir¢ok fikhi hadislerin kaynagi alimler
arasinda  hadisin  kendisinin  metin  olusumundan 6nce Kur’an’in  tefsir
tartismalarint  igine  alarak  aragtinlmigtir. Kur’an  hiikiimlerinin  tefsirinde
muhtelif alimler arasindaki miinazaa ve c¢ekismeler, c¢esitli hadislerde ve Kkarsit
hadislerde ayn1 zamanda farkli okuma usullerine (kirdat) ve nesih teorilerine
baglh Kur’an metninin kendisinde de kamitlanmistir.®® Burton bu kitapta hadis
malzemesini tefsirin ya da siyasi ihtilafin bir yansimasi olarak ele almamistir,
aksine, hadisi salt bir gerceklik olarak kabul etmistir.”t Ote taraftan Uri

Rubin’e gore Burton’un kitabma Hz. Muhammed(s.a.v)’in elgiligi ile ilgili

8 Daniel Brown, “An Introduction to the Hadith by John Burton”, s.275.

8 «“peygamber’in Elgiligi (gorevi), Islimi Gelenek(Hadis), Hadis’in Politik Boyutu, Hadis Incelemesi,
Hadis’in Teolojik Boyutu, Hadis’in Teyidi, Hadis Derlemeleri, Bati’nin Hadis’e Yaklagimi, Safii ve Bilgi
Kaynaklari, Sonug¢.” Bkz. John Burton, An Introduction To The Hadith , s.v-vi.

87 Alshahri, "A Critical Study of Western Views on Hadith with Special Reference to the Views of James
Robson and John Burton™, s.11-12.

8 Eerik Dickinson, “An Introduction to the Hadith by John Burton”, Journal of the American Oriental
Society, C.116, N.4, 1996, s.789.

8 Eerik Dickinson, “An Introduction to the Hadith by John Burton”, s.789.

% Uri Rubin, “An Introduction to the Hadith by John Burton”, Bulletin of the School of Oriental and African
Studies, University of London, C.59, No.2, 1996, s.340.

%1 Uri Rubin, “An Introduction to the Hadith by John Burton”, s.340.
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boliimii dahil etmesi tamamiyla gereksizdir, fakat buna ragmen, mevcut Islami
kaynaklarin her ne kadar da ihtilaflarin, temayillerin, tartigmalarin ve
cekismelerin  yansimast  olsa da  birgok Islamci  tarafindan  paylasilan
karakteristik  yaklasimdir ve sonraki nesiller tarafindan da tartisiimistir.
Bununla birlikte bu, bize Hz. Peygamber(s.a.v)’in kendi zamani hakkinda bilgi
verir.% Rubin’e gore bazi boliimler 6zellikle baslangic seviyesinde olanlar igin
faydalhidir. Yeni baslayanlar geleneksel isnad tenkidi incelemesinden ve baslica
hadis derlemelerinden istifade edebilirler.®® Fakat Eerik Dickinson’a gére bu
Kitabin miitehassislar icin ilmi eser olarak degerlendirilip
degerlendirilmeyecegine ya da baglangic seviyesinde olanlar1 amaclayan genel
bir kitap olup olmadigina karar vermek olduk¢a zordur. Bu iki unsur da bu
kitapta mevcuttur ve bu unsurlar rahatsiz edici bir sekilde karisikliga sebebiyet
vermektedir.®* Son boliimlerde okuyucu Safii’nin Peygamber siinnetinin  ve

merfu”  hadislerin  Ustiinliigiinii  kurmasindaki  roliiyle  ilgili  incelemeyi

bulabilir.®®

Daniel Brown’un ifade ettigine gore ise Burton’un “An Introduction To
The Hadith (Hadis’e Girig)” isimli eseri Onemli fakat hayal kirikligina ugratici
bir eserdir. Onemlidir ¢iinkii bu eser tekadmiil etmis ilmi goriislerin modern
hadis c¢aligmalarina ana katkisini temsil eder, hayal kirikligina ugraticidir ¢iinkii
hadis c¢alismalar1 alaninda kapsamli bir giris yapar gibi goriinmiistiir.%
Burton’un esas argiimani, Onceden ileri siirdiigii incelemesinde® ayrintili bir
sekilde hazirlanmistir. Burton o makalede® ve tekrar mevcut eserde hadis

9

literatiiriiniin  kaynaklarin1 tartisir.® Burton bu eserinin giris kisminda (Hadis

%2 Uri Rubin, “An Introduction to the Hadith by John Burton”, s.341.

9 Uri Rubin, “An Introduction to the Hadith by John Burton”, s.341.

% Eerik Dickinson, “An Introduction to the Hadith by John Burton”, s.789.

% Uri Rubin, “An Introduction to the Hadith by John Burton”, s.341.

% Daniel Brown, “An Introduction to the Hadith by John Burton” , 5.275.

7 Bkz. John Burton, “Notes towards a Fresh Perspective on the Islamic Sunna”, British Society for Middle
Eastern Studies, No.11, 1984, s.3-17.

% Burton bu makalede Goldziher ve Schacht’in Hadis’in kaynaklari hakkindaki ¢alismalarinin sonuglarinim
verimsiz oldugunu ve hemen hemen Hadis c¢aligmalarinin gelisimini durdurdugunu iddia eder. Bkz.
Alshahri, "A Critical Study of Western Views on Hadith with Special Reference to the Views of James
Robson and John Burton™, s.11.

% Daniel Brown, “An Introduction to the Hadith by John Burton” , 5.275.
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thO

Calismalar1), hadis ve silinne kavramlarmin  tanimim1  agikladiktan  sonra

Goldziher (6.1921) ve Schacht’m (6.1969) hadis alaniyla ilgili temel

1 Burton’un konumu Goldziher ve Schacht’in

calismalarindan  bahsetmistir.*°
teorilerine faydali bir c¢are takdim eder ve Burton eserinin en kiymetli
boliimlerinde (Giris ve sonug) genis tartismalarla bu bilginlerle mesgul
olmustur.® Bu yiizden Burton’un esas fikirlerini karsilayacak acik ve uyumlu
bir yorumu se¢memesi, bunun yerine bu fikirleri Ignaz Goldziher ve Joseph

Schacht’in elestirileri i¢ine yerlestirmesi iiziiciidiir.*%®

Eerik  Dickinson’un  Burton’un  kitabi  hakkindaki  miilahazalarina
bakacak olursak Dickinson’un kitap hakkindaki kanaati genel itibariyle
olumludur. Dickinson’a gére kitapta Peygamber’in hayati ve klasik Islam
camiasinin tarihi kisaca tarif edilmistir. Hadisin etkiledigi IslAmi yasamin
bircok yonleri ele almmistir ve mikemmel terciimeler ortaya ¢ikmistir.'%
Aslina bakilirsa kitabin tamami Bati’min yaklasimini  ortaya koydugundan,
Bat'min  hadise yaklasimi  baslikli  bolim  acayip kagmustir.2%  Dickinson;
kitabin gorlintiiste giris gibi oldugu, kitabin kolay olmadigi, uzun -ciimlelerle
uzun paragraflarin  birlikte geldigini, teknik tartismalarda bile tartismanin
nereye gittigine dair ipuglarin nadir verildigini, konular1 &zetleyen pasajlarin az

oldugu gibi olumsuz degerlendirmelerde de bulunmustur.1%

Hadis alanindaki iki makalesi ise sunlardir:

1. “Notes Towards a Fresh Perspective on the Islamic Sunna”,[Sinnet’e Canli
Bir Bakis Agisiyla Notlar], British Society For Middle Eastern Studies, 11,
(1984) , Published online 25 Feb. 2007, 3-17.

10 Hadis, Islam camias1 geleneginin kisa ve 6z rivayetlerle binlerce bireyden derledigi muazzam
literatlirdiir. Esas itibariyle Hadis ile es anlamli olarak kullanilan Siinnet kelimesi ise, bir kimsenin
gelenegin igerigi ve teorisi hakkinda tartistiginda bu kullanim Siinnet kelimesine tekabiil eder. Bu yilizden
Hadis kelimesi bir hiiccete igaret eder, Siinnet kelimesi ise herhangi bir hiicceti tarif eden kullanim1 ima
eder. Bkz. John Burton, An Introduction To The Hadith, Edinburgh University Press, Edinburgh, 1994, s.ix.
101 John Burton, An Introduction To The Hadith, s.ix.

102 Daniel Brown, “An Introduction to the Hadith by John Burton” , 5.275.

103 Eerik Dickinson, “An Introduction to the Hadith by John Burton”, s.789.

104 Eerik Dickinson, “An Introduction to the Hadith by John Burton”, 5.789.

105 Eerik Dickinson, “An Introduction to the Hadith by John Burton”, 5.789.

106 Eerik Dickinson, “An Introduction to the Hadith by John Burton”, 5.790.
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Miellif bu makalede Goldziher ve Schacht’in, hadisin kaynaklar
hakkindaki ¢aligmalarinin  sonuglarinin  verimsiz oldugunu ve hemen hemen
hadis c¢alismalarinin gelisimini durdurduklarini iddia eder. Bu tiir diisiinceler
onu, hadisin kaynagmi arastirmak igin yeni bir teoriyi bi¢imlendirmeye sevk
etmistir. Onun teorisi hadislerin nasil dogdugunu anlamayr ve Islam’da
hadislerin &nemli mevkilerini nasil kazandiklarini gosterir. Bir kimsenin Islami
kaynagin esdeger ii¢ ¢esidini yani; klasik hadis derlemeleri ve Islam fikhiyla
beraber tefsirle de c¢alisip incelemesi gerekir. Bu teori tefsirin, hadisin
olusumunda aynm1 zamanda da Mislimanlar’in fikirlerinin  tesisinde rol

oynadigini ortaya ¢ikarmugtir.1%’

2. “Qur’an and Sunnah: A Case of Cultural Disjunction”, [Kur’an ve Siinnet:
Kiltirel Ayrilma Problemi], Method and Theory in the Study of Islamic
Origins, Ed. By. Herbert Berg, Brill, Leiden-Boston, (2003), 137-158.

1.3.4. Diger Calismalari

1. “Those Are The High Flying Cranes”’[Garanik Hadisesi] , Journal Of Semitic
Studies, 2, (1970) , 246-265.

2. “Middle Eastern Studies in British Universities”,[Ingiliz  Universitelerinde
Orta Dogu Arastirmalari], Robin L. Bidwell vd., British Society for Middle
Eastern Studies, 2, (1975), 84-93.

3. “Work in Progress in British Universities”, [Ingiliz Universitelerinde
Yapilmakta Olan Calismalar], Robin L. Bidwell, J. Derek Latham and John
Burton, Bulletin(British Society for Middle Eastern Studies), 2, (1975), 94-102.

4. “Rewriting the Timetable of Early Islam”, [Review Article of Studies in Early
Muslim Jurisprudence by Norman Calder], Journal of the American Oriental
Society, 3, (1995), 453-462.

107 Alshahri, "A Critical Study of Western Views on Hadith with Special Reference to the Views of James
Robson and John Burton", s. 11.
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1.4 Kur’an Tarihine Bakisinin Felsefi Arka Plani

108 jlk tatmin edici Batili Kur’an calismasi, Theodor

Genel kanaate gore,
Noldeke(1836-1930)’nin  1861°de basilmis olan Geschichte des Qordns adli
calismast mevcut Kur’dan tarthi temayiliinii  yansitmaktadir. Bu  kitabin
yazildigi donemde ise hadislerin otantikligine dair bazi sorgulamalar cereyan
etmigtir. Bu sorgulamalarin zirve noktasi ise Goldziher (1850-1921)’in 1890
yilinda Muhammedanische Studien isimli c¢alismasini nesretmesidir. Goldziher’
gore hadisler Islom’mn ilk dénemlerinden ziyade daha ge¢ donemlerin hukuksal
yansimalarinin  tezahiirleridir.  Bati  diinyasinda  Islami  rivayetlere  kast
gelistirilen bu sorgulamalar No6ldeke’nin Geschichte des Qorans isimli eserinde
daha da gelistirilmistir. Noldeke’nin bu eserinin iki cildini de Friedrich
Schwally (1863-1919) yayima hazirlamigtir.1% Noldeke-Schwally’in
“Geschichte des Qorans” adli calismast modern Kur’an tarihi yaklasiminda
olgunluga erigsmistir. Bununla birlikte Noldeke’den oOnce de Gustav Weil
(1808-89), William Muir (1819-1905) ve Aloys Sprenger’i de (1813-93) igine
alan  diger Batililar tarafindan da  Kur’dan tarihi'ne  birka¢  katkida
bulunulmustur. Fakat Noldeke, The History of the Qur’an bash@ni ihtiva eden
miistakil calismayr tamamlayan ilk kisidir. Noldeke’den sonra da bir¢cok bilgin,
Kur’an tarihi tizerine eserler vermislerdir, fakat Bati’da hicbiri aymi revagtaki
kitabn bashigini hak etmemistir.!®® Batr’da, Kur’an tarihini anlamaya yonelik
tim bu calismalar devam ederken, ote taraftan IslAm diinyasinda da aym
donemde; Tiirkiye, Iran, Malezya, Hindistan alt kitas1 ve Arap diinyasinda

“Kur’an tarihi” bashg altinda bircok ¢alisma telif edilmistir.!'! Bati’daki

108 Kur’an’1n giiniimiize nasil ve kimler tarafindan ulastigina dair Batili akademisyenlerin gériisii, kanonik
form (temel bi¢im) Noldeke-Schwally tarafindan, Geschichte des Qorans’in ikinci basiminda (1909-1919)
iyi bir sekilde sonuglanmistir. Bkz. Richard C. Martin , “The Collection of the Qur’an by John Burton”,
5.460.

109 Harald Motzki, “Kur’an’in Cem‘i: Son Dénem Metodolojik Gelismeler Isiginda Batili Goriislere Iliskin
Yeni Bir Degerlendirme”, s. 136-137. Ayrica bkz. Emmanuelle Stefanidis , “The Qur'an Made Linear: A
Study of the Geschichte des Qorans' Chronological Reordering”, Journal of Qur'anic Studies, C.10, N.2,
s.1; Ismail Cerrahoglu, “Batida Kur’an Tetkikleri”, s.330.

110 Karimi, Morteza&Nia, “The Historiography of the Qur’an in the Muslim World: The Influence of
Theodar Néldeke”, Journal of Qur’anic Studies, C.15, N.1, 2013, s5.49; Ayrica bkz. Ishak Kizilaslan,
“Cagdas Oryantalist Diisiincede Kiraat Olgusu: The Encyclopaedia Of The Qur’dn Ornegi”, s.40; Hiiseyin
Yasar, Avrupa ve Kur’dn, S.277.

11 Karimi, Morteza&Nia, “The Historiography of the Qur’an in the Muslim World: The Influence of
Theodar Noldeke”, 5.49.
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Kur’an tarihi ¢aligmalari, muhtelif ihtisaslarla ayrintili  bir disiplin  olarak
gelisimini siirdiirmeye devam etmistir ve bu alanda birgok calisma yapilmistir.
Arthur Jeffery (1893-1959) Materials for the History of the Text of the
Qur’an'*? ‘1, Richard Bell (1876-1952) Introduction to the Qur’dn''® ‘1, Régis
Blachére (1900-1973) “Introduction au Coran’'** ‘1, John Burton (1929-2014)
The Collection of the Qur’dn '° ‘1 ve son olarak Angelika Neuwirth (1943-)

Studien zur Komposition der mekkanischen Suren*® ‘i yayimlamistir.*t’

Oryantalistlerin ¢alismalarinda temel kaynak olarak miiracaat ettikleri,
Yahudi asilli Macar sarkiyatgist Ignaz Goldziher’in Muhammedanische Studien
adli ¢aligmasindaki iddiasina gére hadislerin aslinda var olan Isldam camiasimin
politik, sosyal, siyasal, dini ve kiiltiirel ihtiyaglarina cevap vermek maksadiyla
bilingli olarak Emevi ve Abbasiler Donemi’nde tezahiir ettigini daha evvel de
belirtmistik. Goldziher’in bu savini daha da giliclendiren bir eser telif edilmistir
ve telif edilen bu eser Kur’adn tarihi arastirmalarinin da seyrini degistirmistir.
Joseph  Schacht (6.1969)’m The Origins of Muhammedan Jurisprudence
baslikli kitabimn1 ilim camiasina sunmasiyla beraber Kur’an tarihi calismalarinin
seyri de bir hayli farklilk arz etmistir. Zira Schacht te’lif ettigi bu eserde
Goldziher(6.1921)’in  ¢izgisini takip etmistir. Schacht’a goére hadis rivayetleri
hicri ikinci yiizyilldaki hukukgularin yerel uygulamalari te’kid etmek amaciyla

8 Goldziher ve Schacht tarafindan Islam Hukuku ve

uydurduklar1 sdzlerdir.!?
Hadis’in menseine yonelik serdedilen bu miilahazalar, 1950°den sonra bircok
arastirmacinin - Kur’an tarihi soylemlerine de tesir etmistir.!'® Degisen Kur’an

tarihi miilahazasi neticesinde, 1977’de nesredilen iki eser bu miilahazayr gozler

Y12 Arthur Jeffery, Materials for the History of the Text of the Qur’dn, Leiden, E.J. Brill, 1937.

113 Richard Bell, Introduction to the Qur ‘dn, Edinburgh University Press, Edinburgh, 1953.

114 Régis Blachére, Introduction au Coran, Traduction nouvelle, Paris, 1949-50.

115 John Burton, The Collection of the Qur’an, Cambridge University Press, Cambridge, 1977.

116 Angelika Neuwirth, Studien zur Komposition der mekkanischen Suren, Berlin, 1981; 2nd, revised
edition, Berlin 2008.

Karimi, Morteza&Nia, “The Historiography of the Qur’an in the Muslim World: The Influence of
Theodar Néldeke”, s.49. Ayrica bkz. Zeynel Abidin Aydin, “Hz.Osman Ve Sonrasi Dénemde Kur'an'in
Metinlesme Tarihi” ( Ankara Universitesi SBE, Basilmamis Doktora Tezi) , Ankara, 2008, s.16.

18 Kemal Goéziitok, “Oryantalistlerin Kur’an Tarihine Bakislar1”, (AUSBE, Yayimlanmams Yiiksek
Lisans Tezi), Ankara, 2012, s.36.

119 Kemal Goziitok, “Oryantalistlerin Kur’an Tarihine Bakislar:”, s.36.
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oniine sermektedir. Bunlar, John Wansbrough’un (6.2002) Quranic Studies'?
isimli eseriyle John Burton’un (6.2014) The Collection of The Qur’dn baglikli

121 Kur’an arastirmalar1 agisindan bu iki Ingiliz Oryantalistin eserleri

eseridir.
bir hayli 6nem arz etmektedir; zira eserlerinde ulastiklar1 sonuglar birbirlerine
zit  goriisleri de biinyesinde barindirmaktadir.'?2  Wansbrough, Goldziher ve
Schacht’in  goriiglerinden bir hayli etkilenmistir. Wansbrough’a gore “Araplar
asina olduklar1 Yahudi gelenek ve kitablarin1 heniiz simirlar1 belli olmayan bir
dinin ve en basta onun kutsal kitabinin olusturulmas: icin kullanmistir.”*?® Yani
Wansbrough  bir  bakima  Schacht’in  “Yasayan  gelenek”  kavramindan
etkilenmistir. John Burton ise The Collection of the Qur’dn adli eserinin
girisinde Kur’dn-1  Kerim’in toplanmast sorununu Miisliimanlar’in  gordigi

lizere, yeniden agip arastirmak ve onlarin rivayetlerini Goldziher ve Schacht’in

calismalari 15131nda yeniden degerlendirecegini ifade etmistir.!?*

1.5 Burton’un Etkilendigi Oryantalistler ve Onlara Yonelik Elestirileri

Burton, Kur’an ve Peygamber rivayetlerini aragtirmasinda  bir¢ok
akademisyenden etkilenmistir. Fakat ii¢ bilim insan1 onun eserlerinde dogrudan
etkiye sahiptir. Bu isimler hi¢ siliphesiz; Ignaz Goldziher (6.1921), Joseph
Schacht  (6.1969) ve John Wansbrough’dur (6.2002). O, Islami algmin
gelisimini onlarin teorilerine dayandirmistir. Burton Subat 1928’de dogan ve
Haziran 2002’de o&len John Edward Wansbrough’un arkadasidir. Wansbrough
ise Londra Universitesi’nin Dogu ve Afrika Calismalar1 Okulu’nda (SOAS)'?

ders veren Amerikal bir tarihgidir.?®

120 John Wansbrough, Quranic Studies-Sources and Methods of Scriptural Interpretation, Prometheus
Books, New York, 2004.

121 Kemal Géziitok, “Oryantalistlerin Kur’an Tarihine Bakislar:”, $.36; Ayrica bkz. Ishak Kizilaslan,
“Cagdas Oryantalist Diisiincede Kiraat Olgusu:The Encyclopaedia Of The Qur’dn Ornegi”, $.36.

122 fshak Kizilaslan, “Cagdas Oryantalist Diigiincede Kiraat Olgusu:The Encyclopaedia Of The Qur’dn
Ornegi”, 5.36.

123 Senol Cakmak, “Kur’an’a Oryantalist Yaklagimlar: John Wansbrough Ornegi”, $.58.

124 John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.5. Ayrica bkz. Wilferd Madelung, “The Collection of the
Qur’an by John Burton”, 5.429.

125 ondra Universitesi biinyesinde kurulan School of Oriental Studies, daha sonra degisen ismiyle Sarkiyat
aragtirmalarinin devam ettirildigi bir kurum statiisii kazanmistir. Bkz. Riza Kurtulus, ‘Ingiltere’ , DIA,
2000, C.22, s.311.

126 Alshahri, "A Critical Study of Western Views on Hadith with Special Reference to the Views of James
Robson and John Burton", s. 174. Ayrica bkz. Mehmet Akif Kog, ‘Wansbrough, John Edward’, DIA, 2019
(Gozden gegirilmis 3.basim), C.EK-2, 5.656-657.
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Burton hakkinda yaptigimiz okumalar ve eserlerinin genel c¢ergevesi de
goz oOniinde bulundurulursa, Burton diger Oryantalistlerden &zellikle arkadasi
Wansbrough’dan bazi noktalarda ayrilir. Mesela Wansbrough, Hz. Muhammed
(s.a.v) hakkinda farkli bir bakis acisi ortaya koymusken Burton daha gergekei
bir algiyt kabul edip Wansbrough’un gériisiinii paylasmaz.'?’ Ote taraftan
Burton ile Wansbrough bazi noktalarda fikir birligi igindedirler. Mesela,
“Wansbrough ile benzer sekilde John Burton, Kur’dan’-1 Kerim’in Hz.
Peygamber’den (s.a.v) sonraki dénemde olustugunu savunurken
Wansbrough’dan farkli olarak Hz. Muhammed(s.a.v) ile baslayan Kur’an’in
metinsel olarak tamamlanmasi siirecinin Hz. Muhammed(s.a.v) 6ldiikkten sonra
da devam ettigine vurgu yapar. Dolayisiyla Wansbrough’a gore de kiraatin
baslangi¢ tarihi olarak Hz. Muhammed(s.a.v)’in zamanimi gostermek miimkiin
degildir. Burton, Hz. Muhammed(s.a.v) o6ldiigiinde Kur’an’mm heniiz higbir
yerde toplanmamis oldugunu ve yazili metnin parca parca oldugunu iddia eder.
Aragtirmaciya  gore bu da Hz. Muhammed(s.a.v)’in metni toplama ve
diizenlemedeki basarisizliginin  ve metnin  henliz tamamlanmamis oldugunun

kanmtidir.”28

Goldziher(6.1921)  ve Schacht’in(6.1969),  Burton’un  goriislerinin
sekillenmesindeki etkilerine gelecek olursak Burton agik bir ifadeyle onlardan
etkilendigini  bildirmektedir. Burton, Kur’an tarihiyle ilgili yazdigit The
Collection of the Qur’dn adli 6nemli eserinde su ifadelere yer vermektedir: “Bu
calisma, Kur’an’in toplanmasi sorununu Misliimanlar’in = gordiigii  {izere,
yeniden acip arastirmak ve onlarin rivayetlerini Goldziher ve Schacht’in
calismalart 1s18inda yeniden degerlendirmeyi amaglamaktadir.”*?®  Burton’un
selefleri Ignaz Goldziher ve Joseph Schacht’in tesirleri agisindan Burton,
hadisin Hz. Muhammed(s.a.v)’in sozlerinden daha cok, Hz.
Muhammed(s.a.v)’in vefatindan sonraki iki yiizyilimn hukuksal ve doktrinsel

ihtilaflara etki ettigini gosteren teorilerinden etkilenmistir. Fakat bu etkilenme

127 Bkz. Alshahri, "A Critical Study of Western Views on Hadith with Special Reference to the Views of
James Robson and John Burton", s. 175.

128 fba Cinar, Aysenur, “Kiraat Alaminda One Cikan Ingilizce Oryantalistik Calismalar”, (AUSBE,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 2019, s.49.

123 John Burton, The Collection, s.5.
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sadece olumlu yonde cereyan etmemistir, Burton’un sair te’lifatlarinda da
miisahede edildigi iizere, Burton yalmzca Islami rivayetleri degerlendirmekle
kalmayip kendi muasirlarinin yaklasimlarimi da elestirmistir.*3

Burton’un nesih konusuna yaklasimi da diger oryantalistlerden farklidir.
Burton nesih konusunu Kur’dn’in cem’i meselesiyle irtibathh bir sekilde ele
almistir. Bilhassa, Burton farkli bir nazarla, Kur’an-1 Kerim’in toplanmasi ve

nesih ile irtibat kurar.13!

Burton’un nesih teorisine iliskin kurdugu bu
argimanin1  Kur’an arastirmalarinda otorite kabul edilen Noldeke ya da sair
Kur’an tarihi arastirmacilart Hz. Zeyd’in derleme isindeki Onemli goreviyle
ilgili rivayetlerin neshe taalluk eden yoOniinii tam olarak kavrayamamislardir ve
nesih olgusuna da hakiki manasiyla muttali olamamuslardir.®> Baska bir
deyisle Burton’a goére Avrupali yazarlar neshin bilinen ilk iki c¢esidine
odaklanmislardir fakat neshin ticlincii cesidiyle ilgili saglikli
degerlendirmelerde bulunamayip bu miilahazalari da yazinsal olmaktan OGteye
gidememistir. '3

Burton’un, Kur’an’m  cem’ine  iliskin  hadislerle  1ilgili ~ genel
miilahazasina bakacak olursak ; Burton’a gore Batili aragtirmacilarinin aksine
Kur’an’mm toplanmasiyla ilgili rivayetler c¢eliskilerden azadedir. Zira bu
rivayetler Hz. Muhammed(s.a.v)’in Kur’an-1 Kerim’i toplamadigi hususunda
ittifak  halindedirler. Buna binaen bu rivayetler —miikemmel bir uyum
icindedirler ve bu hadisler dogrudur.’®* John Burton Noldeke-Schwally
ikilisinin Kur’an ve mushaf kavramlar1t arasindaki ayrimi yapamadiklarindan
Otiirii nesih konusuyla Kur’an’in cem’i arasindaki iliskiye de tam olarak muttali
olamadiklarim1 su soOzlerle izah etmistir: “Noldeke-Schwally neshin {i¢ ¢esidini
de bilmelerine ragmen Kur’an ve mushaf ayrimini yapamadiklart i¢in neshin
bilinen ilk iki tiriinii ele almislardir, neshin {icilincii tiiriine muttali olamadiklar1

icin de Noldeke-Schwally ikilisinin nesih ile ilgili miilahazalar1 yiizeysel

olmaktan dteye gidememistir.'*®

130 Haluk Songur, “John Burton (1929-) -The Collection Of The Qur'an Adli Eseri Ozelinde-", s. 205.
131 Haluk Songur, “John Burton (1929-) -The Collection Of The Qur'an Adli Eseri Ozelinde-", s. 210.
132 Haluk Songur, “John Burton (1929-) -The Collection Of The Qur'an Adli Eseri Ozelinde-", s. 211.
133 Haluk Songur, “John Burton (1929-) -The Collection Of The Qur'an Adli Eseri Ozelinde-", s. 211.
134 Haluk Songur, “John Burton (1929- ) -The Collection Of The Qur'an Adl1 Eseri Ozelinde-”, s. 212.
135 Haluk Songur, “John Burton (1929- ) -The Collection Of The Qur'an Adli Eseri Ozelinde-”, s. 215.
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Nesih  kelimesiyle ilgili  olarak da  Burton, Noldeke’yi, Hz.
Muhammed(s.a.v)’i Kur’an’dan baz1 yerleri silmekle itham ettigi icin tenkit
etmistir.’®® Ayrica Burton’un The Sources of Islamic Law: Islamic Theories of
Abrogation adli kitabinin sonunda zekice belirttigi tlizere, Onceki bilginlerin
(Noldeke ve onun mukallitleri) nesihle ilgili Misliman teorilerini kendilerine
givenerek, Kur’an’m noksanligini  beyan etme kapsaminda kullanmakla
beraber, bu teorinin Kur’an metninde tasdik edildigi Miisliiman iddiasina da
son vermiglerdir. Burton’a gore bilginler gegerli olan bu siireci tamamiyla
yanlis  anlamiglardir ve  kendilerini  Mislimanlar’m  yorumsal ve  fikhi

7

aciklamalarinin ~ smirlamalarindan  kurtaramamislardir.™®’  Rippin’e gére Burton

kendisini biitiiniiyle koparabilmistir ve diger problemi anlamak igin yeni bir
paradigma olusturmustur. 13

Burton’un ~ Noldeke-Schwally  ikilisi,  Jeffery ve  Bergstrasser’in
mushaflarla iliskin degerlendirmelerine ydnelik elestirilerine gelecek olursak,
Burton, Noldeke ile Schwally’in vardiklar1 neticelerin yalmighigini ifade eder ve
bunun arkasindaki temel saik de sadece Osman mushafina odaklanmalari
hasebiyle sair niishalar1 gdz ©6niinde buludurmayislaridir.’®®  “John  Burton,
Jeffery, Schwally ve  Bergstrasser’in  Kur’an’la ilgili  yaptiklari  tiim
caligmalarinda su soruyu sorduklarin1 soyler ‘Kisi nigin bu derece giiven
duysun?’ Ardindan Jeffery’nin c¢aligmasinda strelerle 1ilgili ¢eligkili rivayetler
aktardigin1 belirtir ve su sonuca ulasir: Jeffery biitlin calisma ve gozlemlerini
yan yana koyup da kendi kisisel siipheciligini bunlarla koordine edememesi ne

»140 Daha o6nce de belirttigimiz iizere, Kur’an-1 Kerim ve mushaf

yaziktir.
ayrimt yapan Burton, Batili Kur’an arastirmacilariin  bu ayrimin farkinda

olmadiklari igin ulastiklar: neticelerin de dogru olmadigini ifade etmistir. 14!

1% Haluk Songur, “John Burton (1929-) -The Collection Of The Qur'an Adh Eseri Ozelinde-”, 213.
187 Rippin, “The Sources Of Islamic Law:Islamic Theories Of Abrogation by John Burton”, 5.362.

138 Rippin, “The Sources Of Islamic Law:Islamic Theories Of Abrogation by John Burton”, 5.362.

139 Haluk Songur, “John Burton (1929-) -The Collection Of The Qur'an Adli Eseri Ozelinde-", s. 214.
140 Haluk Songur, “John Burton (1929- ) -The Collection Of The Qur'an Adl1 Eseri Ozelinde-”, s. 214.
141 Haluk Songur, “John Burton (1929- ) -The Collection Of The Qur'an Adl1 Eseri Ozelinde-”, s. 216.



IKiNCi BOLUM

2. JOHN BURTON’UN THE COLLECTIiON OF THE QUR’AN iSiMLi

ESERi OZELINDE KUR’AN TARIHINE BAKISI
2.1 The Collection Of The Qur’dn Adh Eserin Tanitimi

Ingiliz Kur’dn arastirmacisi**?>  John Burton bu eserinin  olusum
slireciyle ilgili olarak The Collection of  the Qur’dn ‘In
Tesekkiir(Acknowledgements) kisminda SOAS!*®  Londra ve St Andrew
Universitelerine tesekkiirlerini iletip bu kitabmn olusmasinda bu kurumlarin
yardimindan  bahsetmistir. Hemen  akabinde arkadasi olan Dr. John
Wansbrough’a memnuniyeti bir bor¢ olarak addetmistir ve “esas bor¢ en yakin
aile bireylerinin bana sagladiklar1 hosgorii, anlayls ve ayrilik ylkiini

» 144

kolaylastirdiklar1 ~ gerekgeleriyle onlara tanmmmalidir”, sozleriyle de onlara

tesekkdirlerini beyan etmistir.
2.1.1 Eserin Onemi

145 bilinen ingiliz  Oryantalist  John

Kur’an tarihi  c¢alismalanyla
Burton’un en Onemli calismalarindan biri The Collection Of The Qur’dn adh
eseridir.  John  Wansbrough’a gore bu olaganiisti  eser uzun yillarin
calismasinin, ¢ok fazla miizakerenin ve bilyilk bir azmin {iriinidir.*® Bu
kitapta deginilen meseleler Islimi kaynaklari anlamaya yoneliktir.!*” Burton’un

The Collection Of The Qur’an 1 Kur’an’in toplanmasinin, hem Batili hem de

142 Hamed Purrostami, “Examination of the View”, Review of European Studies, C.9 , No.1, 2017, s.254;
Ozcan Hidir, “Oryantalizmin Giiniimiizde islami Metinleri ( Kur’an ve Siinnet) “Yeniden Okuma”daki
Diisiinsel ve Metodolojik Etkisi”, Sultanbeyli Belediyesi Kiiltiir ve Sosyal Isler Miidiirliigii, “Dini ve Felsefi
Metinler Yirmibirinci Yiizyilda Yeniden Okuma, Anlama ve Algilama Sempozyumu” [ (Bildiri Kitabi,
Cilt:1), Istanbul, 2012, 5.19-20.

143 School of Oriental and African Studies( Dogu ve Afrika Caligmalar1 Okulu).

143 John Burton, The Collection of the Qur’dn, Cambridge University Press, Cambridge, 1977, s.vii .

145 Yasar Colak, "Bati’da Islam Tarihinin Erken Donemine Iliskin Farkli Metodolojik Yaklagimlar: John
Wansbrough, Michael Cook-Patricia Crone ve Lawrence I. Conrad Omegi", s. 161.

146 John Wansbrough, “The Collection of the Qur’an by John Burton”, Bulletin of the School of Oriental
and African Studies, University of London 41/2 (1978), s. 370.

147 John Wansbrough, “The Collection of the Qur’an by John Burton”, s. 370.
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Islami tartigmalarini, pek cok farkli sonuglara ulasarak miitalaa eder.!®® Jones’e
gore de Burton’un kitabini, bazi aksiliklere ragmen Kur’an arastirmalarina

degerli bir katki olarak karsilayabiliriz.'4°

2.1.2 Eseri Yazma Amaci

Burton’nun eserini te’lif etme amaci; Kur’dan’in toplanmast sorununu
Mislimanlar’in =~ gordiigii = lizere, yeniden agip arastirmak ve  onlarin
rivayetlerini Goldziher  ve Schacht’in calismalari 1s1¢inda yeniden
degerlendirmektir.'® Burton bu amacina matuf olarak Goldziher’in  hadis
ilmine yapmis oldugu katkilarindan ve Schacht’in Hz. Muhammed(s.a.v)’in
hukuk gelenegiyle ilgili ¢aligmalarindan séz etmistir.’® Ote yandan Burton’un
bir diger amaci da Goldziher ve Schacht’mm bulgularimi daha tafsilath bir
sekilde fikih usiliiniin, IslAm kaynag diisiincesinin, IslAmi gelenegin genis
alan1 icerisinde oynadigi rolii goz Oniinde bulundurarak bir degerlendirme
yapmaktir. Bu minvalde Burton’un en temel gayesi fikih usiliiniin Islami
gelenegi  sekillendirip  sekillendirmedigini  ve  sekillendirdi  ise  nasil
sekillendirdigini bilhassa Kur’an metinlerinin toplanmasinin tarihini nakleden
kismmi arastirmaktir.’®  Burton’un bu amaclarini  sdyle bir degerlendirmeye
tabi tutarsak Ozelde Burton genelde ise Oryantalistler bizim kavramlarimizi
degistirme babinda kendi diisiincelerini ¢ok daha rahat bir sekilde savunma
yoluna gitmislerdir. Zira kavramlar muhatabin zihin diinyasim1 ele vermesi
agisindan biiyiikk bir oneme haizdir. Mesela Burton hadis kavrami icin “Islamic
Tradition” ya da “Tradition” kavramlarimi kullanmayi1 tercih eder. Bu kavram
basit bir sekilde “gelenek” kelimesine tekabiil eder. Halbuki siinnet,
Hiristiyanliktaki ~ gelenek kelimesine tekabiil etmez. Burton, rivayetlerin
arkasindaki fikri temelleri ve rivayetlerin sekillenmesine etki eden saiklerin

153

tespitini  ac¢iga cikarmak i¢in yeterli bilgiye sahip oldugunu, “coziim

148 Richard C. Martin, “The Collection of the Qur’an by John Burton”, Journal of the American Academy
of Religion, C.47, N.3, 1979, s.460.

149 Alan Jones, “The Collection of the Qur’an by J. Burton”, The Journal of Theological Studies, C.29, N.2,
1978, 5.626.

150 John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.5.

151 John Burton, The Collection of the Qur’dn , $.5-6.

152 John Burton, The Collection of the Qur’an, s.6.

158 John Burton, The Collection of the Qur’an, s.7.
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umulmadik ama heniiz miimkiin olmayan bir yerdedir’®®* ifadesiyle de
Burton’un Kur’an tarihi alanindaki bilinmeyen gergekleri arastirip ortaya

cikarmak istedigi anlasilmaktadir.

2.1.3 Kitabin Ana Fikri

Bu eserde Burton; Islam hukuk ilimlerini, neshi, neshin cesitlerini,
Kur’an’in cem’i, ilk olarak toplanigi, sahabelere nispet edilen mushaflar gibi
Kur’an tarihinin 6nemli konularini ele almustir.™® Burton diger Oryantalistlerin
aksine bazi gorilisler One siirmiistir. Bunlardan en Onemlisi halihazirdaki
Kur’an-1  Kerim  metninin -~ Hz.  Muhammed(s.a.v)’in  bizzat  kendisinin
derledigini'® ©6ne siirmesidir. Bundan &tiirii, nesih olgusunun Miisliimanlar
tarafindan ortaya atildigimi diisiinmektedir. Miisliimanlar’a gére Kur’an Hz.
Peygamber(s.a.v)’in vefatindan sonra toplanmis®™’ ve vefatindan sonra Kitap
haline getirildigi icin nesh edilen ayetler mushafa dahil edilmemisti. Bu yiizden
de  Mislimanlar bu  goriislerine  dayanak  olusturmak i¢in  Kur’an’in
toplanmasinin  ve bir Kitap haline getirilisinin Hz. Peygamber(s.a.v.)’den
sonraki donemlerde cereyan ettigini iddia etmislerdir. Burton’a goére Kur’an-1
Kerim’in, Hz. Muhammed(s.a.v)’den sonraki siireclerde de derlendigini ifade

eden rivayetler™®

Miisliman fakihler tarafindan tahrif edilmistir. Fakihler,
mevcut Kur’an’da bulunmayan bazi fikhi hiikiimleri Kur’an’a atfetmek ig¢in

nesin  teorisini  kullanmiglardir. Bu  yaklasim, Kur’an’m toplanmasindaki

154 John Burton, The Collection of the Qur’én, s.7.

155 Genis bilgi i¢in ayrica bkz. Haluk Songur, “John Burton (1929- ) -The Collection Of The Qur'an Adli
Eseri Ozelinde-, s. 204.

156«Burton, mevcut haliyle bu Kur’an’in bizzat Muhammed tarafindan birakildigini farz eder.” I¢in bkz.
Harald Motzki, “Kur’an’in Cem‘i: Son Dénem Metodolojik Gelismeler Isiginda Batili Gériislere iliskin
Yeni Bir Degerlendirme”, s. 142. Alan Jones de Burton’un kitabinin, “Bize inen Mushaf’in (yazili metnin)
bizzat Hz. Muhammed tarafindan derlendigini ve nesredildigini iddia ettigini” ifade etmistir. Bkz. Alan
Jones, “The Collection of the Qur’an by J. Burton”, s. 625. “Bugiinkii elimizde mevcut bulunan Kur’an’1,
Hz. Muhammed’in kendisi ortaya ¢ikarmistir.” Bkz. Richard C. Martin, “The Collection of the Qur’an by
John Burton”, s. 460. Madelung da Burton’un The Collection of the Qur’dn isimli eserinin temel tezinin,
“Kur’an’in Osman Mushaf’1 denilen niishasiin {igiincii Halife Osman’m yerine Hz. Muhammed’in
kendisinin olusturdugu” seklinde oldugunu beyan etmistir. Bkz. Wilferd Madelung, “The Collection of the
Qur’an by John Burton”, International Journal of Middle East Studies, C.10, N.3, 1979, s.429.

157“Vahyi derleme isi Peygamber’in vefatindan sonraya ertelenmistir.” Bkz. John Wansbrough, Qur’anic
Studies: Sources and Methods of Scriptural Interpretation, Oxford University Press, Oxford, 1977, s.46.
18“Burton, Collection of the Qur’dn adh kitabinda, tam da Miisliimanlara ait ilgili rivayetlerin detayl bir
incelemesini sunmustur.” Bkz. Harald Motzki, “Kur’an’in Cem‘i: Son Donem Metodolojik Gelismeler
Isiginda Batili Goriislere iliskin Yeni Bir Degerlendirme”, s. 141.
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peygamber roliinii yok etmeyi icap ettirmistir ve Kur’an tarihi Hz.
Peygamber(s.a.v)’in vefatindan sonraya ertelenmistir. Bu suretle Burton neshi,
Kur’dn’in  derlenmesinin neden Hz. Peygamber(s.a.v)’e atfedilmedigine bir

19 Ayrica Burton, “Bu rivayetlerin usl bilginlerinin

sebep olarak  goriir.
tartismalarindan neset ettigini gostermeye ¢alismistir. S6z konusu tartismalar,
Islam hukukunun iki temel kaynaginin yani Kur’dn ve peygamberin siinnetinin
otoritesi ve Kur’an ayetlerinin neshi meselesiyle alakalidir. Bu yiizden Hz.
Muhammed(s.a.v)’in oliimiinden sonra Kur’dn’in cem’ine dair biitiin rivayetler
mevzudur.”'®® C. Martin’e gére Burton’un bu argiimani; bilimsel ve

mantiklidir. Burton, erken donem miifessirlerin rivayetlerine elestiri usaliinii

dikkate almadan giivenmeye kars1 ¢ikmustir.6!

Burton, Kur’an tarihi ile ilgili bu oOnemli eserinde Kur’an ve mushaf
kavramlar1 arasinda da ayrimda bulunmustur.’®> Burton’a gore Kur’an-1 Kerim
tiim vahye tekabiil ederken mushaf sadece bu vahyin bir ciiz’iidiir.}%® Burton,
Kur’an’in eksikligine vurgu yapmak icin bdyle bir yol izlemistir. Nitekim
Burton mushafi tamimlarken; “the mushaf> an incomplete record”'®* yani
“Mushaf: Kur’an’in tamam olmayan kaydi” tabirini kullanmigtir.  Ayrica
Burton, Kur’an’in cem’i meselesinde, nesih konusunu da genis bir sekilde ele
almistir. Bu konuyu ele alis tarz1 biraz farklidir. Bazen tarihsel anlamda
konuyla ilgisi olmayan bir rivayeti delil getirerek Kur’an’in mevsikiyetini
zedeleyecek  degerlendirmelerde  bulunmaktan  geri  durmamistir.  Kur’an’in
cem’inin nesihle olan baglantisina odaklanan Burton’un miilahazasina gore
nesih olgusu, acikca Kur’an’in eksikligine isaret eder. Ciinkii Kur’dn vahyin

tamamidir. Kur’an mushaf haline getirildiginde nesh edilen ayetler, bu mushafa

159 Hamed Purrostami, “Examination of the View”, Review of European Studies, 2017, C.9, No.1, , s.255.
Ayrica bkz. Wilferd Madelung , “The Collection of the Qur’an by John Burton”, s.430.

160 Harald Motzki, “Kur’an’in Cem‘i: Son Dénem Metodolojik Gelismeler Isiginda Batili Goriislere liskin
Yeni Bir Degerlendirme”, s. 141.

161 Richard C. Martin, “The Collection of the Qur’an by John Burton”, 5.460.

162 fsmail Cerrahoglu, “Oryantalizm ve Batida Kur’an ve Kur’an ilimleri Uzerine Aragtirmalar”, s.122.

163 Haluk Songur, “John Burton (1929-) -The Collection Of The Qur'an Adli Eseri Ozelinde-”, s. 208. “Ona
gore Kur’an tarafindan Hz. Peygamber’e vahyedilen her sey “Tanriin Kitab1” olarak ifade edilmistir. Yine
Kitab kelimesi fiziki bir nesneye degil bir fikre isaret etmektedir. Tevariis edilmis kitab veya yazili sahifeler
“Mushaf” olarak isimlendirilmistir.” Bkz. Ishak Kizilaslan, Cagdas Oryantalist Diisiincede Kiraat
Olgusu:The Encyclopaedia Of The Qur’dn Ornegi , $.84.

164 John Burton, The Collection of the Qur’an, .105.
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dahil edilmemistir. Bu baglamda Burton, konuya oOrnek teskil etmesi hasebiyle
zina ile ilgili rivayetlere yer vererek, nesih ve Kur’an’in Cem’i meselesindeki
iliskiyi tafsilath bir sekilde ele almistir. Tezimizin ilerleyen kisimlarinda bu
konuyu derin bir incelemeye tabi tutacagiz ve Burton’un iddialarmi Islami

rivayetleri goz o6nilinde bulundurarak degerlendirecegiz.

2.1.4 Eserin Boliimleri

Eser iki boliimden tesekkiil etmektedir:

Birinci Béliim: Kur’an ve Islam Hukuk ilimleri
1.Giris,
2 Islam Hukuk ilimleri,
3.Neshin Alt ilimleri,
4 Neshin Ugiincii Cesidinin Ortaya Cikis Arka Plani,
5.Mushaf: Kur’an-1 Kerim’in Tamam Olmayan Kaydi,
Ikinci Boliim: Kur’an-1 Kerim Metinlerinin Tedvin Tarihi,
6.1k Derleme,
7.0sman’in Derlemesi,
8.Kur’an Tedvinleri: Bir Inceleme,
9.Kur’an’1n Isnadi, Mushaf’in Miitevatirligi,
10.Genel Sonuglar.1®®
Wansbrough’un ifade ettigine gore, Burton’un asil argiimanlar1 sunlardir:

1. Islam Hukuku (Fikih), delillendirmede (yani Kur’an ve Siinnetten delil
arayisinda) hiikiimlerin bir kiilliyati olarak yorumlanabilir.

2. Siinnet’in Kur’an’la iligkisi yorumlama ile ilgilidir.(tefsir?)

3. Kaynak olarak Kur’dn, mushaftan (belge niteligindeki Kur’an) tefrik

edilmelidir.

165Bkz. John Burton, The Collection of the Qur’dn, “Contents”.
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4. Kuran’m nasil diizenlendigi ile ilgili Islimi rivayetler kurgusaldir, sabittir
ve bilhassa Hz. Peygamber’i bu siirece dahil etmemistir.
5. Bu kurgusal nitelik nedeniyle, aslina bakilirsa var olan Kur’an’in Hz.

Muhammed’e ait olan edisyon oldugunu farz etmeliyiz.*®

Wansbrough yukarida listelenen argiimanlar1 detayli bir sekilde izah
etmistir.®’  Wansbrough, Burton’'un Kur’an’m diizeltilmis metinleriyle ilgili
rivayetlerin ~ siipheli ve biiyilkk bir olasilikla uydurma oldugu argiimanina
kesinlikle  katilir. ~ Fakat  ote  taraftan =~ Wansbrough,  Burton’'un  Hz.
Peygamber(s.a.v)’in derleme ile ilgili siirece dahil edilmemesi fikrine pek

katilmaz.168

2.1.5 Rivayetleri Ele Ahs Usliibu

Genel olarak Burton inceleme ve degerlendirmelerini yaparken Islami
kaynaklara basvurmustur.'®® Islami kaynaklardaki rivayetleri ele als iislibu ise

170 akimindan izler tasimaktadir. Zira

Burton’un mensubu oldugu Revizyonizm
Burton Avrupali arastirmacilar1 Miisliimanlar’a ait rivayetleri istekli bir sekilde
kabul etmeleri konusunda elestirmektedir.!’*  Burton, sahih rivayetler arasindan
seckide bulunarak'’? isine yarayan bilgiyi alip o bilgiyi ait oldugu baglamdan

cikararak bambasgka bir hiiviyete kavusturmustur.

186 John Wansbrough, “The Collection of the Qur’an by John Burton”, s.370.

167 John Wansbrough, “The Collection of the Qur’an by John Burton”, s. 370-371.

168 John Wansbrough, “The Collection of the Qur’an by John Burton”, s. 371.

169 Kemal Goziitok, “Oryantalistlerin Kur’an Tarihine Bakislari”, (AUSBE/ Temel Islam Bilimleri Ana
Bilim Dali/Tefsir Bilim Dal1, 2012), s.78.

170 «“Esasen ozellikle klasik oryantalistik ¢alismalara genelde hakim olan bu bakis, Islam kaynaklarina
yonelik “radikal revisyonist” diye nitelenebilecek bir yaklagimdir. Bu yontem veya yontemlerin temsilcileri
arasinda Ignaz Goldziher, J. Schacht, John Wansbrough, Thedore N6ldeke, Kenneth Cragg, Patricia Crone,
G.H.A Juynboll, Harald Motzki, Michael Cook, Uri Rubin, Andrew Rippin, John Burton vb. gibi, her biri
bir “ekol” ve “okul”a mensup, dnde gelen sarkiyatcilari sayabilmek miimkiindiir.” Bkz. Ozcan Hidir,
“Oryantalizmin Giiniimiizde Islami Metinleri ( Kur’an ve Siinnet) “Yeniden Okuma”daki Diisiinsel ve
Metodolojik Etkisi”, 5.12.

111 John Burton, The Collection of the Qur’dn, 5.219.

172 Muhammad Feroz-ud —Din vd.,, “Orientalists’ Approach to Qur’anic Text in the 20th Century” , s.25.
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2.2 Islam’m Kaynagna iliskin Miilahazalan

Burton eserinin giris boliimiinde; klasik Islam’m koklerini Avrupali
biginlerin belirttigi gibi ilahi vahye dayandirdiktan sonra tipki Yahudilikteki
hayati sistemin hukuk oldugu gibi, batili bilginlerce uzun siire bilinen bir
gercedin, yani Miisliimanlar’in sahip olup Islam’in bildirdigi hukukun iki esit
kaynaktan, Kur’an (Islamic Scripture) ve hadisten (Islamic Tradition), geldigini

ifade etmistir.}”3

Hukukun kaynaginin, Hz. Muhammed(s.a.v)’den sonraki ilk
iki yiizyilda'™ bir dizi faal alimlerin emeklerinden dogdugunu ve bunun seri’a
diye isimlendirilip seri’anin detaylandirilip adlandirilmasina da fikih dendigini
beyan etmistir.!”® Burton Kur’an-1 Kerim ve siinnetle ilgili kisaca malumat
verdikten sonra Kur’an-1 Kerim’in ¢ifte muhafazasina yani yazili ve sozli
muhafazalarina deginir. Islam kendi peygamberini iki yonden okuma yazma
bilmeyen biri olarak tamimlar. Okuma ve yazma bilmemesine ragmen Hz.
Muhammed(s.a.v), yirmi kiisur yili askin umumi faaliyeti boyunca, aldig1
vahyin her 0Ozel pargasinin yazimint hemen kaydetmek igin bir dizi katibi

® Burton bu ciimleleriyle agik¢a Resiilullah(s.a.v)’in okuma

gorevlendirmistir.
yazma Dbilmemesine ragmen Kur’an’in toplanmasi gibi ciddi bir isi nasil
basardigin1 tenkit etmektedir. Okuma yazma bilmemesine ragmen ifadeleriyle
bu goriisiinii bariz bir sekilde beyan etmektedir. Oncelikle sunu belirtmemiz
gerekir. Evet, Nebi (s.a.v) timmi idi. Fakat bu demek degildir ki Allah’in
Restli (s.a.v) aldigi vahyi koruma giiciine sahip degildi. Bilakis Hz.
Muhammed (s.a.v) aldigi vahyi hafizasinda tutup hemen akabinde vahiy
katiplerine yazdirmistir. Bagka meshur rivayete gore de Hz. Muhammed(s.a.v)
vahiy aldig1 silire =zarfinda, tim vahyi Ruhu’l Kudis’e okumustur ve

Nebi(s.a.v)'nin  hafizass Kur’an-1 Kerim’in bereketiyle tezyin edilmistir.}”’

Aslinda Hz. Muhammed(s.a.v)’in timmi vasfi Kur’an-1 Kerim’in ilahi olusuna

173 John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.3.

174 “Schacht Islam hukukunun, teknik anlamda, hicrf ilk yiizyilin biiyiik boliimiinde mevcut olmadig1 ve
hukukun, tipki Peygamber doneminde oldugu gibi, dini sahanin disinda kaldig1 kanaatindedir.” Bkz. Talip
Tiircan, “Joseph Schacht ve Islam Hukuku”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, S.4, 2004, s.65.

175 John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.3.

176 John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.4.

7 Muhammed Hamidullah, Kur’an-i Kerim Tarihi(cev.Abdiilaziz Hatip,Mahmud Kanik), Beyan
Yayinlari, Istanbul, 2018, 5.43.
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delalet etmektedir. Burton burada farkinda olmadan Kur’an’in ilahi oldugunu,
zira Hz. Muhammed’in okuma yazma bilmedigini bu nedenle de ResGlullah’in
bu vahyi Allah’tan aldigin1 kabul etmistir. Islam peygamberinin vahyi teblig
etmeden Once okuma yazma bilmemesi ildhi hikmetin bir tezahiiridir. Sayet
Allah’in  elgisi  okur-yazar  olsaydi  O’nun  risaletini  reddedenler  Hz.
Muhammed(s.a.v)’in teblig ettigi vahyi oOnceki kutsal kitaplardan aldigini iddia

edeceklerdi.l’®

2.3 Islam Ilimlerine Bakis1

Burton  “islam  hukuk ilimleri”  bashg altinda  Islami ilimlerin
tesekkiilinden bahsetmistir. Oncelikle fikhin alanindan -yani Islami ilimlerin
sultanm1 olan ve gelismesini ilk olarak tamamlayan ilmin- ve su an bildigimiz
fikhin olusum siirecini hicretten sonra ikinci yiizyillda tamamladigindan, fikhin,
stk stk catisan mezheplerin ve sistemlerin miinferit olarak gelisip mistakil
olarak hilafetin ana sehirleri olan Irak ve Hicaz’da kuruldugundan bahsetmistir.
Burton ilerleyen satirlarda olusan bu fikhin aslinda ilmi gruplarin kendilerinden
oncekilerden miras kalan Kur’an ve silinnet bilgileri ve genis bir cevreye
yayilan yerel Kur’an ilmiyle beraber Mekke, Medine, Basra ve Kife ‘de -fikih
okullarinin ana umdesini teskil eden sehirler- kuruldugunu ifade etmistir.”®
Burton pek tabi fikih alaniyla ilgili bu dislincelerini Schacht’tan etkilenerek
ifade etmistir ki, Burton eserinin giris kisminda te’lif ettigi bu eserinin
Goldziher  ve  Schacht’m  ¢aligmalart 15181 altinda  degerlendirilerek
olusturuldugundan bahsetmisti. Muhammed Mustafa el-A’zami ise Oryantalist
Schacht’a Reddiye babinda yazdigi kitapta su veciz ciimlelerle duruma soyle
bir agiklama getirir: Schacht An Introduction to Islamic Law adli eserinde
acik¢a su iddiayr dile getirir: “Ilk Halifeler kadilar tayin etmemislerdir” ve bir
baska yerde “Emeviler, misliman hakim veya kadilar1 tayin etmekle oOnemli
bir adim atmiglardir”. Bu fikir onu su sonuca gotiiriir: “I. Asrin biiylik bir
boliimiinde Isloam Hukuku, terimin kullamldigi teknik anlamda, heniiz mevcut

degildi.” Aym goriis “The Origins of Muhammadan Jurisprudence” ° da da

178 Muhsin Demirci, Kur’dn Tarihi, M.U. Tlahiyat Fakiltesi Vakfi Yayinlari, Istanbul, 2017, 5.135.
178 John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.8.



35

ifade edilmektedir: “Hukuki Hadislerin mevcudiyeti, bizi sadece yaklagik hicri
100 senesine kadar geri gotiiriir; o tarihlerde Islim Hukuk diisiincesi
Emeviler’in son donemleri ile halihazirda mevcut olan ¢ok sayidaki hadislerde
yansitilan umimi uygulamadan itibaren baslamistir.”*®® EI-A’zami daha sonra
Islam’daki Hukuk sisteminin varligmi tespit etmek icin Hz. Peygamber’in
Hukuki Faaliyetleri, Hukuk Kitaplari ve Hukuki Hiikkiimler ve Birinci Asra Ait
Fikth Literatiirii  bashklar1 altinda'®  Islam hukukunun ashinda peygamber
donemindeki varligimi kesin delillerle kat’i bir sekilde isbat etmistir. Yani
Schacht ve Burton’un iddia ettigi gibi Isloam hukukunun varhigi peygamberden
sonraki donemden ziyade, Hz. Peygamber(s.a.v) doneminde de varligimm

stirdiirmiistiir.

Ortaya cikan bu fikih mezhepleri zuhur ettikleri ortamin geleneginden
de istifade ederek ve Kkendilerine Kur’an ve siinneti de kaynak alarak
olusumlarint  tamamlaylp  gelistirme yoluna  gitmislerdir. Bu  baglamda,
Kur’an’in oOnderligi altinda metin calismas1 kirdat ilmini, Kur’an ayetlerinin
yigilmis yorumlar1 da te’vil ve tefsir ilimlerini meydana getirmistir. Fikih ilmi
de Ornek bir Mislimanin yasam tarzi olan; ana kaynaklarin emirlerini,
yasaklarini, tesviklerini ve tavsiyelerini ihtiva eder.®?  Fikith ustliiniin bir alt
ilmi olarak da nesih ya da el-nasih ve’l mensuh ortaya cikmustir.!®® Burton
nesin ilminin ortaya ¢ikisim da Kur’dan ve siinnet arasindaki ¢eliskilere
dayandirmaktadir. Tezimizin ilerleyen sayfalarinda Burton’un Kur’an tarihiyle
ilgili rivayetleri nasil degerlendirdigini genis bir sekilde ele alacagiz fakat sunu
belirtmemiz gerekir ki Burton rivayetleri degerlendirirken Kur’an, siinnet ve

fikih arasinda geliski'8

oldugunu, Miislimanlar’in ise bu celigkileri bertaraf
etmek icin nesih teorisini ortaya attiklari® fikrini  okuyucuya vermeye

caligmistir. Zira nesih teorisi i¢in de ‘Miisliimalar’in sdzde nesih teorisi(so-

180 Muhammed Mustafa EI-A’zami, Isldm Fikhi ve Siinnet-Oryantalist Schacht’a Reddiye- (¢ev.Mustafa
Ertiirk), iz Yaymecilik, Istanbul, 2015, 5.36.

181 Muhammed Mustafa EI-A’zami, Isldm Fikhi ve Siinnet-Oryantalist Schacht’a Reddiye- (¢ev.Mustafa
Ertiirk), 5.37-42.

182 John Burton, The Collection of the Qur’dn, .8-9.

183 John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.18.

184 John Burton, The Collection of the Qur’dn, $.19.
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called Muslim theories of abrogation)’!8®

ifadesini  kullanmistir.  Akabinde,
Burton Kifeliler’in ve Safii’nin nesih anlayislarini  agiklamigtir.  Kifeliler’e
gore Kur’an-1 Kerim’in kesin, belirli hiikiimleri Kur’an-1 Kerim’in veya Ssiinnet
tarafindan kurulmus diger hiikiimleri nesheder, kaldirir. Safii ve takipgileri ise ;
“Kur’an-1 Kerim kendisinin nesheder fakat hadisi neshedemez, hadis hadisi
nesheder fakat Kur’an- Kerim’i neshedemez” goriisiinii kabul etmislerdir.
Burton’a gore, nesih teorisinin sekillenmesinde rolii olan ¢ok 06nemli etkiler
dogrudan Kur’an metinlerinin  toplanmasinin  tarihinin  rivayetleriyle  de
alakahdir. % Burton bu sozleriyle Kur’an tarihiyle ilgili rivayetleri nesih
teorisi baglaminda degerlendirecegini ifade etmistir. Baska bir deyisle Burton,

nesih teorisini referans gostererek ‘Kur’an’m eksik oldugu’*®’

diistincesini
te’kid etmek maksadiyla bu yola bagvurmustur. Burton’un bu yola basvurmasi
objektiflikten uzak bir tutum olmakla beraber, Burton bu tavriyla
Nebi(s.a.v)’nin  yaraticist  ile  iliskisinde  tenakuz = meydana  getirmeye
calismaktadir.’®  Bu baglamda Burton, Kur’an ve mushaf kavramlar1 arasinda
da keskin bir ayrima gitmistir, halbuki Kur’an-1 Kerim’in mushaf olarak tavsif

edilmis olmasi mushafin noksanhigimmi telkin etmez bilakis vahyin suhuflar

formatina kondugunun agik bir tezahiiriidiir.18°

2.4 Kur’an ve Siinnet Telakkisi

Burton, “Mislimalar’in Kur’an-1 Kerim ve hadis lizerine
birlesemediklerine, dahasi, usQl ¢aligmalarinda hicretten sonraki ikinci ylizyilin
ikinci yarisinda birden fazla mesru kaynak olduguna, bazilarimin ise bunu

sorguladigina dair bir delil oldugu yoniindeki”%

ifadeleriyle Kur’an ve siinnet
arasindaki c¢atigmalara ve ihtilaflara vurgu yapmustir. Burton bu sdzlerini daha
da ikna edici kilmak icin Safii’nin Tahsis teorisine ! de atifta bulunmustur.

Burton’a gore, Kur’an ve siinnetin ¢atismasit Safii’nin maharetli ve yaratici

185 John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.18.

186 John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.18.

187 Bkz. Zeynel Abidin Aydin, “Hz.Osman Ve Sonrast Dénemde Kur'an'in Metinlesme Tarihi” ( AUSBE,
Basilmamis Doktora Tezi) , Ankara, 2008, s.132.

188 Zeynel Abidin Aydin, “Hz.Osman Ve Sonrast Dénemde Kur’an’'in Metinlesme Tarihi”, $.132-133.

189 Zeynel Abidin Aydin, “Hz.Osman Ve Sonrasi Dénemde Kur’an’in Metinlesme Tarihi”, $.135.

190 John Burton , The Collection of the Qur’an, s.19.

191 John Burton , The Collection of the Qur’dn, s.25.
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teorisinin  yani tahsisin  (Exclusion) olusmasi sonucunu dogurmustur. Bu
teoriye gore Kur’dn ve siinnet arasindaki catisma sadece goriiniirdedir. Obiir
tiirliistinii.  kabul etmek, sadece slinnete basvurmayla teyidi mimkiin bircok
Fikhi hiikmiin biiyiik capta terkedilmesine neden olur.!® Aslinda konuya su
zaviyeden bakmakta yarar vardir; ilk donemlerde nesih, kapsamli bir anlam
yelpazesine sahipken Safii’yle beraber nesih kelimesinin bu anlamlar takyit
edilmistir.’® Bu minvalden bakilinca aslinda Safii tahsis teorisini neshin
alanim1 daraltmak i¢in ortaya atmistir. Burton bu konu {iizerinden yavas yavas
nesih konusuna giris yapmaya baslar ve eserinin ilerleyen satirlarinda da
gorecegimiz tlizere nesih konusu iizerinden Kur’dn metinlerinin toplanisi yani
Kur’an tarihi ile baglanti kurar. Ardindan Burton Safii’nin farkinda olmadan su
hatayr yaptigim1 aciklar: “But by arguing that only Qur’an rulings had
superseded Qur’an rulings, and that Qur’an rulings had superseded only Qur’an
rulings; that only Sunna rulings had superseded Sunna rulings, and that Sunna
rulings had superseded only Sunna rulings, he had unwittingly sharpened the

sense of the separateness of the two sourses.” 1%

Bu ifadelerden de agikca anlasilacagi iizere; Burton’un kanaatine gore,
Kur’ani hikiimlerin sadece Kur’dn hikiimleri tarafindan, stnnete dair
hiikiimlerin ise sadece silinnet tarafindan neshedildigini kabul etme Safil’yi
farkinda  olmadan bu  iki  kaynak  arasindaki ayrilik  methumunu
keskinlestirmeye itmigtir. Safii’nin kendisi bile bu miskiil duruma dogrudan

deginme hususunda basarisiz olmustur.!%®

Burton’a gore ‘The Sunna is the
judge of the Book’ yani ‘Siinnet Kur’an’in hakimidir, Kur’dn’in agiklayicisidir’
slogan1 tamamen Safii’nin konumunu aksettirir.!®® Filhakika, Safii’nin Kur’an
ve siinneti iki ayr1 kaynak olarak telakki etmesi, Safii’yi herhangi bir yanlisa
diisirmemistir, bilakis O’nu biitlinciil bir nesih teorisine yaklastirmistir,
nitekim Safii icinde tenakuz barindirmayan bir nesih kurami olusturmusken

aynt zamanda hadisin otoritesini de kuvvetlendirmek i¢in yasadigi donem

192 John Burton , The Collection of the Qur’dn, s.25.

193 Nail Okuyucu, “Safii’nin Kaynak I¢ci Nesih Teorisi ve Safii Fikih Geleneginde Yorumlanis Bigcimleri” ,
s.4.

194 John Burton , The Collection of the Qur’dn, $.28.

195 John Burton , The Collection of the Qur’dn, s.28.

1% John Burton , The Collection of the Qur’dn, s.29.
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boyunca da mubhaliflerini  bazi meselelerde ikna etmek zorunda kaldi.
Bunlardan birincisi Kur’an-1 Kerimde her hiikmiin halihazirda var oldugunu ve
hadise itibar edilmeyecegini savunan muhalif goriistiir. ikincisi ise Kur’an-1
Kerim’in Isldm’in memba’1 oldugu ve bu memba’ ile tenakuz halinde olan
siinnete itibar edilmemesi gerektigini savunan gériistiir. Ugiinciisii ise, Kur’an-1
Kerim karsisinda bulunan haber-i vahitlerin kaynak olarak telakki edilmemesi
gerektigini iddia eden goriistiir. Safii kendi donemi iginde tiim bu iddialara
cevap vermek i¢in Kur’an-1 Kerim ve hadis arasinda bir 6zdeslik olusturmustur
ve bu aynilik kelami cephesinin iddialarina cevap verirken ayni zamanda Islam

hukukunun da yerini tahkim etmistir.%’

2.5 Kur’an’in Cem’i ve Metinlesme Siirecine Yaklasimi

John Burton’un Kur’dn’in toplanmisiyla ilgili en onemli fikri, elimizde
bulunan halihazirdaki Kur’an’in Hz. Muhammed(s.a.v) tarafindan

8 Schoeler de John Burton’un teorisini; Kur’an’in  son

diizenlendigidir.*°
derlemesinden Hz. Peygamber(s.a.v)’in  kendisinin ~ sorumlu oldugunu ve
Burton’un Islami rivayetlerin her birinin uydurma oldugunu acgifa ¢ikardigini

ifade etmistir.!*

Burton’a gore, Kur’an-1 Kerim’in Hz. Muhammed(s.a.v)’in
vefatini  takip eden yillarda derlendigini ifade eden rivayetler Misliiman
fakihler tarafindan tahrif edilmistir. Fakihler, mevcut Kur’an’da bulunmayan
bazi fikhi hiikiimleri Kur’an’a atfetmek icin nesih teorisini kullanmiglardir. Bu
yaklasim, Kur’an’mm toplanmasindaki peygamber roliinii yok etmeyi icap
ettirmistir ve Kur’an tarihi peygamberin vefatindan sonraya ertelenmistir. Bu
suretle Burton neshi Kur’an’in ~ derlenmesinin  neden  peygambere

atfedilmedigine bir sebep olarak goriir.2%

Burton Kur’an’in cem’iyle ilgili
hadislerle baglantili olarak da su izahi yapmistir: “Avrupali aragtirmacilar

Kur’an’in toplanmasiyla alakali hadisleri incelediler en sonunda sadece bir

197 Nail Okuyucu, “Safii’nin Kaynak I¢ci Nesih Teorisi ve Safii Fikih Geleneginde Yorumlanmis Bigimleri” ,
S.6.

198 Harald Motzki, “Kur’an’m Cem‘i: Son Dénem Metodolojik Gelismeler Isiginda Batili Goriislere liskin
Yeni Bir Degerlendirme” , s.142; Hamed Purrostami, “Examination of the View”, 5.254.

199 Gregor Schoeler, “The Codification of the Qur’an: A Comment on the Hypotheses of Burton and
Wansbrough”, s.779.

200 Hamed Purrostami, “Examination of the View”, .255.
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tanesini dogru olarak kabul ettiler. Bu bir bakima yanligtir. Miisliiman

rivayetleri aslinda ihtilaf icinde degildir, aksine bir ittifak s6z konusudur.” 2%

Burton, The Collection Of The Qur’an (Kur’'an-1 Kerim’in Toplanmast)
adli eserinin ikinci bolimiini Kur’dn-1 Kerim metinlerinin toplanmasinin
tarihine hasretmistir. Burton bu bolimde; Kur’an’in Hz. Peygamber(s.a.v.)’den
sonraki cem’ini; Kur’dn-1 Kerim’in ilk derlenisi ve Hz. Osman’in derlemesi
seklinde iki kategoriye aymrmistir. Burton Kur’an derlemelerine iliskin, Hz. Ebu
Bekir ve Hz. Omer zamaninda Kur’an-1 Kerim metinlerinin toplandigmin fakat
ikisinin de metinleri istinsah etmek i¢in herhangi bir adim atmadigini iddia
etmistir. Buna binaen de sahabe mushaflari ortaya c¢ikmustir.?> Hz. Ebt Bekir
ve Hz. Omer’in ilk derlemesinin amaci dagimik halde bulunan bireysel vahiy
pargalarin1 tek bir yerde toplamaktir. Hz. Osman’in derlemesinin amact ise
Miisliimanlar’1 tek bir metin {izere birlestirmektir.’®® Burton, Kur’an’in saglam
ve sabit bir isnadla Osman’dan itibaren Peygamber’e O’ndan da Cebrail(vahiy
melegi)’e uzandigin1 ifade eden su cilimlelere yer veriyor: “The text of the
Book of God has thus been traceable, since ‘Uthman’s day, back to the Prophet
and from Him to Gabriel, the angel of the revelation, by means of an absolutely

reliable and unshakable isnad.” 2%

Genelde oryantalistler Kur’an’in  hangi halife zamaninda derlendigi
hususunda kesin bir goriis bildirmemislerdir. Nitekim Burton da Kur’an’in
cem’inin tam olarak hangi halife doneminde cereyan ettigine dair kesin bir fikir
beyan etmemistir.?%® Burton Hz. Peygamber(s.a.v)’in vefatindan sonraki

Kur’an derlemelerine iliskin rivayetlerin de geliskili oldugunu iddia etmistir.2%

201 John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.160.

202 John Burton, The Collection of the Qur’an, $.212.

203 John Burton, The Collection of the Qur’an, $.212.

204 John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.157.

205 fshak Kizilaslan, “Cagdas Oryantalist Diisiincede Kiraat Olgusu:The Encyclopaedia Of The Qur’dn
Ornegi”, s.75.

206 John Burton, The Collection of the Qur’dn, $.229.
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2.5.1 Kur’an’in i1k Derlenisi (The First Collection)

Kur’an’in ilk olarak toplanmasi mevzusunda Burton Kur’an tarihi
acisindan Miislimanlar tarafindan su ii¢ fikrin tartisma konusu oldugunu ifade

etmistir.2%’

Birincisi, simdiki Kur’an metinlerinin, yani mushafin
tamamlanmadigidir. Burada su husus calib-i dikkattir. Burton, Kur’an ve
mushaf kavramlar1 arasinda defaatle ayrima gitmistir, halbuki daha evvel de
izah  ettigimiz gibi  Kur’an ve  Mushaf aym  seylerdir, =zira Hz.
Muhammed(s.a.v)’in Allah’tan aldig1 tiim vahiy Kur’an-1 Kerim olarak tavsif
edilmis olmakla beraber bu adlandirma Hz. Muhammed(s.a.v)’den sonraki
donemlere kadar kullanilagelmistir. Fakat diger donemlerde Kur’an-1 Kerim’i
yazili oldugu hurma dallari, kemik kiireklerinden toplanarak Kur’an-1 Kerim
tek bir mushafta toplanmistir.?®® Yani, mushaf sadece Kur’an vahyinin iki
kapak arasina almmmis halidir. Ilk halife zamanma kadar, inen tiim vahiy icin
Kur’an-1 Kerim kelimesi tercih edilmisken, mushaf da tiim bu vahyin kitap
formatina doniistiiriilmiis seklini aksettirir.?% Burada su soru akillara gelebilir.
Peki, neden Hz. Peygamber(s.a.v) Kur’an’in mushaf haline getirilmesi gibi
onemli bir 1isi hayattayken yerine getirmemistir? Burton eserinin ilerleyen
satirlarinda bu soruyu uzun uzadiya tartigmaktadir ve bu durumun Kur’an’in
eksik olusunu ve otantikligini zedeledigini ifade etmektedir, halbuki bu
durumun izah1 olduk¢a kolaydir. Hz. Muhammed(s.a.v) halihazirda devam
eden wvahiy siirecinin igerisindeydi ve vahiy tamamlanmadan da Kur’an’t bir
kitap formuna doniistiirmek beraberinde bazi problemleri de ortaya ¢ikaracakti.
Ciinkii nesh edilen ayetler vardi ve bu ayetlerin yerine bagka ayetler nazil
olunca mensuh ayetlerin bir hiikkmii kalmiyordu.?’® Buna matuf olarak
Nebi(s.a.v), bu tir bir karmasaya mahal vermemek i¢in Kur’dan’in derlenme
isini  bliylik bir hassasiyet ve titizlikle yiirlitmiistiir. Zaten Nebi(s.a.v)’in

vefatinin hemen akabinde sahabe-i giizide Kur’an-1 Kerim’i mushaf haline

207 John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.117.

208 Zeynel Abidin Aydin, “Hz.Osman Ve Sonrast Dénemde Kur’an'in Metinlesme Tarihi”, $.127-128.

209 Zeynel Abidin Aydin, “Hz.Osman Ve Sonrast Dénemde Kur’an’in Metinlesme Tarihi”, $.129.

210 {smail Karagam, Kur’dn-1 Kerim’in Niiziilii Ve Kirdati, M.U. 1lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaymlari,
[stanbul, 2018, s.164.
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getirme isini Ozenle ifa etmislerdir.?!

Nitekim konuyla alakali olarak
Muhammed  Mustafa  el-A’zami’'nin  de  degerlendirmesine  gore  Hz.
Muhammed(s.a.v) doneminde nazil olan vahyi kitap formatina koymak bazi
miiskiilleri de beraberinde getirebilirdi, zira hiikkmii kaldirilan ayetler vardi.
Fakat kullanim1 pratik olan malzemelere vahyin yazilmasi ayet ve siire
tertibinde de kolaylik saglamistir. Hz. Muhammed(s.a.v)’in vefatinin hemen
akabinde de wvahyin sona ermesiyle Kur’an-1 Kerim kitap formatina
sokulmustur.?> Mehmet Emin Masali da serdettigimiz fikirlere benzer Dbir
izahatta bulunmustur. O’na gore Kur’an’in mushaf haline getirilmemesinin
bircok nedeni vardir, soyle ki: “Bu rivayetlerin de delalet ettigi tlizere Hz.
Peygamber(sav.) hayatta iken vahiy yaziya aktarilmis olsa da bu donemde
Kur’an-1 Kerim, iki kapak arasinda bir araya getirilmemistir. Kur’an’in bu
stirecte cem edilmemesinin neden ve niginleriyle ilgili farkli agiklamalar ileri
stirilmiistir. “Cemden maksadin vahiy malzemesini koruma altina almak
oldugu, Hz. Peygamber’in(sav.) hayatta oldugu siiregte ise bdyle bir problemin
s6z konusu olmadig1”, “heniiz vahiy tamamlanmadigindan bazi ayetlerin nesh
edilebilecegi, yani Kur’an nassinin nihai seklinin belirginlesmedigi”, ‘“vahyin
niizOliniin devam ettigi ve tertibin de niiz(ll sirasina gore olmadigl”, “vahyin
tamamlanmast ile Hz.Peygamber’in(sav.) vefatt arasindaki siirenin  vahiy
malzemesini derlemeye imkan taniyacak kadar genis olmadig1”, ileri siiriilen
nedenlerin en basta gelenleridir. Pek tabi yazili vahiy metinlerinin Hz.
Peygamber(sav.) zamaninda bir araya getirilmemis olmasi vahiylerin o
donemde yaziya aktarilmadigi anlamma gelmez, sadece ve sadece yazilan
metinlerin dagimik bir halde bulunduguna ve bir araya toplanmadigina delalet
eder. Zira Haris el-Muhasibi’nin (6.243/857) de dedigi gibi “Kur’an-1 Kerim’in
yazimi  sonradan  ortaya ¢ikmis  bir mesele degildir. Cinki = Hz.
Muhammed(sav.) onun yazimini emretmekteydi. Ancak bu yazim isi daginik

bir bigimde taslara, kiirek kemiklerine ve hurma dallarina yapilmaktaydi.”?*3

211 Komisyon, Kur’an Yolu Tefsiri, C.2, 5.311-313.

212 M .Mustafa EI-A’zami, Vahyedilisinden Derlenisine Kur’an Tarihi (gev.Omer Tiirker ve Fatih Serenli),
Iz Yayincilik, Istanbul, 2018, s.117.

213 Mehmet Emin Masali, Kuran’in Metin Yapisi-Mushaf Tarihi Ve Imldsi-, Otto Yaynlari, Ankara, 2015,
S.46.
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Ikinci olarak Burton Kur’an’in ilk etaptaki toplanma siirecini sOyle

2

yorumlamistir: Birbirleriyle ayni olmayan bir siirii diizeltilmis metnin bir
araya getirilmesiyle ve miistakil olarak Hz. Muhammed’in akranlar1 tarafindan
organize edilmistir.”  Bu ifadeleri degerlendirecek olursak soyle bir sonuca
ulagiriz: Hz. Muhammed(s.a.v) ‘in arkadaslari Nebi’den bagimsiz bir sekilde
Kur’an’1 diizenlemediler, bilakis Restlullah(s.a.v) vahiy 1s18inda surelerin yer
tesbitini ashaba bildirmistir. “Peygamber’in vahiyle ilgili bir¢ok gorevi vardi:
O ilahi telakkinin araciydi, sihhatli bir derlemeyi yiiriiten, gerekli agiklamalari
yapan, toplum c¢apinda yayilmayr tesvik eden ve sahabelerine Ggreten
kimseydi. Dogal olarak Allah bu veya su ayetin anlamimi agiklamak igin
yeryliziine inmemisti; “Onu agiklamak sana (Muhammed) ait,” demek yerine
“Onu aciklamak bize ait,” demekle Allah, Peygamber’e -onun bir tahmini
olarak degil daha ziyade bizzat Allah’tan gelen ilahi bir ilham olarak- biitiin
ayetleri aciklama hususunda tam bir yetki vermekteydi. Kur’an’in derlenmesi
hususunda da aym sey gecerlidir. Ezberlemeden hemen sonra okuma, derleme,
O0gretme ve agiklama Peygamber’in Peygamber olmasi hasebiyle oOncelikle
amaclar1 haline geldi; O bu gorevleri bliyiikk bir kararlilikla ifa etti ve O’nun

cabalar1 da Allah tarafindan teyit edildi.”?!4

Uciincii olarak tartistlan husus ise sudur: Fikhin kaynaklarmm- Kur’an
ve Siinnet- temelinde catisma vardir. Burton bazi Miislimanlar arasinda
cereyan eden bu tartismayr One siirerek kafa kansikligt  olusturmayi
amaglamistir. Burton’un ve bazi Miislimanlar’in iddia ettiginin aksine Kur’an
ve Siinnet arasinda catisma degil bilakis tam bir uyum vardir. Ciinkii Kur’an
vahiy kaynakli bir kitaptir ve Allah, Cebrail vasitasiyla bu vahyi Resulii’ne
bildirmistir.?’®> Hz. Peygamber(s.a.v) de bu vahyi insanlara teblig etmistir. Zira
bu husus Kur’an’da sdyle bildirilmistir: “Ey peygamber! Rabbinden sana
indirileni  teblig et! Eger bunu yapmazsan O’nun mesajin1 iletmemis
olursun.”?¥®  “Kur’an-1  Kerim’e gore  (53/Necm,3-4) “Muhammed kendi

tutkularina gore hicbir sey konusmaz. Hepsi, vahyedilenden bir vahiyden

214 M. Mustafa EI-A’zami, Vahyedilisinden Derlenisine Kur’an Tarihi (cev.Omer Tiirker ve Fatih Serenli)
, 5.87-88.

215 Muhsin Demirci, Kur’an Tarihi, M.U. Tlahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaynlari, Istanbul, 2017, s.67.

216 Komisyon, Kur’an Yolu Tefsiri, C.2, 5.311-313.
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99217

baskasi degildir. Hz. Peygamber(s.a.v)’in teblig hususundaki bu hassasiyeti
de g6z oniinde bulundurulursa Hz. Peygamber(s.a.v)’in vahiy disinda herhangi
bir sey soOylemesi miimkiin midiir? Baska bir deyisle Hz. Peygamber(s.a.v)’in
sOyledigi sozler de vahyin 1181 altindadir, vahyin smirlart disina ¢ikmasi
diistiniilemez. Tim bunlara binaen, Burton’un One siirdiigli goriis nesnellikten

uzaktir.

Burton belirttigi bu ii¢ fikrin hemen akabinde Abdullah b. Omer’den
nakledilen su ifadeye yer vermistir: “Abdullah b. ‘Umar reportedly said, ‘Let
none of you say, “I have got the whole of the Qur’an.” How does he know
what all of it is? Much of the Qur’an has gone[d h b]. Let him say instead, “I

have got what has survived.”

Hi¢ kimse ben Kur’an’in tiimiine sahibim diyemez. O hepsinin bu
oldugunu nasil bilebilir, Kur’dn’in ¢ogu gitmistir, bunun yerine ben var olan
Kur’an’a sahibim deyin” .%*® Fakat Imam Siiyiti, Abdullah b. Omer’in bu
sOzlini nasih-mensuh meselesinde beyan etmistir. Baglangicta Kur’an olarak
okunan ama daha sonra nesih ile kaldirilan ayetler mevcuttur. O ylizden ben
Kur’an’in hepsini biliyorum ya da bende  Kur’an’in tamami var demeyin.
Ciinkii Kur’an olarak gordiigiimiiz ¢ok sey sonradan gitti. O ylizden ‘yanimda

veya bilgimde zahirde var olan Kur’dn bulunmaktadir’ deyin.?*®

Goriildigi
iizere Ibn Omer’in bu sdzii nesih ve mensuh konusuyla dogrudan alakalidir.
John Burton Ibn Omer’den naklettigi bu sdzii Kur’an’m ilk toplanmasi
mevzusunda delil getirmistir, halbuki bu rivayet Kur’an’in eksik toplanisi
mevzusuyla alakali degil de Kur’an’mm belli yerlerinin nesh edilmesiyle
alakalidir. Kanaatimizce Burton, kendi argiimanina delil olusturmasit hasebiyle
Ibn Omer’in bu ¢arpict sdzlerini ‘Kur’an eksiktir’ baglaminda telakki edilsin

diye Kur’an’m ilk toplanisi bahsinde dile getirmistir. Fakat bu bilimsel bir tavir

degildir. Nesnellikten uzak bir tutumdur.

217 Komisyon, Kur’an Yolu Tefsiri, C.5. 5.158-159.

218 John Burton, The Collection of the Qur’an, s.117.

219 Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Siiy0ti es-Safii , el-ftkan
fi ulumi’I-Kur’an(thk. Muhammed Ebu'l Fadl Ibrahim, El-heyetii'l Misriyye), 1974, C.3, 5.81-82.
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2.5.2 Derleme Isinde Zeyd b. Sabit’in Onemi

Derleme ve istinsah gibi mithim islerde Zeyd b. Sabit’in hayati
fonksiyonu g6z Onilinde bulunduruldugunda, Zeyd b. Sabit’in faaliyetleri hem
Miisliman hem de gayr-i Miislim arastirmacilarin  merakini  celbetmistir.??
Burton, Noldeke’nin Zeyd’in derleme isindeki rollinii abarttigini
diisiinmektedir. Cilinkii Burton’a goére Zeyd sadece birinin ezberinde olan ayeti
yerine koymustur. Nitekim Zeyd vahyin bir parcasi olarak bildigi ve sahabeden
de hickimsenin sahip olmadigi o ayeti fark etti. Ancak sonunda bu ayetin bir
adamin zihninde oldugunu ortaya c¢ikardi ve bu ayet iki sahitle birlikte ispat
edildi.??! Burton Hz. Zeyd b. Sabit’in Kur’an-1 Kerim’in derlenmesiyle alakali
ifadesine su sekilde atifta bulunmustur: “Peygamber vefat etti ve Kur’an tek bir
yerde bir araya getirilmemisti, derlenmemisti.” Burton Ibn Omer ve Zeyd ile
ilgili verdigi rivayetlerden su 1srar edici motifleri ¢ikarmistir: ” Muhammed’in
Kur’an  metinlerini  toplamadaki ve  diizenlemesindeki  basarisizligt  ve

noksanhig telkin etmesi.”%?

Halihazirda vahiy devam ederken Peygamber’in
Kur’an’t Mushaf haline getirmesi imkan dahilinde degildir. Ismail Cerrahoglu
da bu durumu sdyle izah etmistir: “Fakat bu vahiy, Peygamber’in hayati
miiddetince devam edeceginden bir kitap halinde bir araya getirilemiyordu.
Kur’an’t Kerim’in iki kapak arasinda resmi bir mecmua veya bir kitap halinde
toplanabilmesi ancak o  muhterem  zatin  vefatindan sonra  miimkiin

"2 (Ote yandan bazi Ayetlerin neshedilme ihtimaline karsi Hz.

olabilmistir.
Muhammed(s.a.v) Kur’an-1  Kerim’i  mushaf haline  getirmekten imtina
etmistir.?** Buna ilaveten, Burton’un Zeyd’in bu soziinii dayanak gostererek
Kur’an eksikligine vurgu yapmast pek bir sey ifade etmemektedir ¢iinki
Peygamber zaten hayattayken derleme isini bizzat istlenmistir. Zeyd’in
rivayetinde de, “yazilmis kelimesinden ziyade derlenmis kelimesinin kullanimi

dikkat ¢ekmektedir. Hattabi bu rivayetin yorumunda sOyle demektedir: Bu

220 fshak Kizilaslan, “Cagdas Oryantalist Diisiincede Kiraat Olgusu:The Encyclopaedia Of The Qur’dn
0rnegi”, s.78.

221 John Burton, The Collection of the Qur’dn, 5.119-120.

222 John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.118.

223 [smail Cerrahoglu, Tefsir Usulii, TDV Yaymlar1, Ankara 1997, s.63.

224 [smail Karagam, Kur'dn-1 Kerim'in Niiziilii Ve Kirdati, 5.164.
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rivayet, hususi vasiflar1 haiz hususi bir kitabin olmadigina delalet etmektedir.
Gergekte  Kur’an’in ~ tamami  Nebi(s.a.v.)’in  hayati  zamaninda  yaziya
gecirilmisti, fakat ne tamami bir araya getirilmis ne de sureleri tertip

edilmisti.”??

Burton’un yukarida bahsi gecen iki Onemli rivayete yer vermesi
Kur’an’in noksanligimi telkin etme gayretini gozler Oniine sermektedir. Lakin
bu tavir serdettigimiz agiklamalar {izere objektiflikten tamamen uzak bir bakis

acistyla ortaya konmus mesnetsiz goriislerdir.

Burton akabinde ilk halife ve sahabeler arasindaki — Kur’an-1 Kerim’in
toplanmasiyla ilgili- diyalogu oldugu gibi aktarmistir, 2?® bu hadis bizim de

kaynaklarimizda soyle gegmektedir:

“Hz. Zeyd b. Sabit demistir ki: “Ilk halife Hz. Omer’in yanindayken
bana Yemame Savasi’nda sehit olanlarin haberini yollad.” Ilk halife Zeyd b.

(13

Sabit’e soyle dedi: Hz. Omer bana “Yemame savasinda Kur’an-1 Kerim
hafizlariin savastan etkilendiklerini ve bu sebeple Kur’an’t Kerim’in yok
olmasindan korktugunu ve bana senin Kur’dn’it Kerim’i cem’ etmeni uygun
goriiyorum” dedi. Hz. Omer’in bu sozlerine karsilik ben de ona “Nebi’nin
uygulamaya koymadigi bir faaliyeti benden yapmami nasil istersin?” diye
karsilikta bulundum. Hz. Omer bunun hayirli oldugunu belirttikten sonra ben
de Hz. Omer’in bu meseledeki 1srar1 neticesinde “Allah bu konuda benim
gogsiimii agtr, ve ¢ok gecmeden de arkadagimin bunda gordiigli hayr1 ben de
gormeye basgladim” dedi. Hemen akabinde ilk halife Zeyd b. Sabit’e “Sen
akilli, gen¢ bir ¢ocuksun. Sana herhangi bir tohmette de bulunulmamistir. Ayni
zamanda sen vahiy katibisin, Oyleyse Kur’an’i arastir ve arastirdiklarimi da
topla”??’ diye bir emirde bulundu. Bunun iizerine Zeyd b. Sabit su sozleri sarf
etmistir: “Vallahi Hz. EbG Bekir bana daglardan herhangi bir dagin yiikiini
yiklenmemi isteseseydi bu bana Kur’an’t toplamaktan daha kolay gelirdi.”

Zeyd b. Sabit de benzer sekilde ilk halifenin verdigi tepkiyi verdi ve soyle dedi:

225 M.Mustafa EI-A’zami, Vahyedilisinden Derlenisine Kur’an Tarihi (gev.Omer Tiirker ve Fatih Serenli),
s.117.

226 John Burton , The Collection of the Qur’dn, 5.118-119.

227Eb{i Abdilldh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani el-Mervezi , el-Miisned, C.1, 57.



46

“Ben Nebi(s.a.v)’nin uygulamaya koymadig1 faaliyeti nasil yaparim?” dedi. Ilk
halife bana bu konuda miiracaat ettigi siirece Allah bu konuda kalbimi acti ve
ben de bunda bir hayir gormeye basladim.” Boylece, Hz. Zeyd b. Sabit
“Kur’an-1  Kerim’i yazili hurma yapraklarindan, derilerden ve insanlarin

hifzinda olanlardan topladim” dedi.”??
Burton bu hadisi soyle yorumlamustir:

“ 1k halife, Hz. Omer’in tesebbiisiiyle, degisik rivayetlerdeki metinleri
ilk derleyen kisi oldugu haberiyle bagdasiyor.” 22 Fakat daha evvel de
belirttigimiz  gibi Burton Kur’an’in ilk olarak hangi halife doneminde

derlendigi hususunda kesin bir yargida bulunmamustir.

Daha sonra Burton yukarida bahsi gegen iki motiften biri olan
Peygamber’in  metinleri  toplamayisindan  yakinmigtir. Hz.  Peygamber(s.a.v)
vahiy almaya devam ederken Kur’dn metinlerini nasil tek bir kitap halinde
toplayabilir? Vahyin tekemmiil etmesiyle Kur’an mushaf haline getirilebilir.
Ciinkii devam eden bir vahiy siireci vardir. Bu siire¢ tamamlanmadan da
Kur’an metinlerini bir araya getirmek mevzu bahis bile degildir. Ciinkii, bazi
ayetlerin neshedilme ihtimali vardir ve herhangi bir karigiklia mahal
vermemek igin vahiy siirecinin tamamlanmis olmas1 gerekir.?® Buna ilave
olarak, Hz. Muhammed(s.a.v) zamaninda buna benzer ihtiyag  hasil
olmamist1.®! Hz. Ebi Bekir Dénemi’ndeki bu ilk derleme isi ihtiyaca binaen
gerceklesmisti. Yukarida yer verdigimiz hadisi incelersek bu sonuca suhtletle
ulasabiliriz. Hz. Omer Yemame Savasi’nda Kur’an’t ezberleyenlerin sehit
olmasit hasebiyle Kur’an’dan birgok seyin gideceginden endise ederek durumu
Hz.Ebi Bekir’e bidirmistir. Ismail Cerrahoglu konuyla ilgili su 6nemli bilgileri
kaydetmektedir:“Halife Hz. Omer’in Yemame savast sonrasi c¢ogu kurranin
vefat etmesinden endise duymasi Kur’an-1 Kerim’den bazi parcalarin eksilmesi

gibi bir telakkinin olusmasina sebebiyet verebilir fakat halifenin korktugu

228 Bkz. Ebli Abdillih Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, Feddilu’l-Kur’dn, 3; Ebi
Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr b. Ferh el-Kurtubi , el-Cdmi’ li-Ahkdami’l-Kur’dn(thk.Ahmed
el-Berdini&ibrahim et-Tafayyis), Darii’1-kiitiibi’l-Misriyye, Kahire, 1964, C.1, s.50.

229 John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.119.

230 Muhsin Demirci, Kur’dn Tarihi, s.147.

231 {smail Karacam, Kur dn-1 Kerim'in Niiziilii Ve Kirdati, $.165, Muhsin Demirci, Kur’an Tarihi, 5.147.
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husus kurralarin vefat etmesiyle Kur’an’t Kerim’in zayi olacagindan endise
duymasidir. Fakat, derleme faaliyeti hemen ifa edildigi icin vahiyden bir sey
eksilmemistir.”?>  Burton az once belirttigi iki motiften ikincisini de ispat
etmek i¢cin Zeyd’in topladigi Kur’dan materyallerinin  basitligini  gerekce
gostererek bu  diizenlemenin noksanligini ifade ediyor, halbuki “Hz. Zeyd
Nebi(s.a.v)’nin himayesi altinda o0grendigi ve ezberledigi ayetlerle derleme
faaliyetini takyit etmistir. Bu takyid derleme faaliyetinin giivenilirligini de en
ist seviyeye cikarmistir. Cilnkii Hz. Zeyd vahiy katibi olmasi hasebiyle de
vahyi hem yazip hem ezberleyerek hafizasinda muhafaza etmistir. Tiim bunlara
ragmen Hz. Zeyd’in derleme faaliyetinde ayetle birlikte iki sahidi de talep
etmesi  birinci el kaynaklara wulasip vahiy parcalar1 arasinda  ayniyeti

saglamaktir.”?%3

Goriildiigli  iizere, Burton’un iddia ettigi gibi malzemelerin
basitligi yapilan isin noksanligini degil bilakis niishalar1 esit konumlarda
degerlendirme amacma matuftur. Zeyd o donemde aslhinda tenkitli metin
nesrinin  esaslarma riayet ederek Kur’an’t toplama isini titizlikle yerine
getirmistir.>®*  Burton, Noldeke’nin  Zeyd’in  bu  calismasin1  abarttigim
diisiiniiyor. Buna gerek¢e olarak da Zeyd’in Tevbe Suresi’ndeki bir ayeti yalniz
bir kisinin zihninde bulabildigini ifade ediyor.?® Zeyd’in bu Ayeti bir kisinin
zihninde bulmast Kur’an’in derleme isini abarttigina degil aksine bu isi ne
kadar titizlikle yurittiigiine delildir. Cilinkii Zeyd bu ayetin eldeki niishalarda
eksik oldugunu hemen kavrayabilecek kapasitede Kur’an’a hakimdir. Berae
suresindeki ayetlerle ilgili el-A’zami’nin degerlendirmeleri su
sekildedir:“Berae sliresinde bulunamayan ayet daha sonra Ebl Huzeyme’nin
sahifesinde tespit edilmistir. Bu tespitle beraber Hz. Zeyd ve sair sahabelerin
ezberleriyle de teyit edilmistir. Lakin Kur’an-1 Kerim gibi miithim bir meselede
kiiciik bir sayfayr ve birka¢ sahabenin zihnindekiler tevatiir i¢cin kafi midir? Bu
durumu soyle bir Ornekle izah edebiliriz, bir smifta hocanin talebelerine siir

okudugunu farz edelim; sayet tim Ogrenciler ayni pasaji okurlarsa kat’i olarak

232 {smail Cerrahoglu, Tefsir Usulii, s.71.

23 M.Mustafa EI-A’zami, Vahyedilisinden Derlenisine Kur’an Tarihi (gev.Omer Tiirker ve Fatih Serenli)
,8.122-123.

23 M.Mustafa EI-A’zami, Vahyedilisinden Derlenisine Kur’an Tarihi (gev.Omer Tiirker ve Fatih Serenli)
,8.122.

235 John Burton, The Collection of the Qur’dn, 5.119.
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anlariz ki bu hocanin talebelerine Ogrettigi seydir. Benzer sekilde Berae
siresinde de ayni durum soz konusudur. Ayetle ilgili mevcut smirli tim
verilerin ayniyet ifade etmesi miitevatirlik icin yeterli bir amildir. Ote taraftan
bu ayet yeni bir hilkkmii ihtiva etmemekle beraber baska bir yerde olmayan bir
malumati da vermemektedir. Tim bu saikler Kur’an’in tevatiirine delalet
etmektedir.”>® Bu aciklamalardan da anlasilacag: iizere aslinda Hz. Zeyd bahsi
gecen ayetleri biliyordu fakat derleme isi gibi ciddi ve 6nemli bir mevzuda Hz.
Zeyd’in elinde sahife olmak zorundaydi ve bu sahife de Ebu Huzeyme’nin
yaninda mevcuttu. Hz. Zeyd de bu ayetleri derhal Mushaf’a dahil etti. Hz.
Zeyd’in  bu c¢abast Kur’an’t  derlemedeki  hassasiyetini = gozler  Oniine
sermektedir. O’nun  “Allah’a kasem ederim ki, bir dag sirtlanmayr talep
etselerdi, dagi sitlanmak Kur’an-1 Kerim’i toplamaktan daha agir gelmezdi”?®’
sozii bize onun bu isteki ince hissiyatim gostermektedir. Ozetle, Burton’un

“Noéldeke’yi Zeyd’in yaptigi isi abarttigr?®

konusunda elestirdigi tizere,
Zeyd’in derleme isindeki konumu abartilmamistir, bilakis Zeyd’e hak ettigi

deger verilmistir.

Burton Zeyd’in Tevbe Suresi’nde bulamadigi ayetle ilgili rivayete yer
vermistir. Zeyd’in bu Aayeti yazi olarak bulamadigindan s6z ediyor. Fakat bu
ayet insanlarin zihinlerinde vardir.?®® Lakin daha once de zikrettigimiz gibi bu
ayet Burton’un One siirdiigli ilizere sadece insanlarin zihinlerinde degil ayrica
Ebu Huzeyme’nin sahifesinde de bulunmaktadir. Burton “Kur’an’in tevatiiri”
meselesi  lizerinde de  durmustur. Zeyd’in  Kur’an’it  toplama  isindeki
hassasiyetine deginiyor ve bunun Misliimanlar i¢in bir garanti oldugundan
bahsediyor ve Burton bunun kendisi i¢in hi¢ de garanti olmadigini sdyliiyor(!)
ve Noldeke’den alintilarda bulunuyor: “ilk inen Kur’an ayetlerinin unutulmus
olabilecegini sdyliiyor ve bu sozleri Burton da destekliyor.” Daha sonra;

Miifessirlerin  Peygamber’in insan ve Peygamber hafizas1 arasinda ayrima

2% M.Mustafa EI-A’zami, Vahyedilisinden Derlenisine Kur’an Tarihi (gev.Omer Tiirker ve Fatih Serenli),
5.124-125.

237 Bkz. Eb( Abdillih Muhammed b. Ismail b. ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, Feddilu’l-Kur’dn, 3; Ebi
Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr b. Ferh el-Kurtubi , el-Cdmi’ li-Ahkdami’l-Kur’dn(thk.Ahmed
el-Berdtini&ibrahim et-Tafayyis), Darii’l-kiitiibi’l-Misriyye, Kahire, 1964, C.1, 5.50.

238 John Burton, The Collection of the Qur’dn, 5.119.

239 John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.128.
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gittiklerini  sdylilyor ve bu savimi desteklemek icin Peygamber’in ayetleri

unuttuguna dair rivayete yer veriyor.4

2.5.3 Osman’in Derlemesi (The ‘Uthman Collection)

Burton bu boliimiin  basinda Hz. Osman ve ilk halifenin Kur’an’i
Kerim’le ilgili yaptiklari faaliyetin birbirinden farkli oldugunu ifade etmistir.?*!
Burton’a gore Osman’in derlemesinin altinda yatan saikler ise; mezheplerin
Kur’an metinlerine mesnetsiz ekleme yapmalari, belirli tartismali  konularda
mahalli gorislerini  desteklemek ve tartismayr kendi lehlerine c¢evirmeyi hesap
etmelerinden  kaynaklanmaktadir. Bu saikler olmadan Osman’in derlemesi
basarisiz olur. Bununla beraber Ebii Bekir ve Omer’in derlemesi de basarisiz

242 Burton Kur’dn’mn cem’ edilme

olur. Bahsettigimiz bu ¢ikarimlar miihimdir.
nedenlerini siralamistir. Buna binaen, Huzeyfe b. el- Yemani’nin Kur’an’in
cem’ edilmesiyle ilgili kanaatini igeren hadisi naklediyor. Huzeyfe Halife

Osman’a s0yle demistir:

“Bu iimmeti Hiristiyan ve Yahudiler gibi ihtilafa diismeden denetim

altina al.”?*3

Burton dgilincii halifenin  kutsal vahyi nasil kitap haline getirdigini ve
diger beldelere  gonderdigini  rivayetlerle agikladiktan sonra  Rafiziler’in
(extreme Shi’a) Kur’an’in toplanmasiyla alakali goriislerine yer veriyor.
Onlara gore Kur’an’dan bes yiiz ayetin silindigi, yok edildigi iddia ediliyor. Ve
bu ayetlerde Hz. Ali’nin Peygamber’den sonra agik bir sekilde varis olarak
tayin edildigi belirtilmisti.>** Sayet, Rafiziler’in bu iddiast dogru olsaydi Hz.
Ali  hilafete geldikten sonra neden Kur’dn’dan g¢ikarilan bu ayetleri Hz.
Osman’in derledigi Mushaf’a eklememistir? Ya da ilk halife ve Hz. Osman’in
diizenledikleri mushafin igerisinde soéziimona c¢ikarilan bu ayetleri hi¢ kimse

fark edip neden bu mushafa itirazda bulunmamigtir?

240 John Burton, The Collection of the Qur’dn, $.128-129.
241 John Burton, The Collection of the Qur’an, $.139.
242 John Burton, The Collection of the Qur’an, .239.
243 John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.141.
244 John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.145.
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Nitekim  Muhsin  Demirci  Rafiziler — hakkinda su  agiklamalarda
bulunmustur: “Rafiziler, biyografi kitabi miiellifleri nezdinde kabul edilmeyen
bir grubu temsil ederler. Buna istinaden Imamiyyenin ekserisi Rafiziler’in
kabul ettikleri fikirlere katilmaz. Imamiyye, Rafizilerin Kur’an-1 Kerim’in
tahrifata ducar oldugu goriisiinii reddetmektedir.”?*® Burton, Sia’ya mensup bu
asirt  firkanin  Kur’an  tarihiyle bagdasmayan bu fikrini  yine Kur’an'in
eksikligine, tahrif olusuna ©Ornek olarak sunmustur, halbuki Rafiziler’e ait bu
gorlisiin “imamet” olgusunu tamamen Hz. Ali’ye hasretmekten bagka bir sey

olmadig: asikardir.
2.6 Neshin Kur’an’m Cem’i ile Iliskisi

Birinci boliimde de ifade ettigimiz lizere Burton’a gore nesih telakkisi
Mislimanlar’m  Kur’dn ve sunnet arasindaki ¢eliskileri  bertaraf etmek

amactyla ortaya koyduklari mahirane bir reaksiyondur.?4

Burton’a  gore
halihazirda mevcut bulunan Kur’an Hz. Peygamber tarafindan  kendi
doneminde  toplanmistir.  Burton neshi  Peygamber’in  Kur’dn  cem’inin
tarinindeki  gorevinin  kaldirilmasina  bir  sebep  olarak  telakki  etmistir.
Burton’un bakis agisina gore, aslinda hi¢ bir dayanagi olmadan, tilaveti ve
hiikkmii neshedilmis ayn1 zamanda tilaveti neshedilmis fakat hiikmii baki olan
nesih tiirleri Miisliiman fakihler tarafindan Kur’an delillerinin eksik olusundan
oturt, fikhi hiiktimleri Kur’an’a dayandirmaya caligmak i¢cin
formiillestirilmistir. Eger fakihler Islam Peygamber’inin bilfiil tiim Kur’an
ayetlerini tek bir Kitap’ta toplaylp sayfalarmi siraya koydugunu kabul
ederlerse, bu fakihler neshin tilavetteki bu iki tiirlinlin seklinde halihazirdaki
Kur’an’dan  parcalar  ¢ikarmaktan  bahsedemezler. Onlarin  tasarladigi  ve
uyguladiklart  ¢dziim, Isldm Peygamber’inin roliinii Kur’an’mn toplanmasinin
tarthinden kaldirmak i¢in Kur’an’in  derlenisini Peygamber’in  hayatindan
sonraya erteleyip rivayetleri tahrif etmislerdir.?*’ Burton nesih konusuyla ilgili

bazi rivayetlere yer vererek Kur’an’in eksikligini nesih olayr iizerinden

245 Muhsin Demirci, Kur'an Tarihi , 5.287.
246 Andrew Rippin, “The Sources Of Islamic Law:Islamic Theories Of Abrogation by John Burton”, 5.362.
247 Hamed Purrostami, “Examination of the View”, 5.258.
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ispatlama ¢abas1 icine girmistir.>*® Burton bahsettigi tiim bu rivayetlerin sahih
oldugunu ve tilaveti ve hikkmii mensuh nesih ile tilaveti mensuh hiikkmi baki
mevzularina Ornek teskil ettigini ve iki Ornegin de Mushaf’dan Kur’an’in

249 Burton’un nesih meselesini

cikarildigina dayanak oldugunu ileri siirmistiir.
Kur’an’mm eksikligiyle irtibatlandirmast da nesnellikten uzak bir tutumdur.
Ciinkii  degisen zamanin sartlarina gore -akideyle ilgili hiikiimler haric-
insanlarin  da ihtiyaglar1 degistikce hiikiimler de degisiklik arz edebilir. Bu
dogal bir durumdur. Nitekim Ismail Cerrahoglu da bu durumu izah eden su
aciklamalar1  serdetmistir:“Zaten  neshin  nihai amaci  hiikiimdiir.  Inang
esaslarma taalluk eden bir yonli bulunmamaktadir. Fakat hiikkmi disturlar g¢aga
ve duruma gore farklillk arz etmektedir. Gereksinim duyulan bir durumun

izalesiyle hiikmi diistur da degisir.” 2*

Tim bunlara binaen, aslinda anlagilmasi kolay olan bir konunun Burton
tarafindan bu kadar muglak bir hale getirilmesi ve =zihinlerde soru isaretleri
olusturmak istemesi beyhude bir c¢abadan Gteye gidememistir. Hem derleme
isini gergeklestiren Hz. Ebu Bekir, hem de Kur’an ilimlerinde derin bilgi sahibi
olan Zeyd b. Sabit Burton’un iddia ettigi gibi bir eksiklik gormiis olsalardi
hemen bu isi diizeltme yoluna gitmezler miydi? Ya da Hz. Osman Kur’an’i
cogaltip Onemli beldelere gonderdiginde O da mi1 bu eksikligin farkina

varmadi1?

Burton’a goére nesih teorisindeki ¢eligkiler metinler arasi1 c¢eligkilerden
ziyade, mutlak metinler ile fikih doktrini tarafindan kurulan metinler arasinda

cereyan eden ¢eliskilerdir.?!

Burton’un nesth teorilerinin gelisimi hakkindaki
temel iddiast Islam Hukuku’nun gelisiminin temelinde yatar. Bunun sonucu

olarak ikisi arasindaki baglant1 kitabin bashigma®? konmustur. Burton’un temel

248 John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.130.

249 John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.131.

2% {smail Cerrahoglu, Tefsir Usiilii , $.124.

21 Bernard Weiss, “The Sources of Islamic Law: Islamic Theories of Abrogation by John Burton”, s.305.
252 «“The Sources of Islamic Law: Islamic Theories of Abrogation”, Edinburgh University Press, Edinburgh,
1990.
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onerisi, Schacht’mn ve digerlerinin genel tezini takip ederek, Islam hukukunun

baslangicta miistakil mahalli mezhepler seklinde gelistigi {izeredir. 2°3

Burton, “The sub-science of naskh(neshin alt ilimleri)” bashg altinda
neshe dair gorilislerini serdetmistir. Burton’a gore nesih ya da el-nasih ve’l-
mensth  terimi  usulciilerin  aksine, nesihten tek bir fasilda bahsetme
aligkanligina, isaret etmemektedir, bildkis, nesih 1i¢ metodolojik ilkeyi
kastetmektedir.>® Burton neshin bu ¢ tiriini alt bashklar seklinde
aciklamigtir. Simdi neshin bu {i¢ tiirine Burton’un nasil bir agiklama getirdigini

inceleyelim.

2.6.1 Metni ve Hiikkmii Mensuh Nesh’e Yaklasim

Burton neshin ilk tiri olan, metni ve hikmi mensuh nesihten
Kur’an’dan bazi parcalarin ¢ikarildigi kanisina dayanak olusturmak gayesiyle
bahsetmistir. Burton’a gore, metni ve hikkmii mensuh olan nesih hem hiikmiin
hem de lafzin yiiriirlikten kaldirilip ilga edilmesidir. Bu nesih sadece Kur’an
calismalariyla ilgili oldugundan herhangi bir hadisin hem hiikkmiiniin hem de

5

tilavetinin kaldirilmasin1  tasavvur etmek muhaldir.?®®> Burton’un miilahazasina

gore, Kur’an kaynagimin fikhi tevsik etme amaglar igin kotiiye kullanilmasinda
hiikmiin yiriirliikten kaldirilmasi kaidesine atifta bulundugumuzu
varsaydigimizda bu, bulguyu alakasiz hale getirir. Eger Kur’an hiikkmii nesh
edilmigse ve herhangi bir Siinni hiikiim de yoksa Kur’dn hiikkmiiniin bilgisine
ulasilamaz. Fakat biz sunun farkina variriz ki Kur’an hem hiiccet hem kaynak
olarak siinnete benzemez. Bu, neshin Kur’an’da noksanligin oldugu iddiasina
gercekten atifta bulunduguna dair bizi uyarir. Baglangigta vahyin ciiz’ii olan

6 Tim bunlara

belli parcalar, goriiniise bakilirsa mushaftan ¢ikarilmistir.?
istinaden, Burton’un nesth konusunu Kur’an’in toplanmasiyla
irtibatlandirmasindaki ~ temel  satk  Kur’an’in = noksanligma  vurgu  yapip
Kur’an’mm mevsutkiyetine halel getirmektir. Nitekim Burton The Collection of

the Qur’dn ’da nesih boOlimiinii su climlelerle sonlandiriyor: “Anlasilan o ki,

28 Yasin Dutton, “The Sources of Islamic Law: Islamic Theories of Abrogation by John Burton”, s.237.
25 John Burton, The Collection of the Qur’én , s.46.

25 John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.46.

2% John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.46-47.
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biz su an Kur’an kelimelerine sahibiz, Mushaf tamamlanmamistir, eksiktir ve

»257 Burton neshin bu alt dallarmi izah ederken neshi

nesih gergeklesmistir.
tartismayacagin1  aksine hiikiimlerle ilgili tartismalar1 Kur’an ve Kur’an’in
tarihi baglaminda ele alacagim ifade etmistir.’®® Ayrica Burton Miisliimanlar’in
“omission(¢ikarma,unutma)” kelimesini kullanmaktan imtina ettiklerini, belki
de “omission” kelimesinin ya ihmali ya da dikkatsizligi telkin ettigi icin

bilhassa bu kelimeyi kullanmaktan uzak durduklarini da beyan etmistir.?>°

Burton daha sonra Kur’an’in eksikligiyle ilgili 6ne siirdiigi iddiasini
giiclendirmek i¢in Muhammed’in unutmasiyla ilgili atiflar1 bizzat Kur’an’dan

orneklerle aciklamistir.®® Kur’an’daki bu 6rnekler sunlardir:

K 17.86: Eger arzu edersek sana vahyettigimizi ortadan kaldiririz.25!

K 87.6-7: Sana Kur’an-1 Kerim okumayr Ogretecegiz ve sen

unutmayacaksin- Allah’1n talep ettigi miistesna.?

K 2.106: Ma nansakh min ayatin aw nunsi hid na’ti bi khairin min ha aw

mithli ha.?%3

Burton’a gore, “Islami tefsirlerin tetkiki acikca gosterir ki bu ayetlerin
yorumu, Kur’an’in unutmayla ilgili atiflar1 ile peygamberi gorevi arasindaki

ince iliski meselesine miinferiden yogunlasmaktadir.”2%*

Burton nesih konusuyla ilgili olarak ornek verdigi bu ii¢ ayeti siraladiktan
sonra  bunlar hakkinda  degerlendirmelerde  bulunmustur. Burton’a  gore
Muhammed’e, ayetler tek seferde tiim Kur’an vahyinin bir pargast olarak
inmigstir. Fakat, Kur’an’in toplanmis metinlerinden yani mushaftan bu ayetler

cikarilmistir.  Bu higcbir gsekilde sadece Muhammed’in unutmasiyla da vuku

257 John Burton, The Collection of the Qur’dn, S.67.

28 John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.47.

259 John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.47.

260 John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.47-48.

261 “Gergek su ki, biz dilersek sana vahyettigimizi ortadan kaldiririz..” Bkz. Komisyon, Kur’an Yolu Tiirkge
Meal ve Tefsir, C.3, s.519.

262 “Sana okutacagiz ve Allah dyle dilemedikge unutmayacaksin..” Bkz. Komisyon, Kur’an Yolu Tiirkge
Meal ve Tefsir, C.5, 5.603-604.

283 “Biz bir ayetin hiikmiinii yiiriirliikten kaldirir veya onu unutturursak, mutlaka daha iyisini veya
benzerini getiririz..” Bkz. Komisyon, Kur’an Yolu Tiirk¢e Medl ve Tefsir, C.1, 5.179-180.

264 John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.47-48.
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bulmamistir. Kur’an 87°de(Al’da Suresi) Allah’in iradesi ve Kur’an 2’deki “n s
y” nin kokii neden olarak bu duruma atifta bulunur. Allah, gaybi kutsal gayesi
mucibince Kitab’in son muhtevasina dair, Muhammed’in unutmasina sebebiyet

vermistir.?%

Burton’'un bu  ifadelerini  degerlendirecek  olursak, aslinda
Burton’un iddia ettigi gibi Bakara Suresi 106.ayetteki “unutturma” Allah’in
unutturmast ve buna bagli olarak da Muhammed’in unutmasi seklinde tebariiz
etmemistir. “Unutturursak diye c¢evirdigimiz niinsi(hd) fiiliyle ne kastedildigi
konusunda farkli yorumlar yapilmistir. Sevkani’nin Ozetledigi bilgilere gore
s6z konusu fiili nense(hd) seklinde okuyanlara gore ayette bu fiil,
(neshedilmesini) ertelersek anlaminda kullanilmistir. Bizim de tercih ettigimiz
“niinsi(hd)”  seklindeki okunusa gore bu ifade, o ayeti(degistirmeden,
neshetmeden) oldugu gibi birakirsak veya o Aayetin yirirlikten kaldirilmasina
izin verirsek seklinde agiklanmistir. Sevkani, son yorumun, lugat ve nazar
ehlinin  ¢ogunlugunun iizerinde birlestigi yorum oldugunu sdyler(Baska
yorumlar i¢in bkz.Sevkani, I, 138-139). Buradaki unutturma ifadesiyle, ge¢mis
dinlere ait kitaplarda bulunan ilahi mesajlarin unutturulmasi, yani sonraki
kitaplara ve rivayetlere hi¢ intikal etmemesi de kastedilmis olabilir.”?®® Bir
bakima bu “unutturma” Hz. Muhammed’e inzal olunan vahyin unutturulmasi
degil bilakis eski kutsal kitaplarla ilgili bilgi ve rivayetlerin unutturulmasidir.
Nitekim Kur’an-1  Kerim’den evvelki kutsal Kkitaplar tahrifata ugramstir,
halbuki Kur’dn icin tahrifat s6z konusu degildir. Al’d Suresi 6-7. ayetlerdeki
Allah’in iradesi mevzusuna bakacak olursak da “Bize gore Sizler ancak
rabbinizin  (bunu) dilemesi sayesinde dileyebilirsiniz (Insan 76/30) Ayetinde
oldugu gibi burada da bir ildhi kanuna, bir ilkeye atif yapilmaktadir. Kulunu
yaratiliy amacina uygun olarak sekillendiren ve donatan Allah’tir. O boyle
yapmasaydi insan boyle olmazdi; diisiinemez, konusamaz, aklinda tutamaz,
unutamazdi. 6. ayete gore Restlullah, kendisine okutulan1 (Kur’an’1) asla
unutmayacaktir; ancak bu, Allah istedigi i¢in bdyledir; unutmasmni isteseydi

elbette unutacakti.” Gorildigli {izere A’ld Suresi’ndeki bu ayetler ile Bakara

265 John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.48.
266 Komisyon, Kur’an Yolu Tiirkce Medl ve Tefsir, C.1, 5.179-180.
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Suresi'nin 106. Ayeti, Burton’un iddia ettigi gibi Allah’m hakiki manada

Peygamber’in unutmasina sebebiyet vermesine delil teskil etmemektedir.

Simdi de Burton’un Hz. Peygamber(s.a.v)’in unutmasiyla ilgili verdigi
hadis  rivayetini  incelemeye  tabi  tutalim.  Buhari’de  gecen  hadisi
inceledigimizde bu hadisin, Burton’un iddia ettigi gibi Hz. Peygamber(s.a.v)’in
ayetleri  unutmasina  delil  teskil etmedigini  goriiriiz. Cinkii  Hz.
Peygamber(s.a.v) Cibril’den vahiy alinca unutacagindan endise ederek vahyi
okumak i¢in acele ederdi. Allahu Teala, Peygamber’in bu yiizden acele
etmemesini, ¢iinkii Peygamber’in vahyi unutmasinin  miimkiin  olmadigini
bildirmistir. Buna ilaveten Peygamber vahyi ezberleyene kadar Cibril O’na
vahyi tekrar etmekle miikellefti.?®’ Burton yine konu baglamiyla alakasi bile
olmayan bir rivayeti kendi goriisine dayanak oOlusturmak igin zikretmistir.
Halbuki  zikredilen hadis Hz. Peygamber(s.a.v)’in vahyi unutmasiyla ilgili
degildir. Bilakis Allah Hz. Peygamber(s.a.v)’e vahyi unutmasinin imkan

dahilinde olmadigin1 bildirmistir.2®®

2.6.2 Metni Baki Hiikmii Mensuh Nesh’e Yaklasim

Neshin ikinci ¢esidi olan, metni baki hilkmii mensuh nesih, erken

dénemdeki bir hiikmiin sonraki bir hiikiimle degistirilmesidir.?®® Burton’a gbre,
nesih kavramini tam anlamiyla sadece bu nesih karsilamaktadir.?™

2.6.3 Metni Mensuh Hiikmii Baki Nesh’e Yaklasimi

Burton’a gore bu nesih ¢esidinin olusumunun arka planinda tefsir ve

271

fikih gibi Islami ilimlerin etkisi vardir. Burton bu agiklamasina orneklik

teskil etmesi hasebiyle de Nar Suresi 2.ayeti delil gdstermistir.?’? Burton’a gore

267 Eb{i Abdillah Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari , Feddilu - Kur’dn, 62.

268 «“Sana okutacagiz ve Allah dyle dilemedikge unutmayacaksin.” Bkz. Komisyon, Kur’an Yolu Tefsiri,
C.5, 5.603-604.

269 John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.49.

270 John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.49.

271 Bkz.John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.68-104.

212«Zina eden kadm ile zina eden erkegin her birine yiiz sopa vurun. Allah’a ve ahiret giiniine inaniyorsaniz,
Allah’1n dinini uygulama hususunda o ikisine karsi merhamet duygusuna kapilmayin. Mii’minlerden bir
topluluk da onlarin cezalandirilmasina sahit olsun.” Ayrintili bilgi i¢in bkz. Komisyon, Kur’an Yolu Tiirkce
Medl ve Tefsir, Diyanet Isleri Baskanlig1 Yaynlari, Ankara, 2007, C.4, 5.50-51.
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Kur’an (24:2) acik bir bi¢cimde zina edenlerin (erkek ve kadin) yiiz celde ile
doviilecegini belirtmistir. Fakat fikith sadece zina eden bekarin doviilecegini ve
zina eden evlinin ise taslanarak oldiiriilmesini belirtmistir. Kur’an’da, mushafta
korundugu gibi taslama ile ilgili bir ifade yoktur. Buna binaen, fikhin taglama
ile ilgili cezasmin dayanagi nedir? Son teoriye gore Siinnet’e goz atarak boyle
bir dayanagi bulmak zor degildir, fakat Safii’nin erken donemdeki gelistirdigi
teori’’® Siinnet’in bu tarzda Kur’dn’a etki etmesine izin vermez. Safii’nin
doneminde Siinnet, Kur’an’da ifade edilen genel terimler hakkinda kesinlik
belirleyebilirdi, fakat Kur’an’t neshedemez ya da esas olarak Kur’an’da olam
degistiremezdi. Dolayistyla mushaftan  ¢ikarilan  taglama ayetine duyulan
zaruret giderilmistir.2’* Ayrica Burton bu nesih cesidiyle alakali olarak, celde
ayetinin yaninda evlenmeye engel teskil eden emzirme meselesini de ele

almistir. 2’

2.7 Kur’an’in Mahiyetine Iliskin Yaklasim

“Oryantalist diislincenin hadisler basta olmak iizere her tiirli rivayeti
genis bir perspektiften yaklasmak suretiyle tenkide tabi tutma metodolojisi ve
teknigi Kur’an’in cemine dair haberlere de uygulanmistir. Buna gore Burton,
Kur’an’m tamamimnin aslinda cem olmadigi seklinde 1860°da Noldeke
tarafindan ortaya atilan fikrin muteber birgok alimce kabul edilmis oldugu
diisiincesini daha {iist acidan ve kapsamli yeni bir yaklasim ile ortaya koymak
ister.”?’®  Nitekim, Burton, Kur’an ve mushaf kavramlar1 arasinda siklikla
keskin bir ayrima gitmektedir. Muhakkak ki bu ayrimi yapmasinin baslica
nedeni vahyin Miisliimanlar’a tam ve eksiksiz olarak gelip gelmedigi hakkinda
akillarda soru isaretleri birakmaktir. The Isnad of the Qur’an(Kur’dn’in Isnadi)
adli bolimiin hemen girisinde Burton su iki soruyu sormaktadir: “Birincisi:

Kur’an eksiksiz bir bigimde cem’ edildiginde bu cem’ bizim bildigimiz mushaf

213 “Neshi Kur’an’in ve Siinnet’in kendi i¢lerinde yiiriiyen bir siireg olarak tasarlayan Safii, ne Kur’an’in
Siinnet’i ne de Siinnet’in Kur’an’1 neshetmis olabilecegini kabul eder.(Safii’nin Kaynak I¢ci Nesih Teorisi)”
Bkz. Nail Okuyucu, “Safii’nin Kaynak I¢i Nesih Teorisi ve Safii Fikih Geleneginde Yorumlanis Bigimleri”
, 8.9,

214 Bernard Weiss, “The Sources of Islamic Law: Islamic Theories of Abrogation by John Burton”, 5.305.
215 Andrew Rippin, “The Sources of Islamic Law: Islamic Theories of Abrogation by John Burton”, s.364.
276 fshak Kizilaslan, “Cagdas Oryantalist Diigiincede Kiraat Olgusu:The Encyclopaedia Of The Qur’dn
Ornegi”, s.84.
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formunda muyd1? lkincisi: Mushaf Muhammed’e gelen kutsal vahyin tamami

midir?”2’’

Peki, Burton’un iddia ettigi gibi Kur’an ve mushaf ayr1 kavramlar

midir?

Evvel ki satirlarda da zikrettigimiz tizere Kur’dn-1 Kerim ve mushaf
Oziinde ayni kavramlardir. “Ger¢ek sudur ki iki kapak arasinda olan vahiylerin
Allah Rastlu Hz. Muhammed(s.a.v)’e inzal olunan vahiylerin hepsini icerdigi
konusunda ilim  ehlinin  ¢ogunlugu ittifak  halindedir. Bundan dolay1
Gazali(505/1111), Kur’an’in tarifinde gecen ‘mushaflarda yazili” ifadesinin,
Kur’an’a, Kur’dan’dan baska hi¢bir seyin karismadigi anlamma geldigini
sOylemistir. Bu aym zamanda Kur’dn’in eksiksiz oldugu anlamma da

gelmektedir.”?"8

Burton,  Kur’an ve mushaf ayrimina giderek oOzetle su sozleri sarf
ediyor: Kur’an’m toplanmasi, derlenmesi ile Misliimanlar’in beyanlar1 yoktur
sadece mushafin  derlenmesinin tarihi ile ilgili aciklamalar vardir.” 27
Burton’un bu sozleri sdylemesindeki amaci da hi¢ kuskusuz “Kur’an eksiktir”

goriigiine dayanak olusturmaktir.

Miislimanlara goére Kur’an hem belge hem de kaynak niteligindedir.
Belge niteligindeki Kur’an mushafa tekabiil eder. Kaynak olarak da
“Kitabtillah” yani Allah’in Kitab1 olarak bilinir. Fakat Allah’in kitabinda olan
recm ve emzirme Aayetleri mushafa dahil edilmemistir.?®® Burton Kur’an’s;
kaynak olarak Kur’an (Qur’an as source) ve mushaf yani belge niteligindeki
Kur’an,(Qur’an as document) olarak aymrmistir. Bu argiimanla ilgili olarak
Wansbrough’un goriisiine goére ironi olan sey “Belge niteligindeki Kur’an’in
kendisi, asla kaynak olan Kur’an degildir.” Bununla beraber halakhic (fikhi)?!

tefsirin gercek amaci Kur’an’in ayni zamanda mushafi da ihtiva ettigini ortaya

217 John Burton, The Collection of the Qur’dn, $.190.

218 Zeynel Abidin Aydin, “Hz.Osman Ve Sonrasi Dénemde Kur’an'in Metinlesme Tarihi” , $.130.

219 John Burton, The Collection of the Qur’dn , $.132.

280 John Burton, The Collection of the Qur’dn , s.111.

281 « “‘Halakhic’ terimi Yahudi hukuk literatiiriinii ifade igin ve dolayistyla Yahudi kutsal kitabinin her tiirlii
geleneksel hukuki yorumu ig¢in kullamilmaktadir.” Bkz. Senol Cakmak, " Kur’an’a Oryantalist
Yaklasimlar; John Wansbrough Ornegi", s. 77.
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cikarmaktir. Yani baska bir deyisle kaynak olarak Kur’an’it belge niteligindeki
Kur’anla o6zdeslestirmektir.?®2  Ozetle, Burton’a goére “Kur’an tarafindan Hz.
Peygamber(s.a.v)’e  vahyedilen her sey “Tanrinin Kitab1” olarak ifade
edilmistir. Yine Kitab kelimesi fiziki bir nesneye degil bir fikre isaret
etmektedir. Tevariis edilmis kitab veya yazili sahifeler “Mushaf” olarak

isimlendirilmistir.
2.8 Mushafa Dair Gériisleri

Burton mushafa dair gorislerini  “mushafin  tamamlanmishgi/eksikligi
ve mushafi kimin ilk Once topladig1” seklinde iki argiiman etrafinda izah
etmistir.?®® Burton burada Hz. Eba Bekir’in de Hz. Omer’in de Hz. Salim’in
hatta Hz. Ali’nin de Kur’an’t derlemis olabilecegini ifade ediyor. Burton’un
Oone slirdligli iddiasinin kaynagma gittigimizde durumun ¢ok farkli oldugunu
gbriiyoruz. Ibn Ebl Davad(6.316/929) , Kitdbii’l Mesdhif ’inde “Bu haberin

ravilerinden olan Es’as’m leyyinu’l-hadis?®

oldugu ifade edilip, Kur’an-1
Kerim’i toplamaktaki amag¢, onun hifzin1 tamamlamaktir, Kur’dn-1 Kerim’i
topladi da tabirinin kullanilabilecegi belirtilmektedir.”?®® Yani o dénemde
Kur’an’t cem’ etmekten kasit ezberlemektir. “Nitekim Kastallanl, Mendkibu
Zeyd b. Sabit’te gegen ‘“‘cema’a’l-kur’an” ifadesini “istezharahi hifzan= onu

ezberlemisti.” seklinde agiklamaktadir.”?8

Bu rivayetten de anlasildigina gore Burton, konuyla alakali olmayan bir
rivayeti baglamindan c¢ikarip kendi diisiincesine dayanak olusturmak i¢in

elinden gelen gayreti géstermistir.

Ayrica Burton konuyla alakali olarak Kitabii'l-Mesahif ’te  gegen su
hadisi naklediyor:

282 John Wansbrough, “The Collection of the Qur’an by John Burton”, s. 371.

283 John Burton, The Collection of the Qur’an, s.121.

284 “Ravinin gevsek oldugunu ifade eden cerh terimi.” Bkz. Emin Asikkutlu, ‘Leyyin’, Did, 2003, C.27,
5.168-169.

28 fbn Ebi David es-Sicistani, Kitdbii'I-Mesahif (thk.Muhammed b. Abduh), Kahire, 1403/2002 , s.59.
286 Mehmet Emin Masali, Kur’'an’'in Metin Yapisi-Mushaf Tarihi Ve Imldsi-, 5.49; Ayrica bkz. “Ishak
Kizilaslan, Cagdas Oryantalist Diisiincede Kiraat Olgusu:The Encyclopaedia Of The Qur’dn Ornegi «,
s.70.
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John Burton bu rivayeti degisik bir bakis acisiyla yorumluyor, soyle Kki:
Ubey’in isminin heniiz Zeyd ile yer degistirmedigini dolayisiyla Ubey’in bu
noktada ayetlerle ilgili goriis bildirmesini birinci argimanina yani Kur’an’in
noksan  olusuna dayanak olusturma  c¢abasiyla  paralellik arz  ettigini
sdyleyebiliriz. Burton sozlerine soyle devam etmektedir: “Ubey’in katkida
bulundugu ayet Kur’an’in noksanhigmi telkin ediyor ve Ubeyy tek basma

sahittir. Halbuki Omer ve Osman Mushaf icin iki sahit talep ettiler.”2%8

Akabinde Burton, hadislerde var oldugunu disindigi karisikligi-
halbuki hi¢ bir karigiklik yoktur- tespit etmeye calisirken iki egilimle hareket

ettigi goriilmektedir:

“Birincisi: “ Mushaf  eksiktir, tamamlanmamustir. Kur’an’in
toplanmasina Peygamber’in vefatindan bir siire sonrasina kadar

baslanmamistir.?8

Buraya kadar olan  kisimlarda  Burton israrci  tavrim1i  devam
ettirmektedir. Kur’an-1 Kerim’in Hz. Muhammed(s.a.v) doneminde
toplanmadigimi ve bu durumun da Kur’an’in eksikligine isaret ettigini iddia
etmektedir. Devam eden vahiy siirecinden otiirii, Kur’an Peygamber zamaninda
bir kitap formatinda degildi, fakat vahiy Allah Restlii tarafindan hifz, kitabet

ve arza usuliiyle kaydedilmistir?® Hatta, Kur’an-1 Kerim  Medine-i

287 bn Eb(i David, Kitdbii’I-Mesdhif (thk.Muhammed b. Abduh) , s.112.
288 John Burton , The Collection of the Qur’dn , 5.125.

289 John Burton , The Collection of the Qur’dn , 5.126.

29 Muhsin Demirci, Kur’dn Tarihi, s.146.
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Miinevvere’deki  islam  devletinin  tesis  edilmesinden  evvel  yaziya
gecirilmistir.?®* Tarihi veriler de Peygamber’in vahiy geldikten sonra hi¢ vakit
kaybetmeden nazil olan ayetleri okuma yazma bilen sahabelerden birine dikte

ettirdigini bize bildirmektedir.?%2

“Tkincisi: Miisliimanlarin  elindeki Kur’an metinleri evrensel Kur’an

gelenegini temsil ediyor.”?%

Burton’un  sahabe mushaflarmna dair  goriiglerine  gelecek  olursak;
Burton’a gore Ibn Mes’id ve Ibn Ka&’b’in mushaflari Osman mushafindan
farklilik arz etmektedir. Buna binaen de bu mushaflardaki sire tertibi de
Osman mushafindaki stre diizeninden farklidir.?®* lbn Mes’ad’a atfedilen
mushaf simdiki Hz. Osman mushafindan ii¢ stre eksiktir. ibn Abbas, Ubeyy ve
Ebi Musa’ya isnat edilen mushaflar ise Osman mushafinda eksik olan iki
sireyi de ihtiva eder.?® Ubey b. Ka’b mushafina Peygamber’in namazlarda

okudugu kunut dualarimi da  eklemistir.?%

Burton’a gdre tiim bu sahabe
mushaflar1  evrensel Osman mushafiyla ¢elismektedir.?®” Fakat sahabelere ait
bu 0Ozel mushaflar yedi harf ruhsatina bagli olarak sahdbeye tanman kendi
kirdatlerinde yazma serbestiyeti ile sdrelerin tertibindeki ictihad farkliligindan

neset etmektedir.?%®

2.9 Kiraatlere Bakisi

Kirdat farklililarn bir gergektir. “ Kur’an yedi harf iizere nazil olmustur”
hadisinin kirdat farkliliklarma kaynaklik teskil ettigi disiiniilmektedir. Ancak
bu yedi harfin ne oldugu konusunda bir ittifak s6z konusu degildir. Bu
baglamda Burton’a gore simdiye kadar, farkli kirdatleri etkileyen unsurlar
sunlardir: Lehce farkliliklari, eklentiler(Mushaflara eklenen ziyadelikler), sesli

harf(iinlii harf) se¢imi, es anlamli sozciikler.?%

291 Muhammed Hamidullah, Kur’an-1 Kerim Tarihi, Beyan Yayinlari, Istanbul, 2018, s.41.
292 Muhammed Hamidullah, Kur’an-1 Kerim Tarihi, s.42.

293 John Burton, The Collection of the Qur’dn , s.127.

29 John Burton, The Collection of the Qur’dn , 5.219.

29 John Burton, The Collection of the Qur’dn , 5.220.

2%John Burton, The Collection of the Qur’an , $.221.

297John Burton, The Collection of the Qur’dn , $.221.

2% Mehmet Emin Masali, ‘Mushaf’, DIA, 2006, C.31, s.244.

299 John Burton, The Collection of the Qur’an , s.37.
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Burton kiraatler tiizerinden bilhassa da yedi harf ruhsatina bagli olarak
nakledilen rivayetleri siraladiktan sonra su sonuca ulastyor:

“Muhammed’in kendisi de bu farkli okumalarin farkindadir ve genel bir
okumayr dayatmada 1srar etmemistir.”3% Burton boyle dese de Hz.
Peygamber’in o donem igin genel bir okuyus tiizerinde israr etmemesinin temel
saiki leh¢e farkliliklaridir. Bilindigi gibi Kur’an Kureys lehgesiyle nazil
olmustur. Fakat Kureys disinda Arabistan Yarimadasi’'nda birgok kabile
varhgimi  siirdiirmektedir. “Cesitli  kabile ve bolgelerden olusan bu savasci
giicler degisik lehgeleri konusuyordu ve Peygamber ihtiyag dolayisiyla onlara
Kur’an’i kendi lehgelerinde okumayr Ogretti, aksi halde onlar1 bir anda kendi
ana dilleriyle bagbasa birakmak sorun yaratacakt1.”®** Burton yedi harf
meselesiyle ilgili rivayet edilen Omer ve Hisam b. Hakim arasinda gegen
meshur olayi®® naklettikten sonra®®® bu hadisi sdyle yorumluyor: “Bu hadis
yedi harf meselesinde literatiirde genis ve kapsamli bir yoruma sebebiyet
vermistir. Bundan dolayr Miisliimanlar farkli okumalarin dogru ve gegerli
oldugunu tamimlamak igin caba harcamislardir.” 3% Yedi harf Kur’an’
okumada bir kolaylik, ruhsattir. Buna baglh olarak sahabe Peygamber’den
ogrendigi okuyuslar1 takip etmistir. Bu gayet tabi bir olaydir ve bu okuyuslarin
hepsi de dogrudur. Nitekim, “Bu rivayet, su iki hususa da isaret etmektedir.
Birincisi: Hisdm b. Hakim, Furkan sdresini, Hz.Omer’in 6grendigi kiraatten
farkli1 bir sekilde okumustur. Demek ki aralarindaki ihtilaf, Kur’an’in
ménasinda ve ahkdminda degil, okunusundadir. ikinci husus: Her iki sahabinin

de Kur’an’t Kerim’den Peygamberimiz  vasitasiyla 6grendikleri ve Hz.

300 John Burton, The Collection of the Qur’an, s.150.

301 M.Mustafa EI-A’zami, Vahyedilisinden Derlenisine Kur’an Tarihi (cev.Omer Tiirker ve Fatih Serenli)
, 8.129.

302 “Higam b. Hakim b. Hizdm’1n Furkan siiresini benim okudugumdan farkl bir sekilde okudugunu isittim.
Halbuki Resitilullah bu siireyi bana bizzat okutmustu. (Kizdim ve kizginlikla) nerdeyse {izerine atilacaktim.
Ancak (namazin bitirip) okumay1 kesinceye kadar ona miisaade ettim. Sonra onu yakasindan tuttugum gibi
Restlullah’a gotlirdim ve ‘Bu adamin Kur’an’1 senin bana okuttugundan farkli bir sekilde okudugunu
isittim diye sikdyette bulundum. Hz. Peygamber (sav) bana ‘Onu birak!” buyurdu. Sonra ona ‘Oku
bakalim!” dedi. O da okudu. Hz. Peygamber ‘Bu sekilde nézil oldu!” dedi. Sonra bana ‘Sen oku bakalim!’
buyurdu. Ben de bildigim gibi okudum. Bana da ‘Bu sekilde nézil oldu!” dedi ve ekledi: Bu Kur’an yedi
harf lizerine nazil olmugtur. Ondan kolayiiza geleni okuyunuz!” Bkz.Buhari, Fedailii /- Kur’an, 5.

303 John Burton, The Collection of the Qur’dn , s.151.

304 John Burton, The Collection of the Qur’dn , 5.152.
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Muhammed(s.a.v)’in her ikisinin kiraatin1 da dogruladigi ve bdylece kiraatlerin

ictihAdi olmadig1, Restlullah’tan alindig1 gercegidir.”3%

29.1 Bakara Suresi 158.Ayeti'nin Kiraati ile 1lgili Rivayetleri

Degerlendirmesi

Burton Bakara Siresi 158.ayetle ilgili Arabi’nin Ibn Sihab’dan O’nun

da Urve’den naklettizi habere yer verir.3%

Bu rivayete gore; Urve, ‘“‘senin
Bakara Suresi 158.ayet(kim Safa ve Merve arasinda tavaf yaparsa ona herhangi
bir giinah yoktur.) hakkindaki goriisiin ne” diye Hz. Aise’ye sordu. Hz. Aise bu
ayet sOyle de okunabilir dedi: “Tavafi yerine getirmeyen kimse i¢in de gilinah
yoktur”,  Ensar ise bu tavafi yerine getirmekte tereddiit etti.’®” Sahabenin
tereddiit etmesinin nedeni de sudur: IslAm’in zuhurundan evvelki ddénemde
Safd tepesinde bazi putlarin mevcudiyeti hasebiyle sahabe sa’y yapmaktan
imtina edince, bu iki tepe arasinda gidip gelmenin bir beis teskil etmedigi
hususunda ayet inmistir.3® Ibn Arabi’nin goriisiine gore, Urve bu ayeti tavafin
zorunlu olmadigimi gostermek igin almistir. Zira Aise’nin okudugu farkli bir
kirdatte bu tavafin miibah olduguna bir delil vardir.®® Burton bu rivayeti ¢ok
farkli yorumlamistir. Ona gore tavaf Islam fikhina gore farzdir ve bu hadis
tavafin miibah olduguna delalet ettigi i¢in fikth ve Silinnet arasinda ya da
Kur’an ve siinnet arasinda agik bir tenakuz vardir.®® Halbuki Bakara Suresi
158.ayetteki tavaftan kasit Kabe’yi tavaf etmek degil , bilakis ayetteki tavaf
ibaresi Safa ve Merve arasinda kosma manasina tekabiil ederken, hac ve umre
konulartyla ilgili olarak da bu eylem sa’y kelimesiyle ifade edilir.3!! Agikca
goriildiigli lizere, Burton ayet hakkindaki hadisi baglamindan koparip, hadisi

cok farkli bir mecrdya c¢ekmistir. Halbuki Kur’an ve siinnet birbirine simsiki ve

305 Abdurrahman Cetin, Kur’an’t Kerim'in Indirildigi Yedi Harf Ve Kiraatler, Ensar Nesriyat, Istanbul ,
2013, s.47.

306 John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.12.

307 John Burton, The Collection of the Qur’dn, $.12.

38 Komisyon, Kur'an Yolu Tiirk¢e Medl ve Tefsir, Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlar1, Ankara, C.1, 2007,
s.243.

309 John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.12-13.

310 John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.13.

311 Komisyon, Kur’an Yolu Tiirkce Medl ve Tefsir , $.243.
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kopmaz baglarla bagli Islam’mn nadide iki temel kaynagidir.3? Bu iki kaynak
arasinda herhangi bir celiskiden bahsetmek muhaldir, mevzu bahis konusu bile
degildir.

Burton yine konuyla alakali olarak Ferra’min rivayetine de yer verir.3!
Ferra soyle rivayet etmistir: “Bazi Miisliimanlar Bakara Suresi 158.ayeti sOyle
okumustur: “ Tavafi yerine getirmeyen kimse i¢in herhangi bir giinah yoktur”.
Ferrda bu kiraati iki sekilde yorumlamustir: Birincisi: Olumsuz olan dilsel olarak
gecersizdir. Araf Suresi 12.ayetteki “Seni secde etmekten alikoyan nedir”
yoniindeki “secde et” anlamindadir. Ikincisi: Bundan farkli olarak, tavaf
tamamiyla istege baghdir. Fakat birinci aciklama uygulamadaki kaidedir.”3
Bu rivayeti sihhatli bir sekilde degerlendirme amacimiza matuf olarak
oncelikle Ferra’nin Medni’l Kur’an adli kitabinda ayeti nasil yorumladigina
bakmakta yarar vardir. Ferrda Medni’l Kur’an adli kitabinda ayeti soyle tefsir
etmektedir: “Miisliimanlar Safd ve Merve arasinda bulunan iki puttan dolay1
tavafi hos karsilamadilar. iki putu yiiceltmekten otiirii bunu kerih gordiiler. Bu
yalnis telakki neticesinde Allah(c.c.) ayetle duruma agiklik getirmistir. Soyle
ki: “Safa ile Merve Allah’mn nisanlarindandir; dolayisiyla hac veya umre
yaparak Beytullah’t ziyaret eden bir kimsenin bu yerleri tavaf etmesinde
kendisi igin bir ginah yoktur.”®®® Bu ayeti bazilan <is1u¥i  seklinde
okumuslardir ve bununla iki vecih olur. Birincisi, Y ile ¢} beraber manay1 iptal
eder. Allahli Teédla’nin buyurdugu gibi: “seni secde etmekten engelleyen nedir?

(13

yani secde etmeye mani olan nedir? Diger bir vecih ise, Safa ile Merve
arasindaki tavafin terki konusunda ruhsat vermektir. Ilk vecihle amel edilir.”3®
Aciklandig1 tlizere, aslinda Ferrd’nin da tefsirinde bahsettigi tavaf Safa ile
Merve arasindaki tavaftir. Bu tavaftan da kastedilen sa’ydir. Burton’un iddia

ettigi gibi Kabe’nin etrafinda yapilan tavafla hi¢bir alakasi yoktur. Burton

312 Rasit Kiiciik, “Kur’an-Siinnet iliskisi ve Birlikteligi”, Tartismali {lmi Toplantilar Dizisi, “Siinnetin
Dindeki Yeri”, Ensar Nesriyat, s.126.

313 John Burton, The Collection of the Qur’dn, s.31.

314 John Burton, The Collection of the Qur’dn , s.31.

315 Komisyon, Kur’an Yolu Tefsiri, C.1, 5.243.

316 Ebh Zekeriyya Yahya b.Ziyad b.Abdullah b.Manzur ed-Deylemi Ferra, Medni’l Kur’'an(thk.Ahmed
Yusuf Necati,Muhammed Ali Neccar,Abdu ’I-Fettih Ismail Salebi) , Daru’l Misriyye li-te’lif ve-‘terciime,
Maisir, trs., C.1 s.95.
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goriisiinii  te’kid etmek maksadiyla sirasiyla Taberi, Safii®l’, Malik, Sevri,
Hanefiler’® ve Ata 3®nin goriislerini serdeder. Burton’un serdettigi tiim bu
gorlisler su disilincesine dayanak olusturmak icindir: “Sunda higbir sliphe
yoktur ki bazi uygulamalar Kur’an’la celisir. Belli fikhi diisiince taraftarlar
stinnete, muhalifleri ise Kur’an’a  bagvurmuslardir. Bu  durum, amel
destekgilerinin Kur’an’a tekrar bakmalarina neden olmustur. Tartisma Kur’an
kelimeleri lizerine yogunlastigi siirece iki taraf da ortak kiraati, tefsirde ihtilaf
ederek kabul etmislerdir. Bu asamada, amelin ayetin asil manasini temsil ettigi
asikar degildir.”3%

2.9.2 Maide Stresi 6.Ayet’inin Kiraat Farkhihklarini Degerlendirmesi

Burton’a gore Maide Shresi’nin 6.ayeti®?! zamana bagli olan noktalama

farkhilign hasebiyle iki tir kirdati okumaya imkan saglar.3?> Ayet iki farkh
hiikmi doktrinin miieyyidesiyle nazil olmustur. “Arjulakum” kiraati ayaklar
yikamayr emretmektedir. “Erjulikum” kiraati ise ayaklari meshetmeye ruhsat
vermektedir. Burton ahad kiraatlere 6rnek olarak Ubey kiraatini  delil
gosterdikten sonra su ifadelere yer vermistir: “ Kur’an varyantlarimin kullanimi
vechesinden alimler hemfikirdirler. “Ahad kiraati namazda okumak oldukca
usulsiizdiir ve bu kiraat namazi gegersiz kilar” gorlisii {izerinde ittifak
etmislerdir. Alimlerin bu durusu Kur’an ve siinnet arasindaki boslugu
gostermektedir ve bu iki kaynagin aslinda mahiyet ya da islev bakimindan

93323

benzer olmadigmin farkindaligmi ifsa etmektedir. Burton’a gore ahad

kirdatler de ahad hadisler gibi sahabeden gelmektedir.32*

817 «“Safil’ye gore tavaf hac farizasi igin esas ve zaruridir.Bu tavafi yerine getirmeyen Mekke’ye geri doniip
tavafi ifa etmelidir.” Bkz. John Burton , The Collection of the Qur’dn , 5.31.

318 “Malik,Sevri ve Hanefiler ise , Mekke’ye geri doniip tavafi yerine getirmede 1srar etmemekle beraber
bu tavafi yerine getirmeyen kisiye 6zel bir kefaret kurbanmi dayatmislardir.” Bkz. John Burton, The
Collection , s.31.

319 «“Ata ise tavafi tamamen istege baglh olarak telakki etmistir. Bu goriisii Taberi soyle agiklamustir: “Bu
gorlis sarahaten Abdullah b.Mes’ud’un mushafindan rivayet edilen Bakara Suresi 158.4ayetinin farkl
kiraatlerinden elde edilmistir.” “ Bkz. John Burton, The Collection of the Qur’dn , s.31.

320 John Burton, The Collection of the Qur’dn , $.31-32.

321 “By iman edenler! Namaz kilmaya kalkacaginiz zaman yiizlerinizi, dirseklere kadar ellerinizi yikayin;
baslarinizi meshedin, ayaklarinizi da topuk kemiklerine kadar (yikayin)” Bkz. Komisyon, Kur’an Yolu
Tiirk¢e Meal ve Tefsir, C.2,5.223-227.

322 John Burton, The Collection of the Qur’dn , $.37.

323 John Burton, The Collection of the Qur’dn, $.39.

324 John Burton, The Collection of the Qur’dn, $.39.
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SONUC

Kur’an-1 Kerim’in mevslkiyeti Miisliimanlar nezdinde seksiz siliphesiz
kabul goren bir realitedir. Fakat Batili Oryantalistler Kur’an’in otantikligini
sorgulayan bir takim c¢alismalar ortaya koymuslardir. Bilhassa Kur’an-1 Kerim
tarthi alaninda; Kur’an-1 Kerim’in kaynagi, otantikligi, Kur’an’in cem’i ve
metinlesme  siireci, Peygamber’den  sonraki  tedvin  caligmalari,  sahéabe
mushaflar1 ve Kirdat ilmine dair meseleler etrafinda goriisler beyan etmislerdir.
Islam camiasma diisen gorev ise iddia edilen bu goriisleri ilmi metotlar
cercevesinde analiz etmektir. Biz de bu calismamizda cagdas bir Ingiliz Kur’an
aragtirmacist olan John Burton’un Kur’an Tarihi alaninda serdettigi gorislerini
tespit etmeye calistik. Bu baglamda Kur’an Tarihi ile ilgili goriislerini ilk elden
Ingilizce kaynaklar1 okuyarak tiimevarim ydntemiyle analiz ettik.  John
Burton'un Kur’an-1 Kerim tarihi kapsaminda te’lif ettigi eserinde zikrettigi
Islami rivayetleri de klasik kaynaklarimiza miiracaat ederek

comparative(mukayeseli) bir metotla degerlendirdik.

Sonug olarak, Ingiliz Oryantalist John Burton’un Kur’an Tarihi ile ilgili

goriigleri genel olarak su sekildedir:

1. Oncelikle Burton; kirdat, Kur’an ilimleri, fikih ve hadis gibi farkhi Islami
disiplinlerde eser te’lif etmis bir oryantalisttir. Buna binaen te’lif ettigi
eserlerde tefsir, fikih, hadis ilminin de konularmi ihtiva eden meselelerle
ilgili hkimiyetini tespit ettik. Bu hadkimiyet neticesinde Burton Kur’an

Tarihi’ne iliskin interdisipliner teoriler olusturmustur.

2. Burton eserlerini te’lif ederken, hadisde Ignaz Goldziher(6.1921) ve islam
hukukunda  da  Oryantalistlerce  otorite  kabul edilen  Joseph
Schacht(6.1969) ikilisinden oldukca etkilenmistir. Burton bu iki Onemli
Oryantalistin ~ goriislerini Kur’an  Tarihi’'ne  mezcetmistir.  Bilhassa
Goldziher’in hadislerin olusumuyla ilgili goriislerini Kur’an Tarihi ile
ilgili rivayetlere uyarlamigtir. Burton’un etkilendigi diger isim de
arkadasi John Wansbrough’dur. Fakat bazi noktalarda Wansbrough’tan
ayrilir.
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3. Burton’a gore Mislimanlar’in Kur’an tarihiyle ilgili rivayetleri karmasa,
tenakuz ve tutarsizliklarla doludur. Burton’un bu diisiincesi mensubu
oldugu Revizyonizm akiminin izlerini tasimaktadir. Nitekim Burton
diger Avrupali Kur’an arastirmacilarini  Islami rivayetleri sorgulamadan
hemen kabul etme yoluna gittikleri i¢in de elestirmistir. Zira
Revizyonizm akimi da klasik Oryantalistlerin  Kur’an arastirmalari

alanindaki metotlarini tenkit etmektedir.

4. Burton Isldmi rivayetleri esas alarak Kur’an tarihi arastirmalari yapan bir

oryantalisttir.

5. Burton’un Isldimi rivayetleri degerlendirken “Kur’an eksiktir” goriisiine
dayanak  olusturmast  agisindan  rivayetleri =~ baglamindan  koparip
yorumladigini miisahede ettik. Bu yorumlamalari yaparken nesnellikten
uzak bir tavir takimmmistir. Diger Oryantalistlerin de yaptig1 lizere
Burton’da kendi kutsal kitabinin tarihi seriivenini Kur’an’a uyarlamistir.

Burton’a gore de Kur’an kendi kutsal kitab1 gibi tahrifata ugramistir.

6. Burton Kur’an’in cem’i ile nesith arasinda irtibat kurmustur. Bu meseleye
dair en carpict iddiasi ise Miisliimanlarin rivayetler arasindaki celiskileri
bertaraf etmek icin nesih teorisini ihdas ettiklerini One siirmiistiir.
Burton,  Miisliimanlarin nesih teorilerini g6z Oniinde bulundurdugunda,
ozellikle Kur’an metinlerini ilgilendiren tilaveti ve hiikkmii mensuh nesih
ile tilaveti mensuh hiikmii baki nesih ¢esitlerinin  Kur’dn’dan bazi
seylerin ¢ikarildigina isaret ettigini iddia eder. Ona gore, bu yiizden
mushaf Muhammed’e inen vahyin tamami ile es siireli degildir, bilhassa
neshin bu ikinci ¢esidi sebebiyle Miislimanlar Hz. Peygamber(s.a.v)’i
Kur’an’in diizenlenmesi, kontrol edilmesi ve nesredilmesi hususlarina

dahil etmeyi gbze alamamiglardir.

7. Burton’un kanaatine gore; Kur’dn Miislimanlar ic¢in bir belgeden daha
otede bir anlam ifade eder. Kur’dn fikhin mensei babinda esas kaynak

olma yoniinde 6nemli bir role sahiptir.
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Burton’un Kur’an’in kaynagi ile ilgili en onemli gorlisii bize kadar gelen
Kur’an metninin Peygamber tarafindan diizenlenen ve onaylanan metin
oldugu  fikridir.  Muhakkak ki ~ Burton'un bu  diisiincesi  Hz.
Peygamber(s.a.v)’i cem’ isine dahil etme amacina matuftur. Burton’a
gore bugiin  elimizde bulunan metin  Muhammed’in  mushafidir.
Kanaatimizce Burton her ne kadar da mushafin peygambere ait
oldugunu sdyleyerek 1limhi bir tavir takinmig gibi goriinse de bu
yargisinin  arkasindaki temel saik mushafi  Hz. Muhammed(s.a.v)’e
nispet ederek vahyin ilahiligini bagka bir mecraya kaydirmaktadir. Zira
kimi Batili Oryantalistler Islam dini igin “Mohammedanism” kelimesini
kasith  olarak  kullanirlar. Onlarn  amaci  da  Islam  dinini  Hz.

Muhammed(s.a.v)’in tesis ettigi din seklinde lanse etmektir.

Burton’un Kur’an’in metinlesme stireciyle ilgili bir diger goriisii de Kur’an
ve mushaf kavramlarimin mahiyet itibariyle birbirinden ayr1 oldugunu
iddia etmesidir. Onun nazarinda, Kur’an; “belge ve kaynak” olarak ikili
taksimata tabi tutulmalidir. Burton bu teoriyi “Kur’an eksiktir” savini

delillendirmek i¢in geligtirmistir.

Burton Kur’an tarihi arastirmalarinda oncii isimler olan No6ldeke-Schwally
ikilisini  Kur’an-1  Kerim’in  toplanmasi  ve mushafin  toplanmasi
arasindaki ayrimi tespit etmedeki basarizliklarindan Otiirii  elestirmistir.
Burton’un onlar1 tenkit etmesindeki ana saik hi¢ siiphesiz ki Kur’an-
mushaf ayrimidir. Kur’an Peygamber’e inen vahyin tamamini ihtiva
ederken, Mushaf sadece iki kapak arasina alinmis vahyi ifade eder. Buna
ilave olarak Burton Noldeke-Schwally ikilisini  Kur’an-1  Kerim’in
toplanmasiyla  alakali  hadislerin  ¢eliskili  olduklarin1  diisiindiikleri
konusunda da elestirmistir. Burton’a gore bu hadisler Kur’an’in cem’ine

iligkin  tartismalarda  peygamber  figiirliniin  kasitli  olarak  disarda

birakilmasi hususunda kusursuz bir uyum olustururlar.

Burton’un Noldeke-Schwally ikilisini elestirdigi bir diger nokta ise; neshin
cesitlerine tam bir vukifiyet saglayamadiklaridir. Onlar neshin sadece

iki c¢esidinin farkina wvardilar, lakin neshin {igiincii ¢esidi olan- Ssadece
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metni mensuh- neshin Onemini kavrayamadilar, goézden kacirdilar. Bu

yiizden onlarin analizleri kisacas1 yazinsaldir.

Burton’un Kur’an’in ilk derlenisi ve Hz. Osman doénemindeki istinsahi
hakkindaki goriisleri IslAimi anlayisa paralellik arz etse de Burton
Kur’an’in kesin olarak hangi halife doneminde derlendigi hususunda

belirli bir kanaate sahip degildir.

Burton Osman Mushafiyla ilgili olarak Sia’ya mensup firkalarin mesnetsiz
goriglerinden  deliller  getirererek  Mushaf’in  eksik  olusuna  atifta

bulunmustur.
Burton’a gore Sahabe Mushaflari Osman Mushafiyla ¢elismektedir.

Kiraatlerle ilgili olarak Hz. Muhammed(s.a.v)’in tiim farkli kiraatlerin
farkinda oldugunu ve tek bir okuyus iizerinde 1srar etmedigini One
sirmektedir. Ayetlerdeki kirdat farkliliklarim da yorumlarken rivayetleri

baglamindan ¢ikarip kendi fikrine entegre etmistir.
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