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OZET
Yiiksek Lisans Tezi
Yabanci Dil Olarak Tiirkce ve ingilizce Ders
Kitaplarindaki Dilbilgisi Terminolojisinin Standardizasyonunun
Karsilastirilmasi

Emine Giilbin ATCALI

Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Genel Dilbilim Anabilim Dah

Genel Dilbilim Program

Yabanca dil olarak Tiirkce alaninda kullamilan dilbilgisi terimlerinde bir
birlik olusmadigina dair alanyazinda bir¢ok arastirma mevcuttur. Arastirmalar,
Tiirkge dilbilgisi terimlerinde standardizasyon problemi bulundugunu ve bunun
da terim karmasasi sorununa yol actigim1 gostermektedir. Bu ¢calismada, adi
gecen standardizasyon probleminin boyutlarim1 daha net ortaya koyabilmek i¢in,
yabana dil olarak Tiirkce ders kitaplar: ile yabanci dil olarak Ingilizce ders
kitaplari, dilbilgisi terimlerinin standardizasyonu acisindan karsilastirilmstir.
Bu amagcla, dokiiman analizi yontemi kullanilarak, hem Tiirk¢e hem de ingilizce
ders kitaplar tek tek incelenmis, kitaplarin kullandiklar: dilbilgisi terim tiirleri
ve terim sunumlarindaki diizenlemeleri betimlenmis ve terim kullanimlarindaki
i¢ tutarhhiklar1 gosterilmistir. Ardindan, Kkitaplardan taranarak tablolarda
sunulan dilbilgisi terimleri, karsilastirma yoluyla analiz edilmis ve ilgili yabanci
dile ait kitaplar arasi terim birliginin ne derece gerceklestigi ortaya konmustur.
Elde edilen bulgulara goére, ingilizce yabanc dil ders kitaplarinda kullanilan
dilbilgisi  terimlerinin  standardizasyonu, Tiirk¢ce yabanc1 dil ders
kitaplarindakinden gorece daha basarilidir. Ancak, hem Tiirkce hem de ingilizce
ders Kkitaplarimin dilbilgisi terim kullammlarinda cesitli i¢c tutarsizhiklar
saptanmistir. Arastirma sonucunda, yabanci dil olarak Tiirkce dilbilgisi

terimlerinde goriilen terim birligi sorununa, bicimsel terimlerin de eklendigi
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goriilmiistiir. Ingilizce yabana dil ders kitaplarinda goriilen en belirgin sorunun
ise, eponim terimlerin diizenlenmesinde oldugu ortaya ¢cikmistir. Terim birliginin
saglanmasi, yabanci dil 6gretiminin nitelig¢ini arttirmasi bakimindan son derece
onemlidir. Bu amacla, yabanci dil ders kitaplarinda kullanmilacak olan terimlerin
hazirlanmasinda ve sunulmasinda dilbilimsel veriler kadar, pedagojik ihtiyacglar
da gozetilmeli, yabanci dil ders kitaplarimin hedef Kkitlesinin dil 6grenicileri

oldugu akilda tutularak, 6grenici merkezli anlayis benimsenmelidir.

Anahtar sozciikler: Terminoloji Standardizasyonu, Terim Tiirleri, Yabanc1 Dil

Egitimi, Pedagojik Dilbilgisi.
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Comparison of the Standardisation
of Grammatical Terminology in the Textbooks
of Turkish and English as a Foreign Language
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In the literature, there are many studies indicating that the grammatical
terms used in the field of Turkish as a foreign language lacks unity. Studies also
show that there exists a standardisation problem in Turkish grammatical terms
which causes the problem of terminological confusion. In this present study, in
order to reveal the dimensions of the aforementioned problem of standardisation
more explicitly, textbooks of Turkish as a foreign language and textbooks of
English as a foreign language were compared in terms of standardisation of the
grammatical terms. For this purpose, by using the document review method, both
Turkish and English textbooks were examined one by one, the types of grammar
terms used by the books and their arrangements in the presentations of the terms
were described, and then, the internal consistency in their usage of the terms were
depicted. Afterwards, the grammatical terms presented in the tables by scanning
from the books were analysed by comparison, and to what extend the terminology
unity among the relevant foreign language textbooks was maintained was
revealed. Findings show that, the standardisation of grammatical terms used in
English as a foreign language textbooks is relatively more successful than in
Turkish as a foreign language textbooks. However, there are various internal
inconsistencies found in the grammatical term usage of both Turkish and English

textbooks. As a result of the research, it was seen that iconic terms were added to
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the term unity problem occurring in grammatical terms used in Turkish as a
foreign language textbooks. The arrangement of eponymous terms has emerged
as the most prominent problem in English foreign language textbooks. Ensuring
unity of terms is of extreme importance in terms of enhancing the quality of
foreign language teaching. So as to achieve this purpose, in the derivation and
presentation of terms to be used in foreign language textbooks, pedagogical needs
should be taken into account as much as linguistic data, and when considering
that the target group of foreign language textbooks is language learners, a

learner-centred approach should be adopted,

Keywords: Terminology Standardisation, Types of Terms, Foreign Language

Education, Pedagogical Grammar.
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GIRIS

Calismanin kuramsal tabaninda, once terim bilimi, ardindan yabanci dil
Ogretiminde yaklagimlar hakkinda alanyazindan taranan bilgililer sunulmustur.
Boylelikle alanyazinda siklikla dile getirilen, yabanci dil olarak Tiirkge 6gretimde
kullanilan dilbilgisi terimlerinde bir standart olugsmadigina dair tartismalarin dayandigi
kuramsal arka plan gosterilmistir. Bu ¢alismada yabanci dil olarak Tiirk¢e 6gretimi
ders kitaplarinda yer alan dilbilgisi agiklamalarinda kullanilan terimlerin nasil bir
goriiniim sergiledigi ve farkliliklarin yabanci dil 6gretimi alaninda ne gibi sorunlar
olusturdugunun betimlenmesi amaglanmaktadir. Bu amaca yonelik olarak ¢alismanin

problem tiimcesi su bigimde olusturulmustur:

Yabanci dil olarak Tiirk¢e 6gretiminde kullanilan dilbilgisi terimleri, terimsel

tutarlilik agisindan ne derece birlik olusturmustur?

Bu probleme bagli olarak olusturulan alt problemler su sekildedir:

1- Yabanci dil olarak Tiirk¢e alaninda kullanilan terimler, ne tiir

terimlerdir ve ders kitaplarindaki gortiniimleri nasildir?

2- Yabanct dil olarak Tiirkge ders kitaplarindaki  terim
standardizasyonunda goriilen sorunlar, sadece Tiirk¢e 6gretimine
O0zgli sorunlar midir, yoksa dilbilgisi Ogretimine farkh
yaklasimlardan kaynaklanan ve diger yabanci dillerin 6gretiminde

de goriilen sorunlar midir?

Bu calismada bu sorunlarin yanitlarini aramak i¢in {i¢ adet B1 seviyesi yabanci
dil olarak Tiirkce ve ii¢ adet pre-intermediate (A2) seviyesi yabanci dil olarak Ingilizce
ders kitab1 karsilastirilmistir. Alanyazindaki tartismalarin ¢ogunda terimlerin birlik
olusturmadiginda dair bulgular vardir, ancak bu calisma yabanci dil 6gretiminde
kullanilan ders kitaplarinin kullandig terimlerin tiirlerini ve dilbilgisi sunumlarindaki

diizenlenmelerini de incelemesi bakimindan betimleyici 6zellige sahip bir ¢caligmadir.



Bu c¢alismada, ders kitaplar1 Once tek tek incelenerek dilbilgisi terim
kullanimlarindaki i¢ tutarliklar1 gdsterilmis, ardindan da ilgili yabanci dile ait ders
kitaplarinda ayn1 kavrama veya dilbilgisi yapisina gonderme yaptigi tespit edilen
terimler saptanarak tablolarda sunulmustur. Tablolardaki verileler yoluyla, ilgili
yabanci dile ait terim birliginin ne derece saglandigina dair bulgulara ulagilmistir.

Calismada kullanilan dokiimanlarin sayis1 bu c¢aligmanin = siurliligin
olusturmaktadir. Ayrica, bazi ders kitaplarinin bazi dilbilgisi konularini bir alt ya da bir
ist seviyedeki (A2 veya Bl1) kitaplarinda yer vermesi, karsilastirilan dilbilgisi
terimlerinin sayisinda sinirlilik olugturmustur.

Calismanin birinci bolimiinde, terim bilimine ait genel kavramlar ile terim
bilimin diinyadaki ve Tiirkiye’deki gelisimi ana hatlartyla agiklanmistir.

Ikinci béliimde, dilbilgisi dgretiminin tarihsel siireci ve farkli dil dgretim
yaklasimlari ele alinmistir. Bu boliimde, dilbilgisi 6gretiminde terminoloji kullanimina
dair yabanci dil olarak Tiirkge ve Ingilizce alanlarindaki arastirmalar sunulmustur.

Ucgiincii boliimde, ¢alismanin evreni ve veri toplama siireci agiklanmustir.

Dérdiincii boliimde ise ortaya gikan bulgular incelenmistir. Oncelikle yabanci
dil olarak Tiirkge ve Ingilizce ders kitaplar1 tek tek incelenerek, cikan bulgular
degerlendirilmis, sonrasinda ise terim tablolarindan elde edilen bulgular

karsilastirilarak betimlenmistir.



BIiRINCI BOLUM
TERIM BiLiMi VE TARIHSEL GELISIiMi

1.1. TERIiM VE TERMINOLOJi

Terim, Tiirk Dil Kurumu Tiirkge sozliikte “1. Bir bilim, sanat, meslek daliyla
veya bir konu ile ilgili 6zel ve belirli bir kavrami karsilayan kelime, 1stilah™ olarak
tanimlanmaktadir (TDK, 2005: 2330). Ziilfikar ise, “cesitli bilim dallarinin, sanat ve
meslek kollarmin 6zel kelimeleri” olarak tanimladigi terim soziiniin, Latince “sinir,
son” anlamina gelen terminus kelimesine benzetilerek, derlemek fiilinin eski sekli olan
termek fiilinden —im eki getirilerek tiiretildigini belirtmektedir (1991: 20). Vardar’in
terim tanimi ise su sekildedir:

(Alm. Terminus, Fr. terme, Ing. term). Ozel bir bilgi ya da etkinlik
alanmina, bir bilim, uygulayim ya da uzmanlik dalina 6zgii sozciik. Terimler
uzmanlar arasinda etkin bir bildirisim saglanmast icin gerekli, temel
nitelikli ogelerdir. Genel dilde gegerli olan ¢ok anlamliliga karsin, terim
alanminda tek anlamliliga yonelis goriiliir. Bu olguya bagli olarak daha hizl
bir yenilenis siireci ve yaratim etkinligi gézlemlenir. (Vardar, 2000: 192).

Imer ve digerleri ise terimi su sekilde tanimlamaktadirlar:

Belli bir konu alaninda ozel anlami olan sozciik; ozellikle uzmanlar
arasinda anlam bulamkhigint onler, kavramlarin saydamlagmasini ve
tekanlamliligr saglar. Uzmanlik alanindaki konularin diizenlenmesinde
bilginin bigimlendirilmesinde ve ona ulasilmasinda terimlerin onemi
biiyiiktiir (2011:240).

Terim bilim ise, terim iiretimi ve terim incelemelerinin bilimsel yontemle
uygulandigi bir disiplin olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Alanyazindaki bir¢ok kaynakta
“terim bilim” ve “terminoloji” esanlamli sozciikler olarak kullanilmaktadir.

Berke Vardar, terim bilimin tanimmi su sekilde vermektedir: “(Alm.
Terminologie, Fr. terminologie, ing. terminology). Terimleri inceleyen, bu incelemeye
yon veren ilkeleri belirleyen, terim yaratimiyla ilgili sorunlari ele alan uygulamali
dilbilim dal” (Vardar, 2000: 192). Imer ve digerleri de terim bilimi su sekilde
aciklamiglardir: “Terimlerle ilgili sorunlar1 ele alan ve inceleyen, terim olusturma
ilkelerini  belirleyen,  terimlerin  yaratilmasina, Olcilinlestirilmesine ~ ve

yayginlastirilmasina katkida bulunan dal” (imer ve digerleri, 2011: 240).



“Terim Bilimi (Ing. terminology, Fr. Terminologie) kelimesinin ilk anlami bir
bilim ya da sanat dalina, bir yazara ya da bir sosyal varliga ait (Ing. entity) “kelimeler
kiimesi”dir. Ayn1 terim daha dar bir anlamda bilim dilinde kullanilan terimleri ve
kavramlar1 bilimsel olarak inceleyen dil disiplini anlaminda da kullanilir” (Aksehirli,
2008: 46).

Biitiin bu tanimlarda, terimlerin belli bir uzmanlik alanina 6zgii, baglama gore
anlam1 degismeyen soOzciikler biitiinii oldugu en belirgin unsur olarak karsimiza
cikmaktadir. Terim biliminin yukarida verilen tanimlar1 incelendiginde ise, onun bir
dilbilim dal1 / dil disiplini olarak tanimlandig1 goriilmektedir.

Terimler ait olduklar1 dillerin s6zvarligina dahil edilseler de, dillerdeki genel
sozciiklerden bazi farkliliklar géstermektedirler. Zilfikar, terimlerin genel dilde
kullanilan 6teki sozciiklerden ayri bir takim 6zelliklerini su sekilde agiklamaktadir:

Terim disinda kalan herhangi bir kelime, bir ciimlede yaninda bulundugu
kelimelere gore anlamca ve gérevce degisiklige ugrayabilir Anlam
degisikliklerinden dogan bu durum kelimeye c¢ok degisik niianslar
kazandwrir. Terimlerde ise, boyle bir durum soz konusu olamaz. Terimlerin
anlamlar: sabittir ve ciimle icinde olsa bile degisik anlamlarda
kullanilamaz. Dilin genel kelimelerinin hangi anlama geldigini sozliige
bakmadan ciimledeki anlamindan asagr yukari ¢ikarmak miimkiindiir.
Terimlerin anlamlart ¢ok sinirlt ve ozel oldugu icin bunlarda boyle bir
durum yoktur. Terimin bildirdigi anlam yoruma acik degildir ve
karsiladiklart kavrami net, acik ve kesin bicimde bildirirler. Bununla
birlikte, terimlerim tamimlar: ve kapsamlari siirekli olarak tartisilir.
Terimler, halkin sozvarliginda yer almaz ama halk agzinda kullanilip da
sonradan terim ozelligi kazanmig kelimeler vardir (Ziilfikar, 1991: 20-21).

Cabré (1999) de, dildeki genel sozciikler ile terimler arasindaki farki, dilin
biitliin kullanicilarinin sézciikleri kullanabilmesine karsin, terimlerin 6zel bir alanla
ilgilenen profesyoneller tarafindan kullanilmasiyla agiklamaktadir. S6zciikler degisen
durumlarda da kullanilir, ancak 6zel bir konu alanina ait olan terimler, profesyonel bir
cevrenin kullanimiyla sinirhidir (1999: 36).

Onan (2016), terim disindaki bir sozciigiin anlam degerinin, sdzdizimsel
baglam i¢inde belirlendigini, ancak terimlerin bu kapsam disinda kaldigini,
anlamlarinin sabit ve nesnel 6zellik tagidiklarini belirtmektedir. Bu yoniiyle terimler
hem diisiinme, hem iletisim siirecini kolaylastirmakta ve bdylelikle dilin “en az ¢aba”
yasasina uygun bir kullanim sunmaktadirlar (Onan, 2016: 53).

Uluslararas1  Standartlastirma Kurumu (International — Standardisation



Organisation, 1SO) tarafindan ise terim bilimi, “bir konu alanina ait kavramlar
sistemini sunan terimler biitiinii” olarak tanimlamistir. (aktaran Aksehirli, 2008: 46).
ISO’nun bu tanimi, bir sonraki boliimde deginilecek olan terim ve kavram arasindaki

iliskiden s6z etmesi bakimindan ayrica 6nemlidir.

1.2. TERIM BIiLIiMi VE DiGER DIiSiPLINLER

Terim biliminin yakindan iligkili olugu alanlarin basinda sozciikbilim
gelmektedir. Dogan Aksan’a gore, sOzciik bilimi su sekilde tanimlanmaktadir:
“Sozciikbilim (Ing. Lexicology), dilin s6z varligini, yani sdzciiklerini, tiiretmede gérev
alan bicimlerini, bilesik sozciik, deyim, atasozii, kaliplasmis s6z gibi Ogelerini
incelemeye yonelen, bu dgelerin kdkenlerini, olusumlarini arastirarak bigim ve anlam
acisindan geligsmelerini saptamaya ¢aligsan bir dilbilim dalidir” (2015: 13).

Terim bilimi ile sdzciik bilimi arasinda ortak taraflar bulunmaktir. Her iki
bilimin de teorik ve uygulamali alanlar1 vardir ve ikisi de sozciiklerle ilgilidir. Ancak,
sOzciik bilimi dilin biitiin sozciikleri ile ilgilenirken, terim bilimi bir uzmanlik alanina
ait sozciikleri ele almaktadir (Aksehirli, 2008: 66-67).

Terim bilimi ile yakin iligki i¢inde olan diger bir bilim dali da sézliikbilimdir.
Sézliikbilim, “(Ing. Lexicography), bir dilin ya da karsilastirmali olarak ¢esitli dillerin
sOzvarligini sozliik bi¢giminde ortaya koymaya yonelen, bu amacla yontemler ortaya
koyarak uygulama yollarini gosteren bir bilim dalidir” (Aksan, 2015: 69).

Aksehirli, sozlik bilimci ve terim bilimcilerin  yontemlerini = sdyle
acgiklamaktadir:

Sozliikbilimi, sozciik biliminin uygulamali alani oldugu gibi, terim
biliminin de terim sézliikleri hazirlama etkinliklerine “terim bilgisi” (Ing.
Terminography) adi verilir. Sozliik bilimciler genel dilin sz varligina ait
sozctiklerin dokiimiinii yaptiklar: gibi, terim bilimciler de ozel uzmanlk
veya disiplinlere ait terimlerin dékiimiinii yaparlar. Her iki alanda da aym
temel ilke ve yontemler kullanilir.

(2008: 67)

Asagidaki tabloda sozliikbilim ve terim bilgisi arasindaki farklar gosterilmektedir:



Tablo 1: Sozliik Bilgisi ve Terim Bilgisi Arasindaki farklar

Sozliik Bilgisi Terim Bilgisi

Bir dilin biitiin kelimelerini kapsar. Bir bilim ya da sanat dalinin, bir disiplinin

terimlerini igerir.

Gostergenin nedensizligi kabul edilir. Onceden belirlenmis ilkelere bagli olarak,
kavramlar1 adlandirma bigimlerini sistemik

hale getirmeye ¢aligir.

Temel amag¢ genel s6z varligimi tespit| Bilimsel amaglar igin bir dilin terimler
etmek, bunlar1 tanimlamak ve hizmet |biitiiniinii sunmak amaglanir. Sadece belli bir

sunmaktir. kesime hizmet eder.

Hareket noktasi “dil”dir. Hareket noktasi bilim dali veya konu alanidir.

Dilin yazil1 ve sozlii bigimleri ile ilgilenir. | Temelde dilin yazili bi¢imi merkez kabul

edilir.
Betimleyici (descriptive) yaklagim | Terimlerin anlami ve tanimi noktasinda kural
kullanilir. koyucu (prescriptive) yaklasim s6z konusudur.

Kelimeden hareket ederek anlamlamayi|Kavramdan hareketle onu adlandirmayi
amaclayan kavrambilimsel (Ing. | amaglayan adbilimsel (Ing. onomasiological)
semaisiological) yontem uygulanir. yaklagim uygulanir.

Kaynak: Alberts’den aktaran Aksehirli, 2008: 67-68

Cabré (1999)’ye gore kavramlar, kavramsal iliskiler, terimler ve kavramlar
arasindaki iligkiler ve kavramlari bir terim ile adlandirma, genel terminoloji teorisinin
temelini olusturmaktadir. Terim biliminin kavramdan terime dogru olan siirece
yogunlasmasi, terim bilimi ile s6zliik bilimi arasindaki yontem farkini olusturmaktadir.
Terim bilimciler kavramdan terime dogru hareket eden adbilimsel (onomasiological)
bir yontem uygularken, sozliik bilimciler siirece sdzciikle baglayip, onu islevsel ve
anlambilimsel olarak ulamlastirirlar; boylece so6zcilikten kavrama dogru hareket eden
kavrambilimsel (semasiological) bir yontem takip ederler (1999: 7-8).

Terim bilimin yakindan iligki i¢inde oldugu bir baska disiplin de mantiktir. Her
iki disiplinde de kavramlara biiyiik 6nem verilir. Mantik¢ilar nesne siniflarina veya
kavramlara ulasmak ve gercek hayattaki g¢esitli nesneleri genellestirmek i¢in bir

soyutlama islemi yaparlar. Terim bilimi ve mantik, kavramlarin birbiriyle iliski kurma



yollarina kars1 ortak bir ilgiyi paylasirlar. Aslinda terim bilimcilerin bu iligkileri temsil
etmek icin kullandiklar iligki tiirleri ve sembol sistemleri mantiktan gelmektedir

(Cabre, 1999: 8).

1.3. TERIM BILIMININ GELiSiMi

Terminolojinin sistemli bir hal almasi her ne kadar yeni olsa da, terim
caligmalarinin tarihi daha eskiye dayanmaktadir. 18. yiizyillda kimya alaninda
Lavoisier ve Berthollet, botanik ve zooloji alaninda da Linné bilimsel kavramlari
adlandirmaya duyulan ilginin onciil 6rnekleri olmuslardir. 19. yiizyila gelindiginde ise
farkli alanlardan bir¢ok bilim insani1 katildiklar1 uluslararasi toplantilarda terimlerin
olusturulmasini diizenleyen kurallara olan ihtiyaglarini dile getirmislerdir. 20. Yiizyilla
birlikte terminoloji ¢alismalarina miihendisler ve teknikerler de dahil olmus, takip
eden yillarda da teknolojinin hizla ilerlemesi {lizerine, kullanilan terimler iizerinde
uzlasmaya duyulan ihtiya¢ giderek artmistir. Aslen miihendislik alanindan gelen ve
Viyana Okulunun temsilcisi olan Avusturyali E. Wiister, (1898-1977), modern terim
bilimin kurucusu olarak kabul edilir. Sovyet Terim Bilim okulunun kurucusu olan D.S.
Lotte (1859) de bir miihendistir. (Cabré, 1999: 1-2).

Modern terim bilimin gelisiminde dort temel asama tanimlanmaktadir. Bunlar
strastyla: terimlerin sistemli bir sekilde olusmasi icin ihtiyag duyulan yontemlerin
diizenlendigi “baslangic donemi” (1930-1960); bilgisayarlarin ve belgeleme
tekniklerinin terim bilime biiyiik yenilikler getirdigi ikinci donem olan “alanin
olusumu dénemi” (1960- 1975); dil planlamas:1 ve terim bilim projelerinin ¢ogaldig:
“gelisme donemi” (1975-1985); bilgisayar biliminin terim bilimindeki degisikliklerin
arkasindaki en oOnemli itici gii¢ oldugu, terim bilimcilerin kullanim ve kaynak
ithtiyaclarina daha uyumlu ve kullanici dostu etkili araglara sahip olduklar1 “yayilma”
(1985 ve sonrasi) donemleridir (Cabré,1999: 5-6).

Modern anlamda terim bilim ¢alismalar1 diisiiniildiigiinde, Avusturya ekolii,
Sovyet ekolii, Cek ekolii karsimiza ¢ikmaktadir. Fransa ve Québec’teki dil politikalari
kapsaminda bilimsel terminoloji kurullar1 olusmaya baslamis ve ilerleyen yillarda
derlem bilim caligmalar1 yapilmistir. Modern terminolojinin gelisim sathasi olarak

goriilen 1975-1985°li yillar, su anda terminoloji alaninda Onemli caligmalar



gerceklestiren Kanada ekollinlin  yaratilmasinin = temellerini  olusturmaktadir
(Demirkiran ve digerleri, 2017: 553). Bugiin ise diinyada uluslararasi alanda faaliyet
gosteren terim bilim kuruluslar1 arasinda UNESCO tarafindan kurulan Infoterm, yine
UNESCO’nun cabalar ile kurulan Uluslararast Terim Bilimi A& Termnet, Avrupa
Terim Bilimi Kurumu (EAFT-European Association for Terminology) ve Kanada

merkezli Termium 6n plana ¢ikmaktadir.

1.3.1. Tiirkiye’de Terim Biliminin Gelisimi

Tiirkler, yiizyillar boyunca Islam uygarhiginin temsilcileri olduklarindan ve bu
uygarligin dili de Arapga oldugundan genellikle bilimde kullanilan terimlere Arapca
kaynaklik etmistir. Terimlerin Arapcaya dayali olmasi Tanzimat’a kadar bir sorun
olusturmamistir. Tanzimat donemi ile beraber batililasma siireci baslamis ve bu
anlamda takip edilen ilk 6rnek iilke Fransa olmustur. Tanzimat’in ilk yillarinda batili
tarzda egitim vermek amaciyla acgilan okullarda Arapca ve Farsca iistiinliiglinii korusa
da, Galatasaray Lisesi ve Tip okullarinda egitime Fransizca olarak baslanmis, daha
sonra Tiirk¢eye doniilmek istenmis, ancak bu defa da Tiirkce ders kitaplari ve terimler
sorunu ortaya ¢ikmigtir. Terimler sorunun ortaya ¢ikmasinda Fransa’da egitim goren
Osmanli aydiinin bat1 edebiyati, sanati ve ¢esitli bilim dallariyla ilgili olarak
yaptiklar1 cevirilerin de payr vardir. Bu donemde yapilan cevirilerde bir¢ok yeni
kavrami Tiirk¢e karsilayabilmek icin yeni kelimeler yapma ihtiyact duyulmustur.
(Ziilfikar,1991: 1-3). Bu anlamda Encliman-1 Danis, Besiktas Cem’iyyet-i ilmiyyesi,
Cem’iyyet-i ilmiye-i Osmani ve Cem’iyyet-i Tedrisiyye-i Islamiye gibi okullar batili
kavramlarin {ilkemize tamtilmasinda énemli rol oynamstir. Ozellikle fen bilimleri
alaninda, Miihendishane-i Berr-i Humayun’un bas hocasi Ishak efendinin hazirladig:
telif, terclime ve uyarlama ders kitaplar1 bu alandaki ilk adimlardir. Sanizade Ataullah
Efendi ve Kirimli Aziz Efendi’nin tip alaninda yaptiklar1 ¢eviri ve terim ¢alismalari
kayda degerdir (Aksehirli, 2008: 24). Yine bu donemde iinlii devlet adami Ahmet
Cevdet Pasa’nin hazirladigr ve icinde Arapca koklerden iiretilmis bir¢ok terimin
bulundugu Kavaid-i Osmaniyye isimli gramer kitab1 dikkat ¢ekici eserler arasindadir.
(Zilfikar, 1991: 4).

Tanzimat’in ilk doneminde terimlerin Arapca olmasi gerektigi konusunda



tartisma yoktur. Bu yillarda ¢esitli bilim dallari i¢in tiretilen terimler, Arapga kdklerden
Osmanli Tiirkgesinin kurallarina gore tiiretilmistir ve Osmanli bilginleri arasinda
anlam bildiren sekillerdir; ancak Tanzimat’in ikinci yarisindan itibaren bazi istisnai
goriisler de ortaya ¢ikar. Ornegin dil bilimci ve sdzliik¢ii Semseddin Sami, terimlere
Arapganin imkanlarin1 zorlayarak karsilik arama isine karsi ¢ikmis, terimleri Avrupa
dillerinden oldugu gibi almak gerektigini sdylemistir (Ziilfikar, 1991: 4-5). Benzer
sekilde Ali Stiavi, terimlere Arapca karsilik bulmak yerine ait olduklar1 dilden oldugu
gibi almayi teklif etmistir (Aksehirli, 2008: 25).

19. yiizyilin sonlarindan itibaren ¢ok terimliligin ortaya g¢ikarttigi daginiklig
diizene oturtmay1 amaglamasi bakimindan Maarif Nezareti tarafindan Dariilfiinun’da
kurulan Istilahat-1 Ilmiyye Enciimeni, Mesrutiyet dénemindeki terim ¢alismalarinda
yeni bir agamaya gelindigini gostermesi bakimindan 6nemlidir. (Aksehirli, 2008: 26).
Mesrutiyet doneminde ayni zamanda Tiirkgiiliikk akimin yayginlasmaya baslamasinin
etkileri terim ¢aligmalarinda da goriilmiis ve terimlerin, Tiirkge eklerle ve Tiirkce
koklerden yapilmasi anlayist dogmustur. Donemin iinlii diisiiniirii Ziya Gokalp,
Tiirk¢iiliigiin Esaslar: 1simli kitabinda Lisami Tiirk¢iiliigiin Umdeleri baslhig1 altinda
terimlere de deginmistir. Gokalp’e gore, yeni terimler aranacagi zaman Once halk
diline bakilmali, bulunamadig1 takdirde Tiirk¢e kurallarina uygun olarak Tiirkce
eklerle yeni kelimeler yapilmalidir. Bunlar yetmezse, Arap¢a ve Farsgaya
basvurulmali, ancak Farsca ve Arapga tamlamalardan kaginilmalidir. Gokalp’e gore
bazi dénemlerin ve mesleklerin 6zel durumlarini gésteren kelimelerle, cesitli teknik
terimlerin yabanci dildeki karsiliklar1 aynen alinmalidir (Ziilfikar, 1991: 7).

Cumhuriyet donemi, terim calismalarinin bilingli ele alindig1 bir dénemdir.
1932 yilinda kurulan Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti (Tiirk Dil Kurumu), terim
calismalarinin merkezi olmustur. I. Tiirk Dil kurultayinda kurulan kollardan biri Lugat-
terim kolu olmus ve bu kol 16 uzmanlik alanina ait terim listeleri hazirlanmis ve bu
listeler uzmanlara ve o6gretmenlere dagitilmistir (Aksehirli, 2008: 34). II. Tirk Dil
kurultayinda orta 6gretim ve yiiksekogretim terimleri tizerine odaklanilmig, 1936’daki
II. Tirk dili kurultayinda da iretilen terimlerin toplandigi “Tugla Kitap”
hazirlanmistir. Tiirk Dil Kurumunun kurulusundan itibaren tirettigi terimler, 1937 yili
Ogretim yili basma yetistirilmek {tizere hazirlanan Cep Kilavuzu’nun temel

malzemesini olusturmustur. 1945-1949 yillar1 arasinda Tiirk dil kurumunda ¢ok sayida



terim kitapgiklar1 yaymlanmigtir. Kurumdaki cesitli kollardan biri olan Terim ve
Sozliikk Kolu, 16 uzmanlik alaninda Osmanlica-Fransizca, bazen de Almanca olarak
hazirlandig1 terimlerin karsisina Tiirkge terimleri belirtmistir. Yine bu dénemde
Marouzeau’nun Lexique de la Terminologie Linguistique adl1 eseri kaynak alinarak,
Dilbilim Terimleri Sozliigii’nliin hazirlanmasi ileri bir adim olarak dikkat ¢ekicidir
(Zulfikar, 1991: 8-10).

Tiirk Dil Kurumunda, kurulusundan bu yana terim tiiretme konularina yardimci
olacak kitaplar da yayimlanmustir. Ornegin, terim iiretme ve karsilik bulma konusunda
ihtiya¢ duyulan malzemeyi karsilamasi amaciyla derleme c¢alismasi baslatilarak, halk
agzindaki malzemeye el atilmis ve Tiirkiye 'de Halk Agzindan S6z Derleme Dergisi
adiyla 6 ciltlik bir ¢calisma hazirlanmistir. Yine terim ¢alismalarina katki amaciyla Tiirk
Dil Kurumu tarafindan yayimlanan,, Besim Atalay’in Tiirkce'de Kelime Yapma
Yollar1, Hikmet Dizdaroglu’nun Tiirk¢e 'de Sozciik Yapma Yollar: ve Emin Ozdemir’in
Terim Hazirlama Kilavuzu bu anlamda 6nemlidir (Zilfikar, 1991: 11).

Tiirk Dil Kurumu, kurulusundan on yil sonra terim yapan ve yayan bir merkez
olmus, Egitim Bakanligi ile kurulan is birligi sayesinde ilk ve orta 6gretim terimlerinde
onemli yol alinmis, ancak yiiksekogretimde ayni basari gosterilememistir.
Yiiksekogretimdeki bu uyumsuzluk daha sonra sonraki boliimde deginilecek olan
‘terim kargasasi’na neden olan unsurlardan birini olusturmustur.

Giliniimiizde ise, Tirkiye’de terim bilimin gelismesine katkida bulunan
kuruluslar arasinda, Hacettepe Universitesi Terim Uygulama ve Arastirma Merkezi
(TermTiirk), terminoloji hizmeti i¢in rehberlik hizmeti sunan TIPPS, Terminoloji bilgi
portali, Eskisehir Osmangazi Universitesi, Sozliikbilimi Uygulama ve Arastirma
Merkezi (SOZMER) 6ne ¢ikan kuruluslar arasindadir (Demirkiran ve digerleri, 2017:
554).

1.4. OZ TURKCELESTIRME HAREKETI VE TARTISMALAR
Ulus-devlet olma siirecindeki gen¢ Tiirkiye, en 6nemli devrimlerinden biri
olan Tiirk Dil Devrimi kapsaminda 1926 yilinda Arap alfabesi yerine Latin kokenli

yeni Tiirk alfabesini kabul etmis ve ayni yillarda Arapca ve Farsca kokenli bir¢ok

sozciik ve terim dilden ¢ikarilmistir. Takip eden yillarda bu kez de Bati dillerinden

10



bir¢ok terim Tiirk¢eye yerlesmeye baslamis ve bu iki farkli medeniyetin kavramlarina
Tiirk¢e karsilik bulmak gibi bir kararli bir miicadele baslatilmistir. (Aksehirli, 2008:
33).

Tamamen Tirkgeye dayali bir dilin kurulmasi, Tiirk Dil Devriminin genel
ilkesidir ve bu “Oz Tiirkgecilik” sadece kelimeleri degil, terimleri de kapsamaktadir.
Bu donemde yeni kavramlara karsilik aranirken Arapga terminolojiden degil,
Fransizcaya dayanan terminolojiden hareket edilmis ve bu terimlere Tiirk¢e karsiliklar
aranmistir. Edebiyat, hukuk ve sanat gibi alanlarda baz1 Arapga ve Farsc¢a terimler i¢in
de karsilik 6nerilmis; bunlarin bir kismi1 tutmus, bir kismi da tutmadigi i¢in eski terim
yasamaya devam etmistir ( Aksehirli, 2008: 40-42).

Oz Tiirkgecilik anlayis1 ve bu anlayis kapsaminda iiretilen terimlerle ilgili
olarak cumhuriyet tarihi boyunca bir tartisma yasanmaktadir. Bunlarin baginda dogu
kokenli eski kelimelerin atilip yerine yeni kelimelerin konmasini gereksiz bulanlarin,
hicbir dilin saf olmadig1 ve dolayisiyla da Tiirk¢ede de yabanci kokenli kelimelerin
bulunabilecegi savi gelmektedir (Ziilfikar, 1991: 15).

Terimler iizerine baska diistinceler de 6ne siiriilmiistiir. Latince ve Yunancanin
Tiirk¢eye girmesine olumlu yaklasanlar, iki yiiz binden fazla bilim, teknik ve felsefe
terimi bulundugunu ve Tiirk¢enin bunlari karsilayamayacagini one siirerler. Aksi goriis
belirtenler Tiirk okullarinda Latince ve Yunanca okutulmadig: i¢in Tiirk insaninin
ekleri, kokleri bilinmeyen bu kelimelere yabanci kalacagini savunurlar (Ziilfikar,
1991: 17).

Dilde 6z Tiirkge terimlere karsi yapilan elestiriler tamamen dil devrimine karsi
sarf edilmis sozler degildirler. Ziilfikar’a gore Tiirkge terimlere yapilan itirazlar
arasinda kelimelerin ses, yap1 ve anlam 6zellikleri ile ilgili olanlar da bulunmaktadir.
Bu konu Kiiltiir Bakanliginin 1. Tiirk Dili Kurultayinda da tartisilmig ve bundan sonra
yapilacak orneklerde ses, yap1 ve anlam Ozelliklerinin goz 6niinde bulundurulmasi
diistincesinde uzlasilmistir (1991: 18).

Terimlerin kokeni tartigmalarinin yani sira, terim kargasasinin olusmasinin
nedenlerinden biri olarak, 1940°l1 yillardan itibaren Tiirk Dil Kurumu diginda da,
bircok 6zel yayin evinin, cogunlukla belli bir ilke ya da sistem olmaksizin
hazirladiklar1 terim sozliikleri ortaya ¢ikmaktadir. Bunun disinda, orta ve

yiiksekogretim terimlerinin Tiirkgelestirmesine 6nem verilmesine ragmen, tip ve
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hukuk alanlarimin digarida tutulmasi ve tiniversitelerin Tiirkoloji boliimleri arasindaki
eski terim- yeni terim ikiliginin siirmesi de siralanabilir (Aksehirli, 2008: 36-37).

Tanzimat’tan bu yana terimlerin Arapga, Fransizca veya Tiirk¢ce kokenleri
ekseninde yapilan tartismalara, 1950’ler den sonra tiim diinyada bilim dili olarak
yiikselen Ingilizceden gelen terimlerin de eklenmesiyle, terim kargasasi yeni bir boyut
kazanmistir. Bu durumun sonucu olarak Aksehirli (2008)’ye gore farkli yabanc dilleri
konusan uzmanlarin kendilerine gore Tiirk¢e terim olusturmalari, ayni bilgi alanina ait
birka¢ takim terimin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Batida 6zellikle sanayi
devriminden sonra, bilginin nicelik olarak artmasi ve bu bilginin aktarilmasinda
yasanan sorunlara ¢oziim bulmak amaciyla, once “adlandirma” sonra da
“standartlastirma” temelli ilerleyen terim bilim, lilkemizde ise Tanzimat doneminde
farkl etkenlerle ortaya ¢cikmis ve benzer etkenlerle de devam etmistir. Bu donemde
terim bilim, Tiirk bilim ve diislince hayatinin bat1 ile karsilasmasindan dogan sorunlari
¢ozmeye odaklidir. Cumhuriyet doneminde ise, Tiirk Dil Kurumu oOnderliginde
yiirlitiilen ¢alismalar, zamanla organize olmaktan ¢ikmis, terimlerin kdkeni {izerine
yapilan tartismalar siyasi ve ideolojik goriisler temelinde sekillenmis ve bu durum
giiniimiize kadar siiren ‘terim kargasasi’nin ortaya ¢ikmasina neden olmustur ( 37-
44).

Tiirkge dilbilgisi terimleri 6zelinde de durum farkli degildir. Erdogan Boz
(2018)’a gore, 1. Dil Kurultayinda baslayip Glines Dil Teorisi ile tepe noktasina ulagsan
Oz Tiirkgelestirme hareketi, 1983 yilina kadar Tiirk dil kurumunun resmi tutumu olsa
da, 1983’ten sonra 6nemini yitirip, daha ¢ok dilbilimciler ve Tiirkologlar tarafindan
benimsenmistir. Boylelikle hem dilbilgisi alaninda, hem de bilim yazilarinda terim

cesitliligi gitgide artmistir (Boz, 2018: 1598).
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IKiNCi BOLUM
YABANCI DiL EGITIMINDE DILBILGiSi TERIMLERI

2.1. DIiLBILGiSi OGRETIiMi

Cem Deger ve digerleri, dilbilgisinin bakis agisina gore, farkli sekillerde
tanimlanabilen bir sozciik oldugunu, ancak en temel tanimiyla dilbilgisinin, “bir dili
konusan kisilerin o dilin temel yapisina iliskin sezgisel olarak bildiklerinin biitiinii”
olarak tanimlamislardir (Cem Deger ve digerleri, 2018: 1).

Berke Vardar dilbilgisini su sekilde tanimlamaktadir:

(Alm. Grammatik, Fr. grammaire, Ing. grammar). 1. Bir dilin isleyisini ve
sundugu diizeni ortaya koyan, ozellikle de bi¢imbilimle sézdizimini
kapsayan inceleme. Kimi dilbilgileri, bicimbilim diizleminde sozciik
yvapimint da kapsamina alir. 2. Dilsel kullamimin kimi yénlerini kurala
baglamay: amaglayan buyurucu ve kuralci inceleme. Geleneksel dilbilgisi
salt kuralct bir daldw: 3. Uretici- doniisiimsel anlayista, bir dilin
konusucu- dinleyicilerince gegerli sayilan tiimceleri iiretebilecek bir
diizenek olusturmak tizere dilbilimcinin kurdugu bicimsel dizge. 4.
Konusucu-dinleyicinin tiimceleri iiretmesini ve anlamasini saglayan ig

dizge ve bilgi; eding (2002: 73).

“Dilbilgisi ve dilbilim giinliik konusmada birbirinin yerine kullanilan ve
karistirilan iki sozciiktiir. Ancak dil bilgisi, dile egitimsel ya da felsefi amagla
yaklagsmaktayken, dil bilimi tek ve gercek konusu gordiigii dili kendi basina ve yalniz
kendisi i¢in incelemektedir” (Kiran ve Kiran, 2001: 41).

“Okul dilbilgisi” ve “bilimsel dilbilgisi” arasindaki ayrimdan bahseden Dilagar
(1989), bilimsel ve klasik gramerin dilin sistemine gére kurulmus olan ana direkleri,
ilkeleri, yol gosterici kurallar1 ve gizli kalmis 6zellikleri ortaya ¢ikardigini; 6gretici
okul gramerinin ise, dilin sistemini daima gz Oniinde bulundurmak kosuluyla,
ogrenciye dilin diizglisiinii ve kullanigtan ayrilmanin yanlis olacagini Orneklerle
anlattigini belirtir (1989: 119). Benzer bi¢imde Giines de, ‘okul dil bilgisi’ ile ‘bilim
dil bilgisi’ni birbirinden ayirir. Birincisi, ilkokuldan iiniversiteye kadar 6grencilere
ogretmek i¢in olusturulmus 6zel bir dil bilgisiyken, ikincisi inceleme ve arastirma
amaclhidir (Giines, 2013: 74).

Dilbilgisi 6gretiminin ana dil egitimi agisindan énemli bir yeri vardir. Milli

Egitim Bakanligi (MEB), Tiirk¢e 6gretim programinda dilbilgisinin 6nemini su sekilde
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aciklamistir: “Dil 6gretiminin temel hedefi, 6grencilerin, dilin farkli baglamlarda
aldig1 gortintimleri kavramalari, dil araciliiyla kendilerini ifade edebilmeleri, degisik
bilgi  kaynaklarma ulasarak  duygu, diisiince ve hayal diinyalarim
zenginlestirmeleridir” (MEB ’ten aktaran Bulut, 2014: 49).

Barin ve Demir (2008)’e gore, anadilinin bilgisini iyi bilmeyen bir kimsenin
baska bir dili tam 6grenebilmesi miimkiin degildir. lyi bir dil bilgisi egitimi, dort temel
dil becerisinin kazandirilmasina, dil yanliglarinin azaltilmasina, iyi bir iletisim

kurmaya ve bir yabanci dilin daha rahat 6grenilmesine yardimci olmaktadir (2008: 4).

2.2. ANADIL OLARAK TURKCE EGIiTiMDE DIiLBILGiSi TERIMLERININ
GORUNUMU

Dil egitiminde, degisik ekollerden gelen egitimcilerin, dilbilimcilerin ve
Tiirkologlarin farkli kavramlagtirmalar yapmalar1 ve farkli terimler kullanmalari,
dilbilgisi egitiminde uzun zamandir devam eden bir kargasaya neden olmaktadir. Bu
kargasa, dilbilgisi egitiminin niteligine zarar vermektedir.

Anadil Tiirk¢e dilbilgisi kitaplarinda kullanilan terimler iizerinde heniiz bir
birlik olusmadiginda dair alanyazinda bir¢ok ¢alisma mevcuttur. Pilav (2008), Kiiltiiral
(2009), Yavuz (2013), Giiven (2013), Giirlek ve Sen (2014) ve Bulut (2014), yaptiklar
caligmalarda Tiirk¢e ders kitaplar1 ve dilbilgisi kitaplarinda terim birligi olmadigini ve
bunun dil egitimi i¢in bir engel olusturdugunu belirtmislerdir.

Bulut’a gore, birbirinden bagimsiz birtakim bakis acilari, dilde birligi tehdit
etmektedir. Dilcilerin, dile yonelik farkli anlayiglarini 6grencilere dayatmasi, yabanci
sozciik ve terimlerle onlar siirekli ikilemlerde birakmasi, anlamdaglik baglaminda
sozciik-kelime, climle-tiimce, zarf-belirteg, yer tiimleci-dolayli tiimleg, bag fiil-zarf
fiil, sifat-6n ad, zamir-adil vb. bir takim kavramlarla ikilem olusturmalari, 6z
Tirkgecilik, Osmanlicilik gibi tartigsma {iriinii olan ikilemleri 6grencilere dayatmaya
devam etmeleri kargasanin artmasima neden olmaktadir. Benzer sekilde gramer
kitaplarindaki farkliliklar ders isleyislerine de yansimaktadir. Dil bilgisi 6gretiminde
birbirleriyle koordineli olmasi gereken MEB ve YOK arasindaki uyumsuzlugun da
onemli bir etken oldugu bir ortamda, dil bilgisi 6gretiminde bu tiir sorunlarin ortaya

¢itkmasi kacinilmaz bir sonug olarak géze carpmaktadir. (2014: 50-51).
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Yavuz ve Giirlek, 1. siniftan, ortadgretim 12. sinifa kadar kullanilan terimler ile
smavlara hazirlik siirecinde kullanilan terimlerin hem adlandirma hem de kullanim
acisindan oldukga farklilik gosterdigini, bu durumun yiliksekégretime geciste ise daha

farkl1 bir sekle biirlindiigiinii belirtmektedir (aktaran Bulut, 2014: 47).

2.3. YABANCI DiL EGITiMINDE DILBIiLGiSi OGRETIMINE KARSI
YAKLASIMLAR

Yabanci dil egitiminde, dilbilgisinin yeri ve 6nemi uzun siire tartisilmis, fakat
son yillarda tekrar 6nem kazanmistir. Dilbilgisi 6gretimi yabanci dil 6gretiminin her
zaman ¢ok dnemli bir boyutunu olusturmus, hatta neredeyse son 2500 yildir yabanci
dil 6gretimiyle ayn1 anlamda kullanilagelmistir. (Celce- Mucia ve Hilles, 1988:1).

Dilbilgisi 6gretiminde geleneksel-kuralci yontem, (Traditional-Prescriptive
Grammar) 17. ve 19.yy.lar arasinda egemenligini siirdiirmiistiir. Bu yaklasimda ad,
eylem, tanimlik, adil, 6ndurum, belirte¢, baglayici ve ortag olarak belirlenen sekiz
ulam, tiimdengelimli bir bicimde dgretilmis ve dgretilen bilgi ¢eviri yapmak amaciyla
kullanilmistir. 19. yy.’1n sonlaria dogru “Dilbilgisi-Ceviri Yontemi” ( The Grammar-
Translation Method) olarak adlandirilan bu yonteme, dilin sozel incelenmesini
onceleyen bazi tepkiler olusmus, ardindan dilbilim ¢alismalarinin 1s18inda dilbilgisi
ogretimine karsi yeni yaklagimlar ortaya ¢ikmustir. Ornegin, yasayan dillerin anadili
edinim 6zdesliginde Ggrenilebilecegini varsayan “Dogal Yontem” ve onun uzantisi
olan “Dolaysiz Yontem”de ( The Direct Method) , hedef dil anlamli baglamlarla
sunulur, ¢eviri yapilmaz ve dilbilgisi 6gretim dist kalmistir (Pegenek, 2008: 2).

Dilbilim ¢aligmalarinin ivme kazanmaya baslamasinin ardindan, dilbilgisi
incelemelerinin betimleyici bir anlayisla ele alindigi bir donem baglamistir. 1930’1u
yillarda  Yapisal Dilbilim ¢alismalari, Davraniggt  Ruhbilim  Kuraminin
yaklagimlarindan da etkilenerek, dil 6grenimini, uyaran-tepki kosullanmasina bagh
olarak gelisen bir aliskanlik olusumu ile aciklamistir. Bu anlayisa gore cocuk,
yetiskinlerden isittiklerini tekrar ederek, tiimce 6bekleri ve tiimce yapilari kazanir; bir
siire sonra yeterli sayida ornek isiten ¢ocuk, bosluklar1 kendi doldurur. Bu anlayistan
yola ¢ikilarak, yabanci dil 6gretiminin de taklit yoluyla yapilabilecegi varsayilmstir.

Yapisal dilbilgisi betimlemeleri “Isitsel- Dilsel Yéntem” ( The Audio- Lingual
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Method) olarak yabanci dil 6gretimine yansimistir. Bu yontemde, dilbilgisi 6gretimi
timevarimhi bir sekilde yapilir ve 6grencinin dikkati dogrudan dilbilgisi yapisina
cekilmez; diyaloglar araciligi ile verilen dil modelleri aliskanlik olusturmak amaciyla
yinelenir ve ezberlenir (Pegenek, 2008: 3- 4).

Chomsky, 1965 yilinda Aspects of Theory of Syntax adli eserinde yapisal
dilbilimin 6nerdigi davranigsal dil 6grenim modeline karsi ¢ikmis, dil 6greniminin
yaratict bir slire¢ oldugunu ve zihinsel bir etkinligi yansittigini; alisgkanlik ve
kosullanma sonucu ortaya ¢ikmadigini 6ne siirmiistiir. Chomsky, dil olgusunu, dili
nasil kullandigimiz1 ortaya koyan “dil edimi” (performance), ve dili kullanma
yetenegimizi ortaya koyan “dil yetisi” (competence) olarak ikiye ayirmistir (Demirel,
2012: 45).

Chomsky’nin ortaya koydugu “Uretken Déniisiimlii Dilbilgisi Kurami™nda (
bundan bdyle UDD) dil, derin yap1 ve yiizey yap1 olmak iizere iki diizlemde islem
yapar. Anlami1 dogru ifade etmek i¢in gerekli olan sdzdizimsel iliskiler derin yapiyi,
derin yapidan dontisiim kurallariyla elde edilen ve dilden dile farklilik gésteren somut
tiimce yapisi da yiizey yapiy1 olusturur. Chomsky, UDD’yi agimlayarak “dil edinim
diizenegini”, tiim insan dillerinin 6geleri ya da ozellikleri olan ilkeler, kosullar ve
kurallar dizgesi olan Evrensel Dilbilgisi (bundan boyle ED) ile agiklar. Varsayimlar,
dillerde ortak olan bir dizi ¢ekirdek ilkeden, dillere gore degisebilen degistirgenlerden
olusan, dogustan gelen bir evrensel dilbilgisinden ¢ikar. ED’de, dil edinme yetisi
genetiktir. 1970’lerde UDD’nin ve Bilissel Ruhbilimin 6grenme ilkelerinin bir
yansimast olarak, “Bilissel Diizgii Ogrenme” (Cognitive Code Approach), bir yabanci
dil 6gretim yontemi olarak ortaya ¢ikmistir. Bu yontemde, hedef dilin kurallarinin
kavranmasi ve bunun farkindaligi, kurallarin kullanimindan once gelir bu yiizden
dilbilgisi kurallar1 belirtik bigimde, tiimdengelimli olarak 6gretilir. UDD’nin de
katkilartyla, Biligsel Diizgii Ogrenme Yo6nteminin dilbilgisini yeniden 6ne ¢ikardig
sOylenebilir (Pegenek, 2008: 5-6).

1970’1 yillarda, bi¢imsel dilbilgisi yaklasimlarina, dilin iglevsel boyutunu
ihmal ettikleri yoniinde elestiri getiren “Islevsel Dilbilgileri®, dilbilgisi
betimlemelerinde anlam 6gesini 6n plana ¢ikarmistir. Dik’in (1972, 1978) betimledigi
Islevsel Dilbilgisinin temel wvurgusu, toplumsal durumlarda bireylerin dilsel

davramglarindaki dilin, aragsal &zelligini gostermektir. “Dizgeli Islevsel Dilbilgisi
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Kurami”yla (Systemic Functional Grammar) Halliday (1970, 1985), dilbilgisini anlam
olusturmanin kaynagi olarak betimler ve dil kullanicilarinin dil kaynaklarini toplumsal
baglama gore li¢ islev olusturmak tizere kullandiklar1 savunur. Bunlar; diinyasal islev,
kisilerarast islev Ve metinsel iglev olarak tanimlanir. Dizgeli islevsel Dilbilgisi, anlamu,
baglami ve dilbilgisel ulamlar1 birbiriyle iliskilendirerek, dilin toplumsal baglam
icinde nasil bi¢gimlendigini, etkilendigini ve sinirladigini inceler (Pegenek, 2008: 7-8).

Islevsel Dilbilgileri, yabanci dil &gretimi alanimi oldukca etkilemislerdir.
Hymes’1n onciiliik ettigi sosyaldilbilimciler, Chomsky’nin 6ne siirdiigii kavramlarla
edim (performance) ve yeti (competence) ile dilin dogasini agiklamanin yetersiz
kaldigini, bunun yani sira iletisim yetisi (communicative competence) adiyla ti¢lincii
boyutu eklemek gerektigini 6ne slirmiisledir. Bu anlayisin yansimasi olarak, bir grup
dil 6gretim uzmani, iletisim amaciyla hazirlanacak dil G6gretim programinda
“Kavramsal-islevsel” (Notional-Functional) yaklasimi ortaya koymuslardir. Onlara
gore, dili 6grenme siirecinde 6grencinin dgrendiklerini anlayarak kavradigi zihinsel
stire¢ olduk¢a onemlidir ve siirecin sonrasindaki amag, 6grencilerin anladiklarini
uygulama sahasina koymalarini saglamaktir. Iletisim, grencinin tiimceler kurmasiyla
degil, onlart simiflandirip goriis ifadesi haline getirmesi ve sorular sormasi ile
gerceklesir (Demirel, 2012: 48-49).

Iletisimci dil gretiminin 6n modellerinde dilbilgisel eding igin dgretim siireci
tanimlansa da, 6gretim uygulamalarinda anlam bi¢imin, akicilik da dogrulugun 6niine
gecmistir. Bagka bir deyisle, belirtik dilbilgisi 6gretiminin dislandigi, sezdirimsel bir
Ogretimine kosut olarak gelisen “Insancil- lletisimsel Yaklasimlar’in da
(Communicative approach) etkisi olmustur. Ornegin, “Sifir Segenek” olarak
adlandirilan Ogretim tasarisinda, dilbilgisi Ogretimi yapilmamasi Ongoriiliir ve
iletisimi aksatacagi endisesi ile 6grencilerin yanlislar1 diizeltilmez (Pegenek, 2008: 9-
10).

2.3.1. Yabana Dil Egitiminde Dilbilgisi Ogretiminde Yeni Model Arayislar

Iletisimci Dil Ogretiminin, dogruluk yerine akicilig1, bicim yerine de anlami ve

baglama uygun dil kullanimin1 6nemseyen yaklasimi nedeniyle dilbilgisi 6gretiminin
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Ooneminin zayifladig ileri stirtilmiis olsa da, 6zellikle 1990’11 yillardan itibaren yapilan
baz1 arastirmalarda dilbilgisi 6gretiminin gerekliligini glindeme getiren sonuglar
ortaya ¢ikmuistir.

Bu arastirmalarin bir kisminda dilbilgisi 6grenimi almayanlarin dilbilgisi
Ogrenenlere gore daha c¢abuk fosillesme riski tasiyan hatalar yaptiklarindan soz
edilmistir ( Thornbury, 1999: 16).

Takip eden yillarda bazi arastirmacilar bigime odakli 6gretim modelleri teklif
etmeye baslamislardir. Ornegin Long, bi¢im ve anlami birlikte isledigi bir model
ortaya koymustur. Fotos ve Sharwood-Smith, hedef dille etkilesimin kisitli oldugu
ortamlarda dilbilgisel big¢imlerin iletisim girdisi gorevini istlenebilecegini
belirtmislerdir. Ellis, daha dnceki bigim odakli 6gretim modellerine kapsayici nitelikte
bir yaklasim ©nererek “Bigim Odakli Ogretim” (Form Focused Instruction)
yaklasimini onermistir. (Pegenek, 2008: 11-12).

Benzer sekilde Larsen-Freeman (2001), “Bigim-Anlam-Kullanim” (Form-
Meaning-Use ) alanlarinin birbiriyle iligkili oldugu ti¢ boyutlu bir model teklif etmistir.
Bu modelde, dilbilgisini 6grenmek, kurallarin kullanimini 6grenme siireci olarak
degerlendirilir. Bigim, ogretilecek yapimin bigimsel 6zelliklerini, anlam, yapinin
sozliikksel ve dilbilgisel anlamini, kullanom da hangi iletisim baglaminda
kullanilacagin1  gostermektedir (251-266). Ayrica Larsen-Freeman,  dilbilgisi
kullanma yetisi olarak adlandirdigi dilbilgisi dgrenmeyi (grammaring) “besinci
yetenek” olarak da tanimlamaktadir (2003: 143).

Yakin tarihlerde yapilan c¢alismalarda da dilbilgisi 6gretimine duyulan
gerekliliklerden soz edilmektedir. Ornegin, Loewen ve digerleri, 2009 yilinda
yaptiklar bir ¢alismada, ¢esitli yabanci dilleri 6grenen 754 6grencinin ¢ok biiyiik bir
cogunlugunun dilbilgisi 6gretimini faydali bulduklarini, basta yazma olmak {iizere,
okuma, konusma ve dinleme yeteneklerini gelistirdigini belirttiklerinden s6z

etmektedir (2009: 91-104).

2.3.2. Pedagojik Dilbilgisi

Yiizyillar boyunca buyurucu dilbilgisi (prescriptive grammar) bazi yapilarin

her zaman en dogru ve 6grenilmesi en gerekli yapilar oldugu anlayisiyla dili ele almas;
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dil gretimi de bu anlayis ¢ercevesinde bugiin Dilbigisi-Ceviri yontemi adi verilen bir
yontemle, yapilarin kaynak dilden hedef dile c¢evrilmesi yoluyla yapilmistir.
Dilbiliminin kendini ayr1 bir bilim dali olarak ortaya koydugu 20.yy.’da ise, dil
caligmalarinin temel amaci “olmas1 gereken” dili incelemek yerine, dili “oldugu gibi”
incelemek olmustur. Dilbilim bu anlamda betimleyici (descriptive) bir yaklagimla dili
ele alirken, ortaya koydugu bilgiler dil 6gretiminin nasil olmas1 gerektigi konusunda
uzmanlara yol gostermistir. Ancak betimleyici dilbilgisi bir yabanci dil 6grencisinin
dili nasil 6grenmesi gerektigi konusunda yeterli bilgiyi sunmamaktadir. Pedagojik
dilbilgisi (bundan boyle PD), dilbilim alaninda ortaya konulan betimleyici
caligmalarin hangi yontemle 0grenciye aktarilmasi gerektiginin bilgisini sunan bir
alandir.

PD, bir dili konusmay1, yazmay1 6grenmek isteyenlere, bir baska deyisle bir
dilde iletisim kurmak isteyenlere yardimei olmak icin hazirlanir. PD, bir yabanc1 dil
Ogretim programinda kullanilacak olan dil yapilarini, dilbilim, egitim bilimleri ve
psikoloji gibi bilim dallarindan yararlanarak, 6grenci merkezli bir anlayisla inceler ve
kendi kuramsal bilgisini olusturur. (Tiryakiol ve Benzer, 2018: 353-355).

Geleneksel goriise gore gramer, bir yeterlilik ifadesidir. Bir konusucunun kendi
dilinin herhangi bir tiimcesini anlama ve belirli bir durumda uygun tiimce kurma
yetenegini tanimlar ve agiklamaya calisir. PD, bu yetenegi 6grenciye kazandirmay:
amaglar; dilbilimsel gramer ise bu basar1yr miimkiin kilan mekanizmalar1 kesfetmeyi
ve sergilemeyi amaglamaktadir (Chomsky,1966: 10).

Lourdes Ortega, PD’nin, uygulamali dilbilimin ii¢ biiyiikk alaninin “capraz
dollenmesi” yoluyla en iyi sekilde arastirilabilecegini savunur: betimleyici dilbilim
(kullanimdaki dilbilgisinin veri tabani dokiimii), Ikinci dil edinimi (Ikinci dil
Ogrenicilerinin bazi dilbilgisi sistemlerini nasil ve ne zaman edindiklerini inceleyen
arastirmalar), ve ikinci dil 6gretimi (farkli 6gretim yaklasimlarinin birbirine karsi
gorece etkililiklerini inceleyen aragtirmalar) (aktaran Keck ve Kim, 2014: 1-2).

Newby, PD’yi, yabancit dil O6grenimini kolaylastirmak igin dilbilgisi
betimlemeleri, materyaller ve etkinlikler gelistiren bir alan olarak tanimlamaktadir; bu
sebeple PD, hem dilbilgisi betimlemelerini, hem de yontembilimi igermektedir. Bu
sekilde tanimlandiginda PD, hem pedagojik bir referans kitabi, bir yabanci dil ders

kitabi, dilbilgisi egzersizleri vb. gibi bir ara¢ seti; hem de Ogretmenlerin ve
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Ogrenicilerin uygun bir yontemle birlikte katildiklar1 6grenme etkinligini olanakli kilan
bir siire¢ olarak goriilmektedir. PD’nin temel gorevlerinden bazilar1 asagida
belirtilmistir (Newby, 2015: 14) :

e Bir miifredat, okul kitabi, ders ya da 6gretim akisi i¢in dilbilgisel
hedefler koymak.

e Aciklama, gosterim, orneklendirme ve Ogrenicilerin kurallar1 kendi
kendilerine kesfetmesi gibi yollarla dilbilgisi kurallarini belirlemek ve
ogreniciler igin kullanisl kilmak.

e Belli basl alistirmalar ve etkinlikler igin ogrenme hedefleri koymak; bir
baska deyisle, grenmeyi gelistirmek i¢in hangi alistirmanin hangi roli
oynayabilecegine karar vermek.

e Yontembilim: Ogrencilere verilmek iizere dilbilgisi aligtirmalar1 ve
etkinlikleri gelistirmek ve onlart degerlendirmek.

e Dilbilgisel yetenegi ve performansi degerlendirmek.

PD ile dilbilim iliskisini inceleyen Noblitt’e gore (1972), betimleyici
dilbilgilerinin teorik olarak pedagojik amaglarla hazirlanmasi gerekliligini yoktur.
Betimleyici dilbilgisi, hedef dilin hem yapisal (formal) igerigini, hem de onu
sistematize etmek icin kolaylik saglayacak olan terminolojiyi saptar. Uygulamali
dilbilimin vurgusu yapi iizerinedir: ilksel olarak gdzlemlenen verinin dgelerine dair
bir dokiim ortaya ¢ikarmayan bir dil betimlemesi, pedagojik agidan yetersiz kalacaktir

(Noblitt, 1972: 318).

2.3.3. Pedagojik Dilbilgisi Terimleri Icin Baz1 Olciitler

Berry, genel olarak PD alaninda seffaf terimlerin ve bicimsel terimlerin, mat
terimlere gore daha tercih edilebilir oldugunu belirtmektedir. Seffaf terimler, terimin
anlami ya da islevi hakkinda fikir verirken, bigimsel terimler de dilsel yapiya dogrudan
ulasma olanagi tanir. Ancak pedagojik gereksinimleri karsilayabilmek icin bu
nitelikler disinda bazi baska Olciitlere de ihtiyag vardir. Berry, bu olciitleri,
Ogrenilebilirlik, (learnability), Dogruluk (accuracy), Tamdiklik (familiarity),
Kuramsal Gegerlilik (theoretical validity), Sistematiklik (systematicity), Kullanislilik
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(utility) ve Uretkenlik (productivity) olarak tanimlamaktadir. (Berry, 2010: 207-221).

Ogrenilebilirlik, 6grenicilerin yabanci dile ait dilbilgisi terimlerini, ilgili dilin
s0z varligimi 6grendikleri gibi, ayni kolaylikta 6grenebilmeleri ile ilgilidir. Bu amagla,
terimlerin ¢ok uzun olamamasi, telaffuzlarinin ve yazilislarinin zor olmamasi ve uzun
bir sozciik 6beginden olusmamasi beklenmektedir. Dogruluk 6lgiitii, terimin, terimin
anlamint ya da islevini dogru sekilde yansitip yansitmadigini aciklar. Bu olgiit
genellikle anlamlarimi dogrudan belirttikleri i¢in seffaf terimlere daha rahat
uygulanabilmektedir. Tanidiklik, alanda taninan, bilinen, yayginligi olan terimlerin
kullanilmasidir. Ancak, dillerin de zamanla degisime ugradig: diisliniildigiinde, yeni
terimlere olan ihtiya¢ kagmilmazdir. Uretilen yeni terimlerin eskilerinin yerini almasi
uzun bir siirectir. Kuramsal gecerlilik, kullanilan terminolojinin, dil ve dil 6grenme
kuramlariyla uyumlu olmasi anlamina gelir. Dil ve dil 6grenme yaklasimlar1 biiyiik
Ol¢iide dnemlidir, zira anlambilimsel ya da dilbilgisel yaklagimlardan birini se¢mek,
kullanilacak olan terminolojiyi de belirlemektedir. Bu sebeple, alandaki farkli
yaklagimlarla hazirlanan 6gretim materyallerinin esanlamli terimlerin olugmasinda
pay1 oldugu sOylenebilir. Sistematiklik, terim se¢imlerinin rastgele degil, belli bir
sisteme gore yapilmasi anlamina gelir. Zitlik bildiren kavramlar igin tiir olarak ayni
sisteme ait terimlerin kullanilmasi ya da bir altanlamli (hyponym) s6zciigiin tistanlamli
(hypernym) sdzciige 6n niteleyici olarak sec¢ilmesinde belli bir dizimsel sistematikligin
gozetilmesi ornek olarak verilebilir. Bir baska 6l¢iit olan Kullanighilik, bir terimin
farkli yapilara ya da sozciiklere uygulanabilirligini ve 6gretim etkinligi sirasinda ne
derece ihtiyag duyuldugunu anlatmaktadir. Ornegin, Ingilizcede “plural” (¢ogul)
terimi bir¢cok ad ic¢in uygulanabilirken, “multal” (¢okluk) terimi ayni kullaniglilig
saglamaz. Uretkenlik dlgiitii, bir terimin tek sozciiklii terimlerle birleserek ilintili
kavramlara génderme yapabilmesini belirtmektedir. Ingilizcedeki “tense” teriminin
“past” ve “present” gibi iki farkli terimle birleserek baska terim 6bekleri olusturmast,
onun Uretkenligini gostermektedir.

Terimlerin biitiin Olgiitleri karsilamasi ¢ok zordur. Bazi terimler birkag ol¢iitii
birden karsilayabilir ya da bazen bir 6l¢iitii karsilamak icin diger 6lciit feda edilebilir
(Berry, 2010: 207-221).
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2.4. YABANCI DIiL EGITIiMINDE DILBILGiSI TERMINOLOJISI
KULLANIMI UZERINE TARTISMALAR

Alanyazinda, dilbilgisi Ogretiminde terim standardizasyonu konusundaki
tartismalarin yani1 sira, hangi terimlerin yabanci dil o6gretiminde gerekli olup
olmadigina dair ayr1 bir tartisma mevcuttur.

Borg (1999), dilbilgisi terminolojisinin kullanilmasi ile ilgili t¢ farkh
yaklasimdan s6z etmektedir. Dilbilgisi terminolojisinin kullanilmasina kars1 olanlar,
yabanci dil 6greniminin amacinin hedef dilde iletisim kurmak oldugunu, dilbilgisi
terminolojisinin bir soyutlama diizeyi yarattigi ve bunun da 6grenme siirecine yiik
oldugunu savunurlar. Onlara gore, dilbilgisi terminolojisi Dilbilgisi-Ceviri
Yonteminden miras kalmistir ve 6grenme siirecinde fazladan bagaj olusturmaktadir.
Dilbilgisi terminolojisinin kullanimini1 destekleyenler ise, “iistdil” (metalanguage)
kullaniminin dilin belli islevleri hakkinda tartismak i¢in kisa ve ekonomik bir yol
sundugunu, 6zellikle sinif ortaminda, 6grenicilerin 6gretmenlerle dil hakkinda iletisim
kurabilmesinin oniinii agtigin1 savunurlar. Bir diger grup uzman ise, dilbilgisi
terminolojisi kullaniminin Ggrenicilerin  durumuna gore degisiklik gostermesi
gerektigini, terminoloji kullaniminin belli bir diizeyde tistdil bilgisine sahip 6greniciler
i¢in faydali olabilecegini belirtmektedirler. Ogrenicinin artalan bilgisi yeterli ve kendi
anadil egitimi TUstdil kullanimi agsindan zengin ise, bu durumda terminoloji
kullanmanin daha az sorun ¢ikartacagini ongérmektedirler (1999: 95-126).

Cem-Deger ve digerleri (2018), tiimdengelimli 6grenme, bir baska deyisle
kurallarin bilgisinin 6grenciye aktarilmasiyla baslayan dilbilgisi 6gretiminin bazi
sakincalar1 oldugunu belirtmektedirler. Bu tiir bir 6gretimin, tstdil, yani dilbilgisi
terminolojisi bilmeyen 6greniciler i¢in igerigin anlagilmasina engel olusturabilecegini
savunmaktadirlar. Dilbilgisi terminolojisinin 6grenciye aktarilmasiyla ilgili olarak,
Thornbury’nin dilbilgisi 6gretimi i¢in kurallarin nasil olmasi gerektigi ile ilgili
Olciitlerine gonderme yapan Cem-Deger ve digerleri, bu Olciitlerden “tanidiklik”
Ol¢iitlintin  kurallarin verilirken kullanilan terminoloji ile ilgili oldugundan s6z
etmektedirler. Bu Olgiite gore, yapilarla ilgili aciklama yapilirken genel ifadeler
kullanmanin, hatta bazi durumlarda yapinin adini bile vermemenin daha faydal

olabilecegi belirtmektedirler. Ornegin, Tiirkgedeki —(A/I)r yapisin agiklarken “aorist”
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terimini kullanmanin 6grencinin zorlanmasina neden olabilecegini 6ngdrmektedirler.

(21-23).

2.4.1. Yabana Dil Olarak Tiirkce Kitaplarinda Dilbilgisi Terimlerinin

Kullanimi

Dil 6gretim materyallerinden biri olan ders kitaplarinin, bilgileri 6rgiitlemesi
ve bir biitliin olarak sunmasi bakimindan hem 6&greticilerin, hem de Ogrenicilerin
islerini ¢ok kolaylastiran ve dolayisi ile motive edici bir yonii bulunmaktadir. Bu
yiizden yabanci dil ders kitaplarinin 6gretim siirecini basariya gotiirmesi i¢in belirli
niteliklere sahip olmasi gerekmektedir. Hem kurumsal, hem de ulusal ve uluslararasi
diizeyde i¢ tutarlilig1 bulunan, ortak terminoloji kullanan dil 6gretim materyallerinin
kullanimi, hi¢ sliphesiz yabanci dil 6gretimin niteligini arttiran unsurlardandir.

Yabanci dil olarak Tiirkge dgretimi alanyazininda, ders kitaplarinda kullanilan
dilbilgisi terimleri iizerinde bir birlik olugsmadigini goésteren arastirmalar
bulunmaktadir. Ornegin Selin Ozel (2010), inceledigi resmi kurumlarda okutulan ders
kitaplariyla ilgili olarak, dilbilgisi konularinin siralamasinda farkliliklar bulundugunu
ve dilbilgisi terimlerinde birlik saglanamadigini tespit etmistir (152-154).

Fidan (2016), yaptig1 c¢alismada bes farkli ders kitabin1 incelemis ve
kitaplardaki dilbilgisi konularinin hem islendigi diizey, hem verilis sirasi, hem de
adlandirma bakimindan birlik olusturmadiklarin1 belirtmistir. Hatta bu ¢alisma,
kitaplar arasinda dilbilgisi konularinin farkli sekilde adlandirilmasinin (geleneksel
terimlerle, isleve dayali ya da anlama dayali adlandirmalar vb.) 6tesinde bazi kitaplarin
kendi iglerinde bile dilbilgisi konularim1 adlandirmasi bakimindan bir tutarlilik
gostermedigini de ortaya koymaktadir ( 257-276).

Benzer bir sekilde Hasirct (2018), yaptigr calismada Tiirkgede son ¢ekim
edatlarma iliskin terim farkliliginin 6grencilerden cok, Ogreticiler acisindan bir
karmasa yarattigini ve ogreticiler arasinda ortak bir tutum benimsenmesi konusunda
goriis ortaya kondugunu belirtmektedir (2018: 191).

Dolunay ve Kaya (2020), diger arastirmacilarinkine benzer sekilde
inceledikleri ders kitaplarinda terim birligi bulunmadigini, bazi kitaplarda dilbilgisi

kullannrminda kendi i¢inde de tutarlilik bulunmadigini, 6rnegin bazi konularin
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ogretiminde, o konuya iligkin dilbilgisi yapisinin ya tek basina, ya da terimle birlikte
verildigini tespit etmislerdir (121-134).

2.4.2. Yabana Dil olarak Ingilizce Ders Kitaplarinda Dilbilgisi

Terimlerinin Kullanim

Ingiliz dili, tarih boyunca, genellikle Fransizca iizerinden bircok Latince ve
Yunanca sézciik 6diing almistir. Dilbilgisi terminolojisi de genel olarak Latince koklii
sozciiklerden olusmaktadir. Latincenin kendine &zgii yapilar1 ve kaliplari, Ingilizcenin
incelenmesinde de kullanilmistir. Oyle ki, Ingilizcede ¢ok sik kullanilmasina ragmen
be+ -ing seklinde gosterilen ve bugiin “continuous” ya da “progressive” olarak
adlandirilan yap1, kendisini karsilayan bir Latince sablon bulunmadigindan, 1887’ye
kadar herhangi bir terim ile adlandirilmamistir (Berry, 2010: 67).

Ingiliz tarihinde zaman zaman, Latince terimlere dair bazi tartigmalar da
yasanmustir. Ornegin, Latince terimlerin goklugundan ve Ingilizceyi daha karmasik bir
hale getirdiginden bahseden ve kendisi de bir Ingilizce dilbilgisi kitabi yazan devlet
adami1 Wiiliam Cobbett (1763-1835), zamanin entelektiielleri tarafindan agir bir
sekilde elestirilmistir (Aarts, 1994: 319-332). Giiniimiizde de dahi bir¢ok dilbilimci
Latince dil kategorilerine ve siniflandirmalarina karsi ¢iksa da, hala onlar1 kullanmaya
devam etmektedir (Bloor ve Bloor, 2004: 18).

Berry’ye gore, dilbilimin kendini ayr1 bir disiplin olarak ortaya koydugu 20.
yiizy1l boyunca gore hem kuramsal dilbilim alaninda, hem de betimleyici dilbilimde
kavramlar daha teknik ve rafine hale geldik¢e, PD ile bilimsel dilbilgisinin arasindaki
mesafe agilmistir. Terminoloji s6z konusu oldugunda da, terim sayisinda artig (ayni
kavrama yonelik farkli agiklamalar ve farkli yaklasimlardan kaynaklanan ¢ogalmalar
da dahil olmak iizere) ve Latince terminoloji yerine, Ingilizce i¢in 6zel olarak
tasarlanan terimlerin ortaya c¢iktigi gorilmiistiir (2010: 73). Zaman iginde, bir
dilbilimcinin ortaya koydugu kavrama yonelik terimin, bir baska dilbilimci tarafindan,
baska durumlar i¢in de genisletilerek kullanilmasi, bazen de alan1 genisleyen terimin,
var olan eski bir terimle ¢atismasi, ¢cokterimliligin artmasina neden olmustur (2010:
101).

Ingilizcenin yabanci dil olarak 6gretimi alaninda ¢okterimlilik sorununa dair
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arastirmalar Tirkcedekine gore daha yakin bir gegmise sahiptir ve alanyazinda az
sayida calisma bulunmaktadir. Bralich (2006)’e gore, farkli dilbilgisi kitaplar1 ve farkli
gelenekler, farkli terminoloji kullanmaktadir ve durum kafa karigikligina neden
olmaktadir (61-64). Benzer sekilde Berry (2010), inceledigi li¢ farkli dilbilgisi referans
kitab1 ve iki adet yabanci dil olarak Ingilizce ders kitabinda dilbilgisi terimlerinin
birbirinden farkli oldugunu ve farkli kullanim sikliklarina sahip olduklarini tespit

etmistir (2010: 166-188).
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UCUNCU BOLUM
ARASTIRMA YONTEMI VE VERI TABANI

3.1. GIRIS

Bu ¢alisma, nitel arastirma yontemlerinden dokiiman incelemesi teknigi ile
gergeklestirilecektir. “Dokiliman incelemesi, arastirilmasi hedeflenen olgu veya olgular
hakkinda bilgi iceren yazili materyallerin analizini kapsar. Dokiiman incelemesi
dokiimanlara ulagma, 6zgiinliigiinii kontrol etme, dokiimanlar1 anlama ve veriyi analiz

etme agamalarindan olugsmaktadir” ( Yildrim ve Simsek, 2018: 189-197).

3.2. CALISMA EVRENI VE ORNEKLEME

Bu ¢aligmanin evrenini, ii¢ farkli yayinevine ait B1 seviyesinde yabanci dil
olarak Tiirk¢e ders kitabi ile yine ii¢ farkli yaymnevine ait Pre-Intermediate seviyesinde
(A2-seviyesi) yabanci dil olarak Ingilizce ders kitabi olusturmaktadir. Ders kitaplar,
Tiirkiye’deki tiniversitelerde yabanci dil hazirlik siniflarinda yaygin olarak kullanilan
kitaplar arasindan seg¢ilmistir. Bu amagcla, ¢esitli liniversitelerde ¢alisan Tiirk¢e ve
Ingilizce okutmanlarindan goriis alinmustir.

(Calismada incelenen yabanci dil olarak Tiirkce ders kitaplari sunlardir:

1. Yunus Emre Enstitiisii Yedi Tklim Tiirkge Ogretim Seti. (2015). Yedi Iklim
Tiirkge Ders Kitabi Bl. Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayin Matbaacilik
ve Ticaret Isletmesi.

2. Ankara Universitesi TOMER. (2014). Yeni Hitit Yabancilar Icin Tiirkce
Ders kitabi 2 (BI Orta). Ankara: Ankara Universitesi Basimevi.

3. Istanbul Universitesi Dil Merkezi. (2012). Istanbul Yabancilar Icin Tiirkce
Ders Kitabt B1. Istanbul: Kiiltiir Sanat Basimevi.

Calismada incelenen yabanci dil olarak Ingilizce ders kitaplar1 sunlardir:

1. Lebeau,l. ve Rees, G. (2012). Language Leader Coursebook (Pre-
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intermediate). Cin: Pearson Education.

2. Latham-Koenig, C., Oxenden, C. ve Seligson, P. (2012). English File: Pre-
Intermediate Student’s Book (Third Edition). Ispanya: Oxford University
Press.

3. Redson,C. ve Cunningham, G. (2005). Face2Face: Pre-intermediate
Student’s Book. Cambridge: Cambridge University Press.

3.3. VERi TOPLAMA SURECI VE ARACLARI

Bu calismada, yukarida isimleri belirtilen ders kitaplarinin dilbilgisi
ogretiminde kullandiklar1 terimler, dokiiman incelemesi teknigi ile tek tek incelenmis
ve dokiimii yapilmis, ardindan incelenen terimler veri seti olusturmasi amaciyla
tablolara islenmistir. Bu ¢alismada, hem yabanci dil olarak Tiirk¢e, hem de yabanci dil
olarak Ingilizce ders kitaplar1, 6ncelikle dilbilgisi konu basliklarina gére incelenmis
ve ayn1 yap1 veya kavrama gonderme yaptig1 saptanan terimlerin dokiimii yapilarak
tabloya islenmistir. Ardindan, ilgili yapilarin 6gretimi i¢in verilen konu anlatimi
gorsellerinde ya da aciklamalarinda bagvurulan diger temel dilbilgisi terimlerinin
dokiimii yapilmis ve ayri bir tabloya islenmistir. Hem yabanci dil olarak Tiirkge ders
kitaplar1 igin, hem de yabanci dil olarak Ingilizce ders kitaplari i¢in en az iki kitapta
da gecen ve ayni yap1 ya da kavrama gonderme yaptig1 tespit edilen terimler tabloya
alinmis, sadece tek bir kitapta gecen terimler tabloya dahil edilmemistir.

Yabanci dil olarak Tiirk¢e ders kitaplarindan tabloya alinan terimler sadece
tiniteler icindeki dilbilgisi agiklamalar1 ya da takip eden dilbilgisi alistirmalar:
taranarak secilmistir. Kitaplarin “igindekiler” boliimii ve {inite bas1 tanitim
sayfalarinda gecen terimler tabloya alinmamis, ancak kitap i¢i terim sunumlar1 ve i¢
tutarliliklarinin incelenmesi agisindan ayrica degerlendirilmistir. Kitaplarda ayni terim
baslig1 altinda gosterilen farkli bicimbirimler ve dilbilgisel yapilar bulundugu i¢in, bu
terimlerin hangi dilbilgisel yapiyr karsiladigini gostermek amaciyla ilgili yapinin
bicimbirimsel gosterimi, tablonun ilk slitununda referans olarak belirtilmistir.

Ingilizce dilbilgisi terimler tablosu, yabanci dil olarak Ingilizce ders
kitaplarinin her fiiclinde de bulunan dilbilgisi referans boliimleri taranarak

hazirlanmistir. incelenen her ii¢ kitapta da bulunan bu dilbilgisi referans boliimleri,
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tiniteler boyunca islenen dilbilgisi konularini daha detayli bir sekilde aktardigi ve
dolayistyla daha fazla terimi inceleme imkani sundugu icin tercih edilmistir. Yabanci
dil olarak Ingilizce ders kitaplarindaki terimlerin ayni terim adi altinda (esanlamli
terim kullanimlar1 da dahil olmak tizere) farkli dilbilgisi yapilarina gonderme
yapmadig1 saptandigindan, ingilizce terim tablosunda, Tiirkge terim tablosundaki gibi

bicimbirimsel bir referans gosterimine ihtiya¢ duyulmamastir.

3.4. VERILERIN COZUMLENMESI

Verilerin ¢oziimlenmesine, ilk olarak ders kitaplarinin tek tek incelenmesi ile
baslanmistir. Hem Tiirkce hem de Ingilizce ders kitaplari, kullandiklari terimleri nasil
sunduklarini, sézciik terim veya bigimsel terimleri nasil diizenlediklerini ve terim
kullanimlarinda tutarlilik gozetip gozetmediklerini anlamak amaciyla bastan sona
incelenmistir. Elde edilen veriler, bulgular béliimiinde analiz edilmistir. Ardindan
terim tablolarinin incelenmesine gegilmistir.

Hem Tiirkce dilbilgisi terimleri tablosunda, hem de Ingilizce dilbilgisi
terimleri tablosunda, karsilagtirmaya imkan saglamasi i¢in, ayni1 yapiyr ve kavrami
gosteren terimler yan yana satirlarda gosterilmistir. Bu sekilde, hangi terimlerin diger
kitaplarda ayni1 ya da farkli sekilde kullanildiklarint gostermek miimkiin olmustur.
Farkli ve ayni terimlerin dokiimii, kitaplar arasi terim standardizasyonunu ortaya
koymasi bakimindan onemlidir. Ardindan, tablolardaki terimlerin ne tiir terimler
olduklar1 ve bu terimlerin PD a¢sindan ne derece uygun olduklari incelenmistir.

Son olarak, Tiirkge ve Ingilizce ders kitaplarinin ve terim tablolarinin
incelenmesi sonunda elde edilen bulgular birbirleriyle karsilastirilmis, her iki dile ait

dilbilgisi terimlerinin ne derece standartlastiklar1 ortaya konmustur.
3.4.1. Yabanci Dil Ders Kitaplarinda Kullamilan Terim Tiirleri
Kitaplarin ~ kullandigr  terim tiirlerinin  tespit edilmesinde Lingnan

Universitesinden Dr. Roger Berry'nin (2010) Terminology in English Language

Teaching adli kitabinda kullandig1 terim kategorileri referans olarak kullanilmustir.

28



Terimlerin i¢ diizenleri, yapiyr m1 yoksa anlamimi dnceledikleri, bilimsel dilbilgisine
mi yoksa pedagojik alana mu ait olduklar1 bu kategoriler 1518inda incelenmistir.
Yabanci dil 6gretiminde kullanilan ders kitaplarini inceleyen Berry (2010), yaygin
olarak kullanilan dilbilgisi terim tiirlerini su sekilde simiflandirmustir: Seffaf Terimler
(transparent terms), Mat Terimler (opaque terms) ve Bicimsel Terimler (iconic terms).
Dordiinct bir tiir olan Eponim Terimler (eponymous terms), bi¢cimsel terimlerin bir alt
sinifi olarak tanimlanmaktadir. Bu ii¢ yaygin terim tiirii disinda Karma Terimler
(mixed terms) ve Esanlamli Terimler (competing terms) de ders kitaplarinda yaygin
olarak kullanilmaktadir (Berry, 2010: 45-61).

Seffaf Terimler, anlam1 hakkinda ipucu veren, bir anlamda “i¢ini gosteren”
terimlerdir. En biiyiik avantajlari, en azindan pedagojik alanda, kolay o6grenilir
olmalaridir. Siradan giinliik dile ait sozciiklerin terimlestirilmesi sonucu iiretilen bu
terimlerin Ogrenicilerin s6z varliginda halihazirda bulundugu dusiiniiliir. Tiirk¢ede
“simdiki zaman” ve “déniisliiliik”, Ingilizcede de “countable” ve “future” gibi terimler,
seffaf terimlere o6rnek olarak verilebilir. Bu terimlerle ilgili olarak en hassas nokta,
seffaf terimlerin dogruluk (accuracy) Olgiitiinli ne derece yerine getirebildikleridir.
Ogrenicilerin, seffaf terimlere sdzciigiin giinliik dildeki anlanu iizerinden tamdiklik
gelistirmeleri yaniltic1 olabilmektedir. Ornegin, Ingilizcedeki “continuous” terimi
birinci anlami olan “devam eden” anlaminda alindiginda, gelecek zamanda planlanmig
isleri anlatmak amaciyla kullanilan diger bir yapi i¢in de kullanilmasi (Ornegin,
“Present Continuous for Future Arrangements”) 6grenici agisindan kafa karistirici
olabilir. Yabanci dil 6gretiminde sik kullanilan bir baska terim tiiri de “Mat
Terimler’dir. “Matlik” ile anlatilmak istenen, bir terimin gondergesi ile kendisi
arasinda agik bir iliski bulunmamasidir. Bu yiizden Ogreniciler mat terimlerin anlamini
kolaylikla tahmin edemezler. Tiirkcedeki “zarf”, “edat”,” “kip”, “ula¢”, “ortac”;
Ingilizcede de “noun”, “verb”, “adjective” gibi terimler mat terimlere 6rnektir. Genel
olarak, bilimsel terimler, mat olmaya meyilliyken, pedagojik terimler de daha ¢ok
seffaf olmaya meyillidir. Mat terimlerin 6grenci adina en biiyiik dezavantaji, fazladan
bir dgrenme yiikii olusturmalaridir. Ugiincii bir terim tiirii “Bigimsel Terimler”dir.
Bicimsel terim, bir bigimbirimin kendisinin dogrudan terim olarak kullanilmasiyla
retilir. Tiirkce, bicimbirimler acisindan zengin bir dildir ve bu 6zelligi ile bi¢imsel

terim iiretmeye son derece elverislidir. Tiirkcedeki -mEIll, -sEydl, —(y)ken ve
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Ingilizcedeki —ing , -ed, gibi bicimbirimler de bigimsel terimlere drnek olarak
verilebilir. Bigimsel terimler ayirt edicilik (distinctiveness) kazanmalart amaciyla
tirnak isareti ya da benzeri aracglarla yazilirlar. Bigimsel terimler, 6grenicilerin tist-dil
(metalanguage) bilgilerinin 6tesinde kalan bazi dil yapilar1 hakkinda tartisabilmesini
ve konusabilmesini olanakli kildigindan, “6grenici-merkezlilik” bakimindan en
elverisli terim tiirtidiir. Bicimsel terimlerin bir alt tiirli olarak siniflandirilan “Eponim
Terimler”, ilgili yapinin dogrudan terim olarak kullanilmasiyla olusturulur. Ingilizcede
“used to”, “going to”, “would rather”; Tiirk¢cede de “kendi kendi”, “birbiri” gibi yapilar
eponim terimlere ornektir. Diger bir terim tiiri olan “Karma Terimler”, farkli terim
tiirlerinin bir araya getirilmesi ile olusturulur. Ornegin Ingilizcede “—ed participle”, -
ing adjective” gibi terimler, bicimsel terimlere, bicimsel olmayan terimlerin
eklenmesiyle diizenlenmislerdir. Tiirk¢cede de “kendi doniisliiliik zamiri” terimi karma
terimlere 6rnektir.

Yapisal nitelikleri bakimindan siniflandirilan terimler diginda kalan diger bir
terim tiirli de “Esanlamli Terimler”dir. Esanlamli terimler, ayn1 kavrami karsilayan ve
birbirinin yerine kullanilabilen terimlerdir. Tiirkgede, “fiil- eylem”, “edat-ilge¢”,
“zamir-adil” gibi terim ¢iftleri esanlamli olarak kullanilabilmektedir. ingilizcede de

99 ¢¢

“possessive-s,” “genetive-s” ve “apostrophe —s” terimleri ayni yapiy1 adlandirmak

icin kullanilir.
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DORDUNCU BOLUM
BULGULAR

4.1. GIRIS

Bu béliimde tez calismasinda ortaya ¢ikan bulgular sunulacaktir. Once yabanci
dil olarak Tiirkce ders kitaplar1, ardindan yabanci dil olarak Ingilizce ders kitaplari
incelenecektir. Ders kitaplar1 genel olarak terimleri sunus bigimleri agisindan
degerlendirilecektir. Ders kitaplarimin tek tek ele alinacagi bu bdliimde, kitaplarin
terimleri nasil diizenledikleri ve ne sekilde tanittiklari incelenecektir. Boylelikle,
kitaplarin dilbilgisi terminolojisine yaklagimlari ortaya konacaktir.

Ikinci asamada, ders kitaplarindan taranarak elde edilen dilbilgisi terimleri
tablolar1 incelenecek, kitaplarin aynm1 ya da farkli adlarla kullandigi terimler
karsilastirilacak ve bu terimlerin ne tiir terimler olduklar: tespit edilecektir. Kitaplar
aras1 yapilacak olan incelemelerde, ilgili yabanci dile ait terimlerin alandaki
goriinlimleri ve yayginliklart da ortaya konacaktir. Bu asamada son olarak ilgili
yabanci dilin, ders kitaplar1 arasi dilbilgisi terim standardizasyonunun ne derece
saglanabildigi gosterilecektir.

Yabanci dil olarak Tiirk¢e ve yabanci dil olarak Ingilizce ders kitaplarinmn
terim sunumlarindaki ve terim kullanimlarindaki tutarliklarinin karsilastirilmasi ile
Ingilizceye gdre yeni bir alan olan yabanci dil olarak Tiirkgenin, dilbilgisi 6gretimine
genel yaklasimi ve alanin i¢ standartlarini ne derece yakalayabildigi hakkinda
arastirmacilara bilgi sunmasi beklenmektedir.

Bu tez caligmasindaki bulgular betimleyici niteliktedir. Yabanci dil olarak
Tiirkge ve Yabanci dil olarak Ingilizce ders kitaplarindaki dilbilgisi terimlerinin
goriiniimlerinin karsilastirilmast sonucunda elde edilecek bulgularin PD alanindaki

terim arastirmalarina katki saglamasi hedeflenmektedir.

4.2. DERS KiTAPLARINDA TERIMLERIN SUNUMU

Calismada, ders kitaplarinin “igindekiler” boliimiinde dilbilgisi konularini

tanitirken kullanilan terimlerin, {inite i¢i dilbilgisi konu anlatim bdliimlerinde farkl
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bicimlerde sunuldugu goézlemlenmistir. Hatta bazi kitaplarda, iinite basi tanitimda
gosterilen terim ile iinite i¢inde kullanilan terimlerin de farkli oldugu saptanmistir. Bu
nedenle, kitaplarin terim kullanimlarindaki i¢ tutarlhiliklarimi gdstermek amaciyla
kitaplarin incelenmesi 6nem tasimaktadir. Terimler, kitaplarda kullanildiklar1 bi¢imde
incelenmis, gosterimlerinde diizeltme yapilmamis, inceleme esnasinda terimler ve
gosterimler tirnak isareti icine alinmistur.

Ilk once Tiirkge ders kitaplari, ardindan da Ingilizce ders kitaplar1 analiz
edilecektir. incelenecek olan Tiirkge ders kitaplar1 sirayla; Yedi Iklim Tiirkce ders
kitab1 (bundan bdyle YiT ), Yeni Hitit Yabancilar I¢in Tiirkge Ders Kitabr (bundan
boyle YHT ) ve Istanbul Yabancilar I¢in Tiirk¢e Ders Kitabi (bundan boyle ISYT )’dur.
Ingilizce ders kitaplar ise; Language Leader (bundan bdyle LL ), English File (bundan

bdyle EF ) ve Face2Face (bundan boyle F2F ) siralamasi ile incelenecektir.

4.2.1. Yedi iklim Tiirkce (YIT) Ders Kitabinda Terimlerin Sunumu

YIT ders kitabinda terimler, icindekiler, iinite bas1 ve {inite igi dilbilgisi
aciklamalar1 olmak iizere ii¢ farkl1 boliimde tanitilmustir. I¢indekiler boliimii ile {inite
basi tanitim sayfalarinda kullanilan terimler ve yapilarin bicimsel gosterimleri
birbiriyle aynidir. Ancak bazi linitelerde tlinite basi tanitiminda kullanilan terim ve
bicimsel gosterim ile iinite i¢indeki dilbilgisi etkinliklerinde kullanilan terim ve
bicimsel gosterimlerin ayn1 olmadig tespit edilmistir.

Konu anlatimlarinda sozciik terim kullanmak yerine genellikle bi¢imsel terim
tercih eden kitap, iinite basi tanitimlarinda ise 6ncelikle iist baslikta sézciik terim ve
hemen alt baslikta da s6zciik terimine ait bicimsel gosterimi tercih etmistir. Ancak bazi
linite basindaki tanitim sayfasinda gosterilen bi¢cimbirim ile konu anlatiminda
gosterilen bigimbirimin farkli oldugu goriilmektedir. Ornegin 2. iinitenin tamtim
sayfasinda “Isteslik” iist bashig1 altinda “-Istes Cat1 -(I)s” seklinde hem sdzciik dbegi
hem de bi¢imbirimsel gosterimi ile terimi tanitan kitap (sf.27), ilgili yapiy1 konu i¢inde
aktarirken sadece “ad+1As” seklinde bigimlendirmis ve herhangi bir bagka ek agiklama
ve gosterim yapmamistir (sf.35). Benzer durum 3.iinitede de mevcuttur: Unitenin
basindaki tanitim sayfasinda “Dilek Kipi —sA” ve “Dilek Kipinin Hikayesi -sAyd1”

seklindeki gosterim, hem bir sézciik 6begi ve arkasindan ilgili yapmin bigimsel
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gosterimi ile olusturulmustur (sf. 47) Ancak tinite i¢inde bu defa sadece “ Keske....
Fiil+sA” seklinde, daha oncekinden farkli bir bi¢imlendirme ile sunulmustur (sf.50).
Ustelik bu gdsterim hem dilek kipi, hem de dilek kipinin hikayesine ait yapilar1 ortak
bir gosterimle karsilamakta, bu iki terimi tek bir bigimsel gosterimle sunmaktadir.
Unite igindeki bigimsel gdsterimlerin, bu haliyle bigcimsel terim olmaktan ¢ok, tiimce
formiili seklinde tasarlandiklarmi sdylemek miimkiindiir. Yine, 3. iinite tanitim
sayfasinda “Sart Kipi —(y)sA” olarak hazirlanan terimdeki bi¢imsel gosterim (sf. 47),
tnite icinde “Eger ....fiil+-1rsA” olarak baska bir bi¢imsel gdsterimle yeniden
diizenlenmistir (sf.58).

YIT ders kitabinin, kimi zaman {inite bas1 dilbilgisi tanitim sayfalarinda sézciik
ya da sOzciik 6begi olarak tasarlanan terimler yerine, tamamen big¢imsel terimleri
kullandig1 da gdzlenmistir. Ornegin, 4. {initenin basindaki tanitim sayfasinda dogrudan
“-All, DiginDAn beri, -DI...-ALI” (sf.69) seklinde gosterilen bi¢imbirimlerin
tamaminin bicimsel terim olarak kullanildigi, kitabin daha Onceki {inite bas1
sayfalarinda yaptig1 gibi herhangi bir baska sozciik terimin bigimsel gosterimi olarak
verilmedigi goriilmektedir. Ancak bdyle uzun ve parcali bir bi¢imsel terimin, PD
acisindan bakildiginda, hem dgreticiler hem de dgreniciler agisindan sorun olusturmasi
olasidir. “-All, DiginDAn beri, -DI...-ALI” bi¢cimbirimleri incelenen diger iki kitapta
ulag ya da zarf- fiil terimlerinin yaninda gosterilmistir. YIT ders kitab1, “zarf fiil”
terimini 1. iinitede bir defa tamistirmis ve sadece “Zarf-fiill —(y)ken” olarak
gostermistir. Eger, “-All, DiginDAn beri, -DI...-ALI” yapilarinin “zarf fiil” terimiyle
beraber gosterilmeme nedeni, zaten 1. linitede tanitildig1 i¢in tekrar kullanma ihtiyaci
duyulmamasi ise, 0grenicilerden 1. linitede gordiikleri “zarf fiil” terimini ii¢ tinite
sonra tekrar hatirlamalar1 ve hangi yapiy1 tanimlayacagini bilmeleri beklenmektedir.

Benzer bir bagka durum 4. iinite basinda tanitilan “Gereklilik Kipi:-mAII” (sf.
69) seklinde gosterilen terime ait diger bicimsel terimlerin kullaniminda ortaya
cikmistir. ““mAk lazim, -mAk zorunda kal-, -mAk gerek-, mAk sart” (sf.91) gibi
bicimsel terimler, 5. linitede kendisini tanimlayan “Gereklilik Kipi” terimi olmadan,
dogrudan bi¢imsel terim seklinde sunulmuslardir. Yine &grenicilerin bu yapilari bir
onceki tiinitede gecen “Gereklilik Kipi” bashigi altinda incelemeleri beklendigi
anlagilmaktadir.

YIT ders kitabi, kimi zamanda ne kitabin icindekiler bdliimiinde, ne de iinite
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bas1 tanitim sayfalarinda tanitmamasina ragmen, iinite i¢cinde baz1 dilbilgisi konularini
kendilerini herhangi bir terim ile adlandirmadan konu olarak islemistir. Ornegin, 2.
tinite bag1 tanitiminda “isteslik™, tek bir terim olarak kullanilmis, yaninda herhangi bir
baska bi¢imsel terim ile gosterilmemistir (sf. 27). Ancak {inite i¢i konu anlatiminda
“birbirine” yapisi1 herhangi bir tanitim yapilmadan dogrudan 6rnek tiimceler iginde
gosterilmistir (sf.30). Bu durumda Ogrenicilerin ek bir agiklama yapilmadan
“birbirine” yapisini “isteslik” terimi ile iligkilendirmeleri beklendigi anlasilmaktadir.
Genel olarak bakildiginda, YIT ders kitabinin iinite basi tanitim sayfalarinda
kullandig1 terimlerin yapisi ile {inite i¢i konu anlatimlarinda kullandig1 terimlerinin
yapisinin birbirinden farkli oldugu gériilmektedir. Ornegin “Dilek Kipi —sA” gibi, biri
sOzciik 6beginden, digeri de bigimsel gosterimden olusan iki farkli terim tiiriiniin
birlikte kullanilmasi ile hazirlanan gosterimler, {inite bas1 dilbilgisi konusu tanitiminda
tercih edilirken, tinite i¢i konu anlatiminda genelde sadece “-sA” gibi bi¢imsel terimler
gosterilmistir. Ancak bazen sozciik terimlerin hangi bigimsel terimi karsiladigi belli
olmamaktadir. Her ne kadar konu i¢i anlatimda bigimsel terimleri tercih etmesi PD
acisindan Ogrenci lehine gibi goriinse de, bicimsel gosterimlerde i¢ tutarliliinin
bulunmamasi ve kimi zamanda uzun ve parcali bigimbirimleri bigimsel terim gibi

kullanmasi kafa karistirict gériinmektedir.

4.2.2. Yeni Hitit Yabancilar i¢in Tiirkce Ders Kitabinda (YHT) Terimlerin

Sunumu

YHT ders kitabi, diger iki ders kitabina gore en fazla dilbilgisi konusu igeren
kitaptir. Kitapta dilbilgisi, oncelikle iiniteler i¢inde, ardindan da kitabin arkasinda
bulunan “Dilbilgisi Destegi” boliimiinde islenmektedir. YHT ders kitabinda dilbilgisi
terim adlart ilk once “igindekiler” boliimiinde, ardindan tinitelerde bulunan dilbilgisi
tablolarinda ve kitabin arka boliimiindeki Dilbilgisi Destegi adli  boliimde
kullanilmistir.

Icindekiler béliimiinde dilbilgisi konularmi adlandirmak icin kullanilan
terimlerin gdsterimi, iinite igindeki tablolarda uyumludur. Ornegin, icindekiler
boliimiinde “ULACLAR —Dik+iyelik+-(n)dEn beri” (sf.4) seklinde yaptig1 tanitimin

aynisint Unite i¢inde kullanilan dilbilgisi tablolarinda da kullanilmistir. (sf. 47).
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Tablolarmn sol iist kisminda biiyiik harflerle ilgili dilbilgisi terimi, tam karsisinda,
tablonun sag iist kosesinde de ilgili yapinin bigimsel gosterimi verilmektedir. Terim
adlarinin kullanimi ve gosterimi bakimindan YHT ders kitabinin i¢ tutarliliga sahip
oldugu sdylenebilir.

YHT ders kitabi, kimi zaman ayni terimin gonderme yapti§1 yapiya ait
bicimbirimleri birkag farkli iiniteye yayarak islemis, ancak her iinitede de bi¢imbirimin
hangi sdzciik terimle adlandirildigini tekrar hatirlatmistir. Ornegin “Ulaglar” terimi
altinda incelenen degisik bigimbirimler, farkli {initelerde olsa, iinite i¢i tablolarda
gosterilirken yine tablonun sol iist kosesine “ULACLAR?”, karsisina da o {initede
gosterilen yap1, bicimsel gosterimi ile yerlestirilmistir.

Kitapta kullanilan bi¢imsel gosterimlerin bir¢ogu, bicimsel terim olarak
adlandirilmak i¢in fazla uzun bir goriinimdedir. “~Dik+iyelik+-(n)dEn beri’(st.47),
“(-DI)...-()EIl(s£.51), ve ya “-Dik/-(y)EcEk+iyelik+-(n)dE” (sf.103) seklindeki
bicimsel gosterimler bicimsel terimlerden ¢ok, yapinin kullanom formiilii
goriinlimiindedir. Bu durumda YHT ders kitabinda kullanilan dilbilgisi terimlerinin
temel olarak sozciik veya sozciik dbegi seklinde kullanildigi, terimlerin karsilarina ise
Ogrenicilerin, terimlerin génderme yaptig1 yapiy1 kolaylikla anlamas i¢in bigimsel bir
formiil hazirlandigini séylemek miimkiindiir.

YHT ders kitabi, arka boliimiinde bulunan Dilbilgisi Destegi’nde, Tiirk¢ede
bulunan sézciik tlrlerini tamitmistir. Sozcik tiirlerini adlandiran her bir terimin
yaninda, parantez i¢inde, esanlamlisini da belirtilmistir (sf. 177). Kitabin, Tiirk¢edeki
temel dilbilgisi terimlerini alanda kullanilan esanlamlilariyla birlikte tanitmasi, farkl
kaynaklardan yararlanmak isteyen 6grencilere kolaylik saglamasi bakimindan énemli
bir destektir.

Yine kitabin arka béliimiinde “Terimler (Tiirkge-Ingilizce)” bashg altinda bir
Tiirkce-Ingilizce dilbilgisi terimler listesi hazirlanmistir (sf.190-191). Listede
kullanilan terimlerin arasinda daha ¢ok bilimsel dilbilgisinde kullanilan bazi terimler
gbze carpmaktadir. “Anaforik”, “bitmislik”, “gdnderim”, “kosa¢ eylemi”, “siirme”,
“tlimlegsel ortag eki” ve “sozliiklesme” gibi teknik terimlerin ogrenicilerin artalan
bilgilerinde bulunmama ihtimali yiiksektir. Ayrica bazi terimlerin Ingilizce
karsiliklarinin  benzer sekilde bilimsel dilbilgisine ait {ist-dil terimleri oldugu

goriilmektedir. Ornegin, “genis zaman” teriminin Ingilizcesi, hemen hemen biitiin

35



yabanci dil olarak Ingilizce ders kitaplarinda en sik goriilen karsiligi olan, “simple
present” ya da “present simple” yerine, “aorist” gibi bilimsel dilbilgisine ait bir terimle
karsilanmistir. Yine benzer sekilde listenin Ingilizce béliimiinde yabanci dil olarak
Ingilizce alaninda “ obtative mood”, “copular verb”, “measure adjective” gibi pek
yaygin olamayan, ancak daha ¢ok bilimsel dilbilgisine ait terimlerin kullanildigi
goriilmektedir. Tiirkge Ogrenen uluslararast 6grenicilere referans olmasi amaciyla
hazirlanan Ingilizce dilbilgisi terimleri listesinin ¢ok fazla bilimsel terim icermesi,
yabanci dil 6gretiminin odagimi dilbilgisine ¢ekmekte ve Ogreniciye fazladan bir
ogrenme yiikii olmaktadir.

Genel olarak, YHT ders kitabinin pedagojik beklentilerden ¢ok, bilimsel
gecerliligi onceledigi sOylenebilir. Dilbilgisi konularinin anlatiminda terimlerden ¢ok
sik yararlanan kitap, dilbilgisi yapilarinin bigimsel gosterimini, kimi zaman bigimsel

terim sayilabilecek kadar kisa ve net, kimi zamanda yapinin tiimce igindeki

kullanimini gosteren formiiller seklinde sunmustur.

4.2.3. Istanbul Yabancilar i¢in Tiirkce Ders Kitabinda (ISYT) Terimlerin

sunumu

ISYT ders kitab dilbilgisi terimlerini ilk olarak kitabin igindekiler béliimiinde,
daha sonra iinite basi tanitim sayfalarinda, ardindan da {inite i¢i konu anlatim
boliimlerinde kullanmigtir. Kimi zaman sadece sozciik terim kullanan kitap, kimi
zaman da kullandig1 terimlerin hemen yanina onlarin bigimsel gdsterimlerini de
belirtmistir.

Besinci iinite harig, diger biitiin iinitelerde i¢indekiler boliimii ile iinite basi
terim kullanimlar1 aynidir. 5. iinitenin igindekiler boliimiindeki tanitiminda “dilek
kipi” ve “sart kip1” ayr1 kullanilirken, bu terimler linite bagindaki tanitim sayfasinda
“dilek-sart kipinin birlesik kullanimlar1” seklinde yeniden diizenlenmistir (sf. 69).
Ancak, tinite i¢i konu basliklarindaki terimlerin, i¢indekiler boliimiindeki gibi tekrar
ayr1 bir bicimde “dilek kipi” ve “sart kipi” olarak ele alindig1r goriilmektedir. Bu
durumun sonucu olarak, dgrenicilerin bu iki terimin gonderme yaptig1 kavramlarin
takibini yapmakta zorlanacaklar1 6ngoriilebilir.

ISYT ders kitabiyla ilgili olarak gdze ¢arpan bir diger durum da, kitabin farkli

36



yerlerinde ayni kavrama gonderme yapan esanlamli terimlerin kullanilmasidir.
Ornegin, Sart Kipinin kullanimi i¢in hazirlanan formiilsel gosterimde “ad” terimi
kullanilirken (sf. 80), istes c¢atili fiillerle ilgili yapmin formiilsel gosteriminde ise
“isim” terimi kullanilmistir (sf. 88). Benzer sekilde “Istes Catili Fiiller” ile ilgili
aciklamalarda hem “fiil” hem de “eylem” terimi ayni tiimce i¢inde kullanmistir:

“Fiil, karsilikli olarak veya birlikte, birden ¢ok 6zne tarafindan yapiliyorsa,
istes eylem kullanilir” (sf. 88).

Esanlamli iki terimin ayni1 timcede kullanilmasi, 6greniciler tarafindan bu iki
terimin farkli kavramlara gonderme yaptigi seklinde yorumlanabilir ya da hangi
durumda “fiil” hangi durumda “eylem” teriminin kullanilmasi gerektigi dgreniciler
i¢in kafa karistirici olabilir.

ISYT ders kitabindaki bigimsel gdsterimlerin, genel olarak bigimsel terim
olarak adlandirilmak i¢in daha uygun oldugu goriilmektedir. Ornegin “ (-mAk igin)”,
“(-mAktAnsA)”, “(-A ragmen)”, “(-sA bile)” gibi bigimbirimsel gosterimler, bigimsel
terim olmak icin yeterlidir ve bir biitiin olarak dgrenicilerin zihninde daha kalic1 olacak
sekilde hazirlanmislardir (sf. 55).

ISYT ders kitabinin incelenen diger iki Tiirk¢e ders kitabina gore en biiyiik
farki, dilbilgisi konu anlatimlarinin yaninda Ingilizce agiklama sunmasidir. Ingilizce
aciklamalarda tercih edilen terimlerinin bazilarinin YHT ders kitabinda oldugu gibi
bilimsel dilbilgisine ait terimler oldugu goériilmektedir. Ornegin “Simdiki Zamanin
Hikayesi’nin Ingilizce karsiligi olarak verilen “Imperfect Tense” terimi (sf.13),
bilimsel dilbilgisine ait bir terim olup, yabanci dil olarak Ingilizce ders kitaplarinda
yaygin olarak kullanilmamaktadir. ISYT ders kitaba, Ingilizce ders kitaplarinda siklikla
kullanilan “past progressive” ya da “past continuous” terimlerinin “ Simdiki zamanin
hikayesi” terimini tam karsilamadigi diisiincesinden hareketle, bilimsel gecerliligi
oncelemis olabilir. Ancak bu durumun 6grencilerin aleyhine fazladan bir dilbilgisi
yiikii ¢ikaracag agiktir, zira Ingilizce bilimsel dilbilgisine ait terimleri tanimayan
ogreniciler, fakli kaynaklara yonelerek bilgi agiklarini kapatmak zorunda kalacaktir.

Tiirkge terimlerin Ingilizce karsiliklarinin sunulmasinda gériilen diger bir
sorun da, Tiirkge terimi karsilayan birden fazla Ingilizce terim kullanilmasidir.
Ornegin, “Sart Kipi (Conditionals)” (sf.80) terimi, Ingilizce karsilig1 ile beraber

kullanilmistir. Ancak konu basligr olarak verilen terimin altina yapilan dilbilgisi
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aciklamasimin Ingilizce cevirisinde ise “sart ciimlesi” teriminin karsilig1 olarak “if
clause” terimi kullanilmistir. “Conditionals” terimi anlambilimsel bir igerige sahiptir
ve Ingilizcede “provided that” gibi baska sart kosma anlami tasiyan yapilari da
kapsayan bir iist terim olarak kullanilir (Berry, 2010: 93).“If clause” yapiya gonderme
yapan bir terimdir. Dolayistyla bu iki Ingilizce terim birbirleriyle esanlamli degildir.
Bu durumda ISYT ders kitabinin sadece Tiirkce degil, Ingilizce terim karsiliklarinda
da i¢ tutarligimin olmadigini séylemek miimkiindjir.

Genel olarak bakildiginda, ISYT ders kitabinin bigimbirimleri bigimsel terim
olarak diizenlemekte daha basarili oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte incelenen ii¢

Tiirkge kitab1 iginde en fazla esanlamli terim kullanan kitap oldugu goriilmektedir.

4.2.4. Language Leader (LL) Ders Kitabinda Terimlerin Sunumu

LL ders kitabinda dilbilgisi terimleri ilk olarak kitabin igindekiler (content)
boliimiinde tanitilmistir. Dilbilgisi terimlerinin, daha sonrasinda {inite i¢indeki konu
anlatimlar1 ve kitap arkasinda bulunan referans béliimiinde (Language reference)
birkag istisna disinda ayni1 sekilde kullanildig1 goriilmektedir.

Icindekiler béliimiinde “Future intentions: going to, hoping to, would like to”
seklinde gosterilen konu baslig1, bir sdzciik 6begi olarak hazirlanan {ist terimin (future
intentions), agiklamasinda eponim terimlerin (going to, hoping to, would like to)
kullanilmas: ile diizenlenmigtir. 8. iinitede ayni terim bu defa sadece “future
intentions” olarak verilmis, i¢indekiler bdliimiinde gegen eponim terimlere yer
verilmemistir (sf. 69). Benzer bir durumun, 7. tinitede gecen “must and have to”, “had
to and could” terimleri i¢in de gegerli oldugu sdylenebilir. Bu terimler sadece eponim
terimler olarak diizenlemistirler ve herhangi bir bagka terimin alt basligi olarak
gosterilmemislerdir (sf. 58). Ancak, 7. linitede gecgen biitiin bu epoim terimler, referans
boliimiinde “obligations” baslig1 altinda verilmistir (sf. 138). LL ders kitabinin,
eponim terimleri bir iist bashigin aciklamasi olarak ya da onun alt bashg: olarak
gosterme konusunda tam bir tutarlilik géstermedigi sdylenebilir.

Herhangi bir bicimbirimi, bigimsel terim sayilabilecek sekilde konu
basliklarinda kullanmayan kitap, bicimbirimleri daha ¢ok, tiimcelerin yapilarini

formiil seklinde gosterirken kullanmistir. Hazirlanan formiiller kimi zaman birtakim
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dilbilgisi yapilarm gdsteren tablolarda kullanilmistir. Orne§in past continuous
konusuna ait tablo gdsteriminde, “Verb+-ing” bi¢iminde gosterilmistir (sf. 128).
Ancak, past continuous konusunun agiklamalar1 igerisinde “the —ing form” olarak
kullanilmistir (sf. 128). Bir sozcligiin sonuna onu giinliik dildeki herhangi bir
sozciikten farklilagmasini saglamak icin “form” sozciigii eklemek, sozciige ayirt
edicilik (distinctive) kazandirmakta ve dolayisiyla onu terimlestirmektedir (Berry,
2010: 36-37). —ing bigimbiriminin, bu yontemle terimlestigi soylenebilir.

LL ders kitabinin genel olarak, dilbilgisi terimlerini ayni sekilde kullandigi
tespit edilmistir. Eponim terimleri alt terim veya tek basina kullanma konusunda tam
bir tutarlilik gostermemesi LL ders kitabinda gozlenen bir problem olarak

tanimlanabilir.

4.2.5. English File (EF) Ders Kitabinda Terimlerin Sunumu

EF ders kitabindaki dilbilgisi terimleri, “igindekiler” bdoliimiinde, iinite
icindeki konu anlatimlarinda ve kitabin arkasinda bulunan “Grammar Bank™ isimli
dilbilgisi referans boliimiinde kullanilmustir. i¢indekiler boliimiindeki terimlerle {inite
icindeki konu anlatimlarinda kullanilan terimler, ¢ogu zaman ayni sekilde verilmistir
ancak EF ders kitabinin, dilbilgisi referans boliimiinde konu basligi olarak kullanilan
terimlerin bir kismiin yanina, gdnderme yaptiklar ilgili yapiyr ¢esitli yollarla
bi¢cimlendirerek sundugu goriilmiistiir.

Ornegin,“present continuous: be+verb+-ing” biciminde verilen gdsterim,
“present continuous” teriminin hemen yanina onun tiimce igindeki kullanimin
formiillestiren bir bigimde sunulmustur. (sf. 126). Benzer sekilde, “first conditional:
if+present, will/won’t” bi¢giminde sunulan gosterimde “first conditional” terimi, iki
nokta {ist liste isaretinden sonra bir tiimce yapis1 formiilii seklinde agiklanmistir (sf.
140).

Bazi eponim terim kullanimlarinda ise, ihtiya¢ duyulan ek bilgi parantez i¢inde
verilmigtir: “will/ won’t (predictions)”, “will/ won’t (decisions, offers, promises)”
(sf.136). Boyle bir gosterimle, ayn1 yapinin farkli islevlerdeki kullaniminin gésterimi
yapilmistir. Bir bagka parantez ici ek bilgi “present continuous (future arrangement)”

basliginin diizenlemesinde goriilmektedir (sf.130). Bu defa, bir seffaf terim olan
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“present continuous” teriminin, gonderme yaptigi “devam eden” anlamina degil,
gelecekteki planlar anlatmak i¢in kullanildigi, parantez i¢i agiklama ile vermistir. Bu
durumda EF ders kitabinin terimleri anlasilabilir kilmak icin ek bilgilerle beraber
sundugu soylenebilir.

EF ders kitabinin, parantez i¢i gosteriminde verdigi bir diger bilgi de esanlaml1
terim bilgisidir. I¢indekiler ya da iinite i¢inde sadece “reported speech” olarak
kullanilan terim, kitabin arka boéliimiindeki dilbilgisi referans boliimiinde “reported
speech (or indirect speech)” seklinde baslik olarak kullanilmistir (sf.148). EF ders
kitabinin “reported speech” teriminin, diger bir yaygin kullanilan esanlamlisini
parantez icinde sunmasi, bagka Ogretim materyallerinden yararlanmak isteyen
Ogrenicilere tanisiklik kazandirmasi bakimindan 6nemlidir.

EF ders kitabinda dikkat ¢eken baska bir gosterim yontemi de cesitli tiimce
formiillerinin gosteriminde degisik tiirden yapilar1 karma bir sekilde kullanmasidir.
Omegin, “first conditional: if+present, will/won’t”(sf. 140) biciminde iki nokta iist
iiste isaretinden sonra verilen tiimce formiiliinde, “present” sozciigii basinda ya da
sonunda ayirt edici bir unsur (“the” tanimlik s6zciigii ya da “simple” gibi bir sifat)
olmadan dogrudan bir terim gibi kullanilmaktadir.

Genel olarak mat terimlerden ve bilimsel terimlerden kaginan kitap, bir mat
terim kullandig1 zaman hemen arkasina ilgili yapiy: da belirtmistir. Ornegin, “uses of
the gerund (verb+-ing)” olarak diizenlen baslikta, “the gerund” gibi bir mat terim,
hemen arkasindan parantez iginde génderme yaptig1 yapi ile sunulmugstur (sf. 138).
Benzer sekilde, “have to, don’t have to, must, mustn’t,” olarak tamami eponim
diizenlemis terimler, alanda yaygin olarak kullanilan “modals” terimiyle beraber
kullanilmamuslardir (sf. 138). Bir mat terim olan “modals™1 list baglik yapmak yerine,
alanda genellikle modals baslig1 altinda gdsterilen bu yapilari, dogrudan eponim olarak
kullanmasi, PD agisindan bakildiginda 6greniciye kolaylik saglamaktadir. Bu duruma
tek istisna “tense” teriminin kullaniminda goriilmektedir. Kitapta genis, gecmis ve

EE T3 29 ¢

gelecek zaman yapilarini adlandiran “present simple”, “present continuous”, “present
perfect”, “past perfect” gibi kullanimlarin hi¢ birine “tense” terimi eklenmemistir.
Icindekiler béliimiinde “review of the verb forms: present, past and future” seklinde
bir konu basligi hazirlanmistir (sf. 2). Bu basghigin kitap i¢inde gectigi 6. {initede konu

anlatiminda ise, “review of the verb forms” (sf. 49) baslhig: kullanilmistir. Bu bashigin
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altindaki acgiklamalarda “verb forms” terimi ile kastedilenin “the past”, “the present”
ve “the future” seklinde, basinda “the” tanimlik (article) kullanilarak olusturulan,
geleneksel dilbilgisindeki zaman terimleri oldugu anlasilmaktadir. Buraya kadar
“tense” terimini kullanmaktan kaginan EF ders kitab1, ayni konunun dilbilgisi referans
boliimiinde ise “review of tenses: present, past and future” basliginda “tenses” terimini
kullanmstir (sf.136). Bir mat terim olan “tense”in arkasindan iki nokta st tiste isareti
kullanilarak hangi yapilara gonderme yapildiginin agiklanmasi, 6grenici yararinadir.
Ancak, EF ders kitabinin, dnceki boliimlerinde “verb forms” olarak kullandigi bir
terimi daha sonra “tense” olarak kargilamasi, hem bir i¢ tutarsizliktir, hem de bu iki
terimin ayn1 kavrama gonderme yapmadigi diisiiniildiigiinde, bu kullanimin bilimsel
gecerliliginin sorgulanmasina neden olmaktadir.

Genel olarak degerlendirildiginde EF ders kitabinin dilbilgisi terimlerini
Ogrenici merkezli olarak diizenledigi sdylenebilir. Kitabin, daha ¢ok seffaf terim ve
eponim terim kullandig1 goriilmektedir. Konu basligi olarak kullanilan seffaf ve mat
terimlerin hemen yanina kimi zaman parantez i¢inde, kimi zamanda iki nokta {ist iiste
isaretinden sonra ilgili yapmin basit bir formiiliiniin verilmesi, dgrenici lehine bir

kolaylik olarak gortilebilir.

4.2.6. Face2Face (F2F) Ders Kitabinda Terimlerin Sunumu

F2F ders kitabinda dilbilgisi terimleri, i¢indekiler boliimiinde, {inite i¢i konu
anlatilarimda ve kitabin arkasinda bulunan “Language Summary” isimli boliimde
kullanilmaktadir. Language Summary bolimde yer alan dilbilgisi referans
boliimlerinde, tinitelerdeki dilbilgisi konular1 daha detayli bir bi¢imde agiklanmustir.

Genel olarak, F2F ders kitabi dilbilgisi terimlerini kitabin ¢ok biiylik bir
boliimiinde ayni sekilde kullanmistir. Ancak, birkac baslik i¢indeki gosterimler bazi
farkliliklar icermektir. Ornegin, icindekiler boliimiinde ve kitap arkasindaki dilbilgisi
referans boliimiinde “ Future plans and ambitions: be going to” seklinde bir bashik
hazirlanmas, (sf. 129) ve bu baglikta 6nce yapinin anlami agiklanmas, iki nokta iist {iste
isaretinden sonra ilgili yapt bir eponim terim olarak tamitilmistir. 5. iinitede ayni
konunun adi “Future plans and ambitions™ olarak verilmis, “be going to” sadece

acgiklamalarda ve ornek tiimcelerde kullanilmistir (sf.38).
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F2F ders kitabi, seffaf veya mat terim kullandiktan sonra, ilgili yapiy1 iki nokta
iist liste isaretinden sonra veya parantez i¢inde bigcimsel olarak ya da tiimce formiilii
seklinde gostermemistir. Kitapta mat terimler, seffaf terimler ve eponim terimler
siklikla kullanilmig, ancak bu terimlerin gonderme yaptig1 yapilar ve bigimbirimler,
genellikle agiklamalarda ve ornek tiimcelerde kullanilmistir.

Konu bashigi icinde verilen bazi terimlerin, ayni baslik i¢cinde agiklandigi
goriilmiistiir. Ornegin, “will for prediction” (sf. 128) gdsteriminde bu defa bir eponim
terim olan “will”, “for” ilgecinin ardindan islevini belirten (prediction) bir sozciikle
Obek olusturmustur. Ancak ¢ogunlukla, konu bagliklarinda kullanilan terimler anlami
hakkinda ek bilgi iceren agiklamalarla ya da gébnderme yaptig1 bicimsel gosterimlerle
verilmemistir.

F2F ders kitab1 genel olarak degerlendirildiginde, konu bashig1 olarak
kullandig1r terimleri mat, seffaf ve eponim terimlerden tercih ettigi, konu
anlatimlarinda ise yapilarin bigimsel gosterimlerini daha c¢ok kullanim formiilii

seklinde sundugu goriilmiistiir.

4.3. DILBILGIiSi TERIiM TABLOLARININ iNCELENMESI

Bu calismada, yabanci dil olarak Tiirkge ve Ingilizce ders kitaplarmin terim
kullanimindaki tutarliklarini saptamak amaciyla, kitaplarin kullandiklari terimler
karsilagtirmali olarak incelenmis ve bdylelikle terimlerin ilgili yabanci dilin
ogretiminde ne derece standartlagtiklar1 gosterilmeye calisilmistir. Tiirkge terim
tablosuna bicimsel terim olarak kullanildig: tespit edilen terimler kitapta kullanildig:
sekliyle alinmis, terimlerin yanina ek bilgi olarak verilen bi¢cimsel gdsterimler tabloya
alinmamustir. Bazi terimler ise kitapta kullanildig: gibi yaninda parantez iginde verilen
bilgiyle beraber gosterilmistir. Ingilizce terimler tablosunda eponim terimler aynen
alinmus, ilgili terimin diizenlenmesi hakkinda fikir verdigi i¢in baz1 ek bilgiler
kitaplarda kullanildig1 sekliyle parantez i¢inde ya da iki nokta iist {iste isaretiyle

beraber gosterilmistir.
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4.3.1. Yabanca Dil Olarak Tiirkce Ders Kitaplarindaki Dilbilgisi

Terimlerinin Karsilastirilmasi

Tablo 2: Yabanci Dil Olarak Tiirk¢e Ders Kitaplarindaki Dilbilgisi Terimleri

Bicimbirimsel | Yedi iklim Tiirkce Yeni Hitit Istanbul Yabancilar
Gosterimi (YIT) Yabancilar icin icin Tiirkce Ders
Tiirkce Ders Kitab1
Kitabi (YHT) dASYT)
-mEIl Gereklilik Kipi Gereklilik Kipi Gereklilik Kipi
-mEliydi Gereklilik (hikaye) | Gereklilik Kipinin
Kipi Hikayesi
—mEk/ -mAk lazim
-mE+iyelik -mAk gerek- Gereklilik Gereklilik Kullanimlar
gerek(-)/lazim
mecburiyetinde,
-mEyE mecbur Zorunluluk Gereklilik Kullanimlari
-mEk zorunda -mAk zorunda kal- | Zorunluluk Gereklilik Kullanimlari
~(I) yordu Simdiki Zamanin Simdiki Zamanin
Hikayesi Hikayesi
Birbiri Isteslik Isteslik
-(Ds Istes Cat1 Istes Cat1 Istes Catili Fiiller

43



-sE Dilek Kipi Dilek Kipi Dilek Kipi

-sEydi Dilek Kipinin Dilek (hikaye) Kipi | Dilek Kipinin Hikayesi
Hikayesi

Zaman+ -(y)sE Sart Kipi Kosul Kipi Sart Kipi

-(y)sE Sart Kipi Kosul Kipi (kosag Sart Kipi

tiimceleri)

-(Dt-/-Dir-/-Er-/ | Ettirgen Cati Ettirgen Cati

ir-

-DEn beri/-Dir | -DAn beri Tgecler

—(y)ken Zarf fiil Ulaglar Zarf- Fiiller

Dik-+iyelik+ -DIgIndAn beri Ulaglar Zarf- Fiiler

-(n)dEn beri

(-Di)...-(y)Ell -All Ulaglar Zarf- Fiiler

-mEsinE ragmen/ Ulaclar Zarf-Fiiler

karsin
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-Dik/-

Doniigliilik Zamiri

(y)EcEk+iyelik+- | -DIgIndA
(n)dE -DIgl zaman Ulaglar
-Dik/-
(y)EcEk+iyelik
zaman
~(y)-IncE, Ulaglar Zarf-Filler
-(E/hHr -mEz
-sE dE/ bile Karsitlik Zarf- Fiiler
-(y)En Sifat Fiiller Ortaglar (6znesel)
-Dik/~(y)EcEk+ | Sifat Fiiller Ortaclar (tlimlegsel)
iyelik
-1-,-n- Edilgen Cat1 Edilgen Cat1
-(On- Doniislii Cati Doniislii Cati
Kendi "Kendi" Donitslulik
Doniigliilik Zamiri
Kendi kendi "Kendi" Pekistirme

Incelenen ii¢ yabanci dil olarak Tiirkce ders kitabinin en az ikisinin génderme

yaptig1 dilbilgisi yapis1 27°dir. Her {i¢ kitapta da ayni terimle adlandirilan yapilarin

sayist 2°dir. Ug kitabin ikisinde ayni, digerinde farkli sekilde kullanilan terimlerle

adlandirilan yapilarin sayist 5’tir. Sadece iki kitapta gecen ve her ikisinde de ayni
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sekilde kullanilan terim say1s1 5°tir. Sadece iki kitapta gecen ve her iki kitapta da farkli
terimlerle sunulan yapilarin sayis1 11°dir. Her ii¢ kitapta da kullanilan ve her iiciinde
de farkli terimlerle adlandirilan yapilarin sayisi 4’tiir.

Her ti¢ kitapta da ayn1 yapiy1 ayn1 sekilde adlandiran terimler sadece 2 adettir.
Bunlar, “Gereklilik Kipi” ve “Dilek Kipi” terimleridir. Kiplik adi1 olarak diizenlenen
iki terim de karma terim tiiriindedir. “Gereklilik” ve “dilek” sozciikleri anlamlar
hakkinda dogrudan fikir verdikleri i¢in seffaf terimledir. “Kip” sozciigli ise
Ogrenicilerin giinliik dilden yardim alarak anlamini kolaylikla tahmin edebilecekleri
bir sozciik olmadigi i¢in bir mat terimdir.

Ug kitabin ikisinde ayni, digerinde farkli olarak kullanilan terimlerin sayisi
5°tir. YIT ve YHT kitaplarinda “Istes Cat1” olarak verilen terim, ISYT kitabinda “Istes
Catil Fiiller” olarak verilmistir. Istes Cati terimi yari-seffaf bir terimdir. Istes s6zciigii
her ne kadar anlam1 hakkinda fikir verse de, ¢at1 teriminin giinliik dildeki anlaminin
farkli olmasi yaniltici olabilir; ancak cat1 teriminin her {i¢ kitap tarafindan da tercih
edilmesi ayn1 zamanda onun yayginlig1 da gdstermektedir. Bu gruptaki diger bir terim
YIT ve ISYT ders kitaplarinda kullanilan “Dilek Kipinin Hikayesi’dir. YHT ders
kitabinin gosterimi ise “Dilek (hikaye) Kipi” seklindedir. Dilek ve kip sozciiklerinin
tiiri yukarida belirtilmistir. “Hikaye” terimi seffaf bir terim olup, her ii¢ kitapta da
gecmektedir; ancak YHT kitabinin parantez i¢i gésteriminden, bu terimi dilek kipinin
bir alt tiirii olarak diizenledigi anlasilmaktadir. Diger bir terim olan “Sart Kipi” YiT ve
ISYT kitaplar: tarafindan tercih edilmis, YHT ise “Kosul Kipi” terimini kullanmistur.
Her {i¢ kitapta da, zaman+-(y)sE yapisim1 adlandiran sart ve kosul sozciiklerinin her
ikisi de seffaf terimlerdir. YIT ve ISYT ders kitaplar1 ayni terimi —(y)sE bigimbirimi
adlandirmak i¢in de kullanirken, YHT ders kitab1 bu bi¢imbirimi “Kosul Kipi (kosag
tiimceleri)” seklinde parantez iginde bir ek terimle beraber sunmustur. Daha ¢ok
bilimsel dilbilgisinde karsimiza ¢ikan “kosag¢” bir mat terimdir. Bu gruptaki son terim,
-(y)ken bigimbirimine gdnderme yapan ve yine bir mat terim olan “zarf fiil” dir. YIT
ders kitab1 “Zarf Fiil” seklinde bir bek yap1 olarak diizenlerken, ISYT ders kitabi
“Zarf-Fiil” bigiminde iki sozciik arasinda kisa ¢izgi koyarak gostermistir. YHT ders
kitab1 ise ayn1 yapiy1 yine bir mat terim olan “ula¢” terimi ile karsilamistir.

Sadece iki kitapta gecen ve her iki kitapta da ayn1 terimle gosterilen yapilarin

sayis1 5°tir. Bunlar: YIT ve ISYT ders kitaplarinda kullanilan “Simdiki Zamanin
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Hikayesi”, YIT ve YHT ders kitaplarinda gegen “Isteslik”, “Ettirgen Cat1”, “Edilgen
Cat1” ve “Doniislii Cat1” terimleridir. Cat1 terimi ile ilgili inceleme yukarida verilmistir,
onun disindaki biitiin terimler seffaf terimdir. Ancak bu seffaf terimlerin anlamlarinin,
anadil Tiirk¢e konusucularinki kadar, B1 seviyesi 6grenicileri tarafindan da kolaylikla
anlasilip anlasilmadig1 tartismaya agiktir.

Sadece iki kitapta gegen ve her iki kitapta da farkli terimle karsilanan yapilarin
sayis1 11°dir. YHT ders kitabinin “Gereklilik (hikaye) Kipi” olarak parantez i¢i ek bilgi
ile hazirladigr terimi, ISYT ders kitabi “Gereklilik Kipinin Hikayesi” olarak
kullanmustir. Yine YHT ders kitabinin “Zorunluluk” terimi ile adlandirdig1 yap1 ISYT
ders kitabinda “Gereklilik Kullanimlar1” terimiyle karsilanmistir. Bu terimlerin hepsi
seffaf terim tiiriindedir. YIT ders kitabinda “ “Kendi” Déniisliilik Zamiri” adiyla
verilen terim, YHT ders kitabinda sadece “Doniisliiliik” terimi ile karsilanmistir. YHT
ders kitabinin “Pekistirme” olarak adlandirdigi yapi, YIT ders kitabinda yine
““Kendi” Doniigliiliikk Zamiri” terimiyle sunulmustur. “Pekistirme” s6zcligi seffaf bir
terim iken, YIT ders kitabindaki karsilig1, bir eponim terim (kendi), bir seffaf terim
(doniigliiliik) ve bir mat terim (zamir) ile diizenlenen bir karma terimdir.

Bu grupta yer alan bazi terimler, ilgili yapiy1 sozciik ya da sozciik dbegi
seklinde karsilayan terimler yerine, tamamen bigimsel gosterimle hazirlanan bigimsel
terimlerdir. YIT ders kitab1, “~DAn beri” olarak diizenledigi bi¢imbirimi, baska hig
sozciik terimle ek aciklama yoluna gitmemis, oldugu gibi terimlestirmistir. Bu yapz,
YHT ders kitabinda bir mat terim olan “Ilgecler” terimi altinda sunulmustur. Ancak,
YHT ders kitabinin ilgeg olarak tanimladigi yapinin, YIT ders kitabinda bazi ulag
yapilariyla beraber sunulmasi dikkat cekicidir (sf.71). Benzer sekilde, YIT *-
DIgIndA” ve “-DIgl zaman” yapilarint dogrudan birer bigimsel terim olarak
kullanilirken, bu yapilar YHT ders kitabinda “Ulaglar” terimi ile karsilanmistir. “—
mEsInE ragmen/ karsin” ve “-(y)-IncE, , -(E/Dr _-mEz” yapilari, YHT ders kitab1
tarafindan “Ulag” olarak tamimlanirken, ISYT ders kitabinda aymi yapi “Zarf-fiil”
adiyla gosterilmistir. Bir bagka ornekte ise, “-sE dE/ bile” yapisin1 YHT ders kitabu,
“Karsitlik” gibi bir seffaf terimle sunarken, ISYT ders kitab1 ayn1 yapiy1 yine “Zarf-
Fiiller” terimi ile gostermistir. YIT ders kitabinin “Sifat Filler” terimiyle adlandirdig
“~(y)En ve DIk/-(y)EcEk+iyelik” yapilarii, YHT ders kitabi sirastyla “Ortaclar
(Oznesel)” ve “Ortaglar (Tiimlegsel)” terimleriyle karsilamistir. YHT ders kitab1, bu
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iki yapiy1, parantez icinde verilen iki ayr1 terimle ek bilgi vererek ayirmistir.
Terimlerde kullanilan sifat, fiil, ortag, 6zne terimleri mat, tiimleg ise seffaf bir terimdir.

Her ¢ kitapta da farkli sekilde adlandirilan 4 adet yap1 tespit edilmistir. Bu
yapilarin tamami YIT ders kitabinda bigimsel terim olarak kullanilmistir. YIT ders
kitabinda “-mAk lazim, -mAk gerek-" seklinde dogrudan bi¢imsel terim olarak
kullanilan yap1, YHT ders kitabinda “Gereklilik”, ISYT ders kitabinda da “Gereklilik
kullanimlar1” olarak sunulmustur. YIiT ders kitabinda gegcen “~mAk zorunda kal-”
terimi, YHT ders kitabinda “Zorunluluk”, ISYT ders kitabinda da yine “Gereklilik
Kullanimlar1” olarak karsilanmistir. Bu iki yapmnin adlandirilmasinda YHT ve ISYT
ders kitaplarinin seffaf terim kullandiklar1 goriilmektedir, ancak zorunluluk ve
gereklilik kavramlarinin aym1 kavramlar olmadigi diisiiniildiigiinde, bu terimlerin
bilimsel gecerliligi tartismaya agiktir. Yine YIT ders kitabinda “-DIgIndAn beri” ve “-
AII” seklinde bigimsel terimle gosterilen yapilar, YHT ders kitabinda “Ulaglar” ve
ISYT ders kitabinda da “Zarf-Fiiler” seklinde mat terimlerle karsilanmustir.

Tablo 3: Yabanci Dil Olarak Tiirk¢e Ders Kitaplarindaki Temel Dilbilgisi Terimleri

Yedi Iklim Tiirkce Yeni Hitit Yabancilar icin | Istanbul Yabancilar icin
Tiirkce Ders Kitab1 Tiirkce Ders Kitab1

(YIT) (YHT) dAsyT)

Dil Bilgisi Dilbilgisi Dil Bilgisi

Ciimle Timce Ciimle

Ad Ad [sim/Ad

Fiil Eylem Fiil /Eylem

Sifat Sifat Sifat

Zamir Adil Zamir

Kelime Sozciik Kelime
Ozne Ozne

Her ii¢ kitabinda dilbilgisi konularini sunarken yaptiklari agiklamalarda ya da
ornek yap1 ve tiimce gosterimlerinde kullandiklar 8 adet temel dilbilgisi kavrami tespit
edilmistir. Bunlardan sadece “sifat” her ii¢ kitapta da ayni sekilde kullanilmistir. YIT

ve ISYT ders kitaplarinin hemen hemen ayni terimleri kullandiklar1 goriilmektedir.
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YHT ders kitabinin ise, sifat digindaki terimlerin tamamini Tiirk¢e kokenli

sOzciiklerden tercih ettigi goriilmektedir. YHT ders kitabinin Tiirk¢e kokenli terim

tercihindeki diizenlilik, bunun bilingli bir se¢im oldugunu gostermektedir.

4.3.2. Yabana Dil Olarak Ingilizce Ders Kitaplarindaki Dilbilgisi

Terimlerinin Karsilastirilmasi

Tablo 4: Yabanci Dil Olarak Ingilizce Ders Kitaplarindaki Dilbilgisi Terimleri

Language Leader (LL)

English File (EF)

Face2face (F2F)

Present Simple

Present Simple

Present Simple

Present Continuous

Present Continuous

Present Continuous

Past Continuous

Past continuous

Past Continuous

Present Perfect

Present Perfect

Present Perfect

Comparative adjectives

Comparatives

Making Comparisons

Superlative adjectives

Superlatives

Superlatives

will, might, and may for
predictions

will/ won’t (predictions)

will for prediction; might;
will be able to

First conditional

First conditional

First conditional

Obligation
must and have to
had to and could

have to, don’t have to
must, mustn’t

Have to/ had to

Future intentions

be going to

Future plans and
ambitions:
be going to

Present continuous for future
arrangements

Present continuous
(future arrangements)

Present continuous for
future arrangements

used to

used to/didn’t use to

used to

Present simple passive

Passive

Present simple passive
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Past simple passive

Passive

Past simple passive

Second conditional

Second conditional

Second conditional

Should/shouldn’t

should, shouldn’t, must

Reported (or indirect)
speech

Reported speech

too and enough

Quantifiers

too, too much, too many,
(not) enough

Expressions of quantity

Quantifiers

Relative pronouns

Defining relative clauses

Relative clauses

Verb patterns

Uses of the infinitive

Verb patterns

with to
Uses of the gerund
(verb+-ing)

Possessive pronouns Possessive pronouns

Linkers Connectors Connecting words

Incelenen ii¢ yabanci dil olarak Ingilizce ders kitabmin, en az ikisinin
gonderme yaptig1 dilbilgisi yapist toplam 24 adettir. Her ii¢ kitapta da ayni terimle
adlandirilan yapilarm sayis1 7°dir. Ug kitabin ikisinde ayni, digerinde farkli olarak bir
terimle adlandirilan yapilarin sayis1 6’dir. Sadece iki kitapta yer alan ve her ikisinde
de ayni terimle sunulan yapilarin sayis1 1’°dir. Sadece iki kitapta gegen ve her ikisinde
de farkli terimlerle adlandirilan yapilarin sayisi 3 tiir. Her {i¢ kitapta da farkli terimlerle
adlandirilan yapilarin sayis1 ise 7°dir.

Her ¢ kitapta da ayni sekilde gecen “Present Simple”, “Present Continuous”,
“Past Simple”, “Past Continuous”, “Present Perfect”, “First conditional” ve “Second
conditional” terimleri, “perfect” disinda seffaf terimlerdir. Perfect sozciigliniin
“tamamlanmig olan” anlami her 6grenicinin art alan bilgisinde bulunmayabilir, bu
yiizden bu terimin seffaf olup olmadig tartismalidir (Berry, 2010: 51).

Ug kitabin ikisinde ayni, digerinde farkli terimle adlandirilan yapilarn
yapilarin sayisi 6’dir. Bunlardan bir geffaf terim olan “Superlatives” hem EF hem de
F2F ders kitaplar1 tarafindan tercih edilirken, LL ders kitab1 bu yapiyr “Superlative
adjectives” biciminde bir obek terim olarak sunmustur. Bir baska 6bek bi¢iminde

tiretilen terim olan “Present continuous for future arrangements” LL ve F2F ders
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kitaplar1 tarafindan tercih edilmistir. EF ders kitabi ise bu yapiy1 “Present continuous
(future arrangements)” seklinde parantez iginde bir ek bilgi ile sunmustur. Her {i¢
kitabin da “devam etmekte olan” zamani anlatan present continuous yapisi ile bu
yapinin karigmamasi i¢in, bu terimi ek bir bilgi ile aciklama ihtiyaci duyduklari
goriilmektedir. Her {i¢ kitabin da “future arrangement” (gelecek plani) bigimdeki bir
ad 6begini kullanmalari, bu 6begin de bir terim olarak yayginligin1 géstermektedir.
Bir eponim terim olan “used to”, LL ve F2F ders kitaplarinda kullanilmis, EF ders
kitab1 ise, “used to/ didn’t use to” seklinde, yapinin olumsuz kullanim bi¢imini de
gosteren bir yap1 formiilii seklinde diizenlemistir. EF ders kitab1 her ne kadar bu terimi
bir eponim terim olarak diizenlese de, olumlu ve olumsuz yapinin bir arada verildigi
eponim terimlerin kullanighlig: tartismaya agiktir. Bu grupta yer alan diger iki terim
“Present simple passive” ve “Past simple passive” terimleridir. Hem LL hem de F2F
ders kitaplarinda ayni sekilde kullanilan bu iki terim de, seffaf terimlerden
olugmaktadir. EF ders kitab1 ise bu iki terimi sadece “Passive” terimi ile kargilamigtr.
Ancak passive teriminin, sadece past (ge¢mis) ve present (simdiki zaman)
kullanimlarinin, anlatilan konuya genel bir baslik olarak verilmesi (bu yapinin kiplik
yapilart ile de kullanildig1 diisiiniildiigiinde) Ogreniciler tarafindan karmasik
bulunabilir. Bu gruptaki son terim, LL ve F2F ders kitaplarinin kullandig1 “Verb
patterns” terimidir. Bir mat (verb), bir de seffaf (patterns) terimle diizenlen bu
adlandirma EF ders kitabinda, “Uses of the infinitive with to” ve “Uses of the gerund
(verb+-ing )” olarak iki ayr1 gosterimle karsilanmistir. EF ders kitabinin “infinitive”
ve “gerund” gibi iki mat terimden sonra, 1ilgili yapiy1 ayrica “with to” ve “(verb+-
ing )” olarak belirtmesi, mat terimleri 6grenicilere daha da anlasilir kilmak i¢in
yapilmis bir diizenleme gibi goriinmektedir.

Sadece iki kitapta yer alan ve her iki kitapta da ayni terimle yer alan yapilarin
sayis1 sadece 1°dir. LL ve EF ders kitaplarinin ikisi de “possessive pronoun” terimini
ortak kullanmaktirlar. Possessive bir seffaf terimken, pronoun bir mat terimdir.

Sadece iki kitapta gecen ve her iki kitapta da farkli terimle adlandirilan
yapilarin sayis1 3’tiir. EF ders kitab1 “should/shouldn’t” yapisini, bu yapmin hem
olumlu hem de olumsuz bi¢imini gosteren bir eponim terim olarak kullanirken, F2F
ders kitab1 “should, shouldn’t, must” seklinde ii¢ eponim terimi, aralarin1 sadece

virgiille ayirarak sunmustur. Bu kullanim, eponim terimlerin kullanimlarinda tam bir
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standart bulunmadigin1 géstermesi bakimindan 6nemlidir. EF ders kitabi, olumlu ve
olumsuz yapiy1 egik ¢izgi ile ayirirken, F2F ders kitab1 her bir sdzciigii ayr1 bir birim
olarak gostermistir. F2F ders kitabinin diger yapilarin yaninda “must” yapisim1 da
beraber kullanmasi, diger bir deyisle, farkli islevsel 6zellikleri bulunan yapilar1 beraber
bir eponim terim grubu i¢inde sunmasi, yine bu tiir terimlerin standartlagsma sorununu
gosteren bir baska ornektir. Bu gruptaki diger terimler EF ders kitabinin kullandig1
“Reported (or indirect) speech” ve F2F ders kitabinin kullandig1 “Reported speech”
terimleridir. EF ders kitabinin parantez i¢inde terimin esanlamlisin1 da belirtmesi,
farkli Ogretim materyallerini kullanmak isteyen Ogrenicilerin lehine olumlu bir
kullanimdir. Her iki terim de seffaf terimlerdir. Bu gruptaki son terimler, LL ders
kitabinin kullandig1 “Expressions of quantity” ile F2F ders kitabinin kullandig
“Quantifiers” terimleridir. Quantifiers terimi bilimsel dilbilgisine ait bir terimdir
(Berry, 2010: 233). LL ders kitabi ise bu terimi “Expressions of quantity”’ bi¢iminde
obek yapi ile sunmustur.

Her ti¢ kitapta da bulunan ve her ii¢ kitapta da farkli terimlerle adlandirilan
yapilarin sayis1 7°dir. Bu grupta, her kitabin farkl: terim tiirleri ile adlandirdig: yapilar
bulunmaktadir. Ornegin, LL ders kitabmin “Future intentions” olarak adlandirdig
kullanim, EF ders kitabinda sadece “be going to” seklinde bir eponim terim ile
karsilanirken, F2F ders kitab1 ayn1 yapiy1 “Future plans and ambitions: be going to”
bi¢ciminde adlandirmistir. Bu yapiya, her ii¢ kitabin da yaklasiminin da farkli oldugu
anlasilmaktadir. LL ders kitabr ile F2F ders kitabinin, yapinin anlamini anlatmak i¢in
kullandiklar1 intentions (niyetler, hedefler) ve ambitions (hevesler, arzular)
kavramlarmin birbirinden farkli olduklari goériilmektedir. Bir baska durumda da,
kitaplarin ayni kavramu, farkli yapilari kapsayacak bi¢gimde sunduklar: anlagiimaktadir.
LL ders kitab1, “will, might, and may for predictions” gibi ii¢ farkli eponim terimin
arkasindan islevlerini belirtmek icin prediction (6ngormek,tahmin etmek) sdzciiglinii
kullanirken, EF ders kitab1 “will/'won’t” (predictions)”’seklindeki gosteriminde
will/won 't yapilarii eponim olarak kullanip, prediction kavramini parantezi i¢inde ek
bilgi olarak vermistir. F2F ders kitabinin da “will for prediction; might; will be able
t0” baglig1 sadece “will” yapisini prediction ile beraber sunarken diger iki yapiy1 ayri
birer eponim yap1 olarak kullanmistir. Bu durumda, her ii¢ kitabin da 6zellikle gelecek

zaman goriiniimlerini adlandirmada birbirlerinden ayristiklart soylenebilir.
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Geleneksel dilbilgisinde “modals” terimiyle adlandirilan yapilarin sunumunda
da farkliliklar goriilmektedir. LL ders kitab1 “Obligation” terimi altinda “must and
have to, had to and could” yapilarin1 belirtirken, EF ders kitab1 « have to, don’t have
to, must, mustn’t’ olarak her birini eponim terim olarak kullanmistir. F2F ders
kitabinin eponim terimleri ise “have to/had to” biciminde olup, yapinin sadece simdiki
ve gegmis zaman gorlinlimlerini kapsamaktadir. Eponim terim kullanimlarinda bir
standart olusmadigina dair diger bir 6rnek de EF ders kitabinin “Quantifiers” terimi ile
sundugu yapilarin diger iki Kitapta eponim olarak verilmesinde goriilmektedir. LL ders
kitab1 sadece “too and enough” olarak iki yapiy1 terimlestiriken, F2F ders kitab1 “too,
too much, too many, (not) enough” olmak iizere degisik yapilari bir arada kullanmstir.
F2F ders kitabi, eponim terimleri ilgili yapilarin olumsuz kullanimini da parantez
icinde belirtecek sekilde kullanirken, LL ders kitabi, sadece temel iki yapiyi
terimlestirmistir.

Bu grupta yer alan diger bir farkli kullanim tiirii, ayn1 kavramin farkl
sozciiklerle farkl 6bekler icinde kullanilmasidir. Ornegin comparative (karsilastirma)
yapilari, LL ders kitabinda “Comparative adjectives” seklinde birlikte kullanildig:
diger ulamla (adjective) ile sunulurken, EF ders kitab1 sadece “Comparatives” olarak
genel kullanmistir. F2F ders kitab1 ise, bir mat terim olan comparative’i, “Making
comparisons” (karsilastirma yapmak) bi¢iminde giinliik dile yaklastirarak, bir seffaf
terim Obegine doniistiirmiistiir. Bir baska ornekte ise, LL ders kitabinda “Relative
pronouns” bi¢iminde sunulan yapi, F2F ders Kitabinda “Relative clauses” seklinde
karsilanmigtir. LL ders kitabu, ilgili yapiy1 adil (pronoun) tizerinden yorumlarken, F2F
ders kitab1 tlimcecik (clause) yapilanmasi iizerinden terimlestirmektedir. EF ders
kitab1 da bu yapiy: tiimcecik iligkisi iizerinden degerlendirmis ve “Defining relative
clause” olarak sunmustur. Relative ve clause terimlerinin her ikisi de birer mat
terimdir. Bu gruptaki son terimler, baglaglarin adlandirilmasinda kullanilan
terimlerdir. Baglaglar i¢in EF ders kitabi, “Connectors” ve F2F ders kitab1 “
Connecting words” gibi seffaf termleri tercih ederken, LL ders kitab1 da bir baska

seffaf terim olan “Linkers” sézciigiinii kullanmistir.
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Tablo 5: Yabanci Dil Olarak Ingilizce Ders Kitaplarindaki Temel Dilbilgisi Terimleri

Language Leader (LL)

English File (EF)

Face2Face (F2F)

Verb Verb Verb
Subject Subject Subject
Object Object
Adjective Adjective Adjective
Adverb Adverb

Infinitive Infinitive Infinitive
Noun Noun Noun
Preposition Preposition Preposition

Past participle

Past participle

Past participle

Auxiliary Auxiliary Auxiliary

Action verbs/ State verbs Activity and state verbs
Question word Question word

Time expressions Frequency expressions

The —ing form The gerund

Yabanci dil olarak Ingilizce ders kitaplarimin her iigiinde de, dilbilgisi
konularinin agiklanmasinda ya da 6rnek yapi ve tiimce gosterimlerinde kullandiklar1
14 adet temel dilbilgisi yapist tespit edilmistir. Bu yapilardan 8 tanesi her ii¢ kitapta da
ayni terimle adlandirilmistir. Bunlar; “Verb”, “Subject”, “Adjective”, “Infinitive”,
“Noun”, “Preposition”, ’Past participle”, ve “Auxiliary” terimleridir. Sadece iki
kitapta gecen ve iki kitapta da ayni sekilde kullanilan terimler 3 adettir: LL ve F2F
ders kitaplarinin kullandig1 “Object”, LL ve EF ders kitaplarinin kullandig1 “Adverb”
ve EF ile F2F ders kitaplarimin kullandigr “Question Words”. Sadece iki kitapta

kullanilan ve ikisinde de farkli kullanilan terim sayisi ise 3’diir. LL ders kitabinin

54



“Action verbs/State verbs” olarak kullandig1 terimler F2F ders kitabinda “Activity and
state verbs” olarak karsilanmistir. LL ders kitabinin “Time expressions” olarak
kullandig1 terim, F2F ders kitabinda “Frequency expressions” olarak verilmistir. Son
olarak, LL ders kitabinin “The —ing form” seklinde bigimsel terim ile adlandirdigi yapa,
EF ders kitabinda “The gerund” olarak kullanilmistir.
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SONUC VE ONERILER

Bu béliimde, yapilan ¢alisma biitiiniiyle degerlendirilip 6zetlenecek ve gelecek
calismalar i¢in 6neriler sunulacaktir.

Bu ¢alismada, yabanci dil olarak Tiirkce ders kitaplarinin ve yabanci dil olarak
Ingilizce ders kitaplarinm, dilbilgisi terimlerinin standardizasyonunu ne derece
gerceklestirebildikleri, karsilastirmali olarak gosterilmeye ¢alisilmistir. Calisma,
betimleyici bir yaklasimla hazirlamis olup nitel veriler kullanilmistir. Calismada, ti¢
adet yabanci dil olarak Tiirkge ders kitab1 ve ii¢ adet yabanci dil olarak Ingilizce ders
kitabindan taranarak elde edilen veriler detayl bir bi¢imde incelenmis ve birbirleriyle
kiyaslanmistir. Kiyaslama amaciyla her iki dil i¢cin de, iki ayr1 terim tablosu
hazirlanmistir.  {lk olarak, kitaplarin dilbilgisi konu basliklarinda kullandiklart
terimler, konu anlatim boliimlerinden taranarak tablolara islenmistir; ardindan temel
dilbilgisi terimleri ayr1 tablolarda verilmistir. Yabanci Dil olarak Tirkce dilbilgisi
terimleri tablosunda kiyaslanarak incelenen toplam terim sayis1 65°tir. Ingilizce ders
kitaplarindan toplanan ve tabloda kiyaslanarak incelenen toplam dilbilgisi terim sayis1
da yine 65°tir. Incelenen Tiirkge ders kitaplarinin dilbilgisi agiklamalarinda kullanilan
temel dilbilgisi terimleri i¢in hazirlanan tabloda toplam 23 adet terim incelenmistir;
Ingilizce temel dilbilgisi terimleri tablosunda incelenen toplam terim sayisi ise 34
olmustur.

(Calismada saptanan verilere gore ¢ikan sonug ve degerlendirmelerin 6zeti su

sekildedir:

1- Hem Tiirkge, hem de Ingilizce terim tablolar1 genel olarak
degerlendirildiginde, incelenen Tiirk¢e ders kitaplarinda, her {i¢ kitapta da ayn1
terimle adlandirilan dilbilgisi yapilarinin sayisi, 27 yap1 iginde sadece 2’dir. Bu
sayl, Ingilizce ders kitaplarinda 24 dilbilgisi yapisi iginde, 7°dir. Tiirk¢e temel
dilbilgisi terim tablosunda gecen 8 dilbilgisi kavramindan sadece 1 tanesi her
{i¢ kitapta da aym adla kullanilirken, bu say1 Ingilizce temel terimler tablosu
icin 14 dilbilgisi kavraminda 8’dir. Bu durumda, dilbilgisi terim
standardizasyonu agisindan, yabanci dil olarak Ingilizce 6gretiminin, yabanci

dil olarak Tiirkce Ogretimine gore daha basarili oldugunu sdylemek
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miimkiindiir.

2- Pedagojik dilbilgisinin ihtiyaglarina cevap vermek iizere kullanilan
bigimsel terimlerin ve eponim terimlerin diizenlemelerinde ve kullanimlarinda
sorunlar tespit edilmistir. Tiirkce yapisi geregi daha fazla bigimsel terim
iiretmeye uygunken, ingilizce dgretiminde eponim terimler daha yaygindur.
Tiirkge kitaplarinda bigimsel terimler, kimi zaman diger sozciik terimlerle
beraber, kimi zaman onlarin ek agiklamasi olarak, kimi zamansa tek basina ayr1
bir terim olarak kullanilmustir. ingilizce ders kitaplarinda da benzer bir sekilde
eponim terimler, kimi zaman bir {ist bashgin altinda, kimi zaman farkl
kavramlara gonderme yapan yapilarla beraber, kimi zaman da ilgili yapinin
olumsuz kullanim bi¢imimi de kapsayan bir gosterimle kullanilmaktadir. Bu
durumda bu iki terim tiirlinlin diizenlenmesinde ve sunulmasinda bir standart
bulunmadigini sdylemek miimkiindiir.

3- Ingilizce ders kitaplarinin hepsi eponim terimleri kullanirken, Tiirkce
kitaplarinin bicimsel terim kullanmaya kars1 yaklasimlar1 farklilasmaktadir.
YIT ders kitab1 kimi zaman sadece bigimsel terim kullanirken, ISYT ders kitab:
bicimsel terimleri geleneksel sozciik terimlerin yaninda bir ek bilgi olarak
sunmustur. YHT ders kitab1 ise sozciik terimlerle adlandirdigi yapilarin
bicimsel gosterimini ek bilgi olarak vermistir ve bu gosterimlerin ¢ogu
bigimsel terim olarak adlandirilmak i¢in ¢ok uzundur. Bu anlamda YHT ders
kitabinin bigimsel terim kullanmaya meyilli olmadig1 sdylenebilir.

4- Hem Ingilizce, hem de Tiirkge kitaplarinin hepsinde dilbilgisi
terimlerinin  kullanimi konusunda i¢ tutarsizliklar tespit edilmistir. Bu
tutarsizliklarin baginda, kitaplarin icindekiler bdliimiinde, iinite ici konu
anlatimlarinda ve kitap arkasi dilbilgisi bagvuru boliimlerinde ayni terimin
farkli bigimlerde kullanilmasi gelmektedir. Bu farklilasmalar bazen hangi
terimin hangi yapiy1 gosterdiginin anlagilmamasina varacak kadar biiyiik sorun
teskil etmektedir.

5- Tirk¢e ders kitaplariin dilbilgisi 6gretimine kars1 yaklagimlarinin
Ingilizce ders kitaplarminkinden farkli oldugu goriilmektedir. Incelenen her ii¢
Ingilizce ders kitabinda da dilbilgisi konulari, hem {inite i¢inde hem de kitap

arkast bagvuru boliimlerinde detayli bir sekilde islenmektedir. Tiirkce
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kitaplarinda ise durum ¢ok farklidir. YIT ders kitabs, dilbilgisi konularini iinite
tanitim sayfalarinda baslik olarak vermis ancak {iinite i¢inde bicimsel terim
gosteriminden baska hicbir dilbilgisi agiklamasi yapmamuistir. Kitabin dilbilgisi
anlatimindan ka¢inmasinda, kullandigi bigimsel terimlerin, dogrudan ilgili
dilbilgisi yapisina ulagma imkani vermesinden yaralandigi goriilmektedir.
ISYT ders kitabi, dilbilgisi agiklamalarini sinirli tutarken, YHT ders kitabi ise,
Dilbilgisi Destegi boliimiinde detayli sekilde dilbilgisi agiklamalarina yer
vermistir.

6- YHT ders kitabinin terim se¢imlerinde Tiirk¢e kokenli sozciikleri
kullandig1 goriilmektedir. Bu durumda, bu ¢alismanin birinci boliimiinde « Oz
Tiirk¢elesme Hareketleri ve Tartigsmalar” baslig altinda bahsedilen konularin,
giincelligini korudugu anlasilmaktadir.

7- Bu calismada yabanci dil olarak Tiirkce alanyazindaki dilbilgisi
terminolojisi lizerine yapilan diger ¢calismalarla uyumlu bulgulara ulasilmigtir.
Fidan, yabanci dil olarak Tiirk¢ce 6grenen Ggrenicilerin dilbilgisi konularini
adlandirmada farkliliklar gosterdiklerini belirtmistir. Ogrenicilerin dilbilgisi
konularin1 adlandirirken kimi zaman sadece dilbilgisi ekinin kendisiyle, kimi
zaman geleneksel dilbilgisindeki adi ile, kimi zaman da her ikisini
kullandiklarim tespit etmistir (2016: 272). Bu calismada da incelenen ders
kitaplarinda, dilbilgisi terimlerinin bazen tek basina bir bigimsel terim, bazen
geleneksel sozciik terim ve bazen de bu ikisinin beraber kullanildigi uzun bir
baslikla sunuldugu tespit edilmistir. Ozel, calismasinda inceledigi Yeni Hitit
Ders Kitaplarindaki Dilbilgisi Destegi bdliimlerinde kullanmilan dilin ve
anlatimin, bilimsel ve teorik oldugunu saptamis, kullanilan dilbilgisi
terminolojisinde, sik kullanilan terimlere yer verilmedigini belirtmistir (2010:
152-154). Bu calismada da, Yeni Hitit Ders Kitab1 i¢in benzer bulgulara
ulagilmistir. Yine bu caligmada, Dolunay ve Kaya’nin arastirmasindakine
benzer sonuglara ulasilmistir. Dolunay ve Kaya (2020), Yedi Iklim Tiirk¢e Ders
Kitabinda, dilbilgisi terimlerinin kitabin  “igindekiler”  boliimiinde
kullanildigin1  ancak etkinliklerde, terimlerin islevlerinin  verildigini
belirtmistir. (2020: 132). Bu calismada da, Yedi Iklim Ders Kitabinin

“i¢indekiler” boliimiinde kullandig1 s6zciik terimlerin gonderme yaptig: ilgili

58



dilbilgisi yapisini, linite i¢indeki etkinliklerde dogrudan bigimsel terim olarak

kullandig1 tespit edilmistir.

Tiirk¢e alanyazinda, hem anadil Tiirk¢e, hem de yabanci dil olarak Tiirkge
alaninda dilbilgisi terimlerinin bir birlik olugturmamasinin, terim karmasasi sorununa
yol agtigina dair elestiriler bulunmaktadir. Bu ¢alisma, yabanci dil olarak Tiirkce
alanindaki terim karmasasi sorununa, giiniimiiz diinyasindaki yabanci dil 6gretim
yaklasimlarima bagl olarak kullanilmaya baslanan yeni terim tiirlerinin (bi¢imsel
terimler) de katildigini gostermektedir. 20.yy’in sonlarindan bu yana yabanci dil
ogretiminde bigimsel terim kullanmak yeni bir akim haline gelmistir (Berry, 2010: 77).
Bu anlamda, heniiz geng bir alan olan yabanci dil olarak Tiirk¢enin, en kisa zamanda
bicimsel terimlerini bir standarda kavusturmasi gerekmektedir.

Bigimsel terimlerde goriilen gosterim probleminin nedenlerinden biri de
yapilarin bigimbirimsel gosteriminde de heniliz bir standart olugsmamasidir. Her
bicimbirimin terimlesmesi miimkiin olamayabilir. Bu durumu bir standarda
kavusturmak icin, bilissel olarak daha kolay islenebilen, kalicilig1 yiiksek bicimsel
terimler olusturulabilir. -s4 bile, -mAktAnsA, -mEI[ gibi yapilar, bigimsel terim olarak
kullanilmaya uygun yapilardir. Bu yapilarin hangi tinlii ses dizisi ile diizenlenecegi
alanda yapilacak bir siklik ¢aligmasiyla saptanabilir. Elbette, her dilbilgisi yapisinin da
bicimsel terime doniistiiriilmesi miimkiin degildir; 6te yandan hem soézciik terimleri
hem de bigimsel terimleri bir arada kullanmak dilbilgisi 6gretiminin terim yiikiinii
arttirabilir.

Terim kullanimlarindaki ve sunumlarindaki dagimikligin 6nlenmesi, yabanci
dil 6gretiminin niteliginin arttirilmasina yardimer olacak unsurlardandir. Caligmada,
her ii¢ Tiirk¢e ders kitabinda ortak sekilde kullanilan terim sayisinin sadece 2 oldugu
tespit edilmistir. Dilbilgisi konu agiklamalarinda her {i¢ kitabin da ortak sekilde
kullandig1 terim sayist da sadece 1’dir. Bu durum, Tirk¢e 6gretimindeki terim
karmagasinin hala c¢oziilmeyi bekleyen bir problem oldugu gercegini tekrar
hatirlatmaktadir. Problemin ¢6zlimii i¢in dilbilim kadar pedagoji biliminden de yardim
alinmali, ayrica alanda calisan okutmalar ve 6gretmenlerle daha yakindan isbirligi
kurulmalidir. Ogrenicilerin zorlandig: alanlarin neler oldugu ve 6gretim sirasinda ne

tiir dilbilgisi terimlerinin ne kadar iglevsel oldugu, alanda c¢alisan okutmanlar ve
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ogretmenlerle yapilacak olan bir anket ¢alismasi ile belirlenmelidir.

Cesitli ders kitaplarmin dilbilgisi 6gretimine farkli yaklagim gdstermelerinde,
elbette dilbilimcilerin, dil ediminin dogasina dair farkli goriisler ve bulgular ortaya
koymasinin da pay1 vardir. Bilim insanlarimin, dil olgularina dair farkli goriisler ve
yaklagimlar belirtmeleri olagandir. Bu farklilasma, terminoloji farklilasmasini da
beraberinde getirmektedir. Ancak bu durumun bilim iletisimini dahi tehlikeye attigina
dair baz1 elestiriler de mevcuttur. Haspelmath (2019), bi¢imsozdizim alaninda terim
problemi bulundugunu, sesbilimde oldugu gibi, bi¢cimsdzdizimin de standart bir
cekirdek terim setine sahip olmasi gerektigini belirtmektedir.

Dilbilgisi 6gretiminde, bilimsel gegerliligi dilbilimden gelen verilerle stnanmis
bilgiler 0Ogrenicilere sunulmaktadir. Dolayisiyla, dilbilimde goriilen terim
karmasasinin dilbilgisi 68retimine yansimasi kag¢inilmazdir. Tiirk dilbilim terimlerinin
kokeni konusunda alanda goriilen kutuplasmanin, dilbiliminin her alanina sigradig
goriilmektedir. Aslinda terimlerin kdken meselesi. sadece dilbilim disiplininin degil,
Tiirk bilim hayatinin en ©6nemli sorunlarindan biridir. Filizok (2006), Tirk
aydinlarinin, terim konusunda sozciiklerin kékeni meselesine saplandiklarini ve bu
sorunun duygusalliktan uzak, bilimin verileri 1s18inda ¢oziilerek sonlandirilmasi
gerektigini belirtmistir.

Yukarida bahsedilen sorunlar ¢oziiliinceye kadar, ders kitaplarinin en azindan
On ya da arka boliimlerinde alanda kullanilan diger terimleri de 6grenicilere tanitmalari
gerekmektedir. Gilinlimiizde internetin ve sosyal medyanin da dil 6grenimi i¢in biiyiik
imkanlar sundugu diisiintildiiglinde, esanlamli terimlerin bilgisi, 6grenicilerin kendi
baslarina c¢alisirken bagvuracaklar1 ¢esitli kaynaklardan daha etkili bicimde
yararlanmalarina katki saglayacaktir. Bunun diginda Haspelmath’in yukarida sozii
edilen Onerisine benzer sekilde, yabanci dil 6gretiminde kullanilmak tizere ¢ekirdek
bir terim seti, alanin uzmanlar1 tarafindan hazirlanabilir. Bu tiir ¢calismalarda ders
kitaplarinin hedef kitlesinin dil 6grenicileri oldugu unutulmamali ve pedagojik
ihtiyaclar gozetilmelidir.

Terim standardizasyonunun bir an 6nce saglanmasi, Tiirk bilim diinyasinin en
oncelikli giindemlerinden biri olmalidir. Yabanci dil olarak Tiirkge alaninda goriilen
terim karmasasi sorunu da aslinda bu sorunun bir yansimasidir. Bunun giderilmesi i¢in

Fransa ve Kanada gibi, bilim dili standardizasyonunu basaran {ilkelerin yontemleri iyi
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incelenmeli, Tiirkiye’deki ilgili kuruluslarin daha etkin ¢alismalarla ve ulusal capta

biiyiik projelerle bu sorunun giderilmesine yonelik adimlar atmasi gerekmektedir.
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