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ONSOZ/TESEKKUR
Allah’a hamd, Hz. Peygamber ve ailesinin lizerine selam olsun.

Hz. Peygamber (s.a.v) hayattayken, Miisliimanlarin karsilastiklart problem ve
suallerine vahiy ile cevap veriyordu. Peygamber’in (s.a.v) vefatinin ardindan Islam’m
farkl: iilkelere yayilmasi, birgok medeniyet ve uluslarin Miisliiman olmasi, birtakim
sorunlar1 beraberinde getirmistir. Yasadiklart donemde bu problemlerle kars1 karsiya
gelen fakihler nasslarda tespit edemedikleri ya da ulasamadiklari fikhi meseleleri
kendi cehd-ii gayretleriyle ¢oziime kavusturmuslardir. Sarf edilen bu gayretler
neticesinde fikth mezhepleri tesekkiil etmeye baslamis ve insanlar takip ettikleri
mezhebin re’ylerine gore hareket etmislerdir. Hanefi mezhebinin kurucusu kabul
edilen Ebl Hanife’nin ictihadlar1 ¢ogunlukla 6grencileri araciligiyla gliniimiize kadar
gelebilmistir. Bilhassa Eba Yusuf ve Muhammed es-Seybani, hocalari Ebi Hanife nin
goriislerini nakletmenin yaninda zaman zaman kendi ictihadlarini da zikrederek, Ebi

Hanife’ye muhalif olmuslardir.

Bu calismada klasik doneme ait Muhtasar-: Kudiri (el-Kitab), temel Hanefi
metinlerinden biri olan el-Hiddye isimli eser ile mezhebin dort temel metninden (miitin-i
erbaa’dan) biri sayillan Muhtar ve Osmanli’da 14. yiizyilin temel metinlerinden kabul
edilen Miilteka adl eser baglaminda Imameyn’in ibadet ve aile hukuku alaninda Ebt
Hanife’ye muhalif oldugu gortisler tetkik edilmistir. Bu dort eserde goriilen tercih
farkliliklart ve bu farkliliklara Hanefi mezhebinin diger fakihlerinin yaklasimlar1 ortaya
konmaya calisilmistir. Tezimim tamamlanmasinda bana yardime1 olan danigman hocam
Dog¢. Dr. Muhammet Rasit AKPINAR’a tez jiirisinde yer alarak goriis ve tavsiyeleriyle
degerli katkilarda bulunan hocalarim Prof. Dr. Ismail Yalgin ve Dr. Ogr. Uyesi Cemal
KALKAN’a tesekkiir ederim. Tezimin ilk konu tespitindeki tesviklerinden 6tiirii 6nceki
danisman hocam Dr. Ogr. Uyesi Fatiha BOZBAS’a, lisans ve lisansiistii egitimim
boyunca ilmi ¢alismalara tesvik edip desteklerini esirgemeyen hocam Prof. Dr. Ferhat
KOCA'’ya miitesekkirim. Tezimi diizenlerken goriislerinden istifade ettigim hocalarim;
Prof. Dr. Orhan CEKER, Dog¢. Dr. Mehmet Ali AYTEKIN ve Dog¢. Dr. Orhan
ENCAKAR’a katkilarindan dolay1 tesekkiir ederim. Son olarak maddi ve manevi

desteklerinden 6tiirii anneme, ablama ve abime siikranlarimi sunuyorum.

Emel KAHRIMAN
Konya 2024
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Mezhepte Imameyn olarak adlandirilan EbG Ydsuf ve Muhammed es-
Seybani’nin Hanefl mezhebinin tesekkiiliinde yadsinamaz katkilari olmustur. Fakat
bazen Imameyn’in hocalar1 Eb(i Hanife ile ihtilafa diistiikleri fikhi meseleler olmustur.
Meydana gelen ihtilaflarin bir arka plam1 olduguna dikkat ¢ekerek ve mezhep
icerisinde fetvaya esas olacak goriis belirlenirken belli bir usil takip edildigine de
isaret ederek bu calismay1 ele aldik.

Hanefi fakihler, mezhebin goriislerini nakletmek suretiyle bazi eserler kaleme
almiglardir. Telif edilen bu eserler “metin” olarak adlandirilmig, mezhebin temel
goriislerini ihtiva eden ve mezhepte itimat edilen kaynaklar olarak degerlendirilmistir.
Biz de Klasik doneme ait Muhtasar ve Hiddye, miitin-i erbaa’dan (dort temel metin)
sayillan Muhtar ve Osmanli’da 14. yiizyilin temel metinlerinden kabul edilen Miilteka
adli eser baglaminda Imameyn’in ibadet ve aile hukuku alaninda Eb Hanife’ye
muhalif oldugu goriislerin incelemesini yaptik.

Arastirmamizin ilk kisimda imamlarin biyografilerine ve telif ettikleri eserlere
Ozetle yer verdikten sonra mezhep igerisinde ictihad/taklit ehl-i fukaha agisindan
miifta-bih re’yi belirleme usGlii hakkinda birtakim kaidelere ve mezhepte fetva
verirken bagvurulacak eserlere degindik. Caligmanin ikinci boliimiinde ise
Imameyn’in goriis birliginde olup Ebfi Hanife’ye muhalefet ettikleri ibadet ve aile
hukuku alanindaki 53 meseleyi gerekgeleriyle birlikte incelemeye ¢alistik. Calismanin
sonunda ek olarak, mezhep icerisinde ihtilaf edilen meselelerin net bir bigcimde
goriilebilmesi icin bir tablo hazirlanmis, bu tabloda Kudiri, Merginani, Mevsili ve
Halebi’ nin tercih ettigi goriisler, mezhepte tercih edilen goriis ve Din Isleri Yiiksek
Kurulu’nun yayimladig: fetvalarda tercih edilen goriisler bir arada gosterilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ebli Hanife, Imameyn, Fetva, Muhtasar, Hidaye, Muhtar,
Miilteka, Miifta-bih, Hanefi Mezhebi, Tercih.
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ABSTRACT

Abu Yisuf and Muhammad al-Seybani, who are called Imameyn in the sect,
made undeniable contributions to the formation of the Hanafi sect. However, there
were times when Imameyn disagreed with his teacher Abu Hanifa on figh issues. We
discussed this study by pointing out that there is a background to these disputes and
pointing out that a certain procedure is followed when determining the opinion that
will be the basis for the fatwa within the sect.

Hanafi jurists have written some works conveying the views of the sect. These
copyrighted works were called "texts" and were considered as sources containing the
basic views of the sect and trusted in the sect. In the context of the works Muhtasar
and Hidaye of the classical period, Muhtar, which is considered one of the four basic
texts (four basic texts), and Miilteka, which is considered one of the basic texts of the
14th century in the Ottoman Empire, we consider Imameyn's opposition to Abu Hanifa
in the field of worship and family law. We examined the opinions.

In the first part of our research, after briefly including the biographies of the
imams and the works they wrote, we touched upon some rules about the method of
determining the muftabih re'i in terms of ijtihad/taglid scholars within the sect and the
works to be consulted when giving fatwas in the sect. In the second part of the study,
we tried to examine 53 issues in the field of worship and family law, which Imameyn
agreed with and opposed to Abu Hanifa, together with their reasons. At the end of the
study, a table was prepared in order to clearly see the issues in dispute within the sect.
In this table, the opinions preferred by Kudiri, Merginani, Mevsili and Halebi, the
opinion preferred in the sect and the opinions preferred in the fatwas published by the
Supreme Council of Religious Affairs. shown together.

Keywords: Abu Hanifa, Imamayn, Fatwa, Muhtasar, Hidaye, Muhtar, Miilteka,
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GIRIS

l. Arastirmanin Konusu, Amaci, Onemi, Yontemi, Kaynaklar ve Literatiir

Degerlendirmesi
A. Arastirmanin Konusu

Bu aragtirmada Hanefi mezhebinin kurucusu Ebl Hanife’nin 6nde gelen iki
talebesi olan Ebl YGsuf ve Muhammed Seybani’nin hocalarina muhalefeti konu
edinilecektir. Imameyn’in hayati, eserleri ve mezhep ici tercih hakkinda kisa bir bilgi
verildikten sonra Muhtasar-1 Kudiri, Hidaye, Muhtar ve Miilteka adl eserlerde ibadet
ve aile hukukuna dair Imadmeyn’in Eb( Hanife’ye muhalefet ettigi goriisler
gerekceleriyle birlikte incelenmeye ¢alisilacaktir. Bu yapilirken tespit edebildigimiz

kadariyla klasik ve modern donemde kabul goren racih goriislere de isaret edilecektir.
B. Arastirmanin Amaci

Arastirmanin amaci klasik doneme ait temsil giicii yliksek metinler arasinda yer
alan Muhtasar-: Kudiiri ve Hiddye, miitin-i erbaa’dan (dort temel metin) sayilan
Muhtar ve Osmanli’da 14. yiizyilin temel metinlerinden kabul edilen Miilteka adl eser
merkeze alinarak Imameyn’in ibadet ve aile hukukunda Ebti Hanife’ye muhalif oldugu
gorliglerin incelemesini yapmaktir. Zira mezhebin Kurucu otoritesi olan Ebi
Hanife’nin ictihadlarina ragmen bazi hususlarda mezhep igerisinde Imameyn’in
gortsleri kabul gormiis ve tercih edilmistir. Calismamizdaki bir diger maksadimiz ise
mezhep igerisindeki goriis farkliliklarin1 ele alan muhtasar eserlerden yola ¢ikarak
fakihlerin tercih ettikleri ictihadlarin tespitini yapmaktir. Bdylece duragan bir yapi
hiiviyeti arz etmeyen Islam hukukunda zaman ve sartlara bagl olarak hiikiimlerdeki

degisime de dikkat ¢ekilmeye calisilacaktir.
C. Arastirmanin Onemi

Hanefi mezhebinin tesekkiil ve tedvininde biiyiik rol oynayan, Ebl Yasuf ve

Muhammed b. Hasan es-Seybani’nin hocalarina muhalif olarak fikhi meselelerde



tiretmis olduklar1 ¢oziimler derlenmeye ¢alisilacaktir. Arastirmamizin  benzer
calismalardan farki meselelerin Hanefi mezhebinin farkli donemlerine ait temel
metinleri olan Muhtasar, Hiddye, Muhtar ve Miilteka’da mukayeseli bir sekilde mevzu

bahis edilmesidir.
D. Arastirmanin Yontemi

Arastirmamizda temel basvuru kaynagimiz Kuddri’nin (6. 428/1037) Muhtasar,
Merginani’nin (6. 593/1197) Hidaye, Mevsili’nin (6. 683/1284) Muhtar ve Halebi’nin
(6. 956/1549) Miilteka adli eseridir. Eserlerdeki ibadet ve aile hukuku konulari
incelenerek Ebl Yasuf ve Muhammed Seybani’nin Ebt Hanife’ye karsi birlestikleri
goriisler tespit edilerek dayandiklar1 deliller miimkiin mertebe zikredilecek, eserlerin
miielliflerinin tercihleri varsa belirtilecek ve mezhep icerisinde fetvaya esas teskil eden
gorlise isaret edilecektir. Mezhep ici tercih bashiginda da deginecegimiz iizere
arastirmamizin esas kaynaklarini teskil eden eserlerin miiellifleri tercih ettikleri goriisii
bazen sarih bir ifadeyle bazen de zimni ya da iltizami metot olarak adlandirilan
yontemi kullanarak yapmuslardir. Biz de ¢alismamizda eserlerini tetkik ettigimiz

miielliflerin tercihlerini incelerken bu yontemi goz 6niinde bulundurduk.

Muhtasar, Hiddye, Muhtar ve Miiltekd isimli dort kaynak esas alinmakla
birlikte, ihtiya¢ halinde meselelerin vuzuha kavusturulmasinda Hanefi mezhebinin
diger kaynaklarindan istifade edilecektir. Bu ¢ercevede Ebl Bekr es-Serahsi’nin (6.
480/1090) el-Mebsiit’u, Alaiddin el-Kasani’nin (6. 587/1191) Bedd'i'u’s-sand i si,
Ibnii’l-Hiimam el-Iskenderi’nin (6. 861/1457) Fethu’I-Kadir’i, Muhammed Emin Ibn
Abidin’in (6. 1252/1836) Reddii’I-Muhtar’1, Abdiilgani el-Meydani’nin (6.
1298/1881) el-Liibab’1, calismamizda siklikla miiracaat ettigimiz kaynaklar arasinda
yer alacaktir. Bununla birlikte giincel fetvalarla ilgili bir mesele ortaya c¢ikmasi
durumunda, son donemdeki fetvalardan da istifade edilmeye ¢alisilacaktir. Giincelligi
kalmamis, giiniimiizde idrak ve tasavvur edilmesi de hayli zorlasan kolelik ve cariyelik
gibi baz1 hiikiimlere miimkiin oldugunca yer vermemeye c¢alisilmistir. Ayrica mezhep
icerisinde miifta-bih goriis tercihinin unsurlari hakkinda bilgilendirme yapilacaktir.
Calismada ISNAD referans yontemi esas aliacak, imlada ise, Tiirkiye Diyanet Vakfi

Islam Ansiklopedisinin imlasi dikkate alinacaktir.



E. Arastirmanin Kaynaklar:

Ihtilaflarin tespit edilmesinde Mevsili’nin el-Muhtar adli eseri 6ncelikli olmakla
birlikte Kud@ri’nin Muhtasar’y, Merginani’nin Hiddye’si ve Halebi’nin
Miilteka’sindan da istifade edilmistir. Arastirmamizin esas kaynaklarini teskil eden
mezhep imamlarmin gorislerini mukayese edecegimiz eserler ve bu eserlerin
miiellifleri hakkinda kisa bir bilgi verilmesi uygun goriilmiistiir. Bu eserlerle yapilan
caligmalar da zengin bir literatiir olusturacak kadar ¢ok oldugu i¢in miiellifin kisa

biyografisinin ardindan ¢aligmalarin literatiiriine deginilmekle yetinilecektir.

Arastirmamizda basvurdugumuz asli kaynaklar ve bu kaynaklarin miielliflerinin

biyografileri su sekildedir:

1. Kudiri ve el-Muhtasar adli eseri: Asil ismi Ebii’l-Hiiseyn Ahmed b.
Muhammed b. Ahmed b. Cafer el-Kuddari’dir. 362/972 yilinda Bagdat’ta
diinyaya gelen Kudiri tabakat kaynaklarinda Bagdadi ya da el-Hanefi olarak
zikredilse de maruf olan nisbesi Kudiri’dir. Farkli rivayetler bulunmakla
birlikte comlek imalat1 ya da Bagdat’taki bir beldeye istinaden Kudiri kiinyesi
verilmistir.*

Kur’an, hadis ve fikih gibi ilimlerde ileri seviyeye gelen Kudiiri, doneminde Bagdat’in
Hanefilerin en otoriter fakihi kabul edilmistir. Kudari fikhi sahada adindan soz ettiren
bir fakih olmasinin yaninda sayilar1 fazla olmasa da hadis rivayetlerin de bulunmus bu
hususta Tecrid isimli kitab1 onun hadis ilmine vukufiyetine isaret etmektedir.?
Doéneminin en meshur alimlerinden ders alan Kudiri’nin hocalar1 daha ¢ok fikih ve
hadis ilminde derinlesmistir. Hocalarindan bazilarinin ismi sunlardir: Ubeydullah b.
Muhammed el-Havsebi (6. 375/986), Muhammed b. Ali Siiveyd el-Miieddib (6.
381/991), Ebli Abdullah Muhammed b. Yahya b. Mehdi el-Ciircani (6. 398/1008).3
Kudtri’nin yetistirdigi yiizlerce talebesi bulundugu rivayet edilir ki bunlarin en

sOhretli olanlarin isimleri s0yledir:

! Cengiz Kallek, “Kudiri”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 25 Subat 2023).
2 Kallek, “Kuddri”.
3 Kallek, “Kudari”.



Ebi Bekr Abdurrahman b. Muhammed es-Serahsi (6. 439/1047), el-Mufaddal b.
Mes’iid b. Muhammed b. Yahya et-Tennthi (6. 442/1050), Ebii’l-Kasim Abdiilvahid
b. Ali el-ukberi en-Nahvi (6. 456/1064), Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071).*

Kudiiri Hanefi mezhebinin eser olarak en fazla itimad ettigi el-Muhtasar’t kaleme
almistir. Bu eser Hanef literatiirde “el-Kitab” seklinde zikredilmistir. Takriben 12.000
mevzuyu kapsadigi sOylenilen Muhtasar’da, kitap ve bab bashigi yontemi takip
edilmistir. Kudiirl, meseleleri miizakere ederken ayet ve hadislere ¢cok fazla temas
etmediginden eser veciz bir icerik barindirmaktadir. Eser, muntazam sistematigi ve
zengin kapsami hasebiyle Hanefl mezhebi igerisinde medreselerde ders kitab1 olarak

okutulmus ve esas basvuru kaynagi olarak kabul gormiistiir.®

2. Merginani ve el-Hiddye adli eseri: Maveraiinnehir bolgesinin Merginan
sehrinin Ristan kdyiinde diinyaya gelen Merginani’nin dogum tarihiyle ilgili
net bir veri bulunmamaktadir. Merginani 6ncelikle fikih olmakla birlikte hadis,
kelam ve Arap edebiyati branslarinda sahip oldugu zengin ilmiyle sohret
kazanmistir. Ders aldig1 hocalarindan bazilarinin isimleri sunlardir: EbG Hafs
Omer b. Ali ez-Zenderdmasi, Necmeddin en-Nesefi, Sadriissehid, Ziyaeddin
Muhammed b. Hiiseyin el-Bendenici, Semsiileimme es-Serahsi’nin 6grencisi
Osman b. Ali el-Bikendi, Kivimiiddin Ahmed b. Abdirresid el-Buhari,
593/1197 yilinda vefat eden Merginani Semerkant’ta defnedilmistir.®
Merginani’nin kaleme aldig1 ¢alismamizin kaynaklarindan biri olan el-Hiddye
adli eseri, Hanefi literatiirde en bilindik ve giivenilir metinlerindendir.
Merginani, Kudiri’nin Muhtasar’t ve Muhammed Seybani’nin el-Cdmi u’s-
sagir’indeki mevzular1 cem etmek igin telif ettigi Biddyetii’l-miibtedi isimli
eserin serhi niteliginde el-Hiddye yi kaleme almgtir.’

Yazildigi asirdan itibaren yogun ilgi ve ragbet goren Hiddye, medreselerde ders

olarak miitalaa edilmis, miiellifin Arap dili ve edebiyatina hakimiyeti dikkat

4 Kallek “Kudiri”.
5 Kallek “Kudiiri”.
® Ferhat Koca, “Merginani”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 25 Subat 2024).

7 Murat Simsek, “Bir Hanefi Klasigi: Merginani’nin el-Hidaye’si ve Uzerine Yapilan Caligmalar”,
Tiirkiye Arastirmalar: Litaratiir Dergisi, 12/23 (May1s 2017), 284.



¢ekmistir. Bu miinasebetle literatiirde Kur’an’dan sonra en fasih eserin Hiddye
oldugu ve nasil ki Kur’an’ kendinden evvel ki kitaplar1 hiikiimsiiz kildiysa
Hiddye’nin de kendinden &nceki kitaplari gegersiz kildig1 soylenmistir.®

3. Mevsili ve el-Muhtar adli eseri: Calismamizin kronolojik olarak iigilinci
miellifinin asil ad1 Ebii’l-Fazl Mecdiiddin Abdulldh b. Mahmtid b. Mevdid el-
Mevsili’dir. Mevsili h. 593 yilinda Musul’da dogmustur. Babasinda ilk
egitimini tamamlayan Mevsili, Bagdat, Musul ve Dimask’ta hadis ilimleri de
almistir.®
Kufe’de kadilik gorevinde bulunan Mevsili daha sonra Bagdat’a yerleserek
fetva ve telif igleriyle istigal etmistir. Fikihta doneminin otorite sahsiyetleri
arasinda yer alan Mevsili, mezhep igerisinde sahih-zayif olan goriisleri tefrik
edecek derecede ictihadi yetkisi bulunan fakihlerden kabul edilmistir.
Doneminin Oncii sahsiyetlerinden ilim tahsil eden Mevsili, 683/1284 yilinda
Bagdat’ta hayata veda etmistir.!°
Mevsili’nin el-Muhtar Li’l Fetva adl1 eseri, Hanefl mezhebi i¢erisinde “Miitlin-
1 erba’a’ olarak iline kavusmus dort temel kaynaklarindan biridir. Ebi
Hanife’nin ictihadlarin1 oncelemek suretiyle Muhtar’t hazirlayan Mevsili,
diger fakihlerin ihtilaflarina da rumuzlar sarf ederek isarette bulunmustur.!

4, Halebi ve Miilteka adli eseri: Arastirmamizin son miuellifi olan Osmanl
donemi fakihlerinden Ibrahim el-Halebi’nin dogum tarihi kesin olmamakla
beraber 860/1456 yillarinda dogdugu tahmin edilmektedir. Halep’te diinyaya
gelen Halebi, temel egitimini babasinda tamamlamis ve Sam’daki bazi
alimlerden ilim tahsil etmistir. Sam’da bir donem imamlik gorevinde bulunan
Halebi, Kahire’de tefsir, hadis, fikih ve kiraat gibi ilimlerle istigal olmustur.
Imamlik gérev yerlerinden biri de Fatih Camii olan Halebi, dariilkurra’da

miiderrislik yaptig1 siralarda hayatini yitirmistir, 2

8 Koca, “Merginani”.
® Davut Yaylali, “Mevsili”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 25 Subat 2024).

10 Seyfullah kara, Mevsili'nin Muhtar adli eserinin ibadat ve muamelat boliimlerinde Imameyn'in ihtilafi
olan yerlerin tespit ve tahlili (Erzurum: Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
lisans Tezi, 2017), 4.

1 Yaylah, “Mevsili”.
12 Siikrii Selim Has, “Halebi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 25 Subat 2023).



Halebi’nin kaleme aldig1 Miilteka’I-Ebhur adli eseri: Kudiri’nin el-Muhtasar’
ile el-Muhtdr, Kenzii'd-deka ik ve el-Vikdye isimli kitaplarzz metinleri temel
alinarak olusturulmus takriben 17.000 ‘den fazla fikhi konuyu barindirmistir.
Doénemin kadilarinin temel basvuru kaynagi sayilan Miilteka, Osmanli
medreselerinde ders kitab1 olarak miitalaa edilmistir.'3

Calismamiz boyunca ihtilafli meselelerin incelenmesinde istifade ettigimiz
diger kaynaklar sunlardir: EbG Cafer Tahavi’ye (6. 321/933) ait Muhtasaru 't
Tahavi, Muhtasaru ihtilafi’l- 'ulema ve Serhu Meani’l Asdr, Ebl Bekr Ahmed
b. Ali el-Cessas’a (6. 370/981) ait Ahkdmu’l Kur’dn, Semsi’l Eimme
Serahsi’ye (6. 483/1090) ait el-Mebsit, Kasani’ye (6. 587/1191) ait Bedditi’s
Sandai, Ebii’l-Berekat Nesefi’ye (6. 710/1310) ait Kenzii 'd Dakaik, Ekmeleddin
Baberti’ye (6. 786/1384) ait el-Indye fi Serhi Hiddye, Bedreddin Ayni’ye (6.
855/1451) ait el-Bindye Serhu Hiddye, ibnii’l Hiimam’a (6. 861/1457) ait
Fethu’l Kadir, Molla Hiisrev’e (6. 885/1480) ait Diirerii’l Hiikkam, Zeyniddin
Ibn Niiceym’e (6. 970/1563) ait el-Bahrii r Rdik, Seyhizdde Damad Efendi’ye
(6. 1078/1667) ait Mecmau'l Enhur fi Serhi Miilteka’l Ebhiir, Tbn Abidin’e (6.
1252/1836) ait Reddii’l Muhtar Ale’d Diirri’l Muhtar, Abdiilgani Meydani’ye
(6. 1298/1881) ait el-Liibab fi Serhi’l Kitab, Omer Nasuhi Bilmen’e (5.
1391/1971) ait Hukuku Islamiyye Kamusu ve Vehbe Zuhayli’ye ait el-Fikhu’l
Islami ve Edilletiihii.

Mezhep i¢i tercih konusuna deginirken ve mezhep igerisinde tercih edilen

goriisi tespit ederken faydalandigimiz eserler sunlardir:

Ebl Hafs Hiisamiiddin es-Sadrii’s-sehid’e (6. 536/1141) ait Serhu Edebi’l kadi
li’l-Hassdf, Abdirrezzak el-Velvalici’ye (6. 540/1146) ait el-Fetdvd’l-Velviliciyye,
Kadihan’a (6.592/1196) ait Fetdavd-yi Kadihan, Kasim b. Kutluboga’ya (6. 879/1474)
ait et-Tashih ve't-tercih ald Muhtasar’il-Kudiiri, Hayreddin er-Remli’ye (6.
1081/1671) ait el- Fetdvd'I- Hayriyye li nef’i’l- beriyye, Ibn Abidin’e (6.1252/1836)
ait Serhu’l-Manziime el-Miisemmadt i ukudi resmi’l-miifif, Siibhan el-Kazani el-

Mercani’ye (6. 1306/1889) ait Nazurdtii’'l-hak fi farziyyeti’l-isa ve inlem yegib es-

13 Has, “Halebi”.



safak, Muhammed Bahit el-Muti’i’ye (6. 1354/1935) ait Risdletiin fi beydni’'l-Kiitiibi'[-
leti yu’avvelii’aleyha ayrica ¢alisma igerisinde yer yer atifta bulundugumuz Seyid
Mehmet Ugur’un Hanefilerde mezhep igi tercih ve usulii adli eseri de istifade ettigimiz

kaynaklar icerisindedir.
E. Literatiir Degerlendirmesi

Calismamizin asli kaynaklarin1 olusturan; Muhtasar, Hiddye, Muhtir ve

Miilteka adl1 eserlerle ilgili literatiir taramasi ve degerlendirmesi su sekildedir:

el-Muhtasar ile ilgili yapilan bazi tez ¢alismalar1 sunlardir: Mustafa Tosun,
Kudiri'nin el-Muhtasar Isimli Eserindeki Rivayetlerin Degerlendirilmesi (Konya:
Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
2019); Orhan Encakar, Kerhi’nin Muhtasar inin Hanefi Muhtasar Gelenegine Etkisi:
Kudiiri’nin  Muhtasari’'min  ‘Icare’ Béliimii  Cercevesinde (Istanbul: Marmara
Univesitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, 2013); Havva Giindiiz,
Tahavi ile Kudiri'nin Muhtasar’larimin aile hukuku boliimlerinin muhteva ve metot
a¢isindan karsilastiriimast (Sakarya: Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek lisans tezi, 2004); Adem Akmercan, Kdsim b. Kutluboga'nmin ‘Muhtasaru'l-
Kudiri’ iizerine yazdigi Tashih ta'lik ve tercihlerinin metot ve muhteva yéniinden
incelenmesi (Ibadetler béliimii drnegi)(Usak: Usak Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, 2004); Mehmet Fatih Soyler, Kudiiri’nin el-Muhtasar
Eseri Baglaminda Imam Muhammed’in Ibadetle ilgili Gériisleri (Kahramanmaras:

Siitcii Imam Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, 2019).

el-Hiddye ile ilgili yapilan bazi tez ¢alismalar1 sunlardir: Said Nuri Akgiindiiz,
El-Mergindni nin el-Hiddye Adl Eserinde Istihsan (istanbul: Marmara Univesitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, 2004); Atakan Yiiksel, El-Hiddye
eserinde Aile Hukuku ile alakali zikredilen hadislerin Hanefi fikhi perspektifinden
analizi (Pamukkale: Pamukkale Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek lisans
tezi, 2023); Abdurrahman Gafur, Hanefi Fakihi Burhdaneddin Merginani'nin el-Hiddye
eseri baglaminda hadisler arasindaki tearuzu giderme yontemleri (Ankara: Ankara

Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, 2023); Esra Yagmur,



Mergindni'nin el-Hiddye adli eserinde Imam Malik'e nisbet edilen gériiglerin tahkiki
ve tahlili (Dicle: Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, 2020);
Ayse Oztiirk, Merginani'nin el-Hiddyesi' nin temizlik, ibadetler ve nikdh béliimlerinde
Imam Muhammed'in tek kaldigi Ebii Hanife've muhalif goriisleri (Bartin: Bartin
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, 2019); Nevzat Bakirct,
Merginani'nin El-Hiddyesi'nin ibadetler ve nikdh béliimlerinde Imameyn'in Imam
A'zam Ebi Hanife've karst birlestigi goriisler (Bartin: Bartin Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, 2019); Muhammet Demirtas, Burhdneddin el-
Merginani'nin el-Hiddye isimli eserindeki zahiri'r-rivaye nakillerinin tespit ve tashihi
(Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, 2019);
Erkan Ozmantar, El-Hiddye'nin ibadetlerle ilgili konularinda Imam Malik'e nispet
edilen goriisler (Kahramanmaras: Siit¢ii Imam Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek lisans tezi, 2019); Kevser Kirmizigicek, Mergindani'nin 'El-Hiddye' adli
eserinde aile hukuku ile ilgili Hanefi-Safii ihtilaflar: (Bayburt: Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, 2019); MD Toha, Mergindni'nin el-Hiddye adli
eserinin Kitabii'l-Bey ‘ve ilgili boliimlerinde kavdid ve davabitin kullanim: (Istanbul:
Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, 2019);
Hiisamettin Ecer, Mergindani'nin el-Hiddye adli eserinde muamelatla ilgili Imam
Safii'ye nispet ettigi goriiglerin Safii kaynaklarla karsilastiriimas1 (Konya: Necmettin
Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, 2018); Nafiye
Kiling, el-hiddye baglaminda Mergindni'nin hadisleri kullanma ydntemi (Sivas:
Cumbhuriyet Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, 2017); Emrah
Demirtas, Mergindani'nin el-Hiddye adli eserinin hadd ve kisas béliimlerinde Imam
Safii've isnad edilen gériislerin tespiti (Van: Yiiziinciiy1l Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, 2016); Osman Matpan, Mergindni'nin 'El-Hiddye' adli
eserinin ibadetler béliimiinde Imam Sdfii've nisbet edilen goriislerin tespit ve tahlili
(Kayseri: Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, 2016);
Halil Eker, Merginani'nin 'El-Hiddye' adli eserinin ibadetler boliimiinde Imam Sdfii'ye
nishet edilen goriislerin tespit ve tahlili (Izmir: Dokuz Eyliil Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiksek lisans tezi, 2015); Esmatullah Awliaqul, Muamelat
konularinda orfe dair hiikiimler, el - Hiddye ornegi (Konya: Necmettin Erbakan

Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, 2015); Mehmet Karatas,



Mubhtasar’la Hidaye 'nin Konu ve Metod Bakimindan Mukayesesi (Kayseri: Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, 1995); Zhanat Makhasheva,
Karahanlilar Devri Islam Hukukcusu Burhanuddin elMerginani ve el-Hiddye Isimli
Eserinin Degerlendirilmesi (Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek lisans tezi, 2000); Gurbansahed Annamuhammedov, Mdverdunnehir
Alimlerinden Mergindni nin Biddyetii’l-miibtedi Adli Eseri ile Mevsili'nin el-Muhtdr
Adli Eserinin Mukayesesi (Bursa: Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek lisans tezi, 2004); Mahmut Esad Erkaya, Hanefi Fakihlerin Muhaddisler
Tarafindan Zayif Hiikmii Verilen Hadisleri Kullanma Nedenleri (el-Hiddye Ornegi),
(Konya: Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, 2009);
Munafis Hodza, Mergindni’'nin el-Hiddye Adl Eserindeki Kiilli Kaideler (Bursa:
Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, 2010); Ahmet
Selman Bakt1, Hanefilerde Kiyas Uygulamalari (Merginani 'nin el-Hiddye Adli Eseri
Cergevesinde (Istanbul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
lisans tezi, 2011); Fatma Betiil Altintas, Hanefi ve Safii Fikih Kitaplarindaki Za'fi
Siddetli Hadisler (el-Hiddye ve es-Serhu’l Kebir Ornegi), (Kayseri: Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, 2012); Ayhan Sen, et-
Tenbih ald miiskilati’l-Hidaye Adl Eser Cergevesinde Hanefi Fikhinda el-Hiddye
Metnine Yonelik Elestiriler (Sakarya: Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisii,
Yiiksek lisans tezi, 2014); Muhammed Koksal Avci, Hiddye'de Icma ile Verilmis
Hiikiimler (Sivas: Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek lisans
tezi, 2014); Mohammed Alshaikh, Musannifek’in (6. 875/1470) Serhu’l-Hiddye Adl
Eserinin Kitabii't-Tahdre, Kitdbii'l-Hukitk ve Kitabii'l-Istihkik Adli Béliimlerinin
Tahkik ve Degerlendirilmesi (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yiiksek lisans tezi, 2014); Eser Aksu, Mergindni’'nin Hidaye Adl
Eserindeki Tercihleri ve Bu Tercihlerin Muhtasar Gelenegine Etkisi (Kitabu’t-Tahare
Ornegi), (istanbul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek lisans
tezi, 2016).

el-Muhtar {izerine yapilan baz1 tez ¢alismalart sunlardir: Ayse Cesme, El-
Mevsili'nin EI-Muhtarinda Ziifer'e ait goriislerin tahkiki (Konya: Selguk Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek lisans tezi, 2010); Abdullah Erdem, Mevsili'nin
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Muhtar adli eserinin Kitabii'n-nikah ile feraiz boliimleri arasindaki imameyn'e yapilan
atiflarin tesbit ve degerlendirilmesi (Erzurum: Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, 2017); Ismail Kaca, Ebii Hanife ve Imdmeyn arasindaki
fikhi ihtilaflarin tespit ve incelenmesi (Aile hukuku ozelinde) (Erzurum: Atatiirk
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, 2019); Seyfullah Kara,
Mevsili'nin Muhtar adli eserinin ibaddt ve muamelat boliimlerinde Imameyn'in ihtilafi
olan yerlerin tespit ve tahlili (Erzurum: Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yiiksek lisans tezi, 2017); Muhammet Hafiz Karamustafaoglu, El-
Mevsili'nin el-Ihtiyar adli eserindeki fikih konularimin temel kaynaklar: (Nikah 6rnegi)
(Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, 2016);
Hilal Dirican, EI-Mevsili'nin EI-Muhtar isimli eserindeki Imam Safii've ait goriislerin
tahkiki (Erzurum: Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi,

2017).

Miilteka iizerine yapilan bazi tez ¢alismalar1 sunlardir: Mustafa Giiner, Terciime-
i Miilteka'l-ebhur'un (Mevkifat) kaynaklar: (Ibaddt bahisleri érnekliginde) (Trakya:
Trakya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, 2019); Yakup
Cetinkaya, Miilteka'l-Ebhur'un Osmanli hukukundaki yeri ve énemi (Canakkale:
Onsekiz Mart Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, 2019);
Bayram Ozyén, Miitin-i Erbaa'dan Mecma ‘u'l-Bahreyn ve Miilteka'n-Neyyireyn'de
Imam Ziifer'e Nispet Edilen Goriislerin Tahkiki (Aksaray: Aksaray Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, 2022); Hasan Selek, Miitiin-i Erbaa'da
tercih farkhiliklar: (Temel ibadetler) (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, 2020); Ahmet Uyanik, Hanefi mezhep i¢i tercih
usulii gercevesinde Miilteka'l-Ebhur'daki tercih ifadelerinin degerlendirilmesi (Biiy('
ve icare drnegi) (Istanbul: 29 Mayis Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
lisans tezi, 2021); Sefa Afacan, Miiltekd'nin ibadet boliimiinde Ebu Yusuf'a nispet
edilen goriigler (Tahdret ve namaz érnegi) (Erzurum: Atatiirk Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiksek lisans tezi, 2020); Mustafa Giiner, Terciime-i Miilteka'l-
ebhur'un (Mevkifat) kaynaklar: (Ibadat bahisleri érnekliginde) (Trakya: Trakya

Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, 2022).
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Tezimizle alakali olan diger c¢alismalar sunlardir: Musa Giinay, Isldm
Hukuku'nun Olusum Siirecinde Ictihad: Ebi Hanife ornegi (Izmir: Dokuz Eyliil
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi2012); Abdullah Sacid Oksiiz,
Sahabenin Fikih Tarihindeki Yeri ve Ebii Hanife'nin Fikht tizerindeki Etkisi (Konya:
Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
2019); Metin Yigit, Ilk donem Hanefi Kaynaklarima Gore Ebii Hanife'nin Usiil
Anlayisinda Siinnet (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora
tezi, 2007); Metin Avci, Imam Maturidi'nin Fikirlerinde Ebii Hanife'nin Etkisi
(Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2018); Eyiip
Ertan, /brahim en-Nehai ve Ebii Hanife'nin Fikhi Goriislerinin Mukayeseli Analizi
(Samsun: Ondokuz Mayis Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora tezi,
2021); Selman Demirboga, Ebii Hanife ve Imameyn Arasindaki Gériis Farkliliklarinin
Tespit ve Degerlendirilmesi (Kayseri: Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora tezi, 2023); Fatih Tok, /mdm-1 A'zam Ebi Hanife'nin Kur'an anlayisi
(Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora tezi, 2015);
Abdalwahab Zidan, Ebii Hanife'nin Miiteariz Hadislere Yaklagimi (Karabiik: Karabiik
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora tezi, 2023); Hac1 Mustafa Torun, Ebu
Hanife (R.A.) ye gére Istihsanii'm-nass [Serahsi'nin el-Mebsut érnegi] (Istanbul:
Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans tezi, 2016); Sinan
Kasap, mdm Ebii Hanife'nin Siydsi Yoniiniin Incelenmesi (1gdir: Igdir Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans tezi, 2019); Eylip Artan, Ebii Hanife ile ibn
Ebi  Leyla'mn Ihtilaflarimin  Degerlendirilmesi (Konya: Necmettin  Erbakan
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2016); Havva Usta, Ibn
Riisd'iin Bidayetii'l-miictehid'inde Ebii Hanife've Ait Goriislerin Tahkiki (Konya:
Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2007); Eyyiip
Acar, Muhammed Bin Omer El-halebi'nin Menakib-1 Imam-1 Azam Terciimesi
(Kiitahya: Dumlupinar Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
2007). Said Ali Kudaynetov, Uygulama érneklerine dayali olarak Iméam Ebii Yiisuf'un
istihsan anlayisinin tespiti (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, 2020); Mustafa Kelebek, Ebi Yiisufun Islam Bor¢lar Hukukundaki Yeri
(Erzurum: Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2008); Bilal
Khammees Abbas, Fikhi Meselelerde Imam Sdfii ile Imam Ebii Yiisufun
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Muvafakatleri (Cankiri: Karatekin Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, 2023); Mustafa Sahin, el-Hidaye'de Ebii Yiisuf'un Mudmeldt Konularinda
Muhalif Kaldigi Goriigler (Diyarbakir: Dicle Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, 2022); Ummiiebiha Sinoglu, [bn Hazm'n el-muhalld adh
eserinde Ebii Yiisuf'a nispet ettigi goriislerin tahkiki (Van: Yiiziinciiyll Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2022); Hatice Engin Ersoy, Ebi
Yisuf'un fikih anlayisi (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, 2019); Yavuz Sari, Ebi Yisufun (O. 182/798) Kitdbii'l-
Hardc'idaki  siyer-megdzi Rivayetlerinin  Tespit ve Tahlili (Sakarya: Sakarya
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019); Ali Veysel Akcan,
Ebii Yisufun Ebi Hanife ile ihtilaflarimin sebepleri (Konya: Necmettin Erbakan
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019); Salih Giiner, /bn
Riisd'iin Bidayetii'l-Miictehid Nihdyetii'l-Muktesid Adli Eserinde Ebi Yisuf, Imam
Muhammed ve Imam Ziifer'e Nispet Edilen Gériisler ve Bunlarin Hanefi Mezhebi
Acisindan Degerlendirilmesi (Canakkale: Onsekizmart Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2015); Selman Tozar, Siyasi, sosyal ve kiiltiirel tarihe
kaynakhgi yoniiyle Islam iktisat kaynaklari: Ebi Yisufun (v. 182/798), Kitabii'l-
Hardc ve Ebu Ubeyd'in (v. 224/838), Kitabii'l-Emval drnegi (Konya: Necmettin
Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2014); Fatih
Bayram, Ebii Yisufun Kitabu'l-Asdarimin Hadis Ilmi A¢isindan Degerlendirilmesi
(Konya: Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, 2009). Ramazan Doganay, Hadis Usulii A¢isindan Seybani ile Safii'nin
Mukayesesi (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
2022); Aydin Tas, Muhammed b. el-Hasan es-Seybani'nin Hukuk Anlayisi (usul
anlayis1) ( Kayseri: Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
2003); Sami Sahin, Muhammed b. el-Hasen es-Seybani'nin Hadis Kiiltiirtindeki yeri
(Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 1999); Ozlem
Kahya Oncel, Imam Muhammed'in el-Asl Adli Eserinde Istihsan (Istanbul: Marmara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2022); Arife Karabey,
Seybani'nin el-Asl Isimli Eserinde Istihsan Metodunun Uygulanisi (Malatya: Inonii
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek LisansTezi, 2022); Mehmet Fatih
Séyler, Kudurinin el-Muhtasar Eseri Baglaminda Imam Muhammed'in Ibadetle Igili
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Goriigleri (Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, 2019); Ali Ucak, Imam Muhammed es-Seybdni ile Imam Sdfii'nin
birbirlerine yonelik elestirileri (Ankara: Hac1 Bayram Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiiséi, Yiiksek Lisans Tezi, 2024); Arouna Tiama, Imam Malik ve Imam
Muhammed'in fikhi Gériislerinin Usul a¢isindan Degerlendirilmesi: Muvatta Taharet
Boliimii Ornegi (Kahramanmaras: Siitcii Imam Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2022); Ercan Civelek, Imam Muhammed'in el-
Cdami'u's-sagir Isimli Eserine Ozgii Meselelerin Tespit ve Tahlili (Istanbul: Marmara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2021); Oguzkagan
Demir, fmam Muhammed'in el-Asl Isimli Eserinin Miitin-i Erbaa'ya tesiri (Kitdbii'l
Bey* ornegi) (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, 2014); Niliifer Kalkan, Imam Muhammed'in Kitabu'l-asar’t ve
Rivayetlerinin Kiitiib-i Sitte ile karsilastirilmasi (Istanbul: Marmara Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2011); Mahmut Salih Eser, fmam
Muhammed'in el-As! Adli Eserinin Ibadet Béliimlerinde Kiyas Terimini Kullanmas:
(Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
2009); Esra Klavuz Eser, Imam Muhammed'in el-Camiu's-Sagir Adli Eserinde Teklifi
Hiikiimlerin Tasnif ve Ifadelendirilmesi (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2009); Ahmet Temel, [mam Muhammed'in el-
hiicce Adli Eseri Ekseninde Ser't Deliller (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal

Bilimler Enstitiisii, Yiksek Lisans Tezi, 2007).

Yapilan tez ¢alismalari incelendiginde Imameyn’in Ebli Hanife’ye ibadet ve aile
hukuku alanindaki muhalefet ettigi meselelerin, Muhtasar, Hiddaye, Muhtar ve Miilteka
merkeze alinarak mukayeseli bir sekilde incelenmesi, miielliflerin tercihleri ve her bir
ithtilafli  konunun akabinde mezhep igerisinde tercih edilen goriis hakkinda
bilgilendirme tespit edebildigimiz kadariyla yapilmamistir. Benzer ¢aligmalarda ibadet
veya aile hukuku alaninda ele alinan ihtilaflarin farkli boyutlarina temas edilmistir.
Ornegin “Merginani nin el-Hiddyesi 'nin Taharet, Ibadet ve Miinekahat Boliimlerinde
Imam Ebii Yiisuf un tek kaldigi muhalif gériisleri” adh tez calismasinda Eba Yasufun,
EblG Hanife ve Muhammed Seybani’ye muhalefeti ele alindigi i¢in tetkik edilen

ihtilafli meseleler bizim degindigimiz konular ve bagvurdugumuz kaynaklar sebebiyle
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farklilik gostermektedir. Bir diger ¢alisma ornegi olan “Mevsili’nin Muhtar adli
eserinin ibadat ve muamelat boliimlerinde Imameyn’in ihtilafi olan yerlerin tespit ve
tahlili” adli ¢alismada Imameyn’in ittifak veya ihtilaf halinde Eba Hanife’ye
muhalefeti s6z konusudur. Ayrica gorebildigimiz kadariyla bu ¢alismada miielliflerin
tercihi ve mezhep igerisindeki tercih edilen goriisler tizerinde durulmamustir.
Arastirmamiz ile benzerlik arz eden “Ebii Hanife ve Imdmeyn Arasindaki Fikhi
Ihtilaflarin Tespit ve Incelenmesi (Aile Hukuku Ozelinde)” adl1 tez ¢alismasinda aile
hukukunda imameyn’in ittifak ve ihtilaf halinde Eba Hanife’ye muhalefeti ele alindig
icin 67 mesele tespit edilmistir. Biz ise yalnizca Imameyn’in ittifak halinde olup Ebd
Hanife’ye muhalefetini inceledigimizden aile hukukunda 28 mesele tespit ettik. Tespit
edilen meselelerin sayisi; ¢alismanin amaci, yontemi, kaynaklari ve metodolojisi
acisindan farklilik gosterebilmektedir. Bu sebeple galismamiz, ele alinan meselelerin

sayist hakkinda bir iddia tagimamaktadir.
Il. HANEFi MEZHEBININ KURUCU iMAMLARI

Bu béliimde ilk olarak goriislerini inceleyecegimiz mezhebin kurucu imamlari
hakkinda kisa bir bilgi verilecektir. Tezimizin konu biitiinliigiinii saglamasi acisindan
gerekli gordiiglimiiz bu kisim, imamlarin her biri hakkinda zengin bir literatiir
olustugundan miimkiin mertebe kisa tutulacak ilgili literatiire dipnotta isaret edilmekle

yetinilecektir.
A. Ebi Hanife

Asil adi Nu’man b. Sabit b. Zta b. Mah olan Ebii Hanife 80/699 yilinda Kife’de
diinyaya gelmistir. Rivayet edildigine gore kendisine verilen “Hanife” sifati
beraberinde tasidig1 yazi hokkasindan 6tiirii, Imam-1 Azam lakab ise alimler icerisinde
miimtaz konumu, fikhi diislince tarzinda kendine has gelistirdigi yeni metotlar ve
birgok fakihin onun usuliinii takip etmesiyle agiklanabilir. EbG Hanife’nin aslen Tiirk

veya Fars kokenli oldugu cihetinde rivayetler de mevcuttur.*

14 Mustafa Uzunpostalc, “Ebti Hanife”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 12 Ekim
2023).
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[limle istigal etmeden evvel ticaretle ugrasan Ebfi Hanife, daha sonralar1 kelam
ve hadis ilimlerine, ardindan da fikha yonelmistir. Akaid ilminde iist seviyeye gelen
Ebl Hanife, yaptig1 seyahatlerde farkl itikadi goriisleri benimseyen kimselere Hz.
Peygamber (s.a.v) basta olmak {izere sahabe ve ardindan gelenlerin itikad1 fikirlerini

aktararak ehl-i siinnet anlayisinin tesekkiil etmesine onciiliik etmistir.t®

EbG Hanife fikih ilminin ¢ogunu Kife’'nin re’y ekollerinin dnderi sayilan
Hammad b. Ebi Siileyman’in ders halkalarinda tedarik etmistir. Ebli Hanife hocasinin
vefatinin ardindan onun yerini alarak talebeleriyle dersler miitalaa etmis ve bu hususu

hayatinin sonuna degin siirdiirmiistiir.*®

Sahip oldugu ilmi kabiliyetten 6tiirii Imam Safii, Imam Malik ve dénemin seckin
alimlerinden §vgiiye mazhar olan Ebli Hanife’ nin, sayis1 bini agkin talebe yetistirdigi
rivayet edilir. Mezhepte lider konumda olan baz1 6grenciler sunlardir: Ziifer b. Huzeyl
(6. 158/775), Ebl Yusuf (6. 182/798), Muhammed es-Seybani (6. 189/805), Esed b.
Amr (6. 190/806), Hasan b. Ziyad el-Li’lii1 (6. 204/819).

Yasadig1 asirda pek cok i¢ karisikliga sahit olan EbG Hanife, donemin Abbasi
yoneticilerinin  kadilik tekliflerini reddettigi icin iskencelere maruz kalarak,
hapishaneye atilmistir. Oliimii hakkinda hapishanede zehirlendigi gibi gesitli rivayetler
bulunsa da daha kuvvetli olan goriis hapisten kurtulduktan bir miiddet sonra Bagdat’ta

(6. 150/767) vefat ettigi yoniindeki goriistiir.’

15 Hayrettin Karaman, Islam Hukuk Tarihi (istanbul: iz Yayinlari, 2016), 172.
6 Muhammed Ebt Zehre, Ebii Hanife (Kahire: Dardl-fikri’l-Arabi, 2008), 23.

17 Uzunpostalci, “Eba Hanife”. Ebi Hanife hakkinda yapilan baz1 galismalar i¢in bk. Musa Giinay, Isiim
Hukuku'mun Olusum Siivecinde Ictihad: Ebii Hanife érnegi (Izmir: Dokuz Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi2012); Abdullah Sacid Oksiiz, Sahdbenin Fikah Tarihindeki Yeri ve Ebii Hanife'nin Fiki
tizerindeki Etkisi (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019);
Metin Yigit, Ik donem Hanefi Kaynaklarna Gére Ebii Hanife'nin Usiil Anlayisinda Siinnet (Ankara: Ankara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora tezi, 2007); Metin Avct, Imam Maturidi'min Fikirlerinde Ebi
Hanife'nin Etkisi (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2018); Eyiip Ertan,
Ibrahim en-Nehaive Ebii Hanife'nin Fikhi Goriislerinin Mukayeseli Analizi ( Samsun: Ondokuz May1s Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora tezi, 2021); Selman Demirboga, Ebii Hanife ve Imdmeyn Arasindaki Goriis
Farkhiliklarmn Tespit ve Degerlendirilmesi (Kayseri: Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora tezi,
2023); Fatih Tok, fmdm-1 A'zam Ebit Hanife'nin Kur'an anlayis: (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Doktora tezi, 2015); Abdalwahab Zidan, Ebii Hanife'nin Miitedriz Hadislere Yaklasim (Karabiik:
Karabiik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora tezi, 2023); Hact Mustafa Torun, Ebu Hanife (R.A.) ye
gore Istihsaniin-nass [Serahsi'nin el-Mebsut drnegi] (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Yiiksek Lisans tezi, 2016); Sinan Kasap, fmdm Ebii Hanifenin Siydsi Yoniiniin Incelenmesi (Igdwr: Igdir
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Ebl Hanife’nin sahsen telif ettigi bir eser mevcut olmayip verdigi derslerden
ogrencilerinin derledikleri konular yine 6grencileri araciligiyla bizlere ulastirilmistir.

Eserlerin isimlerini asagida 6zetle sunacagiz:
1. el-Alim ve’l-miiteallim

Ehl-i stinnet goriislerini desteklemek amaciyla soru cevap tarzinda ele

almmistir.'8
2. el-Fikhu’l-Ebsat
Oglu ve talebeleri vasitastyla rivayet edilmis akaidle alakal bir eserdir.®
3. el-Fikhu’l-EKber
Akaidle ilgili olup bircok dile terciimesi olmustur.?
4. Risaletii Ebi Hanife

Ebl Hanife’nin kelami hususlarda kendisine yoneltilen elestirilere karsilik

verdigi bir eserdir.?

5. el-Vasiyye

Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans tezi, 2019); Eyiip Artan, Ebii Hanife ile ibn Ebi Leyld'nin
Intilaflarmin Degerlendirilmesi (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, 2016); Hawva Usta, 7bn Riisd'in Bidayetii'l-miictehid'inde Ebii Hanife've Ait Goriislerin Tahkiki (Konya:
Seleuk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2007); Eyyiip Acar, Muhammed Bin Omer El-
halebi'nin Menakib-1 Imam-1 Azam Terciimesi (Kiitahya: Dumlupmar Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, 2007). Ebii Hanife hakkmnda telif edilen eserlerden bazilari sunlardur: flyas Celebi, fmam-1
Azam Ebii Hanife 'nin Itikadi Goviigleri, Tmam Zehebi, Menakib-1 Imam Ebii Hanife, Musa B. Zekeriyya el-Haskefi,
Ebii Hanife Miisned Terciime ve Serhi, Ali Pekcan, Fikhin Bedene Biiriiniigii; Imam Azam Ebii Hanife, Abdiilhamit
Sinanoglu, Islam Diisiincesinin Iki Kurucu Onderi Imam Ebii Hanife ve Vasil Bin Ata, Muhammed Kasim Abduh
el-Harisi, Muhaddsiler Nazarmda Imam Ebii Hanife, Melek Ozdoruk, Bir Hukuk Dahisi Imam Azam Ebii Hanife,
Mustafa Necasti Sepetcioglu, Kutsal Mahpus Ebii Hanife, Mustafa Kasadar, Fikh-1 Ekber, Ahmet Ozel Imam Ebii
Hanife ve Hanefi Mezhebi, Ismail Hakki Unal, fmam Ebit Hanife 'nin Hadis anlayisi ve Hanefi Mezhebinin Hadis
Metodu, Muhammed Ebtl Zehre, Ebii Hanife, Murteza Bedir, Ebii Hanife.

18 Uzunpostalci, “Ebd Hanife”.
19 Uzunpostalci, “Ebdi Hanife”.
20 Uzunpostalci, “Ebl Hanife”.

21 Uzunpostalci, “Ebl Hanife”.



17

Eser Akaid konularini icermektedir.??

6. el-Miisned

Oglu ve talebeleri vasitasiyla rivayet edilmis akaidle alakal1 bir eserdir.?
B. Ebd Yisuf Ya’kub b. ibrahim b. Habib Sa’d el-Kifi

Gergek ismi Ya’kab olan Ebl Yusuf, 113/731 yilinda Kife’de diinyaya gelmis,
182/798 senesinde Bagdat’ta vefat etmistir.’* Ebl Yasuf ailesinin maddi imkaninmn
yeterli olmayisindan kiigiik yastan itibaren ¢alisma mecburiyetinde olsa da ilmi
egitimini géz ardi etmemistir. Ebi Ylsuf’un ¢aginin ilimde zirve yaptigi Kife’de
egitim almasi, onun ilmi yonden ilerlemesinde yadsmnamaz bir etken olmustur.?®
Hanefl mezhebinin olgunlasip yayginlasmasinda ¢ok fazla katkilar1 bulunan Ebt
Yisuf’a Abbasi yoneticilerinden Mehdi Billah (6. 775/785) kadilik gorevi vermis, Ebl
Yisuf, kadilik vazifesini, Halife Harun Resit (6. 786/809) doneminde de

stirdiirmiistiir.?®

Eb Hanife, ibn Ebi Leyla (6. 148/765), Ishak es-Seybani (5. 138/755) vd.
ulemadan hadis ve fikih dersleri alan Ebl Yisuf, dokuz yil Ebi Leyld’dan yargilama
hukuku alaninda ilim tahsil etmistir. Bu asamadan sonra hocas1 Ebli Hanife’nin hukuk
yontemini daha ¢ok benimseyen Ebl Yasuf, EbG Hanife’nin hayatinm1 kaybetmesine

degin takriben on yedi y1l kendisinin ilim halkalarina katilmistir.?’

Ebl Yusuf, karsilastigi mevzularinin hitkmiinii arastirirken; 6ncelikle Kur’an,
stinnet, sahabe kavli, icma, kiyas, orf vd. siralamay1 esas alarak hareket etmistir.

Fikihta oldugu kadar hadis alaninda da ilmi niteligi yiiksek bir mertebeye ulasan Ebl

22 Uzunpostalcl, “Ebl Hanife”.
23 Uzunpostalcl, “Eb Hanife”.

24 Qalim Ogiit, “Ebt Yasuf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 12 Ekim 2023).
%5 Ebii Abdillah Semsiiddin ez-Zehebi ed-Dimaski, Mendkibii’l-fmdami’l-A’zam, cev. Ismail Karakozoglu
(Istanbul: Kayihan Yayinlari, 2018), 76.

26 Eb0 Zehre, Ebti Hanife, 220.

27 Ebi Abdillah el-Hiiseyn b. Ali b. Muhammed es-Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife ve Ashabih (Beyrut:
Alemi’l-Kiitiib, 1405/1970), 98.
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Yisuf, fikhi meselelerde hadislere sik¢a bagvurmus, bunun yani sira kiyas ve istihsan

delillerine de miiracaat etmistir.?®

Mesayih tarafindan otuz kiisur senelik kadilik deneyiminde otiirii yargiyla
alakali meselelerin tiimiinde mezhep igerisinde EbG Ylsuf’un gorigleriyle amel
edilmesinin gerektigi bir prensip haline getirilmistir.?® Ayrica tespit edilebildigi
kadariyla Ebt Yisuf hocas1 Ebl Hanife’ye ibadet alaninda 72 goriiste, aile hukukunda
ise 35 goriiste ihtilaf etmistir.>® Hanefi mezhebinin ikinci bilyilk imami sayilan Eba
Yisuf’un ¢ok sayida hadis aliminden ders almasi ve Ebli Hanife doneminde tevsik
olunmayan bir¢ok hadisin EbG Yusuf zamaninda tevsik edilmesi meseleleri
hocasindan farkli degerlendirmesinin gerekcelerindendir.3! Ebfi Y{isuf’a nispet edilen

eserler sunlardir:

28 (giit, “Eba Yasuf”.
# Ogiit, “Ebd Yasuf”; Savas Kocabas “Ebi Yaisuf’un Ibadet Konularinda Ebti Hanife ve Muhammed
es-Seybani’den Farkli goriisleri ve nedenleri”, Tokat Iimiyat Dergisi 8/2 (Aralik 2020), 5.

% Ornegin hocas1 Ebi Hanife nin gdriisiiniin aksine topraktan baska bir seyle teyemmiim etmeyi Eba
Ytsuf caiz kabul etmemistir. Kilinan namazin gegerli olmasi igin drtiilmesi gereken avret yerlerinin
acilmasinda asgari smir Ebi Hanife’ye gore dortte birdir. Ebli Y{suf ise avret uzvunun yarisinin
acilmasi halinde namazin bozulacagi yoniinde ictihad etmistir. Bk. Ebii’l Hasen Burhaniiddin Ali b.
Ebi Bekr b. Abdilcelil el-Fergani el-Merginani, el-Hiddye serhu Biddyeti’l-miibtedi, thk. Said Bektas
(Medine: Daru-sirac, 1440/2019), 1/348; Arafat Kiligoglu, Mergindni 'nin el-Hiddyesi 'nin Taharet,
Ibadet ve Miindkehat Béliimlerinde Iméam Ebi Yisuf’un Tek Kaldigi Muhalif Gériisleri (Bartm:
Bartin Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 14.

3t Ogiit, “Eba Yasuf’. Ebd Yasuf hakkinda yapilan bazi calismalar icin bk. Said Ali Kudaynetov,
Uygulama 6rneklerine dayali olarak Iméam Ebi Yiisuf'un istihsan anlayisinin tespiti (Ankara: Ankara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2020); Mustafa Kelebek, Ebii Yiisuf'un Islim
Bor¢lar Hukukundaki Yeri (Erzurum: Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
2008); Bilal Khammees Abbas, Fikhi Meselelerde Imam Safii ile Imam Ebii Yiisufun Muvafakatleri
(Cankirt: Karatekin Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2023); Mustafa
Sahin, el-Hidaye'de Ebii Yisuf'un Mudmeldt Konularinda Muhalif Kaldigi Goriisler (Diyarbakir:
Dicle Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2022); Ummiiebiha Sinoglu, Ibn
Hazm'in el-muhalld adli eserinde Ebii Yiisuf'a nispet ettigi goriiglerin tahkiki (Van: Yiziinciyil
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisli, Yiiksek Lisans Tezi, 2022); Hatice Engin Ersoy, Ebii
Yiisuf'un fikih anlayist (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, 2019); Yavuz Sar, Ebi Yisufun (O. 182/798) Kitabii'l-Hardc'indaki siyer-megazi
Rivayetlerinin Tespit ve Tahlili (Sakarya: Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, 2019); Ali Veysel Akcan, Ebii Yisuf'un Ebii Hanife ile ihtilaflarinmin sebepleri (Konya:
Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019); Salih Giiner,
Ibn Riisd'iin Bidayetii'l-Miictehid Nihdyetii'l-Muktesid Adli Eserinde Ebii Yiisuf, Imam Muhammed
ve Imam Ziifer'e Nispet Edilen Gériigler ve Bunlarin Hanefi Mezhebi Acisindan Degerlendirilmesi
(Canakkale: Onsekizmart Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2015);
Selman Tozar, Sivasi, sosyal ve kiiltiirel tarihe kaynakligi yéniiyle Islam iktisat kaynaklari: Ebi
Yiisufun (v. 182/798), Kitabii'l-Hardc ve Ebii Ubeyd'in (v. 224/838), Kitabii'l-Emval oérnegi (Konya:
Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2014); Fatih
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1. Kitdabu’l-Hardc: i1slam hukukunda mali sahada ele alinan ve ¢agimiza degin

gelen ilk eserdir. Halife Harun Resit’in talebi dogrultusunda telif edilmistir.*?

2. Intilafu ibn Ebi Hanife ve ibn Ebi Leyla: Bu eserde Eba Hanife ve Ebi

Leyla’mn fikir ayriligia diistiikleri meseleler incelenmistir. 3

3. er-Reddii ald Siyeri’l-Evzai: Evzal’nin EbQ Hanife’ye muhalif oldugu ve

elestirdigi fikirlere verilen yanitlarin bulundugu eserdir.®*

4. Kitdbii’l Asdr: Eba Hanife’den nakledilen eserlerin yer aldig1, serhlerinin de

mevcut oldugu eserdir.®
C. Ebi Abdillah Muhammed b. el-Hasen b. Ferkad es-Seybani

Neseben Beni Seyban kabilesine bagli olan ve bu sebeple es-Seyban lakabi
verilen Imam Muhammed, 132/749 senesinde Vasit’ta diinyaya gelmistir.3® Daha
cocuk yaslarda EbQi Hanife’nin ilim sohbetlerine istirak etmis, yirmi yaslarinda hocalik
vasfiyla ilmi dersler vermeye baslamistir. Ebti Hanife, Ebfi Yisuf ve Imam Malik gibi
donemin ulemasindan ilim tahsil eden Imam Muhammed, Halife Harun Resit

tarafindan Rakka’ya kad1 olarak atanmustir.%’

Hayatinda ilme biiyiik 6nem veren Ebl Muhammed, kadilik gorevini icra
ederken dahi ilim tahsil etmekten ve ilim halkalarina katilmaktan geri durmamustir.
EbGi Muhammed, Harun Resitle yolculuk yaptigi Rey sehrinde 189/805 yilinda
hayatim kaybetmistir.

Bayram, Ebi Yzisufun Kitabu'l-Asdarimn  Hadis IImi Acisindan Degerlendirilmesi (Konya:
Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2009).

32 Fahrettin Atar, Fikih Usilii (Istanbul: Marmara [lahiyat Fakiiltesi Yaymnlari, 2005), 467.

33 Ebl Zehre, Ebit Hanife, 225.

34 Ebl Zehre, Ebit Hanife, 229.

35 Ebl Zehre, Ebit Hanife, 225.

% Aydin Tas, “Seybdni”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 12 Ekim 2023).
37 Zehebi, Mendkibii 'I-Imdmi’l-A zam, 177.

38 Tas, “Seybani”.
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Seybani Kiife’de hocas1 Ebli Hanife ve dgrencilerinden hadis ve fikih ilimleri
tahsil ettikten sonra hadis alanina daha iyi hakim olabilmek adina, Medine’ye yolculuk
yapmis, Iimam Malik’in Muvatta’y1 zikrettigi ilim halkasina katilmis ve bir¢ok alimden

dersler almistir.>®

[lim 6grenmek icin gittigi yolculuklarinin ardindan Bagdat’a yerlesen Seybani,
ilim halkalar1 olusturmus, orada bulunanlarin fikih ve hadis egitimleri almalarina
vesile olmustur. EbG Ylsuf’un vefatiyla re’y ehl-inin 6nderi statiisiine yiikselmis ve

Bagdat’ta yasayanlar tarafindan goriisleri sikca tercih edilmistir.*°

Hanefl mezhebi igerisindeki kavillerin derlenip siiflandirilmasinda biiytik
katkis1 olan Seybani, kaleme aldig1 eserleri mezhebin ilk ve itimat edilen literatiiriinii
olusturmustur. Seybani, herhangi fikhi bir meselenin hiikkmiinde; Kitap ve siinneti esas
kabul etmis, hakkinda hadis bulunan bir mevzuda kiyasa miiracaat edilmesini dogru

41

bulmamistir.™ Seybanl Hanefi mezhebinin goriislerinin kayit altina alinarak

giiniimiize ulasmasinda biiyiik rol oynamistir.*?

3 Muhammed Eroglu, “imam Muhammed Seybani, Nesebi, Hayat1 ve 1lmi”, Islam Medeniyeti Dergisi
2/20 (Haziran 1969), 4.

40 Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife, 125.
41 Karaman, Islam Hukuk Tarihi 207.

42 Seybani hakkinda yapilan bazi calismalar i¢in bk. Ramazan Doganay, Hadis Usulii Acisindan Seybani
ile Safii'nin Mukayesesi (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
2022); Aydin Tas, Muhammed b. el-Hasan es-Seybani'nin Hukuk Anlayisi (usul anlayisy) ( Kayseri:
Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2003); Sami Sahin, Muhammed b. el-
Hasen es-Seybaninin Hadis Kiiltiiriindeki yeri (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 1999); Ozlem Kahya Oncel, fmam Muhammed'in el-Asl Adli Eserinde
Istihsan (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2022);Arife
Karabey, Seybani'nin el-Asl Isimli Eserinde Istihsan Metodunun Uygulams: (Malatya: Inonii
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2022); Mehmet Fatih Séyler, Kudurinin
el-Muhtasar Eseri Baglaminda Imam Muhammed'in Ibadetle Iigili Goriisleri (Kahramanmaras Siitcii
Imam Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019); Ali Ugak, Imam
Muhammed es-Seybdni ile Imam Safii'nin birbirlerine yonelik elestirileri (Ankara: Hac1 Bayram
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2024); Arouna Tiama, Imam Malik ve
Imam Muhammed'in fikhi Goriislerinin Usul agisindan Degerlendirilmesi: Muvatta Téaharet Boliimii
Ornegi (Kahramanmaras: Siitcii Imam Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
2022); Ercan Civelek, fmam Muhammed'in el-Cami'u's-sagir Isimli Eserine Ozgii Meselelerin Tespit
ve Tahlili (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2021);
Oguzkagan Demir, Imam Muhammed'in el-Asl Isimli Eserinin Miitin-i Erbaa'ya tesiri (Kitabii'l Bey*
ornegi) (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2014);
Niliifer Kalkan, Imam Muhammed'in Kitabu'l-asar't ve Rivayetlerinin Kiitiib-i Sitte ile
karsilastirimasi (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
2011); Mahmut Salih Eser, Imam Muhammed'in el-Asl Adli Eserinin Ibadet Boliimlerinde Kwas
Terimini Kullanmas: (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
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Hanefi mezhebinde itimat edilen, siklikla bagvurulan ve Seybani’ye aidiyetinde

siiphe olmayan eserler zahiru’r-rivaye seklinde adlandirilmistir. Bu eserler sunlardir:

1. el-Asl (Mebsiit): Seybani’nin telif ettigi ilk eser olup igerigi soru cevap

seklinde ele alinmigtir.*3

2. el-Camiu’s-Sagir: Cogunlukla EbG Hanife’nin re’ylerini kapsayan ve Ebl

Yasuf’un talebi dogrultusunda yazilmus bir eserdir.*

3. el-Cdmi’ul-Kebir: Seybani bu eserinde rivayet tarzina miiracaat etmeksizin,
konular1 direkt ele almis ve yapmis oldugu degerlendirmelerde dil bilgisine hakimiyeti

dikkat cekmektedir.*®
4. ez-7-Ziyadat: Seybani’nin telif ettigi diger eserlerine ek olarak yazilmigtir.*®
5. es-Siyeru’s-Sagir: Devletler hukukuyla alakali bir eserdir.*’

6. es-Siyeru’l-Kebir: Asli giiniimiize ulagmayan Seybani’nin kaleme aldig1 en

son eseridir.*®

7. el-Meharic fi’l-Hiyel: Hiyel konusunda ilk ele alinan eser olarak

bilinmektedir.*®

8. el-Hiicce Ald Ehli’l-Medine: Hadis alanindaki tartigmalarin derlendigi

eserdir.>

Tezi, 2009); Esra Klavuz Eser, Imam Muhammed'in el-Camiu's-Sagir Adli Eserinde Teklifi
Hiikiimlerin Tasnif ve Ifadelendirilmesi (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, 2009); Ahmet Temel, Imam Muhammed'in el-hiicce Adli Eseri Ekseninde Ser'
Deliller (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2007).

43 Eb( Zehre, Ebii Hanife, 235.

# Yunus Vehbi Yavuz, “el-Camiu’s-Sagir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 12 Ekim
2023).

4 Tas, “Seybani”.

4 Ahmet Ozel, Hanefi Fikih Alimleri (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2013), 25.
47 Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, 26.

4 Tas, “Seybani”.

4 Tas, “Seybani”.

%0 Tas, “Seybani”.
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9. el-Asdr: Ahkam hadislerinin toplandig1 eserdir.5

10. Muvatta’ii’l-Imém Malik Rivayetii Muhammed: Seybani’nin Imam

Malik’ten dinledigi rivayetleri iceren ve kendi goriislerini de ekledigi bir eserdir.>?

Seybani’ye aidiyetinde siiphe olan ve nadiri’r-rivaye olarak isimlendirilen

eserler ise sunlardir:®3
1. Haruniyyit
2. Curcdniyyit
3. Kessdniyyat
4. Rakkiyyat
5. Kitabii’r-Rada
III. MEZHEP ICi TERCIH

Konu biitiinliigiint saglamak agisindan bu baslik altinda mezhep ve mezhep igi
tercth kavramlarinin tanimi, mezhep i¢i tercihin konusu ve amaci hususundaki

malumatlar1 6zetle sunacagiz.

Mezhep kavrami; dinin esas veya fer’ kurallarinin isnat edildigi delilleri ve bu
dellilleri analiz edip degerlendiren daha sonrasinda hiikiim ¢ikarmada otorite kabul
edilen alimlerin meydana getirdigi goriislerin tamami ya da belirledikleri sistem

seklinde ifade edilir.>

Mezkir tanimlar ve fikih kaynaklarindaki bahisler dikkate alindiginda mezhep

ici tercihi kisaca soyle aciklayabiliriz:

51 Tas, “Seybani”.
52 Tas, “Seybani”.

58 Byyiip Said Kaya, “Nadirii’r-Rivaye”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 13 Ekim
2023).

% flyas Uziim, “Mezhep”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 14 Ekim 2023).
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“Muayyen bir meselenin hiikmii ile ilgili mezhepteki muhtelif goriis veya
rivayetlerden daha agir basani, iistiin olan1 belirlemektir.>® Daha baska bir ifadeyle
“Fikih melekesine sahip bir fakihin, belli bir meselenin hiikmii ile ilgili mezhep
icerisindeki ¢esitli kavil ve nakillerden (tercih kaidelerince) birini segerek hiikmii

belirlemesidir.””°®

Fikih tarihiyle ilgili klasik eserlere ve giiniimiiz ¢alismalarina baktigimiz da

dirayet ve rivayet olmak tizere iki ¢esit mezhep igi tercihe rastlamaktayiz:

Rivayeten tercihte; fukahadan aktarilan goriislerin farkliligi ve hiikiimlerin
celismesi s6z konusudur. Nitekim bu durum 6grencinin hocasint yanlis anlamasi,
aktarilan fikirlerin tenakuz halinde olmasi ve fakihin kabul ettigi goriisiin aksini
benimsemesi vb. durumlardan kaynaklanmaktadir. Rivayeten tercihte bu gibi
sorunlarla karsilasan mezhep alimleri, nakledilen goriisler arasindan tercihini;
insanlarin maslahati, goriisiin mezhebin imamina ait olmasindaki giivenirliligi ve
mii¢tehidin nihai kabul ettigi goriis olmas1 gibi hususlari géz oniinde bulundurarak

yapmaya calismislardir.®’

Dirayeten (usil ve delile dayanan) tercih ise; mezhep icerisinde racih olan goriis
tespit edilirken gorlisiin kime/kimlere ait oldugu ya da nasil nakledildigi degil
belirtilen goriisiin delilinin kuvvet derecesinin dikkate alinmasidir. Delil ifadesiyle
yalnizca naslar degil; maslahat, fesdd-1 zaman, orf, ihtiyat ve goriisiin mezhep
birikimine elverigli olmasi da kast edilmektedir. Biitiin bunlari goz Oniinde
bulundurdugumuzda racih goriisii belirlemek isteyen fakihin; mezhebin usiliind,
hiikkiim ¢ikarma yollarini, goriislerin isaret ettigi delilleri degerlendirebilecek ve bu

deliller igerisinde mukayese yapacak donanima sahip olmasi gerekir.>®

5 Siikrii Ozen, “Tercih”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 12 Temmuz 2022).

5 Farkli tamimlar igin bk. Seyit Mehmet Ugur, Hanefilerde Mezhep I¢i Tercih ve Usilii (Istanbul: ifav,
2019), 36.

57 Ebﬁ Zehre, Usalii’I-fikh ( by.: Darl-Fikri’l-Arabi, ts), 348; Yasuf el-Karadavi, el-Ictihad fi seri’ati’l-
Islamiyye (Kuveyt: Daru’l-Kalem, 1417/1996), 115.

% Muhammed b. Afifi el-Bécﬁri' el-Hudari, Tdrihu t-tesri’i’l-Islami (Lﬁbnan: Dar’ul Ma’rife,
1370/1970), 331/332; Karaman, Islam Hukuk Tarihi, 243/244; Ugur, Mezhep I¢i Tercih, 41-42.
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Mezhep igi tercih usiliiniin konusunu, racih goriisii tespit ilkeleri teskil
etmektedir. Hanefllerde mezhep igerisinde tercih edilen re’y i¢in; bihi yiifta, miifta-
bih, aleyhi’l-fetva, sahih, esahh-1 akval, azhar, zahirul mezhep, racih gibi kavramlar
sarf edilmektedir.>® Zikredilen bu tercih kavramlari igerisinde bir hiyerarsiye
gidilmistir: Bihi ytifta, miifta-bih, aleyhi’l-fetva gibi igerisinde fetva sdzcligii gecen
sOzctikler sahih, esahh-1 akval, zahirul mezhep lafizlarindan kuvvet bakimindan daha
iistiin kabul edilmistir. Ism-i tafdil kalibindaki esahh-1 akval, azhar vb. kavramlar,
sahih, zahir gibi lafizlara tercih edilmistir. Bu sekilde ism-i tafdil kalib1 digindaki

lafizlar ise derece bakimindan ayni tutulmustur.®°

Miifta-bih  goriisii  belirlemedeki  tercih  kaidelerinin  temel amaci;
miiftinin/kadinin fetva verirken nefsani bir tutum igine girmesini engellemek ve ona
yol gostererek belirli bir smir ¢ercevesinde hareket etmesini saglamaktir.% Bu temel
amaca ek olarak, mezhep literatlirinden yararlanma yontemini saptamak; mezhep
icerigini meydana getiren fukahayi, telif edilen kitaplar1 siniflandirip hangisine itibar
edilecegi noktasinda belli bir hiyerarsi ortaya koymak gibi hedeflerinin oldugunu da
zikredebiliriz.®? Ayrica bilindigi iizere fikhi sahada, temel metin/muhtasar, serh, hasiye
ve fetva tarzinda mubhtelif eserlerin varligi s6z konusudur. Hanefilerde mezhep
igerisinde tercih gerceklestirilirken zikredilen kaynaklarda bir 6nem sirasinin mevcut

oldugunu gérmekteyiz. Hanefilerde mezhep i¢i tercih kriterleri sdyle ifade edilmistir:

“Muhtasarlardaki re’yler bunlarin serhindeki gortislere, serhinde bulunanlar ise

fetva eserlerindekilere tercih edilir.”®® Bu noktadan hareketle mezhep igi tercihte racih

* Ebll Bekr Ahmed b. Ali er-Razi el-Cessas, el- Fusil fi’l- Usil ( Kuveyt: Vizareti’l Evkaf ve’s
St’tnii’l- Islamiyye, 1415/1994), 4/284-285; Serahsi, Usii/, 2/108.

8 Osméni, Muhammed Taki Osmani, Usiilii’l-ifta ve dddbiihd, (Karagi: Mektebetii Mearifi’l-
Kuran,1422/2011),220.

61 Abdillah es-Sd{ini el-Cemali el-Misti Kasim b. Kutluboga, et-Tashih ve t-tercih ald Muhtasar’il-
Kudiiri, thk. Ziya Yunus (Beyrit: Dar’iil-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1423/2002),121.

82 Ugur, Mezhep I¢i Tercih, 289.

63 Zeyniiddin b. ibrahim b. Muhammed el-Misti ibn Niiceym, el-Bahru r-rdik serhu Kenzi’d-dekdik,
thk. Zekeriyya Umeyrat (Beyrit: Dar’iil-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1418/1997), 6/310; Seyhizade,
Mecma'u’l-enhur fi serhi Miilteka’l-ebhur (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l- Tlmiyye, 1419/1998), 2/161;
Hayreddin b. Ahmed b. Ali el- Eyyibi el- Uleymi el- Fardaki er-Remli, el- Fetdvd’l- Hayriyye li
nef’i’l- beriyye (by.: y.y., 1300/1883), 2/33; Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz el-Hiiseyni ed-
Dimaski, Serhu’l-Manziime el-Miisemmdt i ukidi resmi’l-miifti (by.: y.y., 1396/1976), 1/36.
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goriisiin tespiti i¢in temel metinlere bagvurulup bu eserlerde ele alinan goriislerin ilk
sirada tercih edilmesinin gerekgesi, yazilma amaci ve muhtevasiyla alakalidir. Zira
telif edilen temel metinler; mezhep igerisindeki sihhatli re’yleri aktaran, mezhebin
miiessis miictehidlerinin re’ylerini toplama gayesiyle yazilmig ve igerigini genis

oranda zahiru’r-rivaye goriislerini olusturan eserlerdir.%

Iceriginde umumiyetle, mezhebi olusturan miictehidlerden miiteakiben gelen
fukahanin sahsi ictihad ve meselelere getirmis olduklar1 6zgiin ¢6ziim yollar
bulundugundan, fetva/vakiat eserleri siralamanin nihai kisminda yer verilmis

olmalidir.%°

Serhlerin temel metinlerden sonra vakiat eserlerinden evvel yer almasinin sebebi
serhlerin yazilan metinlerin 6n planda tutarak, bu metinlerin kavranmasina yardimci
olmalari tarzinda aciklanabilir.%® Yani serhlere verilen oncelik bizzat serhlerle alakali

olmayip, metinlerin yetkisinden ileri gelmektedir.

Netice itibariyle literatiire yerlesen ifade su sekildedir: Mezhebin tesekkiiliindeki
esas re’yleri kapsadigi ve miifta-bih goriislerin de dahil olmasi gerekgesiyle,
muhtasarlarin ilk asamada, metinlerin tavzihini gaye edindiginden serhler, ikinci
sirada bulunmaktadir. Nevazil eserlerinin son kademede yer almasinin sebebi kitaptaki
re’ylerin, mezhebin tezahiiriinii gergeklestiren miictehidlerin ardindan gelen neslin

fetvalarmi igermesi sebebiyledir.®’

Deginecegimiz bir diger husus, mezhebi olusturan sahislar ve ardindan gelen

fakihlerin fikir ayriliginda olmast durumunda, nasil bir yol izlenecegi yoniindedir.

Imameyn’den sadece birisi Ebi Hanife ile ayni fikirdeyse, Eb( Hanife nin re’yi

yoniinde se¢im yapilir. Kadihan, agisindan bu durumun nedeni; herhangi bir mevzuda

8 Remli, Fetdva'l- Hayriyye, 2/33; ibn Abidin, Ukiidi resmi’l-miifii, 1/34-36.
85 Muhammed Bahit el-Muti’, Risdletiin fi beydni’l-Kiitiibi'I-leti yu’avvelii’aleyhd (Dimagk: Daru’l-
Kadiri, 1429/2008), 71.

% Ebii’l-Hasen Sihabiiddin Harin b. Bahaiddin b. Siibhan el-Kazani el-Mercani, Nazirdti'I-hak fi
Sarziyyeti'l-isd ve inlem yegib eg-safak (Kazan: Matbaa-i Hizane, 1287/1870), 51; Muti’i, Risdletiin
fi beydn, T1.

7 Ugur, Mezhep I¢i Tercih, 287.
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imameyn birbirine muhalif goriis zikrederse, imameyn’den birisinin imam-1 Azam ile
hemfikir olmasi durumunda, ictihadlarinda isabet etme ihtimali daha yiiksek oldugu

icin bu ikisinin goriisii esas alinir.%®

Imameyn’in re’ylerinde ittifak halinde olup, Eb(i Hanife’ye muhalefet etmeleri
halinde miictehid miifti, zann1 galibine gore hareket eder. Taklid ehl-i miifti de Eba

Hanife’nin re’yi yoniinde tercihte bulunur.5®

Eba Hanife ve ashabinin ihtilaf ettigi durumlarda, Imam-1 Azam’in goriisii
benimsenir.”® Eger Ebti Hanife’den gelen herhangi bir nakil yoksa evvel Ebi Yiisuf’un
sonra imam Muhammed, Ebii’l-Huzeyl Ziifer (6. 158/775) ve Hasan b. Ziyad (6.
204/819) hiyerarsisi dikkate alinarak tercih yapilir.”* Buna gére, imamlar arasinda
ibadetler konusundaki ihtilaflarda, ihtiyat geregi, EbGi Hanife’nin goriisleri tercih
edilir. Yargi (kaza) konularindaki ihtilaflarda, kadilik tecriibesinden dolayi, Ebi
Yisuf’un gorisleri alinir. Miras ve Ozellikle zevi’l-erhamla ilgili konularda ise,
Muhammed es-Seybani’nin derin bilgi ve niifuzu sebebiyle, onun ictihadlar1 tercih

edilir.”?

Arastirmamizin esas kaynaklarini teskil eden eserlerin miielliflerinin tercihleri

hususunda su malumatlar1 vermemiz yerinde olacaktir:

Miiellifler tercih ettikleri goriisii bazen sarih bir ifadeyle degil de zimni ya da
iltizami metot olarak adlandirilan yontemi kullanarak yapmaislardir. Miiellifin ihtilafh
meselede yalnizca bir fakihin re’yine yer vermesi o goriisii tercih ettigini gosterir ki bu
iltizam1 metotlardan birisidir. Kenzii'd-dekaik, el-Vikdye adli eserler ve Kudiri’nin

Muhtasar’1 bu minvaldedir.”®

6 Ebu’l- Mehasin Fadreddin Hasan b. Mansur el-Ozcendi el-Fergani, Fetdvi-y1 Kddihan, thk. Salim
Mustafa el-Bedri (Beyrtt: Daru’1-Kiitiibi’l- ilmiyye, 1430/2009), 1/3.

% Eba Hafs Hiisamiiddin es-Sadrii’s-sehid Omer b. Abdilaziz b. Ome.r b. Méaze el-Buhari, Serhu Edebi’l
kadi li’l-Hassdf, thk. Muhyi Hilal es-Serhan (Bagdat: Matbaatii’l-Irsad, 1397/1977), 1/192.

70, fbn Niiceym, el-Bahru r-rdik, 1/427; Remli, Fetava l- Hayriyye, 2/33; bk. Ugur, Mezhep I¢i Tercih, 253
" ibn Abidin, Ukiidi resmi’l-miifti, 1/26.

72 ibn Abidin, Ukiidi resmi’l-miifti, 57-58.

73 ibn Abidin, Ukiidi resmi’l-miifti, 1/37.
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Bir diger iltizdmi metot, Miiellifin ihtilafli goriisleri zikrettikten sonra tercih
ettigi re’yin delilini en sona birakmasidir. Zira bu uygulama tercih edilmeyen goriislere
cevap mabhiyeti tasimaktadir. el-Mebsiit ve el-Hiddye isimli eserlerde bu yontem takip
edilmistir. Miiellifin eserinde tercih edecegi goriise 6nce deginmesi de iltizami bir

yontemdir. Miilteka’da bu metot izlenmistir.”*

Mevsili’nin EbGi Hanife’nin goriislerini esas alarak kaleme aldig1 Muhtar adli
eserinde ise ihtilafli re’yler rumuzlarla ifade edilmis, tercihler ¢ogunlukla iltizdm1

yapilmus, ilgili izah ve degerlendirmeler serhte yer almistir.”

" Kemaliiddin Muhammed b. Abdilvahid b. Abdilhamid es-Sivasi el-Iskenderi, Fethu l-kadir, thI_(.
Abdurrezzak Galip el-Mehdi (Beyrit: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1424/2003), 1/250; Ugur, Mezhep I¢i
Tercih, 284-285.

> Yaylal, “Mevsili”.



28

BIiRINCI BOLUM
IBADET HUKUKU ALANINDA iMAMEYN’iN GORUSLERI
A. Taharet
1. Necasetten Temizlenme

Fikih eserlerinde necasetin namaza engel teskil etmeyecek Olciisii hafif necaset
(necaset-1 hafife) ve agir necaset (necaset-i galiza) seklinde ikiye ayrilmistir. Hanefl
mezhebi icerisinde bazi maddelerin zikredilen kisimlardan hangisine dahil oldugu
hususunda goriis ayriliklar1 mevcuttur.’® Eba Hanife at, katir, esek ve eti yenilen;
tavuk, ordek, kaz gibi hayvanlarin tersinin agir necaset oldugunu ifade etmis ve namaz
kilinacak kryafete bir dirhem dahi bulagtiginda namaza mani olacagi hususunda goriis

t78

belirtmistir.”” Zikredilen hayvanlarin diskilarini agir neciset’® olarak goérmeyen

Imameyn, bu durumu umamii’l-belva (kaginilmasi zor bir durum) ile agiklamislardir.”

Kudiiri (6. 428/1037) eserinde eti yenen hayvanlarin digkisinin kisinin namaz
kilacagi kiyafetinin dortte birine bulagsmadigi slirece namaza engel teskil etmeyecegini

belirterek imameyn’in re’yini tercih etmistir.%

Hiddye’de Imameyn’in eti yenen hayvanlarin diskilarini umfmii’l-belva
gerekcesiyle agir necaset olarak degerlendirmedigi ifade edilmistir. Ayrica
Seybani’nin (6. 189/805) Rey sehrinde bulundugu donemlerde; sokak, yol ve
diikkkanlarda hayvan digkisinin kaginilamayacak derecede fazlaligindan otiirii, bu

digkilar1 necaset-i galiza gormedikleri bu tiir necasetlerin bulastig1 elbiseyle kilinan

76 Serahsi, el-Mebsiit (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1423/2002), 1/46; Alaiiddin Eb( Bekr b. Mes’d b.
Ahmed el-Kaséni, Bedd'i’u’s-sand’i’ fi tertibi’s-serd’i, thk. Ali Muhammed Muéz vd. (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’1-‘Ilmiyye, 1424/2003), 555; Merginani, el-Hiddye 1/231-232.

" Ebii’l-Fazl Mecdiiddin Abdullah b. Mahmid b. Mevdid el-Mevsili, el-Muhtar li’l-fetva (Beyrit:
Dar’al-Kutubi’l-Ilmiyye, ts.), 32-33; Ebi’l Hiiseyn Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed el-
Kudiri, el-Muhtasar (Beyrit: Dar’iil-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1997), 21.

® Imameyn namaza mani olmas i¢in kiyafete fahis denilecek miktarda bulasmasi gerektigini ifade
etmistir. Bk. Serahsi, Mebsiit, 1/46.

" Abdiilgani b. Talib b. Hammade el-Meydani el-Guneymi ed-Dimaski, el-Liibdb fi serhi’l-Kitib
(Beyriit: Mektebetii’l-Ilmiyye, ts.), 2/104.

80 Kuduri, el-Muhtasar, 2.
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namazin caiz olduguna dair fetva verdigi malumat: yer almistir.®® Merginani (6.
593/1197), Eba Hanife ve Imameyn’in goriislerini zikretmesinin akabinde, hayvan
diskisinin da insan diskisi gibi oldugunu beyan etmis, hayvan diskisindan sakinmanin
miimkiin olmayisini; yalnizca ayakkabiya bulastiginda hafif necaset kabul edilecegi

seklinde siirlandirmis ve Imameyn’in goriisiinii tercih etmistir.8?

Hanefl mezhebinin temel metinlerinden biri sayilan Muhtdr’a baktigimizda ise
Mevsili (6. 683/1284) Ebl Hanife ve Imameyn’in goriislerini zikretmis ve Ebi

Hanife’nin goriisiinii tercih etmistir.®

[brahim el-Halebi’nin (8. 956/1549) Miilteka adli eserinde Imameyn’in
umimii’l-belva ilkesinden Otiirii eti yenen hayvanlarin necasetini hafif kabul
ettiklerini, Ebi Hanife’nin bu hayvanlarin necasetini galiza kategorisinde
degerlendirmesine® delil olarak; Hz. Peygamber’in (s.a.v) istincada bulunacag zaman
tas talep etmesi, ibn Mes’id’un tasla birlikte hayvan digkisi® gétiirmesi ve Hz.
Peygamber’in (s.a.v) hayvan diskisii temiz olmadig1 gerekgesiyle kullanmadigi®
rivayetiyle ihticacini nakletmistir. Halebi Eb(i Hanife’nin goriisiinii tercih etmistir.®’
Mezhep icerisinde eti yenen hayvanlarin digkisi, dinde kolaylik ve zarlret prensibi

geregi hafif necaset olarak kabul edilmis ve Imameyn’in re’yi tercih edilmistir.%®

Hadiste gegen hayvan diskis1 Hiddye’de; deveye nispet edilirken Miilteka’da; ata

nispet edilmistir. ki eserde de isaret edilen miisterek lafiz zikredilen hadisin aksine

81 Stirinbulali, umum-u belva gerekgesiyle mezhep igerisinde miifta-bih gorisiin bu oldugunu belirtir.
Bk. Ibr{ Abidin, Reddii’l muhtdr ‘ale’d-Diirri’l-muhtdr, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcid vd. (Riyad:
Daru ‘Alemi’l-Kiitiib, 1423/2003), 1/525.

82 Merginani, el-Hiddye, 1/231-232; ibnii’l-Hiimam, Fethu 'l-kadir, 1/204.
8 Mevsili, el-Muhtar, 1/32-33.

8 Ebh Hanife hayvan diskismin kagimilmasi zor ve zarfret seklinde degerlendirilmesini, hadisle teyit
edilmis bir konu oldugundan dogru bulmamistir. Bk. Serahsi, el-Mebsiit, 1/46; Tbnii’l-Hiimam,
Fethu’l-kadir, 1/204; Meydani el-Liibab 2/104.

8 Bk. Merginani, el-Hiddye, 1/231-232; ibrahim b. Muhammed b. ibrahim el-Halebi, Miilteka I-Ebhur,
thk. Vehbi Siilleyman Gavcei (Dimask: Daru’l Beyriiti, 1426/2005), 47-48.

8 Eb( Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Cdmi ‘u’s-sahih, nsr. Muhammed Ziiheyr b. Nasr
(by.: Daru Tavki’n-Necat, 1422/2001), “Vuda”, 20 (No. 155).

8 Halebi, Miilteka 'I-Ebhur, 47-48.

% Ekmeliiddin Muhammed b. Mahmud b. Ahmed el-Baberti er-Rami el-Misti, el-Indye Serhu’l Hiddye,
thk. Amr b. Mahris (Liibnan: Daru’l-Kitiibi’l- Ilmiyye, 2007) 1/171; Kutluboga, et-Tashih, 152.
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herhangi bir karine mevcut olmadigidir. Dolayisiyla mezhep igerisinde at ya da sigr,
deve diskisina kiyas edilerek agir necaset kabul edilmis fakat imameyn’in ummii’l-

belva sebebiyle istihsanen hafif necaset oldugu goriisii benimsenmistir.%
B. Namaz
1. Ogle Namazinin Vakti

Fakihler vakt-i zevalden (giinesin tepe noktasindan) batiya dogru meyletmesiyle
0gle namazinin vaktinin basladig1 hususunda ittifak etmekle birlikte, namazin son
vaktinin ne kadar siirecegi yoniinde delillerin farklig1 sebebiyle ihtilaf etmislerdir.%
Imameyn’e gore cisimlerin gdlgesi (fey-i zeval) kendisinin bir katina Ebsi Hanife’ye

gore ise iki katina ulastiginda dgle namazinin vakti sona erer.%

Eb(i Hanife ve Imameyn’in goriislerini zikreden Kudiri, gériisler arasinda

herhangi bir tercihte bulunmamustr.%?

Merginani, Imdmeyn’in ictihadina hiiccet olarak; “Cibril’in Peygamberimize
(s.a.v) 6gle namazini bir giin giines batiya dogru kaymaya basladiginda diger giin her
seyin golgesinin kendi boyuna ulastigi zaman kildwrdigi ve 6gle namazi vaktinin bahsi
gecen iki zaman dilimi arasinda olduguna isaret ettigi” yoniindeki rivayeti®® gerekge
olarak sunduklarmi beyan etmistir.”* Yine Merginani, EbGi Hanife’nin cisimlerin

gblgesinin iki katina ulasmasi re’yine de temas ederek, Ebai Hanife’nin, “Ogle

8 Merginani, el-Hiddye, 1/231-232.

90 Kasani, Bedd i 'u’s-sand i, 2/183-184.
91 Meydani, el-Liibdb, 1/56.

92 Kuduri, el-Muhtasar, 23.

% Imam Malik ve Safii de benzer rivayetleri delil gostererek dgle vaktinin sonunun “cisimlerin
golgesinin bir katina ulagmas1” yoniinde goriis beyan etmislerdir. Bk. Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed
el-Maverdi, Havi'l-kebir, thk. Ali Muhammed Muavviz vd. (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘Tlmiyye,
1414/1994), 2/14-16; Ebci Omer Yasuf b. Abdillah b. Muhammed b. Abdilberr en-Nemeri, el-Kdfi,
thk. Muhammed el-Moritani (Riyad: Mektebetii’l-Riyadi’l-Hadise, 1398/1978), 1/190; Ebii’l-Velid
Muhammed b. Ahmed b. Ahmed el-Kurtubi el-Endeliisi, Biddyetii I-miictehid ve nihdyetii’I-muktesid
(Kahire: Mektebetii Ibn Teymiyye, 1994), 1/231-232-233.

% Ebi fs4 Muhammed b. Isd b. Sevre (Yezid) et-Tirmizi, el-Cdmi ‘u’s-sahih, thk. Bessar Avvad Ma’ruf
(Beyriit: Dar’u Garbi’l-Islami, 1996), “Salat”, 1 (No, 149); detayl bilgi icin bk. Merginani, el-
Hiddye, 1/253-254-255.



31

namazini daha serin olan vakte birakin” hadisine®™ goére amel ettigini belirtmis,

tercihini Ebi Hanife’nin goriisii dogrultusunda yapmustir.%

Muhtar metninde Hiddye’de yer verildigi gibi Imameyn’in goriisii Cibril
hadisiyle gerekcelendirilmis, Eba Hanife’nin ise “Ogle namazini serine birakin”
rivayetiyle ictihad ettigi malumati yer almistir. Mevsili, Ebl Hanife’nin goriisiini

tercih etmistir.®’

Halebi ise Miilteka’da, Imameyn’in goriisiinden kisaca bahsederek Hiddye ve
Muhtdr’da ele alinan Imameyn’in hiiccet olarak serd ettigi Cibril rivayetine yer
vermemekle birlikte Ebli Hanife’ye ait bu mevzuda bir¢ok rivayetin mevcudiyetine
isaret ederek O0gle namazi vaktinin cisimlerin iki katina ulagmasiyla son bulacag:
goriisiiniin sahih oldugunu belirtmistir.”® Halebi, Ebti Hanife’nin goriisiinii tercih

etmistir.®® Mezhepte imameyn’in goriisii tercih edilmistir.1%

Giiniimiizde Diyanet Isleri Baskanligi’nin uygulamasinin da imameyn’e gore

oldugunu gérmekteyiz.1%
2. Tesmi ve Tahmid

Namazin fazlarindan biri sayilan riik@i, kulun Allah’a kars1 ta’zim ve acziyetinin
sembolli mahiyetindedir. Riikiiniin igerigi hususundaki rivayetlerin, fikih alimleri

tarafindan degerlendirilmesi neticesinde muhtelif goriisler zuhur etmistir. Cemaatle

% Buhari, “Mevakit”, 9 (No, 524).
% Merginani, el-Hidadye, 1/253-254-255.

9 Mevsili, el-Muhtar, 1/39.

9% Ebi Ca’fer Ahmed b. Muhammed b. Selame el-Ezdi el-Hacri el-Misri et-Tahavi, Muhtasaru 't-Tahavi
(by.: y.y., ts.), 23; Halebi, Miilteka’I-Ebhur, 55-56.

9 Halebi, Miilteka I-Ebhur, 55.
100 Kutluboga, et-Tashih, 153.

101 Byrada ifade edilen ilk vakte asr-1 evvel; ikincisine asr-1 sani denilmektedir. Ogle namazini ilk vakitte
eda edememis bir kimse ikinci vakitte de kilabilir. Yukarida zikredildigi {izere birinci vaktin 6glen
oldugu noktasinda gériis birligi vardir. ihtilaf asr-1 sani denilen kisimdadir. ihtiyaten 6glen namazinin
asr-1 evvel denilen ilk zaman diliminde, ikindinin de gélge boyu iki katina ulastiktan sonraki vakitte
eda edilmesi ittifak edilen goriise uygun olur. Bk. Meydani, el-Liibab, 1/56; ibn Abidin, Reddii’l-
muhtar, 2/15; Din Isleri Yiiksek Kurulu Baskanligi (Diyk), Fetvalar (istanbul: Diyanet isleri
Yaynlari, 2019), 114-115-116.
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eda edilen namazlarda imam “semiallahu limen hamide (tesmi)” diyerek riikiidan
dogrulur. Imama uyanlar da “rabbena leke’l-hamd (tahmid)” der ve daha sonra secdeye
gidilir.1°2 imameyn, rikkiidan dogrulurken imam ve muktedinin (her ikisinin de) tesmi
ve tahmidi sdyleyecegini ileri siirerken Ebli Hanife, imamin riiklidan dogrulurken
yalnizca tesmiyi, muktedinin ise ayakta yalmizca tahmidi zikredecegini
savunmustur.!®® Muhtasar’da imamin rikkiidan basmi kaldirirken tesmiyi, imama
uyanlarin da tahmidi sOyleyecegi goriisiinden s6z edilerek tercih EbG Hanife’nin

goriisii dogrultusunda olmustur.'%

Hiddye’de Imameyn’in Ebli Hureyre’den gelen Hz. Peygamber (s.a.v) riikkiidan
dogrulurken “Semiallahu limen hamideh, ayaktayken ise rabbena leke’l-hamd” derdi
hadisini delil olarak kullandiklari’® nakledilmis ayrica imameyn agisindan imamin
cemaati hamd etmeye tesvik ederken kendisinin yapmamasinin makul bir davranis

olmadig ifade edilmistir.

Merginani, Ebii Hanife’nin gériisiinii Enes b. Malik’ten nakledilen “Imam
semi’alldhu limen hamideh dedigi zaman, sizler de Rabbend leke’l-hamd deyiniz”
rivayetine dayandirdigimi beyan etmistir.’% Eba Hanife’nin bakis agisma gore
zikredilen hadiste imam ve cemaatin gorevleri belirlenmistir ve Hz. Peygamber’in
(s.a.v) emir lafz1 sarf etmesi tahmidi sdylemenin cemaate ait olduguna isarettir.
Merginani, fakihlerin re’ylerini zikretmesinin akabinde Hanefilere gore tesmi yalnizca
imamin, tahmid ise cemaatin vazifesi olup Hz. Peygamber’in (s.a.v) her ikisini de
sOyledigi seklindeki rivayeti tek basina kilinan namazlara izafe edilecegini belirtmistir.
Merginani’nin goriisii, Imamm cemaatin ardindan tahmidi sdylemesinin imamlik
vasfina uygun olmayacagini yoniindedir. Bu sebeple tercihini Ebti Hanife’nin goriisii

yoniinde yapmustir.1%’

102 K asani, Bedd i 'u’s-sand i, 1/363.
103 fbnii’l-Hiimam, Fethu I-kadir, 1/304.
104 Kudard, el-Muhtasar, 27.

105 Tahavi, Medni I-dsdr, thk. Muhammed Ziihri vd., (Beyrit: Alemi’l-kiitiib, 2009), 1/238; ibn Abidin,
Reddii’I-muhtar, 2/106; Meydani, el-Liibab, 2/148.

106 Byhari, “Ezan”, 82 (No. 732).
197 Merginani, el-Hiddye, 1/324.
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Mevsili, Ebii Hanife ve Imameyn’in gériis ve gerekcelerine temas ederken
meseleyi Hiddye’de degindigimiz tarzda ele almis ve Imameyn’in goriisiinii tercih

etmistir. %8

Halebi tipki Muhtasar’da oldugu iizere Ebi Hanife ve imameyn’in hiiccetlerini
belirtmeksizin re’ylerinden kisaca bahsederek, miifta-bih olan goriisiin, ferdi kilinan
namazda tesmi ve tahmid yapilabilecegi seklinde oldugunu beyan etmis, Ebl

Hanife’nin goriisiinii tercih etmistir.*%

Hanefi fakihler, Enes bin Malik rivayetini Hz. Peygamber’in (s.a.v) cemaate
imamlik yaptirdig1 namazlara, EbG Hureyre’den gelen nakli ise miinferit olarak kilmis
oldugu nafile namazlara yorumlayarak bahsi gecen hadislerin ikisini bagdastirmaya
caligmis ve imamin yalnizca tesmi, muktedinin ise sadece tahmidi sdyleyecegini ifade

etmistir.*°
3. Namazda Kiraat

Kiraat; sozliik ve 1stilah manasinin yani sira fikhen namazin riikiinlarindan biri
olup kiyam halinde belirli bir miktar Kur’an okumay1 ifade eder. “Kur’an’dan
kolaywiza geleni okuyunuz” ayeti haricinde namazda Kur’an okunmasina iliskin bir
ayet mevcut olmadigindan, fakihler Hz. Peygamber’in (s.a.v) siinnetlerinden gelen

rivayetlerin sihhat derecesine gore ictihad etmislerdir.*'!

Imameyn, namazda her rekatta asgari okuma miktarinim ii¢ kisa ayet veyahut iig

tane ayeti karsilayacak sekilde bir uzun ayet oldugunu savunurken!'? Ebsi Hanife

108 Mevsili, el-Muhtar, 51.
109 Halebi, Miilteka ’I-Ebhur, 1/78.

110 Merginani, el-Hiddye, 1/324; Ebit Muhammed (Ebii’s-Sen4) Bedriiddin Mahmiid b. Ahmed b. Miisa
b. Ahmed el-Ayn, Umdetii’l-Kari fi serhi Sahihi’l-Buhdri, thk. Abdullah Mahmut Muhammet
(Beyrit: Dar’ul Kiitiibi’l Ilmiyye, 2001), 6/71; Halebi, Miilteka’I-Ebhur, 1/78; Meydani, el-Liibab,
2/149.

111 fbn Abidin, Reddii’l-muhtar, 2/133-134.

12 Tpniy’l-Himam, Fethu 'I-kadir, 1/331.
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“Kur’an’dan kolayimiza geleni okuyunuz "**® ayetinin methumunu hiiccet gdstererek

namazin her rekatinda bir ayet okunsa dahi emrin vuku bulacagi kanaatindedir.*'4

Kudair, yukarida ifade edilen Ebsi Hanife ve Imameyn’in gériislerine kisaca yer

vermistir. !t

Merginani, Imameyn’e gore ii¢c kisa ayet ya da bunu karsilayacak uzun bir
ayetten daha asgarisini kiraat eden kisinin okuyucu sifatina haiz olmadigini belirtir.
Ebl Hanife’den ise kiraat ayetinde miktar olarak herhangi bir kisitlama bulunmadigi,
okunan ayetin kisa da olsa Kur’an sayilacagi goriisiinii nakleder. Merginani, Ebl

Hanife’nin goriisiinii tercih etmistir.!®

Muhtdr’da EbG Hanife ve Imameyn’in re’yleri kisaca zikredilerek Ebi

Hanife’nin goriisii tercih edilmistir.*!

Miilteka’da iImameyn ve Eb Hanife arasindaki ihtilaf ve serd edilen hiiccetler
diger ii¢ esere nispetle biraz daha detaylandirilmistir. Soyle ki; EbG Hanife’ ye gore
kiraat ayeti mucibince bir kisa ayet hilkkmen ve hakikaten Kur’an’dir. Hilkkmen Kur’an
olmasi hayizli ya da cliniip kimsenin bir ayet dahi okumasinin haram olmasi demektir.
Bu miinasebetle hakikaten Kur’an bir dyetten az olsa da hilkkmen Kur’an kabul
edilmemelidir. Zira ciiniip ve hayiz halinde olan kimsenin miktar fark etmeksizin ayet
okumasi haram ise, kisinin namazda okuyacag1 ayetin niceliginin*'® de bir 6nemi

olmayacaktir,!?9

Namazda kisa bir dyet okunmasini bir misalle izahlandiran Imameyn agisindan,

120

Ihlas siiresi’nin {iciincii ayetinde gegen b A (dogurmadr) kismini *?° okuyan kisi 6rfen

113 Cessas, Ahkdmu’I-Kur’an, thk. Muhammed Sadik Kamhavi (Beyrit: Daru’1-Kiitiibi’l-> Arabi, 1996),
5/368.

114 Merginani, el-Hiddye, 2/15; Baberti, el-Indye, 1/356.
115 Kuddard, el-Muhtasar, 29.

116 Merginani, el-Hiddye, 2/15-16.

17 Mevsili, el-Muhtar, 56.

118 Serahsi’nin beyantyla bu bahis, “Farz ismin igerisine almis oldugu en ufak seyle dahi yerine getirilir”
kaidesine izafe edilmistir. Bk. Serahsi, el-Mebsiit, 1/163.

119 Halebi, Miilteka’I-Ebhur, 86.
120 g|-Thlas 112/3.
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kari olarak adlandirilmamaktadir. Nitekim o6rfi 6zellik kazanmis bir durum, igerisinde
mecaz kullanilan hakikatten daha evladir. Ayrica Kur’an’in en muazzam 6zelliginin
miciz olmasi hasebiyle kisa bir dyet mucize olusunu yansitmayacak yalnizca en az bir
stre ya da bir siireye esit olan dyet mucize sifatin1 karsilayacaktir. Bu noktadan
hareketle Imameyn kisa bir ayetin kast edilen manay1 igermeme ihtimalinden hayizl
kadinin veyahut ciiniip kimsenin bu sekildeki kisa ayeti okumasinin haram olmadigini
ileri siirmiistiir. Halebi, ImAmeyn’in re’yinin ihtiyaten daha makul oldugunu

zikrederek tercihini Imameyn’in goriisii dogrultusunda yapmustir.*?!

Fethu’l-Kadir’de, li¢ ayetten kisa olan1 okumak, Kur’an’in mucizevi sifatini tam
anlamiyla karsilamayacagi, bu sifati yansitanin Kevser Stresi ve ii¢ ayet oldugu
malumati verilmektedir.'?> Mezhep icerisinde ihtiyat prensibi geregi Ebi Ysuf ve

Seybani’ nin gbriisii racih olarak benimsenmistir.'?3
4. Kiraatin Mushaf’a Bakilarak Yapilmasi

Bu baglik altinda deginecegimiz konu namazda kiraati Mushaf’a bakarak
yapmanin namazin sthhatine engel teskil edip etmemesi hususudur. Imameyn, kerih
olsa dahi Kur’an’a bakilarak yapilan kiraatle kilinan namazin gegerliligini savunurken,
Ebl Hanife, Mushaf’a bakilarak yapilan kiraati amel-i kesir kategorisinde telakki

ettiginden bu sekilde kilinan namazin da bozulacag: goriisiindedir.?*

Tespit edebildigimiz kadariyla Muhtasar’da bu bahisle alakali herhangi bir

malumat yer almamaktadir.

Hiddye’de nakledildigi tizere Mushaf’a bakmay1 namaz kilmak gibi bir ibadet
olarak goren Imameyn, bu iki durumun bir arada bulunmasinda sakinca gdérmemis
fakat ehl-i kitaba benzeme nedeniyle mekruh kabul etmistir. Merginani’nin izahiyla,
namaz igerisinde kisinin yazili herhangi bir nesneye nazar ederek kildig1 namaz sahih

rivayete gore ve alimlerin icmasiyla fasit degildir. Muhammed Seybéani, bir kimsenin

121 Halebi, Miilteka ’I-Ebhur, 87.

122 fonii’l-Hiimam, Fethu I-kadir, 1/471.
123 Kutluboga, et-Tashih, 163.

124 Serahsi, el-Mebsit, 1/198.
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okumayacagina dair yemin ettigi bir kitabi miitalaa ettiginde yeminini bozmayacagini
iddia etmistir ¢iinkii herhangi bir kitab1 okumak bir nevi onu anlamaya gayret etmekle
vuku bulur. Bir diger ifadeyle yazili bir nesneyi okumaktan asil maksat onun
muhtevasin1 kavramak yani miitalaa etmekle miimkiindiir. Bu baglamda Seybani
cokca tekerriir eden beden hareketlerinin kiliman namazi gegersiz kilacagini,
miitalaada ise bdyle bir vaziyet olmaksizin daha c¢ok zihinsel faaliyet

gergeklestirildigini 6ne slirmiistiir.

Hidaye’de Ebu Hanife’ye izafe edilerek kisinin namazda Mushaf’in sayfalarini
degistirmesi, eline almast gibi davraniglarda bulunmasinin amel-i kesir olacagi ve
namazi bozacagi zikredilmistir. Velev ki eline Mushaf’1 almasa dahi Mushaf’a bakarak
okumak adeta birisinden egitim aliyormus izlenimi verdiginden namaz yine

bozulacaktir. Merginani, Imameyn’in gériisiinii tercih etmisgtir.1%°

Muhtar’da Ebl Hanife’nin Mushaf’a bakilarak yapilan kiraatin namazi fasit
kilacag1 goriisiine Imameyn’in ise namazin bozulmayacag yoniindeki goriisiine yer

verilmis, EbGi Hanife nin re’yi tercih edilmistir.!%°

Halebi, namaz igerisinde bir kimsenin Kur’an-1 Kerim ya da herhangi bir kitaba
bakip mefthumunu anlamasiyla namazinin bozulmayacagindan sz etmis, Hiddye’de
serd edilen Seybani’ye ait kisinin kitap okumamasi {lizere yemin etmesi goriisiine
temas etmistir. Halebi, namazda Kur’an’a bakarak okumanin namazi fasit kilacagi
seklinde Eb( Hanife’ nin goriisiine de isaret etmistir. Halebi’nin tercihi Ebi Hanife nin

re’yi dogrultusundadir.?’

Klasik donem Hanefi eserlerinden biri olan Beddiu’s-Sandi’de Imameyn’in
re’ylerini “Hz. Aige’nin kolesi olan Zekvan'in ramazan ayinda imambik yapar ve
Mushaf’tan kiraatte bulunurdu’'?® hadisine dayandirdiklarindan o6tiirii namazda

kiraati Mushaf’tan yapmanin caiz, ehl-i kitaba benzemekten 6tiirii de mekruh kabul

125 Merginani, el-Hiddye, 1/514.
126 Kudari, el-Muhtasar, 30.

127 Halebi, Miilteka’I-Ebhur, 97.
128 Byhari, “Ezan”, 54 (No. 692).
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ettigi belirtilmistir. Zekvan rivayeti bahsinde Eb(i Hanife diisiincesini su sekilde ortaya
koymustur: Hz. Aise ya da fakih konumundaki bir sahabenin Zekvan’m bu bi¢im de
namaz kildirmis olmasindan haberdar olmamasi ihtimal dahilindedir. Veyahut Zekvan
ramazan ayi siresince namazi boyle kildirmis olsaydi fakih sahabiler bunu
isittiklerinde mani olurdu. Ayrica “insanlara imamlik yapardi” ciimlesinin evvelinde
“Mushaf’tan okurdu” ibaresinin sdylenmesi; “Zekvan ramazanda namaz kildirmasinin
yan1 sira namaz disinda mukabele de okurdu” gibi bir anlam igermesi miimkiindiir.
Hadiste gecen “min’el Mushaf” zikrindeki min harfi ceri biitiinden bir pargaya isaret
ettiginde rivayet; “Ramazan’da insanlara namaz kildirirken Mushaf’in tiimiinii degil
bir kismin1 okurdu” seklinde bir mefthum barindirmaktadir. Bu miinasebetle ilgili
rivayet; namazda Kur’an’dan kiraat yapmanin céizligine degil de Ramazan’da kilinan
namazlarda Mushaf’in bir boliimiiniin okunmasimnin kafi gelecegine hamledilmis

olur.*?°

Mezhepteki sahih goriis namazin bozulacag yoniindedir.*° Din Isleri Yiiksek
Kurulu namazda kirdati ezberden yapmanin ihtiyaten daha uygun oldugunu

belirtmisgtir.***
5. Vitir Namazi

Vitr, liigatte; bir, ii¢, bes gibi tek say1y1®? ifade etmekle birlikte fikhen, gece
namazlarimin sonuncusu olarak yatst namazinin ardindan kilinan Hanefilere gore ii¢
rekatllk bir namazdir. Vitrin uygulanmasina iliskin pek c¢ok farkli rivayetin
mevcudiyetinden 6tiirti hilkkmii diger mezhepler ve Hanefi fakihler igerisinde ihtilafli
bir husustur.!®® Imameyn’e gore miiekked siinnet olan vitr namazi®™®* Eba Hanife

acisindan vaciptir.1%

129 K asani, Bedd i 'u’s-sand i, 2/133.

130 fbn Abidin, Reddii’l-muhtar, 2/383.

131 Diyk, Fetvalar, 126.

132 {pn Manzdr, Lisdnii’I-Arab, 15/447.

133 Tbn Abidin, Reddii’I-muhtar, 2/438.

134 Tahavi, ihtildfi’l- 'ulemd, thk. Abdullah Nezir Ahmed (Beyriit: Daru’l-Besairi’l-islamiyye, 1995),
1/226.

135 EbGi Hanife’den gelen rivayetler (Hammad bin Zeyd’den (6. 179/795) “Farz”, Nuh b. Mervezi’den
(6. 173/789) “Siinnet”, Yhsuf bin Halid es-Semti’den (6. 189/804) “Vacip” olduguna dair goriisler)
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Muhtasar’da Ebt Hanife’nin goriisti tercih edilmis; vitr namazinin, hiikkmii
konusunda herhangi bir bahse yer verilmeksizin, tehecciit namazina vitri ertelemis bir
kimsenin eger uyanamayacagi ihtimali var ise uyumadan evvel eda etmesi gerektigi

ifade edilmistir.*®

Hiddye’de belirtildigi {izere; Imdmeyn haber-i vahidle sabitlesmis olan vitir
namazinmn inkarmin kiifrii gerektirmedigini zikretmis,**’ vitr i¢in ezanin mecburi
kilinmamasi, vitrin yats1 namazina tabi olusu ve her rekatinda kiraat zorunlulugu gibi

siinnet emarelerini dikkate almistir.**

Merginani, EblG Hanife’ye vitrin siinnet olduguna dair bir rivayetin nispet
edildigi, buradaki siinnet lafzindan maksat sabitliginin siinnetle belirlenmesi tarzinda
yorumlandigini  zikretmistir. Yine Hiddye’de Ebl Hanife’nin, vitre has ezan
okunmayisinin nedenini vitrin yats1t namazi vaktinde eda edilmesi seklinde beyan
ettigine yer verilmis, yatsinin ezan ve kametinin vitir igin de kafi gelecegi belirtilmistir.
Ayrica Ebl Hanife’ye gore, vaktinde eda edilmeyen vitir namazinin fukahanin
icmastyla kazasi icab eder ve vitri inkar edenin kafir sayilmayis1 da viicbiyetinin
hadis ile kesinlesmis olmasindandir. Hiddye’de Ebl Hanife’nin goriisii tercih

edilmistir.13®

tetkik edildiginde Halid es-Semti’den nakledilen vacip goriigiiniin sthhati daha isabetli
goriinmektedir. Kasani, Bedd i 'u’s-sand i, 2/1221.

136 Kudari, el-Muhtasar, 33.

187 Kasani, vitrin vacipligi hiikkmiiniin zan ifAde eden ahad hadisle oldugunu, onaylanmasi durumunda,
bes vakit namazin farziyetini bildiren kat’1 delillerin nesh edilecegi, Kitap ve meshur hadislerin ahad
hadislerle neshinin de cdiz olmadigini zikreder bk. Kasani, Bedd i 'u’s-sand’i, 2/1222. Ornek verilen
hadislerin degerlendirilmesi, farkli rivayetler ve bilgi i¢in bk. Sami Erdem, “Vitir namazinin
hilkmiine dair tartismalar ve Abdiilgani en-Nablusi’nin Kesfii’s-Sitr an Farziyyeti’l-Vitr adli
Risalesi”, M.U [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 43 (2012), 5-39; Biisra Yiiziigiildii, “Hanefi ve Safii
Mezheplerinde Vitir Namazi”, Diydnet [Imi Dergi 45/4 (Ekim-Kasim-Aralik/2009), 63-88;
Muhammed Hiisnii Cift¢i, “Hanefi Mezhebi Kaynaklarinda Vitir Namazinin Hiikmiiniin Hadis
Baglaminda Tahlili (Buhari Ornegi), Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi 24 (2014), 410-430.

138 Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand’i, 21225.

139 Merginani, el-Hiddye, 2/6-7.
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Hiddye’de Eb Hanife’nin diisiincesi ve Imameyn’in re’ylerine miiteallik
miizakere edilen argiimanlardan Muhtdar’da da s6z edilmis ve Ebli Hanife’nin re’yi

tercih edilmistir.*4°

Miilteka’da; Imameyn’in vitrin siinnet hiikmiine iliskin ictihadina delil olarak;
“Hz. Peygamberin bedeviye farz olarak bes vakit namazi buyurmasi, bunun haricinde
kilinacak namazlarin nafile statiisiinde olacagr’*** hadisini naklettigine isaret edilmis,
Ebl Hanife’ye isnad edilen vacip re’yinin dayanaginin ise Hz. Peygamber’den (5.a.V)

“Vitir biitiin Miisliimanlar iizerine gereklidir*?

rivayeti oldugu aktarilmstir.
Halebi’nin sdylemiyle; unutarak vitir namazini eda edemeyen kimsenin kaza
etmesinin zaruri olmasi binek iistiinde kilmasinin caiz olmayisi siinnet ve nafile namaz
kategorisinde degerlendirilmediginin bir alametidir. Halebi, Ebli Hanife’nin goriisiinii

tercih etmistir.'*3

Vitrin miiekked siinnet oldugunu savunan imameyn ve Hanefi fakihlerin bazilari
ayette gegen “orta namaz’*** tabirinden hareketle farz namazlarin bes vakit seklinde
netlestigini dolayisiyla bu namazlara herhangi bir ilave s6z konusu olamayacagini
savunmustur.!®® Farz kilinan namazlarin bes vakit oldugunu bildiren Isrd ve Mirac
hadisi,'*® Hz. Ali’nin “Vitr, farz namazlar gibi mecburi degil, Hz. Peygamber (s.a.v)
tarafindan ortaya konulan bir namazdir, Onun siinnetidir” tarzindaki soylemi,*’

Abdullah b. Omer (6. 73/693) Rastilullih’1n (s.a.v) binek iistiinde farz namaz kilmadig1

halde vitri binek iistiinde kildigina iliskin nakli, “Ug sey bulunmaktadir bana farz sizler

140 Mevsili, el-Muhtdr, 54.

141 Buhari, “Iman”, 34 (No.46).
142 Buhard, “Vitr”, 3 (No. 997).
143 Halebi, Miilteka’I-Ebhur, 106.

144 “Namazlara ve orta namaza devam edin” ayetindeki orta namaz (sabah ve ikindi arasinda 6gle
namazi oldugu diisliniiliirse), farz namazlarin sayisinin bes olmasi halinde gercekleseceginden, altinci
bir farz namaz ziyadesinin olamayacag iddia edilmistir; Cessés, Ahkdmu 'l-Kur’dn, 2/155-156.

145 Serahsi, el-Mebsiit, 1/155-156.

146 Byhari, “Salat”, 1 (No. 349); Namazlarin bes vakit olarak belirtigi diger hadisler; Buhari, “Iman”,
34 (No.46); Ebl David Siileyman b. el-Es’as es-Sicistani, es-Siinen, nsr. Suayb el-Arnalt vd.,
(Dimask-Hicaz: Daru’r-Riséleti’l-’ Alemiyye, 2009), “Vitr”, 335 (No. 1420).

147 Tirmizi, “Vitr” 2 (No.453).
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icin ise nafile yerindedir; vitr namazi, kurban kesmek ve kusluk (duha) namazi”*®

bi¢imindeki hadisler bu minvalde sik sik basvurulan delillerdendir.*°

Hanefl mezhebinde mutlak emrin viicib manasina gelmesi kaidesinden otiirti,
Hz. Peygamber’in (s.a.v) emir ifadesi kullanmasi, ziyadenin ayni nevi ve miktari
belirtilmis seyler iizerinde meydana geleceginden, Hanefi fakihler vitrin farz
namazlara ek oldugu kanisina varmistir. Bu degerlendirmeye binaen zikredilen
hadisler sahabenin siinnet telakkisiyle kildigi vitr namazimnin o giinden itibaren
viicibiyetine isaret etmekte, Hz. Peygamber’in (s.a.v) “Bizden degildir” ifadesi ise bu
hikkmii tasdik etmektedir.®®® Mezhep igerisinde Hz. Peygamber’in (s.a.v) vitir
namazini siirekli eda etmesi géz oniinde bulundurularak ve hadisler zannilik tasisa da
kesinlik arz eden sdylemlerle emredildiginden vitir namazinin “vacip” oldugu

seklindeki goriis sahih olarak benimsenmistir. >
6. Namazin Mekruhlari

Fukaha Hz. Peygamber’in (s.a.v) faziletlerine de dikkat celb ederek namazda
iken bazi tesbihlerin sdylenecegine dair rivayetlerinden yola ¢ikarak; Miisliimanlarin
namaz igerisinde kiraat olunan ayetlerin sayisin1 ve tesbih adetlerini parmaklariyla
saymalari konusunda ihtilaf etmistir.*®2 imameyn’e gore bu husus hem nafile hem de
farzlar igin bir sakinca barindirmazken, EblG Hanife, namazda ayet ve tesbihlerin

parmakla sayilmasini siinnete uygun diismeyecegi nedeniyle mekruh gormiistiir.1®3

Muhtasar’da bu hususla alaklali bir malumat yer almamaktadir.

Hiddye’de imameyn agisindan namazda tesbih ve yet adetlerini saymanin bir
mahsuru bulunmadigi, kisinin sayma isini stinnette zikredilen tesbih ve kiraati ifa etme

niyetiyle yaptigi mevzu bahis olmustur. Merginani, kisinin namaza durmadan ayet

148 Ebi Abdillih Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani, el-Miisned, nsr. Suayb Arnaft vd.
(Beyrut: Miiessesetii’'r-Risale, 2001), 1/355 (No.231).

149 Serahsi, el-Mebsiit, 1/155; Kasani, Bedd i 'u’s-sand i, 2/1221-222-223-224-225.
150 K asani, Bedd i 'u’s-sand i, 21223.

151 Meydani, el-Liibdb, 2/162.

152 fbn Abidin, Reddii’l-muhtar, 2/383-384.

153 Tbnii’1-Hiimam, Fethu I-kadir, 1/413.
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adetlerini sayabilecek imkani mevcutken, bu sayma islemini namaz igerisine tehir

etmesini abesle istigal gorerek Ebti Hanife’nin re’yini tercih etmistir.*>*

Muhtar’da EbG Hanife ve Imameyn’in goriisleri zikredilmis ve Ebi Hanife nin

goriisii tercih edilmistir. '

Halebi, Ebli Hanife agisindan ayet ve tesbih adetlerinin namaz igerisinde
sayllmasinin  mekruh oldugunu fakat Iméameyn’e gore herhangi sakinca
barindirmadigin1 6zetle ifade etmistir. Halebi, EbG Hanife’nin goriisiinii tercih

etmistir.*>®

Ebt Hanife “Namazda iken elleriniz bog islerle ugrasmasin” *" hadisi ile amel
ederek ayet ve teshihlerin parmakla sayilmasin1 mekruh gormiistiir.?®® Nitekim Ebi
Hanife’ye gore, kisi namaz kilarken ayet ve tesbihleri iginden saysa dahi bu durum
onun husli duymasina méani olur ayrica bu davranis sekli de namaza ait bir eylem
degildir. Eb Hanife, slinnette belirtilen sayil1 dyetlerin namaza baslamadan evvel de

halledilebilecegini ifade etmistir.!*

Hanefilerde tercih edilen goriis, namazin fiilinden olmamasi hasebiyle ayet ve

tesbihlerin say1lmasinin mekruh oldugu yéniindedir.*¢°

154 Merginani, el-Hiddye, 1/514.
155 Mevsili, el-Muhtar, 54.
156 Halebi, Miilteka 'I-Ebhur, 99.

157 Ebli AbdillaAh Muhammed b. Yezid Mace el-Kazvini, es-Siinen, thk. Muhammed Fuat Adiilbaki (by.:
Daru Kiitiibi’l Arabiyye,1430/2009), “Salat”, 42 (No. 960).

158 Merginani, el-Hiddye, 1/517.
159 Meydani, el-Liibdb, 2/183.

180 Tetkik edebildigimiz kadariyla Hanefi eserlerin ¢ogunda bu konu hakkinda detayl bilgi ve
aciklamaya rastlayamadik fakat zahirur-rivaye disindaki goriis; mekruh olan sayma isleminin el ile
smirlandirildigl, parmak uglariyla veya kalbinde gegirerek saymanin mekruh olmadigi seklindedir.
Ebl Hanife, yukarida belirtigimiz {izere saymanin namazin fiillerinden olmadigi, bunun namaza
baglamadan yapilabilecegi, tesbih namazinda ise el ile degil parmak uclartyla sayilabilecegi
kanaatindedir. Bk. Tahavi, ihtildfi’l-'ulemd, 1/143; Kasani, Bedd'i'u’s-sand’i, 2/81-82; Ibnii’l-
Hiimam, Fethu I-Kadir, 1/430-431; ibn Abidin, Reddii‘I-muhtar, 2/420.
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7. Nafile Namazlarin Oturarak Kilinmasi

Fikihta farz ve vacip vasfina haiz olmayan ibadetlere nafile (tatavvu)
denilmektedir.’®! Kisi farz namazlarda herhangi bir 6zrii bulunmadan kiyami terk
edemezken nafile namazlarda hicbir 6zrii olmadan kiyami terk edip namazi oturarak

kilabilir.162

Muhtar’da, Imameyn’in kisinin bedenen ayakta kiyam edebilecek kuvveti
bulundugu halde, ayakta iftitah tekbiri alip daha sonra namazini Oziirsiiz oturarak
tamamlamasini cdiz gérmedigi Ebl Hanife’nin ise bu duruma cevaz verdigi bilgisi

mevcuttur.t63

Muhtasar’da EbGi Hanife ve Imimeyn’in re’ylerine isaret etmekle

yetinilmistir.1%4

Eb(i Hanife ve Imdmeyn arasindaki ihtilafa Hiddye’de yer verilirken su ifadeler
sarf edilmistir: ImAmeyn kisinin bedenen ayakta kiyam edebilecek kuvveti bulundugu
halde, ayakta iftitah tekbiri alip daha sonra namazini 6ziirsiiz oturarak tamamlamasinin
nezir meselesine kiyaslanarak gegerli olmayacagi goriisiindedir. Ciinkii nafile namazi
ayakta kilmaya baglayan kisi adeta o0 namazi ayakta tamamlamay1 nezretmis gibidir.
Ayakta kilmay1 nezreden bir kisi namazi oturmus bir halde tamamlarsa namazi gegerli
olmayacaktir.1®® Ebi Hanife’ye gore bu durumda nezirden séz edebilmek igin kisinin
namaza baslamadan namazi ayakta tamamlayacagini belirtmesi gerekir. Dolayisiyla

Eb{ Hanife’nin gerekcesi bdyle bir namazin istihsanen caiz olacag: yoniindedir. 1%

Miilteka’da TmaAmeyn’in kiyas yaptigi nezir misali ele alinmis, vacip olanin

namaza baslamak degil kiyam oldugu, namazi kilan kimsenin kiyami kabul ettigi fakat

161 Ziihayli, el-Fikhii 'I-Islami, 2/39.

162 fhnii’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, 1/455.

163 Mevsili, el-Muhtar, 125.

164 Kudari, el-Muhtasar, 33.

165 Kasani, Bedd'’i’u’s-sand’i, 2/296; Merginani, el-Hiddye, 2/22-23; Feridiiddin Alim b. Ala el-
Enderpeti, el-Fetavd 't-Tatarhaniyye (Hind: Mektebetii Zekeriyya bi-Deyubend el-Hind, ts.), 2/289-
290; Ibnii’l-Hiimam, Fethu 'l-Kadir, 1/1478-479; Kutluboga, et-Tashih, 173-174; Meydani, el-Liibab,
1/94.

186 Merginani, el-Hiddye, 2/47.
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ehemmiyetli olanin kiyamin devamliligi degil baslanilan namazin terk edilmemesi
seklinde Ebu Hanife’nin goriisine temas edilmistir.’®’ Merginani Imameyn’in

goriisiinii, Mevsili ve Halebi ise Eba Hanife nin re’yini tercih etmistir.6®

Bu konuda diger klasik donem Hanefl kaynaklarina bagvurdugumuz da Hz.
Aise’den gelen bir rivayete dayanarak nafile namazlarin oturarak kilmabilecegi goriisii
benimsenmistir. “Hz. Peygamber (s.a.v.), oturur bir halde nafile namaza baslayp on
ayete yakin bir miktar kalinca ayaga kalkiyor, ardindan riiki ve secde yapiyor bu
sekilde oturustan kiyama, kiyamdan oturusa geciyordu. ' Bu ve benzeri rivayetler

nafile namaz i¢in yukarida bahsedilen durumun caiz olduguna delil gosterilmistir.1

ibn Abidin’in ifadesiyle mezhep igerisinde Ebdi Hanife’ye ait olan goriis tercih
edilmistir.}"* Zira Ebi Hanife’nin bakis acisina gére, kiyam farz namazlar igin asli bir
riikkiin iken nafile namazlarda kiyam riikiin degil zaid bir vasiftir. Farzlarda miisamaha
gosterilmeyen seylere nafilelerde izin verilir. Kisi farz namazi, bir 6zlirden dolay1

oturarak kilabiliyorsa, nafile namaz da &ziir olmadan oturarak tamamlayabilir.!"?
8. Gece Namazinin Kilinisi

Ihtilaf edilen bir diger konu, gece kilinan nafile namazlarda kag rekatta bir selam
verilecegi meselesidir. Kuddri, imdmeyn’in iki rekatta bir selam verilmesinin icap
ettigi goriisiinii benimsedigini, Ebl Hanife’nin ise dort rekatta bir selam verilmesinin

daha efdal oldugunu savundugunu nakletmistir.*"

Merginani, imdmeyn’e ait gece vakti kilinan nafile namazlarin bir selam ile iki
rekat seklinde eda etmenin daha efdal olacagi yoniindeki goriisii zikretmis,

Imameyn’in teravih namazinin gece ve iki rekatta bir selam verilerek kilinmasinda

167 Halebi, Miilteka ’I-Ebhur, 112.
168 Merginani, el-Hiddye, 2/47; Mevsili, el-Muhtdr, 125; Halebi, Miilteka 'I-Ebhur, 112.

189 Buhari, “Salat”, 20 (No. 1119).
170 K asani, Bedd i 'u’s-sand’i, 2/296; 1bnii’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, 1/478-479; Merginani, el-Hiddye,
2/22-23.

171 fbn Abidin, Reddii’l-muhtar, 2/484.
172 bnii’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, 1/478-479; Meydani, el-Liibab, 1/94.
173 Kuddri, el-Muhtasar, 33.
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sahabenin icmasmnin bulunmasini gerekge olarak gosterdigini ifade etmistir.’
Merginani, Eb Hanife’nin, Hz. Aise’den nakledilen “Hz. Peygamber (s.a.v), yatsi
namazimin akabinde eve dondiigiinde gece namazini dort rekat seklinde eda ederdi”*™
ve “Hz. Peygamber (S.a.v) kusluk namazini ikinci rekdtta selam vermeden dort rekat
olarak kilardi”*'® rivayetleriyle ihticac ettigini, dort rekatlik namazlarda kisi namaz
igerisinde daha ziyade kalacagindan nefsin ve viicudun mesakkat ¢gekmesi sebebiyle
selam vermemenin daha sevapli olacagi re’yini aktarmistir. Ayrica Merginani nin
beyaniyla Imameyn’in misal olarak zikrettigi teravih namazi bu hususa hamledilerek
dayanak kabul edilmesini EbGi Hanife, uygun gérmemistir. Zira cemaatle kilinan

namazlarda zorluk ve zahmetten kac¢inildigindan teravih namazi iki rekat seklinde

kilinmistir. Merginani, Imameyn’in re’yini tercih etmistir.*’’

Mevsili, Imameyn’in re’yine isaret etmekle birlikte gece ve giindiiz kilinan
nafile namazlarin tek selamla dort rekat kilinmasinin daha efdal olacagini belirtmis,

Ebt Hanife’nin goriisiinii tercih etmistir.!’®

Miilteka’da Ebli Hanife ve Imameyn’in goriislerine kisaca yer verilmis,

Imameyn’in goriisii tercih edilmistir.!"

Fethu’l-Kadir’de, ImAmeyn’in Hz. Peygamber’in (s.a.v) “Gece namazinda her

iki rekdtta bir selam ver’ '8

rivayetini hiiccet kabul ettiklerine deginilmis, Eba
Hanife’nin bu hiiccete mukabil beyani ise su sekilde aktarilmistir: “Her iki rekatta
selam ver” buyrugundaki “selam” kavramindan kast edilen tahiyyattir ve tahiyyatta
selam sozciikleri mevcuttur. “Hz. Peygamber (s.a.v) Ikindi namazindan evvel kildig
dort rekatlik namazin arasini, selamla ayirirdi” hadisi selamdan kast edilenin tahiyyat

oldugu methumunu kuvvetlendirmektedir.'8!

174 Merginani, el-Hiddye, 2/12-13.

175 Eb Davud, “Tatavvu”, 304 (No. 1297).
176 Tirmizi, “Salat”, 66 (No. 598).

177 Merginani, el-Hiddye, 2/13.

178 Mevsili, el-Muhtar, 67.

179 Halebi, Miilteka’I-Ebhur, 108.

180 Byhari, “Vitr”, 1(No. 990).

181 Thniy’l-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 1/463.
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ibn Abidin (6. 1252/1836), Nesefi’den (6. 710/1310) su goriisleri nakletmistir:
“Kisinin Rabbine yakin oldugu an secdedir ve Namazlarin en istiinii kiyami uzun
olandir hadisleri tenakuz halindedir. Riik(i ve secdenin ekseriyette olmasi daha
istiindiir. Zira riik(i ve secde yapamayacak durumdaki kisinin kiyam zaruriyeti yoktur
¢linkii kiyam bunlarin yapilmasina bir vesiledir, vesile ise asil amagtan daha iistiin
olamaz. Ayrica kiraati uzun yapmak gerekli olsa dahi bunun asli mi yoksa zaid bir
riikiin oldugunda fakihler igerisinde ihtilaf mevcut iken riik(i ve secdenin asli riikiin
olduguna dair ittifak vardir.”*®? Konuyla ilgili imameyn’in gériisii Hanefi mezhebinde

fetvada esas alimistir, 183

9. Yagmur Namaz (istiski)

Hz. Peygamber’in (s.a.v) yagmur duast yaptigi ve bu maksatla namaz
kildigina/kildirdigina iligkin rivayetler bulunmaktadir. Fakihler nezdinde meselenin
ihtilaf noktasi; yagmur duasina ¢ikildig1 zaman kilinacak 6zel bir namazin mevcut olup

olmadig ve kisilerin toplu halde mi yoksa miinferit mi namaz kilacaklar1 hususudur.'8*

Imameyn, Hz. Peygamber’in (s.a.v) ezansiz ve kametsiz, cehri kiraatle namaz
kildirdigina iligkin nakledilen rivayetleri hiiccet gostererek istiskd namazinin cemaatle
kilinmasinin siinnet oldugu yoniinde goriis beyan etmistir. Yagmur duasi esnasinda
cemaatle kilmacak siinnet bir namazin mevcut olmadig1 fikrini benimseyen Ebi

Hanife ise, kisilerin isterlerse ferdi olarak namaz kilabileceklerini zikretmistir.
Kudtri, Ebti Hanife ve Imameyn’in ihtilafli gériislerini dile getirirken su sdzleri

sarf etmistir: ImAmeyn’e gore imam kiraati agiktan yapmak suretiyle cemaate iki

rekatlik namaz kildirir ve hutbenin ardindan kibleye iltica ederek miinacatta bulunur.

182 fbn Abidin, Reddii’l-muhtar, 2/467-468.
183 Enderpeti, Fetavd t-Tatarhaniyye, 2/299.
184 Ziihayli, el-Fikhii 'I-Islami, 2/412.

185 Serahsi, el-Mebsiit, 2/76.
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Ebi Hanife ise, yagmur yagmasimin talep edilmesinin dncelikle dua ve istigfarla'®

miimkiin olacagini belirtmistir.'®’

Merginani, Imameyn’in Hz. Peygamber’in (s.a.v) istiskd duasinda, ezansiz,

kametsiz ve cehri kiraatle iki rekatlk namaza imamlik!8®

yapmastyla alakal
nakledilen rivayetleri®® dayanak kabul ettiklerini, buna mukabil Ebt Hanife’nin Nuh
stiresindeki “Rabbinizden istigfarda bulunun, o ¢ok bagislayicidir, gokten sizin igin

190 ayetini mesned kabul ettigini, Hz. Peygamber’in (S.a.v)

bol yagmur yagdirsin
yagmur yagmasi i¢in namaz kildig1i konusunda rivayetin bulunmadiginmi ileri

siirdiigiinii ifade etmistir.!%

Merginani’'nin kanaatine gore, Hz. Peygamber’den (s.a.v) istiskd namazi
hakkinda hadis varit olmadig1 goriisii dogru bir yaklasim tarzi degildir. Bilakis 0 Hz.
Peygamber’in (s.a.v) namaz kildigina iliskin senedi sahih hadislerin varligina®? dikkat

cekmistir. Merginani Imameyn’in re’yini tercih etmistir. 1%

188 jbn Abidin’in dikkat gektigi iizere; imameyn ve Eba Hanife’nin ihtilaf ettigi nokta istiskanin
cemaatle kilinan siinnet bir namaz bahsi tizerinedir. Aksi takdirde EbG Hanife, cemaat olma}ksmn
kisilerin tek bagma yagmur yagmasi igin namaz kilabilecegine ictihad etmistir. Bk. ibn Abidin,

Reddii’l-muhtar, 3/70-71.
187 Kudard, el-Muhtasar, 44.

18 mameyn bayram namazina kiyas ederek, istiskA namazinin cemaatle kilinacagi vakit imamin cehri
kiraat yapmasi ve hutbe okumasi gerektigini savunmustur fakat hutbenin adet miktarinda ihtilaf
etmistir. EbG Ydsuf bir hutbenin kafi gelecegini iddia ederken Muhammed Seybani tipki Cuma
namazinda oldugu gibi iki adet hutbenin icap edecegini ileri siirmiigtiir. EbG Hanife ise yagmur
duasinda cemaatle kilinan bir namaz olmadigindan hutbenin de bulunmadigr goriisiini
benimsemistir. Bk. Merginani, el-Hiddye, 2/115; ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, 3/71.

189 Ornegin: “Bir bedevi Peygamber minberde iken yagmur i¢in dua istedi. Hz. Peygamber (s.a.v)
miinacatta bulundu daha minberdeyken yagmur basladi...” Buhari, “Istiskd”, 9 (No. 1012). “Hz.
Peygamber (s.a.v), en kisa siirede yagmur ver...” seklinde duada bulundu. Eb(i Davud, “Istiska”, 259
(No. 1169). Benzer rivayetler icin bk. a.mlf., “Istiskd”, 259 (No.1170); a.mlf., “Istiska”, 259
(No.1171).

1% en-Nah 71/10.

191 Kudard, el-Muhtasar, 44; Serahsi, el-Mebsit, 2/76-77; Kasani, Bedd i 'u’s-sand’i, 2/259; Ibnii’l-
Hiimam, Fethu I-Kadir, 2/191; Tbn Niiceym, el-Bahru 'r-rdik, 2/293-294; ibn Abidin, Reddii’I-muhtar,
3/70; Meydani, el-Liibdb, 1/120-121.

Merginani’nin bu goriisiiniin aksine Mebsit’ta ifade edilmistir ki; EbG Hanife’ye gore, Hz.
Peygamber (s.a.v) zamaninda yasanilan kuraklik hasebiyle yagmur yagmasi i¢in namaz kilmsaydi ve
bu durum bir¢ok kez tekrarlansaydi alim veya avam fark etmeksizin herkesin bildigi bir husus olup
biiyiik bir topluluk tarafindan rivayet edilmesi lazim gelirdi. Ayrica Hz. Peygamber (s.a.v) istigfarin
ardindan cemaate iki rekatlik namaz kildird: hadisinin rivayet sayisi bir kisi ile sinirlt kaldigindan
yagmur namazinin cemaatle kilindigia dair sazz rivayet Ebti Hanife’ye gore delil gosterilemez.
Serahsi, el-Mebsiit, 2/76-77.

193 Merginani, el-Hiddye, 2/115.

192
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IstiskA bahsinde Halebi, ibn Abbas’tan Hz. Peygamber’in (s.a.v) “Yagmur
yagmasi i¢in bir kez namaz kildirdig1 ve bir defasinda da kildirmadigi “ rivayetini
Imameyn’in delil gosterdigini, yukarida gecen Ebi Hanife’nin Nuh stresindeki
“Allah’tan istigfar dileyin” ayetiyle amel ettigini dolayisiyla bu ayette miinacatta
bulunmaya ve tovbe etmeye isaret edildigini, bu baglamda yagmur namazini meshur
derecesinde dahi olmayan rivayetlerle dayanak kabul etmeyi, ayetin mefhumuna
ziyade yapilacagindan caiz gormedigini nakletmistir. Halebi’nin temas ettigi Ebl
Hanife’nin bir diger gerekgesi; Hz. Peygamber’in (s.a.v) silinnetine ittiba etme
hususunda ekseriyetle hassasiyet gosteren Hz. Omer’in (r.a.) yagmur istemek kastiyla
duaya c¢iktig1 fakat namaz kilmadigi malumatinin sabit oldugudur. Halebi, Ebl

Hanife’nin goriisiinii tercih etmistir.*%*

Hanefi fakihlerinden Meydani (6. 1298/1881), mezhep icerisinde Ebi

Hanife’nin re’yinin tercih edildigini bildirmektedir.'®®
10. Cuma Hutbesi

Hutbe terim olarak; cuma ve bayram namazlar1 gibi muayyen ibadetler
yapilirken cogunlukla 6giit ve tavsiye ihtiva eden konusma manasima gelmektedir.1%
Fukaha hutbenin farz olan miktarinda muhtelif fikirler beyan etmis; Imameyn,
hutbenin farz olan miktarinin en az tahiyyat okuyacak derecede oldugunu bu baglamda
tehlil (la ilahe illallah) tesbih veya tahmid (elhamdiilillah) lafizlarinin hutbe
sayllamayacagini ileri siirmistiir. Hutbe miktari olarak tesbih ya da tahmid ifadelerini

zikretmeye Ebii Hanife ise cevaz vermistir.'%’

Muhtasar’da hutbede asgari sinirin tesehhiid miktar1 olmasi gerektigi yoniinde
Imameyn’in ictihadina, tesbih ve tahmid kelimelerinin sdylenmesiyle iktifa edilecegi

seklinde Eb{i Hanife’ nin goriisiine isaret edilmisgtir.1%

194 Halebi, Miilteka’I-Ebhur, 114-115.
195 Meydani, el-Liibab, 1/121; Kutluboga, et-Tashih, 187.
196 fbnii’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, 2/163.

197 Eb(i Hanife’ye gore igerisinde birgok manay1 barindirdigindan; tahmid, tehlil ve tesbih lafizlar: hutbe
olarak yeterlidir. Bk. ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, 3/20.

198 Kuddri, el-Muhtasar, 39.
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«

Merginani, Eb( Hanife'nin “...Allah’1 zikretmeye kosun...”*% ayetiyle ihticac
ettigini ayrica miifessir ulemanin “zikir” sézciigliinden murad edilenin hutbe oldugu
seklinde goriis birliginde bulunmalarim1i da delil gosterdigi yoniinde iktibaslarda
bulunmustur. Hz. Osman’in (r.a.) hutbe irad edeceginde “elhamdiilillah™ soziiniin
akabinde hastalanip hutbeyi sonlandirmasi Ebli Hanife’nin goriisiiniin gerekg¢esini

olusturmustur.?®

Mevsili hutbede Ebt Hanife’ye gore elhamdiilillah ya da siibhanallah zikirlerini
telaffuz etmenin hutbenin farz1 i¢in yeterli oldugunu, Imameyn’in ise bu re’ye

muhalefet ettigini belirtmistir.2%*

Imameyn’in serd ettigi herhangi bir delile yer verilmeksizin yalnizca
goriislerinden soz edildigi Miilteka’da, Hz. Osman’in halife oldugunda cuma
hutbesinde sadece “elhamdiilillah” s6ziiyle hutbeyi sonlandirmasi ve sahabeden fikhi
bilgisi mevcut ulema da iglerinde bulunmasina ragmen herhangi bir olumsuz tepki de
bulunmamalar1 zikredilmis ve bu rivayetin Ebi Hanife tarafindan hamd etmenin?®
hutbede kafi gelecegine hiiccet sayildigi belirtilmistir.?®® Fakat Imameyn’e gore

“elhamdiilillah” “siibhanallah” ifadeleri 6rfen hutbe olarak adlandirilamaz.2%*

Merginani, Mevsili ve Halebi Ebti Hanife’nin gériisiinii tercih etmistir.?%

Beddiu’s-Sandi ve Reddii’l Muhtar’da yer alan Imameyn’in gériisii ise su
sekildedir;

199 g]-Cum’a 62/10.
200 Merginani, el-Hiddye, 2/83-84.
201 Mevsili, el-Muhtdr, 82.

202 Hatibin “elhamdiilillah” lafzin1 hutbe niyetiyle sdylemesi sart olup bu hamd ifadesi aksirdiktan sonra
zikredilse Eb(i Hanife’ ye gore hutbe gegerli degildir. Bk. Serahsi, el-Mebsiit, 2/28; ibnii’l-Hiimam,
Fethu’l-Kadir, 2/57.

203 Halebi, Miilteka I-Ebhur, 134.

204 Serahsi, el-Mebsit, 2/27; Kasani, Bedd’i'u’s-sand’i, 2/195-196; Mevsili, el-Muhtdr, 84; Tbni’l-
Hiimam, Fethu I-Kadir, 2/57; Kutluboga, et-Tashih, 186; Ibn Niiceym, el-Bahru r-rdik, 2/261-262;
Meydani, el-Liibab, 1/110-111.

205 Merginani, el-Hiddye, 2/83-84; Mevsili, el-Muhtdr, 82; Halebi, Miilteka 'I-Ebhur, 134.
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Hutbe sartinin yerine gelebilmesinin asgari miktar1 tesehhiid (tahiyyat) veya tli¢
ayettir. Hutbe olarak tesbih ya da tahmid ifadeleriyle yetinen Kkisiye hatip
denmemektedir. Zira 6rfen hutbe; Allah’a hamd, Hz. Peygamber (s.a.v) ve ehl-i
beytine salat, Miisliimanlara miinacat ve 6giit icermektedir. Bu nedenle ayetteki
“zikrullah” kavrami mutlak bir manadan orfen hutbe kabul edilecek lafza te’vil
edilmistir. Hutbenin icma ile sabit ve cumanin riikiinlerinden olmasi hutbe denilecek
olciide bir hitabin sart oldugunu gostermektedir.?® Bu gerekcelerden otiirii kast edilen
miktarin en az tahiyyat veyahut ii¢ ayeti kapsayacak bir zikir niteliginde bulunmasi

icap etmektedir. Kaynaklarda zikredildigi {izere racih goriis imameyn’in re’yidir.2%’

Cuma namazi basliginda miizakere edecegimiz bir diger husus; Ogle namazini
eda eden bir kimsenin cuma namazi i¢in camiye gitmeye yoneldiginde, kildig1 6glen
namazinin akibeti hakkindadir. Imdmeyn’e gére cuma giinii, imam namaz bitirmeden
evinde 6gle namazini kilmis biri cuma namazina yetismeye niyetlenip evden ¢ikarsa
bu kisinin kildig1 6gle namazi gegerli iken Ebli Hanife ‘ye gore kilinmis olan 6gle

namazi batildir.?%®

Kudiri, ImAmeyn’in cuma namazina gidecek kimsenin daha énce kildig1 6gle
namazinin imama uymasiyla gecersiz olacagi yoniindeki ictihadini, cuma namazina
gitmeye karar verdigi anda 6gle namazinin batil olacag:i seklinde Ebli Hanife nin

goriisiinii aktarmugtir.2%°

Bahsi gecen mevzu hakkinda Hiddye’ye basvurdugumuzda ise; namaza
gitmenin miikafati, eda edilen 6glen namazinin miikafatindan az oldugu i¢in boyle bir
konumda bulunan kisinin “6gle namazi yalnizca cuma namazini kilmakla bozulacagim
bunun da ancak imama uymakla gerceklesecegi” ibaresiyle Iimameyn’in bakis acisina,
“cuma namazina gitmek daha efdal ve faziletli olacagi ¢iinkii 6nceden kilinan 6gle
namazimin miikafatt mesabesinde degerlendirilecegi aksi halde cuma namazinin

kilinmasinin akabinde kisinin camiye yonelip yoOnelmemesinde bir ayrimin

206 Kasani, Bedd i 'u’s-sand’i, 2/1195-196; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/21.

207 Tahavi, Muhtasar, 36; Baberti, el-Indye, 1/44; Enderpeti, Fetava 't-Tatarhaniyye, 2/569.
208 Serahsi, el-Mebsiit, 2/33.
209 Kyddard, el-Muhtasar, 40.
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olmayacag1” seklindeki izahlarla da EblG Hanife’nin diislincesine yer verilmistir.

Merginani, Eba Hanife nin goriisiinii tercih etmistir.?%°

Muhtar’da; Muhtasar ve Hiddye’de zikrettigimiz imameyn ve Ebsi Hanife’nin
re’yleri benzer tarzda aktarilmis, kisinin Ozilirsiz cuma namazint degil de 6gle
namazini kilmasmin Ebi’l-Huzeyl b. Ziifer’e (6. 158/775) gore caiz olmadig: ifade
edilmistir. Ayrica EbG Hanife’nin kanaatine gore 6gle namazini evde kilan kimse,
Cuma namazi i¢in cemaate yetisemezse kildig1 6gle namazi gegersiz hiikkmiinde
sayilacagindan bu kisinin tekrar 6gle namazi kilmasi icap eder. Mevsili’nin tercihi Eb

Hanife nin goriisii dogrultusunda olmustur.?!!

Halebi, herhangi bir mazereti bulunmaksizin cuma namazindan evvel 6gle
namazinin kilinmasinin kerahetle cdiz oldugundan, 6gle namazini evde eda etmis biri
cuma namazina gittiginde imam cuma namazina baslamigsa kildig1 6gle namazinin

gecersiz olacagindan bahsetmistir.?!?

Halebi, Imameyn’in bdyle bir kimsenin 6gle namazinin iptal olmayacag
goriistinlin arka planindaki gerekceleri soyle ifade etmistir: cuma giinii aslolan farz,
tim insanlar i¢in O0gle namazidir. Ser’an namaz kilmakla yiikiimli kimse 6gle
namazin1 miinferit bir bi¢imde eda edebilir yalniz cuma namazinin sihhati igin
birtakim kosullar mevcuttur. Bu noktadan hareketle sayet asolan cuma namazinin farz1
olsaydi cuma namazini eda etmeye imkani olmayan kimselere giiciiniin haricinde bir
sorumluluk yiiklenmis olurdu. O yiizden cumanin sthhat sartlarini tasiyan kisiler cuma
namazini kilmakla emrolunmus bu miinasebetle herhangi bir engeli bulunmaksizin
cuma namazi degil de 6gle namazinin kilinmas1 kerahetle caizdir. Hiilasa kisi camiye
gitmek i¢in yola ¢ikmig fakat imam cuma namazini sonlandirmis ise kilinmig olan 6gle

namazi gegerlidir. Halebi, Ebli Hanife nin goriisiinii tercih etmistir.?

210 Merginani, el-Hiddye, 2/87.

211 Eb{ Hanife kilinan 6glen namazinin nafile yerine gegecegine kaildir. Bk. Mevsili, el-Muhtdr, 88.
212 Halebi, Miilteka 'I-Ebhur, 134.

213 Halebi, Miilteka’I-Ebhur, 138.
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Fethu’l-Kadir’de Ebi Hanife’ye ait su ifadelere yer verilmistir: Cuma saresinde
“...Allah’t anmaya kosun...” ayeti mucibince cuma namazi i¢in camiye yetismeye
calismak (kosmak) ayette emredilen bir husus olup bu namaza ait bir keyfiyetle
mesguliyet, eda edilen 6gle namazini batil kilmaktadir ki; burada murad edilen farz
vasfinin batil olmasidir. Ebll Yasuf ve Seybani ise, cumaya kosmanin namazin
farzlarindan sayilmayip setr-i avret ya da taharet gibi sart niteliginden Otiirii kisinin
cemaate kosmasiyla degil ancak cuma namazina dahil olmasiyla kildig1 6gle
namazinin batil olacag: yoniinde fikir birligi etmistir.?* Mezhepte Imameyn’in goriisii

fetvaya esas kabul edilmistir.?*
11. Tesrik Tekbirlerinin Alinmasi

Hicri aylarin sonuncusu zilhicce ayinin dokuzundan itibaren getirilen tekbirler,
tesrik tekbiri olarak adlandirilmaktadir. Hanefilerde tesrik tekbirlerin vakti, arefe giinii
sabah namazinin farzindan itibaren baslatilmis kurban bayraminin dordiincii giiniine
kadar devam edecegi ifade edilmistir. Fakat tekbirlerin hiikkmii hususunda mubhtelif

fikirler hasil olmustur.?*6

Hanefi imamlarindan EbG Yasuf ve Seybani farz namazlart kilmakla yiikiimlii
olan herkes iizerine tesrik tekbirleri vaciptir rey’ini benimsemistir. Ebli Hanife’ nin bu
konudaki ictihadi; yalnizca cemaatle namaz kilan ve yolcu olmayan erkeklerin tekbir
getirmelerinin vacip olmasidir. Zira tesrik tekbiri cumanin farz oldugu kimselere
vaciptir. Bu sebepten 6tiirii nasil ki cuma namazinda yolcu olmamak ve erkek olmak

gibi sartlar 6ne siiriiliiyorsa, tesrik tekbirinde de bu kosullarin aranmasi gerekir.?!’

Bu mevzuda Kudari’nin Muhtasar’inda herhangi bir malumata yer verilmedigini

gormekteyiz.

214 Serahsi, el-Mebsit, 2/33; Kasani, Bedd’i’u’s-sand’i, 2/185; ibm’i’l—HﬁmﬁAm, Fethu’l-Kadir, 2/57,
Baberti, el-/ndye, 1/451-452; ibn Niiceym, el-Bahru’r-rdik, 2/268; Tbn Abidin, Reddii’l-muhtar,
3/32; Meydani, el-Liibab, 1/112; Zihayli, el-Fikhii’l-Islami, 2/311-312.

215 Kutluboga, et-Tashih, 184-185.
216 fbn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/61.
217 Serahsi, el-Mebsiit, 2/44.
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Muhtdr’da ImAmeyn’in cemaatle ya da miinferiden eda edilen namaz ayrimima
gidilmeksizin kadin, erkek, sehirli, koylii, mukim ve yolcu herkese vacip oldugu
kanaati; buna karsilik Ebl Hanife’nin yalnizca cumanin farziyet sartlarini haiz olan
erkeklere ve cemaatle namaz kilanlara vacip oldugu tarzinda Imameyn’e muhalif

goriisiine yer verilmis, Eba Hanife’nin goriisii tercih edilmistir.?8

Hidaye’de tekbirin farz namazlara miiteallik oldugundan cemaat veya miinferit,
kadin ya da erkek fark etmeksizin herkesin farz namazlara miiteakip tesrik tekbiri
getirmesinin lazim geldigi seklinde Imameyn’in tercih ettigi re’yin dayanagina yer
verilmistir. Merginani, Eba Hanife nin goriisiinii “cuma namazi, tesrik tekbirleri ve
bayram namazlar1 kalabalik sehirlere miinhasirdir” rivayetine hamlettigini bildirmis,

Ebi Hanife’nin re’yini tercih etmistir.?!®

Ebli Hanife ve Imameyn’in goriislerine deginen Halebi, Ebi Hanife nin

gdriisiinii tercih etmistir.?2°

Zeyniiddin b. Ibn Niiceym (8. 970/1563), el-Bahru'r-rdik adli eserinde
Imameyn’in, bu tekbirleri hac1 olmayan kisiler agisindan, telbiye mesabesi seklinde
degerlendirip hac vazifesini yerine getirenler i¢in herhangi bir sinirlama yoksa tesrik
tekbirlerinde de boyle bir kisitlamanin bulunmayacagini izah ettiklerini aktarmistir.
Ayrica Tesrik tekbirlerini bir cesit ibAdet minvalinde géren Imameyn’in, “Sayili
giinlerde Allah’1 zikredin...”* ayetinin muhtevasim Miisliimanlarin hepsini kapsadig

gerekcesiyle hiiccet kabul ettigini ifade etmistir.???

218 Mevsili, el-Muhtar, 139.

219 Eb(i Hanife’ye gore tesrik tekbirlerini cehri yapmak siinnetin hilafinadir. Bu miinasebetle mukim
olan erkeklerin cemaatle kildig1 farz namazlarin ardindan getirilebilir. Ayrica farz namaz igin
erkeklerle tabi olan kadinlar ve seferilerin mukimlerle namaz eda etmesi neticesinde kadin ve
seferilere tesrik tekbiri tebean vacip olur. Kadinlar tekbirleri hafi olarak getirirler. Bk. Merginani, el-
Hiddye, 2/106.

220 Halebi, Miilteka 'I-Ebhur, 142.

221 e|-Bakara, 2/286.

222 [bn Niiceym, el-Bahru r-rdik, 2/290.
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Teabbiidi meselelerde ihtiyat 6n planda tutuldugundan fetvada esas kabul edilen

223

re’y Imameyn’in goriisii olup??® giiniimiiz Din Isleri Yiiksek Kurulu da uygulamada

Imameyn’in goriisiinii esas almigtir.??
C. Zekat

1. Altin ve Giimiisiin Zekat

Zekatin viicub sebebi sayilan nisap??®

miktar1 595 gram glimiis, 85 gram altin
olarak belirlenmistir. Altin ve giimiisiin nisap 6l¢iisiine ulasmamasi halinde birbirine
eklenerek degerleri mi yoksa kiymetleri tizerinden mi zekat verilecegi fukaha arasinda

ihtilaflidir.2%®

Imameyn, nisaba ulasmayan altin ve giimiisiin krymetlerinin degil agirliklarinin
esas alinmasi gerektigini ifade etmis dolayistyla zekat icin her birinin ayr1 ayr1 nisap
miktarma ulasma sartini 6ne siirmiistiir.2” Altin ve giimiiste her ikisinde de para olma
niteligi bulundugundan Ebd Hanife’ye gore, bunlarin kiymetleri toplami nisap

miktarina ulastiginda birbirine eklenerek zekat verilmelidir.??®

Muhtasar ve Muhtdr’da EbG Hanife ve Imameyn’in re’ylerinden s6z edilmis,

Mevsili Eba Hanife’nin goriisiinii tercih etmistir.??

Merginani, Imdmeyn’in altin ve giimiisiin kiymetlerine gore degil agirliklarina
gore hesap edilmesi gerektigini dolayisiyla zekat i¢in altin ve giimiisiin ayr1 ayr1 nisap
miktarina ulagsma sartin1 ileri siirdiiklerini aktarmigtir. Misalen, agirligr iki yiiz

dirhemden az, lakin kiymeti iki yiiz dirhemden fazla altin bir kemeri mevcut olan

223 Tbn Niiceym, el-Bahru r-rdik, 2/290; Meydant, el-Liibab, 2/270.

224 Diyk, Fetvalar, 240.

225 7ekatta esas alman zenginlik 6lciisii bk. Ziihayli, el-Fikhii’I-Islami, 2/727.
226 Tbn Abidin, Reddii’I-muhtar, 3/170.

227 K asani, Bedd’i 'u’s-sand’i, 2/1412.

228 [onii’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, 2/227-228.

229 Kudiri, el-Muhtasar, 56; Mevsili, el-Muhtdr, 156.
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kimseye Imameyn zekat diismeyecegi kanaatindeyken, Ebi Hanife’ye gore bu kisinin

zekat vermesi lazim gelir. Hidaye’de Imameyn’in goriisii tercih edilmistir.?*°

Bahsi gecen ihtilaflar Miilteka’da da ele alinmakla birlikte soyle bir 6rnege isaret
edilmistir: Bir kimsenin elli dirhem giimiisii ve elli dirheme esit miktarda bes miskal?3!
altint mevcut olsa ImAmeyn’in goriisiine gore biri dtekine ilive edilmek suretiyle zekat
verilirken, Ebx Hanife’nin ictihadi nisaplarmin kiymet itibariyla tamamlanmadigindan

zekatin vacip olmayacagi yoniindedir. Halebi imameyn’in goriisiinii tercih etmistir.23

Hanefi kaynaklarda zikredilen meseleyle alakali “zekat igin altin ve gliimiisii
birbirine tamamlamak siinnettir” hadisinin agiklamasimi EbG Bekr es-Serahsi (0.
483/1090) Mebsiit’ta su sekilde beyan etmistir: Nisap miktarina ulasmayan altin veya
gilimiis iizerine ticaret mallar1 ilave edilir ya da altin ve glimiis sekil itibariyle ayni tiir
olmasalar dahi zekata tabilik agisinda tek bir tiir kabul edilir. Altin ve glimiiste zekatin

emredilmesi sahip olduklari ekonomik kiymettendir.?*3

Mezhep igerisinde yaygin goriis altin ve glimiisiin parasal (semen) kiymetinin
dikkate alinacagi yoniindedir. Bu sebeple de Ebi Hanife’nin goriisii miifta-bih kabul

edilmistir.?

Giiniimiiz Din Isleri Yiiksek Kurulu diinya genelindeki yaygin kullanimda 24
ayar degeri tasimayan altinlarin saf olmayip bazi karisimlarla birlikte bulunmasini ve
zekat hesaplamasinda kolaylik prensibini gozettiginden, aldigr 2022/51 sayili karar

neticesinde, Ebi Hanife nin goriisii dogrultusunda hareket etmistir. Ozetle kiymetleri

230 Nitekim hem altinda hem giimiiste paralik vasfi ortaktir. Ikisine de zekat diismesi para olduklarindan
otiiriidiir. Altin ve giimiislin birbirine eklenmesi agirliklart ya da cinsleriyle degil kiymetleri iledir.
Bk. Merginani, el-Hiddye, 2/196.

231 Yiiz arpa agirhigina denk gelen 6l¢ii birimi bk. Cengiz Kallek, “Miskal”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Erisim 2 Ekim 2023).

232 Halebfi, Miilteka 'I-Ebhur, 168.

233 Eb(i Hanife’ ye gore iki yiiz dirhemde iki buguk dirhem zekat verilir. Bk. Serahsi, el-Mebsiit, 2/193.

234 Mahmud b. Ubeydullah b. Muhammed Ebu’l-Hac Buhaniisseria, Muhitii’l-Burhani fi’l-fikhi n-
Nu ‘mdni, thk. Nuaym Esref Nur Ahmed (Riyad: Idaretii’l-Kur’an, 1424/2004), 3/156-157; Kadihan,
Fetdvd, 1/221.
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farkli olan altinlarin toplami 80, 18 gram miktarina ulagtiginda kirkta bir zekat

verilmesi icap eder.?®

Bu baslik altinda deginecegimiz bir diger mesele; Hanefilerde yirmi miskal altin
nisap miktart olarak belirlenirken, nisap miktarini asan kismin zekatinin verilmesi
konusu ihtilaflidir. Altin ve giimiiste nisab1 agsan kisim nisab miktarina ulasiyorsa
bunun da ayni oranda zekata tabi olacagi hususunda goriis birligi bulunmakla birlikte
bu miktara ulagsmayan kiisuratin zekati meselesinde ii¢ goriis vardir: a) Nisab1 asan
kisim az olsun ¢ok olsun zekata tabidir. Siifyan es-Sevri, Malik, Ebl Ysuf,
Muhammed b. Hasan es-Seybani, Safii ve Ahmed b. Hanbel bu goriistedir. b) Nisab
fazlas1 % 20’ye ulagmazsa bu fazlalik zekata tabi degildir. Buna gore 239 dirhem
glimiisii olan 200 dirhem, 23 miskal altin1 olan 20 miskal iizerinden zekat 6der; 240 ve
daha fazla glimiisii veya 24 miskal ve daha fazla altin1 olanin ise her 40 dirhemde veya
her 4 dinarda 1 dirhem zekat vermesi gerekir. EbG Hanife ve Ziifer’in ictihadi bu
yondedir. ¢) Nisab iki katina ulagsmadik¢a nisab1 asan kisma zekat yoktur. Bu Tavis b.

Keysan’in goriisiidiir.?%®

Imameyn, altinin nisap miktarin1 asan kismi az olsun ¢ok olsun kirkta bir
Olclistinde zekata tabii olacagini belirtirken, EbGi Hanife, nisap miktarini asan kisim

dort miskalin altinda ise zekat diismeyecegi yoniinde ictihadda bulunmustur.?’
Muhtasar’da Eba Hanife nin goriisii tercih edilmistir.?%®

Merginani, Imameyn’in, seran bir miskal altinin on dirhem giimiis degerinde
oldugu, buna kiyasla nisaptan fazla altin doért miskale ulasmasa dahi?® bu fazlaligin
kirk dirhem giimiis mesabesinde degerlendirilecegi dolasiyla kirkta birinin zekatinin
verilmesinin lazim gelecegi yoniindeki goriislerini zikretmis, Ebl Hanife’'nin ise

yalnizca re’yini aktarmakla iktifa etmistir.24°

25 Diyk, Fetvalar, 240.

236 Serahsi, el-Mebsiit, 2/189.

237 Mevsili, el-Muhtar, 156.

238 Kudari, el-Muhtasar, 56.

239 Bir kirat 0, 200 gr = 4, 257 gr. Yirmi miskal = 80, 18 gr. Detay i¢in bk. Kallek “Kirat”.
240 Merginani, el-Hiddye, 2/196.
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Miilteka’da yirmi miskal altindan ziyade olan dort miskal altindan zekéat
verilmesinin vacip olduguna isaret edilmis ve Imameyn’in dort miskalden asagi
miktardaki altinin ve kirk dirhemden az gliimiisiin zekatinin da gerektigi, zira altin ve
giimiiste itibar edilecek hususun agirlik oldugu kanaatleri izah edilmistir.?** Muhtdr’da

Ebt Hanife’nin goriisii, Hiddye ve Miilteka’da ImAmeyn’in re’yi tercih edilmistir.?4?

Bu bahiste Serahsi, giimiisiin zekatinin nisaptan fazlasi hakkinda birtakim
malumatlan zikrederek giimiisiin zekat1 meselesine kiyasla, altinin nisaptan fazlasinin
da ayn1 minvalde oldugunu beyan etmistir. Soyle ki, Imameyn, Hz. Ali’den
nakledilen®... [ki yiiz dirhemin iizerinde olanda kirkta bir oramnda zekdt
bulunmaktadir’**® hadisini, iki yiiz dirhemden bir dirhem dahi artsa bu miktarin kirkta
bir zekatinin verilecegi tarzinda yorumlamistir.?** Ciinkii nisaptaki ziyade zenginlige

isaret ettiginden az ya da gok fark etmeksizin buna itibar edilmelidir.?*

Ebl Hanife’nin amel ettigi, Amr bin Hazm tarafindan rivayet edilen hadiste Hz.
Peygamber (s.a.Vv), “Iki yiiz dirhemde bes dirhemlik zekat mevcuttur. ”**® Bu durumu
miiteakiben de “Kirk dirhemde bir dirhemlik zekdt verilir” seklinde emir buyurmustur.
Bir diger hadiste ise Hz. Peygamber (s.a.v), “Artmuig kiisurattan herhangi bir sey alma
iki yiiz dirhemde bes dirhemlik zekat bulunmaktadir. Bundan ziyade olan kirk
dirhemde bir dirhemlik zekdt verilir’**" buyurmustur. Ebi Hanife bu rivayetlerde

248

zikredilen kiisurat1,“*® saime hayvanlara kiyas ederek nasil ki iki nisap arasindaki

hayvanlarin  zekati verilmiyorsa paralarda da kiisuratin zekata gerekce

241 Halebi, Miilteka ’I-Ebhur, 166.
242 Merginani, el-Hiddye, 2/196; Mevsili, el-Muhtdr, 156; Halebi, Miilteka’I-Ebhur, 166.

243 Ebli Davud, “Zekat”, 4 (No. 1572).

244 Serahsi, ITbn Omer ve Tbrahim en-nehai’nin goriisiiniin bu cihette oldugunu belirtmis. Bk. Serahsi,
el-Mebsiit, 2/189.

245 Serahsi, el-Mebsit, 2/189-190-191.

246 Tirmizi, “Zekat”, 3 (No.625).

247 Ebii’l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni, es-Siinen, thk. Ahmed Abdulmevcid vd. (Beyrut:
Daru’l Marife, 1422/2001), “Zekdt”, 3 (No. 256); Ebi Muhammed Cemaliiddin Abdulldh b. Yasuf

b. Muhammed ez-Zeylai, Nasbii r-rdye li-tahrici ehddisi’l-Hiddye, thk. Muhammed Avvame (Cidde:
el-Mektebtii’l-Mekkiyye, ts.), “Zekat”, 3/421.

248 Eb(i Hanife’ye gore, yirmi miskalin {izerindeki fazlalik dort dinar olmadikga zekat verilmez. Dort
dinarda iki kirat zekat gereklidir. Bk. Serahsi, el-Mebsiit, 2/190.
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gdsterilemeyecegini 6ne siirerek beyan etmistir.?*® Ona gore her ikisinde de miisterek

olan taraf zengin ve fakirin vaziyetinin dikkate alinmasidir.?>°

Serahsi, Hz. Ali hadisini muteber ravilerden hi¢birinin Hz. Peygamber’e (s.a.v)
ulagtirarak rivayet etmemesi sebebiyle dikkate almamis Amr b. Hazm hadisini temel
dayanak kabul etmenin daha isabetli olacagim dile getirmistir.?®! Mezhepteki racih

goriis Ebli Hanife’nindir.?%
2. Ziral Mahsullerin Zekati

Imameyn, yagmur ya da akarsularla sulanan ziral iiriinlerde bes veske
ulasmadik¢a zekat mecburiyetinin olmadigin1 savunmus, Ebli Hanife ise topraktan

elde edilen {iiriinlerde az ¢ok farz etmeksizin onda bir oraninda zekatin gerekliligine
isaret etmistir.?>3

k254

Imameyn’in, bes vesk?®* él¢iisiinde ve meyvesi kalic1 olmayan?® mahsullerden

zekat verilmeyecegi, Ebi Hanife’nin yagmur ya da nehirle sulanmasi®® fark

257

etmeksizin yerden yetisen iiriinlerde”™" onda bir miktarinda zekatin icap ettigi goriisleri

Muhtasar ve Muhtdr’da naklolunmustur. Muhtdr’da Ebl Hanife’nin re’yi tercih

edilmistir.?>®

Merginani bu minvalde, imameyn ve Ebl Hanife arasindaki ihtilafi toprak
mahsullerinde zekat icin nisaba ulagmasi sarti ve iirlinlerin kaliciligr seklinde iki

cihetten degerlendirmis ve sunlar1 beyan etmistir: Yerden yetisen iirlinlerin nisaba

249 By ayn1 zamanda Hz. Omer’in re’yidir. Bk. Serahsi, el-Mebsiit, 2/190.
250 Baberti, el-Indye, 1/546-547: Ibnii’1-Hiimam, Fethu I-Kadir, 2/216-218.
21 Serahsi, el-Mebsiit, 2/190.

252 Kutluboga, et-Tashih, 198.

253 K asani, Bedd i 'u’s-sand’i, 2/542.

254 Bes vesk altmis sa” Merginani’nin beyamyla iki yiiz kg’ye tekabiil etmektedir. Bk. Merginani, el-
Hidaye, 2/214.

25 Imameyn, yesilliklerden zekat verilmeyecegi goriisiindedir. BK. Merginani, el-Hiddye, 2/213.

2% Velev ki kisilerin hark agmasiyla (suyolu) olsun durum yine aymdir. Bk. Merginani, el-Hiddye,
2/214.

Herhangi bir kimsenin emegi bulunmayan ve toprakta kendiliginden yetisen; kamis, ot vb. seylerin
zekat1 yoktur. Bk. Kudiri el-Muhtasar, 58.

258 Kudiri, el-Muhtasar, 58; Mevsili, el-Muhtdr, 157.

257
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ulasmasini ileri siiren Imameyn, hiiccetlerini “Bes deve yiikiinden asag iiriinde zekdt

yoktur?*® hadisine dayandirmistir.°

EbG Hanife bu hiiccete mukabil; “Sizin icin yerden c¢ikardiklarimizda
harcayin... " ayeti ve “Yagmurla sulanan iiriinlerden ésiir gereklidir ~2°? hadisinin
kast ettigi umumi mefthumu goz oniinde bulundurarak; ziral olarak ¢ikan {iriiniin
nicelik ve niteligine (nisap) bakmadan ayrica iizerinden bir yil ge¢cmesini de
beklemeden onda bir oraninda zekat verilmesi yoniinde ictihad etmistir.?%® Zira zekatla
miikellef olmayan g¢ocugun iiriinleri dahi onda bir oraninda zekata tabidir. Bu
miinasebetle toprak mahsullerinde yillanma kosul degildir ¢iinkii yilin gecmesi elde
edilen maldan kar etmeye olanak tanimak sebebiyledir. Toprak mahsullerinin ise timii

kazanctir.?%*

Imameyn’e gére Ebli Hanife’nin gerekge gosterdigi ayet ve hadisin umumi
manalari, yukarida zikredilen bes vesk hadisiyle tahsis edilmelidir. Dolayisiyla diger
zekat mallarinda nisap ve yillanma sart1 araniyorsa zirai mahsullerde mal 6zelligi
mevcut oldugundan zikredilen kosullar bu {iriinlerde de bulunmalidir. Bu baglamda
Ebl Yisuf ve Seybani, bir yil bozulmadan bekleyen ziral mahsullerden zekat
verilecegi goriisiindedir.?®® Hiddye’de bahsedildigi iizere zekat verilecek iiriiniin kalict
olmas1 hususunda Imameyn “yesilliklerde zekat yoktur”?®® hadisinin delil kabul
etmistir. Eb Hanife bu hadisin ticari kiymeti olmayan mallara hamledilecegine dikkat
cekmigtir. Soyle ki: Kaliciligi bulunmayan yesilliklere zekat icap etmez ise bu

yesilliklerin ekildigi tarlalardan {icret karsiligi olmadan faydalanilmis olur. Toprak

29 Buhari, “Zekat”, 56 (No. 1484).

260 Merginani, el-Hiddye, 2/215.

261 Ogriin farziyetine isaret eden ayettir bk. Cesas, Ahkdmu’'I-Kur’dn, 1/28-29.
262 Buhari, “Zekat”, 55 (No. 1483).

263 Eb(i Hanife’ye gore zekatla miikellef olmayan gocugun iiriinleri dahi onda bir oraninda zekata
tabiidir. Bu miinasebetle toprak mahsullerinde yillanma kosul degildir. Ciinkii yilin gecmesi elde
edilen maldan kar etmeye olanak tanimak sebebiyledir. Toprak mahsullerinin ise tiimii kazangtir. Bk.
Merginani, el-Hiddye, 2/215.

264 Tahavi, Muhtasar, 46; Kasani, Bedd’i 'u’s-sand’i, 2/493-494-495; Serahsi, el-Mebsiit, 2/208.

265 Ziihayli, zekatin farziyetinin zenginlige bagli bir meziyet oldugundan nisap miktarma erismedikge,
kiginin zenginligine itibar edilmeyecegini bu agidan Imameyn’in gériisiiniin benimsendigini ifade
etmistir. Bk. Ziihayli, el-Fikhii’l-Islami, 2/793.

266 Tirmizi, “Zekat”, 13 (No. 638).
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mahsullerinde zekatin gerekliliginden maksat iriiniin biiyliyiip gelistigi topragin

karsiligidir. Merginani, imameyn’in goriisiinii tercih etmistir.?%’

Miilteka’da toprakta yetisen iiriinlere zekat diisecegi konusunda Hiddye’de
Imameyn’in hiiccet gdsterdigi hadislere temas edilmis, Ebt Hanife’nin “yerden yetisen
tiriinlerden onda bir zekdt verilir” hadisi ile amel ettigi, bu rivayetin herhangi bir orana
isaret etmeden yerden ¢ikan mahsullerden az ¢ok fark etmeden onda bir miktarinda
zekat verilmesinin viiclibiyetine alamet gosterdigi malumatina yer verilmistir.

Miilteka’da Eba Hanife nin goriisii tercih edilmistir.?®®

Ozetle Ebl Hanife her ne kadar hadislerde miktar bes vesk olarak belirtilse de
mevcut ayetlerin umum ifade etmesi ve bazi rivayetlerin ayeti tahsis edecek kadar
kuvvetli olmamas1 hasebiyle ihtiyaten az veya ¢ok ayrim yapmadan ziral ekinlerin
hepsinden zekat verilmesini zaruri gormiistiir.?%® Mezhepte Ebii Hanife nin re’yi tercih

edilmistir.2"®

3. Madenlerin (Rikaz) Zekati

Rikaz; Hanefilerde maden, define ve yer altindan c¢ikarilan her tiirlii esya
hakkinda sarf edilen umumi bir terim olup bu tarz {iriinlerin beste bir oraninda zekati
verilir. Fakat kisinin evinin hudutlarinda buldugu madenler igin zekat vermesi hususu
ihtilaflidir.2”* Imameyn kisinin hanesine ait bir yerde bulunan madenlerin zekatinin

gerekli oldugunu ileri siirerken Ebi Hanife zekatinin verilmeyecegini savunmustur.?’?

Muhtasar’da bu hususta herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Muhtdr ve
Miilteka’da ise Imameyn ve Eb(i Hanife’nin goriisleri kisaca zikredilmis, Eb

Hanife’nin re’yi tercih edilmistir.

%7 Merginani, Tuhfetii-1 Fukaha da Ebi Hanife nin delillerinin tercih oldugunu belirtmistir. Merginani,
el-Hiddye, 2/208.

268 Haleb1, Miilteka ’I-Ebhur, 166.

269 Serahsi, el-Mebsiit, 2/208.

210 Kutluboga, et-Tashih, 197.

211 fbn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/255.
22 Mevsili, el-Muhtar, 161.
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Hiddye’de izah olunmustur ki: Imdmeyn “Rikazda beste bir miktarinda zekat
mevcuttur’?" hadisinin mutlak mefhumundan yola ¢ikarak hane sahibinin evinde ya
da bagka bir yerde maden bulmasinda fark olmadigina kail olmustur. EbG Hanife’ye
gore ise ev biitiin miilkiiyle kisiye intikal ettiginden maden de bu miilkiin bir ciiziidiir
bu sebeple de zekat verilmesi lazim gelir. Ayrica kisinin evinin bulundugu arazinin
Ostir ya da harag gibi hicbir vergi miikellefiyeti yokken tarlada ise ayni hiikiimler
gecerli degildir. Binaenaleyh Ebli Hanife’ nin kisinin evinin bulundugu arsadaki ¢ikan

madene zekat diismesindeki ictihadinin gerekgesi de budur.?’*

Ebl Hanife’ye gore kisiye ait hanenin ve bu haneye iligkin alandan elde edilen
tiriinlerden Osiir lazim gelmemesinin yani sira Allah hakki s6z konusu olmaksizin bu
kimseye evin miilkii verilmistir. Dolasiyla {iistiinde hane insa edilen arsalarda
hiikiimetin herhangi bir vergi talep etme hakki yoktur. Fakat tarla hakkinda ayni
hiikiim s6z konusu degildir. Ciinkii kisiye Allah hakki bulunmamasi kaydiyla temlik
edilmemistir. Tarlalardan Osiir ve harag alindig1 gibi buradan elde edilen madenlerden

de beste bir oraninda vergi zaruridir. Merginani, iImameyn’in re’yini tercih etmistir.2"

Ibnii’l-Hiimam 1 (6. 861/1457) ifadesiyle imdmeyn’e gore hane ve ¢evresinde
bulunan madenle herhangi bir dag, bayir ve ovadaki maden arasindaki miisterek illet
malin kiymetidir. Bu miinasebetle Imameyn, madenin nerede ¢ikarildigina
bakilmaksizin beste bir miktarinda vergiyi sart kosmustur.2’® Mezhep igerisinde fetva

Imameyn’in goriisii dogrultusunda olmustur.?’’
D. Orug¢
1. Ramazan Giiniinde Baska Bir Oru¢ Tutulmasi

Ser’an farz kilinan ramazan orucunun, seferilik ya da hastalik gibi baz1 zaruret

iceren durumlarda bagka bir zamanda tutulmasi kaydiyla ertelenmesine ruhsat (izin)

273 Tahavi, Medni’l-asar, 2/35.

274 Merginani, el-Hiddye, 2/209; Meydani, el-Liibab, 1/151.
215 Merginani, el-Hiddye, 2/210.

276 Serahsi, el-Mebsiit, 2/211.

277 Tonii’]-Himam, Fethu I-Kadir, 21242.
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verilmistir.2’® Ramazan’da oruglu olmayan yolcu veya hasta kisinin?’® baska bir vacip
oruca niyetlenmesinin gegerliligi hususunda mubhtelif fikirler ortaya konmustur.
Imameyn, Ramazan’da oru¢ tutmama ruhsati bulunan kimsenin, tutacagi nafile
veyahut vacip orucun hiikiimsiiz olup bunun Ramazan orucu yerine sayilacagi
goriisiindedir. EbG Hanife’nin ictihadi ve Hanefilerde de tercih edilen re’ye gore kisi
ramazan ay1 icerisinde baska vacip bir oruca (nezir, kaza) niyetlense bu oru¢ makbul

hiikmiindedir.28°

Hiddye’de Imameyn’in seferi ile mukimin arasinda oru¢ tutmama haricinde
herhangi bir ayrimin mevcut olmadigini, ruhsattan yararlanmayan kimsenin mukimle
es deger kabul edilecegini, ruhsatin Miisliimanlar i¢in yasanilmast muhtemel bazi
kiilfetlere ya da 6ziir hallerine karsin verildigini, seferi ya da hasta kimselerin oruca
niyetlenecek vaziyette olduklarinda dinen sunulan kolayliklardan istifade

edemeyeceklerine dair goriisleri yer almistir.

Ebl Hanife’nin re’yinin beyani ise soyledir; sahislar vakitlerini kendileri
hakkinda ehemmiyetli olan seylerle gecirmelidir. Ramazan orucunu tutmama ruhsati,
kisilerin kaza ve nezir gibi orug vecibelerini yerine getirmek i¢in ehemmiyet arz eden
diger bir oruca yer acacaktir. Ayrica kisi Ramazan’1 miiteakiben yasamini yitirirse
Ramazan’da ruhsati oldugu giiniin orucundan degil iizerine vacip olan orugtan

miikellef tutulacaktir. Hiddye’de Ebti Hanife nin goriisii tercih edilmistir.?!

Muhtasar’da bu hususa deginilmemistir. Mevsili ve Halebi ise Ebti Hanife ve
Imameyn’in ihtilafli olan goriislerini kisaca zikretmis, Ebli Hanife’nin re’yini tercih

etmistir. 282

218 "Sizden her kim hasta yahut yolcu olursa (tutamadig giinler kadar) diger giinlerde kaza eder.” €l-

Bakara 2/184.

219 "Intiyarlik veya sifa umudu kalmamis hastalik gibi devamli mazereti olup da orug tutmaya giicleri

yetmeyenlere bir fakiri doyuracak fidye gerekir.” el-Bakara 2/184.

280 Serahsi, el-Mebsiit, 3/6; Mahmud b. Ubeydullah b. Muhammed Ebu’l-HAc Buhéaniisseria, Muhitii 'I-
Burhdéni, thk. Nuaym Esref Nur Ahmed ( Riyad: Idaretii’l-Kur’an. 1424/2004), 3/344.

281 Merginani, el-Hiddye, 2/288.
282 Mevsili, el-Muhtdr, 166; Halebi, Miilteka I-Ebhur, 189.
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2. Oruglu iken Karin ve Bas kismina Ila¢ Koyulmasi (Krem Siiriilmesi)

Oruglu iken karin veya bas bolgesine ilacin koyulmasi (krem siiriilmesi) ve ilacin
bu organlara ulasmasi?®® halinde Iimameyn, yaraya siiriilen kremin karin veya beyne
ulagsmasinda viicuda giris tarzin1 dikkate almistir. Baska bir deyisle oruca atfettikleri
mana dogal yollardan bedene bir sey girmesinden sakinmak oldugundan viicudun
disindan siiriilen, karna ve beyne giden ilacin orucu bozmayacagi ictihadini

benimsemistir.?®*

Bu minvalde Ebt Hanife; deriye siiriilen merhemin, karna ve beyne ulasmasi
halinde ilacin, dogal yontemler haricinde de olsa viicuda dahil olmas1 sebebiyle orucu
bozacagr ve bedeni besleme niyeti olmadigindan yalnizca kaza gerektirecegini
savunmustur.?®® Serahsi ve Ibn Abidin’in a¢iklamalarindan burada Ebd Hanife nin
dikkat ¢ektigi noktanin ilacin sivi halde bulunmasi ve viicuda ulagsmasi oldugu

anlasiimaktadir.?8®

Kuduri, Eb Hanife’nin goriistinii tercih etmis, Merginani, Mevsili ve Halebi
Eb{i Hanife ve Imameyn’in re’ylerinden kisaca soz etmis ve ismi zikredilen fakihlerin
tercihleri Ebti Hanife nin goriisiinii dogrultusunda olmustur.?®” Mezhep icerisinde Ebi

Hanife nin goriisii tercih edilmistir.?®

Oruglu bir kimsenin yara tizerine krem ya da herhangi bir ila¢ uygulamasi hiikkmii
giiniimiizde de damardan yapilan ignenin fetvasinin belirlenmesine kaynaklik etmistir.
Giiniimiizde Din Isleri Yiiksek Kurulu; orucun viicuda giren gida ya da keyif verici

maddeler sebebiyle bozuldugunu, bdyle bir tesiri bulunmayan, kana karigsmayan deri

283 {pnii’]-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 2/247.

284 Imameyn ilacin viicuda giris yolunu dikkate alirken, Ebi Hanife ise ilacin beden igerisine ulasip
ulasmamasini gdz 6niinde bulundurmustur. 1948 Ezher Universitesi de Imameyn yéniinde fetva
vermistir. Bk. Diyanet isleri Baskanlig1 (DiB) “Din Isleri Yiiksek Kurulu As1 Aciklamasi,” (Erisim
9 Kasim 2023).

285 Hanefilerde oru¢ bozulmasindan dolay1 keffareti gerektiren durumlar; kasten cinsel miinasebette
bulunmak ve yemek-igmektir. Bk. Kasani, Bedd i 'u’s-sand i, 2/639.

28 imameyn’e gore ilacin yas olmasi orucu bozmaz iken Ebi Hanife aksi yonde ictihad etmistir. Ilacin
kat1 oldugunda orucu bozmayacagi hususunda ittifak mevcuttur. Bk. Serahsi, el-Mebsiit, 3/68; ibn
Abidin, Reddii’-muhtar, 3/376.

Ismi zikredilen fakihler bu konuyu orucu bozan durumlar basghig1 altinda zikretmislerdir.

28 Velvalici, Fetdvd, 1/1215.

287
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tizerine uygulanan kremlerin, tedavi amagli kullanilan bantlarin, mideye ulagsmadigi
ve viicudu beslemedigi gerekcesiyle yapilan bazi enjeksiyonlarin da orucu

bozmayacag1 yoniinde karar almistir.?°
3. I’tikaf

I*tikaf, Ramazan ayinda kisinin ibadet maksadiyla bazi kurallara uyarak belirli
bir siire camide kalmasi, beklemesini ifade eder.?®® Fukaha i’tikifa girilen yerden
zaruri gereksinimler ve cuma namazi haricinde bir siire ayrilmakla yapilan i’tikafin

muteber olup olmayacagi konusunda ihtilaf etmigtir.?%*

Imameyn, kisinin giiniin yarisindan daha az bir kismin1 disarida gegirmesiyle
1’tikafinin bozulmayacagina, gliniin nerdeyse tamamina yakin kisminda mescitte
bulunan kimsenin kisa siireligine i’tikaftan ¢ikmasi halinde azin da ¢oga tabii olacagi

miinasebetiyle i’tikafinin gegerliligine kanaat etmistir.?%

Ebl Hanife’ye gore mescitte bulunmak i’tikafin rikknii oldugundan i’tikafa giren
kimse abdest alma, tuvalet ihtiyacini giderme vb. tabii gereksinimleri i¢in disari
cikabilir fakat bu tarz zaruret gerektiren durumlar hari¢ cenaze namazina katilmak dahi

olsa camiden ayrilmast i’tikafin bozulmasina sebeptir.?%

Muhtasar’da i’tikaftan yalnizca zaruri ihtiyag¢ (abdest vb.) ve cuma namazi

miinasebetiyle ayrilmakta bir beis olmadig: belirtilerek Ebl Hanife’nin re’yi tercih

edilmistir. Mevsili de Muhtdr’da Ebl Hanife’nin goriisiinii tercih etmistir.?%*

289 Hayrettin Karaman, Islam 'in Isiginda Giiniin Mesleleri (Istanbul: iz Yaymeilik, 2012), 112.

20 Ptikafin ser’i delili “...Mescitlerde i’tikdftayken kadinlarimizla miinasebette bulunmayiniz...’
Bakara 2/187.

291 1°tikafin gecerli olmasi igin; hayiz nifas ve ciiniipliik hallerinden arinmak, buluga ermek, niyet etmek
gibi sartlar aranir. Erkekler i’tikafa bes vakit namaz kilinan camide kadinlar ise evlerinde girebilirler.
I’tikafa giren kimse yeme-igme, uyuma gibi hacetlerini camide gidermelidir. Hanefilerde i’tikafin
hiikmi; vacip (nezredilen i’tikaf), stinnet (ramazanin son on giini) ve nafile olmak tizere ti¢ kisimdir.
Mevsili, el-Muhtdr, 173; Mehmet Sener “I’tikaf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim
12 Aralik 2023).

292 Baberti, el-Indye, 1/673.

293 Eb(i Hanife’ye gore kaza edilmesi gerekir. Bk. ibnii’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, 2/401.

294 Kuddri, el-Muhtasar, 65.

s

el-
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Merginani’nin naklettigine gére Imameyn, zaruret durumlarin sadece abdest ve
Cuma namazina miinhasir olmadig1 gerekcgesiyle kisinin gliniiniin ¢ogunu gecirdigi
1’tikaftan az bir miiddet ayrilmasinda istihsanen sakinca goérmemistir. Ayrica Hz.
Peygamber’in (s.a.v) “zarfiret durumlarinda i’tikaftan ciktigina™?® iliskin Hz.

Aise’den rivayet edilen hadisi delil gostermistir.

Ebl Hanife ise 1’tikafi orug ibadetine veya abdest meselesine kiyas ederek nasil
Ki oruglunun az da olsa bir seyler tiikketmesiyle oru¢ bozuluyorsa ya da bir damla idrar
abdesti nasil ki bozuyorsa kisa bir stireligine 1’tikaftan ¢ikilmasi halinde de bu hiikiim
gecerliligini koruyacagini dolayisiyla i’tikafin bozulacagini ifade etmistir. Merginant,

Imameyn’in gériisiinii tercih etmistir.?%

Miilteka’da konu Hiddye’dekine benzer sekilde ele alinmis ve Ebli Hanife’nin

goriisii tercih edilmistir.?%’

Klasik kaynaklarda Eba Hanife’'nin re’yi miifta-bih olarak belirtilmistir.2%
Giiniimiizde Din Isleri Yiiksek Kurulu da Ebii Hanife’nin goriisiine gore karar almus;
cuma’ya gitmek ya da herhangi bir zaruri hacetini gidermek disinda i’tikaftan

c¢ikilmasi halinde i’tikafin bozulacagim ifade etmistir.?%®

E. Hac
1. Mikat Noktalarinin Thramsiz Gecilmesi

Thram; hac ve umre i¢in niyetlenen kimsenin gorevlerini yerine getirene kadar
normal zamanlarda helal olan davramislardan belli bir siire sakinmasidir. Thram

yasaklarinin ihlali durumunda sahislar mali ve bedeni bazi1 cezalar ile miikellef

2% Byhard, “I’tikaf”, 3 (No. 2029).

2% Merginani, el-Hiddye, 2/288.

297 Su hususu beyan etmek gerekir ki: yukarida zikredilen meseleler vacip olan i’tikaf igin gegerlidir.
Nafile i’tikafta herhangi bir 6ziir mevcut olsun veya olmasin kisinin disar1 ¢tkmasi ya da hasta ziyareti

yapmastyla i’tikaf bozulmaz. Merginani’nin izahiyla burada nafile ibadetlerde kolaylik prensibinin
esas alinmasi s6z konusudur. Merginani, el-Hiddye, 2/288-289; Halebi, Miilteka ’I-Ebhur, 190.

2% Tahavi, Muhtasar, 58; Kasani, Bedd i 'u’s-sand i, 3/29; Kadihan, Fetdvd, 1/197; Burhanii’s-Seria,
Muhit, 3/380.

29 Diyk, Fetvalar, 299.
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tutulmustur.®®’ Thlal edilen yasagm cesidine gore; niyet edilen hac veya umrenin
kazasi, biiyiik bas hayvan (bedene), kiigiikbas hayvan (dem), fitr sadakasi gibi birtakim
yaptirimlar dngoriilmiistiir.°* Hac ve umre yapacaklarin ihrama girme noktasi ise Hz.

Peygamber (s.a.v) tarafindan belirlenen ve mikat ad verilen yerlerdir.3%

Mikat noktalarinin ihramsiz gecilmesi durumunda kurban cezasi olarak dem
gereklidir. Mikati ihramsiz gecen kimsenin tekrar ihrama girme niyetiyle telbiye
getirmeden mikat yerine donmesiyle kurban cezasmnin sakit olacagr konusu
ihtilaflidir.%*® Thramda niyetin yeterli oldugunu telbiyenin riikiin olmadigini savunan
Imameyn, telbiye olmaksizin da mikati ihramiz bir halde gegen kisinin ihrama girip
tekrar mikat sinirina ulagmasiyla iizerinden kurban (ceza hedyi) viicbiyetinin

diisecegi kamisindadir.>%*

Telbiyeyi haccin sartlarindan kabul eden Ebl Hanife, mikat sinirini1 ihrama
girmeden gecen kimsenin, ihrama girdikten sonra telbiyeyi sdyleyip mikata gitmesiyle
kurban cezasmin kendisinden sakit olacagini, telbiyeyi zikretmeden mikata gitmesi
halinde kurban kesmesinin gerektigi cihetinde goriis beyan etmistir.3% Ebs Hanife ve
Imameyn, mikat: ihramsiz gecme hususunda kisinin tekrar mikata doniip ihrama
girmesiyle kurban cezasinin sakit olacaginda hemfikirdir. Ebl Hanife burada telbiyeyi
de sart kosmustur. Fakat imam Ziifer’e gore telbiye olsun veya olmasin mikat ihramsiz
gecilmistir ve kurban cezasi gereklidir. Imam Ziifer, zikredilen bu konuyu giines
batmadan Arafat’tan ayrilip gilines battiktan sonra Arafat’a tekrar ulasan kimsenin

durumuna kiyas etmistir.3®

300 fhn Abidin, Reddii’I-muhtar, 3/486.

301 Thram yasaklarina birkag misal verecek olursak; tiras olmak, koku siiriinmek, avlanmak, dikisli elbise
giymek (erkekler i¢in gegerli), mikat sinirlarin1 ihrdmsiz gegmek, viicuttan tiiy/kil koparmak vb. Bk.
Ziihayli, el-Fikhii’l-Islami, 3/124.

Harem bdlgesi ve mikat bolgeleri icerisinde ikamet edenlere “hilli)’bu kisimlar haricinde diger
yerlerden gelenlere ise “afaki” denilmektedir. Hilliler hac i¢in ikamet ettikleri yerden ve umreye niyet
edeceklerse te’nim ya da Arafat’ta ihrama girebilirler. Afakiler i¢in belirlenen mikéat yerleri sunlardir:
Ziilhuleyfe, Cuhfe, Zatiiirk, Karniilmenazil ve Yelemlemdir. Bk. Mevsili, el-Muhtdr, 175.

303 Mevsuli, el-Muhtar, 175.

%04 Tahavi, Ihtildfi’'l- 'ulemd, 2/64-65; Serahsi, el-Mebsit, 4/170-171; Burhanii’s-Seria, Muhit, 3/413-
414.

305 fbn Abidin, Reddii I-muhtar, 3/470.

3% Halebi, Imam Ziifer’in re’yine mukabil Hanefi fakihlerin izahini 6yle aktarmistir: Mikati ihramsiz
gecen kimse i¢in geri doniip tekrar bunu telafi etme imkani mevcuttur. Heniiz vakit var iken ihrama

302
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Kudari’nin Muhtasar’inda bu konuya temas edilmedigi icin tercihini

bilemiyoruz.

Merginani, ihramsiz mikat sinirin1 gegen kimse Hacerii-l esvedi selamlamak gibi
herhangi bir ameli yapmadiysa tekrar mikata ulasip ihrama girmesiyle mikati ihramsiz
geememis gibi kabul edilir diyerek kendi goriisiinii beyan etmis, telbiye bahsinde Ebl
Hanife ve Imameyn’in gériislerini nakletmis, Ebli Hanife’nin goriisiinii tercih

etmistir.3%’

Mevsili ve Halebi telbiye hususundaki muhtelif goriisleri zikretmis ve Eba
Hanife nin goriisiinii tercih etmistir.3®® Mezhep igerisinde Imameyn’in goriisii tercih

edilmistir.3%®

Din Isleri Yiiksek Kurulu hazirladig1 hac kitap¢iginda boyle bir kimsenin mikat
yerine ulagtiginda niyet getirmesiyle kurban cezasinin diisecegi dogrultusunda fetva

vermistir.31°

2. ihram Yasaklarmn ihlali

Fukaha arasinda ihram yasaklarindan biri kabul edilen tirag olma yasaginin ihlali
durumunda kurban cezas1 gerektigine iligkin ittifak var iken kiginin hacamat yaptirmak
istedigi yerini tiras etmesi konusunda fikir ayriliklart mevcuttur.®!! Kudiri’nin izahiyla
ihramliyken hacamat yaptirmanin yasak olmadigini belirten Imameyn, hacamat
uygulanacak kismin tiras edilmesinin yasaklanmasinin (nefyinin) da séz konusu

olmayacagini beyan etmistir.!?

girme ameli tekerriir edebilir bu davranista yapilan hatay1 telafi ettiginden ceza gerekmez. Arafat’ta
ise asil maksat giines batana kadar orada ikame etmektir. Kiginin Arafat’tan ayrilip giin battiktan
sonra Arafat’a donmesinde halihazirda telafi edilecek bir durum yoktur. Bk. Merginani, el-Hiddye,
2/344-345; Halebi, Miilteka’I-Ebhur, 189.

307 Merginani, el-Hiddye, 2/344-345.

308 Mevsili, el-Muhtar, 175; Halebi, Miilteka I-Ebhur, 189.

309 Tahavi, Ihtildfi’I- 'ulemd, 2/64-65; Serahsi, el-Mebsiit, 4/170-171; Velvalici, Fetdvd, 1/255.
310 Diyk, Hac stk¢a sorulanlar (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlari, 2018), 18-19.

811 Mevsili, el-Muhtar, 177.

812 Kudari, el-Muhtasar, 68.
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Ebl Hanife, ihramli iken herhangi bir uzvunu Mina’ya gidinceye kadar tiras
etmenin thram yasaginin ihlali olduguna dikkat ¢ekerek ihramli kimsenin hacamat
yapilacak yerinin tiras etmesi halinde kurban kesmekle yiikiimlii olacagini

savunmustur.3!3

Ebi Hanife ve Imameyn’in goriislerinin tafsilati Hiddye’de su sekildedir:
Imameyn, ihramliyken hacamat yaptirmak niyetiyle viicudun bir kismindaki hacamat
yerinin tiras edilmesini temizlik olarak kabul etmekle beraber, hacamat olunan yeri
g0gls ya da bacak gibi bedenin bir uzvu tarzinda yorumlamamaistir. Dolayisiyla da bu
kimseye tirastan otiirii kurban degil yaptig1 temizlik sebebiyle sadaka cezasinin lazim

gelecegini ifade etmistir.>!*

Ebl Hanife ise hacamatin uygulanacagi yerin tiras edilmesini uzvun temizligi
olarak degerlendirmemis, “... Kurban kesilme noktasina varincaya degin baslarin tiras
edilmemesini emreden...”®® Aayetin mefhumunca ihticac etmis, ayrica Hz.
Peygamber’in (s.a.v) ihramdayken hacamat yaptigr yoniindeki rivayetlerde tiras

etmekle alakal1 bir malumatin olmadigini zikretmistir.3!6

Eb(i Hanife ve Imdmeyn’in re’ylerinden iktibaslarda bulunan Mevsili, Halebi ve
Merginani, Ebt Hanife nin goriisiinii tercih etmistir.3” ibn Abidin mezhepte imam-1

Azam’m re’yinin esas alindigini nakletmistir.3®

Din Isleri Yiiksek Kurulu da Ebi Hanife’nin goriisii istikAmetinde fetva vermis,
basin dortte birinin tiras edilmesiyle kurban cezasi gerektigi gorlislini ileri

stirmiistiir.3'°

313 {bnii’l-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 2/450.

314 Merginani, el-Hiddye, 2/337.

315 e|-Bakara, 2/196.

316 fbn Abidin, Reddii’I-muhtar, 4/4.

317 Merginani, el-Hiddye, 2/337; Mevsili, el-Muhtar, 177; Halebi, Miilteka’I-Ebhur, 189.

318 Hanefi fakihlerden Tahavi, Imameyn’in gériisiinii tercih etmis, Serahsi ve Ibnii’l-Hiimam basmin
dortte biri dahi olsa tirag olan kimsenin kurban cezasi gerektigini belirterek EbGi Hanife’ nin ictihadinm
benimsemistir. Bk. Tahavi, Muhtasar, 69; Serahsi, el-Mebsiit, 4/106-107; Kasani, Bedd'i’u’s-sand’i,
4/106-107; Burhanii’s-Seria, Muhit, 3/465; Ibnii’l-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 3/114-115; Tbn Niiceym,
el-Bahru r-rdik, 3/196; Ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, 4/4.

319 Diyk, Fetvalar, 319.
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3. Arafat’ta Namazlarin Cem’i

Her birinin kendine has vakti olmakla birlikte bes vakit namazin baz1 zaruret
hallerinde 6gle ve ikindi (cem’i takdim), aksam ve yatsi (cem’i tehir) namazlarinin
birlestirilerek kilinmasina fukaha tarafindan cevaz verilmistir. Hz. Peygamber’in
(s.a.v) de bizzat uygulamasinin oldugu Arafat’ta ikindi namazi cem’i takdim (One

alinarak) 6gle namazi vaktinde kilmmistir.>2°

Muhtasar’da imameyn de dahil olmak iizere fakihlerin ¢ogunun Arafat’ta
namazlarin cem edilmesi konusunda cemaat ya da ferdi kilmanin bir farkinin olmadigi
goriisiinii benimsedigi, EbG Hanife’nin ise Arafat’ta 6gle ve ikindi namazlarin
birlestirilmesini  yalnizca cemaatle eda edilmesi kosuluyla onayladig

kaydedilmistir.3?*

Merginani’nin ifadesiyle namazlarin cem edilmesi hacilarin ibadete daha iyi
odaklanmalar1 ve ¢okca dua edebilmelerine imkan bulmalari igindir. Ebt Hanife’nin
ictihadinin tavzihi hususunda ise Merginani su sozleri zikretmistir: “...Namaz belli

322 ayetine binaen her namazi kendi

vakitlerde eda edilmek suretiyle farz kilimmistir
vaktinde kilmak esas ve vaktinden evvel kilmak yalnizca ser’1 bir durumda miimkiin
oldugundan cemaat disinda Arafat’ta namazlarin cem’ini Ebl Hanife caiz

gdrmemistir.3%3

Eb( Hanife’ye gére cem emri imameyn’in sdyledigi gibi kisilerin duaya daha
cok vakit bulmalar1 hakkinda degil, Arafat’ta cemaatle beraber eda edilen 6gle
namazinin ardindan kilmman ikindi namazi hakkinda varid olmustur. Zira sadece
Imameyn’in iddia ettigi gibi dua etmeye vakit kazanmak i¢in olsaydi namazlar1 cem

ile kilmanin ya da kendi vaktinde kilmanin bir ayrim1 olmazdi.3%

320 fbn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/518.

%21 Kudari, el-Muhtasar, 69.

322 en-Nisa 4/103.

32 Merginani, el-Hiddye, 2/354; Meydani, el-Liibab, 1/189.
324 Merginani, el-Hiddye, 2/354.
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Muhtasar, Hidaye, Muhtar ve Miilteka’da goriisler ve gerekgeleri nakledilmis,
Eb Hanife’ nin re’yi tercih edilmistir.*>®> Meydani, mezhep icerisinde Arafat’ta cem

edilme bahsinde Ebti Hanife’nin rey’ine itimat edildigini beyan etmistir.3?®

4. Thsar

Thsar liigatte “nehy etme, alikoyma” manasma gelmektedir.3?’ Istilahta,
thramliyken herhangi bir 6ziirden dolayi kisinin hac ya da umresini tamamlayamamis
olmasidir. Arafat’ta vakfeye durmak ve Kabe’yi tavaf etmek, Hanefilere gore haccin
iki riikniidiir. Baz1 sebeplerden o6tiirii bu iki riiknii yerine getiremeyen kimsenin
ihramdan ¢ikabilmesi i¢in ihsar kurbanini kesmesi Hanefilerde vaciptir. Fakihler
nezdinde meselenin ihtilaf noktasi ihsar kurbanin kesilmesinde muayyen bir zamanin

gdzetip gozetilmeyecegi hususundadir.3%8

329

Kudiri, Imameyn’in haccin1 tamamlayamamis muhsarin,®?® ihsar kurbanim

yalnizca bayram giinleri icerisinde kesebilecegi, buna mukabil Ebli Hanife’ nin ihsar

kurbanmin bayram giiniinden evvel de kesilecegi re’yini aktarmistir.3%

Imameyn’in ihsar kurbanim temettii ve kiran haccindaki kurbanlara®! kiyas
ettiginden s6z eden Merginani, Ebli Hanife’ nin ihsar kurbaninin viicibiyetini, kiginin
tamamlayamadig1 haccin ithramindan vakti gelmeden ¢ikmasinin cezasi seklinde izah
ettigini bu agidan bir nevi siikiir kurban1 sayilan temettii ve kiran kurbanini, ihsar

kurbanina kiyas etmeyi dogru bulmadigini nakletmistir.332

325 Kudiri, el-Muhtasar, 69; Merginani, el-Hiddye, 2/354; Mevsili, el-Muhtdr, 191.
326 Meydani, el-Liibab, 1/189.

327 {pbn Manzir, Lisdnii’I-Arab, 2/507.

328 Tonii’]-Himam, Fethu 'I-Kadir, 3/501-502.

329 fmameyn’e gore umresini tamamlamayan Kkisi istedigi zaman ihsar kurbanini kesebilir. Bk. Ibnii’l-
Himam, Fethu ' l-Kadir, 3/502.

330 Kudiiri bu hususta agikga bir tercihte bulunmasa da hedy konusunu miizakere ederken temettii ve
kiran haccinin kurbanlarini ve nafile hedyin mutlaka kurban giinlerinde bunlarin haricindeki
kurbanlarin herhangi bir vakitte kesilebilecegini belirtmistir. Bk. Kudiiri, el-Muhtasar, 75.

331 Temettii (hac ve umre icin iki ayr1 ihrama girme) ve kiran haci (hac ve umreyi tek ihram da yapma)
yapan kimselerin kesmek zorunda olduklart siikiir kurbamidir. Hanefilerde temettii ve kiran
haccindaki ihramdan ¢ikmak igin bayram giinii tirag olunmalhidir. Bk. Serahsi, el-Mebsiit, 4/106-107.

332 Merginani, el-Hiddye, 2/494.
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Ebl Hanife’nin diislincesine gore ihsar kurbaninin etinden yenilmesinin caiz
olmayis1 ve yoksullara bagislanmasi, kefaret kurbani olduguna alamettir. Zira temettii

ve kiran haccinin kurbaninda bu kosullar aranmaz.3%3

Merginani, Eba Hanife’nin goriisiinii tercih ederek su sdzleri sarf etmistir; Thsar,
kefaret kurbani kategorisindedir ve hac esnasinda yapilan davranisin cezasi
mukabilindedir. Bu sebeple olabildigince erken kesilmesi daha evladir. Temettii ve
kiran haccinin kurbanlar1 ibadet maksadiyla bayram giinlerinde kesilen birer

niisiiktiirler.3%*

Halebil de Merginani ile ayn1 gerekgeleri ileri siirerek EbG Hanife’nin re’yini

tercih etmistir.>*

Muhtar’da da konunun ihtilafli ayrintilart zikredilmeksizin Ebi Hanife ve

Imameyn’in goriislerine yer verilmis, Eba Hanife’nin re’yi tercih edilmistir.33®

Halebi, Imameyn’in gériisiinii ihsar kurbanini ihramdan ¢ikmak icin tiras olmaya
kiyas ettiginden bahsetmis, Hz. Peygamber (s.a.v) ve ashabinin Hudeybiye’de umre
yapmalar®®’ engellenince kurban kesip, tiras olmalarmin akabinde ihramdan
cikmalarin1 dayanak gosterdikleri malumatini vermistir. Fakat Eb(i Hanife’ nin bakis
acisinda Arafat’ta vakfe tamamlandiktan sonra tras olunabilir daha sarih bir izahla hac
i¢in girilen ihramdan ¢ikma niyetiyle yapilan tiragin, muayyen bir zamani vardir. [hsar
kurbanmin belirli bir zamam degil mekani vardir o da harem sinirlaridir.®3® Oyle

goriiniiyor ki Imameyn Hudebiye’de kurban kesildikten sonra tiras olup ihramdan

33 Temettii ve kiran haccinin kurbani, kurban bayrami gibi etinden yenilmesi miibahtir. Bk. Ibnii’l-
Himam, Fethu’l-Kadir, 3/533.

334 Nesike cogulu niisiik; kurban edilecek hayvana verilen isim. Merginani, hac bahsini ele alirken
temettii ve kiran haccin kurbanlarini kefaret degil niisiik mesabesinde gormiistiir. Bk. Merginani, el-
Hidaye, 2/495.

335 Halebi, Miilteka’I-Ebhur, 213.

336 Mevsuli, el-Muhtar, 191.

337 By rivayetten hareketle Imameyn’e gére, umresini tamamlamayan kisi istedigi zaman ihsar kurbanim
kesebilir. Bk. Serahsi, el-Mebsiit, 4/106-107.

338 Imameyn diisiincesi nasil ki kisi temettii ve kiran haccinin ihramindan ¢ikmak igin tirasini bayram
glinli oluyorsa kurbanini da bayram giinii kesmesi yoniindedir. Bk. Halebi, Miilteka ’I-Ebhur, 213-
214,
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¢ikilmasindaki siralamay1 dikkate almis ve ihsar kurbanini tirasa kiyas ederek kurban

bayraminda kesilmesi gerektigi yoniinde bir ictihad yapmistir.>3

Hanefl alimler, “Kurban kesilme noktasina varmmcaya degin baglarin tiras
edilmemesi ” ayetinin mutlak manasina nispetle ihsar kurbaninin Harem haricinde bir
yerde kesilmesinin cdiz olmadigini, bu kurbanin bayramdan evvel de kesilebilecegi
yoniinde goriis belirterek, Ebli Hanife’nin goriisiinii tercih etmistir.3*° Mezhep

icerisinde de miifta-bih olan goriis, Eba Hanife nin re’yidir.34!

5. Hedy Kurbani

Hedy: Hac ya da umre yapanlarin harem hudutlarinda kestikleri kurbana verilen
isimdir.3*2 Dinen kurban ibadetinin yerine getirilmesi maksadiyla kesilecek hayvanda
birtakim sartlar gozetilmektedir. Muhtasar, Hiddye, Muhtar ve Miilteka’da kurban
edilecek hayvanda aranacak kosullar; “kulagi, kuyrugu, eli, ayagi kesilmis, kor ve
yiiriiyemeyecek kadar topal olmamalidir” seklinde tarif edilmistir. Zikredilen eserlerin
miiellifleri, EbG Hanife’nin goriisiinii tercih etmistir.>*® Imameyn’e gore hayvanin
zarar goren tarafi kalan kismindan fazlaysa kurban edilemez aksi halde hasarli taraf
hayvanin geriye kalanindan az ise kurban hiikmiine tabii olmasinda bir beis yoktur.
Ebi Hanife Hz. Peygamber’in (s.a.v) “Ucte bir coktur’* rivayetinden hareketle
kurban edilecek hayvanin eksilen uzvu iicte birden az ise kurbanliga engel teskil

etmedigine ictihad etmistir.34°

%9 [bn Abidin, Reddii’I-muhtar, 4/4.

340 Serahsi, el-Mebsiit, 4/106-107; Kasani, Bedcz i'u’s-sand’i, 4/106-107; Burhani’s-Seria, Mubhit,
3/465; ibn Niiceym, el-Bahru r-rdik, 3/96; ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, 4/4.

341 Kutluboga, et-Tashih, 217.

342 ziihayli, Fikhii’l-Islami, 3/295.

343 Kudiri, el-Muhtasar, 194; Merginani, el-Hiddye, 6/382; Mevsili, el-Muhtdr, 194; Halebi, Miilteka 'I-
Ebhur, 589.

344 Hadisin icerigi su sekildedir: “Sa’d Ibnu Ebi Vakkas tan naklen: Hz. Peygamber (s.a.v) hastaligim
esnasinda beni ziyarete geldi. Ey Allahin Rasulii hastaligim siddetlendi. Malim miilkiin fazla varis
olarak tek kizim var. Malimin iicte ikisini tasadduk etmek istiyorum dedim hemen ‘Hayir olmaz’
buyurdular. Yarisi dedim yine ‘olmaz’ buyurdular. Ucte biri dedim. ‘licte bir de ¢ok’ buyurdular.

Senin varislerini zengin birakman halka muhtag sekilde fakir birakmandan hayirhidir...” BK. Buhari,
“Cenaiz”, 36 (No. 1295).

345 Serahsi, el-Mebsit, 4/142; Mevsili, el-Muhtar, 194.
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Hidaye’de Ebl Hanife nin “Malin yalnizca tigte biri vasiyet edilebilir, hatta iigte
bir dahi ¢oktur” hadisiyle ictihad ettigi, bu miinasebetle uzvun ti¢te birinden az olmasi
hususunu vasiyet konusuna kiyas ettigi belirtilmistir. S0yle ki; malin iigte birindeki
miras1 varisler istemeseler de yapilan vasiyet muteberse, vasiyet konusuna kiyasen
ticte bir oran1 az kabul edilmistir. Bu baglamda yapilan vasiyet malin iicte birinden
ziyade ise gegerliliginin miras¢ilarin iznine miiteallik olmasi tigte birden fazla oraninin

cokluguna isaret etmektedir.>*°

EblG Hanife’ye gore, higbir noksanligi mevcut olmayan hayvan nerdeyse
bulunmamakla beraber iigte birden fazlasi ¢ok hiikmiindedir. Bundan daha azi
kaginilmas1 miimkiin goriilmediginden mezhepte umimii’l-belva prensibi geregi
tolere edilmektedir. Serahsi, bu konuda Ebl Hanife’den dort goriis nakledildigini,
sahih kabul edilen rivayetin ve mezhepteki fetvanin da hayvanin telef olan boliimii

licte birinden az miktardaysa kurban edilecegi yoniinde oldugunu belirtmistir.34’

346 Merginani, el-Hiddye, 6/394.
347 Serahsi, el-Mebsiit, 4/142.
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IKiNCi BOLUM
AILE HUKUKU ALANINDA iIMAMEYN’IN GORUSLERI
A. Nikih
1. Hiir Kadin Uzerine Cariye Ile Evlenmenin Hiikmii

Fukaha arasinda hiir bir kadinla evli olan hiir bir erkegin, esi iddet beklerken
cariye ile evliliginin gegerli olmayacagini yoniinde goriisler mevcuttur. Kudiri’nin
Muhtasar’1 hari¢ Hiddye, Muhtdr ve Miilteka metninde; Imameyn’in hiir bir kadin
iddet beklerken, tizerine cariye nikdhlanmanin gegerliligine cevaz verdikleri, EbQ
Hanife’ye gore ise hiir kadin iddet beklerken halen esinin yiikiimliligiinde
oldugundan bu kadinin kocasinin baska bir kadinla izdivag yapmasinin sahih olmadigi

ifade edilmistir.34®

Mergindni ve Halebi’nin miisterek lafizlarindan hareketle Imameyn’in
goriisiiniin  gerekceleri su sekildedir: Iddet bekleyen kadin bosanmis kabul
edildiginden esine haram olmustur. Sayet erkek hiir kadin {izerine nikahlamamaya
yemin etse ve bosadigi kadin iddet beklerken baska bir kadinla evlense yeminini
bozmus olmaz. Talak ayrimini da géz Oniinde tutan Imameyn eger bosama ric’i
(erkegin esine geri donme imkani olan bosama) ise burada hiir kadin {istiine bir
nikéhtan s6z edilemeyecegi goriisiindedir. Diger bir ifadeyle kisi esinden ric’i bir
talakla ayrildiysa ulemanin goriis birligiyle gerceklestirilen izdivacin hiikiimsiiz
oldugunu fakat bain talak (erkegin esine donme ihtimali olmayan bosama) s6z konusu
ise ulema yapilan izdivacin gecerli olacagini beyan etmistir.>*® Hiddye ve Muhtdr’da

Ebi Hanife nin, Miilteka’da ise Imameyn’in goriisii tercih edilmistir.3>°

348 Mevsili, el-Muhtar, 334.
349 Merginani, el-Hiddye, 3/21; Halebi, Miilteka 'I-Ebhur, 226.
350 Merginani, el-Hiddye, 3/21; Mevsili, el-Muhtar, 334; Halebi, Miilteka I-Ebhur, 226.
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Serahsi, mezhepte “cariye hiir kadin istiine nikahlanamaz” hadisiyle ihticac
edildigini, bu hadisten hareketle hiir kadinin izni olsun veya olmasin yapilan nikahin

hiikiimsiiz olacagini ifade etmistir.>!

2. Sabil Kadinla Evlenmenin Hilkmu

Sabii  kavrami: Kur’an’i-Kerim’de  kelimenin ¢ogul karsiligi  olan
“Sabitn/Sabiin”®? seklinde yer almaktadir. Zikri gegen Sabiilerin kim olduklar
hakkinda Islam alimleri muhtelif goriisler ileri siirmiistiir.®*® Imameyn, yildizlara
tapanlar olarak gordiikleri Sabiileri ehl-i kitaptan sayilmadiklari i¢in Sabii kadinlariyla
evlenmenin caiz olmadigini ifade etmistir. Ebli Hanife ise kaynaklarda zikredilen
sabiin kavramini yildizlara tapinanlar tarzinda degil, Hristiyanlardan bir topluluk olup
Zeblr okuyan bir Peygambere iman eden bir grup olarak aciklamis, Miisliimanlarin
Mescid-i Haram’1 yiicelttikleri gibi onlar1 da yildizlar yiicelten kimseler oldugunu
belirtmistir.3* Dolayisityla Eba Hanife’ye gore Miisliiman birinin sabii bir kadila
izdivaci caizdir.3*®

Muhtasar, Hidaye, Muhtar ve Miilteka’da Ebt Hanife’nin goriigiine isaret
edilerek; sayet bir Peygamber’e inaniyor, bir kitap kabul ediyor ve yildizlara tapmiyor
i1se Sabii olan kadinlarla nikahin céiz oldugu belirtilmis, Ebt Hanife’ nin goristi tercih
edilmistir.®*® Mezhepte tercih edilen goriis sabiilerin putperestlik 6zelliklerinin mevcut

olup olmamasina gére verilmektedir.>®

31 Serahsi, el-Mebsiit, 4/193.
352 o|-Bakara, 2/62; el-Maide, 5/69; el-Hac, 22/17.

353 Abbasilerden 6nceki ve sonraki donem arasinda Islam Alimlerinin Sabiiler hususunda goriis farklilig:
vardir. Onceki dénemde Sabiiligin; Hristiyanhik, Yahudilik ya da Mecisilik gibi bir din oldugu,
meleklere taptiklar diisiiniiliirken sonraki dénemde Zebtr okuduklari, bir Peygamber’e inandiklari,
namaz kildiklar1 bilgisi mevcuttur. Bk. Sinasi Giindiiz, “Sabiilik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Erisim 23 Ekim 2023).

354 Tbn Abidin, Reddii’I-muhtar, 3/222.

35 Mevsili, el-Muhtar, 347.

3% Kudiri, el-Muhtasar, 146; Merginani, el-Hiddye, 3/19-20; Mevsili, el-Muhtdr, 347.
357 Halebi, Miilteka ’I-Ebhur, 237-238.
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3. Zina Fiilinin Bekarete Etkisi

Ebl Hanife’ye gore zina eden kadin, yapilan zinanin zuhur edilmemesi yani
kisiye had uygulanmamasi ve halkin da bu durumdan haberdar olmamasi gibi
sebeplerden dolay1 bakire kabul edilirken, zina sebebiyle bekareti bulunmayan kadinin
bakireligini Imameyn; “zina eden kadin, evlenecegi adamdan evvel baska birinin
kendisinden faydalanmasi hasebiyle dul kadin yerindedir” gerekgesiyle kabul

etmemistir. 3%

Kuddri bu hususta Ebsi Hanife’nin gériisiinii tercih etmisgtir.3%

«

‘...Bdkirenin susmas: evlilise onay vermesidir. %

Hiddye’de Imameyn’in
hadisi mucibince amel eden Ebli Hanife’ye muhalif olarak “bakirenin susmas1” illetini
haya olarak yorumladigindan, zina etmis bir kadinda bu niteligin mevcut olmadigini
bu nedenle bakire kadin hiikmiiniin bu kadin i¢in gegerli olmayacagini savundugu

goriisleri nakledilmistir.>®*

Ebl Hanife’ye gore “bakirenin susmasi” rivayetinden dolay1 kadinin izdivag
hususunda fikri sual edildiginde susmasi kafi olup zina etmeyen bir kadinla aralarinda
bekaretlik illeti miisterekliginden hiikiim de miisterek uygulanir.3®?> Merginani’nin
dikkat ¢ektigi tizere Ebli Hanife bakire olarak bilinen yaptig1 hatadan 6tiirii pigmanlik
duygusuna kapilmis bir kadinin, insanlara asikar edilmemesi hassasiyetiyle meseleye
yaklasmugtir. Tabii burada Ebi Hanife’ye gore kadinin bakire hilkmiinde sayilmasi i¢in
yapilan zinanin bir defaya mahsus olmasi ve insanlar tarafinda bilinmiyor olmasi

gerekir. Aksi takdirde kadinin susmasinin bir hiikkmii yoktur.

Merginani, Ebi Hanife’nin sdyle bir ayrimda bulundugunu ifade etmistir:
Hataen ya da fasit nikdh sonrasi gerceklesen zifaftan oOtiirii kadinin bekaretinin

olmamas1 durumunda seriat, bazi hiikiimler ortaya koydugundan bdyle bir meselenin

358 Serahsi, el-Mebsiit, 4/195

359 Kudari, el-Muhtasar, 146.

360 Bk, Buhari, “Cenaiz”, 9 (No. 5088).
361 Merginani, el-Hiddye, 3/34.

362 Serahsi, el-Mebsiit, 4/195.
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asikar edilmesi gerekir fakat zinada aslolan gizli tutulmasidir. Bu ger¢evede fakihlerin

goriislerini aktaran Merginani, Ebli Hanife’nin goriisiinii tercih etmistir.36

Muhtar ve Miilteka’da ise Eba Hanife ve Imameyn’in ihtilafli goriislerine

deginilmis, Eba Hanife’nin goriisii tercih edilmistir.364
4. Erkegin Nikah Iddiasin1 Kadinin Reddetmesi

Erkegin nikahta kadinin da rizasi bulundugunu ileri siirmesi ve sahidinin de
olmamast1 halinde kadin kocasini inkar ederse, imameyn’e gore kadin yeminle sorumlu
tutulurken EbG Hanife a¢isindan kadimin soziine itibar edilir ve yemin etmesi

istenmez.3%°

Kudri, Ebt Hanife nin goriisiinii tercih etmistir.>®

Hiddye’de Imameyn’in erkegin miisteki, kadmin da sanik konumunda olmasi
hasebiyle erkegin kanit sunmasi, kadinin da yemin etmesi gerektigi bu noktada kadinin
yemin etmekten yiiz ¢evirmesi durumunda erkegin savinin dogru olduguna kanaat
ettikleri ifade edilmistir.®®’ Imameyn, yemin etme mevzusunu alisveris konularina

hamlederek yeminden yiiz ¢evirmenin onaylamak manasina geldigini belirtmistir.3%

Imameyn ve imam Ziifer’e gére alisveriste kendisine muhayyerlik verilen kimse
siirenin dolmasindan sonra aligverisi reddettigini sdylediginde buna itibar edilmez.
Merginani, Imameyn ve Imam Ziifer’in yemin bahsini aligveristeki muhayyerlige
kiyas etmelerine karsin su sozleri sarf etmistir: “Bize gore erkek yapilan nikéh akdinin

sahih oldugunu iddia eden, kadin ise aksini inkar eden kimsedir. Bu miinasebetle

363 Kudird, el-Muhtasar, 34-35; Baberti, el-Indye, 2/241-242; ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, 4/91.
364 Mevsili, el-Muhtar, 339; Halebi, Miilteka I-Ebhur, 229.

365 Mevsili, el-Muhtar, 339.

366 Kuddri, el-Muhtasar, 146.

367 Merginani, el-Hiddye, 3/35.

38 Velvalici, Fetdvd, 1/352; ibn Niiceym, el-Bahru r-rdik, 3/196; Baberti, el-indye, 2/255; ibn Abidin,
Reddii’l-muhtar, 4/160-162.



77

kadinin sozii asildir. Muhayyerlikte ise siirenin bitmesiyle kesinlesmis bir akit s6z

konusudur.”3%® Merginani, Ebti Hanife’nin goriisiinii tercih etmistir.3"

Imameyn’in aksine Eba Hanife, kadinin yemin mecburiyetinin olmadigini
erkegin isterse delil getirecegini ve hakli olduguna karar verilirse mevcut durumun

erkegin lehine sonuglanacagii savunmustur.3

Miilteka ve Muhtar’da yukarida temas ettigimiz mevcut ihtilaflar yer almis, Ebt

Hanife’nin re’yi tercih edilmistir.3"?

Serahsi’ye gore Ebli Hanife goriisiinii, alt1 yerde yemin talep edilmeyecegi,
nikdhin da bunlardan birisi olmasi kaidesine dayandirir. Umimii’l-belva kuralindan

otiirii mezhepte Imameyn’in re’yi miifta-bih olarak kabul edilmistir.3"®

5. Velinin izni

Mehir, Hanefiler’e gore evlilik akdinin sonuglarindandir. Mehrin ¢esitlerinden
biri de mehr-i misil 34 olup akraba icerisinde her acidan kendisine denk kadina verilen
mehir miktarin ifade eder.3”> Baba ve dedenin kiz1 diisiik mehirle nikahlamas1 ya da
erkek cocugunu yiiksek orandaki bir mehirle evlendirmesi hiikkmii fukaha arasinda
ihtilaflidir. Muhtar’da bdyle bir nikahi, ImAmeyn’in gegersiz saydigi Ebci Hanife nin

ise caiz kabul ettigi s6z konusu olup Ebfi Hanife’nin goriisii tercih edilmistir.3’®

Cogu hususta oldugu gibi burada da Kudiri, mehr-i misilden az miktar ile

gergeklestirilen nikahin caiz oldugunu fakat bu yetkinin sadece baba ve dedeye ait

oldugunu belirterek Eb Hanife’ nin goriisiine deginmistir.%"’

369 Merginani, el-Hiddye, 3/35.

370 Merginani, el-Hiddye, 3/35.

871 Halebi, Miilteka’I-Ebhur, 228.

872 Mevsili, el-Muhtar, 339; Halebi, Miilteka ’I-Ebhur, 228.

373 Serahsi, el-Mebsiit, 5/9.

374 Mehir nikah esnasinda belirlenmemis olsa dahi kadin mehr-i misil hak eder. Diyk, Fetvalar, 428.
375 Hanefilerde en diisiik mehir miktar1 10 dirhem (iki koyundur). Diyk, Fetvalar, 428.

376 Mevsuli, el-Muhtar, 340.

877 Kudari, el-Muhtasar, 147.
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Hiddye ve Miilteka’da bakildiginda ise; ImAmeyn baba ve dedeye tanian hukuki
yetkinin maslahata istinaden verildigini zikretmis, kizin1 diisitk mehirle nikdhlamak ya
da erkek ¢ocugunu yiiksek orandaki bir mehirle evlendirmekte herhangi bir fayda
olmadig1 gibi bu tarz bir izdivacin, babanin evladinin malin1 degerinden ¢ok diisiik bir
maliyete satmasina mukayese etmistir. Zira bu nitelikte bir aligverisin batil olmasi gibi

bu kosullar saglayan nikahta gegersizdir.®"®

EblG Hanife ise, ¢ocuk hakkinda yapilan ticarette, yegane maksadin kar
miktarinin giidiilmesi olacagindan, ¢ocugun aleyhine yapilan aligverisin batilligi
hususunda Imameyn ile hemfikirdir.3’® Fakat Ebii Hanife’ye gore yapilan izdivagta tek
amag bu degildir. Sunu da belirtmemiz gerekir ki; Ebi Hanife ve imameyn babanin
cocuklarmi az ya da c¢ok miktardaki mehirle evlendirmesinde bir kotii niyet

barmdirdig1 asikar ise yapilacak evliligin batil oldugunda fikir birligi etmistir.3°

Merginani, Mevsili ve Halebi, fakihlere ait goriisleri ihtiva eden hususlari
aktarmis ve Eb0 Hanife’nin goriisiinii tercih etmistir.3¥! Meydani, mezhepte Ebi

Hanife’nin goriisiiniin racih oldugunu dile getirmistir.382

6. Halvet

Hanefiler’de halvet: Sahih evlenme akdi sonrasi eslerin izin vermedikge
kimsenin giremeyecegi yerde yalniz kalmasimi ifade eder. Halvet bazi hususlarda
cinsel birlesme gibi sonuclar dogurur. Halvette sahih evlenme akdiyle gerceklesmis
zifaftan sonra yapilan bosama gibi kadin, mehrin tamamini1 hak eder ve iddet bekler.38®

Muhtar’da fukahanin erkeklik uzvu kesilmis, cinsel giicli olmayan, hadim edilmis ya

378 Merginani, el-Hiddye, 3/51; Halebi, Miilteka ’I-Ebhur, 235.

379 Serahsi, el-Mebsit, 5/10; ibnii’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 3/302; Halebi, Miilteka I-Ebhur, 231;
Meydani, el-Liibdb, 4/28.

380 Merginani, el-Hiddye, 3/51.

381 Merginani, el-Hiddye, 3/51; Mevsili, el-Muhtar, 340; Halebi, Miilteka I-Ebhur, 231.

382 Kuddri, el-Muhtasar, 147; Ebii’l-Berekat Hafiziiddin Abdullah b. Ahmed b. Mahmid en Nesefi,
Kenzii’d-Dekdik (Medine: Darus-Sirac, 1403/1983), 147; Meydani, el-Liibdb, 4/28.

383 Tonii’]-Himam, Fethu 'I-Kadir, 3/320.
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da tenasiil uzvu kesilmis erkekle yapilan halvete uygulanacak hiikiim hakkinda

muhtelif goriisler ileri siirdiigiinden s6z edilmistir.3

Merginani’nin naklettigine gore; Imameyn, erkeklik organi kesilmis erkegin
cinsel iliskiye kuvveti olmayacagindan halvetten s6z edilmeyecegini, bu nedenle de
kadinin mehrin yarisint elde edecegini, ihtiyaten iddet siiresinin bitmesini
bekleyecegini ifade etmistir. Boylece istihsan deliline gore hiikiim verilmesi cihetinde
fikir beyan ederek, kadinin mehrin tamamini hak ettigini ve kadinin iddet siiresinin

tamaminin beklemesi gerektigini benimseyen Ebl Hanife’ye muhalefet etmislerdir.

Merginani, imameyn’in istihsanen iddeti gerekli goren ictihadlarini su sekilde
aciklamistir: Kadin hamile kalmas1 ihtimalinden 6tiirli iddet beklemelidir. Zira iddet
kadina bir menfaat saglamak icin degil; seriatin belirledigi bir kuraldir ve dogacak
cocugun hakkidir. Bu miinasebetle kadin ve erkegin cinsel birlesmenin
gerceklesmedigi hususundaki sozlerine itibar edilmez. Mehir mal oldugu i¢in de

ihtiyatin gozetilmesine gerek yoktur.3°

Ebl Hanife’ye gore uzvu bulunmayan bir erkekle halvet olmasi halinde yapilan
akit geregi kadin isteyerek kendini teslim etmis bunun bedeli olarakta mehri hak
etmistir. Halvetten dolayr da iddet beklemesi gerekir. EbG Hanife, zikredilen bu
mevzuyu kira sozlesmesine kiyas etmistir. Buna gore kiraci, kiralanan {iriiniin ticretini

dder ve bu iiriinden menfaat saglayip saglamadigina bakilmaz.3%

Halebi, Imdmeyn’in tenasiil uzvu olmayan erkegin cinsel iliskiye giicii yetmeyen
kimse mesabesinde gérmenin uygun olmadig1 goriisiinii zikretmistir. Imdmeyn’e gore
cinsi miinasebete kuvveti bulunmayan kisi hasta konumunda degerlendirilir ve bu

husus gegicidir fakat uzvu olmayan erkegin iyilesme ihtimali yoktur.3®’

Kudiri, kiyasa gore hareket etmeyi daha uygun buldugundan Ebl Hanife’nin

re’yini tercih etmis, Merginani, Mevsili ve Halebi muhtelif goriisleri iktibas etmis ve

384 Mevsili, el-Muhtar, 342.

385 Merginani, el-Hiddye, 3/66.
38 Merginani, el-Hiddye, 3/67.
387 Halebi, Miilteka 'I-Ebhur, 235.
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Eb(i Hanife nin goriisiinii tercih etmistir.3®® Mezhep igerisinde Ebi Hanife’nin re’yi

fetvaya esas teskil etmistir.>®

7. Mehre Uygun Olan ve Olmayan Durumlar

Muhtdr metninde Ebl Hanife’nin “erkek bir kadinla halihazirda mevcut oldugu
yerde bin lira, farkli bir mevkiye tasinilacaginda ise iki bin lira mehir mukabilinde
evlense, ilk sart1 i¢in bin lira, ikinci sartindan otiirii mehr-i misil vermesi gerektigi”

yoniindeki ictihadi nakledilmis, Imdmeyn’in ise buna muhalefet ettigi belirtilmistir.3%

Eb(i Hanife ve Imameyn’in goriisleri Hiddye ve Miilteka’da benzer tarzda
tafsilata girilmeden ele alinmistir. Séyle ki: Imameyn’e gére erkegin one siirdiigii
kosullar muteberdir; ilk sart gergeklesirse bin lira ikinci sartin meydana gelmesi
halinde iki bin lira vermesi gerekir. Ebti Hanife’ye gore ise bu sekilde kosula
baglanmus iki alternatif birbirinden bagimsiz olarak makbuldiir. ilk sart onaylandiktan
sonra mehir bin lira seklinde tespit edilmis ve sahih olarak vuku bulmustur. Diger bir
alternatif olan ikinci mehir, ilk mehri hiikiimsiiz kilacagindan batildir.®*! Ciinkii
mehrin netlestirilince verilmesi icap eder. Bu miinasebetle mehir belirlenirken ileri
stiriilen kosulardan ilki gegerli iken ikincisinin baglayiciligi yoktur. Sart kosulan ikinci
olasilik meydana gelse dahi bu kosulun baglayiciligi olmadigindan mehir
belirlenmemis kabul edilir bu sebeple kadin bin ile iki bin arasinda mehr-i misli hak
eder.3®2 Dolayisiyla Ebi Hanife’ye gore mehirde one siiriilen sartlarin ilki gegerli,

ikincisi gegersizdir.

388 Kudiri, el-Muhtasar, 150; Merginani, el-Hiddye, 3/67; Mevsili, el-Muhtdr, 342; Halebi, Miilteka 'l
Ebhur, 235.

389 Nesefi, Kenzii 'd-Dekdik 256; Meydani, el-Liibdb, 4/41.

3% Merginani, el-Hiddye, 67-68; Halebi, Miilteka I-Ebhur, 234.
31 Mevsili, el-Muhtar, 343.

392 fbn Abidin, Reddii’l-muhtar, 4/264-265-266.
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Muhtasar ve Muhtar’da EblG Hanife’nin goriisii tercih edilmis, Merginani ve
Halebi ise Imdmeyn’in goriisiinii tercih etmistir. 3 Mezhepte Ebti Hanife’nin goriisii

racih kabul edilmistir.3%*

Bu baglik altinda fakihlerin ihtilaf ettigi bir bagska mesele; bir erkegin evlenecegi
kadma “iki mal ya da iki koleyi” isaret etmesi ve mehir olarak “ikisinden birisini

verdim” diyerek mehri belirlemesi halinde kadinin alacagi mehir miktaridir.

Muhtar ve Miilteka’da Imameyn’in ictihadinin sdzlesme sirasinda mehir
netlestirildiginden mehr-i misli degil, mehr-i miisemma yani akit yapilirken belirlenen
mehir yoniinde oldugu ifade edilmistir. Dolayisiyla mehr-i miisemma hiikiimsiiz
olursa mehr-i misil gerekir. Zikredilen mevcut durumda miisemmanin hiikiimsiiz
olmasi i¢in herhangi bir gerekge yoktur. Fakat “gdsterilen iki maldan degeri diisiik
olan iizerinde karar kilmir nitekim bunu vermek daha kolaydir” seklinde Imameyn’in
ictihad1 aktarilmig, EbGi Hanife’nin ise kadinin degeri mehr-i misle ulasan mali veya

koleyi hak edecegi goriisii zikredilmistir.>*®

Hidadyede belirtildigi iizere Ebli Hanife’ye gore mehir netlestirilirken “ya da”
ibaresinin kullanilmasi miiphemlige yol acacagindan mehri hiikiimsiiz kilacaktir.
Binienaleyh mehr-i misli baz almak ortaya ¢ikan kararsizlig1 tolere edecektir.3%® Sayet
mehr-i misil fiyati yiiksek olan maldan daha degersiz ise, kadin degeri az bir mehri
kabul etmis demektir. Veyahut mehr-i misil degeri diisiik maldan fazla ise erkek
mehirde olan ziyadeleri onaylamistir. Bu iki malin kiymeti mehr-i mislin ortasinda ise

kadina mehr-i misil verilir.3%’

398 Kudri, el-Muhtasar, 150; Merginani, el-Hiddye, 67-68; Mevsili, el-Muhtdr, 343; Halebi, Miilteka I
Ebhur, 236.

394 Meydani, el-Liibdb, 4/48; Tbn Abidin, Reddii’l-muhtar, 4/263.

395 Mevsili, el-Muhtar, 343; Halebi, Miilteka I-Ebhur, 236.

3% K asani, Bedd i u’s-sand’i, 3/527; ibn Niiceym, el-Bahru r-raik, 3/257.
397 Merginani, el-Hiddye, 3/75.
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Muhtasar’da tetkik edilen meseleyle ilgili bir bilgiye rastlanmamistir.
Merginani, Mevsili ve Halebi Ebi Hanife nin goriisiinii tercih etmistir.3% Mezhepte

Ebi Hanife nin re’yine gore fetva verilmistir.3%°

8. Zimmilerin Nikah ile Tlgili Cesitli Meseleler

Klasik fikih miidevvenatinda zikredilen ihtilafli hususlardan biri de, “Zimmi bir
erkegin mehir olmaksizin ya da Islami yontemlere uygun kesilmemis bir hayvanin

mehir olarak belirlenmesi karsiliginda bir kadin1 nikdhlamas1” meselesidir.

Imameyn, zimmiler arasinda mehir belirlenmeden yahut miitekavvim olmayan
malin mehir olarak belirlenmesi suretiyle gerceklestirilen bir nikdh sonrasinda zifaf
gerceklesmisse kadinin Islam mahkemesine miiracaat etmesi halinde kendisinin mehr-
I misli hak ettigi yoniinde bir karar verilecegine hiikkmetmistir. Zira onlar, zzimm(ilerin
sadece zina ve faiz konularinda degil bircok yerde oldugu gibi mehir bahsinde de

Islami kurallara bagl olduklari kanaatindedir.*%°

Muhtar’da Ebl Hanife’nin bu durum onlarin dini inanglarinda bir hiikiim ifade
ediyorsa caizdir ve erkegin kadina mehir vermesi de gerekmez goriisii, Imameyn’in

ise bu re’ye muhalefet ettigi nakledilmistir.*0t

Goriislerin izah1 i¢in Hiddye’ye basvurdugumuz da; Islam beldesinde
yasamayan gayrimiislim kimselere Islami hiikiimler uygulanmaz iken Islam iilkesinde
yasayan zimmi vatandaglar i¢in ayni hiikiim s6z konusu olamaz. Zira onlar ser’i
yonetim altinda olduklarindan Islami kurallarla sorumlu tutulurlar. Zikredilen bu
rey’ler Imameyn’e aittir.*%2 Ebii Hanife’'nin gerekgesi ise su sekildedir: Islam
beldesinde yasayan gayrimiislim kisilere dinlerine ait hususlar1 rahatca

yasayacaklarina iliskin soz verildiginden ve Hz. Peygamber’in (S.a.v) “Onlar

3% Merginani, el-Hiddye, 3/75; Mevsili, el-Muhtar, 343; Halebi, Miilteka’I-Ebhur, 236.

39 Velvalici, Fetdavd, 1/329.

400 Thnii’l-Himam, Fethu 'I-Kadir, 3/367.
401 Mevsuli, el-Muhtdr, 343.

402 Merginani, el-Hiddye, 3/74.
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dinlerinin hiikiimleriyle basbasa birakin** hadisi hiiccet kabul edildiginden faiz ve
zina%** haricinde 6zel hukuklarina dair hususlarda serbestlik taninmistir. Merginani,

Ebi Hanife nin goriisiinii tercih etmistir.*%®

Miilteka’da Merginani’nin temas ettigi noktalara deginilmis ve EbQi Hanife’nin
goriisii tercih edilmistir.*%® Muhtasar’da bu mevzuya dair bir husus zikredilmemistir.

Mezhepte fetva Ebli Hanife’nin goriisii cihetinde olmustur.*%’

Bu baslik altinda ele alinmas1 uygun olacak bir diger husus, zzimmi bir erkek
sarap ve domuz mukabilinde zzmm1 bir kadinla nikéhlansa iglerinden biri ya da her
ikisi de Islam’a girerse bu durumda kadinin alacagi mehrin akibeti hakkindadir. Ebd
Hanife, Islam’a girmeden evvel mehrin verilip verilmedigine gore hiikmiin
belirleneceginden sdz etmis iken, Imameyn, kadm Miisliiman olduktan sonra erkek

tarafindan tayin edilen mehrin kiymetinin verilecegi fikrini benimsemistir. 4%

Muhtar’da “kadina Miisliiman olmadan once belirlenen mehir teslim edilmis ise,
kadmin miilkiinde olup iadesi istenemez. Sayet Islam’a girmeden evvel mehir takdim
edilmemisse, Miisliiman olduktan sonra kendisi hakkinda mehr-i misil takdir edilir”
seklinde Ebfi Hanife nin re’yinden ve Imdmeyn’in muhalif oldugundan bahsedilmistir.

Muhtdr’da tercih Ebt Hanife nin goriisii dogrultusunda olmustur.*%®

Imameyn’in kendi arasinda da goriis ayrihigina diistiigiinii belirten Merginani,
Eba Ydsuf’un her iki durumda yani Miisliiman olunsun veya olunmasin mehr-i mislin
lazim gelecegi goriisiinii, Seybani’nin ise sarap veya domuzun degerinin verilmesinin
icap ettigi re’yini benimsedigini ifade etmistir. Imameyn’in ittifak ettigi nokta, bir mali

teslim almakla satin almak arasinda fark bulunmadigindan, kisinin Miisliiman

403 Eb Davud, “Talak”, 23 (No. 2238).

404 Eb{i Hanife zina ve faiz miistesna olmasinin ifadesini su sekilde yapmustir: Zina biitiin dinlerde menfi
kilinmistir. Hz. Peygamber’in (s.a.v) “Faiz isleyenle aramizda giivence yoktur” rivayetinden otiirii
faiz de istisnadir. Halebi, Miilteka’I-Ebhur, 235.

405 Serahsi, el-Mebsiit, 5/39; Merginani, el-Hiddye, 3/74.
406 Halebi, Miilteka ’I-Ebhur, 235.

407 Baberti, el-Indye, 4/71.

408 Thnii’l-Himam, Fethu 'I-Kadir, 3/367.

409 Mevsili, el-Muhtdr, 343.



84

olmadan evvel satin aldig1 domuz ve sarab1 Miisliiman olmasinin” teslim almasina izin
verilemez. Bu hususa kiyasen Miisliiman olmadan 6nce belirlenen sarap ve domuz

kadin Miisliiman olduktan sonra mehir olarak verilemez.*1°

Hidaye ve Miilteka’da Ebu Hanife’ye ait su goriis zikredilmistir: Kisinin
Miisliiman olmadan evvel satin aldig1 sarap ve domuzu islam’a girdikten sonra teslim
almasi caiz ise nikah kiyilirken belirlenen domuz ve sarabin teslim alinmasinda
sakinca yoktur. Zira Islam tayin edilen seyin teslim alinmasina mani degildir. Sayet
domuz ve sarap nikah esnasinda tayin edilmemisse sarabin degeri verilirken domuzun
karsilig1 olarak da mehr-i misil teslim edilir. Sarap 6l¢iilen, tartilan ve kiymeti verilen
(benzeri 6denen) bir sey oldugundan domuz gibi degerlendirilemez. Domuzun

degerinin almak kendisini almakla esdegerdir bu ise haramdir.*!!

Seybani’nin savundugu husus; nikdh aninda erkek veya kadin Miisliiman
olmadiklarindan belirlenen mehir sahihtir. Nitekim domuz ve sarap zzmmilerde mal
kabul edilmistir. Fakat Islam’a girdikten sonra bu mallar1 teslim alamayacaklari i¢in
kiymetlerinin alinmasi daha uygundur. Merginani ve Halebi, Ebli Hanife nin goriisiinii

tercih etmistir.**?

Kudiiri eserinde bu bahse yer vermediginden tercihini bilemiyoruz. Mezhepte

fetvaya esas olan re’y Eba Hanife nindir.**®

Gayrimiislimlerin nikahiyla ilgili bir baska husus, hicret niyetiyle Islam
beldesine gelen evli ve gayrimiislim bir kadinin iddeti hakkindadir. Konuyla ilgili Ebt

Hanife ve Imameyn’in birbirine muhalif goriisleri su sekildedir:

410 Merginani, el-Hiddye, 3/79.

41 Miisliimanlar i¢in domuz hukuki anlamda bir deger ifade eden (miitekavvim) mallardan degildir.
Merginani, el-Hiddye, 3/80; Halebi, Miilteka ’I-Ebhur, 235.

412Merginani, el-Hiddye, 3/80; Halebi, Miilteka I-Ebhur, 235.
413 Serahsi, el-Mebsiit, 5/42; Tbn Abidirl, Reddii’lI-muhtar, 4/375.
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Imameyn, kadinin Miisliiman olup olmamasina bakilmaksizin, islam beldesine
gb¢ etmesiyle nikdhinin gegersiz olacagini ve Islam iilkesine hicret ettiginden seriat

geregi iddet siiresinin tamamlamasi gerektigini ileri siirmiistiir.*'*

Ebi Hanife bu statiide olan bir kadinm Islam iilkesine gelmesiyle Miisliiman
olmayan kocasiyla yaptigi nikdhin gegersizliginden Gtiirii  iddet siiresini

tamamlamasinin icap etmedigini zikretmistir.**

Kuddri dariilharpten Islam beldesine hicret eden kadinin, yeniden nikah
kiyabilmesi i¢in iddet beklemeyecegini belirterek Ebli Hanife’nin goriisline atifta

bulunmustur.*16

Muhtasar’in  serhi olan Liibab’ta nakledildigine gore; Eba Hanife,
“...Mebhirlerini teslim ettiginiz siirece bu kadinlari nikdhlamanizda bir beis

7417 ayetiyle ihticac ederek Islam beldesine go¢ etmis kadinlari nikAhlamaya

yoktur...
genel olarak izin verildigini, iddeti sart kogsmanin ayetin mefhumuna ziyade meydana

getireceginden boyle bir durumun caiz olmayacagi kanaatindedir.

Hidadye, Miilteka ve Muhtar’da yukarida zikrettigimiz Eb( Hanife ve Iimameyn’e

ait goriisler kisaca mevzu bahis edilmis ve Ebii Hanife’nin goriisii tercih edilmistir.*!8

9. Siit Hisitmh@

Annenin siitii herhangi bir gidayla karistirildigi vakit siit kardesliginin meydana

gelip gelmeyecegi hususunda Ebsi Hanife ve imameyn ihtilaf etmislerdir.

Kudfri ve Mevsili’nin zikrettifine gére, Imameyn gida ile karigtirilan siitiin

miktari karistirilan gidadan fazla ise siit akrabaliginin olusacagini, Ebt Hanife ise siit

414 Merginani, el-Hiddye, 3/121.

415 Mevsuli, el-Muhtdr, 343.

416 Kudari, el-Muhtasar, 150.

417 el-Miimtehine 60/10.

418 Merginani, el-Hiddye, 3/79; Mevsili, el-Muhtar, 343; Halebi, Miilteka I-Ebhur, 235.
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miktar1 ¢ok olsa dahi karisimin kardesligi meydana getirmeyecegini savunmustur.

Mevsili, Ebti Hanife nin goriisiinii tercih etmistir.4*°

Hiddye ve Miilteka’daki Imameyn’in, siit ile yiyecegin karistirilmasinda miktara
itibar edip siitiin fazla olmas1 halinde anne ile ¢ocuk arasinda mahremiyetin ortaya
cikacagi fikrini benimsedigi ifade edilmistir. Hanefiler’de siitiin ¢ig gidayla
karistirtlmas1 hususunda ise goriis ayriligi mevcut oldugu aktarilmistir. Aksi takdirde
¢ig olmayan gidada siit kardesliginin olusmayacagi yoniinde goriis birligi vardir.

Merginani imameyn’in, Halebi ise Ebi Hanife’nin goriisiinii tercih etmistir.*?°

Ebl Hanife ise, siitiin bagka bir yiyecek malzemesiyle karigtirilmasi halinde
siitlin tesirinin gidecegini ve bebegin doymasimin siitle degil karigtirilan gida ile
olmasindan o6tiirii, siitiinii veren anneyle bebek arasinda siit baginin meydana
gelmeyecegini beyan etmistir.*?! Mezhep icerisinde ise Ebéi Hanife nin ictihadi tercih

edilmistir.*??

Arastirmanin Yontemi bashiginda giincelligi bulunmayan kolelik ve cariyelik
gibi baz1 meselelere yer vermeyecegimizi ifade etmistik. Bu meselelerden bazilarim

dipnotta zikretmeyi yeterli bulduk.*23

419 Kuddri, el-Muhtasar, 152; Mevsili, el-Muhtdr, 350.

420 Merginani, el-Hiddye, 3/128; Halebi, Miilteka’l-Ebhur, 242; ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, 4/412.

421 Burhanii’s-Seria, Muhit, 3/398; Nesefi, Kenzii’d-Dekdik, 268; Baberti, el-Indye, 2/363; Tbnii’l-
Hiimam, Fethu I-Kadir, 3/423; Kutluboga, et-Tashih, 337-338; Ibn Niiceym, el-Bahru r-rdik, 3/398;
Meydani, el-Liibdb, 4/82.

422 K adihan, Fetavd, 1/363.

423 Bu meselelerden bazilar1 icin bk. Kélenin azil yetkisi; azil cinsel iliski sonrasi kadinin hamile
kalmamast i¢in alinan bir korunma yontemini ifade eder. Klasik fikih miidevvenatinda kendisine ait
olmayan ve efendisi bulunan bir cariyeyle cinsel iliski sonrasi azil i¢in efendisinden onay
alinacagindan sz edilmistir. Imameyn azle onay vermenin cariyeye mahsus oldugunu, azlin cinsel
iligki agisindan bir noksanlik ifade ettigini bu sebeple de cariyenin rizasinin almmast gerektigi
goriisiindedir. Ebli Hanife, kendisine ait olmayan ve efendisi bulunan bir cariyeyle cinsel iligki
sonrasi azil i¢in efendisinden onay almmasimin gerekli olduguna kail olmustur. Cinsel Iliski sonrasi
meydana gelen cocuk efendiye ait olacagindan azil hususunda efendinin onayi alimmalidir.
Muhtasar’da bu hususa temas edilmemis, Hiddye, Muhtdr ve Miilteka’da azil konusunda fakihlerin
goriisleri yukarida zikrettigimiz niteliktedir. Merginani, el-Hiddye, 3/105; Mevsili, el-Muhtdr, 345;
Halebi, Miilteka’l-Ebhur, 236. “Cariyenin esi, iddet siiresi devam ederken dondigiinii iddia eder
cariye de kocasini onaylar fakat cariyenin efendisi kocay!r onaylamaz ise” Imameyn efendinin
sOziiniin gecerli oldugunu savunmustur. Kudiri, Merginani, Mevsili ve Halebi’de konunun tafsilatina
girilmeksizin Imameyn’in ictihadi sdyledir: Cariyenin efendisinin sahipligi altinda bulunmasi
hasebiyle, efendisinin kocasini dénme islemini tasdik etmesine itibar edilir. Zira hiirre bir kadin
kisisel mevzuda nasil ki s6z sdyleme hakkina muktedirse efendinin de miilkiinde oldugu cariyesi
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B. Talak
1. Sarih ifadeyle Yapilan Bosama

Hanefi kaynaklarda bosama sarih ve kinayeli olmak tizere iki nevidir. Sarih
bosama; erkegin karisina “seni bosadim”, “sen bossun” vb. sekilde bosamay1 agikca
belirten ifadelerdir. Acik bir sekilde degil de dolayli olarak bosama lafizlarim

kullanmasi ise kinayeli bosamadir.

Klasik kaynaklarda sarih ifadeyle erkegin esine birden iice kadar bossun
demesiyle gerceklesecek talak sayisi hakkinda Eb(i Hanife ve Imameyn muhtelif

fikirler beyan etmistir.**

Imameyn, bu sekildeki sdylemlerde zikredilen ibarenin biitiiniiniin esas
alinacagim belirtmistir. Ornegin, kisi “paramdan bir liradan on liraya varincaya kadar
harca” derse, on lira da bu kapsamin i¢indedir. “Birden {i¢ce bosadim” veyahut “birden
ikiye bosadim” ifadelerinde de ayni hiikiim gecerlidir. Imameyn, burada dil
bilimcilerin kurallarin1 g6z éniinde bulundurmustur. Hiddye’de imameyn’e ait ifadeler

bu sekildedir.*?°

Miilteka’da Ebl Hanife’ nin bu konuda s6yle bir kiyas yaptigina yer verilmistir:
“Bir kimse su duvardan su duvara kadar olan yeri sattim” dediginde duvarlar bu satima
girmez. “Birden iice bosadim” ifadesinde de ilk ve sonuncusu dahil olmayip ikinci
talak gergeklesmistir. Birinci bosama olmadan ikinci bosama meydana gelemeyecegi
icin burada iki talak vuku bulmustur. Benzer tarzda “birden ikiye bosadim” ifadesiyle

de bir bosama gerceklesmistir.*?®

iizerinde hakki vardir. EbGi Hanife ise, kocanin esine geri donmesinde, efendisinin fikrinin
almmasinin gerekli olmadigimi belirtmis, iddetin sona erip ermemesi hususunda cariyeye goriisiinii
soyleme imkam tanimigtir. Meydani, Eb0 Hanife’nin gériisiiniin miiftd-bih oldugunu nakletmistir;
Kuddri, el-Muhtasar, 159; Merginani, el-Hiddye, 3/250; Mevsili, el-Muhtdr, 368; Halebi, Miilteka’I-
Ebhur, 259; Meydani, el-Liibdb, 4/134.

424 K asani, Bedd i 'u’s-sand’i, 4/198; Mevsili, el-Muhtdr, 355.

425 Merginani, el-Hiddye, 3/161.

426 Halebi, Miilteka’I-Ebhur, 248.
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Muhtasar’da bu konuyla alakali bir malumat bulunmamaktadir. Merginani,
Mevsili ve Halebi Ebi Hanife’nin goriisiinii tercih etmistir.*?’ Serahsi mezhepte

Imameyn’in re’yinin istihsdnen daha makul oldugu zikretmistir.428

Bu baslik altinda temas edecegimiz ve klasik kaynaklarda miizakere edilmis bir
diger ibare ise kocanin esine “yarin ya da yarimki giinde bogsun” soziiyle bogsamanin

vuku bulup bulmayacagi hususundadir.

Imameyn’e gore koca esine “yarin ya da yarinki giinde bossun derse”, diyaneten
yani ger¢ek anlamda bosama gerceklesmez. Ebli Hanife’nin goriisii, “kocanin esine
yarinki giinde bos ol” soziiyle giiniin hangi kismini hedefliyorsa bosamanin o vakitte

vuku bulmasidir.*?°

Kudiri, Muhtasar’da “kocanin yarin bossun” demesiyle ve fecrin dogmasiyla

talak gergeklesir beyaniyla, Ebti Hanife nin goriisiinii tercih etmistir.**

Imameyn acisindan “yarin” ya da “yarinki giin” kelimelerinde hukuken bir fark
yoktur. Zird her ikisi de zaman edati1 sayilir. Koca herhangi bir tahsiste bulunmadan
umum bir lafiz kullanmistir. Dolayisiyla kazaen (ser’i hukukta) kocanin bu iki
ibaresinde de bosama gergeklesmemistir. Hiddye’de zikredilen goriisler bu sekildedir.

Merginani, Eb(i Hanife’nin gériisiinii tercih etmistir.*3!

Fethu-I-Kadir’de Ebl Hanife’ye ait sdyle bir misal zikredilmektedir: “Kisi
cuvalimda arpa mevcut” derse ¢cuvalda ya tamamen arpa ya da guvalin bir kisminda
arpanin bulunmas1 muhtemeldir. Kocanin “yarinki giinde bossun” demesi de giiniin

belirli olmayan bir vakti i¢in sdylenmis olabilir.**?

Miilteka’da Ebli Hanife’ye gore birden ¢cok methuma dalalet eden kelimelerden

birine isaret etmek hukuken ihtimal dahilindedir. Yani koca esine “yarin bossun”

427 Merginani, el-Hiddye, 3/161; Mevsili, el-Muhtdr, 355; Halebi, Miilteka 'I-Ebhur, 248.

428 Serahsi, el-Mebsiit, 6/20.

429 Mevsili, el-Muhtdr, 355.

430 Kudiri, el-Muhtasar, 158.

431 Merginani, el-Hiddye, 3/166.

432 Tpniy’l-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, 4/125.
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dediginde bu sozii soyledigi gilinden itibaren ardindan gelen giinler yarin olarak
adlandirilmaktadir. Bu sebeple kocanin soziinii sOyledigi giinlin ertesi sabahi ilk

vakitte talak vuku bulur. Halebi, Eba Hanife nin goriisiinii tercih etmistir.433

2. Zifaf Oncesi Bosama

Zifaftan once koca, esine “bu eve girersen bir ve bir defa bos ol” derse
Imameyn’e gore iki talak vuku bulurken Ebi Hanife bir bosamanin gerceklestigi

goriisiinii benimsemistir.***

Kudiri, kocanin boyle bir ifade zikretmesi halinde tek talagin meydana

geleceginden s6z ederek tercihini Ebi Hanife nin goriisii dogrultusunda yapmigtir. 43

Hiddye ve Miilteka’da Ebt Hanife’ye muhalefet eden Imameyn’in ictihadi tercih
edilmistir. Buna gore kosul baglacinin climlenin baslangicinda ya da bitis kisminda
olmasinda herhangi bir ayrim bulunmadig1 ve kosulla birlikte zikredilen bosamalar tek

ciimlede oldugu icin iki talak gergeklesmis sayilacaktir.3

Ebl Hanife, erkegin esine karsi “eve girersen” seklinde ileri stirdiigli sarti,
climlenin ilk kisminda zikrettiginde bu baglaca bitisen ilk sey derhal vuku bulup bir
bosama meydana geleceginden, ardindan gelen sozlerin herhangi bir hiikmii
olmayacagini beyan etmistir. EbG Hanife’ye gore kosul olan baglac ciimlenin sonunda
olsaydi sdylenilen seylerin biitiinli ona hamledilecek ve iki bosama gerceklesmis

say1lacaktir.*3’

Merginani imameyn’in, Mevsili ve Halebi ise Ebti Hanife nin gériisiinii tercih
etmistir.**® Meydani, mezhepte Eba Hanife’nin goriisiiniin racih oldugunu ifade

etmistir.**°

433 Halebi, Miilteka’I-Ebhur, 248.

434 Mevsuli, el-Muhtdr, 357.

435 Kudari, el-Muhtasar, 156.

436 Merginani, el-Hiddye, 3/164; Halebi, Miilteka’I-Ebhur, 248.

37 fbn Abidin, Reddii’I-muhtar, 4/478; Meydant, el-Liibab, 4/113.

438 Merginani, el-Hiddye, 3/164; Mevsili, el-Muhtdr, 357; Halebi, Miilteka 'I-Ebhur, 248.

439 Meydani, el-Liibdb, 4/113.
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3. Kinayeli Lafizla Bosama

Daha evvel de izah ettigimiz iizere kinayeli bosama sarih bir ifade olmaksizin
kocanin esine; “babanin evine git,” “benden uzaklas,” “beni serbest birak™ vb. lafizlar
kullanmasidir. Hanefilerde kinayeli lafizla yapilan bosama bain (kocanin karisina yeni
bir nikdh olmadan tekrar donme ihtimali sunmayan bosama) hiikmiindedir. Kinevi
lafizlarla yapilan bosama isleminin ardindan eslerin tekrar bir araya gelmesi i¢in yeni

bir nikah akdi gereklidir.*4

Fikih miidevvenatindaki eserlerde bu konuyla ilgisi kurularak erkegin, karisina
“kendini bir talakla bosa” demesi ve karisinin da kendini ii¢ talakla bosamasi halinde,

bu talagin sahih olup olmadig1 hususunda muhtelif goriisler zikredilmistir.*4!

Mevsili’nin beyaniyla, erkegin hanimina bir tane bosama izni vermesi
durumunda haniminin kendisini ii¢ talakla bosamasi halinde Imameyn, bir talagin
gerceklestigini, Ebt Hanife ise, hukuken bosamanin gecerli olmadigini ifade

etmistir.*4?

Muhtasar’da kadinin kendini ii¢ talakla bogsamasinin ancak erkegin de ii¢
bosamaya niyet etmesiyle vuku bulacagi belirtilmistir. Muhtasar’da imameyn’in

goriisii tercih edilmistir.**3

Hiddye ve Muhtdr’da imdmeyn ve Eb( Hanife nin re’ylerinin igerigi hakkinda
su diisiinceler ortaya konmustur: imameyn’e gore kadin kendisine verilen bir talak
hakkin1 ziyadesiyle sarf ettiginden bir bosama gegerli sayilir, digerleri fazlalik olarak
degerlendirilir ve sonu¢ dogurmaz. Bu durum, erkegin esini ii¢ talaktan ziyadesiyle
bosamasinda ii¢ talagin gecerli olup iigiin iizerindeki bosamalarin bir anlam ifade

etmemesi gibidir.

440 fbn Abidin, Reddii’l-muhtar, 4/478.
441 fbn Abidin, Reddsi’I-muhtar, 3/506.
442 Mevsuli, el-Muhtdr, 360.

443 Kudari, el-Muhtasar, 158.
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Ebl Hanife, kadinin kendisine sunulan yetkiyi hakkiyla yerine getirmediginden
sanki hi¢ yetki verilmemis gibi degerlendirilecegini diisiiniir. Ciinkii bir talak ve {i¢
talak birbirlerinden farklidir. Bu sebeple kadmin sozii gegersizdir.*** Merginani,

Mevsili ve Halebi Ebii Hanife nin gériisiinii tercih etmistir.*4

Fakihlerin goriis ayriligina diistiikleri baska bir mesele “erkegin hanimina
istedigin gibi bossun” demesi bu ifadeyle erkek ve kadin ayni talag: kast etmiyorlar

ise kag tane bosamanin meydana gelecegi hususudur.

Muhtasar, Hiddye, Muhtdr ve Miilteka’da birbirine paralellik arz eden Eba

Hanife ve Imameyn’in re’ylerinin gerekgeleri su sekildedir:

Imameyn, burada erkegin niteligine bakmaksizin mutlak surette bosama cesidini
esinin iradesine sundugunu, haniminin ayrilmak istememesi lizerine higbir talagin

meydana gelmedigini iddia etmistir.

Imameyn’in hilafina EbG Hanife, erkegin esine sundugu bu &nerinin “seni
bosadim ama sen nasil uygun goriirsen oyle bosanalim” gibi bir anlam barindirdigi
kanaatindedir. Baska bir izahla erkek, kadin1 bosamais (bir ric’i talak gerceklesmis) ve
onu da {i¢ talak tiiriinden birisini segmesi icin muhayyer kilmistir.**® Mezhepte sahih

olan goriisiin Ebi Hanife’nin re’yi oldugu beyan edilmistir.**’

Ebii Hanife ve ImAmeyn’in ihtilaf ettigi bir diger bahis sudur: “Erkegin hanimina
kendini iig talaktan istediginle bosa” demesi halinde Imameyn’e gére kadin i¢ talakla
bosanabilirken, Eb( Hanife, bir ya da iki talagin gecerli olacagi goriisiini

benimsemistir. 4

Merginani’nin ifadesiyle, Imameyn, “istedigin” lafzinin genellik ifade etmesiyle

birlikte (&«) harfinin kendinden sonraki kelimeyi izah i¢in de gelebilecegini savunur.

44 Merginani, el-Hiddye, 3/164; Mevsili, el-Muhtdr, 357.

45 Merginani, el-Hiddye, 3/164; Mevsili, el-Muhtdr, 357; Halebi, Miilteka 'I-Ebhur, 250.

446 Kudori, el-Muhtasar, 158; Merginani, el-Hiddye, 3/174; Mevsili, el-Muhtdr, 360; Halebi, Miilteka 'I-
Ebhur, 250.

47 Kutluboga, et-Tashih, 352.

448 Mevsili, el-Muhtdr, 360.
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Bu miinasebetle, Imameyn, esin genel bir ibare zikretmesinden &tiirii kadinimn ii¢
bosamay1 da sarf edebilecegini belirtmistir. Imameyn, re’ylerini kuvvetlendirmek
adina sOyle bir misal zikretmistir: “Bir kisiye bu yemekten istedigin kadar yiyebilirsin”
denilmesi halinde yemegin hepsini yiyebilecek olmasi gibi kadin da “istedigin”

kelimesinden sonra ii¢ bosamay1 da yapabilir.*4°

Halebi, Imameyn’in éne siirdiigii gerekceye mukabil Eba Hanife’nin, erkegin
“istedigin” gibi sOziiniin umum bir lafiz barindirdig1 goriisiinii onaylasa da “ii¢
talaktan” ifadesindeki (&) harfinin biitiinden, bir pargaya isaret ettiginden lgiincii
talak haric iki taldkin gecerli olacag1 goriisiinii nakletmistir.**° Kudari, Merginan,
Mevsili ve Halebi Ebii Hanife’nin goriisiinii tercih etmistir.*®! Mezhepte de Ebi

Hanife’nin rey’i daha isabetli goriilmiistiir.*>2

4. Doniislii Bosama (Ric’i Talak)

Ric’i talak; Hanefilerde erkegin yeni bir nikah akdine gerek duymadan esine
iddet siirecinde donmesini ifade eden bosamadir. Bir talagin ric’i olabilmesinin bazi
sartlar1 sunlardir: Bosama sarih lafizlarla yapilmis olmali ve bir ya da iki talak tasarruf
edilmis olmalidir. Ugiincii bosamadan sonra ba’in talak s6z konusudur. Ayrica bosama

bir menfaate mukabil olmamali ve esler arasinda zifaf gerceklesmis olmalidir.*%

Inceledigimiz dort metinde de konuyla ilgili Ebi Hanife ve Imameyn arasinda
sOyle bir ihtilaf zikredilmistir: “Kadinin iddeti sona erdikten sonra kocasi iddet
icerisindeyken sana dondiim derse kadin da bunu onaylarsa” kocasmin doniisii
gecerlidir. Fakat kadin kocasinin iddet siiresindeyken donmedigini iddia ederse
Imameyn’e gore kadmin yemin etmesi gerekirken, Ebi Hanife kadimin sdziine itibar

edilmesi gerektigini savunmustur.*>*

449 Merginani, el-Hiddye, 3/174; ibnii’l-Hiimam, Fethu'I-Kadir, 4/36.
450 Serahsi, el-Mebsiit, 6/95; Halebi, Miilteka ’I-Ebhur, 253.

41 Kudiri, el-Muhtasar, 158; Merginani, el-Hiddye, 3/174; Mevsili, el-Muhtdr, 360; Halebi, Miilteka 'I-
Ebhur, 253.

42 Alaiiddin Muhammed b. Ali b. Muhammed el-Haskefi ed-Dimaski, ed-Diirrii I-muhtdr, thk. Adil
Ahmed Abdulmevcid vd. (Daru Alemi’l-Kiitiib, 1424/2003), 215.

453 K asani, Bedd i 'u’s-sand’i, 4/292.

454 Mevsili, el-Muhtdr, 368.
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Benzer bahsi daha 6nce “kadinin nikaha rizas1 olmadigin1” beyan etmesi {izerine

yemin etmesinin zorunlu olmadigi konusunda ele almistik.

Imameyn, onceki bashikta da yer verdigimiz gibi kadinin yemin etmekten
cekinmesinin onay anlamina gelecegi kanisindadir. Ebli Hanife ise kadmin soziine
itibar edilecegini, talagin da yemin talep edilmeyecek maddelerden biri oldugunu

soylemistir.*>®

Kuduri, Ebl Hanife’nin goriisiine atifla; erkek bir veya iki ric’i talakla bosadigi
karisina iddet siiresi bittikten sonra déonmek ister fakat kadin bu doniisii onaylamazsa,
kadinin beyaninin esas alinmasi gerektigini belirtmistir. Muhtasar, Hiddye, Muhtdr ve
Miilteka’da Eba Hanife nin goriisii tercih edilmistir.**® Mezhepte Imameyn’in goriisii

iizerine fetva verilmistir.*>’

Yukarida temas edilen meseleye benzer bir hususta erkek iddet siiresi iginde
esine “sana dondiim derse, kadin yanit olarak iddetim bitti derse” imameyn, bdyle bir
durumda kocanin lafzina itimat edilecegini, dolayisiyla esler igin ric’atin vuku
bulacagini belirtmistir. Ebli Hanife’ye gore ise, kadinin beyanina itibar edilir ve

yapilan donme islemi sahih degildir.**®

Merginani, Imameyn’in gerekgelerini kocanin dénmesinin gegerli olmasim
kadinin ikrarina degil, iddet siiresinin devam etmesine bagladiklarini ifade etmistir.
Soyle ki: Kadin iddet siirecim sona erdi soziinii ilan etmeden kocasi ona dénme

talebinde bulundugundan ricat gecerlidir.*>®

Ebi Hanife, kocasinin donme istegine miiteakiben bir siire siikit edip daha sonra
iddetinin bittigini ileri siiren bir kadinin beyaninin hiikiimsiiz olacagini ifade etmistir.
Cinkii bu durumda kadinin kocasina direkt cevap vermeyip siikit etmesi siipheyi de

beraberinde getirmistir. Bu konuda ulemanin icmasi, kadinin siikiit etmesiyle donme

455 Merginani, el-Hiddye, 3/248; Halebi, Miilteka’I-Ebhur, 259.

46K uddrd, el-Muhtasar, 159; Merginani, el-Hiddye, 3/248; Mevsili, el-Muhtar, 368; Halebi, Miilteka I
Ebhur, 259.

457 Serahsi, el-Mebsiit, 6/25; Baberti, el-Indye, 2/492.
458 Mevsuli, el-Muhtdr, 368.
459 Merginani, el-Hiddye, 3/250.
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isleminin hukuken gecerliligi yoniindedir.*®®© Mezhepte fetvaya esas olan goriis Eba

Hanife’nin goriisiidiir.*6*

Muhtasar, Hiddye, Muhtir ve Miilteka’da EbG Hanife’nin goriisii tercih

edilmistir.*52

5. Hiille Bahsi

Islam hukukunda hiille; esinden ii¢ talakla ayrilmis kadimnin, yeniden esiyle
evlenebilmesi maksadiyla diger bir erkekle nikdhlanmasi anlaminda kullanilir. Bu
hususta kaynaklarda zikredilen meselenin ihtilaf noktasi: “Ug talakla bosanmis bir
kadin ikinci esiyle, bosandigi ilk esine tekrar donebilmesi sartiyla nikahlanirsa” bu

sartla yapilan nikahmn hukuki hiikmiiyle alakalidir. 463

Mevsili’nin aktardigima gore, Imameyn’e gore bu sekilde gerceklestirilen nikah,
hiikiim ifade etse de ileri siiriilen sartlar gecersizdir. Imameyn, kadinin bdyle bir sartla

ilk esiyle tekrar nikAhlanmasinin helal olmayacagini iddia etmistir.*®*

Ebl Hanife’nin ictihadi ise, kisiler bu tarz bir talak kosuluyla evlense dahi nikah
hukuken makbul ve zikredilen kosul hiikiimsiizdiir. Fakat esler arasinda taldk vuku
bulursa kadin kendisini bain talakla bosayan ©nceki kocasiyla yeniden

nikahlanabilir.*6°

Hidaye ve Miilteka’da Imameyn’in, re’ylerinin hiicceti olarak Hz. Peygamber’in
(s.a.v) “Allah hiille yapan kadina da adama da lanet etsin”*®® hadisi zikredilmistir.

Onlara gore hadiste kast edilen kadinin 6nceki esine donmesinin kogulunun ikinci bir

460 Nesefl, Kenzii ‘d-Dekdik, 288; Ibnii’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, 4/145.
461 Meydani, el-Liibdb, 4/133.

462 Kudari, el-Muhtasar, 159; Merginani, el-Hiddye, 3/250; Mevsili, el-Muhtdr, 368; Halebi, Miilteka 'I-
Ebhur, 259.

463 Bk. Ziihayli, Fikhii’'I-Islami, TI474.
464 Mevsuli, el-Muhtdr, 374.

465 fbn Abidin, Reddii’I-muhtar, 5/85.
466 Ebi Davud, “Nikah”, 15 (No. 2086).
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esle nikahlanmasimin gerekli olmasidir. Aksi héalde hadiste a¢iklanan husus kadinin

onceki esine donmesinin helalligi degildir.*®’

Ebl Hanife’ye gore nikah akdi sirasinda one stiriilen kosulun gecersiz olmasi,
nikdhin da gegersiz hiikmiine tabii olacagi anlamina gelmez. Ayrica Ebl Hanife,
Bakara stiresindeki “...kadimin bosandigi ikinci esinden sonra ilk esine doniip
nikahlanmasinda bir beis yoktur...”**® konuya deginen ayetin mucibince boyle bir
nikahin hukuken gegerli oldugunu beyan etmistir.*®® Arastirmamizin esas kaynaklarin
teskil eden eserlerin miielliflerinden Kuduri, Mevsili ve Halebi Ebl Hanife’nin,
Merginani ise Imameyn’in goriisiinii tercih etmistir.*’® Mezhepte fetvaya esas olan
goriis Eba Hanife nindir.*™*

Giiniimiiz Islam hukukgularindan Saffet Kése’nin konuyla ilgili agiklamasi su
yondedir: Islam hukukunda bdyle bir meselenin ele alinip hukukgularin da mevzunun
hiikiimlerini izah etme gayretleri, diinyevi a¢idan meydana gelecek problemlerin
¢cozlilmesi miinasebetiyledir. Yoksa hukukgularin hiilleyi onayladigi ya da insan
fitratina ters, kabul edilmesi miimkiin bir durum olmadig1 gercegini goz ardi ettikleri

manasina gelmemelidir.*"

6. Muhéilea Bahsi

Eslerin karsilikl1 uzlasarak bosanmalarimi ifade eden Muhalea®’® ve kari-kocanin

aralarinda herhangi bir maddi veya manevi beklenti olmadan bosanmalar1 manasina

474

gelen miibaree™” ile yapilan bosamada eslerin evlilikten dogan birbirleri iizerindeki

hangi haklarmin sakit olacag1 ydniinde ihtilaf mevcuttur.4’®

47 Merginani, el-Hiddye, 3/264; Halebi, Miilteka I-Ebhur, 263.
468 g|-Bakara 2/230.
469 K 4sani, Bedd i u’s-sand i, 4/326; Ibnii’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, 4/189.

470 Kudari, el-Muhtasar, 163; Merginani, el-Hiddye, 3/264; Mevsili, el-Muhtdr, 374; Halebi, Miilteka I
Ebhur, 263.

471 Meydant, el-Liibab, 4/158.

472 Saffet Kose, “Hiille ve Hiillecilik Konusuna Islam’mn Bakisi”, Mehir Aile Dergisi 2 (1998), 49.
473 Bilmen, Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 2/268.

474 Bilmen, Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 2/267.

475 Serahsi, el-Mebsiit, 6/174.
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Merginani ve Halebi, EbGi Hanife’nin muhilea ve miibarea ile eslerin
izdivaclarim1 sona erdigini ve kar1 kocanin nikahtan kaynaklanan haklarinin sakit
olacagin1 savundugunu nakletmistir. Nitekim bu tiir anlasmalara, kar1 kocanin
anlagsmazlig1 ve uyusmazligi durumunda miiracaat edilir. Kari-kocanin problemlerinin

biitiiniiyle ¢dziilmesi i¢in nikahin getirdigi haklarin da sakit olmasi 1azimdur.4"

Seybani, biitlin sorumluluklarin degil yalnizca sdzlesme sirasinda muayyen
haklarin sakit olacagini zikreder. Ebti Yusuf, miibarea sozciigiiniin “uzak durmak”
mefhumundan hareketle kar1 kocanin nikahtan kaynaklanan tiim haklarinin gegersiz
oldugunu fikrini benimseyerek, EbGi Hanife ile ortak bir tutum icerisindedir.*’’
Muhéleada ise bu sekilde bir mana olmayisindan Seybani gibi diisiinmiis ve kari

kocanin anlasma sirasindaki haklarinin hiikiimsiiz oldugunu ifade etmistir.*’®

Kuduri, Mevsili ve Halebi, Ebl Hanife’nin goriisiinii tercih etmis, Merginani ise
Imameyn’in re’yini tercih etmistir.*”® Nesefi ve Meydani, mezhepte Ebti Hanife nin

gdriisiiniin miiftd-bih oldugunu nakletmistir.*°

Temas edecegimiz ve muhtelif goriislerin bulundugu bir diger ihtilafli mesele;
“kadinin, kocasina beni bin dirhem mukabilinde ii¢ talakla bosa demesi ve esinin bir

talakla bosamas1” durumunda vuku bulacak talak cesididir.*®!

Kadinin sart1 {istiine kocast bir talakla bosarsa, Imdmeyn’e gore, kadinin {igte bir
oraninda karsilik vermesi lazimdir. Zird kadin ii¢ bosamaya karsin verecegi miktari,

kocanin yaptig1 talak adedine gore diizenler.*®?

Ebl Hanife, kadin esine hicbir sey vermese dahi bir ric’i bosamanin meydana

gelecegi goriislinii su sekilde ifade etmistir: Kadinin “bin lira lizere” sdylemi kosul

476 Serahsi, el-Mebsiit, 6/175; Merginani, el-Hiddye, 3/291; Halebi, Miilteka’I-Ebhur, 264.

477 Ton Abidin, Reddii’l-muhtar, 5/108.

478 Merginani, el-Hiddye, 3/291.

479 Kudiri, el-Muhtasar, 163; Merginani, el-Hiddye, 3/291; Mevsili, el-Muhtdr, 374; Halebi, Miilteka I
Ebhur, 264.

480 Meydani, el-Liibab, 4/163; Nesefi, Kenzii'd-Dekdik, 295.
Bl Mevsuli, el-Muhtdr, 374.
482 Merginani, el-Hiddye, 3/264.
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barindirmaktadir.*® Yani kadm bin lira karsiliginda {ic bosama talep etmektedir.
Kadmin ii¢ talak sartina mukabil esinin tek talakla ric’i bosama yapmasi kadinin
kosulunun yerine gelmedigini gostermektedir. Dolayisiyla kadinin esine herhangi bir
karsilik vermesi icap etmemektedir.*®* Kudiri, Merginani, Mevsili ve Halebi Eba
Hanife’nin goriisiinii tercih etmistir.*®®> Mezhepte Ebi Hanife’nin re’yi tercih

edilmistir.*%®

7. Lian

Lian (miileane) Hanefilerde; esinin zina ettigini iddia eden kocanin
mahkemedeki yemini, su¢suz olduguna dair kadinin hakim huzurunda yemin etmesi

ve birbirleri aleyhinde sahitlik etmelerini ifade eden hukuki bir terimdir.*8’

Inceledigimiz klasik kaynaklarda “kocanin karisina karnindaki bebek benden
degil” demesi halinde lianin gerekli olup olmayacagi cihetinde birbirine muhalif

goriislere yer verilmistir.

Mevsili’nin aktardigina gore imameyn, kocanm iddiasmin iistiinden alt1 ay
ge¢cmeden bebek diinyaya gelirse, kocanin hakli oldugunun ortaya ¢ikacagi
goriisiindedir. Bu durumda lian yapilir ve bebegin soyu anneye intisap eder. Mevsili

Ebt Hanife’nin goriisiinii tercih etmistir.*®

Ebl Hanife’ye gore koca karisinin hamile oldugunu ileri siirdiigiinde bu durum
net olmayip bu bigimde kosula ve heniiz gerceklesmemis bir vakte nispet edilen zina

gecersizdir. Merginani, Ebi Hanife’nin re’yini tercih etmistir.*®°

Kuduri, Muhtasar’inda bu meselede bir malumat zikredilmemistir. Miilteka’da

ziyade bir bilgi olmaksizin Hiddye’de aktarilan goriislere dikkat ¢ekilmis ve Ebl

483 K asani, Bedd’i'u’s-sand’i, 41326.

484 Halebi, Miilteka’I-Ebhur, 264.

485 Kudiri, el-Muhtasar, 163; Merginani, el-Hiddye, 3/264; Mevsili, el-Muhtdr, 374; Halebi,
Miilteka’l-Ebhur, 264.

486 Kudiiri, el-Muhtasar, 163; Nesefi, Kenzii 'd-Dekdik, 291; Meydani, el-Liibab, 4/161.

487 Serahsi, el-Mebsiit, 7/40; Ibnii’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, 4/248.

488 Mevsuli, el-Muhtdr, 379.

489 Merginani, el-Hiddye, 3/268.
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Hanife'nin goriisii tercih edilmistir.*® Mezhepte Ebli Hanife’nin re’yi esas

almmistir.*%

Giliniimiizde babalik testi gibi verilerle ¢ocugun, kadinin kocas1 disinda bagka bir
erkekten oldugu tespit edilirse lidna ihtiya¢ duyulmadan koca bebegin soyunu kabul

etmeyebilir.%?
C. iddet

Iddet; evliligi sona ermis kadinin, yeniden nikahlanabilmesi i¢in beklemesi
gereken siiredir. Mezhep igerisinde kocasi vefat etmis kadinin doért ay on giin, hamile
olan kadinin ise dogum yapincaya kadar iddet beklemesi gerektigi ifade edilmistir.%
Buna mukabil Hanefi fakihleri halihazirda hayiz gérmeye devam ve hamile olmayan

bosanmis kadinin bekleyecegi asgari iddet siiresinde ihtilaf etmistir.

Imameyn’e gore iddetin asgari miiddeti, otuz dokuz giin, Ebi Hanife’ye gore ise

altmus giin (iki ay) diir.*%*

Muhtasar ve Hiddye’de “kocasi hiir ve hayiz goren esini ric’i ya da bain talakla
veyahut aralar talaksiz bir sekilde ayrilirsa {i¢ kur siiresi iddet beklemesi lazim gelir”
ibaresiyle Ebli Hanife’nin goriisiine yer verilmis ve tercih Ebi Hanife’'nin goriisii

dogrultusunda olmustur.*®®

Mevsili ve Halebi ise imdmeyn ve Eb{i Hanife nin ihtilafli gériislerinde tafsilatl

bir malumat zikretmeden mevcut goriisleri iktibas etmis ve Ebli Hanife nin goriisiinii

tercih etmistir.*%

490 Halebi, Miilteka ’I-Ebhur, 269.
491 Burhanii’s-Seria, Muhit, 222; Nesefl, Kenzii'd-Dekdik, 301; Kutluboga, et-Tashih, 358.

492 fbrahim Y1lmaz, “Islam Aile Hukukunda Nesebin (Soybaginin) Reddi”, Mehir Aile Dergisi 1(2014),
38.

493 Serahsi, Mebsiit, 6/30.

4% Halebi, Miilteka’I-Ebhur, 274.

4% Kudiri, el-Muhtasar, 169; Merginani, el-Hiddye, 3/325.
4% Mevsili, el-Muhtdr, 382; Halebi, Miilteka ’I-Ebhur, 272.
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Muhtelif fikirlerin tavzihi hakkinda Mebsiit ve Reddii’l-Muhtar’da yer verilen
ifadeler su sekildedir:

Imameyn’e gdre hayzin asgari siiresi ii¢ giin, iki hayiz arasindaki temizligin
asgari siiresi ise on bes giindiir. Kocanin hanimini temizliginin on besinci gilinlinde
bosadig1 farz edilirse, li¢ hayiz ve iki temizlik siiresi otuz dokuz giin olarak hesaplanir.

Yani bir kadmin iddet siiresinin en az1 otuz dokuz giindiir.*%’

EblG Hanife’den bu konuda iki tane goriis aktarilmaktadir: Bunlardan ilki,
kadinin hayzinin maksimum siiresi on giin, temiz kaldig1 siirenin asgarisi ise on bes
giindiir. Kocanin hanimini temizliginin onuncu giiniinde bosadig: farz edilirse, iddet

siiresi ii¢ hayizla birlikte (otuz giin), iki temizlik dénemidir.*%

Gortislerden ikincisi; hayzin ortalama giiniine gore hesap edilir ki bu bes giindiir.
Kadinin temiz kaldig1 giin on bes giin olarak kabul edilir ve kocanin esini temizliginin
birinci giliniinde bosadig1 farz edilirse, yirmi giinle birinci kur biter. Bu sekilde ii¢ hayiz
ve iki temizlik donemi (ii¢ kur) iddetin toplam1 altmig giin olur. Her iki nakilde de
iddet siiresinin altmis giin oldugu ifade edilir. Mezhep igerisinde iddetin asgari siiresi

altmus giin (ii¢ ay) oldugu ictihad1 tercih edilmistir.*®°

Kaynaklarda iddet baslig1 ¢ercevesinde Ebli Hanife ve Imameyn’in ihtilaf ettigi
bagka bir mesele de; koca iddet bekleyen karisina “¢ocuk diinyaya getirdigin zaman
bossun” dediginde ve bir tek kadinin doguma taniklik etmesi halinde” bosamanin

gerceklesip ger¢eklesmeyecegi hususundadir.>®

Imameyn bir kadinin (ebenin) de tanikligiyla bosamanin gerceklesecegini ifade
etmis, fakihlerin goriis birligi ettigi “ebenin tanikligiyla nesep belli olur” kuralim
hiiccet gostermis ve bosamanin kadinin dogum yapma kosuluna izafe edilmesinden

dolay1 talagin gergeklestigine kanaat etmistir.

497 Serahsi, el-Mebsiit, 6/36; Tbn Abidin, Reddii’I-muhtar, 5/182.
498 fbn Abidin, Reddii’I-muhtar, 5/182.

499 Kutluboga, et-Tashih, 360.

500 Mevsili, el-Muhtdr, 382; Seyhizade, Mecma 'u’I-enhur, 2/160.
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Ebl Hanife, kadinin ¢ocuk diinyaya getirdigine dair bir erkek ve iki kadinin
sahitlik yapmasiyla bosamanin gerceklesecegi diisiincesindedir. Ebenin nesep icin
doguma taniklik etmesini EbG Hanife, erkeklerin dogum esnasinda bulunamamasindan
Otliiri mecburiyet olarak agiklamistir. Halbuki talakta boyle bir zorunluluktan
bahsedilmez. EbG Hanife, hukuken taldk hususunda bir kadinin taniklig1 yetersiz
oldugundan ebenin de tanikligiyla bosamanin gerceklesemeyecegini zikretmistir.
Hiddye ve Miilteka’da Eb Hanife ve Imameyn’e izafe edilen re’yler bu sekilde beyan

olnunmus ve Ebii Hanife nin re’yi tercih edilmistir.>%

Kudiiri tek kadinin tamkliginin kafi gelecegini belirterek imameyn’in gériisiine
itimat etmistir.°®> Mevsili’nin tercihi ise Eb0 Hanife’nin re’yi dogrultusunda

olmustur.>%®

Son olarak temas edecegimiz fakihlerin ihtilaf etmis oldugu mesele “iddet
siiresinde dogum yapan kadinin bebeginin nesebinin belirlenmesi i¢in gereken

sahitler” hakkindadir.

Kudiri, iddet bekleyen kadinin diinyaya getirdigi ¢ocugun nesebinin siibutu i¢in
Ebl Hanife’ye gore iki ihtimalden s6z edildigine isaret etmistir. Gorlisleri soyle ifade
edebiliriz: Sayet kocas1 bebegin kendisinden olmadigini ileri siiriiyorsa kadin dogumu
gerceklestirdiginde iki erkek ya da bir erkek ve iki kadinin sahitligi zaruridir. Veyahut
kocanin ¢ocugun kendinden oldugunu itiraf etmesiyle de bebegin nesebi sabit olur.
Buna mukabil Imadmeyn’in gbriisii cocugun nesebinin biitiin durumlarda bir kadinin

sahitligi ile sabit olacag1 yoniindedir.>%*
Merginani ve Halebi muhtelif re’yler hususunda su ifadeleri ele almistir:

Imameyn’e gore iddet icerisinde olan kadinm, nikahli kadindan bir farks

olmadigindan nikahli kadinin dogumu hakkinda ebenin sahitliinin gegerliligi gibi

501 Merginani, el-Hiddye, 3/347; Halebi, Miilteka I-Ebhur, 278.
502 Kydird, el-Muhtasar, 171.

503 Mevsuli, el-Muhtar, 382.

504 Kudard, el-Muhtasar, 171.
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iddet siiresindeki kadinin dogumu i¢in bir kadinin da yaptig1 sahitligin muteber olmasi

gerekir.>%®

Ebl Hanife, bu durumda bir erkek, iki kadin ya da iki erkegin tanikligini sart
kosmustur. Ebii Hanife’ye gore dogumla birlikte iddet siiresi tamamlanacagindan kari
kocanin nikahinin hukuken gegersizdir. Bu sebeple nesebin tespiti i¢in tek kadinin
taniklig1 kafi gelmez ciinkii ser’i hukuka gore bir kadinin tanikli§i hiiccet olarak
kuvvetli degildir.>%® Hiddye, Muhtir ve Miilteka’da EbG Hanife’nin goriisii tercih

edilmistir.>®” Mezhep igerisinde Imameyn’in re’yi fetvaya esas teskil etmistir.>%

505 Merginani, el-Hiddye, 3/347; Halebi, Miilteka 'I-Ebhur, 278.
506 jbn Abidin, Reddii’I-muhtar, 5/242.
507 Merginani, el-Hiddye, 3/347; Mevsili, el-Muhtar, 382; Halebi, Miilteka’I-Ebhur, 278.

508 Kutluboga, et-Tashih, 363.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Bu aragtirmada Hanefi mezhebinin kurucusu Ebl Hanife’nin 6nde gelen iki
talebesi olan Ebl Yusuf ve Muhammed Seybani’nin hocalarma muhalefeti konu
edilmistir. ImAmeyn’in hayati, eserleri ve mezhep igi tercih hakkinda kisa bir bilgi
verildikten sonra Muhtasar, Hidaye, Muhtar ve Miilteka adli eserlerde ibadet ve aile
hukukuna dair imadmeyn’in EbQi Hanife’ye muhalefet ettigi goriisler gerekceleriyle

birlikte incelenmeye ¢aligilmustir.

Aragtirmamizin esas kaynaklarini teskil eden Hanefl mezhebinde itimat edilen
ve temel metinlerden biri olarak kabul edilen Kudtri’nin (6 428/ 1037) Muhtasar 7,
Hanefi fikhinin en taninmis ve muteber metinlerinden biri olup Merginani’nin (0.
593/1197) Kudiri’ye ait Muhtasar ile Muhammed b. Hasan es-Seybani’nin el-
Cami ‘u’s-sagir’inde mevcut meseleleri bir araya getirmek suretiyle kaleme aldigi
Biddyetii’l-miibtedi adl1 eserinin serhi olan Hiddye’si, mezhep icinde dort temel
metinden biri sayilan Mevsili’nin (6. 683/1284) Muhtdr’1, Osmanli’da 14. yiizyilin
temel metinlerinden kabul edilen Ibrahim Halebi’nin Miilteka’s: merkeze alinarak
ibadet ve aile hukuku alaninda Imameyn’in EbQi Hanife’ye muhalif oldugu tespit
edilen 53 mesele ele alinmistir. Bu meselelerden 25’1 ibadet 28’1 aile hukuku ile

ilgilidir.

Tetkik ettigimiz eserlerde miielliflerin ihtilafli hususlarla alakali imamlarin
gorislerini ve bu goriislerin delillerini iktibas etme yontemlerine dair bazi tespitlere
yer verilmistir. Bunun yaninda mezhep igerisinde fetvaya esas teskil eden goriislere
isaret edilmis son olarak DIYK’nin hangi goriisii benimsedigine de yer verilmeye

caligilmistir.

Yaptigimiz incelemeler sonucunda giiniimiiz Diyanet Isleri Bagkanligi'nin dahi
bazi1 meselelerde mezhepte tercih edilen goriisiin aksine fetva verdigini soyleyebiliriz.
Gortis ayriliklarinin  sebebinin nasslar1 degerlendirme Olciitlerinin  farkliligt ve

toplumsal kosullarin getirdigi zaruri durumlar seklinde izah edilebilmesi miimkiindiir.

Bu incelemenin ortaya koydugu sonuglardan biri de, Eb(i Hanife ve Imameyn’in

ihtilaf ettigi meselelerin, daha ¢ok hakkinda kesin hiikiim mevcut olmayan veyahut
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ictihad ile ¢dziimlenecek konular oldugudur. Nitekim Imameyn’in ayn1 meselede Eba
Hanife’ye mubhalif goriis benimsemesi doktriner hukuk anlayisina biiyiik katki

saglamistir.

Calismanin sonunda ek olarak, mezhep igerisinde ihtilaf edilen meselelerin net
bir bigimde goriilebilmesi i¢in bir tablo hazirlanmisg, bu tabloda Kudiiri, Merginand,
Mevsili ve Halebi’nin tercih ettigi goriisler, mezhepte tercih edilen gériis ve Din Isleri
Yiiksek Kurulu’nun yayimladig1r fetvalarda tercih edilen goriisler bir arada

gosterilmistir.

Calismamizin neticesinde genel bir degerlendirme zikredecek olursak; Mezhep
icerisinde ibadet alanindaki konularda ihtiyat geregi EbG Hanife’nin goriislerinin
tercih edildigi bilgisi mevcut olsa da inceledigimiz 25 meselenin 14’iinde Eba
Hanife’nin, 11’inde Imameyn’in goriislerinin tercih edildigini gormekteyiz. Aile

hukukunda ise Ebti Hanife’nin 26, ImAmeyn’in ise 2 gdriisii tercih edilmistir.

199 ¢

Mezhepte “6glen namazinin son vaktinin belirlenmesi”, “namazdaki okunacak
kiraat miktar1”, “Cuma namazindaki hutbe miktar1” ve “tesrik tekbirleri” gibi ibadet

konusunda Imameyn’in ihtiyatl gériisleri tercih edilmistir.

Mezhep igerisinde “ayakta baslanilan nafile namazin oturarak kilinmasi1”, altinin
nisap miktarmi asan kismindan zekat verilmesi®, “hedy kurbani” konusunda
Imameyn’in ihtiyaten belirtigi goriisler degil de Ebt Hanife nin istihsanen ve kiyasen

zikrettigi goriisler benimsenmistir.

9 ¢¢

Yine mezhep igerisinde “madenlerin zekat1”, “eti yenen hayvanlarin necasetinin
hafif sayilmas1” ve “mikat smirlarindan telbiye zikretmeden gecilmesi” hususunda

Imameyn’in kiyasen ve istihsanen belirttigi goriisler tercih edilmistir.

Kudiiri ibadet alaninda ¢gogu meselede tercihini Ebi Hanife’nin goriisii yoniinde
yaparken aile hukukunda bosamayla ilgili konularin bazilarinda imameyn’in gériisiinii
tercih etmektedir. Ornegin “dogum igin tek kadmmn sahitligi”, “kadm iddet
donemindeyken esinin donmesi” ve “kinayeli lafizla” alakali meselelerde Imameyn’in

kadinin yemin etmesi gerektigi goriisiinii tercih etmistir. Kudiri’nin, ele aldigimiz 53
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meselede 23 tercihini tespit edebildik. Bu tercihlerden 20’si EbG Hanife’ye, 3’
Imameyn’e ait olan goriislerdir. Ayrica Hiddye, Muhtdr ve Halebi’de ortak olarak

eristigimiz baz1 konulara Muhtasar’da yer verilmedigine sahit olmaktayiz.

Hiddye’de 53 meselede yapilan tercihlerin 36’s1 Eba  Hanife’ye, 17’si

Imameyn’e ait goriislerdir.

Muhtdr’da fikhi konulara kisaca deginilmis, imamlarin ihtilaflar1 goriisleri
rumuzlarla belirtilmis fakat goriislerin  delil ve gerekgelerine metinde yer
verilmemistir. Mevsili’nin tercihlerini tespit ederken Muhtdr adli eserini Ebi
Hanife’nin goriislerini tercih ederek olusturdugu bilgisinden hareket ettik. Fakat eserin
lizerine yazilan el-fhtiyir adhi serhte bazi tercih degisikliklerinin oldugu
belirtilmektedir. Ornegin “Mutiin-i Erbaa’da Tercih Farkliliklar1” adli tez ¢alismasinda
“tesmi” konusunda Mevsili'nin Imameyn’in goriisiinii zikrettikten sonra “aleynhi
ekseru’l-mesayih” ifadesini kullanmasi bir iltizami tercih olarak degerlendirilmistir.
Biz de bu bilgiden hareketle tabloda Mevsili’nin tesmi konusundaki tercihini imameyn
olarak isaretledik. A¢iklamis oldugumuz tesmi basligi disindaki meselelerde tercihleri

belirtirken ¢alismamizin esas kaynagi olan Muhtar’1 dikkate aldik.

Miilteka’da konular miizakere edilirken Hanefi imamlara ait goriislerin gerekce
ve delilleri ¢ogu zaman Hiddyede’kine benzer sekilde ele alinmistir. Halebi, 53
meselede 47°si Ebl Hanife’ye, 5°i Imameyn’e ait goriisleri tercih etmistir. Halebi
ihtilafl1 gortisler icerisinde tercihini bazen sarih bir ifadeyle bazen de iltizam1i olarak
yapmaktadir. Fakat iltizdmi tercihin sarih tercihe nispetle daha fazla oldugu

gormekteyiz.

Son olarak ele aldigimiz konulardan da anlagilacag: iizere Mezhep igerisinde
ozellikle ibadet konularinda aile konularina kiyasla ¢ogunlukla Eb( Hanife’nin goriisii
tercih  edilmistir. Buna karsin ele aldigimiz meselelerde Imameyn’in
azimsanamayacak kadar goriiste Ebi Hanife’ye ihtilaf etmesi ve bu goriislerin mezhep
igerisinde racih olarak benimsenmesi, Hanefi mezhebinin tek bir otorite tarafindan

sekillenmedigini gostermektedir. Ayrica Ebli Ylsuf ve Muhammed es-Seybani’nin
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fetva verirken farkli goriisleri benimsemeleri taklitten uzak olduklarini gostermekte ve

mezhep ig¢i literatiiriin zenginlesmesinde biiyiik katki saglamaktadir.

Asagidaki tabloda Kuddri, Merginani, Mevsili ve Halebi’nin tercih ettigi
goriisler, mezhepte tercih edilen goriis ve Din Isleri Yiiksek Kurulu’nun yayimladig
fetvalarda tercih edilen goriisler verilmistir. Tercihleri belirtirken kullandigimiz (X)
isareti miiellifin tercihte bulunmadigina ya da meseleyi zikretmedigine isaret

etmektedir.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Ek 1: TERCIH FARKLILIKLARI TABLOSU

intilaf Edilen Meseleler Muhtasar

. Eti yenen hayvanl.arln diskisinin Ebd Hanife
necasetinden temizlenme
. Ogle namazinn son vakti X
. ImamA v.e rfluktedl.nm tesmi ve Ebd Hanife
tahmidi soylemesi
. Farz olan kiraat dlciisii X
. Vitir namazinin hiitkmii Ebi Hanife
. Namazda tesbih ve ayet adetlerini x
parmakla saymak
. Namazda Kiraati Mushaf’a X
bakarak yapmak
. Ayakta kilinan nafile namaz X
. Gece kilinan nafile namazda kag .
rekitta bir selam verilmeli
Yagmur namazi X
Cuma hutbesinde farz olan x
miktar
Evde 6gle namaz kilanin cuma X
namazi kilmasi
Tesrik tekbirleri X
Altin ve giimiisiin zekati X
Ymﬁm m.lskal altindan sonraki Ebd Hanife
zekat miktar
Zirai Mahsullerin zekat1 X
Madenlerin zekati X

Ramazan giiniinde baska bir
oruca niyet edilmesi

EKLER

Hidaye

Iimameyn

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Imameyn

imameyn

Ebii Hanife

imameyn

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Imameyn

imameyn

Iimameyn

Iimameyn

Ebi Hanife

Muhtéar

Ebii Hanife

Ebii Hanife

imameyn

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebi Hanife

Miilteka

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Imameyn

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Imameyn

imameyn

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebi Hanife
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Imameyn

Imidmeyn Imimeyn

Ebl Hanife Eba Hanife

imameyn

Eb( Hanife

Ebi Hanife

Ebl Hanife Eba Hanife

Eb{ Hanife

imameyn

Ebii Hanife

imameyn

imameyn

imameyn

Ebl Hanife Eba Hanife

Ebii Hanife

Ebi Hanife

imameyn



19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

217.

28.

29.

30

intilaf Edilen Meseleler

Orucluyken karin ve bas
bolgesine ila¢ koymak

I’tikaf

Mikat simirlarinin ihramsiz
gecilmesi

Arafat’ta namazlarin cemi

Hacamat yerini tiras etmek

ihsar kurbanmin zaman

Hedy kurbani

Hiir kadin iddet beklerken
iizerine cariye nikdhlanmasi

Sabii kadinla evlenmenin hitkkmii

Zina sebebiyle bekareti
bulunmayan kadin

Nikahta kadinin rizasi

. Mehr-i misilden

diisiik miktardaki nikah

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

Halvet

Mehirde sart kosmak

Mehir olarak iki kéleyi sart
kosmak

Azil

Zimminin nikahi

Zimminin sarap ve domuz
karsiiginda nikahi

Hicret icin gelen kadimin iddeti

Muhtasar

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Hidaye

Ebii Hanife

Iimameyn

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife
Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

imameyn

Ebii Hanife

Imameyn

Ebii Hanife

Ebi Hanife

Ebii Hanife

Muhtar

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebi Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Miilteka

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Imameyn

Ebi Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

imameyn

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Miifta-Bih

Eb{ Hanife

Eb( Hanife

Imimeyn

Eb{ Hanife

Ebi Hanife
Ebi Hanife

Ebil Hanife

Ebl Hanife

Eb( Hanife

Ebi Hanife

imameyn

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebl Hanife

Ebil Hanife

Eb( Hanife

Ebi Hanife
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Iimameyn

Iimameyn

Imameyn

Ebil Hanife



38.

39.

40.

41

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

intilaf Edilen Meseleler

Siit kardesligi

Birden iice bossun ifadesindeki
talak sayis1

Bosamanin zamana talik edilmesi

. Zifaf 6ncesi bosama

Kinayeli lafizla bosama

Erkegin esine ii¢ talaktan
istediginle bosan demesi

Kadinin iddetinin bitmesi erkegin
sana dondiim demesi

Kadinin iddet déoneminde erkegin
donmesi

Cariyenin efendisinin ricata onay
vermesi

Hiille bahsi

Kadinin kocasia beni bir dirhem
mukabilinde bosa demesi

Mubhélea ve miibareenin hiikmii
Lian

iddetin asgari siiresi

Dogum i¢in tek kadinin sahitligi

Nesep siibutu icin gereken sahitler

Muhtasar

Ebii Hanife
Ebii Hanife

imameyn

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Imameyn

Ebii Hanife

Ebii Hanife

EbG Hanife
imameyn

X

Hidaye

Imameyn

Ebii Hanife

Ebt Hanife
imameyn

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Imameyn

imameyn

Ebii Hanife

imameyn
imameyn
Ebl Hanife
Eba Hanife

Ebii Hanife

Muhtéar

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Miilteka

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Ebii Hanife

Miifta-Bih

Ebi Hanife

Ebii Hanife

Eb{ Hanife
Eb{ Hanife

Eb( Hanife

Eb( Hanife

imameyn

Ebi Hanife

Ebi Hanife

Ebii Hanife

Ebl Hanife

Ebu Hanife
Eba Hanife
Ebu Hanife
Ebua Hanife

Ebi Hanife
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