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Tip ile teknolojinin birlesmesi sonucu inanilmaz bir hiza ulasan bilimsel ¢aligmalar bir
taraftan insana fayda ve hizmet amaci giiderken diger taraftan ise ¢ercevesi
cizilemeyen c¢alismalarin kotlii amacglar dogrultusunda kullanilmasi  veya
ongoriilemeyen  sonuglar ugruna  denenmesi  gibi  olumsuzluklarla da
karsilasabilmektedir. Clinkii bilim, insanin daha da 6tesini “6grenme” ve daha fazlasini
“bilme” hevesi dogrultusunda her sekilde kullanilabilmekte ve tarihte 6rnekleri oldugu
tizere hem bireysel hem de toplumsal tahribatlara sebep olabilmektedir. Bu yiizden tiim
bu caligmalarin hukuki diizenlemeler ve etik degerler ile sinirlarinin ¢izilmesi, insanin
kotii niyetlerle bir meta gibi kullanilmasina engel olunmasi, insanlik adina mutlak
gereklilik olmustur. Hukuksal bazi gerceve calismalar1 ile hem ulusal hem de
uluslararas1 mevzuatta korunmaya c¢alisan “hasta yarar1”, beraberinde hasta
mahremiyeti kavraminin da 6nemsenmesini zorunlu hale getirmistir. Bu ¢alismanin
temel amaci insan1 merkeze alarak yapilan biyotip ¢alismalarinda ¢alismanin verimi
ve sonucunu etkileyen dnemli bir unsur olarak diisiindiigiimiiz “hasta mahremiyeti”
kavraminin ele alinarak uygulama alanlarindaki yerlesikligi ile eksik, yanlis goriilen

kisimlar1 lizerinde tespit ve degerlendirme yapilarak literatiire katki saglamaktir.

Anahtar Kelimeler: Biyoteknoloji, Biyotip, Mahremiyet, Hasta Haklari, Kisisel
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The convergence of medicine and technology has propelled scientific research to
unprecedented heights, while simultaneously presenting challenges associated with the
potential misuse of unregulated endeavors for malicious purposes or experimentation
with unforeseen consequences. Science, driven by the inherent human desire to "learn™
beyond the known and "know" more, can be employed in various ways, as evidenced
throughout history, leading to both individual and societal harm. Therefore,
establishing boundaries for these endeavors through legal frameworks and ethical
principles has become an absolute necessity to prevent the exploitation of humans as
commodities with malicious intent. The protection of "patient benefit," enshrined in
both national and international legislation through certain legal frameworks, has
necessitated a concurrent emphasis on the concept of patient confidentiality. This study
aims to contribute to the literature by examining the concept of “patient
confidentiality," considered a crucial factor influencing the effectiveness and outcome
of human-centered biotechnology research, by analyzing its established status in real-
world applications and identifying and evaluating areas deemed deficient or flawed.
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GIiRiS
Bilim, smirlar1 olmayan bir evren misali insanoglunu siirekli yeni bir kdsesine dogru
cezbetmektedir. Sadece tedavi alaninda degil, tibbin arastirma ve gelistirme alaninda da
etkisini hissettiren teknolojinin de yardimiyla veriler toplanmakta ve bu veriler
tizerinden hayati Oneme sahip arastirma ve degerlendirmeler yapilmaktadir. Bilim
insanlar1 insana ait her olgunun gelisim kapasitesini merakla aragtirip tiim detaylar ile
incelemektedir. Yapilan ¢alismalarda sinirlar ¢izilmis bir usuliin varhigi ¢alismalarin
gelisimini desteklerken, ilkelerden mahrum bir yontemin s6z konusu olmasi halinde
bazi hak ihlalleri ve tartisilan etik degerler kendisini gdstermektedir. Insanin sahip
oldugu tiim 6zellikler son derece kiymetli iken biyolojik veriler ve bu veriler iizerinden

gerceklesecek uygulamalardaki siirec ise daha korunakli bir alana ihtiya¢ duymaktadir.

Hem ulusal hem de uluslararasi hukuk geregi kisisel hak ve 6zgiirliikkler koruma altina
alinmustir. Ulkeler nezdinde degiskenlik gdsterse de ana cercevesi ¢izilmis olan bireysel
haklar, gelinen noktada “mutlak deger” kavramu ile ilintilidir ve yasal statiisii devletler
tarafindan benimsenmistir. Modern ¢agda yeni nesil saglik calismalarinin 6ziinde
insanin biyolojik materyalleri 6nemli bir yere sahip oldugu i¢in arastirma ve
caligmalarda kullanilacak insana 0zgii her sey de bu mutlak degerden nasibini
almaktadir. Kiiresel metinlerin temelini olusturan “insan onuru” i¢in bu degerlerin
Ozenli bir sekilde kullanilmasi gerekmektedir. Calismalarin omurgasini teskil eden
kigisel verilerin korunmasi ise hukuken tartisilmaz deger orgiisiinde ana unsur olarak

kabul edilmektedir.

Biyotip alaninda yapilan ¢alismalar daha 6nce biyoteknoloji ¢ercevesinde yer almistir
ancak biyoteknoloji kavraminin barindirdigr cesitlilik karsisinda biyotip, tibbi
caligmalar ekseninde yogunlastig1 i¢in literatiirde de bu anlamda bir ayrim olusmus ve

biyoteknolojiden ayr1 olarak kendi 6zgiin alani icerisinde inceleme konusu olmustur.

Modern tip olarak da adlandirilan ve biyoloji ile tibbin bilesiminden ortaya ¢ikan biyotip
uygulamalar1 klinik alandaki ve laboratuvar ortamindaki arastirmalar cergevesinde
uygulanir. Biyotip ¢aligmalarinin temeli olan Avrupa Biyotip S6zlesmesinin baslangi¢
hiikiimlerinde de biyoloji ve tip birlikte zikredilmistir. Hasta Mahremiyeti her iki alanin
konusu olmakla birlikte daha cok biyotip calismalarinda dile getirilmis ve sézlesme

kapsaminda buradaki 6nemi daha da vurgulanmistir.



Mahremiyet kavrami ise 6gretide ¢cok yonlii ve kapsamli olarak degerlendirilmektedir.
Insanin bedenen ve ruhen kendisine ait olan tiim durumlarina baskalarnmn ulasmasina
siir koyarak kendisine korunakli bir alan ¢izmesi kisisel mahremiyetini ifade eder. Bu
baglamda hasta mahremiyetinin de kendi alt basliklar1 olugsmakta ve hastanin saglik
uygulamasinda tibbi ¢alismay1 yiiriiten muhataplarindan farkli talepleri s6z konusu
olabilmektedir. Dolayisiyla mahremiyetin korunmasi i¢in genetik ¢aligmalarda ortaya
cikacak talep ile kiirtaj ya da cinsiyet degistirme konularindaki talepler birbirinden hem

nitelik hem de kapsam itibariyle farklilik arz etmektedir.

Birinci boliimde; biyotip kavraminin kavramsal ve tarihsel incelenmesi yapilarak ulusal
ve uluslararasi mevzuat baglaminda yasal perspektiften konunun hukuki dayanaklari
incelenecektir.Ikinci boliimde; “hasta” kavramindan yola ¢ikilarak tarihsel siirec
icerisinde “hasta” nin ihtiyari ya da gayri ihtiyari olarak ihtiya¢ duydugu haklarindan
bahsedilecektir. Bu haklara temel olan evrensel ve ulusal diizenlemeler kapsaminda
hakkin niteligi ve islevselligine de yer verilecektir. Ayrica konunun ana unsurlarindan
birisi olan “mahremiyet” ilkesi incelenerek, mahremiyetin goriiniir oldugu alanlar ve
boyutlarinin izahi ile uygulanmasi gereken ya da eksik kaldigi alanlar, olgular tizerinden

tespit edilmeye ¢aligilacaktir.

Ucgiincii boliimde ise; biyotip ¢alismalarindaki “hasta” tanimlamasinin hangi alanlarda
kullanildigy, literatiirde nasil degerlendirildigi, mevzuat dahilinde nasil korundugu
hususlart ele alinacaktir. Insan onurunun korunmasi maksadiyla gelistirilen “hasta
mahremiyeti” ilkesinin ¢ergevesinde giincel gelismelere paralel olarak etik sorunlar ile
“mahremiyet” in ¢atisma hallerine dikkat ¢ekilip 6gretide tartisilan sorunlar ve ¢6zim
Onerileri dahilinde meseleye temas edilmeye g¢alisilacaktir. Ayrica hukukumuzda
mahremiyetin korunma sekilleri 6zel hukuk c¢ercevesinde degerlendirilmeye

caligilacaktir.

Literatiirde Biyotip alaninda hasta mahremiyetinin saglanmasinin baska haklar ve
ilkeler ile ¢elistigi ya da ¢atisan menfaatler s6z konusu oldugu durumlarda meselenin
nasil ¢oziilecegi ve bazi bosluklarin nasil doldurulacagr konusu hala agikliga
kavusturulamamustir. Oyle ki tibbin genis uygulama alanindaki her bir agilim dogrudan
yeni bir beseri sorunun miisebbibi haline gelmistir. Insanligin faydasi ile insanin mutlak
degerlerinin Ortiismedigi her yeni kosulda hukuk ve saglik otoriteleri dengeli bir
coziimiin nasil gerceklesebilecegini tartigmaktadirlar. Hatta bazi yorumlamalarin
gelismeler karsisinda gittikge etkisiz hale gelmesi da goz ardi edildiginden mesele
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gittik¢e kartopu etkisini gdstermektedir.Bu calismada mevcut kosullar degerlendirilerek
tartigmali noktalarin tespiti yapilmaya ¢alisilacak ve halihazirdaki yorumlar analiz
edilmeye calisilmistir. Ancak konunun genisligi sebebiyle hukuki g¢ergeve ¢izilirken
daha ¢ok 6zel hukuk perspektifinden c¢alisilmig, meselenin ceza hukuku gibi diger

boyutlar1 tezin kapsamini genisletecegi i¢in konu bu yoniiyle sinirli tutulmustur.



BiRINCI BOLUM
BiYOTIP CALISMALARI

1.1.Genel Olarak

Biyoloji ve tip bilimlerinin bir araya gelmesi iizerine literatiire kazandirilan “biyotip”
kavrami son yillarda modern tip olarak da adlandirilmaktadir. Gelisen teknolojinin her
alanda oldugu gibi tip alaninda da vazgecilmez bir ilerleme olarak goriilmesi, klinik
caligmalarda insan faydasi esas alinarak yeni arastirma ve ¢alismalar yapilmasini da
hizlandirmigtir. Miihendislik ile tip birlesimi seklinde de izah edilen biyotip, tan1 ve
tedavide etkin sonuglar elde edebilmek igin kesintisiz bir inovasyon halinde
caligmaktadir. Bircok akademik ve entelektiiel ¢alismada da ifade edildigi gibi;
caligmalara eslik edecek ilkelerin 1s181nda ortaya cikacak olan sonuglar ya insanin
gelisim ve mutluluguna yol agacak ya da ilkesiz yoOntemler nedeniyle sosyal
huzursuzluga ve sahsiyeti i¢in duydugu endiselere sebep olacaktir. Tiim evrensel
degerlerin temelinde korunan asli unsur olarak “insan onuru” nu zedeleyecek higbir
ilerlemenin insanligin faydasina olmayacagi asikardir. Cagin gereksinimlerine uygun
geligtirilen yontemlerin tip alaninda insanlara sifa ve sihhat kaynagi olma beklentisi
biyotip ¢aligmalarinin temel motivasyonu olmalidir. Ancak bundan ¢ok daha &te, kotiiye
kullanim, ticari kaygi, insan bedeninin ve biyolojik materyallerinin metalagtirilmasi gibi
thtimaller de ¢aligmalarin hemen yani1 basinda bekleyen biiyiik bir tehlikedir. Bu nedenle
biyotip ¢alismalar1 tip hukukundaki tiim prensipleri ve etik degerleri de ihtiva edecek
bir semsiyenin altinda toplanamadig: takdirde etimolojik izahi da eksik ve yeterince

olgunlagmamis olacaktir.
1.1.1.Bilimsel Cerceve

Alexander Fleming, antibiyotik islevli cisim lizozomunu kesfetmesinin ardindan
“Penicilliumnotatum” isimli mantardan iiretilen penisilini icad ederek 1928 yilinda
Nobel odiiliinii kazandi. Biyoteknoloji ¢alismalarindaki 6nemli agsamalardan birisi olan
“antibiyotigin kesfi” ise zamanla birgok hastaligin tedavisinde kullanilmaya basland:.

Bitki, hayvan veya mikroorganizmalar1 kullanmak suretiyle yeni bir canh tiirii elde

! Burcu Kalkan Oguztiirk, Tiirk Medeni Hukukunda Biyoetik Sorunlar. 1 bs. (Istanbul:
Vedat Kitapcilik, 2011), 5.93



etmek veya mevcut bir organizmanin genetiginde degisiklikleri yapabilmek icin

kullanilan ydntemlerin tamamina biyoteknoloji denilmektedir.?

Insanin gelecek tasavvurunda biyoloji ya da teknolojinin kullanilmasi ile siirlarin
zorlanmasi hayali vardir. Teknolojinin, insan varligin1 gelistirme, degistirme, yeniden
dizayn etme imkanlart diisiiniildiigliinde bu biiylik miidahale giiciliniin ileriye doniik
etkileri aym zamanda problemlere de yol agacaktir.® Biyoteknoloji genis alan etkisine
ragmen Insan Genom Projesi ile dikkatleri {izerine cekmeye baslamistir. Sadece insan
yasamini degil, sosyal hayati, tabiat1 da etkileyen ve doniistlirebilen bir dinamizm olarak
sebep olacagi sorunlar miinasebetiyle insan haklar1 alanina da dokunmustur.*
Multidisipliner bir alana sahip olan biyoteknolojiyi bir agaca benzetirsek govdesi
biyoinformatik, gen teknigi bilimi ve molekiiler biyolojiden olusacaktir. Bilgisayar
miihendisligi, mikrobiyoloji, biyokimya, immiinoloji gibi temel bilimler ise agacin
kokiinii diger uygulama alanlar1 ise agacin dallarimi olusturur.® Diinya Saghk Orgiitii
tibbin diger tim uygulamalarini kiiltiirel, bolgesel, inangsal temellere dayali olarak
tamimlandirirken biyotip kaynakli olanlarmi ayr1 tutmustur. Ornegin tamamlayici tip ya
da alternatif tip i¢in motivasyon kaynagi dogrudan bilim olmayabilir ama tedavi edici
sistemler icinde yer alir. Fakat biyotip bilimi, hastaliklar1 biyolojik nedenlere bagh

olarak benimsedigi icin biyolojik neden tiim insanlarda gegerlidir ve yerlesik

2 “Biyoteknolojiye Giris”
https://acikders.ankara.edu.tr/pluginfile.php/69782/mod _resource/content/0/1.
%?20hafta%20Farmas%C3%B6tik%20biyoteknolojiye%20giris.pdf
[10.01.2023]

8 Elif Akcay, Biyoloji Caginda Insan Kalabilmek. 1 bs. (istanbul: Sarmal
Kitabevi,2022),118-120

4 Hiirol Cankaya; “Biyoteknoloji ve Insan Haklar1” (Yayimlanmamis Doktora Tezi.

Ankara Univ. Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2009),1

® Oguztiirk, s.94



degerlerden uzaktir. Bu nedenle ispata muhtag¢ degildir ve diger tiim tip bilimlerine gore

bilimsel 6zelligi agir basmaktadar.®

Biyoteknolojinin genis penceresinden bakildiginda tip ve biyolojinin i birligi ile
iretilen ve insan faydasinin amaclandigr ¢alisma sahasi biyotip zeminini
olusturmaktadir. Dogrudan insan odakli ¢alisma alanina sahip biyotip calismalarinin
ampirik yontemle yiriidiigiinii sdylemek miimkiindiir ¢ilinkii genellikle arastirma
sathalar1 degiskenlik arz edebilir. Ornegin as1 arastirmalarindaki asamalarn
tamamlanmas1 ve aginin kullanilabilir hale getirilmesi i¢in belirli bir siire ve safthada faz
calismasimin yapilmast ve elde edilen bulgular cergevesinde asimnin uygulanip
uygulanmayacagina karar verilmesi gerekir. Tedavi veya Onleyici amagcla iiretilecek
asmin etkinligi kanitlanmadan insanlar {izerinde kullanilmasi biiylik riskler
dogurabilecektir. Bu da biyotip sahasinin ancak bilimsel bilgi ile islev kazanabilecegini

gostermektedir.
1.1.2. Tarihsel Cerceve

Biyotip calismalar1 aslinda tarih kadar eskidir. Ancak kullanilan yontemin ve bazi
degerler esliginde hareket etme prensibinin yakin tarihe kadar benimsenmedigini
sOylemek miimkiindiir. Baglangicta arag gere¢ veya laboratuvar ortaminda gergeklesen
arastirmalarin etkinligi nihayetinde insan iizerinde denenerek kanitlanmak zorundadir.
Bu da dogal olarak deney ve insan bedeni ilizerindeki arastirmalari giindeme

getirmektedir.

18.ylizy1lda kadavra ihtiyacinin mahkGmlarin ve sahipsiz yoksullarin cesetleri
iizerinden karsilandig1 bilgisine rastlamaktayiz. Hatta bu hadisenin o donem insanlar
arasinda suca caydiric1 etkisi oldugu da gdzlenmistir. 1718 yilinda Tiirkiye’ den
Ingiltere’ ye ¢igek asismin gonderilmesinden, giiniimiizde kanserler icin RNA &zellikli
agilarin gelistirilmesine, eterin anestezik olarak kullanilmasindan antiseptiklerin cerrahi

operasyonlarda etkin hale gelmesine kadar modern tip, deney ve tecriibeler ile biiytlik

® Hiilya Akan, “Medikal Pliiralizm”, The Journal Of Turkish Family Physician, C.10 S.2
(2019):102.



gelismelere imza atmistir.’18.ylizyillda Paris’te hastaligm siniflandirilmasi  igin
denemelerde insan denekler kullaniliyordu.19. yiizyilin ortalarinda Fransiz fizyolog
Claude Bernard, insanlarin ve canli denekler ilizerinde arastirma yapmanin insanin
kaderini degistirebilecegini iddia etti. Deneysel tibbin kurucusu olarak da kabul edilen
Claude Bernard, “fizyolojiyi deneysel ¢alisma alanina sokarak™ deney islemi ile tipta
ilerleme donemini baglatmis oldu. Tarihi kaynaklara bakildiginda insan i¢in gelistirilen
asilarin ilk denemelerinin yasal olmayan sartlarda yapildigi hatta 18. yiizyilin sonlarinda
Ingiliz doktor Jenner’in Ingiliz kraliyet ailesinin ¢ocuklarma uyguladig1 as1 oncesi
astlamanin basarili olmasi i¢in buldugu c¢icek asisinit dnce Oksiiz ve yetim c¢ocuklar

iizerinde denedigi goriilmektedir.®

Ikinci Diinya Savasinda zamaninda Nazi Almanya’sinda toplama kamplarinda yapilan
iskenceler ve insanlik dist deney calismalarindan dolayr bilim adami ve hekimler
Niirnberg’ te yargilanmistir. Yargilamada yaptiklar1 savunmalarda gergeklestirdikleri
deneyleri su¢ ve yasadisi olarak belirleyen herhangi bir uluslararasi diizenleme
olmadigini sdylemislerdir. Niirnberg ilkelerinin olugsmasina neden olan bu hadise tibbi

arastirmalarda etik anlayisinin da temellerini olusturmustur. °

1950’11 yillarda Henrietta Lacks isimli hastada kesfedilerek habersizce alinan 6zel
nitelikli 6liimsiiz hiicreler HeLa ismiyle yillarca gesitli aragtirmalarda kullanilmis ve
hiicre sahibinin bilgisi ve rizasi olmaksizin ona ait biyolojik 6zellik iizerinden tip
alaninda binlerce akademik basar1 saglanmistir. 2010 yilina kadar gizli tutulan bu olayin

ortaya ¢ikmasindan sonra hasta rizasi, onam alma, biyolojik maddelerin kullanimi, insan

" Mustafa Unal v.d “Aile Hekimi Gozii ile Modern Tip Tarihi. Aile Hekimligi Literatiirii
ve Akademik Siire¢ Yonetimi”, Tiirkiye Klinikleri; 1. Baski. (2022): 6-10

8 Niiket Ornek Biiken, “Biyotip Arastirmalarmin Tarihsel ve Etik Kose Taslar1, Biyotip
Arastirmalari ile Ilgili Gegmisten Giiniimiize Var Olan Etik Diizenlemelerin Izini
Strmek™. Tiirkiye Klinikleri J Med Ethics Law Hist-Special Topics, C.4, S.1
(2018):1-13.

® Hakan Ertin ve M. Kemal Temel,” insan Uzerindeki Deneyler ve Ilgili Etik-Yasal
Metinler”. Anadolu Klinigi, Cilt 21, Say1 3 (2016):223-234.



doku ve hiicrelerinin metalastirilmas, kisisel verilerin korunmasi gibi tip hukukuna dair

kavramlar tip tarihindeki tartismalarda yerini almigtir, 1

Bu ve benzeri hikayelestirilmis bir¢ok deneyimden sonra tip alaninda yapilacak ¢alisma
ya da aragtirmalarin yasal bir ¢ergevesinin belirlenmesi i¢in uluslararasi boyutta adimlar
atilmistir. Biyotip calismalarinin yasal argiimanlarini belirleyen hukuki metinlerin
evveliyati, tip sahasinda yasanan ve ¢cogu olumsuz sonuglari itibariyle hukukun catisina
sigiilmasini zaruri hale getiren deneyimlerdir. Bu deneyimler insan haklar1 ve insan
onurunun korunmasi kavramlari esliginde insanligin somut ve soyut ortak degerlerine

odaklanilmasina yol agmistir.
1.1.3. Hukuki Cerceve

Biyotip calismalarinda insan haklari, insan onuru, riza gibi bazi ilkelerin goz ardi edilme
tehlikesine kars1 koruyucu bir ¢erceve ¢izilmesi ihtiyaci tarihsel siire¢ icerisinde zorunlu
hale gelmistir. insanoglunun oldukga gizemli olan insan viicudu iizerinde yapacag1 tiim
aragtirmalarda hangi smirlar1 gozetecegi meselesi ise zaman igerisinde yasanan
olumsuzluklar ve elde edilen tecriibeler dogrultusunda stirekli tartisma konusu olmustur.
Deneysel arastirmalar1 ve gelecekteki gelisimleri sadece teknik ilerleme boyutuyla ele
almanin yeterli olmayacagi ve insan odakli ¢alismalar nedeniyle bu uygulamalarda
ahlaki boyutun da degerlendirilmesi gerektigi yoniindeki goriisler biyoetigin dogusuna

zemin hazirlamistir.

Niteligi itibariyle bu ¢aligmalar insan hayatina 6zgii sonuglar dogurmaktadir. Tedavi
sonucu iyilesemeyen hastalar1 hayatta tutmak i¢in baz1 makinalardan yardim alinmasi
ve ilerleyen zamanlarda da organ nakli imkaniin dogmasi biyoetik sahasindaki ilk
tartismalara da kapi aralamistir.!!Buna benzer bircok konuda yasanan ve evrensel
degerler lizerinden tartisilan kurallar “etik” sorunsalini da beraberinde getirmistir. Tip
alanindaki “etik” tartismalarinda ise insan {izerinde gerceklesecek tiim eylemlerde

ahlaki kurallardan yola ¢ikarak zamanla hukuki simnirlarin ¢izilmesi ve buna uygun

10 Cagr1 Zeybek Unsal ve Niiket Ornek Biiken, “Henrietta Lacks’m Oliimsiizliigii: Tip
Tarihinin Gilgamis Destan1”. Tiirk Yasam Bilimleri Dergisi (2018) 248-254.

11 Fatih Topaloglu, “Biyoetik: Felsefi ve Teolojik Arka Plan”. Atatiirk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, C.20, S.3(2016):1139-1154.



caligilmas: gerekliligi kabul edilmistir. MO 18.yiizyilda yazildig1 bilinen Hammurabi
Kanunlarinda yazilan hekim hasta iligkisine dair kurallarin tip etigine dair ilk kurallar
oldugu kabul edilir. Ayrica Hipokrat andinda yer alan ifadelerin tiptaki etik degerlere
kaynaklik ettigi benimsenmistir.'? Etik ile ahlak birbirlerinin yerine kullanilsa da etik,
ahlaka bagli goriinen davraniglara eslik eden yargilar1 degerlendirerek insanin yapip
ettiklerinin altinda yatan nedenleri arastirir. Etik, toplumun ve ahlakin belirledigi

prensiplerin ne oldugunu analiz eden bir felsefedir.*®

Biyotip ¢calismalarinda etik degerlerin sorgulanmasi ve siirlarinin ¢izilmesi gerekliligi
“biyoetik” kavramini da tip literatiiriine dahil etmistir. Bu kavram dahilinde insan odakl
yapilan calismalarda olas1 hak ihlalleri ve zarara ugrama riskine karsi evrensel bir
degerler biitlinii hayata gecirilmeye ¢alisilmistir. Birbirini tamamlayan sdzlesmeler ve
bildirgeler zincirinin en son Avrupa Konseyi tarafindan 1997 yilinda kabul edilen ve
Avrupa Biyotip Sozlesmesi olarak bilinen “Biyoloji ve Tibbin Uygulanmasi
Bakimindan Insan Haklar1 ve Insan Haysiyetinin Korunmasi Soézlesmesi” ile
tamamlandig1 kabul edilmektedir. I¢ hukukumuzda da baglayiciligi olan’* bu s6zlesme
ile biyoetik kavrami hukuki bir zemine oturmus sayilmaktadir. Bu diizenlemenin Avrupa

icin ortak biyoetik anlayisinin olusumu bakimindan 6nemli oldugu benimsenmekte,

12 Erdem Aydin, “Tip Etiginin Temel Kavramlar1”,

https://www.saglikplatformu.com/tip-etiginin-temel-kavramlari/ [25.11.2023]

13 Tlke Bezen Aydogdu ve Nesrin Cobanoglu, “Tip Etiginden Biyoetige Ilerlerken
Biyoetik Uzmani: Sorun Kiimesi Mi Coziim Mii?” Saglik Bilimlerinde Stireli

Yayincilik, (2009):129-138

1% Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tarafindan 3 Aralik 2003 tarihli ve 5013 sayili Kanunla
onaylandiktan sonra 16 Mart 2004 tarihinde Bakanlar Kurulu’nca kabul edilerek

Tiirk Hukuk Sisteminin bir pargas1 haline gelmistir.
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sO6zlesmenin igerdigi hiikiimlerle korunan “kisisel Ozerklik-otonomi”* ilkesinin de

Sézlesme’nin ana unsuru oldugu ifade edilmektedir. 18
1.2.Uluslararas1 Mevzuat

T1p alanindaki ¢calismalarin belli yasal sinirlarda yiiriitiilmesi gerektigine dair gelisen ve
yasanan tecriibeler ile olgunlagsan diisiinceler hukuki diizenlemelerin yapilmasini
zorunlu hale getirmistir. Diinya 6lgeginde farkl: kiiltiir ve degerlere sahip topluluklarin
saglik gibi 6nemli bir ortak paydada bulusabilmesi ve insanligin faydasi i¢in evrensel
bir hukuk nosyonunun gelistirilmesi ihtiyacina binaen bazi ilkeler benimsenmis, bazi

evrensel sozlesmeler kabul edilmistir.
1.2.1. Niirnberg llkeleri

1947 tarihli Niirnberg ilkeleril’ 2.Diinya savas1 sonunda Nazi iiyelerinin yargilamasi

sirasinda olusturulmustur.

Bu ilkelerle savas suglarinin neler oldugunu belirlemeye doniik kurallar ihdas edilmistir.
Birlesmis Milletler Uluslararas1 Hukuk Komisyonu tarafindan Niirnberg Uluslararasi
Askeri Ceza Mahkemesi'nde Nazi Partisi liyelerinin yargilanmalar1 sirasinda temel

hukuk ilkelerini belirlemek amaciyla diizenlenmis evrensel prensiplerdir.'®

15 Sevtap Metin, Biyo-Tip Etigi ve Hukuk, 2.Edisyon (Istanbul: Betim Kitapligi, 2019)
; (Otonomi: Kisilik sahibi olmanin temel sart1 olarak kabul edilir. Kisinin kendi
Ozglr iradesi ile karar alabilmesi, kendini yonetebilmesi, disardan gelebilecek
baski ve etkilere kars1 koyabilmesidir. Tedavi alaninda da 6zerklik-otonomi
prensibi dnemsenmis ve otonom kisinin iradesini ortaya koymada daha aktif

oldugu kabul edilmistir.)

18 fpek Sevda Sogiit, “Biyotip Sozlesmesi Hiikiimlerinin I¢ Hukuktaki Diizenlemelere

Etkisi”. Tip Hukuku Dergisi, C.7, S.14, (2018):181-208.

17 «“Principles of International Law Recognized in the Charter of the Niirnberg Tribunal
and in the Judgment of the Tribunal”
https://legal.un.org/ilc/texts/instruments/english/draft_articles/7 1 1950.pdf
[11.02.2023]

18 «“Niirnberg Ilkeleri” https://tr.wikipedia.org/wiki/Niirnberg_ilkeleri [12.03.2023]
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Nazi Almanya’sinda kamplardaki esirlere insanlik dis1 muamele uygulayarak deney
yaptig1 ileri siiriilen 20 doktorun yargilandig1 “Doktorlar Davasi”?® bu ilkelerin ortaya
¢tkmasinda belirleyici olmustur. Hekimlik meslegini kullanarak toplama kamplarinda
sayis1t belli olmayan insan {izerinde Oliime sebebiyet verecek islem ve iskenceleri
uygulayarak deney yapildiginin tespit edilmesi sonrasi bir daha benzeri durumlarin
yaganmamasi i¢in sartname niteliginde diizenlenmistir. En 6nemli unsuru ise yapilacak
deney ve arastirmada uygulanacak kisinin 6zgiir iradesi ile rizas1 ve onaymin olmasidir

ki bu kavramlar bugiin modern biyoetik kavraminin da temelini olusturmaktadir.
1.2.2. Helsinki Bildirgesi (Deklarasyonu)

Uluslararasi 6lgekte benimsenmis metinlerden birisi de 1964 yilinda Diinya Tip Birligi
tarafindan gelistirilen Helsinki Bildirgesi’ dir. Ikinci Diinya Savasi sirasinda yasanan
insanliga ait ac1 deneyimler mevzuat anlaminda bir ihtiyacin varligini ortaya ¢ikarmis
ve 1952 yilinda Diinya Tabipler Birligi tarafindan Tip Etigi Komitesi kurulmustur.
Aragtirmalarda goniillii olarak yer alma ve caligmalarda hekimlere kilavuzluk etme
amaciyla taslak olarak hazirlanmis ve 1964 yilinda tamamlanarak 18.genel kurulda tim
diinyaya agiklanmustir. Insana ait materyaller {izerindeki arastirmalar1 da kapsayan ve
goniillii insan deneklerin yer aldig1 arastirmalarda gozetilecek etik ilkeleri icermektedir.
Niirnberg llkeleri ile getirilen bazi kurallar ayrinttya kavusturularak rasyonalize
edilmistir.?°. Defalarca revizyona ugrayan bu bildirgede arastirmalarda deneklerin
sagliginin onceligi, hem deneklerin arastirmalarda yer almasinda hem de biyolojik
materyallerin kullaniminda onam alinmasinin 6énemi, plasebo kullanimina sinirli onay,
risk ve yarar oranlamasmin gozetilmesi, bilimsel ilkelere uygunluk, savunmasiz

deneklerin 6zel olarak korunmasi ve ancak calismanin alternatif bir grupla miimkiin

19 «In Medical Ethics in the 70 Years after the Nuremberg Code, 1947 to the Present,”
The Central European Journal of Medicine, (2017) Editors: Herwig Czech,
Christiane Druml, Paul Weindling.
https://link.springer.com/content/pdf/10.1007/s00508-018-1343-y.pdf
[20.12.2023]

20 Umit Yasar Oztoprak vd., “Helsinki Bildirgesi'nin Biyoetik ve Biyopolitikalar
Baglaminda izini  Siirmek”. Journal of Clinical &  Experimental

Investigations, C.7, S.1 (2016): 110-118

11


https://link.springer.com/content/pdf/10.1007/s00508-018-1343-y.pdf

olmadig1 durumlarda bu gruptakilerin tercih edilmesi, etik kurul degerlendirmesinin ve
onayinin gerekliligi gibi temel prensipler bildirgeyi 6zellikli kilmaktadir.?! 25 Maddede,
onay verme yetisine sahip katilimcilarin goniillii olarak yer almasi ve kendi 6zerk
kararini vermesi 6zellikle belirtilmistir. Bildirgenin koruma alani sadece insan denekleri
degil insana ait biyolojik wverileri de kapsamaktadir ve arastirmalar ig¢in
biyobankalardaki verilerin islenmesi, depolanmasi ve yeniden kullanilmasinda ayrica
aydinlatilmis onam almmas1 gerekliligi 32. Maddede 6zel olarak belirtilmistir.??
“Semsiye diizenleme” olarak da adlandirilabilecek olan Helsinki Bildirgesi Biyotip
alaninda yapilacak deneylerin kriterlerini belirlemesi yoniiyle Tirk Hukukunu da
etkilemistir. 1964 yilindan 2013 yilina kadar yapilan degisiklik ve eklemeler iilkelerin

bu konudaki ihtiyaglarina gére sekillenmistir. 22
1.2.3.insan Genomu ve insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi (Deklarasyonu)

1997 tarihinde UNESCO tarafindan kabul edilmis olan bu bildirge 6zellikle genom
caligmalarinin kriterlerini icermektedir. 25 maddeden olusan bildirgenin her bir maddesi
cer¢eve metin niteligindedir ve daha sonra yapilacak diizenlemeler i¢in de yol gdsterici

olmustur.

Bildirgenin 1.maddesindeki ifadeler ile genetik bilgilerin insanlik i¢in dnemli bir yap1
tasi oldugu ve korunmasi gerektigi vurgulanmistir. Bildirge ile aslinda tiim diinyada var
olan genetik ¢esitliligin kabulii, genetik ayrimciligin yasaklanmasi, insan onurunun, hak
ve Ozgiirliiklerinin mutlak sayginlig1 belirtilerek metnin ortaya ¢ikma amaci 6zetlenmis

ve bu amaca hizmet edecek 25 temel ilke benimsenmistir.?* Bu ilkelerde insan onuru

21 Hakan Ertin ve M. Kemal Temel. s.225-226

22 Sinan Bayndir, “Insan Uzerinde Deney ve Deneme Suglar1 (TCK. m. 90)”. Marmara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar: Dergisi, C.24,S.1 (2018):77-
121.

28 Yusuf Ergiin, “Diinya Tip Birligi Helsinki Bildirgesi: Tiirk Mevzuat: Cercevesinde
Bir Degerlendirme”. Arsiv Kaynak Tarama Dergisi, C.31, S.3 (2022): 160-185.

24 “Insan Genomu ve Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi”
https://www.unesco.org.tr/Pages/459/73/InsanGenomuvelnsanHaklariEvrensel

Bildirgesi [14.01.2023]
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vurgusu ile genetik arastirmalarda verilerin 6zenle saklanmasi, insan genomunun
parasal kazan¢ konusu olamayacagi, kisinin onaymin alinmasi gerektigi ve iiremeye
dontik klonlamanin yapilamayacagi gibi hususlarin belirtilmesi agisindan bildirge

evrensel bir deger olarak goriilmektedir.
1.2.4.insan Klonlanmasina Dair Deklarasyon

BM Genel Kurulunun 2001 yilinda kurdugu komite ile iizerinde ¢alisilmaya baslanan
klonlamaya kars1 uluslararasi sézlesme taslaginda iiye iilkelerin lireme ve tedavi amagh
iireme konusunda uzlas1 saglayamamasi tizerine 2004 yilina kadar taslak caligmalari
stirmiistlir. Baz1 lilkeler tireme amacl klonlama yaninda tedavi amacli klonlamanin da
yasaklanmasini savunmustur ve genel bir mutabakat saglanamamasi iizerine ¢alismalar
2004 yilina kadar ertelenmistir. 2004 yilinda Kosta Rika’nin sunmus oldugu taslak
metin 2005 tarihinde “BM Insan Klonlanmasma Dair Deklarasyon” ismiyle kabul
edilmigtir. Bildirinin baslica 6zelligi insan hayatinin korunmasi i¢in iiye devletlere insan
klonlamaya dair tim faaliyetleri yasaklamaya c¢agrida bulunmasidir. Bildiride insan
embriyosunun olusturulup klonlama maksatli kullanilmas1 ve imha edilmesinin insan
hayatin1 nesnellestirecegi endisesi ile her tiirlii klonlama faaliyetinin yasaklanmasi
istenmistir. > Japonya ve Ingiltere’nin kars1 ¢ikt131 tasar1 oy ¢okluguyla kabul edilmistir.
Japonya bildirinin baglayiciligi olmadigini ve iilkesindeki ¢aligmalarin devam edecegini
bildirirken, Ingiltere de tedavi ve arastirma amagh klonlamay1 yasaklamanin daha biiyiik

problemlere yol acacagini ifade etmistir.%
1.2.5.Avrupa Konseyi insan Haklar1 ve Biyotip Sézlesmesi (Oviedo Sézlesmesi)

Orijinal adiyla “Biyoloji ve Tibbi Uygulanmasi Bakimindan Insan Haklar1 ve Insan
Haysiyetinin Korunmasi1 Sézlesmesi” tiim diinyada kisaca Insan Haklar1 ve Biyotip
Sozlesmesi olarak bilinmektedir. Avrupa’nin ortak biyoetik kurallarini belirlemekle
birlikte Avrupa Konseyi liyesi iilkeler i¢in baglayici, liye olmayan iilkeler i¢inse katilima

aciktir. 1997 tarihli sézlesme biyoetik alaninda yasanan sorunlari insan haklari

25 Hiirol Cankaya, S.454

26 “BM Insan Kopyalamaya Kars1 Cikt1”, https://m.haber7.com/teknoloji/haber/79980-
bm-insan-kopyalamaya-karsi-cikti [18.07.2023]
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baglaminda ele alan ve baglayicilig olan ilk evrensel belgedir. 2’ Bildiriden farkli olarak
sdzlesme niteligiyle baglayiciligmin yaninda yaptirim hiikiimleri de igermektedir.?® ilk
maddelerde vurgulanan; Insan haysiyetinin korunmasi ve yapilacak biyotip
caligmalarinda ayrim yapmadan hak ve 6zgiirliiklere saygi ile insanin menfaatinin bilim
veya toplum menfaatinin {stiinde olmasi, c¢alismalarda ihtiyaglarin kaynaklar
dogrultusunda adil bir sekilde kullanilmasi i¢in gerekli tedbirlerin alinmasi, saglik ile
ilgili miidahalelerin mesleki yilkiimliliik dogrultusunda yapilmasi gibi ilkeler
s6zlesmenin amacini dzetler niteliktedir.?® Tiirkiye bu sézlesmeyi 20.maddede yer alan
(2.bendi) hiikmiiniin Organ ve Doku Alinmasi, Saklanmasi, Asilanmasi ve Nakli
Hakkinda Kanunun 5. Maddesine aykir1 olmasi sebebiyle ¢ekince®® koyarak

imzalamistir.3
1.2.6.Uluslararasi insan Genetik Verileri Bildirgesi

2003 tarithinde UNESCO Genel Konferansinda oybirligi ile kabul edilmistir.
Onsoziindeki ifadelerde genetik insan haklar1 ve insan onuruna saygi belirtilmistir. Bu
bildirge ile tiim diinyada genleri konu alan ¢alismalarda hukuki, etik ve bilimsel kurallar
belirlenmeye calisilmistir. Bildirge iceriginde; genetik verilerin 6zel konumuna isaret
edilmis, genetik verilerin ayrimciliga alet edilmemesi, verilerin elde dilmesi, islenmesi,
saklanmast i¢in agik onam alinmasi, verilen onamin geri almabilir olusu,

bilgilendirilmeye doniik taninmis hak, verilerin iglenmesinde mahremiyet ve gizlilik

2! Tugrul Katoglu, “Tiirk Hukukunun Bir Pargas1 Olarak Avrupa Konseyi insan Haklar
ve Biyotip Sozlesmesi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.55,
S.1(2006), 157-193.

28 Nagehan Giirbiiz, “Biyo-Tip Hukuku Baglaminda Insan Onuru Kavrami
Tartismalar1”, (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi SBE,

2012), s. 26.

2% Cemal H. Giivercin, “Tiirkiye'deki Gelisimi Acisindan Hasta Haklari Kavrami”

(Yayimlanmamis Doktora Tezi. A.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2007):230-236
30 Cekince Metni igin bkz: https://www5.tbmm.gov.tr/kanunlar/k5013.htm1[10.02.2024]

81 Tiirkiye 3.12.2003 tarihli 5013 sayili kanunla sézlesmenin onaylanmasini uygun

bulmus, 16 Mart 2004 tarihinde de Bakanlar Kurulu tarafindan onaylanmistir.
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kurali, genetik verilerle elde edilen bilginin paylasimi ve uluslararasi is birligi, bu alanda

etik egitiminin yapilmasi, verilerin imha usulleri gibi bir¢ok baslik islenmistir.
1.3.Tiirkiye Mevzuati

I¢ hukukumuzda da uluslararasi hukukun ilerlemesine paralel olarak bazi diizenlemeleri
yapma liizumu hasil olmustur. Kanunlar ile giivence altina alinan bazi haklarin yetersiz
kaldig1 veya bilim ve teknolojideki gelismeler ile saglik alaninda karsiligini bulamamais
bazi olgularin tamamlanmasi maksadiyla birtakim diizenlemeler yapilmistir. Genel
olarak insan haklar1 ve mahremiyet ile ©6zel anlamda hasta haklar1 ve hasta
mahremiyetini kapsayan hukuki diizenlemeler ulusal 6l¢ekte hastanin yasal haklarinin
da zeminini olugturmustur. Saglikta dontlisiim ve gelisim adimlar ile hastalarin teshis ve
tedavi hizmetlerindeki makul beklentilerini karsilayacak caligsmalarda hastalarin yasal

haklarin1 da dikkate alma zorunlulugu dogmustur.
1.3.1. Anayasa

1982 tarihli Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinda®® herkesin hem hasta sifatiyla saglik
hizmeti alma gereksinimi duydugunda hem de biyotip arastirmalari ve benzeri
caligmalarla kars1 karsiya kaldiginda insan olmaktan ileri gelen ve vazgecilmesi
miimkiin olmayan temel hak ve hiirriyetleri koruma altina alinmistir. Ikinci Kisimdaki
Genel Hiikiimler ¢ercevesinde Yasam Hakki, Kisi Dokunulmazligi, Viicut Biitiinligii
Hakki, Kisi Ozgiirliigii ve Giivenligi, Ozel Hayatin Gizliligi konularindaki

diizenlemeler, saglik alaninda da s6z konusu olabilmektedir.

Anayasamizin 17. maddesindeki “Herkes, yasama, maddi ve manevi varligint koruma
ve gelistirme hakkina sahiptir. Tibbi zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda,
kiginin viicut biitiinliigiine dokunulamaz; rizasi olmadan bilimsel ve tibbi deneylere tabi
tutulamaz.” hiikmi ile viicut biitiinliigiiniin dokunulmazliginin alt1 ¢izilmistir. Bedene
miidahalenin istisnalar1 olarak tibbi zorunluluk kavrami zikredilmis, tibbi eylemlerin

anayasal karsilig1 da ifade edilmistir.>*Ayrica 27. maddedeki bilim ve sanat 6grenimi ile

32.9.11.1982 tarihli, 17863 say1li Resmi Gazete’de yayilanarak yiiriirliige girmistir.

3 Ahmet Nezih Kok, “Insan Haklari ve Biyotip Sozlesmesi’nin Uygulanmasinda
Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu”, Tiirkiye Insan Haklari ve Esitlik
Kurumu Akademik Dergisi, C.1, S.1 (2018):147-162.
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her bireyin arastirma 6zgiirliigline sahip olduguna dair hiikiim bilimsel aragtirmalar1 da
giivence altina alinmistir. Biyotip arastirmalarinin hukuki altyapist itibariyle bu hiikkmiin
de esas alindigim1 sdylemek miimkiindiir. Ancak bu arastirmalar esnasinda temel
haklarin korunmasi ve bu haklarin ihlale ugramamasi icin gerekli tedbirlerin alinmasi

da diger bir hukuk kuralidir.

Anayasa madde 90/5’e gore; Uluslararas1 andlagmalar i¢ hukukta da kanun hiikmiinde
kabul edilmektedir ve kanunlar hiyerarsisine gore en tepede yer alir. Temel hak ve
Ozgiirliikler konusunda kanunlar ile uluslararasi andlagmalarin ¢atismasi halinde
uluslararas1 andlagsma hiikiimleri onceliklidir. Bu andlagmalarin Anayasaya aykirilig
ileri siiriilerek Anayasa Mahkemesine de bagvurulamaz. Bu hiikiim, hukuk doktrininde
Biyotip Sozlesmesinin i¢ hukukun {izerinde ve Oncelikli oldugu seklinde

yorumlanmustir. 3*
1.3.2. Tiirk Medeni Kanunu

Biyotip ¢aligsmalarinin genel kapsamina ve alt bagliklarina dair 4721 sayili Tiirk Medeni
Kanun’da® yer alan hiikiimlerin yan1 sira “kisiler hukuku” ve “aile hukuku” bashginda
bulunan bazi hiikiimleri de biyoetik sorunlar ile hasta ve hasta haklar1 konusunda

baglayict hiikiimler igermektedir.

Omegin; Kisiligin baslangic1 ve sonunu tanimlayan madde 28’de kisiligin sag ve tam
dogmak kosulu ile anne karninda daha embriyo iken bagladigi kabul edilir. Geciktirici

bir sart olarak kabul edilen sag ve tam dogum kisiligin kazanilmasi i¢in ge¢cmise doniik

% Tugrul Katoglu, “Tiirk Hukukunun Bir Parcas1 Olarak Avrupa Konseyi insan Haklart
ve Biyotip Sozlesmesi”; isimli makalesinde bu durunu sdyle ifade eder; “Bu
cercevede, aralarinda Tiirkiye Cumhuriyeti 'nin de bulundugu taraf devletlerin,
kanun ¢ikarmak suretiyle dahi Sozlesme’nin ozii niteligindeki bu haklar ve
diizenlemeleri sinrlandirmast miimkiin degildir. Ote yandan, Tiirkiye'de yasa
koyucunun boyle bir kanunu ¢ikarmast) durumunda dahi bu sefer Anayasa ’nin
90. maddesinin son fikrasv geregi uygulayicimin, Sozlesme hiikiimlerine

tistiinliik tammast zorunludur.”

% 22.11.2011 tarihli, 24607 sayili Resmi Gazete’ de yaymlanarak, 1926 tarihli, 743

say1l1 onceki Medeni Kanunun yerine ylirtirliige girmistir.
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etki etmektedir.*® Bu maddeyi kisilik hakki itibariyle genis dlgekten tanimlayan Dural
ve Ogiiz’ e gore; insanin sadece maddi varlig1 degil, manevi olarak sahip oldugu din ve
vicdan Ozgiirliigi, itibari, resmi sirlari, ¢alisma hayati, aile degerleri gibi kisiligini
serbestce gelistirmesini saglayan yasama dair sahiplikleri de kisilik hakki olarak
diisiiniilmelidir.®” Kisilik haklar1 bahsinde ¢ocugun dogmadan &nce anne karninda
maruz kalacagi tibbi islemler veya miidahalelerden dolay1 ugrayacag zararlari talep
hakki yine kanun maddesi lizerinden ve doktrindeki yorumlamalara gore izah
edilebilecektir. Kisiligin korunmasinmi diizenleyen, hak ve fiil ehliyetlerinin énemine
isaret eden 23.madde hiikmiiniin biyotip calismalarinda kisinin hakkini koruyucu ve
diizenleyici bir etkisinin oldugu gériilecektir.®® Bu madde kapsaminda kok hiicre nakli,
genetik calismalar, tedavi amach klinik aragtirmalar, biyobankalar ve deneysel amagli
biyotip calismalarinda Tiirk Medeni Kanunu hiikiimleri uygulayict ve baglayici

olacaktir.

Ayrica hukukumuzda soybaginin kurulmasini diizenleyen TMK m.282 dogrultusunda
biyoetik tartismalarda giindeme gelen, yardimci iireme teknikleri sonucu ortaya ¢ikacak
sorunlarin giderilmesi miimkiin olabilecektir. Hukukumuzda soybagi iligkisinin kamu
diizeni ile iliskili oldugu kabul edilmistir. Bu sebeple yapay dollenme yontemleri ile
soybag1 kurulmasi durumunda ortaya ¢ikacak sorunlarda ilk basvurulacak yasal metin

Turk Medeni Kanunudur.

36 Mustafa Dural ve Kemal Ogiiz, Tiirk Ozel Hukuku, 21.bs (Istanbul: Filiz Kitabevi,
2020),21

$TA.ge. s. 100

38 TMK. Mad.23 “Kimse, hak ve fiil ehliyetlerinden kismen de olsa vazgegemez. Kimse
Ozgiirliiklerinden vazgegemez veya onlar1 hukuka ya da ahlaka aykir1 olarak
sinirlayamaz. Yazili riza tizerine insan kokenli biyolojik maddelerin alinmasi,
asilanmasi ve nakli miimkiindiir. Ancak, biyolojik madde verme borcu altina
girmis olandan edimini yerine getirmesi istenemez; maddi ve manevi tazminat

isteminde bulunulamaz.”

17



1.3.3. Organ ve Doku Alinmasi, Saklanmasi ve Nakli Hakkinda Kanun

Modern tibbin gelisimi ile insan hayatina giren konulardan birisi de organ naklidir.
Saglhik alaninda etik kaygilarin yo6neldigi organ nakline uzun siire netameli
yaklagilmistir. T1ibbi olarak organ naklinin miimkiin olmasi ile yapilan nakillerin hukuki
olup olmadig1 tartismalari giindeme gelmis ve bu konudaki kanun boslugu bir
diizenleme ile doldurulmaya ¢alisilmistir. 1979 tarihinde uygulamaya konulan “2238
sayil1 Organ ve Doku Alinmasi, Saklanmasi ve Nakli Hakkinda Kanun” *ile bu yeni tip
sahasindaki kaygilar giderilmeye c¢alisilmis ve organ nakli yasal bir zemine

oturtulmustur.*°

Saglik alaninda biiyiik bir boslugu doldurdugu diisiiniilen kanunun tip alanindaki
gelismeler ve etik degerlerin glincellenmesi karsisinda geride kalmasi elestirilere sebep
olmustur. Ornegin 17 maddeden olusan kanunda “dliiden organ ve doku alinmasi”
boliimiinde Madde 11; “6liim halinin saptanmas1” baslhigini tasimaktadir ancak 6liim
halinin ne oldugu izah edilmemistir. Klasik anlamda biyolojik olarak, ¢alisan kalbin ve
viicuttaki tiim sistemlerin durmasi {izerine yapilan miidahaleler ve tibbi cihazlar ile geri
doniisiin saglanamamasi durumu*!olarak nitelendirilen 6liim animi iki uzman hekimin
tespit edecegi belirtilmis ancak bu tespitte sadece “tip kurallar1” na atif yapilmistir. 2000
tarihinde yayinlanan Organ ve Doku Nakli Hizmetleri Yonetmeligi*? Ek-1"de ise beyin
oliimii*® tamimlanarak genel sartlar, tespite iliskin kosullar ile klinik bulgular basliklar

altinda detayl olarak diizenlenmistir.

%929.5.1979 yilinda kabul edilerek 3.6.1979 tarihli, 16655 sayili Resmi Gazete’de

yayinlanarak yiirlirliige girmistir.

40 Ozlem Kogak Siiren, “Organ ve Doku Naklinin Yasal ve Etik Agcidan
Incelenmesi”. Thb Dergisi, S.73, (2007):174-95.

L Sefik Ziroglu, “Tiirkiye'de Organ ve Doku Aktariminda Yasal Cergeve ve Etik
Tartismalar”  (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Medipol
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2019)

42.9.12.2022 tarihli, 32038 say1l1 Resmi Gazete’de yayinlanarak yiiriirliige girmistir.

3 Organ Nakli Hizmetleri Yonetmeligi Mad.4/e’ de beyin dliimii; “Tiim beyin ve beyin

sapt fonksiyonlarimin tam ve geri doniistimsiiz kaybt” olarak tamimlanmistir. ,
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Pratikte bitkisel hayat ile beyin Oliimii ayrimi yapilamamaktadir. Beyin dliimiinde
kiginin iyileserek normale donme imkani kalmamisken bitkisel hayatta iken beynin
kismen calisabildigi tespit edilmistir ve az da olsa bitkisel hayatta olan bir kisinin
iyilesebilecegine ihtimal verilir. Bu nedenle bitkisel hayatta olan kimseler 6lii olarak
kabul edilmez ve hukuken de bunlardan organ ya da doku alinamaz.** Oliimiin tespitinde
biyolojik ve beyin olimii ayrimlart insan hayatinin sonlanmasi ya da sonlandirilmasi

gorusleri ile etik tartigmalar1 da beraberinde getirmistir.
1.3.4. Tibbi Deontoloji Nizamnamesi

1960 yilindan beri yiiriirliikte bulunan bu nizamname® biyoteknoloji alaninda bir
diizenleme icermemesine ragmen hekimlik mesleginin ana unsurlari, hekimin
sorumluluklar1 ve hastaya yaklasimindaki temel prensipleri belirleme yoniinden genel
kapsamli bir cergeve hiikmiinde kabul edilmektedir. Bu yoniiyle biyoteknolojik

caligmalar mevzuatinda da yer almaktadir.

Deontoloji iyi, kotii, dogru ve yanlis kavramlarinin sosyal alanda belirlendigi ve
miieyyideleri de olan kollektif bilincin iirliniidiir. Etik ile deontoloji arasinda ayni
konuya birbirinden farkli yontem denemelerinden kaynakli bir ayrim vardir. Etik,
ilkeleri heniiz belli olmayan, ¢6ziime kavusturulmamis meselelerin sahasinda aktiftir ve
o meselelerin ilkeleri belirlendiginde elde edilen bilgileri deontoloji sahiplenmis olur.*®
Dolayistyla etik ve deontolojiyi, birbirini devam ettiren zincirleme degerler biitlini

olarak gorebiliriz.

Madde 8/1’de ise beyin Oliimiiniin tespitinin nasil ve kimler tarafindan

yapilacagina iliskin usul ve esaslar belirlenmistir.

%4 Buse Aksaray, “Organ ve Doku Naklinin Hukuki Boyutu”, Saglik Hukuku Makaleleri
II, Istanbul Barosu Yayinlart, S.10 (2012):160

%59.12.1960 tarihli ve 10436 say1l1 Resmi Gazetede yayinlanarak yiiriirliige girmistir.

%6 Ferhat Sayim, “T1bbi Etik ve Deontoloji Kavramlar1. ” Saglik Piyasast ve Etik, Bursa,
MKM Yayincilik. (2011):51-63
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1.3.5.Hekimlik Meslek Etigi Kurallar:

1998 tarihinde Tiirk Tabipleri Birligi Biiyiik Kongresinde kabul edilen bu kurallar®’
hekimin tedavi ve teshis yontemlerinde 6zellikle insan onurunun korunmasi catisi
altinda hastaya kars1 yiikiimliiliikler baglaminda degerlendirilmektedir. 47 maddeden
olusan kurallar metni; hekimin insan onurunu gozeterek meslegini ifa etmesi, evrensel
tibbi etik ilkelere uygun bir sekilde hareket etmesi, hekimlik mesleginin basta gelen
ilkelerinden olan sir saklama yiikiimliiliigii, ticari bir amaca hizmet etmeme, hasta
haklarina saygi, hastanin aydinlatilmasi ve rizasinin alinmasi, hekimlik meslegini
ilgilendiren tiim ilkelere uyma, bilimsel katki i¢in ancak etik kurul onay1 ile insan

iizerinde arastirma yapma gibi bir¢ok hususta kurallar1 belirlemektedir.

1.3.6.Uremeye Yardimc1 Tedavi Uygulamalari ve Uremeye Yardimer Tedavi

Merkezleri Hakkinda Yonetmelik

2014 tarihli bu yonetmelik®® ile ¢ocuk sahibi olamayan evli ¢iftlerin tibbi olarak uygun
goriildiikleri takdirde tiremeye yardimei tedavi yontemleri ile cocuk sahibi olmalari igin
uygulanacak yontemler, bu yontemlerin gerceklestirilecegi kurumlarin ¢aligmast,
denetimi ile ilgili usul ve esaslarm diizenlenmesi amaglanmistir. Yardime1 Ureme
Yontemleri adi altinda 6zellikle yapay dollenme sekli olarak hala tartisilan, sperm
bagisi, yumurta bagisi, embriyo bagisi gibi hususlarda mevzuattaki bosluk devam

etmektedir.
Yonetmelik m.4/g’de liremeye yardime1 tedavi yontemleri su sekilde tanimlanmaistir:

” Anne adayinin yumurtasi ile kocanin spermini ¢esitli yontemlerle dollenmeye daha
elverisli hale getirerek, gerektiginde viicut disinda dollenmesini saglayip, gametlerin
veya embriyonun anne adayina transferini ifade eden ve modern tipta bir tibbi tedavi
yontemi olarak kabul edilen uygulamalar ifade eder.”*® Yonetmelikte kimlerin bu

yontemden faydalanabilecegi de ayrica belirtilmistir. (Hasta Se¢im Kriterleri baglikli ek)

47 “Hekimlik Meslek Etigi Kurallari” https://www.ttb.org.tr/kutuphane/h_etikkural.pdf
[15.11.2023]

4830.09.2014 tarihli, 29135 sayli Resmi Gazete’ de yayinlanarak yiiriirliige girmistir.

* Tlerde de izah edilecegi gibi bu yontem sadece evli ciftler arasinda gergeklestirilir,

yonetmelikte de bu nedenle “anne aday1” ve “koca” ifadeleri kullanilmigtir.
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Bu tedavi yontemlerinin mevzuat kapsaminda sadece evli ¢iftlere uygulanma olanagi
vardir, evli olmayan ciftler bu tedavi yontemlerini kullanamazlar. Tedavi asamasinda
sadece ciftlere ait ireme hiicreleri kullanilabilir. Ciftlerin daha 6nce baska tedavi

yontemleri ile ¢ocuk sahibi olamadiklarmi da belgelemeleri gerekmektedir. >

Homolog dollenme olarak isimlendirilen bu yontemle laboratuvar ortaminda
dollenmenin saglanarak annenin rahmine yerlestirilen embriyonun takibi, kayd: ve
gebelik siireci yonetmelik geregince uygulamay1 yapan merkez tarafindan kayit altina
almir. Stireg biiytik bir titizlikle yiiriitiiliir ve elde edilen veriler giivenlikli ortamlarda

muhafaza edilir.

Bu yonetmelikte uygulamaya dahil olacak kisiler “hasta” olarak nitelendirilmis ve siire¢

igerisindeki sahip olduklar1 haklara dair birgok husus ifade edilmistir.
1.3.7.Hasta Haklar1 Yonetmeligi

1998 tarihinde diizenlenerek hayata gegirilen bu yonetmelik®! Hasta Haklar1 kavraminin
baslica dayanak noktasidir. Yonetmeligin amaci birinci boliimde; i¢ ve dis hukukta
benimsenmis insan haklarinin bir uzantisi olarak hasta haklarinin net olarak belirtilmesi,
saglik sunucusu olan biitiin saglik kuruluslarinda insan onuru gézetilerek herkesin hasta
haklarindan yararlanmasi ve haklarinin ihlal edilmesine karsi liizumu halinde yasal

yollar1 bizzat kullanabilmelerinin usul ve esaslarini belirlemek olarak ifade edilmistir.

Yonetmelik, yillarca hastane-hastalik-tedavi sarmalinda pasif varlik olarak goriinen
hastanin tedavide s6z hakki olmasi, siirece aktif katilimi, bilgilendirilmesi, agik rizasini
ifade etmesi gibi bir¢ok konuda haklarini yasallagtirmistir. Ancak hala hasta ve hekim
haklarinin ¢atisma noktasi olarak goriilen ve dayanagini miistakil bir kanundan degil de
genel kanun metinlerindeki dolayli bazi hiikiimlerden alan bu ydnetmelik “kanunsuz
yonetmelik” elestirilerine de sebep olmaktadir. Yonetmeligin temel ilkelerinden birisi
de “mahremiyet” ilkesidir. (m.21). Kuskusuz hastalik siireci icerisinde hastanin
kendisini giivende ve rahat hissetmesi i¢in hasta mahremiyetinin — kisisel 6zerkliginin

korunmas1 gerekmektedir.

%0 Nagehan Kirkbesoglu, Soybag: Alaminda Biyoetik ve Hukuk Sorunlari. (Istanbul:
Vedat Kitapgilik, 2006),45

®101.08.1998 tarihli, 23420 say1li Resmi Gazete’ de yayilanarak yiiriirliige girmistir.
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Mahremiyet farkli sekillerde goriilebilir. Fiziksel mahremiyet ile hayatini idame
ettirebilecegi bedensel ve ¢evresel etkilerin oldugu kisisel alan kastedilirken, duygusal
ve ruhsal etki alanindaysa psikolojik mahremiyet s6z konusudur. Bu mahremiyet
tiirlerine ek olarak son donemde dijitallesme ile hayatimiza giren ve biligim teknolojisi
aracilig1 ile elektronik ortamlarda tutulan kisisel verilerin mahremiyetine karsilik gelen

bilissel mahremiyet kavramini da ekleyebiliriz.>?

%2 Yesim Akar vd., “Hasta Mahremiyetinin Degerlendirilmesi”, Saglik Akademisyenleri

Dergisi, C.6,S.1(2019):18-24.
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IKiNCi BOLUM
HASTA MAHREMIYETI

Hastalik donemleri insanin en savunmasiz ve pasif kaldig1 zamanlardir. Cogu zaman
kendi tercihi disinda, ilk kez karsilastig1 insanlara 6zel bilgilerini sunarak onlardan aci
ve 1zdirabini gidermelerini beklemek hasta yatagina uzanmis bir kimse i¢in psikolojik
olarak en istisnai durumlardan biridir. Kisinin saglik sorunundaki agirlik arttik¢a
mahremiyetin korunmas1 daha giic hale gelebilmektedir. Ornegin hasta kisi
poliklinikteki muayene esnasinda mahremiyetin korunmasinda daha etkin olabiliyor
iken yogun bakimdaki bir hastanin mahremiyetini koruma gorevi tamamen saglik
personelinin insiyatifine kalmaktadir. Belki de yasaminin en mahrem bilgilerini
sagligina kavusmak icin paylasmak zorunda kalan hastanin gegici olarak katlanmak
zorunda kaldig1 bu paylasim hali icin bir korunma talebinde bulunmasi oldukca

dogaldir.

Iste bu nedenle hasta igin 6zerlik prensibinden kaynakl1 bir hak, muhatap oldugu saglik
calisani igin ise 6zerklige saygidan dogan bir yiikiimliiliik olarak® beliren mahremiyet

beklentisine normal kosullar altinda uyma gerekliligi vardir.”

Ulkemizde saglik kurumlarinda yasanan problemlerin basinda mahremiyet ihlali
gelmektedir. Kalabalik poliklinik ortamlarindaki muayeneden baslayarak 5-6 yatakli
serviste tedavi goren hastaya kadar ortaya ¢ikan ve kisilik haklarinin ihlali sonucunu da
doguran mahremiyete dair sikintilara karst genellikle tedavi siirecinde sorun
yasamamak adina tepkisiz kalinmaktadir. Ancak hak bilincinin yerlesmesi, hukuk
metinlerinde ve saglik mevzuatinda bu konuya ayrintili yer verilmesi iizerine son

donemde ‘“hasta mahremiyeti” kavrami daha sik dile getirilmektedir.
2.1.Hasta ve Hasta Haklan
2.1.1.Hasta Kavram

Hasta genel olarak; saghk bakimina ihtiyagc duyan veya “herhangi bir saghk

99554

hizmetleri alicis1 olarak tamimlanmistir. Bu tamimdan yola c¢ikarak en genis

%3 Adem Az vd. (Der.) Hasta Mahremiyeti 1.bs.(Istanbul: Isar Yayinlar1,2020):82

% “Hasta” https://tr.wikipedia.org/wiki/Hasta [11.4.2023]
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anlamiyla; bir hekimin teshisi ve tedavi maksatli yonlendirmesi olmaksizin saglik

kurumlarma bagvurmaya ihtiya¢ duyan herkes “hasta” olarak nitelendirilebilecektir.

Ingilizce “Patient” kelimesi hem aciy1 hissetmek hem de hosgérii anlamida "aci
cekmek" anlamina gelen Latince "patior" fiilinden tiiremistir. Dolayisiyla, "hasta"
kelimesinin "ac1 ¢eken birini" ifade eden bir isim olarak ve "sabirli olmaya katlanmak"
anlamina gelen bir sifat olarak iki kullanim1 ayni kokenden kaynaklanmaktadir. "Hasta"
teriminin kesin anlami konusunda kayda deger bir fikir birligi eksikligi vardir. Cesitli

sekillerde tanimlanabilir;

- Tibbi bakima ihtiyaci olan kisi.

- Tibbi veya dis bakimi tedavisi alan kisi.

- Belirli bir hastalik veya durum nedeniyle hekimin bakimi altindaki kisi.
- Tibbi tedavi ve bakimi bekleyen veya goren kisi

- Saghgin siirdiiriilmesi, iyilestirilmesi veya korunmasi ya da hastaligin, sakatligin veya
agrimin  azaltilmasina yonelik lisanshi  bir sifa sanati uygulayicisi tarafindan
yvonlendirilen ihtiya¢ duyulan profesyonel hizmetleri alan kisi. (ABD Medicare ve

Medicaid Hizmetleri Merkezleri)

Hasta Haklar1 Yonetmeligi'nin 4. maddesinin b bendine gore, “saglik hizmetlerinden
yararlanma ihtiyact bulunan kimse” hasta olarak tanimlanmistir. Fakat yonetmelikte
bahsedilen haklardan hasta yakinlar1 da faydalanacagi i¢in bu tanim oldukca genis
olarak degerlendirilmistir. Saglik, sadece hasta veya sakat olmama hali degil, fiziksel,
ruhsal ve sosyal agidan iyi olma hali olarak ifade edilmistir.®® Sadece saghg iyi
olmayan, hastaliga yakalanmis kimseleri hasta olarak kabul etmek tanimi sinirli hale

getirecegi i¢in saglig1 tam olarak iyi olmayan, fiziksel ve ruhsal agidan esenlik ve iyilik

% Melissa Conrad Stdppler, “Definition Of Patient”,

https://www.medicinenet.com/patient/definition.htm [11.04.2023]

% BM tarafindan 1946 yilinda yayinlanan Diinya Saglik Orgiitii anayasasinda “saglik”

bu sekilde tanimlanmustir.

https://www.who.int/about/accountability/governance/constitution [15.09.2023]
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icerisinde olmayan kisileri de hasta tamimma dahil etmek gerekir.>’ Ancak saglik
yoniinden yoksunluk halinin hasta tanimina girmek icin yeterli olup olmadig1 biyotip
caligmalarinda yer alacak olan kisileri tanimlamada baska isimlendirmeler ve izahlar
yapma zarureti dogurmustur. Ornegin estetik kaygilar1 dogrultusunda operasyon istegi
ile bu alanda hizmet veren bir hekime basvuran birisi hasta midir? Ya da sperm ya da
yumurta bagis¢isini hasta olarak mi kabul etmek gerekecektir? Veya cinsiyet
degistirmek i¢in ameliyat olmak isteyen ve bu yiizden saglik kurumuna bagvuran

bireyler “hasta” olarak mi1 tanimlanacaktir?

Tiim bu kavramsal tartigsmalardan yola ¢ikarak bu alanda hasta tarifine uymayan ya da
hasta olarak tanimlanmayan kimselerin dahil olacaklari caligsmalar ya da uygulamalarda

“hastanin mahremiyet hakki1” n1 nasil talep edecekleri de heniiz izah edilememistir.
2.1.2.Evrensel Hukuk Metinlerinde Hasta ve Hasta Haklar
2.1.2.1. Amerika Hastaneler Birligi Hasta Haklar Bildirgesi

Hastanin tedavi gordiigii siire icerisinde bazi haklara sahip oldugu ve bu haklarin neler
oldugunu izah eden ilk temel metin olmas1 bakimindan bu bildirge olduk¢a nemlidir.
Hastalarin hastanelere karsi agtigi davalardan sonra 1972 yilinda Amerika Hastane
Birligi, “Hasta Haklar1 Bildirgesi’ ni yaymlamistir. *®Hastalarm haklarin1 korumay1 ve
saglik hizmeti alirken sahip olduklar1 haklari tanimlamay1 amaglar. Hasta haklar1 ve
hastalarin tibbi bakim siireclerinde karar alma siireglerine katilimini vurgular. Bildirge,
tedavi ve bakim hizmetlerinin alinmasinda bilgi talep etme hakki, tedavi seceneklerine
ve onaylarinin alinmasina katilma hakki, kisisel mahremiyetin korunmasina yonelik
haklar, tibbi kayitlarinin gizliligine saygi duyulmasi, tibbi tedavinin ve bakimin yeterli
diizeyde olmasini talep etme hakki, tedaviye riza gosterme, reddetme veya sonlandirma
hakki, tedavi sirasinda kotii muamele veya ihmalden korunma hakki gibi hasta haklarini

belirlemistir. Hekim-hasta iligskisi sonucu ortaya c¢ikan sorunlarda hasta haklari

" Hasan Petek, Tibbi Miidahalelerden Kaynaklanan Uyusmazliklarda Tiiketicinin
Korunmas1 Hakkinda Kanun’un Uygulanmasi. Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk

Fakiiltesi Dergisi, 15,969-1017. (2013).

%8 Selvi Ozgetin ve Murat Balaban, Saglik Hukuku, 2.bs (Ankara: Seckin Yaymcilik,
2015),167
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cergevesinde hastanin kisilik haklarinin ihlal edilmesinin engellenmesi hedeflenmistir.
Hasta kavrami kullanilarak izahlar yapilmasi ac¢isindan modern donemin ilk

diizenlemelerinden kabul etmek miimkiindiir.
2.1.2.2. Diinya Hekimler Birligi Hasta Haklar: Bildirgesi

Diinya Tabipleri Birligi'nin 1981 yilinda Lizbon'da gerceklestirilen 34. Kurultayinda
hasta haklar1 iizerine kaleme alinan ve Lizbon Bildirgesi olarak da anilan bu metin
evrensel anlamda hasta haklari lizerine ilk belge olma niteligini kazanmistir. Oy birligi
ile kabul edilen bu bildirge hekimler ve hekimlik meslek orgiitleri i¢in rehber

niteligindedir, hatta baglayici bir 6zellik tastyor olmasi agisindan énemlidir. *°

6 maddeden olusan bildirgede hekimler tarafindan hastanin haklarinin varligina dikkat
cekilmistir ve 11 ayr1 baslikta belli ilkelerin ve haklarin korunmasina iliskin yapilacaklar
ayrica belirtilmistir. Bildirge sadece hasta haklarim1 degil aym1 zamanda hekimin
sorumluluklarin1 da ifade etmesi acisindan hekim-hasta iligskisinde basvurulan

kaynaklardan birisidir.

Lizbon Bildirgesi, hastanin hekimini segebilmesi, Onerilen tedaviyi kabul ya da
reddedebilme, 6zel bilgilerine saygi duyulmasini bekleme, hastanin hekimini 6zgiirce
secme, hicbir baski altinda kalmadan kendi istegi ile segtigi hekim tarafindan
bakilabilme, onurlu bir sekilde 6lme, uygun bir dini temsilcinin yardim1 da dahil olmak
iizere ruhi veya manevi yOnden teselliyi kabul veya reddetme hakki oldugunu
belirtmektedir. Onceden beri bilinip uygulanmaya calisilan temel hekimlik kurallari
hasta haklarinin igerisinde yeniden diizenlenmistir. Ancak salt hasta haklarina

deginmekle saglik hizmetlerindeki diger sorunlar bildirgede bulunmamaktadir.®

Bildirgenin baglangi¢c paragrafinda bahsedilen ve mevcut hukuki durumun ya da
devletin resmi politikasinin bu haklart géz ardi etmesi durumunda hekimlerin bu
haklarin elde edilmesi i¢in “uygun yollar “aramaya yonlendirilmesi, bildirge ile

hekimleri hasta haklar1 i¢cin de '"savasim" vermeye c¢agirdigi seklinde

%9 Zeki Karagiille, “Hekim ve Hasta {liskisi A¢isindan Hasta Haklar1”, T1bbi Etik Yillig:.
VI. Tibbi Etik Sempozyumu. Istanbul Universitesi, 2000,3 9

60 Ozgetin ve Balaban, Saghk Hukuku, 167
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yorumlanmistir.®!Bildirgenin bu yoniiyle saglikta hastanin konumunu biraz daha
vurgulayarak sadece ilizerinde uygulama veya tedavi gerceklestirilen bir canli degil,
islem, miidahale ve uygulamaya aktif katilimi olan birey olarak degerlendirdigi

sOylenebilir.
2.1.2.3. Diinya Tabipler Birligi Amsterdam Hasta Haklar: Bildirgesi

28-30 Mart 1994’te Amsterdam’da yapilan toplantida hazirlanmistir. Herkesin saglik
hizmetlerine esit bir sekilde ulasabilmesi amaclanmistir. Hasta Haklar1 alti baslikta
toplanarak detayli bir sekilde tamimlanmistir.%? “Avrupa’da Hasta Haklarmin
Gelistirilmesi Bildirgesi” olarak da isimlendirilen ikinci énemli hukuksal belgedir.
Tiirkiye de dahil olmak {izere bu bildirgeyi imzalayan iilkeler, kendi mevzuatlarinda
hasta haklarin1 gelistirmeyi amaclamistir. Lizbon Bildirgesinden daha genis ¢erceve
icermekte ve hasta haklar1 alanindaki bosluklar1 doldurmaktadir. Bunlar, saglik
hizmetinde insan haklar1 temelinde saygi gdrme, bilgilendirme, onay, mahremiyet-6zel
hayat, bakim-tedavi gibi konulardir.%® Hasta ve haklari kavrami incelenirken énemli bir

basamak olarak degerlendirilen bildirgenin bu alanlara ciddi katkis1 olmustur.
2.1.2.4. Bali Bildirgesi

II. Lizbon Bildirgesi olarak da adlandirilan bu belge 1995 yilinda Endonezya’ da
toplanan Diinya Tabipler Birligi tarafindan kabul edilip “Diinya Tabipleri Birligi Hasta
Haklar1 Bildirgesi” olarak yayimlanmistir. 11 ayr1 béliimden olusmaktadir. Lizbon
Bildirgesi’ne gore daha ayrintili diizenlenen bu bildirge hasta haklarmin gelisimi
acisindan biiyiik bir asama olarak kabul edilebilir.®* Bu bildirge, 1981 tarihli Lizbon
Bildirgesi’ nin yeniden degerlendirilip hasta haklari konusunda kabul edilen ilkeleri

evrensel anlamda kabul etmesi yoniiyle de dnemlidir. Dikkat ¢ceken bagka bir husus ise

61 Zeki Karagiille, “Hekim ve Hasta Iliskisi Acisindan Hasta Haklar1”, 49

62 Mursayettin Eksen vd, “Hastalarin Hasta Haklar1 Konusundaki Bilgi Diizeylerinin

Belirlenmesi ”, Uluslararasi Insan Bilimleri Dergisi, C.8, S.1 (2011):2

63 Hayrettin Kurt, “Hasta Haklarma Iliskin Degerlendirmeler”, Tiirkive Adalet
Akademisi Dergisi, (51), (2022): 201-228

% Emine Arslan,” Tiirkiye’de Hasta Haklar1” (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans

Tezi, Beykent Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010),50
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hekimlere hasta haklarinin islemesi i¢in gorev yiliklemesidir. Bu yoniiyle hastay1 esas

alan Amsterdam Bildirgesi’nden de ayrilmaktadir.%®
2.1.2.5. Hasta Haklarina iliskin Avrupa Statiisii Temel Dékiimam

2002 yilinda Roma’ da imzalanan bu belge 14 maddeden olusmaktadir. Bu maddelerde
mahremiyet, hizmetten faydalanma, bilgi alma hakki, koruyucu tedbirlerin alinmasi
hakki, 6zgiir se¢cim hakki, riza (onay) hakki, hastalarin vaktine saygi, kalite standartlari
hakki, giivenlik, yenilik, gereksiz agri/act ve sikintidan sakinma hakki, sikayet ve
tazminat gibi haklar belirtilmistir. Bilgi ve egitim, kontrol, koruma ve diyalog gibi

hastanin esenligini saglayacak baslica ilkeler benimsenmistir. %

Tim bu uluslararast metinlerde acik bir hasta tanimi yapilmamistir ancak saglik
otoriteleri tarafindan diizenlemelerdeki hastanin ihtiyaglarinin ve haklarinin izahindan
yola c¢ikarak kavramsal bir hasta cercevesi c¢izilmistir. Tip alaninda yapilacak
caligmalarin ana noktasinin insan oldugu kabulii ile bu c¢aligmalarin etki alanindaki
kisilerin dogrudan “hasta” olarak kabul edildigi ve hasta olmaktan miitevellit haklarinin
diinya ¢apinda hukuki koruma ile giivence altina alinmaya c¢alisildigi agikca

goriilmektedir.
2.1.3.Tiirk Hukukunda Hasta ve Hasta Haklar:
2.1.3.1. Tababet ve Suabat1 Sanatlarinin Tarz: Icrasina Dair Kanun

I¢ hukukumuzda hekimlerin mesleklerini ifa ederken iistlendikleri sorumluluklar
diizenleyen “1928 tarihli Tababet-i Suabati San’atlarinin Icrasma Dair Kanun” bu
alandaki ilk 6zel kanundur.®” Hekimlik meslegini kimlerin yapabilecegini, tedavi ve
miidahalenin nerede ve kimler tarafindan gergeklesecegine dair genel hatlar1 belirlemesi
acisindan Oonemlidir. Hasta agisindan ise Tiirk Hukukunda “tedavide hastanin rizasi”
kavramimin gectigi ilk metin olarak kabul edilmistir.®®Madde 70’ de ifade edilen hasta

rizasina aykiri davrananlar i¢in yaptirim getirmis olmasi da kanunu 6zellikli kilmaktadir.

65 Kurt, “Hasta Haklarma Iliskin Degerlendirmeler”, 206
% A.ge., 207
%714.4.1928 tarihli, 863 sayil1 Resmi Gazete’ de yayinlanarak yiiriirliige girmistir.

%8 Ferhat Sayim, “T1bbi Etik ve Deontoloji Kavramlar1”, 53
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2.1.3.2. Tibbi Deontoloji Nizamnamesi

Deontoloji bir bilim dal1 olarak kabul edilir ve bir meslegi yapanlarin, uygulamalarinda
bagli kalmalar1 gereken ahlaki ve etik degerleri inceler, bu degerler yoniinden yazili olan
kurallar1 da diizenler. Mesleki 6dev, sorumluluk olarak da izah edilir. Tibbi deontoloji
ise hekimlerin, saglik alaninda hizmet veren diger gorevlilerin yiikiimliiliiklerini

diizenler.

Tiirk Tabipler Birligi tarafindan 1960 yilinda diizenlenen ve Tiirkiye’ de hasta-hekim
iligkilerini etkileyen ilk metin olarak kabul edilen nizamname hekimin sir saklama
yikiimliliigl, hastanin kisiligine saygi ilkelerinin yani sira hastanin 6zel yagamina
saygl, hastay1 bilgilendirme, hekim se¢me gibi hasta haklar1 anlaminda pek ¢ok basligi
da igerisinde bulundurmaktadir.%® Hasta tanimina ihtiya¢ duymaksizin icerigi nedeniyle
dogrudan hasta mahremiyetini belirtmesi bakimindan mevzuatimizda en eski belge

olarak kabul etmek miimkiindiir.
2.1.3.3.Saghk Hizmetleri Temel Kanunu

Bu kanun’°1987 yilinda mevzuatimiza girmis ve saglik sistemindeki degisikliklere yer
vermistir. Uzerinde ¢ok fazla degisiklik yapilmasina ragmen saglk kayitlarmin
tutulmasi ve saglik hizmeti verilirken organizasyon, is birligi gibi hususlara yer vermesi
acisindan ana diizenlemelerden birisi olarak kabul edilir. 3. Maddede yer alan ve
hastanin hekim se¢gmesine olanak taniyan 3/d maddesi 2006 yilinda iptal edilinceye
kadar bu madde yoniinden de kanunun ayrica 6nemli oldugu benimsenmistir. 3/f
maddesinde yapilan degisiklik ile hizmetlerin daha hizli ve etkin olmasi i¢in Saglik
Bakanliginin kayit ve bildirim sistemi tutmasina ve bunun i¢in de bilisim sistemi
kurmasma olanak saglamistir. Bugiinkii sekliyle kisisel verilerin islenmesi ve hasta
kayitlarinin korunmasina dair diizenleme ile saglikta teknik altyapr ¢aligmalarinin da

cekirdegini olusturdugunu sdyleyebiliriz.
2.1.3.4. ila¢ ve Biyolojik Uriinlerin Klinik Arastirmalar1 Hakkinda Yo6netmelik

Kanunun amaci1 1.Maddede su sekilde izah edilmistir;

% Emine Arslan, “Tiirkiye’de Hasta Haklar1”, 15-18

7015.5.1987 tarihli 19461 say1li Resmi Gazete’ de yayinlanarak yiiriirliige girmistir.
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“Bu yénetmeligin amaci, taraf olunan uluslararasi anlasmalar ile Avrupa Birligi
standartlart ve iyi klinik uygulamalar: ¢ergevesinde, insanlar iizerinde bilimsel
arastirma yapilmasi ve goniilliilerin haklarinin korunmasina dair usul ve esaslar ile
Klinik Arastirmalar Danisma Kurulu ve etik kurullarin teskili, gorevieri, ¢alisma usul

)

ve esaslarini diizenlemektir.’

2013 tarihli yonetmelik’®,1993 tarihli eski Ila¢ Arastirmalar1 Hakkinda Yonetmeligin
daha genisletilmis hali olarak gorilmektedir zira eski yoOnetmelik sadece ilag
arastirmalar1 hakkinda diizenlemeleri igcermekte iken 2013 tarihli bu yonetmelik ile
klinik alanda yapilan tiim arastirmalar1 kapsamaktadir. Eski yOnetmeligin
11.maddesinde belirtilen; “arastirmalar: etik yonden degerlendirmek tizere” kurulmasi
ongoriilen ve Tiirk Saglik sisteminde yeni bir olusum olarak yer alan etik kurullar 2013
tarthli yonetmelikte Klinik Arastirmalar Danigsma Kurulu sekline donilismiistiir.
Arastirmalarin goniillii ya da hastalar tizerinde yiiriitillecegi ve ¢alismaya iligkin kurallar
degisik maddelerde (4-,10 gibi) belirtilmistir ancak “hasta” ifadesi ile ger¢ek anlamda

hastalar kastedildigi i¢in bu anlamda literatiiriin bir par¢asidir.
2.1.3.5.Beseri Tibbi Uriinlerin Klinik Arastirmalar1 Hakkinda Yonetmelik

27.05.2023 tarihli ve 32203 sayilt Resmi Gazete ’de yayimlanan yonetmeligin amaci
Madde 1’ de; “taraf olunan uluslararasi anlasmalar ile Avrupa Birligi standartlart ve
iyi klinik uygulamalar: c¢ercevesinde, beseri tibbi iiriinler ile yapilan klinik
arastirmalarin yiiriitiilmesi ve géniilliilerin haklarimin korunmasina dair usul ve

esaslarin diizenlemek” seklinde belirtilmistir.

Arastirmalarin uluslararast bilimsel ve etik standartlarda yapilmasi icin arastirmaya
dahil olan taraflarin uymas1 gereken kurallar diizenlenmis, “goniilliilerin hakkinin,
giivenliginin, onurunun ve esenliginin korunmasinin diger tiim ¢ikarlardan {istiin
tutulmas1” arastirmalarm genel ilkelerinin basinda belirtilmistir. Uzerinde arastirma
yapilacak  goniilliiniin  tanim1 = Madde 4/1-gg’de; “bizzat kendisinin  veya

kanuni temsilcisinin yazili oluru alinmak suretiyle klinik arastirmaya istirak edecek

hasta veya saglikl kisi” olarak tanimlansa da yonetmeligin diger maddelerinde “hasta

113.04.2013 tarihli, 28617 say1li Resmi Gazete’ de yayinlanarak yiiriirliige girmistir.
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goniilli” ifadesi yer almakta ve ¢aligmalarda daha ziyade hasta bireylerin kullanildigi

anlasilmaktadir.

Klinik aragtirma kayitlarinin gizliligini korumak i¢in yonetmelikte Madde 44/4° te yer
alan; “Arastirma ile ilgili belgelerin gizliligi esastir. Bu belgeler ancak hukuken yetkili
kisilerin veya mercilerin talebi halinde yetkili kisilere verilir.”” hiikkmii, yapilan
aragtirmalarin ve katilimcilarin mahremiyetinin saglanmasi bakimindan 6zellik arz
etmektedir. Gizlilige riayet edilmesi yonetmeligin birgok maddesinde dile getirilirken
kayitlarin korunmasi hususunda 6698 sayili KVKK’ ya atifta bulunulmaktadir. Ayrica
arastirmalar1 degerlendirme kurumu olan Etik Kurullarin yapisinin ayrintili izahi
bakimindan yonetmelik hiikiimleri ayr1 6neme sahiptir. YOnetmeligi tiimiiyle ele
aldigimizda ise hastalik ve hasta iliskisi yoniinden yapilacak arastirmalarin esas alindigi

ve buna iliskin diizenlemeleri icerdigini sdyleyebiliriz.
2.1.3.6.Hasta Haklar1 Yonetmeligi

I¢c hukukumuzda hasta haklarini tam olarak ihtiva etmesi ve hasta odakli diizenlemeleri
esas almas1 sebebiyle son donem ana metin olarak kabul edilir.”? Hastanin tanimi1 Madde
4/c’ de; “Saglhik hizmetlerinden faydalanma ihtiyact bulunan kimseyi” olarak ifade

edilmistir ve mevzuatimizda hastanin tanimini yapan tek diizenleme sayilabilir.

Bu tanimdan yola ¢ikarak sadece hastaligi olan ve tedaviye muhta¢ kimseler degil
onleyici tedbir ya da tedavi dis1 tibbi miidahale” igin bu kurumlara ihtiyaci olanlar da
hasta haklarindan faydalanabilir. Dogum kontrol yontemleri i¢in saglik kurumuna gelen
ya da yasal slirede gebeligini sonlandirmak isteyen bir kadin i¢in de yonetmelik
kapsaminda bahsedilen tiim hasta haklar1 gecerlidir.”* Y&netmeligin, hasta haklarim

tanimlamadaki benzerligi nedeniyle de Avrupa Hasta Haklar1 Bildirgesini referans aldig1

721.8.1998 tarihli, 23420 say1l1 Resmi Gazete’de yayinlanarak yiiriirliige girmistir.

®  Tibbi miidahale, Hasta Haklar1 Yonetmeligi Madde 4-g’ de; “Tip meslegini icraya

vetkili kisiler tarafindan wygulanan, saghgi koruma, hastaliklarin teshis ve
tedavisi icin ilgili mesleki yiikiimliiliikler ve standartlara uygun olarak tibbin

sinwrlary iginde gergeklestirilen fiziki ve ruhi girigim” seklinde tanimlanmustir.

4 Ozge Yiicel ve Giirkan Sert. Saglik ve Tip Hukukunda Sorumluluk ve Insan Haklar:
3.bs (Ankara: Seckin Yaynlari, 2023), 135.
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diistiniilmektedir. Saglik hizmeti sunan tiim kamu ve 6zel nitelikli kurum ve kuruluglar

yonetmeligin kapsami i¢indedir.
2.1.3.7. Hasta Haklar1 Uygulama Yonergesi

Hasta Haklar1 Yonetmeliginin hayata gecirilmesinden sonra yonetmelik kapsaminda
isleyisi saglayabilmek i¢in 2005 yilinda bu yonerge yaymlanmistir. Yonerge, sadece
Saglik Bakanligina bagli kurum ve kuruluslar1 kapsama almasi nedeniyle ulusal 6lgekte
bir hasta haklar1 standardi olusturma diisiincesine aykiri olacagi ve ozel sektoriin
kapsam dist tutulmasmin esitlik ilkesine uymayacagl sebebiyle elestirilse de’®
uygulamada ihtiyacit ¢ok hissedilen Hasta Haklar1 Kurullar1’ nin olusumu agisindan
hasta haklarina biiyiik katki saglamistir. Daha 6nce 2003 yilinda “Saglik Tesislerinde
Hasta Haklar1 Uygulamalarina Iliskin Yonerge” ile kurulmasi éngériilen kurullarda iiye
olarak gosterilen kisilerde degisiklik yapilmistir. Sosyal hizmet veya psikolog yerine
Valilik tarafindan belirlenen i1 Genel Meclisi iiyesi ile bir vatandasin kurulda yer alacag
diizenlenmistir. Hastalarin saglik hizmeti esnasinda karsilastiklart magduriyetler, hizmet
kusuru ve hak ihlallerine kars1 sikayet merci olarak gorev yapan Hasta Haklar1 Kurullari
tiim iilke kamu hastanelerinde tesekkiil etmis ve hastaneler hizmet sunucusu olarak bu

kurullar sayesinde otokontrol mekanizmasina kavusmuslardir.

Ulusal mevzuatimizda hastaya ait tanimlama sadece 1998 tarihli Hasta Haklari
Yonetmeliginde yer almaktadir ve bu yoniiyle yonetmeligi diger hukuki metinlerden
ayirmaktadir. Uluslararas: diizenlemelerde ifade edilen tiim hak ve beklentilerin bir
arada olmasi sebebiyle de 6nem tagimaktadir. Saghk kurumlarinda hastalarin haklarimni
bilmeleri i¢in goriiniir yerlere asilmasi ongoriilen ilkeler hastanin muhatap oldugu
hekim, saglik kurulusu ve saglik personeli i¢in giivence paketi Ozelligine sahip

olmasiyla 6zellikle hasta cephesinde kiymetli goriilmektedir.
2.2.Hasta ve Mahremiyet

Hasta veya saglik alaninda bakima-deste§e ihtiyag duyan herkesin, saglik
sunucusundaki hizmet esnasinda gozetilmesi gereken ilkelerin basinda “mahremiyet

“gelmektedir.

7> Giivercin, “Tiirkiye’de Gelisimi A¢isindan Hasta Haklar1 Kavrami1”, 129
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Insan haklar1 temelinde benimsenmesi gereken mahremiyet dogrudan insan onuruna
gosterilen saygi ile baglantilidir ve bu nedenle bu alandaki tiim faaliyetler bu dogrultuda
iiretilmelidir. Saglik kurumlarinda bulunduklar stire igerisinde daha “pasif” konumda
bulunan kimselerin karsilasacaklari mahremiyet ihlallerine karst hem isleyiste hem
tedavide yer alan tiim saglik kurum calisanlarinin bu ilkeye daha fazla dikkat ederek

insan onuru temelinde bir anlayis ile hareket etmesi zorunlu hale gelmektedir.

1970’11 yillara kadar hasta ile hekim arasinda sadece giivene ve etik degerlere gore
belirlenen iligski bu degerlerin uygulanmamasi durumunda herhangi bir yaptirim ile
kargilasmiyordu. Hal boyle olunca sadece etik kurallar ile isleyen hasta-hekim iligkisinin
artik hukuksal bir korumaya muhta¢ oldugu anlasilmistir. Ozellikle de hekimlik
mesleginin insan yasami {lizerinde hiikiim sahibi olma o6zelligi nedeniyle hasta
cephesinde esitsiz bir iliskiye doniistiigli icin bu iliskinin hukuk korumasi altinda

yeniden diizenlenme ihtiyaci hasil olmustur. ’’

Hasta mahremiyetinin goézetilmesi tibbi miidahalenin zorunlu unsurlarindan birisi
olmasina ragmen uygulamada bu ilkenin yeteri kadar gozetilmedigi goriilmektedir. Oyle
ki konunun 6nemine binaen bazen buna dikkat ¢ekilmek istenmistir. Saglik Bakanligi
Saglik Hizmetleri Genel Miidiirliigii tarafindan, 15.07.2016 tarihinde yayinlanan “Hasta
Mahremiyetine Saygi Gosterilmesi” konulu 2016/10 sayili Genelge buna 6rnek olarak
gosterilebilir. Genelgede Anayasanin 20.maddesine atif yapilarak mahremiyete sayginin
yasal bir zorunluluk oldugu vurgulanmistir. Genelgede yer alan; “sahada yapilan
incelemelerde, muayene, tetkik ve tedaviler ile ozellikle cerrahi islemler sirasinda ve
yogun bakim tinitelerinde hasta mahremiyetine yeterince riayet edilmedigi goriilmiis ve
bu konuda gerekli hassasiyetin gosterilmesi gerektigi degerlendirilmistir.” ifadeleri ile
konunun 6nemine dikkat ¢ekilmis ve “hasta mahremiyetinin teminen mer’i mevzuata
titizlikle riayet edilmesi” denilerek mahremiyetin gézetilmesine dair hususlar genelgede

ayrintili olarak siralanmaistir.

’® Yunus Diiger, “Hasta Haklar1 ve Hasta Mahremiyetine Insan Haklar1 Agisindan Bir
Degerlendirme.” INSAC Academic Developments on Social and Education

Sciences , (2021):166

" Ayse Nur Kokiioz,” Etikten Hukuka Hasta Haklar1”, Bilim ve Teknik Dergisi, (1995):
50-55
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Birey hayatinda ilkelerin hakim oldugunu ve bu ilkelerin korunmasi oraninda
ozglrliigiin de muhafaza edildigin soylenebilir. Saglik alaninda vazgegilemeyecek bir
ilke olan mahremiyetin yoksunlugu halinde “hasta” agisindan olumsuzluklarin artacagi

ve hedeflenen “iyi” sonuca ulasmanin da miimkiin olmayacagi asikardr.

Ayrica mahremiyetin sadece bireysel olarak degerlendirilemeyecegi, toplum yarar1 gibi
bazi mevzularda ¢ikar ¢atismasina doniismesi karsisinda nasil bir denge kurulacag: da

bir baska tartisma konusu olarak gilincelligini korumaktadir.
2.2.1.Kavramsal Olarak Mahremiyet

Etimolojik olarak Arapc¢a “haram” kokeninden gelen mahrem kelimesi, helal olmayan
(yasak olan) seklinde tanmimlanmaktadir. Islam hukukunda ise evlenilmesi yasak olan
aile bireyleri “mahrem” olarak belirtilir. Ayrica kadinlarin yasam alani, aile hayati,

yabancilarin bakmasinin yasak oldugu sey, erkegin ailesi gibi anlamlarina da sahiptir.”®

Her insan birey olarak sahip oldugu bazi seylerin ya da is ve eylemlerinin bilinmemesini
isteme hakkina sahiptir. Bilindigi takdirde zarar gorecegi veya magdur olacagi endisesi
ile gizli kalmasini istedigi her bilgi i¢in de gizlilik talebinde bulunabilir. Dilimizde
“gizlilik” olarak izah edilen mahremiyet kisinin Ozgiirlik alami ile iligkili olarak
degerlendirilmistir. Mahremiyetin literatiirdeki bir¢ok tanimlamasina kaynaklik eden ve

sloganlasan “yalniz kalma hakki” kisiler i¢in 6zgiirlilk alaninin merkezidir.

N4 G

Izgi’ ye gore; insanin sosyal hayattaki varlig1 “mahremiyet ve aleniyet” kavramlari ile
aciklanabilir. Bu kavramlarin hayattaki yansimasi ise yine kisinin 0zgirliigl ile
ilintilidir. Kendi 6zerk alani icin tasarruf hakkini kullanabildigi gibi sinirlarinin
disindaki alan konusunda da insiyatif sahibidir. Her alandaki paylasiminda bagimsiz
diistinme ve karar verebilmesi i¢in mahremiyete ihtiyact vardir. Ama ayni zamanda
bagkalari ile birlikte olma, “kendi” ligini ifade etme ve 6zgiirliigliniin giiclinii kullanarak

icerden digartya sinirli paylagima karar verme yetisini ifade eder. Dolayisiyla kisinin

8 Abdulvahid Sezen ve Miislime Erden, “Mahremiyetin Psiko-Sosyal Yansimalari”,

Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S.20, (2018):83-92
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varolusu i¢in harici etkilerin belirlemesine ihtiyag duyulmamasi mahremiyet ile

aciklanabilir.

Mahremiyet tanimlamalarinda farkli bakis acilar1 ile tanimsal analizler yapilsa da
hepsinin ortak noktasinin “siir” olgusunda birlestigini goriiriiz. Dolayisiyla ortaya
¢ikan bu simirin; ¢ergevesinin belirlenmesi, belirtilen sinira dahil olmak i¢in bir iznin
alinmasi ve ihlal edilme ihtimaline kars1 tedbir alinmasi gerekecektir.2’ Ozgiir bireylerin
toplumu olusturmasinin sartlarindan biri olarak goriilen 6zel hayata ve mahremiyete
saygi kisisel kimligi gelistirmeye de yardimci olmaktadir. Kisisel biitiinliigii kapsaminda
mahremiyetin korunmasi, bireylerin baskalar ile toplumsal etkilesimini etkilemektedir.
Insani ayn1 zamanda sosyal bir aktdr olarak iistlendigi tiim rolleri yerine getirmesinde
mahremiyetinin sinirlarinin belirlenmesi biiyiik bir ihtiya¢ olarak ortaya c¢ikmaktadir.
Sosyal alandaki edimlerini yerine getirmek i¢in 6zel alanindan ¢ikan bireyin buradaki

tavir ve davramslar1 kendi korunakl1 alanmin bir yansimasi olacaktir. 8

Bu iligki baglaminda sadece saglik alaninda degil insan tiim yasamsal faaliyetlerinde
mahrem alanini belirleme ve bunun korunmasini isteme hakkina sahiptir. Mahremiyete
doniik ihlaller yalniz devletin giidiimiinde degil 6zel sahis ve kurumlar nezdinde de
gerceklesebilir. Ozellikle bilisim teknolojilerinde yasanan gelismelerin insanin &zerk
alanina daha fazla miidahale ve hak ihlaline sebep olma potansiyeline kars1 yeni hukuki
korum alanlarinin olusturulmast ihtiyact dogmaktadir. 8 Genisleyen bu mahremiyet ag1

haklar zincirinde glinden giine artan bir hukuk korumasini zaruri hale getirmistir. Maddi

® M. Cumhur izgi, “Mahremiyet Kavrami Baglaminda Kisisel Saglik Verileri " Tiirkiye
Biyoetik Dergisi, C.1, S.1 (2014): 5.26

8 Sevde Diizgiiner, “Mahremiyetin Tanimi, Smmiflandirmasi1 ve Boyutlar” Tiim
Yonleriyle Mahremiyet, Der. Sule Albayrak (Ankara: T.C Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanl1g1,2022), 19-33

8 Eirik Lokke, Mahremiyet, Dijital Toplumda Ozel Hayat, 1.bs (istanbul: Kog
Universitesi Yayinlari, 2018), 21

8 Mehmet Yiiksel, “Mahremiyet Hakki ve Sosyo-Tarihsel Gelisimi”, Ankara
Universitesi SBF Dergisi, C.58, S.1 (2003):183
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ve manevi mahremiyet olgularinin cephesinde olabilecek her tiirlii zarar, birgok

disiplinin bu alana dikkat kesilmesine sebep olmustur.

Mahremiyet diger yoniiyle bagkalarinin penceresinden bizim ne denli tanindigimiz ile
baskalarinin fiziken bize ne 6lgiide erisebilir oldugu ile alakal1 bir kavramdir.® Insanin
yalniz kalma o6zgiirliigii ve baskalar ile arasinda korumaya calistig1 sinir, 6zgiirliik
alaninin baglangici oldugu kadar aslinda onun mahremiyetinin de baslangicidir.

Smirlarini kendisi ¢izebilen 6zglir birey mahremiyetini koruyabilecektir.
2.2.2.Hasta Mahremiyeti

Kisilerin kendi 6zel alanin1 muhafaza etmesi istegi ile onurunun korunmasi doktrinde
aym dlgekte degerlendirilmistir. Evrensel anlamda insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi
(Madde 12), Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi (Mad.8), Avrupa Biyotip Sozlesmesi
(Madde 10) ile taninan ve Anayasa ile giivence altina alinan 6zel hayatin gizliligi ilkesi
(Madde 20) hasta konumunda degerlendirilen kimse i¢in daha kiymetli hale
gelmektedir. Zira bedenen ve ruhen daha giigsiiz, disardan gelecek etkenlere karst daha
savunmasiz oldugu bir zaman diliminde kendi 6zelini korumakta aciz kalacaktir.
Tedavisi i¢in en O6zel bilgilerini dahi paylasmak zorunda kalan hastanin bu bilgilerin
dogru kullanilmasini, 6zenle saklanmasini, ¢ogu zaman kontrol etmekte zorlandigi

bedeni ve psikolojisi i¢in yardim talep etmesini beklemesi en dogal haktir.

Iyilestirici tedavide ve klinik arastirmalarda yer alan her bireyin iginde bulundugu
kosullarda gilivenini olusturacak kosullarin saglanmasi gerekir. Fizyolojik ya da
biyolojik miidahale altinda bulunacak olan bir kimsenin yapilacak islemin basariya
ulagmasi i¢in endiselerinden armmis ve Ozellikle mental olarak rahatlamis olmasi

tedavide 6nemli bir kosuldur.

Cakiroglu 'nun E. Guldner’ den yaptig1 aktarimda; hastalar hastane ortaminda hayattan
kopuk ve 6zel hayatlar1 bagkalari tarafindan isgal edilmis gibi hissetmektedirler. Tedavi
stiresi uzadik¢a saglik gorevlilerine bagimli olduklar1 i¢in kendilerini mahkiim gibi
hissettiklerini, ev ortaminda uzun hastalik donemi gecirseler bile en azindan rahat

hareket edebildiklerini ancak hastane ortaminda kisitlandiklari ig¢in 6zgiir olamadiklarini

8 Mehmet Yiiksel, Mahremiyet Hakkina ve Bireysel Ozgiirliiklere Felsefi
Yaklasimlar. Ankara Universitesi SBF Dergisi, C.64, S.1, (2009): 275-298.
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ifade etmektedirler. Hayat alanlarinin isgal edilmis gibi oldugunu diigiinen bazi hastalar
bulunduklart durumdan sikayetgidirler. Bir saglik personelinin tecriibelerinin aktarimi
olan bu tespitlere gore, hastanin kendi odasi aslinda 6zel alan1 olmasina ragmen burada
dahi gercek bir mahremiyet ve 6zel hayattan bahsedilememektedir. Kisitlanmiglik ve
ozgiirliigiin sinirlandirilmast hastalarin ortak sikintisidir. “®* Bu aktarimdan yola ¢ikarak
kendisini her anlamda tedaviye ya da saglik kurumuna teslim eden bir kisi i¢in ilk andan

itibaren kaygisini besleyen seylerin baginda mahremiyetin geldigini séyleyebiliriz.

Saglik alaninda kisilerin bilgilerine ulasma ve tedavi siirecinin saglikli islemesi i¢in
gerekli arastirmanin yapilmasi ile bu bilgilerin korunmasi saglik personeline de “ahlaki
bir gorev” yiiklemektedir. & Bu yiikiimliiliigiin bir yansimasi olarak saglik kurumlarinda
tiim saglik personelinin mahremiyet prensibi dogrultusunda ¢aligmas1 dngoriilmiistiir.
Yatakli Tedavi Kurumlar1 Isletme Yonetmeligi 7.maddesinde; “Poliklinik
muayenelerinde gizlilik prensiplerine riayet esastir. Burada, halkin gelenek ve ahlak
kurallarina sayg1 gosteriliv. Hastalar teker teker muayene edilir. Muayene esnasinda
poliklinik odasinda tip ve yardimci tip meslekleri personelinden baska kimsenin
bulunmamas: gerekir. Ancak hasta isterse ailesinden biri veya bir yakint bulunabilir.”
denilerek hastanin mahremiyetine dikkat ¢ekilmistir. Universite hastanelerinde hastaya
tibbi miidahale esnasinda tip O0grencilerinin katilimi s6z konusu olmaktadir. Egitim
hakki nedeniyle tip fakiiltesi 6grencilerinin hastaya yapilacak tibbi miidahale veya
muayeneye katilimi1 6nemlidir ancak mahremiyetin ihlaline sebebiyet vermemek i¢in

hastanin énceden bilgilendirilerek rizasmin alinmasi daha dogru olacaktir.8®

Bireyin saglikla ilgili bilgileri kisilik hakk1 degerlerindendir.®’ Kisilik hakkinin zarara

ugratilmast durumunda Borg¢lar Kanunu hiikiimleri ¢ercevesinde zararin tazmini s6z

8 Meral Térenli Cakiroglu, “Hekimin Borglarindan Ozel Olarak Sir Saklama Borcu”,

Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.12, S.2 (2010): 159-181.

8 Elif Avaner, “Mahremiyet Nedir? Mahremiyetin Saglik Hizmetleri Penceresinden

Gorilintirligl Nasildir?” Tiirkiye Biyoetik Dergisi, C.5, S. 3, (2018) :113
8 Neslihan Can, “Hasta Mahremiyeti Hakki1”, TBB Dergisi, S.147 (2020):208.

8" Aydin Zevkliler v.d, Medeni Hukuk-Temel Bilgiler, 9.bs (Ankara: Turhan Kitabevi,
2015), 97.
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konusudur.2®Bu nedenle hasta bilgilerinin Medeni Kanun’un “Kisiligin Korunmas:”
hiikiimleri uyarinca koruma gorecegi de siiphesizdir. TMK 23.maddede; “hak ve
ozgiirliklerden kismen de olsa vazgegilemeyecegi” seklinde vazedilen husus
bakimindan hastanin dnceden rizasinin alinmasi ile bilgilerin agiklanmamasi hakkinin
birbirinden ayirt edilmesi gereklidir. Bu anlamda hasta olan kisi, kisilik degerine ait
saglik bilgilerinin gizli tutulmas1 hakkindan feragat edemez. Kanun koyucu bu hakki
kisilerin tasarruf alaninin diginda tutmustur. Dolayisiyla saglik hizmetlerinin temel
prensiplerinden birisi olan “hasta rizasinin-onayinin alinmasi” ile hasta bilgilerinin sakl
tutulmasi prensipleri ilkesel olarak farkli koruma alanlarini 6ngérmektedir ve her ikisi

de yasal olarak giivence altina alinmistir.

Modern zamanin kaginilmaz getirisi olan teknolojik gelismelere paralel olarak bilisim
sektoriinilin saglik sektoriinde etkin bir sekilde hizmet vermesi, hasta verileri ile kisisel
bilgilerinin cogunlukla dijital ortamlarda depolanmasi nedeniyle mahremiyet ilkesi daha
cok konusulmaktadir. Mahiyeti itibariyle bu probleme ilerleyen bdliimlerde daha

ayrintili olarak yer verilecektir.
2.2.3 Mahremiyetin Boyutlar
2.2.3.1. Bedensel Mahremiyet

Insanin yaratildig1 andan itibaren sahip oldugu en énemli varligi bedenidir. Dogumdan
oliime kadar kendisi ile birlikte olacak bedenin korunmasi ve muhtemel tehlikelere karsi
muhafaza edilmesi gerekir. Insanin kendi bedeni iizerindeki tasarruf hakki kisitlanamaz,
bu hakka el konulamaz. Viicut biitiinliigliniin saglanmasi, saglikli olma halinin devama,
uzuv ve organlarin igleyisine olumsuz etki edebilecek i¢ ve dis tiim miidahalelerin
engellenmesi, vazgecilemeyecek hak ve prensiplerdendir. Bu nedenledir ki hem
evrensel hukuk hem de kendi i¢ hukukumuzda bedene yonelik miidahaleler igin
koruyucu tedbirler alinmis, maddi bir olgu gerceklestigi takdirde buna dair yaptirimlar

diizenlenmistir.

Islam inancina gore insanin kendi bedeni iizerindeki tasarrufu sinirlidir, ¢iinkii Yaradan

bedeni ona emanet olarak vermistir ve bu emaneti en giizel sekilde muhafaza etmesini

8 Kemal Oguzman, Ozer Seligi, Saibe Oktay Ozdemir, Kisiler Hukuku,18.bs (Istanbul:
Filiz Kitabevi, 2019),176
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istemektedir. Insamin maddi varligmi yani bedenini korumasi yaratilistan gelen
onurunun ve ona bahsedilen iistiin serefin bir geregidir. ® Oyle ki bu deger ve sayginlik
oliimle dahi sona ermez. Olmiis bir bedene karsi muamele de hayatta iken gosterilen
davranis ile aym 6l¢ektedir. Cenazenin yikanmasi, kefenlenmesi gibi islemlerde itinali
davranilarak mahrem bdlgelerine bakilmamasi gerekmektedir. Evrensel degerlerde
insan onuruna yapilan atiflar Islam inancinda yasam ve &liimii de kapsayacak sekilde

daha iist boyuttan degerlendirilmektedir.®°

Beden, insan i¢in aym1 zamanda toplumsal olmanin da bir aracidir ¢iinkii bedeni ile
topluma karigir, diger insanlarla iliski kurar ve deger kazanir. Sosyal iliskilerin
temelinde var olan ve goriiniirliigiin kaynagi olan bedeni “sosyal aktor” olarak ele almak

ve hem i¢ diinyasini hem de dis diinyasini birlikte degerlendirmek gerekmektedir.%*

Bedensel mahremiyet giyinme ihtiyaci ile yakindan ilintilidir. Kendi 6zerk alanindan
cikip toplumsal hayata dahil olmak isteyen herkes i¢in bedeni 6rtme ihtiyaci soz
konusudur. Insani bir dzellik olarak giyinme ve drtiinme ilkel olmayan toplumlar harig
tim toplumlarin gereksinimidir. Mahremiyetten yoksun bir beden sadece “biyolojik
y1gin” olarak bir anlam ifade etmemektedir. Bedenin mahremiyeti kisinin kendi bedeni
iizerinde yalniz kendi tasarruf hakkini da ifade etmektedir. °2 Sosyallesmenin ilk adim1
giyinmek ile baslar ve giyim kusam tizerinden devam eder. Kamuya agik alanda bedeni

muhafaza etmek varolussal bir aligkanliktr.

8 Niliifer Sena Calik, “Beden, Mesken ve Bilgi Mahremiyeti Acisindan Sosyal
Medyadaki Tasarruflarin Fikhi Acidan Degerlendirilmesi.” Turkish Academic
Research Review, C.3, S.1(2018): 25-44

% Merve Ozaykal, “Biyofikih Perspektifinden Hastanin Beden Mahremiyeti” Tiim
Yonleriyle Mahremiyet, s.145

1 Ejder Okumus, E. “Bedene Miidahalenin Sosyolojisi”, Sarkiyat Iimi Arastirmalar
Dergisi, C.4,S.2 (2009):3

92 Aysegiil Elif Karagiille, “Giiniimiizde Degisen Mahremiyet Algisinin Sosyal Aglar
Baglaminda Incelenmesi” (Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Ticaret

Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,2015)
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Tiim bu degerlendirmeler 151¢1nda varlig1 bu denli 6nemli olan bedenin mahremiyetinin
korunmas1 kendisine bagli diger faktorleri de etkileyecektir. En 6nemlisi de 6zgiirliige

miidahale ve 6zerk alana el koyma seklinde tezahiir eden biiyiik bir soruna yol agacaktir.
2.2.3.2.Cinsiyete Gore Mahremiyet

Mahremiyet, bir deger olarak insandan insana, toplumdan topluma degiskenlik
gosterebilir. Hatta yeni bir hak olarak goriildiigii i¢in bazi toplumlarda mahremiyet
ihlaline doniik yaptinm s6z konusu olmayip uyarlama bazi hukuki diizenlemeler ile
korunmaktadir.®® Dini inang, kiiltiir ve geleneklerine gore bazi toplumlarda beden
mahremiyeti daha genis kapsamli algilanirken bazilarinda ise daha sinirlt olarak kabul

gorebilir.

Hasta sifatiyla saghik kurumuna basvuran bir kisinin bedenine yapilacak tibbi
miidahaleyi karsi cinsten birinin gergeklestirmesi tedirginlik olusturabilir. Ornegin
iireme organlari ile alakali bir sorun nedeniyle hekim muayenesine bagvuran bir erkegin
kadin hekim ile muhatap olmasi onu muayene ve tedavinin konfor alanindan, endisesiz
bir muayene siirecinden uzaklastirir. Ayni durum jinekolojik muayeneyi erkek doktorun

yapacagini 6grenen bir kadin i¢in de gegerlidir.

Fitrata dayal1 biling, toplumsal 6greti ile dini ve geleneksel inanislar tibbi anlamda dahi
olsa karsi cinsin temasi esnasinda reaksiyon olusmasina neden olur. Ornegin Islam
inancindaki fikih kaidelerine gore kisinin kendi hemcinsinden olan hekime muayene
olmasi esastir. Eger mahrem bdlgenin goriilmesi gerekiyorsa bunun da hemcinse
gosterilmesi gerekir. Normal kosullarda mahrem boélgelere bakmak haram iken tibbi
gereklilik halinde zaruri bir durum olusacagi i¢in “zaruretler haramlari miibah (sakincali
olmayan, caiz) kilar” fikih hilkkmii geregince mahrem bolgelerin goriilmesinde sorun
olusmamaktadir. “Asgari karsi cins” prensibine gore ancak zorunluluk halinde karsi
cinsten birisinin tedavisi miimkiindiir.** Cinsiyetine gore secim yaparak mahremiyetinin

saglanmasini beklemek bu acidan hasta hakkinin etkinlik alanindandir.

Diinya iizerindeki toplumlarin ¢ogunda kadinlarin erkeklere oranla daha fazla

mahremiyet duygusuna sahip oldugu kabul edilir. Yaratilis geregi cinsiyetler arasinda

9 Neslihan Can “Hasta Mahremiyeti Hakk1”, TBB Dergisi (2020): 183-217

% Merve Ozaykal, “Biyofikih Perspektifinden Hastanin Beden Mahremiyeti”, 151
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olusan bu farkta, kadin bedeninin daha fazla istismar ile karsilagma ihtimali, bedenen
ve ruhen daha naif yaratilmig olmalarinin kabulii, dini inang veya kiiltiirel anlay1s geregi
kadinin namus kavrami ile esdeger goriilmesi, biyolojik farkliliklarin toplumsal alanda
tezahtirii ve cinselligin kadin bedeni iizerinden kodlanmasi gibi baz1 etkenler kadinlarin

mahremiyet alanina etki etmekte ve bu alan1 daha da genisletmektedir.

Cinsiyet anlaminda mahremiyetin en ¢ok s6z konusu oldugu tibbi alan hi¢ siiphesiz
Kadin Hastaliklar1 ve Dogum bransidir. Hasta mahremiyetinin en ¢ok giindeme geldigi,
en ¢cok mahremiyet ihlalinin gergeklestigi ve giindem olusturdugu alan kadin sagligi
alan1 olarak zihinlerimizde yer almistir. Kadinlar hamilelik doneminde ve dogum
esnasinda jinekolojik muayene nedeniyle mahremiyetlerine saygi gosterilmesini daha
fazla istemektedirler ¢iinkii jinekolojik muayenenin sekli, muayene ortami, kullanilan
tibbi malzeme ve aletler kaygi ve psikolojik rahatsizlig1 fazlasiyla artirmaktadir.
Jinekolog Dr. Hakan Coker’in bir egitim grubundaki gézlemlerinden olusan su aktarimi

onemlidir;

“Anne odaya girdigi ve dogum basladigi zaman dogum odasina alindiginda ilk yaptig
sey odayt reddetmek oldu. Dogum masasi kapiya bakiyordu, bacaklar: agikti ve kapidan
giren her kigi bu durumu goriiyordu. Bunu mahremiyetine bir saldirt olarak algiladi ve

kabul etmek istemedi”®

Bu ortami degistirmek isteyen anne adayr dogum masasimin konumunu dogrudan
goriinmeyecek sekilde degistirmis, perdeleri kapatarak kendisine korunakli ve giliven
hissi veren bir alan olusturmus, gereksiz kimsenin olmadigi bir ortam meydana getirerek
doguma hazirlanmistir. Kadin sagliginin 6nemli bir boliimiinii olusturan cinsel saglik-
ireme sagligl ile muhtemel kadin hastaliklarina dair erken teshis ve tedavi, rutin
kontrollere gereksinim duyar. Mahremiyet kaygilar1 nedeniyle bu kontrollere ve saglik
hizmetlerine bagvurmayan kadinlar ic¢in jinekolojik muayene ortamlarinin

tyilestirilmesi, mahremiyet sartlarinin saglanmasi ve saglik personelinin de bu sartlarin

% “Dogumda Mahremiyetin Onemi”

https://www.dogumakademisi.com/tr/blog/dogum-1/99/dogumda-mahremiyetin-
onemi-cokerh/39 [1.7.2023]
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onemine vakif olmalar1 gerekmektedir. ®*Hastane ortaminda ve dogumda &zel hayata-
mahremiyete saygmin korunmasi gerektigi ATHM kararlarinda da yerini almis ve aksi

durumda ATHS nin 8. Maddesinin ihlalinden bahsedilmistir.®’

Evrensel anlamda kabul gormiis pozitif ayrimciligin kadinin mahremiyet ¢ergevesine de
etki etmesi ve saglik uygulamalarinda daha ayrintili ve genis degerlendirilmesi
kacinilmazdir. Giiniimiiz sartlarinda gittikge talep edilen bir ihtiya¢ haline gelmesi

nedeniyle sosyal ve hukuksal diizenlemelere ihtiya¢ duyulmaktadir.
2.2.3.3. inanca Gére Mahremiyet

Her din veya kutsal inanis kendi i¢inde bir mahremiyet anlayisini barindirir. Ozellikle
dinlerin bagli oldugu kutsal metinlerde mahremiyetin ¢ergevesi ¢izilmis ve bu baglamda

belirlenen kurallara riayet edilmesi istenmistir. %

% Didem Saribas ve Demet Akbas,” Jinekolojik Muayene ve Obstetride Beden
Mahremiyetinin Onemi.” Avrasya Saglk Bilimleri Dergisi, 6-3, (2011): 102-
108.

% Konovalova Karar;, 9 Ekim 2014- Rusya: Basvurucu, dogum sirasinda tip
ogrencilerinin izni olmadan dogumunda hazir bulunmasindan sikayetci olarak
kendisine bdyle bir uygulamadan s6z edildiginde neredeyse bilingsiz oldugunu,
yazili izin vermedigini ileri siirmektedir. Mahkeme, dogum sirasinda (1999)
ilgili ulusal mevzuatin hastalarin gizlilik haklarin1 korumaya yonelik herhangi
bir glivence icermedigini tespit ederek s6zlesmenin 8.maddesinin (6zel hayat ve

aile hayatina saygi hakki) ihlali olduguna karar vermistir;
https://www.echr.coe.int/documents/d/echr/fs_reproductive _eng [18.03.2024]

% Tugba Ayar Karakas, “Mahremiyetin Dinler Baglaminda Analizi: Yahudilik,
Hristiyanlik ve Islam Uzerinden Sosyolojik Bir Coziimleme Denemesi”,
(Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ondokuz May1s Universitesi, Lisansiistii
Egitim Enstitiisti, 2022), s.99; “dzellikle modernlesme ile baslayan siireglerde
gergeklesen anlam kaybi ve degisen toplumsal iliskiler mahremiyetin sinirlarin
degistirmistir. Bu degigim, ortak birtakim yonleri bulunmakla birlikte Yahudilik,
Hristiyanhk ve Islamiyet miintesipleri acisindan farkli sekillerde tezahiir

etmistir. Ancak Islam, belirleyici kesin kurallar mahremiyet cercevesinin
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Bedenin kutsallig1 lizerinden gelistirilen mahremiyet olgusu, kisilerin din ile baglantist
oraninda bir mahiyete sahip olacaktir. Dindar kimlikli bir bireyin mahremiyet dl¢iisi,
din ile baglantis1 olmayan ya da giindelik yasamda dini referans almayan baska bir

bireyin hassasiyetleri ve beklentilerinden daha kapsamlidir.

Ormnegin dini inanc1 geregi tesettiirlii olan bir kadinin kan vermek iizere basvurdugu bir
saglik kurulusunda kolunu ag¢masi gerektigi icin islem tamamlanincaya kadar

baskalarinin géremeyecegi korunakli bir yerde olma ihtiyaci s6z konusudur.

Ya da inancindan dolay1 kan ve organ nakli yapilmasi yasak olan bir Yehova Sahidi i¢in
kan naklini reddetmesi karsisinda inanca saygi ¢ercevesinde hareket etmesi beklenir.
9Tersi bir durumda tibbi zorunluluk geregi kan nakline raz1 gelen Yehova Sahidi’ nin
cemaati tarafindan manevi cezalandirmaya'® maruz kalmamasi i¢in bu kararinm saglk
caliganlar1 tarafindan mahremiyet kurallar1 geregi gizlenmesi gerekecektir. Yehova
Sahitlerinin de dahil oldugu Hristiyanligin Protestanlik mezhebinden olan Adventistler
domuz eti yemedikleri ve domuz etinden iiretilmis iiriinleri tiiketmedikleri i¢in'®! inanca
saygl temelinde saglik hizmeti alirken de bu bilginin muhafaza edilmesini talep

edebileceklerdir.

Anayasanin 24. Maddesinde “Kimse, ibadete, dini dyin ve torenlere katilmaya, dini

inan¢ ve kanaatlerini agiklamaya zorlanamaz; dini inang¢ ve kanaatlerinden dolay1

¢izilmesi noktasinda hala dini bir referans olma ozelligi tasirken diger dinlerin

biiyiik olgiide siyasi ve toplumsal ¢oziilmelere maruz kaldigini ifade edebiliriz.”

% https://www.sabah.com.tr/yasam/yehova-sahitlerine-turkiyede-ilk-nakil-2161672
[21.03.2024]

100 K an nakline her durumda kars1 ¢ikan Yehova Sahitleri bu durumu bir miieyyide ile
de desteklemistir. I¢lerinden kan nakli yaptiran bir iiyeleri oldugu takdirde ona
karst1 ‘miisareketten kesme’ adi verilen cemaatten ¢ikarma cezasini
uygulamaktadirlar.”: Ahmet Turgut Tanriverdi v.d “Yehova Sahitlerinin Kan ve
Organ Nakline Bakis A¢is1”. Mersin Universitesi Tip Fakiiltesi Lokman Hekim
Twp Tarihi ve Folklorik Tip Dergisi, C.4,S.2, (2014): 1-7

101 Glinay Tiimer, Abdurrahman Kiigiikk, Mehmet A. Kiigiik, Dinler Tarihi, 9.bs.
(Ankara: Berikan Yaymevi, 2017):433.
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kinanamaz ve suglanamaz” seklinde ifade edilen din ve vicdan hiirriyeti kapsaminda
korumaya alinan dini inang ve inanca bagli degerler saglik hizmeti esnasinda da sayg1
gosterilmesi gereken husus olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Nitekim Hasta Haklari
Yonetmeligi Madde 5-¢’ de bu durum; “Saglik hizmetinin verilmesinde, hastalarin, 1rk,
dil, din ve mezhep, cinsiyet, siyasi diislince, felsefi inan¢ ve ekonomik ve sosyal
durumlan ile sair farkliliklar1 dikkate alinamaz. Saglik hizmetleri, herkesin kolayca
ulagabilecegi sekilde planlanip diizenlenir.” ifadesi ile hilkkme baglanmis ve hastalara

kars1 esit muameleye dikkat ¢ekilmistir.

Modernizm ile dini hassasiyetler doniisiime ugrasa da toplumun temeline yerlesmis olan
inan¢ kaynakli hassasiyetler hala sosyal hayattaki talepler arasinda yer almaktir.
Ozellikle Miisliiman toplumlarda dini inan¢ mahremiyet alaninda belirleyici bir
unsurdur.!% Bedenin kutsallig1 iizerinden gelisen bu mahremiyet anlayis1 sadece somut
anlamda degil soyut anlamda da mutlak bir degerin objesi olarak bedenin kiymetli ve
muhafaza edilmesi gerektigi inancim tagir. Oyle ki yalniz biitiin beden degil bedenin
uzuvlar1 da ayr ayr kiymetlidir ve korunmalidir. Hatta Islam inancina gére insan

103

miikerrem™" olma sifatini tasidigi i¢in 6liimden sonra da bedene hiirmet gosterilmeli ve

cenaze insanin sayginlig1 gozetilerek defnedilmelidir. 1%
2.2.3.4. Bilgi Mahremiyeti

Hastalara ait bilgilerin mahfuz bir deger olarak kabul edilmesi Antik Cag’dan beri
hekimlik mesleginin temel ilkelerinden birisidir. M.O. 4 yiizyilda tibbin kurucusu olarak
benimsenen Yunanli Hekim Hipokrat” in hekimlik yeminindeki ifadeler hastalara ait
bilgilerin korunmasi prensibinin tarihi temeli olarak kabul edilmektedir; Hipokrat’ in

tedavi ettigi hastaya ait olan ve bagkalarmin bilmemesi gereken bilgileri muhafaza

102 K arakas, “Mahremiyetin Dinler Baglaminda Analizi”, s.100

103 Nurten Zeliha Sahin, “Insanin Onuru mu? Miikerremligi mi? Biyoetikte Insanmn
Degerinin Temellendirilmesine Yénelik Bir Analiz”, Amasya llahiyat Dergisi,

(14):8.233

104 Mehmet Sener, Islam’ da Cenaze, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.7,
S.354-357

44



ederek hicbir yerde konusmayacagini taahhiit eden ifadeleri’® giiniimiize kadar hasta

ile hekim arasindaki giiven iliskisinin teminati olmustur.

Giiven iligkisinin saglanmasi ve hekimlik sanatinin hakkiyla tatbiki i¢in 6nciil ilke olan
hastanin bilgilerinin saklanmasi1 giiniimiizde Kisisel Verilerin Korunmasi1 Kanunu ile
daha 6nemli hale gelmistir. Bilgi mahremiyeti, teknolojik imkanlarla genisleyen ve
hasta bilgisinin bu imkanlar dahilinde ¢ok daha genis bir alanda tutulmasini gerektiren

modern tip i¢in de altin kural olma 6zelligini korumaktadir.
a) Kisisel Verilerin Korunmasi

Bir insan1 baskalarindan ayiran dzelliklerin tamamu kisisel veri olarak kabul edilir. Ozel
hayata dair bilgiler kisinin rizas1 ve onay1 olmadan kullanilamaz, paylasilamaz. Evrensel
hukukta da taninmis olan bu hak Avrupa Biyotip S6zlesmesinin 10/1. Maddesinde soyle
ifade edilmistir; “Herkes, kendi saglhigi hususundaki bilgilerle ilgili olarak, ozel
yasamna saygir gosterilmesi hakkina sahiptir.” Bu sozlesmeye Tirkiye nin de taraf

olmasi agisindan s6z konusu madde 6nem arz etmektedir.

2016 yilinda kabul edilen ve hem kurumsal hem de sosyal alanda yeni bir sayfa acan
6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu (KVKK) tanimina gore ise; “kimligi
belirlenebilir bir insana ait her tiirlii bilgi kisisel veridir”. (Madde 3/1-d) Bu sart1
saglayan manuel ya da dijital sekilde olusturulmus, belge niteligini haiz her tiirlii bilgi
kigisel veri olarak degerlendirilir. Kisiye ait bilgi zincirinin korunmasindaki hukuki
deger ise; kisi 6zerkligidir. Kisisel verilerin veri biitiinliigii icerisinde katmanli bir
Olceklendirmesi s6z konusudur ve kanun koyucu bu 6lgegi hassas verileri belirlerken
kullanmistir. KVKK madde 6’ da “6zel nitelikli kisisel veri” olarak konumlandirilan,
bireyin mahrem alaninin neredeyse ¢ekirdegini olusturan bilgilerden saglik ve cinsel
hayata dair olanlarin islenmesine dair kosullar ayrica belirtilerek bu bilgilerin
ozerkligine dikkat gekilmistir.l% Ozel nitelikli kisisel veriler, “hassas veri” olarak da
tanimlanmaktadir ve 6gretide hukuki korunmaya daha ¢ok ihtiya¢ duyulan alan olarak

kabul edilir.

105 Tlyas Altuner, “Hipokrat Yemini”, Igdir Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, S.7
(2015): 1-7

196 Yiicel ve Sert, Saglik ve Tip Hukukunda Sorumluluk ve Insan Haklari, 212
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10 Mart 2023 tarihinde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’'ne sunulan Ruh Sagligi Kanun
Teklifi'®” “Mahremiyet ve Ihbar Yiikiimliiliigii” bashigini tastyan 8.maddesi de ruh
saghigma iligkin kisisel verileri KVKK bilinyesinde 6zel nitelikli kisisel veri olarak
tanimlamistir. Maddenin diger fikralarinda bu verilerin hangi durumlarda paylasilacag,
tedavi kurumlarinda bilgilerin saklanma esaslari, saglik kurumlarinin bilisim
sistemlerinin mahremiyet esasli olarak calismasi gerektigi, ruh sagligi meslek
mensuplarinin mahremiyete riayet ederek calismasi ve zorunlu bildirim hallerinde
tedavi Onceligini atlamadan bildirimi yapmasi gerektigi, riza disi1 bilgi paylasiminin
kosullar1, ruh sagligi hizmeti veren kurumlarda hizmet ortamlarinin mahremiyete 6zen
gosterilerek olusturulmasi gibi ruh sagligi alaninda mahremiyet temelli calisma

prensipleri ayrintili olarak izah edilmistir.

Insana dair bilgilerin tamami korumaya deger iken bir kisim bilgiler daha 6zel nitelikte
olmalart nedeniyle 6n plana ¢ikmaktadir ve buradaki amag¢ “yiiksek duyarlikli bilgi”
kategorisinde olan hassas verilerin korunmasi ile insanin toplumsal itibarinin
gii¢lendirilmek istenmesidir!®® Hukuk doktrininde kisisel verilerin korunmasinin 6zel
hayatin gizliligine bagl ikincil bir hak oldugu ya da teknolojik ilerlemeye bagli olarak
0zel hayatin gizliliginin kisisel veriler i¢in beklenilen korumay1 saglamada yetersiz
kalmasi kargisinda miistakil bir hak oldugu yoniinde farkli goriisler mevcuttur. Ancak
kisisel veriler gizli olsun ya da olmasin 6zel hayata dair bilgileri icermesi ve kisilik
degerine bagli olmasi nedeniyle son donem yargi igtihatlarinda ayr1 bir hak

kategorisinde degerlendirilmistir.1%°

Tarihsel siire¢ igerisinde Onceleri kisitl paylasimlar ile edinilen bilgiler bugiin korkung
bir hizla akan bilgi seline doniismiis ve yasamin bir¢ok noktasinda da kontrol edilemez
hale gelmistir. Dijital ortamda ulasilabilen verinin dlgegi her gegen giin artmakta ve

bilginin kapasitesi de biiylimektedir. Giiniimiiz kosullarinda 10 yi1l 6nce elektronik

07 https://cdn.tbmm.gov.tr/KKBSPublicFile/D27/Y 6/T2/WebOnergeMetni/7a6a8b84-
2bf8-4db9-a39e-ada3200dbdea.pdf [11.12.2023]

108 Metin Bulut, “Ozel Bir Hukuksal Koruma ve Veri Kategorisi Alan1: Hassas Kisisel

Veriler.” Ankara Barosu Dergisi, C.78, S.3 (2020):123

199 Murat Volkan Diilger. “Saglik Hukukunda Kisisel Verilerin Korunmasi ve Hasta

Mahremiyeti” Istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (2014): 45
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ortamda depolanabilen verinin 32 kati, 20 yil Onceki verinin ise 1024 katinin
saklanabildigi diislintildiiglinde bilgi akisinin ve hizinin biyiikligi kismen da olsa
anlasilabilmektedir.*'® Bilgilerin sagladig1 fayda ve zaman yonetimindeki etkinligi
sebebiyle dijital diinyadan her tiirlii veriye ulasmak miimkiin hale gelmistir. Ozellikle
“Biiylik Veri” (Big Data) kavraminin ortaya ¢ikmasiyla bilgilerin kapsama alanlarinin
ve kullanim, isleme esaslarinin da belirlenmesi i¢in yontemler konusulmaya

baglanmustir.

Biiytik Veri; klasik veri isleme anlayisinin bag edemeyecegi kadar biiyiik veya karmasik
olan verileri analiz ederek diizenli ve anlaml1 bilgi saglamay1 amaglayan bilimin adidur.
Karmagik ve diizensiz bir sekilde akan devasa boyutlardaki ham bilginin islenmesi i¢in
calisan bilisim sistemleri glinlimiiz bilgi teknolojilerini yonlendirmektedir. Biiyiik
verinin as1l unsurlar1 hacim, hiz ve gesitliliktir.** Siir ¢izilemeyecek kadar biiyiik bilgi
akis1 icerisinde mahremiyet ihlaline sebep olabilecek verilerin durumun ne olacagi hem
bilisim hem de hukuk diinyasinda tartisilmaktadir. Kisilik hakkinin ihlale ugramasi riski
karsisinda genel kullanimdan dogacak biiyiik imkanlar ile {iretilen yararli platformlarin

catisma hali ortaya ¢ikabilmektedir.

Lokke, Taylor Armerding’ten aktarimla biiyiikk verinin beraberinde getirdigi bes
problemi sdyle siralar; Ayrimcilik, Giivenlik ihlali, Anonimlige Veda, Devlete Verilen
Genis Yetkiler, Diizenlenmemis Bilgi Islem.!*? Kanaatimizce bunlardan en 6nemlisi
Ayrimcilik ve Giivenlik TIhlalidir. Ciinkii dogrudan 6zel hayata dair tehlikeleri
barindirabilir ve kisisel magduriyetlere yol agabilir. Ornegin etnik kdken veya inang
ayrimi iceren bilginin paylasimi sonucunda bir kimsenin digerleri tarafindan
otekilestirilerek hak ihlaline ugrama ve zarar goérme ihtimali miimkiindiir. Su noktada

biiyiik verinin kapasitesi arttikca kisilerin korunmaya deger varliklari i¢in sorun kiimesi

UWAysenur Sagkaya, “Biiyilk Veri Karsisinda Mahremiyet”, Tiim Yonleriyle
Mahremiyet, s.528

111 «“Big Data Nedir? Biiyiik Veri, Yapay Zekanin Zincirlerini Kirmasini Saglayacak
Anahtar Olabilir mi?” https://evrimagaci.org/big-data-nedir-buyuk-veri-yapay-
zekanin-zincirlerini-kirmasini-saglayacak-anahtar-olabilir-mi-11347

[25.11.2023]

1271 okke, Mahremiyet, Dijital Toplumda Ozel Hayat, 65
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de artacaktir. Saglik alaninda biiyiik veri ise ¢esitli kaynaklardan zaten toplanmis olan
bilgilerin kullanim i¢in bekliyor olmasi nedeniyle daha biiyiik veri yigin1 seklinde
karsimiza ¢ikmaktadir. Biyolojik veriler, elektronik saglik kayitlari, radyolojik
gorlntiiler, tele tip, mobil saglik uygulamalari, sigorta kayitlar1 gibi genis bir skala
biiyiik veriye kaynak saglamaktadir.!'® Tibbi vakalarda kullanilmak iizere biiyiik bilgi
yi1ginlar1 icerisinden 6nemli olanlar analiz edilerek modern teshis ve degerlendirme i¢in
kullanima sunulmaktadir. Boylece tedavide onceki kayitlardan istifade edilerek tibbi
miidahalelerin olumsuz riskleri azaltilabilir. Kullanicilar kendilerine ait deneyimleri
paylasarak saglik sektorii i¢in hazir veri saglayan goniillii veri iireticisi konumuna
gelebilirler.!* Bu nedenle paylasilan bilgilerin kisilere ait olmasi veya onlari
tanimlamas1 durumunda mahremiyeti gozeten tedbirlerin alinmasi zaruri hale
gelmektedir. Ancak tedbirlere, kisisel verinin mahremiyetinin saglanmasi ile verinin
islenip paylasilmasi arasindaki yararin gozetilmesi de eslik etmelidir. Burada tahmin

edildigi gibi ciddi bir denge sorunu da ortaya ¢ikmaktadir.!%®

Tiirkiye’ de saglik sektoriinden hizmet alan hastalarin elektronik kisisel saglik kayitlar
Ulusal Saglik Bilgi Sistemi (USBS) iizerinden toplanmaktadir. Hasta verileri her
hastanenin kendi otomasyon sistemi iizerinden Saglik Bakanligina gonderilir. Dijital
ortamda toplanip depolanan verilerin giivenligi i¢in sifreleme ve anonimlestirme
sistemleri kullanilir. Bilgi sisteminde yasanabilecek bir giivenlik agig1 sonucu hasta

bilgilerinin kotli niyetli kisilerin eline ge¢gme ihtimali diisliniildiglinde mahremiyetin

113 Niiket Ornek Biiken, Cagr1 Zeybek Unsal, “Kisisel Verilerin Korunmas1 Kanununun
Biyomedikal Alana Yansimalar1 Agisindan Degerlendirilmesi”, Hacettepe

Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.7, S.2 (2017):33-54

114 Cem 8. Siitcii ve Cigdem Aytekin, Veri Bilimi, 1.bs.(Istanbul: Paloma
Yayinevi,2018), 114

115 ¥1lmaz Vural, “Veri Mahremiyeti: Saldirilar, Korunma ve Yeni Bir Coziim Onerisi”,

Uluslararas: Bilgi Giivenligi Miihendisligi Dergisi, C.4, S.2, (2018):21-34
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muhafazasi i¢cin bu sistemlerle birlikte “mahremiyet koruma teknolojileri” de

kullanilmalidir.}1®

b) Hekimin Sir Saklama Yiikiimliiliigii

Saglik hizmeti alirken kisinin bu bilgilerinden bazilarinin kayda gegirilmesi, bu
kayitlarin saglik hizmeti alicisinin izni dogrultusunda alinmas1 ve dikkatli bir sekilde
muhafaza edilmesi gerekir. Hassas kigisel veri olarak kabul edilen saglik bilgilerinin
muhafaza edilmesi ayn1 zamanda “hekimin sir saklama yiikiimliiliigii” ile de yakindan
iligkilidir. Hekim, hastanin menfaati i¢in hastaya ait bilgileri saklamak zorundadir ¢ilinkii
bu bilgiler sir niteligindedir.!!’ Sir saklama yiikiimliiliigii aslinda sadece hekime degil
diger saglik personeline de Borglar Kanunu m.502 vd. hiikiimleri yoniiyle sorumluluk
yiiklemektedir. Hekim ac¢isindan ise sir ; sinirli bir insan grubu tarafindan bilinen ve
baskalar1 tarafindan bilinmemesinde hasta acisindan anlamli ve korunmaya deger bir
yararin bulundugu durumlarin tamamini ifade eder. Hastaligina ait tiim tetkik yontemleri
ile mevcut biyolojik ve psikolojik bozukluklar, kisisel, ailevi, ekonomik, durumlari ile

politik goriisleri de sir kapsamindadir ve hekim tarafindan korunmalidar,**®

Hekimin hastaya dair bilgilerin gizliligini korumasi kendi bransina ya da hastanin,
hastaligin niteligine gore degismez. Agiklandig: takdirde hastanin maddi ya da manevi
zararina sebep olabilecek, hastanin baskalari tarafindan 6grenilmesini istemedigi ve
hekime bunu belirttigi durumda her bilgi “sir” niteligindedir. Ancak bazi branslar
mahiyeti itibariyle daha fazla 5Snem arz edebilir. Ornegin Psikiyatristler tedavi esnasinda
hastanin sadece bedeni sikayetlerini ve maddi bilgilerini degil duygu ve diisiince

diinyasina doniik en gizli bilgileri de 6grendikleri i¢in saklamalar1 gereken “sirlar” daha

116 Enis Karaarslan vd., “Elektronik Saglik Kayitlarimin Gizlilik ve Mahremiyeti”
https://www.researchgate.net/publication/287975276 FElektronik Saglik Kayit
larinin_Gizlilik ve Mahremiyeti/citations [20.10.2023]

117 Murat Volkan Diilger. “Saglik Hukukunda Kisisel Verilerin Korunmas1 ve Hasta

Mahremiyeti” 5.59-60

118 Hakan Hakeri, T 1p Hukuku, 18.bs.(Istanbul: Seckin Yayinlar1,2018):704
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da nemli hale gelmektedir.!*® Siradan bir hasta hekim iliskisinde hastanin 6zel hayatina
dair bilgilerin paylasimi ve tibbi zorunluluk disinda 6zel hayata dair miidahale olmazken
psikiyatristlerin hastanin ruhsal endikasyonun tespiti ve tedavisi i¢in sadece 0zel hayata
iliskin bilgilerin incelenmesi gerektiginden 6zel hayata kismen miidahale seklinde bir
durum ortaya cikabilmektedir. Ornegin intihara meyilli bir hasta ile karsilasan
psikiyatristin bu bilgiyi “sir” kapsaminda saklamas1 hastanin kendisine zarar vermesi

durumunda hekime ayrica sorumluluk yiikleyecektir.!?°

(13 99

Bu prensibin isleyisi agisindan hekimin 6grendigi bilginin “sir” olabilmesi farkli
sekillerde gergeklesir. Aksi takdirde hasta ile alakali 6grenilen her bilgi “sir olmayabilir.
Sirrin hekimlik meslegini ifa ederken 6grenilmis ve meslegi ile alakali olmas1 gerekir.
Ayrica bu bilgiler hastanin kendisi tarafindan hekime dogrudan aktarilmis olabilecegi
gibi, hekim kendi tetkikleri ve arastirmalart sonucu da bu bilgilere ulasabilir. Bilginin
nasil Ogrenildiginden ziyade hasta agisindan “sir” niteligi tasiyip tagimamasi onem
tasimaktadir.!?! Hekimin bu mesleki sorumlulugu evrensel hukuk normlarinin yani sira
kendi mevzuatimiz kapsaminda, Tibbi Deontoloji Nizamnamesi Madde 4, Hekimlik

Meslek Etik Kurallar1 Madde 9, Hasta Haklar1 Madde 23’ te diizenlenmistir.
2.2.3.5.Diisiinsel Mahremiyet

Her insanin kendisine ait bir diisiince ve duygu diinyas1 vardir. Cogu zaman da inang
diinyasinda hayat tarzini olusturan degerler zinciri ile kendisine diisiinsel bir diinya insa

eder ve o diinyanin ilkeleri dogrultusunda yasamaya ¢alisir.

Bir kisinin duygusal ve diisiinsel yanini ne sekilde, kiminle paylasacagini kendisinin

kontrol etmesi gerekir. Bu ayn1 zamanda bir kisinin kendini sinirlama ya da gelistirme

19 yusuf Biiyiikay, Hekimin Sir Saklama Yiikiimliiliigii. Erzincan Binali Yildirim

Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.8, S.1-2 (2004): 385

120 Cagatay Deniz Saygili, “Psikiyatri Uzmanlarinin Cezai ve Psikiyatristlere Ozgii
Hukuki Sorumlulugu ve Saghk Hukukunda Bilgi Diizeylerinin Olgiilmesinin
Arastirilmas1”, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Ankara Universitesi, SBE,

2017):19

121 Sinem Karasu, “Hekimin Sir Saklama Yiikiimliiliigii”, (Yaymlanmams Yiiksek

Lisans Tezi. Marmara Universitesi, SBE, 2005):18
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giiciinii ifade eder ve mahremiyetin dnemli boyutlarindan birisidir. 122 1948 tarihli insan
Haklar1 Evrensel Bildirgesi’nin 2. Maddesinde; “Herkes 1rk, renk, cinsiyet, dil, din,
siyasal ya da baska tiirden kanaat, ulusal ya da toplumsal kéken, miilkiyet, dogus veya
baska tlirden statii gibi herhangi bir ayrim gozetilmeksizin, bu Bildirgede belirtilen

biitiin hak ve 6zgiirliiklere sahiptir.” denmektedir.

Anayasamizin 10. maddesine gore; “Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince,
felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun oniinde
esittir.” Madde 24° e gore de “Kimse, ibadete, dini ayin ve torenlere katilmaya, dini
inan¢ ve kanaatlerini agiklamaya zorlanamaz; dini inan¢ ve kanaatlerinden dolay1

kinanamaz ve su¢lanamaz.”

Bu hiikiimler dogrultusunda bireysel diisiince, siyasi kanaat, dini inanis gibi sebeplerle
toplum icerisinde farkli goriislere sahip olan herkesin saglik hizmeti alirken esit
muamele gormesi esastir. Bir kimsenin sahip oldugu diislinceler nedeniyle farkli
muameleye tabi tutulmasi ve magdur edilmesi evrensel ve ulusal hukuk kurallar
cergevesinde ayrimcilik sugunun olusmasina sebep olmaktadir. Nitekim Birlesmis
Milletler Insan Haklart Komitesi’nin 18 No’ lu Genel Yorumu, Ayrimcilik Yasagini esas
almustir.*?® Uluslararasi diizenlemelere paralel olarak Tiirk Ceza Kanunu 122. Maddede

diizenlenen “Ayrimcilik” sugu agiklamasinda; kisilerin sahip olduklar1 “siyasi diisiince,

122 Feryat Alkan, “Sosyal Medya Kullanicilarnin Mahremiyet Algis1 ve Kisisel
Mahremiyetin ~ Sosyal Aglarda Paylasimi  Uzerine Bir Arastirma”,
(Yayrmlanmamis Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,

2022), 2

122 BM” de Insan Haklar1 Yorumlari, insan Haklar1 Komitesi ve Ekonomik, Sosyal ve
Kiiltiirel Haklar Komitesi, 1981-2006, Cev. ve Derleyen Lema Uyar 1bs.
(Istanbul: Bilgi Universitesi Yaymnlar1 145, 2016); “Komite’ye gore,
Sozlesme’de kullanildigi sekliyle “ayrimcilik” terimi, ayirma, diglama, kisitlama
veya 1rk, renk, cinsiyet, dil, din, ulusal ya da toplumsal koken, miilkiyet, dogum,
siyasi veya diger gorlislere dayali olarak gerceklestirilen ve biitiin hak ve
hiirriyetlerin herkes tarafindan taninmasini ve kullanilmasini engelleyecek veya
taninmasint ve kullanilmasini smirlandiracak ayrimciligi kastetmektedir.”

ifadeleri ile ayrimcilig1 agik bir sekilde tanimlamistir;
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felsefi inang, din veya mezhep farkliligi” nedeniyle “kamuya arz edilmis belli bir
hizmetten yararlanmasini engelleyen” kimselerin cezalandirilacagt hiikme baglanmistir.

Zevkliler ve arkadaglarina gore bir kisinin 6zgilirce inanmasi, diisiinmesi, goriislerini

aciklamasi manevi kisisel degerler igerisinde degerlendirilir*?*

Dolayisiyla bireyin
Ozgiir iradesine bagli olan inang, diisiince, deger ve yargilar1 kisilik haklar1 baglaminda

kabul edilmekte ve hukuken korunmaktadir.
2.2.3.6.Kamusal Menfaat Halinde Mahremiyet

Anayasa ile giivence altina alinmis olan 6zel hayatin gizliliginin kamusal alana ¢iktig1
zaman nasil evrilecegi, sinirlarinin genisletilip genisletilemeyecegi hem sosyal alanda

hem de saglik alaninda net bir ¢cergeveye oturtulabilmis degildir.

Ingiliz filozof Jeremy Bentham’m bir hapishane modeli olarak kurguladigi ve sonra
felsefi ve sosyolojik bir kurama doniisen, “her yerin gdzlenmesi” anlamina gelen
“Panopticon”, modern diinyada tiim bireylerin gozetlendikleri fikri ile yasamaya
mahkim olmasi1 seklinde bir metafora doniismiistiir. Kisisel mahremiyete vurgu yapan
tiim cagdas metinler bu kuramin araladig1 kapidan bakarak gordiikleri tabloyu birey

ozglirliigii acisindan glincellemektedir.

Bentham, 1787’ de yazdigi mektupta tasarladigi yapt modelinin tim kurumlara
uygulanabilir oldugunu ifade etmektedir. ?°Giiniimiize evrilmis haliyle dijital gdzlem
araglarini kullanarak sosyal alanda herkesi kontrol altinda tutmak isteyen otoritenin veri
toplama islemi, gizlilik ve mahremiyet ilkesini ¢ogu zaman saf dis1 birakmaktadir.
Bireylerin “iyiligi, giivenligi ve esenligi” amaglanarak yapilan bu gozlemeler ile
kamusal menfaat adina veri toplanmasi, 6zel bilgilerin kotli niyetli yaklasimlara alet
edilmesi, mahremiyetin ihlal edilerek kullanilmas1 gibi tehlikeleri de iginde

barindirmaktadir. 128

124 7evkliler vd, Yeni Medeni Kanun’a Gore Medeni Hukuk:(Temel Bilgiler), s.98

125 Jeremy Bentham vd., Panoptikon, Géziin Iktidari. 2.bs.(Istanbul: Su Yaymlari,
2016), 5.12

126 Hakan Ertin, Adem Az, “Modern Tip, Mahremiyet ve Gizlilik: Etik Bir
Degerlendirme”, Tiim Yonleriyle Mahremiyet, s.645
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Kisinin sosyal ortamlardaki mahremiyetinin kendi 6zel alan mahremiyetinden ¢ok daha
sinirlt oldugu kabul edilmektedir. Kamusal alana ¢ikan herkesin toplum i¢inde goriiniir
olmadan kaynakli mahremiyete dair beklentisi 6zel hayati ile mukayese edildiginde
daha dar olacaktir ancak yine de kisisel mahremiyetinden tamamen feragat

etmemektedir.t?’

Kamusal alanda bireylerin 6zel hayatin gizliligine-mahremiyetine saygi i¢in “makul
beklenti” olarak ifade edilen bir ilke benimsenmistir. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi
tarafindan gelistirilen bu kavram kisilerin kamusal alandaki mahremiyet hakki sz

konusu oldugunda olaylarin degerlendirilmesinde anahtar gorevi gérmektedir. 128

Plajda giineslenen bir kisinin fotografinin rizasi disinda bir dergide kullanilmasi ve
olaymn yargiya tasinmasi iizerine kamusal alanda da mahremiyete saygi gosterilmesi
gerektigine iligkin vermis oldugu kararin1 Yargitay soyle izah etmistir; Kamuya agik
alanda bulunuldugunda dahi, * kalabaligin i¢inde dikkat ¢cekmezlik, tamnmaziik,
bilinmezlik ’ prensibinin gecerli oldugu ve kamuya a¢ik alana ¢ikan her kisinin, bu
alandaki her goriintii veya sesinin kaydedilip, siirekli ve izinsiz olarak elde

bulundurulmasina riza gosterdiginin kabulii miimkiin degildir” (Y. 12. Ceza Dairesi

2011/7345 E. 2012/8936 K. KT:3.4.2012)*?°

Kamusal alanda giivenligi saglamak, olasi su¢ ve suglularin tespitini yapmak
maksadiyla yapilan kamera sistemli goriintillemeler kisilerin rizast diginda
kaydedilmektedir. Toplum diizeni i¢in sokak, cadde ve alanlarda yapilan giivenlik
kameras1 kayitlar1 aslinda mahremiyeti ortadan kaldirabilecek potansiyele sahiptir.}3

Dis diinya ile girisilecek iliski mahremiyetin-6zel hayatin tamamen ortadan

127 A g e., 5.575, Ozlem Celik, “Ozel Hayatin Gizliligi ve Hukuki Giivenceler”

128 Murat Has “ATHM Kararlar1 Baglaminda Gériintii Hakki”. Anayasa Yargisi, Cilt 38,
Say1 1, 205-242. (2021). 5.230; “Makul beklenti, 6zgiir ve demokratik toplumun
makul olarak tanimaya hazir oldugu seyler hakkinda verilen hiikiim seklinde

tanimlanabilir.”
129 https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/12cd-2011-7345.htm [15.11.2023]

130 Seckin Koger, “Kamusal Alanda Kameral1 izleme Sistemlerinin Hukuka Uygunlugu

Uzerine Bir Degerlendirme”, TBB Dergisi, S.163, 1-36,
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kaldirilmasini  0nermemekte tam tersine mahremiyete saygi cergevesinde
gerceklesmektedir. ATHS madde 8’in isaret ettigi haklarin korunmasi kapsaminda “6zel
hayata sayg1” kamu menfaati gozetilerek ortadan kaldirilamaz. Hatta devletin de bu
anlamda yapilacak miidahalelere karsi tedbir alma sorumlulugu Madde 8 ‘in yorumunda

ozellikle ifade edilmektedir.t®!

131 Murat Has, “AIHM Kararlar1 Baglaminda Gériintii Hakk1”, 210
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UCUNCU BOLUM
BiYOTIP CALISMALARINDA MAHREMIYET ILKESININ
ISLEVI VE HASTA MAHREMIYETININ KORUNMASI

3.1. Caliyma ve Uygulama Alaninda Hasta
3.1.1. Tedavi Alaninda Hasta Degerlendirilmesi

Daha once de ifade ettigimiz gibi Hasta Haklar1 Yonetmeliginde yer alan en genis
tanimlamaya gore hasta; “Saglik hizmetlerinden yararlanma ihtiyact bulunan kimse”
dir. Buna gore saglig1 i¢in herhangi bir sebeple saglik kurumuna bagvuran kisi hasta

sifatin1 kazanmaktadir.

Hastalik; Organizmada birtakim degisikliklerin ortaya ¢ikmasiyla saghigin bozulmasi
durumu, rahatsizlik, ¢or, dert, sayrilik, illet, maraz, maraza, zor, esenlik karsiti, ruh
saghgimn bozulmast durumu” dur.®? Bu durum ile kars: karsiya gelen herkesin
sartlarina gore uygulanacak islemler ise tedaviyi olusturacaktir. Hastalik her
degerlendirmede farkli bir bakis agisi ile ele alinip sebep ve sonuglari itibariyle ¢dziim
yoluna gidilebilir. Insamin fizyolojik ve psikolojik isleyisinin dengede olmasini

133

saglamak i¢in™>° atilacak her adim tedavi maksadin1 tastyacaktir.

Hastay1 iyilestirmek maksadiyla hekim tarafindan tedavi igin gergeklestirilen
miidahaleye “tibbi miidahale” denir.!3* Hasta Haklar1 Yonetmeligi Madde 4-g’ deki “:
Tp meslegini icraya yetkili kisiler tarafindan uygulanan, saghgi koruma, hastaliklarin
teshis ve tedavisi i¢in ilgili mesleki yiikiimliiliikler ve standartlara uygun olarak tibbin
stmwrlart iginde gerceklestirilen fiziki ve ruhi girisimi” seklindeki tibbi miidahale
izahindan yalnizca bedensel degil ruhsal bir takim endikasyonlar s6z konusu oldugunda
da tedavinin gerekli oldugunu anlamaktayiz. Hekim ya da yetkili saglik personeli

tarafindan endikasyona!® bagli olarak hastaya tibbi miidahale uygulanir ve tedavi

182 TDK tanimu: https://sozluk.gov.tr/hastalik [25.06.2023]
133 fsmet Emre, “Hastalik”, Tiirk Dili Dergisi, Y. 69 S. 821, (2020):30-33

134 Polat Tunger, Saglik Hukuku Temel Bilgileri, 3. Bs. (Ankara: Adalet Yayinevi, 2018):
167.

135 T1bbi zorunluluk, ttbben hekimin miidahalesinin gerekli olmasi.
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maksatl1 girisimlerde bulunulur. Bu girisim bazen sadece muayene ve teshis konularak
ilag regete edilmesi, enjeksiyon yapilmasi olurken bazen de hastaya miisahede altinda
diizenli ila¢ uygulamasi ya da viicudun miidahale gereken bolgesine cerrahi operasyon
yapilmasi ile psikiyatrik bozukluk durumlarinda psikolojik terapi yapilmasi seklinde de
gerceklesebilir.

Medikal tedavi olarak da adlandirilan tibbi tedavi, hastanin fiziksel veya ruhsal
durumunu iyilestirmeye doniik ¢alismalar yapmaktadir ve kendi icinde alt basliklara
ayrilir. Modern tedavinin en 6nemli basamagi olan klinik tedavide hastaya 6zgiin
yontemler belirlenir ve tedavi protokoliine uygun olarak siire¢ baglatilir. Tedavi edici
saglik hizmetleri ayaktan ve yatarak tedavi gorme sekline gore birinci, ikinci ve tigiincii

basamak tedavi kuruluslar1®*® tarafindan yiiriitiiliir.

Bedensel hastaliklar gibi ruhsal hastaliklarin tedavisi de tibbi miidahalenin hukuka
uygunluk sartlar1®®’ cercevesinde gerceklesmektedir. 10 Mart 2023 tarihinde Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi’'ne sunulan Ruh Sagligi Kanun Teklifi Madde 4/ 1’ de ruhsal
hastalig1; “kanunlarda gegen akil hastaligi, akil zayiflig1 ve alkol ya da uyusturucu veya
uyarict madde bagimhiliklarini icerecek sekilde Diinya Saghk Orgiitiiniin Uluslararas
Hastalik Swuiflandirmasinda (ICD) yer alan zihinsel, davranissal, nérogelisimsel
bozukluklar ile cinsel saghgin ruhsal sebepli bozukluklar:” olarak tanimlanmistir ve
oldukga genis bir tedavi alanina sahiptir. Tibbi miidahalede hastanin tedaviye rizasinin
olmasi gerekliligi*®® ruhsal hastalik durumunda da aranmaktadir. Ancak kanun teklifinde

Madde 2/p’ de ifade edilen “hastanin, hastaligin etkisiyle kendisine ya da baskasina

136 Ali Alu, A. Sagligin Temel Kavramlari. Saglik Yonetimi Dergisi, C.1, S.2, (2017),
32-41.

137 Tibbi miidahalenin hukuka uygun olabilmesi igin; miidahalenin yetkili hekim
tarafindan gergeklestirilmesi, yapilacak miidahale ile alakali hastanin
bilgilendirilmesi (aydinlatilmis onam), hastanin yapilacak miidahaleye riza
gostermesi ve miidahaleyi yapacak hekimin dikkat ve 6zen yiikiimliiliigiine
uymast  gerekmektedir; Ceyda  Umit, “Hekimlerin  Mesleklerinin
Uygulanmasindan Dogan Ceza Sorumlulugu”, Tiirkive Adalet Akademisi

Dergisi, C.5,S.32 (2017), 197-246.

138 Oguzman v.d, Kisiler Hukuku,179
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zarar verme riski” mevcut ise rizast disinda istemsiz ve zorunlu tedavi s6z konusu

olabilmektedir.

Endikasyona bagli olarak hekimin “iyilestirme amaci” ile hareket etmesi tibbi
miidahalenin ana unsuru iken tibbi teknolojideki ilerlemeler 1s181nda iyilestirme amaci
olmadan ve endikasyon sarti aramadan yapilan hukuka uygun islemlerin de tibbi
miidahale olarak kabul edilecegi savunulmaktadir.'*Ozellikle son doénemde
yayginlagan estetik operasyonlar ile alakali doktrinde farkli goriisler bulunmaktadir.
Estetik amacli tibbi miidahalelerin insan viicudunda ciddi bir aksakligi gidermedigi,
hastaliga karsi koruma veya aciyr dindirme maksathi olmadigi, tedavi amaciyla
yapilmadig1 gibi gerekcelerle hukuka uygun olmadigini kabul eden goriise!? kars: bu
operasyonlarin dolayli bir tedavi yontemi oldugu ve sagligin “fiziksel, sosyal ve ruhsal

refah durumu” 14

olarak tanimlanmasindan yola ¢ikan goriis ise kendisini psikolojik
olarak daha iyi hissetmek icin estetik operasyon talep eden kisinin de dolayli olarak
tedavi talep ettigi disiincesiyle estetik tibbi miidahalelerin hukuka uygun oldugunu
kabul etmektedir.1*? Bu goriisler 1s181nda kismen tedavi maksadini tasimasi ve tibbi
miidahale sartlarini icermesi nedeniyle estetik miidahale talep eden kisinin de tedavi

talep eden hasta olarak kabul edilecegini sdyleyebiliriz.
3.1.2. Klinik Arastirmalar Alaninda Hasta Degerlendirilmesi

Klinik aragtirmalar; insanlardaki hastaliklara doniik tedavi ile ileride goriilebilecek

muhtemel hastaliklara kars1 korunma, tedavi ve bilgi amagli olarak insanlarin dogrudan

139 Hakan Hakeri, T 1p Hukuku, s.115

Polat Tuncer, Saglik Hukuku Temel Bilgileri, 3. Bs. (Ankara, Adalet Yayinevi, 2018),
455

140Nevzat Giirelli, “Hukuk Acisindan Cerrahi Miidahalenin Sinirlart”, Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast, 1-4, (1980) 5.267-275.

1411948 tarihli DSO tiiziigiinde yapilan saglik tanimudr.
https://www.who.int/about/accountability/governance/constitution

[14.09.2023]

142 Serenay Agin, “Estetik Tibbi Miidahalelerin Hukuki Nitelendirmesi ve Hekimin Ozel
Hukuk Sorumlulugu”, Izmir Barosu Dergisi, (2021), 153-185, 5.156
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ya da dolayli yoldan denek olarak kullamldig: calismalardir.'*® Bilimsel sorulara cevap
vermek ya da tibbi bilgi elde etmek amaciyla bir¢cok yontem deneyerek insan sagligini
iyilestirmek ve tibbi literatiire katki saglama amaci i¢in insanlar iizerinde yapilan
calismalar tibbin yiizyillardir siiregelen bir usuliidiir.** Klinik arastirmalara kendisinin
ya da yasal temsilcisinin rizasi alinarak katilan kisi “goniillii” olarak isimlendirilir. Bu
aragtirmalarin 6znesi olarak goriilen goniilliiniin hasta ya da saglikli olmasi fark etmez.
145 Avrupa Biyotip Sézlesmesinin 15.maddesinde; “Biyoloji ve tip alaminda bilimsel
arastirma, bu sézlesme hiikiimlerine ve insan varligimin korunmasini giivence altina
alan diger yasal hiikiimlere bagl kalmak kaydiyla, serbestge yapilabilir” seklinde genel

bir kural yer almaktadir. 14

Klinik arastirmalarin yontemini Hasta Haklar1 Yonetmeligi 6.Boliimiinde (Madde 32-
33-34-35-36) “T1bbi Arastirmalar” baslig1 altinda diizenlemekte ve arastirmalara katilan
kisi “goniillii” olarak belirtilmektedir. Bu bdliimde genel olarak riza ve bilgilendirme
hususuna yer verilerek aragtirmalarda goniilliiniin hayatinin ve viicut biitiinligiiniin
yapilacak arastirmada elde edilecek tibbi fayda ile toplum menfaatinden daha {istiin
oldugu vurgulanmistir. Ayrica Madde 27’ de “Alisilmis Olmayan Tedavi Usullerinin
Uygulanmast” basligi ile hastanin rizasi1 dogrultusunda bilinen tedavi yontemlerinden
daha fazla fayda saglanacagi ihtimalinin gorildigli baska tedavi usuliiniin
uygulanabilecegi belirtilerek tibbi arastirmalara atif yapilmistir. Bu diizenlemeler

dogrultusunda;

143 Gokberk Dumanct, “Insan Konulu Klinik Arastirmalar ve Hukuki
Boyutu” (Yayimmlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, I.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2020):3

4 Merve Unal, “Islam Hukuku Bakimindan Girisimsel Klinik Arastirmalar”

(Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Uludag Universitesi, 2022):19
145 Dumanc1, “Insan Konulu Klinik Arastirmalar ve Hukuki Boyutu” , 42

146 Meral Térenli Cakiroglu, “Hasta Haklar1 Kapsaminda Klinik Arastirmalar-Deneyler
ve Tedavi Amagl Denemeler”. Hali¢ Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C.5,

S.2 (2022): 337-378.
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- yapulacak arastirmalarda hasta ya da goniilliiniin rizasinin ¢alismanin ana unsuru

oldugunu,

- ¢aliymaya katilacak goniilliive arastirma hakkinda ayrintili bilgi verilmesinin

(aydinlatilmis onam) ve rizasinin alinmasun yazili sekil sartina tabi oldugunu,

- ¢alismaya dahil olan kiginin hi¢bir sekilde zarar gormemesinin klinik arastirmanin

vazge¢ilmez prensibi oldugunu sdyleyebiliriz.
3.1.2.1.0rgan ve Doku Nakli Operasyonlari

Insan viicudunda islevselligi bozulan, insan hayatin1 olumsuz yonde etkileyerek saglik
sorunlarina neden olan organ ya da dokularin canli ya da 6lii bagka birinin bedeninden
alinarak hastaya nakledilmesi islemine organ veya doku nakli denir. Tip dilinde
transplantasyon!*’ olarak adlandirilan bu islem icin kendisinden organ-doku alimnan

148

kimselere verici (tip dilinde donor)**® aktarim yapilan kisilere ise alici denmektedir.

Tip diinyasinda sagligin tekrar kazanilmasi ve hastanin yasam standardinin artirtlmasi

amactyla giiniimiizde organ nakline artik daha da fazla bagvurulmaktadir. 14°

Organ ve doku naklinde insan viicudunun hangi parcalarinin kullanilabileceginin
kapsami tiptaki gelismelere paralel olarak siirekli degismis ve gelisme gostermistir.
2238 sayili Organ ve Doku Alinmasi, Saklanmasi, Asilanmasi ve Nakli Hakkinda
Kanunun®® 2/1.maddesinde yer alan “Bu Kanunda sozii edilen organ ve doku
deyiminden, insan organizmasin olusturan her tiirlii organ ve doku ile bunlarin
par¢alart anlasilir.” ifadesi ile Organ Nakli Hizmetleri Yonetmeliginin ' 4/r

maddesinde ise organ;” Insan viicudunda bulunan, farkli dokularca olusturulan,

147 «“Transplantasyon Nedir?” https://www.medikaynak.com/t/transplantasyon

[12.08.2023]
148 «“Dondr Nedir?” https://www.mediaclick.com.tr/blog/donor-nedir [13.08.2023]

149 Abdulgaffar Vural. Tiirk Hukukunda Organ ve Doku Nakli (Yiiksek Lisans Tezi. Ankara
Universitesi, SBE, 2016):3

150 Kisaca ODNK olarak ifade edilir. 3/6/1979 tarihli 16655 sayili Resmi Gazetede

yayinlanarak yiirtirliige girmistir.

151 09/12/2022 tarihli, 32038 sayili Resmi Gazetede yayinlanarak yiiriirliige girmistir.
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yvapisini, vaskiilarizasyonunu ve fizyolojik fonksiyonlarint gerceklestirme yetenegini
devam ettiren ayrimlasmis par¢ayt ifade eder” izahindan organ ve dokuya dair genel

bir tanimlama ¢ikarmak miimkiindiir.

Organ ve doku nakli islemi genellikle 6liiden (kadavradan) yapilmaktadir ancak riza
dahilinde canli kimseler de verici olarak nakil islemine dahil olabilmektedir. Olii
kimselerden nakil islemi icin ODNK’ da sadece 6liim halinin saptanmasi seklinde ifade
edilen ancak daha sonra Organ ve Doku Nakli Hizmetleri Yonetmeliginde’ de yer alan

“beyin 6ltimii” nlin aranmasi islem kosulu olarak ilk sirada yer almaktadir.

Organ naklinin ne zaman ger¢eklesecegine dair tibbi ve hukuki ayrintili bir izahin
oldugunu sdylemek oldukea giictiir. Organ ve Doku Nakli Hizmetleri Y onetmeligindeki

“terminal donem* 12

ifadesi ile nakil zamani belirtilmis olsa da hayati 6neme sahip bu
islem i¢in alic1 sayisinin fazla olmasi karsisinda verici sayisinin sinirlt olmasi durumu

hangi kosullar dahilinde naklin gerceklesecegine dair tartigmalara da yol agmaktadir.

Gerek klinik arastirmalarda gerekse organ ve doku naklinde hastanin rizasi ile daha 6nce
degindigimiz mahremiyetin korunmasi gerekmektedir. Kanaatimizce hastanin bedensel,
diisiinsel mahremiyetinin giivence altina alinmadig hicbir girisim ya da c¢alisma tam
mutabakat saglanamadigi i¢in etik degerden yoksunluk nedeniyle izah edilmeye muhtag

olacaktir.
3.1.2.2. Deneysel Calismalar

Insan iizerinde yapilan deneylerin amaci yine insan saghigina katki saglama amacin
tasir. Bu nedenle ¢alismalarda insan haklarina saygili, etik degerlere bagli olarak hareket

edilmesi gerekir.

152 «“Terminal Donemi Hasta”

https://www.klimik.org.tr/wp-content/uploads/2018/05/T%C4%B 1bbi-etik-
penceresinden-terminal-d%C3%B6nem-hasta-YASEM%C4%BON-YALIM.pdf
[15.10.2023]; Terminal donem, hastanin yasamdaki son evresine verilen isimdir.
Terminal donem, oliimle sonuglanan hastaliklara yakalanmis kisilerde
hayatlarimin son kismudir. Terminal donemdeki hastanmin viicudunda c¢esitli
negatif degisimler meydana gelir. Bu siire ortalama 72 saat olmakla birlikte, 6

aya kadar uzayabilmektedir.
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Klinik alanda yapilan g¢alismalar ile deney ve denemeler daha oOnceden sonucu
bilinmeyen, tibbi anlamda standart ¢erceve icerisinde olmayan ancak sonug itibariyle
kabul edilip standardize olabilecegi diisiiniilen, tibbi fayda amac1 giiden bilimsel 6l¢ekli
calismalardir.’®® Bu ¢alismalarin hukuki altyapis1 karma bir mevzuat sistemine tabidir.
Oncelikli olarak bilimsel arastirmalari diizenleyen Avrupa Biyotip Sézlesmesinin Ek
Protokolii, deneysel arastirmalarin sartlarini iceren Saglik Hizmetleri Temel Kanununun
Ek 10.maddesi ile Ila¢ ve Biyolojik Uriinlerin Klinik Arastirmalar1 Hakkinda
Yonetmeligi (IBUKAY) deneysel calismalarin gergeve metinleridir. °* Tibbi
endikasyonun haricinde yapilan deneysel ¢aligmalar bilimsel gelisim igin tip tarihinin
her doneminde gerekli goriilmiistiir ancak bu ¢caligmalardaki fayda-zarar ikilemi biyotip

calismalarinin temel sorunsali olmaya devam etmektedir.*>®

Deneysel caligsmalar klinik calismalar catis1 altinda yiiriitiilse de pratikte o6zellikle
iiniversitelerin aragtirma kurullar1 biinyesinde faaliyet gostermektedir. Her tiniversite
deneysel c¢alismalardaki yontem ve usulleri igeren kendi ydnetmeligini diizenleyip
yaymlamaktadir. Bu yonetmeliklerin temel dayanagini ise 2547 sayili Yiiksek6gretim
Kanununun 7. maddesinin 1.fikrasinin (d) bendinin (2) numarali alt bendi ile

14.maddesi teskil etmektedir.

Deneysel arastirma ve ¢aligmalarda korunmasi gereken mahremiyet genellikle bilgi
mahremiyeti olarak kabul edilse de yapilacak arastirmanin niteligine gore degisiklik
gosterebilecektir. Calismalarda kisilerin bedensel olarak dahil edildigi durumlarda

beden mahremiyetinin de korunmasi kaginilmaz olacaktir.
3.1.2.3. Biyobankalar

Bilimsel arastirmalarda ihtiya¢ duyulan veriler ile 6rneklerin karsilanmasina hizmet
eden biyobankalar 6zellikle insan saglig1 alaninda ihtiya¢ duyulan tani ve tedavinin
yanisira genetik arastirmalar i¢in de arsiv Ozelligi tasiyan kurumsal merkezlerdir.

Burada biyolojik ve kisisel veriler, hiicre, organ, DNA 6rnekleri teknolojik imkanlar

13 Hakeri, Tip Hukuku, 496
1% A.ge,s.503

155 Hakan Ertin ve M.Kemal Temel. “Insan Uzerindeki Deneyler ve llgili Etik-Yasal
Metinler”. Anadolu Klinigi, 21(3), 2016, 223-234
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esliginde muhafaza edilir ve gerektiginde de kullamlabilir. **® Kurulus amacina gore
tani, tedavi, arastirma yahut adli alanda c¢alismak tizere farkli ¢esitleri mevcuttur. Veri
kapasitelerine gore kiigiik ya da biiylik kapsamli olarak gruplandirilirlar ve aragtirma
calismalarmin kapasiteleri biyobankalarin 6lgeklerine gore degismektedir.'®” Arastirma
amaglarina gore ise; hastaliga 6zgili biyobankalar, ticari amacli biyobankalar, toplum

temelli biyobankalar ve doku bankalar1 gibi cesitleri vardir.'>®

Biyobankalarda bulunan genetik kalitsal hastaliklara dair bilgiler ile genetik yatkinliga
dair veriler yalniz bireysel olarak kendisini degil ailesini de ilgilendiren genetik
aktarima dair bilgileri de icerdigi igin toplumsal bir genetik arsiv dzelligi tasimaktadir!®
Ayrica “kisisellestirilmis tip” olarak benimsenen ¢alisma yontemi ile kisiye 6zel veriler
iizerinde yapilacak ¢aligmalar ile hastaliklara kars1 onleyici tedbirler alinip muhtemel
saglik sorunlarina dair harekete gegmek de miimkiin olabilmektedir. Dijital platformda

inceleme yapilabilecek sekilde toplanan ve genetik bilgilerden olusan bu bilgiler tibbi

calismalarda 6nemli bir potansiyel olarak goriilmektedir. 16

Saklanan bilginin mahiyeti itibariyle kisinin gelecekteki sagligi, ilerde ortaya
cikabilecek muhtemel hastaliklar hususunda fikir verebilecegi diisiiniildiigiinde elde
edilen verilerin biiyiik bir kitleyi ilgilendiriyor olmasi nedeniyle endise kaynagi da
olmaktadir. Biyobankalarda saklanan verilerin olumlu neticelerinin dogmas1 kadar veri
sahiplerine kars1 aleyhte kullanilabilecek nitelikte olmasi, 6zel hayatlarinin Gtesinde

soyagacindaki kisileri de kapsayan biyolojik baglarinin tehlikeye diisme ihtimali gibi

156 Kemale Aslanova, Biyobankalar, Futurist Hukuk. Aristo Yaymevi. (2018):39,40.

157 Murat Emir, “Hukuki ve Etik Yénleri ile Biyotip Arastirmalarinda Biyobankalar”,
(Yayimlanmamis Doktora Tezi, Hacettepe Univ. SBE, 2013)

158 Fulya Ilgin Goneng ve Kemale Aslanova, “Biyobankalar ve Milli DNS Bankasi
Kanun Tasaris1” Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.4, S.2
(2018),16,17

159 Meral Ozgii¢ ve Ayse Yiizbasioglu, “Biyobankalar ve Etik”./KU.22.say1 (2009):12-
16

160 Emir, “Hukuki ve Etik Yonleri ile Biyotip Arastirmalarinda Biyobankalar”, 28
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olumsuz yonleri de mevcut oldugu i¢in mahremiyet baglaminda giivenin saglanmasi

gerekmektedir. %

Ornegin genetik arastirmalar ve genetik yatkinlik testleri ile bazi hastaliklara yakalanma
ihtimali olan kisilerin bu 06zel bilgilerinin sigorta sirketleri tarafindan Ogrenilmesi
durumunda risk odakli calisan sirketlerin bu ihtimal nedeniyle s6z konusu kisilere

sigorta yapmamasi, kisisel hak ihlaline ve magduriyete yol agacaktir.1®2

Ya da bilgileri kullanmak suretiyle herhangi bir sekilde menfaat temin etmek isteyen
bazi sirket ya da kuruluslarin biyobankalara sponsor olma talepleri giindeme gelebilecek
ve bu durumda insani anlamda ¢ok kiymetli ve ¢ok 6zel olan birgok veri ticari amaclarin
malzemesi olabilecektir. Her ne kadar diinya iizerinde 6rnekleri olsa da (ABD gibi) bu
durumun etik acidan bazi ilkeleri devreden c¢ikarmak sonucunu doguracagini

diisiinmekteyiz.

Biinyesinde pek cok 0Ozel bilgiyi saklayan bu organizasyonlarin c¢alisma prensibi
icerisinde etik acidan en 6nemli olan1 kuskusuz mahremiyettir. Niteligi agisindan bilgi
mahremiyetini ihtiva eden muhafazasi gerekli kisisel veriler daha 6nceki izahlarimizda
da ifade ettigimiz gibi “hassas kisisel veri” dir. Veriler hem kisisel hem sosyal baglar
acisindan katmerli bir etkiye sahip olacagi i¢in mahremiyet agisindan biiyiik dnem

tasimaktadir. Fakat arada kavramsal bir fark mevcuttur.

Mahremiyetin saglanmasi i¢in biyobankalarin arastirmalarinda yer alan goniillii-
katillmcilardan da diger tibbi arastirmalardaki gibi “aydinlatilmig onam” alinmasi
gerekmektedir. Onam almirken katilimcilarin riza gosterecegi hususlar ile giivence
altina alinacak haklar1 baglaminda “mahremiyet” in 06zel olarak yer almasi
gerekmektedir. Katilimcilarin gizliligini saglamak icin kimlikleri sifrelenerek anonim
hale getirilir ve buna iliskin farkli kodlanma sistemleri kullanilir. Bu sistemler; anonim
ornek, anonimlestirilmis Ornek, tanimlanabilir ve tamimlanmis 6rnek seklinde
simiflandirilabilir. ®3 Mahremiyetin saglanamamasi durumunda ortaya gikabilecek

kisisel zarara karsi, veri ile veri sahibi arasindaki bagin zayif tutulmasi, arastirmanin

161 Aslanova, “Biyobankalar”, 44-45
162 Dijlger, “Saglik Hukukunda Kisisel Verilerin Korunmas1 ve Hasta Mahremiyeti”, 117

163 Ozgiic ve Yiizbasioglu, “Biyobankalar ve Etik”, 15
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etik kurul tarafindan kabul edilmesi ve alinan verilerin anonimlestirilmesi

gerekmektedir.'%*
a) Yumurta Dondurma Yontemi-Sperm Bagisi-Embriyo Bagst

Saglikli kadinlarin gen¢ yaglarda iken drettikleri yumurtalarinin daha sonraki
zamanlarda kullanmak iizere belli merkezlerde dondurularak muhafaza edilme islemi
son yillarda lireme amacl yapilan girisim tercihlerinden biri olmustur. Daha onceleri
iireme fonksiyonlarin1 zarara ugratabilecek bazi miidahale ve tedavi gibi tibbi
zorunluluk nedeniyle izin verilen bu uygulamaya dogurganliginin yasla birlikte
azalacag1 endisesini yasayan ve ilerde ¢ocuk sahibi olma arzusu giiden kadinlar da

basvurmaktadir.1®°

Yumurta dondurma igin gerekli sartlara *®® haiz olan kadinlardan alinarak dondurulan
yumurtalar daha sonra tlip bebek yontemi ile kullanilmak iizere saklanir. Yumurta
dondurma islemi esnasinda izlenen prosediir kadin i¢cin mahremiyet daha 6nce de izahini
yaptigimiz bedensel mahremiyet-cinsiyete bagli mahremiyet baglaminda zaten belirgin
hale gelecektir. Islem 6ncesi 10 giin civari ila¢ kullanimi ve sonrasinda anestezi ile
gerceklestirilen yumurta toplama islemi ameliyathane ortaminda, anestezi uygulanarak
ve ¢ogunlukla bazen vajinal yoldan yapildig1 i¢in bedenen kiilfetli bir islemdir. Islem
sirasinda hasta haklar1 kapsaminda oncelikle beden mahremiyetinin gozetilmesi, siireg
esnasinda da bilgi mahremiyetinin titizlikle korunmasi1 gerekmektedir. 1998 tarihli

Hasta Haklar1 Yonetmeligi Madde 21’ de ;

“Hastanmin, mahremiyetine saygr gosterilmesi esastir. Hasta mahremiyetinin
korunmasini agikga talep de edebilir. Her tiirlii tibbi miidahale, hastanin mahremiyetine

’

sayg1 gosterilmek suretiyle icra edilir.” denilmektedir. Devaminda yer alan
mahremiyete saygi beklentisini igeren hiikiim geregi yumurta dondurma islemi

esnasinda da bu ilkelere bagh kalinmasi zorunludur. Ayrica toplumsal ve psikolojik

164 Gonenc ve Aslanova, “Biyobankalar ve Milli DNS Bankasi1 Kanun Tasaris1”, 24

185 Azer Kilig, “Tiirkiye’de Yumurta Dondurma Politikasi: Karsilastirmali Perspektiften
Elestirel Bir Degerlendirme”. Miilkiye Dergisi, C.47, S.1(2023), 71-94

18 yumurta Dondurma Nedir?” https://www.drnilgunturhan.com/tr/yumurta-dondurma-

ve-dogurganligin-korunmasi. [15.10.2023]
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motivasyonlar dogrultusunda bu islemin gizli yiiriitiilmesi talep edilmektedir. Kisilerin
cocuk sahibi olamamaktan kaynaklanan psikolojik problemleri ve ¢evresel faktorleri de
diistinlince yapilan islemin mahremiyeti daha da 6nemli hale gelmektedir.

167 en fazla goriilen seklidir. Baz1 iilkelerde

Sperm bagis1 ise heterolog ddllenmenin
bulunan sperm bankalar1 vasitasiyla evli ya da bekar kadinlarin yumurtas1 dollendirilir.
Ulkemizde yasak olan % bu yontem ile dogan ¢ocuklarmn soybagi agisindan yasayacagi

sorunlar hem ulusal hem de evrensel hukuk agisindan hala asilabilmis degildir.

Her iki durumda da mahremiyet sorununun kisisel 6zerklik temelinden c¢iktigin
soylemek miimkiindiir. Yumurtalarini dondurmak isteyen kadinin bu teknolojiyi
kullanacagt merkezden oOncelikli beklentisi bu islemin gizlilik igerisinde
gerceklestirilmesi olacaktir ¢iinkdi, kiiltiirel degerler, aile yapisi, sosyal sartlar gibi

nedenlerle bunun bilinmesini istememe hakkina sahiptir.

Sperm bagiscisinin ise anonim kalma hakk: temelinde kisisel verilerinin korunmasi ve
dolayistyla mahremiyetinin muhafaza edilmesi gerektigi bir kisilik hakki olarak kabul
edilmistir. Ancak kokenin 6grenilmesi hakki ile catisan anonim kalma hakkinin
coziimiine iliskin genel bir kabul s6zkonusu degildir. Bu durumda bagiscinin
mahremiyeti dogrudan ya da kismen ortadan kalkabilecektir.

Sperm bagis1 yoluyla diinyaya gelen ve soybagini 6grenmek isteyen bir kisi soybaginin

tesbitinin kamu diizenine iliskin ¢°

olmasi nedeniyle bunu talep edebilir. Bu durumda
sperm bagiscisinin m1 ¢ocugun menfaatinin mi korunacagi hususunda ogretide

birbirinden farkli goriisler yer almaktadir.

BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesi Madde 7 ve 8 esas alinarak benimsenen “Cocugun {istiin

yarar1” ilkesi, sozlesmeye taraf olan devletler ve iilkemiz i¢in kdkenin 6grenilmesinin

167 K emale Aslanova, Saglik Hukuku Ders Notlari, (Istanbul: Aristo Yaynlari, 2017),30;
“Kocanin iireme hiicresinin bagka bir kadinin tireme hiicreleri ile laboratuvar

ortaminda dollenerek karinin dol yatagina yerlestirilmesi
188 UYTE Madde 17/4’te yasaklanmis olan eylemler agik¢a belirtilmistir.

189 Birgok Yargitay kararinda “soybagimin kamu diizenine iliskin oldugu” ifade
edilmistir. Ornek; Yargitay 8. Hukuk Dairesi 6.5.2019-2017/10510 E., 2019/4603

K sayili ilami.
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oncelikli olduguna dair goriisiin hukuki temeli olarak gdriilmektedir.!’’Embriyo
bagisinda ise mesele daha da karmasik bir hal almaktadir ¢iinkii burada baska bir kadina
ait yumurta ile onunla ilgisi olmayan yabanci bir erkegin sperminin embriyo olarak
anneye aktarilmasi s6z konusudur. Bu yontemle meydana gelen ¢ocuklarin, ¢cocugu
diinyaya getirecek annenin evli olup olmamasina gore iki anne (genetik anne, biyolojik
anne) ii¢ babasi (genetik annenin kocasi, sperm sahibi, biyolojik annenin kocasi)

olabilecektir.1’t

b) Uremeye Yardimct Teknikler

Louse Brown diinya iizerinde bilinen ilk tiip bebek olarak 1978 yilinda diinyaya
geldi.2012 yilina gelindiginde ise tiin diinyada 5 milyon bebegin bu ve benzeri yontemle
diinyaya geldigi tahmin ediliyordu. Aslinda yillarca siiren ¢aligmalardaki temel amag
cocuk sahibi olamayanlara bir ¢6ziim gelistirmek degil temel biyolojik siireclere
duyulan merakt1 ancak bir rastlant1 olarak IVF (in Vitro Fertilizasyon) yani tiip bebek

yontemi gelistirilmis oldu.'"?

Normal yollardan ¢ocuk sahibi olamayan ciftlerin sperm ve yumurtalarinin bir tibbi

miidahale ile embriyoya doniismesini saglama islemi yapay dollenme olarak ifade edilir.

170 Remzi Demir. “Hukuksal Yé&nleriyle Insan Geni Uzerindeki Incelemeler”.
(Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Cankaya Universitesi SBE,2019),S.190;
“Alman Federal Yiiksek Mahkemesi’nin kararinda anonim bagislanan sperm ile
dollenerek diinyaya gelen gocugun sperm bagiscist hakkinda genetik kdkeninin
o6grenme yoniindeki bilgi talebi ile ilgili hususlar ayrintili olarak tartigilmigtir.
Kararda sperm bagislayicisi ile dollenme sonucu dogan ¢ocugun {istiin yarari
oncelikli goriilmiustiir. Bu karara gore, heterolog ddéllenen ¢ocuk, yapay
dollenmeyi yapan hekime kars1 iyiniyet kurallaria aykir1 olmamak tizere sperm

bagis¢isinin kimligi hakkinda bilgi sahibi olmay talep edebilir.”

1 Oztirk Aydin, “Uremeye Yardimci Tedavi Yontemlerinden Dogan Hukuki
Sorumluluk” (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ist.Uni, SBE, 2013), 22

172 Nessa Carey, Yagsamn Sifiesini Degistirmek, ¢ev. Elanur Yulmaz.1 bs. (Istanbul: Say
Yayinlar1,2021), 32-33
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173 olarak adlandirilan bu islem hukukumuzda Uremeye Yardimei Tedavi

Inseminasyon
Uygulamalar1 ve Uremeye Yardimei Tedavi Merkezleri Hakkinda Y&netmelik (UYTE)
ile diizenlenmistir. Yonetmeligin 4/1-g maddesine gore; “Anne adayinin yumurtasi ile
kocanmin sperminin c¢esitli yontemlerle dollenmeye daha elverigli hale getirilerek,
gerektiginde viicut disinda déllenmesini saglayp, gametlerin veya embriyonun anne
adaywma transferini kapsayan ve modern tipta bir tibbi tedavi yontemi olarak kabul
edilen uygulamalar” yapay dollenme kavrami, iiremeye yardimci tedavi yontemleri
olarak isimlendirilmistir. Yonetmelikte de belirtildigi iizere bu yontemler sadece evli
ciftler i¢in uygulanabilir. Yapay dollenme, gamet transferi, tiip bebek uygulamasi ve
embriyo nakli, yardimci tireme tekniklerinin dort farkli yontemi olarak karsimiza

ctkmaktadir.!"

Evli ciftler arasinda eslerin lireme hiicrelerinin kullanilmast homolog déllenme olarak
adlandirilmaktadir ve hukukumuzda kabul edilerek UYTE ile genel esaslari
belirlenmistir. Mevzuat kapsaminda inceleyecegimiz ve mahremiyete iliskin
degerlendirmelerini yapacagimiz yapay dollenme cesidi, homolog dollenmedir.
Ulkemizde hukuken yasak olan heterolog dollenmenin gesitliligi dini, psikolojik,
sosyolojik boyutlar1 itibariyle daha detayli ele alinmasi gerektigi icin bu yontem
mahremiyet esaslari agisindan kapsam dis1 birakilacaktir. Hukuki anlamda bu yontemler
endikasyon sartina bagli olmadan gergeklestirilen tibbi miidahaleler olarak
nitelendirilmektedir.!” Yapilan miidahalede hastanmn rizasinin bulunmasi ve hekimin

miidahalesinin etik ¢ergevede olmasi1 hukuka uygunlugun sartlarindandir.’®

Ogretide hasta ile hekim arasinda genel olarak “Vekaletsiz Is Gérme” hiikiimlerinin

gecerli oldugu kabul edilir. Hastanin riza veremeyecek durumda olmasi, hasta yararina

173 Hakeri, T 1p Hukuku, 576
174 Karkbesoglu, Soybagi Alaninda Biyoetik ve Hukuk Sorunlari, 41

175 Melike Belkis, “Yapay Déllenme Tekniklerinin Soybagi Hukuku ve Kisilik Hakki
Bakimindan Sonuglar1”, (Yayimlanmamis Doktora Tezi, Anadolu Universitesi,

SBE ,2013):22

176 Hakeri, Tip Hukuku, 455
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is yapilmasi mecburiyetinin dogmasi bu sézlesme iliskisine sebep olmaktadir.’” Bu
sekilde dogan sozlesme iligkisinde sonuca dair bir taahhiitte bulunulmamasi, maddi
deger sartinin olmamasi gibi Ozelliklerinden dolay1 onura hizmet eden edim olarak

vekalet sozlesmesi hitkiimleri 6ne ¢ikmaktadir. 18

Hekimin tibbi miidahalede bulunurken ve 6zel olarak yapay dollenme tekniklerini
uygularken gizlilige riayet etmesi vekalet s6zlesmesinin esaslarindan olan “taraflarin
sadakat yiikiimliiltigii” niin bir geregidir. Bu nedenle bu ylkiimliliigin pratikteki
yansimasi hekimin vakif oldugu bilgileri saklamasi, “sir saklama yiikiimliiliigii” nii ifa

etmesi seklinde tezahiir etmektedir. 17

Yapay dollenme islemleri esnasinda ciftlerin mahremiyetlerinin korunmasi iireme
saghig igin kisilere giiven ortam tesis edecektir. UYTE’ de uygulama alanlarinin fiziki
durumu izah edilirken yonetmeligin 12/b-10.maddesinde “hasta hazirlik alan1” n1
“mahremiyete uygun” bir alan olarak ayrmtili olarak tarif etmistir. Dolayisiyla
psikolojik endise yasayan c¢iftlere mahremiyet alanlarina saygili bir yaklasim
uygulamanin siirecini de belirleyici olabilecektir. Fiziki mahremiyetin yani sira
uygulamaya dahil olan ¢iftlerin-hastalarin bilgi mahremiyetinin saglanmas1 iki sekilde
olabilecektir. Bunlardan ilki, hasta bilgilerinin muhafaza edilmesi, uygulama ile alakali
ayrintty1 hekimden baska kimsenin 6grenmemesi, ikincisi ise biligsel mahremiyetin

korunmasidir.

Daha 6nce mevzuat kapsaminda izahini yaptigimiz “hekimin sir saklama yiikiimliliigii”,
hastanin mahremiyetinin s6z konusu oldugu her kosulda gecerlidir. Biligsel mahremiyet
ise ister tedavi ister bilimsel deney ve arastirma olsun hastanin bulundugu her
uygulamada bilisim teknolojisi lizerinden hastaya ait tiim kayitlarin, bilgilerin,
degerlendirmelerin kaydinin giivenli ortamda tutulmasi ve korunmasidir ¢linkii son

yillarda neredeyse tiim kayitlar elektronik ortamda tutulmaktadir.

Y7 Ozgetin ve Balaban, Saglik Hukuku, 53

178 Zekeriye Kursat. “Eser ve Vekalet Sozlesmelerinin Nitelendirilmesi Sorunu ve

Nitelendirmenin Hiikmii”. TUHFM C. LXVII, S.1-2, (2009):143-166, S.155

179 Aydin, “Uremeye Yardimei Tedavi Yontemlerinden Dogan Hukuki Sorumluluk”,12
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Tiirkiye’ de saglik sektoriinden hizmet alan hastalarin elektronik kisisel saglik kayitlart
Ulusal Saglik Bilgi Sistemi (USBS) iizerinden toplanmaktadir. Hasta verileri her
hastanenin kendi otomasyon sistemi lizerinden Saglik Bakanligia gonderilir. Dijital
ortamda toplanip depolanan verilerin gilivenligi icin sifreleme ve anonimlestirme
sistemleri kullanilir. Bilgi sisteminde yasanabilecek bir giivenlik a¢ig1 sonucu hasta
bilgileri kotii niyetli kisilerin eline gegebilecektir. Bu ylizden mahremiyetin muhafazasi

icin “mahremiyet koruma teknolojileri” de kullanilmalidir.*®

¢) Kordon Kani Bankacilig1

Bebegin anne karninda iken beslenmesini saglayan ve ayni1 zamanda oksijen ihtiyacini
da karsilayan gobek kordonu anne ile plesenta arasindaki baglantidir. Yapilan
caligmalarda gobek kordonu igerisindeki kanin kok hiicre igerdiginin tesbit edilmesi
lizerine kok hiicre tedavi maksatli olarak toplanmaya baslanmistir. 1¥2Onkolojik, genetik
ve hematolojik hastaliklarin tedavisinde kok hiicre kullanilmaktadir ve bu nedenle
kordon kani Onemini artirarak “bankalasma” nin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.
Hamileligin 34. Haftasina kadar bankaya kordon kami saklanmasi i¢in bagvuru
yapilabilir. Kamusal ve 6zel nitelikteki bankalar araciligi ile toplanan kordon kanini
kamusal bankalar bagis esasina gore alirken 06zel bankalar iicret karsiligt
saklamaktadir.'® Aile bireyleri ya da doku uyumu olan akrabalardan herhangi birisinin
kok hiicre ile tedavisi miimkiin olan hastaliklardan birisine yakalanmis olmasi
karsisinda dogacak bebegin kordon kaninin tedavi maksatl olarak saklanmasini bazi
tibbi arastirmacilar gereksiz ve etik yonden sorun olusturabilecek bir durum olarak
gorseler de mucizevi bir tedavi olanagi olarak reklami yapilan kordon kani i¢in ciddi

talep soz konusudur. Ancak ailede genetik bir hastalik var ise yenidoganda da bu

180 Enis Karaarslan v.d “Elektronik Saglik Kayitlarin Gizlilik ve Mahremiyeti.” S.2

181 Aysen Timuragaoglu, “Kordon Kam Bankasi: Ya iflas ederse?”, XXXI. Ulusal
Hematoloji Kongresi, Antalya IV. Hematoloji 1k Basamak Kursu Kitab1, 36-41,
2004.

182 Tygba Diindar ve Hilmiye Aksu, “Kordon Kam Bankaciigi ve Etik”. Turkiye
Klinikleri Journal of Medical Ethics-Law & History, (2019), 27(1).s.73
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hastaligin olma ihtimalinin yiiksek olmasi karsisinda kordon kanina abartili bir anlam

yiiklendigi diisiiniilmektedir.'%3

2005 yilinda Resmi Gazetede yayinlanarak yiiriirliige giren Kordon Kani1 Bankacilig
Yonetmeligit® ile meseleye hukuki bir diizenleme getirilmeye calisilmistir ancak
gelisen durum karsisinda sadece yonetmeligin yeterli oldugu sdylenemez. Ozellikle
kisisel ozerklik hususunda insan bedeninin bir pargasi olarak kabul edilen kordon
kaninin sahibi olan bebegin izninin olmadan alinmasi ve kullanilmasi tartismali
bulunmaktadir. Mevzuat geregi bilgilendirme anneye yapilmaktadir ve onay islemi de
anneden alinir. Baba siirece dahi edilmemektedir ve bu durum kendisine ait bir doku
icin riza veremeyecek durumda olan bebek adina ebeveyn rizasinin tek tarafli yapilmasi
nedeniyle elestirilmektedir.'®*Bankalar kordon kanini otolog ve allojenik 8¢ kullanim
amagl olarak toplamaktadir. Kullanim sekli s6z konusu oldugunda gizliligin ve
dolayistyla bilgi mahremiyetinin nasil korunacagi da net degildir. Apak bu konudaki
endiseleri soyle dile getirmistir; “Biitiin bu sorunlardan baska alinan kordon kani kisiye
ait yani ozel bir dokudur. Kordon kani arastirma i¢in ya da herhangi bir t1bbi uygulama
icin kullanilacaksa HIV gibi enfeksiyonlar yaninda talasemi gibi bazi etnik genetik
hastaliklar agisindan da incelenmelidir. Bu durumda vericinin gizli olmasi gereken
kimlik bilgileri aliciya agilabilecektir. Aynen DNA veri bankalarinda oldugu gibi kordon

kant ile ilgili yasalar hazirlamirken bu gizlilik ilkesi de gz éniine alinmahdur.” 18

18 Hilmi Apak, “Kordon Kani Bankacilig1: Biyolojik Sigorta (M1)?” Tiirk Pediatri
Arsivi, C39, S.4, (2004),147

184 05.07.2005 tarihli, 25866 sayili Resmi Gazetede yaymlanarak yiiriirliige giren
yonetmeligin baz1 maddeleri iizerinde 2009 ve 2012’ de degisiklik yapilmustir.

185 Diindar ve Aksu, “Kordon Kan1 Bankacilig1 ve Etik”,74
186 «{lik nakli nasil yapilir?”

https://www.medicalpark.com.tr/ilik-nakli-nasil-yapilir/hg-2335; “Insanin kendi
viicudundan hiicrelerin kullanildigi nakillere otolog, bir vericiden ya da

donorden hiicre alinan nakillere allojenik nakil denir.”

187 Apak, “Kordon Kan1 Bankacilig1: Biyolojik Sigorta (M1)?”, 149
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Bu elestiriden yola ¢ikarak tedavide 6nemli bir yontem olarak goriilen kdk hiicre i¢in
muazzam bir kaynak olan kordon kaninin kullanim alan1 genisledikge kisisel 6zerklik
ilkesinin ve bilgi mahremiyetinin korumasi1 da dogal olarak giiclesecektir. Allojenik
kullanim igin toplanan kordon kaninin yurtiginde veya yurtdisinda saklanabildigi
diisiiniildigiinde vericilerin bilgilerinin ne dl¢lide muhafaza edildiginden kimse emin
degildir. 2023 yili verilerine gore 860.000 civarinda kordon kaninin 25 yila kadar
saklanabildigi iddia edilmektedir ve 80’den fazla hastaligin rutin tedavisinde
kullanildig1 sdylenmektedir.*®® Tedavi olanaklari sebebiyle cazibesini artiran kordon
kan1 ayn1 zamanda menfaat amaci tagiyanlarin zihnini mesgul edebilmektedir.”

189 olarak reklam1 yapilan kordon kaninin bankalardaki kullanimi igin

Biyolojik sigorta
ozel bir grubun saglik agisindan imtiyazli olacagi ve bunun da ahlaki olmadig1 goriisii*®
dikkate alinirsa insanlarin bu imtiyazdan dolayli olarak faydalanma arzusu soz

konusudur.

Ayrica karar verme yetkinligi olmayan yenidoganin doku ve hiicrelerinin uzun yillar
saklanmasi, hiicre bilgileri, genetik saglik degerlendirmesi gibi bedenine ait 6zel
bilgilerin kendi ve ailesinin kontrolii disinda bir kuruma aktarilmasi anlamin
tastyacaktir. “Kigisel hassas veri” kategorisinde degerlendirilmesi gereken kordon
kanimnin ticari malzeme olarak kullanilmasi i¢in “veri giivenligi” nin de iist diizeyde
saglanmasi gerekir. Ornegin allojenik amagl toplanan kordon kani igin kordon kani ile
baglantis1 olan kisilerin bu bilgileri ilag sirketleri, medikal malzeme firmalari ile ya da
verici arayan hasta-hasta yakinlari ile paylasarak “kisisel mahremiyet” prensibini ve hak

thlalini gergeklestirmesi muhtemeldir.

Otolog kullanim i¢in kurulan bankalarda ise iicret karsilig1 saklama yapilmaktadir ve
kazang sektoriine evrilme ihtimali yiiksektir. Saklanan verilere ne zaman ihtiyag
duyulacag: bilinmedigi i¢in saklama siiresi uzadikea iicretlendirme de artacaktir. “Her

35 000 ila 100 000 kordon kaninin sadece biri transplantasyon amact ile kullanildig

188 «“Dogumla Gelen Mucize” https://www.kordonkanibankasi.com/ [20.10.2023]
18 Timuragaoglu, “Kordon Kam Bankast: Ya iflas ederse?”, 37

190 A g.e.5.40
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“BL - diisiiniildiigiinde saklanan verilerin giivenligi ciddi anlamda bir endise

olusturmaktadir. Yasal bosluklardan faydalanarak bu bankalarin giivenlik, verileri iyi
saklayamama, bankanin ekonomik sikinti yasamasi durumda akibetinin bilinmemesi

gibi ihtimaller sorunun kapsamini biiyiitmektedir.

Ayrica yenidogan bebegin kordon kaninin ticari malzeme olarak algilanmasi otolog
amagli kurulan 6zel bankalarin dogacak bebekler i¢in hekimlere is birligi teklifi
getirmesi, hamile kadinlar iizerinden bankanin reklaminin yapilmasi ve gebelik
bilgilerinin takip edilerek annenin duygusal siirecinden de faydalanarak doguma kadar
kordon kan1 saklamasina ikna edilmesi de kanaatimizce kisisel mahremiyet boyutu ile

baska problemlere de sebep olacaktir.
d) Kok Hiicre Calismalar

Kok hiicreler, organ ve dokularin ana kaynagi olan, uygun ortamlarda kendisini
yenileyip 0zellesebilen ve baska hiicrelere kaynak olabilen, onarim 6zelligine sahip
hiicrelerdir.}%> Hasarlanmis hiicre ve doku tedavisinde kullanilir. Canli viicudunda
stirekli hiicre yenilenmesi gergeklesmektedir ve biitiin hiicrelerin ilk ana hiicresi
boliiniip cogalabilen, farklilasabilen kok hiicredir. Sayisi trilyonlara varan hiicre

boliinmeleri bir programlanma dahilinde galismaktadir.'%

Anne karninda bebegi besleyen plasenta ve gobek kordonu hiicreleri ile insan 6mriiniin
uzatilabilecegini sdyleyen Prof. Dr. Siireyya Tahsin Aygiin kok hiicre ¢aligmalarim

baslatan ve kok hiicre ile tedaviyi uygulayan ilk uygulayan kisi olarak bilinmektedir.?%

Kok hiicreler, kaynaklarina gore yetiskin kok hiicre ve embriyonik kok hiicre olarak
olarak ayrilir. Yetigkin kok hiicreleri embriyonun 8 haftay1r tamamlamasinin ardindan

gelismeye baglar. Dokular1 onaran ve tamamlayan bu hiicreler kaynak hiicrelerdir ve

1 Mehmet Ertem, “Kordon Kam Bankacilig1”, Giincel Pediatri Dergisi, C.3,
S.1(2005),43-45

192 Utku Ates”, Kok Hiicreyi Tamiyalim.” Istanbul Bilim Universitesi Florence

Nightingale Transplantasyon Dergisi, C.1, S.1 (2016),19-28.

193 Hakan Sagsoz ve M. Aydin Ketani, “K&k Hiicreler”, Dicle Universitesi Veteriner

Fakiiltesi Dergisi, C.1, S.2 (2008), 29-33.

194 A.ge.s.30
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“dzgiin” yapisi ile zincirin ilk halkasmi teskil eder. insan gelisimine bagli olarak
hiicreler de gelisir ve ¢ogalir ancak kemik iligi gibi baz1 doku ve organlarda kok hiicreler

yerlesik olarak kalir.1%

Embriyonik kok hiicreler ise dollenmeyi takiben 4-5 giin iginde olusan blastosist'*® ad1
verilen organizmada bulunur. Insan gelisiminin ilk asamasi olan bu dénemde olusan
hiicreler diger tiim hiicre tiplerine doniisebilme niteligindedir hatta bir organizmayi

biitiiniiyle olusturabilecek potansiyele sahiptir. 1%

Embriyonik kok hiicrelerin bu potansiyeli tedavide daha c¢ok tercih edilmesine sebep
olmustur. Ancak bu sahadaki ¢aligmalar ayn1 zamanda etik kaygilari da beraberinde
getirmistir. Embriyonun bir insan canlinin ¢ekirdegi oldugu diisiiniildiigliinde “yedek
organ deposu” gibi kullanilmasi etik bulunmamaktadir.!® Uremeye Yardimci Tedavi
Teknikleri ile ¢ocuk sahibi olmak isteyen giftler icin laboratuvar ortaminda gelisen
embriyolar sadece anne rahminde bebek olarak varligini siirdiirebilmektedir ancak
birden fazla girisim i¢in saklanan embriyolarin akibetinin ne olacagi sorusu tip etigi

acisindan sorun teskil etmektedir.!%

Insanin maddi varhginin baslangici olarak kabul edilen embriyonun sirf tedavi
maksadiyla tiretilmesi ve saklanmasi, fazlalik olan embriyolarin imha edilmesi, tasarim
bebek projesi, sadece hukuk degil dini otoriteler tarafindan da giincel bir mesele olarak
degerlendirilmektedir. Embriyonun “potansiyel insan” oldugu ve iizerinde ¢aligma
yapilarak bir meta gibi degerlendirilmesinin etik olmadig1 goriisiinde olanlarin yani sira
hayatin anne rahminde baslamasindan dolay1 anne rahmi disinda iiretilen embriyonun

insana doniisemeyecegi kanaati ile tiip bebek fazlasi embriyolarin kok hiicre i¢in

195 Oguztiirk, Tiirk Medeni Hukukunda Biyoetik Sorunlar, 170
196 «BJastokist nedir” https://drselcukselcuk.com/blastokist-nedir [11.09.2023]

197 Tiirker Cavusoglu v.d. “Tiirkiye’de Kok Hiicre Calismalari; Etik Ve Hukuki A¢idan
Giincel Durum.” Turkiye Klinikleri Journal of Medical Ethics Law Hist-Special
Topics C.3, S.2, (2017):95-102

198 Hakeri, Tip Hukuku,543

19 Cavusoglu,“Tiirkiye’de Kok Hiicre Calismalari; Etik ve Hukuki Agidan Giincel

Durum.”, 97
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kullaniminda bir sakinca gormeyen gorlis de mevcuttur. Ahlaki ve etik kaygilarin
temelinin insanin metafiziksel boyutu ile iliskili olmas1 nedeniyle dini terminolojideki

goriislerin muhtevasi da bu nitelikte olmaktadir. 2%°

Embriyodan elde edilen kok hiicrenin arastirma malzemesi olarak kullanilmasi veya tiip
bebek icin uygun embriyonun secilmesi meselenin bir bagka boyutuna da dikkat
cekmektedir. Kok hiicrenin 6nemine paralel olarak tiip bebek tedavisinde kalitsal
hastaliklar yoniinden Ozenle secilmis embriyolarin bebege doniistiirmesi fikri tip
diinyasinda “fasarim bebek” kavrami ile adlandirilmis ve biyoetik anlaminda da

201 plusturacagi endisesi ile dile getirilmistir.

“djenizm
Bu endiseleri gorsellestiren ve alaninda kiilt film olarak yorumlanan Kizkardesimin
Hikayesi (My Sister’s Keeper), hasta olan ablasina tedavi umuduyla “tasarim bebek”
olarak diinyaya gelen bir ¢ocugun kok hiicre tedavisindeki vericiligi ile baglayan ama
sonu gelmeyen tedavi beklentilerine kars1 yasadiklarini anlatan dramatik bir drnektir.
Filmde kisilik haklar1 genelinde islenen etik anlayis, hasta haklar1 6zelinde kiigiik kizin

bedenine (bir yoniiyle de beden mahremiyetine) ve kisiligine miidahale, riza kavrami

gibi bircok parametre ile incelenmektedir. (Film analizi i¢in bkz.)?%

Biyotip Sézlesmesinin 21. Maddesi; “Insan viicudu ve onun parcalari, bu nitelikleri
dolayisiyla, ticart kazang saglanmasina konu olmayacaktir” hilkmiinii igerir. Buradan
hareketle embriyonun metalagsmasi ve menfaat elde edilmesi i¢in kullanilan agik kapilari
tespit edip tibbi ve hukuki Onlemlerin alimmmasi gereklidir. Yine sozlesmenin 18.

Maddesinde embriyo ilizerinde arastirmada “koruma’ hususu vurgulanmis ve arastirma

200 Ahmet Karakaya, “Kok Hiicre Calismalari ve Etik”. (Yiiksek Lisans Tezi, FSM Vakif
Univ. SBE,2013. S.56

201 Kerem Cetinkaya vd., “Ojenizim Kavramma Adli Bilimler Kapsaminda

Disiplinleraras1 Bakis: Ojenik Hareketin Hukuki Boyutu, Genetik Boyutu Ve
Psikolojik  Boyutu”, Tiirkive  Klinikleri Adli Tip Ve Adli Bilimler
Dergisi, C.18,S.2 (2021),155-164

202 Rukiye Tosun ve Gamze Ozbek Giiven. “Tip Etigi Baglaminda Kiz Kardesimin
Hikayesi Filminin Degerlendirilmesi”. Uluslararasi Sosyal Bilimler Akademi

Dergisi, C.4, S.8 (2022),332-340.
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maksatli embriyo meydana getirilmesi yasaklanmistir. S6zlesme hiikiimleri kapsaminda
sinir ¢izilmeye calisilmissa da insan sagliginin siirekli yeni hastaliklar, tespit edilen yeni
tedavi yontemleri ile muhatap olmasi karsisinda bu gelismelerden kazang saglama
isteginin ortaya ¢ikacagi aciktir. Tipki kordon kani bankaciliginda oldugu gibi kok hiicre
icin de bir pazar olusturulmast ve daha ¢ok embriyo arzu edilmesi ihtimali olacaktir.
Buradaki en biiyiik tehlike embriyo sahiplerinin bilgilerinin iyi muhafaza edilmemesi

olacaktir.

Ozellikle UYTE icin saklanan fazla embriyolarin bilinmesi ve bunlara ihtiyag
duyulmadiginda kok hiicre icin kullanilmaya ¢alisiimast UYTE Yonetmeligine gore
yasaktir ancak bu yasak sadece idari yaptim igermekte cezai yaptirim
ongormemektedir. Bu nedenle hayati zorunluluk mazereti ile embriyonun kullanilmasi
durumunda hekimler i¢in konunun su¢ olmaktan ¢ikmasi gibi mevzuattaki bosluklar da
buna kapi aralayacaktir. 2 Kanaatimizce bu alandaki yasal bosluga 6zel bir diizenleme
getirilmeli ve ceza kanununda bu konuya dair miistakil hiikiimlere yer verilmelidir. Bu
alanda mahremiyetin korunmas1 UYTE hiikiimleri ile saglanmaktadir. Ozellikle Hasta
Haklar1 baslikli 18.madde, Ureme Hiicreleri ve Gonad Dokularinim Saklanma Kriterleri
baslikl1 20.madde bilgileri saklama ve muhafaza etme sartlar1 bakimindan mahremiyete
isnat edilebilir. Ayrica bilgi gizliligi ve kisi varlig1 degeri agisindan KVKK hiikiimleri

bu alanda da islevseldir ve hak ihlali s6z konusu oldugunda kanun esas alinabilmektedir.

3.1.3. Tedavi Amac¢h Olmayan Operasyonlar
3.1.3.1.Kiirtaj ve Embriyoya Yapilan Miidahaleler

Kiirtaj, dollenmeden sonra 8 haftaya kadar sekillenen embriyonun anne karninda cenin
haline dénmesinden sonra 10. Haftaya kadar gerceklestirilen bir miidahaledir.?%
Hukukumuzda “rahim tahliyesi” olarak ifade edilen bu miidahalenin sinir1 2827 sayili
Niifus Planlamasi Kanunu (Madde 5) ve Rahim Tahliyesi ve Sterilizasyon Hizmetlerinin

Yiiriitiilmesi ve Denetlenmesine Iliskin Tiiziik’te (Madde 3,4) belirtilmistir.

203 Hakeri, Tip Hukuku, 544

204 Alper Uyumaz, Yasemin Avet, “Tiirk Hukuku’nda Gebeligin Sonlandirilmast.” Inénii

Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, (2016),579-638
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Kiirtaj iireme hakkmn bir alt bashigi olarak goriilmektedir. Ureme hakki; “biitiin
¢iftlerin ve bireylerin ¢ocuklarimin sayisina, dogum araligina ve zamanlamasina
ozgiirce ve sorumlulukla karar verme temel hakki, bunu yapacak bilgiye ve araglara
sahip olma hakka, cinsel saglik ve iireme saglhiginda en yiiksek standarda ulasma hakki
gibi belirli insan haklart benimsenmistir.”*®Istenmeyen gebelik nedeniyle hekime
basvuran her resit kadin 10.hafta doluncaya kadar kiirtaj olabilmektedir.?’® Bu siire,
TCK Madde 99/6 kapsaminda (su¢ magduru olarak gebelik, cinsel saldir1 sonucu
hamilelik) 20 haftaya cikarilmistir. Tiirk Medeni Kanunu Madde 28, ikinci fikra
hilkkmiine gore; kisiligin baslangict sag ve tam dogum ile baglamaktadir. Maddenin
ifadesine gore dogumdan Once ceninin mistakil bir varlik degil “annenin viicut
biitiinliigiiniin bir parcast” oldugu goriisii?®’ oldugu gibi ceninin anne rahmine diistiigii
andan itibaren yasam hakkina sahip oldugu goriisii’® arasinda kisiligin baslangic1 ve
cenine miidahale anlaminda farkli yorumlar yapilmaktadir. Her durumda da anne
karnindaki ceninin durumuna, ahlaki, dini, psikolojik perspektifile bakilarak ve annenin
karar verme hakki ile ceninin yasam hakkinin c¢atigsmasi iizerinden
degerlendirilmektedir. Genellikle istenmeyen gebelik olarak tarif edilen durumlarda
basvurulan bir yontem olarak kiirtaj islemi hamile kadinin bilgilendirilmesi ve rizasinin
alinmasi ile miimkiin olur. Riza ile birlikte hekim ile hasta arasinda hasta mahremiyeti
acisindan da bir iliski dogmus olacaktir. Saglikli ve yasal kiirtajin gerceklesmesi i¢in
mahremiyetin sartlarinin saglanmasi gerektigi savunulmaktadir. Ahlaki ve toplumsal
acidan tam sindirilememis bir konu olmasi nedeniyle hekime bagvurdugu andan itibaren
hasta olarak nitelendirilecek hamile kadinin mahremiyetinin korunmasi yapilacak tibbi

mildahalenin ana esaslarindan birisidir.

205 Miige Urem, Kadin Viicudu ve Etik Sorunlar, Saglik Hukuku Makaleleri-II. Istanbul
Barosu Yayinlari, (2012):88

206 Niifus Planlamas1 Hakkinda Kanun’un 6/1 maddesine gbre kiirtaji talep eden kadin

evli ise esinin de rizas1 aranmaktadir.
207 Kemal Oguzman v.d., Kisiler Hukuku, 11

298 Hijseyin Hatemi ve Kalkan Oguztirk B. (2014). Kisiler Hukuku. 1.bs. Vedat
Yaymevi, 11.
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BM Kadina Kars1 Her Tiirli Ayrimciligin Ortadan Kaldirilmasi S6zlesmesi (CEDAW)
kiirtajda esin izninin alinmasini, mahremiyet hakkinin bir ihlali olarak gérmektedir.?%
Hukuki koruma altina alinmis olan cinsel hayat 6698 sayili kanunun 6.maddesi uyarinca
0zel nitelikli kisisel veridir. 6.maddenin 3.fikras1 hiikmii ile cinsel hayata dair verilerin
islenmesine smir getirilmistir. Bu nedenle cinsel eylemin bir sonucu olan gebeligin
sonlandirilmasina dair bilgiler de bu kapsamdadir. Hasta Haklar1 Yonetmeliginin 21.
maddesinde 6ngoriilen mahremiyete dair unsurlar kiirtaj isleminde de gecerli olacaktir.
Resit olmayanlar disinda kiirtajin aile de dahil olmak iizere {¢iincii kisiler ile
paylasilmamasi ve gizlilige riayet edilmesi gerekmektedir. Kiirtaji gergeklestirecek olan
hekimin hastay1 istege bagli ya da zorunlu olarak yapilacak kiirtaj ile alakali

operasyonun muhtemel risklerini de belirtecek sekilde detayli bir sekilde aydinlatmast

gerekmektedir.?*°

Kiirtaj islemi gergeklestirilirken sadece bilgi mahremiyeti degil daha 6nce degindigimiz
kadinlarin yaratilis itibariyle daha ¢ok ihtiya¢ duyduklari bedensel mahremiyetin de tam
olarak saglanmasi gerekmektedir. istege bagl kiirtajda tibbi olanaklarin gelismesi ve
0zel amagli kliniklerin sayisinin artmasi ile miidahale ortaminin kadin agisindan giivenli
ve psikolojik konforu saglayabildigi sdylenebilir ancak halk dilinde “diistik” ihtimalinin
oldugu durumlarda gerceklestirilen zorunlu kiirtajda yasanan mahremiyet sorunlar1 hala
mevcuttur. Mahremiyetin saglanmasi icin kiirtaj isleminin kadin hekim tarafindan
gerceklestirilmesi, yardimer personelin kadin olmasi, kiirtaj yapilirken izole ortamin
tercih edilmesi gibi imkanlarin kullanilmas: gerekmektedir. Hasta Haklarinin
ilkelerinden birisi olan hekim se¢me hakkina istinaden kadin hekim de tercih edilebilir.
Ayrica hekimin sir saklama yiikiimliiliigli ¢ercevesinde ligiincli kisilere karsi hasta
bilgilerinin muhafaza edilmesi ve paylasilmamas1 gerekmektedir. Aksi durumda

mahremiyet ihlali nedeniyle manevi zarardan s6z edilebilecektir;

“Italya'da kiirtajla aliman 100'den fazla fetiisiin izinsiz olarak annelerin ismiyle

Mezarliga gomiildiigii ortaya ¢ikinca sorusturma baslatildi. Baskent Roma'daki Prima

209 Funda Coban,” Bir insan Hakki Olarak Giivenli Kiirtaja Erisim”. Artvin Coruh
Universitesi Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi, 1.(2), 2015):98

210 Selin Sert Siitgii, Teknolojik Gelismeler Isiginda Tip Hukuku ve Giincel Sorunlar;
1. Baski, (Ankara: Sec¢kin Yayincilik.2018),131.
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https://www.odatv4.com/etiket/italya
https://www.odatv4.com/etiket/kurtaj

Porta Mezarligi'nda "melek bahgesi" adi verilen bir alana yaklasik 10 yildir izinsiz
olarak fetiislerin gomiildiigii ve hag¢ seklindeki mezar taslarina da annelerin isminin

yazildigi ortaya ¢iktr 1

Kiirtaj yaptiran kadinin mahremiyete iligkin haklarinin korunmasi ile anne karnindaki
embriyoya yapilan miidahalenin de etik ve ahlaki sinirlar1 s6z konusudur. Pratikte islem
sonrast ceninin ne oldugu nasil imha edildigine-edilecegine dair bilgilendirme
yapilmamakta ya da en ¢ok “tibbi atik” olarak imha edilecegi ifade edilmektedir. Ancak
bu imhanin nasil olacagi, nerede gerceklesecegi gibi hususlarda belirsizlik oldugu i¢in

verilen bilgiler cenini kendi pargasi olarak goren anne i¢in yeterli olmamaktadir.

Fetiisiin rahim tahliyesinden sonra aileye teslim edilmesi veya defnedilmesi ile alakali
mevzuatta net bir diizenleme bulunmamaktadir. Saghik Bakanligi Halk Sagligi Genel
Miidiirliigii Bebek Oliimleri Izleme Sistemi konulu 2018/7 sayili genelgede 6lii dogan
bebekler igin personelin yapacagi bildirimleri diizenlemistir. Buna gore 22 hafta veya

500 gram agirligin altindaki 61i dogumlar i¢in bildirim zorunlulugu bulunmamaktadir.

Yatakli Tedavi Kurumlari isletme Y&netmeligi m.84/2° de; “Medeni kanun hiikiimlerine
gore kisilik kazanmamis olii dogan c¢ocuklar diisiik mahsulleri ve ampute edilmig
organlar adli sakinca bulunmadigi ve aileleri tarafindan, plasentalar ise tibbi
maksatlarla kullanilmak iizere ilgililerce alinmadiklar: takdirde gomiiliir veya tesisat
olan kurumlarda fenni sekilde yok edilir. Bu takdirde olay bir tutanakla saptanir.”
ifadeleri yer almaktadir. Sayet ailenin fetiisiin defnedilmesi i¢in bir talebi yoksa imha
edilmesi i¢in tibbi atik tesisine gonderilmesi ya da defnedilmesi seceneklerinden biri
tercih edilecektir.?!? Kanaatimizce bu segeneklerden hangisinin secilecegi hususunda

insiyatifin tamamen ilgili saglik kurumuna birakilmamas: ve ilerde muhtemel

211 “Kiirtajla Alinan Bebekler”: https://www.odatv4.com/guncel/kurtajla-alinan-
bebeklerin-akibeti-ortaya-cikti-193346 [01.10.2023]

212 “Dogum-Diisiik-Kiiretaj-Defin Ruhsat1”
https://www.yorulmazmedikolegal.com/olu-dogum-veya-tibbi-yasal-

endikasyonla-sonlandirilan-gebeliklerde-defin-ruhsati-duzenlenmesi/

[10.10.2023]
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stiphelerin 6niine ge¢mek i¢in hangi usuliin uygulanacag: ile alakali ailenin veya sadece

annenin fikrinin sorulmasi yerinde olacaktir.

Fazladan elde edilen embriyolar ya da ya da kiirtajda rahimden alinan fetiisiin akibeti,
olaya “yaratilmig canli” penceresinden degil de ticari bir meta” algis1 iizerinden bakanlar
icin kullamlabilir ve doniistiiriilebilir bir nesneden ibarettir. Ornegin kiirtajla alinan
ceninden kok hiicre elde edildigi ya da ceninden elde edilen dokularin estetik amacl
olarak kullanildigi, kozmetik sektoriinde islendigi iddiasi hafizalarda tazeligini

korumaktadir.

“Yaslanma siirecini durdurmak isteyen Britanyalilara, tartismali yeni bir tedavi i¢in
15.000 (38.120 $) iicret alan bir klinikte kiirtajla alinan fetiislerin kék hiicreleri enjekte
ediliyor. Birlesik Krallik'taki biyologlarn siirecin kanitlanmadigi ve zararli olabilecegi
yéniindeki uyarilarina ragmen diizinelerce Ingiliz kadin, enjeksiyonlarin onlart sonsuza
kadar genclestirecegi ve hatta muhtemelen cinsel diirtiilerini artiracagi umuduyla

Barbados'a uctu. "2

“San Francisco'lu bir kozmetik sirketi, yaslanma karsiti kremlerine beklenmedik bir
bilesen kattigi icin yagam yanlilar: arasinda bir tepkiye yol acti: kiirtajla alinan bir
fetiisten elde edilen cilt hiicresi proteinleri. Murfreesboro, Tenn merkezli 10 yillik bir
kurulug olan Children of God for Life'in genel miidiirii Debi Vinnedge, Kiirtajla alinan
bebeklerin cilt bakim tiriinlerinde kullanilmasinin hi¢bir mazereti olamaz” dedi ve goyle

devam etti: ‘Gordiigiim tepki, sok ve dfke inanilmaz.”***

ABD ve Avrupa’ da yasanan hadiselerin benzeri iilkemizde de giindeme geldi. Kiirtaj
sonucu alman cenin parcalarinin bazi kozmetik firmalar1 tarafindan alinmak istendigi

ve gizli tutulan bu hadisenin bagka saglik kurumlarinda da s6z konusu olduguna dair

213 «“Fetys cells used in controversial cosmetic treatment”

https://www.nzherald.co.nz/world/fetus-cells-used-in-controversial-cosmetic-

treatment/ZNQFN4RBIOEMEYEXYLTGG6MV2A/ [10.10.2023]

214 «Aborted fetus cells used in beauty creamshttps”
www.washingtontimes.com/news/2009/nov/3/aborted-fetus-cells-used-in-anti-

aging-products/ [11.10.2023]
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cikan haber, kozmetik tiriinlerde biyolojik malzeme kullanilip kullanilmadigina iliskin

ciddi kaygiya yol agt1?®®

Tiim bu yasananlardan sonra embriyonun statiisli, hakkinin korunmasi ve bagli oldugu
anne iizerinden de olsa mahremiyetinin muhafazasi 6nem arz etmektedir. Embriyonun

ahlaki ve hukuki statiisiiniin ayr1 ayr1 degerlendirilmesi ve Oguztiirk’ e gore;

“embriyonun ahlaki statiisiiniin var oldugu kabul edilerek embriyoyu ‘bir insan’ olarak
degerlendirilip onun bir hak siijesi olarak kabul edilmesinin mantikli bir sonucu olarak
Yasam hakkinin’ korunmasi gerekecektir... Embriyo dollenmenin gerc¢eklestigi ilk
asamadan doguma kadar yasayan bir canlidir ve yasamina saygi gosterilmesi

7218 Bizim de katldigimiz bu goriise gore embriyonun farkl

gerekmektedir.
uygulamalardaki statiisiinde toparlayict bir perspektif olusturacak ve varlig

metalastirilmaktan uzaklasacaktir.
3.1.3.2. Fetal Cerrahi

Hamilelik esnasinda ortaya cikan ve gebeligi olumsuz etkileyebilecek, dogum
sonrasinda da tehlike olusturabilecek bazi anomalilerin saptanmasi iizerine anne

karninda iken fetiise yapilan miidahaleler fetal cerrahi olarak tanimlanmaktadir.

Doéllenmeden sonraki ilk sekiz hafta “embriyonal donem” dir. Bu donemden sonra
embriyo fetlise doniislirken, doguma kadarki siirec ise “fetal donem “olarak adlandirilir.
21'Fetal donemde saptanan hastalik ya da olumsuz gelisim sebeplerini ortadan kaldirmak

icin laparoskopik ya da acik cerrahi sekilde miidahale edilir.?'8

Fetiisti bir birey olarak kabul eden ve temel insani haklara sahip oldugunu diisiinen

anlayis esas alinarak onun da diger canlilar gibi yasam hakkina sahip oldugu net bir

215%“Makyajla  Gelen Vahset™: https://www.ogunhaber.com/saglik/makyajla-gelen-
vahset-601207h.html [13.10.2023]

216 Oguztiirk, Tiirk Medeni Hukukunda Biyoetik Sorunlar, 208-209

217 Ulfet Gorgiilii, “Anomalili Gebeliklerin Sonlandiriimasiyla ilgili Cevaz Fetvalarina

Elestirel Bir Bakis”, Diyanet Ilmi Dergi, C. 53, S.4, (2017),105-122.

218 “Fetal Cerrahi Nedir?  https://www.draytacyuksel.com/fetal-cerrahi/ [17.10.2023]
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sekilde ifade edilebilir. 2! Tespit edilen anomalinin tedavisinin gergeklestirilmemesi
kisilik haklarina zarar verdigi gibi ailenin bu konuda bilgilendirilmeyerek 6ziirlii bir
cocugun dogmasina sebep olmasi ise hastanin bilgilendirilme hakki baglaminda hak

ihlalini doguracaktir.
3.1.3.3.Cinsiyet Degistirme

1988 yilinda Tiirk Medeni Kanunu’nda yapilan bir diizenleme ile resmiyet kazanan bu
konu daha 6nce Tiirk hukukunda mevcut degildi.?*’Diizenlemenin cergevesinin ¢ok
genis oldugu ve cinsiyet karmasasina sebep oldugu yéniinde elestiriler yapilmustir.??:
Giliniimiizde ise “cinsel yonelim” meselesi etrafinda tip, hukuk ve psikoloji ¢evrelerince
tartisilmakta ve baglantili olarak ortaya c¢ikan yeni sorunlara ¢oziim bulunmaya

calisilmaktadir.

TMK 40. madde; Cinsiyetini degistirmek isteyen kimse, sahsen basvuruda bulunarak
mahkemece cinsiyet degisikligine izin verilmesini isteyebilir. Ancak, iznin verilebilmesi
igin, istem sahibinin onsekiz yasini doldurmus bulunmasi ve evli olmamasi; ayrica
transseksiiel yapida olup,***cinsiyet degisikliginin ruh saghgi agisindan zorunlulugunu
(...) bir egitim ve arastirma hastanesinden alinacak resmi saghk kurulu raporuyla

belgelemesi sarttir.” hiikmiinii igermektedir. Daha 6nce madde igeriginde yer alan “...ve

219 Sebahat Atar, Yasemin Yalim. “Fetiis ve Gebe Haklar1 Baglaminda Anne Adayi
ve/veya Aileden Kaynaklanan Nedenlerle Fetiisiin Zarara Ugrama Durumu”

Tiirkiye Biyoetik Dergisi, C.5, S.2 (2018),73-85
220 K emal Oguzman v.d, Kisiler Hukuku,185
221 Hakeri, Tip Hukuku, 570

222 K anundaki bu ifade tartismali bulunmustur. Hatemi, bu maddenin hermafrodit (gift
cinsiyetli) kisiler i¢in diizeltme amaciyla yapilacak girisimler i¢in diizenlenmesi
gerektigini savunmaktadir; Hatemi, H. (2005) Gergek Kisiler Hukuku Kisa Ders
Kitabi, Vedat Kitapeilik, s. 79 - Oguzman, K., M. (2019).0zdemir, Oktay
S.,Seli¢i, O.5.185; “ Boylece uzun siiredir tartisilan bu konuya kanuni diizenleme
getirilmis olmakla birlikte kanunda cinsiyet degisikliginin hangi durumlarda ve
ne gibi kosullarda yapilacagi belirtilmedigi i¢in bu diizenleme tehlikeli ve

vetersiz oldugu gerekgesiyle elestirilmistir.
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2

ireme yeteneginden siirekli bicimde yoksun bulundugunu...” ibaresi Anayasa
Mahkemesinin 29/11/2017 tarihli ve E.: 2017/130, K.: 2017/165 sayil1 Karar ile iptal
edilmistir.

Bu ameliyatlar i¢in kanunda belirtilen tiim sartlarin gergeklesmesi gerekmektedir.

Transseksiiel??

yapidaki kimselerin cinsiyet degisikligine baslamasi i¢in 6n kosul
ameliyat izni almak i¢in mahkemeye dava acilmasidir. Sonrasinda ise egitim ve
arastirma hastanesi tarafindan verilen ve kisinin cinsiyet degistirmesinin ruh sagligi
acisindan zorunlu oldugunu tesbit eden saglik kurulu raporu alinmasi
zorunludur.??*Alinacak saglik raporunda; “yapilan her tiirlii hormonal ve biyolojik
tedavi sonugsuz kaldigindan, cinsiyet degisikligi ameliyatinin nihat ve tek ¢oziim olmast
ve bu tedavinin uygulanmamasi halinde hastanin hayati boyunca istirap ¢ekecek olmasi
gerekir "??® tespitinin yapilmasi gerekir. Ameliyat olarak cinsiyetini degistirmek isteyen
kisilerin alacag1 saglik raporunun psikiyatr, bir kadin dogumcu, plastik cerrah, tirolog,
genetik uzmani, tip etigi uzmani, endokrinolog ve bir hukukc¢udan olusan 8 kisilik

Cinsel Kimlik Konseyi bulunan bir hastaneden alinmasi zorunlulugu

bulunmaktadir.??®Bu raporda basta psikiyatri olmak iizere konseyi olusturan diger

223 Ali Yasar ve Nagehan Kirkbesoglu, “Tiirk Hukuku’nda Cinsiyet Degisikligi”. Legal
Hukuk Dergisi — C.19, S.222 (2021), 2515-2548; “Transseksiiellik, erkek veya
kadin baz kisilerde, genellikle kabul edilen goriise gore dogum Gncesi meveut
bir yatkinlik ve olagan disiliga bagl olarak ve 6zellikle bulug anindan itibaren
kendini belli etmek iizere dig goriinlimlerinin veya bedenlerinin belirledigi
cinsiyet ile ruhsal hayatlarmin belli ettigi cinsiyet arasinda, her tiirlii uzlasmaya
kapal1 bir catisma ortaya ¢ikmasidir. Bu kisiler i¢ yasami ve biitiin ruhu ile
kendini kars1 cinsten gormesine ragmen; onlar i¢in, cinsiyet organlarinin ve
bedeninin erkek veya kadin cinsiyet organlar1 ve bedeni olmasi tabiatin ciddi bir

yanilgisinin sonucudur (error nature)”
224 Oguzman, Ozdemir, Seli¢i, Kisiler Hukuku, 187

225 Gamze Turan Basara, “Tiirk Medeni Kanunu’nun 40’mc1 Maddesi Kapsaminda

Cinsiyet Degisikligi ve Hukuki Sonuglar1.” TBB Dergisi, S.103 (2012),245-266

226 Hakan Hakeri, “Cinsiyet Degistirme Hukuku”, Saglik Diisiincesi ve Tip Kiiltiirii
Dergisi, 2013-2014, s.28; “Transsekstiieller acisindan endikasyon daha cok
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branglardaki uzman doktorlarin yapmis oldugu muayene, teshis ve tespitlerinin olmasi
gerekmektedir.??’ Bu konseyin cinsiyet degistirmek isteyen kisileri 2 yila varan siire
icerisinde gozleme tabi tuttugu, donlismek istedigi cinsiyet icin gerekli hormonal
tedavilerin ylriitiilmesinde, belli periyotlar ile degisim siirecinin kendi yasami
tizerindeki psikolojik etkilerinin degerlendirmesinde 6nemli bir rolii oldugu

bilinmektedir, 228

Cinsiyet degisikligi i¢in tibbi, sosyal, psikolojik doniisiimii kabul eden kisinin deneyimi
ve pratikteki asamalarin hangi usule gore yonetilecegi detaylandirilmamis ve kanunun
lafz1 bir sekilde yorumlanmaya birakilmistir. Oysa hem tip hem de hukuk otoriteleri
tarafindan kisinin kompleks miidahale ve islemlere maruz kalacagi, tiim hayatini
biyolojik ve sosyolojik konumunun ziddina tasiyacagi, geri doniisii olmayan bir sonuca

ulasacagi kabul edilmektedir.

Bu ameliyatlar kategorik olarak bedene yonelik tibbi miidahaledir. Kisi bedeni tizerinde
onun en Onemli Ozelligi olan cinsiyetine miidahale edilerek cinsel kimligi
degistirilmektedir. Beden ve ruh sagligi uyumsuz olan bir bireyin psikolojik olarak

saglikli olmamas1 ve “ruhsal endikasyon” gosterdigi kabul edilir. ?2° Endikasyona bagli

ruhsal endikasyon oldugundan, o&zellikle psikiyatristin kurulda bulunmasi
zorunluluk arz etmektedir.”

221 Zeynep Biisra Ozcan Konak¢i, “Tiirk Hukukunda Cinsiyet Degistirme”,

(Yaymlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi, KTO Karatay Universitesi, SBE, 2019)

228 Sadik Toprak, Aybike. A. Kapoglu ve Birgiil Tiiziin “Cinsiyet Hosnutsuzlugu Olan
Bireylerin Cinsiyet Degistirme Siirecinin Hukuki Boyutu”, Ist Tip Fak Dergisi,
C.84,S.1(2021) 31-34.

229 Hakeri, Tip Hukuku, 568; “Cinsiyet degisikligine iliskin miidahaleler de bir tibbi
miidahaledir ve bu anlamda tibbi miidahalenin genel kosullarina tabidir. Ancak
bu miidahaleler bakimindan endikasyon sarti yoniiyle sikintilar vardir.
Kanunumuzda acik hiikiim bulunmadig1 donemde Yargitay, cinsiyet degisikligi
yapilmasinin miimkiin olmadigini, zira kisinin viicudu tizerinde tasarruf

yetkisinin bulunmadigina karar vermistir. Bu kararinda Yargitay psikolojik
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olarak tedavi veya tibbi miidahalenin hukuka uygun gerceklestirilmesi i¢in sart1 vardir.
Anayasanin 17. Maddesindeki; “Tibbi zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda,
kisinin viicut biitiinltigiine dokunulamaz, rizasi olmadan bilimsel ve tibbi deneylere tabi
tutulamaz” hilkmii endikasyona bagli olarak yapilacak miidahaleler igin esas

alinmugtir.20

Toplumsal hassasiyet konularindan birisi olan cinsiyet degisikligi, ameliyat olma
talebiyle bagvuran kisilerin 6ncesinde ayrintili bilgilendirilmesini, mahremiyetine riayet
edilerek bu talebinin gelip gegici bir heves ya da etkilenmeden gergeklesip
gerceklesmediginin tespitini zorunlu kilmaktadir. Donemsel duygu sapmalarinin ya da
gelisime bagli hormonal dalgalanmanin kalitimsal oldugu iddia edilen®! sabit bir
cinsiyet degisimi arzusu veya ihtiyacina denk gelmedigi kabul edilmektedir. Bu nedenle
slirecin basinda yapilacak aydinlatma ve alinacak kisi rizas1 tibbi miidahalenin hukuka

uygunlugu i¢in aranan kosullardan biridir.

Konunun hayati énemde olmasi nedeniyle yapilacak bilgilendirme de olabildigine
detayli gerceklesmek zorundadir. Hasta Haklar1 Yonetmeligi “Bilgilendirmenin
Kapsam1” baglikli Madde 15° te kapsamli olarak hastanin aydinlatilmasini izah eden tiim
hususlar bu ameliyatlarda ayr1 ayri1 6nem tasimaktadir ve bilgilendirmede 6zel olarak

ele alinmalidir.

endikasyonu da kabul etmemistir.” (Mezklr karar i¢in bkz: Yargitay 2.HD,
27.03.1986, 651/3256)

2%0 Yiicel ve Sert, Saglik ve Tip Hukukunda Sorumluluk ve Insan Haklart, 326

231 Neil Whiteead & Briar Whitehead, (2022) Genlerim Yiiziinden. (Istanbul: Ayik
Kitap,2022), 181 ; “Bazi1 arastirmacilar transseksiiel ve heteroseksiiellerin
beyinleri arasinda yine keskin olmayan bazi farkliliklar bulduklarini iddia
ederek, erkekken kadin olan transseksiiellerin, kadin beyin 6zelliklerine sahip
olma egiliminde oldugu sonucuna varmislardir. Ancak diger arastirmacilar
transsekstiel erkek beyinleri ile heteroseksiiel erkek beyinleri arasinda bir fark
bulamamiglardir. Byne’nin 20 y1l 6nce sdyledigi gibi (ve o glinden bugiine higbir
degisiklik olmamistir) oldugu varsayilan cinsel olarak biligsel veya davranigsal

beyin iglevlerinin 6grenme ve deneyimden bagimsiz oldugu gdsterilmemistir.
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Bu degisime aday olacak kisi ile siireci yonetecek saglik kurulu, kendi alanlarinda
miidahaleleri yapacak hekimler ve saglik kurumu ile diger saglik personelinin arasinda
giiven 1iliskisi tesis edilerek “gizlilik” ilkesi esas alimmalidir. Ayrica “hekimin sir
saklama yiikiimliliigii"nlin cinsiyet degistirme silireci boyunca da gozetilmesi
gerekmektedir. Nitekim saglik alaninda gergeklesen spesifik olaylar ¢ogunlukla
medyanin da ilgisini ¢gekmekte ve zaman zaman toplumun tanidig: kisiler s6z konusu
oldugunda medya yoluyla tiim ayrintilar halka aktarilmak istenmektedir. Cinsiyet
degistirme operasyonlarinda kisinin siireci tamamlanmadan ve belki de saglk
kurulunun goézlemleri ve verecekleri rapor dogrultusunda yapilacak miidahalelerin

1

“cinsiyet degisikligi ameliyatinin nihai ve tek ¢oziim” olmadig1 anlasilarak alternatif
yontemlere yonelecekken meselenin medya yoluyla aktarilmasinin siirece zarar

verecegi muhakkaktir.

Medya kanaliyla aktarilmaya ¢alisilan ve % 45°lik bir oranla saglik magazini seklinde
tezahiir eden haber aktarimlar kisi hak ve 6zgiirliikklerini ihlal edebilmektedir. Ancak
kanunla giivence altina alinmis olan basin 6zgiirliigiiniin kisilik haklarin1 zedelememesi
ve mahremiyeti gdzetmesi de mesleki zorunluluktur. 232 Kisi bilgilerinin paylasilmasi
ve paylasimin kisilik haklarina zarar vermesi durumunda Anayasa’nin 20.maddesinde
korunan 6zel hayatin gizliligi temelinde, Medeni Kanun 24.madde (kisilik haklarina
saldir1), Tirk Ceza Kanunu Mad.134-135/2-137 (6zel hayatin gizliligini ihlal)

hiikiimleri devreye girecektir.

3.2.Etik Sorunlar ve Mahremiyet Catismasi
3.2.1.Yasal Zorunluluk Halinde Mahremiyetin Ortadan Kalkmasi

Saglikta en biiyiik etik degerlerden biri olan mahremiyetin korunmasi kurali baska bir
yasal zorunluluk nedeniyle hastaya ait bilgilerin paylasilmasin1 gerektirdigi takdirde
bozulabilir. Tibbi Deontoloji Tiiziiglinlin 4/1° de; ‘Tabip ve dis tabibi meslek ve
sanatimin icrast nedeniyle muttali oldugu sirlar: kanuni mecburiyet olmadikg¢a ifsa

edemez” denilmektedir. Kanuni zorunluluk ise birkag¢ sekilde ortaya ¢ikmaktadir.

Bunlardan ilki kamu sagliginin s6z konusu oldugu durumlardir. Umumi Hifzissihha
Kanunu m.57° de belirtilen bazi bulasict ve tehlikeli hastaliklarin tespiti durumunda

hekimin bunu bildirme yiikiimliliigli dogmaktadir. Bu hastaliklarin ihbar edilmesi

232 Ozgetin ve Balaban, Saglik Hukuku, s.344-345
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zorunludur ve madde 58’de bu hastaliklar ile karsilasan hekimlerin 24 saat igerisinde
saglik midirliigiine ve diger ilgili kurumlara yazili veya s6zli sekilde haber vermesi
gerektigi diizenlenmistir. Bu zorunluluk nedeniyle hekimin sir saklama yiikiimliiligi
ihlalinden bahsedilemez.?®® Bununla birlikte Bulasic1 Hastaliklar Siirveyans ve Kontrol

Esaslar1 Yénetmeligi 234

ile bulasici hastaliklar i¢in bildirim sisteminin olusturulmasi
amaglanmis ve yonetmelik ekinde 80 hastalik belirtilerek (Ek: RG-22/4/2020-31107 ile
Covid-19 hastalig1 da listeye eklenmistir) saghik hizmeti veren tiim kamu ve &zel
kurumlar ile Saglik Bakanlig1i arasinda veri paylagimina/bildirimine iligkin esaslar
diizenlenmistir. Ornegin yonetmelik ekinde belirtilen hastaliklardan kuduz ve kuduz
riskli temas son yillarda iilkemizde ciddi bir tehlike haline gelmistir. UHK 57 de
belirtilen kuduz vakasi ile karsilasan hekimin hastalig1 ve hastaya dair bilgileri ilgili
makamlara ivedilikle bildirmesi yasal zorunluluk geregidir. **°Dolayisiyla kanun

hiilkmiinii yerine getirdigi durumlarda hekimin sir saklama yiikiimliiligi ortadan
kalkmaktadr.

Ayrica bagka bir kisinin zarar gorebilecegine dair ciddi bulgular mevcutsa hekim
hastaya ait sirr1 agiklayabilir. AIDS gibi cinsel yolla bulagan hastaliklarda hastanin esine
bu durumun bildirilmesi esin saglig icin hayati dneme sahip oldugu i¢in gizliligin ve
dolayisiyla hasta mahremiyetinin ihlali olusmayacaktir.”®® Boyle bir durumda sir

saklama yiikiimliiliigiiniin yerini bilgilendirme yiikiimliiliigii almaktadir®®’

233 Neslihan Can, “Hasta Mahremiyeti Hakki1”, 211

28 30.05.2007 tarihli, 26537 sayili Resmi Gazete’de yaymlanarak yiiriirliige giren
yonetmeligin bazi maddelerinde,2.4.2011, 4.5.2019 ve 22.4.2020 tarihlerinde
degisiklikler yapilmistir.

235 Madde 57’nin son ciimlesi; “Kudurmus veya kuduz siipheli bir hayvan tarafindan

isirilmalari, kuduza miiptela hastalarin veya kuduzdan olenlerin ihbar1 da

mecburidir.”

236 Meral Térenli Cakiroglu, “Hekimin Borglarindan Ozel Olarak Sir Saklama Borcu”,

s.175

287 Ugur Askin, “Hekimin Sir Saklama Yiikiimliiliigii ile Sucu Bildirmeme Sugu

Arasindaki Iliski.” Hacettepe Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.11, S.2 (2021):1373
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Mahremiyetin ortadan kalktig1 bir bagka durum da mahkeme karart ile hekimin bilgisine
basvuruldugunda ortaya ¢ikmaktadir. Herhangi bir davada hakimin taraflardan birine ait
saglik bilgilerini istemesi halinde mahremiyetin nasil saglanacagi sorunu giincel bir
mesele olmaya devam etmektedir. Baz1 yazarlar TCK Madde 24/3; “konusu sug teskil
eden emir higbir surette yerine getirilemez.” hiikkmii uyarinca hekimin hastasina ait

sirlart yetkili makamin emri dahi olsa aciklayamayacagini savunmaktadirlar.?%

1981 yilinda Diinya Tabipler Birligi tarafindan yaymlanan Lizbon Bildirgesi’nin 4.
Maddesinde; “Hasta hekimden tiim tibbi ve 6zel hayatina iliskin bilgilerin gizliligine
saygl gosterilmesi hakkia sahiptir.” denilmektedir. 1994 tarihli Amsterdam
Bildirgesinin 4.2 maddesi; “hastaya ait bilgiler, yalnizca hastamin agik izni
veya mahkemenin kesin istegi iizerine aciklanabilir.” hiikmii ile hasta bilgilerinin
saklanmasina istisna getirmistir. Hastanin rizast varsa hukuka uygunluk hali meydana
gelecegi igin hastaya ait bilgileri paylasmasinda sakinca dogmayacaktir.*°® Bununla
birlikte kanun koyucu gorevi sebebiyle hekimlerin taniklik yapmamalarina olanak
tanimistir. Bir davada hekimin tanik olarak dinlenmesi gerekiyor ise Ceza Muhakemesi
Kanununun 46/1-b maddesine gore meslek sirr1 olarak bildigi seyleri aciklamaktan
imtina ederek tanikliktan cekilme hakkina sahiptir. Ancak Hukuk Muhakemeleri
Kanunu 249. Madde hiikkmii uyarinca sir sahibinin sirrinin agiklanmasina rizasi varsa

tanikliktan ¢ekilmek miimkiin olmayacaktir.
3.2.1.1. Sucu Bildirmeme Su¢cunda Mahremiyet

Hekimin ya da saglik personelinin sug islendigine dair edindigi bilgiyi ilgili makamlara
bildirmesi gerekmektedir. TCK’nin “saglik meslegi mensuplarinin sugu bildirmemesi”
basligini tasiyan 280. Maddesinde meslegini icra ederken herhangi bir sug ile karsilasan
saglik personelinin durumu yetkili makamlara bildirmemesi veya gecikmesi halinde
karsilasacag1 cezai miieyyideden bahsedilmis ayrica saglik personelinin kim oldugu da
izah edilmistir. Tibbi Deontoloji Nizamnamesi Madde 4’te bahsedilen ‘“kanuni
mecburiyet” dolayisiyla bilginin paylasimi da aym hiikmii desteklemektedir. Ozel
Hastaneler Tiiziigli Madde 32’ de; “durumundan kusku duyulan ve kimligi belli olmayan

hastalarla adli olaylar giivenlik makamlarina derhal bildirilir” denilerek hastaya ait

238 Cakiroglu, 177

29A.ge.,174
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bilginin 6zel bir kosulda yetkili birimler ile paylasilmasi gerektigi vurgulanmistir.
Dolayistyla kanunun hiikmii nedeniyle bildirim ytikiimliiligiinii yerine getiren saglik

personeli icin mahremiyet ihlali s6z konusu olmayacaktir.

Saglik alaninda suga sahit olan kisilerin bildirim yapmasi, kisisel bir hak olan
mahremiyet hakki ile catigsmaktadir ancak suga konu bir olayin ihbar edilmesi saglik
personeli i¢in kanunun hiikmii geregi zorunlu hale gelmektedir. Ornegin adli vaka
oldugu diisiiniilen bir trafik kazasi sonucu hastaneye getirilen yaraliya miidahale eden
hekimin sadece tedavi ile ilgilenip kazay1 kolluk kuvvetlerine bildirmemesi, TCK 280/1

uyarinca sucu bildirme yiikiimliiliigiiniin ihlalidir. 2°

“Jinekolog M.C, dogum esnasinda bebegin bas gelisinde zorlandigini goriip vakumla
dogmast igin ugrasirken bebegin kafa ve beyin hasar: nedeniyle oliimiine sebep olmus
ancak aileye bebegin 6lii dogdugunu soylemistir. Kendisine dogumda eslik eden
hemgireye de bebegin dogum aminda komplikasyon nedeniyle zaten yasama ihtimali
olmadigini soyleyerek hem ikna etmeye ¢alismig hem de meslegi ve kariyerine doniik
tehdit etmistir. 1989 yilinda meydana gelen bu olayda daha mesleginin basinda olan
hemgire yillar sonra vicdan azabt ile bu olayt bir avukata anlatarak doktorun

cezalandirilmast icin su¢ ihbarinda bulunmak istedigini soylemigtir.”?**

Bu 6rnekte hemsirenin uzun yillar sugu gizlemesi ve adli makamlara bildirmemesi TCK

Madde 280/1 baglaminda sug teskil etmektedir. Dogum yapan annenin mahremiyeti bu

240 Yargitay 8.C.D, 2017/8520 E., 2017/10257 K., T. 25.09.2017;
https://karararama.yargitay.gov.tr; “...trafik kazasi sonucu hastaneye kaldirilan
ve iki giin siiresince hastanede tedavi gérmesine ragmen hayatini kaybeden
Ferhat Pak ile ilgili olarak sucu yetkili makamlara bildirmeden oliim belgesi
ve defin ruhsati diizenlemek suretiyle saglik meslegi mensubunun su¢u
bildirmemesi su¢unu isledigi anlasilan sanigin mahkumiyeti yerine, yasal ve
veterli olmayan gerekceyle yazili bicimde beraat karari verilmesi, yasaya
aykirt, Cumhuriyet Savcisinin temyiz itirazlar: bu itibarla yerinde goriilmiis
oldugundan hiikmiin bu sebepten dolayr 5320 sayili Yasanin 8/1. maddesi
geregince uygulanmasi gereken 1412 sayili CMUK .nun 321. maddesi uyarinca
BOZULMASINA, 25.09.2017 giiniinde oybirligiyle karar verildi.”

241 (Hemsirenin bizzat aktarimidir)
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sucun sorusturulmasi esnasinda ortadan kalkacaktir. Ancak sugun ortaya ¢ikarilmast,
suclunun cezalandirilmas: ve kamu diizeninin saglanmasi énemli oldugu i¢in?*? bu
hususlar annenin kisilik haklarima gore daha oOncelikli hale gelmektedir. Saglik
personeline gorevleri nedeniyle karsilastiklar1 suglar karsisinda bildirim yiikiimliliigii
getirilmesi 6gretide yargilamanin yapilabilmesi ve zarar verenlerin cezalandirilabilmesi
icin makul bir yaklasim olarak benimsenmistir. Ozellikle TCK’ da diizenlenen iskence
(Madde77,94,95)cinsel istismar (Madde 77,103,104) ve eziyet sucunun (Madde
77,94,96) bilinmesi ve yasal olarak adim atilabilmesi i¢in saglik gorevlilerinin bildirim

yiikiimliiliigii biiyiik 5nem tagimaktadir.?*3

3.2.1.2.Soybagim Degistirme Sucu
a) Genel Olarak

Toplumun temeli olan aile soybagi ile kurulur, bu nedenle ailenin temel yapisi ve cocuk-
aile iligkisi hukuksal diizenlemelere konu olmustur. Nitekim Tiirkiye’nin de taraf oldugu
1989 tarihli Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesinde ¢ocugun anne babasini
bilme hakki (Mad.7), sozlesmeye taraf devletlerin cocugun kimligi, tabiiyeti, ismi ve
aile baglar1 dahil koruma hakkina sayg1 gostermesi gerektigi (Mad.8) belirtilmektedir.?*
Anayasamizin 41. Maddesinde Tiirk toplumunun temelinin aile oldugu vurgulanmaistir.
41. madde (Ek fikra: 7/5/2010-5982/4 Md.) ; “Her ¢ocuk, korunma ve bakimdan
yvararlanma, yiiksek yararina agik¢a aykiri olmadik¢a, ana ve babasiyla kisisel ve
dogrudan iligki kurma ve siirdiirme hakkina sahiptir.” demektedir. Kanunun emredici

hiikiimleri ¢ocugun soybag: iliskilerini giivence altina almistir. Doktrinde soybaginin

kamu diizeni ile ilgili oldugu kabul edilmistir ve bu husus yarg: kararlarinda da dile

242 Askin, “Hekimin Sir Saklama Yiikiimliiliigii ile Sugu Bildirmeme Sucu Arasindaki

Miski, 1387

243 Ash Ekin Yilmaz, “Saglik Meslegi Mensuplarimin Sucu Bildirmemesi Sucu (Tck
Md.280)”, Tiirk-Alman Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.2, S.2 (2020),
235-282.

244 https://www.unicef.org/turkiyecocuk-haklarina-dair-sézlesme [21.11.2023]
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getirilmektedir.?*® 743 say1l1 eski Medeni Kanun’ da “nesep” kavrami kullanilirken 4721
say1l1 Yeni Medeni Kanun’ da “nesep” yerine “soybag1” ifadesi getirilmistir. Dogum ile
gergeklesen ve bir ¢ocugun anne babasi ile kurdugu biyolojik ve genetik bagi dogal
soybagidir. Anne baba ile arasindaki kan baginin yanisira kanunun 6ngordiigii sartlar da
gerceklestigi zaman soybagi hukuken de bir anlam kazanir ve hukuki soybagi da
kurulmus olur.?*® Anne ile ¢ocuk arasindaki soybagi dogumla kurulur. (TMK 282/1)
Dogumun evlilik i¢inde ya da evlilik disinda gerceklesmesi anne ve ¢ocuk arasindaki
hukuki soybagi agisindan durumu degistirmez. Baba ve ¢cocuk arasinda soybagina esas
hukuki iliski evliliktir. 24" Baba ile soybag: iliskisi kurulmast ise ana ile evlilik, tanima
ve hakim hiikkmiiyle (babalik davasi) ile kurulmaktadir. (TMK M.282/IT) Kanunda yer
alan babalik karinesi de; “evlilik devam ederken veya evliligin sona ermesinden sona
ermesinden baglayarak {i¢yiiz giin i¢cinde dogan cocugun babasi kocadir.” (TMK M.285)
ifadesi ile izah edilmektedir. “Evlenmeden baslayarak en az yiizseksen giin gectikten
sonra ve evliligin sona ermesinden baglayarak en fazla {i¢yliz giin i¢inde dogan ¢ocuk
evlilik icinde ana rahmine diismiis sayilir.” (TMK M.287/I1) hiikmii ise babalik

karinesinin aksine iddiasina ispat yiikiinii getirmistir.

TCK madde 231° de “Cocugun Soybagini Degistirme Sugu” ayr1 bir sug olarak yer almis
ve “cocugun soybagini degistiren ya da gizleyen kisi” i¢in cezai diizenleme getirilmistir.
Ogretide kanun koyucunun bu sug ile cocugun kisisel durumunu ve aile diizenini bir
hukuki deger olarak korumak istedigi kabul edilmektedir.?*® Sugu tamimlayan

231.Maddenin TCK’ da “Topluma Kars1 Suglar” baslikli ticlincli kismin, “Aile Diizenine

245 Yargitay 8.HD, 2017/10510 E., 2019/4603 K., T. 6.5.2019; «...Kamu diizeni ile
yakindan ilgili olan soybagimnin tespiti davalarinda, Tiirk Medeni Kanunu'nun
284. maddesinde belirtilen kosullar sakli kalmak kaydiyla, Hukuk

Muhakemeleri Kanunu uygulanir. *
246 7evkliler vd, Yeni Medeni Kanun’a Gére Medeni Hukuk:(Temel Bilgiler), s.305,306
24T A ge., 307
248 Nesrin Ozkaya, “Cocugun Soybagii Degistirme Sucu” Saglik Hukuku Makaleleri.

Istanbul Barosu Yayinlari. (2012), 185
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Karst Suglar” baglikli sekizinci boliimiinde yer almasi sugun toplum diizenine karsi

islendiginin kabulii seklinde diisiiniilmektedir.?4°

Sucun islenme sekli ve soybagini degistirme eylemine iliskin goriisler ise farklilik arz
etmektedir. Ozkaya, Ozlem Yenere Cakmut’ tan aktarim ile soybagmi degistirme
eylemini “kasitli bir eylem ile ¢ocugun kisisel durumunun bagka birisine doniistiiriilmesi
ve gercekte var olmayan bir soybagi iliskisi algisina neden olmasi” seklinde izah
etmistir. ?°° Yargitay kararlarinda da tartisilan soybagini degistirme eylemi beraberinde
baska suglar1 da i¢inde barindirabilir ancak yiiksek mahkeme genellikle tek sugtan

(soybagini degistirme sucu) hiikiim verme seklinde bir teamiil gelistirmistir.?>!

b) Yardimci Ureme Tekniklerinde Soybagini Degistirme

Dogal yollardan ¢ocuk sahibi olamayan ciftlerin bagvurdugu liremeye yardimci tedavi
yontemlerinin kullanimi1 hem iilkemizde hem de diinyada gittik¢e artmaktadir. Bir tedavi
yontemi olmasinin yanisira saglik alaninda kazang¢ odakli bir endiistriye doniismesi,
sorunlarin artmasina hatta suca uygun zeminlerin olusmasina da sebep olmaktadir.

Ozellikle déllenme asamasinda azami dikkat ve 6zen isteyen laboratuvar ve klinik

249 A g.e, s.180
20 A.ge., 188

21 Yargitay 14.CD, 2011/9533 E.,2013 /1775 K., T. 25.2.2013; “Cocugun soybagim
degistirme veya gizleme sucunda; sami@in birlikte yasadigi kisiden olma
cocugunu resmi nikahli olan esinden olma gibi goéstermeye c¢alistigi
anlagilmaktadir. Sami@in eylemi ¢ocugun soybagini degistirme olarak
nitelendirilmelidir. Resmi belgede sahtecilik sugundan hiikiim kurulmasi hukuka

aykindir.”

Yargitay 11.CD, 2012/28474 E., 2014/1175 K., T. 16.6.2014;” Samigin, gayr1 resmi
nikahli esinden dogan cocugunu, resmi nikahli esinden dogmus gibi niifus
memuruna beyanla tescil ettirmekten ibaret eyleminin bir biitiin halinde 5237
sayilt TCK' nin 231.Maddesindeki soybagini degistirme sugunu olusturdugu
gbzetilmeden ayrica resmi belgede sahtecilik sugundan da hiikiim kurulmasi

dogru goriilmemistir.”
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islemlerindeki ihmal veya suistimaller kuskusuz telafisi gii¢ sonuglara sebep olabilir.

Asagida verecegimiz drnekler durumu daha da iyi agiklayacaktir;

Hollanda'min Leiden kentinde 1973-1986 yillar: arasinda, kadin hastaliklar: ve dogum
uzmani olarak ¢alisan Dr. Jos Beek'in, dogurganlik tedavileri sirasinda kendi

spermlerini kullandigi ve en az 21 cocuga babalik yaptigi ortaya ¢iktr. >

“Cukurova Universitesi Tip Fakiiltesi Balcali Hastanesi Kadin Hastaliklar: ve Dogum
Anabilim Dali Ogretim Uyesi Prof. Dr. 1K hakkinda, muayenehanesinde "kiswr ¢iftleri
bebek sahibi yaparken, baskalarindan aldigt spermleri kullandigi" iddiasiyla

sorusturma agildr %>

Bu ornekler birden fazla sug tipini i¢inde barindirsa da biz konumuz geregi mahremiyet
ihlalinden hareket ederek yapilan islemin 6zelde hangi suc¢ niteli§ine girdigini

degerlendirecegiz.

UYTE vyéntemleri ile gerceklesen soybagi degisikliklerinin TCK Mad.231 deki
Cocugun Soybagini Degistirme Sucu kapsamina girip girmedigi yoniinde farkli gortisler

mevcuttur. Doktrinde bazi1 goriislere gore kanun maddesindeki “cocuk™ ifadesinin

54

kanunun gerekgesi 2°>*esas alinarak ¢ocukta degil embriyoda degistirme eylemi meydana

252 https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-60214266 (erisim:19.10.2023)

253 https://www.milliyet.com.tr/pembenar/tup-bebekte-sperm-skandali-5267326
[19.10.2023]

2% TCK Mad. 231 Gerekgesi; “Madde, bir cocugun soy bagmin degistirilmesini veya
gizlenmesini su¢ haline getirmistir. Bu netice, yetkili mercilere gerekli bilgileri
vermemek veya yanlis bilgiler vermek suretiyle gerceklestirilecektir. Kisilerin
aileleriyle olan iligkileri, dogum, evlat edinme, tanima veya babaliga
hiikmolunmast yollar1 ile hukuken olusur. Dogumla meydana gelen iliskinin
maddede belirtilen suretlerle degistirilmesi su¢ haline getirilmistir. Sugun
olugmast i¢in failde, cocugu soy bagini degistirme veya gizleme kastinin varligi
esastir. Maddenin ikinci fikrasinda ise, bu fiillerin taksirle islenmesi sug¢ olarak
tanimlanmistir. Bu sugun, saglik kurumu biinyesinde kurum gorevlileri

tarafindan islenebileceginin gozden uzak tutulmamast
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geldigi icin yukaridaki 6rnekler kanunda tanimlanan su¢ kapsamina girmemektedir
¢linkii sugun konusu ve magduru ¢ocuktur. Dogan, Mahmut Koca’ dan aktarimla; ancak
sag ve tam dogum sart1 ile diinyaya gelecek ¢ocugun sugun magduru olabilecegini
sOylemektedir. Tiipte déllenip anne rahmine yerlestirilen embriyo heniiz cocuk olmadigi
icin kanunun isaret ettigi sucun, ilerde olusacak nesep karisikligina sebep olacak sekilde
embriyolara yapilacak miidahaleler igin gegerli olmadig1 goriisiinii savunmaktadir. 2>
Ancak bagka bir goriis ise her seye ragmen embriyonun da miistakbel insan olmaktan
kaynaklanan bir onurunun oldugunu, bu nedenle embriyoya insani nazarla bakilmasi
gerektigini dile getirmektedir.”®® Ayrica bu goriisii destekleyenlere gore embriyo
iizerinde deney ve aragtirma gibi midahaleler makul karsilanirsa ilerde fetiis
kullanimina kadar giden bir yolun kapis1 aralanmis olacaktir ki insanligin dogal akis1
icerisinde bunun olmasi1 muhtemeldir. O yilizdendir ki tiim agamalar1 itibariyle insan

hayati esit sekilde korunmalidir.?’

Normal yollardan c¢ocuk sahibi olamayan bireylerin tiip bebek yoOntemi icin
basvurduklar1 kurumlarda kendilerine ait tiim genetik 6zelliklerini tasiyan sperm ve

yumurta birlesiminin gerceklesmedigini ya da birlesimin yanlis eslesme ile

gerekir.”https://lib.kazanci.com.tr/kho3/mbb/files/genelgerekce5237.htm
[5.12.2023]

2% Cahit Dogan, “Cocugun Soybaginin Genetik Temelleri ve Soybagmi Degistirme
Sucu” Tip/Saglk Hukuku, Editér Yener Unver (Ankara, Seckin Yayinlar1,2014)
377-395, 5.386

26 Oztiirk Aydin, “Uremeye Yardimci Tedavi Yontemlerinden Dogan Hukuki
Sorumluluk” s.32: “Ureme hiicreleri, her ne kadar ait olduklar1 kisiden kopsa da
o kisinin kisilik haklarinin bir parcasidir. Embriyo ise, kadin ve erkegin iireme
hiicreleriyle olustugu i¢in her ikisinin ortak kisilik degeridir. Fakat iireme
hiicrelerinin birlesmesiyle olugan embriyo, dogana kadar kisi statiisiinde olmasa
da anne ve babasindan ayri, onlarin malvarligi haklarindan &te bir canli,
nidasyon veya implantasyon anindan itibaren yasama hakkina sahip bir varlik ve
dollenme anindan itibaren de insan onuruna yakisir sekilde korunmasi gereken

bir insan adayidir.”

257 Sevtap Metin, Biyo-Tip Etigi ve Hukuk, 129
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gerceklestigini 6grenmeleri temelde biyolojik mahremiyetlerinin korunmamasi yonii ile
manevi anlamda tam bir yikima sebebiyet verecektir. Bu nedenle kanun koyucunun
“soybaginin korunmasi1” i¢in koymus oldugu hiikiimlerde gerekli diizenlemelerin
yapilarak madde hiikmiiniin “miistakbel insan” olan embriyonun korunmasini
saglayacak sekilde netlestirilmesi ve genisletilmesi kanaatini tasimaktayiz. Laboratuar
ortaminda eslestirilip dollendirilen sperm ve yumurtanin rahme nakledilmesinde gergeklesen
bir hata nedeniyle ortaya ¢ikacak sorunlar ve olumsuz 6rnekler iiremeye yardimer tedavi
yontemlerine kusku ile bakilmasina da sebep olmaktadir.258 2018 yilinda istanbul’ da bir
UYTE Merkezinde yapilan hata nedeniyle iki ailenin bebekleri karismis, yasanan
sorunun medyaya yansimasi sonucu giinlerce konusulmustur. Zahmetli bir tedavinin
ardindan biyolojik olarak kendilerine ait olmayan bebek ile karsilasan ailelerin yasadigi
talihsizlik aym zamanda saglik hizmeti veren UYTE merkezleri agisindan da endise

verici bir durum olmaktadir.2>°

Saglik skandali olarak karsimiza ¢ikan hadiseler niteligi itibariyle bircok kanun
hiikmiinii de igerdigi i¢in idari, cezai yaptirimlarin uygulanmasi gerekmektedir. Zira
maddi olarak kiilfetli olan tiip bebek tedavisinde olabilecek bir yanlislik sonucu hem
maddi zarar s6z konusu olacak hem de ¢ocuk 6zlemi i¢ginde bekleyen anne baba adayina
psikolojik travma yasatarak manevi zarara yol agacaktir. Tiirkiye’ de gerceklesen s6z
konusu hatali islemin ardindan 6zel tiip bebek merkezinin yargi karari ile faaliyetlerine

260 jse bu konuda giiven zedelenmesinin tolere edilemeyecegi diisiincesi

devam etmesi
ile bagka bir tartismaya yol agmistir. Hatali islemin muhatab1 olan ¢iftlerin yasadigi
travma, 1zdirap hali, kisilik hakkinin agir sekilde ihlal edilmesi, kisisel

mahremiyetlerinin ihlali, bilgi ve veri korunmasina olan giivensizlik lireme hakkinin

2%8 https://medyascope.tv/2021/11/09/abdde-tup-bebek-tedavisinde-embriyolar-
karistigi-icin-baska-bir-ciftin-bebegine-sahip-olan-aile-klinige-dava-acti/

[20.10.2022]
259 https://www.haberturk.com/iki-ailenin-film-gibi-hikayesi-3136820 [21.10.2022]

260 Ankara 7.1dare Mahkemesi merkezin ruhsatinin iptal edilmesine itirazina iliskin
act1g1 davay1 reddetmesi iizerine Ankara BIM’ e yapilan istinaf basvurusu kabul
edilmis, istinaf karar1 ise Danistay 10.Dairesinin 2020/1638 E., 2020/4700 K.

Sayil ilamu ile onaylanmustir.
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kullanilmasi i¢cin UYTE yontemlerine olan basvuruyu da azaltacaktir. Thlaller zinciri
seklinde meydana gelen hatali islemler i¢in mevzuatta tam ve olguya doniik bir
diizenleme yapilmasi gerekliligi de ortaya ¢ikmaktadir. UYTE merkezlerinde olabilecek
karisikligin oOniine gegilmesi i¢in veri giivenliginin saglanmasi ve bilgi giivenligi
sistemlerinin teknolojik gelismelerden de faydalanilarak ileri seviyede isletilmesi zaruri
hale gelmistir. Birgok Tiip Bebek Merkezi basvuru esnasinda KVKK hakkinda
Aydinlatma Metni ile Kisisel Verilerin Korunacagini taahhiit etmektedir. Yasanan koti
tecriibelerden sonra ¢iftler i¢in bunun yeterli olmayacagi asikardir. Baz1 merkezlerde
cipli elektronik takip sistemi gibi yeni yazilim programlari ile giivenlik 6nlemi alinmaya

baslanmis ve hata payinin sifirlanmasi hedeflenmistir.?%

Anayasa Madde 20’ de “ozel hayatin gizliligi” baslig1 altinda kisisel verilerin korunmast
da temel insan haklar1 kapsaminda anayasal koruma altina alinmistir. (Mad.20/3) Hig
sliphesiz hasta mahremiyetinin korunmasi1 da 6zel hayatin gizliligi ilkesinin bir

geregidir.

2016 tarihli Kisisel Saglik Verilerinin Islenmesi ve Mahremiyetinin Saglanmasi
Hakkinda Yonetmelik Madde 4/g’de kisisel saglik verisi; “Kimligi belirli veya
belirlenebilir gerc¢ek kisiye iliskin her tiirlii saghk bilgisi” olarak tanimlanmistir.6698
sayili KVKK mad. 6’ ya gdre; biyolojik veriler ise “hassas kisisel veri” lerdendir.

Embriyo, sperm ve yumurtadan olusan, 6zgiin, essiz olma &zelligi tasiyan verilerdir.?%?

261 «“Tiip Bebek Tedavisinde Hata Endisesi” https://www.mynet.com/tup-bebek-
tedavisinde-hata-endisesi-sperm-yumurta-embriyo-karisabilir-mi-1253700-

mykadin [28.10.2022]

262 Niiket Ornek Biiken, Cagr1 Zeybek Unsal, “Kisisel Verilerin Korunmasi Kanununun
Biyomedikal Alana Yansimalari Agisindan Degerlendirilmesi”, s.39; “AB
2016/679 sayuli Genel Veri Koruma Tiiziigii 'niin 4 (1) maddesine goére de veri,
eger tannabilir ya da tanimlanabilir bir kisi ile baglantili ise kisiseldir. Kisinin
taminabilir olmasini saglayan verinin kisisel veri olarak nitelendirilecegini
diizenleyen bu maddenin tamnabilirlik esigini diisiik tuttugu dile getirilmektedir.
Essiz, tek, (unique) kelimelerinin tanimi olmamakla birlikte, essiz kimlik tanima
en yiiksek tamima derecesi olarak ifade edilmektedir. Bu nedenle bu esik

)

biyometrik veriler igin yiiksektir.’
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Bu verilerin ele gegirilmesi veya maddi miidahaleye tabi olmasi durumunda cezai
yaptirimlar i¢in TCK 135-140 hiikiimleri devreye girmektir. Ozellikle Yardimci Ureme
Teknikleri kullanarak ¢ocuk sahibi olmak isteyen ¢iftlerin en ¢ok kaygilandigi nokta
kendilerine ait “hassas kisisel veri” lerin 6zenli bir sekilde korunup tiim siire¢ boyunca

mahremiyetlerinin korunup korunmayacagidir.

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesine gore; “Herkes ozel ve aile hayatina, konutuna ve
yazismasina saygi gosterilmesi hakkina sahiptir.” (Mad.8) Kisiye 6zel genetik veriler,
hiicre yapist ile ilgili bilgilerin korunmasi, mahremiyetinin saglanmasi ve gerekli
tedbirlerin alinmas1 uluslararast hak olarak degerlendirilip aksi durumlar maddenin

hiikmiine gére 6zel hayatin ihlalini dogurabilecektir. 263

S6z konusu veriler ile ilgili koruma su anda KVKK ‘da ve Kisisel Saglik Verilerinin
Islenmesi ve Mahremiyetinin Saglanmasi Hakkinda Yd&netmelik’te diizenlenmistir
ancak yeterli goriilmemektedir. Biyolojik veri giivenligi ve kontroliiniin daha 6zgiin bir
diizenlemeye muhtag oldugu, hassas verilerin islenmesinde hangi 6nlemlerin alinacag,
veri giivenliginde hangi yontemlerin kullanilacagina dair eksiklikler nedeniyle ilgili
diizenleme elestirilmektedir.?®* Ciinkii saglik verilerinin farkli sebeplerle iigiincii kisi ve
kurumlarla paylasilmasi hasta mahremiyeti, 6zel hayatin gizliligini ihlal ve kisisel

verilerin korunmasi gibi birden fazla ihlale sebep olmaktadir.

TCK m.231” deki su¢ diizenlemesi ile bir hukuki degerin korunmasi amaci giidildiigii
aciktir. Oyleyse dnemli olan bu hukuki deger iizerinden hareketle sugun olusumu sonucu
ortaya ¢ikacak zararin 6nlenmesi i¢in hareket edilmesi gerekmektedir. Bireyin kisisel
durumu ile onun bir aileye ait olarak toplum ve devlet ile kuracag iligki iizerinden
kendisini ifade edecegi benimsenmistir. Bu nedenle aile, bu diizenlemede korunmasi

gereken bir hukuki deger olarak goriilmektedir. Devlet, bireyleri kamu diizeni ile iliskili

263 Unver Yener, “Tip Hukukunda Mahremiyet Sorunlari”, Mahremiyet ve Kisisel

Degerler, Editér: Yener Unver, (Ankara, Seckin Yayinlar1,2022), 57

264 Cagr1 Zeybek Unsal, Niiket Ornek Biiken, “Biyotip Arastirmalari ile ilgili Olarak,
"Kisisel Verilerin Korunmas1 Kanunu® ve ‘Kisisel Saglik Verilerinin Islenmesi
ve Mahremiyetinin Saglanmasi Hakkinda Yonetmelik® Ne Diyor?” Tiirkiye
Klinikleri ] Med Ethics Law Hist-Special Topics, 4(1), (2018), 82-90.
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olarak da muhatap kabul etmektedir. Bu iliski baglaminda devletin kamusal diizen i¢in

talebini karsilayacak sey kisilerin soybagi iizerinden sihhatli bilgilerden olusacaktir. 2%

Kisilerin resmi ya da 0zel kurumlar nezdinde tutulan bilgilerinin giivenligi ve
kayitlarinin muhafazasinda devletin de sorumluluk alarak gerekli hukuki diizenlemeleri
yapmasi gerektigi kabul edilmektedir. Anayasa 56. Madde hiikmiinden hareketle
Anayasa Mahkemesi 2015 yilinda yapilan bir bagvuru ile (04.04.2019- Bireysel Basvuru
N0:2015/6926) alakali olarak yapmis oldugu degerlendirmede ; “AIHM kararlarina
gore devletler -ister kamu isterse ozel saglhk kuruluslar: tarafindan yerine getirilsin-
saglhk hizmetlerini  hastalarin  yasamlari ile fiziksel ve ruhsal  biitiinliigiiniin
korunmasina yénelik gerekli tedbirlerin alinabilmesini saglayacak sekilde diizenlemek
zorundadir.” tespitini yaparak, “Kisinin maddi ve manevi varligini koruma hakkinin
ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR OLDUGUNA ” karar vermistir.2%®

3.2.2. Mahremiyet Korunmasi ilkesi ile Catisan Degerler
3.2.2.1.Cocugun Kokenini Ogrenme Hakki

Kokenin oOgrenilmesi hakki, kisilik haklarindan birisi olarak kabul edilmektedir.
Ogretide kamu diizenine ait oldugu benimsenen soybagi, insanin kisisel ve sosyal
gelisim araclarindan biridir ve soybagini bilmek literatiirde “cocugun hakki” olarak
ifade dilmektedir. Biyolojik veya hukuki tanima ile kurulan soybagi, bireysel hak ve
menfaatlerin tesisi, aile iliskisi ve kisinin aile iizerinden kendini topluma, devlete

tanitmasi agisindan 6nemli bir olgudur.

Cocugun soy ve genetik kokenini 6grenme hakki Rona Serozan’ a gére aile huzuru dahil
her degerin iistiinde tutulmalidir. Genetik babasini bilen ¢ocuk kimin soyundan geldigini
bilirse kimlik bunalimi yasamaz, kalitimsal hastaliklara yakalanma riskini bilmesi
saglikli yasamasina yardimci olur. Genetik bilgi bedensel ve ruhsal saglig1 agisindan da

onemlidir.257

265 Ozkaya, “Cocugun Soybagini Degistirme Sugu”, 185
266 https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/6926 {21.01.2024]

267 Basak Baysal, “Cocugun Kokenini Ogrenme Hakki”, Prof. Dr. Rona Serozan’ a

Armagan. 2010-Oniki Levha Yayinlari-Cilt 1, 5.494
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Biyolojik soybaginin tespiti her ne kadar kan bag1 nedeniyle daha basit gibi algilansa da
iilkemizde yasak olan bazi yapay dollenme yontemleri kullanilmak suretiyle diinyaya
gelen ¢ocuklarin durumu da biyolojik soybagi iliskisi agisindan karmasik bir hal almakta

ve gelecekte yasanmas1 muhtemel sorunlardan goriilmektedir. 268

Tiirkiye’nin de taraf oldugu BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesi m.7” ye gore ¢cocuk anne
babasini bilme ve anne babasi tarafindan bakilma hakkina sahiptir. Kimlik sahibi olma
ve vatandag olarak anilma hakki da ayn1 maddede zikredilmistir. S6zlesmenin tarafi olan
devletlerin ulusal hukuk kapsaminda bu haklarin islemesi i¢in sorumluluklar1 vardir.
Genel olarak ¢ocugun bir tabiiyetinin olmasi so6zlesmede devletin yiikiimliiliigii olarak
gosterilmistir. Cocugu her yonden koruyan s6zlesme anne baba iligkisi yoniinden ona
ayrica koruma saglamaktadir. Bu yoniiyle cocugun soybagini 6grenmesi yoniinde

sO6zlesmenin uluslararas1 gecerliligi olan bir zemin hazirladig1 sdylenebilir.

Aslinda kdkenin 6grenilmesi hakki, ¢ocugun anne babasi ile kisisel iligski kurmas1 hakk1
ile dogrudan baglantilidir ve gocuk hakki baglaminda korunmaktadir. Evrensel hukukta
ve Anayasamizda da yer verilen bu hakkin temelini ise “cocugun {istlin yarar ilkesi”
olusturmaktadir. 2 BM Cocuk Haklarina Dair Sézlesme mad.9/3’ e gore; ¢ocuk anne
babasi ile kisisel iliski kurma hakkina sahiptir. Velev ki bu durum g¢ocugun iistiin
yararina aykirt olmasin. Sozlesmeye taraf devletlere ise bu iliskiye karst sorumluluk
yiiklenmistir. Avrupa Konseyi {iyesi devletler arasinda imzalanan 2003 tarihli
Cocuklarla Kisisel iliski Kurulmasina Dair Avrupa Sozlesmesi?’® m.4; ““1) Bir cocuk ile

ana ve babasi birbirleriyle diizenli sekilde kisisel iliskiyi elde etmek ve siirdiirmek

268 Sperm bagist ile ilgili bazi iilkeler sperm alicilart konusunda sinirlamalar
getirmislerdir. Bir kism1 sperm bagisini evli heteroseksiiel veya escinsel ¢iftler
icin kisitlamistir. Hollanda gibi bazi iilkelerde bagis¢i basina 25 cocuk
goriilmektedir. Genis bilgi icin bkz.;
https:/tr.wikipedia.org/wiki/Ulkelere_gére sperm_bagis1_yasalar
[19.12.2023]

269 Ahmet Tiirkmen, “Cocugun Kisisel iliski Kurma Hakk1.” Marmara Universitesi

Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar: Dergisi, 26(2), (2020), 1126-1156

210 30 Kastm 2010 tarihinde Resmi Gazete’de yaymlanan 6066 sayili Kanunla

sOzlesmenin onaylanmasi uygun bulunmustur.
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hakkina sahiptirler. 2) Bu tiir kisisel iligki, cocugun sadece yiiksek yararlan gerektirdigi
takdirde, kisitlanabilir veya engel olunabilir.” hiikmii ile cocuga dogrudan bir hak, anne
babaya da bir yiikiimliiliik dogmustur. Tarafi oldugumuz her iki uluslararasi s6zlesmenin
de ortak vurgusu “cocugun iistiin yarar1”dir.?’! Burada ifade edilen “cocugun iistiin
yarar’” olgusu ilerde izah edecegimiz yargi kararlar1 c¢ergevesinde daha iyi
anlasilabilecektir.1993 tarihli Cocuklarin Korunmas: ve Ulkelerarast Evlat Edinme
Konusunda Isbirligine Dair Sézlesme?’? (Lahey Evlat Edinme Sozlesmesi) m.30; “(1)
Bir Akit Devletin yetkili makamlar: cocugun kokeni hakkinda, ézellikle anne, babasinin
kimligi ile ge¢misteki saglhigina iliskin bilgilerde dahil olmak iizere, elde ettikleri
bilgilerin gizli tutulmasimi saglayacaklardir. (2) Yetkili makamlar, ¢ocugun veya
temsilcisinin bu bilgilere, o devletin kanunlarinin miisaade ettigi olgiide gereken
rehberligi yaparak erismesini saglayacaklardwr.” hiikmii ile taraf devletlere kdkenin

Ogrenilmesi hususunda yiikiimliiliik yliklemektedir.

Tiip bebek yontemi ile meydana gelen ¢ocuk i¢in biyolojik anne ve babasi belli oldugu
icin kokenin arastirilmasi ihtiyact yoktur ancak yukarida soziinii ettigimiz embriyonun
olusturulmas1 esnasinda yanlis sperm ve yumurta birlesimi sonucu dogan ¢ocugun
soybag1 karisacagi i¢in burada ¢ocugun kokenini arastirma ve 0grenme hakki ortaya
cikacaktir. Bu durumda kayitlarin incelenmesi, gizli olan kisisel verilerin
mahremiyetinin paylasilmasi s6z konusu olacaktir. Ortaya ¢ikan durumda mahremiyetin
korunmasi ile gocugun kdkenini 6grenme hakki arasinda yapilacak tercih yine ¢cocugun

menfaati-iistiin yarar1 perspektifinden degerlendirilmek durumundadir.

Tiirk hukukunda ise Anayasasi’nin 17. maddesinde yer alan; “Herkes, yasama, maddi

ve manevi varligint koruma ve gelistirme hakkina sahiptir.” hiikmiiniin, kokenin

dgrenilmesinin temel dayanagi oldugu kabul edilmistir.?"

21 Tiirkmen, “Cocugun Kisisel iliski Kurma Hakki, 1131

212 Tiirkiye sozlesmeyi 5 Aralik 2001 yilinda imzalamis, sozlesmenin onaylanmasi
hakkindaki 05.04.2004 tarihli ve 2004/7087 sayil1 Bakanlar Kurulu Karan ise 19
Nisan 2004 tarih ve 25438 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak sozlesme
01.09.2004 tarihinde yiirtirliige girmistir.

213 Baysal, . Cocugun Kokenini Ogrenme Hakki, 514
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Cocugun kokenini 6grenme hakki karsisinda baska kisilik haklariin ihlali s6z konusu
olabilecegi icin uluslararasi hukuk otoriteleri de konuya ihtiyatl yaklagmiglardir.?’
AIHM’ in 30 Ocak 2024’ te verdigi Cherrier / Fransa Kararinda bu durum net bir sekilde
anlasilmaktadir. Kararda 6zet olarak kdkenini 6grenmek isteyen ¢ocuk ve kimligini sakli
tutan anne arasindaki menfaat dengesine vurgu yapilmistir. Evlatlik oldugunu 6grenen
bagvurucu 2009 yilinda Kisisel Kokenler Hakkinda Bilgiye Erisim Ulusal Kuruluna
yaptig1 bagvuru neticesinde annenin ve daha sonra kendisine ulasilan babanin kimliginin
sakli kalmasini istemesi nedeniyle sinirli bilgiye ulasir. Kurul {izerinden yaptigi 1srarl
o0grenme taleplerinden sonug¢ alamayan bagvurucunun Fransiz Mahkemelerinde agmis
oldugu dava reddedilmistir. Bunun iizerine AIHS.m.8 uyarinca kokenini &grenme
hakkinin ihlal edildigini ileri siirerek 2020 yilinda AIHM’ e bagvurur. AIHM konuya
iliskin yapmis oldugu degerlendirmesinde Fransa’ nin takdir yetkisini asmadigi,
bagvurucunun kokenini 6grenme hakki ile annesinin gizli kalma hakki arasinda menfaat

dengesini korudugundan bahisle AIHS.m.8’in ihlal edilmedigine karar vermistir.2"

Konu, aktiiel bir mesele olarak tilkelerin i¢ hukuk sistemine dahil olmaya baslamistir.

Isvigre, 2002 yilinda verdigi bir kararda cocugun kdkenini dgrenme hakkini Cocuk

214 A g.e. 5.507; “Alman hukukunda sperm bagis1 yoluyla yapay déllenme durumunda
sperm bagis¢isinin anonim kalip kalamayacagi, bu konuda bir diizenlemenin de
mevcut olmamasindan dolay1 oldukg¢a tartismalidir. Anayasa mahkemesinin
cocugun gecmisini 6grenme hakkini mutlak olarak kabul etmesi bu tartismanin
temel nedenidir. Birgok yazar Anayasa Mahkemesinin karar1 nedeniyle yapay
dollenme merkezlerindeki yetkili kisilerin ¢ocugun biyolojik gegmisini 6grenme
hakkin1 garantiye alacak sekilde bilgi tutmalar1 gerektigi goriisiindedir. Donoriin
anonim kalmasinin da hem donériin hem de ¢ocugun onuruna aykiri oldugu
ifade edilmistir; cocugun onuruna aykiridir zira onun elinden biyolojik kdkenini
ogrenme hakki iradesi disinda alinmis olacaktir. Dondriin de onuru bu uygulama
ile zedelenecektir zira onun rolii bu baglamda bir ara¢ olmaktan 6teye gegmeyip
ona sinirl biyolojik bir rol verilmis olacaktir. Gergi bu noktada dondriin isteginin

genelde bu biyolojik rolden 6te oldugunu diistinmek gercek¢i olmayacaktir.”

25 Cherrier / Fransa Karari, Bagvuru No:18843/20, 30 Ocak 2024.
https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-230626 [19.03.2024]
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Haklar1 S6zlesmesi mad.7’ deki “miimkiin oldugunca” ifadesi {izerinden ¢ocugun lehine
yorumlayarak ve mutlak olarak kabul etmistir.2’® Almanya ‘da ise bu hak bizdeki gibi

kisilik hakk1 kapsaminda taninmaktadir.?”’

Bu menfaatler ¢atismasi mahiyeti itibariyle bir tarafin hakkinin korunurken diger tarafin
korunmasimi istedigi ya da korunmasi gereken mahremiyetinin ortadan kaldirilip
kaldirilamayacag: ile de alakalidir. Sperm bagiscist ya da tastyict anne anonim kalma
hakkinin kullanilmasini isterken teorik olarak aslinda mahremiyetlerinin korunmasini
da istemektedirler. Ya da evlat edinmede prosediir geregi genetik ailenin bilgilerinin
gizli tutulmasi karsisinda ¢ocugun gergek ailesini 6grenmek istemesi s6z konusu olursa
gercek aileye ait bilgi mahremiyeti kismen de olsa rafa kaldirilacaktir. Ancak Cocuklarin
Korunmasi ve Ulkelerarasi Evlat Edinme Konusunda Isbirligine Dair S6zlesme’ de yer
alan “devletin kanunlarimin miisaade ettigi ol¢giide” ifadesi 6gretide ¢okca ele alinmis
karsilikli hak ve menfaat dengesi yorumlanirken bu hakkin kullanimina i¢ hukukta

sinirlama getirilebilecegi seklinde anlagilmistir.

Isvicre Federal Mahkemesinin 28.02.2008 tarihli kararinda davacinin kokenini
ogrenmek icin actig1 davada davalinin ileri yasta olmasini, yapilacak genetik testler
sonucu fiziki ve psikolojik biitiinligli agisindan rahatsizlik verecegini gerekce
gostererek davanin reddini talep etmesi karsisinda her iki tarafin hak ve menfaat
dengesini gdzetmistir. Davacinin kdkenini 6grenme talebine karsin, davalinin yapilacak
testler dolayisiyla sagliginin olumsuz etkilenecegine dair orantisiz bir durum olugsmadigi
i¢in dava mahkeme tarafindan kabul edilmistir. Menfaat ¢atismalarinda esas alinacak
dengeyi isaret etmesi bakimindan emsal olarak goriilen bu davada ¢ocugun kdkenini
ogrenme hakki davalinin beden mahremiyeti ve bilgi mahremiyeti hakki karsisinda

{istiin tutulmustur.2’® Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisinde 2019 yilinda kabul

276 Baysal, Cocugun Kokenini Ogrenme Hakk1, 499

217 Zeynep Donmez, “Kokenin Tespiti Talebinin Temel Haklarla iliskisine Yonelik Bir
Degerlendirme”. Tiirkive Adalet Akademisi Dergisi, S.36, (2018):171-196,
Sh.175

218 Kirkbesoglu Nagehan. 28.02. 2008 Tarihli Isvigre Federal Mahkemesi Kararmm
(BGE 134 III 241) Cevirisi ve Kokenini Ogrenme Hakki ile ilgili Genel Bir
Degerlendirme, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, (2016) :199-225, 5.221

101



edilen 2156 sayili tavsiye kararinda ¢ocugun kdkenini bilme hakkinimn Avrupa Insan
Haklar1 hukukunda yer aldigini belirterek gamet bagislarinda anonimlikten feragat
edilmesini ve isimsiz bagis yapilmasinin yasaklanmasini istemistir. Yakin zamana kadar
hak ve menfaatler dengesinin bagis¢1t lehine gozetildigini ancak haklarin
iyilestirilmesini saglamak icin yeni ilkeler benimsenmesi gerektigi belirtilmistir.
Donoriin ve onun bagist yoluyla gebe kalan kisinin kaydinin tutulmasi, bagis sayisina
siir getirilmesi (Japonya gibi bazi iilkelerde bagisci i¢in sinir yok), akraba evliligi
olmayacagimin gilivence altina alinmasi ve tibbi gereklilik halinde bagiscilarin takip
edilmesi ve kayitlarin paylagiminin zorunlu oldugu hallerde smir oOtesi bilgi
paylasiminin da yapilabilmesi i¢in mekanizmanin olusturulmasi gibi ilkeler mevcut

durum agisindan son derece 6nemlidir. 2"

Her ne kadar hukukumuzda “kdkenin ogrenilmesi hakki” i¢in O6zgilin bir yasal
diizenleme mevcut degilse de pratikte uluslararast metinler 151ginda “cocugun {istiin
yarar1” gozetilerek ¢oziimleme yapilmasi esas alinmistir. Menfaatler catigmasinda da bu

ilkenin benimsenmesi hukuki faydanin ortaya ¢ikmasina hizmet edecektir.
3.2.3.Pandemi Donemi Uygulamalar:

2019 yilinin sonlarinda Cin’ de ortaya ¢ikan ve tiim diinyay1 etkisi altina alan Covid-19
pandemisi, 6liimle sonuclanan agir hastalik siireci nedeniyle iilkeleri ve toplumlari panik
ve alarm durumuna gecirmistir. 11 Mart 2020 tarihinde iilkemizde ilk Corona vakasi
goriilmiis, 12 Mart 2020 de ise Diinya Saglk Orgiitii Covid-19 viriisiiniin kiiresel
pandemiye doniistiigiinii duyurmustur. Salginin hizli bir sekilde yayilmasi iizerine

280

iilkeler yeni politikalar belirleyerek giindelik hayat kontrol altina=®® alinmaya calisilmas,

219 https://assembly.coe.int/nw/xml/XRef/Xref-XML2HTML-EN.asp?fileid=27680
[20.3.2024]

280 Vehbi Bayhan, “Covid-19 Kiiresel Salgin Baglaminda Giindelik Hayatin Denetimi”,
Sehir ve Medeniyet Dergisi, 39-50, s.46; “Covid-19 kiiresel salgini ile
vatandaslarin iletisim araglariyla gozetlenmesi ve denetlenmesi Foucault’nun
biyo-politika kavrami ile iligkilendirilebilir. Foucault’nun “biyo-politika”
kavrami, hayatin denetim altina alinmasi ve niifus politikalarinin {izerine
gelistirilmisti. Covid-19 kiiresel salgin nedeniyle bir biyopolitik goézetleme

rejimine dogru ilerliyoruz.”
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insanlarin birbirine temasint ve bulagsmay1 engellemek i¢in yasamin tiim alanlarinda

onlemler paketi aciklamaya baslamiglardir.

Kayith istatistiklere gore 11 Aralik 2020 tarihi itibariyle iilkemizde 1.809.809 vaka
goriilmiis, 16.199 kisi de hastalik sebebiyle vefat etmistir.?®? Hastaligin yayilmasimi
engellemek, ortaya ¢ikan vakalar1 da kontrol altina alabilmek i¢in Bakanliklar, Valilikler
nezdinde bir dizi onlemler alinmis ve genelgeler ile temel hak ve ozgiirliiklere
kisitlamalar getirilmistir. 28 “Hayat Eve Si1gar” uygulamasi ile giindemimize giren HES
Kodu, hastalifa yakalanmis veya temasl olanlar i¢in risk durumunu belirttigi i¢in
yasamin tiim alaninda anahtar vazifesi gérmeye baslamistir. Uzun siireli eve kapanmalar
ve risk grubundaki kisilere getirilen sokaga ¢ikma yasaklari, seyahatlerin
sinirlandirilmasi, maske takma mecburiyeti, sosyal mesafeye uyma, izolasyon, is, egitim
ve seyahat faaliyetlerinde PCR testi ya da as1 zorunlulugu pandemi déneminin genel

kurallar1 olmus ve kisisel hak ihlallerine neden olarak gosterilmistir.
3.2.3.1.HES Uygulamasi ve Kurumsal Paylasim

21. Yiizyil itibariyle artik her seyin gozetlenebilir ve kontrol edilebilir olmas1 dijital
panoptikonu dogurmustur. Oyle ki bakis acisindan mahrum bu panoptikon oldukca
verimlidir ancak her alandan, her tlirden ve herkes tarafindan aydinlatilarak
goriilebilme, ayn1 zamanda otoriteyi de beraberinde getirir. Bu otorite aginin giiniimiiz
versiyonunda klasik anlayistan farkli olarak ciddi bir iletisim ve etkilesim de mevcuttur

ve bir yoniiyle ortak seffaflik anlayisinin da tezahiiriidiir. 28

Ulusal ¢apta bir kisim kisisel saglik verileri toplanarak uygulama tizerinden kurumlarin
takip ve kontroliine sunulmustur. Bu verilerin devlet eliyle depolanmasi, kontrol
mekanizmas1 olarak kullanilmasi, bireyden c¢ok toplumu Oncelenmesi, bireyin

mahremiyet alanmin kitlenin esenligine tercih edilmesi modern ddnem

281 Elmas Pmar Kahraman ve Mustafa Altindis, “Covid-19 Asilari; Pandemide Sona
Dogru?” Journal Of Biotechnology And Strategic Health Research, 4.3,(2020),
240-249

282 J¢isleri Bakanlig1 Koronaviriis ile Miicadele Kapsaminda sadece 2020 yilinda 218

adet genelge yaymlamistir. http://www.mersin.gov.tr/korona2020 [21.10.2023]

283 Byung-Chul Han, Seffaflik Toplumu, 5.bs. (Istanbul: Metis Yayinlar1,2020)
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284

biyopolitikalar®** olarak nitelendirilmektedir. Su 6rnek adeta pandemide yasanilan

durumun bilisim alanindaki izahini yapmaktadir;

“1854 yitlinda Londra’da ortaya ¢ikan kolera salgininda, Doktor John Snow hastaligin
bas gosterdigi yerlerin bir taramasini yapmaya karar verdi. Calismasi sayesinde Snow,
salgimin ¢iktigr noktanin Broad Street’ teki su pompasi oldugunu buldu. Bu detayl
haritalama sayesinde Snow, hem kolera salgininin nedenini ortaya ¢ikardi hem de
salgimin yayilmaswin onledi. Bu éncii ¢alisma geligmis veri islemenin temelini atmigtir.
Snow’un yaklasimi modern bigimiyle Big Data (Biiyiik Veri) olarak anilir...Terim,
normal veri ara¢larinin kaydedemeyecegi, depolayamayacagi ve de analiz edemeyecegi

kadar devasa veri yiginlarina isaret etmektedir.” 2%

Biiyiik veriler bazi isletim sistemleri araciligiyla bir sunucuya aktarim seklinde
gerceklesir. Google ve Apple gibi platformlar iizerinden isletilen sistemin yanisira
dogrudan merkezi sunucular kullanilarak veri toplama usulii de tercih edilmektedir. 23
“Pandemi Tedbirleri” ile kisilerin hayatina ve kisisel oOzgiirlikklere kisitlamalar

287

getirilirken bir taraftan da kisisel bilgilerinin halk sagligin1 koruma amaciyla

islenmesine, paylasilmasina da sebep olmustur.

Covid-19 tedbirleri yasamin tiim alanlarina sirayet etmis ve HES uygulamasi ile bir
araya gelen kisiler yakin takibe alinmis ve risk durumlarina gore kontrolleri saglanarak
sosyal mesafeye uyup uyumadiklar tespit edilmistir. Ozgiirliiklerin halk saglig1 adma

kisitlandigr pandemi donemi, mahrem alanin kamu menfaati ugruna kismen ele

284 Safa Nur Altuncu ve Muhammed Tarik Altuncu, Mahremiyet, Verilestirme ve Dijital
Kovid-19 Takip Uygulamalari. TRT Akademi Dergisi, Cilt 6, Say1 11, (Ocak
2021) : 72-87

28 Lokke, Mahremiyet, Dijital Toplumda Ozel Hayat, 59
286 A.ge.s.77

287 Giirkan Sert ve Seden Diiriistkan, “Salgm ve Bulasic1 Hastaliklarla Miicadelede
Hukuk ve Etik”, Saghk ve Tip Hukukunda Sorumluluk ve Insan Haklari,
(Ankara, Seckin Yayinevi,2023) s.249
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gecirildigi ve cogu zaman Panoptikon tarzi gozetlendigi 2%bir dénem olarak

yorumlanmustir.

Bu donem giindelik hayatta mahremiyetin de ihlal edildigi bir¢ok deneyim yasanmasina
sebep olmustur. Ozellikle mobil uygulama olarak hizlica hayata gecirilen HES

% ile kisiler hastalik bilgileri, temas ve risk durumu, as1 yaptirip

uygulamasi?®
yaptirmadiklar1 gibi bir¢cok bilgiyi paylasmak zorunda kalmiglardir. Mesela seyahat
etmek isteyen bir kisi PCR testi ya da as1 yaptirdigina dair bilgiyi seyahat firmasina
vermek mecburiyeti ile kars1 karsiya birakilmistir. Filyasyon ¢alismalarinin ¢ogunlukla
kisisel veri ve bilgi iizerinden yapilmasi nedeniyle mahremiyetin korunmasi dncelikli

olmaktan ¢ikmistir.

Umum Hifzissthha Kanunu (UHK) Mad.72 uyarinca kanunun 57.maddesinde belirtilen
hastaliklara karsi alinacak tedbirler tatbik edilmelidir. Ancak Covid-19 57.maddede
sayilan hastalik tiirlerinden birisine dahil olmadig1 i¢in alinacak salgin Onlemleri
kanunun 64.maddesine atfen izah edilmistir. Boylece UHK kamu saglig1 i¢in zorunlu

olan kisitlamalarin da temel dayanak noktasi olmustur.

Genelgeler ile temel hak ve ozgiirliiklere getirilen sinirlamalar Anayasaya uygunluk
yoniinden tartismalidir. Anayasanin 13.maddesinde; “Temel hak ve hiirriyetler, ozlerine
dokunulmaksizin yalnizca Anayasamn ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere bagh
olarak ve ancak kanunla simirlanabiliv. Bu sumirlamalar, Anayasanin soziine ve ruhuna,
demokratik toplum diizeninin ve ldik Cumhuriyetin gereklerine ve élgiiliiliik ilkesine
aykirt olamaz” seklinde ongoriilen sinirlara uyulup uyulmadigr ve sinirlandirmanin
gerekliligine binaen kanuni diizenleme ile degil gecici genelgelerin hayata gegirilmesi
yontemi Anayasaya aykirilik itirazlarma sebep olmustur. Ornegin seyahat 6zgiirliigiine
getirilen sinirlama Anayasada sayilan sebeplerden birisine dahil olmadig: i¢in, kisisel

verilerin islenmesi ve paylasilmasi, KVKK’ da yer alan ilkelere uymadigi gerekgesiyle

288 Adem Az ve Zeynep Afra Akbiyik Az.” Covid-19 Baglaminda Temash Takibi: Etik
Sorunlar ve Degerlendirmesi”. Klimik Dergisi, 34 (1).18-24 (2021).

289 Seden Diiriistkan, Avrupa Birligi Hukuku ve Tiirk Hukuku Acisindan Covid-19
Pandemisinin Kisisel Saglik Verileri Uzerine Etkisi. Tiirkive Biyoetik
Dergisi, 9/2,(2022), 76-83
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hukuka aykir1 bulunmaktadir.?®® “Kisisel verilerin halkas1 ne derece genisletilirse kamu
saglig1 a¢isindan giivenligin saglanmasi da ayni derecede miimkiin olur” gibi bir anlayis
beraberinde “bilgi ve veri giivenligi de o derece saglaniyor mu?” sorularina neden

olmustur.?%!

Pandemi doneminde saglik kayitlarinin kurumlarla paylasilmaya mecbur birakilmasi
bilgi mahremiyetinin ihlali ve kisilerin ayrimciliga ugramasina da yol agmistir. Toplu
alanlarin gézetim ve kontrolii icin HES uygulamasindaki risk haritalar kisilerde bir
denetim unsuru olarak kullanilmistir. Kisa siireli de olsa markete giden birisi
uygulamadaki renk skalasina gore (agik renkler az riskli kirmizi renge donen yerler daha
riskli) ne kadar riskli bolgede oldugunu goriip bir an 6nce oradan uzaklagmaya calistigi
icin uygulamanin bireylerde anksiyeteye de yol actig1 iddia edilmektedir. Hastaligin
riski genel olarak kapali alanda artmasina ragmen agik alanda toplanma ve bulusmalarin

engellenmesi i¢in de sosyal ve resmi baskilara sahitlik edilmistir.2%?

E-Nabiz uygulamasina aktarilan hastalik risk durum bilgisi, agilanma durumu, sinema-
tiyatro salonlari, aligveris merkezleri, kapali pazar yerleri, seyahat sirketleri, toplu
tasimalar, calisanlarin isyerleri ve isverenler ve idareciler tarafindan kontrol edilerek
durumu uygun olanlarin verilen hizmetten faydalanmasina, giinliik hayatina devam

etmesine izin verilmistir.

KVKK uyarmca korunmasi gereken ancak bu donemin 6zel kosullari nedeniyle
paylasildig: belirtilen saglik verileri i¢in Kisisel Verileri Koruma Kurumu 18.09.2021
tarthinde kendi web sitesinden yaptig1 “Kamuoyu Duyurusu” baslikli agiklamasinda;
Covid-19 pandemisinin kamu sagligini tehdit ettigini ve PCR testi gibi kisisel saglik

verilerinin kamu giivenliginin korunmasi amaciyla KVKK’ nin 28.maddesi ¢ bendi

2% Burak Erece ve Yiiksel Metin, “Covid-19 Pandemisi ve Bireyin Saglik Verilerinin
Mahremiyeti Hakk1”, Erzincan Binali Yilduim Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, (2022). Cilt 26, Say1 1, 61-92.5.80

291 https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-52638919 (erisim: 17.07.2023)

292 https://www.sabah.com.tr/yasam/son-dakika-bankta-oturan-yaslilara-su-dokerek-

koronavirus-uyarisinda-bulundular-4907020 [19.07.2023]
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uyarinca istisnai bir durum olarak islenebilecegini diisiindiiklerini ifade etmistir.2**Bu
aciklama, resmi olarak yapilmasi istenen bilgi paylasimi i¢in vatandaslarin kaygilarini
azaltmaya doniik olsa da kanunun 28.maddesindeki “kamu giivenligi” taniminin “kamu
saglig1” na dontstiiriilerek pandemi tedbirleri ve yasaklarina yasal zemin uyarlamasi
yapildig1 elestirilerine neden olmustur.?** Sahoglu’ na gére salgin donemindeki 6nlem
ve kontrol amagli yontemler salginin takibini 6ngdren tekniklerin daha Gtesinde verileri
toplamaya baslayip toplumsal ayrimcilig1 destekleyen sdylemleri de igerdiginde hastalik
gozetiminden ziyade iktidarin toplumu denetleme mekanizmasina déniismektedir.?®® Bu
kanaat, pandemide yasanilan asili-asisiz, riskli-risksiz tanimi iizerinden insanlarin
aynistirildigr ve bireysel bilgi toplama faaliyetinin sinirlarinin endise verici boyuta

ilerledigi tezi ile de ortiismektedir.
3.2.3.2.Covid-19 Asis1 ve Mahremiyet ihlali

Hig siiphesiz Covid-19 Pandemisi yasanirken en cok tartisilan konulardan birisi de
hastaliga kars1 gelistirilen asilar olmustur. Heniiz enfekte olmamis kisilerin hastaligin
agir seyrinden kurtulmalari i¢in en etkili ¢6ziim as1 olarak gosterilmis ve kronik hastaligi
olanlar, 65 yas tistii gibi risk gruplaria asilamada oncelik verilmistir. Saglik Bakanlig1
biinyesinde olugturulan Bilim Kurulu tarafindan asilamaya doniik yapilan agiklamalar
296

ve toplum tarafindan sevilen, bilinen kisilerin de oldugu as1 kampanyalari

hafizalarimizda tazeligini korumaktadir. Asilar bagisiklik odakli islev goriir ve viicutta

23https://www.kvkk.gov.tr/icerik/7055/covid-19-per-test-sonucu-ve-asi-bilgisi-

uygulamalarina-iliskin-kamuoyu-duyurusu (28.10.2023)

29 Erece ve Metin, “Covid-19 Pandemisi ve Bireyin Saglik Verilerinin Mahremiyeti

Hakk1”, 83

2% Cemile Tokgdz Sahoglu, “COVID-19 ile Miicadelede Konumsal Gozetimin
Kurumsallasmas1”. Kiiltir ve Iletisim, Y:23, S.46(2020):310-341. S.323,
https://doi.org/10.18691/kulturveiletisim.739277 [20.03.2024]

2% https://www.bbc.com/turkce/haberler-turkiye-57875268 [19.09.2023] ; “DHA'nin
haberine gore, Saglik Bakanligi Koronaviriis Bilim Kurulu, mag, tiyatro, sinema,
aligveris merkezi, kalabalik ve kapali ortamlarda yapilan etkinliklere as1

olmayanlarin alinmamasini 6nerdi.”
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hastalik olusturmadan calisan antijen®®’ &zelligindedirler. Daha énce SARS-CoV (ilk
kez Subat 2003’te goriildii) ve MERS salgimi (ilk kez Nisan 2012’de goriildii) ast
caligmalar1 baslatilmasina ragmen 2020 yilina kadar onaylanmis bir as1 yoktur. Diinya
Saglik Orgiitiiniin 10 Aralik 2020 tarihini baz alarak paylastig1 verilere gére Covid-19
icin 52 as1 klinik g¢alisma asamasinda, 162 as1 ise pre-klinik degerlendirme
safhasindadir.?® Koronaviriis pandemisi ile birlikte hastaliga karsi gelistirildigi
sdylenen Inaktif, Vektor ve mRNA o6zellikli asilar kullanilmaya baslanmistir ancak
2020 y1l1 sonuna dogru en biiyiik ¢are olarak goriilen ve beklenen asilarin kullanilacagi
duyurulmustur.?®® Ulkemizde ise Cin asis1 olarak bilinen inaktif 6zellikli Sinovac ile
Almanya'da Tiirk bilim insant Prof. Dr. Ugur Sahin'in kurucu ortagi oldugu
biyoteknoloji firmas1 BioNTech'in Amerikan ilag sirketi Pfizer is birliginde gelistirdigi
mRNA 6zellikli BioNTech asis1 kullaniimistir.

As1 arastirma ve gelistirme c¢aligmalar1 da niteligi itibariyle biyotip alaninda
degerlendirilmektedir. Klinik faz ¢alismalar1 Faz I, Faz II, Faz III ve Faz IV seklinde
ilerler. Deneysel asama, Klinik 6ncesi donem, klinik dénem, onay ve diizenleme,
pazarlama ve kalite kontrol siireclerini tamamlayan asilar kullanima girebilir.3 Asilarn
da diger ilag ve tibbi cihazlar gibi klinik arastirma izninin verilmesi, denetimi, ruhsati,
satis1, dagitimi, Saglik Bakanligia bagl bir kurum olan Tiirkiye Ila¢ ve Tibbi Cihaz
Kurumu (TITCK) tarafindan gerceklestirilir. Bu anlamda Covid-19 asilari i¢in de yetkili
kurum TITCK’ dir.3%

Vaka artisina karsin as1 seferberligi baslatildigini séyleyen tiim resmi kurumlar ve Bilim

Kurulu tyeleri salginin seyrini degistirecek tek seyin as1 oldugunu ve hastaligin yeni

297 Antijen:Viicuda girdiginde veya asilama yoluyla verildiginde bagisiklik
reaksiyonlarimin baglamasina sebep olan molekiil. Saglik Bakanligi Covid-19

Bilgilendirme Platformu https://covid19.saglik.gov.tr/
298 Kahraman ve Altindis, “Covid-19 Asilar;; Pandemide Sona Dogru?”, 246

299 https://www.aa.com.tr/tr/dunya/salgindan-cikisin-umudu-kovid- 19-asilari-dunyada-

uygulanmaya-basladi/2093271 [19.09.2023]
390 https://asihalksagligi.hacettepe.edu.tr/tr/abc-95 [25.10.2023]

301 https://cleanroomnews.org/asi-gelistirme-surecinde-titck-1 [25.10.2023]
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varyantlart nedeniyle gerekirse zorunlu as1 uygulamasma gidilmesini talep
etmislerdir.3*®?UHK madde 64 ve 72 uyarinca as1 uygulamasimin zorunlu olabilecegini
savunan bazi saglik otoritelerinin temel iddiasi asilama arttikca enfekte olan birey
sayisinin da azalacagi yoniindedir. Ancak pandemi déneminde edinilen tecriibe bunu
dogrular nitelikte degildir. As1 olmasina ragmen hastaliga yakalananlarin sayis1 olduk¢a

fazladir.

Uygulama y0niiyle bir tibbi miidahale olan asilamanin kisinin rizas1 disinda yapilmasi
hukuken mimkiin degildir. Bu prensip Anayasa Mahkemesinin 26/10/2016° da,
cocukluk ¢ag1 zorunlu asilari i¢in “as: yaptirmaya zorlamanin hak ihlali doguracagina”™
dair verdigi karara da dayanak teskil ermistir. Salginin etkilerinin azaltilmasi amaciyla
yapilan zorlama ve yasanan magduriyetler hukuki olarak hak arayislarina 3% yol agmasi
bakimindan hukuk diinyasinda hala tartisilmaktadir. Salgin gerekce gosterilerek asi
yaptirmaya ya da tedaviye zorlamak tibbi miidahalenin sekil sartlarina da
uymamaktadir. Hastanin rizasinin alinmasi ve 6zgiir iradesine saygi tibbi miidahalenin
on kosullarindandir. Bu ilkeler gozard: edilerek yapilacak her girisim hem tip etigine
hem de hukuka aykiridir. Zira rizadan yoksun miidahale kigisel 6zerkligin ihlali

3

anlamina gelmektedir.3*Nitekim asmin zorunlu olmasi icin gerekli olan “yasallik”

ilkesi goz Oniine alindiginda viicut biitiinliginii hedef alan, kanuni diizenlemeden

302https://www.hurriyet.com.tr/galeri-koronavirus-asisi-zorunlu-mu-olacak-bilim-

kurulu-uyesinden-asi-onerisi-41923152/1 [19.09.2023]

303 https://www.trthaber.com/haber/gundem/pcr-testi-yaptirmadigi-icin-isten-cikarilan-
calisan-actigi-davayi-kazandi-808999.html [20.09.2023]; “Koronaviriis
stirecinde ast olmadigr ve PCR testi yaptirmadigi icin isten ¢ikarilan Kazim
Uzun'un actigi dava sonuclandi. Mahkeme, tazminatsiz isten ¢itkarma sebebinin
hakli nedene dayanmadigini belirtti. Firmanin, eski ¢alisanmina, tazminat

’

odemesine hiikmetti.’

304 Sultan T. Ugzeltiirk, “Anayasa Hukuku Acisindan Zorunlu Asi-Vavfi¢ka Kararmm
Ogrettikleri”, Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 19(3), (2022):467-
520, S.469
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yoksun bir uygulamanin Bakanlik genelgesi ile hayata gecirilmesi hukuka uygun

diismemektedir.3%®

Covid-19’ un UHK’da belirtilen tedbirlere ve dolayisiyla asi zorunluluguna tabi olmasi
gerektigini savunanlar kamu sagligi acgisindan kisi o6zerkliginin kismen gozardi
edilebilecegini diisiinmektedirler’® ancak etkinligi konusunda kamuoyunun hemfikir
olamadigi bir saglik islemi i¢in bunu sdylemek genel tip etigine aykirilik
olusturmaktadir. Salgmin siddeti arttikga etkinligi konusunda kamuoyu giiveni
olusmamus ve tereddiit ile bakilan asilar1 yaptirmayanlar tespit edilip bir nevi fislenerek
hastaligin yayilimindan sorumluymus gibi bir algiya ve as1 i¢in psikolojik baskiya
maruz birakilmislardir®’Ote yandan zorunlu asmin halk sagligi icin gerekli oldugunu
savunan gorlis ise pandemi sartlarinda bazi ozgiirliiklerin askiya alinabilecegini ve
bunun hukuka aykirilik teskil etmeyecegini ileri siirmektedir. 25 Agustos 2021 tarihli
AIHM Kkarar1 zorunlu Covid asis1 savunuculari igin ciddi bir argiiman olmustur.
Fransa’da as1 olma sartin1 iceren Halk Saglig1 Krizinin Yonetimine iliskin kanuna kars
Fransiz itfaiyesinde ¢alisan 672 kisinin AIHS 2.ve 8.maddelerine dayanarak gegici
tedbir talepli basvuru mahkeme tarafindan reddedilmistir.3®®Bu karar hiikiimetlerin kriz
donemlerinde kisisel hak ve Ozgiirlikkleri kisitlayici kararlar alabilecegi yoniindeKi

goriigler icin de emsal teskil etmektedir.

305 Sevtap Metin, “Covid-19 baglaminda zorunlu asi tartismalarinin hukuki boyutu”,

Saglik Bilimlerinde Ileri Arastirmalar Dergisi, C.4, S.1, (2021):37-51, S.46
3% Yiicel ve Sert, Saglik ve Tip Hukukunda Sorumluluk ve insan Haklar1, 274

307https://www.gzt.com/jurnalist/bilim-kurulu-uyesi-duyurdu-asi-olmayanlar-icin-ilk-

dusunulen-yaptirim-3594406 [20.09.2023]

https://www.cumhuriyet.com.tr/haber/koronavirus-asisi-olmayanlara-hapis-cezasi-

gelebilir-5-yildan-30-yila-kadar-1850470 [20.09.2023]

308 Salim Dogan, “Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin Covid-19 Salgimi Kapsaminda
Verdigi  Kararlar ve  Mahkemeye  Yapilan  Cesitli  Basvurular”
https://inhak.adalet.gov.tr/Resimler/Dokuman/404202316241814 inhak8 3012
2021170154dergi8.pdf [25.03.2024]
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Koronaviriis salginina karsi giinliik hayatina devam etmek isteyen bireylerden talep
edilen as1 olup olmadigina, ya da PCR testi yaptirip yaptirmadigina dair bilgi talep
etmek hukuk normlar1 kapsaminda bilgi mahremiyetinin ihlalidir. Oyle ki bu bilgi talebi
seyahat firmasindan okul idarecisine kadar ¢ok genis bir insan ve kurum Kitlesi
tarafindan talep edilir hale gelmistir. KVKK m.6 uyarinca saglik bilgileri “6zel nitelikli
kisisel veri”dir. Bu madde kapsaminda; “Ozel nitelikli kisisel verilerin, ilgilinin agik
rizast olmaksizin islenmesi yasaktir.” Kisisel Saglik Verileri Hakkinda Yonetmelik bu
bilgilerin paylasimi i¢in madde 5 (3) ‘te ; “Hi¢ kimse, saglik hizmeti sunumu i¢in gerekli
olan durumlar haricinde ge¢mis saglik verilerinin dokiimiinii sunmaya veya géstermeye
zorlanamaz. ” ifadesi yer almaktadir. Dolayisiyla kisinin hastaligi gegirip gegirmedigi,
PCR testi ya da as1 bilgisini tiglincii kisiler ile paylagsma zorunlulugu yoktur. Ancak
salgin doneminde UHK’ na yapilan atiflar ve yenilenen genelgeler ile Kkisisel
mahremiyet halk sagligi adina askiya alinmistir. Anayasa mad.20/3’te de belirtildigi
tizere kisisel verilerin korunmasi temel haklardandir ve temel haklarin sinirlandirilmasi

da yine Anayasamizin 13. Maddesinde ifade edildigi lizere ancak kanunla sinirlanabilir.

Hukukgular ve saglik¢ilar olaganiistii sartlarin gelistigi koronaviriis salgini esnasinda
alinacak tedbirlerin yasal zemini i¢in UHK’ nin yeterli olmadigini, salginin yeni
versiyon bir hastalik olmasi ve tedbirlerin yasal zemininin muglak olmasi nedeniyle
gerekirse Anayasanin 119. maddesi geregince OHAL ilan edilmesi gerektigini
savunmuslardir.3% Kanaatimizce de 1930 tarihli bir kanun ve dénemsel genelgeler temel
aliarak yeni versiyon salgin hastaliklarda kamu saglig1 i¢in kisi hak ve 6zgiirliiklerinin

kisitlanmas1 Anayasa’ ya aykirihiginin yani sira ¢agdas bir uygulama 6rnegi de degildir.

3.3.Biyotip Calismalarinda Hasta Mahremiyetinin Korunmasi Bakimindan

Uygulanacak Hiikiimler
Onceki boliimlerde yaptigimiz izahlar ve Hasta Haklari Y&netmeliginde yer alan;

“Tibbi miidahale” (madde 4-g) tanim1 kapsaminda biyotip caligmalar1 da birer tibbi

miidahaledir. Bu itibarla biyotip uygulamalarinin tibbi miidahalenin genel kosullarina

399 Dr, Mine Kasapoglu Turhan, “Kamu Diizeninin Saglanmasinda Genel Saglik Unsuru
ile Idarenin Gorev ve Yetkileri” Insan Haklar: Perspektifinden Covid-19’a Karst
As1 Uygulamalart Calistayr Kitabr 27 Eyliil 2021 (Ankara, Tiirkiye Insan
Haklar1 Kurumu,2021), s.40
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tabi oldugunu sdyleyebiliriz. Ayn1 yonetmeligin 21.maddesinde; “Her tirlii tibbi
miidahale, hastanin mahremiyetine saygi gosterilmek suretiyle icra edilir”
denilmektedir. Bu nedenle {i¢iincli boliimiin baslangi¢ kisimlarinda degindigimiz tibbi
miidahale ve mahremiyet iligkisi biyotip ¢alismalarinda da mevcuttur. Yani bahse konu
caligmalarda mahremiyete riayet edilmesi, c¢alismanin odak noktasi olan hasta-
goniilliiniin mahremiyetinin korunmasi gerekmektedir. Bu boliimde mahremiyetin ihlal
edilmesi durumunda hangi yasal hiikiimlerin devreye girecegini ve ihlalden kaynakli
olusabilecek magduriyete karsin nasil bir hukuki korunmanin miimkiin olacaginit TMK,
TBK ve KVKK’ nin ilgili hiikiimleri ¢ergevesinde izah etmeye ¢alisacagiz. TCK
kapsamina giren “soybaginin degistirilmesi” vb. gibi mahremiyet ihlaline iliskin bazi
basliklar tezin 6nceki boliimlerinde kismen ele alindigi i¢in Ceza Hukuku bakimindan

uygulanacak hiikiimlere burada deginilmeyecek sadece 6zel hukuk hiikiimleri ile sinirh

tutulacaktir.

3.3.1. Tiirk Medeni Kanunu Yoniinden Uygulanacak Hiikiimler

310 ve diger kisilik haklar

Bir kimsenin saglig1 tizerindeki hakki kisilik haklarindandir
gibi mutlak hak niteliginde oldugu i¢in herhangi bir miidahalede herkese karsi ileri
siiriilebilir.3'Bu nedenle, TMK’nin “Kisiligin Korunmas1” bashkli hiikiimleri
dairesinde kigisel mahremiyet de hukuki koruma altindadir. Zevkliler ve arkadaslarina
gore; bireylerin sir alani-mahremiyet ¢evresi manevi kisisel degerlerdendir ve bu
degerlere karsi yapilacak saldiri kisilik hakkina da saldir1 anlamim tasimaktadir.3!2
Dolayisiyla mahremiyete karsi yapilacak miidahale kisilik hakkinin ihlaline sebep
olacagi icin bu duruma maruz kalan kisi TMK’ nin 23-25.maddelerinde zikredilen
hiikiimlere gore hukuken korunma talep edebilir. TMK madde 24; “Hukuka aykiri
olarak kisilik hakkina saldirilan kimse, hakimden, saldirida bulunanlara karsi

korunmasini isteyebilir” demektedir. 25. madde ise; “Davacinin, maddi ve manevi
3% ;

tazminat istemleri ile hukuka aykiri saldiri dolayisiyla elde edilmis olan kazancin

310 Dural ve Ogiiz, Tiirk Ozel Hukuku, 104
811 Oguzman, Ozdemir, Selici, Kisiler Hukuku, 171

312 7evkliler v.d, Yeni Medeni Kanun’a Gore Medeni Hukuk , 100
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vekdletsiz is gorme hiikiimlerine gore kendisine verilmesine iliskin istemde bulunma

hakki saklidir” hikkmiinii icermektedir.

Buradaki “saldir1” ifadesini konumuza istinaden “mahremiyete karsi miidahale” olarak
yorumladigimiz takdirde mahremiyeti ihlal olunan kisinin TMK 24 ve 25. maddelerde
ifade edilen hukuki koruma i¢in, miidahaleyi Onleyici-koruyucu ve tazminat davalari

acabilecegi sonucuna varmaktay1z.

Kisilige tecaviiz durumunda TMK 25. madde uyarinca, saldirtyr durdurma, 6nleme,
hukuka aykiriligin tespiti, maddi tazminat, manevi tazminat ve vekaletsiz is gorme
davalar1 agilabilmektedir.3® Tibbi miidahaleden dogan sorumluluklar cezai, idari ve
medeni hukuk kapsaminda sorumluluk olarak siniflandirilmistir. Medeni hukuk basligi
altindaki sorumluluklar ise s6zlesme iliskisi kaynakli, haksiz fiil kaynakli ve vekaletsiz
is gormeden kaynakli sorumluluklardir.3*Genel olarak hasta-hekim iliskisinden
kaynakli hak ve sorumlulugun bir sonucu olarak ortaya ¢ikacak zararlar nedeniyle
acilacak davalar malpraktis davalari olarak bilinmektedir ve daha ¢ok maddi zararlara

karsilik gelmektedir.

Malpraktis; “hekimin hastanin standart tedavisini yaparken basarisizligi beceri eksikligi
ya da ihmali nedeniyle zarar vermesi” olarak tanimlanmaktadir ve genel anlamda hatali
bir islem veya ifa edilmesi gereken gorevin ihmali ile ortaya ¢ikacak yaralanma ya da
zarar gdrmektir 31° Bu tanim her ne kadar mahremiyet ihlali nedeniyle karsilasilacak
olumsuz durumlart da igeriyor gibi goriinse de mahremiyeti ihlal edilen kisi daha ¢ok
manevi zarar ile karsilasacagi icin manevi tazminat davasi hakkina sahip olacaktir. Zira
bireyin mahremiyet simirlarina gergeklesecek tecaviiz, maddi zarar ile izah
edilemeyecek psikolojik ve manevi bir yipranmaya sebebiyet verebilmektedir. Bu
nedenle mahremiyetin ihlalini dar anlamda TMK hiikiimlerine gore yorumlamak ve
maruz kaliman zararin tazmininde 25.maddedeki sec¢imlik haklarindan birisini

kullanabilir.

313 Dural ve Ogiiz, Tiirk Ozel Hukuku, 155-156
814 Kemale Aslanova, Saglik Hukuku Ders Notlari, s.34-35

815 1, Hamit Hanc1, Malpraktis-T1bbi Girisimler Nedeniyle Hekimin Ceza ve Tazminat

Sorumlulugu, (Ankara, Segkin Yayinevi,2006) s.30
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3.3.2.Tiirk Bor¢lar Kanunu Yoniinden Uygulanacak Hiikiimler

Ikinci boliimdeki agiklamalarda biyotip uygulamalarinda calismaya dahil edilecek
kisinin de hasta olarak kabul edildigini izah etmistik. Hastanin dahil oldugu ¢alismada
hekim ya da saglik kurumu arasinda bir iliski meydana gelecegi i¢in taraflarin bazi hak
ve sorumluluklar1 da meydana gelecektir. Bu sorumlulugun temeli s6zlesmeye, haksiz
fiile ya da kamusal bir hizmete dayanmaktadir ve hukuki dayanagi ise kamusal hizmet
iliskisinden dogan Idare Hukuk mevzuati ile sdzlesme iliskisinden dogan Borglar
Hukuku mevzuatidir.®'® Calisma alanimizin 6zel hukuk hiikiimlerini esas almasi

nedeniyle biz Bor¢lar Hukuku mevzuati hiikiimlerini inceleyecegiz.

Genel olarak hasta ile hekim arasindaki sézlesmesel iliski, “Hekimlik S6zlesmesi “veya
“Tedavi Sozlesmesi” olarak kabul edilir ve bu sdzlesmenin yazili olmasi zorunlu
degildir. Tedavi sdzlesmesinin niteligi ve ¢ercevesi itibariyle ortaya ¢ikaracagi hak ve
sorumluluklar ise Bor¢lar Hukuku kapsaminda ele alinir. S6zlesmenin hukuksal olarak
hizmet akdi, eser akdi ve vekalet akdi seklinde viicut bulacagi sdylense de hasta-hekim
arasindaki hukuki iliski “vekalet akdi” olarak ifade dilmektedir. 3176098 sayil1 Tiirk
Borc¢lar Kanunu’nun 502-514 maddelerindeki Vekalet Sozlesmesi hiikiimlerine gore;
“Kendisine bir isin goriilmesi onerilen kigi, bu isi gorme konusunda resmi sifata sahipse
veya isin yapimasi mesleginin geregi ise ya da bu gibi isleri kabul edecegini
duyurmussa, bu oneri onun tarafindan hemen reddedilmedikce, vekdlet sozlesmesi
kurulmug sayiir.” (Madde 503) Kanunda bahsedilen vekalet s6zlesmesi hekim ile hasta
arasinda da s6z konusu olmakla birlikte hekimin bu s6zlesmede tedaviye iliskin temel
ilke ve prensipleri i¢eren unsurlara riayet etmesi gerektigi baz1 Yargitay kararlarinda da

dile getirilmistir.3!® Ancak doktrinde hastanin riza veremeyecek durumda olmasi,

316 Ali Tiirkmen, Hasta ve Hekim Hukuku, (Ankara, Adalet Yayinevi, 2013) s.53
$17A.ge., 8.55

318 yargitay 13.HD, 09.04.2014, 2013/30822 E. numarali, 2014/10772 K. Sayil1 ilamu;
“Gergekten de miivekkil (hasta) mesleki bir is goren doktor olan vekilden
tedavinin biitiin asamalarinda titiz bir ihtimam ve dikkat géstermesini beklemek
hakkina sahiptir. Gereken 6zeni géstermeyen vekil, BK.nin 394/1. (TBK 510/1.

) maddesi hiikmii uyarinca vekaleti geregi gibi ifa etmemis sayilmalidir. Tibbin
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hastanin menfaati dogrultusunda is yapilmasi mecburiyetinin dogmasi nedeniyle hasta
ile hekim arasinda genel olarak “Vekaletsiz Is Gorme” hiikiimlerinin gegerli oldugu
kabul edilmektedir 3!° ve TBK’nin 526-531. maddelerinde bahsedilmektedir. Kanun
hiikmiinde bu sorumluluk 527.maddede sOyle ifade edilmektedir; “Vekaletsiz isgoren,
her tiirlii ihmalinden sorumludur. Ancak, isgoren bu isi, is sahibinin karsilastigi zarari
veya zarar tehlikesini gidermek iizere yapmissa, sorumlulugu daha hafif olarak
degerlendirilir. Isgoren, is sahibinin acik¢a veya ortiilii olarak yasaklamis olmasina
karsin bu isi yapmigsa ve ig sahibinin yasaklamasi da hukuka veya ahlaka aykiri degilse,
beklenmedik hdlden de sorumlu olur. Ancak, isgoren o isi yapmamuis olsaydi bile, bu
zararin beklenmedik hal sonucunda gerceklesecegini ispat ederse sorumluluktan

kurtulur.”

Hasta ile hekim arasinda s6zlesme iliskisi olmadan hekimin kusuru neticesinde hastanin
bir zarara ugramasit durumunda hekimin haksiz fiilden kaynakli sorumlulugundan
bahsedilir.*?°Haksiz fiilinden dolay1 sorumlulugun meydana gelmesi icin ise hukuka
aykir1 bir fiilin olmasi, hukuka aykir1 fiil sonucu zararin olusmasi ve failin kusurlu
olmasi gereklidir3*TBK 49-76. maddelerde bahsedilen haksiz fiil hiikiimlerinde
kusur”, “hukuka aykirilik” ve “zarar” olarak goze ¢arpan {i¢ unsur konumuza da 11k

tutmaktadir.

Haksiz fiil olmasi i¢in sadece kisinin mutlak haklarindan birisinin ihlal edilmesi degil,
genel davranig kurallarina aykiriligin da haksiz fiil olacagi savunulmaktadir. Toplumsal
kurallarin ihlali halinde zarar meydana gelirse kuralin maksadinin kisinin zarardan

korunmasi oldugundan hareketle tazminat talebi sdz konusu olabilecektir.®?? Bir

gerek ve kurallarina uygun davranilmakla birlikte sonu¢ degismemis ise doktor

sorumlu tutulmamalidir.”

819 Mehmet Ayan, Tibbi Miidahalelerden Dogan Hukuki Sorumluluk, (Ankara, Kazanci
Kitap A.S,1991), s.61; Ozgetin ve Balaban, Saglik Hukuku, 53

320 Kemale Aslanova, Saglik Hukuku Ders Notlari, 5.36

%21 M.Kemal Oguzman, M.Turgut Oz, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, (Istanbul,
Vedat Kitapgilik 2023), s.14

2Age., 17
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kimsenin malvarliginda rizasi disinda olusan azalma, maddi zarar olarak tanimlanmaistir.
Manevi zarar ise kisilige yapilan saldir1 sonucu duyulan elem ve {iziintii olarak izah
edilmektedir. Kisilige tecaviizde bedensel saldir1 var ise hem maddi hem de manevi
zarar ortaya ¢ikacagi icin her iki zarardan da bahsedilir. Ancak insan onuruna ve
sayginliga kars1 yapilacak saldirt sonucunda genellikle manevi zarar ortaya ¢ikmaktadir.
323 Manevi tazminat talep hakki bir kimsenin kisilik haklarina yapilan tecaviiz nedeniyle
ugradig {iziintli ve kederin (manevi zararin) baska bir yolla giderilmesi maksatli olarak
zarara ugrayana taninan haktir. Manevi zarara iliskin tazminat istemi TMK ‘da 26/111

‘lin yan1 sira TBK m.56° da yer almaktadir.

Hukuka aykir fiili igleyen kisinin sorumlulugu i¢in kusurun varligr 6nemlidir ve genel
kural olarak kabul edilir. Ancak kusursuz sorumluluk hallerinden birisi mevcutsa
manevi tazminat yine de talep edilebilir. Manevi tazminat istemi i¢in manevi zararin
olmas1 zaruridir.3** Evrensel hukuk metinlerinde de vurgulanan “insan onuru” temelinde
mahremiyete saygi, insan onuruna gosterilen sayginin bir tezahiiriidiir. Bu nedenle
mahremiyete saldir1 neticesinde olusacak manevi zarar, haksiz fiil hiikiimleri dairesinde
manevi tazminat talebine konu olabilecektir. Zira mahremiyetin ihlali hukuken kisilik
hakkinin zedelenmesi sonucunu dogurmaktadir ve manevi anlamda zarara ugramast
muhtemeldir. Biyotip ¢aligmalarindaki tiim basliklarda da mahremiyetin ihlal edilmesi,
gizliligin saglanmamas1 durumunda manevi zarar ortaya ¢ikabilmektedir. Boyle bir
zarara maruz kalan kisi haksiz fiil sartlar1 kapsaminda TBK’ daki tazminat hiikiimleri
uyarinca tazminat talep edebilir. Velev ki ugradigi tecaviiz ile ortaya ¢ikan manevi zarar

arasinda nedensellik bagini ispat edebilsin.

Kusura dayanan sorumluluga konu bir davada kusurun ispati oldugu kadar kusursuz
sorumluluga konu bir davada bu sorumlulugun uygulanmasini gerektiren sartlar da géz
oniinde bulundurulur.3®Hekimin kusursuz sorumlulugunun TBK nin 66.ve 116. madde
hiikiimleri kapsaminda (adam ¢alistiranin sorumlulugu ve yardimci kisilerin fiillerinden

sorumluluk) tedavi veya tibbi girisimde yardimci elemanin eyleminden kaynaklanan

2B Age., 44
824 Dural ve Ogiiz, Tiirk Ozel Hukuku, 163

325 Oguzman ve Oz, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 293
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zarardan sorumlulugu seklinde izah edilmektedir. 3 Kanunun hiikiimlerinden yola
cikarak Ornek verecek olursak yapay (homolog) dollenme yontemi ile ¢ocuk sahibi
olmak isteyen bir c¢iftin sperm ve yumurtalarinin toplanmasindan embriyoya
dontstiiriilerek anne rahmine transfer edilmesi ve hatta doguma kadar gecen siirede
mahremiyete titizlikle riayet edilmesi gerekmesine ragmen ciftlerin bilgilerinin tiglincii
kigilere verilmesi, yanlis embriyo transferi ve iglem sirasinda bedensel mahremiyetin
saglanmamasi gibi nedenlerle ortaya ciddi bir kisilik hakki ihlali ¢ikacaktir. Dolayisiyla
haksiz fiili karsilayan sebeplerin varligi halinde kisilik hakki ihlal edilen ¢ift tazminat
isteminde bulunabilecektir. TBK m.54 teki bedensel zararlar varsa bunlari i¢eren bir
tazminat talebi olabilecegi gibi madde 56’daki manevi tazminat hiikiimleri uyarinca da
dava agabilecektir. Yalniz mahremiyet esasli bir tazminatin olmasit durumunda ise
madde 58°de ifade edilen “kisilik hakkinin zedelenmesi” nedeniyle manevi tazminat

talebinde bulunabilecektir.

Niteligi itibariyle bir eda davasi olan tazminat davasinda zamanasimi siiresi
72.maddede; “zarar gorenin zarari ve tazminat ylkiimliisiini 6grendigi tarihten
baslayarak iki yilin ve her halde fiilin islendigi tarihten baslayarak on yil” olarak
belirtilmistir. Ancak devam eden bir durum mevcut ve zarar tam olarak belirlenemiyor

ise durum tamamlanincaya kadar zamanasimi islemez.>?’

Mahremiyet ihlalinden kaynakli tazminat davalar1 “sahis varligina iliskin dava” olarak
HMK 2. madde geregince Asliye Hukuk Mahkemesinde acilir. Sayet haksiz fiil ceza
hukuku anlaminda bir su¢ kapsamina giriyor ise o takdirde ceza hukuku hiikiimleri

devreye girecektir.
3.3.3.Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu Yéniinden Uygulanacak Hiikiimler

2016 yilinda yiiriirliige giren Kisisel Verilerin Korunmasi: Kanunu madde 6’ da saglik
ve cinsel hayata dair olan bilgiler “6zel nitelikli kisisel veri” olarak tanimlanmaktadir.
Hem genel hukuk hem de saglik hukuku alaninda 6nemli olan ve ayn1 zamanda “hassas

veri” olarak da ifade edilen verilerin koruma alani ulusal ve uluslararas1 olc¢ekte

326 Hayrunnisa Ozdemir, “Hekimin Hukuki Sorumlulugu”, ERUHFD, C. XI, S. 1,
(2016).36

%27 Oguzman ve Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 73-93
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belirlenmis, korunmasma doniik ilkelere dikkat cekilmistir. Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesinin (AIHS) 8.maddesi ile isaret edilen 6zel hayatin gizliligi ilkesinin
Anayasa madde 20’deki yansimasi daha genel iken ek fikradaki KVKK’ nin yasal
zeminini hazirlayan hiikiim i¢ hukukumuzda daha 6zel kisisel veri-mahrem alan
iligkisini vurgulamasi agisindan temel kabul edilmektedir. Sadece yerel degil, kiiresel
Olgekte de dijitallesmenin etkilerinin artmasi, mahremiyet ihtiyacinin sadece etik
degerler ile korunamayacaginin anlasilmasi karsisinda yazil ilkelerin belirlenmesi ve
benimsenmesi zaruretini ortaya ¢ikarmistir. AIHS nin genel tanimlamasimin akabinde
kisisel veri konusunda uluslararasi ilk metin olan 1981 tarihli “Kisisel Nitelikteki
Verilerin Otomatik Isleme Tabi Tutulmasi Karsisinda Sahislarmn Korunmasina Dair
Sézlesme”, 1995 tarihli 95/46 EC Sayili “Kisisel Verilerin Islenmesi ve Serbest
Dolasimi Bakimindan Bireylerin Korunmasina iliskin Avrupa Parlamentosu ve Avrupa
Konseyi Direktifi”, 7 Aralik 2000 tarihinde kabul edilen Avrupa Temel Haklar Sart1 ile
kisisel veri kavramina evrensel boyutta 6zglin bir alan tahsis edilmesinin adimlari
atilmistir. Uye iilkeler nezdinde uygulamaya konulan bu direktif ile kisisel verilerin
islenmesi ve dolasimina karsi birey mahremiyetinin korunmasini amaglamaktadir.
Ozellikle 2, 10, ve 11. Maddelerde mahremiyet olgusuna vurgu yapilmistir. Ancak
metinde goze ¢arpan ana unsur mahremiyetin saglanmasi ile temel hak ve 6zgiirliiklere

dayal1 bir anlayisin benimsenmesi tavsiyeleridir.

Avrupa Birligi Temel Haklar Sartinda; “Herkes, kendisini ilgilendiren kisisel verilerin

korunmast hakkina sahiptir.” (Madde 8/1) ctiimlesi ile bu husus ayrica belirtilmistir;

Ulusal ve uluslararas: diizenlemeler ile korunmaya calisilan bu veriler bireyin kendi
hakimiyet alanina yapilacak miidahaleleri de engelleme amaci tagimaktadir. Zira bu
verilerin korunamamasi ile meydana gelecek psikolojik zarar, hak arayiglarii daha

baska boyuta tasimaktadir. 328

I¢ hukukumuzda kisisel verilerin islenmesi i¢in riza sarti getiren KVKK’ nin amaci
l.maddede; “kisisel verilerin islenmesinde basta 6zel hayatin gizliligi olmak {izere
kisilerin temel hak ve 6zgiirliiklerini korumak ve kisisel verileri isleyen gergek ve tiizel

kigilerin ylikiimliiliikleri ile uyacaklar1 usul ve esaslar1 diizenlemektir.” seklinde ifade

828 Bylut, “Ozel Bir Hukuksal Koruma ve Veri Kategorisi Alan1: Hassas Kisisel Veriler”,

123

118



edilmistir. Bu izahtan yola ¢ikarak ¢aligmanin bagindan beri insan onuru-kisilik hakki-
Ozel alan ifadeleri ile agiklamaya ¢alistigimiz mahremiyetin KVKK’ da miistakil bir hak

olarak ele alindigin1 ve korunmasi i¢in birtakim prensipler getirdigini sOyleyebiliriz.

Saglikla ilgili verilerin toplanmasi, islenmesi ve muhafaza edilmesi i¢in hem giiclii ve
giivenli bir veri sistemi hem de bu sistemi ¢aligtiracak kurum veya makamlara ihtiyag
vardir. Bu verilerin islenme sartlarn KVKK madde 6’ da belirtilmis ve verilerin
islenmesinde Kisisel Verileri Koruma Kurulu tarafindan yeterli 6nlemlerin alinmasinin

sart oldugu belirtilmistir.

Kisisel saglik verilerinin korunmasi amaciyla getirilen yiikiimliiliikler ihlal edildigi ve
bu verilerin hukuka aykir1 bir sekilde islenmesi halinde haksiz fiil hiikiimleri
kapsaminda maddi veya manevi tazminat talebi ortaya gikabilecektir.®?® Saglik
verilerinin riza dis1 islenmesi ve paylasilmast durumunda kisilik haklarinin da zarar
gorecegi sliphesizdir. Bu nedenle TMK 25.maddede belirtilen koruyucu ve onleyici

davalar burada da bagvurulacak hukuki yollardan birisidir.

Ayrica Madde 18’ de, 10-12-15 ve 16.maddede yer alan yikiimliiliiklerin yerine
getirilmesinden kaynaklanan Idari para cezalarinin uygulanacagi hiikmii de yer
almaktadir. Kanunun 17. maddesinde genel bir gerceve ¢izilerek kisisel verilere iligkin
suglar yoniinden TCK 135-140 madde hiikiimlerinin uygulanacag: ifade edilmistir.
Ezciimle, genelde kisisel verilerin korunmamasi yoniinden ortaya cikacak ihlaller,
Ozelde mahremiyetin ihlali anlamma gelebilecek eylemler nedeniyle magdurun
basvuracagi, cezai, idari ve 6zel hukuk yOniinden tazminat davasi agma gibi haklar

mevcuttur ve bu haklar her biri i¢in ayri sekil sartlarina tabidir.

329 Yiicel ve Sert, Saglik ve Tip Hukukunda Sorumluluk ve insan Haklar1, 239
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SONUC

Tip ile teknolojinin birlesmesi sonucu inanilmaz bir hizla ilerleyen gelismeler bir
taraftan insana fayda ve hizmet amaci giiderken diger taraftan ise ¢ergevesi ¢izilemeyen
bu ¢alismalarin kotii amaclar dogrultusunda kullanilmasi veya 6ngoriilemeyen sonuglar
ugruna denenmesi gibi olumsuzluklar ile de karsilasabilmektedir. Clinkii bilim, insanin
daha da 6tesini 6grenme ve “bilme” hevesi dogrultusunda her sekilde kullanilabilecek
ve tarihte Ornekleri oldugu tlizere hem bireysel hem de toplumsal tahribatlara sebep
olabilecektir. Bu yiizden tiim bu ¢alismalarin hukuki diizenlemeler ve etik degerler ile
sinirlariin ¢izilmesi, insanin bir meta gibi kotii niyetlerle kullanilmasina engel
olunmasi mutlak gereklilik halini almistir. Hukuksal bazi ¢ergceve ¢aligmalari ile hem
uluslararas1 hem de ulusal mevzuatta korunmaya ¢alisan yararin en dnemli kismin
olusturan “hasta yarar1”, beraberinde hasta mahremiyeti kavraminin da énemsenmesini
gerektirmistir. Bu ¢alismada insan odakli olarak uygulanan biyotip islemlerinin verimi
ve sonucunu etkileyen onemli bir unsur olarak diisiindiiglimiiz “hasta mahremiyeti”
kavraminin ele alinarak gercek anlamda tiim ¢alismalardaki yerlesikligi ile eksik, yanlis

kalan kisimlar1 {izerinde tespit ve degerlendirme yapilmaya ¢alisilmistir.

Tip alaninda tedavi yontemlerinin teknoloji yardimiyla gelismesi ve 6zellikle kronik,
genetik hastaliklarda dikkat ¢eken yeni nesil tedavi alanlarinin agilmasi bir yandan
insanliga umut olmaya devam ederken bir yandan da insanin bazi hususlarda ara¢ olarak
algilanmasina sebebiyet verecek bir zemini de meydana getirmektedir. Uluslararasi
alanda hala mutabakat saglanamayan yasal g¢erceveler kimi zaman insan hayatini
oncelerken, kimi zaman da toplumsal menfaat ¢ikmazinda kalmaktadir. Tim
devletlerin, insanin {stiin yararini Onceleyen calismalarda Onciiliik etmesi ve tip
aleminde devrim niteligindeki buluslar ile sadece insan sagligina hizmet etmesi herkesin
en biiylik arzusudur. Ancak insanin her zaman daha Gtesini bilme ve risk alarak bazi
tehlikeli alanlarda denemeler yapma istegi arastirmalarin ana unsuru olan “insan-hasta
“i¢in korunmaya muhta¢ bazi hak silsilesinin yeniden degerlendirmesi ve calisma
ortaminin korunakl1 bir alan oldugu hususunda giiven vermesi gerekmektedir. Ornegin;
yapay dollenme ile gocuk sahibi olmak isteyen bir ¢iftin embriyo nakline kadar gegen
stirecin hassasiyetle yliriitiilmesi ve 6zelikle mahremiyet hususunun taviz verilmeden

uygulanmasi gerekmektedir. Olabilecek kiiclik bir ihmal nesep-soybagi problemlerinin
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yasanmasindan maddi manevi zararin ortaya ¢ikmasina kadar bir¢ok soruna da sebep

olabilecektir.

Bu anlamda mahremiyetin saglanmasi, tedavilerin ya da arastirmalarin saghkli bir
sekilde yiiriitiilmesi ve netice alinmasi i¢in de biyotip caligmalarinin vazgegilmez bir
unsuru olarak kabul edilmistir. Ancak gerek mevzuat eksikligi gerekse uygulama
alanlarindaki yetersizlik ve bilingsizlik sebebiyle ¢alismanin dnemli bir katman1 olarak
mahremiyetin tam saglanamadigi, yeterince 6nem verilemedigi de hukuk doktrininde
elestiri konusu olmustur. Edinilen tecriibeler ve yapilan g¢alismanin verdigi bilgi

deneyimi sunlar1 kazandirmistir;

Biyotip ¢aligmalar1 etik degerlerden ve ahlaki ilkelerden bagimsiz olamazlar ¢ilinkii
ahlak-bilim iligkisi yiizyillar boyu konusulmus ve ikisinin birbirinden ayri
diisiiniilemeyecegi hem bilim insanlart hem de hukukgular tarafindan 06zellikle
belirtilmistir. Bu nedenle bilimsel gelismelere paralel olarak yapilacak biyotip
alanindaki ¢aligmalarinda etik degerler de ayni olgekte giincellenmeli ve ¢ergevesi net

bir sekilde ¢izilmelidir.

Bu ahlaki ilkeler dikkate alinarak mahremiyetin sinirlar1 korunmadigi takdirde
neredeyse kamusal alan1 da etkileyen birtakim neticeler de dogabilecektir ki Covid-19
salgin1 doneminde bu husus oldukga tartisma konusu olmustur. Kisilik hakki-toplumsal
hak baglaminda catisan menfaatler s6z konusu oldugunda “hasta mahremiyeti”
tehlikeye girecegi i¢in bu ilkenin saglamligi maksadiyla hukuki diizenlemelerde
ayrimlar yapilmali ve olast magduriyetler engellenmelidir. Insanin faydasi igin
amaclanan biyotip sahasindaki tiim etkinlikler ancak belli baslt ilkelere siki siki bagl

kalmak ile gergek neticesini verecektir.
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