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Bu aragtirma 2023 yilinda Cukurova kosullarinda cin misirinda melez kombinasyonlar1 ve
kendilenmis hatlara ait bazi agromorfolojik ve kalite 6zelliklerinin belirlenmesi amaciyla, Cukurova
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimii Arastirma ve Uygulama Arazisinde ana iiriin
misir yetistirme sezonunda tesadiif bloklar1 deneme desenine gore iic tekrarlamali olarak
ylirtitilmistiir.

Aragtirmadan elde edilen verilere gore, cin misirinda melez kombinasyonlara ait
ozelliklerden patlama hacmi hari¢ diger tiim o6zellikler igin istatistiki agidan onemli fark oldugu
saptanmistir. Cin misirt melez kombinasyonlarinda tepe piiskiilii ¢ikarma siiresi 73-79 giin, kogan
piiskiilii ¢cikarma siiresi 75-82 giin, bitki boyu 166.0-228.7 cm, ilk kocan yiiksekligi 65.0-89.3 cm,
sap kalinlig1 17.8-24.2 mm, kogan uzunlugu 14.6-21.9 cm, kogan ¢ap1 27.1-34.3 mm, kocandaki sira
sayist 13-17 sira, koganda siradaki dane sayis1 25-43 adet, koganda dane sayis1 368-677 adet, tek
kogan agirhigi 61.7-117.3 g, kogan dane verimi 38.0-93.2 g, bin dane agirligi 93.8-156.4 g, dane
devimi 134.8-518.0 kg/da, patlama hacmi 24.2-34 cm?/g ve patlamayan dane oran1 %0-13 arasinda
degisim gostermistir. Dane verimi yéniinden 16YC44 x 16CIN10, 16YC21 x 16DANE21, 16YC16
x 16DANE21, 16CINXX1 x 16YC16, 16CINXX1 x 16YC44 ve 16CINXX1 x 16YC21 melez
kombinasyonlar1 kontrol ¢esidi olan R997 ile ayni istatistiki grup icerisinde ve en yiiksek degere
sahip olduklar1 i¢in, bu melez kombinasyonlar lizerinde durulmasi ve gesit olarak tescil edilme
potansiyeline sahip olduklari sonucuna varilmistir.

Cin misir1 kendilenmis hatlarinda tepe piiskiilii ¢ikarma siiresi 76-81 giin, kocan piiskiilii
¢ikarma siiresi 78-84 giin, bitki boyu 128.7-177.9 cm, ilk kogan yiiksekligi 42.3-81.9 cm, sap
kalinlig1 17.3-22.1 mm, kogan boyu 12.6-18.1 cm, kogan ¢ap1 23.0-30.2 mm, kogandaki sira sayisi
10.4-16.3 sira, koganda siradaki dane sayisi 17-25 adet, koganda dane sayisi 160-342 adet, tek kocan
agirhig 18.7-59.3 g, kogan dane verimi 8.7-43.5 g, bin dane agirhig1 63.8-125.3 g, dane devimi 7.3-
114.2 kg/da, patlama hacmi 5.7-22.7 cm?®/g ve patlamayan dane orani %1.0-43.3 arasinda degisim
gostermistir.

Anahtar Kelimeler: Cin misiri, kendilenmis hat, melez kombinasyon, agromorfolojik
ozellikler
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ABSTRACT

This research was carried out in 2023, in Cukurova conditions, to determine some
agromorphological and quality characteristics of hybrid combinations and inbred lines of corn,
according to the randomized block design with three replications during the main crop corn growing
season in Cukurova University, Agricultural Faculty, Fielde Crops Department Research Field..

According to the data obtained in the experiment, it was determined that there was a
statistically significant difference in all characteristics of hybrid combinations in pop corn, except
popping volume. In pop corn hybrid combinations, days to tasseling is 73-79 days, days to silking is
75-82 days, plant height is 166.0-228.7 cm, first ear height is 65.0-89.3 cm, stem diameter is 17.8-
24.2 mm, ear length is 14.6-21.9 cm., ear diameter 27.1-34.3 mm, number of rows per ear 13-17
rows, number of grains per row 25-43, number of grains per ear 368-677, single ear weight 61.7-
117.3 g, grain yield per ear 38.0-93.2 g, thousand grain weight varied between 93.8-156.4 g, grain
yield 134.8-518.0 kg/da, popping volume 24.2-34 cm?/g and unpopped grain rate varied between 0-
13%. In terms of grain yield, 16YC44 x 16CIN10, 16YC21 x 16DANE21, 16YC16 x 16DANE21,
16CINXX1 x 16YC16, 16CINXX1 x 16YC44 and 16CINXX1 found to be superior combinations
and it was concluded that they have the potential to be registered as a variety.

In the pop corn inbred lines, days to tasseling is 76-81 days, days to silking is 78-84 days,
plant height 128.7-177.9 cm, first ear height 42.3-81.9 cm, stem diameter 17.3-22.1 mm, ear length
12.6-18.1 cm, ear diameter 23.0-30.2 mm, number of rows per ear 10.4-16.3 rows, number of grains
per row 17-25, number of grains per ear 160-342, single ear weight 18.7-59.3 g, grain yield per ear
8.7-43.5 g, thousand grain weight 63.8-125.3 g, grain yield 7.3-114.2 kg/da, popping volume 5.7-
22.7 cm3/g and unpopped grain rate varied between 1.0-43.3%.

Key Words: Popcorn, inbred line, hybrid combination, agromorphological characteristics
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Ark : arkadaslar1
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1. GIRIS

Misir (Zea mays L.) bitkisi tek yillik bir sicak iklim tahili olup bugdaygiller familyasindandir.
Iklim kusaklar1 dahil olmak iizere diinyann hemen hemen her yerinde tarimi yapilabilmektedir.
Anavatan1 Amerika olmasima ragmen iilkemizde de olduk¢a &nemli bir yere sahiptir. Ulkemizin
bircok bolgesinde yetistirilen misir yaklasik 60 ilimizde yetistirilmektedir. Bunlarin baslicalari;
Adana, Mardin, Sanlurfa, Kahramanmaras, Konya, Izmir’dir.

Musir bitkisi ¢igek yapisi olarak monoiktir. Bu ¢igek yapisinda erkek ve disi ¢igekler ayni
bitki lizerinde ancak bitkinin farkli yerlerinde olurlar. Misir bitkisinde erkek ¢igek tepe piiskiilii
olarak adlandirilip bitkinin iist kisminda bulunurken disi ¢igek kogan piiskiilii olarak adlandirilir ve
bitkinin orta kisminda yer alir. Disi ¢igek erkek c¢icegin olusumundan birkag¢ giin sonra piiskiil
vermeye baglar. Misir bitkisinin tanesinde yaklasik olarak %70 nisasta, %10 protein, %5 yag, %2
seker, %2 kiil, vitamin ve mineraller igermektedir (Kirtok,1998).

Bugdaygiller familyasindan olan misir, yedi alt tiirden olugsmakta ve bunlar; atdisi misir (Zea
mays indendata), sert misir (Zea mays indurata), patlak misir (Zea mays everta), seker misir (Zea
mays saccharata), mumlu misir (Zea mays ceratina), unlu msir (Zea mays amylaceae) ve kavuzlu
musir (Zea mays tunicata)’dir. Farkli alttiirlere ayrilan misir ¢esitli kullanim alanlarina sahiptir (Elgi
ve ark., 1987). Patlak misir bir diger adryla cin misir orijin olarak Amerika kitas1 olup sert misirin
mutasyonu ile olustugu bildirilmistir (Ziegler, 2000). Cin misir1 insan beslenmesinde kullanilmakta
ve cerezlik olarak tiiketilmektedir. Icerisindeki mineral ve vitamin bakimindan, tercih edilen bir gida
maddesidir. Tok tutucu ve mide asidini emme &zelliginden otiirii iyi bir diyet iiriiniidiir (Ulger, 1998).
Cin musirinin daneleri patlama 6zelligine sahip ve taneler kiigiik yapilidir. Adini da bu kiiciik taneli
yapisindan almaktadir. Cerezlik olarak kullanilmasindan kaynakli olarak iilkemizde kiiciik alanlarda
yetistiriciligi yapilmaktadir (Idikut ve ark., 2012).

Verim ve kalitenin yiiksek olmasi igin cin musir1 iiretiminde de diger musir gruplarinda
oldugu gibi melez tohumlugun kullanilmasi gerekmektedir (Demir, 1990). Ancak cin misir
iireticilerimizin bazilari, melez misir tohumlugu fiyatinin yiiksek olmasi, bilgi eksikligi, kiigiik
alanlarda ekim yapilmasi, aligkanliklar ve melez misir tohumluga kolay ulasilmamasi gibi
nedenlerden dolay1 her y1l yeni melez tohum almayip, tirettikleri koganlardan secerek acikta tozlanan
popiilasyonlari tohumluk olarak kullanmaktadirlar (Uzun, 2021).

Misir yetistiriciliginde kendilenmis misir hatlar1 elde etmek en 6nemli adimlardandir. Bu
hatlardan kaliteli hibrit kombinasyonlar elde etmek i¢in bu hatlarin &zelliklerini ¢ok iyi bilmek
gerekmektedir. Hibrit musirlarin yerel musirlarla karsilastirilmast sonucunda hibrit olanlarmn
veriminin daha yiiksek ancak olumsuz hava sartlarinda yerel cesitlerin daha dayanikli oldugu
gozlenmistir (Ozkaynak ve Samanci, 2003; Dwivedi ve ark., 2016). Ulkemizde yapilan cin misiri

tariminda kaliteli ve yerel ¢esit sayisinin arttirilmasinda, yiiksek tane verimine sahip, agizda sakiz



hissi vermeyen ayrica patlama hacminin yiiksek patlamayan tane sayisinin diisiik oldugu gesitlerin
gelistirilerek yetistirilmesi biiyiik 5Snem gostermektedir (Ulger, 1998).

Ulkemizde cin musir1 yetistiriciliginde kullanilan hibrit ¢esitlerin biiyiik cogunlugu yabanci
sermayeli tohumculuk sirketleri tarafindan tiretilmekte ve yurt disindan ithal edilmektedir. Bu durum
cin misir1 yetistiriciliginde kullanilan hibrit tohumlara her yil yiiksek miktarlarda para harcanmasina
ve milli gelirin yurt disina gitmesine neden olmaktadir. Kendi yerel cin misir1 hatlarimizin
gelistirilmesi ve bu hatlardan gelistirilecek hibrit cin misir1 tohumlarimin iiretime kazandirilmasi
onem tagimaktadir. Diger yandan diger kuru cerez fiyatlarmin son yillarda giderek yiikselis
gostermesi, cin misirindan elde edilen patlamis misirin ¢erez olarak g¢erez olarak tiiketiminin
artmasina yol agmig ve bu durum iiretimin de artmasina neden olmustur. Cin misirinda da temel
hedef kalite 6zelliklerinin yaninda verimi yiiksek olan hibrit g¢esitlerin 1slah edilmesi ve iiretime
kazandirilmasidir (Idikut ve ark., 2020). Cin musir1 cerez olarak besleyici 6zellikleri yoniinden
yararli, mide asidini emici 6zelliginden dolay1 rahatlikla tiiketilen ve mineral ve besin maddeleri
yoniinden zengin bir besin maddesi olup, sinema ve evlerde ¢erez olarak tiiketimi her gecen giin
artmaktadir (Oztiirk ve ark., 2019). Ulkemizin birgok bdlgesinde yetistirilen cin misir1, gegmiste
yaygin olarak Ege ve Akdeniz Bolgelerinde yetistirilirken, gliniimiizde {iretimin énemli bir kismi
Elbistan/Kahramanmaras yoresinde yapilmaktadir. flave olarak Adana, Mersin, Aydin, Sanlurfa,
Aydin, Denizli, Kayseri, Konya, Karaman, Kirsehir yorelerinde de cin musir1 yetistiriciligi
yapilmaktadir (Oztiirk ve ark., 2019). Cin musir1 daneleri patlatildiginda genellikle kelebek
(butterfly) ve mantar (mushroom) seklini almakta olup, kelebek seklinde olanlar dogrudan ¢erez
olarak, mantar seklinde olanlar da paketlenerek gida sanayiinde sekerlemelerle tiiketilmektedir
(Carter ve ark., 1989)

Yukarida verilen bilgiler 15181nda, bu ¢alismanin amaci halen béliimiimiizde yiiriitiilen cin
musirt 1slah ¢aligmalarinda gelistirilen cin misir1 kendilenmis hatlari ile bu hatlarin melezlenmesinden
elde edilen melez kombinasyonlarin dane verimi, verim komponentleri ve kalite parametrelerinin

belirlenmesidir.



2. ONCEKI CALISMALAR

Ziegler ve ark. (1987), patlamis misirda yapmis olduklari aragtirmada iki adet popiilasyon
ve sekiz adet melez cin misir kullanmig olup, en yiiksek tane verimini 396 kg/da en diisiik tane
verimini ise 278,8 kg/da olarak bulmuslardir.

Dofing ve ark. (1990), yiiriitmiis olduklart ¢alismada 11 ticari hibrit cin misiri, bir tane sert
misir x cin misir kendilenmis hat melezi ve bir tane agikta tozlanan cin misir1 popiilasyonunun
patlama hacmi ve patlamayan tane oranini hesaplamak igin kullanmiglardir. Bu caligmanin
sonucunda en yiiksek patlama hacmini 40,3 cm?/g ile melez ¢esitten, en diisiik patlama hacmini ise
27,4 cm®/g ile acikta tozlanan popiilasyondan elde ettiklerini, patlama hacmi ve patlamayan tane
orani yoniinden ¢esitler arsindaki farkin 6nemli oldugu bildirmiglerdir.

Akyiirek (1992), Tekirdag’da yapmis oldugu ¢alismada 15 adet cin musir ¢esidi kullanmis,
ortalama tane verimini 238,1-414,2 kg/da arasinda saptamis ve en yiiksek dane verimini Tekirdag
kokenli cin misirt ¢esidinden elde ettigini belirtmistir.

Belen (1999), Tokat Kazova kosullarinda yiirtitmiis oldugu ¢aligmada 30 cin misir genotipi
kullanmus, bitki boyu degerlerini 224,5-297,3 cm, kogan boylarini 13,4-19,6 cm, bin tane agirliklarini
151,4-195,6 g, tane verimlerini 239,1-642,6 kg/da ve patlama hacimlerini 10,3-30,1 cm?®/g arasinda
bulmustur. Calismada incelenen tiim oOzellikler arasindaki farkin %1 O6nem seviyesinde 6nemli
oldugunu bildirmistir.

Dogrul (1999), Cukurova’da yapmis oldugu arastirmada 30 adet cin misir1 genotipi kullanip
bunlar1 iki ekim zamanina gore degerlendirmeye tabi tutmustur. Elde ettigi verilere gore; tepe
puskiilii ¢ikarma siiresinin birinci tirtinde 51,3-61,7 giin, ikinci irtinde 45,0-51,7 giin; bitki boyu
birinci tirtinde 143,5-183,2 cm, ikinci iriinde 149,5-192,5 c¢cm; koganda tane sayis1 birinci tiriinde
387-561 adet, ikinci tirinde 390-541 adet; tek kogan agirliklar: birinci iriinde 42,8-64,0 gram, ikinci
iriinde 64,0-107,7 gram; bin tane agirliklarinin birinci triinde 104,2-135,8 gram, ikinci triinde
186,7-208,3 gram; dane veriminin birinci tirtinde 96-587 kg/da, ikinci iiriinde 386-638 kg/da arasinda
degisim gosterdigini bildirmigtir.

Gautam ve ark. (1999), 20 cin musir1 genotipi ile Hindistan’da yapmis oldugu arastirmada,
tane verimi, bin tane agirligi, siradaki tane sayisi, patlama hacmi ve bitki boyu gibi 6zellikleri
incelemis ve bunlardan tane verimi, siradaki tane sayisi ve bitki boyu degerleri arasinda pozitif
anlamda 6nemli iligki, patlama hacmi ve bin tane agirli§i degerlerinin ise negatif anlamda 6nemli
iliskili oldugunu saptamstir. Bu arastirmaya gore bitki boyu, siradaki tane sayis1 ve bin tane agirligi
degerlerinin dane verimine direkt olarak pozitif etkisi oldugunu da belirtmislerdir.

Ozkaynak ve Samanci (2003), Akdeniz Universitesi’nde yapmus olduklari calismada, 15
adet kendilenmis cin musir hatti ve bunlardan elde edilen yoklama melezlerinin verimle ilgili

degerlerini incelemislerdir. En yiliksek verim degerinin melezlerden M2’de 464,10 kg/da ve hatlardan



H5’te 442,70 kg/da olarak saptandigi belirtilmistir. Ayni sekilde patlama hacmi degerlerinin de
sirastyla 23,60 cm?/g — 24,77 cm?/g’olarak saptandigi rapor edilmistir.

Gokmen (2004), Cukurova kosullarinda yiiriittiigii ¢alismada, dort adet cin misir1 hibriti ve
bir adet acikta tozlanan cesidi yedi farkli nem iceriklerinde patlatmaya tabi tutmustur. Bu islemlerde
ilk olarak hangi nem igeriginin ideal oldugunu bulmustur (%14 nem igerigi ile en yiiksek patlama
hacmi degeri 42,1 cm?/g). Cin misir1 genotiplerinin patlama haci degerlerinin 24,4-34,4 cm®/g
degerleri arasinda degisiklik gosterdigini ve en yiiksek degerin 4050 genotipinde saptandigini
bildirmistir.

Carpentieri Pipolo ve ark. (2005), yaptiklar1 aragtirmada iki ayr1 bélgede 8 adet cin misir
popiilasyonunun patlama hacmi ve tane verimi Ozelliklerini ele almiglardir. Arastirmaya gore
patlama hacminin 25,05-28,60 cm?/g ve tane veriminin ise 242-373 kg/da arasinda oldugunu
belirtmislerdir.

Tekkanat ve Soylu (2005), Karaman’da yapmis olduklar1 ¢alismada 12 adet cin musirt
cesidini kullanmig ve bu ¢esitlerden hangisi ya da hangilerinin bdlgeye uygun yiiksek verime sahip
oldugunu bulmay1 amaglamiglardir. Bu ¢alismaya gére bitki boyu degerlerinin 194,65-240,20 cm,
ilk kogan yiiksekliklerinin 73,35-109,40 cm, kogan uzunluklarinin 17,17-20,27 cm, kogan ¢aplarinin
33,79-40,51 mm, tane verimlerinin 499,5-753,50 kg/da arasinda degisim gosterdigini rapor
etmislerdir.

Vural (2007), Aydin kosullarinda SH9201 hibrit cin misirini farkli sulama araliklar1 (3 ve 6
giin) ile farkl su diizeylerinde (%40, %60, %80, %100, %120, %0) kullanmis ve denemede en
yiiksek tane verimini 641,57 kg/da ile 3 giinde bir %100 sulama suyu alan parselden elde ettigini,
bitki boyunun 172,0-239,0 cm, kogan boyunun ise 13,15-20,19 cm arasinda degisim gosterdigini
belirtmistir.

Ertas ve ark. (2008), 3 misir ¢esidini farkli nem igeriklerinde ve farkli patlatma yontemleri
(geleneksel ve mikrodalga) ile patlatarak yiirtittiikleri arastirmada, en yiiksek 1000 dane agirhigim
Kog Cin ¢esidinde 134,46 g, en diisikk 1000 dane agirlig1 degerini ise Ant Cin-98 ¢esidinde 124,38 g
olarak saptadiklarini, en yiiksek patlama hacminin Nermin Cin gesidinden elde edildigini ve %12
nem igeriginde geleneksel yontem ile patlatma yaparak saptandigini belirtmislerdir.

Oner (2011), Karadeniz bolgesinde 48 cin musir1 genotipinde yiiriitmiis oldugu ¢alismada
bitki boyu, sap kalinligi, kocan boyu ve bin tane agirliklar1 6zelliklerini incelemis; bitki boylarini
162,5-373,0 cm, sap kalinliklarin1 13,61-38,87 mm, kogan boylarin1 10,44-24,33 ¢cm ve bin tane
agirliklarini ise 67,8-386,9 g degerleri arasinda belirtmigtir.

Oz ve Kapar (2011), Samsun kosullarinda 3 yi1l siireyle yiiriittiikleri arastirmada, 18 yeni
hibrit genotip ve 4 tane cin musirt ¢esidi kullanmiglardir. Aragtirmada bitki boyu, tane verimi,
patlamayan tane orani ve patlama hacmi 6zelliklerini degerlendirmisler ve bitki boyunun 250-188
cm arasinda degistigini, patlama hacminin tiim yillarda aym 42,0 cm?/g olarak saptandigim

bildirmislerdir.



Ozkan ve Ulger (2011), Cukurova kosullarinda yiiriitmiis olduklar1 ¢alismada iki adet cin
musirt ¢esidi kullanmis ve denemede farkli azot dozlariin bitkiler {izerine etkisini incelemislerdir.
Inceledikleri 6zellikler arasinda tane verimi, kocanda tane agirlig1, koganda tane sayis1 ve bitki boyu
bulunmaktadir. Arastirma sonuglarina gore en yiiksek bitki boyu degeri 214 cm, en diisiik ise 165
cm; en yiiksek tane verimini 529 kg/da en diisiik tane verimi ise 366 kg/da, en yiiksek kocan tane
agirligl 91,2 g/kogan, en diisiik ise 62,5 g/kocan olarak saptamislardir.

Idikut ve ark. (2012), calismalarinda Canakkale ilinin uzun yillardir kullandigi yerel
popiilasyonlarindan 3 adet (sar1, kirmizi ve beyaz patlak) cin misir genotiplerini kullanmiglardir.
Calismada; tepe piiskiilii ¢ikarma siiresi, kocan piiskiilii ¢ikarma siiresi, bitki boyu, ilk kogan
yiiksekligi, sap kalinligi, kocan uzunlugu, koganda sira sayisi, kogan agirligi ve tane verimi
degerlerini incelemislerdir. Calismanin sonuglarina gore diger iki genotipten daha geg¢Ci olan sar1
patlak cin misir1 genotipinin tane veriminin 1384 kg/da oldugunu, beyaz ve kirmizi cin misirt
genotiplerinde sirayla 1290 kg/da ve 1069 kg/da olarak belirlediklerini rapor etmislerdir.

Idikut ve ark. (2015), Kahramanmaras’ta iki yil siireyle yiiriitmiis olduklar1 arastirmada
Tiirkiye’nin degisik bolgelerinden toplamis olduklar: 10 yerel popiilasyon, 2 yerel ¢esit ve 1 tane de
kompozit misir genotipini degerlendirmislerdir. Aragtirmada tepe piiskiilii ¢ikarma siiresi, kogan
piiskiilii ¢ikarma siiresi, bitki boyu, ilk kocan yiiksekligi, kocan boyu, kogan ¢api, kogcanda sira sayisi,
siradaki tane sayist, bitkide kogan sayisi, tane orani, dekara verim, patlama hacmi ve patlamayan tane
oran gibi bitkisel 6zellikleri incelemisler, tepe puskiilii ¢ikarma siiresinin 54-66 giin, bitki boyunun
134-181 cm, patlama hacminin 10-22 m?®/g, patlamamis tane oraninin %8-24, dane veriminin 369-
498 kg/da arasinda degisim gosterdigini belirtmislerdir..

Ozsoy (2017), Tokat’ta yiiriitmiis oldugu arastirmada, 6 adet cin musirt gesidinde ekim
sikhiginin verim ve kaliteye etkisini incelemis; en yiiksek tane veriminin 447,6 kg/da ile Ela Cin’den
elde edildigini, patlama hacminin 28,23-35,75 cm?/g arasinda degistigini, bitki siklig1 7 bitki/m?’den
9 bitki/m?’ye ¢ikarildiginda tane veriminde artig gozlendigini, sonuglara gore Ela Cin ve Ates Cin
cesitlerinin diger gesitlere oranla verim ve kalite yoniinden daha iyi durumda oldugunu saptamustir.

Onem (2018), cin musir1 iizerine yapmis oldugu ¢alismada Osmaniye’nin Sumbas ilgesinde
2 yerel ¢esit ile 15 yerel popiilasyon kullanmistir. Caligma sonuglarina gore; bitki boyunun 236,98
(Balikesir Cin)-176,05(Canakkale Patlak) cm arasinda; bin tane agirliginin 128,79-181,06 g, dane
veriminin 240,63-808,58 kg/da arasinda; patlama hacmi degerlerinin 15,550-21,78 c¢cm?/g arasinda
degistigini rapor etmistir.

Incik (2019), Harran Ovasi kosullarinda farkli su diizeyi ve azot dozlarini kullanarak cin
musirdaki verim parametrelerini inceledigi arastirmada, bitki boyunun 156,00-204,33 c¢cm, bin tane
agirhginin 142,0-171,0 g, tane veriminin 237,00-566,33 kg/da arasinda degisim gdsterdigini, en
yiiksek verimin sulamanin bitkiye %100, azot dozunun ise 20 kg/da verildiginde elde edildigini

bildirmistir.



Ake¢ali ve Goziibenli (2020), ikinci Urlin musir yetistirme sezonunda Amik ovast
kosullarinda sulamanin cin misirinda verim ve patlama o6zelliklerine etkisini incelemis ve 5 farkli
sulama aralig1 kullanmislardir. Arastirmada bitki boyu degerlerini 153,4-173,5 cm, sap kalinligini
20,3-20,9 mm, kogan uzunlugunu 14,0-16,1 cm, bin tane agirhgm 123,3-137,7 g, tane verimini
255,8-395,6 kg/da ve patlama hacmini 35,6-38,7 cm?/g degerleri arasinda bulmuslardir. Sonug olarak
en ideal sulamanin alt1 giin arayla yapilan sulama oldugunu bildirmislerdir.

Giir (2020), Cukurova ekolojik kosullarinda ana {iriin yetistirme sezonunda farkli ekim
sikliginin cin misirda verime etkisini inceledigi ¢calismasinda 3 ¢esit kullanmis ve bunlarda bitki
boyu, ilk kogan yiiksekligi, sap kalinligi, kogan uzunlugu, bin tane agirligi, dane verimi ve patlama
hacmi gibi karakterlerini incelemistir. En uygun ekim sikliginin sira iizeri 10-14 cm oldugunu
belirtmistir.

Tekin ve ark. (2020), Antalya kosullarinda yiirtittiikleri arastirmada, 8 adet cin misirin
ikinci irlin yetistirme sezonunda yetistirmisler ve bitki boyu, ilk kogan yiiksekligi, kogan boyu,
kogan ¢ap1 ve tek kocan agirligi 6zelliklerini incelemislerdir. Bitki boyunun 168,11-208,00 cm;
kogan boyunun 17,11-23,67 cm; kogcan ¢apinin ise 32,5-38,1 mm degerleri arasinda degisim
gosterdigini bildirmislerdir. Arastirma sonucuna gore bolgeye en uygun cesidin Elacin oldugunu
rapor etmislerdir.

Dagh (2021), Tiirkiye’nin farkli bolgelerinde yetistirmis oldugu 9 adet cin misir1 genotipinde
bin tane agirligi, patlama hacmi ve patlamayan tane orani gibi 6zellikleri incelemis, bin tane agirligin
149,9-195,7 g, patlama hacimlerini 24,4-30,9 cm?®/g, patlamayan tane oranlarimi ise %6,8-10,3
degerleri arasinda buldugunu bildirmistir.

Oktem ve Kahramanoglu (2021), Sanlrfa kosullarinda yapmis olduklar arastirmada, 13
adet cin misir1 genotipinin bin tane agirligi, kocan ¢api, kogan uzunlugu, tane verimi ve patlama
hacmi degerlerini incelemislerdir. Arastirma sonuglarina gore en yiiksek bin tane agirliginin 241,81
g ile 411KTRO5 genotipinde, en diisiik ise 149,06 g ile 123AYNO04 genotipinde saptandigini, tane
verimi degerlerinin 342,37-967,91 kg/da arasinda degisim gosterdigini ve en yiiksek degerin
411KTRO5 genotipinde saptandigi, patlama hacminin en yiiksek 26,53 cm?/g ile 123AYNO4, en
diisiik ise 18,06 cm®/g ile ANTCIN-98 genotipinde belirlendigini rapor etmislerdir.

Uzun (2021), Konya ekolojik kosullarinda yiiriittiigii calismada 7 cin musir1 genotipi ve bir
popiilasyonun F; ve F, generasyonunu verim, Kkalite ve bazi morfolojik ve fenolojik ozellikler
yoniinden degerlendirmis, ¢alisma sonuglarina gore; en yiiksek tane verimini 1114,2 kg/da ile
Baharcin ¢esidinde, en diisiik tane verimini ise 778,0 kg/da ile popiilasyondan, en yiiksek patlama
hacmini 32,1 cm?®/g ile 1047 ¢esidinden en diisiik degeri ise 22,6 cm?/g ile popiilasyondan elde ettigini
bildirmistir.

Zulkadir ve Idikut (2021), yiiriitmiis olduklar iki yillik ¢alismada bir tane yerel gesit
(Nermin Cin) ve 34 adet yerel cin misir1 popiilasyonu kullanmis ve Tiirkiye’ nin farkli bolgelerinde

yetistirmislerdir. Caligmada patlama hacmi ve patlamayan tane orani iizerine durulmus ve 2015



yilinda patlama hacmi degerlerini 6,25-20,63 cm?3/g, 2016 yilinda ise 7,87-26,67 cm?®/g degerleri
arasinda bulmuslardir.

Akin (2022), Tokat kosullarinda 19 cin misir genotipi kulanmis ve ¢alismasinda bitki boyu,
ilk kogan ytiiksekligi, kocan uzunlugu, kocan kalinlig1, tane verimi, patlama hacmi ve patlamayan
tane orani Ozelliklerini incelemistir. Arastirma sonuglarinda patlama hacminin 18,3-33,8 cm®/g,
patlamayan tane oranimnin %1,2-7,2, tane veriminin ise 385,0-740,0 kg/da arasinda oldugunu
belirtmisgtir.

Ertop (2022), ikinci iiriin misir yetistirme doneminde Cukurova’da yiiriitmiis oldugu
aragtirmada, cin misirin bitki boyu, sap kalinligi, tek kogan agirligi, bin tane agirligi, tane verimi ve
patlama hacmi gibi 6zelliklerini incelemistir. Arastirma sonucunda elde ettigi verilere gére patlama
hacmi hari¢ yukarida belirtilen diger 6zellikler i¢in Baharcin ¢esidinin en yiiksek degerlere sahip
oldugunu bildirmistir. En diisiik bitki boyu 174,6 cm ile Kogcin gesidinden, en yiiksek patlama
hacminin 22,0 cm?/g ile Bulut ¢esidinde satandigini belirtmistir.

Al ve ark. (2023), Samsun kosullarinda 19 farkli cin misir genotipinde yapmis olduklar
calismada bitki boyu, kogan boyu, kocan ¢api, kogan agirligi ve tane verimi gibi Ozellikleri
incelemiglerdir. Arastirma sonuglarina gore bitki boyunun 128,33-207,00 cm arasinda olup en
yiksek P3 popiilasyonundan, tane veriminin 183,05-482,43 kg/da arasinda degisim gosterip
enyiiksek degeri TBCM-6 genotipinden elde etmislerdir.

Uziimbag (2023), Cukurova bolgesinde yapmus oldugu arastirmada 6 cift melez cin
misirindan elde etmis oldugu 256 tane kendilenmis hattinda inceledigi baz1 6zellikler sunlardir; bitki
boyu, ilk kogan yiiksekligi, sap kalinlig1, kocan boyu, kogan ¢api, tek kocan agirligi, patlama hacmi
ve patlamayan tane orani. Elde etti§i verilere gore; en yiiksek bitki boyu 237,00 cm ile
BaharcinxR997 popiilasyonunun 8. hattinda, en diisiik degeri ise 140,00 cm ile R997xBulut
popiilasyonunun 40. hattinda bulmustur. Sap kalinligin1 26,99-17,66 mm; patlama hacmini 34,04-
18,37 cm?/g degerleri arasinda bulmustur.

Velasquez Puente (2023), Ekvador’un And bolgesinde 3 farkli cin musir tiiriiniin oldugunu

(canguil, chaucho ve clavito) ve canguil tiiriiniin 136 ailesi oldugunu belirtmis, Chaltura kosullarinda
bu aileleri yetistirmig, bitki boyunu 2,26-3,15 cm, tek kocan agirliklarii 31,2-74,9 g, kogan
uzunluklarint 7,85-12,49 cm ve 100 tane agirliklarini 13-26 g degerleri arasinda bulmustur. Bu cin
misirin 19 ailesinde umut verici degerleri gormiis ancak diger ailelerin de iyilestirilmesine devam

edilmesi gerektigini ileri silirmiistiir.






3. MATERYAL VE METOT

3.1. Materyal
3.1.1. Denemede Kullamlan Bitki Materyali

Arastirmada materyal olarak 15 adet melez kombinasyon ve 13 adet kendilenmis hat
kullanilmis ve Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1. Arastirmada kullanilmig olan cin misir materyalinin listesi

Melez Kombinasyonlar Kendilenmis Hatlar
16YC44 x 16YC21 16CINXX1
16YC44 x 16YC16 16YC6
16YC44 x 16CIN10 16CIN7
16YC21 x 16CIN10 16YCS8

16YC21 x 16DANE21 16CIN10
16YC21 x 16YC16 16YC10
16YC16 x 16DANE21 16YC16
16CINXX1 x 16DANE21 16YC19
16CINXX1 x 16YC16 16YC21
16CINXX1 x 16YC44 16DANE21
16CINXX1 x 16YC21 16YC25
16CINXX1 x 16CIN10 16YC44
Elacin 16YC50
Baharcin
R997

3.1.2. Deneme Yeri ve Yih
Arastirmaya ait arazi ¢alismalar1 2023 yilinda misirin ana iiriin olarak yetistirildigi sezonda,
Cukurova Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Tarla Bitkileri Béliimii Arastirma ve Uygulama Alani’nda

yapilmistir.



Al

Sekil 1. rastlrm alanina ait denenikuruldugu yein goriintiisii

— Jg

3.1.3. Deneme Yerinin Toprak Ozellikleri
Arastirmanin yliriitiilecegi alanda yiizey derinliginin 30 cm derinligine kadar alman toprak
orneklerinin Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi Toprak Bilimi ve Bitki Besleme laboratuvarinda

yapilan analiz sonuglar1 Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Aragtirmanin Yiriitiildiigii Alanin Toprak Analizi Sonucu

Organik Madde Tekstiir
pH EC (mmhos/cm) CaCO:s (%)
(%) Simifi
7,125+0,21 0,36+0,00 Tuzsuz 1,32 27,2+0,5 C

Kaynak: C.U. Ziraat Fakiiltesi Toprak Bilimi ve Bitki Besleme Béliimii Laboratuvari Analiz Sonuglar, 2022,

Seyhan nehrinin yan kollarinin tagimis oldugu geng aliivyal topraklardan olusan arazide
yapilan denemenin topraklar1 C horizonuna sahip, orta derin ve derin profil yapisina sahiptir. Organik

madde igerigi orta seviyede (%1,32) ve toprak tuzlulugu yoktur.

3.1.4. Deneme Yerinin iklim Ozellikleri

Aragtirmanin yiiritildigi alanda Akdeniz iklimi etkisini gostermektedir. Bu iklimin
Ozelligine bagli olarak kiglar1 1lik ve yagish, yazlar ise sicak ve kurak gegmektedir. Denemenin
yiriitildigi 2023 yilinin misir ekim aylarindaki ve uzun yillara ait iklim degerleri Tablo 3’te yer

almaktadir.
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Tablo 3. Denemenin Kuruldugu Yere Ait 2023 Yili Baz1 Meteorolojik Degerler ve Uzun Yillar

Ortalamalari
Minimum Ortalama Maksimum Ortalama Nispi | Toplam Yagis
Yetistirme
Sicaklik (C°) Sicaklik (C°) Sicaklik (C°) Nem (%) (mm)
Sezonundaki
Aylar Uzun Uzun Uzun Uzun Uzun
2023 2023 2023 2023 2023
Yillar Yillar Yillar Yillar Yillar
Nisan 5.8 11.9 17.9 175 |323| 237 |688| 663 [1253| 505

Mayis 12.3 15.8 22.6 21.8 36.0 28.3 62.7 65.8 47.8 46.1
Haziran 18.5 19.8 25.9 25.6 36.1 31.7 70.9 67.5 25.5 20.7
Temmuz 21.8 23.0 30.2 28.2 42.7 33.9 62.2 68.0 0.0 6.4

Agustos 19.7 23.3 30.6 28.7 45.7 34.7 73.0 67.0 10.4 5.3

Kaynak: Adana Meteoroloji Isleri Bolge Miidiirliigii, Adana 2023

Tablo 3 incelendiginde denemenin yiritildigi yilin tim aylarinda ortalama sicaklik
degerlerinin uzun yillar ortalamalartyla hemen hemen aym degerler gosterdigi goriilmektedir.
Yetistirme sezonunun ilk ayinda diisen toplam yagis miktari uzun yillar ortalamasina gore ¢ok fazla
oldugu gériilmektedir. Incelenen 6zellikler tek tek ele alindiginda minimum, ortalama, maksimum
sicaklik, ortalama nispi nem degerleri uzun yillarla kiyaslandiginda énemli farklar bulunmazken
toplam yagisin 2023 yilindaki yetistirme aylarinda toplamin 209 mm, uzun yillarda ise 129 mm

olmasi 6nemli bir farkin olduguna dikkat ¢ekmektedir.

3.2. Metot
3.2.1. Deneme Deseni, Ekim ve Bakim islemleri

Arastirmada melez kombinasyonlar ve kendilenmis hatlar tesadiif bloklar1 deneme desenine
gore 3 tekrarlamali olarak kurulmustur. Melez kombinasyonlara iliskin arastirmada her parsel 3 m
uzunlugunda 3 siradan, kendilenmis hatlara iligkin arastirmada her parsel 2 m uzunlugunda 2 siradan
olusmus ve sira arasi 70 cm, sira lizeri 14 cm olarak diizenlenmisir. Arastirmanin ekimi, markorle
acilan siralara elle, Mart ay1 igerisinde ekim kosullar1 uygun oldugunda yapilmistir.

Aragtirmada yabanci otlarla miicadele, uygun herbisitler kullanilarak, el ¢apasi ve traktor
capasi yardimiyla yabanci otlarin erken gelisim donemlerinde yapilmistir. Bitkilerin ekiminden
itibaren ¢ikis ve gelisim i¢in ilk 3 sulama yagmurlama sulama olarak, bu dénemden sonra damla
sulama ile sulamaya devam edilmistir.

Gilibreleme uygulamasi, dekara 25 kg saf N, 8 kg P205 ve 8 kg K20 olacak sekilde,
topraktaki besin maddesi miktarlar1 da g6z oniine alinarak yapilmstir. Fosfor ve potasyumun tamami

ekim 6ncesi, azotun yarisi ekim 6ncesi, kalan yarisi da bitkiler 30-40 cm boya ulastiginda verilmistir.
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3.2.2. incelenen Bitkisel Ozellikler

Arastirmada, bitkisel 6zelliklere iliskin gozlem ve 6l¢iimler; Uludz (1965), Anderson ve ark.
(1984), Dofing ve ark. (1990), Ulger ve ark. (1997), Gokmen (2004), Kara (2006), Ertas ve ark.
(2009)’nin kullandiklart metotlar uyarinca, her bir 6zellige iliskin asagida agiklandigi sekilde
yapilmistir.

Tepe Piiskiilii Cikarma Siiresi (giin): Her parselde bitkilerin ¢ikis tarihi ile parseldeki
bitkilerin %75’inde tepe piiskiiliiniin goriildiigii tarih arasindaki giin sayisi olarak belirlenmistir.

Kocgan Piiskiilii Cikarma Siiresi (giin): Her parselde bitkilerin ¢ikig tarihi ile parseldeki
bitkilerin %75’inde kogan piiskiiliiniin goriildigii tarih arasindaki giin sayisi olarak belirlenmistir.

Bitki boyu (cm): Her parselde parsel alaninin ortadaki sirasinda, parsel basindan ve
sonundan 0.5’er metrelik kisim harig, ortadaki 2m’lik kisimdan rastgele segilen 10 bitkinin toprak
ylizeyinden tepe piiskiiliiniin ucuna kadar olan mesafe cm olarak 6l¢iilmiis ve ortalamalar1 alinarak
cm olarak belirlenmistir.

Ik Kocan Yiiksekligi (cm): Bitki boyunun &lgiildiigii 10 bitkide toprak yiizeyi ile ilk
koganin sapa baglandigi bogum arasindaki mesafe cm olarak Ol¢iilmiis ve ortalamalar1 alinarak cm
olarak belirlenmistir.

Bitkide Sap Kalinhig (cm): Bitki boyunun 6l¢iildiigii 10 bitkide, sapin ilk bogum arasinin
kalinlig1 kumpasla olgiilerek ortalamalari alinip saptanmistir.

Kocan boyu (cm): Her parselde ortadaki siradan, bastan ve sondan 0.5’er m harig tesadiifen
secilen ve kavuzlar1 soyulan 10 koganda, kogan sapinin dane ile birlestigi noktadan kocan ucuna
kadar olan mesafe olgiiliip ortalamalar1 alinarak cm olarak belirlenmistir.

Koc¢an ¢ap1 (mm): Boyu oOl¢iilen koganlarin orta kisimlarindan kumpasla dlgiilerek mm
cinsinden kogan ¢api belirlenmistir.

Koc¢andaki Sira Sayis1 (adet): Her parselden tesadiifen secilen 10 kogan oOrneginde,
kocganlarin iizerindeki siralar sayilarak ortalamalart alinmistir.

Koc¢anda Siradaki Dane Sayisi (adet): Her parselden tesadiifen segilen 10 kogan drneginde,
koganin her bir sirasindaki taneler sayilip adet olarak ortalamasi alinmistir.

Kog¢anda Dane Sayis1 (adet/ko¢an): Her parselden tesadiifen segilen 10 kogan 6rneginde
sira sayisi ile siradaki dane sayilari garpilarak ortalama koganda dane sayisi belirlenmistir.

Tek Kocan Agirhg (g): Her parselden tesadiifen segilen 10 kogan tartilarak elde edilen
rakamlarin ortalamasi alinmig ve g olarak ifade edilmistir.

Ko¢anda Dane Agirhg (g/kogan): Her parselden tesadiifen secilen 10 kogan
harmanlandiktan sonra daneler tartilarak elde edilen rakamlarin ortalamasi alinmis ve g olarak ifade
edilmistir.

Dane verimi (kg/da): Her parselin ortadaki sirasindan bastan 0.5’er m hari¢ 2 m’lik

kisimdaki koganlar hasat edilerek daneleri harmanlanmig ve tartilmig, daha 6nce hasat edilen 10

12



kocanin dane agirligi da eklenerek 6nce parsel verimi bulunmus, bulunan parsel verimi dekara
cevrilmistir.

Bin dane agirhg (g): Parsellerden alinan 6rnek bitkilerin koganlari harmanlandiktan sonra,
4x100 adet tane tartilarak ortalamasi alinmis ve 10 ile carpilarak bin dane agirligi g olarak
belirlenmistir (Uludz, 1965).

Patlama hacmi (cm?®g): Her bir parselden nem miktar1 belirlendikten sonra iki adet 50 g
ornek tartilarak sayilmis ve bunlar Gokmen (2004) ve Ertas ve ark. (2009),’nin belirttigi yontemler
dikkate alinarak elektrikli misir patlatma cihazinda patlatilmis, daha sonra 2000 mI’lik dereceli cam

silindirde patlayan iiriiniin hacmi élgiilerek asagidaki formiile gore cm® /g cinsinden hesaplanmustir.

Toplam patlama hacmi (cm?)

Patlama hacmi (cm3/g) =
atlama hacmi (cm”/g) Patlatilan iirtiniin agirhig (g)
Patlamayan dane oram (adet): Dofing ve ark. (1990), tarafindan belirlenen patlamayan
tane orani agagidaki formiile gére hesaplanmistir.
Patlamamis dane sayisi

Patlamayan tane orani (%) = Toplam dane sayis: x100

3.2.3. Arastirmada Elde Edilen Verilerin Degerlendirilmesi

Tesadiif bloklar1 deneme desenine gore kurulmus olan arastirmada elde edilen veriler
MSTAT-C istatistik paket programinda varyans analizi yapilmis, ortalamalar arasindaki farkin
gruplandirmast DUNCAN testine gore belirlenmistir.

Arastirma Alam Ve Laboratuvar Calismalarindan Gorseller

s

Sekil 2. Arastirmada kullanilan misirlarda bitki boyu 6l¢imii
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Sekil 5. Hasat edixlen‘i.ﬁaferydldeﬂtek kog:ah aglﬂigimn hesaplanmas1
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4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. Tepe Piiskiilii Cikarma Siiresi
Cukurova sartlarinda yiiriitiillen olan denemede kullanilan 15 adet melez kombinasyonun
tepe puiskiilii ¢itkarma siirelerine ait varyans analiz sonuglari Tablo 4’te, Duncan test sonuglari ise

Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 4. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarin Tepe Piiskiilii Cikarma Siirelerine Iliskin Varyans
Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynaklart  Serbestlik Derecesi Kareler Kareler Ortalamas1  F degeri
Toplam
Tekerriir 2 0.134 0.067 0.1045
Melez Kombinasyon 14 88.004 6.286 9.8507**
Hata 28 17.864 0.638

Varyasyon Katsayisi (%) 1.07

Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde 6nemli

Tablo 5. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarin Tepe Piiskiilii Cikarma Siirelerine Ait Ortalama
Deger ve Duncan Gruplandirilmasi

Melez Kombinasyonlar Tepe Piiskiilii Cikarma Siiresi (Giin)
16YC44 x 16YC21 79 Al
16YC44 x 16YC16 75 BC
16YC44 x 16CIN10 74 CD
16YC21 x 16CIN10 74 CD
16YC21 x 16DANE21 74 CD
16YC21 x 16YC16 75 BC
16YC16 x 16DANE21 74 CD
16CINXX1 x 16DANE21 75 BC
16CINXX1 x 16YC16 75 BC
16CINXX1 x 16YC44 74 CD
16CINXX1 x 16YC21 74 CD
16CINXX1 x 16CIN10 73D
Elacin 73D
Baharcin 76 B
R997 75 BC
Ortalama 75
! Benzer harflerle gosterilen ortalamalar arasinda Duncan testine gore P<0.05 hata
sinirlari iginde istatistiki olarak anlamli fark yoktur.

Tablo 4 incelendiginde melez kombinasyonlar arasinda tepe puskiilii ¢ikarma siiresi
yoniinden %1 dnem seviyesinde fark oldugu saptanmigtir. Tablo 5’in incelenmesinden, tiim melez
kombinasyonlara iligkin ortalama tepe piiskiilii ¢ikarma siiresinin 75 giin oldugu, en diisiik ve en

yiiksek tepe piiskiilii ¢gikarma siirelerinin 73 ile 79 giin arasinda degisiklik gosterdigi, en yiiksek
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16YC44 x 16YC21 melez kombinasyonunda, en diisiik ise Elacin c¢esidinde saptandigi

gorlilmektedir.

Tablo 6. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarinin Tepe Piiskiilii Cikarma Siirelerine Iliskin Varyans
Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynaklar1  Serbestlik Derecesi Kareler Kareler Ortalamas1  F degeri
Toplam
Tekerriir 2 1.076 0.538 0.866
Kendilenmis Hat 12 65.076 5.423 8.7216**
Hata 24 14.928 0.622

Varyasyon Katsayisi (%) 1.01

Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde 6nemli

Tablo 7. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarin Tepe Piiskiilii Cikarma Siirelerine Ait Ortalama
Deger ve Duncan Gruplandirilmasi

Kendilenmis Hatlar Tepe Piiskiilii Cikarma Siiresi
(Giin)

16CINXX1 76 D*
16YC6 78 BC
16CIN7 76 D
16YC8 79B
16CIN10 78 BC
16YC10 81A
16YC16 79B
16YC19 77CD
16YC21 78 BC
16DANE21 77 CD
16YC25 77CD
16YC44 78 BC
16YC50 78 BC

Ortalama 78

! Benzer harflerle gosterilen ortalamalar arasinda Duncan testine gore P<0.05 hata sinirlari
icinde istatistiki olarak anlaml fark yoktur.

Tablo 6’nin incelenmesinden, arastirmada incelenen 13 adet kendilenmis cin misirt hattinin
ortalama tepe piiskiilii ¢ikarma siiresinin 78 giin oldugu, en yiiksek tepe piskiilii ¢ikarma siiresi 81
giin ile 16YC10 hattinda saptanirken, en kisa tepe piiskiilii ¢ikarma siiresi 76 giin ile 16CINXX1 ve
16CIN7 hatlarinda saptandig1 goriilmektedir. Tepe piiskiilii ¢ikarma siiresi yoniinden diger cin misir1
hatlar1 bu degerler arasinda yer almigtir.

Masir bitkisinde tepe piiskiilii ¢ikarma siiresinin genotiplere bagl olarak farklilik gdsterdigi
bazi arastirmacilar tarafindan da rapor edilmistir (Kiin ve Emeklier, 1987; Sencar, 1988; Yilmaz,
1998). Cigeklenme siiresinde genetik faktorlerin yaninda ¢evre faktorlerinin de etkili oldugu

bildirilmistir (Andrew ve ark.; Gokgora, 1959).
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Benzer konuda yiiriitiilen arastirmalarda Dogrul (1999) birinci iiriin musir yetistirme
sezonunda tepe puskiilii ¢ikarma siiresini en diisiik 51,3 giin, en yiiksek ise 61,7 giin, ikinci tiriin
yetistirme sezonunda en diisiik 45,0 giin ve en yiiksek 51,7 giin; Idikut ve ark. (2015) en diisiik 54
giin ve en yiiksek 66 giin; Kahramanoglu (2021) 52-58 giin arasinda tepe piiskiilii ¢ikarma siirelerini

bulduklarini belirtmislerdir.

4.2. Kocan Piiskiilii Cikarma Siiresi
Cukurova kosullarinda yiiriitiilen aragtirmada kullanilan 15 melez kombinasyonun kogan
puskiilii ¢gitkarma siirelerine ait varyans analiz sonuglar1 Tablo 8’de, Duncan testinin sonuglari ise

Tablo 9’da verilmistir.

Tablo 8. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarin Kogan Piiskiilii Cikarma Siirelerine iliskin
Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynaklar1  Serbestlik Derecesi ,{?0 i;:i‘:;; Kareler Ortalamas1  F degeri
Tekerriir 2 2312 1.156 1.5391
Melez Kombinasyon 14 118.58 8.470 11.2812%*
Hata 28 21.028 0.751

Varyasyon Katsayisi (%) 1.11
Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde 6nemli

Tablo 9. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarin Kogan Piiskiilii Cikarma Siirelerine Ait Ortalama
Deger ve Duncan Gruplandirilmasi

Melez Kombinasyonlar Kocan Piiskiilii Cikarma Siiresi (Giin)
16YC44 x 16YC21 82 A!
16YC44 x 16YC16 79 B
16YC44 x 16CIN10 77 CD
16YC21 x 16CIN10 76 DE
16YC21 x 16DANE21 77 CD
16YC21 x 16YC16 79 B
16YC16 x 16DANE21 76 DE
16CINXX1 x 16DANE21 78 BC
16CINXX1 x 16YC16 9B
16CINXX1 x 16YC44 78 BC
16CINXX1 x 16YC21 78 BC
16CINXX1 x 16CIN10 76 DE
Elacin 75 E
Baharcin 79 B
R997 78 BC
Ortalama 78
! Benzer harflerle gosterilen ortalamalar arasinda Duncan testine gore P<0.05 hata sinirlart
iginde istatistiki olarak anlamli fark yoktur.
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Tablo 8’in incelenmesinden, melez kombinasyonlara ait kogan piiskiilii ¢ikarma siiresi
yoniinden %1 6nem seviyesinde istatistiki fark oldugu goriilmektedir. Tablo 9’un incelenmesinden,
tiim melez kombinasyonlar ve kontrol cesitlerine ait ortalama kogan piiskiilii ¢ikarma siiresinin 78
giin oldugu, en yiiksek kocan piiskiilii ¢ikarma siiresinin 83 giin ile 16YC44 x 16YC21 melez

kombinasyonunda, en diisiik ise 74 giin ile Elacin kontrol ¢esidinde saptandigi goriilmektedir.

Tablo 10. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarinin Kocan Piiskiilii Cikarma Siirelerine iliskin
Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynaklar1  Serbestlik Derecesi Kareler Kareler Ortalamas1  F degeri
Toplam
Tekerriir 2 1.50 0.75 1.3846
Kendilenmis Hat 12 77.304 6.442 11.8935%*
Hata 24 13.008 0.542

Varyasyon Katsayisi (%) 0.91

Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde 6nemli

Tablo 11. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarin Kogan Piiskiilii Cikarma Siirelerine Ait Ortalama
Deger ve Duncan Gruplandirilmasi

Kendilenmis Hatlar Kocan Piisk.i.ilii Cikarma Siiresi
(Giin)
16CINXX1 78 E!
16YC6 81 BC
16CIN7 79 DE
16YC8 81 BC
16CIN10 81 BC
16YC10 84 A
16YC16 82B
16YC19 81 BC
16YC21 81 BC
16DANE21 80 CD
16YC25 80 CD
16YC44 82B
16YC50 81 BC
Ortalama 81
! Benzer harflerle gosterilen ortalamalar arasinda Duncan testine gore P<0.05 hata sinirlari
icinde istatistiki olarak anlamli fark yoktur.

Tablo 10 incelendiginde, kendilenmis hatlara ait kogan piiskiilii ¢tkarma siiresi yoniinden %1
O6nem seviyesinde istatistiki farkin oldugu saptanmigtir. Arastirmada incelenen 13 adet kendilenmis
cin musirt hattina iliskin ortalama kogan piiskiilii ¢ikarma siireleri Tablo 11°de verilmis olup, tiim
hatlarin ortalama kogan piiskiilii ¢ikarma siiresinin 81 giin oldugu goriilmektedir. Ayn1 tablodan en

kisa kogan piiskiilii ¢ikarma siiresi 78 giin ile 16CINXX1 hattinda saptanirken, en yiiksek kogan
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piiskiilii ¢ikarma siiresinin 84 giin ile 16YCI10 hattinda saptandigi gorilmektedir. En erken
ciceklenen cin misir1 hatti ile en gec ¢igeklenen cin misirt hatt1 arasinda 6 giin fark olusmustur. Diger
cin musirt hatlari, kogan piiskiilii ¢ikarma siiresi yoniinden bu iki hat arasinda yer almigtir. Kogan
piskiilii ¢ikarma stiresi de agirlikli olarak genetik faktorlere bagli olarak olusan bir 6zellik olup,
cevre kosullarinin da kogan piiskiilii ¢ikarma siiresi iizerinde etkili oldugu bilinmektedir. Konu ile
ilgili yiiriittiikleri arastirmalarda Ozkaynak ve Samanci (2003) kogan piiskiilii ¢ikarma siiresini

67,67-79,00 giin; Onem (2018) ise 74,75-88,75 giin arasinda saptadigini rapor etmistir.

4.3. Bitki Boyu
Cukurova sartlarinda yapilmis yiiriitiilen arastirmada incelenen 15 adet melez
kombinasyonun bitki boylarina ait varyans analiz sonuglart Tablo 12°de, Duncan test sonuglar1 ise

Tablo 13’te verilmistir.

Tablo 12. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarin Bitki Boylarina iliskin Varyans Analiz Sonuglari

Serbestlik Kareler Kareler _—
Varyasyon Kaynaklar Derecesi Toplam Ortalamasi F degeri
Tekerriir 2 77.888 38.944 0.9806
Melez Kombinasyon 14 10610.460 757.890 19.0842**
Hata 28 1111.964 39.713
Varyasyon Katsayisi 319
(%) '

Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde 6nemli

Tablo 13. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarin Bitki Boylarina Ait Ortalama Deger ve Duncan

Gruplandirilmast
Melez Kombinasyonlar Bitki Boyu (cm)

16YC44 x 16YC21 166.0 E!

16YC44 x 16YC16 198.7C

16YC44 x 16CIN10 194.7C

16YC21 x 16CIN10 181.3 D
16YC21 x 16DANE21 202.3 BC
16YC21 x 16YC16 203.3 BC
16YC16 x 16DANE21 202.7 BC
16CINXX1 x 16DANE21 175.7 DE
16CINXX1 x 16YC16 202.3 BC
16CINXX1 x 16YC44 211.0B
16CINXX1 x 16YC21 200.3 BC
16CINXX1 x 16CIN10 180.0 D

Elacin 203.0 BC

Baharcin 228.7A

R997 211.3B

Ortalama 197.4
! Benzer harflerle gosterilen ortalamalar arasinda Duncan testine gore P<0.05 hata sinirlari
icinde istatistiki olarak anlamli fark yoktur.
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Tablo 12 incelendiginde melez kombinasyonlara ait bitki boylarinda %1 6nem seviyesinde
farkin oldugu saptanmustir. Tablo 13 incelendiginde ise bitki boyu ortalamast 197,4 cm olurken
melez kombinasyonlar arasindaki bitki boyu degerleri 166,0-228,7cm arasinda degisim gdsterip en
yiiksek bitki boyu degeri 228,7 cm ile Baharcin, en diistik deger ise 166,0 cm ile 16YC44 x 16YC21

melez kombinasyonunda gézlenmistir.

Tablo 14. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarin Bitki Boylarina Iliskin Varyans Analiz Sonuglar

Serbestlik Kareler Kareler
Varyasyon Kaynaklar F degeri
Derecesi Toplam Ortalamasi
Tekerriir 2 788.874 394.437 0.9236**
Kendilenmis Hat 12 10737.792 894.816 22.5127%*
Hata 24 953.928 39.747
Varyasyon Katsayisi
yay Y 4.07
(o)

Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde 6nemli

Tablo 15. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarin Bitki Boylarina Ait Ortalama Deger ve Duncan

Gruplandirilmast
Kendilenmis Hatlar Bitki Boyu (cm)
16CINXX1 169.2 AB!
16YC6 1779 A
16CIN7 130.1D
16YC8 172.8 AB
16CIN10 1295D
16YC10 152.2C
16YC16 165.2 B
16YC19 128.7D
16YC21 152.3C
16DANE21 153.1C
16YC25 166.9 AB
16YC44 170.7 AB
16YC50 1470C
Ortalama 155.0
! Benzer harflerle gosterilen ortalamalar arasinda Duncan testine goére P<0.05 hata smirlari
icinde istatistiki olarak anlamli fark yoktur.

Tablo 14 incelendiginde kendilenmis hatlara ait bitki boylarinda hem %1 6nem seviyesinde
istatistiki fark olustugu saptanmistir. Tablo 15 incelendiginde, arastirmada incelenen 13 adet cin
muisir1 hattina iligskin ortalama bitki boyunun 155.0 cm oldugu, en yiiksek bitki boyu degeri 177.9 cm
ile 16YC6 hattinda saptanirken, en diisiik bitki boyunun 128.7 cm ile 16YC19 kendilenmis hattinda
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elde edildigi goriilmektedir. Diger cin misir1 kendilenmis hatlar1 bitki boyu yoniinden bu iki hat
arasinda yer almistir.

Cin misirinda bitki boyu 6nemli bir bitkisel 6zellik olup, dane verimi ile 6nemli pozitif ilskili
oldugu, hem genetik hem de ¢evre faktorlerinin etkisi altinda olustugu kimi arastiricilar tarafindan
bildirilmistir (Ozata ve ark., 2024). Cin misirinda bitki boyunun yatmaya dayamklilik ve kogan iriligi
ile de pozitif iliskili oldugu rapor edilmistir (Reichert Junior ve ark.,2021)

Cin misirinda konu ile ilgili yiiriitillen baz1 ¢aligmalarda; Kahramanoglu (2021) yaptig
calismada bitki boylar1 arasindaki ortalama degeri 174,86 cm bulup en yiiksek bitki boyu degerini
210,20 cm ile 237A1K05, en diisik degeri ise 161,23 cm ile SYTR1305 popiilasyonunda
gbzlemlemistir. Onem (2018) ise yapmis oldugu calismada bitki boyu ortalamasini 219,14 cm
bulurken en yiiksek degeri 236,98 cm ile Balikesir Cin ve en diisiik degeri 176,05 cm ile Canakkale
Patlak genotipinden elde etmistir.

4.4. Tlk Kogan Yiiksekligi
Cukurova kosullarinda yiiriitiilen arastirmada incelenen 15 melez kombinasyonun ilk kogan
yiiksekliklerine ait varyans analiz sonuglari Tablo 16’da, Duncan testinin sonuglari ise Tablo 17°de

verilmistir.

Tablo 16. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarm i1k Kogan Yiiksekliklerine Iliskin Varyans
Analiz Sonuglar1

Varyasyon Kaynaklar1  Serbestlik Derecesi Kareler Kareler Ortalamas1  F degeri
Toplam
Tekerriir 2 11.312 5.656 0.2182
Melez Kombinasyon 14 1743.742 124.553 4.8046%*
Hata 28 725.872 25.924

Varyasyon Katsayisi (%) 6.32

Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde 6nemli
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Tablo 17. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarm ilk Kogan Yiiksekliklerine Ait Ortalama Deger
ve Duncan Gruplandirilmasi

Melez Kombinasyonlar Ik Kogan Yiiksekligi (cm)
16YC44 x 16YC21 73.0 EF!
16YC44 x 16YC16 89.3 A
16YC44 x 16CIN10 88.7 AB
16YC21 x 16CIN10 75.7 DE
16YC21 x 16DANE21 79.3 B-E
16YC21 x 16YC16 81.7 A-E
16YC16 x 16DANE21 87.3 AB
16CINXX1 x 16DANE21 65.0 F
16CINXX1 x 16YC16 82.0 A-E
16CINXX1 x 16YC44 84.7 A-D
16CINXX1 x 16YC21 76.7 C-E
16CINXX1 x 16CIN10 80.0 A-E
Elacin 81.0 A-E
Baharcin 86.0 A-C
R997 79.0 B-E
Ortalama 80.6
! Benzer harflerle gosterilen ortalamalar arasinda Duncan testine gore P<0.05 hata sinirlari
icinde istatistiki olarak anlamli fark yoktur.

Tablo 16’nin incelenmesinden, cin musirt melez kombinasyonlari arasinda ilk kogan
yiiksekligi yoniinden %1 6nem seviyesinde istatistiki farkin oldugu saptanmustir. Arastirmada
incelenen 12 adet cin misirt melez kombinasyonuna iliskin ortalama ilk kocan yiiksekligi degerleri
Tablo 17°de verilmis olup, tiim melez kombinasyonlara ait ortalama ilk kogan yiiksekligi degerinin
80,6 cm oldugu, en yiiksek ilk kogan yiiksekligi degerinin 89,3 cm ile 16YC44 x 16YC16 melez
popiilasyonunda saptandig, en diisiik ilk kogan yiiksekligi degerinin ise 65,0 cm ile 16CINXX1 x
16DANE21 melez kombinasyonundan elde edildigi goriilmektedir. Ik kogan yiiksekligi yoniinden

diger melez kombinasyonlar bu ikisi arasinda yer almstir.

Tablo 18. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarin {1k Kocan Yiiksekliklerine iliskin Varyans Analiz

Sonuglari

Kareler
Varyasyon Kaynaklar1  Serbestlik Derecesi Kareler Ortalamas1  F degeri

Toplami

Tekerriir 2 38.566 19.283 1.5487

Kendilenmis Hat 12 4182.96 348.58 27.9962%*
Hata 24 298.824 12.451
Varyasyon Katsayisi (%) 5.67

Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde énemli
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Tablo 19. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarin Ilk Kocan Yiiksekliklerine Ait Ortalama Deger ve
Duncan Gruplandirilmasi

Kendilenmis Hatlar Ilk Kocan Yiiksekligi (cm)
16CINXX1 63.0 D-F*
16YC6 81.9A
16CIN7 42.3H
16YC8 73.1B
16CIN10 59.8 E-G
16YC10 64.2 DE
16YC16 67.3 B-D
16YC19 56.2 G
16YC21 61.7 D-G
16DANE21 57.6 FG
16YC25 66.0 C-E
16YC44 71.6 BC
16YC50 45.0H
Ortalama 62.3
! Benzer harflerle gosterilen ortalamalar arasinda Duncan testine gore P<0.05 hata smirlari
icinde istatistiki olarak anlaml fark yoktur.

Arastirmada incelenen 13 adet cin misir1 kendilenmis hatt1 arasinda ilk kogan yiiksekligi
yoniinden %1 Onem seviyesinde istatistiki farkin oldugu saptanmistir (Tablo 18). Cin musirt
kendilenmis hatlarina iliskin ortalama ilk kogan yiiksekligi degerleri Tablo 19°da verilmis olup, tiim
hatlara ait ilk kogan yiiksekligi ortalama degerinin 62,3 cm olarak saptandigi, en yiiksek ilk kogan
yiiksekliginin 81,9 cm ile 16YC6 hattinda, en diisiik ilk kocan yiiksekliginin ise 42,3 cm ile 16CIN7
kendilenmis hattindan elde edildigi goriilmektedir. Anilan 6zellik yoniinden diger cin muisiri
kendilenmis hatlar1 bu iki hat arasinda yer almistir.

Benzer konuda yiirtitiilen arastirmalarda; Al (2023) kullandigi 19 misir genotipinde ortalama
ilk kogan yiiksekligini 82,89 cm bulurken en yiiksek degeri 90,67 cm ile P3 popiilasyonu ve Baharcin
cesidinde, en diisiik degeri ise 70,00 cm ile R997 cesidinde elde etmistir. Akin (2022), incelemis
oldugu cin misir genotiplerinde ortalama ilk kogan yiiksekligini 81,6 cm olarak saptamis, en yiiksek
ilk kogan yiiksekliginin 95,2 cm ile TBCM-12, en diisiik ise 68,1 cm ile Aym260 genotipinde
bulundugunu rapor etmistir. Ertop (2022), cin misirinda yiiriittiigii caligmasinda ilk kogan yiiksekligi
degerinin 67,8-95,9 cm arasinda degisim gosterdigini bildirmistir.

Ik kogan yiiksekligi cin misirinda &zellikle makineli hasada uygunluk acisindan énemli bir
ozellik olup, yiizeye yakin olmasi durumunda makineli hasat agisindan sorunlar yasanabilmekte ve
bu durum verim kayiplarina yol agabilmektedir. Bu nedenle cin misirinda ilk koganin yerden

yiiksekligi 1slah ¢aligmalarinda tizerinde durulmasi gereken 6zelliklerden birisidir.
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4.5, Sap Kalinhg
Cukurova kosullarinda yiritilen arastirmada incelenen 15 melez kombinasyonun sap
kalinliklarina ait varyans analiz sonuglar1 Tablo 20°de, Duncan testine gore olusan gruplandirma

sonuglari ise Tablo 21°de verilmistir.

Tablo 20. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarin Sap Kalmliklarma iliskin Varyans Analiz

Sonuglari

Kareler

Varyasyon Kaynaklar1  Serbestlik Derecesi Kareler Ortalamas1  F degeri
Toplam

Tekerriir 2 0.438 0.219 0.1046
Melez Kombinasyon 14 168.840 12.036 5.7466**
Hata 28 58.632 2.094
Varyasyon Katsayisi (%) 6.92

Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde 6nemli

Tablo 21. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarin Sap Kalinliklarina Ait Ortalama Deger ve
Duncan Gruplandirilmast

Melez Kombinasyonlar Sap Kalinlig (mm)
16YC44 x 16YC21 18.5 FG!
16YC44 x 16YC16 19.1 D-G
16YC44 x 16CIN10 21.2 B-E
16YC21 x 16CIN10 18.8 E-G

16YC21 x 16DANE21 21.7 A-D
16YC21 x 16YC16 22.5 A-C
16YC16 x 16DANE21 20.6 C-F
16CINXX1 x 16DANE21 20.5 C-G
16CINXX1 x 16YC16 242 A
16CINXX1 x 16YC44 22.0 A-C
16CINXX1 x 16YC21 18.8 E-G
16CINXX1 x 16CIN10 178 G
Elacin 21.3 B-E
Baharcin 22.8 A-C
R997 23.9 AB
Ortalama 20.9
! Benzer harflerle gosterilen ortalamalar arasinda Duncan testine gore P<0.05 hata sinirlar
icinde istatistiki olarak anlamli fark yoktur.

Tablo 12’nin incelenmesinden cin misir melez kombinasyonlart arasinda sap kalinliklar
yoniinden %1 Onem seviyesinde istatistiksel fark olustugu saptanmistir. Tablo 13’in
incelenmesinden, tiim melez kombinasyonlari ve kontrol gesitlerine iliskin ortalama sap kalinliginin

20,9 mm oldugu, goriiliirken en yiiksek sap kalinligina sahip olan melez kombinasyon 24,2 mm ile

24



16CINXX1 x 16YC16, en diisiik sap kalinlig1 ise 17,8 mm ile 16CINXX1 x 16CIN10 melez

kombinasyonunda goriilmektedir.

Tablo 22. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarin Sap Kalinliklarina Iliskin Varyans Analiz Sonuclari

Varyasyon Kaynaklart  Serbestlik Derecesi Kareler Kareler Ortalamas1  F degeri
Toplam
Tekerriir 2 0.42 0.21 0.1921
Kendilenmis Hat 12 83.28 6.94 6.3642%*
Hata 24 26.16 1.09

Varyasyon Katsayisi (%) 5.49

Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde énemli

Tablo 23. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarin Sap Kalinliklarina Ait Ortalama Deger ve Duncan

Gruplandirilmast
Kendilenmis Hatlar Sap Kalinhig1 (mm)
16CINXX1 20.3 A-C!
16YC6 221 A
16CIN7 18.4 DE
16YC8 17.3E
16CIN10 176 E
16YC10 21.3 AB
16YC16 19.8 B-D
16YC19 18.0 DE
16YC21 18.7 C-E
16DANE21 17.7E
16YC25 18.1 DE
16YC44 19.9B-D
16YC50 18.2 DE
Ortalama 19.0
! Benzer harflerle gosterilen ortalamalar arasinda Duncan testine gore P<0.05 hata sinirlari
icinde istatistiki olarak anlamli fark yoktur.

Tablo 22’nin incelenmesinden goriilecegi gibi, cin misirt kendilenmis hatlar1 arasinda sap
kalinhigr yoniinden %1 onem seviyesinde istatistiksel fark olstugu saptanmistir. Cin musir
kendilenmis hatlarina iliskin ortalama sap kalinlig1 degerleri Tablo 23’de verilmis olup, tiim hatlarin
ortalama sap kalinligi 19,0 mm, en yiiksek sap kalinhigmin 22,1 mm ile 16YC6, en diisiik sap
kalmliginin ise 17,3 mm ile 16YC8 kendilenmis hattinda saptandigi goriilmektedir. Diger
kendilenmis cin misir1 harlari, sap kalinlig1 yoniinden bu iki hat arasinda yer almistir.

Cin musirinda sap kalinligi énemli bir bitkisel karakter olup, biyotik ve abiyotik stres
kosullarinda yatmaya dayaniklilik saglamasi agisindan 6nem tagimaktadir. Diger bir ifade ile sap
kalinhig1 arttikga bitkilerin yatmaya dayamiklilign da artis gostermektedir. Bu nedenle cin misir
1slahinda yatmaya dayaniklilik yoniinden sap kalinlig1 yiiksek olan genotipler iizerinde durulmasi

6nem tasimaktadir.
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Konu ile ilgili yurittiikleri arastirmalarda Dogrul (1999) sap kalinlig1 degerlerini 2,4-3,0
cm; Kahramanoglu (2021), inceledikleri misir genotiplerinde sap kalinliginin 21,2-25,39 mm; Ertop
(2022), cin misir1 genotiplerinde sap kalinligi degerlerinin 18,2-20,8 mm; Al (2023) sap kalinliginin
11,91-20,20 mm ve Uziimbag1 (2023) cin musirinda sap kalmhginm 15,33-29,68 mm arasinda
degistigini bildirmislerdir.

4.6. Kocan Boyu
Cukurova kosullarinda yiiriitiilen arastirmada incelenen 15 adet cin misii melez
kombinasyonunda kogan boylarina ait varyans analiz sonuglar1 Tablo 24’te, Duncan testine gore

olusan gruplar ise Tablo 25°te verilmistir.

Tablo 24. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarin Kogan Boylarma iliskin Varyans Analiz

Sonuglari
: . Kareler o
Varyasyon Kaynaklar1  Serbestlik Derecesi Toplam Kareler Ortalamas1  F degeri
Tekerriir 2 1.456 0.728 0.9563
Melez Kombinasyon 14 158.522 11.323 14.8765%*
Hata 28 21.308 0.761
Varyasyon Katsayisi (%) 4.55

Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde 6nemli

Tablo 25. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarin Kogan Boylarina Ait Ortalama Deger ve Duncan

Gruplandirilmast
Melez Kombinasyonlar Kocan Boyu (cm)

16YC44 x 16YC21 14.6 H'
16YC44 x 16YC16 19.6 B-E
16YC44 x 16CIN10 19.1 C-E

16YC21 x 16CIN10 18.4 EF
16YC21 x 16DANE21 20.6 A-C
16YC21 x 16YC16 21.0 AB
16YC16 x 16DANE21 18.7 D-F
16CINXX1 x 16DANE21 16.0 GH
16CINXX1 x 16YC16 19.3 B-E
16CINXX1 x 16YC44 19.8 B-E
16CINXX1 x 16YC21 20.2 B-D
16CINXX1 x 16CIN10 17.2 FG
Elacin 20.5 A-C
Baharcin 20.5 A-C

R997 21.9A

Ortalama 19.2
! Benzer harflerle gosterilen ortalamalar arasinda Duncan testine gore P<0.05 hata sinirlari
iginde istatistiki olarak anlamli fark yoktur.

Tablo 24’iin incelenmesinden, cin misirt melez kombinasyonlar1 arasinda kogan uzunlugu
yoniinden %1 6nem seviyesinde istatistiki onemli fark oldugu saptanmistir. Arastirmada incelenen

15 adet cin misirt melez kombinasyonunun ortalama kog¢an uzunlugu degerleri Tablo 25°te verilmis
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olup, melez kombinasyonlara ait kogan boyu ortalamalarinin 19,2 ¢cm oldugu, en yiiksek kogan
uzunlugunun 21,9 cm ile Baharcin, en diisiik kogan uzunlugunun ise 14,6 cm ile 16YC44 x 16YC21

melez kombinasyonunda saptandigi goriilmektedir.

Tablo 26. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarin Kogan Boylarina iliskin Varyans Analiz Sonuglar

Varyasyon Kaynaklar1  Serbestlik Derecesi Kareler Kareler Ortalamas1  F degeri
Toplam
Tekerriir 2 1.836 0.918 0.4921
Kendilenmis Hat 12 82.284 6.857 3.6760**
Hata 24 44.76 1.865

Varyasyon Katsayisi (%) 9.15

Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde 6nemli

Tablo 27. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarin Kogan Boylarina Ait Ortalama Deger ve Duncan
Gruplandirilmasi

Kendilenmis Hatlar Kocan Boyu (cm)
16CINXX1 145 CD?
16YC6 18.1A
16CIN7 15.3BC
16YC8 126D
16CIN10 15.2 B-D
16YC10 17.2 AB
16YC16 15.5BC
16YC19 14.0CD
16YC21 15.3B-D
16DANE21 13.9CD
16YC25 14.9 B-D
16YC44 145CD
16YC50 129CD
Ortalama 14.9
! Benzer harflerle gosterilen ortalamalar arasinda Duncan testine gore P<0.05 hata smirlar
icinde istatistiki olarak anlaml fark yoktur.

Arastirmada incelenen cin misir1 kendilenmis hatlar arasinda kogan uzunlugu yoéniinden
saptanan farkin %1 6nem seviyesinde énemli oldugu (Tablo 26) saptanmustir. Arastirmada incelenen
cin misir1 kendilenmis hatlarinda kogan uzunluguna iliskin ortalama veriler Tablo 27°de verilmis
olup, tim kendilenmis hatlara iliskin ortalama kogan uzunlugunun 14,9 cm olarak saptandig
goriilmektedir. Kogan uzunlugu degeri en yiiksek 18,1 cm ilel6YCB, en diisik kogan uzunlugu
degeri ise 12,6 cm ile 16YCS8 kendilenmis hatlarindan elde edilmistir. Diger kendilenmig hatlar ise
kocan uzunlugu yoniinden bu iki genotip arasinda yer almistir.

Cin misirinda ve diger misir gruplarinda kocan uzunlugu énemli bir verim komponenti olup,

yapilan bir¢ok aragtirmada kogan uzunlugunun dane verimi ile pozitif iliskili oldugu bildirilmistir.
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Bu nedenle cin misir1 1slahinda yiiksek verim elde edebilmek igin kogan uzunlugu yiiksek olan
genotipler iizerinde hassasiyetle durulmasi 6nem tagimaktadir.

Konu ile ilgili yiiriittikkleri aragtirmalarda; Al (2023) musir genotiplerini ortalama kogan
uzunlugunun 15,92 cm ve en diisiik ve en yiiksek kogan uzunlugu degerlerinin 11,60-20,33 cm
arasinda oldugunu belirtmistir. Kahramanoglu (2021), kogan uzunlugu degerlerinin 17,68-22,95 cm
arasinda bulurken, Uziimbag1 (2023) kogan uzunlugunun 13,10-24,00 cm arasinda degistigini, Akin
(2022) anilan 6zellik yoéniinden genotiplerin 17,3-21,5 cm arasinda kogan uzunluguna sahip

oldugunu bildirmislerdir.

4.7. Kocan Capi
Cukurova kosullarinda yiiriitiilen aragtirmada kullanilan 15 melez kombinasyonun kogan
caplarina ait varyans analiz sonuglart Tablo 28’de, Duncan testine gore yapilan gruplandirma

sonuglari ise Tablo 29°da verilmistir.

Tablo 28. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarin Kogan Caplarina Iliskin Varyans Analiz

Sonuglari
. . Kareler . .
Varyasyon Kaynaklart  Serbestlik Derecesi Toplam Kareler Ortalamas1  F degeri
Tekerriir 2 15.952 7.976 2.4502
Melez Kombinasyon 14 213.640 15.260 4.6877**
Hata 28 91.140 3.255
Varyasyon Katsayisi (%) 5.74

Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde 6nemli

Tablo 29. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarin Kogan Caplarina Ait Ortalama Deger ve Duncan

Gruplandirilmast
Melez Kombinasyonlar Kocan Cap1 (mm)
16YC44 x 16YC21 30.1 B-F!
16YC44 x 16YC16 33.1 AB
16YC44 x 16CIN10 343 A
16YC21 x 16CIN10 29.3 D-F
16YC21 x 16DANE21 30.9 A-E
16YC21 x 16YCI16 29.5 C-F
16YC16 x 16DANE21 323 A-D
16CINXX1 x 16DANE21 27.8 EF
16CINXX1 x 16YC16 33.7A
16CINXX1 x 16YC44 32.8 A-C
16CINXX1 x 16YC21 27.1F
16CINXX1 x 16CIN10 314 A-D
Elacin 33.7A
Baharcin 33.6 AB
R997 31.8 A-D
Ortalama 314
! Benzer harflerle gosterilen ortalamalar arasinda Duncan testine gore P<0.05 hata sinirlart
iginde istatistiki olarak anlamli fark yoktur.
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Tablo 28 incelendiginde melez kombinasyonlar arasinda kogan ¢api yoniinden %1 6nem
seviyesinde farkin istatistiksel olarak O©nemli oldugu saptanmistir. Cin misirt melez
kombinasyonlarinin kogan ¢apina iliskin ortalama veriler Tablo 29°da verilmis olup, tiim melez misir
kombinasyonlarmin ortalama kogan ¢ap1 31,4 mm, en diisiik kogan cap1 27,1 mm ile 16CINXX1 x
16YC21 melez kombinasyonunda ve en yiiksek kogan cap1 degeri 34,3 mm ile 16YC44 x 16CIN10

melez kombinasyonunda saptanmistir. Diger melez cin misir1 kombinasyonlari, kogan ¢ap1 yoniinden

bu iki deger arasinda yer almigtir.

Tablo 30. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarin Kogan Caplarina iliskin Varyans Analiz Sonuglart
Kareler

Varyasyon Kaynaklart  Serbestlik Derecesi Kareler Ortalamas1  F degeri
Toplam
Tekerriir 2 4918 2.459 0.9417
Kendilenmis Hat 12 169.356 14.113 5.4055%*
Hata 24 62.664 2.611

Varyasyon Katsayisi (%) 6.28

Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde 6nemli

Tablo 31. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarin Kogan Caplarina Ait Ortalama Deger ve Duncan

Gruplandirilmasi
Kendilenmis Hatlar Kog¢an Capi (mm)
16CINXX1 25.9 B-E*
16YC6 24.3 DE
16CIN7 26.0 B-E
16YC8 235E
16CIN10 28.0 A-C
16YC10 28.3 AB
16YC16 25.0 C-E
16YC19 26.0 B-E
16YC21 23.0E
16DANE21 235E
16YC25 26.9 B-D
16YC44 30.2A
16YC50 24.1 DE
Ortalama 25.7
! Benzer harflerle gosterilen ortalamalar arasinda Duncan testine gore P<0.05 hata siirlari
icinde istatistiki olarak anlamli fark yoktur.

Cin musir1 kendilenmis hatlarina iliskin varyans analiz sonuglar1 Tablo 31°de verilmis olup,
cin musir1 hatlar1 arasinda kogan ¢ap1 yoniinden saptanan farkin %1 6nem seviyesinde istatistiksel
olarak 6nemli oldugu goriilmektedir. Arastirmada yer alan cin misir1 kendilenmis hatlarina iliskin

ortalama kogan ¢ap1 degerleri Tablo 31°de verilmis olup, tiim hatlara iliskin ortalama kogan ¢apinin
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25,7 mm oldugu, en diisiik kogan ¢apinin 23,0 mm ile 16YC21 kendilenmis hattinda, en yiiksek
kogan c¢ap1 degerinin ise 30,2 mm ile 16YC44 kendilenmis hattinda saptandigi goriilmektedir.

Misir 1slahinda kogan capr da kogan uzunluguna benzer sekilde 6nemli bir verim kriteri
olarak degerlendirilmektedir. Ozellikle kogan capinin yiiksek olmasi kogandaki dane sayis1 ve kogan
dne veriminde artis sagladigi i¢in olduk¢a 6nem tagimaktadir. Bu nedenlerle cin misiri 1slahinda
kogan ¢ap1 yiiksek olan genotipler iizerinde durulmasi 6nem tasimaktadir

Akin (2022) yaptig1 calismada cin misirinda kocan c¢aplarina ait ortalamayr 30,7 mm
bulurken en yiiksek ve en diisiik degeri 28,5-33,0 mm arasinda bulmustur. Bu ¢alismay1 destekler
nitelikte Al (2023) kogan ¢apinin 27,63-36,49 mm; Onem (2018) 2,308-3,183 cm; Ertop (2022) 23,3-
30,0 mm ve Kahramanoglu (2021) 29,99-37,62 mm arasinda bulduklarint bildirmiglerdir.

4.8. Kocandaki Sira Sayisi
Cukurova kosullarinda yapilmis olan denemede kullanilan 15 melez kombinasyonun
kocandaki sira sayilarina ait varyans analiz sonuglart Tablo 32’de, Duncan testinin sonuglari ise

Tablo 33’te verilmistir.

Tablo 32. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarin Kogandaki Sira Sayisina Iliskin Varyans Analiz

Sonuglari

Kareler

Varyasyon Kaynaklar1  Serbestlik Derecesi Kareler Ortalamas1  F degeri
Toplam

Tekerriir 2 1.378 0.689 0.9666
Melez Kombinasyon 14 57.918 4.137 5.8040%**
Hata 28 19.964 0.713
Varyasyon Katsayisi (%) 5.37

Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde 6nemli
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Tablo 33. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarin Kogandaki Sira Sayisina Ait Ortalama Deger ve
Duncan Gruplandirilmasi

Melez Kombinasyonlar Kocandaki Sira Sayisi (Adet)
16YC44 x 16YC21 15 B-D!
16YC44 x 16YC16 16 AB
16YC44 x 16CIN10 17AB
16YC21 x 16CIN10 16 A-C
16YC21 x 16DANE21 15 C-E
16YC21 x 16YC16 16 A-C
16YC16 x 16DANE21 17A
16CINXX1 x 16DANE21 13E
16CINXX1 x 16YC16 16 A-C
16CINXX1 x 16YC44 15 B-D
16CINXX1 x 16YC21 14 DE
16CINXX1 x 16CIN10 16 A-C
Elacin 17A
Baharcin 16 A-C
R997 16 AB
Ortalama 16
! Benzer harflerle gosterilen ortalamalar arasinda Duncan testine gore P<0.05 hata sinirlar
icinde istatistiki olarak anlaml fark yoktur.

Tablo 32 incelendiginde melez kombinasyonlara ait kogandaki sira sayisinda %1 O6nem
seviyesinde farkin oldugu saptanmigtir. Tablo 33’e bakildiginda ise melez kombinasyonlara ait
kocandaki sira sayisiin ortalamasi 16 adet goriiliirken en diisiik degeri 13 adet ile 16CINXX1 x
16DANE21 melez kombinasyonunda en yiiksek degeri ise 17 adet ile ii¢ kombinasyonda (16YC44
x 16CIN10, 16YC16 x 16DANE21, Elacin) goriilmektedir.

Tablo 34. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarin Kogandaki Sira Sayisina Iliskin Varyans Analiz

Sonuglari
Kareler
Varyasyon Kaynaklar1  Serbestlik Derecesi Kareler Ortalamas1  F degeri
Toplam
Tekerriir 2 4.01 2.005 2.4244
Kendilenmis Hat 12 89.352 7.446 9.0047%**
Hata 24 19.848 0.827
Varyasyon Katsayisi (%) 6.86

Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde 6nemli

31



Tablo 35. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarin Kogandaki Sira Sayisina Ait Ortalama Deger ve
Duncan Gruplandirilmasi

Kendilenmis Hatlar Koc¢andaki Sira Sayisi (Adet)
16CINXX1 12.9 C-F
16YC6 11.3FG
16CIN7 14.0 B-D
16YC8 104G
16CIN10 145 BC
16YC10 16.3A
16YC16 13.2 B-E
16YC19 12.4 D-F
16YC21 13.2 B-E
16DANE21 11.7E-G
16YC25 142 BC
16YC44 13.5B-D
16YC50 14.7B
Ortalama 13.3
! Benzer harflerle gosterilen ortalamalar arasinda Duncan testine gore P<0.05 hata smirlari
icinde istatistiki olarak anlaml fark yoktur.

Tablo 34 incelendiginde kendilenmis hatlara ait kog¢andaki sira sayisinda %1 Onem
seviyesinde farkin oldugu saptanmistir. Tablo 35’¢ bakildiginda ise kendilenmis hatlara ait
kogandaki sira sayisinin ortalamasi 13,3 adet iken en diisiik degeri 10,4 adet ile 16YC8 kendilenmis
hattinda en yiiksek degeri ise 16,3 adet ile 16YC10 hattinda gériilmektedir.

Onem (2018) kullandig1 yerel cin musir genotiplerinde kogandaki sira sayisinin ortalamasini
15,80 adet bulurken en fazla olan genotipin 17,66 adet, en az olan genotipin ise 14,40 adet siraya
sahip oldugunu belirtmistir. Yapilan diger ¢alismalardan Akin (2022) bu degerleri 13,0-16,6 adet
arasinda; Ertop (2022) 13,1-15,6 adet; Al (2023) 12,00-15,67 adet ve Uziimbag1 (2023) 11,00-21,00

adet arasinda bulduklarini belirtmislerdir.

4.9. Kocandaki Sirada Tane Sayis1
Cukurova kosullarinda yapilmis olan denemede kullanilan 15 melez kombinasyonun
kogandaki sirada tane sayilarina ait varyans analiz sonuglar1 Tablo 36’da, Duncan testinin sonuglari

ise Tablo 37°de verilmistir.
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Tablo 36. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarin Kogandaki Sirada Tane Sayisina Iligkin Varyans
Analiz Sonuglar

Varyasyon Kaynaklar1  Serbestlik Derecesi Kareler Kareler Ortalamas1  F degeri
Toplam
Tekerriir 2 5.200 2.600 0.6610
Melez Kombinasyon 14 894.670 63.905 16.2470%*
Hata 28 110.124 3.933

Varyasyon Katsayisi (%) 5.36

Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde 6nemli

Tablo 37. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarin Kogandaki Sirada Tane Sayisina Ait Ortalama
Deger ve Duncan Gruplandirilmasi

Melez Kombinasyonlar Kocandaki Sirada Dane Sayisi (Adet)
16YC44 x 16YC21 25 F!
16YC44 x 16YC16 37D
16YC44 x 16CIN10 36 D
16YC21 x 16CIN10 37D
16YC21 x 16DANE21 43 A
16YC21 x 16YC16 38 B-D
16YC16 x 16DANE21 37CD
16CINXX1 x 16DANE21 29 E
16CINXX1 x 16YC16 39 B-D
16CINXX1 x 16YC44 39 B-D
16CINXX1 x 16YC21 42 AB
16CINXX1 x 16CiN10 37D
Elacin 39 A-D
Baharcin 37 CD
R997 41 A-C
Ortalama 37
! Benzer harflerle gosterilen ortalamalar arasinda Duncan testine gore P<0.05 hata sinirlart
icinde istatistiki olarak anlamli fark yoktur.

Tablo 36 incelendiginde melez kombinasyonlara ait kogandaki sirada tane sayisinda %1
onem seviyesinde farkin oldugu saptanmustir. Tablo 37 incelendiginde ise melez kombinasyonlarda
kogandaki tane sayisi ortalamasinin 37 adet oldugu, en yiiksek siradaki dane sayisinin 43 adet ile
16YC21 x 16DANE21, en diisiik ise 25 adet ile 16YC44 x 16YC21 melez kombinasyonlarindan elde
edildigi goriilmektedir.
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Tablo 38. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarin Kogandaki Sirada Tane Sayisina iliskin Varyans

Analiz Sonuglar

Varyasyon Kaynaklar1  Serbestlik Derecesi Kareler Kareler Ortalamas1  F degeri
Toplamm
Tekerriir 2 32.890 16.445 0.8234
Kendilenmis Hat 12 246.708 20.559 1.0294
Hata 24 479.328 19.972

Varyasyon Katsayisi (%) 21.15

Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde 6nemli

Tablo 39. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarin Kogandaki Sirada Tane Sayisina Ait Ortalama

Degerleri
Kendilenmis Hatlar Kog:andzzl;\ldseltl;ada Dane Sayisi

16CINXX1 24
16YC6 20
16CIN7 20
16YC8 17
16CIN10 19
16YC10 20
16YC16 23
16YC19 22
16YC21 25
16DANE21 19
16YC25 21
16YYC44 25
16YC50 18
Ortalama 21

Tablo 38 incelendiginde, kendilenmis hatlar arasinda kogandaki sirada tane sayisi yoniinden

saptanan farkin istatistiki diizeyde énemli olmadig1 saptanmistir. Cin misir1 kendilenmis hatlarina

iliskin ortalama koganda siradaki dane sayist degerleri Tablo 39°da verilmis olup, tiim hatlara iliskin

ortalama koganda siradaki dane sayis1 21badet olarak saptanmistir. En yiiksek kogan sirasindaki

dabe sayis1 25 adet ilel6YC21 ve 1616YC44, en diisiik adete sahip olan kendilenmis hat ise 17 adet

ile 16YC8 hatt1 oldugu gozlenmektedir. Bu 6zellikte herhangi bir seviyede 6nem goriilmediginden

dolay1 Duncan gruplandirilmasi yapilmamustir.

Aragtirmay1 destekler nitelikte yapilan diger ¢alismalardan Onem (2018) kogandaki sirada
tane sayisina iliskin verileri 28,60-45,65 adet; Akin (2022) bu degerleri 39,6-47,1 adet; Ertop (2022)
bu degerleri 22,9-32,8 adet ve Uziimbag: (2023) ise 16,0-43,0 adet arasinda bulmustur.
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4.10. Ko¢anda Tane Sayisi
Cukurova kosullarinda yapilmis olan denemede kullanilan 15 melez kombinasyonun
koganda tane sayilarina ait varyans analiz sonuglar1 Tablo 40°ta, Duncan testinin sonuglari ise Tablo

41°de verilmistir.

Tablo 40. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarin Koganda Tane Sayisina Iliskin Varyans Analiz

Sonuglari
Varyasyon Kaynaklari Serbestlik Derecesi Kareler Ortalamasi F degeri
Tekerriir 2 2383.756 1.3679
Melez Kombinasyon 14 24008.279 13.7770**
Hata 28 1742.637
Varyasyon Katsayisi (%) 7.20

Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde 6nemli

Tablo 41. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarin Koganda Tane Sayisina Ait Ortalama Deger ve
Duncan Gruplandirilmasi

Melez Kombinasyonlar Kocanda Dane Sayis1 (Adet)
16YC44 x 16YC21 368 E!
16YC44 x 16YC16 604 A-D
16YC44 x 16CIN10 587 CD
16YC21 x 16CIN10 583 CD
16YC21 x 16DANE21 630 A-D
16YC21 x 16YC16 598 A-D
16YC16 x 16DANE21 650 A-C
16CINXX1 x 16DANE21 385 E
16CINXX1 x 16YC16 629 A-D
16CINXX1 x 16YC44 577 CD
16CINXX1 x 16YC21 561D
16CINXX1 x 16CIN10 579 CD
Elacin 677 A
Baharcin 594 B-D
R997 672 AB
Ortalama 580
! Benzer harflerle gosterilen ortalamalar arasinda Duncan testine gore P<0.05 hata sinirlar
iginde istatistiki olarak anlamli fark yoktur.

Tablo 40 incelendiginde melez kombinasyonlara ait koganda tane sayisinda %1 Onem
seviyesinde farkin oldugu saptanmustir. Tablo 41 incelendiginde ise koganda tane sayisinin melez
kombinasyonlardaki ortalamasi 580 adet olup en disiikk adet 368 tane ile 16YC44 x 16YC21

melezinde en yiiksek adet ise 677 tane ile Elacin’de goriilmektedir.
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Tablo 42. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarin Koganda Tane Sayisina Iliskin Varyans Analiz

Sonuglari
Varyasyon Kaynaklari Serbestlik Derecesi  Kareler Ortalamasi F degeri
Tekerriir 2 1108.98 0.1969
Kendilenmis Hat 12 7921.68 1.4068
Hata 24 5631.18
Varyasyon Katsayisi (%) 27.23

Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde énemli

Tablo 43. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarin Koganda Tane Sayisina Ait Ortalama Degerleri

Kendilenmis Hatlar Kocanda Dane Sayis1 (Adet)

16CINXX1 315
16YC6 229
16CIN7 283
16YC8 160
16CIN10 276
16YC10 324
16YC16 303
16YC19 277
16YC21 332
16DANE21 226
16YC25 280
16YC44 342
16YC50 237
Ortalama 276

Tablo 42 incelendiginde kendilenmis hatlara ait koganda tane sayisinda istatistiki olarak
onemli bir fark saptanmamistir. Tablo 43 incelendiginde ise koganda tane sayisinin kendilenmis
hatlardaki ortalamasi 276 adet olup en diisiik adet 160 adet ile 16YCS8 hattinda en yiiksek ise 342
adet ile 16YC44’te belirlenmistir. Bu 6zellikte herhangi bir seviyede 6nem gériilmediginden dolay1
Duncan gruplandirilmasi yapilmamustir.

Aragtirmay1 destekler nitelikte Al (2023), yapmis oldugu calismada koganda tane sayisini
405,67-772,67 adet arasinda bulurken; Dogrul (1999) 390-541 adet; Kahramanoglu (2021) 425-598
adet ve Akin (2022) 501,6-792,5 adet arasinda bulmustur.

4.11. Tek Kocan Agirhd
Cukurova kosullarinda yapilmis olan denemede kullanilan 15 melez kombinasyonun
koganda tane sayilarina ait varyans analiz sonuglar1 Tablo 44’te, Duncan testinin sonuglari ise Tablo

45°te verilmistir.
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Tablo 44. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarin Tek Kogan Agirliklarma Iliskin Varyans Analiz

Sonuglari
Serbestlik Kareler Kareler
Varyasyon Kaynaklari F degeri
Derecesi Toplam Ortalamasi
Tekerriir 2 308.288 154.144 1.0451
Melez Kombinasyon 14 14450.604 1032.186 6.9985%*
Hata 28 4129.636 147.487
Varyasyon Katsayisi
Yy Y 12.97

(“o)

Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde 6nemli

Tablo 45. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarin Tek Kogan Agirliklarina Ait Ortalama Deger ve
Duncan Gruplandirilmasi

Melez Kombinasyonlar Tek Kocan Agirhg (g)
16YC44 x 16YC21 61.7 D!
16YC44 x 16YC16 101.5 A-C
16YC44 x 16CIN10 1173 A
16YC21 x 16CIN10 85.8C

16YC21 x 16DANE21 95.1 A-C
16YC21 x 16YC16 92.9 BC
16YC16 x 16DANE21 88.3 BC
16CINXX1 x 16DANE21 49.8 D

16CINXX1 x 16YC16 107.4 A-C

16CINXX1 x 16YC44 105.3 A-C
16CINXX1 x 16YC21 89.3 BC
16CINXX1 x 16CIN10 83.8C
Elacin 111.9 AB

Baharcin 110.5 AB

R997 103.9 A-C

Ortalama 93.6
! Benzer harflerle gosterilen ortalamalar arasinda Duncan testine gore P<0.05 hata sinirlari
icinde istatistiki olarak anlaml fark yoktur.

Tablo 44 incelendiginde melez kombinasyonlara ait tek kogan agirliklarinda %1 6nem
seviyesinde farkin oldugu saptanmistir. Tablo 45 incelendiginde ise melez kombinasyonlarda tek
kocan agirliklarinin ortalamasi 93,6 g bulunurken en agir bulunan melez kombinasyon 117,3 g ile
16YC44 x 16CIN10, i¢lerindeki en hafif tek kogan agirligina sahip olan melez kombinasyon 49,8 g
ile 16CINXX1 x 16DANE21 goriilmektedir.
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Tablo 46. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarin Tek Kogan Agirliklarina Iliskin Varyans Analiz

Sonuglari
Kareler
Varyasyon Kaynaklar1  Serbestlik Derecesi Kareler Ortalamas1  F degeri
Toplam
Tekerriir 2 252.830 126.415 24714
Kendilenmis Hat 12 4298.124 358.177 7.0024%*
Hata 24 1227.624 51.151

Varyasyon Katsayisi (%) 20.62

Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde 6nemli

Tablo 47. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarin Tek Kogan Agirliklarina Ait Ortalama Deger ve

Duncan Gruplandirilmasi

Kendilenmis Hatlar Tek Kocan Agirhg (g)
16CINXX1 34.2 BC!
16YC6 36.1B
16CIN7 34.2BC
16YC8 18.7E
16CIN10 417B
16YC10 444 B
16YC16 33.0B-D
16YC19 39.0B
16YC21 31.8 B-E
16DANE21 21.1C-E
16YC25 36.8B
16YC44 59.3 A
16YC50 20.4 DE
Ortalama 34.7
! Benzer harflerle gosterilen ortalamalar arasinda Duncan testine goére P<0.05 hata smirlari
icinde istatistiki olarak anlamli fark yoktur.

Tablo 46 incelendiginde kendilenmis hatlara ait tek kogan agirliklarinda %1 O6nem
seviyesinde farkin oldugu saptanmistir. Tablo 47 incelendiginde ise kendilenmis hatlarda tek kogan
agirliklarinin ortalamasi 34,7 g bulunurken en agir bulunan kendilenmis hat 59,3 g ile 16YC44,
iclerindeki en hafif tek kogan agirligina sahip olan kendilenmis hat 18,7 g ile 16YC8 olarak
goriilmektedir.

Velasquez Puente (2023), bu calismay1 destekler nitelikte yapmis oldugu aragtirmada tek
kogan agirliklarini 31,2-74,9 g degerleri arasinda bulurken; Belen (1999) 92,3-137,7 g; Ertop (2022)
43,8-81,5 g; Uziimbag (2023) ise 28,0-130,0 degerleri arasinda bulduklarini bildirmislerdir.
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4.12. Ko¢andaki Tane Agirhgi
Cukurova kosullarinda yapilmis olan denemede kullanilan 15 melez kombinasyonun
kogandaki tane agirliklarina ait varyans analiz sonuglar1 Tablo 48’de, Duncan testinin sonuglari ise

Tablo 49°da verilmistir.

Tablo 48. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarin Kogandaki Tane Agirliklarmna Iliskin Varyans
Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynaklar1  Serbestlik Derecesi Kareler Kareler Ortalamas1  F degeri
Toplam
Tekerriir 2 0.124 0.062 0.6229
Melez Kombinasyon 14 24.024 1.716 17.1042%**
Hata 28 2.8 0.100

Varyasyon Katsayisi (%) 28.26

Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde 6nemli

Tablo 49. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarin Kogandaki Tane Agirliklarina Ait Ortalama
Deger ve Duncan Gruplandirilmasi

Melez Kombinasyonlar Koc¢andaki Dane Agirhgi (g)
16YC44 x 16YC21 47.1 D!
16YC44 x 16YC16 80.9 A-C
16YC44 x 16CIN10 932A
16YC21 x 16CIN10 73.2BC
16YC21 x 16DANE21 75.6 A-C
16YC21 x 16YC16 75.5A-C
16YC16 x 16DANE21 68.8 C
16CINXX1 x 16DANE21 38.0D
16CINXX1 x 16YC16 87.4 A-C
16CINXX1 x 16YC44 82.2 A-C
16CINXX1 x 16YC21 72.7 BC
16CINXX1 x 16CIN10 68.8 C
Elacin 89.9 AB
Baharcin 91.2 AB
R997 79.1 A-C
Ortalama 74.9
! Benzer harflerle gosterilen ortalamalar arasinda Duncan testine gore P<0.05 hata sinirlari
icinde istatistiki olarak anlamli fark yoktur.

Tablo 48 incelendiginde melez kombinasyonlara ait kogandaki tane agirliklarinda %1 6nem
seviyesinde farkin oldugu saptanmigtir. Tablo 49 incelendiginde ise kogandaki tane agirliklarinin
ortalamast 74,9 g oldugu ve en yiiksek degerin 93,2 g ile 16YC44 x 16CIN10 melez
kombinasyonunda, en diisiik degerin ise 38,0 g ile 16CINXX1 x 16DANE21 melez

kombinasyonunda oldugu goriinmektedir.
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Tablo 50. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarin Kogandaki Tane Agirliklarina Iliskin Varyans
Analiz Sonuglar

Varyasyon Kaynaklar1  Serbestlik Derecesi Kareler Kareler Ortalamas1  F degeri
Toplam
Tekerriir 2 196.472 98.236 2.4465
Kendilenmis Hat 12 2992.092 249.341 6.2096**
Hata 24 963.696 40.154

Varyasyon Katsayisi (%) 27.65

Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde 6nemli

Tablo 51. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarin Kogandaki Tane Agirliklarina Ait Ortalama Deger
ve Duncan Gruplandirilmasi

Kendilenmis Hatlar Koc¢andaki Dane Agirhig (g)
16CINXX1 24.8 B-D*
16YC6 22.2B-E
16CIN7 18.2C-F
16YC8 8.7F
16CIN10 312B
16YC10 23.3B-D
16YC16 23.7B-D
16YC19 29.4BC
16YC21 25.3B-D
16DANE21 11.1EF
16YC25 23.0B-D
16YC44 435A
16YC50 13.6 D-F
Ortalama 22.9
! Benzer harflerle gosterilen ortalamalar arasinda Duncan testine goére P<0.05 hata smirlari
icinde istatistiki olarak anlamli fark yoktur.

Tablo 50 incelendiginde kendilenmis hatlara ait kogandaki tane agirliklarinda %1 6nem
seviyesinde farkin oldugu saptanmistir. Tablo 51 incelendiginde ise kogandaki tane agirliklarinin
ortalamasi1 22,9 g oldugu ve en yiiksek degerin 43,5 g ile 16YC44 kendilenmis hattinda, en diisiik
degerin ise 8,7 g ile 16YC8 kendilenmis hattinda oldugu goriinmektedir.

Koganda dane agirligi cin misirinda koganda dane sayisi ve de dolayisiyla dogrudan dane
verimi lizerinde etkili bir bitkisel 6zellik olup, cin misir1 1slahinda 6nemle tizerinden durulmasi
gereken Ozelliklerden birisidir.

Konu ile ilgili ytiriittiigii arastirmada Kahramanoglu (2021) kogandaki tane agirliklarinin
ortalamasin1 86,26 g bulurken en diislik ve en yiiksek degerlerin 56,20-120,93 g arasinda degistigini
belirtmistir. Al (2023) ise bu degerleri 31,34-104,71 g; Ertop (2022) 30,4-61,7 g; Uziimbag1 (2023)
ise 21,14-105,02 g degerleri arasinda bulduklarini bildirmislerdir.
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4.13. Tane Verimi
Cukurova kosullarinda yapilmis olan denemede kullanilan 15 melez kombinasyonun tane
verimlerine ait varyans analiz sonuglari Tablo 52’de, Duncan testinin sonuglar1 ise Tablo 53’ta

verilmistir.

Tablo 52. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarin Tane Verimlerine Iliskin Varyans Analiz

Sonuglari
Varyasyon Kaynaklar Serbestlik Derecesi Kareler Ortalamasi F degeri
Tekerriir 2 30889.428 4.4364*
Melez Kombinasyon 14 34314.101 4.9283**
Hata 28 6962.670
Varyasyon Katsayisi (%) 22.76

Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde 6nemli

Tablo 53. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarin Tane Verimlerine Ait Ortalama Deger ve
Duncan Gruplandirilmasi

Melez Kombinasyonlar Dane Verimi (kg/da)
16YC44 x 16YC21 134.8 C!
16YC44 x 16YC16 381.6 AB
16YC44 x 16CIN10 421.3A
16YC21 x 16CIN10 250.7 BC

16YC21 x 16DANE21 4243 A
16YC21 x 16YC16 379.2 AB
16YC16 x 16DANE21 413.5A
16CINXX1 x 16DANE21 145.8 C
16CINXX1 x 16YC16 420.7 A
16CINXX1 x 16YC44 413.9A
16CINXX1 x 16YC21 443.1 A
16CINXX1 x 16CIN10 380.3 AB
Elacin 371.3 AB
Baharcin 400.5 AB
R997 518.0A

Ortalama 366.6

! Benzer harflerle gosterilen ortalamalar arasinda Duncan testine gore P<0.05 hata sinirlari
icinde istatistiki olarak anlamli fark yoktur.

Cin misir1 melez kombinasyonlarina iliskin yapilan varyans analiz sonuglar1 Tablo 52’de
verilmis olup, incelenen melez kombinasyonlar arasinda dane verimi yoniinden saptanan farkin %1
onem seviyesinde istatistiksel olarak énemli oldugu saptanmistir. Arastirmada yer alan melez misir

kombinasyonlarinin ortalama dane verimi ve Duncan gruplandirmasi Tablo 53°te verilmis olup, tiim

41



misir genotiplerine iliskin ortalama dane veriminin  366,6 kg/da oldugu ve bu melez
kombinasyonlardan R997°nin 518,0 kg/da ile en yiiksek tane verime sahip oldugu, 16YC44 x
16YC21’in ise 134,8 kg/da ile en diisiik tane verimine sahip oldugu goriilmektedir.

Tablo 54. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarin Tane Verimlerine Iliskin Varyans Analiz Sonuclar
Varyasyon Kaynaklar1  Serbestlik Derecesi Kareler Ortalamas1 F degeri

Tekerriir 2 2721.82 1.9266
Kendilenmis Hat 12 3867.73 2.7377*%*
Hata 24 1412.74
Varyasyon Katsayisi (%) 64.06

Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde énemli

Tablo 55. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarin Tane Verimlerine Ait Ortalama Deger ve Duncan

Gruplandirilmast
Kendilenmis Hatlar Dane Verimi (kg/da)
16CINXX1 74.1 A-C
16YC6 52.6 A-C
16CIN7 38.0 BC
16YC8 219C
16CIN10 107.4 AB
16YC10 311C
16YC16 113.0A
16YC19 70.9 A-C
16YC21 67.3 A-C
16DANE21 36.5BC
16YC25 28.7C
16YC44 1142 A
16YC50 7.3C
Ortalama 58.7
! Benzer harflerle gosterilen ortalamalar arasinda Duncan testine gore P<0.05 hata siirlari
icinde istatistiki olarak anlamli fark yoktur.

Arastirmada yer alan cin misirt kendilenmis hatlarinda dane verimi yoniinden yapilan
varyans analiz sonuglar1 Tablo 54’de verilmis olup, anilan tablodan kendilenmis hatlar arasinda dane
verimi yOniinden saptanan farkin %1 Onem seviyesinde istatistiksel olarak ©nemli oldugu
saptanmigtir. Cin misirt kendilenmis hatlarina iliskin ortalama dane verimi degerleri ile Duncan
testine gore olusan gruplar Tablo 55°te verilmis olup, kendilenmis hatlara ait tane verimi
ortalamasinin 58,7 kg/da oldugu ve bu kendilenmis hatlardan 16YC44’iin 114,2 kg/da ile en yiiksek
tane verimine sahip oldugu, 16YC50’nin ise7,3 kg/da ile en diisiik tane verimine sahip oldugu

goriilmektedir.
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Konu ile ilgili yiirtittiikleri ¢alismalarda; Vural (2007) tane verimlerini 108,80-641,57 kg/da
degerleri arasinda buldugunu belirtmis; Incik (2019) 237,00-566,33 kg/da; Ziegler ve ark. (1987)
278,8-396,0 kg/da; Akyitirek (1992) 238,1-414,2 kg/da; Al (2023) ise bu degerleri 183,05-482,43
kg/da arasinda buldugunu belirtmistir.

Dane verimi cin misirinda ekonomik olarak temel 1slah amaclarindan en 6nemlisidir. Ciinkii
dane veriminin yiiksek olmasi1 ekonomik olarak karlilign da artmasinin baslica sartidir. Cin misirinda
da diger bitkilerde oldugu gibi, dane verimi karmasik bir 6zellik olup, hem genetik faktorler, hem de
cevresel faktorler dane verimi iizerinde 6nemli etkiye sahiptir. Gilinlimiizde cin misirinda kalite
ozellikleri ile birlikte yiiksek dane verimine sahip cesitlerin gelistirilmesi i¢in yogun c¢abalar

sarfedilmektedir.

4.14. Bin Tane Agirhg
Cukurova kosullarinda yapilmis olan denemede kullanilan 15 melez kombinasyonun bin
tane agirliklarina ait varyans analiz sonuglart Tablo 56’da, Duncan testinin sonuglari ise Tablo 57°de

verilmistir.

Tablo 56. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarin Bin Tane Agirliklarina Iliskin Varyans Analiz

Sonuglari
Varyasyon Kaynaklari Serbestlik Derecesi Kareler Ortalamasi F degeri
Tekerriir 2 0.425 0.0042
Melez Kombinasyon 14 840.369 8.3576**
Hata 28 100.552
Varyasyon Katsayisi (%) 7.85

Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde 6nemli
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Tablo 57. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarin Bin Tane Agirliklarina Ait Ortalama Deger ve

Duncan Gruplandirilmasi

Melez Kombinasyonlar Bin Dane Agirhg (g)
16YC44 x 16YC21 133.0 B-D!
16YC44 x 16YC16 137.4 BC
16YC44 x 16CIN10 156.4 A
16YC21 x 16CIN10 128.7 C-E

16YC21 x 16DANE21 125.3 C-E
16YC21 x 16YC16 124.5 C-E
16YC16 x 16DANE21 104.5 FG
16CINXX1 x 16DANE21 93.8G
16CINXX1 x 16YC16 127.8 C-E
16CINXX1 x 16YC44 151.2 AB
16CINXX1 x 16YC21 136.3 BC

16CINXX1 x 16CIN10 110.2 E-G

Elacin 136.2 BC
Baharcin 137.5 BC

R997 114.3 D-F
Ortalama 127.8

! Benzer harflerle gosterilen ortalamalar arasinda Duncan testine gore P<0.05 hata sinirlari

icinde istatistiki olarak anlamli fark yoktur.

Tablo 56 incelendiginde, cin misirt melez kombinasyonlari arasinda bin tane agirligi

yoniinden yapilan varyans analiz sonuglarina gore

%1 diizeyinde istatitiksel Oonemli fark

saptanmistir. Bin dane agirligi yoniinden cin misir1t melez kombinasyonlarinda saotanan ortalama

degerler Tablo 57°de verilmis olup, ayn1 tablodan melez kombinasyonlar arsindaki en yiliksek degerin
156,4 g ile 16YC44 x 16CIN10 kombinasyonunda en diisiik degerin ise 93,8 g ile 16CINXX1 x

16DANE21 melezinde saptandigi ve melez kombinasyonlara ait ortalamanin 127,8 g oldugu

gorlilmektedir.

Tablo 58. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarin Bin Tane Agirliklarma iliskin Varyans Analiz

Sonuglari
Varyasyon Kaynaklari Serbestlik Derecesi Kareler Ortalamasi F degeri
Tekerriir 2 36.859 0.2317
Kendilenmis Hat 12 1046.04 6.5763**
Hata 24 159.063
Varyasyon Katsayisi (%) 14.00

Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde énemli
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Tablo 59. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarin Bin Tane Agirliklarina Ait Ortalama Deger ve
Duncan Gruplandirilmasi

Kendilenmis Hatlar Bin Dane Agirhig (g)
16CINXX1 96.4 B-E!
16YC6 109.6 AB
16CIN7 81.6 D-G
16YC8 63.8 G
16CIN10 106.9 A-C
16YC10 104.9 A-D
16YC16 84.6 C-G
16YC19 95.4 B-E
16YC21 76.2 E-G
16DANE21 65.6 G
16YC25 90.9 B-F
16YC44 1253 A
16YC50 70.0 FG
Ortalama 90.1
! Benzer harflerle gosterilen ortalamalar arasinda Duncan testine gore P<0.05 hata smirlari
icinde istatistiki olarak anlaml fark yoktur.

Tablo 58 incelendiginde kendilenmis hatlara ait bin tane agirliklarinda %1 6nem seviyesinde
farkin istatistiksel olarak onemli oldugu saptanmigtir. Tablo 59’a bakildiginda kendilenmis hatlar
arasindaki en yiiksek degerin 125,3 g ile 16YC44’te en diisiik degerin 63,8 g ile 16YC8’de oldugu
ve kendilenmis hatlara ait ortalamanin 90,1 g oldugu goriilmektedir.

Konu ile ilgili yiiriittiikleri calismalarda; Akin (2022) kullandig1 cin misirlarininin bin dane
agirliklarinin 96,4-138,4 g; Onem (2018) 127,12-181,06 g; Dogrul (1999) 104,2-135,8 g; Daglh
(2021) 149,9-195,7 g ve Vural (2007) ise 115,72-138,45 g arasinda bulduklarini bildirmislerdir.

Bin dane agirlig1 da cin misirinda 6nemli bir 6zellik olup, dane verimi ve patlama 6zellikleri

agisindan oldukga dnem tasimaktadir.

4.15. Patlama Hacmi
Cukurova kosullarinda yapilmis olan denemede kullanilan 15 melez kombinasyonun
patlama hacimlerine ait varyans analiz sonuglar1 Tablo 60’ta, Duncan testinin sonuglari ise Tablo

61°de verilmistir.
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Tablo 60. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarin Patlama Hacimlerine Iliskin Varyans Analiz

Sonuglari
Kareler
Varyasyon Kaynaklar1  Serbestlik Derecesi Kareler Ortalamas1  F degeri
Toplamm
Tekerriir 2 45.206 22.603 0.9866
Melez Kombinasyon 14 532.952 38.068 1.6616
Hata 28 641.480 22.910

Varyasyon Katsayisi (%) 16.03

Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde 6nemli

Tablo 61. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarin Patlama Hacimlerine Ait Ortalama Degerleri

Melez Kombinasyonlar Patlama Hacmi (cm’/g)
16YC44 x 16YC21 26.6
16YC44 x 16YC16 34.0
16YC44 x 16CIN10 28.0
16YC21 x 16CIN10 24.2

16YC21 x 16DANE21 29 4
16YC21 x 16YC16 33.7
16YC16 x 16DANE21 31.7
16CINXX1 x 16DANE21 28.1
16CINXX1 x 16YC16 33.1
16CINXX1 x 16YC44 29.2
16CINXX1 x 16YC21 25.7
16CINXX1 x 16CIN10 24 4
Elacin 32.0
Baharcin 34.0

R997 33.5
Ortalama 29.9

Tablo 60 incelendiginde, melez kombinasyonlar arasinda patlama hacmi yoniinden saptanan

farkin istatistiki diizeyde Onemli olmadigi saptanmistir. Tablo 61’e bakildiginda ise melez

kombinasyonlardan en yiiksek patlama hacmi 34,0 cm®(g ile iki tane melez kombinasyonda

goriiliirken bunlar 16YC44 x 16YC16 ve Baharcin’dir. En diisiik patlama hacmine sahip olan melez

kombinasyon ise 24,2 cm®/g ile 16YC21 x 16CIN10’dur. Melez kombinasyonlardaki patlama

hacminin ortalamasi 29,9 cm®/g oldugu gériilmektedir.
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Tablo 62. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarin Patlama Hacimlerine Iliskin Varyans Analiz

Sonuglari
Kareler
Varyasyon Kaynaklar1  Serbestlik Derecesi Kareler Ortalamas1  F degeri
Toplam
Tekerriir 2 21.166 10.583 0.9788
Kendilenmis Hat 12 852.504 71.042 6.5703%*
Hata 24 259.512 10.813
Varyasyon Katsayisi (%) 19.73

Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde 6nemli

Tablo 63. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarin Patlama Hacimlerine Ait Ortalama Deger ve Duncan

Gruplandirilmasi
Kendilenmis Hatlar Patlama Hacmi (cm®/g)
16CINXX1 18.3 AB!
16YC6 20.5 AB
16CIN7 10.3CD
16YC8 15.3BC
16CIN10 21.7 AB
16YC10 18.7 AB
16YC16 19.0 AB
16YC19 18.5 AB
16YC21 57D
16DANE21 11.7C
16YC25 15.7 BC
16YC44 22.7TA
16YC50 18.7 AB
Ortalama 16.7
! Benzer harflerle gosterilen ortalamalar arasinda Duncan testine goére P<0.05 hata smirlari
icinde istatistiki olarak anlamli fark yoktur.

Tablo 62 incelendiginde kendilenmis hatlara ait patlama hacimlerinin %1 6nem seviyesinde
farkin oldugu saptanmistir. Tablo 63’e bakildiginda ise kendilenmis hatlardan en yiiksek patlama
hacmi 22,7 cm3®/g ile 16YC44’tiir. En diisiik patlama hacmine sahip olan kendilenmis hat ise 5,7
cm®/g ile 16YC21°dir. Kendilenmis hatlardaki patlama hacminin ortalamas1 16,7 cm®g oldugu
goriilmektedir.

Konu ile ilgili yiiriittiikleri aragtirmada; Gokmen (2004) patlama hacmi degerlerini 24,4-34,4
cm?®g; Belen (1999) 10,3-30,1 cm®/g; Dofing ve ark. (1990) 27,4-40,3 cm®/g; Akgali ve Goziibenli
(2020) 35,6-38,7 cm*/g; Dagli (2021) ise 24,4-30,9 cm?/g arasinda bulduklarini belirtmislerdir.

Patlama hacmi cin misir1 1slahi agisindan en 6nemli kalite 6zelliklerinden birisi olup, yiiksek

olmast istenir. Son yillarda gelistirilem cin misir1 ¢esitleri 6zellikle patlama hacmi yoniinden yiiksek
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degerlere sahip olup, yiiksek dane verimi ile birlikte tizerinde durulan o6zellikler olarak One
cikmaktadir.

4.16. Patlamayan Tane Orani
Cukurova kosullarinda yapilmis olan denemede kullanilan 15 melez kombinasyonun

patlamayan tane oranlarina ait varyans analiz sonuglart Tablo 64’te, Duncan testinin sonuglari ise

Tablo 65°te verilmistir.

Tablo 64. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarin Patlamayan Tane Oranlarina Iliskin Varyans
Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynaklar1  Serbestlik Derecesi Kareler Kareler Ortalamas1  F degeri
Toplam
Tekerriir 2 0.124 0.062 0.6229
Melez Kombinasyon 14 24.024 1.716 17.1042%**
Hata 28 2.8 0.100

Varyasyon Katsayisi (%) 28.26

Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde 6nemli

Tablo 65. Cin Misirinda Melez Kombinasyonlarin Patlamayan Tane Oranlarina Ait Ortalama
Deger ve Duncan Gruplandirilmasi

Melez Kombinasyonlar Patlamayan Dane Oram (%)
16YC44 x 16YC21 13.0A!
16YC44 x 16YC16 1.0 B-D
16YC44 x 16CIN10 1.7 BC
16YC21 x 16CIN10 00D
16YC21 x 16DANE21 0.3 CD
16YC21 x 16YC16 0.0D
16YC16 x 16DANE21 0.0D
16CINXX1 x 16DANE21 0.0D
16CINXX1 x 16YC16 00D
16CINXX1 x 16YC44 1.0 B-D
16CINXX1 x 16YC21 0.3 CD
16CINXX1 x 16CIN10 0.0D
Elacin 2.0B
Baharcin 1.0 B-D
R997 0.0D
Ortalama 1.4
! Benzer harflerle gosterilen ortalamalar arasinda Duncan testine gore P<0.05 hata sinirlar
icinde istatistiki olarak anlamli fark yoktur.
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Tablo 64 incelendiginde melez kombinasyonlara ait patlamayan tane oranlarinda %1 6nem

seviyesinde farkin oldugu saptanmistir. Tablo 65’e gelindiginde ise melez kombinasyonlara ait

ortalama %1,4’tilir, en yiiksek orana sahip olan melez kombinasyon ise %13,0 ile 16YC44 X

16YC21’dir. Diger birgok melezde bu oranin %0,0 oldugu da goriilmektedir. En yiiksek deger olan

%13,0’1 %2,0’1ik orani ile Elacin takip etmektedir. Diger degerler bu oranin altinda kalmaktadir.

Tablo 66. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarin Patlamayan Tane Oranlarina iliskin Varyans Analiz

Sonuglari
Serbestlik Kareler Kareler
Varyasyon Kaynaklar F degeri
Derecesi Toplam Ortalamasi
Tekerriir 2 133.898 66.949 1.7438
Kendilenmis Hat 12 5175.636 431.303 11.2339%*
Hata 24 921.432 38.393
Varyasyon Katsayisi
Y Y 62.12
(%)

Uygulamalar arasindaki fark *:0.05, **:0.01 diizeyinde 6nemli

Tablo 67. Cin Misirinda Kendilenmis Hatlarin Patlamayan Tane Oranlarina Ait Ortalama Deger ve

Duncan Gruplandirilmasi

Kendilenmis Hatlar Patlamayan Dane Sayisi (Adet)
16CINXX1 4.7C!
16YC6 30C
16CIN7 19.7B
16YC8 10C
16CIN10 1.7C
16YC10 30C
16YC16 11.3BC
16YC19 80C
16YC21 433 A
16DANE21 20C
16YC25 80C
16YYC44 21.0B
16YC50 3.0C
Ortalama 10.0
! Benzer harflerle gosterilen ortalamalar arasinda Duncan testine gére P<0.05 hata sinirlari
icinde istatistiki olarak anlamli fark yoktur.

Tablo 66 incelendiginde kendilenmis hatlara ait patlamayan tane oranlarinda %1 6nem

seviyesinde farkin oldugu saptanmstir. Tablo 67°ye gelindiginde ise kendilenmis hatlara ait ortalama

%10.0’dur. En yiiksek orana sahip olan kendilenmis hat %43,3 ile 16YC21dir, en diisiik orana sahip

olan kendilenmis hat ise %1,0 ile 16 YCS8’dir.
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Arastirmay1 destekler nitelikte Al (2023) yapmis oldugu denemede kullanmis oldugu cin
musirlarinda patlamayan tane oranlarini %2,00-12,33 arasinda bulurken; Onem (2018) %0,0175-
0,075; Kahramanoglu (2021) %0,04-3,01; Akin (2022) %1,2-7,2 ve Dagli (2021) ise bu degerleri
%6,8-10,3 arasinda bulduklarini bildirmislerdir.
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5. SONUCLAR VE ONERILER

Bu deneme 2023 yilinda Cukurova kosullarinda birinci iiriin misir yetistirme sezonunda cin
misirindaki melez kombinasyonlarin bazi agromorfolojik ve kalite 6zelliklerinin degerlendirilmesi
amaciyla tesadiif bloklar1 deneme desenine gore ii¢ tekrarlamali olarak yiiriitiilmiistiir.

Melez kombinasyonlar arasinda bulunan farklarin hemen hemen tiim o6zelliklerinde
istatistiki olarak 6nemli oldugu bulunurken patlama hacminde 6nemli bir fark bulunmamustir.
Kendilenmis hatlarda ise kocandaki sirada dane sayisi ve kocanda dane sayisi hari¢ diger tim
ozelliklerde istatistiki farkin oldugu bulunmustur.

Melez kombinasyonlarda bitki boyunun 166,0-228,7 cm arasinda degistigi, en yiiksek bitki
boyunun Baharcin kontrol ¢esidinde saptandigi goriilmektedir. Kendilenmis hatlarda saptanan bitki
boyu degerlerinin 128,7-177,9 cm arasinda degisim gosterdigi, en uzun bitki boyuna sahip olan hattin
16YC6 oldugu goriilmektedir.

Melez kombinasyonlarda sap kalinliginin 17,8-24,2 mm arasinda degistigi, en biiyiik sap
kalinhiginin 16CINXX1 x 16YC16 oldugu saptanmistir. Kendilenmis hatlarda ise bu degerler 17,3-
22,1 mm arasinda degisim gosterip en yiiksek bitki boyuna sahip olan hattin 16YC6 oldugu
gorlilmiistiir.

Kocan uzunlugunun melez kombinasyonlarda 14,6-21,9 cm arasinda degistigi, en yiiksek
kogan uzunlugunun Baharcin kontrol ¢esidinde saptandigi goriilmektedir. Kendilenmis hatlarda bu
degerler 12,6-18,1 cm arasinda degisim gostermekte ve en yiiksek sap kalinli§ina sahip olan hattin
16YC6 oldugu goriilmektedir.

En yiiksek kogan capt 16YC44 x 16CIN10 melez kombinasyonunda 34,3 mm olarak
saptanmistir. Kendilenmis hatlarda en ytiksek deger 30,2 mm ile 16YC44 hattinda en diigiik deger
23,0 mm ile 16YC21 hattinda goriilmektedir.

Melez kombinasyonlarda koganda tane sayis1 368-677 adet arasinda degisim gdstermis, en
yiiksek koganda dane sayisi Elacin ¢esidinde saptanmistir. Kendilenmis hatlarda ise bu degerler 160-
342 adet arasinda degisim gostermekte ancak istatistiki agidan bir fark tespit edilememistir.

En yiiksek dane verimi 518,0 kg/da ile R997 kontrol ¢esidinde saptanmuistir. Tane verimi en
diisiik olan melez kombinasyonun 134,8 kg/da verime sahip olmasi iki deger arasinda ¢ok biiyiik
farklarin oldugunu gostermektedir. Kendilenmis hatlarda tane verimi 7,3-114,2 kg/da arasinda
degisim gostermis, en yiiksek dane verimi 16YC44 hattinda saptanmustir.

Bin tane agirligi bakimindan bakildiginda 93,8-156,4 g arasinda bir degisimin oldugu, en
yiiksek —dane veriminin 16YC44 x 16CIN10 melez kombinasyonundan elde edildigi saptanmustir.
Kendilenmis hatlarda bin dane agirliginin 63,8-125,3 g arasinda degisim gosterdigi, en yliksek

16YY C44 hattinda saptandigi goriilmiistiir.
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Patlama hacminin 24,2-34,0 cm?/g arasinda degisim gosterdigi, en yiliksek patlama hacminin
16YC44 x 16YC16 melez kombinasyonundan elde edildigi saptanmistir. Kendilenmis hatlarin
patlama hacminin 5,7-22,7 cm?/g arasinda degisim gosterdigi belirlenmistir.

Aragtirmada elde edilen verilere gore kogan capi, tek kogan agirligi, koganda tane agirlig ve
bin tane agirh@ ozelliklerinin 16YC44 x 16CIN10 melez kombinasyonunda ve kogan capi,
kogandaki sirada dane sayisi, koganda dane sayisi, tek kocan agirligi, kogandaki dane agirligi, dane
verimi, bin dane agirlig1 ve patlama hacmi gibi 6zelliklerinin 16YC44 hattinda en yiiksek degerleri
vermesi bu melez kombinasyonda ve bu kendilenmis hatta {imitvar sonug oldugunu gostermektedir.
Bu nedenle belirtilen melez kombinasyonun ve kendilenmis hattin 1slah materyali olarak kullanilmasi

gerektigi sonucuna varilmistir.

52



KAYNAKLAR

Ahmet, O. Z., & Kapar, H. (2011). Determination of grain yield, some yield and quality traits of
promising hybrid popcorn genotypes. Turkish Journal of Field Crops, 16(2), 233-238.
Akgali, C. T., & Goziibenli, H. (2020). Farkli sulama araliklarinin amik ovasinda ikinci tiriin olarak
yetistirilen cin misirinin (Zea mays everta Sturt.) verim dgeleri ve patlama kalitesi {izerine

etkisi.

Akin, C. O., (2022). Tokat Kazova Kosullarinda Baz1 Cin Misir1 (Zea Mays Everta L.) Cesit ve
Hatlarmin Verim ve Kalite Ozelliklerinin Belirlenmesi. Tokat Gaziosmanpasa Universitesi,
Lisanstistii Egitim Fakiiltesi, Tarla Bitkileri Ana Bilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, Tokat

Anderson, E. L.; Kamprath, E. J.; Moll, R. H., 1984. “Nitrogen Fertility Effects on Acumulation,
Remobilization, and Partitioning of Nitrogen and Dry Matter in Corn Genotypes Differing in
Prolificacy”. Agronomy Journal, 76:397-404.

ANDREW, R.H., SCKLOUGH, DA, TENPAS, G.H., 1976. Some Relationships of a Plastic Mulch
to Sweet Corn Maturity. Agronomy J., 68: 422-425.

Belen, S., 1999. “Hibrit ve Popiilasyon Cin Misirlariin Tokat — Kazova Kosullarinda Verim ve
Diger Bazi Ozelliklerinin Belirlenmesi Uzerine Arastirma”. Yiiksek Lisans Tezi,
Gaziosmanpaga Universitesi, Tarla Bitkileri, Tokat.

Carpentieri-Pipolo, V., Rinaldi, D. A., & Lima, V. E. N. D. (2005). Adaptability and stability of
popcorn populations. Pesquisa Agropecuaria Brasileira, 40, 87-90.

Dagli, B. (2021). “Cin misirinda tane iriligi ve patlatma metotlarinin patlama performansina etkisi”.
Yiiksek Lisans Tezi, Selguk Universitesi. Tarla Bitkileri Boliimii, Konya.

Demir, 1. (1990). Genel Bitki Islah1 Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi Yayinlar1. Ofset Basimevi, 367.

Dofing, S.M., Thomas-Compton, M.A., Buck, J.S., 1990. Genotype X popping method interaction
for expansion volume in popcorn. Crop Science, 30, 62-65.

Dwivedi S.L, Ceccarelli, S., Blair, M.W., Upadhyaya. H.D., Are, A.K., Ortiz, R., 2016. Landrace
Germplasm for Improving Yield and Abiotic Stress Adaptation. Trends in Plant Science,
21(1): 31-42

Elgi, S., Kolsarici, O., & Gegit, H. H. (1987). Tarla Bitkileri, Ankara Universitesi Ziraat Fak.

Ertas, N., S. Soylu and N. Bilgigli, 2009. Effect of kernel propertiesand popping methods on popcorn
quality of different corn cultivars. J. of Food Engin. 32:478-496.

Ertas, N., Soylu, S., & Bilgigli, N. (2008). Misirin fiziksel 6zellikleri ile patlama kalitesi arasindaki
iliskilerin belirlenmesi lizerine bir arastirma. Tiirkiye, 10, 21-23.

Ertop, E., (2022). Cin Misirinda F1 Dol Kusagi ile Acgikta Tozlanan Popiilasyonlari ve Bunlarin
Karisimindan Elde Edilen Popiilasyonlarin Baz1 Agromorfolojik Karakterler ve Dane Patlama
Ozellikleri Yoniinden Degerlendirilmesi, Cukurova Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii,

Tarla Bitkileri Ana Bilim Dal1, Yiiksek Lisans Tezi, Adana.

53



Fuat, A. L., OZTURK, E., Hasan, A. K. A. Y., & SEZER, I. (2023). Determination of Yield and
Yield Components of Popcorn (Zea mays L. everta) Genotypes. Black Sea Journal of
Agriculture, 6(5), 492-499.

Gautam, A. S., Mittal, R. K., & Bhandari, J. C. (1999). Correlations and path analysis in popcorn
(Zea mays Everta.). Annals of Biology, 15(2), 193-196.

GOKCORA, H., 1959. Tiirkiye’de Yetistirilen Cin Misir1 Cesitlerinin Zirai Vasiflar1 ile En
Onemlilerinin Patlama Emsalleri Uzerinde Arastirmalar. Ankara Universitesi Basimevi
Gokmen, S. (2004). Effects of moisture content and popping method on popping characteristics of

popcorn. Journal of Food Engineering, 65(3), 357-362.

Gokmen, S., Sakin, M.A., 2001. Farkli Cin Misir1 Genotiplerinde Verim, Verim Unsurlart ve Bazi
Kalite Ozelliklerinin Belirlenmesi Uzerinde Bir Arastirma. Tiirkiye 4. Tarla Bitkileri
Kongresi, 17-21 Eyliil, 253-258. Tekirdag.

Giir, G., (2020). Cukurova Kosullarinda Farkli Ekim Sikliklarinin Cin Misirinda (Zea Mays Everta)
Dane Verimi ve Bazi Agromorfolojik Ozelliklere Etkisinin Saptanmasi, Cukurova
Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Tarla Bitkileri Ana Bilim Dali, Yiiksek Lisans
Tezi,Adana.

Idikut, L., Onem, M., & Zulkadir, G. Ana Uriin Kosullarinda Yerel Cin Misir1 (Zea mays everta)
Genotiplerinde Verim Performanslarinin Arastirilmasi. Yuzuncu Yil University Journal of
Agricultural Sciences, 30(3), 475-485.

IDIKUT, L., YILMAZ, A., YURURDURMAZ, C., & COLKESEN, M. (2012). Yerel cin misir1
genotiplerinin morfolojik ve tarimsal 6zelliklerinin belirlenmesi. Biyoloji Bilimleri Arastirma
Dergisi, 5(2), 63-69.

IDIKUT, L., ZULKADIR, G., YURURDURMAZ, C., & COLKESEN, M. (2015). Yerel cin musir1
genotiplerinin kahramanmaras kosullarinda tarimsal &zelliklerinin arastirilmasi. KSU Doga
Bilimleri Dergisi, 18(3), 1-8.

Incik, H. (2019). “Farkli su diizeylerinde ve azot dozlarinda cin musir (Zea mays everta Sturt) su
verim iligkisinin saptanmas1”. Yiiksek Lisans Tezi, Harran Universitesi. Tarimsal Yapilar ve
Sulama Bo6liimi, Sanliurfa.

Junior, F. W. R., Ogliari, J. B., Maghelly, O. R., & de Souza, R. (2021). Relationship between
phenological and morphological characteristics of plant with popcorn races of a diversity
microcenter in southern Brazil. Research, Society and Development, 10(7), e46710716734-
e46710716734.

Kara, B., 2006. Cukurova Kosullarinda Degisik Bitki Sikliklar1 ve Farkli Azot Dozlarinda Misirin
Verim ve Verim Ozellikleri ile Azot Alim ve Kullanmim Ekinliginin Belirlenmesi. Cukurova
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Doktora Tezi, 162s. Adana.

Kirtok, Y. (1998). Musir: tiretimi ve kullanimi. Kocaoluk Yayinevi.

54



KUN, E., EMEKLIER, Y., 1987. iklim Faktorleri Bakimindan Tiirkiye'de Misir Uretiminin
Gelistirilmesi, Problemler ve C6ziim Yollari Sempozyumu, 1-9, Ankara.

Oktem, A., & Kahramanoglu, Y. (2021). Determination of grain yield and some quality parameters
of popcorn (Zea mays L. everta) genotypes. Eurasian Journal of Agricultural Research, 5(1),
26-36.

Onem, M., (2018). Yerel Cin Misir (Zea Mays Everta) Popiilasyonlarinin Verim Performanslarmin
Sumbas Ilgesi Kosullarinda Arastirilmasi. Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi Fen
Bilimleri Enstitlisii Tarla Bitkileri Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tezi, Kahramanmaras.

Oner, F. (2011). “Karadeniz bdlgesindeki yerel musir (Zea mays L.) genotiplerinin agronomik ve
teknolojik &zelliklerinin belirlenmesi”. Doktora tezi, Ondokuz Mayis Universitesi. Tarla
Bitkileri Boliimii, Samsun.

Ozata, E., Oztiirk, A., Erdal, S., & Pamukcu, M. (2024). New Single Hybrid Popcorn Variety
ATASAM”. Ekin Journal of Crop Breeding and Genetics, 10(1), 59-63.

OZKAN, A., & ULGER, A. C. (2011). Cukurova ekolojik kosullarinda degisik azot dozu
uygulamalarinin iki cin misir1 (Zea mays L. everta Sturt.) ¢esidinde tane verimi ve bazi
tarimsal ozelliklere etkisi. Yuzuncu Yil University Journal of Agricultural Sciences, 21(3),
198-208.

OZKAYNAK, E., & SAMANCI, B. (2003). Cin Misir (Zea mays everta Sturt. ) Hatlarinin ve
Yoklama Melezlerinin Verim ve Verimle Ilgili Ozellikler Bakimindan Karsilastiriimasi.
Akdeniz University Journal of the Faculty of Agriculture, 16(1), 35-42.

()zkaynak, E., Samanci, B., 2003. Cin Misir (Zea mays everta Sturt.) Hatlarmin ve Yoklama
Melezlerinin Verim ve Verimle ilgili Ozellikler Bakimindan Karsilastirilmasi. Akdeniz
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 16 (1):35-42.

Ozsoy, A. (2017). Tokat Kazova Kosullarinda Farkli Ekim Sikliklarinin Baz1 Cin Misir1 (Zea mays
everta 1.) Cesitlerinde Verim ve Kalite Ozelliklerine Etkisi. Fen Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, Tokat, 34s.

Oztiirk, A., Ozata, E., Erdal, S., & Pamukcu, M. (2019). Tiirkiye’de 6zel musir tiplerinin kullanimi
ve gelecegi. International Journal of Eastern Mediterranean Agricultural Research, 2(1), 75-
90.

SENCER, 0., 1988. Misir Yetistiriciliginde Ekim Siklig1 ve Azotun Etkileri. C.U. Tokat Ziraat
Fakiiltesi Yayinlari, 6, Bilimsel Arastirma ve Incelemeler, 3, Tokat.

TEKIN, Y. S., YURDUSEVEN, M. & TEKIN, M. Antalya Kosullarinda Ikinci Uriin
Yetistiriciligine Uygun Cin Misir (Zea mays var. everta) Cesitlerinin Belirlenmesi. Publishing
Editors, 127.

TEKKANAT, A., & SOYLU, S. (2005). CIN MISIRI CESITLERININ ONEMLI TARIMSAL
OZELLIKLERININ BELIRLENMESI. Selcuk Journal of Agriculture and Food
Sciences, 19(37), 41-50.

55



Uludz, M., 1965. Bugday Unu ve Ekmek Analiz Metotlar1. Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi Yayin
No:57. izmir

Uzun, T., (2021). Cin Misirinin F1 ve F2 Generasyonlarinda Verim, Verim Unsurlari, Kalite ile Baz1
Morfolojik ve Fenolojik Ozelliklerin Belirlenmesi. Selguk Universitesi, Fen Bilimleri
Enstitiisii, Tarla Bitkileri Ana Bilim Dal1, Yiiksek Lisans Tezi, Konya.

Uzun, T., (2021). Cin Misirinin F1 ve F2 Generasyonlarinda Verim, Verim Unsurlari, Kalite ile Bazi
Morfolojik ve Fenolojik Ozelliklerin Belirlenmesi. Selcuk Universitesi Fen Bilimleri
Enstitlisti Tarla Bitkileri Ana Bilim Dal1 Yiiksek Lisans Tezi. Konya.

Ulger, A. C. (1998). Farkli azot dozu ve sira iizeri mesafelerinin patlak misirda (Zea mays everta
Sturt.) tane verimi ve bazi tarimsal 6zelliklere etkisi. Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Dergisi, 13(1), 155-164.

Ulger, A.C., 1998. Farkli Azot Dozu ve Sira Uzeri Mesafelerinin Patlak Misirda (Zea mays everta
Sturt.) Tane Verimi ve Bazi Tarimsal Ozelliklere Etkisi. Cukurova Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Dergisi, 13 (1):155-164.

Ulger, A.C., 1998. Farkli Azot Dozu ve Sira Uzeri Mesafelerinin Patlak Misirda (Zea mays everta
Sturt.) Tane Verimi ve Bazi Tarimsal Ozelliklere Etkisi. Cukurova Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Dergisi, 13 (1):155-164.

Uziimbagi, B., (2023). Cin Misirinda (Zea Mays Everta) Cift Melez Popiilasyonlarinin Bazi
Agronomik ve Kalite Ozellikleri Yoniinden Degerlendirilmesi, Cukurova Universitesi, Fen
Bilimleri Enstitiisii, Tarla Bitkileri Ana Bilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, Adana.

Velasquez Puente, R. A. (2023). Evaluacion de una poblacion de medios hermanos de maiz raza
canguil (zea mays I. Var. Everta) en La Granja Experimental La Pradera, provincia de
Imbabura (Bachelor's thesis).

Vural, C. (2007). “Aydin kosullarinda cin misir bitkisinden damla yontemiyle sulanmas1”. Yiiksek
Lisans Tezi, Adnan Menderes Universitesi. Tarimsal Yapilar ve Sulama Béliimii, Aydin.

YILMAZ, 1., 1998. Tokat-Kozova Kosullarinda Hibrit Cin Misir1 Cesitlerinin (Zea mays everta
Sturt) Yetistirilme Olanaklar1 Uzerine Bir Arastirma G.O.U. Fen Bilimleri Enstitiisii, Tarla
Bitkileri Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi.

Ziegler, K. E. (2000). Popcorn. In Specialty corns (pp. 211-246). CRC press.

Ziegler, K., Guthrie, W. ve Foley, D., (1987). Registration Of Bspic1t And BsPwICI Popcorn (Maize)
Germplasms, Crop Science, 27(6), 1318-13109.

Zulkadir, G., & Idikut, L. (2021). Determination of popping traits and grain quality of landraces
popcorn populations. Journal of Food Science and Technology, 58, 1302-1312.

56



OZGECMIS

Muhammet TARHAN, ilkokul egitimini Omerli Koyii Ilkokulu’nda, ortaokul egitimini
Saylakkaya Ortaokulu’nda, lise egitimini ise Birecik Ali Karaata Anadolu Lisesi’nde tamamladi.
Universite egitimine 2017 yilinda hak kazanarak Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla
Bitkileri Boliimii’nde basladi ve 2021 yilinda mezun oldu. 2021 yilinin gliz doneminde Cukurova
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Tarla Bitkileri Anabilim Dali’nda tezli yiiksek lisans egitimine

basladi.

57



