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OZET

OKUL ONCESi OGRETMENLERININ iKi DiLLIiLiK, iKi DiLLi
COCUKLAR VE iKi DILLi EGIiTiM iLE iLGILi INANCLARININ
INCELENMESI

Bu ¢alisma iki dilli ¢ocuklar ve iki dilli egitim agisindan énemli goriinen okul
oncesi donemde iki dillilik hakkinda ogretmen inanglarini incelemektedir. Dil
ediniminde iki dilli ¢cocuklar1 desteklemenin iki dillilikle ilgili tutum ve inanglardan
etkilendigi bilinmektedir. Bu ¢aligmada, okul dncesi 6gretmenligi ve ¢ocuk gelisimi
boliimlerinden mezun olan kisilerin iki dillilik, iki dilli ¢ocuklar ve iki dilli egitim ile
ilgili inanglarmin belirlenmesi amaglanmaktadir. Ogretmenlerin iki dillilik ile ilgili
inanclarmin belirlenmesi ve demografik degiskenlerle olan iligkisini incelemek
amactyla yapilan arastirmada, 5’11 likert 6lgegi ile yanitlamalar1 istenen anket sorulari
ve demografik bilgileri i¢eren sorular kullanilmistir. Verilerin toplanmasinda, Garrity,
Aquino Sterling, Van Liew ve Day tarafindan 2016°da gelistirilen “iki dillilige Y 6nelik
Inanglar Anketi” (Beliefs about Bilingualism Survey) kullamilmustir. Garrity ve ark.
tarafindan alanyazinda iki dillilige iliskin inan¢larin belirlenmesi amaci ile yiiriitiilen
calismalarinda gelistirdigi ve kullandiklar1 6lcektir. Betimsel ve aciklayici arastirma
yontemleri kullanilmigtir. Katilimeilara sosyodemografik form ve iki dillilik, iki dilli
egitim ve iki dil gelisimi ile ilgili 21 soruluk anket ile ¢evrimigi olarak iletilerek veriler
toplanmistir. Verilerin toplanmasimin ardindan, SPSS (Sosyal Bilimler igin Istatistik
Paketi) v24 siiriimiiyle veriler analiz edilmistir. Ogretmen inanglariin demografik
degiskenlere bagli olarak istatistiksel olarak anlamli Olgiide farklilik gdsterdigi
sonucuna ulagilmistir. Katilimcilarin iki dilliligin bilissel, akademik, sosyal ve kiiltiirel
bakimdan avantajli olduguna inandiklar1 goriilmektedir. Ancak, iki dillilik dil gelisimi
ile ilgili sorularda yanitlarin esit dagilmasi, iki dillilik dil gelisimi ¢alismalarmin ve
buna bagli olarak bu konuda olumlu tutum gelistirmenin Onemli oldugunu

gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Erken ¢ocukluk doneminde iki dillilik, Erken ¢ocukluk doneminde

ogretmen inanglari, Iki dilli ocuklar, iki dilli egitim, Okul dncesi egitim



ABSTRACT

EXPLORING PRESCHOOL TEACHERS' BELIEFS ABOUT
BILINGUALISM, BILINGUAL CHILDREN AND BILINGUAL EDUCATION

This study examined teachers’ critical beliefs about bilingualism in the preschool
period for bilingual children and bilingual education. It is known that supporting
bilingual children in language acquisition can be influenced by attitudes and beliefs
about bilingualism. In this study, it was aimed to determine the beliefs of people who
graduated from preschool teaching and child development departments about
bilingualism, bilingual children and bilingual education. Instruments of the study
involved a 5-point Likert scale and additional questions about demographic information
of participants in the study where teachers’ critical beliefs about bilingualism and their
relationship with demographic variables were investigated. Data were collected through
‘Beliefs about bilingualism survey’ developed by Garrity Aquino Sterling, Van Liew ve
Day in 2016. It is a scale developed and used by Garrity et al. in their studies conducted
to determine beliefs about bilingualism in the literature. Descriptive and explanatory
research methods were used in the study. Data were collected via online distrubution of
the sociodemographic form that is composed of 21 questions about bilingualism,
bilingual education and bilingual development. After the data collection, they were
analyzed on SPSS (Statistics Package for Social Sciences) v24. It was concluded that
teachers' beliefs differed significant depending on demographic variables. It is
discovered that the participants believe that bilingualism is advantageous in terms of
cognitive, academic, social and cultural aspects. However, the equal distribution of
answers in questions about bilingual language development demostrate that it is
important to study bilingual language development to develop a positive attitude on this

issue.

Keywords: Bilingualism in early childhood, Teachers’ beliefs in early childhood,
Bilingual children, Bilingual education, Pre-school education
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1. GIRIS

1.1. iki Dillilik Tanim

iki dillilik; ebeveynlerin farkli dilleri konustugu, anadili farkli olan bir iilkede
yasayan veya go¢ eden ailelerde ve diger kosullarda ¢cocuklarin iki farkli dilin uyaranlari
ile biiyiidiikleri yaygm bir durum olarak tanimlanabilmektedir. iki dillilik diinyanmn
bliyiik ¢ogunlugunda go¢, egitim ve ev ortam1 gibi farkli sebeplerle
deneyimlenmektedir. Yaygin bir durum olarak kabul edilmektedir ve bu yayginlik, iki
dilli olmanin belirgin bir zorluk olmaksizin gerceklesebildigini gostermektedir. Ancak,
iki dillilik tizerine uzlagma saglanmis bir tanim heniliz bulunmamaktadir ve iki dilin

edinimi farkli baglamlarda gerceklesebilmektedir (Costa ve Sebastian-Gallés, 2014).

Iki dillilik genellikle, iletisim sirasinda birden fazla dile ulasma ve kullanma
becerisi olarak da tanimlanmakta ve dilin beyin ve bilis ile giicli bir bag kurarak
diisiiniilmesi gerektigi vurgulanmaktadir (Soh, Azman ve Ho, 2020). Iki dilli ya da ¢ok
dilli bireyler, anadillerinden farkli olarak bir veya birden fazla dili edinmeleri ve
kullanmalar1 nedeniyle ¢ok kiiltiirlii olarak da tanimlanmaktadirlar (Saydi, 2013). Erken
iki dillilik  gelisimi, okul o©Oncesi donemde aynt anda ve sirali olarak
gerceklesebilmektedir. Iki dil ediniminde ii¢ faktdr etkilidir: Birey, aile ve toplum. Baz1
bireysel faktorlere 6rnek olarak, kisilik, cinsiyet, motivasyon, entelektiiel yetenek, dile
maruziyet yast ve dogum sirasi gibi etkenler verilebilmektedir. Ailenin dil yeterliligi, dil
kullanim orani, sosyoekonomik diizey (SED), ailenin iki dillilik tutumu ise aile
faktoriine baz1 ornekler olarak verilirken; toplumla ilgili baz1 etkenler ise topluluk ve
azinlik diline tutumlar, toplumsal baglamda (6rnegin, okulda) gerceklesen iki dillilik

destegi ve bu destegin seviyesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Rodriguez, 2015).

Iki dillilik edinimi tipik olarak transfer, sessiz (silent) periyot, kod-degisimi ve dil kaybi
stireclerini icermektedir. Daha az Onyargi igeren ve uygun egitim icin kiiltiirel ve dilsel
olarak farkli/cesitli (diverse) olan ¢ocuklarin iki dillilik edinimi ¢esitlerini ve edinim
etmenlerinin ayrintili olarak arastirilmasi ve egitimciler tarafindan bilinmesi gerektigi
diisiiniilmektedir (Roseberry ve Hedge, 2006). Ilk asamada, ¢ocuklar genellikle
anadillerini veya ev dillerini kullanirlar. Cocuklar sessiz kalmayi veya kendi

anadillerinde konusmayi tercih edebilirler. Tkinci asama ise, ¢ocuklarin sézel olmayan

1



iletisim kullaniminin ortaya ¢ikmasi ile devam etmektedir. Bu asama, ayni zamanda
ikinci dilin kodunun ¢oziimlendigi asama olarak gerceklesmektedir. Ugiincii asamada,
cocuk telegrafik bir konusma ile yeni dili yavas yavas kullanmaya baglamaktadir.
Cogunlukla kalip/rutin ifadeler ve duyduklarimi tekrar etmesiyle karakterize bir
konusma karsimiza ¢ikmaktadir. Son asamada ise, dil kullanimi karmasik bir yapiya
dogru degismektedir ve cocuk, dilin sdzdizimi sistemini anlamaya baglamaktadir. Bu

asamalarin gelismesinde bireysel farkliliklar bulunmaktadir (McLaughlin, 1995).



2. GENEL BILGILER

2.1. iki Dillilik Siniflandirmasi

Iki dillilik tiirlerinin bilinmesi, dilsel cesitlilik ve bozukluk arasindaki ayrimin
yapilabilmesi icin dnemlidir. ikidillilik, es zamanl1 ve ardisik olmak iizere arastirmacilar
tarafindan ikiye ayrilmaktadir. Bebeklik doneminden itibaren iki dile maruz kalma ve
ayni zaman diliminde edinim siirecinin gerceklesmesi ‘Es zamanl iki dillilik’ olarak
adlandirilmaktadir. Dogal iletisim ortaminda iki dil edinimine erken c¢ocukluk
doneminde baslanmaktadir (Roseberry ve Hedge, 2006). Erken cocukluk donemi,
arastirmacilar tarafindan yasamin ilk 2-3 yilina kadar olarak kabul edilmektedir (Costa
ve Sebastian-Gallés, 2014 ve McLaughlin, 1995). Ikinci tiir olan ‘Ardisik iki dillilik’ ise
kendi icinde ¢esitli seviyeler ve oranlar icermektedir (Roseberry ve Hedge, 2006).
Ikincil dil, genellikle resmi bir ortamda (&rnegin, okul vb.) ilk dilin edinimi
gergeklestikten sonra oOgrenilmeye baslanmaktadir. Her iki dilde esit yeterlilik
gosterenler oldugu gibi, baskin bir dile sahip olanlar da bulunmaktadir (Costa ve

Sebastian-Gallés, 2014).

Bir baska smiflandirmaya gore, cocuklarda olasi ti¢ tiir iki dillilik edinimi
gerceklesmektedir. Bunlar, uluslararasi evlilik ile anne ve babanin iki farkli dili
konusmasi, go¢ eden ailelerde iki dillilik ve zorunlu bir sebep olmaksizin ebeveynlerden
birinin  farkli  bir dil konugsmasi (yerli olmayan iki dillilik) olarak
siniflandirilabilmektedir. Yerli olmayan iki dillilik, toplumda kullanilan ve ailenin ayn1
dili konustugu ama bir ebeveynin kasitl olarak anadilinden/birincil dilinden farkli bir
dilde konusmasi olarak tanimlanmaktadir. Iki dilliligin bu tiirii, ¢ocuklarn iki dilli
olmasinin popiiler olmas1 sebebiyle tercih edilebilmektedir (Romanowski ve Jedynak,
2018). Ailelerin iki dilli cocuklar yetistirmeyi tercih etmelerinin ve iki dillilik siirecini
desteklemelerinin sebebi, arastirmalara gore, iki dilliligin akademik, sosyal ve
ekonomik avantajlarinin olmasi veya azmlik dili ve kiltiiriiniin devami gibi c¢esitli
sebeplerle olabilecegi savunulmaktadir (Rodriguez, 2015). Bu durum, ¢ocugu
desteklemek i¢in bazi stratejiler gerektirmesi ve potansiyel bazi riskleri bulunmasi
bakimindan 6nemli goriilmektedir. Burada 6nemli olan iki dilin uyaranlarina ¢ocugun

yeterince maruz kalmasi, beklentilerin belli bir diizeyde olmasi ve ikinci dilin



girdilerinin istikrarli sekilde saglanmasi olarak goriilmektedir (Romanowski ve Jedynak,

2018).

2.2. Iki Dilli Olma ve Yabanci Dil Ogrenmenin Fark:

Ikinci bir dil konusan kisi ile ‘iki dilli’ olarak tanimladigimiz kisileri ayirt etmek
icin kullanilan ¢esitli Olgiitler bulunmaktadir. Yalnizca nesnel ve ampirik
nedenler\gerekgeler ile ikiye ayirmak zor olabilmektedir. Ayrim yapabilmek ig¢in
arastirmacilarin dikkat ettii bazi Olgiitler bulunmaktadir. Bunlar, dil edinim baglami
(iki dili de dogal bir ortamda (6rn. evde) mi1 edindi yoksa kurumsal bir ortamda (6rn.
okulda) m1?), edinim yasi (erken g¢ocukluk doneminde mi yoksa bir dili erken
cocuklukta edinirken digerini ergenlik ve yetiskinlikte mi?), yeterlilik seviyesi (sinirlt
konu araliklarinda, temel veya diisiik seviyede bir sdylem mi iiretiyor yoksa cesitli
konularda daha karmasik ve sofistike sOylemler iiretebiliyor mu?), kimlik ve “yerli”
veya “yerli-benzeri” nitelikler (her iki dilin konusmacisi olarak kendini tanimliyor mu,
diger “grup-i¢i” konugsmacilar onun iki dilin konusmacisi olarak gériiyor mu?), telaffuz,
dilbilgisi, leksikal kullanim, pragmatik kaliplar, tislup ve sdylemsel olarak sesi ve
davraniglar1 yerli (native) bir izlenim mi veriyor yoksa yabanci ya da yerli olmayan bir
izlenim mi uyandirtyor?) gibi konular karsimiza g¢ikmaktadir. Son iki 6lgiit nesnel
olmaya daha uzak oldugundan ve bu olciitlerle degerlendirmek istenmeyen sonuglar
ortaya ¢ikarabilecegi i¢in ilk iki soruya cevap aramak ve bu Olgiitlere gore ¢ikarimlar
yapmak arastirmacilar tarafindan daha ¢ok tercih edilmektedir. Bu 6l¢iitlerin deneysel
gozlem ve analiz agisindan daha uygun olmasi aragtirmacilarin daha sik tercih etmesinin

bir nedeni olmaktadir (Van Deusen-Scholl ve May, 2017).

Iki dillilik ile ilgili ¢ok cesitli tanimlamalar ve gesitlilikler bulunmakla birlikte
diinya genelinde iki veya daha fazla dili farkli oranlarda kullanan bir¢ok insan oldugu
ve konu ile ilgili ¢aligmalarin 6nemi arastirmacilar tarafindan kabul edilmektedir.
Onemi bilinmesine ragmen tek dillilik ¢alismalarma gore, iki dillilik konusunun
kapsamli olarak incelenmesinin eksik kaldigin1 gérmekteyiz. ikidilli olarak kabul edilen
gruba dahil olma ol¢iitlerinin belirsizligi ve diger olasi1 faktorlerin arastirma sonuglari
arasinda tutarsizlik olusturmasi nedeniyle yapilacak yeni ¢alismalarin konunun detayli

olarak anlasilmasina katkida bulunacag diisiiniilmektedir (Richie ve Bhatia, 2006).



2.4. ki Dillilik ile Tlgili Teoriler

Zayif baglantilar hipotezine (weaker links hypothesis) gore, dilin kullanimina ve
pratigine bagli olarak beyinde formlar ve kavramlar arasinda daha giiclii baglantilar
olusmaktadir. Iki dilli olan ¢ocuklar her bir dilde daha az pratige sahip olmalarindan
dolayr bu baglantilarin daha zayif olmasina neden olmaktadir. Bu teori, iki dilli
cocuklarin resimleri isimlendirmede tek dilli ¢ocuklara gore, baskin olan dil kullanilsa

da, daha yavas olduklar1 bulgusunu agiklamak i¢in kullanilmaktadir (Kubota ve ark.,
2020).

Iki dillilik ile ilgili arastirmalar temelde, iki dillileri simiflandirmada uygun
yontemler bulmaya ve iki dile dair davranislarini, dil se¢imi ve kullanimini, belirlemeye
dair olmak flizere ikiye ayrilabilmektedir. Tek dil ve iki dil ediniminin benzerlik ve
farkliliklarini arastiran bazi ¢alismalar bulunmaktadir. ikidilli ¢ocuklar tek bir dil
sistemi yerine iki farkl1 dil sistemi edinirler. iki dilli gocuklarda dil edinimi sirasinda iki
dilin birbirine karigmasi, yetiskinlerde kod degistirmeden farkli olarak ortaya
cikmaktadir. Bazi aragtirmacilar, bu durumun iki dil sisteminin ayr1 ayr1 degil tek bir
sistem seklinde edinilmeye baslandiginin bir gostergesi oldugunu savunmuslardir.
Ancak, farkli goriisler mevcuttur. Bazi arastirmacilar iki dilli ¢ocuklar ile tek dilli
cocuklarin benzer dil edinim siireglerinden gectiklerini savunmaktadir. iki dilin
karigsmasi ise, iki dilli ¢ocuklar i¢in tek bir nedene bagli olarak ortaya ¢ikmamaktadir.
Iki dillilik gesitlerine, baskin olan dile, dilin yeterliligine ve diger faktorlere bagh olarak
degisebilmektedir (Cantone, 2007).

Iki dilli cocuklarda dil bozuklugunun tipik gelisim gdsteren ¢ocuklardan ayirt
edici ozelliklerinin neler oldugu yapilan son arastirmalarda iistiinde durulan bir konu
olmaktadir. Kiimilatif Etkiler Hipotezi - KEH (Cumulative Effects Hypothesis-CEH)’e
gore, digsal kompleks etkiler (iki dillilik) ve igsel dilsel siiregler\zorluklar (Gelisimsel
Dil Bozuklugu - GDB) birleserek etki ederler. Diger bir deyisle, bu teoriye gore iki dilli
GDB’li ¢ocuklar i¢in dil edinim siirecinin son derece zor oldugu ve bu ¢ocuklarin, tek
dilli GDB’li ve tek dilli tipik gelisim gosteren akranlariyla karsilastirildiginda,
dezavantajli bir konumda olduklar1 ve ekstra dil 6grenme giicliikleri yasamalarinin
muhtemel oldugu savunulmaktadir. Ancak, farkli dil kombinasyonlarinda yapilan
caligmalar, bu teoriyi dogrulamamaktadir. Cogu arastirma sonucu, KEH’e gore yapilan

tahminlerle uyumlu bulunmamaktadir ve ayni ¢ocukta iki dillilik ve GDB goriilmesi



cifte gecikme ve kiimiilatif bir etkiye sebep olmamaktadir. Benzer sonuglar Alman-
Italyan iki dilli ve GDB’li ¢ocuklarda 4-7 yas grubunda bulunmaktadir ve kiimiilatif bir
etki goriilmemektedir (Scherger, 2018).

2.5. Iki Dillilik Arastirmalarinin Onemi

iki dillilik sanilanin aksine yaygin bir durumdur ve diinya genelinde insanlarin
yarisinin iki veya daha fazla dil konustuklar1 tahmin edilmektedir. Diinya capindaki bu
yayginlik sebebiyle, iki dillilik bilissel bilimde arastirma alani olarak genislemektedir ve
iki dillilik avantajlar1 ve dezavantajlariyla daha 6nemli bir konu haline gelmektedir
(Crivello ve ark., 2016). Iki dillilik tipik gelisim gdsteren popiilasyonda oldugu gibi 6zel
gereksinimli popiilasyonda da yaygindir (Boerma ve Blom, 2020; Choo ve Smith, 2020
ve Hirai ve ark., 2021). Bu durum dil ve konusma gelisiminde etkili olan siire¢lerin
anlasilmas1 ve uygun bir terapi programi hazirlanmasi agisindan énemli goriilmektedir.
Iki dillilik inanclarini anlamak ve bu inanglarm arkasinda yatan nedenleri belirlemek iki

dilli uygulamalarin ve egitimin gelismesinde 6nem kazanmaktadir (Kritikos, 2003).

Tipik gelisim gosteren iki dilli bir ¢ocuk ile tek dilli bir ¢ocugun gelisimde
izledigi  seyrin  bilinmesi  ¢ocuklarin  egitimi  konusundaki  yaklagimlar
etkileyebilmektedir. Ogretmenlerin siniftaki kararlarini anlamada 6gretmen inanglarini
bilmek gerekmektedir (Haukéds, 2016). Erken donem dil ediniminin Onemi
diigiintildiigiinde 6zellikle okul oncesi 6gretmenlerinin iki dillilik ile ilgili inanglarinin

belirlenmesi bu nedenle 6nemli goriilmektedir.

Iki dillilik yabanci bir dil dgrenmekten farkli bir durum olarak karsimiza
cikmaktadir (Van Deusen-Scholl ve May, 2017), dolayistyla iki dil edinimi konusunda
cocuklar1 desteklemenin ve en uygun strateji ve egitim yonteminin kullanilmasinin
cocugun dil gelisim siirecinde g6z Oniine alinmasi gerektigini sdyleyebilmekteyiz
(Romanowski ve Jedynak, 2018). Olasi strateji kullanimlart ve dil gelisimi desteklerinin
uygun olarak saglanabilmesi i¢in dil ve konusma terapistlerinin, okul Oncesi
Ogretmenlerinin, ailenin/bakicilarin ve cocuklarla c¢alisan diger uzmanlarin isbirligi
yapmasinin énemli oldugu goriilmektedir. Dil ediniminde gocuklari desteklemenin iki
dillilikle ilgili tutum ve inanglardan etkilendigi bilinmektedir. Bu konuda alanyazinda
sinirl sayida arastirma bulunmaktadir ve yapilacak yeni aragtirmalara ihtiya¢ duyuldugu

goriilmektedir.



2.6. Iki Dilli ve Tek Dilli Cocuklarda Dil Gelisimi

iki dilli ve tek dilli gocuklarin dil edinim siireglerinin benzer oldugu ve iki dilli
olmanin dil gelisiminde bir gecikme meydana getirmedigi bilinmektedir ve cesitli
arastirmalar ile desteklenmektedir (Taeschner, 2012). Iki dilli ¢ocuklar iki ayr dil
sistemi edinmelerine ragmen edinme siiresi ve asamalarinda anlamli bir farklilik
gostermemektedir. Bu bilgiden yola c¢ikarak iki dilliligin bir dil ve konusma
gecikmesine yol a¢madigi sonucuna varabilmekteyiz. Fakat dil edinmede ve
kullaniminda, tek dilli cocuklardan, farkli stratejiler kullandiklar1 bilinmektedir
(Uzundag ve Kiintay, 2017). Ozetle, tek dil ve iki dil edinimi benzer siirecler
icermektedir. Ancak, iki dil ediniminde bu siirecin bazi 6zel uyarlamalar gerektirdigi

sOylenebilmektedir (Costa ve Sebastian-Gallés, 2014).

Dil gelisimindeki farkliliklar beyin goriintileme c¢aligmalart ile de
desteklenmektedir. Tek dil ve iki dil gelisiminde beyin yapilarindaki farkliliklar oldugu
bilinmektedir. Ayrica, son zamanlarda yapilan bir ¢alisma gelisimsel olarak iki dilliligin
beyin gelisimini deneyime bagli olarak degistirdigini savunmaktadir. Arastirma
bulgularina gore, beyindeki beyaz ve gri maddenin yap1 ve islev bakimindan gelisimsel

olarak farklilagtigi belirtilmektedir (Pliatsikas ve ark., 2020).

Tek dil ve iki dil edinimi ile ilgili temelde nicel ve nitel iki farklilik
bulunmaktadir. Nicel farklilik, tek dilden farkli olarak, iki dil ediniminde iki farkli dilsel
kod (iki farkli fonem seti, leksikon ve dilbilgisel sistemi) edinmeyi veya 6grenmeyi
gerektiriyor olmasidir. Nitel farklilik ise, bazi 6zel durumlarda iki dillilerin, tek
dillilerin aksine, performans gosterdikleri iki farkli tipte konusmay1 fark etme ve ayirt
etme becerilerini gelistirmeye ihtiya¢ duymalaridir. Dil edinimi analizinde ve
dolayistyla dil gelisimi ve egitiminde, iki dil ve tek dil ediniminde bu farkliliklarin
dikkate alinmasi gerekmektedir. Dil ayrimi, iki dilli cocuklarin yasayabilecegi
potansiyel bir zorluk olmasina ragmen iki dilli ve tek dilli cocuklarin dil gelisimlerinde

belirgin bir farklilik olusturmamaktadir (Costa ve Sebastian-Gallés, 2014).

Iki dil ediniminde dil ayrim1 bir engel teskil etmemekle birlikte bu durum, iki dil
ediniminin dil edinimini etkilemedigini gostermemektedir. Dil ediniminde iki temel

husus bulunmaktadir: Fonem reperturar1 ve kelime 6grenimi. ilk kategori olan fonem



repertuar1 ve fonetik sistem tek dilli bir ¢ocukta yasamin ilk yilmin ikinci yarisinda
olugmaktadir. Cocuklarda baglamda bulunmayan konugsma seslerine olan hassaslik
zaman i¢inde azalmaktadir. Bu durum tek dilli ve iki dilli cocuklarda ayni zaman dilimi
icerisinde gerceklesmektedir. Ancak, iki dilli c¢ocuklarda iki farkli dilin fonem

repertuarinin gelistigini sdyleyebilmekteyiz (Costa ve Sebastian-Gallés, 2014).

Ikinci bir farklilik ise, kelime 8grenimidir. Baglami kelime formuna déniistiirme
ve kelime formuna karar vermede iki dillilik deneyimi etkilenmektedir. Kelime
formlarindaki 6zellikleri (8rnegin, ‘rt’ sesleri Ingilizce’de kelimenin basina gelemez
ama sonuna gelebilir.) Arastirmalar gostermektedir ki, bebekler yasamin ilk yilinin
ikinci yarisindan itibaren (6 aylik ve sonrasinda) bu Ozelliklere duyarli hale
gelmektedirler. Yapilan bir arastirmaya gore, 9 ayliktan sonra bebekler kendi
anadillerinde seslerin dizilimini diger dillerden ayirabilmektedirler. iki dilli ve tek dilli
cocuklart karsilagtiran bir arastirmada, 10 aylik bebeklerde kuralli ve hatali kelime
sonlarii ayirt etmede iki grup benzer performans sergilemektedir. Ancak, baskin
olmayan dillerinde kiyaslandiklarinda, tek dilli ¢ocuklar ayirt etme yeteneklerinde
anlamli Olgiide ileride bulunmuslardir. Bu sonucglardan yola ¢ikarak, maruz kalma
stiresinin ve dildeki yeterliligi 6nemli bir belirleyici olarak goriilmektedir (Costa ve

Sebastian-Gallés, 2014).

Beyin goriintiilleme calismalari da iki dillilik ¢alismalarinda, dil gelisiminde
kullanilan noral baglantilarin (sol perisilviyan bolgede ve korteks alti baz1 bolgelerde)
benzerlik gosterdigini, benzer noral yolaklar kullanildigini gostermektedir. Fakat iki
dilli kisilerde islevsel olarak 6zellesmis bazi beyin bdlgelerinin oldugu goriilmektedir.
Noral baglarin derecesi, ikincil dilin yeterliligine ve ikinci dile maruz kalma yasina
bagl olarak degismektedir. Bu ¢alismalarda, iki dillikle ilgili yapilan diger ¢alismalari
desteklemektedir. iki dillilik arastirmalarindan yola ¢ikarak, etkileyen unsurlar1 ve iki
dil gelisiminde dikkat edilmesi gerekenleri siralayabilmekteyiz. Maruz kalma yas1 ve
miktar1 (buna bagli olarak her iki dilin dort farkli alaninda yeterlilik- anlama, konusma,
okuma ve yazma), dili 6grenme motivasyonu, 6grenme deneyiminin tipi, iki dilin
benzerlik seviyesi gibi degiskenler bulunmaktadir. Bu dogal c¢esitlilikler, yapilan
aragtirmalarda homojen bir grup bulmayr zorlagtirmaktadir. Bununla beraber,
arastirmalart birbiriyle kiyaslamak ve ortak bir sonug ¢ikarmak zorlagsmaktadir. Diger
bir konu ise, baz1 kisilerin ikinci bir dili 6grenme yeteneginin bireysel olarak diger

kisiye gore (bireysel cesitlilikler ve dil 6grenme yatkinligi) farkli olmasidir. Ayrica,
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sosyoekonomik durum ve go¢ diger bir husus olarak karsimiza ¢ikmaktadir ve dil
gelisimini etkilemektedir. Amerika’da iki dillilik siklikla diisiik sosyoekonomik durum
la iliskilendirilmektedir ve iki dil egitimi dezavantajli cocuklar i¢in mevcuttur. Bu gibi
durumlar dolayisiyla net bir yorum yapmak zorlasmaktadir (Costa ve Sebastian-Gallés,

2014).

Okul ¢agindaki otizm tanis1 almis olan iki dilli ve tek dilli ¢ocuklarda leksikal ve
dilbilgisel becerilerin karsilastirildigi bir ¢alismada morfolojik ve kelime dagarcigi
standardize Olgitimlerle karsilastirilmistir. Arastirmaya gore, iki dilli otizmli ¢ocuklar ve
tek dilli otizmli ¢ocuklar, dnceki ¢caligsmalarin bulgularina tutarli olarak, benzer sonuglar
almigladir. Bu bilgilere dayanarak, otizmli ¢cocuklarda erken dil gelisimine iki dilliligin
olumsuz bir etkisinin olmadig1 sonucuna varilmistir. Ayrica, son zamanlarda yapilan
calismalar gostermistir ki okul ¢aginda bulunan, iki dilli otizmli ¢ocuklar ve iki dilli
tipik gelisim gdsteren cocuklar benzer dil gelisim siireg¢lerinden gegmektedirler

(Gonzalez-Barrero ve Nadig, 2019).

2.7. 1ki Dillilik ve Yiiriitiicii Islevler

Aragtirmacilar, iki dilli ¢ocuklarin segici dikkat ve bilissel esneklik gorevlerinde
bazi biligsel avantajlar oldugunu diisiinmektedirler. Bu gorevler, dikkat bir alana
odaklanmisken yaniltici/geldirici diger uyaranlari bastirmaya dayanmaktadir. Catisan iki
cesit gorev verildiginde bu mekanizmalar kullanilmaktadir. Bu tiir faydalar, catisan
dikkat talepleri (catisan gorevler) verildiginde belirgindir. Ancak, yanit bastirma ya da

gecikme gorevlerinde ise bir farklilik goriilmemektedir (Crivello ve ark., 2016).

Dil kontrolii ile yiiriitiicii islev kontrolii arasinda pozitif iliski bulan ¢alismalar
bulunmaktadir. Yapilan son ¢aligmalar bu iliskinin tek yonlii olmaktan ziyade iki yonlii
sekilde birbirini etkileyen bir siire¢ oldugunu gostermektedir. Bu konuyla ilgili yapilmis
olan boylamsal bir ¢alismada, 7-13 yas arasindaki iki dilli ¢ocuklarin -Japonca ve
Ingilizce- yénetici islev kontrolii ve iki dillilik deneyimlerinin dil kontroliinii tahmin
edip edemedigi arastinlmustir. Ikidilli gocuklar, iki dili etkili bir sekilde ayr
tutmaktadirlar ve dil kontrold, iki dilli ¢ocuklarin bir dili kullanirken diger dili bastirma
yetenekleri olarak adlandirilan bir fenomendir. Baskin olan dil ortamina, Japonca

konusulan ortama, geri dondiiklerinde bir yil siire ile takip edilerek degisen iki dillik



deneyimleri ve Simon testi ile yonetici islevleri degerlendirilmistir. Sonug¢ olarak,
cocuklarin dil kontrolii ve yonetici islev kontrollerinde pozitif bir iliski bulunmustur

(Kubota ve ark., 2020).

Ydritict islevlerle ilgili yapilan caligmalar iki dillilik faktoriiniin avantajli
oldugunu ortaya koysa da, arastirmalar tutarli goériinmemektedir. Yapilan bazi
arastirmalar tek dilli ve iki dilli ¢ocuklarin yiiriitiicii islev becerileri arasinda fark
bulunmadigini gostermektedir. iki dilli gocuklarda bilissel avantajlarin saglam oldugunu
ama bu avantajlarin ortaya ¢iktigt yas donemiyle ilgili sinirli sayida kanit
bulunmaktadir. En yaygin agiklama, iki dilli ¢ocuklarin her iki dilin beyinde aktif
olmasi sonucu, hedef dile odaklanmak ve ikinci dili bastirmak i¢in yiiriitiicii islevlerin
siirekli olarak kullanilmas: olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ikidilli cocuklar dilbilimsel
baglamlarda dikkatlerini dil sistemleri arasinda siirekli olarak yonlendirmektedirler.
Boylelikle, iki  dilli  g¢ocuklarmn yiriiticii islev  becerilerinin  gelistigini
sOyleyebilmekteyiz. Arastirmalarda secici dikkat ve ket vurma (inhibitory control) ile
ilgili becerilerin erken doénemde yiiriitiicii islev kullaniminin yogun olmasina bagl
olarak iki dilli olma avantaji oldugunu gostermektedir (Crivello ve ark., 2016). SED ve
iki dilliligin yiiriitiict islevlerdeki etkisi bilinmektedir. Diisiik SED’de erken ¢ocukluk
doneminde yiiriitiici islevleri, yiiksek SED’e gore, dezavantaj olusturdugu
bilinmektedir. Bu iki degiskenin (SED ve iki dillilik) birbiri ile iliskisini arastiran
giincel bir boylamsal calismaya gore, imkanlardan yoksun cocuklar (diisiik SED)
arasinda iki dillilik, yiiriitiicli islev ve 6z diizenleme davraniglarinin zenginlesmesine
katki saglamaktadir. Ozetle, iki dillilik erken ¢ocukluk doéneminde yiiriitiicii islevlerdeki
ve Ozdiizenleme davranislarindaki sosyoekonomik esitsizlikleri daraltmaktadir

(Hartanto ve ark., 2019).

Valian (2015), dil ve zihin arasindaki iliskinin iki dillilik ve bilis araciligiyla
aciklanabilecegini ortaya koymustur. Iki dillik deneyiminin bilise olan etkileri dzellikle
de dil performansina etki eden yiiriitiicii islevler konusuna agiklik getirmek icin dil
islemleme ve iki dillilik siireglerinin arastirilmasindaki 6ncelikli amaglardan olmaktadir
(Soh ve Azman, 2020). Arastirmalar, erken iki dillilikte biligsel esneklik, metalinguistik
farkindalik ve yiiriitiicii islevlerin olumlu ve anlamh sekilde farklilastigin

gostermektedir (Rodriguez, 2015).
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2.8. Iki Dilli Cocuklarda Kisa Siireli Bellek ve Cahsma Bellegi

Kisa siireli bellek, ¢alisma bellegi 6l¢timleri ve yeni kelime 6grenme gorevlerini
iceren, 5-7 yas araliginda 36 Ingilizce konusan tek dilli cocuk ve 46 Ingilizce-
Ispanyolca konusan iki dilli ¢cocukla yapilan bir arastirmada, tek dilli cocuklar kisa
stireli bellek ol¢limiinde iki dilli ¢ocuklara gore daha iyi performans gostermislerdir.
Ancak calisma bellegi ve yeni kelime 6grenme gorevlerinde gruplar arasinda anlamli bir
farklilik bulunmamistir. Ayrica, iki dilli grupta kelime bilgisi becerisi ve SED, tek dilli
gruba gore, islem temelli dlgtimleri daha iyi yordamistir. Bu bulgulardan yola ¢ikarak,
iki dilli ¢ocuklarin tanilanmasinda kisa siireli bellek yerine sozel ¢aligma bellegi igeren
gorevlerin kullanilmasinin daha uygun olabilecegi diisliniilmektedir. Bununla birlikte,
sozel calisma bellegi ol¢limleri dile-6zgii bilgilerine ve demografik karakteristiklerine
duyarli oldugundan smurli klinik yarar1 olabilecegi unutulmamalidir (Buac ve ark.,

2016).

Ikidilli ¢ocuklar, sadece bilissel ve dilsel alanlarda degil dilin gelisimini ve
kisiler arasi iletisimi etkileyen diger faktorlerden de etkilenmektedir. Cocuklarin gelisim
siirecini  etkileyebilen siireclerle ilgili ¢esitli arastirmalar bulunmaktadir ve bu
arastirmalar iki dilli ¢ocuklarin dil ediniminde karsilastiklari zorluklar1 ve iki dil

edinmenin avantajlarini daha iyi anlamamizi saglamaktadir.

2.9. iki Dillilik ve Sosyoduygusal Gelisim

Dil edinimi ve kiiltiir etkilesiminin iligkisi bilinen bir konu olmakla birlikte, iki dilli
cocuklarda sosyoduygusal ve Kkiiltiirel olarak tek dilli c¢ocuklarla benzerlik ve

farkliliklar1 aragtirma alaninda gorece yeni bir konu olmaktadir.

Kiiltir ve yas degiskenlerine bagli olarak degisebilen “6zcli inanglar”
(essentialist beliefs), olduk¢a yaygin bir akil yiiriitme becerisidir. Kii¢iik ¢ocuklar, bu
beceri ile dil edinimi siirecinde, {iyeler arasi benzerliklerden yola ¢ikarak belli bir
kategoriye ait Ozellikler belirleyerek ve bu 6zelliklerin dogustan oldugunu diislinerek
akil yiiriitmektedirler. Ornegin, 4-5 yasinda bir ¢ocugun, evlat edinilen siyah tenli bir

cocugun biiyiidiigiinde yine siyah tenli olacagini tahmin edebilmesidir. Cocuklarin bu
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akil yiiriitmeleri gercege uyumlu 6zcii inanglari olusturabilse de, hatali inanglara yol
acabilmektedir. Ornek olarak, Portekizli bir ailede yetisen Ingiliz bir cocugun Ingilizce
konusacagini diistinmesi yanlis inancina sahip olabilmektedirler. Tahmin edilebilecegi
gibi, iki dilli ¢ocuklar bu hatali inanca tek dilli ¢cocuklara goére daha az yatkindirlar.
Yapilan bir aragtirmaya gore, yas grubu 5-6 olan iki dilli ¢ocuklarin (3 yas itibariyle
ikinci bir dile maruz kalan) tek dilli ¢gocuklara gore 6zcii inanglar1 daha diisiik olarak
bulunmustur. Sonug¢ olarak, iki dilli ¢ocuklarin dogustan geldigine inanmak yerine
deneyim sonucu 6grenilenlere inanmaya daha yatkin olduklar1 gorilmiistir (Byers-
Heinlein ve Garcia, 2015). Bu bulgular, iki dillilik konusunda biligsel becerilerin yani
sira sosyoduygusal ve kiiltliirel degisiklikler de beklenebilecegi konusunu glindeme
getirmektedir. Ogretmen ve terapistlerin; iki dilli ¢ocuklarm tek dilli ¢ocuklarla
benzerlik ve farkliliklarini bilmeleri ve bu konuya iliskin farkindaliklarin1 artirmalari,
cocuklarin eksik olabilecek yonlerini desteklemeleri ve avantajli olduklari konularda

kendilerini gelistirmelerine olanak saglamalart agisindan 6nemlidir.

2.10. iki Dilli Cocuklarin Egitimi

Iki dilli egitim ile ilgili yapilan birgok arastirma bulunmaktadir (Aktan-Erciyes,
2019; Arteagoitia ve Yen, 2020; Dos Santos, 2019; Madarova ve Laborda, 2020 ve
Mifsud ve Vella, 2018). Yapilan arastirmalar, iki dilli egitimin dil edinimindeki
onemini vurgulamaktadir. Ogretmenlerin iki dillilige yonelik inanglari, okulun dil
politikalarini1 ve okuldaki sosyolinguistik baglami etkilemektedir (Mifsud ve Vella,
2018). Tek dilli ve iki dilli okul 6ncesi egitimi goren iki dilli ¢ocuklarin anlati
becerilerini ve leksikon bilgilerini inceleyen arastirmalar bulunmaktadir. iki dilli
cocuklar; baskin dilleri c¢ogunluk dilinden, yasadiklar1 yerde insanlarin ¢ogunun
kullandig1 resmi dilden, farkli olan ¢ocuklardir. Diger bir deyisle, dogustan azinlik dili
edinen g¢ocuklardir. Bu arastirmada, iki dilli ¢ocuklar ge¢ imersiyon (late immersion)
yontemi ile ikinci dil edinimine {i¢ yaslarinda baslamiglardir. Arastirmada, tek dilli ve
iki dilli egitim alan cocuklarin anlati becerileri ve leksikon bilgileri karsilastirilmistir.
Aragtirmaya gore c¢ocuklarin cogunluk dilini edinmelerinde iki dilli egitimin anlati
becerilerinde ve leksikon bilgisi gelisiminde bir gecikme meydana getirmemektedir.
Aksine, iki dilli egitim ¢ogunluk dilindeki leksikon bilgisinin  gelisimi

hizlandirmaktadir. Bununla birlikte, tek dilli okullarda goriilen azinlik dili girdilerinin
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eksik olmasinin bu dildeki anlati becerilerini olumsuz etkiledigi sonucuna varilmistir
(Schwartz ve Leikin, 2012 ve Schwartz ve Shaul, 2013). Okul 6ncesinde oldugu gibi iki
dilliligin egitimlerinin devaminda okul ¢aginda da dil gecikmesi meydana getirmedigini
gosteren arastirmalar bulunmaktadir. Iki dilli egitimin (ingilizce ve ispanyolca) zararh
olmadig1 aksine biligsel ve linguistik olarak okul ¢agi cocuklarinin gelisimine katki
sagladigr soylenebilmektedir (Madarova ve Laborda, 2020). Ayrica, okul Oncesi
donemde anlat1 becerileri sonraki donemde okul ¢agindaki okuryazarlik becerilerini
onemli olgiide yordamaktadir (Schwartz ve Shaul, 2013). Yapilan arastirmalarda, tek
dilli ve iki dilli egitimin iki dilli ¢cocuklarin dilsel ve bilissel becerilerini etkileyebildigi,
iki dilliligin erken donemde desteklenmesinin ve okul ¢agindaki akademik becerilerin

istiinde etkili oldugu ve 6nemli oldugu goriilmektedir.

Bulgaristan’da yasayan Tiirk ¢ocuklariyla yapilan bir arastirma ise, ¢ocuklarin
anadili ve c¢ogunluk dili edinimi ve gelisiminin ve buna bagl olarak akademik
gelisiminin tek dilli egitimle ve 6gretmenlerin dil yetkinlikleri ile baglantili oldugu
goriisiinii desteklemektedir. Tek dilli egitimin ve anadili desteklemenin yetersiz oldugu
durumlarin, iki dilli Tirk c¢ocuklarin sosyal, akademik ve iletisim becerilerinde
akranlarindan geri kalmasi ile sonuglanabilecegi bildirilmistir (Celik, 2020). Avrupa’da
yasayan Tirk ¢ocuklarla ilgili arastirmalarin sirli oldugu, tarama ve durum
caligmalarinin yogunlukta oldugu ancak, deneysel ¢alismalarin yapilmasinin gerekli
oldugu diisiiniilmektedir. Yapilan deneysel ¢alismalarin belirlenen durumlarin ¢oziime

ulastirilmasinda 6nemli rol oynayacag: diistiniilmektedir (S6nmez, 2020).

Erken c¢ocukluk doneminde iki dilli egitimi destekleyen arastirmalar
bulunmasina ragmen, iki dilli egitimin nasil olmasi gerektigi ve kullanilmasi gereken
stratejiler degiskenlik gostermektedir. Ancak, ortak bazi prensipler bulunmaktadir.
Bunlar, her cocugun anadilini siirdiirmesi ve gelistirmesi, ¢ogunluk diline tiim
cocuklarin maruz kalmasi ve bunun yaninda azinlik diline yeterli uyaran saglanmasi,
ailenin ev dilini (¢ogunluk ya da azinlik dili olabilir) siirdiirmesi, ¢ok kiiltiirlii bir ortam
olusturulmasi, toplumun ve ailenin iki dilli programa dahil olmasi ve diizenli olarak
degerlendirme yapilarak stratejilerin gilincellenmesidir (Milne ve Clarke, 1993). Bu
egitim programinda 6gretmenlere dnemli gorevler diismektedir. Iki dillilik ve iki dilli
egitim konusunda, iki dilli ¢ocuklarin bakim verenleri ve bu cocuklarla ¢alisan

O0gretmenlerin tutum ve goriisleri 6nemlidir.
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2.11. iki Dillilik ile Ilgili Tutum ve Inanclar

Yapilan arastirmalar ebeveyn ve ogretmenlerin, iki dil ediniminin erken
donemde daha kalic1 ve kolay oldugunu, iki dil gelisimini erken ¢ocukluk déneminde
desteklemenin faydali olacagimi diisiindiiklerini gostermektedir (Cetintas ve Yazici,
2016 ve Bal ve ark., 2020). Bir arastirmaya gore, okul Oncesi Ogretmenleri ve
ebeveynler yabanci dil ve ikinci dil 6grenmeyi de iki dillilik olarak diistinmektedirler.
Ogretmen ve ebeveynler evde ve okulda aktif kullanim sonucu iki dil ediniminin
gerceklesecegi goriisiindedirler. Ebeveynlerin ve Ogretmenlerin bilissel, sosyal ve dil
gelisimine katki saglayan olumlu bir iki dillilik tutumunda olduklar1 goriilmektedir.
Ancak katilmecilar iki dilin birbirine karigmasint olumsuz bir etki olarak
degerlendirmektedirler (Bal ve ark., 2020). Iki dillilik bircok ¢alismaya gore avantaj
olarak degerlendirilmistir ama bazi durumlarda kisilerin dili edinirken ve kullanirken
cesitli zorluklar yasayabilecekleri de belirtilmistir (Demirdoven ve Okur, 2017 ve
Yilmaz ve Sekerci, 2016). Ayrica, Tiirkiye’de simf Ogretmenleri ile yapilan bir
calismada okul oncesi egitimden sonra, ilkdgretim yillarinda iki dilli cocuklarin bazi
problemler yasayabilecekleri bildirilmektedir. Anadilin egitim dilinden farkli oldugu
durumlarda akademik ve sosyal sorunlarin yasanabilecegi yoniindeki arastirmalar bize
cok dilli ve ¢ok kiiltiirlii bir 6gretmen egitiminin énemini gostermektedir (Yilmaz ve

Sekerci, 2016).

Ogretmenlerin, okul dncesi dénem ve ilkogretim dénemi iki dillilik egitimiyle
ilgili olumlu inanglart oldugu ve genel olarak olumlu goriisler bildirdikleri
soylenebilmektedir (Garrity ve ark., 2019; Haukas, 2016; Porto Curras ve ark., 2020).
Egitim otoritelerinin katiliminda smirlilik ve 6zel gereksinimli ¢ocuklarda iki dilli
egitimin avantajlarindan siiphe etme gibi yaygin inanglar bulunmaktadir. Ancak,
ogretmenlerin ilkogretimde iki dilli egitimle ilgili memnuniyetlerinin yiiksek oldugu
belirtilmektedir (Porto Curras ve ark., 2020). Okul 6ncesi dénemde olan g¢ocuklari
kapsayan Head Start programi kapsaminda yapilan bir arastirmanin sonuglarina gore
katilimeilar iki dillilik ile ilgili genel olarak olumlu goriisler bildirmislerdir.
Ogretmenlerin iki dillilik gelisimi ve egitimi ile ilgili yanitlarinin degisken oldugu ve bu
durumun degisen ideolojileri yansittigr distiniilmektedir (Garrity ve ark., 2019).
Ogretmen inanglarmi inceleyen baska bir arastirmada ise, dgretmenlerin cok dillilik
hakkinda olumlu inanglar bulunmasinin yaninda 6gretmenler, cocuklarin li¢iincii bir dil

o0grenmede edinilen ilk iki dille arasinda dilsel baglantilar kurmalarinin kolaylasacagini

14



diisiinmektedirler. Norvegli 6gretmenleri kapsayan bu calismada dil 6gretmenleri bu
inanclarin aksine ¢ok dilli bir yaklasim i¢eren uygulamalar ve 6gretmenler arasinda ¢ok

dilliligi desteklemek amaciyla yapilan bir isbirligi bulunmamaktadir (Haukas, 2016).

Isitme engelli veya isitme giicliigii ¢eken Ispanyol cocuklarmn ebeveynleri ile
cevrimigi anket yontemi uygulanarak yapilan ve iki dillilik inanglar1 hakkinda sorular
igeren bu ¢alismada, ebeveynlerin yiizde otuz sekizi ¢ocuklarini konusulan dilde iki dilli
sekilde yetistirmeyi tercih ettiklerini bildirmistir. Calismaya gore, ¢ogu ebeveyn
cocuklarinin iki dilli olmasimin faydali olacagmi diisiinmektedir. Ebeveynlerin iki
dillilik puanz, iki dilli isitme engelli veya isitme gii¢liigli ¢ceken ¢ocuklar yetistirmeyle
ilgili inanglar ve bunun tesvik edilmesi, ¢cocugun iki dillilik durumu ile anlamli derecede
iligkili bulunmustur. Sonug olarak, iki dilliligin yaygin olarak goriildigii toplumlarda
ebeveynler/bakicilar ¢ocuklarint iki dilli olarak yetistirmeyi tercih edebilmektedirler

(Guiberson, 2013).

Dil ve konusma terapistlerinin iki dilli\iki kiiltiirlii bireylerin dil degerlendirmesi
hakkinda inanc¢larini belirlemek amaciyla Amerika’da yapilan bir galigmaya gore,
katilimcilarin yarisindan fazlasit (%52) iki dilli bir ortamda olmasinin, ¢ocugun dil
degerlendirme sonuglarinin yorumlarini etkileyecegini bildirmektedir. Iki dilli bir dil
degerlendirmesi konusunda kiiltiirel baglamda ikinci bir dil Ogrenen terapistler,
akademik baglamda 6grenenlere gore; akademik baglamda dil 6grenenler ise, tek dilli
terapistlere gore kendilerini daha yeterli gormektedirler. Bununla birlikte, terapistler dil
o6grenme baglamindan bagimsiz olarak iki dilli bireylerin dil degerlendirmesinde diisiik
etkililik bildirmislerdir. Bu durum, hem kisisel yeterlilik hem de dil ve konusma terapisi

alanindaki genel yeterlilik hakkindaki inanglar1 kapsamaktadir (Kritikos, 2003).

2.12. Tiirkiye’de Tki Dillilik Cahsmalar1

Tiirkiye’de iki dilli ¢ocuklar ve iki dillilik ilgili yapilan sinirli sayida arastirma
bulunmaktadir. Ebeveynlerin okul 6ncesi iki dilli egitime dair tutumlarini inceleyen bir
caligmaya gore, aileler iki dil egitimini ¢ogunlukla desteklemektedirler. Ailelerin
inanglarina gore, okul oncesi donemde iki dilli egitimin olasi bir¢ok biligsel, sosyal,
akademik ve kiiltiirel avantaji bulunmaktadir. Bunun yaninda ebeveynlerin ¢ogu, iki
dilli okul dncesi egitimin anadili ve kiiltiirii stirdiirmede zorluklara sebep olabilecegine

inanmaktadirlar (Tavil ve Isisag, 2008).
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Cocuklarin okul dncesi donemdeki ve okul donemindeki akademik becerilerinin
iki dillilikten etkilendigini gosteren ¢aligmalar bulunmaktadir (Ozkara, 2014; Yazict ve
Ilter, 2008; Yazic1 ve Temel, 2011 ve Yilmaz ve Sekerci, 2016). Bir arastirmada Rusca
ve Tirkge konusan iki dilli ¢ocuklarin okul 6ncesi egitimde Tiirk¢e kelime dagarciginin
geligtirilmesinin  okul doneminde okuma ve yazma becerilerini gelistirecegi
savunulmaktadir (Ozkara, 2014). Evde konusulan dil ile okulda kullanilan dilin farkli
oldugu durumlarda iki dilli ¢ocuklarin akademik becerilerinin iki dillilik baglaminda
degerlendirilmesi gerektigi disiiniilmektedir. Smif 06gretmenlerinin  goriislerine
basvurulan arastirmaya gore akademik beceriler ile birlikte bu g¢ocuklarin iletigim
sorunlarina, sosyokiiltiirel problemlere, dil gelisiminde ve konusma becerilerinde
sorunlar ortaya cikabilecegi de belirtilmistir (Yilmaz ve Sekerci, 2016). Baska bir
calismada okul 6ncesi donemde iki dilli ve ¢ok dilli ¢ocuklar ile ilgili derslerin okul
oncesi 6gretmenligi ve yabanci dil 6gretmenligi egitiminde bulunmasinin gerektigini ve
bu sayede yetkin olan Ogretmenlerin bu c¢ocuklari desteklemesinin kolaylagacagini
savunmaktadirlar (Yazic1 ve Ilter, 2008). Ikidilli cocuklar, sosyal ve biligsel beceriler
gibi bircok alanda avantajli olabilmelerinin yaninda yeterli uyarana sahip
olamadiklarinda cesitli zorluklarla karsilasabilmektedir. Arapca ve Tiirk¢e konusan
Suriyeli iki dilli ¢ocuklarda da benzer sorunlar bildirilmektedir (Bicer ve Alan, 2018;
Cabuk ve ark., 2018 ve Tanrikulu ve Giinay, 2019).

Ingilizce, Almanca ve Kiirtge gibi dillerin Tiirkge diginda en sik edinilen
dillerden bazilar1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Bal ve ark., 2020). Yapilan yeni iki
dillilik ¢alismalar ile Tiirkiye’nin ¢ok dilli ve gok kiiltiirlii yapisinin anlasilmasina ve

uygulamalari etkileyen inancglarin anlagilmasina katki saglamak énemli goriilmektedir.

Yapilan arastirmalar, iki dillilik hakkindaki inang ve goriislerin iki dilli egitimi
etkiledigini ve akademik cevrede iki dillilik ile ilgili goriislerinin farklilagtigin, iki dilli
olmanin aragtirmacilar tarafindan ortak bir tanimi ve 0Ozelligi bulunmadigini
gostermektedir (Akkaya ve Isci, 2016 ve Bal ve ark., 2020). iki dilli cocuklarin dil
edinimi ve buna bagli akademik becerilerinin gelisimi Ogretmenlerin iki dillilik
uygulamalarini etkileyen 6gretmen inanglarmi belirlemekten gegmektedir. Ancak, okul
oncesi donemde bulunan ¢ocuklarla ¢alisan 6gretmenlerin iki dillilik ile ilgili inang,
tutum ve goriislerini belirleyen c¢alismalar sinirli gériinmektedir. Bu calismada ise
ogretmenlerin iki dilli ¢ocuklar, iki dillilik ve iki dilli egitim hakkindaki inang¢larinin

belirlenmesiyle iki dilli uygulamalar1 etkileyen inanglarin belirlenmesi, bu inanglarin
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sosyodemografik degiskenlerle iligskisi ve durum analizi yapilarak yapilacak gelecek

aragtirmalara yon vermesi hedeflenmektedir.
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3. GEREC VE YONTEM

Calismanin bu boliimiinde katilime1 6zellikleri, veri toplama araci, verilerin

toplanmasi ve analizine iligkin bilgiler sunulmaktadir.

3.1. Arastirmanin Tipi

Tanimlayic1 bir arastirma tipinde yapilan bu calismada var olan bir durumun

betimlenmesi amaglanmustir.

3.2. Arastirmanin Modeli

Arastirma betimsel tarama modelinde yapilmistir. Bu arastirma okul oncesi
ogretmenligi ve ¢ocuk gelisimi boliimlerinden mezun olan kisilerin iki dillilik, iki dilli
cocuklar ve iki dilli egitim ile ilgili inan¢larini tespit etmeye yonelik oldugu i¢in tarama
modeli tercih edilmistir. Tarama modelleri, gegmiste veya hali hazirda mevcut olan bir
durumu (olay, kisi, nesne) kendi sartlar1 i¢inde oldugu gibi tanimlamay1 amaglayan

arastirma modelleridir (Karasar, 2012, s: 77-79).

3.3. Arastirmanin Yeri ve Zamani

Anket Google Formlar aracilig1 ile ¢evrimigi olarak katilimcilara ulastirilmistir.

3.4. Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Arastirmanin evrenini 2021 yilinda okul dncesi 6gretmenligi ve ¢ocuk gelisimi
boliimlerinden mezun olan kisiler olusturmaktadir. Arastirma evrenini temsil edecek
kisilere ulasilarak “Seckisiz Ornekleme” ydntemiyle 214 kisiye ulasilmistir. Ancak 4
kisi anketi iki kez doldurdugundan, 1 kisi heniiz 6grenci oldugundan, 2 kisi okul 6ncesi
ogretmenligi veya ¢ocuk gelisimi programlarindan mezun olmadigindan ve 1 kisi anket

sorulari1 eksik doldurmus oldugundan dolayr bu kisilerin verileri analizlere dahil
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edilmemistir. Caligmanin katilimcilarini okul 6ncesi 6gretmenligi ve c¢ocuk gelisimi
programlarindan mezun olan 206 kisi olusturmaktadir. Katilimcilarin yaglart 19-50
arasinda degismektedir ve yas ortalamasi 29.05 (SS= 6.24)’tir. Katilimcilarin 1981
kadin, 8’1 erkektir. Katilimcilara iliskin diger demografik oOzellikler Tablo 1’de

gosterilmektedir.
Tablo 1: Katihmecilarin demografik 6zellikleri

Kisisel Ozellikler f %

Egitim durumu
Onlisans 11 5.3
Lisans 182 88.3
Yiiksek lisans 13 6.3

Caligsmaya katildig il
Istanbul 130 63.1
Diger 76 36.9
iki dilli bir ¢ocukla ¢alisma
durumu

Evet 107 51.9
Hayir 99 48.1

Iki dilli gocuklarla ilgili
derse/seminere/egitime
katilma durumu

Evet
Hayir 47 22.8
159 77.2
Yurt diginda yasama
durumu
Evet 17 8.3
Hayir 189 91.7
Ikinci bir anadilinin olma
durumu
Evet 38 18.4
Hay1r 168 81.6
Ikinci bir dili akic1 bir
sekilde konugabilme
durumu
Evet 34 16.5
Hay1r 172 83.5

3.5. Veri Toplama Araclar

Arastirmada kullanilan veri toplama araci; iki boliimden olusmaktadir. Birinci
bolimiinde katilimeilarin kisisel bilgilerini iceren “a. Yas, b. Cinsiyet, c. Egitim
diizeyi, d. Calisma siiresi, €. Calismaya katildig: il, f. Iki dilli bir ¢ocukla ¢alisma
durumu, g. Iki dilli cocuklarla ilgili ders/seminer/ kursa katilma durumu, h. Yurt disinda
yasama durumu, 1. Ikinci bir anadiliniz olma durumu ve i. Ikinci bir anadili akic1 bir

sekilde konusabilme durumu” olmak iizere 10 madde bulunmaktadir.
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Ikinci boliimde katilmcir okul ©Oncesi Ogretmenligi ve cocuk gelisimi
programlarindan mezun olan kisilerin iki dillilik ile ilgili inanglarinin belirlenmesi ve
demografik degiskenlerle olan iliskisini incelemek amaciyla Garrity ve ark. (2016),
tarafindan gelistirilen “iki dillilige Yonelik Inanclar Anketi” (Beliefs about
Bilingualism Survey) kullanilmistir. Garrity ve ark. (2016), alan yazinda iki dillilige
iliskin inanglarin belirlenmesi amaci ile yiiriitilen ¢alismalarinda gelistirdigi ve
kullandiklar1 6l¢ektir. Sorular iki dillilik alaninda ¢alisan iki uzman tarafindan kapsam
gegerliligi i¢in incelenmistir. Anket 21 sorudan olusmaktadir. Sorularin 16’s1 iki dil
geligimi ile ilgili inang ve bilgilere, 5’1 ise iki dilli egitim ile ilgili inanglara yoneliktir.
Olgek 5 secenekli ve likert tipinde olup Kesinlikle Katilmiyorum (1), Katilmiyorum (2),
Emin Degilim (3), Katiliyorum (4) ve Kesinlikle Katiliyorum (5) seklindedir.

Anketin orijinali Ingilizce’dir. Anket uygulama oncesinde Tiirkge’ye
cevrilmistir. Sonrasinda dil ve konugma terapisi alaninda ¢alisan iki doktor 6gretim
liyesi tarafindan geviri incelenmis ve ceviriye son hali verilmistir. Anket uygulama
oncesinde arastirmanin katilimeilari ile benzer 6zelliklere sahip 10 kisiye uygulanarak
ankete son hali verilmistir. Anket Google Formlar araciligi ile cevrimigi olarak
katilimcilara ulagtirilmistir. Anket toplam 214 kisi tarafindan doldurulmustur, ancak 4
kisi anketi iki kez gdndermis oldugundan, 1 kisi heniiz 6grenci oldugundan, 2 kisi okul
oncesi 6gretmenligi veya ¢ocuk gelisimi programlarindan mezun olmadigindan ve 1 kisi
anket sorularini eksik doldurmus oldugundan dolay1 bu kisilerin verileri analizlere dahil

edilmemistir. Toplam 206 katilimcinin verilerinin analizi yapilmistir.

3.6. Verilerin Analizi

Verilerin analizi agsagida verilen sistematik ¢ergevede yapilmistir.

Arastirmanin katilimcilarinin kisisel 6zelliklerinin dagilim analizinde “betimsel

istatistikler (frekans ve yiizde)” kullanilmistir.

2021 wyilinda Tirkiye’de okul Oncesi Ogretmenligi ve c¢ocuk gelisimi
boliimlerinden mezun olan kisilerin ankete verdikleri cevaplar kodlanarak (SPSS v24)

istatistik paket programina girilmis ve analizler bu verilerden yapilmistir.

Verilerin analizinde oncelikle frekans Ol¢iimleri incelenmistir. Sorulara verilen
“Kesinlikle katiliyorum” ve “Katiliyorum” yanitlari ile “Katilmiyorum” ve “Kesinlikle

katilmiyorum™  segenekleri birlestirilerek ii¢ farkli  kategori olusturulmustur.
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Kolmogorov-Smirnov normallik testine gore (p = .002) p degeri .05’ten kiigiik oldugu
icin verilerin normal dagilim gostermedigi goriilmiis beklenen frekans 5’ten disiik
oldugundan demografik degiskenlere gore inanglarin incelenmesi i¢in Fisher''n Tam
Olasilik Testi (Fischer’s Exact Probability Test) kullanilmistir. Istatistiksel olarak
karsilastirma yapabilmeyi olanakli kilmak i¢in demografik bilgilere yonelik sorularda
yer alan kategoriler birlestirilmistir. Ornegin, calisma yeri (il) icin Istanbul ve diger
olmak tizere iki kategori kullanilmistir. Katilimcilarin inanglarinin kisisel degiskenlere
gore analizinde kategorik degiskenler arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigini
belirlemek amaciyla Ki-kare testi (Chi square (y2) test) kullanilmistir. Tip 1 hata

olasiligina kars1 Bonferroni diizeltmesi kullanilmigtir (p = .002).
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4. BULGULAR

4.1. ki Dillilik, Tki Dilli Egitim ve iki Dil Gelisimi ile Tlgili Inanclara iliskin
Bulgular

Anket maddelerine verilen yanitlarin betimsel analizleri Tablo 2’de gosterilmektedir.

Tablo 2: Katihmeilarin iki dilli egitim ve iki dil edinimi/gelisimi hakkindaki inanglari

Sorul Kesinlikle Katiliyorum Emin Katilmiyorum Kesinlikle
orular katiliyorum /1% degilim /1% katilmiyorum
/% /% /%
1. Akic bir sekilde iki dil konusabilen gocuklar,
[ 9 9 [
tek dil konusabilen ¢ocuklara gore belirli biligsel €5/ %3Lg 141 %3oEgo1/ 248 8/%3.9 8/%3.9
avantajlara sahiptir.
2. 1ki dilli gocuklar problem ¢dzmede daha
[ 9 [}
basarilidirlar, daha yaraticidirlar ve baska bir 40/ %138 82/ %38 I 19792 107%4.9
9
kiiltirtin Giyelerine kars1 daha hoggorilidiirler. w2
3. Ayn1 anda iki dil 6grenen ¢ocuklarmn dil
S v . 31/%15.0 50/ %24.3 58/ 39/%18.9 28/ %13.6
gelisimi gecikmelidir ve bu ¢ocuklarin dil
9
bozuklugu yasamalar1 daha olasidir. "2ee
4. Kiigiik yaslarda ayn1 anda iki dil 6grenen
gocuklar kendilerini hangi kiiltiirle 23/%11.2 27/ %13.1 62/ 46/ %22.3 48/ %23.3
9
Ozdesleseceklerini bilemedikleri i¢in kendilerini %30.1
sosyal ve kiiltiirel olarak diglanmis hissederler.
5. Yiiksek diizeyde iki dillilik kullanishidir, meslek
hayatinda avantaj saglar 138/ %67.0 47 | %22.8 11/ 4/%1.9 6/%2.9
%5.3
6. iki dilli cocuklar kiiltiirel olarak daha duyarl
e . 91/ %44.2 46/ %22.3 47/ 12/ %5.8 10/ %4.9
olma egilimindedirler ve baskalarnin bakis
0,
agilarini da daha iyi anlayabilirler. %228
7. Cocugun anadilini ve kiiltiiriini stirdirmesi
gerekir 84 /%40.8 67/ %32.5 34/ 14/ %6.8 71%3.4
%16.5
8. Ayn1 anda iki dil 6grenmek bebekler i¢in kafa
. o 20/ %9.7 23/%11.2 57/ 59/ %28.6 47 | %22.8
karigtiricidir ve onlarin biligsel becerilerinde
9
bozukluklara yol agar. w207
9. Kiigiik yaslarda ayn1 anda iki dil 6grenmek
- S . o 14/ %6.8 241 %11.7 46/ 69 / %33.5 53/ %25.7
¢ocugun sosyal gelisimini olumsuz etkileyebilir.
%22.3
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Tablo 2: Katimcilarin iki dilli egitim ve iki dil edinimi/gelisimi hakkindaki inanc¢lari1 (devam)

10. Tiirk¢e konusan gocuklara Tiirkge ile birlikte bagka bir dilin

konusulmasi ve 6gretilmesi kafa karisikligina neden olabilir. 1l
%8.3
11. Ogretmenler/bakim verenler ¢ocuklarla konusurken iki dili de
dontigtimli kullanirlarsa, cocuklar her iki dili de yeterince iyi 81/
. - %15.0
Ogrenemeyebilirler.
12. Ayn1 anda iki dil 6grenimi miimkiin oldugunca erken baslamalidir.
Ciinkii kiigiik cocuklar, biiyiik ¢ocuklara ve yetigkinlere gore, dil 103/
9
6grenmeye daha yeteneklidirler. %50.0
13. Kiigiik bebeklerin beyinleri yalnizca bir dil 6grenecek donanima
i 11/
sahiptir.
%5.3
14. Tki dilli kiigiik gocuklar dilleri birbirinden ayiramaz, yeni insanlarla
etkilesime girdiklerinde hangi dili kullanacaklarini bilemezler. po/
%20.9
15. Tiim bebekler birden fazla dil 6grenme kapasitesi ile dogarlar.
97/
%47.1
16. Cocuklarla Tiirk¢e disinda bir dilde konusmak, Tiirkiye’deki
akademik basari sanslarini olumsuz etkileyecektir. 13/
%6.3
17. Kiigiik gocuklara iki dilli egitim veren programlara deme yapmak
0,
vatandaslar/vergi miikellefleri ve ebeveynler i¢in para kaybidir. 8/%3.9
18. Tirkiye’de yasiyoruz, dolayst ile egitim dili Tiirkge olmalidir. 59/
%28.6
19. Kiiltiirel farkindalik ve duyarlilik ¢ocuklarin sahip olmasi gereken 132/
onemli 6zelliklerdir. %64.1
20. Egitimde yalnizca Tiirk¢e kullanimini desteklemek bir tiir 6nyargidir.
65/ %
31.6
21. Diisiik sosyoekonomik diizeydeki ¢ocuklarin ikinci bir dil 6grenmesi
zayif dil becerileri ile sonuglanacaktir.
15/
%7.3

28/
%13.6

51/
%24.8

50/
%24.3

6/
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Anket maddelerine verilen yanitlarin ¢ogunda yiiksek oranda (%65.7)

“katiliyorum, kesinlikle katiliyorum” veya ‘“katilmiyorum, kesinlikle katilmiyorum”
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yanitlart verilmistir. Yalnizca, anket maddelerinden 3. “Ayni anda iki dil 6grenen
cocuklarin dil gelisimi gecikmelidir ve bu ¢ocuklarin dil bozuklugu yasamalari daha
olasidir.” ve 11. “Ogretmenler/bakim verenler ¢ocuklarla konusurken iki dili de
dontistimlii kullanirlarsa, ¢ocuklar her iki dili de yeterince iyi O0grenemeyebilirler.”
sorulara verilen yanitlarda veriler esit olarak dagilmistir. En yiiksek degerler, 5.
“Yiiksek diizeyde iki dillilik kullanighdir, meslek hayatinda avantaj saglar.”, 12. “Ayni1
anda iki dil 6grenimi miimkiin oldugunca erken baslamalidir. Ciinkii kiigiik ¢ocuklar,
biiyiikk cocuklara ve yetiskinlere gore, dil 6grenmeye daha yeteneklidirler.” ve 19.
“Kiltiirel farkindalik ve duyarlilik c¢ocuklarin sahip olmasi gereken Onemli
ozelliklerdir.” maddelerine sirasiyla %89.8, %74.3 ve %86.4 oraninda “katiliyorum,
kesinlikle katiliyorum™ yanitlart verilmistir. 13. “Kiiclik bebeklerin beyinleri yalnizca
bir dil 6grenecek donanima sahiptir.”, 16. “Cocuklarla Tiirkge disinda bir dilde
konusmak, Tirkiye’deki akademik basari sanslarini olumsuz etkileyecektir.” ve 17.
“Kiigiik cocuklara iki dilli egitim veren programlara 6deme yapmak vatandaslar ve
ebeveynler i¢in para kaybidir.” Maddelerine sirasiyla en yiiksek oranda %80.6, %74.3
ve %78.2 yanitlart verilmistir. En yiiksek degerler alan 12, 16 ve 17. anket maddelerinin
iki dilli egitim ve akademik beceriler ile ilgili oldugu ve olumlu tutum bildirmektedir. 3
ve 11. maddelerin ise iki dil gelisimi ile ilgili oldugu ve esit dagilim gosteren yanitlar

verildigi goriilmektedir.

4.2. Demografik Degiskenler ve Iki Dillilige iliskin Inang¢lar Arasindaki Iliskilere
Yonelik Bulgular

Demografik degiskenlerin iki dillilik egitimi, gelisimi ve iki dillilik
inanglar ile iligkisini saptamak amaciyla agiklayict analizler kullanilmistir. A¢iklayict
analizler Fisher’in ki kare testi ile yapilmistir (p = .05). Daha sonra, Bonferroni

diizeltmesi ile anlamlilik diizeyleri kontrol edilmistir (p = .002).
4.2.1. Yas ve inanclar

Yas degiskeni geng yetiskinlik ve orta yetiskinlik doneminde bulunan
bireyler olarak iki grup halinde kategorilestirilmistir. Gruplar arasinda iki dillilik
inanclar agisindan anlamli bir farklilik bulunmamustir y2(2, n =206) = 5,139, p = ,077.

24



4.2.2. Cinsiyet, egitim durumu ve inanglar

Cinsiyet degiskeninde ise iki dillilik inanglar1 bakimindan karsilastirma
yapabilecek sayida katilimci olmadigindan (Erkek katilimci sayis1 8 oldugundan) ki
kare testi uygulanamamigtir. Egitim durumu degiskeni ise (yiiksek lisansi bitirmis olan
13 ve On lisanst bitirmis olan 11 kisi bulundugundan) cinsiyet degiskenine benzer olarak

analize uygun bulunmamastir.
4.2.3. Mesleki deneyim ve inanc¢lar

“Kiigiik yaslarda aynm1 anda iki dil 6grenen ¢ocuklar kendilerini hangi
kiiltiirle 6zdesleseceklerini bilemedikleri i¢in kendilerini sosyal ve kiiltiirel olarak
dislanmig hissederler.” Ankette 4. Soru olarak gecen bu ifade calisma deneyimi fazla
olan kisiler (1 yildan daha ¢ok ¢alisma tecriibesi olan kisiler) tarafindan yanitlandiginda
1 yil ve 1 yildan daha az ¢aligma tecriibesi olan kisilerin yanitlariyla anlamli 6l¢iide
farklilik olup olmadigina bakilmistir. Calisma deneyimi fazla olan katilimcilarin
“katilmiyorum/kesinlikle katilmiyorum” yanitlar1 diger katilimcilara gore anlamli
Ol¢iide daha fazla olarak bulunmustur y2(2, n =206) = 6,640, p = ,036. Ancak,

Bonferroni diizeltmesinde anlamli bir farklilik olmadigi bulunmustur.

“Bu alanda kag yildir ¢alismaktasiniz” sorusu ile 11. anket sorusu olan
“Ogretmenler/bakim verenler cocuklarla konusurken iki dili de déniisiimlii kullanirlarsa,

2

cocuklar her iki dili de yeterince iyi Ogrenemeyebilirler.” degiskenleri arasinda
karsilagtirma yapilmistir. “Katilmiyorum/kesinlikle katilmiyorum” yanitlart 1 yildan
daha cok calisma tecriibesi olan kisilerde daha fazla olarak bulunmustur. “Emin
degilim” ve “katiliyorum/kesinlikle katiliyorum” yanitlari ise 1 yil ve 1 yildan daha az
tecriibesi olan katilimcilarda daha fazla olarak bulunmustur ¥2(2, n =206) = 8,619, p =

,013. Bonferroni diizeltmesinde (p = ,002) bu anlamlilik degeri korunmustur.
4.2.4. ki dillilikle ilgili ders alma durumu ve inanclar

“Iki dilli cocuklarla ilgili bir derse\seminere\egitime katildim.” ile
anketin 14. sorusu olan “Iki dilli kii¢iik ¢ocuklar dilleri birbirinden ayiramaz, yeni
insanlarla etkilesime girdiklerinde hangi dili kullanacaklarin1 bilemezler.” maddelerinin
arasindaki iliski incelenmistir. Ikidilli cocuklarla ilgili bir derse\seminere\egitime
katilmis olan kisilerin “katilmiyorum/kesinlikle katilmiyorum™ yanitlar1 daha fazla iken,

katilmamis kisilerde “emin degilim” ve “katiliyorum/kesinlikle katiliyorum” yanitlar
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daha fazla bulunmustur ve bu fark istatistiksel olarak anlamhidir y2(2, n =206) = 9,123,

p = ,010. Anlamlilik degeri, Bonferroni diizeltmesinden sonra korunmustur.
4.2.5. IKi dilli cocuklarla calisma durumu ve inanclar

Iki dillilik deneyimi olan okul &ncesi dgretmenligi ve ¢ocuk gelisimi
programlar1 mezunu kisiler, “Meslek hayatimda iki dilli bir ¢ocukla en az bir kere
calistim.” maddesine “Evet” yanit1 veren katilimeilar olarak kabul edilmistir. iki dillilik
deneyimi olan &gretmenler, anketin 7. Sorusu olan “Cocugun anadilini ve kiiltiiriinii
stirdiirmesi gerekir.” maddesine verdikleri yanitin katiliyorum/kesinlikle katiliyorum
cevaplari, y2(1, n =206) = 8,752, p = ,033 iki dillilik deneyimi olmayan katilimcilara
gore anlaml 6lgiide yiiksek olarak bulunmustur. Bonferroni diizeltmesine gore dnemli

derecede anlamli bir farklilik olmadigi bulunmustur.

“Meslek hayatimda iki dilli bir ¢ocukla en az bir kere calistim.” ile
anketin 8. sorusu olan “Ayn1 anda iki dil 6grenmek bebekler i¢in kafa karigtiricidir ve
onlarin biligsel becerilerinde bozukluklara yol acar.” maddelerine verilen yanitlar
karsilastirilmistir. “Evet” yanit1 veren katilimcilarin (meslek hayatinda en az bir kez iki
dilli bir ¢ocukla c¢alisan kisilerin) ilgili soruya verdikleri ‘“katilmiyorum/kesinlikle
katilmiyorum” yanitlar1 istatistiksel olarak anlamli Olgiide daha fazla olarak
bulunmustur y2(2, n =206) = 6,461, p = ,040. Bonferroni diizeltmesinde, bu deger

anlamli olarak bulunmamustir.

“Meslek hayatimda iki dilli bir ¢ocukla en az bir kere calistim.” ile
anketin 9. sorusu olan “Kiiglik yaslarda ayn1 anda iki dil 6grenmek ¢ocugun sosyal
gelisimini olumsuz etkileyebilir.” maddelerine verilen yanitlar karsilagtirllmistir. “Evet”
yanit1 veren katilimcilarin (meslek hayatinda en az bir kez iki dilli bir ¢ocukla calisan
kisilerin) ilgili soruya verdikleri “katilmiyorum/kesinlikle katilmiyorum” yanitlar
istatistiksel olarak anlamli 6l¢tide daha fazla olarak bulunmustur y2(2, n =206) = 9,507,

p =,009. Bonferroni diizeltmesinde bu anlamlilik degerinin korundugu goriilmiistiir.

“Meslek hayatimda iki dilli bir ¢ocukla en az bir kere calistim.” ile
anketin 14. sorusu olan “Iki dilli kii¢iik ¢ocuklar dilleri birbirinden ayiramaz, yeni
insanlarla etkilesime girdiklerinde hangi dili kullanacaklarint bilemezler.” maddelerine
verilen yamtlar karsilastirlmigtir. iki dilli ¢ocuklarla en az bir kez ¢alisan kisilerde,
“emin degilim” yaniti ¢alismamis olanlara gore anlamli Olglide az ve

“katiliyorum/kesinlikle  katilhlyorum” ve “katilmiyorum/kesinlikle katilmiyorum™
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yanitlar1 anlamli 6l¢iide fazla bulunmustur ¥2(2, n =206) = 17,898, p = ,000. Anlamlilik

degeri, Bonferroni diizeltmesinden sonra korunmustur.

“Meslek hayatimda iki dilli bir ¢ocukla en az bir kere calistim.” ile
anketin 15. sorusu olan “Tiim bebekler birden fazla dil 6grenme kapasitesi ile dogarlar.”
maddelerine verilen yanitlar karsilagtirilmistir. “Katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum”
yanitlar iki dilli ¢ocuklarla en az bir kez calisan kisilerde daha yiiksek bulunmustur.
“Emin degilim” yanitinda ise iki dilli ¢ocuklarla ¢alismayanlarin yanitlar1 daha fazla
olarak bulunmustur y2(2, n =206) = 13,145, p = ,001. Anlamlilik degeri, Bonferroni

diizeltmesinden sonra korunmustur.

“Meslek hayatimda iki dilli bir ¢ocukla en az bir kere calistim.” ile
anketin 16. sorusu olan “Cocuklarla Tiirk¢e disinda bir dilde konusmak, Tiirkiye’deki
akademik basar1 sanslarin1 olumsuz etkileyecektir.” maddelerine verilen yanitlar
karsilastirilmistir.  “Katilmiyorum ve kesinlikle katilmiyorum” yanitlari iki dilli
cocuklarla en az bir kez calisan kisilerde daha yiliksek bulunmustur. “Emin degilim”
yanitinda ise iki dilli ¢ocuklarla ¢calismayanlarin yanitlar1 daha fazla olarak bulunmustur
x2(2, n =206) = 7,076, p = ,029. Bonferroni diizeltmesinde, bu deger anlamli olarak

bulunmamastir.
4.2.6. Yurtdisinda yasama ve inanclar

Yurt disinda yasaylp yasamama sorusu ile anket sorularina verilen
cevaplarla ilgili karsilastirma yapabilecek yeterli sayida katilimc1 bulunmadigindan ki
kare testi uygulanamamistir. “Yurtdisinda yasadiniz mi1 ya da yasiyor musunuz”
sorusuna “Evet” yanit1 veren 206 katilimcidan toplam 17 kisi oldugundan ve kategorik

degisken sayisini karsilamadigindan yapilamamistir.
4.2.7. Ikinci bir dil bilme ve inanclar

Ikinci bir dili olan ve olmayan kisilerde anket sorularmna verilen
cevaplar acisindan anlamli bir farklilik bulunmamistir (p = ,052). p > ,05 oldugundan

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik yoktur.

Anketin 6. sorusu olan “Iki dilli ¢cocuklar kiiltiirel olarak daha duyarl
olma egilimindedirler ve bagkalarimin bakis agilarin1 da daha iyi anlayabilirler.”
maddesine verilen yanitlar analiz edilmistir. Akict bir sekilde ikinci bir dil konusabilen

katilimcilarin, bu soruya “katiliyorum/kesinlikle katiliyorum” yanitlarinin anlamh
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Ol¢iide fazla oldugu bulunmustur y2(1, n =206) = 4,591, p = ,032. Ancak, Bonferroni

diizeltmesinden sonra anlamli farklilik diizeyinin korunmadig1 goriilmiistiir.
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5. TARTISMA

Bu aragtirmada, okul Oncesi Ogretmenligi ve cocuk gelisimi mezunu olan
kisilerin iki dil gelisimi, iki dillilik ve iki dil egitimine iliskin inang¢larinin incelenmesi
amaclanmistir. Calismaya toplam 206 kisi katilmistir. Verilerin analizi i¢in her bir
maddeye verilen yanitlarin frekans ve ylizdeleri hesaplanmistir ayrica yanitlar

demografik degiskenlere gore incelenmistir.

Anket maddelerine verilen yanitlarin ¢ogunda yiiksek oranda (%65.7)
katiliyorum, kesinlikle katiliyorum; katilmiyorum, kesinlikle katilmiyorum yanitlari
verilmesi Garrity’nin c¢aligmast ile uyumlu bulunmustur. Ancak, Garrity’nin
calismasinda yanitlar acisindan esit dagilim gosteren maddeler iki dilli egitim ile
ilgiliyken bu arastirmada esit daglim gosteren maddeler dil gelisimiyle ilgili olarak
bulunmustur (Garrity, 2016). Bu durum, okul oOncesi donemde calisacak veya
calismakta olan Ogretmenlerin erken donemde dil gelisimi ve iki dillilik konularinda

yapilacak arastirmalarin 6nemli oldugunu gostermektedir.

Anket maddelerine verilen yanitlar yiiksek oranda iki dillilik hakkinda olumlu
goriisler bildirmektedir. Konularina gore siniflandirildiginda biligsel gelisim ve kod
degistirme (bir dilden diger dile gecis i¢in gerekli bilissel beceri) ile ilgili dort madde

bulunmaktadir.

Bu arastirmada sosyal ve kiiltiirel gelisim ile ilgili alti madde, dil gelisimi ile
ilgili dort madde, iki dilli egitimi ve akademik basar1 ile ilgili bes madde ve
sosyoekonomik diizey ile ilgili iki madde bulunmaktadir. Bu arastirmaya gore,
Ogretmenleri inanglarinin Ozellikle biligsel gelisim, sosyal ve Kkiiltiirel gelisim ve
sosyoekonomik diizey konularinda ¢ocuklarin iki dilli gelisimini destekleyen ve olumlu
ozellik gosterdigi diisiiniilmektedir. Iki dilli egitimi ile ilgili 18.soru hari¢ benzer
sonuglara ulasgilmistir. Dil gelisimi ile ilgili maddelerin iki tanesi esit dagilim

gosterirken diger iki madde ise olumlu inanglar icermektedir.

Anket maddeleri tek tek ele alindiginda, her soruya yiiksek oranda verilen

yanitlar ve yorumlar1 asagida verilmistir.
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Anketin 1. maddesi: “Akict bir sekilde iki dil konusabilen cocuklar, tek dil
konusabilen ¢ocuklara gore belirli biligsel avantajlara sahiptir.” sorusuna katilimcilarin
%67.5’1 katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum yanitlarini vermistir. Iki dilli ¢ocuklarin
biligsel gelisimde avantajlarinin bulunduguna dair yanitlar oldugu goriilmektedir.
Biligsel gelisim ile ilgili olumlu inang iceren madde yapilan arastirmalarda iki dillilik ve
bilissel gelisimin avantajlar1 ile uyumlu goriinmektedir (Blom ve ark., 2014; Engel de
Abreu ve ark., 2012). Iki dilliligin bilissel gelisim {istiindeki olumlu etkilerinin
bilinmesi, 6gretmenlerin iki dilli c¢ocuklarin biligsel gelisimlerindeki farkliliklar:
anlamada ve iki dilliligi destekleyici bir tutumda olmayr saglamada Onemli
goriilmektedir. Ogretmenlerin bilissel avantajlarin farkindalig: ile erken dénemde akici

bir iki dillilik gelisiminin desteklenmesinin kolaylasacag: diisiiniilmektedir.

Anketin 2. maddesi: “Iki dilli ¢ocuklar problem ¢6zmede daha basarilidirlar,
daha yaraticidirlar ve baska bir kiltiiriin iyelerine karst daha hosgorilidiirler.”
sorusuna katilimcilarin %59.2°si katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum yanitlarini
vermistir. Giincel bir arastirmada, iki dilli cocuklarin problem ¢6zmede ve yaraticilikta
avantajli olduklarmi vurgulamaktadir (Bal ve ark., 2020). Ogretmenlerin iki dillilik
hakkinda olumlu inanglarinin bulundugu ve giincel bir arastirma ile tutarli sonuglar

oldugu goriilmektedir.

Anketin 3. maddesi: “Aynm1 anda iki dil 6grenen ¢ocuklarin dil gelisimi
gecikmelidir ve bu cocuklarin dil bozuklugu yasamalari daha olasidir.” sorusuna
katilimeilarin yanitlar1 esit olarak dagilm gostermektedir. Iki dilli ¢ocuklarmn dil
gelisimleri baz1 farkliliklar gosterebilmekle beraber iki dillilik durumunun dil
bozuklugu ve dil gecikmesine yol agmadig: bilinmektedir. Ikidillilik dil gelisimi ile
ilgili erken donemde dil miidahalesi i¢cin yonlendirilmeye daha yatkin olunmasi, diger
arastirmalar ile uyumlu bulunmustur (Kritikos, 2003). ki dilliligin iki dilli ¢ocuklarin
dil gelisiminde gecikme ve bozukluk meydana getirebilecegi varsayimi ve inanci
eksiltici bir yaklasim benimsemeye sebep olabilmektedir. Eksiltici yaklasim, tek dilli bir
egitim yaklasimi olarak tanimlanabilmektedir ve zayif bir model olarak karsimiza
ctkmaktadir (Bican, 2019). iki dilli ¢ocuklarin dil gelisimi desteklenmediginde ve
eksiltici bir yaklasim ile tek dilli egitim aldiklarinda iki dilli ¢ocuklarin dilsel, bilissel,
kiiltiirel ve sosyal alanlar gibi bircok alanda sorun yasayabilecekleri diistiniilmektedir.
Bu nedenle, 6gretmenlerin bu inanclari ile ilgili ¢6ziim Onerilerinde bulunmak ve iki

dilli egitimi desteklemek 6nemli goriilmektedir.
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Anketin 4. maddesi: “Kiigiik yaslarda ayn1 anda iki dil 6grenen cocuklar
kendilerini hangi kiiltiirle 6zdesleseceklerini bilemedikleri icin kendilerini sosyal ve
kiltlirel olarak dislanmis hissederler.” sorusuna katilimcilarin % 45.6’s1 katilmiyorum
ve kesinlikle katilmiyorum yanitlarin1 vermistir. Ogretmen gériislerini inceleyen baska
bir ¢caligmada da gretmenlerin iki dilli ¢ocuklarin sosyal gelisimleri ile ilgili olumlu
inanglara sahip olduklar1 goriilmiistiir (Bal ve ark., 2020). Bu ¢alisma ile tutarli olarak
O0gretmen goriisleri ve inanglar iki dilliligin ¢ocuklarin sosyal ve kiiltiirel gelisimini
engellemediginin aksine gelisimlerine katki sagladigimin diistiniilmekte oldugunu
gostermektedir. Ogretmenlerin bu inanglarinin iki dilliligin sosyal ve kiiltiirel boyutta

desteklendiginin gostergesi oldugu seklinde yorumlanabilmektedir.

Anketin 5. maddesi: “Yiiksek diizeyde iki dillilik kullanighdir, meslek hayatinda
avantaj saglar.” sorusuna katilimeilarin % 89.8’1 katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum
yamtlari vermistir. Ogretmenlerin ve ebeveynlerin goriislerini inceleyen calismalarla
uyumlu sonuglar bulunmustur (Bal ve ark., 2020 ve Garrity, 2016). iki dillilik
avantajlarinin  bilinmesinin erken donemde c¢alisan Ogretmen inanglarini olumlu

etkiledigi diistiniilmektedir.

Anketin 6. maddesi: “Iki dilli ¢ocuklar kiiltiirel olarak daha duyarli olma
egilimindedirler ve baskalarinin bakis acgilarin1 da daha iyi anlayabilirler.” sorusuna
katilimeilarin % 66.5°i katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum yanitlarni vermistir. ki
dilli cocuklar ¢ok dillilik ve ¢ok kiiltiirliiliik anlaminda genis bir baglaminda
diisiiniildiiglinde, 6gretmenlerin iki dilin edinimini iki farkl kiiltiiriin etkilesiminin ve
beraberinde getirdigi daha kapsamli sonuclarla birlikte ele almalarmi saglayacagi

distiniilmektedir.

Anketin 7. maddesi: “Cocugun anadilini ve kiiltiiriinii siirdiirmesi gerekir.”
sorusuna katilimeilarin % 73.3’0 katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum yanitlarini
vermigstir. Anadilin ve kiiltiiriin devamlilig1 baz1 durumlarda tek dilin(¢ogunluk dilinin)
ve kiiltiiriin benimsendigi yaklasimlarla baskilanabilmektedir. Ancak, anadilin devam
etmesi durumu ikinci bir dili edinmede bir engel olmamaktadir. Cocugun anadilini ve
kiiltlirtinii  stirdiirmesi iki dillilik ediniminde olumlu bir yaklasim olarak ele

alinmaktadir.

Anketin 8. maddesi: “Ayn1 anda iki dil 6grenmek bebekler i¢in kafa karistiricidir

ve onlarin bilissel becerilerinde bozukluklara yol agar.” sorusuna katilimcilarin % 51.5°1
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katilmiyorum ve kesinlikle katilmiyorum yanitlarint vermistir. Bebeklerin iki dil
ogrenme kapasitesi ile dogduklarina dair arastirmalar bulunmaktadir (Bijeljac-Babic ve
ark., 2012; Byers-Heinlein ve ark., 2010; Werker ve Byers-Heinlein, 2008). Bilissel
becerilerin iki dillilik ile gelistigine dair 6gretmenlerin olumlu inang ve goriisleri
bulunmaktadir ve yapilan arastirmalarla uyumlu olarak bu inang, okul 6ncesi donemde
gorev alan ogretmenler tarafindan biiyiik 6l¢iide kabul gérmektedir (Bal ve ark., 2020;
Cetintas ve Yazici, 2016 ve Garrity, 2016). iki dili 6grenmede kullanilan bir strateji
olan kod degistirme, bazen iki dili birbirine karistirmanin kafa karisikligina yol agacagi
ve biligsel becerilerde bozukluk meydana getirebilecegi yanlis inancina neden
olabilmektedir. Ancak, bu siire¢ ¢ocuklarn iki dili ayirt etmesini kolaylastirabilecek
bazi stratejilerle iki dilin ediniminin kolaylagmasi saglanabilmektedir. Ayrica, bebekler
iki dilin ediniminde tek dil edinen ¢ocuklar ile benzer siireclerden gegmektedir ve dil

gelisimlerini tamamlamaktadirlar.

Anketin 9. maddesi: “Kii¢iik yaslarda ayni1 anda iki dil 6grenmek ¢ocugun sosyal
gelisimini olumsuz etkileyebilir.” sorusuna katilimeilarin % 59.2°si katilmiyorum ve
kesinlikle katilmiyorum yanitlarni vermistir. Iki dillilik, erken dénemde sosyal ve
kiiltirel gelisime olumlu katki saglamaktadir (Oades-Sese ve ark., 2011). Bu
aragtirmanin sonuglari, 6gretmenlerin inanglarinin sosyal gelisim ve iki dillilik ile ilgili

caligmalara uygun oldugunu ortaya koymaktadir.

Anketin 10. maddesi: “Tiirk¢e konusan cocuklara Tiirkge ile birlikte baska bir
dilin konusulmasi ve Ogretilmesi kafa karisikligina neden olabilir.” sorusuna
katilimcilarin % 57.3’1 katilmiyorum ve kesinlikle katilmiyorum yanitlarini vermistir.
8. Madde ile benzer olarak yorumlandigina biligsel gelisim ve kod degistirmenin iki
dillilik edinimindeki dogal bir siire¢ oldugunun ve g¢ocuklarin iki dili de 6grenme
kapasitesinde olduklar1 diisiiniildiigiinden bu maddenin olumsuz bir inanci yansittig
diistiniilmektedir. Katilimcilarin ¢ogunun katilmiyorum ve kesinlikle katilmiyorum

yanitlar1 olumlu bir inang olarak degerlendirilmektedir.

Anketin 11. maddesi: “Ogretmenler/bakim verenler ¢ocuklarla konusurken iki
dili de doniistimlii kullanirlarsa, c¢ocuklar her iki dili de yeterince 1iyi
ogrenemeyebilirler.” sorusuna katilimcilarin yanitlarini esit dagilim gostermektedir.
Cocuklarin dil gelisimi ve erken donemde dil edinimlerinin iki dilli olarak

gerceklesebilmesi icin kullanilan ¢esitli stratejiler bulunmaktadir. ‘Tek dil tek kisi’ gibi
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her dili konusacak farkli bir kisinin olmasi ile tutarli dil girdisinin saglanmasi veya
okulda ¢ogunluk dili konusulurken evde azinlik dili konusularak dil girdilerinin
dengelenmeye calisilmast gibi ¢esitli stratejiler veya yontemler bulunmaktadir
(Romanowski ve Jedynak, 2018). Doniistimlii dil kullaniminin, ¢ocuklarin edindikleri
dili stirdiirmeleri ve dil girdilerinin yeterli ve tutarl olarak saglanmasi agisindan gerekli
oldugu diisiiniilmektedir. Ogretmenlerin bu yontemleri bilmeleri gerek okulda dil
becerilerini  desteklemeleri gerek evde strateji kullanimi i¢in bakim verenleri
yonlendirmeleri agisindan énemli goriilmektedir. Dillerin ediniminin ger¢eklesmesinin

dil girdilerinin yeterli olarak saglanmasina bagli oldugu diistiniilmektedir.

Anketin 12. maddesi: “Ayn1 anda iki dil 6grenimi miimkiin oldugunca erken
baslamalidir. Ciinkii kiigiik cocuklar, biiyilkk cocuklara ve yetiskinlere gore, dil
o0grenmeye daha yeteneklidirler.” sorusuna katilimecilarin % 74.3°1 katiliyorum ve
kesinlikle katiliyorum yanitlarin1 vermistir. Erken donemde iki dillilik katilimcilarin
coguna gore olumlu olarak degerlendirilmektedir. Yapilan arastirmalar erken donemde
dil ediniminin ve iki dil ediniminin sonraki donemlere gdre daha kritik oldugunu
gostermektedir (Bal ve ark., 2020; Cetintas ve Yazici, 2016; Rodriguez, 2015 ve Yazici
ve Ilter, 2008). Bu arastirmada verilen yanitlara gore 6gretmen inanglarinin erken

donem iki dillilik edinimini destekleyici oldugu sdylenebilmektedir.

Anketin 13. maddesi: “Kii¢iik bebeklerin beyinleri yalnizca bir dil 6grenecek
donanima sahiptir.” sorusuna katilimcilarin %80.6’s1 katilmiyorum ve kesinlikle
katilmiyorum yanitlarin1 vermistir. Anketin 8. maddesine benzer olarak bebeklerin iki
dil edinme yetenegi ile diinyaya gelmeleri bize 6gretmenlerin olumlu bir inanca sahip

olduklarimi gostermektedir.

Anketin 14. maddesi: “Iki dilli kii¢iik ¢ocuklar dilleri birbirinden ayiramaz, yeni
insanlarla etkilesime girdiklerinde hangi dili kullanacaklarini bilemezler.” sorusuna
katilimcilarin cogunlugu %46.6’s1 katilmiyorum ve kesinlikle katilmiyorum yanitlarini
vermistir. Garrity’nin ¢alismasina benzer olarak bu ¢aligmada katiliyorum ve kesinlikle
katiliyorum yanitlar1 daha yiiksek olarak bulunmustur. Bahsedilen c¢alismada
katilmiyorum ve kesinlikle katilmiyorum yanitlart %85.6 ile yapilan arastirmalara
uygun bulunmaktadir (Garrity, 2016). Bir dilden diger dile gecis i¢in gerekli bir biligsel
beceri olan kod degistirme iki dilli ¢ocuklarin dil edinimlerinde karsimiza ¢ikmaktadir.

Iki dili birbirine karistirmadan kullanabilme ve dil degisimi yapabilme becerisi iki dilli
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cocuklarin gelisimsel siirecte edindikleri bir beceri olarak karsimiza c¢ikmaktadir ve
edinme siirecinin bir parcast olarak kabul edilmektedir (Heredia ve Altarriba, 2001).
Ayrica, kod degistirmenin iki dilli cocuklarin sosyal ve duygusal gelisimlerinde farkli

islevlerle kullanabilecegi bilinmektedir (Scotton, 1977).

Anketin 15. maddesi: “Tim bebekler birden fazla dil 6grenme kapasitesi ile
dogarlar.” sorusuna katilimcilarin %70.9’u katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum
yanitlarim1 vermistir. Bebeklerin dil edinmede ve cocuklarin erken donemde dil
edinimlerinde yeteneklerinin oldugu bilinmektedir. Ogretmenlerin cevaplarina gore

olumlu bir inanca sahip olduklar1 sylenebilmektedir.

Anketin 16. maddesi: “Cocuklarla Tiirkge disinda bir dilde konusmak,
Tiirkiye’deki akademik basari sanslarini  olumsuz etkileyecektir.” sorusuna
katilimcilarin %74.3’1 katilmiyorum ve kesinlikle katilmiyorum yanitlarini vermistir.
Biligsel beceriler ve dil gelisimi ile baglantili olan akademik beceriler ¢ocuklarla ikinci
bir dil konusuldugunda arastirmalara gore olumsuz bir etki gostermemektedir (Han,
2008 ve Han, 2012). Ancak, iki dilli egitimin desteklenmekte yetersiz kaldigi
durumlarda g¢ocuklarin anadillerinden farkli bir dilde tek dilli egitim almalarinin ve
genellikle iki dilli egitimin diisiik sosyoekonomik diizey ile iliskilendirilmesi akademik
basar1 sansmi olumsuz etkileyebilmektedir. ikidillilik durumunun yeterli bir iki dilli
egitim ve sosyal destek ile akademik basariyr olumsuz etkilemeyecegi bilinmektedir
(Costa ve Sebastian-Gallés, 2014 ve Han, 2012). Ogretmenlerin iki dillilik inanglarinm

arastirmalarin sonuglari ile uyumlu olarak bulunmustur.

Anketin 17. maddesi: “Kiigiik ¢ocuklara iki dilli egitim veren programlara
O0deme yapmak vatandaglar ve ebeveynler i¢in para kaybidir.” sorusuna katilimecilarin
%78.2’si katilmiyorum ve kesinlikle katilmiyorum yanitlarini vermistir. Ogretmen
inang¢laria uyumlu olarak ebeveyn goriislerini igeren bir caligmaya gore aileler iki dilli
kres ve anaokullarim1 desteklemektedirler (Tavil ve Isisag, 2008). Erken dénemde iki
dilli egitim ve uygulamalar ile ilgili ebeveynlerin ve 6gretmenlerin olumlu bir inanca

sahip oldugu sdylenebilmektedir.

Anketin 18. maddesi: “Tiirkiye’de yasiyoruz, dolayisi ile egitim dili Tiirkce
olmaldir.” sorusuna katilimcilarin % 51.9°u katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum
yanitlarin1 vermistir. Bu maddeye emin degilim yanitlart %20.9 ve katilmiyorum ve

kesinlikle katilmiyorum yanitlar1 ise %27.2 olarak bulunmustur. Ayni ifadenin
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Garrity’nin ¢alismasindaki yanitlarinin esit dagilim gostermesi calismamizdaki sonuglar
ile uyumlu goriilmektedir (Garrity, 2016). iki dilli egitimin ve egitim dilinde cesitliligin

iki dilli ¢gocuklarin dil ediniminde 6nemli bir yere sahip oldugu diisiiniilmektedir.

Anketin 19. maddesi: “Kiiltiirel farkindalik ve duyarlilik ¢ocuklarin sahip olmast
gereken Onemli Ozelliklerdir.” sorusuna katilimcilarin % 86.4’i4 katiliyorum ve
kesinlikle katiliyorum yanitlarim1 vermistir. Ikidillilik, ¢ok dillilik ve ¢ok kiiltiirliiliik
hakkinda yapilan caligmalar ¢ocuklarin dil ve Kkiiltiir agisindan zengin bir ortamda
olmasinin sadece dil becerilerini ya da bilissel becerilerini degil kiiltiirel farkindalik ve

duyarliliklarinin da gelisecegini gostermektedir (Cirik, 2008 ve Gilinday, 2013).

Anketin 20. maddesi: “Egitimde yalnizca Tiirk¢e kullanimini desteklemek bir tiir
onyargidir.” sorusuna katilimcilarin % 58.3’1i katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum
yanitlarini vermistir. Bu maddeye verilen yanitlar, 6gretmenlerin iki dilli egitimi
desteklemedigini gostermektedir. Garrity’nin c¢alismasinda esit dagilim gosteren
ifadelerden bir digeri olarak karsimiza g¢ikmaktadir ve arastirma bulgularimiz ile
tutarlidir (Garrity, 2016). Buna bagli olarak, egitimde iki dilliligin desteklenmesinde
olumlu inanglar1 destekleyen ve farkindaligi artiran ¢alismalarin yapilmasinin gerekli

oldugu goriilmektedir.

Anketin 21. maddesi: “Diisiik sosyoekonomik diizeydeki ¢ocuklarla ikinci bir dil
o0grenmek zayif dil becerileri ile sonucglanacaktir.” sorusuna katilimcilarin %58.7’si
katilmiyorum ve kesinlikle katilmiyorum yanitlarini vermistir. Sosyoekonomik diizeyin
iki dillilik durumunu etkiledigi bilinmektedir. Diisik SED’de olan iki dilli ¢ocuklarin
iki dildeki yeterliliklerinin orta ve yiiksek SED’de olan iki dilli ¢ocuklarla benzerlik
gosterebildigi belirtilmistir. Ancak, diisitk SED’de olan iki dilli ¢ocuklarin iki dillerinin
de gelisiminin risk altinda olabilecegi ve bu nedenle desteklenmesi gerektigi
belirtilmistir (Dixon ve ark., 2012). Diisiik sosyoekonomik diizeyde olmasina ragmen
iki dillilik, cocuklarin dil becerilerinde zayiflikla sonu¢lanmamaktadir. Aksine,
cocuklarda iki dillilik durumu diisiik SED’in verdigi yiiriitiicii islev zorluklarim
azaltmaktadir. Bu problemler, dikkat ve bellekle ilgili olabilmektedir. Ornegin, ketleme
ve dikkati degistirme becerileri kapsamaktadir (Hartanto ve ark., 2019).

5.1. Sosyodemografik veriler ile iki dillilik inan¢larimn iliskisi

Benzer bir ¢alismanin bulgularina dayanarak, etnik kokeni bakimindan cesitli

olan (Latin) katilimcilarin, digerlerine gore (Beyaz, Filipinli, ¢ift-irkli ve Afrika
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Amerikalilar1)  iki  dillilik  inanglar1  bakimindan daha olumlu olduklar
sdylenebilmektedir. Ornegin ayni arastirmaya gore, 6. ve 7. anket sorulari sirastyla “Iki
dilli ¢ocuklar kiiltiirel olarak daha duyarli olma egilimindedirler ve baskalarinin bakis
acilarii1 da daha iyi anlayabilirler.” ve “Cocugun anadilini ve Kkiiltiirlinli stirdiirmesi
gerekir.” Latin kokenli olan katilimeilar tarafindan katiliyorum ve kesinlikle
katiliyorum yanitlari anlamli dlglide yiiksek olarak bulunmustur (Garrity, 2016). Bu
caligmada, 7. anket sorusu “Cocugun anadilini ve kiltliriinii siirdiirmesi gerekir.”
maddesidir. Bu maddeye, iki dilli ¢ocuklarla deneyimi olan Ogretmenlerin anlaml
Ol¢iide daha sik katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum yanitlart vermelerinden yola
cikarak, kendi iki dillilik deneyimleri ve ¢alisma hayatinda iki dilli ¢ocuklarla olan
deneyimleri bulunan kisilerin anadili siirdiirme konusundaki olumlu inanglarinin ve

kiiltiirel duyarhiliklarinin daha yiiksek oldugu diisiintilmektedir.

Anketin 9. sorusu olan “Kii¢iik yaslarda ayni anda iki dil 6grenmek ¢ocugun
sosyal gelisimini olumsuz etkileyebilir.” maddesine verilen “katilmiyorum/kesinlikle
katilmiyorum™ yanitlar1 iki dilli ¢ocuklarla calisma deneyimi olan kisilerde anlamli
Olciide sik bulunmustur. Bu bulgulardan yola ¢ikarak, iki dilli ¢ocuklarla ¢alisma
deneyiminin iki dilli ¢ocuklarin sosyal ve kiiltiirel gelisimi ile ilgili inanglari olumlu

etkiledigi sonucuna varilmaktadir.

Calisma deneyimi fazla olan kisilerin, 11. anket sorusu olan “Ogretmenler/bakim
verenler ¢ocuklarla konusurken iki dili de doniisiimlii kullanirlarsa, cocuklar her iki dili
de yeterince iyi Ogrenemeyebilirler.” maddesine katilmiyorum ve kesinlikle
katilmiyorum yanitlari anlamli dlgiide daha sik bulunmustur. Iki dilin déniisiimlii
kullanilmasimnin o6gretmenler icin iki dilin edinimini zorlastirmayacagi inancinin
deneyimli okul dncesi 6gretmenlerinde anlamli olarak daha fazla oldugu goriilmiistiir.
Bu nedenle, iki dilli ¢ocuklarin dil kullanimlarmin doniisiimlii olmasi ve iki dillilik ile

ilgili olumlu bir inanca sahip olduklar1 gériilmektedir.

Iki dilli cocuklar hakkinda egitim almis olan kisilerin anketin 14. maddesi “Iki
dilli kiigiik cocuklar dilleri birbirinden ayiramaz, yeni insanlarla etkilesime girdiklerinde
hangi dili kullanacaklarini bilemezler.” climlesinde katilmiyorum ve kesinlikle
katilmiyorum yanitlar1 anlamli 6l¢iide daha sik bulunmustur. Bu arastirmada, iki dilli
cocuklarla 1ilgili bir ders, egitim veya seminere katilan kisilerin dilleri ayirma ve

etkilesimde dil se¢imi konularinda daha olumlu bir tutumda olduklar
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soylenebilmektedir. iki dilli ¢ocuklarmn dilleri karistirmalarmin iki dili aywrma
eksikliginden kaynaklanmadigin1 aksine, iki dilli g¢ocuklarin sosyodilbilimsel ve
pragmatik yonlerden dilleri ayirma konusunda basarili olduklar1 diisliniilmektedir
(Cantone, 2007). Iki dilli ¢ocuklarin kod degistirme ve dil segimi becerilerinde
desteklenmesinde ve 6gretmenlerin olumlu inanglara sahip olmalarinda iki dillilik ile

ilgili egitim almalarmin 6nemli oldugu diisiiniilmektedir.

Anketin 14. sorusu olan “Iki dilli kii¢iik cocuklar dilleri birbirinden ayiramaz,
yeni insanlarla etkilesime girdiklerinde hangi dili kullanacaklarini bilemezler.”
maddesine verilen katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum; katilmiyorum ve kesinlikle
katilmryorum yanitlari, emin degilim yanitia gére anlaml 8lciide sik bulunmustur. iki
dilli ¢ocuklarla ¢alisma deneyiminin iki dilli ¢ocuklarla ilgili kod degistirme ve dil
ayrimi1 becerilerinde fikir sahibi olabilmesinde etkili oldugu goriilmektedir. Ancak, bu
inancin belirli bir agirlik gostermedigi ve konu ile ilgili olumlu 6gretmen inanglarin

gelistirilmesinin 6nemli olacagi diistiniilmektedir.

Anketin 15. sorusu olan “Tiim bebekler birden fazla dil 6grenme kapasitesi ile
dogarlar.” maddesine iki dilli ¢ocuklarla ¢alisma deneyimi olan 6gretmenlerin anlaml
ol¢iide sik olarak katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum yanitlar verdikleri goriilmiistiir.
Iki dillilik ¢aliyma deneyimi olan &gretmenlerin olumlu inanglara sahip olduklari
diisiiniilmektedir. Alanyazinda iki dilli egitim veren okullarda c¢alisan dolayisiyla iki
dilli ¢ocuklarla galisan veya smifinda iki dilli 6grenci bulunan 6gretmenlerin iki dillilik
inanglarinin olumlu oldugu goriisii ¢alisma bulgularimizi desteklenmektedir (Bal ve

ark., 2020 ve Cetintas ve Yazici, 2016).

Konusulan dil sayis1 da iki dillilik inanglarin etkileyebilecek bir degisken olarak
kabul edilmektedir. Iki dilli bireylerin goriislerini inceleyen caligmalar, cesitli
zorluklarin yaninda iki dil kullanmanin gesitli yonlerden avantajli oldugu goriisiiniin
desteklendigini gostermektedir (Demirdéven ve Okur, 2017). Garrity’nin ¢alismasina
gore, ankette bulunan 7. soru olan “Cocugun anadilini ve Kkiiltiirlinii siirdiirmesi
gerekir.” maddesi, iki dilli katilimcilar tek dilli katilimcilara gore katiliyorum ve
kesinlikle katiliyorum yanitlarinda anlamli 6l¢lide daha fazla bulunmustur. Ancak,
Bonferroni diizeltmesine gore bu anlamlilik korunmamustir (Garrity, 2016).
Aragtirmamizda, ikinci bir dil konusan ve tek dilli kisilerde anlamli bir farklilik

bulunmamuistir. Bunun nedeni, iki dilli katilimer sayisinin az olmasindan veya ikinci bir
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dili akict olarak konusamayan kisilerin pasif olarak iki dilli olabilmesinden
kaynaklanabilir gibi gortinmektedir. Pasif iki dillilik, kisinin dili anliyor olmasi ama
cesitli nedenlerle bu dili kullanmamasi veya kullanmay:1 tercih etmemesi olarak

tanimlanmaktadir (Ertek ve Stiverdem, 2020).

Bu aragtirmada, okul 6ncesi 6gretmenleri ve ¢ocuk gelisimi boliimiinden mezun
olan kisilerin %51.9’u iki dilli bir ¢ocukla en az bir defa ¢alistigin1 veya ¢alismakta
oldugunu belirtmistir. Ogretmenlerin iki dillilik ile ilgili ders, egitim ve seminere
katilma oranlar1 bu arastirmada, %22.8 olarak bulunmustur. Erken donemde iki dilli
egitim uygulamalarinin yaygin olmasina ragmen, 6gretmenlerin iki dillilik ve iki dilli
egitim ile ilgili derslerin ve uygulamalarin olmamasi veya sinirli olmasi yapilan diger
arastirmalarla uyumlu bulunmustur (Cetintas ve Yazici, 2016). Bu bulgular, iki dilli
Ogrenci sayisindaki artis da goz Oniine alindiginda, 6gretmen yetistirme programlarinda

iki dilli gocuklarla ilgili igeriklerin yer almasi1 gerektigini gdstermektedir.

Ogretmenlerin inanglar1 ve uygulamalarinm iliskili oldugunu gosteren ¢alismalar
bulunmaktadir (Cobanoglu ve ark., 2019 ve Sak, 2017). Bu bilgiler erken donemde
ogretmen inang¢larimin iki dilli 6grencilerin egitimindeki dnemini gostermektedir. Ciinkii
iki dil ediniminde de erken dénem deneyimleri 6nemlidir (Bal ve ark., 2020; Cetintas ve
Yazici, 2016; Rodriguez, 2015 ve Yazici ve llter, 2008).

Ikidillilik ile ilgili yapilan caligmalardan yola c¢ikilarak, iki dilli gocuklarla
calisma deneyimi olan ve iki dilin edinimini veya gelisimini gozlemlemis egitimcilerin
iki dillilik inanglarmin daha olumlu olacagi disiiniilmiistir (Bal ve ark., 2020).

Arastirma bulgularimiz da bu goriisii destekler nitelikte goriinmektedir.
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6. SONUC VE ONERILER

Sonu¢ olarak arastirmanin bulgular1 katilimcilarn  iki  dilliligin  bilissel,
akademik, sosyal ve kiiltiirel bakimdan avantajli olduguna inandiklarin1 gostermektedir.
Calismada baz1 demografik degiskenlerin iki dillilige yonelik inanglar1 etkilediginin
goriilmesinin iki dillilik arastirmalarina katki saglayabilecegi diisiiniilmektedir. Bununla

birlikte calismanin bazi sinirliliklart da bulunmaktadir.

Bu calismada, katilimci sayisinin sinirli olmasi nedeniyle cinsiyet ve egitim
durumu degiskenlerinin anket sorular1 ile iligkisi analiz edilememistir. Katilimcilarin
¢ogunlugunu olusturan grup, kadin(%96.1) ve lisans mezunu(%=88.3) oldugundan

karsilastirma yapabilecek yeterli sayiya ulasilamamustir.

Cok dillilik ile ilgili 6gretmen inanglariyla yapilan bir caligmaya gore inanglar ve
uygulamalar farklilik gosterebilmektedir. Bu durum, yapilan betimsel g¢aligmalarin
yaninda inanglar ve uygulamalar arasinda baglanti kurulabilen ¢alismalara gereksinim

duyuldugunu gostermektedir (Haukés, 2016).

Okul 6ncesi 6gretmenligi ve cocuk gelisimi boliimlerinden mezun katilimcilarla
yapilan bu calismanin sonu¢ ve sinirliliklarindan yola c¢ikarak ileri arastirmalara ve
uygulamacilara yonelik oneriler sunulabilir. Arastirmacilara iki dillilik konusunda daha
biiyilk ve farkli katilimec1 gruplarda, farkli veri toplama araglart ile caligmalar
yiriitmeleri ve/veya iki dillilige yonelik 6gretmen egitim programlarinin etkililigini

incelemeleri Onerilmektedir.

Uygulamaya yonelik olarak da iki dillilik konusunun egitimci ve dgretmenlerin
tiniversite egitimlerindeki akademik programa bir ders olarak eklenmesi, halihazirda
calisan 0gretmenlere bu konularda hizmet i¢i egitim programlarinin verilmesi gerektigi

diistiniilmektedir.

Ogretmenlerin dil gelisimi ile ilgili bazi maddelerde yanitlarin esit dagilmasi,
ozellikle iki dillilik dil gelisimi hakkinda yapilacak calismalarin 6nemli oldugunu

gostermektedir.
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EKLER

Ek 1. Demografik Bilgi Formu

DEMOGRAFIK BiLGILER

Arastirmaya dahil edilebilmesi i¢in liitfen sorulari eksiksiz yanitlaymiz. Katiliminiz i¢in

tesekkiir ederiz.

Yas:

Cinsiyet:

Kadin ()

Erkek ()

Ad-soyad (bas harfleri):
Egitim durumu:

Lisans mezunu ()
Yiiksek lisans mezunu ()
Doktora mezunu ()
Diger ()

Diger ise liitfen belirtiniz (6rn. 6nlisans vb.):
Meslek:

Bu alanda (okul 6ncesi 6gretmeni olarak) kac¢ yildir ¢calismaktasiniz?

Hangi ilde calistiniz veya calistyorsunuz?

Meslek hayatimda iki dilli(6rn. Arapga- Tiirkge dillerini kullanan) bir ¢ocukla en az

bir kere galisgtim.
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Evet ()

Hayir ()

Ikidilli ¢ocuklarla ¢calismaktayim.
Evet ()

Hayir ()

Cevremde iki dilli bir cocuk oldugu i¢in gelisim siirecini yakindan takip edebilme

sansim oldu.
Evet ()

Hayir ()

Ikidilli ¢ocuklarla ilgili bir derse\seminere\egitime katildim.
Evet ()

Hayir ()

Ikidilli gocuklarin gelisimiyle ilgili bir egitim almanin faydali oldugu diisiincesindeyim.
Evet ()

Hayir ()

Yurtdisinda yasadiniz m1 ya da yasiyor musunuz?

Evet ()

Hayir ()
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Yurtdiginda yasadiysaniz veya yasiyorsaniz liitfen siiresini belirtiniz:

Anadilinizi liitfen belirtiniz:

Ikinci bir anadiliniz var m1? (Anadiliniz Tiirkge ise, Tiirk¢e disinda ikinci bir anadiliniz

var mi1?)
Evet ()

Hayir ()

Tiirk¢e disinda konusabildiginiz dilleri -varsa- liitfen yaziniz:

Ikinci bir dili konusabiliyorsaniz bu dili akic1 sekilde konusabiliyor musunuz?

Evet ()

Hayir ()
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Ek 2. iki Dillilik, Iki Dilli Egitimi ve Iki Dil Ogretimi Inanclar1 Anketi

Iki Dillilik, Iki Dilli Egitimi ve iki Dil Ogretimi

Liitfen asagidaki sorular1 1-5 arasinda puanlar vererek yanitlayiniz.

Liitfen sorular1 dikkatlice okuyarak en uygun buldugunuz sikki isaretleyiniz. Her soruyu

yanitlamaniz veri kaybi olmamasi agisindan onemlidir. Bilimsel bilgiye sundugunuz

katkilardan dolay1 tesekkiir ederiz.

Kesinlikle katiliyorum(5), Katiliyorum(4), Emin degilim(3),

Kesinlikle katilmiyorum(1)

1. Akic bir sekilde iki dil konusabilen
cocuklar, tek dil konusabilen ¢ocuklara

gore belirli biligsel avantajlara sahiptir.

Kesinlikle katiliyorum(5)
Katiliyorum(4)

Emin degilim(3)
Katilmiyorum(2)
Kesinlikle katilmiyorum(1)

2. 1ki dilli cocuklar problem ¢dzmede daha
basarilidirlar, daha yaraticidirlar ve baska
bir kiiltiirtin tiyelerine kars1 daha

hosgoriiliidiirler.

Kesinlikle katiliyorum(5)
Katiliyorum(4)

Emin degilim(3)
Katilmiyorum(2)
Kesinlikle katilmiyorum(1)

3. Ayni anda iki dil 6grenen ¢ocuklarin dil
gelisimi gecikmelidir ve bu ¢ocuklarin dil

bozuklugu yagsamalar1 daha olasidir.

Kesinlikle katiliyorum(5)
Katiliyorum(4)

Emin degilim(3)
Katilmiyorum(2)
Kesinlikle katilmiyorum(1)

4. Kiiciik yaslarda ayn1 anda iki dil 6grenen
cocuklar kendilerini hangi kiiltiirle
Ozdesleseceklerini bilemedikleri i¢in
kendilerini sosyal ve kiiltiirel olarak

dislanmis hissederler.

Kesinlikle katiliyorum(5)
Katiliyorum(4)

Emin degilim(3)
Katilmiyorum(2)
Kesinlikle katilmiyorum(1)
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Katilmiyorum(2),




5. Yiiksek diizeyde iki dillilik kullanighdir, | Kesinlikle katiliyorum(5)
meslek hayatinda avantaj saglar. Katiliyorum(4)
Emin degilim(3)
Katilmiyorum(2)
Kesinlikle katilmryorum(1)
6. Iki dilli cocuklar kiiltiirel olarak daha Kesinlikle katiliyorum(5)
duyarl olma egilimindedirler ve Katiliyorum(4)
baskalarinin bakis ag¢ilarini da daha iyi Emin degilim(3)
anlayabilirler. Katilmiyorum(2)
Kesinlikle katilmiyorum(1)
7. Cocugun anadilini ve kiiltiiriinii Kesinlikle katiliyorum(5)
stirdiirmesi gerekir. Katiliyorum(4)
Emin degilim(3)
Katilmiyorum(2)
Kesinlikle katilmiyorum(1)
8. Ayni anda iki dil 6grenmek bebekler i¢in | Kesinlikle katiliyorum(5)
kafa karistiricidir ve onlarin biligsel Katiliyorum(4)
becerilerinde bozukluklara yol acar. Emin degilim(3)
Katilmiyorum(2)
Kesinlikle katilmiyorum(1)
9. Kiigiik yaglarda ayni anda iki dil Kesinlikle katiliyorum(5)
ogrenmek ¢ocugun sosyal gelisimini Katiliyorum(4)
olumsuz etkileyebilir. Emin degilim(3)
Katilmiyorum(2)
Kesinlikle katilmiyorum(1)
10. Tiirk¢e konusan ¢ocuklara Tiirkce ile Kesinlikle katiliyorum(5)

birlikte baska bir dilin konusulmasi ve
ogretilmesi kafa karigikli§ina neden

olabilir.

Katiliyorum(4)

Emin degilim(3)
Katilmiyorum(2)
Kesinlikle katilmiyorum(1)
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11.

Ogretmenler/bakim verenler ¢cocuklarla
konusurken iki dili de dontistimlii
kullanirlarsa, ¢ocuklar her iki dili de

yeterince iyi 0grenemeyebilirler.

Kesinlikle katiliyorum(5)
Katiliyorum(4)

Emin degilim(3)
Katilmiyorum(2)
Kesinlikle katilmryorum(1)

12.

Ayni anda iki dil 6grenimi miimkiin
oldugunca erken baslamalidir. Ciinkii
kiigiik cocuklar, biiyiik ¢ocuklara ve
yetiskinlere gore, dil 6grenmeye daha

yeteneklidirler.

Kesinlikle katiliyorum(5)
Katiliyorum(4)

Emin degilim(3)
Katilmiyorum(2)
Kesinlikle katilmiyorum(1)

13.

Kiiciik bebeklerin beyinleri yalnizca bir

dil 6grenecek donanima sahiptir.

Kesinlikle katiliyorum(5)
Katiliyorum(4)

Emin degilim(3)
Katilmiyorum(2)
Kesinlikle katilmiyorum(1)

14. iki dilli kiigiik gocuklar dilleri birbirinden | Kesinlikle katiliyorum(5)
ayiramaz, yeni insanlarla etkilesime Katiliyorum(4)
girdiklerinde hangi dili kullanacaklarin Emin degilim(3)
bilemezler. Katilmiyorum(2)

Kesinlikle katilmiyorum(1)

15. Tiim bebekler birden fazla dil 6grenme Kesinlikle katiliyorum(5)

kapasitesi ile dogarlar.

Katiliyorum(4)

Emin degilim(3)
Katilmiyorum(2)
Kesinlikle katilmiyorum(1)

16.

Cocuklarla Tiirk¢e disinda bir dilde
konusmak, Tiirkiye’deki akademik bagar1

sanslarin1 olumsuz etkileyecektir.

Kesinlikle katiliyorum(5)
Katiliyorum(4)

Emin degilim(3)
Katilmiyorum(2)
Kesinlikle katilmiyorum(1)
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17.

Kiiciik ¢ocuklara iki dilli egitim veren
programlara 6deme yapmak vatandaglar

ve ebeveynler i¢in para kaybidir.

Kesinlikle katiliyorum(5)
Katiliyorum(4)

Emin degilim(3)
Katilmiyorum(2)
Kesinlikle katilmryorum(1)

18. Tiirkiye’de yasiyoruz, dolayist ile egitim | Kesinlikle katiliyorum(5)
dili Tiirk¢e olmalidir. Katiliyorum(4)
Emin degilim(3)
Katilmiyorum(2)
Kesinlikle katilmiyorum(1)
19. Kiiltiirel farkindalik ve duyarlilik Kesinlikle katiliyorum(5)
cocuklarin sahip olmasi gereken 6nemli Katiliyorum(4)
ozelliklerdir. Emin degilim(3)
Katilmiyorum(2)
Kesinlikle katilmiyorum(1)
20. Egitimde yalnizca Tiirk¢e kullanimini Kesinlikle katiliyorum(5)

desteklemek bir tiir 6nyargidir.

Katiliyorum(4)

Emin degilim(3)
Katilmiyorum(2)
Kesinlikle katilmiyorum(1)

21.

Diisiik sosyoekonomik diizeydeki
cocuklarla ikinci bir dil 6grenmek zay1f

dil becerileri ile sonuglanacaktir.

Kesinlikle katiliyorum(5)
Katiliyorum(4)

Emin degilim(3)
Katilmiyorum(2)
Kesinlikle katilmiyorum(1)
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