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Iklim degisikligini en cok hissedenler tarimda ¢alisanlardir. Cift¢inin iklim degisikligi risk algis
onu liretimde verecegi karardan gelecege doniik yatirimlarina kadar her asamada etkileyecektir.
Kadinlarin ve erkeklerin risk algilarinin farkli oldugu, risk analistleri arasinda olduk¢a kabul
goren bir yaklagimdir. Bu calismayla tarimda calisan erkek ve kadinin iklim degisikliginden
etkilenmesinin toplumsal cinsiyet rolleri geregi farkli olacagi goriisiinden hareketle bu durumun
risk algilamalari tizerinde nasil etkili oldugunun tespiti i¢in ayni1 sayida kadin ve erkege yiiz
ylize goriisme yoluyla anketler uygulanmustir.

Arastirmada iklim degisikligine kars1 risk algis1 ve bilgi diizeylerinin dl¢limii hedeflenmistir.
Birinci asamada deneklerin tiim sorulara verdikleri cevaplari toplumsal cinsiyet degiskenine
gbre capraz tablolar ile gosterilerek, cevaplarin cinsiyete gore dagilimi belirlenmistir. ikinci
asamada bir faktoriin diger bir faktére bagli olup olmadigi veya bir faktor lizerine diger bir
faktoriin etkisinin olup olmadigini belirlemek i¢in parametrik olmayan testler i¢inde en yaygin
kullanim alan1 olan ki-kare testi yapilmistir. Ayrica ireticilerin iklim degisikligi risk algist
diizeyleri ile sosyo demografik ozellikleri arasindaki iligkilerin tespit edilebilmesi i¢in ¢oklu
uyum analizi tekniginden yararlanilmigtir.

Bu arastirmada yiiksek risk algisi seviyesine sahip kadinlarin orani erkeklere gore daha yiiksek
bulunmustur. Kadinlarda yiiksek risk algisi diizeyine sahiplerin oran1 %52,5 iken erkeklerde bu
oran %42,5°dir. Bu noktadaki toplumsal cinsiyet etkisi temel olarak kadinlarin erkeklere oranla
daha fazla dogal kaynaklara bagl faaliyetler siirdiirmeleri ve yasadiklar1 bireysel tecriibelerin
risk algilar {izerinde etkili oldugu seklinde yorumlanmistir. Ayrica erkeklerin de iistlendikleri
baba rolii evin geciminden sorumlu olmalari ekonomik sorunlar konusunda iklim
degisikliginden daha fazla endise duymalarina neden olmustur.

Kasim 2014, 159 sayfa

Anahtar Kelimeler: Iklim degisikligi, risk algisi, toplumsal cinsiyet,
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Most who feel climate change are working in agriculture. Climate change risk perception of
farmers will affect them on each stage from the decision on production to the decision for the
future investment. The approach that women and men have different perceptions of risk has an
acceptance among risk analysts. Men and women working in agriculture are affected by climate
change differently due to gender roles. To determine the effect of this situation on the risk
perception, the same number of men and women were surveyed through face to face interviews.

In this research, the measurement of risk perception and knowledge on climate change has been
targeted. In the first stage, the answers to all the questions of the subjects according to gender
variable are showed with cross tables and the distribution of responses were determined by
gender. In the second stage, to determine whether a factor is dependent on another factor or
whether there is an effect of one factor on another factor, the chi-square test which is the most
common of the non-parametric tests was used. In addition, in order to identify the relationship
between the climate change risk perception levels of growers and their socio-demographic
characteristics, multiple correspondence analysis techniques were utilized.

As noted in many studies, this research showed that the rate of women who have high level of
risk perception was higher than that of men. The rate of women with a high level of risk
perception is 52.5%, while 42.5% of men. At this point, the gender impact was interpreted as
women pursue activities related to natural resources more than men and the individual
experience of women has an impact on the risk perception. In addition, because of their role as
father in the home and being undertaken to be responsible for the livelihood, men worry about
climate change with respect to economic problems.

October 2014, 159 pages
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1. GIRIS

Diinyanin iklimi havamizi, suyumuzu, ekosistemimizi, tarimimizi, ekonomimizi ve
sosyal hayatimizi etkileyecek bir sekilde degismektedir. Diinya ve glines arasindaki
yoriingesel ve enerji degisiklikleri, glines lekeleri, yanardag patlamalar1 gibi dogal
nedenlerle gecmiste de iklim degismistir. Ancak bilim insanlart giiniimiizde iklimin,
dogal dengenin bozulmasi, agaclik alanlarin azalmasi, fosil yakitlarin kullanilmasi,
teknolojinin ¢evreye duyarli olmadan gelismesi gibi olumsuz insan faaliyetleri sonucu

degistigini soylemektedirler (Anonim 2012a).

Iklim degisikligi yasadigimiz ortamdan tiikettigimiz gidaya, kullandigimiz teknolojiden
sagligimiza, tarimsal iiretimden kalkinmaya kadar her siirecte etkili olmaktadir. Ama
ozellikle dogal kosullara bagl olarak siirdiiriilen tarim1 dolayisiyla da gida giivencesini
daha fazla tehdit etmektedir. SREX (Iklim Degisikligine Uyumu Gelistirmek icin Asiri
Olaylarin Riskini ve Afetleri Yonetmek) (2012)’ye gore bir¢ok az gelismis bolgelerde
iklim degiskenligi ve degisikligi ile gida giivencesi ciddi bir sekilde tehlikeye girecektir
(Kadioglu 2012).

Tiirkiye i¢in de durum ayni olup, farkli bolgelerin iklim degisikliginden farkli bigimde
ve degisik derecelerde etkilenecegi yapilan calismalar ile ortaya koyulmustur. Ornegin
sicaklik artisindan daha c¢ok ¢ollesme tehdidi altindaki kurak ve yar1 kurak bolgelerle
yeterli suya sahip olmayan Giineydogu, I¢ Anadolu, Ege ve Akdeniz gibi yari nemli
bolgeler etkilenecektir (Tirkes 1998). HadCM’nin (Hadley Dolasim Modeli) 2050 yili
projeksiyonlar: kullanilarak Tiirkiye 7 cografi bolge igin yapilmis ¢alisma sonucunda
Tiirkiye tarimsal verimliliginde %2 ile %13 arasinda bir diislis olabilecegi, bununda
tarimsal tretim ekilis alam1 ve iirlin deseninde degisimlere yol agacagi belirtilmistir
(Dellal vd. 2004). Bu anlamda gift¢iler riskle basa ¢ikmak igin gegim stratejileri
olusturmahdirlar. Iklim degisikligi, ¢iftcileri, iirettikleri iiriinleri degistirmeye
zorlayacak, ekim ve dikim tarihlerinde Onemli degisiklikler = yapmaya
yonlendirebilecektir. Fakat var olan riskin algilanma boyutu ile riske karsi alinacak
Oonlem arasinda dogru orantili bir iliski bulunmaktadir. Myers ve Reynolds (1967)’a

gore bireyler riskleri kendi bakis acilar1 ile gordiikleri ve siibjektif olarak



degerlendirdikleri igin algilanan riskin miktar1 da bireye bagldir, yani bireyseldir
(Yildirim 2007). Aslinda ciftcilerin risk hakkinda farkindalik diizeyi arttikca riske karsi

eyleme ge¢me diizeyleri de artacaktir.

Tiirkiye’de toplumun iklim degisikligi konusunda farkindalik diizeyini tespit etmek
amaciyla Cevre ve Sehircilik Bakanligi’nin koordinasyonunda Iklim Degisikligi
Farkindalik Diizeyi Arastirmasi yiiriitiilmiistiir. Bu calismada “/klim degisikligi ile
ilgili olarak toplumun ilgi diizeyinin yiiksek, bilgi diizeyinin diisiik oldugu
goriilmektedir. Iklim degisikligi konusunda toplum fikir sahibi olmakla beraber, bilgi
diizeyi yetersizdir. Iklim degisikliginin nedenleri, alinmasi gereken onlemler yeterince

bilinmemektedir “ sonucuna varilmistir.

Kadinlar ve erkekler, iklim degisikligi algilar1 ve basa ¢ikis bigimleri agisinda farklilik
gostermektedir (Rohr 2007). Toplumsal cinsiyet ideolojisi ve toplumsal cinsiyet
uygulamalar1 arasindaki etkilesim, toplumsal cinsiyet yapilarini yansitarak riskleri
algilamadaki farkliliklart ortaya koyar. Gustafson (1997) kadin ve erkeklerin
yasamlarinda farklt risklere maruz kaldiklart igin, riskleri farkli bir sekilde
algiladiklarin1 ve farkli yollarla kendilerini risklerin i¢inde bulduklarini belirtmistir
(Yildirrm 2007). Iklim degisikligine yonelik bircok calismalar yapilmasina ragmen
kamuoyunun bu konudaki bilincinin ne olduguna ve 6zellikle risk algilanmasi tizerinde
toplumsal cinsiyet etkisini belirlemeye yonelik ¢aligmalar siirlidir. Toplumsal cinsiyet
temelli aragtirmalar yapilarak iklim degisikligi ile miicadele konusunda yapilmasi
gerekenler ve iklim degisikliginin risk olarak algilanmasinin 6niindeki engeller ortaya
konulabilmektedir. Boylece iklim degisikligine yonelik politika ve strateji gelistirmeye

katkida bulunulacag: diisiiniilmektedir.



1.1 Arastirmanin Amaci ve Onemi

Iklim degisikligine yonelik birgok c¢alisma yapilmasina ragmen, kamuoyunun bu
konudaki bilincinin ve risk algisinin ne oldugunu 6l¢meye iliskin ¢alismalar ¢ok azdir.
Ozellikle risk algilanmasi {izerinde toplumsal cinsiyetin etkisini belirlemeye yonelik

caligmalar iilkemizde sinirlidir.

Bilim diinyasinin risk olarak kabul ettigi iklim degisikliginin ¢ift¢i tarafindan risk olarak
kabul edilip edilmedigini arastirmak amaglanmistir. Ciinkii tarim sektorii iklim
degisikliginden en olumsuz etkilenecek sektorler arasindadir. Cift¢inin riski algilama
boyutu ile riske karsi alacagi dnlem arasinda dogru orantili bir iliski bulunmaktadir.
Cifteinin riski algilama diizeyi ne kadar yiiksek ise riske kars1 miicadeleye ge¢me hizi
da o kadar yiiksektir. Toplumsal cinsiyet rolleri acisindan tarimda, kirsalda kadinin
iklim degisikliginden etkilenmesi ile erkegin iklim degisikliginden etkilenmesi farkli
olacaktir. Bu yiizden ozellikle iklim degisikliginin en fazla etkide bulundugu tarim
sektoriinde konunun risk algis1t ve toplumsal cinsiyet agisindan incelenmesi 6nem arz
eder. Dolayisiyla kadin ve erkekte iklim degisikligi risk algisi1 diizeyini belirlemek ve

degerlendirmek amaglanmustir.

Iklim Degisikliginin etkilerini azaltmak ya da miicadele calismalarinda basarili olmak
icin cift¢inin iklim degisikligini risk olarak algilamasinin dniindeki engellerin ortaya

konulmasi1 gerekmektedir.

Tarim sektoriindeki kadin ve erkegin iklim degisikligi risk algist ortaya konulursa
toplumsal cinsiyet yaklasimi c¢ercevesinde yapilacak egitim, yayim, bilinglendirme,

bilgiye erisim ve farkindalik yaratma ¢alismalarinda daha basarili olunabilecektir.

Bu c¢alisma ile Ankara ili Beypazar ilgesinde tarimsal faaliyette bulunan kadinlarin
iklim degisikligi risk algist ile ilgili bilgi diizeylerinin, diisiince ve davranislarinin ortaya

konularak bu konuda kadinlarin roliiniin saptanmasi, iklim degisikligi konusunda



farkindalik yaratmak ic¢in ne tiir ¢alismalara gereksinim duyuldugunun ve kadinlarin

stirecte ne tiir roller iistlenebileceginin saptanmas1 amaglanmaktadir.

Calisma ile ayrica iklim degisikligi konusunda tarimda ¢alisan kadinlarin risk azaltma
konularinda neler yapabileceklerinin ortaya konulmasi, konunun toplumsal cinsiyet
esitligi temelinde analiz edilerek karar vericilere, STK lara, uygulayicilara tez igerigi ve

olanaklar1 6l¢iisiinde yol gosterici olabilmesi de amaglanmaktadir.

Iklim degisikligi riskinin tarimsal faaliyetlerle ugrasan ciftciler acisindan nasil
algilandigin1 ortaya koymak ve konunun toplumsal cinsiyet gercevesinde ele alinarak
buna yonelik politika, strateji gelistirilmesine katkida bulunmak bu c¢alismayir 6nemli

kilmaktadir.



2. KAYNAK OZETi

Bu boliimde, arastirma konusuna iligkin literatiir caligmasi ile ulasilan kaynaklar
Ozetlenmeye c¢alisilmistir. Literatiirde algilanan riskin bilesenleri; performans, fiziksel,
psikolojik, sosyal, zaman ve finansal riskler olarak ele alinmaktadir. Iklim degisikligi
risk algis1 Sosyal riskler kapsaminda incelenmektedir. Sosyal risk yonetiminde karsi
karstya kalinan risk tiirlerini asagidaki sekilde 6zetlemek miimkiindiir (Aktan 2002);

o Dogal riskler(siddetli yagmur, toprak kaymasi, volkanik patlamalar, deprem, sel,
kuraklik, kasirga)

° Saglik riskleri (hastalik, yaralanma, 6zirliiliik, yaglilik, 6liim, salgin hastaliklar),
o Sosyal riskler (sug, siddet olaylari, terérizm, ¢ete hareketleri, sivil ayaklanma,
savas, sosyal patlama),

. Ekonomik riskler (issizlik, hasat toplayamama, ekonomik kriz ve durgunluk,

hiperenflasyon vs.),

o Siyasal riskler (ayaklanma, askeri darbe, sosyal programlarin uygulanmasinda
basarisizlik),
. Cevresel riskler (¢evre kirliligi, ormanlarda azalma, niikleer felaket, iklim

degisikligi, su sorunu)

Yapilan literatiir ¢aligmasi sonucunda ulasilan ve iklim degisikligi riski algisini
toplumsal cinsiyet agisindan incelenmesine zemin olusturacak yurt i¢indeki ve yurt

disindaki arastirmalar yayin tarihlerine gore siralanarak 6zetlenmistir.

O’Connor vd. (1999) "Risk perceptions, general environmental beliefs, and willingness
to address climate change™ baslikli ¢alismalarinda bireylerin iklim degisikligi risk algisi
ile iklim degisikligine kars1 onlem almakta ki goniilliiliiklerini ortaya koymak i¢in 1225
bireyle posta yoluyla anket yapmislardir. Bireyin risk algis1 ve bilgisinin iklim
degisikligi ilgili faaliyetleri politikalar1 destekleme {izerine etkili oldugunu ortaya
koymustur. Ayrica cinsiyetin 6nemli bir faktor oldugunu belirtmislerdir. Kadinlar iklim
degisikligi etkilerini azaltmaya yonelik eylemlerde goniilliiliiklerinin erkeklere gore
daha yliksek oldugu ortaya ¢ikmistir. Ayrica daha yiiksek sosyo ekonomik statiiye sahip
olanlar iklim degisikligini daha diisiik bir tehdit olarak algiladiklarini ortaya koymustur.



Bord vd. (2000)” In what sense does the public need to understand global climate
change?" isimli arastirmasinda bireylerin 6zellikle sera gazi emisyonlarin1 azaltimiyla
ilgili politikalar1 desteklemeleri i¢in kiiresel 1sinmanin sebep ve sonuglarini dogru bir
sekilde anlamalar1 gerektigini savunmustur. Iklim degisikligi nedenleri ile birlikte
¢Oziim Onerilerinin  dogru bir sekilde anlagilmasi hiikiimet politikalarinin
desteklenmesinde onemli bir etken olacagi ortaya konulmustur. Ayrica bu ¢aligmada
medyanin dogal felaketleri gostermesi insanlarin endiselerini artirdigini yada devam
ettirdigini ancak bireyleri ¢evreye duyarli insan yapmadigini bunun i¢in kapsamli bir

egitim gerektigi ortaya konulmustur.

Leiserowitz (2004) ”Yarindan Sonra”, (the day after tomorrow) isimli ¢aligmasinda
kiiresel 1sinma ve dogurabilecegi sonuglar1 anlatan son zamanlarin en popiiler filminin
bireylerin algilarini nasil etkiledigini arastirmis ve filmi izleyenlerin konu hakkindaki
alg1 diizeylerinin izlemeyenlere gore ¢ok daha yiiksek oldugunu ortaya koymustur.
Kiiresel 1sinmayla ilgili filmi izleyenlerin %83’ izlemeyenlerin %70’1 gii¢lii bir
endiseye sahip oldugu belirtilmistir. Riskin bdyle popiiler bir sekilde medya tarafindan

sergilenmesinin halkin davranislari iizerinde etkili oldugu ispatlanmustir.

Leiserowitz (2005) “American risk perceptions: Is climate change dangerous?”
(Amerikan risk algist: iklim degisikligi tehlikeli midir?) isimli ¢alismaya gére halkin
risk algis1 temel olarak politik, ekonomik ve sosyal hareketleri sinirlandirir veya
zorlastirir. Halkin iklim politikalarina destegi veya karst ¢ikmasi kiiresel iklim
degisikliginin ortaya cikardigi risk ve tehlikenin algilanmasindan fazlaca etkilenir. 2003
yilinda yiiriitiilen ulusal ¢alismanin sonucunda halkin orta diizeyde iklim degisikligi
algisina sahip olduklar1 goriilmektedir. Ayrica bu ¢aligma ile Amerikan halkinin kiiresel
1sinma denince zihinde ilk ¢agrisim yapan konular 24 kategori altinda toplanmistir.
Hemen hemen tiim katilimcilar i¢in olumsuz cagrisim yapmustir. Cagrisim yapan
konular arasinda ilk siray1 buzullarin erimesi almistir. Onu ozon tabakasindaki delik,
artan sicaklik, doganin dengesinin bozulmasi, panik, seller, iklim degisikligi ve
mubhalifler takip etmistir. Bu sekiz konu katilimcilarin %97’si tarafindan verilen

cevaptir



Grothmann ve Patt (2005) “Adaptive capacity and human cognition: the process of
individual adaptation to climate change”, isimli arastirmasinda bireysel uyum
davramisinin psikolojik belirleyicilerinin anlasilmasina yardimei olan Iklim Degisikligi
Kisiye Ozel Etkilesimli Uyum Modeli ile iklim degisikligi karsisinda algiya verilen
cevaplarda psikolojik adimlar ayiklamistir. Boylelikle risk algilamada en Onemli

sorunlarin nerede olustugunu gostermistir.

Leiserowitz (2006) “Climate change risk perception and policy preferences: the role of
affect, imagery, and values.”, gore bireyin risk algist hiikiimetin iklim politikalarini
destekleyip desteklememeyi etkiler. Bu amagla Leiserowitz Amerikan risk algisi
paradoksunu ac¢iklamak i¢in 673 bireye anket uygulamistir. Caligmanin sonuglarina gore
Amerikan halki orta diizeyde iklim degisikligi algisina sahip, gii¢lii bir sekilde ulusal ve
uluslararas1 iklim degisikligi azaltim politikalarini desteklerken, karbon vergisi
uygulamalarina siddetle karsi ¢ikmaktadirlar. Amerikan halkinin risk algist ve
politikalar1 desteklemesi kisisel deneyim, duygu, imaj, giiven, diinya goriisleri gibi

psikolojik ve sosyo kiiltiirel faktorlerden etkilendigini savunmuslardir.

Lorenzoni vd. (2007) “Barriers perceived to engaging with climate change among the
UK public and their policy implications.” Ingiliz hiikiimetinin CO, saliniminda %60
azaltima gidebilmesi i¢in halkin katiliminin 6nemini ortaya koymak i¢in yapilmis bu
calismada halkiin iklim degisikligini kavramalarma engel olan alginin iki boyutu
oldugunu ortaya koymustur. Bunlar Kisisel ve sosyal engeller. Zaman yetersizligi, bilgi
eksikligi, iklim degisikliginin uzak bir tehdit oldugu ve yasam tarzinda degisiklige yol
acmasi kisisel engel olarak goriilmektedir. Sosyal engeller ise toplumun, politikacilarin,
yetkililerin vs. destegi ve beklentileri olarak nitelendirilmektedir. Sosyal engel
baglaminda 6zellikle yetkililere ve ¢ikar gruplarina giivensizlik, toplumun bilgisizligi

gibi toplumun belirli kesimlerinden kaynakli engeller mevcuttur.

Sahin ve Miran (2007) “Ciftci Algilarina Gore Bitkisel Uriinlerin Risk Haritas::
Bayindir Ilgesi Ornegi” isimli arastirmalarinda ¢iftcilerin riske kars1 bir énlem olarak

tarim sigortasina nasil baktiklar1 sorgulamiglardir. Ciftcilerin  bitkisel dirtinlere



atfettikleri risk diizeyleri, Cok Boyutlu Olgekleme analizi sonucu “Risk Haritas1” olarak
ortaya ¢tkmistir. Arastirmanin ana materyalini Izmir ili Bayindir ilgesinde 162 isletmede
yapilan 538 iiriin anketi olusturmustur. Riskler iiretim riski, pazar riski, finansman riski
ve insan kaynakli risk olarak dort grupta toplanmistir. Ureticilerin algiladig1 en yiiksek
risk %51,8 ile pazar riskidir bunu dogal kosullardan kaynaklanan riskler (%45,6) takip
etmektedir. Uretim riski altinda yer alan arazi ve iklimden kaynaklanan risklerin payz,

zeytin ve kirazda en yiiksek olarak bulunmustur.

Beyhun vd. (2007) “Hacettepe Universitesi Tip Fakiiltesi 2005-2006 Ogretim Donemi
Son Sinif Ogrencilerinde Cevresel Risk Algilama Diizeyi”, Tip Fakiiltesi son sinif
Ogrencilerinin ¢evresel risk algilama diizeylerini ve etkileyen bazi faktorleri saptamak
amactyla yiiriitiilmiis ¢calismada Cevre Bilinci Anket Formu uygulanmugtir. Ogrenciler
tarafindan ileri veya ¢ok ileri diizeyde risk faktorii olarak algilanan ilk ti¢ ¢cevresel faktor
strastyla stres (%79,8), ozon tabakasinin delinmesi (%76,9) ve motorlu ara¢ kazalaridir
(%70,2). Ogrenciler tarafindan diisiik diizeyde risk faktorii olarak algilanan veya risk
faktorli olarak algilanmayan ilk ii¢ c¢evresel faktor sirasiyla sise sulart (%57,6), ayni
bolgede zaman i¢inde meydana gelen iklim degisiklikleri (%42,9) ve barinacak ev

bulamama (%39,9) olarak belirlenmistir.

Mertz vd. (2009) “Adaptation to climate change in developing countries”, isimli
eserinde Afrika’nin yar1 kurak iklimine sahip Sahel bdlgesinde yasayan halkin iklim
degisikligi algisinin ne oldugu, iklim degisikligine karsi miicadele ve adaptasyon
stratejilerini belirlemek i¢in bir calisma yiriitmiistir. Toplumun iklim degisikligi
farkindalig1 yiliksek ¢ikarken ge¢mise dair iklimsel yasanmis olaylarin, rivayetlerin

cevaplar etkiledigi goriilmiis.

Deressa vd. (2009) “Determinants of farmers’ choice of adaptation methods to climate
change in the Nile Basin of Ethiopia.” Etiyopya Nil Havzasinda yasayan ciftcilerin
Iklim degisikligine adaptasyon ydntemleri belirleyen veya engelleyen faktorleri
belirlemek i¢in g¢alisma yiiritmistir. Egitim, cinsiyet, yas, hane reisinin zenginlik

diizeyi, krediye erisimi, iklim degisikligi hakkindaki bilgisi, se¢imlerini etkileyen



faktorlerken adaptasyon yontemleri hakkindaki bilgi eksikligi ve mali kisitlar

miicadeleyi engelleyen ana faktorlerdir.

Sam vd. (2010) “Universite Ogrencilerinin Cevresel Risk Algis1i ve Cevresel
Tutumlarinin Belirlenmesi” ¢alismasinda 424 goniillii 6grenciye, 21 maddelik “gevresel
tutum Olgegi” ve 23 maddelik “cevresel risk algisi olgegi” ile birtakim sosyo-
demografik sorulardan olusan bir anket uygulamistir. Universite dgrencilerinin gevre
risk algilart ve c¢evresel tutumlarmin gesitli degiskenler acisindan farklilik gosterip
gostermedigi ve cevresel risk algisi ile ¢evresel tutum arasinda anlamli bir iliski olup
olmadigi incelenmistir. Cinsiyet acisindan yapilan karsilagtirmalar sonucunda hem
cevre risk algisi 6lgegi ortalamalarinin hem de gevresel tutum 6lgegi ortalamalarinin kiz
ve erkek ogrencilerde farklilik gosterdigi ve kiz Ogrencilerin ortalamalarmin daha
yilksek oldugu ortaya cikmistir. Bu sonugtan kiz Ogrencilerin ¢evreye yonelik

tutumlarinin ve risk algilarinin erkeklerden daha olumlu oldugu anlagilmaktadir.

McCright (2010) “The effects of gender on climate change knowledge and concern in
the American public. Population and Environment” ¢evresel tehditlere kars1 endise ve
bilimsel bilgiye sahip olmak cinsiyete gore farklilik igerir teorik bilgisini test igin
calisma yapilmistir. Bu g¢alisma igin Amerika arastirma firmasi Gallup’un Amerika
halkinin iklim degisikligine kars1 ilgisi ve bilgisini 6l¢mek i¢in yiriittiigii ¢alismanin 8
yillik veriler kullamilmistir. Beklentinin aksine kadinlarda iklim degisikligi ile ilgili
bilimsel bilginin erkeklerden daha ¢ok oldugu goriilmiistiir. Ayrica ¢ok az bir farkla

erkeklere gore daha fazla endiseye sahipler.

Beck (2011) “ Risk Toplumu” calismasinda Beck, gilinlimiiz risklerini dikkate alarak,
modernligin devam eden bir siire¢ oldugunu ve bilingli bir sekilde yasanmasi gerektigini
ongormektedir. Aksi takdirde modernlesme siirecinde teknolojik ve toplumsal
beklentilerin artmasiyla potansiyel tehdit ve tehlikelerinde artacagini ifade etmistir.
Beck, onemli tehditlerinin oldugunu sdylemekte, riskleri yaratanlarin ve risklerden kar
elde edenlerin de er ya da geg¢ etkileyecegini ifade etmektedir. Bu anlamda riskler

yayilirken bumerang etkisi yaratir ve zenginler ve iktidar sahipleri bile bu riskler



karsisinda emniyette olamaz demektedir. Bu durumu “Bumerang Etkisi” olarak
adlandirmigtir. Yani Bumerang Etkisi kiiresel risklerin olumsuz sonuglarmin tekrar

kendi kaynagina, yani onu iiretenlere yansiyacagini belirtmektedir.

Moghariya (2012) “Farm Level Knowledge, Risk Perception, Concern, and Adaptation
to Climate Change: A Perspective from Saurastra and Kutch Region of Western India”
calismasinda Bati Hindistan da yer alan Saurastra ve Kutch bolgelerinde kirsalda
yasayan halkin iklim degisikligine uyum igin bilgi diizeyleri, risk algilar1 ve endise
durumlarinin ne oldugunun tespitini yapmistir. Kirsalda halkin kendi gbzlemlerine daha
fazla giivendiklerini tespit etmistir. Bireyin sahip oldugu risk algisinin ve endisenin
iklim degisikligine uyumda olumlu etki yapacagimi belirtmektedir. Bireylerin
%67, 7’sini 1yi diizeyde bilgiye sahip oldugunu ve %41,83 ile orta risk algis1 diizeyine

sahip olduklarini tespit etmistir.

Tiirkiye’de toplumun iklim degisikligi konusunda farkindalik diizeyini tespit etmek
amaciyla Iklim Degisikligi Farkindalk Diizeyi Arastirmasi yapilmistir. Cevre ve
Sehircilik Bakanligi’'nin koordinasyonunda Birlesmis Milletler Kalkinma Programi
(UNDP) yiiriitiictiliigiinde 2012 yilinda Kiiresel Cevre Fonu’nun (GEF) katkisiyla
gerceklestirilen Tiirkiye’nin Iklim Degisikligi ikinci Ulusal Bildiriminin Hazirlanmasi
Projesi kapsaminda yapilmistir. Bu arasgtirmada iklim degisikligi konusunda toplumun
farkindalik diizeyinin, toplum tarafindan gerceklestirilen sera gazi azaltim ve iklim
degisikliginin etkilerine uyum faaliyetlerinin ve toplumun sera gazi saliniminin
azaltilmasi i¢in 6demeye isteklilik durumunun belirlenmesi amaglanmistir. Tiirkiye
genelinde “iklim degisikligi konusunda fikrim yok” diyen kadinlarin orant (%16,5)
erkeklerin oranindan (%9,4) daha fazladir. Kent kadinlarinin iklim degisikligi ile ilgili
farkindalik ve eylem diizeyi, kir kadinlarina gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.
Ayrica iklim degisikligi ile ilgili bilgi diizeyi erkeklerde daha yiiksek olmasina ragmen,
iklim degisikligi hakkinda bilgi sahibi olan kisiler arasinda karsilagtirma yapildiginda
kadinlarin eylem diizeyinin erkeklerden daha yiiksek oldugu goriilmektedir (Anonim
2012b).
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Ates ve Karatepe (2013) “Universite Ogrencilerinin “Kiiresel Issnma Kavramina liskin
Algilarmin - Metaforlar  Yardimiyla Analizi” isimli arastirmasinda iiniversite
Ogrencilerinin diinyada gilincel cografya konularindan birisi olan “kiiresel 1sinma”
kavrami ile ilgili sahip olduklar1 metaforlar1 ortaya koymak amaciyla “Bana gore
kiiresel 1sinma............... gibidir, ¢linkii............... ” ifadesi 6grencilere yoneltilmis
ve bosluklar1 doldurmalar1 istenmistir. Arastirma neticesinde 6grenciler, kiiresel 1sinma
kavramina iliskin 144 farkli metafor iiretmis, tiretilen bu metaforlar 9 farkli kavramsal
kategoride degerlendirilmis ve sonuglar yorumlanmistir. Yazili ve gorsel medya
kanallar1 ile bilisim ve iletisim organlar tarafindan son yillarda siklikla ele alinan
giincel bir konu olarak “kiiresel 1sinma” kavrami ile ilgili {iniversite 6grencilerinin
olusturduklar1 metaforlar incelendiginde en ¢ok basvurulan algisal ifadelerin; felaket (f

15), yok olus (f 14), kiyamet (f 8), diinyanin sonu (f 6), 6liim (f 6), son (f 6) metaforlari
oldugu gorilmiistiir. Bu durum 6grencilerin “kiiresel 1sinma” kavramini diinyamiz ve
insanlik i¢in olumsuz bir durum olarak algiladiklarini gdsterir ki arastirmamizda elde

edilen metaforlarin biiyiik bir ¢ogunlugu bu dogrultudadir.

Tiim diinyada 20. yiizyilin ilk yarisindan itibaren yeni gelisen teknoloji yada risklere
kars1 insanlarin vermis oldugu tepkinin ne oldugu ve karar asamalarinda bu alginin
onemini saptamak icin ¢alismalar baslatilmustir. Iklim degisikliginin bir risk olarak
kabulii bilim adamlar1 arasinda bile uzun yillar tartisilmistir. Halkin iklim degisikligine
bakisi, bilgi ve risk algilamasi iizerindeki etkilerin arastirilmasina yonelik ¢aligmalarda
“iklim degisikligi vardir/yoktur” tartismalarin bagladigr 1970l yillara dayanmaktadir
Ancak kirsal alanda iklim degisikligi risk algisinin ne olduguna yonelik ¢aligmalara
yabanci literatiirde de ¢ok fazla yer almamaktadir (Brody vd. 2008, Moghariya 2012).
Buraya kadar verilen kaynak 6zetlerinden ¢ikan sonug su sekildedir; iilkemizde iklim
degisikligi risk algis1 Olgmeye yonelik ¢ok fazla calismaya rastlanmamaktadir.
Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP) nin yiiriittiigii “Iklim Degisikligi
Farkindalik Diizeyi Arastirmas1” nadir calismalardandir. Ulkemizde daha ¢ok calismalar
iklim degisikligini de icine alan ¢evresel risk algilamasina yonelik ¢aligmalar olmustur.
Finans sektoriindeki risk algilama diizeyinin belirlenmesine yonelik ¢aligmalara daha
sik rastlanmaktadir. Literatiirde ¢evresel risk algilamasi {izerinde toplumsal cinsiyet

etkisine yonelik olarak yapilan ¢aligmalarda oldukga kisith ve yetersizdir
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3. MATERYAL VE YONTEM

Aragtirmanin bu bolimiinde “mateyal”,“6rnekleme yontemi ve Ornek se¢imi”,
“arastirmada kullanilan yontem”, “verilerin degerlendirilmesi” basliklar1 altinda

aragtirmanin materyali ve yontemi agiklanmaigtir.

3.1 Materyal

Arastirmanin birincil materyalini, soru formunun uygulamasindan elde edilen veriler
olusturmustur. Arastirmada alan verilerine ek olarak, konu ile ilgili daha Once
yayilanmis ¢esitli arastirmalar, yayinlar ve istatistiki bilgilerden verilerin analizinde ve
bilgilerin yorumlanmasinda yararlanilmigtir. Ayrica bu arastirma konusuyla ilgili
gerceklestirilmis bilimsel toplantilarda sunulan tebligler ve yayinlanmis makaleler de

kullanilmastir.

3.2 Ornekleme Yontemi ve Ornek Secimi

Bu arastirma, Ankara 1ili Beypazarn il¢esinde yiirlitilen saha arastirmasina
dayanmaktadir. Ankara ilinde tarimsal liretim faaliyetinin yogun oldugu, kadinlarin da
tiretim faaliyetlerinde yogun olarak yer aldig1 i¢in bu ilge alan caligmasi ig¢in uygun
bulunmustur. Ilgeye bagh tarim sigortalar: risk haritasinda en riskli olarak goriilen eski
statiisiiyle 7 kéyl ve ilge merkezi arastirma sahasi olarak segilmistir. Bunlar;

1. Beypazari merkez,

2. Kirbas,
3. Tacettin,
4. Dibecik,
5. Fasil,

1 6360 sayili “On Ug ilde Biiyiiksehir Belediyesi ve Yirmi Alt1 Ilge Kurulmas: ile Bazt Kanun ve Kanun
Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun” ile Ankara Biiyiiksehir Belediyesinin
sinirlart il siirlariin tamamini kapsadi. Biiyiiksehir Belediyesi’ne bagl 16 ilge belediyesine ilave
olarak, Evren, Sereflikochisar, Haymana, Giidiil, Nallihan, Beypazari, Polatli, Camlidere ve
Kizilcahamam ilgeleri de katilarak ilge sayis1 25°e ¢ikti. Dolayisiyla il sinirlarindaki biitiin kdyler mahalle
statiisiine doniistiirilmiistiir.
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6. Kayabiikii,
7. Macun ve

8. Yogunpelit mahalleridir.

Arastirmada popiilasyondaki farkli bolimlerin yeterince temsil edilmesini saglamak
amaciyla tabakali drnekleme metodu kullanilmustir. Ornege girecek aile sayisi tabakali
ornekleme yontemi ile belirlenmistir. Hesaplamada kullanilan formiil asagidaki

verilmistir (Yamane 1967).

N*S WV, *(S)D)
N *D* +3 N, *(S,)°

n=

n = Ornek sayist

Nh = Anakitle / 6rnekleme ¢ercevesi igerisinde o tabakaya giren veri sayisi veya frekans
Sh = Tabakaya giren verilerin standart sapmasi

N = Anakitle / 6rnekleme ¢ercevesindeki toplam veri sayis1 veya toplam frekans

D = Kabul edilebilir hata oraninin t tablo degerine orani

Aragtirma kapsamina giren 8 yerlesimde c¢iftci kayit sistemine kayithh 802 ciftciden
tabakali 6rnekleme yontemi ile %5 hata pay1 ve %90 giiven sinirlar1 igerisindeki drnek
hacmi 80 olarak hesaplanmistir. Goriisiilen ciftciler sahip olduklar1 arazi biiyiikliigline
gbre 5 grupta toplanmistir. Arastirma bolgesinde bulunan isletmelerin arazi genisligi
gruplari itibariyle dagilimlar1 ve bunlardan arastirma i¢in segilen 6rnek isletme sayilari
belirlenmistir. Ayrica ornek secilen isletmelerden, her bir tabakaya diisen isletme

sayilar1 oransal olarak gosterilmistir (Cizelge 3.1) .

o I grup; 25 da dan kiigtik, .
« 1l grup; 25,1-75 da,

« 1. grup; 75,1-150 da,

« 1V. grup; 150,1-300 da ve
o V. Grup; 300 da dan biiyiik
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Cizelge 3.1 Arazi bliyiikliigline gore anket uygulanacak iiretici sayis1

Arazi Biiyiikligi (da)

Uretici Sayist 25< 25,1-75 75,1-150 | 150,1-300 300> Toplam
Merkez 58 101 30 14 19 222
Kirbasgi- 14 51 82 52 17 216
Tacettin 17 66 39 20 8 150
Dibecik 5 18 10 - 2 35
Fasil 5 12 1 20
Kayabiikii 17 1 1 37
Macun 33 15 1 55
Yogunpelit 10 30 14 10 3 67
Toplam 124 328 201 99 50 802
Ornege alinan 12 33 20 10 5 80
isletme sayis1

Arastirma kapsamina alinan ¢iftciler sahip olduklar1 arazi biyiikliigiine gore
gruplandirilmis ve Ornege c¢ikan ¢iftci sayist yukarida belirtildigi gibi 80 olarak
bulunmustur. Arastirma konusu toplumsal cinsiyet esitligi temelinde bicimlendirildigi
icin kadin bireylerin yan1 sira erkek bireylerinde aragtirma kapsamina alinmasi uygun
goriilmiistiir. Bundan hareketle toplumsal cinsiyet rolleri ag¢isindan konuya
bakislarindaki farklilig1 inceleyebilmek ve degerlendirmek icin ayni arazi biiyiikliigiine
sahip baska ailelerden es konumundaki 80 erkekte ¢alismaya dahil edilmistir.
Dolayisiyla ayn1 arazi biiytikliigiine sahip ailelerden 80 kadin ve 80 erkege 160 soru

formu uygulanmistir.

3.3 Verilerin Degerlendirilmesi

Arastirma kapsamina alinan bireylerin iklim degisikligi risk algisinin toplumsal cinsiyet
esitligi acisindan incelenmesine olanak saglayacak verilerin elde edilmesinde Ek 1°deki
soru formundan yararlanilmistir. Hazirlanan soru formu 5 boliimden olugsmaktadir. Soru

formundaki konular1 ve amaglar1 gosteren ¢izelge 3.2°de verilmistir.
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Cizelge 3.2 Soru formundaki boliimler ve sorularin amaglari

No Konu Aragtirma sorulariyla elde edilmek istenen amag

1 Iklim degisikligine bakis agis1 e Beypazan ¢iftgileri iklim degisikliginden
haberdar m1?

e iklim degisikligi ile ilgili bilgiyi nereden
altyor?

e Hangi sosyo-ekonomik ve kiiltiirel faktérler
iklim degisikligi bilgisini etkiliyor?

2 Iklim degisikligi algisi o Ciftcilerin iklim degisikligi imaj1 nedir?

e Ciftgilerin  iklim  degisikligi ile ilgili
diisiinceleri hangi yondedir (olumlu, olumsuz)?

3 Iklim degisikliginin etkileri ve | o Ciftciler iklim degisikliginin fiziksel ve sosyo

azaltimina yonelik bilgi ekonomik etkilerine yonelik bilgi seviyesi
nedir?

e iklim degisikliginin azaltimma yonelik bilgi
seviyesi nedir?

4 Iklim degisikligi risk algist o Ciftcilerin iklim degisikligi hakkinda risk ve
endise seviyesi nedir?

e Risk algisini etkileyen faktorler nelerdir?

5 Iklim degisikliginin toplumsal | e Ciftciler  iklim degisikliginin  etkilerini

cinsiyet agisindan toplumsal cinsiyet agisindan

degerlendirilmesi degerlendirebiliyor mu?

Bu hususlar1 incelemek ic¢in agik-u¢lu ve kapali uglu sorulardan olusan soru formu
uygulanmistir. Soru formun da iklim degisikligi risk algisin1 6lgmek icin Moghariya’in
(2012) iklim degisikligi risk algist calismasinda kullandigi 4°1u likert tipi Olgekten
yararlanilmistir. Lorenzoni ve Langford (2005), Miller ve Richardson (2011) ile Menny
vd. (2011) ¢aligmalarindaki risk algisin1 6lgmeye yonelik sorulardan da faydalanilmistir.
Olgek maddeleri arasindaki i¢ giivenilirlik analizi i¢in Cronbach Alfa ydntemi
uygulanmistir. Cronbach’s Alfa en ¢ok bilinen gilivenirlik belirleme yontemidir. Bir i¢
tutarlilik yontemi olan Cronbach’s Alfa yontemi maddelerin birbiriyle uyumuna
bakilarak gilivenirligin kestirilmesine dayanir (Bagol 2013). Cronbach’s Alfa degerinin
0.70 ve iistii oldugu durumlarda dlgegin giivenilir oldugu kabul edilse de, soru sayis1 az
oldugunda bu sinir 0.60 degeri ve iistii olarak belirlenebilir (Durmus vd. 2013). Olgegin
Cronbach’s Alfa katsayis1 SPSS programinda 0,687 bulunmustur. Bir faktor altinda yer
alan maddelerden tutarlilig1 bozan herhangi bir maddenin olup olmadigin1 gérmek igin
cizelge 3.3 giivenirlik analiz sonu¢ tablosu altinda yer alan madde silindiginde
Cronbach’s Alfa siitunu dikkate alinmistir. Bu siitunda yer alan herhangi bir deger

Cronbach’s Alfa degerinden biliyiik ise ilgili satirdaki madde alt boyut igerisinde
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tutarliligr diistiriiyor demektir (Durmus vd. 2013). Bu durumda ilgili maddeyi faktérden
cikarmak uygun olacaktir. Ayrica her bir ifadenin 6l¢ege katkisinin ne kadar oldugunu
gosteren Olgiilerden birisi de madde toplam puan korelasyonu degerleridir. Bu degerin
yiiksek olmasi ifadelerin Olgekteki onemini gosterir (Kalayc1 2010). Hangi sorularin
Olcege aliabilecegi konusunda madde toplam puan korelasyonlari i¢in bir siirlama
olmamakla birlikte 0.25’ten biiyiik olanlar genellikle 6l¢ege alinmaktadir (Tavsancil
2002). Bu kapsamda ¢izelge 3.3’e gore “Oniimiizdeki 15-20 Yil Icinde Yasadigim
bolgede sel ve taskinlarda artis olacak” maddesi analizden ¢ikarildiginda Cronbach alfa
katsayis1 0,712 olmaktadir yine bu maddenin madde toplam puan korelasyonu 0,25 den

kiigiik oldugu i¢in bu maddeyi ¢ikarmak uygun olacaktir (Cizelge 3.3).

Cizelge3.3 Giivenirlik analiz sonuglari

Madde Toplam Madde
Olgekteki Parametreler Puan Silindiginde
Korelasyonu | Cronbach Alfa
Oniimiizdeki 15-20 Y1l Iginde Bitki Zararh Ve 0424 0654
Hastaliklarindaki Artis Meydana Gelme Thtimali ' '
Oniimiizdeki 15-20 Y1l iginde Uriin verimliliginde azalma ya
S 0,350 0,663
da belirsizlik meydana gelecek
Oniimiizdeki 15-20 Y1l Iginde Tarimsal iiretim girdi 0,287 0,673
harcamalarim artacak
Oniimiizdeki 15-20 Y1l I(;lndve. Ciftcilik yapmaktan 0,300 0,675
vazgegecegim
Oniimiizdeki 15-20 Y1l Iginde Tarimda istihdam edenlerin 0,437 0,647
sayisinda azalma olacak.
Oniimiizdeki 15-20 Y1l I¢inde Yasam standartlarim azalacak 0,391 0,657
Oniimiizdeki 15-20 Y1l Iginde Yagadigim bolgede su kitlig 0,298 0,672
i} yasanacak
Oniimiizdeki 15—2“0 Y1.1 I¢inde Yasadigim bolgede ki bitki 0,306 0,670
tiirlerinde azalma olacak
Oniimiizdeki 15-20 Y1l I¢inde Yasadigim bolgede sel ve 0,078 0,712
taskinlarda artig olacak
Oniimiizdeki 15-20 Yil I(;lnd”e }('aglslarda ki diizensizlik de 0,369 0,663
artig goriilecek
Oniimiizdeki 15-20 Y1l Iginde Yasadigim bolgede kuraklik 0,404 0,658
artacak
Oniimiizdeki 15-20 Y1l Iginde I_kl_lm degisikliginin dogal 0,349 0,664
hayata olan tehdidi artacak
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Bireylerin Olgekteki sorulara verdikleri cevaplarin ortalamalarima gore risk algisi
diizeyleri belirlenmistir. Arastirmada birinci asamada deneklerin tiim sorulara verdikleri
cevaplar1 toplumsal cinsiyet degiskenine gore ¢apraz tablolar ile gosterilerek, cevaplarin
cinsiyete gore dagilimi belirlenmistir. ikinci asamada bir faktoriin diger bir faktore bagl
olup olmadig1 veya bir faktor lizerine diger bir faktoriin etkisinin olup olmadigini
belirlemek i¢in parametrik olmayan testler icinde en yaygin kullanim alani olan khi-kare
testi yapilmistir. Analizlerde anlamlilik diizeyi p<0.05 olarak kabul edilmistir. Ayrica
bireylerin iklim degisikligi ile sosyo demografik 6zellikleri arasindaki iliskilerin tespit
edilebilmesi i¢in ¢oklu uyum analizi tekniginden yararlanilmistir. Bireylerin soru
formunda yer alan iklim degisikligi etkileri ve azaltimina yonelik bilgi ile risk algisi
sorularina verdikleri cevaplarin ortalamalarina gore diisiik, orta ve yiiksek olmak iizere

bilgi ve risk algi diizeyleri belirlenmistir.
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4. KAVRAMSAL TEMELLER

4.1 iklim Degisikligi Nedir?

Sicaklik, yagis, nem, riizgdr ve mevsim yapilarindan meydana gelen iklim,
“yeryliziiniin herhangi bir yerinde uzun yillar boyunca yasanan ya da gozlenen tim
hava kosullarmim ortalama durumu” olarak tanimlanmaktadir (Tiirkes 2001). iklim
degisikligi ise “karsilastirilabilir zaman dilimlerinde gozlenen dogal iklim degisikligine
ek olarak, dogrudan veya dolayli olarak kiiresel atmosferin bilesimini bozan insan
faaliyetleri sonucunda iklimde olusan bir degisiklik” bigimi olarak Iklim Degisikligi
Cergeve Sozlesmesinde (UNFCCC 1992) tanimlanmustir.

Yerkiirenin 4,6 milyar yillik ¢ok uzun jeolojik tarihi boyunca iklim sisteminde
milyonlarca yildan giiniimiize kadar tiim zaman Ol¢eklerinde dogal etmenler ve
stireglerle birgok degisiklik olmustur (Tiirkes 2008a). Ancak giiniimiizde iklim bu dogal
stireglere ek olarak fosil yakitlarin sanayide kullanilmasi, orman alanlarinin azalmasi,
azot ve fosfor igerikli giibrelerin kullanilmasi egzoz gazlarindan salinan CO; gibi
nedenlerle dogal siireci igerisinde degil insan kaynakli olarak hizli bir degisim
igerisindedir. Atmosferin dogal konsantrasyonunda bulunan su buhari, metan, azot
oksitleri, ozon, karbondioksit gibi sera gazlarinin dengesi insan faaliyetleri ile degismis
ve degismeye de devam etmektedir. Bu gazlarin konsantrasyonundaki artig, yer
yiizeyinden gelen enerjinin dogrudan uzaya geri donmesine engel olarak sera etkisi
yaratmaktadir. Sera etkisi giinesten gelen isinlarin bir kisminin atmosfer tarafindan
toplanip, bir kismmin da bulutlar ve yeryiizii tarafindan yansitilmasiyla olusur. Bu
yansitilan 1sinlar basta CO; ve su buhari olmak {izere atmosferde bulunan gazlar
tarafindan tutulmakta ve sonugta da diinyanin isinmasina neden olmaktadirlar. Isinlarin
bu gazlar tarafindan tutulmasi olayi, 1s1y1 disartya birakmayan seralara benzedigi i¢in de

bu durum sera etkisi olarak adlandirilir (Sekil 4.1).
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Sera Etkisi

Solar radyasyonun
bir kusmi diinyadan
atmosfere yansir

Kmuldtes! gmnlann
bazilan sera etkis!
yapan gaz molekuileri

tarafindan yayilir 4

Sekil 4.1 Sera etkisi olusumu (http://www.dmi.gov.tr/genel/saglik.aspx?s=123)

Kiiresel 1sinma tizerinde etkili en 6nemli sera gazi olan COz’in 2012 yili itibariyle
toplam sera gazlari igindeki payr %81°1 agsmaktadir (Anonim 2014a). CO,, CH4 ve N,O
gazlarmin atmosferdeki birikimleri, insan etkinleri nedeniyle 1750 yilindan beri
artmistir. Bu gazlarin 2011 yili birikimleri, sanayi oncesi diizeylerine gore sirasiyla %
40, % 150 ve % 20 oraninda artmistir (Tiirkes 2013).Sera gazi emisyonlarinin 2012 yili
itibariyle CO; esdegeri olarak %70,2’si enerji, %14,3 endiistriyel islemler, %8,2’si
atik ve %7,3’1 tarimsal faaliyetler kaynaklidir (Anonim 2014a).

Tarimsal
Ank faalivetler

Endfistriyel

islemler
15%

Enerji
70%

Sekil 4.2 Sektorlere gore toplam sera gazi emisyonlarmin dagilimi

www.tiik.gov.tr , 2014
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Hiikiimetler arasi1 Iklim Degisikligi Paneli (IPCC) 1. Calisma Grubu 5. Degerlendirme
Raporu’na gore, karbondioksit (CO,), metan (CH,) ve diazotmonoksit (N2O) gazlarinin
atmosferik birikimleri (konsantrasyonlar1), en az son 800.000 yillik dénemde hig
olmadig1 kadar yiiksek bir diizeye ulagsmistir. CO, birikimleri, temel olarak fosil yakit
yanmast ve ikincil olarak net arazi kullanimi degisikliginden kaynaklanan salimlar

nedeniyle, sanayi dncesi doneme gore %40 oraninda artmigtir ( Tiirkes vd.2013).
4.2 iklim degisikliginin etkileri

IPCC 2007 yilindaki raporunda “fklim degisikliginin etkileri bolgelere, kusaklara,
vasa, ekonomik kosullara ve cinsiyete bagli olarak énemli farkliliklar gésterecegi”
belirtilmistir. Iklim degisikliginin pozitif ve negatif etkileri olacaktir. Pozitif etkiler
arasinda kuzey enlemlerde tahil veriminin, iiriin ¢esitliliginin artmasi sayilabilirken,
orta ve giiney enlemlerin sicak iklimlerinde yasanan veya yasanabilecek olasi
negatif etkiler iizerine daha ¢ok odaklanilmistir. iklim degisikligi negatif etkileri IPCC

tarafindan 2030 yil1 igin yapilan senaryolara gore asagidaki gibidir;

[ Sicak ve kurak devrenin uzunlugunda ve siddetindeki artis,

[0 Orman yanginlarinda artis,

(1 Bitki hastalik ve zararlilarda artis,

(1 Siddetli yagislarin (ani sel ve sehir sellerinde artis) goriilme sikliginda artis,

[0 Tropikal firtinalarin, yani tayfunlar sayisi1 ve siddetindeki artis,

[J  Tarimsal iiretim potansiyeli degisebilir (bu degisiklik bolgesel ve mevsimsel
farkliliklarla birlikte, tiirlere gore bir artis ya da azalis bi¢iminde olabilir);

(1 Sitma ve malarya gibi hastaliklar1 tasiyan boceklerin normalde bulunduklar

bolgeden cikarak yayilmasi,

Goriildiigii gibi ¢evre sorunlarindaki artiglar su, kara ve havadaki yasami tiimiiyle tehdit
edecek ve tarim ile beraber ekonomimizi, gida giivencesini, insan sagligi ve yaban

hayat1 da kotii bir sekilde etkileyecektir.
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4.2.1 iklim degisikliginin cevresel etkileri

Iklim degisikliginin ¢evre iizerindeki etkileri gdzle goriiniir bir hal almistir. Bunlar
buzullarin daralmasi, dogal kaynaklarin bozulmasi, ¢éllesme, ormansizlasma, kuraklik,
yagis rejimlerindeki degisiklikler, bitki ve hayvan tiirlerindeki azalig olarak siralamak

mimkindiir.

1906-2005 doneminde kiiresel ortalama ylizey sicakliklarinda goézlenen artis, 0.74
°C’dir. Sera gazlarmin atmosferik birikimlerindeki artiglarin, sicaklik, yagis, nem,
riizgar gibi degiskenlerde bolgesel ve kiiresel degisikliklere yol agmasi beklenmektedir
(Tiirkes 2008b). En gelismis iklim modelleri, kiiresel ortalama ylizey sicakliklarinda
1990-2100 donemi igin 3-5°C arasinda bir artis olacagin1 ongormektedir. (Tirkes
2008b). Sicaklik artis1 ile buzullarin, denizlerdeki buz tabakalarmin erimesi deniz
seviyelerinde artis1 meydana getirecektir. Bu durum kiy1 bolgelerinin ve kiigiik adalarin
tehlike altinda oldugu anlamina gelir. Sicakliklarin artmasi nedeniyle, toprakta meydana
gelen buharlasma ve bitkide olan terlemenin (evapotranspirasyon) artmasiyla beraber
bitki strese gireceginden, kurakliga dayanikli bitki tiirlerinin gelistirilmesi zorunlu hale
gelecektir. Bu anlamda iklim degisiklikleri, ¢ifteileri, iirettikleri iiriinleri degistirmeye
zorlayacak, ekim ve dikim tarihleri ile iirlin tiirlerinde 6nemli degisiklikler yapmak
zorunda birakacaktir. Meydana gelen iklimsel degisim kuru ve sulu tarim alanlarinda
ozellikle bugday, misir, soya fasulyesi gibi daha bir¢ok iirlinlin {iretiminde verim

diisiikliigiine neden olabilecektir (Oztiirk 2002).

Yagislardaki degisimlerle de pek cok bdlgede marjinal hava kosullarmin siddet ve
olusma sikliklarinda artis olacaktir. Mevsimler ve yillik yagislarda goriilecek
degismeler hem su kaynaklarinin depo edilmesi, hem de topraktaki nem rejiminin
diizenlenmesi agisindan oldukc¢a 6nemlidir. Bitkilerin ¢i¢eklenme, tozlanma, meyve
olusumu ve tane dolumu sirasinda meydana gelebilecek su yetersizligi verimin 6nemli

dl¢iide diismesine neden olacaktir (Oztiirk 2002).

21



Iklim degisimlerinin gerek deniz gerek kara ekosistemlerini de biiyiik 6lciide
etkilemektedir. Hizla degisen iklimsel kosullar1 (6zellikle kuraklasma) bir¢ok dar
yayilis1 ve marjinal yayilish tiirii tehdit edecek, yasam birliklerinin kompozisyon ve
yapisin1 degistirebilecek, ekosistemlerin isleyislerini bozacak nitelikte goriinmektedir

(Anonim 2011a).

IPCC Dordiincii Degerlendirme Raporunda, Tirkiye’nin de i¢inde bulundugu Akdeniz
Havzasi’nda genel sicaklik artisinin 1-2°C’ye ulasacagi, kurakligin genis bolgelerde
hissedilecegi ve ozellikle i¢ kesimlerde sicak hava dalgalarinin ve asir1 sicak giinlerin
sayisinin artacagi ifade edilmektedir. Tiirkiye’de ise yillik ortalama sicakligin gelecek
yillarda 2,5-4°C artacagi, Ege ve Dogu Anadolu Bolgeleri’'nde 4°C’yi, i¢ bolgelerde ise
bu artisin 5°C’yi bulacag: tahmin edilmektedir. Gerek IPCC raporu, gerekse yliriitiilen
bir dizi ulusal ve uluslararast bilimsel model ¢aligmalari, Tiirkiye’nin yakin gelecekte
daha sicak, daha kurak ve yagislar acisindan daha belirsiz bir iklim yapisina sahip

olacagini ortaya koymustur (Anonim 2011b).

4.2.2 iklim degisikliginin sosyo-ekonomik etkileri

Iklim degisikligi insanlarin her tiirlii faaliyeti {izerinde ciddi degisiklikler meydana
getirme potansiyeline sahiptir. Swart vd. (2003)’e gore diinyanin her tarafinda dogal
kaynaklar ve ge¢im vasitalar1 iizerinde dramatik degisikliklerin olugsmas1 yoksulluk,
iktisadi biiylime ve kalkinmanin siirdiirilememesi, saglik gibi sosyo-ekonomik

sorunlarin ortaya ¢ikmasina yol agabilmektedir (Vural 2007).

Iklim degisikligi ile ortaya cikabilecek, tarimsal iiretimdeki degisiklikler gegimini
tarimdan saglayan kesimin ekonomik, sosyal yapisinda degisiklige dolayisiyla iilke
ekonomisinde degisiklige yol agacaktir (Anonim 2012d). Tarim iriinlerinin
verimlerinde azalma nedeniyle, iiretim miktar1 azalacak, iiretim deseninde degisiklikler
olabilecek, ihracat azalacak, ithalat artacaktir. Uretimdeki bu daralma, gida fiyatlarinin
yiikkselmesine neden olacaktir (Anonim 2012d). Bu durumdan sonucu ortaya ¢ikan

sorunlardan yoksullarin diger kisilere gore daha orantisiz bir bigimde etkilenmesi ve
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gelir dagilimindaki mevcut farkliliklarin artmasi beklenmektedir (Ozcan ve Kayman
2010). Ciinkii iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesinde de belirtildigi gibi yoksul
iilkeler ve yoksullar yeterli kaynaklara sahip olmadiklar1 i¢in herhangi bir olaganiistii
durum karsisinda daha kirilgandirlar. Diinya kadinlarinin %70' (1.3 milyar) yoksulluk
siiriin altinda yastyor olmasi ise kadinlarin iklim degisikligine karsi hassas olmasina

neden olan etmenlerden biridir (Anonymous 2012a).

Diger bir sosyo ekonomik etki iktisadi kalkinmanin yapisi ve biiyiikligi ile iklim
degisikliginin kaynag1 olan sera gazlar1 emisyonu arasindaki yakin iliskidir. iktisadi
biiylime, bir yandan refahi artirip finansman igin kaynak saglarken; 6te yandan, ¢evresel
ve dogal kaynaklarm asir1 Olgiide bozulmasma neden olabilmektedir. Iktisadi
kalkinmanin uzun vadede siirdiiriilebilmesi ¢evreye duyarli bir kalkinma ile miimkiin

olabilmektedir (Saylan 2010).

Iklim degisikliginin saglik iizerine etkileri ise genis alanda hissedilecek ve ¢ok sayida
kisiyi etkileyecektir. Ancak ortaya ¢ikmasi genis bir zaman diliminde olacaktir. Sicak
ve soguk hava dalgalarina bagli hastalik ve oliimlerde, asir1 hava olaylarima baglh
hastaliklar, hava kirliligi ile iliskili hastaliklarda, su kaynakli hastaliklarda ve gida
kaynakli1 hastaliklarda artis beklenmektedir (Gtiler 2005).

4.2.3 iklim degisikliginin kirsalda etkisi

Iklim yerlesimler iizerinde de etkilidir. Yerlesme sekilleri ve karakterinde, basta iklim
olmak tizere topografya, bitki Ortiisii, toprak 6zellikleri ve hidroloji gibi dogal faktorler

ile sosyal, kiiltiirel, tarihi ve ekonomik faktorler de belirleyici olmaktadir.

Tirkiye’de kirsal yerlesmelerde iklim kosullari etkili olmus; kirsal yerlesim genellikle
su kaynaklarinin ¢evresinde toplanmistir (Alkanoglu 2007). Su yerlesim yerindeki
etkisinden, gidaya, sanayiye, turizme kadar her alanda hayatin temel unsurudur. Ancak

Iklim degisikliginin en olumsuz etkisi suya ve ona bagli sektdr olan tarima olacaktir.
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Dogal kaynaklar, ekilebilen alanlar azalmakta yagislarda rejim degisikligi ortaya
cikmakta, erozyon, tuzlanma, cevresel kirlenme ve ¢oOllesme iklim degisikligi ile

birlikte artmakta tiim bu etmenler tarimda verimlilik kaybina neden olmaktadir.

Kirsalda tarim gec¢im kaynagi olarak ana sektordiir. Tarimda olusacak verim kaybi
beraberinde gelir kaybin1 ve yoksullugu getirecektir. Nitekim IPCC 4. Degerlendirme
raporunda su stresi ve yanginlar nedeniyle 21. yiizyillda tarimda ve ormancilikta
verimlilik kaybinin % 30 olacagi belirtilmektedir. Tarimsal {iretimin azalmasiyla
ihracat azalacak ithalat artacaktir ve gida giivenligi de tehdit altina girmesine neden

olacaktir.

4.2.4 Iklim degisikliginin tarima etkileri

Tarim insanoglunun beslenme ihtiyacin1 karsilamasi nedeniyle higbir sektorle
karsilastirilamayacak kadar biiyiik bir 6neme sahiptir. Bu 6nem yeryiiziinde insan
niifusunun 7 milyar oldugu 2011 yilinda (Anonymous 2011), artan tiiketim
aliskanliklar1 ve kiiresel iklim degisikliginin etkisiyle her zamankinden ¢ok daha fazla
dikkatle planlanmasi gereken bir sektor halini almistir. Tiirkiye’nin IPCC raporlarina
gore iklim degisikliginden en fazla etkilenecek olan Akdeniz havzasinda yer almasi
tarimsal arastirmalarin siirdiiriilebilir kaynak kullanimi odakli gelistirilmesini zaruri

kilmaktadir (Anonim 2011Db).

Tirkiye karmasik iklim yapist i¢inde, Ozellikle kiiresel 1sinmaya bagli olarak
goriilebilecek bir iklim degisikliginden en fazla etkilenecek iilkelerden biridir. Ug
tarafindan denizlerle gevrili olmasi, parcalanmis bir topografyaya sahip bulunmasi ve
orografik oOzellikleri nedeniyle, Tiirkiye’nin farkli bolgeleri iklim degisikliginden
farkli bigimde ve degisik derecelerde etkilenecektir. Ornegin sicaklik artisindan daha
cok c¢ollesme tehdidi altindaki kurak ve yar1 kurak bolgelerle yeterli suya sahip
olmayan Giineydogu, I¢ Anadolu, Ege ve Akdeniz yar1 nemli bolgeler etkilenecektir

(Oztiirk 2002).
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Dellal vd. 2004 tarafindan iklim degisikliginin Tiirk tarimi {izerine etkisini
belirlemeye yonelik “Tiirkiye Tarimsal Sektor Modeli” (TASM)’nin gelistirildigi
bliyiik Olgekli sosyo-ekonomik analiz ¢alismalar1 yapilmistir. HadCM’nin (Hadley
Dolasim Modeli) 2050 yili projeksiyonlar1 kullanilarak Tiirkiye 7 cografi bolge icin
yapmis olduklar1 ¢alisma sonucunda, Tiirkiye’de tarimsal verimlilikte %2 ile %13
arasinda bir diisiis olabilecegi, bununda tarimsal {iretim ekilis alan1 ve iiriin deseninde
degisimlere yol acacagini belirtmislerdir. Bu anlamda iklim degisiklikleri, ¢iftcileri,
urettikleri trtinleri degistirmeye zorlayacak, ekim ve dikim tarihlerinde ve {iriin
tiirlerinde 6nemli degisiklikler yapmaya yonlendirebilecektir. Meydana gelen iklimsel
degisim kuru ve sulu tarim alanlarinda 6zellikle bugday, misir, soya fasulyesi gibi
daha bir¢ok iirlinlin iiretiminde verim diisiikliigiine neden olabilecektir. Sicakliklarin
artmasi nedeniyle, toprakta meydana gelen buharlasma ve bitkide olan terlemenin
(evapotranspirasyon) artmasiyla beraber bitki strese gireceginden, kurakliga dayanikli

bitki tiirlerinin gelistirilmesi zorunlu hale gelecektir (Oztiirk 2002).

Diinya capindaki 1,5 milyar hektar tarimsal alanin sadece 277 milyon hektar
sulanabilmekteyken, geri kalan % 82’inin su kaynagi sadece yagmurlara dayaniyor
(Anonymous 2012a). Tarimsal iretimin yogun olarak yapildigi Orta Anadolu
bolgesinde yagis, tarimsal iiretimi kontrol eden temel faktér olma Ozelligindedir.
Oniimiizdeki on yillar i¢in yapilan benzetim senaryolarinda sicaklik artiglariyla birlikte
bitki su tiiketimindeki artis nedeniyle, yagisin yetersiz oldugu yar1 kurak alanlarda

tarimsal tiretim devamliliginin riskli olacag belirtilmektedir.

Bu durum iilkemizde % 40 gibi biiyiik bir oranla tarimda g¢alisan kadin niifusunu
yakindan ilgilendirmektedir. Hem sulu hem de susuz tarimda 6nemli bir rol oynayan
kadinlar, susuz tarimda erkeklere oranla daha aktif yer almaktadir ve gelismekte olan
tilkelerde iretilen gidanin igte ikisi kadinlar tarafindan iretilmektedir (Anonymous
2006). Gida ve Tarmm Orgiiti (FAO)’niin en son verilerine gore gelismekte olan
ilkelerde kadinlar tarimsal is giiciiniin yiizde 43'iinii (Anonymous 2011) olusturmakta
ancak tarimsal iiretimin riske girmesi tarimda ¢alisan kadinlarin istthdam dis1 kalmasi

yoksulluk gibi sorunlarla kars1 karsiya kalmasina neden olmaktadir.
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4.2.5 iklim degisikligi ve tarimin toplumsal cinsiyet acisindan degerlendirmesi

Bireyi kadin veya erkek yapan fiziksel veya biyolojik ozellikler cinsiyet olarak
tanimlanir. Toplumsal cinsiyet kavramini sosyoloji literatiiriine kazandiran Ann
Oakley’e gore, cinsiyet biyolojik olarak erkek kadin ayrimini anlatirken, toplumsal
cinsiyet erkeklik ile kadmlik arasindaki biyolojik cinsiyete paralel ve toplumsal
bakimdan kadin ile erkek arasindaki esitsizlie dayali bir ayrima isaret etmektedir
(Yildirim 2007). Yani toplumun bireyin yerine getirmesini bekledigi cinsiyetle iliskili
beklenti ve aliskanliklardir. Bazi 6zelliklerin kadina bazilarin ise erkeklere ait olduguna
dair genel bir yargi mevcuttur. Ornegin kadinlarin daha duygusal, erkeklerin daha giiclii
oldugu, ya da baz islerin kadin isi, diger bazi islerin ise erkek isi oldugu gibi
genellemeler yapilmaktadir. Bu o6zelliklere baktigimizda c¢ogu zaman, fiziksel
ozelliklerle kiiltiirel ve sosyal kosullanmalardan kaynaklanan 6zelliklerin igige
oldugunu ve birbirine karistigin1 goriiriiz. Kadimnlarin daha ¢ok "igeride™ ve “eve ait"
olan sorumluluklar1 almalari, erkeklerin ise "disarida" ve daha "toplumsal"
sorumluluklara sahip olmalar1 beklenmektedir. Bu durum kadinlarin belli islere
alinmamasi veya ayni isi yapan bir erkege gore daha diisilk maag almasi gibi sonuglari
dogurur. Ayrica kadinin emeginin karsiligin1 alamamalarinin yanisira ev igin de kalarak
istthdama déhil olamamalarima ve kadin yoksulluguna neden olur. Bu sorun iklim

degisikligiyle daha da derinlesecektir.

Birlesmis Milletler (BM) Orgiitii, kurulusundan itibaren kadin sorunlarini temel galisma
alanlarindan birisi olarak kabul etmistir. Iklim degisikligi ile ilgili politika
saptamalarinda BM toplumsal cinsiyet olgusunu 6nemli bir sosyolojik ve ekonomik
olgu olarak gérmiis ve bunu yayinlarina, strateji belgelerine, toplantilarina yansitmstir.
Iklim degisikliginin kadm {iizerine etkisi, Birlesmis Milletler Kadinm Statiisii
Komisyonu tarafindan 2008 yilinda diizenlenen “Iklim Degisikliklerinde Toplumsal
Cinsiyet Bakis Acis1” konulu interaktif katilimli uzmanlar paneli ile ele alinmis ve
¢cozlime yonelik Oneriler gelistirilmistir. Burada iklim degisikligi etkilerini azaltmak ve
uygulama stratejileri ile iliskili olarak kapsamli toplumsal cinsiyet temelli verilere
ihtiya¢ oldugu belirtilerek bu cercevede verilerin toplanmasi, yayimlanmasi, iklim

degisikligi politikalari, programlari, projeleri ve bu aktivitelere ayrilan biitgelerin
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toplumsal cinsiyet etki analizlerinin de dikkate alinarak yapilmasi gerektigini ifade
edilmistir. IPCC 2007 yilindaki raporunda iklim degisikliginin toplumsal cinsiyet roli
su sekilde ifade edilmistir;

“Iklim degisikliginin etkileri bélgelere, kusaklara, yasa, ekonomik kosullara ve
cinsiyete baglh olarak onemli farkhiliklar gosterecektir. Toplumsal cinsiyet iliskileri ve
rolleri ile iklim degisikligi arasinda giiclii bir iliski bulunmaktadir. Kiiresel iklim
degisikligi sorunu kaynaklar: ve sonuglart agisindan oldugu kadar, uygulanan azaltim
ve uyum onlemleri ve bunlarin etkileri agisindan da toplumsal cinsiyetle iliskilidir.
Toplumsal cinsiyet rolleri dolayisiyla kadinlar ve erkekler arasinda iklim degisikligine
katki ve sonuglarindan etkilenme bakimindan belirgin farklar bulunmaktadir.
Toplumsal cinsiyete dayali farkliliklar ve esitsizlikler ozellikle etkilerle basa ¢ikma ve
uyum kapasitesi tizerinde belirgin bir etkiye sahiptir. Var olan toplumsal cinsiyet
esitsizlikleri iklim degisikligine karst kirilganligi artirict bir rol oynamaktadir. Bu
nedenlerle, toplumsal cinsiyetin iklim degisikligi politika, strateji, plan ve

programlarina biitiinlestirilmesi gerekmektedir.”

Kadinlar ve erkekler toplumsal cinsiyet rolleri itibariyle iklim degisikliginin
sonuclarindan farkli bicimlerde etkilenirler. Kadinlar, iklim degisikliginin olumsuz

etkilerine kars1 daha hassastir (Anonim 2009). Ciinkii

e Kadmlar, dogal kaynaklara daha bagimlidirlar. Ulkemizde oldugu gibi tiim
diinya da dogal kaynaklarin birincil kullanicilar1 ve yoneticileridir. Dolayisiyla
bu kaynaklar iizerindeki iklim degisikligi kaynakli tehditten direk etkilenirler.

e Kadinlar diinyada gida tiretiminde %50-80 gibi biiyiik bir oranla rol almalarina
karsin. Sadece % 10 u kendi arazisine sahip buda kadinlari iklim degisikligiyle
miicadele de kaynaklara ulagimda daha kirilgan yapar
(http://www.fao.org/docrep/013/i2050e/i2050e.pdf ,2013)

e Yoksullar iklim degisikligi risklerine karsi daha hassastir. Diinya yoksullarinin
biiyiilk bir kismim1 kadmlar olusturmaktadir. Dolayisiyla kadmlar iklim

degisikligi karsisinda daha savunmasizdir.
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e Iklim degisikligi ile miicadele de son derece 6nem tasiyan kaynak ve bilgiye
erisim hakkindan kadinlar yoksundurlar.

e Yiizme, agaca tirmanma gibi fiziksel aktivitelerin ¢ogunlukla erkek ¢ocuklarina
Ogretilmesi nedeniyle kadinlarin ve kiz ¢ocuklarinin dogal afetlerden
kaynaklanan 6liimlere daha fazla maruz kalmaktadirlar.

e Iklim degisikligi nedeniyle kadnlar ev i¢i sorumluluklari, drnegin yemek temini
ve giivenligi, temiz suya ulasim, i1sinma i¢in daha fazla zaman harcamak
zorunda kalmaktadirlar.

e Kadin istthdammin en fazla oldugu sektor olan tarimda iklim degisikligi

kaynakli ortaya ¢ikan olumsuzluklardan dogrudan etkilenecegi sdylenebilir

Yukarida sayilan etkiler 6zellikle kirsal da yasayan kadinlar1 daha fazla etkilemektedir
(Anonim 2008a). Birlesmis Milletler Kadinlara Karst1 Her Tiirli Ayrimcilifin
Onlenmesi Sozlesmesinde 14.maddede kirsalda yasayan kadinlara 6zel yer verilerek
kirsal kesim kadinlarinin s6z konusu alanlardaki yasam standartlarina ulasmasi,
kadinlarin yasanabilir ¢evre kosullarina ulasmalarindan bagimsiz olmayacag ifadesiyle

vurgulanmistir.

Iklim degisikliginin su, yeterli gida, saglik, yeterli konut gibi sosyal ve ekonomik
haklarla kadm, yerli halk ve ¢ocuk haklariyla iliskisi 2009 BM Insan Haklar1 Yiiksek

Komiserligi’nin Raporu’nda2 ayrintili bigimde sergilenmistir (Mazlum 2009).

Tiirkiye’de kadmlarin 930,81 is giliciine katilmaktadir (Cizelge 4.1) ve bu oranin
%37’sini tarimda calisan kadinlar olusturmaktadir (Cizelge 4.2). Dolayisiyla kirsalda
kadm tarimsal iiretimde etkin rol oynamaktadir. Iklim degisikligi ile birlikte, bitkisel ve
hayvansal ugragilarindan elde edilen gelir miktarinin ailenin gec¢imini tek basina
saglamayacak olmasi, ailenin reisi olarak erkegin ailesini gecindirebilmek i¢in igletme
disinda ugraslar edinmek durumunda kalmasina ya da go¢ etmesine neden olur. Bu

nedenle kadinlarin tarimda istihdami artmaktadir.

2 BM Insan Haklar1 Yiiksek Komiserligi’nin Raporu http://daccess-dds-
ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G09/103/44/PDF/G0910344.pdf?OpenElement
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2013 yilinda bir Onceki yila gore isgiicline katilma oraninda degisiklik olmazken
Erkeklerde isgiicline katilma oran1 % 0,5 puan artarak % 71,5’e yiikselmistir. Kirsalda
erkegin tarimdaki istthdami da % 18,4 den % 17,8 e diisiis gostermistir. Kadinlarda ise
isgliciine katilma orani bir dnceki yila gore % 1,3 puan artarak % 30,8’e yiikselmistir
Kirsal alanda ise, toplam isgiicline katilma orani %53,6 olup, bu oran erkeklerde %71,2,
kadinlarda ise %36,7’dir (Cizelge 4.2). Kirsal alanda kadinin is giicline katilma orani
iilke genelindeki is giiciine katilma oranina gore daha yiiksek olmasina ragmen son

yillardaki ytikselis yerini gerilemeye birakmaistir.

Cizelge 4.1 Kent-kir ve cinsiyet ayriminda isgiiciine katilma orant1 (%)

2007 2008 2009 2010 2011 2012 | 2013
TURKIYE 46,2 46,9 47,9 48,8 49,9 50,0 | 50,0
Erkek 69,8 70,1 70,5 70,8 71,7 | 710|715
Kadin 23,6 24,5 26,0 27,6 28,8 1295|308
KENT 44,3 45,0 45,8 46,8 47,6 48,3 | 49,6
Erkek 69,3 69,5 69,9 70,4 710 |710| 716
Kadin 19,8 20,8 22,3 23,7 248 27,0 | 28,0
KIR 50,8 514 52,7 53,5 54,9 |53,6 | 53,6
Erkek 71 71,6 72 71,6 733 |712 71,2
Kadin 32,5 32,9 34,6 36,3 37,5 36,9 | 36,7

www.tiik.gov.tr , 2013

2011 Nifus ve Konut Arastirmasi, Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi’nden elde
edilen; hane halki 6zellikleri, isgiicii, istthdam ve issizlik, gé¢ ve gd¢ nedeni, engellilik
ile bina ve konut nitelikleri gibi bilgileri saglamak amaciyla yapilan arastirma
gostermistir ki; go¢ etme nedenleri arsindaki en 6nemli neden %41,5 oranla hanedeki
fertlerden birine bagimli gd¢ edilmektedir. Ozellikle ailedeki erkefin gdc¢ etmesi
kadininda beraberinde go¢ etmesine tarimdan kopmasi kirsaldan kente gd¢cmesi kadini

istihdam dis1 birakmaktadir.

10. Kalkinma Planinda da kadinlarda diisiik isgiicline katilma ve istihdam oranlari,
isgiiclinlin egitim seviyesinin ve niteliginin diisiikliigii ve egitim ile istithdam arasindaki
iliskinin zayiflig1 gibi sorunlar dnemini korudugu belirtilmistir. Kadinlarin Tiirkiye’de

isgilicline katilma oraninin diisiik olmasinin ardinda yatan nedenlerden birisi de, birgok
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kadinin kayit dis1 sektdrde ¢alismasidir. Kadinlarin 6zellikle tarimda {icretsiz aile is¢isi
olarak c¢aligmalar1 iklim degisikligi ile miicadele icin gerekli mali desteklere

ulagmalarini engeller.

Cizelge 4.2 Istihdamin sektorel dagilimi (%)

Sektorler | 2006 2007 2008 2009 2010 | 2011 | 2012 | 2013
TARIM 24,0 23,5 23,7 24,6 25,2 255 | 24,6 | 23,6
Erkek 17,2 16,8 17,1 18,1 18,3 18,7 | 184 | 1738
Kadin 43,6 42,7 42,1 41,6 42,4 422 | 39,3 | 37,0
SANAYI | 26,8 26,7 26,8 25,3 26,2 26,5 | 26,0 | 26,4
Erkek 30,4 30,4 30,8 29,1 30,3 31,1 | 30,7 | 311
Kadin 16,4 16,1 15,7 15,3 15,9 152 | 149 | 153
HIiZMET | 49,2 49,8 49,5 50,1 48,6 48,1 | 494 | 50,0
Erkek 52,4 52,8 52,1 92,7 51,4 50,3 | 50,9 | 510
Kadin 40,0 41,2 42,2 43,1 41,7 426 | 458 | 41,7

www.tiik.gov.tr , 2013

Tarim sektori istihdaminda ise 2012 yilina gore % 1’lik bir azalis meydana gelmistir.

2008 yilinda artmaya baslayan tarim istihdami ilk kez 2012 yilinda azalmistir.
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Kadinlarin tarim sektoriindeki istihdami azalma egilimi gostermektedir (Sekil 4.4).
Tarimdaki istihdamin hizmet sektoriine kaymis olabileceginden bahsedilebilse de,
mutlak istihdam ve isgiicline katilim diizeylerine bakildiginda, tarim sektoriinden
ayrilanlarin diger sektorlere tam olarak dagilmadigir gozlemlenmektedir (Yasan ve
Giilgubuk 2012). Tarimda calisan kadinlarin %96,1 kayit dis1 ¢alismaktadir(Anonim
2012c). Kadnlar kalifiye isci olmamalari, tarim dist isttihdam oraninin diisiikliigii,
go¢, miilkiyet hakkindan yoksunluk, mali kaynaklara ve kurumsal desteklere
erisememe, kiiclik treticilik, dagmiklik-6rgiitlenememe, gibi nedenlerle yoksullukla
kars1 karstya kalmaktadir. FAO nun tarimdaki kadinda toplumsal cinsiyet esitligi
acigmin giderilmesi raporunda 925 milyon kronik aglik ¢eken insanin sayisini 100-
150 milyona indirmek tarimdaki cinsiyet esitsizliginin azaltilmas1 sayesinde olacagi
vurgulaniyor (Anonymous 2011). Burkino Faso’da kadinlarin miilkiyet haklarinm
iyilestirmek, hi¢ bir ek kaynak olmaksizin sadece kaynaklari (giibre ve isgiiciinii)
erkeklerden kadinlara kaydirmak yoluyla hane halki basina toplam tarimsal tiretimde
yaklasik %6’lik bir artis saglayacagi tespit edilmistir (Udry 1996). FAO iiretken
kaynaklara erisimin kadin ve erkek ciftgiler igin esit hale getirilmesinin gelismekte
olan iilkelerde tarimsal iretimi %2,5 ila %4 gibi yiliksek oranlarda arttirabilecegini
tahmin etmektedir (Anonymous 2009). Kadinin iggiiciine katilma oranin disiikligi,
istihdam alanlarinin ve imkanlarimin kisitli olmasi nedeniyle yoksulluga yenik diisme

durumu iklim degisikligi ile miicadele ¢alismalarinda dikkate alinmalidir.

4.3 iklim Degisikligi ile Miicadelenin Tarihsel Gelisimi

1896 yilinda Nobel Odiillii Isvecli S.Arrhenius atmosferdeki CO; birikiminin artmasi
nedeniyle diinya ikliminin degisebilecegini belirtmistir. Bu yildan itibaren yapilan
bilimsel c¢aligmalar, orta Olgekli olarak 1970’11 yillarin basina kadar devam etmistir.
1972 yilinda Stockholm’de gerceklestirilen Uluslararas1 insan Cevresi Konferansi,
cevre sorunlarinin siniragan niteligi nedeniyle, ¢oziimlerinin de uluslararasi igbirligi
icerisinde ele alinmasi gerekliligini ortaya koymasi agisindan énemli bir dontim noktasi
olmus ve caligmalar daha sistematik bir hal almistir. Tiim siire¢ ¢izelge 4.3’de

verilmistir.
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Cizelge 4.3 iklim degisikligi ile miicadele kronolojisi

Yil

Olay

1979

Birinci Diinya iklim Konferansi

1988

Hiikiimetler Arasi Iklim Degisikligi Paneli (IPCC) kuruldu

1990

Ikinci Diinya Iklim Konferansi

1991

IPCC tarafindan 1. Degerlendirme Raporu (FAR) Uluslararasi
miizakerelerin baslamasi

1992

BM iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi (BMIDCS) imzaya agildi

1994

BMIDCS, 21 Mart 1994°te yiiriirliige girdi.

1995

IPCC tarafindan 2. Degerlendirme Raporu (SAR)

1997

Kyoto Protokolii kabul edildi ve imzaya a¢ildi.Ek-1 iilkelerinin
Birinci Ulusal Bildirim’i sekreteryaya iletmeleri

2000

Tiirkiye nin 8. IV Yillik Kalkinma Plan1 i¢in, Iklim Degisikligi
Ozel Ihtisas Komisyonu calismasi ve Eylem Plan1 hazirlik dnerisi

2001

IPCC tarafindan 3. Degerlendirme Raporu (TAR) yayinlandi

2004

Tiirkiye BM Iklim Degisikligi Cerceve Sézlesmesi ne taraf oldu.

2005

Kyoto Protokolii yiiriirliige girdi

2007

IPCC tarafindan 4. Degerlendirme Raporu (AR4)
yayinland1.COP13’te 2012 sonrasi i¢in Bali Eylem Plani
Tiirkiye’nin Birinci Ulusal Bildirim’i Sekreteryaya iletmesi.

2009

COP 15’de Kopanhag Uzlagmas1 Cikt1 Tiirkiye Kyoto Protokolii’ne
taraf oldu Iklim Degisikligi Stratejisi 2010-2020 yayimlandi.IDEP
Projesi bagladi.

2010

140 iilke Kopanhag Uzlasmasi ¢ergevesinde taahiitlerini
bildirdi. COP16 Cancun Anlagmasi

2011

IDEP projesi tamamlandi.COP17 Durban Platformu, 2015’e kadar
andlagsmanin sonuglandirilmasi

2012

COP18 Doha, Kyoto Protokolii II. Yiikiimliiliik doneminin 2020’ye
kadar uzatilmasi

2013

COP19 Varsova

http://tr.boell.org/sites/default/files/downloads/iklim deqgiskligi eylem plan degerlendirme rap

oru_2013.pdf , 2013

1990 yilinda Birlesmis Milletler Genel Kurulu 45/212 sayili karariyla, iklim
degisikligini ele alacak bir sozlesme icin goriismelerin resmen baslamasi karari
almmistir. 9 Mayis 1992 tarihinde BM Iklim Degisikligi Cerceve Sodzlesmesi,
‘‘atmosferdeki sera gazi birikimlerini, iklim sistemi tizerindeki tehlikeli insan kaynakli
etkiyi onleyecek bir diizeyde durdurmayi bagsarmak’’ nihai hedefiyle kabul edilmistir.
BMIDCS, 155 devlet ve Avrupa Komisyonu tarafindan imzalanmus, gerekli sayida onay
belgesinin tamamlanmas: iizerine 21 Mart 1994 yilinda yiirirlige girmistir. Diinya

capinda iklim degisikligi ile miicadele acisindan eyleme ge¢me strateji belirledigi i¢in
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onemli bir adimdir. Iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi geregi ortaya ¢ikan dnemli
yapilanma Taraflar Konferansidir ve her yil diizenli olarak toplanarak, gelismeleri
degerlendirirler. BMIDCS’ye taraf iilkeler mevcut sdzlesmenin niteligini giiclendirmek
amaciyla, 1997 yilinda Kyoto’da yapilan Taraflar Konferansi’nda Kyoto Protokolii
kabul etmislerdir.

Tiirkiye, Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Teskilati (OECD) iiyesi olmas1 dolayisi ile
gelismis iilkelerle birlikte BMIDCS’nin hem Ek-I* hem de Ek-II listelerinde yer
almigtir. Sozlesmenin amacini ve genel prensiplerini desteklemekle birlikte, haksiz
konumundan dolayr BMIDCS’ye taraf olmayan Tiirkiye, bu konumunu degistirmek
lizere uzun siire miicadele vermistir. 2001 yilinda Marakes’te (Fas) yapilan 7. Taraflar
Konferansi’'nda alinan, Tiirkiye’nin isminin Ek-II’den silinecegi ve 0Ozel sartlari
taninarak diger EK-I {ilkelerinden farkli bir konumda Ek-I’de yer alacagi yoniindeki
kararin ardindan Tiirkiye 24 Mayis 2004 tarihinde BMIDCS’ye taraf olmustur.
BMIDCS’yi hukuki olarak daha baglayici hale getirmek amaciyla olusturulan Kyoto
Protokolii’ne ise Tiirkiye 26 Agustos 2009 tarihinde taraf olmustur. Tirkiye, Kyoto
Protokolii kabul edildiginde (1997°de), BMIDCS’ye taraf olmadig1 igin, Protokoliin Ek-
B listesinde bulunmamasi nedeniyle Protokoliin I. taahhiit déneminde (2008-2012)
sayisallastirilmis sera gazi1 azaltim veya smirlama yiikiimliligi almamistir(Anonim
2008b).Diinyadaki ve tilkemizdeki bu tarihsel siirecte iklim degisikligi miicadelesi

toplumsal cinsiyet agisindan nasil ele alindig1 asagida incelenmistir.

4.3.1 Diinya’da iklim degisikligi ile miicadelenin toplumsal cinsiyet perspektifi

Toplumsal cinsiyet bileseninin Cevre ve Siirdiiriilebilir Kalkinma ile baglantili olarak
kiiresel anlasmalarda yer almas1 yeni ortaya ¢ikmis bir durum degildir. Nitekim Insan
Haklar1 Birlesmis Milletler Bildirgesi (1948), Kadina Kars1 Her Tiirli Ayrimeiligin Yok
Edilmesi Sozlesmesi (1979), Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi (1992), Giindem 21
(1992), Birlesmis Milletler insan Haklar1 Konferans1 (1993), Birlesmis Milletler

% Sera gazlarim azaltmak amaciyla sorumluluk iistlenecek iilkeler Ek-1listesi
Geligmekte olan iilkelerin s6zlesme sartlarini saglayabilmesi i¢in mali ve teknolojik yardim saglayacak
tilkelerin yer aldig1 Ek-2 listesi
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Uluslararas1 Niifus ve Kalkinma Konferansi (1994), Birlesmis Milletler Collesme ile
Miicadele Sozlesmesi (1994), Toplumsal Kalkinma i¢in Diinya Zirvesi (1995), Pekin
Eylem Platformu (1995), Milenyum Deklarasyonu (2000), Marakes Uzlagmalar1 (2001),
Johannesburg Eylem Plan1 (2002), Hyogo Eylem Cergevesi (2005), Yerli Halklarin
Haklar1 So6zlesmesi (2007), Bali Eylem Plan1(2007) gibi ¢evre ve siirdiiriilebilir
kalkinma ile ilgili bircok sézlesme ve bildiri i¢inde toplumsal cinsiyet esitliginin

onemine vurgu yapilmistir (Anonymous 2009).

2001 “Marakes Uzlagmalar1” olarak adlandirilan kararlar paketinde, kadinlar hem
etkilenen hem de etkileyecek taraf olarak iklim miicadelesinde ilk kez resmi olarak
yerlerini aldilar. 2007 Bali’de diizenlenen 13. Taraflar Konferansi’nda (COP13) “Global
Gender and Climate Alliance (Kiiresel Cinsiyet ve Iklim ittifaki)” kurulmustur. Yine
uluslararasi camiada iklim degisikligi ve kadin etkilesimini ele alan bazi orgiitler de faal
olarak bu alanda ¢aligmaktadir (Inter-Agency Network on Women and Gender Equality-
IANWGE (Kuruluglar Aras1 Kadin ve Toplumsal Esitlik Ag1) gibi. 2007 Bali Eylem
Plan1 Modiillerinde kadinlarmin iklim degisikligi ile miicadeledeki rollerine asagidaki

kararlarda vurgu yapilmistir (Anonim 2012c).

1) Toplumsal cinsiyetin iklim degisikligine dahil edilmesi ic¢in uluslararast hukuk
araclariin kullanilmasi;

ii) iklim degisikliginin etkilerine uyum ¢aligmalarina kadinlarm dahil edilmesi;

i11) Olumsuz sonuclarin hafifletilmesi ve uyumla ilgili Onlemlerin desteklenmesi
amaciyla teknoloji gelistirme ve transferi konusunda toplumsal cinsiyete duyarl
stratejiler gelistirilmesi,

iv) Iklim degisikligi finansman mekanizmalarina toplumsal cinsiyet esitligi

prensiplerinin dahil edilmesi (Talu 2013).

2009 Kopenhag, 2010 Cancun’da ve 2011 Durban’da bu kararlar tekrarlanmigtir. 2012
Doha da ise Birlesmis Milletler Iklim Degisikligi Cerceve Sodzlesmesi/BMIDCS
miizakerelerinde kadmlarm katilimmim artirilmast ve tim BMIDCS organlarinda

cinsiyet dengesinin saglanmasi ve kadinlarin temsilini izlemek i¢in bir raporlama
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mekanizmasinin olusturulmasi ve kadin ve iklim degisikligi c¢aligmalarnin tesvik
edilmesi kararmmi aldilar. Boylece kadinlarin kdyden kiiresel diizeye kadar, iklim
degisikligine tepki/onlem olarak toplumsal cinsiyete duyarli bir iklim politikasinin
sekillenmesinde aktif ajanlar olarak rolleri oldugu agik¢a beyan edilmistir (Talu 2013).
Bu konularda calisan orgiitler asagidaki gibidir;

UNEP (Birlesmis Milletler Cevre Programi) Cevre politikalarinda ve programlarinda

toplumsal cinsiyet kavramimin “igerilmesi” gerektigini, alinan kararlarin kadinlar ve
erkekler Ttizerindeki etkilerinin ayr1 ayr1 incelenmesini Ongdren bir yaklagimi
savunmaktadir (Anonim, 2010a). Iklim degisikligi ile miicadele faaliyetleri kapsaminda,
Ulusal Uyum Eylem Programlar1 (NAPA) i¢in hazirlanan rehberde de bu durum agikca

vurgulanmistir.

UNESCO (Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Kurumu), Iklim degisikliginin

etkileri ac¢isindan degerlendirildiginde, UNESCO tarafindan ¢esitli dillerde “Cinsiyet ve
Iklim Degisikligi El Kitab1” hazirlanmistir. UNESCO Tiirkiye Milli Komisyonu, iklim
degisikliginin kadimnlara etkileri konularim1 Toplumsal Cinsiyet Ihtisas Komitesi’nin

caligmalari igerisinde dahil edilmeye baglanmigtir (Talu 2012)

FAO (Gida ve Tarum_Orgiitii)  Yasam standartlarmi, besin degerlerini, tarimsal

verimliligi ve kirsal halkin yasam kosullarini iyilestirmek amaciyla g¢aligmalarini
sirdiirmektedir. Dogal kaynaklarin bozulmasi, ¢ollesme, ormansizlasma ve kuraklik
gibi iklim degisikliginin etkilerinin kadinlar tizerinde bir tehdit oldugunu 6ngérmekte ve
bu konuda yapilacak ¢aligmalarda 6rnegin; sulamaya iliskin ya da kurakliga dayanikli
bitki tiirlerinin gelistirilmesi ile ilgili konularda kadinlara doniik faaliyetlerin
yapilmasini, sorunlarin ele alinmasini ve firsatlarin degerlendirilmesini hedeflemektedir

(Talu 2013).

UNDP Avrupa ve BDT (Bagimsiz Devletler Toplulugu iilkeleri) Bélge Biirosu

Bolgesel Toplumsal Cinsiyet Esitlik Stratejisinde (2008-2011) toplumsal cinsiyetle ilgili

hususlarin finansman mekanizmalar1 dahil olmak {izere biitiin ulusal ¢evre ve iklimle
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ilgili planlara dahil edilmesine yonelik ulusal kapasitenin gelistirilmesi konusunda iilke
ofislerini desteklemektedirler. Bu siirecte, 6zellikle asagidakiler {izerinde durulacaktir;
e Kadinlarin su, enerji ve toprak gibi dogal kaynaklara erisimi ve bunlar
tizerindeki denetiminin gii¢lendirilmesi
e Kadinlarin cevre ile ilgili diyalog ve tartigmalara katiliminin azami diizeye

cikartilmasi (Talu 2013)

4.3.2 Tiirkiye’de iklim degisikligi ile miicadelenin toplumsal cinsiyet perspektifi

Tiirkiye’nin 1985 yilinda onayladigi Birlesmis Milletler Kadinlara Karsi Her Tiirli
Ayrimeiligin Ortadan Kaldirilmasi S6zlesmesi ile ivme kazanan kadin hareketi, kadinlar
ile ilgili her soruna kadin bakis acisiyla yaklasma ilkesini yerlestirme cabasiyla
stirmektedir (Anonim 2012c). 1990 yilinda kurulan Kadmin Statiisii Genel Miidiirligi
(KSGM) sorunlarin parlamentoya taginmasinda ve kadinlar lehine kararlar alinmasinda

etkili calismalar yiirtitmektedir.

Iklim degisikligi ile miicadele kapsaminda toplumsal cinsiyet esitligi perspektifinin
alinmasi gereken 6nlemler olusturulacak strateji ve planlara, diger tilkelerde oldugu gibi
Tiirkiye’de yansitilmasi gerekmektedir. Bu hususla ilgili baslatilmis ¢calismalar asagida

verilmistir.

Iklim_Degisikligi Ulusal Eylem Plani_(2011-2023) “hazirlanirken, dogal kaynaklari

dogrudan ve olumsuz bi¢imde etkileyen iklim degisikliginin dogal kaynak (su, gida vb.)
kullanimiin temel ozneleri olan kadinlar1 daha fazla etkiledigi gercegine dikkat
cekilmistir. Dolayisiyla iklim degisikligi ile miicadele etmeye yonelik politika, strateji,
plan ve programlarin toplumsal cinsiyete iliskin hususlar ile biitiinlestirilmesine 6nem
verilmistir (IDEP 2010). Ayrica “kadin giftcilere iklim degisikliginin etkilerine uyum
saglamak amacli tarimsal tretim teknikleri egitimleri verilmesi ve/veya iklim

degisikligine uyumun mevcut egitim faaliyetlerine dahil edilmesi” ile “orman

* iklim Degisikligi Ulusal Eylem Plan1 Cevre ve Sehircilik Bakanligi Cevre Yonetimi Genel Midiirliigii
Iklim Degisikligi Dairesi Baskanligi koordinatorliigiinde 2012 yilinda yayinlanmistir
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kdylerinde enerjinin tasarruflu kullanilmasi ve 1s1 yalittiminin saglanmasi i¢in basta
kadinlar olmak iizere koyliilerin bilinglendirilmesi ic¢in egitimler verilmesi” gibi

hedefler eylem plani igerisinde yer almistir.

Toplumsal Cinsiyet Esitligi  Ulusal Eylem Plani _(2008-2013): Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanligi, Kadmin Statiisii Genel Midiirliigii’niin (KSGM), 2008 yilinda

tamamladig1 AB destekli bir proje ile kadin ve ¢evre alaninda, “Kadin ve Cevre Politika
Dokiimani”n1 gelistirmistir. Bu Politika Dokiiman1 KSGM’nin koordinasyonunda
hazirlanan “Toplumsal Cinsiyet Esitligi Ulusal Eylem Plani (2008-2013)"
kapsamindaki alt1 politika alaninda yiiriitilen ¢alismalardan biridir. Toplumsal Cinsiyet
Esitligi Ulusal Eylem Planinda 7 kritik alana (egitim, saglik, ekonomi, yetki ve karar
alma siireglerine katilim, yoksulluk, medya ve ¢evre) alana iliskin hedef ve stratejiler
mevcuttur. Toplumsal Cinsiyet Esitligi Ulusal Eylem Planinin kadin ve ¢evreye yonelik

hedefleri ve kat edilen gelismeler asagidaki ¢izelgelerde verilmistir.

Cizelge 4.4 Toplumsal cinsiyet esitligi ulusal eylem plani kadin ve ¢evre hedef I

Hedef 1: Cevre Verilerinin Cinsiyet Temelinde Ayrimlastirilmasi, Kadin ve
Cevre Konusunda Arastirma ve Bilimsel Calismalarin Artirllmasi Saglanacaktir.

Strateji 1.1: Cevre konusu iizerine | Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi [Tarim
calisan kurumlarca fiiretilen verilerin | ve Kdyisleri Bakanlig1 (Miilga) | Faaliyetler
cinsiyet temelinde {iretilmesi sonucu lretilen verilerin cinsiyet temelinde
de tiretilmesi i¢in Bakanligin ilgili
birimlerine talimat verilmistir

Strateji 1.2: Kadin ve gevre konusuna | Herhangi bir faaliyet belirtilmemistir.
iliskin arastirma ve bilimsel
caligmalarin tesvik edilmesi

Strateji 1.3: Kadin ve gevre Herhangi bir faaliyet belirtilmemistir.
konusunda yapilmis ulusal ve
uluslararasi aragtirma/makale ve
bilimsel ¢aligmalarin takip edilmesi
toplanmasi

® “Toplumsal Cinsiyet Esitligi Ulusal Eylem Plan1 (2008-2013)”, Avrupa Komisyonu’nun mali destegi ile Kadinmn
Statiisii Genel Miidiirliigii ve Hollanda Sosyal isler ve istihdam Bakanligi’nca ortaklasa yiiriitiilen Toplumsal Cinsiyet
Esitliginin Gelistirilmesi Eglestirme Projesi kapsaminda hazirlanmis ve Eyliil 2008°de yayinlanmugtir.
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Riskin ve etkinin tanimlanmasi i¢in ihtiyag duyulan ¢evre verilerinin cinsiyet
temelinde ayrimlastirilmasi olduk¢a 6nemlidir. iklim degisikligi dahil ¢evre ve kirsal
alanda ylriitiilen calismalarda elde edilen veriler toplumsal cinsiyet bakis agisini
icermelidir ki somut verilerle etkin strateji ve hedefler belirlensin. Ancak eylem plani
2008 de hazirlanmasina ragmen giiniimiize kadar herhangi bir faaliyet belirtilmemistir

(Cizelge 4.4).

Uluslararast Doganin Korunmasi Birligi (IUCN) adli kurulusun Kiiresel Toplumsal
Cinsiyet Ofisi tarafindan gelistirilen Cevre ve Toplumsal Cinsiyet Endeksi (EGI),
degerlendirmesine katilan iilkelerin ¢evre ve toplumsal cinsiyet alaninda taraf oldugu
anlagsmalarda gosterdigi ilerlemeleri ele alinmis ve buna bagli olarak da iilkeleri
basarilarina goére bir siralama yapllmlstlr.6 S6z konusu endekste 27 gOstergeye
dayanarak gecim kaynagi, ekosistem, toplumsal cinsiyete dayali haklar ve katilim,
yOnetigsim, toplumsal cinsiyete dayali egitim ve nitelikler, olmak iizere 6 kategori
belirlenmistir. Bu alanlara iliskin verilere erisilebilme durumuna goére Tiirkiye’nin de
icinde bulundugu 72 iilke degerlendirilmistir. Tiim kategoriler baglaminda yapilan
siralamada Tiirkiye bu iilkeler arasinda 30. sirada yer almis ve orta diizeyli performans
gosteren ilkeler arasinda sayillmigtir. Var olan verilerin cinsiyet temelinde
ayrimlastirilmamasi bu performans diisiikliigiiniin en 6nemli nedenidir. Diger bir 6nemli
hususta kadinlarin ¢evre konusunda alinacak kararlarda etkin olmalar1 sorunlari
yasayanlar olarak ilk agizdan anlatmalari, hassasiyetlerinin ve 6ngoriilerinin yiiksek
olmast nedeniyle onem teskil eder. Boylece miizakerelerde ortaya cikan politika ve
stratejilerde toplumsal cinsiyet perspektifi yansitilabilir. Ancak bu stratejilere karsida

gerceklesmis bir faaliyet goriilmemektedir (Cizelge 4.5).

® Endekse iligkin detaylar ve puan hesaplamalariyla ilgili ayrintilar igin bknz.
https://static.squarespace.com/static/5149cacfe4b0de06a6f03976/t/528a841be4b0936b34307851/1384809499269/Res
ults%200f%20the%20Environment%20and%20Gender%20Index%20(EGI)%20SUMMARY .pdf
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Cizelge 4.5 Toplumsal cinsiyet esitligi ulusal eylem plani kadin ve ¢evre hedef 11

Hedef 2: Kadmnlarin Cevre Konusunda Almacak Kararlarda Etkin Olmalan
Saglanacaktir

Strateji: 2.1:Ulkemizde sayis1 40 civarinda olan | Herhangi bir faaliyet belirtilmemistir
kadin meclisi sayisinin 81 ilde yayginlastirilarak
¢evre konusunda alinacak kararlarda kadinlarin
etkin kilinmasi

Strateji 2.2: Cevre politikalarini olusturma Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi
stireclerine kadinlarin katiliminin artirtlmasi Faaliyetleri [Tarim ve Koyisleri Bakanligi
(Miilga)] Stratejik plan, program ve
politikalarin belirlenmesinde kadinlara yer
verilmesi ve kadinlara yonelik plan ve
programlar olusturulmasi i¢in talimat

Strateji 2.3: Olumsuz ¢evre kosullarindan Herhangi bir faaliyet belirtilmemistir.
kadinlarin daha ¢ok zarar gordiikleri
konusunda farkindalik ve duyarlilik yaratilmasi

Kadinlarin dogal afetlerden daha fazla oranda zarar gormelerinden dolayr dogal
afetlerden korunmaya ve sonrasinda yasanilan olumsuzluklara yonelik biling artirict
faaliyetler Onemlidir. Dolayisiyla Bagbakanlik Afet ve Acil Durum Yonetimi
Baskanligi; afetlerin, kadinlar ve g¢ocuklar iizerindeki etkisini azaltmak igin etkili
hazirlik ¢alismalart yapilmasi, amaciyla ”Afet ve Acil Durumlarda Hazirlikli Olmak”™
baslikli proje yiiriitiilmiistiir. Bununla birlikte, afetlerden korunma ve afetler sonrasinda
olusan kotii kosullardan en ¢ok etkilenen gruplardan olan kadin ve ¢ocuklarin afetler
konusunda egitilmesi i¢in ¢aligmalar ve arastirmalar yapilmak lizere “Afet ve Acil
Durum Egitim Kurulu” olusturulmustur. Bununla birlikte “Toplumsal Cinsiyete Duyarli
Afet Yonetimi Sistemi” konulu seminerde ve “Kadin ve Afet Egitimi” konulu
calistayda, kadinlarda afet bilincinin gelistirilmesi konusu ele alimmistir

(http://www.kadininstatusu.gov.tr/ 2014).

Kadin ve Cevre Politika Dokiimani : Bu politika dokiimani, Tiirkiye’de kadinlarin

cevre alanindaki durumunu analiz etmektedir. Dokiiman, KSGM tarafindan diger 6
politika dokiiman ile birlikte hazirlanmistir. S6z konusu politika dokiimanlar1 egitim,
ekonomi, yoksulluk, yetki ve karar alma, saglik, medya ve c¢evre alanlarini
kapsamaktadir. Bu yedi politika dokiimani, Toplumsal Cinsiyet Esitligi Ulusal Eylem
Plan1 2008-2013 ig¢in girdi olarak kullanilmistir. Dokiimanda yer alan stratejiler
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incelendiginde, iklim degisikliginin kadma olan etkilerine vurgu yapilmis olup, tam

olarak strateji niteligi tasimamaktadir (Anonim 2008a).

Kirsal Alanda Kadinin Giiclendirilmesi Ulusal Evlem Plam1 (2012-2016): Gida

Tarim ve Hayvancilik Bakanligi 1’1 ulusal 9’u bolgesel diizeyde yapilmig Kirsal Alanda
Kadin Calistaylar1 sonuglarindan yola ¢ikarak kamu kurum ve kurulusu, liniversiteler ve
sivil toplum kuruluslan katkilar ile “Kirsal Alanda Kadinin Giiglendirilmesi Ulusal
Eylem Plan1 (2012-2016)” hazirlanmistir. Eylem plani; ulusal ve bolgesel calistaylar da
belirlenen sorunlara ¢6ziim Onerilerinin getirilmesi, kisa, orta ve uzun vadeli hedefler
dogrultusunda uygulamaya aktarilmasi, is giicline katilan kadinlarin yarisinin istthdam
edildigi tarim sektoriine yeni agilimlar saglamasi, kirsal alanda kadinin gii¢lendirilmesi,
kapasitelerinin arttiritlmasi agisindan 6nemlidir. Bu eylem planmi altinda kirsal alanda
kadinin giiclendirilmesi i¢in 4 stratejik alan ve 9 gelisme ekseni olusturulmustur.
Stratejiler direk iklim degisikligi ile miicadele i¢in olmasa da asagidaki eylemler dolayli
olarak hitap etmektedir. Bunlar;
e Yerel ¢evre kadin derneklerinin kurulmasi ve var olan derneklerin bu siirece dahil
edilmesi i¢in ¢aligmalar yiiriitiilmesi
e Yesil bliylime ile ¢evre/su sektoriine yonelik kirsaldaki kadinlara egitim verilmesi
e Yesil bliylime ile ilgili 6zel sektoriin 6zendirilmesi

o Kirsalda yasayan kadinlarin 6zel sektor tarafindan istihdaminin takibinin saglanmasi

Kadin ve Cevre Calistayri: Avrupa Birligi'nin destekleri cergevesinde, Tiirkiye’de

cevrenin korunmasinda kadinin rolii ve etkinliginin artirilmasi amaciyla Doga Dernegi
ve KA-DER isbirligi ile 2009 yilinda bir egitim ve farkindalik projesi
gerceklestirilmistir. Proje ile Tiirkiye’de kadin ve c¢evre alaninda calisan STK’lar
arasinda isbirliklerinin artmasit ve sorunlara biitiinciil yaklagimin gelistirilmesi
hedeflenmis olup, diizenlenen “Kadin ve Cevre (;ahstayl”nda7 kadin ve cevre
konularinda aktif olarak c¢alisan sivil toplum kuruluslarinin karsilastiklar1 sorunlar ve
orgiitlenmek icin birlikte neler yapilabilecegi tartisilmis olup calistay sonucu bir

kitap¢ik yaymlanmistir. Kadin ve g¢evre konusunda aktif olarak ¢alisan sivil toplum

711-12 Subat 2009, Ankara.
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kuruluglarinin birlikte, biitiinciil bir bakis agisiyla caligabilmeleri i¢in i¢in somut

Oneriler olusturulmustur.

EAO tarafindan da iiye iilkelerdeki, tarimdaki ve kirsal alandaki kadinlarin rollerinin
artirlmasi iizerinde c¢alisilmaktadir. FAO’nun; “Kadimnlar i¢in Kalkinma Eylem
Plan1”nin amaglar1 arasinda, kadinlarin toprak ve diger iiretim kaynaklarina ulagsmada ve
kontroliinde karar verme ve politika belirlemeye katilimlarini saglamak, ayrica
kadinlarin is yiiklerini azaltip iicretli istihdam olanaklarini artirmak da vardir (Talu
2012). Ayrica BM Ortak Programi kapsaminda 2009 yilinda baslatilan “Seyhan
Havzast’nda Iklim Degisikligine Uyum Hibe Program:i” ile iklim degisikliginin
olumsuz etkilerini azaltmak, olumlu etkilerden azami diizeyde faydalanmak ve Binyil
Kalkinma Hedefleri *ne ulasilmasini giivence altina almak i¢in iklim degisikligine uyum
konusunda topluma dayali uyum yaklasimiyla gelistirilen projeler desteklenmigtir
(Anonim 2009). Bu projelerden iklim degisikligi ve toplumsal cinsiyet esitligine

odaklanan basarili 6rneklerde mevcut olup bunlar agagida verilmistir.

i Seyhan Nehri Havzast’ndaki Yoksul Cificiler ve Kadinlara Yonelik “ Siit Uretimi

Amacl Saanen_Siit Kecisi Yetistiriciligi” projesi, Nigde halki i¢in énemli ekonomik

imkanlar saglamanin yam sira ilde yoksulluk ve gog¢ riskini de azaltmayr hedefliyor.
Nigde ili Merkez, Camardi, Bor, Ulukisla ilgelerinde yiiriitiilen proje kapsaminda
secilen 16 aileye 240 adet damizlik Saanen siit kegisi ve siit sagim makinesi, kaba ve
kesif yem dagitilmistir. Cevresel siirdiiriilebilirligin saglanmas: i¢in yoksul ailelerin

uyum kapasitesinin arttirilmasi amaglanmaistir.

ii.Seyhan Nehri Havzasinda Hayvansal Uretim ve Cevresel Faalivetlerin Kiiresel

Isinma ve Iklim Degisikligine Adaptasyonu projesi Seyhan nehri havzasinda kiiresel

1sinma ve iklim degisikligi, tarimin diger tiim iiretim dallarinda oldugu gibi hayvansal
tiretim faaliyetlerinde de bazi olumlu ve olumsuz etkilere neden olmustur. 12 ay siiren
ve 1.166.250 USD Biitgeli bu programla, uygulanan iiretim sistemlerinin iklim
degisikligine uyumu ve oOzellikle dogal kaynaklarin kullanimi konusunda hayvan

yetistiricilerinin biling diizeyleri yiikseltilmistir. Iyi Tarim Uygulamalar1 konusunda
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yeni teknolojilerin tanitiminin yapilmasi var olan kosullar dikkate alinarak
gerceklestirilmis olup, buna bagli olarak mevcut durum saptamasi ile gegmise doniik
ikincil wverilerin kullanilarak bolgede ilk kez hayvansal tretimi temel alan bir

ekonometrik modelleme ile bir eylem plani olusturulmaya ¢alisilmistir (Talu 2012).

iii Kayseri Ilinde Iklim Degisikligi Nedeni ile Tarimsal Uretimde Karsilasilacak

Risklere Karst Bolge Cificisinin_Egitim Yoluyla Bilin¢clendirilmesi projesinin hedefi;

proje sahasinda Il/llce Tarim Miidiirliikleri tarafindan Kooperatif/Birlik isbirligi ile
hedef gruptaki Kooperatif/Birlik yoneticileri ve c¢ift¢i ailelerinin iklim degisikligi
nedeniyle olusabilecek riskleri azaltici tarimsal uygulamalar ile tarim sigortasi
konularinda siirekli olarak bilinglendirilmesidir. Proje sahasindaki kooperatiflere ortak
olan ciftcilerin, ailelerinin ve tiim katilimcilarin; iklim degisikliginin ortaya ¢ikaracagi
risk/sorunlar1 azaltici tarimsal uygulamalar ve riskleri azaltmaya yonelik olarak onerilen
tarim sigortast konularinda 16 farkl seminer diizenlenmistir.

(http://www.tr.undp.org/2014)

iv Kayseri Ilinde Iklim Degisikliginin Olast Etkileri Konusunda Kirsal Halkin Bilin¢

Diizeyinin _Artirdmast _Projesi: Projede Develi, Biinyan, Kocasinan, Melikgazi,

Pimarbagi, Tomarza, Sariz ve Yahyal ilgelerinde tarimsal, dogal kaynak kullanimi ve
toplumsal duyarlilik konularinda teorik ve uygulamali egitim verildi. Egitime 3 bin 960
ciftci, 236 kadin ¢iftci, 1.418 yatili ilkdgretim bolge okulu 6grencisi ve 286 teknik
eleman olmak tizere 5 bin 900 kisi katildi. Projede kapsaminda 8 ilgede egitime katilan
ciftcilere Kayseri il Ozel idaresi Genel Sekreterligince piyasa degeri 3 milyon lira olan
55 ton yonca, 235 ton korunga, 50 ton silajlik misir ve 210 ton macar figi tohumu ve bu

tohumlar1 ekecek mibzer temin edildigini

v Haydi Kizlar Fotograf Cekelim Projesi: Projenin temel hedefleri Nigde-Camardi

yoresinde yasayan ilkogretim oOgrencisi kiz c¢ocuklar1t ve aileleri c¢evrelerinin ve
gelecekte yetistirecekleri ¢ocuklarinin cevre ve iklim degisikligine uyum konusunda
bilinglerini arttirmak, Seyhan Havzasi Camardi yoresinde ilkogretim Ogrencisi kiz

cocuklarindan secilmis gruba fotograf cekme becerisi kazandirmak, iklim degisikligi ile
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ilgili ¢evresel farkindalik olusturmak, yoredeki kiz ¢ocuklarinin toplumla ve dogayla
iletisim kurma becerilerini gelistirmektir. Secilen kiz ¢ocuklar1 yorede yasayan ve gelir
seviyesi diisiik olan ailelerdendir. Bu ¢ocuklar araciligiyla aileleri ve ¢evrelerinin ¢evre
ve iklim konusunda bilingleri arttirilacaktir. Sec¢ilmis olan kiz c¢ocuklarina; iklim
degisikligi, su kaynaklar1 ve kalitesi ile ilgili c¢evre egitimi verilmistir.

(http://www.tr.undp.org/2014)

Ankara’da Cagdas Kadin ve Genglik Vakfi tarafindan yiiriitilen Kadinlar Iklim
Degisikligiyle Miicadele Ediyor (2012) projesi GEF/SGP tarafindan 5.Uygulama

Doéneminde onaylanan projelerdendir. Projesinin temel amaci; Ankara’nin sosyo-
ekonomik olarak dezavantajli bir bolgesi olan Mamak ilgesinde yasayan insanlarin
hanelerinde enerji tasarrufu yapmalar1 sayesinde, hem giderlerinin hem de CO;
emisyonunun azaltilmasi olarak belirlenmistir. Calismanin somut ¢iktilari; 400 hanede,
hane basma yillik 1000TL’ye kadar gider azalmasi, 1200 bireyde konuya dair aktif
farkindalik olusmasi ve bolgede CO, emisyonunun en az 180 ton azaltilmasi olarak
siralanmaktadir (Talu 2002). Ayrica, Tiirkiye’nin Iklim Degisikligine Uyum
Kapasitesinin Gelistirilmesi Projesi kapsaminda FAO ve UNEP’in birlikte hazirlamig

oldugu “Iklim_Degisikligi ve Kadin” konulu egitim programmdan Adana, Ankara,

Burdur, Eskisehir, Isparta, Izmir, Trabzon illerindeki teknik personel yararlanmistir.

Aile Sosyal Politikalar Bakanligi, Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi ve Tiirkiye
Ziraat Odalar1 Birligi isbirliginde kirsal alanda yasayan ve ciftcilikle ugrasan kadinlara
yonelik Diyarbakir, Gaziantep, Kayseri, Sakarya, Izmir'de kadin ciftci egitimi
yiiriitiilmiistiir. Toplam 771 kadin ¢iftcinin yararlandig1 egitimlerde “Iklim Degisikligi

ve Kadin” konusunda da egitimler verilmistir.

Vodafone’ un Orman_Yangimi_Erken Uyart Telemetri Sistemi projesi de iklim

degisikligi ile miicadelede agisindan 6nemli bir projedir. Miicadele i¢in 6nem arz eden
ormanlastirma c¢alismalar1 slirerken yanginlar nedeniyle orman varligimiz tehlikeye
girmektedir. Bu sistemle Vodafone Tiirkiye, M2M yani makineler arasi iletisim
teknolojilerini, Tiirkiye'nin akcigerlerini korumak {izere devreye soktu. Izmir'de

bulunan; 70 bin agag¢hk Bakioglu Ormani'nda ilk pilot uygulamasi gergeklestirilen
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Orman Yangim Erken Uyar1 Telemetri Sistemi ile orman yanginlart ve yanginin ¢iktigi
orman icindeki noktalar erkenden tespit edilecek, ilgililer uyarilarak miidahale yangin
yayillmadan yapilabilecektir. Orman Yangini Erken Uyar1 Telemetri Sistemi'ne sim kart
ile iletisim ve yazilim destegini saglayan Vodafone Tiirkiye, bu sistem sayesinde
ormanlarin korunmasina ve siirdiiriilebilir gelecek hedefine katki saglamay1 amagliyor.
Proje kapsaminda 65 Hektarlik Bakioglu Ormani'na yerlestirilen 30 adet sensorlu cihaz;
yangin durumunu algiliyor. Cihazlar, i¢lerindeki sim kartlar iizerinden SMS, siren, e-
posta, telefonla arama gibi farkli uyar1 yontemleriyle, aninda Adnan Menderes Devlet
Hava limani, Izmir Orman Bélge Miidiirliigii ve Ege Orman Vakfi dahil olmak iizere

ilgili birimlere bilgi veriyor (http://www.vodafone.com.tr/ 2013).

4.4 Risk Kavram

Bu bolimde risk kavraminin anlami, tarihsel ve kavramsal kullanimlari, risk algist
kavraminin ne oldugu ve bu kavrami aciklayan teoriler ile iklim degisikligi acisindan

risk algisinin 6nemi degerlendirilecektir.

4.4.1 Risk nedir?

“Risk” kelimesi gemiyle kayaliklara yakin bir sekilde seyretme durumunu temsilen,
Yunancada kayalik manasina gelen “rhiza” kelimesinden tiiretildigine inanilmaktadir.
Tehlikeyi cagristiran “rhiza” kelimesinden Italyanca “risco” kelimesi tiiretilmis ve
Ingilizceye “risk” olarak gegmistir (Anonim 1997). Risk kelimesinin anlami bir zarar
veya kayip durumuna yol agabilecek bir olaymn ortaya ¢ikma ihtimalidir (Anonim
1997). Risk kelimesinin Tiirkgede kullanim zamaniyla ilgili kesin bir kaynaga
ulasilmamstir (Y1lmaz 2007).

Tehlike ve risk genelde birbirine karistirilan iki kavramdir. Tehlike zarar verme
potansiyeline sahip herhangi bir sey, insanlara ya da insani degerlere karsi olusmus
tehditler olarak tanimlanir (Anonim 2006). Afet bilimciler Gigliotti ve Jason (1991)

tarafindan tehlike; dogal veya insan eliyle olusturulmus ¢evrede, insanlarin hayatlarini,
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sosyal ve ekonomik faaliyetlerini, mal ve hizmetlerini énemli Slgiide etkileyebilecek
en olumsuz ve nadir olaylar olarak tanimlanmaktadir. Tehlikenin ortaya ¢ikma
olasilig1 riski olusturur (http://tisk.org.tr/tr/e-yayinlar/338_risk_degerlendirmesi__ozl/
pdf_338 risk_degerlendirmesi__ozl.pdf./2014).

Morgan (1993) riski; tehlikeyle karsilasanlarca daha Onceden taninmayan ve
gbzlenemeyen, bilimin yeterince tanimadigi, yeni ve etkileri er ge¢ ortaya cikabilecek

sey olarak tanimlamistir.

Willett (1971)’e gore risk insan zihninde tehlikeye isaret eden endise, korku igeren bir
kavram olarak yer edinmekte ve ileride ortaya ¢ikmasi beklenilen, kesinlik tagimasa
bile gerceklesmesi muhtemel olaylar1 belirtmektedir. Dolayisiyla risk, arzulanmayan
bir olayin meydana gelebilmesinin yani sira hem olusma bi¢imi hem de sonuglar ile

olaylara ait belirsizlik olarak a¢iklanmaktadir (Yildirim 2007).

Tanimlardan da anlasildigr gibi risk olaylarin olusma ihtimalini ifade eder. Risk
taniminda iki 6nemli bilesen mevcuttur. Bunlar;

e Olumsuz bir sonucun var olma olasilig

e Bu olumsuzlugun ortaya ¢ikis, zamanlama ve biyilkligi ile ilgili bir

kesinsizligi (belirsizlik) ifade etmektedir (Yavuz 2012).

Modern sanayi toplumu olmamizla hayatimiza giren riskler ile ilgili kavramsallastirma
Alman sosyolog Ulrich Beck tarafindan yapilmistir ve modern sanayi toplumunun
aslinda bir risk toplumu oldugunu ileri siirmiistiir. Ulrich Beck giinlimiiz risklerini
gecmisteki risklerden ayirmaktadir. Beck’e gore gilinlimiizde yasanan riskler, tarihin
onceki donemlerinde yasanan risklerden farklidir. Modernlesme siirecinde teknolojik ve
toplumsal beklentilerin artmasiyla potansiyel tehdit ve tehlikelerinde artacagini ifade
etmistir. Beck, onemli tehditlerinin oldugunu sodylemekte, riskleri yaratanlarin ve
risklerden kar elde edenlerin de er ya da gec etkileyecegini ifade etmektedir. Bu
anlamda riskler yayilirken bumerang etkisi yaratir ve zenginler ve iktidar sahipleri bile

bu riskler karsisinda emniyette olamaz demektedir (Beck 2011). Bu durumu “Bumerang
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Etkisi” olarak adlandirmistir. Yani Bumerang Etkisi kiiresel risklerin olumsuz
sonuclarinin tekrar kendi kaynagina, yani onu liretenlere yansiyacagini belirtmektedir.
Riskler kiiresellesmistir kiiresel iklim degisikligi gibi. Beck, diinya risk toplumunda
kiiresellesen risklerin herkesi etkilemesini esitsizlik olarak kabul eder. Zengin refah
tilkeler ile yoksul iilkeler arasinda risk etkileri olumsuz anlamda fark yoktur. Nimetlerin
paylasiminda ise biiyiik fark vardir. iklim degisikligi 6zelinde Beck in goriisiinii
incelersek, iklim degisikliklerinin sonucu ortaya ¢ikan sorunlardan en az sebep olmus
liclincii diinya tilkeleri etkilenecektir. Yoksul {ilkelerin zengin {lkeler gore daha
orantisiz bir bigimde etkilenmesi ve gelir dagilimindaki mevcut farkliliklarin artmasi
beklenmektedir (Ozcan ve Kayman 2010). Ciinkii yoksul iilkeler ve yoksullar yeterli
kaynaklara sahip olmadiklar1 i¢in herhangi bir olaganiistii durum karsisinda daha
kirilgandirlar. Bu agiklamalar Beck’in goriisiinii  dogrular niteliktedir. Beck,
modernlesmenin kosulsuz, sorgusuz, sualsiz gerceklesmemesi gerektigini, bilingli bir
bakigla olmasi gerektigini savunur. Bu anlamda Kyoto Protokoliinii énemli bir adim
olarak sayabiliriz. Modernligin ekonomik alt yapist olarak kabul edecegimiz
sanayilesmenin istenmeyen kotii sonuglarinin getirdigi risklerin fark edildiginin bir

gostergesidir.

Douglas’a gore risk sadece modern diinyaya ait bir sey degildir tiim zamanlarin gergek
bir kavramidir ve kiiltiirel ve toplumsal baglam anlasilmadan riskin anlagilamayacagini

savunmustur (Y1lmaz 2007).

Slovic de riski “bizim diisiince ve kiiltiiriimiizden bagimsiz olarak yasamaz, her an
Olciilmeyi bekleyen.” temel teoridir diye tanimlar. Riskler kiiltiirel olarak
yapilanmaktadir. Yani bilim riskleri belirlerken halk riskleri algilar. Riskler kiiltiirel
olarak yapilanmaktadir. Bir bagka deyisle o0zellikle ¢evresel problemlerinin
tanimlanmasinda giindelik deneyimlerimiz Onemlidir. Cevresel sorunlar olarak
algiladigimiz sorunlarin tanimlanmasi sadece bilimsel verilere dayanmaz. Ayni

zamanda da bir toplumsal insa siirecinin sonucudur.
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Bazi kisiler ¢ok biiyiik risk alabilirken bazilar1 tiim risklerden kaginir, kisi kimi zaman
cok biiyiik riskleri goze alabilirken kimi zaman ¢ok daha diisiik diizeydeki risklerden
kagmabilir (Giiler ve Cobanoglu 1997). Kisinin riski nasil algiladigi 6nemlidir. Bu
kavram risk algis1 olarak adlandirilmaktadir ve son yillarda risk algisina yonelik

caligmalar artmaktadir.

4.4.2 Algilanan risk kavraminin 6nemi

D1s diinyamizdaki soyut/somut nesnelere iliskin olarak aldigimiz duyumsal bilgi
algilamadir (Inceoglu 2010). Nesnelere iliskin belli bir davranis ortaya koymasi, bu
nesnelerin algilamasi ile baslar. Immanuel Kant'a gore, biz bazi seyleri oldugu gibi
degil, bizim istedigimiz bi¢imde goriirliz. Herhangi bir zamanda algiladiklarimiz sadece
uyaranin yapisina bagl degil, ayn1 zamanda ortama, onceki deneyimlerimize, o andaki
duygularimiza, genelde istek, tutum ve amacglarimiza baglidir. Bdylece biz esyalari
zihnimizde anlamli bir biitiin olmasi i¢in bicim, sekil, ses veya goriintii bi¢ciminde

organize ederiz (www.anadolu.edu.tr/ 2014) Young’un modeline gore “algilamak

’

herhangi bir olay1 iliskiyi gormek, dokunmak, duymak, tatmak, koklamak, hissetmektir.’
Duyu organlarimiz birer bilgi toplayict olarak calisirlar ve ¢evremizi tanimamiz,
algilamamiz ve 6grenmemiz icin bilgi toplarlar Algilama sadece fizyolojik bir olay
degil, ayn1 zamanda, bireyin inang¢larindan, tutumlarindan, kisilik 6zelliklerinden vb.

gibi etkilenen siibjektif bir yorumdur (Oriicii ve Tavsanci 2001).

Algilama iki yonli bir siirectir, hem giidiiler ve tutumlar algilamay:r etkiler, hem de
algilama giidiiler ve tutumlar etkiler. Tutum insanoglunun ¢evresinde bulunan sayisiz
konulara (soyut/somut)karsi gelistirmis oldugu tepki on egilimdir. Tutum ile alg
birbirleriyle yakin iliski igindedirler. Ayrica bu fizyolojik faktorlerin disinda algilama,
duyum siiregleri, simgesel siirecler ve duygusal siirecleri de kapsar. Duyum siiregleri,
uyaricilarin bes duyu organi ile algilanmasiyken, simgesel siirecler uyaricinin tiiketici
belleginde bir imaj yaratmasidir. Duygusal siiregler ise, uyaricilarin, ilgili hoslanma

diizeyini belirlemesidir (Ozer 2009).
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Bir kisinin riski nasil algiladig: risk karsisinda sahip oldugu tutum ve davranisa etki
eden faktorleri inceleyen bir¢cok calisma mevcuttur. Algilanan risk kavrami ilk olarak
Bauer (1960) tarafindan iki boyutlu bir yapi1 olarak tanimlanmistir. Bu boyutlar,
belirsizlik ve olumsuz sonuglardir. Risk algisi lizerine en énemli etken “bilinilirliktir”.
Bir riskin sebepleri, sonuglari, ne 6l¢iide belirsiz anlasilmaz ve etkilenecek kisi sayisi ne
kadar fazla ise o dl¢iide korkutucu ve endise vericidir. Bazi bilim adamlari risk algisini
endisenin bir bileseni yada vekili olarak goriirken (Loewenstein ve Mather 1990), bazi
bilim adamlar1 ise sadece kismen risk algisini bir parcasi oldugunu savunurlar (Sjoberg
1998).Ancak bu zayif iliski bazen riskin inkar edilmesine olaylara iyimser bakilmasina
neden olur (Weinstein 1989). IPCC yayinlamis oldugu raporlarinda iklim degisikliginin
sebepleri, sonuclarina yonelik kanitlar ileri siirerek riski goriiniir kilmaya calismaktadir.
Yeni bilgilerin transferi bilim adamlarmin yani sira kamu icinde riskin belirsizliginin

ortadan kaldirilmas1 agisindan énemlidir.

4.4.3 Risk algisim aciklayan teoriler

Risk algisint etkileyen bilesen farkli yaklasim ve farkli kavramsal cergevlerde
incelenmistir. Pek ¢ok teori, risklerin, tehlikelerin hakkinda insanlarin neden farkl
tahminler ve yorumlar yaptigimi agiklamak i¢in gelistirilmistir. Ancak 3 teori daha

baskin durumdadir (Bujoreanu 2012, Moghariya 2012).

1) Psikolojik Yaklagimlar (Bulussal ve biligsel)

2) Antropolojik Sosyolojik Yaklagimlar (Kiiltiirel teori)

3) Riskin Toplumsal Etkilerle Olusturulmasi Yaklasimi (Social Amplification of Risk
Framework [SARF])
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4.4.3.1 Psikolojik yaklasimlar

Psikolojik Yaklasim calismalarinda “hangi riskler altinda hangi grup bireyler nasil
davranmaktadir” sorusu iizerine yogunlasilmistir. Bu yaklasim 6zellikle Slovic vd’nin
deneysel ¢alismalarinda yer almistir.
Psikolojik yaklasimda oncelikle “ger¢ek risk diizeyi” ile “kisilerin algilariyla
olusturdugu risk diizeyi” arasindaki farklilig1 ortaya koymaya calisiilmaktadir. Daha
sonra bireylerin irade ve kavrama kapasiteleri arasindaki farklilik analiz edilerek ni¢in
bireylerin farkli algiladiklart 6l¢iilmeye calisilir. Slovic (1987), Tierney (1999) bu
yaklagima temel olusturan ¢alismalarinda;

e Risk olarak algilanan belirleyicilerin neler oldugunu

e Risk o6lciimii yapan uzmanlar ile halkin risk degerlendirmesi arasindaki

farkliliklarin neden ve nasil ortaya ¢iktigi
e Halkin riskli durumlar karsisinda aydinlatilmasi i¢in nasil bir yol izlenmesi

gerektigi konusunda ¢aligmalar yapmistir (Elmas 2013).

Ayrica Slovic medyanin ve yaniltici kisisel deneyimlerinde risk algilamasi lizerine
etkili oldugunu savunmustur. Renn (1992 )’e gore psikolojik yaklagim;

e S0z konusu riskin sebep olabilecegi kayba yonelik beklentileri

e Riskin yikim siddeti

e Riske sebep olan etmenler

e S0z konusu riskin daha 6nce tecriibe edilip edilmedigi

e Riskli durumun kontrol edilip, edilemeyecegine olan inang gibi faktorler

Renn (1992)’ye gore riskin ne kadar ciddi oldugunun olgiilmesinde etkili
parametrelerdir (ElImas 2013).

Risk algilama konusunda iki farkli teori psikolojik calismalarda olduk¢a yogun bir
sekilde islenmektedir. Bunlardan birincisinde psikoloji ve davranig bilimlerini temel
alan psikometrik parametreler, digerinde ise sosyologlar ve antropologlar tarafindan

ileri siirtilen kiiltiirel teoriler yer almaktadir.
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Psikometrik parametreler igindeki en 6nemli varsayim, riskin dogal olarak, bireye 6zgii
bir sekilde var olmasidir. “Risk bizim diisiince ve kiiltiirimiizden bagimsiz olarak
yasamaz, her an Ol¢iilmeyi bekler” temel teoridir (Slovic 1992). Kisaca psikometrik
paradigmalar riski; bireylerin psikolojik, sosyal, kurumsal ve Kkiiltiirel faktorlerden

etkilenerek siibjektif olarak tanimladiklari bir ¢ergeveye oturtur.

4.4.3.2 Antropolojik sosyolojik yaklasimlar (Kiiltiirel Teori)

Temelinde riskin kiiltiirel kodlarla yiiklenmis bir durum oldugu diisiincesi yatmaktadir.
Mary Douglas ve Auron Wildawsky in onciiliikk yaptigi kiiltiirel teori psikolojik
faktorlerin Otesin de riski algilamada toplumsal kodlamalarin etkili oldugunu
savunmuglardir (Elmas 2013). Bu toplumsal kodlamalardan dolay1 da risklerin objektif
algilanamayacag1 savunulmustur (Kasperson 2005). Douglas bu modelle tehlikeye
farkli cevap vermeyi saglayan sosyal yagamin farkli 6zelliklerinin ne oldugunu ortaya
cikarmaya ¢alismistir. Dolayisiyla her toplum nelerden korktugunu ya da korkmadigini
kendisi belirler farkli tehlikelere farkli tepki verirler (Douglas ve Wildawsky 1983).

Kiilttirel teoriye gore; kisilerin bakis agist ve buna gore eylemde bulunduklart dort
temel diinya goriisii bulunmaktadir. Thompson vd. (1990) tarafindan bunlar;
Bireyselcilik, hiyerarsicilik, kadercilik ve esitlik¢ilik olarak belirtilmistir (Baylan,
2009). Risk alg1 ve yargilamasim etkileyen ¢evre bilinci ve cevre endisesiyle ilgili
kiiltiirel 6nyargilart bu temel diinya goriisleri kapsaminda aciklamaya calisilmaktadir
(Moghariya 2012). Baylan insan- doga iliskileri, doga inanci, ¢evresel degerler ve
birbirleriyle baglantilarini, “kiiltiirel teori” kapsaminda irdelenmistir. Su krizi ve
kiiresel iklim degisimi gibi ¢evre sorunlarinin dnlenmesi, etkisinin azaltilmas1 ve dogay1
korumaya yonelik ¢alismalarin basarili olabilmesi i¢in gerekli olan degisimin
gerceklesmesinde, toplumlarin dogayla kurduklar iligkilerin analiz edilmesi ve

anlasilmasinin énemini vurgulamistir.
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4.4.3.3 Riskin toplumsal etkilerle olusturulmasi yaklasimi (Social Amplification of
Risk Framework [SARF])

Risk konusunda disiplinler arasi ¢aligmalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Renn, Kasperson ve
Slovic’in Onciiliik ettigi “SARF”, riski tek bir ¢ati altinda farkli disiplinlerin ortak bakis
acistyla, teknik ve toplumsal boyutlarini beraberce incelemeyi ongormektedir (Elmas
2013). Renn vd. 1992, Pidgeon vd. 2003’e gore temel de riski psikolojik, toplumsal ve
kiiltiirel stizgeclerden gecirilerek abartildigini ya da gérmezden gelindigini sonrasinda
ise sO0z konusu riskle ilgili davramislarin nasil sekillendigini ortaya koymaya
caligmaktadir (Elmas 2013). Ornegin bir riskli bir durum ortaya ¢iktiginda toplum bu
durumu oldugundan daha 6nemliymis gibi gorebilir ya da bu durumu goz ardi edebilir
(Kasperson 2005). Ornegin teknik olarak var olan bir riskin bireysel algilanmasini
kamunun tepkisi 6zelliklede siyasilerin ve medyanin tepkisi etkilemektedir. 1980°1i
yillarin ortasinda Sovyetler Birligi’ndeki niikleer kaza sonrasinda Tiirkiye deki
idarecilerin televizyon ekranlarinda ¢ay igmeleri halkin riski diisiik algilamasina, endise
duymamasma ve gerekli Onlemleri almamalarina neden olmustur ve yillar sonra

Karadeniz bolgesinde kanser oranlarinin arttig1 gériilmektedir.

Renn vd. (1992) riskin teknik boyutundan daha 6nemli bir sekilde giindeme gelmesinde

5 faktoriin etkili oldugunu ileri stirmiistiir (Elmas 2013). Bunlar;

Riskli durumdan dolay1 ortaya ¢ikan fiziksel sonuglar
Medya
Halkin bireysel algisi

Kamunun tepkisi

o b w0 DN e

Sosyo-ekonomik ve siyasi etkiler

51



4.4.4 Tklim degisikligi ve risk algisi

Bireyin risk algis1 hiikiimetin iklim politikalarin1 destekleyip desteklememeyi etkiledigi,
temel olarak politik, ekonomik ve sosyal hareketleri sinirlandirdigi, iklim degisikliginin
etkilerini azaltmak yada miicadele ¢aligmalarinda basarili olmak ve iklim degisikligini

risk olarak algilamasinin 6niindeki engellerin ortaya konulmasi i¢in dnemlidir.

Giliniimiizde kiiresel bir risk olan iklim degisikliginin algilamasinda etkili faktorlere
yonelik bir¢ok c¢aligsma yapilmistir. Yapilan aragtirmalar gostermistir ki iklim degisikligi
dogrudan kisisel bir tehdit olarak algilanmadig i¢in halk arasinda diigiik bir risk olarak
degerlendirilir. iklim degisikligi etkileri ekstrem hava olaylarindaki artis, diinya
sicakligindaki artis gibi olaylarla kendini gésterse de halk arasinda uzak bir tehdit olarak
gormektedir (Nonoguchi 2012).

Nitekim [PCC yaymlamis oldugu raporlarinda iklim degisikliginin sebepleri, sonuglarina
yonelik kanitlar ileri siirerek riski gorlinlir kilmaya calismislardir. Yeni bilgilerin
transferi bilim adamlarinin yani1 sira kamu iginde riskin belirsizliginin ortadan
kaldirilmasi agisindan 6nemlidir. Brechin 2003, Leiserowitz 2007, Meddison 2007 gibi
bazi calismalarda kamunun iklim degisikligi risklerine kars1 tepkisi, bilgisi,
haberdarlig, ilgisi ve algis1 hakkinda caligmalar mevcuttur (Moghariya 2012). Fakat
gelismekte olan iilkelerde kirsaldaki halkin iklim degisikligi hakkinda ne bildiklerine
nasil algiladiklarina yonelik daha fazla bilgiye ihtiyacimiz vardir. Ciinkii kirsaldaki
halkin bilgiye erisim imkanlar1 iletisim teknolojilerinin yaygin olmamasi, okur-yazar
oranindaki diisiikliik ve yoksulluk gibi nedenlerle kisithdir. Ozellikle kirsalda kadmn
yayin c¢aligmalarina erkeklere gore daha az katildiklart igin bilgiye erisimde daha

dezavantajlidir.

Moghariya (2012) caligmasinda yer alan diyagramda da goriildiigii tizere kirsal halk
iklim degisikligini sosyo- kiiltiirel, psikolojik ve bulundugu bolgenin ¢evresel faktorleri
cercevesinde algilamaktadir (Sekil 3.5). Iklim degisikligi riskleri icin insanlarin risk

algilamalarindaki, inan¢ ve endise diizeyleri iklim degisikligi ile miicadelede ya da
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kiiresel ekosistem tiizerindeki etkisini azaltmada herhangi bir islem baslatilmasinda
onemlidir (Sekil 4.5). Politika acisindan insanlarin iklim degisikligini nasil
anladiklarini, hakkinda ne bildiklerini, risk algilarinin ne oldugunu, bu risklere karsi
adapte olmak icin nasil 6nlem aldiklarinin tespitini saglar (Leiserowitz 2006). Aslinda
ciftcilerin iklim degisikligi riski hakkindaki farkindalik diizeyi arttikga riske karsi
eyleme gecme diizeyleri de artacaktir ve onlem almada ya da miicadele g¢aligmalarina

katilma da goniillii olma oranlar1 artacaktir.

Kisisel risk algilamasini etkileyen faktorler ise soyledir;
e Sosyo-kiiltiirel faktorler
e Psikolojik faktorler

e (evresel Faktorler

—

Sosyo-Kiltirel Faktérler »

Y

+Egitim
sDemografi
+Tecribe

Bilgi

ADAPTASYON

Paikolojik Faktérler +Endige

=i

+Duygu

J_\\ *Risk nglm

+Tklim
degislkenlig
—* | «Elstrem Hava | 4—oudl
olaylart
+Bitki  zararh
we hastaliklar

Cevresel Faktérler

Sekil 4.4 Ciftei iklim degisikligi risk algisini ve adaptasyonunu etkileyen faktorler
(Moghariya 2012)

Sosyo Kkiiltiirel faktorler; Farkli bolgelerde yapilan calismalar farkli cevre ve
kiiltiirlerden gelen insanlarin iklim degisikligi riskini algilamalarinda farkliliklar oldugu
goriilmiistiir. (Palutikof vd. 2004). Giincel arastirmalar, yas, irk, egitim ve gelir gibi

faktorler de dahil olmak tizere risk algilamalarindaki sosyo-demografik yonlerin etkisi
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tizerinde yogunlagilmistir. Demografik faktorler riskin giiglii ya da zayif algilanmasi

uzerine etkisi mevcuttur

Psikolojik faktorlerden, etki kisilerin mutluluk, tziinti, iyilik, kotiilik gibi tecriibe
ettikleri durumlara karsi yasadiklari olumlu yada olumsuz duygu halidir. imaj ise
biligsel ve zihinsel olarak temsil edilen her tiirli nesnenin bellekte olusturdugu
gorlntiidiir. Yine duygusal faktorlerde bir olayin riskli yada risksiz algilanmasinda
onemli faktorlerdendir. Kisiler tehlikeyi riskli veya faydali olarak degerlendirmeleri i¢in

olumlu veya olumsuz duygulariyla iligkilendirirler (Finucane vd. 2000).

Cevresel faktorlerle ilgili olarak insanin dogadaki ilk deneyimleri sonucu gelisen
temel algist; doganin “gii¢lii”, kendisinin “gligsiiz” ve ona kars1 savunmasiz oldugudur.
Ciinkii ates yakiyor, yel stiriikliiyor, yer salliyor, soguk donduruyordur. O dénemde
insan, tim bu olaylar ve diger tehlikeler karsisinda savunmasizdir ve yagsami siirekli
tehdit altindadir (Baylan 2009). Giiniimiizde ise doganin bize yapacaklarindan g¢ok
bizim dogaya yapabileceklerimizden daha ¢ok kaygi duyulmaya baslanmistir.

4.4.4.1 iklim degisikligi risk algilama ve toplumsal cinsiyet etkisi

Kadinlar ve erkekler, iklim degisikligi algilar1 ve basa ¢ikis bicimleri agisindan farklilik
gosterirler Toplumsal cinsiyet ideolojisi ve toplumsal cinsiyet uygulamalar1 arasindaki
etkilesim, riskleri algilamadaki toplumsal cinsiyet farkliliklarini ortaya koyar. Kadin ve
erkekler yasamlarinda farkl risklere maruz kalirlar, riskleri farkli bir sekilde algilarlar

ve farkli yollarla kendilerini risklerin i¢inde bulurlar (Gustafson 1997).

Kadmlarin ve erkeklerin bilgiye ulasimi, kaynaklara ulagimi karar mekanizmalarina
katilim1 gibi durumlarda farkli kosullara sahip olmalar1 risk algilamalariin da farkl
olmasmma neden olur. Bu farkliligi ortaya koymak icin ¢ok sayida ¢alisma
yiritilmiistir. Byrnes vd. (1999) meta-analiz c¢alismasinda risk algisinin toplumsal
cinsiyetle ilgisi lizerine yapilmig 150 arastirma degerlendirilmis ve erkek katilimcilarin

kadin katilimcilara gore acgikga daha risk almaya egilimli olduklarimi ortaya
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koymuslardir Kadinlar annelik rolii geregi ihtiyathh davranarak risk almaktan
cekindikleri cesitli calismalarda ortaya konulmustur (Kahyaoglu 2011). Ulkemizde de
yapilan c¢alismalar bu bulguyu dogrular niteliktedir. Yilmaz (2007), 12-18 yaslar
arasindaki okula devam eden ergenlerin risk alma davranislarinin yas ve cinsiyete gore
farklilagip farklilasmadigini incelemistir. Bu arastirmanin sonuglar1 da, yas arttikca ve
Ozellikle ergenlik doneminde risk almanin arttigini, erkek 6grencilerin kiz 6grencilere
gore risk igeren davraniglart daha fazla gosterdiklerini ortaya koymustur. Toplumsal
cinsiyet ve risk algis1 konusunda yapilan arastirmalardaki énemli bir sorun toplumsal
cinsiyet farkliliklarmin agiklanmadan kalmasidir. Oncelikle kadin ve erkegin risk algist
olduke¢a biiyiik farkliliklar tasir. Bu farkliliklar dlgiilebilmeli ve tatmin edici sonuglara
ulagilmalidir (Yildirim 2007). Ancak s6z konusu cevresel riskler oldugunda kadinlarin
erkeklere gore riske karsi daha duyarli ve ilgili olduklarinin ispatlandigi ¢alismalar
(Straughan ve Roberts 1999, O’Connor 1999, Oztiirk 2010) mevcut oldugu gibi
cevresel risk algilamasiyla cinsiyetin etkili olmadigin1 gosteren c¢alismalarda (Sam vd.
2010, Mc Cright vd. 2010) mevcuttur. Tiirkiye’de g¢evresel risk algilamasi ile ilgili
calismalar yiiriitilmesine karsin iklim degisikligine yonelik c¢alismalara pek
rastlanmamaktadir. Kadinlar ve erkekler arasinda iklim degisikligine kars1 duyarlilik ve
iklimin korunmas: amaciyla tercih edilen Onlemler acisindan farklar oldugu
belirlenmistir. Biiylik 0Olgiide gelir diizeyine ve yasam bicimlerine bagli olmakla
birlikte, ozellikle gelismis iilkelerde tiiketim aligkanliklarindaki farkliliklar nedeniyle
cinslerin iklim degisikligine katkis1 arasinda da bazi farklar oldugu belirtilmektedir
(Rohr 2007). Ayrica kadinlarin iklim degisikligi 1ile ilgili konularda karar
mekanizmalarma katilim saglayamamalar1 kaynaklar1 denetimini ve risk algilamalarini
siirlandirmaktadir (Nonoguchi 2012). Kadinlarin bilgiye ulasimindaki kisitlarda risk
algilamasi {izerinde biiyiik bir engeldir. Ulkemizde oldugu gibi tiim diinya da erkeklerin
bilgiye ulasimi kadinlara gore fazladir. Ingiltere’de iklim degisikligini daha 6nce

duydum diyen erkeklerin orani %86 iken kadinlarda %69 dur (Anonymous 2002).
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5. ARASTIRMA BOLGESINE ILiSKIN BiLGILER

5.1 Cografi Konum ve Tarihge

Beypazart Ankara'nin 100 km. batisinda yer almakta olup, Giidiil, Ayas, Polatli ve
Nallihan ilgeleri ile Eskisehir ve Bolu ilini ¢evrelemektedir. Kuzey Bolgesi engebeli bir
yapiya sahiptir. Rakim 1500-2000 m’yi bulmaktadir. Doguda Siiveri Cayi, batida
Aladag Cay1 arasinda kalan ve Koroglu Daglarinin Giiney kollar1 iizerinde yer alan
orman i¢i ve orman kiyisi kdyleri bu bolgede kalmaktadir. Giiney bolgesi: Kirmir Cay1
ve Sakarya Nehri arasinda kalan genis bir platform {izerine yayilmis olan bu bolge

arazisi diiz ve yer yer dalgalidir. Rakim1 1000-1100 m arasinda degisen bolgede yayla

iklimi hiikiim siirmektedir (http://www.beypazari.gov.tr/ ,2014).

Beypazarn ilgesine ilk cagda Hitit, Frig, Galat, Roma, Bizans daha sonra da Anadolu
Selguklu ve Osmanlilar’in egemen olduklar1 goriilmektedir. Beypazari, Roma
doneminde, Istanbul'u Ankara ve Bagdat'a baglayan dnemli biiyiik tarihi gegit yollar:
tizerinde yer almistir. Beypazari’nin ilk adi1 Lagania’dir. M.S. 6.yy’a kadar ad1 Lagania
adiyla anilan Beypazari'nmin adi bu tarihten sonra degismistir. M.S. 491-518 yillar
arasinda hiikiim siiren Dogu Roma (Bizans) imparatoru Anastasios'un o donemlerde
piskoposluk merkezi olan Lagania'y1 ziyaretine atfen sehrin adi, “Lagania-
Anastasiopolis” (Anastasios kenti) olarak degismistir. Tirklerin Sultan Alparslan
komutasinda Anadolu'ya girmesinden kisa bir siire sonra Marmara'ya ulagmalar ile
Beypazan da ilk Tiirk akincilar ile karsilagmistir. Selguklu yonetimindeki Beypazari,
konum itibar1 ile stk sik  go¢ eden Tirkmen boylarma yurt olmustur
(http://www.beypazari.gov.tr/ , 2014).

Evliya Celebi, Seyahatnamesi'nde (Hicri 1058 Miladi 1638) Beypazari'ndan soyle
bahseder;"llk kurucusunu bilmiyorum. Fakat ilk fatihi Kiitahya beylerinden
Germiyanoglu Yakup Sah’in veziri Dinar Hezar’dir. Onun igin sehre "Germiyan

Hezar’da derler.
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Beypazari, Orhan Bey'in Ankara'yi almasi ile Hiidavendigar (Bursa) Sancagi'na
baglanarak Osmanli yonetimine ge¢mistir Osmanli Devleti'nin toprak rejimi ve askeri
sisteminin bel kemigini olusturan timarli sipahi merkezlerinden birisi olan Beypazari,
yoredeki sipahi beyine ve ticari, ekonomik hayatin yogunluguna istinaden Beg§ Bazari

diye adlandirilmistir (http://www.beypazari.gov.tr/ ,2014).

Sekil 5.1 Beypazari ilgesi haritasi ilgenin goriiniimii

http://beypazari.meb.gov.tr/pompa/images/beypazariharita.jpg, 2014

5.2 Arastirma Alanmmnin iklim Ozellikleri

Beypazar ilgesi, i¢ Anadolu ile Bati Karadeniz ve Marmara Bolgeleri iklimi arasinda
gecit iklimine sahiptir. Denizden uzak ve etrafi daglarla ¢evrili oldugu i¢in karasal ve
yart kurak bir iklimi vardir. Yazlar sicak ve kurak, kiglar1 soguk ve yagish gecen
llge’de yaz ile kis arasinda biiyiik sicaklik farklar1 goriilmektedir. Ilge’nin kuzey
ormanlik boliimii Karadeniz iklim 6zelligi, giineydeki bozkir boliimii ise tamamen Orta

Anadolu iklim o6zelligi gostermektedir (Sener 1997). Beypazari ilgesi Meteoroloji
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Istasyonundan elde edilen meteoroloji istatistiklerine gére 2012 Yillik ortalama sicaklik
13,9 °C’dir. Aylik ortalama sicakliklar -0.7 °C (Ocak) ile 27,7 °C (Temmuz) arasinda
degismektedir. Beypazari’nda yillik ortalama yagis miktar1 ise 2012 yilinda 385,8
mm’dir. Sicakligin arttig1 yaz aylarinda yagislarin azalmasi, tarim i¢in sulamay1 zorunlu
kilmaktadir. Bu durum, niifusun su bulunan kesimlerde toplanmasina yol agmaktadir.
Gilineyde genis tarim alanlarinin yer aldigi Kirbasi platosunda su temini 6nemli bir
sorun halini almaktadir. Bu durum niifus ve yerlesmenin bu kesimde oldukc¢a seyrek

olmasina neden olmaktadir ( Kocadaglh 2013).

1983-2012 yillar1 aras1 ortalama sicaklik 12,34 °C dir. Ortalama nispi nemin en yiiksek
oldugu ay % 71,8 degeri ile Aralik ayidir Yillik yagis ortalamas1 30,9 mm’dir. Yagisin
en yiiksek oldugu ay Aralik, en diisiik oldugu ay Agustos ayidir (Cizelge 5.1).

Cizelge 5.1 Beypazari iklim degerleri (1983-2012 yillar1 arasi) ( Beypazar1 Meteoroloji

Istasyonu)
Aylar Ortalama |Ortalama |Ortalama |Ortalama |Ortalama

Minimum | Maksimum | Ort Nispi Nem | Yagis

Sicakhik | Sicakhk Sicaklik (mm.)
Ocak -1,8 4,6 11 71,6 41,3
Subat -1,2 7,0 2,6 65,8 35,8
Mart 1,6 12,2 6,6 58,7 33,9
Nisan 6,1 17,6 11,8 54,7 43,9
Mayis 10,1 22,9 16,6 50,6 33,9
Haziran 13,3 27,2 20,4 47,1 27,0
Temmuz 16,0 30,6 23,6 43,5 13,4
Agustos 16,1 30,7 23,5 43,6 12,8
Eyliil 12,0 259 18,9 46,7 15,6
Ekim 8,0 19,3 13,2 56,8 29,0
Kasim 31 11,9 7,0 65,7 36,3
Aralik 0,0 6,2 2,8 71,8 48,1
Toplam ort 12,34 30,9

Beypazar1 Meteoroloji Istasyonu elde edilen meteoroloji uzun yillar istatistiklerine gore
en yiiksek ortalama sicaklik degerine 37,5 °C ile Agustos 2010, en diisiik ortalama
sicaklik degerine ise -7,0 °C ile Ocak 1992 yilinda rastlanmistir (Cizelge 5.2).
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Cizelge 5.2 Uzun yillar i¢inde gergeklesen ortlama en yiiksek ve en diisiik degerler
(1983- 2012) ( Beypazar1 Meteoroloji Istasyonu)

Ocak |Subat | Mart |Nisan |Mayis [Haziran [Temmuz [Agustos | Eylil |Ekim |Kasim |[Aralik
En Yiks | 76 |11,9 [185 |253 |289 33 36,2 375 |325 [348 (182 | 10,0
Sicaklik  [(1999) (1995) [(2001) {(1989) [(2007) |(2012) | (2012) | (2010) |(1994) |(2009) |(2010) |(2010)
(°C) .
[En Diisiik | -7,0 -6,2 -2,3 3,4 8,5 12,8 15,0 14,4 9,5 55 -1,4 -3,4
Sicaklik  [(1992) [(1992) [(1987) |(1997) |(1986) |(1996) | (1985) | (1984) [(1997) |(1995) |(2011) |(2002)
(°C)

Uzun yillar sicaklik ortalamalari incelendiginde sicakligin artma egiliminde oldugu net
olarak goriilmektedir.1983-1992 yillar1 arasi sicaklik ortalamasi 12,74 °C iken 2003-
2012 yillar1 arasi sicaklik ortalamasi 13,70 °C dir.
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Sekil 5.2 1983-2012 yillart aras1 yillik sicaklik ortalamalari ( Beypazari Meteoroloji
Istasyonu)

Uzun yillar yillik ortalama yagis incelendiginde yagisin ise azalma egiliminde oldugu

net olarak goriilmektedir. 1993-2002 yillar1 aras1 yillik ortalama yagis 422,24 mm iken

2003-2012 yillar1 arasi yillik ortalama yagis 395,12 mm ye diismiistiir. Orta Anadolu
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bolgesinde on yillar i¢in yapilan benzetim senaryolarinda sicaklik artiglariyla birlikte
bitki su tiiketimindeki artis nedeniyle, yagisin yetersiz oldugu yar1 kurak alanlarda
tarimsal tiretim devamliliginin riskli olacagi belirtilmekte (Anonim 2013a) sekil 5.2 ve
sekil 5.3’de gozlendigi gibi Beypazari’ndaki hem sicaklik hem yagis i¢in bu durumun

gegcerli bir faktor oldugunu sdyleyebiliriz.

Uzun Yillar Ortalama Yagis mm
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400 / N
/ > 395,12
/

390

380
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340 T T ]
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=== Uzun yillar ortalama yagis mm

Sekil 5.3 1983-2012 yillar arasi yillik ortalama yagis ( Beypazar1 Meteoroloji
Istasyonu)

5.3 Arastirma Alaninin Niifusu

2000 yilina kadar Beypazari ilgesi niifusu stirekli artis géstermistir.2000 yilinda niifus
51.841 kisiye yiikselmistir. 2000 yil1 sonrasinda ise, toplam niifusta bir azalma meydana
gelmistir. TUIK verilerine gore, Beypazari’nin 2012 yili niifusu 273 kisi azalmustir.
Toplam niifus miktarinda ilk azalmanin kaydedildigi donem 2000-2007 dénemidir. Bu
donemde toplam niifus yillik %1,4 oraninda bir azalis kaydederek, 51.841 kisiden
46.884 kisiye gerilemistir. Bu azalista kirsal kesimden yasanan gog hareketlerinin etkisi

cok biiytiktiir.
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Cizelge 5.3 Ilge niifusunun yillara gére degisimi ( Beypazar1 Meteoroloji Istasyonu)

1990

2000 | 2007

2008 | 2009

2010 | 2011

2012 2013

45.977

Beypazan

51.841 | 46.884

46.768 | 46.514

46.493 | 47.018

46.738 | 47.234

Arastirmanin yiriitildigi ilge merkezi ve koy/beldelere ait niifus bilgileri ¢izelge

5.3’de verilmistir. Ilge merkezinden sonra en yogun niifus Kirbasinda ve ardindan da

Tacettinde bulunmaktadir (Cizelge 5.4).

Cizelge 5.4 Arastirma alan1 niifusu

Yerlesim Yerleri Yil Kadin Niifusu Erkek Niifusu Toplam
[lge Merkezi 2012 18.746 18.351 37.097
Dibecik 2012 52 68 120
Fasil 2012 56 52 108
Kayabiikii 2012 99 76 175
Macun 2012 145 129 274
Kirbasi 2012 529 532 1061
Y ogunpelit 2012 137 156 293
Tacettin 2012 190 168 358
Beypazari® 2013 23.872 23.362 47.234

www.yerelnet.org.tr/ilceler/ilce_koy_nufus.php?ilceid=19825 2014

5.4 Arastirma Alaninda Tarim

Ilge niifusunun % 67'si tarim ile ugrasmaktadir. Tarim alanlarinin % 67'si kirag % 13'ii

suludur. Kirag alanin 2/3'si her yil ekilmekte, 1/3'1 ise nadasa birakilmaktadir. Modern

tarim arag ve tekniklerinin tarimda kullanimi sayesinde kii¢iik 6l¢ekli arazilerden daha

fazla {irlin alinmaya baglanmigtir. Tarla bitkilerinin kapladigi alan, toplam 421.085

8 6360 sayil “On Ug ilde Biiyiiksehir Belediyesi ve Yirmi Alt1 lge Kurulmas: ile Bazt Kanun ve Kanun
Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun” ile Ankara Biiyiiksehir Belediyesinin
sturlart il sinirlarinin tamamini kapsadi. Dolayisiyla Beypazari sinirlarindaki biitlin kdyler mahalle
statiisiine doniistiiriildiigiinden 2013 y1l1 i¢in sadece ilge merkezi niifus bilgileri verilebilmistir.

61



http://www.yerelnet.org.tr/ilceler/ilce_koy_nufus.php?ilceid=19825

dekardr. Ilgede toplam 79.610 dekar alanda sebze yetistiriciligi yapilmaktadir. Ozellikle
marul ve havug yetistiriciligi ilge tarimina biiyiik bir katkis1 bulunmaktadir. Ayrica kis
sebzeleri de biiyiik ol¢iide yetistirilmektedir. Tiirkiye havug iiretiminin yaklasik % 48’1
ilgeden yapilmaktadir. Ayrica toplam alanin yaklasik Y4 liik kisminda ikinci ve hatta
{iclincii iiriin yetistirilmektedir. [lgemizde daginik ve toplu olarak meyvecilikte dnemli
bir yer tutmaktadir. En ¢ok yetistirilen meyvelerin basinda armut, elma, visne ve kiraz,
erik gelmektedir. Meyveler, icecek ve baharat bitkilerinin alan1 7.550 dekardir (Cizelge
5.5).

Cizelge 5.5 Beypazari ilgesinde bitkisel iiretim (dekar)

Yil | Toplam Tahillar ve | Nadas Sebze Meyveler, |Siis
alan diger alani bahgeleri |igecek ve | Bitkileri
bitkisel alani baharat Alani
tiriinlerin bitkilerini
ekilen alan1 n alani
2011 | 600.176 429.581 83.800 79.520 7.275 0
2012 | 594.420 423.681 80.870 82.574 7.294 1
2013 | 615.314 421.085 107.068 | 79.610 7.550 1

www.tuik.gov.tr 2014

Hayvancilik sektorii acisindan yapilan incelemede ilgenin merkez ve kdylerinde toplam
10.992 adet biiyiikbas, 90.500 bas kiiciikbas hayvan mevcudu bulunmaktadir. Biiyiikbag
hayvanlardan yaklasik 1.500 basi yerli, 6.000 bas melez ve 3200 bas kiiltlir irkidir.
Kiigiikbas hayvan mevcudunun 23000 basi Ankara tiftik kecisi geri kalan kismi ise
koyundur(Cizelge 5.6).
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Cizelge 5.6 Beypazari ilgesinde biiylikbas ve kiigiikbag hayvancilik-2013

Sagilan
. .. | Geng- hayvan | Siit
Hayvan Ad1 Yetiskin Yavru Toplam sayist | (Ton)
(bas)
Sigir(Yerli) 1266 | 250 | 1516 | 292 | 381,582
Sigir (Kiltiir) 2596 | 700 | 3.296 | 559 |2.177,31
Sigir(Melez) 4.997 1.183 | 6.180 1.391 |3.483,50
Koyun (Yerli) 1.500 1.000 | 2.500 473 35,948
Keci(Kil) 175 325 500 61 5771
Kegi(Ankara 17.650 | 5.350 | 23.000 | 10.440 | 407,16
Tiftik)
Koyun(Merinos) 50.500 |14.000| 64.500 | 33.110 | 1.754,83

www.tuik.gov.tr 2014

Cizelge 5.7 Beypazari ilgesinde ipekbdcekgiligi tiretimi-2013

Hayvan Ad1 Koy Hane | Acilan Yas
sayis1 | sayisi kutu koza

sayisi
Ipekbocekeiligi 1 9 17,5 0,447

www.tuik.gov.tr 2014

Ipek bocekgiligi ilgede sadece 1 kdyde ve 9 hanede yapilmaktadir (Cizelge 5.7). Aricilik
ozellikle Beypazari’nin kuzey bolgesinde yapilmaktadir. Tigede yaklasik 5.800 adet ar1

kovan1 mevcuttur. Yillik bal tiretimi 60 tondur (Cizelge 5.8).

Cizelge 5.8 Beypazari ilgesinde aricilik durumu-2013

Aricihik Anaibik Yeni | Eski Bal Balmumu
Hayvan . yapan Toplam | .. ~ . .| . O .
yapan kdy . kovan | kovan iiretimi | iiretimi
Adu sayisi(adet) isletme sayis1 | sayisi kovan (ton) (ton)
y sayisi(adet) y Y
Aricilik - 91 3.008 | 2.792 | 5.800 60 0,007

www.tuik.gov.tr 2014
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6. ARASTIRMA BULGULARI

Aragtirma sonucunda elde edilen bulgular alt1 ana baslik altinda agiklanarak tartigsmalari
yapilmistir. Bu basliklar sirasi ile;

o Arastirmaya katilan bireylerin sosyo-demografik bilgileri

o Bireylerin iklim degisikligi ile 1ilgili bilgilerinin toplumsal cinsiyet
degiskenine gore irdelenmesi

. Bireylerin iklim degisikligi ile ilgili algilarinin toplumsal cinsiyet
degiskenine gore irdelenmesi

o Bireylerin iklim degisikligi risk algilarinin toplumsal cinsiyet degiskenine
gore irdelenmesi

o Bireylerin iklim degisikligi ile ilgili gozlemledigi tecriibelerin toplumsal
cinsiyet degiskenine gore irdelenmesi

o Bireylerin iklim degisikligi ve toplumsal cinsiyetle ilgili bilgilerinin
irdelenmesi

bi¢ciminde diizenlenmistir.

6.1 Arastirmaya Katilan Bireylerin Demografik Nitelikleri

Sosyo-ekonomik yapi; belirli bir kiiltiire sahip ve belli bir yerde yerlesmis kisilerin bu
yapt i¢indeki davranig ve tutumlarinin belirlenmesi agisindan 6nemlidir. Bu nedenle
sosyo-ekonomik yapi altinda niifus, yas, egitim, meslek, sosyal giivenlik, calisma
kosullari, aile genislikleri, sahip olduklari arazi biiyiikliigi belirlenmistir. Sosyo-

ekonomik yapi ile diger faktorler arasindaki iligki ortaya konulmustur (Kepoglu 2008).

6.1.1 Yas

Ankete katilanlarin yaglar1 itibari ile incelenmesi, bu degisken ile diger nitelikler
arasinda iligkilerin ortaya konmasi agisindan onemlidir. Arastirma kapsaminda secilen
yerlesim yerlerinde ankete katilanlara ait cinsiyete gore yas bilgisi ve katilarin yas

gruplarina gore % oransal dagilimi ¢izelge 6.1°de verilmistir.
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Cizelge 6.1 Ureticilerin yas ve cinsiyete gore dagilimi

Yas Gruplar
oL Toplam
Cinsiyeti 21-30 31-40 41-50 51-60 60 >
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 | %
Kadin 6 75 13 16,3 17 21,3 27 33,8 17 21,3 | 80 | 100
Erkek 10 12,5 8 10,0 13 16,3 31 38,8 18 | 225| 80 |100
Toplam 16 10,0 21 13,1 30 18,8 58 36,3 35 | 21,9 | 160 | 100

Cizelge 6.1’de arastirma kapsaminda goriisiilen {reticilerin yas dagilimlar
incelendiginde 51-60 yas aralifinda (%36,3) y18ilma oldugu goriilmektedir. Bireylerin
sadece %22’sinin 60 ve daha yukar1 yas grubuna ait olmasi bolgedeki

6.1.2 Egitim diizeyleri

Kalkinma yolunda olan iilkemizde 6zellikle kirsal kesimin kalkindirilmasinda egitime
yonelik ¢alismalara 6ncelik ve hiz kazandirilmasi kaginilmaz bir yiikiimliliktir. Ciinki
birey ancak egitim yoluyla i¢inde bulundugu toplumun deger yargilarini benimser,
onlarin geregini yapar ve kendisinden sonraki kusaklara devreder. Kisaca, bireye bi¢cim

veren 6gelerden biri de egitimdir (Yildirak 1982).

Egitimin ekonomik biiylime iizerindeki etkisi bircok ampirik ¢alismaya konu olmus ve
hemen hepsinde egitimin biiyiimeye Onemli Olciide katki sagladigi tespit edilmistir

(Ozpolat ve Yildirim 2009).

Beypazari’'nda toplamda okur-yazar olmayan 1.353, okur-yazar 41.159 birey
bulunmaktadir (Anonim 2014d ).

Toplum kalkinmasinda énemli bir unsur olarak kabul edilen egitim durumunu ortaya

koyabilmek i¢in bireylerin 6gretim diizeylerine gore dagilimi ¢izelge 6.2°de verilmistir.

Bireyler %76,9 oraninda ilkokul mezunudur.
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Cizelge 6.2 Ureticilerin 6gretim diizeylerine gére dagilimi

Cinsiyeti

Egitim Diizeyi Kadin Erkek Toplam

Say1 % Say1 % Say1 %
Okur-yazar degil 3 3,8 1 1,3 4 2,5
Okur-yazar 1 1,3 4 50 5 3,1
Ilkokul mezunu 72 90,0 51 63,8 123 76,9
Ortaokul mezunu - - 5 6,3 5 3,1
Lise mezunu 3 3,8 13 16,3 16 10
Y.okul mezunu 1 1,3 2 2,5 3 1,9
Universite mezunu - - 4 5,0 4 2,5
Toplam 80 100 80 100 160 100

Toplumsal cinsiyet degiskenine gore yas gruplar1 arasinda 6gretim diizeyinin dagilimi
incelenmis ve Cizelge 6.3’de verilmistir. Cinsiyet ile egitim arasindaki khi-kare
analizinde iki degisken arasinda anlamli bir iliski bulunmustur ( p=0.001; p<0,05).
Erkeklerde egitim diizeyi kadinlara gére daha yiiksektir. Kadinlar acgisindan egitim,
bireysel hareket edebilme, kaynaklara erisim aile kararlarina katilim gibi hususlarda
onemlidir. Bireyin elde ettigi egitim, hem ekonomik faaliyetlerin niteligini hem de
isgilicline katilim oranlarini etkileyen bir faktordiir. Egitim diizeyi ytikseldikge isgliciine
katilim oranlarinin da yiikseldigi goriilmektedir. Egitimde toplumsal cinsiyet esitsizligi

gelismekte olan iilkelerde, gelismis iilkelere gore daha yiiksektir (Duryea vd. 2007).

Diinya Ekonomik Forumu (World Economic Forum), toplumsal cinsiyet esitliginin belli
gostergelerini rekabet Olclimleri (measures of competitiveness) arasina katmustir.
Kadinlarla erkekler arasindaki esitsizliginin derinligini l¢gmekte kullanilan 4 kriterden
biri de egitimdir. Bu dort kriter;

1. Egitime erisim

2. Ekonomik hayata katilim ve firsatlar
3. Saglik ve hayatta kalma
4

Siyasal gliclenme (siyasal katilim)
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Ureticilerin egitim diizeyleri ile yas gruplar1 arasinda yapilan khi kare analizinde, iki

degisken arasinda anlamli bir iligki

oldugu belirlenmistir (p=0.001;

p<0,05).

Ureticilerde 21-40 yaslar1 arasinda egitim diizeyinin yiikseldigi goriilmektedir. Yani,

genglerde egitim seviyesi yiiksek iken, yas ilerledik¢e egitim seviyesinin diistiigi

gorilmiistiir.

Cizelge 6.3 Ureticilerin yas gruplarina gore 6grenim diizeyleri dagilimu (kisi)

Cinsiyeti
Egitim diizeyi Kadin Erkek
£ y Yas Gruplari Yas Gruplari
21-30 [31-40 | 41-50 | 51-60 | 60 > |Toplam[21-30 | 31-40 |41-50 |51-60 | 60 > | Toplam
Okur-yazar - - 1 2 - 3 . - - 1 1
degil
Okur-yazar - - - 1 - 1 - - - 4 4
llkokul 2 13 | 16 | 24 | 17 | 72 4 2 |10 | 23| 12| 51
mezunu
Ortaokul i i ) i i i i 1 1 5 1 5
mezunu
Lise mezunu 3 - - - - 3 5 2 1 5 13
Y.okul 1 i ) i i 1 i i 1 i i 2
mezunu
Universite ) ) ) ) ) ) ) ) ) 1 4
mezunu
Toplam - - 17 27 17 80 - 8 13 31 18 80

6.1.3 Ailedeki birey sayis1

Arastirma kapsaminda goriisiilen 160 treticinin ailelerindeki fert sayisi incelendiginde,

%37,5 oraninda sadece kar1 ve kocadan olusan aile tipinin yaygin oldugu goriilmektedir

(Cizelge 6.4). Beypazari’nda toplamda ortalama hane halki biiyiikliigii 3,11 ilge merkezi
3,23, belde ve koylerde 2,7dir (Anonim 2013c).
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Cizelge 6.4 Ailedeki toplam birey sayisi

Birey Sayisi Say1 %
1 7 4,4
2 60 37,5
3 35 21,9
4 24 15,0
5 20 12,5
6 14 8,8
Toplam 160 100,0

Aile tipi ister ¢ekirdek, ister biiyiik aile tipi olsun, tarim toplumlarinda, tarimsal ugraslar
icin ihtiya¢ duyulan is giicli, sosyal dayamisma ile karsilanmistir. Bu sosyal
dayanismanin kurulmasinda biiyiik aile tipi ¢6ziim olarak goriilmiistiir. Cizelge 6.4’de
goriildiigii gibi arastirma alaninda biiyiik aile tipi® oram % 36,3 diir. Ailedeki birey
sayisinin fazla olmasi, arastirma bdlgesinin tariminin, sanayisinin gelismisligi, is

imkanlarinin fazla olmasi ve kente gogiin bu bdlge icin az olmasi ile agiklanabilir

6.1.4 Bireylerin sosyal giivenlik durumlari

2011 yilinda Tiirkiye’de ¢alisan kadinlardan tarimsal faaliyetlerde bulunanlarda kayit
disilik oran1 % 96,1 iken, tarim dis1 faaliyetlerde bulunanlarda % 29,7°dir (Anonim,
2012 b). Bu durum, kayit disiligin daha ¢ok tarimsal faaliyetlerle ugrasanlarda, 6zellikle
de ticretsiz aile isgilerinde yogunlastigini gostermektedir. 2011 yilinda kayit dis1 olarak
ticretsiz aile is¢isi konumunda tarimsal faaliyetlerle ugrasanlarin % 19,5’ini erkekler

olustururken; % 80,5’ini kadinlar olusturmaktadir (Anonim 2012c).

Arastirmaya katilan kadin ireticilerin sadece %18,8 1 Tarim Bag-Kuruna kayith iken
%381,2 sinin kendi adina herhangi bir kayidi bulunmamaktadir (Cizelge 6.5). Genelde
eslerinin sosyal giivencelerinden yararlanmaktadirlar. Bu durumu cinsiyet ile
tireticilerin  sosyal giivenlik durumlart arasinda yapilan khi kare analizi de
desteklemektedir ( p=0.000; p<0,05). Arastirmaya katilan kadinlarda sosyal giivenceye

sahip olma orani erkeklere gore cok daha disiiktiir. Kirsalda kadinlar i¢in sosyal

’ Biiyiik aile tipi 4 ve daha fazla kisi kabul edilmistir.
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giivenlik uygulamalarina tabi olmak heniiz yeterli degildir. Kadinlar daha ¢ok eslerine
bagimli bir sekilde yasam siirdiirmektedirler. Kadin ve ¢ocuklar yaptiklari i i¢in ayri
bir 6deme almamakta, yapilan isin karsilig1 tiimiiyle hane reisi konumunda olan erkege
verilmektedir (Fazlioglu 2002). Kendi adlarina ¢calisma oranlari arttikca sosyal giivenlik

kurumlarma kayitlilik oranlar1 da artacaktir.

Cizelge 6.5 Bireylerin sosyal giivenlik durumlarma gore dagilimi

Sosyal Giivenlik Cinsiyeti
Durumu Kadin Erkek Toplam

. Say1 % Say1 % Say1 %
Tarim BAG-KUR 15 18,8 57 71,3 72 45,0
Tarim SSK - - 2 2,5 2 1,3
Emekli sandig1 - - 2 2,5 2 1,3
SSK - - 7 8,8 7 4.4
Yesil kart 1 1,3 - - 1 6
Esinden Dolay1
Tarim BAG-KUR 48 60,0 } B 48 30,0
Esinden dolay1
tarim SSK 3 3.8 ; B 3 1,9
Esinden dolayi
emekli sandig1 2 2,5 - ) 2 13
Yok 8 10,0 5 6,3 13 8,1
Diger 3 3,8 7 8,8 10 6,3
Toplam 80 100 80 100 160 100

Ureticilerin sahip oldugu arazi biiyiikliigii ile herhangi bir sosyal giivenceye sahip olma
oranlar1 arasinda yapilan khi kare analizinde, iki degisken arasinda anlamli bir iligki
oldugu belirlenmistir( p=0.036; p<0,05). Cizelge 6.6 incelendiginde arazi bliyiikligl az
olan iireticilerde sosyal giivencesine sahip olmama durumu daha fazla iken arazi

biiyiikliigii arttik¢a sosyal giivenceye sahip olma oraninin da arttig1 goriilmektedir.
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Cizelge 6.6 Arazi bliyiikliigline gore sosyal giivenlik kapsaminda olma durumlari

Arazi Buyukligi

Sosyal Giivenlik Durumu 25< | 251-75 | 75,1-150 | 151-250 | >250 | Toplam

Say1 Say1 Say1 Say1 Say1 Say1
Tarim BAG-KUR 14 17 14 10 17 72
Tarim SSK - - 1 - 1 2
Emekli sandig1 - 1 1 - - 2
SSK 1 - 5 - 1 7
Esinden Dolayt Tarim
BAG-KUR 10 11 14 6 8 49
Esinden dolay1 tarim SSK 3 - - - - 3
Eslnd?n dolay1 emekli 1 1 i ) i 2
sandig1
Yok 7 5 - 1 - 13
Diger 3 2 - 2 3 10

Topraksiz veya az toprakli hanelerde gerek kadin gerekse erkek gecim i¢in baskalarinin
arazilerinde mevsimlik is¢i olarak calisma durumunda kalirlar. Kirsalda erkelerin
yaptiklari i daha prestijli ve daha fazla gelir getiren goriiliirken kadinlarin yaptigi isler
daha az gelir getiren, ev eksenli veya yar1 zamanh islerdir. Bu bakis acisiyla kadin
emegi degersiz ve gorlinmez kilinmaktadir. Kadinlar ve erkekler farkl cinsiyet rollerini
yerine getirmekte, farkli igsler yapmakta hizmetlere ve kaynaklara erisim dereceleri
farkl1 ve kendi toplumsal kimlikleri ve rollerine bagl olarak da farkli ihtiyaglara ve

cikarlara sahiptirler (Fazlioglu 2002).

6.1.5 Tarimsal yap:

Tarimsal yap1 boliimiiniin altinda daha ¢ok sosyo ekonomik yapinin ortaya konulmasi
amaclandigindan isgiicii varligi, arazi tasarruf ve egenim bi¢imi ile arazilerin yetistirilen

tirtinler itibari ile dagilimi gibi hususlar incelenmistir.
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6.1.5.1 Tarimda calisan birey sayisi

Arastirma kapsamindaki {reticilerin yaklasik %84’i ailelerinde tarimda 1 veya 2 kisi
olarak calistiklar1 goriiliiyor (Cizelge 6.7). Yapilan goriismeler sonucunda aile
bireylerinin hepsinin tarimda c¢alismadigi Beypazar1 genelinde Dogu Anadolu veya
Glineydogu Anadolu Bolgelerinden gelen mevsimlik gezici tarim is¢ilerinin
calistirlldigr goriilmiistiir. Tiirkiye’de mevsimlik tarim isgileri her yil agirlikli olarak
Giineydogu’dan iilkenin dort bir yanina birkag¢ ayligina calismak i¢in go¢ eden bir isci
kitlesidir. Ancak, is¢ilerin bu gecici gocleri sadece bir yer ile sinirli kalmamaktadir.
Tarim irlinlerinin hasat mevsimlerine gore, birkag¢ yer degistirirler (Yildirak vd. 2003).

Beypazari genelinde mevsimlik tarim is¢isi kullaniminin yaygin oldugu goriilmiistiir.

Cizelge 6.7 Tarimda calisan birey sayist

Birey Sayist Say1 %
1 39 24,4
2 95 59,4

3 13 8,1

4 6 3,8

5 4 2,5

6 1 6

7 1 6

8 1 6
Toplam 160 100,0

Arastirmada, tarimda ¢aligan aile birey sayisi ile sahip olduklar1 arazi miktar arasinda
yapilan khi-kare analizinde, iki degisken arasinda anlamli bir iliskinin olmadig
gorilmistiir. Yani tarimda aile bireylerinden ¢ok mevsimlik tarim is¢ilerinin ¢alismakta

oldugu dogrulanmustir.
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6.1.5.2 Bireylerin sahip olduklar: arazinin tasarruf ve egenim bi¢imi

Aragtirma kapsamindaki bireylerin arazi tasarruf ve egenim bi¢imi, kendi miilki,
miilk+kira veya kiracilik bi¢ciminde olmaktadir. Arastirma kapsamindaki bireylerin
biiyiik bir kism1 kendi arazilerini (%81,87) islemektedirler. Kendi arazisine ek olarak
kiraya aldig1 arazi olan bireylerin oram1 %10 iken calismada sadece arazi kiralayip

liretim yapan birey %8,12 olarak tespit edilmistir.

6.1.5.3 Bireylerin sahip olduklar: arazinin yetistirilen iiriinler itibari ile dagilim

Tiirkiye Tarrm Havzalar1 Uretim ve Destekleme Modeli kapsaminda Beypazari’nin da
icinde oldugu Orta Anadolu Havzasi i¢in destekleme kapsaminda Onerilen iirlinler
bugday, arpa, aygicegi, nohut, kuru fasulye, misir, ¢avdar, soya, yulaf, mercimek,
kanola, aspir, tritikale dir. Aragtirmaya katilan iireticilerin iirlinlerinin ekilis alan1 ve

oranlar1 ¢izelge 6.8’de verilmistir.

Cizelge 6.8 Arazinin yetistirilen iiriinler itibari ile dagilim1

Uriin Cesitleri Alan (da) Oran (%)
Bugday 8.304 44,71
Arpa 2.771 14,92
Havug 827 4,45
Yonca 5 0,03
Fig 140 0,75
Domates 115 0,62
Diger Sebze 2.965 15,97
Meyve 75 0,4
Diger 3.371 18,15
Toplam 18.573 100,00

Cizelge 6.8’de bireylerin alanlarimin %44,71°1 bugday, %14,92’si arpa ,%?22’sinde ise
sebze yetistirildigi belirlenmistir. Destekleme modelinde 6nerilen iiriinlerden bugday ve

arpanin arastirmaya katilan bireyler tarafindan yogun bir sekilde ekildigi goriilmistiir.

72



Beypazari’nda sadece tarim alanlarinin %15’inin sulu tarima elverisli olmasi tarim
arazilerinin biiylik ¢cogunlugunda sulama olanaklar1 olmadigindan kuru tarim yaygin
olarak goriilmektedir. Ancak tarimda profesyonel anlamda iiretim yapan, teknolojiyi en
ist noktalarda kullanan bir ilge olmasi yesil sogan, iceberg ve kivircik marul iiretiminde
Tiirkiye birincisi olmasina ve 40 c¢esite yakin sebze iiretiminin yapilmasini
saglamaktadir™. Iklim degisikliginin su kaynaklarina yapacag: etki birgok calismada
vurgulanmistir ve diinya ¢apinda, su kitlig1 {izerine odaklanmalar baslamistir. Suyun
etkin kullanimi i¢in gelistirilen teknolojilerin kullanilmasiyla birim alandan daha fazla

tirtin alim1 saglanabilir.

Bu kapsamda Kayabiikii mahallesinden Mesut Demirarslan’nin tarlasina kurdugu
sulama amacli giines takip sistemli giines enerjisi ile elektrik iiretimi tesisi 0rnek bir
calismadir. Bu projenin yiizde 50’si Bakanlik tarafindan hibe olarak destekleniyor.
Ciftci bu proje sayesinde hem tarlalarin1 sulayabiliyor hem de elektrik tiiketiminin
%25’ini karsilayabiliyor. Uretici bu sistem sayesinde suyu etkin kullanarak iceberg,
kivircik, marul ve havug iiretimini sorunsuz bir sekilde gerceklestirebilmektedir. Bu
proje iklim degisikligi ile miicadele acisindan onemli bir 6rnektir. Ancak kadinlar
miilkiyet hakkindan yoksunluk, mali kaynaklara ve kurumsal desteklere erisememe,
kiigiik treticilik, daginiklik-orgilitlenememe, gibi nedenlerle bu tiir desteklerden
yararlanma oranlari disiiktiir.™ Deressa vd. (2009) iklim degisikligi adaptasyon
yontemleri hakkindaki bilgi eksikligi ve mali kisitlar miicadeleyi engelleyen ana

faktorler olduklarini belirtmistir.

19 Beyapazari ilge Gida Tarim ve Hayvancilik Miidiirliigii demeci
http://www.beypazarininsesi.com/universitelerin-bitki-koruma-bolum-baskanlari-beypazarinda/

1 KKYDP, Bireysel Sulama Makine ve Ekipman alimlarinin desteklenmesi tebligi kapsaminda 2013 y1lt
sununa kadar toplam 8125 projeye 206 Milyon TL. hibe destegi saglanarak yaklagik 750.000 dekar alanda
basingli sulama sistemlerinin kurulumu saglanmustir. (Nisan ayma gore degisiklik olmamustir.) Cinsiyet
temelli ayrimlastirilmis bir veri olmadigi i¢in bu desteklerin ne kadarindan kadinlarin yararlandig:
sOylenememistir.
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Sekil 6.1 Sulama amagh giines takip sistemli gilines enerjisi ile elektrik liretimi tesisi
(Beypazar1)

6.2 Verimdeki Degismelerin Degerlendirilmesi

Tarih Oncesi donemlere baktigimizda yerlesik hayata gecilmesiyle, kadinin ev isleri ve
tarimla ugrastig1, erkeklerin biyolojik olarak daha giicli olduklar1 i¢in aveilik ve
hayvancilikla ugrastigi gézlemlenmistir. Kadinlarin tarimsal iiretimde aldiklar1 birincil

rol verimdeki degismeleri degerlendirmeleri agisindan 6nemlidir.

Dellal vd. 2004 tarafindan iklim degisikliginin Tiirk tarimi {izerine etkisini belirlemeye
yonelik “Tirkiye Tarimsal Sektdr Modeli” (TASM)’nin gelistirildigi biiyiik 6lcekli
sosyo-ekonomik analiz ¢aligmalar1 yapilmistir. HadCM’nin (Hadley Dolasim Modeli)
2050 yili projeksiyonlar1 kullanilarak Tiirkiye 7 cografi bolge i¢in yapmis olduklar
calisma sonucunda Tiirkiye tarimsal verimliliginde %2 ile %13 arasinda bir disiis

olabilecegi, bununda tarimsal iiretim ekilis alan1 ve {iriin deseninde degisimlere yol
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acacagini belirtmislerdir. Bu durumu degerlendirmek i¢in arastirmaya katilan iireticilere
“10 y1l onceki verime goére verimde bir degisiklik var m1? Varsa neden?” sorusu

yoneltilmis ve cevaplarin cinsiyet agisindan nasil farklilastiglr gézlemlenmek istenmistir

(Cizelge 6.9).

Cizelge 6.9 Ureticilere gore 10 yil nceki verime gore verimdeki degisiklik nedenlerinin

dagilimi
Cinsiyeti
Verim deki Azalmalarin Nedenleri Kadin Erkek Toplam
Say1 % Say1 % Say1 %
Kuraklik 22 27,5 16 20,0 38 23,8
Mevsimlerin Degismesi 11 13,8 15 18,8 26 16,3
Yagislarin Azalmasi 11 13,8 9 11,3 20 12,5
Diger 8 10,0 6 7,5 14 8,8
Termik santral 3,8 7 8,8 10 6,3
Ani Hava Degisimleri 25 7 8,8 9 5,6
Topragin Verimsizlesmesi 1,2 3 3,8 4 2,5
Ara toplam 58 72,6 63 79 121 75,8
) ] ) Kadmn Erkek Toplam
Verimdeki Artmanin Nedenleri
Say1 % Say1 % Say1 %
Iyi tohum kullaniltyor 2 25 4 5,0 6 3,8
llaclar ve Giibreler daha iyi 4 5,0 - - 4 2,5
Ara toplam 6 7.5 4 50 10 6,3
. Kadin Erkek Toplam
Verimde Azalma-Artma Yok Neden
Say1 % Say1 % Say1 %
Yagis olursa olur, olmazsa olmaz 5 6,3 3 3,8 8 50
Ila¢ Giibre verirsen olur vermezsen olmaz 4 5,0 2 2,5 6 3,8
Verimde degisiklik yok 3 3,8 1 1,3 4 25
Ara toplam 12 15,1 6 7,6 18 11,3
) Kadin Erkek Toplam
Diger Cevaplar
Say1 % Say1 % Say1 %
Bilmiyorum 3 3,8 4 5,0 7 4.4
Diger 1 1,3 2 25 3 1,9
Ara toplam 4 51 6 7,5 10 6,3
Toplam 80 | 1000 | 80 | 100,0| 160 | 100,0
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Cizelge 6.9°da goriildiigii gibi kadin ve erkeklerin % 70’ninden fazlasi verimde bir
azalma oldugunu belirtmislerdir. Toplamda bireylerin %11,3’ii verimde bir degisiklik
olmadigimi sOylemislerdir. Kadinlarin verdikleri cevaplara gore verimin azalmasinin en
onemli nedeni olarak %27,5 oraninda kuraklik olarak goriilmiistiir. Erkeklerde ise
mevsimlerin degismesi (6zellikle yagis ve sicaklikta eskiye gore degisiklikler olarak

niteledikleri) en etken sebep olarak goriilmiistiir.

6.3 Ureticilerin Iklim Degisikligi ile Ilgili Bilgilerinin Degerlendirilmesi

Bireysel risk algilamasini etkileyen faktorlerin basinda tehlike ve riskin ne Olciide
anlasilabildigi gelir. Dolayisiyla iklim degisikliginden haberdar olunma hususu 6nem
arz etmektedir. Bu ylizden {ireticilere “iklim degisikligini daha 6nce hi¢c duydunuz
mu?” sorusu yoneltilmistir. Arastirmaya katilan tireticilerin %85 1 iklim degisikligini
daha once duyduklarini belirtmislerdir. Kadinlarda iklim degisikligini daha once hig
duymadim diyenlerin orani erkelere gore fazla olmakla birlikte arastirmaya katilan
kadinlarin %77,5°1 erkelerin ise %92,5°1 daha 6nce duyduklarini belirtmislerdir (Cizelge
6.10).

Cizelge 6.10 Ureticilerin iklim degisikligini daha once duyma durumlarma gore

dagilimi
iklim Degisikligini daha 6nce duydunuz mu?
Cinsiyeti Evet Hay1r Toplam
Say1 % Say1 % Say1 %
Kadin 62 77,5 18 22,5 80 100,0
Erkek 74 92,5 6 7,5 80 100,0
Toplam 136 85,0 24 15,0 160 100,0

“Iklim degisikligini daha &nce duydunuz mu?” sorusu ile cinsiyet arasinda yapilan khi-
kare analizinde, iki degisken arasinda anlamli bir iliskinin oldugu belirlenmistir
(p=0.008;p<0.05). Yani Cizelge 6.10’da gozlemlendigi gibi kadinin iklim degisikligini
duymama oranlar1 erkeklerinkine gore ¢ok daha fazladir. Bu durum daha 6nce yapilmis

calismalarla tutarlidir (Anonymous 2002; Whitmarsh 2005; UNDP 2012). Kadinlarin
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bilgiye ulagiminin kisitli olmasi egitim diizeylerinin diisiik olmasi burada en 6nemli
etkendir. Bu nedenle iklim degisikliginin etkilerinin en fazla hissedilecegi sektdr olan
tarimda calisan kadinlarin bilincini artirmak amaciyla Aile Sosyal Politikalar Bakanligi,
Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligr ve Tirkiye Ziraat Odalarn Birligi isbirliginde

“Iklim Degisikligi ve Kadin” konusunda egitimler verilmektedir.
Ureticiye yonetilen “iklim degisikligini duyduysamz ne oldugu hakkinda kisa bilgi
verir misiniz?” agik uglu sorusu ile iireticilerden kendi climleleri ile iklim degisikligini

tanimlamalar1 istenmistir (Cizelge 6.11).

Cizelge 6.11 Ureticilere gore iklim degisikligi tanimlamalari

Cinsiyeti
Toplam
Tanimlamalar Kadin n=62 Erkek n=74
Say1 % Say1 % Say1 %
SiealSoguk-YaziKis | g 29,0 12 16,2 30 22,1
Dengesizligi
Mevsimlerin Degismesi 14 226 11 14,9 o5 184
+Havalarin Isinmasi
Kuraklik 12 19,4 10 13,5 22 16,2
Diger 3 4,8 10 13,5 13 9,6
Ani Hava Degisiklikleri 1 1,6 10 13,5 11 8,1
Yagislarin Azalmasi 3 4.8 7 9,5 10 7,4
Havalarin Isinmasi 4 6,5 2 2,7 6 44
Duydum ama 3 48 2 2,7 5 3,7
aciklayamam
Ozon Tabakas1 Delinmesi 2 3,2 2 2.7 4 2,9
Yagislarin
Azalmasi+Kuraklik ! 12 2 2,7 3 19
Termik $ap'§[gI/Hava 1 1.6 1 14 2 15
Kirliligi
Mevsimlerin Degismesi ) )
+Yagiglarin Azalmasi 2 27 2 15
Sera gavz'lar.mm 1}(11m1 ) ) 1 17 1 0.7
degistirmesi
Toplam 62 100 74 100 136 100
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Cizelge 6.11°de goriildiigii gibi iireticilerin %16,2’si iklim degisikligini kuraklik olarak
tanimlarken, yaklasik %40°’1 sicak/soguk/yaz/kis dengesizligi, mevsimlerin degismesi
+havalarin 1sinmasi, mevsimlerin degismesi +yagislarin azalmasi gibi kavramlarla
tanimlamiglardir. Yapmis olduklart mevsimlerin degismesi, mevsimlerin kaymasi,
sicak/soguk/yaz/kis dengesizligi gibi tanimlamalar iireticilerin iklim ve hava sartlarini
birbirine karigtirdiklarin1 gostermektedir. Hava sartlari, belirli bir zaman ve kisa bir
donemde gozlenen hava olaylaridir; fakat iklim, hava sartlarinin uzun bir donem
boyunca ki ortalamalar1 veya egilimleridir. Uzun yillar boyunca bir yerin iklimini
belirleyen bu hava durumlar i¢inde asir1 sicakliklar, soguk hava dalgalari, kurakliklar,
seller ve firtinalar da vardir (Kadioglu 2008). Gozlemler hava olaylarindaki dikkat
cekici degisikliklere isaret etmektedir ve bu hava olaylarina iliskin istatistikler iklim

degisikligi olarak tanimlanir (Anonim 2012 a).

Bilgi iklim degisikligi riskini tanimlamakta 6nemli bir etkendir. Daha 6ncede belirtildigi
gibi risk ve belirsizlik arasindaki farki ortaya koyan etmen bilgidir. Riskte “bilgi”
varken, belirsizlikte bilgi yoktur. Bilgi eksikligi, iklim degisikliginin uzak bir tehdit
oldugu ve alinmasi gereken tedbirlerin yasam tarzinda degisiklige yol agmasi nedeniyle
de kisisel engel olarak goriilmesine sebep olur. Bu nedenle ireticilere “ iklim

degisikligi ile ilgili bilgiyi nereden aldiklar1” sorulmustur.

Cizelge 6.12 Ureticilerin iklim degisikligi ile ilgili bilgi kaynaklari

Cinsiyeti
Bilgi Kaynaklar1 Kadin Erkek Toplam
Say1 % Sayu % Say1 %

Gorsel basin (TV, Radyo vb.) 26 32,5 30 37,5 56 35,0
Higbir yerden 40 50 12 15,00 52 32,5
Kendi Gozlemlerim 3 3,8 20 25,0 23 14,4
Tarim Teskilat1 Elemanlar1 +Gorsel 5 6,3 5 6,30 10 6,30
Gorsel basin (TV, Radyo vb.)+Yazili - - 6 7,50 6 3,80
Tarim Tegkilat1 Elemanlari 4 50 2 2,50 6 3,80
Internet 1 1,3 2 2,50 3 1,90
Gorsel basin (TV, Radyo vb.)+Internet - - 3 3,80 3 1,90
Onder ciftciler 1 1,3 - - 1 0,60
Toplam 80 100,0 80 100,0 | 160 | 100,00

78



Cizelge 6.12°de goriildigi gibi iireticiler en fazla %35 oraninda gorsel basindan bilgi
aldiklarmi ikinci sirada ise %14,40 ile kendi gozlemlerine gore iklim degisikligini
yorumladiklarin1 belirtmislerdir. Iletisim araglar1 aracilig1 ile bireyler dis diinya ile bag
kurabilmekte ve bilgilenme olanagina kavusmaktadirlar. Kadinlar erkeklere oranla
bilgiye ulagsmakta daha dezavantajlidirlar nitekim erkeklerin %151 kadinlarin %50’si
iklim degisikligi ile ilgili hi¢bir yerden bilgi almadiklarini belirtmislerdir. Kadin ve
erkek arasindaki bu fark kadinlarin bilgiye ulagsmaktaki dezavantajli durumunu agikca
ortaya koymustur. Iklim degisikligi ile ilgili bilgilendirme calismalarinda radyo ve
televizyonu kullanmak kadin programlarinda ya da kisa kamu spotlarinda iklim

degisikligine deginmek kadinlarin bilgilenmelerine olumlu etki yapacaktir.

6.4 Ureticilerin iklim Degisikligi Algilarinin Degerlendirilmesi

Imaj bilissel ve zihinsel olarak temsil edilen her tiirlii nesnenin bellekte olusturdugu
goriintiidiir. Goriintii, ses, koku, tatlar ve dokunma gibi fiziksel uyaricilarin yani sira
yasanilan deneyim ve Ogrenme ile olaylar, nesneler bellekte olumlu veya olumsuz
duygular olarak anlamlandirilir. Tklim degisikliginin de kisilerin belleklerinde nasil
anlamlandirildigr  6nemlidir. Ciinkii imaj analizi iklim degisikligi risk algisini
aciklamaya yardimci olmaktadir. Bu ylizden bireylere iklim degisikligiyle ilgili
televizyonda herhangi bir sey gordiigiiniizde duydugunuzda ya da herhangi bir gazete
veya dergide iklim degisikligiyle ilgili bir yazi1 okudugunuzda ilk aklinizda canlanan
imaj nedir, ilk ne ¢agrisim yapiyor diye sorulmustur (Cizelge 6.13).

79



Cizelge 6.13 Ureticilerin iklim degisikligi hakkinda ilk edindikleri ¢agrisimlara gore

dagilimi
Cinsiyeti
Tanimlamalar Kadin Erkek Toplam
Say1 % Say1 % Say1 %

Kuraklik 37 46,3 29 36,3 66 41,3
Mevsimlerin 18 22,5 23 28,8 41 25,6
Degismesi

Su Kitlig 5 6,3 8 10,1 13 8,1
Kiiresel Isinma 5 6,3 6 7,6 11 6,9
ge“glgi‘ll:llillita“ndakl 5 6,3 5 6,3 10 6,3
Ani Yagislar 3 3,7 4 51 7 4.4
Ozon Tabakasinin 3 3,7 3 3,8 6 3,8
Delinmesi

Asirt yagislar 1 1,3 - - 1 0,6
Collesme 1 1,3 - - 1 0,6
Higbiri - - 1 1,3 1 0,6
Bilmiyorum 2 2,5 1 1,3 3 1,9
Toplam 80 100.00 80 100.00 160 100

Cizelge 6.13’de goriildiigli gibi iklim degisikligi bireylerin zihninde olumsuz bir imaj
yaratmaktadir. Bu iklim degisikliginin bir risk olarak goriildiigiiniin ve iireticilerin biling
ve algi diizeylerinin iyi bir seviyede oldugunun gostergesidir. Iklim degisikligi denilince
ilk cagrisim olarak kadinlarda da erkeklerde de en ¢ok kuraklik akillara geldigi

saptanmistir. Kurakligi, mevsimlerin degismesi ve su kitlig1 izlemistir.

Leiserowitz ~ (2005)  “American  risk  perceptions: Is  climate  change
dangerous?”’(Amerikan risk algist: iklim degisikligi tehlikeli midir?) isimli ¢aligmasinda
da “kiiresel 1sinmay1 ilk duydugunuzda sizde yaratti§i imaj nedir?” sorusuna karsilik
aldig1 cevaplar1 24 kategori altinda toplamistir. Ilk sekiz konu katilimcilarin %97 si
tarafindan verilen cevaptir. Hemen hemen tiim katilimcilar i¢in olumsuz ¢agrisim
yapmustir. Cagrisim yapan konular arasinda ilk siray1 buzullarin erimesi almigtir.

Onu ozon tabakasindaki delik, artan sicaklik, doganin dengesinin bozulmasi, panik,

seller, iklim degisikligi ve muhalifler takip etmistir.
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Bireyler tehlikeyi riskli veya faydali olarak degerlendirmeleri i¢in olumlu veya olumsuz
duygulariyla iliskilendirirler (Finucane vd. 2000). Bu yiizden iireticilere “gelecekte
iklim degisikligi konusundaki diisiinceleriniz hangi yondedir?” sorusu sorulmustur.
Cizelge 6.13°de yer alan veriler ile paralel olarak Cizelge 6.14’de iireticilerin ¢ogunlugu
beklendigi gibi negatif yonde hislere sahip olduklarmni sdylemislerdir. iklim degisikligi
gelecekte iyi olacak diyen sadece bir kisi sdylemistir. Bu kisiye gore “ Geg¢miste en
biiyiik zarar erkenci donlardan goriiliiyordu su anda bu durum azaldr meyveleri don
vurmuyor bana gore iklim degisikligi iyidir. Ama kiiresel i1sinma kotiidiir” seklinde
konusmugtur. Daha o©ncede soylendigi gibi iireticiler hava olaylariyla iklimi
karistirmakta ve iklim degisikligine yonelik yeterli bilgiye sahip degildirler. Uretici
kiiresel 1sinmay1 iklim degisikliginden ayr1 tutmaktadir. Kiiresel 1sinma ve kiiresel

soguma iklim degisikliginin evrelerini ifade etmektedir.

Cizelge 6.14 Ureticilerin gelecekte iklim degisikligi konusundaki diisiinceleri

Cinsiyeti
Diisiinceler Kadin Erkek Toplam
Say1 % Say1 % Say1 %
Iyi olacak - - 1 1,3 1 0,6
Kétiiye gidecek 32 40,0 55 70,0 88 55,0
Bir sey degismeyecek 3 3,8 9 11,3 12 7,5
Bilmiyorum 44 55,0 13 16,3 57 35,6
Yanitsiz 1 1,3 1 1,3 2 13
Toplam 80 100,00 80 100,00 160 100,00

Cizelge 6.14°de gorildigi gibi kadinlarin %55°1 iklim degisikliginin gelecekte ne
olacagi konusunu bilmediklerini belirtmislerdir. Bu durum bilgi eksikliginin burada
etkin bir faktoér oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Erkelerde bu oranin % 16,3’diir. Bir sey
degismeyecek diyen bireylerin az oranda olmasi bu konuya kars1 inangsiz olmadiklarini

verilecek egitim ¢alismalarina agik olduklarini gosterir

Calismada iklim degisikligi kotiiye gidecek diyenlerden hislerini 1’den 5S’e
derecelendirmeleri istenmistir. 1 diisiik 5 yiiksek diizeyi ifade etmektedir (Cizelge 6.15).

Aritmetik ortalama X = 3,84 olarak bulunmustur. Bu sonug iklim degisikligi kotiiye
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gidecek diyen bireylerin iklim degisikligi hakkinda yiiksek seviyede negatif diisiinceye
sahip olduklarin1 gostermistir. Yani iklim degisikligini olumsuz bir algi olarak
gormektedirler. Ancak iireticilerden sadece 88 kisi yani tiim bireylerin %55°1 iklim
degisikligi kotiiye gidecek demistir bu oran ¢ok fazla degildir. Cok diisiik olarak

derecelendirilen 1 cevabi veren iiretici olmamustir.

Cizelge 6.15 Ureticilerin gelecekte iklim degisikligi konusundaki negatif diisiincelerini
derecelendirmeleri

Iklim degisikligi kotiiye gidecek n=88
2 3 4 5 | Toplam
Cinsiyeti |Kadin | Say1 - 11 13 8 33|

% - 34,4 40,6 250 | 100,0 |¥ = -3.84
Erkek | Sayi 1 22 20 13 55 |>S 080

% 18 39,3 35,7 232 | 100,0

Toplam Say1 1 33 33 21 88

% 11 375 375 239 | 1000

6.5 Ureticilerin Iklim Degisikliginin Temel Nedenleri Konusunda Bilgi Diizeyi

Arastirma alaninda, iklim degisikliginin temel nedeni olarak ydrede bulunan Cayirhan
Termik Santral gosterilmistir (Cizelge 6.16). “Termik santralin havaya saldigi zararl
gazlar yagmurla birlikte bitkilere iniyor iiriin zarar goriiyor. Biz zarar goriiyoruz,
hastalaniyoruz” gibi yorumlar gelmistir. Fabrika atiklari, insanin ¢evreye verdigi zarar
ve kiiresel 1sinma iklim degisikligine neden oluyor gibi yorumlarin yani sira %26 gibi
bir oranla iklim degisikligin temel nedenin ne oldugunu bilmediklerini belirtmislerdir
(Cizelge 6.16). Katilimcilar aslinda iklim degisikligine yonelik ilgileri var ancak yeterli
bilgiye sahip degildirler.
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Sekil 6.2 Cayirhan Termik Santrali

websitem.gazi.edu.tr/upload/1373b284bc381890049e92d324f56de0/7866¢91c59f8bffc92a79a7cd09f9af9

Jpg

Cizelge 6.16 Ureticilere gore iklim degisikliginin temel nedenleri

-~ Cinsiyeti
Bel:{lt”denn-lr?md Kadin Erkek Toplam

edente Say1 % Say1 % Say1 %
Termik Santral 15 18,8 13 16,3 28 17,5
Insanm cevreye verdigi 10 12,5 12 15,0 22 13,8
zZarar
Ozon Tabakasinin 6 75 8 10,0 14 8,8
Delinmesi
Kiiresel 1sinma 7 8,8 6 7,5 13 8,1
Hava Kirliligi 4 50 1 1,3 5 3,1
Kimyasal Atiklar 1 1,3 4 5,0 5 3,1
Sera Gazlari - - 5 6,3 5 3,1
Fabrika Atiklari 1 1,3 3 3,8 4 2,5
Tarim Ilaglari - - 3 3,8 3 1,9
Agagclarin Azalmasi 2 2,5 1 1,3 3 1,9
Sera Gazlari+ Fabrika 1 1,3 2 2,5 3 19
Atiklari
Bilmiyorum 26 32,5 16 20,0 42 26,3
Diger 7 8,8 6 7,5 13 8,1
Toplam 80 100 80 100 160 100
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Anonim 2012b iklim Degisikligi Farkindahk Diizeyi Arastirmasinda da iklim
degisikliginin nedenleri sorusuna verilen yanitlara gore hava kirliligi (%52,6) ilk sirada

temel neden olarak belirlenmistir arastirmada ikinci sirada ormanlarin yok olmasi

(%33,7) yer almaktadir.

Iklim Degisikligi Cergeve Sozlesmesinde (UNFCCC 1992) iklim degisikligini tanimi
yapilirken 6zellikle insan faaliyetlerinin etkisine vurgu yapmak i¢in “karsilastirilabilir
zaman dilimlerinde gézlenen dogal iklim degisikligine ek olarak, dogrudan veya dolayli
olarak kiiresel atmosferin bilesimini bozan insan faaliyetleri sonucunda iklimde olusan
bir degisiklik” olarak tanimlanmustir. Insan faaliyetleri, diinya atmosferindeki sera gazi,
aerosoller ve bulutluluk oranini etkileyerek iklim degisikligine neden olur. Insan
faaliyetleri kapsaminda bilinen en biiylik neden atmosfere karbon dioksit salan fosil
yakitlarin yakilmasidir (Anonim 2012a). Insan faaliyetleri iklim degisikliginin en etkin
sebebi iken iireticilerin bu duruma inanip inanmadiklarini Slgmek amaciyla “iklim
degisikliginin insan kaynakh olduguna inaniyor musunuz?” sorusu sorulmustur.
Ureticiler %38,8 oraninda “kesinlikle evet” %33,1 oraninda da “evet” cevabini
vermislerdir. Ikisi toplandiginda katilmcilarm % 71,9’u iklim degisikliginin insan

kaynakli oldugunun ifade ettikleri goriinmiistiir (Cizelge 6.17).

Cizelge 6.17 Ureticilerin iklim degisikliginin insan kaynakli olduguna inanma durumlarina
gore dagilimi

iklim degisikliginin Cinsiyeti

insan kaynakli Kadin Erkek Toplam

23?5# ljlza?lnamyor Say1 % Say1 % Say1 %
Kesinlikle Evet 23 28,8 39 48,8 62 38,8
Evet 30 37,5 23 28,8 53 33,1
Yorumsuz 16 20 6 7,5 22 13,8
inanmlyorum 6 7,5 11 13,8 17 10,6
Hig¢ inanmiyorum 5 6,3 1 1,3 6 3,8

Ureticilerin “cinsiyeti” ile “iklim degisikliginin insan kaynakli olduguna inantyor musunuz”
sorusuna verdikleri cevap arasinda yapilan khi-kare analizinde, iki degisken arasinda
anlamli bir iligskinin oldugu belirlenmistir (p=0.008; p<0.05). Erkeklerde kesinlikle evet
diyenlerin orani daha fazladir. Cizelge 6.10°da belirtildigi gibi kadinlarin iklim
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degisikligini duyma oran1 (%77,5) belirgin bir sekilde erkeklerin oranindan (%92,5)
daha disiiktiir. Dolayisiyla cizelge 6.17°de “iklim degisikliginin insan kaynakli
olduguna inantyor musunuz?” sorusuna kadinlarin % 20°’si yorum yapmazken erkelerin
%7,5’u yorum yapmamaktadir. Bu durum iklim degisikligini duymayanlarin yorum
yapamayacagint dogrulamaktadir. Nitekim “iklim degisikligini daha 6nce duydunuz
mu? “sorusu ile “iklim degisikliginin insan kaynakli olduguna inaniyor musunuz” SOrusu
cevaplar1 arasinda yapilan khi-kare analizinde, iki degisken arasinda anlamli bir
iliskinin oldugu belirlenmistir (p=0,018; p<0.05). Bilgi sahibi olma konusunda yiiksek
orana sahip erkekler iklim degisikliginin sebebini insana baglama konusunda da yiiksek

bir orana sahiptirler.

Cizelge 6.18 Ureticilerin iklim degisikligini daha 6nce duyma durumlari ile iklim
degisikliginin insan kaynakli olduguna inanma durumlarina gére dagilimi

Iklim Iklim degisikliginin insan kaynakli olduguna inaniyor musunuz?
degisililigini Kesinlikle Evet Yorumsuz |inanmiyorum | . Hig

daha 6nce Evet inanmiyorum

duydunuz mu? [Sayi| % |[Sayi| % | Say1 | % Say1 | % | Say1 | %
Evet Kadin | 18 | 290 | 25 | 40,3 | 10 | 161 4 6,5 5 8,1
Erkek | 37 | 50,0 | 23 | 31,1 | 4 5,4 9 12,2 1 1,4

Hayir Kadm | 5 | 278 | 5 [ 278 | 6 33,3 2 11,1 - -

Erkek | 2 | 333 | - - 2 33,3 2 33,3 - -

Cizelge 6.18’de goriildiigii gibi kadinlarda iklim degisikligini daha once duydum
diyenlerin %16’s1 herhangi bir yorum yapamiyor. Ama buna karsilik duymadim diyen
kadinlarin %33°l yorum yapamiyor. Dolayisiyla kadinlarda iklim degisikligi hakkinda
yorum yapabilmeleri i¢in bilgi diizeyi 6nemli bir faktordiir. Yeterli bilgiye sahip

olmadiklart goriilmiistiir.
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6.6 Ureticilerin iklim Degisikligine Etki Eden Faktorler Konusundaki Bilgi Diizeyi

Iklimi etkileyen dis etkenler, atmosferin yapisini degistiren insan kaynakli faktorler
kadar, volkanik patlamalar, giines sicaklifindaki, diinya eksenindeki degismeler gibi
dogal olaylar1 da icermektedir. Ureticilerin iklim degisikligini ozon tabakasindaki delik,
ormansizlagsma, fosil yakitlarin kullanilmasi (petrol, komiir) gibi temel faktorlerle
iliskilendirebilecek bilgiye sahip olup olmadigini 6lgmek iklim degisikligine etki eden
faktorlerden olusan soru seti olusturulmustur ve ireticilere “asagida verilen konulardan
hangileri size gore dogrudan iklim degisikligine etki eder?” sorusu yoneltilmistir
(Cizelge 6.19). Bu cevaplarla iklim degisikligine etki eden faktorlere yonelik bilgi
diizeylerinin tespiti yapilmistir. Tiim seceneklerin aritmetik ortalamasi alinirken
sorulara evet cevabi verenler “1” ile ortalamay: etkilememeleri i¢in hayir ve bilmiyorum
cevabi verenler “0” ile puanlandirilmistir. Boylelikle ortaya ¢ikan sonug evet diyenlerin

oranidir. Yani faktorlerinin etkisini kabul edenlerin orani 6l¢iilmiis olur.

Bu degerlerle bizim daha once belirledigimiz araliklar kullanilarak bir ¢ikarim
gerceklestirilmistir.

<0,333 ortalamaya sahip olanlar diisiik bilgi seviyesi

>0,333 ve <0,666 ortalamaya sahip olanlar orta bilgi seviyesi

>0,666 ve <1, 00 ortalamaya sahip olanlar yiiksek bilgi seviyesi olarak yorumlanmigtir.

Ureticilerin verdikleri cevaplardan elde edilen aritmetik ortalama puanlarmin hangi
sinirlar icerisinde hangi diizeyi ifade ettigini belirlemek i¢in yukaridaki puan araliklar
dikkate almmistir. Buna goére arastirmaya katilanlarin bilgi seviyesi sekil 6.3’de
gosterilmistir. Ureticilerin % 15,6’s1 diisiik ,% 44,4’{i orta seviyede % 40’1 yiiksek
seviyede iklim degisikligi etkilerine yonelik bilgiye sahip olduklari goriilmistiir
(Cizelge 6.19). Calismanin bir dnceki boliimiinde iireticilere iklim degisikliginin temel
nedenlerini kendi ifadeleriyle ifade etmeleri icin “sizce iklim degisikliginin temel
nedenleri nelerdir?” acik uclu sorusu soruldugunda kadinlarin 9%32,5’1 erkelerin

%20’s1 bilmiyorum cevabin1 vermislerdir (Cizelge 6.16). Ancak soru seti hazir verilip
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faktorlerin iklim degisikligine etki edip etmediklerinin iireticiler tarafindan giindelik

deneyimleri 1s181nda yorumlanmasti istendiginde daha basarili olduklar1 goriilmiistiir.

Cizelge 6.19 Ureticilerin iklim degisikligi etkilerine yonelik bilgi seviyeleri

Cinsiyeti
B_Ilgl i Kadin Erkek Toplam
Seviyeleri

Say1 % Say1 % Say1 %
Diisiik 17 21,3 8 10,0 25 15,6
Orta 32 40,0 39 48,8 71 44,4
Yiiksek 31 38,8 33 41,3 64 40,0
Toplam 80 100 80 100 160 100

Cizelge 6.20°de goriildiigi gibi diistik bilgi seviyesine sahip erkeklerin oran1 %10 iken
kadinlarda bu oran %21,3 ile daha fazladir. Bu sonu¢ daha onceki boliimlerde varilan
sonuglarla da tutarlilik igermektedir. Orta ve yiiksek seviyede bilgi seviyesine sahip

kadin ve erkeklerin oran1 birbirine yakin bulunmustur.

Cins

(1
ME

Sayi

dusik orta yuksek

Sekil 6.3 Ureticilerin iklim degisikligi etkilerine yonelik bilgi seviyeleri
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Ureticilerin verdikleri cevaplara gére en vyiiksek ortalama kadinlarda X = 0,83

erkeklerde X = 0,93 ile hava kirliligidir. En diisiik ortalama X= 0,11 ile hayvancilik ve
hayvan atiklarmin iklim degisikligine etki etmesidir (Cizelge 6.20). Kadinlar ve
erkekler hayvancilik ve hayvan atiklarmin iklim degisikligine etki ettigine

inanmamaktadirlar.

2009 yili envanterine gore, tarimsal faaliyetler sonucunda meydana gelen sera gazi
emisyonlarinin  %58’1 hayvanlarin enterik fermantasyonundan, %27’°si tarimsal
topraklardan, %13’i giibre yonetiminden geri kalan %2’lik kisim ise geltik tiretimi ve
tarim artiklarinin agik alanda yakilmasindan kaynaklanmistir (Anonim 2013). Metan
emisyonunun en Onemli kaynagi olan hayvancilikta hayvan besleme, hayvansal
giibrenin yoOnetimi Onem arz etmektedir. Dolayisiyla gilibre yonetimi yapilmadigi
takdirde atmosferdeki metan konsantrasyonu artarak sera etkisi ile atmosferin
sicakligini artirmaya katki saglamaktadir. Mera alanlari yetersiz oldugu i¢in kotii kaliteli
kaba yemlerle beslenen sigirlarda enterik metan iiretimi daha fazladir. Mera yem
bitkilerinin {iiretimini artirmak miicadelede 6nemli bir adim olarak goriilmektedir
(Gorgiilii vd. 2009). Ayrica depolanan gilibrenin de metan kapasitesi yiiksek oldugu i¢in
s1zint1 olmasini dnlemek alinmasi gereken dnlemlerdendir. Iklim degisikligine etki eden
faktorler konusunda halkin bilinci eksik olup, farkindalik artirma c¢alismalari
yiiriitiilmelidir. Iklim degisikligine etki eden faktérlerin nasil etkide bulundugunun, sera
gazlart saliniminin azaltilmasi gerektigi anlatilmalidir. Bunun anlatilabilmesi iginde
oncelikle bu gazlarin nerede ve nasil ortaya c¢iktiginin anlatilmasi gerekmektedir
Ozellikle cizelge 6.20°de goriildiigii gibi hayvancilik ve hayvan artiklarimin iklim
degisikligine etki ettigi konusunda bireylerin bilgileri eksiktir. Bu konudaki
bilgilendirme g¢alismalariyla mera alanlarimin artirilmas: ve bdylece yem bitkilerinin

tretiminin artirilmasi yoluyla iklim degisikligiyle miicadele edilmesi saglanabilir.
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Cizelge 6.20 Ureticilerin iklim degisikliginin etkilerine yonelik bilgileri

Cinsiyeti

Bilgiler Kadin Erkek Toplam

¥ |Std.Sapma| X |Std.Sapma| X |Std.Sapma

Ozon tabakasindaki delik iklim

degisikligine etki eder mi? 0,66 0,48 0,71 0,46 0,69 0,46

Ormansizlasma size gére dogrudan

iklim degisikligine etki eder mi? 0,78 0,42 0,90 0,30 0.84 0.37

Fosil Yakitlarin kullanilmasi
(Petrol, komiir) size gore dogrudan | 0,70 0,46 0,76 0,43 0,73 0,44
iklim degisikligine etki eder mi?

Niifus artist size gore dogrudan

iklim degisikligine etki eder mi? 0,49 0,50 0,40 0,49 0,44 0,50

Hava Kirliligi size gore dogrudan

iklim degisikligine etki eder mi? 0.83 0,38 0,93 0,27 0,88 0,33

Azotlu Giibrelerin kullanilmasi
size gore dogrudan iklim 0,65 0,48 0,69 0,47 0,67 0,47
degisikligine etki eder mi?

Hayvancilik ve hayvan atiklar size
gore dogrudan iklim degisikligine | 0,15 0,36 0,08 0,27 0,11 0,32
etki eder mi?

Toksik artiklar (kimyasal, niikleer)
size gore dogrudan iklim 0,75 0,44 0,86 0,35 0,81 0,40
degisikligine etki eder mi?

Tarimsal faaliyetler size gore
dogrudan iklim degisikligine etki 0,40 0,49 0,50 0,50 0,45 0,50
eder mi?

Toplam ortalama 0,60 0,28 0,65 0,22 0,62 0,25

Ureticilerin iklim degisikliginin etkilerine yonelik bilgilerini 6lgmek igin hazirlanmig
soru setinde cevaplarin frekans dagilimi cizelge 6.21°deki gibidir. Bu ¢izelge ile soru

setindeki faktorlere bilmiyorum ve hayir diyenlerin yorumlanmasi saglanmistir
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Cizelge 6.21 Ureticilere gore iklim degisikligine dogrudan etki eden faktorlerin dagilimi

Cinsiyeti
Kadin Erkek Toplam

Evet Hayir Bilmiyorum Evet Hayir Bilmiyorum Evet Hayir Bilmiyorum

Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Faktorler
Ozon
gablalfasmdaki 53 66,3 1 1,3 26 32,5 57 71,3 4 5,0 19 23,8 | 110 | 68,8 5 31 45 28,1
ell
Ormansizlasma | g5 | 775 | 4 50 | 14 | 175 | 72 | 900 | © 0 8 | 100 | 134 | 838 | 4 25 | 22 | 138
Fosil Yakitlarin
kullamlmast 56 | 70,0 6 7,5 18 | 225 | 61 | 76,3 7 8,8 12 | 150 | 117 | 731 | 13 8,1 30 | 18,8
(Petrol, komiir)
Niifus artig1 39 | 488 | 19 | 238 | 22 | 275 | 32 | 400 | 37 | 463 | 11 | 138 | 71 | 444 | 56 | 350 | 33 | 206
Hava Kirliligi 66 | 825 | 3 | 38 | 11 | 138 | 74 | 925 | 3 | 38 | 3 | 38 | 140 | 875 | 6 | 38 | 14 | 88
Azotlu
Giibrelerin 52 65,0 8 10,0 20 25,0 55 68,8 15 18,8 10 12,5 | 107 | 66,9 23 14,4 30 18,8
kullanilmas1
Hayvancilik ve 12 | 150 | 49 | 61,3 | 19 | 238 6 75 66 | 825 8 100 | 18 | 11,3 | 115 | 71,9 | 27 | 16,9
hayvan atiklar1
Toksik artiklar
(kimyasal, 60 | 75,0 4 5,0 16 | 200 | 69 | 86,3 4 5,0 7 88 | 129 | 80,6 8 5,0 23 | 144
niikleer)
Tarimsal 32 | 400 | 20 | 250 | 28 | 350 | 40 | 500 | 31 | 388 9 113 | 72 | 450 | 51 | 31,9 | 37 | 231
faaliyetler




Iklim degisikligine dogrudan etki eden faktdrlerin iireticiler tarafindan dogrudan kabul
edilip edilmedigi cizelge 6.21°de gdsterilmistir. Burada verilen cevaplarda kadinlarin en
yiiksek oranda (%35) tarimsal faaliyetlerin iklim degisikligine nasil etki ettigini
bilmedikleri goriilmiistiir. Ozellikle calismada tarimda ¢alisan kadinlar secilmesine
ragmen tarimsal faaliyetlerin iklim degisikligine nasil etki ettigini bilmemeleri iklim
degisikligi ile miicadele acisindan olumsuz bir durumdur. Erkeklerin %38,8’1i hayir
cevabi ile tarimsal faaliyet etki etmez ifadesini kullanmiglardir. Bu durum {izerinde
etkili faktoriin tespiti igin diger faktorlerle yapilan khi kare analizleri sonucunda
“Ureticilerin iklim degisikligi konusundaki negatif diisiincelerini derecelendirdikleri”

soru arasinda baglanti bulunmustur (p=0.001; p<0.05).

Cizelge 6.22 Ureticilerin iklim degisikligine kars: duyduklari endise ile tarimsal
faaliyetlerin etkisini degerlendirme durumlar1 arasindaki iliski

Tarimsal faaliyetler size gore Iklim degisikligi k_onusunda ne kadar endige
- g 2, ediyorsunuz
dogrudan iklim degisikligine -
etki eder mi? Endise .
etmiyorum Cok az Biraz Olduk¢a | Toplam
Evet 3 0 20 49 72
Hayir 2 8 14 27 51
Bilmiyorum 7 3 12 15 37
Toplam 12 11 46 91 160

Cizelge 6.22’de goriildiigii gibi iklim degisikligi konusunda oldukc¢a endise edenler
tarimsal faaliyetlerin iklim degisikligine etki edeceginin de farkindadir. Dolayisiyla
ureticilerde iklim degisikligine karsi endise uyandirilabilirse iklim degisikligine etki

eden faktorler arasinda baglant1 kurmalar1 saglanabilir.

“Sizce yukarida sayilanlardan hangisi en ¢ok iklim degisikligini etkiler?” sorusuna
kadin katilmeilar % 45,0 erkek katilimcilar % 26,3 oraninda “hava kirliligi” cevabini
verilmislerdir (Cizelge 6.22). Yine bu cevabi1 vermelerinde bolgedeki termik santralin
varligr onemli bir etkendir. Yine “size gore bu faktorlerden hangisi en cok iklim
degisikligine etki eder” diye soruldugunda verilen cevaplar c¢izelge 6.23°de
gosterilmistir. Bu soru cevabinda da en yiiksek oranla hava kirligi en ¢ok etki eden

faktor olarak ifade edilmistir. Bireyler termik santrali en etkin faktor olarak
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gormektedirler. Bireylere termik santrallerin, fabrikalarin yani sira kisilerinde bireysel
olarak iklim degisikligine etki ettigi konusunda egitim verilmelidir. Cilinkii iklim
de en etkin miicadele

degisikligi kisisel olarak diinyaya verdigimiz zararin

azaltilmasiyla olacaktir.

Cizelge 6.23 Ureticilere gore iklim degisikligine en ¢ok etki eden faktorler

Iklim degisikligine en Cinsiyeti
cok etki eden faktorler Kadin Erkek Toplam

Say1 % Say1 % Say1 %

Hava Kirliligi 36 45,0 21 26,3 57 35,6

Ozon tabakasindaki delik 14 17,5 14 17,5 28 17,5

Ormansizlasma 9 11,3 10 12,5 19 11,9

Tf)ksik artiklar (kimyasal, 6 75 10 125 16 10,0

niikleer)

Fosil Yakitlarin

kullanilmasi (Petrol, 7 8,8 11 13,8 18 11,3

kdmiir)

Niifus Artisi 1 1,3 3 3,8 4 2,5

Azotlu Giibrelerin

kullanilmasi 1 1.3 1 13 2 13

Hayvancilik ve hayvan i ) 1 13 1 0.6

atiklar

Tarimsal faaliyetler 1 1,3 2 2,5 3 1,9

Diger - - 3 3,8 3 1,9

Yok 5 6,3 4 50 9 5,6

Toplam 80 100,0 80 100,0 160 100,0

6.7 Ureticilere Gore Iklim Degisikliginin Etkileri Konusundaki Bilgi Diizeyi

Calismanin iiclincli boliimiinde detayli olarak anlatilan iklim degisikliginin etkilerine

kars tireticilerin bilgi birikimlerini 6l¢gmek amaciyla iklim degisikligi tarima, bitki- tirlin

desenine, hayvanciliga, gida giivencesine, yoksulluga, meraya, ormana ve kadin

isgiiciine nasil etki eder diye acik uglu sorular sorulmustur. Ureticilerin iklim

degisikliginin etkileri ile ilgili kendi gozlemlerini, kendi ifadeleriyle tanimlayabilmeleri

i¢in hazirlanmis acik uglu sorulara verdikleri cevaplarin frekans dagilimi ¢izelge 6. 24’

de verilmis ve yorumlamalar1 yapilmistir.
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Cizelge 6.24 Ureticilere gore iklim degisikliginin etkileri

Cinsiyeti
Etkiler Kadin Erkek Toplam
Say1 % Say1 % Say1 %

Verim Diigiikliigii 40 50,0 46 57,5 86 53,8

Kalite azalir 8 10,0 9 11,3 17 10,6

Kullanilan girdi masrafi 5 6.3 3 38 8 5.0

artacak

Etkilenmez 4 5,0 4 5,0 8 50

Sulu Tarim Daha Cok

Etkilenecek 2 25 i i 2 13
iklim degisikligi Bazi {irlinler yetismeyecek 3 3,8 3 3,8 6 3,8
tarim {izerine nasil Tarimla ugrasan azalacak 2 25 1 1,3 3 1,9
etkide bulunur?

Diger 10 12,5 4 5,0 14 8,8

Bilmiyorum 2 2,5 1 13 3 1,9

Verim Diisiikliigii+Tarimla

Ugrasan Azalacak ! 13 3 38 4 25

Baz1 Uriinler

Yetismeyecek+Tarimla 1 1,3 1 1,3 2 1,3

Ugrasan Azalacak

Ekis tarihi degisecek 2 2.5 5 6,3 7 4.4
TOPLAM 80 100,0 80 100,0 160 100,0

Degisir 21 26,3 42 52,5 63 394
] Degismez 19 23,8 13 16,3 32 20,0
Iklim degisikligi S—
bitki- iiriin desenine Bilmiyorum 28 35,0 11 13,8 39 24,4
tizerine nasil etkide "1y iriinler yetisir. 9 11,3 4 5,0 13 8,1
bulunur?

Kuru tarima gegilecek 2 2,5 9 11,3 11 6,9

Diger 1 1,3 1 1,3 2 1,3
TOPLAM 80 100,0 80 100,0 160 100,0

Hayvancilikla ugrasan azalir 32 40,0 19 23,8 51 31,9

Meralar azaldig1 igin 15 188 16 20,0 31 194

hayvancilik da azalir

Bilmiyorum 13 16,3 12 15,0 25 15,6

Etkilenmez 5 6,3 18 225 23 14,4
Iklim degmlfligi' Meralar azaldig1 i¢in hazir
hayvanm'hk UZeMNe | yem kullanim arttt maliyet 3 3,8 5 6,3 8 5,0
nasil etkide bulunur? |7,

Hastalik artar hayvancilik 3 38 4 5.0 7 44

azalir

Meralar_ azalfh_gl i¢in kiigiik 2 25 1 13 3 1,9

bas tercih ediliyor

Diger 7 8,8 5 6,3 12 7,5
TOPLAM 80 100,0 80 100,0 160 100,0
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Cizelge 6.24 Ureticilere gore iklim degisikliginin etkileri (devam)

Cinsiyeti
Etkiler Kadin Erkek Toplam
Say1 % Say1 % Say1 %
Gida iiretimi igin maliyet ve
51 63,8 30 37,5 81 50,6
girdi kullanim artt1
Iklim degisikligi gida | Bilmiyorum 51 63,8 30 37,5 81 50,6
giivencesi lizerine Tehdit altinda 10 12,5 8 10,0 18 11,3
nasil etkide bulunur? | Gida azaldi 10 12,5 8 10,0 18 11,3
Ithalat artacak 5 6,3 6 75 11 6,9
Etkilenmez 5 6,3 6 7,5 11 6,9
TOPLAM 80 100,0 80 100,0 160 100,0
) Artar 65 81,3 65 81,3 130 81,3
Iklim degisikligi —
Bilmiyorum 12 15,0 8 10,0 20 12,5
yoksulluk {izerine nasil _
) Yoksullar daha fazla etkilenir - - 3 3,8 3 1,9
etkide bulunur?
Etkilenmez 3 3,8 4 50 7 44
TOPLAM 80 100,0 80 100,0 160 100,0
Mera alanlar1 azalir 47 58,8 55 68,8 102 63,8
Iklim degisikligi mera | Bilmiyorum 22 275 11 13,8 33 20,6
tizerine nasil etkide Ot verimi azalir 4 5,0 4 5,0 8 50
bulunur? Etkilenmez 4 50 7 8,8 11 6,9
Diger 3 3,8 3 3,8 6 3,8
TOPLAM 80 100,0 80 100,0 160 100,0
) Azalir 55 68,8 65 81,3 120 75,0
Iklim degisikligi _
Bilmiyorum 18 225 8 10,0 26 16,3
orman iizerine nasil _
. Etkilenmez 5 6,3 4 5,0 9 5,6
etkide bulunur?
Diger 2 2,5 3 3,8 5 3,1
TOPLAM 80 100,0 80 100,0 160 100,0
Etkilenmez -degismez 19 23,8 32 40,0 51 31,9
Bilmiyorum 19 23,8 5 6,3 24 15,0
Calisma imkanlar1 azald1 17 21,3 23 28,8 40 25,0
iklim degisikligi kadmn | Ts yiikii artt1 5 6,3 7 8,8 12 7,5
iggiicii lizerine nasil Gegim sikintilar artt1 5 6,3 4 5,0 9 5,6
etkide bulunur? Hastaliklar1 artt1 galismiyorlar 4 50 5 6,3 9 5,6
Is imkanlar azaldig1 igin
1 13 2 2,5 3 19
sehre goc artt1
Diger 10 12,5 2 2,5 12 75
TOPLAM 80 100,0 80 100,0 160 100,0
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“Iklim degisikligi tarim iizerine nasil etkide bulunur?” sorusuna iireticilerin %53,8’i
iklim degisikliginin tarim1 iriinde verim dusiikliigli yaparak etkileyecegini
belirtmislerdir. Ayrica iireticiler istihdamda azalma yaratacagi, bitki {iriin desenini
degistirebilecegi, vejetasyon siiresinde degisiklik olacagi, kullanilan girdi masrafini
artiracagi, kalitenin azalacagi gibi hususlara da vurgu yapmislardir. Ancak bu hususlarin

dagilim oranlar1 ¢ok yiiksek degildir (Cizelge 6.24).

Ureticilerin ifade ettikleri tarimda verimin azalacagi hususu “Tiirkiye’de iklim
Degisikliginin Tarim ve Gida Giivencesine Etkileri” raporunda da belirtilmistir.
Raporda tarimsal iiretimin yogun olarak yapildigi Orta Anadolu Bolgesinde yagis,
tarimsal iiretimi kontrol eden temel faktor oldugu ve oniimiizdeki on yillar i¢in yapilan
benzetim senaryolarinda sicaklik artislariyla birlikte bitki su tiiketimindeki artis
nedeniyle, yagisin yetersiz olacagi yar1 kurak alanlarda tarimsal iiretim devamliliginin
tehdit altinda oldugu ifade edilmistir. Ayrica TUIK 2008 verilerine gore bitkisel {iretim
miktarlar1 bir 6nceki yila gore bugdayda %14, misirda, %7, celtikte %7, patateste %7,
baklagillerde %12, ay¢iceginde %24,sekerpancarinda %14, sebzede %2 ve meyvede %3

oraninda azalma gosterdigi de raporda yer almaktadir (Sekil 6.4).

Verimde degisim (%)

n T ! T
S R ‘. : i 7 3l
o " ' ” \3\ -
e ¥ 44 2P =y & 2,6
> 2P v @
72 fh9
10
-11,6
141
23,6

15 133

-20

Sekil 6.4 Verimde degisim projeksiyonu
CSB, 2012 Tiirkiye’de Iklim Degisikliginin Tarim Ve Gida Giivencesine Etkileri
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“Iklim degisikligi bitki- iiriin desenine iizerine nasil etkide bulunur?” sorusuna
tireticiler ekim alanlarinin azalacagi, bazi triinlerinin bolgelerinde yetismeyecegi gibi
cevaplar vermislerdir. Ureticilerin %39’u bitki {iriin deseninin degisecegi cevabini
vermislerdir. Dellal vd. ( 2011)’e gore bu durum {iretim deseninde bolgeler itibariyle
degisiklikler olacagi, yurtici talebi karsilamak icin bazi bolgelerde iiriinlerin ekim
alanlarinin  genisleyecedi, bazi1 bolgelerde daralacag tahmin edilmektedir. Ornegin
Karadeniz ve I¢ Anadolu bolgelerinde aygicegi ekim alanlarinin azalacagi, misir ekim
alanlarinin artacagi, arpa ekim alanlarinin Karadeniz, Dogu Anadolu bdlgelerinden,
Akdeniz, I¢ Anadolu ve Giineydogu Anadolu bolgelerine kayacag seklinde
aciklanmistir. Ureticilerin bitki {iriin deseniyle bitki {iriin deseni degisir cevabi bu
projeksiyonla tutarlidir. Ancak fireticilerin %20 oraninda degismez, %24 oraninda
bilmiyorum cevabi vermeleri bu konu hakkinda c¢ok fazla bir bilgiye sahip
olmadiklarin gostergesidir bu konuya egitim ¢aligmalarinda yer verilmelidir (Cizelge

6.24).

“Iklim degisikligi hayvancilik iizerine nasil etkide bulunur?” sorusuna iireticilerin

9% ¢C

verdikleri cevaplar “meralar azaldig1 i¢in hayvancilik da azalir”, “meralar azaldig1 i¢in
hazir yem kullanimi artti maliyet artt1”, “meralar azaldig1 i¢in kii¢iikbas hayvan tercih
ediliyor” seklindedir. En yliksek oran %31,9 ile meralar azaldigi ve yemin pahali
olmasindan dolay1 hayvancilikla gecinenlerin azalacag yoniindedir. Hayvanlarda eskiye

gore hastaliklarin artmis oldugu belirtilmistir (Cizelge 6.24).

Bu durum Tiirkiye Iklim Degisikligi 5.Ulusal Bildiriminde “iklim degisikligi ile yem
kaynaklarinda olusabilecek iiretim diisiikliigii, hayvanlarin yem temininde sorunlar
varatabilecegi, yem hammaddelerinde iiretim azlig1 nedeniyle olusabilecek fiyat
yiiksekligi, hayvansal iiretimin daha da gerilemesine neden olacaktir” seklinde
aciklanmistir. Ayrica iireticilerin belirttigi meralarin azalmasiyla hayvancilik arasindaki
iligki 5.Ulusal bildirimde “ sicaklik, yagis, atmosferdeki karbondioksit icerigi ve ekstrem
olaylarin tekrar: bitkilerde verimi, iiretim miktarini, hasat zamanini ve ¢ayir ve meralar
agisindan otlatma verimini degistirmektedir” seklinde acgiklanmistir. Hayvancilik
acisindan kaba yem kaynagi olan meralar hayvanciligin devamliligini saglamada 6nemli

bir faktordiir.
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“Iklim degisikligi gida giivencesi iizerine nasil etkide bulunur?” sorusuna iireticiler
tarimin dogaya bagli bir sektor oldugu bilinciyle gida giivencesinin tehdit altinda
olacagi gida tretiminin azalacagi, ithalatin artacagi gibi cevaplar verilmisdir. Ancak

tireticilerin %50 sinin bu kavrama yabanci olduklar1 gozlemlenmistir (Cizelge 6.24).

Gida gilivencesi, yurti¢inde bir yilda iiretilen tarimsal {iriin miktarinin, iilke niifusunun
bir yilda tiikettigi miktar1 karsilamasi olarak bilinmektedir. Ancak esas itibariyle gida
giivencesi “biitiin insanlarin her zaman aktif ve saglikli bir yasam i¢in gerekli olan besin
ihtiyaglarin1 ve gida dnceliklerini karsilayabilmek amaciyla yeterli, saglikli, giivenilir ve
besleyici gidaya fiziksel ve ekonomik bakimdan erismeleri ve siirdiirmeleri durumu”
dur (Anonim 2001). Tirkiye’de tarimsal iretimin tiiketimi kargilama durumu
incelendiginde cogu bitkisel iriinde gida giivencesine sahip oldugu sdylenebilir.
Tiirkiye’nin 74 milyonluk niifusunun gida tiikketim yapisi incelendiginde daha g¢ok
bitkisel iiriine dayal1 bir beslenme yapisinin oldugu gériilmektedir. Ozellikle un ve unlu
mamiiller gida tiiketim yapis1 i¢inde en fazla tiiketilen iirlinlerdir. Bugday tiikketimi kisi
bas1 yillik 214 kg olup, bu oran AB’de 102, ABD’de 83 kg’dir (Anonim 2013). Tarimin,
gida temini yaninda ekonomik bir faaliyet olmasi nedeniyle, iklim degisiklikleri sonucu
ortaya c¢ikan tiretim azligi veya fazlaligi ekonomik dengeleri de biiyiik oranda
etkilemektedir. Ornegin, iiretimin azalmasi, iiriin fiyatlarinin artmasina, tiiketicilerin
daha fazla fiyat O0demesine, ithalatin artmasma ve ihracatin azalmasina neden

olabilmektedir (Anonim 2013).

Iklim degisikliginin iiretime etkilerinin yan1 sira 6360 sayili “On Ug Ilde Biiyiiksehir
Belediyesi ve Yirmi Alt1 Ilge Kurulmasi ile Bazi Kanun ve Kanun Hiikmiinde
Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun” ile il sinirlarindaki biitiin kdylerin
mahalle statiisiine doniistliriilmiis olmas1 da tarimi1 olumsuz etkileyecek bir unsurdur.
Tarim alanlarinin, kentsel alan kapsamina alinip arsaya doniistiiriilmesi de gida

giivencesini tehlikeye sokan bir husustur.

“Iklim degisikligi yoksulluk iizerine nasil etkide bulunur?” sorusuna bireyler

%81,25 oraninda yoksullar artacak cevabini vermislerdir. Tarimdan bagka gelir
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kaynaklarimin olmamasi gida iiretiminin azalmasiyla birlikte gelirinde azalmasi kirsalda
yoksulluk oraninin artmast iklim degisikliginin etkilerine yonelik yapilan

projeksiyonlarda da belirtilmektedir (Cizelge 6.24).

Tarim kadinlar i¢in 6nemli bir ge¢im kaynagidir. Tarimda istihdam edilen niifusunun
yaklagik yarisi ticretsiz aile isgiicli ve kadin isgiiciidiir. Kirsal alanda kadinin is giicline
katilma orani iilke genelindeki is gilicline katilma oranina gore daha yiiksek olmasina
ragmen TUIK istihdam verilerine gére son yillardaki yiikselis yerini 2012 yilinda bir
onceki yila gore 0,6 puanlik bir gerilemeye birakmustir'?. Bu gerileme iizerinde iklim

degisikligi de 6nemli bir etmendir.

“Iklim degisikligi kadin isgiicii iizerine nasil etkide bulunur?” sorusuna iireticiler
calisma imkanlarinin azaldigindan, sehirlere gocten dolayr kadin isgiicliniin azaldigini,
gecim sikintilarinin arttigini, hastaliklarinin arttig1 i¢in ¢alisamadiklarini sdylemislerdir.
Ancak treticilerin %31,9’u tarimda kadina her zaman ihtiya¢ oldugunu tarim yapildig
siirece kadin da calisacagi icin iklim degisikliginin kadin isgiiciinii etkilemeyecegini
belirtmislerdir (Cizelge 6.24). Cizelgede goriildigi gibi iklim degisikliginin kadin
isgiicline nasil etkileyecegini bilmeyenlerin orani kadinlarda %23,8 ile erkelere ( % 6,3)
gore daha fazladir. Dolayisiyla bu etkinin nasil oldugu konusu kirsal alanda kadinlara
anlatilmalidir. Aile Sosyal Politikalar Bakanlig1, Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi
ve Tiirkiye Ziraat Odalar1 Birligi isbirliginde yiiriitiilen kadin ¢ift¢i egitimi kapsaminda

verilen “Tklim Degisikligi ve Kadin” egitimleri bu anlamda 6nemli bir adimdir,

Mera ve orman alanlar1 insan kaynakli sera gazi emisyonu azaltimi saglayan yutak
0zelligi nedeniyle olduk¢a dnemlidir. En fazla yutaga neden olan kaynaklar ise 2009 y1l1
icin %135,5 ile ormanlar, %5 ile tarim alanlar1 ve %1,8 ile ¢ayir ve mera alanlaridir.
2009 yilinda Arazi Kullanimi, Arazi Kullanim Degisikligi ve Ormancilik ( AKAKDO)
sektoriinden kaynaklanan emisyonlarin %100’i CO;’den olusmaktadir (Anonim 2013).

Tiirkiye'de iklim degisikliginin en oOnemli etkilerinden biri simdiden goriilmeye

12 klim degisikliginin kadn isgiiciine etkisi boliim 3.2.5 de ayrtili olarak agiklanmustir.
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baslanan ve gelecekte de etkileri daha fazla hissedilecek olan orman yanginlarinin

siddetindeki, stiresindeki ve etki alanindaki artigtir.

“jklim degisikligi meralar ve orman iizerine nasil etkide bulunur?” sorular
ireticilere ayr1 ayri sorulmus cevap olarak mera ve orman alanlar1 azalir cevabi
gelmistir. Nasil etki ettigini bilmiyorum cevabi kadinlarda %27,5 oraniyla erkeklere

(%13,8) gore daha yiiksek oranda goriilmiistiir (Cizelge 6.24).

6.8 Ureticilerin iklim Degisikligine Etkilerinin Azaltimina Yénelik Bilgi Diizeyleri

Tiirkiye’de tarimda iklim degisikligine uyum ve miicadele ile ilgili calismalarin sayist
2007°de lilke genelinde yasanan kuraklikla birlikte, iklim degisikligi farkindaligin ve
bilincin artmastyla hizlanmistir. Tarim sektoriinde iklim degisikligi ile miicadele ve
uyum kapsaminda bir¢ok proje uygulanmigtir. Tiirkiye’ nin iklim degisikligine uyumu
kapasitesini gelistirmek i¢in BM Ortak Programi, 2008 — 2011 doéneminde UNDP,
FAO, UNIDO, UNEP, miilga COB, miilga Tarim ve Kdyisleri Bakanlig1 ve ilgili kamu
kurumlan is birligiyle yiirtilmistiir. Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi 2007
yilindan bu yana iklim degisikligine uyum kapsaminda ciftcilere yonelik bilinglendirme
caligmalarim1  siirdiirmektedir. Bakanlik 1lgili birimleri tarafindan hazirlanan iklim
degisikligi ve uyum konusundaki kisa siireli bir televizyon programi, 2007 yilindan
itibaren belirli araliklarla ulusal televizyon kanallarinda yayimlanmaktadir (Anonim
2012b). Iklim degisikligine neden olan insan kaynakli sera gazlarinin kontrol altmna
alinmasi, azaltilmast ve tutulmasina yonelik 6nlemler iklim degisikligi ile miicadelede
cok onemli bir etkendir. Bireyler iklim degisikligi farkindaligina, bilincine sahip

olduktan sonra azaltima yonelik 6nlemler alma yoluna girerler.

Iklim degisikliginin etkilerinin azaltimima ydnelik bilgiyi 6lgmek icin asagidaki soru seti
hazirlanmustir. Ureticilere iklim degisikligi ile miicadele konusunda yapilmas1 gereken
cizelge de yer alan faaliyetlerin iklim degisikligi etkilerini azaltiminda etkili olup
olmayacagi sorulmustur. Tiim seceneklerin aritmetik ortalamasi alinirken sorulara evet

cevabr verenler 1 ile ortalamayi etkilememeleri i¢in hayir ve bilmiyorum cevabi
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verenler 0 ile puanlandirilmistir. Boylelikle ortaya ¢ikan sonug evet diyenlerin oranidir.
Bu degerle bizim daha Once belirledigimiz araliklar kullanilarak bir ¢ikarim
gerceklestirilecektir. Hayir ve bilmiyorum diyenler arasinda bir farklilagtirma
yapilmamustir.

Ureticilerin verdikleri cevaplardan elde edilen aritmetik ortalama puanlarmin hangi
siirlar icerisinde hangi diizeyi ifade ettigini belirlemek i¢in asagidaki puan araliklar

dikkate alinmistir.

<0,375 diisiik bilgi seviyesi

>0,375 ve <0,625 orta bilgi seviyesi

>0,625 ve <1, 00 yiiksek bilgi seviyesi olarak derecelendirilmistir.

Ureticilerin iklim degisikliginin etkilerini azaltimma yonelik bilgi seviyeleri X=075

ile yiiksek seviye olarak belirlenmistir (Cizelge 6.25).

Cizelge 6.25 Ureticilerin iklim degisikliginin etkilerini engellemekte yada azaltmak igin
gerekli unsurlara yonelik bilgileri

Cinsiyeti
Onlemler Kadin Erkek Toplam
X Std.Sapma X Std.Sapma X Std.Sapma
Suyun tasarruflu 0,90 0,30 0,88 0,33 0,89 0.32
kullanim1 m1
Ormanlarin 0,85 0,36 0,90 0,30 0,88 0,33
korunmasi
Hava kirliliginin 0,81 0,39 0,94 0,24 0,87 0,33
azaltilmasi
Toksik artiklarin 0,71 0,46 0,86 0,35 0,79 0,41
kontroli
Fosil yakit kullanimin 0,70 0,46 0,81 0,39 0,76 0,43
azaltilmasi
Azotlu Gibrelerinaz | o 0,48 0,74 0,44 0,69 0,46
kullanilmasi
Yenilenebilir 0,60 0,49 0,72 0,45 0,66 0,47
enerjinin kullanilmasi
Niifus Artigimn 0,53 0,50 0,46 0,50 0,49 0,50
kontroli
Toplam ortalama 0,72 0,31 0,79 0,24 0,75 0,28
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Cizelge 6.25 iklim degisikliginin etkilerini azaltimma yonelik unsurlarin kadin ve
erkeler tarafindan kabul edilme oranlarini gostermektedir. Burada toplam degerlere
bakildiginda {reticiler suyun tasarruflu kullanimi, ormanlarin korunmasi ve hava
kirliliginin azaltilmas1 konularinin iklim degisikliginin etkilerinin azaltiminda etkili
oldugunu daha fazla desteklemektedirler. Buna karsilik toksik atiklarin kontrolii, fosil
yakit kullanimin azaltilmasi, azotlu giibrelerin az kullanilmasi ve yenilenebilir enerjinin
kullanilmas1 nispeten verilen diger ilk {i¢ unsura gore daha az desteklenmektedir. Bu
dort unsurda kullanilan baz1 kavramlarin (toksik, fosil, azot, yenilenebilir enerji) verilen
ilk unsurdaki kavramlardan (su, orman, hava kirliligi) bilinilirliklerinin daha az olmas1
neden olarak gosterilebilir. Niifus artiginin kontrolii ise en az desteklenen unsur
olmustur. Burada gbzlemlenene gore iki farkli neden olabilir. Birincisi sosyal bir olgu
olarak niifus artis1 kirsalda aile ici isgiicli olarak da goriildiigii icin bir sorun olarak
algilanmamakta ve iklim degisikligi ile bagdastirma yapilamamaktadir. ikincisi niifus
artisinin kontroliinlin iklim degisikliginin etkilerini azaltimindaki dolayl: etkisi tiretici

tarafindan kurulamamis olabilmektedir.

Aritmetik ortalamalar dikkate alinarak iireticilerin en yiliksek bilgi seviyesine sahip

olduklar1 konularin siralamasi ¢izelge 6.25°de de goriildiigii gibi asagida verilmistir

Suyun tasarruflu kullanimi
Ormanlarin korunmasi

Hava kirliliginin azaltilmasi
Toksik artiklarin kontrolii

Fosil yakit kullanimin azaltilmasi
Azotlu Giibrelerin az kullanilmasi

Yenilenebilir enerjinin kullanilmasi (riizgar, giines)

O N o g B~ WD

Niifus Artisinin kontrolii
Bireyin risk algis1 ve bilgisinin iklim degisikligi ilgili faaliyetlere yonelik politikalar

destekleme iizerine etkili oldugu ortaya koyulmustur (O’Connor vd. 1999). Dolayisiyla

hava Kirliliginin azaltilmasi, ormanlarin korunmasi, toksik artiklarin kontrolii gibi
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konularda tireticilerin bilgi seviyelerinin yiiksek olmasi bu konularla miicadele igin

yiiriitiilecek politikalar1 da destekleyecekleri anlamina gelir

Ureticilerin % 14,4’ diisiik ,% 14,4’ orta seviyede ve % 71,3’ii yiiksek seviyede iklim
degisikligi etkilerine azaltimina yonelik bilgiye sahip olduklari goriilmistiir (Cizelge
6.26). iklim degisikliginin nedenleri konusunda iireticilerin ¢ogunlukla orta ve yiiksek
seviyede bilgi sahibi olduklar1 goriilmektedir (Cizelge 6.19). Buna karsilik iireticilerin
iklim degisikligi etkilerini azaltmak i¢in sunulan Onerileri kabullenme konusundaki
diizeyleri belirgin farkla yiiksektir (%71,3) (Cizelge 6.26). Bunun nedeni anket
esnasinda ¢Oziim Onerilerinin bizzat soru setinde {ireticiye sunulmasidir. Uretici
kendisine sunulan ¢éziim Onerisini onaylaylp onaylamamak konusunda karar vermek
durumunda birakilmigtir. Giindelik deneyimleri ile ¢6ziim Onerilerini bagdastirma

hususunda daha basarili olduklar1 goriilmiistiir.

Cizelge 6.26 Ureticiler gore iklim degisikliginin etkilerinin azaltimina ydnelik
onlemlere iliskin bilgi seviyeleri

Cinsiyeti Toplam
"B"g' , Kadin Erkek
diizeyleri
Say1 % Say1 % Say1 %
Diistik 17 21,3 6 7,5 23 14,4
Orta 11 13,8 12 15,0 23 14,4
Yiiksek 52 65,0 62 77,5 114 71,3
Toplam 80 100 80 100 160 100

Ureticilerin iklim degisikliginin etkilerine yonelik bilgilerini 6lgmek igin hazirlanmig
soru setinde cevaplarin frekans dagilimi gizelge 6.27°deki gibidir. Bu ¢izelge ile soru

setindeki faktorlere bilmiyorum ve hayir diyenlerin yorumlanmasi saglanmstir
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Cizelge 6.27 Ureticilerin iklim degisikliginin etkilerini engellemekte yada azaltmak igin gerekli unsurlara yénelik bilgilerin dagilimi

Cinsiyeti
o Kadin Erkek Toplam
Bilgiler i i i
Evet Hayir Bilm. Evet Hayir Bilm. Evet Hayir Bilm.
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

Fosil yakit

56 70,0 4 50 20 25,0 65 81,3 5 6,3 10 12,5 121 75,6 9 5,6 30 18,8
kullanimin
Ormanlarin

68 85,0 4 50 8 10,0 72 90,0 - - 8 10,0 140 87,5 4 25 16 10,0
korunmasi
Hava kirliliginin

65 81,3 3 3,8 12 15,0 75 93,8 - - 5 6,3 140 87,5 3 1,9 17 10,6
azaltilmasi
INiifus Artiginin

42 52,5 14 17,5 24 30,0 37 46,3 31 38,8 12 15,0 79 494 45 28,1 36 22,5
kontrolii
IAzotlu Giibrelerin

51 63,8 10 12,5 19 23,8 59 73,8 15 18,8 6 7.5 110 68,8 25 15,6 25 15,6
az kullanilmasi
Toksik artiklarin

57 71,3 3 3,8 20 25,0 69 86,3 4 50 7 8,8 126 78,8 7 44 27 16,9
kontroli
'Yenilenebilir

. 48 60,0 2 2,5 30 37,5 58 72,5 6 7,5 16 20,0 106 66,3 8 50 46 28,8

enerjinin
Suyun tasarruflu

72 90,0 1 1,3 7 8,8 70 87,5 5 6,3 5 6,3 142 88,8 6 3,8 12 7,5
kullanimi mi1




Cizelge 6.27°de kadin ve erkeklerin iklim degisikligi etkilerini Onlemeye ya da
azaltimma yonelik unsurlar1 kabul edip etmeme oranlarin1 géstermektedir. Bu ¢izelge
ile soru setindeki faktorlere bilmiyorum ve hayir diyenlerin yorumlanmasi saglanmustir.
Cizelge 6.27°de gerek kadimlar gerekse erkekler niifus artisinin kontroli ile iklim
degisikligi etkilerini azaltmakta pek baglanti kuramamiglardir. Kadinlarin faktorlere

bilmiyorum deme oranlar1 erkeklerinkine gore daha fazladir

Bireylere “iklim degisikligini engellemekte ya da etkilerini azaltmada en etkili 6nlem
nedir?” sorusuna kadin katilimcilar %43,8 erkek katilimcilar %23,8 oraninda “hava

kirliliginin azaltilmas1” cevabini verilmislerdir (Cizelge 6.28)

Cizelge 6.28 Ureticilere gore iklim degisikliginin etkilerini engellemekte ya da etkilerini
azaltmada en etkili 6nlem

Cinsiyeti
Onlemler Kadin Erkek Toplam

Say1 % Say1 % Say1 %
Hava kirliliginin 35 43,8 19 23,8 54 33,8
azaltilmasi
Ormanlarin korunmasi 13 16,3 10 12,5 23 14,4
Suyun tasarruflu kullanimi 13 16,3 10 12,5 23 14,4
Fosil yakit kullanimin 10 125 11 13.8 21 13.1
azaltilmasi
Niifus Artisinin kontrolii - - 2 2,5 2 1,3
Azotlu Giibrelerin az 1 13 4 5.0 5 31
kullanilmasi
Toksik artiklarin kontroli 1 1,3 9 11,3 10 6,3
Yenilenebilir enerjinin
kullanilmasi (riizgar, 1 1,3 5 6,3 6 3,8
giines)
Diger 2 2,5 5 6,3 7 4.4
Yok 4 50 5 6,3 9 5,6
Toplam 80 100,0 80 100,0 160 100,0
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6.9 Ureticilerin iklim Degisikligine Risk Algisi Diizeyleri

Bireyin risk algist hiikiimetin iklim politikalarini destekleyip desteklememeyi
etkiledigi, temel olarak politik, ekonomik ve sosyal hareketleri sinirlandirdig, iklim
degisikliginin etkilerini azaltmak ya da miicadele ¢alismalarinda basarili olmak ve
iklim degisikligini risk olarak algilamasinin 6niindeki engellerin ortaya konulmasi i¢in
Onemlidir. Risk taniminda iki 6nemli bilesen mevcuttur. Bunlar;

e Olumsuz bir sonucun var olma olasilig

e Bu olumsuzlugun ortaya ¢ikis, zamanlama ve biylkligi ile ilgili bir

kesinsizligi (belirsizlik) ifade etmektedir (Yavuz 2012).

Dolayisiyla iklim degisikliginin iireticiler tarafindan olumsuz bir sonug¢ olarak goriiliip
goriilmediklerinin tespiti i¢in “iklim degisikliginin bir sorun oldugunu disiiniiyor
musunuz?” sorusu sorulmustur. Kadin treticiler %78,8 1 erkek freticiler ise %87,5
oraninda iklim degisikliginin bir sorun oldugunu diisiinmektedirler (Sekil 5.6). “Iklim
degisikliginin bir sorun oldugunu diisiiniiyor musunuz?” sorusu ile cinsiyet arasindaki
khi-kare analizinde, iki degisken arasinda anlamli bir iliskinin olmadigi goriilmiistiir.
Ureticilerin iklim degisikligini sorun olarak gérme konusunda kadin ve erkeler arasinda
belirgin bir fark goriilmemistir. Bunun nedeni literatiirde iklim degisikliginin kadinlar
icin daha fazla sorun olusturacak bir olgu oldugunu gosteren durumlarin anket yapilan
alanda gorillememis olmasidir. Ornegin iklim degisikliginin en 6nemli ve somut
sonuclarindan bir tanesi de kuraklik ve onunla baglantili olarak susuzluktur. Su temini,
eve su getirme gorevi geleneksel olarak kadmna bigilmistir. Iklim degisikliginin suya
olan etkisi kadma ek bir yiik getirecektir. Calisma alanindaki evlerde su oldugu i¢in
kadin bu durumun farkinda degildir. Erkek ve kadin arasinda bir farklilik

goriilememistir.
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Cinsiyeti

o B Kadin
100,0% B Erkek

80,0%

60,0%

yizde

40,0%"

20,0%

Evet Hayr Bilmiyorum

0,0%=

iklim degisikliginin bir sorun oldugunu diisiiniiyor
musunuz?

Sekil 6.5 Ureticilere gore iklim degisikliginin sorun olarak gériilme durumu

Bazi bilim insanlar risk algisin1 endisenin bir bileseni ya da vekili olarak goriirken (G.
Loewenstein ve Mather 1990), bazi bilim insanlar1 ise sadece kismen risk algisinin bir
parcast oldugunu savunurlar (Sjoberg 1998). Endiseye sahip olmama riskin diisiik bir
thtimal olarak algilanmasima neden olur. McCright (2010), g¢evresel tehditlere karsi
endise ve bilimsel bilgiye sahip olmak cinsiyete gore farklilik igerir teorik bilgisini test
icin yaptig1 ¢alismada ¢ok az bir farkla kadinlar erkeklere gore daha fazla endiseye
sahip olduklar1 sonucuna ulagsmistir. Calismadan elde edilen sonuglara gore kadin ve
erkek {reticilerin vermis olduklar1 cevaplarin birbirine olduk¢a yakin oldugu

gortilmistiir (Cizelge 6.29).
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Cizelge 6.29 Ureticilerin iklim degisikligi konusunda endise diizeyleri

iklim degisilzligi kolnusunda endise o CI'E”rT('ZE“ Fopiam
Hrumiart Say1 % Say1 % Say1 %
Endise etmiyorum 7 8,8 5 6,3 12 7,5
Cok az 5 6,3 6 7,6 11 6,9
Biraz 23 28,8 23 29,1 46 28,8
Oldukga 45 56,3 46 57,5 91 56,9

Ureticilerin %56,9 oraninda iklim degisikliginin oldukca endise edici olarak bulmalar
iklim degisikligini yiiksek riskli olarak algilamalarinda &nemli bir etkendir. “iklim
degisikligi konusunda ne kadar endise ediyorsunuz ?” sorusu ile cinsiyet arasindaki khi-
kare analizinde, iki degisken arasinda anlamli bir iliskinin olmadig1 goriilmiistiir. Bu
durumda iklim degisikligini sorun olarak gérme durumu ile cinsiyet arasinda bir fark

goriilememesi durumu ile tutarlidir.

Bireylerin deprem gibi dogal afetlerde yakinlarini kaybetme konusunda endiseye
kapildiklar1 goriilmektedir. Demirkaya (2007) nin arastirmasina katilanlarin %90.9’u
depremin korku verdigi ve katilimcilarin aile fertleri i¢in yitirme endisesi yasadiklari
goriilmistir. Ancak iklim degisikligi zihinlerinde o derece yikici bir etki yaratmadigi
icin kendileri ve aile i¢in yliksek diizeyde bir endiseye sahip olmadiklar1 gdriilmiistiir.
Katilmeilar iklim degisikliginin tiim diinyay1 etkileyecegi icin %44,4’li diinya i¢in
endise duyduklarinmi belirtmislerdir (Cizelge 6.30).

Cizelge 6.30 Iklim degisikliginin iireticilere gore en fazla endiselendirecegi unsurlar

Iklim degisikliginin Cinsiyeti
asagidakilerden Kadin Erkek Topla

s endisclondies | S | % | s | % | s | %
Diinya 32 40,0 39 48,8 71 44 4
Tiirkiye 18 22,5 16 20,0 34 21,3
Tarim 10 12,5 10 12,5 20 12,5
Su kaynaklari 9 11,3 7 8,8 16 10,0
Yasadigin bolge 8 10 5 6,3 13 8,1
Kendisi ve ailesi 2 2,5 1 1,3 3 1,9
K endisi, ailesi ve tarim 1 1,3 1 1,3 2 1,3
Diger - - 1 1,3 1 0,6
Toplam 80 100,0 80 100,0 160 100,0
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Calismanin 3.3 boliimiinde ayrintili olarak anlatildig gibi iklim degisikligi risk algisini
6lemek i¢in Moghariya’in (2012) iklim degisikligi risk algis1 ¢alismasinda kullandigt
4’li likert tipi Ol¢ekten yararlanilmistir. Lorenzoni-Langford (2005), Miller ve
Richardson (2011) ve Menny vd. (2011) calismalarindaki soru formlarindan da
faydalanilmistir. Bireylerin her bir faktor i¢in cevaplart 1 den 4’e miimkiin degil, biraz
muhtemel, miimkiin, ¢ok yiiksek ihtimal olmak {iizere derecelendirilmistir. Soru

setindeki unsurlar;

1. Oniimiizdeki 15-20 yil iginde bitki zararli ve hastaliklarindaki artis meydana
gelme ihtimali

Uriin verimliliginde azalma yada belirsizlik meydana gelecek

Tarimsal iiretim girdi harcamalarim artacak

Ciftcilik yapmaktan vazgececegim

Tarimda istihdam edenlerin sayisinda azalma olacak

Yasam standartlarim azalacak

Yasadigim bolgede su kitligr yasanacak

Yasadigim bolgede ki bitki tiirlerinde azalma olacak

© 0o N o g b~ N

Yagislarda ki diizensizlik de artis goriilecek
10. Yasadigim bolgede kuraklik artacak
11. Iklim degisikliginin dogal hayata olan tehdidi artacak

Bireylerin verdikleri cevap sonuglarina gore aritmetik ortalamalari alinmis ve
belirledigimiz araliklar kullanilarak bir diizey belirlenmistir. Bu diizeyler asagidaki

gibidir;

1.0 -2.0= diistik risk algis,
2.01 - 3.0= orta risk algist,
3.01 — 4.0 = yiiksek risk algis1 olarak alinmistir.

Tiim faktdrlerin aritmetik ortalamasi £ = 3,01, standart sapmasi=0,40 bulunmustur.

Iklim degisikligi risk algis1 cok az bir farkla yiiksek seviye cikmistir (Cizelge 6.31)
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Cinsiyet ile risk algisi arasindaki khi-kare analizinde iki degisken arasinda anlamli bir
iliski bulunmamustir. Literatiirde bu tiir ¢aligmalarda cinsiyet ile iklim degisikligi risk
algis1 arasinda belirgin bir farkliik ¢iktigr gibi (O’Connor vd. 1999,Yildirim,
2007,Dressa vd.,2009, Sam vd.2010) belirgin bir farklilik ¢ikmadigi c¢alismalarda
mevcuttur (McCright, 2010 ,Ugwoke,2012 ve AB komisyonu tarafindan hazirlanan
“Europeans’ attitudes towards climate change “ raporunda cinsiyetler arast anlamli bir
fark goriilmemistir. Bu ¢alismada iklim degisikliginin 6zellikle kadinlar tarafindan uzak
bir tehdit olarak goriilmekte yada yorumlanamamaktadir. Nitekim g¢izelge 6.14’de
“iklim degisikligi kotiiye gidecek diyen kadinlarin oram” %40 iken erkeklerin orani
%70 bilmiyorum diyen kadinlarin orani ise % 55 idi Daidson ve Freunberg (1996)’ya
gore “Ebeveyn rolii hipotezinde” kadinlar ¢ocuklarinin sagiligi, giivenligi ve c¢evresel
konularda daha fazla endiselenirler. Erkekler ise daha fazla finansal konularda
endiselenmektedirler (McCright 2010). Ancak bu ¢alismada kadinlar iklim degisikligini
yakin bir tehdit olarak gormedikleri i¢in belirgin bir farklilik ortaya ¢ikmamistir.

Cizelge 6.31 Ureticilerin ortalama risk algis diizeyi

Cinsiyeti X Standart Sapma
Kadin 3,01 0,38
Erkek 3,00 0,43
Toplam 3,01 0,40
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Cizelge 6.32 Ureticilerin iklim degisikligi risk algis1 diizeyleri

Cinsiyeti Oniimiizdeki | Oniimiizdeki | Oniimiizdeki | Oniimiizdeki | Oniimiizde | Oniimiizde | Oniimiizdeki | Oniimiizdeki | Oniimiizdeki | Oniimiizdek | Oniimiizde
15-20 Y1l 15-20 Y1l 15-20 Y1l 15-20 Y1l ki 15-20 ki 15-20 15-20 Y1l 15-20 Y1l 15-20 Y1l 115-20 Y1l | ki 15-20
Iginde Bitki | Icinde Uriin | iginde Icinde Yil iginde | Yiliginde |Iginde Icinde Icinde Icinde Y1l iginde
Zararli Ve verimliligind | Tarimsal Cifteilik Tarimda Yasam Yasadigim Yasadigim Yagislarda ki | Yasadigim | Iklim
Hastaliklarin | e azalma uretim girdi | yapmaktan istihdam standartlar1 | bolgede su | bolgede ki diizensizlik | bolgede degisikligin
daki Artig yada harcamalar1 | vazgegecegim | edenlerin m azalacak | kitligi bitki de artig kuraklik in dogal
Meydana belirsizlik m artacak sayisinda yasanacak tiirlerinde goriilecek artacak hayata olan
Gelme meydana azalma azalma tehdidi
Ihtimali gelecek olacak. olacak artacak
Kadin | ¥ 3,4875 3,3375 3,4000 1,9250 2,8000 2,7250 3,1250 2,8625 2,9500 3,4000 3,1125
Std. Sapma 0,71146 0,74534 0,75641 1,09977 0,99873 0,77908 0,68205 0,63133 0,63445 0,66751 0,72903
Erkek X 3,3250 2,9250 3,3250 1,9750 2,9500 2,7750 3,2625 2,8625 3,1625 3,4000 3,0750
Std. Sapma 0,75933 0,93829 0,68943 1,04306 0,87004 0,77908 0,67023 0,89646 0,62528 0,64827 0,85351
Toplam | ¥ 3,4062 3,1313 3,3625 1,9500 2,8750 2,7500 3,1938 2,8625 3,0563 3,4000 3,0937
Std. Sapma
0,73798 0,86963 0,72240 1,06871 0,93667 0,77703 0,67755 0,77287 0,63688 0,65589 0,79144




Cizelge 6.32°de yer alan parametrelerin bireyler tarafindan risk olarak algilanma
diizeyleri goOsterilmigtir ve bu parametreler asagida tek tek incelenmis ve

yorumlanmustir.

Oniimiizdeki 15-20 yil icinde bitki zararh ve hastaliklarindaki artiy meydana

gelme ihtimali X= 3,4062 aritmetik ortalamasi ile bu parametre tireticiler arasinda en
riskli goriilen faktordiir( Cizelge 6.32). Anket sirasinda da iireticiler 6zellikle Macun

(13

koydeki ireticiler “ Baglarda daha once rastlamadiklari bir zararliya rastladiklart
kullandiklart ilacin etkili olmadigini bildirmislerdir.” Yine merkez ciftcilerinden birisi
“bu sene terede daha once hi¢ rastlamadiklart bir hastalik oldugunu ve tereyi

toplayamadiklarini soylemiglerdir”

Bu duruma IPCC’nin 2000 yili raporunda da, “lilkemizin yer aldigi Akdeniz ve
Ortadogu bolgesinde kuraklik artig1 ve tarimsal verimde diislis 6ngormekte ve kiiresel
1sinmanin zararl etkilerini en dnce ve en siddetli bigimde yasanilabilecektir” ifadesiyle

dikkat ¢ekilmektedir

Oniimiizdeki 15-20 Yil icinde iiriin verimliliginde azalma ya da belirsizlik

meydana gelecek X= 3,1313 aritmetik ortalamasi ile bu parametre ireticiler
tarafindan yiiksek riskli olarak goriilmektedir ( Cizelge 6.32). Uriin verimliliginde
azalma ya da belirsizlik meydana gelmesi durumu gerek IPCC raporlarinda gerekse

yiirlitiilen modelleme ¢alismalariyla ortaya konmustur

Oniimiizdeki 15-20 yil icinde tarimsal iiretim girdi harcamalarim artacak

X= 3,3361 aritmetik ortalamasi ile bu parametre ireticiler tarafindan yiiksek riskli
olarak goriilmektedir. Iklim degisikligi kaynakli yasanan verim diisiikliigiiniin etkisini
ortadan kaldirmak igin {iretici giibre, ila¢ gibi girdi kullanimlarinda artis oldugunu
belirtmislerdir. Ancak iireticinin bilingsizce yapmis oldugu bu uygulamalar toprak ve su
kaynaklarmin tahribini artirmigtir. Dogal dengenin bozulmasina yol agmistir. Dogal

dengenin bozulmasi bunun sonucunda besin zinciri ile tiim canlilar i¢in hayati tehlike
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olusturmaktadir. Bu konuda bilinglendirme c¢aligmalarinin yapilmasi Onem arz

etmektedir (Cizelge 6.32).

Oniimiizdeki 15-20 yil icinde cift¢ilik yapmaktan vazgececegim X = 1,95 aritmetik
ortalamasi ile bu parametre iireticiler tarafindan diisiik risk olarak yani uzak ihtimal
olarak goriilmektedir (Cizelge 6.32). Kadin ireticiler %54,3, erkeler %44,3 oraninda
ciftcilik yapmaktan vazgecemeyeceklerini belirtmislerdir (Cizelge 6.33). Ureticiler
anket sirasinda Ozellikle “ciftcilik yapmaktan baska ¢aremiz yok mecburuz” gibi
yorumlar yapmuslardir. Tarimdan baska gelir kaynaklarinin olmamasi kirsalda
yoksulluk oranini artirmaktadir. Yoksulluk, gelir kaynaklarinin ve meslek ¢esitliliginin

siirl oldugu kirsal alanda daha da 6n plana ¢ikmaktadir.

Ureticilerin tarima mecbur olduklarmi belirtmeleri kirsal kalkinma i¢in olmazsa olmaz
tarim-sanayi entegrasyonunu akla getirmektedir. Tarima dayali sanayinin kuruldugu
yorelerde sanayinin isgiicli talebi genellikle kirsal kesimden karsilanmakta ve bunun
sonucu olarak kirsal kesimdeki tarimsal niifus sanayide isttihdam edilmekte, toprak

uzerindeki niifus baskist azalmaktadir.

Oniimiizdeki 15-20 y1l i¢inde tarimda istihdam edenlerin sayisinda azalma olacak

A = 2,87 aritmetik ortalamas1 ile bu parametre iireticiler tarafindan orta riskli olarak
gorilmektedir (Cizelge 6.32). Tarimsal istihdamdaki azalma kadin ve erkeklerde orta
seviyeli risk olarak algilanmistir. Calismada yer alan bireyler kendilerinin bagka imkani
olmadi i¢in mecbur tarimda c¢alisacaklarini sOylemislerdir. Ama baskalarin
imkanlarin1 bilmedikleri i¢in ¢ift¢iligin zor oldugunu baskalarinin birakacaklarini ama

kendilerinin baska secenekleri olmadigi i¢in birakamayacaklarini diistliniiyorlar.

Oniimiizdeki 15-20 y1l icinde yasam standartlarim azalacak parametresi X= 2,75
aritmetik ortalamasi ile orta riskli olarak algilanmaktadir (Cizelge 6.32). Ozon
tabakasinin incelmesi, su arzinin daralmasi, deniz seviyesinin yiikselmesi, bitki ve
hayvan tiirlerinin nesillerinin tiikkenmesi, hava kirliligi, ormansizlasma ve ¢ollesme gibi

faktorler dogaya bagli yasam siirdiiren bireyleri yakindan ilgilendirir. Erkekler
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toplumsal cinsiyet rolleri geregi evin geciminden sorumlu olduklar1 i¢in bu riski

kadinlara gore yliksek seviyede algilamislardir.

Oniimiizdeki 15-20 yil icinde yasadiim bélgede su kith§ yasanacak bolgede

kuraklik artacak parametresi X= 3,40 aritmetik ortalamasi ile yiiksek riskli olarak
goriilmiistiir (Cizelge 6.32). Iklim degisikligi denilince ilk ¢agrisim olarak kadinlarda da
erkeklerde de birinci sirada kuraklik (Cizelge 6.13) akillara gelmesiyle tutarlilik

icermektedir.

Son 30 yilda iklim degisikliginin etkisi karasal ekosistemlerde de yogun olarak
goriilmektedir. Karasal ekosistemlerin nirengi tas1 olan bitki tiirleri, yalnizca belirli bir
dizi iklim kosullar1 altinda basarili bir sekilde iireyip, biiyiiyebilmektedir. Bu kosullar
degistigi takdirde, bu tiirler ya adapte olacak ya da gb¢ etmek zorunda kalacaktir.
(Demirkaya 2007) Iklim degisikligi Ozellikle endemik tiirler icin biiyiik sorun
yaratmaktadir. Tiirkiye’nin, ortalama yiikseltisi yaklasik 1130 m olan, yliksek ve daglik
bir tlke olmasi, bu alanlardaki orman tirleri ve Ozelliklede endemik bitki tiirleri
acisindan zengin bir iilke olmasi iklim degisikligi etkisinin ve potansiyel etkisinin
yiiksek olacaginin bir gostergesidir (Tiirkes, 2008a). Yalnizca bolgesel 6zellik tastyan,

endemik ve dar yayilig alanina sahip olan tiirler, artan sicaklik ve azalan yagisa baglh

olarak, daha fazla risk altina girebilir veya tamamen ortadan kalkabilir. (Demir 2007).

Ureticiler Oniimiizdeki 15-20 yil icinde yasadigim bélgede ki bitki tiirlerinde
azalma olacak parametresi X =286 ortalamast ile orta riskli olarak algilanmustir.
Ureticiler yorede daha dnce yaygim olarak goriilen bir Karaagagin simdi goriilmedigini
belirtmislerdir (Cizelge 6.32). Bu parametrenin yiiksek riskli olarak algilanmamasinin
nedeni Beypazari’nin genel olarak verimli tarim alanlar1 ve canli gesitliligine sahip

olmasidir.

Oniimiizdeki 15-20 Y1l icinde Iklim degisikliginin dogal hayata olan tehdidi
artacak parametresi dogal hayat insanlarin eli degmemis kendi dongiisiinde gelismis

bolgelere denir. Herhangi bir sekilde ¢alisma yap1 veya miidahale edilmemis her yer
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dogal hayatin i¢ine girmektedir. Sanayi devriminden itibaren, 6zellikle fosil yakitlarin
kullanilmasi, yagmur ormanlarinin azalmasi, mevcut orman alanlarinin tahrip edilmesi,
dogal hayatin insan eliyle yok edilmesine neden olmustur. Bu durum iklim
degisikligiyle birlikte flora, fauna gibi zengin biyolojik ¢esitliligi igeren dogal hayat
biiyiik bir tehdit altindadir.

Ureticilerde £ = 3,09 ortalamayla iklim degisikliginin dogal hayata olan tehdidini
yiiksek riskli olarak nitelendirmislerdir (Cizelge 6.32). Yorede daha dnce goriilen bir

kus tiirii olan kum kekliginin artik goriilmediklerini belirtmislerdir

Cizelge 6.33 Ureticilere gore iklim degisikligi risk algisi seviyeleri

Cinsiyeti Toplam
Seviye Kadin Erkek
Say1 % Say1 % Say1 %
Diisiik 1 1,3 2 2,5 3 19
Orta 37 46,3 44 55,0 81 50,6
Yiiksek 42 52,5 34 42,5 76 47,5
Toplam 80 100 80 100 160 100

Birgok arastirmada belirtildigi gibi bu arastirmada da yiiksek risk algisi seviyesine sahip
kadinlarin orani erkeklere gore daha fazladir. Kadinlarda yiiksek risk algis1 diizeyine
sahiplerin oran1 %52,5 iken erkeklerde %42,5 dir. Genellikle koruyucu ve kollayici bir
rol Ustlenen kadinlar genel olarak saglik, giivenlik ve c¢evresel riskler konusunda
erkeklere gore daha fazla endise duymaktadirlar (Yildirnm 2007). Bu noktadaki
toplumsal cinsiyet etkisi genel olarak koruyucu ve kollayici rol iistlenmelerinin yani sira
kadinlarin erkeklere gore daha fazla oranda dogal kaynaklara bagh faaliyetler
stirdiirmesi ve yasadiklar1 bireysel tecriibelerin algilari iizerinde etkili oldugu seklinde
yorumlanmistir. Ayrica erkelerin de {iistlendikleri baba rolii evin ge¢iminden sorumlu
olmalar1 ekonomik sorunlar konusunda iklim degisikliginden daha fazla endise

duymalarina neden olmustur.
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6.10 Ureticilerin Iklim Degisikligi Ile Tlgili G6zlem ve Deneyimleri

Bir riskin daha once tecrilbbe edilip edilmedigi riskin algilanmasini etki eden
parametrelerdendir (Renn 1992). Bu nedenle bireylerin iklim degisikligi ile ilgili
yasadiklar1 gézlem ve deneyimleri sorulmustur. Calisma alanindaki erkek bireyler %25
oraninda (Cizelge 6.12) iklim degisikligini kendi gozlemlerine gére yorumladiklarini

ifade ederlerken kadinlarda ise bu oranin %3,8 oldugu tespit edilmistir.

Boliim 5.2 de aragtirma alanin iklim verilerindeki degisim detayli olarak incelenmistir.
Sicaklik degerlerindeki artis ve yagislardaki azalma tablo ve cizelgelerde gosterilmistir.
Bireylerin bu konudaki deneyimlerinin, algilarinin bulgularla paralellik gosterip

gostermedigi bu boliim altinda incelenmistir.

Cizelge 6.34’de goriildiigii gibi lreticilerin iklim degisikligi ile ilgili gozlem ve
deneyimleri sicakligin yiikselmesi, yagislardaki azalig, yagislarin diizensizligi, liretimin
azalmasi, suyun azalmasi ya da bunlarin kombinasyonlarindan olusan cevaplar

olmustur. Bu cevaplar boliim 5.2 deki bulgular ile paraleldir.

Cizelge 6.34 Bolgede yasanan iklim degisikligi kaynakli gbzlem ve deneyimler

Cinsiyeti
Yasanilan G6ézlem ve Deneyimler Kadin Erkek Toplam

Say1 % Say1 % Say1 %
Sl(iakhgm y}lkselr_ne.s~1.+ yagislardaki azalis + 21 259 17 215 38 238
yagislarin diizensizligi
Sicakligin yiikselmesi 14 17,3 6 7,6 20 12,5
Yagislardaki azalis 10 12,3 5 6,3 15 9,4
Yagislarin diizensizligi 3 3,7 7 8,9 10 6,3
Uretimin azalmasi 1 1,2 5 6,3 6 3,8
Suyun azalmasi 4 4,9 4 51 8 5,0
Diger 2 2,5 3 3,8 5 31
Uretimin azalmasi +.meralarm verimsizlesmesi 4 4.9 3 3,8 7 4.4
Sicaklk yiikslms+yagislardaki azlg+yagislarin
dznszlg+iretimin azlma+meralarin 4 4.9 12 15,2 16 10,0
vrszlgmsi+ormanlarin azalma+suyun azlmsi
Hepsi - - 3 3,8 3 1,9
Uretimin azalmasi +.meralarin verimsizlesmesi 3 37 3 38 6 38
ormanlarin azalmasi +.suyun azalmasi
Sicakligin yiikselmesi +yagislardaki azalig 15 18,5 11 13,9 26 16,3
+yagislarin diizensizligi+ liretimin azalmasi
+.meralarin verimsizlesmesi
Toplam 80 100,0 80 100,0 160 100,0
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Bolgede yasanan doga olaylarina sorulmasina karsin bireyler son 10 yilda en fazla
kuraklik ve doludan zarar gordiiklerini ifade etmislerdir (Cizelge 6.35). "Yagislarin,
kaydedilen normal seviyelerinin onemli élgiide altina diismesi sonucu, arazi ve su
kaynaklarimin olumsuz etkilenmesine ve hidrolojik dengenin bozulmasina sebep olan
dogal olay” (BMCMS, 1997)*2 olarak tanimlanan kurakligin yore halki tarafindan
yiiksek riskli algilanmasinin altinda yatan en 6nemli neden bolgede yasanan kuraklikla
tecriibe edilmesinden kaynaklanmaktadir. Yore halki kurakliktan dolayr su
kaynaklarinin da azaldigini ve bu durumdan dolay1 yeterli iiriin alamadiklarin1 sik sik
belirtmislerdir. Kimi iretici kurakliktan dolay1 giftciligi birakmayr diisiindiiklerini
belirtirken kimi de miicadele etmek i¢in sulamayla ilgili teknolojilerden

yararlanacaklarini belirtmislerdir

Cizelge 6.35 Bolgede yasanan doga olaylar

Son 10 Yilda Cinsiyeti
Yasanilan Doga Kadin Erkek Toplam

Olaylar Say1 % Say1 % Say1 %
Kuraklik 32 40 19 23,8 51 31,9
Dolu+Kuraklik 31 38,8 34 42,5 65 40,6
Dolu+Kuraklik +
Siddetli soguk 5 6,3 12 15,0 17 10,6
Kuraklik +.Sel ve
taskinlar +Dolu 6 7,5 6 75 12 75
Dolu 3 3,8 3 3,8 6 3,8
Diger 2 25 2 2,5 4 2,5
Sel ve taskinlar 1 1,3 1 1,3 2 1,3
Yok - -0 3 3.8 3 19
Toplam 80 100,0 80 100,0 160 100,0

13 Birlesmis Milletler Collesmeyle Miicadele Sézlesmesi. Haziran 1992 tarihinde Rio de Jenerio' da
diizenlenen BM Cevre ve Kalkinma Konferansi' nda alinan kararlar ¢er¢evesinde kurulan Hiikiimetler
aras1t Miizakere Komitesince “Collesme ile Miicadele S6zlesmesi” hazirlanmig ve 17 Haziran 1994
tarihinde kabul edilmistir. Tiirkiye 1998 yilinda resmen taraf olmustur.
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6.11 Ureticilerin iklim Degisikliginin ve Toplumsal Cinsiyetle Ilgisi Konusunda
Bilgi Diizeyleri

Kadinlar ve erkekler toplumsal cinsiyet rolleri itibariyle iklim degisikliginin
sonuglarindan farkli bigimlerde etkilendikleri ve kadinlarin iklim degisikliginin olumsuz
etkilerine kars1 daha hassas olduklar1 ve bu hassasiyetin nedenleri bolim 4.2.2 de

aciklanmistir.

Aragtirmada {reticilere “sizce ailede iklim degisikligi konusunda kim daha
hassastir” bigiminde bir soru sorulmustur. Ureticilerin %68,8’i herkesin iklim
degisikligi konusunda hassas oldugunu, %6,9’u kadinlarin daha hassas, %3,8’1 ise
erkeklerin daha hassas oldugunu belirtmislerdir (Cizelge 6.36 ). Kadinlarin toplumsal
cinsiyet rolleri geregi iklim degisikligine karsi daha hassas olmalar1 bolim 4.2.5 de
detayli olarak anlatilmigtir. Ancak arastirmaya katilan kadinlar bu konu hakkinda
bilgiye sahip degillerdir. Bu konu da bilgiye sahip olmamalar1 miicadele konusunda da

yeterli faaliyette olamamalarina neden olmaktadir.

Cizelge 6.36 Ureticilere gore iklim degisikligi konusunda hassas olan bireyler

Iklim degisikligi Cinsiyeti
kaynakl1 yasanacak Kadin Erkek Toplam
sorunlardan en ¢ok
kim/ler etkilenir? Say1 % Sayi % Say1 %
Eerkes. ayni 60 75,0 50 62,5 110 68,8
assasiyettedir
Cocuklar +yaglilar 3 3,8 12 15,0 15 9,4
Kadin 6 7,5 5 6,3 11 6,9
Cocuklar 5 6,3 4 51 9 5,6
Erkek 2 2,5 4 51 6 3,8
Yaslhilar 3 3,8 3 3,8 6 3,8
Kadinlar +yaslhlar 1 1,3 1 1,3 2 1,3
Diger - - 1 1,3 1 0,6
Toplam 80 100,0% 80 100,0% 160 100,0%

Cizelge 6.37 ve 6.38 son 15-20 yilda iklim degisikliginin kadin giinlik ve ¢alisma
yasaminda ortaya cikardigi ve ortaya c¢ikaracagi farkliliklarin kadin ve erkekler

tarafindan degerlendirme sonuclarini gdstermektedir.
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Cizelge 6.37 Iklim degisikliginin kadin giinliik ve ¢alisma yasaminda ortaya ¢ikardigi

farkliliklar
Cinsiyeti
Farkliliklar Kadin Erkek Toplam

Say1 % Say1 % Say1 %
Farklilik yok 20 25,0 22 27,5 42 26,3
Calisma kosullari
zorlast1 (dogal 12 15,0 13 16,3 25 15,6
kosullar)
Hastalik artt1 10 12,5 13 16,3 23 14,4
Calisma imkanlar 6 7.4 15 19,0 21 131
azaldi
Maddi agidan daha 13 16,3 4 5,0 17 10,6
kot durumdalar
Bilmiyorum 9 111 6 7,6 15 9,4
Ca_hsmamayl tercih 5 6.2 5 25 7 4.4
ediyorlar
Diger 3 3,7 3 3,8 6 3,8
Suyun azaln_1as1_ ) i 1 13 1 0.6
olumsuz etkiledi
Vejatasyon siireleri
kaydi ige erken 1 1,3 - - 1 0,6
baglaniyor
Vejatasyon siireleri
kaydi ise geg 1 1,3 - - 1 0,6
baglaniyor
Gog artt - - 1 1,3 1 0,6
Toplam 80 100,0 80 100,0 160 100,0

Cizelge 6.38 Gelecek 15-20 yilda iklimdeki degisikliginin kadin yasaminda ortaya
cikarabilecegi farkliliklar

Cinsiyeti
Farkliliklar Kadin Erkek Toplam

Say1 % Say1 % Say1 %
Farklilik olmayacak 16 20,0 19 23,8 35 21,9
Bilmiyorum 14 17,5 16 20,0 30 18,8
Calisma kosullar1 10 12,5 13 16,3 23 14,4
daha da zorlasacak
Daha fakirlesecekler 14 17,5 5 6,3 19 119
Daha az calisacaklar 5 6,3 11 13,8 16 10,0
Hastaliklar: artacak 10 12,5 6 75 16 10,0
Kadinlar hig 7 8,8 2 2,5 9 5,6
caligamayacak
Etkilenmeleri artar 2 2,5 3 3,8 5 3,1
Diger 2 2,5 5 6,3 7 4.4
Toplam 80 100,0 80 100,0 160 100,0
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Kadinlar kendi durumlariyla ilgili son 15-20 yil i¢inde giinliikk ve ¢alisma yasaminda
farklilik olmadigini (%25) belirtmislerdir. Bununla birlikte c¢aligma kosullarinin
zorlastigr ve maddi sikintilarinin arttigini belirten kadinlarinda orani da belirgin bir
sekilde yiiksektir. Ayrica kadinlar saglik konusunda yasanan sikintilarin artigini (%12,5)
iklim degisikligine baglamislard:. iklim degisikliginin saghga direk etkisi, 1s1 dalgalari,
seller, firtinalar ve ekstrem hava olaylar1 sonucunda gerceklesmektedir. Iklim
degisikliginin saglik lizerine olan dolayl etkisi ise enfeksiyon hastaliklari, su kullanimi

ve besin temini yoluyla olmaktadir. (Cizelge 6. 37)

Kadinlar kendi durumlariyla ilgili gelecek 15-20 yil iginde farklilik olmayacagini (%20)
ve ne olacagini bilmediklerini (%17,5) yiiksek oranda belirtmislerdir. Bununla birlikte
daha da fakirleseceklerini diislinen kadin sayis1 %17,5 ile yiiksektir.(Cizelge 6.38)

Erkeklerin kadinlarin son 15-20 yi1l dnceye gore giinliik ve ¢aligma kosullart hakkindaki
yorumlarindan ilk sirayr %27,5 ile farklihik olmayacak almistir. Bununla birlikte

kadinlarin ¢alisma imkanlarmin azaldigim1 da (%19) yiiksek oranda belirtmislerdir

(Cizelge 6.37).

Erkeklerin kadinlarin gelecek 15-20 yil in¢inde kadinlarin yagamlarin da bir farklilik
olmayacak (%23,8) ve bilmiyorum (%20) cevabini vermislerdir. Calisma kosullarinin
zorlagtigini, daha az calisacaklarini ve fakirleseceklerini ifade eden climleler mevcuttur

(Cizelge 6.38).
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Cizelge 6.39 iklim degisikliginin erkek yasaminda ortaya ¢ikardig1 farklilik

Cinsiyeti
Farkliliklar Kadin Erkek Toplam

Say1 % Say1 % Say1 %
Maddi sikintilar artt 23 28,8 17 21,3 40 25,0
Farklilik yok 17 21,3 21 26,3 38 23,8
Bilmiyorum 14 17,5 3 3,8 17 10,6
Daha ¢ok calistyorlar 7 8.8 15 188 29 13,8
emek harciyorlar
Daha az ¢aligiyorlar 6 7,5 10 12,5 16 10,0
Hastaliklar: artti 5 6,3 5 6,3 10 6,3
Te_knolop artt1 daha ¢ok 4 5.0 5 6.3 9 5.6
ekiyorlar
Diger 3 3,8 2 2,5 5 3,1
Gog artt 1 1,3 1 0,6
Stres artt1 1 1,3 1 0,6
Daha ¢ok girdi
kullaniyorlar ilag giibre 1 1,3 - 1 0,6
VS.
Toplam 80 100,0 80 100,0 160 100,0

Cizelge 6.40 Gelecek 15-20 yilda iklimdeki degisikliginin erkek yasaminda ortaya

cikarabilecegi farkliliklar

Cinsiyeti
Farkliliklar Kadin Erkek Toplaml

Say1 % Say1 % Say1 %
Maddi sikintilar: artar 20 25 17 21,3 37 23,1
Bilmiyorum 22 27,5 9 11,3 31 19,4
Farklilik olmayacak 16 20,0 14 17,5 30 18,8
Calisma kosullar1 daha 5 6.3 14 175 19 11,9
da zorlasacak
Tarimi birakacaklar 4 5,0 10 12,5 14 8,8
Hastaliklar1 artar 5 6,3 5 6,3 10 6,3
Daha az ¢aligacaklar 4 5,0 4 5,0 8 5,0
Diger 2 2,5 4 50 6 3,8
Etkilenmeleri artar 1 1,3 3 3,8 4 25
Etkilenmeleri
artar+Tarim
birakacaklar+Daha az 1 13 1 0.6
calisacaklar
Toplam 80 100,0 80 100,0 160 100,0
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Cizelge 6.39 ve 6.40 son 15-20 yilda iklim degisikliginin erkek yasaminda ortaya
cikardig1 ve ortaya ¢ikaracagi farkliliklarin kadin ve erkekler tarafindan degerlendirme

sonuglarini géstermektedir

Cizelge 6.39’da gortildiigi gibi erkek yasami i¢in de yine maddi sikintilar 6n plandadir.
Erkeler teknoloji gelistigi i¢in genis alanlarda iiretim yapabildiklerini ve daha az emek
harcadiklarini1 ifade etmelerine karsin iiriinden elde edilen gelirin girdi masraflarini
karsilamadigin1 dolayisiyla yeterli gelir elde edemediklerine vurgu yapmuislardir.
Sonuglardan goriilecegi gibi bilmiyorum ve farklilik yok/olmayacak cevaplari da
yiiksek oranda kabul gérmiistiir. Bu sonuglar kadinlar tarafindan da belirgin bir sekilde

kabul gérmiistiir.

Sonraki 15- 20 yil i¢inde ¢alisma kosullarinin daha zor olacagini (%17,5) sdylerken
(%6,3) %12,5’1 tarimi

sekilde

sinirhidir.  Erkelerin

6.40).

kadinlarin bu duruma katilimlan

birakabileceklerini  sdylemislerdir(Cizelge Kadinlarda  ayni1

diisiinmektedirler (Cizelge 6.39).

Iklim degisikligi giiniimiiziin en ©Onemli sorunlarindan biri olarak her yerde
konusulabilir ve tartisilabilmektedir. Bundan hareketle freticilere “evde iklim

degisikligi konular1 konusulur mu?” bi¢iminde bir soru yoneltilmistir

Cizelge 6.41 Iklim degisikliginin evde konusulma durumu

Cinsiyeti
Konusulma durumu Kadin Erkek Toplam
Say1 % Say1 % Say1 %
Evet 59 73,8 51 63,8 110 68,8
Hayir 21 26,3 29 36,3 50 31,3
Toplam 80 100,0 80 100,0 160 100,0

Cizelge 6.41°de goriildiigii gibi ireticilerin %68,8’1 ailede evde iklim degisikliginin

konusuldugunu belirtmislerdir. Bu soruya evet diyen kadinlarin orant (%73,8)

erkeklerin oranindan (%63,8) fazladir.
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Aile i¢inde iklim degisikligi ile ilgili bir konu giindeme geldiginde drnegin suyun etkin
kullanimi i¢in damla sulamaya gegis, dogaya zarar verdigi ve iklim degisikligine neden
oldugu i¢in kimyasal kullanimini azaltmak, kurakliga dayanikli ¢esitlerin kullanim1 gibi
hususlarda ailelerde %44,4 oraninda “ortak karar alinmasi,” cocuklar1 yetistirecek ve
onlara da bu bilinci aktaracak birey olan kadinlarin siirece dahil olmasi agisindan
onemlidir. Ancak yine de az bir farkla da olsa (%46,3) erkek egemenligi goriilmektedir

(Cizelge 6.42)

Cizelge 6.42 Aile i¢inde iklim degisikligi konusunda karar vericilik s6z konusu
oldugunda ne yapiyorsunuz

Aile i¢inde iklim Cinsiyeti
degisikligi konusunda Kadin Erkek Toplam

karar vericilik s6z konusu

oldugunda ne

yaplyorsunuz Say1 % Say1 % Say1 %
Aile reisinin dedigi olur 30 375 43 55 74 46,3%
Ortak karar alinir 41 51,3 30 375 71 44.4%
Aile biiyiigiiniin dedigi 1 1,3 4 50 5 3,1%
olur
Diger 8 10 2 2,5% 10 6,3%
Toplam 80 100,0 80 100,0 160 100,0

Aragtirma kapsamindaki yerlesimlerde kadinlar ve erkeklerin iklim degisikligi hakkinda
konustuklar1 konular genelde paralel olsa da kadinlar genelde yagislar azaldi, iirlin
azaldi, kuraklik oldu gibi dogal olaylar hakkinda, erkeklerde ise maddi kaygiya yonelik

konular da daha ¢ok konugmaktadirlar.
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Cizelge 6.43 Koyde kadin ve erkeklerin iklim degisikligi konusunda konusma, tartisma

igerikleri
Cinsiyeti
Kadin Erkek Toplam
Say1 % Say1 % Say1 %
Konusulmaz 26 32,5 23 28,8 49 30,6
Kuraklik 20 25,0 14 17,5 34 21,3
Kuraklik+yagislar 13 16,3 12 15,0 25 15,6
azaldi+ iirtin azald1
Kadiml Bilmiyorum 16 20,0 16 10,0
koami“n?;“i‘ erikleri | Urtn azalds 4 50 5 6,3 9 5,6
sma e Yagislar azald: 4 5,0 2 2,5 6 3.8
Uriin para etmedi 4 5,0 1 1,3 5 3,1
Uriin azaldi+ {iriin para | 3 3,8 2 2,5 5 3,1
etmedi
Diger 6 7,5 5 6,3 11 6,9
Koyde erkekler Kuraklik 14 17,5 11 13,8 25 15,6
kendi aralarinda | gjjmiyorum 20 25 4 5,0 24 15,0
iklim degisikligini —
konusurlar m1? Uriin para etmedi 7 8,8 12 15,0 19 11,9
Diger 7 8,8 12 15,0 19 11,9
Kuraklik+yagislar 8 10,0 10 12,5 18 11,3
azaldi+ {irlin azaldi
tirtin azaldi+ Griin para 7 8,8 9 11,3 16 10,0
etmedi
Uriin azald1 5 6,3 7 8,8 12 7,5
Konusulmaz 5 6,3 7 8,8 12 7,5
Kuraklik oldu+ 4 5,0 6 75 10 6,3
yagislar azaldi
Yagiglar azaldi 3 3,8 2 2,5 5 3,1
Toplam 80 100,0 80 100,0 160 100,0

Aragtirmada iklim degisikligi ile ilgili dreticilerin davraniglarin1 ortaya koymak
amaciyla “bundan sonra tarimsal iiretime nasil devam edeceksiniz?” bi¢ciminde bir soru
yoneltilmistir. Soruya ireticilerin %50,6’s1 ayn1 sekilde devam edeceklerini, %16,3’0
birakacaklarini, %13,8’1 ise mecbur olduklari i¢in bagka sanslari olmadiklari i¢in devam
edeceklerini  sdylemislerdir.  Toplamda  %38,3’i  teknolojik  ilerlemelerden
yararlanacaklarini, suyu tasarruflu kullanan sistemleri daha fazla kullanacaklarini ve
miicadele i¢in gerekli Onlemleri 6grenip uygulayarak iiretime devam edeceklerini

belirtmislerdir. (Cizelge 6. 44).
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Cizelge 6.44 Ureticilerin tarimsal iiretime devamla ilgili planlari

Bundan sonra tarimsal Cinsiyeti
tiretime nasil devam Kadin Erkek Toplam

edeceksiniz? Say1 % Say1 % Say1 %

Ayni sekilde devam 45 56,3 36 45,0 81 50,6

edecegim

Birakacagim 16 20,0 10 12,5 26 16,3

Mecbur devam 8 10,0 14 17,5 22 13,8

edecegim

Ektigim alanm 4 5,0 6 7,5 10 6,3

daraltacagim

Onlemlerimizi alip 1 1,3 5 6,3 6 38

devam edecegim

Diger 3 3,8 3 3,8 6 3,8

Teknolojik 1 1,3 3 3,8 4 2,5

ilerlemelerden daha

fazla yararlanacagim

Sulama ile ilgili 3 3,8 3 1,9

onlemlerimiz alip

devam edecegim

Kararsizim 2 2,5 2 1,3

Toplam 80 100,0 80 100,0 160 100,0

6.12 Ureticilerin Risk Algilarinin Sosyo Demografik Ozellikleri Acisindan Coklu
Uyum Analizi ile Degerlendirilmesi

Coklu uyum analizinde verilerin dagilimiyla ilgili bir varsayim olmadigindan model
kurulmamakta, sadece elde edilen bulgular haritalar iizerinde incelenerek
yorumlanabilmektedir. Diger cok degiskenli istatistiksel yontemlerden farkli olarak,
veri matrislerinin sadece satirlarinda belirtilen diizeyler arasi veya sadece siitunlarinda
belirtilen diizeyler arast karsilikli iligkiler degil, benzerlik ve farkliliklar
anlamlandirilmaktadir. Ayrica veri yapisi, satir ve siitunlarda ifade edilen 6zelligi

belirten degisken diizeylerinin hepsi incelenerek yorumlanmaktadir (Behdioglu 2000)

Coklu Uyum Analizi ile kategorik verilerin yorumlanmasi saglanmaktadir. Capraz
tablolarda satir ve siitun degiskenleri arasinda benzerlikleri, farkliliklar1 ve iligkileri
yorumlayan, birlikte degisimlerini daha az boyutlu bir uzayda grafiksel olarak gosteren

bir yontemdir (Suner ve Celikoglu 2010)
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Ureticilerin sosyo demografik 6zelliklerine gore risk algilar1 diizeyleri arasinda ¢oklu
uygunluk analizi yapilmistir. Cinsiyet ve ortalama risk algis1 diizeyleri arasinda yapilan
analiz sonucunda kadinlarin yapilan ¢aligmalarinda ¢ogunda goriildiigli gibi risk algi
diizeyi yliksek bulunmustur (Sekil 6.6). Toplumsal cinsiyet rolleri agisindan kadinin
iklim degisikliginden etkilenmesi ile erkegin iklim degisikliginden etkilenmesi farkli
olmaktadir. Bu durum risk algilarini da etkilemektedir. Kadinlarin risk algi seviyelerinin
yiiksek olmasi bu bolgede iklim degisikligi konusunda kadinlara yonelik farkindalik
artirma ve bilgilendirme c¢alismalarina kadinlarin ilgi gosterebilecegi bigiminde

yorumlanabilir.
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Sekil 6.6 Cinsiyet ile ortalama risk algis1 diizeyi arasindaki uyum analizi

Sekil 6.7°de goriildiigii gibi egitim, yas ve risk algis1 diizeyi arasinda yapilan analizde
21-30, 41-50 ve 60 yasindan biiyiik okur yazar, ortaokul, yliksek okul ve {niversite
mezunu treticilerin orta risk algisina sahip olduklar1 31-40 ve 51-60 yas araligindaki
ilkokul mezunu ve lise mezunu ireticilerin ise yiiksek risk algis1 diizeyine sahip

olduklar1 goriilmiistiir. Arastirmaya katilan bireylerden {iniversite mezunlarinin ilkokul
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mezunlarina gore daha diisiik bir risk algisina sahip oldugu goriilmiistiir. Egitim tek

basina risklere karsi daha duyarli olma konusunda etkili degildir. Ayrica ilkokul

mezunu birey sayisinin da calismada daha fazla oranla yer almasi bireyler arasinda

degerlendirme agisindan iyi bir dagilim olmasina neden olmustur.
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Sekil 6.7 Egitim, yas ve ortalama risk algis1 diizeyi arasindaki uyum analizi

Ureticilerin toplam tarimla ugrastiklar yil ile risk alg1 seviyeleri arasinda yapilan analiz

sonucu sekil 6.8’de verilmistir. Risk algisinda tecriibe 6nemli bir faktordiir tarimla 31

yil ve daha fazla ugrasan iireticilerin risk algi diizeyleri yiiksek c¢ikarken daha az siire

ugrasanlarin risk algi diizeyleri orta diizeyde bulunmustur.
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Sekil 6.8 Ureticilerin tarimla ugrastiklari y1l ve ortalama risk algisi diizeyi arasindaki
uyum analizi

Ureticilerin sahip olduklari arazi biiyiikliigii ile risk algilamalar1 arasinda yapilan coklu
uyum analizinde (Sekil 6.9) 26 da ile 150 da aras1 arazi biiylikliigline sahip {ireticilerin
daha ytiksek risk algi diizeyine sahip oldugu goriilmiistiir. 300 da dan daha biiyiik arazi
biiyiikliigiine sahip {ireticilerin ise risk algi diizeyi daha diisiiktiir. Maddi endisesi
olmayanlar iklim degisikligi riskine kars1 miicadelede imkanlar1 oldugu igin risk algilari
cok yiiksek degildir. Yeterli gelir ve kaynaklara sahip olmayanlar iklim degisikligine
kars1 daha kirilgandirlar. Bu durum onlarin iklim degisikligini daha yiiksek riskli olarak

gérmelerine neden olmaktadir.
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Sekil 6.9 Ureticilerin sahip olduklari arazi biiyiikliigii ve ortalama. risk algisi diizeyi
arasindaki uyum analizi

6.13 Ureticilerin Risk Algilarim Etkileyen Faktorler

Ureticilerin risk algisim agiklamak i¢in Moghariya (2012) calismasinda yer alan “giftci
iklim degisikligi risk algisim1 ve adaptasyonunu etkileyen faktorler” diyagramindan
yararlanarak {ireticilerin soru formundaki sorulara vermis olduklar1 cevaplara gore
sekil.6.10’da ki diyagram olusturulmus ve risk algisin1 agiklayan teorilere gore

gruplama yapilmistir.
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Sekil 6.10 Arastirmaya katilan iireticilerin risk algisini etkileyen faktorler

Calismada risk algisi li¢ temel yaklasim altinda incelenmistir. Bunlar;

1) Psikolojik Yaklagimlar (Bulussal ve bilissel)

2) Antropolojik Sosyolojik Yaklagimlar (Kiiltiirel teori)

3) Riskin Toplumsal Etkilerle Olusturulmasi Yaklasimi (Social Amplification of Risk
Framework [SARF])

Bu kapsamda diyagramda belirtilen bagliklar incelenmis ve asagida yorumlanmastir.

Ureticilerin  iklim degisikligi risk algisina yonelik psikolojik yaklagimlar
incelenmistir. Psikolojik yaklasimda oOncelikle “gercek risk diizeyi” ile “kisilerin
algilariyla  olusturdugu risk diizeyi” arasindaki farkliligi ortaya koymaya
calisiilmaktadir.

e S0z konusu riskin sebep olabilecegi kayba yonelik beklentileri
e Riskin yikim siddeti
e Riske sebep olan etmenler

e S0z konusu riskin daha 6nce tecriibe edilip edilmedigi
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e Riskli durumun kontrol edilip, edilemeyecegine olan inang gibi faktorler
incelenmistir.
Ureticilerin oncelikle iklim degisikligiyle ilgili genel algis1 dl¢iilmeye ¢alisilmistir ve

iklim degisikligi denildiginde =zihinlerinde canlanan imajin kurakhk oldugu
goriilmiistiir. Ureticiler tehlikeyi riskli veya faydali olarak degerlendirmeleri i¢in olumlu
veya olumsuz duygulariyla iliskilendirirler. Kadinlarin %40’ min erkeklerin %70’inin
iklim degisikligi konusundaki diisiinceleri olumsuz olmustur. Olumsuz hislere sahip
bireylerin hislerini derecelendirmeleri sonucu yliksek seviyede negatif diisiinceye sahip

olduklart goriilmiistiir

Ureticilerin iklim degisikligi kaynakli kayba yonelik endiseleri geneldir. Kadin
tireticiler %79 erkek iireticiler %87,34 oraninda iklim degisikligini bir sorun oldugunu
disiinmektedirler ve toplamda %57 oranindaki iiretici iklim degisikligini oldukca
endise verici olarak bulmalarina ragmen deprem gibi siddetli bir risk olarak
algilamamaktadirlar. Ciinkii kisilerin iklim degisikliginde deprem gibi dogal afetlerde
oldugu gibi yakinlarimi kaybetme korkusu bulunmamaktadir. Bu nedenle iklim
degisikligi zihinlerinde yikici bir etki yaratmadigindan kendileri ve aile i¢in herhangi bir
endiseye sahip olmadiklar1 goriilmiistiir. Tiim diinyay1 etkileyecegi i¢in kayba yonelik
beklentileri bireysel degildir. Ureticilerin iklim degisikligine etki eden faktdrlere
yonelik bilgi diizeyi orta olmasmna ragmen iklim degisikliginin kontrol edilip
edilmeyecegi hakkinda ne diisiindiiklerini 6l¢gmek i¢in hazirlanan sorulara verdikleri
cevaplarla azaltima yonelik eyleme gecme seviyeleri yiiksek bulunmustur. Bu durum
iklim degisikligi ile ilgili faaliyetleri ve politikalar1 destekleyecekleri anlamina gelir.
Ornegin iireticilere gore iklim degisikligini engellemekte ya da etkilerini azaltmada en
etkili onlem %33,8 ile hava kirliliginin azaltilmasidir. Yerel bir sorun olan hava
kirliligini  azaltmak i¢in  yiriitilecek politikalar1  Beypazari  ireticilerinin

destekleyecekleri sdylenebilir.

Arastirmada treticilerin Antropolojik Sosyolojik Yaklasimlar1 da (Kiiltiirel Teori)
incelenmistir. Bu yaklagimin temelinde riskin kiiltiirel kodlarla yiiklenmis bir durum
oldugu diisiincesi yatmaktadir. Ozellikle g¢evresel problemlerin tanimlanmasinda
giindelik deneyimlerimiz 6nemlidir. Cevresel sorunlar olarak algiladigimiz sorunlarin
tanimlanmas1 da olduk¢a Onemlidir. Bu boélgede iklim degisikliginin temel nedeni
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olarak Cayirhan Termik Santral (%17,5) gosterilmektedir. Ureticilerin termik santral
deneyimi, zararlari1 daha yakindan hissetmeleri ve yasamalari toplumsal olarak
bireylerin ortak sorunu hava kirliligini risk olarak kodlamalarina neden olmustur.
Ayrica yore halki kurakh@ yiiksek riskli algilamistir. Bunun en O6nemli nedeni
bolgede net olarak tecriibe edilmesidir. Son 10 yilda en fazla kuraklik ve doludan zarar

gordiiklerini ifade etmislerdir.

Riskin Toplumsal Etkilerle Olusturulmasi Yaklasim (Social Amplification of Risk
Framework [SARF]) riski tek bir cat1 altinda farkli disiplinlerin ortak gozliigiiyle, teknik
ve toplumsal boyutlarini beraberce incelemeyi 6ngoriir (Elmas, 2013). Temel de riski
psikolojik, toplumsal ve kiiltiirel stizgeclerden gecirilerek abartildigini ya da gérmezden
gelindigini savunmaktadir. Iklim degisikligi ile ilgili ilk kamu spotlarinda eriyen
buzullar1 vurgulamak i¢in ufak bir buz kiitlesi iizerinde kalan kutup ayisi goriintiisii
kullanilmistir. Bu durum sadece buzullar etkileyeceginin diisliniilmesine neden olur. Bu
yaklagim agisindan iireticiler degerlendirildiginde arastirmaya katilan bireyler agisinda
medya 6nemli bir aractir. Ureticiler iklim degisikligi ile ilgili en fazla %35 oraninda
gorsel basindan bilgi aldiklarmi belirtmislerdir. iklim degisikliginden dolay: ortaya
cikan ya da ¢ikacak fiziksel sonuglara yonelik bilginin halka aktarimi medya araciligiyla
yapilmalidir. Ciinkii dreticiler iklim degisikligi riskini kendi kiiltiirel siizgeclerinden
gecirip tanimlamaktadirlar. Ureticiler %14,40°1 iklim degisikligini kendi gézlemlerine
gore yorumladigimi belirtmislerdir. Dolayisiyla konu hakkindaki bilgileri eksik
kalmaktadir. Ureticilerin iklim degisikligi etkilerini azaltmak icin eyleme ge¢me
diizeyleri yiiksektir (%71,3).Ureticilerin algiladig1 fabrika ve termik santralin yani sira
iklim degisikligine yol agan diger faktdrler de anlatilmalidir. Ureticilere giinliik
aligkanliklarinda  yapacaklart  kiigiikk  degisikliklerle nasil biliylik bir fark
yaratabileceklerinin anlatilmasinda en etkin yol medyadir. Ayrica bu yaklasim kisiler
arasinda risk hakkindaki iletisimin risk algisin1 kuvvetlendirdigini ve yiikselttigini
savunmaktadir (Kasperson vd. 1988). Arastirma kapsamindaki yerlesimlerde kadinlarin
ve erkeklerin iklim degisikligi hakkinda ne konustuklar1 sorulmustur. Konular genelde
paralel olsa da kadinlar genelde yagislar azaldi, iiriin azaldi, kuraklik oldu gibi dogal
olaylar hakkinda, erkekler ise maddi kaygiya yonelik konular da daha c¢ok

konusmaktadirlar.
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7. SONUC VE TARTISMA

Iklim degisikligi dzellikle dogal kosullara bagl olarak siirdiiriilen tarim1 dolayisiyla da
gida giivencesini tehdit etmektedir. Iklim degisikligi ile tarimsal faaliyetlere verilmesi
gereken onem yeniden On plana ¢ikmistir. Kirsalda tarim sektdriinlin egemen olmasi
iklim degisikliginin etkisiyle olusacak verim kaybina, liretim miktarmin azalmasina,
iretim deseninde degisiklik meydana gelmesine, ihracatin azalmasina, ithalatin
artmasina neden olacaktir. Bu durum ekonomik olanaklar1 yetersiz olan iireticilere ek
bir yiik getirecektir. Bu durumla miicadele icin ¢ift¢ilerin kurakliga daha dayanikli ya da
bolgeye gore erken ya da ge¢ dona dayanikli gesitleri kullanmalar1 saglanmalidir. Ciftci
onlimiizdeki yillarda verimin azalacaginin farkindadir. Dolayisiyla verimi artirmaya

yonelik onlemleri kabul etmede goniilliikk oranlarinin yiiksek olacag diisiiniilmektedir.

Iklim degisikliginin toplumsal cinsiyet esitli§i acisindan incelenmesini amaglayan bu
calisma Ankara ili Beypazari ilgesinde yiiriitiilmiistiir. Calismada 80 kadin ve benzer
tarimsal niteliklere sahip 80 erkek birey kapsama alinmistir. Bunun ile iklim
degisikliginin erkek ve kadin agisindan nasil algilandigini toplumsal cinsiyet temelinde
incelemek hedeflenmistir. Calismada ortaya c¢ikan bazi temel bulgular su sekilde

Ozetlenebilir;

Gortsiilen bireylerin %31,9°u 31-50 yas araligindadir. Bu sonug arastirma yerinin tarim
agirlikli ekonomik yap1 ve tarimsal iiretim potansiyeline sahip oldugunun ve tarim
nifusunun ¢ogunlugunun gen¢ bir niifusa ait oldugunun gostergesi olarak kabul
edilebilir..

Bireylerin %76,9’u ilkokul mezunu olup, kadinlarda bu oran %90’a ¢ikmaktadir.
Kadinlarda egitim diizeyinin erkeklere gore diisiik oldugu goézlemlenmistir. Egitim
diizeyleri ile yas gruplar1 arasinda yapilan khi kare analizinde, iki degisken arasinda
anlamli bir iliski oldugu belirlenmistir (p=0.001; p<0,05). Ureticilerde genglerde egitim

seviyesi yiiksek iken, yas ilerledikce egitim seviyesinin diistiigii gériilmiistiir.

132



Arastirmaya katilan kadin treticilerin sadece %18,8’1 Tarim Bag-Kur’una kayith iken
%81,2’sinin kendi adina herhangi bir kaydi bulunmamaktadir. Genelde eslerinin sosyal
giivencelerinden yararlanmaktadirlar. Bu durum kadinlarin daha ¢ok eslerine bagimli bir
sekilde yasam siirdiirmelerine neden olmakta olup, iklim degisikligi ile miicadele icin

gerekli kaynaklara ulagsmalarini engellemektedir.

Arastirma kapsamindaki tireticilerin yaklasik %84’ ailelerinden tarimda 1 veya 2 kisi
olarak calistiklar1 goriilmektedir. Yapilan goriismeler sonucunda aile bireylerinin
hepsinin tarimda ¢alismadigi Beypazari genelinde Dogu Anadolu veya Gilineydogu
Anadolu Bolgelerinden gelen mevsimlik gezici tarim iscgilerinin - ¢alistirildigt

gOriilmiistir.

Ailelerde en fazla yetistirilen tirliin %44,7 ile bugday olup, bunu %14,9 ile arpa takip
etmektedir. Beypazari’nda sadece tarim alanlarinin %15’inin sulu tarima elverisli
olmasi iklim degisikliginin su kaynaklarina yapacagi etki nedeniyle suyun etkin

kullanima i¢in gelistirilen teknolojilerden yararlanilmasi gerektirmektedir.

Iklim degisikliginin tarimsal verimlilikte degisimlere yol acacag bilimsel ¢aligmalarda
belirtilmektedir. Bu durum arastirmaya katilan bireyler tarafindan da onaylanmistir.
Bireylerin %75,8°1 10 y1l 6nceki verime gore verimde azalama oldugunu belirtmislerdir.
Bireylerin sadece %6,3’li verimli tohum kullanilmasi, zararli ve hastaliklar daha iyi
miicadele ve giibre kullanildig1 i¢in verimde artis oldugunu belirtmislerdir. Bireylerin

%11,3’1i 1se verimde bir degisiklik olmadigini sdylemislerdir.

Ureticilerin %16,2’si iklim degisikligini kuraklik olarak tanimlarken, yaklasik %401
sicak/soguk/yaz/kis dengesizligi, mevsimlerin degismesi +havalarin  1sinmasi,
mevsimlerin degismesi + yagislarin azalmasi gibi kavramlarla tanimlamiglardir. Yapmis
olduklart mevsimlerin  degismesi, mevsimlerin kaymasi, sicak/soguk/yaz/kis
dengesizligi gibi tamimlamalar ireticilerin iklim ve hava sartlarimi birbirine
kanigtirdiklarin1 gostermektedir. Hava sartlari, belirli bir zaman ve kisa bir donemde
gozlenen hava olaylaridir; fakat iklim, hava sartlarinin uzun bir donem boyunca ki

ortalamalar1 veya egilimleridir. Uzun yillar boyunca bir yerin iklimini belirleyen bu
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hava durumlan iginde asir1 sicakliklar, soguk hava dalgalari, kurakliklar, seller ve

firtinalar da vardir (Kadioglu 2008).

Herhangi bir nesnenin ya da olayin risk olarak degerlendirilebilmesi i¢in o nesne ya da
olaya kars1 negatif yonde hislere sahip olmak gerekir. Iklim degisikliginin iireticilerin
belleginde nasil bir hisse neden oldugu arastirilmistir. Ureticilerin %55’inde beklendigi
gibi negatif yonde hislere sahip olduklar1 goriilmiistiir. iklim degisikligi gelecekte iyi
olacak diyen sadece bir kisi olmustur. Erkeklerin istlendikleri baba rolii evin
geciminden sorumlu olmalar1 iklim degisikliginin verime yapacagr olumsuz etki
beraberinde gecim sikintisin1 getirecek olmasi iklim degisikliginden daha yiiksek oranla

negatif hislere sahip olmalarina (%70) neden olmustur.

Arastirma alaninda, iklim degisikliginin temel nedeni olarak ydrede bulunan termik
santral gosterilmistir. Bireylerin %17,5’1 termik santrali ,%13,8’1 de insanin c¢evreye
verdigi zarar olarak yorumlarken “iklim degisikliginin insan kaynakli olduguna inantyor
musunuz?” sorusuna bireylerin %71,9’u inanityoruz cevabini vermislerdir. Bireysel
olarak da iklim degisikligine nasil etki edildigi ve bireysel olarak alinacak onlemlerin

miicadelede 6nemli bir adim oldugu egitim ¢alismalartyla 6zellikle vurgulanmalidir.

Iklim degisikligine dogrudan etki eden faktorler iireticiler tarafindan degerlendirilmistir.
Burada verilen cevaplarda kadinlarin %35°1 tarimsal faaliyetlerin iklim degisikligine
nasil etki ettigini bilmedikleri goriilmiistiir. Ozellikle ¢calismada tarimda calisan kadinlar
secilmesine ragmen tarimsal faaliyetlerin iklim degisikligine nasil etki ettigini

bilmemeleri iklim degisikligi ile miicadele a¢isindan olumsuz bir durumdur.

Ureticilerden iklim degisikliginin bazi unsurlar {izerine etkilerini degerlendirmeleri
istenmistir. Ureticilerin %53,8’i iklim degisikliginin tarimi iiriinde verim diisiikliigii
yaparak etkileyecegini, %31,9’u meralar azaldig1 ve yemin pahali olmasindan dolay1
hayvancilikla gecinenlerin azalacagini, hayvanlarda eskiye gore hastaliklarin artmis
oldugu belirtilmistir. Gida giivencesi agisinda degerlendirmeleri istendiginde ise gida
iiretiminin azalacagi, ithalatin artacagi gibi cevaplar verilmistir. Ancak iireticilerin %50

sinin bu kavrama yabanci olduklart gozlemlenmistir. Bireyler %81,25 oraninda iklim
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degisikligi yoksul sayisinda artisa neden olacak cevabini vermislerdir. Tarimdan baska
gelir kaynaklarinin olmamasi gida iiretiminin azalmasiyla birlikte gelirinde azalmasi
kirsalda yoksulluk oraninin artmasi iklim degisikliginin etkilerine yonelik yapilan
projeksiyonlarda belirtilmektedir. Ozellikle tarrm kadinlar i¢in Onemli bir gecim
kaynagidir. Ancak Treticiler iklim degisikliginin kadin isgiicli iizerine etkisini
degerlendirirken %31,9’u tarimda kadina her zaman ihtiya¢ oldugunu tarim yapildig
siirece kadin da c¢alisacagi i¢in iklim degisikliginin kadin isgiiciinii etkilemeyecegini

belirtmislerdir. Dolayisiyla bu etkinin nasil oldugu konusu kirsal alanda anlatilmalidir.

Kadinlar erkeklere oranla bilgiye ulagsmakta daha dezavantajlidirlar nitekim erkeklerin
% 15’1 kadinlarin %50’si1 iklim degisikligi ile ilgili hi¢bir yerden bilgi almadiklarini
belirtmislerdir. Kadin ve erkek arasindaki bu fark kadinlarin bilgiye ulagsmaktaki
dezavantajli durumunu agikca ortaya koymustur. Kadinlarin bilgiye ulasiminin kisith
olmasi egitim diizeylerinin diisiik olmasi nedeniyle iklim degisikliginin etkileri
hakkinda kadinlarin bilincini artirmak amaciyla Aile Sosyal Politikalar Bakanligi, Gida
Tarim ve Hayvancilik Bakanlhigi ve Tiirkiye Ziraat Odalar Birligi isbirliginde “Iklim
Degisikligi ve Kadin” konusunda egitimler vermektedir. Bu egitimlerin siirekliliginin
saglanmasi onem arz eder. Ciinkii teorik olarak bireylerden aciklamalarini istedigimiz
iklim degisikliginin sebep ve sonuglart hakkinda kadinlar yorum yapma konusunda
basarili olamazken, soru setinde hazir verilen faktorlerin iklim degisikligine etki edip
etmediklerini gilindelik deneyimleri 1s18inda  yorumlanmakta bagarili olduklar
goriilmistiir. Deneyimlerini bilgiyle biitiinlestirdikleri zaman iklim degisikligi ile

miicadelede daha bagarili olunulacagi 6ngdriilmektedir.

Ureticilerin iklim degisikligi etkilerini azaltmak igin sunulan 6nerileri kabullenme
konusundaki diizeyleri belirgin farkla yiiksektir (%71,3). Bunun nedeni anket esnasinda
¢dziim onerilerinin bizzat soru setinde {ireticiye sunulmasidir. Uretici kendisine sunulan
¢ozlim Onerisini onaylaylp onaylamamak konusunda karar vermek durumunda
birakilmistir. Giindelik deneyimleri ile ¢6ziim Onerilerini bagdastirma hususunda

basarili olduklar1 gériilmiistir.
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Ureticilerin %56,9 oraninda iklim degisikliginin oldukca endise edici olarak bulmalar:
iklim degisikligini yiiksek riskli olarak algilamalarinda 6nemli bir etkendir. Bireylere
verilen iklim degisikligi ile ortaya ¢ikacak faktorlerden her bir faktor icin cevaplart 1
den 4’e¢ mimkiin degil, biraz muhtemel, miimkiin, ¢cok yiliksek ihtimal olmak iizere
derecelendirilmeleri istenmistir. Tim faktorlerin aritmetik ortalamasi 3,01, standart
sapmas1=0,40 bulunmustur. Iklim degisikligi risk algis1 ¢ok az bir farkla yiiksek seviye
cikmustir.

Oniimiizdeki 15-20 yil iginde bitki zararli ve hastaliklarindaki artis meydana gelme
thtimalini  3,4062 aritmetik ortalamasi ile bu parametre iireticiler arasinda en riskli
goriilen faktordiir. Anket sirasinda {ireticiler 6zellikle Macun koydeki fireticiler
Baglarda daha once rastlamadiklari bir zararliya rastladiklarini kullandiklari ilacin etkili

olmadigini bildirmislerdir.”

Ureticilerin sahip olduklari arazi biiyiikliigii ile risk algilamalari arasinda yapilan ¢oklu
uyum analizinde 26-150 da arasi arazi biiyiikliigiine sahip iireticilerin daha yiiksek risk
alg1 diizeyine sahip oldugu goriilmiistiir. 300 da.dan daha biiyiik arazi biiylikliigiine
sahip ireticilerin ise risk alg1 diizeyi daha diisiiktiir. Maddi endisesi olmayanlar iklim
degisikligi riskine karst miicadelede imkanlar1 oldugu i¢in risk algilart ¢ok yiiksek
degildir. Yeterli gelir ve kaynaklara sahip olmayanlar iklim degisikligine kars1 daha
kirilgandirlar. Bu durum onlarmm iklim degisikligini daha yiiksek riskli olarak

gormelerine neden olmaktadir.

Kadinlarda yiiksek risk algis1 diizeyine sahiplerin oran1 %52,5 iken erkeklerde
%42,5°dir. Genellikle koruyucu ve kollayici bir rol istlenen kadinlar genel olarak
saglik, giivenlik ve ¢evresel riskler konusunda erkeklere gore daha fazla endise
duymaktadirlar (Yildirrm 2007). Bu noktadaki toplumsal cinsiyet etkisi genel olarak
koruyucu ve kollayici rol listlenmelerinin yani sira kadinlarin erkeklere gore daha fazla
oranda dogal kaynaklara bagl faaliyetler slirdiirmesi ve yasadiklar bireysel tecriibelerin
algilar1 iizerinde etkili oldugu seklinde yorumlanmustir. Bilgi diizeyleri erkeklere gore
daha diisiik olmasina karsin tecriibeleri, gozlem ve deneyimleri liretimin her asamasinda

yer almalar1 soru setindeki unsurlar1 yorumlamalarinda bagarili olmalarini saglamistir.
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Kadinlarin risk algilarinin yiiksek olmasi miicadele calismalarinda daha etkin rol
alabileceklerini gostermektedir. Bu konuya politika ve stratejilerde yer verilmelidir.
Iklim Degisikligi Ulusal Eylem Planinda bu konuya hi¢ deginilmemis olmasi bir
eksikliktir. Dolayisiyla iklim degisikligi ile ilgili eylem planlari, kalkinma planlar1 gibi
stratejiler olusturulurken planlama kurullarindaki {iyelerin cinsiyet dengeli dagiliminin
saglanmast ve kirsaldan kadin temsilcilerin bu kurullarda yer almalari siirecin daha

saglikli islemesine imkan verecektir.

Arastirmaya katilan kadinlar iklim degisikligine karsi toplumsal cinsiyet rolleri geregi
daha hassas olacagi hakkinda bilgiye sahip degillerdir. Bu konu da bilgiye sahip
olmamalar1 miicadele konusunda da yeterli faaliyette olamamalarina neden olur. Egitim
programlarinda kadinlarin neden iklim degisikligine karsi hassas olduklarina yer
verilmeli ve kadinlara pozitif ayrimcilik ilkesiyle getirilen desteklerden haberdar

olmalar1 saglanmalidir.

Iklim Degisikligi Eylem Planinda yer alan“ kadin giftcilere iklim degisikliginin
etkilerine uyum saglamak amagli tarimsal tiretim teknikleri egitimleri verilmesi ve/veya
iklim degisikligine uyumun mevcut egitim faaliyetlerine dahil edilmesi” hedefinin
basarili olmasi i¢in bu tarz ¢aligmalarin iilke genelinde yliriitiilmesi bireylerin algilarinin

tespit edilip o konulara agirlik verilmesi 6nemlidir.

Ureticilerin gergek risk diizeyi ile algilartyla olusturduklari risk diizeyi arasindaki
farklilik ii¢ temel yaklagim altinda incelenmistir. Bunlar;

1) Psikolojik Yaklagimlar (Bulussal ve bilissel)

2) Antropolojik Sosyolojik Yaklagimlar (Kiiltiirel teori)

3) Riskin Toplumsal Etkilerle Olusturulmasi Yaklasimi

Psikolojik Yaklasimla riske karsi bilingaltindaki imajlari, hisleri, endiseleri kayba
yonelik beklentileri incelenmistir. iklim degisikligiyle ilgili genel algis1 Slgiilmeye
calisilmistir ve iklim degisikligi denildiginde bilincaltinda canlanan imajin kuraklik
oldugu gériilmiistiir. Ureticiler tehlikeyi riskli veya faydali olarak degerlendirmeleri i¢in

olumlu veya olumsuz duygulariyla iliskilendirirler. Kadmlarin %40’ min erkeklerin
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%70’inin iklim degisikligi konusundaki diislinceleri olumsuz olmustur. Olumsuz hislere
sahip bireylerin hislerini derecelendirmeleri sonucu yiiksek seviyede negatif diisiinceye
sahip olduklar1 goriilmiistiir. Ureticilerin iklim degisikligi kaynakli kayba yonelik
endiseleri geneldir. Iklim degisikligini oldukc¢a endise verici olarak bulmalarma ragmen
deprem gibi siddetli bir risk olarak algilamamaktadirlar. Ciinkii kisilerin iklim
degisikliginde deprem gibi dogal afetlerde oldugu gibi yakinlarimi kaybetme korkusu
bulunmamaktadir. Bu nedenle iklim degisikligi zihinlerinde yikic1 bir etki
yaratmadigindan kendileri ve aile i¢in herhangi bir endiseye sahip olmadiklar

goriilmiistiir. Tiim diinyay etkileyecegi i¢in kayba yonelik beklentileri bireysel degildir.

Arastirmada {reticilerin Antropolojik Sosyolojik Yaklagimlar1 da (Kiiltiirel Teori)
incelenmistir. Bu yaklasimin temelinde riskin kiiltiirel kodlarla yiliklenmis bir durum
oldugu diisiincesi yatmaktadir. Ozellikle g¢evresel problemlerin tanimlanmasinda
giindelik deneyimlerimiz 6nemlidir. Cevresel sorunlar olarak algiladigimiz sorunlarin
tanimlanmast da olduk¢a Onemlidir. Bu bolgede iklim degisikliginin temel nedeni
olarak termik santral (%17,5) gosterilmektedir. Ureticilerin termik santral deneyimi,
zararlarini daha yakindan hissetmeleri ve yagsamalar1 toplumsal olarak bireylerin ortak

sorunu hava kirliligini risk olarak kodlamalarina neden olmustur

Riskin  Toplumsal Etkilerle Olusturulmasi  Yaklagimi  agisindan  ireticiler
degerlendirildiginde arastirmaya katilan bireyler agisinda medya Onemli bir aractir.
Ureticiler iklim degisikligi ile ilgili en fazla %35 oraninda gorsel basindan bilgi
aldiklarmi belirtmiglerdir. Iklim degisikliginden dolayr ortaya ¢ikan ya da cikacak
fiziksel sonuglara yonelik bilginin halka aktarimi medya aracilifiyla yapilmalidir.
Ayrica bu yaklasim kisiler arasinda risk hakkindaki iletisimin risk algisini
kuvvetlendirdigini ve yiikselttigini savunmaktadir (Kasperson vd. 1988). Arastirma
kapsamindaki yerlesimlerde kadinlarin ve erkeklerin iklim degisikligi hakkinda ne
konustuklar1 sorulmustur. Konular genelde paralel olsa da kadinlar genelde yagislar
azaldi, Uriin azaldi, kuraklik oldu gibi dogal olaylar hakkinda, erkekler ise maddi

kaygiya yonelik konular da daha ¢cok konusmaktadirlar

Ozetle iklim degisikligi bir sorun olarak algilanmakta kirsal halka iklim degisikliginin

etkileri anlatilirken bireysel olarak alinabilecek somut tedbirler Onerilmeli, kamu
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tarafindan iklim degisikligine adaptasyon ig¢in {ireticinin aktif katilacagi projeler

tiretilmelidir. Bu ¢aligmalarda toplumsal cinsiyet esitligine dikkat edilmelidir.

Toplumsal cinsiyet esitligi kisinin cinsiyet temelli olarak ayrimcilifa ugramamasi,
toplumsal yasamin her alaninda esit olarak yer almasi anlamina gelmektedir. Firsatlar
kullanma, kaynaklarin ayrilmast ve kullanimindan, hizmetlere ulasima kadar esitlik
saglanmasi gerekmektedir. Iklim degisikliginin etkileriyle miicadele edip, yonetebilmek
icin gerekli stratejileri olusturulurken, egitim ve destek planlamalar1 yapilirken bu
durum goz 6niinde bulundurulmalidir. Ozellikle olumsuz sonuglarin hafifletiimesi ve
uyumla ilgili onlemlerin desteklenmesi amaciyla teknoloji gelistirme ve transferi
konusunda toplumsal cinsiyete duyarl stratejiler gelistirilmelidir. Ciinkii tarimda
teknoloji kullaniminda erkekler kadinlar1 arkalarinda birakmakta ve {icret dengesizligi
yasanmaktadir. iklim degisikligi ile fiyatlar ve gelirlerdeki istikrarsizlik artacaktir.
Erkeklerin iistlendikleri baba rolii evin gegiminden sorumlu olmalar1 ekonomik sorunlar
konusunda iklim degisikliginden daha fazla endise duymalarina neden olmaktadir. Bu
endise erkeklerin ailesini gecindirebilmek i¢in tarim disinda ugraslar edinmek
durumunda kalmasina ya da go¢ etmesine neden olur. Bu nedenle kadinlarin tarimdaki
istthdami artmakta ya da kadininda erkekle beraber go¢ edip tarimdan kopmasina neden
olmaktadir. Kentlere go¢ eden kirsal alandan gelen tarim orijinli vasifsiz isgiicii,
kentlerdeki issizligi artirmaktadir. Olusan bu atil iggiiciiniin istthdaminda iki yol
izlenmelidir. Birisi, kirsal kalkinma yoluyla tarimsal isgiicii i¢inde yer alan gizli issiz
durumundaki potansiyelin yerinde degerlendirilmesi (kirsal turizm, tarima dayali
sanayinin kurulmasi vb. gibi) digeri ise, egitim seviyesinin yiikseltilmesi ile daha
yiiksek verimli ve katma degerli sektorlerin istedigi vasiflara sahip isgiicliniin temin
edilmesidir. Bu hususlar planlanirken kadin istihdami ile erkek istthdami arasindaki
ucurumu kapatmaya yonelik yatay ve dikey politikalar gelistirilmelidir. Gida Tarim ve
Hayvancilik Bakanligi’nin yani sira Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’nin da kirsal
alan kadinmin giiclendirilmesine katki saglayacak eylem plan1 ve stratejilerinin
icerisinde iklim degisikligi etkilerinin kadin istihdamina, sosyal giivence durumuna,
egitim taleplerine etkilerini ortaya koyarak ¢6ziim Onerileri  gelistirmeleri
gerekmektedir. Boylelikle erkekler ile kadinlar arasindaki toplumsal ve ekonomik

farkliliklar azalacaktir.
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Ek 1 Iklim Degisikligi Risk Algisinin Toplumsal Cinsiyet Esitligi Acisindan Incelenmesi:

Ankara ili Beypazan ilgesi Arastirmasi
Adi-Soyadu:

Koyii:
Tarih:

1.0lgusal sorular

Ailedeki | Cinsiyeti Yasi Medeni Egitim | Meslegi | Ikinci Ne kadar

2.Ailedeki toplam birey sayist
1.1 2.2 3.3 4.4 5.5
6.6 7.7 8.8 9.9 10.diger
3. Siirekli ikamet ettiginiz yer?
1. Kirsal-koy 2. Kiiciik kent 3. Biiyiiksehir
4. Herhangi bir sosyal giivenceniz var mi1?
1. Tarim BAG-KUR  2.Tarim SSK 3.Emekli sandig1 4.SSK.
5.Yesil kart
6. Esinden dolay1 tarim BAG-KUR 7. Esinden dolay1 tarim SSK

8. Esinden dolay1 emekli sandig1 9.Yok 10.Diger
11 Yok

5.Tarimda ¢alisan birey sayisi
1.1 2.2 33 44 55 66 7.7 88
9.9
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6.Isletmelerin tasarruf ve egenim bicimi

Uriinler Miilk Ortaga Ortaga Kiraya Kiraya | Toplam
Sulu Da Da Da Da Da Da
Kuru
Nadas
Diger
7. Isletmede iiretimi yapilan iiriinler:
Uriiniin Ad1 | Ekilen Alan | 2012 Yih
(da) Verim (kg/da)

Bugday

Arpa

Havug

Yonca

Fig

Domates

Biber

Diger sebzeler

Meyveler

Diger

8.10 y1l 6nceki verime gore verimde bir degisiklik varmi?
LEVEt (NEAEN?...ciiie e )
2. Hayir (Neden?.........ooceeiieniieiieeie et )

Iklim Degisikligi ile ilgili bilgi
9. Iklim degisikligini daha 6nce hi¢ duydunuz mu?

1.Evet

2. Hayir
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10.Duyduysaniz ne oldugu hakkinda kisa bilgi verir misiniz?.......

11.1klim degisikligi ile ilgili bilgiyi nerden alirsimz?

1.Tarim Teskilar1 Elemanlari 5. Onder ciftciler

2.Universite 6. Muhtar

3.Gorsel basin (TV, Radyo vb.) 7.Yazil1 basin (dergi, gazete vb.)
4. Internet 8.DIZer....evviiiiiiii
9.Hig bir yerden

iklim degisikliginin fiziksel olusumuna yonelik bilgi

12. Asagida verilen konulardan hangileri size gore dogrudan iklim degisikligine etki

eder?
Evet Hayir Bilmiyorum

a Ozon tabakasindaki delik —_ —_ ]
b Ormansizlasma (- (- ]
¢ Fosil Yakitlarin kullanilmasi (Petrol, komiir) ] g
d Nifus Artist 1 -

e Hava Kirliligi — - -
f Azotlu Giibrelerin kullanilmasi (I — (-
g Hayvancilik ve hayvan atiklar - - -
h Toksik artiklar (kimyasal, niikleer) 1 - -
I Tarimsal faaliyetler —d ] ]
j Diger: ] ] ]

13 Sizce yukarida sayilanlardan hangisi en ¢ok iklim degisikligini etkiler?
Harf:
iklim degisikliginin etkilerine yonelik bilgi

14. Iklim degisikligi asagida verilen konular iizerine nasil etkide bulunur?
1. Tarm.......oooooiiiiiiii,
2. Bitki- tiriin desenine...............

3. Hayvancilik.......................
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Yoksulluk. ...,
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Iklim degisikliginin etkilerinin azaltimina yonelik bilgi

15.Sizce asagidakilerden hangisi ya da hangileri iklim degisikligini dnler yada etkilerini

azaltir
Evet Hayir  Bilmiyorum

a Fosil yakit kullanimin azaltilmasi —_ —_ -
b Ormanlarin korunmasi ] ] (-
¢ Hava kirliliginin azaltilmasi [ ] L]
d Niifus Artisinin kontrolii ] - L]
e Azotlu Giibrelerin az kullanilmasi (. ] (.
f Toksik artiklarin kontrolii - L g
g Yenilenebilir enerjinin kullanilmas: - -

(rlizgar,giines) -
h  Suyun tasarruflu kullanimi ] -
i.Diger: - ] -

16.Yukarida sectiklerinizden hangisi iklim degisikligini engellemekte ya da etkilerini

azaltmada en etkili 6nlem?

Harf :

Bireylerin iklim degisikligine yonelik algilari ile ilgili sorular
17. Gelecekte iklim degisikligi konusundaki diisiinceleriniz hangi yondedir?
1.1yi olacak 2. Kotiiye gidecek  3.Bir sey degismeyecek

4.Bilmiyorum 5.Yanitsiz
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18.Cevabiniz “1” ise hislerinizi derecelendirir misiniz

+1 +2 +3 +4 + 5
Cok az Cok Fazla
19. Cevabiniz “2” ise hislerinizi derecelendirir misiniz
1.Evet 2. Hayir
+1 +2 +3 +4 + 5
Cok az Cok Fazla

20. Iklim degisikligi deyince sizde asagidakilerden hangisi ilk olarak ¢agrisim yapiyor?
1. Uriin miktarindaki degisiklik

Asirt yagislar

Kuraklik

Seller

Kiiresel Isinma

Ani Yagislar

Mevsimlerin Degismesi

Ozon Tabakasinin Delinmesi

© 0 N o g b~ DN

Collesme
10. Erozyon
11. Su Kithgt

12. Buzullarin erimesi

21.Sizce iklim degisikliginin temel nedenleri nelerdir?

22.1klim degisikliginin insan kaynakli olduguna inaniyor musunuz?
1.Kesinlikle evet 2.Evet 3.Yorumsuz
4.Inanmiyorum 5.Hi¢ inanmiyorum

Bireylerin iklim degisikligi risk algilar1 ile ilgili sorular

23. Iklim degisikliginin bir sorun oldugunu diisiiniiyor musunuz?

1.Evet 2. Hayir 3.Bilmiyorum
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24. Iklim degisikligi konusunda ne kadar endise ediyorsunuz?

1Endise etmiyorum 2.Cok az 3.Biraz 4.0ldukga

25.1klim degisikliginin asagidakilerden hangisine etkisi sizi en fazla endiselendirir?
1. Sen ve ailen 3.Tarima 4.Su kaynaklarina 5.Tim Tiirkiye

2.Yasadigin bolge 6.Ttiim Diinya

26.Size gore asagidaki olaylarin Onlimiizdeki 15-20 yil i¢inde meydana gelme ihtimallerini
derecelendirin?
Miimkiin degil Biraz Muhtemel Miimkiin Cok yiiksek iht.

a. Bitki zararl ve hastaliklarindaki 1 2 3 4
artis
b. Uriin verimlili§inde azalma yada 1 2 3 4

belirsizlik meydana gelecek

c. Tarimsal tiretim girdi harcamalarim 1 2 3 4
artacak

d. Cifteilik yapmaktan vazgegecegim 1 2 3 4
e. Tarimda istihdam edenlerin sayisinda 1 2 3

azalma olacak.

f. Yasam standartlarim azalacak 1 2 3 4
g. Yasadigim bolgede su kitlig1 yasanacak 1 2 3 4
h Yasadigim bolgede ki bitki tiirlerinde 1 2 3

azalma olacak.

1. Yasadigim bolgede sel ve taskinlarda 1 2 3 4
art1s olacak
J. Yagislarda ki diizensizlikte artis 1 2 3 4
gorilecek

k. Yasadigim bolgede kuraklik artacak 1 2 3 4
1. Iklim degisikliginin dogal hayata olan 1 2 3 4

tehdidi artacak
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Bireylerin iklim degisikligi ile ilgili gozlemledigi tecriibeleri
28. Bulundugunuz bolgede iklim degisikligi ile ilgili son 10 yilda yasadiginiz herhangi
bir tecriibe var m1?
1.yok
2.S1cakligin yiikselmesi
3.S1cakligin azalmasi
4.Yagislardaki artis
5.Yagislardaki azalis
6.Yagislarin diizensizligi
7.Uretimin azalmasi
8.Meralarin verimsizlesmesi
9.0rmanlarin azalmasi
10.Suyun azalmasi
11.Diger.......
29. Bulundugunuz bolgede iklim degisikligi ile ilgili son 10 yilda yasadiginiz herhangi
bir doga olay1 var m1? (varsa siklig1)
1.Yok
2.Kuraklik
3.Sel ve tagkinlar
4.Dolu
5.Firtina
6.Y1ldirim
7.Hortum
8.Siddetli soguk
9.Heyelan
10.Diger
Bireylerin iklim degisikligi ve toplumsal cinsiyetle ilgili bilgileri
30.Size gore iklim degisikligi kaynakli yasanacak sorunlardan en ¢ok kim/ler etkilenir?

(birden fazla secenek Oncelik sirasina gore isaretleyebilirsiniz)

1.Erkek 2.Kadin 3.Cocuklar  4.Yasllar

5.Herkesin etkilenmesi aynidir
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31. Iklimdeki degisikligin giiniimiizde kadin yasaminda 10-15 yil dnceye gére nasil bir
farklilik ortaya ¢ikarmigtir?

32. Iklimdeki degisikligi 15-20 yi1l sonra kadin yasaminda nasil bir farklilik ortaya

cikaracaktir?

33. iklimdeki degisikligin giiniimiizde erkek yasaminda 15-20 y1l 6nceye gore nasil bir
farklilik ortaya ¢gikarmistir?

34. iklimdeki degisikligi 15-20 yil sonra erkek yasaminda nasil bir farklilk ortaya

¢ikaracaktir?

35. Evde iklim degisikligi konular1 konusulur mu?
1.Evet 2.Hayir

36. Aile icinde eklim degisikligi konusunda karar vericilik s6z konusu oldugunda ne

yaptyorsunuz?

37.Sizce ailede iklim degisikligi konusunda kim daha hassas?
1.Boyle bir sey yok
2.Kadin
3.Erkek
4.Cocuklar
5.Aile biiyiikleri
6.Herkes
38.Koyde kadinlar kendi aralarinda iklim degisikligini konusurlar m1?
1.Evet (ise, neler konusulur................. )
2.Hayir
39.Koyde erkekler kendi aralarinda iklim degisikligini konusurlar m1?
1.Evet (ise, neler konusulur................. )
2.Hayir

40. Bundan sonra tarimsal iiretime nasil devam edeceksiniz?
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