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OZET

Ana baligi “Restorasyona Genel Kavramsal Bgkiolan bu tezin amaclarini,
restorasyonda kuramsal yaitain 6neminin altinin ¢izilmesi, restorasyonun Iiim
oldugunun ortaya konmasi, restorasyonda bir kuramin tegélsmems oldugsunun
gosterilmesi ve mevcut durum icinde restorasyondakbram olgmasi icin yapiimasi
gerekenler olarak siralayabiliriz. Tezin ilk bolunitiolusturan Bilim Felsefesi, tezin amaclari
dogrultusunda kullanilacak kavramlarin algdiBilim Felsefesi’'ni tanitici niteliktedir.
Ardindan gelen iki ana bélim ilke ve kuram kavrammebilim ve restorasyon alanlarinda
irdeleyen bir yapiya sahiptir. Son bélimde iseaestyonda kuramsal ggienin olymasi

icin yapilmasi gerekenler icin dneriler getiriktii.



ABSTRACT

We can recite the goals of this thesis, whose tidenis ‘A General Theoretical View
on Restoration’, as to underline the importancthebretical approach in restoration, to reveal
that restoration is a science, to indicate thatheory has yet developed in restoration and the
essential things to do for forming a theory in present situation. Philosophy of Science,
which constitutes the first chapter of the manysctias an introductory nature for Science
Philosophy from which the concepts are borrowetl\thihbe used in direction with the goals
of the thesis. The following two main chapters hav&ructure that examine the concepts of
principle and theory in the fields of science aedtoration. As for the last chapter, the
necessary things are suggested for forming theekieal development in restoration.
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1.GiRIS

Bu tezde, restorasyondasitk kavramlari ve ilkeleri irdelerken verilen
ornek ve benzetmeler daha ¢ok yapi boyutunda kitagtir. Tezin amag
edindigi kavramsal yaklgm yapi restorasyonu ile sinirli gilir, fakat yapi
boyutunda, dgerlendirme sirecinin karmgklastigl ve daha kapsamli hale
geldigi aciktir. Bu bakimdan konu, kavramsal yakfa icin ve caitli
irdelemeler yapabilmek adina yapi boyutunda elewnagtir. Ancak bu
yaklasim, tezin sadece yapi restorasyonuna kavramsdlabigl hedeflemekte
oldugu seklinde dgerlendiriimemelidir. Anlatimda yap! restorasyonuriemel
alinmasi, bu konuda kuramsal yakiain zenginlgi nedeniyledir. Kavramsal
yaklasim, restorasyonun her samasinda gerekli ve Onemlidir. Yapi
restorasyonunun Biaca ele alinmasi belli sorunlari daha iyi ortaygydbilme
kaygisi yuziundendir.

Restorasyon konulu bu tezin doért ana amaci bulutedak Bunlardan
ilki, restorasyonda kavramsal yakllain ©6neminin altinin c¢izilmesidir.
ikincisi, restorasyon alaninda kavramsal ygkian olup olmadiinin
irdelenmesi ve mevcut durumda kuram veya kuramlaluigmasinin 6nini
acip acmagmdir. Uglinciist ise, restorasyonun bir bilim @doun ortaya
konmasidir. Dordincti ve son amacimiz, restorasyobiunbilim olarak
kuramsal tarafinin galiriimesi icin nelerin yapilmasi gerektnin
belirtiimesidir.

Tezin bu dort amacini siraladiktan sonra bu amaclkzerceklgmesi
icin kullanilan mantik dizgesini agiklamakta yaxear. Her ne kadar her bir
amag ayri ardgirma konusu olabilirse de, bu tezde amag, makaiiléide
hepsini ana hatlariyla bir bitiin halinde ortayarkalgtir. Her biri ayri ayri ele
alinabilecek derinlikte konular olmalarinagnaen birbirleriyle olan yakin
iliskileri, hepsini bir arada ele almanin zorunfidau ve yararini da birlikte
getirmektedir.



Ik amacimizdan laar isek; restorasyonda kavramsal yaktan altini
cizmek ve bilimsel Uretkerdin ve ilerlemenin sganmasi igin kuram
uygulama ikilisinin varlginin énemini ortaya koymak gerekmektedir. Bu
nedenle de bazi tanimlamalara ihtiya¢c olacaktilimBalaninda “kuram” ve
“ilke” gibi kavramlarin tanimlariyla bgayarak, bu kavramlarin restorasyon
icinde nasil bir yer tutigunu anlamaya c¢ahlcasiz. Boylece bilimin soyut
yanini veya bgka bir deysle bilimde kavramsal yakiamin ne oldgunu ve
bunun restorasyonda ne gibi bir etkisi olmasi gegek tartisacaiz.
Restorasyonda kavramsal yakial anlamak igin dnce bilim alaninda bunun
nasil algilandiina bakmak dgru olacaktir.

Bu noktada hemen belirtmekte yarar var, bilimdke ive kuram
kavramlarinin aciklanmasinda ve kuram uygulamasikilrasindaki ikkilerin
taniminda Bilim Felsefesi’'nden yararlanmayl uygudrdgim. Gerek bu
felsefenin tezin konusu olan kavramlari kendineisga alani yapmasi,
gerekse getirg tanimlarin her tirla bilim alanina uygulanabiimasi nedeni
ile, tezde kullanagamiz temel bazi kavramlari bilim felsefesinden dtma
uygun di@gmektedir. Tez, bu felsefi alani kisaca tanitan bdlim ile
baslamaktadir.

Uclincti ana bolimumiiz olan "Bilimdiéke” basligl altinda, bilim
alaninda ilke kavraminin bir tanimini getirmeyagp) bu tanimin restorasyon
alanindaki kanlig olan “restorasyon ilkelerinin” ne olgunu ortaya koymaya
calisacgiz. Daha sonra da ayni gh& altinda uluslararasi duzeyde kabul
gormis csesitli thzok, bildiri ve anlama gibi metin haline getirilgive ortak
kabul gormi ilkeleri belirtecgiz.

Dordunci ana Bagimiz olan “Bilimde Kuram” béliminde, ilke
kavraminda yapgimiz gibi bilimsel anlamda kuramin tanimi ve resgyonda
kuramin irdelenmesi hedeflengtir.

Uclincii ve Doérdincl bolimlerde tezin amaglarini sayailk sirada
degindigimiz, restorasyonda kavramsal yaktain dneminin altinin gizilmesi
hedefine, tezin cercevesi igcinde glmaya calgiimistir. Ayrica tezin amaclari

arasinda ikinci sirada Dbeliggtmiz; kavramsal yaklam eksikliginin



restorasyonda kuram veya kuramlarin ortaya ¢iknaasngel olup olmagdinin
irdelenmesi bu bélumlerde tantmistir.

Bu ikinci amac aslinda kavramsal yaitain éneminin belirtiimesiyle
yakindan ilgilidir. Oyle ki, ¢gu yerde kavramsal yakleni kuramsal baki
anlaminda ele aldim. “Bilimde Kuram” anasbgi ve onun alt bgiklarindaki
irdelemeler, restorasyonda kavramsal ygktan eksiklginin, bilim olma
yolunda ilerleyen restorasyonun gghini yavalattigini ortaya koymaya
calismaktadir. Bu amacla genel kabul gogméstorasyon ilkelerinden bir iki
ornek secilmy ve irdelenmtir.

Tezin dglUncl amaci, restorasyonun bir bilim @ldwn ortaya
konmasiydi. Bu amacin, Bilim Felsefesi’nin bilinanimladgl kavramlar ile
restorasyona bakimizda ortaya konuldiu goérisiindeyim.  Bilim
Felsefesi’'nin tanimlag@ bilim kavraminin sinirlar iginde, kuram, ilke,
uygulama gibi kavramlarin aysekilde restorasyon alaninda da gecerli olmasi,
restorasyonun bir bilim olarak kabulini mumkin laktadir. Uglincli ve
dordincu bélimlerdeki irdelemelerimiz, restorasyomygulama yoniu oldiu
kadar kuramsal yonunin de ofuna saret etmektedir. Restorasyonun bir
bilim dah olduysu distincesi, bu bolumlerdeki irdelemeler ¢ercevesindamn
kazanmaktadir.

Doérdincii ve son amacimiz tezin sioei ana bgiginda
gerceklatiriimeye calsilmistir. Turkiye’'de ve dinyada restorasyonun geli
acisindan 6nem verilmesi gereken konular vardirbBliimdeki bazi 6neriler
Turkiye olcegginde gecerli oldgu gibi restorasyonun bilim olma yolunda
ilerledigi diger Ulkeler icin de gecerlidir. Temel sorun genelaarda bir
kavramsal yaklam eksikliginin olmasidir ve bu yalniz tlkemiz igin gecerli
olan bir durum dgldir. Ancak bu boélimdeki Oneriler 6zellikle Turlay
kosullari goz oniine alinarak alwrulmustur. Ornein restorasyon @timinin
dort seneye cikarilmasi daha ¢ok tlkemiz icin dadirilen bir 6neridir. Buna
karsin restorasyon g@timinde kavramsal yakiama oOnem verilmesi ve
uluslararasi dizeyde kavramsal bir restorasyorotlifturma diglincesi, daha

genk capli bir dneridir.



Tezin son boéliminde dile getirilen Oneriler dah& taslak halinde
olup gelstiriimeye aciktirlar. Bununla birlikte, restorasyaizerine genelde
yapilan elgtiri ve Oneriler arasinda 6zgun yerleri ofgukanisindayim. Bu
0zgunlgun, bazi 6nerilerin bugline kadar fazla dile getieins olmasindan
ve bazilarinin da restorasyon sorunlari arasindaratarda yer alamamasindan
kaynaklandgini disintyorum. Tezde vurgulanmak istenen énemli nokdalar
biri, restorasyonun bilinen ama pek dnem verilmegerunlarini 6ne ¢ikarmak
ve buna ek olarak kuramsal yaila eksikligi gibi bugline kadar kayda geer
Olciide alti cizilmeny bir sorunu ortaya koymaktir. Bu sorunlarin dile
getirilmesi, tezin konusu bakimindan, sorunlarariiere getirmekten onde
tutulmuwtur. One sirilen oneriler daha detaylemnip gengletilebilir. Tezin bu

acidan yol goésterici olmasini dilerim.



2. BiLIM FELSEFESI

“Bilim Felsefesi” (ing. philosophy of science): IBnin yapisini,
Ozellikle de yontemini, kavramlarini, 6n dayanaidarve diglince dallan
icindeki yerini dizgesel olarak inceleyen felsefdid*

“Bilim felsefesinin amaci kisaca bilimi anlamaktdiyebiliriz. Ne var
ki, bilimi anlamaya yonelik ggtli yaklasimlar vardir. Bilimi tarihsel gejimini
inceleyerek anlamaya cgdbiliriz. GUnumuzde giderek 6nem kazanan bilim
tarihinin yapmak istedi budur. Bir baka yaklgim, bilimsel aratirmalarda
bulunan ksilerin, tek tek ya da grup olarakstdiklari nitelikleri ve icinde
bulunduklar sosyal ve kdiltirel kallar inceleyerek bilimi anlamaya
calismaktir; bir baka deygle, bilimin olusum ve gekiminde kkisel ve sosyal
kosullarin etkisine bakilarak bilimi acgiklama yolunadigjr. Psikoloji ve
sosyoloji, bu acidan bilime yalgla.

Bilime bir de mantik veya felsefe agisindan bddila Bu agidan bilim
hem bir stre¢ hem de bir sonuctur. Sonug olaraknlilizenli ya da organize
bir bilgi batinudur. Bilgilerimiz “6nerme” denitedilsel ifade bicimlerinde
yer aldgindan, bu yakkama gore bilimi anlama bir bakima bu énermeleri
inceleme, elgirme ve ¢oziimleme demektir. Onermeleristlwan terim ya da
kavramlari aydinlatma, bu kavramlar arasindagkilieri belirleme, 6nerme ve
kavramlari mantiksal bir ki dizeni icinde kapsayan teori veya benzer
sistemleri yapi vesleyis olarak acikliga kavgturma bu yaklgmin bglica
Ozelligini belirleyen sureclerdir. Bu anlamda bilim felesf, bilimin dilsel
yapisini ¢Ozumleme, ealeéme ve aydinlatma cabasindanshka bir sey
degildir.” 2

Kisaca Bilim Felsefesinin ne olguna dgnmeye caktik. Bilim
Felsefesi haliyle daha ggnie derinlemesine anlatilip irdelenebilir ama barad
kullandgimiz tanimlamalar, restorasyona bilimsel acidanipdtavramsal

alanin nasil olmasi gereftikonusunda bize yeterince yardimci olacaktir.

! Akarsu, B., Felsefe Terimleri S6jii, 1998, 36.
2Yildinm, C., Bilim Felsefesi, 1991, 11.



3. BILIMDE ILKE

3.1. Bilimdeilke Kavrami

Restorasyon ilkelerinden s6z etmeden 6nce, “ilkgvraminin bilim
alaninda ne anlama gelgii belirtmemiz yararli olacaktirilke kavrami gok
geng bir kullanim alanina sahip oldundan, bilim agisindan ilke kavraminin
tanimini incelemek tezin amaglariyla @rtiektedir. Once felsefi anlamda
ilkenin tanimi nedir ona bir bakalim:
ilke: Baglangig; ilk olan; kendisinden kiea bir seyin ciktgl temel, koken;
dayanak; temel neden, ilk nedéen.

Bdyle bir tanim bilimsel anlamdaslévsel olmayacaktir. Cinki bu
tanimin  kokleri Antikcg’a dayanir ve o donemin giince yapisini
yansitmaktadir.

“Yunanca “arche” terimi, latinceye ilk ve birinci anlamlarina gei
“principiun?  sozciguyle cevriims ve bu yolla bati dillerine yergeistir.
Antikcag felsefesinde ilkbzdekya dailk 6ge anlaminda kullanilngtir.

ilke, cadas dilde, tasarimsal temel anlaminda kullaniimaktadir
Tasarlanmy bir kural, bir 6nerme (kaziye), bir dizen, bir @yl ve bir inang
ilkedir. Ornesin Descartes, felsefe sistemini bu anlamdaki dkeldayarilke,
herhangi bir tasarimsal diizen icin zorunlu bir tielineilkeleri bilinmeyen bir
diizenin ne tiir bir diizen olgu anlgilamaz.”

Bilimde ilkenin yerini anlayabilmek icin bilimsebilginin gectgi
surecleri betimleyegu aciklama yararl olacaktir:

“...Bilgilenme sturecinde ilkin djiinsel kavramlar okiurulur. Bu
kavramlardan yargilar, uslamlamalar turetilir. Kawlarin, yargilarin,
uslamlamalarin  karmg&k c¢arisimi, bilginin  en Ustin g@amalar olan
varsayiniarla kuramlari olusturur.”™
Bu betimlemede s6zi edilen dinsel kavramlar ve bu kavramlardan

ctkarilan yargi ve uslamlamalar, bilimde ilkeninigegosterirler. D@al olarak

® flke kavrami igin bkz: Akarsu, B., Felsefe Terimi®bzliili, 1998, 103.
* ilke kavrami icin bkz: Hangerligu, O., Felsefe Sozfii, 1982, 181.



bilimin her alaninda oldtu gibi kavramlarin olgturulmasi ve bunlardan
yargilar elde edilmesi, uygulama veya deney digegiimiz sirecler ile
etkilesimlidir.

Deney ve gozlem yoluyla elde edikmbilginin mantiksal streclerden
gecerek, uslamlama ve kavragtlama sonucu yargilara dogtartlmesi
ilkeleri meydana getirir. Bu kavramlarin hem kendilhem de kavramlar arasi
ili skiler, ilkelerin alanina girer. Bilimsellke’'nin amaci agiklama getirmektir.
Bilimsel Kuram da olgulari agiklama amacini gudemnnunla birlikte ilke,
kurama gore daha sinirli bir agiklama yetisine gahiBir kuram igindeki
ilkeler birbiriyle ters dgmemelidir, tersine ilkeler ve kavramlarin birlikieér
batinltk yaratmasi gerekir. Boylece ilkeler kuragmde varolarak, kurami
olusturur. Bu tanimlamamizi destekleyen énemli bir kgria:

“...bir teorinin ortaya atilmasi, daha 0Once go6zlepnbazi bitevi
ili skilerin veya bu ilikileri dile getiren genellemelerin olmasini gereki®

Bu tezde gudilen amag¢ cercevesinde tanimlanmayailayal ilke
kavrami, kurama giden yolda gerekli olan sureclerdari olarak ele

alinmalidir.

® Yildirnm, C., Bilimsel Felsefe, 1991,133.



3.2Restorasyondailke Kavrami

Restorasyonda ilkeler degliniz zaman restorasyon tarihi ile gantili
olarak, restorasyon adina yapgmiuygulamalar ve uygulamalarin
sonuclarindan cikarilan 6nermeleri kastetmekteRigger bilimlerde oldgu
gibi, “restorasyon ilkesi” de kendi alanindaki kanrsal éndeyilerin uygulama
sonugclariyla dgstirilmesi ve gelstiriimesiyle olusur.

Restorasyonun ilkesel anlamda somuglabelgelenmesi; uluslararasi
anlagmalar, sempozyum sonuclari, uluslararasi saader veya tuzikler
seklinde olmaktadir. Bunlar ginda kanun veya ilgili kurumlarin ilke kararlari
ve yonergeler gibi belgeleme ve hukuki diuzenlemgimpilsa da, genelde
bunlar uluslararasi alanda kabul edidmilkelerin yansimalar olarak
kalmaktadirlar. Yine de, Fransa’nin korumaya ydakénunlari gibi 6ne ¢ikan
ve bir ilk kabul edilip 6rnek gdsterilen somut saialar da mevcuttur.

Restorasyona ait gdi fikirlerin ve dustincelerin ortak kabul gérmesi
dogal olarak restorasyon uygulamasiyla ilgilidir. Bwnkilara gilen ve
egilmelerini zorunlu kilan bir tarihi cevreye ve kilie sahip Ulkelerin
uygulama deneyimleri, bu Ulkelerin restorasyon lsumda pek c¢ok ortak
noktada bulgmasini da birlikte getirngiir. Bu durum, restorasyonda ortak
paydalarin vyaratilip, bilimsel bir birikimin ojturulmasini  mumkin
kilmaktadir. Kykusuz farkl toplumlardaki bu birikim her zaman kasutluk
icinde deildir. Gunimuzde pek cok farkl restorasyon anjma ve tarzlarina
da rastlanmiyor d@l. Bunun farkli toplumsal kqullarin varlgi gibi ayri ayri
sebepleri bulunmaktadir. Tezin ©One surmeye siggill gibi, restorasyonun
kuramsal ve kavramsal diizeyde yeterince ele alifingercgi, uluslararasi
capta restorasyon cevresi icin de sdylenebilir. iGdir alana yayillnmy bu
eksiklik, restorasyonda farklgmanin dnemli nedenlerinden birini eturur.

Restorasyon ilkelerinin ofmasinda uygulama ve kavramsal
gelismeden bahsettik. Kavramsal gatieye bir iki 6rnek vermek gerekirse;
19.yazyil'in ilk yarisinda yayginiaaya balayan bir goérg vardir. Bu gorge
gore, restorasyon eylemine ihtiya¢ duyan yapilgamiz birer mimari anit

"Erder,C., Tarihi Cevre Bilinci, sy.169-176.



degil ayni zamanda tarihi ve kultirel belge nigglie sahip somut nesneler
oldugu vurgulanmahdir. Bu kavramsal yakla, yapilardaki dgismeleri
gosteren her turll iz ve belgeye oOnem verilmesi® kunlarin asla
kaybedilmemesini dngdormektedir. Her ne kadar kuedn@darak savunup,
savundgunun aksi uygulamalar yapgnolsa da, Viollet le Duc bu ilkeyi
benimseyenlerin kanda gelmitir.®

Bir diger kavramsal gelmeye 6rnek, 1964 yilinda Venedik’te toplanan
ve “Venedik Tuzgl” olarak bilinen “Tarihi Anitlarin ve Yerleelerin
Korunmasi ve Onarimi icin Uluslararasi Tuzuk” slpandaki metindir. Bu
kabul edilen tizuk igcinde, “Tarihi anit ve geviesdleyiminden “yerleme”
kavramina dgru bir gecs gbze carpfil gibi, sanat eserlerini “tarihi gerle”
elestirip, 6nemli eserden basit esere kadar hepsinis&apr  “kilturel
varlklar” kavraminin ortaya atilgini gérmekteyiz.

Bu verdgimiz iki 6rnek, restorasyon alaninda kavramsalsgainin
ornekleri olup, ilkesel diizeyde restorasyonu taamaktadirlar. Olgulara
kavramsal yaklgamin ve uygulama sonuclarinin bir sentggilinde olgan bu
ilkelerin ¢cazu, caitli belgeler (sempozyum, tlizik, agfaa vs.) aracig ile
somut hale getirilngtir. Buna rgmen, kavramsal yakdamin ihmal edilmesi
neticesinde, restorasyona 6zgu kavramlarin Gzegatiglip yetkin hale
getirilmeleri sglanamamytir.

Bu tezin konusu olmagh i¢in restorasyon kavramlarinin ¢ézimlenmesi
ve gelitiriimesine girilmeyecektir. Belirtmek gerekir Kkavramsal yaklgmin
yeterince egemen olmagli noktada, restorasyon gibi icinde estetik, tarih,
toplum, ekonomi gibi her biri ayri bilim dali olmkonularin yer aldy bir
olguyu anlamamiz ve ghkli uygulamalar yapabilmemiz mumkuan gielir.

Bundan sonraki 3akta restorasyon ilkeleri hakkinda daha geiilir
sahibi olabilmek icin, uluslararasi dizeyde kabudrngls ve bugin de

uygulamalara dayanakstel eden ceitli metinleri siralayacgz.

8Viollet le Duc igin bkz.: Erder, C., Tarihi Cevrdligci ,1975, 145-158.



3.3 Restorasyonda Uzerinde Uzialmis Kimi Genel Restorasyonilkeleri

Bu balik altinda uluslanasi dizeyde kabul edilgmgssitli anlasma, tiizik
ve Dbildirilerin  bir dokumiU yapilacak. Burada kullEm belgelerin
secilmesinde, restorasyon edebiyatinda (literatimgm taimalari, icerik
bakimindan kapsaml ve tarihsel restorasyon deneyiilyi yansitmalari g6z
onune alinngtir. GUnumuzde halen bu belgelerin  6ng@iuilkeler ve
Onermeler giginda restorasyon uygulamalari yapilmakta ve bu dbeto
icerdigi fikirler devam ettiriimektedir. Restorasyon edgiinda cok fazla
kapsamli belgenin odmamg olmasi, belge secimlerinin yapilmasini
kolaylagtirmistir.

Siralayacgimiz  metinlerin  restorasyonun  ilkesel  boyutunu
olusturduklarini séylemek mumkundir; fakat tarihselegliicinde bakildiinda
belgeler arasinda eytinsel (diyalektik) bir geimenin oldgunu sdylemek
zordur. Ornek olarak 1931'deki Carta Del Restauro’ngergi ile 1933'deki
Atina Anlasmasi’'nin kisir ve restorasyon ile ¢ok dagd@mayan icegdi
gosterilebilir. Bu iki metin arasindaki nitelik fani, kuramsal yakkamin
tutarli ve dizenli uygulanmaginin bir kaniti olarak goérebiliriz. Ayrica 1964
Venedik Tuz@l'nden sonra onun dizeyinde bir gmin gortilmemesi
kavramsal yaklgm konusunda altini ¢cizmeye gaigimiz hassasiyeti doular
niteliktedir. Hem teknik hem de kavramsal bir igerisahip olan Venedik
Tazgl’'nln diger restorasyon adina yapilan galalardan farki, konuya soyut

ve somut yonden bakan icgnde saklidir.
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CARTA DEL RESTAURO (1931)°

Italya'da ulusal bir sorun derecesine yilkselen aegtorasyonu
konusunda uyulmasi zorunlu kurallar Gzeripéea Eski Eserler ve Glzel Sanatlar
Yuksek Kurulu, bilim, sanat ve telgnibirlestiren bu tir cakmalarda tlkenin
tartisiimaz Gstinlgund korumak ve muikemmegl@mek gerginin bilincinde
olarak; kaziyla birlikte yurttulstn, yaratilmesiartrestorasyorsieminin hasarli
parcalari sglamlsstirmak; muzelerde ve gvlerde korunanlardan daha az
degerli olmayan, tga islenmg sanat ve tarih belgelerinin timuind incelemek,
sonuclarl sanat ve yapim tarihine yeni beklenmddilgular kazandirabilecek
titiz arsgtirmalara olanak gtamak gibi cok yonli ve ciddi sorumluluklar
icerdigine ve bu nedenle acelecilik, uygulama kofaylive duygusallik
nedenlerinden higbirinin, eksikleri olan, streké yeterli denetimi yapilmayan,
belirlenen olcltlere uymayan uygulamalara yol acesma ve bu ilkelerin
-anitlarin incelenmesi ve korunmasiyla goérevli genédurlik (Sopraintendenza)
olmak tzere hem 0Ozel sektor, hem kamu kgtaflinca uygulanmasi gejiee
inanmaktadir. Restorasyogleminde farkli kurumlarin gogleri, kismen de olsa
birlestirilmeli, bir gorls digerini etkisiz kilmamalidir. Bga bir deygle, ta-
rihginin, aniti olgturan farkli dénemlerin hicbirinin yok edilmemedjlim
adamlarini yaniltacak eklemelerin yapiimamasi \adit#n arastirmalar sirasinda
gungigina ¢ikan malzemenin géilmamasi istekleri, mimarin aniti bir sanatsal
islevle iliskilendirmek ve mumkin oldiunda (bu, Uslup bidgiyle
karistirllmamalidir) bir anlatim birfiine getirme yaklgmi, kentlilerin kendi
goris, ani ve Ozlemleriyle kent ruhundan kaynaklanarularz ve son olarak
yonetim kurallari ile kullanima gkin kaginilmaz taleplerin dikkate alinmasi
gerekir.

Bu alandaki otuz seneyislan bir suredir yapilan ¢gmalarin baarili
sonuglarindan bir restorasyon kuramini gecerlickkave netlgtirecek somut
Ogretiler butininin cikarilabilegmi ve bundan boéyle bu kuramin Yiuksek

Kurul'un goérigmelerinde ve antikite-ortagagagdas sanat yapitlarindan sorumiu

° Ahunbay, Z., Tarihi Cevre Korumasi ve Restorasy®96,148-149.En son yapilan
cevirilerden biri oldgu icin Carte Del Restauro’nun bu kaynaktaki ¢ceviascih edilmitir.
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yetkililerin ~ (Sopraintendenze) gonlugunun kararlarinda esas alinmasi
gerektgini ortaya cikarmgtir. Uygulamalarla onaylanan bu kuramin temel
kurallarisOyle siralanabilir:

Madde |- Her seyden 6nce anita, cokme veirnemalardan otirl kaybetti
dayaniklilgl ve zamana ker direnme glcini yeniden kazandirmaya yonelik
surekli bakim ve sgamlagtirma cabalarina 6nem verilmesi gerekir. .

Madde 2- Sanatsal nedenler veya mimari butinlikglasaa kaygisindan
kaynaklanan restorasyon sorunlari tarihi ilke \@itserle siki sikiya @gdir; bir
anitin buttinlenmesi birtakim varsayimlargijeanitin sgladigi kesin verilere ve
buyuk olctide anitin 6zgurgélerine dayang takdirde giindeme gelebilir.

Madde 3- Artik kullaniimayan ve gecmiuygarliklara ait anitlarda, orgi@ antik
donem eserlerinde, her tir butinlemeden kacindmaBoyle yapilarda ancak
anastilosis, yani kalintinin genel cizgilerini gdacikarmak ve korunmasini
sgilamak amaciyla, mumkin olan en az ek ve notr mazden d&ilmis
parcalarin birlgtirilmesi islemi s6z konusu olabilir.

Madde 4- Yasayan, yani ayakta duran anitlara, yalnizca Ozglavinden ¢ok
uzak olmayan ve binada gerekli uyarlamalarin 6nératara neden olmayacak
sekilde yapilabilecg yeni kullanimlar verilmesi kabul edilebilir,

Madde 5 Hangi doneme ait olursa olsun sanagiedeve tarihi anisi olan tim
Ogeler korunmalidir; UGslup bigi veya yapiyr ilk tasarimina dondirme
kaygilariyla bu @elerden bazilarinin gdanmasina yonelik bir tutum kabul
edilemez. Ancak pencere ve kolonatlara sonradaimyamolgular gibi, 6nemsiz
ve anlami olmayan, gereksiz gigkliklere neden olan kisimlar ortadan
kaldirnlabilir. Bunlarla ilgili deerlendirme ortadan kaldirma kararlariglge
temellere dayanmali; yalniz restorasyon projesi lifiien ki sisel gorigtne
birakilmamalidir.

Madde 6- Anita ve gecirdii donemlere oldgu kadar cevresine de saygih
olunmalidir. Anitin gevresindeki yapilar yikilaralygunsuz bir bigcimde yalniz
birakilmasina veya cevresinin nifgli kutlesi, rengi, Uslubu ile rahatsiz edici

yapilarla sarilmasina engel olunmalidir.
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Madde 7- Eger bir aniti sglamlastirmak, kismi veya tam olarak butiinlemek
amaclyla, ya da yeniden kullanim nedeniyle eklepilyaasi gerekirse,
uyulmasi gereken temel §d yeni @elerin en azda tutulmalari, yalin ve
yapisal dizeni yansitir karakterde olmalaridir; Zeenislupta bir ek ancak
yapinin mevcut cgizgilerini devam ettirmek ve bezdsre arinmy geometrik
anlatimlar s6z konusu olgunda kabul edilebilir.

Madde 8- Ekler kesin ve acik olmali ve 6zgunden farkli malee
kullanilarak veya bezemesiz bir cerceveyle sinalak, ya da damga veya
yazitla belirtiimelidir. Bir restorasyon asla omceleyenleri yaniltacak veya
tarihi bir belgeyi dgistireceksekilde yapiimamalidir.

Madde 9- Bir anitin tglyici sistemini guclendirmek veya kitlesini
batinlemek igin eski yapim yontemleriyle amacasiidmazsa, gzdas tek-
niklerin kullaniimasi uygun olabilir. Ayni bicimddasit ya da karnggk tim
yipranms strukttrleri ayakta tutabilmek icin g#i bilimlerin katkida
bulunmaya carilmalari gerekir. Boylece bilime dayanmayan ydnker
yerlerini bilimsel olanlara birakmak zorunda kalrdal

Madde 10- Antik eserlerin gin sigina cikarildgl kazi ve argtirmalarda,
topraktan cikan kalintilarin dizenlenmesi ve io-diirakilacak olan sanat
eserlerinin surekli olarak korunmasi c¢abalarini deg@an “"kurtarma”
calismasi derhal ve sistemli bgekilde gerceklgtirilmelidir.

Madde 11- Kazilarda oldgu gibi, anitlarin restorasyonun da oOnemli
kosullardan biri, cakmalar sirasinda bir gunluk tutularak c¢izim ve
fotograflarla sglikli bir belgeleme yapilmasidir. Boylece anitirgibi ve
stroktdrtine ilgkin batin ayrintilar, batinleme, temizleme ve ressgonnin
batin gamalari kalici ve guvenli olarak kaydediknailur.

Eski Eserler ve Guzel Sanatlar Yiksek Kurulu hertimnve her
restorasyonunsamalarinin kendine 6zgu sorunlar ortaya k@gdgok gic ve
karmagik durumlarda, genel kurallarin g6zden gecirilipartiilarak
tamamlanmasini ve zengiglieilmesini gerekli gbérmekte, bu nedenle

asagidaki istekleri dile getirmektedir:



a.lster ozel Kjiler, ister resmi makamlar, ister Sopraintenderaraftndan
yaratuluyor olsun, siradan onarimglarinin disinda kalan tim restorasyon
calismalarindan 6nce, ilke olarak Yuksek Kurul'un g@ralinmaldir.

b.Her yil Roma'da yetkililerin kadastiklari sorunlari meslekg&arinin
ilgisine sunmalarina ve ¢6zum oOnerilerini aciklaanala olanak veren
dostca bir toplanti dizenlenmelidir (Bu toplantmatutanaklarr Milli Egitim
Bakanlgi'nin Bolletino d'Arte dergisinde yayinlanabilir).

c. Yukarida s6zu edildi gibi, restorasyon sirasinda dizenli olarak gunlik
tutulmasi ve bunlarin korunmasi zorunlu olmali viénmkiin olursa bunlardan
elde edilecek analitik veri ve bilgilerin tipki kéar icin yapildgl gibi

bilimsel yayina dongtirtlmesine 6zen goésterilmektedir.

ATINA ANLA SMAS]| 1°

Uluslararasi Modern Mimarlik Kongresi, 1933 . Atina

65 — Mimari Deerler Korunmalidir (Tek Anitlar veya
Yerlesmelerdeki Kiimeler)

Bir sehrin ygami, kendine 6zel kili gini kazandiran ve yagayava
benligini (ruhunu) ortaya koyan, yollar ve yapilar gilmaddi eserlerle
ylzyillar boyunca olgan sirekli bir olaydir. Bunun icin gecgim degerli
taniklari, ilk 6nce, tarihi ve duygusal gkrleri icin, ardindan insanin
yaraticihk gucunin en yuksek duzeyde bir arayadigel goze gorinen
meziyetlerini taidiklari icin saygi gormelidirler. Bu eserler, im&g&in
miraslarindandir; onlari ellerinde bulunduranlayaveonlari korumakla go-
revlendirilmis olanlar, bu soylu mirasi gelega yuzyillarina bulduklari gibi
ulastirmak icin hakli gorulen heeyi yapma sorumlulgu ve sorumlulgu
ile yakamludurler.

66— Eger onlar gecmsi bir kultirin anlatimi iseler ve bir genel

cikara cevap veriyorlarsa korunmalidirlar.

19 Erder, C., Tarihi Cevre Bilinci, 1975, 286-289.l&manin, sadecgehirlerin tarihi ile ilgili
bolimu alinmgtir.
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Yasayan hicbir varlgin kendini kurtaramagi ©6lum, insanlarin
eserlerini de yener. Geggm taniklari arasinda, hala iyi g@yanlari tanimayi
ve digerlerinden ayirt etmeyi bilmek gerekir. Gegmiait hegey, tanimina
uygun olarak, uzun sire gmma hakkini kazanmaz; saygl gosterilmesi
gerekeni akillica se¢mek uygun olurgde sehrin c¢ikarlar bazi gani
gecirmi 6nemli ve goérkemli varliklarin buluguyla ¢atsma halinde ise,
¢6zUmi catan bu iki nedeni uzktirabilen noktada aramalidir; cok sayida
ornek yapilarin tekrar edilmioldugu bir durum kagisinda kalindiinda,
bunlarin bazilar belgeleme amaciyla korunaragederi yikilir; diger
durumlarda, sadece bir ani veya gercek bigedetgiyan kisimlar ayri
tutularak gerisi yararlanabilecekekilde deistirilir. Son olarak, bazi
ayricalikli  durumlarda, bulunduklari yerlerde zddlar cikaran bazi
unsurlarin, ¢ok buyuk estetik ve tarihi ggede olmalarindan oturt tum
olarak tginmalari 6ngorulebilir.

67— Eger korunmalari, ggiga aykiri kagullar icinde birakma

biciminde kamudan fedakarlik gerektirmiyorsa;

Dar bir ge¢cng inanci, sosyal adaletin kurallarini inaniimazldemez.
Dayangmadan c¢ok estetik kaygiyagiémli dislUncede olanlar, guzel
gorunlu eski mahalleleri, orada yayanlarin sefaletini, hastaliklarini ve
yiginlar halinde olglarini digiinmeden, koruma yolunda sawaaktadirlar.
Bu agir bir sorumluluk altina girmek demektir. Meselecétenmelidir;
bazen bu, hunerle, akillica bsekilde ¢ozumlenebilir; ancak, tarihi ve
guzel gorung inanci, hicbirsekilde, kkilerin daha iyi kgullar altinda
yasamalari ve ruh ggduklari ile yakindan ilgkili olan konutlarinin sglik

durumlarindan 6nce gelmez.

68 — Zararli durumlarin kokla tedbirlerle gidebitmesi mimkuinse:
Ornezin, ana tait yollarin desistiriimesi, hatta o zamana dek kimildatiimaz

sanilan merkezlerin gmmasi gibi;

Bir sehrin olganidstu bir sekilde bayumesi, bazi fedakarliklar
yapmadan cikilamayacak bir c¢ikmaza ydnelten tehlikar durum

yaratabilir. Bu engel ancak yikima gitmekle ortad&aldirilabilecek



olabilir. Fakat bu tedbir, gercek mimari, tarihi weanevi dgerleri yok
etmeye yoneliyorsagiphesiz bgka bir ¢6zim aranmasi daha iyi olur.
Trafige mani olan engeli kaldiragana, trafgin yonund dgistirmeli veya
kosullar elverirse, bir tinelden gecirilmelidir. Somacak, ygun hareketli
bir merkez bgka yere de tgnabilir ve merkezi bgka yere gdtirmekle
sikigik bdlgenin trafik dizeni tamamen @etirilebilir. En iginden
cikilmaz gibi gérinen mgkdlleri cézmek icin hayal gucu, yaraticilik ve

teknik kaynaklarin bir araya gelmeleri gereklidir.

69 — Tarihi anitlarin gevresindeki sefalet yuvatam yikilmasi ysil
alanlar yaratiimasina olanakgsayacaktir. Tarihi dgeri olan bazi anitlarin
etrafindaki sefil ve g#iga zararli evlerin yikilmasi, bazi durumlarda,
yazyillarin sgladigi ortami bozabilir. Bu lGzilcil fakat 6nine gecilmez b
seydir. Durumdan ygl alanlar agmak suretiyle yararlanilabilir. Gegmi
kalintilari orada, belki de beklenmedik yepyeni Ihavaya burtinmii
olacaklar, ama gercekten shogorulebilir, zira her halikarda, kogu

mahalleler bundan bolca yararlanacaklardir.

70 — Tarihi bolgelerde dikilen yeni yapilarda, ddtebahanesiyle,
gecmi devir Uslubunun kullaniimasi koti sonuclar verneekt. Bu tur
davranglari tutmak veya bu tur gigimleri desteklemek hicbigekilde hg

karsilanmaz.

Bu tdr usuller, tarihin verga buyuk dersle ters digrler. Tarihte
geriye dong asla goOzlemlenmestir; insan hicbir zaman geriye
gitmemktir. Ge¢cmgin gorkemli eserleri, her lagin hayal guctne hiz
vermek Uzere yararlangly kendine ait devrin teknik kaynaklarinin timine
basvuran, kendine gore bir diince tarzi, anlayl ve estegi oldugunu
bize gdosterirler. Gecmii kori kérine kopya etmek demek, kendini
yalana mahkim etmek ve kurallara gore, "sahte" ydputemektir; zira
eski calgma kaullari yeniden geri getirilemez ve modern tekngecerli
olmayan kendini yitirmg bir ideale uygulama, her turli yasamadan yok-
sun bir taklitten bgka bir seye vardiramaz. "Sahte" ile "gercek"
karsilastirilinca, bir batinluk goriantusu elde etmekten iglp temizigi
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duygusu vermekten uzaktarir, yapay bir yeni yapidan kea seye de
ulasiimaz. Bu, korunmasini candan arzufadiz gergek eserlerin

degerinden coksey kaybetmesine yeterlidir.

VENEDIK TUZU GU (MAYIS 1964)"

Tanimlar:

Madde | - Tarihi anit kavrami sadece bir mimari eseri icalmaz, bunun
yaninda belli bir uygar@in, 6nemli bir gelmenin, tarihi bir olayin
tanikligini yapan kentsel ya da kirsal bir ygrieeyi de kapsar. Bu kavram
yalniz bluylk sanat eserlerini glle ayrica zamanla kultarel anlam kazagmi
daha basit eserleri de kapsar.

Madde 2- Anitlarin  korunmasi ve onarimi i¢in, mimari mirasin
incelenmesine ve korunmasina yardimci olabilecekirbibilim ve

tekniklerden yararlaniimalidir.
Amag:
Madde 3- Anitlarin korunmasinda ve onarilmasindaki amacamir sanat

eseri oldgu kadar, bir tarihi belge olarak da korumaktir.
Koruma:

Madde 4- Anitlarin korunmasindaki temel tutum korumanin &alolmasi,
surekliliginin sgglanmasidir.

Madde 5- Anitlarin korunmasi, her zaman onlari herhangi pararli

toplumsal amac icin kullanmakla kolaytaabilir. Bunun icin bu tar bir
kullanma arzu edilir, fakat bu nedenle yapinin playa da bezemeleri
degistiriimemelidir. Ancak bu sinirlar icinde yenglévin gerektirdgi de-

gisiklikler tasarlanabilir ve buna izin verilebilir.

Madde 6- Anitin korunmasi, 6lgg disina tgimamak keuluyla ¢evresinin de
bakimini igine almalidir. ger geleneksel ortam varsa, oddu gibi

birakilmahdir. Kitle ve renk gkilerini degistirecek hicbir yeni eklentiye, yok

etmeye, ya da ggstirmeye izin verilmemelidir.

* Ahunbay,Z., Tarihi Cevre Korumasi ve Restorasy®®6] 150-151.
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Madde 7-Bir anit taniklik etigi tarihin ve iginde bulundgu ortamin ayrilmaz
bir parcasidir. Anitin timuntn, ya da bir parcasimgka bir yere tanmasina
anitin korunmasi bunu gerektigdliya da ¢cok 6nemli ulusal veya uluslararasi
ctkarlarin bulundgu durumlar dyinda izin verilmemelidir.

Madde & Anitin tamamlayici geleri sayilan heykel, resim gibi stslemeler,

ancak bunlari korumanin fia caresi yoksa yerlerinden kaldirilabilir
Onarim:

Madde 9- Onarim uzmanlik gerektiren bigtir. Amaci, anitin estetik ve
tarihi deserini korumak ve ortaya ¢ikarmaktir. Onarim kendiemel olarak
aldigi 6zgin malzeme ile guvenilir belgelere saygiylglioar. Faraziyenin
basladigi yerde onarim durmahdir; yapilmasi gerekli hedidnir eklemenin
mimari kompozisyondan farki anl@bilmeli ve guninin damgasini
tasimalidir. Herhangi bir onarimgine bglamadan 6nce ve bittikten sonra,
anitin arkeolojik ve tarihi bir incelemesi yapilntht.

Madde 10- Geleneksel tekniklerin yetersiz katdiyerlerde, koruma ve ga
icin bilimsel verilerle ve deneylerle gecerdilisaptanmy herhangi ¢cgdas bir
teknik kullanilarak anit ggamlastirilabilir.

Madde 11- Anita mal edilmg farkli dénemlerin gecerli katkilari saygi
gormelidir; zira onarimin amaci uslup bgilidegildir. Bir anit Gst Uste ¢gtli
dénemlerin izlerini tayorsa, alttaki donemleri ga cikarmak ancak bazi
0zel durumlarda yok edilen malzemenin 6nemi azggaecikarilan malzeme
blyuk tarihi, arkeolojik, ya da estetik g tgiyorsa ve korunma durumu
boyle bir davranu gerekli gosterecek kadar iyi ise hakh ¢ikarilabiilgili
unsurlarin 6éneminin derlendirilmesi ile ilgili yargiyr ve neyin yok editesi
Uzerinde karari vermek, sadece fiuizerine almy kimseye birakilamaz.
Madde 12- Eksik kisimlar tamamlanirken, butinle uyumlu Bekilde
bagdastirilmalidir; fakat bu onarimin, ayni zamanda ssailate tarihi tanikgi
yanlis bir bicimde yansitmamasi i¢in, 6zginden ayirtedaiecek birsekilde

yapilmasi gereklidir.
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Madde 13- Eklemelere, ancak yapinin ilgi ¢ekici bolumlerirggleneksel
konumuna, kompozisyonuna, dengesine ve cevreslgie logintisina zarar

gelmedgi durumlarda izin verilebilir.

Tarihi yerler:
Madde 14- Anitlarin bulunduklar yerler, butingiin korunmasi, $hkh

kilinip, yaanir sekilde ortaya konmasi icin 6zel bir dikkat gerektiBoyle
yerlerde yapilacak koruma ve onarim gaklarinda, daha dnceki maddelerde

aciklanan ilkelerden esinlenmelidir.

3.4 Kazilar
Madde 15-Kazilar 1956 yilinda UNESCO tarafindan kabul edilmikeolojik

kazilarda uygulanmasi istenilen uluslararasi ifeléanimlanan kararlara ve
bilimsel standartlara uygun olarak yapilmalidir.

Yikintilar korunmali, mimari unsurlarin ve bulurduh sirekli olarak
korunmasi icin gerekli dnlemler alinmalidir. Bundaegka, anitin ankalmasini
kolaylastiracak ve anlamini hi¢ bozmadan gaci cikartacak her careye
bagvurulmalidir.

Butin yeniden iga islemlerinden pgnen (a priori) vazgecilmelidir.
Yalniz anastylosis'e, yani mevcut fakat birbirindgmilms parcalarin bir araya
getirilmesine izin verilebilir. Birlgtirmede kullanilan madde her zaman ayirt
edilebilecek bir nitelikte olmali ve bu, anitin koamasini sgamak ve eski

haline getirmek i¢cin mimkin olgunca az kullaniimahdir.

3.4.1. Yayin

Madde 16- Butin koruma, onarim ve kazslarinde her zaman cizim ve
fotograflarla aciklik kazanmi¢dzim getirici ve eldirici raporlar halinde kesin

belgeler hazirlanmalidir. Temizlemenin, glsalsstirmanin, yeniden du-
zenlemenin ve birgirmenin her safhasi cama sirasinda ortaya c¢ikan,
tanimlanmy bicimsel ve teknik Ozellikler g6z O©nunde tutularakporda



gosterilmelidir. Bu belgeler bir resmi kurumurgigine konmali ve argiricilar

bundan yararlanabilmelidir. Bu raporlarin yayinlasmtavsiye edilir.

AMSTERDAM B iLDIRGESI (1975}

1975 Avrupa Mimarlik Mirasi yilini taglandiran vevAipa'’nin tim
ulkelerinin delegelerinden gdan Amsterdam Kongresi, Avrupa'nin benzersiz
mimarliginin tim halklarinin ortak mirasi oldunun bilincini tgiyan ve
korunmasi icin Uye devletlerin aralarinda veedi Avrupa hikimetleriyle
birlikte calsma isteklerini bildiren Avrupa Konseyi Bakanlar Kaesi'nce
yururlige konulan Karta'yl sevingle kalamaktadir.

Kongre, Avrupa mimarlik mirasinin tim dinyanin Kiid mirasinin
batunleyici bir parcasi oldwnu onaylamaktadir ve bu yilin Temmuz ayinda
Helsinki'de benimsenen Avrupa Giuvenlik Mgbirligi Kongresi Sonug
Yasasi'nca 6ngorulen kultirel alanddiiligi ve alsverisi tesvik amaciyla
karsilikl ytklenilen sorumlulgu buyudk bir memnuniyetle izlestir.

Bu sekilde, Kongre gagidaki temel ditinceleri vurgulamaktadir:
a.Avrupa'nin mimarlhk mirasi, paha bicilmez kiltumdserinin yanisira,
halklarina ortak tarihlerinin ve geleceklerinin ibdini asilamaktadir. Bu
nedenle ygatilmasi ¢cok 6nemlidir.

b.Mimarlik mirasi yalniz Ustiin nitelikli tek yapilame cevrelerini dgil,
tarihsel ve kilturel 6zeli olan tim kentsel ve kirsal alanlari icerir.

c.Bu hazineler tim Avrupa halklarinin ortak varloldugundan, bu halklar
ihmal, kasith yikim, dizensiz yeni yaputaa ve airi trafik gibi gittik, gittikce
artan tehlikelere kar, onlari korumak icin ortak bir sorumluya sahiptirler,
d.Mimarlik Grtnlerinin korunmasi marjinal bir soruacak deil, kent ve

ulke planlamasinin ana hedefi olarak ele alinmalidi

12 Ahunbay, Z. Tarihi Cevre Korumasi ve Restorasyon, 1996,152-156.
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e.En 6nemli planlama kararlarini alan yerel yetkiithe mimarlik mirasinin

korunmasinda 6zel bir soruml@u vardir ve fikir ve bilgi akverisi

yaparak birbirlerine yardimci olmalidirlar.

f. Eski alanlarin s&diklilastiriimasi olanak olgustnde, bdlge sakinlerinin

toplumsal kompozisyonunda kokll bir ggiklik gerektirmeyeceksekilde

tasarlanmali ve uygulanmahdir. Kamu kaynaklaringarcekigtirilen

restorasyon caimalarinin sgladigi yararlardan tim toplum kesimleri pay

almahdir.

g. Gerekli yasal ve yonetimsel onlemler tum Ulkelegielendiriimeli ve
daha

etkin kilnmalhdir,

h. Mimarlik veya tarih acisindan ©Onemli binalarin vgorelerin
restorasyon,

uygulama ve bakim giderlerinin kalanmasina katkida bulunmak igin

yerel yOnetimlere parasal yardim gemmali, ayni bicimde 6zel mulk

sahiplerinede parasal destek ve devletten yardmalsalidir.

I. Mimarlik mirasi ancak, halk ve 6zellikle de gengdk onun dgerini

bilirse ysayacaktir. Bu nedenle her dizeydegtien programlari bu konuya

artan bir ilgi gostermek zorundadir.

J. Kamunun ilgisini uyandirmaya yardimci olacak udwatasi, ulusal ve yerel

bagimsiz orgutler yureklendirilmelidir.

k. Buginin yeni yapilari yarinin mirasi olgoadan, c¢cgdas mimarliga

yuksek kaliteli olmasi igin her turlt caba gostexalidir.

Avrupa Mimarlik Mirasi Kartasi'nda Bakanlar Komitas belirttigi
gibi, Uye devletlerin dayagsma ruhu icinde birbirini tutan politikalar izle-
yecesini garanti altina almak Avrupa Konseyi'nin sorufuffundadir. Bu
nedenle tim Avrupa ulkelerinde mimarhk drtnlerinkorunmasi icgin
gOsterilen gamalar deneyim ajverisini 6zendirecek bicimde periyodik

raporlar halinde sunulmalidir.
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Kongre hikimetleri, parlamentolari, ruhani ve kigtukurululari,
profesyonel enstitlleri, ticari, endustriyel veglmsiz birlikleri ve tim va-
tandaglari bu bildirinin hedeflerini tim gtcleriyle dektemeye ve bunlarin
uygulanmasini ggamak icin her turli cabay1 gostermeygicanaktadir.
Avrupa'’nin yeri doldurulmaz mimarlik mirasgimdi ve gelecekte tim
halklarinin yagamlarinin zenginkgiriimesi icin ancak bu yolla yatilabilir.

Kongre tartgmalar sonucu ortaya cikan sonug¢ ve Onerilergagiaa
sunmaktadir. Yeni bir koruma politikasi ve bitigifekoruma uygulanmazsa,
toplumumuz ¢ok yakinda geleneksel cevresingtoilan yap! ve sit mirasinin
cogunu yitirmis oldugunu gorecektir. Koruma bugtn tarihi park ve bahgele
yanisira, tarihi kentler, kentlerin eski mahallele geleneksel karakteri olan
kent ve koyler icin de gereklidir. Bu mimarlik dténnin korunmasi en
biylgtinden en algak gondllilerine kadar, ginimuz yamiata unutmadan,
kultirel deser tglyan tum yapilan cevreleriyle birlikte kapsayannigebir
perspektif icinde goérulebilir.

Mimarlhk mirasinin 6nemi ve onu koruma tamtialari artik cok daha
aciklikla biliniyor. Ani toplumsal d@sikliklere kari bireylerin kimliklerini
bulmalarina olanak veren cevreleri korumak, ya dgatynak zorundaysak,
tarihsel sureklilgi korumamizin gerekgi kabul edilmelidir.

Cagdas kent planlamasinda eski kentlerin  kentsel dokusunu
karakterize eden insan Ofgei, kapall mekanlari,slevlerin etkilesimini ve
toplumsal ve kultirel dgskenligi geri getirmek icin bir ¢caba vardir. Fakat
ayni zamanda eski yapilarin korunmasinin gunimiiunounun ana ilgi-
lerinden biri olarak kaynak tasarrufu ve israfinleiimesine de katkida
bulund@gunun farkina varilmgtir. Tarihi yapilara ggdas yasamin gerekleriyle
ili skili yeni islevler verilebilecgi gosterilmgtir. Dahasi, koruma, yetenek ve
becerilerini yaatip gelecge aktarmak zorunda olan sanat¢li ve yiksek
nitelikli zanaatcgilara da gereksinme yaratmaktaldievcut yerleamelerin iyi-
lestiriimesi ayni zamanda, tarimsal alanlara daha baizatilmasina ve

Oonlemeye, ya da buyuk olciide azaltmaya da yardohaci
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Tum bu nedenlerle, mimarlik mirasinin korunmasin igrapilan
tartismalar bugin her zamankinden daha guclidir. Burheraber sglam ve
kalici bir temele oturtulmali ve bdylece esdsilt aragtirma konusu haline
getirilerek timegitimsel ve kultirel gelim programlarinin parcasi olmahdir.
Mimarlik mirasinin  korunmasi kentsel ve bolgeselanhmanin bga
hedeflerinden biridir.

Mimarlik mirasinin korunmasi, yakin gecgtei sik sik oldgu gibi,
ikincil bir kaygl, ya da anlik eylemler gerektiréir calsma gibi ele alinmak
yerine, kentsel ve bdlgesel planlamanin butinleyai pargasi haline
gelmelidir. Yani korumacilarla planlama sorumlularasinda surekli bir
diyalog kaciniimazdir.

Plancilar tim alanlarin ayni olm&dn ve bu nedenle de kendi 6zel
niteliklerine gore ele alinmak zorunda olduklarirbitincinde olmalidirlar.
Mimarlik mirasinin estetik ve kiltarel gerlerinin gerektirdiklerinin
bilinmesi eski mimarlik kompleksleri icin 6zel hddee planlama kural-
larinin benimsenmesine yol agmalidir.

Siradan planlama yonetmeliklerini ve tarihsel yapikoruma amacli
Ozel kurallari, birbirine uyarlamaksizin, yalnizbalikte uygulamak yeterli
degildir. Gereken butinkemeyi olasi kilmak icin, cevrelerindeki koruma
bdlgelerini de belirleyerek, yapilarin, mimarlik raplekslerinin ve sitlerin
envanterlerini hazirlamagarttir. Bu envanter, koruma geri taslyan yapi ve
bolgelere kgilerin dikkatini cekmek amaciyla, 6zellikle de keme Ulke
planlamasindan sorumlu bdlgesel ve vyerel vyetkili \gbrevlilere
ulastirlimahdir. Boyle bir envanter, mekan yonetimikdesasli bir niteliksel
0ge olarak koruma igin gercekgci bir temel guracaktir.

Bolgesel planlama politikasi, mimarlik mirasininrlemasini hesaba
katmali ve ona katkida bulunmalidir. Bu, 6zellikléfus azalmasini denet-
lemek ve dolayisiyla eski yapilarin bozulmasiniedmék amaciyla, yeni
etkinliklerin ekonomik ¢okuntu icinde bulunan bdigele yerlgmesini tgvik
edebilir. Buna ek olarak, kent cevresindeki alanlagelsim kararlari eski

mahallelerin Gzerindeki baskiyl hafifletecek bircimde yonlendirilebilir;



burada ulam ve calsma politikalari, birde kentsel etkinliklerin odak
noktalarinin daha iyi bir dg@iminin s&lanmasi, mimarlik mirasinin
korunmasi tzerinde 6nemli bir etki sturabilir.

Kalici bir koruma politikasinin eksiksiz gginesi yerel kilttrlerin
dikkate alinmasinin yanisira, gemapl bir merkezden uzaklarma 6nlemi
de gerektirir Bu planlama kararinin alingh tim dizeylerde (merkezi,
bdlgesel, yerel) koruma cahnalarindan sorumlu &iler bulunmasi gereki
anlamina gelir. Bununla birlikte, mimarlik mirasinkorunmasi sadece
uzmanlara ait bir konu olmamalidir. Kamuoyu dgisgarttir. Halk eksiksiz ve
yansiz bilgi alarak, envanterlerin ¢luruimasindan kararlarin hazirlanmasina
kadar, $in her gamasinda gercekten de rol almalidir.

Son olarak, mimarlik mirasinin korunmasi, nitelikgdcutlere ve
dogru oranlara hak egti 6nemi veren ve ¢ok sik olarak kisa vadeli kaygila
teknolojiye dar gorglu bir yaklaim, yani kisaca modasi gegniir baksin
hakim old@gu secenek ve hedefleri bundan sonra reddedebilrargol
sglayacak olan yeni, uzun vadeli bir yajia 0zelligi tasimak zorundadir.
Batlnlesik koruma yerel yetkililerin sorumlulgunu da kapsar ve yurgarin
katilimini gerektirir.

Yerel yetkililerin mimarlik mirasinin korunmasindizel ve yaygin
sorumluluklan olmahdir. Butiinkk koruma ilkelerini uygularken, kentsel
ve kirsal topluluklardaki mevcut toplumsal ve figét gerceklerin
siurekliligini de hesaba katmak zorundadirlar. Gelecek gegnpahasina
kurulamaz ve kurulmamalidir.

Insan yapisi gevreye akilli, duyarli ve ekonomik daiygiyla yaklgan
boyle bir politikay! uygulamak icin yerel yetkililg
-kentsel ve kirsal dokuyu, onlarin yapisini, kagtkaslevlerini, insa edilmg
ve aclk mekanlarin mimarlik ve mekéansal 6zelliklerikonu alanbir
calismayi temel olarak kullanmali;

-yapilara, onlarin karakterine, saygi gostermeymah etmeden galas
yasamin gereklerineuyanslevier vermeli; bdylece yatiimalarini garanti

altina almali;
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-(egitimsel, yonetimsel ve tibbi) kamu hizmetlerininligani Gzerinde yapilan
uzun vadeli incelemelerin,siu boyutlarin bunlarin nitelik ve etkinliklerini
zedeledgini gosterdgini bilmeli;

-bdyle bir politika igcin butcelerin uygun bir bolimd ayirmahdirlar. Bu
baglamda, hikimetlerden 6zellikle bu cins amaclar eyniimis kaynaklann
yaratiimasini istemelidirler. Bireylere ve st kuruluslara vyerel
yonetimlerce verilen kadikli ve karsiliksiz krediler onlarin katilimini ve
parasabaglantilarini canlandirmayi hedef almahdir;

-mimarhk mirasini ilgilendiren her turli konu ilgrasmak tzere temsilciler
atamali;

-yapilarin o siradaki kullanicilariyla esas sahmpeasinda dgudan dgruya
baglar kurulmasini sglayacak 6zel, ticari olmayan acenteler kurmali;
-restorasyon ve iyikgirme calsmalari icin gonullt kurulglarin olusumunu

ve etkin gleyisini kolaylastirmalidirlar.

Yerel yonetimler, koruma planlari ile ilgilenen gtarin gorilerini
argstirmak icin kullandiklari dagma tekniklerini gektirmeli ve planlamanin
ilk asamalarindan itibaren bu g@téri hesaba katmalidirlar. Halki
bilgilendirme c¢abalarinin bir boliumu olarak, yengdtkililerin kararlarini
acikca anlgilir bir dil kullanarak halka sunmali ve boylecergde yaayanlar
bu kararlarin nedenlerini géenip, tartsip deserlendirebilmelidirler. Halkin
konulart  birlikte inceleyebilmesine olanak veren plemti yerleri
salanmalidir.

Bu politikanin bir parcasi olarak, halk toplantilasergiler, halk
oylamalari, iletsim araclarinin kullanimi gibi yontemler ve tungei uygun
yontemlerin uygulanmasi her zaman s\naulan uygulamalar haline
gelmelidir.

Genclerin c¢evre sorunlarindagigimeleri ve koruma gorevlerine
katilmalari en dnemli toplumsal gerekliliklerdemidir.

Gruplar ya da bireylerce ileriye surulen tamamlayimeri veya
secenekler, planlamaciya 6énemli bir katki olaralgidtlmelidir. Yerel

yonetimler birbirlerinin deneyimlerinden yararlamaker. Bu nedenle tim



kullanima acik kurallardan vyararlanarak sdrekli biilgi alisverisi
olusturmalidirlar.

Herhangi bir butinigk koruma politikasinin bgariya ulamasi
toplumsal etkenlerin goz6ntine alinmasinglidar. Bir koruma politikasi ayni
zamanda mimarlik mirasinin toplumsalsgmla butinlgmesi anlamina da
gelir.

Gosterilecek koruma cabasi, yalnizca yapilarin Ukélt deseriyle
degil, onlarin kullanim dgeriyle de dlctlmelidir. Butiinkk korumanin top-
lumsal sorunlari ancak bu iki gerler grubu ¢ zamanli olarak ele alinirsa
halledilebilir.

Mimarlik mirasinin bir bolimunt ofturan bir yapr kompleksinin
iyilestiriimesi, mevcut alt yapi tGzerine yeni yagr@adan, ya da daha 6nce
gelismemg bir alanda yeni bir kompleks yapilmasindan daha&zagelebilir.
Toplumsal sonuclari oldukga farkhh olan bu U¢ c¢odammaliyetleri
karsilastirildiginda, toplumsal maliyetleri gézden kagirmamak Omgiml
Bunlar yalnizca mal sahipleri ve kiracilarigde o bdlgede canhfii sgzlayan
ve koruyan zanaatkar, tliccar ve yuklenicileri d@endirir.

Kamu vyetkilileri restore edilmi ve iyilestiriimis bolgelerdeki
sakinlerin artan kiralarr 6deyememeleri, orayl tedtmek zorunda
birakilmalari gibi sonuclar veren serbest piyasaalaini Onlemek igin,
distk maliyetli yerlemelerde zaten yaptiklari gibi, ekonomik etkenlerin
etkisini azaltmak Uzere araya girmelidirler. Parasdidahaleler, kira st
sinirlarinin sabitlgiriimesiyle balantili olarak mal sahiplerine yapilacak
restorasyon giderleri yardimi ile, eski ve yenialar arasindaki farki timayle,
ya da kismen kadayacak bicimde kiracilara yapilacak para yardarasinda
bir denge olgturmayi hedef almalidir.

Halkin programlarin hazirlanmasina katiimasina atatanimak igin,
onlara bir yandan korunacak yapilarin tarihsel ueani deserini anlatarak,
diger yandan da surekli ve gecici yeniden ygrie konusunda tim ayrintilari

vererek durumu anlamalari i¢in gerekli gerceklegaya konmalidir.
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Bu katillm en o6nemlisidir ¢lnkusiartik birka¢ oncelikli yapinin
restore edilmesi d@l bolgelerin timiiyle iyilgtiriimesi olayidir. insanlarin
kaltarle ilgilenmesini sglamaya yonelik bu pratik yontem, hatiri sayilir bir
toplumsal yarar getirecektir.

Bltlnleik koruma vyasal ve yonetimsel &nlemler alinmasini
gerektirir.

Mimari miras kavrami yavwayavag tarihsel tek yapidan kentsel ve
kirsal mimarlik komplekslerine ve daha yakin tanfimarlik eserlerine dp
ru gengletildigi icin, yonetimsel kaynaklarda bir agta bagzintili olarak geny
kapsaml bir yasal reform yapilmasi etkili eylerdimkasulu olmustur.

Bu reform, bolgesel planlama yasalarini mimarlik raminin
korunmasi ile ilgili yasalarla birlikte uygulama rg&liligi ile
yonlendirilmelidir. Bu sonuncusu (koruma yasalamjmarlik mirasinin ve
batunlgik koruma hedeflerinin yeni bir tanimini getirmefidBunlara ek
olarak, aagidaki konulara ilgkin 6zel slemler tasarlamak zorundadir:

- Mimari komplekslerin saptanip, cizimlerinin yapasi;

- koruyucu d¢ bolgelerin ve bunlarin icinde gecerli olan ve halgilendiren
kisitlamalarin belirlenmesi;

- batunleik korumasemalarinin hazirlanmasi ve bunlarin gerektirdiklieri
planlama politikalari icine alinmasi;

- projelerin onaylanmasi vg yuritmek icin yetki alinmasi.

Bunlara ek olarak, gerekli yasal hazirliklar yapalka aagidaki
maddeler gercekiarilmelidir:

- kentsel planlama icin gmnan bltce kaynaklarinin iyggrme ve yeni
gelisme arasinda dengeli olarak payialacasini garantilemek;

- eski bir yapiyr iyilgtirmeye karar veren yurgkra en azindan yeni
yapilama icin yararlandiklari kadar parasal destek vermek

- devlet ve kamu yetkililerinin parasal desteksisii®i yeni butunlgik
koruma politikasiniiginda yeniden gozden gecirmek.

Yap! yasa, yonetmelik ve kurallarinin uygulamaslabidigince

batinlgik koruma gerekliliklerini kagilayacak sekilde gegetilmelidir.
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Yetkililerin calisma kapasitesini arttirmak igin yonetimin yapisi@niglen
gdzden gecirerek kilttr mirasindan sorumlu departanen uygun diizeylerde
orgutlendgini ve yeterli sayida nitelikli personelle gerekiiimsel, teknik ve
parasal kaynaklarin onlarin emrine vegidi garanti altina almakarttir.

Bu departmanlar yerel yetkililere yardim etmeli,|d® planlama
birolariyla gbirligi yapmal ve kamu 6zel kurujlariyla surekli ilgki icinde
olmalidirlar.

Butlinlesik koruma uygun parasal araclarin varhi gerektirir.

Tam dlkelerde uygulanabilecek bir parasal politikegnimlamak ya
da planlama surecindeki farkli o6nlemlerin sonuglardeserlendirmek,
bunlarin kagilikli yankilari nedeniyle zordur. Dahasi, bu siinekendisine

toplumun gtincel yapisindan gan ds etkenler hakimdir.

Her devletin kendi parasal yontem ve araclarinidgdz gecirmesi
uygundur. Yine de Avrupa'da korumaya ayrydnparasal kaynaklari yeterli
olan ¢ok az ulke oldiu kesinlikle sdylenebilir. Higbir Avrupa ulkesinioir
biatunlgik koruma politikasinin ekonomik gereklerini yerigetirecek ideal
yonetimsel gleyise hentiz sahip olmaglida acgik¢a ortadadir.

Batlinlgik korumanin ekonomik sorunlarini ¢ézebilmek igun etken
onemlidir: yeni yapilarin ¢evreleriyle uyum icindémalarini sglayacak bazi
hacimsel ve boyutsal (yukseklik, arazi kullanim Segtsi vb.) kisitlamalar
getirecek bir yasa hazirlamak.

Planlama yonetmelikleri, artan genluklari caydirici rol oynamall ve
yeni gelsme yerine iyilgtirme calsmalarini 6zendirmelidir.

Koruma programlarinin baskilarindan kaynaklananlafamaliyeti
belirleyecek yontemler gdézden gecirilmelidir. Olknaldugunca, bu resto-
rasyon cakmasini yuritmek zorunda olan mal sahiplerinin famkliyeti (ne
fazlasini, ne ekgini) karsilayabilmelerine yardim etmek icin vyeterli
kaynaklar bulunmaldir.

Eger fazla maliyeti kanlayacak bdyle bir yardim sistemi kabul
edilirse, tabii ki, bu yararin vergilendiriimeylezatiimasina da 6zen

gostermek gerekecektir. Ayni ilke, tarihsel ve min@mem talyan yipranmy
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yapi topluluklarina da uygulanmalidir. Bu toplumskngenin yeniden ku-
rulmasini sglayacaktir.

Yeni yapilara sglanan para ve vergi kolayliklari, ayni oranda eski
yapilarin bakim ve korunumu igin degtanmalidir. Daha 6nce fazla maliyet
karsiliginda 6denngi bir yardim varsa tabii ki gosterilecek kolaylikhdaaz

olacaktir.

Yetkililer, yerel yetkililere, ya da kar amaci giggen kurulglara
gerekli parayl sayarak déner sermayeler kurmali ve onlari 6zenelir.
Bu 0Ozellikle, bu cins programlarin boyle cekici Ioval varlgl karsisindaki
yuksek talepten d@an deger artslar yoluyla kisa, ya da uzun vadede kendini
finanse edebilir hale gelebilegidbdlgelerde uygulanabilir.

Yine de, tum 0Ozel parasal kaynaklar 6zellikle deigstriden gelenleri
tesvik etmek cok 6nemlidir. Sayisiz 6zel gim, ulusal ya da yerel dizeydeki
yetkililerle birlikte oynayabilecekleri yararli rolortaya koymstur.

Butunlesik koruma restorasyon ve iyggrme yontem ve teknikleri
daha iyi aratiriimali ve kapsamlari gegietiimelidir.

Onemli tarihi kompleksler icin galiriimis olan 06zel teknikler
bundan bdyle daha az sanatsal Usigmlisahip olan bircok yapi ve
komplekste de uygulanmalidir.

Geleneksel yapi malzemelerinin bulunabilmesi veemgeksel zanaat
ve tekniklerin kullaniminin sdrddrtlmesini garardltina alacak adimlar

atilmalhdir.

Mimarlik mirasinin surekli bakiminin yapiimasi, nzuadede masrafli
iyilestirme islemlerini 6nleyecektir.

Her lyilestrme semasi uygulanmaya {anmadan ©nce iyice
incelenmelidir. Ayni zamanda malzeme ve teknikleittgli kapsamli bir
belge toplama caimasi ve giderlerin bir analizi yapiimalidir. Bu deler
toplanip uygun merkezlerde bulundurulmahdir.

Koruma igin kullanilan yontem ve tekniklerin bir teéogunu
derlemek icin argirmaya girsilmeli, bu amacgla bilimsel kurumlar

olusturulmal ve bunlar aralarinda yakin bgbirligi icinde bulunmalidir. Bu



katalog hazir bulundurulmali ve restorasyon veegtiime uygulamalarinin
diuzeyini yukseltmek isteyenleregalmalidir.

Nitelikli personel Uretmek icin daha iyiggéim programlarina esasli
bir gereksinme vardir. Bu programlar, esnek, ¢caipdini kapsayan nitelikte
olmal ve yerinde uygulamaya yonelik deneyim kaledmlecek kurslari da
icermelidir.

Bilgi, deneyim ve gitilen elemanlarin uluslararasi ggimi, tim ilgili
personelin gitimi icin gerekli bir ¢zedir. Bu, koruma programlari hazirlamak
icin gerekli planci, mimar, teknisyen ve zanaaigkbnini yaratmaya ve yok
olma tehlikesi icinde olan restorasyon galalarina 6zgl zanaatcilarinsga
tilacgzini garanti altina almaya yardimci olmalidir.

Nitelik kazanma, ¢ayma kaullari, tcret, § glvenlgi ve toplumsal
statu firsatlari, genclerin restorasyon ve kfilene calgsmalariyla bglantili
disiplinleri secip surdirmelerini §eyacak kadar cekici olmalidir.

Bunun yanisira, tim duzeylerdekigittm programlarindan sorumlu olan
yetkililer, genclerin ilgisini koruma disiplinleren ¢cekmek icin c¢aba
gostermelidirler.
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4. BILIMDE KURAM

4.1 Bilimde Kuram Kavrami

Restorasyonda kuram (teori) kavrami hakkinda fhibi olmak icin
bilimsel cerceve icinde bu kavramin genel bir tamnvermekte fayda var.
Kuramin bilimsel bir tanimini ortaya koymadan oneggulamamiz gereken
bir nokta var ki o da @éli kuram tanimlari oldgudur. Tez konusu itibariyle
bizi ilgilendiren, bilim alaninda kuramin nasil tarandgidir. Bu nedenle
Felsefe’'nin bir dali olan Bilim Felsefesi'nin béddigi “Bilimsel Kuram”
kavrami, tezin iceginde ve bu bdlimde esas alinacaktir.

“Sure¢ olarak bilimi bir takim eylemsel ve stliasel glemlerin bir
orgusu sayabiliriz. Gozlem, deney, 6lcme gibi olgaptama amaci guden
islemler birinci grupta, induktif ve deduktif ¢ikarjrkavram ve hipotez kurma
gibi islemler ikinci grupta yer alanslemlerin balicalaridir. Hemen saret
etmeli ki, bilimsel surecgte yer alarglemleri eylemsel ve diinsel diye
ayirmamiz kesin olmaktan uzaktir. Birinci gruptaleman glemler icin “daha
cok eylemsel” ikinci grupta toplanaglemler icin ise “daha cok dunsel”
demek d@ru olur. Gergekten, ne derece eylemsel gorunuiséngun, hicbir
bilimsel islem yoktur ki, ayni zamanda ginsel olmasin®®

Bilimsel kuram, bilimin “daha cok diinsel” tarafina ait olsa da
yazarin da belirtfi Uzere “daha cok eylemsel” tarafindan kesin draille
ayrilmaz. Kuram, belli mantiksal surecler yanigtzlem, deney ve 6lgcme
sureclerinin birlemesidir. Kuram ve uygulama arasindakiskiye dair su
saptamalar da 6nemlidir:

“...Bilimin, salt matematik ve formal mantik dahihitiin dger
disinme bicimlerinden ayiran belirgin 6zglliolgusal olgudur. D@rudan ya
da dolayli olgulara ikin olmayan hicbir sav, varsayim veya teori bililnse
olma nitelgini kazanamaz; olgularin @oulamadgl hicbir 6nerme kabul
edilemez. Ote yandan, olgular kendisipa bir sey ifade etmez, ancak bir

hipotez veya teoriningiginda bilimsel incelemeye veri nitgini kazanirlar.

Byildinm,C., Bilim Felsefesi, 1991, 11.
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Kant'in deyki ile kavramsiz olgu kor, olguya dayanmayan kavraogtur.
Bilim bu iki 6genin kagilikli etkilesimini iceren bir siirectir*

Son olarak Bilimsel Kuram’a gkin bazi énemli saptamalara 6rnek
vermeye devam edelim;

“...Eger bir varsayami olgular surekli olarak gholuyorsa, bu
varsayim genelde kabul edilen bilimsel bir teotirgf>

“Kuram, go6zlenmy belli olgusal ilskileri aciklamak amaci ile ortaya
atilan kavramsal bir dizgedir. Bu tanimdan ardeags1 Uzere kuram olgulari ve
olgular arasindaki gkileri aciklamaya yarayan sistematik bir genellemed
Genellgi nedeniyle kuram, go0zlemsel skileri oldugu gibi gozlem dy
iliskileri de dile getiren aciklayici nitelikteki gefeshe ya da kanunlarin
olgusal dizeydeki #kilerin aciklanmasinda ya da 6nceden kestirilmesind
oncul (aksiyon) gorevi goren bir kavramdir. Kurdain takim olgulari ya da
olgusal ilgkileri aciklayan genel bir kavramsal dizge olmakdemyle,

bilimsel bulgulari sistemigiren tist diizeyde bir zihinsel gaha gerektirir.*®

“yildinm,C., Bilim Felsefesi, 1991, 11.
'3 Ernst von Aster, Bilgi Teorisi ve Mantik, 1994,0L7
16 Armagan, 1., Bilimsel Yontem 1,1983, 31-32.
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4.2 Bilimsel Kuram Yoénindenilkelerin irdelenmesi

Bu samaya kadar bilimdeki ilke ve kuram kavramlarinaklagc
getirmeye cakbtik. Bilimsel ilke konusunu ve restorasyona bilimd&enin
nasil yansi@ini inceledikten sonra bilimsel kuramin tanimingideik. Simdi
de, restorasyon ilkelerini ve mevcut ilkelerin kutasip kuramlamadgini
daha 6nce tanimlagimiz kuram kavrami iginde anlamaya gab&iz. Bu alt
basligin ismi “restorasyonda kuram” konmagtm; cinklu daha sonra da
aclklamaya cajacaimiz gibi restorasyonda bir kuramin ghus oldugunu
sdylemek zordur. Bu ylzden, mevcut ilkelerin bilikurami acisindan
degerlendirilmesini belirten bir bak daha uygun diimektedir.

Bir 6nceki bolimde hem restorasyon ilkelerine 6rmekmek amaciyla
hem de bu bélimde kullanabilmek icin Ustiinde gmbasg&lanms restorasyon
konulu metinlerin bir dokimunu verdik. Bu metinkeribazi maddeleri
restorasyonun genel ilkeleri olarak kabul edilmdkteBunlardan bir kagini
tekrar hatirlayalim:

“Cagdas uygarlikla iligkisini yitirmis artik kullanilmaz olan, antik devre
ait anitlar gibi anitlara gelince, oncelikle ekstkh tamamlanmalari akildan
cikarilmali ve sadece anastylosis, yani var olup ajallmis parcalarin
birlestirilmesi distnulmelidir. Birlestirilirken kullanilan nétr malzeme, genel
hatlarin belirmesinde ve yapinin gianlastiriimasinda gerekenin en azi
(asgarisi) olmalidir®

Bu maddeyi irdelemeden o©nce oOnemli bir noktay lagnak
gerekmektedir. Alintilagam bu madde, Cevat Erder’in “Tarihi Cevre Bilinci”
adli kitabindaki Carta Del Restauro Tgaain Tiarkce cevirisinde
bulunmaktadir. Tuziiin 6zgin hali olaritalyanca metinde “Galas uygarlik
ile iliskisini yitirmis” tabiri yer almamaktadir. Beliriiim tanimlama sadece
Sayin Cevat Erder’in kitabindaki ceviride bulunnaaklup, ceviri yorumunda
asirtya kacildgr soéylenebilir. Maddeyi gier ceviriler ve 6zgun hali ile

karsilastirdigimizda ceviri anlaminda bir kbea hata gozikmemektedir.

" Erder, C.,Tarihi Cevre Bilinci,1975,284: Carta [Restauro, madde 3. Tez icinde bigadi
Turkce ceviri ile alintiladiim bu madde karastirilabilir, bkz. 3.3 Restorasyonda tzerinde
uzlagilmis kimi genel restorasyon ilkeleri, sy. 13, madde 3.
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Kavramsal boyutta s6zcik kullaniminin énemini géeesi bakimindan, bu
hatali ¢ceviriden bir alinti yapip irdelemeyi uygg@rdim.

Bu madde de acikca dile getirigdigibi antik déneme ait eserlerin
yeniden iga edilmesine (reconstruction) veya eksik kisimlaamamlanarak
eserin 6zgun haline getiriimesine &adurulmaktadir. Her ne kadar “Carta Del
Restauro” restorasyon tugiii zamaninda henidz “Kadlturel Varliklar”
kavramina gesiolmasa da “Tarihi anit ve c¢evresi” kavrami mewvaiup bu
kavram antik c¢@ eserlerini dylayan bir 0Ozellik gostermez. Carta Del
Restauro’nun Ug¢uinci maddesinde dile getirilen gdféha sonra “Venedik

118

Tizigl a9

ve “Atina Anlgmasi™ nin igerginde de aynen surdurGlrgtir.
Boylelikle, “Kaltirel Varliklar® kavramina gegien sonra da ayni tutum
sergilenmg, 6zellikle antikcg eserlerine kar ortak bir “yeniden iga etmeme”
kaygisi gudulmgttir. S6zunu etgimiz maddenin kavramsal sorgulama sonucu
ortaya ciktgini soylemek zordur. Harabeye dorgnieserlere yapilacak
restorasyon calmalarinin pahaliya mal olagiaaciktir. Bu tir yapilarin sadece
“koruma” veya “anastylosis” (yalniz mevcut 6zglargalarin kullaniimasiyla
yapinin ayga kaldirilmasi, Resim 1-2) telgniile iyilestirilmesinin istenmesi,
maliyet ve zaman etkenleri yuzindendir. Bu da bizgjlan ilkenin ya da
yarginin uygulamagrlikli bir nedenden dolay! ortaya ciksnoldusunu karet
etmektedir.

Bu maddede “Cadas uygarlikla ilkisini yitirmis artik kullaniimaz
olan” dan kastin ne olgu belirsizdir. Yukarida yagiimiz iyimser tahmin ne
acidan bakilirsa bakilsin “@das Uygarlikla iliskisini yitirmis” yargisina
mazeret olamaz. Bir “Tarihi Anit” veya “Kulttrel Vi&k” olarak siniflandirilan
nesnenin nasil olup da g uygarlik ile iligkisinin kesilebilecgi
distnulebilir, anlamak guctur. gér kastedilen, eserin herhangi Bekilde
islevinin kalmadgi ise, kullanilan tanimin bunu kdamadg! aciktir.

Antik dénemden kalma bir tiyatro, bir garya da tapinak yakin tarih
geleneksel konut 6rnekleriyle ayni sinifa yani el Varlik” sinifina girer.
Fakat bu siniflamanin igcinde belli donemlere a#intdrin yeniden gasi veya

'8 \Venedik Tzl tamami igin bkz: sy.18.
19 Atina Anlasmasi icin bkz.: sy. 15.
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tamamlanmasinin sakincali gorulmesi buradsslgklbir durumun oldgunu
gostermektedir. Tarihi belge sifati, kiltirel viddrin hepsinin ortak ve 6ncu
niteligidir. Belgenin tarihsel bir veri olarak yaiimasi ve ankalir kilinmasi
demek olan yeniden §a veya tamamlama cainalari, kultirel varlik
kavraminin igine giren tipik bazi nesnelere 0zgigilde. Ayni yaklasimi
kaltarel varlik kavrami icine giren tim tarihi belgr hak eder (Resim3-4).
Tartisma ancak hangilerinin 6ncelikli olarak secilgicen yontem bilgisi
Ustiine olabilir (Resim5-6).

Bir baska oOrnek olarak Atina anjmasinin altmy altinci maddesi
gOsterilebilir:

“...cok sayida o6rnek yapilarin tekrar edifmoldugu bir durum
karsisinda kalindiinda, bunlarin bazilari belgeleme amaciyla kominar
digerleri yikilir; diger durumlarda, sadece bir ani veya gercek b@ede
tastyan kisimlar ayri tutularak gerisi yararlanabilegekilde deistirilir.” 2°

Bu madde, uluslararasi toplantilarda genel ilkelarak kabul edilen
bazi 6nermelerin, kavramsal sorgulamadan ziyadeulagtp sorunlarina
getiriimeye c¢alilan acil kararlar olduklarinin bir gostergesidvtaalesef yeni
sorunlar yaratmaktan Oteye de gitmezler. Bu tur kararin kavramsal
cbzimleme yolu ile ortaya konmgdi konuyu biraz irdeleyince ortaya
ctkmaktadir. O donemdeki “eski eser”, “tarihi ané cevresi” kavramlarinin
bu karar ile celtigini gormek zor dgildir. Bu kavramlarin tanimlari iginde
herhangi bir eski eserin belirtilen nedenler il&kilynasini 6ngérmek stz
konusu bile dgildir. Dogal olarak bu boéyledir ¢cinki bu kavramlar kalttrel
degerleri korumak icin olgturulmuslardir, yok etmek icin dal. Daha batan,
mevcut bazi temel koruma kavramlariyla gadk suretiyle karardaki
kavramsal tutarsizlik su yuzine ¢ikmaktadir.

Bu maddenin icerdi ilkesel kararin ¢ozimlenmesi hemen bazi soru
isaretlerini ve belirsizfii g6z dnine getirmektedir. Birden fazla ¢g¢nbulunan
yapilarin hangilerinin kalip hangilerinin yikilggakararinin hangi olcutlere
dayanilarak verilegg; bu karar verilirken bilimsel gerekgelerin ortaganup

20 Atina Anlasmasi icin bkz: sy, 15.



konamayacg; eserlerin birlikte olgturdusu dokunun bir anlami olup olmagli
gibi cetin sorularin sinamasindabahsi edilen kararin bilimsel bir nitelik
icinde c¢ikmasina imkan yoktur. Kararin tarihi dokwavramiyla olan
uyumsuzlgu Gzerinde durmaya bile gerek yokt§ehircilik agisindan tarihi
doku kavraminin hentiz ggiedigini bile varsaysak, o dénemde tarihi anit ve
cevresi kavramlarinin bu tur bir kararin 6ne sudgme engel t&il etmesi
gerektgini soyleyebiliriz.

“...sadece bir ani veya gercek birgge tgiyan kisimlar ayri tutularak
gerisi yararlanabilecejekilde deistirilir.” 2*

Kararin bu cuimlesindeki 6nermenin ne kadatikh olabilecesine dair
ulkemizden bir 6rnek vermekte fayda var. Ankara éftepe’de 1949 yilinda
Sehir Meclisi karar ile “Mehmet Akif Ersoy Evi” d@n edilen ve mizeye
donisturialen geleneksel sivil mimari 6rgiebir yapi bulunmaktadir (Resim 7-
8). Bu evin asil hikayesi ise, Mehmet Akif'in gek¢e kaldgl evin bilmeden
yikilmasi ve sonradan hatanin fark edilmesi sonyem baindaki yapinin
meclis karari ilesairimizin evi adini almasidir ( S6zli Kaynak Praf.Dmit
Serdarglu).

Bu traji komik olay, neyin bir ani veya gercek leser taidigini
anlamanin zorlguna ve cikabilecek sorunlara dair gizel bir 6rmel€imin,
neye gore bir dger verecgi her zaman bilimsel bir tutarlilik icermeyebilir.

Restorasyonda, restorasyon nesnelerine yakla acisindan,
alintiladgimiz maddedeki gibi bir yak§amin ¢ézimden c¢ok sorun Uretgce
ortadadir.

Bu tir yaklgimlarin sonugclarini, tlkemizde sivil mimari yapitar
korunmasi konusunda yargttsorunlar yizinden iyi bilmekteyiz (Resim 9-10-
11). Bugin bile bu konuda tam bir fikir bgginin oldugunu sdylemek zordur.
Bunu, konuyla ilgili koruma kurulu ilke kararlarmidevamli dgismesinden
anlayabiliriz (Resim 12-13).

Tartistigimiz kararin ortaya koygw bir diger nokta ise restorasyonda
uluslararasi duzeyde bir devangih eksik oldgudur. Orngin yukaridaki

2L Atina Anlasmasi igin bkz: sy.15, madde 66.
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kararda ortaya konan c¢ok tekrar edinyapilarin yikilabilecg gorisu, VI.
Uluslararasi Mimarlar Kongresi (Madrid—1904) k#&anin bazi maddelerine
ters digmektedir. Anitlari 6l ve yayan olarak iki kiimeye ayiran bu
kararlarda, 6lmgi sayillan anitlarin yikinti haline gelmesini dnlemeggetecek
dizeyde sglamlasstirmalar ile korunmalari 6ngorulngiiir. Kisacasi Atina
anlamasi’ndan otuz yil 6nceki bir uluslararasi topldatioli de olsa eserlerin
korunmasina yonelik bir yakjan vardir. Daha sonra bu yakimlar fazla
korumaci gorulmgl olsa gerek, Atina amndenasindaki maddelere ihtiyac
duyulmustur. Ancak altini gizmekte fayda var; bu yakta yalnizca mevcut
uygulama sorunlarina c¢are bulmaya yonelik, kisa elvadlisinmenin
sonugclaridir. Bu tir kararlarin alinmasinda kavianbg irdelemenin yapilngi
oldugunu soylemek zordur. Bir ger acidan, ilkesel dizeyde kaynak olan
uluslararasi toplantilarin tutarhlik dizeyini vestorasyon gibi sureklge
ihtiyac duyulan bir alandaki eksikli gostermesi bakimindan, bu kararlar 6nem
arz etmektedirler.

Yukaridaki 6rnekleri vermemizin nedeni, kavramsadklgsimdan
yoksun birsekilde restorasyon eylemine giigimiz zaman, elimizde ilke diye
kabul ettgimiz ve uluslararasi boyutta da kabul gogmiazi 6nermelerin,
restorasyon eylemini nasil engellgidi gostermek icindir. Bu bakimdan,
restorasyonda kuramdan bahsedilebilmesi icin kasahyaklaimin gereklilgi
sarttir. Bu olmadii zaman, Uluslararasi nitelikteki ilkesel kabulterkisir
kalmasi ve uygulama zorluklari yaratmasi kacinitmaz<uramsal yaklgmi
kavramsal ¢6zimlemeyle ayni tutmakta fayda vatder. eserin kendine 6zgu
kosullari icinde anlailabilmesinin ve ona gére bir midahalede bulunabiim
yolu, restorasyon kavramlari ve ilkeleri arasindgurnlu bir dengenin
sglanmasi sonucu ofabilecektir. Kuram deg@imiz kavram da zaten, bu
dengenin kurulmasi sonucu ortaya cikan bir pakisidir.

Genel olarak deerlendirmek gerekirse, restorasyon alaninda ilkesel
boyutta bir birikime sahip olungu agiktir. Fakat agiklamaya cgaigimiz gibi
kavramsal yaklamin yeterli dizeyde olmamasi, kavramsal ggednin
dolayisiyla kuramsal dizeyin glmasini engellemektedir. Oysa, restorasyon

eylemi 6ncesi ve sonrasinda bu yakia sergilemek zorunludur. Aksi takdirde
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ne restorasyon nesnesi uUzerindegrdo ¢cbzimleme vyapip tutarli olan
uygulamayi saptayabiliriz ne de bignbir uygulamayi dgerlendirirken sglikli
elestirel yaklagimlarda bulunabiliriz.

Restorasyonun 6nemli kavramsal birikimleri olanteesgsyon ilkeleri,
uygulamalarin uslamlama yoluyla kavragtialmasi sonucu okur. Varilan
ilke veya Onermeler, restorasyon uygulamasinda atikkalinmasi gereken
kurallari belirledikleri gibi yapilan sin anlamini da olgturmaktadirlar.
Restorasyonda “kuram” degiiniz kavram ise bu tanimdan biraz farkhdir.
Bilimde kuram kavramini agiklarken yaptiz tanimda ilkelerin ve
ctkarimlanan genel o©Onermelerin gwrdusu batine kuram degimizi
animsayalim. Kuramin, onu gluran ilke ve dnermeler arasindakiskiier
sistematginin ortaya konmasi oldunu da hatirlayalim.

Bu yonden bak#@imizda, restorasyon biliminde uygulamalara dayanak
olarak gosterilen ilke ve 6nermelerin bir bitinstludusunu séyleyemeyiz.
Bu eksiklik iki sekilde kendini gdstermektediilki, kabul edilmi yaygin
kavram, ilke ve dnermelerin uygulamaya donuk y&tkgs, ikincisi ise, genel
olarak restorasyon uygulamasinda kavramsal dizdyde sorgulamanin
yapilmiyor olmasidir. Bunlardan ilkine o6rnek, ilkd&abul ettgimiz
yaklasimlarin, farkli restorasyon nesnelerinin 6zelsltari icinde yetersiz
kalmalari ve uygulandiklari takdirde nasil olumsonuclarin ortaya cikgidir.
ikincisine ornek olarak, restorasyongitenindeki eksiklikler, kavramsal
yaklasimin g6z ardi edilmesi ve yine bunlargmeen yapilan s6zde restorasyon
uygulamalarinin yol agi kltirel kayiplar gosterilebilir.

Kuramsal yaklg@min ve uygulama tekginin bir arada olmasinin
onemini ¢ok iyi vurgulayan ve tum restorasyon siimeguzel bir sekilde
betimleyen tanimlamayi alintilamakta fayda var.aBuati icinde ayrica dikkate
deger Oneriler de mevculttur.

“...Bilimsel bir argtirma ve uygulamanin bir ka¢ safhasi vardir.
Verilerin toplanmasi, irdelenmesi, kuramsal yakia ve uygulama tekgi
gelistiriimesi ve uygulanmasi. Daha sonra bilimsel geénin tamamlanmasi
icin uygulama sonuclarindan geriye dontlerek, ikiler, kuramsal yakkam

ve uygulama tekg@inden olan sapmalarin irdelenmesi gerekmektedittmBu
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calismalar hem uygulama hem de kuramin belirlenmesigereklidir. Koruma
da &er bir bilimse durumu ayni olmalidir. Oncelikle kiliykentlerde, sonra
ulke butanidndesimdiye kadar yapilngi olanlarin geriye déru sonuclari,
uygulama sureci, kuramsal yagilalarin aratirilip irdelenmesi, akademik
mesleki cevrelere ve topluma yayillmasi gerekir. Banudaki gizlilikler,
korkular ve rivayet toplumu olmanin dedikodularindartik kurtulmak
gerekmektedir. Hatta bir adim daha ileriye giderbk, seminerde daha 6éncede
belirtildigi gibi, Koruma Kurullari tarafindan kabul edilen wggulanan her
projenin Kultir Bakanfii tarafindan yapilacak bir yayinla tanitilmasini
Onermekteyim. Tabii bu yayinda o yapinin eski vaiydurumu ile ilgili
belgeler ve koruma kararlari da olacaktir. Bu tiirclalismanin yapiimasi her
turli  spekdlatif dgstinceyi Onleyebilecek ve hegeyin acikga gorulip
tartisiimasini sglayacaktir. Hem kuramin hem uygulamanin birlikté geesi
ve yiuriimesi icin bu gereklidir kanisindayif.”

Eger koruma bir bilimse, bilimin kavramlariyla tanenimasi gerekir.
Ozellikle restorasyon konusunda kuram ilke ayrimiseslikli bir sekilde
yapildgini séylemek zordur. Bu durum, kuram kavramininlgkirdilde ve
geleneksel felsefe icindeki tanimindan kaynaklany@abilir.>®> Ama her ne
nedenle olursa olsun ortada bir tanimlamaskisiinin oldusu aciktir. Bu
konudaki argtirmamda rastlagim bir 6rnei vermek gerekirse; Sayin Zeynep
Ahunbay’'in “Tarihi Cevre Koruma ve Restorasyon'liddtabinda, “C&das
Restorasyon Kuramina Ba” bashigr ve bu balik altinda kullanilan bazi
terimler dikkat cekicidir.

“Boito’nun 1883’de aciklagn ve ca&das onarim kurallarinin 6éncust
kabul edilen bu ilkelersdyle siralanmaktadir...”.Boito'nun getigi 5
maddelik ilkeler siralandiktan sonra devam edilir:

“Boito’nun belirledigi ilkelerin uluslararasi dizeyde kabuli ve
yayllmasi, onun kuramini ggfiren Gustavo ®®VANNONTI'nin (1873-1947)
katkilariyla oldu.”

2 Bjinan,C., Ulusal Koruma Planlamasi Semineri 193%2-53: Tiirkiye'de koruma
konusundaki temel ¢gkiler ve toplumsal yansimalar Gizerinde saptamagaineriler.
“pkarsu, B., Felsefe Soztii, 1998. Kuram kavraminin tanimi icin bkz: sy. 120



Bu anlatimda Boito ve Giovannoni'nin ortaya gittfikirlerin ilke mi
kuram mi oldgu acik dgildir. Gorinise gore hem ilke hem de kuramdirlar.
Ama bilimsel anlamda bu iki kavram farklidir ve bay hem ilke hem de bir
kuram olarak tanimlanamaz. Nesnel birgeldendirme ve daha onceki
bélumlerde yapgiimiz bilimsel kuram ve ilke tanimlarina dayanar@kjto ve
Giovannoni’'nin ortaya koydtu fikirlerin ilke diizeyinde oldgunu sdylemek
mumkundur. Hatta bunlari restorasyonda kuramsajngalar veya kavramsal
yaklasimlar olarak da deerlendirebiliriz. Ama bu camalarin bir “kurami”
olusturdusunu soylemek, kavram karkli g1 yapmaktan ileri gitmez.

Bu acgidan, kuramin ortaya ¢ikmasi igin belli birikim ve kavramsal
dizeyin olgmasi gerekgiini belirtmekte fayda vardir. Modern restorasyonun
kisa tarihinde hentz ilkesel dizeyden 6teye giglildoylenemez. Bu konuda
bir ka¢ alinti yapmakta fayda var:

“...buyidk bir hareket safhasina gigrolup teknik yona hayli @&r basan
anitlarin korunmasi konusuyla ilgili sorumluluksitganlar ¢cok genel olarak
vaaz edilmg kurallarla camak zorundadirlar.”

“Anitlara herhangi bir mudahalenin gerekli olup ald& gibi temel
meselede dahi fikir biine ergilmis oldugu iddia edilemez. Bundan oturd,
halen anitlarin korunmasiyla ilgili ¢cozimlerin, ngé olarak, anitlara olan
ilgiyi, kisilerin ve ortamin tutumunu goéstegdiizlenmektedir. Henliz esasil,
korumak ve korumamak sorusuké etmektedir. Anitlarin korunmasinda tek
istikrarli 6zellik, getirilen ¢éziimlerin devamliasak deismekte olmasidir.®*

Yukaridaki alintinin yapilgs kitap yetmglerin baindan kalmy
olmakla beraber glinimuzdegiteen pek bikey yoktur.

Diger yandan, koruma kavraminin uluslararasi boyuttakiirilerde
iceriginin giderek geniedigi ama ¢ok fazla derinjenediinin altini ¢gizmek
onemlidir. Venedik Tuzglinden sonra koruma kavraminin, anit ve cevresi,
sehircilik, korunmasi gerekli d@l cevre, sit alanlari gibi konular ile kapsami

gengletilmistir.

4 Erder,C., Tarihi Cevre Kaygisi, 1975, 9.
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Bu hakli gelgmeler ne yazik ki koruma kavraminda dernie
sglanmadan kapsamin gel@mesine neden olgubu da zaten belirsiz
durumu daha da karmi@lastirmistir. Kavram karikliginin ve tutarsizginin
en bata gelen nedenlerinden biri, @am temellere dayandirmadan bir
kavramin genietiimesidir. Boylece kavram hgey hakkinda komnyan ama bir
sey sbylemeyen sdzde bilge adam haline gelir.

Konuyla ilgili olarak, uluslararasi 6lcekte dahivkamsal ¢cikmazlarin
mevcut oldgunu bilmek énemlidir. Ornek olaralingilizce’de restorasyonu
tanimlayan kavramlarin coldu gosterilebilir. Avrupa ve Anglo Sakson
restorasyon geleneklerine baktnizda, restorasyon uygulamalarini betimleyen
-her biri kiguk farklar arz etse de- tanim sinirlaelirsiz pek ¢ok kavram
kullaniimaktadir. Bunlara drnek olarak; preservatiestoration, rehabilitation,
revival, protection, renewal, conversion, transfation, reuse, rebirth,
revitalization, repair, remodelling, redevelopmemégscue, reconstruction,
refurbishing vb. Tum bu kavramlar restorasyona dair olgular taamd
amaci ile kullaniimaktadir. Ancak tanim sinirlaninoelirsiz olmasi, ggu
zaman ayni olguyu aciklamak i¢in farkli kavramlatercih edilmesine olanak
salamakta, boylece istemeden de olsa bir kavram kgasnayaratiimaktadir.
Ustune Ustlik 6rnek vergimiz kavramlar cgunlukla yapi restorasyonuna
yoneliktir. Restorasyonun ger alanlarini da hesaba katarsak kgargaha cok
artar. Yukarida orneklerini vergimiz kavram bollgunun temel nedeni, farkh
restorasyon geleneklerinin olmasidir. Giinebizim (lkemizde restorasyon
(ing: restoration) kavrami genel kabul gégmilup, ayni kavram Amerikan
restorasyon gelefisnde “preservation” soOzg@ii ile tanimlanmaktadir. Bir
baska restorasyon gelegiee baktgimizda ise ayni kavram “konservasyon”
(ing: conservation) s6zgii olarak kagimiza ¢ika® Durumun béyle olmasi,
bir uluslararasi restorasyon dilinin henlz sohadgini gosterir niteliktedir.
Ortak bir restorasyon dilinin ojmams olmasi da, o alanda kavramsal

yaklasimin vyeterli Olci de yapilmaginin bir kanitidir. Tim bunlardan

Vinas, S, M., Contemporary Theory of Conservat2e05,7.
% Vinas, S, M., Contemporary Theory of ConservatR05, 7.
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yapac&imiz nihai ¢ikarim ise, temelini kavramsal yalkia eksikliginden alan
“kuramlasamamanin” var oldgu gercgidir.

Sunu hatirlamakta fayda var, ilkeler veya genel oreder alt alta
yazildiklarinda bir kuram ortaya cikarmazlar. Kuracheney ve kavram
ikilisinin bir sonucudur. Kuram icin derirgerilmis, irdelenmg, sorgulanmy
kavramlara ve bunlari tutarh bgekilde kurabilmek icin uygulama bilgisine
sahip olmak ve uygulama yapmak gerekir. Ancak lmeg@ér sonunda ogan
birikim kuram diizeyine egebilir ki, kuramda aslolan ilke ve ilkeyi aituran
kavramlarin ulstigl bu dizeydir. Restorasyon nesnelerinin kendilebagu
kosullari, kurami olgturan ilke ve kavramlarin kapsamli ve derinliklim@sini
zorunlu kilmaktadir.

Kuram kavraminin kullanimi ve aglamasi konusunda genel bir
hatanin oldgu g6ze carpmaktadir. Kavramin kullaniimasindaki ligak
yalniz restorasyon konusundagdebaska disiplinlerde kavramsal bir takim
konulari aciklama cabalarinda da gorulebilmekteBu. yanls veya eksik
kullanma olarak nitelenebilecek durumun nedenleok ¢gsitli  olabilir.
Bazilarina kuram kavraminin tanimi sirasindgiraek. Bu durum, tezde
devamh altini cizdiimiz kavramsal yakkam eksikligi ile 6zellikle ilgilidir.
Kuram taniminin ve onunla ilgili kavramlarin neai@k bilinmemesi, herhangi
bir alanda yapilacak kuramsal yayhalarin nitelgini de d@al olarak etkiler.

Kuram kavraminin taniminda yapilanshea hata, bir olaylar silsilesini
aclklamaya yarayan ilkeler butiininun, bir sistesa@dece akla gelmesidir. Her
ne kadar bu tanimin gou tarafi olsa da kuram yalniz bundan ibaregilde.
Restorasyon alanindan drnek vermek gerekirse;resstonda belli bir kuramin
olamayacgl veya her turli restorasyon nesnesiningadkendiriimesinde
kullanilabilecek bir sistemin ofturulamayacg ileri surilebilir. Bu yargi,
ancak kuram kavramina eksik bakilirsagalur. Yanilgi, daha once de
belirttigimiz gibi kuramin sadece olgular demetini aciklaysabit bir sistem
olarak gorulmesi yuzindendir. Oysa kurami tanindarkuramin olgulari

aciklayici bir sistem olmasi yaninda, bir 6nemlktagn daha belirtmeliyiz.
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Kuram sabit bir sistem dédir. Restorasyon alaninda kuram, restorasyon
nesnelerini dgerlendirip en uygun miudahaleyi saptamamiglasacak alt alta
yazilms maddeler birki ya da bir kullanim kilavuzu gédir. Kullanim
kilavuzunda bir nesnenin nasil gaka ve kullaniimasi gerelgi yazilidir.
Tek tek kilavuzdaki maddeleri uygularsaniz amaeanutgirsiniz. Ancak
kuram denilen kavram bu tugleyise sahip bir sistem dddir. Kuram
kavramina olgularin aciklayicisi kanunlar batinérak bakilmasi, daha 6nce
de soylediimiz gibi eksiktir. Yanlg dezil ama eksiktir.

Kuramin tanimini ve nesleve sahip oldgunu iyi anlamak gerekir.
Kuramin mevcut ilke ve 6nermelerinin yanitlayangadieya 6yle gozukigii
durumlar olabilir. Ancak bu durum, kuramin yetergaldiginin veya kuram
olarak nitelginin azaldginin bir gostergesi gddir. Modern fizik yasalarinin
aciklayamadi gozlem verileri oldgu gibi, restorasyonda da genel ilke ve
Onermelerle agiklanamayan veya kolay ¢6zimleneméyeh kaullara sahip
restorasyon nesneleri bulunabilir. Bu noktada kugatersiz demek cok giau
olmaz.

Kuramin ilkelerinin veya dnermelerinin aciklayadga durumlar yine
kuram icindeki kavram ve ilkelerin mantiksal suegcicinde ele alinmasiyla
cevaplanabilir. Her aciklanamayan olgu kuram igmsinamadir, bgarisizlik
degil. Basarisizlik, yeni olgulara kavram ve ilkelerin irdeteesi sonucunda
dahi bir kagilik bulunamiyorsa ortaya c¢ikar. Bu kdwk bulamama zaman
icinde artar ve ¢Ozumsuzluk noktasina gelirse, kugatik ygayamaz. Ama
bunun oldgu gine kadar, kuram denilen sistem yeni 6zneukara sahip
olgular ile surekli sinanir. Bu sinamalardan hegtigande kuram daha gkam
temellere oturur. Bir kuramin gicu ve kapsami, yamnifarkll olgulara kendi
icinden cikardy yanitlar dgrultusunda artariste kuram kavramindan soz
edilirken g6z ardi edilen kuramin bu yonadar.

Ozglin kagullara sahip pek c¢ok g&nin bulunmasi, restorasyonun
kuramsal bakimdan zayif veya eksik bir alan gldw deil, tam tersine
kuramsal yonden zengin bir gaha alani oldgunu gdosterir. Kuramsal
gelismenin gerceklgmesi icin teksart, mevcut zengin alanin bilincine varilarak

bu alanda ¢cajilmasidir.



5. RESTORASYONDA KURAMSAL GEL iISMENIN OLUSMASI iCiN
YAPILMAS| GEREKENLER

Restorasyonu bilim olarak kabul edip, bir restgosiskuramindan
bahsedebilmemiz i¢in temel bazi konularda ilerleg$anmasi gerekmektedir.
Bu temel konulargu sekilde siralayabiliriz:

5.1.Restorasyonun Bilimsel bir meslek haline gelmes

Restorasyonun bilimsel bir meslek dali haline gsmkykusuz
restorasyon @timi ve egitim politikasiyla d@rudan ilgilidir. Bu konuda
maalesef 6zellikle Turkiye’de geri durumdayiz. Tiyiekde restorasyonggimi
iki senelik meslek yiksek okullari ve mimarlk bilierindeki restorasyon
yuksek lisans programlari olarak vgrhi surdirmektedir. Bunlarin gdnda tek
istisna Istanbul Universitesi Edebiyat FakiiltesisiFabilir Kultir Varliklari
Koruma ve Onarim Anabilim Dalidir. Bu ana bilim ohala lisans gtimi dort
sene olup, genelgdim tasinabilir eserlerin restorasyonu Uzerinedir. Kikér
Tabiat Varliklarinin hi¢ bir cgrafya ile kiyaslanmayacak olgtde sighik
gosterdgi bir Ulkede, restorasyonun teknik bir meslek veygananlama alani
olarak gorilmesi, yetersigin ve tikaniklgin ana nedenlerindendirgEmi iki
senelik yuksek okul ya da yiksek lisans suressiferlandirmak -iki senelik
meslek yuksek okulundan sonra akademik ilerlenfgasesak mevzuata gore
olanak dgi1- bu alanda elle tutulur bilimsel ilerlemenin geklesmesini pek
mimkin kilmamaktadir. Akademik acidagitenin kisir kalmasi, bu alanda
calsanlarin teknik elemanlar olarak gorilmesine yardimamaktadir.
Restorasyon alanind&itm goren ve cakanlar da kendilerine bigilen “teknik
eleman” sifatini kabul eder goriinmektedirler. Fdof.Metin Tapan’insu
gorisl, saptamamizi destekler niteliktedir:

“Batida restorasyon konusunda gahlar ile yine tlkemizde uygulama
yapan restoratorler kalastirildiginda, bizde bu megien ihmal edildgi
gorulur. Labarotuvarlarla, blyuk bir tarih bilgisyyetsen batili restoratdrlerin

yaninda bizim restoratorlerimizin buydk bir bolunkéndilerini uygulama
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asamasinda yefiirme cabasi igindedirler. Bu durumda ister istentez iyi
niyetli meslek adamlarinin yagluygulamalar yapmalarina yol agmaktadtr.”

Tarkiye'deki restorasyon uygulayicilari ve uyguksma dair, yine
Sayin Mete Tapan’in bir ger saptamasi 6nemlidir;

“Maalesef mimar diplomasina sahip herkesin restana yapabildii
bir Ulkede yalyoruz. Uzmankin bu denli dgersiz kilindg bir UGlkede
yasamanin acisini belki hentz fark ejndesiliz. Ancak gelecek nesiller,
koruma olgusu altinda ne kadar yanigler yapildgini ileride gordikcge,
herhalde bugiinleri iyi anmayacaklardif.”

Restorasyon uygulayicisina ve restorasyonun boima nitelgine
yaptgl vurgu nedeniyle Cevat Erder’'gn cimlelerini alintilamakta fayda var;

“Tarihi anit ve ¢evre korunmasiyla gfadan dgruya ilgili konularda
mimar, yerini uzmanina birakmalidir. Onarim konuwaka bilimsel gemenin
red edilebilecgine, hatta kigumsenebilegee dahi inanamiyoruz. Burada, bu
tur davranglar icin verilen, ormani gac¢siz dginme hatasina dine érngini
hatirlatabiliriz.*°

“Ayrintili kurallarla basite indirilmensi dahi olsa bilingli bir tutum
isteyen bir meslek hatta bir bilim dali olmaya yiomg bir konuyla kag
karslya oldusumuz gercektir

Bu son alinti Sayin Erderin 1971 tarihli “Taril§evre KaygisI”
kitabindan olup, tlkemiz agisindan o tarihten boaysestorasyonun bir meslek
hatta bir bilim dali olmaya yonelmiolma durumunda kayda ger bir
degisiklik olmamistir. Bu durum bu bgik altinda anlatmak istediklerimizi
Ozetler niteliktedir (Resim 14-15-16).

Ulkemizde koruma @timine desinen pek cok makale, kitap vs. de
koruma bilincinin gelmesi acisindan halkin bilgilendiriimesinin  6nemi
vurgulanmgtir. Yaygin eitimde bu konuyla ilgili derslerin konulmasindan

baslayarak csitli 6neriler getirilmistir. Ama koruma gitimi konusunda, genel

2" Tapan, M., Koruma Bilinci,1991,62.
%8 Tapan, M., Koruma Bilinci, 1991,58.

29 Erder, C., Tarihi Cevre Bilinci, 1975, 249.
%0 Erder, C.,Tarihi Cevre Kaygisi, 1971,91.
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anlamda konunun sadece yaygiditimm sorunu olarak ele alingh ve
restorasyon @timinin sorgulanmasinin yapiimagibilinmelidir.

Bununla birlikte bu konuyu dile getirenler de yalesildir. Unlii
mimarlarimizdan Sayin Cengiz Bek&orunun altini ¢izenlerdendir.

"Ancak gelin gorin ki, Tarkiye'de, bugin eligéyle bir tusla bile
almamg Kkisilere U¢ be kitap Ozetletip, onarim uzmagh (master)
veriyoruz®'. Sayin Bektg@ “Koruma Onarim” adl kitabinda, koruma
egitiminin mimarlik lisans gitiminin bir parcasi olmasi gerekini de dile

getirmektedir.

5.2 Restorasyonun Kurumsallamasi

Egitimin kisir kalmasinin bir bda sonucu ise o alanda kurugrtanin
gerceklgememesidir. Kiltur varliklarini koruma bilinci ekBiginin Glkemizde
hissedilmesinin 6nemli nedenlerinden biri olarakintsel bir alan ve meslek
olarak restorasyonun kururgamamasi gosterilebilir. Hemen belirtmek gerekir
ki, kurumlgma derken restorasyonun bilimsel bir meslek olarak
kurumlgmasindan bahsetmekteyiz. Kurugmenin sivil, devlet ve akademik
cevre oOrgutlenmesi gibi yonleri bulunmakla beratierada kastedilen, bilim
dretiminin yapildgl yerler olan “akademik” ortamdaki eksikliktir. Kioma
bilincinin gelistigi Glkelerde goraldga gibi bizim tlkemizde de vakiflar veya
koruma kurullari gibi 6rgutlenmeler alonustur ama mesleki dizeyde bir
kurumlgma gerceklgmemestir. Altini ¢izmek istediimiz nokta, bir Glkedeki
Ozellikle koruma bilinci konularinda yeinis yetkin akademik cevrenin,
orgutlenip kurumsal yapilar aturmasi gerekgidir. Ancak restorasyon bilim
olarak dgil teknik bir alan olarak goruliyorsa ve dia disiplinlerin “Urasi
alan1” olarak kaliyorsa, o zaman kasfgttiz akademik orgutlenme ve
dolayisiyla kurumlgmanin gerceklkgmesi beklenemez. Koruma konusu, farkli

%1 Bektas, C., Koruma Onarim, 1992, 91.
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disiplinlerin ortak cakmasini gerektirgi gibi bu ortak cakmanin zorunlulgu
Ozel bir bilim dah olarak restorasyonun vanm yadsimaz. Ama oOzellikle
Ulkemizde durum bdyle d¢ddir. Bu nedenle kayrmani restorasyon
egitimindeki  eksiklikten alan bir O6rgutlenme ve Kkurlsgma sorunu
yasamaktayiz.

Kurumlsggamayan ve dolayisiyla hem dlkenin sivil toplum gieilnem
de devletin dier ilgili kurumlarina katkida bulunamayan bir alabylece
kendi konusuyla ilgili cabmalarda bir otorite bdugu yssanmasina da neden
olmaktadir. Oysa restorasyonun 6nemli ve saygirbitim ve teknolojik alan
olarak kabul edildii Glkelerdeki restorasyonggimine baktgimizda, akademik
anlamda tam bir degtim verildigi ve restorasyonun gi#li uzmanlik gerektiren
konularinin bile bgli basina akademik kollar olarak restorasygitieninde yer
aldigini gérmekteyiz. Boyle ulkelerde 6zellikle Avrupadrestorasyon teknik
elemanina ihtiyac buyuktur. Orgia Italya’da bir aylik kurslardan alti aylik,
bir senelik kurslara kadar g#i egitim olanaklari bulunmaktadir. Kurslarin
sonunda restorator veya konservator teknik elememtifisas! verilir. Bu
kurslar Universiteler veya 6zel kurglar tarafindan diuzenlenmektedir. Buna
benzer gitim politikalari giden ulkelerdeki, restorasyoringlik “kisa sirede
teknik eleman yegtirme” amacl gitim anlaysini eletirmek mimkin olsa da,
bir diger taraftan ayni Glkelerde uzun sireli ve kapsaesiorasyon @timinin
de mevcut oldgunu unutmamak gerekir. Bu tip akademilitienlerde,
diplomalarinda “restorator” veya “konservator’ yazdilim ve teknoloji
insanlari, kokli bir akademik ortam icinde yetilmektedir. Bu yizden,
bugin anladggmiz anlamiyla “koruma bilincinin” bizden evvel ggheye
baslamis oldugu Ulkelerde eksiklikler olsa da, koruma bilincintopluma
yayllmasi ve kurumlarin ofmasi gercekkgnistir. Belki de cok cgitli
zamanlarda, bu kurumsajlaanin ve dolayisiyla koruma bilincinin yetiei
ulkelerden, kendi kultir mirasimiza sahip ¢cikmagerektgine dair elstiri ve
tavsiyeler almamizin nedenlerinden biri de budur.

Bu tdr bir mesleki drgutlenmeye ornek olarak ICOR@0sterilebilir.
UNESCO’nun 1956 yilinda Yeni Delhi'deki genel topiesinda ilk olarak

karar verildikten sonra, 1959’da merkezi Roma olriiakre faaliyete gecen bu
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drgut, koruma bilincinin yayllmasi ve bu tirden ktarda ¢cakmalar yapilmasi
ile ilgili olarak, uluslararasi dizeyde hiukiumetlesti bir konuma gelngiir.
Blnyesinde yilzlerce uzmani barindiran 6rgugiticesgitim ve uygulama
calismalar yapmaktadir. Koruma kiltird konusunda da ggkli yayinlar ve
arsiv calismalarn yurutilmektedir. ICCROM gibi  6rgutlenmeleriégnemli
kiltarel zenginlge sahip Ulkelerde yerel Orneklerinin olmasi buyldk b
ihtiyactir. Bu Ulkelerin b@inda da Turkiye gelmektedir. Koruma bilimi ile iligi
meslek insanlarinin bir araya gelerek stiwdusu 6rgatlenmeler kilttrel
varliklarin korunmasi konusunda ¢ok etkili faallgedle bulunabilmektedir.
Sonug¢ olarak restorasyon biliminin ve bilincinireligmesi igin,
restorasyon @timinin kapsaminin akademik anlamda géstilmesi, atillacak
onemli adimlarindan biri olacaktir. Bunun sonucarak koruma bilincinin
yayllmasi, hem mesleki dizeyde hem de sivil sigirer olarak
kurumsallamanin olgmasina buyuk katki gkyacaktir. Bu gerceki@ginde
yani restorasyonda kurumsal diizey her anlamgtarsdiginda, restorasyon
sorunlari daha ciddi ele alinabilir. Bilingli bir rgiitlenmenin koruma
sorunlarina getire@e yararlar pek coktur. Bunlar arasinda, restoradgon
kavram ve kuram acisindan yayhalarin derinlgtirildigi ve surekli bir

sorgulamanin yapilabilgi ortamlarin olgmasi 6nemli yer tutar.
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5.3 Restorasyon Eitiminde Kavramsal Bakis

Tarkiye’de mevcut restorasyongigminde, restorasyonun kuramsal
tarafina ne kadar dnem verggdi restorasyon kuramina yapilacak katkinin ve
yapilan uygulamalardaki tutarigin derecesini de gosterir.gér bilimsel bir
alanda kuram uygulama birliktgliolusmamsg ise bu alandaki uygulamalarin
bilimsel nitelige kavigmasi guclgir. Bu tip bir birlikteligin olusmasina engel
c¢esitli unsurlar vardir. Restorasyonun kuram dizeyimgslararasi alanda da
ulasmamg olmasi ya da kavramsal boyutta yeterince kendioslararasi
bildiri, sempozyum ve sOzjmelerde somutklurip, yayginlamams olmasi
bunlardan biridir. Bu durumun tarihsel nedenleridugu gibi, esitim
politikalarinin da énemli etkisi vardir. Orgia daha 6nce de belirgimiz tzere
italya gibi tlkelerde pek cok tarihi eserin varlibu eserlerin korunmasi
konusunda fazla sayida ve belli teknik donanimaipsahsan yettirme
gereksinimini d@urabiliyor. Bu gereksinim, restorasyonun uygulanminiy
acisindan mantikli ve yararli olsa da buna pa@bsiak bilimsel taraf ihmal
edilir ise, pek ¢ok sorunun ortaya cikgcasikardir. Ulkemiz, bu tir sorunlarin
varhgl ve ¢iks sebeplerine iyi bir 6rnektir.

Tarkiye'deki restorasyon ggim politikasi, Avrupa’dan kopyalanan
teknik eleman @tim anlaysindan ileri gidemengtir. Ayni kopyacilik
zihniyeti, Ulkemizde restorasyonun bir bilim haligelmesine buyik katkida
bulunacak dort senelik lisangigmini de destekler gorinmemektedir. Bu
yanlsligin olusmasinda ve devam etmesindgitiende kopyacilik yaninda
restorasyon ve koruma bilinciyle ilgili g&r disiplinlerin bilin¢li veya bilingsiz
etkileri Gnemli rol oynamaktadir. Konu ile glantili olarak, Cevat Erder’in, bu
tezde Oonemini vurgulagimiz kavramsal yakkamin eksiklgi ve restorasyon
egitim politikalarimizin temelindeki teknik eleman tigirme anlaygini
elestirdigi yazisini alintilamak yerinde olacaktir.

“Bati uygarlgl duzeyine ulgmak amacina dondk salt gr@nim
politikasi kapmacifiinin, ¢adas kultirinin ve kavraminin yaygipina set
cekmesini, bir hayli gerilerde kalmanin nedeni akagostermek pek yasli

olmayabilir. Tarkiye ile ilgili, bu konuda yapilak calsmalarda, belli



ortamlarda, belirlisartlar icinde verilen 6rneklerin arasindgile kurmak zor
olmayacaksa da gdas drneklere ulgma arzusunda hayal kiriglna wratacak
temel nedenlerden en oOnemlisi bu kopyaciliktir. dam 6turd  kalttrel
varlklarin korunmasi konusu, uygarlik kapmagilegilimi icinde, ekonomik
agirhgindan Otirt de simasi en zor kultirel sorumluluklar arasinda yer
alacaktir. Bu nedenle, ganbir ilgi ve elsatiri ortami kurulmadg surece
koruma ve onarim camalari da, tarihi anit ve cevreyi glendiren
niteliklerden yoksun, gmunlukla zararli olan katkilar olacaklardir. Sadece
anitlar ve yerlgmeleri koruma kaygisinin, hele bu kicuk bir topkulginde
sinirl olarak kalmysa, yeterli olmayagani da unutmamalidir®?

Restorasyon @timinde ve genel olarak restorasyonla ilgili cderde
(buna uluslararasi ortam da dahil) vyeterli kavrdmsgrtismalar
yapilmamaktadir. Bu ihtiyagsgundan kaynaklanir; restorator, restorasyon
nesnesine (eski eser) herhangi bir restorasyormayte bulunmadan 6nce
yapac& uygulamayr s@ikli bir sekilde olyturabilmek icin kavramsal
sorgulama yapmak durumundadir. Ancak bu sorgulamameticesinde
restorasyon nesnesi Ustiinde yagacaiidahalenin bir anlami olur. Bu turden
bir yaklasim ne Ulkemizde ne de uluslararasi dizeyde yeeegmapilmaktadir.
Ulkemizde yapilamamasinin en biyik nedenlerindenkairuma gitimindeki
niteligin yeterli olmamasidir. Uluslararasi alandaki ekisiklerken ise, farkl
ulkelerden farkh restorasyon disiplinlerine sahigstoratorlerin bir araya
geldigi ve yalniz uyguladiklari restorasyon tekniklerg@gsil ayni zamanda bu
uygulamalari kavramsal boyutta tamalarinin yeterli derecede yapilmadi
anlasiimalidir.

Uzulerek soylemek gerekir ki, tlkemizdeki restyaas esitimi sinirli
bir teknik bilgi donanimi sgamaktan oteye gitmemektedir. Ulkemiz
Universitelerinin restorasyon konulu ders programitecelendginde bu gercek
ortaya cikmaktadir. Bu konuda, restorasyon alaniakiademik gefmenin
ondndn acik oldgu bir alan olan mimarhkgtiminin igcerigine bakmakta fayda
var. Bu boélumlerin restorasyon yiksek lisans tezteelenirse yapilan tezlerin

%2 Erder, C., Tarihi Cevre Bilinci, 1975, 243-244.
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neredeyse tumunun teknik uygulamalar gldgorulir. Bu tezlerin buyik bir

bolumunu teknik boyuttaki dizenlemeler, yenidegaie restorasyon projeleri
olusturmaktadir. Bu akademik cainalarda bilimsel katkidan cok, eser
belgelemenin ilk tercih ve amacg oglugbze carpmaktadir.

Restorasyong@timinde dncelikli olarak gitimin uzatiimasi ve bilimsel
bir alt yapiya kavsturulmasi gerekir. Bundan sonra atilacak adim tedenik
donanim yaninda restorasyonda kavramsal birskaisinin kazandiriimasidir.
Bu meslgi yapacak bilim adami adaylarina restorasyona o “disince
aliskanhg!” ogretilmelidir. Restorasyon uygulamalarinda bugigugcazmanin
kabul ettgi bir nokta varsa, o da her restorasyon nesnesairdine 6zgu
kosullari oldygudur. Salt teknik bilgiler ile her esere ayni uyubhy! yapmak
saglikll sonuclar dgurmaz. Ama maalesef yapiimaktadir.

Farkli kosullara sahip bir restorasyon nesnesiyle skagan teknik
eleman veya yuksek mimar, kavramsal sorgulamakaadligi ve bilgisi
olmadgindan, kagilastigi esere daha evvel kullagdikaliplasmis teknikleri
eserin 0zgun kallarini disginmeden uygulayabilmektedir. Ayricgimleri
sirasinda laboratuar deneyimine sahip olmadiki@n teknik bilgi donanimi
acisindan da vyeterli olup olmadiklari tgikabilir. Sonu¢ olarak tutarli
olmayan, dayanaktan yoksun restorasyon uygulamaitaya ¢ikmaktadiiste
bu noktada restorasyonda kavramsaklUdine ve sorgulama bilyik 6nem
kazanmaktadir.

Elinde kavramsal araclari hazir olan restoratinklf kosullara sahip bir
restorasyon nesnesiyle kdastiginda, nesneyi kavramsal c¢dzimlemeden
gecirebilir. Buna kuramsal yaklanda bulunmak da diyebiliriz. Kurami
olusturan ilkeler, restoratore yapilmasi gereken miudgsia nasil olmasi
gerektgini soyler. Caitli yorum farklar ortaya ciksa da, yontem bakigan
dogru yapilmsg bir ¢coziimlemenin sonunda ortaya konan uygulamauikon
uzmanlari tarafindan da kabul edilen bir gal olacaktir.

Kavramsal yaklgmi baka bir disiplinden drnek vererek aciklayabilirizirvarlik,
restorasyon kavrami ve uygulamalarindan ¢ok ontayarcikmg, oldukca yaygin, zengin
bir uygulama alanidir. Mimarin, yapiy veya yapit@asarlamada kullangh bazi kavramlar

vardir. Mimar, mimarlk tarihi boyuncgekillenmis bu kavramlari kendi 6niinii gérmek ve
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varoldusu zamanin gereklerini yerine getirecek tasarimeegldsstirmek icin kullanir.islev,

teknik, malzeme, bicimgik, kisisel gereksinmeler, toplumsal kultiir, ekonomi giimarin
tasarimi gercekigirmede kullanmasi gereken pek cok kavram mevcuktimar tasarimini
bu kavramlarin kullanilgs ve bu kavramlarin birbiriyle olan gkisinden dgan ilkeler
araclilgi ile gerceklstirir.

Mimarlikta kuramsal yakkam, mimarlgin bilim olma 6zellginin bir
gOstergesidir.iste restorasyonda da bu tip bir yakta ile kendi uygulama
sureclerinden beslenen ve kavramsal sorgulamayligtigenis bir ilkeler
batinune, bir restorasyon kuramina ihtiya¢c duyuliadk. Nasil bir mimar
gerceklatirdigi bir tasarimi, bir bgka yerde ve farkli kaullardaki ortam icinde
gerceklgtirmeye calgirsa yanilgiya dger, aynisekilde restorator de, bir esere
uyguladgl yaklasimi sorgusuz sualsiz gir eserlere uygulamay! secerse hata
etmis olur. Restoratorin bu acidan farkli restorasyorsnakerine esnek
yaklasabilmesi gerekir. Restoratorin elurdusu ve gelgtirdigi kavramsal
yaklasim, restorasyon nesnelerine yapilacak farkll resimn eylemlerinin
saptanmasinda ona esnek davranma ygit@nerecektir.

Son olarak, restorasyonda bilimsel sirecileyisini dolayisiyla
kavramsal yaklamin dnemini ifade eden bir alinti yapmak yerintcaktir:

“Restorasyon eylemi, kurami ve uygulamasi ile litindir. Kuramsal
yaklasimi, temel ilkeleri, felsefesi olmayan bir restgras uygulamasi olamaz;
uygulamayi, sire¢, malzeme, kullanici ihtiyaclagittkesel keullar acisindan

gdz 6niine almayan ve 6ngérmeyen bir kuramsal yahlda olamaz>?

3 Binan, C., Ulusal Koruma Planlamasi Semineri 994, 51.
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6. SONUC

Tezin girg boluminde siralagimiz amaglar dgrultusunda, tez
icindeki surecin sonuglarini betimlemede yarar Westorasyonda kavramlar
ile disinmenin ©6nemi, restorasyonun uluslararasi dizeyaeulkgormg
ilkelerinde ve bu ilkelerden yola cikilarak yapilarygulamalarin yaragi
sorunlarda kendini gostermektedir. Bu durunidgg restorasyonun en énemli
¢ctkmazlarindan biridir.

Bilimde kullanilan kuram tanimsiginda restorasyona bagimizda, bu
alanin kuramsal acidan geri kalmasingnran gelsmeye oldukca acik olgu
gozukmektedir. Restorasyonun 0zellikle bilimin lawtariyla tarigildig
bolumlerden c¢ikan sonug, kavramsal yakta eksikliginin yani sira
restorasyonun kavramsal getieye ne kadar yatkin olgudur. Bu yaklaimi
ortaya koymaya calirken bir ka¢ dnemli bildirinin maddelerini gteel baks
acisiyla gozden gecirerek irdelemeye gtedi Amacimiz, dstinde uzidmis
ilkelerin butindndn ya da bir kisminin ne kadge yaramaz olduklarini
gostermek daldi. Amag, hem soyut dizeyde mevcut kavramsal keilggn
altini cizmek hem de restorasyonun kakpig ilkeler ve kavramsal
cbzimlemeden uzak yontemler ile yapilabilmesinimluginu gdéstermekti.
Bunu gosterdikten sonra restorasyonda kavramsginddenin gereklilii daha
net anlailmaktadir. Restorasyonun, kapsamli ve derinleneebin kavramsal
c6zimleme yontemi kullaniimadan uygulanamagassncindayim.

Ulasmaya caktigimiz bir diger sonug; bgangicta tezin ana amaclari
arasinda saygimiz, restorasyonun bir “bilim” oldiunun ortaya konmasi idi.
Calismamizda dgindigimiz gibi, bir alanin bilim olarak kabul edilmesgjin o
alanin kuram uygulamabirligi icermesi gerekir. Restorasyonun kavramsal
gelismeye gereksinimi ve bu konudaki gefieye acik guclu ortada olglina
gore, gerek ilkesel ve kavramsal (kuramsal) yét&irgerekse uygulamaya
donuk olmasi nedeniyle, bir bilim alani olarak kiabiimek zorunda oldiumuz
da aciktir. Bu bakiacisi, ginimuz restorasyon sorunlarinin ¢cézimdaa

ileri gelismelerin sglanmasi icin buyik 6nemganaktadir.



Buraya kadar dgndigimiz cikarimlar tezin ana amaclariyla ilgili
olanlardir ve tez icin temel dkil etmektedirler. Bunlarin dinda tez
iceriginden cikarilabilecek farkli dizeyde fakat restgoas sorunlari ile
yakindan ilgili baka sonuclar da bulunmaktadir. Bunlardan ilki, restgon
sorunlarinin ele alinmasi konusunda ¢dzime gotgezgekci bir yaklgmin
olmamasidir.Her ne kadar cumhuriyet déneminde rasyona yonelik 6nemli
adimlar atilmy olsa da, bu alanda daha akilcigaa bir anlays ve yaklgimin
egemen olabilmesi icin kallar yeterli degildir. Ayni kosullarin devam etmesi
s6z konusu olursa, ulkemizde kulturel varliklariordnma ve onariminda
onemli gelsmeler beklenemeyegmi sdylemek ¢ok yandi bir tahmin olmaz.
Bu durumu yaratan kallar daha ¢ok zihniyet esaslidir. Restorasyonubitim
degil daha ¢ok teknik bir alan olarak gérmek yine lhnzyetin Grinadar.

Tez icerginden cikarilabilecek bir der sonug, restorasyonun sorunlari
arasinda kavramsal yaklen eksikliginin 6nemsenmemesi ya da farkinda
olunmamasidir. Ozellikle Tirkce kaynaklarda, restgon sorunlarinin onun
gelisim slrecinde bir alan olmasi 6ne surilerek getdmesi veya daha cok
uygulama sorunlarindan bahsedilmesi dikkat cekicidBu bakimdan,
ulkemizde restorasyon ve sorunlarinin oOzellikle @anin uygulayicilari ve
egitimini veren kurumlari acisindan c¢ok iyi gexlendirildigi séylenemez.

Restorasyonun gstnesi icin yeterince vurgulanmayan bir ska
konunun da @timin yeniden yapilandiriimasi olgunu sdylemek
mumkudndur. Tezin amaglar bakimindan hentirdeki eksikligin belirtiimesi
hem de nelerin yapilmasi gergditie dair onerilerin dile getirilmesi dnemlidir.
Ozellikle kavramsal ¢oziimlemelerimizden c¢ikan soraeitimde soyut yani
kuramsal yaklamin daha etkili birsekilde uygulanmasidir. Bu anlamda bir
egitim iceriginin gelistirilmesi yaninda, restorasyongieminin en az dort
senelik lisans uygulamasina cikarilmasi buyuk oOrtegir. Bu eksiklgin
giderilmesi, restorasyonun akademik anlamda dugeyikseltiimesi igin
temel bir adim olacaktir. g&im alanindaki bu gejme, restorasyonun
ulkemizde bilim sifati kazanmasi ve etkili bir uy@ma alani olmasi i¢in de 6n

kosuldur. Bu kaul, tezin ana amac ve sonuglarindan biri olan, r&asal

54



yaklasimin 6nem ve eksikiinin dayattgl bir zorunluluk olarak karmiza
ctkmaktadir.

Yine Oneri nitelgindeki sonuclar icinde, restorasyonda kurumanin
sgilanmasi sayilabilir. Bu 6neriye goéturen etken, ilkade restorasyonun
bilimsel bir meslek olarak orgitlenmegpolmasidir. Hem meslek hem de sivil
orgutlenme bakimindan restorasyonda kurumgabain dnemi yadsinamaz.
Tezde bu konuya meslek adamlari arasinda olmaskeerbirlgin eksikligi
olarak dginilmeye calgiimistir. Konunun bu acidan ele alinmasinin asil
nedeni, varolan eksildin restorasyonu bir bilim olarak kabul etmeyen
zihniyetle bglantisi ytzindendir.

Tezin dolayli bir sonucu olarak, restorasyon komasuyeterli Turkce
kaynak bulunmamasi gosterilebilir. Olan az sayidgnkk, daha cok gecgni
uygulamalar veya teknik konular Uzerinedir. Resgoaun kayda der
Olciide kavramsal olarak ele alinip irdelemdialismalar yok denecek kadar
azdir. Kaynaklarin bu derece yetersiz olmasi, t@ade bircok kere dile
getirdigimiz kavramsal dgiincenin eksikliiyle uyusmaktadir. Kaynaklarin
yetersizlginden dolayr tezin okiurulmasi sirasinda kalasilan zorluklara
ragmen, bu durum ayni zamanda tezin amaclargakillenmesine de yon

vermistir.
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8. RE9MLER

Resim 1-Parthenon- Atina, anastylosis uygulamasinin en onhiklerinden
biri. (www.macalester.edu.)

Resim 2- Parthenon-Atina, restorasyon uygulamasinin cclitlicee onemli
ornekleri bu yapi Uzerinde uygulangm. (www.culture.gr).

Resim 3- Athena Taping-Assos, bitmemsi bir restorasyon uygulamasi
olmasina ramen mimarlik tarihi agisindan 6nemli bir 6rnek olantapinakta
birkag sudtunun ayE kaldirilmasi, gezenlerde bir mekan duygusunun
olusmasini sglamaktadir. Boylece tapinak, Assos kentinin bintteamsemboli
haline de gelmstir (Genel Asdan alinmgtir).

Resim 4- Athena Taping-Assos, Ayga kaldinlan sutunlar ile birlikte,
yapinin verdii mekan duygusu tekrar ortaya cikmfelsefe toplantilarindan
tiyatro oyunlarina d&n pek cok farkli etkinge ev sahipfii yapmstir
(http://gizlicennetler.com/mekan/athena07.JPG ).

Resim 5- Antik Tiyatro-Efes, antik donemden kalma Unli Ef€gyatrosu
restorasyon gordikten sonra bir ¢cok etaliev sahipfii yapmstir (Genel
Ag'dan alinmgtir).

Resim 6 Antik Tiyatro-Efes, bir etkinlikten gorintt (wwwssf.bilkent.edu.tr)
Resim 7- Mehmet Akif Ersoy'un Evi- Ankara. (Tezin yazari andan
cekilmistir).

Resim 8-Mehmet Akif Ersoy evinin ¢cevresinde bakimsizlikiakilmak tzere
olan bir yapi. Mimari agidan Mehmet Akif Ersoy ed@n daha ¢cok dnem arz
ettigi ileri strdlebilir. (Tezin yazan tarafindan cekiktir).

Resim 9- Bursa Kavakli Mahallesinde bir kent ka@na Tarihi yapilarin ic
mekan dgisiklikleri konusunda, birbirine zit kurul kararlaan 6rnek
olusturdusu igin secildi. Bu yapinin cephesinde ggklik yapiimadan
korunmasina gmen i¢ mekanlar icin ayngeyi sOylemek mumkin ¢d.

(Tezin yazari tarafindan cekilgtir).
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Resim 10-Resim 9'daki kongin desistirilen i¢c mekan bolumleri ile birlikte
kafe bar gibi yeni glevler mekana getirilngi (Tezin yazar tarafindan
cekilmistir).

Resim 11-Resim 9 ve 10 yapisinin birgb@ i¢c mekan gorunttsid. Tam katlarin
ic mekan planlari dgstiriimis ve yeni glevler verilmitir (Tezin yazari
tarafindan cekilnstir).

Resim 12-Resim 9-10-11 yapisi ile ayni sokaktaki birsha sivil mimari
ornesi. Bu yapi da restorasyon goérmmdlmasina rgmen i¢c mekan planina
sadik kalinmgtir. Yapi, buro olarak kullaniimaktadir. Ayni sokaki iki yapiya
farkli koruma anlayl cercevesinde mudahalede bulunum@ezin yazari
tarafindan cekilnsir).

Resim 13-Resim 12 yapisinin biro olarak kullaniimasingnran ic mekan
bolumlerinin korunmyg oldugu gbze carpmakta. Koruma kurulu kararlarina
uyularak yapilan bu mudahaleler, kurul kararlaridgiisik donemlerde yapi
restorasyonuna yonelik farkli anlghar sergilediklerine 6rnek gdsterilebilir
(Tezin yazari tarafindan cekilgtir).

Resim 14-Amnytas’in Mezari-Fethiye, ( Tezin yazar tarafingekilmitir).
Resim 15- Amnytas’in Mezari- Fethiye, Amnytas’in mezarini Q&09de
ziyaret eden Unlu gezgin Charles Texier, mezariranitkapisinin sol st
kosesine soyadini kazigtir. Koruma bilincinin yeni ge§imekte oldgu o
donemlerde bile yadirganabilecek bir davgan{Tezin yazari tarafindan
cekilmistir).

Resim 16-Pera Muzesi Cephesi, Texier ogimelen ylzyil akin bir zaman
gecmesine ganen bazi konularda ilerleme kaydediidsdylenemez (Tezin

yazari tarafindan cekilmtir).

62



Resim 1

Resim 2



Resim 3

Resim 4

64



Resim 5

Resim 6



Resim 7

Resim 8

6€



Resim 9

Resim 10

67



Resim 11

Resim 12

68



Resim 13




Resim 15
‘E

1

‘ﬁ*
e

= "_;',..u_-_-‘ﬁ

!'!!F"" A MAMOUSSOS
' ARCHITECTE

M.SINAN GENIM. =
MIMAR . 2004

Resim 16

7C



OZGECMIS

Dogum Yeri: Ankara
Dogum Tarihi: 05-02-1978
Uyrugu: T.C

OGRENIM DURUMU

Maltepe Universitesi, Mimarlik Fakltesi, MimarlBolimui, Restorasyon
Yiksek Lisans Programistanbul, 2005-2002

Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakultesigabilir Kultir Varliklari Koruma
ve Onarim  Ana Bilim Dalistanbul, 1997-2000

Izmir Ozel Turk Lisesi, 1989-1996

KATILDI Gl KAZILAR

Assos Kazisi, Tapinak Restorasyonu, 1997-2005
Assos Kazisi, Antik Tiyatro Restorasyonu,1997-2005
Assos Kazisi, Nekropol Alani Restorasyonu,1997-2005
Assos Kazisi, Agora Alani Restorasyonu, 1997-2005
Assos Kazisi, Bazilika Mozaikleri Restorasyonu, 89999

Zeugma Kazisi, Zeugniaisiyatifi Grubu, Alan Sorumlusu ve Restoratéri,
2000

Nigde-Tepecik Kazisi, Alan Sorumlusu ve Restorattdd022005

IS DENEYIMLER i

Istanbul Universitesi, Beyazit kampusis@e Restorsayonu, 1998
Istanbul Universitesi Rektorkii, Profesorler Evi, Cephe Temigli 1999

Istanbul Universitesi, Rektorliik Binasi Onii, Atatét&ykeli Restorasyonu,
2000

Maltepe, Tarihi Aap Yapi, Roleve ve Restorasyon Projesi, 2002

Heybeli Ada, Geleneksel Ada Mimarisine Ait Yapimileve Projesi, 2003

71



Bursa - Osmangazi, Kent Surlari Roleve ve RestoraByojesi-Alan
Calismasi
Fotogrametrik Uygulama, 2003

Avrupa Birligi, Fatih Belediyesi, Fener-Balat Semtleri Rehadsijton
Programi,
Eski Eserlerin Tespiti ve Envanteri, 2004

Unkapani, Pantakrator Sarnici, Roleve ve RestoraByojesi, Fotogrametrik
Calisma, 2005

72






