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OZET

YUKSEK LiSANS TEZI

KOHLBERG'IN AHLAKI GELISIM KURAMINA GORE ORTAOKUL
OGRENCILERININ AHLAKIi GELiSiM DUZEYI iLE CINSIYET
ROLLERININ INCELENMESI

Esra GUMUS
2015, 175 sayfa

Bu arastirmada, Kohlberg'in ahlaki gelisim kuramma gore ortaokul
ogrencilerinin ahlaki gelisim diizeyi ile cinsiyet rollerinin ¢esitli degiskenler agisindan
incelenmesi amaclanmistir. Arastirmaya 2013-2014 yilinda Erzurum merkez
ortaokullarindan Mehmetgik Ortaokulu, 70. Yil Cumhuriyet Ortaokulu, Kazim
Yurdalan Ortaokulu, Sabanci Ortaokulu, IMKB Inonii Ortaokulu, GAMPO Ortaokulu,
19 Mayis Ortaokulu, Ziibeyde Hanim Ortaokulu'nda egitim goéren 1377 Ogrenci
katilmistir. Arastirmada veri toplama araci olarak “Goriisleri Belirleme Testi” ve “Bem
Cinsiyet Rolleri Envanteri” uygulanmistir. Arastirmada elde edilen veriler iizerinde
frekans, ylizde ve ki kare analizi yapilmistir. Arastirma sonuglarina gore ailedeki kardes
sayis1, anne-baba egitim diizeyi ve gelir diizeyine gore ahlaki gelisim diizeyi agisindan
aralarinda fark bulunmustur. Cinsiyet, ailedeki kisi sayisi, sinif diizeyi, yas, anne-baba
egitim durumuna gore cinsiyet rolleri acisindan aralarinda fark bulunmustur.
Ogrencilerin goriisleri belirleme testinde dykiilere verdikleri cevaplar yas, sinif diizeyi,
cinsiyet, ailedeki kardes sayisi, anne-baba egitim durumu, gelir diizeyi ve anne-baba

birliktelik durumuna gore aralarinda fark bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Ahlak, Ahlaki gelisim diizeyi, Cinsiyet rolleri.




ABSTRACT

MASTER THESIS

THE LEVEL OF MORAL DEVELOPMENT AND GENDER ROLES OF
SECONDARY SCHOOL STUDENTS ACCORDING TO KOHLBERG'S
THEORY OF MORAL DEVELOPMENT

Esra GUMUS
2015, 175 pages

This study aims at investigating the level of moral development and gender roles
of secondary school students in terms of several variables, according to Kohlberg's
Theory of Moral development. 1377 students from some of the central secondary
schools in Erzurum - Mehmetgik Secondary School,70. yil Cumhuriyet Secondary
School, Kazim Yurdalan Secondary School, Sabanci Secondary School, IMKB inénii
Secondary School, GAMPO Secondary School, 19 Mayis Secondary School, Ziibeyde
Hanim Secondary School - participated in the study during 2013 — 2014 academic year.
"Defining Issues Test" (DIT ) and "Bem Sex Role Inventory” (BSRI ) were applied for
data collection. Data gathered in the study was examined through frequency, percentage
and chi-square analyses. The results show that there are differences in students' moral
development levels changing according to the number of siblings, parents' educational
background and income levels of families. Differences in gender roles are also proved
considering sex, number of the family members, grade, age and parents' educational
background. Morover, students' response to the stories in the Defining Issues Test (DIT)
differs in accordance with their age, grade, gender, number of siblings, parents'

educational backgorund, income level and parents' matiral status.

Key Words: Moral, Moral Development, Gender Roles.
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BIiRINCi BOLUM

1. GIRIS

Bu boliimde arastirmanin konusu, arastirmanin amaci, arastirmanin onemi ve

arastirmanin problemi ile ilgili bilgi verilmistir.

1.1. Arastirmanin Konusu ve Problemi

Diinyada yasanan siyasi, ekonomik ve teknolojik gelismeler, insanlarin yasam
kosullarin1 derinden etkilemektedir. Degisen yasam kosullari, insanin inandigi,
yasatmaya calistigi insani ve ahlaki degerlerde kaymalara, yozlagmalara neden
olmaktadir. Toplumlarda 6nemli yeri olan ahlaki degerlerin degigsmesi insanlarin
inandiklar1 degerleri yasatmasinda bazi sikintilara yol agmaktadir. Bunun sonucu olarak
ozellikle son yillarda gengler arasinda siddet egilimi, ailelere ve Ogretmenlere kars
saygisizlik, sorumsuzluk, toplumsal kurallar1 ihlal etme, madde bagimliligi, intihar gibi
kendine ve bagkalarina zarar verici davramiglarda artiglar gozlenmektedir. Bu
davraniglarda gozlenen artis Ozellikle genclerin istenilen ahlaki degerlerle yetismesine

engel olmaktadir (Karatay, 2011).

Bireylerin olumsuz davranislarini 6nlemek, onlarin kendilerine ve yasadiklar
topluma yararli olmalarini saglamak igin insani ve ahlaki degerleri benimsemeleri
gerekir (Karatay, 2011). Nitekim milli egitimin amagladig1r hedefler arasinda ahlaki,
insani ve manevi degerleri benimseyen, psikolojik, biyolojik ve fiziksel agidan gelismis
kisilige ve karaktere sahip, topluma kars1 sorumluluk duyan kisiler yetistirmek yer alir

(iz, 2009).

Ahlaki gelisim, insan gelisiminin en Onemli unsurlarindan biridir. Ahlaki
gelisim, cocugun yasaminin ilk yillarinda baglayan ve hayati boyunca devam eden,
icinde yasadig1 toplumun deger yargilarin1 kabullenme ve o toplumun iyi ve kdtiilerini
sosyallesme siirecinde 6grenmesidir (Cagdas ve Seger, 2002). Insanin ahlaki gelisimi,
dogumundan 6liimiine kadar yasadigi psikolojik, biyolojik ve sosyal gelisim siireglerine

paralel olarak sekillenir. insan yasaminda ahlaki degerlerin gelisimi, gocukluk ve



genglik doneminde oldukg¢a dnem tasir. Birgok insan i¢in ulasilabilecek {ist sinirda bir

ahlak duygusunun gelisimi genclik doneminde tamamlanir (Safak, 2008).

Ergenlik, insanin yetiskinde olan ayricaliklarin kendisinde olmadigimi fark
ettiginde baslayan ve yetiskinin tiim yetkileri ve toplumsal konumu toplum tarafindan
bireye verildigi zaman biten gelisim donemidir (Gander ve Gardiner, 2007; Akt: Bozer,
2009). Ergenlik doneminde ahlaki gelisim ile ilgili bir¢cok arastirma yapildig
goriilmektedir. Bu konunun popiiler olusunu Hart ve Carlo iki sebeple agiklamaktadir:
Birincisi politiktir. Buna gore, ergenlerin ahlaki yonden birtakim eksiklikleri ve hatalari
vardir. Bu durum ise toplumda bir tehdit unsuru olarak algilanmakta ve bu sorunun
¢oziilmesi igin egitime basvurulmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Ikinci sebep ise
ergenligin gelisim donemleri icerisinde ¢ocukluktan farkli gelisim &zelliklerine sahip
olmasidir. Bu donemde birey i¢in artik aile degil arkadas ¢evresi 6nem kazanmaktadir.
Dolayisiyla bu donem, ergenler i¢in ahlaki olarak bir degisimin yasandigi basamak

kabul edilmektedir (Harlak ve digerleri, 2007).

Ahlakin ele alinisinda egitim, cinsiyet, yas, sosyo-ekonomik diizey, sinif diizeyi
gibi degiskenler 6nemli olmaktadir. Cinsiyet, ahlaki gelisimin bir belirleyeni olarak, en
cok ele alinan degiskenlerden biridir. Toplumdaki sosyal yapilardan birisi de kuskusuz
cinsiyettir. Cinsiyeti belirleyen temel etken biyolojik yapidir ancak kendini algilama,
ihtiyaclar, davraniglar ve roller agisindan kadin ve erkek arasindaki farkliliklar
belirleyen sosyal normlardir (Bozer, 2009). Geg¢misten giiniimiize cinsiyet ile ilgili
yapilan arastirmalara bakildiginda, kadinlar ve erkekler arasinda cinsiyet farkliliklarinin,
sadece biyolojik yapilarindaki farkliliklardan kaynaklanmadigi, bu farkliliklarin, yasam
icinde davranig, diislince, duygu, tutum, tercih boyutlarinda da karsimiza c¢iktigi
goriilmektedir. Bu durum ise toplumsal cinsiyet anlayisina temel olusturmaktadir
(Ciftei, 2001). Toplumsal cinsiyet kavrami toplumun cinsiyetlere yonelik yiikledigi
degerler, yargilar, beklentiler ve rolleri igermektedir. Cinsiyet rolleri tipki kiyafetler,
meslekler, hobiler, oyunlar, oyuncaklar gibi insanin yasami ile biitlinlesir. Boylece,
cocuklar kendine, hem cinsine ve karsi cinse ait rolleri cinsiyeti ile tutarli olarak
ogrenirler (Bozer, 2009). Ornegin, kiz ¢ocuklarina gretilenler fiziksel cekicilik, eve
baglhlik, annelik olurken; erkek cocuklarma ogretilenler liderlik, koruyuculuk, teknik

bilgiler, evin sorumlulugunu alma olmaktadir.



Buna bagli olarak bireyler, cinsiyetlerine iliskin degerleri ve normlar1 6grenerek
erkeklik ve disilik kimliklerini kiiltiirel kaliplara gore insa etmektedirler. Kadimsilik
yumusaklik, konuskanlik, anlayislilik, kibarlik, dis goriiniisle ilgilenmek, duygularini
rahatlikla ifade edebilmek, sanat ve edebiyattan hoslanma olarak kabul edilir. Buna
karsin erkeksilik ise saldirganlik, bagimsizlik, duygularin agiga vurulmamasi, objektif
davranma, liderlik, fen bilimlerine yonelim, rekabet¢i, mantikli, kamusal alana yonelik,
basarili, yetenekli, kuvvetli, aglamaz, kararlarim1 kolayca verebilen, kendine giivenen

olarak kabul edilir (Erséz, 1999).

Kisacasi, insanlar kadin veya erkek cinsiyeti ile dogarlar ancak yetistirilirken
icinde bulunduklar1 toplumun belirledigi roller g¢ercevesinde kiz veya erkek cocuk

olmay1 dgrenerek biiyiirler (Giinay ve Bener, 2011).

Gilligan' a gore dogru ve yanlis, 1yi ve kotii gibi ahlaki ikilemlerde kadinlar ve
erkekler farkli ahlaki yargiya sahiptir, bu ylizden de cinsiyet farkliliginin 6nemi agiga
cikar. Gilligan' a gore kadinlar ahlaki yargilar konusunda erkeklerden daha farkli
diisinme ve ifade etme egilimindedir. Toplumda kadin ve erkege yiliklenen normlar
kadin ve erkekte farkli ahlaki yapilarin olusmasina neden olur. Erkeklerdeki ahlaki
davranig adalet, haklilik, kanun, kurallar ve hak gibi degerler temelinde gelisirken,
kadinlardaki ahlaki davranigin temelini talep, ihtiya¢ ve duygular olusturur. Erkek akli
bagimsizlik, adalet ve haklar ilizerine, kadinlarinki ise iliski, koruma ve sorumluluk
tizerine kuruludur (Marcil, 2012). Gilligan' a gore bircok toplumda kiz ¢ocuklarinin
yetistirilmesinde  annelerine  yani baglanma figiirlerine yakinhik duymalan
desteklenirken erkek ¢ocuklarinin yetistirilmesinde daha ¢ok bagimsizlik duygular1 6n
planda tutulmaktadir. S6z konusu bu farkli tutumlar kizlarin, baskalarinin ne
hissettigini, diislindiigiinii 6nemseyen ve kurduklari iligkinin korunmasina deger veren
bireyler olarak yetismesini saglar. Bu ilk deneyimler ¢ocukluk ve ergenlik doneminde
edindikleri ile de dogrulanarak cinsiyet ve ahlaki yonelim arasindaki iliskiyi olusturur
(Senemoglu, 2005). Gilligan, iiglincli evreden sonra toplumun beklentilerine iliskin
cinsiyet farkliliklarinin ortaya ¢iktigini vurgulamaktadir. Soyut akil yiiritme ve ahlaki
ikilemler konusunda ergenlerle yapilan bir ¢calismada, kizlarin erkeklerden daha fazla
iliskiye ve ilgiye dayali ahlaki anlayisa sahip olduklari bulunmustur (Donenberg ve
Hoffman, 1998; Akt: Cirak, 2006). Bu bulgular, erkeklerin ve kizlarin ahlaki konularda,
farkli kaynaklar1 referans aldiklarini gostermektedir (Cirak, 2006). Yine Temel (1991),



aragtirmasinin sonucunda, yetistirme yurtlarinda kalan genclerin, ahlaki yarg: yetenegi
evre puanlari ile ailesi yaninda kalan genglerin, cinsiyet rolii kimlikleri arasinda anlamli

bir fark oldugunu bulmustur.

Sonug¢ olarak kadin ve erkeklerin cinsiyet rolleri ahlaki gelisim ag¢isindan
onemlidir. Kizlarin ve erkelerin, cinsiyet rollerine bagh olarak ahlaki yargilamalarinda
degisiklik gosterebileceginin diisiiniilmesi bu arastirmanin incelenmesinde temel
dayanagi olusturmaktadir. Ahlaki gelisim diizeyi ve cinsiyet arasindaki iliskiyi
inceleyen pek ¢ok arastirma yapilmis olmasina ragmen ahlaki gelisim diizeyi ve cinsiyet
rolleri arasindaki iligkiyi inceleyen ¢ok az arastirmaya rastlanmaktadir. Ortaokul
ogrencilerinin ahlaki gelisim diizeyi ve cinsiyet rollerinin incelenmesi bu anlamda

yapilacak ¢alismalara 151k tutacaktir.

Bu arastirmanin amaci Kohlberg' in ahlaki gelisim kuramina dayanarak ortaokul
ogrencilerinin ahlaki gelisim diizeyini belirlemek ve cinsiyet rollerine gore ahlaki

gelisim diizeyi acisindan aralarinda fark olup olmadigini incelemektir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmada, ortaokul 6grencilerinin ahlaki gelisim diizeyini Kohlberg' in
ahlaki gelisim kurami ¢er¢evesinde incelemek ve cinsiyet rolleri ile iligskisini yordamak

amaclanmigtir. Arastirmanin alt amaglari ise soyledir:

1.2.1. Alt Amaclar

1. Ortaokul o6grencilerinin cinsiyet rollerine gore ahlaki gelisim diizeyi

agisindan aralarinda fark var midir?

2. Ortaokul ogrencilerinin cinsiyetlerine, ailedeki kisi sayisina, simf
seviyesine, yaslarina, anne-baba egitim durumuna, gelir durumuna, anne-babanin
birlikte olup olmamasma ve 6grenim gordiikleri okullara gore ahlaki gelisim diizeyi

agisindan aralarinda fark var midir?

3. Ortaokul ogrencilerinin cinsiyetlerine, ailedeki kisi sayisina, smif

seviyesine, yaslarina, anne-baba egitim durumuna, gelir durumuna, anne-babanin



birlikte olup olmamasina ve 6grenim gordiikleri okullara gore cinsiyet rolleri agisindan

aralarinda fark var midir?

4. Ortaokul 6grencilerinin Goriigleri Belirleme Testi'ne verdikleri cevaplarin
cinsiyetlerine, ailedeki kisi sayisina, smif seviyesine, yaslarina, anne-baba egitim
durumuna, gelir durumuna, anne-babanin birlikte olup olmamasina ve Ogrenim

gordiikleri okullara gore ahlaki gelisim diizeyi agisindan aralarinda fark var midir?

1.3. Arastirmanin Onemi

Insanlar, icinde bulundugu toplumun degerlerinden ve yargilarindan
etkilenmektedirler. Bireylerin saglikli bir kisilik gelisimi ger¢eklestirmeleri toplumla
uyumlu olmalarina baglidir. Bu nedenle birey, hem toplumun istek ve taleplerini
karsilamali, hem de kendi ihtiyaclarini ifade edebilmesi son derece énemlidir. Toplum
tarafindan onaylanan kiiltiirel ve ahlaki degerlerinin bireyler tarafindan benimsenmesi,
bireyin i¢inde yasadigi toplumda kendisinden beklenilenleri bu degerler iginde yerine

getirmesini saglayacaktir (iz, 2009).

Ahlaki degerler ile ilgili son yillarda yasanan ¢oziilmeler yurt disinda birgok
iilkede 1960 ve 1970'li yillarda fark edilmis ve bu konuda ¢alismalara baslanmis egitime
yon verecek kuruluslar agilmistir. Ulkemizde ise bu sorun karsisinda yapilan
arastirmalar c¢ok azdir. Dolayisiyla ahlaki erozyonlarin yasandigi su donemlerde
genglerin ahlaki gelisimini tanimlama ve ahlaki egitim ile ilgili Onerilerin oldugu
caligmalar ortaya koymak olduk¢a onemlidir (Acuner, 2004). Milli egitim hedefledigi
amaglara uygun bir egitim planlamasi i¢in bireylere kazandiracaklar: ahlaki degerlerle
ilgili bir takim c¢aligmalara ihtiya¢c duymus ve bu dogrultuda degerler egitimi ile ilgili
projeler iiretmistir. Ancak bu tarz projelerin daha saglikli yiiriitiilmesi i¢in 6grencilerin

ahlaki gelisim siireclerini tanimlama konusundaki bilimsel aragtirmalara ihtiya¢ vardir.

Toplum kisilere farkli roller ogretir ve kisiler bu roller dogrultusunda
yasamlarmi sekillendirirler.  Toplumsal cinsiyet rolleri de sosyallesme siirecinde
kazanilan rollerdendir (Celik, 2008). Cinsiyet rolleri toplumdaki kisilerin kadin ve
erkekler i¢in sosyal olarak kabul edilebilir davraniglarin neler olduguna dair inanglarina
dayanir. Ornegin, lider olarak hareket etmek, hirsli ve saldirgan olmak, risk almak,

Ozgiirliigiine diigskiin olmak erkeklere 6zgii davramiglar olarak goriiliirken, kibar,



yumusak, anlayish, neseli olmak, yardim sever ve bagkalarinin ihtiyaglarina duyarh
olmak kadinlara 6zgli davramiglar olarak nitelendirilmistir. Toplumsallasma siireci
icerisinde kadin ve erkekler cinsiyetlerine iliskin bu rolleri benimser ve diger kadin ve

erkeklere de bu bakis agisiyla bakar (Damarli, 2006).

Cinsiyet rolleri dogumdan itibaren sekillenmeye baslayan bir siiregtir. Kiz
cocuklarinin kiyafetlerinden odasindaki esyalarin rengine kadar pembe secilirken, erkek
cocuklar i¢in mavi renk uygun goriilmektedir. Daha sonraki yillarda da kizlardan kiz

gibi oglanlardan da oglan gibi davranmalarini beklenmektedir.

Kadinlarin ve erkeklerin farkli sosyal deneyimler ve sosyal ikilemler arasinda
kaldigin1 diisiinen Gilligan, cinsiyetle ahlaki yonelim arasinda bir iliski oldugunu ancak
Kohlberg' in kuramimin kadinlarin ahlaki yonelimlerine duyarsiz kaldigini belirtmistir.
Kohlberg'e goére kadinlar, ftgiinci asamadan sonra erkeklerden daha disiik
diizeydedirler. Gilligan ise kadinlarin diisiik ahlaki diizeyde bulunmalarinin
yetersizlikten dolay1 degil, li¢iincii diizeyden sonra toplum tarafindan yiiklenen cinsiyet
farkliliklardan  kaynaklandigim  diisiinmektedir. Ugiincii asamanin  &zelligi  olan
baskalarin1t memnun etme, onaylanma cabas1 i¢inde olma kiz ¢ocuklarindan beklenen
ozelliklerdir (Senemoglu, 2005). Bu arastirmada da kadinlarin ve erkeklerin

tistlendikleri rollerin farkli ahlaki yonelimlere neden olup olmayacagi incelenecektir.

Kohlberg' in ahlaki gelisim diizeyleri c¢ercevesinde hazirlanan sorular ve elde
edilen veriler, 6grencilerin ahlaki geligsim seviyelerinin anlagilmasinda yararl olabilir.
Ortaokul 6grencilerinin i¢inde bulunduklart dénem olan ergenlik donemi ile birlikte
kisilik gelisiminin bagladig1 diisiintildiiglinde arastirmanin 6nemi ortaya cikacaktir.
Ergenlik donemi bireyin hormonal, bedensel ve psikolojik gelisimlerinden dolay1 bir
taraftan bu degisimlere uyum saglayabilmesini ve kendisine ait bir imaj gelistirmesini
gerektirirken, diger taraftan ise toplumsal iliskilerde yeni bir kimlik arayis1 kazanmasi
ve toplumla bir biitlinlesme saglamasi agisindan zor bir siirectir (Gengdogan, 2001).
Alan yazininda ahlaki gelisim ve cinsiyet rolleri {izerinde yapilmis arastirmalara pek
rastlanmamaktadir. Bu anlamda bireyin ahlaki gelisimi ile cinsiyet rolleri arasindaki
etkilesimin ortaya konmasi bu alanda arastirma yapacaklara i1sik tutabilir. Ayrica

ilkogretimde gorev yapan Ogretmenlere, programcilara ve anne-babalara yol



gosterebilecektir. Arastirma Kohlberg' in ahlaki gelisim evrelerinin yas sinirlarinin

giiniimiizde de gegerli olup olmadigin1 gostermesi agisindan da 6nemlidir.

1.4. Arastirmanin Sayiltilar1

1. Arastirmaya katilan Ogrencilerin verdikleri yanitlarda samimi ve diiriist
davrandiklari,

2. Arastirma da kullanilan “Goriigleri Belirleme Testi” ve “BEM Cinsiyet
Rolleri Olgegi” nin dlgmek istedigi niteligi tam dl¢tiigii,

3. Orneklemin evreni temsil giiciine sahip oldugu,

4. Kisisel bilgi formunda yer alan sorularin, aragtirmacinin dlgmek istedigi

davraniglar1 6l¢tiigli varsayilmaktadir.

1.5. Arastirmanin Simirhliklar:

Bu arastirma;

1. Erzurum merkez ortaokullarinda egitim goren 6grenciler ile sinirlidir.

2. Veri toplamak i¢in kullanilan 6l¢me araglari ve bu 6l¢me araglarina verilen
cevaplar ile sinirhdir.

3. Ortaokul 6grencilerinin ahlaki gelisim diizeyi ve cinsiyet rollerine etki eden

degiskenler sadece "Kisisel Bilgi Formu" i¢inde yer alan degiskenlerle sinirlidir.

1.6. Tamumlar

Ahlak: Bir toplum igindeki kisilerin benimsedikleri, uymak zorunda olduklar
davranig bigimleri ve kurallardir. Genel anlamda, iyi oldugu diisiiniilen ya da belli bir
yasam anlayisindan kaynaklanan davrams kurallari biitiinii. Insanlarin, kendisine yol
gosterdigini diisiindiigli ilkeler ve kendi degerlerine gore yasadiklar1 kurallar toplami
olarak da ifade edilir. Bir kimsenin 1yi 6zelliklerini ya da kisiligini ifade eden tutum ve

davranislar biitiinii (iz, 2009).

Ahléaki Yargi: Bir olayin veya durumun dogrulugu veya yanlighigr hakkindaki

hiikiim verme olup, bir durum karsisinda baskalarinin bize nasil davranmasi gerektigi ve



bizim baskalarina nasil davranmamiz gerektigi konusunda ortaya konulan bilissel bir

islemdir (Capan, 2005).

Ahlaki Gelisim: Bireylerin, belirli davranislar1 dogru ya da yanlis olarak
degerlendirmeleri yoniinde rehberlik eden ve kendi eylemlerini yonetmelerini saglayan

ilkeleri kazanma siirecidir (Cirak, 20006).

Cinsiyet: Biitiin canlilarda bir tiirlin Giyelerini, genetik olarak belirlenmis, temel
olarak erkek ve disi diye ayirt etme olanag1 veren bedensel 6zelliklerin hepsini kapsar.
Biyolojik olarak kromozomlardaki bu ayrimin fiziksel gostergesi de bu sekilde oldugu
icin, kadin ve erkek temel cinsel kimlikleri olusturdugu diistiniilmektedir. Cinsiyet, esey
olarakta bilinmekte, lireme ve cinselligin biyolojik yonii olarak ifade edilmektedir.

(Artan ve Bayhan, 2007).

Cinsiyet Rolleri: Kadin ve erkegin sosyal olarak tanimlanmis cinsiyet
ozelliklerine toplum i¢inde yiiklenen roller, sahip olmasi beklenen davranis, tutum ve

ozellikler olarak tanimlanabilir (Aydin, 2003).



IKINCi BOLUM

2. KURAMSAL CERCEVE VE ILGILI ARASTIRMALAR

2.1. Kuramsal Cerceve

Arastirmanin bu boliimiinde sirasiyla ahlak, ahlaki gelisim ve cinsiyet rolleri
ilgili kuramsal bilgilere ve konuyla ilgili yurt ici, yurt dis1 yapilan ¢alismalara yer

verilmigtir.

2.1.1. Ahlak

Ahlak ve ahlak gelisimi ile ilgili yaklasimlara tarihsel gelisim i¢inde
bakildiginda konunun oncelikle filozof ve din adamlar1 tarafindan ele alindig
goriilmektedir. Filozof ve kuramcilar, ahlak kavramini ¢esitli yaklasim ve Ol¢iitlere gore
tanimlamiglardir. Sokrates, Platon ve Aristotales, erdemliligin, iyi olmanin temelini
bilgiye, bilgelige dayandirmaktadir. Spinoza ise tanri ile dogay: biitlinlestirmekte ve
bilginin amacini insanin dogaya hikim olmasi olarak nitelendirmektedir. Ona gore
erdemlilik gliclii olmaktir. Aristo'ya gore akla uygun hareket ayn1 zamanda ahlaka
uygun harekettir. Insan gergek erdeme siirekli ¢aba, 6grenme ve uygulama ile ulasir
(Parlak, 2011). Rousseau ise ahlaki, herkesin paylastig1 ortak bir iyi kavrami olarak
aciklamaktadir (Hangerlioglu, 1982). Piaget, Kant, Durkheim, ahlaki, kural ve kurallara
saygl olarak tanimlarken, Dewey ve Mill kisilerin iyiligine olan sonuglar1 diisiinme;
Baldwin, Bradley ve Royce idealize edilen ahlaki benlik olarak tanimlamaktadir.
Kohlberg ve Rawles ise ahlakin taniminda adaleti temel almislardir (Ersoy, 1997).
Gortildiigi gibi filozof ve kuramcilar iyi-kotli, erdem, ahlak, ahlaklilik anlayislarini

aciklamada farkli ol¢iitleri temel almaktadir.

Gander ve Gardiner (1998), ahlakin; biligsel, duygusal ve davranigsal olmak
lizere li¢ temel yOniiniin oldugunu ileri siirerler. Bilissel olarak insanlar, bir problemle
karsilagtiklarinda yapilmasi ya da yapilmamasi dogru olan sey hakkinda diisiiniirler,

fikir yiirtitiirler, kavramlar, degerler ve tutumlar olustururlar. Davranigsal olarak
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insanlar, kendi ahlaki akil yiiritmeleriyle tutarli olan veya olmayan bicimlerde
davranabilirler. Duygusal olarak insanlarin, neyin dogru neyin yanlis olduguna iligkin
duygular1 vardir ve bu duygular da diisiincelerine ve davraniglarina uygun diisebilir

veya diismeyebilir (Akt: Onur, 2007).

Glingor’e gore ahlak; dogruyla yanlisin farkina varmak, buna gore hareket
etmek, erdemli davranislarla onur duygusunu yasamak ve insanin, davraniglar igin
sucluluk veya utang duyma yetenegi anlamlarina gelmektedir. Ahlaki davranigin en
ayirt edici Ozelligi, insanlarin davranis ve diislincelerinin iyi ve kotii hiikiimler

cercevesinde ele almmasidir (iz, 2009).

Psikoloji bilimi agisindan, ahlak kavraminin ahlaki davranis olarak agiklanmasi
daha O6nemlidir. Ahlaki davranis, bir toplumun ahlaki normlar ile yakindan iligkili
oldugu icin psikoloji bilimi a¢isindan ¢ok Onemlidir. Ahlaki davranistan soz
edildiginde, ahlaki normlar sistemi i¢in belli bir dlgiide gevreye ait olan, ondan belli
Olciide etkilenen bireyin agisindan bakilmig olur, ¢iinkii insan sosyal bir varliktir ve
cevreden Ogrenir. Bu nedenle bir grubun ahlaki daha ¢ok toplumsal ahlak olarak
degerlendirilmelidir. Toplumun bir pargasi olan insanin ahlaki davranislarini

gergeklestirmesinde toplumun norm ve kurallar1 son derece etkilidir (Cift¢i, 2001).

Ahlak, bireyin neyin 1yi ya da kotii oldugunu kendi agisindan tanimlamasidir.
Biligsel gelisim bakis acgisina gore, kisilerin ahlak anlayis1 karsilastiklari ahlaki
ikilemleri ¢dzmek igin kullandiklar1 yollarin biitiiniidiir (Rest, 1994; Akt: Ozkara,
2010). Ahlak, bir grupta ya da belirli bir ¢gevrede onaylanan ortak davranis kurallarinin
timiidiir. Uygulamadaki karsiligi iyi davranig olan bu ahlak tanimi, davraniglarin ahlak
kurallar1 acisindan da degerlendirilmesini miimkiin kilmaktadir. Ayrica bu ahlak tanimu,

iyi davranis kurallarinin 6gretilmesi anlamin1 da igermektedir (Onur, 2007).

Ahlak iyi ve dogru davranislar igeren, insanlarin uymakla sorumlu olduklar
davraniglar ve kurallardir. Hangi davranisin dogru olup olmadigi konusunda kisiden
kisiye ve toplumdan topluma degisen yargilar vardir. Herkesin kendine gore belirledigi
bir ahlak anlayis1 oldugu gibi, ahlakli davranig anlayisi tarihin gesitli donemlerinde ele
alinmis ve degerlendirilmistir. Ahlakla ilgili genel bir yargin, iyi ve kotiiniin ne
oldugu konusunda herkesin ortak bir goriisii olmamasina ragmen, ahlak ilkelerinin

degismeyen mutlak degerler oldugu anlayis1 da kabul goriilmektedir (Topbasi, 2006).
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2.1.2. Ahlaki Gelisim Kuramlari

Toplumun, kendinden beklenen fonksiyonlar1 yerine getirebilmesi igin bazi
kurallar1 benimseyip icsellestirmesi gerekir. Bu kurallar; bireylerin birbirleriyle nasil
anlasacagi, nasil iyl gecinecegi, baskalarim1 kirmadan nasil yasayacagi yani gevreye
etkin bir sekilde uyum saglamasidir. Ahlak gelisimi, toplumun degerlerine korii koriine
bir baglilik degil, topluma etkin bir sekilde uyum saglamak igin degerler sistemi

olusturma siirecidir (Senemoglu, 2005).

Ahlaki gelisim bireylerin, belirli davranmislar1 dogru ya da yanlis olarak
degerlendirmelerini saglayan ve kendi eylemlerini yonetmelerini saglayan ilkeleri
kazanmalar1 siirecidir (Onur, 2007). Ahlaki gelisim siireci toplum igerisinde nasil
davranilmasi gerektiginin farkinda olmadir. Ahlaki gelisimin amaci, dogru yanlis,
vicdan, esitlik gibi evrensel ilkeler dogrultusunda kisinin kendi ahlaki ilkelerini ve

dogrularini gelistirmesidir (Margil, 2012).

Ahlaki gelisim, ¢ok erken yaslarda ¢ocugun ¢evresindekilerle ilk iligkileri
kurmasiyla baslar ve ozellikle ii¢ yasindan itibaren dil kullanimiyla pekisir. Birgok
psikologa gore, ahlak gelisimi Kisilik gelisiminin bir pargasidir. Cocuk anne babasinin
davraniglarini, sozlerini, tutumlarini, cinsel rollerini benimsedikleri gibi onlarin ahlaki
degerlerini ve yargilarimi da benimser. Cocugun anne babanin ahlaki yonelimlerini
benimsemesinde temel olan etken anne babadan ve diger yetiskinlerden takdir gérme
istegi ve cezalandirilma korkusudur. Bu nedenle okul oncesi ¢ocukluk dénemi ve o
dénemde ¢ocugun iginde yetistigi sosyal gevresi, ¢ocugun ahlaki yonelimlerinin

gelismesinde 6nemli bir yere sahiptir. (Aydin, 2003).

Tarihsel olarak ahlaki gelisim kuramlarinda dogustan giinahkarlik, tabula rasa ve
dogustan masumiyet yaklagimlari ele alinmistir. Dogustan Giinahkarlik yaklagimini St
Agustine gibi teologlar savunmustur. Hristiyanligin temel inanglarindan biri olan ilk
glinah kavramini kendisine temel olan bu goriis, cocuklarin dogustan giinahkar
dogduklarini diisiinmiisledir. Ruhun kurtulusunun kutsal ve diinyevi degerleri savunan
yetiskinler tarafindan erken yasta yapilacak miidahaleye baglh oldugunu belirtmislerdir.
Cocuklarda istenmeyen davraniglardan ve duygulardan arindirilmasmin ancak egitim

yolu ile olabilecegini savunur (Ersoy, 1997).
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Tabula Rasa yaklagimini John Locke savunmustur. Cocugun dogdugunda bos bir
levha ve ahlaki acidan yansiz oldugunu kabul eden bu anlayista, egitimin ve yasantinin
bireyi iyl ya da kotlii yapacagi ileri siiriiliir. Ahlaki davranis toplum tarafindan

benimsenmeyen davraniglardan kaginmak, hakim normlara uymaktir (Ersoy, 1997).

Dogustan Masumiyet yaklagimii Jean Jacques Rousseau savunmustur. Ona
gore ¢ocuklar dogduklarinda saf ve masumdurlar. Ahlak dis1 davranislar toplumun
yonlendirilmesi ile olugsmaktadir (Acuner, 2004). Ahlak dis1 olumsuz davranislarin

yetigkinlerin etkisi ile kazanildigini ileri siirmiistir.

Tarihsel siirecte ele alinan bu goriisler bugiinkii psikolojik yaklasimlar etkilemis
ve kuramlarmi olustururken bu gériislerden yararlanmislardir. Insanin dogustan kotii
oldugu ve gelisme siireci i¢inde yetiskinlerin miidahalesine ihtiya¢ duyacagi goriisii,
psikanalitik kuramini savunanlari ve izleyicilerini etkilemistir. insanin dogustan ne iyi
ne de kotii ozellikler getirmedigi, gelisme siireci igerisinde sartlanma ve 0grenme ile
istenilen yone dogru cekilebilecegi goriisii, sosyal 0grenme kuramini savunanlari
etkilemistir. Insanin dogustan iyi oldugu goriisii ise, Piaget ve izleyicileri tarafindan
benimsenmistir. Bu yaklasim, ¢ocugun gelisim siireci igerisinde yetiskin miidahalesini
onemsemedigi gibi, ahlakin da temelde gelismis biligsel siire¢lerin sonucu oldugu
goriisiiniin benimsenmesine neden olmustur. Kohlberg de Piaget’yi izleyerek bir ahlak

gelisim kurami gelistirmis ve bunu ti¢ diizey ve alt1 evrede incelemistir (Aydin, 2003).

Ahlak gelisimi ile ilgili gerek egitim alaninda gerekse psikoloji alaninda gesitli
bilimsel aragtirmalar bulunmaktadir. Ahlaki gelisim ile ilgili kuramcilarin goriisleri

genel olarak ii¢ baslik altinda incelenmistir. Bunlar:

v' Psikanalitik yaklagim
v' Davranisci ve Sosyal Ogrenme Yaklasimlar

v Biligsel Yaklagim

2.1.2.1. Psikanalitik yaklasim

Kuramla ilgili ilk goriisleri Sigmund Freud’un yaptigi psikanalitik yaklasim
icerisinde Ericson, Sullivan gibi Freud’u takip eden ama daha sonralar1 6énemli 6l¢iide
farkl1 goriisleri savunan bir¢ok isim yer almaktadir. Psikanalitik yaklasgim bireyin

dogustan giinahkar oldugu ogretisini temel almaktadir. Bu nedenle ¢ocugun
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sosyallesmesi  siireci igerisinde ancak yetiskinlerin miidahalesiyle dogruyu
bulabileceklerini ileri siirmektedir. Freud, olusturdugu yapisal kuraminda kisilik ve
ahlak gelisimini id, ego ve siiper ego iligkilerindeki denge kavramiyla agiklamaktadir.
Kisiligi olusturan bu ii¢ yap1 birbirleriyle daima etkilesim halindedir ve saglikli bir
kisilik gelisimi bu ii¢ yapmin iliskilerinin dengeli olmasina baghdir. Psikanalitik
kuramda ahlak gelisimi, sucluluk, utan¢ ve asagilik duygulart aracilifiyla cinsel ve

saldirgan diirtiilerin sliper ego ile kontrol edilmesiyle ger¢eklesmektedir (Ciftci, 2008).

Bu yapisal analize gore, toplumun kurallar1 siiper ego yoluyla kisiligin bir
pargasi haline gelir. Ciinkil siiper ego kisiligin sosyal bilesinini ifade eder. Boylece kisi
kendisi ile bas basa oldugu durumlarda da toplumun ahlak kurallarina uyar. Giigli ve
gercekei bir ego, bir taraftan idin cinsel ve saldirgan giidiileri diger taraftan da siiper
egonun asir1 yasaklamalari arasinda saglikli bir denge kurabilir. Bu durumda hem ahlak
gelisimi yeterlidir, hem de psikolojik olarak sagliklidir. Bu denge bozuldugunda, eger
siiper ego agir basarsa, kisi su¢luluk duygular iginde bunalir; eger id agir basarsa,

diirtlisel, tagkin davraniglar gézlenebilir (Marcil, 2012).

Kisiligin bir alt sistemi olan ego, benligin ayrisarak gelismeye baslamasiyla
ortaya ¢ikar. Gergeklik ilkesine gore calisir ve dis diinyanin gergekligini de iletir. Ego
kisiligin yonetici kism1 oldugu sdylenebilir. Clinkii hangi hareketlerin yerinde oldugu ve
1din nasil tatmin olacagina ego karar verir. Bir yandan gercek diinya, diger yandan da id
ve siiper egonun istekleriyle bagdagmak, bunlar arasinda uzlasma saglamak zorunda
oldugu i¢in bir uyum ve denge mekanizmasidir. Mantikli, gergekei, akilli ve ¢6ziim

yollar1 bulan pratik bir yapiya sahiptir (Sengiin, 2003).

Id, kisiligin temelini olusturur. Insanin kalitim yoluyla gelen tiim giidiilerin
toplamudir. Iggiidii ve isteklerin temsilcisi olan id, saldirganlik ve cinsel i¢giidiilerden
olusur. Stirekli olarak isteklerine doyum arar, haz ilkesine gore ¢alisir. Kisiligin en ilkel
kismidir ve dis gerceklerden habersizdir. Tamamen biling disidir, kuralsizdir, kendi

basina hareket etmenin hakim oldugu kisiligin bir alt sistemidir (Cirak, 2006).

Stiper ego, cocugun sosyal c¢evresiyle olan etkilesimi sonucu toplumun ahlaki
kurallarinin ve degerlerinin benimsenmesi ile 3-5 yaslarinda egodan ayrilarak 6-11
yaglarinda gelismeye devam eden kisilik boliimiidiir. Bir hareketin dogru ya da yanlis

olduguna karar veren siiper ego miikemmelligi ararken; id haz arar, ego ise gercekligi
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kontrol eder. Davranislarin ahlak kurallarina uygun olup olmadigina karar verir, vicdani

yonil temsil eder (Sengiin, 2003). Siiper ego, eylemlerin vicdani yonii ile ilgilidir.

Freud’a gore ¢ocuk, kendisine model edindigi kisiler araciligiyla ahlaki 6grenir.
Erkek cocuk i¢in esas model baba, kiz ¢ocuk i¢in ise annedir. Boylece ahlakin temeli bir
cinsiyet 0zdeslesmesinden ibarettir, cocuklar kendi cinsiyle kendisini 6zdeslestirdigi
zaman kimin ahlakint model alacagini da 6grenmis olur. Cocuk bdylece anne ve
babasimin uydugu kurallara tabi olmaktadir. Bu kurallara aykir1 davrandigi takdirde
kendi kendini cezalandirmasin1 6grenir. Bu ceza daha 6nce anne ve babasi tarafindan
verilmekteydi; kendi kendini cezalandirmak ise vicdanin devreye girdiginin bir

isaretidir (Citemel, 2010).

Freud'un ahlaki gelisim kurami ego ve siiper ego ile iligkilidir. Siiper ego
kuramda vicdani yonii temsil etmekte ve ahlaki gelisimle paralellik gostermektedir.
Stiper ego insani1 ahlaka, toplum kurallarina ve beklentilerine uygun davranislar

yapmaya zorlar, uygunsuz davranislardan ise uzak tutmaya caligir (Ersoy, 1997).

Freud’a gore, kisilik ve ona paralel olarak ahlak gelisimi oral, anal, fallik, latent
ve genital donemlerden gegerek gergeklesir. Ahlak gelisimi i¢cin en 6nemli donem 3-5
yaslar arasindaki oedipal donemdir. Bu donemde ¢ocuk oedipus karmasasina girmesiyle
beraber igdislik korkular1 da gelismeye baslar. Erkek ¢ocuklar1 babasiyla, kiz ¢cocuklar
ise annesi ile 6zdesim kurarak bu karmasayr atlatmaya calisirlar. Bu doneme kadar
cocukta bariz olarak agiga ¢ikmayan vicdan ve ahlak duygusu oedipal déonemde kurulan
0zdesimin giliclenmesiyle gelismektedir. Cocuk, oedipus karmasasinin tehlikelerinden
kurtulmak i¢in babayla 6zdesimini tamamlar. Babanin veya babayi temsil edenlerin
degerlerini, yasaklarini, tutumlarini kendi kisiligine sindirerek siiper egonun gelismesini

saglar (Freud; Akt: Acuner, 2004).

Bu yapida asil 6zdeslesme anne ile gelisir. Ciinkii hem kiz hem de erkek
cocuklar i¢in baslangicta gereksinimlerini karsilayan kisi cogunlukla annedir ve her
ikisi de annenin sevgisini paylastigi i¢in babadan hoslanmazlar. Erkek cocugun
annesine olan bagimlilik duygular1 babasi ile iligkilerinde ¢atigma yaratir ve rakibi
olarak goérdiigii babanin cezalandiric1 tutumundan etkilenir ve bu duygular ¢ocukta

kaygilara yol agar. Cocuk bu sorununa ¢6ziim bulmak amaciyla babasina karsi
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olusturdugu olumsuz duygulari, babasinin 6zelliklerini, toplumun da beklentileri

dogrultusunda benimseyerek bastirmaya c¢alisir (Seydoogullari, 2008).

Freud bu kuramda, kisilik ve ahlak gelisiminin temellerinin ilk bes yilda
atildigimi ve alti yasindan sonra kuramsal bakimdan Onemli baska bir gelismenin
olmadigint vurgulamistir. Freud, ahlak ve ahlak ile ilgili yargilarin siliper egonun
gelismesiyle olustugunu ileri stirmiistiir (Topbasi, 2006). Freud, ahlaki gelisimin siiper

egoyla iliskili oldugunu diistinmiistiir.

Psikanalitik kavramlar dogrultusunda ahlak gelisimi agiklayan bir diger kuramci
da Erik Erikson’ dur. Erikson, insan egosunun incelenmesine ii¢ temel katkida
bulunmustur. Bunlardan birincisi, Freud’un kuramindaki psikoseksiiel gelisim
evreleriyle paralel, ego gelisiminin psiko-sosyal evreleri oldugunu ileri siirmesidir. Ona
gore psiko-sosyal gelisim evreleri i¢inde birey kendisine ve sosyal diinyasina kars1 yeni
temel yonelimler gelistirmek zorundaydi. Ikincisi, kisilik gelisiminin ergenlikle birlikte
bitmedigini aksine biitiin yasam dongiisii boyunca siirdiigii goriisiidiir. Ugiincii katkis
ise, evrelerin olumlu ve olumsuz yonlerinin bulundugunu ileri slirmesidir

(Citemel,2010).

2.1.2.2. Davranisqi ve sosyal yaklasimlar

Biyolojik bir varlik olarak diinyaya gelen insan ayn1 zamanda cevresiyle
kurdugu iligkiler ile sosyo kiiltiirel bir yap1 kazanmaktadir. Gelisimde cevreye onem
veren bu yaklasimin temel felsefesi, insan cevrenin iriini olduguna gore, cevre
degistikce insan da degisir anlayisi temel alinmistir. Ahlaki davraniglar ve ahlaki
yargilarin, model alma ve taklit etme gibi 6grenme yontemleriyle kazanildigini ileri
siirerler. Sosyal 6grenme kuramcilar1 vicdani ise, anne baba tarafindan konulan
Olciitlerin ¢ocuk tarafindan benimsenmesi ile ortaya ¢ikan bir i¢ kontrol sistemi olarak

tanimlamaktadirlar (Ersanli, 2005).

Sosyal 0Ogrenme kuraminda, c¢ocugun, ahlak gelisimini etkileyen kiiltiirel
normlarin, dogru veya yanlis degerler olarak igsellestirilmesi 6nemlidir. Bu yaklagimda,
degerler kisiye gore degisir ve bireyin dogdugu, biiylidiigi, yetistigi kiiltiirle ilgilidir.
Bu yaklagim, anne babanin sahip oldugu degerlerin aktarilarak igsellestirilmesi sonucu

ahlakliliga ulasildigini savunur. White ve arkadaglar1 (2004), ebeveynlerin ahlaki
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Ozelliklerinin, ergenlerin ahlaki ozelliklerini 6nemli olgiide tahmin ettiklerini ifade

etmiglerdir (Akt: Cirak, 2006).

Gozlem, taklit ve model almanin 6neminin vurgulandigr sosyal Ogrenme
kuraminda, pekistirme siiregleri ve durumsal ¢evreci degiskenlerin ¢oziimlenmesi de
o0grenme tlizerinde etkilidir. Cocuklar, davranislarina yon veren duygusal, zihinsel ve
psikomotor yeterlilik ve oOzelliklerin ¢ogunu, yetiskinleri ve ebeveynlerini
gozlemleyerek kazanirlar. Cocuk sevgi ve saygi gozlemliyorsa ve bunlar taklit ederek
pekistiriliyorsa bu davraniglar1 Ogrenir. Siddet ve saldirganlik goézlemliyorsa bu

davraniglari taklit etmeye baglar (Parlak, 2011).

Davranigg1 goriise sahip psikologlara gore ahlaki yargilar, bireyin disindaki
etkenlere bagli olarak ortaya ¢ikmaktadir. Davranigsc1 kuramlara gore, genelde onay
goren ve pekistirilen davranislar dogru, kabul goriilmeyen, cezalandirilan davranislar ise
yanlig olarak degerlendirilmektedir (Cift¢i, 2008). Davranisg1 yaklasimlar, 6grenmeye
biiyiik 6nem verirler ve pekistireclerin ahlaki davraniglarinda 6grenilmesinde onemli
oldugunu diisiiniirler. Anne babalarin genellikle iyi davranislar1 6diillendirirken kotii

davraniglar1 da cezalandirmasi davranislarin sekillenmesini saglar.

Bu kurama gore ¢cocuk model alma yoluyla, sadece davraniglar1 degil, karakter
ve kisilik yapilarin1 da 6rnek alir. Sabir, azim, kararlilik, yasama sevinci, karamsarlik,
utangaclik vs. gibi iyi veya kotii tiim huylar model alinarak kazanilir. Kuramin ahlaki
gelisim acisindan 6nemi de bu noktada ortaya ¢ikar. Ciinkii cocuk ahlaki davranislarini,
pekistirme, model alma, ceza ve izin vericilik gibi toplumsal degiskenlerle 6grenir

(Parlak, 2011).

Klasik davraniggilik yaklasiminin temsilcisi Watson bir eserinde: “Bana,
kendime has diinyamda yetistirmek {izere yarim diizine saglikli bebek verin. Bu
cocuklardan rasgele sectigim birini, yeteneklerini, egilimlerini, tutkularini, zekalarini,
kabiliyetlerini ve atalarinin irkin1 dikkate almaksizin diledigim herhangi bir uzmanlik
alaninda doktor, avukat, sanat¢i, tliccar ve evet, hatta dilenci veya hirsiz olarak
egitebilecegimi garanti ediyorum." sozleri ile ¢ocugun yetistirilmesinde iginde

bulundugu cevreye verdigi 6nemi ortaya koymaktadir (Akt: Cift¢i, 2008).
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2.1.2.3. Bilissel yaklasim

Ahlak gelisimi biligsel agidan ele alan kuramcilar ahlak gelisimini, farkliliklarla
birbirini izleyen evreler olarak kabul etmislerdir. Bu kuramlar, ahlak gelisimini bireyin
biligsel gelisimi ile birlikte ele alir. Dolayisiyla, ahlak gelisimi konusundaki
calismalarda, bireyin zekasi, yaraticilifi, diisinme ve problem ¢dzme becerisi gibi
biligsel siireclerinin de incelenmesi gerekmektedir. Ciinkii cocugun sosyal gevre ile
etkilesimi sonucu ahlaki yargi dogar ve bilissel unsurlari da yogun bir sekilde igerir

(Crrak, 2006).

2.1.2.3.1. John Dewey’in ahlak gelisimi kuramm

Ahlaki gelisimi zihinsel gelisim ile birlikte ele alan ilk kuramci ve Islevselcilik
yaklasiminin dnciilerinden olan J. Dewey’e gore insan davranis1 yapay, bilimsel bir yap1
olarak incelenmemeli, organizmanin ¢evreye uyum saglama siirecindeki Onemi
acisindan ele alinmalidir (Yildiz, 2007). Dewey, ahlaki yargi gelisiminde ii¢ donem

oldugunu belirtmistir:

Ahlak ve Gelenek Oncesi Diizey: Biyolojik ve sosyal diirtiilerle giidiilenen

ahlaki davranislar1 iceren donemdir.

Geleneksel Diizey: Bireyin, icinde bulundugu grubun degerlerini benimsedigi

donemdir.

Ozerk Diizey: Bireyin davranislarmin, kendi akil yiiriitmesi ve karar vermesi ile

olustugu, bireyin i¢inde bulundugu grubun standartlarini elestirdigi déonemdir (Margil,
2012).

Dewey ahlak egitiminin zihinsel egitimi ile birlikte ele alinmasin1 savunmustur.
Ahlak egitiminin de genel egitim siireci gibi temelde ¢ocugun farkli degerler ve bu
degerlere iligkin kararlarda aktif akil ytirtitmesi ile gergeklesebilecegine inanmistir. Bu
goriisiin gelisimsel temeli ise Dewey (1976)’in ahlak egitimini evrelerden ge¢mek
olarak gormesine dayanmaktadir. Dewey’e gore egitim bireyin psikolojik islevlerinin en
Ozgiir ve tam sekilde olgunlagsmasina olanak verecek kosullarin saglanmasidir. Bu
dogrultuda egitim ve ahlaki gelisim, gelisimin psikolojik temellerinin anlagilmasi ile

gerceklesebilir (Capan, 2005).
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Dewey’e gore ahlak gelisimi bireyin egitimiyle yakindan ilgilidir. Egitim
bireyde psikolojik islevlerin 6zgilir ve tam bir sekilde gelisip, olgunlagmasina imkan
veren ortamlarin, sartlarin saglanmasidir. Egitim, bireyin bir yandan psikolojik
boyutlariin gelismesine yardimer olurken diger yandan da bireyde degerler sisteminin

gelismesine de yardimci olur (Ciftei, 2008).

2.1.2.3.2. Piaget’in ahlaki gelisim kuram

Jean Piaget Cocugun Ahlaki Yargisi adli eserinde sistemli bir sekilde ortaya
koydugu ahlaki yargi gelisimini; kuraminda da kapsamli bir sekilde agiklayarak zihinsel

gelisim alaninda ¢ikarimlarda bulunmustur (Iz, 2009).

Piaget’e gore zekd; cevreyle uyum saglama siireci iken biligsel gelisim siireci
yasadigimiz cevreyi kesfetme yolunda yeni bir uyum ve denge siirecidir. Bu denge
siirecinde de 6nemli olan higbir kesintiye ugranilmamasidir. Cevre ile iliskinin kalitesi
ve Oziimleme siireci uyum kurma siiregleriyle gerceklesmektedir. Siirekli yasanan
tekrarlar gittikge daha kusursuz bir yapinin ingasina yardimci olmaktadir (Senemoglu,
2005). Piaget farkli yapisal oOzellikler gosteren dort zihinsel gelisim donemi

belirlemistir:

[lk donem duyusal-motor doénemdir. Bebeklerin cevrelerini duyulari ve
psikomotor hareketleriyle kesfettikleri bu donem 0-2 yas bebeklik donemini igerir.
Doénemim sonlarina dogru nesnelerin zihinlerinde tasarim halinde belirdikleri goriiliir.
Ikinci dénem islem oncesi olarak adlandirilir. Bu dénemdeki cocuk gizemli hareketlerin
ve sadece kendisinin dogrulugunu kabul ettigi davraniglarin etkisi altindadir. Biitiin
zihinsel iglemler i¢in gerekli olan tersine cevire bilirlik ve korunum kabiliyeti kazanir.
Mantiksal diistinmenin netlesmeye basladigt bu dénemde cocuk ¢oziilmesi zor
problemleri somutlastirarak ¢6ziim yollarina ulasabilir. Bir diger ve son donem tiime
varim Ve timden gelim siire¢lerinin kullanildigi soyut islemler donemidir. Birey
isaretlerle ve soyut kavramlarla davramiglarini sekillendirmekte ve goreli diisiinme

becerisi kazanmaktadir (Giiltekin, 2008).

Piaget cocuklarin toplumsal kurallara uyarken tavirlarinin sekillenmesinde
kurallara uymanin, kurallara saygi duymanin ve kurallari korumanin 6neminin

bilincinde olduklarinin altin1 ¢izmistir. 2-5 yas arast donem ¢ocuklar1 kurallar1 ¢ok az
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onemserken, 5 yasina yaklasan ¢ocuklarin davraniglar1 genellikle taklide dayalidir. 5 ile
10 yas arasindaki ¢ocuk i¢in kurallar yasamin vazgecilmez sekillendiricileri olup adeta
ilahi bir gii¢ olarak yapilandirilirlar. Yasantilar siiresince bu ilahi kurallar degisebilir

ancak degisme sekillerinin yonii onlar tarafindan tayin edilemez (Aydin, 2003).

Piaget misket oynayan c¢ocuklar1 gézlemlemis ve kurallara sayginin gelisimini
arastirmistir. Arastirma sliresince c¢ocuklara kurallarla ilgili sorular sormus ve
kurallarinin degisme sekli, kurallarin nasil ortaya c¢ikti§i hakkinda c¢ocuklarinin
diisiincelerin netlestirmeye calismistir. Sonucunda ise 6 yas altindaki ¢ocuklarda kural
kavraminin olusmadigini, 2 yas civari ¢ocuklarin kuralsiz oyun sekillendirmediklerini,
buna ek olarak ise 2-6 yas ¢ocuklarinda kurallarinin farkinda olduklarin1 ancak belirli
bir amaca baglayamadiklarini tespit etmistir. Piaget’e gore 6-10 yas arasindaki ¢cocuklar
kurallara uymakta zorlanmakta ancak kazanmay1 yine kurallara gére amaclamaktadirlar.
9-10 yaslarma kadar ¢ocuklara gdére oyun kurallar1 degistirilemez, net ve kutsaldir
(Crrak, 2006). Piaget baska bir aragtirmasinda ¢ocuklara hikayeler okumus ve hikayenin
sonucunu kendi ahlaki deger yargilarina gore degerlendirmelerini istemistir (Glingor,

2003). Piaget Ahlaki Yargt Gelisimini iki donem olarak incelemistir:

1. Bagimh (Heteronomi) Ahlak Donemi

Bagimli ahlak déenmi 4-8 yas arasinda islem Oncesi ve somut iglemler donemini
icermektedir. Bu yaslardaki cocuklar, yalan sdylememek, hirsizlik etmemek gibi
emirleri vicdanen hissetmezler ancak bunlar1 bir gorev olarak algilar ve yerine getirirler.
(Aydm, 2003). Okul 6ncesi ¢agindaki ¢ocuklar bir olayin dogrulugunu veya yanligligini
olaydaki eylemin sonucuna gére degerlendirirler (Onur, 2007). Ornegin bilmeyerek
daha fazla bardak kirani, bilerek bir bardak kirandan daha koti olarak
degerlendireceklerdir. Bu donemdeki ¢ocuklar kurallarin degismez ve sabit olduguna

inanirlar.

2. Bagimsiz (Autonomi) Ahlak Dénemi

bagimsiz ahlaki donemi, ortalama 8-12 yaslar1 arasini igermesine ragmen, 11-12
yaglar1 arasindaki ¢ocuklart daha ¢ok kapsamaktadir. Bu donemde cocuk, kendini

baskasinin yerine koyarak empati yeteneginin gelismis oldugunu hissettirir (Sengiin,
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2006). Bu yaslarda ¢ocuklar, Piaget'in biligsel gelisim donemlerinden soyut islemler

donemine dogru ilerlemeye baglamistir (Gilingor, 1981).

Piaget’e gore olgunlasmaya bagli olarak c¢ocuklarin daha oturakli adalet
degerlerine sahip olmaya bagladiklarini gézlemlemistir. Artik ¢cocuk karsisindaki bireyi
yargilarken, kiginin i¢inde bulundugu durumlar1 g6z Oniine almaktadir. Kurallarini
olustururken de kendi vicdani deger yargilarimi igsellestirmektedir. Ornegin yalan
sOyleme davranmisini ele aldigimizda; ¢ocuk baskalariyla iyi iliskiler kurabilmek icin
yalan sdoylememesi gerektigini anlar ve artik cezalandirilmamak i¢in degil gliven teskil
etmek icin yalan sdyleme davranisindan vazgecer. Kisacast bu donemin 6zelligi olarak
davranisin belirlenmesindeki niyetler, elde edilen sonuglardan daha 6nemlidir (Sengiin,

2006).

2.1.2.3.3. Kohlberg’in ahlak gelisimi kurami

Kohlberg’in Ahlak Gelisimi Kurami Piaget’in kuramindan yola c¢ikilarak
yeniden incelenmis ve yorumlamistir. Kohlberg de Piaget gibi cocuk ve yetiskinlerin,
belirli durumlar karsisinda davraniglarini yoneten kurallar1 nasil tanimladiklarini
incelemistir. Ancak Kohlberg arastirmasini Piaget'in ¢ocuklar1 oyunlarinda goézlerken
yaptig1 gibi degil de cocuklara ahlaki ikilemleri kapsayan belirli durumlar vererek
onlara bu durumlarda nasil tepkide bulunacaklarini sorarak yiirlitmiistiir (Senemoglu,

2005).

Kohlberg’in ahlaki gelisim teorisinde, bilingli ahlaki kararlar bulunmakta ve bu
kararlar nemsenmektedir. Ahlakin iligkili oldugu 3 kavram vardir: Motivasyon, yargi
ve davranis ya da eylem. Psikanalitik merkezli teoriler motivasyon {izerinde
dururlarken, davranis¢1 6grenme teorisyenleri davranisi ele alirlar. Kohlberg’in teorisi,
felsefi ve giinliik ahlak anlayiginin temelinde bulunan ahlaki yargi problemlerini kapsar
(Ciftei, 2008).

Ahlaki yargilamanin basamaklarinin sinirlar1 i¢in, Kohlberg’in yaklasimi
onceden ahlaki ikilemleri tanitan hikayelerin verildigi yar1 standart, yapisal bir
miilakattan olusur. Bu hikayelerin her birinde, miilakata katilan kisiden, hikayedeki
kisilerin ikilemde kaldiklar1 durumlar1 tasavvur etmesi istenir. Hikayenin sonunda

miilakata katilan kisiye, karar1 i¢in ileri siirdiigli, haklilastirma ve diisiincelerinin
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netlestirilmesi ig¢in bir dizi sorular yoneltilir. Arastirmaci, bu hikayelere verilen
yanitlarin analizinde, oncelikle haklilagtirma yapisi ve formu tizerinde durur (Ciftci,
2008).

Kohlberg, ahlaki diislincenin ii¢ ayr1 diizeyde ve bu diizeylerin alt1 evresinde
olustugunu belirtir. Her bir diizey kendisinden dnce ve sonraki ile baglantilidir. Bu
evreler belli bir sira igerisinde olusurlar ve bir sonraki evrenin, bir dncekinden nitelik
olarak farkli oldugunu ileri siirer. Kohlberg’e gére her bir diizey, ¢ocuk bir sonraki

diizeye ilerlemeden 6nce baslamali ve 6ziimsenmelidir (Aydin, 2003).

Kohlberg, ahlak evrelerini anlamak i¢in kisilik gelisimindeki ardisik diizeni ve
bunun ilerleyisini kavramak gerektigini belirtmistir. Bu duruma gore, insanlarin gelisim
gosterdigi akil yiirlitme, sosyal rol, sosyal algi ve zeka siirecleri iyi incelenmelidir

(Crrak, 2006).

Kolberg’e gore rol alma evreleri olduk¢a O6nemlidir. Rol alma evreleri, ahlak
evreleriyle yakindan ilgilidir ve birbirini takip eden sistemlerdir. Bu sistemin son
asamast ahlaki davranistir. Yiiksek diizeyde ahlaki bir davranig, mantik yiirlitmenin tist

evrelerinden birine ulagsmasim gerektirmektedir (De May ve Schulze, 1996; Akt: iz,

2009).

Kohlberg, ahlaki yargi ve davranisin hem nedensel olarak hem de kavramsal
olarak karsilikli iliski i¢cinde olduguna ve bu ahlaki birlikteligin de benligin biligsel
yoneticisi olduguna inanmistir (Haynes, 2002; Akt: 1z, 2009).

Kohlberg’in ahlak yaklasimi, agagidaki bazi niteliksel 6zellikleri gdstermektedir:

1. Gelisim, herhangi bir evrede sona erebilmektedir. Kohlberg, mahkimlarin
cogunlukla ikinci evrede kaldiklarini, yetiskinlerin ise ¢ogunlugunun doérdiincii evrede

olduklari, ancak bazilarinin besinci ve altinc evreye dogru gelistiklerini gézlemistir.

2. Gelisim evreleri adim adim birbirini takip eder. Ornegin, ikinci evrenin egoist
bireyi, dordiincii evreye atlayamaz. Birey, yavas yavas ikinci evrenin egoizminden
kurtularak, tgciincii evrede aile ve akran gibi kiigiik gruplara yonelir, daha sonra

dordiincii evreye geger.

3. Bireyin ahlaki yarg1 ve davranis1 bazen bir iist ya da alt evreye yogunlagmakla

birlikte, baskin olarak bir evrede yogunlasmaktadir.
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4. Birey, baskin oldugu evre diislincesinden bir list diisiinceye yoneltilebilir,
ancak bir alt evre diisiincesine yoneltilmesi s6z konusu degildir. Ornegin, ikinci evrenin
egoist bireyi, cezalandirma korkusunun temel oldugu bir alt evreye yoneltilemez, ancak

aile, akranlar gibi gruplara baglilik olan bir {ist evreye yoneltilebilir.

5. Yas, her zaman gelisimin bir gostergesi degildir. Ciinkii baz1 gengler ahlaki

yargilamada, yetigkinlerden daha yiiksek evrelere ulasabilirler.

6. Bilissel gelisim, ahlaki gelisim i¢in gerekli ancak yeterli degildir. Buna 6rnek
olarak 12 yasindan kiiclik ¢ocuklarin, ahlaki gelisimin iist evrelerine ¢ikamamalari
verilebilir. Bunun nedeni bu evrelerin, soyut bilissel yetenekler, o6zellikle soyut

muhakeme yetenegi gerektirmesinden kaynaklanmaktadir.
7. Empati de ahlaki gelisim i¢in gerekli ancak yeterli degildir (Temel, 1991).

Kohlberg kuraminda ahlaki gelisimi gelenek Oncesi, geleneksel ve gelenek
sonrast olmak {izere ii¢ diizey ve alt1 evrede incelemistir. Her bir ahlaki diizey ve evre,
farkli sosyal bakis acilarini igermektedir. Farkli ahlaki diizey ve evredeki insanlar,
ahlaki ikilemlerle karsilastiklarinda hangi davranis bi¢ciminin dogru oldugu ve neden
dogru oldugu konusunda farkli bakis agilarina sahiptirler. Gelenek oncesi diizeyde kisi
icin fayda saglayacak degerlendirmeler, ihtiyag¢ ve ¢ikarlarin tatmini, kurallara ve otorite
kisilerine karg1 itaat temel alinmaktadir. Sadece otoriteye bagli degerlendirme
yapilmaktadir. Geleneksel diizeyde ise grubun beklentileri temel alinmaktadir. iginde
bulunulan toplumsal diizenin devaminin saglanmasi temel amactir. Gelenek sonrasi
diizeyde esitlige, bagimsizliga, adalete, paylasima, bireyin mutluluguna ve bireyin
onuruna saygiya yonelik soyut ahlaki ilkeler gelistirilmektedir. Bu diizeyde gelistirdigi
soyut ahlaki ilkelerden kendi ahlaki ilkelerini olusturur ve ahlaki yargilarinda bunlari
ol¢iit olarak kullanir. Kohlberg’in kuramindaki her diizey kendi icinde iki evreye
ayrilmaktadir. Her diizeydeki ikinci evre, birinci evreye gore bir iist basamagi ve

gelismis bir bakis acisini yansitmaktadir (Giiltekin, 2008).

Kohlberg'in, yaptig1 arastirmalardan elde ettigi bulgulara dayali olarak
olusturdugu ahlaki gelisim teorisi diizeyleri ve evreleri asagida agiklanmistir (Kohlberg,

1984; Akt: Acuner, 2004).
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I. Diizey: Gelenek Oncesi Diizey

Birinci ve ikinci evreyi de kapsayan bu diizeyde ¢ocuklar, toplumsal kurallara ve
kiltirel degerlere agiktirlar. Bu donemde cocuk; dogru-yanlis, iyi-kotii davranisi
onaylayan kisinin fiziksel giiciine veya davranisla ilgili 6diil-ceza iligkisinin sonucuna

gore degerlendirmektedir.

1. Evre: Itaat ve Ceza Egilimi

Bu evrede davranisin 1yi ya da kotii olarak nitelendirilmesi, davranisin sonucuna
ve bu davranisa yliklenen anlama bakilmaksizin otoritenin o davranisla ilgili ceza veya
odiil davranis1 gozlenmesiyle gergeklesir. Cocuk tarafindan davranisa yiiklenen deger
anlagilmadigindan, davranisi siirdiirmek veya terk etmek yetigskinin onayina baglidir.
Hangi davraniglarin yapilacagi, cezadan kaginma esasina gore belirlenir. Bu baglamda
korku, cocugun degerlerini sekillendirir. Bu donemde ¢ocuga, uymasi gereken kurallara
neden uymasi gerektigini agiklanmaktansa sadece kurallara uymasi gerektigi ile ilgili
mesajlarin ceza sembolii kullanilarak verilmesi daha etkilidir (Kohlberg, 1984; Akt:
Acuner, 2004).

Iki bardak kiran, bir bardak kirana gore nicelik olarak ¢ok oldugu i¢in daha kotii
bir i yapmistir. Bu evrede birey benmerkezcidir, kendisini diinyanin merkezine koyar.
Iyi davranisin anlami, bireyin istedigi ve hosuna giden davramstir. Baskalarinin da
ilgileri ve ihtiyaglar1 olabilecegini diisiinmez. Onlarin ihtiyaglar1 pek dnemsenmez. Bu
evredeki biri i¢in 6nemli olan, basinin derde girmemesidir. “Yapmamaliyim, ¢iinkii

cezalandirilmak istemiyorum” (Casterle, Janssen ve Grypdonck, 1996; Akt: iz, 2009).

Bu evrede otoriteye, sorgusuz sualsiz zorunlu bir itaat gosterilmektedir. Dogruya
ulasma nedeni soruldugunda cezadan kagma ya da otoritenin giicliyle ilgili yanitlar
verilmektedir. Kurallar, otorite tarafindan konulmustur ve bu yiizden kutsal ve
dokunulmazdir (Ciftci, 2003).

2. Evre: Bireycilik ve Cikarct Amaglar Egilimi

Bu evrede birey, c¢ikarlarin1 6n plana alarak, kendi ihtiyaclarmi ve ilgilerini
tatmin eder. Insan iliskilerinde ¢ikara dayali alisveris séz konusudur. Bu asamada
belirgin diisiince esitlik oldugu i¢in, iyilik ya da kotiiliiklerin karsilikli esit paylasimi

ahlak anlayisinin temelini olusturmaktadir. Dogru olan, kurallara gereksinimleri
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karsiladiklar siirece uymak, ihtiyaca dayali adil anlagmalar yapmaktir (Temel,1991). Bu
evrede cocuk, otoritenin de hata yapabilecegini somut olarak kavramaya baslamaktadir.
Boylece, otoritenin daha 6nce diisiindiigii gibi giiclii olmadigin1 anlamaya basladiginda,
topluma kars1 yeni bir bakis a¢is1 kazanir ve yavas yavas kendini diger insanlarin yerine
koymaya baslar, benmerkezcilikten uzaklasir. Herkesin kendine 6zgii ¢ikarlarin pesinde
oldugunu ve bu farkl ¢ikarlarin ¢eliski yarattigini, bu nedenle de dogrunun ve adaletin
goreli oldugunu fark etmeye baslamaktadir. Ancak, bu evrede diisliince hala somut
diizeydedir, birey i¢in dogru olan davranis, o kisiye haz veren davranistir (Cirak, 2006).
Bu donemlerde kurallara uymayr cezalandirma korkusu degil, ddiillendirme {imidi
tesvik etmektedir (Temel, 1991). Herkesin 6n planda tuttugunun kendi ¢ikarlar1 oldugu
ve bunlarin ¢atistiginin boylece dogrunun goreceli oldugunun farkinda olma dénemidir

(Onur,2007).

I1. Diizey: Geleneksel Diizey

Bu diizeyde, gelenek oncesi diizeyin bencil bakis agisinin yerini, ailenin, grubun
ve toplumun bireyden bekledigi davranislarin, kisinin kendi davranislar1 kadar degerli
ve onemli oldugu goriisli alir. Bu diizeyde birey davraniglarini grubun beklentilerini
yerine getirmeye gore degerlendirme egilimindedir ve gruba deger verme ve ait olmay1
iceren gercek sosyallesme olusmaktadir. Bu diizeye gegiste en 6nemli biligsel ayirt edici
ozellik olarak, rol alma ve empati kurma becerilerindeki gelismedir. Bu becerilerin
gelismesine paralel olarak birey, davranigla ilgili karar verebilmede bazi sosyal
sistemlerin gerekli oldugunu diisiinmekte ve bunlara ihtiya¢ duymaktadir (Kohlberg,
1984; Akt: Acuner, 2004).

3. Evre: Iyi Cocuk ya da Kisiler Arast Uyum Egilimi

Bu evrede iyi davranis; baskalarima yardim etmek, beklentiler ve kurallar
dogrultusunda hareket etmektir. Akran gruplariyla is birligi gozlenir. Bu evrede ¢ocuk,
kahramanlara ve sevilen kisilere hayranlik duymaktadir. Davraniglarda takdir ve
onaylanma bekleyen cocuk, bu takdir ve onaylanmayir anne-babadan veya yakin
cevreden bulamadiginda akran gruplarina yonelmekte ve bu da her zaman toplumun ve
ailenin onayladig1 gruplar olmamaktadir. Toplumda gecerli olan davranis normlarina
uymanin 6n plana alindig1 gézlenirken, birey ilk kez davranislarinda niyeti géz oniinde

bulundurur. Bu durum benmerkezciligin azalmasi, empatinin gelismeye baglamasi ile
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aciklanmaktadir. Birey, fiziksel hazdan sosyal onay yolu ile psikolojik hazza dogru
geemektedir. Otoriteye bagimlilik hala slirmekte oldugundan, iyi davranisin neler
oldugunu gosteren kalipsal davranis beklentileri bulunmaktadir. Birey, kendinden
beklenilen rolleri yerine getirme egiliminde oldugundan, bazen beklenilen rollerle
istenilen davraniglar arasindan g¢atisma c¢ikabilmektedir. Boylesi durumlarda uygun
biligsel ¢oziim veya bireysel muhakeme devreye girerek duruma uygun bir kural
bulmaktadir. Bu asamada toplumun biitiin insanlar1 idare eden ahlaki yasalar olduguna
iliskin soyut kavramlar gelismektedir. Toplumun, degerleri ve amaglar1 agisindan
catisan gruplardan olustugunun farkina varan birey, insanlara gilivensizlikten ve
gruplarin ¢atigmasindan dolay1 bir dengesizligin i¢ine girebilmektedir. Bu ¢atismanin
coziimlenebilmesi icin bireyin, herkesin haklarin1 koruyan kural ve yasalarin oldugu
sosyal bir diizenin var oldugu anlayigin1 kabul etmesi gerekmektedir (Kohlberg, 1984;
Akt: Acuner, 2004).

4. Evre: Toplumsal Yasa ve Diizen Egilimi

Bu evrede tek basina iyi niyetin yeterli olmadigi, yasalara uymanin bir
sorumluluk oldugu diisiincesi baskindir. Toplumsal diizenin silirmesi i¢in yasalara
mutlak surette uyulmalidir. Kanunlarin korunmasi, bagli olunan kurum, grup veya
topluma katkida bulunmak ve baskalarinin beklentilerine saygi duymak gerekli ve
onemlidir. Bu yonde davranmanin gerekgesi, bir biitiin olarak toplumun siirekliligini
saglamak, herkes yaparsa benim yapmamam i¢in sebep yok mantig1 ile sistemden
dogabilecek bozulmalardan sakinmak ve toplumun 6ngdrdiigii sorumluluklar1 yerine
getirebilmek icin kendini vicdanen sorumlu hissetmektir (Adams, 1995; Akt:

Seydoogullari, 2008).

II1. Gelenek Sonrasi Diizey

Bu diizeydeki kisiler iki nokta iizerinde durmaktadir. 1lki yasam ve dzgiirliik gibi
temel haklarin korunmasina yoneliktir. Ikincisi ise bu temel haklara bir miidahale
oldugunda demokratik yollarla haklarin yeniden kazanilmasiyla ilgilidir (Ersoy, 1997).
Bu evrede dogru ve yanlis, toplumsal diizeninin yasa ve kurallar1 ile degil, kisinin kendi
vicdaniyla gelistirdigi ahlaki ilkelerle agiklanmaktadir (Iz, 2009). Bu diizeyde birey,
ahlaki otonomiyi gelistirir ve digerlerinin haklarina saldirmaktan kac¢inmaktadir.

Bireylerin 6zglirliigiiniin garantisi toplumsal kurallar, hukuk ve diizendir. Birey
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dordiincii basamaktaki gibi hukuk ve diizenin bir hizmet edeni degil, hukuk ve diizeni
kendi ozgiirliigiine hizmet eden, kendisinin de 6zgiir iradesi ile inandig1 sorumluluk

hissettigi toplumsal bir anlasma olarak gormektedir (Ciftgi, 2008).

5. Evre: Sosyal Sozlesme, Yararlilik ve Bireyin Haklar Egilimi

Bu evrede dogru, genel olarak haklar ve toplumun {izerinde biitiinlestigi
standartlar olarak degerlendirilir. Deger ve goriislerin kisiye 6zgii oldugu bilinciyle
hareket eden birey, toplumdaki yasalarin ve sosyallesmenin {iriinii oldugunun
farkindalig1 ile kanunlarin demokratik olarak degistirilebilecegi ilkesini benimserken,
kanunlarin toplumsal diizeni korumak, temel yasama ve 6zgiirliik haklarini giivence
altina almak ic¢in var olduklari goriisiinii benimsemektedir (Kohlberg, 1984; Akt:
Acuner, 2004).

Toplumsal faydanin veya bireysel haklarin 6n planda tutuldugu bu evrede,
cogunlugun haklar1 degerlidir. Toplumsal kurallarin, sistem ve diizen karsisinda,
bireysel haklarin ve 0Ozgirliiglin azami garantisini sagladigr icin Snemli oldugu
diisiiniilmektedir. Kanunlara siki sikiya baglilik yerine, kamu yararim1 goéz Oniinde

bulunduran yasa ve ylikiimliiliiklere ilgi vardir (Yildiz, 2007).

Toplumsal faydanin veya bireysel haklarin 6n planda tutuldugu bu evrede,
cogunlugun haklar1 degerlidir. Toplumsal kurallarin, sistem ve diizen karsisinda,
bireysel haklarin ve Ozgiirliglin azami garantisini sagladigi i¢in 6nemli oldugu
diistiniilmektedir. Kanunlara siki sikiya baghlik yerine, kamu yararim1 goz Oniinde

bulunduran yasa ve yiikiimliiliiklere ilgi vardir (Y1ldiz, 2007).

6. Evre: Evrensel Ahlak Ilkeleri Egilimi

Bu evre, ahlak gelisiminde ¢ikilabilecek en iist diizeydir ve ahlaki yargi, evrensel
ahlaki ilkelere dayanir. Kisi, esitlik, adalet, insan haklar1 gibi evrensel kavramlara dayali
olarak kendi ahlak ilkelerini kendisi olusturur. Kohlberg’in ortaya koydugu bu evre ¢ok
tartisilmis ve bu diizeyin ¢ok az insanda gozlendigini ileri siirmiistiir. Ornegin, Hz.
Muhammed, Gandi vb. peygamber ve diisiiniirler ancak bu evreye ulasmislardir (Aydin,

2003).

Kohlberg ahlaki akil yiiriitmenin gelisimini kolaylastiran {i¢ tlime varim yontemi

tanimlamaktadir. Bunlardan biri rol alma igin firsattir. Genel olarak, bir bireyin
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toplumsal gruba ya da kiiltiire katilimi ne kadar ¢oksa rol alma firsatlar1 da o kadar fazla
olacaktir; rol alma kisinin kendisini bilingli olarak bir baskasinin yerine koymasi
demektir. Fakat rol alma yetenegi kendi basina ahlaki diisiinmede ilerlemeyi saglamaz,
clinkii kisi bagkalarini1 anlamay1 6zgeci amaclar i¢in oldugu kadar kisisel amaclar i¢in de
kullanabilir. Kohlberg, bir ¢ocugun cevresine ahlaki atmosferi acisindan dikkatle
bakilmasi gerektigini belirtmektedir. Ornegin, cocuk esirgeme yurtlar1 ve ceza evleri,
yetimlere ve cezalilara daha yiiksek bir gelisim diizeyinden 6grenebilecekleri ya da
gozlemleyebilecekleri bir ¢evre saglayamaz. Ciinkii bu kurumlar 1. ya da 2. evrede islev
goriirler (Kohlberg, 1981). Dolayisiyla, sunu sorabiliriz: "Bir ¢ocugun siirekli yagamini
stirdiirdigti evi hangi ahlak gelisimi evresindedir? Okulu? Sinifi?" Kohlberg, ¢ocuklarin
ahlaki akil yiiriitmelerinde ¢eliskilere yol acan durumlarla karsilasmanin ahlaki akil
yiirlitme yeteneginde ilerlemeler saglayabilecegini vurgulamaktadir. Dolayisiyla
cocuklar bilissel-ahlaki ¢atisma deneyimi ile karsilastirilmalidir. Degerler ve ahlaki
sorunlar hakkinda tartisilan bir evde anne babalar ¢cocuklarin ahlaki gelisimine en biiyilik

katkiy1 yapmaktadirlar (Gander ve Gardiner, 1998; Akt: Onur, 2007)

Kohlberg'e gore ahlak, gelisim siireci degismez ve evrenseldir. Ahlaki gelisimde
evreleri atlama s6z konusu degildir. Kisiler evreleri hizli ya da yavas gecebilir ancak

evreler her zaman hiyerarsik bir sirayla ilerlemektedir (Parlak, 2011).

2.1.2.4. Carol Gilligan’n ahlak gelisim kuram

Piaget ve Kohlberg'in ¢aligmalarindan etkilenen Carol Gilligan ahlak gelisimine
iliskin kuramsal ve deneysel ¢aligmalarini bu cergevede siirdiirmiistiir. Gilligan’in uzun
yillar sonucu yayimlamis oldugu calismalar ahlaki gelisim teorisine farkli bir boyut
kazandirmistir. Gilligan ve Kohlberg 1971 yilinda ortak bir ¢aligma yapmis olmalarina
karsin, Gilligan'in sozli edilen ¢alismalart Kohlberg'in ahlaki gelisim kuramina karsi
verilmis bir tepkidir. Gilligan'a gore, ahlak gelisimine iliskin deneysel ve kuramsal
caligmalar hem erkek bakis agisini yansitir hem de bu c¢alismalart olusturdugu grup
genellikle erkek cocuklar veya yetiskinlerdir. Erkekler ahlaki yargilamada haklar ve
kurallara fazlasiyla 6nem verdiginden kadinlarin ahlaki gelisim evresi ¢ogunlukla 3.
evreye karsilik gelirken, erkeklerin ahlaki gelisim evresi ise daha ileri bir evre olan 4.
evreye karsilik gelmistir. Gilligan’in kadin bakis agisin1 dikkate aldigi deneysel

caligmalarinda erkek ve kadinlarin ahlaki yargilarinda farkliliklar oldugunu bulmustur.
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Ancak Gilligan'a gore, bu farklilik Kohlberg'in belirttigi gibi iki farkli bakis agisindan
birinin Ustiinliigiinii veya daha az gelismisligini degil, yalnizca farkli oldugunu gosterir

(Gilligan, 1979; Akt: Safak, 2008).

Ucgiincii asamanin ahlak gelisimi dzelligi olan, baskalarima iyilik ve yardim etme,
baskalarint memnun etme ve benzeri 6zellikler, bir¢cok toplumda kadinlardan beklenen
degerlerdir. Gilligan'a gore kadinlar kendilerine yiiklenen bu beklentiyi karsilama ve
onay gorme c¢abasi i¢inde olduklarindan ahlak gelisimi bakimindan 3. evrede
kaldiklarin1 belirtmistir. Gilligan, kadin ve erkek ergenin yetiskin olgunluga eristiginde,
Kohlberg'in kuraminda ifade ettigi gelenek sonrasi donemin 6zelliklerinin daha 6tesinde
bir ahlaki gelisim gosterdiklerini ve daha olgun olarak sorumluluklarin1 yerine

getirdigini diistinmektedir (Senemoglu, 2005).

Ahlak sevgisi kavrami ile bilinen ve kadin gelisimi konulariyla ilgilenen
Gilligan aralarinda gecisi fazla olan li¢ temel diizey Onermistir: Bencillik, iyilik ve

iligkisel sefkat ve koruma.

1. Bencillik: Cocukluk ve ergenlikte benlik ben-merkezli korumasi ile karsimiza
cikar. Bu asama, toplumun bireye dayandirdigi yaptirimlardan korunma motivasyonu

uzerine kuruludur.

Gecis: Bu durum digerleri tarafindan bencillik olarak elestirilir ve kisisel istekler

ile bagkalarinin ihtiyaglar1 arasinda igsel bir ¢atigma ile sonuglanir.

2. Tyilik: Bu gegis gatismas1 baskalarin1 korumaya ve memnun etmeye adanmis
bir ahlak sistemini ortaya ¢ikartir. Bu agsama daha ¢ok sorumluluk duygulariyla annelik
ahlakiligini igerir.

Gecis: Kadinsal 1yilik ve kendini adama ahlaki kendi ve digerlerini koruma

arasinda bir ¢atigma ile sonuglanir.

3. [1lliskisel Koruma/Sefkat: Bu catisma iliskilerdeki mahremiyetin
kesfedilmesini saglar. Bu da kendi ve digerlerinin bagimsiz oldugunun anlasilmasina
yol acar. Koruyucu/sefkatli insan iligkilerinin gelistirilmesi yukaridaki catismay1

¢ozmeye temel saglar (Rather, 1996; Akt: Safak,2008).

Gilligan'in kadinin ahlaki gelisimine iliskin deneysel ¢alismalarindan ilki farkli

etnik, sosyal smif ve yaslarda 29 hamile kadinin kiirtaja 1iligkin ahlaki
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degerlendirmelerine dayanir. Gilligan, bu kadinlarla yaptig1 goriismeleri Kohlberg'in
ahlaki gelisim evresine gore degerlendirerek kadinlarin ahlaki gelisim evrelerinin ve
perspektiflerinin farkli oldugu sonucunu ¢ikarmistir. Kohlberg ve digerlerinin yapmis
olduklar1 ¢aligmalarda erkekler soyut, hak ve adalet perspektifinden ahlaki yargilara
ulagirken Gilligan'in ¢aligmasinda kadin perspektifi koruyucu ve sorumluluk perspektifi
olarak ortaya c¢cikmistir. Gilligan, bu farkliligi, kiirtaj calismasinin, kadinlarin ahlaki
ikilemlerini ¢atisan sorumluluklar olarak gorerek ahlaki sorunlara iliskin farkli yap1

olarak agiklar (Gilligan, 1982; Akt: Hatunoglu, 2003).

Sorumluluk kavrami Gilligan’in ahlaki gelisim kuraminda &nemli bir yere
sahiptir. Kohlberg'in kuraminda erkeklerin baskalarinin haklarina saygi temeli {izerine
kurulan bir ahlak anlayisi oldugunu belirtirken, Gilligan ise kuraminda, kadinlarin
geneli i¢in sorumluluk ahlakinin 6nemini vurgulamistir. Buna gore, kadin ve erkekler
arasinda bakis agisinda Oonemli farkliliklar vardir (Frieeman, S.J.M., Giebink, J.W.,

1979; Akt: Safak, 2008).

2.2. Toplumsal Cinsiyet Rolleri

Cinsiyet, kisinin kadin ya da erkek olarak gosterdigi genetik, fizyolojik ve
biyolojik ozellikleridir. Toplumsal cinsiyet ise kadinin ve erkegin sosyal olarak
belirlenen rol ve sorumluluklarini ifade eder. Toplumsal cinsiyeti olusturan temel faktor
biyolojik farkliliklardan ziyade, kadin ve erkek olarak toplumun bize bigtigi roller, bakis
acis1 ve davranislarimiza iliskin beklentilerdir. Toplumsal cinsiyet, kadinin ve erkegin
toplumsal ve Kkiiltiirel olarak belirlenen toplumsal rol ve sorumluluklarini ifade

etmektedir (Dokmen, 2004).

Cinsiyet rolii, bireyin kendi kimligini kadin veya erkek olarak algilayip
cinsiyetinin gerektirdigi davramislar1 ortaya koymasidir (Ummet, 2007). Bir baska
ifadeyle, cinsiyet rolii, eril ya da disil olarak etiketlenebilen davranislari, tutumlari,
degerleri, diisiinme bi¢imlerini, konusmayi, oturmay1 ya da yiirlimeyi, giyinmeyi ve
kisinin bedenini siislemesini kapsar (Ummet, 2007).

Toplumlarin, toplumsal cinsiyetlere iliskin kalip yargilarinin bireyler tarafindan

Ogrenilmesi ve topluma yeni katilmis bireylerin toplumsal cinsiyet rollerini edinmeleri

bir siire¢ i¢inde gerg¢eklesmektedir (Damarli, 2006). Cinsiyet rollerinin etkisi, ¢ocuk
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heniliz dogmadan goriiliir. Daha sonra ise kendine ve ¢evreye uyum saglama, kimlik
arayisl, davraniglarin ¢evre ve toplum tarafindan onaylanmasinin énem kazandigi bir
donem olan ergenlikle birlikte devam eder (Oren ve Gengdogan, 2007). Cocugun hangi
oyuncaklarla oynayacagi, hangi renk kiyafetler giyecegi, hangi rolleri yerine getirecegi
ve bu dogrultuda hangi davranislari benimsemesi gerektigi aile tarafindan onceden
planlanir. Sonraki siireclerde kiz cocuklarindan ev isleri i¢in annelerine yardimci
olmalari, erkek cocuklarindan ise daha c¢ok disaridaki isler i¢in babalarma yardim

etmeleri beklenir (Bhasin, 2003; Akt: Gok, 2013).

Geleneksel olarak erkeksilik bagimsizlik, giriskenlik, yeterlilik, rekabetcilik ve
ustiinliilk gibi ozelliklerle tanimlanirken kadinsilik ise daha ¢ok yardimseverlik,
merhamet, bakim verme ve sicaklik gibi oOzelliklerle 6zdeslestirilmektedir.
Sosyalizasyon siireci igerisinde bireyler kadin ve erkeklere yonelik bu temel bakis
acilarin1 kazanir; kendine ve cevresindeki diger kadin ve erkelere yonelik temel

degerlendirmelerinde bu bakis agisin1 kullanmay1 6grenir (Damarli, 2006).

Toplumsal cinsiyet kavrami goriildiigii gibi ailede, toplumda dogar ve kadin ve
erkeklere birtakim roller yiikler. Fakat gercekte neyin dogal ve neyin sosyal olarak
yapilandirilmis oldugunu saptamak oldukea giictiir; ¢iinkii cocuk dogar dogmaz toplum
ve aileler toplumsal cinsiyete gore ¢ocugu yetistirmeye baslarlar. Bircok Gliney Asya
kiiltiirtinde bir oglun dogumu kutlanir, bir kizin dogumunda yasa biiriiniiliir; erkek
cocuklara sevgi, saygi daha iyi gida ve bakim yagdirilir. Erkekler dayanikli ve disa
doniik olmaya, kizlar ise ¢ekingen, agirbash ve eve bagli olmaya tesvik edilir. Bir kiz
cocugunun bedeninde onu sort giymekten, agaca tirmanmaktan ya da bisiklete
binmekten alikoyan hicbir sey yoktur. Bir erkek ¢ocugun bedeninde de onu oyuncak
bebeklerle oynamaktan, kendinden daha kiiciik kardesleriyle ilgilenmekten, yemek
hazirlamaya ya da temizlik yapmaya yardimci olmaktan alikoyan hicbir sey yoktur.
Farkliliklar, toplumsal cinsiyetteki farkliliklardir ve toplum tarafindan yaratilir.
Toplumsal cinsiyetin dogal bir sey olmaktan ziyade, kiiltiirel ve toplumsal bir nitelik
oldugu gerceginin kaniti, onun zaman boyunca, farkli yerlerde ve farkli toplumsal
gruplar arasinda degismeye devam etmesidir. Ornegin bir kabile kiz1 hayvan otlatarak,
meyve, yaprak veya dal toplamak i¢in agaglara tirmanarak ormanda 6zgiirce dolasirken

orta siniftan bir kiz ¢ocuk okula ya da eve kapatilabilir. Her ikisi de kiz ¢ocuktur, fakat
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viicutlarinin ayni oldugu gercegine ragmen, farkli yetenekler, amaglar ve hayaller

gelistirirler (Bhasin, 2003; Akt: Celik, 2008).

Toplumdaki kiiltiirel yap1 kadin ve erkege farkli roller vermistir. Bu farklilagsma
kadin ve erkegin meslek secimlerinde de farklilasmaya neden olmaktadir. Ornegin, kiz
cocuklaria en ¢ok yakistirilan meslek olarak 6gretmenlik olurken, erkek ¢ocuklarina en

cok yakistirilan meslek miihendislik olabilmektedir.

Cinsiyet roliiniin gelisiminin temelleri, cinsiyet rol gelisimine etki eden faktorler
ve cinsiyet roliiniin islevlerine iliskin kuramsal yaklasimlar olmak iizere iki ana bashk
altinda aciklanabilir. Bunlardan toplumsal cinsiyet ayrisimini biyolojik cinsiyet
temelinde ele alan Psikanalitik, Bilissel ve Sosyal Ogrenme Kuramlari gibi yaklagimlar
geleneksel; ayristirmanin biyolojik cinsiyetten bagimsiz olarak ele alindig1 ve bireylerin
her iki cinsiyete de 6zgii rolleri sergileyebilecegini ileri siiren Toplumsal Cinsiyet Sema
Kuram1 ve cinsiyet rollerinin iki zit kutupta ele alinmasina karst ¢ikan kuramlar ise

cagdas yaklasimlar olarak incelenebilir (Akdogan, 2007).

2.2.1. Toplumsal Cinsiyet Rolii Gelisimini A¢iklamaya Yonelik Kuramlar

2.2.1.1. Psikanalitik kuram

Freud, cinsellik ve saldirganlik diirtiilerinin yasam boyu bireyin kisiligini
etkiledigini belirtmis, psikoseksiiel gelisim kuramini gelistirmistir (Senemoglu, 2005).
Freud cocukta psikososyal gelisimin dogumdan sonra basladigi ve cocuk tarafindan
cinsiyet roliiniin benimsenmesinin dort ile alt1 yaglar arasinda hatta yedinci yaslarda
psikolojik krizlere bagli olarak gerceklestigi goriisiindedir. Psikoseksiiel kuramin
liclincli asamasi olan fallik donem, yaklasik olarak iiglincii yasin basi ile besinci yasin
sonu arasinda yasanir. Cocuklar bu donemde yetiskinleri model alarak cinsiyet rollerini
kazanmaya baslamaktadir. Oedipus karmasasi ile kiz cocuklarda goriilen Elektra
karmasas1 bu donemde yasanan, ¢ocuklarin cinsel kimliklerini ve ahlak gelisimlerini
sekillendiren temel psikoseksiiel karmasalardir. Oedipus karmasasi, erkek c¢ocugun
annesine kars1 besledigi cinsel yakinligin babasi tarafindan cezalandirilacagi kaygisi
yasamasidir. Bu durum Elektra karmasasi i¢inde, kiz ¢ocuklar da babaya karsi cinsel

yakinlik besleme ve anne tarafindan cezalandirilma korkusu bigiminde yasanir. Gerek
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Oedipus gerekse Elektra karmasalarinin basarili bir sekilde ¢oziimlenebilmesi igin
cocugun ayni cinste olan ebeveyni ile Ozdesim kurarak, onun cinsel roliinii
igsellestirmesi gerekir (Senemoglu, 2005). Bu nedenle ¢ocugun cevresinde model

alabilecegi, uygun 6zdesim kurabilecegi rol modellerinin bulunmasi ¢ok dnemlidir.

Psikoanalitik kurama gore bir cinsiyete ait rollerin benimsenmesi psiko-seksiiel
gelisimin fallik basamagi boyunca meydana gelen Oedipal ¢atismanin bir sonucudur.
Yaklasik 4-6 yaslar1 civarinda her iki cinsiyetteki c¢ocuklar karsit cinsiyetteki
ebeveynlerine karsi cinsel bir ilgi duyarlar. Seksiiel bir iligkinin unsurlarin1 agik olarak
bilmemekle birlikte, ebeveynler arasindaki iliskinin 6zel bir niteligi oldugunu idrak
ederler. Freud'a gére ¢cocugun karsi cinsiyetteki ebeveynine duydugu seksiiel ilgi onda

kaygi yaratirken, ayni cinsiyetteki ebeveyni ile olan 6zdesimi onu rahatlatir (Baran,

1995).

Toplumsal cinsiyet rolii, Oedipus karmasasinin ¢oziimlenmesinden sonra
cocugun kendi cinsiyetinden olan ebeveyniyle kurdugu 6zdesim siirecinde kazanmasiyla
olusur. Freud’a gore erkek cocuklar kendi cinsiyetindeki ebeveyniyle 6zdesim kurarak
nasil bir erkek olmalar1 gerektigini, kiz ¢cocuklar ise kendi cinsiyetindeki ebeveyniyle
ozdesim kurarak nasil bir kiz olmalar1 gerektigini 6grenirler. Ozdesim siireci siiper
egonun gelisimiyle sonu¢lanmaktadir. Siiper ego, toplumsal cinsiyeti de igeren
toplumsal standartlarin i¢sel sunumlaridir. Ebeveynler ¢ocuklarina toplum tarafindan
beklenen kurallar1 ve normlar1 6gretirler, bu nedenle ebeveynle kurulan 6zdesim ¢ocuk

ve ergenler i¢in 6nemli bir sosyallesme siirecidir (Dusek, 1987; Akt: Damarli, 2006).

Psikanalitik yaklasim kadinsilik ve erkeksilik 6zeliklerinin bir psikolojik ¢catisma
sonucunda gelistigini savunmaktadir. Dolayisiyla kadinin kadins1 olmasi, erkegin de
erkeksi olmast onun kaderi gibidir. Bu bakis agisina gore toplum bireyi kadinsi ya da
erkeksi yapamaz. Hatta bu miimkiin olsa bile bu durum bireyde psikolojik sorunlarin

olusmasina neden olacaktir (Bem, 1993 Akt. Ozdemir, 2012).

2.2.1.2. Sosyal 6grenme kurami

Sosyal 6grenme kuramina gore birey Once cinsiyetlere gore farklilagan davranis
orlintiilerini birbirinden ayirt etmekte, sonra bu 6grenme deneyimlerini yeni durumlara

genellemekte ve davranisi gerceklestirmektedir. Bu teoriye gore cinsiyet kiz ya da erkek
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olarak dogmanin sonucu degildir. Kisilikteki cinsiyet farklari 6grenme sonucunda
olugmaktadir. Baska bir deyisle kadinlik ve erkeklik dogrudan kiiltiirel gegis yoluyla

cocuklara mal olan ¢evresel deger ve normlar1 yansitmaktadir (Baran, 1995).

Sosyal oOgrenme kuramina gore insan davraniglart “Odiillendirme” ve
“cezalandirma” ile sekillendirilir. Cocuk ve ergenlere toplum tarafindan uygun goriilen
davraniglar1  6gretme siirecinde toplum tarafindan uygun goriilen davranislar
odiillendirilir ve desteklenir, toplum tarafindan kabul gormeyen davranislar ise
cezalandirilir ya da gdrmezden gelinir. Sosyal Ogrenme kuramina goére toplumsal
cinsiyet rolii kazanimi ve diger sosyal davranislar da dogrudan 6diil ve ceza yontemi
kullanilarak kazandirilabilir (Dusek, 1987; Akt: Damarli, 2006). Cocugun cinsiyet

rollerini ve ilgili davranislar1 6grenmesi ebeveynin etkili bir model olmasina baglidir.

Cocuk gozlemsel 6grenme ve model alma yoluyla, gérme hatirlama stireglerini
kullanarak 6grenmekte ve bu davraniglart repertuvarina dahil etmektedir. Bu bakimdan
biligsel faktorler, ¢ocugun ayrintili durumlari 6ziimsemesi i¢in gozlemsel 6grenmede
biliylik 6nem tasimaktadir. Cocugun ayrintili durumlar1 6ziimsemesi i¢in gdzlemsel
o0grenmede biiyiik 6nem tasimaktadir. Cocugun uygun cinsiyet roliinli kazanmasi i¢in
cinsiyet belirleyicilerinin yani sira ona model olma yasantilart sunulmakta ve
davraniglarint sekillendirmesi saglanmaktadir. Bu sekilde uygun cinsiyet rolii ¢ocuga
empoze edilmekte, sonucta cocuk feminenlige ya da maskiilenlige 6zgii nitelikleri
kazanmaktadir. Burada g¢ocuk anne ya da baba gibi modellerin davranislarinin
sonuglarin1 gozleyerek Ogrenmekte, anne-babadan baska toplumun diger iiyeleri de
cocuk i¢in davranis modeli olarak gorev yapmaktadir. Cocuklar cinsiyet rolii kaliplar
ile ilgili kavramlar i¢in hem gercek yasamdan, hem de kitaplar, televizyon ve
filmlerdeki kahramanlardan model olarak yararlanmaktadirlar. Modelin nitelik ve
statiisii de taklit icin dnemli bir etken olmaktadir. Ornegin giiclii ve ¢evresinde kontrol
sahibi bir modelin davranislari, daha az gii¢lii bir modelin davraniglarindan daha fazla

taklit edilmektedir (Baran, 1995).

Model alma ve sosyallesme siirecinde ise gozlenen kisiler model olarak alinir ve
sonrasinda taklit edilir. Kisiler hemcinslerini gézlemleyerek, onlart model olarak alirlar
ve onlan taklit ederler. Ornegin kiz cocuklar1 kiiciik yaslarda annelerinin mutfak

esyalarini kullanmaya ¢alisirken, erkek cocuklari ise babalarini model alarak tirag olmak
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isterler. Bunun gibi birgok cinsiyet rolii model alma siireciyle agiklanabilir (Kodan,

2013).

Giliniimilizde teknolojinin gelismis olmasi da model alma ve taklit siirecini
oldukca pekistirmektedir. Giinlimiiz televizyon programlarindan, dizilerinden,
bilgisayar oyunlarina kadar her alanda ¢ocuklarin kendi cinsiyet rolleri ile ilgili model

bulunmaktadir (Kadilar, 2011).

2.2.1.3. Bilissel gelisim kuram

Kohlberg’e gore, cocugun kadinlarla erkekler arasindaki farkliliklar1 algilamasi
ve kendi cinsiyetine Ozgii farkindalik kazanmasi bilissel olgunluga erismesiyle
gerceklesmektedir. Cocuklar Oncelikle 3 yaslarinda kendi cinsiyetlerinin farkina
varmakta daha sonra ise digerlerinin cinsiyetine iliskin bir tanimlamayi
ogrenmektedirler. Buna gore ¢ocuk, bir takim kalip yargilar temelinde kadin ve erkek
cinsiyetlerine 06zgii degerleri kazandiktan sonra ayni cinsle O6zdeslesmektedir.
Kohlberg’e gore ¢ocuk, kendini 6nce kadin-erkek kategorilerinden birine sokmakta ve
daha sonra bunlardan biri gibi davranmaya ve hissetmeye baslamaktadir. Nitekim bir
kiz ¢ocugu surf odiillendirildigi icin degil, ancak bir kiz ¢cocugu oldugunun bilincine

vardig1 icin bir kiz ¢ocugu gibi davrandig1 diisiiniiliir (Akt: Ummet, 2007).

Cocuklarin, bir kadin ve bir erkek olmanin ne demek oldugunu anlamalar {i¢
evrede gerceklesir: Ilk evre olarak; 2-2,5 yas arasinda c¢ocuklar toplumsal cinsiyetin
farkina varirlar yani kendilerini kiz ya da erkek olarak ayirirlar. ikinci evrede; 3,5-4,5
yas arasinda g¢ocuklar toplumsal cinsiyetin zaman i¢inde kaliciligini kavrarlar. Son

evrede 4,5-7 yas arasinda toplumsal cinsiyetin tutarlilig1 anlasilir (Demirtas, 1999).
Kohlberg, ¢ocugun cinsiyeti tam olarak anlayabilmesi igin li¢ asamadan gegmesi
gerektigini savunmaktadir (Kohlberg, 1966; Akt: Ciftci, 2011):
Temel Cinsellik Kisiligi

Cocuklarin kadin ve erkekler arasindaki fiziksel farkliliklar1 goriip kavramalar
ve kendilerini de erkek veya kiz olarak anlamalaridir. Kohlberg cinsiyet olusumu ile

cinsiyet kimligi, c¢ocuklarin bu toplumsal kategori igindeki iiyeliklerinin bilgisi
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kastedilir. U¢ yasina kadar ¢ogu ¢ocuk kendini ve baskalarini erkek ya da kadin olarak

nitelendirebilir ve bu nitelendirmenin bir grup tiyeligini i¢cerdigini anlayabilir.

Cinsel Sabitlik

Cocuklarin, cinsiyetlerinin her zaman ayni kalacagini, degismeyecegini, erkek
ise erkek, kadin ise kadin olarak biiyiiceklerini anlamalaridir. Tk asamaya gére kurallar
ve zorunluluklar daha esnektir. Bu asamada cinsiyetine uygun davraniglarda bulunmak

daha ¢ok ahlaki bir zorunluluktan ileri gelir (Artan ve Bayhan, 2007).

Cinsel Korunum

Cocuklarin, sa¢ sekillerini, kiyafetlerini veya bunun gibi bircok yiizeysel
degisiklikler yapsalar da bireylerin cinsiyetlerinin degismeyip ayni kalacagini

anlamalaridir (Artan ve Bayhan, 2007).

2.2.1.4. Cinsiyet semalar1 kurami

Cinsel gelisimle ilgili diger kuramlarin arastirmacilar tarafindan goriilen bazi
yetersizliklerinden, hem sosyal 6grenme hem de zihinsel gelisim kuraminin pek ¢ok
Ozelligini bir araya getiren “cinsiyet semas1” yaklagimi ortaya ¢ikmistir. Bem (1981)
tarafindan kurulan cinsiyet sema kurami, ¢ocuklarin cinsiyet ya da cinsiyet semalari
hakkindaki kuramlarii etkileyen cevresel ve biligsel etkenler arasindaki karsilikli
etkilesimi vurgulamistir. Cocuklarda, cinsiyet semalar1 erkekler ve kadinlar arasindaki
farkliliklar1 fark etmeye baslamalar ile baglar, siniflandirmalart ile gelisir. Cocukta var

olan bu semalar, onlarin cinsiyetine uygun sekilde davranmasina yardim eder (Artan ve

Bayhan, 2007).

Semalar insanlar, olaylar ve nesneler karsisinda kisinin bilgilerine yon veren,
orgiitleyen biligsel yapilardir. Bireyler semalar1 araciligi ile gelen bilgiyi kolaylikla
kodlayabilir, semayla iligkili gruplar iginde Orgiitleyebilir ve semalartyla iligkili
farklilasmis yargilarda bulunabilirler (Dékmen, 2004). Buna gore, bilgiyi toplumsal
cinsiyet semasina gore degerlendiren bir kisi kendini, diger insanlari, olaylar1 ve
diinyay1 algilarken cinsiyete yonelik cagrisimlarini baz alacaktir. Kurama gore, ¢ocuk
toplumsal cinsiyet semalarini 6grenme siirecinde kendi cinsi ve karsi cinsin 6zelliklerini

bilir, farklt yonlerini karsilagtirir ve kendi cinsiyetini bu sekilde tanimlar. Cinsiyet
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tiplestirme olarak tanimlanan bu siiregte ¢ocugun benlik kavrami olusur ve g¢ocuk

diinyay algilarken benimsemis oldugu bu cinsiyet semasin1 kullanir (D6kmen, 2004).

Bem yaptig1 ¢alismalar sonucunda bireyleri kadins1 ve erkeksi 6zelliklere sahip
olma agisindan dort gruba ayirmistir. Kadins1 6zellikleri daha ¢ok, erkeksi 6zellikleri
daha az olanlar kadinsi; erkeksi 6zellikleri daha ¢ok olup, kadinsi 6zellikleri daha az
olanlar erkeksi; hem kadinst hem de erkeksi 6zelliklere sahip olanlar androjen; ne
kadins1 ne de erkeksi ozelliklere sahip olanlar ise belirsiz cinsiyet tiplemeli olarak
siniflandirilmistir. Bem (1981) toplumsal cinsiyetin organize edici bir ilke olarak
kullanimindaki bireysel farkliliklara da deginmistir (Smith, Noll ve Bryant, 1999; Akt:
Damarli, 2006).

Baz1 kisiler sosyal durumlar1 agiklamada toplumsal cinsiyeti 6nemli goriirken
bazilar1 ise toplumsal durumlarin kurulumunda toplumsal cinsiyeti tanimlayici bir
kategori olarak daha az kullanma egilimindedirler. Buna gore kadinsi ve erkeksi
kisilerin bilgiyi islemede toplumsal cinsiyeti diizenleyici bir ilke olarak kullanma
olasiliklar1 androjen bireylerden daha fazladir. Bireyler, farkinda olmadan yasamlari
boyunca kendilerinin ve baskalarinin davranislarini cinsiyet semalar1 dogrultusunda
algilar, diizenler ve degerlendirirler. Hem erkeksi hem de kadins1 6zelliklere sahip olan
androjenlerin ise daha esnek ve farkli durumlarla karsilastiklarinda daha kolay uyum
saglayabilen bireyler olduklar1 diisiiniilmektedir. Bem’in iiniversite Ogrencileriyle
yaptig1 bir dizi ¢alismada her iki cinsiyetteki androjen bireylerin i¢inde bulunulan
ortamsal duruma bagl olarak kadins1 ya da erkeksi davraniglar1 benimseyebildikleri;
aksine cinsiyet tiplemeli ya da farklilasmamis bireylerin ise daha kalip yargili ve daha
dar sinirlar i¢indeki davranislar sergiledikleri goriilmistiir (Tzuirel, 1984 Akt. Damarls,

2006).

2.3. Ahlaki Gelisim ile ilgili Arastirmalar

Bu boliimde ahlaki gelisim ile ilgili yurt icinde ve yurt disinda yapilan

arastirmalara yer verilmistir.
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2.3.1. Ahlaki Gelisim fle Tlgili Yurt Disinda Yapilan Arastirmalar

Brown, Biggs, Schomberg (1977) yaptiklar1 ¢alismalarinda, {iniversite birinci
siif Ogrencilerinin, {iniversite Oncesi yasantilar1 ile ahlaki yargir gelisimlerini
karsilastirmislardir. Arastirmada, diisiik ahlaki puana sahip olanlar ile yiiksek ahlaki
puana sahip olanlarin, {iniversiteden onceki kiiltiirel, sanatsal ve akademik yasantilar ile
simdiki yasantilar1 karsilagtirilmistir. Aragtirma sonucunda, kiz 6grencilerin iiniversite
Oncesi yasant1 puanlar1 daha yiiksek bulunurken; erkek Ogrenciler ise, is deneyimleri
acisindan yiiksek bulunmuslardir. Ayrica, iiniversite dncesi, edebiyat yasantisi yiiksek
olan erkek ogrencilerin, liniversitedeki ahlaki yargi puanlarinin da yiikksek oldugu;

kizlarda ise, sanatsal puanlarin daha yiiksek oldugu bulunmustur.

Kohlberg, Turiel ve Edwars (1978) Tirkiye’ de ahlak gelisimi ile ilgili
yiiriittiikleri ¢alismalarinda, Manisa’nin bir koyiinde yasayan 52 kisi, Izmir’de yasayan
ve is¢i sinifina mensup 29 kisi ve Ankara’da orta sosyo-ekonomik diizeyden 32 kisi
olmak {iizere, yaslar1 10 ile 25 arasinda degisen, toplam 113 kisi tizerinde, Kohlberg’in
Ahlaki Ikilem Anketi’nin Tiirkge formunu uygulamislardir. Arastirma sonucunda, 10
yasindaki koy ve sehir g¢ocuklarinin en ¢ok 1. evre ahlaki mantik yiiriitmesini
kullandiklarini; ancak yas ilerledikge 2., 3. ve 4. evre ahlaki mantik yiiriitmelerini tercih
ettikleri bulunmustur. Orta sosyo-ekonomik diizeye sahip deneklerin, ahlaki yargilar
incelendiginde ise, 14—15 yas grubunun, 12-13 yas grubuna gore, 1. ve 2. evre ahlaki
mantik yiirtitmesini daha ¢ok kullandiklari, 16-17 yaslara ulasildiginda ise, bunlarin
yerini 3. ve 4. evre ahlaki mantik yiiriitmenin aldig1 goriilmistiir. Ayrica, orta sosyo-

ekonomik diizey grubunda, 5. evre 6zellikleri de gozlenmistir.

Page (1981) 11 ile 14 yas arasindaki erkek ergenlerle yiiriittiigii boylamsal
calismasinda, evrelerin siirekliligini arastirmistir. 1974 yilinda 56 denege, 1977 yilinda
halen 6grenci olan 47 denekten, teste katilmayr kabul eden 35 denege, Kohlberg’in
Ahlaki Ikilem Anketi’ni uygulamustir. Iki bucuk yil sonunda, 27 denegin, %6 gerileme
gosterdigini; 6 denegin ise, daha dnceki evre siirecini koruduklarini bulmustur. Ayrica,

deneklerin hi¢birinde evre atlamasi gdzlenmemistir.

Thoma ve Davison (1983) 20 birinci sinif, 20 dérdiincii sinif tiniversite 6grencisi

ile 40 tiniversite mezunu O6grencilerinin, ahlaki gelisim diizeylerine, cinsiyet, yas, egitim
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ve olgunlagsma degiskenlerinin etkisi olup olmadigini incelemislerdir. Veriler, Rest’in
Degerlerin Belirlenmesi Testi (DIT) ile toplanmistir. Analizler sonucunda, iiniversitede
okuyan 6grenciler ve mezun 6grencilerin, ahlaki gelisim diizeyleri arasinda anlamli bir
fark oldugu ve bu farkin da, olgunlasma ve diger degiskenlerden kaynaklanmis
olabilecegini gdstermistir. Mezun O&grencilerin, ahlaki gelisim diizeyleri, digerlerine

oranla daha yiiksek bulunmustur.

Nurcini ve Snyder (1983) ahlaki akil yiiriitme tizerinde, model almanin ve
biligsel ¢ikarsamalarin etkisini inceledikleri ¢alismalarinda, 87 lise 6grencisi iizerinde,
Kohlberg’in Ahlaki Yargilar Envanteri’ni uygulamislardir. Sonuglar, ahlaki akil
yiirlitmenin, modelin statiisiine bagl olarak sistemli bir bicimde degistigini gostermistir.
Yiiksek statiilii model, orta ve diisiik statiilii modelden daha etkili bulunmustur. Elde
edilen bu bulgular, egitimde, hem bireyin bulundugu ahlaki asamaya dikkat edilmesi

gerektigini, hem de atif yapilan kaynagin 6nemli oldugunu gostermistir.

Rest ve digerleri (2000) Kohlberg’in ahlaki yargi ¢alismasina yapilan biitiin bu
elestirilere dayanarak yeni bir ahlaki yargi modelini (Yeni Kohlberg¢i Yaklasim)
sunmuslardir. a) Kohlberg gibi, bu yaklasimin baslangic noktast da, tanimayi
vurgulamaktadir. b) “Hak”, “gorev”, “adalet”, “sosyal diizen” ve “karsiliklilik” yerine
bireylerin davranislarina odaklanmaktadir. ¢) Ahlaki degisimin, zaman igerisindeki
bilissel portesini ¢izmektedir. d) Geleneksel ahlaki diisiinceden, geleneksel Gtesi ahlaki
diistinmeye kadar olan yetiskin ve ergenlerin, gelisimsel degisimini karakterize

etmektedir.

Ferns ve Thom (2001) Kohlbeg’in teorisindeki ahlaki yargilarin gelisimsel
asamalarinin, kiiltiirel olarak evrensel oldugu yargisini arastirmak amaciyla beyaz
(Afrikal1 ve Ingilizce konusan) ve siyah (Sohha, Yhosa ve Zuh dillerini konusan) Giiney
Afrikali ergenlerin ahlaki gelisimlerini kiiltiirler aras1 olarak incelemistir. Sonug olarak,
beyaz ergenler, Kohlberg’in teorisine uygun bir bi¢imde ahlaki gelisim gosterirken;
siyah ergenler, farkli bir Oriintlide gelisim gostermislerdir. Bu baglamda batic,
geleneksel norm ve degerler, ebeveyn tutumlari, daha 6nceki hiikiimet sisteminin
ayrime1 tutumlarinin siyah ve beyaz ergenler iizerindeki etkileri gibi tarihsel faktorlerin,
bu arastirmada da etkili oldugu goriilmiistiir. Sonug¢ olarak, ahlaki gelisimde kiiltiirel,

sosyal ve tarihi etmenlerin en 6nemli etkiler oldugu goriilmiistiir.
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Barone (2004) Malezyali 400 ortaokul &grencisinin, normlara uyum ve deger
algilarin1  incelemistir. Aragtirmasinda, Deger/Davranis Anketi’ni  kullanmistir.
Aragtirma sonuglari, adodlesanlarin sosyal normlara karsi yiliksek diizeyde uyum
gosterildigini ortaya c¢ikarmistir. Bazi 6grencilerin okul kurallarmi ¢ok kati olarak
gordiiklerini ve egitimde, ahlak gelisimine ©6nem vermesi ile bu durumun
iyilesebilecegini gdstermistir. Ayrica, 6gretmen ve dgrencilerin ahlaki anlayista, aktif ve

yapici olduklar1 saptanmistir.

Koenig ve arkadaslar1 (2004) sosyo-ekonomik diizeyi diisik 5 yas grubu
cocuklarindan; fiziksel olarak kotiiye kullanilmis, reddedilmis ve kotii davranilmamis
cocuk olmak fizere, toplam 82 cocuk lizerinde yaptiklari bir arastirmada, ¢ocuklarin
ahlaki gelisimlerini, 6zgeci davranislar, ahlaki suclar ve ahlaki gelisimle ilgili duygular
acisindan gozlemsel olarak Ol¢miislerdir. Arastirma sonucglarmma gore, koti
davranilmamis cocuklarla karsilastirildiginda, fiziksel olarak kotii muamele goren
cocuklarn, daha fazla ¢alma davranislar1 gosterdikleri, bunun yaninda reddedilen
cocuklarin, dnemli bir oranda hilekar davrandiklar1 ve daha az kurala uyan davranis
icinde bulunduklar1 goriilmiistiir. Bunlara ek olarak, kétiiye kullanma durumu ile ahlaki
konularin bir¢cogunda, cinsiyetler arasi farklar da goriilmektedir. Fiziksel olarak kotii
davranilan kiz ¢ocuklarinin, reddedilen kiz ¢ocuklarindan daha az sugluluk duygusu

icinde olduklar1 ve daha az bagis davranisi gosterdikleri elde edilmistir.

White ve arkadaslart (2004) 218 ebeveyn ve ergen iizerinde yaptiklar1 bir
arastirmada, ebeveynlerin ahlaki diislinceleri ile aile siireglerinin, ergenlerin ahlaki
diisiincelerini  toplumsallastirma {izerindeki etkisini incelemislerdir. Olson ve
arkadaslarinin (1992) Cevresel Modeli ve White’in (2000) Aile Toplumsallagsmasi
Modelinin (yiiksek uyum, birliktelik ve iletisim i¢inde olan aile yapisinin, bunlara sahip
olmayanlara gore), ebeveyn ile ergen ahlaki degerlerin aktarilmasinda etkili oldugunu
diislinerek, arastirmalarinin teorik ¢atisin1 olusturmuslardir. Arastirma bulgular,
algilanan aile birlikteligi ve iletisiminin, “baba-ergen” ahlaki diisiince iliskisini
etkiledigini ortaya cikarmistir. Her iki ebeveynin ahlaki ozellikleri, ergenin ahlaki
ozelliklerinin en 6nemli tahmin edicisi olarak bulunmustur. Uyum, birliktelik ve iletisim

aile siirecleri bir¢ok noktada, ergenin, ahlaki 6zelliklerini 6nceden tahmin etmistir.
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Bore, Mumra, Kerridge, Powis (2005) Avusturalya, Israil, Yeni Zellenda,
Iskogya ve Ingiltere’nin farkli bélgelerinde bulunan 11 tip okulu dgrencileri ve 84
psikoloji bolimii 6grencileri olmak tizere toplam 7864 Ogrenci lizerinde yaptiklari
caligmalarinda, cinsiyet, yas, kiiltiir ve egitim degiskenlerinin ahlaki yargiya etkisini
incelemislerdir. Arastirma sonucunda, yasi daha ileri olan 6grencilerin, daha yiiksek
diizeyde ahlaki yonelime sahip olduklari (topluluk¢u ahlak anlayisi), 6zellikle, bunun,
kadinlar i¢in daha belirgin oldugu bulunmustur. Ayrica, 6rneklem gruplar1 arasinda bazi
kiiltiirel farklar bulunmustur. Israil &rneklemi, daha yiiksek ahlaki yénelim puani
gosterirken; Avusturalya 6rneklemi, daha diisiik ahlaki yonelim puani gostermistir. Elde
edilen bu bulgular, ahlaki yonelim puaninin, ahlaki ikilemleri ¢6zmede etkili oldugunu

ortaya koymustur.

Sniras ve Malinauskas (2005) Litvanya’daki bir ortaokulda egitim goren, 10-12
yas (258), 13—15 yas (294) Ogrencinin, ahlaki beceri diizeylerini incelemislerdir.
Veriler, Ahlaki Beceri Envanteri ile toplanilmistir. Analizler sonucunda, 13—15 yas
grubu 6grencilerin, digerlerine karsi daha duyarli olduklar1 bulunmustur. Ayrica, 10-12
yas grubundaki 6grencilere oranla, bagkalarini avutmaya daha fazla ¢caba gosterdikleri

saptanmistir.

Nather (2013) ¢alismasinda Kuveyt Universitesi'nde okuyan &grencilerin ahlaki
diistinme becerilerini ve egitim seviyelerinin ahlaki diistinme yetenekleri iizerindeki
etkisini incelemistir. Aragtirmaya Miisliman ve yaslar1 17-25 arasinda olan 90 erkek
Ogrenci; birinci siniftan 30, ikinci smiftan 25, {iclincii siiftan 24, dordiincii siniftan 11
kisi katilmistir. Arastirmada Kohlberg'in bilissel ahlaki gelisim modeline dayandirilmig
ve ahlaki muhakemeyi degerlendiren DIT kullanilmistir. Sonug olarak katilimcilarin
agirlikli olarak Kohlberg'in ahlaki yargi teorisinde oldugu gibi geleneksel diizeye

sahiptirler. Ayrica ahlaki diisiinmede egitimin etkisi goriilmemistir.

2.3.2. Ahlaki Gelisim Tle Tlgili Yurt icinde Yapilan Arastirmalar

Cileli (1981) “14-18 Yaslar1 Arasindaki Ogrencilerde Ahlaki Yarginin Zihinsel
Gelisim Psikolojisi Yaklasimi ile Degerlendirilmesi” isimli calismasini yapmstir. Bu
calismada verileri Kohlberg’in Ahlaki ikilem Anketi ve Rest’in Gériisleri Belirleme

Test’1 ile toplamistir. Deneklerin her iki anketten aldiklari puanlar arasindaki iliskiyi
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incelemis ve iligkinin beklenenden diisiikk oldugunu bulmustur. Kohlberg’in Ahlaki
Ikilem Anketi’nin yas degiskenine duyarli oldugunu ve ahlaki gelisim basamaklarimni

beklenen dogrultuda belirledigini ileri siirmiistiir.

Gilingor (1981) “Degerler Psikolojisi” isimli eserinde degerler hiyerarsisi, ahlaki
gelisme asamalart ve degerler, suc anlayisi ve ahlaki hiikiim incelemesine yer vermistir.
Arastirmasinda Kohlberg’in 0Oykiilerinden birini diizenleyerek kullanmigtir. Ayni
zamanda da bireyin kendi kendine ahlak puani vermesi esasina dayali “Oz Ahlaki

Degerlendirme Olgegini” gelistirmistir.

Koyuncu (1983) 6grencilerin bulundugu cinsiyet rolii gelisim evreleri ile ahlaki
gelisimlerini karsilastirmak amaciyla Michigan Eyalet Universitesi Sosyal Bilimler
Fakiiltesi, Siyasal Bilimler Boliimiiniin tiglincii sinifina devam eden 69 6grenci tizerinde
yaptig1 arastirmasinda, Ogrencilerin %71’inin geleneksel, %29’unun gelenek Otesi
ahlaki gelisim evresinde oldugunu saptamistir. Ayrica, kiz ve erkek ogrencilerin

cinsiyet rolii kimlikleri ile ahlaki gelisimleri arasinda bir iliski saptanmamustir.

Akkoyun (1987) “Empatik Egilim ve Ahlaki Yarg1” isimli arastirmada verileri;
Duygusal Empati Olcegi ve Rest’in Gériisleri Belirleme Testi ile toplamustir. Goriisleri
Belirleme Testi’nin uyarlama, gecerlik ve giivenirlik ¢aligmalari Ankara Universitesi
Egitim Bilimleri Fakiiltesinin g¢esitli boliimlerinde ve 0Ogretmenlik sertifikasi
programlarinda okuyan 6grenciler iizerinde yapilmistir. Buna gore, Goriisleri Belirleme
Testi’nin Ingilizce-Tiirkge formlart uygulamalari arasinda korelasyon katsayisi 0.64
olarak saptanmigtir. Dort Oykii igin P degerinin diizeltilmis i¢ tutarlik korelasyon
katsayisi 0.84 olarak bulunmustur. Goriisleri Belirleme Testi’nin Tiirk¢e formunun
Oykiilerinden dordiiniin kiiltiirlimiize uygun oldugu hakem goriislerine gore belirlenmis,
uygun degisiklik yapilmistir. Verilerin analizinde duygusal empati ile ahlaki yargi

arasinda anlaml bir iligki bulmustur.

Koca (1987) ilkokul birinci sinifa devam eden yedi yasindaki ¢ocuklarin, ahlaki
yargilarina cinsiyet, annenin egitim durumu, kardes sahibi olup olmama, anaokuluna
gidip gitmeme gibi degiskenlerin etkisi olup olmadigint arastirmistir. 120 (60 kiz, 60
erkek) cocuk iizerinde yapilan arastirmada veriler, ¢ocuklarin yargida bulunacaklar
ikilemlerin bulundugu sekiz 6ykii ¢ifti araciligiyla miilakat yontemi ile toplanmistir. Her

bir dykiideki ahlaki karara, yukarida belirtilen degiskenlerin etkisi olup olmadig1 analiz
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edilmistir. Elde edilen sonuclara gore, cinsiyet degiskeni agisindan, Tanr1 cezasina olan
inang ile iyi niyet-bencil niyet ikilemi ile ilgili olarak yapilan yargilar arasinda anlamli
bir fark bulunmustur. Annenin egitim durumu degiskeni agisindan, tanr1 cezasina olan
inang ile hakli-haksiz kavramlari; gergegin abartilmasi — bencil yalan ikilemi ile yapilan
yargilar arasinda anlamli bir fark bulunmustur. Kardes sahibi olup olmama degiskeni
acisindan, hakli-haksiz kavramlari ve ceza tiirlerini siralama birlesimleri ile ilgili olarak
yapilan yargilar arasinda anlamhi bir fark bulunmustur. Anaokuluna gidip gitmeme
degiskenine gore ise, Tanr1 cezasina olan inang ile gercegin abartilmasi bencil yalan

ikilemi ile ilgili yapilan yargilar arasinda anlamli bir fark bulunmustur.

Temel (1991) “Yetistirme Yurdunda ve Ailesinin Yaninda Kalan 14-18 Yas
Grubundaki Genglerin Cinsiyet Rolii Kimlikleri ile Ahlak Gelisimlerinin Bazi
Degiskenlere Gére Incelenmesi” isimli arastirmasinda 500 gence, BEM Cinsiyet Rolii
Envanteri ile Goriisleri Belirleme Testi’ni kullanmistir. Arastirma sonucunda, yetistirme
yurdunda kalan ile ailesinin yaninda kalan genglerin cinsiyet rolii kimligi ve ahlaki

gelisimleri arasinda anlamli bir iliskinin olmadig1 ortaya ¢ikmuistir.

Gilingér (1993) Degerler Psikolojisi adli calismasinda Kohlberg’in “hayat
kurtarmak i¢in ila¢ ¢alma” Oykiisiinii kullanarak 19-24 yas arasinda 100 kadin ve 100
erkek {iniversite 6grencisi ile 40 yasin istiinde yiiksek6grenim gormiis 100 kadin ve 100
erkek olmak iizere toplam 400 denekte ahlaki gelisim diizeyini incelemistir. Glingor’iin
bulgularina gore, deneklerin bes tanesi harig¢, hepsi ahlaki gelismenin son diizeyine
ulasmig bulunmustur. Bu diizeyde, iki alt evre bulundugundan, deneklerin bazilarinin

“sosyal sozlesme”, bazilarinin ise, “evrensel ahlak ” evresinde olduklar1 bulunmustur.

Kaya (1993) Bazi kisisel degiskenlere gore iiniversite ogrencilerinin ahlaki
yargilarini incelemistir. Arastirmasini 432 kiz, 643 erkek 6grenci lizerinde yliriitmiistiir.
Universite dgrencilerinin geleneksel diizeyde ahlaki yarg: yeteneklerine sahip oldugunu,
ahlaki yargi yetenegi ile yas, mezun olunan orta 6gretim kurumu, akademik basari,
zeka, yasaminin ¢ogunu gegirdigi yer, anne-babanin 6grenim durumu ve meslekleri,
ailede birlikte yasadig1 kisi sayisi, kardes sayis1 ve kardeslerin dogum sirasi, ailenin

ekonomik durumu arasinda iligkinin olmadigini saptamstir.

llgar (1996) “Denetim Odaginin Deger Sistemleri Ahlaki Gelisim Diizeyi ve Oz-

Ahlaki Degerlendirme Uzerindeki Etkileri” isimli arastirmasmi 278 &grenci ile
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yapmustir. Arastirmada Denetim Odag1 Olgegi ve Oz Ahlaki Degerlendirme Olgegi’ni
kullanmistir. Arastirmasinda; denetim odaginin degerler sistemlerini etkiledigini, ahlaki
yargl diizeyini etkilemedigini, 6z ahlaki degerlendirmede etkili oldugunu fakat cinsiyet

ve liniversite yasantisinda etkili olmadigini bulmustur.

Cesur (1997) biligsel gelisim kurami gergevesinde ahlaki yargi yetenegini
incelemistir. Aragtirmaya 18-35 yas arasinda 114 {iniversite 6grencisi katilmistir.
Aragtirmada Goriisleri Belirleme Testi ile Mantikli Diistinme Testi’ni (MDT)
kullanmistir. Arastirmada, ahlaki yargi yetenegini seviyesi ile yas, egitim diizeyi ve
biligsel gelisim diizeyi arasinda olumlu bir iligkinin oldugunu saptamistir. Biligsel

gelisim seviyesi ile egitim seviyesinin olumlu iligski gosterdigi sonucuna varmustir.

Ersoy (1997) “Adalet Alaninda Calisan ve Bu Konuda Egitim Gorenlerin Ahlaki
Gelisim Evrelerinin Incelenmesi” konulu arastirmada veriler, Rest’in Goriisleri
Belirleme Testi ve Kontrol Odag1 Olgegi ile toplanmistir. Kontrol odag: ile ahlak

gelisimi evreleri arasinda fark bulunmamastir.

Oktay (2001) is etigi alaninda, kisilerin ahlaki yargilariyla gercek davraniglari
arasindaki farkliliklar1 incelemistir. Gergek davramiglart 6lgmek zor oldugu igin
arastirmada ahlaki davranig niyetlerini 6l¢miistiir. Analizler sonucunda, ahlaki yargi ile
ahlaki davranis arasinda farklilik oldugunu belirlemistir. Ahlaki yargilardaki
farkliliklarin  deger yargilarindaki farkliliklardan kaynaklandigini, ogrenciler ile
yoneticilerin ahlaki olmayan davranislar1 engelleyen faktorlerin 6nemi konusunda farkl

algilamalarinin oldugunu gérmiistiir.

Cifei (2001) Ahlaki yargt yetenegi ile cinsiyet, yas, kiiltiir, gidilen okul tiirt,
kardes sayis1, mezhep, evde din konusunun konusulma siklig1 ve ailenin Islam dininin
emirlerine uymaya zorlamasi gibi degiskenlerin iliskisini 401 ogrenci iizerinde
incelemistir. Arastirmasinda, Lind’in Ahlaki Yargi Testi (MUT) ve Ahlaki Atmosfer
Anketi’ni (MAF) kullanmistir. Arastirma sonucunda; ailenin ¢ocugunu Islam dininin
emirlerine uymaya zorlamasinin her iki grup i¢in de ahlaki yargilamay1 olumsuz yonde
etkileyen bir faktor oldugunu, Almanya’daki Tiirk 6grencilerin ve erkek 6grencilerin

ahlaki yargi puanlarimin daha iyi oldugunu belirlemistir.
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Ozgiile¢ (2001) “7-11 Yaslarindaki Cocuklarin Ahlaki Yargilarmmn Gelisimi”
konulu ¢alismasinda, 7-11 yaslarindaki cocuklarin ahlaki yargilarinin gelisimini
belirlemek ve ahlaki yargiy1 etkileyebilecek bazi faktorlerin etkisini arastirmistir.
Orneklem, Ankara il merkezinde bulunan diisiik sosyo-ekonomik diizeyi temsil eden
semtlerden tesadiifi 6rneklem yoluyla secilen bes ilkdgretim okulunun birinci, ikinci,
ticlincii, dordiincii ve besinci siniflarina devam eden 150 kiz ve 150 erkek olmak tizere
toplam 300 c¢ocuktan olusmaktadir. Veriler, “Kisisel Bilgi Formu” ve c¢ocuklarin
herhangi bir problem durumunda varacaklar1 ahlaki yargiy1r belirleyebilmek ig¢in
Piaget’in gelistirdigi “Oykii ve Problem Durumlar1” dlgegi kullanilarak elde edilmistir.
Arastirma bulgularina gore, dogum siras1 ve cinsiyet degiskenleri ile ¢ocuklarin ahlaki
yargilar1 arasinda 6nemli bir iligki bulunmamistir. Ancak yas degiskeni ile ¢cocuklarin

ahlaki yargilar1 arasinda 6nemli bir iligski oldugu goriilmiistiir.

Hatunoglu (2003) “Farkli Ahlaki Gelisim Diizeylerinde Bulunan Universite
Ogrencilerinin Kendilerinin ve Toplumun Ahlak Diizeylerini Degerlendirmeleri ve
Psikolojik Belirti Diizeylerinin Karsilastirilmasi™ isimli arastirmasinda Kisa Semptom
Envanteri, Ahlaki Gelisim Olgegi, Toplumsal Ahlaki Degerlendirmen Olgegi ve Oz
Ahlaki Degerlendirme Olgegi’ni kullanmistir. Arastirma sonucunda; ahlaki gelisim
diizeyleri ile Toplumsal Ahlaki Degerlendirme ve Kisa Semptom Envanteri puanlari
arasindaki iliskiyi anlamsiz bulunmustur. Bununla birlikte Kisa Semptom Envanteri ile
Oz Ahlaki Degerlendirme arasinda anlamli iliski bulunmustur. Bireylerin kendilerine

verdikleri ahlak notu yiikseldikge psikolojik belirti diizeyinin diistiiii saptanmustir.

Sengiin (2003) ‘“Ahlaki Diisiince ve Yargilar1 Etkileyen Bazi Faktorlerin
Incelenmesi” isimli arastirmada, ahlaki Oykii Ornekleri ile kisisel bilgi formu
kullanmistir. Aragtirma sonucunda; 6grencilerin cinsiyet, bagart durumu, kavrama giicii
gibi bazi o6zellikleri ile ahlaki diisiince ve yargilarinin Oykiilere gore farkli sonuclar

verdigini saptamistir

Secger (2003) Yogun Diisiince Egitimi programinin, 13 ve 14 yaslar1 arasindaki
Ogrencilerin hata sayisi, tepki siiresi ve ahlaki yargi diizeylerine etkisini arastirmigtir.
Arastirmada 354 6grenciye, Goriisleri Belirleme Testi ve Benzer Sekilleri Eslestirme
Testi 20’yi (MFF20) uygulamistir. Arastirma sonucunda, yogun diislince egitimi

programina katilan deney grubu 6grencilerinin tepki siiresi, hata sayis1 ve ahlaki yargi
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diizeyi son test puan ortalamalarini, kontrol grubuna gore Onemli diizeyde yiiksek

bulmustur.

Tola (2003) ilkokul 5. sinif ¢ocuklarinda ahlaki yargi ile ana baba tutumlari
arasinda ¢ocugun yas, cinsiyet, aile geliri, anne egitimi, baba egitimi ve bakim sekline
gore iligski olup olmadigini ele aldig1 ¢alismasini, 100 kiz, 100 erkek toplam 200 ¢ocuk
tizerinde yuritmiustiir. Ahlaki yargi ile ilgili veriler, Piaget’in (1972) gelistirdigi oykii ve
problem kullanilarak elde edilmistir. Arastirma sonuglarina gore; ¢ocuklarin birinci
Oykiideki anne-baba davraniglarina iliskin verdikleri cevaplarda ¢ocuklar arasinda yas,
cinsiyet, anne egitimi, baba egitimi, ¢ocuk bakimi degiskenleri agisindan 6nemli bir
farklilk bulunmamistir. Iyi niyet-¢ok zarar ve kotii niyet-az zarar ikilemini iceren
Oykiiye verilen cevaplar ile cocugun yas, anne tutumu, baba tutumu degiskenleri
acisindan onemli bir fark bulunmazken, cinsiyet, ailenin gelir degiskenleri agisindan
onemli bir fark bulunmustur. Hakl1 ve haksiz kavramlart ile ilgili olan dordiincii 6ykiiye
verilen cevaplar ile ¢ocugun yas, cinsiyet, gelir, anne egitimi, baba egitimi ve anne
tutumu degiskenleri acisindan 6nemli bir farklilik bulunmamistir. Iyi niyetli hirsizlik-
bencil niyetli hirsizlik ile ilgili olan besinci dykiiye verilen cevaplar ile yas, cinsiyet ve
baba egitimi degiskenleri acisindan Onemli bir fark bulunmazken, anne egitimi
degiskeni agisindan onemli bir fark bulunmustur. Gergegin abartilmasi-bencil yalan
ikilemi ile ilgili olarak sekizinci dykiiye verilen cevaplar sonucunda, ¢ocuklarin bencil

yalan sdylemeyi daha agir bir su¢ olarak nitelendirdikleri bulunmustur.

Acuner (2004) aragtirmasini 14—18 yas arasi 437 6grenci tizerinde yiirtitmiigtiir.
Aragtirmasinda ogrencilerin genellikle geleneksel ahlaki yargi diizeyinde oldugunu
bulmustur. Okul tiirti, sinif ve 6grencilerin annelerinin dindarligini algilayis bi¢cimi ile
baz1 ahlaki yargi yetenek evre puanlari arasinda istatistiksel farkliligin oldugunu

bulmustur.

Capan (2005) okul oOncesi egitim kurumuna devam eden c¢ocuklarin ahlaki
yargilarinin demografik degiskenlere gore farklilik gdsterip gostermedigini incelemistir.
Aragtirmada, amaca yonelik olarak Ahlaki Yarg1 Olcegi’ni gelistirmistir. Arastirmada,
Ahlaki Yarg: Olgegi toplam puanlari ile yas, yas gruplari, kardese sahip olma durumu,

kacinct ¢ocuk oldugu, anne ve babanin 6grenim durumu, okul Oncesi egitim alip
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almama durumu ve ailenin ekonomik durumu arasinda istatistiksel agidan anlamlr iliski

bulmustur.

Cirak (2006) arastirmasinda {iniversite 0grencilerinin ahlaki yargi yetenekleri,
bunlar1 etkileyen faktorler ve iiniversite Ogrencilerinin ahlaki yargi yetenekleri ile
kendini gergeklestirme diizeyleri arasinda fark olup olmadigini incelemistir. Universite
ogrencilerinin Kisisel Yonelim Envanterinin, Zamani Iyi Kullanma ve Destegi igten
Alma Diizeyleri Alt Olgekleri Puanlarina gére Ahlaki Yarg: Yetenegi Puanlar arasinda

anlamli bir farkin oldugunu bulmustur.

Giiler (2006) tarafindan yapilan calismanin amaci, ortadgretim okullarinda
Beden Egitimi ve Spor Derslerinin ahlaki gelisime etkisinin arastirilmasidir. Bu
calisma, spor yapan kiz 6grencilerin ahlaki yargi diizeyinin, spor yapan erkeklere gore
daha yiiksek oldugu, spor yapmayan ogrencilerin cinsiyetlerine goére ahlaki yargi
diizeylerinde herhangi bir farklilik olmadigi, spor yapan Ogrencilerin ahlaki yargi
diizeyinin spor yapmayanlara gore daha yiiksek bulunmasi ve sonug¢ olarak sporun

ahlaki yargi diizeyini olumlu olarak etkiledigini gostermistir.

Akytirek (2007) tarafindan yapilan c¢alismanin amaci, ilkogretim 6. 7. 8. sif
DKAB derslerinin 6grencilerin ahlaki gelisimine etkisinin Kohlberg’in kurami dikkate
almarak  degerlendirilmesidir.  Kohlberg’in  ahlaki  gelisim  kuramina  gore
degerlendirmenin temel amag¢ oldugu arastirma, DKAB dersi 6gretim programindaki
ahlaki konulara iliskin yargilar1 6grencilerin nasil agikladiklar arastirilmistir. Cinsiyet
ve ahlaki gelisim diizeyi arasinda anlamli bir iliski bulunamamistir. Ancak, kiz
ogrencilerin anne-babaya itaat fikrine daha bagli olduklart goriilmiistiir. K1z 6grenciler
ahlaki davraniglarinda bagkalarinin takdir ve onayma daha ¢ok Onem vermislerdir.
Yasin artmas ile ahlaki gelisim diizeyinin yiikselmesi ile 6grencilerin ahlaki gelisim
diizeyleri ile anne-babanin 6grenim diizeyleri arasinda anlamli bir iliski bulunamamagtir.
Ailelerin gelir durumu ile ogrencilerin ahlaki gelisim diizeyleri arasindaki iliski
incelendiginde geleneksel doneme dahil olan 6grencilerin ¢ogunun alt gelir grubunda
oldugu goriilmiistiir. Ogrencilerin biiyiikk ¢ogunlugunun, ahlaki davranislarinda anne-

babasini 6rnek aldiklar ortaya ¢ikmustir.
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Ciftei (2008) tarafindan yapilan aragtirmada, disiplin cezasi alan ve almayan lise
Ogrencilerinin ahlaki yargi yetenekleri, biligsel carpitmalari ve empatik becerilerinin
karsilastirilmasini amaglanmistir. Ayrica disiplin cezas1 alma durumunu; ahlaki yargi
yetenegi, bilissel carpitma, empatik beceri, cinsiyet, ailesinde dayagin olup olmamasi,
ailesinde zararli madde kullanma aligkanliginin olup olmamasi, dogum sirasi, sinif
diizeyi, annenin 6grenim durumu, babanin 6grenim durumu, hayatin ¢gogunun gectigi
yerlesim yeri ve ailenin gelir durumu” faktorlerinin yordayip yordamadigini saptamak
amaciyla planlanmistir. Arastirma bulgularina gore, disiplin cezasi alan ve almayan lise
Ogrencilerinin ahlaki yargi yetenegi puan ortalamalari arasinda anlamli diizeyde bir fark
bulunamamistir. Disiplin cezast alan lise Ogrencilerinin biligsel ¢arpitma puan
ortalamalarinin disiplin cezast almayan Ogrencilerinkinden anlamli diizeyde daha
yiiksek oldugu saptanmistir. Disiplin cezasi alan lise 6grencilerinin empatik beceri puan
ortalamalarinin disiplin cezasi almayan 6grencilerinkinden anlaml diizeyde daha diisiik
oldugu bulunmustur. Ayrica disiplin cezast alma durumunu etkileyen faktorler
incelendiginde, cesitli faktorler arasindan ikili lojistik regresyon analizi uygulamasi
sonucunda, 6grencilerin “biligsel carpitmalar’” ve “empatik becerileri” disiplin cezasi

almada risk faktorleri oldugu bulunmustur.

Seydoogullar1 (2008) yaptig1 calismada lisede 6grenim goren 6grencilerin ahlaki
yargl yeteneginin demokratik ve otoriter anne ile demokratik ve otoriter baba
tutumlarma gore farklilik gosterip gostermedigi incelenmistir. Ayrica ahlaki yargi
yeteneginin cinsiyete, lise tliriine, annenin ve babanin egitim durumuna ve 6grencilerin
sosyo- ekonomik diizeylerine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigi de
arastirilmistir. Arastirma sonucunda lisede Ogrenim goren Ogrencilerin ahlaki yargi
yetenegi puanlarinin annenin demokratik ve otoriter olusuna gére anlamli bir farklilik
gostermedigi goriilmiistiir. Ogrencilerin ahlaki yargli yeteneginin annenin egitim
durumuna gore farklilik gosterip gostermedigine bakildiginda, annesi iiniversite ve lise
mezunu olan oOgrencilerin ahlaki yargi yetenegi puani, annesi ilkokul mezunu

olanlarinkine gore istatistiksel olarak anlamli diizeyde yiiksek bulunmustur.

[z (2009) “Kohlberg’in Bilissel Ahlak Gelisimi Kuramina” gore hemsire
Ogrencilerin ahlaki yargi yeteneklerinin belirlenmesini amacladig1 arastirmanin
sonuclarina gore; hemsire Ogrencilerin geleneksel donem oOzelliklerine uygun ahlaki

yargilamalarda bulunduklar1 saptanmistir. Bu durum, Kohlberg’in kuraminda belirttigi,
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bireylerin ¢ogu ahlaki yargilamalarint geleneksel donemde yapar genellemesiyle

uyumludur.

Citemel (2010) lisansiistii 6grenim goren 6grencilerin ahlaki yargi yetenekleri ile
psikolojik belirtileri arasindaki iliskinin anlamli olup olmadig1 incelemistir. Ayrica
lisansiistii  Ogrencilere ait bazi bagimsiz degiskenlerin lisansiistii egitim goéren
Ogrencilerin  ahlaki yargt yeteneklerine, psikolojik belirtilerine, 6z ahlaki
degerlendirmelerine ve toplum ahlaki degerlendirmelerine etkisi incelenmistir.
Aragtirma sonucunda lisansiistii 6grenim goren Ogrencilerin ahlaki yargi yetenek
diizeyleri gelenek sonrasi diizeyde bulunmustur. Lisansiistii 6grenim goren dgrencilerde
psikolojik belirtilerin goriilme sikligr diisiik bulunmustur. Fakat lisansiistii egitim
takintili diisiincelere, depresyon ve siiphecilikle ilgili belirtilerin yasanmasina neden
olabilmektedir. Ahlaki yarg:1 yeteneginin psikolojik belirtiler i¢in bir faktér oldugu ve
ahlaki yargi yetenegi ile fobik anksiyete ve psikotizm arasinda anlamli bir iliski
bulunmustur. Cinsiyet, program tiirii, enstitii birimi, algilanan sosyo-ekonomik diizey,
barinma sekli, yerlesim birimi lisansiistii 6grenim goéren Ogrencilerin ahlaki yargi

yetenek ve diizeylerinde anlamli bir faktor degildir.

Giindiiz (2010) tstiin zekali c¢ocuklarda ahlaki gelisimi ve egitimi konulu
caligmasinda tstiin zekali ¢cocuklarin genel gelisim ozellikleri, ahlak duygusu, ahlaki
muhakeme ve ahlaki duyarlilik kavramlar1 c¢ercevesinde ahlak gelisimleri incelendi.
Ustiin zekali ¢ocuklarin yagitlarna gore daha erken yaslarda ahlaki duyarlilik
sergiledikleri, ahlaki yarg:i diizeylerinin daha list diizeyde gerceklestigi ve daha yiiksek
ahlaki potansiyele sahip olduklar tespit edildi.

Ozkara (2010) ortadgretim son smuf Ogrencilerinin ahlaki yargi yetenek
diizeyleri, sosyal destek algilar1 ve psikolojik belirtileri incelenmistir. Ayrica ahlaki
yargl yeteneginin cinsiyete, lise tiirline ve algiladiklar1 sosyoekonomik diizeye gore
anlamli bir farklilik gosterip gostermedigi de arastirilmistir. Arastirmanin sonucunda;
ahlaki yargi yetenek diizeyleri gelenek oOncesi geleneksel ve gelenek sonrasi olan
bireylerin sosyal destek algi diizeylerinin birbirinden farklilik gdstermedigi, ahlaki yargi
yetenek diizeyi arttik¢a psikolojik belirtilere sahip olma diizeyinin arttig1 ve farkli ahlaki
yargl yetenek diizeylerine sahip bireylerin sosyal destek algilarinin ylikseldikge

psikolojik belirtilerinin azaldig1 bulunmustur.
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2.3.3. Cinsiyet Rolleri ile ilgili Arastirmalar

Zeldow ve Greenberg (1980) yaptiklar1 arastirmada tibbi ve psikolojik yardim
aramaya iliskin tutum ve davranislari, toplumsal cinsiyet rolleri agisindan liberal ve
tutucu olma boyutunda incelemislerdir. Arastirmaya 80 iiniversite 6grencisi katilmistir.
Arastirma bulgularina gore liberal bireylerin tutuculara gore psikolojik yardim
servislerinden yardim aramaya daha hazir olduklar1 saptanmigtir. Liberallerin ayni
zamanda psikoterapide daha fazla kalabildikleri ve doktora gitmeye iliskin daha olumlu
tutum gosterdikleri belirlenmistir. Tutucularin psikolojik yardim aramaya iliskin olumlu
tutumlara sahip olmalarina ragmen bir problemle karsilagtiklarinda psikoterapiste gitme

konusunda isteksizken, doktora gitmeye daha goniillii olduklar1 belirlenmistir.

Williams ve Andersen (1987) calismalarinda, lise 6grencilerinde cinsiyet rolleri
ile okul icindeki statiileri arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Bu baglamda 671
yoneticiye onceden belirlenmis olan dort statii (¢aliskan 6grenci, lider 6grenci, sportmen
Ogrenci ve popiiler 6grenci) sunulmus ve lise yillarinda hatirlanan statiilerini yazmalari
istenmis ve ayrica bu yoneticilere BEM Cinsiyet Rolleri Envanteri uygulanmistir.
Yapilan analizler sonucunda; “caligkan 6grenci” statiisiiniin erkeksi cinsiyet rolii ile,
“lider Ogrenci” statiisiiniin kadinsi cinsiyet rolii ile, “sportmen Ogrenci” statiisiiniin
erkeksi cinsiyet rolii ile ve “popiiler 6grenci” roliiniin ise androjen cinsiyet rolil ile

yiiksek korelasyona sahip oldugu bildirilmistir.

Good, Dell ve Mintz (1989) 401 erkek tiniversite 6grencisi ile yapmis olduklari
aragtirmada, erkeksi cinsiyet rolii ile yardim alma tutumu arasinda olumsuz bir iligki
oldugunu ortaya koymuslardir. Erkeksi cinsiyet rolii hakkindaki geleneksel tutumlar ile
profesyonel psikolojik yardim almaya iliskin olumsuz tutumlar arasinda anlamli bir
iliski oldugu bulunmustur. Erkeksi ozellikler gosteren, duygusalligini gizleyen ve

digerlerine duygularini ifade etmeyen erkeklerin daha az yardim aradiklar1 goriilmiistiir.

Lye ve Biblarz’in (1993) yapmis olduklari arastirmada, aile yasaminin ve
cinsiyet rollerinin evlilik doyumu iizerindeki etkisi incelenmistir. Ciftlerin evlilik
doyumlari ile bilgileri almak igin Evlilik Doyumu Olgegi kullanilmus, cinsiyet rollerini
belirlemek amaciyla BEM Cinsiyet Rolleri Envanteri uygulanmig, aile yasamlari

hakkinda bilgi almak i¢in ise goriigme teknigi kullanilmistir. Ailelerin belirttikleri, aile
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yasami ile ilgili olumlu yasantilart arttikga evlilik doyumlarinin arttigi, ancak evlilik

doyumunun cinsiyet rollerine gore farklilagsmadigi bildirilmistir.

Park (1996) arastirmasinda, bireylerin cinsiyet rolleri ile karar verme
mekanizmalar1 ve liderlik stilleri arasindaki iligkiyi ele almistir. 90 katilimciya Karar
Verme Stilleri Olgegi (Decision Sytle Scale), Liderlik Stilleri Olgegi (Leadership Style
Scale) ve BEM Cinsiyet Rolleri Envanteri uygulanmistir. Aragtirma sonucunda; erkeksi
cinsiyet roliine sahip olma ile “yonlendirici” ve “is boliimiinii ger¢eklestirme” liderlik
stilleri arasinda anlamli iliski oldugu, yine erkeksi cinsiyet roliine sahip bireylerin karar
verme siireglerinde en cok analitik diislinceyi kullandiklar1 bildirilmistir. Kadinsi
cinsiyet roli ile de “fikirler ortaya atma” ve “iligkileri kontrol etme” liderlik stilleri
arasinda anlaml iligkiler bulunmus ve bu cinsiyet roliine sahip olanlarin karar verme

siireclerinde en ¢ok “davranigsal” stili benimsedikleri rapor edilmistir.

Cassidy ve Warren (1996) yapmis olduklari arastirmalarinda, ailede eslerin
calisma durumlan ile cinsiyet rolleri egilimleri arasindaki iliskiyi arastirmiglardir. 590
tiniversite mezunu katilimciya, ¢alisma durumlar1 sorulmus ve BEM Cinsiyet Rolleri
Envanteri uygulanarak veriler toplanmistir. Arastirma bulgular1 incelendiginde; tam
zamanlt bir iste calisan bayanlarin yari zamanl calisan bayanlara gore geleneksel
kadinsi cinsiyet roliinden uzaklastigi, evde ¢alisan erkeklerin de tam zamanli ¢aligsan

erkelere gore daha diisiik erkeksi cinsiyet rolii puanlarina sahip olduklar1 goriilmistiir.

Klonsky, Jane, Turkheimer ve Oltmanns (2002) arastirmalarinda cinsiyet rolleri
ile kisilik bozukluklar1 arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Bu amagla; DSM-4’teki tani
Olctitlerine gore 10 kisilik bozuklugu temel alimmis ve bu kisilik bozukluklarinin
cinsiyet rolleri ile iligkisini incelemek icin 656 Tlniversite Ogrencisi arastirmanin
orneklemini olusturmustur. Yapilmis olan arastirma bulgularina gore; kadinsi cinsiyet
roliine sahip erkeklerin, antisosyal, sizotip ve kagman kisilik bozukluklarini, erkeksi
cinsiyet rolline sahip erkeklerin, narsistik ve kacinan kisilik bozukluklarini, erkesi
cinsiyet roliine sahip kadinlarin, kaginan kisilik bozuklugunu ve kadinsi cinsiyet roliine
sahip kadinlarin da, narsistik ve histrionik kisilik bozukluklarin1 goérece diger

gruptakilere gore daha yiiksek oranda yasadiklari rapor edilmistir.
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Ang, Lim, Tan ve Yau (2004) cinsiyet ve cinsiyet rollerinin psikolojik yardim
arama tutumu ile iligkisini incelemiglerdir. Arastirmaya 163 6gretmen adayr 0grenci
katilmistir. Bulgulara gore cinsiyetin yardim arama tutumu {izerinde 6énemli etkisinin
oldugu ve kadins1 roliin psikolojik yardim arama tutumuyla anlamh iligkisinin oldugu
sonucuna varilmistir. Arastirmada kadinlarin psikolojik yardim almaya iliskin daha
olumlu tutuma sahip olduklar1 ve kisisel ihtiyaglari i¢in psikolojik yardim almaya daha
istekli olduklar1 belirlenmistir. Bunun yani1 sira kadinsi cinsiyet roliine sahip
Ogrencilerin  toplum tarafindan etiketlenmeden Onemli Olgiide etkilendikleri
bulunmustur. Psikolojik yardim arama {zerinde cinsiyet ve cinsiyet rollerinin

birbirinden bagimsiz rol oynadig1 saptanmaistir.

Pederson ve Vogel’in (2007) 575 tiniversite Ogrencisi ile yapmis olduklari
arastirma bulgularina gore cinsiyet rol karmasasi yasayan bireylerin psikolojik yardim
aramaya iligkin tutumlarimin daha olumsuz oldugu ve yardim aramaya iliskin daha
isteksiz olduklart belirlenmistir. Bunun yani sira cinsiyet rol karmasasini daha fazla
yasayan bireyler etiketlenmeye daha yatkindirlar ve kendilerini daha az acarlar.
Etiketlenmeye daha yatkin olma ve daha az kendini agma da psikolojik yardim aramaya
iligkin olumlu tutumlarda azalmaya ve yardim aramaya iliskin isteksizlige yol

agmaktadir.

Oniszczenko, Jakubowska ve Stainislawiak (2011) tarafindan yapilan
aragtirmada sosyo politik tutumlarda cinsiyet rollerinin etkisini arastirmiglardir. 18—24
yas araliinda olan 538 {iniversite 6grencisi ile 36—-64 yaslar1 aralifinda 179 evli ¢ift
lizerinde yapilan arastirma sonucunda; kadinlarin erkeklere gore daha liberal oldugu,
orta yas kadinlarin ahlaki konularda daha geleneksel oldugu, gen¢ kadin ve erkekler

arasinda ahlaki ve ekonomik tutumlara iliskin bir farklilik olmadig1 bulunmustur.

2.3.4. Yurt I¢i Cinsiyet Rolleri ile lgili Yapilan Arastirmalar

Aydm (1991) yapmis oldugu arastirmada, {iniversite Ogrencilerinde cinsiyet
farkinin ve cinsiyet rollerinin atilganlik seviyelerine etkisinin olup olmadig
amaglanmistir. Verileri elde etmek icin, Cinsiyet Rolleri Degerlendirme Envanteri ve
Rathus Atilganlik Envanteri kullanilmistir. Arastirma sonucunda, {iniversite

ogrencilerinin atilganlik seviyelerinin androjeni cinsiyet rolil ile belirsiz cinsiyet roliinii
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benimsemis olanlarda anlamli diizeyde farklilagtigi goriilmistiir. Ayrica androjen
cinsiyet rolii ile kadinsi cinsiyet roliinii benimsemis olan grup arasinda da atilganlik
seviyesi acisindan anlamli farklilik oldugu bulunmustur. Atilganlik seviyesi itibariyle
onemli farklilik gdsteren diger gruplar ise kadinsi cinsiyet rolii ile erkeksi cinsiyet rolii

gruplart olarak bildirilmistir.

Baran (1995) Ankara'da cocuk yuvasinda kalan ve ailesiyle birlikte yasayan 7—
11 yaslarindaki g¢ocuklarda cinsiyet rolleri ve cinsiyet Ozellikleri kalip yargilarinin
gelisiminin saptanmasi ve bu kalip yargilarin kazanilmasindaki bazi degiskenlerin
etkisinin incelemistir. Korunmaya muhtag¢ ¢ocuklarla ailesiyle birlikte yasayan ¢ocuklar
arasinda cinsiyet kalip yargilarinin gelisimi agisindan 6nemli farkliliklar oldugu

saptanmistir.

Doékmen’in =~ (2000) yapmis oldugu arastirmada, bireylerin  kendi
cinsiyetindekilere ve diger cinsiyettekilere iliskin algi, cinsiyet rolleri ve depresyon
arasindaki iligkileri incelenmistir. Bu amagla, 175 katilimeiya (87 kadin, 88 erkek) Kisi
algist Olgegi, Bem Cinsiyet Rolii Envanteri ve Beck Depresyon Envanteri
uygulanmistir. Deneklerin kendi cinsiyetindekileri diger cinsiyettekilere goére daha
olumlu algiladiklari, cinsiyet i¢-grubunun dis gruptan daha olumlu ya da olumsuz
algilanmasmin depresyon puanlarinda anlamli farkliliga yol agmadigi ve depresyon
puanlarinin bu degiskenler tarafindan agiklanma oraninin erkeklerde degil kadinlarda

anlamli oldugu bulunmustur.

Doékmen’in (2003) yapmis oldugu arastirmada, kendi {irlinlinii pazarda satan,
maasgl bir iste calisan ve ev hanimi olan kadinlar; ruh sagligi, kontrol odagi inanci ve
cinsiyet rolii bakimindan karsilastirilmis ve bu degiskenler arasindaki iligkiler
incelenmistir. Ayrica yas, egitim diizeyi, medeni durum, c¢ocuklarin yas ortalamasi,
kontrol odagi inanci ve cinsiyet roliiniin kadinlarin ruh sagliginin yordanmasinda
katkilarina da bakilmistir. Toplam 255 kadindan, Kisa Semptom Envanteri, Rotter’in I¢
Dis Kontrol Odagi Olgegi ve BEM Cinsiyet Rolleri Envanteri ile veri toplanmistir.
Pazarda {iriiniinii satan kadinlarin ev hanimlarindan ve galisan kadinlardan daha ¢ok
psikopatolojik belirtiler gosterdikleri ve bu belirtilerin de ¢alisan kadinlara gore daha
ciddi diizeyde oldugu ortaya konmustur. U¢ grup kadim arasinda kontrol odag inanci

bakimindan yapilan karsilastirmada, pazarci kadinlarin ev hanimlarindan daha diistik
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kontrol odag1 inanci puanlar1 oldugu, cinsiyet rolleri agisindan aralarinda fark olmadig:

bulunmustur.

Aydin (2003) ergenlerde stresle basa ¢ikma tarzlari ile cinsiyet ve cinsiyet rolleri
arasindaki iliskiyi arastirdigi calismasinda, stresle basa ¢ikma tarzlari ile cinsiyet rolleri
arasindaki iliskide androjen bireylerin, kadins1 ve belirsiz cinsiyet roliine sahip bireylere
gore daha fazla kendine giivenli yaklagimi; belirsiz cinsiyet roliine sahip olan bireylerin
ise daha fazla iyimser yaklagimi tercih ettikleri belirlenirken; kadinsi bireyler erkeksi

bireylere gore daha fazla ¢aresiz yaklagimi tercih ettikleri belirlenmistir.

Damarli (2006) tarafindan yapilan arastirmada ergenlerde baglanma stilleri,
toplumsal cinsiyet rolleri ve benlik kavrami arasindaki iligkileri incelenmistir. Aragtirma
sonucunda belirsiz toplumsal cinsiyet roliine sahip bireylerin benlik kavramlar1 erkeksi
ve androjen toplumsal cinsiyet rolline sahip katilimcilardan anlamli olarak daha
olumsuz oldugu, giivenli baglanma stiline sahip katilimcilarin saplantili, korkulu ve
kayitsiz baglanma stiline sahip katilimcilardan daha olumlu benlik kavramlarina sahip
oldugu, kayitsiz baglanma stiline sahip bireyler saplantili baglanma stile sahip
bireylerden daha olumlu benlik kavramlarina sahip oldugu, androjen bireylerin korkulu
baglanma diizeyleri belirsiz cinsiyet roliine sahip bireylerden, saplantili baglanma
diizeyleri erkeksi bireylerden daha yiiksek oldugu ve arastirmada toplumsal cinsiyet
rolli, baglanma stilleri ve benlik kavrami arasinda anlamli korelasyonlar oldugu

bulunmustur.

Ummet (2007) iiniversite dgrencilerinin sosyal kayg diizeyleri ile aile ortamlar
arasindaki iligkiyi incelemek ve 6grencilerin sosyal kaygi diizeylerinin cinsiyet rollerine
ve ¢esitli demografik ozelliklerine gore farklilasip farklilasmadigini sinamaktir. Bu
amagla katilimcilarin sosyal kaygi diizeyleri; aile ortamlari, cinsiyet rolleri ve gesitli
bagimsiz degiskenler (cinsiyet, yas, anne-baba egitim durumu ve kardes sayisi)
acisindan incelenmistir. Arastirmadan elde edilen sonuglar, tiniversite ogrencilerinin
sosyal kaygi diizeyleri ile aile ortamlart arasinda anlamli bir iligkinin oldugunu
gostermektedir. Ayrica, iiniversite dgrencilerinin sosyal kaygi diizeylerinin cinsiyet
rollerine gore de anlamli diizeyde farklilastig1 ortaya konulmustur. Sosyal kayginin,

demografik degiskenlerden vyas, anne egitim diizeyi ve baba egitim diizeyi
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degiskenlerine gore anlamli diizeyde farklilastigi, buna karsin cinsiyet ve kardes sayisi

degiskenlerine gore sosyal kaygi diizeylerinin farklilasmadigi sonucuna ulasilmistir.

Aliyev (2008) cinsiyetin, kisiligin ve cinsiyet rollerinin tiniversite egitimi igin
alan se¢iminde etkili olup olmadigini arastirmistir. Elde edilen bulgular, 6grencilerin
okuduklart fakiiltelere gore kisilik ve cinsiyet rolleri bakimindan farklilastigini
gostermekte, bu da iiniversite egitimi Oncesinde meslek secimi agamasinda kisiligin ve

cinsiyet rollerinin dikkate alinmasi1 gerektigini ortaya koymaktadir.

Ciftei (2011) anne- babalarin ve 6gretmenlerin cinsiyet rolleri algis1 ile 60—72
aylik okul oncesi ¢ocuklarinin akranlar1 ile olan etkilesimleri ve oyuncak tercihleri
arasindaki iligki incelemistir. Arastirma bulgulari, babalarin erillik cinsiyet rol algisinin
sosyo-ekonomik diizeye gore farklilastigini ortaya koymustur. Gozlem sonuglari kiz ve
erkek cocuklarmin farkli etkinlikleri tercih ettiklerini ve bu etkinliklerde harcadiklar
zamanin anlaml bir gekilde farklilagtigini1 gostermistir. Erkekler gii¢, hiz ve dayaniklilik
gerektiren oyunlart tercih ederken, kizlar bakim vermeyi, ebeveyn roliinde olmay1 ve
grup ici etkilesimleri gerektiren etkinlikleri tercih etmislerdir. Erkek cocuklar daha
biiylik gruplarla genis alanlarda yapilan etkinlikleri tercih ederken, kiz ¢ocuklar daha
kiigiik gruplarla dar alanlarda oynanabilen oyunlari tercih etmislerdir. Ayrica bu yas
grubundaki ¢ocuklarin genellikle kendi hemcinsleri ile oynamay1 tercih ettikleri, karsi
cinsten arkadaslar ile sinirhi diizeyde etkilesime gegctikleri gézlenmistir. Ebeveynlerin
ve Ogretmenlerin disil ve eril cinsiyet rol algisi ile ¢ocuklarin tercih ettikleri bazi

etkinlikler arasinda anlaml iligki oldugu bulgular arasindadir.

Marg1l (2012) tarafindan iiniversitelerde 6grenim goren Ogrencilerin sahip
olacaklar1 is hayatlarinda sergileyecekleri tutumlart cinsiyet faktoriiyle belirlemektir.
Cinsiyet farkliliklarinin etkisini incelemek tizere iilkemizde 6grenim vermekte olan 42
tiniversitede Ogrenim gdéren 158 {iniversite Ogrencisinden olusan Orneklemler
kullanilmistir. Arastirmada, tiniversite 6grencilerinin ahlaki degerlendirme ortalamalari
ve egilimlerini belirlemek amaciyla akademik, sosyal ve kisisel yaklasimlarini
belirleyen veriler toplanmistir. Arastirmanin sonucunda cinsiyet degiskeninin,

ogrencilerin ahlaki yargi diizeylerinde etkisi oldugu gozlemlenmistir.

Ozdemir (2012) iiniversite Ogrencilerinin psikolojik yardim almaya iliskin

tutumlarimin kisilik, kendini saklama ve cinsiyet rolleriyle iliskisinin incelenmesi
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amacityla yapilan betimsel bir ¢aligmadir. Arastirma sonucunda; {iniversite
ogrencilerinin psikolojik yardim almaya yonelik tutumlarini yordamada esitlik¢i ve
gelenekgei cinsiyet rolleri, kendini saklama, deneyime agiklik, cinsiyet, yardim deneyimi,
problem durumunda ilk bagvurulan kaynak, smif diizeyinin onemli rol oynadigi
belirlenmistir. Yumusak baslilik, nevrotizm, disa doniikliik, sorumluluk, yardim alan
tanidigin olup olmamasinin ise Onemli rol oynamadigi saptanmistir. Arastirmada
kadinlarin psikolojik yardim almaya iligkin tutumlariin erkeklerinkinden daha olumlu
oldugu ve dordiincii sinif 6grencilerinin tutumlarinin digerlerininkinden daha olumsuz
oldugu saptanmistir. Anne ve baba egitim diizeyi tutumlarda énemli bir farkliliga yol
acmamuistir. Daha dnce psikolojik yardim alanlarin daha olumlu tutuma sahip olduklar
goriiliirken; yakin ¢evresinde psikolojik yardim alan bir tanidig1 olanlarla olmayanlarin
farklilasmadigi saptanmistir. {lk basvurulan kisiye gore ise profesyonel yardima
basvuran 6grencilerin tutumlarmin ilk 6nce arkadasina, anne babasina basvuran ve hig

kimseye bagvurmayanlardan daha olumlu oldugu belirlenmistir.

Gok (2013) tarafindan yapilan ¢aligmada 371 evli kadin ve erkege arastirmaci
tarafindan hazirlanmis olan goriisme formu ve Aile Degerlendirme Olgegi (ADO)
uygulanmistir. Arastirmadan elde edilen sonuglara gore, evli kadin ve erkeklerin sosyo
demografik ve aile 6zelliklerinin biiyiik oranda aile islevlerini etkiledigi, kok ailelerinde
yerine getirilen toplumsal cinsiyet rolleriyle karsilastirildiginda kendi ailelerindeki
durumun daha olumlu oldugu goriilmektedir. Toplumsal cinsiyet rolleri agisindan her {i¢
durumun (kok ailedeki, kendi ailelerindeki, ideal olarak gdordiikleri) sonuglari
degerlendirildiginde, ozellikle ev i¢i rollerin diger rollere gére daha fazla direng

gosterdigi goriilmektedir.

Kodan (2013) tarafindan yapilan c¢alismada evli bireylerin evlilik kalitesi,
toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlar1 ve yasam doyumlari arasindaki iligki
incelenmistir. Arastirmada 639 evli bireye "Evlilik Yasam Olgegi", “Toplumsal
Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi” ve “Yasam Doyumu Olgegi” uygulanmistir. Arastirma
sonuglarina gore bireylerin evlilik kalitesi, toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlari
ve yasam doyumlar1 arasinda pozitif yonde ve anlamli bir iliski bulunmustur. Yas,
cocuk sahibi olma, ¢ocuk sayisi, aile i¢i miidahaleye gore evlilik kalitesi; cinsiyet, yas,
esin ¢alisma durumu, evlilik siiresi, cocuk sahibi olma, evlilik bigimi, aile tipi, yasadigi

sehir, egitim diizeyi, es egitim diizeyi, meslek, es meslegi, ailenin ortalama aylik
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gelirine gore toplumsal cinsiyet rollerine iligkin tutumlar1 arasinda; cinsiyet, esin
calisma durumu ve ailenin ortalama aylik gelirine gore yasam doyumlar: arasinda

anlaml bir farklilasma bulunmustur.



UCUNCU BOLUM
3. YONTEM

Bu boliimde arastirmanin modeli, calisma evreni ve Orneklemi, verilerin

toplanmasi, veri toplama araglari, verilerin ¢6ziimii ve yorumlanmasina yer verilmistir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu aragtirma karsilagtirmali iligkisel tarama modelidir ve betimsel arastirma
tiiriine Ornektir. Bu aragtirmada arastirmaci, dogal olarak ortaya ¢ikabilecek iligkileri
bulmak ve tanimlamak i¢in, herhangi bir sekilde bu olgular1 degistirmeye calismadan,
arastirmay1 yiiriitmektedir (Biiyilikoztiirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel,
2008).

3.2. Arastirma Evreni

Calisma evrenini, 2013-2014 egitim-6gretim yilinda, Erzurum merkez resmi
ortaokullarinda okuyan 6grenciler olusturmaktadir. 2014 yilindaki istatistiki verilere
gore Erzurum merkezinde bulunan ortaokul ogrencilerin sayist 25.664 kisiden

olusmaktadir (Erzurum, MEB, 2014).

3.3. Arastirma Orneklemi

Ulasilmasi hedeflenen 1519 6grenciye ulagilmis ve tutarlilik kontrolii sonucunda
142 form c¢ikarilmistir. Boylece aragtirma 1377 6grenci iizerinden gerceklestirilmistir.
Calismanin Orneklemi belirlemek i¢in olay oOrnekleme yontemi tercih edilmistir.
Uygulama yapilacak okullar bulunduklar1 bdlgelerin gelir durumuna gore tabakali
orneklem yontemiyle belirlenmistir. Erzurum'un merkezinde bulunan ortaokullarin
sayist Aziziye ilgesi 13, Yakutiye ilgesi 32, Palanddken ilgesi 20'dir. Arastirmaya
Aziziye ilgesinden 2, Yakutiye ilgesinden 3, Palandoken ilgesinden 3 ortaokul dahil

edilmistir.

Orneklemi olusturan ortaokul &grencileri ile ilgili demografik bilgiler Tablo

3.1°de verilmistir.



Tablo 3.1.

Orneklemle Ilgili Demografik Bilgiler
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Kisisel Bilgilerin Dagilin N %
Cinsiyet Kadin 724 52.6
Erkek 653 47.4
10-11 yas 229 16.6
Yas 11-12 yas 348 25.3
12—13 yas 284 20.6
13-14 yas 516 37.5
5.Smif 369 26.8
.. 6.S1n1f 295 21.4
Sinif Diizeyi
7.Smif 301 21.9
8. Simf 412 29.9
2 kisi 32 2.4
3 kisi 71 5.2
4 kisi 320 23.2
5 kisi 482 35.0
Ailedeki Kisi Sayist 6 kisi 269 19.5
7 kisi 137 9.9
8 kisi 66 4.8
Okur-Yazar Degil 156 11.3
Tlkokul Mezunu 500 36.3
Anne Egitim Durumu Ortaokul Mezunu 296 21.5
Lise veya Dengi Okul Mezunu 291 21.1
Yiiksek Okul veya Universite 134 9.8
Mezunu
Okur-Yazar Degil 54 3.9
Tlkokul Mezunu 237 17.3
Ortaokul Mezunu 270 19.6
Baba Egitim Durumu _Lise veya Dengi Okul Mezunu 408 29.6
Yiiksek Okul veya Universite 408 29.6
Mezunu
N Diisiik 74 54
Gelir Diizeyi OrtSa 1067 775
Yiiksek 236 171
Anne Baba Birliktelik Birlikte Yasiyorlar 1362 98.9
Durumu Ayr Yagiyorlar 15 1.1
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3.4. Arastirmada Kullanilan Veri Toplama Araclar

Arastirmada verileri toplamak amaciyla ortaokul 6grencilerine ahlaki gelisim
diizeylerini belirlemek i¢in James Rest tarafindan 1979 yilinda gelistirilen "Goriisleri
Belirleme Testi", cinsiyet rollerini belirlemek i¢in Bem tarafindan 1974 yilinda
gelistirilen "Bem Cinsiyet Rolleri" envanteri ve ogrencilerin kisisel bilgilerine
ulasabilmek i¢in aragtirmaci tarafindan gelistirilen "Kisisel Bilgiler Formu"

uygulanmustir.

3.4.1. Goriisleri Belirleme Testi

Gortigleri Belirleme Testi, James Rest tarafindan 1979 yilinda Kohlberg’in
biligsel ahlak gelisimi kurami temel alinarak gelistirilmistir. Goriisleri Belirleme Testi,
altt ahlaki ikilemi igermektedir. Ahlaki ikilemlerin ii¢ tanesi Kohlberg’in kuramini
aciklamak i¢in kullandigi “Ahlaki Yargilama Gorlismeleri’nde kullanilan Oykiilerden
olusmustur (Elm ve Weber, 1994; Akt: 1z,2009). James Rest, GBT’nin dzelliklerini ve
puanlamasinin nasil yapildigini agikladigi “Manuel for Definig Issues Test” isimli el
kitabinda, arastirmalarda alti ahlaki ikilemden olusan GBT yerine daha az sayida
Oykiiden olusan kisa siiriimlerinin kullanilabilecegini belirtmistir. Bu kisa siirtimler
arastirmaci tarafindan secilen ii¢ veya dort oykiiden olugmaktadir. Rest, ayrica farkl
kiltiirlerde yapilacak arastirmalarda, alt1 ahlaki ikilem dykiisiinden iki tanesinin kiiltiire
6zgil olmas1 nedeniyle kullanilmayabilecegini ifade etmistir (Rest,1986; Akt: 1z,2009).
GBT’nin Tiirk¢eye uyarlanmasi ¢aligmasin1 yapan Akkoyun da dort dykiiniin Tiirk
kiiltiiriine uygun oldugunu belirtmistir (iz, 2009). Bu nedenle bu arastirmada Tiirk
kiltlirii icin uygun oldugu belirtilen dort ahlaki ikilem 6ykiisii kullanilmistir. Gortisleri
Belirleme Testi’nin  Tiirkiye’de  kullanildigi  arastirmalarda  farkli  isimlerle
nitelendirildigi goriilmektedir. GBT; Cileli’nin (1981), Cesur’un (1997) calismasinda
“Degerlerin Belirlenmesi Testi”, Kurt'un (1996) calismasinda “Goriisleri Belirleme
Testi” ismiyle kullanilmistir. Kaya (1993) ve Acuner’in (2004) calismasinda “Ahlaki
Yargilar Envanteri” olarak ogrencilere verilen formlarda ise “Sosyal Yargilar

Envanteri” adiyla kullamlmstir (iz, 2009).

Tiirkiye’de kullanilan “Psikolojik Testler” isimli kitapta “Gortisleri Belirleme

Testi” olarak yer almaktadir (1z,2009). Bu arastirmada da Goriisleri Belirleme Testi
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(GBT) adiyla kullanilmistir. Goriisleri Belirleme Testi, Kohlberg’in biligsel ahlak
gelisimi kurami temel alinarak gelistirilmistir. Bu nedenle GBT’nin puanlamasinda,

Kohlberg’in ahlaki yargi evreleri 6nem tasimaktadir. GBT nin puanlamasinda evreler;

2,3, 4, 5A, 5B, 6 ve A olarak gdsterilmektedir (Rest,1986; Akt: 1z,2009).

Gelenek oncesi donem, evre 1 ve 2’yi igermektedir. Evre 1°de kurallara uymanin
ya da dogru davranisin nedeni; bir otoritenin veya istiin olan iktidarin olasi
Cezalandirmasindan kacinmaktir. Evre 2’de ise, kisi baskalarinin farkli ¢ikarlari
oldugunu fark etmektedir, ancak onlar1 zaman zaman kendi ¢ikarlarini korumak ig¢in
dikkate almakta veya kullanmaktadir. (Elm ve Weber, 1994,Akt, Iz, 2009). GBT’in de
gelenek oncesi diizeyde evre 1’in varligi kabul edilmis olmasina ragmen, puanlamada

evre 1 gosterilmemektedir.

Geleneksel donem, evre 3 ve 4’1 icermektedir. Evre 3’te kisi, karar vermesi
gerektiginde dayanak noktast ve davramis bigimleri, i¢inde bulunduklart grubun
kurallarina uygun davranmaktir. Evre 4’te kisi, 3. evredekinden farkli olarak, icinde
bulunduklar1 grubun beklentilerine uygun davranmaktan c¢ok, gecerli olan toplumsal

kurallara ve yasalara uygun davranmaktadir.

Gelenek sonrast donem, evre 5 ve 6’y1 icermektedir. Evre 5’te kisi insan haklart
gozetilerek konulmus kurallara uymay1 6n planda tutmaktadir. Ancak insan yagamina ya
da oOzgirligliine aykirt durumlar s6z konusu oldugunda yazili yasalarin
cignenebilecegini kabul etmektedir. Evre 6’da kisi yazili kurallar ve yasalardan
tamamen bagimsiz, kendi 6zerk ahlak ilkelerine gore davranirlar. Insana saygi, tiim
insanlarin esitligi gibi soyut evrensel iist diizey degerleri temel alirlar. Birey kendi
vicdanina uygun davranmak egiliminde oldugu i¢in kendi ilkelerine aykir1 durumlarda

yasalara ters davranmaktan kaginmaz (Iz, 2009).

GBT’nin 5. ve 6. evreye denk gelen puanlarinin toplanmasi yoluyla GBT’i P
puan1 yani gelenek sonrast donem hesaplanabilmektedir. P puani, bireyin agirlikl
siralamalar1 sonucu yargisini olustururken 5. ve 6. evreye verdigi agirligi gostermekte
ve ahlaki yargida bulunurken, ahlaki ilkelere verilen 6nemi ortaya koymaktadir. SA
puani; sosyal yapiin, ahlaki temeli hakkindaki kaygilara verilen onemi, 5B puani;
sezgisel insancilligin ahlaki kararlarda onemli oldugu evreyi, 6. evre puanlari ise

insanlara kars1 tarafsiz bir sayg1 tutumunu ifade eden ahlaki tavr1 temsil eder (iz, 2009).
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A puani, gelenekleri, keyfiligi ve toplumun somiiriilmesi yoluyla ulasilan refahi
reddeden bir tutumu belirlemektedir (1z,2009). Bu evre, dordiincii evre ve besinci
evrenin karsilikli etkilesiminden dogan ii¢ ¢atisma bi¢imini belirlemektedir. Bunlar;
ahlaki ve gelenekselin birbirinden ayrilmasi, gorecelik ve ahlaki yargi kavramlar ile
birey ve toplumdan gelen tepkilerdir (Minnameier,2003; Akt: iz,2009). Bireyin M puani
ise, anlamsiz ve gosterisli maddelere verdigi degeri ifade eden ve herhangi bir evreyi

temsil etmeyen puani ifade etmektedir (Rest, 1986; Akt: 1z,2009).

3.4.1.1. Goriisleri belirleme testinin gecerliligi ve giivenirliligi

Gortigleri Belirleme Testi, 1987 yilinda Akkoyun tarafindan Tiirk¢e’ye uyarlama
ile gecerlik ve giivenirlik calismalar1 yapilmigtir. Arastirmada Ankara Universitesi
Egitim Bilimleri Fakiiltesinin ¢esitli boliimlerinde ve 0Ogretmenlik sertifikasi
programinda okuyan 130 6grenciye 6l¢ek uygulanmis ve testin P puani (gelenek sonrasi
donem) hesaplanmistir. Ayrica testin, Ingilizce ve Tiirkce formlar1 12 kisilik bir gruba
da uygulanmustir. GBT nin Ingilizce-Tiirkge test-tekrar test uygulamalar arasinda 0.64;
Tiirkce-Tiirkce test-tekrar test uygulamasinda 0.47 giivenirlik kat sayilar1 bulunmustur.
Testin puan bakimindan, Tiitkce ve Ingilizce uygulamalar1 arasinda, 6nemli bir
farkliligin olmadigr bulunmustur. Dort dykii i¢in P puaniin (gelenek sonrasi donem)
diizeltilmis i¢ tutarlilik glivenirlik kat sayis1 0.84 olarak bulunmustur. Bu durumda
GBT’nin Tiirkge formunun i¢ tutarliliginin, Ingilizce formuyla benzer oldugu ve i¢
tutarliliginin yiiksek oldugu goriilmiistiir. Ayrica, GBT nin Tiirk grubundan elde edilen
P puanlarinin aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri, Amerikan {niversite
ogrencileri ile karsilastirildiginda bir fark bulunmamistir. Bu aragtirmanin bulgulari,

GBT’nin Tiirk kiiltiiriinde kullanilabilecegini gostermistir (Akkoyun, 1987).

3.4.1.2. Goriisleri belirleme testi’nin puanlamasi

Gortigleri  Belirleme Testi’nin puanlamasinda ahlakin farkli  boyutlarini
degerlendirmek i¢in U indeksi, D ve P puami hesaplanmaktadir. D ve U puaninin
hesaplanmas1 Amerika Birlesik Devletleri’nde Minneapolis’te ki test merkezi tarafindan
0zel bir bilgisayar programi yardimi ile yapilmaktadir. P puan ise 6zel bir bilgisayar

programi gerektirmeksizin, elde hesaplanabilmektedir. P puan1 gelenek sonrasi donemi
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gostermekte olup, ahlaki yargida bulunurken, ahlaki ilkelere verilen 6nemi ortaya
koymaktadir (Rest, 1986, Akt. Iz, 2009). Bu nedenle arastirmada P puam
hesaplanmistir. GBT nin anket kagitlarinin degerlendirilebilmesi i¢in dncelikle tutarlik
kontroliiniin yapilmasi gerekir. Tutarlik kontrolii sonucunda gecgerli kabul edilen anket
formlar1 arastirmaya dahil edilmis, gecersiz sayilan anket formlar1 ise degerlendirmeye
alimmamistir. Gegerli kabul edilen anket kagitlarinin degerlendirmesinde her bir anket
icin bilgisayar ortaminda excel {izerinde hazirlanmis veri degerlendirme formu

hazirlanmstir.

Veri degerlendirme kagidinin doldurulmasi: Ogrencinin anketindeki ilk dykii
icin yaptig1 siralamaya bakilarak en Onemli olarak sectigi maddenin hangi evreye
karsilik geldigi el kitabinda verilen tablodan (6ykiilere gore diisiince maddelerinin evre
karsiligl) bulunmakta (Ek-7) ve veri degerlendirme formunda (Ek-6) ilk Oykiiniin
karsisina ve maddenin temsil ettigi evre siitunu ile cakistigi kutucuga 4 puan
yazilmaktadir. Bireyin ikinci en Onemli olarak sectigi maddenin temsil ettigi evre
bulunarak ayni dykiiniin bulundugu satira ve evre siitununun altina (o dykii ile slitunun
cakistig1 kutucuga) 3 puan yazilmaktadir. Ayni islem bireyin ii¢lincii énemli olarak
sectigi madde i¢in yapilarak veri degerlendirme kagidinda uygun yere 2 puan, dordiincii
en Onemli olarak sec¢tigi madde i¢in ise 1 puan yazilmaktadir. Bu sekilde biitiin
Oykiilerde, maddelerin temsil edildigi evre siitunlarinin altina en 6nemli i¢in 4 puan,
ikinci en 6nemli i¢in 3 puan, liglincii en 6nemli i¢in 2 puan, dordiincii en énemli igin 1
puan yazilarak veri degerlendirme formunda her bir 6ykii i¢in 4 ayr1 puan yazilmaktadir

(Rest, 1986; Akt: Iz, 2009).

Ogrenciler tarafindan yapilan siralamada &nem sirasina dizilen maddelerden
birden fazlasi ayni evreyi temsil edebilmektedir. Bu tlir durumlarda ayni kutucuga
birden fazla puan yazilabilmektedir. Sonugta veri yapraginda her bir evreyi temsil eden
stitunlardaki puanlar toplanip, ham evre puanlari elde edilmektedir. Ham evre puanlar1 4
oyki kullanildiginda 0.4 sayisina boliinerek yiizde puanlart hesaplanmaktadir. Bu
sekilde bireyin her bir evreden ka¢ puan aldigir bulunmaktadir. GBT nin 5A, 5B ve 6.
evreye denk gelen puanlarmin toplanmasi yoluyla P puani hesaplanabilmektedir. P
puani gelenek sonrast donemi gostermekte, ahlaki yargida bulunurken, ahlaki ilkelere
verilen onemi ortaya koymaktadir. GBT’den 0 ile 100 arasinda puan alinabilmektedir

(Rest, 1986; Akt: iz, 2009).
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Gortgleri Belirleme Testine gore ahlaki yargi yeteneginin yorumlanmasinda; 0—
27 aras1 diisiik, 28-41 aras1 orta, 41°den daha fazla ise yiiksek ahlaki yargi yetenegi
olarak degerlendirilmektedir (Rest, 1994; Akt: iz, 2009).

3.4.1.3. Goriisleri belirleme testi’nin tutarhk kontrolii

Gortigleri Belirleme Testi’nin degerlendirilmeye alinabilmesi icin, &grenci
tarafindan doldurulan formlarin tutarlik kontroliiniin yapilmasi gerekmektedir.
Ogrencinin doldurdugu formlardaki cevaplarmim giivenirliligini test etmek igin ii¢
kontrol mekanizmas1 bulunmaktadir. Birincisi M puanidir. Bireyin M puani, anlamsiz
ve gosterisli maddelere verdigi degeri ifade eden ve herhangi bir evreyi temsil etmeyen
puandir. GBT de alt1 6ykii kullanildiginda 8’den fazla M puani alan anket formu iptal
edilmektedir (Rest, 1986; Akt: Iz, 2009). Bu arastirmada dért dykii kullanildig: icin M
puani besten daha biiyiik olan anket formu degerlendirmeden cikarilmustir. Ikinci
kontrol, ankette bireyin derecelemeleri ve siralamalari arasindaki tutarliga bakilmasidir.
Eger 6grenci bir maddeyi en 6nemli olarak se¢mis ise anket sayfasinin sol kdsesinde
yaptig1 derecelemede (¢cok O6nemli, 6nemli, biraz 6nemli, az 6nemli, 6nemsiz) de ayni
maddeden daha 6nemli olarak secilen bir baska madde olmamalidir. Eger 6grencinin
sectigi maddeden daha Onemli olarak segilen bir baska madde var ise cevaplar
tutarsizdir ve bu tutarsizlik iki Oykiiden fazla tekrar ediyorsa anket degerlendirilmez

(Rest, 1986; Akt: Iz, 2009).

Ugiincii kontrolde bireyin 9 maddeden daha fazla sayida maddeyi aym derecede
onemli olarak se¢ip se¢medigine bakilmaktadir. Birey 9’dan fazla maddeyi ayni
derecede Oonemli olarak (6rnegin, 10 maddeyi biraz 6nemli olarak) isaretlemis ise bu
durum iki ve daha fazla dykiide s6z konusu ise test degerlendirmeye alinmamaktadir.
Bir aragtirmada anketlerin %5-15" inin gegersiz olmast normal olarak

degerlendirilmektedir (Rest, 1986; Akt: iz, 2009).

3.4.2. Bem Cinsiyet Rolleri Envanteri

Bem Cinsiyet Rolii Envanteri (BCRE)’ nin kadinsilik ve erkeksilik 6l¢eklerinin
Tiirk toplumuna uyarlama ¢aligmalar1 Kavuncu (1987) tarafindan yapilmistir. BCRE 20
kadinsilik, 20 erkeksilik ve 20 sosyal begenirlik maddesinden olusmaktadir. Sosyal
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begenirlik Olgegini olusturan Ozellikler degerlendirmeye katilmayan dolgu maddeleri
olarak ele alinmaktadir ve son zamanlarda da nadiren kullanilmaktadir (D6kmen,1999).
Geleneksel cinsiyet rolii yaklasimi ve dlgekleri, kadinsiligr ve erkeksiligi, bir ucunda
asir1 erkeksilik diger ucunda da asir1 kadinsilik bulunan tek bir boyut olarak
degerlendirdikleri i¢in elestirilmislerdir. Bu yaklagimin sorgulanmasi, yeni dlgeklerin
gelistirilmesini saglamig ve kadinsilik ve erkeksiligin birbirinden bagimsiz iki boyutlu
bir yap1 oldugu vurgulanmistir. Sandra L. Bem (1974), Bem Cinsiyet Rolii Envanteri'ni
bu yaklagima gore gelistirmistir. Bu envanter, cinsiyet rollerinin belirlenmesinde
kullanilan en popiiler 6l¢ektir (Akt, Dokmen, 1999). Bireyin, erkeksilik ve kadinsilik ve
sosyal begeni puanlari ayr1 ayri toplanip ortalamalari alinarak kadinsi ve erkeksi
puanlar1 olusturulmaktadir. Belirlenen bu puanlar ortancanin iistiinde olma durumlarina
gore, “kadins1”, “erkeksi”, “belirsiz” ve “androjen” olarak adlandirilmaktadir

(Gengdogan, 2005).

Bem Cinsiyet Rolii Envanterinin Tiirkgeye terciimesi Hacettepe Universitesi
Ingiliz Dili ve Edebiyat1 Bilim Dal1 6gretim iiyelerinden olusan 13 kisilik bir uzman
grubu tarafindan yapilmistir (Kavuncu, 1987). Uzman grubunun terciime ettigi 60
Ozellikten her biri karsilastirilarak %70’inin goriis birligine vardiklar1 6zellikler
envanter icin ayrilmis, %70’in altinda olanlar yeniden terciime ettirilmistir. Ozelliklerin
%70 tizerinden tekrar degerlendirilmesi yapilip envanterin Tiirk¢e terclimesi elde
edilmistir. Daha sonra 30 kisiden olusan bagka bir uzman grubu elde edilen 60
maddenin Tiirk toplumuna gore kadinsi, erkeksi ve sosyal begeni 6zelliklerini temsil
edip etmedigine bakilmis ve %70’in iizerinde goriis birligine varilan maddelerle

envanterin Tiirk¢e formu olusturulmustur (Kavuncu, 1987).

3.4.2.1. Bem cinsiyet rolleri envanteri gecerligi ve giivenirligi

BCRE nin orijinal formunun psikometrik 6zellikleri su sekildedir: I¢ tutarlik alfa
kat sayilari iki ayr1 6rneklemde K i¢in. 80, .82; E i¢in. 86, .86 olarak bulunmustur. Test-
tekrar test giivenirligi ise dort haftalik bir arayla K i¢in r = .90, E igin r = .90 dir
(D6kmen,1999). Kavuncu’nun (1987) yaptig1 calismada BCRE’nin Tiirk¢e formunun
test—tekrar test gilivenirlik kat sayis1 kadinsilik dlgegi icin r = .75 (p<.05), erkeksilik
Olcegi icin r = .89 (p<.05) olarak bulunmustur. Yine ayni ¢alismada yapilan madde

analizi sonuglar1 .05 diizeyinde anlamli bulunmustur. BCRE’nin gegerlik ¢alismasi
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cercevesinde Ingilizce-Tiirkge ve Tiirkge envanterlerin Pearson momentler carpimi
korelasyonu ile elde edilen madde analizi sonuglar1 da .05 diizeyinde anlamli ¢ikmustir.
MMPI'in Erkeksilik ve Kadinsilik formu kullanilarak envanterin benzer 06l¢ekler
gecerligine de bakilmistir. Buna gore, MMPI’in MF formu ile BCRE arasinda kadin
katilimcilar i¢in olumlu yonde anlamli bir korelasyon (erkeksilik 6l¢egi i¢in r = .73,
p<.05; kadinsilik 6lcegi icin r = .69, p< .05); erkek katilimcilar i¢in anlamsiz bir

korelasyon mevcuttur.

Dokmen (1999) vyaptigi calismada BCRE’nin Kadinsilik ve Erkeksilik
Olgeklerinin Tiirkce formunun faktdr yapisini incelemis, psikometrik dzelliklerini ve
normlarint belirlemis ve envanterin gecerlik ve gilivenirligini yeniden sinamistir.
Yapilan faktor analizi sonucunda 6nce puanlardaki degisimin %54 {inii agiklayan ve 6z
degeri 1 olan dokuz faktdr belirlenmis ardindan Scree Testine bagvurularak maddeler {i¢
faktor altinda toplanmigtir. Kadinsilik maddelerinin 14’linii, erkeksilik maddelerinin
ikisini iceren ikinci faktor kadinsilik faktoriinii olusturmustur. Erkeksilik maddelerinin
13 tanesinin olusturdugu ftgciincii faktor erkeksilik faktorii olarak; 6 kadinsilik, 5
erkeksilik maddesinin toplandig1 birinci faktor ise genel faktor olarak adlandirilmistir.
Envanterin faktor yapist Bem’in onerdigi ikili faktor yapisina tam olarak uymamakla
birlikte maddelerin %70’e yakin boliimi 6zgiin yapiya uygun dagilmiglardir (Dokmen,
1999).

Kadmsilik ve Erkeksilik Olgeklerinin giivenirlik ¢alismasi sonucunda K’nin alfa
katsayist .73, iki yar1 giivenirlik katsayis1 .76; E’nin alfa katsayis1 .75, iki yari
giivenirlik katsayis1 ise .75 olarak bulunmustur. Madde birakmali alfa katsayilarina
bakildiginda ise K icin alfa katsay1 araliginin .70 — 73; E i¢in .73 — 75 arasinda degistigi
gozlenmistir (Dokmen, 1999). Cinsiyetler arasi bir karsilagtirma yapildiginda ise
kadinlarda K _ = .74, iki yar1 giivenirlik kat sayis1 .78, E =78, iki yar1 gilivenirlik
katsayis1 .80 olarak bulunmustur. Erkeklerde ise K = .72, iki yar giivenirlik kat sayis1
75; E _=.71, iki yar1 giivenirlik katsayis1 .70 olarak bulunmustur (D6kmen, 1999).

Yapilan faktor analizinde Envanterin faktor yapisinin beklenen yapiya tam
olarak uymamas1 envanterin yapt gecerligini tartisilir bir konuma getirmistir
(D6kmen,1999). Bu nedenle olceklerin gecgerligini sinamak i¢in toplam puanlarda

cinsiyet farkina bakilmasina karar verilmistir. Bu amagla yapilan t testi sonucunda
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beklendigi gibi kadin ve erkeklerin K ve E puanlarinda farklilastiklart goriilmiistiir.
Kadinlarin K puanlar1 erkeklerinkinden, erkeklerin de E puanlari kadinlarinkinden
anlamli derecede yiiksektir. Envanterin gegerligini sinamak i¢in ayrica Oran Testi
uygulanarak kadin ve erkek deneklerin cinsiyet rollerine dagilimlari incelenmistir. Yine
beklendigi gibi kadinsi sayisinin kadinlarda, erkeksi sayisinin da erkeklerde daha fazla
oldugu sonucuna ulasilmigtir. Oran Testi sonuglarina gore kadinlarla erkekler arasinda
geleneksel, kadinsi, androjen ve belirsiz cinsiyet roliinii benimseme bakimindan anlaml

farkliliklar goriilmemistir (D6kmen, 1999).

3.4.2.2. Bem cinsiyet rolleri envanteri puanlamasi

Kisiler maddelerin kendilerini ne kadar tanimladigini 1 ile 7 arasinda “ hig
uygun degil”, “ tamamen uygun” anlamina gelecek sekilde yanitlamaktadirlar. K ve E
Olceklerinden iki ayr1 puan elde edilmektedir: Kadinsilik ve erkeksilik puanlari.
Kadinsilik  puanint  6lgen  maddeler; 1,3,5,6,7,9,11,14,16,19,22,23,24,30,31,34,
36,37,39,40. Erkeksilik puanimi 6lgen maddeler; 2,4,8,10,12,13,15,17,18,20,21,25,
26,27,28,29,32,33,35,38. Bu puanlarin ortancalarina goére kisinin androjen, erkeksi,
kadins1 ve belirsiz cinsiyet rollerinden hangisine sahip oldugu belirlenmektedir. Buna
gore, kadinst ve erkeksi 6zelligi puanlar1 kadinsilik ve erkeksilik 6l¢eginin frekansinda
ortancanin lizerindeyse birey androjen, her ikisinde de ortancanin altindaysa birey
belirsiz cinsiyet roliine sahiptir. Eger kisinin kadinsilik puani kadinsilik 6lgegi
frekansinda ortancanin stiinde, erkeksilik puani erkeksilik Olcegi frekansinda
ortancanin altindaysa kisi kadinsi; eger erkeksilik puani erkeksilik dlgegi frekansinda
ortancanin iistiinde kadinsilik puani kadinsilik 6lgegi frekansinda ortancanin altindaysa
erkeksi olarak degerlendirilir (Kavuncu, 1987). Kizlar igin ortanca degerleri; erkeksilik
ortalamas1 < 4.4, kadinsilik ortalamasi1 > 5.3 ise kadinsi; erkeksilik ortalamasi > 4.4,
kadinsilik ortalamasi < 5.3 ise erkeksidir. Erkekler igin ortanca degerleri; erkeksilik
ortalamasi < 5.1, kadnsilik ortalamasi > 5 ise kadinsi; erkeksilik ortalamasi > 5.1,
kadinsilik ortalamast < 5 ise erkeksidir. Kadinslik ve erkeksilik ortalamalari ortanca

degerin altindaysa belirsiz; iistiindeyse androjen cinsiyet rolii olarak belirlenir.

Bem Cinsiyet Rolleri Envanteri puanlamasi i¢in bilgisayar ortaminda excel

tizerinde hazirlanmig form kullanilmistir.
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3.4.3. Kisisel Bilgi Formu

Bu form aragtirmada ele alinan cinsiyet, yas, kardes sayisi, sinif diizeyi, anne-
baba egitim diizeyi, gelir diizeyi, anne-baba birliktelik durumu ile ilgili bilgi toplamak

amaciyla uygulanmistir.

3.5. Verilerin Toplanmasi

Aragtirmada kullanilacak verilerin toplanmasi igin 6ncelikle i1 Milli Egitim
Miidiirliigii'nden gerekli izinler alinmistir. Belirlenen ortaokullara gidilerek her sinif
diizeyinden Ogrencilere, Olcekler ile ilgili kisa bilgiler verildikten sonra uygulama

gerceklestirilmistir.

3.6. Verilerin Analizi

Arastirmanin analizinde SPSS for Windows 17.00 ve ki- kare analizi

kullanilmistir.

Ahlaki gelisim diizeyini belirlemeye calisan Goriisleri Belirleme Testi P puani
(gelenek sonrast donem) her bir 6grenci igin bilgisayar ortaminda hazirlanmis excel
format1 kullanilmistir. Bu format Veri Degerlendirme Formuna gore hazirlanmistir.
Arastirmada, GBT’nin degerlendirilebilmesi i¢in oOncelikle tutarlik kontroliiniin
yapilmas1 gereklidir. Ogrencinin doldurdugu formlardaki cevaplarmin giivenirliligini
test etmek i¢in li¢ kontrol mekanizmasi bulunmaktadir. Birincisi M puanidir. Bireyin M
puani, anlamsiz ve gosterisli maddelere verdigi degeri ifade eden ve herhangi bir evreyi
temsil etmeyen puandir. GBT’de M puani besten daha biiyiik olan 76 anket formu

degerlendirmeden ¢ikarilmistir.

Ikinci kontrol, ankette bireyin derecelemeleri ve siralamalari arasindaki
tutarligin bakilmasidir. Eger 68renci bir maddeyi en 6nemli olarak se¢mis ise anket
sayfasinin sol kosesinde yaptigi derecelemede (¢cok dnemli, 6nemli, biraz 6nemli, az
Oonemli, 6nemsiz) de ayni maddeden daha 6nemli olarak sec¢ilen bir baska madde
olmamalidir. Eger 6grencinin sec¢tigi maddeden daha dnemli olarak segilen bir baska

madde var ise cevaplar tutarsizdir ve bu tutarsizlik iki dykiiden fazla tekrar ediyorsa
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anket degerlendirilmemistir. Arastirmada dereceleme ve siralama arasinda tutarsizligin

oldugu 44 anket formu degerlendirmeden ¢ikarilmigtir.

Ucgiincii kontrolde bireyin 9 maddeden daha fazla sayida maddeyi ayn1 derecede
onemli olarak se¢ip se¢medigine bakilmaktadir. Birey 9°dan fazla maddeyi ayni
derecede onemli olarak (0rnegin, 10 maddeyi biraz énemli olarak) isaretlemis ise bu
durum iki ve daha fazla dykiide s6z konusu ise test degerlendirmeye alinmamistir. Bu

sekilde olan 22 anket formu degerlendirmeden ¢ikarilmistir.

Bem Cinsiyet Rolleri Envanteri igin de bilgisayar ortaminda hazirlanmis excel
format1 kullanilmistir. Envanterde bos birakilan madde olmamasi gerektigi icin bos

birakilan maddelere 1’er puan verilmistir.



DORDUNCU BOLUM

4. BULGULAR ve YORUM

Bu boliimde bulgular alt problemlere gore sirasiyla verilmistir.

4.1. Cinsiyet Rollerine Gore Ahlaki Gelisim Diizeyleri A¢isindan Aralarinda Fark
Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Ortaokul 6grencilerinin, cinsiyet rollerine gore ahlaki gelisim diizeyi agisindan
aralarinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla ki - kare analizi yapilmistir (Tablo

4.1).

Tablo 4.1.
Cinsiyet Rollerine Goére Ahlaki Geligim Diizeyi Ag¢isindan Aralarinda Fark Olup
Olmadigina Iliskin Bulgular

Diistik Orta  Yiiksek  Ki-kare P
n 59 32 8
Kadinsi
% 59.6 323 8.1
) n 182 70 10
Erkesi
% 69.5 26.7 3.8 10.607 101
) n 645 200 41
Androjen
% 72.8 22.6 4.6
o n 86 36 5
Belirsiz
% 68 28.3 3.7

Tablo 4.1 incelendiginde arastirmaya katilan 6grencilerin cinsiyet rollerine gore
ahlaki gelisim diizeyleri acgisindan aralarindaki farka iligskin ki-kare degeri p> 0,05 6nem
diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Ogrencilerin kadinsi cinsiyet rolleri egilimi olanlarin
%359,6's1 diisiik, %32,3"i orta, %8,1'i yiiksek ahlaki geligim dizeyindedir. Erkeksi
cinsiyet rolleri egilimi olanlarin %69,5'i diisiik, %26,7'si orta, %3,8'i yiiksek ahlaki

gelisim diizeyindedir. Androjen cinsiyet rolleri egilimi olanlarin %72,8' diisiik,
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%22,6's1 orta, %4,6's1 yiiksek ahlaki gelisim diizeyindedir. Belirsiz cinsiyet rolleri
egilimi olanlarin %67,7'si diigiik, %28,3"i orta, %3,9'u yiiksek ahlaki geligim
diizeyindedir. Bu bulgu 0&grencilerin cinsiyet rolleri ag¢isindan ahlaki gelisim
diizeylerinin farklilasmadigini gostermektedir. Bu bulgu Koyuncu (1983) ve Temel

(1991) tarafindan yapilan ¢aligmalarla paralellik gostermektedir.

4.2. Cinsiyete Gore Ahlaki Gelisim Diizeyi Acisindan Aralarinda Fark Olup
Olmadigina iliskin Bulgular

Ortaokul Ogrencilerinin, cinsiyetlerine gore ahlaki gelisim diizeyi ag¢isindan
aralarinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla ki - kare analizi yapilmistir (Tablo

4.2).

Tablo 4.2.
Cinsiyete Gore Ahlaki Gelisim Diizeyi Agisindan Aralarinda Fark Olup Olmadigina
iskin Bulgular
Dusiik Orta Yiksek Ki-kare P

n 507 189 28
Kiz

% 70.0 26.1 3.9 3.643 162

n 468 149 36
Erkek

% 71.7 22.8 55

Tablo 4.2 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin cinsiyetlerine gore
ahlaki gelisim diizeyleri agisindan aralarindaki farka iliskin ki-kare degeri p> 0,05 6nem
diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Kiz égrencilerin %70'i diisiik, %26,1'i orta, %3,9'u
yiiksek ahlaki gelisim diizeyindedir. Erkek ogrencilerin %71,7'si diigiik, %22,8'i orta,
%135,5'1 yiiksek ahlaki gelisim diizeyindedir. Bu bulgu 6grencilerin cinsiyetleri agisindan

ahlaki gelisim diizeylerinin farklilasmadigini gostermektedir.

Cinsiyet ve ahlaki yargi arasinda farkli goriisler bulunmaktadir. Kohlberg'in
ahlaki gelisim kuraminda kadinlarin iiglincii diizeyden sonra daha diisiik diizeyde
oldugu goriisiinii elestiren Gilligan cinsiyetle ahlaki yonelim arasinda iligki oldugunu ve
kadinlarin  yetersizlikten dolayr Tglincli asamada degil cinsiyet farkliliklarin

kaynaklandigmi belirtmistir. Literatiirde bu bulgu Cileli (1981), Ozkaynak (1982), Iigar



71

(1996), Ozgiile¢ (2001), Acuner (2004), Capan (2005), Akyiirek (2007), Seydoogullar:
(2008), Citemel (2010) tarafindan yapilan calismalar ile parelellik gdsterirken; Koca
(1987), Kaya (1993), Sengiin (2003) tarafindan yapilan c¢alismalarla parelellik

gostermemektedir.

4.3. Ailedeki Kisi Sayisina Gore Ahlaki Gelisim Diizeyi A¢isindan Aralarinda Fark
Olup Olmadigina iligkin Bulgular

Ortaokul Ogrencilerinin, ailedeki kisi sayisina gore ahlaki gelisim diizeyi
acisindan aralarinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla ki - kare analizi yapilmistir

(Tablo 4.3).

Tablo 4.3.
Ailedeki Kisi Sayisina Gore Ahlaki Geligim Diizeyi A¢isindan Aralarinda Fark Olup
Olmadigina Iliskin Bulgular

Diistik Orta  Yiiksek Ki-kare P
. n 25 4 3
2 Kisi
% 78.1 12.5 94
o n 49 13 9
3 Kisi
% 69.0 18.3 12.7
o n 228 76 16
4 Kisi
% 71.3 23.8 4.9
. n 348 113 21 31.200 .002
5 Kisi
% 72.2 23.4 4.4
. n 197 62 10
6 Kisi
% 73.2 23.0 3.8
. n 89 47 1
7 Kisi
% 65.0 34.3
o n 39 23 4
8 Kisi
% 59.1 34.8 6.1

Tablo 4.3 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin ailedeki kisi sayisina
gore ahlaki gelisim diizeyleri agisindan aralarindaki farka iligkin ki-kare degeri p< 0,05

onem diizeyinde anlamli bulunmustur. Ogrencilerden ailedeki kisi sayis: 2 oldugunda
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%78,1'1 disiik, %12,5'1 orta, %9,4'0 yiiksek ahlaki gelisim diizeyindedir. 3 kisi
oldugunda %69' u diisiik, %18,3"ii orta, %12,7's1 yiiksek ahlaki gelisim diizeyindedir. 4
kisi oldugunda %71,3"i diistik, %23,7'si orta, %5'1 yiiksek ahlaki gelisim diizeyindedir.
5 kisi oldugunda %72,2'si diisiik, %?23,41 orta, %4,41 yiiksek ahlaki gelisim
diizeyindedir. 6 kisi oldugunda %73,3"i disiik, %23 orta, %3,7'si yiiksek ahlaki
gelisim diizeyindedir. 7 kisi oldugunda %65'1 diisiik, %34,3"i orta, %0,7'si yliksek
ahlaki gelisim dilizeyindedir. 8 kigi oldugunda %59,1'1 distk, %34,8'1 orta, %6,1"
yiiksek ahlaki gelisim diizeyindedir. Bu bulgu 6grencilerin ailedeki kisi sayisinin ahlaki

gelisim diizeyi acisindan fark oldugunu gdstermektedir.

Sonug olarak dgrencilerin 6- 8 kisi olduklarinda diger kisi sayilarina gore daha
yiiksek ahlaki gelisim diizeyinde olduklar1 goriilmektedir. Bir diger ifadeyle,
ogrencilerin ailede kisi sayisinin artmasiyla birlikte bir iist diizeyde ahlaki yargilmaya
sahip oldugu séylenenbilir Ailelerde kisi sayisi arttikga, anne-baba ¢ocuk etkilesiminde
bir azalma goriiliirken, kardesler arasinda etkilesim artmaktadir (Onur, 2007). Evde kisi
sayisinin artmastyla birlikte aile i¢i iletisim ve etkilesim artacagi i¢in daha ¢ok diisiince
ve fikir aligverisi ortaya ¢ikabilir. Kalabalik bir aile ortaminda daha ¢ok kardes olmasi
ve Dbirbirleriyle yasayacaklar1 ¢atisma fazla olabileceginden problem ¢ozme

becerilerinin daha ¢ok geligebilecegi sdylenebilir.

4.4. Sif Diizeylerine Gore Ahlaki Gelisim Diizeyi Ac¢isindan Aralarinda Fark
Olup Olmadigina iligkin Bulgular

Ortaokul 6grencilerinin, sinif diizeyine gore ahlaki gelisim diizeyi agisindan
aralarinda fark olup olmadigin1 anlamak amaciyla ki - kare analizi yapilmistir (Tablo

4.4).
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Tablo 4.4.
Swif Diizeylerine Gore Ahlaki Gelisim Diizeyi Ac¢isindan Aralarinda Fark Olup
Olmadigina Iliskin Bulgular

Diistik Orta  Yiiksek Ki-kare P
n 263 88 18
5.sinif
% 71.3 23.8 49
n 209 72 14
6. sinif
% 70.8 24.4 4.8 4,284 .638
n 209 83 9
7. smf
% 69.4 27.6 3.0
n 294 95 23
8. sinif
% 71.4 23.1 55

Tablo 4.4 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin sinif diizeylerine gore
ahlaki gelisim diizeyleri agisindan aralarindaki farka iligkin ki-kare degeri p>0,05 6nem
diizeyinde anlamsiz bulunmustur. 5.Sinif” 6grencilerinin %71,3'U diisiik, %23,8' orta,
%4,9'u yiiksek ahlaki gelisim diizeyindedir. 6.sinif ogrencilerinin %70'8"1 diisiik,
%?24,4'0 orta, %4,7's1 yliksek ahlaki gelisim diizeyindedir. 7.sinif ogrencilerinin %69,4't
diisiik, %27,6's1 orta, %3'l yiiksek ahlaki gelisim diizeyindedir. 8.sinif 6grencilerinin
%71,4' distk, %23,1'1 orta, %5,6's1 yiiksek ahlaki gelisim diizeyindedir. Bu bulgu
ogrencilerin smif diizeylerinin ahlaki gelisim diizeyleri agisindan farklilasmadigini

gostermektedir.

Bu baglamda arastirma sonucu, arastirmaya katilan 6grencilerin benzer zihinsel
gelisim doneminde olmasi ve benzer ahlaki yargilamaya sahip olmalariyla agiklanabilir.
Bu bulgu Ilgar (1996), Hatunoglu (2003), Cirak (2006), Giiltekin (2008) tarafindan
yapilan galismalarla paralellik gosterirken; Acuner (2004), Iz (2009) tarafindan yapilan

calismalarla paralellik gostermemektedir.

4.5. Yasa Gore Ahlaki Gelisim Diizeyi Acisindan Aralarinda Fark Olup
Olmadigina iliskin Bulgular

Ortaokul &grencilerinin, yasa gore ahlaki gelisim diizeyi agisindan aralarinda

fark olup olmadigini anlamak amactyla ki - kare analizi yapilmistir (Tablo 4.5).
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Tablo 4.5.
Yasa Gore Ahlaki Gelisim Diizeyi Agisindan Aralarinda Fark Olup Olmadigina Iliskin
Bulgular
Diisiik Orta  Yiiksek Ki-kare p
10-11 n 170 49 10
Yas % 74.2 21.4 4.4
11-12 n 243 88 17
Yas % 69.8 25.3 4.9 8.362 213
12-13 n 201 77 6
Yas % 70.8 27.1 2.1
13-14 n 361 124 31
Yas % 70.0 24.0 6.0

Tablo 4.5 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin yaslarina gore ahlaki
gelisim diizeyleri agisindan aralarindaki farka iliskin ki-kare degeri p>0,05 Onem
diizeyinde anlamsiz bulunmustur. 10-11 yas grubu Ogrencilerin %74,2'si disiik,
%21,4'0 orta, %4,4'l yiiksek ahlaki gelisim diizeyindedir. 11-12 yas grubu 6grencilerin
%69,8' diisiik, %25,3"i orta, %4,9'u yliksek ahlaki gelisim diizeyindedir. 12-13 yas
grubu ogrencilerin  %70,8'1 disik, %27,1'1 orta, %2,1'i yiiksek ahlaki gelisim
diizeyindedir. 13-14 yas grubu Ogrencilerin %701 diisiik, %24'i orta, %6's1 yiikksek
ahlaki gelisim diizeyindedir Bu bulgu 6grencilerin yaslariin ahlaki gelisim diizeyleri

acisindan farklilagmadigini gostermektedir.

Bu baglamda arastirma sonucu, arastirmaya katilan 11-14 yas aras1 6grencilerin
benzer bilissel gelisim gostermeleriyle agiklanabilir. Bu bulgu Kaya (1993), Acuner
(2004), Cirak (2006), Giiltekin (2008), Iz (2009) tarafindan yapilan calismalarla
desteklenirken, Ozgiile¢ (2001) tarafindan yapilan galismalarla desteklenmemektedir.

4.6. Annenin Egitim Durumuna Gore Ahlaki Gelisim Diizeyi Acisindan Aralarinda

Fark Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Ortaokul dgrencilerinin, annelerinin egitim durumuna gore ahlaki gelisim diizeyi

acisindan aralarinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla ki - kare analizi yapilmigtir

(Tablo 4.6).
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Tablo 4.6.
Annenin Egitim Durumuna Goére Ahlaki Gelisim Diizeyi A¢isindan Aralarinda Fark
Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Diisiik Orta Yiiksek Ki-kare P
n 101 47 8
Okur- Degil
ur-yazar Degl % 64.7 30.1 5.2
. n 354 126 20
Ilkokul M
okt Viezunu % 70.8 25.2 4.0
n 210 76 10 28.228 .000
Ortaokul Mezun
Hi viezlind % 70.9 25.7 3.4
Lise veya Dengi n 220 62 9
Okul Mezunu % 75.6 21.3 3.1
Yiiksek Okul veya n 90 27 17
Universite Mezunu % 67.2 20.1 12.7

Tablo 4.6 incelendiginde, aragtirmaya katilan 6grencilerin annelerinin egitim
durumuna gore ahlaki gelisim diizeyi agisindan aralarindaki farka iliskin ki- kare degeri
P<0,05 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu bulgu annenin egitim durumunun
ahlaki gelisim diizeyi ac¢isindan fark oldugunu goéstermektedir. Okur-yazar
olmayanlarin %64,7'si dusik, %30,1'1 orta ve %5,2'si yiilksek ahlaki gelisim
diizeyindedir. Tlkokul mezunu olanlarin %70,8'1 disiik, %25,2'si orta ve %4 yiiksek
ahlaki gelisim diizeyindedir. Ortaokul mezunu olanlarin %70,9'u diisiik, %25,7'si orta
ve %3,4'1 ise yiiksek ahlaki gelisim diizeyindedir. Lise veya dengi okul mezunu
olanlarin %75,6's1 diislik, %21,3"li orta ve %3,1'1 yiiksek ahlaki gelisim diizeyindedir.
Yiiksek okul veya tiniversite mezunu olanlarin %67.2'si diisiik, %20,1'1 orta ve %12,7's1

yiiksek ahlaki gelisim diizeyindedir.

Sonug olarak, annesi ilkokul, ortaokul ve lise veya dengi okul mezunu olanlarin
yaklasik %72'si diigiik diizeyde ahlaki gelisim gosterirken; annesi okur-yazar olmayan
ve yliksek okul veya {liniversite mezunu olanlarin yaklasik %65'1 diisiik diizeyde ahlaki
gelisim gostermektedir. En diisiik ahlaki gelisim diizeyine sahip grup annesi lise veya
dengi mezun olanlarda goriilmiistiir. En yiiksek ahlaki gelisim diizeyine sahip grup ise
annesi okur-yazar olamayanlarda goriilmiistiir. Ahlaki yargi gelisiminde egitim
diizeyinin 6nemli oldugu diisiiniiliirken, annesi okur-yazar olmayan 6grencilerin ahlaki

gelisim diizeyinin daha yiliksek olmasi sasirticidir. Annenin egitim seviyesi ve gocuk
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yetistirmedeki tutumu c¢ocuklarin ahlaki, zihinsel ve psikolojik gelisimlerini
etkilemektedir. Bilgili ve bilingli bir annenin ¢ocuguna davraniglariyla model olmasi ve
ahlaki yargilamalarinda bunun yansimasi ahlaki gelisimini olumlu yonde etkileyecektir.
Annesi okur- yazar olmayanlarin da ahlaki gelisim diizeyinin yiiksek olmasi, okur-yazar
olmayan annelerin daha cok gelenek, goreneklerine ve kurallara bagli olarak ¢ocuk
yetistirmesi ile acgiklanabilir. Arastirma sonucuna gore Ogrencilerin ahlaki gelisim
diizeyinin annenin egitim durumundan etkilenmedigi ve anne- babalarin 6zellikle ilk

cocukluk yillarinda kazandiracaklar1 ahlaki degerlerin daha 6nemli oldugu sdylenebilir.

Capan (2005) calismasinda, anne babalarin 6grenim durumu daha diisiik olan
Ogrencilerin, daha yiiksek ahlaki yargi puani aldigini bulmustur. Bu iki aragtirmanin
sonucu birbiri ile paralellik gostermektedir. Bu bulgu Seydoogullar1 (2008) calismast ile
paralellik gosterirken; Temel (1991), Acuner (2004) tarafindan yapilan ¢aligmalarla

paralellik géstermemektedir.

4.7. Babanin Egitim Durumuna Gore Ahlaki Gelisim Diizeyi Ac¢isindan Aralarinda

Fark Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Ortaokul dgrencilerinin, babalarinin egitim durumuna gore ahlaki gelisim diizeyi
acisindan aralarinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla ki - kare analizi yapilmigtir
(Tablo 4.7).

Tablo 4.7.

Babamin Egitim Durumuna Gore Ahlaki Gelisim Diizeyi Arasinda Fark Olup
Olmadigina Iliskin Bulgular

Diisiik Orta Yiiksek Ki-kare P
Okur-Yazar Degil n 34 16 4
% 63.0 29.6 7.4
[lkokul Mezunu n 149 83 5
% 62.9 35.0 2.1
Ortaokul Mezunu n 200 58 12 26.303 .001
% 74.1 21.5 4.4
Lise veya Dengi n 295 97 16
Okul Mezunu % 72.3 23.8 3.9
Yiiksek Okul veya n 297 84 27

Universite Mezunu % 72.8 20.6 6.6
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Tablo 4.7 incelendiginde, aragtirmaya katilan 0grencilerin babalarinin egitim
durumuna gore ahlaki gelisim diizeyi agisindan aralarindaki farka iliskin ki- kare degeri
P<0,05 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu bulgu babanin egitim durumunun
ahlaki gelisim diizeyi acgisindan fark oldugunu gostermektedir. Okur-yazar
olmayanlarin %631 distik, %29,6'st orta ve %7,4 ylksek ahlaki gelisim
diizeyindedir. [lkokul mezunu olanlarmn %62,9'u diisiik, %35'i orta ve %2,1'i yiiksek
ahlaki gelisim diizeyindedir. Ortaokul mezunu olanlarin %74,1'1 diisiik, %21,5'1 orta ve
%4,4'i ise yliksek ahlaki gelisim diizeyindedir. Lise veya dengi okul mezunu olanlarin
%72,3"i diisiik, %23,8'1 orta ve %3,9'u yiiksek ahlaki gelisim diizeyindedir. Yiiksek okul
veya tiniversite mezunu olanlarin %72,8' diisiik, %20,6's1 orta ve %6,6's1 yiiksek ahlaki

gelisim diizeyindedir.

Sonug olarak babalar1 okur- yazar olmayan ve ilkokul mezunu olan 6grencilerin
daha yiiksek diizeyde ahlaki gelisime sahip oldugu goriilmektedir. Ancak babasi okur-
yazar olmayanlarin sayisinin az olmasi genellenebilirligi sinirlamaktadir. Capan (2005)
calismasinda, anne babalarin 6grenim durumu daha diisiik olan Ogrencilerin, daha
yiiksek ahlaki yargi puanmi aldigin1 bulmustur. Bu iki arastirmanin sonucu birbiri ile
paralellik gostermektedir. Ahlaki yargi gelisiminde egitim diizeyinin 6nemli oldugu
disiiniiliirken, babast okur-yazar olmayan ve ilkokul Ogrencilerin ahlaki gelisim
diizeyinin daha yiiksek olmasi sasirticidir. Babanin egitim seviyesi ve ¢ocuk
yetistirmedeki tutumu c¢ocuklarin ahlaki, zihinsel ve psikolojik gelisimlerini
etkilemektedir. Bilgili ve bilingli bir babanin ¢ocuguna davranislariyla model olmasi ve
ahlaki yargilamalarinda bunun yansimasi ahlaki gelisimini olumlu yonde etkileyecektir.
Babas1 okur- yazar olmayanlarin da ahlaki gelisim diizeyinin yiiksek olmasi, okur-yazar
olmayan babalarin daha ¢ok gelenek,goreneklerine ve kurallara bagli olarak c¢ocuk
yetistirmesi ile acgiklanabilir. Arastirma sonucuna gore Ogrencilerin ahlaki gelisim
diizeyinin annenin egitim durumundan etkilenmedigi ve anne- babalarin 6zellikle ilk
cocukluk yillarinda kazandiracaklari ahlaki degerlerin daha 6nemli oldugu sdylenebilir.
Bu bulgu Seydoogullar1 (2008) calismasi ile paralellik gosterirken; Temel (1991),

Acuner (2004) tarafindan yapilan ¢aligmalarla paralellik gostermemektedir.
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4.8. Gelir Diizeyine Gore Ahlaki Gelisim Diizeyi Acisindan Aralarinda Farka Olup
Olmadigina iliskin Bulgular

Ortaokul Ogrencilerinin, gelir diizeyine gore ahlaki gelisim diizeyi ag¢isindan

aralarinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla ki - kare analizi yapilmistir (Tablo
4.8).

Tablo 4.8.
Gelir Diizeyine Gore Ahlaki Gelisim Diizeyi Ac¢isindan Aralarinda Fark Olup
Olmadigina Iliskin Bulgular

Diisiik Orta  Yiiksek Ki-kare P

n 51 19 4
Diistik

% 68.9 25.7 5.4

n 758 269 40 10.751 .030
Orta

% 71.0 25.2 3.8

n 166 50 20
Yiksek

% 70.3 21.2 8.5

Tablo 4.8 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin gelir diizeylerine gore
ahlaki gelisim diizeyi agisindan aralarindaki farka iligkin ki- kare degeri P<0,05 6nem
diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu bulgu 6grencilerin gelir diizeylerine gore ahlaki
gelisim diizeyi agisindan fark oldugunu gostermektedir. Gelir diizeyi diigiik olanlarin
%68,9'u diistik, %25,7'si orta ve %5,4'i ylksek ahlaki gelisim diizeyindedir. Gelir
diizeyi orta olanlarin %71'1 diisiik, %25,2'si orta ve %3,7'si yliksek ahlaki gelisim
diizeyindedir. Gelir diizeyi yiiksek olanlarin ise %70,3"'0 diisiik, %21,2's1 orta ve %8,5"
yiiksek ahlaki gelisim diizeyindedir.

Sonug olarak, ailesinin ekonomik geliri diisiik olan 6grencilerin daha yiiksek
ahlaki gelisim diizeyinde olduklar1 sdylenebilir. Maddi anlamda zorluk ¢eken kisilerin
hayatin zorluklar1 ve gli¢liikkleri ile erken yasta karsilasmalari ve bu tiir ailelerde
geleneksel degerlerin daha onemli goriilmesi daha iist diizeyde ahlaki yargilamada

bulunmalari ile agiklanabilir.

Capan (2005) arastirmasinda da benzer bulgulara rastlanmaktadir.
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4.9. Anne- Babamin Birliktelik Durumuna Goére Ahlaki Gelisim Diizeyi Acisindan
Aralarinda Fark Olup Olmadigina liskin Bulgular

Ortaokul 6grencilerinin, anne- baba birliktelik durumuna goére ahlaki gelisim
diizeyi ag¢isindan aralarinda fark olup olmadigimi anlamak amaciyla ki - kare analizi

yapilmistir (Tablo 4.9).

Tablo 4.9.
Anne- Babamin Birliktelik Durumuna Goére Ahlaki Gelisim Diizeyi Agisindan
Aralarinda Fark Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Diistik Orta  Yiiksek Ki-kare P
Birlikte n 962 337 63
Yasiyorlar % 70.6 24.7 4.7 2.647 .266
n 13 1 1
Ayr1 Yastyorlar % 86.7 6.7 6.6

Tablo 4.9 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin anne- baba birliktelik
durumuna gore ahlaki gelisim diizeyi agisindan aralarindaki farka iliskin ki- kare degeri
P>0,05 Onem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Anne-baba birlikte yasayanlarin
%70,6's1 diisiik, %24,7'si orta, %4,6's1 yiiksek ahlaki gelisim diizeyindedir. Anne-baba
ayrt yasayanlarin %86,7's1 diisiik, %6,7's1 orta, %6,7'si yiiksek ahlaki gelisim
diizeyindedir. Bu bulgu 6grencilerin anne-baba birliktelik durumuna gore ahlaki gelisim

diizeyi agisindan farklilagmadigini gdstermektedir.

Literatiire bakildiginda anne-baba ayrilig1 baba yoksunlugu olarak incelenmistir.
Bes yasindan Once babalarindan ayrilan erkek c¢ocuklarin cinsiyet rollerini
dengelemesinde daha fazla sorun yasamaya egilimli oldugu, daha ileri yaslarda ayrilik
yasayanlarda ise anne-baba birlikte olanlara gore durumun farklilagsmadig

goriilmektedir (Hetherington, 1996. Akt Onur, 2007).
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4.10. Ogrenim Gordiikleri Okullara Gére Ahlaki Gelisim Diizeyi Acisindan
Aralarinda Fark Olup Olmadigna fliskin Bulgular

Ortaokul 6grencilerinin, 6grenim gordiikleri okullara gore ahlaki gelisim diizeyi
acisindan aralarinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla ki - kare analizi yapilmistir

(Tablo 4.10).

Tablo 4.10.
Osrenim Gordiikleri Okullara Gore Ahlaki Gelisim Diizeyi Acisindan Aralarinda Fark
Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Diisiik Orta  Yiiksek Ki-kare P

Ziibeyde Hanim n 40 14 4

% 69.0 24.1 6.9
19 Mayis n 198 58 14

% 73.3 21.5 5.2
Sabanci n 120 48 10

% 67.4 27.0 5.6
Kazim Yurdalan n 30 24 4

% 51.7 414 6.9 18.073 203
Mehmetgik n 113 41 8

% 69.8 25.3 4.9
70. Y1l n 114 43 9
Cumhuriyet % 68.7 25.9 5.4
Gampo n 174 54 7

% 74.0 23.0 3.0
[nénii n 186 56 8

% 74.4 22.4 3.2

Tablo 4.10 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin 6grenim gordiikleri
okullara gore ahlaki gelisim diizeyi agisindan aralarindaki farka iliskin ki- kare degeri
P>0,05 onem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Ziibeyde Hanim ortaokulu %69'u
diistik, %24,1'1 orta, %6,9'u yiiksek ahlaki gelisim diizeyindedir. /9 Mayis ortaokulu
%73,3"i distiik, %21,5'1 orta, %5,2'1 yiiksek ahlaki gelisim diizeyindedir. Sabanct
ortaokulu %67,4'U diisiik, %27'si orta, %5,6's1 yiiksek ahlaki gelisim diizeyindedir.
Kazim Yurdalan ortaokulu %51,7'si diisiik, %41,4°1 orta, %6,9'u yiiksek ahlaki gelisim
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diizeyindedir. Mehmet¢ik ortaokulu %69,8'" diisiik, %25,3"i orta, %4,9'u yiiksek ahlaki
gelisim diizeyindedir. 70. Y/ Cumhuriyet ortaokulu %68,7'si diisiikk, %25,9'u orta,
%S5,4' yiiksek ahlaki gelisim diizeyindedir. Gampo ortaokulu %74't distik, %23 orta,
%3'"ii yiiksek ahlaki gelisim diizeyindedir. [nénii ortaokulu %74,4' i diisik, %224
orta, %3,2'si yiiksek ahlaki gelisim diizeyindedir. Bu bulgu &grencilerin 6grenim
gordiikleri okullara gore ahlaki gelisim diizeyi ag¢isindan farklilasmadigini
gostermektedir. Bu durum benzer okul tiirline sahip olmalarindan kaynaklanabilir.
Farkl1 okul tiirleri ile yapilan arastirmalar yapilarak sonuglar karsilastirilabilir. Bu bulgu
Acuner (2004), Kabaday1 ve Aladag (2010) tarafindan yapilan galismalarla paralellik

gostermektedir.

4.11. Cinsiyete Gore Cinsiyet Rolleri A¢isindan Aralarinda Fark Olup Olmadigina
iliskin Bulgular

Ortaokul 6grencilerinin, cinsiyetlerine gore cinsiyet rolleri agisindan aralarinda

fark olup olmadigini anlamak amactyla ki - kare analizi yapilmistir (Tablo 4.11).

Tablo 4.11.
Cinsiyete Gore Cinsiyet Rolleri A¢isindan Aralarinda Fark Olup Olmadigina Iliskin
Bulgular
Kadins1  Erkeksi Androjen Belirsiz Ki-kare P

n 67 84 524 46
Kiz

% 9.3 11.7 72.7 6.3 82.201 .000

32 178 362 81

Erkek

% 4.9 27.3 55.4 12.4

Tablo 4.11 incelendiginde, arastirmaya katilan grencilerin cinsiyetlerine gore
cinsiyet rolleri acisindan aralarindaki farka iliskin ki- kare degeri P<0,05 o6nem
diizeyinde anlamli bulunmustur. Kizlarin %9,3% kadinsi, %11,7'si erkeksi, %72,7'si
androjen, %06,4"i belirsiz; erkeklerin %4,9'u kadinsi, %27,3"i erkeksi, %55,,4"i
androjen, %12,4'i belirsiz cinsiyet roliine sahiptir. Bu bulgu kiz ve erkek 6grencilerin

cinsiyet rolleri a¢isindan aralarinda fark oldugunu gostermektedir.
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Sonug olarak; kiz Ogrencilerinin yaklasik olarak {igte biri androjen cinsiyet
roliine sahipken; erkek Ogrencilerin yaklasik olarak yarisi androjen cinsiyet roliine
sahiptir. Bir diger ifadeyle, kiz Ogrencilerinin androjen cinsiyet roliine egilim
gostermeleri erkek Ogrencilere gore daha fazladir. Kizlar olmasi gereken kadinsi
cinsiyet roliinden ¢ok androjen cinsiyet roliine egilim gostermislerdir. Bu bulgu kizlarin
ergenlik donemi ile birlikte degisen beden algisinin kadinsi cinsiyet roliine gére daha

cok androjen cinsiyet roliine egilim gostermeleri ile agiklanabilir.

4.12. Ailedeki Kisi Sayisina Gore Cinsiyet Rolleri A¢isindan Aralarinda Fark Olup
Olmadigina fliskin Bulgular

Ortaokul Ogrencilerinin, ailedeki kisi sayisina gore cinsiyet rolleri agisindan

aralarinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla ki - kare analizi yapilmistir (Tablo

4.12).

Tablo 4.12.
Ailedeki Kigi Sayisina Gore Cinsiyet Rolleri Ac¢isindan Aralarinda Fark Olup
Olmadigina Iliskin Bulgular

Kadinst Erkeksi Androjen Belirsiz Ki-kare P
o n 0 13 13 6
2 Kisi
% .0 40.6 40.6 18.8
. n 3 20 45 3
3 Kist
% 4.2 28.2 63.4 4.2
o n 26 o7 204 30
4 Kisi
% 8.2 18.0 64.4 94
. n 27 106 315 34 44.396 .001
5 Kisi
% 5.6 22.0 65.4 7.0
o n 25 36 180 28
6 Kisi
% 9.3 13.4 66.9 10.4
o n 14 19 89 15
7 Kisi
% 10.2 13.9 65.0 10.9
.. n 4 11 40 11
8 Kisi

% 6.1 16.7 60.6 16.6
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Tablo 4.12 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin ailedeki kisi sayisina
gore cinsiyet rolleri agisindan aralarindaki farka iliskin ki- kare=44,396 p=,001 olarak
P<0,05 énem diizeyinde anlamli bulunmustur. Ogrencilerden ailedeki kisi sayisi 2
oldugunda %01 kadinsi, %40,6's1 erkeksi, %40,6's1 androjen, %18,8'1 belirsiz cinsiyet
roliine egilim gostermektedir. 3 kisi oldugunda %#4,2'si kadinsi, %28,2'si erkeksi,
%63,4'i androjen, %4,2'si belirsiz cinsiyet roliine egilim gostermektedir. 4 kisi
oldugunda %8,2'si kadinsi, %18'"i erkeksi, %64,3'0 androjen, %9,5'1 belirsiz cinsiyet
rolline egilim gostermektedir. 5 kisi oldugunda %35,6's1 kadinsi, %22'si erkeksi, %65,3"
androjen, %7,1'i belirsiz cinsiyet roliine egilim gostermektedir. 6 kisi oldugunda %9,3'i
kadinsi, %13,4'ti erkeksi, %66,9'u androjen, %10,4'0 belirsiz cinsiyet roliine egilim
gostermektedir. 7 kigi oldugunda %10,2'si kadinsi, %13,9'u erkeksi, %65'1 androjen,
%10,9'u belirsiz cinsiyet roliine egilim gostermektedir. 8 kisi oldugunda %6,1'1 kadinsi,
%16,6's1 erkeksi, %60,6's1 androjen, %16,7'si belirsiz cinsiyet roliine egilim
gostermektedir Bu bulgu 6grencilerin ailedeki kisi sayisinin cinsiyet rolleri agisindan

aralarinda fark oldugunu gostermektedir.

Sonug olarak; ailede kisi sayist 2- 6 kisi arasinda oldugunda androjen cinsiyet
roliine sahip olma egilimi daha yiiksekken, 6 kisiden sonra androjen cinsiyet roliine
sahip olma egilimi dismistir. Aile genisledikce aile i¢i yasantilar c¢esitlilik
kazanmaktadir. Bu iligkiler sonucunda g¢ocugun oOniinde model alacagi tiplemeler
artmakta, kadin erkek davraniglar1 daha net sekillenmekte ve cinsiyet rollerine iliskin

semalar olugsmaya baslamaktadir.

4.13. Simif Diizeylerine Gore Cinsiyet Rolleri Ac¢isindan Aralarinda Fark Olup
Olmadigina fliskin Bulgular

Ortaokul 6grencilerinin, sinif diizeyine gore cinsiyet rolleri agisindan aralarinda

fark olup olmadigin1 anlamak amaciyla ki - kare analizi yapilmigtir (Tablo 4.13).
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Tablo 4.13.
Swnif Diizeylerine Gore Cinsiyet Rolleri A¢isindan Aralarinda Fark Olup Olmadigina
Iliskin Bulgular
Kadins1  Erkeksi Androjen Belirsiz Ki-kare p
49 53 219 45
5.Smif
% 134 14.5 59.8 12.3
22 67 180 26
6. Smif
% 75 22.7 61.0 8.8 49.901 .000
17 53 203 28
7. Smif
% 5.6 17.6 67.4 94
11 89 284 28
8. Sinif
% 2.7 21.6 68.9 6.8

Tablo 4.13 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin sinif diizeyine gore
cinsiyet rolleri a¢isindan aralarindaki farka iliskin ki- kare degeri P<0,05 Onem
diizeyinde anlamli bulunmustur.Bu bulgu 6grencilerin sinif diizeyinin cinsiyet rolleri
acisindan fark oldugunu gostermektedir. 5.siif dgrencilerinin %13,4"%i kadinsi, %14,5'i
erkeksi, %59,8'1 androjen, %12,3"i belirsiz; 6. smf Ogrencilerinin %7,5'i kadinst,
%22,7'si erkeksi, %61'i androjen, %8,8'i belirsiz; 7. siif 6grencilerinin %5,6'st kadinsi,
%17,6's1 erkeksi, %67,4"%i androjen, %9,3"i belirsiz; 8. simf ogrencilerinin %2,7'si

kadinsi, %21,6's1 erkeksi, %668,9'u androjen, %6,8'i belirsiz cinsiyet roliine sahiptir.

Sonug olarak; smnif diizeyi yiikseldik¢e Ogrencilerin androjen cinsiyet roliine
sahip olma egilimleri artmistir. Bir diger ifadeyle, simif diizeyi ylikseldik¢e 6grencilerin
androjen cinsiyet roliine egilim gdsterdikleri sdylenebilir. Ogrencilerin kiigiik yaslarda
daha ¢ok kendi cinsleriyle beraber olduklar1 goriiliir. Yas ilerledik¢e ergenlik donemine
de girilmesiyle birlikte kendi cinslerinden ziyade karma arkadasliklar edindikleri
gozlenir. Karma arkadas grublariyla beraber cinsiyet rollerine iliskin kaliplagmis
yargilarin degisebilecegi ve kizlarin kadinsi, erkeklerin de erkeksi rollerinin yaninda

androjen cinsiyet roliine de egilim gosterebilecekleri ile aciklanabilir.
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4.14. Yasa Gore Cinsiyet Rolleri Acisindan Aralarinda Fark Olup Olmadigina
fliskin Bulgular

Ortaokul 6grencilerinin, yasa gore cinsiyet rolleri agisindan aralarinda fark olup

olmadigini anlamak amaciyla ki - kare analizi yapilmistir (Tablo 4.14).

Tablo 4.14.
Yasa Gére Cinsiyet Rolleri Ac¢isindan Aralarinda Fark Olup Olmadigina liskin

Bulgular
Kadins1  Erkeksi Androjen Belirsiz Ki-kare p

10-11 n 29 29 142 26

Yas % 12.8 12.8 62.8 11.6

11-12 n 34 68 207 39

Yas % 9.8 19.5 59.5 11.2 38.132 .000
12-13 n 20 57 185 22

Yas % 7.0 20.1 65.1 7.8

13-14 n 16 108 352 40

Yas % 3.1 20.9 68.2 7.8

Tablo 4.14 incelendiginde, arasgtirmaya katilan 6grencilerin yasa gore cinsiyet
rolleri agisindan aralarindaki farka iliskin ki- kare degeri P<0,05 onem diizeyinde
anlamli bulunmustur. Bu bulgu 6grencilerin yaslarina gore cinsiyet rolleri agisindan fark
oldugunu gostermektedir. 10-11 yas dgrencilerinin %12,8'i kadinsi, %12,8"i erkeksi,
%62,8'i androjen, %11,5'i belirsiz; 11-12 yas dgrencilerinin %9,8'i kadinsi, %19,5'i
erkeksi, %59,5'i androjen, %11,2'si belirsiz; 12-13 yas ogrencilerinin %7'si kadinsi,
%20,1'i erkeksi, %65,1'i androjen, %7,7'si belirsiz; 13-14 yas dgrencilerinin %3,1'i

kadinsi, %20,9'u erkeksi, %68,2'si androjen, %7,8'i belirsiz cinsiyet roliine sahiptir.

Sonug olarak 6grencilerin yasi arttikga androjen roliine sahip olma egilimi de
artmaktadir. Ergenligin ilk yillarinda ¢ocuklar daha ¢ok kendi cinsleriyle arkadaslik
kurarken, ilerleyen yillarda karma gruplarla arkadaslik kurarlar. Dolayisiyla karma
arkadas grubunda karsi cinsin 6zelliklerini tanir ve karsi cinse yakinlasir. Arastirma

sonucu bu baglamda ele alinabilir.
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4.15. Annenin Egitim Durumuna Gore Cinsiyet Rolleri Acisindan Aralarinda Fark

Olup Olmadigina iligkin Bulgular

Ortaokul 6grencilerinin, annenin egitim durumuna goére cinsiyet rolleri ag¢isindan
aralarinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla Ki - kare analizi yapilmistir (Tablo

4.15).

Tablo 4.15.
Annenin Egitim Durumuna Gore Cinsiyet Rolleri Ac¢isindan Aralarinda Fark Olup

Olmadigina Iliskin Bulgular

Kadins1 Erkeksi Androjen Belirsiz  Ki-kare p

n 13 24 88 31
Okur-Yazar Degil

% 8.3 154 56.4 19.9
. n 39 77 334 47
Ilkokul Mezunu

% 7.8 155 67.2 95

n 18 58 201 19 40.295  .000
Ortaokul Mezunu

% 6.1 19.6 67.9 6.4
Lise veya Dengi n 23 69 178 21
Okul Mezunu % 7.9 23.7 61.2 7.2
Yiiksek Okul veya n 6 34 85 9

Universite Mezunu 04 4.5 25.4 63.4 6.7

Tablo 4.15 incelendiginde, arastirmaya katilan Ogrencilerin annenin egitim
durumuna gore cinsiyet rolleri agisindan aralarindaki farka iligkin ki- kare degeri
P<0,05 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu bulgu 6grencilerin annenin egitim
durumuna gore cinsiyet rolleri agisindan fark oldugunu gostermektedir. Annesi okur-
yazar olmayanlarin %S8,31 kadinsi, %15,4"i erkeksi, %56,4"i androjen, %19,9'u
belirsiz; annesi ilkokul mezunu olanlarin %7,8" kadinsi, %15,5'i erkeksi, %67,2'si
androjen, %9,5'i belirsiz; ortaokul mezunun olanlarin %6,1'i kadnsi, %19,6's1 erkeksi,
%067,9'u androjen, %6,4'i belirsiz; lise veya dengi okul mezunu olanlarin %7,9'u
kadinsi, %23,7'si erkeksi, %61,2'si androjen, %7,2'si belirsiz; yiksek okul veya
tiniversite mezunu olanlarin %4,5'i kadinsi, %25,4"i erkeksi, %663,4"i androjen, %6,7'si

belirsiz cinsiyet roliine sahiptir.



87

Sonug olarak, ilkokul ve ortaokul mezunu olan 6grencilerin daha ¢ok androjen
cinsiyet roliine egilim gosterdikleri; annesi okur-yazar olmayan, lise veya dengi okul ve
liniversite mezunu olan Ogrencilerin daha az androjen cinsiyet rolliine egilim

gosterdikleri sdylenebilir.

4.16. Babanin Egitim Durumuna Gore Cinsiyet Rolleri Acisindan Aralarinda Fark

Olup Olmadigina iligkin Bulgular

Ortaokul 6grencilerinin, babanin egitim durumuna goére cinsiyet rolleri agisindan
aralarinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla ki - kare analizi yapilmistir (Tablo

4.16).

Tablo 4.16.
Babamin Egitim Durumuna Goére Cinsiyet Rolleri Agisindan Aralarinda Fark Olup
Olmadigina Iliskin Bulgular

Kadms1 Erkeksi Androjen Belirsiz  Ki-kare p

) n 10 8 26 10

Okur-Yazar Degil

% 18.5 14.8 48.1 18.6
. n 12 41 151 33
Ilkokul Mezunu

% 5.1 17.3 63.7 13.9

n 24 40 180 26 37.190 .000
Ortaokul Mezunu

% 8.9 14.8 66.7 9.6
Lise veya Dengi n 25 80 273 30
Okul Mezunu % 6.1 19.6 66.9 7.4
Yiiksek Okul veya N 28 93 256 28
Universite Mezunu 9% 6.9 23.0 63.2 6.9

Tablo 4.16 incelendiginde, arastirmaya katilan Ogrencilerin babanin egitim
durumuna gore cinsiyet rolleri agisindan aralarindaki farka iliskin ki- kare degeri
P<0,05 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu bulgu 6grencilerin babanin egitim
durumuna gore cinsiyet rolleri acisindan fark oldugunu gdstermektedir. Babas1 okur-
yazar olmayanlarin %18,5'i kadinsi, %14,8'i erkeksi, %48,1'i androjen, %18,5'i belirsiz;
babasi ilkokul mezunu olanlarin %5,1' kadinsi, %17,3"i erkeksi, %63,7'si androjen,

9013,9'u belirsiz; ortaokul mezunu olanlarin %8,9'u kadinsi, %14,8'i erkeksi, %666,7'si
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androjen, %9,6's1 belirsiz; lise veya dengi okul mezunu olanlarin %7,9u kadinsi,
%23,7'si erkeksi, %61,2'si androjen, %7,2'si belirsiz; yiiksek okul veya iiniversite
mezunu olanlarin %4,5'i kadinsi, %25,4"i erkeksi, %63,4"i androjen, %6,7'si belirsiz

cinsiyet roliine sahiptir.

Sonug olarak androjen cinsiyet roliine egilim babasi okur-yazar olmayan,
ilkokul, ortaokul, lise veya dengi okul mezunu olanlarda yiikselirken; babasi yiiksek
okul veya tiniversite mezunu olanlarda androjen cinsiyet roliine egilim diismiistiir. Bir
diger ifadeyle babasi okur- yazar olmayan ogrenciler daha az androjen, babasi lise

mezunu olan 6grenciler ise daha ¢cok androjen cinsiyet roliine egilim gostermektedir.

4.17. Gelir Diizeyine Gore Cinsiyet Rolleri Acisindan Aralarinda Fark Olup
Olmadigina iliskin Bulgular

Ortaokul 6grencilerinin, gelir diizeyine gore cinsiyet rolleri agisindan aralarinda

fark olup olmadigini anlamak amactyla ki - kare analizi yapilmistir (Tablo 4.17).

Tablo 4.17.
Gelir Diizeyine Gére Cinsiyet Rolleri Agisindan Aralarinda Fark Olup Olmadigina

Iliskin Bulgular
Kadins1 Erkeksi Androjen Belirsiz  Ki-kare p

n 11 9 45 9
Diisiik

% 14.9 12.2 60.8 12.1

n 78 208 681 97 12.239 .057
Orta

% 7.3 19.5 64.0 9.2

10 45 160 21

Yiiksek

% 4.2 19.1 67.8 8.9

Tablo 4.17 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin gelir diizeyine gore
cinsiyet rolleri agisindan aralarindaki farka iliskin ki- kare degeri P>0,05 Onem
diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Gelir diizeyi diisiik olanlarin %14,9'u kadinsi, 12,2'si
erkeksi, %60,8'i androjen, %12,2'si belirsiz cinsiyet rolleri egilimindedir. Gelir diizeyi
orta olanlarin %7,3"%i kadinsi, %19,5'i erkeksi, %64'i androjen, %9,1'i belirsiz cinsiyet
rolleri egilimindedir. Gelir diizeyi yiiksek olanlarin %4,2'si kadinsi, %19,1'i erkeksi,
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%67,8" i androjen, %8,9'u belirsiz cinsiyet rolleri egilimindedir. Bu bulgu &grencilerin

gelir diizeyinin cinsiyet rolleri agisindan farklilasmadigini gostermektedir.

4.18. Anne- Baba Birliktelik Durumuna Gore Cinsiyet Rolleri Acisindan
Aralarinda Fark Olup Olmadigina iliskin Bulgular

Ortaokul &grencilerinin, anne- baba birliktelik durumuna gore cinsiyet rolleri
acisindan aralarinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla ki - kare analizi yapilmistir

(Tablo 4.18).

Tablo 4.18.
Anne- Baba Birliktelik Durumuna Gore Cinsiyet Rolleri A¢isindan Aralarinda Fark

Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Kadmns1 Erkeksi Androjen Belirsiz  Ki-kare p

Birlikte n 98 261 877 123
Yasiyorlar % 7.2 19.2 64.5 9.1 6.258 100
Ayri Yastyorlar " ! 1 X 4

% 6.7 6.6 60.0 26.7

Tablo 4.18 incelendiginde, arastirmaya katilan Ogrencilerin anne- baba
birliktelik durumuna gore cinsiyet rolleri agisindan aralarindaki farka iligkin ki- kare
degeri P>0,05 onem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgu 6grencilerin anne-
baba birliktelik durumunun cinsiyet rolleri agisindan farklilasmadigini géstermektedir.
Ogrencilerin anne-babas: birlikte yasayanlarin %7,2'si kadinsi, %19,2'si erkeksi,
%64,5'i androjen,%9,1'i  belirsiz cinsiyet rolleri egilimindedir. Anne-babasi ayri
yasayanlarin %6,7'si kadinsi, %6,7'si erkeksi, %60t androjen, %26,7'si belirsiz cinsiyet
rolleri egilimindedir. Bu durumun Ornekleme giren Ogrencilerin anne-babasi ayri
yasayanlarin sayica az bir kitleyi temsil etmesi ve genelleme yapilamayacagi seklinde

agiklanabilir.

Literatiire bakildiginda anne-baba ayrilig1 baba yoksunlugu olarak incelenmistir.
Bes yasindan Once babalarindan ayrilan erkek ¢ocuklarin cinsiyet rollerini

dengelemesinde daha fazla sorun yagamaya egilimli oldugu, daha ileri yaslarda ayrilik
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yasayanlarda ise anne-baba birlikte olanlara gore durumun farklilasmadigi

goriilmektedir (Hetherington, 1996; Akt: Onur, 2007).

4.19. Ogrenim Gordiikleri Okullara Gore Cinsiyet Rolleri A¢isindan Aralarinda
Fark Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Ortaokul Ogrencilerinin, 6grenim gordiikleri okullara goére cinsiyet rolleri
acisindan aralarinda fark olup olmadigini1 anlamak amaciyla ki - kare analizi yapilmigtir

(Tablo 4.19).

Tablo 4.19.
Osrenim Gordiikleri Okullara Gére Cinsiyet Rolleri Agisindan Aralarinda Fark Olup
Olmadigina Iliskin Bulgular

Kadms:1 Erkeksi Androjen Belirsiz  Ki-kare p

n 6 11 35 6
Ziibeyde Hanim

% 10.3 19.0 60.3 104

n 20 57 171 22
19 Mayis

% 7.4 21.1 63.3 8.2

n 15 32 119 11
Sabanci

% 8.5 18.1 67.2 6.2

n 8 5 39 6
Kazim Yurdalan

% 13.8 8.6 67.2 10.4 31.519 .065

) n 6 30 114 12

Mehmetcik

% 3.7 18.5 70.4 7.4
70. Y1l n 14 30 96 26
Cumhuriyet % 8.4 18.1 57.8 15.7

n 12 39 157 26
Gampo

% 5.1 16.7 67.1 111
CoL n 18 58 155 18
Inonu

% 7.2 23.3 62.2 7.3

Tablo 4.19 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin 6grenim gordiikleri
okullara gore cinsiyet rolleri agisindan aralarindaki farka iliskin ki- kare degeri P>0,05

onem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Ziibeyde Hamm ortaokulu ogrencilerinin
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%10,3" kadinsi, %19' u erkeksi,%60,3"i androjen, %10,3ii belirsiz cinsiyet rolii
egilimine sahiptir. 19 Mayis ortaokulu 6grencilerinin %7,4"i kadinsi, %21,1'i erkeksi,
%063,3"i androjen, %8,1'i belirsiz cinsiyet rolii egilimine sahiptir. Sabanci ortaokulu
ogrencileri %8,5'i kadinsi, %18,1'i erkeksi, %67,2'si androjen, %6,2'si belirsiz cinsiyet
rolii egilimine sahiptir. Kazim Yurdalan ortaokulu &grencilerinin %13,8'i kadinsi,
%8,6's1 erkeksi, %067,2'si androjen, %10,3"i belirsiz cinsiyet rolii egilimine sahiptir.
Mehmetcik ortaokulu 6grencilerinin %3, 7'si kadinsi, %18,5'i erkeksi, %70,4"ii androjen,
%7,4", belirsiz cinsiyet rolii egilimine sahiptir. 70. Yil Cumhuriyet ortaokulu
ogrencilerinin %8,4"i kadinsi, %18,1'i erkeksi, %57,8'si androjen, %15,7'si belirsiz
cinsiyet rolii egilimine sahiptir. Gampo 6grencilerinin %J5,1'1 kadinsi, %16,7'si erkeksi,
%67,1'i androjen, %11,1'i belirsiz cinsiyet rolii egilimine sahiptir. INONU ortaokulu
ogrencilerinin %7,2'si kadinsi, %23,3"i erkeksi, %62,2'si androjen, %7,2'si belirsiz
cinsiyet rolii egilimine sahiptir Bu bulgu 6grencilerin 6grenim gordiikleri okullara gore

cinsiyet rolleri a¢isindan farklilasmadigini gostermektedir.

4.20. Goriisleri Belirleme Testi (DIT) Oykiilerindeki Ahlaki Ikilemlere Verilen

Cevaplar

4.20.1. Birinci Oykiideki "Koca flact Calmali mi" Ahlaki Ikilemine
Verdikleri Cevaplara iliskin Bulgular

Ortaokul 6grencilerinin birinci dykiideki "koca ilact ¢almali m1" ahlaki ikilemine

verdikleri cevaplarin dagilimi Tablo 4.20°de verilmistir.

Tablo 4.20.
Birinci Oykiideki "Koca Ilact Calmali mi" Ahlaki Ikilemine Verdikleri Cevaplara Iliskin
Bulgular

F %
Evet 208 15.1
Hayir 870 63.2

Kararsizim 299 21.7
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Tablo 4.20 incelendiginde arastirmaya katilan Ogrencilerin birinci Oykiiye
verdikleri cevaplarin; %15,'i evet, %63,2'si hayr, %21,7'si kararsizim' dir. Ogrencilerin
birinci Oykiideki ahlaki ikilemdeki "koca ilacit ¢almali m1" sorusuna yaklasik olarak

yaridan fazlas1 hayir cevabini vermistir.

4.20.1.1. Birinci oykiideki "koca ilact ¢almali mmu" ahlaki ikilemine
verdikleri cevaplarin okuduklar1 okullar acisindan aralarinda fark olup

olmadigina iliskin bulgular

Ortaokul 6grencilerinin birinci dykiideki "koca ilac1 ¢almali m1™ ahlaki ikilemine
verdikleri cevaplarin okuduklar1 okullar agisindan aralarinda fark olup olmadiginm

anlamak amaciyla Ki-Kare Bagimsizlik Testi uygulanmistir (Tablo 4.21).

Tablo 4.21.
Birinci Oykiideki "Koca Ilact Calmali mi" Ahlaki Ikilemine Verdikleri Cevaplarin
Okuduklar: Okullar Acisindan Aralarinda Fark Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Evet Hayir Kararsizzim  Ki-kare p
n 5 40 13
Ziibeyde Hanim % 8.6 69.0 22.4
n 45 158 67
19 Mayis % 16.7 58.5 24.8
n 43 103 32
Sabanci % 24 2 57.8 18.0
n 6 46 6
Kazim Yurdalan % 10.3 79.3 10.4 42.339 .000
n 15 108 39
Mehmetgik % 9.3 66.6 24.1
n 17 114 35
70. Y1l Cumhuriyet % 10.2 68.7 21.1
n 24 156 95
Gampo % 10.2 66.4 23.4
. n 53 145 52
Inont

% 21.2 58.0 20.8
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Tablo 4.21 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin birinci Oykiideki
"Koca ilaci Calmali M1" ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin okuduklar1 okullar

acisindan farka iliskin ki- kare degeri P<0,05 6nem diizeyinde anlaml1 bulunmustur.

Sonug olarak "Koca ilact ¢almali mi1" sorusuna evet diyenlerin ¢ogunlugu
Sabanci ve Inénii ortaokulunda okuyan dgrenciler; hayir diyenlerin ¢ogunlugu Kazim
Yurdalan ortaokulunda okuyan 6grenciler iken; kararsizim diyenlerin ¢ogunlugunun ise

19 Mayis ve Mehmetgik ortaokulunda okuyan 6grenciler oldugu sdylenebilir.

4.20.1.2. Birinci oykiideki "koca ilaci ¢almali mm" ahlaki ikilemine
verdikleri cevaplarin cinsiyet acisindan aralarinda fark olup olmadigina iliskin

bulgular

Ortaokul 6grencilerinin birinci 6ykiideki "koca ilac1 ¢almali mi1™ ahlaki ikilemine
verdikleri cevaplarin cinsiyet agisindan fark olup olmadigini1 anlamak amaciyla Ki-Kare

Bagimsizlik Testi uygulanmistir (Tablo 4.22).

Tablo 4.22.
Birinci Oykiideki "Koca Ilact Calmali Mi" Ahlaki Ikilemine Verdikleri Cevaplarin
Cinsiyet A¢isindan Aralarinda Fark Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Evet Hayir Kararsizim Ki- kare P
n 61 507 156
Kiz
% 8.4 70.1 21.5 56.447 .000
147 363 143
Erkek
% 225 55.6 21.9

Tablo 4.22 incelendiginde, arastirmaya katilan Ogrencilerin birinci Oykiideki
"Koca Ilact Calmali M1" ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin cinsiyet agisindan farka

iliskin ki- kare degeri P<0,05 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur.

Sonug olarak "koca ilac1 ¢almali m1" sorusuna evet diyenlerin ¢ogunlugu erkek
ogrenciler iken; hayir diyenlerin ¢ogunlugu kiz Ogrenciler oldugu sdylenebilir.

Kararsizim diyenlerin ise kiz ve erkek 6grencilerde esit durumda oldugu sdylenebilir.
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4.20.1.3. Birinci oykiideki "koca ilact calmali mm" ahlaki ikilemine
verdikleri cevaplarin ailedeki kisi sayis1 acisindan aralarinda fark olup olmadigina

iliskin bulgular

Ortaokul &grencilerinin birinci dykiideki "Koca ilact Calmali Mi1" ahlaki
ikilemine verdikleri cevaplarin ailedeki kisi sayisi agisindan fark olup olmadigini

anlamak amaciyla Ki-Kare Bagimsizlik Testi uygulanmistir (Tablo 4.23).

Tablo 4.23.
Birinci Ovykiideki "Koca Ilact Calmali Mi" Ahlaki Ikilemine Verdikleri Cevaplarin
Ailedeki Kisi Sayis1 Acisindan Aralarinda Fark Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Evet Hayir Kararsizim Ki-kare p
. n 9 12 11
2 kisi
% 28.1 37.5 34.4
. n 7 40 24
3 kisi
% 9.9 56.3 33.8
. n 50 215 55
4 kisi
% 15.6 67.2 17.2
. n 77 289 116 26.857 .008
5 kisi
% 16.0 60.0 24.0
. n 38 178 53
6 kisi
% 141 66.2 19.7
o n 15 92 30
7 kisi
% 10.9 67.2 21.9
. n 12 44 10
8 kisi
% 18.2 66.6 15.2

Tablo 4.23 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin birinci Oykiideki
"Koca Ilaci Calmali Mi1" ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarm ailedeki kisi sayisi

acisindan farka iliskin ki- kare degeri P<0,05 6nem diizeyinde anlaml1 bulunmustur.

Sonug olarak " Koca Ilact Calmali M1" sorusuna evet diyenlerin cogunlugunun

ailedeki kisi sayisinin 2 olanlar; hayir diyenlerin ¢ogunlugunun ailedeki kisi sayisinin
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4-7 olanlar; kararsizim diyenlerin ¢ogunlugunun ailedeki kisi sayisinin 2 oldugu

sOylenebilir.

4.20.1.4. Birinci oykiideki "koca ilaci ¢almali mm" ahlaki ikilemine
verdikleri cevaplarin yas acisindan aralarinda fark olup olmadigina iliskin

bulgular

Ortaokul Ogrencilerinin birinci dykiideki "Koca Ilact Calmali Mi" ahlaki
ikilemine verdikleri cevaplarin yas acisindan fark olup olmadigini anlamak amaciyla

Ki-Kare Bagimsizlik Testi uygulanmistir (Tablo 4.24).

Tablo 4.24.
Birinci Oykiideki "Koca Ilact Calmali Mi" Ahlaki Ikilemine Verdikleri Cevaplarin Yas
Acisindan Aralarinda Fark Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Evet Hayrr  Kararsizim Ki-kare p

10-11 n 15 172 42

yas % 6.6 75.1 18.3

11-12 n 37 254 57

yas % 10.6 73.0 16.4 72.298 .000
12-13 n 36 181 67

yas % 12.7 63.7 23.6

13-14 n 120 263 133

yag % 23.2 51.0 25.8

Tablo 4.24 incelendiginde, arastirmaya katilan Ogrencilerin birinci Oykiideki
"Koca Ilact Calmali M1" ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin yas agisindan farka

iliskin ki- kare degeri P<0,05 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur.

Sonug olarak "Koca Ilac1 Calmali M1" sorusuna dgrencilerin yaslari ilerledikce
hayir diyenlerin oraninin ise azalip, evet ve kararsizzim diyenlerin oraninin artimaya

basladig1 sdylenebilir.
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4.20.1.5. Birinci oykiideki ahlaki ikilemdeki "koca ilac1 calmalh m" ahlaki
ikileme verdikleri cevaplarin simf diizeyi acgisindan aralarinda fark olup

olmadigina iliskin bulgular

Ortaokul &grencilerinin birinci dykiideki "Koca ilact Calmali Mi1" ahlaki
ikilemine verdikleri cevaplarin sinif diizeyleri agisindan aralarinda fark olup olmadigini

anlamak amaciyla Ki-Kare Bagimsizlik Testi uygulanmistir (Tablo 4.25).

Tablo 4.25.
Birinci Oykiideki Ahlaki Ikilemdeki "Koca Ilact Calmali " Ahlaki Ikileme Verdikleri
Cevaplarin Sinif Diizeyi Acisindan Aralarinda Fark Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Evet Hayir Kararsizim Ki- kare p
n 27 278 64
5.Smif
% 7.3 75.3 17.4
n 42 198 55
6. Stmif
% 14.2 67.2 18.6 64.924 .000
n 52 191 58
7. Smif
% 17.3 63.4 19.3
n 87 203 122
8. Smif
% 21.1 49.3 29.6

Tablo 4.25 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin birinci Oykiideki
"Koca Ilact Calmali M1" ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin sinif diizeyi agisindan

farka iligkin ki- kare degeri P<0,05 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur.

Sonug olarak "Koca Ilact Calmali m1" sorusuna dgrencilerin smif diizeyi arttikca
hayir diyenlerin orani azalip, evet ve kararsizim diyenlerin oraninin artmaya basladig:

sOylenebilir.
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4.20.1.6. Birinci dykiideki ahlaki ikilemdeki "koca ilaci calmalh m" ahlaki
ikileme verdikleri cevaplarin anne egitim durumu acisindan aralarinda fark olup

olmadigina iliskin bulgular

Ortaokul &grencilerinin birinci Oykiideki "Koca Ilact Calmali mi" ahlaki
ikilemine verdikleri cevaplarin anne egitim durumu agisindan aralarinda fark olup

olmadigimi anlamak amaciyla Ki-Kare Bagimsizlik Testi uygulanmistir (Tablo 4.26).

Tablo 4.26.
Birinci Oykiideki Ahlaki Ikilemdeki "Koca Ilact Calmali " Ahlaki Ikileme Verdikleri
Cevaplarin Anne Egitim Durumu Ac¢isindan Aralarinda Fark Olup Olmadigina Iliskin

Bulgular
Evet Hayir Kararsizim Ki-kare p

Okur-Yazar n 24 104 28
Degil % 15.4  66.7 17.9
. n 66 324 110
Ilkokul Mezunu

% 13.2 64.8 22.0
Ortaokul n 36 199 61 22.219 .005
Mezunu % 12.2 67.2 20.6
Lise veya Dengi n 46 175 70
Okul Mezunu % 15.8 60.1 24.1
Yiiksek Okul n 36 68 30
\{eya % 26.9 50.7 224
Universite
Mezunu

Tablo 4.26 incelendiginde, arastirmaya katilan Ogrencilerin birinci Oykiideki
"Koca ilaci Calmali m1" ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin anne egitim durumu

acisindan farka iliskin ki- kare degeri P<0,05 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur.

Sonug olarak "Koca Ilact Calmali M1" sorusuna evet diyenlerin ¢ogunlugunun
anneleri yliksek okul veya iiniversite mezunu olanlar, hayir diyenlerin ¢ogunlugunun
anneleri ortaokul mezunu olanlar ve kararsizim diyenlerin ¢gogunlugunun anneleri lise

veya dengi okul mezunu olanlar oldugu sdylenebilir.
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4.20.1.7. Birinci dykiideki ahlaki ikilemdeki "koca ilaci calmalh m" ahlaki
ikileme verdikleri cevaplarin baba egitim durumu acisindan aralarinda fark olup

olmadigina iliskin bulgular

Ortaokul &grencilerinin birinci Oykiideki "Koca Ilact Calmali mi" ahlaki
ikilemine verdikleri cevaplarin baba egitim durumu agisindan aralarinda fark olup

olmadigimi anlamak amaciyla Ki-Kare Bagimsizlik Testi uygulanmistir (Tablo 4.27).

Tablo 4.27.
Birinci Oykiideki Ahlaki Ikilemdeki "Koca Ilact Calmali " Ahlaki Ikileme Verdikleri
Cevaplarin Baba Egitim Durumu A¢isindan Aralarinda Fark Olup Olmadigina Iliskin

Bulgular
Evet  Hayir Kar:gsm Ki-kare p
n 6 45 3
Okur-Yazar Degil
% 111 833 5.6
. n 18 159 60
Ilkokul Mezunu
% 7.6 67.1 25.3
n 33 169 68 56.803 .000
Ortaokul Mezunu
% 122  62.6 25.2
Lise veya Dengi n 50 265 93
Okul Mezunu % 12.3 65.0 22.7
Yiiksek Okul veya n 101 232 75
Universite Mezunu % 248  56.8 18.4

Tablo 4.27 incelendiginde, arastirmaya katilan Ogrencilerin birinci Oykiideki
"Koca Ilact Calmali Mi1" ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin baba egitim durumu

acisindan farka iliskin ki- kare degeri P<0,05 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur.

Sonug olarak "Koca Ilact Calmali m1" sorusuna evet diyenlerin ¢ogunlugunun
babalar1 yiiksek okul veya iiniversite mezunu olanlar, hayir diyenlerin ¢ogunlugunun
babalar1 okur-yazar olmayanlar ve kararsizim diyenlerin ¢ogunlugunun babalar1 ilkokul

ve ortaokul mezunu olanlar 6grencilerde esit oranda oldugu sdylenebilir.
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4.20.1.8. Birinci dykiideki ahlaki ikilemdeki "koca ilaci calmalh mm" ahlaki
ikileme verdikleri cevaplarin gelir diizeyi acgisindan aralarinda fark olup

olmadigina iliskin bulgular

Ortaokul &grencilerinin birinci Oykiideki "Koca Ilact Calmali mi" ahlaki
ikilemine verdikleri cevaplarin gelir diizeyi agisindan aralarinda fark olup olmadigini

anlamak amaciyla Ki-Kare Bagimsizlik Testi uygulanmistir (Tablo 4.28).

Tablo 4.28.
Birinci Oykiideki Ahlaki Ikilemdeki "Koca Ilact Calmali wi" Ahlaki Ikileme Verdikleri
Cevaplarin Gelir Diizeyi Agisindan Aralarinda Fark Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Evet Hayir Kararsizim  Ki-kare p
Diisiik n 14 45 15
ek % 189 608 203
142 694 231 13.476 .009
Orta
% 13.3 65.1 21.6
n 52 131 53
Yiiksek
ukse % 220 555 225

Tablo 4.28 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin birinci Oykiideki
"Koca Ilact Calmali M1" ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin gelir diizeyi agisindan

farka iliskin ki- kare degeri P<0,05 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur.

Sonug olarak "Koca ilac1 Calmali M1" sorusuna evet diyenlerin gogunlugunun
gelir diizeyi yiliksek, hayir diyenlerin ¢ogunlugunun gelir diizeyi orta oldugu

sOylenebilir. Kararsizim diyenlerin ise gelir diizeyi arttikca arttig1 sOylenebilir.

4.20.1.9. Birinci oykiideki ahlaki ikilemdeki "koca ilaci calmali m" ahlaki
ikileme verdikleri cevaplarin anne-baba birliktelik durumu ag¢isindan aralarinda

fark olup olmadigina iliskin bulgular

Ortaokul &grencilerinin birinci dykiideki "Koca ilact Calmali Mi1" ahlaki
ikilemine verdikleri cevaplarin anne-baba birliktelik durumu agisindan aralarinda fark

olup olmadigin1 anlamak amaciyla Ki-Kare Bagimsizlik Testi uygulanmistir (Tablo
4.29).
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Tablo 4.29.

Birinci Oykiideki Ahlaki Ikilemdeki "Koca llact Calmali Mi" Ahlaki Ikileme Verdikleri
Cevaplarin Anne- Baba Birliktelik Durumu Acisindan Aralarinda Fark Olup
Olmadigina Iliskin Bulgular

Evet Hayrr Kararsizim Ki- kare p
Birlikte Yasiyorlar n 207 864 291
% 15.2 63.4 214 8.987 011
n 1 6 8
Ayr1 Yastyorlar % 6.7 40.0 533

Tablo 4.29 incelendiginde, arastirmaya katilan Ogrencilerin birinci Oykiideki
"Koca ilaci Calmali M1" ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin anne-baba birliktelik
durumu acisindan aralarindaki farka iliskin ki- kare degeri P<0,05 6nem diizeyinde
anlamli bulunmustur.

Sonug olarak "Koca Ilact Calmali Mi1" sorusuna evet ve hayir diyenlerin
c¢ogunlugunun anne babasi birlikte yasayan, kararsizim diyenlerin ¢ogunlugunun ise

anne babas1 ayr1 yagsayan 6grenciler olduklari sdylenebilir.

4.20.1.10. Birinci Oykiideki Ahlaki Ikilemle Tlgili Diisiincelerin

Siralamasina iliskin Bulgular

Tablo 4.30.
Birinci Oykiideki Ahlaki Ikilemle Iigili Diisiincelerin Siralamasina Iligkin Bulgular

1. Onemli 2. dnemli 3 Onemli 4 6nemli
f % f % f % f %
1 147 54.2 137 9.9 68 4.9 71 5.2
2 155 11.3 172 12.5 100 7.3 80 5.8
3 101 7.3 231 16.8 129 9.4 101 7.3
4 12 9 24 1.7 53 3.8 42 3.1
5 58 4.2 141 10.2 173 12.6 110 8.0
6 28 2.0 142 10.3 132 9.6 124 9.0
7 38 2.8 122 8.9 140 10.2 146 10.6
8 76 5.5 144 10.5 229 16.6 179 13.0
9 20 15 41 3.0 89 6.5 79 5.7
10 56 4.1 98 7.1 153 111 188 13.7
11 37 2.6 61 4.5 55 4.0 118 8.6
12 49 3.6 64 4.6 56 4.0 139 10.0
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Tablo 4.30 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin birinci dykiide ahlaki
ikilemle ilgili diistincelerin siralamasinda en 6nemli olarak gordiikleri 1. madde olan "
toplumun kanunlarimin korunmasi" %54,2, ikinci 6nemli olarak gordiikleri 3. madde
olan " Hirsizhgin bir yararimin oldugu bu durumda, Koca’min vurulma veya hapse
girme riskini goze almasi. " 9%16,8, lg¢iincii 6nemli olarak gordiikleri 8. madde olan "
insanlarin birbirlerine nasil davranacaklar1 konusundaki deger yargilarinin
esasinin ne olacag1" %16,6, dordiincii 6nemli olarak gordiikleri 10. madde olan " Bu
durumda kanunlarin bireyin en temel hakkinmi1 engeller durumda olup olmamasi "

%13, 7'dir.

"

Sonug olarak 6grencilerin " koca ilact ¢almali mi?" ahlaki ikileminde birinci
onemli olarak gordiikleri 1. maddenin geleneksel donemin 4. evresine, ikinci dnemli
olarak gordiikleri 3. maddenin gelenek Oncesi donem olan 2. evresine, liclincli ve
dordiincii 6nemli olarak gordiikleri 8.ve 10. maddelerin ise gelenek Otesi doneme ait
oldugu goriilmektedir. Bu bulgu 6grencilerin Kohlberg'in 20'li yaslardan sonra gelenek

sonrast diizeye gecebileceklerini dogrular niteliktedir (Kulaksizoglu, 2006).

4.20.2. ikinci Oykiideki "Doktor Ne Yapmali" Ahlaki ikilemine Verdikleri
Cevaplara Iliskin Bulgular

Ortaokul 6grencilerinin ikinci ykiideki " Doktor ne yapmali " ahlaki ikilemine

verdikleri cevaplarin dagilimi Tablo 4.31'te verilmistir.

Tablo 4.31.
Ikinci Oykiideki "Doktor Ne Yapmali" Ahlaki Ikilemine Verdikleri Cevaplara Iliskin
Bulgular

N %
Evet 180 13.1
Hayir 801 58.1
Kararsizim 396 28.8

Tablo 4.31 incelendiginde, arastirmaya katilan Ogrencilerin ikinci Oykiiye

verdikleri cevaplar; %13,1 evet, %58,2 haywr, %28,8 kararsizzm. Bu bulgu 6grencilerin
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"

birinci Oykiideki ahlaki ikilemdeki "Doktor ne yapmali " sorusuna yaklagik olarak

yaridan fazlasi hastaya fazla dozda ila¢ vermemeli cevabini vermistir.

4.20.2.1. ikinci oykiideki ahlaki ikilemdeki "doktor ne yapmali" ahlaki
ikileme verdikleri cevaplarin cinsiyet acisindan aralarinda fark olup olmadigina

iliskin bulgular

Ortaokul 6grencilerinin ikinci oykiideki " Doktor Ne Yapmali " ahlaki ikilemine
verdikleri cevaplarin cinsiyet agisindan aralarinda fark olup olmadigini anlamak

amaciyla Ki-Kare Bagimsizlik Testi uygulanmistir (Tablo 4.32).

Tablo 4.32.
Tkinci Oykiideki Ahlaki Ikilemdeki "Doktor Ne Yapmali" Ahlaki Ikileme Verdikleri
Cevaplarin Cinsiyet Agisindan Aralarinda Fark Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Evet Hayir Kararsizim Ki-kare p
n 59 445 220
Kiz
% 8.1 61.5 30.4 32.559 .000
121 356 176
Erkek
% 18.5 54.5 27.0

Tablo 4.32 incelendiginde, arastirmaya katilan Ogrencilerin birinci dykiideki
"Doktor Ne Yapmali" ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin cinsiyet ag¢isindan

aralarindaki farka iligkin ki- kare degeri P<0,05 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur.

Sonug olarak "Doktor Ne Yapmali" sorusuna "hastaya 6lmesi i¢in fazla dozda
ilag vermeli" diyenlerin ¢ogunlugunun erkek ogrenciler; "hastaya fazla dozda ilag
vermemeli ve kararsizim diyenlerin ¢ogunlugunun ise kiz Ogrenciler oldugu

sOylenebilir.
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4.20.2.2. ikinci oykiideki ahlaki ikilemdeki "doktor ne yapmall" ahlaki
ikileme verdikleri cevaplarin ailedeki kisi sayis1 acisindan aralarinda fark olup

olmadigina iliskin bulgular

Ortaokul 6grencilerinin ikinci oykiideki " Doktor Ne Yapmali " ahlaki ikilemine
verdikleri cevaplarin ailedeki kisi sayisi acisindan aralarinda fark olup olmadigini

anlamak amaciyla Ki-Kare Bagimsizlik Testi uygulanmistir (Tablo 4.33).

Tablo 4.33.
Ikinci Oykiideki Ahlaki Ikilemdeki "Doktor Ne Yapmali" Ahlaki Ikileme Verdikleri
Cevaplarin Ailedeki Kisi Sayisi Acisindan Aralarinda Fark Olup Olmadigina Iliskin

Bulgular
Evet Hayir Kararsizim Ki-kare p
n 7 16 9
2 kisi
% 21.9 50.0 28.1
. n 2 45 24
3 kisi
% 2.8 63.4 33.8
. n 50 188 82
4 kisi
% 15.6 58.8 25.6 25.407 .013
. n 60 267 155
5 kisi
% 12.4 55.4 32.2
. n 36 173 60
6 kisi
% 134 64.3 22.3
.. n 14 82 41
7 kisi
% 10.2 59.9 29.9
. n 11 30 25
8 kisi
% 16.7 454 37.9

Tablo 4.33 incelendiginde, arastirmaya katilan &grencilerin birinci oykiideki "
Doktor Ne Yapmali " ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin ailedeki kisi sayisi
acisindan aralarindaki farka iliskin Ki- kare degeri P<0,05 6nem diizeyinde anlamli

bulunmustur.
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Sonug olarak "Doktor Ne Yapmali " sorusuna "hastaya 6lmesi i¢in fazla dozda
ilag vermeli" diyenlerin ¢ogunlugunun ailedeki kisi sayist 2 olanlar; "hastaya fazla
dozda ila¢ vermemeli" diyenlerin ¢ogunlugunun ailedeki kisi sayist1 6 olanlar;

kararsizim diyenlerin ¢ogunlugunun ailedeki kisi sayis1 8 oldugu sdylenebilir.

4.20.2.3. ikinci oykiideki ahlaki ikilemdeki "doktor ne yapmall" ahlaki
ikileme verdikleri cevaplarin yas acisindan aralarinda fark olup olmadigina iliskin

bulgular

Ortaokul 6grencilerinin ikinci oykiideki " Doktor Ne Yapmali " ahlaki ikilemine
verdikleri cevaplarin yas agisindan aralarinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla

Ki-Kare Bagimsizlik Testi uygulanmigtir (Tablo 4.34).

Tablo 4.34.
Ikinci Oykiideki Ahlaki Ikilemdeki "Doktor Ne Yapmali" Ahlaki Ikileme Verdikleri
Cevaplarin Yas Acisindan Aralarinda Fark Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Evet Hayir Kararsizim Ki-kare p

10-11 n 27 123 79

Yas % 11.8 53.7 345

11-12 n 34 218 96

Yas % 9.8 62.6 27.6 37.209 .000
12-13 n 21 191 72

Yas % 7.4 67.2 25.4

13-14 n 98 269 149

Yas % 19.0 52.1 28.9

Tablo 4.34 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin birinci dykiideki "
Doktor Ne Yapmali " ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin yas agisindan aralarindaki

farka iliskin ki- kare degeri P<0,05 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur.

Sonug olarak " Doktor Ne Yapmali ' sorusuna "hastaya olmesi i¢in fazla dozda
ilag vermeli" diyenlerin ¢ogunlugunun 13-14 yas, " Hastaya fazla dozda ilag
vermemeli" diyenlerin ¢ogunlugunun 12-13 yas, kararsizim diyenlerin ¢ogunlugunun

10-11 yas grubu 6grenciler oldugu sdylenebilir.
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4.20.2.4. ikinci dykiideki ahlaki ikilemdeki "'doktor ne yapmah" ahlaki
ikileme verdikleri cevaplarin simf diizeyi acisindan aralarinda fark olup

olmadigina iliskin bulgular

Ortaokul 6grencilerinin ikinci oykiideki " Doktor Ne Yapmali " ahlaki ikilemine
verdikleri cevaplarin simif diizeyi acgisindan aralarinda fark olup olmadigini anlamak

amaciyla Ki-Kare Bagimsizlik Testi uygulanmistir (Tablo 4.35).

Tablo 4.35.
Ikinci Ovykiideki Ahlaki Ikilemdeki "Doktor Ne Yapmali" Ahlaki Ikileme Verdikleri
Cevaplarin Sinif Diizeyi A¢isindan Aralarinda Fark Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Evet Hayir Kararsizim Ki-kare p
n 40 208 121
5.Smif
% 10,8 56,4 32,8
n 28 190 77
6. Siif
% 9,5 64,4 26,1 21.206 .002
n 42 188 71
7. Smf
% 14,0 62,4 23,6
n 70 215 127
8. Smif
% 17,0 52,2 30,8

"

Tablo 4.35 incelendiginde, arastirmaya katilan dgrencilerin birinci oykiideki
Doktor Ne Yapmal1 " ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin sinif diizeyi acisindan farka

iliskin ki- kare degeri P<0,05 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur.

Sonug olarak " Doktor Ne Yapmali " sorusuna "hastaya élmesi icin fazla dozda
ilag vermeli™ diyenlerin ¢ogunlugunun 8.simnif, " hastaya fazla dozda ilag vermemeli"
diyenlerin ¢ogunlugunun 6.sinif, kararsizim diyenlerin ¢ogunlugunun 5.sinif diizeyi

ogrenciler oldugu sdylenebilir.
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4.20.2.5. ikinci dykiideki ahlaki ikilemdeki " doktor ne yapmal " ahlaki
ikileme verdikleri cevaplarin baba egitim durumu acisindan fark olup olmadigina

iliskin bulgular

Ortaokul 6grencilerinin ikinci oykiideki " Doktor Ne Yapmali " ahlaki ikilemine
verdikleri cevaplarin baba egitim durumu agisindan aralarinda fark olup olmadigini

anlamak amaciyla Ki-Kare Bagimsizlik Testi uygulanmistir (Tablo 4.36).

Tablo 4.36
ITkinci Oykiideki Ahlaki Ikilemdeki " Doktor Ne Yapmali " Ahlaki Ikileme Verdikleri
Cevaplarin Baba Egitim Durumu A¢isindan Aralarinda Fark Olup Olmadigina Iliskin

Bulgular
Evet Hayir Kararsizim  Ki-kare p
) n 11 30 13
Okur-Yazar Degil
% 20.4 55.6 24.0
. n 19 150 68
Ilkokul Mezunu
% 8.0 63.3 28.7 16.415 .037
n 39 145 86
Ortaokul Mezunu
% 14.4 53.7 31.9
Lise veya Dengi n 47 234 127
Okul Mezunu % 11.5 57.4 311
Yiiksek Okul n 64 242 102
\{eya % 15.7 59.3 25.0
Universite
Mezunu

Tablo 4.36 incelendiginde, arastirmaya katilan &grencilerin birinci dykiideki "
Doktor Ne Yapmali " ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin baba egitim durumu

agisindan farka iligkin Ki- kare degeri P<0,05 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur.

Sonug olarak " Doktor Ne Yapmali " sorusuna " hastaya 6lmesi icin fazla dozda
ilag vermeli " diyenlerin ¢ogunlugu babalar1 okur-yazar olmayan, " hastaya fazla dozda
ilag vermemeli" diyenlerin ¢ogunlugu babalar1 ilkokul mezunu olan, kararsizim
diyenlerin ¢ogunlugu babalar1 ortaokul ve lise veya dengi okul mezunu olan 6grenciler

oldugu soylenebilir.
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4.20.2.6. Tkinci éykiideki "doktor ne yapmali" ahlaki ikilemine verdikleri

cevaplarin gelir diizeyi acisindan fark olup olmadigina iliskin bulgular

Ortaokul 6grencilerinin ikinci 6ykiideki "Doktor Ne Yapmali" ahlaki ikilemine
verdikleri cevaplarin gelir diizeyi agisindan aralarinda fark olup olmadigini anlamak

amaciyla Ki-Kare Bagimsizlik Testi uygulanmistir (Tablo 4.37).

Tablo 4.37.
ITkinci Oykiideki Ahlaki Ikilemdeki " Doktor Ne Yapmali " Ahlaki Ikileme Verdikleri
Cevaplarin Gelir Diizeyi Acisindan Fark Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Evet Hayir Kararsizim Ki-kare p

n 11 28 35
Diisiik

% 14.9 37.8 47.3

n 124 654 289 28.007 .000
Orta

% 11.6 61.3 27.1

n 45 119 72
Yiiksek

% 19.1 50.4 30.5

Tablo 4.37 incelendiginde, arastirmaya katilan ogrencilerin ikinci Oykiideki
"Doktor Ne Yapmali" ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin gelir diizeyi agisindan

aralarindaki farka iligkin ki- kare degeri P<0,05 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur.

Sonug olarak "Doktor Ne Yapmali" sorusuna “hastaya olmesi icin fazla dozda
ila¢ vermeli" diyenlerin ¢ogunlugu yiiksek gelir diizeyinde, "hastaya fazla dozda ilag
vermemeli” diyenlerin ¢ogunlugu orta gelir diizeyinde, kararsizim diyenlerin ¢gogunlugu

ise diisiik gelir diizeyinde oldugu sdylenebilir.
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4.20.2.7. ikinci Oykiide Ahlaki ikilemle Ilgili Diisiincelerin Siralamasina

fliskin Bulgular

Tablo 4.38.

Ikinci Oykiide Ahlaki Ikilemle Ilgili Diisiincelerin Siralamasina Iligkin Bulgular

1 6nemli 2 onemli 3 onemli 4 onemli

f % f % f % f %
1 462 33.6 193 14.0 100 7.3 97 7.0
2 125 9.1 182 13.2 90 6.5 92 6.7
3 54 3.9 124 9.0 110 8.0 54 3.9
4 48 3.5 126 9.2 114 8.3 108 7.8
5 34 2.5 133 9.7 134 9.7 98 7.1
6 22 1.6 84 6.1 129 9.4 124 9.0
7 35 2.5 101 7.3 200 14.5 107 7.8
8 38 2.8 88 6.4 106 7.7 113 8.2
9 467 33.9 125 9.1 154 11.2 99 7.2
10 23 1.7 100 7.3 92 6.7 138 10.0
11 12 8 53 3.8 74 5.4 119 8,7
12 57 4,1 68 4,9 74 53 228 16,6

Tablo 4.38 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin ikinci dykiide ahlaki

ikilemle ilgili diisiincelerin siralamasinda en 6nemli olarak gordiikleri 9. madde olan ™

Insan yasaminin ne zaman sona erecegine sadece Tanr’min karar vermesi

gerektigi" %33.9, ikinci 6nemli olarak gordiikleri 1. madde olan " Hastanin ailesinin,

fazla dozda ila¢ verilmesine taraftar olup olmadig1 " %14, f{igiincii onemli olarak

gordiikleri 7. madde olan " Doktorun, hastasimin c¢ektigi aciya mi, yoksa toplumun

degerlerine mi daha fazla 6nem verdigi " %14,5, dordiincii 6nemli olarak gordiikleri
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12. madde olan " Toplum, isteyenlerin 6lmelerine izin vererek, yasamak isteyenlerin

de hayatim1 koruyup koruyamayacag " %16,6'dir.

Sonug olarak, " doktor ne yapmali ? " ahlaki ikileminde 6grencilerin birinci,
ikinci ve tgiincii onemli olarak gordiikleri madde 9,1 ve 7. maddenin geleneksel
doneme, dordiincii 6nemli olarak gordiikleri 12. maddenin ise gelenek sonrasi diizeye
ait olduklarimi gostermektedir. Bu bulgu 6grencilerin Kohlberg'in 20'li yaslardan sonra

gelenek sonrasi diizeye gegebileceklerini dogrular niteliktedir (Kulaksizoglu, 2006).

4.20.3. Uciincii Oykiideki "Hiisamettin, Osman’1 Polise ihbar Edip, Tekrar
Hapse Girmesine Neden Olmali Midir" Ahlaki Ikilemine Verdikleri Cevaplara
fliskin Bulgular

Ortaokul 6grencilerinin G¢lincti oykiideki "Hisamettin, Osman’1 polise ihbar
edip, tekrar hapse girmesine neden olmali midir " ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin

dagilim1 Tablo 4.39°da verilmistir.

Tablo 4.39.
Uciincii Oykiideki "Hiisamettin, Osman’1 Polise IThbar Edip, Tekrar Hapse Girmesine
Neden Olmali midir" Ahlaki Ikilemine Verdikleri Cevaplara Iliskin Bulgular

F %
Evet 591 42.9
Hayir 420 30.5
Kararsizim 366 26.6

Tablo 4.39. incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin ii¢lincii Oykiiye
verdikleri cevaplar; %42,9 evet, %30,5 haywr, %26,6 kararsizzm. Bu bulgu 6grencilerin
iclincti Oykiideki ahlaki ikilemdeki " Hiisamettin, Osman’1 polise ihbar edip, tekrar

n

hapse girmesine neden olmali midir " sorusuna yaklasik olarak yarisina yakini evet

cevabini vermistir.
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4.20.3.1. Uciincii dykiideki " Hiisamettin, Osman’1 polise ihbar edip, tekrar
hapse girmesine neden olmali midir " ahlaki ikileme verdikleri cevaplarin cinsiyet

acisindan aralarinda fark olup olmadigina iliskin bulgular

n

Ortaokul 6grencilerinin tglincii dykiideki " Hiisamettin, Osman’1 polise ihbar
edip, tekrar hapse girmesine neden olmali midir " ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin
cinsiyet acisindan aralarinda fark olup olmadigim1 anlamak amaciyla Ki-Kare

Bagimsizlik Testi uygulanmistir (Tablo 4.40).

Tablo 4.40.

Uciincii Oykiideki "Hiisamettin, Osman’1 Polise IThbar Edip, Tekrar Hapse Girmesine
Neden Olmali Midir" Ahlaki Ikileme Verdikleri Cevaplarin Cinsiyet Agisindan
Aralarinda Fark Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Evet Hayir  Kararsizim Ki-kare p
n 318 185 221
Kiz
% 43.9 25.6 30.5 21.557 .000
n 273 235 145
Erkek
% 41.8 36.0 22.2

Tablo 4.40 incelendiginde, arastirmaya katilan ogrencilerin tiglincii 6ykiideki
"Hiisamettin, Osman’1 Polise Thbar Edip, Tekrar Hapse Girmesine Neden Olmali Midir"
ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin cinsiyet agisindan aralarindaki farka iligkin ki-

kare degeri P<0,05 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur.

Sonug olarak "Hiisamettin, Osman’1 Polise Thbar Edip, Tekrar Hapse Girmesine
Neden Olmali Midir" sorusuna evet ve kararsizim diyenlerin ¢ogunlugunun kiz

ogrenciler, hayir diyenlerin cogunlugunun erkek 6grenciler oldugu sdylenebilir.

4.20.3.2. Ugiincii oykiideki "Hiisamettin, Osman’1 polise ihbar edip, tekrar
hapse girmesine neden olmalh midir" ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin yas

acisindan aralarinda fark olup olmadigina iliskin bulgular

Ortaokul 6grencilerinin tigiincli Oykiideki "Hiisamettin, Osman’1 polise ihbar

edip, tekrar hapse girmesine neden olmali midir" ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin
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yas acisindan aralarinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla Ki-Kare Bagimsizlik

Testi uygulanmustir (Tablo 4.41).

Tablo 4.41.

Uciincii Oykiideki "Hiisamettin, Osman’1 Polise Ihbar Edip, Tekrar Hapse Girmesine
Neden Olmali midir" Ahlaki Ikilemine Verdikleri Cevaplarin Yas A¢isindan Aralarinda
Fark Olup Olmadigina Iiskin Bulgular

Evet Hayir  Kararsizim Ki-kare p

10-11 n 111 95 63

Yas % 48.5 24.0 275

11-12 n 174 64 110

Yas % 50.0 18.4 31.6 51.441 .000
12-13 n 105 100 79

Yas % 37.0 35.2 27.8

13-14 n 201 201 114

Yas % 39.0 39.0 22.0

Tablo 4.41 incelendiginde, aragtirmaya katilan ogrencilerin tiglincii oykiideki
"Hiisamettin, Osman’1 Polise ihbar Edip, Tekrar Hapse Girmesine Neden Olmali midir"
ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin yas agisindan aralarindaki farka iliskin Ki- kare

degeri P<0,05 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur.

Sonug olarak "Hiisamettin, Osman’1 Polise Thbar Edip, Tekrar Hapse Girmesine
Neden Olmali Midir" sorusuna evet ve kararsizim diyenlerin ¢cogunlugunun 11-12 yas,

hayir diyenlerin ¢cogunlugunun 13-14 yas grubu 6grenciler oldugu sdylenebilir.

4.20.3.3. Uciincii dykiideki "hiisamettin, osman’1 polise ihbar edip, tekrar
hapse girmesine neden olmalh midir" ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin simif

diizeyi acisindan aralarinda fark olup olmadigina iliskin bulgular

Ortaokul 6grencilerinin tglincii dykiideki " Hiisamettin, Osman’1 polise ihbar
edip, tekrar hapse girmesine neden olmali midir " ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin
smif diizeyi acisindan aralarinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla Ki-Kare

Bagimsizlik Testi uygulanmistir (Tablo 4.42).
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Tablo 4.42.

Uciincii Oykiideki "Hiisamettin, Osman’1 Polise Ihbar Edip, Tekrar Hapse Girmesine
Neden Olmali Midir" Ahlaki Ikilemine Verdikleri Cevaplarin Simf Diizeyi Acisindan
Aralarinda Fark Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Evet Hayir  Kararsizim Ki-kare p
187 71 111
5.Smif
% 50.7 19.2 30.1
n 123 89 83
6. Simif
% 41.7 30.2 28.1 42.334 .000
n 127 93 81
7. Simf
% 42.2 30.9 26.9
n 154 167 91
8. Smuif
% 37.4 40.5 22.1

Tablo 4.42 incelendiginde, arastirmaya katilan ogrencilerin tiglincii dykiideki
"Hiisamettin, Osman’1 Polise ihbar Edip, Tekrar Hapse Girmesine Neden Olmali midir"
ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin sinif diizeyi agisindan aralarindaki farka iliskin ki-

kare degeri P<0,05 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur.

Sonug olarak "Hiisamettin, Osman’1 Polise Thbar Edip, Tekrar Hapse Girmesine
Neden Olmali midir" sorusuna evet diyenlerin ¢ogunlugunun 5. simif 6grenciler oldugu
sOylenebilir. Smf diizeyi ilerledikge hayir diyenlerin oranmin artip, kararsizim

diyenlerin oraninin ise azalmaya bagladig1 soylenebilir.

4.20.3.4. Ugiincii éykiideki "Hiisamettin, Osman’1 polise ihbar edip, tekrar
hapse girmesine neden olmali midir" ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin anne

egitim durumu ag¢isindan aralarinda fark olup olmadigina iliskin bulgular

Ortaokul &grencilerinin tgiincii dykiideki " Hiisamettin, Osman’1 polise ihbar
edip, tekrar hapse girmesine neden olmali midir " ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin
anne egitim durumu agisindan aralarinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla Ki-

Kare Bagimsizlik Testi uygulanmistir (Tablo 4.43).
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Tablo 4.43.

Uciincii Oykiideki " Hiisamettin, Osman’t Polise Ihbar Edip, Tekrar Hapse Girmesine
Neden Olmali Midir " Ahlaki Ikilemine Verdikleri Cevaplarin Anne Egitim Durumu
Acisindan Aralarinda Fark Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Evet Hayrr Kararsizim Ki-kare p
) n 48 54 54

Okur-Yazar Degil

% 30.8 34.6 34.6
. n 194 172 134
Ilkokul Mezunu

% 38.8 34.4 26.8

n 158 80 58 36.052 .000
Ortaokul Mezunu

% 53.4 27.0 19.6
Lise veya Dengi n 139 69 83
Okul Mezunu % 47.8 23.7 28.5
Yiiksek Okul n 52 45 37
\{eya % 38.8 33.6 27.6
Universite
Mezunu

Tablo 4.43 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin ti¢lincii 6ykiideki "
Hiisamettin, Osman’1 Polise [hbar Edip, Tekrar Hapse Girmesine Neden Olmali Midir "
ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin anne egitim durumu agisindan aralarindaki farka

iliskin ki- kare degeri P<0,05 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur.

Sonug olarak " Hiisamettin, Osman’1 Polise Thbar Edip, Tekrar Hapse Girmesine
Neden Olmali Midir " sorusuna evet diyenlerin ¢ogunlugunun anneleri ortaokul, hayir
diyenlerin ¢ogunlugunun anneleri okur-yazar olmayan ve ilkokul mezunu, kararsizim

diyenlerin cogunlugunun anneleri okur-yazar olmayan 6grenciler oldugu sdylenebilir.

4.20.3.5. Ugiincii éykiideki "Hiisamettin, Osman’1 polise ihbar edip, tekrar
hapse girmesine neden olmali midir" ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin baba

egitim durumu ag¢isindan aralarinda fark olup olmadigina iliskin bulgular

Ortaokul 6grencilerinin tgiincti Oykiideki "Hiisamettin, Osman’1 polise ihbar

edip, tekrar hapse girmesine neden olmali midir" ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin
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baba egitim durumu acisindan aralarinda fark olup olmadigin1 anlamak amaciyla Ki-

Kare Bagimsizlik Testi uygulanmistir (Tablo 4.44).

Tablo 4.44.

Uciincii Oykiideki "Hiisamettin, Osman’1 Polise Ihbar Edip, Tekrar Hapse Girmesine
Neden Olmali mudir" Ahlaki Ikilemine Verdikleri Cevaplarin Baba Egitim Durumu
Acisindan Aralarinda Fark Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Evet Hayir Kararsizim  Ki- kare p
] 31 10 13

Okur-Yazar Degil

% 57.4 18.5 24.1
. n 93 72 72
Ilkokul Mezunu

% 39.2 304 304

n 106 101 63 17.515 .000
Ortaokul Mezunu

% 39.3 374 23.3
Lise veya Dengi n 168 125 115
Okul Mezunu % 41.2 30.6 28.2
Yiiksek Okul veya n 193 112 103
Universite Mezunu % 473 27.5 25.2

Tablo 4.44 incelendiginde, arastirmaya katilan Ogrencilerin tiglincii dykiideki
"Hiisamettin, Osman’1 Polise ihbar Edip, Tekrar Hapse Girmesine Neden Olmali midir"
ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin baba egitim durumu agisindan aralarindaki farka

iliskin ki- kare degeri P<0,05 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur.

Sonug olarak "Hiisamettin, Osman’1 Polise Thbar Edip, Tekrar Hapse Girmesine
Neden Olmali midir" sorusuna evet diyenlerin ¢ogunlugunun babalar1 okur-yazar
olmayan, hayir diyenlerin ¢gogunlugunun ortaokul, kararsizim diyenlerin ¢ogunlugunun

ise babalar1 ilkokul mezunu olan 6grenciler oldugu soylenebilir.
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4.20.3.6. Ugiincii éykiideki "Hiisamettin, Osman’1 polise ihbar edip, tekrar
hapse girmesine neden olmalh muidir" ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin gelir

diizeyi acisindan aralarinda fark olup olmadigina iliskin bulgular

Ortaokul Ogrencilerinin tglincti Oykiideki "Hiisamettin, Osman’1 polise ihbar
edip, tekrar hapse girmesine neden olmali midir" ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin
gelir diizeyi agisindan aralarinda fark olup olmadigimi anlamak amaciyla Ki-Kare

Bagimsizlik Testi uygulanmistir (Tablo 4.45).

Tablo 4.45.

Uciincii Oykiideki "Hiisamettin, Osman’1 Polise IThbar Edip, Tekrar Hapse Girmesine
Neden Olmali midir" Ahlaki Ikilemine Verdikleri Cevaplarin Gelir Diizeyi Agisindan
Aralarinda Fark Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Evet Hayir Kararsizim Ki-kare p

n 24 30 20
Diistik

% 32.4 40.5 27.

n 465 331 271 9.858 .000
Orta

% 43.6 31.0 25.4

n 102 59 75
Yiiksek

% 43.2 25.0 31.8

"

Tablo 4.45 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin ti¢iincii oykiideki
Hiisamettin, Osman’1 Polise ihbar Edip, Tekrar Hapse Girmesine Neden Olmali midir "
ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin gelir diizeyi agisindan aralarindaki farka iligkin

Ki- kare degeri P<0,05 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur.

Sonug olarak " Hiisamettin, Osman’1 Polise Thbar Edip, Tekrar Hapse Girmesine
Neden Olmali Midir " sorusuna evet diyenlerinin ¢ogunlugunun gelir diizeyi orta olan
ogrenciler oldugu sdylenebilir. Hayir diyenlerin oraniin gelir diizeyi arttik¢a azalmaya
basladig1 ve kararsizim diyenlerinin ¢ogunlugunun gelir diizeyi yiiksek olan 6grenciler

oldugu soylenebilir.
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4.20.3.7. Uciincii Oykiide Ahlaki Ikilemle ilgili Diisiincelerin Siralamasina

fliskin Bulgular
Tablo 4.46.
Uciincii Oykiide Ahlaki Ikilemle Ilgili Diisiincelerin Siralamaswina Iliskin Bulgular
1 6nemli 2 onemli 3 onemli 4 6nemli

f % f % f % f %
1 417 30.5 123 8.9 85 6.2 84 6.1
2 205 14.9 185 13.4 82 6.0 92 6.7
3 80 5.8 135 9.8 101 7.3 65 4.7
4 97 7.0 203 14.7 134 9.7 102 7.4
5 52 3.8 176 12.8 174 12.6 140 10.2
6 33 2.4 45 3.3 107 7.8 92 6.7
7 25 1.8 66 4.8 129 9.4 71 5.2
8 202 14.7 143 10.4 190 13.8 159 11.5
9 24 1.7 57 4.1 59 4.3 87 6.3
10 196 14.2 133 9.7 154 11.2 158 11.5
11 20 1.5 62 4.5 87 6.3 131 9.5
12 24 1.7 49 3.6 75 5.4 196 14.2

Tablo 4.46 incelendiginde, arastirmaya katilan &grencilerin {iglincli Oykiide
ahlaki ikilemle ilgili diisiincelerin siralamasinda en 6nemli olarak gordiikleri 1. madde
olan " Osman’in, kétii bir adam olmadigim ispat edecek kadar diizgiin bir yasam
siirdiigii" %30,3, ikinci 6nemli olarak gordiikleri 4. madde olan " Osman’in topluma
kars1 borcunu ddeyip 6demedigi " %14,7, lg¢iincii 6nemli olarak gordiikler: 8. madde
olan " Osman birakilirsa, hapisteki diger insanlara haksizhik olacag” %13,8,
dordiincii onemli olarak gordiikleri 12. madde olan " Osman’in hapse girmesinin, ona

veya bir bagkasina yarari olup olmayacagi" %14,2 'dir.

Sonug olarak, "Hiisamettin, Osman’1 polise ihbar edip, tekrar hapse girmesine
neden olmali midir ? " ahlaki ikileminde &grencilerin birinci, ikinci ve ti¢iincli 6nemli
olarak gordiikleri madde 1,4, ve 8. maddenin geleneksel doneme, dordiincii 6nemli
olarak gordiikleri 12. maddenin ise gelenek sonrasi diizeye ait oldukalarim
gostermektedir. Bu bulgu 6grencilerin Kohlberg'in 20'li yaslardan sonra gelenek sonrasi

diizeye gecebileceklerini dogrular niteliktedir (Kulaksizoglu, 2006).
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4.20.4. Dérdiincii Oykiideki "Ahmet, Ne Yapmahyd1" Ahlaki ikilemine
Verdikleri Cevaplara iliskin Bulgular

Ortaokul Ogrencilerinin dordiincii 6ykiideki "Ahmet, ne yapmaliydi" ahlaki

ikilemine verdikleri cevaplarin dagilimi1 Tablo 4.47°de verilmistir.

Tablo 4.47.
Dérdiincii Oykiideki " Ahmet, Ne Yapmaliydi " Ahlaki Ikilemine Verdikleri Cevaplara

Iliskin Bulgular
F %
Evet 774 56.2
Hayir 176 12.8
Kararsizim 427 31.0

Tablo 4.47 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin dordiincii oykiiye
verdikleri cevaplar; %56,2 evet, %12,8 hayir, %31 kararsizim. Bu bulgu 6grencilerin
dordiincii 6ykiideki "Ahmet, ne yapmaliydi" ahlaki ikilemdeki sorusuna yaklasik olarak

yarisindan fazlasi "Yasar't ise almaliydi" cevabini vermistir.

4.20.4.1. Dordiincii oykiideki 'Ahmet, ne yapmalydi" ahlaki ikilemine
verdikleri cevaplarin cinsiyet acisindan aralarinda fark olup olmadigina iliskin

bulgular

Ortaokul Ogrencilerinin dordiincii oykiideki "Ahmet, ne yapmaliydi” ahlaki
ikilemine verdikleri cevaplarin cinsiyet agisindan aralarinda fark olup olmadigini

anlamak amaciyla Ki-Kare Bagimsizlik Testi uygulanmistir (Tablo 4.48).

Tablo 4.48.
Dérdiincii Oykiideki " Ahmet, Ne Yapmaliydr " Ahlaki Ikilemine Verdikleri Cevaplarin
Cinsiyet Agisindan Aralarinda Fark Olup Olmadigina Iigkin Bulgular

Evet Hayrr  Kararsizim Ki-kare p
n 417 65 242
Kiz
% 57.6 9.0 334 20.677 .000
7 111 1
Erkek 33 8

% 54.7 17.0 28.3
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Tablo 4.48 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin dordiincii dykiideki "
Ahmet, Ne Yapmaliyd1 " ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin cinsiyet agisindan

aralarindaki farka iliskin ki- kare degeri P<0,05 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur.

Sonug olarak " Ahmet, Ne Yapmaliydi " sorusuna "Yasar'l ise almaliydi" ve
kararsizim diyenlerin ¢cogunlugunun kiz 6grenciler, "Yasar' ise almamaliydi" diyenlerin

¢ogunlugunun erkek dgrenciler oldugu sdylenebilir.

4.20.4.2. Dordiincii oykiideki ""Ahmet, ne yapmaliyd:" ahlaki ikilemine
verdikleri cevaplarin ailedeki Kisi sayis1 acisindan aralarinda fark olup olmadigina

iliskin bulgular

Ortaokul 6grencilerinin dordiincii dykiideki " Ahmet, Ne Yapmaliyd: " ahlaki
ikilemine verdikleri cevaplarin ailedeki kisi sayisi agisindan aralarinda fark olup

olmadigini anlamak amaciyla Ki-Kare Bagimsizlik Testi uygulanmigtir (Tablo 4.49).

Tablo 4.49.
Dérdiincii Oykiideki " Ahmet, Ne Yapmaliydi " Ahlaki Ikilemine Verdikleri Cevaplarin
Ailedeki Kisi Sayist Agisindan Aralarinda Fark Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Evet Hayir Kararsizim Ki-kare p
o n 17 7 8
2 Kisi
% 53.1 21.9 25.0
. n 51 5 15
3 Kisi
% 71.8 7.1 21.1
. n 203 32 85 34.151 .001
4 Kisi
% 63.4 10.0 26.6
. n 238 70 174
5 Kisi
% 49.4 14.5 36.1
o n 149 32 88
6 Kisi
% 55.4 11.9 32.7
o n 70 24 43
7 Kisi
% 51.1 17.5 31.4 34.151 .001
. n 46 6 14
8 Kisi

% 69.7 9.1 21.2
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Tablo 4.49 incelendiginde, arastirmaya katilan d6grencilerin dordiincii dykiideki "
Ahmet, Ne Yapmaliydi " ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin ailedeki kisi sayisi
acisindan aralarindaki farka iliskin ki- kare degeri P<0,05 6nem diizeyinde anlamli

bulunmustur.

Sonu¢ olarak " Ahmet, Ne Yapmaliydi " sorusuna "Yasar't ise almaliydi”
diyenlerin ¢ogunlugunun ailedeki kisi sayist 3, "Yasar'1 ise almamaliydi" diyenlerin
cogunlugunun ailedeki kisi sayis1 2, kararsizim diyenlerin ¢ogunlugunun ailedeki kisi

sayis1 5 olan 6grenciler oldugu sdylenebilir.

4.20.4.3. Dordiincii oykiideki ""Ahmet, ne yapmalydi" ahlaki ikilemine
verdikleri cevaplarin anne egitim durumu agisindan aralarinda fark olup

olmadigina iliskin bulgular

Ortaokul 6grencilerinin dordiincii 6ykiideki " Ahmet, Ne Yapmaliydi " ahlaki
ikilemine verdikleri cevaplarin anne egitim durumu ac¢isindan aralarinda fark olup

olmadigini anlamak amaciyla Ki-Kare Bagimsizlik Testi uygulanmistir (Tablo 4.50).

Tablo 4.50
Dérdiincii Oykiideki " Ahmet, Ne Yapmaliydi " Ahlaki Ikilemine Verdikleri Cevaplarin
Anne Egitim Durumu Acisindan Aralarinda Fark Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Evet Hayir Kararsizim  Ki-kare p
, n 88 21 47

Okur-Yazar Degil

% 56.4 135 30.1
. n 278 69 153
Ilkokul Mezunu

% 55.6 13.8 30.6

n 160 38 98 18.490 .018
Ortaokul Mezunu

% 54.1 12.8 33.1
Lise veya Dengi n 154 31 106
Okul Mezunu % 52.9 10.7 36.4
Yiiksek Okul veya n 94 17 23

Universite Mezunu % 70.1 12.7 17.2




120

Tablo 4.50 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin dordiincii dykiideki "
Ahmet, Ne Yapmaliyd: " ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin anne egitim durumu
acisindan aralarindaki farka iliskin ki- kare degeri P<0,05 6nem diizeyinde anlamli

bulunmustur.

Sonu¢ olarak " Ahmet, Ne Yapmaliydi " sorusuna "Yasar't ise almaliydi”
diyenlerin ¢cogunlugunun anneleri yliksek okul veya iiniversite mezunu, hayir diyenlerin
cogunlugunun okur-yazar olmayan ve ilkokul mezunu, kararsizim diyenlerin

cogunlugunun anneleri yiiksek okul veya {iniversite mezunu olanlar oldugu soylenebilir.

4.20.4.4. Dordiincii oykiideki "Ahmet, ne yapmalydi" ahlaki ikilemine
verdikleri cevaplarin baba egitim durumu ag¢isindan aralarinda fark olup

olmadigina iliskin bulgular

Ortaokul O6grencilerinin dordiincti 6ykiideki "Ahmet, ne yapmaliydi” ahlaki
ikilemine verdikleri cevaplarin baba egitim durumu ac¢isindan aralarinda fark olup

olmadigimi anlamak amaciyla Ki-Kare Bagimsizlik Testi uygulanmistir (Tablo 4.51).

Tablo 4.51.
Dérdiincii Oykiideki " Ahmet, Ne Yapmaliydi " Ahlaki Ikilemine Verdikleri Cevaplarin
Baba Egitim Durumu A¢isindan Aralarinda Fark Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Evet Hayir Kararsizim Ki-kare p
_ n 19 15 20

Okur-Yazar Degil

% 35.2 27.8 37.0
. n 122 34 81
Ilkokul Mezunu

% 515 14.3 34.2

n 153 25 92 22.825 .004
Ortaokul Mezunu

% 56.7 9.2 34.1
Lise veya Dengi n 244 49 115
Okul Mezunu % 59.8 12.0 28.2
Yiksek Okul veya n 236 53 119

Universite Mezunu % 57.8 13.0 29.2
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Tablo 4.51 incelendiginde, arastirmaya katilan d6grencilerin dordiincii dykiideki "
Ahmet, Ne Yapmaliyd: " ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin baba egitim durumu
acisindan aralarindaki farka iliskin ki- kare degeri P<0,05 6nem diizeyinde anlamli

bulunmustur.

Sonu¢ olarak "Ahmet, ne yapmaliydi" sorusuna "Yasar1 ise almaliydi”
diyenlerin ¢ogunlugunun babalar lise veya dengi okul, "Yasar'r ise almamaliydi" ve
kararsizim diyenlerin ¢ogunlugunun babalar1 okur-yazar olmayan Ogrenciler oldugu

sOylenebilir.

4.20.4.5. Dordiincii Oykiideki "Ahmet, Ne Yapmahyd1" Ahlaki ikilemine
Verdikleri Cevaplarin Gelir Diizeyi Acisindan Aralarinda Fark Olup Olmadigina
iliskin Bulgular

Ortaokul 6grencilerinin dordiincii 6ykiideki " Ahmet, Ne Yapmaliydi " ahlaki
ikilemine verdikleri cevaplarin gelir diizeyi agisindan aralarinda fark olup olmadigini

anlamak amaciyla Ki-Kare Bagimsizlik Testi uygulanmistir (Tablo 4.52).

Tablo 4.52
Dérdiincii Oykiideki " Ahmet, Ne Yapmaliydi " Ahlaki Ikilemine Verdikleri Cevaplarin
Gelir Diizeyi A¢isindan Aralarinda Fark Olup Olmadigina Iliskin Bulgular

Evet Hayir Kararsizim Ki-kare P

n 32 14 28
Diisiik

% 43.2 18.9 37.9

n 618 124 325 9.899 042
Orta

% 57.9 11.6 30.5

n 124 38 74
Yiiksek

% 52.5 16.1 314

Tablo 4.52 incelendiginde, arastirmaya katilan dgrencilerin dordiincii dykiideki "
Ahmet, Ne Yapmaliyd: " ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin gelir diizeyi acisindan

aralarindaki farka iligkin ki- kare degeri P<0,05 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur.



Sonug olarak "Ahmet,

122

ne yapmaliydi" sorusuna "Yasar'1 ise almaliydi”

diyenlerin ¢ogunlugunun gelir diizeyi orta, "Yasar'r ise almamaliydi" ve kararsizim

diyenlerin cogunlugunun gelir diizeyi diisiik olan 6grenciler oldugu sdylenebilir.

4.20.4.6.

Siralamasina iliskin Bulgular

Tablo 4.53.

Dordiincii

Oykiide

Ahlaki

ikilemle

Tlgili

Diisiincelerin

Dérdiincii Oykiide Ahlaki Ikilemle Ilgili Diisiincelerin Siralamasina Iliskin Bulgular

1 6nemli 2 6nemli 3 6nemli 4 6nemli

f % f % f % f %
1 494 35.9 140 10.2 69 5.0 87 6.3
2 237 17.2 244 17.7 89 6.5 81 59
3 64 4.6 130 94 162 11.8 62 4.5
4 114 8.3 191 13.9 143 10.4 117 8.5
5 46 3.3 102 7.4 130 94 90 6.5
6 21 1.5 73 5.3 68 4.9 70 5.1
7 31 2.3 69 5.0 132 9.6 98 7.1
8 33 24 119 8.6 166 12.1 125 9.1
9 44 3.2 78 5.7 89 6.5 129 9.4
10 27 2.0 47 3.4 98 7.1 129 94
11 141 10.2 70 51 155 11.3 132 9.6
12 125 9.1 114 8.3 76 54 257 18.6

Tablo 4.53 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin dordiincii 6ykiide

ahlaki ikilemle ilgili diisiincelerin siralamasinda en 6nemli olarak gordiikleri 1. madde

olan " Bir is sahibinin, isi ile ilgili kararlar1 kendisinin almaya hakki olup

olmadig1" %35,9, ikinci 6nemli olarak gordiikleri 2. madde olan " Ise adam ahrken,

irk ayrimciligi yapmayi yasaklayan bir kanunun olup olmadigi%17,7, tgilinci

onemli olarak gordiikleri 8. madde olan " Yasar gibi, isinde usta insanlarin

yetenekleri degerlendirilmezse toplumun zararh ¢ikacagi %12,1, dordiincii 6nemli

olarak gordiikleri 12. madde olan " Ihtiyag icinde olan birine, karsilik beklemeden

yardimin gerekli oldugu " %18,7 'dir.
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Sonug olarak, "Ahmet ne yapmaliydi?" ahlaki ikileminde &grencilerin birinci,
ikinci ve dordiincii 6nemli olarak gordiikleri madde olan 1,2 ve 12. maddeler geleneksel
doneme, tigiincii onemli olarak gordiikleri madde olan 8. madde ise gelenek sonrasi
diizeye ait olduklarin1 gostermektedir. Bu bulgu Kohlberg'in 20'li yaslardan sonra

gelenek sonrasi diizeye gecebileceklerini dogrular niteliktedir (Kulaksizoglu, 2006).



BESINCIi BOLUM

5. SONUC ve ONERILER

Bu boliimde arastirmanin bulgular1 arastirma problemlerinin sirasina gore

verilmis ve arastirma ile iliskili 6neriler siralanmastir.

5.1. Sonug¢

Arastirmanin bulgular1 ile literatliir bulgular karsilastirildiginda ¢eliskili ve
uyumlu sonuglarla karsilagilmaktadir. Arastirmanin bulgulart ile farklilik gosteren

calismalar olmasinin nedeni yontem ya da drneklemin farkliligindan kaynaklanabilir.
Arastirma sonucunda elde edilen bulgular su sekildedir;

Ortaokul 6grencilerinin ahlaki gelisim diizeyi genel olarak geleneksel evrededir.
Bu bulgu Kohlberg'in ahlaki gelisim kuraminin yas evrelerinin giiniimiizde de gegerli

oldugunu gostermektedir.

Ortaokul &grencilerin cinsiyet rollerine ve cinsiyete gore ahlaki gelisim

diizeyleri acisindan aralarinda fark bulunmamastir.

Ortaokul Ogrencilerinin, ailedeki kisi sayisina gore ahlaki gelisim diizeyleri
acisindan aralarinda anlamli bir farklilasma bulunmustur. Bir diger ifadeyle,
ogrencilerin ailede kisi sayisinin artmasiyla birlikte bir {ist diizeyde ahlaki yargilamaya
sahip oldugu soOylenebilir. Evde kisi sayisinin artmasiyla birlikte aile i¢i iletisim ve
etkilesim artacagi i¢in daha ¢ok diisiince ve fikir aligverisi ortaya ¢ikabilir. Kalabalik
bir aile ortaminda daha c¢ok kardes olmasi ve birbirleriyle yasayacaklar1 catisma fazla

olabileceginden problem ¢dzme becerilerinin daha ¢ok gelisebilecegi sdylenebilir.

Ortaokul 6grencilerinin, smif diizeyine gore ahlaki gelisim diizeyleri agisindan
aralarinda fark bulunmamistir. Bu baglamda arastirma sonucu, arastirmaya katilan

ogrencilerin benzer biligsel gelisim gostermeleriyle aciklanabilir.
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Ortaokul 6grencilerinin yasa gore ahlaki gelisim diizeyleri agisindan aralarinda
fark bulunmamistir. Bu baglamda aragtirma sonucu, aragtirmaya katilan 11-14 yag arasi

Ogrencilerin benzer bilissel gelisim gostermeleriyle agiklanabilir.

Ortaokul 6grencilerinin, annelerinin egitim durumuna gobre okur-yazar
olmayanlar ve {iniversite mezunu olanlarin lehine ahlaki gelisim diizeyi agisindan
aralarinda anlamli bir farklilasma bulunmustur. Bir diger ifadeyle, anneleri okur-yazar
olmayanlar ile {iniversite mezunu olanlarin daha yiliksek ahlaki gelisim diizeyinde

olduklar1 soylenebilir.

Ortaokul o6grencilerinin, babalarmin egitim durumuna goére okur-yazar
olmayanlar ve {iniversite mezunu olanlarin lehine ahlaki gelisim diizeyi agisindan
aralarinda anlamli bir farklilagsma bulunmustur. Bir diger ifadeyle, babalar1 okur-yazar
olmayanlar ile iiniversite mezunu olan Ogrencilerin daha yiiksek ahlaki gelisim
diizeyinde olduklar1 sdylenebilir. Babanin egitim seviyesi ve cocuk yetistirmedeki
tutumu ¢ocuklarin ahlaki, zihinsel ve psikolojik gelisimlerini etkilemektedir. Bilgili ve
bilin¢li bir babanin ¢ocuguna davraniglariyla model olmasi ve ahlaki yargilamalarinda
bunun yansimasi ahlaki gelisimini olumlu yonde etkileyecektir. Babas1 okur- yazar
olmayanlarin da ahlaki gelisim diizeyinin yiiksek olmasi, okur-yazar olmayan babalarin
daha cok gelenek, goreneklerine ve kurallara bagli olarak g¢ocuk yetistirmesi ile

agiklanabilir.

Ortaokul 6grencilerinin, gelir diizeyine gore ahlaki gelisim diizeyi agisindan
aralarinda gelir diizeyi diisiik olanlarin lehine anlamli bulunmustur. Bir diger ifadeyle,
ailesinin ekonomik geliri diisiik olan d6grencilerin daha yiiksek ahlaki gelisim diizeyinde
olduklar1 sdylenebilir. Maddi anlamda zorluk ceken kisilerin hayatin zorluklar1 ve
giicliikleri ile erken yasta karsilagsmalar1 ve bu tiir ailelerde geleneksel degerlerin daha

onemli goriilmesi daha iist diizeyde ahlaki yargilamada bulunmalari ile agiklanabilir.

Ortaokul &grencilerinin, anne-baba birliktelik durumuna gore ahlaki gelisim
diizeyi agisindan aralarinda fark bulunmamistir. Bes yasindan 6nce babalarindan ayrilan
erkek cocuklarin cinsiyet rollerini dengelemesinde daha fazla sorun yasamaya egilimli
oldugu, daha ileri yaslarda ayrilik yasayanlarda ise anne-baba birlikte olanlara gore

durumun farklilagsmadig: goriilmektedir (Hetherington, 1996. Akt Onur, 2007).
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Ortaokul 6grencilerinin, 6grenim gordiikleri okullara gore ahlaki gelisim diizeyi
acisindan aralarinda fark bulunmamistir. Bu durum benzer okul tiiriine sahip

olmalarindan kaynaklanabilir.

Ortaokul 6grencilerinin, cinsiyetlerine gore cinsiyet rolleri agisindan aralarinda
anlamli bir farklilasma bulunmustur. Bir diger ifadeyle, kiz 6grencilerinin androjen
cinsiyet roliine egilim gostermeleri erkek 0grencilere gore daha fazladir. Kizlar olmasi
gereken kadinsit cinsiyet roliinden daha ¢ok androjen cinsiyet roliine egilim
gostermislerdir. Kiz ogrencilerin ergenlik donemine girmeleriyle birlikte kadinsi
cinsiyet rollerini bastirarak daha ¢ok androjen cinsiyet rolleriyle 6ne ¢ikmak istemis

olabilecekleri ile agiklanabilir.

Ortaokul 6grencilerinin, ailedeki kisi sayisina gore cinsiyet rolleri agisindan
aralarinda anlamli bir farklilasma bulunmustur. Bir diger ifadeyle, dgrenciler kardes
sayist 2—6 kisi oldugunda daha ¢ok androjen cinsiyet rolleri egilimi gosterirken, kardes
sayist 6'dan fazla oldugunda Ogrencilerin daha az androjen cinsiyet rolleri egilimi

gosterdikleri soylenebilir.

Ortaokul 6grencilerinin, sinif diizeyine gore cinsiyet rolleri agisindan aralarinda
anlamli bir farklilagma bulunmustur. Bir diger ifadeyle, simif diizeyi yiikseldik¢e
ogrencilerin androjen cinsiyet roliine egilim gosterdikleri sdylenebilir. Ogrencilerin
kiiciik yaslarda daha cok kendi cinsleriyle beraber olduklar1 goriiliir. Yas ilerledikce
ergenlik donemine de girilmesiyle birlikte kendi cinsilerinden ziyade karma
arkadasliklar edindikleri gozlenir. Karma arkadag gruplariyla beraber cinsiyet rollerine
iliskin kaliplasmis yargilarin degisebilecegi ve kizlarin kadinsi, erkeklerin de erkeksi

rollerinin yaninda androjen cinsiyet roliine de egilim gdsterebilecekleri ile agiklanabilir.

Ortaokul 6grencilerinin, yasa gore cinsiyet rolleri agisindan aralarinda anlamli
bir farklilagma bulunmustur. Bir diger ifadeyle, yas ilerledik¢e Ogrencilerin androjen
cinsiyet roliine egilim gosterdikleri sdylenebilir. Ogrencilerin kiiciik yaslarda daha ¢ok
kendi cinsleriyle beraber olduklari goriiliir. Yas ilerledik¢e ergenlik donemine de
girilmesiyle birlikte kendi cinsilerinden ziyade karma arkadasliklar edindikleri gozlenir.
Karma arkadas gruplariyla beraber cinsiyet rollerine iligkin kaliplasmis yargilarin
degisebilecegi ve kizlarin kadinsi, erkeklerin de erkeksi rollerinin yaninda androjen

cinsiyet roliine de egilim gosterebilecekleri ile agiklanabilir.
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Ortaokul dgrencilerinin, annenin egitim durumuna gore cinsiyet rolleri agisindan
aralarinda anlamli bir farklilasma bulunmustur. Bir diger ifadeyle, annesi okur-yazar
olmayan, ilkokul ve ortaokul mezunu olan &grencilerin daha ¢ok androjen cinsiyet
rolline egilim gosterdikleri; annesi lise veya dengi okul ve iiniversite mezunu olan

ogrencilerin ise daha az androjen cinsiyet roliine egilim gosterdikleri sdylenebilir.

Ortaokul 6grencilerinin, babanin egitim durumuna gore cinsiyet rolleri agisindan
aralarinda anlamli bir farklilasma bulunmustur. Bir diger ifadeyle, androjen cinsiyet
roliine egilim babasi okur-yazar olmayan, ilkokul, ortaokul, lise veya dengi okul
mezunu olanlarda yiikselirken; babasi yiiksek okul veya iiniversite mezunu olanlarda

androjen cinsiyet roliine egilimin diistiigii sOylenebilir.

Ortaokul ogrencilerinin gelir diizeyine, anne- baba birliktelik durumuna ve
O0grenim gordiikleri okullara gore cinsiyet rolleri agisindan aralarinda fark

bulunmamastir.

Ortaokul Ogrencilerinin birinci dykiideki "Koca Ilact Calmali Mi" ahlaki
ikilemine verdikleri cevaplarin 6grenim gordiikleri okullar, cinsiyet, ailedeki kisi says,
yas, sinif diizeyi, anne-baba egitim durumu, gelir diizeyi, anne-baba birliktelik durumu

acisindan aralarinda anlamli bir farklilagma bulunmustur.

Ortaokul &grencilerinin birinci dykiideki "Koca Ilact Calmali Mi1" ahlaki
ikilemle 1lgili diisiincelerin siralanmasinda, birinci Onemli olarak gordiikleri 1.
maddenin geleneksel donemin 4. evresine, ikinci 6nemli olarak gordiikleri 3. maddenin
gelenek Oncesi donem olan 2. evresine, liglincli ve dordiincli 6nemli olarak gordiikleri
8.ve 10. maddelerin ise gelenek otesi doneme ait oldugu goriilmektedir. Bu bulgu
ogrencilerin Kohlberg'in 20'li yaslardan sonra gelenek sonrasi diizeye gegebileceklerini
dogrular niteliktedir (Kulaksizoglu, 2006).

Ortaokul 6grencilerinin ikinci 6ykiideki " Doktor Ne Yapmali " ahlaki ikilemine
verdikleri cevaplarin cinsiyet, ailedeki kisi sayisi, yas, sinif diizeyi, baba egitim durumu,
gelir diizeyi agisindan aralarinda anlamli bir farklilagsma bulunmus; anne egitim durumu,
anne-baba birliktelik durumu ve Ogrenim gordiikleri okullar agisindan aralarinda

anlamli bir farklilasma bulunmamustir.

Ortaokul 6grencilerinin ikinci dykiideki "Doktor Ne Yapmali" ahlaki ikilemle

ilgili diistincelerin siralanmasinda, birinci, ikinci ve tiglincli 6nemli olarak gordiikleri
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madde 9,1, ve 7. maddenin geleneksel doneme , dordiincii nemli olarak gordiikleri 12.
maddenin ise gelenek sonrasi diizeye ait oldukalarmi gdstermektedir. Bu bulgu
ogrencilerin Kohlberg'in 20'li yaslardan sonra gelenek sonrasi diizeye gegebileceklerini

dogrular niteliktedir (Kulaksizoglu, 2006).

Ortaokul 6grencilerinin tgilincii 6ykiideki " Hiisamettin, Osman’1 polise ihbar
edip, tekrar hapse girmesine neden olmali midir " ahlaki ikilemine verdikleri cevaplarin
cinsiyet, yas, siif diizeyi, anne-baba egitim durumu, gelir diizeyi agisindan aralarinda
anlamli bir farklilasma bulunmus; ailedeki kardes sayisi, anne-baba birliktelik durumu
ve Ogrenim gordiikkleri okullar a¢isindan aralarinda anlamli  bir farklilasma

bulunmamastir.

Ortaokul 6grencilerinin ti¢lincii dykiideki " Hiisamettin, Osman’1 polise ihbar

edip, tekrar hapse girmesine neden olmali midir " ahlaki ikilemle ilgili diistincelerin
siralanmasinda, birinci, ikinci ve ligiincii 6nemli olarak gordiikleri madde 1,4, ve 8.
maddenin geleneksel doneme , dordiincii onemli olarak gordiikleri 12. maddenin ise
gelenek sonrasi diizeye ait oldukalarin1 gostermektedir. Bu bulgu 6grencilerin
Kohlberg'in 20'li yaslardan sonra gelenek sonrasi diizeye gecebileceklerini dogrular

niteliktedir (Kulaksizoglu, 2006).

Ortaokul 6grencilerin dordiincii Oykiideki " Ahmet, Ne Yapmaliydi " ahlaki
ikilemine verdikleri cevaplarin cinsiyet, ailedeki kisi sayisi, anne-baba egitim durumu,
gelir diizeyi acisindan aralarinda anlamli bir farklilagma bulunmus; yas, sinif diizeyi,
anne-baba birliktelik durumu ve Ogrenim gordiikleri okullar agisindan aralarinda

anlaml bir farklilagsma bulunmamastir.

Ortaokul dgrencilerinin dordiincii 6ykiideki " Ahmet, Ne Yapmaliyd: " ahlaki
ikilemle ilgili diisiincelerin siralanmasinda, birinci, ikinci ve dordiincii onemli olarak
gordiikleri madde olan 1,2, ve 12. maddeler geleneksel doneme, iiciincii 6nemli olarak
gordiikleri madde olan 8. madde ise gelenek sonrasi diizeye ait olduklarini
gostermektedir Bu bulgu 6grencilerin Kohlberg'in 20'li yaslardan sonra gelenek sonrasi

diizeye gecebileceklerini dogrular niteliktedir (Kulaksizoglu, 2006).
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5.2. Oneriler

v Ortaokul Ogrencilerinin ahlaki gelisim diizeyine gore cinsiyet rolleri
acisindan aralarinda fark olup olmadigini inceleyen Tiirkiye'de yapilan arastirmalara
pek rastlanmadigi goriilmektedir. Dolayisiyla arastirmadan elde edilen sonuglarin
genellenebilirliginin daha saglikli olmasi i¢in benzer ¢aligmalarin yapilmasina ihtiyag

vardir.

v Ahlaki gelisim diizeyinde anne-baba egitim durumlarinin etkisi géz 6niinde
bulunduruldugunda anne-babanin aile ici rollerini ve islevlerini daha etkili yerine

getirebilmesini saglayacak aile egitimi gibi projeler gergeklestirilebilir.

v Ogrencilerin ahlaki yargilama becerilerinin gelismesi igin smnifta, okulda
diinyada yasanan somut problemler iizerinde tartisilacak ahlaki ikilemlerle ve

problemlerle kars1 karsiya getirilerek farkindalik yaratilabilir.

v" Toplumda yasanan siyasi, sosyal ve ekonomik gelismelere karsi sorumluluk
ve duyarliligin gelistirilmesi i¢in 6grencilerin ¢esitli sivil toplum orgiitleri ile isbirligi

yapmast saglanabilir.

v' Milli egitimin &grencilerin ahlaki gelisimine katkida bulunabilmesi igin
degerler egitimi tlizerinde durmasi ve ders kitaplariyla biitiinlestirerek ahlaki degerlerin

kazandirilmasini saglayabilir.

v Goriisleri belirleme testinde yer alan oOykilerin farkli degiskenlerle

incelendigi arastirmalar yapilabilir.

v' Ortaokul o&grencilerinin ve anne-babalarinin cinsiyet rollerine iligkin

goriislerinin ve tutumlarinin belirlenmesine yonelik karsilagtirmalar yapilabilir.

v' Okullarda ¢alisan psikolojik danismanlar, Ogrenciler ve ogretmenlerle
yapacaklar1 psikolojik danigma gruplarinda, farkli goriislere saygi duyma, hosgorii ve
empati gibi degerlerin gelismesini destekleyerek, ahlak gelisimine de katkida

bulunabilirler.

v' Ortaokul 6grencilerinin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin goriislerinin ve

tutumlarimin farkli degiskenlerle incelendigi arastirmalar yapilabilir.
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v" Bu aragtirmada ogrencilerin cinsiyet rollerini belirlemek amaciyla BEM
Cinsiyet Rolleri envanteri kullanilmigtir. Cinsiyet rollerini dlgen farkli bir dlgek

kullanilarak arastirmalar yapilabilir.

v' Ortaokul 6grencilerinin ve lise 6grencilerinin ahlaki gelisim diizeylerinin

karsilagtirildig1 aragtirmalar yapilabilir.
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EKLER

EK 1. Anket Formu (Kisisel Bilgi formu)

EK~1 KISISEL BILGI FORMU :

Sevgili 6grenciler, sizden doldurulmas: istenen formlar bir sinav degildir. Sorulara verdiginiz
cevaplar kimseye gosterilmeyecektir. Liitfen tlim sorulart dikkatlice okuyunuz. Sizin
vereceginiz cevaplarin distincelerinizi yansitmas: ¢ok ¢nemlidir. Sorularda size en uygun

olani igaretleyiniz.
Esra GUMUS
1. Cinsiyetiniz? ( )Kiz () Erkek

2. Kendinizle beraber kag kigisiniz?

3. Yasmuz?
()10-11 ()11-12 ()12-13 ()13-14
4. Smifimz nedir?

()5 ()6 ()7 ()8
5. Annenizin egitim durumu nedir?

() Okur—yazar degil

() likokul mezunu

( ) Ortaokul mezunu

( ) Lise veya dengi okul mezunu

( ) Yiiksek okul veya iiniversite mezunu

6. Babanizin egitim durumu nedir?

( ) Okur-yazar degil

() Tlkokul mezunu

( ) Ortaokul mezunu

( ) Lise veya dengi okul mezunu

( ) Yiiksek okul veya tiniversite mezunu

7. Gelir diizeyiniz?
() Dustk ()Orta = () Yiksek

8. Anne — babanizin birliktelik durumu?
( ) Birlikte yastyorlar ( ) Ayn yasiyorlar
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EK 2. Goriisleri Belirleme Testi

ACIKLAMA:

Bu test, insanlarin sosyal problemler hakkinda ne diigiindiiklerini anlayabilmek icin
hazirlanmugtir. Insanlar, genellikle dogru ve yanhs konusunda farkl goriislere sahiptirler. Bu
testteki problemlere, herhangi bir matematik probleminde oldugu gibi ‘dogru cevap’ bulmak
s6z konusu degildir.

Bu testte, birkag 6ykii lizerindeki diistinceleriniz sorulacaktir. Bunlar ile sizin sosyal
problemlerle ilgili olarak neler diisiindiigtintizti 6grenmek istiyoruz. Verdiginiz cevaplar,
grubun ortalamasmu  bulmak amaciyla kullamlacak, cevaplarimiz arastuma disinda
kullanilmayacaktir. Bu nedenle teste adimzi ve numaranizi yazmaniza gerek yoktur. Testteki
oykiileri dikkatle okuyunuz. Once, 6ykiiniin biitiinii hakkinda sorulan sonra, &ykii ile ilgili
olarak verilen 12 maddeyi tek tek okuyarak, size gore her maddenin 6nemlilik derecesini (gok
tnemli — dnemli — biraz énemli — az Snemli — 6nemsiz) segeneklerinden birini (X) isareti ile
isaretleyiniz. Anlamadiginiz madde olursa, ‘6nemsiz’ se¢enegini isaretleyiniz. Daha sonra, bu
12 maddeden sizce en Onemli olan 4 tanesini secerek, dnem siwasina gore, 6ykiiniin alt

kisminda ‘Onemlilik Strasi® bsliimiinde (....) parantezler icine madde numaralarim yazarak

—belirtiniz;
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1. OYKU

Bir kadin kanserin 6zel bir tiiriine yakalanmig ve 8lmek iizeredir. Doktorlar, onu tek bir
ilacin kurtarabilecegini soylerler. Ilag ise, o sehirde bir eczacinin buldugu tiir radyumdur. Eczacy,
ilag icin maliyetinin on kat1 olan 10 milyar iicret istemektedir. Hasta kadmin kocas, tamdigi
herkesten borg isteyerek ilag parasinin ancak yarisim toplayabilmistir. Koca, eczaciya karisinin
6lmekte oldugunu sdyleyerek ilaci kendisine satmasini, paranin iistiinli daha sonra
tamamlayacagim anlatir. Ancak, eczac: ‘ilaci ben buldum ve ondan para kazanacagim® diyerek
ilaci satmayr reddeder. Koca da iimitsizlikten eczaciin diikkanmna girip ilaci ¢almayi
distinmektedir. '

Koca ilaci galmali mi? Asagidaki seceneklerden birini isaretleyiniz ~

( )A.Evet ‘ ( )B.Hayrr () C.Kararsizim
Bu oykii ile ilgili asafidaki maddelerin 6nem'1'ilik derecelerini isaretleyiniz.
Cok Onemli | Biraz Az Onemsiz
Onemli Onemli | Onemli

‘1.Toplumun kanunlarinin korunmas:.

2Karisint seven bir kocamn galmasinin dogal
olmasi. :

3.Hisizhgmm bir yararinin oldugu bu durumda,
Koca’nin vurulma veya hapse girme riskini goze
almasi. "

4Koca’nin iyi bir giires¢i olmasi veya: giiresci
arkadaslarinin olmasi. g :

5.Koca’nin kendisi igin mi, yoksa baskasmm yarari
icin mi hirsizhik yaptig1.

6.Eczacinmn, kendi buldugu bir ilag iizerindeki
haklarina saygi geregi. -

7.Yagsamin degerinin, toplumsal ve kisisel sona
erdirilmesinden daha kapsaml olup olmamasi.

8.insanlarin  birbirlerine nasil  davranacaklar
konusundaki deger yargilarinin esasinin ne olacag.

9.Eczacinin, zaten sadece zenginleri koruyan
kanunlarin arkasina saklanmast.

10.Bu durumda kanunlarin bireyin en temel hakkini
engeller durumda olup olmamasi.

11.Eczacmin, bu kadar zalim ve aggdzlii oldugu i¢in
soyulmayi hak etmesi.

12. Bu durumda, hirsizligin tiim topluma ne yarar
saglayacagi.

Yukaridaki listeden en Snemli dort tanesini segin.

Onemlilik Siras:: En Onemli : ( )
2.0nemli :( )
3. Onemli :( )
4, Onemli :( )



2. OYKU

Bir kadin kanserden 8lmek iizeredir ve onu kurtarmak igin tipta bilinen bagka bir yontem
kalmamugtir, Doktor, kadimun alti ayhk bir omriiniin kaldigimi bilmektedir. Kadin gok
zayiflamistir. Biraz fazla alacagi apri kesici onu oldiirebilecektir. Xadmn acidan deli gibidir.
Sakin anlarinda doktora, kendisini dldiirecek dozda morfin vermesi igin yalvarir. Bu aciya daha
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fazla dayanamayacagin, zaten birkag ay1 kaldigindan 6lmek istedigini soylemektedlr
Doktor ne yapma11'7 Asagidaki seceneklerden birini isaretleyiniz

{ )A. Hastaya 6imesi i¢in fazla dozda ilag vermeli.

( )B. Hastaya fazla dozda ilag vermemeli.

{ )C. Kararsizim.

Bu &ykii .ile ilgili asapidaki maddelerin cevapla

isaretleyiniz.

n 6nemlilik ~derecelerini siitununda

Cok - | Onemli
Onemli

_Biraz
Onemli

. Az
Onemli

. Onemsiz

1.Hastanin éilesinin, fazla dozda ilag verilr‘r;e‘sine.,
taraftar olup olmadig1.

2.Fazla dozda ilag vermek de dldiirmekle ayn sayilirsa,
herkese uygulanan kanunlarin doktora da uygulanmasi.

3.Insanlarn, yasam  ve  Oliimlerini  toplum
diizenlemediginde daha mutlu olacaklari.

4.Doktorun buna bir kaza siisii verip vermemesi.

5. Devletin yasamak istemeyenler iizerine, mutlaka
yasamlarin: stirdiirmeleri igin baski yapmaya hakki olup
olmadig.

6.Toplumun kigisel degerlere bakisi agisindan, Gliimiin
onemli olup olmadigi.

7.Doktorun, hastasimin ¢ektigi aciya mi, yoksa toplumun
degerlerine mi daha fazla 6nem verdigi.

8.Bir bagkasinn yagamina son vermek icin ona yardum
etmenin sorumiu bir isbirligi olup olmadigi.

9.Insan yasamimin ne zaman sona erecefine sadece
Tanri’mn karar vermesi gerektigi.

| 10.Doktorun, davranig bigimi olarak ne tiir degerleri

sectigi.

11.Toplumun, insanlann istedikleri zaman yagamlarna
son vermelerini kabul edip edemeyecegi

12.Toplum, isteyenlerin &lmelerine izin vererek,
yasamak  isteyenlerin  de  hayattm1  koruyup
koruyamayacagi.

Yukaridaki listeden en 6nemli dort tanesini segin.

Onemlilik Siras::

En Onemli :
2. Onemli

()

O ()
3.0nemli :( )
()

4. Onemli




3. OYKU

Osman, hirsizhik sucundan hapistedir. 10 yila mahkum olmustur. Fakat birkag sene
sonra, hapisten kacar ve yeni bir sehre Niyazi ad ile yerlesir. Sekiz sene yogun bir sekilde
¢aligip kendi igini kurmak igin' para biriktirir. Miigterilerine adil davramr, ¢alistirdig iscilere iyi
para verir, kazandigi paranin biiylik bir kismuni da hayir kurumlarina yatirmaktadir. Ancak, bir
giin eski bir komsusu Hiisamettin, onun sekiz y1l 6nce hapisten kagan ve polisin aradigi adam
oldugunu anlar.

Hisamettin, Osman’1 pohse ihbar edip, tekrar hapse girmesine neden olmali mldlr’?r

(Segeneklerden birini 1$aretley1mz)
( )A.Evet ( )B. Hayir ( )C.Kararslem.

Bu oykii ile ilgili asapidaki maddelerin cevaplan olan onemlilik defecelerini slitununda
isaretleyiniz.
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Cok Onemli | . Biraz | Az | Onemsiz

Onemli

Onemli

Onemli

1.0sman’mn, kétl bir adam olmadigii ispat edecek
kadar diizgiin bir yagsam siirdiigii.

2.Cezadan kagmis her suglunun, daha ¢ok suga sebep
olmasi.

3.Hapishaneler ve kanun baskist olmadan daha rahat
yasganacagl.

.4. Osman’mn topluma karst borcunu &deyip 6demedigi.

5.Toplumun, Osman’a adil davranip davranmadig).

6.1yi bir insann, toplumdan ayri hapse konmasinin ne
yarar saglayacagi.

7.Insanlarin, Osman’1 hapse génderecek kadar zalim
olmalari,

8. Osman birakilirsa, hapisteki diger insanlara haksiziik
olacagi.

9.Hiisamettin’in, Osman’n iyi arkadas: olup olmadigi.

10.Durum ne olursa olsun, kagmis bir sucluyu ihbar
etmenin vatandaslik gorevi oldugu.

11.Insanlarin istekleri ile toplumun yararmmn bir arada
nasil saglanabilecegi.

12. Osman’in hapse girmesinin, ona veya bir bagkasina
yarari olup olmayacagi.

Yukaridaki listeden en 6nemli dort tanesini segin.

Onemlilik Siras:: En Onemli : ()
2. Onemli :( )
3. Onemli :( )
4. Onemli :( )




4. OYKU
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Ahmet, bir benzin istasyonunun sahibidir. Kendisine yardxmcn olacak bir ustaya ihtiyaci
vardir. lyi ustalarda giic bulunmaktadir. Bagvuranlarim iginden, en iyisi Yagardir. Fakat, o da bir
cingenedir. Ahmet, cingenelere karsi Onyargih olmadigi halde, migterilerinin bir gogu
cingeneleri sevmedigi igin onu ise almaya gekinir. Eger Yagar ¢alismaya baslarsa miisterileri
bagka yerle i§ yapmay tercih edebilirler. Bu yiizden Yasara bagkasini buldugunu séylemeye
karar verir. Ancak, Yagar kadar usta birisini bulamadig igin heniiz kimseyi ise almamisttr.

Ahmet, ne yapmaliyd:? (Segeneklerden birini igaretleyiniz)

( )A. Yasar’i ige almaliyd.

( )B. Yasar’i ise almamal.

( )C. Karars 1zim,

Bu &yki ile 1lglh asagidaki maddelerin cevaplar olan onemhhk derecelerini ‘stitununda

isaretleyiniz. .

Cok Onemli
Onemli

Biraz
Onemli

Az _OnemSIZ
Onemli

‘| 1. Bir iy sahibinin, isi ile ilgili kararlari kendisinin

almaya hakki olup olmadig;.

2. Ise adam alirken, ik aynmeilig yapmay1 yasaklayan
bir kanunun olup olmadig1.

3. Ahmet’in, ¢ingenelere kars1 olumsuz duygulart veya
onu ige almamak icin kisisel nedenlerin olup olmadig.

4. lyi b1r teknisyeni ige almanin mi, yoksa miisterileri
memnun etmenin mij, isi i¢in daha iyi oldugu

5. Toplumun rollerini yerine getirirken ne tiir bireysel
farklilarin dikkate alinmasi gerektigi.

6. A¢ gozlit ve rekabetgi kapitalist diizenin tiimden
birakilmasi gerektigi.

‘| 7. Ahmet’in yasadigi toplummda, herkesin Ahmet gibi

diistiniip diistinemedigi.

8. Yasar -gibi, isinde usta -insanlann yetenekleri
degerlendirilmezse toplumun zararl: ¢cikacagi.

9. Yasar’a i vermenin, Ahmet’in ahlak anlayisina
uygun olup olmadigi.

10. Ahmet’in, Yagar’m bu igi ne kadar istedigini bildigi
halde ise almamasimin kat; yiireklilik oldugu.

11. Biitiin dinlerdeki ‘insanlar: sev’ séziiniin burada da
gegerli olup olmadigl.

12, Ihtiyag icinde olan birine, karsilik beklemeden
yardimin gerekli oldugu.

Yukaridaki listeden en 6nemli dort tanesini segin.

Onemlilik Sirast:

En Onemli :
2. Onemli

4. Onemli

()

: B
3.0nemli :( )
()
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EK 3. BEM Cinsiyet Rolleri Envanteri

Agagidaki ozelliklerin her birinin sizi tanimlama bakimindan ne kadar uygun oldugunu

diigtiniiniiz. Her 6zelligin karsisina, size uygunlugunu

Hig¢ uygun degil
Genellikle uygun degil
Bazen uygun degil
Kararsizim

Bazen uygun

oy & g b Y

Genellikle uygun
7. Her zaman uygun

* Anlamina gelmek lizere numaralandiriniz.

Uygunluk Uygunluk
Numarast Numarast

1. Agir bash, ciddi 21, Idealist

2. Ailesine karg1 sorumiu 22, Incinmis duygular1 tamir etmeye istekli

3. Anlayigh 23, Kaba dil kullanmayan

4. Baskin, tesirli 24, Kadnsi

5. Bagkalarimin ihtiyaglarina duyarh 25. Kendi ihtiyaclarini savunan

6. Boyun egen 26. Kendine giivenen

7. Cana .yakm 27. Kuralet, kat1

8. Comert : : 28. Lider gibi davranan

9. Cocuklar seven 29. Mantikli

10. Duygularim agiga vurmayan 30. Merhametli

11. Duygusal 31. Namuslu

12. Erkeksi 32. Otoriter

13. Etkileyici, gii¢li 33. Riski goze almaktan ¢ekinmeyen

14. Fedakar 34, Sadik

15. Girigken s i ' 35. Saldirgan

16. Géniil alan 36. Sevecen

17. Gézii pek 37. Sikilgan

18. Haksizliga kars: tavir alan 38. Soziinde duran

19. Hassas . 39. Tatl: dilli

20. Hirsh 40. Yumusak, nazik
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EK 4. izin Belgesi
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EK 6. Veri Degerlendirme Formu

Oykii Gelenek Geleneksel | Gelenek Sonrasi

(Story) Oncesi Diizey
2 3 4 SA | 5B 6 A M P

fla¢c Calma
(Heinz)

Doktor
Ikilemi
(Doctor)
Kacak
Mahkum

(Prisoner)

Isveren

(Webster)

Ham Evre

Puanm

Evrelerin

Yiizdeleri




EK 7. Oykiilere Gore Diisiince Maddelerinin Evre Karsihg
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Diisiince Maddeleri

Oykii s 6|7 ]899 101112
(Story)
Ilac calma 314 M| 6| A|[5A] 3 |54
(Heinz)
Doktor SA| M| 36| 4 5B 4 ]5A
Ikilemi
(Doctor)
Kacak 6 | M| 3|4 ]3| 4]|5A]5A
Mahkum
(Prisoner)
Isveren 6 | A|5A|S5A|5B| 3 4 | 3
(Webster)
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