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ON SOZ

Insanlar icin tarihe yon veren sahsiyetler hakkinda bilgi sahibi olma duygusu siradan bir merak
duygusundan ziyade hayata anlam katma adina her zaman cekiciligini korumaktadir. Ozellikle Miisliimanlar
icin Hz. Muhammed’in hayati, Kur’an’in igerigi g6z oniinde bulunduruldugunda bu 6grenme istegini
kaginilmaz kilmaktadir. Kur’an’in ‘Allah'in Resuliinde sizin i¢in; Allah'a ve ahiret giiniine kavusmay1 uman,
Allah"1 ¢ok zikreden kimseler igin giizel bir 6rnek vardir.” diyerek takdim ettigi Hz. Peygamber’in hayat:
hakkinda, vahiy diginda bilgi veren birgok tarih ve hadis kitabinin varlig1 da bilinmektedir. Hz. Peygamber’in
risdlet Oncesi ve risalet sonrasi dini hayati diginda sosyo-kiiltiirel yapisini ayrintili bir sekilde 6grenme imkant,
yazilan ilk Islam tarihi kitaplar1 sayesinde miimkiin olabilmektedir. Islam tarihi kaynaklarindan da siyer
dedigimizde genellikle Hz. Peygamber’in hayatiyla sinirli biyografi tiiriine benzerlik gosteren eserler konuyla
ilgilenenler igin daha 6zel bir durum arz etmektedir. Ilk dénemlerden bugiine ulasan Islam tarihi, siret tiirii
eserlerin basinda gelen kitaplardan belki de en dnemlisi miiellif Muhammed b. Ishak’a ait olan Kitabii’l-
Miibtede-i ve’l-meb’asi ve’l-megazi ya da bir diger ismi Siretii Ibn Ishak olan meshur kaynaktir.

Gegmisten bugiine Islam tarihi kitaplarimn sekillenmesinde biiyiik bir dneme sahip olan Ibn ishak’in
eseri lizerine birgok ¢alisma yapilmistir. Ancak bati ile kiyaslandiginda bdylesi onemli bir eser ve onun yazari
hakkinda yapilan arastirmalarin yetersiz oldugu goriilmektedir. Ibn Ishdk’in rivayetleri aktarirken kendine has
metodu bilinmediginden dolay eseri {izerinden ilmi sahsiyeti birgok elestiriye maruz kalmistir. ibn Ishak daha
hayatta iken baslayan bu zorlu siire¢ vefatindan sonra hatta gliniimiize kadar devam etmistir. Miistakil olarak
Ibn ishak’n hayatim anlatan bir ¢aligmanin yapilmamis olmas: dikkatimizi cekmis ve bizi bu arastirmay1
yapmaya sevk etmistir.

Calismamizi Hz. Peygamber’in siretinin énemine binaen ozellikle islam tarihi alaninda en énemli
temsilcilerinden biri olan Ibn Ishak’in hayati ¢ergevesinde sekillendirmeye gayret ettik. Yapilan arastirma giris
ve iki boliimden olusmaktadir. Giris béliimiinde arastirmanin amaci, kullanilan ydntem ve litereatiirde ibn
Ishak iizerine yazilan tezler, makaleler ve kitaplar iizerinde durulmaya ¢alistimistir. Birinci béliimde Ibn Isak’m
hayati, nesep bilgisi, ailesi, vefatt gibi konular tizerinde durulduktan sonra egitim hayati, hocalar1 ve talebeleri
hakkinda bilgi verilmeye ¢aligilmustir.

Arastirmanin ikinci boliimiinde Ibn Ishak’a nispet edilen eserler, kitaplarinda veya rivayetlerinde
kullandig1 metot, kendisine yapilan 6vgii ve elestirilere yer verilmeye calisiimistir.

Hazirladigim bu calismada ilk olarak basindan itibaren her asamada tecriibelerinden ziyadesiyle
faydalandigim destegini esirgemeyen saygi deger danisman hocam Dr. Siddik UNALAN’ a katkilarindan ve
yardimindan dolay1 tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica her zaman maddi ve manevi desteklerini gordiigiim ailem,

hocalarim ve arkadaglarima da siikranlarimi sunarim.

Meral ALTIN
ELAZIG 2022
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OZET
iBN iSHAK’IN HAYATI VE iSLAM TARIHINE KATKISI
Meral ALTIN
Yiiksek Lisans Tezi

FIRAT UNIVERSITESI
Sosyal Bilimleri Enstitiisti
ISLAM TARIHI VE SANATLARI ANA BiLiM DALI

Islam Tarihi Program

Haziran 2022, Sayfa: VII + 40

‘Ibn Ishak’m Hayat: ve Islam Tarihine Katkis1’ adli tez calismasi giris ve iki boliimden olusmaktadir.
Giris boliimiinde tezin konusu, amaci ve dnemi hakkinda bilgi verilmeye ¢aligilmistir. Giris kisminda ayrica
calismanin yazimi sirasinda takip edilen yontemler ve Tiirkiye’de Ibn Ishak iizerine yapilmus tezler, makaleler
ve kitaplar gibi cesitli aragtirmalar incelenmistir. Birinci boliimde ibn Ishak’in hayati iizerinde durulmustur.
Bu boliimde ne zaman ve nerede dogdugu, ailesi, nesebi, dis goriiniisii ve 6liimii hakkinda c¢esitli bilgiler
verilmistir. Ayrica bu boliimde Ibn Ishak’in egitim hayati boyunca yasadiklari, egitim igin ziyaret ettigi yerler,
6grencileri ve hocalari da anlatilmaya calisilmustir.

Tezin Ikinci béliimiinde Ibn Ishak’a isnat edilen eserleri iizerinde durulmustur. Ayrica bir tarihgi olarak
takip ettigi 6zgiin metot, kendisine yapilan dvgiiler ve elestiriler iizerinde durulmaya calisilmistir. Sonug
kisminda ibn Ishak’mn hayat: hakkinda ona nispeten uzak bir tarih olan ailesi ile ilgili bilgiler bilinirken, kendisi
hakkindaki bilgilerin daha sinirli olmasinda onunla ¢agdas bazi alimlerin menfi etkisi oldugu sonucuna
varilmustir. Tiirkiye’de yapilan calismalarin geneline bakildiginda Ibn Ishak’in eserleri ve icerigi iizerine
hazirlandig1 goriilmektedir. Bu arastirmalart hazirlayanlarin biiyiik ¢ogunlugunun uzmanliklart hadis alaninda
olmasindan dolay1 Ibn Ishak’in eserleri, onun Islam tarihgisi oldugu unutularak bir hadisci gibi incelenmistir.
Bundan dolayi yapilan ¢aligmalarda, miiellifin rivayetleri ve metodunun yanlis degerlendirilmesine yol actig1
sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: ibn ishak, Siyer, Megazi, islam Tarihi,



ABSTRACT

IBN ISHAQ'S LIFE AND CONTRIBUTION TO ISLAMIC HISTORY
Meral ALTIN
Master Thesis
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Department of Islamic History and Arts
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The thesis named "Ibn Ishag's Life and Contribution to Islamic History" consists of introduction and
two parts. In the introduction part, it has been tried to give information about the subject, purpose and
importance of the thesis. In the introduction part, the methods followed during the writing of the study, and
various researches such as theses, articles and books on Ibn Ishaq in Turkey have been examined. In the first
chapter, the life of Ibn Ishaq is emphasized. In this section, various information about when and where he was
born, his family, lineage, appearance, and death is given. In addition, in this section, the places where ibn Ishaq
lived during his education life, the places he visited for education, his students and teachers have also been
tried to be explained.

In the second part of the thesis, the works attributed to Tbn Ishaq are emphasized. In addition, the original
method he followed as a historian, the praises and criticisms made to him have been tried to be emphasized. In
the conclusion part, it has been concluded that the reason why the information about ibn Ishaq’s family, whose
date is relatively distant to him, is known while the information about him is limited is because of the negative
effects of the scholars contemporary to him. When we look at the general studies done in Turkey, it is seen that
they were prepared on ibn Ishaq’s works and their contents. Since the majority of those who prepared these
studies were experts in the field of hadith, ibn Ishag's works were studied like a hadithist, forgetting that he
was an Islamic historian. Therefore, in the studies conducted, it has been concluded that the narrations and
method of him were misjudged.

Keywords: ibn Ishaq, Siyar, Maghazi, The History Of Islam.
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1. GIRIS

Miisliimanlar i¢in konu Hz. Muhammed (s.a.v) olunca Hz. Peygamber’in sireti zamanin belirli
bir doneminde yasanip bitmis tarihi kesit ya da bir hayat hikayesinden ¢ok daha fazlasidir. Haliyle
tarihin belirli bir zaman araliginda yasayan Resulullah’in hayatinin bugiine miidahale edip
sekillendiren yonii goz ardi edilmemelidir. Almanya iiniversitelerinde ‘Historia’ adiyla ilk defa
dersler veren Georg Schaefferlin’den nakledilen, “Diinya {izerinde yasayan bir kimseye olgunluk
konusunda en ¢ok yardimi dokunacak, her seyden daha ¢ok yararli ve verimli olacak sey historia
okumaktir.” szii, tarih okumalarmnin insan iizerindeki etkisi ve dnemini vurgulamaktadir (Ozlem,
2018, s.52). Miisliimanlar agisindan konu ozellestirilirse dinleri ile ilgili tarihsel bilgilerde onlar
gelistirecek ve yarar saglayacak malumatlari Islam tarihi okumalar1 ile saglayabilecekleri
anlasilmaktadir. Ancak burada da Miisliimanlarin karsilarina her agidan bilgi kirliliginin bulundugu
bu donemde hangi tarih okunacak sorusunu akla getirmektedir. Bu ve benzeri problemlere nispeten
de olsa bir cevap bulmak adina arastirmanin konusu, Islam Tarihine biiyiik tesiri oldugu inanilan
Muhammed b. Ishak b. Yesar b. Hiyar’in hayati, onunla ilgili yapilan ¢aligmalar1 ve daha ¢ok bize
nakledilen eserlerinde kullandig1 metodu ve etkisi segilmistir. Ulusal diizeyde yapilan arastirmalara
bakildiginda miiellifin hayati ile ilgili sinirli caligmalar bulunmaktadir. Miistakil olarak Muhammed
b. Ishak’in hayati ile ilgili oldugu varsayilan calismalara bakildiginda hayatindan ¢ok yine eseri,
rivayetleri ve ilmi sahsiyeti iizerine yapilmis oldugu goriilmektedir. Yapilan arastirmalar
incelendiginde islam Tarihi disindaki béliimler tarafindan hazirlanmasindan dolay: gerek yazarin
rivayetleri gerekse metodu yanlis degerlendirmelere tabi tutulmustur. Ozellikle ibn Ishak’mn
bulundugu dénemden kaynakli birtakim eksiklikler ve miiellifin kendine has metodu dogru
anlasilmas1 agisindan biiyiik 6nem arz etmektedir. Bundan dolay1 Ibn Ishak’in eserinin tamami
olmasa da biiyiik bir kismi, diger eserlerin igerisinde bugiine ulasabilen rivayetleri ile hadis ve siyer
ilimler arasindaki metodolojik farklarin anlagilmasinda da biiyiik bir 6neme sahiptir.

1.1. Arastirmanin Amaci

Yapilan bu ¢alismada amag, eserleri ve rivayetleri Islam Tarihi agisindan biiyiik bir dneme
sahip olan miiellif Muhammed b. Ishdk’in hayatim, eserlerini ve metodunu biitiinciil bir sekilde
objektif olarak ele alip degerlendirmektir. Yazarin, Kitabii’l-Miibtede-i ve’l-meb’asi ve’l-megazi ya
da Siretii Ibn Ishak adi ile meshur olan kitabr eksikte olsa elimize ulasan ilk dénem Islam Tarihi
kaynaklarindan biridir. Miiellifin kitab1 iizerine ve i¢inde gegen rivayetler ile ilgili birgok calisma
yapilmis olmasina ragmen, Muhammed b. Ishak’m hayati hakkinda yazilmis miistakil bir calisma
bulunmamaktadir. Sahsi hayati hakkinda ¢ok fazla malumata sahip olmadigimiz miiellifin bu
yoniiyle ilgili rivayetlerden ulasabildigimiz kadarmm bulup ele almaktir. Ibn Ishak ile ilgili
buldugumuz rivayetleri bir araya getirerek ilmi ve sahsi hayatindan diizgiin bir biyografi
olusturmaktir. Ayrica yazarin isminin ve eserinin gectigi, iilkemizde miistakil olarak yapilmis tez,
makale ve kitap gibi ¢aligmalara da deginerek konuya ilgi duyanlar i¢in bir biitlinliikk saglamas1 adina
bunlar1 bir araya getirip 6zet halinde derlemektir. Ayrica miiellif hakkinda kendi déneminde ve
giiniimiizde yapilan hakli ve haksiz yorumlar1 degerlendirerek islam Tarihi alaninda ilmi yetkinligini
tanitmaktir. Miiellifin ilmi kisiligini gostererek bu alanla ilgili aragtirma yapmak isteyenlere katki
sunmaktir.



1.2. Arastirmada Kullanilan Yontem

Yapilan c¢alismada hazirlik olarak dokiimantasyon teknigi kullanilarak konuyla ilgili eserler
tespit edilerek incelenmeye ¢aligilmistir. Calisma ile ilgili kullanilacak eserlerde dncelikli olarak ilk
ve temel kaynaklardan faydalanilmaya gayret edilmistir. Daha sonra temel kaynaklarin yaninda
giiniimiiz giincel akademik metinleri iizerinden de gerekli okuma ve arastirmalar yapilmistir.
Arastirmamizin konusu olan miiellifin kendisine ait eserlerinin gerek Arapca gerekse yapilmig
terclimeleri iizerinden okumalar1 gergeklestirilmis ve tezin igerisinde her ikisine ait kullanilan bu
metinler belirtilmigtir.

Arastirma girig ve iki bolimden meydana gelmistir. Giris boliimiinde daha ¢ok c¢alismanin
amact ve Onemi iizerinde durulmustur. Birinci béliimde Ibn Ishak’in hayati ile ilgili bilgiler
kaynaklardan ulasilabildigi kadariyla aktarilmaya 6zen gosterilmistir. Hayatina birbirinden farkli
rivayetlerin ¢cok oldugu durumlarda kaynaklarda gecen bilgiler aktarildiktan sonra eger agirlikli goriis
var ise bu durum belirtilmistir. Ilk boliimde genellikle kronolojik bir sira takip edilerek konu
biitiinliigii gozetilmistir. Daha sonra ilgili boliimde egitim hayati boyunca ziyaret ettigi yerler,
hocalar1, 6grencileri ve vefati gibi konular tarihi veriler 15181nda agiklanmaya gayret gosterilmistir.
Calismanin ikinci boliimiinde ise miiellifin eserlerinde kullandigi metodu, ona isnat edilen eserler ve
rivayetlerinin gectigi kitaplar hakkinda da gerekli bilgileri vermek suretiyle konular agiklanmistir.
Ayrica kendisi gibi ilim ehli kisilerin miiellif hakkinda yaptiklar1 olumlu ve olumsuz tenkitlere yer
verilerek ilgili boliim tamamlanmigtir.

Yazim olarak yukarida sayilan usullere riayet edilmigse de yorumlama agisindan, “7Tarih¢inin
temel gorevi, inceledigi cagin insammin kimligine biiriinerek, diinyayr onun gozlerinden gorerek ve
miimkiin oldugu kadar onun standartlariyla degerlendirerek o insanin neyi nigin yaptigini bulmaktr.”
seklindeki ifadeler, calisma olusturulurken kismen de olsa g6z 6niinde bulundurulmaya ¢alisilmistir
(Tosh, 2020, s.31). Bundan dolay1 yaptigimiz ¢aligsma ile ilgili su hususu da agikliga kavusturmak
gerekmektedir. Kaynaklar1 okunurken ya da bunlar yaziya dokiiliirken ne kadar objektif davranildig:
iddias1 olsa da arastirmay1 yapan kisilerin ¢aligmalarini olustururken kendi deger yargilarindan, 6n
bilgilerinden, duygusal kabullerinden tamamen soyutlandiklar1 sdylenemez. Yapilan arastirmada
konular ayrintilara girilmeden bir biitiinliik igerisinde anlatilmaya ¢alisilmus, ulasilmis sonuglara yer

verilerek tamamlanmistir.

1.3. Literatiirde ibn ishak Uzerine Yapilmis Cahismalar

Tefsir, Hadis ve Islam Tarihi alaninda ibn ishak’in hayat1 ve eserlerini temel alan birtakim
calismalar yapilmistir. Ancak yapilan inceleme neticesinde iilke capinda ¢aligmalarin sayisinin
oldukca sinirli oldugu tespit edilmistir. Ozellikle yapilan ¢cogu calismanin son yillara ait olmasi,
yazarin ve ona isnat edilen eserin Oneminin yakin tarihe kadar fark edilmemis oldugunu
gostermektedir.  Bu boliimde ulasilabilindigi kadariyla dogrudan ibn Ishak ve eserlerini ele alan
calismalarin isimleri, yazarlar ve igerikleri hakkinda kismen bilgi verilmeye calisilacaktir. Yazilmig
tez ve makaleler disinda Mustafa Fayda’nin Diyanet Islam Ansiklopedisi igin yazdig1 “ibn ishak”
maddesi ve Saban Oz’iin doktora tezi olan, Ilk Siyer Kaynaklar1 Ve Miiellifleri adli calismada, “Ibn
Ishak” boliimii konu hakkinda doyurucu bilgiler sunmaktadir. Saban Oz’iin, Ilk Siyer Kaynaklar1 Ve
Miiellifleri adli arastirma, miistakil olarak ibn Ishak iizerine yazilmamissa da miiellifimiz hakkinda
hususi kaleme alinmis bir eser kadar bilgi igermesinden dolay1 konuyla ilgili kitaplar kisminda ayrica
degerlendirilecektir.



1.3.1. Yazilmus Tezler

Yapilan incelemeler neticesinde ulusal anlamda ibn Ishak’mn isminin bizzat gectigi dort adet
tez hazirlanmustir. Calisilmis bu tezlerden ikisi hadis, biri tefsir ve sonuncusunun da Islam Tarihi
alaninda hazirlanmig oldugu goriilmektedir. Tezler hakkinda bilgi verilirken yazilis tarihleri goz
iinlinde bulundurulmustur.

Goniil Kolkiran tarafindan hazirlanan, “Tarih ve Hadis Disiplini Agisindan Giivenilirlik
Sorunu: ibn Ishak ve Vakidi Ornegi” isimli yiiksek lisans tez calismasi, isminden de anlasilacag
iizere hadis alaninda hazirlanmistir. Calismanin ilk béliimiinde hadis ilmi ve konusuyla ilgili birtakim
tanimlar1 verdikten sonra tarih ve hadis ilminin birbiriyle iliskisi lizerinde durulmustur. Her iki ilim
i¢cin ortak ve ayrilan noktalar agiklannustir. 1k siyer-megazi calismalarinin muhaddisler tarafindan
yapildigini sdyleyen yazarin, donemin geneline bakildiginda ilimlerin bugiinkii gibi keskin hatlarla
ayrilmadigindan dolay1 bu konuda yanildig: diistintilmektedir. Zira bu doneme bakildiginda ilk siyer-
megazi eserlerini toplayan tarihgilerin, hadisgilerin saydiklari vasiflar1 tasidiklar1 ve onlarin
rivayetlerinin de hadislere kaynaklik ettigi goriilmektedir. Kolkiran, ikinci boliimde ibn Ishak ve
Vakidi’nin hayatlarina deginmis, hadisgilerin onlara yonelttigi elestirileri ele almistir. Sonug
boliimiinde Ibn Ishak ve Vakidi’nin sika olduklari ancak rivayetlerinin hadisgiler tarafindan
alimmama sebebi olarak hadis ve tarih alanimnin birbirinden farkli olmasindan kaynaklandigim
sOylemektedir. Ravinin giivenirligi ile ilgili duyulan endisenin degerlendirmeye tabi olacak malzeme
ile yakindan alakali oldugu sonucuna ulagmustir. Kolkiran, hadis ilminin Hz. Peygamber’in sdz ve
fiilleri ile seri konulara delil olmasindan dolay1 hadisgilerin rivayetlerdeki giivenilirlik endisesini
tarih¢ilerden daha ¢ok hissettiklerini sdylemektedir (Kolkiran, 2004, 1-176).

Ikinci olarak Fidan Sakir’in arastirmasi olan, “Ibn Ishak ve es-Sira’sindaki Hadislerin Tahrici
ve Degerlendirilmesi” isimli yiiksek lisans tezi de yine hadis alaninda hazirlanmistir. Bu tezin ana
konusu yine adindan anlasildig: gibi Ibn ishak’in rivayetleri iizerine yapilmistir. Tezin hazirlanist ile
ilgili boliimden sonra giris ve iki boliimden olugmaktadir. Sakir, giris kisminda hadis ve tarih ilmi
arasindaki iliskiden bahsetmis ayrica tahric kavraminin ne oldugunu agiklamistir. Yazar tezin ikinci
béliimiinde Ibn Ishdk’in hayati, eserleri hakkinda bilgi vermis ve elestirildigi noktalar iizerinde
durmustur. Ayrica Ibn Ishak’in es-Sire ve Kitabii’l-Hiilefa adli eserleri ve iizerine yapilmis
calismalardan da s6z etmistir. Yazar son kisimda es-Sire’deki hadisleri tahric ederek
degerlendirmeye calisnus fakat rivayetlerin bazilarinin es-Sire’de gecse de ibn ishik’a ait olmadig1
hususu gozden kacirilmistir. Sonu¢ kisminda es-Sire’deki rivayetlerin hicbirinin Buhari ve
Miislim’de gegmedigi sonucuna ulasmistir. Ancak ismi gegen hadisgiler bu rivayetleri kullanmasa
da Ibn Ishak’in giivenilir biri oldugu, elestirildigi noktalarda ise aslinda onun tarihgi metodundan
kaynaklandigi sonucuna varilmigtir (Sakir, 2009, s.1-195).

Magomet Batchaev’in yaptig1, “Siret-i Ibn Ishak’1n metninde Tefsir Rivayetleri” isimli yiiksek
lisans tezi tefsir alaninda hazirlannmmstir. Batchaev, tezin giris kisminda ibn Ishak’in hayati ve
rivayetlerinden bahsetmis, birinci bolimde ise eserinde gegen tefsir rivayetleri lizerinde durmustur.
Tezin ikinci kisminda Siretu Ibn Ishak’ta, “Fil Vakas1” gibi risalet 6ncesinden bahseden tefsir
rivayetlerini incelemistir. Batchaev, ti¢lincii ve son bolimde Mekke donemindeki tefsir haberlerini
aciklamustir. Siretu ibn ishak’ta tefsir usuliiyle ilgili bircok konunun islendigini dile getiren yazar,
Ibn ishak’m ayn1 zamanda bir miifessir oldugu sonucuna ulasmistir (Batchaev, s. 2013, 1-168).

Ibn ishak ile ilgili son tez ¢alismasi, Ramazan Akin tarafindan yazilms, “ibn ishak ve ibn
Hisdm’in Sirelerinin Muhtevd Agisindan MukAayesesi” isimli Islam Tarihi alaninda yapilan
arastirmadir. Bu ¢alismada yazar Ibn Ishak’in kisisel hayatina dair bilgilere ¢ok az deginmistir.
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Gerekge olarak da daha 6nce yapilan ¢alismalarda hayati hakkinda bilgi verildiginden dolay1 bunu
yapmadigini ifade etmistir. Arastirmanin tamaminda ibn Ishak’a isnat edilen rivayetler ibn Hisam’da
gecen rivayetlerle karsilastirilmis ve aralarindaki igerik farkliliklari bulunmaya calisilmigtir. Ibn
Ishak’in rivayet metni temel alinarak, Yinus b. Biikeyr’in Ziyad b. Abdullah el-Bekkai’nin, ibn
Hisam’1n rivayetleri karsilastirilarak ravilerin yaptig1 degisiklikler ve yontemleri tespit edilerek ifade
edilmistir. Akin, calismasinda Ibn Ishak’a isnat edilen eserlerdeki biitiin rivayetlerin ona ait olmadig:
hususu tizerinde 6zellikle durmus, yaptigi ¢alismada da buna dikkat ettigini belirtmistir. Sonug olarak
Akin, Ibn Ishak’a ait oldugu sdylenen eserin gegmisten bugiine gesitli degisikliklere maruz kaldig
sonucuna ulagmistir. Ayrica Ibn Ishak’in rivayetlerini aktarmada ibn Hisam’dan daha o6zgiir
davrandigini séylemistir (Akin, 2019, 5.1-217).

Calismada eksiklik kalmamasi adina doktora diizeyinde devam etmekte olan iki tez ¢alismast
daha bulunmaktadir. Bunlardan ilki Abdullah Can’in hazirladigi, “Tbn Ishak Tarikinin Hadis, Siyer
ve Tefsire Kaynaklik Degeri” ikinci arastirma ise Hamza Catan tarafindan hazirlanan, “Ibn ishak ve
Rivayetleri (Kiitiib-i Tis’a Ozelinde)” adl1 calismalardir.

1.3.2. Yazilmus Makaleler

Ibn Ishak ile ilgili yapilan tez ¢alismalarinin yeterli olmadigindan daha énce sdz edildigi gibi
yazilan makalelerin de ¢ogunun Islam Tarihi alaninda degil de hadis ve diger ilim dallar ile ilgili
arastirmacilar tarafindan yazildig1 goriilmektedir. Birinci makale Tiirkiye’de ibn Ishak ile ilgili
yapilmus ilk calismalardandir. “Ibn ishak’1n isnad Kullanis1” adli makalenin orijinali James Robson’a
aittir. Makalenin cevirisi hadis alaninda uzman merhum Talat Kogyigit tarafindan yapilmistir. Bu
makalede yazar, ibn Ishak’in eserinde rivayetleri, aktarirken isnadi kullanirken nasil bir metot takip
ettiginden s6z etmektedir. Yapilan ¢alismada aslinda Ibn ishak 6zelinde miistesriklerin ortaya attig
bir iddia olan, isnat sisteminin ilkin diizenli olmadig1 daha sonra miikemmellestirildigi ifadeleri de
bosa ¢ikarilarak konu izah edilmistir. Boyle bir icerige sahip olan makalenin sarkiyatc1 biri tarafindan
kaleme alinmig olmasi bir hayli dikkat ¢ekicidir. SGylenenlerin aksine birinci asirdan itibaren isnat
sisteminin Miisliimanlar tarafindan kullamldig1 sdylenmekle birlikte Ibn ishak’m ise rivayetlerde
bazen diizgiin bir sekilde isnad1 zikrettigini bazen ravi ismi vermeden bazen de sadece seyhinin adini
sdylemekle iktifa etmesinin sebeplerini ayrintili olarak agiklamaktadir. Yine yazar senet disinda ibn
Ishak’in rivayetleri aktarirken kendine has kullandig1, zan ifadelerini, “Allah daha iyi bilir.” gibi
sOzlerinin onun samimiyetini gosteren Ornekler olarak zikretmektedir. Burada dikkat edilmesi
gereken husus yazarin isnat kullanimu ile ilgili ibn Hisam’1n ibarelerini degil sadece ibn ishak’1 temel
alacagini sdylemesine ragmen bazi hususlar1 gézden kagirmis olmasindan dolayi olusan hatalardir
(Robson, 1962, s.117-126). Kitabii’s-Sire ve’l-Megézi adli eserin Yunus b. Biikeyr’e ait olan
yayimlanmus niishalarindaki rivayetlerin tamaminin dogrudan Ibn Ishak’a ait olmadig bilinmektedir.
Yapilan aragtirmaya gore bu niishalardaki rivayetlerin yaklagik ligte birden fazlasinin yani 520
paragrafin 200’{iniin Ibn Ishak’a ait olmadig: ifade edilmektedir. (Oz, 2008, s.247). Ancak
Robson’un, yazdigi makalede bu niishadaki biitiin rivayetler sanki ibn Ishdk’a aitmis gibi
degerlendirmeye tabi tutmasi bazi hatalara yol agmisgtir (Akin, 2019, s.15).

Makale degil de kisa bir degerlendirme yazis1 kaleme alan Thsan Siireyya Sirma, hocasi olan
Muhammed Hamidullah’in yayimlanmis Siretu ibn Ishik tahkikine, hazirladig: kitap tanitiminda
eseri Ozetlemeye calismistir. Yazdigr iki sayfalik yazida kitabin adeta bir fihristini olusturmus,
konularin sayfa araliklarini belirtmistir ( Sirma, 1977, 5.359-360).



Ibrahim Altan tarafindan yazilan “Ibn ishak’m Terciimesi Uzerine” isimli makalenin elestirel
tarzda yazildigi goriilmektedir. Bu makalede yazar, Muhammed Hamidullah tarafindan tahkik
edilmis ibn Ishak’mn Siresi’nde yapilan terciime hatalari {izerinde durmustur. Yazarin da ifadesiyle
eserin tamamindaki hatalarin tespitinden ziyade rastgele bolimler secilmek suretiyle yazi kaleme
almmustir. Daha sonraki dénemde s6z konusu makale dikkate alinmis terciimenin yeni baskilarindaki
hatalar fark edildigi kadari ile tashih edilmistir (Altan, 1996, 5.295-302).

Terciimesi yapilarak, “Ibn Ishak’m Hayat:” adi ile yayimlanan makale aslinda Siiheyl
Zekkar’in Ibn Ishak’in eserini tahkik ederken kitabmn basinda miiellifin hayati, kullandig1 kaynaklar
ve metodu ile ilgili kaleme aldig1 boliimden olugmaktadir. Mustafa Sabri Kiiciikasc1 bu bolimiin
cevirisini yaptigl zaman kitabin tamaminin Tiirk¢eye terclimesi bulunmamaktaydi. Kiigiikager bu
giris kismini Tiirkgeye cevirmis, yazinin sonu¢ kisminda da Muhammed Hamidullah ve Siiheyl
Zekkar’in yaptigi tahkikler arasinda kisa bir degerlendirmede bulunmustur (Kiigiikasei, 1996, 5.181-
187).

J. M. B. Jones’in yazdig1, “intihal Agisindan ibn ishak ve Vakidi’ye Gore Atike’nin Riiyast
ve Nahle Seriyyesi” adli makale Kasim Sulul tarafindan Tiirkgeye terclime edilmistir. Makalenin
konusu isminden de anlasilacag: iizere ibn Ishak’a isnad edilen iki rivayetin Vakidi’nin rivayetleri
ile karsilastirilmasidir. Jones makalede kullandig: rivayetleri dogrudan ibn Ishak’m kendi eserinden
degil, Ibn Hisam’1n eserinde gegen ibn Ishak rivayetlerinden alarak kullanmugtir. Yazarin da ifade
ettigi gibi caligmanin amaci ismi gegen rivayetlerden yola ¢ikarak metinlerdeki benzerlikten dolay1
Vakidi’nin, Ibn Ishak’tan intihal yapip yapmadigini ortaya ¢ikarmaktir. Jones, iki eserde gecen
rivayetlerin kelime ve ciimle analizlerini ayrintili bir sekilde yaptiktan sonra Vakidi’nin ibn Ishak’tan
intihal yapmadigi sonucuna ulagsmistir (Jones, 2020, 5.309-328).

Mithat Eser’e ait “Eseri Giiniimiize Ulasan Ilk Siyer Miiellifi Ibn Ishak’in Giivenilirligi” adl
makalede yazar, Ibn Ishak’mn eserlerinden ziyade ilmi sahsiyeti iizerinde durmustur. Yazilan bu
makalede Ibn Ishak’in hayati, ilmi kisiligi ve eserleri hakkinda bilgiler bulunmakla birlikte yazar
uzunca bir béliimde ilk déneme ait hadis alimlerinin Ibn Ishak’in giivenilirligi iizerine yaptiklari
degerlendirmeleri konu almaktadir. Yapilan olumsuz elestirilere cevaplar veren yazar, Ibn ishak ile
ilgili s6z konusu kaynaklarda gegen olumlu ifadeleri kullanarak yapilan elestirilerin hatali olduguna
dair deliller getirmektedir (Eser, 2009, 261-280).

Abdullah Unalan’in yazdig1, “Ibn ishak ve Hadis Rivayetindeki Yeri” adli makalede yazarin
hadis alaninda uzman olmasindan dolay1 Ibn ishak’1 bir siyer miiellifi olmaktan ziyade muhaddis
olarak degerlendirmistir. Bu makalede de diger calismalarda oldugu gibi agirlikli olarak Ibn Ishak’mn
ilmi sahsiyeti iizerinde durulmus, rivayetleri aktarma seklinden dolay1 yapilan tenkitler ve bu
tenkitlere kaynaklarda verilmis cevaplar iizerinde duruldugu goriilmektedir. S6z konusu ¢aligmada
Ibn ishak’in kisisel hayati ve eseri hakkindaki malumat oldukca azdir. (Unalan, 2009, 5.97-113).

Yasin Yilmaz’in, kaleme aldigi,“Bir Siyer Miiellifi Olan Ibn Ishak’in Metnindeki Bazi
Hadiseler Orneginde Siyer-Tefsir Iliskisi” adli makalesi Beni Miistalik Gazvesi ve Ifk Vakasi ile
ilgili gecen olaylarin bir degerlendirmesini yapmaktadir. Yilmaz yazdigi makalede ilkin siyer
kavramu {izerinde durmus ve siyer ile ilgili yazilmus eserlerin tarihsel siirecinden bahsetmistir. Ibn
Ishak’in hayatina degindikten sonra miiellifin eserini teferruatl bir sekilde agiklamis, kitabin
gecirdigi tarihsel siirecten de sdz etmistir. Makaledeki bir boliimii de tefsir ve diger temel Islami
ilimlerin anlasilmasi noktasinda siyeri ilmine ayirarak bu alanin Oonemini ayrica vurgulamustir.
Yazinin diger boliimlerine nazaran asil konuyla ilgili rivayetin degerlendirilmesiyle alakali boliim

sinirli  tutulmustur. Konuyla ilgili rivayetler incelendiginde yazar dipnotta Muhammed



Hamidullah’in tahkikini yaptigi Siretu Ibn ishak Kitabii’l-Miibtede-i ve’l-Meb’asi ve’l-Megazi
kaynak olarak kulland1g goriilmektedir. Fakat rivayetlere bakildiginda Beni Miistalik Gazvesi ve ifk
Vakast ilgili haberler bu eserde gegmemektedir. Aktarilan haberlerin sayfa numaralari, ifk Olay1 ve
Beni Miistalik Gazvesi rivayetleri incelendiginde yazarin muhtemelen farkinda olmadan Ahmed
Ferid Mizyedi’nin tahkikini kullandig1 anlagilmaktadir (Mizyedi, 2004, 5.439-453). Bu rivayetlerin
asli Mizyedi’nin de dipnotunda belirtigi gibi Taberi’den alinmis ibn Ishak rivayetleri olmakla birlikte
miiellifin siyer eserinde gecen rivayetler degildir. Yazar ilgili rivayetleri Mizyedi’nin eserinden
aldigin1 muhtemelen bilmeyerek belirtmemistir (Y1lmaz, 2013, s.X1/116-127).

Abdurrahim Arslan yazdigi, “Uyinii’l-Eser Yazar1 ibn Seyyidi’n-Nas’a Gore ibn Ishak’in
Giivenirligi” adli makalede ismi gegen eser Ozelinde Ibn Ishak’in raviligi incelemeye tabi
tutulmustur. Arslan bu calismada Ibn Ishak’1 ravi olarak kabul eden alimler, elestiriye tabi tutan
alimler ve kaynaklarda onun hakkinda farkli haberler aktaran alimlerin iizerinde durulmustur. Ayrica
miiellif Ibn Seyyidi’n-Nas’mn “Upyiinii l-eser fi fiiniini’lI-megazi ve’s-semdil ve’s-siyer’ adl eserinde
bu elestirilere verdigi cevaplardan, Ibn Ishak’a yapilan cerh ve tadil ile onun muhaddislerle
kiyaslanmasindan s6z etmektedir (Arslan, 2016, s.XVI11/1-122).

Haci Atas’in yazdigi, “Vakidi’nin Ibn Ishdk’tan Intihal Yapip Yapmadigma Dair Bir
Degerlendirme” isimli makale adi gecen miielliflerin eserlerinde ayni konu ile ilgili baz
rivayetlerden yola ¢ikarak Vakidi’nin ibn Ishak’tan intihalde bulunup bulunmadigini ortaya
¢ikarmak tizere yapilmig bir arastirmadir. Atas makalede rivayetci tarih yaziciligma deginmis,
devaminda siyer ve Hadis alimlerinin sened-isnad kullanimindan bahsetmistir. Akabinde ilkin Ibn
Ishak’in siyerinden ve rivayetleri nakletme usuliinden daha sonra da Vakidi’nin eseri ve rivayetlerini
aktarma metodunun lizerinde durmustur. Makalede karsilastirarak incelemeye tabi tutugu boliimde,
iki miiellifin aym1 konu ile ilgili rivayetlerinden segerek orijinal metinler iizerinde goéstermeye
calistigim ifade etmistir. Ancak Atas, burada kullandig1 rivayetleri dogrudan ibn ishak’in kitabindan
degil de Ibn Hisdm’in, es-Siretii’n-Nebeviyye adli eserinden almustir.  Yazar, Vakidi’nin
rivayetlerinde Ibn Ishak’tan intihal diizeyinde bir benzerlik bulunmadig1 sonucuna varmustir. Ayrica
Vakidi’nin Ibn ishik’tan gizli bir sekilde alinti yaptigina dair sunulan delillerin yeterli olmadig
gortigiindedir (Atas, 2019, s. X111/ 420-454).

1.3.3. Yazilmus Kitaplar

Bugiin elimizde mevcut bulunan gerek Islam Tarihi gerekse islami ilimlerin dayandig1 biitiin
bilgilerin veya kaynaklarin dayandig1 temel nokta hicretin ilk ii¢ asridir denebilir. Ancak {ilkemiz
bazinda bakildiginda bu ilk asirlara gerekli ehemmiyetin gosterilmedigi goriiliir. Ortaya konan
caligmalar ise genellikle tek bir eser ya da miiellifi alip incelediginden dolay1 yapilan ¢aligmalardan
istenen diizeyde sonug¢ alinmasini giiglestirmistir. Caligmamizi olustururken siklikla bagvurdugumuz
kaynaklardan biri olan Saban Oz’e ait, “Ilk Siyer Kaynaklar1 Ve Miiellifleri” adl1 ¢aligmada yukarida
sayilan alandaki eksiklik fark edilmis ve kismen de olsa giderilmeye calisilmistir. Ilk ii¢ asirda
yazilan eserlerin yontem ve igerigi lizerinde yapilmasi gereken incelemeler yetersiz kalmistir.
Konuyla ilgili doktora tezi olarak hazirlanan ¢aligmada ise bu hususlar gbz 6niinde bulundurulmusg
ortaya konan eser belirli hassasiyetlere dikkat edilerek yazilmistir. Oz, yedi sayfa olarak yazdig tezin
giris kisminda c¢alismanin konusunu genel olarak siyerin ilk yazildigi doénem, bu yazilari
sekillendiren faktorler, ilk siyer miiellif ve ravilerinin hayatlari, eserleri, bu eserleri yazarken
faydalandiklar1 kaynaklar, usulleri, siyasi ve mezhepsel olarak goriislerinin siyerin gecirdigi evre

tizerindeki etkileri gibi basliklar lizerinde durmustur. Yazar, hazirladigi ¢alismanin amacin kendi
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sozleriyle, “Tarihi siirecte siyer yaziciligimin tekamiiliinii ve Hz. Peygamber’in hayatini konu alan
eserlerin hangi metot ve diigiinsel ¢ergeve dahilinde kaleme alindiklarini, ilmi ve tarihi keyfiyetleri
acisindan siyer miielliflerinin metot, kaynak, ekol vb. yonlerden Islam tarih¢iligine katkilarin tespit
edebilmek” olarak ifade etmistir. Bunun akabinde ¢alismanin ka¢ boliime ayrildigini sonrasinda
yapilan calismanin siyer yazimryla siirli oldugunu sdyleyerek tezini genel Islam Tarihinden ayirip
sinirii gizmektedir (Oz, 2008, s.1). Yazar kitabini Baslangic, Risaleler ve Cem’ Donemi, Tasnif-
Telif Dénemi, Nakil Dénemi gibi kistmlara ayirmis miiellifimiz Ibn ishak’1 da Tasnif Dénemine
yerlestirmigtir. Tasnif — Telif Donemini kapsamli gevirilerin yapildigi hakiki anlamda siyer
yaziminin basladigi dénem olarak agiklar. Oyle ki bu ddnemden sonra yapilan siyer konulart ile ilgili
calismalarin bu déneme ait eserlerin aktarilmasindan dteye gegemedigini de ifade etmektedir (Oz,
2008, 5.199). Konuyla ilgili ayrintili bilgilerin bulundugu Ibn Ishak bashginda miiellifin hayat, sahsi
ve ilmi yonden tenkide ugradigi konular, haber kaynaklari, ravileri, hocalari, eserleri ve metodu gibi
konulara ayrintili olarak yer verilmistir. (Oz, 2008, 5.220-278).

Ibn Ishak’1n hayatina yonelik yazilmis miistakil kitap ise Mithat Eser tarafindan hazirlanmustir.
Siyerin Onciileri isimli serinin besinci calismas1 olarak okuyucunun istifadesine sunulan kitap,” Ibn
Ishak” adiyla Eser tarafindan kaleme alimmustir. Yazar daha énce makaleler boliimiinde ismi gecen,
“Eseri Giiniimiize Ulasan ilk Siyer Miiellifi ibn Ishak’1n Giivenilirligi” adli calismanin da yazaridur.
Ibn Ishak isimli kitab, giris ve iki ana boliimden olusmaktadir. Hayat: ve eserleri adl1 birinci boliimde
Ibn Ishak’in hayati, nesebi, dogumu, 6grenim hayati, hocalari, talebeleri, kendisine yoneltilen
ithamlar, yaptig1 seyahatler, vefati ve ona nispet edilen eserleri anlatilmistir. Kitabin ikinci
boliimiinde ise “Ilmi ve Siyer [lmine Katkis1” basligi altinda ibn Ishak’m ilmi sahsiyeti, ona nispet
edilen Kitabu’l-Megazi adli eserde kullandig1 metot ve tislubunu konu edindigi gorilmektedir. Eser,
birinci boliimde kitabin genel olarak bilinen boliimleri ve igerigi hakkinda bilgi verdikten sonra ikinci
boliimde tekrar Kitabul’l-Megazi’den s6z etmektedir. Ikinci boliimde Kitabu’l-Megazi’nin elde
bulunan el yazmasi niishalardan hareketle meydana getirilen kitabin kisimlar1 iizerine ayrintil olarak
durmaktadir (Eser, 2021, 5.1-126).

Eser, kitapta kendi ifadesiyle ihtilafli konular teferruatta girmeden anlatmaya ¢alistigini ifade
etmistir (Eser, 2021, s.12). Kitabin herkesin anlayabilecegi sade ve agik bir dille yazildigi
sOylenebilecegi gibi akademik bir eser olmaktan da uzak degildir. Konu baglaminda verilen dipnotlar

akademik agidan arastirma yapanlara kolaylik saglayacaktir.



2. IBN-i iISHAK’IN HAYATI VE EGIiTiMi

Kisinin dogup biiyiidiigii gevrenin birey {izerinde birgok etkisi oldugu bilinmektedir. Ibn
Ishak’in ilmi hayatina da bakildiginda igerisinde biiyiidiigii ailenin, bulundugu sehrin ve yasadig
zaman zarfinin sahsiyeti {izerindeki etkileri goriilmektedir. ibn Ishak’in bugiin ilmi birikiminden
bahsetirmesinde 6zellikle zihin ve fikir diinyasini sekillendiren bu kiiltiirel ¢evrenin bilyiikk 6nemi
bulunmaktadir.

2.1. ibn ishak’in Dogdugu Yer, Yil ve Ad1

Ibn Ishak nisbesi ile meshur olan miiellifin asil adi kaynaklarda Muhammed b. ishak b. Yesar
b. Hiyar — dedesine Ibnii Yesar b. Kutan da- denilmistir. ibn Ishak’in dedesi Yesar, baz1 kaynaklarda
biiyiik dedesi Hiyar, Kays b. Mahreme b. El Muttalib’in ailesine kdle olarak verilmis daha sonra
Islam’1 secince kélelikten azat edildigi soylenmektedir. Bundan dolay1 Yesar, kaynaklarda Kays b.
Mahreme b. El Muttalib’in mevlasi olarak gegmektedir (Horovitz, 2019, s.166; Hamidullah, 2012,
s.39; Ibn Sa’d, 2015, s.VII/591). Biiyiik dedesi Hiyar’in Miisliiman olmadan 6nce adinin Kutan
oldugu Islam’1 secince efendisi tarafindan isminin degistirildigi bilgisi de bulunmaktadir ( Sulul,
1996, s.45). Ayrica kaynaklarda Ibn ishak igin Ebu Abdillah ve Ebu Bekr kiinyeleri de
kullanilmistir. Ancak Fayda, Ebu Bekir kiinyesinin kaynaklarda Ibn Ishak igin kullanildigina dair
rivayetler bulunsa da bu bilginin dogru olmadigin1 séylemektedir ( Bagdadi, 2002, s.11/7; Fayda,
1999, s.XX/93; ibn Sa’d, 2015, s.VII/591; Oz, 2008, 5.220).

Yazili edebiyattan ziyade sozli edebiyatin hakim oldugu wve belirli bir takvim
kullanmamalarindan dolay1 Arap tarihinin en biiyilik sorunlarindan biri de tarihlendirmede yasanan
problemlerdir. Dolaysiyla Ibn Ishak’in dogum tarihinin kesin su yil olduguna dair bir zaman
belirlemek zor goriinmektedir. Bazi kaynaklarda ibn Ishdk’in iranli olduguna dair rivayetler
bulunmaktadir (Hamidullah, 2012, s.42). Konuyla ilgili haberlerin geneline bakildiginda dogumu
ile ilgili tarihlendirmenin hicri 80 (699) veya 85 (705) yillar arasinda oldugu goriilmektedir (Fayda,
1999, s.XX/93; Horovitz, 2019, s.166; Zekkar, 2013, s.26). Ibn Ishak’in kesin dogum tarihi
bilinmediginden dolay1 konuyla ilgilenen uzmanlardan olan Hamidullah soyle bir ¢ikarim yaparak
tahminde bulunmustur. ibn Ishak’in dedesi Hiyar’in, Ayn’ut-Temr savasi sirasinda Halid b. Velid
tarafindan esir olarak ele gecirilmis ve donemin halifesi Hz. Ebu Bekir’e yani Medine’ye
gonderilmistir. Ayn’ut-Temr savaginin Hz. Ebu Bekir’in hilafeti doneminde ve H. 12. yilda yapildig
bilinmektedir. Hamidullah yaptig1 incelemeyle, takriben hicri 20 yilinda Hiyar’in oglu Yesar, H. 53
yilinda torunu ishak ve H. 85 yilinda ise Muhammed b. Ishik’in Medine’de dogdugunu dair bir
tahminde bulunmustur (Hamidullah, 2012, s.39). Dogum tarihi ile ilgili aktarilan biitiin rivayetler
tahmini oldugu icin Ibn ishak’in hicri 80 ve 85 yillar1 arasinda dogdugu sdylenebilir.

2.2. Nesebi ve Ailesi

Ibn Ishak’in ailesi mevaliden oldugundan dolay1, el-Mahremi, el —Kuraysi, el-Muttalibi, el-
Medeni gibi birgok nisbe ile anilmistir (Sulul, 1996, s.45). ibn Ishak’in ailesinin Medine’ye Hz.
Ebubekir doneminde, hicri 12. yilda Ayn’ut-Temr savasindan sonra geldigi bilinmektedir. Biiylik
dedesi Hiyar’in ya da oglu Yesar’in, bir rivayete gére Ayn’ut-Temr Kilisesinde egitim gdren kirk
gengten biri oldugu seklindedir (Fayda, 1999, s.XX/93; Hamidullah, 2012, s.39). Gerek biiyiik
dedesiyle ilgili bu bilgilerden dolay1 gerekse de Ibn ishak’in incil’e ve Siiryaniceye iyi derecede
vakif olmasini, ailesinin Hristiyan olmasindan ve onlarla olan kiiltiirel etkilesimden kaynaklandigi



dile getiren sarkiyatgilar bulunsa da bunun dogrulugu kesin degildir. (Fayda, 1999, s.XX/93;
Horovitz, 2019, s.166; Hamidullah, 2012, s.39). Bagka bir rivayette ise Kisra’nin Arap ¢ocuklarini
Ayn’ut-Temr Kilisesinde elinde tutugunu ve Halid b. Velid’in bunlari alip Sam ve Irak’a génderdigi
nakledilmektedir. Ibn Ishak’in ailesinin hadis, siyer, eyyamii’l-Arab konusunda egitim verebilecek
diizeyde olmas1 onun egitimli bir ailede yetistigini gdstermektedir. Dolaysiyla Tevrat ve Incil ile
ilgili bilgileri de bu egitim siireci igerisinde Medine’de 6grenmis olmasi kuvvetle muhtemeldir
(Fayda, 1999, s.XX/93; Hamidullah, 2012, s.39).

Ibn Ishak’in annesi Huvaytib b. Abduluzza’nmin kélesi olan Sabihi adli kisinin kizidir
(Horovitz, 2019, s.166). Ik egitimini babas1 Ishak b. Yesar’dan aldig1 ve ondan hadis rivayet ettigi
bilgisi de bulunmaktadir (ibn Sa’d, 2015, s.VI1/462). Ibn Ishak’m, Ebu Bekir ve Omer adinda iki
kardesinin bulundugu ve onun yasca kardeslerden en biiyiikleri oldugu zikredilmistir. Kardesi
Omer’in, hadis ilmi ile ugrastig1 ve Ibn Ishak’in vefat etmesinden sonra 154 yilinda Medine’de vefat
ettigi kaynaklarda gegmektedir (Hamidullah, 2012, s.41; ibn Sa’d, 2015, s.VII/592). ibn Sa’d’in
Tabakat’inda ibn Ishak’in iki amcas1 oldugundan da sz edilmektedir. Isimleri Musa b. Yesar ve
Abdurrahman b. Yesar olan bu iki amcasinin da hadis ilmi ile ugrastiklar1 ve kendilerinden hadis
rivayet edildigine dair bilgiler bulunmaktadir (Ibn Sa’d, 2015, s.V11/462). Ibn Ishak’in Dayisi
Abdullah b. Sabih’in ismi de tipki amcalar1 ve kardesleri gibi ilim sahibi biri olarak zikredilmistir
(Eser, 2021, s.22).

Ibn Ishak’in dis goriiniis olarak giizel saglara sahip olusundan, giizel yiizlii biri oldugundan
s0z edilmekle birlikte sakallarini siyaha boyattig1 ve sasi olduguna dair haberlerde kaynaklarda
gecmektedir (Hamidullah, 2012, 41; Ibn Nedim, 2019, 290-292; Oz, 2008, 221). ibn Ishak’in
Medine’de 30 kiisur y1l kadar yasadigi rivayet edilmektedir. Birgok hocadan ders aldig1 bilinen ibn
Ishak’in, sadece Medine’de yiiz kadar seyhi oldugu Ibn Hisam’in eserinde gegmekte tabi bunun
yaninda sayisiz dgrenci yetistirdigi de bilinmektedir. Medine, Mistr, Irak, iran, Kufe, Maveriinnehir,
Rey ve son olarak da vefatina kadar Bagdat’ta ikamet ettigi ile ilgili haberler bulunmaktadir
(Hamidullah, 2012, 42-45).

2.3. Vefat1

Ibn Ishak’mn dogum tarihinde oldugu gibi iizerinde ortak kaniya varilmis bir 6liim tarihi de
bulunmamaktadir. Oliim tarihi ile ilgili rivayetlere bakildiginda genellikle H. 151 etrafinda
yogunlastigi goriilse de hicri 150 ve 154 yillar1 arasinda degisen farkli bilgiler bulunmaktadir. Zehebi
ve Buhari H. 151 senesinde vefat ettigini kabul ederken, Taberi’den Ibn Sa’d yolu ile ibn Ishak’in
oglundan aldig1 rivayete gore babasinin 150 yilinda Bagdat’ta o6ldiigline dair olan rivayet
aktarilmaktadir (Buhari, trsz. s.1/40; Hamidullah, 2012, s.42). ibn Sa’d ise Tabakat’ta hem Ibn
Ishak’in oglundan aldig1 rivayete gore babasinm 150 yilinda 6ldiigiinii ve daha sonra Bagdat’ta el-
Hayzuran Mezarligina defnedildigine dair anlattigi haberi hem de hicri 151 yilinda vefat ettigini
sdyleyen alimlerin rivayetini nakletmektedir (Ibn Sa’d, 2015, VII/592). Ayrica Hatib el Bagdadi,
eserinde ¢esitli senetlerle H. 150(767), 151(768) ve 152(769) yillarinda o6ldiigiine dair haberleri
aktardiktan sonra farkli kaynaklardan naklettigi diger rivayetlere gore H. 144/M.761, H. 152 veya
153(770) yilinda ibn ishak’in vefat ettiine dair birbirinden farkli rivayetleri zikretmektedir
(Bagdadi, 2002, s.11/33-35). ibn ishak Bagdat’ta bulundugu sirada vefat ettigi ve Hayzuran
mezarhigimin dogu tarafina defnedildigi gegmektedir (Bagdadi, 2002, s.11/8; Horovitz, 2019, s.170;
Hamidullah, 2012, s.42; Oz, 2008, s.224). Mezarliga bu ismin verilmesi ile ilgili baz1 kaynaklarda
Harun Resid’in annesinin Hayzuran’a mensubiyeti ve orada defnedilmesinden dolayr bu adin

9



verildigi gecmektedir (Ibn Ishak, Hamidullah, 2012, s.42). Bazilarin da ise annesinin admin
Hayzuran olup orada gémiilii olmasindan dolay1 bu ismin verildigi bilgisi bulunmaktadir (Fayda,
1999, XX/94; Oz, 2008, 224). Bu mezarligm Dicle’den Bagdat’a dogru uzanan dogudaki en eski
mezarliklardan biri oldugu Ebu Hanife’nin kabrinin de burada bulundugu ifade edilmektedir
(Hamidullah, 2012,42).

2.4. Egitim Hayati

Ibn ishak’n egitim hayatina bakildiginda ilk tedrisini ailesinin yaninda aldig1 goriilmektedir.
Daha once de ifade edildigi gibi babasi, amcalar1 ve kardesleri her biri ilmi gahsiyetler olarak
taninmaktadir. Kaynaklarda hepsinin ilimle ugrastiklar1 ve hadis ravileri olarak isimlerinin gectigi
bilinmektedir. Ailevi olarak bdyle bir ilmi atmosferde yetisen ibn Ishak, gengliginden itibaren
rivayetlerle i¢ ice bir hayat gecirmis babasinin topladigi malzemeden faydalanmis ve daha sonra
donemin alimlerinin yaninda ilmini daha da genisletmistir. Ibn Ishak’in kisa siirede bu kadar
donanimli bilgilere sahip olmasinda ailesinin disinda dénemin ilim merkezi konumundaki Medine
gibi bir sehirde dogup biiyiimesinin biiyiik tesiri oldugu da gdzden kagmamalidir. Ibn ishak, Enes b.
Malik (93/712) ve Said b. el-Miiseyyeb (94/713) Eban b. Osman b. Affan, Abdullah b. Omer’in
azathis1 Nafi gibi sahabe ve tabiGnun biiyiiklerini yasarken goérenlerden biridir ( Bagdadi, 2002,
s.1/7).

Bazi miistesrikler ibn Ishak’1n Incil ve Siiryanice’ye vakif olmasini, Hz. Peygamberden 6nceki
tarihi bilgiler hakkinda malumat sahip olmasim biiylik dedelerinin Hristiyan olmasindan dolay1
ailenin kiiltiirel yapisindan kaynaklandigini da &ne siirmiislerdir. Fakat Ibn ishak’in Incil ve Tevrat
kitaplarini, Medine’de dénemin alimlerinden 6grendigi, Siiryanice’yi ise Misir’da kaldig birkag
yillik siirecte 6grendigi de ifade edilmektedir (Fayda, 1999, s.XX/93; Ibn Ishak, Hamidullah, 2012,
s.39). Ozellikle ehli kitabin kutsal metinleri hakkindaki bilgilerinin yiizeysel olmadigi Hz.
Peygamber’in sifatlarim1 Incil’den bularak anlatmasindan anlasilabilir. Ibn Ishak, Yuhanna
Incil’inden Hz. Isa’nin rabbin kendisine sahitlik etmesi i¢in ilerde Miinhemenna ve Ruhu’l-kudiis’ii
gondereceginden bahseden kismu naklettikten sonra metinde gegen kelimelerin tahlilini yaparak
Miinhemenna isminin Siiryanice “Muhammed”, Rumca “Beraklid” anlamina geldigini ifade
etmektedir (Ibn Hisam, 2018, 5.297).

2.4.1. Egitim Gordiigii Yerler

Hayatiyla ilgili bilgiler bir hayli karmasik olan ibn Ishak’n egitim hayat1 ve &zellikle gittigi
yerler hakkindaki bilgilerde bir hayli giicliikler barmdirmaktadir. ibn Ishak’mn ilk egitimini
Medine’de ailesinin yaninda ve orada bulunan alimlerden aldig1 bilinmektedir. Ancak Medine’den
ayrildiktan sonra ne zaman Iskenderiye ve Irak’a gittigi ile ilgili kaynaklarda birgok bilgi
bulunmaktadir. ibn Ishak’m c¢iktign bu yolculugun sebebi olarak kaynaklarda cesitli nedenler
gecmektedir. Ibn Sa’d tarihini ve nedenini belirtmeden Ibn Ishak’in Medine’den ilk ¢ikanlardan biri
oldugunu séylemektedir (Ibn Sa’d, 2015, s.VI1/592).

Fayda, ibn Ishik’in Medine’den ayrilma nedeni olarak; horoz ddviistiirmesi, mescitte
kadinlara yakin yerlerde oturup onlarla konugmasi, Miitezili (Kader?) diisiincesinden dolayr Medine
valisi tarafindan kirbag cezasia carptirilmasi, asagilamak i¢in boynuna ip gegirilerek mescitten
gotiiriilmesi ve Siilige meyletmesi gibi sebepler oldugunu saymaktadir (Fayda, 1999, s. XX/94).

Yukarida sayilan Medine’den ¢ikma nedenleri disinda Ibn ishak’i Medine’den ayrilma sebebi
olarak kaynaklarda gecen baska haberlerde sayilmaktadir. Ibn Ishak’in Hz. Peygamber’in hayatina
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ait haberleri biiyiik bir ilgiyle toplamasindan sonra Medine’deki hadis alimleri ve Malik b. Enes ile
aralarinda, rivayetlerden dolay1 ihtilaflar ¢ikmasi, Sil oldugu soylenerek rivayetlerine siipheli
muamelesi yapilmasi bu haberlerden bazilaridir (Brockelmann, 1987, s.V-11/757). Hamidullah,
Malik b. Enes’in Ibn ishak’1 hadis rivayetinden dolay: elestirmedigini, Resulullah’in katildig
Hayber, Kureyza ve Nadir savaslarina dair malumati sonradan Miisliiman olmus Yahudilerin
cocuklarindan almasini dogru bulmamaktadir (Hamidullah, 2012,s. 47). Fayda, Malik b. Enes ile
karsilikl birbirini suglamalarindan sonra Ibn Ishak’in Bagdat’ta gitme fikrinden sonra baristiklarmi
da soylemektedir (Fayda, 1999, s.XX/94). Ancak Fayda’nin aksine Vakidi’nin tahkikini yapan
Jones’in Guilaume’den naklettigi bilgiye gére Malik b. Enes’in Ibn Ishik’tan hoslanmadigin,
gerekee olarak da onun bugiin elde bulunmayan es-Siinen adli eserinde yazmis oldugu seri
hiikiimlerden dolay1r oldugunu ifade etmektedir (Vakidi, 2016, s.30). Hamidullah’in, cesitli
kaynaklardan yaptig1 nakillerden birine gére Ibn Ishak’mn H. 115 yilinda Iskenderiye’ye gitmesinden
sonra Misirlt bir grup alimin ondan rivayetlerde bulundugunu ifade etmektedir. Konuyla ilgili bir
diger rivayet de ise Iskenderiye’ye gelisinin H.119 yilinda oldugu sdylenmektedir. Hamidullah,
Iskenderiye’de bazilarinin Ibn Ishak’1 gekememezliklerinden dolay: kadercilikle itham ederek valiye
sikayette bulunduklarini bunun sonucunda da onun vali tarafindan kirbaglandigi ve bu yiizden
buradan ayrildig: tahmininde bulunmustur (Hamidullah, 2012, 5.43). Hamidullah ayrica Ibn ishak’in
Iskenderiye’ye gittikten sonra bir daha Medine’ye donmeden, Rey’e, Cezire’ye ve Kufe’ye gectigini,
en son da Bagdat’a gittigini sdylemektedir (Hamidullah, 2012, s.45).

Mustafa Fayda “Ibn Ishak” maddesinde Johann W. Fiick ve Siiheyl Zekkar, ibn Ishak’mn
Iskenderiye’den sonra ilkin Medine’ye dondiigiinii daha sonra ise buradan Irak’a gectigini ifade
etmektedir (Fayda, 1999, s.XX/94).

Ibn ishak’m yaptig1 bu yolculuklar hakkinda kaynaklardaki bilgilerin bir kismi yukarda ifade
edildigi gibi bir hayli birbirinden farkli rivayetler igermektedir. Medine’den ayrilma tarihi, buradan
ayrilma sebebi, Iskenderiye’den ¢ikisi, daha sonra nereye gittigi gibi konular hakkinda kesin bir
yargiya varmak neredeyse imkansiz olmakla birlikte yapilan yolculuklarin birgogunun ilim tahsili
i¢in oldugu soylenebilir. Burada Oz’iin kendi yorumuyla bu karmasik olaylar1 bir siraya koyarak
anlattigi kismi kaydetmek faydali olacaktir. Yazar, * Ibn Ishak’m sehirden ilk ¢iktiktan sonra,
Medine’ye bir daha ugramamis olmasi goriisii, onun Medine’ye dondiigiine dair rivayetler ile tenakuz
olusturmaktadir. Bizim kanaatimiz, onun ilk olarak Medine’den ¢ikis sebebinin ilim talebi i¢in
oldugu yolundadir. Kendisi, bu amagla 6nce Misir’a gitmis, orada ilimle istigal edip ders halkalarina
katildiktan sonra, ayni gayeyle Irak’a gitmistir. ibn ishak, Irak’tan tekrar Medine’ye geri dondiigii
donemde ise, artik rivayetlerini nakletmeye baslamistir. iste bu donemde, imam Malik ve digerlerinin
tepkisini ¢cekmistir.” seklinde yaptig1 yorumla ziyaretlerindeki tarihi kronolojiyi oturtmaya yonelik
bir kap1 agmustir (Oz, 2008, 5.223).

Yapilan bu tespitleri destekleyen bir goriiste, Siiheyl Zekkar tarafindan zikredilmistir. Yazar,
insanlardan gordiigii ezalar yiiziinden sikilan, daralan Ibn Ishik’in Kufe’ye gittigini, ancak
ayrilmadan once es-Sire’nin bir kismini ya da tamamimi Medine’de yazdigimi ve Kufeli pek ¢ok
kisinin de ondan rivayetlerde bulundugu ifade ederek bir nevi yukardaki goriisleri desteklemektedir
(Zekkar, 2013, s.29-30). Ayrica Fayda, Fiick’iin ibn Ishak’m Megazi adli eserinde kendilerinden
rivayette bulundugu hocalarinin neredeyse tamaminin Medine ve Misir’dan olmalarindan dolay1
kitab1 Medine’de yazdig1 sonucuna vardigini nakletmistir (Fayda, 1999, s.XX/95). ibn ishak, imam
Malik ve onun gibi diislinenlerin yonetim iizerindeki etkisinden dolayr Medine’den ¢ikmaya
zorlanmustir. Ibn Ishak’tan rahatsizlik duyanlar onu donemin Medine valisine sikdyet etmek suretiyle
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cezalandirmak istemislerdir. Bu Kisiler, Ibn Ishak’1n mescitte kadinlarla oturmasim valiye bildirerek
yaptiklan sikdyetten sonra, ceza olarak onun saginin kazitilmasina, kirbag cezasinin verilmesine ve
hatta onun mescidin arka tarafinda oturmamasi seklinde cezalarin verilmesine sebep olmuslardir. Bu
olaylarin olusturdugu maddi ve manevi baskilar Ibn Ishak’1 Medine’den ayrilip gitmeye zorlamistir.
Bu déneme denk gelen H.132 yilinda Emeviler’in yikilip yerine Abbas ogullarinin yénetime gelmesi
ile Ibn ishak Irak’a giderek Abbasilere katilmis ve bir daha Medine’ye geri dénme girisiminde
bulunmanustir. Ibn Ishak’m H. 80 veya 85, Malik b. Enes’in 90 ya da 95 yillar1 arasinda dogduklari
varsayilirsa ikili arasinda yasanan yukarida gegen olaylarin H. 132 yilina yakin oldugu sonucuna
ulasilabilir. Daha énce gegen rivayetlerde Ibn Ishak’in iskenderiye’de bulundugu sdylenen H. 115
ya da 119 yillarinda toplumun dikkatini celbedecek ve tepki olarak da onu Medine sehrinden
stirdlirecek bir yasta olmadig1 savunulmaktadir. Ayn1 dénemde yasayan Malik b. Enes’in de yas
olarak birine baski yaparak sehirden siirdiirebilecek bir giice sahip olmadig1 anlasiimaktadir (Oz,
2008, s.223). Dolaysiyla ibn Ishak’in bir daha donmemecesine Medine’yi terk etmesi ile ilgili
anlatilan olaylarin H.132 yilina yakin yasandigi tahmin edilmektedir.

Konuyla alakali rivayetlerin geneline bakildiginda Ibn Ishak’in, dogdugu ve ilk egitimini
aldig1 Medine’den sonra hangi sirayla gittigi tam olarak bilinemese de Misir, Kahire, Rey, Cezire,
Horasan, Hire, Kufe, Irak ve Iran’a gitmis, en son da hayatinin sonuna kadar Bagdat’ta kalmustir.
(Hamidullah, 2012, s.45; ibn Sa’d, 2015, s.V11/592).

2.4.2. Tlk Dénem Islam Tarihcilerinin Ibn ishak Uzerindeki Etkileri

Tarih ilmi baglanminda 6zellikle Islam Tarihi daha 6zelde ise siyer yaziciligina bakildiginda bu
ilimler arasinda birtakim farkliliklar oldugu goriilebilmektedir. islam Tarihi’nin ilk &rneklerini
olusturan siyer ve megazi eserlerinin sistemli yazimi ger¢eklesmeden 6nce bu ilimlerin, anlatilan
hadiseler ve olaylar1 nakleden ravilerin etrafinda sekillendigi bilinmektedir. Ilk dénem Islam
Tarihgileri olarak kabul edilen bu ravilerin bir kismindan miiellif Ibn Ishak da rivayetlerde
bulunmustur. Dolaysiyla Ibn ishak’n rivayetlerini kullandig1 tarihgiler hakkinda bilgi sahibi olmak,
onun eserlerinin kaynak olarak icerigine dair ipuglar1 vermektedir.

Ibn ishak’mn yasadig1 dénemde ilim ehlinin 6nde gelen isimlerinden ders aldig1 bilinmektedir.
Kendisi daha oncede izah edildigi gibi ilimle istigal eden, bu konuda zengin ilmi birikime sahip bir
ailede biiyiimiistiir. Haliyle ilk hocalar1 denebilecek kisiler arasinda kendilerinden rivayetlerde
nakletigi babas1 ve amcalar1 burada ayrica zikredilmelidir. ( ibn Hisam, 2018, s.11./12; Zehebi, 1985,
s.V11/34). ibn ishak’in Medine’de ders aldigi meshur alimleri arasinda Asim b. Omer b. Katade,
Kasim b. Muhammed b. Eba Bekir, Yezid b. Riman, Muhammed b. Ibrahim et-Teymi, Eban b.
Osman b. Affan, Muhammed el-Bakir, Eba Seleme b. Abdurrahman b. Avf, Abdullah b. Omer’in
mevlas1 Nafi‘, AtA b. Yesar, Abdurrahman b. Esved, Salim b. Abdullah b. Omer ve Ibn Sihab ez-
Ziihri gibi isimler de gegmektedir (Bagdadi, 2002, s.11/7; Fayda, 1999, s.XX/94; Oz, 2008, s.242).
Oz’{in yaptig1 arastirmaya gore ibn Hisam, Ibn Ishak’tan naklettigi eserinde Medineli yiiz seyhin
adin1 zikretmektedir. Ibn Hisam niishasindan isimleri siklikla gegen Ibn Ishak’in kaynaklari,
“Abdullah b. Ebi Bekr b. Muhammed b. Amr b. Hazm, Abdullah b. Ebi Necih el-Mekki,
Abdurrahman b. el-Haris b.Abdillah b. Ayyas b. Ebi Rebia, Amr b. Suayb, Asim b. Omer b. Katade
el-Ensari ez-Zuferi, Biireyde b.Siifyan b. Ferve el-Eslemi, Hisam b. Urve, Husayn b. Abdirrahman
b. Amr b. Sa'd b. Muaz, Hiiseyin b. Abdillah b. Ubeydillah b. Abbas, ishak b. Yesar ( Ibn Ishak’n
babas1), Muhammed b. Ali b. Hiiseyin, Muhammed b. Cafer b. ez-Ziibeyr, Muhammed b. ibrahim b.
el-Haris et-Teymi, Muhammed b. Miislirn b. Abdillah b.Sihab ez-Ziihri, Muhammed b. Talha b.
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Yezid b. Rukane, Muhammed b. Yahya b. Habban, Nafi' (Abdullah b. Omer'in mevlas1), Salih b.
Ibrahim b. Abdirrahman b. Avf, Salih b. Keysan, Sevr b. Yezid, Yakub b. Utbe b. el-Mugira b. el-
Ahnes, Yahya b. Abbad b. Abdillah b. ez-Ziibeyr, Yezid b. Abdillah b.Kusay, Yezid b. Ebi Habib
el-Misri, Yezid b. Ruman ve Yezid b. Ziyad” olarak tespit edilmistir (Oz, 2008, s.242). Tabitinun
biiyiiklerinden olan Said b. el-Miiseyyeb gibi meshur bir alimi yasarken gordiigii ve bir miiddet ona
ogrencilik yaptig1 da rivayet edilmektedir (Bagdadi, 2002, s.11/7; Fayda, 1999, s. XX/94).

Safvan b. Mahreme b. Nevfel’in hoca olarak dzellikle de nesep bilgisi konusunda Ibn ishak
iizerindeki etkisini géz 6niinde bulundurmak gerekmektedir. Zira kendisi 115 y1l kadar yagamis bu
zaman icerisinde de Hz. Omer’in hilafetinde sicil defterlerini kaleme alnus, Kureys’in nesep bilgisi
konusunda ayrintili bilgilere sahip onemli sahsiyetlerinden biridir. Nesep bilgisi konusunda
ayricalikli bir yere sahip ailenin iginde biiyiiyiip gelisen ibn ishdk ayn1 zamanda bu ailenin kdlesidir.
Eserlerinde bu ailenin iiyelerinden bir¢ok rivayette bulunmaktadir (Hamidullah, 2012, s.35).

Misir’a gittiginde basta Yezid b. Ebi Habib ve Kays b. Ebi Yezid olmak {izere, Stimame b.
Siifa, Ubeydullah b. Mugire, Ubeydullah b. Ebi Ca’fer, Seken b. Ebl Kerime ve Kasim b.
Kuzman’dan rivayetler almistir (Fayda, 1999, s. XX/94; Hamidullah, 2012, s.43).

Ibn Ishak’1n birgok raviden rivayetlerde bulundugu bilinmekle birlikte ¢alismanin kapsaminin
sinirli olmasindan dolay1 kullanilan kaynaklardan sadece bir kismi burada zikredilecektir. Oz’iin, Ibn
Hisam’m niishasini temel alarak tespit ettigi ve Ibn Ishak’mn kendilerinden bir¢ok rivayet nakletmis
oldugu sahislarin bir kisminin hayatlari iizerinde durulacaktir (Oz, 2008, 5.242). ibn ishak’1n hocalar1
arasinda J. Horovitz’in, megaziye 6zel ilgi duyan isimler olarak saydig1 ve hususi olarak hayatlarinin
iizerinde durdugu Abdullah b. Ebi Bekr, Astm b. Omer b. Katade ve Muhammed b. Miislim b. Sihab
ez-Zihri gibi sahislarin 6ne ¢iktigi goriilmektedir (Horovitz, 2019, s.121).

2.4.2.1. Abdullah b. Ebi Bekr b. Muhammed b. Amr b. Hazm (H. 130/M.747-
748)

Tabiin doneminin ileri gelen alimlerinden biri olan Abdullah b. Ebi Bekr Hazreg kabilesinin
onemli bir kolu olan Neccarogullar1 soyundan gelmektedir. Ebi Muhammed Abdulldh b. Ebi Bekr
b. Muhammed b. Amr b. Hazm el-Medeni el-Enséari’nin H. 60 (679-80) veya H. 65 (684-85)
senesinde Medine’de dogdugu tahmin edilmektedir (Fayda, 1988, s.95). Abdullah b. Ebi Bekr’in Ebu
Muhammed ya da Ebu Bekr seklinde kiinyeleri oldugu ifade edilmektedir (Oz, 2008, s.150). Dedesi
Amr b. Hazm Hz. Peygamber hayattayken Islam’a biiyiik hizmetleri bulunmus sahsiyetlerden biridir.
Amr b. Hazm bizzat Hz. Peygamber tarafindan Necran’a hem y&netici hem de Islam’1 6gretmek
amaciyla gonderilmistir (Fayda, 1988, s.1/95). Abdullah b. Ebi Bekr’in babast Ebu Bekr b.
Muhammed, Omer b. Abdulaziz’in Medine valiligine atandigi H. 86 yilinda Medine kadiligi
gorevine getirilmistir. Halife Siileyman b. Abdilmelik déneminde kadilik géreviyle birlikte daha
once Medinelilere verilmeyen Medine Valiligi gorevi de Ebu Bekr b. Muhammed’e verilmigtir
(Horovitz, 2019, s.122). Idari gérevini ara ara biraksa da H.120 yilindaki vefatindan birkag yil
oncesine kadar devam ettirmistir. Babasinin vefatindan sonra Abdullah b. Ebi Bekr’in kardesi
Muhammed b. Ebi Bekr Medine valiligi ve kadilig1 gérevine tayin edilmistir (Horovitz, 2019, s.123;
Ibn Sa’d, 2015, s.V11/530). Abdullah b. Ebi Bekr ise aile bireylerinin tam tersine resmi vazifelerden
uzak durmayi tercih etmistir (Horovitz, 2019, 5.124).

Abdullah b. Ebi Bekr’in H. 130°da (747-48), 135’te (752-53) ve 136’da (753) vefat ettigine
dair bir birinden farkli tarihler nakledilmekle birlikte 135 yilinin daha g¢ok tercih edildigi
belirtilmektedir (Fayda, 1988, s.1/95; ibn Sa’d, 2015, s.VI1/530; Oz, 2008, s.152).
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Abdullah b. Ebi Bekr basta siyer ve megazi olmak {izere hadis alaninda da 6ne ¢ikan
isimlerden birisidir. Onun bir megazi eseri kaleme aldig1 nakledilmektedir. Bununla ilgili J. Horovitz,
miiellifin yegeni Abdiilmelik b. Muhammed b. El Kadi’ye ait Kitdbu’l-Megazi adl1 eserinin gergek
yazarmin Abdullah b. Ebi Bekr olabilecegini iddia etmistir (Horovitz, 2019, s.124). Abdullah b. Ebi
Bekr rivayetleri toplamakla kalmamis icinde bulundugu doénemde ulasabildigi haberlerin
kronolojisini de belirlemeye calismistir. Ogrencisi ibn Ishak’in da hocasimn tespit ettigi bu
kronolojiyi kendi kitabinda kullandig1 ifade edilmektedir (Horovitz, 2019, s.126).

Abdullah b. Ebi Bekr’den kaynaklarda nakledilen rivayetleri de goz oniinde bulunduran J.
Horovitz’in yorumunu bize nakleden fayda, onun megazi ilminde biiyiik bir alim olduguna kanaat
getirmistir. Horovitz, Abdullah b. Ebi Bekr’in 6grencilerinden olan ayn1 zamanda kendisinden birgok
rivayette bulunanlar arasinda Ziihri, Malik b. Enes, Ibn Ciireyc, Siifyan b. Uyeyne, Hisam b. Urve
gibi donemin 6ne ¢ikan isimlerini zikretmekle birlikte onun siyer ve megazi alanindaki en meshur
dgrencisinin Ibn Ishak oldugunu bildirmektedir (Fayda, 1988, s.1/95).

2.4.2.2. Abdurrahman b. el-Haris

Tam ad1 Abdurrahman b. el-Haris b. Abdullah b. Ayyas b. Ebi Rebi'a b. el-Mugire b. Abdullah
b. Amr b. Mahzum’dur. Ibn Sa’d, Abdurrahman b. el-Haris hakkinda sika ve giivenilir bir ravi
oldugunu ve kendisinden hadis nakledildigini aktarmaktadir. Ayrica Ziyad b. Ubeydullah’in onu
Tebale’ye zekdt memuru olarak gorevlendirdigi daha sonra Medine’ye gelip yerlestigi
nakledilmektedir. Abdurrahman b. el-Haris Abbasi halifesi Ebu Ca'fer el-Mansur’un hilafetinin ilk
yillarinda vefat ettigi ifade edilmisti (ibn Sa’d, 2015, s.V11/523).

2.4.2.3. Astm b. Omer b. Katade el-Ensan ez-Zuferi (H. 120/ M.737)

Tabiinden olan Astm b. Omer’in nesebi tam olarak Astm b. Omer b. Katade b. en-Nu'man b.
Zeyd b. Amir b. Sevad b. Ka'b seklindedir (ibn Sa’d, 2015, s.VII/451). Bedir Gazvesine katilmus,
Huneyn’de sancak tasimis bir sahabe olan dedesi Katade, isittigi haberleri oglu Omer’e anlatmus,
Omer vasitast ile de bu rivayetler oglu Asim b. Omer b. Katade’ye ulasnustir (Horovitz, 2019, 5.130;
Terzi, 1991, s.111/479). Cocuklugunu ve gencligini Medine’de gecirmis olan Asim b. Omer daha
sonraki yillarda Medine’den ayrilip borcunu ddemesi i¢in Sam’a Omer b. Abdiilaziz’in yanina
gitmistir. Omer b. Abdiilaziz hilafette oldugu sira Astm b. Omer b. Katade’den Dimask Mescidi’nde
megazi ve sahabilerin hayati ile ilgili dersler vermesini istemis, ancak Emevilerin Mervani kolunun,
bu durumdan hoslanmadiklar1 ve dersleri engellemeye calistiklar1 ifade edilmistir. Omer b.
Abdiilaziz, “Mescitte oturup bunlari insanlara anlat.” diyerek onu bu gorevi yapmaya ikna etmistir
(ibn Sa’d, 2015, s.V11/451; Terzi, 1991, s.111/479). Hicri 101 yilinda Omer b. Abdiilaziz’in vefatiyla
birlikte Astm b. Omer Medine’ye donmiistiir (Horovitz, 2019, s.131).

Asim b. Omer ile ilgili Yahya b. Main, Ebu Zur'a gibi hadisgiler ve Ibn Sa’d sika oldugunu
soylemistir (Ibn Sa’d, 2015, s.VII/451; Zehebi, 1962, s.1I/355). Asim b. Omer b. Katade Ibn Ishak
ve Vakidi’nin megazi alaninda basta gelen ravilerindendir. ibn Sa’d’m kitabinda ondan yaptigi
alintilardan yola gikan Horovitz, Astm b. Omer b. Katade’nin Hz. Peygamber’in genglik yillari ve
Mekke donemi ile ilgilendigini sdylemistir (Horovitz, 2019, s.131). Hadis ve siyer konusunda ilim
sahibi biri olarak bilinen Astm b. Omer b. Katade nin Hz. Peygamber’in gazveleri konusunda da
malumat sahibi oldugu ifade edilmistir (Ibn Sa’d, 2015, s.V11/451).

Ibn Ishak rivayetleri naklederken senetteki ravi isimlerini zikretmedigi igin siklikla
elestirilirken ayn1 usulii Asim b. Omer b. Katade ve diger hocas1 Abdullah b. Ebi Bekr’in uyguladig:
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da one siiriilmektedir. Astm b. Omer b. Katade’nin rivayetleri bir araya getirirken haberleri
toplamakla kalmadigi kimi zaman kendi yorumunu da kattigi, Ibn Ishdk’in ondan naklettigi
boliimlerde goriilmektedir (Horovitz, 2019, 5.132).

Asim b. Omer b. Katade’nin, Omer b. Abdiilaziz’in vefatindan sonra Medine’ye dondiikten
sonra burada 18 yil boyunca egitim ve 6gretime devam ettigi rivayet edilmektedir. Medine’de vefat
eden Asim b. Omer b. Katade nin H. 120 (738) yilinda 6ldiigii nakledilse de 737, 735 ve 724 gibi
birbirinden farkli tarihler de kaynaklarda yer almaktadir (Ibn Sa’d, 2015, s.VII/451; Terzi, 1991,
s.111/479).

2.4.2.4. Muhammed b. Miislim b. Abdillah b. Sihab ez-Ziihri (H. 124/M. 741)

Tabiin dénemi alimlerinden olan Ibn Sihab ez-Ziihri’nin, fikih, tefsir, gibi ilimlerde de adi
gecse de daha ¢ok hadis ve islam tarihi alaninda meshur oldugu bilinmektedir. Ibn Ishak’in diger
hocalarindan farkli olarak Kureys kabilesinin Beni Ziihre kolundan oldugu rivayet edilmektedir
(Horovitz, 2019, 5.132; Ozkan, 2013, s.XLIV/544). Ibn Sa’d’1n Tabakat adl1 eserinde Ziihri’nin kendi
agzindan bir nevi otobiyorafisi uzunca bir metin halinde nakledilmektedir. Ziihri’nin ismi
kaynaklarda, Muhammed b. Miislim b. Ubeydullah b. Abdullah el-Asgar b.Sihab b. Abdullah el-
Haris b. Ziihre b. Kilab b. Miirre seklinde gegmektedir (Ibn Sa’d, 2015, s.V11/464).

Ibn Sihab ez-Ziihri’nin H. 51 (M.671) senesinde Mekke’de dogdugu rivayet edilse de 50, 56
ve 58 yillarinda da dogmus olabilecegi nakledilmektedir (Horovitz, 2019, s.134; Ozkan, 2013,
s.XLIV/544). Dogumu ile ilgili farkli tarihlendirmeler oldugu gibi dogdugu yer hakkinda da ihtilaf
vardir. Stitheyl Zekkar’in Ma’mer b. Rasid’in kitabinda Ziihri ait rivayetleri miistakil bir megazi eseri
olarak yayimladigi kitabinda ve daha bagka kaynaklarda Medine’de dogduguna dair goriisler de
bulunmaktadir (Oz, 2008, s.169; Ozkan, 2013, s.XLIV/544; Ziihri, 2016, s.13). Babas1 Abdullah b.
Sihab, Uhud Savasina katilan bir miisrik olup Hz. Peygamberi 6ldiirmek i¢in yemin eden kisiler
arasindadir (Ozkan, 2013, s.XLIV/545). Ibn Hisam’da gecen rivayete gore bu savas sirasinda Hz.
Peygamberi alnindan ya da yiiziiniin iist kismindan yaralamistir (Ibn Hisam, 2018, 111/110). Ancak
babasinin daha sonraki yillarda Islam’1 benimseyip Miisliiman oldugu ve Emeviler’e kars1i Abdullah
b. Ziibeyr’in miicadelesini destekledigi ifade edilmektedir (Ozkan, 2013, s.XLIV/545). Ziihri’nin
Vefat1 ile ilgili kaynaklarda 123/740, 124/741, 125/742 seklinde tarihler ge¢mektedir (Oz, 2008,
5.173; Ozkan, 2013, s.XLIV/546; Ziihri, 2016, s.20).

Ibn Sihab ez-Ziihri’nin ilk egitimine Kur’an 6grenme ile basladig, seksen gecede hafiz oldugu
rivayet edilmistir (Ozkan, 2013, s.XLIV/545). Basta Enes b. Malik olmak iizere birgok sahabeyle
goriismils onlardan ¢esitli rivayetlerde bulunmustur. Ziihri’nin tabiinden, Fukaha-i seb’a denen
donemin alimlerinin tamamindan dersler almistir. Fukaha-i seb’a da, “Urve b. Ziibeyr b. Avvam ( H.
93/ M. 712), Said b. Miiseyyeb, Ubeydullah b. Abdullah, Harice b. Zeyd, Siileyman b. Yesar ve
Kasim b. Muhammed b. Ebtl Bekir (H. 107/725) isimlerin altis1 iizerine fikir birligi olmakla birlikte
yedinci fakih konusunda ihtilaf edilmistir. Yedinci fakih olarak, “Eb{ Bekir b. Abdurrahman, Ebi
Seleme b. Abdurrahman b. Avf ve Salim b. Abdullah b. Omer” seklinde ii¢ kisinin ismi zikredilmistir
(Kallek, 1996, s.XI11/214). iginde bulundugu donemde ilimde yazinin g¢ok kullanilmadigi ve
kullananlarinda elestirildigi nakledilirken, Ziihri’nin yaninda siirekli yazi malzemesi tasidigi,
duyduklarini kayit altina almaya calistig1 ifade edilse de onun hakkinda hadislerin yaziya gecirilmesi
ile ilgili birbirinden farkl bilgiler aktarilmaktadir (Ozkan, 2013, s.XLIV/545-547).

Ziihri siyasi idare yakinligindan dolayi elestirilse de comert ve diiriist nitelikleri ile bilinen bir
sahsiyet olarak dne ¢ikmaktadir (Oz, 2008, s.172; Ziihri, 2016, s.13). Ziihri’nin kendisinden rivayet
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edilen, Emevilere yonelik lehte ve aleyhte rivayetler bulunmaktadir. Dolaysiyla onun idareye
yakinligi Emevi hanedanligimin tamanima degilde kisiye gore oldugu anlasilmaktadir (Horovitz,
2019, 5.142-144). Oz’iin, yaygin kaniya gore tedvin dénemine degil de cem’ dénemine yerlestirdigi
Ziihri> sahabeden bazilari ile goriismiis siirlida olsa onlardan hadis nakletmistir (Oz, 2008, .177).
Islam tarihinde siklikla kullanilan “sire” kavramimi “Hz. Peygamber’in hayat:” manasinda kullanan
ilk kisi oldugu &ne siiriilmiistiir (Oz, 2008, 5.179).

Ziihri’nin kendisine gelen haberleri aktarma metoduna bakildiginda genellikle rivayetleri
oldugu gibi nakletmistir. Rivayetler arasinda tercihte bulunmayarak se¢imi okuyucuya birakmustir.
Onun bu metodunu dgrencisi ibn ishak’da siklikla goriilebilmektedir. Ancak burada Ziihri ve ibn
Ishak’in okuyucuya biraktig: tercih meselesi birbirinden farkli oldugu da ifade edilmelidir. Ziihri
rivayetleri elemeden tamamini eserine alirken ibn Ishak eserine aldig: rivayetler arasinda segimi
okuyucuya birakmaktadir (Oz, 2008, 5.192-193). Ziihri’nin siyer alaninda Musa b. Ukbe, Ma’mer b.
Rasid ve Ibn Ishak gibi bu alanin 6ne ¢ikan isimlerine hocalik yapmasi, onun bu alanda sahip oldugu
konumun dnemini gostermektedir (Oz, 2008, $.195).

2.4.3. Ogrencileri

Ibn Ishak, Islam Tarihi alanindaki engin bilgisinden dolay1 kendi déneminde de bir megazi
alimi olarak taninmaktadir. Bundan dolay1 megazi ilmini grenmek isteyenlerin Ibn Ishak’a miiracat
etmeleri gerektigi soylenmistir (Hamidullah, 2012, s.43). Hayati boyunca gittigi her yerde insanlarin
onun rivayetlerinden faydalandigr goriilmektedir. Kaynaklarda bir¢ok alimin ve imamin ondan
rivayetlerde bulunduklar1 gegmektedir. Yahya b. Said el-Ensari, Siifyan b. Said Sevri, ibn Ciireyc,
Sube b. Haccac, Cerir b. Hazm, Ibrahim b. Said ez-Ziihri, Serik b. Abdullah en-Nafi gibi isimler Ibn
Ishak’tan rivayette bulunanlardan bazilaridir( Bagdadi, 2002, s.11/7-8).

Ibn Ishak’in kendisinden rivayette bulunan ravilerinin sayis1 hakkinda cesitli ¢aligmalar
yapilmigtir. Konuyla ilgili yapilan genis caligmalardan biri Mutd Tarabisi tarafindan ortaya
konmustur. Yapilan bu ¢alismada cogu siyer alaninda olmak iizere Ibn ishak’tan rivayette bulunmus
177 kisilik bir liste olusturulmustur. Bu Ogrencilerin 44 tanesi Kifeli 43’0 Bagdatli, bunlar
disindakiler ise sayilar1 degismekle birlikte Medine, Basra, Vasit, Rey, Harran, Medain, Mekke, Sam,
Nisabur, Merv, Sicistan, Buhara gibi bolgelerden talebelerdir. (Eser, 2021, s.26-27; Tarabisi, 1994,
5.23-29) Ibn Ishak’tan Buhari ve Miislim gibi muhaddislerde rivayetlerde bulunmuslardir (Buhard,
1987, s.11/695; Oz, 2008, $.243).

Johan Fiick’{in, ibn Ishak ile ilgili hazirladig1 doktora tezinde onun ravilerinden bir tablo

olusturmus, Hamidullah da bu listeyi eserinde nakletmistir. Bu ravilerin isimleri;

“1. Ibrahim b. Sa'd (183/799) ... ccvevve vevvrnee. Medine
2. Ziyad b. Abdillah el-Bekkai (183/799)........ Kufe
3- Abdullah b. idris el-Evdi (192/808) .......... ©o

4- Yunus b. Biikeyr (199/814) ......ccccvev v, «©

5. Abde b. Siileyman (1877/802) ................... “o

6. Abdullah b. Numeyr (199/814) ................. “o«

7- Yahya b. Said el-Ernevi (194/809) ........... Bagdat
8. Cerir b. Hazim (175/791) ....cccoovviiiiiinns Basra
9. Harun b. EDIiSa ...oovevevieicicicie ©o
10. Seleme b. el-Fadl el-Ebrag(191/806) ............ev.....
11. Ali b. Miicahid (180/796) .......ccccevveeerrnnee. Rey



12. Ibrahim b. Muhtar ............cccoevevveververnnnees o

13. Said b. Bezi (el-Cemaili Yerbu)

14. Osman b. Sac

15. Muhammed b. Seleme el-Harrani (191/806)” seklinde ge¢mektedir (Hamiullah, 2012,
5.56; Oz, 2008, 5.250). Ibn Ishak’in baska &grencileri olsa da eserini kendisinden nakledenler olarak
bu ravilerin isimleri zikredilmistir. Ravilerin isimlerine bakildiginda sadece Ibrahim b. Sa'd’m
Medineli oldugu goriilmektedir (ibn Sa’d, 2015, s.V11/592; Hamidullah, 2012, s.44).

Ibn Ishak’1n bazi isimlerle iligkisi hoca dgrenci seklinde ¢ift yonlii olmustur. Bazen ibn ishak

‘a hoca konumunda bazen de kendisinden rivayette bulunan Ogrenci konumunda olan isimler
arasinda Ziihri, Medine’den Yahya b. Said el- Ensari, Misir’dan hadis alimi Yezid b. Ebu Habib,
Basra’dan Hammad b. Seleme ve Hammad b. Zeyd, Irak’tan Sube b. Haccac, Siifyan es-Sevri ve
Serik b. Abdullah gibi alimler bulunmaktadir (Eser, 2021, s.27-28; Oz, 2008, s.242). Abbasi halifesi
Ebu Mansur da Ibn Ishak’tan oglunu yetistirmesini yani ona hocalik yapmasin1 istemistir. ibn ishak
uzun zaman halifenin oglu Mehdi ile ilgilenmis, onunla birlikte Horasan’a gitmistir. Horasan ve Rey
sehrinde de rivayetlerde bulunmus, ayn1 zamanda onlar1 yazdirmistir (Zekkar, 2013, s.30) Kufe’de
bulundugu sirada iglerinde Ebu Yusuf’un da bulundugu bir grubun, ibn ishak’tan megazi dersleri
aldiklar1 sdylenmektedir (Fayda, 1999, s.XX/94).

Ibn Ishak’in kitabinin bize ulagmasinda etkili olan meshur ravilerinden biri de kiinyesi Ebu
Bekir olan Yunus b. Biikeyr’dir. Yunus b. Biikeyr’in, Ibn Ishak’in arkadasi oldugu da rivayet
edilmektedir. Halife Me ’mun doneminde H. 199 senesinde Kufe’de vefat ettigi nakledilmektedir (ibn
Sa’d, 2015, s.VI11/517).

17



ibn ishak’in senedleri asagidaki semada gosterilmektedir.(Oz. 2008, 404-422-424)




3. IBN ISHAK’IN iSLAM TARIHINE ETKIiSi

Kur’an’1 Kerim’de giiniimiizdeki anlamiyla tarih kelimesinin kullanilmadigi bilinmektedir.
Buna karsilik Kur’an’t Kerim’de bulunan, “Allah’in giinleri” ifadesinin tarih anlaminda kullanildig:
sOylenmektedir. Yine Kur’an’1 Kerim’de hakikate uygun bilgi manasinda haber” ve “nebe”, maziye
dair hakikatlerin izlerini siirmek manasinda “’kissa”, mitolojik bilgi anlaminda “esatir” kelimelerinin
kullanildigi da ifade edilmektedir (Sulul, 2008, s.18). Siyer yazimimin cesitli donemlere
ayrildigindan daha 6nce de sz edilmistir. Klasik donem siyer yazicilar1 Hz. Peygamber’in hayatini
niibiivvet silsilesi i¢inde degerlendirmislerdir. Hz. Adem ile baslayan silsile Hz. Muhammed ile son
bulmus klasik dénem siyer miiellifleri de bu siray1 gdzeterek tarih yaziciligi yapmislardir (Oz, 2008,
5.245). Ibn Ishak tarih yazicisi olarak diinya tarihini peygamberler tarihi olarak algilayarak siyeri de
bu tarihin son halkas: olarak degerlendirmis gibi gériinmektedir (Ozdemir, 2007, s.133). Klasik
donem siyer miielliflerinin takip ettigi bu metot muhtemelen ilahi kitaplardan 6grenilmis bir yazim
sekli olarak neset etmistir.

Miisliimanlar i¢in tarihin 6zel bir kesitini ifade eden “siyer” kavramu terim olarak Hz.
Peygamber’in biyografisi i¢in kullanilmig, bu konuyla alakali eser yazanlara da “ashabu’s- siyer
denildigi ifade edilmistir. Yine ayni1 ilim dalin1 anlatmak i¢in kullanilan bir diger kelime, savas veya
savas menkibesi manasindaki “megza” sdzciigiiniin ¢cogulu olan “megazi” kavramidir. Megazi
kelimesi her ne kadar basta Hz. Peygamber’in Medine’deki askeri faaliyetleri i¢in kullanilsa da daha
sonra anlam genislemesine ugrayarak siyer kelimesiyle es anlamli olarak yani Hz. Muhammed’in
hayatinin tamamini ifade eden bir kavram olarak kullanilmaya baslanmistir. Yine ayni sekilde Siyer
ve Megazi ilimleri hicri birinci asrin ortalara kadar Hadis ilmi ile beraber ilerlerken birinci asrin
ortasindan itibaren farkli kulvarlarda ilerleme sergiledikleri goriilmektedir (Ozdemir, 2007, s.130).
Ibn ishak’m eserlerinin ifade edilen tarih arahgma denk gelmesi ile onun rivayetlerinde Siyer ve
Hadis Ilminin 6zellikleri birlikte goriilebilmektedir.

3.1. ibn ishak’in Eserleri

Siyer kitaplariin ve hadis kitaplarinin telif edilmesini es zamanli olarak gergeklestigi, sistemli
megazi ve sire kitaplarinin yazilmasinin ise ilk olarak ibn Ishak’in eseriyle basladig: ifade edilmistir
(Boliikbasi, 2019, s.39). Siyer kitaplarina giiniimiizde bilinen seklini veren ibn Ishik, cogu sahabe
cocugu olan Medineli 100 kadar raviden haber rivayet etmistir. Ayrica Iskenderiye’ye giderek Yezid
b. EbG Habib bagta olmak lizere diger alimlerden hadis, siyer ve megazi haberleri almak suretiyle
kendisinden once kimsenin toplayamadigi zengin haberleri elde etmis, bunlari daha sonra tasnif
ederek, “Kitabii’l-Miibtede-i ve’l-Meb’asi ve’l-Megazi’yi (Siretii ibn Ishak)” adli meshur eserini
kaleme almustir (Oz, 2014, $.22). Ayrintilar1 daha sonra verilecek bu eser disinda ibn Ishak’a isnat
edilen birgok eser bulunmaktadir. Kitabu’l- Hulefa, Kitabu'l-Miibtede (el-Mebde ve Kasasu'l-
Enbiya), Kitabu'l-Fiitih meshur olarak 6ne ¢ikanlardan bazilaridir. Talat Kiitiiphanesinde el yazmasi
olarak bulunan “Hadis’ul-Isra ve’l Mirac” isimli eserde ibn Ishak’a nispet edilmektedir (Hamidullah,
2012, s.55).

Siilerin kaynaklarinda da Ibn Ishdk’in hayati ve eserlerine ait bilgilerin bulundugu
soylenmektedir. Ibn Ishak’a isnat edilen bu eserlerin isimleri Kitabu’l-Futuh, Ahbarul Kuleyb,
Cessas ve Kitabu Harbu’l-Bestis olarak gegmektedir. Ayrica ibn Ishak’a aidiyeti kesin olmayan ii¢
yazma eserde, yer aldiklar kiitiiphanelerin isimleriyle birlikte belirtilmektedir (Eser, 2021, s.50).
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Ibn Ishak’m yasadig1 donemde Hz. Peygamber’in hayati ile ilgili yazilms eserlere el-Megazi
denmektedir. Eserin igerigine vurgu yapmak istendiginde el-Megazi ve’s-Sire denildigi
goriilmektedir. Hz. Peygamber’in hayati ile ilgili eserlere es-Sire denmesi ise Ibn Hisdm’in, ibn
Ishak’1n kitabim, Siretii’n-Nebeviyye veya Siretii ibn Hisdm olarak 6zetlemesinden sonra yaygimlik
kazandig ifade edilmektedir (Fayda, 1999, s.XX/95). Ancak Kitabu’l Megazi’nin tahkikini yapan
Jones, es-Sire kelimesinin, “Hz. Peygamber’in Hayat1” anlaminda kullanilmasinin Ibn ishik ve ibn
Hisdm’dan o6nce oldugunu sdylemektedir. Bu goriise delil olarak da Muhammed b. Sihab ez-
Ziihri’nin déneminde “Sire” kelimesinin bilinmesini 6ne siirmektedir (Vakidi, 2016, s.22).

3.1.1. Kitabii’l-Miibtede-i ve’l-Meb’asi ve’l-Megazi

Maliim oldugu iizere dzellikle Islam tarihi ve siyer konusunda yapilan ¢aligmalarda esas
kaynaklardan biri olarak kabul edilen Muhammed b. ishak’in Kitabu’s-Siyer Ve’l-Megazi adl1 eseri,
basucu kitabidir. Horovitz’in Ibn Ishak’in kitab1 hakkinda, “ onun bu eseri her ne kadar epey bir
kismu eksik de olsa, par¢alar ve ézetler halinde degil, bir biitiin olarak bu sahada bize ulasan ilk
eserdir.” seklinde kurdugu ciimle eserin alandaki onemini ortaya koymaktadir (Horovitz, 2019,
5.165-166). Her ne kadar Ibn Hisam (218/833)’m bu kitabi1 dzetleyerek sunmasindan sonra eserin
Onemini yitirdigi sdylense de bu dogru bir kan1 degildir (Hamidullah, 2012, s.22). Tam olarak ne
zaman yazildigr bilinmeyen eser, kaynaklarda Kitabii’l-Miibtede-i ve’l-Meb’asi ve’l-Megazi,
Kitabii’l-Megazi, Siretii Ibn ishak gibi farkli isimlerle ge¢mekle birlikte asil adnin Kitabii’l-
Miibtede-i ve’l-Meb’asi ve’l-Megazi oldugu ileri siiriilmektedir (Eser, 2021, s.11). Eserin farklhi
isimlendirmelerine gelince kitabin kullanilan boliimlerinin  eksikliginden kaynaklandigi
varsayilmaktadir.

Ibn Hisam’in eserine almadig1 rivayetlerden yola cikarak Kitabii’l-Miibtede-i ve’l-Meb’asi
ve’l-Megazi kitabinin {i¢ kisimdan olustugu 6ne siiriilmiistiir. Kitabin birinci kismi olan el-Miibtede
(Baslangig/Cabhiliye Tarihi) kendi igerisinde dort boliimiinden miitesekkildir. Birinci kisim diinyanin
yaratilisindan Hz. Isa’ya kadar gegen islam Oncesi vahiy tarihini kapsamaktadir. Bu boliimde Ibn
Ishak’in siklikla kronolojik hesaplamalara yer verdigi ifade edilmistir (Horovitz, 2019, s.174). Ilgili
béliimii olustururken miiellifin, Kur’an’t Kerim disinda ¢ogunlukla Vehb. B. Miinebbih ve Ibn
Abbas’in rivayetlerinden, Kitab-1 Mukaddes’in metninden Yahudi ve Hristiyan yazarlarin sozlii ve
yazili nakledilen haberlerinden de istifade etti§i One siiriilmiistiir. Boliimiin iceriginde Kitab-1
Mukaddes’ten sahsiyetler, Kur’an’1 Kerim’de kendilerine peygamber gonderilmis kavimlerden olan
Ad ve Semud, Isimleri Kur’an’da gegmeyen Tasma ve Cedisa gibi arab kavimlerinden bahsedildigi
ileri siirtilmiistir (Horovitz, 2019, s.175). El-Miibtede bolimiiniin ikinci kisminda Yemen’in
Islamiyet’ten onceki tarihi donemleri anlatilmaktadir. El-Miibtede’nin iigiincii boliimiinde
Islamiyet’ten ©nceki peygamberlerin tarihi, Cahiliye dénemi Araplar, kabileleri ve putlara
tapmalarindan bahsedilmistir. Miibtede’nin dérdiincii kisminda ise Hz. Peygamber’in dedeleri ve
Mekkelilerin inanglarindan bahsedilmektedir (Boliikbasi, 2019, 5.26-27; Horovitz, 2019, 5.175).

Kitabin ikinci kismi olan el-Meb’as (Hz. Muhammed’in gonderilisi) boliimiinde Hz.
Peygamber’in dogumu ile baslayip hicretin ilk yilinda Medine’de yasanmis olan olaylar
anlatilmaktadir. Bu bolimde ilk Miisliimanlarin, Habesistan’a hicret edenlerin, Akabe biatlarina
katilanlari, kardes kilinan Ensar ve Mubhacirlerin isim listelerini icermektedir. Bunlar disinda
sonradan yazilan megazi kaynaklarinda bulunmayan Hz. Peygamber’in Medine’deki diger
topluluklarla yaptigi meshur anlasma “Medine Anayasasinin” da bu boliimiin i¢inde oldugu
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belirtilmistir. ~ Miibtede kisminda isnad neredeyse kullanilmazken bu bélimde cogunlukla
kullanilmaktadir (B6liikbasi, 2019, s.26-27; Horovitz, 2019, s.176).

Kitabin tigiincii kismi olan el- Megazi bdliimiinde ise hicretten baslayarak Miisriklerle yapilan
savaslarin baglamasindan itibaren Hz. Peygamber’in vefatina kadar Medine’de yasanmis olaylar
anlatilmaktadir. Isnad burada diizenli olarak kullanan Ibn Ishak’mn, 6ne c¢ikan ravileride meshur
hocalar1 Ziihri, Asim b. Omer ve Abdullah b. Bekir’dir. Olaylari anlatirken gerek hocalarindan aldig:
gerekse bagkalarindan alip zenginlestirdigi rivayetlerini sistemli bir sekilde kullanmistir. Fiili
savaslarin anlatildigi Megazi boliimiinde Ibn Ishak 6nce konuyu aciklayan genis bir 6zet anlatir
devaminda giivendigi hocalarinin konuyla ilgili rivayetlerini aktarir en sonda diger isittigi bireysel
haberlerle olay1r tamamladig1 ifade edilmektedir. Yine Megazi kisminda Bedir, Uhud, Hendek,
Hayber, Mute ve Taif gibi savaglara katilanlarin, burada dldiiriilenlerin ve Habesistan’dan dénenlerin
cesitli isim listeleri de bulunabilmektedir. El- Meb’as ve el-Megazi boliimiindeki rivayetlerin daha
saglam ve gergek bir tarih oldugu da ifade edilmistir (Boliikbasi, 2019, s.27; Horovitz, 2019, s.177).

Ibn Sa’d, ibn Ishak’in Hz. Peygamber’in megazisini toplayan ilk kisi oldugunu ve onun
Hire’ye giderek Ebu Ca'fer'in yaninda “el-Megazi'yi” yazdigini ifade etmektedir (Ibn Sa’d, 2015,
s.VI1/591-592). Ibn ishdk Emevi ydnetimi ile arasi iyi olmasa da daha sonra gelen Abbasiler ile iyi
iligkiler i¢inde olmustur. Bundan dolay1 Kitabii’l-Miibtede-i ve’l-Meb’asi ve’l-Megazi adl1 eserini
Halife Mansur’un Istegiyle yazdig1 ifade edilmistir. Hatta aktarilan haberlere gore Ibn ishak’in telif
ettigi eser halife tarafindan uzun bulunmus ve birkag kez kendisinden kisaltilmasi istenmistir. Ancak
Fiick ibn Ishak hakkinda yazdig1 doktora tezinde, ibn Ishak’m kitabinda rivayetlerini kullandig
ravilerin birgogunun Medineli ve Misirli olmasindan dolay1 eseri Hire ya da Bagdat’ta degil de
Medine’de yazdigim iddia etmektedir (Fayda, 1999, s.XX/95). Giinaltan ise kitabinda Ibn Ishak’in
diismanlar1 ona rahat vermeyince Medine’den Irak’a gdg ettigini ve meshur eserini orada yazdigin
beyan etmektedir (Giinaltay, 1991, s.20).

Ibnu’n-Nedim, kitabin adini, “Kitabii’s-Sire ve’l-Miibtede’ ve’l-Megazi” olarak kaydettikten
sonra eserin Ibrahim b. Sa‘d ve en-Nufeyli tarafinda nakledildigini ifade etmektedir (ibn Nedim,
2019, 5.292). Kaynaklarda bu kitab1 ibn Ishak’tan rivayet eden raviler olarak, Ziyad b. Abdullah el-
Bekkai (183/799) Muhammed b. Seleme el-Harrani (191/807) ve Y{inus b. Biikeyr (199/814)’in
isimleri gegmektedir (Zekkar, 2013, s.30).

Kitap tlizerine genis bir calisma yapan Hamidullah, eserin yazma bazi boliimlerini karsilagtirma
imkan1 buldugunu bunlar arasinda, “en kiigiik bir fazlalik” bulamadigini ifade etmistir (Hamidullah,
2012, s.25). Bir biitlin halinde zamanimiza ulagmayan eserin elde bulunan béliimiiniin bugiin {i¢ tane
niishas1 mevcut olmakla birlikte kitaba ait kisimlar farkli kaynaklarda da goriilebilmektedir. Ayrica
Ibn ishak’in kisaltmadan once genis bir metin olarak yazdigi kitabin bir niishanin kopyasinin
Istanbul’daki Kopriilii kiitiiphanesinde oldugu varsayilmaktadir (ibn Hisam, 2018, s.18). Ancak
kaynaklarda el yazmasi niisha ile ilgili bir calismaya rastlanmamakla birlikte bu niishanin Ibn
Hisam’a ait olabilecegi ileri stiriilmistiir (Horovitz, 2019, s.172). Hamidullah eserin ilk yaratilistan
bahseden kitabin bir kisminin Viyana kiitiiphanesinde oldugunu ifade etmektedir. Ayrica bu bahsi
gecen boliimiin Nabia Abotte’nin “Nususun ale’l-Berdi” adl1 eserinin i¢inde yayimladigina da dikkat
¢ekmektedir (Hamidullah, 2012, s.55). Bu niishalardan birincisi Fas’in Kayrevan Kiitiiphanesinde
727 numarali yazma olarak kayit altina alan, Ibn ishak’in eserini kendisine yazdirdigi ve bazi
ilaveleri dolayisiyla bir siyer miiellifi gibi de kabul edilen Yinus b. Biikeyr (199/814) yoluyla elimize
ulasan eksik bir niishadir. Bu niisha Siretii ibn Ishak ismiyle, Muhammed Hamidullah ve Siiheyl
Zekkar tarafindan farkli zamanlarda tahkik edilerek yayimlanmustir. Tiirkge terciimeler yapilirken
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Ali Bakkal, Siiheyl Zekkar’in tahkikini yaptigi eseri tercih etmis, gerekce olarak da tahkik
kurallarinda ¢ok hassas davranildigini ifade etmistir (Zekkar 2013, s.17). Muhammed Hamidullah’in
tahkikini yaptig1 eserin ise Mehmet Safi Bilik tarafindan terclimesi yapilmustir.

Siretii Ibn Ishak’in Ikinci niishas1 ise Sam’in Zahiriyye Kiitiiphanesinde bulunan yine eksik
bir boliimdiir. Digerlerine nazaran daha yeni olan bu niisha Muhammed Ibn Seleme (191/807)’nin
Ibn Ishak’tan rivayet etmesi yolu ile gelmistir (Hamidullah, 2012, s.57). Elde bulunan diger pargalara
gore daha smirli olan bu boliim Bedir Savasi ile baslayip Uhud Savagsi ile son bulmaktadir.
Hamidullah, tahkikini yaptig1 Siretii Ibn Ishak adli calismanin son béliimiine bu par¢ay da eklemistir
(ibn ishak, 2012, 5.397-431).

Bu niishalardan iigiinciisii ise Ebu Muhammed Abdulmelik b. Hisam’in, kitabin bilinen
ravilerinden olan Ziyad el-Bekkai (183/799)'den alarak naklettigi eserdir (Oz, 2008, s.247). ibn
Hisam, ibn Ishak’in eserini naklederken birtakim siirlar ¢izdiginden, kistaslar belirlediginden yani
kitab1 muhtasar olarak naklettiginden bahseder. Kitabin giris kisminda bahsettigi bu sinir ve kriterler
kendisinin ifadesiyle, “Bu kitapta, ihtisar icin Ion Ishdk i ifade ettigi, Resulullah hakkinda bilgi
bulunmayan, Kur’an’da onun hakkinda bir sey indirilmemis, bu kitabin amacina uygun olmayan,
hadisenin tefsiri ve sahidi bulunmayan seyleri zikretmedim. Aym sekilde fon Ishdk’in zikretmis
oldugu, ancak siir ilmi ehlince bilinmeyen, bahsedilmesinin uygun olmadigi, bazi insanlart kétiileyen
ve el-Bekkdi'nin zikretmediklerini almadim. Allah izin verirse burada, bunlarin disinda kalanlar
anlatacag:z. ” seklindedir (ibn Hisam, 2018, s.1/36; Oz, 2008, 5.434). Ibn Hisam eserin “Miibtede”
kismin1 kitabina almadigindan dolay1, bu boliimiin kapsadigi kisas-1 enbiya ve cahiliye dénemi ile
ilgili haberler Taberi’nin eserlerinde, Kabe’nin ge¢mis tarihi ile alakali olanlar ise Ezraki’nin Ahbaru
Mekke’sinde bulunabilmektedir (Fayda, 1999, s.XX/95). Ibn Hisam’dan nakledilen bu niishaya son
seklini hicri dordiincii yiizyilda Vezir el-Magribi’nin verdigi, daha sonra ise Suheyli (508/1114)
tarafindan serh edildigi bilgisi kaynaklarda bulunmaktadir (Brockelmann, 1987, s.V-I1 /758).

Siretii Ibn Ishak’in Farsca bir cevirisinin de bulundugu iddia edilmektedir. Hicri VII. yiizy1l
olarak tarihlendirilen bu ¢evirinin iran’in Siraz sehrinin valisi Ebu Bekir b. Sa’d b. Zengi’nin istegi
tizerine hazirlandig1 nakledilmektedir. Yapilan bu geviriye ait diinyanin gesitli yerlerinde birkag
niisha bulunmaktadir (Hamidullah, 2012, $.59).

Kufti, Zehebi, Ibn Kesir, Ibnii’l-imad, Ibn Hallikdn ve Sehavi gibi alimler fbn Hisam’m
es-Siretii’n Nebeviyye adli eserini Hz. Muhammed’in hayatina yonelik kaleme alinmis en iyi siyer
eseri olarak kabul ettikleri kaynaklarda gegmektedir (Fayda, 1999, s. XX/72; Ibn Hisam, 2018, s.I/8).
Es-Siretii’n Nebeviyye isimli eserin ismi zikredilen miiellifler tarafindan en iyi siyer kitab1 olarak
kabul edilmesi zzmnen Ibn Ishak’in siyeri i¢in kullanilmis ifadeler olarak yorumlanabilir. Zira Ibn
Hisam kendisi bizzat eserini ibn ishak’in kitabindan iktibasla olusturdugunu ifade etmektedir. ibn
Hisam’1n eseri igin Ibn Ishak’in serhi seklinde bir isimlendirme daha dogru bir tanilandirma olarak
goriilebilir. ibn Hisam’1n eserine serh yazan Huseni bu durumu fark etmis olacak ki kitabinin ismini
Serhu Garibi Ibn Ishak olarak kullanmay1 uygun gormiistiir (ibn Hisam, 2018, s.1/8).

Ibn Ishak’in kitab: iizerine bir¢ok serh ve muhtasar ¢alismasi yapildig1 bilinmektedir. Eser
ayni zamanda Ebu Muhammed Abdulaziz b. Muhammed b. Said ElI-Demiri El-Dirini, Ebu Nasr el-
Feth b. Musa b. Muhammed Necmiiddin el-Magribi el-Hadravi(H.663), ibn-i Sehid (H.793) ismi ile
taninan Ebu Bekr Muhammedb. ibrahim b. Muhammed Nabiilisi ve Ebu ishak Telemsani gibi isimler
tarafindan nazim seklinde yazilmistir (ibn Hisam, 2018, s.1/20).
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3.1.2. Kitabu’l- Hulefa

Ibn Ishak’in kaynaklarda gecen bir diger kitabi Kitabu’l- Hulefa adli eseridir. Bu kitabi1 Ibn
Nedim’in ifadesiyle ondan Abdullah b. Said el-Umevi nakletmektedir (ibn Nedim, 2019, 5.292). Eser
kaynaklarda Ahbaru’l-Hiilefa ve Tarihu’l- Hiilefd olarak da isimlendirilmektedir (Fayda, 1999,
s.XX/95). Ancak bu eseri miistakil bir kitap olmaktan ziyade Ibn Ishak’1n genel tarih kitabindan bir
boliim olarak sayanlar da bulunmaktadir (Oz, 2008, s.252). Eser yazilmis diger tarih kitaplari
icerisinde Ibn Ishak’in rivayetleri olarak aktarilmis goériinmektedir. Rivayetlerin igerigine
bakildiginda bu eserde fetihler ve fetihlerin tarihleri ele alinmistir. Taberi’ye ait olan tarih kitabinda
ozellikle dort halife donemini anlatan kisimlarda Ibn Ishdk’in adi birgok defa ravi olarak
gecmektedir. Ayrica Hz. Osman doneminde ona karsi yapilan ayaklanma ile ilgili rivayetleri de
derledigi izlenimi vermektedir (Horovitz, 2019, s.185). Oz’iin ifadesiyle bu boliimde ibn Ishak,
olaylarin ayrintilarim1 anlatmadan, konular1 kronolojik bir 6zet olarak sunmakla yetinmistir (Oz,
2008, s.253).

3.1.3. Kitabu'l-Miibtede (el-Mebde ve Kasasu'l-Enbiya)

Brockelmann bu eserin kaynaklarda Miibtedeu’l-Halk olarak da isimlendirildigini ifade
etmektedir. Ayrica Ibn Ishak’in siyer konularini ihtiva eden iki eser yazdigini, bunlardan birinin
Kitabu'l-Miibtede oldugunu, bu kitapta igerik olarak Hz. Peygamber’in hicrete kadar olan olaylarinin
yazildigini nakletmektedir (Brockelmann, 1987, s.VV-11/758).

3.1.4. Kitabu'l-Fiitiih

Ibn Ishak’a kaynaklarda isnat edilen bir diger eser de Kitabu'l-Fiitih adli ¢alismadir. Ancak
bu eserde miistakil olarak elde bulunmamaktadir. Oz’e gore bu eser miistakil bir ¢alisma olmayip,
Ibn Ishak’in Kitabu’l-HiilefA ya da Tarihu’l- Hiilefi olarak bilinen kaynagin bir boliimiinden
meydana geldigi yoniindedir (Oz, 2008, 5.253). Bu eserin Vakidi’ye ait olan Futuh, Misir, arz-1 Rebia
kitaplarinin kaynagini olusturdugu da ifade edilmektedir (Sulul, 1996, s.53). Vakidi’nin aktardigi
disinda, kitabin igerigi hakkinda bilgiye ise diger kaynaklarda “kale Ibn ishak” seklinde rivayet
edilen boliimlerde rastlanmaktadir (Oz, 2008, s.254).

3.2. Ibn Ishak’in Eserlerinde Kullandigi Metot

Islam tarihi arastirmalarinda asil Snemli unsurlarin neler oldugu ve nasil belirlendigi
arastirmaci tarafindan m1 yoksa arastirilan konunun igeriginden mi meydana geldigi sorunu ele
almmalidir (Bauer, 2019, s.15-16). Miiellifin naklettigi rivayetler iizerinden yapilan yorumlara
bakildiginda ¢ogu zaman elestirilerin arastirmacinin bakis agisindan kaynaklandigi goriilmektedir.
Bu ve benzeri nedenlerden dolay1 Ibn Ishak’1n metodunu arastirirken 6n kabullerden ziyade miiellifin
kendi i¢inde bulundugu doénemin ve toplumun kabulleri g6z Oniinde bulundurularak
degerlendirilmeye ¢alisilmalidir. Ibn Ishik’a isnat edilen haberler incelendiginde, hocalarindan
ogrendigi rivayetleri, elde ettigi belge ve siirleri bir araya getirip Hz. Peygamber’in hayatini
yazanlarin ilki olmasa da diger peygamberleri de isin i¢ine katarak daha kapsamli bir vahiy tarihi
meydana getirerek alaninda bir ilki gegeklestiren kisi oldugu séylenebilir. (Horovitz, 2019, 5.185).

Ibn Ishak’in haber arastirmada en fazla kullandig1 metot sorular sormaktir. Ornek vermek
gerekirse Habesistan’da Hz. Peygamber hakkinda bazi seyler duyan bir grup Hristiyan Mekke’ye
gelip Hz. Muhammed ile konustuktan sonra Miisliiman olduklarinin anlatildig1 pasajin devaminda
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onlarin Necran Hristiyanlar1 da olabilecegini kaydeden Ibn Ishak,* Allah bilir” ifadesini kullandiktan
sonra, “Bundan once kendilerine kitap verdigimiz kimseler (i¢inde oyleleri vardwr ki) buna da iman
ederler. Onlara Kur’an okundugu zaman, “Ona iman ettik, siiphesiz o rabbimizden gelmis gercegin
kendisidir. Esasen biz bundan énce de rabbimize boyun egmistik” derler.(Kasas, 28/52-53)” bu
ayetlerin gelen heyet hakkinda indirildigini zikretmektedir Ancak devaminda rivayette gelen heyetin
kimler oldugundan emin olmayan ibn ishak konuyu ibn Sihab ez-Ziihri’ye sorarak gercege ulasmaya
calismustir (Ibn Hisam, 1955, s.1/392). Meselelere tek tarafli yaklasarak rivayet etmek yerine ibn
Ishak’in, karsit haberlere de yer verdigi ifade edilmektedir (Oz, 2008, s.224). Daha dnce drnekleri
verildigi gibi Tevrat ve Incil’den dogrudan haberler aktarmaktan kagimnmadigi icin Medine’deki
hadiscilerden ayrildigi séylenebilir (Fayda, 1999, s.XX/95).

Ibn Ishak’in eserinde gdze garpan bir diger husus konulari anlatirken parca parga hadisleri
birbirleriyle iliskilendirerek anlatimda bir biitiinliik sagladigi, kimi zaman da bu kisimlara gerek ayet
ekleyerek gerekse kendi yorumlarmi kattigi goriilmektedir (Ibn Ishak, 2012, s.74-76). Konu
baglaminda ayetleri ¢cok kullanan ibn Ishak’in, bundan dolay1 daha sonra yazilan esbab-1 niizul ile
ilgili eserlerde ondan yapilmis rivayetler bir hayli fazladir. Eserinde kaydettigi ayetlerin bircogunu
tefsir etmesinden dolay1 ibn Ishak’1n ilk miifessirlerden oldugu da sdylenebilir (Oz, 2008, 5.263).

Ibn Ishak olay: anlatirken bazen rivayet zincirini eksiksiz sdylerken bazen de aradaki ravileri
komple kaldirarak hadisin miintehas1 denilen en iist raviden baslayarak aktarmaktadir (Hamidullah,
2012, 5.53). Cerh ve ta’dil yapan muhaddisler cogu zaman Ibn Ishak konusunda ihtilaf yasamislardir.
Hadis imamlarindan bazilari, “sika degil”, kavi degil” ve “yalanci” gibi olumsuz tabirler kullanirken,
bir kismmin da onun igin, “sika” tabirini kullandig1 goriilmektedir (Oz, 2017, s.47). Isnat zincirini
g0z ard1 etmesinden 6tiirii bazi muhaddisler tarafindan elestirilmistir. Hadisgilerin tedlis yaptigin
soyledikleri Ibn Ishik, bu konuda bolca elestiriye tabi tutulmustur. Bundan dolay1 hadis alimlerinin
Ibn ishak’a yaptiklar1 en biiyiik elestirilerden biri onun hadisini kullandig1 ravi ve seyhin ismini
zikretmeden ilk ravinin adiyla aktarmasidir. Anlasildig1 kadariyla Ibn Ishak’mn bdyle yapmasi konuyu
hadis olarak aktarmanin farkli, tarihi bir olay Orgiisii olarak aktarmanin farkli olmasindan
kaynaklanmaktadir (Fayda, 1999, 5.XX/94). Rivayetlerini konunun baglamina goére ayet, siir ve
kendi yorumunu eklemek suretiyle yazdigi goriilmektedir. Kronolojik bir anlatim tercih etmekle
birlikte zaman zaman bu iislubun disina ¢iktigr da goriilmistiir.

Ibn Ishak rivayetleri aktarirken eserine aldig1 haberler arasinda tam olarak ayirim yapamadig
durumlarda elindeki bilgilerin arasinda tercihte bulunmadan tarafsiz olarak nakletmistir. Bir 6rnek
vermek gerekirse genel kabule gore Hz. Peygamber’in babasi, annesi ona hamileyken vefat etmistir.
Ancak miiellif hem bu bilgiyi kullanmig hem de digeri kadar meshur olmayan, Hz. Peygamber’in
babasi vefat ettiginde onun sekiz ay yirmi giinlik bir ¢ocuk oldugu rivayetini de kullanarak,
“dogrusunu Allah bilir” diyerek aktarmustir (ibn ishak, 2012, s.93). ibn Ishdk’in haberleri
naklederken birbirine zit ifadeleri eserinde arka arkaya zikretmistir. Ornegin boykot yillarindan
bahseden rivayetlerin birincisinde Hasimogullarma karsi Kureyslilerin yaptigt anlasmanin
sayfalarindaki Allah’in adiyla ilgili ne kadar sdzciik varsa kurt tarafindan yendigi “zuliim, akrabadan
alakay1 kesme, iftira ifade eden” gibi sdzciiklerin ise kaldig rivayet edilmektedir (ibn Ishak, 2012
S.224). Hemen arkasindan gelen boykot yillan1 ile ilgili diger rivayette ise tersi bir durum soz
konusudur. ikinci rivayette ise sayfadaki, “Bismikellahiimme” disindaki béliimiin kurtcuk tarafindan
yendigini ifade etmektedir (Ibn Ishak, 2012, s.229).
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3.2.1. Tarihleri ifade Etmesi/ Kronoloji Kullanim

Hz. Peygamber’in risaletinden Once Araplar arasinda gecerli ve sistemli bir tarih yapisi
bulunmadigi bilinmektedir. Risalet 6ncesi ve sonrasinda Araplar kendisi ig¢in onemli olan olaylari
milat olarak kullanmistir ( Sulul, 2003, s.58). Tarihler giin, ay, y1l seklinde glintimiizdeki gibi agikca
zikredilmediginden, donemin meshur olaylariyla baglant1 kurularak nakledilmesi donemin eserleri
i¢in kullamilan bir yontemdir. Ibn Ishak’in da bu usulii kullanarak tarihlendirme yaptig1 aym sekilde
belirli ve dnemli olaylar iliskilendirerek tarihi aktarmaya galistig1 goriilmektedir. Her ne kadar Ibn
Ishak kronoloji igeren bilgileri ay, giin, y1l seklinde kesin bir tarihlendirme yapmadan nakletsede de
eserlerindeki bu igerige sahip rivayetler Hz. Peygamber donemini zamansal olarak anlamak adina
giiniimiiz igin biiyilk bir 6neme sahiptir (Apaydmn, 2018, s.69). Ibn Ishak’in eserinde, Hz.
Muhammed’in risalet 6ncesi ve sonrasinda hayatin1 anlatirken de genellikle kronolojik bir sirayi
takip ettigi sOylenebilir. Haberleri naklederken sirasiyla ilkin cahiliye donemine ait olaylari, Hz.
Peygamber’in dogumundan Onceki siireci, ¢ocuklugundan risalet donemine kadar yasananlari,
risalettin Mekke devri sonrasinda da hicreti ve Medine’de yasanan olaylar1 kaydetmistir (Eser, 2021,
5.102). Ancak ibn Ishak bazen bu tarihi siralamanin igerisine daha sonra yasanmus bir olay: ekledigi
de goriilebilmektedir. Hz. Peygamber’in annesi ve dedesinin vefatindan bahsettigi boliimiin arasina
daha sonra Hz. Omer’in hilafeti déneminde yasanmus bir hadiseyi ekledigi érnekler de bulunmaktadir
(ibn ishak, 2012, s.116).

Kronolojik ifadeleri kullanirken daha 6nce ifade edildigi {izere risalet doneminden bahsettigi
gibi naklettigi haberlerde tarih olarak diinyanin ilk ne zaman yaratildigindan da bahseder. Kabe nin
diinya yaratilmadan iki bin yil 6nce yaratildigin1 sonrasinda diinyanin ondan yayilip désendigini
ifade etmistir (ibn ishak, 2012, s.247) Ornegin Ebu Talib’in 6liimiinii anlatirken seksen yasindayken
vefat ettigi, Hz. Peygamber’in de o zamanlar sekiz yasinda oldugu ifade edilmektedir (Ibn Ishak,
2012, 5.115).

Ibn ishak tarihi bilgi igeren baska bir rivayette Bedir savasinin Ramazanin on yedisinde Cuma
giinii meydana geldigini sdylemistir. Daha sonra giiniin nemine binaen konuyu Kadir Gecesi ile
iliskilendirerek diger rivayetleri de aktarmistir (Ibn Ishak, 2012, 5.188-189). Ibn ishak belirli olaylar
temel alarak tarihlendirme yaptig1 rivayetlerden biride Hz. Peygamber’in Kabe’nin yapimi sirasinda
otuz bes yasinda oldugu, Kébe’nin yapimindan bes yil sonra ise vahyin gelmeye basladigi,
dolayistyla Hz. Muhammed’in ilk vahyi kirk yasindayken aldigini sdylemistir. Devaminda Hz
Peygamberin Mekke’de 13 yil kaldigin1 sonra Medine’ye hicret ettigini naklederek bir nevi hicret
oncesi kisa bir risalet kronolojisi de sunmustur (Ibn Ishak, 2012, 5.163).

Miiellif tarihi bir olayr aktarirken zaman konusunda emin degil ise bunu rivayetinde
belirtmistir. Hums diisiincesinin Kabe insa edilmeden 6nce mi yoksa insa edildikten sonra mi ortaya
ciktigindan emin olamayinca bunu rivayet i¢inde belirtmistir (Ibn Ishak, 2012, s.154).

Ibn Ishak’mn tarihlendirme yaparken bazen konuyla ilgili olaylari beraber okuyarak bir sonuca
ulagsmaya calistig1 goriilmektedir. Kitabinda ilk vahyin ne zaman indigi ile ilgili boliimde ayetlerden
yararlanmis ve bu sekilde tarihi tespit etmeye calismistir. Ayn1 boliimiin devaminda vahyin inisi ile
alakali ayrintil bagka rivayetler bulunmakla birlikte buradaki haberlerin ravileri arasinda Ibn
Ishak’in ad1 gegmemektedir (ibn Ishak, 2012, s.188-189).

Sonug olarak Ibn Ishak tarihlendirme yaparken giiniimiizdeki sekliyle kronoloji cikaracak
ortam ve sartlara sahip degildir. Ancak o dénemin sartlarinda elinde bulunan verileri kullanarak
birtakim tarihi sonuglara varmaya ¢aligmistir.
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3.2.2. Ayet Kullanimi ve Tefsir

Islami ilimler icerisinde tefsir ve siyer arasinda kopmaz bir bag bulunmaktadir. Tabir caizse
Kur’an’1 Kerim dinin teorik kismini ifade ederken Hz. Peygamber’in hayati onun pratige yansimig
halidir. Dini bilginin bu iki unsuru birbiriyle siirekli i¢ ice oldugundan dolay1 ibn Ishak’in da gerek
Siresinde gerekse diger kendisinden yapilan rivayetlerde siklikla ayetleri kullandig1 goriilmektedir.
Konunun genisligini ifade etmek baglaminda sadece eserinde gegen ayetleri ve tefsiri konu edinen
miistakil bir tez ¢aligmasi olan Magomet Batchaev’in yaptig1, “Siret-i Ibn ishak’in metninde Tefsir
Rivayetleri” adli calismay1 tekrar hatirlatmak gerekmektedir. Calismanin bu bdliimiinde ¢ok
detaylara girmeden ibn ishak’in eserinde Hz. Peygamber’in tefsir rivayetlerini, ayetleri nasil
aktardig1 ve tefsir yaparken kendi metodu kitab1 baglaminda bazi 6rnekler lizerinden izah edilmeye
calisilacaktr.

Kur’an’in indigi ortami1 bilmek veya konu hakkinda Hz. Peygamber’in yaptig1 agiklamalari
bilmek, ayetleri anlamlandirmada biiyiik kolaylik saglamaktadir. ibn Ishak’in eseri isminden de
anlasilacag: iizere siradan bir tarih kitabi degildir. Allah’in Peygamberinin hayatini bize aktaran elde
bulunan ilk tarihi eser olmasi hasebiyle yirmi ii¢ yillik risalet siirecinde tedricen inen ayetler hakkinda
da onemli ve ayrmtili 6rnekler icermektedir. Bundan dolayr Ibn Ishak’mn eseri icin “tarihi tefsir”
ifadesi kullanilmistir. (Batchaev, 2013, s.12.) Islam Tarihi acisindan bakildiginda ilk donemlerde
ilimlerin tasnif edilmeden aktarildig, Ziihri, Ibn Ishak gibi Alimlerin de bazen karsimiza bir muhaddis
bazen miifessir bazen de bir belagat hocasi olarak ¢ikabildigi goriilmektedir.

Ibn Ishak sebeb-i nuziil tiiriine drnek olabilecek birgok haberi ilgili ayetlerle birlikte rivayet
etmistir. Bilindigi gibi Kur’an-1 Kerim’de Hz. Peygamber doneminde yasayan Miisliiman olsun
olmasin kisi isimleri birkag istisna disinda agik¢a gegmemektedir. Ibn ishak bazen anlatilan olay
baglaminda ayeti vererek ayette bahsedilen kisilik tipini, *“...falan hakkinda inmistir” diyerek agikca
zikretmektedir. Ornegin Kalem suresi 15. ayette, “Ona ayetlerimiz okundugu zaman: Eskilerin
masallari, der.” seklinde sozler sarf eden kiginin Nadr b. Haris oldugunu, onun hakkinda Kur’an’da
sekiz ayet nazil oldugunu ifade etmektedir (Ibn Hisam, 2018, s.1/379). Ibn Ishak bir baska rivayette
Alak suresi 9-19. ayetlerinin Ebu Cehil hakkinda indigini sdylemistir (Ibn Hisam, 2018, s. 1/397).

Ibn Ishak’in ayetleri naklederken yaptig1 bir diger uygulama, konuyla ilgili Hz. Peygamber’in
yaptig1 aciklamalar var ise onlar1 da nakletmektir. ilk tefsir drnekleri olarak nitelenebilecek bu
ifadeler de yine eserde siklikla goriilmektedir. Ibn ishak’in usuliine misal olusturmasi agisindan
yapilan tefsir Orneklerinden ilging bulunanlardan biri olan ruh meselesi hakkindaki Hz.
Peygamber’in yorumunu burada nakletmek gerekmektedir. Ancak dncesinde konunun gegtigi rivayet
Ozetlenecek olursa Kureysliler Nadr b. Haris ve Ukbe b. Muayt’t Medine’deki Yahudi hahamlara
Hz. Peygamber hakkinda bilgi toplamak i¢in gonderdiler. Hahamlar gelen bu iki kisiden, Hz.
Muhammed’e {i¢ soru yoneltmelerini istediler. Hahamlarin sorularimin ilki yurtlarindan ¢ikan gengler
(Ashab1 Kehf) ikincisi diinyanin dogusunu ve batisin1 dolasan adam ve tigiinciisii de ruh nedir
seklindedir. Ibn Ishak rivayeti naklederken ilk iki soruya Kehf suresindeki ilgili ayetlerle cevap
vermis ve arkasindan kisa da olsa ayetleri kendisi agiklamistir (Ibn Hisam, 2018, s. 1/381-390; ibn
Ishak, 2012, s.269). Ruh ile ilgili soruya ise Ibn Ishak bir yorum yapmanms Hz. Peygamber de
Mekke’de Isra suresinin “ Sana ruhtan soruyorlar, de ki: Ruh Rabbimin emrindendir. Size de ancak
az ilim verilmigtir.” 85. ayetti ile cevap vermis burada baska bir a¢iklamada bulunmamustir. Ancak
devaminda ibn Ishak bu béliimiin altima Medine dénemine ait konu biitiinliigiinii saglayacak ve
meseleye aciklik getirecek Hz. Peygamber’in yaptig1 bir yorumu Ibn Abbas’tan naklederek buraya
eklemistir. Medine’ye hicretten sonra Yahudi hahamlar Hz. Peygambere gelerek sdyle bir soru
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yoneltmisler, “Ey Muhammed! Size ancak az ilim verildi, sozii ile bizi mi kast ediyorsun yoksa kendi
kavmini mi?” Hz. Peygamber’de her ikisini de kast ettigini ifade etmistir. Hahamlar bu sefer de “sen
sana gelenle bize Tevrat'in verildigini onun icerisinde her seyin agiklanmis oldugunu okumaktasin.”
ifadelerini dile getirmislerdir. Rivayetin bu boliimiinde Hz. Peygamber’in zikredilen ayetle ilgili
veciz agiklamalart yer almaktadir. Hz. Peygamber, “o Allah in ilminde azdir, sizin yammizdaki ise
eger onu yerine getirirseniz, size yetecek kadar vardir.” agiklamasim yapnustir (ibn Hisam, 2018,
s.1/392). Ibn ishak’taki bu rivayetten yola cikarak ayetler bir biitiin olarak ele alindi§inda, ruh ile
ilgili ilging bir yoruma kap1 agarak ruhtan kastin indirilen vahiyler oldugu varsayilabilmektedir. Zira
rivayetin devaminda Ibn Ishak Allah’m ilmine kiyasla Tevrattaki bilgilerin az oldugunu
nakletmektedir (Ibn Ishak, 2012, 269).

3.2.3. Siir Kullanimi

Ibn Ishak’1n eserinde kullandig1 metot baglaminda iizerinde durulmasi gereken bir diger husus,
rivayetlerin de kullandig: siirlerdir. Edebiyatinin gesitli siir 6rnekleriyle ile sekillendigi bir toplumda,
siirin bolca kullanilmasi1 yadirganacak bir durum olarak degerlendirilmemelidir. Nesir halinde
yazilmig metinlerin arasina siirler serpistirmek Araplarin siklikla uyguladiklar1 bir metot olarak
aktarilmaktadir. Ibn Ishak’in siirleri naklederken rivayet hakkinda inceleme yapmadigi, haberin
sahihligine dikkat etmedigi sdylenmektedir. Ayrica anlattigi kissayi siislemeye ve rivayete sahitlik
etmesi onun bu siirleri kullanmasi igin yeterli nedenler olarak zikredilmistir. Ibn Ishak’mn kullandig
iddia edecek bir nedenin olmadig1 da yine belirtilmektedir (Horovitz, 2019, 5.183). Horovitz’in ibn
Ishak’in siir kullamiminda, sahihligi aramadigini ve anlatin siisledigi i¢in kullandigimi sdylemesi
dogru bir tespit olarak goriinmemektedir (Horovitz, 2019, s.183). Ancak yazar, Ibn Ishak’n siirleri
rivayet ederken Hz. Peygamber’in diigmanlarimin sdylediklerini bile kayit altina alip eserinde
kullanmasindan dolayi, iist diizey bir tarafsizlik gdsterdigini de kabul etmektedir (Horovitz, 2019,
5.184). Ibn Ishak’in ¢ekinmeden Miisliimanlari yeren, miisrikleri dven siirleri kitabina almasi, bu
tutumun onun objektif bir sekilde rivayetleri aktarma anlayigindan kaynaklandigi sdylenmekle
birlikte, bazen de rivayetine delil olarak kullandig1 iddia edilmektedir (Oz, 2008, $.264).
Rivayetlerinde kullandig: siirler, onu diger tarih yazarlarindan ayirmis ancak derleyici bir usulle
dogruluguna ve yanlighgina bakmadan siirleri kullanmas1 gerek kendi doneminde gerekse sonraki
doénemlerde bu konuda tenkit edilmesine sebep olmustur (Eser, 2021, s.112; Fayda, 199, 5.95-96).

Ibn Hisam, ibn Ishak’in rivayetlerini kullanirken dogru bulmadig: siirleri kitabina almadigim
soylemektedir (Ibn Hisam, 2018, s.1/36). Ibn ishak’in siyerindeki siirlerde gecen garip kelimeleri
aciklamak igin Ibn Hisam’mn Kitab fi serhi ma vaka‘a fi es‘ari’s-Siyer mine’l-garib adli bir risale
kaleme aldigi ileri stirilmektedir (Fayda, 1999, s.XX/73).

Siir kullanimu ile ilgili bir diger husus da ibn Ishak’in eserine aldig siirlerin birgogunun Hz.
Peygamber’in aile fertlerinin agzindan nakledilmis olmasidir. Ozellikle Hz. Peygamber’in dedesi
Abdulmiittalib ve amcas1 Ebu Talib’in agzindan nakledilmis siirler bir hayli yer tutmaktadir. Ibn
Ishak kullandig1 bu siirlerdeki bazi ifadelerde adeta Hz. Peygamber’in amcasi ve dedesi onun
risaletini bekleyen ve ona inanan Kisiler olarak lanse edilmistir (Ibn Ishak, 2012, s.78-88- 110-113-
119-126-208-209).
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3.2.4. Rivayetlerinde Tercih Ettigi Birtakim ifadeler

Ibn Ishak’m rivayetlerindeki objektiflik ve dogru haberleri aktarmasi noktasindaki
hassasiyetini gosteren delillerden bazilar1 da kullandig: ifadelerde de kendini gostermektedir. Bu
boliimde ifadelerden bir kismina yer verilmeye calisilmistir.

1- &85 Bana anlatildy/ J% Denilir/ss, Rivayet edildi: ibn ishak bu lafizlar ravi isimlerini
acikca sOylemedigi ya da rivayet hakkini elde edemedigi kaynaklardan yaptig1 haber nakilleri i¢in
kullandig1 ifade edilmistir. (ibn Hisam, 1955, s.1/480; Oz, 2008, s.275). Ibn Ishak ruh ile ilgili
boliimde ibn Abbas’tan nakledilen haberi dogrudan ibn Abbas’tan aktarmamakta, &G bana
anlatildigina gore” lafzim kullanarak haberleri naklederken ki inceligini gdstermektedir (Ibn Hisam,
1955, s.1/308).

2- =) (iddiaetti ) / \sa ] (iddia ettiler)/ ol JiS) o£ 5 (bazi insanlar iddia etti)/ o2 a8

w4 (insanlarin cogu iddia etti) a5 b (iddiasina gore): ibn Ishak’in rivayetleri igerisinde
kullandig1 bu lafizlar onun rivayetleri aktarmadaki hassasiyetinden kaynaklanmaktadir. (Ibn Hisam,
1955, s.1/81; Horovitz, 2019, s.185; Oz, 2008, 5.275)

3- aki & (Allah daha iyi bilir) Ibn ishak’in bu lafizlari kullandigi rivayetler konusunda bir
takim goriisler belirtilmistir. Bu ibareler rivayeti aragtirma yapmadan kullanmadigina dair delil
olabilecegi gibi zit rivayetleri aktardiktan sonra haberlerin dogrulugu konusunda aralarinda segim
yapamadig1 durumlarda kullanmis oldugu da 6ne siiriilmiistiir (Oz, 2008, s.278). ibn ishak Ziilkarney
ile ilgili bir bilgiyi Hz. Peygamberden rivayetle aktardiktan sonra bilginin kesinligi konusunda emin
olamayinca rivayetin devaminda, “Allah daha iyi bilir. Resulullah bunu soyledi mi soylemedi mi eger
bu ifade peygambere ait ise dogrudur” diyerek konudaki hassasiyetini kanitlamustir (Ibn Hisam,
1955, s.1/308).

4- A ) Ld(Bana anlatildigina gore) Rivayetlerine bakildiginda ibn ishak’m bu ifadeyi bir
konu hakkinda giivenilirlik agisindan farkli varyantlar varsa ya da sened zincirini ve ravileri
zikretmemisse bu sekilde kullandigi dikkat ¢ekmektedir. Hz. Peygamber’in hastaliginin nasil
basladigini anlattigi boliimde kullandigr ilk rivayette ilgili ibareyi kullanmig ancak ravi isimlerini
zikretmemistir. Hemen arkasindan gelen rivayette, konu igerigi Oncekiyle birtakim farkliliklar
gosterse de icerik olarak benzer bir muhtevaya sahiptir ancak burada ravilerin isimlerini agikc¢a
saydig1 icin yukarda kullandigi mechul ifadeyi kullanmadigi goriilmektedir (ibn Hisam, 1955,
s.11/642). ibn ishak’m kullandig1 bu tabir daha sonra onun eserini bize ulastiran Ibn Hisam tarafindan
da siklikla kullanildig1 goriilmektedir (ibn Hisam, 1955, s.1/323).

.

3.2.5. Kitabii’l-Megazi’de Kullandigi1 Uslup

Ibn ishak’mn Megazi eseri yazim dili olarak incelendiginde, genellikle yalin ve anlasilir bir
dille kaleme alindig1 goriilmektedir. Miiellif rivayetleri naklederken yontem olarak bazen 6zet
halinde sunmus bazen ise konuyu ayrintili olarak bildirmistir.

fbn Ishdk’in dislubuyla ilgili en &ne cikan basarilarindan biride Kur’an metniyle Hz.
Peygamber’in siretindeki miithim hadiseleri bir araya getirerek iki metin arasinda mitkemmel bir bag
kurmus olmasidir (Bobzin, 2021, s.78). Papazlar Kissas1 basliginda Hz. Muhammed’in, Ehl-i
Kitap’tan olanlar tarafindan peygamber olarak gonderilecegini biliniyor olmasini naklettikten sonra
Araf suresindeki ilgili ayetleri vererek konuyu pekistirmeye ¢alisnustir. ibn ishak konuyla ilgili
rivayetleri ve ayetleri verdikten sonra rivayetleri yorumlaya ¢aligmistir. Risalet 6ncesi Araplar1 kast
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ederek okur-yazar bir topluluk olmadiklarini1 peygamber, cennet, cehennem ve dldiikten sonra hasr
gibi konular hakkinda Ehl-i Kitap’tan edindikleri malumat kadar bilgi sahibi olduklarini kendi
ifadeleriyle yorumlamistir (ibn Ishak, 2012, s.134-135).

Ibn ishdk’m eserinde kullandigi yontemlerden biri de naklettigi rivayetlerde manasi
bilinmeyen, anlasilamayan kelimelerin anlamlarmi aciklamaya c¢aligmasidir. Ornegin Necasi
hakkinda naklettigi rivayette onun isminin “mashama” oldugunu arkasindan bu ismin Arapca
karsiliginin atiyye seklinde gectigini soylemektedir. Yaptig1 aciklamada Necasi isminin 6zel isim
olmadigini Kisra ve Herakl gibi krallar i¢in kullanilan bir unvan oldugunu ifade ederek kelimeye bir
acgiklik getirmistir ( Ibn Ishak, 2012, s.286).

Ibn Ishak’in rivayetlerinde gerek risalet dncesi gerekse risalet sonrastyla ilgili tarihi siireg
icerisinde baz1 ilklerden bahsettigi goriilmektedir. Hz. Ismail’in soyundan gelip ilk defa taslara tapan
kimse, Islam tarihinde dokiilen ilk kan, Kur’an’i acgiktan okuyan ilk kisi gibi bircok misal
gecmektedir. Ornegin Islam Tarihinde dékiilen ilk kanin Miisliimanlardan bir grubun miisriklerle
karsilasmasindan sonra ¢ikan tartismada Sa’d b. Ebi Vakkas’in miisrik birinin basina deve kemigi ile
vurup basini yaralamasi olarak zikretmistir (Ibn Hisam, 2018, s.119; Ibn ishak, 2012, s.206).

Ibn Ishak genellikle rivayetleri naklederken olay orgiisiinii bir biitiinliik iginde sunmustur.
Béyle naklettigi rivayetlerden bir tanesi Hz. Omer’in Miisliiman olma hadisesidir. Bu boliimde Hz.
Omer’in Miisliimanlig: tercih etmeden 6nce yaptigi bir takim rivayetler nakledildikten sonra Islam’1
tercih etme siireci ayrintili ve bir biitiinliik icinde agiklanmistir (Ibn Ishak, 2012, 5.243-249).

Derleyici bir tarih anlayis1 benimseyen Ibn Ishak, aym konu hakkinda birbirinden farkli
rivayetleri genellikle aralarinda herhangi bir ayrim ve tercih yapmadan naklederek ibn Hisam ve
Vakidi’nin tam tersi bir anlayis benimsemistir (Oz, 2008, 5.278). Ancak ibn Ishak gerekli gordiigii
yerlerde elestiriden, tartismadan kaginmadigi ve dogru oldugunu diisiindiigii sekliyle haberi
nakletmeye c¢alistigi da dikkat ¢cekmektedir. Haceru’l-Esved’in yerine konmasinin Hz. Peygamber
tarafindan degil de dedesi Abdulmuttalib tarafindan kondugunu séyleyen Abdurrahman el-Arec’i,
“hadi oradan” diyerek tersleyerek rivayeti bugiin bilinen haliyle nakletmistir (ibn ishak, 2012, 5.163).

Miiellifin eserinde birgok konuyla ilgili farkli ve zengin bilgilere ulasmak miimkiindiir. Ibn
Ishak’in rivayetlerinde gesitli konularda bircok kisinin isminin gectigi belirli gruplar halinde tasnif
edilmis liste bilgilerine ulasilabilmektedir. Miisliiman olan muhacirlerin isim listesi, Habesistan’a
hicret eden gruptakilerin isim listeleri bunlardan bazilaridir (Ibn Ishak, 2012, s.238-240/202-203).
Hz. Peygamber’in kendilerine Kur’an okuyup Islam’1 anlattiktan sonra Miisliiman olanlarin
isimlerini uzun bir liste halinde nakletmektedir. Rivayetin hemen devaminda davete karsi ¢ikan Hz.
Peygamber’e agik¢a diismanlik edenlerin isimlerini bir liste halinde sunmaktadir (Ibn Ishak, 2012,
5.202-203). Mekke’de Miisliiman olduklar1 i¢in ¢esitli iskenceler géren Miisliimanlarin isimlerini
ayrintili olarak zikrettikten sonra ne tiir eziyetler gordiikleri, iskencenin kimler tarafindan yapildigi,
iskenceye ugrayanlarin kimler tarafindan kurtarildig1 ayrintili olarak anlatilmistir (Ibn ishak, 2012,
5.254-261).

Ibn Ishidk’in siresinde esatir olarak ifade edilen mitolojik icerikli bazi rivayetlere de
rastlanmaktadir. Hz. Omer’in hilafeti déneminde yasandig1 rivayet edilen ilk hadisede yapilan bir
kaz1 esnasinda basindaki kan durmayan bir adama rastlanmistir. Adamin elinde “Rabbim Allah’tir”
ibaresi bulunan bir yiiziik takmaktadir. Onu bulanlar, elini basinin iizerine koydugunda kanin
kesildigini, elini kaldirinca kanin akmaya devam ettigini Hz. Omer’e bir mektupla bildirmisler. Hz
Omer mektuba cevaben adami bulundugu durum iizerine birakmalarii sdylemistir (Ibn Ishak, 2012,
s.115). Baska bir rivayette ise Tuster’in fethi sirasinda divanin yaninda bir Mushaf ve 6lmiis bir
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adamin bulunmasindan bahsetmektedir. Bulduklari kitab1 Hz. Omer’e gotiirmiisler. Hz. Omer Ka’b’1
cagirtarak bulunan kitab1 Arapca’ya ¢evirmesini istemistir. Bulunan kitabi ilk okuyan kiginin Ebu’l-
Aliye oldugundan bahsettikten sonra iginde ne var diye sorduklarindan bahsetmistir. Ebu’l-Aliye de
cevaben icinde, yasadiklariniz, igleriniz ve gelecekte olacak seyler demistir. Bulunan adama ne
oldugunu sorduklarinda, giindiiz vakti on ii¢ mezar kazdiklarin1 gece mezarlardan birine gdmdiikleri
daha sonra insanlar onu bulamasinlar diye kabirlerin ylizeyini diizlediklerini sdylemistir. O adamdan
ne beklediklerini sorduklarinda Ebu’l-Aliye onun divaniyla ¢ikinca yagmur istediklerinde yagmurun
yagdigini anlatmigtir. Admin Danyal oldugunu sadece birkag¢ tel sa¢imin dokiildiigiini, zira
peygamberlerin ciiriimediklerini ve yirtict hayvanlarin onlar1 yemedigini ifade etmistir (ibn Ishak,
2012, 5.116).

Kitabin igerigine bakildiginda géze carpan hususlardan biri de ibn ishak’in bazi konularda
detayli bir sekilde sayilar1 kullanmasidir. Megazi eserinin besinci boliimiinde Bedir savasina
katilanlarin, savasta sehit olanlarin sayilarmi zikretmektedir. Bedir’e ii¢ yiiz on dort kisinin
katildigin1 Muhacir ve Ensar’dan seksen ii¢, Evs kabilesinden altmis bir, Hazre¢ kabilesinden yiiz
yetmis erkek toplamda ii¢ yiiz on dort kisinin kaldigindan bahsetmektedir (ibn ishak, 2012,403).
Kur’an’mn 53. Suresinin Necm suresi oldugunu ifade etmistir (Ibn Ishak, 2012, 204).

Eserde goze carpan bir diger husus ayrintili soy/nesep bilgisi vermesidir. ibn ishak’in nesep
konusunda yetkin bir ¢evrede yetistigi kendisinin de bu konuda bir nesep alimi oldugundan daha
once bahsedilmistir. Miellif eserin birgok yerinde bazi isimlerin ayrintili olarak nesep bilgilerini
saymustir. (ibn Hisam, 2018, s.137-169). Megazi’ye Hz. Peygamber’in Hz. Adem’e kadar olan
atalarim sayarak onun soy seceresiyle baslamistir (Ibn ishak, 2012, s.65).

3.3. Ibn ishak’a Yapilan Ovgiiler

Ibn Ishak’in hocalar1 arasinda Ibn Sihab ez-Ziihri’nin 6zel bir yeri oldugu bilinmektedir. Ibn
Sihab ez-Ziihri Ibn Ishak’1n en énemli kaynagidir. Ancak Ibn Sihab ez-Ziihri de Ibn Ishak’tan megazi
ile ilgili haberleri aldigindan dolay1 aralarinda hoca 6grenci iliskisinin karsilikli oldugu da
sdylenebilir (Oz, 2008, 5.242). ibn Sihab ez-Ziihri’ye gore Ibn ishak’in yeri diger 6grencilerden farkls
olacak ki onun icin, “Megazi ilmini 6grenmek isteyen Ibn ishik’a gitsin.” demistir (Hamidullah,
2012, s.43). Ismi Ibn Ishak’m 6grencileri arasinda gegen Sube b. Haccac’in hocasi igin “sa’duk”,
“muhaddislerin emiri” gibi ifadeler kullandigr ileri siiriilmektedir (Arslan, 2019, s.141).

Bagdadi eserinde onun, biyografiler, savaslar, insanlarin giinleri, ilk yaratilistan bahseden
haberler ve peygamberlerin kissalar1 konusunda bir alim oldugunu sdylemektedir. Hatib el-Bagdadi
kitabini belirli bir isim sirasina gére yaznus ancak Ibn Ishak ilgili béliimde soyle bir aciklama yapma
geregi duymustur;” Gerek Medinet’lis-Selam (Bagdat) sehir halkindan gerekse buraya sonradan
gelenler icinde Muhammed isimliler arasindan, Ibn ishak’tan daha yaslisim, Islam’i daha ¢ok
yasayani ve 6liimii daha ¢ok hatirlayani gérmedim. Iste bu nedenlerden 6tiirii kitabima onun ismi ile
basladim, digerleriyle devam ettim. Bu sebepler olmasa idi, terctime yapan alimlerimizin bize ¢izmis
oldugu yoldan gider ilk 6nce Muhammed b. Ahmed’in terciimesiyle baslamamiz uygun olurdu. Bizi
ancak Allah korur ve yardim eder” (Bagdadi, 2002, s.1l/ 7; Hamidullah, 2012, s. 46).

Ziihri’nin talebeleri bir rivayet hakkinda siiphe duyduklarinda hocalarim tavsiyesiyle Ibn
Ishak’a basvurarak tereddiitlerini gidermislerdir ( Hamidullah, 2012, s. 43).

Hz. Muhammed adl1 eserini olustururken genellikle ibn Ishak’in rivayetlerini kaynak olarak
kullanan Bobzin, Ibn Ishak’1n Taberi, ibn Hisam gibi bir¢ok miiellif i¢in dnemli bir kaynak oldugunu
ifade etmektedir (Bobzin, 2021, s.45). Yazar ilging bir sekilde Hz. Peygamber’in hayatindan
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bahseden giivenilir kaynaklardan sz ederken birinci sirada ibn ishak’in siyerini zikretmekte sonra
ikinci kaynak olarak Kuran’r Kerim’i saymaktadir. Tabi burada ilk siraya koydugu Ibn ishak’in
eserini elestirmekten de geri durmamistir (Bobzin, 2021, $.39-40). Ibn ishak’m rivayetlerinin Ibn
Hisam tarafindan aktarilmasini bir sorun olarak goren yazar kitabin bu sekilde orijinal olarak
kalmadigini one stirer ve bu ilimle istigal eden baskalarinin da eserin bdliimleri iizerinde
diizenlemeler yaptigi, bazilarinin ayrintili bazilarinin ise yiizeysel sekilde aktardigi alintilar olarak
ifade etmektedir (Bobzin, 2021, $.39). Ancak bugiin Ibn ishak’in ilk talebeleri tarafindan kaleme
alman eserlerinin tamami olmasa da biiyik bir g¢ogunlugunun el yazmasi olarak cesitli
kiitiiphanelerde bulundugu bilinmektedir. Ibn Hisam {izerinden yapilan elestiriye gelince daha énce
ifade edildigi gibi Ibn Hisam kendisi hangi rivayetleri almadigin1 eserinin giris kisminda agiklamis
ayrica esere yaptig1 aciklamalar ve eklemeleri de ‘kale Ibn Hisam’ diyerek kendine ait ifadeleri
vurgulanustir. Elbette es- Siret-ii Nebeviyye’i olustururken belirli yerleri ¢ikarmak yerine ibn Hisam
kendi 6zgiin kitabin1 olustursa idi, ibn ishak’n eserine de ekleme ve ¢ikarma yapmadan bize orijinal
haliyle nakletseydi bugiin rivayetleri mukayese agisindan muhtemelen daha dogru ve saglikli
sonuglar alinabilirdi. Haliyle burada eserler nakledilirken rivayetler iizerinde yapilan kirpmalari, yok
saymalar1 dogru bulmadigimizi ifade etmemiz gerekmektedir.

3.4. ibn Ishiak’a Yapilan Elestiriler

Islam tarihi ile ilgilenenler tarafindan siklikla rivayetleri kullanilan Ibn Ishiak’in cesitli
yonlerden elestirilere tabi tutuldugu goriilmektedir.0 Ibn Ishak’a en agir ithamlardan bazilar1 onunla
cagdas olan Imam Malik b. Enes ve Hisam b. Urve tarafindan yapilmustir.

Ibn Ishak ve Imam Malik’in arasmin bozulmas: ile ilgili kaynaklarda farkli meseleler
zikredilmistir. Bunlardan ilki Ibn ishdk Imam Malik’in Zii Asbah mevalisi oldugunu iddia ederken
Imam Malik de tam tersine ibn Ishak’mn o kabileden oldugunu iddia etmesidir. imam Malik’in bn
Ishak’1, “Zfasbah” mevalisinden saymasi nesep olarak kiiciik gérme manasmna gelmektedir
(Haliloglu, 2020, 5.130). imam Malik’e yénelik sdyledigi “bana onun ilmini arz edin zira ben onlarin
ilminin baytarryim” demesi hakaretten ziyade Ibn Ishak’in alandaki yetkinligini ifade etmek
manasinda ilmi bir tenkit olarak degerlendirilmistir. Ancak Imam Malik burada tepkisini daha da
sertlestirerek Ibn Ishak’1 “deccallardan bir deccal” olarak tavsif etmistir (Haliloglu, 2020, 5.130-131).

Bu ifadelerden dolay1 ikili arasinda bir tartismanin basladigi soylenmistir. Imam Malik
Muvatta adl kitabin1 yazinca Ibn ishak’in, “onu bana getirin pargalayayim” dedigi bu sozleri imam
Malik’in kulagina gidince, “bu adam Yahudilerden rivayet eden bir deccal” ifadelerini kullandig1 da
iddia edilmektedir. Bu so6zlii tartismalardan sonra ikili arasinda diigmanligin basladigi bundan dolay1
Ibn ishak’m Medine’den ayrilip Irak’a gitmek icin karar aldig1 ancak daha sonra aralarinda anlagsma
saglandig1 da nakledilmistir. Hamidullah burada Imam Malik’in Ibn Ishak’1 hadisleri yiiziinden
elestirmedigini onun Hz. Peygamber’in gazvelerini, Hayber, Kureyza, Nadirlilere ait olaylari
atalarindan Ogrenip ezberleyen sonradan Miisliman olmus Yahudi ¢ocuklarindan sormasini ve
O0grenmesini dogru bulmadigini ifade etmistir (Hamidullah, 2012, s.47). Ancak baska bir metinde
aralarindaki miinakasanin sebebi Imam Malik’in Ibn Ishak’i Kadercilikle itham etmesinden
kaynaklanmaktadir (Horovitz, 2019, s.169). imam Malik’in Hisam b. Urve ile yakin arkadas
olmalarindan dolay1 birbirlerini etkileyerek ibn ishak’a kars1 bdyle bir tepki gelistirmis olabilecekleri
de one siiriilmektedir (Eser, 2021, 33).

Hisam b. Urve, kendi esinden Ibn ishak’in hadis duydugunu inkar etmekte ve onu yalancilikla
itham ettigi aktarilmaktadir (Eser, 2021, s.33; Hamidullah, 2012, s.46). ibn ishak’a yapilan
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su¢lamalardan 6ne ¢ikanlardan daha sonra ayrintili olarak tizerinde durulacak olan Kaderiyye olmak,
Sif olmak gibi mezhepsel ithamlarin yaninda bir alime yakistirilmayan horoz doviistiirme, Mescid-i
Nebevi’de kadinlarin yakinina oturmasi, kadinlarla gece sohbetleri yapmasi ve kadinlarin onun
giizelligini goriip etkilensin diye arka saflarda namaz kilmasi olarak iddia edilmistir (Haliloglu, 2020,
s.131).

Klasik kaynaklarda ibn Ishak’a yapilan elestirilerden dikkat cekenlerden, ehli kitaptan
rivayetlerde bulunmasi, Kaderi olmasi, Siilikle itham edilmesi, tedlis yapmasi, olarak karsimiza
cikmaktadir. Bunlara Ibn Ishak ile Hisdm b. Urve arasinda gecen meseleyi de eklemekte fayda
goriinmektedir. Ibn Ishak’a yapilan bu elestirileri sirastyla incelemek gerekmektedir.

3.4.1. Ehl-i Kitaptan Rivayetlerde Bulunmasi

Ibn Ishak’in ehl-i kitaptan rivayetlerde bulunmasindan dolay1 yapilan elestirilerin temelindeki
nedenlerin basinda onun ailesinin ehl-i kitaptan olmasi iddiasidir. Daha dnce ifade edildigi gibi ibn
Ishak’in dedeleri Aynu’t-Temr Kilisesi esirlerinden olduklar1 varsayilmaktadir. Halid b. Velid
kilisede rehin bulunan Arap ¢ocuklarini bulmus ve kurtarmistir. Sam ve Irak’a génderdigi bu esirler
arasinda muhtemelen daha sonra Medine’ye gelen Ibn ishak’in dedesi de bulunmaktadir.
Miistesrikler bu nedenden dolayr Ibn Ishak’in bilyiik babasinin Hristiyan oldugunu iddia
etmektedirler. Ancak Aynu’t-Temr Kilisesinde esir olarak tutulan Araplarin Hristiyan olabilecegine
dair elde kesin veriler bulunmamaktadir. Dolaysiyla iyi diizeyde Incili bilen ibn Ishak’in bu bilgiyi
dedelerinden 6grendigine dair acik bir delil olmadig1 gibi donemin alimlerinden 6grenmis olabilecegi
de 6ne siiriilmiistiir (Sulul, 1996, s.44-45). Ibn Ishak bazi konularda ehl-i Kitaptan rivayetlerde
bulundugu gibi dogrudan onlarin din Kitaplarindan Tevrat ve Incil’den de nakillerde bulunmustur.
Hz. Muhammed’in peygamber olarak gonderilisi ve sifatlarmm anlatirken Incil’deki bazi pasajlara
atifta bulunmustur. Havari Yuhanna’nin Hz. Peygamber’i miijdelemesi ile ilgili boliimii i¢inde gegen
kelimeleri agiklamis, Hz. Muhammed’in isminin Incil’de gectigine delil gdstererek onun risalet
haberlerini bu rivayetlerle pekistirmeye calismistir. Rivayette Munhemenna rab indinde Ruhu’l-
kudiis ile gonderilirse ona tabi olunmasindan bahsetmektedir. ibn Ishak haberin devaminda
Munhamenna isminin Siiryanice Muhammed oldugunu bu kelimenin Rumca karsiliginin ise
Paraklitos oldugunu aktarmaktadir (Ibn Hisam, 2018, s.1/297).

Ibn Ishak’mn Incil’den etkilenerek kitabina Hz. Peygamber’in nesep bilgisiyle basladigina dair
yapilan yorumlar da yersiz goriinmektedir (Bobzin, 2021, $.67). Zira Araplar arasinda soy bilgisinin
ne kadar 6nemli oldugu bilinmektedir.

Ehl-i kitaptan yaptigi rivayetlerden dolay1 Ibn Ishak’in elestirildigi goriilmektedir. Ibn Ishak
Yahudi birinden rivayette bulundugu zaman bunu gizlemeyerek agik¢a zikretmistir. Eger ehl-i
kitabin rivayetlerini kullanmak olumsuz bir durum arz etseydi muhtemelen miiellif ibn Ishak da bu
bilgileri kullanmaktan kaginirdi. ibn ishak bazi Miisliimanlarin Yahudilerle aralarindaki anlasma ve
himayeden dolayr samimi iligkiler i¢inde oldugunu ancak Allah’in onlara sirlarin1 vermekten
sakindirdigin ilgili ayetle birlikte nakletmistir. Konuyla ilgili ayette yiice Allah sdyle buyurmaktadir:
“Ey iman edenler! Sizden olmayanlari sirdas edinmeyin, onlar size kotiiliik yapmaktan geri
durmazlar, sikintrya diismenizi isterler. Onlarin agizlarindan nefretleri tasmaktadr; kalplerinde
gizledikleri ise daha biiyiiktiir. Gergekten size delilleri agiklamisizdir, eger diisiiniiyorsaniz! Size
gelince, bakin siz onlari seviyorsunuz, ama onlar sizi sevmiyorlar. Siz kitabin tamamina
inantyorsunuz, onlar sizinle karsilastiklar: zaman “inandik” diyorlar; yalniz kaldiklarinda ise size
karsi ofkelerinden parmaklarini isirtyorlar. De ki: “Ofkenizden catlayin!” Siiphesiz Allah kalplerde
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olam bilmektedir.”(Al-i imran, 118-119). Ibn Ishak bu rivayeti takiben Miisliimanlarin hem kendi
kitaplarina hem de daha 6nce indirilmis kitaplara iman ettigini ancak Yahudilerin onlarin kitaplarini
kabul etmedigini bundan dolay1 da Miisliimanlarin Yahudilerden daha fazla nefret etmesi gerektigi
yorumunu yapmaktadir( ibn Hisam, 2018, 5.234-235). Bu yorumu yapan bilince sahip birinin haliyle
kullandi@: rivayetlerde nelere dikkat etmesi gerektigi kendisi tarafindan bilinmektedir. ibn ishak’m
ehl-i kitaptan yaptigi rivayetlere gelince “bana Kureyza ogullarindan biri rivayet etti, Yamin
ailesinden biri bana bildirdi” seklindeki lafizlarla haberi kimden almis ise ismini gizlemeden
zikretmistir ( Ibn Hisam, 2018, s.245; Oz, 2008, s.239). Ibn Ishak’a Kureyza ogullarindan birinin
kendisine anlattigi haberde Hz. Peygamber Yahudilerin alimlerini sormus olay1 nakleden kiside
Tevrat’1 en iyi bilen Yahudi alimlerin isimlerini bildirmistir ( Ibn Hisam, 2018, 5.245). Ehl-i kitaptan
rivayetlerinden dolay: Ibn ishak’1 elestirenler onun hangi konuda Yahudi veya Hristiyanlardan
rivayette bulundugunu degerlendirmeleri gerekmektedir. Ibn Ishdk’in ehl-i kitaptan ilgili
rivayetlerine bakildiginda haberlerin konusunun tarihi malumat oldugu ibadet ve itikat gibi konular
icermedigi dikkat cekmektedir. Miiellifin Yahudi ve Hristiyanlarin kendi i¢cindeki meseleleri en iyi
bilen kendileri oldugu i¢in bu gibi konularda onlardan rivayetlerde bulundugu 6ne siiriilmiistiir. Ehl-
i kitaptan rivayet etmeyi ilk yapan kisi Ibn Ishak degildir. ibn Sihab ez-Ziihri, Asim b. Omer gibi
onunla ¢agdas alimlerde ehl-i kitaptan rivayet etmekten kagimnmamuslardir (Oz, 2008,s. 239).

Genel kabul goérmiis hadis eserleri telif edilmeden Once ahlaki konular igeren rivayetlerin
detayli bir sekilde incelenmedigi ancak muhteva olarak hukuki kurallara sahip hadislerin ise ¢ok
detayli bir degerlendirmeye tabi tutuldugu 6ne siirtilmiistir ( Robson, 1962, s.X/117). Ehl-i kitaptan
rivayetlerde bulundugu icin cesitli elestiriler yoneltilen Ibn Ishdk’m bu kaynaklardan aktardig
haberler incelendiginde hukuki kurallar ile ilgili olmadig1 genel tarihi olaylar oldugu goriilmektedir.

3.4.2. Kaderi veya Sii Olmakla itham Edilmesi

Ibn ishak’ta donemin diger alimleri gibi gesitli ithamlara maruz birakilmis ve bazi konularda
elestiriye tabi tutulmustur. ibn Ishak’a yapilan en 6nemli elestiri konularinin basinda Sii ve Kaderi
olmakla itham edilmesidir. Sii haberlerde Ibn Ishak’in Bakir ashabindan oldugu iddia edilmistir.
Siilikle itham edilme dénemin alimleri igerisinde sadece ibn ishak’a mahsus bir tenkit degildir.
Ibrahim en-Nehai, Sufyan es-Sevri, Sube b. Haccac, Ma’mer er-Rasid gibi 6nemli isimlerde ibn
Ishak gibi Siilikle itham edilmislerdir (Oz, 2008, s.233).

Ibn ishak’in séylem olarak kaynaklarda kendini Sia’ya nispet etmesiyle ilgili herhangi bir
rivayete rastlanmamustir. Ibn Ishak’in naklettigi rivayetlere bakarak onun Sii olabilecegini iddia
etmek dogru bir tutum olarak goriilmemektedir. Rivayetlerinde Hz. Ali’yi ilk Miisliimanlardan
saymasi, Hz. Peygamber’in Hz. Ali’yi kendine kardes se¢mesi, Hayber’in fethi sirasinda
Miisliimanlarin sancagm Ali’ye vermesi gibi 6rnekler delil olarak zikredilmektedir (Ibn ishak, 2012,
5.197; Oz, 2008, 5.234). Eger Ibn ishak’a Siiler icin 6nemli bir yere sahip kisiler hakkinda naklettigi
haberler iizerinden degerlendirme yapilacaksa burada Selman el-Farisi’yi de eklemek yerinde
olacaktir. Zira Selamn el-Farisi’nin Miisliiman olmasi ile ilgili rivayeti de uzun bir sekilde
nakletmektedir (Ibn Ishak, 2012, s.139). Ancak bu rivayetlerden yola ¢ikarak onu Siilikle itham
etmek karsit rivayetler olarak Hz. Ebu Bekir ile ilgili rivayetleri naklettiginde biiyiik bir tenakkuz
olusturmaktadir (Oz, 2008, s.234). Zira Hz. Ebubekir’in Miisliman olmasini anlatan rivayetlerde
kendisine Hz. Peygamber tarafindan Islam dini teblig edildiginde karsi ¢ikmamus biiyiik bir
teslimiyet gostererek hemen kabul etmistir (Ibn Ishak, 2012, s.199). Rivayetler iizerinden onun Sii
olarak kabul edilmesini imkansiz kilan diger rivayetlerden biride Hz. Omer ile ilgilidir. Hz. Omer’in
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Islam’1 segmesiyle ilgili verilen rivayetin igerigi de tek bagmna burada Ibn Ishak’in rivayet {izerinden
Sii olamayacagina drnek olarak yeterli goriilmektedir (Ibn Ishak, 2012, s.243-249).

Ibn Ishak’in maruz birakildig1 bir diger itham, Kaderiye yani Mutezileye mezhebine mensup
oldugu iddiasidir. Hadis toplamak igin gittigi Iskenderiye’de ona haset edenler, Ibn Ishak’in
Kaderiyye’ye mensup oldugunu ileri siirerek sikayet etmis ve bu ithamlardan dolay: vali tarafindan
kirbaglandig1 nakledilmistir. Yasanan bu olaylardan sonra Medine’ye dénen Ibn Ishak’in Medine
valisi Ismail b. Hisam tarafindan da kirbaglandigi sagimin Hristiyan tirasi gibi kestirildigi 6ne
stiriilmiistiir (Haliloglu, 2020, s.131).

Konuyla ilgili Abdulaziz b. Muhammed ed-Deraverdi bahsettigi haberde, “ Biz ibn Ishak’mn
meclisinde ilim talim ediyorduk. Sonra Ibn Ishak hafif bir uykuya daldi. Uyandiginda ‘Riiyamda bir
insanin mescide girip elindeki ipi bir esegin boynuna gegirerek onu alip disariya gotiirdiigiini
gordiim.” dedi. Bunun {iizerinden ¢ok gecmeden mescitten igeriye bir adam elinde iple girerek
elindeki ipi Ibn Ishak’in boynuna takti. Sonra onu alarak sultanin yanina gétiirerek kirbaglatt:.”
Ifadelerini kullanmaktadir (Bagdadi, 2002, s.11/22; Oz, 2008, s.235-236). Nakledilen bu rivayetin
sahih olmasinin diisiik bir ihtimal oldugu s6ylenmistir. Ancak ilgili konu hakkinda bilgi igermesinden
dolayr burada vurgulanmistir. Konuyla ilgili baska rivayetlerde Siifyan b. Uyeyne gibi isimlerin
onunla beraber goriinmekten cekindigine dair bilgiler de bulunmaktadir (Oz, 2008, 5.236).

Ibn Ishak iizerine genis bir ¢aliyma yapan Ibn Seyyidinnas, miiellife yapilan tenkitleri teker
teker isledikten sonra Ibn Ishak’in Kaderi ve Sii olmasi ile ilgili olarak propaganda yapmiyorsa bu
meselenin onun adaletinin ret edilmesini gerektirmeyecegini ifade etmektedir (Oz, 2008, s.236).

3.4.3. isnadi Diisiirmesi ve Tedlis Yapmasi

Islami ilimlerin ilk tesekkiil ddnemlerine bakildiginda siyer ve hadisin alan olarak birbirinden
ayrilmadig1 konunun uzmanlari tarafindan dile getirilmistir. Robson isnad ile ilgili incelemelerde en
eski kaynaklara bakilmasi gerektigini sdylemis 6zellikle bu konuda ilk kaynagm Ibn Ishak oldugu
iizerinde durmustur (Robson, 1962, s.X/118). ibn ishak isnat zincirini gdz ard1 etmesinden 6tiirii bazi
muhaddisler tarafindan elestirilmistir. Hadisgilerin tedlis-muhaddisin hadis aldigi hocanin adini
atlayarak hadisi, hocanin hocasindan nakletmesidir - yaptigin1 soyledikleri ibn ishak, bu konuda
bolca elestiriye tabi tutulmustur. Daha 6ncede ifade edildigi gibi Ibn Ishak’in rivayetleri naklederken
boyle yapmasi konuyu hadis olarak aktarmanin farkli, tarihi bir olay orgiisii olarak aktarmanin farkl
olmasindan kaynaklanmaktadir (Fayda, 1999, s.XX/94). Ibn Ishak’in yasadig1 dsnemde kusursuz bir
isnat sistemi heniiz tesekkiil etmediginden dolay1 miiellifin de miikemmel isnat zincirleri kurmak
gibi bir kaygist olmamustir (Robson, 1962, 5.X/122).

Birtakim rivayetlerde ravi isimlerini zikretmedigi, gizledigi, tedlis yaptig1 ifade edilen ibn
Ishak’in bdyle yapmasi konunun uzmanlari tarafindan farkli yorumlanmustir. Ornegin Bedir, Uhud
gibi savaglarda Olenlerin isimlerini saydigi rivayetlerde, haberi naklettigi ravilerin ismini
zikretmemesi herkes tarafindan bu kadar meshur olarak bilinen bir meselede isnadi ifade etmeyi
gereksiz gordiigii seklinde yorumlanmistir ( Robson, 1962, 5.X/118).

Ibn Ishak kitabinda Hz. Peygamber’in akrabalarini uyarma baglaminda gelen rivayeti ona
Abdullah b. Haris b. Nevfel’den nakleden raviyi gizlemistir. Burada sahsin ismini gizli tutmasimin
sebebini rivayeti ona nakleden ravinin bdyle istemesinden kaynaklandigini ifade etmistir (Ibn ishak,
2012, 5.204).

Ibn Ishak’in bazi rivayetlerini naklederken, “alimin biri, falan kabileden biri, falan aileden
biri” seklinde ravi isimlerini zikretmedigi de goriilmektedir. Ibn Ishak’mn yaptig1 bir diger uygulama
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rivayetinden siiphe duymadigi birini kim oldugunu agiklamadan nakletmesidir (Robson, 1962,
s.118).

3.4.4. ibn ishik ile Hisam b. Urve Arasinda Gecen Mesele

Hisam b. Urve ile aralarindaki problemin sebebi Ibn ishik’in onun esi Fatima bnt. el-
Munzir’den rivayet alarak nakletmesinden kaynaklanmaktadir. ibn Ishdk’m karisinin yanina
girmedigini, onu asla gérmedigini sdyleyen Hisdm b. Urve bunu sert ifadelerle dile getirmistir (Oz,
2008, s.232). Hisam b. Urve, Ibn Ishak’1 agik¢a yalan sdylemekle suglamistir. Hisdm b. Urve’nin
kullandig1 bu ifadelerin nedeni olarak Ibn Ishak’mn sosyal seviyesini kendisinden kii¢iik gormesinden
kaynaklandig1 6ne siiriilmektedir. Zira Ibn Ishak’mn mevali kokenden geldigi o donemde toplum
icerisinde bilinmektedir (Zekkar, 2013, 5.27).

Hisam b. Urve’nin bu meseleye verdigi tepki bazi alimlerce garip olarak karsilanmistir. Ciinki
Ibn Ishak rivayetin dogrudan Fatima bnt. el-Munzir’den alabilecegi gibi mescitte veya aralarinda bir
ortii oldugu halde almis olma ihtimali de bulunmaktadir. Bu durum tabiundan bir¢ok kisinin Hz.
Aise’den rivayette bulunmasina ragmen onu gercekten gérmemis olmalari ile benzer bir durum arz
etmektedir. Ibn Ishak’1 bu durumdan kurtarmaya ¢alisanlar onun Fatima bnt el-Munzir’in yanina
kiigiikken girip rivayetleri dinlemis olabilecegini bagka bir goriisten Fatma’nin Ibn ishak’1n siit halas
veya teyzesi olup esi Hisam b. Urve’nin bu durumdan haberdar olmadigi seklinde goriisler 6ne
siirmiislerdir (Oz, 2008, 5.232).

Siyer ilminde Hisam, babas1 Urve gibi &nemli bir konumda degildir. Ibn Ishak, Hisdm b. Urve
ile aralarinda anlagsmazlik olmasina ragmen ondan rivayetler nakletmistir. Ancak Hisam b. Urve’nin
miiellif hakkinda sergiledigi bu olumsuz tavrin altinda onun ilmi otoritesinin Ibn Ishak tarafindan
sarsilmig olma ihtimalinin bulunmasidir. Yasadiklar1 donemde ilmi agidan bir rekabet oldugu
diisiiniildiigiinde bu yadirganacak bir durum degildir (Oz, 2008, s.233). Hisam b. Urve meselesinin
aslinin olmadig1 Ibn Ishak’a olan kiskanghigindan kaynaklandig iddia edilmistir (Hamidullah, 2012,
s.49). ibn Ishak, Hisam b. Urve’nin esinden Hz. Peygamber’e nispet edilen sadece bir tane hadis
rivayet etmistir. Bu rivayette de muhtemelen annesi, kiz kardesi ya da esi i¢in sormustur. Burada ibn
Ishak’in, Hisdm b. Urve’nin esinden naklettigi rivayete boyle karsi ¢ikmasinin nedeni haberin
iceriginden de kaynaklandigi ihtimal dahilindedir. Ibn ishdk’m naklettigi ve yalancilikla itham
edildigi rivayetin icerigi hayizli kadinlarin durumu ile ilgilidir. Ancak bu rivayet Ibn ishak disinda
baska kaynaklar tarafindan da nakledilmistir (Hamidullah, 2012, s.50).

Ibn ishak ve Miisliiman tarihgilere bakildiginda kadin ravilerden rivayetler nakletmekten
kacinmadiklar1 goriilmektedir. Fransiz tarih okulu olarak sayilan Annales tarih okulunda bile
kadinlara kendilerinin ifadesiyle ti¢iincti kusakta 1970’lerden sonra yer verilmeye basglanmustir
(Burke, 2014, s.103). Yukarda bahsi gegen rivayette kadinlarin eger isterlerse ilmi konuda ilk
donemden itibaren hadis, tarih ve diger ilimlerin iginde olduklar1 goriilmektedir. Zira Hz.
Peygamber’in esi Hz. Aise’nin en ¢ok hadis rivayet eden kisilerden biri oldugu bilinmektedir.
Konuyla ilgili rivayetin tartisma nedeni de ibn Ishak’in Hisdm b. Urve’nin esinden yani bir kadinin
yanina girip nakletmesi degil hususi baska meseleler oldugu anlasilmaktadir.

Sonug olarak gerek imam Malik’in gerekse Hisam b. Urve’nin, Ibn Ishak hakkinda dile
getirdikleri olumsuzluklari hakl1 bir zeminin iizerine oturtmak miimkiin degildir (Oz, 2008, s.233).
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4. SONUC

Islam tarihinin olusum siireci ilk vahyin Hz. Peygamber’e inzal olmast ile baglamis, daha sonra
rivayetlerin bir araya getirilmesi ve diger ilimlerin de olgunlagsmasi ile ge¢misten giliniimiize
gelisimini devam ettirmistir. islam Tarihi alaninda ibn Ishak kendinden sonrakiler icin gerek ortaya
koydugu eserleri gerekse kullandigi metotla bu ilmin gelisiminin temellerini olusturmustur.
Miiellifin hayatina bakildiginda hicri birinci yiizyilin sonu, ikinci yiizyilin ilkyarisinda yasamas,
donemin siyasi ve fikri yapisi gibi sebeplerden dolay1 hakkinda net bilgilere ulasmak bir¢ok zorluk
barindirmaktadir. Ibn ishak’in dogum ve 6liim tarihi hakkindaki gesitli rivayetlerin bulunmasindan
dolay1 bir aciklik saglamak adina yaklasik bir tarih aralig1 verilerek sorun giderilmeye calisilmistir.
Miiellifin yaptig1 seyahatler, hakkinda aktarilan rivayetlerden ¢ok daha karmagik bir goriiniim arz
etmektedir. Bu konularla alakali bir netlik saglamasi adina rivayetler ve konuyla ilgili yorumlar
birlikte degerlendirilip bir sonuca ulasilmaya calistimistir. Ibn Ishak’in hayati ve yolculuklari
vasitastyla donemin siyasi, fikri yapisi ve etkisi hakkinda da malumat sahibi olunabilir. Hayati
hakkinda ¢ok fazla bilgiye sahip olunmadigi i¢in bazi1 durumlarda eserinde kullandig: ifadelerden
yola ¢ikarak ilmi sahsiyeti hakkinda bilgi verilmistir.

Miiellif ibn ishak’a isnat edilen bir¢ok kitap olmakla birlikte en énemli eseri Kitabu’s-Siyer
Ve’l-Megazi (Siretu Ibn Ishak) isimli eseridir. islam Tarihi alaninda yazili olarak elimizde bulunan
bu ilk eserin yazar1 diyebilecegimiz ibn Ishdk kendi doneminde yasayan bir¢ok alim gibi bazen
olumlu bazen olumsuz sdylemlere maruz kalmistir. ibn ishak’m ilmi sahsiyeti rivayetlerinden dolay1
“sika degil, kavi degil, yalanc1” gibi ithamlara ugramistir. Ancak aksine, sayilan olumsuz ifadelerin
yerine yine ibn ishak i¢in ayn1 donemde “sa’duk, muhaddislerin emiri/piri” gibi olumlu 6vgii igeren
birtakim ifadelerin de kullanildig1 goriilmektedir.

Ibn Ishak hakkinda kaleme alan ¢alismalarda ona yapilan elestirilerin aslinda miiellifin gerek
bulundugu donem gerekse de metodolojisinin tam olarak kavranilmamis olmasindan kaynaklandigi
sonucuna varilmistir. Eserlerini olustururken birgok kaynaktan faydalanmistir. Bagta Kur’an’1 Kerim
olmak iizere, hadisler, vesikalar, ehli kitaptan bazen ismini zikretmedigi yabancilardan ve bagka
birgok kaynaktan faydalandigi, kendinden Onceki ve kendi donemindeki tarih kitaplarindan daha
kapsaml1 bir eser olusturdugu goriilmektedir. ibn Ishak kendine has iislubuyla eserinde siirlere yer
vermis, sebebi niizul olaylarini nakletmis bazen ayetleri bir miifessir gibi tefsir etmis bazen de
aktardig1 haberi yorumlamaya gayret etmistir. Ibn Ishak’in ehli kitaptan rivayetlerde bulunmasi,
bazen rivayeti aktarirken isnadi kaldirmasi veya rivayetleri birlestirmesi elestirildigi noktalar
olmakla birlikte bunlari bulundugu donemde ilk yapan kisi degildir. Bu konuda birgok elestiriye
maruz kalsa da ibn Ishak’in boyle yapmasi rivayeti hadis olarak aktarmanin farkli bir durum, tarihi
bir olay Orgiisii olarak aktarmanin ise farkli olmasindan kaynaklandigi sonucuna ulasilmustir.

Hayati ve ilmi sahsiyeti goz 6niinde bulunduruldugunda; dénemin siyasi erklerinin etkisi altina
girmeden rivayetlerini aktarirken tarafli bir dil kullanmayip objektif bir dil kullanmis oldugu
goriilmektedir. ibn ishak duydugu bir rivayet konusunda emin degil ise ilgili haberi kendinden daha
iyi bildigini diisiindiigii kisilere sormaktan cekinmemistir. Ibn ishak rivayetlerini naklederken
yontem olarak g¢esitli lafizlar kullanarak haberin igeriginin giivenirligi konusunda bir nevi
bilgilendirme yapmaktadir. Aym1 konuyla ilgili farkli bir rivayet varsa onu da zikretmis olmasi,
rivayetler arasinda tercih yapmadigi durumlarda, “Allah en dogrusunu bilir.” demesi ilmin geregine
gbre davranmis oldugunun delilidir. Rivayetlerinde kullandig1 ¢esitli ifadeler kendi basina onun
tarihi olay1 aktarmasindaki ciddiyet ve hassasiyeti gostermektedir. Hz. Adem’den baglayarak Hz.
Peygamber ile birlikte genel bir Islam Tarihi olusturan Ibn ishak’in yazdig1 eserlerde kullandig
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metot sonrakiler icin de yol gdsterici olmustur. Miiellif Ibn Ishak burada zikredilen ve sayilamayan
birgok niteliginden dolay1 kendisine verilen kiymetten daha fazlasini hak etmektedir.
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