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OZET

Bu calismada oOncelikle korunmaya muhtag¢ ¢ocuklar {ist basligindan
hareketle suca siiriiklenen ¢ocuklar ele alinmistir. Suca siiriiklenen ¢ocugun tanima,
hangi faktorlerin ¢ocuklar suca siirtikledikleri, cocuklarin genel anlamda hangi sug

tiplerine egilim gosterdikleri irdelenmistir.

Cocuklarin suga siiriiklenmelerine karsi otoriterler tarafindan alinan
Onlemler, wuluslararast ve wulusal hukukta suga siiriikklenen c¢ocuklara dair

diizenlemelere yer verilmistir.

Tiirkiye genelinde yerel mahkemeler tarafindan suga siiriiklenen cocuklar
bakimdan verilmis kararlarin denetlendigi Yargitay Ceza Daireleri kararlari, Yargitay
Ceza Genel Kurulu Kararlar1 ve Anayasa Mahkemesine Bireysel Basvuru yolu ile
yapilan bagvurulara iliskin kararlar, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi kararlari,

belgesel tarama yontemi ile incelenmistir.

Inceleme, suca siiriiklenen cocuklarin yargilama asamasinda maruz
kaldiklar tedbirlere ve muhakeme yontemlerine, ayrica haklarinda verilmis tedbir ya

da mahkumiyet kararlarina yiiksek yarginin bakis agisin1 anlamaya yoneliktir.

Incelemede, ¢ogu yerel mahkeme kararmin, cocuklara ozgii adalet
sisteminde yer alan tedbir ve pozitif ayricalik igeren madde hiikiimlerinin
uygulanmadig1 ve daha ¢ok yetiskinler hakkinda verilen kararlar gibi su¢ ve ceza

odakl1 oldugu sonucuna varilmastir.

Anahtar Kelimeler: suga siiriiklenen ¢ocuklar, ceza adalet sistemi, yiiksek

yarg1 kararlar



Name of Thesis: Evaluation of the Criminal Justice System in Terms of Children
Involved in Crime Within the Framework of High Judicial Decisions

Prepared by: Emine NURLU

ABSTRACT

In this study, first of all, children who are in need of protection and children
who are dragged into crime have been discussed. The definition of a child who has
been dragged into a crime, what factors lead children to a crime, and what types of

crimes children tend to in general terms have been examined.

The measures taken by the authorities against the delinquency of children,
the regulations on the delinquency of children in international and national law have

been included.

Decisions of the Criminal Courts of the Supreme Court, where decisions
made by local courts throughout Turkey in the care of children who have been
dragged into crime are supervised, decisions of the General Assembly of the
Criminal Court of the Supreme Court and decisions on Individual applications to the
Constitutional Court, decisions of the European Court of Human Rights have been

examined using the documentary screening method.

The review is aimed at understanding the point of view of the higher
judiciary on the measures and methods of reasoning that children involved in crimes
are subjected to at the trial stage, as well as on the measures or convictions that have

been issued against them.

In the review, it was concluded that most local court decisions do not apply
the provisions of measures and articles containing positive privileges contained in the
child-specific justice system, and are more focused on crime and punishment, such as

decisions made about adults.

Keywords: children dragged into crime, the criminal justice system, high

judicial decisions



ONSOZ

“Sucga Siiriiklenen Cocuklar Bakimindan Ceza Adalet Sisteminin Yiiksek
Yarg1 Kararlar1 Cergevesinde Degerlendirilmesi” isimli ¢alismayi, suca siiriiklenen
cocuklarin ifadelerinin alinma ve ¢ocuk mahkemelerindeki yargilama siireglerine
katilim sagladigim vakalarda, siirecin gidisati ile ilgili olarak beni huzursuz eden

isleyislerin, aslinda nasil olmasi1 gerektigini arastirma gayem etkili oldu.

Tezimi, suga siirliklenen ¢ocuklar hakkinda yapmak istedigimi belirttigimde
beni yiireklendiren, her asamada bilgisi, sabr1 ve 6zverisi ile tezimi tamamlamamda
¢ok biiyiik emegi olan tez damigmanim Dr. Ogr. Uyesi Hakan Sabri Celikyay’a en

derin saygilarimla tesekkiir ederim.

Aldigim her kararda yanimda oldugu gibi tezimi hazirlarken de destegini
her daim hissettiren sevgili esim Arda Nurlu’ya, onlardan g¢aldigim vakitler i¢in
tiziilsem de bana sevgileri ile gii¢c veren ¢cocuklarim Emir ve Sarp’a, 6grenim hayatim

boyunca yanimda olan annem ve babama minnetlerimi sunarim.
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GIRIS

Kiiresellesme ve teknolojinin etkilerinin hat sathada oldugu giiniimiizde,
diinyanin bir¢ok iilkesinde ¢esitli sorunlar yasanmaktadir. Diinyanin ¢ogu iilkesinde
goriilen, gelir dagilimi adaletsizligi, isgiicti piyasalarinda yasanan olumsuzluklar,

demografik yapida olusan sorunlar, maalesef Tiirkiye’de de goriilmektedir.

S6z konusu sorunlardan birisi de ¢ocuk suglu sayisinin artmasidir. Eskiye
oranla daha fazla istatiksel verilere ve teknolojiye sahip olunmasina ragmen, ¢ocuk
suglu sayis1 her gegen giin artmaktadir. Ozellikle ekonomik sorunlarm, hane halkina
olumsuz yansimasi, zaman zaman aile i¢i siddete doniisebilmekte, bu durumdan
ozellikle ¢ocuklar zarar gormektedir. Gegim sikintisi ¢eken ebeveynler, ¢ocuklarina
yeteri kadar zaman ayiramadiklarindan, ¢ocuklar ve ebeveynler arasinda var olan bag

coziilmektedir. Cocuklar boylesi durumlarda ilgiyi sokaklarda arayabilmektedir.

Cocugun sokaklara yoneldigi durumlarda, sokakta yasayan ve sokakta
calisan ¢ocuklarin maruz kaldiklar1 korumasizlik nedeniyle, ¢ocuklarin karsilastig
sorunlardan biri de c¢ocuklarin suca bulasma ihtimallerdir. Sokakta korumasiz
bulunan ¢ocuklar, cogu zaman kotii niyetli kisi ya da gruplarin hedefi olabilmektedir.
Kimisi uyusturucu batakligina stiriiklenirken, kimileri de sug¢ orgiitlerine ve teror

orgiitlerine katilabilmektedirler.

Gerek uluslararas1 mevzuatta, gerekse ulusal mevzuatta, cocuklarin 6zellikli
durumu nedeniyle, suclu olduklar1 degil, suga siiriiklendikleri kabul edilmis ve
hukukta “suga siiriiklenen ¢ocuk” kavrami tizerinden tanimlanmistir. Bu nedenle
hem uluslararas1 mevzuatta hem de ulusal mevzuatta suca siiriiklenen ¢ocugun,
cocukluk olgusu ©n planda tutularak daha c¢ok koruma ve yeniden suca

stirliklenmesini 6nleme {izerinden 6zellikli yaptirimlar olusturulmustur.

Bu calismada suga siiriiklenen ¢ocuklar hakkindaki 6zellikli uluslararasi ve

ulusal kurallar dogrultusunda, yayimlanmis yargi kararlari 1s18inda s6z konusu



kurallarin Tirkiye’de ne ol¢iide ve ne sekilde uygulama alani buldugu, yiliksek

mahkeme kararlari ¢ergevesinde arastirilmistir.



BOLUM I

SUCA SURUKLENEN COCUKLAR: KAVRAMSAL VE
HUKUKSAL CERCEVE

1. COCUK KAVRAMI

Cocukluk, kavram olarak evrensellesmis bir tanima sahip degildir. Bebeklik
gibi fizyolojik bir durum olmayan c¢ocukluk kavrami, yiizyillar icerisinde kiiltiirel

yapilardan da etkilenerek g¢esitli anlam ve tanimlara evrilmistir.

Ortacag Avrupa’sinda ¢ocukluk donemi, yasamin farkli bir dénemi olarak
goriilmemistir. Gelisme ¢aginda olan bireyin, bakim ve beslenme ihtiyaclarina
gerekli O0zen goOsterilmemistir. Cocuklarin bes ya da yedi yaslarinda yetiskin
diinyasina adim attiklart kabul edilmis, bu yasa kadar da bebek sayilmislardir.
Avrupa’da bebege karst duyarlilik, ancak 16. yiizyilin sonunda gelismeye baslamis,
17. yiizy1la gelindiginde ise yetiskinlikten farkli goriilmeye baglanmistir.*

17. - 19. yiizyillar arasinda g¢ocuklarin egitimine ait tutumlarda devrim
yaganmustir. Cocuklarin masum dogdugu ve yetiskinlerin bu masumlugu koruma
gorevi lstlenmesi gerektigi anlayis1 yerlesmeye baslamistir. Hatta c¢ocuklarin
gelismesinde ve korunmasinda en st otorite olan devlete, birtakim sorumluluklar

verilmistir. 2

Cocugun himayesi, yetistirilmesi, Ogrenim mecburiyeti, ¢ocuk haklari,

cocuk isciligine dair ¢alismalar, cocuk suclulugunu oOnleyici tedbirlere dair

! Abdiilhamit Imamoglu, Psikolojik ve Ahlaki A¢idan Cocuk Sug¢lulugu, Degerler Egitimi Merkezi
Yayinlar1 2015, s.15,16.

2 Mary J. Gander, Harry W. Gardiner, Cocuk ve Ergen Gelisimi, g¢ev. Ali Dénmez, Nermin Celen,
Imge Kitabevi, 8. Baski1 2015, s. 30.



gelismeler, ¢ocuk mahkemeleri, bakim miiesseseleri gibi kavramlarin olusmasi 20.

yiizyilin ¢ocuk yiizyil1 olarak anilmasini saglamistir.®

Her ne kadar gelismeler ¢ocugun lehine olsa da giiniimiizde de ¢ocuk
kavraminin, farkli yapisal-kiiltiirel etmenlerle birlikte degistigi gézlemlenmektedir.
Icinde yasadigimiz yiizyilda dahi yoksul ve gd¢men aile gocuklari, ailenin gegimine
katki saglayabilmek adina caligmakta, bazi is ¢evrelerinde de bu cocuklar ucuz is
giicli olarak goriilmektedir. Boylece cocukluk kavramindan cikarak, yetiskinlerin
arasina katilan c¢ocuklar, sayica az degildir. Bu durumda cocukluk ve yetiskinlik
arasindaki fark, kesin sinirlarla ¢izilmis degildir. Boylece ¢ocukluk ¢aginin, i¢inde
bulunulan toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik etkenler tarafindan belirlendigini

sOyleyebiliriz.

Tirk hukuk mevzuatinda ¢ocukluk ¢agini nasil diizenledigine bakildiginda;
Tiirk Medeni Kanunu’nda* (TMK) kisiligin baslangic1 olarak tam ve sag dogum
belirlenmis (canli dogum) ve 11. madde de erginligin on sekiz yasin1 doldurmakla
baslayacagi kabul edilmistir. Ancak hangi yaslarin ¢ocukluk evresinden sayildig
acike¢a belirtilmemistir. Dolayisiyla TMK’ndaki tanim, erginlik tizerine yapilmistir.
TMK’nun 11. maddesine gore erginlik, on sekiz yasin doldurulmasiyla baslar. Bu
yastan once evlenen kisi de ergin olur. 12. maddede on bes yasini dolduran kiigiigiin
mahkeme karar1 ile ergin kilinabilecegi diizenlenmistir. Buna karsilik Tiirk Ceza
Kanunu’nun® (TCK) 6. maddesinin 1. fikrasinin b bendinde ¢ocuk deyiminden,
heniiz on sekiz yasini doldurmamis kisinin anlasilacagi, acik¢a diizenlenmistir. Bu
durumda da TMK’da diizenlenen erken ergenlik durumlarinda kisinin TCK’de
belirlenen yastan Once c¢ocuklugun sona erip ermeyecegi sorusu karsimiza

cikmaktadir. Tiirkiye tarafindan 14 Ekim 1990'da imzalanan ve 27 Ocak 1995°te

3 Birsen Gokee, Cocuk Kisiliginin Gelisiminde Aile, Okul ve Dis Cevrenin Rolii, Sosyal Hizmet, 1966,
Cilt 2, Say1 2 -3, s.39.

4 4721 sayih Tirk Medeni Kanunu 08.12.2001 tarih 24607 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak
01.01.2002 tarihinde yiiriirliige girmistir.

5 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu 12.10.2004 tarih 25611 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak 1
Haziran 2005 tarihinde yiiriirliige girmistir.



Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren, Birlesmis Milletler Cocuk Haklar
Sozlesmesi’nin (BMCHS) birinci maddesi daha erken yasta resit olma durumu harig,
on sekiz yasina kadar her insan ¢ocuk sayilir hitkmii yer almaktadir. Ancak ulusal
mevzuatimizda yiiriirlikkte bulunan 5395 sayil1 Cocuk Koruma Kanunu® (CKK) daha
erken yasta ergin olsa dahi, on sekiz yasini doldurmamis kisinin ¢ocuk olarak kabul
edildigini diizenlemektedir. Yargitay’in genel uygulamasi da evli bile olsa 18 yasini

" Bu durumda

doldurmamis kisilerin ¢ocuk olarak kabul edilmesi yoniindedir.
Tirkiye’de yasanacak bir uyusmazlikta i¢ hukuk uygulanarak daha erken yasta resit

olsa dahi on sekiz yasini1 doldurmamis kisi ¢ocuk olarak kabul edilecektir.

Hukukta ¢ocukluk i¢in belirlenen bu yaslar, gerek kisilerin heniiz biligsel ve
fiziksel olarak gelisimlerinin tamamlama, gerekse korunmaya muhtag olma
durumunun Tiirkiye’nin sosyolojik yapist gbéz Oniine alinarak ortalama olarak
belirlenmistir. Her tiirlii aile i¢i ve aile dis1 faktorlere acgik olan ve digsaridan gelen
etkileri yetigkinlere oranla daha fazla hisseden ¢ocuklarin, su¢ islemesi durumunda,

korunmasi ve desteklenmesi sistemi kabul edilmistir.

1.1. Korunma Ihtiyac1 Olan Cocuk

Aile, toplumun temel birimi olarak toplumsal gelisme ve de§ismelerden de
en fazla etkilenen birimdir. Toplumsal yapidaki hizli degisimler, ailelerin bu
durumdan  olumsuz etkilenmesine, parcalanmasina, boliinmesine neden
olabilmektedir. Bu durumun en fazla etkiledigi aile bireyi ise ¢ocuklardir. Aile
tiyelerinin  birbirlerinden, ait olduklart sosyal ¢evreden ayrilmasi, ekonomik
yasantisinin sorunla karsilagmasi, 6liim, hastalik gibi etmenler nedeniyle cocuklar
beden, ruh ve/veya ahlak gelisimlerini, ihtiya¢ duyduklar dl¢lide karsilayamayacak

duruma gelebilirler yahut boyle bir ortamda diinyaya gelmis olabilirler.

6 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu 15.07.2005 tarih 25876 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak
yiiriirliige girmistir.

" Yargitay 5. Ceza Dairesinin 17.05.2010 tarihli E. 2009/7972, K. 2010/3572 sayih karari
https://legalbank.net/arama/mahkeme-kararlari (11.03.2021)



https://legalbank.net/arama/mahkeme-kararlari

Bu hali ile bahsedilen cocuklarin gelisimi tehlike altinda olmaktadir.
Saglikla yetiskin hale gelebilmelerinin 6niindeki engeller nedeniyle, bu grupta yer

alan ¢ocuklarin korunmaya muhtag olduklar1 kabul edilmektedir.

CKK 3. maddesinin a fikrasinin 1. bendine gore korunma ihtiyaci iginde
olan c¢ocuk; bedensel, zihinsel, ahlaki, sosyal ve duygusal gelisimi ile kisisel

giivenligi tehlikede olan, ihmal veya istismar edilen ya da su¢ magduru ¢ocuktur.

BMCHS’de gecici ve siirekli olarak aile ¢evresinden yoksun kalan veya
kendi yararina olarak bu ortamda birakilmasi kabul edilmeyen her ¢ocugun devletten

6zel koruma ve yardim gorme hakkina sahip oldugu diizenlenmektedir.

2828 sayili Sosyal Hizmetler Kanunu® (SHK) da korunma ihtiyaci icinde
olan cocugu; beden, ruh ve ahlak gelisimleri veya sahsi giivenlikleri tehlikede olup,
ana veya babasiz, ana ve babasiz; ana veya babasi veya her ikisi de belli olmayan,
ana veya babasi veya her ikisi tarafindan terk edilen; ana veya babasi tarafindan
ihmal edilip, fuhus, dilencilik, alkollii ickileri veya uyusturucu maddeleri kullanma
gibi her tiirlii sosyal tehlikelere ve kotii aliskanliklara karsi savunmasiz birakilan ve

basibosluga stiriiklenen ¢ocuklar olarak tanimlamaktadir.

S6z konusu tanimlara bakildiginda cocugun oOncelikli olarak ailenin
korumasi altinda oldugunun kabul edildigi goriilecektir. Burada 6nemli olan ¢ocugun
bir ailesinin olmasi1 degil, ailesinin ¢gocugun korunmasi i¢in gerekli niteliklere sahip
olup olmamasidir. Cocuk, aile korumasindan mahrum ise korunma ihtiyaci iginde

oldugu kabul edilmektedir.

8 2828 sayili Sosyal Hizmetler Kanunu 27.5.1983 18059 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak
yiiriirliige girmistir.



2. SUCA SURUKLENEN COCUKLAR

Su¢ olgusu, insanlarin toplum halinde yasamalarindan beri var olan ve
kayitsiz sartsiz tiim toplumlarda gériilen sosyal bir olgudur. insanlik tarihi kadar eski
olan su¢ olgusu, suc¢lar bakimindan kategorize edildigi gibi, sucu isleyen bireyler
bakimindan da ayrima tabi tutularak incelemelere konu olmustur. Yetiskin suglulugu,
kadin suglulugu, cocuk suclulugu, akil saglhigi yerinde olmayan kisilerce islenen
suclar gibi... Hukuk sistemi ise sugun aktif tarafi esas olmak iizere, yetiskin
suclulugu ve ¢ocuk suclulugu ayrimi yapmis, ceza ve ceza muhakeme sistemini bu

esas1 temel alarak olusturmustur.

CKK 3. maddesinin a fikrasinin 2. bendinde sug¢ olarak tanimlanan fiili
isledigi iddia edilen ¢ocuk, suga siiriiklenen ¢ocuk olarak tanimlanmaktadir. Cocuk
suclulugu, psikolojik, sosyolojik ve hukuksal agidan basta olmak iizere ¢ok yonlii

incelenmesi gereken, toplumlarin gelisimini dogrudan etkileyen bir unsurdur.

Cocuk suglulugundan bahsedilebilmesi i¢in ¢ocugun gosterdigi anti sosyal
davraniglarin gegerli yasalarda su¢ sayilmasi gerekmektedir. Cocuklarin sugla
tanigsmalar1 bir¢ok sebebe dayansa da, sug olusturan davranisi gergeklestirmeyle en

iliskili olan neden sucun sebebi sayilmaktadir.®

Her tiirlii aile i¢i ve aile dis1 faktorlere agik olan ve disaridan gelen etkileri
yetiskinlere oranla daha fazla hisseden ¢ocuklarin, su¢ islemesi durumunda
karsilagacagi yaptirimlarin yetiskinlerden farkli olmasi gerektigi diislincesinden

hareketle, korunmasi ve desteklenmesi sistemi kabul edilmistir.

® Hakan Onay, Tiirkive'de Cocuk Sug¢lulugunun Onlenmesinde Yerel Yonetimlerin Rolii: Ankara
Biiyiiksehir Belediyesi Sokakta Calisan Cocuklar Merkezi Ornegi, (Polis Akademisi Giivenlik
Bilimleri Enstitiisti Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 2009, s.22, erisim:
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi erigim tarihi: 16.01.2020
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2.1. Cocugu Suca Siiriikleyen Faktorler

Cocuklarin fiziki ve manevi varliklarinin korunmasi ve toplumsal ilerleme
kaydedilmesi agisindan ¢ocugu suga iten sebeplerin tespiti ile bu sebeplerin ortadan
kaldirilmaya calisilmasi 6nemlidir. Zira ¢ocuk suglulugunda, 6énemli olan, sucun
karsiliginda yaptirim uygulanmasi degil, cocuk su¢lulugunun nedenine inilerek sugun
devam etmesinin 6nlenmesidir. Netice itibariyle ¢ocuk suclulugu, cocugun ilerleyen

yaslar1 ve toplum i¢in ciddi problemleri biinyesinde barindirmaktadir.

Cocugu suga yonelten icsel ve gevresel etkenleri tanima ¢ocuk sucluluguyla
miicadelede son derece 6nemlidir.® Cocuk sugluluguna dair nedenler genel
itibariyle bireysel faktorler ve toplumsal faktorler olarak iki ana baslikta
incelenmektedir. Toplumsal faktorlerin de aile igi faktorler ve aile dis1 faktorler

olarak ayrimi yapilmaktadir.

2.1.1. Bireysel Faktorler

Cocugun bireysel oOzellikleri; yasi, fizigi, mizaci, yetenekleri, zekasi,
egitimi, ruhi, sosyal ve ekonomik durumudur.!* Cocugu suca siiriikkleyen itici gii¢
olarak bireysel faktorler, toplumsal faktorler kadar belirgin olmamakla birlikte,

onemi yadsinamaz.

Cocukta bulunan ve kendisini 0Ozglivensiz hissettirecek bedensel
rahatsizliklar ve anomaliler, ¢ocugun kendisini topluma fark ettirmek yahut belli bir
kesime kabul ettirmek igin suga siiriiklenmesine neden olabilir. Cocugun sahip
oldugu anomaliler nedeniyle dislanmaya maruz kalmasi ve bunun getirdigi psikolojik

sorunlar da ¢ocugu normal dis1 davraniglara siiriikleyebilmektedir.

10 Oktay Erdogan, Cocuk Ceza Hukuku, Bilge Yayimnevi, Ankara, 2012, I. Baski, s.33
11 Oktay Erdogan, a.g.e., 5.32



Cocugu suga siiriikleyen faktorlerden bireysel nedenler arasinda kalitim
yolu ile sug isleme yatkinligr da cesitli arastirmalara konu olmustur. Kalitimla ilgili
ozellikler ile kisilik bozukluklari, kromozomlarda bulunan genlerle ana babadan
cocuga tasinir. Genlerde bulunan sayisal ve sekli bozukluklar cinsiyet
bozukluklarina, zeka geriligine ve psikopatiye neden olabilir. Bu durumlarda suca
siiriiklenme orami artabilir.!? Kisilik bozukluklarmin kalitsal olabilecegi ile ilgili
ornek olarak sizofren annesi olan ve dogumdan sonra evlat edinilen ve normal anne
ve babalar tarafindan yetistirilen kirk yedi kisiden besinde sonradan sizofreni
goriilmesi sizofreninin genetik yollardan aktarildigini bize gdstermektedir.’® Eski

genetikgiler, psikopatlarda %14 e kadar ¢ikan kalitsal bir gecis bulmuslardir.'*

Burt, ¢aligmalarinda, her ¢ocugun ailesinde kalitim 6zelligi gosteren, ayni
zamanda sugluluga yonelten bir etken olarak karakteristik ozellikleri incelemis ve

bunlar1 dort grupta toplamustir.

1. Fizyolojik kosullar genel olarak epilepsi, tiiberkiiloz, romatizma, hipertiroid
gibi vakalarda dogan bir¢ok hastalik tiirlerini kapsar. Bu kosullarla sucluluk arasinda
iliski arandiginda, 100 suglu akraba arasinda 53 gibi yiiksek bir oran (%53)
bulunmustur.

2. Zihinsel kosullar, zihinsel yetersizlik ya da dogustan zeka geriligi gibi
kalitsal bir nedene bagli olarak goriilen durumlar1 kapsar. 100 ailenin 35’inde (%35)
oraninda rastlanan zihinsel yetersizligin fizyolojik kosullara oranla daha kiigiik bir
etki alanina sahip oldugu dikkatimizi ¢eker.

3. Bu grupta belirli bigimsizlik halleri, mizaca iliskin eksiklikler, ndrotik ve
psikolojik belirtileri kapsayan duygusal karisikliklar yer alir. Bu kosullarin
suclulukla iliskisi, diger etkenlere oranla daha ytiksek (%42) bulunmustur.

12 Oktay Erdogan, a.g.e., 5.34

18 Morris’den akt. Onur Cogan, Cocuk Suclulugunun Incelenmesi ve Edirne Ceza Mahkemelerinde
Agilan Davalarin Bu Yonden Incelenmesi, (Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek
Lisans Tezi), Ankara, 2006, s.33, erisim: https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi erisim tarihi:
17.01.2020

14 Haluk Yavuzer, Cocuk ve Su¢, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2016, 17.Basim, s:78
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4. Intihar, alkolizm, cinsel diizensizlikler, zor kullanma, zalimce davranislarin
yer aldig1 ahlaka iligkin bozukluklar1 kapsayan son grupsa en yiiksek orani olusturur

(%146). 100 ailede 146 sugluluk vakasina rastlanildig1 saptanmustir,®

Ancak bir ¢ocugun ailesinde sizofren, psikopati yahut baska bir kisilik
bozuklugu tanisinin olmasi g¢ocugu Onlem alinmasi gereken bir suglu haline
getirmeyeceginden, bireysel faktorlerden kalitsal kisilik bozuklugu 6nermesi énlem

amacl kullanilamamaktadir.'®

Cocuk suglulugunun kalitimsal olarak ortaya ¢ikmayan bireysel nedenleri
arasinda, gebelik siiresince ve dogumdan sonra annenin fiziksel ve psikolojik siddete
maruz kalmasinin ¢ocuk tizerinde kisilik bozuklugu yaratmasi da yer almaktadir.
Bunun kadar ¢ocugun kendisinin fiziksel, psikolojik, ekonomik ve cinsel siddete
ugramasi ¢ocugu kisilik bozukluguna maruz birakabilmektedir. Bu anlamda bireysel
kisilik bozuklugu ¢ocugun karakterinin olugma siirecinde ve suga itilmesinde 6nemli

bir faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir.’

Zeka diizeyi de c¢ocugun sucga itilmesinde etkilenmeyi kolaylastirmasi
bakimindan énemli bulunmaktadir. Zeka azlig1 ¢cocugun sosyal iliskilerinde basarisiz
olmasimin da nedenlerindendir. Diisiik zeka diizeyi, suglulugun olusumunda kismen
role sahipken, Ogrenim yoksunlugu ve sugluluk arasindaki gl iliski daha

onemlidir.18

Her ne kadar toplum geneli ile karsilastirildiginda sug¢ isleme durumlar
daha az diizeyde ise de {stiin zekali ¢ocuklarin da iyi1 yonlendirilmedikleri

durumlarda, ¢evreleriyle uyum problemi yasayarak sug teskil edebilecek davraniglara

15 Burt’den aktaran Haluk Yavuzer, Cocuk ve Su¢, Remzi Kitabevi, 17.Basim,,2016,s:80

16 Haluk Yavuzer, Cocuk ve Sug, Remzi Kitabevi, 17.Basim,,2016, 5.75-92

17 Seher Sayan, “Cocuklarda Yikici Davranis Bozukluklarr”,http://www.isikseli.com/cocuklarla-ilgili-
yazilar/cocuklarda-yikici-davranis-bozukluklari, ( 17.01.2020)

18 Haluk Yavzuer, a.g.e., s.94
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yonelmeleri miimkiindiir.!® Ayrica iistiin zekali cocuklarin gelisimi akran grubundan
farkli seyrettiginden dislanmaya maruz kalabilmektedirler ve bu durum da onlarin

suca yonelmesine sebep olabilmektedir.

Gelisimin erken donemlerinde yasanan kafa travmalari, atesli havaleler,
diizensiz beyin elektrik dalgalarina sahip olmanin, yikici davranis bozukluklarina

sebep oldugu belirtilmektedir.°

Cocugu suga siiriikkleyen bireysel faktorler arasinda yer alan madde
bagimlilig1 kavraminin igine alkol, uyusturucu ve uyarici madde bagimliligi oldugu
kadar, sigara bagimliligini da ekleyebiliriz. Cocugun ¢ok erken yaslardan itibaren
gerek aile, gerek arkadas gevresinin etkisi ile madde bagimlisi haline gelmesi,
cocugun suga siirilklenmesindeki etkenlerin baginda sayilmaktadir. Maddenin
etkisinde olan ¢ocuk dis etkilere daha duyarli hale gelmekte ve suca azmettiren
kisilerin dediklerine kars1 koyma yetisini kaybetmektedir. Bu durumda iken ¢cocugun
kendisine emredilen sucu islemesi daha kolay hale gelmekte ve c¢ocugun
yonlendirilen suga aligma stirecini kisaltmaktadir. Bunun gibi bagimli hale gelen
cocuk, maddeye ulagsmak i¢in hirsizlik, gasp gibi mala kars1 suclar1 isleyebilmekte
madde bagimliliginin etkisiyle olusan duygu durum bozuklugu sebebiyle sahsa karsi

suglara yonelebilmektedir.?:

Cocugun icinde bulundugu yoksulluk daha g¢ok gecimini saglamak ve
hayatini idame ettirmek maksadiyla c¢ocugu suga yoneltebilmektedir. Aile
korumasindan yararlanamayan cocuk, mala karsi suglara yonelebildigi gibi aym
saikle suc¢ cetelerine liye olarak mala karsi oldugu kadar sahsa karsi suglara da

suriiklenmektedirler.

19 Adile Giilsah Saranl, Nilgiin Metin, “Ustiin Yetenekli Cocuklarda Gériilen Sosyal-Duygusal
Sorunlar”, Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, Y1l: 2012, Cilt: 45, say1: 1, 143

20 Seher Sayan, “Cocuklarda Yikici Davranis Bozukluklarr”, http://www.isikseli.com/cocuklarla-ilgili-
yazilar/cocuklarda-yikici-davranis-bozukluklari, ( 17.01.2020)

2l |eyla Baysan Arabaci, Giilsenay Tas, Giil Dikeg, “Cocuk ve Ergenlerde Madde Kullanimi, Suga
Yonelme, Ruhsal Bozukluklar ve Hemsirelik Bakim1”, Bagimlilik Dergisi, 2017; 18(4):135-144,S.138
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Bunlarin disinda aile korumasindan yararlanan ancak bos zamanlarini
degerlendirmek konusunda yeterli ve saglikli yonlendirme yapilmayan ¢ocuklarin da
suca siiriiklenmeleri s6z konusu olabilmektedir. Verilere bakildiginda cocuklarin
%27,9’unun bos zamanlarin1 olumlu etkinliklerde degerlendirdigi, buna karsilik
%72,1’inin ise her tiirlii olumsuz tutum, diislince ve davranisla karsilasabilecekleri
mekanlar olan internet kafe ve atari salonlarinda gecirdikleri belirlenmistir.?? Zararl
internet igeriklerinden, siddet icerikli teknolojik oyunlardan ve bu oyunlarin toplu
olarak oynandig1 mekanlardaki akran c¢evrelerinden etkilenen ¢ocuklarin sug egilimi

artmaktadir.

Netice itibariyle sebepler arasinda sayilan bireysel faktorler ¢ocugun suga
itilmesinde tek basima neden olarak gosterilmese dahi suga itilme hiz ve oraninda

etkili oldugu kabul edilmektedir.

2.1.2. Toplumsal Faktorler

Insan dogumundan &liimiine kadar bir toplumsal ¢evre iginde yasar ve
sosyal iliskilerde bulunur. Insanin dogumundan sonra i¢inde bulundugu sosyal ¢evre,
kisiligin olusmasinda biiylik 6neme sahip olup kisinin davranislarini yonlendirmesi
i¢in belirleyici olur. Cocuk biiylime evresinde etrafinda olan biteni izleme halindedir.
Ik ¢ocukluk déneminde gevresinde siklikla gordiigii diger bireylerin davranislarini

gbzlemleyen ¢ocugun daha sonrasinda etkilendigi toplumu taklit siireci baslar.

Bir sosyal ¢evrede, suc islenmesi kotii tepki, kinama ve dislama ile
karsilanir ise o ¢evrede yetisen ¢ocugun suca itilmesi dislanma ve kinanma kaygisi
ile daha gii¢ olur. Ancak siirekli sug islenen, islenen suglara tepki verilmeyen yahut
islenen sug¢ ile gururlanilan, su¢ islenmesi i¢in tesvik edilen bir sosyal cevrede

yetisen ¢ocugun suca siiriiklenmesi siirpriz olmayacaktir. Bu baglamda ¢ocugun

22 Miijdat Avei, “Tutuklu Cocuklar Uzerine Bir Arastirma: Cocuklarin Suga Yénelmesinde Etkili Olan
Toplumsal Nedenler ve Coziim Onerileri”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
Cilt 11 Say 1, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/32084, (17.01.2020), s. 66
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icinde bulundugu bireysel faktorler ile de desteklenen toplumsal faktorler cocugun

suca siiriiklenmesine neden olmaktadir.

Cocugu etkileyen toplumsal faktorleri, dogumundan itibaren etkisi altinda
bulundugu ailesinden kaynakli faktorler ve diger etkide bulundugu ¢evre olarak aile

dis1 faktorler olarak iki grupta incelemek gerekecektir.

2.1.2.1. Aile ici Faktorler

Insan yasaminin iizerinde, dogumundan 6nce baslayan ve ilk gelisim
yillarindan dmriiniin sonuna dek etkisini stirdiiren bir kurum olarak aile, fizyolojik
oldugu kadar ekonomik ve toplumsal yonleriyle de kisiyi, ruhsal gelisimi, olusumu
ve davramglar1 acgisindan bicimlendirip ydnlendirebilir.?® Aile, kisinin temel ve
toplumsal ihtiyaglarinin karsilanmasina yardimcr oldugu kadar, bireyin yasamini
olene kadar siiren bir etkileme giiciine sahiptir.?* Aile denildiginde yalnizca kan
baginin bulundugu aile degil kan bagi ailesi ile birlikte ¢ocuga koruyucu aile olarak
bakan yahut cocugu evlat edinen aile ile ¢ocuga ailesi gibi davranan bireylerin

anlasilmas1 gerekmektedir.

Cocugun dogumuyla birlikte ilk karsilastig1 ve ilk sosyal iligkilerini kurdugu
toplumsal kurum ailesidir. Cocugun saglikli bir ruhsal ve toplumsal gelisme
gostermesi icin ailenin tutarli bir disiplin uygulamasi ve belli 6l¢iide otoritenin,

denetimin varhig1 gereklidir.?

Aile igerisinde anne baba arasindaki ahenkli iliski, ¢ocukta kararli ve iyi

gelismis bir kisiligin gelismesinde 6nemli rol oynar. Ebeveyn arasindaki karsilikli

6

catisma ¢ocugun kisiligine kotii bir sekilde yerlesir.?®  Ailenin kendi icindeki

23 Haluk Yavuzer, a.g.e., s.115

24 Miijdat Avci, a.g.m., 5.59

2 Giiliimser Giiltekin Akduman, a.g.m., .34
% Birsen Gokge, a.g.m., 5.40
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problemleri yaninda kopuk aileler ve kotii yasanti ornekleri g¢ocuklari olumsuz

etkilemekte ve potansiyel sugluluga zemin hazirlamaktadir.?’

Bu anlamda ¢ocugun pargalanmis bir ailede biiylimesi, aile i¢i siddet ya da
ailede sayg1 sevgi eksikligi, ¢ocuga karsi ilgisizlik, ailenin ¢ocugun egitimine verdigi
Oonem, ailenin kendi egitim diizeyi, ailedeki ¢ocuk sayisi, ailenin 6z/iivey durumu,
ailenin i¢cinde bulundugu ekonomik durum, ¢ocuga bakis agisi, sosyallesme diizeyi,

aile ¢evresindeki kotli modeller, gbg, cocugu suga iten sebeplerden bazilaridir.

Cogu zaman alkol, uyusturucu kullanan, evlilik sorunlar1 yasayan, ilgisiz
davranan, kanunen su¢ islemis kisilerin ve genis ailelerin ¢ocuklarinin risk altinda
olduklart hamilelik doneminde annenin sigara igmesi, kii¢iik yasta cinsel istismara ve
siddete maruz kalinmasi ya da ihmal edilmesi ¢ocugun sug¢ isleme ihtimalini %25

artirdig1 ifade edilmektedir.?®

Cocuga istenmeyen birey muamelesi yapilmasi, ¢ok ¢ocuklu aile bireyleri
arasinda bulunulmasi, istenilen cinsiyette dogmayan ¢ocugun sevgisiz birakilmasi,
anne-baba arasindaki sorunlar dolayisiyla cocugun iki tarafca da ilgisiz birakilmasi
cocugun anne babanin ilgisini ¢ekmek ic¢in davramis sergilemesine neden
olabilmektedir. Bozuk aile yapisinda yetisen ¢ocugun ailenin sevgisini kazanmak
icin eve para getirmek amaciyla hirsizlifa yonelmesi ya da dikkati {izerine ¢ekmek

icin sahsa karsi islenen sucglara yonelmesi s6z konusu olabilmektedir.

Cocugun ailesinde suc¢ isleyen bireylerin olmasi da suga itilme siirecini
etkileyen faktorler arasindadir. 1972-1977 yillari arasinda Izmir, Ankara, Elazig
cocuk 1slahevlerinde toplam 214 erkek hiikiimlii ile yapilmis olan arastirmada, ¢ocuk
suclulugunda, ailenin diger bireylerinde goriilen suclulugun etkisi arastirilmis ve
hiikiimlii ¢cocuklarin %54°{ gibi biiyiik bir boliimiiniin ailesinde sucglar olan hiikiim

giymis bireylere rastlanilmistir. Amerika’da 253 denek iizerinde yapilan diger bir

27 Abdulvahit imamoglu, a.g.e., s.74
28 Seher Sayan, a.g.m., ( 17.01.2020)
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calismada 45 erkek ¢ocugun babasi sug islemis kisilerdir ve bu ¢ocuklarin da %56s1
babalarinin islemis oldugu suclari isledikleri tespit edilmistir. Bu ¢ocuklardan
69’unun babalar1 alkolik olup bu g¢ocuklardan da %43°1 alkole bagli suclardan
hiikiim giymislerdir. Bu arastirmada geriye kalan 139 erkek ¢ocugun babalar sug

islememis kisilerdir.?®

Ayni sekilde antisosyal, agresif ve sug iceren davranislarin bosanmis aile
cocuklarinda daha fazla goriildiigii, 6rnegin pargalanmis ailelerden gelen ¢ocuk ve
genglerde suga istirak etme oraninin %15 iken diger akranlarinda bu oranin %8
oldugu Amerikan Ulusal Saglik Arastirma verilerinde belirtilmektedir. Bu durum
bosanmis aile ¢ocuklarinda suga bulasma ihtimalini iki kat artirmaktadir.1998'de
Ingiltere'de yapilan bir arastirmada 18 yasma kadar hirsizlik yapma orani bosanmis
aile ¢cocuklarina %10.7 iken diger ¢ocuklarda bu oranin %5.5 olarak bulundugundan
bahsedilmektedir.*

Bir goriise gore dogum sirasi da ¢ocuk suglulugunda énemli bir etkendir. Bu
goriige gore ortanca ¢ocuklarin biiylik ya da kii¢iik ¢cocuklara nazaran su¢ davranisi
sergileme olasilig1 yiiksektir. Biiyiik ¢cocuklar ebeveynlerinin boliinmemis dikkat ve
sevgisini alirken kiiciik ¢cocuk ebeveynlerinin ¢ocuk yetistirmedeki deneyimlerinden

ve diger kardeslerin varligindan yararlanirlar.3

Cocuga asir1 disiplin uygulanmast ve c¢ocugun tiim istek ve Ozgiir
davraniglarinin kisitlanmasinin ¢ocugu suga itecegi diislinlildiigli gibi ¢ocuga asiri
sevgi verilmesi de cocugun suca itilmesine neden olabilmektedir. Cocuga asiri
Ozgiiven ylikleyen aileler, ¢cocuklariin yaptiklar1 her davranista hakli olduguna,

istedigi her seyi elde etmeye yetkili olduguna, nasil mutlu olacaksa onu yapmasi ve

2 Mine Mangir, Nurdan Silleli, Cocuk Suclulugu, Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Yayinlari,
Ankara, 1987, 5.17,18

%0 Kemal Sayar, “Parcalanmis Ailelerde ve Cocuklarinda Goriilen  Problemler”,
https://kemalsayar.com/insana-dair/parcalanmis-ailelerde-ve-cocuklarinda-gorulen-problemler,
(24.01.2020)

31 Clemens Bartollas, Frank Schmalleger, “Cocuk Suglulugu”, ¢eviri editorleri: Didem Yiicel, M.
Burak Goniiltas, Nobel Akademik Yaywncilik, Ankara, 2017, 9.Basim, s.185
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almast gerektigine inandirdiklarinda, ¢ocuk haksiz bir davranig sergilediginde

uyarmak yerine onu alkigladiklarinda veya tebrik ettiklerinde ¢ocuk ister istemez

buna inanmakta kendisinin herkes tarafindan her durumda hakli bulunmasi

gerektigini kisiligi haline getirmekte ya cocugun doyumsuz bir birey haline

gelmesine neden olmaktadir. Bu durumlarda ailenin asir1 sevgisi de ¢ocugu suca

itebilecektir.

Cocugu suga yonelten ailesel faktorler daha fazla ¢ogaltilabilirken asagidaki

gdzlemler genel olarak kabul edilen gézlemlerdir:®2

>

Aile i¢i catisma ve koti evlilik uyumunun ailenin yapisal olarak
dagilmasindan ¢ok, sugluluga neden olmasi daha muhtemeldir.

Dogum sirasinda ortanca olan ve genis ailelerin bir parcast olan
cocuklarin daha sik su¢ davranisinda bulundugu goriilmektedir, ancak bu
muhtemelen dogum siras1 veya aile biiytikligiinden ziyade ebeveynlerin
bu cocuklarin duygusal ve finansal ihtiyaglarini saglayamamasindan
kaynaklanmaktadir.

Suglu kardesleri veya sabikali ebeveynleri olan ¢ocuklar su¢ davranisina
daha egilimli olabilir.

Reddedilen ¢ocuklar reddedilmemis ¢ocuklara gore su¢ davranisina daha
yatkindir ve siddetli reddedilmeyi yasamis ¢cocuklarin daha az reddedilme
yasamis ¢ocuklara oranla su¢ davranislarima dahil olma olasiligi daha
yiiksektir.

Aile i¢inde tutarli disiplinin su¢ davranigini caydirmada 6nemli oldugu
goriilmektedir.

Anne gozetiminin eksikligi, anne ve babanin diizensiz/sert disiplini,
ebeveynsel red ve ebeveyn ilgisinin eksikligi ciddi ve kalict su¢lulugun

en 6nemli belirleyicileri olarak goriilmektedir.

32 Clemens Bartollas, Frank Schmalleger, a.g.e., .186
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» Sugluluk oraninin ev igerisindeki olumsuz faktorlerin sayisi ile birlikte
artigr gorlilmiistiir; aile icinde birden fazla risk faktori tekli faktorlere

gore daha yiiksek ¢ocuk suclulugu ile iligkilidir.

Bunlar gibi ¢ocugun aile i¢inde ihmal ve istismar edilmesi de trajik suca
yonelten aile i¢i faktorlerdendir. Cocuk ihmali genelde ailenin, ilgili kurumlarin ya
da devletin ¢ocuga karsi en temel sorumluluklarini yerine getirmemesi olarak
tanimlanabilir. Cocugun bakim ve beslenme gereksinimlerinin karsilanmamasi,
saglik ihtiyaclarinin 6nemsenmemesi, ebeveyn olarak danigsmanlik, gozetim, koruma
gibi gorevlerin yerine getirilmemesi ihmal davranislarina 6rnek olarak gosterilebilir.
Ihmal ve istismar arasindaki fark, ihmalin pasif, istismarn ise aktif olgu olmasidir.®
Cocuk istismari, ebeveynler veya bakim verenler tarafindan ¢ocuklara kotii muamele
edilmesidir.®* Cocuk ihmal ve istismari, gerceklesme sekillerine gore c¢ocugun
normal fiziksel ve zihinsel gelisimini kisitlayici olan fiziksel, duygusal ve cinsel
ihmal ve istismari olarak ayrimlara tabi tutulmaktadir.®® Her tiirlii ihmal ve istismar,
cocuklarin kisiliginde olumsuz etkiler yaratacagi kesindir. Oyle ki 6zellikle aile
icinde ihmal ve istismara ugramis c¢ocuklarin siddet iceren bir suga yonelme

olasiliklarinin daha fazla oldugu yoniinde ¢aligmalar mevcuttur.

Goriildigi tizere aile ve aile gibi davranan bireyler ile ¢ocuk suglulugu
arasinda iligki birbirine O6yle baghdir ki, suca siiriiklenen cocuk ile ilk temasta
cocugun ailesinin analizine ¢alisilir. Ebeveyn egitimi ile ¢oziilemeyecek durumlarda

ebeveyn haklarinin sona erdirilmesine kadar sonuglar dogabilmektedir.

33 Neriman Aral, Figen Giirsoy, “Cocuk Haklar1 Cercevesinde Cocuk Thmal ve Istismar1”, Milli
Egitim Dergisi, Say1:151, 2001,
http://dhgm.meb.gov.tr/yayimlar/dergiler/Milli_Egitim_Dergisi/151/aral_gursoy.htm

34 Celemens Bartollas, Frank Schmalleger, a.g.e, 5.194

% Neriman Aral, Figen Giirsoy, a.g.m., 5.36
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2.1.2.2. Aile Dis1 Faktorler

Sosyolojik arastirmalara bakildiginda ¢ocugu suga iten nedenler arasinda
sosyal ¢evre 6nemli bir yer tutmaktadir. Cocugun sokakta yasamasi ya da sokakta
calismasi, sokakta olmasa dahi is¢i olarak c¢alismasi (cocuk isciligi), ¢ocugun
egitimsiz kalmasi, etki alaninda bulundugu arkadas ¢evresinde kendini kanitlama ya
da kabullendirme ¢abasi, arkadas grubundaki kotii modeller, kdyden kente goc, baska
tilkeden goclin yarattigi kimlik bunalim1 ve uyum sorunu gibi sayisiz etken

sayilabilmektedir.

Ailesi tarafindan terk edilen ya da ailenin kaybi1 nedeniyle oksiiz ve yetim
kalmis ¢ocuklarin sokakta yasamasi ¢ocugun suca siiriiklenmesini kaginilmaz hale
getirmektedir. Sokakta yasayan c¢ocuk, hayatin1 idame ettirecek ihtiyaglarim
karsilamakta zorlanmakta, toplumda yasayan diger bireyler tarafindan diglanmakta,
hor goriilmekte ve akranlart bu g¢ocuklardan korkmaktadir. Bu durumda ¢ocuk,
topluma karsi o6fke duymaya baglamaktadir. Temel ihtiyaglarini karsilamakta
zorlanan sokakta yasayan cocuk, topluma karsi da saygi duymadigindan suga
yonelmektedir. Ailesi ya da baska kisiler tarafindan sokakta ¢alistirilan ¢ocuklarin da
kolay yoldan para kazanmak amaciyla 6zellikle mala kars1 suglara itilmesi durumunu
ortaya ¢ikarmaktadir. Sokakta yasayan ya da sokakta ¢alisan cocuklar aile kontrolii
ve disiplinden uzaklagsmakta, bagimlilik yaratict maddelere yonelmekte ve hem
hayatlarin1 idame ettirmek icin hem de iclerinde bulunduklar1 bosvermislikle suca

yonelmektedirler.

Cocuklarin ¢ok ¢esitli sebeplerle bagimlilik yaratan maddelere yonelmesi
suca siiriklenme oranlarini artirmaktadir. James A. Inciardi, madde bagimliligini
“belirli bir madde i¢in maddeyi kullanmaya devam etmeyi diirtiileyen fiziksel
bagimliligin eslik ettigi as erme hali, maddenin etkilerine karsi tolerans geligsmesi ve

madde aniden birakildiginda karmasik belirtilerin  ortaya ¢ikmasi” olarak
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tanimlamistir.® Cocuklarin hangi maddeyi ne siklikla kullandig, yas, cinsiyet, akran
grubu gibi durumlart madde bagimliliginin suca siiriiklenmeye etkisini etkileyen
faktorlerdendir. Cocugu suga iten madde kullanimi daha ¢ok “madde kotiiye
kullanim1” olarak adlandirilmaktadir. Madde kotliye kullanimi, yasal olmayan bir
maddenin kullanilmasini ya da yasal olan bir maddenin zarar verici boyutta
kullanilmasini ifade eder.®” Agir kullanict ¢ocuklarmn suga siiriiklenmeleri, irade
sahibi bireylere gore olduk¢a az oldugundan istatistiklerde etkili yer kaplamaktadir.
Tiirkiye Istatistik Kurumunun (TUIK), 2017 verilerine gére giivenlik birimlerine
suca siirtiklenme nedeni ile getirilen ¢ocuklarin %33,3 linlin bagimlilik yapan madde
kullandig1 agiklanmigtir. Buna gore giivenlik birimlerine suca siiriiklenme nedeni ile
getirilen 107 bin 984 ¢ocugun 35 bin 986’sinin bagimlilik yapan madde kullandigs,
bagimhilik yapan madde kullanan c¢ocuklarin %85,6’stmin 15-17 yas grubu,
%14’ iniin ise 12-14 yas grubundaki ¢ocuklar oldugu, cocuklarin %84’{iniin sigara,
%6,3’1iniin alkol, %5,4’iiniin esrar, %1,2’sinin ise hap kullandig1 goriilmiistiir.3®
Madde kullaniminin acgik¢a su¢ davranisi ile iligkisini gdsteren caligsmalara karsin,
suca siirliklenme durumunun madde kullaniminm1 tetikleyebilecegi de ileri
siriilmektedir. Bu c¢alismalarda, su¢ diinyast igerisinde bulunanlarin madde
kullanilan ortamlarla ve alt kiiltiirlerle iletisiminin daha fazla olmasi nedeniyle sug

islemenin madde kullanimina sebep olabilecegi diisiiniilmektedir.>®

Suca stiriiklenme bakimindan, g¢ocuklarin sokakta yasama ve calisma
durumu da arastirmalara konu olmustur. Sokakta yasayan c¢ocuklarin tiimiiniin suca
bulastigini ve ayni sekilde sokakta ¢alisan ¢ocuklarin da hi¢ suca yonelmeyecegini

iddia etmek miimkiin degildir. Sokakta yasayan ¢ocuklarin daha ¢ok suca bulastiklar

% James A. Inciardi “The Waron Drugs II: The Continuning Epic of Heroin , Cocaine, Crack, Crime,
AIDS and Public Policy”, akt. Clemens Bartollas, Frank Schmalleger, Cocuk Sug¢lulugu, ¢eviri
editorleri: Didem Yiicel, M. Burak Goniiltag, Nobel Akademik Yayincilik, 9.Basim, s.276

87 Koray Karabekiroglu, Anne-Babalar icin Ergen Ruh Sagligi Rehberi, SAY Yaymlari, Istanbul,
2015, s. 326

%8 Bora Boranlioglu. “Tiirkiye Istatistik Kurumu Haber Biilteni”,
http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=27609 (24.02.2020)

% Teyla Baysan Arabaci, Giilsenay Tas, Giil Dikeg, “Cocuk ve Ergenlerde Madde Kullamimi”,
Bagimlilik Dergisi, C.4 Say1:18, 2017, s.139



http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=27609
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ve ayni sekilde sokakta ¢alisan ¢ocuklarin da suca egilimli hale geldiklerini soylemek
miimkiindiir. Ozellikle sokakta calisan ¢ocuklar, sokaktaki tiim risk ve tehlikelere
acik hale gelmekte ve zamanla suga egilim gostermektedirler. Sokaktaki sapkin
bireylerle temas etme yogunlugu, ebeveynleri ile olan iliskilerin zayiflamasi veya
ebeveyn denetiminden yoksun olma, okul ve aile bagliliginin zayiflamasi ve suglu
kiiltirlerle temas etme olanaginin ortaya ¢ikmasi gibi unsurlar sokakta bulunan

cocuklar sug islemeye itebilmektedir.*°

Cocuk is¢iliginin oldugu durumlarda, ailenin ekonomik yetersizliginden ya
da aile denetiminin zayifladigindan bahsedebiliriz. Kéyden kente go¢ olgusu da
cocuk isciligini ortaya ¢ikaran yaygin sebeplerdendir. Ailenin ekonomik yetersizligi;
cocugun sokakta, yasimna uygun olmayan isyerlerinde ya da evlerde g¢alismasina
neden olabilir. Bu durumlarda, aile ile disiplin baglar1 zayiflayan ve toplumun koti
yonlendirmelerine agik olan ¢ocugun, Suca itilmesi kolaylasmaktadir. Ayni1 zamanda,
cocugun okula gitmek yerine bir iste caligsmasi, egitimden uzak kalmasina neden
olarak muhakeme giiciiniin gelismesini engellemekte, iyiyi kotiiden ayirt edebilmek,

cocuk i¢in giiclesmektedir.

Cocuk isciliginin yaygin oldugu yerlerde genelde, cocuga deger
verilmemekte, bedensel olarak ¢ocuga uygun olmayan isler yiiklenmektedir. Hem
ailesinde hem de is ¢evresinde sevgiden uzak biiyiiyen ¢ocuk, anti sosyal davraniglar

sergileyebilmektedir.

Tiirkiye’de, cocuk isciliginin en kot bigimleri olarak, sokaklarda yapilan
isler, kentlerdeki enformel alanlarda yapilan isler, mevsimlik tarim is¢iligi
kapsaminda yapilan igler ve kirsal yerlesim yerlerinde ve ev islerinde gerceklesen
cocuk isciligi gibi alanlar gosterilmektedir.*! Suca siiriiklenme olgusu disinda da

cocuk isciligi ile miicadeleye onem verilmis ve 2002 yilinda Birlesmis Milletler

40 Zahir Kizmaz, Rifat Bilgin, “Sokakta Calisan/Yasayan Cocuklar Ve Sug: Diyarbakir Ornegi”,
Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, C.9, S.32, 2010, 5.273
4 Zahir Kizmaz, Rifat Bilgin, a.g.m., s.271
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tarafindan diinyada gittik¢e artan cocuk is¢iligine karsi farkindalik yaratmak ve
cocuk isciligine engel olmak amaciyla 12 Haziran tarihi, Diinya Cocuk Isciligiyle

Miicadele Giinii ilan edilmistir.*?

Cocuklarin arkadas c¢evresinde kendini kanitlama c¢abasi ve arkadas
cevresindeki kotii modeller; ¢ocugun suga siirliklenmesinde nemli etkenlerdendir.
Mynard ve Joseph tarafindan gelistirilen Akran Zorbaligin1 Belirleme Olgeginden*
faydalanilarak Ankara Adliyesi Cocuk Sube Cumhuriyet Savciligi’na suga
karistiklar1 iddiasiyla getirilen, goniillii, on iki- on bes yaslari arasindaki yiiz iig
cocuk tizerinde yapilan arastirmada cocuklarin isledikleri su¢ tiiriiniin akran
istismarinin  korkutma sindirme, iliskisel saldir1 ve kisisel esyalara saldiri
boyutlarindan alinan puanlarda anlamli bir farklilik yarattig1 gézlemlenmistir. Puan
ortalamalar1 incelendiginde; mala karsi sug isleyen ¢ocuklarin korkutma sindirme,
acik saldiri, alay, kisisel esyalara saldiri, boyutlari ile genel akran istismari
puanlarinin kisiye karsi suc¢ isleyen c¢ocuklardan daha yiliksek oldugu dikkati
cekmistir. Calismada mala karsi suc¢ isleyen cocuklarin akran istismari puanlarinin
yiikksek olmasi, c¢ete olgusunu, kendini g¢eteye kabul ettirebilme c¢abasini ve suca

karismada baskinin varhgini diisiindiirmiistiir.**

Cocuk suglulugunda akran grubu oOzellikleri sosyolojik ve kriminolojik
arastirmalarda dikkati ¢ekmis, cete varliginin sugluluk oranlari artirdigina dikkat
cekilmistir. Cogunlukla hiyerarsik yapida oldugu disiiniilen bu kiigiik ¢eteler
nedeniyle, kii¢iik yastaki ¢ocuklara sug 6gretilmekte, aile ve okul disiplininden uzak
olan bu cocuklar gruba dahil olma kaygisi ile suga yonelmektedirler. Cocuk yasta

suca karisan ve cezaevi siireci yasayan bireyleri iceren bir ¢alismada, bu genglerin

2 Isci Saghg1 ve Giivenligi Meclisi’nin 12 Haziran diinya Cocuk Is¢iligi Ile Miicadele Giinii
dolayisiyla hazirladigi rapora gore, 2016 yilinin ilk bes ayinda en az 18, son ii¢ buguk yilda ise en az
194 ¢ocuk is¢i yasamini yitirmistir. Bilgi i¢in :
http://www.guvenlicalisma.org/index.php?option=com_content&view=article&id=17478:2016-
yilinin-ilk-bes-ayinda-en-az-18-son-uc-bucuk-yilda-ise-en-az-194-cocuk-isci-yasamini-yitirdi-isig-
meclisi&catid=152:haberler (25.11.2016)

4 Mynard, H. ve Joseph, S. , Development Of The Multidimentional Peer Victimization Scale.
Agressive Behaviour., 2000, s. 169-178.

4 Giiliimser Giiltekin Akduman, a.g.m., s.36



http://www.guvenlicalisma.org/index.php?option=com_content&view=article&id=17478:2016-yilinin-ilk-bes-ayinda-en-az-18-son-uc-bucuk-yilda-ise-en-az-194-cocuk-isci-yasamini-yitirdi-isig-meclisi&catid=152:haberler
http://www.guvenlicalisma.org/index.php?option=com_content&view=article&id=17478:2016-yilinin-ilk-bes-ayinda-en-az-18-son-uc-bucuk-yilda-ise-en-az-194-cocuk-isci-yasamini-yitirdi-isig-meclisi&catid=152:haberler
http://www.guvenlicalisma.org/index.php?option=com_content&view=article&id=17478:2016-yilinin-ilk-bes-ayinda-en-az-18-son-uc-bucuk-yilda-ise-en-az-194-cocuk-isci-yasamini-yitirdi-isig-meclisi&catid=152:haberler
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cesitli nedenlerle aileden uzaklastiklarini, yeni normlar edindikleri arkadas
ortamlarinda sosyallesmelerine devam ettiklerini belirlemistir. Bu durum goriisiilen
genglerin, gelisimsel donem olarak arkadas ortamindan en ¢ok etkilendikleri yaslarda
su¢ davraniglarinin  cesaretlendirildigi ve onaylandigi arkadas ortamlarinda

bulunduklarini gostermektedir.*®

Kirsal kesimlerden kentlere gé¢ eden ailelerin genel Ozelligi; Sosyo-
ekonomik-kiiltiirel yapilarmin diisiik olmasi, ¢ok ¢ocuklu olmalari, kente gogiin,
akraba yanina ya da yakinina yapilarak diisiik gelirli toplumsal yap1 olusturmalar1, —
gecekondulagsma gibi- ¢ocuklarin galismalarinin okula tercih edilmesi ve ¢ocuklarda
yaygin olarak kentle biitiinlesmede uyum problemi yasanmasidir. Sosyolojik olarak
kentle biitlinlesmenin getirdigi eksiklik cocuklar iizerinde c¢oziimlenmesi giic
problemler yaratmaktadir. Aile geleneklerini kentte siirdiirmek ile kentin hizini takip
etmek arasinda sikisip kalmaktadir. Kirsal kesimden kente gog, aile lizerinde bash
basina travma yaratmakta kentten talep ettikleri yasamin karsiligini bulamayan
aileler, hayal kirikliklarin1 gocuklarmma yansitmaktadir. Bunlar yasanirken ailesi
tarafindan, sevgisiz, ilgisiz ve disiplinsiz kalan ¢ocuk ya kendini kente kabul ettirmek
kendini fark ettirmek amaciyla ya da anti-sosyalligin getirdigi ofke ile suca

yonelebilmektedir.*®

Kirdan kente gé¢ olgusunun meydana getirdigi temel problemlerden biri;
hizli gecekondulasmadir. Gecekondulagma, issizlik, konut, cevre, trafik gibi
problemlerle birlikte, uyumsuzlugun yeni bir hayat tarzindan kaynaklanan temel bir
mesele oldugu goriilmektedir. Bu uyumsuzluk, gii¢ sartlardaki ¢ocuklar i¢in dnemli

bir zemin meydana getirmekte, cocuklarin suga itilmesini hizlandirmaktadir.*’

5 Oner Solak, Suca Siiriiklenen Cocuk Olmak, Nobel Yayinevi, Ankara, 2021, s. 188-189

4 Burak Goniiltas, Gorkem Kelebek, “Metropollerde Onemli Bir Realite: Gég, Cocuk Suglulugu ve
Sosyal Hizmet Odaginda Céziim Onerileri”, Tiirkiye Sosyal Hizmet Arastirmalart Dergisi, Cilt: 1,
Say1: 2,2017, s.143

47 Tbrahim Balcioglu, Siddet ve Toplum, Bilge Yayincilik, Istanbul, 2001, 5.203 vd.
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Geng, kendini ¢evreleyen sartlarin olumlu ya da olumsuz olusu 6lciisiinde,
kent hayatinin gerekleri ile uyum veya g¢atisma durumunda olmaktadir. Kente uyum,
zamana bagli oldugu i¢in belli bir siire sonra sehre gelenler, apayr1 bir Kkiiltiir
meydana getirmektedirler. Kentlesme; aile yapisi iizerinde egitim, Kiiltiir, teknolojik
imkanlar ve konfor saglamak gibi olumlu etkilerde bulunmasi yaninda, aile
baglarinin zayiflamasi, genclerin aile disinda gruplara kaymasi gibi menfilikler de
getirebilmektedir. Gruplarin, olumsuz hareketlerine &zenerek, suca yoOnelmeler,

bosanma ve evlilik dis1 iliskiler, bu olumsuz etkilerin sonucudur.*®

Kirsal alandan kente gb¢iin yarattig1 carpik kentlesme ve ortaya ¢ikan uyum
problemlerinin, ¢ocugu suga itmesi kadar, bagka lilkeye gogler de ¢ocugun suca
siriklenmesinde 6nemli etkenler arasindadir. Sosyo-ekonomik nedenler, siyasi
baski, savas, kuraklik ve yoksulluk gibi nedenlerle yasadiklari iilkeyi terk eden
aileler, koyden kente go¢ hareketinden daha biiyiik bir travma yasamakta, hem kendi
aileleri hem de goc ettikleri iilkelerin sosyolojik yapilarinda yipranmalar meydana
getirmektedirler. Ozellikle ¢ocuklarin yerlestikleri iilkenin dilini bilmemeleri
nedeniyle yasanilan uyum problemleri ile ebeveynlerin maddi sikintilarini ailesel
buhrana doniistiirmeleri, c¢ocuklarin kisiliklerini olumsuz yonde etkilemektedir.
Ailelerin ekonomik sikintisi ve dil sorunu nedeniyle okula devam edemeyen
muhacir/miilteci  ¢ocuklar ilerleme kaydedememekte yasadiklari toplumla
biitlinlesememektedir. Sonug olarak, yoresel orf ve adetlerin etkisiyle biiylimiis olan
cocuk go¢ ettiginde gerek ailesi gerekse kendisi sehir yasaminin deger yargilarina
uymakta glicliik gekmekte, tedirginlik, giivensizlik, toplumdan soyutlanma egilimleri
gosterebilmektedir. Cocukta bu uyumsuzluklara bir tepki olarak su¢ isleme egilimi

artmaktadir.*

*8 Tbrahim Balcioglu, a.g.e., 5.203 vd.
49 Mahmut Gokpinar, “Sosyal ve Kriminal Boyutlariyla Cocuk Suglulugu”, TBB Dergisi, Say1 72,
2007, 5.228
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2.2. Genel Kapsamda Cocuklarin Egilim Gosterdigi Suc
Tipleri

TUIK’e gore gocuklar en ¢ok yaralama suclarina karismaktadir. Tiirkiye
Istatistik Kurumunca giivenlik birimlerine gelen veya getirilen cocuklarla ilgili
istatistik calismasi 1997 yilinda, secilmis 27 ilden derlenen verilerle baslatilmis,
illerin segilmesinde; il niifuslari, illerdeki ¢ocuk sanik sayilari ve islenen sug tiirleri
dikkate alinmis, 2007 yilindan itibaren ise illerin tamami kapsanmistir. Calismada;
cocuk olarak degerlendirilen 18 yas alt1 bireylerde cocuk suglulugunun neden ve
boyutlarinin belirlenmesi, elde edilen bilgiler dogrultusunda dnleyici, koruyucu ve
iyilestirici tedbirlere temel olusturacak politika ve stratejilere karar verilmesi ve

gerekli sistem modellerinin olusturulmasidir.*

TUIK 2020 yili verilerine gore; giivenlik birimlerine gelen veya getirilen
cocuk sayisinin 450 bin 803 oldugunu, bu ¢ocuklarin %25,3 {iniin suca siiriiklenme,
%18,5’inin kabahat isledigi iddias1 ile getirildigi kaydedilmistir. Cocuklarin
%60,7'sinin 15-17 yas grubunda, %20,2'sinin 12-14 yas grubunda, %19'unun ise 11
yas ve altindaki ¢ocuklar oldugunun belirtildigi calismada, bu ¢ocuklarin %68,7'si
erkek, %31,3"0 ise kiz cocugu olarak belirlenmistir. Suca siiriiklenen ¢ocuklarin en
cok yaralama olaylarina karistig1 belirtilen rapora gore; bu cocuklarin %31,4'{ine
yaralama, %30,5'ine hirsizlik, %5'ine uyusturucu veya uyarici madde kullanmak,
satmak veya satin almak, %4,4'lne tehdit, %3,4'lne ise pasaport kanununa muhalefet

suclari isnat edilmistir.>!

Daha onceki yillara bakildiginda, genel olarak sug egilimlerinin ayni ancak
say1 ve oranlarin degisiklik gosterebildigi goriilmektedir. TUIK 2013 yili verilerine
gore glivenlik birimlerine 2013 yilinda 273.571 ¢ocugun geldigini veya getirildigini

0 Bora Boranlioglu, Giivenlik Birimine Gelen veya Getirilen Cocuklar, 2013,

http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=16121 (03.03.2020)

1 Bora Boranlioglu, Giivenlik Birimine Gelen veya Getirilen Cocuklar, 2020,
https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Guvenlik-Birimine-Gelen-veya-Getirilen-Cocuk-Istatistikleri-
2020 (13.04.2020)
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kaydederek giivenlik birimlerine gelen veya getirilen ¢ocuk sayisi1 2013 yilinda, 2012
yilina gore %11,6 arttig1 belirtilmistir. Suca siiriiklenen ¢ocuklarin en ¢ok yaralama
olaylarina karistig1 belirtilen rapora gore suga siiriiklenme ile gilivenlik birimlerine
getirilen 115.439 c¢ocuktan 42.540°1 yaralama sucu ile isnat edilmistir. Bu sucgu
33.038 cocuk ile hirsizlik, 10.504 ¢ocuk ile de uyusturucu veya uyarici madde
kullanmak, satmak veya satin almak sucu izlemistir. Ayrica, 4.269 ¢ocuk mala zarar

verme, 4.020 cocuk ise tehdit sucu ile isnat edilmistir.>?

2014 yihi verilerine gore; giivenlik birimlerine gelen veya getirilen ¢ocuk
sayist 2014 yilinda, 2013 yilina gore %6,2 oraninda artarak 290.414 olmustur.
Cocuklarin  %57,5’inin  15-17 yas grubunda, %?24,5’inin 12-14 yas grubunda,
%17,9’unun ise 11 yas ve alt1 ¢ocuklar oldugu goriilmiistiir. Rapora gore suca
stiriklenme nedeni ile giivenlik birimlerine getirilen 117.486 cocuktan 45.211’ine
yaralama sucu isnat edilmistir. Bu sugu 30.498 ¢ocuk ile hirsizlik, 8.855 ¢ocuk ile de
uyusturucu veya uyarict madde kullanmak, satmak veya satin almak sugu izledi.
Ayrica, 4.391 cocuk tehdit, 4.212 ¢ocuk ise mala zarar verme sugu ile isnat edilerek

giivenlik birimlerine getirilmistir.>®

TUIK 2015 yili verilerine gore; suca siiriiklenme nedeni ile giivenlik
birimlerine 118 bin 245 ¢ocuk getirildigi kaydedilmistir. Bu cocuklarin %36’s1
yaralama, %24,6’s1 hirsizlik, %6,8’1 5682 Sayili Kanun’a muhalefet, %5,9’u
uyusturucu veya uyarict madde kullanmak, satmak veya satin almak, %3,7’si
tehdit, %3,5’i ise mala zarar verme sucu ile isnat edilerek giivenlik birimlerine

getirilmistir.>*

2016 yilinda ise TUIK verilerine gore; 2015 yilina goére %10 oraninda

artarak 333 bin 435 olmustur. Suga siirliklenme nedeni ile giivenlik birimlerine

2Bora  Boranlioglu, Giivenlik  Birimine Gelen veya  Getirilen Cocuklar, 2014,
http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=16121 (03.03.2020)
3 Bora Boranlioglu, Giivenlik Birimine Gelen veya Getirilen Cocuklar, 2013,
http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=18525 (03.12.2016)
% Bora Boranlioglu, Giivenlik Birimine Gelen veya Getirilen Cocuklar, 2015,
http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=21544 (03.03.2020)
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getirilen 108 bin 675 ¢ocugun %36,1’ine yaralama, %23,1’ine hirsizlik, %10’una
5682 Sayili Kanun’a muhalefet, %5,5’ine uyusturucu veya uyarict madde kullanmak,
satmak veya satin almak, %3,5’ine cinsel suglar, %3,4’line mala zarar verme,

%3,3’iine ise tehdit sucu isnat edilmistir.>®

Verilere bakildiginda ¢ocuklarin suga siiriiklenmesinin yillar gectikce arttigt
ve c¢ocuklarin suga siiriiklenmesinin 6nlenmesinde uygulanan politikalarin yetersiz

kaldig1 goriilmektedir.

3. ULUSLARARASI HUKUKTA SUCA SURUKLENEN
COCUKLAR

Cocuk suclulugu, diinyanin her yerinde mevcut olup, fakirlik ve evsizlik

olgular1 ile yakindan iliskilidir.

Yetigkinlerin kabul ettigi toplumsal degerlerin, c¢ocuklar tarafindan
reddedilmesi ile birlikte ortaya ciktifindan, cocuk tarafindan islenen suc tipleri

bakimindan toplumdan topluma degisim gosterebilmektedir.

Ayrica ¢ocugun, cocuk olarak kabul edildigi yas gruplar1 da iilkelerin
hukuklar1 bakimindan farklilik gosterse de ¢ocuk suclulugu tiim toplumlar

bakimindan problem yaratmaktadir.

Bu acidan, uluslararast mevzuatta suga siiriiklenen ¢ocuklara iliskin pek ¢ok
diizenlemeler yapilmistir. Tez kapsaminda, ilk olarak hazirlanan ve kabul edilen
cocuk haklar1 sézlesmeleri ile suca siirliklenen ¢ocuklara iligkin hiikiimler iceren

yaygin kullanim alanina sahip ¢ocuk haklar1 dair s6zlesmelerden bahsedilmistir.

®Bora  Boranhoglu, Giivenlik Birimine Gelen veya Getirilen Cocuklar, 2016,
http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=24680 (03.03.2020)
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Uluslararas1 hukukta genel insan haklar1 belgeleri yaninda ¢ocuk haklarinin,

cocuklara 6zgii kurallarla 6zel olarak diizenlenmesinin iki 6nemli sebebi vardir :

» Birincisi, gocugun yetiskin bir insanin kiigiiltiilmiis bir modeli olmadigi
gercegidir. Cocuk, ¢evresini algilayisi, yorumlayisi yetiskinden farkli
0zel bir bireydir. Cocugun kendine 6zgli fiziksel, zihinsel kisilik
Ozellikleri ve 6zel gereksinimleri vardir.

> Ikinci neden de c¢ocuklarin tiim diinyada karsilastiklari olumsuz
durumlardir. Diinyada yoksulluk i¢inde yasayan, beslenme, barinma,
saglik ve egitim konusunda bakim gérmeyen, ¢alistirilarak ya da cinsel

ticaret yoluyla somiiriilen milyonlarca ¢cocuk vardir.>®

S6z konusu nedenler, g¢ocuklar hakkinda o6zel diizenlemeler yapmay1
gerektirmistir. Boylece, ¢ocuklarin fuhus pazarma siirilmesine, ucuz isciler olarak
madenlerde ve fabrikalarda c¢alistirilmasina, cocuk ticaretine ve ¢ocuklarin
kolelestirilmesine, evlat edinmenin kotiiye kullanilmasina, egitimde asagilanmaya,
evlilik dist ¢ocuklara ayrimcilik yapilmasina, cocuk yargilamasinda cocugun

yapisina uygun diismeyen uygulamalara, vatansizliga kars1 dnlem almmistir.>’

3.1. Cocuk Haklar1 Cenevre Bildirgesi

Cocuk haklarinin diizenlenmesi ile ilgili ilk metinlerden biri 1924 tarihli
Cocuk Haklar1 Cenevre Bildirgesidir. Bildirge, suca siiriiklenen c¢ocuklar ile
dogrudan baglantili olmasa da ¢ocuklarin korunmasi ve deger goérmesini

diizenlediginden bu boliim i¢inde deginmek gerekmistir.

S6z konusu Bildirgede, c¢ocuklarin gelisimine olanak saglanmasi,
beslenmeleri, tedavilerinin yapilmasi, koruma altinda olmayan ¢ocuklarin korunmasi,

felaket aninda oOncelikle c¢ocuklara yardim edilmesi, her tiirlii istismara karsi

%6 Emine Akyiiz, Cocuk Hukuku, Pegem Akademi, Ankara, 2012, , I1.Bask, .36
57 Hayriinnisa Ozdemir, Ahmet Cemal Ruhi, Cocuk Hukuku ve Cocuk Haklari, Oniki Levha
Yayncilik, istanbul, 2016, I.Baski, s.11
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korunmalar1 ve egitimlerine dnem verilmesi yer almaktadir.®® Cerceve haklarm yer

aldig1 bu bildirge, Tiirkiye tarafindan 1928 yilinda kabul edilmistir.>®

Milletler Cemiyetine tiye lilkelerin imzasina agilan ve bes maddeden olusan
s0z konusu bildirge, Milletler Cemiyetinin gegerliligini yitirmesi ile yaptirimsiz

kalmustir.5°

3.2. Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi

Birlesmis Milletler insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi, genel kapsamda
insan haklarin1 diizenlediginden ve ¢ocuklara iliskin maddeler barindirdigindan, bu

kapsamda anmak gerekmistir.

Beyannamenin 25’inci maddesinde ¢ocuklarin 6zel bakim ve yardim gérme
hakki oldugunu ve biitiin ¢ocuklarin evlilik i¢i veya evlilik dis1 dogmus olmalarina

bakilmaksizin ayni sosyal giivenceden yararlanacaklari diizenlenmistir.®*

Beyannamede ayrica ilk ve temel egitimin iicretsiz oldugu, egitimin anlayis,
hosgorii ve uluslarin arasindaki dostluk temelinde sekillenmesi gerektigi 26.

maddede hiikiim altina alinmistir®,

Insan Haklar1 Beyannamesi temelde insan haklarmi baz aldigindan
cocuklara iliskin maddeler bunlardan ibaret olup suca siiriikklenen ¢ocuklara 6zgii

hikim barindirmamaktadir.

%8 https://hukukbook.com/cocuk-haklari-bildirgesi/ (03.03.2020)

% https://haberdecocuk.org/mevzuat/uluslararasi-mevzuat/geriye-donuk-
2/#:~:text=Birinci%20D%C3%BCnya%20Sava%C5%9F%C4%B1%20sonras%C4%B1%20%C3%A
7ocuklar%C4%B1n,Atat%C3%BCrk%20taraf%C4%B1ndan%201928%20y%C4%B11%C4%B1nda
%20imzaland%C4%B1. (03.03.2020)

80 https://haberdecocuk.org/mevzuat/uluslararasi-mevzuat/geriye-donuk- (03.03.2020)

81 https://www.ihd.org.tr/insan-haklari-evrensel-beyannames/ (03.03.2020)

62 https://www.ihd.org.tr/insan-haklari-evrensel-beyannames/ (03.03.2020
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https://haberdecocuk.org/mevzuat/uluslararasi-mevzuat/geriye-donuk-2/#:~:text=Birinci%20D%C3%BCnya%20Sava%C5%9F%C4%B1%20sonras%C4%B1%20%C3%A7ocuklar%C4%B1n,Atat%C3%BCrk%20taraf%C4%B1ndan%201928%20y%C4%B1l%C4%B1nda%20imzaland%C4%B1
https://haberdecocuk.org/mevzuat/uluslararasi-mevzuat/geriye-donuk-
https://www.ihd.org.tr/insan-haklari-evrensel-beyannames/
https://www.ihd.org.tr/insan-haklari-evrensel-beyannames/
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3.3. Birlesmis Milletler Cocuk Haklari Sozlesmesi

1959 tarihinde Birlesmis Milletler Genel Kurulu Cocuk Haklar1 Bildirgesini

kabul etmis, 1989 tarihinde ise Cocuk Haklar1 Sézlesmesi imzalanmugtir.®3

Tiirkiye, BMCHS’ni 14 Eylil 1990 tarihinde imzalamis olup 09/12/1994
tarih 4058 sayil1 uygun bulma kanunu ile kabul edilmistir.?* Onay belgelerinin BM
Sekreterligine gonderilmesi akabinde 4 Mayis 1995 tarihinde yiiriirliige girmistir.®®

S6z konusu Bildirge ve Sozlesme; ¢ocuk haklari bakimindan, uluslariistii
statiide biiyiikk anlamlar ihtiva etmektedir. Bu metinlerde kabul edilen kurallarda
cocuklar arasinda 1k, dil, din, renk, cinsiyet ayrimi yapilmadan esit haklar
saglanmasi hiikiim altina alinmistir. Bu dogrultuda, tiim suca siiriiklenen ¢ocuklar
icin de ayni haklarin gecerli oldugu kuskusuzdur. S6zlesmenin 37inci maddesinde

taraf devletlerin asagidaki hususlar1 saglamasi gerektigi diizenlenmistir®®. Bunlar;

» Higbir ¢ocuk, iskence veya diger zalimce, insanlik dis1 veya asagilayict
muamele ve cezaya tabi tutulmayacaktir. On sekiz yasindan kiiciik
olanlara, isledikleri suglar nedeniyle idam cezasi verilemeyecegi gibi
saliverilme kosulu bulunmayan Omiir boyu hapis cezast da
verilmeyecektir.

» Hicbir ¢ocuk yasadisi ya da keyfi bigimde oOzgiirliglinden yoksun
birakilmayacaktir. Bir ¢ocugun tutuklanip alikonulmasi veya hapsi yasa
geregi olacak ve ancak en son bagvurulacak bir dnlem olarak diisiiniiliip

uygun olabilecek en kisa siire ile sinirli tutulacaktir.

83 https://www.unicefturk.org/public/uploads/filess’UNICEF CocukHaklarinaDairSozlesme.pdf s.4
(03.03.2020)

6427.01.1995 tarihli 22184 sayili Resmi Gazete, https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/22184.pdf,
(14/04/2022)

8 https://www.mfa.gov.tr/cocuk-haklari-konusunda-turkiye de-yapilan-
calismalar.tr.mfa#:~:text=T%C3%BCrkiye%2C%2014%20Eyl%C3%BCl%201990%?20tarihinde,199
5%20tarihi%?20itibariyle%20y%C3%BCr%C3%BCrl%C3%BC%C4%9Fe%20girmi%C5%9Ftir.
(14.04.2022)

86 https://www.unicefturk.org/public/uploads/filesfUNICEF CocukHaklarinaDairSozlesme.pdf s.14
(03.03.2020)
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> Ozgiirliigiinden yoksun birakilan her ¢ocuga insancil bicimde ve insan
kisiliginin oziinde bulunan saygmlik ve kendi yasindaki kisilerin
gereksinimleri gdz oniinde tutularak davranilacaktir. Ozgiirliigiinden
yoksun olan her ¢ocuk, kendi yiiksek yarar1 aksini gerektirmedikge,
ozellikle yetiskinlerden ayri tutulacak ve olaganiistii, durumlar disinda
ailesi ile yazisma ve goriisme yoluyla iligski kurma hakkina sahip olacaktir.
> Ozgiirliigiinden yoksun birakilan her ¢ocuk, kisa zamanda yasal ve uygun
olan diger yardimlardan yararlanma hakkina sahip olacag gibi
Ozgurligiinden yoksun birakilmasinin yasaya aykiriligii bir mahkeme
veya diger yetkili, bagimsiz ve tarafsiz makam Oniinde iddia etme ve
boylesi bir islemle ilgili olarak ivedi karar verilmesini isteme hakkina da

sahip olacaktir.

BM Cocuk Haklar1 Sozlesmesinin 40’inct maddesinde Taraf Devletlerin,
hakkinda ceza yasasini ihlal ettigi iddia edilen ve bu nedenle itham edilen ya da ihlal
ettigi kabul edilen her ¢ocugun; ¢ocugun yasi ve yeniden topluma kazandirilmasinin
ve toplumda yapici rol istlenmesinin arzu edilir oldugu hususlari goz Oniinde
bulundurularak, tasidigi sayginlik ve deger duygusunu gelistirecek ve bagkalarinin da
insan haklarma ve temel Ozgiirliiklerine saygi duymasini pekistirecek nitelikte
muamele gérme hakkin1 kabul edecegi diizenlenerek bu amagcla asagidaki hususlari

saglayacaklarmi diizenler.®” Bunlar;

> Islendigi zaman ulusal ya da uluslararasi hukukta yasaklanmamis bir
eylem ya da ihmal nedeniyle hi¢bir ¢ocuk hakkinda, ceza yasasini ihlal
ettigi iddias1 ya da ithami One siiriilemeyecegi gibi boyle bir ihlalde
bulundugu da kabul edilmeyecektir.

» Hakkinda ceza kanununu ihlal iddiasi veya ithami bulunan her gocuk
asagidaki asgari giivencelere sahiptir: 1) Haklarindaki suclama yasal olarak

sabit oluncaya kadar masum sayilmak; i11) Haklarindaki suglamalardan

67 https://www.unicefturk.org/public/uploads/files’lUNICEF CocukHaklarinaDairSozlesme.pdf
(03.03.2020 s5.16)
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kendilerinin hemen ve dogrudan dogruya; ya da uygun diisen durumlarda
ana-babalar1 ya da yasal wvasileri kanali ile haberli kilinmak ve
savunmalarinin hazirlanip sunulmasinda gerekli yasal ya da uygun olan
baska yardimdan yararlanmak; iii) Yetkili, bagimsiz ve yansiz bir makam
ya da mahkeme Oniinde adli ya da baskaca uygun yardimdan yararlanarak
ve Ozellikle ¢ocugun yasi ve durumu goz Oniine alinmak suretiyle
kendisinin yiiksek yararina aykiri oldugu saptanmadigi siirece, ana-babasi
veya yasal vasisi de hazir bulundurularak yasaya uygun bi¢imde adil bir
durusma ile konunun gecikmeksizin karara baglanmasinin saglanmasi; iv)
Taniklik etmek ya da sug¢ ikrarinda bulunmak i¢in zorlanmamak; aleyhine
olan taniklar1 sorguya ¢ekmek veya sorguya ¢cekmis olmak ve lehine olan
taniklarin  hazir bulunmasinin  ve sorgulanmasinin esit kosullarda
saglanmast: v) Ceza yasasin ihlal ettigi sonucuna varilmast halinde, bu
kararin ve bunun sonucu olarak alinan 6nlemlerin daha yiiksek yetkili,
bagimsiz ve yansiz bir makam ya da mahkeme Oniinde yasaya uygun
olarak incelenmesi; vi) Kullanilan dili anlamamas1 veya konusamamasi
halinde ¢ocugun parasiz c¢evirmen yardimindan yararlanmasi; Vii)
Kovusturmanin her asamasinda 06zel hayatinin gizliligine tam saygi
gosterilmesine hakki olmak;

Taraf Devletler, hakkinda ceza yasasini ihlal ettigi iddias: ileri siirtilen,
bununla itham edilen ya da ihlal ettigi kabul olunan ¢ocuk bakimindan,
yalnizca ona uygulanabilir yasalarin, usullerin, onunla ilgili makam ve
kuruluslarin olusturulmasini tesvik edecek ve 6zellikle su konularda ¢aba
gostereceklerdir: a) Ceza Yasasini ihlal konusunda asgari bir yas siniri
belirleyerek, bu yas smirmin altindaki ¢ocugun ceza ehliyetinin
olmadiginin kabul; b) Uygun bulundugu ve istenilir oldugu takdirde,
insan haklar1 ve yasal giivencelere tam sayg1 gosterilmesi kosulu ile bu tiir
cocuklar i¢in adli kovusturma olmaksizin 6nlemlerin alinmasi. 4. Koruma
tedbiri, yonlendirme ve gozetim kararlari, danigsmanlik, sartli saliverme,

bakim i¢in yerlestirme, egitim ve meslek dgretme TBMM Insan Haklarimi
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Inceleme Komisyonu 154 programlart ve diger kurumsal bakim
secenekleri gibi g¢esitli diizenlemelerin uygulanmasinda, c¢ocuklara
durumlar1 ve suglart ile orantili ve kendi esenliklerine olacak bi¢imde

muamele edilmesi saglanacaktir.

Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Komitesi’nin 37. ve 40. maddelere
odaklanarak Sozlesmeye taraf Devletlere yonelik hazirladigt ve Cocuk Ceza
Adaletinde Cocuk Haklarina Iliskin 10 no.lu genel yorumunda; Devletlerin usul
hukuku, yasalarla ihtilafa diisen ¢ocuklarla ilgili olarak adli kovusturma olmaksizin
Onlemlerin gelistirilmesi ve uygulanmasi, ¢ocugun Ozgiirliiglinden yoksun
birakilmasinin ancak son bagvurulacak bir onlem olmasi gibi alanlarda, Cocuk
Haklar1 Sozlesmesi ile tam uyum saglamak icin yapilmasi gereken caligmalar

olduguna vurgu yapmaktadir. 8

Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Komitesinin, S6zlesmenin 40. maddesine
istinaden hazirladigi sapkin davranislar ve sug islemeye iliskin 7 no.lu Genel
Yorumunda;®® sekiz yasindan kiiciik cocuklarin, hangi durum ve kosulda olursa
olsun, ceza ehliyeti i¢in belirlenen yas kapsaminda goriilmesi gerektigi, yanlis
davraniglart olan veya yasalar1 ihlal eden kiiciik ¢ocuklara sempati, anlayis ve
yardimseverlikle yaklasilmasi; onlarin kendini kontrol etme, cevreleri ile uyum
olusturma ve uyusmazliklart ¢6zme kapasitelerinin gelistirilmesine c¢alisilmasi
gerektigi bildirilmistir. Anne baba veya c¢ocugun bakimi ile ilgilenen Kkisilere,
tizerlerine diisen sorumluluklari yerine getirmelerinde yeterli Devlet desteginin
saglamasi ve kii¢lik ¢ocuklarin, ihtiya¢ duyduklar1 ve 6zel gereksinimlerine de hitap
eden egitim, bakim, rehberlik ve terapi imkanlarina ulasabilmeli gerektiginden
bahsedilmistir. Komite, ayrica Taraf Devletleri, ¢ocuklarin durumlarina iliskin

duyarhiliklari, biitiin yasal diizenlemelere, politikalara ve miidahalelere gore

% Giindem Cocuk: Tiirkiye Cocuk Politikas1 2008
http://www.gundemcocuk.org/dokumanlar/gc_turkiye cocuk politikasi/3.1.1.%20adalet.pdf
(03.03.2020)

89 https://www.esithaklar.org/wp-content/uploads/2021/02/Cocuk-Haklari-Komitesi-2001-2006.pdf
(03.03.2020) s.117



http://www.gundemcocuk.org/dokumanlar/gc_turkiye_cocuk_politikasi/3.1.1.%20adalet.pdf
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uyarlamalarin1 ve bdylece c¢ocuklarin fiziksel ve psikolojik iyilesmeleri ile
toplumlariyla yeniden biitiinlesmelerini ¢ocugun onuruna yakigir bir ortam

saglamaya davet eder.

Tiirkiye’nin BM Cocuk Haklar1 Komitesine, 5 yilda bir olarak sunulan
raporlarin sonuncusu olan 2021 raporunda; cinsel istismar magduru ¢ocuklarla ilgili
olarak C bendinde, magdur ¢ocuklar ve suga siiriiklenen ¢ocuklar i¢in adli goriisme
odalart ve sesli ve gorlintlilii bilgi sisteminin uygulandigi goériisme kosullarinin
olusturuldugu, goriisme odalarmin magdur ve suga siiriiklenen ¢ocuklarin ihtiyag
dogrultusunda dizayn edildigi, bu miilakat odalarinin 26 adliyede 41 tane olmak
tizere kuruldugu, 656 tane psikolog ve pedagogun calistigi yer aldigi
belirtilmektedir™. Fiziksel cezalar ve diger insanlik dis1 zalimane uygulamalar dahil
iskencenin 6nlenmesi ile ilgili D bendinde ise Tiirkiye’de 6liim cezasinin kaldirildig:
belirtilerek Anayasa’nin 17.maddesinde yer alan “Kimseye iskence ve eziyet
vapilamaz, kimse insan haysiyetiyle bagdagsmayan bir cezaya veya muameleye tabi
tutulamaz.” hitkmiine atif yapilmistir. Bu konuda kolluk kuvvetlerinin uymasi gerekli
genelgelerden bahsedilmis ve ilgili personellere (kolluk- hakim- savci) i¢ hukuk ve
uluslararas belgeler ile ATHM kararlar1 dogrultusunda egitim verildigi anlatilmstur.
Yeni ve modern infaz kurumlarinin agilmasi igin gerekli girisimlerin yapildigi ancak
var olan kosullarda saglik hizmetlerinin hem kurum i¢inde hem de saglhk
kuruluglarina  goétiiriilmesi  hususunda  saglik  hakkinin  yerine  getirildigi
belirtilmistir.”* Boylece sunulan raporlarda BM Cocuk Haklar1 Sézlesmesinin yerine

getirildigi ispat edilmeye caligilmaktadir.

70 https://insanhaklarimerkezi.bilgi.edu.tr/media/uploads/2021/09/28/G2103335.pdf paragraf 92-95
"1 https://insanhaklarimerkezi.bilgi.edu.tr/media/uploads/2021/09/28/G2103335.pdf paragraf 96-103
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3.4. Cocuk Haklarmn Kullamlmasma Iligkin Avrupa

Sozlesmesi

Cocuk Haklarmm Kullanilmasma Iliskin Avrupa Sézlesmesinin linci
maddesinin 2inci fikras1 “Cocuklarin yiiksek c¢ikarlari igin, haklarini gelistirmek,
onlara usule iliskin haklar tanimak ve bu haklarin, ¢ocuklarin dogrudan ve diger
kisiler veya organlar tarafindan bir adli merci oniindeki, kendilerini ilgilendiren
davalardan bilgilendirilmelerini ve bu davalara katilmalarina izin verilmesini
teminen kullanilmasint  kolaylagtirmaktir.” diizenlemesini haizdir. S6z konusu
sozlesme dogrudan cocuk suglulugu ile ilgili olmasa, daha ¢ok 0Ozel hukuk
uyusmazliklarin1 kapsasa dahi adli merciler ile miinasebete maruz kalmis tiim

¢ocuklara uygulanacak genis kapsamli haklar1 diizenlediginden 6nemlidir.

Tiirkiye Cocuk Haklarinin Kullamilmasima Iliskin Sézlesmeyi 9 Haziran

1999 tarihinde imzalamis, 18/01/2001 tarih 4620 say1li kanun ile uygun bulmustur.’

3.5. Cocuk Adalet Sisteminin Uygulanmas1 Hakkinda
Birlesmis Milletler Asgari Standart Kurallar:

Cocuk Adalet Sisteminin Uygulanmasi Hakkinda BM Asgari Standart
Kurallar, tiye iilkelerin, kendi temel ¢ikarlar1 dairesinde, ¢cocuklarin ve ailelerin daha
lyiye yonlendirilmelerini saglamak amaciyla prensip belirlemek tizere hazirlanmistir.
Asgari Standart Kurallaria gore; tiye tilkeler, ¢ocuklarin dogru yoldan saptirilmaya
miisait yaslarda olmalar1 nedeniyle, bu donemlerinde onlara toplum iginde yararl bir
yasam saglamak i¢in caba gostermeli, suctan ve kabahatlerden uzak bir yasam icin
cocuklarin icinde bulunduklar1 kosullar1 1iyilestirmelidirler. Cocuklarin refahinm
arttirmak amaci ile aile, goniilliiler ve 6teki toplumsal gruplar yaninda okullar ile

diger kurumlar da dahil olmak iizere her kaynagin harekete gecilerek elbirligi ile

22 May1s 2002 tarih 24743 sayili Resmi Gazete,
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2002/05/20020502.htm#1, (14.04.2022)
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caligmalarini saglamak i¢in gerekli 6zen gosterilmeli, boylece hukukun araya girmesi
olabildigince aza indirilmeli ve hukuka aykir1 davranista bulunan c¢ocuklara etkili,
hakkaniyetli ve insanca davranilmasi saglanmalidir. Gengligin korunmasi ve
toplumda baris diizenin siirdiiriilmesi amaci ile tiim cocuklara ayrintili bir sosyal
adalet cercevesi icinde uygulanacak adalet, her iilkenin ulusal kalkinma siirecinin bir

pargasi olarak gériilmelidir.”

Asgari Standart Kurallar, iiye iilkelerde c¢ocuk adalet hizmetlerinin,
hizmetteki personellerin calisma yontemlerinin sistematik olarak gelistirilmesini
Ongdrmiis ve bu uygulama yontemlerini o iilkenin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
kosullarma baglamustir. Uye iilkeler, cocuk suglulara uygulanacak yarg: kurallarmi
yetiskinlerden farkli olarak diizenleyerek yaptirimi degil suclulugu onlemeyi amag

edinecek diizenlemeler yapacaktir.

Asgari Standart Kurallari, 4’ilincii maddesinde, ¢ocuk suglulugu agisindan
yas smir1 belirlemekten kacinmis, yas smirinin ¢ocugun duygusal, zihinsel ve
entelektiie]l acilardan olgunluga eristigi yasin altinda tutulmamasi gerektigini
diizenlemistir. Maddenin aciklamasinda bu konuda modern yaklagimin, ¢ocugun
cezal sorumlulugunun gerektirdigi ahlaki ve psikolojik unsurlara uyumlu olarak
psikolojik ve manevi sonuglarini kaldirmaya hazir olup olmadigma dikkat edilmesi
oldugu belirtilmektedir.”* BM Cocuk Haklar1 Sozlesmesi daha erken yasta resit
olmadik¢a 18 yasia kadar her insanin ¢ocuk sayilacaginmi diizenleyerek uluslararasi

sistemde asgari yas sinir1 belirlemistir.

Uye iilkelerin, ¢ocuklarm yargilanmasi esnasinda gorev alacak Kkisilere
yeteri kadar takdir yetkisi vermesini ve bu kisileri 6zel olarak egitmesini 6ngdren

Asgari Standart Kurallari, 7°inci maddesinde ¢ocugun haklarini agik¢a diizenlemistir.

8Cocuk Adalet Sisteminin Uygulanmasi Hakkinda BM Asgari Standart Kurallar1 Birinci Béliim
Genel Ilkeler Temel Gériisler’den uyarlanmistir
http://cocukhaklari.barobirlik.org.tr/dokuman/mevzuat uakararlar/cocukadaletsistemininuygulanmas
i.pdf (04.03.2020)

"Birlesmis Milletler Cocuk Adalet Sisteminin Uygulanmasi Hakkinda Asgari Standart Kurallar
http://cocukhaklari.barobirlik.org.tr/dokuman/mevzuat_uakararlar/cocukadaletsistemininuygulanmasi.
pdf (04.03.2020) s.6
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Maddeye gore masumiyet karinesi, su¢lamanin bildirilmesi, konugmama hakki,
avukatla temsil edilme hakki, veli veya vasinin hazir bulunmasi hakki, taniklarla
yiizlestirme ve taniklara ¢apraz sorgu hakki, daha {ist makama temyiz hakki ve temel
usuli giivenceler yargilamanin her asamasinda gilivence altina alinmalidir. Kurallar,
cocugun kimliginin gizli tutulmasi ve damgalanmasinin onlenmesine de dikkat
etmektedir. Buradaki amag, ¢ocugun gelecekteki hayatinin etkilenmesi oldugu kadar
cocuk suclulugunu azaltma Onerisi olarak da algilanabilir. Zira suglu oldugu
yayinlanan ve suglulugu kimligine damgalanan c¢ocugun sosyolojik olarak

karsilasacagi tepkiler, cocugu yeniden suga itebilecektir.

Cocuklar i¢cin normal yargi prosediiriiniin yerini alabilecek gercekei
¢dziimlerin, toplumsal programlarla organize edilmesi de onerilmektedir. Ozellikle
magdurdan haksiz yere alinmis mallarin geri verilmesi, tazmin edilmesi veya
cocuklar lizerinde gecici bir gozetim ve yonlendirme programi uygulanarak, ileride
kanuna kars1 gelmelerinin dnlenmesi bu kapsamda ele alinacak tedbirlerdir. Yargi
dis1 tedbirlere basvurmanin gerekgeleri de her durumun o6zel kosullarina gore

degisebilmektedir.”

Cocuk hakkinda yapilan yargilama sonucunda verilecek yaptirim kararina;
bakim, rehberlik ve gozetim diizenlemesi, sartl saliverme, sosyal hizmet yaptirma
karari, para cezalar1 ve zararlarin tazmini, vasitali 1slah ve oteki 1slah onlemeleri,
cesitli terapi gruplarina katilim ve benzeri etkinliklere iliskin diizenlemeler, koruyucu
aile yanina, toplumsal merkezlere veya baska bir egitim merkezine yerlestirme ve
buna benzer diizenlemelerinde eklenmesi gerektigi 18. maddede hiikiim altina

alinmustir.

Asgari Standart Kurallarinda esas olan c¢ocugun ebeveyninden miimkiin
oldugunca ayrilmamasidir. Tutukluluga en son ¢are olarak bagvurulmali, ¢ocugun

bakim ve gozetim altinda tutulmasina 6nem gosterilmelidir. Suga siiriiklenen ¢cocuk

> M. Yasin ASLAN, “Cocuk Suglulugu Hakkinda Uluslararas1 ve Ulusal Hukuk Diizenlemeleri”,
Ankara Barosu Dergisi, Y11:66, Say1:4, Giiz 2008, s.91
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ile ilgilenecek herkesin 6zel egitimden gegirilmesi geregi vurgulanarak cocugu
yargilayacak makamin ¢ocuk hakkinda sosyal arastirma raporu almasi gerektigini
diizenlemistir. Sosyal arastirma raporunda ¢ocugun sucu islemeden Onceki kosullar
ve sucu isledigi ortamin 6zellikle degerlendirilmesi istenilmistir. Béylece ¢ocugun

suclu degil isledigi sugun magduru kabul edildigi konusunda yaklasim sergilenmistir.

Cocuk ceza adaleti sisteminin sistematik olarak gelistirilmesi ve
planlanmasinin ulusal kalkinma ¢abalarinin ayrilmaz bir pargasi olarak ele alinmasi
gerektigini diizenlemis bdylece ¢ocuk suglulugunun toplumsal gelisim bakimindan

onemine dikkat ¢ekmistir.

3.6.  Ogzgiirliigiinden Yoksun Birakilan Cocuklarin
Korunmasi Hakkinda Birlesmis Milletler Kurallar:

Ozgiirliigiinden Yoksun Birakilan Cocuklarin Korunmas:i Hakkinda BM
Kurallari; cocuklarin ancak Cocuk Adalet Sisteminin Uygulanmasi Hakkinda
Birlesmis Milletler Asgari Standart Kurallarinda yer alan ilkelere ve usullere gore
Ozgirliiklerinden yoksun birakilabilecegini, c¢ocugun Ozgiirliigiinden yoksun
birakilmasiin en son tedbir oldugunu, zorunlu asgari siire uygulanabilecegini esas
alan 6zgiirliglinden yoksun birakilan ¢ocuga uygulanacak ilkeler ve korunmasina

dair asgari kurallardir.

Kurallar, gozaltinda olan veya tutuklu ¢ocuklarin masum sayilarak buna
gore muamele gorecegini, Kuruma geldigi zaman hakkinda psikolojik ve sosyal
rapor hazirlanarak tutulacagi yerin ona uygun olarak secilmesini, onurunun ve
sagliginin gerektirdigi tim onlemlerin alinmasini, topluma doniise hazirlamak iizere
egitim verilmesini, eglenme, hava sartlar1 miisait olduk¢a agik havada oynama ve
bedensel aktivitelerde bulunma, dinini yasamasina miisaade edilmesi, dis, goz ve ruh

saglig bakimi da dahil hem onleyici ve hem de tedavi edici nitelikte yeterli saglik



38

hizmetlerin verilmesini, dis diinya ile yeterli iletisimin kurulmasina imkan

verilmesini esas almaktadir. ®

Cocugun tutuldugu kurumlarda ¢alisan personelin de bu kurallara uymasinin
saglanmas1 gerektigini belirtir. Kurallara gore oOzgiirliigiinden yoksun birakilan

cocuklara insan haklar1 kapsaminda davranilmasi gerekmektedir.”’

3.7. Cocuk Suclulugunun Onlenmesi Hakkinda Birlesmis
Milletler Yonlendirici ilkeleri

Cocuk Suglulugunun Onlenmesi Hakkinda BM Y 6nlendirici ilkeleri, cocuk
suclulugunu 6nleme program ve Onerilerini diizenlemektedir. Temel ilkelere gore;
gencler toplumda yasaya uygun ve yararl etkinliklere kendilerini adayarak, bu tavra
ve insancil goriiniimlii bir yagama uygun ugras edinerek, su¢ iiretmeye yoOnelik

olmayan bir anlayis kazanabilirler.”®

Cocugun toplumsallasarak suctan uzaklasmasini Ongdren Yonlendirici
Ilkeler, plani, aile, egitim, yerel toplum, toplumsal politika, yasal diizenlemeler ve

cocuk adalet sisteminin yonetimin agisindan ele alarak diizenlemeler olusturmustur.

S6z konusu diizenlemelerde c¢ocugun esenligine, fiziksel ve psikolojik
gelisimine dikkat edilmesi, hayatinda olumsuzluk bulunan g¢ocugun korunmasi,
bagimlilik yaratan maddelerden uzaklastirilarak topluma yararli birey haline

getirilmesinin Devlet tarafindan amag¢ edinilmesi amacglanmaktadir. Sug islemis olsa

6 Ozgiirliigiinden Yoksun Birakilan Cocuklarin Korunmas1 Hakkinda Birlesmis Milletler Kurallar1,
https://cocukhaklari.barobirlik.org.tr/dokuman/mevzuat_uakararlar/ozgurlugundenyoksunbirakilmis.p
df, (15.04.2022)

7 Ozgiirliigiinden Yoksun Birakilan Cocuklarin Korunmas1 Hakkinda Birlesmis Milletler Kurallari,
V.Boliim,https://cocukhaklari.barobirlik.org.tr/dokuman/mevzuat_uakararlar/ozgurlugundenyoksunbir
akilmis.pdf, (15.04.2022)

BCocuk Suclulugunun Onlenmesi Hakkinda BM Yénlendirici Ilkeleri Temel ilkeler 1. madde
http://cocukhaklari.barobirlik.org.tr/dokuman/mevzuat_uakararlar/cocuksuclulugununonlenmesi.pdf
(15.04.2022)
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dahi cocugun istismardan korunarak onurunu zedeleyecek muameleye maruz

kalmasinin engellenmesi geregini belirtmistir.”

4. ULUSAL HUKUKTA SUCA SURUKLENEN COCUKLAR

Hukuk diizenimizde c¢ocuklarin korunmasi bakimindan pek ¢ok mevzuat
bulunmaktadir. Uluslararas1 sozlesmelerle saglanmaya calisilan suga siiriiklenen
cocuklarin yakalama, gozalt1 ve yargilama islemlerinde ¢ocuga yonelik yaptirimlarin
ozellikli kabul edilerek buna dair diizenlemeler yapilmasi gerektiginden hareketle i¢
hukukumuzda pek cok mevzuat hiikmii diizenlenmistir. Ozel yasa olarak Cocuk
Koruma Kanunu basta olmak iizere genel nitelikli mevzuatta da suca siiriiklenen

¢ocuklarin 6zel durumuna iliskin maddeler kabul edilmistir.

4.1. T.C. Anayasasi

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, i¢ hukukta, normlar hiyerarsisinde en
tepede olan genel nitelikli kurallar1 belirleyen yasadir. Altinda yer alan, kanun,
yonetmelik gibi diger tiim hukuk kurallarinin Anayasa’ya uygun olmasi

gerekmektedir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin  Kanun Oniinde esitlik ilkesini
diizenleyen 10’uncu maddesinde; ¢ocuklar i¢in alinacak tedbirlerin esitlik ilkesine
aykirt sayilmayacagi belirtilerek ¢ocuklar agisindan pozitif ayrimeilik gozetilmistir.
Ailenin korunmasi ve gocuk haklar1 baslikli 41°inci maddede ise; Devletin, her tiirlii
istismara ve siddete karsi ¢cocuklar1 koruyucu tedbirleri almakla yiikiimlii oldugu, her

cocugun, korunma ve bakimdan yararlanma, yiiksek yararina agikga aykiri

™ Cocuk Suclulugunun Onlenmesi Hakkinda BM Yénlendirici Ilkeleri Temel Ilkeler VI. Boliim,
http://cocukhaklari.barobirlik.org.tr/dokuman/mevzuat_uakararlar/cocuksuclulugununonlenmesi.pdf
(15.04.2022)
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olmadik¢a, ana ve babasiyla kisisel ve dogrudan iligki kurma ve siirdiirme hakkina
sahip oldugu ifade edilmektedir. 61’inci maddede ise Devletin, korunmaya muhtag

cocuklarin topluma kazandirilmasi i¢in her tiirlii tedbiri alacagini hiikme baglamistir.

Anayasa ile korunan insan haklari, ¢ocuklar bakimindan da gecerlidir. Bu
bakimdan Anayasa Mahkemesi, ¢cocuklarin insan hakki ihlaline dair bagvurularinda
korumalar saglamaktadir. Bu korumalardan bir kismi1 ise suga siiriiklenen ¢ocuklar

tarafindan yapilan insan hakki ihlali iddialarindan olugmaktadir.

Suga siirliklenen ¢ocuklarin, yakalama, tutuklama, yargilama gibi islemlere
maruz kaldig1 durumlarda, Anayasa ile korunan haklarindan bir ya da birka¢inin ihlal
edildigini dusiiniiyor ise Anayasa Mahkemesine dava agarak hakkinin yerine

getirilmesini isteyebilmektedir.

6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri

Hakkinda Kanunun®

45’inci maddesine gore “herkes” Anayasa Mahkemesine
bagvurabilir. Bu bakimdan, medeni haklar1 kullanma ehliyetine sahip her gercek

kisinin, bireysel basvuru ehliyetinin bulundugu kabul edilmektedir.5!

Adli yargi ve idari yargida, ¢ocuk, veli veya vasi kanaliyla hak aramalidir.
Ancak bu kural, Anayasa Mahkemesi bakimindan aranmamaktadir. Cocugun hak
ithlali iddiasiyla Anayasa Mahkemesine bizzat basvurabilmesi, haklarin1 etkin

bi¢cimde koruyabilmesi bakimindan énemlidir.

4.2. Tiirk Ceza Kanunu

Tirk Ceza Kanununda (TCK) c¢ocuklar hakkinda 6zel hiikiimler

konulmustur.

803.4.2011 tarih 27894 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige girmistir.

81 Saim Kiigiik, “Mahkemenin Kisi Bakimindan Yetkisi”, editorler: Hiiseyin Turan, Recep Kaplan,
“Anayasa Mahkemesine Bireysel Bagvuru Usulii ve Kabul Edilebilirlik Kriterleri”, Anayasa
Mahkemesi  Yaywlar, Ankara, 2015, https://anayasa.gov.tr/media/6365/basvuru_Kkriterleri.pdf,
(15.04.2022)
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Tirk Ceza Kanununun 31. maddesinin 1. fikrasina gore; 12 yasini
doldurmamis ¢ocugun, ceza ehliyeti yoktur. Bu ¢ocuklar hakkinda ceza kovusturmasi

yapilamaz ancak ¢ocuklara 6zgii glivenlik tedbirleri uygulanabilir.

Aynm1 Kanunun 31. maddesinin 2. fikrasina gore; fiili isledigi sirada 12
yasint doldurmus olup da 15 yasini doldurmamis olan g¢ocuklarin, isledigi fiilin,
hukuki anlam ve sonuglarini algilayabilmesi veya davranmiglarini yonlendirme
yeteneginin  yeterince  gelisip  gelismedigi  konusunda farkli  diizenleme
bulunmaktadir. Cocuk, isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarimi algilamamakta
veya davraniglarini yeterince yonlendirememekte ise ceza sorumlulugu yoktur.
Ancak, bu ¢ocuklar hakkinda, ¢ocuklara 6zgii giivenlik tedbirlerine hiikmolunur. Bu
durumda takdir yetkisi bulunmamakta ve ¢ocuga giivenlik tedbirinin uygulanacagi
belirtilmektedir. Cocukta, isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama ve bu
fiille ilgili olarak davraniglarin1 yonlendirme yeteneginin varligi halinde, bu ¢ocuklar

hakkinda ceza, kanunda 6ngoriilen oranlarda azaltilarak verilmektedir.

Fiili isledigi sirada 15 yasini1 doldurmus olup da 18 yasin1 doldurmamais olan
cocuklar hakkinda cezanin, yine kanunda Ongdriilen oranlarda indirim yapilarak
verilecegi, TCK’nin 31. maddenin 3. fikrasinda diizenlenmistir. Kanunda, ¢ocuklarin
suca yoOnlendirilmesi halinde azmettirenin cezas1 artirilarak verilecektir. Bunun
disinda Kanunda, ¢ocuklarin istismarinin cezalandirilmasina dair pek c¢ok hiikiim

mevcuttur.

Tirk Ceza Kanunun 50’inci maddesinde; kisa siireli hapis cezasimin,
suclunun kisiligine, sosyal ve ekonomik durumuna, yargilama siirecinde duydugu
pismanliga ve sugun islenmesindeki ozelliklere gore; adli para cezasina, magdurun
veya kamunun ugradig1 zararin aynen iade, sugtan dnceki hale getirme veya tazmin
suretiyle, tamamen giderilmesine, en az iki yil siireyle, bir meslek veya sanat
edinmeyi saglamak amaciyla, gerektiginde barinma imkéani da bulunan bir egitim
kurumuna devam etmeye, mahk(m olunan cezanin yarisindan bir katina kadar
stireyle, belirli yerlere gitmekten veya belirli etkinlikleri yapmaktan yasaklanmaya,

sagladig1 hak ve yetkiler kotiiye kullanilmak suretiyle veya gerektirdigi dikkat ve
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Ozen yikiimliligline aykirt davranilarak sug islenmis olmast durumunda; mahkim
olunan cezanin yarisindan bir katina kadar siireyle, ilgili ehliyet ve ruhsat
belgelerinin geri alinmasina, belli bir meslek ve sanati yapmaktan yasaklanmaya,
mahk(im olunan cezanin yarisindan bir katina kadar siireyle ve goniilli olmak
kosuluyla kamuya yararli bir iste ¢alistirilmaya cevrilebilecegi diizenlenmistir. Daha
once hapis cezasina mahkim edilmemis olmak kosuluyla, mahkiim olunan otuz giin
ve daha az siireli hapis cezasi ile fiili isledigi tarihte, on sekiz yasini doldurmamis
bulunanlarin mahkim edildigi bir yil veya daha az siireli hapis cezasi, bu se¢enek

yaptirimlardan birine gevrilir.

Tirk Ceza Kanununun 51°inci maddesinde; fiili isledigi sirada on sekiz
yasini doldurmamus kisiler, li¢ y1l veya daha az siireyle hapis cezalari ertelenebilir.
Erteleme siiresince belirlenecek denetim siiresince, on sekiz yasindan kiigiikk olan
hiikiimliilerin, bir meslek veya sanat edinmelerini saglamak amaciyla, gerektiginde

barmma imkan1 da bulunan bir egitim kurumuna devam etmesine karar verilebilir.

Tirk Ceza Kanunu anlaminda ¢ocuklara 6zel hiikiimler bulunsa da asil
uygulama Mahkemeler biinyesinde olmaktadir. Cocuklarin yargilanmasina 6zel
olarak kurulan g¢ocuk mahkemeleri ile ¢ocuk agir ceza mahkemeleri, TCK’da

ongoriilen indirimleri ve ¢ocuklara dair hiikiimleri uygularlar.

4.3. Ceza Muhakemesi Kanunu

5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanununda® (CMK) sorusturma ve

kovusturma sirasinda ¢ocuklara 6zgii usuller 6ngoriilmiistiir.

CMK’da miidafii bulunmayan siipheli veya sanigin ¢ocuk olmasi halinde

istemi aranmaksizin avukat gorevlendirilecegi diizenlenmistir.

CMK’nun 171’inci maddesinde; gerekli sartlarin varligi halinde Cumhuriyet

saveisinin sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagli olup, iist sinir1 bir yil

8217.12.2004 tarih 25673 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige girmistir.
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veya daha az siireli hapis cezasini gerektiren suglardan dolayi, yeterli siiphenin
varligina ragmen, kamu davasiin agilmasmin ertelenmesine karar verebilecegi

diizenlenmistir.

CMK’nin 231’inci maddesine gore; sucu isledigine kanaat getirilen
saniga/suca siiriiklenen ¢ocuga hilkkmolunan ceza, iki yil veya daha az siireli hapis
veya adli para cezasi ise ve maddede aranan sartlar somut olayda mevcut ise
mahkemece, hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilir. Denetim
siiresi i¢cinde kasten yeni bir su¢ islenmedigi ve denetimli serbestlik tedbirine iliskin
yiikiimliiliklere uygun davramildigi takdirde, aciklanmasi geri birakilan hiikiim
ortadan kaldirilarak, davanin diismesine karar verilir. Bu siire icinde denetimli

serbestlik tedbirine hiilkmolunabilir .2

Cocuklarin yargilanmasina iliskin olarak bagka kanunlarda da 06zel

hikimler vardir.

Bu 6zel hiikiimlerin konulus amaci, ¢gocugun yargilama siirecinden en az

sekilde etkilenmesidir.

4.4. Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun

5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanunda® da
(CGTIHK) ¢ocuklar igin ayr1 diizenlemeler kurulmustur. Séz konusu maddelerde
¢ocugun yaptirima tabi tutulmasindan ¢ok egitimine ve topluma kazandirilmak {izere
meslek edindirmeye oncelik taninmistir. Kanuna gore, ¢ocuklarin yerlestirilecekleri

1slahevleri ve boliimlerin tespiti i¢in yapilacak gozlem ve siniflandirma, ayri

8 Denetimli serbestlik tedbiri olarak; a) Bir meslek veya sanat sahibi olmamasi halinde, meslek veya
sanat sahibi olmasini saglamak amaciyla bir egitim programina devam etmesine, b) Bir meslek veya
sanat sahibi olmasi halinde, bir kamu kurumunda veya 6zel olarak ayn1 meslek veya sanati icra eden
bir bagkasimmin gozetimi altinda tcret karsiliginda calistirilmasina, c) Belli yerlere gitmekten
yasaklanmasina, belli yerlere devam etmek hususunda yiikiimli kilinmasina ya da takdir edilecek
bagka yiikiimliiliigii yerine getirmesine, karar verilebilir.

8429.12.2004 tarih 25685 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige girmistir.
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merkezlerde imkan yoksa ayr1 boliimlerde gerceklestirilecektir. Cocuklarin, tutuklu
ve hiikiimlii olmasina, yas durumlarina ve cocuk gelisimcinin goriiglerine gore
siniflandirilmalar1 yapilarak yerlestirilecekleri boliimler tespit edilecektir. Kanunda
cocuklar i¢in verilecek disiplin tedbirleri ve disiplin cezalar1 dahi ¢ocuklarin 1slahina

yoneliktir. Bu tedbir ve cezalarin tesvik edici olmasina dikkat edilmistir.

CGTIHK’nm 89 ve 107’inci maddelerinde; infaz kurumundaki ¢ocugun

kosullu saliverilmesine dair diizenlemeler mevcuttur.

CGTIHK nin 105’inci maddesinde; kamuya yararli iste ¢alistirma hiikmii
diizenlenmis olup buna gore iki yil veya daha az siire ile hapis cezasina mahk(im
olanlardan, hiikiimliiliik siiresinin yarisini iyi hélle gegirenlerin, istekleri bulunmak
kosuluyla kendilerinin veya yasal temsilcilerinin veya Cumhuriyet Bagsavciligimin
istemi iizerine, mahkimiyet siirelerinin geriye kalan yarisin1 kamuya yararl bir iste

calistirilmasina mahkemece karar verilebilir.

CGTIHK’da ¢ocuk kapali infaz kurumlarmin ayr1 olarak olusturulacagi,
bulunmadigr durumlarda da digere infaz kurumlarinda ancak ayri bdliimlerde
barindirilacaklari ilkesi benimsenmistir. Her haliikarda cocuklarin egitimlerinin 6n

planda olmas1 gerekmektedir.

4.5. Denetimli Serbestlik Hizmetleri Kanunu

Barinma ihtiyact olan ¢ocuklarin bu ihtiyaclarini karsilayabilecekleri bir
kuruma yerlestirilmeleri, 6grenimlerine devam etmelerinin saglanmasi hususunda

hikimler bulunmaktadir.

Ayrica suca siirliklenen c¢ocuklar hakkinda uygulanacak adli kontrol
hiikiimlerine iliskin yiikiimliiliklerin yerine getirilmesi de bu kanun kapsaminda

diizenlenmistir.
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5402 sayili Denetimli Serbestlik Hizmetleri Kanununda®® c¢ocuklarla ilgili

daha ¢ok Cocuk Koruma Kanununa atif yapilmaktadir.

4.6. Cocuk Koruma Kanunu

5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu’nun 20inci maddesine gore; suca
stiriiklenen ¢ocuklar hakkinda sorusturma veya kovusturma evrelerinde adli kontrol
tedbiri olarak CMK’nin 109’uncu maddesinde sayilanlar ile belirlenen ¢evre sinirlart
disina ¢ikmamak, belirlenen bazi yerlere gidememek veya ancak bazi yerlere
gidebilmek ya da belirlenen kisi ve kuruluslarla iligki kurmamak tedbirlerinden biri

verilebilir.

CKK, korunma ihtiyaci olan veya suga siiriiklenen ¢ocuklarin korunmasina,
haklarinin ve esenliklerinin giivence altina alinmasina iligkin usil ve esaslari, ¢cocuk

mahkemelerinin kurulus, gorev ve yetkilerini diizenlemektedir.

Bu Kanunun uygulanmasinda temel ilkeler 4. maddede belirlendigi lizere
cocugun haklarmin korunmasi amaciyla; ¢ocugun yasama, gelisme, korunma ve
katilim haklarinin glivence altina alinmasi, cocugun yarar ve esenliginin gozetilmesi,
cocuk ve ailesinin herhangi bir nedenle ayrimciliga tabi tutulmamasi, ¢ocuk ve ailesi
bilgilendirilmek suretiyle karar siirecine katilimlarinin saglanmasi, ¢ocugun,
ailesinin, ilgililerin, kamu kurumlarinin ve sivil toplum kuruluslarinin isbirligi iginde
calismalari, insan haklarina dayali, adil, etkili ve siiratli bir us@l izlenmesi,
sorusturma ve kovusturma siirecinde c¢ocugun durumuna uygun Ozel ihtimam
gosterilmesi, kararlarin alinmasinda ve uygulanmasinda, c¢ocugun yasma ve
gelisimine uygun egitimini ve O6grenimini, kisiligini ve toplumsal sorumlulugunu
gelistirmesinin desteklenmesi, ¢ocuklar hakkinda 6zgiirliigii kisitlayici tedbirler ile
hapis cezasina en son c¢are olarak bagvurulmasi, tedbir karar1 verilirken kurumda

bakim ve kurumda tutmanin son ¢are olarak goriilmesi, kararlarin verilmesinde ve

8 20.07.2005 tarih 25881 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige girmistir.
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uygulanmasinda toplumsal sorumlulugun paylasilmasmin saglanmasi, c¢ocuklarin
bakilip gozetildigi, tedbir kararlarinin uygulandigi kurumlarda yetiskinlerden ayri
tutulmalari, ¢ocuklar hakkinda yiiriitiilen islemlerde, yargilama ve kararlarin yerine
getirilmesinde kimliginin bagkalar1 tarafindan belirlenememesine yonelik onlemler
alinmasidir. Kanuna gore suca siirikklenen c¢ocugun sorusturmasi, ¢ocuk biiroda
gorevli Cumhuriyet Savcisi tarafindan yapilacak, gozaltina alinan ¢ocuk, kollugun
¢ocuk biriminde tutulacaktir. Cocuk hakkinda verilecek adli kontrol tedbirleri Kanun
tarafindan sinirlandirilmistir. Ayrica Kanunda 15 yasin altindaki ¢ocuklar igin tist
siirt bes yili asmayan hapis cezasini gerektiren fiillerden dolayr tutuklama karari
verilemeyecegi diizenlenmistir. Her il merkezinde Cocuk Mahkemelerinin
kurulmasini hiikiim altina alan Kanunda, bu mahkemelerin nitelikleri ayrintili olarak
aciklanmistir. Bu mahkemelerde suga siiriiklenen ¢ocugun goézetimini saglayacak

sosyal caligma gorevlileri bulunacaktir.

Hakkinda koruyucu ve destekleyici tedbir karari verilen, kamu davasinin
acilmasmin ertelenmesi karart onanan, hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi
karar1 verilen ¢cocugun denetim altina alinmasina karar verilir ise denetimli serbestlik
ve yardim merkezi sube miidiirliigli tarafindan bir denetim gorevlisi gorevlendirilir.

38. maddeye gore denetim gorevlisi,

» Kararla ulasilmak istenen amacin gergeklesmesi i¢in, ¢ocugun egitim,
aile, kurum, is ve sosyal ¢cevreye uyumunu saglamak tlizere onu destekler,
yardimei olur, gerektiginde 6nerilerde bulunur.

» Cocuga egitim, is, destek alabilecegi kurumlar, haklar1 ve haklarini
kullanma konularinda rehberlik eder.

> Ihtiya¢ duyacagi hizmetlerden yararlanmasinda ¢ocuga yardimet olur.

» Kaldig yerleri ve iliski kurdugu kisileri ziyaret ederek ¢ocugun icinde
yasadig1 sartlari, ailesi ve cevresiyle iliskilerini, egitim ve is durumunu,

bos zamanlarini degerlendirme faaliyetlerini yerinde inceler.
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» Alman kararin uygulanmasini, bu uygulamanin sonuglarint ve c¢ocuk
tizerindeki etkilerini izler, tabi tutuldugu yiikiimliiliklerin yerine
getirilmesini denetler.

» Cocugun gelisimi hakkinda, tiger aylik siirelerle Cumhuriyet savcisi veya

mahkemeye rapor verir.

Yukarida bahsedilen yasal diizenlemeler, suca siiriiklenen cocuklarin

korunmasi ve toplumsallastirilmasi agisindan 6nemli adimlardir.

5. KORUNMA 1IHTIYACI OLAN COCUKLAR
HAKKINDA ALINABILECEK KARARLAR

CKK’nun 3.maddesinin a-1 bendine gore; korunma ihtiyact olan ¢ocuk
“bedensel, zihinsel, ahlaki, sosyal ve duygusal gelisimi ile kisisel giivenligi tehlikede

olan, ihmal veya istismar edilen ya da su¢ magduru ¢ocugu’ ifade etmektedir.

Korunma ihtiyaci i¢inde olan g¢ocuklarin giivenliginin saglanmasi, barima,
saglik ve egitim gibi temel ihtiyaglarinin yaninda sartlart uygun olan ¢ocuklarin
aileleri ile yeniden bir araya getirilmesi, toplumla uyumunun saglanmasi gibi amaglar

da Devlet’in giittigli amaglardandir.

S6z konusu amaci gerceklestirmek icin korunma ihtiyact olan ¢ocuk
hakkinda alinabilecek tedbirler ¢esitlilik arz etmektedir. Koruyucu ve destekleyici
tedbirler, acil koruma karar1 ve bu kararlarin yerine getirilmesi bu bodlimde

incelenmistir.

5.1. Koruyucu ve Destekleyici Tedbirler

Cocugun her tiirlii thmal, istismar ve somiirgeye karsit korunmasi en temel

haklarindandir.



48

Cocuklar hakkinda koruyucu ve destekleyici tedbir karari talep {izerine veya
re’sen Cocuk Mahkemeleri tarafindan verilmektedir. Cocuk hakkinda koruma karari
verilmesini, ¢ocugun annesi, babasi, vasisi, bakim ve gozetiminden sorumlu kimse,
Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu (SHCEK) ve Cumhuriyet savcisi talep
edebilmektedir. Ancak bu prosediir igin yeterli zaman yoksa ve acil korunma ihtiyaci
ortaya ¢ikmig ise Oncelikle ¢ocuk SHCEK tarafindan koruma altina alinir. Daha
sonra Cocuk Koruma Kanunu 9uncu maddeye gore bes giin icerisinde ¢ocuk

mahkemesine basvurulur.

CKK’da koruyucu ve destekleyici tedbirler olarak danigsmanlik, egitim,
bakim, saglik ve barinma tedbirleri sayilmistir. Danismanlik tedbiri; korunma
ihtiyact olan ¢ocuklarin gelisimini desteklemek, aile ve c¢evresi ile uyumunu
geligtirebilmek, egitim sorunlarina iligkin faaliyetler uygulamak, bagimliliklarina dair
problemlere ¢éziim aramak, tedbirin sebebinin goge bagli olmasi durumunda bu
yonde caligmalar yiiriitmek, suca siiriiklenen ¢ocugun bu durumu tekrarlamasini
Onleyebilmek gibi genis alanlarda uygulama bulabilmektedir. Ayni sekilde so6z
konusu tedbir yalnizca ¢gocuga danismanlik hizmeti verilmesi yoniinde degil ailesinin
de cocugun bakim, gozetim ve yetistirilmesi konusunda bu hizmete tabi tutulmasi
seklinde de gerceklesebilmektedir. S6z konusu tedbirin uygulanmasinda
gorevlendirilen  damigman  belirli  donemlerle tedbir hakkinda raporlar

dizenlemektedir.

Egitim tedbirinde; korunma ihtiyac1 i¢inde olan ¢ocugun bir egitim
kurumuna devamina, is ve meslek edinmesi amaciyla bir meslek veya sanat kursuna
gitmesine veya bir ustanin yanina yahut kamuya ya da 6zel sektore ait isyerlerine
yerlestirilmesi amaclanmaktadir. S6z konusu tedbirde yatili egitim kurumuna
devama karar verilebildigi gibi 6zel egitime ihtiya¢ duyan cocugun bu ihtiyact
dogrultusunda faaliyet gosteren egitim kurumuna devami da s6z konusu
olabilmektedir. Bodylece egitim tedbirinin ¢ocugun ihtiyaclar1 dogrultusunda

belirlenmesi s6z konusu olabilmektedir.
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Bakim tedbiri; ailenin bakimindan mahrum olan ¢ocuklar i¢in uygulanan
koruyucu tedbirdir. Cocugun buna iliskin kurulmus kurumlara bakilmak iizere
yerlestirilmesi s6z konusu olabildigi gibi koruyucu aile hizmeti de bu kapsamda
uygulanmaktadir. Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi, 07.05.2012 tarih 23 sayili
Genelgesine gore, Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanliginin uygulamasinda
bakim tedbiri uygulanan ¢ocuklarin yas grubunun 0-3 yas olmasi durumunda kurum
bakiminda bekletilmeksizin koruyucu aile veya evlat edinme hizmetlerinden
yararlandirilmasi 6ngoriilmiistiir. Bakim tedbiri karar1 alinmasi1 asamasinda; velayet,
vesayet, kayyum, nafaka ve kisisel iliskinin sinirlandirilmast veya diizenlenmesi
konularinda yeniden dava agilmasina gerek kalmadan ayni mahkemeden bu

hususlarla ilgili talepte bulunulmaktadir.

Saglik tedbirine cocugun fiziksel ve ruhsal sagliginin korunmasi, varsa
rahatsizliginin tedavisi i¢in basvurulmaktadir. Ozellikle kuruma, ¢ocuk ya da umut
evlerine kabul sirasinda saglik taramasindan gecirilen cocugun tespit edilen
rahatsizliklarinin giderilmesi i¢in saglik tedbirinden yararlanilmaktadir. Cocugun

varsa madde bagimliligi da bu tedbir kapsaminda rehabilite edilmeye ¢aligilmaktadir.

Cocuk Koruma Kanununa Gore Verilen Koruyucu ve Destekleyici Tedbir
Kararlarmin Uygulanmas1 Hakkinda Yonetmelige®® gére barmma tedbiri, barmma
yeri olmayan cocuklu kimselere veya hayati tehlikede olan hamile kadinlara uygun
barmma yeri saglamaya yoneliktir. Ayrica bu kisilerin istegi tizerine kimlik bilgileri

gizli tutulur.

Koruma tedbirlerinin higbirinin bir digerine {istlinliigli s6z konusu degildir.
Onemli olan; korunmaya muhtag ¢ocugun fiziksel, sosyal ve psikolojik ihtiyaglarmin
karsilanabilecegi tedbirin sec¢ilmesidir. Degisik sosyal ¢evrelerden gelen ve yasadigi
olumsuzlarin farkli 6zelliklerini etkisi altinda olan c¢ocuklarin korunma seklinin

birbirinden farkli olacagi siiphesizdir. Gerek acil koruma kararinda gerekse hakim

8 24.12.2006 tarih 26386 sayili Resmi Gazetede yayimlanmustir.
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tarafindan verilen koruma kararinda durumun spesifik 6zelliklerinin dikkate alinmasi

gerekecektir.8’

S6z konusu tedbirlerin uygulanmasina hakim karar1 ile son verilebilir.
Ayrica ¢ocuk, on sekiz yasina geldiginde kendiliginden sona erer. Ancak ¢ocugun
egitim 6gretimine devam etmesinde sikintt dogacagi durumlarda, ¢ocugun rizasini

almak kaydiyla hakim tedbirin bir siire daha devam etmesine karar verebilir.

5.2. Acil Koruma Karari

Cocuk hakkinda koruyucu ve destekleyici tedbirlerin alinmasi igin
Mahkemeye basvurmak i¢in yeterli zamanin olmadigi ve ¢ocugu korumanin acil
onem arz ettigi durumlarda SHCEK tarafindan, ¢ocuk 6ncelikle bakim ve gozetim
altima alimir. Bu durumda Kurumun, ¢ocugu gozetim altina almak i¢in detayl
inceleme yapmasina gerek bulunmamaktadir. Ancak CKK geregince; en gec bes giin
icinde ¢ocuk hakimine bagvurulmasi gerekmektedir. Bu durumlarda ¢ocugun yarari
gerektirir ise ¢ocugun bulundugu yerin gizli tutulmasmna ve gerektiginde kisisel

iliskinin tesisine karar verebilir.

Ancak s0z konusu karar stiresiz degildir. Otuz giin i¢inde Kurum, c¢ocuk
hakkinda detayl1 incelemesini gergeklestirir ve hakime sunar. Cocugun aile yaninda
kalmas1 esas oldugundan, hakim inceleme sonucuna gore cocugun aileye teslim
edilmesine karar verebildigi gibi koruyucu ve destekleyici tedbir kararlar1 da

verilebilir.

87 Birsen Gokge, “Kimsesiz Cocuklar Konusunda Karsilagtirmali Bir Sosyal Arastirma”, Hacettepe
Sosyal ve Beseri Bilimler Dergisi, Cilt 1, Say1 2, 1969, s.131
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5.3. Tedbirlerin ve Koruma Kararlarinin Yerine Getirilmesi

CKK’da koruyucu ve destekleyici tedbirler olarak danigmanlik, egitim,
bakim, saglik ve barinma tedbirleri bulunmaktadir. S6z konusu tedbirlerin

uygulanmasi da tedbir ¢esitlerine uygun olarak diizenlenmistir.

BMCHS’nin 20’inci maddesi hilkkmiine gore; “Gegici ve siirekli olarak aile
cevresinden yoksun kalan veya kendi yararina olarak bu ortamda birakilmas: kabul
edilmeyen her cocuk, Devletten ozel koruma ve yardim gorme hakkina sahip
olacaktir.” Buna gore; ¢ocuk Oncelikle aile korumasi altinda olacaktir. Ancak cesitli
nedenlerle aile korumasindan yararlanamayan g¢ocugun, Devletin korumasi altina

alinmas1 gerekecektir.

Tiirkiye uygulamasinda, ¢ocuk suca siiriiklenmis olsa da, hakkinda hiirriyeti
baglayic1 tedbirlerden birine hiikmedilmemis ise Oncelikle aile yaninda bakimi
saglanacak ve gerekli goriiliirse aile yaninda bulunsa dahi hakkinda denetim

tedbirleri uygulanabilecektir.

Sayet cocugun, ailesinin bulunmamasi ya da aile yaninda giivende olmamasi
gibi sebeplerle aile yaninda bakimi1 miimkiin degilse, bu durumda Devletin bakim ve
gozetimi altinda tutulmasina karar verilir. Bu karar SHCEK tarafindan yerine
getirilir. S6z konusu karar kesin nitelikte degildir. Gerek Kurumun yapacagi
caligmalar gerek ailelerin bagvurulari, cocugun durumu ile birlikte degerlendirilerek
Devlet korumasi kaldirilip ¢ocuk aileye teslim edilebilir. S6z konusu karar, Cocuk

Mahkemesi tarafindan verilir.

Koruma karari, genel olarak ¢ocuk resit olana kadar devam eder. Ancak
2828 sayili SHK na gore belirli sartlarin mevcudiyeti halinde resit olduktan sonra da
cocugun rizast alinmak sartiyla devami hususunda karar verilebilir. Cocuklarin
koruma karar1 kalkmis olsa dahi, Kurumla iliskileri siirdiiriilerek gerektiginde

yardimci1 olunmaktadir.
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Cocuk Koruma Kanununa Goére Verilen Koruyucu ve Destekleyici Tedbir
Kararlariin Uygulanmasi Hakkina Yonetmelik geregince koruyucu ve destekleyici
tedbirler, kesinlesmesi beklenmeden uygulanmalidir. Tedbir karar1 verilirken tedbiri
uygulayacak kurumun da adinin belirtilmesi gerekmektedir. Tedbir siireli olarak

verilmigse siire de kararda agikca yazilmalidir.

Danmigmanlik tedbiri, Milli Egitim Bakanligi (MEB), SHCEK ve yerel
yonetimler tarafindan, egitim tedbiri Egitim tedbiri, MEB ile Calisma ve Sosyal
Giivenlik Bakanliginin ilgili birimleri tarafindan, bakim tedbiri, Sosyal Hizmetler ve
Cocuk Esirgeme Kurumu tarafindan, barinma tedbiri, Sosyal Hizmetler ve Cocuk
Esirgeme Kurumu, Milli Egitim Bakanligi ve yerel yonetimler tarafindan, saglik

tedbiri, Saglik Bakanlig1 tarafindan yerine getirilmektedir.

Ayrica CKK ile Emniyet Genel Miidiirliigii (EGM) biinyesindeki Cocuk
Biiro Amirlikleri, korunma ihtiyact olan ve/veya su¢ magduru yahut suca siiriiklenen
cocuklarin ihtiya¢ duyduklari hizmetleri saglamak iizere yukarida sayilan kamu
kurum ve kuruluslarla isbirligi icinde c¢alisarak koordinasyonu gozetmekle
gorevlendirilmislerdir. Tedbirlerin uygulanma siirecinde de diger kurum ve
kuruluglar herhangi bir giicliikk yahut direngle karsilasirlarsa kolluk biriminden

yardim talep edebilirler.

S6z konusu tedbirlerin uygulanip uygulanmadigi hakkinda denetimi de s6z
konusu tedbirin uygulanmasina yonelik hangi kurum gorevlendirildi ise o kurumun

bagli oldugu Bakanlik yerine getirmektedir.

Korunma ihtiyact olan c¢ocuklar ve suga siiriiklenen ¢ocuklar bakimindan
yeni sistem olusturulmaktadir. Genel olarak kanunda belirlenmis tedbirlere, acil
koruma karar1 alinmasini gerektiren haller disinda hakim tarafindan karar verilmekte
ve tedbirin niteligine gore, tedbiri yerine getiren kurum degismektedir. Cocuk haklari
bakimindan Tiirkiye’de gergceklesen gelismeler agisindan Avrupa iilkelerine nazaran
gec¢ kalinmis olmasina ragmen diizenlemeler derli toplu degildir. Asil kurum olarak

SHCEK 6n plana ¢ikar ve siirecin yoneticisi genel olarak kurum ile Emniyet Genel
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Miidiirligiine bagli kurulan c¢ocuk biirolaridir. S6z konusu kurumlarin isleyis

bakimindan kanun ve yonetmeliklere uymasi beklenmektedir.

Uluslararas1 diizenlemelerde kanunla yapilmasi istenilen sinirlama ve
konulan kurallarin Tiirkiye’de yonetmelikler ile diizenlendigi goriilmektedir. Bu

bakimdan eksiklik bulunmaktadir.

Uygulama bakimindan siirecin nasil igledigi, diger boliimde incelenmistir.
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II. BOLUM

YARGI KARARLARI CERCEVESINDE SUCA SURUKLENEN
COCUKLARA OZGU CEZA ADALET SISTEMI

1. SUCA SURUKLENEN COCUKLARA OZGU CEZA
ADALET SISTEMIi

Cocuk adalet sistemi, ¢ocuga Ozgiilenmis 6zel bir adli alan1 ifade eder.
Cocuklarin kendine 6zgii durumlarina, toplum i¢inde korunmaya muhtag hallerine ve
topluma saglikli bir gelecek yaratma amacina 6zgiilenmistir. Sistemin temel amaci,
adalet mekanizmasi ile bir sebepten tanisan g¢ocuklarin, 6zel durumlarina uygun
davranilmasi, {istlin yararlarinin gozetilmesi, korunmalar1 ve adalet mekanizmasinin

yipratici siireglerinden en az zararla ¢ikmalaridir.%®

Esas amag, ¢ocugun suga siiriiklenmesi 6nlemek olmasina ragmen, herhangi
bir sebeple suga bulasan cocugun, yetiskinlerin tabi oldugu cezalandirma sisteminden
ayr1 tutulmasi gerekmistir. Cocugun fizyolojik, psikolojik ve sosyolojik acidan
yetiskinlerden ¢ok daha farkli bir konumda olmasi ve toplumda daha saglikli gelecek

yaratilmasinin elzem olmasi bunu gerektirmektedir.

Cocuk ceza adalet sistemi “onaric1 adalet” anlayisina uygundur. Klasik ceza
adaleti, suglunun islahinda basarili olamamaktadir. Suca siiriiklenen ¢ocugun ve
magdurun suctan sonraki silirece etkin bigimde katilimimin saglandigi ve zararin
giderilmesi esas alinarak gelecege yonelik ¢6ziimler bulunmasi bakimindan suca

stirliklenen ¢ocuklara 6zgii olarak klasik ceza anlayis1 yerine, onarici adalet anlayisi

8 Ahmet Tiiysiiz, Feridun Yenisey, Goktan Kogyildirim, Irfan Giiven, Melek Salih Firat., Naim
Karakaya, Necla Acar, Neylan Ziyalar, Ozlem Ejderoglu, ve Seda Akgo-Bilen, (2010). Suga
Siiriiklenen Cocuklara Hukuki Yardim Egitimci El Kitabi.
http://cocukhaklari.barobirlik.org.tr/dokuman/egitimbasvuru_egitim/sucasuruklenencocuklara.pdf
(23.11.2021)
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benimsenmistir.%® Onaric1 adaletin {i¢ temel ilkesi, magdurun maruz kaldig: zararin
miimkiin oldugunca giderilmesi, failin magdura kars1 gergeklestirdigi fiilin etkilerini
anlamaya ve sorumlulugunu kabul etmeye tesvik edilmesi, li¢iinciisii ise magdur ile

failin bir araya getirilerek etkilesime firsat verilmesidir.*®°

Calismada sozii edilen pek cok uluslararasi sozlesme ile ¢ocugun yiiksek
yarar1 korunmaya calisilmis ve taraf devletlerin suga siirilklenen ¢ocuklar agisindan
sorusturma, yargilama ve infaz usullerini, ¢ocugun yarari esas alinmak suretiyle

diizenlemeleri istenilmistir.

Tiirkiye’de cocuklar i¢in ayri suglar tesis edilmemis olup yetiskinler i¢in
belirlenmis suclar, cocuklar icin de su¢ olarak kabul edilmektedir. Ancak yas
sebebiyle cezalarda indirim Ongoriilmiis, isledigi fiilin hukuki sonuglarini anlayip
anlayamama durumuna gore giivenlik tedbirine veya koruyucu tedbirlere

hiikmedilme ya da ceza 6ngoriilme durumlarinda ayrimlara gidilmistir.

Cocuk ceza adalet sistemi, yetiskinlerle ayn1 ya da ayr1 yonleri ile

sorusturma ve kovusturma asamasi olarak iki asamada incelenmistir.

1.1. Temel Ilkeler

Her bakimdan korunmaya ve gbzetilmeye muhtag olan ¢ocugun, kolluk ve
adalet birimleri ile karsilastiginda da yararmin gozetilmesi gereginden hareketle, bir
takim ilkeler gelistirilmistir. S6z konusu temel ilkeler; CKK ile belirlenmistir. Bu
ilkelerin gerek cocuk adalet sistemine kural yaratirken ya da uygulamada ¢ocugun
karsilastigi  her alanda gorevli birimler tarafindan dikkatle uygulanmasi

gerekmektedir.

Cocuk Koruma Kanununun 4. maddesi ile belirlenen temel ilkeler;

8 Oktay Erdogan, a.g.e., s.113
% Ekrem Cetintiirk, “Cocuk Ceza Adalet Sisteminde Uzlasma”, Secgkin Yaymcilik, Subat 2009,
Istanbul, 5.25
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“a) Cocugun yasama, gelisme, korunma ve katilim haklarinin giivence

altina alinmast,
b) Cocugun yarar ve esenliginin gozetilmesi,
¢) Cocuk ve ailesinin herhangi bir nedenle ayrimciliga tabi tutulmamasi,

d) Cocuk ve ailesi bilgilendirilmek suretiyle karar siirecine katilimlarinin

saglanmasi,

e) Cocugun, ailesinin, ilgililerin, kamu kurumlarinin ve sivil toplum

kuruluslarimin igbirligi icinde ¢aliymalart,
/) Insan haklarina dayali, adil, etkili ve siiratli bir usil izlenmesi,

g) Sorusturma ve kovusturma siirecinde ¢ocugun durumuna uygun ozel

ihtimam gosterilmesi,

h) Kararlarin alinmasinda ve uygulanmasinda, ¢ocugun yasina ve
gelisimine uygun egitimini ve 6grenimini, kisiligini ve toplumsal sorumlulugunu

gelistirmesinin desteklenmesi,

i) Cocuklar hakkinda ozgiirliigii kisitlayici tedbirler ile hapis cezasina en

son ¢are olarak basvurulmasti,

J) Tedbir karari verilirken kurumda bakim ve kurumda tutmanin son ¢are
olarak goriilmesi, kararlarin verilmesinde ve uygulanmasinda toplumsal

sorumlulugun paylasiimasinin saglanmasi,

k) Cocuklarin bakilip gozetildigi, tedbir kararlarimin uygulandig

kurumlarda yetiskinlerden ayri tutulmalari,

) Cocuklar hakkinda yiiriitiilen islemlerde, yargilama ve kararlarin yerine
getirilmesinde kimliginin baskalar: tarafindan belirlenememesine yonelik onlemler

alinmasi”dir.

Bu ilkeler dogrultusunda, Emniyet Genel Midiirliigli Cocuk Sube
Midiirliigii / Biiro Amirligi Kurulug, Gorev ve Calisma Yonetmeligi ile suca

stiriiklenen cocuk hakkinda sorusturma asamasinda gorev yapmak iizere kolluk
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cocuk birimi ve Cumhuriyet Savciligina bagli ¢ocuk biirolari, Cocuk Koruma
Kanunu madde 29 vd. ile kurulmustur. Buna gore; ¢ocuk birimi Yo6netmeligin 7.
maddesinde verilen diger gorevlerle birlikte, suc isledigi siiphesi altinda bulunan
cocukla 1ilgili olarak ilgili Cumhuriyet Savcisinin emirleri dogrultusunda, sugun
delillerini toplar, ilk islemlerini yapar ve asamalarda diger birimlerle koordineli
calisir. Ailesine veya Il Sosyal Hizmetler Miidiirliigiine teslim edilmesi gereken,
hakkinda 1slah ve/veya tedavi tedbiri alinan veya gozaltinda tutulan ¢ocugu; ailesine,
ilgili kuruma veya adli mercilere teslimine kadar muhafaza eder, barinma, beslenme,
haberlesme, temizlik gibi zorunlu ihtiyaglarin1 karsilar, gerektiginde saglik
tedavilerini yaptirtir. Cocuga karst ve ¢ocuk tarafindan su¢ islenmesini onleyici
calismalar yliriitlir. Sug islemis veya suca yonelmis ¢cocuklar ile korunmaya muhtag
cocuklart suca iten etkenlerin tespiti i¢in sosyal calismaci tarafindan arastirma
yapilmasini saglar. Nakil giderleri ile muhafaza altindaki veya gozaltindaki ¢ocugun
zorunlu ihtiyaglarinin  biitge  6dencklerinden  karsilanmasimi  teklif  eder.
Nezarethanelerin standartlara uygunlugunu saglar. Tiim bu islemleri yaparken
yukarida belirlenen temel ilkelere uygun davranmasi gereken cocuk kolluk biriminin

cocugun yliksek yararint her daim temel almasi gerekmektedir.

Cocuk hakkinda sorusturma asamasinda hakim karar1 gereken hallerde ve
kovusturma asamasinda ¢ocugun yargilanmasi i¢in ¢ocuk mahkemeleri 7.11.1979
tarihli ve 2253 sayili Cocuk Mahkemelerinin Kurulusu, Gorev ve Yargilama Usulleri
Hakkinda Kanun®! ile kurulmus ve 1982 tarihinde yiiriirliige girecegi belirlenmistir.
Sonrasinda Cocuk Koruma Kanunu ile yiiriirliikten kaldirilan s6z konusu yasa yerine
su an uygulamada Cocuk Koruma Kanunu bulunmaktadir. Buna gore sorusturma
asamasinda ¢ocuk hakimi gorev yapar. Kovusturma asamasinda gérev yapmak iizere

de ¢ocuk mahkemeleri ve ¢ocuk agir ceza mahkemeleri kurulmustur.

Hem sorusturma hem kovusturma asamasinda c¢ocugun ihtiyaglari

%1 21 Kasim 1979 tarihli 16816 sayili Resmi Gazetede yayimlanmig ve yaymmindan bir yil sonra
yiiriirliige girecegi diizenlenmistir. Ancak 10.11.1981 tarihli 17510 sayili Resmi Gazetede yayimlanan
2552 sayili Cocuk Mahkemeleri Kanununun Bazi Maddelerinin Degistirilmesi Kanununun 18inci
maddesi ile degistirilerek yiiriirliik 1 Haziran 1982 tarihine ertelenmistir.
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dogrultusunda sosyal ¢alisma gorevlisi hazir bulundurulabilir.
Cocugun bir miidafii ile temsili ise sarttir.

Bunun gibi 6zel hiikkiimlere dikkat etmek suretiyle, Suga siiriiklenen gocugun
o anki sosyolojik, ekonomik ve fizyolojik ihtiyaclarinin gozetilerek, yetiskinlerden
ayr1 yapilacak bir sorusturma ve/veya kovusturma evresi sonucunda hiirriyeti
baglayici cezaya en son basvurulmak lizere, magdurun da katiliminin saglandig

etkin bir siire¢ izlenmelidir.

Suga stirtiklenen ¢ocuklar bakimindan yiiriitiillen sorusturmanin etkililigine,
yargi kararlarinda sikca yer verilmektedir. Ancak suga siiriikklenen ¢ocuklar ile ilgili
yargl Kkararlarina bakildiginda bu hususta, yetiskinlerden ayri1 bir anlayis

gelistirilmemistir.

Anayasa Mahkemesi “Sorusturmanin etkililigini saglayan en alt seviyedeki
inceleme, her sorusturmanin kendine 6zgii kosullarina gore degisir. Bu kosullar,
ilgili biitiin olay ve olgular temelinde ve sorusturmanin pratik gercekleri dikkate
alinarak degerlendirilir. Bu nedenle sorusturmanin etkililigi bakimindan her olayda
gecerli olmak iizere bir asgari sorusturma islemler listesi veya benzeri bir asgari
ol¢iit belirlemek miimkiin degildir®® demekle sorusturmanin etkin yiiriitiilmesinin

her olaya miinhasir oldugunu belirtmektedir.

Anayasa Mahkemesine, ceza infaz kurumunda, infaz koruma gorevlileri
tarafindan darbedilme sikdyeti iizerine agilan ceza sorusturmasimnin etkili
yiriitilmemesi nedeniyle kotii muamele yasaginin ihlal edildigi iddiasi1 ile suga
stiriiklenen ¢ocuk tarafindan yapilan bir bagvuruda; ihlal karar1 verilmistir. S6z
konusu kararin gerekcesinde, “Yiiriitiilecek ceza sorusturmalari, sorumlularin
tespitine ve cezalandirilmalarina imkdn verecek sekilde etkili ve yeterli olmalidir.
Sorusturmanin etkili ve yeterli oldugundan soz edilebilmesi i¢in sorusturma
makamlarinin resen harekete gecerek olayr aydinlatabilecek ve sorumlularin

tespitine yarayabilecek biitiin delilleri toplamalar: gerekir. Dolayisiyla kétii muamele

92 Anayasa Mahkemesi Fahriye Erkek ve digerleri, B. No: 2013/4668, Karar Tarihi 16/9/2015, § 68,
kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/.
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iddialarmin  gerektirdigi  sorusturma bagimsiz bir sekilde hizli ve derinlikli
yiriitiilmelidir. Diger bir ifadeyle yetkililer, olay ve olgular: ciddiyetle 6grenmeye
calismali; sorusturmayr sonlandirmak ya da kararlarini temellendirmek icin cabuk
ve temelden yoksun sonuc¢lara dayanmamalidir (Cezmi Demir ve digerleri, § 114).
Bu baglamda sorusturmanin derhdl baslamasi, bagimsiz bicimde, kamu denetimine
tabi olarak 6zenli ve siiratli yiiriitiilmesi ve bir biitiin olarak etkili olmasi1 gerekir
(Cezmi Demir ve digerleri, § 116). Devietin pozitif yiikiimliiltigii kapsaminda bazen
tek basina sorusturma yapilmamis olmasi veya yeterli sorusturma yapilmamis olmasi
da kotii muamele teskil edebilmektedir. Dolayisiyla sartlar ne olursa olsun yetkililer,
resmi gikdyet yapilir yapilmaz harekete ge¢cmelidir. Sikayet yapimadiginda bile
iskence veya kotii muamele oldugunu gosteren yeterli, kesin belirtiler oldugunda
sorusturma a¢imast saglanmalidir. Bu baglamda sorusturmanin derhdl baglamasi,
bagimsiz bigimde, kamu denetimine tabi olarak 6zenli ve siiratli yiiriitiilmesi ve bir
biitiin olarak etkili olmast gerekir (Cezmi Demir ve digerleri, § 116). Ote yandan
kamu gorevlileri tarafindan gerceklestirildigi ileri siiriilen kotii muamele iddialar
hakkinda  yiiriitiilen sorusturmanin etkili oldugunun kabul edilebilmesi igin
sorusturmadan sorumlu ve tetkikleri yapan kigiler, olaylara karisan kisilerden
bagimsiz olmalidir. Sorusturmanmin bagimsizlig1 sadece hiyerarsik ya da kurumsal
baglantinin olmamasin degil ayn zamanda somut bir bagimsizligi da gerektirir
(Cezmi  Demir ve digerleri,§ 117).” ifadeleri kullanilmistir. Nihayetinde
sorusturmanin etkililigi i¢cin sorusturmanin uygulamadaki bagimsiz ve tarafsizliginin
saglanmas1 gerektigine hiilkmeden Anayasa Mahkemesi, Savciligin delilleri bizzat
toplamak yerine, Infaz Kurumuna talimat vererek infaz Kurumu tarafindan toplanan
delilleri kararma esas aldigini, darp iddiasina iliskin tamk dinlenme isinin de Infaz
Kurumu tarafindan yerine getirildigi, bu durumda delillerin tamaminin siipheli
sahislarin arkadaslarinca toplandigini, bagimsizlik ve tarafsizligin saglandiginin
sOylenemeyecegini, ayrica sikayetin kotii niyetle yapildigma Savcilik kararinda yer

verilerek Infaz Kurumu sdyleminin esas alindiginin agik olduguna boylelikle
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sorusturmanin etkili yiriitilmemesi nedeniyle koti muamele yasaginin ihlal

edildigine karar vermistir.>

Aynm sekilde Anayasa Mahkemesi cinsel saldir1 sugu islendigi iddiasiyla
yiiriitiilen sorusturmanin etkisiz olmasi ve yargilama sonucunda suga siiriiklenen
cocuklarin beraatlerine karar verilmesi nedeniyle, kotii muamele yasaginin ihlal
edildigi iddiasina iligkin yapilan bireysel bagvuruda, sorusturmada delil toplama
asamasinda  gecikmeler yaratildiginin  belirlendigi, sorusturmanin  etkin

yiiriitiilmemesi nedeniyle hak ihlali yapildigina hiikmetmistir.%*

Yine baska bir bireysel bagvuruda yiiriitiilen sorusturma ve sorusturma
sonucu verilen kararlarin itiraz asamasinda sorusturma evraklarina ulasamama gibi
bir durum ile karsilasmayan basvurucu suga siiriikklenen ¢ocuklarin bagvurusu
hakkinda; sorusturmanin etkili yiiriitiilmesi dolayisiyla haklarinin ihlal edilmedigine

karar vermistir.*®

Yargitay 13. Ceza Dairesinin 2011/17629 E., 2011/6976 K. sayili
30.11.2011 tarihli kararinda “sorusturma evresi uzun siirebilir. Ancak, kovusturma
evresinin yeni bir delil toplanmasina gerek kalmadan ve bir iki celsede bitirilmesi
hedeflenmistir.” gerekcesi kurulmus ve sorusturmanin olaymn tiim ayrintilarim
aydinlatacak sekilde yapilarak mahkemeye fazla is birakilmamas: geregi
aciklanmigtir. Bu anlayis ile sorusturmanin her seyi aydinlatmasi ve Cumbhuriyet
savcisinin ongoriisii ile mahkimiyet hitkmii kurulacak davalar1 agip beraat verilecek

olaylarda iddianame hazirlamamasini benimsemistir.

% Anayasa Mahkemesi Cihan Alpyiiriik, B. No: 2017/37528, Karar Tarihi 29/9/2020, § 44 vd.
kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/

% Anayasa Mahkemesi B.A., B. No: 2016/9123, Karar Tarihi 18/5/2021.
kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/

% Anayasa Mahkemesi Neriman San, Niyazi San, B.No: 2013/6801, Karar Tarihi 6/10/2015.
kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/
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1.2. Sorusturma Asamasi

Sorusturma, ilgili mercilerin ihbar, sikayet veya bagka bir suretle sugtan
haber almasint miiteakip baslayan, ifade alma, tanik dinleme, delil toplama,
sorusturma evresinde fail hakkinda alinacak tedbirlere basvurma ve sair islemler
sonrasinda varilan kanaat {izerine, kamu davasi agma ya da agmama ile sonuglanan

siirectir. Sorusturma asamasinda 6nemli olan maddi gercegin agi13a ¢ikariimasidir. %

Cocuk ceza adalet sisteminde asgari yas sinirt mevcut olup on iki yasini
doldurmamis cocuklarin cezai ehliyeti yoktur. Heniiz on iki yasimi doldurmamis
ancak suca siiriiklenmis ¢ocuga yonelik, sartlarin varligi halinde koruma ve giivenlik
tedbirleri uygulanabilecektir. Ancak ceza adalet sistemi anlaminda sorusturma
asamasina gecilemeyecektir. Bu ¢ocuklarin kusur yeteneginin bulunup bulunmadig:

konusunda arastirma yapilmasina izin verilmemistir.%’

Yargitay da kararlarinda su¢ islendigi zaman c¢ocugun yasinin on ikiden
kiigiik oldugu hallerde baskaca inceleme yapmamaktadir. Kararina konu bir olayda
kacakeilik sugundan sanik hakkinda yapilan yargilama sonucunda, hiikkiimliliige ve
miisadereye dair verilen yerel mahkeme kararini “5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun
31. maddesinde “fiili isledigi sirada on iki yasini doldurmamis olan ¢ocuklarin ceza
sorumlulugu yoktur. Bu kisiler hakkinda ceza kovusturmasi yapilamaz; ancak,
cocuklara ozgii giivenlik tedbirleri uygulanabilir.” hiikmii getirilmis olup, anilan
kanunun 7. maddesi de gozetilip, samigm hukuki durumunun yeniden

2598

degerlendirilerek, bir karar verilmesinde zorunluluk bulunmasi gerekcesiyle

bozarak dosya hakkinda bagkaca herhangi bir inceleme yapmamustir.

On iki yasindan kiigiik suca siiriiklenen cocuklar i¢in giivenlik tedbirine

hiikmolunmas: ihtiyaridir. Bu durumda sugun niteligine, ¢ocugun durumuna gore

% 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu madde 2/e; Kamuran Kaya, “Sorusturma Ydntemi Olarak
Daimi Arama Kararlar1” https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/271212, 5.240, (18.07.2022)
7 Bahri Oztiirk, “Tiirkiye’de Cocuk Giivenlik Tedbirleri (Ceza) Hukukunun Temel Sorunlari”,
Istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.XVI, S.2-3, Temmuz-Agustos 2017, s.202

% Yargitay 7. Ceza Dairesinin 2005/9318 E., 2008/5597 K. , 19.03.2008 tarihli karari
https://legalbank.net/arama/mahkeme-kararlari (04.05.2021)
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hakim tarafindan karar verilmektedir.

On iki yasindan kiiciikler i¢in kovusturma agilamayacagi ve giivenlik
tedbirine hiikkmedilmesinin de ihtiyari oldugu gercegi karsisinda giivenlik tedbirine
hangi mahkemece Kkarar verilecegi hususu Yargitay’in bir kararinda yer almistir.
Buna gore “kamu davasinin agilmasimin zorunlulugu ilkesinin istisnalardan birisini
olusturan ve TCK'min 31/1. maddesinde 12 yasin: doldurmayan cocuklarla ilgili
diizenlenen hiikiimde "ceza sorumluluklarimin olmadigini ve ceza kovusturmasi
yapulamayacagmi”  ancak, "cocuklara  ozgii  giivenlik  tedbirlerinin”
uygulanabileceginin belirtildigi anlasilmaktadir. BU diizenlemenin niteligi dikkate
alindiginda ac¢ik¢a 12 yasindan kiiciik ¢ocuklarin su¢ Kovusturmasimin disinda
tutuldugu anlasiimaktadir. Sug tarihinde 12 yasindan kiigiik ¢ocuk bir ceza iliskisinin
tarafi olmayacag gibi usuli iliskinin tarafi da olamayacaktir. Yani yanlislikla kamu
davast ag¢ilmig bile olsa ceza davasina bakilamayacaktir. Su¢ kovusturmasi
yapiamaymca tedbirler a¢isindan Cocuk Koruma Kanunu'nun getirdigi ilkelere
bakilmasi zorunlulugu ortaya ¢tkmakta, 5395 sayili Kanun'un gegici 1. maddesinin 4.
fikrasindaki diizenleme ve Cocuk Koruma Kanunu'na gore verilen koruyucu ve
destekleyici tedbir kararlarimin uygulanmast hakkinda yénetmeligin 8. maddesi
hiikmii de gozetildiginde Cocuk Koruma Kanunu'nun 5. maddesi wuyarinca
hiikmolunacak tedbir kararlarmmin  ¢ocuk mahkemesi veya hakimince c¢ocuk
mahkemesi olmayan vyerlerde ise aile mahkemesi veya yoksa asliye hukuk

mahkemesince karar verilmesi gerektigi sonucuna ulasiimaktadir.”®®

Yargitay’in bu karar1 ceza kovusturmasina maruz kalmamasi gereken on iki
yasindan kiigiik ¢ocuklarin, giivenlik tedbiri i¢in dahi olsa ceza mahkemesi Oniine

¢tkmamasi bakimindan yerindedir.

Bunun yaninda on iki yasini doldurmus, on bes yasini doldurmamis ancak
isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarin1 algillayamiyor, davraniglarim

yonlendiremiyor ise cezai ehliyetleri yoktur. Ancak bu ¢ocuklar hakkinda, cocuklara

% Yargitay 9. Ceza Dairesi 2011/8130 E , 2011/30619 K. sayili 22.12.2011 tarihli karari
https://legalbank.net/arama/mahkeme-kararlari (04.05.2021)
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0zgl giivenlik tedbirlerine hiikkmolunur. Kusur yetenegi ve yas kiigiikliigii, sugun
islenme zamanina gore dikkate alinmakta, kisinin yakalama zamanindaki degil sucu

isledigi zamanki algilama yetenegi ve yasina gore belirleme yapilmaktadir.*?°

Doktrinde, c¢ocuklarin gelisim siire¢leri ve maruz kaldiklar1 tehlikeler
dikkate alinarak ceza sorumluluk yasinin 15 olmasi, ¢ocuk suc¢lulugunun azalmasi
hedefine yonelik olarak da 15 yasindan kiigiik ¢cocuklarin suca bulagsmalar1 halinde bu
cocuklarin iyilestirilmeleri ve yeniden sug¢ islemelerinin ve sucta kullanilmalarinin

onlenmesi amacina yonelik sistemler gelistirilebilecegi ileri siiriilmektedir.%

Ancak var olan kurallar cercevesinde isledigi fiilin hukuki anlam ve
sonuclarint algilama yetenegi bulunmayan 12-15 yas arast g¢ocuklar icin ceza
ongoriilmemekte ise de bu ¢ocuklar hakkinda, gilivenlik tedbirlerine hiikkmedilmesi
konusunda, hakime takdir yetkisi birakmamaktadir. Hakim, ¢ocugun isledigi fiilin
hukuki anlam ve sonuclarini algilayip algilayamadigi ve davranislarini yonlendirip
yonlendiremedigi ile ilgili olarak rapor aldiracak ve rapor olumlu gelir ise ¢ocuklara

0zgl egitim, danigmalik, bakim, saglik gibi giivenlik tedbirlerine hitkmedecektir.

S6z konusu tedbirlere hangi mahkemenin hiikmedecegi yukarida yer alan
ictihat ile ¢6ziime kavusturulmus olup “12-15 yas grubundaki cocuklarla ilgili
olarak yasa koyucu, sorusturma Ve kovusturma islemleri hakkinda kisitlama
getirmemis, sadece sorusturma Ve kovusturma usulleri ile ilgili Cocuk Koruma
Kanunu'nun 15, 25. maddeleri ile TCK'min 31/2. maddesi ozel diizenlemeler
getirmistir. BU yas grubundaki ¢ocuklarin ceza hukuku karsisindaki durumuna "kismi
mesuliyet" ve "sartli sorumluluk™ seklinde ifadeleri ile doktrinde tanimlanmakta
olup, bu c¢ocukiar yéniinden isledikleri iddia olunan fiilin hukuki anlam ve
sonuglarmm anlama ve davranmiglarint yonlendirme yeteneginin varliginin tespitine
kadar, ceza hukukundaki durumlar: askida bulunmaktadr. TCK 31/2. maddesinin 1.

ciimlesinde "fiili igledigi sirada 12 yasini doldurmus olup da 15 yasini doldurmamus

100 Turabi Selami, “Kusurluluk ve Kusurlulugu Etkileyen Haller”, TBB Dergisi, Say1:101, s: 279,
http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2012-101-1205, (07.07.2022)

101 {zzet Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yaymcilik, 15. Baski, Ankara, 2019,
s.414.
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olanlarin isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarimi algilayamamas: veya
davraniglarimi yonlendirme yeteneginin yeterince gelismemis olmasi halinde ceza
sorumlulugu yoktur. Ancak bu kisiler hakkinda cocuklara ozgii giivenlik tedbirine
hiikmolunacag a¢ik¢a belirtilmis olup, 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu'nun 35/1.
maddesinde agik¢a suca siiriiklenen ¢ocuklarla ilgili olarak alinan sosyal inceleme
raporunun suca siiriiklenen ¢ocugun isledigi fiili hukuki anlam ve sonuclarini
algilama ve bu fiille ilgili olarak davranisiarini yénlendirme yeteneginin takdirinde
mahkemece goz oniinde bulundurulur” diye belirtilmis oldugundan Cumhuriyet
Savciligi'nca kovusturmaya yer olmadigi karart verilemeyecegi, ceza mahkemesine
dava agildiktan sonra gérevli ceza mahkemesince sugun siibutu incelenip sosyal
inceleme raporu degerlendirilerek suca stiriiklenen ¢ocuk i¢in uygulanacak giivenlik
tedbirine hiikmedilmesi gerekecegi ve kamu davasimin agilmamis olmasimin gérevli
ve yetkili mahkemeyi degistirmeyecegi 1% gerekcesiyle kanun yararma bozma istemi

reddedilmistir.

Boylece 12-15 yas grubundaki sucga siirliklenen ¢ocuklar hakkinda, ¢ocuk
ceza mahkemelerince giivenlik tedbiri karari1 verilecektir. Her ne kadar usul
bakimindan yerinde olsa dahi, isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarim
yonlendiremeyecek olduguna sosyal inceleme raporu ile kanaat getirilmis olan
cocuklar acisindan bakildiginda ceza mahkemesi ile karsilagsmasi ¢ocuk yararina
olmayacaktir. Bu noktada, yasa degisikligine gidilerek savciliga 12-15 yas
grubundaki ¢ocuklar bakimindan sorusturma asamasinda sosyal inceleme raporu
aldirilmas1 ve isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuclarini yonlendirme yetenegi
olmadiginda ceza mahkemesine degil ¢ocuk hakimine bu tedbirlere hiitkmedilmesi

icin bagvurmak daha dogru olacaktir.

Temadi eden suglar bakimindan ise Yargitay, kusur yetene§i ve yas

102 Yargitay 9. Ceza Dairesi 2011/8130 E , 2011/30619 K. sayih 22.12.2011 tarihli karar
https://legalbank.net/arama/mahkeme-kararlari (04.05.2021)
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kiigiikliigiiniin temadinin bittigi tarihe gdre belirlenecegine hiikmetmistir.1%3
Temadinin bittigi tarih esas alinmis olsa da temadi eden sugun baslangig tarihinin de
bazi durumlarda gz oniine alinmasi gerekebilir. Temadi eden sugun baslangicinin 12
yasindan kiigiik bir zamanda olmasi veya temadi eden sugun 12-18 yas aralifinda
baslamasina ragmen temadi eden sucun islenmesi sona erdiginde failin, g¢ocuk
say1ldig1 yastan sonraya denk gelme ihtimallerinde, temadinin baslangi¢ ya da devam

etme tarihleri tamamen 6nemsiz sayilamayacaktir.

Yas kiictikliigli grubunda, s6z konusu hiikiimleri uygulamak i¢in hesabin
nasil yapilacagi da bu noktada Onemli olup yasin bitirilmesinin anlasilmasi
gerekmektedir. Bu durum Yargitay’ca “Sucun islendigi 19.4.2000 tarihinde 18 yasini
bitirmedigi anlasilan 4.12.1982 dogumlu samigin cezasindan TCK.nun 55.maddesi
hiikmii  wyarinca indirim  yapilmasi gerektiginin  gozetilmemesinde isabet
goriilmemigtir” seklinde hiikmedilmistir.'® Boylece konu agiga kavusmus olup o
yasin i¢inde olmak degil tamamen bitirip diger yastan giin almak seklindeki
uygulamanin hem 12 yas altt hem 12-15 yas araligi hem de 15-18 yas aralig1 i¢in bu
sekilde uygulanmasi gerekmektedir.

Suga siiriiklenen c¢ocuklar i¢in yapilacak sorusturmadaki gorevlilerin,
yetigskin suc¢lulugunda calisanlardan ayri kisiler olmasi, ¢cocuklara 6zel diizenlenmis
yasa ve yonetmelik maddelerine hakimiyet ve hassas davranis bi¢cimleri bakimindan
onemlidir. Suca siiriiklenen c¢ocugun islediginden siiphe duyulan fiil hakkinda
sorusturma yapan kisilerin, ¢ocuk suglulugu konusunda egitim almis kisiler olmasi
gerekmektedir. Kolluk, savci, hékim, sosyal caligmaci, hakkinda islem yapacak
cocugun gelisim oOzelliklerini de dikkate alarak yiliksek yararini gozeterek islem
yapmalidir. CKK 15. maddeye gore cocuklar hakkinda sorusturma islemlerinin

cocuk biirosunda gorevli Cumhuriyet savcilar tarafindan yapilmasi gerekmektedir.

18 Yargitay 16. Ceza Dairesinin 28/11/2017 tarihli ve E.2017/2037, K.2017/5409 sayili karari
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/16-ceza-dairesi-e-2017-2037-k-2017-5409-t-28-11-2017
(14.06.2021)

194 Yargitay 4. Ceza Dairesi 2002/23064 E., 2002/16957 K. 18.11.2002 tarihli karari erigim:
https://legalbank.net/belge/y-4-cd-e-2002-23064-k-2002-16957-t-18-11-2002-sanigin-su-199-
tarihinde-18-yasini-bitirmemis-olmasi/758180/ (01.12.2021)
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Ancak c¢ocuk biirosunun olmadigi, ¢ocuk mahkemeleri ve c¢ocuk agir ceza
mahkemelerinin olmadig1 yerlerde bunlar kurulup goreve baslayincaya kadar is

boliimiinde gosterilen Cumhuriyet savcisi tarafindan yerine getirilmektedir.

Ozel yetkilendirilmis c¢ocuk savcisi tarafindan alman ifade ve delil
toplanmasi sonucunda varilan kanaat sonrasi hazirlanacak iddianame ile kovusturma
asamas1 baglayabildigi gibi savci tarafindan kovusturmaya yer olmadigina dair de
karar verebilir. Ayrica CMK madde 171. maddesinin 2. fikrasina gore ¢ocuk savcisi

tarafindan, kamu davasinin ac¢ilmasinin ertelenmesine de karar verebilir.

S6z konusu sorusturma siirecinin iyi yonetimi ve etkililigi, stiphelinin ¢ocuk
olmasi dolayisiyla fazlaca 6nem arz etmektedir. Sorusturma asamasinda birden fazla
stiphelinin (birden fazla ¢ocuk siipheli veya en az bir ¢ocuk siipheli ile yetiskin
siipheli veya siiphelilerin) varlig1 durumunda tiim olasiliklar degerlendirilerek olayin
aydinlatilmasi ve tiim sorumlularin agiga ¢ikarilmasi amaciyla hareket edilmeli ve

cocuk ve yetigkin islemleri birbirinden ayrilarak sorusturma yiiriitiilmelidir.

Anayasa Mahkemesi olay sirasinda gozciiliik yaptiklari iddia edilen iki
stipheli cocuk hakkinda kovusturmaya yer olmadigina iliskin ek karar, verilen diger
stipheli ti¢ ¢ocuk hakkinda da hapis cezasi verilen ancak kanun yolu incelemesi
devam eden bir olayla ilgili olarak; hakkinda ek kovusturmaya yer olmadigina dair
karar verilen iki ¢ocuk hakkinda, delillerin yeterli siiratle toplanmadigi, boylece
eylemlerinin cezasiz birakildigina dair yapilan bireysel bagsvuruyu sorusturmanin
etkililigi lizerinden ele almistir. Bu bagvuruda her ne kadar bagvuru yollarinin
tilketilmemesi nedeniyle kabul edilmezlik karar1 vermis ise de “Yiiriitiilen
sorusturma, belirli bir kisinin sorumlu olup olmadigryla sinirly olmamali,; olayin tiim
yonlerini ortaya koyacak kapsamda ve nitelikte olmalidir. Nitekim sorusturmanin
etkili olup olmadigina iliskin degerlendirme -somut olayin kendine 6zgii kosullar
dikkate alinarak- belirli bir kisi hakkinda verilen kararla simirli olarak degil
yiirtitiilen sorusturma bir biitiin olarak incelendikten sonra yapilabilecektir (Giilcan
Keles ve digerleri, B. No: 2014/797, 22/3/2017, § 30)..... Basgvuru yollarinin
tiiketilmesi meselesine iliskin anilan i¢tihadin ortaya ¢ikisinda, ihlal iddiasina konu

olaya dair sorumlulugu bulundugu iddia edilen kisilerden her birine atfedilebilecek
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kusur durumu ile her bir kisi icin adli siiregte elde edilecek delil durumunun farkl
degerlendirilebileceginin ve sorusturmanin etkililigi arastiriirken olaymn tiim
boyutlaryla ele alinarak bir biitiin olarak irdelenmesi gerekliliginin goz oniinde
bulunduruldugu anlasilmaktadir (Dilek Geng ve digerleri [GK], B. No: 2014/3944,
1/2/2018, §55) 1957 gerekgesini kurarak sorusturmada birden fazla fail olsa dahi

olayin biitlin olarak ele alinmas1 gerektigi yoniinde igtihat gelistirmistir.

Birden fazla failin bulundugu olaylarda, her bir fail i¢in ayr1 ayn delil
degerlendirmesine gidilmeyip olaym tim yonleri ile ele alinmasi suga siiriiklenen
cocuklar bakimindan da uygun olacaktir. Bu noktada suga siiriiklenen ¢ocuklar igin
ongoriilmiis diizenlemelerin de dikkat edilecegi ve olayin tiimiiniin degerlendirilecegi

bir siire¢ ortaya ¢ikacaktir.

Cocuklara dair yiiriitiillen sorusturmalarda, giiniimiizde pek c¢ok aksaklik
mevcuttur. Cocuklarin ifadelerinin kolluk tarafindan alinmasi, miidafii gelmeden
ifade alimma baglanmasi, aileye zamaninda haber verilmemesi gibi uygulama

sorunlar1 bunlardan yalnizca birkacidir.

Cocuklarin yakalanmasi, gézaltina alinmasi, ¢cocuklardan ifade alinmasi,
sorusturma asamasi, adli kontrol ve tutuklama konular1 da ¢ocuklara 6zgii adalet

sistemi bakimindan énemli olup asagida ele alinmaktadir.

1.2.1. Cocuklarin Yakalanmasi, Gozaltina Alnmas1 Ve

Ifadelerinin Alinmasi

Yakalama ve gozaltina alma islemleri niteligi geregi 6zgiirliigii sinirlandiran
islemlerdir. Cocugun sahs1 ve toplumdaki yeri karsisinda 6zgiirliigli sinirlandiran
islemler bakimindan, Cocuk Adalet Sisteminin Uygulanmasi Hakkinda Birlesmis
Milletler Asgari Standart Kurallari, Ozgiirliigiinden Yoksun Birakilan Cocuklarin

Korunmas1 Hakkinda Birlesmis Milletler Kurallari, Cocuk Suglulugunun

105 Anayasa Mahkemesinin C.D. ve digerleri, B. No: 2018/989, 11/3/2021 tarihli karari, § 30 vd.
kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ (01.12.2021)
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Onlenmesi Hakkinda Birlesmis Milletler Yénlendirici Ilkeleri gibi uluslararasi

mevzuatta 6zel diizenlemeler getirilmistir.

Ne yazik ki, Tiirkiye mevzuatinda, c¢ocuklarin yakalanmasi, goézaltina
alinmasi gibi hususlarda yeterli diizenlemeler bulunmamaktadir. Daha ¢ok CKK ile
konulan hiikiimler, yetiskinler i¢in gegerli genel nitelikli hiikiimlere entegre
edilmeye ¢aligilmstir.

CKK diizenlenirken bu eksiligin giderilmesi ve ceza yargilamasi anlaminda
cocuklar hakkinda uygulanacak tiim usul kurallarinin yakalanma anindan cezanin
infaz1 asamasinin sona ermesine hatta ceza infazindan sonraki siirecler de dahil
edilerek tiim stirecleri tereddiite yer vermeyecek sekilde olusturulmasi gerekirdi. Bu
durum su an ki silirecte s6z konusu olmadigindan gegerli hiikiimler iizerinde

durulmustur.

1.2.1.1. Cocuklarin Yakalanmasi

Yakalama; Yakalama, Gozaltina Alma ve Ifade Alma Yénetmeliginin106

4.maddesine gore; kamu giivenligine, kamu diizenine veya kisinin viicut veya
hayatina yonelik var olan bir tehlikenin giderilmesi i¢in denetim altina alinmast
gereken veya sug isledigi yoniinde hakkinda kuvvetli iz, eser, emare ve delil
bulunan kisinin goézaltina veya muhafaza altina alma islemlerinden once

ozgiirliigiiniin gecici olarak ve fiilen kisitlanarak denetim altina alinmasidir.

Yakalama islemi, dogas1 gere8i Ozgiirliigiin belli siire kisitlanmasin

gerektirmektedir.

BMCHS’ye gore hicbir ¢ocuk yasadisi ya da keyfi bigimde 6zgiirliiglinden
yoksun birakilmayacak, bir ¢ocugun tutuklanmasi, alikonulmasi veya hapsi yasa
geregi olacak ve ancak en son basvurulacak bir dnlem olarak diisiiniiliip, uygun

olabilecek en kisa stre ile sinirhi tutulacaktir.

106 01.06.2005 tarihli 25832 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige girmistir.
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Sozlesmeye taraf devletlerin s6z konusu hususlari saglama sorumlulugunun
yine sOzlesme ile yiikiimlenmesi karsisinda kendi mevzuatimiz incelendiginde
CKK’nda c¢ocuklarin yakalanmasi usuliine iliskin hiikim yer almadigi
gorilmektedir. CKK’da ¢ocuklarin nakli esnasinda zincir, kelepge ve benzeri aletler
takilamayacagi, zorunlu hallerde ¢ocugun kagmasini, kendisinin veya bagkalarinin
hayat veya beden biitiinliikleri bakimindan dogabilecek tehlikeleri énlemek igin

kolluk tarafindan gerekli dnlemlerin alinabilecegi belirtilmektedir.

Bu noktada, ¢ocuklarin yakalanmasi hususunda 6zel hiikiimlerin olup
olmadigini tespit edilebilmek agisindan diger kanun ve yonetmeliklere bakmak

gerekecektir.

Genel nitelikli kanun olan CMK’da ve PVSK’da da ¢ocuklarin yakalanmasi

ile ilgili hiikiim bulunmadig1 goriilmektedir.

Kanun hiikiimlerinde, ¢ocuklara 6zel yakalama usuliine dair diizenleme

bulunmadigina goére bu defa Yonetmelik hiikiimlerini incelemek gerekmistir.

CKK Uygulanmasma iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelikte,
cocuklar hakkinda yakalama, gbzaltina alma ve ifade almaya iliskin hususlarda
Yakalama, Gozaltina Alma ve Ifade Alma Yonetmeliginin uygulanacag

diizenlenmistir.

Bu dogrultuda BMCHS c¢ocuklarin tutuklanmasi, alikonulmasi veya
hapsinin yasa geregi olmasini belirtmesine ragmen Tirk Hukukunda ¢ocuklarin
yakalanmasina iligkin 6zel hiikkmiin, yoOnetmelikte yer aliyor olmasi uluslararasi
sozlesmeye aykirilik olusturmaktadir. Ustelik bu yonetmelik cocuklara 6zel

yonetmelik olmayip yetiskinlere dair usullerin diizenlendigi bir yonetmeliktir.

Adi gecen Yonetmelikte yer alan hiikiimde esas alinan yas, yakalama
anindaki yas degil, fiilin islendigi yastir. Bu hali ile kanun diizenlemesi ile
paralellik arz etmektedir. Sayet suga siiriiklenen gocuk, fiili isledigi zaman on iki
yasint doldurmamis ise yahut sagir ve dilsiz olup on bes yasini1 doldurmamus ise sug

sebebi ile yakalanamaz ve sug tespitinde kullanilamaz.

Dolayistyla fiili isledigi zaman 12 yagini tamamlamamis ¢ocugun ifadesinin
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alinmasi, sorgulanmasi veya herhangi bir koruma tedbirine maruz kalmasi sz

konusu degildir.%

Ancak ¢ocuk, kimliginin tespiti ve su¢ tespiti amaciyla yakalanabilir.
Kimlik tespitinden hemen sonra yakalamanin sona erdirilerek ¢ocugun serbest
birakilmasi gerekir. S6z konusu maddede tespit edilen kimlik ve sugun, mahkeme
baskani veya hakimi tarafindan tedbir karar1 alinmasina esas olmak {izere derhal

Cumhuriyet Bassavciligina bildirilecegi belirtilmektedir.

Bu madde yanlis anlagilmaya imkan verecek sekilde diizenlenmistir. Soyle
Ki; ¢ocugun hem su¢ tespitinde kullanilamayacagi hem de sug¢ tespiti amaciyla
yakalanabilecegi ifade edilmektedir. 12 yasini doldurmamis ¢ocuklarin delil elde
etmede kullanilmasinin s6z konusu olmamasi gerekmektedir. Hakkinda kovusturma
yapilarak ceza verilmesi kabul edilmeyen ¢ocugun korunmasinin tek amag¢ oldugu
durumlarda, ¢ocugun delil elde etmede kullanilmasi getirilen diizenlemeye tezatlik
olusturmaktadir.'® Bu nedenle Y&netmelik’teki diizenlemeyi ancak cocuklarin

kimlik tespiti amaciyla yakalanabilecegi seklinde yorumlamak gerekir.'®

Cumbhuriyet savcisi, su¢ islediginden siiphelenilen ¢ocugun sucun islendigi
tarihte 12 yasin1 doldurmadigin1 sorusturma asamasinda fark etmez ve iddianame
diizenleyerek hakkinda kamu davasi agar ise mahkeme, ceza verilmesine yer

olmadigna dair karar vermelidir.'%

On iki yasim1 doldurmus on sekiz yasini doldurmamis ¢ocuklar hakkinda
yakalama  tedbiri, Yonetmelikte ~ Ongorillen  smrlamalar  dahilinde
uygulanabilecektir. Yakinlarina, gbzaltina alindigi haber verilen ¢ocugun, talebi
bulunmasa bile ¢ocuk, miidafii yardimindan yararlandirilmakta ve yetiskinlerden

ayr1 yerde tutulmaktadir.

107 Berrin Akbulut, a.g.m., s. 561

108 Berrin Akbulut, a.g.m., s.574

109 Nur Centel, Hamide Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, 7. Bask1, Segkin Yayncilik, Istanbul 2010,
s. 328.

110 Halil Polat, “Tiirk Hukukunda Cocuklarin Cezai Sorumlulugu ve Yargilanmalarindaki Ozellikler
Uzerine bir Inceleme”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Say1 90, Ankara, 2010, .73
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Gozaltina alimmayan yalnizca yakalanarak kimlik tespiti yapilip serbest
birakilan ¢ocuklar i¢in zorunlu miidafilik ve yakinlarina haber verme s6z konusu
degildir.

Hakkinda yakalama tedbiri uygulanabilen suga siiriiklenen cocuklar igin
uygulanabilecek yakalama tiirleri bakimindan da genel nitelikli kanunlara bakmak
gerekir. Ceza Muhakemesi Kanununda bulunan sugiistii yakalama, kolluk
yakalamast ve yakalama emri lizerine yakalama, c¢ocuklar hakkinda

uygulanabilecektir.

Sugiistii hallerde yapilan yakalama, CMK 90’inc1 maddede diizenlenmistir.
Kisiye sug islerken rastlanilmasi halini anlatan sugiistii yakalamay1 ve sugiistii bir
fiilden dolay1 izlenen kisinin kagma ihtimalinin bulunmasi halinde, herkes
yakalama yapabilmektedir. Bu durumda suga siiriiklenen ¢cocugun sugiistii fiilinden
dolay1 yakalamasi herkes tarafindan yapilabilecektir. Cocugun yakalamasini
gerceklestiren kisinin, derhal kolluk birimlerine haber vermesi gerekmektedir.
Kimlik tespiti yapilarak yas1 tespit edilen ¢ocugun, 12 yasini doldurmus olmasi
halinde, ifadesinin alinmasi yahut gozaltina alinmasi diger prosediirlere tabi

olacaktir.

Kolluk yakalamasi ile ilgili olarak hiikiimler, CMK, Yakalama, Gozaltina
Alma ve ifade Alma Yonetmeligi ile daha dar kapsamli olarak CKK’nda yer
almaktadir. Bunlara gore kolluk gorevlileri, tutuklama karar1 veya yakalama emri
diizenlenmesini gerektiren ve gecikmesinde sakinca bulunan héllerde; Cumhuriyet
savcisina veya amirlerine derhal bagvurma olanagi bulunmadig: takdirde, yakalama

yetkisine sahiptir.

Ayni sekilde sorusturma evresinde cagri lizerine gelmeyen ya da cagri
yapilamayan c¢ocuk hakkinda hakim ya da mahkeme tarafindan, tutuklama
isteminin reddi kararma itiraz halinde itiraz mercii tarafindan, kovusturma
evresinde istem {izerine ya da resen yakalama emri diizenlenmis suca siiriiklenen

cocuklarin yakalamasi yapilabilir.

Her ne kadar Yonetmelikte yakalamasi yapilan ¢gocugun durumunun, derhal
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yakinina ve bir miidafiye haber verilecegi diizenlenmis ise de bu noktada
CKK’ndaki hiikmiin de kolluk birimlerince dikkate alinmasi gerekmektedir.
Kanunda yakinlarinin ¢ocugu azmettirdiginden ya da istismar ettiginden

stipheleniliyor ise bilgi verilmeyecegi 31’inci maddede diizenlenmistir.

Tiim bu yakalama islemlerinde, yakalamasi gerceklestirilen ¢ocugun yasina
dair belirlemenin de fiilin islendigi zamana goére belirlenmesi gerekmektedir.
Yakalama, Gozaltina Alma ve Ifade Alma Yénetmeliginin 19’uncu maddesinin a
fikrasinin b bendinde “Kimlik ve su¢ tespiti amaci ile yakalama yapilabilir. Kimlik
tespitinden hemen sonra serbest birakilir. Tespit edilen kimlik ve sug, mahkeme
baskant veya hakimi tarafindan tedbir karari alinmasina esas olmak tizere derhal
Cumhuriyet bagsavciligina bildirilir” ciimlesinde 12 yasini doldurmus ¢ocuklara
dair yas belirlemesinde fiilin islendigi zamanin esas alinacagina iligkin bir ibare
yoksa da a fikrasinda bulunan “Fiili isledigi zaman oniki yasini doldurmamuis
olanlar ile onbes yasini doldurmamis sagwr ve dilsizler;” ibaresinin devami olarak

diizenlendiginden bu sekilde anlasiimas1 gerekmektedir. !

Yakalanan cocuga, kolluk tarafindan haklar1 ve kendisine hangi sugun
atfedildigi anlatilmalidir. Haklar1 ve {izerindeki sug anlatilirken, karsidaki kisinin
cocuk oldugu unutulmamali ve anlayabilecegi sekilde anlatilmalidir. Susma
hakkinin genellikle kendisi i¢in daha olumlu sonuclar verebilecegi ancak etkin
pismanliktan yararlanma, uzlagma gibi diger bazi haklarini da zedeleyebilecegi bu
nedenle susmanin kesin ¢oziim olmadigini, yakinlarma haber verme hakkinin
oldugunu ancak azmettirme ve istismar durumu var ise ailesine degil belirleyecegi
bagka birine haber verilebilecegi, yakalamaya ve gozaltina alinir ise buna karsi sulh
hakimligine itiraz hakkinin oldugu, kendi talebi olmasa da hukuki yardimindan
yararlanmak tizere kendisine avukat tayin edilecegi, kendi aleyhine delil vermemek
icin baz1 islemlere mesela yer gosterme islemine katilmayabilecegi, ifadesinde anne

babasinin ve bir sosyal calisma gorevlisinin yaninda bulundurulmasini

111 Berrin Akbulut, a.g.m., s.577
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isteyebilecegi agiklanir.!!2

Yakalama tedbiri, yakalamanin gozaltina alinma ile sona erebilecegi gibi
hakim ya da mahkeme karar1 ile tutuklamaya doniismesi ile, ifadesinin alinmasi
lizerine sorusturmada gorevli savci tarafindan verilen serbest birakma karari ile ya

da hakimin tutukluluga karar vermemesi ile sona ermektedir.

Gorildiigii iizere, yakalama tedbiri anlaminda c¢ocuklara 06zel olarak
diizenlenmis hukuk kurallar1 ulusal mevzuatimizda yer almamaktadir. Beklenen,
cocuklar hakkinda uygulanmasi gereken yakalamanin ne sekilde yapilacaginin
ayrmtili bigimde diizenlenmesidir. Ornegin; her ne kadar ¢ocugun nakli esnasinda
kelepge takilamayacagina iligkin hiikiim var ise de zor kullanan ¢ocugun nasil zapt
edilecegi ile ilgili diizenleme yoktur. Cocugu korkutmadan ve canini acitmadan
yakalamanin yapilmasi icin ayrintilara yer verilmelidir. Yakinlarina haber

verilecegi diizenlenen ¢ocugun, yakinlarina ulasilamama halinden s6z edilmemistir.

Eksik hiikiimlerle kolluk birimlerinin bu konudaki hassasiyet ve inisiyatifine

birakilmis uygulamalara ¢6ziim getirilmesi gerekir.

1.2.1.2. Cocuklarin Gozaltina Alinmasi

Gozaltina alma; yakalanan kisinin hakkindaki iglemlerin tamamlanmasi
amaciyla, yetkili hakim oniine ¢ikarilmasina veya serbest birakilmasina kadar kanuni
stire i¢cinde sagligina zarar vermeyecek sekilde dzgiirliigiiniin gecici olarak kisitlanip

alikonulmasidir.

Cocugun gozaltina alindi8i, ana, baba veya vasisine bildirilir. Kendisinin
yararina aykirt oldugu saptanmadigi veya kanuni bir engel bulunmadigi durumlarda

¢ocugun anast, babasi veya vasisi ifade alma sirasinda hazir bulunabilir. !

112 Ahmet Tiiysiiz, Feridun Yenisey, Goktan Kogyildirim, irfan Giiven, Firat, Melek Salih Firat., Naim
Karakaya, Necla Acar, Neylan Ziyalar, Ozlem Ejderoglu, ve Seda Akgo-Bilen, a.g.e. s.14

113 Yakalama, Gézaltina Alma ve ifade Alma Yonetmeliginin 19. maddesi “Cocuklar

bakimindan yakalama ve ifade alma yetkileri asagidaki sekilde simirlandirilmistir:
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Yiriirlikte bulunan yasalara bakildiginda cocuklar i¢in 6zel olarak
diizenlenmis bir gézalt1 siiresi olmadig1 goriilmektedir. Bu bakimdan genel hiikiimler
dogrultusunda bireysel suclarda 24 saat, toplu sucglarda her defasinda 1 giinii

gecmemek sartiyla 3 giin siireyle uzatilabilir.

BM CHS ozgiirlik kisitlamasmnin en kisa siire ile uygulanmasini
ongoérmesine ragmen, mevzuatimizda bu yonde diizenleme yapilmamis olmasi

eksikliktir.

Aym1 zamanda BM Cocuk Haklar1 Komitesi de 10 No.lu Yorumunda;
cocuklar i¢in gozalt1 tedbirinin en ge¢ yirmi dort saat icerisinde sonuclandirilmasi ve

yetkili bir mercii dniine ¢ikarilmasini tavsiye etmistir.

Bu durumda kolluk birimleri, yasa ile diizenlenmemis olsa bile, uluslararasi

sOzlesmeleri, uygulama alanina yansitarak, suca siiriiklenen ¢ocuklarin goézaltina

a) Fiili isledigi zaman oniki yasini doldurmamis olanlar ile onbes yasint doldurmamuis
sagr ve dilsizler;

1)  Sug nedeni ile yakalanamaz ve hi¢bir suretle sug tespitinde kullanilamaz.

2)  Kimlik ve sug tespiti amact ile yakalama yapilabilir. Kimlik tespitinden hemen sonra
serbest birakilir. Tespit edilen kimlik ve su¢, mahkeme baskani veya hdakimi tarafindan tedbir karari
alinmasina esas olmak iizere derhdl Cumhuriyet bassavciligina bildirilir.

b) Oniki yasimi doldurmus, ancak onsekiz yasini doldurmamis olanlar su¢ sebebi ile
yakalanabilirler. Bu c¢ocuklar, yakinlart ile miidafiye haber verilerek derhdal Cumhuriyet
bassavciligina sevk edilirler; bunlarla ilgili sorusturma Cumhuriyet bagsavcist veya goreviendirecegi
Cumhuriyet savcisi tarafindan bizzat yapilir ve asagidaki hiikiimlere gore yiiriitiiltir:

1)  Cocugun gozaltina alindigr ana-baba veya vasisine bildirilir.

2) Kendi talebi olmasa bile miidafiden yararlandwrilir, ana-baba veya vasisi miidafi
secebilir.

3)  Miidafi hazur bulundurulmak sarti ile siipheli ¢ocugun ifadesi alinir.

4) Kendisinin yararina aykiri oldugu saptanmadigi veya kanuni bir engel bulunmadigi
durumlarda ana-babas: veya vasisi ifade alinirken hazwr bulunabilir.

5) Yetiskinlerden ayri yerlerde tutulur.

6) 2253 sayihh Cocuk Mahkemelerinin Kurulusu, Gorev ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanunda yazili suglar biiyiiklerle beraber islendigi takdirde sorusturma evresinde ¢ocuklarla ilgili
evrak ayrilir, sorusturmalart ayri ayri yiiriitiiliir.

7) Cocuklarin kimlikleri ve eylemleri mutlaka gizli tutulur.

8) Sucun magduru ¢ocuksa, bunlara karst islenen sugiistii hdllerinde, kovugturulmasi
sugtan zarar géren kimsenin sikdyetine bagh olan fiillerde siiphelinin yakalanmast ve sorugturma
yapiulmast icin sikdyet sartt aranmaz.

9) Cocuklarla ilgili islemler miimkiin oldugu olciide sivil kiyafetli gorvevliler tarafindan
yerine getirilir.

10) Cocuklara kelepce ve benzeri aletler takilamaz. Ancak, zorunlu hdllerde ¢ocugun
kagmasini, kendisinin veya baskalarmin hayat veya beden biitiinliikleri bakimindan dogabilecek
tehlikeleri onlemek i¢in kolluk tarafindan gerekli onlemler alinir.”
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alinma durumlarinda yetiskinlerden ayr1 birimlerde tutulmasi ve islemlerinin en kisa
stirede sonuglanmasi i¢in ¢aba sarf etmelidir. Ancak, kolluk biriminde gorevli
kisilerin siibjektif yaklasimlarina birakilmayacak derecede onemli bir konu olmasi

nedeniyle 6zellikle gézalt1 stiresi konusunda net diizenlemeler gerekmektedir.

On iki yasmi doldurmus c¢ocuklarin, miimkiinse g¢ocuk kolluk birimi
olmayan yerlerde kolluk tarafindan gozaltina alinmasinda, ¢ocugun yakinlarina haber
verilmesi, bir miidafii yardimindan yararlandirilmasi, yetiskinlerden ayri tutularak
gozalt1 siiresinin olabilecek en kisa siirede sonuca baglanmasi hususlarina dikkat

edilmelidir.

Kanunca belirlenmis gozalt1 siirelerinin asildigina yonelik hak ihlali
iddialarinda Anayasa Mahkemesi, Yargitay’in bu konudaki ictihatlarina atif
yapmaktadir.!** Yargitay’in Anayasa Mahkemesinin ictihadina konu kararlarinda,*
yasada belirlenmis gozalt1 siirelerinin asilmasi iddialarinda tazminat isteyebilmek
icin asil ceza davasinin beklenmesine gerek olmadigina hiikkmetmistir. Anayasa
Mahkemesi de gozalti siliresinin gegirilme iddialarina iligkin esas dava

beklenmeksizin tazminat davasi acilabileceginden bu konudaki basvuru yollarinin

tilkketilmemesi nedeniyle kabul edilmezlik karar1 vermektedir.

Bu durumda kanunda belirlenmis gozalti siirelerinin devlet kurumlar
tarafindan asilmasi halinde tazminat isteminde siire bakimindan dikkatli olunmasi

gerekmektedir.
Cocuk gozaltinda iken higbir kétii muameleye maruz kalmamalidir.

Anayasa Mahkemesi, gozaltinda iken elbiselerinin zorla ¢ikarildigi, hakarete
ugradig1 ve darp edildigine iliskin olarak sikayette bulunan suga siiriiklenen ¢ocugun

iddialarina iliskin olarak yapilan sorusturmanin kovusturmaya yer olmadig: karari ile

114 Anayasa Mahkemesi Mehmet Eren Ovayolu, B. No: 2017/36232, 10/12/2019 tarihli karari,
Anayasa Mahkemesi Hikmet Kopar ve digerleri [GK], B. No: 2014/14061, 8/4/2015 tarihli karari,
Anayasa Mahkemesi Hamit Kaya, B. No: 2012/338, 2/7/2012 tarihli karari, Anayasa Mahkemesi
R.A., B.N0:2012/239), 2/7/2013 tarihli karar1, kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/

115 Yargitay 12. Ceza Dairesinin 15/5/2012 tarihli ve E.2011/20114, K.2012/12183 sayil karari,
Yargitay 12. Ceza Dairesi'nin 4/4/2012 tarih ve E. 2011/15700, 2012/9187 K. sayili karar1
https://legalbank.net/arama/mahkeme-kararlari
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sonuglanmasi iizerine kotii muamele yasagmin ihlal edildigi iddiasiyla yapilan
basvuruda “kamu gorevlilerinin gézetimi ve denetimi altindaki basvurucunun kotii
muamele yasag: kapsamindaki iddialarina iliskin olarak yiiriitiilen sorusturmada
ayni kolluk birimine mensup gorevlilerin nezarethanenin belirli siiredeki kamera
gortintiilerini izleyip hazirladigi rapora goére bir sonuca ulasildigr ve yaralanmanin
nasil meydana geldigi konusunda bir aciklama yapilmadigi gercegi karsisinda etkili

bir sorusturma yapildigindan séz etmek miimkiin degildir**®

gerekgesi ile ihlal
karar1 vermistir. Bu olayda, ¢ocugun gozaltina alinirken alinan saglik raporunda
viicudunda darp izleri olmamasina ragmen, gdzalti sliresi sona erip tutukluluk hali
baslarken alinan raporda darp izleri mevcuttur ve sorusturma esnasinda bu olaya

aciklik getirilmemistir.

Bu ve bunun gibi pek cok olayda, emniyet mensuplari tarafindan ¢ocuklara
kot muamele edildigine iliskin iddialar bulunmaktadir. Anayasa Mahkemesi ve
Yargitay bu iddialar karsisinda, sirf ¢cocuk olduklari i¢in iddialarin kabulii yoluna
gitmemektedir. Cocuk yargilamasina iliskin diger pek ¢ok prosediirde oldugu gibi
genel kurallar c¢ercevesinde yaklagmaktadir. Bu konudaki bagvurulardan kabul

117

edilenler ve ihlal karar1 verilenler—" oldugu gibi reddedilen bagvurularin da oldugu

goriilmiistiir.118

Ornegin; yine gozaltinda iken kolluk gorevlileri tarafindan darp edildigi
iddias1 ile suga siiriiklenen ¢ocuk tarafindan yapilan bireysel bagvuruda Anayasa
Mahkemesi; iddianin agik¢a dayanaktan yoksun olmasi sebebiyle bagvurunun
reddine karar verirken detayli bir gerekge diizenlemistir. Gerekgede, devletin, bireyin
viicut ve ruh biitiinliigline sayg1 gostermek ve kamu otoritelerinin bu hakka miidahale
etmemelerini saglama seklinde olan negatif yukiimliiliigii ile kisilerin iskence ve

eziyete ya da insan haysiyeti ile bagdasmayan ceza ya da muameleye maruz

116 Anayasa Mahkemesi Sevkan Asan, B. No: 2016/78468, 18/6/2020 tarihli karari, § 49,
kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/

117 Anayasa Mahkemesi Cihan Alpyiiriik, B. No: 2017/37528, 29/9/2020,
kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/

118 Anayasa Mahkemesi Recep Kara, B. No: 2016/4084, 15/1/2020 tarihli karari, Anayasa Mahkemesi
Deniz Kiirtoglu ve digerleri, B. No: 2015/3247, 28/11/2019 tarihli karari,
kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/
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birakilmalarint engelleyecek tedbirlerin alinmasini igeren pozitif yiikiimliliigiinden
sO0z edilmistir. Kararda; “Ancak bir sorusturmanin bagslatilabilmesi icin dncelikle
iskence ve koétii muamele konusundaki iddialar uygun delillerle desteklenmelidir.
Iddia edilen olaylarin gercekligini tespit etmek icin her tiirlii makul siipheden uzak
kanmitlarin varligi gerekir. Bu nitelikteki bir kanit yeterince ciddi, agik ve tutarl
emarelerden ya da aksi ispat edilemeyen birtakim karinelerden de olusabilir. Ancak
bu uygun kogullarin tespiti halinde bir sorusturma yiikiimliiliigiiniin bulundugundan
bahsedilebilir’ denilmektedir. Bu durum ¢ocuklarin gozalti sirasinda koti
muameleye maruz kaldig iddialarina yetiskin iddialarindan farkli yaklagilmadigini
gostermektedir. Oysa c¢ocuklarin koti muameleye maruz kalma iddialarinin
sorusturulmasi bakimindan bu kurallar gevsetilebilir. Ancak kararin devaminda “Ote
vandan bir sikdyet yapilmadiginda bile kétii muameleyi gosteren yeterli belirtiler
oldugunda sorusturma agilmas1 saglanmalidir” demekle bu konuda asama
kaydedilmis ise de bir anlamda basvurucunun ¢ocuk oldugu unutularak iddialarin
kanitlanma yilikiimliiliigii iizerinde durmustur. S6z konusu kararin devaminda “Bu
noktada kisinin saglikli haldeyken gozaltina alindigr ancak salwverildigi anda ya da
salwverilmeden once viicudunda yaralanma tespit edildigi durumlarda soz konusu
yaralanmanin nasil olustugu hususunda makul bir agtklama getirme ve magdurun bu
yvondeki iddialarim siiphede birakacak kanitlar: sunma yiikiimliliigiiniin devlete ait
oldugunu, ozellikle ilgili iddialarin doktor raporlart ile dogrulandigi hallerde kotii
muamele yasagi baglaminda agik sorunlarin ortaya ¢ikacagini ifade etmek gerekir.
Anayasa Mahkemesi, asgari esik seviyesini astigi varsayilan kotii muamele
iddialarmin makul gsiiphe kalmayacak sekilde kanmitlanmasi sartini aramakta ve
basvurularda éncelikle bu konudaki kanitlama sorununu ele almaktadir. Burada kotii
muameleye maruz kalmast nedeniyle magdur oldugunu ileri siiren kisilerin kotii
muamele yasagi kapsamina giren agirlikta bir muamele gormiis olabileceklerini
gosteren emareleri ve delilleri sunmalart gerektigini belirtmek gerekir. Bu
kapsamda, magdur oldugunu ileri siiren kisilerin olgulara dayanmayan, yetersiz
aciklamalar, iddialarimin delillerle desteklenmemesi hatta kimi zaman delillerin

uyumsuzlugu, kotii muamelenin yapildigi yer, zaman ve diger konulardaki celiskili
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ifadeleri gibi hususlar kotii muamelenin gergekligini siipheye diisiiriir. Bu durumda
iddialarin savunabilir oldugundan ve dolayisiyla bu iddialara iliskin derhal resmi
bir sorusturma baslatilmasi gerekliliginden soz edilemeyecektir. Bu gibi durumlar -
iddialarin giiclii bir dayanak ile birlikte yetkili merciler nezdinde dile getirilmemesi-
50z konusu oldugunda magdur oldugunu ileri siiren kisilerin etkili bir sorusturma
yiiriitiilmesine iligkin mesru (hakli) bir beklentiye girebileceklerini soyleyebilmek de
miimkiin degildir. Bununla birlikte kisilerin iddialarin desteklemek icin yetkili
makamlara zamanminda bagvurmalart gibi bir ozen yiikiimliiliikleri de bulunmaktadir.
Anayasa Mahkemesi, bu tiir sikayetleri esastan inceleyebilmek igin bu konuda hakl
bir neden ileri siiriilmediginde kisilerin iddialarin desteklemek icin kendilerinden
makul olarak beklenen her seyi yerine getirdigine kanaat getirmek durumundadir.
Aksine kanaat getirildiginde soz konusu iddialar savunabilir diizeye ulasmadigi icin
kotii muamele yasagimin ihlal edildiginin incelenebilmesi miimkiin olmamaktadir”
seklindeki gerekge, aslinda ¢ogu bagvurunun akamete ugramasini agiklar niteliktedir.
Zira c¢ocuklar s6z konusu oldugunda, bu olayda oldugu gibi, kotii muamele i¢in
savciliga basvurmak icin zaman ge¢mis olmasi ¢ok olagandir. Yahut o an neler
yasadigint anlatirken geliskili ibareler kullanmasi da siirpriz olmayacaktir. Elbette
gercegin ortaya cikarilmasi bakimindan etkili bir sorusturma yapilmali ancak
sorusturmanin baslatilmasi bakimindan ¢ocuklar i¢in daha kolaylastirilmis bir siireg
izlenebilmelidir. Is bu karara konu olayda suga siiriiklenen ¢ocugun darba ugradigini
doktora sOylemedigi sorusturma asamasinda dikkat edilmis ve cocuk muayene
odasinda kolluk personeli yaninda oldugu i¢in sdyleyemedigini beyan etmis ise de
raporda, muayene odasinda sadece ¢ocuk ve doktorun oldugunun yazili oldugu
dikkate almmistir. Bu noktada, uygulamada c¢ogunlukla matbu evraklarin ya da
matbu ibarelerin kullaniliyor olmasi herkesin malumu iken, farkli yonde gerekce
olusturulmustur. Zira sikayetin {i¢ ay sonra yapilmasi, doktor raporunda darp izinin
bulunmamis olmast ve sikayetini destekleyen somut delil sunamamis olmasi

nedenine dayali olarak karar bu yonde olmustur.*'°

119 Apayasa Mahkemesi Recep Kara, B. No: 2016/4084, 15/1/2020 tarihli karari, § 27 vd.,
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Her ne kadar gerekge, hukuki ise de c¢ocugun, c¢ocuk olmasindan
kaynaklanan ozellikler tamamen devre digi birakilmistir. Bagvurunun sonucu menfi

olsa da red gerekgesinde ispat yiikiimliiligiiniin azaltilmis olmasi beklenirdi.

1.2.2. Sorusturma Asamasinda Cocuklarin Ifadelerinin

Allnmasi

Ifade alma; Yakalama, Gozaltma Alma ve Ifade Alma Yonetmeligi,
4/3’tnctii maddesinde suca karistigi hakkinda siiphe bulunan kisilerin, kolluk
gorevlileri veya Cumhuriyet savcisi tarafindan iddia olunan su¢ hakkinda

dinlenilmesi olarak diizenlenmistir.

Cocuklarin ge¢mis olaylara iligkin tanimlamalari, dikkat cekici Olgiide
eksiktir. Cocugun biligsel kapasitesindeki yetersizlik, dile hakimiyetteki eksiklikler,
olay1 detayli olarak aktarmasina engel teskil edebilir. Ayn1 zamanda ¢ocuklar gegmis
olaylarin detayli olarak hatirlanmasinda yetiskinlere gore daha basarisiz yontemler
kullanirlar bu da gecmis olaylar1 net olarak hatirlamalarini ve dolayisiyla ifadelerinin

giivenilirligini zedelemektedir.'?°

Suga siiriiklenen g¢ocuklar bizzat isledikleri suglardan ya da islemek zorunda
birakildiklart suclardan dolay: ifade alimi sirasinda, daha 6nceden hi¢ tanimadiklari
devlet gorevlilerinden ve uygulanan prosediirlerden korkabilir ve bu korkularini
ifadelerine yansitabilirler. Bunun farkinda olan yasa koyucu, yeterliligi tartigilir
olmasina ragmen, belli baz1 6zel diizenlemeler ile ifadesi alinacak ¢ocugu korumaya

caligmustir.

Bu sonuglarin en aza indirgenmesi bakimindan ¢ocuklarin ifade alimlarinda
dikkat edilmesi gereken kurallarin, kanunla net bir sekilde ortaya konmasi1 gerekir.

Maalesef ki Tirk mevzuatinda ayrintili ve net kurallar benimsenmemis, ¢ocuk

kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ (07.01.2022)

120 ipek Ergoniil, Cocuk I[fadelerinin Degerlendirilmesi: Kriter Bazli Ifade Analizi, (Vrij, 2008
(Detecting Lies and Deceit: Pitfalls and Oppotunities (s. 201 - 261). West Sussex, Wiley)’den aktaran
) (Istanbul Universitesi Adli Tip Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2012, 5.19
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ifadelerinin alimina dair temel ilkeler ise Yonetmelik ile yiiriirliige konmustur.

Cocuga dair hiikiimlerin kanun diizenlemesi olmasi1 beklenirken Yakalama,

Gozaltina

Alma ve Ifade Yonetmeliginde ¢ocuklarla ilgili 6zel hiikiim

bulunmaktadir. Madde 19/b’ye gore;

VI.

VIL.
VIIL.

Cocugun gozaltina alindigr ana-baba veya vasisine bildirilir.

Kendi talebi olmasa bile miidafiden yararlandwrilir, ana-baba veya vasisi
miidafi secebilir.

Miidafi hazir bulundurulmak sarti ile siipheli cocugun ifadesi alinir.
Kendisinin yararina aykirt oldugu saptanmadigi veya kanuni bir engel
bulunmadigi durumlarda ana-babasi veya vasisi ifade alinirken hazir
bulunabilir.

Yetiskinlerden ayri yerlerde tutulur.

2253 sayili Cocuk Mahkemelerinin Kurulusu, Gorev ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanunda yazili suglar biiyiiklerle beraber islendigi
takdirde sorusturma evresinde c¢ocuklarla ilgili evrak ayrilir,
sorusturmalart ayrr ayrt yiiriitiiliir.

Cocuklarin kimlikleri ve eylemleri mutlaka gizli tutulur.

Su¢un magduru c¢ocuksa, bunlara karsi iglenen suciistii hallerinde,
kovusturulmasi sucgtan zarar goéren kimsenin gsikayetine bagh olan
fiillerde siiphelinin yakalanmasi ve sorusturma yapilmasi igin sikdyet

sarty aranmacz.

. Cocuklarla ilgili islemler miimkiin oldugu él¢iide sivil kiyafetli gérevliler

tarafindan yerine getirilir.

Cocuklara kelepce ve benzeri aletler takilamaz. Ancak, zorunlu hallerde
cocugun kag¢masini, kendisinin veya baskalarinin hayat veya beden
biitiinliikleri bakimindan dogabilecek tehlikeleri onlemek icin kolluk

tarafindan gerekli onlemler alinir.

Sayilan ilkelerin temel ilkelerden kabul edilip daha da gelistirilmesi

gerekmektedir.
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Yonetmelikte belirlenen temel ilkeler haricinde, CKK’da da c¢ocuklarin

ifadelerinin alinmasina iligkin bazi hiikkiimler mevcuttur.

Suga siiriiklenen ¢ocuklar hakkinda sorusturmanin, bizzat ¢ocuk savcisi
tarafindan yapilmasi gerekir. Sorusturma kavraminin i¢inde ifade alimi da
bulunmaktadir. Kolluk personeli, cocugun ifadesini alamaz. Uygulamada bu hitkme
uygun davranilmamas: yaygindir. Cogu karakolda, ¢ocugu suciistii, ihbar veya
yakalama emri lizerine yakalayan kolluk, ifadesini de kendisi almakta, durumdan
ilgili Cumhuriyet savcisin1 haberdar etmekle yetinmektedir. Ancak bu durum sikayet

ve dava edildiginde, yargi birimleri tarafindan bozma sebebi olarak goriilmektedir.

Cocugun ifadesinin kolluk tarafindan alinmasi Yargitay Ceza Genel Kurulu
kararlarina da konu olmustur. Ornegin; ¢ocugun ifadesinin savci tarafindan
alinmadig1 bir karar “5395 Sayili Cocuk Koruma Kanununun 15/1. maddesi geregi,
suca stiriiklenen ¢ocuk hakkindaki sorusturmanin, sorusturma biirosunda gérevli
Cumhuriyet savcisi tarafindan bizzat yapilmasi zorunludur. Bu nedenlerle oncelikle,
vasi kiigtik olan SSC'nin, bir sug¢ sorusturmasina ugrayacak gsekilde gozaltina
alinmasi sonrasinda, yasal usillere uymadan, miidafi olmaksizin olay mahallinde
polislerce sorgulanmasi ve bu sorgu neticesinde alindigi bildirilen ikrarli ya da
ikrarsiz beyanlarimin tutanaga gegirilmesi, yasanin gereklerine aykirt olup agik¢a
hukuka aykirt delil niteliginde oldugundan, varligi ve gercekligi bir karara dayanak

»121

alinamaz gerekgesiyle bozulmustur.

Yargitay’ca, ¢ocugun ifadesinin savci tarafindan alinmama halinin hukuka
aykirt delil elde etme olarak goriilmesi ve hiikkme esas alinamayacaginin kabul

edilmesi ¢cocuk haklar1 baglaminda 6nemli bir agamadir.

121 Yargitay Ceza Genel Kurulu 2014/5-624 E., 2016/266 K., 24.05.2016 Kkarar tarihli Kkarar,
https://legalbank.net/arama/mahkeme-kararlari, (11.03.2021)
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1.2.3. Cocuklar Hakkinda Uygulanan Adli Kontrol ve

Tutuklama Sistemi

Adli kontrol sistemi, tutuklama sebepleri mevcut olayda bulunmasina
ragmen, sartlar nedeniyle tutuklama yerine siipheli veya sanig1 denetim altinda tutma
mekanizmasidir. Adli kontrol uygulanma bi¢iminin 6zgiirliigi belli oranda
kisitlamasina ragmen tutukluluk ile kiyaslandiginda mevcut olaydaki sartlar elverisli
ise suca siiriiklenen ¢ocuklar bakimindan daha uygun oldugu soylenebilir. Zira

tutuklama 6zgiirligi tiimiiyle kisitladigindan, en agir denetim tedbiridir.

1.2.3.1. Cocuklar Hakkinda Uygulanan Adli Kontrol Sistemi

Suga siiriiklenen ¢ocuklar hakkinda hiirriyeti baglayict muameleye
bagvurulmasinin en son tedbir olarak diisiiniilmesi kuralina uygun olarak
olusturulmus adli kontrol sistemi, Ceza Muhakemesi Kanununda diizenlenmistir.
CMK md. 109 ¢ocuklar i¢in de gegerli olup CKK md. 9 ile s6z konusu maddeye ek

mahiyetinde birkag¢ tedbire daha yer verilmistir.

CMK hiikiimlerine gore tutuklulugu gerektiren hallerde oldugu gibi
tutuklama yasagi bulunan durumlarda da adli kontrole hiikmedilebilmektedir. Adli

kontrole sorusturma asamasinda, hdkim tarafindan karar verilir. Bir veya birkag

tedbire hiikmedilebilir.

CMK 109’uncu maddede belirlenen adli kontroller; yurt disina ¢ikamamak,
hakim tarafindan belirlenen yerlere, belirtilen siireler i¢inde diizenli olarak
basvurmak, hékimin belirttigi merci veya Kkisilerin ¢agrilarina ve gerektiginde
mesleki ugraslarina iligkin veya egitime devam konularindaki kontrol tedbirlerine
uymak, her tiirlii tasitlar1 veya bunlardan bazilarimi kullanamamak ve gerektiginde
kaleme, makbuz karsiliginda siiriicii belgesini teslim etmek, 6zellikle uyusturucu,
uyarict veya ugucu maddeler ile alkol bagimliligindan arinmak amaciyla, hastaneye

yatmak dahil, tedavi veya muayene tedbirlerine tabi olmak ve bunlari kabul etmek,
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stiphelinin parasal durumu goéz 6niinde bulundurularak, miktar1 ve bir defada veya
birden cok taksitlerle 6deme siireleri, Cumhuriyet savcisinin istegi iizerine hakimce
belirlenecek bir giivence miktarim1  yatirmak, sildh bulunduramamak veya
tastyamamak, gerektiginde sahip olunan sildhlar1 makbuz karsiliginda adli emanete
teslim etmek, Cumhuriyet savcisinin istemi iizerine hakim tarafindan miktar1 ve
O0deme siiresi belirlenecek parayr su¢ magdurunun haklarini giivence altina almak
lizere ayni veya kisisel giivenceye baglamak, aile yilkiimliliiklerini yerine
getirecegine ve adli kararlar geregince 6demeye mahkiim edildigi nafakay1 diizenli
olarak Odeyecegine dair giivence vermek, konutunu terk etmemek, belirli bir
yerlesim bolgesini terk etmemek, belirlenen yer veya bolgelere gitmemek
tedbirleridir. Bu tedbirlere ek olarak CKK md.20’ye gore belirlenen c¢evre sinirlari
disina ¢ikmamak, belirlenen bazi1 yerlere gidememek veya ancak bazi yerlere
gidebilmek, belirlenen kisi ve kuruluslarla iligki kurmamak tedbirlerine de karar

verilebilir.

CKK’de diizenlenen suga siiriiklenen ¢ocuk hakkinda verilebilecek adli
kontrol tedbirlerinin nasil uygulanacagina dair diizenlemeler ise Denetimli Serbestlik

ve Yardim Merkezleri ile Yardim Kurullar1 Yénetmeliginde!?? bulunmaktadir.

Adli kontrol tedbirleri esnetilebilen, silirecte ortaya cikan sartlara gore
degistirilebilen tedbirlerdir. Cocugun denetimsiz saliverilmesinden sonra ilk dnce
adli kontrol tedbirlerinin diistiniilmesi gerekmektedir. Zira Cocuk Koruma Kanunu
20/2. maddesinde, bu tedbirlerden sonu¢ alinamamasi, sonu¢ alinamayacaginin
anlasilmasi veya tedbirlere uyulmamasi durumunda tutuklama karar verilebilecegini

diizenlemistir.

CKK 20/2. maddesine gore; suca siiriiklenen gocuk tedbirlere uymaz ya da
hiikmedilen tedbirden sonu¢ alinamayacagi anlasilir ise degistirilebilir, kaldirilabilir,

yerine ¢gocugun tutuklanmasina karar verilebilir.

122 18.04.2007 tarihli 26497 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige girmistir.
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Her haliikarda, s6z konusu tedbirlere bagvurulurken cocugun yiiksek yarari
g6z Oniinde bulundurulmalidir. Cocugun yiliksek yararmma her asamada dikkat
edilmedir. Adli Kontrol kararlar1 yerine getirilirken suga stirilklenen ¢ocugun ailesi
veya sosyal ¢evresi ile is birligi yapilmasinin gerekli olmasi halinde her asamada
0zel hayatin gizliligine dikkat edilir ve ¢ocugun ifsa olmamasi i¢in gerekli dnlemler

alinir.

Anayasa Mahkemesi de giivenlik tedbirleri ile ilgili olarak uzmanlarin
yardimina bagvurularak ¢ocugun i¢inde bulundugu kosullar, cocugun kisilik yapisi
ve Ozellikleri gozetilmek suretiyle cocugun yiiksek yararina olanin tespit edilmesi
gerektigini vurgulamaktadir. Bir kararina konu kasten yaralama sugundan yapilan
yargilamada; suga siiriiklenen ve farik ve miimeyyiz olmadigi i¢in hakkinda giivenlik
tedbiri uygulanmasi talep edilen suca siiriiklenen ¢ocuk hakkinda, ii¢ ayda bir saglik
kurulusuna basvurmasi yoniinde yerel mahkemece verilen karara kars1 aile hayatina
saygmin ihlal edildigine iliskin yapilan basvuruda; “suca siiriiklenen ve ceza
sorumlulugu olmayan ¢ocuklar yoniinden uygulanabilir olan tedbirlerin amacinin
genel olarak ¢cocugun korunmasi, varsa zararl egilimlerinin oniine gegilmesi, aile ve
cevreyle uyumu saglanarak topluma kazandirilmasi ve yeniden sug islemesinin
onlenmesi oldugu anlasiimaktadir. Bu baglamda saghk tedbiri ile de ¢ocugun fiziksel
ve ruhsal saghgimin korunmasi, tedavisi igin gegici veya siirekli tibbi bakim ve
rehabilitasyon hizmetlerinin saglanmasi, bagimlilik yapan maddeleri kullananlarin
tedavilerinin yapilmasi amacglandigi soylenebilir. Ayrica mevzuata gore sugun
agwrhigimin hangi giivenlik tedbirin uygulanacag: yoniinde bir etkisinin olmadig
gozetildiginde, ¢cocugun tistiin yarari ilkesi baglaminda ¢ocugun durumuna en uygun

)

ve ¢ocugun yararina olan tedbirin belirlenmesinin hedeflendigi anlasilmaktadir.’

gerekgesini kurmustur.?

Adli kontrol, Birlesmis Milletler Cocuk Adalet Sisteminin Uygulanmasi
Hakkinda Asgari Standart Kurallarin (Pekin (Beijing) Kurallar1) tutukluluk yerine

123 Anayasa Mahkemesi B.Y. ve Y.0.Y., B. No: 2017/32942, 8/6/2021 tarihli Kkarari,
kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ ( 04.11.2021)
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yakin gbzetim, bakim veya bir aile yanina ya da egitim kurumlarina yerlestirme

hiikiimleri ile de uyumludur.

1.2.3.2. Cocuklar Hakkinda Uygulanan Tutuklama Sistemi

Tutuklama tedbiri; sorusturma asamasinda hakim, kovusturma asamasinda
mahkeme tarafindan, delillerin korunmasi, failin kagmasinin engellenmesi ve cezanin

infazinin saglanabilmesi amaciyla bagvurulan gegici bir tedbirdir.

Pekin kurallari, suga siiriiklenen ¢ocuklar hakkinda tutukluluga son care
olarak basvurulmasint ongoriir. Pekin Kurallarinin 13. maddesine gore
“Yargilamann tutuklu olarak yapilmasina en son ¢are olarak bagvurulmall ve siire
miimkiin oldugu kadar kisa tutulmalidir. Tutukluluk yerine miimkiin oldugu kadar
yvakin gozetim, yogun bakim veya bir aile yanina yahut egitim kurumuna yerlestirme
gibi alternatif onlemler getirilmelidir. Tutuklu olarak yargilanmakta olan ¢ocuklara
Birlesmis Milletler’ce kabul edilen Hiikiimliilerin Islah Icin Asgari Standart
Kurallar'in tamdigr tiim haklar tamnmaldr. Tutuklu olarak yargilanmakta olan
cocuklar yetiskin olan suglulardan ayrt bir kurumda veya ayni kurum iginde ayri bir
boliimde  tutulmalidr.  Tutukluluk  sirasinda  biitiin  ¢ocuklar,  yaslarinin,
cinsiyetlerinin ve kisiliklerinin gerektirdigi biitiin sosyal, kiiltiirel, egitim, psikolojik

i)

ve tibbi yardim ve bakimlardan yararlandirilmalidir.’

Bu asgari standartlarin, taraf {lkeler bakimindan uygulanmasi
beklenmektedir. Tirkiye agisindan bakildiginda, s6z konusu asgari standart
kurallarin bir kisminin yasa ve yonetmelik maddesi ile 6ngoriildiigii, bir kisminin ise

yargl kararlart ile igtihat olusturularak yasama gegirilmeye ¢alisildigr goriilmektedir.

Asgari standart kurallara uygun olarak suga stiriiklenen ¢ocuklarin lehine
yiriirliige konmus tutuklama ile ilgili bir madde de, CKK’de yer almaktadir.
Kanunun 21. maddesine gore on bes yasini1 doldurmamis ¢ocuklar hakkinda {ist sinir1
bes yili agmayan hapis cezasini gerektiren fiillerinden dolay:r tutuklama karari
verilemez. Bu madde goz Oniine alindiginda, on bes yasini doldurmamis gocuklar

hakkinda st sinir1 bes yili asmayan suglardan dolayr goézaltt isleminin de
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uygulanmamasi gerekmektedir.

Tutuklama karar1 verebilmek i¢in adli kontrol sisteminin neden
uygulanmadigr  gerekcelendirilmelidir. Gergekten ~ Anayasa ~ Mahkemesi
kararlarinda'®* bu hususa iliskin olarak “tutuklama tedbirinin 6l¢iilii oldugunun
soylenebilmesi icin tutuklamaya alternatif diger koruma tedbirlerinin yeterli
olmamasi gerekir. Bu ¢ergevede -tutuklamaya gére temel hak ve ozgiirliiklere daha
hafif etkide bulunan- adli kontrol yiikiimliiliiklerinin ulagilmak istenen mesru amag
bakimindan yeterli olmasi hadlinde tutuklama tedbirine basvurulmamalidir. Nitekim
bu hususa 5271 sayili Kanun'un 101. maddesinin (1) numarali fikrasinda isaret

’

edilmistir.” seklinde agiklamalar getirmektedir. Bu gerekge, asgari standart

kurallarinda yer alan tutuklamanin son ¢are olarak diistintilmesi kuralina uygundur.

Ayrica Anayasa Mahkemesi, suca siirliklenen cocuklar hakkinda verdigi
kararlarda uluslararas1 sozlesme ve belgeler dogrultusunda tutuklama tedbirinin
zorunluluk ise ve son care seklinde basvurulmasi gerektigini vurgulamaktadir.

Bununla ilgili bir kararindal® «

....cocuklar hakkinda tutuklama tedbirinin
uygulandigi durumlarda bunlarin yam siwra yukarida bahsedilen uluslararasi
sozlesmeler ve belgeler 1s1ginda tutuklamanin ¢ocuklar bakimindan en son
basvurulacak yol oldugu, eger tutukluluk bir zorunluluksa bunun miimkiin olan en
kisa stirede sonlandirilmasi gerektigi dikkate alinmalidir. Ancak bu durum, ¢ocuklar
hakkinda  hicbir  sekilde tutuklama tedbirinin  uygulanamayacagr seklinde
anlasilmamalidir. Bakanlar Komitesinin Avrupa Konseyine iiye devletlere ydnelik
tavsiye kararinda da belirtildigi iizere kismen daha biiyiik yastaki ¢ocuklar
tarafindan islenmis olan ¢ok ciddi suglara iligkin istisnai olaylarda tutuklama

’

tedbirinin uygulanmasi gerekebilir.’

Cocuklar, ¢cocuk olmalarindan dolayi etraftaki tehlikelere acik ve yetiskinler

tarafindan korunmaya muhtaglardir. Bu bakimdan, gozalt1 ve tutuklama gibi tedbirler

124 Apnayasa Mahkemesi Halas Aslan, B. No: 2014/4994, 16/2/2017 tarihli karari, § 79,
kararlarbilgibankasi/ (04.11.2011)

125 Anayasa Mahkemesi Semra Omak, B. No: 2015/19167, 17/7/2019 tarihli karari, § 45,
kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ ( 04.11.2021)



87

uygulanirken yetiskinlerden ayr1 tutulmaktadirlar. Bu nedenle ¢ocuklar i¢in ayr1 ceza
infaz kurumlar1 egitim evleri bulunmaktadir. Bunlarin bulunmadigi yerlerde
yetiskinlerden ayr1 tutulacaklar1 5275 sayili CGTIHK de hiikiim altina alinmustir. 11.
maddeye gore bu kurumlarda suga siiriiklenen ¢ocuga egitim ve 6gretim verilmeye

devam edilmelidir.

Cocuklarin davranis Ogrenmesi ve c¢evredeki davranislart kopyalamasi
nedeniyle, 1slah kurumlarinda uygulanan tutuklama, ¢ocuklar arasinda sucun sirayet
etmesine neden olabilmektedir. Bu bakimdan, 5275 sayili Kanun 113.maddede genel
olarak diizenlenen “tutuklular, maddi olanaklar elverdigince sug tiirlerine ve
tasidiklart giivenlik riskine gore ayri odalarda barindirilirlar.” hiikkmiiniin ¢ocuklar

acisindan uygulanmasi elzemdir.

Tutuklu c¢ocuklarin haklar1 ve yiikiimliiliikleri bakimindan ayr1 mevzuat
hiikiimleri bulunmadigindan, yetigkinler i¢in uygulanacak hak ve yiikiimliiliikler

cocuklar icin de gecerlidir.

Anayasa Mahkemesi, tutukluluk ile ilgili olarak verdigi kararlarda bazi
hususlarin iizerinde durmaktadir. Bu hususlar1 6zetlemek gerekirse; kisi hiirriyeti ve
giivenligi hakkinin Anayasa’nin 19. maddesi kapsaminda sinirlanabilecegi, s6z
konusu sinirlamanin Anayasa’nin 13. maddesinde belirlenen kosullara uygun olarak
kanun tarafindan ongdriilmiis, hakli bir sebebe dayanan ve oOlgiiliiliik ilkesine aykiri
olmayacak sekilde olmasi, tutuklamanin kanuni olmasi, suglulugu hakkinda kuvvetli
stiphe bulunan kisinin kagmasini, delilleri yok etmesini veya degistirmesini dnlemek
i¢in tutuklulugun zorunlu olmasi ve kanunen belirlenen diger hallerin mevcut olmasi,

gerekmektedir.

Anayasa Mahkemesine gore'?®; “Olciiliiliik ilkesi; "elverislilik", "gereklilik"
ve "orantilllik" olmak iizere ii¢ alt ilkeden olusmaktadir. Elverislilik, ongdriilen

miidahalenin ulasimak istenen amaci gerceklestirmeye elverisli olmasini,; gereklilik,

126 Anayasa Mahkemesi Furkan Omurtag, B. No: 2014/18179, 25/10/2017 tarihli karari, § 77 ,
Anayasa Mahkemesi E.2016/13, K.2016/127, 22/6/2016 tarihli karar1, § /8; Anayasa Mahkemesi
Mehmet Akdogan ve digerleri, B. No: 2013/817, 19/12/2013 tarihli karar1, § 38,
https://www.anayasa.gov.tr/tr/kararlar-bilgi-bankasi/ (05.11.2021)



https://www.anayasa.gov.tr/tr/kararlar-bilgi-bankasi/
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ulasilmak istenen amag¢ bakimindan miidahalenin zorunlu olmasini yani ayni amaca
daha hafif bir miidahale ile ulasilmasinin miimkiin olmamasini; orantililik ise bireyin
hakkina yapilan miidahale ile ulasilmak istenen amag¢ arasinda makul bir dengenin

gozetilmesi gerekliligini ifade etmektedir”.

Anayasa Mahkemesi, 15 yasinda olan ve mala zarar verme, hirsizlik, konut
dokunulmazligini ihlal suglarindan bir ¢ay ocagindan iki kumbara ¢aldigr iddiasi ile
tutuklanan suga siirliklenen ¢ocugun, ¢abuk sinirlenen, agresif kisilik 6zelligi oldugu
ve davramis bozukluklari bulundugu, evden kac¢tifi, aile denetimine uyum
saglayamadig1 gibi durumlarla ailesi tarafindan Hastaneye gotiiriilen ve psikiyatrik
tanimlamasi1 yapildiktan sonra tedaviye devam etmedigi, yapilan sosyal
incelemelerde danismanlik tedbiri ile saglik tedbirinin uygulanmasinin onerildigi,
tutuklu iken cocuk kogusunda kendi yasamina son verdigi, bunun iizerine annesi
tarafindan tutuklamanin hukuki olmamasi sebebiyle, kisi hiirriyeti ve giivenligi
hakkinin ihlal edildigi iddiasi ile yapilan bireysel basvuruda, s6z konusu olayda
tutuklamanin kanuni dayanagmin oldugu, sorusturma mercilerinin tespitine gore
cocugun sucu isledigi yoniinde kuvvetli su¢ siliphelerinin oldugu, sugun mahiyeti
itibariyle de tutuklamanin olgusal temelinin oldugunun sodylenebilecegine isaret
etmistir. Son olarak ise, Olgiiliiliik ilkesi baglaminda degerlendirme yapmis ve
degerlendirmede somut olayin tiim 6zellikleri yaninda tutuklama tedbiri uygulananin
cocuk oldugunun goézetilmesi geregini de belirtmis ve “Cocuklarin tutuklanmasina
iligkin olarak 5395 sayiuli Kanun'da bu durumun son c¢are tedbiri olmasi gerektigi
belirtilmistir. Ozellikle 5395 sayili Kanun’'un 20. maddesi uyarinca, bir ¢ocugun
tutuklanmasina yalmizca adli kontrol tedbirinden sonu¢ alinamamasi, sonug
alinamayacaginin anlasiimasi veya bu tedbirlere uyulmamasi durumunda karar
verilebilmektedir. Bu hiikiimden somut olayda oncelikle adli kontrol tedbirinin
uygulanmas: gerektigi anlasiimaktadir. Zira adli kontrol tedbirinden sonug
alinamamasi, sonu¢ alinamayacagimin anlasiimast veya bu tedbirlere uyulmamasi
sonucuna varilabilmesi i¢in oncelikle bu tedbire basvurulmasi gerekmektedir. Somut
olayda tutuklamaya karar verilirken tutuklama kararinda basvurucunun oglunun

cocuk oldugunun dikkate alindigina dair herhangi bir degerlendirmeye yer
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verilmemistir.  Dolayisiyla  basvurucunun  tutuklanmasina  karvar  verilirken
uluslararasi sézlesme ve belgelerde yer alan ilkelere riayet edildigi, bu baglamda
diger koruma tedbirlerinin  uygulanmasimin  yetersizliginden  bahsedilirken
basvurucunun yasimin dikkate alindigi séylenemeyecektir. Tutuklama kararinda sulh
ceza hakimi tarafindan ileri siiriilen gerekgeler, tutukluluk tedbirinin -bagvurucunun
oglunun yast bakimindan- ozellikle i¢ hukukun gerektirdigi iizere son ¢are olarak
kullamildigimin diigiiniilmesine imkan vermemektedir. Ayrica tutuklama karart veren
hdakimligin basvurucunun tutuklanmasina karar verirken oncelikle tutuklamadan
baska tedbirleri ongordiigii anlasiimamaktadir. Bu gerekgelerle tutuklamanin ol¢iilii

olmadigi sonucuna varilmistir” gerekgesini kurarak ihlal karar1 vermistir. 1%/

Keza Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru kararlarinda, suca
stiriiklenen ¢ocuklar hakkinda verilmis bulunan tutukluluk kararlarinin 6l¢iilii oldugu
ve diger ilkelere de uyuldugunda yerinde goriildiigii durumlar mevcuttur. Ornegin;
Gaziantep ilinde meydana gelen olayda; 17 yasindaki suga siiriiklenen g¢ocugun,
arkadasinin kendisini rahatsiz ettigini s0yledigi bir cocugun okuluna giderek okuldan
cikmasint beklemis ve yaninda getirdigi kurusiki tabanca ile magdur ¢ocuga ve
magdur ¢ocugu koruyan Ogretmenlere yonelik kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma,
tehdit, silahla yaralama suglarini isledigi isnat edilmistir. S6z konusu olayda, suga
stiriiklenen c¢ocuk hakkinda tutuklama karari verilmis, tutuklama kararina yapilan
itirazlar reddedilmis ve bagvurucu tarafindan adli kontrol tedbirlerine
hiikmedilmedigini ve tutuklama karar1 verilmesinin son ¢are olmasi gerektigi
iddiastyla bireysel bagvuru yoluna bagvurmustur. Anayasa Mahkemesi, bu noktada
yaptig1 degerlendirmede, suca siiriiklenen c¢ocuklar hakkinda tutuklama yasagi
bulunmadigini, tutuklulugun oncelikli ilkesi olarak kuvvetli siiphenin somut olayda
bulunmasi gerektigini, sonrasinda tutuklamanin mesru bir amact olup olmadiginin
degerlendirilmesi  gerektigini  belirterek tutuklama nedenlerinin  varliginin,

tutuklamanin yapilan eylem ile 06l¢iilii olup olmadigmmin ve son care olarak

127 Anayasa Mahkemesi Semra Omak, B. No: 2015/19167, 17/7/2019 tarihli karari, § 50,51
kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ (04.11.2021)



90

bagvurulup en kisa siirede sonlandirilmasi yoniindeki ilkelere uygunlugunun
arastirtlmasi gerektigini agiklamistir. Sonug olarak; “Somut olayda tutuklamaya konu
siddet olayr bir ogrenim kurumunda (lisede) yasanmistir. Bu okulda genel olarak 15-
18 yas grubunda bulunan ¢ocuklarin 6grenim gordiigii hatirda tutulmalidir. Ayrica
basvurucu tutuklandiktan kisa bir siire (vaklasik elli giin) sonra serbest birakilmustir.
Basvurucu, kendisiyle ilgili olmayan bir konuda (bir arkadasinin yasadigin iddia
ettigi bir sorun nedeniyle) kurusiki silahla okula gelmis ve soz konusu olay
gerceklesmistiv. Bagvurucunun okulda o6grenim géren bir c¢ocugu alikoyma
girigiminde bulunmasi, bunu engellemeye c¢alisan ogretmenleri tehdit etmesi ve
onlara kurusiki tabancayla ates ederek yaralamasi soz konusudur. Bir okulda
vasanan anilan eylemlerin niteligi ve tutuklamaya konu suc¢larin konusunu olusturan
eylemlerin agirligi dikkate alindiginda hdkimligin bagvurucu hakkinda uyguladig
tutuklama tedbirinin 6l¢iilii oldugu ve adli kontrol uygulamasinin yetersiz kalacagt
sonucuna varmasimmin keyfi ve temelsiz oldugu séylenemez.” gerekgesiyle
Anayasa'nin 19. maddesinin {i¢iincii fikrasinda giivence altina alinan kisi hiirriyeti ve

giivenligi hakkinin ihlal edilmedigine karar vermistir'?®,

Goriilmektedir ki Anayasa Mahkemesi de tutuklulugun son ¢are olarak
diistiniilmesi kuralina, farkli bakis acilar1 ile belli oranda esneklik kazandirmistir.
Daha cok islenen sug¢ ile Ongoriilen tedbirin orantisi bakimindan yaptigi bakis
acisinda, cocuklar hakkinda tutuklama yasagi olmadigini belirterek mesru sebebin

varlig1 halinde tutuklama tedbirine bagvurulacagini ictihat haline getirmistir.

Kald1 ki Avrupa Insan Haklart Mahkemesi (AIHM) de daha 6nce Tiirkiye’yi
bu anlamda ihlal ile mahkum etmistir'?®, Tutukluluk siiresinin uzunlugundan sikayet
eden basvuran lehine verdigi kararin gerekgesinde “Mahkeme, Tiirkiye'ye karst

acilan ¢cok sayida davada, cocuklarin tutuklulugu karsisindaki endisesini ifade

128 Anasyasa Mahkemesi Mehmet Kocak, B.No: 2020/1376, 03/11/2020 tarihli karari,
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ (04.11.2021)

129 Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi, Bilal Dogan v. Tiirkiye, Basvuru no: 28053/10, 27.11.2012
tarihli ~ Kkarari, §40-42  http://www.insanhaklari.gen.tr/MetinGoster.aspx?sr=1&nx=0&d=T,
(04.02.2022)
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ettigini ve Sozlesme’nin 5. maddesinin 3. fikrasimin ihlal edildigi yoniinde karar
verdigini  hatirlatmaktadr. Nart davasinda, ¢ocuklarin  korunmasina iliskin
uluslararast metinlerin fazlalihigim dikkate alan Mahkeme, ¢ocuklarin tutuklanmasi
tedbirinin son ¢are olarak diisiiniilmesi ve tutukluluk siiresinin miimkiin oldugunca
kisa tutulmasi gerektigini bildirmistir......Dosya géz oniine alindiginda, hakimlerin,
basvuramn tutuklanmasina ya da tutukluluk halinin devamina iliskin karar verirken,
Tiirk hukuku ve bir¢ok uluslararas: Sozlesmeden kaynaklanan yiikiimliiliiklere uygun
bicimde, tutuklulugu son ¢are olarak diistinmedikleri sonucu ortaya ¢itkmaktadr.
Ayrica, basvuranin avukati, itiraz swrasinda, hakimin dikkatini miivekkilinin kiigiik
olduguna ¢ekmis olmasina ragmen, hakimlerin, ilgilinin itirazint ve tutukluluk hali
veya bu tutuklulugun devamina iliskin verilen kararlarin incelemeleri sirasinda,
basvuramin yasini gerektigi gibi dikkate aldiklarini diisiindiirecek hicbir olgu
dosyada bulunmamaktadwr. Mahkeme, basvuran hakkinda dokuz aydan fazla bir siire
boyunca tutukluluk halinin devamina iliskin verilen kararlarda, yaswin dikkate
alinmamasinin, tek basina dahi, Sozlesme’nin 5. maddesinin 3. fikrasinin ihlal

edildigi sonucuna varmak igin yeterli oldugu kanisindadir.” demektedir.

S6z konusu AIHM karar1 2012 tarihli ise de hala Tiirkiye agisindan
uygulama kabiliyeti buldugu sdylenemez. AIHM, Kkararlarinda, Tiirkiye’de
cocuklarin tutuklanma sayilarinin fazlaligindan bahsetmistir. Buna ragmen incelenen
Yargitay kararlarinda goriildiigii tizere yerel mahkemelerce halen ¢ok¢a tutuklama

tedbirine bagvuruldugu goriilmektedir.

Tutukluluga itiraz, CMK 101/5. madde ve TCK 108. madde
diizenlemelerine gore, sorusturma asamasinda kendisi, miidafi ve ailesi tarafindan
Sulh Ceza Hakimligine, kovusturma evresinde ise tutuklama Kkararini veya
tutuklamanin devamina karar veren mahkemeye yapilir. Mahkeme de kendiliginden
her durusmada ve bir ay aralikla tutuklulugu inceler. Tutuklamanin kaldirilmasi
karar1 ile tutukluluk sona erebilecegi gibi yargilama sonucunda beraat, davanin
diismesi... gibi suga siiriiklenen ¢ocugun lehine verilen kararlar ile de tutuklama sona

erer.

Tutukluluga itiraz sonucu yapilacak incelemenin, tutuklamanin devami igin
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aranan sartlarin olup olmadigi konusunda gergek bir inceleme olmasi gerekmektedir.
Tutukluluga itiraz halinde itiraz sebeplerinin tutuklulugun kaldirilmasina ne kadar
yardimel oldugu konusunda arastirma yapilmalidir. Tutuklulugun kaldirilmasi esas
aliarak tutuklama sebeplerinin kuvvetli sekilde devami halinde gerekceli bigimde
tutuklulugun devamina karar verilmeli, yeterli gerekgenin olmamasi durumunda ise

tutuklama sona erdirilmelidir.

AIHM Uca/Tiirkiye 45801/12 sayili kararinda; 16 yasinda iken silahl1 teror
orglitii tiyesi olma suglamasiyla yakalanan suga siiriiklenen ¢ocugun tutuklanmasina
dair olayla ilgili olarak, bagvurucunun tutuklanmanin 6l¢iilii olmamasi, tutuklulugun
incelenmesinde durusma yapilmamasit ve sorusturma dosyasina erisim hakkinin
kisitlanmasina yonelik yaptigi incelemede, suga siiriikklenen ¢ocuk hakkinda Sulh
Ceza Hakimligi tarafindan verilen tutuklama kararinda ve devamindaki tutuklulugun
devami kararlarinda, benzer gerekgelerin oldugu ve tutuklama tedbirine son care
olarak basvuruldugunun inandirict bulunmadigimi belirtmistir. I¢ hukukumuzda,
tutuklamaya alternatif tedbirlerin Ongoriilmiis olmasina ragmen basvuruya konu
olayda diisliniilmedigi bu bakimdan tutuklama gerekgelerinin yetersiz oldugu ve
uygun olmadigi, bu hali ile AIHS’nin 5/3. maddesinde yer alan makul siirede
yargilanma hakkinin 1hlal edildigine kanaat getirmistir. Kararin devaminda;
“Mahkeme, daha once, tutuklunun, tutukluluguna iliskin karar vermesi istenen ilk
derece mahkemesi hdkiminin o6niine ¢ikabildigi durumlarda, itirazin incelenmesi
swrasinda hazir bulunmamaswnin, silahlarin esitligi ilkesine saygiyr etkilemedigi
stirece, Sozlesme’nin 5. maddesinin 4. fikrasim tek basina ihlal etmedigini kabul
etmistir. Mahkeme, itirazin incelendigi tarihte, ilgilinin, sadece birkag¢ giin icerisinde
ilk derece mahkemesi hakimleri huzuruna ¢ikarilmasinin géz éniinde bulundurulmasi
gereken bir unsur oldugu kanaatindedir. Mahkeme, mevcut davada, basvuranin, 23
Aralik 2011 tarihinde, tutukluluguna hiikmeden Mersin Sulh Ceza Hakimligi ontine
ctkarildigini kaydetmektedir. Basvuran, bu vesileyle, hdakimlik tarafindan dinlenmig
ve tutuklulugunu gerekcelendiren delil unsurlarina kars itiraz etme imkanina sahip
olmugstur. Mahkeme, tutukluluguna ve tutukluluk halinin devamina karsi basvuran

tarafindan yapilan basvurular ile ilgili olarak, ulusal mahkemelerin, dosya tizerinden
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inceleme yaparak basvurani dinlemeden séz konusu bagvurular: reddettiklerini
gozlemlemektedir. Mahkeme, bu baglamda, basvuramn, Mersin  Cocuk
Mahkemesinin davanmin esasina iliskin karar verdigi 24 Temmuz 2012 tarihinden
once hdakim oniine ¢ikma imkdanina sahip olmadigint gozlemlemektedir. Bununla
birlikte Mahkeme, bireysel ozgiirliik soz konusu oldugunda, somut olayda oldugu
gibi hakim huzuruna ¢ikmadan yedi aylik bir siirenin gegmesinin, soz konusu stirenin
“makul” olarak nitelendirilmesine imkan vermedigi kanaatindedir® Mahkeme,
basvuramin bir hakim tarafindan dinlenemedigi siireyi goz éniinde bulundurarak,
ilgilinin ceza yargilamasina katilmamasinin, Sozlesme’nin 5. maddesinin 4. fikrasini
ihlal ettigi kanaatindedir'3'” gerekgesiyle ihlal karari vermistir. Boylece AIHM,
tutukluluga itiraz sonucu verilen kararlarin, matbu formlar gibi olmasini istememis,

her bir tutukluluga itirazda etkili bir inceleme yapilmasini istemistir.

Bu sekilde suga siiriiklenen ¢ocuklar bakimindan, tutuklamanin oldugu
kadar tutuklamanin devaminin da son ¢are olarak diisiiniilmesi gerekmektedir. Ancak
ne yazik ki Tiirk ceza sisteminde gerek tutuklamada gerekse tutuklamanin
devaminda birbirinin aym1 gerekgelerle neredeyse matbu form halinde kararlar
verilmekte ve kisi hiirriyetini kisitlayici bu son derece 6nemli tedbire, sik ve kolayca

bagvurulabilmektedir.

1.3. Kovusturma Ac¢ilmasina Yer Olmadigina Dair Karar

Tiirk Ceza Muhakemesi hukukunda savcinin kamu adina dava agmak {izere
iddianame diizenlemesi i¢in, sucu sorusturan savcinin, sucun islendigi hususunda

yeterli siiphenin varligina kanaat getirmis olmasi gerekir.!3

180 Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Erisen ve digerleri/Tiirkiye, no. 7067/06, § 53, 3 Nisan 2012
tarihli karar1, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Gamze Uludag/Tiirkiye, no. 21292/07, § 44, 10 Aralik
2013 tarihli karar1 ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Karaosmanoglu ve Ozden/Tiirkiye, no.
4807/08, § 717, 17 Haziran 2014 tarihli karari,
http://insanhaklari.gen.tr/MetinGoster.aspx?sr=4&nx=16&d=T (07.01.2022)

181 http://insanhaklari.gen.tr/MetinGoster.aspx?sr=4&nx=16&d=T (07.01.2022)

182 Ceza Muhakemesi Kanunu, m.170/2 “Sorusturma evresi sonunda toplanan deliller, sucun islendigi
hususunda yeterli siiphe olusturuyorsa; Cumhuriyet savcisi, bir iddianame diizenler.”



http://insanhaklari.gen.tr/MetinGoster.aspx?sr=4&nx=16&d=T
http://insanhaklari.gen.tr/MetinGoster.aspx?sr=4&nx=16&d=T
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Yeterli sliphenin olmadigr durumlarda dava agilmasi usul ekonomisine de
aykirt olacagindan kovusturmaya yer olmadigi karari ile bu sorun ¢ozilmis

olmaktadir.

Ceza Muhakemesi Kanunu 172. madde diizenlemesine gore; Cumhuriyet
savcist kamu davasinin agilmasi i¢in yeterli siiphe olusturacak delil elde edilememesi
veya kovusturma olanaginin bulunmamasi hallerinde kovusturmaya yer olmadigi

karar verebilir.

Kovusturmaya yer olmadig1 karar1 verilebilmesi gerekgelerinden biri yeterli
delil elde edilememesi halidir ki bu durumda savcinin, suca dair olayin
aydinlanmasini saglayacak tiim delillerin toplandigindan emin olmas1 gerekmektedir.

Bu noktada saveinin delil toplama gérev sinirlarinin tespiti gerekmektedir.

Cocugun cinsel istismar1 sugundan yapilan sorugturmanin kovusturmaya yer
olmadigina dair kararla sonuclanmasinin koétii muamele yasagmi ihlal
ettigi iddiastyla yapilan bir bireysel basvuruda Anayasa Mahkemesi'®3; “etkili
sorusturma, taraflarin tiim taleplerinin karsilanacagr anlamina gelmemektedir.
Sorusturma tekelini elinde bulunduran savcinin bu konuda genis bir 6zerklige sahip
olmasi, hangi delillerin kotii muamele vakasint aydinlatacagr hususunda da bizzat
kendisinin karar verebilmesini gerektirmektedir. Aksinin kabulii maddi ger¢egin
aranmasn icra tarzi olan sorusturmaya ve dolayli olarak da sonucuna yapilmis bir
simwrlandirma  anlamina  geleceginden — -kamu  gorevlilerinin  karismadigi
sorusturmalarda da gegerli olan- tarafsizlik ve bagimsizlik ilkesini zedeleyici
mahiyete biiriinebilir. Maddi gercegi anlamlandirmada kanit unsuru olarak katkisi
bulunmayan ya da oldukca kisith bulunan noktalarda bazi delillerin toplanip
toplanmamasinda savcinin bir ol¢iiye kadar takdir yetkisinin bulunmast basl basina
sorusturmamin etkisiz icra edildigi anlamina gelmemektedir.” seklinde hiikiim
kurarak savcinin delil toplama isleminde bir noktaya kadar takdir yetkisinin

bulundugunu kabul etmistir.

13 Anayasa Mahkemesi A.D., B. No: 2014/7967, 23/5/2018 tarihli karari, § 131,
kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/
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Bu karara konu olayda Anayasa Mahkemesi; “Sorusturma stireci bir biitiin
olarak incelendiginde basvurucunun sikdyeti iizerine derhdl sorusturmaya
baslandigi, eylemlerin gerceklesme kogullarmin ortaya ¢ikarilmast i¢in mevcut
ihtimallerin arastirildig, celisen ifadelerin giivenilirlik testinden gecirildigi, olayla
ilgili fark edilebilen bulgu ve delilleri arastirmak icin gerekli gayretin gosterildigi,
devletin her tiirlii cinsel istismart ortaya ¢ikarma ve bunlari cezalandirmak igin ceza
hukuku sistemini etkili olarak uygulama seklindeki pozitif yiikiimliiliikte miindemig
kosullarin saglandigi, bagvurucunun sorusturmanmn agikligini temin edecek ve mesru
menfaatlerini koruyabilecek bir sekilde beyanlarina bagsvurularak sorusturma
stirecine dahil edildigi, sorusturmanin yaklasik dort ay gibi makul bir siirede

Neticelendirildigi anlagilmistir” diyerek hak ihlali olmadigina karar vermistir.

Bu durum gostermektedir ki etkili sorusturma yiiriitiilmesinin baglica ve
degismez kurali, hicbir delili atlamadan toplamak degil, savcinin olayi
aydinlatacagina kanaat getirdigi delilleri toplamasidir. Miistekinin ve sug¢ siiphesi
altindaki ¢ocugun beyanlarinda gegen delil iddialarinin tiimiiniin toplanmast,

beklenmemektedir.

Her ne kadar savcilarin is yiikii karsisinda bu durumun kabulii, usul
ekonomisine uygun ise de hak sahiplerinin hukuki tatminlerinin saglanabilmesi
bakimindan toplanmayan delillerin neden toplanmadiklarinin gerekgesine yer

verilmesi gerekmektedir.

Kovusturma olanaginin bulunmadigi durumlarda verilen takipsizlik karari
ise savcin takdir yetkisinden daha uzaktir. Kovusturma olanagimin bulunmamasi
hallerinin ne oldugu Ceza Muhakemesi Kanunda agiklanmamistir. Kovusturma
sebepleri ne ise bunlardan bir veya daha fazlasinin bulunmama hali olarak kabul
edilebilir. Ornegin; takibi sikdyete bagli suglarda sikdyet bulunmamasi veya
sikdyetcinin gikayetinden vazgegmesi, ceza davasinin acilmasi i¢in gereken
zamanagimi siliresinin dolmus olmasi, siiphelinin 12 yasindan kiiclik olmasi gibi
muhakeme sartlarinin bulunmamasi hallerinde kovusturma olanaginin bulunmamasi

nedeniyle takipsizlik karar verilecektir.
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Burada oOnemli hususlardan biri, sugun varligina ragmen kovusturma
olanagimin bulunmamasi nedeniyle ¢ocuklar hakkinda giivenlik tedbirinin uygulanip
uygulanmayacagi, uygulanabilecek ise buna hangi mahkemenin karar verecegi
sorunsali ortaya ¢ikmaktadir. Tiirk Ceza Kanunu 31. maddede, on iki yasindan kii¢iik
cocuklar icin ceza sorusturmasi ve kovusturmasi yapilamayacagi ancak haklarinda
giivenlik tedbiri uygulanabilecegi belirtilmistir. Yetkili mahkeme sorunsali ise
Yargitay 9. Ceza Dairesinin E: 2011/8130, K: 2011/30619 sayili kararinda on iki
yasindan kiiclik ¢ocuklar i¢in tedbirler agisindan gorevli mahkemenin c¢ocuk
mahkemesi veya cocuk hakimi, bulunmadigi yerlerde aile mahkemesi, bulunmadigi
yerlerde ise asliye hukuk mahkemesi olduguna karar verilmistir. Bu karar, bu yastaki

cocuklarin ceza mahkemesi Oniine ¢ikarilmamasi bakimindan yerindedir.

CMK 172. maddeye goére kovusturmaya yer olmadigina dair kararinda

savcilik, karara itiraz siiresini ve itiraz merciini agik¢a belirtmelidir.

Kovusturmaya yer olmadigina dair kararlara itiraz 15 giin iginde sulh ceza

hakimligine yapilmaktadir.!34

CMK 172/22. maddeye gore, itiraz yerinde goriilir ise kamu davasi
acilabilecegi gibi yeni delil ortaya ¢ikmasi halinde sulh ceza hakimliginin karari ile
de kovusturmaya yer olmadigina dair verilmis olan sug¢ iddiasina iliskin kamu davasi

acilabilecektir.

Bu durumda, verilen kovusturmaya yer olmadigina dair karar, mahkemece

verilen hiikiimler gibi kesinlik olusturmamaktadir.

Yargitay’ca yapilan bir kanun yararina bozma isteminde verilen kararin
gerekcesinde bu durum “5271 Sayili Kanun'un 160. maddesi uyarinca, bir sugun
islendigi ihbarini alan Cumhuriyet savcisi, delil toplayyp maddi gercegi arastirmaya
baslayarak, sucun islendigi hususunda yeterli siiphe bulunmasi halinde, ayni

Kanun'un 170/2. maddesi uyarinca iddianame diizenleyip kamu davasini agmakla,

134 Ceza Muhakemesi Kanunu Madde 173 “(1) Sugtan zarar géren, kovusturmaya yer olmadigina dair
kararin kendisine teblig edildigi tarihten itibaren onbes giin icinde, bu karari veren Cumhuriyet
savcisimin yargt ¢evresinde gérev yaptigi agir ceza mahkemesinin bulundugu yerdeki sulh ceza
hakimligine itiraz edebilir.”
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veterli siiphe bulunmamast halinde ise Kanun'un 172. maddesi uyarinca
kovusturmaya yer olmadigina karar vermekle gérevli bulunmaktadir. Buna karsin
Cumhuriyet savcisimin kararina itiraz iizerine Sulh Ceza Hakimligince Cumhuriyet
savcisi tarafindan gerekli delillerin toplanmadigi veya arastirmanin olayin ézelligine
gore yetersiz ve yiizeysel kaldiginin agik¢a anlasildigi durumlarda, sorusturmanin
eksik yapiuldigindan bahisle, genisletilmesine gerek goriirse bu hususu agik¢a
belirtmek suretiyle CMK'nin 173/3. maddesi uyarinca sorusturmanin genisletilmesi
karart vererek, o yer Cumhuriyet Bassavciligindan talepte bulunabilir, Cumhuriyet
bassavciligi belirtilen eksikleri tamamlayip delilleri topladiktan sonra itirazi
incelemek iizere dosyayr yeniden Sulh Ceza Hakimligine gonderecektir. Sulh Ceza

Hakimi bu kez dosyay: inceleyip itirazi kabul veya reddedecektir”. *®

Bu halde, kamu davasi agilmasi gerektigine yonelik karar, Sulh Ceza
Hakimligince verilecektir. Sulh Ceza Hakimligi, bu yondeki kararini Cumhuriyet
Bagsavciligina gonderecek ve usuliine uygun hazirlanacak iddianame ile kamu davasi

agilacaktir.

1.4. Kovusturma Asamasi

Kovusturma asamasi, Ceza Muhakemesi Kanununa gore 2/f maddesine
gore, Cumhuriyet savcisinca hazirlanan iddianamenin ilgili mahkeme tarafindan
kabul edilmesinden, yapilan yargilama sonucunda verilen hiikmiin kesinlesmesine

kadar gegen siireyi ifade etmektedir.

Kovusturma asamasinda, sugtan zarar goren/sikayet¢i/magdurun beyanlari
aliir, suc siiphelisinin savunmalar1 dinlenir, tanik var ise taniklar dinlenir ve
savcilikca toplanan deliller degerlendirilir. Toplanan delillerin yeterli goriilmemesi,
katilan, sanik ya da Cumhuriyet savcisinin toplanmasini istedigi deliller ve ayrica

mahkemece kendiliginden gozetilen hususlar var ise yeniden delil toplanarak ulasilan

185 Yargitay 2. Ceza Dairesinin 2018/2766 E., 2018/6733 K. 23.05.2018 tarihli karar
https://legalbank.net/arama/mahkeme-kararlari
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kanaat sonucu hiikiim olarak agiklanir.

Istinaf ve temyiz incelemesi sonucunda, baskaca basvurulacak kanun yolu

kalmadiginda hiikiim kesinlesir ve kovusturma asamasi sona ermis olur.

1.4.1. Cocuklara Ozgii Kovusturma Sistemi

Cocugun, yetiskin sisteminde oldugu gibi yalnizca isledigi su¢ nedeniyle
cezalandirilmasina dayali sistem, c¢ocugun gelisimine pek ¢ok agidan zarar

verecektir.

Cocugun erken yasta suclu olarak damgalanmasi ve hiirriyeti baglayici
cezalarin infazi sirasinda toplumdan soyutlanmasi nedeniyle ¢ocugun daha c¢ok suga
yonelmesi siirpriz olmayacaktir. Bununla beraber, cezalandirma amaci giiden
sistemde ¢ocuk, egitiminden uzaklasir. Bu hali ile hem ¢ocuk hem de toplum zarar
gormektedir. Niteliksiz is gilicliniin ekonomik kaybi ve egitimsiz bireyin toplum
lizerine yiikkii her anlamda zarar sayilmaktadir. Daha gelisim evresini
tamamlayamamis ¢ocugun, herhangi bir rehabilitasyona tabi tutulmadan, sadece
sugunun cezasini ¢ekmesi igin cezalandirilmasi psikolojik bakimdan gocuga ciddi

zararlar verecektir.

Bunun gibi ortaya ¢ikacak pek ¢ok olumsuz durumda, yargilama agamasinin

cocuga 0zgii olacak bir sisteme gecilmesi ile iyilegsme saglanabilir.

Fransa’da ¢ocuk mahkemeleri, 1912 tarihli kanun ile kabul edilmis ancak
uygulamaya ancak I. Diinya Savasindan sonra gegilmistir. Ingiltere, 1908 yilinda
cikardigl kanunla krala, miistakil bir cocuk mahkemesi kurulmasini emretme yetkisi
vermis ve bu kanunu 1920 Cocuk Mahkemeleri Kanunu ve 1933 tarihli Cocuk ve
Geng¢ Kanunu izlemistir. Belgika ¢ocuk mahkemeleri, 1912 yilinda kurulmus olup
yalnizca su¢ islemis cocuklar ile degil su¢ islememis olsa bile terbiye edilmesi
gereken durumda olan ¢ocuklar hakkinda da gerekli tedbir kararlarimi almakla
yiikiimlendirilmislerdir. Almanya’da, 1908 senesinde, ¢ocuk davalar1 biiyiiklerin

davalarindan ayrilmis 1923 yilinda ¢ocuk mahkemeleri, kanunla kurulmustur. Italya,
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diger {lilkelere nazaran daha ge¢ ihtisaslasmaya giderek ¢cocuk mahkemelerini 1934
yilinda kararname ile kurmustur. Isvigre kantonlar1 arasinda ¢ocuk mahkemeleri

farkl: tarihlerde kurulsa da ilk olarak 1912 yilinda baslamistir.'%

Tiirkiye’de ise Avrupa iilkelerine nazaran daha gec¢ miistakil ¢ocuk ceza
sistemi olusturulmustur. 21 Kasim 1979 tarihli Resmi Gazetede yayimlanarak 1 yil
sonra yiirlrliige girmesi planlanan 2253 sayili Cocuk Mahkemelerinin Kurulusu,
Gorev ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun, Tiirkiye’de ayr1 ¢ocuk yargilamasi
tesis eden ilk kanundur. Kanun yayimlandiginda, bir yil sonra yiiriirliige girecegi
hiikiim altina alinmis ise de ancak 1982 yilinda yiiriirliige girmistir. 1987 yilinda

caligmaya baslamugtir.*3’

Yetigkin adalet sisteminden ayri, ¢cocuk mahkemelerinin kurulmasi ¢ocuk
haklar1 bakimindan atilmis 6nemli bir adimdir. Bu mahkemelerde, ¢ocuga cocuk
oldugu unutulmadan yaklasim sergilenmesi, ¢ocuk haklarina daha hakim merciilerce
islem yapilmasi ve ¢ocugun yasi ve gelisim evresi goz Oniinde bulundurulmak
suretiyle karar verilmesi amaclanmaktadir. Mahkemenin c¢ocuga ceza vermenin
Otesinde, gocugun yararina olacak ve onu rehabilite edebilecek sekilde karar vermeyi

amaglamas1 gerekmektedir.

Bu uygulamay1 yerlestirebilmek amaciyla 2253 sayili kanunla baslatilan

¢ocuk adalet sistemi, CKK ile devam ettirilmistir.

Su an yiirtirliikte olan CKK kapsaminda, cocuk mahkemesi ve ¢ocuk agir

ceza mahkemeleri bulunmaktadir.

Cocuk mahkemeleri tek hakimli mahkemeler olup hakkinda kovusturma
bulunmayan suga siiriiklenen ¢ocuklar hakkinda verilecek tedbir kararlart bu

mahkemenin hakimi tarafindan verilmektedir. Cocuk mahkemeleri, asliye ceza

136 Sensoy Naci, “Cocuk Mahkemeleri” Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 5,
Sayi:1, 1950, Ankara, https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/37969 s.143-147

187 Ding Aybike, “Tiirkiye’de Cocuk Mahkemelerinin Cocuk Adalet Sistemindeki Yeri”, Toplum ve
Kiiltlir Aragtirmalar1 Dergisi, Y112020, Say1:5, Sayfa:71, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-
file/1162738 (07.07.2022)



https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1162738
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1162738
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mahkemeleri ile sulh ceza hakimligi gérevi alanina giren davalara bakmaktadir.

Cocuk agir ceza mahkemeleri ise bir baskan ve yeteri kadar iiye ile
calismaktadir. Agir ceza mahkemesi gorev alanina giren suglara iliskin davalar

gorilmektedir.

Cocuk mahkemelerinin bulunmadig1 yerlerde c¢ocuklara iliskin davalar,

genel mahkemelerde goriiliir.

Ayrica yetigkin ve ¢ocugun birlikte su¢ islemesi hallerinde davalar tefrik
edilse de ayn1 mahkemede birlestirilmesi gerektiginde yetiskinin yargilandigi
mahkemede birlestirilmektedir. Cocugun sucun magduru oldugu davalar da yetiskin
mahkemelerinde goriilmektedir. Ancak ¢ocugun magdur ya da sanik oldugu fark
etmeksizin sugun tarafi oldugu durumlarda cocugun korunmasi adina ¢ocuk

mahkemelerinin gérevli sayilmas1 daha dogru olacaktir®,

5395 sayili Cocuk Koruma Kanunun 22. Maddesine gore; durusmalarda
cocugun velisi, vasisi ve sosyal ¢alisma gorevlisi hazir bulundurulabilir. Cocugun
velisi ya da vasisi yoksa ve Kurum tarafindan bakiliyorsa Kurum yetkilisi durugsmada
hazir bulunur. Cocuk yabanci ise kendisine yiiklenen sugu anlayacak derecede ve
kendisini savunacak kadar Tiirk¢e bilmiyorsa Mahkemece gorevlendirilen terciman

da mahkemede hazir bulunur.

Cocuk yargilamasi, zorunlu miidafilik durumlarindan biri olup ¢ocugun
istemi olmasa ve kendisi bir avukat tayin etmese dahi Mahkemece o yer Baro

Baskanligindan, ¢ocuk i¢in bir avukat gorevlendirilmesini isteyecektir.

Cocugun yargilandig1 davalarda durusmalar kapali yapilir. Bunun anlama,
durusmada hazir bulunmasi zorunlu olan kisilerden baska kisilerin, kapali yapilan

durusmalara katilamamasidir.

Onemli olan, tek durusmada hiikiim verebilmek olsa da Mahkemece zorunlu
goriilmesi halinde durugmaya ara verilebilir. CMK 190. maddeye gore bu durumda

makul yargilama siiresi agilmamalidir.

138 https://www.anayasa.gov.tr/media/3626/akarca.pdf (07.02.2022)


https://www.anayasa.gov.tr/media/3626/akarca.pdf
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Yargilamanin makul siirede bitirilmesi, adil yargilama ilkesinin en 6nemli

kurallarindan biridir.

Durugsmanin  ¢ocugun  Ozellikleri  dikkate  alinarak  ydnetilmesi
gerekmektedir. Cocugu irkiitmeyecek ve miimkiin oldugunca sosyal calisma
gorevlisinin yonlendirmeleri dogrultusunda yonetilmesi en uygunu olacaktir.
Cocugun ozellikli durumunun, su¢ nedeniyle ya da sugtan sonra travmasinin olup
olmadigmin, anlama kapasitesinin ¢ok iyi degerlendirilerek ¢ocugun toplumdan
soyutlanmasma ve Ofke hissetmesine neden olacak yargilama usullerine
basvurulmamasi gerekmektedir. Olabildigince durugmalara katilmaktan bagisik
tutulmali her defasinda ayni ortama maruz kalmasinin Oniine gegilmesi ancak
yargilama safhasina kendini aklayacak etkililikte katilmasinin saglanmasi ve

sonucunda gocugun yiiksek yararina uygun olarak hiikkme ulasilmasi gerekmektedir.

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi de, ¢ocugun yargilama safhasina etkin
bir sekilde dahil olmasi gerektigine, kararlarinda yer vermektedir. T./Ingiltere
(BD),24724/94 Kkararinda, basvuranin yasmin dikkate alindigi ve yargilamay1
anlamasi i¢in tedbirler alindigr ancak sani@in on bir yasinda olmasi nedeniyle
mahkemenin korkutucu goriindiigii, kamunun ve basinin ilgisinin basvurucuda
yarattig1 rahatsizlik ve bagvuranin yasadigi travma sonrasi stres bozuklugu nedeniyle
avukatlarina talimat verme ve savunmasinda yeteri kadar aciklayici olma yetenegini
kisitladigim belirten basvurucunun yasal temsilcileri “fistidama mesafesinde*>®”

oturtulmus olmasina ragmen rahat hissetmemesi, duygusal durumunun zarar goérmiis

olmasi, kamunun ve basinin baskin ilgisi nedeniyle yargilamaya etkin katilim

139 Avrupa insan Haklart Mahkemesi 23.02.1994 tarihli 16757/90 Stanford v. Birlesik Krallik davast
“Sozlesme’nin 6. maddesi bir biitiin olarak yorumlandiginda, saniga ceza davasina etkili bir bicimde
katilma hakki tanidigi da tartisma konusu degildir. Bu hak sadece durusmada bulunma hakkini degil,
ama aym zamanda genel olarak durusmayt dinleme ve izleme haklarint da icermektedir. Bu haklar
celismeli yargilama kavraminda iistii ortiilii olarak yer aldigr gibi, Sozlesme 'nin 6(3)(c) bendindeki
‘kendini bizzat savunma’, (d) bendindeki ‘tamiklari sorguya ¢ekme veya sorguya c¢ektirme’, (e)
bendindeki ‘mahkemede kullanilan dili anlamiyor veya konusamiyorsa bir ¢evirmenden iicretsiz
yararlanma’ giivencelerinden de tiiretilebilir (Colozza, §27; ve Barbera, Messegue ve Jabardo karari

§78).” http://insanhaklari.gen.tr/MetinGoster.aspx?sr=1&nx=1&d=T. ( 07.01.2022)



http://insanhaklari.gen.tr/MetinGoster.aspx?sr=1&nx=1&d=T
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saglanmamasi gerekgesiyle ihlal karar1 vermistir.14

Tiirk yargisinda da sanigin durugmalara etkin katiliminin saglanmasi
kararlara konu olmaktadir. Yargitay 14. Ceza Dairesinin 17/2/2016 tarihli ve
E.2015/10137, K.2016/1379 sayili kararmmin ilgili kisminda "Durusma giintinii
bildiren ¢agri kdgid: ile birlikte iddianamenin suca siiriiklenen ¢ocuklara teblig
edilmemesi suretiyle kendilerine yiiklenen su¢u ogrenme hakkindan yoksun
birakilmalari;, 02.06.2015 ve 07.07.2015 tarihli oturumlarda, 5271 sayili Kanunun
190. maddesinin ikinci fikrasit uyarinca suga siiriiklenen ¢ocuklara verilmesini isteme
haklar:t  hatirlatilmayarak, savunmalarini  hazirlamak i¢in gerekli zaman ve
kolayliklara sahip olma haklar: ellerinden alinarak savunma haklarinin kisitlanmast
suretiyle Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesinin 6, Anayasanin 36, CMK'nin 176 ve

190. maddelerine muhalefet edilmesi” nedeniyle yerel mahkeme kararini bozmustur.

So6z konusu kararda, her ne kadar iizerine atili sugu bilerek etkin katilim
saglanmasi temel alinmig ise de ayni zamanda iizerine atili sugu belli bir zaman

oncesinden bilerek savunma hakkinin etkin kullandirilmast da mevcuttur.

Elbette yargilamanin yalnizca iddia ve savunmadan ibaret olmadigi
diisiiniildiiglinde, savunma ve iddianin iler1 siiriilme sartlar1 da 6nemlidir. Yukarida
sozii edilen AIHM kararinda belirtildigi iizere samigin miidafine ulasmasi, kamu
baskis1 endisesinden uzak, Ozellikle ¢ocuklar i¢in kapali yargilama ve c¢ocugu
etkileyen her tiirlii baski durumunun yok edilmesi i¢in azami ¢aba, ¢ocugun sosyal
incelemeci ile goriistiiriilerek inceleme raporunun etkin bi¢cimde dikkate alinmasi,
konusurken soziiniin kesilmemesi ve iizerinden su¢ siiphesini kaldirmak i¢in 6nemli

goriilen tiim delillerin aksatilmadan toplanmasi kavusturma asamasi i¢in elzemdir.

140 Serkan Cengiz, Fahrettin Demirag, Teoman Ergiil, Jeremy Mcbride, Durmus Tezcan, “Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi Kararlar1 Isiginda Ceza Yargilamast Kurum ve Kavramlari”, Tiirkiye
Barolar Birligi, 2008, Ankara,
http://tbbyayinlari.barobirlik.org.tr/TBBBooks/aihm_cezayargilamasi.pdf , s.120,121 (07.01.2022)



http://tbbyayinlari.barobirlik.org.tr/TBBBooks/aihm_cezayargilamasi.pdf
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Adil yargilamanin uluslararasi s6zlesmeler bakimindan da temel haklardan
oldugu goz Oniline alindiginda, yargilamanin adil olmasi acisindan gereken tiim

tedbirlerin alinmasi gerekir.

1.4.2. Sosyal inceleme Raporu

Suca siiriiklenen ¢ocuklar hakkinda sosyal inceleme raporlari, tutuklanan
kisinin arka plani, kisisel kosullar1 ve tutuklu kisinin tutum ve tavirlar1 hakkinda
mahkemeye dogru bilgiyi sunmay1 amaglayan ve ceza siirecini bilgilendirerek ve bu
siirece yardimc1 olmak igin tasarlanmistir.'*! Amacg ise suca siiriiklenen cocuk
hakkinda verilecek kararin, ¢ocuk agisindan en uygun diizenlemeyi icermesinde
mahkemeye yardimei olmaktir.}*? Cocuk hakkinda verilecek kararin gelecege etkisi
tiim toplumu ilgilendirdiginden, hakimlerin bu konuda uzman destegine bagvurmalari

kabul edilmistir.

Suga siiriiklenen ¢ocuklarin kisisel cocuklarn 6zelliklerini agiklayan ve en
lyisi i¢in yapilmasi1 gerekenler hakkinda mahkemeyi aydinlatan bir bireysellestirme
aract  olarak Sosyal Inceleme Raporlar1 genellikle hiikiim 6ncesinde

hazirlanmaktadir. 143

Cocuk Koruma Kanununda sosyal inceleme raporu, gerektiginde
mahkemeler, cocuk hakimleri veya Cumhuriyet savcilarinca, ¢ocugun bireysel
ozelliklerini ve sosyal c¢evresini gosteren inceleme yaptirilacagi seklinde

diizenlenmistir.

Madde 35: “Sosyal inceleme raporu, ¢ocugun, isledigi fiilin

141 Semra Sarug, Derya Kayma Giines, “Suca Siiriikklenen Cocuklar Hakkinda Hazirlanan Sosyal
Inceleme Raporlarmin Mahkeme Kararlarina Etkisi”, Toplum ve Sosyal Hizmet Dergisi, Cilt 25 Say1
1, 2014, (Tata, C., Halliday, S., Hutton, N. Ve McNeill, F. (2007). ‘To inform and advise’ The
interpretation and use of pre-sentence reports in the sentencing process. Paper Presented to the Annual
Conference of the International Society for the Reform of the Criminal Law 2007: 20th Anniversary
Conference.akt )s.110

142 Semra Sarug, Derya Kayma Giines, a.g.m., s.110

143 Sevda Ulugtekin, “Cocuk Mahkemeleri ve Sosyal inceleme Raporlari”, Tiirkiye Barolar Birligi
Yayinlar, 71, 2004, Ankara, s.9
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hukuki anlam ve sonuglarint algilama ve bu fiille ilgili olarak davranislarin
vonlendirme yeteneginin mahkeme tarafindan takdirinde goz oniinde

’

bulundurulur.’

Sosyal inceleme raporu sorusturma asamasinda da aldirilabilmesine ragmen
aslen, mahkeme safhasi agisindan diizenlenmistir. Yargitay’in kanun yararina bozma

istemi iizerine yaptigi bir incelemede!**

yerel Asliye Ceza Mahkemesince siipheli
cocuk hakkinda sosyal inceleme raporu diizenlenmemis oldugundan bahisle
iddianamenin iadesine karar verilmis olmasin1 Ceza Muhakemesi Kanunu ve Cocuk
Koruma Kanunu kapsaminda degerlendirmistir. Ceza Muhakemesi Kanununda
iddianamede bulunmasi gereken zorunlu unsurlarin neler oldugunun diizenlendigi,
bunlarin arasinda sosyal inceleme raporunun bulunmadigi, mahkemenin delil
toplamaya devam ederek buna gore karar verecegi, Cocuk Koruma Kanununda da
tedbir karari verilmeden Once sosyal inceleme raporunun aldirilmasinin hakimin

takdirinde oldugunun diizenlendigi gerekgesiyle Kanun Yararina Bozmaya karar

vermistir.

Aslinda suca siiriikklenen cocuk hakkinda sosyal inceleme raporunun
sorusturma sathasi i¢in zorunlu hale gelmesi daha 6dnemlidir. Cocugun isledigi fiilin
anlam ve sonuglarimi kavrama yeteneginin olmamasi, akil hastaliginin bulunmasi
durumlarinda daha fazla yargilama sathasina maruz birakilmaksizin sonuca ulagsmasi

saglanabilir. Bu hali ile kanun diizenlemeleri yetersizdir.

Ilgili yerlerde deginildigi iizere Ceza Kanununda kademeli yas kiigiikliigii
benimsenmistir. Hangi yas grubunda olan ¢ocuklar hakkinda sosyal inceleme raporu
hazirlanacagi ya da biitiin ¢ocuklar hakkinda rapor hazirlanip hazirlanmayacag:

sorulart mevzuat ve igtihat ile ¢oziilmektedir.

Fiili isledigi sirada 12 yasin1 doldurmus ancak 15 yasin1 doldurmamis suca
stiriiklenen ¢ocuklarin cezai sorumlulugunun olup olmadig isledikleri fiilin hukuki

anlam ve sonuglarini algilama yetenegi ile baglantilidir.

143 Yargitay 3. Ceza Dairesinin 2008/14688 E. 2008/15750 K sayili, 3.12.2008 tarihli karari,
https://legalbank.net/arama/mahkeme-kararlari, (08.02.2022)
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Cocuk Koruma Kanununa Goére Verilen Koruyucu ve Destekleyici Tedbir

Kararlarinin Uygulanmasi Hakkinda Yo6netmelik 18/11. madde hiikiimlerine gore de;

“Fiili isledigi swrada on iki yasimi bitirmis on bes yasini
doldurmamis bulunan ¢ocuklar ile on bes yasint doldurmus ancak on sekiz
vasint doldurmamis sagwr ve dilsizlerin isledikleri fiilin hukuki anlam ve
sonuglarint algilama yeteneginin ve bu fiille ilgili olarak davranmiglarim
yonlendirme yeteneginin olup olmadigimin takdiri bakimindan sosyal

inceleme yaptirtlmasi zorunludur.”

Kanun koyucu bu diizenlemelerle 12- 15 yas arasindaki suca siiriiklenen
cocuklar bakimindan kusur yeteneginin belirlenmesini zorunlu 6ngérmiistiir. Ancak
zorunlulugun kanun hiikmiiyle getirilmesi ve sadece kusur yetenegi ile ilgili olarak
degil ¢ocukla ilgili verilecek her tiir karar agisindan sosyal incelemenin zorunlu
olmas1 gerekir.!®® Oysa Kanunun 15/2. maddesinde, ¢ocugun ifadesinin alinmasi
veya ¢ocuk hakkindaki diger iglemler sirasinda, ¢ocugun yaninda sosyal ¢alisma

gorevlisi hazir bulundurulabilecegi beyani ile yetinilmistir.

Fiili isledigi sirada on bes yasini doldurmus ancak on sekiz yasini
doldurmamis cocuklar agisindan ise akil hastaligi ve sagir ve dilsizlik durumlar
mevcut olmadikca sosyal inceleme raporu aldirilmasi zorunlu degildir. Bu ¢ocuklar

acisindan Tiirk Ceza Kanunu 31/3. maddelerinde cezalarda indirim 6ngormiistiir.

Ancak Cocuk Koruma Kanunu 35/3. maddesine gore bu yas grubundaki
cocuklar bakimindan sosyal inceleme yaptirilmamasi halinde, gerekgesinin kararda

gosterilmesi gerekmektedir.

S6z konusu yasa hiikkmiinii dikkate almayan yerel mahkeme kararlar

Yargitay tarafindan bozulmaktadir.

“15-18 yas grubundaki samk hakkinda hiikmolunacak cezanin
belirlenmesinde yetiskinlerden farkli degerlendirilme yapilmasi hem iilkemizce

kabul edilen Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Sozlesme 'nin, hem Tiirk

145 Berrin Akbulut, a.g.m.,s.558
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Ceza Kanunu'nun  bir  geregi  olup, Cocuk  Koruma  Kanununun
Uygulanmasina Iliskin  Usil ve Esaslar Hakkinda Yonetmeligin 21. maddesinde
somutlasan bu kriterlerin ve cocugun icerisinde  bulundugu  ézel  sartlarn,
hiikmolunan  temel cezanin  belirlenmesi Ve kisisellestirilmesinde  gozetilip
gozetilmediginin  denetimi  bakimindan  sosyal inceleme  yaptirilmama
gerekgesinin Kararda gasterilmesinin zorunlu oldugunu” kabul eden Yargitay s6z
konusu kararinda “Hdakimin 15-18 yas grubundaki sanik hakkinda sosyal inceleme
raporu aldirma zorunlugu olmadigindan rapor aldirilmamasinin bozma nedeni
vapilamayacagi ancak neden sosyal inceleme yaptirilmadigina iliskin gerekge
gosterilmemesinin hukuka kesin aykirilik niteliginde ve basl basina bozma nedeni
oldugunun, bu baglamda baska bir bozma nedeni bulunmadig1 durumlarda bile bu
hususun tek basina bozma nedeni yapilabileceginin kabulii gerekmektedir. Bu
itibarla, Yerel Mahkeme direnme kararina konu hiikmiin, 15-18 yas grubu
icerisinde bulunan sanik hakkinda sosyal inceleme raporu alinmasi zorunlu
olmamakla  birlikte sosyal inceleme yaptirilmama gerekcgesinin  kararda

1146

gosterilmemesi isabetsizliginden bozulmasina karar verilmelidir seklinde ictihat

olusturmustur.

Bu durumda akil hastalig1 ya da sagirlik ve dilsizlikten muzdarip olmayan
15-18 yas araligindaki sucga siiriiklenen ¢ocuklar bakimindan, her ne kadar sosyal
inceleme raporu alinmasina gerek yok ise de neden gerek olmadiginin gerekgesini,
mahkeme, kararinda belirtmelidir. Ustelik bu durum Yargitay tarafindan, tek basina

bozma sebebi sayilmaktadir.

Her ne kadar yargi, karar verirken sosyal inceleme raporu alinmasi ya da
neden alimmadiginin gerekg¢elendirilmesi gerektigine 6nem veriliyorsa da goriinen o

ki sosyal inceleme raporlarinin igerigi yargi kararlarini ¢ok da etkilememektedir.

146 Yargitay Ceza Genel Kurulu, 2017/97 E., 2019/626 K. sayihi24.10.2019 tarihli karari,
https://legalbank.net/arama/mahkeme-kararlari, (08.02.2022)
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Buna iliskin olarak Ankara 1. Cocuk Mahkemesinde yapilan bir
aragtirmada’®’ 2010 yilinda yargilanan ve sosyal inceleme raporu hazirlanan 486
cocugun 372 dava dosyasi, suca siiriklenen c¢ocuklarin sosyo demografik
Ozellikleri, aile ozellikleri, suga siiriiklenen ¢ocuklarin isledikleri sug tiirli, suca
stiriiklenen ¢ocuklar hakkinda sosyal inceleme raporlarinda 6nerilen tedbirler, cocuk
mahkemesi tarafindan suga siiriiklenen c¢ocuklar hakkinda yargilama sonunda
verilen kararlar ile suca siiriiklenen c¢ocuklar hakkinda verilen tedbir kararlari
bakimindan incelenmistir. Arastirma sonucunda, sosyal inceleme raporlarinda,
sosyal calisma gorevlileri tarafindan, suga siiriiklenen c¢ocuklar igin Onerilen
tedbirlerin mahkeme tarafindan verilen tedbir kararlarinda yeterince dikkate
alinmadigi, raporlarda sucga siiriiklenen ¢ocuklar i¢in toplam 601 tedbir Onerisinde
bulunulmasma ragmen cocuk mahkemesince 62 tedbir kararmin verildigi

gorilmiustir.

Yiiksek yargt kararlarinda da bu durum kendisini gostermektedir. Yiiksek
yargi kararlarinin gerekgesinde sosyal inceleme raporlarindan bahsedilse de hiikiim
kismina etki edememektedir. Ornegin Trabzon Cocuk Mahkemesince hakkinda
tutuklama karar1 verilen ve tutukluluk siirecinde intihar eden ¢ocuga iliskin olarak
yapilan Anayasa Mahkemesine bireysel bagvuruda, s6z konusu dosya igerisinde
sosyal inceleme raporunun oldugu, basvuru kararinda yer almaktadir. Vefat eden
suca siirliklenen ¢ocuk hakkindaki sosyal inceleme raporunda; ¢ocuk hakkinda
danigmanlik tedbiri ve asirt sinirlenme, tepkisel ve agresif davraniglar sergileme gibi
davraniglarinin rehabilite edilebilmesi, norolojik ve psikiyatrik teshis ve tedavi
siirecinin degerlendirilmesi icin saglik tedbiri uygulanmasinin uygun olacagi
belirtilmistir. Ancak mahkeme tarafindan tutuklama devam ettirilmis ve neticede
suca siiriiklenen ¢ocugun intihari ile sonuglanmistir. Bireysel bagvuru kararinda da
sosyal inceleme raporuna deginilmistir. Her ne kadar karar sonucunda, esastan ihlal
oldugu yoniinde hiikiim verilmis ise de bunun gerekcesi tutuklamanin o6lgiilii

olmadig1r ve g¢ocugun yasi itibariyle oncelikle adli kontrol tedbirinin denenmesi

147 Semra Sarug, Derya Kayma Giines, a.g.m. s.109
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gerektigi ile ilgilidir. Bagvurucu bagvurusunda ¢ocugunun hakkinda alinan sosyal
inceleme raporunun yerel mahkemece dikkate alinmadigini beyan etmis ise de

Anayasa Mahkemesi hiikmiine esas almamustir.*4®

Sosyal inceleme raporlarinin mahkeme kararlarina etki etmesi bakimindan
daha oncelikli hale getirilmesi ayn1 zamanda sosyal devlet ilkesinin de bir geregidir.
Anayasa Mahkemesinin kararlarinda yer alan oOlciiliiliik ilkesi, sosyal inceleme

raporlari ile daha hakkaniyetli bigimde saglanabilir.

1.4.3. Cocuklar Hakkinda Verilebilecek Hiikiimler

Hiikiim, konunun usulden ya da esastan ¢oziimlendigine iliskin, yargilama

asamasini bitiren hakim ya da mahkeme kararlaridir.

Ceza Muhakemesi Kanunu 223. maddeye gore ceza yargilamasi sonucunda
verilebilecek hiikiimler beraat, ceza verilmesine yer olmadig: karari, mahkimiyet,

giivenlik tedbirine hitkmedilmesi, davanin reddi ve davanin diismesi kararlaridir.

Hakim yargilama esnasinda toplanan deliller sayesinde ulastigi kanaat

dogrultusunda kararin1 verecektir.4°

Mahkemede olusan kanaate gore suga siiriiklenen ¢ocugun iizerine atili sug
kanunda su¢ olarak tanimlanmamis ise, islenen fiil su¢ olmasina ragmen suca
stiriiklenen ¢ocuk tarafindan islenmedigi belirlenmis ise, ¢ocugun fiilde kast veya
taksiri yoksa, fiil iglenmesine ragmen olayda kanunlarca belirlenen bir hukuka
uygunluk sebebi varsa ya da fiil islenmesine ragmen bunun suca siiriiklenen ¢cocuk
tarafindan islendigi yoniinde kesinlik bulunmuyorsa, CMK 223 maddesi geregince,

mahkemece beraat karar1 verilecektir.

148 Anayasa Mahkemesi Semra Omak, B. No: 2015/19167, 17/7/2019 tarihli karari,
kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ (08.02.2022)

149 CMK Madde 217 — (1) Hakim, kararini ancak durusmaya getirilmis ve huzurunda tartisilmis
delillere dayandirabilir. Bu deliller hakimin vicdani kanaatiyle serbestce takdir edilir.

(2) Yiiklenen sug, hukuka uygun bir sekilde elde edilmis her tiirlii delille ispat edilebilir.
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Mahkemece beraat kararlari, tipki diger hiikiim gesitleri gibi yeterince kanaat
olustugunda verilmektedir. Beraat karar1 verirken suca siiriiklenen ¢ocugun lehine
olusan siiphenin degerlendirildigi ve beraat karar1 verilen bazi dosyalar, Yargitay’ca

bozulmaktadir.

Ormegin Yargitay 1. Ceza Dairesinin 2013/5045 E. , 2014/3788 K. sayili
kararinda resit olmayanla cinsel iliski ve ¢ocugu kasten oldiirme suglarindan sanik
suga stirtiklenen ¢ocuga mahkemece verilen delil yetersizligi sebebiyle beraat karari
bozulmus ve suga siiriiklenen ¢ocugun cezalandirilmasi gerektigine hilkkmedilmistir.
Bu dosyada Yargitay dosya iizerinden delil degerlendirmesi yapmis ve yargilamay1
bizzat yoneten yerel mahkemenin suca siiriiklenen ¢ocugun lehine kurmus oldugu
karar1 ve lehe degerlendirmeyi kabul etmemistir. Bu safhada Yargitay’in dogrudan
delil degerlendirmesi yapmak yerine delil degerlendirmesini yerel mahkemeye
birakmasi, sanigin da ¢ocuk oldugunun gozetildiginde daha dogru bir yaklagim

olabilirdi.

Daha pek ¢ok kararinda Yargitay aym sekilde yerel mahkemelerin delil

yetersizligi nedeniyle verdigi beraat kararlarina miidahale etmistir.

Suca siiriiklenen cocugun {izerine atili sugta fiili isledigi ana iliskin
kusurunu veya diisiinme yetenegini etkileyen nedenin varligi halinde, mesru
savunmada smirin asilmasi, kusurlulugu ortadan kaldiran nedenlerin varliginda
hataya diisiilmesi halinde kusurunun bulunmamasi nedeniyle ceza verilmesine yer
olmadig1 karar1 verilebilecegi gibi etkin pismanlik sahsi cezasizlik sebebinin varligi,
karsilikli hakaret islenen fiilin haksizlik i¢eriginin azlig1 nedeniyle de CMK madde

223/5 geregince ceza verilmesine yer olmadigi karar1 verilir.

12 yasindan kiiciik cocuklar i¢in ceza davasi acilamayacagini ancak
yanliglikla a¢ilmis ise kii¢iik hakkinda davaya bakilamayacaktir. Yargitay bu hususu
bir kararinda “7.06.2005 tarihinde yiiriirliige giren 5237 sayiui TCK’ min 31.
Maddesinin “Fiili isledigi swrada 12 yasini doldurmamis olan ¢ocuklarin cezai

sorumlulugu yoktur” yoniindeki hiikmii ile aymi Kanun’ un 7. maddesi nazara
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alinarak, kayden “24.11.1991” dogumlu olup, su¢ tarihi olan “16.1.2003”
tarihinde 12 yasini bitirmedigi anlasilan sanik hakkinda, 5271 sayili CMK’ nin 223.
maddesinin 3. fikrasimin (a) bendi uyarinca yas kiiciikliigii nedeniyle ‘“kusurunun
bulunmamasi dolayisiyla ceza verilmesine yer olmadigina” karar verilmesinde

7150 seklinde ele almistir. Bu durumda Yargitay’a

vasal zorunluluk bulunmasi...
gore diisme karar1 vermek yerine ceza verilmesine yer olmadigi karar1 verilmesi bu
kararin gerekcesinin de kusurunun bulunmadigina dayandirilmasi gerekmektedir.
Her ne kadar diisme karari, suga siiriiklenen ¢ocugun lehine olsa da Yargitay hem
dosyada verilebilecek bir karar bulunmakta iken diisme karar1 verilmesini

istememekte hem de kanun hiikkmii geregince bu durumda ceza verilmesine yer

olmadigina karar verilmesi gerektiginin {izerinde durmaktadir.

Suga siirliklenen cocuklara 6zgii olarak 12-15 yas grubu cocuklarin
isledikleri fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilayamamalar1 ve davranislarini
yonlendirememeleri durumunda da ceza verilmesine yer olmadigina karar

verilecektir. 15t

15-18 yas grubundaki c¢ocuklar bakimindan ise; sucu isledigine kanaat
getirilmis ve sosyal inceleme raporu ile kusur ve isnad yeteneginin azaldig
belirlenmis ise ceza verilmesine yer olmadigi yoniinde karar verilemeyecek bu

¢ocuklar hakkinda verilecek cezada indirim yapilacaktir.'%?

Suga siiriiklenen ¢ocugun iizerine atili sugu isledigi kesin ise bu durumda

CMK 223/5 maddesine gore mahklimiyet hiikmii kurulacaktir.

10 Yargitay 1. Ceza Dairesi E. 2004/13155, K. 2005/11110 K. 03.10.2005 tarihli Kkarar,
https://legalbank.net/arama/mahkeme-kararlari, (11.02.2022)

151 Berrin Akbulut, a.g.m. 5.553, Erkan Senses “Ceza Muhakemesi Hukukunda Ceza Verilmesine Yer
Olmadigi Karar1”, http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2013-105-1265, s. 385, (09.02.2022)

152 Aydin Atilgan, Eylem Umit Atilgan, “Cocuk Haklar1 Paradigmasi Ve Cocuk Ceza Yargilamasina
Hakim Olan Ilkeler Agisindan Tiirkiye’deki Diizenleme Ve Uygulamalarin Degerlendirilmesi”,
https://ihddiyarbakir.org/Content/uploads/73ef81d4-296e-488b-9aal-b0cOabaed4c2.pdf, 20009,
(09.02.2022), s.63-64
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Ancak mahkGmiyet hilkmii, maddede aradigi sekilde sucun islendiginin
sabit olabilmesi i¢in delillerin tamaminin tartisilmasi ve maddi gergege ulagilmasini

gerektirir.

Anayasa Mahkemesi, suga siiriiklenen ¢ocugun, mahk{imiyet hitkkmii verilen
yargilamas1 sirasinda delil toplanmasi talebinin reddedilmesi ve delillerin hatali
degerlendirilmesi nedeniyle adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddiasina iliskin
olarak agikca dayanaktan yoksunluk nedeniyle kabul edilmezlik kararinin
gerekgesinin  ilgili  alaninda  “Anayasa'min  36.  maddesi  uyarinca
herkes iddia, savunma ve adil yargilanma hakkina sahiptir. Anayasa'min anilan
maddesinde adil yargilanma hakkindan ayri olarak iddia ve savunma hakkina
birlikte yer verilmesi, taraflara iddia ve savunmalarini mahkeme oniinde dile
getirme firsati taminmast gerektigi anlanmimi da icermektedir (Mehmet Fidan, B.
No: 2014/14673, 20/9/2017, § 37). Nitekim Anayasa Mahkemesi de Anayasa'nin 36.
maddesi uyarinca inceleme yaptigi bircok kararinda, Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi ictihadryla adil yargilanma hakkinin kapsamina dahil edilen silahlarin
esitligi ilkesine Anayasa'min 36. maddesi kapsaminda yer vermektedir. Bu itibarla
anilan ilkenin adil yargilanma hakkinin kapsam ve icerigine dahil oldugu sonucu
ortaya ¢ikmaktadir. Anilan ilkeye uygun yiiriitiilmeyen bir yargilamanin
hakkaniyete uygun olmasi miimkiin degildir (Mehmet Fidan, § 38). Silahlarin
esitligi ilkesi, davamin taraflarimin usule iliskin haklar bakimindan ayn kosullara
tabi tutulmasi ve taraflardan birinin digerine gore daha zayif bir duruma
diistiriilmeksizin iddia ve savunmalarini makul bir sekilde mahkeme oniinde dile
getirme firsatina sahip olmasi anlamina gelir (Yasasin Aslan, B. No: 2013/1134,
16/5/2013, § 32). Silahlarin esitligi ilkesi kapsaminda yapilacak inceleme, basvuru
konusu yargilamanmin bir biitiin olarak adil olup olmadiginin degerlendirilmesidir

(Yiiksel Hanger, B. No: 2013/2116, 23/1/2014, § 19)”. 153

158 Anayasa Mahkemesi Giilizar Gékmen, B. No: 2017/27471, 15/9/2020 tarihli karari, § 25,26,
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/
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S6z konusu kararda ve atif yapilan benzer nitelikli kararlarda, Anayasa
Mahkemesinin iizerinde durdugu husus, savunmaya iddia kadar sans verilip
verilmedigidir. Iddianmn, savunmadan distiinliigiinii kabul etmeyen uluslararas
sozlesmelere uygun olarak, savunmanin da yargilama sirasinda iddia kadar
tartistlmasint  ve savunma makaminin savunmasini  destekleyici  delillerin

toplanmasina dair taleplerin karsilanmasini 6ngoriir.

Netice itibariyle; yargilama sirasinda hakim veya mahkeme, olusan kanaati
karara baglayacaktir. Suca siiriiklenen ¢ocuklar agisindan bakildiginda, yargilama
sonunda verilecek karar cesitlerinde, yetiskinler icin olan karar cesitlerinden bir

farklilik diizenlenmemistir.

Sanigin lehine olan hususlarin degerlendirilmesi yoniinden de yetiskin ile

cocuk yargilamasi benzerlik teskil eder.

1970 tarihli “In re Winship” olarak bilinen ABD kararina gore makul
stipheden daha fazla kanit olmadikg¢a kii¢iik, mahkum edilemeyecektir. Bu kararda,
bir kii¢iigiin su¢ islediginin itham edilmesi halinde yetiskinlerde oldugu gibi
delillerin {stilinliigiine degil toplanan delillerin makul siiphenin 6tesinde

kanitlanmasini gerektigi miitalaa edilmistir.1>*

Bu 6rnek kararin Tiirkiye’de suga siirliklenen ¢ocuklar bakimindan etkili
oldugu sdylenemez. Tiirkiye’de ¢cocuk yargilamasinda tipk: yetiskin yargilamasinda

oldugu gibi deliller tizerinden degerlendirme yapilarak hiikiim kurulmaktadir.

Suga siiriiklenen ¢ocuklar hakkinda, mahkiimiyet hiikmii kuruldugunda, yas

kiigiikliigii, sonu¢ cezadan indirim sebebi sayilmistir.

Tirk Ceza Kanununda indirim oranlari, Tirk Ceza Kanununun 31/2-3
maddelerinde diizenlenmistir. Buna gore; 12-15 yas arasinda olan c¢ocuklar
bakimindan, sug, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasini gerektirdigi takdirde on iki

yildan on bes yila; miiebbet hapis cezasim gerektirdigi takdirde dokuz yildan on bir

154 https://en.wikipedia.org/wiki/In_re_Winship
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yila kadar hapis cezasi olarak belirlenmistir. Bu yas grubu bakimindan, diger siireli
hapis cezas1 gerektiren suglar icin dngoriilecek cezalar ise yarist indirilir ve bu siire
yedi yil1 agsamaz. 15-18 yas grubundaki ¢ocuklar agisindan ise bu yaslar araliginda
isledikleri su¢ bakimindan indirim orani, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasini
gerektirdigi takdirde on sekiz yildan yirmi dort yila; miiebbet hapis cezasini
gerektirdigi takdirde on iki yildan on bes yila kadar hapis cezasi olarak
belirlenmistir. Diger siireli hapis cezalar1 i¢in ise verilecek ceza iigte bir oraninda

indirilir ve bu siire on iki yildan fazla olamaz.

Cocuklar hakkinda hiikiim verilmesi sirasinda, Cezalarin belirlenmesi ve
sahsilestirilmesi, segenek yaptirimlara ¢evrilmesi gibi hususlar belirlenirken gerekce

kisminin titizlikle olusturulmas: gerekmektedir.

Yargitay Ceza Genel Kurulu, nitelikli yagma sugundan oniine gelen bir
uyusmazlikla ilgili suca siiriiklenen ¢ocuklar bakimindan verilen hiikkmiin gerekce
bolimii {lizerinde durmustur. Kararin bir boliimiinde “gerekce,  hiikmiin
dayanaklarimin, akla, hukuka ve dosya muhtevasina uygun aciklamasidir. Bu
nedenle, gerekce boliimiinde hiikme esas alinan veya reddedilen bilgi ve belgelerin
belirtilmesi ve bunun dayanaklarimin gosterilmesi, bu dayanaklarin da gegerli,
veterli ve kanuni olmasi gerekmektedir. Kanuni, yeterli ve gecerli bir gerekceye
dayanilmadan karar verilmesi, kanun koyucunun amacina uygun diismeyecegi gibi,
uygulamada da keyfilige yol acacaktir. Keyfiligi onlemek, taraflari tatmin etmek,
saglikly bir denetime imkan saglamak bakimindan hiikmiin gerekgeli olmasinda
zorunluluk bulunmaktadir.”  gerekgesini kurmus ve yine Yargitay Ceza Genel
Kurulunun 14.10.2014 tarihli ve 441-421 sayili kararma atif yaparak cezaya
mahklmiyet yerine veya cezanin yani sira uygulanacak giivenlik tedbiri, cezanin
ertelenmesine, hapis cezasinin adli para cezasma ya da tedbirlerden birine
cevrilmesine veya ek giivenlik tedbirlerinin uygulanmasina veya bu hususlara

iligkin  taleplerin kabul ya da reddine ait dayanaklarin agik¢a gosterilmesi
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gerektigine hiikmetmistir’®. Bu husus, dzellikle de insan haklarindan en temel
olan hiirriyeti kisitlayici kararlarin denetimi agisindan elzemdir. Zaten ayni
kararin devaminda, hiikmiin gerekgeyi ihtiva etmemesi halinin 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunun 289/1-g maddesi uyarinca kesin olarak hukuka aykirilik

yarattigini belirtmistir.

Mahkimiyet hiikmii kuruldugunda, mahkimiyet hikkmii yerine veya
mahklmiyet hiikmiiyle beraber mahkeme, giivenlik tedbirine CMK madde 223/6

geregince hilkkmedebilecektir.

Hirsizlik sugundan yargilanan, 12-15 yas araliginda olup yargilama siireci
sonunda mahk{imiyet hitkkmii verilen suca siiriiklenen ¢ocuk hakkinda verilen karari
Yargitay, “5395 sayili Yasa’min 11. maddesi ve Cocuk Koruma Kanununa Gore
Verilen Koruyucu ve Destekleyici Tedbir Kararlarimin Uygulanmasi Hakkindaki
Yonetmeligin 8. maddesi uyarinca, fiili isledigi sirada on iki yasini bitirmis on beg
vasini doldurmamis bulunan ¢ocuklar ile on bes yasini doldurmus ancak on sekiz
vasini doldurmanus sagwr ve dilsizlerin isledikleri fiilin hukuki anlam ve sonuglarin
algilayamamalart  veya davramislarini  yonlendirme yeteneklerinin  yeterince
gelismemis olmasi1 halinde mahkemece sucga siiriiklenen ve ceza sorumlulugu
olmayan ¢ocuklarla, korunma ihtiyact olan ¢ocuklar hakkinda tedbir verilebilecegi
gozetilmeden ceza sorumlulugu olan ve hakkinda mahkumiyet hiikmii kurulan su¢a
stiriiklenen ¢ocuk hakkinda 5395 sayili Yasa’min 5. maddesi uyarinca tedbire
hiikmedilmesi"**® nedeniyle karar1 bozmustur. Bu durumda Yargitay, samgin cocuk
oldugu durumlarda Oncelikli olarak mahkGimiyet yerine gececek giivenlik

tedbirlerinin degerlendirilmesini uygun gormektedir.

Sanik hakkinda, ayni fiille ilgili olarak derdest dava olmasi yahut verilmis
bir hiikkiim olmasi hallerinde davanin reddine karar verilecegi 5271 sayili Kanun

madde 223/7 ile diizenlenmistir.

15 Yargitay Ceza Genel Kurulu 2016/986 E., 2018/554 K. sayili 20.11.2018 tarihli karari,
https://legalbank.net/arama/mahkeme-kararlari (11.02.2022)
16 Yargitay 17. Ceza Dairesi 2020/9221E. 2020/7065 K. sayili 06.07.2020 tarihli karari,
https://legalbank.net/arama/mahkeme-kararlari (11.02.2022)
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Takibi sikayete bagli suglarda sikdyetten vazgegme, genel ve Ozel af,
davanin zamanasimina ugramasi, sanigin Olimii ve O6n Odeme veya uzlagsma
kurumlarinin kabulii halinde ise Mahkemece diisme karar1 verilecektir. Diisme
karar1, her ne kadar sanigin lehine bir karar ise de 5271 sayili Kanun madde 223/9’a
gore derhal beraat karar1 verilebilecek hallerde diisme karar1 verilemez. Derhal beraat
karari, sami@in hakkinda yargilama yapilmasini ve ek delil toplanmasini
gerektirmeden verilebilecek beraat kararidir. Yargitay derhal beraat ile beraat
kararin1 birbirinden ayirmis ve yargilamanin sonucunda verilen beraat kararim

bozarak sartlariin varlig1 halinde davanin diismesi gerektigine karar vermistir.™’

Anayasa Mahkemesi ise; zamanasim1 nedeniyle verilen diisme kararlarinda
ihlal kararlar1 vermistir.?®® Suga siiriikklenen gocuk hakkinda darp iddiasiyla yapilan
yargilamanin zamanasimindan diismesi nedeniyle sikayet¢i bakimindan koti
muamele yasaginin ihlali kararinin gerek¢e kisminda “Basvurucunun davanin hizli ve
etkili bir sekilde sonuglanmasindaki menfaati ve gecikmesinde bir roliiniin
bulunmamasi,  davamin  ¢ok  karmasik  olmamasi  gibi  hususlar goz
ontinde bulunduruldugunda dokuz yili asan kovusturmanmin uzun  stirdiigii
anlasilmaktadir. Bunun da étesinde failler hakkinda Mahkeme tarafindan verilen ilk
mahkimiyet karart -iistelik stibuta erdigi Yargitayca da kabul edilerek- kotii

muamele faillerinin cezasiz kalmasina yol agmis, ozelde basvurucunun ve genel

157 Yargitay 6.Ceza Dairesinin 2021/4332 E. , 2021/20726 K. sayil1 30.12.2021 tarihli kararinin ilgili
bolimiinde “Suca siiriiklenen ¢ocuk hakkinda mala zarar verme sucundan kurulan beraat hiikmiiniin
incelenmesinde; 12-15 yas grubundaki suga siiriiklenen ¢ocugun eylemine uyan ve 5237 sayul
TCK'min 151/1. maddesinde diizenlenen mala zarar verme sucunun gerektirdigi cezamin tiir ve iist
smirma gore, ayni Kanunun 66/1-e, 66/2 maddelerinde ongériilen 4 yillik zamanagimi siiresinin sorgu
tarihi olan 19.02.2016 tarihinden inceleme giiniine kadar ge¢mis olmasi bozmay: gerektirmis, o yer
Cumhuriyet Savcisimin temyiz itirazi bu itibarla yerinde goriilmiis oldugundan, hiikmiin aciklanan
nedenle teblignameye aykiri olarak bozulmasina, bozma nedeni yeniden yargilama yapilmasini
gerektirmediginden, 5320 sayili Yasa'min 8/1. maddesi aracihgiyla 1412 sayih CMUK'un 322.
maddesinin verdigi yetkiye dayanilarak, suca siiriiklenen ¢ocuk hakkinda agilan kamu davasimin
zamanasum nedeniyle diismesine” karar vermistir. https://legalbank.net/arama/mahkeme-kararlari
(11.02.2022)

1%8Anayasa Mahkemesi Bilal Cicek, B. No: 2014/29, 13/7/2016 tarihli karari, Anayasa Mahkemesi
I.G. ve digerleri, B. No: 2015/8116, 23/1/2019 tarihli karari, Anayasa Mahkemesi Ayse Uslu, B. No:
2015/1033, 15/11/2018 tarihli karari, Anayasa Mahkemesi Tuna Aygicek, B. No: 2014/6526,
24/1/2018 tarihli karari, Anayasa Mahkemesi Tuncay Alemdaroglu, B. No: 2012/827, 15/10/2014
tarihli karar1, https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/(11.02.2022)
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olarak da toplumdaki diger bireylerin hukukun iistiinliigiine olan bagliligin
zedeleyerek hukuka aykiri eylemlere hosgorii gosterildigi ya da kayitsiz kalindig

goriiniimiiniin verilmesine neden olmugtur.” *>°

Zamanasimindan dosyanin diisme karari, her ne kadar sanik olan suca
stiriiklenen ¢ocugun lehine gibi goriinmekte ise de adaletin gergeklesmesi anlaminda
devletin iizerine diisen yiikiimliiliikleri yerine getirdiginin kabulil {izerindeki engel

olarak gortilebilir.

Bu bakimdan, uluslararas1 pek ¢ok belgeyle de korunan ¢ocuk haklar ile
beraber diisiiniildiigiinde, mahkemelere, hiikmiin olusturulmasi ve
gerekcelendirilmesi konusunda ¢ok is diismektedir. Gerek gerekge kisminin sanigi ve
sikayetciyi tatmin edebilmesi gerekse hiikmiin hukuk kurallarina uygun olmast
gerekmektedir. Verilen kararin, halen ¢ocuk olan sanigin lehine ve 6zellikle toplum
yarar1 adma 1slahina yonelmesi ancak sikdyet¢inin de magdur olmamasi agisindan

sucun islendigi yoniinde kesin kanaat bulunmakta ise adaleti saglamas1 elzemdir.

1.5. Ceza Infaz Asamasi

Infaz, mahkemelerce karara baglanan sonuca miiteallik bir ilamimn

bulundugu kesinlesen cezanin yerine getirilmesidir.*®°

Cocuk ceza infaz rejimi acisindan cezanin infazi amacindan c¢ok, 1slah
onemli olup bunun saglanmasi gerekmektedir. Ancak uygulamada; ¢ocugun 1slahi

amacinin, yargilama siirelerinin uzunlugu nedeniyle gergeklesemedigi goriilmektedir.

Tirk ceza infaz rejiminde, ¢ocuklara 6zellikli infaz kurumlari ve gocuk
egitimevleri bulunmaktadir. Bulunmayan yerlerde ise; 5275 sayili Kanun madde 11

hiikmiine gore, yetiskinlerden ayr1 tutulmasi esast gegerlidir. Cocuk hiikiimlii ceza

19 Anayasa Mahkemesi Ayse Uslu, B. No: 2015/1033, 15/11/2018 tarihli karari, § 26
vd. https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/(11.02.2022)

160 Kaythan Igel, Sitheyl Donay, Karsilastirmal ve Uygulamal Ceza Hukuku, Beta Kitap, Istanbul,
2006, s.1
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infazinda, 6nemli olan ¢ocuklarin egitimlerine devam etmektir. Bu amacla ¢ocuk

egitim evleri tesis edilmisgtir.1®*

Ancak en Onemlisi, hiirriyeti kisitlanan ¢ocugun, ¢ocuk haklarma ve en

temelde insan haklarina uygun bir ortamda tutulmasidir.

Bu bakimdan, bu bdliimde hiirriyeti baglayici ceza ve uygulanmasi ile

denetimli serbestlik konusu incelenmistir.

1.5.1. Hiirriyeti Baglayic1 Ceza ve Uygulamasi

Cezalarin yerine getirilmesi hakkinda genel kanun, 5275 sayili Ceza ve
Giivenlik Tedbirlerinin infaz1 Hakkinda Kanundur. Uygulamada, hiirriyeti baglayici
cezaya karar veren mahkeme, kesinlesen hiikmii, yerine getirme onayi ile birlikte

ilgili Cumhuriyet Bassavciligi’na bagl Infaz Biirosuna gonderir.

Infaz Biirosu, hiikiimlii ve tutuklular ile ilgili yazismalar yaparak kayitlari

tutmaktadir. Baz1 biiyiiksehirlerde ayrica Cocuk infaz Biirolar1 bulunmaktadir.

Suga siiriiklenen ¢ocuk hakkinda, hiirriyeti baglayici cezanin kesinlestigine
dair Infaz Biiroya gelen yazi akabinde Infaz biiro tarafindan, gocugun tutuklu, bagka
sugtan hiikiimlii ya da serbest olup olmadigina ve infazi istenilen cezanin ii¢ yildan

az yahut li¢ yildan fazla olup olmadigina bakilir.

5275 sayilh Kanunun 19.maddesine gore, kasten islenen suglarda ii¢ yilin,
taksirle islenen suglarda ise bes yilin lizerindeki cezalarin infazi i¢in yakalama emri

cikarilacaktir. Bu siirenin altindaki suglar i¢in yakalama emri ¢ikarilip

161 5275 sayih Kanun madde 15 “(1)Cocuk egitimevieri; ¢ocuk hiikiimliiler hakkinda verilen
cezalarin, hiikiimliilerin egitilmeleri, meslek edinmeleri ve yeniden toplumla biitiinlestirilmeleri
amacglart giidiilerek yerine getirildigi tesislerdir. Bu kurumlarda firara karst engel bulundurulmaz,
kurum giivenligi i¢ giivenlik gorevlilerinin gézetim ve sorumlulugunda saglanir.

(2) Kurum icinde veya disinda herhangi bir egitim ve ogretim programina devam eden ve onsekiz
yasini dolduran ¢ocuklarin, egitim ve ogretimlerini tamamlayabilmeleri bakimindan yirmibir yagsini
bitirinceye kadar bu tesislerde kalmalarina izin verilebilir.

(3) Haklarinda tutuklama karart bulunanlar ile 11 inci madde kapsamina girenler hari¢ olmak iizere,
bu tesislerde bulunan ¢ocuk hiikiimliiler kapall ceza infaz kurumlarina gonderilmezler.”
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¢ikarilmamasinda savcinin takdir yetkisi vardir.

Sayet suca siiriiklenen ¢ocuk, infazi istenilen sugtan tutuklu ise tutuklulugu

kesilir ve cezanin infazina baslanir.

Suca siiriiklenen ¢ocuk, baska sugtan hiikiimlii ise, en fazla cezay1 vermis
olan mahkemeye yazilarak cezalarin toplanmasi istenir. Tutuklulugun hesabi, kosullu
saliverilme tarihinin hesabi gibi hesaplamalar, yapilan toplama iizerinden sug tarihine

gore yapilir.

Yargitay kararlarinda, 6nemli olanin 1slah oldugu 6zellikle yer almaktadir.
Ornegin; bir kararinda, miisteki, suca siiriiklenen ¢ocuk hakkinda sikdyetinden
vazgecmesine ragmen, kamu davasinin ortadan kaldirilmasina karar verilmesi
yoniindeki mahkeme kararint “2253 sayili Kanunun 24. maddesinin amacinin;
cocuklarin sugun islenmesinden sonraki durumlarimin izlenmesi suretiyle islaha
yvonelik tedbirlerin alinmasin saglamak ve onlari topluma kazandirmak” oldugu
belirtilmis, kosullar1 bulunmasi halinde beraat, sugun olustugu kanaatine ulasilir ise
ceza verilmesine yer olmadig1 ve gerekiyorsa tedbir uygulanmasina karar verilmesi
gerektigi gerekcesiyle bozmustur.162

Bu durumda, Yargitay’in kamu davasinin kapatilmasini suga siiriiklenen
cocuk lehine gormedigi, suca siiriiklenen ¢ocuklar agisindan amaglananin, sugun
sabit olmast halinde, 1slah amaci giiden tedbir uygulanmasi olarak gordiigiini

sOyleyebiliriz.

Hiirriyeti baglayicit cezalarin uygulanmasi ile ilgili olarak, Mahpuslarin
Islah1 Igin Asgari Standart Kurallari, Avrupa Cezaevi Kurallari, Cocuk Adalet
Sisteminin Uygulanmas1 Hakkinda BM Asgari Standartlar Kurallari, Ozgiirliigiinden
Yoksun Birakilan Cocuklarin Korunmasi Hakkinda BM Kurallar1 gibi pek ¢ok
uluslararast metin bulunmaktadir. S6z konusu metinlerde ayrintili diizenleme
yapilmis ise de ana tema yasam hakkina saygi duyulmasini isteme, iskenceye ve kot

muameleye ugramama hakki, saglik hakkina ve egitim hakkina erisimin kisitlanmasi

182 Yargitay 10. Ceza Dairesi 2000/2226 E., 2000/4339 K. sayili 03.04.2000 tarihli karari,
https://legalbank.net/arama/mahkeme-kararlari , 12.02.2022
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gibi ilkeler yer almaktadir.

Tiirkiye bakimindan da s6z konusu temel ilkelere uyulmasi beklenmektedir.
Bu temel haklara erisimde dogan sorunlarin, Anayasa Mahkemesine basvurularin

yapildig1 goriilmektedir. 63

Anayasa Mahkemesinin infaz koruma memurlarinin hiikkiimli ve tutuklu
cocuklara sistematik ve insan onuruna aykiri bir sekilde davranarak kotli muamele
yasagini ihlal ettikleri iddiasiyla yapilan bir bagvuruda ihlal karari1 vermistir. S6z
konusu kararda gegen olayda; insan hakki ihlaline iligskin iddialara karsi sorusturma
yapilmasinin iddialar1 kabul anlamia gelmedigi ancak iddialarin ciddiye alinarak
titizlikle incelenmesi gerektigi {izerinde durulmustur. Bagvurucularin doktor
muayenesine ge¢ gotiiriilmeleri, bu gecikmenin nedenlerinin arastirilmamis olmast,
basvurucularin birbirlerini destekleyen tutarli ifadelerine dikkat edilmedigi, doktor
muayenesinde aliman raporun gilivenlik giicleri odada iken hazirlanip
hazirlanmadiginin ~ aragtirllmamis olmasi gibi faktorler sorusturma etkinligi
bakimindan Onemli goriilmistir. Kararin ilgili kismimnda; “...... Ote yandan
basvurucularin etkisiz hale getirilmelerinden sonra darp olayina maruz kaldiklarina
yonelik iddialart da ayrintili olarak incelenmemistir. Ozellikle bagvurucularin
kameranin bulunmadigr yerlerde ve miisahede odasinda darbedildikleri yolundaki
iddialart  degerlendirilmemistir.  Savcilik  kararindaki  temel degerlendirme
Komisyonun incelemesi ve olaylara miidahaledeki zor kullanma yetkisinin asilip
astimadigi ile sumirlt kalmistir. Basvurucularin olaydan sonra yapildigini iddia
ettikleri uygulamalar ise incelenmemistir. Bu baglamda olaylarin kontrol altina
alinmasindan sonrasina iliskin iddialarin ger¢ek olup olmadigi, gergek ise giic
kullanmayr gerektiren bir durum olup olmadigi, suf bir misilleme veya bedensel

cezaya yonelik bir uygulama olup olmadig1 degerlendirilmemistir. Agiklanan

163 Anayasa Mahkemesi Semra Omak (2), B. No: 2016/78494, 12/11/2019 tarihli karar1, Anayasa
Mahkemesi F.E. ve digerleri, B. No: 2014/15586, 23/1/2019 tarihli karar1, Anayasa Mahkemesi
Cihan Alpyiiriik, B. No: 2017/37528, 29/9/2020 tarihli karari, Anayasa Mahkemesi Sevkan Asan, B.
No: 2016/78468, 18/6/2020 tarihli karari, Anayasa Mahkemesi Ibrahim Tosun ve digerleri, B. No:
2016/7869, 10/12/2019 tarihli karar1, https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/(11.02.2022)
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gerekgelerle basvuruculardan H.B. disindaki basvurucularin Anayasa’min 17.
maddesinin iigiincii fikrasinda giivence altina alinan kétii muamele yasaginin usul

»164

boyutu bakimindan ihlal edildigi sonucuna varilmistir yoniinde hiikiim

kurulmustur.

Anayasa Mahkemesi kararlarinda, ceza infaz kurumlarinda yasam hakkina
sayginin ve kotii muamele yasaginin ihlal edilmemesi yoniindeki ilkeler karsisinda
incelemenin somut ger¢egi meydana ¢ikarmak konusunda etkin olmasina onem
vermektedir. Bu baglamda sorusturma biirolarina oldugu kadar yerel mahkemelere
ve yiiksek mahkemelere is diismektedir. Konunun Anayasa Mahkemesine ya da
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesine intikaline gerek kalmaksizin ¢dziimii temel

haklara daha kisa siirede ulasim agisindan daha yerinde olacaktir.

1.5.2. Denetimli Serbestlik

Denetimli serbestlik, baglayici cezalarin olumsuz etkilerinin ortaya ¢ikmasi
nedeniyle suglularin 1slah edilmesi, rehabilitasyonu ve yeniden topluma uyumlu bir
birey olarak katilabilmesi paradigmalarint benimseyen ve kokenleri yiizyillar

oncesine dayanan alternatif bir ceza adalet anlayis1 olarak ortaya ¢ikmistir. 16°

Denetimli serbestlik sistemi, bireyin suca daha az karigsmasi ve sug
davraniginin tedavi edilmesi adina bireyin toplumsal yasama aktif olarak dahil

olmasini, toplumda gdzetimi ve izlenmesini saglar.®

Denetimli serbestlik sisteminin hedefleri arasinda, suclunun aile ve yakin
cevresiyle toplum icinde diizenli ve siirdiiriilebilir bir iliski kurmasi1 saglanarak
lyilestirmenin cezaevi disinda saglanmasi, sorumluluk iistlenebilen, yasalara uyan bir

birey haline getirilerek topluma kazandirilmasi, suclunun cezaevi disinda

164 Anayasa Mahkemesi F.E. ve digerleri, B. No: 2014/15586, 23/1/2019 tarihli karari, § 151-153
vd.) https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/(11.02.2022)

185 Miinevver Eryalgin, Veli Duyan, Suca Siiriiklenen Cocuk Ve Gengler (Denetimli Serbestlik Siireci
Ve Sosyal Destek Ozellikleri), Yeni Insan Yaynevi, 1. Baski, Istanbul, 2016,s.45
18 Miinevver Eryalgin, Veli Duyan, a.g.e., 5.49-50
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denetiminin saglanarak su¢ davranisina yoneliminin izlenmesi, kisa siireli ve hafif
suglar i¢in cezaevi kaynaklarmin harcanmamasi boylece tasarrufa yonelinmesi,
psikolojik rahatsizliklar1 bulunan suglularin rehabilitasyona tabi tutulmasi, sug
nedeniyle sosyal ve ekonomik sorunlarla karsilasan magdurlarin desteklenmesi, suglu
ile magdur arasinda uzlagsma ve zararin tazmini konusunda barisin saglanmasi,
saliverildikten sonra hiikkiimliiniin istthdam edilmesi ic¢in gerekli kosullarin
olusturulmasi, ¢ocuk ve geng¢ bireylerin egitim ve mesleki egitimini kapsayan

iyilestirme yontemleriyle topluma kazandirilmas, yer almaktadir.*®’

5 Mart 2013 tarih 28578 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yliriirlige
giren Denetimli Serbestlik Hizmetleri Yonetmeligi, denetimli serbestligi “Stipheli,
santk veya hiikiimliintin toplum icinde denetim ve takibinin yapildigi, iyilestirilmesi
ve topluma kazandwrilmas: igin ihtiya¢ duyulan her tirli hizmet, program ve

kaynaklarin saglandig: alternatif bir ceza ve infaz sistemi” olarak tanimlamaktadir.

Hiikiimli saliverilmeden once, toplum ile entegrasyonunun saglanmasi,
saliverildikten sonra hayatini idame ettirme konusunda bir takim programlamalar
yapmasina olanak taninmasi, ailesi ile iligkilerini diizenleyebilmesi i¢in 5275 sayili
Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun ile gelistirilmistir. 5395
say1lt Cocuk Koruma Kanunu, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu ve 5237 sayili

Tiirk Ceza Kanununda ¢ocuklar i¢in denetimli serbestlik hiikiimleri bulunmaktadir.

Denetimli serbestlik hizmetleri kapsaminda, toplum iginde denetim ve takibi
yapilan suca siiriiklenen c¢ocugun, korunma ve destek ihtiyacinin olmasi veya
sonradan bdyle bir ihtiyacin ortaya ¢ikmasi halinde; miidiirliik, danigmanlik tedbiri
haricinde, korunma ve destege ihtiyaci olan ¢ocugu, Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanlig1 11 Miidiirliigiine, ihtiyaclarmi da tespit ederek ihbar eder. Danismanlik
tedbiri, Denetimli Serbestlik Hizmetleri Yonetmeligi 99. madde hiikmii ile ihtiyaci

konusundaki ¢alismalar iyilestirme ve topluma kazandirma g¢ercevesinde egitim ve

167 Necati Nursal, Selcen Atag, Denetimli Serbestlik ve Yardim Sistemi, Yetkin Yaymlari, Ankara,
2006, s.308
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iyilestirme biirosunda gorevli denetimli serbestlik uzmanlar1 tarafindan yerine

getirilir.

Suca siiriiklenen ¢ocuklar bakimindan benimsenen rehabilite odakli infaz
sistemi anlayisi icin denetimli serbestlik tedbiri ¢ok uygundur. Daha once
bahsedildigi tizere ¢ocuk, sugun sadece faili degil ayn1 zamanda magduru durumunda
oldugundan ihtiya¢ duydugu rehberlik, egitim, danisma hizmetleri, mesleki egitim

hizmetleri denetimli serbestlik ile saglanmaktadir.

Anayasa Mahkemesine basvuran basvurucu, suca siiriiklenen c¢ocugun,
cocugun cinsel istismart sugundan yiiriitiilen sorusturmasi kapsaminda Sulh Ceza
Hakimligince verilen bir kararla 5271 sayili Kanun'un 109. maddesi uyarinca konutu
terk etmeme seklindeki adli kontrol tedbirine tabi tutuldugu ve bu adli kontrol
tedbirinin elektronik kelepge takilmak suretiyle uygulanmasina karar verildigi olayda
verilen kararda suca siiriiklenen ¢ocuk hakkinda uygulanan konutu terk etmeme
tedbirinin kanuni dayanagi oldugu belirtilmistir. S6z konusu kararda “5402 sayili
Kanun'un 12. ve 13. maddeleri, sorusturma ve kovusturma asamasinda hiikmedilen
konutu terk etmemenin de dahil oldugu bazi adli kontrol tedbirleri kapsamindaki
viikiimliiliiklerin  yerine getirilmesine iliskin c¢aligmalar: yiiriitmenin denetimli
serbestlik miidiirliiklerinin gorevi oldugunu hiikiim altina almistir. Ayni Kanun'un
15/A maddesinde ise siipheli, sanik ve hiikiimliilerin toplum iginde izlenmesi,
gozetimi ve denetiminin elektronik cihazlarin kullaniimas: suretiyle de yerine
getirilmesine imkdan tamimis ve buna iliskin esas ve usullerin yénetmelik ile
diizenlenmesini ongérmiistiir. Bu ¢ercevede hangi yiikiimliilerin denetim ve takibinde
elektronik cihazlar kullanilabilecegi Denetimli Serbestlik Hizmetleri Yonetmeligi'nin
46. maddesinin (5) numarall fikrasinda ifade edilmistir. Buna gore yiikiimliilerin
topluma veya magdura zarar verme durumu ile tekrar sug igleme riski agisindan
yvogun denetim altinda tutulmasi séz konusu ise yiikiimliiniin denetim ve takibinde
elektronik cihazlar kullanilabilir. Anilan Yonetmelik'in 57. maddesinin (5) numarali
fikrasinda da haklarinda -diger bazi adli kontrol tedbirlerinin yani sira- konutu terk
etmeme adli kontrol tedbirlerine karar verilen siipheli veya saniklarin toplum icinde

izlenmesi, denetim ve takibinin elektronik kelepce takilmak suretiyle yerine
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getirilebilecegi belirtilmistir. Buna iligkin usul ise Yonetmelik'in 101 ila 106.
maddelerinde diizenlenmistir. Somut olayda basvurucu yéniinden de anilan mevzuat
cercevesinde  bir uygulama yapildigi  goriildiigiinden  elektronik  kelepge
uygulamasimin da kanuni bir dayanaginin bulundugu sonucuna varimistir” X%
seklindeki gerekgeyle basvurunun agik¢a dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul

edilemez olduguna karar verilmistir.

Boylelikle denetimli serbestlik aslinda suga siiriiklenen ¢ocuklar bakimindan
benimsenen 1slah amacina uygundur. Zira suga siirikklenen ¢ocuklarin belli stire ile
denetim altinda tutularak yeniden suga bulagsmalarini onleyici tedbirler alinmaya

calisilmaktadir.

2. SALIVERILEN COCUK HUKUMLULER

Tiirkiye’de c¢ocuk suclulugu ile miicadele kapsaminda, saliverilen g¢ocuk
hiikiimliilere yonelik tutumlar 6zellikli yer isgal etmektedir. Cocuk, cezaevinden
ayrildiktan sonra cezaevine girmesine neden olan sucu, cezaevinde arkadaslik ettigi
cocuklarin isledikleri suclari ve tiim bunlara neden olan sosyal ¢evresinde karsilastigi
suclara yonelik 6grenme davranisi gelistirmeksizin onlenmesi i¢in kendisi disinda

birilerinin ¢abasina ihtiya¢ duyar.

Devlet, bu noktada suga siiriiklenen ¢ocugun cezaevinden ¢iktiktan sonra ne
yapacagi, nereye gidecegi ve bundan sonraki hayatini nasil idame ettirecegi

hususundaki yerinde endiselerini giderecek tedbirler almalidir.

Zira infaz kurumundan saliverilen hiikiimlii, toplumda ani ¢6ziim bekleyen
cesitli sorunlarla karsilagsmakta ve bir Olgiide gercek ceza, saliverilmeden sonra
baslamaktadir. Barinilacak bir yer, ¢alisilacak bir is ya da gidilmesi gereken okul,

giinliik ihtiyaglart karsilayacak gelir, es ve diger aile ve sosyal cevre bireyleri ile

168 Apayasa Mahkemesi M.S., B. No: 2018/25505, 25/2/2021 tarihli karari, §
71,72) vd.) https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ (11.02.2022)
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baslatilacak ya da devam edilecek iligkiler, saliverilme sonrasinda karsilasilacak
sorunlardan bazilaridir. Bazi hiikiimliilerin ise; alkol, uyusturucu, kumar, suclu
arkadag gibi, tistesinden gelmek zorunda olduklari sorunlari vardir. Bu nedenlerle,
infaz sirasinda tiim ihtiyaglar1 infaz kurumu idaresince karsilanan hiikiimlilerin dis
diinyaya uyum saglamalarin1 kolaylastirmak amaci ile saliverilme oncesi bir hazirlik

devresinden gecirilmeleri, zorunlu bir énlem niteligindedir.'%°

Aksi taktirde hiirriyeti baglayici ceza ile hedeflenen 1slah amacinin
gerceklestigi  soylenemez. Eski hiikkiimliiniin, yeniden topluma kazandirilmasi
bakimindan, devletin &zel yontemler belirlemesi gereklidir. Ozellikle gocuklar
bakimindan bu yontemler, ¢ocuk suclulugunun devamini 6nleme anlamina da

gelmektedir.

Amerika’nin birden fazla eyaletinde, cocuk ceza infaz kurumlarinda
bulunup mahkiimiyeti sona eren 2 bin 523 geng ile yapilan ¢aligmada, bu genglerin
%62’sinin 1 yil iginde tekrar tutuklandigmi gostermistir.!’® 14-18 yas arasinda suca
stiriiklenmis bin seksen sekiz cocukla yapilan arastirmada yastan bagimsiz olarak
diirtlisel hareketler ve su¢ davranisi arasinda yiiksek iliski bulunmus, suca karigma
durumlar arkadas baskist ve yakin arkadas cevresinin tutuklanmasi ile baglanti
gostermis ancak yas ilerledikge akran g¢evresi etkeninin etkisinin azaldig
goriilmiistiir'’t. Bu nedenle aslinda énemli olan gocuklarin ceza adaleti sistemine

dahil edilmeden &nleyici ve rehabilite edici sistemlerin devreye sokulmasidir.t’

169 Cumhur Sahin, “Tahliye Oncesi Ve Sonras1 Hiikiimliiye Ve Eski Hiikiimliiye Yardim”, Ankara
Hact Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 5, Say1 2, 0 - 0, 2001,
https://dergipark.org.tr/tr/pub/ahbvuhfd/issue/48135/608840, (04.11.2021)

170 Oner Solak, a.g.e, (akt. Cuevas C., Wolff K.T. and Baglivio M.T. (2019). “Dynamic Risk Factors
and Timing of Recidivism for Youth in Residental Placement” Journal of Criminal Justice. 60:154-
166.) s.178

1 Oner Solak, a.g.e, (akt.Leverso, J. Bielby W., and Hoelter L.F. (2015). Back on the Streets:
Maturation and Risk Factors for Recidivism Among Serious Juvenile Offenders, Journal of
Adolescence. 41:67-75.), s.178, 179

172 Alev Ozkazang, Neo-Liberal Tezahiirler: Vatandashk — Su¢ — Egitim, Dipnot Yaymevi, Ankara,
2011, s.183
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Ancak, bu sistemlerin yetersiz ya da heniiz uygulamasinin saglanamiyor
olmast nedeniyle saliverilme sonrast sistemin iyi islenmesinin saglanmasi
gerekmektedir. Tirkiye’de; 5402 sayili Denetimli Serbestlik Hizmetleri Kanunu ile
5275 sayil1 Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun ile séz konusu

sistem olusturulmaya c¢aligilmistir.

Denetimli Serbestlik Hizmetleri Kanunu ile kamu kurum ve kuruluslari,
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari, kamu yararina ¢alisan vakif ve
dernekler ile uygun goriilen goniilli gercek ve tiizel kisilerle isbirligi yaparak 5275
sayili CGTIHK ile diizenlenen, saliverilen kisilerin is bulmalarina veya meslek ve
sanatlariyla ilgili bir is kurmalarina, ¢evre ve aileleriyle olabilecek psiko-sosyal
sorunlarin ¢6ziimiine yardimci olmak, hiikiimlilerin yeniden su¢ islemesinin
Onlenmesi ve topluma kazandirilmasimi saglayici etkenleri gliglendirme amacina
yonelik ¢alismalar yapmak tizere 5402 sayili Kanunun 15inci maddesi ile koruma
kurullart kurulmugtur. Ayn1 Kanunun 17.maddesi ile koruma kurullari, gocuk ve

geng hiikiimliilerin 6grenimlerine devam etmelerini saglamakla gorevlendirilmistir.

Gerek Kanunda gerekse Ceza infaz Kurumlarmin Yonetimi ile Ceza ve
Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Yonetmelikte, suca siiriikklenen cocuk ve
gencler bakimindan yalnizca Ogrenimlerine devam etmeleri ya da meslek
edindirmeleri yoniinde bir izlenim olusmaktadir. Ancak Engelli ve Eski Hiikiimlii
Calistirmayan Isverenlerden Ceza Olarak Kesilen Paralar1 Kullanmaya Yetkili
Komisyon engelli ve eski hiikiimliilerin kendi isini kurmalari, ise ve isyerine
uyumunun saglanmasi ve bu gibi amacglara yonelik projelerin hazirlanmasi,
Komisyona sunulmasi, degerlendirilmesi, uygulanmasi gibi konular iizerinde
calismakta ve eski hiikiimliiniin projelerini degerlendirerek belirlenen oranlar
ge¢meyecek maddi yardim da yapmaktadir. Her ne kadar, Engelli ve Eski Hiikiimlii
Calistirmayan Isverenlerden Ceza Olarak Kesilen Paralar1 Kullanmaya Yetkili

Komisyona Dair Yonetmelikte!”® ; eski hiikiimliiden bahsederken ¢ocuk ve yetiskin

173.09.01.2014 tarihli 28877 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige girmistir.
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ayrimi1 yapmamis ise de ilgili Yonetmelik madde 4/b; “bir yildan daha uzun siireli
bir sugtan veya ceza siiresine bakilmaksizin Devlet memuru olmaya engel bir sugtan
hiikiim giyen ve cezasini infaz kurumlarinda tamamlayanlari, cezasi ertelenenleri,
kosullu saliverilenleri, 6zel kanunlarda belirtilen sartlardan dolayt istihdam olanagt
bulunmayanlari, émiir boyu kamu hizmetlerinden yasakli bulunanlari ve denetimli
serbestlik kapsaminda olanlar’” kapsadigindan sartlar1 uymakta ise 6grenme ve
meslek edindirme disindaki yardimlarin saliverilen ¢ocuk hiikiimlii bakimindan da

gecerli oldugunu sdyleyebiliriz.
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SONUC VE ONERILER

Cocuk, literatlir bazinda belli yas aralifinda olan birey olarak bir kavram
seklinde karsimiza ¢iksa da 6ziinde pek ¢ok toplumsal ge¢mis ve gelecegi barindiran
bir faktordiir. Bir toplumun gelisiminin en iyi gostergesi, cocuk ve erken genclik
donemini yasayan bireylerin olusturdugu, c¢ogunluk grubudur. Bu c¢ogunluga

bakildiginda, ait olduklar1 toplumun ilerlemesi gdzlemlenebilmektedir.

Toplumun gelecegi sayilan ¢ocuklarin iyi yetismesi, umut yaratirken; koti
yetistirilmeleri, istismar vakalarinin ¢oklugu, su¢ potansiyellerinin yiiksekligi ise o

toplumun geleceginde sikinti olabilecegine isarettir.

Cocugun, toplum bakimindan 6nemli oldugu bilinci uzun yillar 6nce
olusmus ve bir takim c¢aligmalar ile ¢ocugun korunmasi sistemi olusturulmaya
calisilmigtir. Uluslararas1 alanda baglayan bu calismalar, ulusal entegrasyonu da

beraberinde getirmistir.

Tiirkiye’de yapilan diizenlemelerin; ihtiyaci olan ¢ocuklari, ¢evresinden, ait
oldugu sosyal ortamdan, gerektiginde ailesinden, koruyarak maruz kaldig
travmalardan styrilmasini, kisiligini olumlu yonde gelistirmesi i¢in firsat taninmasini
saglama amaclh oldugu soOylenebilir. Bu bakimdan, cocuklarin ihtiyacina gore;
bakim, egitim, saglik, danismanlik ve barinma seklinde tedbirler gelistirilerek bir

veya daha fazlasindan yararlandirilmasi yoniinde sistem gelistirilmeye ¢aligilmistir.

Korunma ihtiyaci i¢inde olan ¢ocuklarin, ihtiyaglart dogrultusunda calismak

tizere olusturulan birimler i¢in, hukuki diizenlemeler yapilmistir.

Tez kapsaminda incelenen hukuki diizenlemelerin en temel sorunu, daginik
olmasidir. CKK, uygulamada ihtiya¢ duyulan tiim sorunlara karsilik verememektedir.
Oncelikle kanun ve yonetmelikler bakimindan ayrintili ¢alisma yapilmasi, tek bir
kanunun korunmaya muhtag¢ ve suca siirliklenen ¢ocuklar bakimindan yeterli diizeye

getirilmesi gerekmektedir.
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Suga siirikklenen c¢ocuklar da o6ziinde korunmaya muhtag ¢ocuk
kategorisinde olmasina ragmen, baslangic islemleri bakimindan ¢ok ayn

tutulmuslardir.

Uluslararas1 anlagsmalarla da saglanmaya calisilan, korunmaya muhtag tiim
cocuklarin Oncelikle ihtiyaglarinin giderilmesi sonrasinda ise her bakimdan islah
edilmesidir. Ancak Tiirkiye’de, suga siiriiklenen ¢ocuklar bakimindan 1slah amacinin

gercgeklestirilebildigi soylenemez.

Suca siiriiklenen ¢ocuklar, islemlerin en basindan itibaren Oncelikle ¢ocuk

degil, suc islemis birey olarak karsilanmaktadirlar.

Her ne kadar kanun ve yonetmeliklerle, suca siiriiklenen ¢ocuklar hakkinda
islem yapan birimler, yetiskinler icin islem yapan birimlerden ayr1 olarak
olusturulmus ise de; tam uzmanlagmaya gidilmemesi, personel eksikligi, sosyal
inceleme raporlarindan verimli yararlanamamak gibi pek ¢ok engel nedeniyle suga

stiriiklenen ¢ocuklar gelisimlerine uygun asamalardan gegmemektedir.

Olmas1 gereken; suga siiriiklenen ¢ocuklarin en az sorusturma ve yargilama
asamasina maruz kalmasmi saglamak ise de; olan; aymt yetiskin suclulugu

sistemindeki gibi tiim prosediirlere maruz kalmalaridir.

Tez kapsaminda incelenen yiiksek yargi kararlarinda da benzer sorunlarin
oldugu goze ¢arpmaktadir. Cocugun maruz kaldig: adli islemleri gergeklestiren ilk
sorusturma biirolar1 ve yerel mahkemelerin yargilama faaliyetleri gibi, yiiksek yargi
kararlarinda da suca siirliklenen ¢ocugun, oncelikle ihtiyac sahibi birey gibi degil

oncelikle sugu gerceklestirmis fail konumu ile degerlendirildigi goriilmektedir.

Oysa Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin incelenen kararlarinda; cocugun

kendine 6zgii 6zellikli durumunun kararlara yansitilmasi aranmaktadir.

Incelenen Anayasa Mahkemesi kararlarinda; temel insan haklar1 bakimimdan
inceleme ve degerlendirme yapildigi ancak uluslararasi sozlesmeler ile ATHM

ictihatlarina yeterli siklikta yer verilmedigi goriilmektedir. Ayrica Anayasa
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Mahkemesi kararlar1 da sugu ve sugluyu kararlarina 6zne olarak yansitmisg, yargilama
sirasinda, suga siiriiklenen ¢ocugun maruz kaldigi islemler ile 6znel durumu

arasindaki bagin yeterli kurulmadig1 kanaatine ulagilmistir.

Ayni sekilde incelenen Yargitay kararlarinda da, temel olan fiildir. Tipki
yetigkin sisteminde oldugu gibi siireg isletilmekte, suca siiriiklenen ¢ocugun 6zellikli
durumu gdézoniine alinmamaktadir. Suga siiriiklenen ¢ocuklara 6zel olarak yargilama
faaliyetinin hizlandirilmast s6z konusu degildir. Suga siiriikklenen ¢ocuklarin

dosyalar1 da tipki yetiskin dosyalar1 gibi uzun yillar sonuglanmamaktadir.

Sonug olarak; tezin hazirlanma asamasinda, suga siiriiklenen g¢ocuklarin
oncelikle korunmasi ve 1slah edilerek topluma kazandirilmasi bakimindan, hem
hukuki diizenleme anlaminda hem bu diizenlemelerin hayata gegirilmesi anlaminda
hem de yargi kararlart ile denetimi anlaminda, yeterli tedbirin alinmadigi

gorilmiustir.

Cocuklarin suga siiriiklenmesi konusunda Onemli olan; ortaya c¢iktiktan
sonra miicadele etmek degil, oOnce Onlemektir. Cocugu suca siiriikleyen
dezavantajlarin ortadan kaldirilmasi ve bu baglamda ¢ocugun suga siiriiklenmesinin

Onlenmesi temel amag olmalidir.

Bu konuda ¢aligsan sivil toplum orgiitleri cogunlukla mali yetersizliklerle,
dar kesime wulasabilmekte ve amaglarina ulasamamaktadirlar. Bu durumun
giderilmesi icin biitce destegi saglanarak performans yiikiiniin azaltilmasi ancak

cocuk suclulugu ile savasilmasi amacina ulasilabilir.

Cocuk sugluluguna dair mevzuat diizenlemeleri olduk¢a daginik ve yetersiz
oldugundan aslinda mahkemelere uygulama yiikii dogmaktadir. Yarg: kararlarinda,
suc ve ceza temel alinmak yerine uluslararasi diizenlemelerle de belirlenen ¢ocuk
haklarimin 6n plana alinmasi gerekmektedir. Sosyal inceleme raporlarinin daha
islevsel hale gelmesi ve etkinliklerinin artirilmasi, ¢ocugu suga siiriikleyen
faktorlerin sosyal inceleme raporlari ile belirlenerek bu faktorler tizerine egilinmesi,

sucun Onlenmesi ya da tekrarlanmasinin oniine gececektir. Cocuk mahkemeleri ve
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cocuk agir ceza mahkemeleri agisindan, ¢ocugu yargilama prosediirleri ile oldukga az

ve kisa siire ile muhatap birakmak asil gaye olmalidir.

Hiirriyeti baglayici cezaya basvurma, uluslararasi belgelerde de yer aldigi

lizere en son care olarak diisiiniilmelidir.

Cocuga 6zgii yargilamada 6nemli olan infaz degil iyilestirme olmali, infaz
kurumundan ziyade egitimevleri gelistirilerek ¢ocuga egitimin sevdirilmesi ve

gelecegini planlayabilmesi i¢in imkan yaratilmalidir.

Cocugun yargilanmasi sonrasi hiirriyeti baglayici cezaya hilkmolunmus ise,
infaz sonrasi topluma kazandirma ve iyilestirmenin etkinlestirilmesi hususu g¢ok
onemlidir. Topluma kazandirma islevinin hayata gecirilmesi, sozde degil 6zde
degisikliklerle, sevgi temelli girisimler yapilmasi gerekmektedir. Cocugun bir
bakimevine yerlestirilmesi yahut ge¢imini saglayacagi bir is bulunmasinin yeterli
olup olmadig1 takip edilerek eksik olan tamamlanmaya ¢alisiimalidir. Bunun
gerceklestirilmesi i¢in profesyonellerden olusan bir ekip kurulmasi, her anlamda bu

grupta bulunan ¢ocuklarin yararina olacaktir.

Tiim bu siireglerde gocuk suglulugu alaninda galisan, kolluk personelinden
sosyolog ve pedagoglara, avukat, savcr ve hakimlere kadar herkesin egitimlerinin
giincel olmasi gereklidir. Bu personelin sayisinin yeterli tutularak ¢ocuga gereken
hassasiyeti saglamalarinin Oniinde baska is yiiklerinin engel olmamasina dikkat
edilmelidir. Is yiiklerinin arasinda ezilen gorevliler, yeter ki is olsun mantig1 ile degil

vaka olarak gelen ¢ocuklarin iyilestirilmelerine dair ¢6ziimlere odaklanabilmelidirler.

Denetimli serbestligin amaci, sadece mahkeme hiikkmiinde belirlenen siireyi
gecirmek olmamalidir. Bu sistemin gergek bir yapilandirma saglamasinin niindeki

tiim engellerin kaldirilmasi, denetimin 6ziinlin uygulanmas: gerekmektedir.

Temel amacin ceza oldugu bir sistemde, ¢cocugun iyilesmesi beklenemez.

Oncelikle bu durumun degismesi, suga siiriiklenen ¢ocuklara 6zgii adalet sisteminde
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temel amacin ¢ocugun maruz kaldigr dezavantajlarin ortadan kaldirilarak topluma

kazandirilmasi temenni edilmektedir.
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