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BiR KENTSEL METAFOR OLARAK ANASTILOSIS, iSTANBUL’UN
RUMINATIF POZLARLA YENIiDEN OKUNMASI

OZET

Tez ¢alismast, anastilosis ve alt kavramlar ile Istanbul’daki kentsel yenileme, yeniden
Uretme pratiklerini ele almaktadir. Anastilosis kavrami, icerisindeki bellek,
yikintilagsma, harabe, zaman, imge birlikteligi ve ikircikli yapisi ile ele alinmaktadir.
Giris bolimiiniin ardindan ¢alismanin ikinci boliminde, bellek mekéni, mekan
belleginin ¢ifte kodlanmis anlami, otobiyografik bellek, kolektif bellek, nostalji alt
bolumleri ile agiklanmistir. Bu boliimde, bellegin psikanalitik, tarihsel, davranissal,
kultirel ve deneyimsel boyutlari, mimari tasarim pratikleri ile baglantili olarak
aciklanmaktadir. Bernard Cache, bellek mekéni zihinsel ve uzamsal kodlayici olarak
kavramsallastirarak “yazit” ve “daralma” olarak ayirir ve bellegin hem potansiyellerini
hem de kisitlarin1 gérmeyi saglar. Bu yonu ile birinci bolimde bellek, mekénsal ve
kentsel ¢cekisme ve uzlasma alani olarak ortaya koyulmaktadir. Bu bolimde ayrica,
farkli disiplinlerde ve mimari tasarimda hatirlama pratiklerine de yer verilmektedir.

Bir Kentsel Metafor Olarak Anastilosis baslikli {igiincii boliim, ikinci boliimde
tartigilan kavramlar ile baglantilar ve uygulamalardan olusmaktadir. Anastilosis
mekan tez kapsaminda kayip nesnenin izini siiren bellegin kentsel politikalar ile segici
gecirgenlikte belirlendigi muglak gecis nesnelerine referans vermektedir. Bu bolimde,
anastilosis kavrami yikitilagma ve harabe (kayip nesne), kolektor ve bellek (gegcis
nesnesi), ruminasyonlar ve ruminatif pozlama alt basliklar1 ile incelenmektedir.
Anastilosis, harabe olarak kayip bellegin, anilarin, metinlerin ve nesnelerin izini
surmekte; kolektor olarak kent parcalarini hatirlatmakta ve tartismaya agmaktadir.
Belgeleme ve kayitlardan yola ¢ikilarak olusturulan kentsel bellek fragmanlari, bir
yeniden (retim denemesi olarak ortaya konmakta ve bellek-zaman-kent-akorler ag
iliskisi tartismaya agilmaktadir. Anastilosis mekanin yeniden kuramsallastiriimasi
sonucunda Uretilen ruminatif pozlama yenilenen kent dokularini okumak igin bir
model olarak dnerilmektedir. Bellek ve harabelerin potansiyeli ve kayb1 temsil eden
cift kodlu anlamlar1 nedeni ile ayni kadrajda hem negatif hem de pozitif pozlayicilar
bulunabilmektedir. Temsili imge ve radikal kopma negatif pozlayicilari, hatirlama
pratikleri ve kurgusal denge ise pozitif pozlayicilar1 olusturmaktadir.

Calismanin ikinci ve liclincti boliimlerinde yiiriitiilen tartismanin ardindan tartismanin
somutlagtirildigi  dordiincii  boliimde ise Istanbul’daki yenileme alanlarma
odaklanilmaktadir. 2000'li yillarin basindan bu yana Istanbul’da hem kent
merkezlerinde yenileme projeleri hem de kentin genisleyen bolgelerinde birgok
kentsel doniisiim projesi yurGtilmektedir. Bu bolimde, Istanbul’un 1950’ler ve 2000
sonrasi donemlerinin ruminatif pozlari olusturulmustur. Boylelikle iki ddnemdeki imar
planlamalar1 karsilagtirmali olarak incelenmistir. Bu iKi yer ve iki tarihsel araligi konu
edinen tez, okuyuculari mimarhigm bellek ve harabeler ile iligkisini yeniden
diistinmeye davet etmektedir. Tez ¢alismasi, kayip nesneler, gegis nesneleri, kentsel
nesneler, hatirlama ve unutma pratikleri arasinda gidip gelirken, mimarlikta bosluk,
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bellek ve mekan iligkisini tartigmaya agmay1 hedeflemektedir. Bu dogrultuda, kenti
okumak i¢in yeni bir model 6nerisi olan ruminatif pozlama, kentin alt parcalar1 i¢in
test edilirken pozlayicilar kent planlamasi igin farkli aksiyon ve pozisyonlari agiga
¢ikarma imkani sunmaktadir. Ruminatif pozlama serileri, bir kent sorusturmasina
doniiserek kentteki tanimlanamayan iligkiler agin1 tartismaya agmaktadir.

XVi



ANASTYLOSIS AS AN URBAN METAPHOR, REREADING ISTANBUL
WITH RUMINATIVE EXPOSURES

SUMMARY

The thesis begins by considering anastylosis as a metaphor for the city. Anastylosis
refers to reading the traces of the breaches and lost parts of urban objects in relation to
memory. In other words, anastylosis is considered as a metaphor to reveal the socio-
economic, socio-cultural, social, physical approaches, orientations, mediators and
narratives of the spaces formed in the memory of the city in relation to the architectural
design and urban intervention processes. Anastylosis constitutes the conceptual
transition area of re-reading and re-theorizing the urban renewal approaches and
narratives of the city. Therefore, the theoretical background of the thesis includes
memory studies, daily life and remembering practices. The thesis study discusses the
ambiguous fields of anastylosis, memory, destruction, ruin, rumination, time, image in
the missing fragments of the urban fabric. At this point, it is necessary to state that the
thesis does not intend to contribute to architectural history or restoration disciplines,
but rather it is an urban and daily life investigation that uses terminologies of these
disciplines as a tool for architectural design and urban planning.

In today’s cities, memory intervenes the multi-layered urban structure by temporally
interlacing the past, present and imaginary futures. Istanbul, where the urban space is
narrated with places of memory, is constantly being transformed, deteriorated and
reconstructed through economic, social and political processes. Its multi-layered
identity is described through various outcomes and possibilities, temporal
intersections, and reproductions of memory. Traces affect and transform the city,
experiences, actions and events in daily life with memory narratives. In this context,
memory is at the center of the infrastructural and fictional narratives of urban
interventions, both individually and collectively. However, the relationship of memory
with the city is “complex and contradictory”. The ambiguous fields of memory
emerges with the continuous reproduction of the city in daily life and suspension of
time for the socio-political continuity. The thesis study investigates anastylosis and its
narratives in urban renewal and reconstruction practices in Istanbul in 1950’s and after
2000.

In the second part of the study, the double coded meaning of memory space, space
memory is explained with the subheadings of autobiography of memory,
autobiographical memory; collective space of memory, collective memory and
nostalgia. In these chapters psychoanalytical, historical, behavioral, cultural and
experiental dimensions of memory in relation to place-making theories are explained.
Bernard Cache's conceptualization of memory in Earth Moves as mental and spatial
coding, “inscription” and “contraction”, enables to see both potentials and contrains of
memory space. In this regard, memory is revealed as an area of spatial and urban
contradiction in the first chapter. In chapter 2.5, remembering practices in architecture
is further elaborated. In this context, Gordon Matta-Clark's splitting, Rachel
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Whiteread's house installation, Studio Rotor’s deconstructions and spolia technique,
Superstudio’s Restoration of Historical Centers (Restori di Centri Storici) in Venice
landscape, Christo Jeanne-Claude’s Arc de Triomphe, Yeesookyung’s Translated
Vase and Corpo Atelier’s Dyslexic House are exemplified. Although these practices
have tactical and operational differences, they create critical alternative approaches to
ongoing renewal projects and reveal creative, critical, affirmative possibilities of act
of remembering and recalling practices.

The third part, titled Anastylosis as an Urban Metaphor, consists of applications and
connections with the concepts discussed in the second part. In this section, anastylosis
is further examined with subheadings of ruin and ruination (lost object), collector and
memory (transitional object), ruminations and ruminative exposures. Anastylosis as
ruin traces the lost memories, texts, objects and identities; anastylosis as collector
recollects the city fragments. Ruins represent potential as well as loss as temporal
metaphors weaving many times into one including alternative pasts, speculative
presents and possible futures. As a result of re-theorization of anastylosis space,
ruminative exposure, is proposed as a model to reread and rewrite renewed urban
fabric. Since memory and ruins have a double coded meaning revealed in previous
chapters, “ruminative exposure” also includes both negative and positive exposures.
These exposures enables to re-read the city with memory fragments. Representative
image and radical dissociation are the negative exposures, on the other hand recalling
practices and fictional counterpoise are positive exposures.

Following the discussion carried out in the second and third parts of the study, the
fourth part focuses on urban interventions in Istanbul. In the beginning of the 2000s,
many renewal projects are carried out both in the historical city centers and in the
expanding areas of Istanbul. In this direction, socio-economic, socio-cultural, social,
physical transformations and restructuring processes under neoliberal policies after
2000 and urban intervention processes of the mid 20th century were investigated. In
these ruminative exposures the planning movements of the 1950’s and 2000's urban
renewal areas will be examined comparatively. While the city is constantly being
renewed with individual and collective interventions, what does the retheorized
anastylosis space tell in different exposures and positions in the past, present and future
of the city Istanbul?

Although the references, concepts and researches in all chapters accumulate on each
other, it is also possible to make transitional readings between chapters. This is because
anastylosis offers contiguous readings of memory retrospectively and spaces of
memory (settings) prospectively. While going back and forth between lost objects,
transitional objects, urban settings and practices of remembering and forgetting, the
thesis aims to discuss the relationship of memory and space in architecture. In this
direction, ruminative exposure, an open model proposal for rereading and retheorizing
the city, is tested for the various parts of the city. Negative and positive exposures offer
opportunities to take action for urban planning. In this regard, anastylosis space
dissolves, decodes and analyzes the parts of the city suspended in time. Ruminative
exposures open up the narratives of the "unidentified" network of time-city-actors
relations to the discussion. Even though, field studies within the scope of this thesis
are limited, the model however, is open to be tested by different authors and readers
to further research of other times and places of the city.

In summary, anastylosis constitutes the conceptual transition that will allow rereading
and rewriting approaches, fictions and narratives about the city through a network of

Xviii



relationships. Therefore, the theoretical background of the thesis, memory space
research, is a rhetorical urban gesture which gives internal coherence to daily life and
recollection practices. When the readers are oscillating between pasts, presents and
futures, rereading, rewriting and reframing process effects and changes understandings
of history and collectivity in dialogue with each other. This thesis explores collective
dreams of rememberings, forgettings, inclusive and exclusive constructions of
histories while translating them into the present. Furthermore, the thesis study
discusses the changes and interventions in the urban fabric with its concepts and sub-
meanings of anastylosis, memory, ruin and rumination. Accordingly, socio-economic,
cultural, social, physical transformations, renewals and urban intervention processes
were investigated in Istanbul during post-2000 neoliberal policies.

XiX






1. GIRIS

Bu aragtirmaya mimarlik 6grencisi olarak yasadigim bir giinliik kisa stireli hafiza kayb1
sonucunda bagladim. Bir giinliik hafiza kaybi, yikintilagma, kaybin izlerini siirme,
yeniden hayal etme mimarligin yenileme, harabe, imge ve zaman ile olan iliskisine
merakimi arttirdi ve arastirmanin pesine diistiim. Hafizamda o giinii hatirlamak icin
yeniden tirettigim hayal ile gercek arasindaki temsiller, mimarlik pratigimde, unutulan
zamanin boslugunda (bundan sonraki boéliimlerde askiya alinan zaman olarak ele
alacagim) kentin yasanan paralel zamanlarini siirekli yeniden diistinmemi sagladi.
Mimar olarak Siileymaniye g¢evresindeki c¢aligmalarim, belirli araliklarla yaptigim
ylriiytiisler, kent dokusundaki doniisiime tanikligim da tezin diisiinsel bir parcasini
olusturmaktadir. Bu dogrultuda, mimarhgin ge¢misteki izlere nasil tepki verecegi,
katkida bulunacagi ve gelecekteki karsilagmalarindan nasil bahsedecegi hakkinda
suregelen tartismasina katki koymay1 ve mimarligin iginde yer etmis hafizalar1 nasil
somutlastirdigini arastirtyorum. Kent {izerine yeni bir s6z sdylemek yerine var olanin

teori ve pratik arasinda yeniden yazimii hedefliyorum.

Kentler gegmis, simdiki zaman ve gelecegin yeniden sekillendirildigi zamansal
kesisme noktalarinda ¢ok katmanli anlamlar1 ve yorumlar1 tasimaktadir. Bellek
kavrami, gegmis, simdiki zaman ve hatta muhayyel gelecekleri zamansal olarak birbiri
icine gegirerek ¢cok katmanli yapiya miidahil olmaktadir. Kentsel mekanin bellek ile
amldig1 Istanbul da ekonomik, sosyal ve siyasi sirecler ile siirekli doniismekte,
bozulmakta ve yeniden Uretilmektedir. Cok katmanli kimligi, c¢esitli sonug¢ ve
olasiliklar, zamansal kesigsme noktalar1 ve yeniden iiretim {izerinden anlatilmaktadir.
Izler, bellek anlatilar1 ile kenti, giindelik hayattaki deneyimleri, eylemleri ve olaylar1
etkilemekte ve doniigtiirmektedir. Bu baglamda, bellek hem bireysel hem de kolektif
olarak kentsel ¢ozulmelerin, ¢éziimlemelerin ve miidahalelerin altyapisi ve anlatisinin

merkezinde yer almaktadir.



1.1 Calismanin Amaci ve Konusu

Tez calismasi, restorasyon literatliriinde yer etmis anastilosis kavrammi bir kent
metaforu olarak ele alarak baslar. Anastilosis, kentsel nesnede olusan bosluklar,
gedikler ve kay1p pargalarin izlerini bellek ile iliskili olarak okumaya isaret etmektedir.
Bir bagka deyis ile bu kavram, nesnede olusan bosluklarin mimari tasarim ve kentsel
mudahale surecleri ve bellek ile iliskili olarak yaklasimlari, yonelimleri, aracilari ve
anlatilar1 ortaya koyabilmek izere kent okumasina zemin hazirlayan bir metafor olarak
ele alinmaktadir. Bu noktada, tez ¢alismasinin bir mimarlik tarihi veya restorasyon
calismas1 olmadigini, buna karsin bu disiplinlerden birer arag olarak yararlanan ve
odaginda mimarlik ve kentlesme disiplinlerinin kurdugu bir kent sorusturmasi
oldugunu heniiz tezin basinda belirtmek gereklidir. Anastilosis, kente dair
yaklagimlari, kurgular1 ve anlatilar iliskiler ag1 araciligi ile yeniden okumayi saglayan
kavramsal gegisi olusturmaktadir. Bu nedenle, tezin kuramsal arka planinda bellek
mekan aragtirmalari, gindelik hayat ve hatirlama pratikleri yer almaktadir. Tez
calismasi, anastilosis, bellek, harabe, ruminasyon kavramlar1 ve alt anlamlar1 ile
kentteki degisimleri ve miidahaleleri tartismaya agmaktadir. Bu dogrultuda, 2000
sonrasi neoliberal politikalarmn etkisindeki sosyo-ekonomik, kiltiirel, toplumsal, fiziki
doniistimler ve yeniden yapilanma siirecleri 20. yiizy1l ortasindan gilinlimiize degin

kentsel mudahale surecleri ile birlikte arastirilmistir.

Anastilosis ve alt kavramlar1 (harabe, kolektor, hafiza sanati, askiya alinan zaman)
uzerinden 2000 sonrasi yenilenen kent temsillerine bakildiginda kentin yeniden insa
edilirken belli bir konsolidasyonu devam ettiren fragmanlarin birbiri izerine konularak
doniistiiriilen kentin “imgesinin” inga edildigi goriilmektedir. Imgeler iizerinden insa
edilen, objektif arglimanlar yerine duygu ve inanglarin hakim oldugu durumlar
tizerinden tanimlanan gercek Otesi (ing. post-truth) donemde kentteki harabe
hafizalarina tanik olmak, yeniden bakmak ve desifre etmek gilinlimiizde kritik
meselelerden biridir. Tez kapsaminda kent, arkeolojik kazi alan1 olarak goriilmekte ve
harabe, yikintilasma, ruminasyon kavramlari ile katmanl zaman anlatilari ile desifre
edilmektedir. Bu kavramlar, mimari tasarim, mimarhik tarihi ve teorisinde
tartigilagelirken kentsel yenilemeyi ortaya g¢ikaran bir mekanizma olarak kentteki
bellek mekanmin nasil kullanilacagi glincel aragtirmalarda one ¢ikmaktadir
(Pendlebury ve Porfyriou, 2017). Tez g¢alismasi, bu arastirmalara kavram setleri

dokimi tzerinden kentsel yenileme ¢alismalarina bir kuramsal okuma altligi 6nererek



katki koymay1 amaglamaktadir. Bu ¢alismanin bir digeri amaci ise, bellek mekanin
secici gegirgenligini kentsel mekéanda iginde bulundugu baglamsal faktorlerle birlikte
anastilosis kavrami ile ele almaktir. Bellek, gundelik hayatta “zaman pasajlarini”
yeniden Uretirken meta anlatilar ve mikro anlatilar araciligi ile projektif ve midahaleci
olabilir. Kent igin bu anlatilarin kuruldugu bellegin segici insasinda neyin hatirlandigi

kadar neyin unutuldugu da bir sorudur.

Erika Naginski’ye atifla, “¢ifte kodlanmis seyler”, “hem hatirlama hem de hayal etme
mekanizmalar1” olan harabeler, kodlanan, hatirlanan, hayal edilen kentte ge¢cmise
projektif bakisi ve dolayisiyla yeni anlatilar tiretimini gerekli kilmaktadir. Tez icindeki
bellek, harabe bellegi, anastilosis gibi kavramlarin olusum ve gelisim siireglerine tez
kapsaminda yer verilmistir. Bir kent metaforu olarak anastilosis, bellek mekan
aragtirmalari, kentsel mudahale yaklagimlarini ve karar alma mekanizmalarini i¢eren
ara ve esik mekanlarini arastirmaktadir. Tez ¢alismasi, bu ara mekanin olusturdugu
mekéansal midahalelerin ikiligine, ¢ekisme ve uzlasilaria, sosyo-ekonomik, sosyo-

kilturel, toplumsal iz diisiimlerine yogunlasmaktadir.

Bu dogrultuda, tez ¢alismasi kapsaminda Istanbul’daki kentsel miidahale alanlarina
odaklanilmaktadir. Kentsel miidahale siirecleri ile siirekli yikintilagarak yeniden
yapilandirilan Istanbul ¢alismanim konusudur. Bu baglamda, yikinti halindeki kentin
imar hareketlerinin yogunlastig1 insa ile yikinti, baslangi¢ ve bitis arasindaki 1955-
1960 donemi imar faaliyetleri ve 2000 sonrasindan baslayarak gunumtzdeki planlama
surecleri, faaliyetleri, araglar1 ve karar alma mekanizmalari zamansal olarak
incelenmistir. Tezin ddrdincl boliimiini olusturan bu incelemeler ve alan ¢alismalar
tezin yontem onerisi olan ruminatif pozlama? olarak dislastirilan ve kuramsallastirilan

model iizerinden gergeklestirilmektedir.

1.2 Arastirma Yaklasim ve Yontemi

Tezin birinci béliminde bellek mekan ekseninde psikanalitik, sosyolojik ve tarihsel
farkli disiplinlerdeki arastirmalar literatiir aragtirmasi ile ortaya konmakta ve hatirlama

pratiklerine yer verilmektedir. Sekil 1.1°de tezin kuramsal ¢ergevesini olusturan

! “Ruminatif pozlama” tez kapsaminda 6nerilen, kenti, kentteki doniisiimleri, kentsel yenileme
sureclerini ve kentteki miudahaleleri okumak igin nesneler ve zamanlar arasi kamera odaklari ve
pozlamalari olusturarak kent sorusturmasina katki koyan ara¢sal modeldir.



literatiir arastirmasi, kavram setleri ve tezin striiktiirii ile iliskileri gorulmektedir.
Hatirlama pratikleri Gordon Matta-Clark’in kesikleri (ing. splitting, cutting), Rachel
Whiteread’in Ev yerlestirmesi, Superstudio'nun Tarihi Merkezlerin Restorasyonu
kolajlari, Studio Rotor’un parcalama (spolia), Christo Jeanne-Claude’un sararak
Uzerini 6rtme, Yeesookyung’un ¢eviri teknikleri ve Corpo Atelier’in disleksik evi gibi
farkli disiplinlerden ¢alismalarla agimlanmaktadir. Bu tarama, bellek mekanin
irdelenmesi ile ortaya ¢ikan durumlarin anlasilmasi ve sorgulayici yaklagimlar ile

aragtirmaya yon verilmesi amaciyla gerceklestirilmigtir.

Tezin ikinci bolimiinde bellek, kayip nesne, harabe kavramlari ile kuramsallastirilan
ruminatif pozlama modeli ile vuku bulan anastilosis mekan tartisilmaya agilmaktadir.
Kent icin suregelmekte olan bellek ile iliskilenen durumlar1 saptamaya yo6nelik bir
yontem ve model Onerisi olan ruminatif pozlama tezin tglnci boliimiini olusturan
alan ¢alismalari ile test edilmektedir. Bu baglamda, Sulukule, Yedikule, Stileymaniye
ve Karakdy bolgelerinin 1950’ler ve glincel durumuna dair arsiv arastirmalar1 ve
kartografik gozlemlerine yer verilmistir. Alan notlarina réportjlar, hatiralar, anlatilar,
gazete arsivleri, dergi arsiv aragtirmalari ve hava fotograflar1 dahil edilmistir. Bu
gozlemlerin sonunda arastirmalardan derlenen ruminatif poz serileri Uretilmistir.
Sonug bolumiinde ise ruminatif pozlama serileri ile kentteki bellege bagli miidahaleler
ve iligkiler ag1 tartismaya agilmaktadir. Ruminatif pozlama sonucunda ortaya konan
anastilosis mekan Istanbul’un harabe altyapisi ve doniisiimii baglaminda ge¢mis, simdi
ve gelecek senaryolarinda ne sdylemektedir? Bu mekanin izleri nasil kayit ve

kategorize edilebilir?

Tez galismasinda tim boliimlerdeki referanslar, kavramlar ve arastirmalar birbiri
uzerine birike birike ilerlese de boliimler arasi gegisli okumalar yapmak mimkinddir.
Dolayisiyla tez, sonraki kavramdan éncekini, 6ncekinden sonrakini katmanlastirarak
gecisli okunabilir. Anastilosis mekéan, bellek fragmanlarinin kentteki yenileme
politikalar1 ve ruminatif pozlama ise kenti yeniden okuma ve teorilestirme denemesi

olarak tezin striiktiiriinii ve boliimlerini olusturmaktadir (Sekil 1.2).
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kuramsal ¢ergeveyi olusturan ana

metinleri gosteren diyagram.

11 Ve

Tezde yer alan kavram setle

Sekil 1.1
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2. BELLEK MEKAN

Bellege iliskin kaygilarin izleri antik Yunan ve Roma'ya kadar gotiiriilebilir (Yates,
2020/1966). Bellek galismalari tarih, antropoloji, psikoloji, sosyoloji, fenomenoloji,
mimarlik gibi alanlarda disiplinler arasi bir alan olarak gelismeye devam etmekte ve
birgok farkli anlami, farkli baglamlarda ¢agirmak i¢in kullanilmaktadir. Bu bolimde,
kavramsal ve kuramsal bir althik olusturulabilmek i¢in farkli disiplinlerdeki
karsilagmalar, teorik merceklerden analiz edilerek bellegin mimarlik ile iligkileri agiga

¢ikarilmaktadir.

Bernard Cache, bellegin simdiki zamanin farkli kiplerini tagidigini fakat “yazit” ve
“daralma” olarak ikili bir yapida konumlanabildigini belirtir. Yazit (ing. inscription)
olarak bellek dolaysiz, biitiindiir; engram olarak pargali bir viicudun otomatizmlerini
(biling dis1 hareketlerini) kurar ancak daralma (ing. contraction) olarak degisken
engramlarin evrensel yazitin yiizeyini katlama kapasitesine sahip oldugunu soyler
(Cache, 1995). Burada Cache, yazit olarak bellegin siirekli bir doniisiim iginde
oldugunu, engram olarak simdiki zamanda denklikler kuran kurgusal dengeyi
sagladigin1 fakat daralma olarak es degerliklerin mevcudiyetinde bir aciklik ve
eksiklik ortaya ¢ikardigini sdyler. Bu referansa dayanarak yazit olarak bellek, mekanin
duragan olmayan, zamani siirekli doniisiim icine yerlestiren, siirekli yeniden iiretilen,
bozulan aktif ve iiretken yapisi ile agiklik oldugu sdylenebilir. Sosyolog ve psikolog
Barry Schwartz’a gore bellek, “bilgi edinme meselesinden ¢ok, aktif, yapici bir
stirectir” (Schwartz, 1982). Bu yapici siireg farkli hikayeleri bir arada bulundurabilir,
etkileyebilir, catistirabilir veya is birligi ierisine sokabilir. Ote yandan daralma olarak
bellek, negatif hapsedici, nostaljik, depresif veya travmatik olabilir. Tez ¢alismasi, bu
celiskili durum ve bu durumun fiziksel ara mekani anastilosis mekéan Uzerinde
tartismay1 derinlestirmeyi hedeflemektedir. Ikinci béliim kapsaminda bellek yer
iliskisi, bellegin kamusal mekani olan kolektif bellek, nostalji ve hatirlama pratiklerine

odaklanilmaktadir.



2.1 Bellegin Otobiyografisi

21. yiizy1l baslarinda mimari tasarim alaninda bellek hem analitik hem de deneysel
olarak mimarligi okumak i¢in bir tasarim araci haline gelmistir (Sully, 2006). Bellek,
zamanlar arasi farkli derecelerdeki materyal, sembolik ve fonksiyonel anlamlar1 ile
simdiki zamana baglidir (Nora, 1989) ve yer desteklidir (Casey, 1987 & Cresswell,
2014, 2019). Tuan (1974, 1977) ve Relph (1976) mekanin 6znellik ve deneyimleri
agiga cikardigini vurgulayarak fenomenoloji temelinde yer ¢agrisimini gelistirmistir
(aktaran Cresswell, 2014). Yer, maddesellik ve anlam aracilig1 ile bellege baglidir.
Hem maddi varliklar1 ile hem de zamansalligi ve semantik anlamlar1 ile dnemlidir.
Cresswell’e gore bazen bir yer hakkinda anlatilan hikayeler, yerin fiziksel yapisi
degistikten sonra da devam eder (Cresswell, 2019).? Bu yonu ile bellek, mimari
tasarimda bireysel ve kolektif anlatilar1 yer araciligi ile zamansal baglantilar1 kurmaya
ve iligkileri anlamaya davet edebilir. Bellek, yerin anlamlarin1 zaman araciligi ile
ortaya ¢ikarabilir. Pallasmaa’ya gore insa edilmis yapilar, hatirlanan mimari imgeler
ve metaforlar bellek yoriingesinde “zamanin akisini ve hatirlamay1 somutlastirir, hayal
etme icin tesvik eder ve ilham verirler” (Pallasmaa, 2009). Bu yaklasimlara gore
bellek, hatirlama ve hayal giicii birbiri ile iliskilenebilir; durumsal ve baglamsal icerige
sahip olabilir, yerde meydana gelen olaylar, nesneler ve kavramlarla birlikte yer ile

iliskilenmeye araci olabilir (Ratcliffe ve Korpela, 2016).

Freud’yen psikanalitik bakis, anilar ve deneyimlerin yok olmasina ragmen bellegin
giiclinii nasil dinamik olarak surdirdugiind, yeniden canlandirdigini kesfetmek ve
miimkiin oldugu 6l¢iide, bu giicii geri almak i¢in araglar tasarlamak iizerine kuruludur.
Christine Boyer’e gore Freud, bastirilmig (ing. repressed) hafizalarin yeniden bir araya
getirilmesini (ing. recollect) “kismi bir rekonstriiksiyon™ olarak gorur. Bellek goz ile
gorlilmeyen veya goz Oniinde bulunmayan kisisel hikayelerin yeniden anlatimidir
(Boyer, 1996). Freud’da yeniden bir araya getirelen bellek fragmanlar1 ekran bellegi
ve dejavu duygulanimi olmak tizere iki tiirde ortaya ¢ikmaktadir (Rendell, 2017).
Ekran bellegi geriye doniik, ileriye doniik ve bitisik hareketler olarak ti¢ farkli sekilde
anilarin yer degistirmesi olarak; dejavu duygulanimi ise bir yer ve olayr daha 6nce

gormiis olma duygusu ile, yerdeki baskici bir durumu “maskelemek” veya “onarmak”

2Yer ve bellek ileri okumalari igin bkz.: Cresswell, T. (2019). Maxwell Street. Writing and Thinking
Place. Chicago and London : University of Chicago Press.



icin ek bir hafiza olarak ortaya ¢ikar. Dejavu duygulanimi, bireyin uzamsallik ya da
olay baglaminda ¢evresine aktardigi bir duygu olarak belirir. Gizleme ve agiga ¢ikarma
mekanizmalari, bellegin aktarilabilir ve cevrilebilir 6zelliklerini ifade eder. Bu
durumda bellegin bir depolama araci olmasinin 6tesinde duruma goére maskeleyeci

veya onarici olarak kendi gevirilerini tirettigi sdylenebilir.

Freud hastalarin “maskelerini digiirerek” biling dis1 diigiincelerini ortaya ¢ikarmay1
amagclayan psikanaliz pratigini bir hastane veya klinik odasi yerine 19. yiizyil burjuvazi

modas1 ve antika nesneler ile désenmis evin iginde surdirmektedir (Sekil 2.1).

Sekil 2.1 : Freud’un danisan odasi kesit ¢izimi (Subotincic, 2000).

Calisma ve danisan odalarmin i¢ mekanlar1 psikanalitik pratigin gelisimine paralel
olarak, zaman ile evrilmeye devam etmistir. Katmanlasarak biylyen antika
koleksiyonunun sergilendigi yiizeyler, duvarlara asilan resimler, perde ve hali gibi
cesitli tekstil dokulart zaman ile evin mevcut kabuguna eklemlenmistir. Mevcut
kabuga eklemlenen nesneler evin i¢c mekanini isgal ederken, farkli agilardan bakislar
ile yeniden konumlandirilmakta ve yeniden pozisyonlandirilmaktadir. Analiz eden ve
analiz edilen arasinda potansiyel bir gegis ve esik mekani olusturan bu yaklasim Ro
Spankie’ye gore “eklemlenen, diizenlenen, evrim gegiren ve biling dist bir siirectir”

(Spankie, 2019). Yeniden pozisyonlanan ev, Freud’un ge¢misi hatirlama ve zamani



algilamanin psisede birlikte gelistigini 6ne surdigii hem mekansal bir inga hem de
gecici bir yaklasimin somutlastirmasi oldugu soylenebilir. Bagka bir ifade ile,
Freud’un fragmanlari, “ge¢misten gelen zihinsel pargalar ile somutlagip” (Psarra,
2019) birikir ve adaptasyona agiktir. Bu adaptasyon, ¢agirsim ve hafiza tarafindan
motive edilir. Freud kendini “bedensiz bir ses” ile hastanin goriis alanmnin diginda
konumlandirirken hastanin biling ve biling disindaki diisiinceleri ve hatiralar1 kendini

ac1ga vurur (Spankie, 2019).

Bellegin psikanalitik ve deneyimsel yoniinii Freud’yen perspektifte kayip nesne, gecis
nesnesi ve sahne (ing. setting) olarak ii¢ asamada inceyen Jane Rendell, kayip nesnenin
izlerinin katmanlasma siireci ile, tipki bagka zamanlara ait antika nesnelerin bir araya
gelmesi gibi, yeni kosullara gore yeniden transkripsiyona tabi tutuldugunu soyler.
Baylelikle bellek bir kez degil, bir¢ok kez, ¢esitli gostergelerde mevcut olur (Rendell,
2017). Cresswell’e gore bu tiir tekrarlanan st tiste bindirilerek cisimlesen yer bitmez

ve kapanmaz; aksine, bu yerler “suregsel, gecirgen ve eklemlidir” (Cresswell, 2019).

Sir John Soane, Freud’a benzer bir yaklasim ile antika nesneleri biriktirerek
olusturdugu mekani, arkeoloji ve psikanaliz arasindaki uzamsal metaforlara
yerlestirmektedir. Freud gibi birgcok antika nesneyi biriktiren Soane, geleneksel yapiy1
parcalayan nesneler ve gorintiilerden olusan harabe evinde, parcalar1 birbiri iizerine
biriktirerek c¢ati 1sikligindan sizan giin 1518101, golgeyi ve nesnelerin farkli
pozisyonlarii Kullanarak alternatif tarihsel ve glndelik okumalar dnermektedir. Bu
pargal1 goriintiiler “mimarligin statik tamamlama aldatmacisim1” (Panzano, 2021) ve
Soane’un harabe olarak binanin giindelik ve tarihsel degisken heterojen hikayelerini
yarattigint gostermektedir. Freud ve Soane’un arkeolojik yaklasimlari ortak olarak
nesneleri kokene, kronolojiye, doneme veya iisluba gore smiflandiran ve siralayan
cizgisel zamandan farklidir (Psarra, 2019). Soane, ¢ok boyutlu parcalanmis mekanlart,
koleksiyonlar1 ve hacimleri bir araya getiren ic mekanda ge¢misin alternatif
cagrisimlarini ve yeni anlayislarmi Uretmek igin bir araya getirmektedir. Boylelikle,
koleksiyoner ev (Sekil 2.2), ¢izim, yazi ve insa arasinda ge¢misin gelecegi
doniistiirdiigii, “yasami yeniden icat eden zamansal bir diyalog” yaratir (Hill, 2019).
I¢ mekani yenilenebilir adaptasyona agik bir kaynak haline getiren Freud ve Soane,
koleksiyoner mekanin bellek, gtindelik hayat ve ¢aligsma rutinleri ile bir araya gectigi

“kisisel teatral diizlemler” yaratmaktadir (Psarra, 2019).
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Sekil 2.2 : Sir John Soane miizesi kesiti (yukarida), (Url-1); Sir John Soane miizesi
i¢ mekan fotograflar1 (asagida; solda ve sagda), (Url-2).

Antikalar ve arkeolojinin mimarlik ve psikanaliz arasindaki iligkisi Freud ve Soane’da
ortak olarak okunabilir. Freud ve Soane’un katmanlasmis mekanlarinin, bellek
fragmanlarinin biriktirme, koleksiyon olusturma, mekénsal yenileme, imaj olusturma
potansiyeli ile iliskili oldugu soylenebilir. Fragmanlarin maskeleyeci, maske diisiiriicii,
teshir edici, dejavu goriintiileri surekli yeniden transkripsiyona tabi olan koleksiyoner
mekanin izlerini ve bilgisini olusturmaktadir. Katmanlasan bilgi, bellegin yazit olarak
fragmanlar ile yenilenen meké&nina isaret etmektedir. Soane ve Freud, bellek
fragmanlarini, birbiri i¢ine gegmis katmanlar bi¢iminde bir araya getirir. Bu yonu ile,
bellegin evrensel bir zaman-mekan deneyiminin aksine, zamanm subjektif

deneyimine, degisken perspektif ve konumlara gore diizenlendigini vurguladiklar
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sOylenebilir. Yuzey iizerine yayillan nesnelerin segilip c¢ikarilmadan veya
smiflandiriilmadan zamansal, ¢ogalarak ve st iiste yigilarak katmanlasmis mekani
olusturdugu sdylenebilir. Dahas1 bellek, sabitlenmeyen, goriintiilerin ve nesnelerin
yeniden bir araya getirilmesini i¢eren yeniden insa edici bir siire¢ olarak anlagilabilir.
Mekén, zamana bagli olarak birbirine bagimli ve diyalektik iliskiler ile hem bireysel

hem de kolektif hafizanin olugsmasinda énemli rol oynayabilir.

2.2 Bellegin Kamusal Mekam, Kolektif Bellek

Yer ve bellek arasindaki iligki bireysel deneyimlere ve hatiralara bagl oldugu kadar
sosyal olaylar ile kentin kolektif hafizasina da baglidir. Kolektif hafiza, hatiralarin ve
deneyimlerin giindelik hayattaki sosyal cergevelerini olusturur. Kolektif bellek,
“yeniden yapilandirici” olarak hatirlanan ve canli tutulan kamusal ge¢misin paylasilan
olgularinin olusumu ve temsilidir (Assmann, 2015/1997). Maurice Halbwachs,
kolektif bellek kavrami ile hatirlamanin kolektif durumlara ve sosyal gruplara bagh
oldugunu vurgular. Tarihi olaylar1 hatirlatan anitlar, muzeler ve gundelik hayattaki
aliskanliklar ve yapili cevre ile etkilesimlerin de kolektif kimligi ve hatirlama
mekanizmalarint olusturdugunu vurgulamistir (Halbwachs, 1992). Kolektif bellek,
ideolojik ve kiiltiirel degerleri barindirmasi1 ve kolektif kimligi sekillendirmesi ile
mimarlik ile iliskilenir. Christine Boyer, The City of Collective Memory’'de kentsel
bellegin kentin anitsal imgesini olusturmasinin 6tesinde toplumun timinid kapsayan
yasayan deneyimlerin, bellegi olusturan mekénlarin olaganligi ve siradanligi iizerinde
durmaktadir. Boyer’e gore:

“Kolektif hafiza kentin kamusal alani, siirekli bir kentsel topografya, ... onursal ve miitevazi

anitlari, kalic1 ve gegici formlart kapsayan kamusal toplanma ve kamusal tartisma icin yerler

ile 6zel hafiza yiiriiyiisleri ve kisisel inzivalar igermelidir. (Boyer, 1996)3
Aldo Rossi, bellegin nesneler ve yerler ile kurdugu iliskiye benzer sekilde kentin
kolektif hafizanin mekan1 oldugunu sdyler ve yer (ing. locus)* kavramini gelistirir.
Rossi igin gegmis ve simdiki zaman ritiieller ve hafiza araciligi ile kentin sokak ve

meydan gibi bosluklarinda siirekli degisken bir diyalog iginde kalir (R0ssi,1966).

Str. eviri 1. Naz Kaya.
4 Konumu belirtilen kosullar tarafindan belirlenen, bir seyin meydana geldigi yer.
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Halbwachs ve Rossi, kentsel bellegi toplumsal aligkanliklar ve kolektif uygulamalarin

diizenli tekrarlarina bagli olarak somutlastirir.

Kolektif tarih ile kolektif bellek birbiri ile diyalog halinde gelisir. Paul Ricoeur, bellek
ve tarih arasindaki iligkiyi ¢oziimlemek i¢in Koselleck’in “deneyim ufku” (alm.
erfahrungsraum) ve “beklenti ufku” (alm. erwartungshorizont) kavramsal gergevesini
kullanir (Ricoeur, 2012). Bellek, beklenti ve deneyim arasindaki diyalektik baglantiy1
strdurdr, gegmisin anlamlarini kurar ve gegmis ile olan iliskilere kritik ve elestirel
yaklagmay1 saglar. Kansteiner ise, bellegi bireyin 6znel dogasini yansitan “i¢sel
gelenek” ve kolektif bilinci “dissal bakis” olarak siniflandirir (Kansteiner, 2002). i¢sel
bilesenler (ritiieller, eylemler, sozIlii anlatilar, vb.) ve digsal bilesenler (tarihsel
katmanlar, gostergeler) anlatilar ile ortak bir “topos’a” baglidir (Boym, 2009). Kent de
bu nedenle bellegin anlatilar1 ile hemhaldir; koruma, yikim, hatirlama ve unutma

topografyasidir.

Ozetle, kolektif bellek, giindelik hayattaki ihtiyaclar, anlayislar ve ideolojilerden
olusan sosyal, kultirel ve politik yapiy1 olusturan, “baglantilar yolu ile” (Mengel,
2017) ortaya ¢ikar. Kentsel ve kolektif bellek bu baglantilarin etkisi altinda hayali
topluluklar olusturur. Baglantilarda, kimin, ne zaman, neyi hatirladigi ve unuttuguna
gore kolektif bellek degiskenlik gosterebilir. Bazi tarihler unutulurken, bazilari
yeniden cercevelenir ve aktarilir. Bellegin temsilleri kolektif olarak belirlenip
yaratilabilir, veyahut iktidarin géziinden insa edilebilir. Yeniden insa etme Kavrami,
adaptasyon ve ilerlemeye izin verebilir, ancak ayn1 zamanda kolektif amnezi icin bir
arag haline gelebilir. Ancak, kent ve fiziksel ¢evre arasindaki dengeye bellek parcalar
bir araya getirilerek ulasilabilir. Bu nedenle, kentin tim gorsel sembollerini,

patolojilerini ve kanitlarini bir araya getirmek onemlidir (Boyer, 1996).

2.3 Nostalji

Nostalji, Tirk Dil Kurumu sozligiinde “ge¢miste kalan giizelliklere olan 6zlem
duygusu, gecmisseverlik, giindediin ve degisime kars1 duyulan korku sonucu gegmise
siginma duygusu” tanimlarina sahiptir. Kelimenin etimolojisi, yer degistirme, kisinin
anilarinin ve duygularmin yankilandig1 ve belirli bir yerellik ve zaman yakinligina kok
saldigi bir yerden itilme veya koparilma deneyimleri ile yakindan baghdir.
Mimarliktaki kesigsimi literatirde ev 6zlemi, travmadan kaynaklanan 6zlem sonucu

melankolinin bir formu, bellek ve mekanin bir hastalig1 olarak belirmektedir. Nicole

13



Sully, nostaljinin patolojik mekénsal kayba isaret etmenin 6tesinde zamansal kaymay,
altin ¢gag arzusunu barindiran zamana olan 6zlemi ifade ettigini belirtmektedir (Sully,
2006). Altin ¢ag, hayali zamani; baris zamanini, refah ve mutlulugu, toplumun

masumlugunu ve kayip sadeligi temsil etmektedir.

Svetlana Boym Nostalji’'nin Gelecegi’nde nostaljiyi “kayip ve yerinden edilme
duygusu, artik var olmayan veya hi¢ var olmamis bir eve duyulan ortak 6zlem” olarak
tanimlar (Boym, 2009). Ayni zamanda nostalji, kolektif hafizasi olan bir topluluga
duyulan duygusal 6zlem, pargalanmis bir diinyada siireklilik 6zlemine de referans
vermektedir. Tiireli’ye gore, nostalji duyulan sey baska bir yer de olabilir baska bir
zaman da ve kent baglaminda nostalji, “daha kozmopolit, daha renkli bir gegmisin
hayali olarak” kendini gosterir” (Tiireli, 2021).

Proust, madeleine® deneyinde thlamura batirilmis bir kekin koku, tat ve ses deneyimi
ile cocukluk anilarini hatirlatarak istem disi hafizayi (ing. involuntary memory) ortaya
cikardigini belirtir. Proust'ta zaman, gegmis, simdi ve gelecek, bilin¢li toplu anmalar
veya bilingli ezberleme ile degil, duyular tarafindan tetiklenen istemsiz hafiza
eylemleri ile baglantilidir. Proust Fenomeni olarak literatiire gecen deney, kokunun
giiclii, duygusal ve otobiyografik anilar1 tetiklemesinin yani sira, kayip anilari
cagirmaktadir. Proust Fenomeni, 6zgiin deneyim ve hafiza kopyalar1 arasindaki iligki,
unutkanlik ve Dbaskilanan hatiralar hakkindaki sorgulamasi ile literatiirde
tartigilagelmektedir. Deney, deneyimi ge¢misteki spesifik zaman ve mekana
gotirebilme, statik bir imgeye baglanma ve kayip zaman arayigini, kayip diinyaya geri
doniisii hatirlattigi icin bellegin daralma yonelimini gosterdigi sdylenebilir. Boyle bir
derinlikteki hatirlama, izleri takip ettigi kadar gegmise dogru bir silinme, unutma rotasi

olusturur. Unutmak ise hatirlamaktan daha karmasik bir aktivitedir (Vidler, 1994).

Connerton (2009), toplumun déniisiimine neden olan modernitenin unutma ile
arasindaki soruna dikkat ¢ekmektedir. Nostalji, bir kolektif amnezi bicimi olarak
kamunun neyi hatirlayip neyi hatirlamayacagint yonetebilir ve kolektif hafizay1
kullanarak tlketim toplumlarinda agiga ¢ikabilir. Eger modernite Connerton’un
belirttigi gibi unutkanlik tiirii ile karakterize ediliyorsa (Connerton, 2009) unutma ve

hatirlamanin birlikte tasvir edilmesi gerekli olabilir.

> Bir tiir sekerli ¢érek, hatiralari canlandiran sey, gecmise 6zlem duygusunu tetikleyen sey (Url-3).
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2.4 Bellek, Mekan, Deneyim Uretiminde interdisipliner Karsilasmalar Uzerine

Degerlendirme

Bellek, psikolojide genellikle mevcut amaclar icin, bilginin saklandigi ve gegmis
deneyimleri yeniden yapilandiran gesitli biligsel kapasiteleri barindirir (Url-4). Bosluk,
kay1ip, eksik ve tamamlanmamis gostergeler psikanalizin ana parcalar1 olarak ortaya
cikar. Lacan, Freud’dan farkl olarak, ego’nun dildeki bosluklardan etkilendigini 6ne
surer. Dildeki biling dis1 gerceklik, gosterenler arasi bosuklarda bir temsil olarak
ortaya ¢ikar (Hendrix, 2016). Temsil, yokluk ve mevcudiyet arasinda salinir. Dildeki
bosluklar ayn1 zamanda, bellegi anlat1 ve yazit olarak etkiler. Kaydeden 6zne, homo
recordans, mevcut eylemleri ve deneyimleri bu bosluk, kayip, eksik, tamamlanmamus,
kayip gostergelerden gecerck hatirlar. Bununla birlikte, noéropsikolojideki
aragtirmalarin ilerlemesi ile birlikte gilincel arastirmalarda bellek, bireye beden
duygulanimi1 araciligi ile isleyen bir mekanizma olarak gorilmektedir (Jelic ve
Stanicic, 2021).

Mimarlikta postyapisalci bellek sGylemi ise, mimari ve kentsel arastirmalarin sosyal
ve cografi olarak temellendirilmesi ve konuma bagl olmasi gerektigini ileri
surmektedir. Buna paralel olarak 1990’larda ortaya cikan teoriler ger¢evesinde de
Certeau, Lefebvre, David Harvey tarih ve cografya araciligi ile mekanm sosyal
iiretimini arastirir. David Harvey, toplumsal bellek ingasinin kentsel baglamda temel
bir pratik haline geldigini savunmustur. De Certeau (2008) ise Giindelik Hayatin
Kesfi’'nde “bellegin bir tiir anti-miize” oldugunu vurgulamaktadir. Bellek bu yond ile
giindelik hayatin bir parcasi olarak hareketli, dinamik, geg¢isli, bitisik, dolambagl
yollarda bulunarak sayisiz bagkalagim tarafindan diizenlenebilir. Bellegin yazimi
“Otekinin duyusu” oldugundan iliskiyle geliserek ortaya ¢ikabilir ve erklerin, zamanin

dayanikliligini ve siirekliligini paylastigi yerleri diizenler (de Certeau, 1984).

Interdisipliner bir alan olarak bellek ¢alismalarinin, zaman deneyimini barindirdig
sOylenebilir. Tarihin lineer zamani tesvik ettigi yerlerde, bellek ¢alismalar1 ayn1 anda
farkli zaman katmanlarini bir arada bulundurarak, genellikle simdiki zamandaki izleri
surmeyi hedefler (Huyssen, 2003) veya ge¢mis, simdi, gelecek arasinda ¢ok yonlii

bitisik hareketler (Freud) ile lineer tarih yazimina meydan okuyarak zamani ve mekani
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yeniden cerceveler. Bu yonu ile bellegin zamana yaklasim katmanl, palimpsestik® ve
¢ok yonludir. Andreas Huyssen (2003), bellegi mekénlarin zamansal katmanlarini
gosteren palimpsest mekanin artzamanli yonii olarak teorilestirir. Tarihsel perspektifte
bellegin anlati1 fonskiyonu zamani lineer olarak insa edilmemis, kritik ve elestirel bir
kategoriye koymay1 saglar. Dolayisiyla bellek caligmalart hem zaman-mekan ve
maddenin birbiri ilizerine katlanmis palimpsest hallerini hem de lineer zamanin

hegemonyasini ortaya ¢ikarabilir.

Bellek, bireysel ve toplumsal travma gibi baglamsal ve kiiltiirel faktorlerden etkilenir.
Sosyo-kiiltiirel baglamlar, hatirlama stireglerini sekillendirmede 6nemli guclerdir. Son
yillarda, bellek calismalari, kolektif, sosyo-kultiirel, sosyal tarih, anitlastirma, travma
veya nostaljiyi inceleyen hafizaya odaklanmaktadir. Sosyal medya ve c¢agdas
teknolojilerin de hatirlama ve unutmay1 diizenleyerek ve siirecin tekrarlanmasina izin
vererek konuya yeni bir boyut getirdikleri sdylenebilir. Bu nedenle, yirmi birinci
ylizy1l toplumlarinin “nasil hatirlayacagin1 ve nasil unutacagmi hatirlamay1” her

zamankinden daha fazla bilmesi gerekmektedir (Hill, 2022).

Paradoksal olarak bellegin unutma ile hatirlama arasindaki iletisiminde hem bir giic
dengesi hem de bir 6zgiirlesme araci oldugu sdylenebilir. Yazit olarak farkli zaman
katmanlarini bir arada bulundurarak yeniden yazima imkan verirken daralma olarak
Proust deneyinde oldugu gibi sabit temsilleri geri ¢agirabilir ve hatta bu temsilleri
sistematik hale getirebilir. Bu durumda bellek anlatilarinin, bagh olugu sdylemsel
uzlagimlara tabi oldugu sdyelenebilir. Muglak gecis nesnesi Olarak bellek fragmanlari
tam da bu uzlasmada, yazit ile daralma, unutma ile hatirlama, tanidik ile tanidik
olmayan, gercek ile ekran arasinda belirmektedir. Bellek, hatirlama eylemi ve glindelik
olaylar ile ic ice geger. Giindelik bellek alanindan gegis bellegi alanina gegildiginde
ara kavramini ortaya ¢ikaran gozenekli’ bir bolgeye sizilmaktadir. Bellek, yer, zaman,
kimlik ve somutlasma arasinda dinamik ve gegislidir. Hatirlama, algi ve hayal etme
arasinda birbirine gecisken etkilesimler vardir. Bazi hatiralar dil, bazilar1 ise imgeler

aracihig1 ile sekillenir, kenti ve giindelik hayati sekillendirir.

6 Palimpsest kavraminm agilimlan igin bkz.: Fowden, E. K., Cagaptay, S., Zychowicz-Coghill, E. &
Blanke, L. (2021). Cities as Palimpsests? Responses to Antiquity in Eastern
Mediterranean Urbanism. Oxbow Books.

" Burada kullanilan gozeneklilik kavrami Lefebvre’nin (2017) zamansal olarak gegisli, katmanl
kentsel hareketlilik tanimindan alinmistir.

16



Sekil 2.3’teki semada 2. boliim kapsaminda deginilen bellegin farkli disiplinlerdeki
karsilagmalar1 goriilmektedir. Semada goriildiigi ve 6nceki alt boliimlerde tartigildigi
iizere bellek bircok farkli anlami ¢ok farkli baglamlarda ¢agirmak i¢in kullanilmstir.
Kavramin muglakligi ve paradoksal ikilemi nedeni ile kullaniminda indirgemeci
olmaktan kaginmak gereklidir. Bu nedenle, tez kapsaminda kavramin igine gizlenmis
hem kolektif anlatilar1 kuran metin agikligi hem de erkin temsil, imge tiretim aygitina
dontisen daralma ikili yoniiyle birlikte ele alinmaktadir. Bellegin yer ve baglam ile
kurdugu iliski restoratif ve otobiyografik deneyim ile; Freud’yen psikanalitik
okumalarda ekran bellegi ve dejavu duygulanimi olarak ge¢misi hatirlama, zamani
algilama denkligiyle; tarihsel okumalarda ise mimarligin eksik nesnesi ve harabelerin
alegorileri ile ortaya ¢ikmaktadir. Ikiliklerin arasindaki ara mekani iireten hatirlama

pratikleri bir sonraki alt bolimde ele alinmaktadir.
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Sekil 2.3 : Kayip nesnenin izinde bellek mekan diyalektigini gosteren sema.
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2.5 Hatirlama Pratikleri

David Harvey, “zaman-mekan sikismas1” nedeni ile politik-ekonomik konularda, sinif
glicti dengesi, kilturel ve sosyal yasam tizerinde yikici bir diizlemde yasadigimizi 6ne
stirmistiir (Harvey, 1989). Bu g6zlem kent Gzerindeki etkilerini stirdirmeye devam
etmektedir. Kiiresellesen diinyada, giderek artan bir sekilde, mekansiz es zamanlilik,
geemis ve gelecekle baglantisi olmayan bir simdi durumu ile karakterize edilmektedir.
Bu zaman-mekan sikigma siirecinde zaman, deneyimsel derinligini, dokunsalligini ve
plastisitesini kaybetmistir (Pallasmaa, 2016). Bu b6lim, zaman-mekan sikismasinin
araliklarini agan hatirlama pratiklerini inceleyen 6rneklerden olusmaktadir. Hatirlama
eylemi “hem elestirel hem olumlayici hem de segici olan, hikayenin etrafina sinirlar
ve kenarlar yerlestiren ve ona goriinen i¢ tutarlihigini veren” bir eylemdir (Ahmed,
1998). Yikimin bir tasarim pratige haline gelmeden 6nce bellegin yazit ve daralma

araligindaki ara mekani kurucu taktiklerin yeniden diisiintilmesini saglamaktadir.

Bu baglamda incelenen ilk 6rnek, Gordon Matta-Clark’in kesik atma veya agik etme
pratigidir. Gordon Matta-Clark’in “kesik” (ing. splitting) olarak adlandirdig1 agik etme
teknigi, duvar, doseme, tavan ylizeylerine actig1 kesikler, bosluklar ve yariklar, terk
edilmis binalar1 doniistiriir (Sekil 2.4, solda). Matta-Clark’in farkl yiizeylere agtigi
kesikler, yariklar ve bosluklar atmosferik kesiklerdir. Kesikler zamani, 15181, dogay1
veya sokag1 terk edilmis binanin i¢ine isler. Mark Wigley, Matta Clark’in “Splitting”
caligmasinda bu islemin evin aslinda nezaketsiz kesiklerini ortaya ¢ikardigini ve var
olan kesikleri ortaya ¢ikarmak i¢in acik edilen evin liimiiniin aksine bu islemin onun
dogumu olduguna isaret eder. Kesigin, ayiran veya dagitan bir eylemin aksine
“mekanlar1 bir ¢izgi etrafinda birbirine baglayan”, birlestirici bir operasyon oldugunu
sOyler (Wigley, 2017). Eylem gerceklestikten sonraki fotograflama islemi de
operasyonun ve yeniden iiretimin bir pargasidir. Yasantiy1 igine davet eden kesiklere

ek olarak temsil ve imaj1 lizerinden de bina yeniden iiretilmektedir.

Matta-Clark’n Bronx désemelerine agtig kesikler (Sekil 2.4, sagda) farkli diizlemlere
bakiglar sunan gecici, diizensiz ve yere 0zgii kesikler ile belirsiz mekani (ing.
indeterminate space) olusturur. Mekanda asili kalan belirli geometriler belirsiz bir
sekilde binanin dengesini stabilize ederek yeniden olusturur. Askida birakan agik etme

yontemi, mekanin algisini ve dengesini bozan, kentlerin degisimlerini gbzlemleme,
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muhafaza etme, etmeme, kullanma, kullanmama hakkindaki sorular1 giindeme

getirmektedir.

Sekil 2.4 : Gordon Matta Clark, Splitting, 1974 (solda), (Url-5); Bronx floors, 1973
(sagda), (Url-6).

Gordon Matta-Clark’1n terk edilmis binalara agtig1 kesikler, surekli yenileme halindeki
kenti bir eylem alan1 olarak kesfeden, kent deneyimini yeraltina, kentin erisilemeyen
alanlarina genisleten, kapitalist sistem karsisinda mimarligin roliine karsi bir elestiri
ve ayni zamanda yeniden iiretim taktiklerinden biri oldugu sdylenebilir. Bununla
birlikte, kesikler, bir plan, kesit veya goriiniisii harabe olarak ortaya ¢ikaracak sekilde,
gecmisi, simdiyi ve gelecegi aymi anda c¢agristirir. Kesikler, kesiti agiga ¢ikarir.

Zamana atilan kesikler ve kesitler yasantiy1 ve boslugu tasarlar.

Sanat¢1 Rachel Whiteread, Ev (ing. House) ¢alismasinda evin i¢ mekanlarina ve
yuzeylerine beton puskdrterek, igini disina ¢ikarma veya kalibini ¢ikarma taktigi ile
evin dis ¢eperini olusturan duvarin arkasindaki negatif alanlar1 yeniden iretir (Sekil
2.5). Boylelikle sanatg1, ic meké&na, odalara ve yuzeylere malzeme yoluyla isleyen
izler, kullanimlar ve yasantilar1 gorinir hale getirmektedir. Negatifi alinip kalib1
cikartilarak i¢i digina ¢ikan ev, duvarlarin arkasinda kullanicilarin biraktigi izlerden ve
yasant ile dolu bosluklardan olustugunu géstermektedir. Bu zamani donduran teknik,
Sally Stone’a gore evi politik bir tartismanin merkezi haline getirmis, evin bir anit
olarak muhafaza edilmesi ile ilgili tarismay1 baslatmistir (Stone, 2019). Ev,
yasayanlarin hafizasini, mekansal izleri, mekanlar aras1 iliskileri ve farklh

kullanimlarini baridiran negatifi ile yenilenmektedir.

19



> b ¢ 8 3y
Sekil 2.5 : Rachel Whiteread, House, 1993 (Url-7).

Studio Rotor kooperatifi, yikima hazirlanan binalardaki yapi malzemelerini
yapisokiime ugratarak malzemelerin yeniden kullanimini arastirmaktadir (Sekil 2.6).
Konvansiyonel yikim ¢alismalari baslamadan 6nce spolia® teknigi ile sokiilen parcalar
yeniden kullanim i¢in hazirlanir. Boylelikle ¢cok sayida pargcanin émrii yapisokiim ile
uzatilir. Yikimin ve yeniden yapimin dogal kaynaklarin tiikenmesine uzanan ekolojik
ve ayristirict (ing. extractive) boyutlar1 goz 6niinde bulunduruldugunda pargalarin
yeniden kullanimi ile yikima (ing. extraction) yonelik alternatif bir yaklasim onerdigi

soylenebilir.

Sekil 2.6 : Studio Rotor (Url-8).

8 Spolia, bir binanin veya kiiltiiriin belirli unsurlarini yeni veya radikal bir sekilde yeniden olusturma
stratejisidir. Bir araya getirilmis pargalari kullanan kolaj benzeri bir yaklagimdir.
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Superstudio’nun 12 [talyan sehri calismas, Italyan sehirlerini korumak igin birokratik
mudahalelere karsi gelistirdikleri “kurtarmak yok etmektir, yok etmek, kendini
kurtarmaktir” manifestosu ile Italyan sehirlerini kurtarmak igin yaptiklar1 alt: kolajdan
olusmaktadir (Sekil 2.7). Floransa'y1 sular altinda birakmak, Venedik'i tahliye etmek,
Roma'y1 gdmmek, Pisa'y1 egmek, Milano'yu tiimiiyle kaplamak, Napoli’yi sahnelemek
gibi kurtarma eylemleri, kolaj yolu ile sehrin o6lii jestlerini performansa
dontigtiirmektedir.  Superstudio’nun Roma, Pisa, Floransa, Milano, Napoli ve
Venedik’in tarihi merkezlerine yonelik Onerileri kentlerin tarih sonrasi kalintilar
tizerine insa edilmis burokratik gevrelerinin elestirisidir (Allais, 2011). Bu elestiri ayn1
zamanda Italyan koruma grubu Italia Nostra’nin gorsel ve retorik tarzda binalari
ekonomik spekiilasyonlara ve turistik gelismeye ylikledikleri yikim dalgasia karsi
korumak igin gelistirilmistir. Superstudio, Italia Nostra’nin “radikal bicimde harap
olmus veya yutulmus durumda birakilan kanonik anitlarin tlketim icin optimize
edilebilirligini”, dolayisiyla “metalastirma” siirecine etkilerini alternatif bir
radikallikte fotomontajlar biciminde kagit tizerinde de iiretilebilecegini 0One
strmektedir (Allais, 2018).

Sekil 2.7 : Tarihi Merkezlerin Restorasyonu, Restori di Centri Storici, Superstudio,
1972 (Url-9).
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Christo & Jeanne-Claude, yikim ve insa arasindaki ara-kesitte insaat alanin1 andiran,
yumusak bir malzeme olan tekstil ile sarma (ing. wrapping) taktigi anitsal yapilarin
gegiciligini ve kamusal katilimini sorgulamaktadir. Kamusal baglamda sarmalama
taktigi, sanatgilar tarafindan aniti maskeleyip hatirlatarak goriinir hale getirmek igin
bir strateji olarak kullanilmaktadir. Christo & Jeanne-Claude’un tarihte dnemli yeri
olan anitsal yapilarin kamuoyu tarafindan goriiniir hale gelmesini saglayan
yerlestirmeleri, anitlarin yenilenmesinde islev degisikliginin aksine, kullanicilarin
yapilarin yaratici tiiketimlerini tesvik etmektedir. Aktif olarak kamusal etkilesimi
tesvik eden yerlestirmeler sirasinda, sarilmis bir kopriiniin trafige agik kalmasi ve
mizenin ziyaret edilebilmesi gibi mavcut kamusal kullanimlarin devamlilig
surdartlmektedir. Christo, son ¢alismasi Arc de Triomphe’un riizgarda hareket edecek
ve 15181 yansitacak sekilde sarmalanmasmi (Sekil 2.8) su sekilde tanimlamaktadir:
“anmitin yilizeyi duyumsal hale gelerek insanlar Arc de Triomphe’a dokunmak

isteyeceklerdir” (Url-10).

Sekil 2.8 : Arc de Triomphe, Christo Jeanne-Claude, 2021, Paris, eskiz (solda);
fotograflar (ortada ve sagda), (Url-11).

Yeesookyung’un, Translated Vase serisi, atik seramik pargalarmin Yyeniden
birlestirilmesi ile elde edilen heykellerden olusmaktadir (Sekil 2.9). Geleneksel
seramik ustalar1 basyapitlarin nadirligini ve degerini korumak kiigiik kusurlar1 olan
vazolari imha eder. Yeesookyung ise kendi anlatimi ile arta kalan pargalari, ¢atlaklart
altn ile kaplayan (¢ boyutlu yapboz bulmacalar seklinde tekrar bir araya
getirmektedir. Yeesokyung’un heykelleri bir bakima arta kalan pargalarin gevirisidir.
Harabe parcaya yikim anindan itibaren miidahale eden sanat¢i kendi cevirisi ile

bellegin yeni anlatilarin1 Uretmektedir.
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Sekil 2.9 : Yeesookyung, Translated Vase (Url-12).

Corpo Atelier sanat ve mimarlik pratigi, disleksik sislemeli ev ¢alismasinda (Sekil
2.10) montaj yoluyla eskinin yeni anlatilar tiretme potansiyellerini arastirmaktadir.
Yeni, var olana montaj yolu ile eklenerek disleksik olan farkli, absirt, parcalanmis ve
¢Oziilmiis olani, ¢evresiyle birlestirir. Uyumsuz Ogelerin, var olmayan alanlarin
tutarsiz dizilimleri ile tasarlanmis kalintilar olarak diisiincenin tasarimi, zihinsel bir
cozilme ile tasarlanmig bir simdi, ge¢mis ve olas1 gelecekleri hayal giicinin
fragmanlar1 olarak insa edilir. Bu diislince teknigi sonsuz okumalari, yeniden
okumalar1 tesvik eder. Mevcut igerisinde belirli noktalar: elestirel bakislar ile keserek
daha 6nce gizlenmis olan1 goriiniir hale getiren Matta-Clark’1n pratigindeki katmanlari

ac1ga ¢ikaran yaklasim ile benzestigi sGylenebilir.

LN
A

Sekil 2.10 : Corpo Atelier, disleksik siislemeli ev, kavramsal ¢alisma (Url-13).

Boliim kapsaminda farkli disiplinlerde ve 6lgeklerde incelenen drnekler, nesnelerde ve

kentte olusan katmanlar1 ve bozulmalar1 hatirlatict eylemler ile bulunduklar
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baglamlarda zamana yaptiklart miidahaleler (zamasal yariklar, zamansal birikmeler,
zamansal yer degistirmeler, vb.) ve ceviriler cercevesinde alternatif yaklagimlar
tirettikleri diigtiniildiigli i¢in seg¢ilmistir.  Farkli disiplinlerden incelenen 6rnekler
dogrultusunda, hatirlama pratiklerinin mimarlhikta farkli zamansal ve eylemsel
acilimlara imkan verdigi ve meta-anlatilar1 giindelik anlatilara doniistiirme potansiyeli
oldugu gorilmistir. Sekil 2.11, bu boélimde incelenen hatirlama pratiklerinin
eylemsel acgilimin1  gostermektedir. Kesik atma, i¢ini disina ¢ikarma,
sarma/sarmalama, gizleme, parcalama gibi hatirlama pratikleri bashigi altinda
incelenen taktikler, mimari tasarimda hatirlama ve unutma, bosluk ve par¢a, anit ve
harabe iligkilerinin yeniden diisiiniilmesini saglayabilir. Bu yonu ile bu pratiklerin
zamanin derinlesmesini sagladiklar1 ve zamansal okunurlugu miimkiin kildiklari
sOylenebilir. Bellegin kentsel mekana miidahalesi duyumsal ve deneyimsel eylemler
ile zamansal ve katmanli olarak giindelik hayatin pargasi olabilir. Hatirlama
pratiklerinin, yasanilan olay ile bag kurmayi, oOtekinin goziinden gormeyi
sagladigindan, farkliliklar arasindaki ittifaklar1 miimkiin kilma potansiyeline sahip

oldugu soylenebilir.
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Sekil 2.11 : Hatirlama pratiklerinin kesik atma, i¢ini disina ¢ikarma, sarmalama,
gizleme, parcalama ve montajdan olusan eylemsel agilimini gosteren diyagram.
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3. BiR KENTSEL METAFOR OLARAK ANASTILOSIS

Kentler elbetteki kendileri ile ilgili metaforlarin ifade ettiginden daha karmasiktir.
Ancak metaforlar fikirleri goriiniir kilar, kavramlari ve dili mimarligin hizmetine sunar
ve teorinin arastirilmasina araci olurlar (Psarra, 2009). Bununla birlikte, kentlerin
metaforlar araciligi ile aragtirilmasi yineleyen pratikleri goriiniir kilabilir. Metaforik
diisiinme, mantiksal, dogrusal bir diisiinme bi¢cimi olmadig1 i¢in 6ziinde “dogrusal
olmayan” bir ilerleme olan mimari tasarimin karmasik ydniine uygun olarak
anlagilmasina olanak saglayabilir. Bu nedenle, kenti, giindelik yasami ve deneyimleri
tanimlamak ve bu konuda bir diistinme bi¢gimi sunmak amaci ile anastilosis kavrami
tez kapsaminda bir metafor olarak karsilanmaktadir. Anastilosis kavrammnin bir
metafor olarak kentsel midahaleler ile ele alindig1 boliim kapsaminda bellege bagh
kent anlatilarina yonelik arastirma siirdiirilmektedir. Tezin 2. bdliimiinde bellegin
zamansal yazit ve daralma olarak ikili yapida ortaya ¢iktig1 incelenmisti. Bu bélimde
ise, bu ikiligin goriiniir mekani olan anastilosis {lizerinde tartisma derinlestirilmektedir.
Bu baglamda, anastilosisin mimari tasarim, kentsel miidahale ve kent anlatilarina
etkisi incelenmektedir. Devamindaki 4. bolimde ise Istanbul’dan Srnekler ve alan

calismalar1 ile arastirma derinlestirilmektedir.

3.1 Anastilosis

Mimarligin gecmisteki izlere nasil tepki verecegi, katkida bulunacagi ve gelecek
varliklarindan nasil bahsedecegi hakkinda siiregelen bir sorusu vardir. Bu ayni
zamanda izlerin mimarligin icinde yer etmis hafizalarm yapici icgiidiisiiyle nasil
somutlagtiracagi ile ilgili bir sorudur. Yeniden insa, rekonstriiksiyon, hafiza, kent,
zaman ara kesitlerinde mimari tasarim ile iliskilenmektedir. Kentteki izlerin
yenilenmesi konusu mimari tasarim, yenileme ve koruma yaklasimlari igerisinde
tartismali bir zemindedir. Bu bolimde, bir 6nceki bélimde incelenen bellek mekan
coztimlemesi ile iliskilenen anastilosis kavraminin alt kavramlarimi agiga g¢ikaran

sokliimii yapilarak tartismanm zeminini derinlestirmek ve bir sonraki bdliimde
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tartisilacak olan kentsel yenileme alanlarma yeni bir kuramsal altlik olusturulmasi

hedeflenmektedir.

Antik Yunan’da anastilosis terimi bir tapinagin ayaga dikilmesi anlamina gelir (Sekil
3.1). “Yeniden” ayaga dikme olarak modern gaga geri doniisii ise Lucia Allais’a gore
Atina arkeoloji ortamindan otiiriidiir (Allais, 2016). ICOMOS Tiirkiye Mimari Miras1
Koruma Bildirgesi (2013)’nde anastilosis, “mimari mirasa ait dagmik mimari
pargalari, anit hakkinda fikir verecek bicimde yeniden bir araya getirerek onu belirli

bir biitiinliige kavusturma yontemi” olarak tanimlanmaktadir (ICOMOS, 2013).

Grekce: ava, ana = “tekrar” ve Grekge: omAdw = "dikmek [stela ya da bina]"

Sekil 3.1 : Anastilosis kavraminin Grekge agilimini gosteren sema.

1964 tarihli Venedik Tiiziigii’nde arkeolojik kazi alanlarinda anastilosis sirasinda
dagmnik mimari pargalari “birlestirmede kullanilan madde her zaman ayirt edilebilecek
bir nitelikte olmali ve bu, anitin korunmasini saglamak ve eski haline getirmek igin
mimkiin oldugunca az kullanilmalidir” maddesi yer almaktadir (Venedik Tiiziigd,
1964). Vikipedia’da ise anastilosis’in amaci su sekilde belirtilmistir:

“...belirli bir siire zarfi icerisinde zarara ugramis tarihi mimari amitlarin, kalan orijinal

malzemeleri ile bu anitlar1 yeniden inga etmek ve bunun yap1 taglarini ve malzemeleri orijinal

konumlarina geri yerlestirerek yapmak...”(Url-14)
Kavram ile ilgili giincel tartisma Lucia Allais tarafindan Yikim Tasarimlar: (ing.
Designs of Destruction) kitabi ve 2000+ Mimarlhk Teorisinin Acil Sorunlart
kitabindaki Tam Zamaninda: Henri Bergson ve Akropolis’in Korunmasi i¢in Yapilan
Entelektiiel Calisma metninde siirdiirilmektedir. Allais, Yikim Tasarimlari kitabinda
anastilosisin simdiki zaman ile okunan geg¢mise referans veren bellek pargalarini
biitiinlestiren bir teknik oldugunu ortaya koyarak, anastilosisin “buytleyici ve gorsel
iki estetigi, iki tiir tasa tektonik analojide atayan bir teknik” oldugunu 6ne stirmektedir.
Anastilosis’te yeni tasglar metinler gibi okunabilir; eski taslar arti gergekler (ing.
artifacts) olarak yasanabilir® (Allais, 2016, ss. 62). Bu durumda anastilosisin,
yikintilagan tarihsel parcalarin biitiinliigiinii simdiki zamanda arayan ve gelecek

metinlerin yazimimi igeren bellege bagli zamansal bir teknik oldugu sdylenebilir.

%tr. geviri 1. Naz Kaya.
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Anastilosis, bellek pargalarmi hatirlatirken hangi pargalarin yeniden, nasil, ne
durumda, hangi zamanlar1 insa edecegi kavramin ikircikli yapisini olusturmaktadir.
Buradaki ikilik, tezin bagindan bu yana siirdiiriilen yazit ve daralma olarak bellegin
kent ile kurdugu iliskilerin, kayip parcalarin veyahut boslugun anastilosis kavrama ile
yeniden teorilestirilmesi denemesi olarak ortaya c¢ikmaktadir. Bu nedenle kent

planlamasindaki karsilig1 karmasiktir.

Lucia Allais, i¢cinde Henri Bergson, Einstein gibi isimlerin yer aldigi entelektiiel
komitenin, Atina Akropoli’niin 1932 yilindaki koruma siirecini tartigtignt Tam
Zamaninda metninde anastilosisin uluslararasi kitlenin ortaya ¢ikmasini saglayan “en
faydali bellek segimi ile istikrar saglamak amaci ile onaylanan” bir teknik oldugunu
da belirtmektedir. Allais’a gore:
“Bellek olusturmanin politikasi, radikal kirilmalardan ziyade siireklilikler tarafindan hareket
ettirilen bir tarih imaj1 sunmak i¢in nesnelere dayanmasi anlaminda muhafazakardir. Ancak bu,
Parthenon'un bir siireklilik imaji yansitmak igin yapildigi anlamma gelmez. Anastilosis,
sonugta, bir kolaj ve siireksizlik estetigine katilan modernist bir tekniktir... Anit, zamansal
farkliliklart 6ziimseyebilecek, onlart bir hiyerarsi iginde diizenleyebilecek ve goriintiilerin
cogalmasindan stratejik olarak yararlanabilecek bir tarihsel sureklilik icinde var olmak Uzere
tasarlandi.” (Allais, 2018, ss. 68-69)
Burada, Parthenon’un gorsel bir arag olarak, zaman, mekan ve madde {izerine ¢alisan
entelektiiel bir grup tarafindan bellegin secici sureksizlikleri kullanarak siirekliligi
saglayan seciciligi ve hiyerarsik yapilanmasi bir politik arag veya araci olarak
kullanildig: iddias1 6ne ¢ikmaktadir. Bergson, bellek kavramini, zamanin homojen
boluntuleri yerine streye (fr. duree) referans veren surekli bir cokluk olarak ele alir
(McKim, 2019). Cokluk olarak sure, Bergson’un genisleyen bellek-zaman
diyagraminda ge¢misin simdiye, simdinin de ge¢mise dogru niifuz eden, simdiki
zamanin siirekli genisleyen bir gegmis ile i¢ ige ge¢mis nitelikler akisi olarak bir arada
var oldugu yaklagimi ile ortiisiik goriinmektedir (Sekil 3.2). Genisleyen zaman, bellegi
sabit bicimde saklamaz ve depolamaz; duragan bir goriintii yerine hareket halinde,
farki tireten ¢okluklara ve tekrarlarin 6zdesliginin imkansizligina referans verir.
Deleuze’e gore bu ¢okluk, simdiki zamanin paradoksu ile, 6znenin “kurulu zamandan
gecerken zamani kurmasi” ile agiklanabilir (Deleuze, 2006). Bu durumda hatirlama,
genisleyen zaman ile siirekli bir degisim siirecine kapilir. Bellekte gelecek ve gegmisin
tavirlart degis tokus edilir ve gegmisin esnekligi ve yonetimi siirekli olarak yeniden

yapilandirilarak tiretilir (Bauman, 2018).
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Sekil 3.2 : Bergson'un genisleyen bellek-zaman diyagrami (Bergson, 1988).

Meseleye bir de Einstein, kuantum zaman perspektifinden bakilacak olursa, en kiiguk
“yapi tas1” olarak bilinen atom icerisindeki tiim zamanlar1 barindiran mekan, zamansal
olarak rolatiftir. Karen Barad, kuantum zaman fizerine yazilarinda, kuantum
siiperpozisyonlar1 ve buna bagl olarak kuantum karisikliklarini yeni ve eskinin bir
arada var olabilecegi zamansallik anlayis1 olarak agiklar. Bununla birlikte, gegmisin
bitmeyen ve gelecegin ortaya ¢ikacak sey olmadigi, diinyanin yinelemeli yeniden
yapilandirmalarinin sonucu olarak hatiralarin1 elinde tuttugunu one siirmektedir.
Barad’a gore yeni ve eski ¢oklu zamansalliklarin kirinimi ve rezonansi yolu ile i¢ ice
gecerek bir arada var olabilir (Barad, 2018). Boylelikle bellek, sadece aklin 6znel
kapasitesi degil tekrarli mekan zaman ve maddelesme (ing. spacetimemattering)
olarak anlagilabilir. Bellek, diinyanin 6zgiilligiinde, yeniden yapilandirilmasinda ve
tortulasan izlerinde yazilidir. Genisleyen zaman ise, alternatif simdilerin olasiligini

icerebilir (Sekil 3.3 ve Sekil 3.4).

---------------------------------------------

-------------------------------------------------------------------------------

Sekil 3.3 : Tasarim siirecinde farkli bitis ve baslangi¢lar1 gdsteren diyagram.
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Sekil 3.4 : Zamansallik diizeyleri arasindaki tiiretme. (a) noktasi ve (b), (c) ekranlar1
arasindaki olasi diizeylerin zamansal slirecini gosteren diyagram.

Sonug olarak, anastilosis nesneler ve imgeler ile bellek olusturma politikasi olarak
anlagilabilir. Bellek, nesneler ve zamansallik diizeyleri arasinda tiirevlenerek farki
yaratabildigi gibi segici nesneler araciligi ile zamanda askida kalmaya neden olabilir.
Bu nedenle, gecis nesneleri olarak bellegin kentteki karsilasma anlar1 ve anlatilari
onem kazanmaktadir. Sekil 3.5’te tezin anastilosis kavrami ekseninde iliskisel agi
gorulebilir. Bir kentsel metafor olarak anastilosis, kentin izlerini sirmek ve/veya
yikintilasmis kentin yeniden insa politikalarii okumak igin potansiyel aralik
olusturmaktadir. Yeniden insa, bellek ile baglantili bir tasarim stirecidir. Bu nedenle,
son yillarda bellek kentsel yenileme pratikleri igerisinde tartisilmakta ve pek cok
arastirma, kentsel yenilemeyi ortaya ¢ikarmak i¢in bir mekanizma olarak kentteki
hafiza mekaninin nasil kullanilacagina odaklanmaktadir. Kentin yikint1 ve harabe
olusu anastilosisi bir teknik ve soru olarak ortaya c¢ikarmaktadir. Tezin sonraki
bolumlerinde, harabe, bellek, zaman, temsil ve imgenin anastilosis kavrami ekseninde
iliskiselligi detayli olarak incelenecektir. Alan ¢alismalari ile insa, yikim, belgeleme

ve mecralar arasindaki baglantilar ve anlatilar agiga ¢ikarilacaktir.
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Sekil 3.5 : Tezin anastilosis kavrami ekseninde iliskisel agin1 gosteren diyagram.
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3.2 Anastilosis, Yikintilasma ve Harabe

Harabe, bozulmamis bir anitin {izerine daha diin bir kaza gibi gelmez. Baslangigta harabe
vardir. Harabe, ilk bakigtan itibaren imgenin basina gelendir. Harabe otoportredir, ... bir
temsilin golgede birakildig1 andan itibaren geriye kalan veya bir hayalet olarak geri doénen
seydir. (Derrida, 1993, s. 68) 1°
Harabe veya yikinti “bir alegori, bir hafiza sanati, bir sembolik iktidar sahnesi, bir
kimlik tarihi” olarak mimarlik tarih ve teorisinde konumlanir (Artun, 2019). Gegmisi
aydinlanma ile birlikte 18. yiizy1l Roma harabeleri ve yazari Francesco Colonna
oldugu distiniilen Hypnerotomachia Poliphili’ye kadar uzandigi belirtilmektedir
(Dillon, 2011). Antikiteye asik olan Pholiphilio yolculugu sirasinda, riiyasinda
gordiigli harabeleri anlatisina katar. Harabe halindeki binalar ve tapinaklar, riiyanin
ozgiirliiglinde zihinde yeniden canlandirilir. George Simmel’e gore harabeye metafizik
bir siikiinet hakimdir, ¢linkii yap1, dogal gevresiyle biitlinleserek ait oldugu yere geri
doner (Simmel, 1958). Harabe tarihinde zamanin yarattig1 bozulma olumsuz bir durum
olarak algilanmaz, hatta yipranma ve ¢lrime zamanin akisini gosterir. Ayrica, 20.
yiizyilin baglarinda Albert Speer tarafindan ortaya konan harabe degeri (ing. ruin
value) kavrami Roma harabelerinin uygarligin ihtisamini1 hatirlatmas: gibi ideolojik

stirekliligin devami olarak benimsenmistir.

Walter Benjamin, diisiincenin alegorilerini harabeler iginde goriir.!! Antik uygarligin
alegorileri olan harabe ikonografileri 18.yiizy1l graviirleri ile yayilir. Arkeolog ve
sanatc1 G. B. Piranesi, Campo Marzio haritasinda kenti farkli zamanlarindaki bellek
fragmanlar1 olarak temsil eder. Piranesi’nin secici bellek fragmanlar1 Freud ile
benzerlik gosterir. Freud ve Piranesi’nin Roma’y1 radikal yaklagimlar ve ge¢misin
izlerinin ve pargalarinin segici kaliciligini ¢lirime ve bozulma siiregleri ile yan yana
getirdiklerini soyler (Allen, 1989). Piranesi, kentin mevcut dokusunu, secgilen bellek-
zaman fragmanlari ile yeniden inga eder. Campo Marzio haritasi ile Roma’nin tarihsel
stirekliligini bozarak yeni bir zamansal ve tarihsel okuma (ing. passage of time) onerir.

Campo Marzio, tipki Gordon Matta-Clark’in kesikleri gibi, kesiti agiga c¢ikaran

10 tr, geviri 1. Naz Kaya.
11 «Allegories are, in the realm of thought, what ruins are in the realm of things (Benjamin
2003/1928).”
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kesikler ile ileri, geri ve bitigik hafizalar, mekénlar ve yazilar arasinda bag kurar.
Anitlar, gecmisin izlerini biriktiren fragmanlar ile spektral harabeler olarak tasvir
edilmektedir. Stan Allen’a gore “tarihsel zamanmn esnekligi” Piranesi’nin harabe
temsillerinde go6zlemlenebilir. Bu, bir yerin temsilin kendisi gibi siirekli insa
edildiginde kentte meydana gelen gizli zamanlar1 kodlayan bir stratejidir (Allen,
1989). Erika Naginski, Piranesi’nin uzak ge¢misler veya kayip kokenler konusunda
nostaljik olmadigini, hatirlanan seyleri temelde “yapici (constructive)” olarak kabul
ettigini, tarihi anlamlandirmaya ve bigimlendirmeye temel bir sekilde bagli oldugunu
sOyler. Harabeleri “cifte kodlanmis seyler’ve “hem hatirlama hem de hayal etme
mekanizmalar1” olarak tanimlar (Naginski, 2016). Piranesi’nin harabe diislincesi
Carceri hayali hapishanelerinde perspektif manipiilasyonu, zaman ve mekan1 birbiri

icinde eriten sonsuz, yonsiiz i¢ mekan tahayyiilleri ile ortaya ¢ikmaktadir (Sekil 3.6).

o~ - ) — e

Sekil 3.6 : Piranesi, Carceri, Title Page, 1745 (solda), (Url-15); Piranesi, Carceri,
The Drawbridge, 1761 (sagda), (Url-16).
Carceri, dogal nesneleri ve dis diinyay1 i¢ine almayan, insan eliyle insa edilmis
peyzajlar, kismen harabe, bitmemis binalar gibi goriinen karmasik ve limitsiz ig
mekanlar sunmaktadir. Bu karmasik i¢ mekan peyzajlar, farkli perspektifler ile
izleyiciyi sasirtarak bir tir limitsizlik hissi yaratmaktadir. Insan eylemini ikincil olarak
ele alan bu peyzajlar buyuk kentler ve metropollerde bir stredir uygulanmaktadir
(Picon, 2000). Huyssen (2006), bu karmasik i¢ mekanlarmn olusturdugu harabe

gorilintiilerinin Piranesi’de “nature morte” yerine, kiiltiirel olarak yikici bir gegmisin
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unutulmast hakkinda uyaran “architettura morta” yarattigini 6ne siirmektedir. Zaman
ve mekani birbirine karistiran harabeler Piranesi’de “dogrusal zamani sorgular” ve
“modernitenin alegorileri” olarak okunabilir (Huyssen, 2006).
“Harabelerin modern 6zgiinliiglinden ancak, harabeye estetik ve politik olarak, modernitenin
kendisi hakkinda besledigi zamansal ve mekéansal siipheler igin mimari bir “sifre” olarak
bakarsak bahsedebiliriz. Harabede, tarih mekansallastirilmis ve insa edilmis; mekan
zamansallastirilmig gorindr.” (Huyssen, 2006)
Piranesi, kenti karmagsik labirentler, kolektif mit yapimi {izerine insa edilmis ve
sekillenmis palimpsest ¢eviri aglar1 olarak gérmektedir (Bloomer, 1993). Freud’un
insan beyni igin “sonsuz sehir” metaforunu kullanmasi gibi Piranesi de Roma
harabelerinin gizli, sakli, kodlanmis 6gelerinin varligina isaret eder ve kodlar Freud’un

ekran belleginde belirttigi gibi ortaya c¢ikabilir (Bloomer, 1993).

Piranesi’ye benzer bir strateji ile Joseph Michael Gandy, Ingiltere Bankasi’n1 tasvir
ettigi on sekizinci ylizy1l Ronesans kesit perspektifinin konvansiyonlarini Piranesi
harabe diisiincesi ile birlestirdigi aksonometrik kesit ¢iziminde, yap1 tamamlanmis
olmasina ragmen, bankanin catisini i¢ mekani bir nevi ifsa eder gibi ortaya c¢ikarir.
Ingiltere Bankasi'nin hem harabe halinde hem de insa halinde muglak bir gériintiisiinii

yaratmatadir (Sekil 3.7).

Sekil 3.7 : Joseph Michael Gandy, Bank of England (Url-17).

Jonathan Hill’e gore yikintilasma kaygist canlilarin  O6limii ve yasaminin

gbzlemlenmesi, subjektif deneyim, par¢alanmis kimlikler, aydinlanmanin getirdigi
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kdken ve arkeoloji arastirmalari, doga, zaman ve hayal giiciine verilen deger ile 18.
ylizyilda giindeme gelmektedir. “Mimari ve peyzajin, doga ve kiiltiiriin bir melezi olan
harabe, tamamlanmamis oldugu kadar tamamlanmis olani, cilirlimenin yani sira
biliylimeyi, kayip kadar potansiyeli, gegmisi oldugu kadar gelecegi de temsil eder”
(Hill, 2019).*? Bu yoni ile harabenin yar1 bina, yar1 doga olan gegici, muglak yapist,
curiime ve koruma, zaman ve mekan arasinda diyalektik bir iliski kurmaktadir. Julia
Hell ve Andreas Schoénle, Modernitenin Kalintilari’nda, harabelerin eksiltilmis
yoniinii “semantik-potansiyel” olarak nitelendirmektedir (Hell ve Schonle, 2008). Bu
baglamda, harabelerin eksikligindeki boslugun yazit olarak materyal Otesi, yari-nesne
formu, anlati ve zamansal insa potansiyeli oldugu sdylenebilir. Yikintilasma, Piranesi
graviirlerinde oldugu gibi yeni bir mimari kompozisyon siirecini baslatirken harabenin
hikayesini ortaya cikarir. Harabelerin anlati potansiyeli, kayip veya eksik nesnenin
hatirlanmas1 veya unutulmasi bellek ve harabe arasindaki analojik iliskide ortaya
ciktig1 sOylenebilir. Bir bagka deyisle, harabelerin kayip ve eksik parcalar ile hikaye

anlatan hafiza nesneleri oldugu sdylenebilir.

Harabeler ge¢misin kalintilar1 ve kanitlar1 olarak gelecege dair bircok soru da
iretmektedir. Walter Benjamin, diyalektik analiz yoluyla harabeleri ge¢misin,
gelecegin, gegiciligin ve ¢lirimenin daha iyi anlagilmasini saglayan arti-gerceklikler
(ing. artifacts) olarak gdrmiistii. Ornegin, bir harabe olarak pasajin alegorik figiirii,
Benjamin i¢in "seylerin geciciliginin takdirini" gosterdigi ve "bigimsiz par¢a"nin
"organik bir par¢anin tekilliinden ziyade bir anlam coklugu iiretme yetenegini
ornekledigi" icin onemliydi (Rendell, 2021). Benjamin, Pasajlar’da bi¢imsiz, harap
parganin politiklestirilmis potansiyeli ve gorsel bir imge ya da nesne olarak, diyalektik
celiskiyi bir olayin agilimi yerine anda yakalamaya calisan bir diyalektik imge olarak
isleyisi ile ilgilenmektedir. Bu tlr bir analiz, harabe estetiginden ve deneyiminden
ortaya ¢ikan politik olasilig1 somutlastirarak kapitalizmin yanilsamasindan ¢ikarabilir
(Akar, 2018). Gormenin Diyalektigi’nde (1991), Susan Buck-Morss, Benjamin'in
diyalektik imaj aracilig1 ile iiretilen taninma sokunun "riiya goren kolektifi politik bir

"uyanisa" sarsacagni ileri siirmektedir (Akar, 2018).

Modern kiiltiirde harabe kavramindan bahsedildiginde, iki farkli tarihsel donem ayirt

edilebilir. Birincisi, on yedinci ve on sekizinci yiizyillarda binalarin, zamanla meydana

2tr. geviri 1. Naz Kaya. (Hill, 2019, 32).
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gelen ¢lirimeden kaynaklanan dogal harabe durumundaki tasvirleri ve ikincisi, on
dokuzuncu yiizyildan giiniimiize, binalarin ve nesnelerin farkli tiirde bir erozyon
siirecinden gectigi ve bunlarin “yapay harabeler” durumuna diismesine neden olan
tlketim toplumu dénemidir (Lahiji, 2013). B6liim baslangicindaki Derrida alintisina
geri donilecek olursa, harabe baslangicta bir ideoloji olarak vardir; “harabe daha ¢ok
hafizaya acilan goz veya higbir sey gostermeden gérmenizi saglayan bir delik gibidir”
(Derrida, 1993). Bu referanslar dogrulturusnda harabenin mimarligin siirekli ve daima
mevcut bir durumu oldugu sdylenebilir. Bu saptama, gunimizde harabelerin

zamansallig1 ve gegiciliginin kent planlamasinda arastirilmasinda yol gdstericidir.

Ozetle, harabeler antik c¢agdan beri mimari imgelemin gegmis ile iliskiyi ve
zamansallig1 yeniden inceleyen ve yeniden bi¢imlendiren alanlaridir. Harabenin
alternatif zamansalligt ve muglakligi edilgen, duragan, sabit bi¢imlerin aksine,
zamansal olaylar ile i¢ ige agik yapilar olusturur. Bu agiklik harabede, bosluk ve nesne
arasindaki farkli bellek anlatilar1 ile doldurulur. Kayip nesnenin anlatis1 hem giiciin
geciciliginin hem de giliciin varligmin gostergeleri hem zamanin gegiciliginin
hatirlaticist hem de sonsuzlugun formiilii olarak muglak ve belirsizdir. Harabeler kayb1
ve potansiyeli ayn1 anda temsil edebilir. Harabenin tamamlanmamus anlatilari, kentsel
mekana farkli miidahale yontemleri ile gevirilir. Bu durumda harabedeki bosluk,
dinamik, surekli ve ge¢isli olarak kentin ve bellegin anlatisina miidahil olur. Tarihsel
ve cevresel iliskileri zaman ve mekan diyalektiginde yeniden inceleyerek kentsel
miidahale yaklasimlarini yeniden bi¢imlendirmeyi saglayabilir. Harabenin boslugu,
bellegin anlatisina doniiserek ve onu doniistiirerek kentteki aktorlere farkli aksiyonlar

alma imkani sunabilir.

3.3 Anastilosis, Kolektor ve Bellek

Bir 6nceki bolimde harabenin muglakliginin bir zamanlar olan1 hayal etmeye olanak
taniyan bosluklar ve kalintilarda yazit olarak ortaya ¢iktigi incelenmisti. Harabeyi
deneyimleyen 6zne bosluklarda, pargalarin ifade edilmemis biitiinliiglinii belirlemek
icin gecicilik ve kalicilik, doga ve kultur, gic¢ ve hassasiyet, mevcudiyet ve yokluk
arasinda konumlanir (DeSilvey ve Edensor, 2013). Bu, izleyicinin harabe tarafindan
aciklanmayan boslugu bir uzlasi alani olarak yeniden diistinmesini saglamaktadir.
Uzlasi, harabedeki eksik pargalar1 bellek ile (retken ve yaratici bir deneyime

dontstlrebilir. Bir baska deyisle, bellek, kayip, bosluklu ve tamamalanmamis
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harabeleri yeniden bir araya getirme veya hatirlama eylemi ile i¢ i¢e gecirebilir. Cunkd
bellek, bosluklar ve nesneler arasinda haritalanan retorik bir bigimdir (Crinson, 2005).
Walter Benjamin, bellegin imgeyi bir harabe olarak sundugunu séylemektedir.
Benjamin’e gore bellek yasanilanlarin ortamidir ve dil, bellegin, gegmisi kesfetmek
icin bir ara¢ degil, onun tiyatrosu oldugunu gosterir (Benjamin, 1978). Benjamin’in
koleksiyoner imgelerden olusan bellegin tiyatrosu metaforunu, Giulio Camillo ve
Robert Fludd animsatici sistemler olarak somutlastirma denemelerinde bulunmustur

(Sekil 3.8).

Sekil 3.8 : Giulio Camillo, Bellek Tiyatrosu, 1519-1544, (solda) (Url-18); Robert
Fludd, Bellek Tiyatrosu, 1617-1638, (sagda) (Url-19).

Giulio Camillo, izleyen ve izlenen iligkisini tersine cevirdigi bellek tiyatrosunu
sahnede yer alan tek bir seyircinin izleyici konumundaki imgelere bakmasi igin
tasarlar. Ozneyi sahneye, hatirlanacak seyleri de seyirci koltuklarma yerlestiren
tiyatro, arsiv bilgisinin 6znenin perspektifinden bir performans olarak dretimini
onermektedir. Boylelikle bilgi, 6znenin performansinda somutlastirdigi hafizada
konumlanmaktadir. Camillo’nun tiyatrosu, bir koltuktan tek bir sahnenin izlendigi
zamansallik yerine bir sahneden birgok koltugun izlendigi ¢oklu zamansalliga gegisin
farkindaligin1 Uretmektedir. Robert Fludd ise bellek tiyatrosunu, sahne kurulumu,
hayatin canlandirildigi mahfaza, yerin yeniden ingasi olarak temsil edilmektedir.
Yates’in hafiza sanati olarak gordiigli metin agikligi veya Cache’in yazit tanimu,
parcalardaki yasantt ve hikayeler araciligi ile kozmik diizende bir araya
getirilmektedir. Mikrokozmik dlizende, parg¢a diinyay1 seyircinin goriisiine gore
yeniden olusturarak, sahneyi bilgiyi treten, ipucu bulunabilen alana doniistiirmektedir.
Fludd, yer ve yerin imgesi arasindaki bilgiyi seyircinin goriisiine gore, kurgulanmis
perspektif bakis acisinda kesfetmektedir. Bellegin imge ve yer arasindaki kurgu
mekani, Camillo’da kurgu bakigin imgelerin ¢oklu zamansalliga gegisindeki

farkindaligi ile Uretilmektedir.
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Kurgulanmis bakis agist ve hafiza imgeleri Thomas Cole’un Mimarin Riiyast
caligmasininda da gorulebilir (Sekil 3.9). Mimarin riiyasi, Misir, Yunan, Roma
donemlerine ait sembolik anlamlari olan anitsal pargalar1 bir araya getirerek mimarin
hatirlama eylemi ile iliskisini gostermektedir. Perde ve siitunlarin ardindaki sahne
setinde mimari nesneler, modeller ve alegorik koleksiyonlar olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Resmin Oniine yerlestirilen kitaplarin iizerine uzanarak hayale dalan mimar, anitsal ve
gosterisli modellerin biriktigi zaman ¢izelgesinde elindeki plan ¢izimleri ile gegmis ve
gelecegi hayal etmektedir. Tarihin zaman ¢izelgesinde geriye bakan mimar, sahnede
biliyiik anitlar1 ve modelleri biriktirerek geriye doénuk imgeleri ve fenomenleri
cagirmaktadir. Sahnenin gercek ile hayal arasinda gegmisten gelen nesneler ile

zamansal bir kurgu olusturmasmin yani sira, kurgunun geriye donuk sahnelenen

nesnelerin belirli segkin imgelerin birlikteligi ile olusturuldugu da sdylenebilir.

Y/

Sekil 3.9 : Thomas Cole, Mimarin Riiyasi, 1840 (Url-20).

Mimarlik ileriyi diigiinen bir pratik olsa da mantikta Grtiik olarak retrospektif ve hayal
giiciine dayali es zamanli alternatif dirtiiler arasinda da konumlanabilir. Ancak
mimarin rityasindaki retroaktif yaklasimda, dogrusal ilerleyen bir zaman ¢izelgesinde
(Thomas Cole’un tek kagisl perspektife yaptig1 gonderme) goriiniir olanin mikro tarih
ve anlatilar yerine slreksiz olarak secilerek siirekliligi saglayan seckin anitlar ve meta

anlatilar olmasi distindiirtictidiir.
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Ozetle, bellegin kiiratorliik siireci, anlati iizerinde hakimiyet sahibidir; hatirlamak veya
unutmak i¢in manipule edilebilir veya baglamin mevcut kosullari, izleri ve isaretleri
ile yeniden diizenlenebilir. Bu dogrultuda, harabede kritik olanin anlatiy1 bitmemis ve
bosluk olarak sunmasi oldugu sdylenebilir. Bitmemislik, kayip nesne, eksik parca,
bosluk, kolektdr mimarin kurgulanmig bakis agist ve bosluk doldurma yaklasimi ile
iliskilenir. Sahne, hatirlama pratikleri ile bir nevi kurgusal denge halinde kalabilir veya
anlatiyr tek bir perspektife indirgeyen temsili imge Uretimine neden olabilir.
Anastilosis bir metafor olarak, iki durum araligindaki ¢ekismeyi (temsili imge ve
zamanin daralmasi) veya uzlasiy1 (hatirlama pratikleri ve zamanin derinligi) temsil

edebilir.

3.4 Ruminasyonlar

Harabeler bellegin temsili oldugu kadar, etimolojinin gosterdigi gibi, ¢lirime, harap,
hasar, imha, yikintt ve Ofke duygusunu da icermektedir. John McMorrough,
Ru(m)inasyonlar: Cagdas Mimarligin Eski Hatiralari’'nda ru(m)inasyonlarin,
yikitilasma (ing. ruination) ve diisiinceye dalma (ing. rumination) kavramlarinin
semantik yakiligina referans vermektedir (McMorrough, 2008). Psikolojide
ruminasyon kavrami tek bir olay, diisince ve durumla ilgili tekrarli ve stirekli
mesguliyet durumu olarak tanimlanmaktadir (Url-21). Ruminasyonlar, “negatif
dongiisel diistinme, inat¢1 ve yineleyen endise ya da karamsarlik, obsesif-kompulsif
davranis ve duygusuz bir ifadeyle, besleyici olmayan tiiketimdir” (McMorrough,
2008). McMorrough’a gore, “yikintinin (harabenin) 6nemi yalnizca (bir imge olarak)
gorilintlisli i¢cin degil, ayn1 zamanda (bir diisiince olarak) siirdiiriilme durumu i¢in de

gecerlidir’ (McMorrough, 2008).

McMorrough, kentlerde ortaya ¢ikan yikici eylemlere ragmen mimarlarin gegmiste
yapilanlara tutunan bir zombi gibi isyan ettikleri davranis Oriintiilerini yeniden
canlandirarak tekrar etmelerini elestirir. Halbuki ge¢mis deneyimi ve hatirlar1 ile
yasayan zombi, eski modellere donmek yerine kendi kosullar1 i¢inde yeni modelleri
Uretebilir, dolayisiyla hafizay1 elestirel olarak yeniden yapilandirabilir. Bu
yapilandirmaya, ge¢misi tekrarlayan oriintiileri tekrarlamak ve onlara dénmek yerine
icsel bakis, hikayeler, giindelik ritteller, bedensel eylemler araciligi ile edimsel
yaklagilabilir. Sekil 3.10°da zombinin zamansal rotasinin sematik olarak temsil

denemesi gorulebilir. Zombi, zamansal noktalar arasinda dolanarak modeli yeniden
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yapilandirabildigi gibi ayn1 Oriintiiyli tekrarlayarak askida kalan bir zamansal sikisma
icerisinde konumlanabilir. Bu negatif dongiisel diigsiinceye neden olan askida kalma

kentsel yenileme ile kent taniminin i¢inde somutlagir.

Sekil 3.10 : (a) noktas1 ve (b), (c) ekranlar1 arasindaki olasi duizeylerin zamansal
stirecini gosteren diyagram (1) ve zamanda asili kalma (2) durumlarini gésteren
diyagram.

Kayip maddesellik tlizerinde sok etkisi yaratan harabeler ge¢mis ile iliskiyi ve
zamansallik anlayisini yeniden inceleyebilir ve yeniden bi¢imlendirebilir. Harabedeki
boslugun anlatisi, bellek parcalari ile yeniden sekillendirilirken icerisinde bulundugu
baglamin ekonomik, kiiltiirel ve sosypolitik degerleri tarafindan belirlenir. Harabeler
sadece tartigmali bir gegmisin kalintilarini temsil etmez, ayn1 zamanda tartigmali bir
simdi ve gelecegi de temsil etmektedir (Akar, 2018). Yenileme ¢atigmalarinin bir
pargasi olarak, bu cografyalar bir zamanlar yikima maruz kaldig1 kadar bugiin de
ingaat, planlama, yasa ve yonetmelikler ile sekillenmektedir. Harabeye yapilan
midahaleler, yikim, bakim, yenileme ve doniisiim arasinda zamansal bir denge

surecine girebilir veyahut radikal kopma stratejileri gelistirebilir.

3.5 Ruminatif Pozlama

... fotograft diger bazi atik kagitlarla birlikte bellek deligine atti... 'Kiil oldu' dedi. 'Kiil
oldugunu bile anlamak olanaksiz. Toz. Artik yok. Hicbir zaman da olmadi.' '"Ama vardi! Hala

da var! Bellegimizde var. Ben animsiyorum. Siz de animsiyorsunuz.' (Orwell, 2014/1949, ss.
213)
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Bergson, Madde ve Bellek’te ne zaman bir aniy1 geri getirmeye, hatirlamaya ¢aligsak,
kendimizi simdiki zamandan koparip alt-jenerik bir edimin bilincine vardigimizi
sOyler. Bu edim ilk 6nce ge¢miste, sonra gegmisin belirli bir bdlgesinde “bir ayarlama
ve adaptasyon isi, odaklayan kamera gibi bir sey” olarak karsimiza ¢ikar (Bergson,
1896/2021). Bununla birlikte Bergson, diinyay: imgeler diinyas1 olarak gérmeyi onerir
ve bellegi gecmis, simdi ve gelecek arasinda atlayan imge tiirii olarak tanimlar.
Bergson, bedenin goérevinin hatiralar1 biriktirmek degil, daha ¢ok, "bilince geri
getirmek i¢in, mevcut durumu tamamlayacak ve aydinlatabilecek yararli bellegi
secmek” oldugunu 6ne surmektedir. Ayrica Bergson'un zamanlar arasi etkilesim
halindeki imge kavramu, bir doluluk felsefesi, "biitiin imgeler bir seydir" ve bir bosluk
felsefesi "her sey sadece bir goriintiidiir" arasinda bir yakinlasmaya izin verir. Doluluk
ve bosluk arasindaki etkilesim, degisken egrilikte, gorintuniin bir anlatidan digerine

gegisi saglar (Cache, 1995).

Kentin ¢esitli ve ¢ok yonlii doniisiimlerini yakalamak i¢in mimarlik kavramsal bir
mercek olarak calismaktadir (Cupers ve dig, 2020). Sekil 3.11’de Diin, Bugiin,
Istanbul sergisinden Murat Germen’in Metrukiyetin Sathi Mesrutiyeti calismasina ait

fotograflar goriilmektedir.

Sekil 3.11 : Bir tiir ruminatif pozlama. Metrukiyetin Sathi Mesrutiyeti. Murat
Germen, 2021. Diin, Bugiin, Istanbul sergisinden fotograflar. Sakip Sabanci1 Miizesi.
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Istanbul’un harabe binalarmin goriintilerine yer veren foto-yerlestirme Istanbul’un
sosyo-kiiltiirel ve mimari tarihinde sebep oldugu yol ayrimlarini incelemektedir.
Ekonomik ve politik sebeplerden terk edilen bu harabeler, altyapilar1 da dahil olmak
tizere, ile bellek kaybi arasinda bir bag bulunmaktadir. Fotograflar, kentsel midahale
streclerindeki anlagsmazlik, zitlasma ve fikir ayriliklarinin ipuglarini aramaya
yonelerek tek yonlii bir gelisim ve doniisiim zorlamasi ve ¢ogulculuktan vazgegmenin

tehlikelerine isaret etmektedir.

Manhattan’da terk edilmis demiryolunu kamusal parka doniistiiren The High Line,
endistriyel altyapmin harabeye doniisiimiindeki  biyogesitlilik — potansiyelini
yorumlayarak demiryolu boyunca bir dizi meké&na 6zgi kentsel mikro anlatilar ile
harabeyi doniistiiriir. Terk edilmis kamusal alanin déniisiimii, altyapinin uyarlanabilir
sekilde yeniden kullanimi, terk edilisin yeni anlatilarini okumaya davet etmektedir.
Paslanmus raylar, kent tarihinin degisken sekilde ortaya ¢ikan ve peyzaj icinde gizlenen
indeksleri olarak goriiniirken, kaldirim dogal siirecler tarafindan kademeli olarak
kullanilacak sekilde kurgulanmaktadir. Harabedeki izler, zamansal olarak ginin
ihtiyaclari ile i¢ ice gegmektedir. Joel Sternfeld’in 2000’lerde ¢ektigi High Line’in terk
edilmis fotograflar1 endlstri ile doga arasindaki iliskiyi yakalar. Sternfeld’in
fotograflar1 Iwan Baan’in fotograflari ile karsilastirildiginda Sternfeld’in High Line’mn

tasartmi i¢in katalog ve altlik olusturdugu soylenebilir (Sekil 3.12).

Sekil 3.12 : Bir tur ruminatif pozlama 2. The High Line, Joel Sternfeld, solda, (Url-
22); The High Line, Iwan Baan, Diller Scofidio Renfro, sagda, (Url-23).

2018’de bu altyapi, Mile-Long opera performansi ile kentlinin yere dair farkh
hikayelerini paylastig1 yeni bir kolektif altyapiya biiriiniir (Sekil 3.13). Burada on y1li
askin stiredir caligan Elizabeth Diller, “sehre bir ¢iirlime ve yeniden dogus olarak

bakisin sehrin sakinlerinin hikayeleri hakkinda yaratici bir yansima firsati verdigini”
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ve projenin sosyo-kultirel etkinliklere ev sahipligi yaparak kolektif bir deneyim icgin
kentsel sahneye doniistiigiinii belirtmektedir (Url-24). Bir mobilyanin nereden geldigi
veya nasil kullanildigma dair kiigiik 6lgekli anlatimlar veya soylulagsma ve asinalik
kayb1 hikayeleri Operanin ritmini olusturur. High Line, harabenin limitsiz peyzajmni

hayal ile hatirlama peyzaj1 olarak sonsuz bir ¢izgide dondstiirtir.

- %\ ’//z-//&ffe
o '

Sekil 3.13 : Mile Long Opera, Diller Scofidio Renfro (Url-24).

Fotograflar hatirlama ve unutma arasindaki diyalektik iliskide, “karmasik ve tartigsmali
hafiza mekanlaridir ve gecmisi bugiine getirmek i¢in degil, insanin kendisini

2

bilinmeyen bir gelecege gore konumlandirmasini saglamak” i¢in iiretilmektedir
(Tdreli, 2021). Fotograflar, ger¢eklesmis eylemlerin hafizasin1i  ve heniiz
gerceklesmemis olanin beklentisini ¢agristiran yer hissini iletebilirler (Lanuza, 2020).
Murat Germen’in Istanbul’'un Metrukiyetin Sathi Mesrutiyeti fotograflar1 ve High
Line’in Joel Sternfeld ve Iwan Baan’in dncesi-sonrast fotograflar1 bir tur ruminatif
pozlamadir. Fotograflar hem arta kalanlar1 hem de kaybin ve boslugun kullanimlarini
gbzlemlemeyi saglayabilir. Ruminatif pozlama, fotografik goriintiilerin merceginden
kente arkeolojik katmanlar ekleyerek, kenti yeniden okumay1 ve yazmayi, olasi ara
mekanlar1 arastirmayi, zaman1 gormeyi saglayabilir. “Maskelenmis” miidahalelerin
istenmeyen hatiralarini ortaya cikarabilir. Once ve sonra fotograflarmin en can alici

yani, aralarindaki gediktir; bu gedikler de basit yorumlara mukavemet eder (Weizman

ve Weizman, 2021). Bosluklar, yeni bir yer yazimi, yazma yeri yolu saglayabilir.

Ruminatif pozlama, Freud’un ekran bellegi ve Bergson’un odaklayan kamera
referanslar1 dogrultusunda ileri, geri ve bitisik hareketler ile odaklayan kamera gibi
calismaktadir. Kenti, kentsel yenileme siireglerini ve kentteki miidahaleleri okumak
icin kamera odaklar1 olusturmaktadir. Bu baglamda, ruminatif pozlama bellek

fragmanlar1 kenti, kentsel yenileme sireclerini ve kentteki mudahaleleri okumak igin
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nesneler ve zamanlar arasi kamera odaklar1 ve pozlamalar1 olusturarak kent

sorusturmasina katki koyan aragsal bir model olarak onerilmektedir (Sekil 3.14).
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Sekil 3.14 : Ruminatif pozlama.

Ruminatif pozlama modelinde, ara kesitte bulunan anastilosis mekan, modeldeki
aksiyon alma yonelimlerine gore sekillenmektedir. Anastilosis mekanin iirettigi segici
bellegin ¢ift kodlu anlamlari, negatif ve pozitif pozlayicilari icermektedir. Hatirlama
pratikleri ve kurgusal denge pozitif pozlayicilar ile kolektif 6zneye yaklasirken, negatif
pozlayicilari olusturan radikal kopma ve temsili imge iktidara yaklagsmaktadir. Harabe
anlatilarindaki kayip ve eksik nesneler, gecis nesnesini olusturan anastilosis mekanin
anlatisal kargilagsmalar1 ile ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumda ge¢is nesnesi pozitif

(kolektif 6zne) veya negatif pozlayicida (iktidar) vuku bulabilmektedir.

3.6 Bolim Sonucu

Tezin kapsamini gosteren diyagramda (Sekil 3.15), bellek mekén, harabe ve anastilosis
kavramlar1 tez boyunca birbirlerini besleyen kavramlar oldugundan merkeze ve yan

yana yerlestirilmistir. Bu kavramlarin etrafinda tez boyunca agilimlar1 yapilan alt
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kavramlar bulunur. Alt kavramlarin yerlesiminde, bellegin, harabenin ve anastilosis

mekanin pozitif ve negatif pozlayicilar ile olan iligkisine dikkat edilmektedir.
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Sekil 3.15 : Tezin kapsamini ve hipotezini gosteren diyagram.

Anastilosis, mekanlar ve kentler i¢in bir metafor olarak karsilandiginda, gegmisin ve
gelecegin Ortlisen izlerini birlikte okumay1 6nerdigi i¢in cok boyutlu okumalara olanak
saglar. Hem kentsel formu hem de giinliik kentsel yasamin anilar1 ve deneyimleri dahil
olmak (zere kenti tanimlamak i¢in kullanilan bu metafor, kentin doniisimi, kent
deneyimi ve kentin yeniden yazimi igin bir diisiinme bi¢imi sunmaktadir. Bu baglamda
anastilosis kavrami, kenti ¢ok boyutlu anlamak ve kentteki miidahale alanlarini,
aksiyon alma potansiyellerini okumay1 saglamaktadir. Ortiisen izleri aym anda
bulundurdugu i¢in ¢ok boyutlu okumalara olanak tanir. Siirekli degisen kentteki
katmanlari agiga ¢ikararak yeniden okumayi miimkiin kilabilir. Bir sonraki bélimde
Istanbul’un cesitli bélgelerinin ruminatif pozlar1 olusturularak modelin pozitif, negatif

pozlayicilari ile ara mekanlari test edilmektedir.
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4. iISTANBUL’A RUMINATIF POZLAR iLE BAKIS

Tezin 3. boliminde incelendigi iizere harabeler bir¢cok baglamda inceleme konusu
olmus ve gegmisin kalintilarin1 giinimiize tasiyyan zaman pasajlari  olarak
gorulmektedir. Bu bolimde, harabelerin korunmasi ya da anitsal kalintilar olarak
harabelere donmek yerine kayip parcalarin ve nesnelerin kamusal yasantilari,
sosyopolitik ve ekonomik iliskileri incelenmektedir. Harabeler, giiniimizde yeniden

insa, doniistim ve kent yenilemesi konusunda birgok soruyu giindeme getirmektedir.

Ana Tsing, Diinya min Sonundaki Mantar: Kapitalist bir Enkazda Hayat Ihtimalleri
Uzerine kitabinda kapitalist enkazlarda veya harabelerde yasamay1 basaran nedir diye
sorar (Tsing, 2015). Tsing, atom bombasi sonrasi insanlarin miidahalede bulundugu
ormanlardaki toprakta kendiliginden yetistigi diisiiniilen matsutake mantarinin farkli
tilkelerdeki dolasimi ile meta zincirinin pargasi haline gelen izlerini stirmektedir.
Soruya yaniti, kolektif bicimde hayatta kalmay1 saglayan hatirlama pratikleri ile baska
tirlere, otekiye bulasmak ve onlarla bir araya gelmektir. O halde benzer soru kent
planlamasi ve miidahalelerine yonlendirilirse harabelerin kentsel mekandaki
karsilagmalari, kentlerin ge¢mis, simdi ve gelecegindeki farkli pozlamalarinda ve
pozisyonlarinda neler soyleyebilir? Kentlerin gelisimi, insaat faaliyetleri ve yeni

talepleri karsisinda harabeler hangi sorular1 glindeme getirebilir?

Tez calismasimin 4. boliimii, simdiye dek arastirilan kavram setleri ile Istanbul’un iki
donemine ait (1955-1960, 2000 sonrasi) imar ve planlama ¢alismalarinin aragtirmasini
kapsamaktadir. Bu bolimde, anastilosis kavrami ile agiga ¢ikarilan kentin zamansal
okumalar1 ve zamanda askida kalma durumu Istanbul’daki kentsel miidahaleler ve
ruminatif pozlama modeli Gzerinden incelenmektedir. Ruminatif pozlama ile foto-
grafik goriintiilerin merceginden iiretilerek zamanlar arasinda konumlanan yapili gevre

yeniden okunarak bellegin ge¢is mekanlari arastirilmaktadir.
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4.1 Ruminatif Pozlama, Zamanlar Arasi, Istanbul

Farkli sekillerde yeniden iiretme giicline sahip kentler bitisik, iist {iste binmis, i¢ ice
gecmis hareketler ile gegmis, bugiin ve gelecegin izlerini toplar. Dolayisiyla zaman ile
kaydedilen bellek katmanlari olan kentler kolektif ve bireysel hafizalar gelecege dair
spekiilasyonlarda siizerek birgok zamani bir arada icerebilir. Kentsel mekanin bellek
ile amldig1 Istanbul, ekonomik ve sosyal siiregler ile siirekli déniismekte, bozulmakta
ve yeniden iretilmektedir. Bu ¢ok katmanli kimligi ¢esitli olasiliklar, zamansal
kesisme noktalar1 ve bellegin yeniden iiretimi {izerinden anlatilmaktadir. istanbul’un
farkli yerlerinde uygulanan kentsel yenileme ve kentsel doniisiim ile kenti etkileyen
mudahaleler, giindelik hayat pratiklerini, rutinleri, aligkanliklar1 da etkilemeye devam
etmektedir. Sekil 4.1°deki farkli donemlerde olusturulan Istanbul haritalar,
katmanlasma siirecine dair izler sunmaktadir. Bu katmanlar zamansal ve mekansal
olarak kentin siirekli doniisiimii hakkinda bilgi vermektedir. Kentin katmanlar arasi
yeniden okumalari, uzantilar1 ve kayitlart hatirlama ve unutma eylemleri ile

mimarligin anlamlarini arastirmaya davet eder.

Sekil 4.1 : Istanbul haritalar1, Christoforo Buondelmonti, 1420-1430 civar1 (solda),
(Url-25); Matrakg1 Nasuh, 1537 (sagda), (Url-26).
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Son yillarda Istanbul’un déniisiimii, &ncekine eklemlenmek yerine daha ¢ok var olani
kaldirip yerine eksiksiz, miikemmel ve giizeli yerlestirme yaklagimlart ile
gergeklesmektedir. Mehmet Glileryliz, bu yaklasimi elestirdigi Sehre Dogru diptik
calismasinda (Sekil 4.2) “tahribi insa eden” Istanbul’'un kentlesmesini resmeder.
Resim, bir yandan mekan ve zamani tahrip ederek tahrip edilen kentin icerdigi

celigkileri bir yandan da kentin harabe olusunu devinim iginde ele almaktadir.

Sekil 4.2 : Mehmet Giileryiiz, Stamboli, Sehre Dogru, dyptic, 2012 (Url-27).

Istanbul’un gelecegi gegmislerinin yeniden tahayyiil edilmesi ile gelisirken bellegin
anlatis1 kentsel miidahalenin anlatisina doniismekte ve kentsel dontisiim konusundaki
kamusal tartigmalar1 yonlendirmeye devam etmektedir. Bu tahayyiiler yokluk ve
mevcudiyet, goriinmez ile goriiniir, 6zne ile nesne arasinda yeni haritalamalar1 gerekli
kilmaktadir. Bu haritalama, hatirlama pratikleri (zamanin algilanmasi) ve temsili imge
olusumu (zamanda askida kalma) arasinda salinmaktadir. Bu salinimda hem bir bosluk
kapatict hem de bir sahne olarak bellegin anlatis1 ile kentin neyi hatirlayacagi, neyi
unutacagi ve unutmayi nasil hatirlayacagi, kent ve aktorler arasinda alinan kararlar ve
zamanlar aras1 okumalar 6nemli hale gelmektedir. Bu durum, istanbul’da “yeniden
yazim” ve “kayip Istanbul” sdylemleri ile anlatisal olarak gecerlilik kazanmaktadir

(Tdreli, 2021).
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Istanbul’un yeniden yazimi ve kayip sdylemlerine 21.yiizyil’1 etkileyen 20. Yiizyil’in
ikinci yarist ile artan doniisiim faaliyetlerinin sebep oldugu sdylenebilir. 1950’lerden
itibaren niifus yogunlugunun kentlere tasinmasi, 2. Diinya Savasi sonras1 kentlerde
yasanan ekonomik etkiler ve tiilketim ekonomisine ge¢is kentlerdeki yikim ve
doniisiim faaliyetlerinin artmasia sebep olmustur. istanbul’da da 19. yiizyilin ikinci
yarisinda sokak diizenlemeleri ve altyapt modernizasyonuna paralel olarak doniisiim
faaliyetleri artmistir. Mevcut dokunun yerini alan yollar ile genisleyen kentte bogaz
kopruleri ve onlar birbirine baglayan otoyollar yeni gelisim alanlari agmistir. Yollarin
acilmasi ve kentlere go¢ beraberinde spekiilatif konut gelismelerine neden olmus; bu
da donemin karikatiir dergilerinden Akbaba’ya asagidaki (Sekil 4.3) imge ile

yansimistir.

Sekil 4.3 : Akbaba, 24 Aralik 1959 (Url-28).

Sonraki altmis yillik siiregte ise, neoliberal kentlesme ve ekonomik kiiresellesme
baskin sdylem haline gelmistir. Bu da 1980'lerde, Istanbul’un, yiiksek katl1 binalar,
kapal1 siteler, aligveris merkezleri, miizeler ve soylulastirilan tarihi mahalleler ile
“diinya sehri” olarak anilmaya ¢alisilmasini beraberinde getirmektedir. 2000’1 yillarin
basinda, Istanbul’da kentsel déniisiim projeleri, biiyiik insaat faaliyetleri, yenileme
projeleri ve yeniden insa faaliyetleri artmistir. istanbul Serbest Mimarlar Dernegi’nin
diizenledigi megaistanbul web sayfas1 son on bes yilda farkl1 dlgeklerde planlanan ve
uygulamaya gegirilen projelerin haritalamasinda bu faaliyetlerin kentsel hafizadaki
izleri gorulebilmektedir (Sekil 4.4).
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MEGAISTANBUL

Sekil 4.4 : Mega Istanbul, Istanbul Serbest Mimarlar Dernegi (Url-29).

Istanbul 1950’lerden bu yana yikma ve yeniden yapma eylemleri ile déniisiirken,
harabeler doniisiimiin gergeklestigi esik alanlari olarak bugiinin, gegmisin ve devam
eden miidahalelerin anlatisinin kuruldugu nesneler ve altliklar olarak gorilebilir.
Sonraki bolimlerde, Istanbul’'un imarmin yikmadan yapilamayacag: fikrinin kent
planlamasina yerlesmeye basladigi 1950’lerdeki ve 2000 sonrasindaki doniistim
surecleri birlikte ve karsilastirmali olarak ele alinarak ruminatif pozlama modeli ile
cesitli alanlar test edilmektedir. Bu model ile, 2000 sonrasindaki Istanbul’daki

ruminatif karsilasmalarin yeniden yazimi ve okumasi yapilmasi hedeflenmektedir.

4.2 1955-1960 istanbul

1936-1950 yillar1 arasinda Istanbul’un planlamasinda calisan Henri Prost’un 1950
sonrasinda Istanbul’daki gorevine son verilmesi ile planlarin tatbiki ve planlanmamis
alanlarin planlanmasi i¢in imar ¢alismalari genisletilmistir. Bu ¢alismalarin 6ncesinde
Truman Doktirini (1947) ve Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda ABD’nin Avrupa ile
ekonomik is birliklerini giiglendirilmek istemesi (izerine yapilan Marshall yardimlar1*3
(1948-1951) milletler arasi trafik yollar1 ingasina altlik olusturmaktadir. Bu althigin
ingast Bozdogan’a gore 1950’lerde mimarlik, politika, hiikiimetler ve tasarim
profesyonelleri arasindaki iliskiyi baglatmaktadir (Bozdogan, 2016). Bu iligkilerde
miisavirler heyeti, belediye imar miidiirliikleri, karayollar1 genel miidiirliigii ve iller

bankas1 faaliyetlerin ydritilmesinde gorevli 6nemli kurumlardi. Dogan Kuban,

13 Tarim, sanayi, askeri ve ulasim agmni modernize etmek icin Tiirkiye’ye yapilan kalkinma yardimi ve
teknik yardim.
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Istanbul Yazilar: kitabinda “yeni bir kent imgesi olusturdugu dénem” oldugu igin
1956-1960 aras1 donemin Istanbul icin 6nemli bir yeri oldugunu sdyler (Kuban,
1998/2010). Biiyiik istimlaklar olarak adlandirilan donemin imar faaliyetleri Bagbakan
Adnan Menderes, mimar Menderes!, tarafindan yiiriitiiliir ve hedefi yollar ve
meydanlar agmak, Istanbul’u giizellestirmek ve dini yapilar1 onarmaktir (Ersel ve dig,
2002). Bu donemdeki uygulamalar daha ¢cok “Haussmann etkisiyle baslatilmis, altyap1
sorunlarmin ¢oziilmesine yonelik, plansiz yollar acilmasina ya da mevcut yollarin
genigletilmesine dayali uygulamalardi” (Hasol, 2001). 1956-1960 yilllar1 arasinda
surecek olan imar hareketleri 1956 tarihinde c¢ikarilan bir dizi istimlak kanunu ile
baslamistir. Uygulamalar, Cumhuriyet gazetesinde Nefes Alan Istanbul bashklari ile
yer bulmaktadir. Nefes Alan Istanbul baslhikli haber serisinde, Istanbul cihetinin yakin
zamanda gelecekteki inanilmaz manzarasi miijdelenerek, Beyoglu ve Anadolu
yakasindaki imar hareketleri ile gelecek tahaytillerinin genis yollar, yikilip yerine daha
biliyligii insa edilecek kopriiler, kaldirilacak, baska yere tasinacak ve yikilacak

binalarin, yap1 bloklarmin fotograflari ile ele alindigi goriilmektedir (Sekil 4.5).

Istanbul cihetinin yalin bir ~ Beyoglu ciheti ne Anadolu yakasmda imar hareketleri

gelecekteki inan lmaz manzaras
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Sekil 4.5 : Nefes alan Istanbul serisi, Cumhuriyet Gazetesi, Eylil-Ekim, 1956.

4 Ekim 1956 tarihli Cumhuriyet gazetesi’nde yer alan Nefes Alan Istanbul haberlerinin

6 numarali serisindeki yeni imar kanunu biiyiik yenilikler getiriyor baglikli haberde 9

1 Imar faaliyetlerinin hizlanmas: ile dénemin basbakanina verilen lakap.
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Temmuz 1956 tarihinde kabul edilen kanunun getirdigi yenilikler yikma isleri,
muvakkat zaman i¢in ingaat, umumi hizmetlere terk edilecek yerler, itiraz
muamelelerinde yenilik, belediye hududu disindaki yerler, maili inhidam binalar,
tahvilat ve bono basliklart ile iletilmistir. Yikma isleri ve imar kanunundaki degisiklik
habere su sekilde yansimistir:
Yikma Isleri: Eski kanunda bir insaatin yiktirilabilmesi, kanuna aykir1 olmasindan baska sonug
itibariyle de mahzurlu olmasma ve islah imkini bulunmamasma bagliydi. Bu yiizden
gayrikanuni bir insaatin yiktirilmas1 imkansiz denecek bir hale geliyordu. Yeni kanun ile gerek
ruhsatli gerekse ruhsatsiz insasinin kanuni hiikiimlere aykirt bulunmasi dahilinde derhal
yiktirilmasi icab etmektedir. (Cumhuriyet gazetesi, 4 EKim 1956)
Bu donemde, Sirkeci-Atakdy sahil yolu, Vatan ve Millet Caddeleri, Barbaros Bulvari,
Biyukdere Caddesi, Dolmabahge-Karakoy, Vatan-Millet Caddeleri, Atatiirk Bulvari,
Fevzi Pasa Caddesi, Londra Asfalti, Karakdy Tophane arasindaki Kemeraltt Caddesi
gibi 6nemli ulasim akslar1 genisletilmis veya acilmistir (Sekil 4.6). Bu yol ¢aligmalari
sirasinda yeni kanun ile birlikte ¢okca bina tiraglanmis veya yikilmis yeni agilan
yollara eklemlenecek ticarethanelerin ve biiyiik binalarin insa edilecegi bilgisi de

cesitli haberlerde paylasilmistir.
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Sekil 4.6 : Istimlaklar sirasinda Istanbul. Karakdy Meydani (yukarida), Millet
caddesi yol genisletme calismasi (asagida, solda), Vatan ve Millet caddeleri hava
fotografi (asagida, sagda), (Url-30).
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Menderes, Istanbul’un planlama siirecine ve yikma islerine yaklasimmi Diinya
Gazetesi’nde bir hiikiimet meselesi olarak ele aldiklarindan ve “kuyumcu titizligi ile
tarihi degeri olan yerlerin feda edilmemesine gayret edildigini; yikilan camilerin harap
ve zaten tarihi degeri olmayan camiler” oldugunu sdylemektedir (Menderes, 1961).
Donemin yikim ve insa faaliyetleri c¢esitli gazete ve dergilerde endise ile
karsilanmaktadir. Ornegin Arkitekt dergisinde, ¢esitli yazarlar imarin hizindan,
yikmak ile mesgul planlama yaklasimindan, sekilsizlikten, 6l¢ustzlikten, projesiz
uygulamalardan endiselenmektedir. Zaman zaman bu endiseler Istanbul’un tarihi bir
sehir olmas1 ile iliskilendirilmis ve Istanbul’'un “harabeler arasinda gizlenmis
abidelerini, gidilemez yerlerdeki kiymetlerini ihya etmek ve onlar1 vitrine koyar gibi
ortaya ¢ikarmanin” bu endiseleri berteraf edebilecegi paylasilmistir (Cumhuriyet, 24
Eylul 1956, Sayfa 5, Tarihi Eserler). Bununla birlikte uygulamalar, istanbul’un altyap:
modernizasyonu, ulasilamayan kentin ulagilabilir hale gelmesi, yollarin ve
meydanlarin neden ve kimin i¢in agildigi, eskiyen kentin yenilenmesi gibi konularda
da tartismalarin baslamasina neden olmustur. Bu iki yonlii tartisma Arkitekt dergisinin
1956 tarihli Istanbul’un Imar1 Miinasebetiyle ve digeri 1959 tarihli iktibaslar
yazilarinda su ifadeler ile gegmektedir:

Yikimdan sikayet edenelere sunu hatirlatmak yerinde olur. istanbul tarla degildir ki rahat rahat

kadastrosu yapilsin, yollari gizilsin, ve ona gore imal edilsin... Bazi yerler elbetteki yikilacaktir

ki, yeni yollar agilsin, ve etrafina medeni sehrimize yakisir binalar yapilsin... Eski yerleri

yikilanlar da modern, temiz meskenlere is yerlerine kavugsun. (Sayar, 1956)

Bu imar hareketlerini gormemezlikten gelmek insafsizliktir. Meydanlar agiliyor, yollar
genisletiliyor, istanbul modern bir sehir oluyor... Biitiin bunlar1 gériiyoruz. Ama bunlarin
arkasinda bir de goze carpmayanlar var. Bu yollar ni¢in genisletilir, bu alanlar neden agilir?
Uzerinden gegecek insanlar igin degil mi? Beton yollardan, asfalt alanlardan gidip gelenler
hangi insanlardir? (Anonim, 1959)
Yollarin genisletilmesi, acilmasi, altyapinin modernizasyonu Istanbul i¢i gdciin
baslangicina neden olarak Istanbul’u agik kent haline getirmistir (Boysan, 2020).
Bununla birlikte, imar hareketleri, 1959°da Istanbul’'un Avrupa 6diiliine layik
gorilmesine neden olmus; Cumhuriyet’in ilanindan sonra baskentin Ankara’ya
taginmasi ile iki diinya savasi arasindaki donemde kiiciilmeye ve 6nemini yitirmeye
baslayan Istanbul “tarih sahnesinde” yeniden nem kazanmaya baslamistir.

Evet 1959 Avrupa mikafat, bu giizel sehrimize verilmis bulunmaktadir. Ciinki

Istanbul, tarihte esi emsali goriilmeyen bir hizla imar edilmekte, medeni bir kiyafet almakta ve
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simdiye kadar harabeler, gecekondular arasinda 6ramceklenen, kaybolan biitiin giizellikleri, ve

en biiyik tarihi ve dini eserleri birer birer meydana ¢ikarilmaktadir. Unutmamak 1azimdir ki,

elmas bile trag edilmeden kiymet kazanmaz. (Anonim, 1959)
1955-1960 aras1 donemin yikma ve yeniden yapma arasindaki paradoksal birlikteligin
Istanbul’daki baslangic1 oldugu sdylenebilir. Sanayinin yayginlasmasi ve otomobil
kullanimi ile hizin artmasi Istanbul’da altyapt modernizasyonunu beraberinde
getirmigstir. 2. Diinya Savasi sonrast harabe kente miidahale hizli, plansiz ve yikma
islerini 6n plana ¢ikaran doniisiim yoluyla ger¢eklesmistir. Elbette donemin endiseleri
ele alindiginda eskiyen kent yenilenmeye, ulagilamayan kent ulasilmaya ihtiyag
duymaktadir. Ancak, plansizlik nedeniyle birgok yapinin yerinde yikilmasi, mevcudun
kaydedilmeden kaybedilmeye baglamasi ve bu faaliyetlerin kimin i¢in yapildig ¢esitli
gazete ve dergilerde dile getirilen kamusal sorular ve endiselerdir. Marshall yardimlar1
ile baslayan altyapt modernizasyonunun amact 6ncelikli olarak 2. Diinya Savasi
sonrast yikintilasan Avrupa ile bagi kurmak olsa da yollar ve meydanlarin ¢evresinde
gelisen arsa spekiilasyonlar1 ve toplum tizerindeki etkileri uzun yillar devam edecektir.
Bu tarih araliginda gergeklesen doniisiimlerin oldugu bolgelerde 2005 yilindan sonra
Tarlabasi, Siileymaniye, Fener-Balat, Yedikule kentsel doniisiim projeleri, Aksaray
Meydan Diizenlemesi, Beyazit Meydan Diizenlemesi, Sirkeci Cevre Diizenleme
Projesi, Salipazar1 Kruvaziyer Liman Alani, MSGSU Cagdas Sanat Miizesi ve Kabatas
Ulasim ve Aktarma Merkezi projeleri 2000 sonrasindan baslayarak bu tezin yazildigi
sureyi de kapsayacak sekilde ¢okga tartisilacak olan kentsel miidahaleler arasindadir.
Insa etmek, yikmak ve yenilemek arasinda konumlandirilan bu midahaleler kentli ve
tasarimcilardan da benzer pozisyonlari almalarimi talep etmektedir. Sireksiz
sureklilikler anlatinin ruminatif sekillerde tekrarlanarak sistematize edilmesine ve
lineer tarihsel gidis gelisler ile giindelik anlatilarin meta anlatilara déniismesine neden

olmaktadir.

4.3 Ruminatif Pozlama, Istanbul

2005 yilinda ¢ikan Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel Tasinmaz Varliklarin Yenilenerek
Korunmasi ve Yasatilarak Kullanilmasi Hakkinda Kanun’undan sonra 2006 yilinda
Tarlabasi, Siileymaniye, Fener-Balat, Yedikule bolgeleri yenileme alani ilan edilmis;
farkli tarihlerde yenileme projeleri istanbul Yenileme Alanlar1 Kurulu tarafindan

onaylanmistir. Bu alanlar, 1950°lerde de altyap1 modernizasyonu ile baslayan kentsel

53



yenileme siireclerinden de etkilenmistir. Bu béliimde, Istanbul’dan &rnekler ile
1950’lerde baslayan siirecin 2000 sonrasinda stireksizlikler ve streklilikler Gizerinden
nasil yeniden yapilandirildigi ve sistematize edildigi incelenmektedir. Cizgisel bir
yolda ilerlemeyip olaylar ve yillar arasinda sarmal ¢izen doniigiimiin tekrarli
anlatisinin  kuruldugu tez kapsaminda deginilecek orneklerden ilki Sulukule’dir.
Sulukule, Istanbul’da nitel bir kayba neden olan ruminatif stratejilerin 2000
sonrasindaki benzer miidahalelerinin ilk uygulamalarindandir. 1950’lerde imar
planlarmin tarihi yarimadada Aksaray’t Topkapi’ya baglayan Millet Caddesi
(bugiinkii ad1 ile Turgut Ozal Caddesi) ve Yenikap1 ile O3 karayolunu bulusturan
Vatan Caddesi (buglinkii ad: ile Adnan Menderes Caddesi) altyapinin insas1 6nemli
unsurlaridir. Vatan Caddesi yol yapim caligmalar1 sirasinda surlarin bir boliimii ve
Roman mahallelerinin bir bdliimiiniin yikimi gerceklesmistir. 2005 yilinda da TOKI
ve Fatih Belediyesi tarafindan, Sulukule olarak adlandirilan Neslisah ve Hatice Sultan
Mabhalleleri kentsel doniisiim faaliyetleri baslatilmistir (Sekil 4.7). Sekil 4.8°de,
ruminatif pozlama modelinin gelistirildigi Sulukule incelemesi gorilebilir. Modelde,
zamansal okumalara imkan veren dlgekler ve kurgusal dengeyi saglayan, katmanlagan
gindelik hayat pratikleri ve zamanla radikal kopmalara neden olan durumlar
incelenebilmektedir. Sur duvarlarinin dibinde, Edirnekapi-Topkap1 asfaltina ¢ikacak
Vatan Caddesi buradaki yasanti, gazino ve eglence kiiltiiriiniiniin kaybma neden

olmugtur.

=
Sekil 4.7 : Sulukule bolgesi doniisiim projesi (Url-31 ve Url-32).
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Edirnekapi ile Topkapr'y1 sur duvarlari 470 seneye varan tarihi ile bash basina
i¢inden birbirine baglyan Arnavut bir dlem olan Sulukulede ¢ocuklar
kaldirimu déseli bir cadde vardir. daha analarinin karninda iken raks ¢al
Sulukule Caddesi denen bu caddenin  kantilari ile hareketlenmege, gozlerini
Edirnekap: tarafindaki Demirkaprile  diinyaya agar agmaz da keman, darbu
Topkaps tarafindaki Hisardibi mevkileri ka, kanun ve zurna sesleri ile kulaklart
arasinda sur duvarlari ile sirt sirta wlolnmg.\ baslar. Onun i¢in bu semt

21 Haziran 1957 vermis bir sira ev uzanir. Caddeni q% sakinleri kadinlar anadan dogma ¢engi,
m“”{::""”"’im ‘:‘Mw kargisinda yeni yapilmis olan birkag erkekler de babadan gorme sazendedir.
ev de dahil olmak iizere buradaki 134
evde 890 kisi yasar. Simdi Aksaraydan dogru gelerek sur
duvarlarinin dibinde ve karsisindaki
Bu 890 kisinin eli saz tutan, ayag 29 ev ve sur duvarlarinin o kismim
raksa uyan her ferdi Istanbul'un en yarip Edirnekapi-Topkapi asfaltina

litks gazinolarindan yurdun en hiicra  gikacak olan Vatan Caddesi ile Sulukule
yerlerindeki diigiinlere kadar halkin sakinlerini bir telastir alnus: “Dagiliyor
eglence hayatinda bityiik bir rol oynar.  muyuz?” diyorlar.

12| ®

Sekil 4.8 : Ruminatif pozlama modelinin Sulukule tizerinden gelistirilmesi, 1950-
2021 (Sekilde kullanilan gorsel kaynaklari 1 igin: Url-33, 2 igin: Url-34, 3 icin Url-
35; yazi1 i¢in: Url-36).
1950’lerde bugln Kennedy caddesi olarak isimlendirilen Sirkeci-Florya arasindaki
kornis yol da tarihi yarimadayi sararak Vatan Caddesi’ne eklemlenen ulagim
akslarindandir. Bu aksin baglandigi Yenikapr ve Yedikule semtleri de 6nemli bir
ulasim merkezi, dinlenme, eglence ve turistik bolgeler olarak 1950’lerde Istanbul’un

yeni bagtan diizenlenmek istenen bolgelerindendir:

Sehrin Istanbul tarafindan ayrica Emindnii’nden baslayarak Sarayburnu’ndan Yesilkoy ve

Floryaya kadar bir kornis yapilacaktir. Bu yol iizerinde Yenikap: semti, yeni bagtan
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diizenlenerek Istanbul tarafinin istirahat, eglence ve turistik bolgesi haline getirilecektir. Sahil
yolu ile Marmara kiyilar1 biitiin Istanbullularin istifadesine arz edilmis olacaktir. (Cumhuriyet,
24 Eyliil 1956, Sayfa 5, Sehrin Alacagi Yeni Cehre)

...Sahili takiben ve surlarin digindan Ahirkapi’ya ulasacak yol yalmiz iki semtte sahilden

ayrilmak suretiyle Florya’ya varacaktir... Yenikapi’da 100 metrelik bir kismin inga faaliyetine

gegcilmistir. (Sehir Haberleri, Florya Sirkeci Sahil Yolu, Cumhuriyet Gazetesi, 25 Ocak 1957)
Sekil 4.9’da Yedikule’nin gegirdigi degisim hava fotograflarinda goriilebilmektedir.
Yeni ulagim yollarinin, kavsaklarin agilmasi ve toplu ulasim hattinin gelmesinden
sonra Yedikule tren istasyonu bitigigindeki 1871-1997 tarihleri araliginda, demiryolu
araglarinin bakim ve onarim faaliyetleri gergeklestirilen CER atdlyelerinin doniigiimii
gerceklesmektedir. Yirmi bes yil bos kalarak harabeye doniisen yapilar ve ¢evresi yeni
bir kamusal baslangi¢c i¢in potansiyel bosluklar gibi goziikse de bu doniisiim,
kamusallagtirllmadan yeniden islevlendirilen rezidans daireler, loft daireler ve otel
fonksiyonlarinda kullanilmak iizere restore edilmektedir (Sekil 4.10). Yenileme ve
doniisiim, “ge¢misin gorkeminden gelecegin yasamina” ve “tarihin i¢indeki zamansiz
durus” tanitimlar1 ile yapilmaktadir. Sekil 4.11°de ruminatif pozlama modelinin

Yedikule tizerinden gelistirildigi diyagram gortilebilir.

Sekil 4.9 : Yedikule hava fotograflari, 1952 (Url-37), 2011, 2015, 2022.
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Sekil 4.10 : Giintekin sokaktan bakis, 3 farkli katman; surlar, Yedikule konaklari,
Gazhane yapis1 (Url-38).
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Sekil 4.11 : Ruminatif pozlama modelinin Yedikule lizerinden gelistirilmesi, 1950-
2021 (Sekilde kullanilan gorsel kaynaklari 1 igin: Url-39, 2 igin: Url-40, 3 i¢in Url-
41).

Bu baglamda tartisilacak olan bolgelerden bir digeri de Siileymaniye’dir (Sekil 4.12).
1950’lerde Siileymaniye ve cevresinde, bi¢cimsiz goriiniisii kaldirmak, Unkapani’na

dogru yeni siteler ve biiro bloklar1 inga edebilmek i¢in genis bir istimlak ve temizlik

ameliyesine girisilecegi 29 Eyliil tarihli Nefes Alan Istanbul:1, Istanbul cihetinin yakin
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bir gelecekteki inanilmaz manzarasi baslikli Cumhuriyet gazetesi yazisinda
aktarilmaktadir. Yaziya gore Kiiciikpazar’da 450 ev yiktirilacak ve Atatiirk Bulvar ile

Siileymaniye Cami’yi baglayan dimduz yeni bir bulvar daha insa edilecektir:

Gazete ve arsiv aragtirmalarinda imar hareketleri sirasinda Siileymaniye’nin Karakdy,
Emindnii, oradan da sahil hattina baglanacak yol ¢aligmasinin, Kiiglikpazar semtini
etkiledigi, buradaki bazi yapilarin yikilmasma neden oldugu, yikilan alanlara
cogunlukla yeni go¢ eden niifusun yerlestigi ve Manifaturacilar ¢arsisi i¢in yapilan
yarisma projesi diginda fazla bir bilgiye ulasilamamustir. Ancak sureg igerisinde

yenilenmesine dair farkli yaklagimlar gelistirilir.

Sekil 4.12 : Siileymaniye Vefa caddesi ve Mehmetpasa yokusu kesisiminden bir
fotograf, 3 farkli katman, glivenlik kukalar1 ve kuliibesi.

Siileymaniye’de 1980°li yillarin ortalarina kadar koruma ve yenileme projeleri yir(ten
Nezih Eldem, Arredamento Dergisi’ndeki Tarih Bilinci ve Cagdas Kisilik yazisinda
tarihi cevreye yaklasimimi “varolan bir ¢evrede, bir dncekini sokiip, yikip temelli
degistirmeden, ona yapisal elemanlar1 gegici olarak takarak onu yeni bir amaca
yoneltmek ve bunu en az miidahaleyle basarmak” diye bahsetmektedir. Projelerinde
bu tasarim yaklagimini bir tiir “geri doniisii olan yenileme” olarak tarfilemektedir
(Eldem, 1992). 2000’li y1llardan sonra diin, bugiin, yarin yalnizca cepheleri korunarak
yenilenen Siileymaniye’nin (Sekil 4.13) yenilenmesinde diisiinsel olarak hala bu
goriisiin yenilik¢i yonleri gorulebilmektedir. Bugiinden bakildiginda ise yillari i¢inde
yikma ve yapma arasinda tarihsel referanslarinda askida kalmis tarihi yapisina tekrar
tekrar ve yeniden kavusmaya calisan bir Stleymaniye ile karsilasilmaktadir (Sekil
4.14).
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BUGIN YARIN

Sekil 4.13 : Diin, Bugiin, Yarm, Siileymaniye (Url-42).

kesik stma

asna

ckarma

Tkinci endige Istanbul'un tarihi bir
sehir olmasindan ve hemen her ses

tinde tarihi eser olmasindan

nin sirati ve heyecan iginde bunlar
ihmal ediliyor mu? A

ve heybetlerine ulastirmak, onlan
vitrine koyar gibi ortaya qikarmaktr™
(Cumhuriyet, 24 Eylal 1956, Sayfa 5,

Tarihi Eserler)

sarma

gzieme

parcalama

Cemil Pasamin (Sehreminligi) nden
bugiine kadar, Istanbul caddeleri

i fikrinin dogusuna bir
mektedir.

(Istanbul'un Iman Minasebetiyle,
Arkitekt, 1956-02, 49-51),

Biz donelim Atatiirk bulvanna, bul
vann aksaraya inen kisminin sag solu
iyi bir durumda bulunmakla beraber
unkapanina iniste manzara berbatur
Hem bu bigimsiz goriiniisii kaldirmak,
hem de agilan sahalarda yer
bloklart, ikametgah sitele

bilmek icin o bol

Stleymaniye camiine giden genis ve
diimdiz bir bulvar inga edilecek ve
Atatiirk bulvarina baglanacak olan
bu yeni yol Silleymaniye camiinin
yapilisuun 400. Yildonamine rastlayan
11 Ekim giniine kadar bitirilecektir. Bu
maksadla o civarda girisilen istimlakler
n para 23 milyon liradir
29 Eylal 1956, Sayfa 1,

es Alan Istanbul 1, Istanbul cihe
tinin yakn bir gelecekteki inailmaz
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Sekil 4.14 : Ruminatif pozlama modelinin Siileymaniye iizerinden gelistirilmesi,

1950-2021.

1950’lerdeki yikim siirecinde altyapir modernizasyonundan etkilenen bolgelerden bir

digeri de Karakdy’diir. Liman kenti olan Karakdy ve Siilleymaniye’nin farkli sosyal

smiflar, farkli gecmigler ve farkli iglevlere ev sahipligi yapmis kozmopolit yapisinin
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yikimlar ile birlikte bu donemde kayboldugu sdylenmektedir. Taksim’de de istimlak
hareketi basliyor baslikli haberde bu kaybin temsilinin neredeyse bir Superstudio
kolaji gibi temsil edilmesi ilgingtir. Kolajda, meydan genisletme ¢aligmasinda Ziraat
bankasmin bulundugu blok ve Taksim’in agilmasi i¢in Taksim sinemasi ve Fransiz
konsoloslugu karsisindaki diikkanlar blogu istimlak edilecegi bilgisi paylasilmaktadir
(Sekil 4.15).

g arelel laslm

b— - -

Burso nutkyl sy o
esele oldu By

T e—— ¥ m
o g CIRILD
Sekil 4.15 : Taksimde de istimlak hareketi basliyor, 22 May1s 1958, Milliyet

Gazetesi.

Karakdy’de artan araba trafigi igin Kemeralti caddesinin agilmasi takibinde meydanin
acilmasi, yaya yolunun sokak kotundan kopartilarak yer altina alinmasi hem dénemin
gazetelerine hem de Arkitekt dergisine yansimistir. Karakdy sokaginin bir meydan
haline getirilmesi, Karakdy Bebek sahil yolunun ag¢ilmasi bu zamana kadar
gormedikleri ve alismadiklar1 bir imar faaliyetine sahit olan Istanbullular’t memnun
edecegi disiiniilmektedir (Sayar, 1956). Ancak faaliyetlerin yeterince etudler
yapilmadan gercgeklestirilmesinden, belediyenin elinde bu faaliyetler i¢in mevcut bir
plan olmamasindan ve faaliyetlerin temposundan endise edilmektedir. Bu endiseler,
heniiz trafigi tikayan, saatler kaybma neden olan diigiimler, meydanlar ve yollarin
agilacagi miijdenlendikten bes giin sonra 29 Eylll 1956 tarihli Cumhuriyet gazetesi
haberine gore Karakdy’de Domuz Sokagi ve KarakOy Palas arasindaki blogun
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yikilmasima karar verilmesi lizerine imar ve istimlak isine ilk itiraz ile yiikselmistir
(Cumhuriyet, 29 Eylil 1956, Sayfa 2, ilk itiraz). Agilan meydanin toplumdaki
yankilar1 ise ne trafik sorununu ¢6zdiigiinden ne de toplumu mutlu ettigi yazilmistr.
Karakdy meydanindaki boslugun agilmasi ve zaman ile her gesit tasit, simitci, kofteci,
seyyar saticilar, barakadaki sigara satis1 ile yavas yavas bit pazarma donistiigi
belirtilmistir (Sekil 4.16, sagda). Farkli roller ve farkli eylemlerin gergeklestigi kentsel
nesneler araciligi ile farkli aktorlerin meydani sahiplenmesi, Karakoy’iin glindelik
hayatinin meydana sizmasi, diizensizlik, nizamsizlik ve intizamsizlik ylziinden

kesmekese doniistiigii seklinde yorumlanmaistir.

otel poncor-nindon athgi

aree Kagaugiink sors e Sirmel ugibess
a0t ve Dogn ona
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v e dnsenade yorelare T Ty ey

Yeni Trafik Diizeni
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Sekil 4.16 : Yeni Trafik Duzeni, Cumhuriyet Gazetesi, 12 Haziran, 1963 (solda);
Karakoy Pazari, Vatan Gazetesi, (sagda).

Meydan ve yol genisletme ¢alismasinin oldugu alanlarda birgok blok ve han yikilmis
ve buradaki mahallelerde yasayan gayrimiislimler, etnik ve dini azinliklar Istanbul’u
terk etmek zorunda kalmistir. Bu miidahaleler gilinlimiiziin fiziksel ve algisal
mekansalligint da degistirmistir (Sekil 4.17). Bugln, Karakdy’iin doniistimi
Galataport projesi ve c¢evre calismalart ile kentsel giindelik yasamda hala
gozlemlenebilmektedir. 50’lerde baslayan sarmal doniisiim siireci Karakdy lin ticaret
merkezi haline gelmesine ve 2000 sonrasinda Istanbul’un “ulusétesi seckin sirketler
i¢in bir is platformu ve kiiresel yasam tarzlarinin kozmopolit tiiketicileri i¢in bir oyun
alan1” haline gelmeye baslamasina neden olmustur (Keyder, 2010). Liman Isletmeleri
Binas1 ve Yolcu Salonu binalarinin doniisiimleri buna birer drnektir. Sekil 4.18’de

ruminatif pozlama modelinin Karakdy tizerinden gelistirildigi diyagram goriilebilir.
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Sekil 4.18 : Ruminatif pozlama modelinin Karakdy tizerinden gelistirilmesi, 1950-
2021 (Sekilde kullanilan gorsel kaynaklari 1 i¢in: Url-43, 2 igin: Url-44, 3 igin: Url-
45, 4 icin: Url-46, 5 icgin: Url-47).

Eksik par¢a ve bosluk harabe literatiiriinde kentlerde hem modernizmin kaygilar
olarak anlasildig1 hem de kaybolmus bir alternatif gelecek vaadi tasidigi i¢in nostaljik
oldugu tartisilmisti. Gegmisin icerikleri ile muglak ama yakindan baglantili bellegi

muhafaza eden anlayis, modernitenin en kalic1 bilmecesi haline geldi. Istanbul’da
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incelenen alan ¢aligmalarinda yollar, meydanlar ve bulvarlar gibi altyapilarin agtigi

bosluk tanimlar1 siireklilikler ve siireksizlikleri kullanan bellek politikalar ile

doniistiigli gortilmektedir. Bauman’m “6znenin var olmaya calistig1 bosluk korkusu”

pozlayicalarda goriildiigii tizere farkli anlatilar ile doldurulmustur (Bauman,2009). Bu

noktada, anastilosisin konumlandig1 tezin kuramsal semasindaki baglar1 gosteren

diyagrami hatirlatarak boliim sonucuna ulagmak yerinde ve zamaninda olabilir (Sekil

4.19).
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Sekil 4.19 : Tezin kuramsal semasindaki baglar1 gosteren diyagram.
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4.4 B6lum Sonucu

Harabeler kay1p kadar potansiyeli temsil eden metafor ve doga ile kiiltiirii birlestiren
cevresel model (Hill, 2022) ise boslugundaki veya kayip pargalarindaki ipuglart,
alternatif bir ge¢misin yani sira olasi bir gelecege isaret ediyor olabilir. Bununla
birlikte, harabelerin kent igindeki varliklari ve yokluklari de Sola Morales’in
tanimladig1 agiklik, alternatiflik, tuhaflik, belirsizlik, muglaklik durumlari1 hafiza ile
ortismektedir (de Sola Morales, 1995). Bu belirsiz ara kosul, alternatif yorumlar ve
zamansalliklari, yazili olmayan tarihleri barindirarak turdes bir kentin gergevesi
disinda yeni olanaklar sunabilir. Bir yari-nesne olan harabenin izleri, bazen bir sey,
bazen bir anlati, bazen de toplumsal bir bag olarak goriiniir. Harabedeki bosluk,
bulundugu baglamin ekonomik, kiiltiirel ve sosyopolitik degerleri tarafindan
belirlenmektedir. Harabe, ¢iirlime, iyilesme ve O6liime yol agabilen canlilik veya
hareketsizlik gibi 6zellikleri devreye sokabilir. Iyilesme ve &liim arasinda aktorler
tarafindan alman karar noktalarini tanimladig i¢in harabe deger yiikliidiir; kriz ya da
karar noktas1 olarak bir¢ok zamani1 ve 6lgegi bir araya getirir. Tez, bu nedenle harabeye
bakmay1 bir yontem olarak dnererek harabeyi hem yerin kosulu hem de yapili ¢gevrenin
anlasilmasinda ve tasariminda potansiyel bir araci olarak kesfetmek i¢in ruminatif

pozlama modelini gelistirir.

Anastilosis bu baglamda, tez kapsaminda kenti bellek-mekéan-zaman eksenlerinde
okumak icin kayip parcalarin izlerini arayan ve gelecek metinlerin yazimini igeren
zamansal bir teknik olarak bellek politikilarini olusturan ge¢is mekanlarinda ortaya
cikmaktadir. Bellek politikalarinin bugiiniin mimari tasarim yaklagimlar1 haline
gelmesi ile anastilosis, kayip nesne, harabe ve kentsel mekan arasindaki mudahale
alanlarini tarifleyen gecis nesnelerini ve anlatilar1 olusturmaktadir. Sekil 4.20°de tez
kapsaminda simdiye dek siirdiiriilen tartismalar, bellegin baskalagim siirecini gosteren
diyagramda 6zetlenmektedir. Diyagram, kente dair guiincel yorum ve ideolojileri ortaya
cikarabilir, artzamanli, es zamanli ve anakronik olarak bellegin anlatilar1 ile kentin
yeniden okunmasini ve yazilmasini saglayabilir. Bu nedenle diyagramin gegisli ve

dinamik olarak yeniden okumalara acik oldugu soylenebilir.
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, metaanlati

temsili imge

daralma

kayip nesne gecis nesnesi kentsel nesne
'

H anastylosis
mekansal hafiza kesintisi '

yazit -~ Lo restoratif

gundelik hayat

\gum(ietlk antatf

Sekil 4.20 : Bellegin nesneler tizerinden baskalasim siirecini gosteren diyagram.
(Rendell 2017, Psikanaliz ve Mimarlik ¢alismalarindaki kayip nesne, gecis nesnesi
ve ortam / kurgu basliklar1 ve igeriginden referans ile tretilmistir; diyagram tez
kapsamindaki literatiir arastirmalari ve referanslar ile genisletilmistir.)

2000°li y1llarmn baslarindan itibaren giderek daha fazla sahnelenen Istanbul’da kentsel
mekan doniisimleri neoliberal politikalar etkisi altinda siirdiiriilmektedir. Kentsel
miidahalenin kolektif uygulamalarinin zayifligindan ve midahalelerin seciciliginden
kaynakli olarak kentsel bellegin “bitisik hareketlerle” topluma kazandirilmasi
miimkiin olamamaktadir. Bu da kentte bir tiir mekanda ve zamanda asili kalmaya
neden olmaktadir (Sekil 3.10). Kentsel doniistimiin ranta dayal bir arag haline gelmesi
ve kentin kazang saglama araci olarak goriilmesi hatirlama pratiklerinin yoriingesini
ve aragsalligin1 olumlu (kapsayici) yaklasgimlardan ulus ve ulus Otesi hedefler igin
kasith hafiza kazanimlar1 ile temsili imge olusumuna neden olabilecek olumsuz
(dislayict) yonde kaydirabilmektedir. Bu kuramsal paradigmay: kentte okuyabilmek
icin ruminatif pozlama modeli onerilmistir (Sekil 3.14). Ruminatif pozlama, negatif
(dislayict) uzamda radikal kopmalari, baglamindan kopartilan ve ge¢misten gelen
temsilleri gostermektedir. Buna karsilik pozitif (kapsayici) uzamda kurgusal dengeyi
saglayan hatirlama pratiklerinde giindelik hayattaki olaylar ve yasanti katmanlari
bulunmaktadir. Fotograf terimleri ansiklopedik sozliigline gore baski, “bir negatifin
icinden gecirilen 151k ile Kkart tizerinde olusturulan pozitif goriinti” olarak
tanimlanmaktadir (Url-48). Fotograf, negatif ve pozitif pozlayicilar arasinda,
“diinyanin hafizamiza ve hayal giiciimiize girmesine” izin verir (de Sola Morales,
1995). Bu nedenle, fotografin farkli mecralarda ve medya araylzlerindeki

sirkiilasyonu kendi koleksiyonlarini iireten kent i¢in 6nemli hale gelmektedir.
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Kentler neoliberal politikalar, rant¢1 yaklasimlar ve radikal kopmalar sonucu olusan
bellek kesintileri ile heterojenliklerini kaybetmeye baslamistir. Doniislim yoluyla
heterojenligini kaybeden kentte “kent hakki” (Lefebvre, 2016) sorgulanir hale
gelmektedir. Hatiralar, meta olarak dolasirken onlari tiiketen bireylerin simdiki
zamanda hareket etmelerini, liretken ve kent ile iliskilenen {iyeleri olmalarini
engelleyebilir. Hizla Uretilen ve tuketilen segici hafiza imgeleri ile degerlenen kentte
anlatici referanslarini kaybederken sehirden yabancilagir; bu da hafiza uygulamalarina
kritik yaklasilmasi gerekliligini dogurmakta; mimarin ve mimarligin roliiniin unutkan
olmasi giderek zorlastirmaktadir. Pek ¢ok hipermnezi semptomu gosteren ve ayni
zamanda post-belleteg olan kentsel bellek paradoksu nedensel iligkiler saptanarak
coztimlenebilir ve c¢ozillebilir. Tezin basindan bu yana tartisilagelen bu paradoksal
yapilanma felsefede Theseus’un gemisindeki'® benzer paradoksal yapilanmaya
benzetilebilir. Bu paradoksal yapilanma, ruminatif pozlama araciligi ile artik olmayan,

var olan ve heniiz olmayan arasindaki iliskilerin ¢6ziilmesine katki saglamaktadir.

Alan ¢alismalarinda kentin Onceki varoluslarin taninabilir ve tagmabilir izlerini
yalnizca temsili olarak tasidig1 goriilmektedir. Bu durumun kent deneyimini zaman
icinde derinligi ve hafizasi olmayan bir ylizeye indirgemeye basladig1 s6ylenebilir. Tez
kapsaminda incelenen 1950’lerdeki imar hareketleri, modernizmin toplumsal
gindemini henliz kapitalist piyasalara teslim etmedigi ge¢is an1 olarak ¢alisma odagi
haline gelmektedir. 1950’lerde sanayi ve otomobilin yayginlagsmasi ile gelisen hizli
kentlesme, Istanbul’da beraberinde apartmanlasma ve gecekondulasmay1 baslatmistir.
Bu, hem konutun donemin bazi mimarlan tarafindan sosyal bir endise olarak ele
alinmasini hem de iyi yasam i¢in tasarlanmis ulusotesi estetik mesguliyeti beraberinde
getirmistir (Bozdogan, 2016). Agilan yollar ve meydanlar, 1950’lerde yayalar1 zemin
ve sokak kotundan koparirken 2000 sonrasinda ayn1 meydanlar viyadik ve tiineller ile
gecilen kavsaklara donismistir. Boslugun anlatisi 2000 sonrasinda yeniden
yapilandirilarak stireklilikler ve siiresizlikleri kullanan bellek politikalar1 ile
tartisilmaya baglanmistir. 4.3. boliim kapsaminda incelenen alan ¢alismalarinin ve

ruminatif pozlarin gosterdigi iizere, Istanbul’un modernlesme siirecinin kolektif

15 Theseus’un gemisi felsefede bir paradoksa isaret eder. Hatira olarak muhafaza edilen geminin
zamanla eskiyen pargalarinin degistirilmedik parca kalmayincaya kadar degistirilmesiyle geminin hala
Theseus’un gemisi olup olmadigini sorar.
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hafizadan silinebilecek bir tarih oldugunu diisiinmek belki de dogru olmayabilir (Gl,
2015; Bozdogan, 2016).

Bellek anlatilarinda ge¢mise ait imgeler de gelecege dair tahayyiiller de esasen bugiine
dair yorumlar ve endiselerdir. Uretilen yeni kosullar, kentsel yapim bigimleri olarak
ozellestirme ve sermaye yatirimi i¢in iglevsel olabilir; ancak kentte zamanla biriken
kiiltiirel ve sosyal karmagiklik ile ortaya ¢ikan c¢okluklarin tekillige indirgenmesine
sebep olabilir. Bu tekillesme, gegmisin temsillerini kar amagli nesnelere doniistlirmesi
ile hafizay1 metalastirabilir. Halbuki kentsel mekanlar sirkiilasyona giren zamanlarin
birer temsilleri ise gindelik hayat bellegin genisleyen zaman ve derinliginde tim
zamansalliklar1 kapsayacak sekilde tekrar tekrar icat edilerek olagan siiregler ile
doniisebilir veya doniistiiriilebilir. Clnki giindelik hayat her gun yeni deneyimleri ve
yeni anlati kurgularini ¢ogaltarak kentsel mekénda yeni araliklarin ortaya ¢ikmasini
saglayabilecek potansiyeli gelistirir. Ruminatif pozlarin pozitif pozlayicilari, kentteki
farkli aktorlerin hatirlama pratikleri ile kolektif yeni ittifaklar, yeni anlamlar, yeni
durumlar ve yeni mekanlar insa edebilir. Boslugun doniisiimleri, yerel, bolgesel

yonetimler ve aktorler tarafindan kolektif kalkinma bigimleri ile ele alinabilir.
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5. SONUC VE TARTISMA

Tez, Lucia Allais’in anastilosis kavramini arkeoloji lizerinden inceledigi iki metinde,
Tam Zamaninda: Henri Bergson ve Akropolis’in Korunmast igin Yapilan Entelektiiel
Calisma ve Yivam Tasarimlar:, 20. Yiizyilda Amitlarin Yapumi (ing. Designs of
Destruction, The Making of Monuments in The Twentieth Century), insa, yikim, anit,
belge, bellek ve anlati arasinda kurdugu uzamsal iliskilere merak ile baslar. Daha
onceki akademik katkilar, Tiirkiye’deki bellek ¢aligmalarinin kent arastirmalarindaki
karmagiklig1 konusunda bilgi vermektedir. Son yillarda ise Tiirkiye’deki bellek
tartigmalar1 bir ¢ekisme ve kamusal tartisma alani haline gelmektedir. Bununla
birlikte, Gazhane bellegi, Beyoglu senin olusumlari kiiltiirel mirasin aktramiyla; iki
deniz arasi projesi, kara kutu kolektifi, cins adimlar yiirliylis yoluyla kent igerisinde
toplumsal ve akademik caligmalarda kentlerdeki hafiza mekanlar1 arastirmalarini
yiriitmektedir. Bellegin ¢agdas kentte bir yeri olup olmadigi, kentin neyi, nasil
hatirlanacagi veya unutmayi nasil hatirlayacagi muglak, bu yiizden istanbul’da da bu
konuda gilincel arastirmalar ve tartigmalar siirdiiriilmektedir. Tez ¢aligmasinda
oncelikle bellek kavraminin farkli disiplinlerdeki karsilasmalar1 ve kent anlatilarindaki
dontigimii incelenmistir. Bellek, bireysel olabildigi gibi kiiltiirel, sosyo-politik
olaylardan, zamansal olarak bitisik deneyimlerden etkilenerek paylasilir, yeniden insa
edilir. Bu nedenle, sabit ve mutlak tarifler yerine gecisliligin alan1 oldugu sdylenebilir.
Bellek anlatilar1, gegcmisin izlerinin kiiratorliigiinii yaparak gecmisi goriiniir kilabilir
veya giindelik hayatta mevcut izleri yeniden yapilandirabilir. Bir baska deyisle bellek
zamani gormeyi, algilamay1 saglayarak yeni bir yazma yeri Onerir. Hatirlama
pratiklerinin incelendigi boliimde, 6rnekler mevcuda yeni bir gézenek, bosluk veya
gedik tanimladiklari i¢in secilmistir. Bu pratiklerin eylemsel acilimlar (kesik atma,
icini digina ¢ikarma, sarmalama, gizleme, parcalama, montaj) yapilarak ruminatif
pozlama olarak dislastirilan kent okumasi Onerisine eklenmistir. Ruminatif pozlama,
kentsel katmanlarin ve birikimlerin siiperpozisyonel iliskisilerini ve arayiizlerini

haritalayan bir diyagram olarak tezin dislastirilmis modelini olusturmaktadir. Her
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pozlama, baska bir zamani, kentin olas1 bir versiyonunu insa etmek i¢in gegen zamani
ve alternatif geleceklerini goriiniir kilar. Ruminatif pozlama, zamani gérmeyi saglayan
uzamsal iliskilerin temsili ve gegmisteki durumlari, mevcut siirecleri ve gelecekteki

olusumlar1 yeniden okumanin bir yolu olarak onerilir.

Bir kentsel metafor olarak anastilosis baslikli 3. boéliimde anastilosis, aktorler, nesneler
ve mekanlarin bellek ile doniisime ugradigi gecis alanlar1 olarak yeniden
kuramsallastirilir. Anastilosis, bellek fragmanlari ile Gretilen kentsel mekanda kentsel
politikalar, yonetimler, kent sakinleri ve mimarlar gibi farkl: failleri iletisime sokan
muglak gecis nesnelerini olusturmaktadir. Bu iletisim mevcut kentsel mekana sekil
4.13’teki diyagramda 6zetlendigi haliyle paradoksal miidahil olmaktadir. Ayniliklari-
farkliliklar1 ve siireklilikleri-siireksizlikleri bir arada bulunduran bu gegis mekanlari
boslugun deneyimine aracilik eden harabeler iizerinden okunmaktadir. Harabe
deneyiminin anlatilar1 genellikle boslugundaki kisisel ve kolektif bellek arasindaki
araylizde ortaya ¢ikar (DeSilvey & Edensor 2013). Bu deneyim, hem kentte boslugun
anlam cokluklar1 yaratan imkanlar alani olarak hem de sosyolojik kayip deneyimi ile
iliskilenebilir. Bununla birlikte, harabeler hafiza ve duyumsamay1 harekete gecirerek
anlatilar araciligi ile gegmis ile iliskilenmenin yollarina meydan okuyabilir, alternatif
olani iiretebilir ve kentsel mekani teoride, pratikte ve ontolojik olarak duizenleyebilir.
Birden ¢ok zamansallik ile karakterize edilen alanlar olarak harabeler ge¢misin
alternatif versiyonlarini insa etmek ve anlatilmamis, marjinallestirilmis hikayelerini
orataya ¢ikarmak i¢in imkanlar sunar. Boslugun anlatis1 kentte miidahalenin anlatisi
olarak hayal etme, yeniden yazma ve doniistiirme imkani saglar. Bu doniisiim ve
miidahale anlatilar1 boslugun imkanlar1 olan hatirlama pratikleri ile iligkilendiginde
kurgusal dengeyi saglayabilir veyahut sosyolojik kayba referans veren radikal

kopmalara da neden olabilmektedir.

Statik nesneler olarak algilama ve temsil etme egilimine ragmen, kentler, coklu
gerceklikler i¢inde madde akislari ile siirekli bir déniisiim icindedir. insa edildikten
sonra binalar kullanicilar, i¢eride ve disarida olanlar tarafindan degistirilir, gegip gider,
bozulur ve déniistiiriiliir. Dogrudan veya dolayli tiim miidahaleler de Istanbul’u bu
doniisimiin bir pargas1 olarak palimpsest ve katmanli c¢alisma alani1 haline
getirmektedir. Bir tiir ¢okluk ortamu olarak Istanbul, sonsuz bir dongii igerisinde
doniismekte, eklemlenmekte ve ¢ogalmaktadir. Istanbul gibi degisim, doniisim ve

stireklilik arasindaki etkilesime dair farkli deneyimler sunan palimpsest kimlige sahip
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kentte, anastilosis mekan, farkli zamanlar, farkli mekanlar ve bellek arasindaki
karmasik iliskilerin ¢oziimlenmesine araci olabilir. Kazildik¢a ortaya ¢ikan kentin
arkeolojik katmanlarini, lineer okumalar yerine birbiri izerine tekrar tekrar katlayarak,
katmanlastirarak yeniden okumak miimkiindiir. Bu katmanlasma siireci, harabeler
iizerinden okundugunda kentsel bellegi aktif ve siirekli bir doniisiim igerisine
sokmaktadir. Kent sakinleri de bu siiregte, iiretici ve tiiketici olarak c¢esitli
spekturumlar ve roller arasinda gidip gelmektedir. Kentsel bellegin dontisiimlii siireci
bellek iiretici ve tiiketicileri arasindaki gii¢ iliskilerine baglidir ve bu da hem olumlu
(kapsayic1) hem de olumsuz (dislayici) sekillerde uygulanabilecekleri anlamina

gelmektedir.

2000 sonras1 yikim ve doniisiim faaliyetleri ile kesintiye ugrayan, manipile edilen,
yeniden dretilen ve suregelen mekansal ve toplumsal izler, bellek teorileri
cercevesinde Istanbul’dan ornekler etrafinda incelenmistir. Alan ¢alismalarindan
beslenen orneklerde dogrusal ve geri dondiiriilemez degisiklikler yerine gegmisi
“bitisik hareketlerle” miizakere etmenin farkli yollarmin arastirilmasi veya bellegin
diistinme bigimlerini etkileyen toplumsal ve bireysel aragtirmalarinin yapilmasi
gerekliligi ortaya ¢ikmistir. Kayip parganin hafizalastirilmasi yoluyla aktif ve pasif
unutma siiregleri izlenebildigi gortilmistiir. Farkli baglamlardan koparilmis ve
yorumlanmig temsili ¢ergeveler, secici bellek insa etmektedir. Bununla birlikte,
baglamindan kopan imgeler, 6zgiin iceriklerini yitirerek temsili imgeler tretmeye
baslar. Bu bir 6ze donme sorununu ortaya koymaktan ¢ok kayip nesnenin yer
degistirmesi, baskalagsmasi yoluyla ge¢mis anlatilar1 kentlilere sunan imgelerin
dolasimina kritik yaklasilmasi gerekliligine isaret etmektedir. Bu imgeler, kentin
gelecegini yeniden sekillendirirken iiretici ve izleyicilerine belli pozisyonlar

almalarini talep etmektedir.

Kentin zamanlar ve mekanlar arasi stirekli donitisiim halindeki oluslarin1 okuyan
ruminatif pozlama bunun igin araci bir kent okumasi modeli olarak Onerilmistir.
Pozlayicilar tez kapsaminda iki tarih araliginda (1950-1960; 2005-2022) istanbul’dan
ornekler ile test edilmistir. Tezin 4. Boliimiinii olusturan Istanbul’a ruminatif pozlarla
bakis baslikli boliimde incelenen alan arastirmalar1 ve iretilen ruminatif pozlama
sonucunda kentsel miidahale aksiyonlarinin kapsayict karar mercileri ile
surdardlmesinin, cogul pratiklerin, kolektif bellegin 6rgiitlenme bigimlerinin planlama

ve tasarim siirecine aktarilmasinin 6nemli oldugu goriilmektedir.
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Tez kapsaminda Istanbul’un iki zamanma dair ruminatif pozlar olusturulmus olsa da
farklh yazarlar ve failler tarafindan test edilmeye ve doniisiime acik, farkli zaman ve
mekanlara uygulanabilir, test edilebilir agik bir model olarak Onerilmektedir.
Gegmisten giinimiize siiregelen kentsel deneyimler, gundelik hayat pratikleri,
aliskanliklar, mekan ve kolektif hafiza ekseninde tekrar kesfe agiktir. Bu kesif, kentsel
bellegin izlerini hatirlama pratikleri araciligi ile mevcut cevreyi, yapiyr ve
parametreleri dikkate alan tabula scripta'® olarak yeniden ele almay1 saglayabilir.
Mimar, yikim tasarimlarina girismeden 6nce mevcut yapi ile birlikte gelisebilecek bir
doniistim uygulamay1 amaglayabilir. Giindelik yasam ile, farkli toplumsal kimliklere
acik, maskelenmis tarihi goz ardi etmeden daha uzun 6murlu bir yenileme ve doniisiim
streci Onerebilir. Bir ge¢is ve gedik alani olarak bellegin anlatisi, farkli faillerin
(kullanicy, tasarimet, yerel yonerimler) farkli deneyimlenen ve hayal edilen diinyalarin
bir araya gelebilecegi bir yer saglayabilir ve kayip parcalarin (askida kalmaya neden
olan kasith yapilandirilan hafiza geri kazanimlarindan farkli olarak) mimari elestirinin
cok sesli bir ¢alismasini kolektif olarak bir araya getirebilir. Boylece daha kapsayici,
bir kolektif hafiza ve kentsel mirasin olusumuna katkida bulunulabilir. Kentin
bosluklarinda daha kozmopolit bir hatirlama bakis acisina gecis, yasanan bellek
donemecinde, dislayict unutma bigimlerinden terdpatik unutma bicimlerine veya

kapsayici hatirlama bicimlerine gegis ile miimkiin olabilir.

Sonug olarak, temsili imge olusumuna neden olan yapilandirilan hafiza geri
kazanimlarindan farkli olarak zamansal farkliliklar1 massedebilecek siireklilik igin
kentin kolektif altyapisini olusturan bellegin kamusal kullanimlar1 biitlinlestiren
kolektif uygulamalarina ihtiya¢ oldugu diisiincesi tartismaya acilmaktadir. Mekan
orgltlenmelerindeki olumsuzluklar ve ayrigmalarda Onerilen ruminatif pozlama
modelinde negatif pozlayici, geriye dondiiriici pratiklerin oniine gecen ve yikim
yerine uyarlanabilen, yeniden yapilandirilabilen, eklemlenebilen yeniden ¢oziilmeler
(ing. undoing ruination) Uretilebilir. Bu yeniden ¢6zilmeler mimarligin Diinya'nin
zaman Olceklerine her zamankinden daha biiylik miidahaleler yaptig1 bir zamanda,
kentsel nesnelerin zaman ile farkl iliskiler gelistirmesini saglayabilir. Harabe bellegi

bu noktada, calismanin ileriki arastirmalarinda, insan ve insan disinin bellegini

16 Tabula scripta sifirdan yaratmak yerine mevcut kosullarla iliski kurmak ve bu kosullar temelinde
tasarim yapmak i¢in baglamin gizli potansiyellerini kullanarak yerin yeniden yazilmasina agik bir
yaklagimdur. {leri okumalar igin bkz: (Url-49).
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kapsayan farkli zaman Olgeklerini  derinlestiren tartigmalart  baglatmayi1
hedeflemektedir. Bununla birlikte, arastirma ortaya koydugu agik model yaklagimi bir
son degil, daha ziyade farkli zamanlara, 6lceklere, yazarlara agilan yeni arastirmalarin
ve sorusturmalarin baglangicidir. Hatirlayan yazarlar modeldeki katmanlar arasinda

dolasarak kenti tekrar tekrar doniisiime sokabilir.
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EKLER

EK A: Tezin kapsamini ve kavram setlerini gosteren diyagram.

EK B: Arkitekt dergisinde imar faaliyetlerinin donemsel okumasini gésteren
diyagram.

EK C: Anastilosis, bosluk, parcalar. Teos Antik Kentinden fotograflar ve
Stileymaniye’de yliriiyiis sirasinda ¢ekilen fotograflar.
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EKC

Sekil A.3 : Anastilosis, bosluk, pargalar. Teos Antik Kentinden fotoglar ve
Siileymaniye’de yiiriiylis sirasinda ¢ekilen fotograflar.
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