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Tezin Adi: Kitle imha Silahlari Baglaminda Ortadogu: Sorunlar ve Beklentiler
Hazirlayan: Hulusi Ekber KAYA

OZET

Bu calisma, kitle imha silahlarini genel olarak incelemek ve bu baglamda
Ortadogu'da s6z konusu silahlara sahip olmaya calisan Ulkeleri arastirmak Gzere
hazirlanmistir. Ortadogu bolgesi gecmiste oldugu gibi glinimizde de 6nemli bir
stratejik konuma sahiptir. Bolgede zengin petrol yataklarinin bulunmasi stratejik
onemini bir kat daha arttirmistir. Soguk Savas sonrasi ABD ve Batili Glkelerin yeni
tehdit algilari dogrultusunda goézler Ortadogu'ya cevrilmistir. Ortadogu; terdrizm,
petrol ve kitle imha silahlari ile birlikte anilmaktadir. Komsuluk iliskilerinin zayif
oldugu ve dusmanca politikalarin izlendigi bolgede, tehdit algilarini Gzerlerinde
hisseden bolge Ulkeleri hizhh bir silahlanma yarigina girmislerdir. Sonug olarak
gunumuzde de devam eden bu yarig, caydiricihdi yuksek, etki alani genis ve blyuk

sorunlar yaratan kitle imha silahlarina sahip olmanin yolunu agmistir.

Calismanin birinci béliminde Kitle imha silahi kavrami ve niikleer, kimyasal
ve biyolojik silahlar tek tek agiklanmaya galisilmistir. ikinci bélimde ise Ortadogu
kavrami ve Kitle imha silahlarina sahip olmaya calisan Ortadogu Ulkelerine, bu
baglamda yasanilan sorunlara deginilmistir. Ulke olarak her bir silaha ne gibi ilgi

gOsterildigi belirlenmeye caligiimistir. Sonug kisminda ise beklentilere yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ortadogu, Kitle imha Silahi, Nikleer Silah, Kimyasal
Silah



Title of The Thesis: Middle East in The Context of Weapons of Mass Destruction:
Challenges and Expectations
Prepared by: Hulusi Ekber KAYA

ABSTRACT

This research has been prepared to examine mass destruction weapons in
general and in this respect, to analyse the countries in Middle East who struggle to
possess abovementioned weapons. Today, just as in the past, Middle East region
constitutes quite an important strategic location. The strategic importance of the
region has increased even more due to its rich oil fields. During the post-cold war
era, Middle East has pulled all attention towards itself in accordance with the threat
perception of USA and Western Countries. Middle East is associated with terrorism,
oil and weapons of mass destruction. Having poor neighbourhood relations and
adopting hostile policies; the countries of this region who felt the threat perceptions
upon themselves have been dragged into a dangerous armament race. In
conclusion, this ongoing race has open the way of possessing high-deterrent mass
destruction weapons with wide area of impact and capable of creating great

problems.

In the first part of this research, the concept of mass destruction weapons,
chemical and biological weapons have been individually identified in details. And in
the second part, the concept of Middle East, the countries of Middle East who
struggle to have weapons of mass destruction, and the problems experienced within
this context have been referred. And the question of which countries show more
interest in which weapons has been depicted. Finally in the conclusion part, the

expectations have been discussed.

Key words: Middle East, Weapons of Mass Destruction, Nuclear Weapon,

Chemical Weapon



ONSOz

Ortadogu, dinyada g¢atisma ve krizlerin yogun olarak yasandigi bir bdlgedir.
Sorunlarin yasandigl bu cografyada egemen gli¢ olma arzusu, silahlanma yarigi ve
bu baglamda caydiriciligi yliksek ve etkisi ¢cok buylk olan kitle imha silahlarina
yonelik galismalar dikkat cekmektedir. Bu ¢alisma Ortadogu'da iran, Irak, Suriye ve
israil'in kitle imha silahlarina yénelik girisimlerini, bu gergevede yasanan sorunlari

ve beklentileri ortaya koymak agisindan énem teskil etmektedir.

ilk olarak, kendisi ile tez calisma konusunda istegimi geri cevirmeyen,
¢alisma surecinde fikir aligverisinde bulundugum, engin bilgisi ile bana yol gdsteren,
her tirli destek ve anlayisi esirgemeyen ¢ok degerli hocam Sayin Prof. Dr. Sibel
Turan'a sonsuz sukranlarimi ve tesekkurlerimi sunarim. Yuksek lisans egitimimde
degerli bilgilerinden faydalandigim Trakya Universitesi Uluslararasi iligkiler
bélimUindeki hocalarima ve bu zaman zarfinda yanimda olan yakin dostlarima da

tesekkirl bir borg bilirim.

Son olarak, ¢alismamin hazirlanmasindaki zorlu siregte, hem maddi hem
manevi anlamda bana verdikleri destekle beni yalniz birakmayan, hayattaki en

kiymetli varligim olan aileme tesekkdr ediyor ve bu galismami onlara ithaf ediyorum.

Yiksek lisans tezim Trakya Universitesi Bilimsel Arastirmalar Proje Birimi
tarafindan (2010/69 sayili) desteklenmistir. Trakya Universitesine saglamis oldugu

destekten dolayi ayrica tesekkurlerimi ifade etmek isterim.

Hulusi Ekber KAYA
EDIRNE-2012
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GIRIS

"Kitle imha Silahlari Baglaminda Ortadogu: Sorunlar ve Beklentiler" baglikli
¢alismada, kitle imha silahlarinin neler oldudu, Ortadogu'da bu silahlara sahip olan
veya olmaya calisan Ulkeler ve bu baglamda yasanan sorunlar ve beklentiler

incelenmektedir.

Dunyanin geneline bakildiginda petrol ve dogal gaz rezervlerinin neredeyse
ticte ikisini barindiran Ortadogu topraklari ayni zamanda Arap-israil ¢atismalari ile
de dzdeslesmistir. 1948 yilinda diisman bir cografyada kurulan israil devletinin temel
hedefi israil'in varhgini korumak ve vatandaslarinin givenligini saglamaktir. Bu
acidan bakildiginda basvurulacak en dogal yol olan silahlanma konusuna dnem
vermigtir. Silahlanmanin da caydirici gug¢ olabilmesi icin de kitle imha silahlari
tiretimi igin caba géstermeye baslamistir. israil'in bu ¢abalar birgok bélge (lkesinin

hizli ve yogun bir sekilde kitle imha silahlari edinme girigsimlerine neden olmustur.

Konunun guncelligini korumasi, her gegen gun yeni gelismelerin yagsanmasi
ve kaynaklarin azliindan dolayl calisma kapsamli iki bolimden olugsmaktadir.
Tezimizi destekler nitelikte olmasi bakimindan ilk bolimde oncelikli olarak, kitle imha
silahlari kavrami ve kitle imha silahlarinin Gg tura olan; nukleer, kimyasal ve biyolojik
silahlarin 6zelliklerinin neler oldugu, nasil elde edilebilecegi, tarihsel gelisimleri ve
korunma yollari (izerinde durulmustur. ikinci bélimde, Ortadogu kavrami, Ortadogu
cografyasi, Ortadogu Ulkelerinin kitle imha silahlari agisindan silahlanma gayretleri
ve her bir silaha llke olarak ne gibi ilgi gosterildigi hem tarihsel hem de ginimiz

acisindan belirlenmeye calisiimistir.

Ortadogu denilince bir¢ok Ulkeyi kapsayan genis bir cografya s6z konusudur.
Bu galismada, kitle imha silahlari kapsaminda Turkiye'ye komsu olan iran, Irak ve
Suriye ile birlikte, bolgenin silahlanma konusunda énemli bir aktorii olan israil

incelenmisti.



A. Problem

Ortadogu boélgesi diinyada catismanin ve buna baglh olarak silahlanmanin en
yogun oldugu bdlgedir. Ulkeler arasinda devam eden catismalar ve glvenlik
endiseleri silahlanma vyarigsini  devam ettirmektedir. Ortadodu (Ulkelerinin
konvansiyonel silahlarinin yani sira kitle imha silahlarina sahip olma arzulari, hem
Ortadogu hem de dinya barisi icin 6nemli hale gelmistir. Calisma bu temel

noktalardan hareket etmektedir.

Gegmiste yasanan savaglara bakildiginda ve o doénemin imkanlar
cercevesinde degerlendirildiginde, ¢gok uzun suren savaslara rastlamak mumkundur.
Kitle imha silahlari bu s6z konusu uzun sliren savaslari kisaltmak igin, insanlarin
yuksek teknolojik imkanlardan faydalanarak olusturdugu, yikici 6zelliginin yani sira
tumden ortadan kaldirma 6zelligi de olan silahlardir. Bu silahlara sahip olan ulkeler,
uluslararasi alanda prestij saglama, glicine gu¢ katma ve caydirici olabilme adina
ellerindeki silahlari daha etkili seviyeye getirmek icin ugrasmaktadirlar. Ortadogu
kitle imha silahlari baglaminda incelendiginde sorunlarin ve beklentilerin kaynaginda

bu tip unsurlar gériimektedir.

B. Amag

Kitle imha silahlari ve bu baglamda Ortadodu Ulkeleri incelenecektir. Bu
calisma ile Ortadogu'da kitle imha silahlarina yodnelik bir kaynak olusturmak

amagclanmaktadir.

C. Onem

Ortadogu cografyasi, blylik medeniyetlerin kuruldugu, G¢ buyuk din olan
Musevilik, Hristiyanlik ve islamiyetin dogup yayllmaya basladigi, farkh dillerin
konusuldugu, zengin petrol ve dogal gaz kaynaklarina sahip bir cografyadir. Bu

dzelliklerinin yaninda yillardir siiren Arap-israil catismasina da taniklik etmektedir.



Bu kapsamda bolge Ulkelerinin hakimiyet ve prestij yarisinin bir sonucu olan kitle
imha silahlarina sahip olma ¢abalarinin varligina yonelik sorulara yanit aranacak ve

beklentilere deginilecektir.

D.Sinirlamalar

Bu ¢alismanin birinci bdliminde kitle imha silahlari kavramindan ve bu
silahlarin Gg tirt olan nikleer, kimyasal ve biyolojik silahlardan bahsedilecektir.
Calismanin ikinci boliminde Ortadogu cografyasi, Ortadodu kavrami ve

iran, Irak, Suriye ve israil devletleri kitle imha silahlari kapsaminda incelenecektir.

E. Tanimlar

Tanimlar ile kavramlar c¢alismanin igerisinde alana uygun terimlerle

aciklanacaktir.

F. Arastirma Modeli

Ana kaynaklarin taranmasi ¢alismanin temelini olusturacaktir. Elde edilen

verilerle ana tema ve bulgular tespit edilecektir.

G. Veriler ve Toplanmasi

Materyal olarak konu ile ilgili bilimsel icerikli kitaplar ve makaleler, cesitli

kuruluglarin yayimlari ile internet sitelerinden faydalanilacaktir.

H. Verilerin C6ziimii ve Yorumlanmasi

Elde edilen veriler analitik ve nesnel bir yaklagimla ele alinarak, bu baglamda
kitte imha silahlari kapsaminda Ortadogu'da yasanan sorunlar ve beklentiler

irdelenmektedir.



BIRINCi BOLUM
KIiTLE iMHA SILAHLARI

1. Kavram Olarak Kitle imha Silahlari

Kavram olarak kitle imha silahlarina deginmeden once kavramin ifade ettigi
anlama deginmek yerinde olacaktir. Kitle imha Silahlari, konvansiyonel silahlarin
defalarca kullaniimasi sonucunda ortaya ¢ikabilen insan zayiatini sadece bir kez
kullanilmalari sonucunda meydana getirebilen, bununla beraber konvansiyonel
silahlarin olusturamadigi saldiri sonrasi olumsuz etkileri de bulunan silahlar olarak

tanimlanabilir.1

Kitle imha silahlari, ABD Silahli Kuvvetleri Kimya Okulu tarafindan
yayimlanan “FM 3-100 Kimya Birliklerine ait Talimatname”de, “Kitle imha silahlari,
kullanimi veya kullanma tehdidi sonunda blyUk 6l¢lide zayiata, kirlenmeye sebep
olabilecek, harekatin hedeflerini, safhasini ve harekat istikametini degistirmeye

n2

neden olacak silahlardir’® seklinde de tanimlanmigtir.

Kitle imha silahlari ya da konvansiyonel olmayan silahlar; nukleer, biyolojik
ve kimyasal silahlar olarak kategorilendirilmistir. Hem icerikleri, hem yapim araglari
ve kullanim yontemleri, hem de etkileri bakimindan bu silahlar birbirlerinden aslinda
oldukga farklidir. Fakat hepsi konvansiyonel olmayan silahlar kategorisindedir.
Konvansiyon, Uzerinde bir anlagsmaya variimig demektir, bu silahlarin ise silah olup
olmadiklari konusunda askeri literatiirde ve genel ahlak kavramlari gergevesinde bir
anlagsma yoktur. Yani bir nlkleer silah gercekten silah midir, bir kimyasal silah
gercekten silah midir, bu konuda bir anlagsma olmadigi i¢in bunlar "konvansiyonel

olmayan silahlar" olarak tabir edilir.?

! A.Serdar Erdurmaz , Orta Dogu’daki Kitle imha Silahlari ,Silahlarin Kontrolii ve Tiirkiye
Umit Yayincilik , Ankara 2003 , s.27.

Baris Gursoy, Soguk Savastan Giiniimiize Asimetrik Tehdit, 1. Baski, 1Q Kultir Sanat
Yayincllik, istanbul 2005, s.114.
® Mustafa Kibaroglu, “Kitle imha Silahlarinin Gelisim Siireci, Yayiimasinin Onlenmesine
iliskin Yapilan Calismalar ve Gelecegin Guvenlik Tehditleri”,



Kitle imha silahlarinin gelisim tarihgesi incelendiginde, ¢cok eski dénemlere
dayandigi goérilmektedir. CUnklU insanlar dinya (zerinde var oldugundan beri,
birbirleri ile sirekli savas halinde olmuglar ve savaslarda Ustln olabilmek igin ¢ok
cesitli savas silahlari geligtirmislerdir. ilk ilkel diizeyde gelistirilen kitle imha silah,
MO 600-400 vyillarinda gelistirilmis ve kullaniimis oldugu tahmin edilmektedir.
Ispartalilar, savaslarda kuiklrtli duman kullanmiglardir. Cinlilerin arsenik-oksit
dumanlari kullanarak, dusmanin savas yetenegini azalttiklari gortalmuastar.
Romalilarin da arsenik dumanlari kullandiklari bilinmektedir. Bizanslilar, MS 600
yillarinda kikurt, sbnmemis kireg, recine ve petroli karistirarak elde ettikleri Rum
atesini icat etmisler ve bunu Fatih Sultan Mehmetin istanbul'un fethine kadar
kullanmiglardir. Tatarlar, MS 1346 vyilinda, vebali cesetleri mancinikla Kaffa
(bugunkli Ukrayna’daki Feodossia) kentini savunanlarin Ustiine atmiglardir. Bunun
sonucunda kentte veba salgini bas gostermis ve kentin direnme gicu kirilmistir.
ispanyollarin, 16. yy’da Amerikan yerlilerine karsi Biyolojik silah kullandiklari ve
Amerikan yerlilerinin soyunu tiikettikleri bilinmektedir. ingiliz ordusu, 1763 tarihindeki
Pontiac ayaklanmasinda, cicek mikrobu tasiyan battaniyeleri Amerikali yerlilere
dagitmistir. Battaniyeleri kullanan ayaklanmacilardan ¢ogunlugu cigek hastalidina
yakalanmis ve hayatlarini kaybetmislerdir. Birinci Dinya Savasi boyunca (1914—
1918) kullanilan klorlu gazlar yizinden 100 bin kisi 6lmus ve 1,3 milyon Kisi
yaralanmistir. Birinci Dlinya Savasi’'nda kimyasal silahlar sorumsuzca kullaniimistir.

Savas bitmis ve llkeler barisi ve anlasmalari yeniden hatirlamislardir.*

Kitle imha silahlari kapsamina Ug farkli tir silah girmektedir. Bunlar; nikleer
silahlar, biyolojik silahlar ve kimyasal silahlardir. Bu silahlarin tehdit ettikleri

potansiyel hedefler ise sdyle siralanabilir:

Kritik politik ve askeri komuta, kontrol, irtibat ve istihbarat merkezleri,

Buayuk kita ve zirhli birlik topluluklart,

Stratejik askeri hedefler,

Lojistik merkezler,

http://www.mustafakibaroglu.com/sitebuildercontent/
sitebuilderfiles/2023DergisiSoylesiMetni.pdf, (10.03.2011), s.1.

Ramazan Ozey, Kiiresel Silahlanma Diinyanin Silah Depolari, Aktif Yayinevi, Ankara
2007, s.83-84- 85.


http://www.mustafakibaroglu.com/sitebuildercontent/%20sitebuilderfiles/2023DergisiSoylesiMetni.pdf
http://www.mustafakibaroglu.com/sitebuildercontent/%20sitebuilderfiles/2023DergisiSoylesiMetni.pdf

- Hava usleri ve limanlar,
- Kiritik altyapi tesisleri, akaryakit ve enerji merkezleri,

- Su ve su elde etme, aritma tesisleri,

BlyuUk nifus yogunlugunun bulundugu merkezler, halki dagiimaya zorlamak,
teror yaratmak ve ulkenin ekonomik ve politik alt yapisini tahrip etmek maksadiyla

secilen hedeflerdir.”

Modern toplumlar halen, kitle imha silahlari iceren bir taarruz sonucu
meydana gelebilecek kitlesel olimlerden etkilenebilecek durumdadirlar. Sogduk
Savasg’in sona ermesini muteakip, Kitle imha silahlarinin yayilmasi, yeni veya
potansiyel bolgesel ¢atismalarin ¢okluguna bagh olarak, yeni bir ivme kazanmistir.
Silah ihrag eden bazi ulkelerde devam eden ekonomik problemler ve ihracat
kontrollerindeki gevseklikler, kitle imha silahlari ve/veya cift maksatli malzeme ve
teknolojilerin yasa disi yollardan yayiimasina neden olmaktadir.® Bugiin modern
toplumlarin en 6nde gelen hassasiyetlerinden birisi, herhangi bir kitle imha silahi

saldirisi nedeniyle yasanabilecek korkung boyutlardaki insan kaybidir.”

Hangi kitle imha silahinin daha korkun¢ olduguna karar vermek neredeyse
imkansizdir. Nukleer silahlar agik farkla en gugli olanlardir; ama malzemelerini
bulmak zor, bomba yapimiysa hem zor hem pahal. “Kirli bombalar’ denen
radyoaktif malzemeye sarili patlayicilarin yapimi ¢ok daha kolay, ama bunlar kitlesel
Olimlere yol agmamaktadir. Kimyasal maddelerin ¢ogunu Uretmek icin basit bir
teknoloji yeterlidir, fakat kitlesel zarar verebilmeleri igin blylk miktarlara ihtiyag
vardir. Biyolojik maddeler kimyasal maddelerden daha olumcul olsalar ve kolaylikla
elde edilebilseler de silah haline getirilmeleri zordur.® Belirtilen tablolarda ¢ kitle

imha silahinin insan Gzerindeki etkilerine deginilmigtir.

°> A. Serdar Erdurmaz, a.g.e., s. 40-60.

® GKB, Kitle imha Silahlari ve Bunlarin Firlatma Vasitalarinin Yayiimasinin Onlenmesine
lligkin Genel
Politika,http://www.tsk.tr/4_ULUSLARARASI_ILISKILER/4_20_Kitle _Imha_Silahlari/Kitle_Im
ha_Silahlari.htm, (07.03 2011)

" Richard A. Falkenrath, “ Confronting Nuclear, Biological and Chemical Terrorism”, Survival,
Vol.40, No.3, Autumm 1998, s. 44-45.

® Lewis M. Simons, “Kitle imha Silahlari”, National Geographic Tirkiye, Kasim 2002, s.72.



Tablo 1: Biyolojik Silahlarin insan Uzerindeki Etkileri

Oliim
usg | oram | Koucke | Mok |
Madde ve Turi Mi? (Tedavi (Giin) (Giin) $
Edilmezse)
Sarbon (bakteri) . i i
solunum yoluyla Hayir %90-100 1-7 3-5 Var
Tedavi
edilmezse ;
Veba (bakteri) Evet %100 1-6 6 gln Var (QE’)D de
pndémonik/septik icinde y
olumcal
Tularemi Var (yeni ilag
(bakteri) Hayir %30-40 1-14 14 veya deneme
.. . . daha fazla
pnomonik/septik asamasinda)
Q fever
(rickettsia cinsi Hayir %0-1 10-40 2-14 Var
bakteri)
Cicek (viriis) Evet %30 7-17 10-28 Var
: Gulnler-
Botulinum Hayrr | 9%60-100 15 haftalar Var
(toksin) b
oyu
. . o 18-24 Gunler
Risin (toksin) Hayir Degisir saat boyu Yok
Kaynak: National Geographic Turkiye,Kasim 2002, s.72-73
Tablo 2: Kimyasal silahlarin insan Gzerindeki etkileri
Madde ve Goriintii ve Emilme o
Etki Orani Etkileri
Taru Koku Yontemi
Burun akmasi,
g6zbebeklerinde
daralma, gogus
daralmasi,
Renksiz veya Deri bulanik gérme,
eri
Tabun kehribar _ bulanti, kusma,
o temasi Hizl (dakikalar i
(Sinir kahvesine galan . havale, vicut
_ _ velveya icinde) _
Maddesi) sivl. Hafif meyve fonksiyonlarinda
solunma
kokulu denetim kaybi,
solunum sistemi
felci




Deri
) temasi
Sarin Renksiz sivi; saf
o velveya . .
(Sinir haldeyken Hizh Usttekiyle ayni
_ solunum
Maddesi) kokusuz
yoluyla
Deri
Renksizden
VX _ _ temasi
o kehribar rengine . _
(Sinir . velveya Hizli Usttekiyle ayni
_ degisen sivi; saf
Maddesi) solunum
halde kokusuz
yoluyla
Gozde ve
solunum
yollarinda tahris,
gbzyasl,
Renksizden . kimyasal
Hardal o Deri _
o kahverengimsiye Saatler sonra kaynakli deri
(Derinin su .. temasi _
degisen sivi; etki eder; uzun yaniklari ve
toplamasina velveya _ _
hafif sarimsak vadeli deride su
yol agan solunum .
veya hardal komplikasyonlar toplamalar,
madde) yoluyla
kokulu akcigerde
odem, solunum
durmasi
Zihin bulanikligr,
bas donmesi,
Hidrojen solunumda ve
siyanit Renksiz gaz kalp atiginda
Solunum
(Kan veya siIvi; acl Hizli hizlanma,
L yoluyla
zehirleyici badem kokulu havale,
madde) oksijensiz

kalarak boguima




Gozde ve
Fosgen Renksiz gaz; solunum
. o Solunum | Aninda 72 saat _
(Bogucu yeni bicilmis o yollarinda tahrig,
yoluyla icinde . _
madde) saman kokulu akciger 6demi,
bogulma
Kaynak: National Geographic Turkiye, Kasim 2002, s.72-73
Tablo 3: Nukleer silahlarin insan tzerindeki etkileri
Malzemeler ve o
Yayilma Tiiru Etkileri

Kaynaklari

Niikleer bomba

Yuksek derecede
zenginlestirilmis uranyum
plitonyum

Siddetli patlama sonucu
yikim, siddetli sicak,
elektromanyetik dalga
etkileri, patlama bdlgesi
yakininda siddetli
radyasyon;travma nedenli
6lum, veya dogrudan
iyonlastirici radyasyon ve
serpinti nedeniyle gbzle
gOrulur radyasyon
hastahgi

“Kirli bomba”
(radyolojik dagilma
aygiti)

Amerikyum 241
(yogunluk élgimdi ile
petrol cikarmada kesif
amagcli kullanihr), iridyum
192 (tibbi tedavide ve
sanayide kullanilir),
kobalt 60 (tibbi tedavide
ve sanayi tipi radyasyon
cihazlarinda ve
radyografide kullanilir),
sezyum 137 (sanayi
amagli radyografi
Olgumlerinde ve gida
sanayindeki radyasyon
cihazlarinda kullanilir)

Radyasyon nedenli
Olimlere yol agma
olasiligi dusuk, ancak
psikolojik travmalara ve
yuksek enkaz kaldirma,
temizlik maliyetleri de
dahil olmak tzere
olumsuz ekonomik
etkilere yol aciyor.
Patlamayla etrafa sagilan
nesneler tehlikeli. Uzun
vadede yuUkselen kanser
riski. Radyasyon hastaligi
olasiligr duguk.

Kaynak: National Geographic Turkiye, Kasim 2002, s.72-73
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Kitle imha silahlarinin kullaniimasinin tarihi ¢gok eskilere dayanmakla birlikte
Ozellikle ginimUzde dinyada bazi Ulkeler veya cesitli 6rgatler tarafindan kullaniima
olasiligi her gecen gun artmaktadir. Kitle imha silahlari, muharebe esnasinda bu
silahlarin bazi 6zellikleri nedeni ile konvansiyonel silahlarin kullaniimasina tercih
edilerek kullanilabilecedi gibi muharebe disinda da terér maksath veya kasit disi
ortama yayilmalari yolu ile de kullanilabilecektir. Dinyada mevcut baris maksath ve
yeni teknoloji Grind nudkleer tesislerin gevreye kazara radyoaktif madde yayma
olasiliklarinin ¢ok dusik olmalari ile birlikte, benzer sekilde gesitli sanayi tesisleri,
arastirma kuruluslarinin da sabotajlar yolu ile gevreye ve insan sagligina zararl
olabilecegi, kitle imha silahlari kapsaminda degerlendirilien énemli etkenlerdendir.
Ayrica yonlendiriimis tarim ve hayvan hastaliklarinin tarim terdrizmi ve hayvan
terdrizmi seklinde diinyada bas gostermeleri de kitle imha silahlari kapsaminda g6z
ardl edilmemesi gereken diger etkenlerdir. Etkilerinin blyUkligu nedeni ile bazi
zehirli endustriyel maddelerin ve radyolojik silahlarin da bu gruba dahil edilmesi ile

kitle imha silahlari ile yiiz yiize kalma riski her gecen giin artarak bilylimektedir.’

1.1 Nikleer Silahlar

NUkleer silahlar; atomlarin pargalanmasi ve birlesmesi sonucunda meydana
gelen c¢ok yluksek miktardaki nukleer enerjiden faydalanilarak Uretilmis silahlara
denilmektedir. NUkleer silahlar kullanildiklarinda patlama etkisi, 1Sk ve 1s1 etkisinin
yaninda radyasyon yayarak ¢ok fazla oranda toplu 6limlere yol agmaktadir. Yayilan
radyasyonun etkisiyle uzun yillar kalici sakatliklara ve saglik problemlerine sebep

olan ¢ok tehlikeli bir silahtir.

Sogduk savasin bitmesi ile birlikte stratejik dnceligini yitiren nikleer silahlar ve
diger kitle imha silahlari, 11 Eylll sonrasi siregte terdrle iligkilendirilerek yeniden
uluslararasi iligkilerin oncelikli konularindan bir tanesi haline gelmistir. NUkleer
silahlar soguk savas boyunca hi¢ kullanilmamalarina ragmen cok konusulmus ve
super gugcler arasinda korkuya dayanan, gdrece istikrarli bir dizenin ortaya
¢cikmasina vesile olmuslardir. Ndkleer silahlar ginimizde iglevsel olarak askeri-

stratejik Ustlnlik saglamaktan ziyade, siyasi mizakerelerde eli kuvvetlendiren

° M. Hakki Casin, Uluslararasi Terérizm, Ankara 2008, s.861.
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ideolojik ve psikolojik bir baski araci haline gelmis durumdadirlar.’® Giiniimiizde
ndkleer silahlar ¢ok gelismis olup, her biri uzun menzilli fizeler ve bombalardan
olusmaktadir. En gelismis nUkleer silahlar sunlardir; Kitalararasi balistik flzeler,
stratejik nukleer silahlar, denizaltindan atilan balistik fizeler, kruz flzeleri. Stratejik
ndkleer silahlar; ¢cok uzun mesafeli digsman topraklarindaki hedefleri vurmak icin
tasarlanmis uzun menzil ve flizelerden olusan nukleer silahlardir. Silahlarin bazilari
kara Uzerine, bazilari da denizaltilarina yerlestiriimektedir. Stratejik nikleer silahlar,
disman stratejik nukleer silahlarini tahrip eder, disman ekonomik ve sosyal

organizasyonu sekteye ugrar.™

iki tip niikleer bomba vardir. Bunlardan atom bombasi olarak bilinen ve atom
¢ekirdeginin parcalanmasi sonucunda ortaya c¢ikan enerjinin degerlendiriimesine
dayanan fisyon bombasi, ilk defa 16 Haziran 1945 tarihinde, ABD’nin Alamogordo
¢olinde denenmistir. Ardindan, 6 ve 9 AJustos 1945 tarihlerinde bu tirden birer
bomba, Japonya’nin teslim olmasini saglamak amaciyla bu Ulkenin Hirosima ve
Nagasaki kentlerine atilmistir.*> Niikleer bombalarin tahrip giicii 1945 yilindan bu
yana inanilmaz bir hizla artmigtir. O kadar ki, kullanilan ilk iki atom bombasi artik
konvansiyonel silah grubuna dahil edilebilmektedir. Clinki 1970 yilina gelindiginde,
ilk atom bombalarinin 1000 kati gucunde ve onlarla ayni agirliklara sahip,
glinimiizde ise 6500 kati giiciinde ve daha hafif olan niikleer silahlar yapilmistir.*®
Hidrojen bombasi ise temelde nukleer flizyon reaksiyonuna dayanan ve epey
yuksek tahrip glcline sahip nukleer bir silahtir. Flizyon reaksiyonunda ufak kutleli
atom cekirdekleri birleserek daha buylk cekirdekler olusturur ve bu sirada ¢ok
buytuk miktarda gl¢ acida cikar. Hidrojen ve izotoplari yaklasik yiz milyon °C gibi
epey yuksek bir sicaklikla flzyona ugrarlar. Bu sicakliga ulagilarak fuzyonun
baslatilmasi i¢cin ise atom bombasina gereksinim vardir. Yani hidrojen bombasinin
patlatilabilmesi icin dnce atom bombasinin patlatiimasi gerekmektedir. Hidrojen
bombasindan acgida cikan gic¢ es deger agirliktaki atom bombasina goére yaklasik

bin kat daha fazladir. ilk hidrojen bombasi 1952 yilinin sonlarinda biiyiik

19 Talha Kése, fran Niikleer Programi ve Orta Dogu Siyaseti, Gii¢ Dengesi ve Diplomasinin
Imkanlari, 1. Baski, SETA, Ankara 2008, s,13-14.

"Ramazan Ozey, a.g.e., 5.107-108.

2 Faruk Soénmezoglu, Uluslararasi Politika ve Dig Politika Analizi, 3. Baski, Filiz Kitabevi,
istanbul 2000, s.405.

* salih Ozgiir, Gelecege Yonelen Tehdit, Kitle imha Silahlari, 1. Baski, 1Q Kiiltir Sanat
Yayincilik, istanbul 2006, s.24
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okyanustaki Marshall adalarinda ABD tarafindan denenmistir. ** Niikleer silahlarin
geligtiriimesi, silahlarin ates guclinde ve tahrip yeteneginde ciddi bir devrim
yaratmistir. Ancak ilk atom bombalar ile karsilastirildiklarinda, daha énemli bir
devrimi hidrojen bombalarinin gerceklestirdigi sdylenebilir. 1945 yilinda kullanilan ilk
iki atom bombasi 15-20 kilo tonluk tahrip gucinde (15000-20000 ton T.N.T.) olup,

her biri bes ton civari agirliktaydilar.'®

Nukleer silahlar yikim glicu bakimindan ¢ok 6nemli etkilere sahip silahlardir
ve bunlara karsl dnlem almak oldukc¢a zordur. Kismen 6nlem alinabilmektedir. Belli
kisiler, 6rnegin devlet baskanlari, yardimcilari, lojistik ©6nemi olan insanlar
korunabilir, ama tim toplumu ve cografyayi nikleer silahlara karsi korumak mimkan
degildir. Keza Nagasaki'de atilan bombanin glcu 19 kilo tondur. Bu da yaklasik 20
bin ton dinamitin patlamasina es deger bir bomba demektir ve 2000 tane 10 tonluk
kamyonun her birinin tamamen dinamit ile doldurulup hepsinin ayni anda
patlamasiyla ortaya c¢ikan glcun etkisine yakindir. Nagasaki'ye atilan nikleer
bombanin tahribatini gézler 6nline seren kanitlar, guglendiriimis bombalarin ne

derecede tehlikeli olabilecegi hakkinda ipuclari vermektedir.*®

1.1.1 Gonderme Araglari

Bir dlkenin sahip oldugu bir hidrojen bombasi ya da atom bombasi tek
basina bir nlkleer silah niteligi tasimaz. Cunkld tim silahlar ancak belirli bir hedefe
karsi kullanilabilir olduklari oranda bir igleve sahip olurlar. Bir nukleer bombanin
hedefe gonderilebilmesini saglayan, bdylece o bombayi gercek bir nikleer silah
haline getiren unsur ise géonderme araclaridir. Nukleer bombalar hedefe tasiyan

baslica iki tir génderme aracindan séz edilebilir; Ugaklar ve flzeler

" Ahmet Polatli, “Hidrojen Bombas/”, http://www.makaleler.com/bilim-makaleleri/hidrojen-
bombasi.htm, (12.03.2011)

> Mehmet Gonliibol, Uluslararasi Politika, ilkeler-Kavramlar-Kurumlar, Siyasal Kitabevi,
Ankara 2000, s.175.

'® yavuz Cankara, Yeni oyun, iran’in Niikleer Politikasi,1. Baski, 1Q Kiltir Sanat Yayincilik,
istanbul 2005, s.20.


http://www.makaleler.com/bilim-makaleleri/hidrojen-bombasi.htm
http://www.makaleler.com/bilim-makaleleri/hidrojen-bombasi.htm
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1.1.1.1 Ucaklar

Nukleer bombalari hedefe ulagtirmakta kullanilan génderme araclarindan en
eskisi ucaklardir. ilk baglarda ugaklar, siirat, menzil, tagsima kapasitesi gibi dzellikler
bakimindan, atom bombalarini stratejik bir silah durumuna getirmeye tam olarak
uygun birer gdnderme araci degillerdi. Gerek ABD’nin sahip oldugu B-29lar,
gerekse Sovyetler Birligi'nin elinde bulundurdugu Tu-4’ler, ancak bir dost Ulkede
yakit ikmali yapabildikleri takdirde bombalari birbirlerinin topraklarina atarak geri
donebilme olanagina sahiptiler. O yillardaki bu vaziyet de Sovyetler Birligi'nin
cevresinde askeri muttefiklere sahip ABD’nin niikleer stratejideki Ustinligunin ana
O0gelerinden birini olusturuyordu. Aslinda ABD, bu ustinliUgund sonradan, bu tip
ucaklara iliskin teknolojide ortaya cikan hizli gelisme déneminde de korumustur.
Nitekim ABD’nin elindeki en son model B-52 agir bombardiman ugaklari, 1000
kilometrenin Ustindeki suratleri, 13000 kilometrelik menzilleri ve diger birtakim
Ozellikleri ile, ugaklarin bir nikleer gonderme araci olarak ulastiklari en ileri seviyeyi

goOstermektedir.

Ucaklarin, birer gébnderme araci olarak flzelere nazaran ¢esitli avantaj ve
dezavantajlan vardir. Avantajlarindan ilki, bir insan tarafindan kullanilmalarindan
dolayi geri ¢agrilabilmeleri, hedeflerinde degisiklikler yapilabilmeleri ve de birden
fazla hedef igin kullanilabilmeleridir. Diger taraftan flzelerin tahrip edilebilirliklerini
azaltmak icin onlar sirekli hareket halinde bulundurma yoluna gidildigi
bilinmektedir. iste, bunun gibi hareketli hedeflerin belirlenerek aninda tahrip
edilebilmesi bakimindan, ucgaklarin, flizelere g6re daha avantajli olduklari
sOylenebilir. Ucaklarin bir gdnderme araci olarak flzelere gbre dezavantajlarinin
baginda, hizlarinin ¢ok daha diisiik olmasi gelmektedir. ikinci dnemli dezavantaiji da,
ucak filolarinin gizlenmesi ve korunmasindaki gugliklerdir. Ucaklarin hedefe dogru
ilerlerken flzeler kadar hizli ve ylksekten seyredememeleri, bunlarin kargi tarafin
savunma sistemleri tarafindan tahrip edilebilme ihtimalini arttirmaktadir. Sonug¢
olarak, birer gdnderme araci olarak ucgaklarin, fiizelere oranla daha az kullanisli

olduklari séylenebilir.
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1.1.1.2 Fuzeler

Kisa, orta ya da uzun menzilli olan ve roket motorlarinca saglanan buyuk gug
sayesinde oldukga hizli hareket edebilen insansiz génderme araclari fuzelerdir. II.
Dunya Savasl sirasinda Almanlar tarafindan gelistirilen V-2 roketlerinden ginimuze
uzanan gelisme sireci icinde balistik flizeler, bugin kitalararasi ve ¢ok baslikli
diizeye ulasmislardir.’” Ancak, V-1 ucan bombalarinda oldugu gibi, V-2'ler de
kendilerinden umulani verememiglerdir. Her seyden 6nce, disuk isabet yuzdeleri
sebebiyle V-2’ler vurulmasi zor askeri ve stratejik hedeflere karsi fazla etkili
olamamiglardir. Dolayisiyla Almanlar, gerek V-1 ve gerekse de V2'leri “terér
silahlar’” olarak, yani sivil hedeflere yénelik kullanmayi tercih etmislerdir. ikinci
dinya savasindan sonra gerek ABD gerekse Sovyetler Birligi, Nazi Almanya’sinin
flze teknolojileri ile ilgili calismalarina ve bilgi birikimlerine el koyarak surdirmekte
olduklari fize programlarini pekistirmiglerdir. 1940’larin sonlarinda ve 1950’lerin
baslarinda ABD ve Sovyetler Birligi'nin stratejileri dncelikle bombardiman ugaklari
tarafindan taginan atom bombalarina dayanmaktaydi. S6z konusu olan zaman dilimi
icinde nlkleer basliklarin balistik fiizelerde kullaniimasinin teorik diizeyde cazip bir
secenek oldugu kabul edilmekle beraber, nikleer basliklarin hala ¢ok buytk ve agir
olmalari gibi teknik nedenlerle, bu dugsunceler uygulamaya gegirilememekteydi.
Zaten, soguk savasin bu ilk yillarinda Uretilen balistik fizeler de Alman V-2
silahlarinin sadik kopyalari olup, gerek performans gerekse de gulvenilirlik
bakimindan tatmin edici dizeyde bulunmamaktaydilar. 1950’lerin ortalarindan
itibaren, gerek nukleer basliklarin boyutlarinin giderek kigilmesi gerekse de flize
teknolojisinin olgunluga ulasmaya baslamasi sonucu, balistik fuzelerin nukleer
rollerde kullaniimalari mumkudn olmaya baslamistir. Fuze teknolojilerindeki hizh
gelismeler sonucunda, slUper gugler arasindaki gu¢c dengesi de yeni bir ¢cehreye
burinmeye baglamistir. Sovyetler Birligi ve ABD’nin, sahip olduklari nukleer
basliklarla donatiimis uzun menzilli balistik flzeleri kullanarak birbirlerini vurmalari
mumkun duruma geldiginde, “dehset dengesi” adi verilen yeni bir gu¢ dengesi
ortaya ¢ikmistir. Ozellikle Niikleer bagliklari diigman topraklarina ulastirabilmek igin
gelistirilen ve kullanildiklarinda buyuk yikim getirecek olan kara ve deniz Usli uzun
menzilli balistik flizeler ve agir bombardiman ugaklari, stratejik silah sistemleri olarak

anillmaya baglanmiglardir. Buna karsilik, konvansiyonel bir savasta da kullaniimalari

YFaruk Sénmezoglu, a.g.e., s.406-407.
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ongorilen ve nispeten kisa menzile sahip balistik flize sistemleri ise, taktik balistik

fiizeler adi ile anilir olmuslardir.*®

Cok baslikl flzeler; her biri birden ¢ok baslik tasiyan fiize sistemidir. ik
yapilan Amerikan ve Sovyet flizelerinin hepsi bir tek nikleer baslik tasimaktaydilar.
1960’larin baslarinda Amerikalilar bunlari asmayi basarmiglardir. Cok basglikli
fUzeleri gelistirmislerdir. Boylece, bir flizenin tasidigi birden fazla baslk cesitli
yerlere firlatilarak genis bir alana yayilacagindan, 6rnegin buyudk bir kentin

imhasinda daha iyi sonug alinabilecekti.™

GunUmuzdeki balistik flzeler acisindan baslica iki 6nemli kategori
bulunmaktadir: Kitalararasi balistik fluzeler ve denizaltilardan atilan balistik flzeler.
Bir kitalararasi balistik flizenin firlatildi§i rampadan yoneldigi hedefe ulasana kadar
gecirmesi gereken baslica U¢ ugus asamasi vardir: Birinci asamada, firlatilan fize
atmosfer icinde hizlanir. ikinci asamada, fiizenin atmosferden ¢ikmasi ile
fonksiyonlari biten ikinci motorlar flizeden, daha dogrusu basliktan ayrilir ve baglhigin
balistik ugusu baslar. Balistik yoringeyi izleyen bashgin tekrar atmosfere girerek
hedefe dogru inise gegmesi ile Gglincl ve son asama da tamamlanir. Sivi veya kati
yakit kullanan bir kitalararasi balistik fize, bu ugusu ortalama 30 dakikada
gerceklestirir. Kitalararasi balistik fize teknolojisindeki en énemli gelismelerden birisi

de, bir fiizeye birden fazla savas basligi takilabilmesi olmustur.?

Havada ve karada kullanilan flzeler denizaltilarda kullaniimasi igin
gelistirimislerdir. Ozellikle denizaltilarin en biyik korkusu haline gelen bu flizeler,
deniz savaglarinin vazgegilmez silahlari haline gelmistir. Kitalararasi balistik flize
atan nukleer denizaltilarda, dikine yerlestiriimis ve kendine has kovanlardaki fizeler,
cok ylksek basingli hava veya buhar ile su Ustlne firlatiimakta ve yakiti ateslenip

ucusuna baslamaktadirlar.*

'8 Sitki Egeli, Taktik Balistik Fiizeler ve Tiirkiye, Punto Matbaasi, Ankara 1993, s.4-5-6.
Ramazan Ozey, a.g.e., s. 76.
Faruk Sénmezoglu, a.g.e., s.408-409.
! Ramanzan Ozey, a.g.e., s. 72.
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1.1.2 Nukleer Silahlarin Ortaya Cikisi

1934 yilinda italyan bilim adami Enrico Fermi, bagska elementlerin yani sira,
uranyum atomunu nétronlarla bombardimana tutmustur. Fermi, deneylerinde
nétronlarin parafin ya da sudan gegirilerek hidrojen vasitasiyla yavaslatildiginda
uranyum atomu tarafindan yakalanmalarinin kolaylastigini gérmastir. Fermi’'nin asil
amaci, nétron bombardimani ile uranyumdan daha agir elementler elde etmekii.
Nitekim deneyleri esnasinda noétronla etkilenen uranyum atomlarindan beta
parcacidi salindigini, dolayisiyla da 92 numarall uranyumdan 93 atom numarali ve
239 birimlik atom agirhiginda yeni ve agir bir element elde edilebilecedini duguncesi
Fermi igin ¢gok 6nemliydi ve dikkatini bu noktaya yogunlastirmistir. Bu sirada yavas
noétronlarin uranyum atomu Uzerinde daha etkili oldugunu gézlemlemesi ise, daha
once 0zel olarak hizlandirilmis parcaciklarla gerceklestirilen deneylerin artik elde
etmesi kolay nétronlarla yapilabilecegini gostermesi bakimindan énemli ve ilgingti.
Bununla birlikte Fermi’'nin deneylerinin sonuglari heniiz tam bir agikliga ulasmis
sayllmazdi. Bu arada, Fermi s6z konusu deneylerinden oturd 1938 yilinda Nobel

odilini kazand.?

1933 yilinda Almanya’da iktidara gelen |Ill. Reich hikumeti, Versay
Antlagmasini gecersiz saymis, Alman ordusunun itibarini iade ederek Ulke i¢inde
bozulmus olan nizami dizeltmis ve milli birli§i sarsilmaz bir gice ulastirmistir.
Almanya’da bu gelismeler yasanirken, |. Dinya savasinin galibi olan devletlerin bu
gelismeleri ciddi anlamda 6nemsedikleri sOylenemeyecegi gibi uzun yillar daha
Almanya’nin uluslararasi politikada bir taraf olarak boy gdstermesinin mimkun
olmadigi hususunda da ayni digtncede olmuglardir. Ancak Almanya, bir ulusun
glclu olma adina ihtiyaci olan her turli geregi, 1938 yili itibari ile tamamlamig
bulunmaktaydi. Almanya’nin ve dogal olarak da butlin dunyanin savaga hazirlandigi
bu zamanda, fizik ve kimya Profeséri Otto Hahn, Kayzer Wilhelm Enstitisi’nde
yaptigi deneyler sirasinda uranyum atomunu, nétronlarla bombalayarak
parcalamayi basarmistir. Ginimuizde “atomun babasi” olarak da bilinen Hahn, elde
ettigi bulusun savaslarda bir silah olarak kullanilabilecegini degerlendirerek,

galismalarini gizli tutmaya calistigi bilinmektedir. Ancak calisma arkadaslarinin

2 Haluk Gerger, Nikleer Tehlike, Niikleer Silahlar ve Niikleer Savasg, Bilim ve Sanat

Yayinlari, Ankara 1983, s.37-38.
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sayesinde, bu bulusun gizli tutulmasi gergeklesmemistir. Albert Einstein’a kadar
uzanan bulusun sirlar,”® Amerikan Baskani Roosevelt'e, yine Einstein tarafindan
yazilan bir mektupla bildiriimis ve bu konuda ilgili bilim adamlarinin ¢alismalari igin

mali destek istenmistir.?* Mektupta yazilan bazi cimleler soyledir:*®

“Sayin Baskan, Enrico Fermi ve Leo Szilard’in ¢alismalari uranyumun yakin
gelecekte 6nemli bir enerji kaynagi olabilecedgine beni inandirmistir. Bu bulus ¢ok
kudretli bombalarin yapimina yol acabilir. Nazilerin bu konuda c¢alismalari oldugu
hakkinda elimde bilgiler var. Amerika onlardan énce davranmak zorundadir. Aksi

halde medeniyet yok olacaktir.”

Yahudi asilli Albert Einstein, ABD'nin atom bombasi Uretimine dogrudan
katkida bulunmamistir. Ama niukleer bomba Uretiminin baslamasina dolayl olarak

aracl olmustur. 1929 yilinda kamuoyuna yaptigi bir duyuruda soyle demigtir.

“Eger bir savas ¢ikacak olursa, gerekgesi ne olursa olsun, ben bu savasa

dogrudan ya da dolayli olarak katiimayi reddedecegim.”*®

Ancak Hitler'in Almanya’da sahneye gelmesiyle, 1933’de Einstein tutumunu
yavas yavas degistirmeye baslamistir. Einstein’in atom bombasi Uretimindeki en
buyuk roli ABD Bagkani Franklin Roosevelt'e yazdidi mektup olmustur. Sonradan
Albert Einstein’in biyografisini yazan Robert Clark, Einstein’in mektubu olmasa da
ABD bir atom bombasi Uretecekti, dese de, konuya yakindan hakim olan gevreler,
Einstein’in mektubu olmasaydi, ABD’nin bombayi zamaninda Uretemeyecegini ve
boylece Japonya'yl da vuramayacagini agiklamiglardir. Einstein daha sonralari da

Japonya’ya atom bombasi atilmasini hep kinadigini yazmistir.?”

2 “Atom cekirdeginin parcalanmasina ‘Nikleer Fizyon’ denir. Atom gekirdeginin

parcalanmasi ile ortaya ¢ikan enerjinin miktari, Albert Einstein’in (inlii E= mc? (cismin klitlesi
ile 151k hizinin karesinin ¢arpimi, enerjiye esittir) formiiliiyle hesaplanmistir...” Yilmaz Dikbas,
[srail'in Niikleer Silah Cephaneligi, 1. Baski, Asya Safak Yayinlari, istanbul 2006, s.15.

4 3alih Ozgiir, a.g.e., s. 20-21.

%> Mektubun ingilizce orijinal metni igin bkz., Dikbas, a.g.e., 5.211-212.

%% Ronald W. Clark, Einstein: The life and Times, World Publishing Company, 1971, s.428.

" Yavuz Dikbas, a.g.e., s.16-17.
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Kasim 1954’de, oliuminden bes ay o6nce, albert Einstein atom bombasi

Uretimindeki rolunl su tarihi sézlerle agiklamigtir:

“ Hayatimda bir biiylk yanlis yaptim... Baskan Roosevelt'e yazdigim, atom
bombasi liretimini énerdigim mektubu imzaladigimda. Gergi bazi hakli nedenler de

vardi, érnegin Almanlarin bu bombayi tiretme tehlikesi.”?®

Nukleer silahlar ilk defa, Il. Dinya Savasi esnasinda yukarida deginilen
gelismelerin ardindan ABD’de Manhattan Projesi adinda bir program gercevesinde

Uretilmistir.

1.1.2.1 Manhattan Projesi

ABD’de, Einstein’in mektubu Uzerine Bagkan Roosevelt’in kurdurdugu komite
hemen arastirmalara baslamisti. Pearl Harbour baskini lzerine ve bu Ulke Aralik
1941°'de ikinci Diinya Savagina girince de arastirma faaliyetleri daha ¢ok askeri
alana kaydinimigti. Mayis 1942’de bu galismalar “Manhattan Projesi” adi altinda

yeni bir ivme ile siirdiirilmeye baslanmistir.?

1942 yilinda Amerikali bilim adamlarinin olugturdugu ve adina S-1 Komitesi
denen bir Komite Roosevelt’e bir rapor verdi. Cok buiylik cabalar ve 100 milyon $’lik
maliyetle Temmuz 1944’e kadar bir atom bombasi Uretilebilirdi. Bilim insanlari o
zaman bombanin enerjisini 600 ila 2000 ton TNT'ye esit olacagini tahmin
ediyorlardi. Eylil 1942'de Tuggeneral Leslie Groves Manhattan Projesi’nin basina
getirildi. Proje U¢ yiIl boyunca bilgi sizdirilmasi ve casusluktan korkuldugundan
blaylk bir gizlilik altinda yuratildi. Groves, projenin bilimsel sorumlusu olarak
alaninda blylk Gne sahip teorik fizikgi Robert J. Oppenheimer’l laboratuarin bagina
getirdi. Bu arada Almanya’nin projesi de ilerlemekteydi. Onu geciktirmek isteyen
muttefik kuvvetler Alman isgalindeki Norveg'te agir su Ureten tesisi bombalayip imha
etmiglerdi. Oppenheimer’in bilimsel, Groves’un militer liderliginde baslayan

Manhattan Projesi kisa surede gerek ABD’nin gerekse Avrupa’nin 6nde gelen tum

8 W. Ronald Clark, a.g.e., s.752.
%% Haluk Gerger, a.g.e., s.49.
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bilim insanlarini binyesine katmisti. New Mexico Los Alamos’da buylk bir bilim
kolonisi olusmustu. Burada alinan tim glvenlik énlemlerine ragmen casusluk ve
bilgi sizmasi faaliyeti dnlenememisti. David Greenglass ve Klaus Fuchs adli projede
calisan bilim adamlari komunizme duyduklari sempati sebebiyle en gizli bilgileri
Sovyetler Birligine iletmekteydiler. Bdylelikle daha en basindan itibaren ABD’nin

niikleer glice tek basina sahip olamayacagi anlasiliyordu.®

Manhattan Projesi'nde calisan bilim adamlari, Alman tehdidinin ortadan
kalkmasiyla birlikte, atom bombasi ¢aligmasini devam ettirmeye gerek kalmadigini
One surdiler. Fakat bir baska tehdit ABD’nin gundemindeydi. Bu tehdidin adi
Japonya’ydi. Bilim adamlarinin en blylk korkusu, Japonya’'ya karsi yapilacak bir
atom bombasinin, Sovyetler Birliginde de nUkleer silah (zerine c¢alismalari

baslatmasiydi.®

Temmuz 1945’e gelindiginde Avrupa’daki savas ¢oktan sona ermisti fakat
Uzak Dogu’da tum siddetiyle sturmekteydi. ABD ydnetimi Oppenheimer’i ve ekibini
bir nikleer deneme yapilmasi igin sikistiriyordu. Cunkl savas sonrasi meselelerin
gorusulecegi Postdam’da masaya otururken ellerinin gugli olmasini istiyorlardi. Bu
yuzden deneme, konferansin agilacagi 17 Temmuz 1945'den 6nce yapilmaliydi.
Deneme sahasi olarak New Mexico'daki Alamogordo kasabasi yakinindaki bdlge
segildi. 16 Temmuz 1945 tarihinde sabah saat 05.30 civarinda ‘Trinity’ adi verilen
deneme gercgeklestirildi. Bilim adamlari belli uzakliktan korunakli odalardan
patlamayi gézlemlediler.*> Denemeyi seyreden bilim adamlari arasinda yer alan
Fermi, patlama esnasinda elindeki kiguk ka&git pargalarini yere dogru birakti.
Patlamanin sok dalgalari kagit parcalarini 40-50 cm kadar 6teye savurunca, Fermi

patlamanin etkisini yirmi bin ton olarak hemen hesapladi.®

Amerikan nukleer teknolojisi, bu tecribelerinden sonra tereddit etmeden,

daha karmagik fakat daha gugli, daha hafif ve daha etkili silahlarin dizaynina

% Evren isbilen, Niikleer Satrang, iran’in Niikleer Politikasi ve Tiirkiye, Ozan Yayincilik Ltd.,
istanbul 2009, s.25-26-27.

8 Erdal Kaplanseren, “Cehennem Silahinin Dogusu”,
http://arsiv.ntvmsnbc.com/news/106899.asp, (17.03.2011)

%2 Evren Isbilen, a.g.e., 5.29-30.

% Haluk Gerger, a.g.e., s.49.
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baslamistir. Bagkan Truman’in onayiyla, Little Boy ve Fat Man*, gelistiriimeye
baslanmis ve sonu¢ olarak termondkleer silahlar icat edilmistir. Uranyumlu atom
bombasi 6 Agustos 1945 yilinda Hirosima/Japonya’ya karsi kullaniimigtir. Atilan
uranyumlu atom bombasi sehrin blylk bir bélimind yerle bir etmis ve ilk anda
yaklagik 68000, kisa bir sire sonra sonrasinda da 200000 civarinda insanin
olimine sebep olmustur. Bu tarihten ¢ gin sonra yani 9 Agustos 1945'de,
denemesi yapilmis olan plitonyumlu atom bombasi Nagazaki/Japonya'ya karsi

kullaniimis ve Hirosima’dakine benzer bir yikim daha gerceklesmistir.*®

1.1.3 Niikleer Silahlarin Etkileri

Nukleer silahlarin etkilerini tartismaya genellikle Hirosima ile Nagazaki
deneylerinden yararlanarak baslamak geleneksellesmistir. Fakat bir kez daha
hatirlatilmasi gerekmektedir ki, buglin Uretilen ve olasi bir savasta kullaniimasi
ongorulen nukleer bombalarin tahrip kuvveti yaninda Hirogima ve Nagazaki'ye
atilanlar ¢ok kii¢cik ve sembolik boyutlarda kalmaktadir. 9 Agustos 1945 tarihinde,
Nagazaki'ye atilan atom bombasi, kentin 550 metre Ustinde patlatiimistir. Bu
bombanin tahrip glcinin 22000 ton TNT civarlarinda oldugu hesaplanmistir.
Hirogsima’ya atom bombasi atildigi saatlerde, kentte 350000 kadar insanin
bulundugu distnilmekteydi. Bombanin Gzerinde patladigi kente merkezinden ya da
sifir noktasindan 500 metrelik bir alan icinde bulunanlarin timu 6lmdaslerdir. Sifir
noktasindan iki kilometrelik bir alan icindekilerin yizde 75’ ilk 25 saat iginde
Olmuglerdir. Kesin sayinin tam olarak gunumuzde de bilinmemesine kargin, 1945
yillinin sonuna degin 350000 nifuslu kentten 140000 kisinin 6ldugi saptanmistir.
Nagazaki'ye atom bombasi atildigi sirada, kentte 280000 insanin yasadigi
varsayllmaktaydi. Burada da ayni gelismelerden sonra, 1945 yilinin sonunda
yapilan sayimda 74000 insanin 6ldiigi saptanmistir. Boylece Little Boy ve Fat

Man’in patlamalari sonucu 250000 kadar insan yasamlarini kaybetmistir.*®

1. Dinya Savasinda kullanilan atom bombalarinin isimleri

% 3salih Ozgiir, a.g.e., s.22. _ _

% Serol Teber, Niikleer Savas ve Gezegenin Biyolojik Iklimsel Yikimi, De Yayinevi, istanbul
1985, s.43.
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Bir nukleer patlamada, ilk 6nce silahin guclyle orantili olarak yaricapi
degisken bir ates topu olusur. Ates topunun merkezindeki is1, glinesin Isisinin 2-3
kat daha fazlasidir. Nukleer bir patlamanin ardindan ¢ikan butin etkiler bu ates
topundan yayllmaktadir. Nikleer silahlarin etkileri genellikle iki baghk altinda
incelenmektedir: “Ani Etkiler “ve “Kalinti Etkiler”

1.1.3.1 Ani Etkiler

NUkleer patlamadan sonraki ilk 60 saniye igerisinde meydana gelen
etkilerdir. Bunlardan ilki “isik”tir. NUkleer simsek olarak da adlandirilan bu 1gik
glunesten birka¢ defa daha parlak oldugundan dolayi guinesli ve acik bir glinde bile
bir nikleer patlamayi rahat¢ca haber verebilecek niteliktedir. Fakat belirli mesafeler
icin ¢iplak gbze direk ulastigl takdirde 15 ila 45 dakika arasinda surebilen gecici
korlige sebep olmaktadir. Isiktan korunabilmek icin saydam olmayan her turlu
ekrandan istifade edilebilir. Bu ekran ince bir kagit da olabilir. Ani etkilerin ikincisi
“Is1”dir; niukleer 1s1 radyasyonlari, nukleer simsegdin beraberinde gelmektedir. Bu
sebepten oturd belirli bir uzaklikta ve agikta bulunan Kisiler icin ¢ok tehlikeli
olabilmektedirler. Isi radyasyonlarinin baglica 6zellikleri sunlardir: surekli bir etkiye
sahiptirler, cok hizlidirlar, ¢cevre i1sisini ani olarak ylUkseltebildiklerinden genis capta
yanginlara neden olmaktadirlar ve patlama noktasindan uzaklastik¢ca
azalmaktadirlar yani mesafe ile ters orantilidir.*” Ugiincii ani etki tiiri “radyasyon
etkisi"dir; Nulkleer patlamadan hemen sonra nétronlar, alfa ve beta pargaciklari,
gama isinlari ortaya c¢ikar. Ani radyasyon etkisi ilk birka¢ dakika iginde olusan bir
radyasyon turtdir. Radyasyona maruz kalan hiicrelerin normal islevleri degisiklige
ugrar veya yok olur; kromozomlar pargalanir, hiicreler siser ve ddem olusur. Bazi
radyoaktif maddeler bir middet mantar geklinde bulutlar ile yukar yikselip, birkag
dakika sonra yere inerler. Serpinti patlamanin oldugu c¢evreye dogru olur. Daha
yukari ¢ikan ve rlzgar ile savrulan radyoaktif parcaciklar 6lim tehlikesini ¢ok
uzaklara da tasiyabilirler. Hatta bazi pargaciklar stratosfere c¢ikip yillar sonra
yerylzine inerler ve patlama bdlgesinin ¢ok uzagindaki yerleri dahi tehdit eder ve

yiyecekler ile sulari kirleterek insan, hayvan ve bitkilerde blylk zararlara neden

¥ Salih Ozgirr, a.g.e., s.34.
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olurlar.® Ani etkilerin dérdiinciisii “basing’tir; ates topundan yayilan yiiksek Isinin
genisleyerek havay itmesi suretiyle meydana gelen basing etkisi, patlama yerindeki
bosluga digsaridan soguk havanin hicum etmesinden dolayi iki yonlu olarak gorulur.
ilk tesir sirasinda tamamen yikilmayan binalarin, emme safhasi da denilen ikinci

safhada yikilmalari bu sebeptendir.

Tablo 4: Patlama Basincinin olusturdugu Hava Harekeleri

Patlama Basinci Maksimum Riizgar Hizi
50 psi 934 mph
20 psi 502 mph
10 psi 294 mph
5 psi 163 mph
2 psi 70 mph

Kaynak: The Energy From A Nuclear Weapon, http://www.atomicarchive.com,
(18.03.2011)

Tablo 5: Yuksek Basincin Meydana getirdigi Fiziki Etkiler

Yuksek o

Basing Fiziki etkileri

20 psi Cok kuvvetli yapilar yikilir.

10 psi Kuvvetlendirilmis yapilar yikilir ve ciddi zarar gorir. insanlarin gogu

olur.

5 psi Yapilarin ¢ogu yikilir, 6lum ve yaralanma ¢ok yakindir.

3 psi Konutlar yikilir, ciddi yaralanmalara sik¢a rastlanir, élumler olabilir.

1 psi Camlar kirihr, pargaciklardan hafif yaralanmalar olusabilir.

Kaynak: The Energy From A Nuclear Weapon, http://www.atomicarchive.com,
(18.03.2011)

Ani etkilerin sonuncusu “elektromanyetik palstir’; bu etki, elektronik devreler
kullanan modern cihazlari bozmak ve istenmeyen sinyal ¢gikarmasina sebep olmak

suretiyle malzeme hasarina sebep olur.*

% Cansin Arda, “Niikleer Silahlar ve Radyasyon”, Tirk Hijyen ve Deneysel Biyoloji
Dergisi, 2006; Cilt No:63, Sayi:1: s,142.
% salih Ozgiir, a.g.e., s.34-35.
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1.1.3.2 Kalinti Etkiler

Gelecekteki savaslarin tehlikelerinden belki de en bulyligu olan ntkleer
silahlarin kesinlikle énlem alinmasi gereken etkileri patlamadan sonra meydana
gelen tehlikedir. Bu tehlike “Radyoaktif Serpinti” veya “Kalinti Etkiler” olarak
adlandiriimaktadir. Bu tehlikenin meydana gelebilmesi i¢in niikleer bombanin yerde
veya yere yakin bir mesafede patlamasi sarttir. Hirosima ve Nagazaki sehirleri
Uzerine atilan 20°ser kilotonluk atom bombalari 305 metre yukseklikte
patlatildiklarindan dolayi havada patlatiimis sayilir.*® Atmosferdeki patlamalar da
nikleer serpintilere neden olur ancak patlamanin yeryizinde gerceklesmesi
durumunda serpinti daha etkili olmakta ve partikiller daha genis bir alana
yayllmaktadir. Patlamanin ardindan radyoaktif partikiller yikselir ve patlama bdlgesi
merkez olmak Uzere etrafa yayilir. Bu partikiller gok sayida insanin 6lumine neden
olmazlar. Partikillerin distidl bu boélgede bulunanlar zaten patlamanin etkisiyle
O0lmis olmaktadirlar. Bununla beraber, nikleer serpinti en c¢ok kurtarma
faaliyetlerinde ve daha sonraki zaman iginde bdlgenin yeniden insasi sirasinda
etkisini géstermektedir. Clinku nikleer bir serpinti ¢ok uzun yillar etkili olmakta ve
olumcdul etkisini devam ettirmektedir. Bu etki, bolgedeki nikleer serpintinin rizgar
araciligiyla tasinmasi ile daha buyuk bir ¢apta etkili olabilmektedir. Nukleer kirlilige
maruz kalmis bulutlarin farkli bir bélgede yagis birakmasi ile de nukleer serpinti
yayilabilmektedir. Havada gergeklesen patlamalarda, ancak havada askida duran
tozlari ve havanin kendisini aktif hale getirirken, yerde gerceklesen patlamalarda ise
yerdeki tUm maddeler aktif hale getirmektedir. Dolayisiyla yerde meydana gelen
patlamalarda aktif hale gelen madde miktari dlglisUz sekilde artmaktadir. Patlamayla
birlikte meydana gelen hava akimlari radyoaktif duruma gelen maddeleri ylksege
tasirken daha sonra tasinan bu maddeler serpinti olarak yeryizine ¢dkmeye
baslamaktadirlar. Sonug¢ olarak nikleer bir bombanin patlamasini atlatip hayatta

kalanlar icin en tehlikeli sorun niikleer serpintidir.**

Radyoaktif serpintinin 6zellikleri sunlardir: ilk olarak “kalicidir”; bunun nedeni

radyoaktif serpinti tozlarinin dustikleri yerden uzaklastirimalari bazi durumlarda

9 salih Ozgiir, a.g.e., s.35.

“ Salih Durmus, Niikleer Silahlarin Uluslararasi lliskilerdeki Roli, (T.C. Genelkurmay
Baskanligi Harp Akademileri Komutanhdi Stratejik Arastirmalar Enstitlisti, Uluslararasi
iliskiler Anabilim Dali, Basiimis Yiiksek Lisans Tezi), istanbul 2006, s.37.
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mamkin olabildigi halde yok edilmeleri ya da ¢lrime hizini artirma olanaginin
bulunmamasidir. ikinci 6zellik “Nereye Gidecegi Onceden Bilinemez”; devletin
kiminle ne zaman ve hangi sartlarda disman duruma gecgecegi bilinemeyecegi gibi,
komsu devletlerden hangisinin bdyle bir durumda kalacagi da kestirilemez. Savas ve
seferberlik ilanindan sonra bile hangi hedef bolgelerin, hangi gin ve saatte, hangi
kuvvette bir silahla taarruza ugrayacagi bilinemez. Bunlardan baska 20-30000 metre
yuksekte esen rizgarin siddetinin ve yoénunun tespiti de nikleer saldiridan sonra
yapilirsa ancak faydali olabilmektedir. O zaman bir hassas bdlgede ve muhtemelen
yere sifir noktasinda, dnceden tahmin edilen bir silahin yine tahmin edilen bir
yukseklikte patlatildigini kabul edersek, yalniz rizgar sebebiyle tehlikenin ne tarafa
gidecegini ve nereleri etkisi altina alacagini bilmek bir tarafa, tahmin bile edemeyiz.
Uclincli 6zellik “Genis Sahalari Kaplar’; Bu etki yalniz yersifir ve dolaylarini degil,
patlama yeri ile hi¢c alakasi olmayacak kadar genis ve uzak mesafeleri tehdit eder.
Komsularimizdan herhangi birisi nikleer saldiriya ugrasa ve yurdumuz yiksekten
esen rlzgarlarin esisi yoninde bulunsa, silahin serpinti etkisi kdy, kasaba, sehir ve
tesislerimizi etki altina alabilecektir. Dérdiincii 6zellik “Duyu Organlari ile Varhg
Anlasilmaz”; Radyoaktif partikullerin kitleleri Oyle kuguktur ki bunlarin gozle
gorilebilmesi bircogunun bir araya gelmesi halinde bile mimkun degildir. Bu kadar
klguk kitlelerin yere dustiginde ses c¢ikaramayacaklari da bellidir. Kokusu ve
lezzeti olmadigina goére “Duyu organlari ile anlagiimaz” deyiminin uygun bir ifade
oldugu sonucuna varilmaktadir. Radyoaktif serpintinin besinci dzelligi “Olduricidir”;
Hicrelerin iyonize olmasina sebep olur. Altinci ézellik “Tehlike infilaktan 30-60
Dakika Sonra Baslar”; infilak esnasinda radyoaktivite diye bir sorun yoktur. Sadece
yer sifir ve dolaylarinda kalinti tesisleri (Radyoaktif hale gelip de emilmemis buyuk
pargalar, fisyon atiklari, nétronlar, alfa ve beta zerreleri) vardir ki buralarda ani
tesirler en yuksek seviyededir. Serpinti atomik bulut halinde yukselen radyoaktif
durumdaki parga ve zerrelerin yerylzine dokilmesi demek oldugu, bu c¢ikis ve inis
icin zamana muhta¢ bulundugundan tehlike silahin infilak ettirildigi ylukseklige ve
kudretine bagli olarak infilaktan en az 25-30 en ¢ok 60 dakika sonra baslamaktadir.
Serpintinin bu 6zelligi bu bdlgede yasayan halk icin hayati dnemde bir ¢ok isler
g6rilmesini ve hazirliklar yapiimasini mamkun kilmigtir. Yedinci ve son dzellik “7x10

Kaidesine Goére Curlr”; tehlikenin bu 6zelligi ¢urimenin ilk anlarda ¢ok hizli bir
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tempo ile devam etmesine karsilik zaman uzadik¢a ¢lrime hizinin azaldigini ifade

etmektedir.*

Radyoaktif clrime ilk anlarda c¢cok hizlidir ve zaman uzadikgca hizini
kaybederek devam eder ve sona erer. Baslangic zamani silahin patlamasindan bir
saat sonrasi kabul ediimektedir. infilak anini (H) harfi ile gdsterelim ve bir saat
sonraki radyoaktivite siddetini 1000 r/s. farz edelim. Clrimenin zamanla nasll
olustugunu inceleyelim. Baslangi¢ olarak ele alinan H +1 den 45 dakika sonra
siddetin yariya indigi de bilindigine gore hakikaten serpintinin ¢urimesi 6nce ¢ok
siratli oldugu halde zaman uzadikga hiz azalmaktadir. iste bu kuralin zaman siddet
tablosuna 7x10 KAIDESI denilmektedir.*

Tablo 6: 7x10 Kaidesi

H+1 1000 r/s
H+7 100 r/s
H + 7*7 (2 gun) 10r/s
H + 7*7*7 (15 glun) lr/s
H + 7<7*7*7 (3 ay) 0.11/s

Kaynak:http://www.usakafad.gov.tr/index.php?option=com_content&view=article&id
=220&Itemid=29, (20.03.2011)

Nukleer silahlarin cevreye olan etkilerini ise gOyle agiklayabiliriz; Nukleer
silah Gretimi yapan tesisler gok genig alanlarda hem su kaynaklarini hem de topragi
kirletmiglerdir. Nukleer silah denemeleri ve Uuretimi sirasinda gevreye vyayilan
plitonyum, uranyum, sezyum, stronsiyum, benzen, poliklorineytid bifeniller (PCB),
siyanur ve civa hem kanserojen hem de hucre yapisini bozucu olup, dogada hi¢
degisime ugramadan yuzlerce hatta binlerce yil kalabilmektedirler. Nikleer silahlarin
Uretimine bagl olarak, ¢evreye en buyuk zarari, nikleer silah denemeleri vermistir.
Bu denemeler yeraltinda yapildiginda bile, atmosferin kirlenmesini engellemek

mimkin olmamistir. Havada yapilan denemelerde ise butlin radyoaktif serpintiler

“http://www.deu.edu.tr’/DEUWebl/Icerik/Icerik.php?KOD=13233, (20.03.2011)
Shttp://www.usakafad.gov.tr/index.php?option=com_content&view=article&id=220&Itemid=2
9, (20.03.2011), s.7.



http://www.usakafad.gov.tr/index.php?option=com_content&view=article&id=220&Itemid=29
http://www.usakafad.gov.tr/index.php?option=com_content&view=article&id=220&Itemid=29
http://www.deu.edu.tr/DEUWeb/Icerik/Icerik.php?KOD=13233
http://www.usakafad.gov.tr/index.php?option=com_content&view=article&id=220&Itemid=29
http://www.usakafad.gov.tr/index.php?option=com_content&view=article&id=220&Itemid=29
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tum dunyaya yayilmistir. Yeraltinda yapilan nukleer silah denemelerinde, yer alti su

kaynaklari ve su kirletilmigtir.*

1.1.3.3 Niukleer Silahlarla Klasik Silahlar
Arasindaki Farklar

NUkleer silahlarla klasik silahlarin karsilastirimasi asagida belirtilen su
sonugclari vermektedir.*

Klasik silahlarda yokken, nukleer silahlarin infilaki durumunda diger
etkilerle birlikte radyolojik etkileri de hastallk ve o6lim sagar. Ayrica
bombanin yerde veya yere yakin infilakinda radyoaktif serpinti tehlikesi
dogar.

Klasik silahlarda etki alani sokak ya da binalar kabul edildigi halde atom
bombalarinin en ki¢iginin etki alani kilometrelerle ifade edilmektedir.
Klasik silahlar bir amac i¢in kullanildiklari halde, nikleer silahlar ayni
anda bircok etkiyi birden yapabilmektedirler.

Klasik silahlarda en agir etkili tahrip bombasinin etki suresi saniyenin
1/100’G olmasina ragmen nominal atom bombasindaki basing etki siresi
7/10 saniye; nominal bombanin 500 kati olan 10 M.T’luk hidrojen

bombasinin da 5 saniyedir.

1.1.4 Uluslararasi Nukleer Silah Anlagmalari

1960’larin sonlarinda nukleer silahlara sahip olma ¢abalari SSCB ve ABD

disindaki devletlerde de gériilmiis ve Federal Almanya, Pakistan, israil, Libya,

Gliney Kore, italya, Isvec, Japonya ve iran gibi iilkeler bu konuyla ilgili calismalara

baslamiglardir. Bu tir gelismeler hem nkleer glicin g¢atismalarda bir silah olarak

kullaniimasi olasilidini arttiracak hem de bu silahlara sahip Ulkeler, 6zellikle de ABD

ve SSCB'nin diger devletler lizerindeki etkilerini azaltabilecekti.*

* yavuz Dikbas, a.g.e., s.24.
“ http://www.bsm.gov.tr/nbc/nukleersavas.asp, (22.03.2011) _
*® Faruk Sonmezoglu, Uluslararasi lliskiler Sézligii, Der Yayinlari, istanbul 2000, s.547.


http://www.bsm.gov.tr/nbc/nukleersavas.asp
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Nukleer silahlarin dinyada yayilmasini o6nlemek igin duzenlenmis

uluslararasi anlagmalarin en 0Onemlisi, ‘Nukleer Silahlarin Yayginlagtiriimasini

Onleme Anlagmasr’ dir. Kisaca NPT olarak gdsterilir. Bu anlasma 12 Haziran 1968

tarihinde Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nda kabul edilmis ve 1 Temmuz 1968

tarihinde devletlerin imzasina agilmigtir. 5 Mart 1970 tarihinde de yururluge girmigtir.

Bu anlasmay! imzalayan ilk Ulke irlanda olmustur. Bu anlasmanin en 6nemli

maddeleri sunlardir:

Dinyada sadece 5 Ulke; ABD, Rusya, Fransa, ingiltere ve Cin yasal
olarak nukleer silahlara sahip olabilirler.

Yasal olarak nikleer silahlara sahip bes Ulke ellerindeki nikleer silah
cephaneliklerini en kisa zamanda azaltmanin ve ortadan kaldirmanin
yollarini aramahdirlar.

Diger Ulkeler baris¢il amacli ntkleer enerji Uretebilirler

20 Aralik 2000 tarihi itibari ile, Birlesmis Milletlerin 189 Uyesinden 185’i

NPT’yi imzalamigtir. Birlesmis Milletler Uyesi oldugu halde NPT’yi imzalamayan

tilkeler ise sunlardir: Kiiba, Pakistan, iran ve israi

|47

Niikleer silahlari kisitlayan diger anlagmalar ise sunlardir:*®

Antartik Anlasmasi

Tarih: 04 Agustos 1963

imzalayanlar: 40 tlke (1994 yilli itiabariyle)
Nukleer Silah Denenmesini Yasaklayan Anlagsma
Tarih: 04 Agustos 1963

imzalayanlar: ingiltere, ABD, Sovyetler Birligi
Uzayda Denemeyi Yasaklama Anlagmasi

Tarih: 27 Ocak 1967

imzalayanlar: 93 tlke (1994 yili itibariyle)

*"yavuz Dikbas, a.g.e., 5.29

Nuclear

Weapon Treaties, http://www.nuclearweaponarchive.org/Nwfaq/Nfaq7.html,

(22.03.2011)


http://www.nuclearweaponarchive.org/Nwfaq/Nfaq7.html
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Tlatelco Anlasmasi

Tarih: 1967

imzalayanlar: Giiney Afrika’da 26 (ilke ve ABD

Kisitl Yasaklama Anlasmasi

Tarih: 1968

imzalayanlar: 120 llke (1994 yili itibariyle)

Denizyatagi Anlagsmasi

Tarih: 1971

imzalayanlar: 88 Ulke (1994 yili itibariyle)

SALT-I (Stratejik Silahlarin Kisitlanmasi Gértismeleri-1)

Tarih: 26 Mayis 1972

imzalayanlar: ABD ve Sovyetler Birligi

Yasaklama Esigi Anlasmasi

Tarih: 1974

imzalayanlar: Sovyetler Birligi ve ABD

SALT Il (Stratejik Silahlarin Kisitlanmasi Goértismeleri-II)
Tarih: 18 Haziran 1979

imzalayanlar: Sovyetler Birligi ve ABD (Meclislerinde onaylanmadi)
Guney Pasifik NUkleer Silahlardan Arindiriimis Bélge Anlagsmasi
Tarih: 1985

imzalayanlar: 11 tilke (1994 yili itibariyle)

Orta Menzilli Nikleer Silahlar Anlagmasi

Tarih: 08 Aralik 1987

imzalayanlar: Sovyetler Birligi ve ABD

START-I (Stratejik Silahlarin Azaltiimasi Gérigmeleri 1)

Tarih: 05 Aralik 1994

imzalayanlar: Rusya ve ABD

START-II (Stratejik Silahlarin Azaltiimasi Gérasmeleri 119
Tarih:1996

imzalayanlar: ABD (Senato'nun onayi 1996), Rusya (Duma’nin onayi
2000)

Nukleer Silahlarin Kapsamli Yasaklanmasi Anlagmasi (CTBT)
Tarih:10 Eylul

imzalayanlar: 157 ilke (13 Ekim 1999 tarihi itibariyle)



29

1.2 Kimyasal Silahlar

Birlesmis Milletler 1969 yilinda yayimlamis oldugu bir raporda, kimyasal silah

1

maddelerini; “...insanlar, bitkiler ve hayvanlar Uzerine dogrudan toksit etkileri
nedeniyle kullanilan her tlrli gaz, sivi ve kati haldeki kimyasal madde” olarak tarif
etmektedir.”® 1993 yilinda imzalanan Kimyasal Silahlar Konvansiyonu ise; kimyasal
silah olarak tipleri ve miktarlari uygun olan ve bunlari elde etmek icin kullanilan
kimyasallar, bu kimyasallari kullanmak igin gerekli cihaz, mtihimmatlar ve bunlarin
kullanimina yonelik 6zel olarak tasarlanmis her turli techizati kimyasal silah olarak

tanimlamistir.>®

Kimyasal silahlar laboratuarlarda kimyasal karisimlardan sentetik olarak elde
edilmektedir. Sarin gazi, VX, sianid, hardal gazi ve klor gazi en ¢ok bilinen kimyasal
silahlar arasinda sayillmaktadir. Kimyasal silahlar deri temasi ve teneffus yoluyla
kana karigarak ve sinir sistemini etkileyerek canlilar Uzerinde gecici veya kalici
sakatlik veya olume yol acmaktadir. Dolayisiyla, gaz maskesi ve uygun giysiler
yuksek oranda koruyucu olabilirler. Kimyasal silahlardan, sarin gazi ve VX en
olduricu olanlardir. Kimyasal silahlari siyasi ya da askeri amaca uygun ¢ok cesitli
boyutlarda farkli etkilerde kismen kontrollii kullanmak mimkindir. Ornegin, birkag
kilometre ¢apinda bir alanda belli bir askeri hedefe karsi 6ldirmek ya da hareketsiz
birakmak amaglariyla kullanilabilecek kimyasal silah oldugu gibi, cok daha buyuk bir
alanda insan ayirt etmeksizin 6ldurmek amagh kullanilacak kimyasal silahlar da
bulunmaktadir. Buradaki fark kullanilan madde, kullanilan miktar ve meteorolojik
sartlara da baghdir. Sarin gazi, ¢ok uguskan oldugundan taktik/askeri amaglar
cercevesinde kullanilabilir. VX ise daha yogun bir yapiya sahip oldugundan daha
uzun sure kullanildigi bolgede etkisini gosterir. bu sebeple havaalanlari, askeri
tesisler ve limanlar gibi lojistik bolgelere yonelik stratejik kullanimi mumkundur. Bir

damla VX’in bile deri ile temasi 6liimciil olabilmektedir.>*

* A. Serdar Erdurmaz, a.g.e., s.49.

0 Caglar Ozdemir, Arif Ozbiyik ve i. Hamit Hanci, “Kimyasal Silahlar: Etkileri, Korunma
Yollari, Yasal Dizenlemeler”, http://www.drtuncayfiliz.com/kimyasalsilah.htm, (26.03.2011)

*' Mustafa Kibaroglu, “Kitle imha Silahlari ile Terér: Kiyametin Yeni Esigi mi?”, Avrasya
Dosyasi, Cilt:12, Sayi:3, 2006, s.128.


http://www.drtuncayfiliz.com/kimyasalsilah.htm
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Biyolojik silahlar icin “yoksullarin nikleeri” denilse de kimyasal silahlar igin
ayni seyi sdylemek gugtir. En azindan petrol zengini bir Ortadodu Ulkesinin

imkanlarina sahip olmak gerekmektedir.>

Basta Birinci Dinya Savasi olmak Uzere pek ¢ok catismada kullaniimalari
nedeniyle kimyasal silahlarin kullanimiyla ilgili belirsizlik timUyle ortadan kalkmis ve
bu kategorideki silahlarin etkili olabilmeleri icin nasil ve hangi sartlar altinda
kullanilmalari gerektigine dair kayda deger tecrtbeler kazanimistir. 1993 yili
itibariyle sadece Birlegik Devletler Toplulugu ve Irak kimyasal silahlar
bulundurduklarini resmen kabul etmistir. Kimyasal silahlarin kullanimi, sivi haldeki
zehirli maddelerle hedef bdlgesi Uzerinde bir gaz bulutu olusturulmasi ilkesine
dayanmaktadir. Olusan gaz bulutunun émrd, segilen zehirli maddenin cinsi ve hava
sartlarina baglh olarak degisebilmektedir. Kimyasal silahlarin etkinligi, kullanilan
gazin miktari ve c¢esidine goére onemli farklihiklar gdsterebilmektedir. Kimyasal
silahlarin beklenen etkileri gdsterebilmeleri icin ¢ok fazla miktarlarda kullaniimalari
gerekmektedir. Ornegin, 2,6 kilometrekarelik bir alani kirletebilmek igin, ilk etapta 50
ton ve takip eden her gun igin de en azindan 200 ton hardal gazina ihtiya¢ vardir.
Ayrica, hedef olarak segilen bdlgede kimyasal taarruza karsi hazirliklar yapilmis ise,
bu miktarin daha da arttiriimasi gerekmektedir. Sinirli bir alani kirletmek igin Balistik
fUzelerin yuzlercesini kullanmak maddi agidan buyulk bir yik getirecegi gibi, yizlerce
flzenin senkronize sekilde firlatimasi da gelismis bir kontrol-komuta- muhabere
altyapisi ve idari mekanizmalarin tesis edilmis olmasini gerektirmektedir. israil
disindaki Ortadogu Ulkelerinin s6z konusu altyapi ve organizasyon becerilerine
sahip olmadiklar konusunda ciddi tereddutler bulunmaktadir. S6z konusu silahlar
zaten ugaklar tarafindan ¢ok daha etkili ve ekonomik bir sekilde hedeflerine
ulastirilabildiklerinden balistik fuzelerin devreye girmesi karsilagilan tehditte énemli

bir artisa neden olmamaktadir. >3

%2 M. Hakki Casin, a.g.e., s.663
*% Haluk Gerger, a.g.e., s.41-42
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Kimyasal silahlar; su gruplara ayrilr:>*

- Fiziksel durumlarina gore: Kati, gaz, sivi,

- Fizyolojik etkilerine goére: Saf disi edici gazlar, zehirleyici kimyasal
maddeler,

- Arazide kalma 6zelliklerine goére: Kalicl, ugucu,

- Taktik alanda kullanimlarina gore: Suni sisler, yangin maddeleri, zayiat

verdirenler, engel maddeleri

Kimyasal silahlar, toksit 0zelliklerine goére ise, dort temel gruptan
olusmaktadir. Bunlardan ilki, sarin, soman gibi sinir gazlaridir. Bu gazlar sinir
sistemini bloke edip dlime neden olmaktadir. ikincisi, hardal gazi gibi yakici
gazlardir. Bunlar deriyi yakarak élime yol agmaktadir. Ugiinciis, klor, fosgen gibi
solunum sistemini tahrip eden kimyasal silahlardir. Bu gazlar ise bogulmaya neden
olmaktadir. Dérdlincusu ise kan zehirlenmesine sebep olan silahlardir. Siyanur gibi
maddeler bu gruptadir. Kan zehirlenmesine neden olmakta ve ¢ogu zehirlenmeler
élimle sonuglanmaktadir.®® Kitlesel gésterilerde kullanilan géz yasartici bombalar
kimyasal silahlarin en hafifi olarak kabul edilmektedir. Bu silahlarin kisa sureli
dagitici etkisinin yaninda uzun vadede ne gibi yan etkileri oldugu konusunda kesin

ve glivenilir bilgiler mevcut degildir.*®

1.2.1 Kimyasal Silahlarin Tarihsel Geligimi

Kimyasal savas ajanlarinin gelismesi kimya alanindaki gelismelere paralel
olarak 18. YUzyilin sonlarinda baglar. Fakat 19. Yuzyilin son yarisina kadar bu tip
maddelerin fazla Uretilmesi mumkuin olmamigtir. Bu sirada, kimyasal ajanlarin askeri
amaglarla kullanimina yoénelik cesitli éneriler yapilmigsa da |. Dinya Savasrna
kadar kullanim gergeklesmemistir. Bunun nedenlerinden biri de 1907’de hemen
hemen tim Avrupa devletleri tarafindan kabul edilen, zehirlerin savas ajani olarak
kullaniminin yasaklanmasina iligkin anlasmadir. Ama yine de 1912'de kargasa
kontrolu amaciyla sivil halka kargl gaz ve g0z yasartici ajanlar kullanildigi

bilinmektedir. ilk géz yasartici gaz uygulamasini Fransizlar AJustos 1914’de

> Koksal Pabuccu, Biyolojik Ter6r, Nesil Yayinlari, istanbul 2003, s.100.
*® Ramazan Ozey, a.g.e., 5.93.
%5 M. Hakki Casin, a.g.e., s.663
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baglatmiglardir. ilk blylk gaz saldirisi ise 22 Nisan 1915°de Ypres-Belcika'da
Almanlar tarafindan 6000 adet blyuk silindirden etrafa yayilan 150 ton klor gazi ile
gerceklestirilmistir. 15000 Kisilik Fransiz timeninden 5000 kisi 6lmasg, 10000 kisi de
yaralanmistir. Almanlar daha sonra klor yerine fosgeni kullanmiglar, daha sonra da
hardal gazini denemiglerdir. En blylk kayiplar Rus cephesinde verilmistir. Gaz
saldirisi sonucu 50.000 6lim olan bu cephede Rus ordusunun bu konudaki
egitimsizligi ve bu silahlardan kendilerinde bulunmamasi en biyuk etken olmustur. 1.
Dinya Savasinda gaz saldirilarinin bilangosu 113.500 ton kimyasal silah, 1.300.000
yarali ve 91.000 6lidir. Savas sonrasinda buylk antipati toplamaya devam eden
kimyasal silahlarin kullanimi 1925 yilinda 42 ulkenin imzaladigi Cenevre Bogucu,
Zehirli ve Diger Gazlarin ve Bakteriyolojik Savas Yoéntemlerinin Yasaklanmasi
Protokolii ile yasaklanmistir.>” Bu protokol énce girisinde bogucu, zararl veya diger
gazlarin veya benzer sivi materyal ve gere¢ kullanimini yasaklamakta, sonra
maddelerinde bu yasagi bakteriyel silahlara da yaymaktadir. Fakat Ornegin
oldirmeyen gazlarin durumu net degildir. Ayrica devletlerin ¢gogu, bu silahlari karsi
taraf kullanirsa kullanmak, yani, zararla-karsilik hakkini gizli tutmustur. Yani yasak
genel bir yasak degil ilk kullanan olma yasagidir.®® Kimyasal silahlarin Gretimini,
kullanimini, bulundurulmasini ve stoklanmasini kesin bir ifadeyle yasaklayan
Kimyasal Silahlar Konvansiyonu Ocak 1993’te Paris’te imzalanmis ve Nisan 1997°de
yurarlige girmistir. Bu anlasmanin tarafi olan tim tlkeler belirli bir program dahilinde
ellerinde bulundurduklari kimyasal silahlari imha etmeyi ve bu gibi silahlarin
yapiminda kullanilabilecek madde ve tesisleri kapsamli ve etkin denetimlere agmayi
taahhtt etmektedir. Aksi davranista bulunan Ulkelere karsi uluslararasi yaptirimlara
yol acabilecek bir karar mekanizmasi mevcuttur. Daha onceki uluslararasi
anlasmalarin ve onlarin isleyiglerindeki sorunlardan dersler cikartilarak hazirlanan
ve sonuglandirlan bir konvansiyon oldugundan dolayr etkin olacagina

inaniimaktadir.®®

1930’'lu vyillarda ydratalen projelerle Almanlar, ayda 12.000 ton Uretim

kapasitesine sahip fabrikalar kurarak onbinlerce ton tabun ve sarin stoklamislardir.

> Filiz Hincal, Ayge Celiker, Stikran Ozgiiven ve Emine Kaya, Kimyasal ve Biyolojik Savas
AJan/ar/n/n Saglik Uzerine Etkileri, Ankara 1991, s.1-2.

°® Funda Keskin, “Silahli Catismalar Hukukunun B.M. Kuvvetlerine Uygulanmasi”, Ankara
Universitesi SBF Dergisi, Cilt No:52, sayi:1, Ankara 1997, s.460.

% Mustafa Kibaroglu, “ Kitle imha Silahlari ile Terér: Kiyametin Yeni Esigi mi? ”, Avrasya
Dosyasi, Cilt No:12, say1:3, 2006, s.131.
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1963-1967'de Yemen savasinda diger bagkalari ile birlikte hardal gazi kullaniimisg
fakat bu uygulama uzun siire kamuoyundan saklanmistir. 1968 yilinda ABD’nin Utah
eyaletindeki bir deney alaninda, basarisiz bir deneme sirasinda saliverilen VX
gazinin 6000 koyunun olumune sebep olmasi kamuoyunun buyuk tepkisi ile
karsilasmistir. O zamandan beri herbisiteler ve gbz yasartici gazlar hari¢, kimyasal
gaz uretimini durdurdugunu aciklayan ABD, Vietnam’da da sadece bu son ajanlari
kullanmistir. ikinci Diinya savasinin sonunda, Almanlarin kendi kimyasal ajan
fabrikalarini yok etme cabalari basarisiz olunca mevcut onbinlerce ton sinir gazi
stogu ile birlikte Sovyetlerin eline gecmistir. 1973'de Arap-israil savas! sirasinda
Misirlilardan Sovyet yapisi techizat ve tank ele geciren israillilerin, bu malzemelerin
icinde kimyasal silahlara karsi etkinligi yiksek savunma techizatinin bulundugunu
g6zlemlemeleri strpriz olmus ve bu durum NATO iginde kimyasal silahlara karsi

korunmaya agirlik verilmesine neden olmustur. *°

Birinci Diinya Savasi sirasinda sik¢a kullanilan kimyasal silahlarin yeniden
diinya giindemine gelisi, iran-Irak savasi ile birlikte s6z konusu olmustur. Irak’in
kullandigi kimyasal silahlar yizinden yaklasik 50 bin kigi ciddi etkilenmis, bunlardan
5 bini ise yagsamini yitirmisti. Saddam Huseyin ydnetimi kimyasal silahlarini son kez
kullandiginda, binlerce Irak vatandasi Kurt, Halepge'de c¢oluk ¢ocuk demeden
katliama ugramiglardi. Olimiin gelisi 1zdiraph ve travmatikti. insanlarin gesitli
zehirleyicilerin kullanilarak olduridlmesi, Oylesine olumsuz etkiler yaratmaktaydi ki

psikolojik etkileri nesiller boyu siirebiliyordu.®*

Kimyasal silah Uretiminin, nikleer silahlara gbére nispeten basit oldugu
gercegi, ginimuzde yanlis ellere gegebileceginin de bir ifadesi olmustur. Sadece
eylem ve niyet gibi iki kavramin, herhangi bir zaman diliminde bir araya gelmesi
bunun igin yeterli olacaktir. Kimyasal silahlarin dretimleri ile ilgili basitlik gerceginin,
devamli gelisen teknoloji sayesinde daha da vurgulanir olmasi, 6zellikle soguk
savas sonrasi donemde beliren guvenlik tehditlerine bir yenisini daha

eklemektedir.®?

* Filiz Hincal, Ayge Celiker, Siikran Ozgiiven ve Emine Kaya, a.g.e., s.3.
' D. Ulke Aribogan, Teror Korku Hali, 4. Baski, Profil Yayincilik, Istanbul 2007, s.163.
®2 Salih Ozgiir, a.g.e., s.46.
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1.2.2 Kimyasal Silahlardan Korunma

Sivil halk Gzerinde oldukga biyilk ve yikici etkiye sahip olan kimyasal silahlar
insan, hayvan, bitki ve dogal cevrelerde uzun sureli tahribat yaratirlar. Bu tahribat
sadece genis alanlara da yayilabilir. Ozellikle insanlarda énemli saglik problemlerine
yol acabilirler. Buna karsin, bu silahlara karsi alinabilecek énlemler ve ilk yardim
girisimleri ile zararin minimuma indirilmesi mumkin olmaktadir. Bunu saglayabilmek
icin bazi 6zel arag ve gerecler gelistirimekte ve bu konuyla ilgili c¢alismalar

surdurdlmektedir.

Bir saldiri sonrasinda ¢evreye degisik koku yayilmasi, etrafta stpheli yag
damlalari veya su birikintileri goérilmesi, ani bas agrisi, gérmede bulaniklik hissi,
Okslrme, aksirma, burun akmasi veya burun kanamalarinin goérilmesi, nefes
almada zorluk, géguste agri, deride kizarma veya kabarciklar, kusma ve bulanti

kimyasal silah kullaniimis olabilecegini diisiindiiren bulgulardir.®®

1.2.2.1 Korunma Tedbirleri

Kimyasal ajanlarin olumsuz etkilerine maruz kalmamak igin alinmasi gereken

tedbirleri sdyle siralayabiliriz®*

- Binalardaki siginak yerleri dnceden bilinmeli, gerekirse bodrum katlari
kurallara uygun olarak siginak haline getirilmelidir.

- Kapi ve pencere gergeveleri disaridan sikica bantlanmali ve genis bir
naylon ortii ile drtiilmelidir. i¢ kenarlarina 100 kez sulandiriimis camasir
suyu ile i1slatiimis bezler yerlestiriimelidir.

- Kimyasal silahin kullanildigi bilinen agik alanlarin gamasir suyu ve kiregli
cOzeltilerle kimyasal temizligi yapiimalidir.

- Imkan varsa, siginakta veya evde kimyasal zehirin acil biyolojik
tedavisinde kullanilmasi amaciyla “atropin otoenjektorleri, pridostigmin

tablet, amil nitrit ” gibi preparatlar bulundurulmahdir.

®3 http:/Aww.tth.org.tr/eweb/savas/6.html, (05.04.2011)
6 Ercan Aydinkarahaliloglu, “Kimyasal Silahlar ve Korunma”,
http://www.bilkent.edu.tr/~bilheal/aykonu/Ay2003/January03/kimyasalsilah.htm, (05.04.2011)


http://www.ttb.org.tr/eweb/savas/6.html
http://www.bilkent.edu.tr/~bilheal/aykonu/Ay2003/January03/kimyasalsilah.htm
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- Toplumda kimyasal silahlar ve korunma yollari ile ilgili bilgi paylasim agi
kurulmaldir.

- Evlerde kapi ve penceresi az olan bir oda siginak olarak hazirlanabilir.

- Kisisel “dekontaminasyon / kimyasal temizlik” in ¢ok Onemli oldugu
unutulmamali, bu amagla yeterli temiz su ve sivi sabun evde / siginakta
hazir bulundurulmaldir. Kimyasal temizlik atiginin bulasici-zehirli 6zellik
tasiyacagi akilda tutulmali, kirli giysiler ve diger esyalar kire¢ kaymagi ile
imha edilmek Uzere naylon torbalarda agzi sikica kapatilarak saklanmali
ve ilk firsatta siginak disarisina ¢ikariimalidir.

- Kimyasal zehire temas ettiginden stphelenilen agiktaki butiin kati ve sivi
gidalar bulasmis kabul edilerek imha edilmelidir.

- imkan varsa, herkes icin korunma ve kagis maskeleri temin edilmelidir.

Kimyasal savas maddelerine karsi kullanilan gaz maskelerinde tutucu olarak
genelde aktif karbon kullanilir. Koruyucu giysilerden bazilari olduk¢a yuksek
sizdirmazlik saglayan plastik malzemelerden vyapilirken, bazilarinda ise vyari
gecirgen kumas tabakalari arasina aktif karbonun konuldugu turde giysiler
kullanilir. BUtil kaugugundan yapilmis eldivenler (bulasik eldivenleri) ve botlar da bu
amaca uygundur. Kimyasal savas maddelerine kargi 6zel olarak yapilmigs giysiler
olmadiginda, sik dokunmus sentetik kumaslardan yapiimig ve fermuarla iyice

kapatilabilen kabanlar ve benzeri kalin giysiler bu amagcla kismen koruyucu olabilir.®®

1.2.2.2 Tibbi Personelin Bireysel Korunmasi

- Yaral ve hastalarin tedaviden 6nce kimyasal temizligi yapiimalidir. Suni
solunum igin dudaklarin ve agzin temizligi yapiimali, hastanin idrar, diski,
salya ve diger salgilarina korunmasiz temas edilmemelidir.

- Olasi bir bulasa karsi “Kimyasal temizlik takim1” hazirlanmalidir.

- Koruyucu maske ve elbise giyilmelidir.

65 Ertan Seven, “Kimyasal Silahlar ve Korunma Onlemleri”,

http://www.caginpolisi.com.tr/19/32-33.htm, (05.04.2011)


http://www.caginpolisi.com.tr/19/32-33.htm
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Kimyasal silahlarin egitiimemig insan topluluklari Uzerinde daha cok etkisi
vardir. Bu sebeple ilk yardim merkezleri ve diger saglik birimleri kimyasal yaralilara
ve bulasa yaklagimlarinda uygun bir planlama ve grup egitimi icinde olmalidir.
Yarallarin tanimlanmasi ve sevk zincirinin etkin bir bigimde kurulmasi
gerekmektedir.66 Sevk ve ayrim yaralilarin asagida belirtilen dért gruba ayriimasi ile

yapilir.®’

1.Grup: Tedavi ile yasam sansi yuksektir ve ileri duzeyde egitimli saglk
personeline ve birimine ihtiyag gostermezler.

2.Grup: Beklemesi ve tedavisinin daha sonra yapilmasinin sakincasi olmaz.

3.Grup: Hafif derecede kimyasala maruz kalan ve distk yogunluklu bir
tedaviye ihtiyag gosterirler.

4.Grup: Yasama sansi zayif olup ve tedavi icin ileri duzeyde saglik destegine
intiyac gOsterirler.

1.2.3 Niikleer Silah ve Kimyasal Silah iligkisi

NUkleer silahlarin devasa sayilabilecek tahrip glci olmasina karsilik,
kimyasal silahlar bdyle bir tahrip gucine sahip degillerdir. Silahlar arasinda bir
karsilastirmaya gidildiginde, ilk bakista kimyasal silahlar adina zafiyet olarak
degerlendirilebilecek bu durumun varhgi, aslinda pek de gergek¢i olmayan bir
yaklagimin GrinU olacaktir. Cunkid kimyasal silahlar, nikleer silahlara bir rakip
olarak dustunulmemelidir. Kimyasal silahlar nikleer silahlardan ¢ok dnceleri kullanim
alanina sahip olmuslardir. Askeri konseptlerde, bu silahlarin etkileri daima birbirini
tamamlayacak sekilde dusundlmektedir. NUkleer bir silahin tahribat etkisinin
bitiminden sonra, hayatta kalanlarin kacis istikametlerinde kimyasal silahlarin
kullaniimasi, savasta kesin sonug igin izlenebilecek en kisa sureli strateji olarak
degerlendirilebilir. Savaglarda boyut olarak kuguk ancak deger olarak kritik sayilan
hedefler siirekli olmustur ve olmaya da devam edecektir. iste bu tip hedeflere,

nikleer gug ile saldirmak o6zellikle maliyet agisindan pek anlamli olmayacaktir.

% http://mechanicus.blogcu.com/n-b-c-1-kimyasal-silahlar/2385602, (05.04.2011)
&7 Ercan Aydinkarahaliloglu, “Kimyasal Silahlar ve Korunma”,
http://www.bilkent.edu.tr/~bilheal/aykonu/Ay2003/January03/kimyasalsilah.htm, (05.04.2011)


http://mechanicus.blogcu.com/n-b-c-1-kimyasal-silahlar/2385602
http://www.bilkent.edu.tr/~bilheal/aykonu/Ay2003/January03/kimyasalsilah.htm
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CUnkl s6z konusu hedef turinden ylzlercesi hatta binlercesi bulunabilir. Bu

durumda nukleer silahlarin yerini, kimyasal silahlar almaktadir.

Nukleer silahlarin etkileri uzun seneler surebilir ancak korunmanin yollari da
vardir. Toprak altina ¢ok iyi siginaklar da yapilmig olsa belli bir sure sonra gun
yluzine cikmak icap eder ki, kimyasal silahlarla kirletiimis dis ytizey kesin 6lim

anlamina gelecektir.

Bahsedilen bu durumlarin ilk bakista oldukg¢a acimasiz veya hayal urtinu gibi
gorinmelerine karsilik, kimyasal ve nukleer glce sahip olan Uulkelerin kullanim
konseptlerinde, bu iki gu¢ wunsurunun cesitli kombinasyonlarinin mutlaka

degerlendirildigi distinilmektedir.®®

1.3 Biyolojik Silahlar

Biyolojik silahlar tabiatta halihazirda canlilarda bulunan zehirlerin, bakteri ve
virislerin g¢ogaltilarak silah haline getiriimesi ile elde edilmektedir. Vicuda kana
karigim yolu ya da nefes ile girdikleri takdirde birgcok faktére bagli olarak genis canh
kitleleri tizerinde oldiriicli ya da hareketsiz birakici dzelliklere sahiptirler. Olimciil
etkileri olan bakteri ve virGsler, ki bunlar arasinda kolera, sarilik, veba ve tifus
sayllabilir, kasith ve kontrollli olarak canlilara yonelik kullanmak amaciyla laboratuar
ortaminda milyonlarca kez Uretilebilmekte ve gerekli teknolojinin uygulanmasi ile de
silah haline dénustirilebilmektedir. Biyolojik silahlar viicuda giren bakteri, virls ve
toksinlerin etkisine maruz kalindigi oranda éldiiriicii olabilen silahlardir.®® Bir bagka
tanima gdre biyolojik silah terimi; virus, bakteri, gibi canli mikroorganizmalarin ya da
bunlarin toksinlerinin, hastalik ya da 6lim amaclanarak savasta (biyolojik savas), ya
da kargasa ve panik yaratmak igin sivil halk Uzerinde (biyoterérizm) kullanimini
ifade eder. Biyolojik silahlarin bugiin neden bu kadar gindemde oldugu, diger

silahlara Ustiinliik saglayan 6zellikleriyle agiklanabilir.”

%8 salih Ozgiir, a.g.e., s.48.

% Mustafa Kibaroglu, “Kitle imha Silahlarinin Yayilma Sorunu ve Japonya’nin Givenligi”,
Avrasya Dosyasi-Japonya Ozel Sayisi, Cilt No:5, Sayi:2, s.9.

® Ramazan Ozey, a.g.e., 5.98.
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Biyolojik silahlar, her darbesinde, kimyasal ya da nukleer silahlardan gok
daha oldurtcadiar. Bunlarin éldartcilik potansiyeli, ancak Hidrojen bombalari gibi,
en gugli ndkleer silahlarca asilabilir. Resmi bir Amerikan ¢alismasi, Hirogsima
bombasi buyudkliginde bir nikleer silah, 300 kg sarin sinir gazi ya da 30 kg sarbon
sporlariyla gerceklestirilecek bir saldirinin neden olacagi 6lG sayisini karsilastirir.
Bomba 23.000 ile 80.000 arasinda, sinir gazi 60’'tan 200’e; sarbon 30.000 ile
100.000 arasinda insanin d6liumune neden olacaktir. Bu tahminler en iyi ve en kotu

durum senaryolari temelinde tahmin edilip ortaya konulmustur.”

Biyolojik silahlar kitle imha silahlari icindeki en tehlikeli ve sorunlu silahlardir.
Kimyasal veya nukleer silahlardan ¢ok daha fazla insani hedef almazlar. Diger
silahlara gore rutin glvenlik sistemleri ile tespit edilemiyor olmalari ve maliyetlerinin
dusuk olmasi gidi degisik sebeplerle insanlik igin ciddi tehdit unsurudurlar. Kimyasal
silahlarin aksine hemen tesir etmezler. Yaklasik olarak 24-48 saatlik bir kerahet
devresinden sonra etkileri ciddi bir sekilde goériinir ve o zamana kadar da mikrop
kullanildi ise gogalarak etrafa yayllmaya devam ederler. Biyolojik silahlar diger
canlilar Uzerinde zararlh etkiler yaratmak amaciyla kullanilan virls, bakteri vb.
bulasici ajanlardir. Bu tanim genellikle biyolojik olarak elde edilen zehirleri ve
toksinleri de kapsayacak sekilde genisletilir.”* Biyolojik silahlarin énemli dzellikleri
arasinda, bireyler arasinda yayllma 06zelligine sahip olmalari, kolay ve blyuk
miktarda Uretilebilmeleri, kismen dusuk maliyetli olmalari ve siddetli hastalik ve

élimlere sebep olmalari gésterilebilir.”®

Konvansiyonel, kimyasal ve nukleer silahlar gibi diger kitle imha silahlari ile
karsilastirildiginda biyolojik silahlarin g¢esitliligi onlari digerlerinden ayiran en énemli
Ozelligi olusturmaktadir. Bulasiciligi yiksek, hizli ve kolay Uretilebilen, tedavi ve
asisi kullanici tarafindan kendi yandaslarina kolaylikla uygulanabilen hemen hemen
tim organizmalar biyolojik saldiri igin  kullanilabilir.  Biyolojik  silahlar,
mikroorganizmalar, biyolojik olarak elde edilmis maddeler ve yapay olarak dizayn

edilmis biyolojik maddeler olarak 3 grupta incelenebilir. Biyolojik olarak elde edilmis

" Wendy Barnaby, Viriis Saldiriyor, 1. Baski, Timas Yayinlari, istanbul 2003, s.35-36.
2 Rusen Ozkan, Ve insanoglu, 1. Baski, i.H.H Yayinlar, istanbul 2003, s.201.

Kadir Yesilbag, “Biyolojik Silahlar: I. Tehdidinin Boyutu”, http://www.vhs-
izmir.org/vhs_vph/makaleler/biyolojik_teror/biyolojik_silahlar_i_tehditin_boyutu.pdf,
(06.05.2011), s.61.


http://www.vhs-izmir.org/vhs_vph/makaleler/biyolojik_teror/biyolojik_silahlar_i_tehditin_boyutu.pdf
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maddeler; hedef konakta hastallk veya 6lime sebep olan, ¢ogunlukla bikrobiyal
orjinli metabolizma drunleri (toksinler, hormonlar, sitokinler ve néropeptidler) olarak
tanimlanabilir. Mikroorganizmalar ise; hedef konagi enfekte eden ve cogalarak
hastalik olusturan veya dogada petojen olmayan ancak genetik olarak petojenite
Ozelligi kazandirilmis organizmalardir. Son grupta ise; laboratuarlarda cgesitli
biyolojik islemler sonucunda sadece belirli hedeflere veya hicre tipine yonelik
geligtiriimis yapay maddeler yer almaktadir. Biyolojik silahlarin hedefleri canl
organizmalar, yasam ve hububat Uretim alanlaridir. Temel olarak insan, su-gida
kaynaklarinin kullaniminin engellenmesi ve ordu veya halk tarafindan bosaltiimasi
amaclyla topragin Kkirletiimesi, lojistik amacli hayvan ve bitkilerde hastalik

olusturmak gibi tim saldirilar bu kapsam icerisinde yer almaktadir.”

Biyolojik silah ajanlarinin en Olumcul olanlari sarbon ve cigek hastaligi
mikroplaridir. Sarbon mikrobu, vahsi hayvanlarin yani sira koyun, deve ve inek gibi
besi hayvanlarinda da goériimektedir. Sarbonlu hayvanlarla temasin %20’si dlimle
neticelenmektedir. Mikrop insanlara hasta hayvanlardan dolayl veya dogrudan yolla
bulagsmaktadir. Bulasma endustriyel, laboratuar veya tarimsal kaynakli
olabilmektedir. Endustriyel kdkenli sarbon, sporla kil, yun, pos, deri ve kemik gibi
hayvansal maddelerin sanayide islenmesi esnasinda olusmaktadir. Tarimsal kokenli
sarbon, hasta hayvanlarla dogrudan temas sonucu gelismektedir. Hastalik sineklerle
de mekanik olarak bulasabilmektedir. insandan insana ve laboratuarda bulasma ¢ok
ender gorulmektedir. Sarbon mikrobu igeren 85 kiloluk bir silah ugaktan atilsa
Washington’da t¢ milyon kisinin hayatini kaybedecedi ABD Savunma Bakanlidi
tarafindan iddia edilmektedir. Doga kosullarina ¢cok dayanikli olmasi, uzun sure canli
kalabilmesi, hava yoluyla kolayca bulagabilmesi hizla ve dlumcul akciger sarbonuna
sebep olabilmesi dolaysiyla sarbon kitle imha silahlari iginde sik kullanilan bir

ajandir.”

Sarbonun biyolojik silah olarak kullanimina yonelik calismalar 80 yil 6ncesine

dayanir. Buglin en az 18 ulkenin saldiri amaglh biyolojik silah programlari oldugu

™ Selguk Kilig, “Biyolojik Silahlar ve Biyoterérizm”, Ttirk Hijyen ve Deneysel Biyoloji Dergisi,
Cilt No: 63, Sayi:1, 2006, s.2-4.
”® Ramzan Ozey, a.g.e., s.100-101.
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bilinmekle birlikte bunlarinin kaginin sarbonla ilgili oldugu belirlenememistir. Ancak

Irak’in sarbonu biyolojik silah olarak irettigi yoniinde bilgiler vardir.”

Biyolojik silahlar, blyuk fabrikalara veya laboratuarlara gereksinim
duymamaktadir. Bir karavanin arkasinda ya da bir evin bodrumunda uretilebilir. Ote
yandan bu 6lumcll silahlar kimseye fark ettiriimeden bavullarda veya ceplerde tim
dlinyaya tasinabilmektedir. Bir battaniyeye bulastiriimis cigek virasuyle girilen bir
metro istasyonundan, Ulke ekonomisini altist edecek ve sayisiz hayata mal olacak
bir salgin yayarak cikilabilinmektedir. Kimler tarafindan yayildigini tespit etmek ¢ok
zor oldugundan, uluslararasi savaglarda ve terorist faaliyetlerde biyolojik silahlar

énemli bir koz olarak kullaniimaya devam edilmektedir.’’

1.3.1 Biyolojik Silahlarin Tarihsel Geligimi

Kitle imha silahlarini kullanma dusuncesi, aslinda c¢ok eski tarihlerde
glindeme gelmis ve karsi tarafa yonelik dnemli bir tehdit olusturmustur. ilk biyolojik
silahlar ¢ok eski kultirlerde bile bilinen cicek, sarbon veya veba mikroplarindan
Uretilmisti. Yontem cok ilkeldi. Hastalikli hayvanlarin ve o6lilerin karsi tarafa
firlatiimasi veya yasam alanlarina gizlice sokulmasi yoluyla digsman kisa slrede
cokertiliyordu. Helenler M.0.300’lerde dismanlarinin kullandiklari igme sularini
zehirlemeyi ya da O6lmus hayvan legleri ile kirletmeyi onemli bir savag stratejisi
saylyorlardi. Kargl tarafin hem insanlarina hem de hayvanlarina yonelik bir taktik
oldugundan, en hayati kaynagin kullanilamaz hale getiriimesi, sonucu neredeyse

kesinlestiriyordu.”®

Ortagaglarda biyolojik silahlarin kullanimina yeni bir boyut eklendi. Kalelerin
icerisinde kurulu ve duvarlarla c¢evrili sehirlerde, dasmanlarin kaleyi ele
gecirmelerine kargl olarak hastaliklardan o6len insanlarin cesetleri kusatmacilarin
Uzerlerine firlatilirdi. Kimi zamansa, bu silahlar, 1347 yilinda oldugu gibi tersine bir

maksatla, kaleyi korumaya calisan halka yénelik olarak kullanildi. isgalci Tatarlar,

0. inan Elcin, “Potansiyel Tehlike: Sarbon”, Sted 2001, Cilt No:10, Sayi:10, 2001, s.366.
" Ramazan Ozey, a.g.e., 5.99.
®D. Ulke Aribogan, a.g.e., s.159.
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veba salginin baglamasindan dolayi, Kinm’daki Kaffa kasabasina ydénelik
kusatmalarina son vermek durumunda kalinca, kale duvarlarinin arkasina vebadan
Olenlerin cesetlerini firlatarak sehir halkinin telef olmasina yol ag¢miglardir.
Kasabadan kagan Cenevizlilerin Avrupa’ya tasidigi mikroplarsa, o yillarda Avrupa’da
ortaya cikan vebanin tek nedeni olmasa da, en dnemli hizlandiricilarindan biri
olmustur. 1347 ile 1350 yillari arasinda Avrupa nifusunun neredeyse (gte biri yani
yaklasik 25 milyon kisi bu hastaliktan hayatini kaybetmistir.”> Ayni taktigin 1710
yilinda Revalde Rus kusatmacilar tarafindan isveclilere karsi gerceklestirildigi
sdylenmektedir. Diger taraftan 1763’'de Ohio’da Kizilderililerle olan ¢atismayi kontrol
altina almak isteyen ingilizler, iki Kizilderili kabile sefine cicek hastaligi bulasmis
battaniye hediye etmisler ve sonugta buyuk bir gicek salginina neden olarak bolgeyi

kontrol altina almislardir.®

Il. Dinya Savasi sirasinda, Japon birlikleri Mangurya’da veba, cgicek, sarbon,
tularemi, kolera, ruam, tiberkiiloz, salmonellozis, tetatnus, hemorajik ates ve difteri
gibi cesitli enfeksiyon hastaliklarini esirler (zerinde deneyip, ¢ok sayida 6lime
neden olmusglardir. O dénemde, “731. Birlik” adi verilen bu arastirma grubu, “kitik”
diye adlandirilan esirleri anestezi verilmeksizin incelemekteydi. Japonlar, Cin’de
250.000 Kisiyi bu g¢alismalar sirasinda oldurmustir. Japon ordusu, bu calismalarin
sonucunda veba bulastirdiklari pireleri, 1942 yilinda Mangurya’da Cin guglerinin
Uzerine saldiginda, pek c¢ok Japon askerinin de bu hastaliktan 06lmesi
engellenememigtir. Savas sonrasinda, ABD hukimeti, 731. Birlikteki bilim
adamlarini, ellerindeki veriler karsiiginda affetmigtir. 1950°’li yillarin basinda
Amerikan ordusu, biyolojik bir silahi taklit amaciyla San Francisco kentine “Serratia
marcescens” adinda bir bakteriyi yaymigtir. Bu bakterinin solunum yoluyla bulagarak
hastallk yapmasi s6z konusu degildi. Bu denemenin amaci, gercek bir biyolojik
silahin kullaniimasi halinde meteorolojik sartlarin yaratacagi etkileri arastirmakti.
Deneme 1970 yilinda “The Washington Post” gazetesi tarafindan yayimlanincaya
kadar kamuoyundan gizlendi. Ordunun yaptigi denemeden hemen sonra, sehirde
bakteriye bagli bir salgin olusmus ve bir hasta olusan komplikasyon sonucu hayatini
kaybetmistir. 1972 yilinda 100’den fazla tlkenin katilimi ile imzalanan “Bakteriyolojik

ve Toksin Silahlarinin Gelistirimesi, Uretimi, Depolanmasi ve Iimhasi’na dair

" Henri Pirenne, Ortacag Avrupa’sinin Ekonomik ve Sosyal Tarihi, Alan Yayincilik, istanbul
1983, s.156. __
% Filiz Hincal, Ayce Celiker, Stikran Ozgiiven ve Emine Kaya, a.g.e., s.89.
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anlagma yurarlage girmistir. 1979 yilinda simdiye kadarki bilinen en buyuk akciger
sarbonu salgini, eski Sovyetler Birligi sinirlari icinde bulunan Sverdlovsk sehrinde
saptanmistir. Devlete ait bir biyolojik silah fabrikasinin filtresindeki bir ariza
nedeniyle havaya sarbon sporlari karismis ve havaya karisan bu sporlar, 79 kiside

hastaligin ortaya ¢cikmasina ve bu kisilerden en az 60’inin 6lmesine neden olmustur.

1995-1996, ABD’de Larry Harris adh bir laboratuar teknisyeni, bir
biyomedikal sirketinde vebaya neden olan bir bakteri siparis vermis ve teslimatin
gecikmesinden dolayi sirkete telefon eden Larry Harris'in konusmasi esnasinda,
sirket goérevlileri, sahsin laboratuar bilgilerinin yetersiz olmasindan dolayi
kuskulanarak ihbarda bulunmus ve sahis glvenlik kuvvetlerince yakalanmistir.
Yapilan arastirma ile Harris’in, beyaz irkin Gstlnligdne inanan bir érgutin Uyesi
oldugu meydana cikariimistir. S6z konusu bakterinin 20 dakikada bir bdlindigl
disundldiginde, 10 saat iginde bir milyardan fazla kopyanin ortaya c¢iktigi

soylenebilir.?*

1.3.1.1 1972 Biyolojik Silahlar Sozlegmesi

10 Nisan 1972 tarihinde imzalanarak 26 Mart 1975 tarihinde
yurarlige giren Bakteriyolojik ve Zehirleyici Silahlarin Geligtiriimesi, Yapimi ve
Stoklanmasinin Yasaklanmasi ve Bunlarin imhasina iliskin Sézlesme® Tirkiye
tarafindan da imzaya acildigi tarihte imzalanarak 5 Kasim 1974’de yarurlige
sokulmustur. Biyolojik Silahlar Sdzlesmesine deginmeden &nce 1925 Cenevre

Protokoli'nden bahsetmek gerekmektedir.

17 Haziran 1925 tarihinde Cenevre'de imzalanmig, 8 Subat 1928 tarihinde
de yurarluge girmistir. Tarkiye bu protokolu 17 Haziran 1925'te imzalamis ve 5 Ekim
1929'da onaylayarak taraf olmustur. Bu Protokol ile gogunlukla kimyasal silahlar
olarak anilan bogucu, zehirleyici ve benzer gazlarin ve bakteriyolojik savas
yontemlerinin kullanimi yasaklanmistir. Bakteriyolojik yontemlerin yalnizca bakterileri

degil, Cenevre Protokolu'niin imzalandigi tarihte bilinmeyen, virts gibi diger biyolojik

8 Giiler Isin, “Biyolojik Silahlar", PIVOLKA- Savas Ozel Sayisi, Nisan 2003, s.9-10
82 Tarkce metin icin bkz. Resmi Gazete, 6 Agustos 1974, Sayi;14968
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ajanlari da kapsadigi ginimuzde kabul edilmektedir. Ne var ki Cenevre Protokoll
kimyasal ve biyolojik silahlarin  geligtiriimesi, Uretimi ve stoklanmasini
yasaklamamistir. Bu Protokollin 6énemi, 1972 tarihli Biyolojik Silahlar S6zlesmesi ile

sonuglanan siireci baslatmis olmasidir.®

Biyolojik Silahlar Sézlesmesi, 1925 tarihli Cenevre Protokolii®* ile baglantisini
korumaktadir. Biyolojik silahlar sodzlesmesi, zehirleyici veya biyolojik silahlarin
kullanimini acgikga yasaklamamaktadir. Yalnizca bu tdr silahlarin  kullanimini
yasaklayan 1925 Cenevre Protokoll altinda yukumltliklerin halen gecerli oldugunu
belirtmektedir. Biyolojik Silahlar Sd6zlesmesine taraf olan Ulkeler mutlaka Cenevre
Protokoline de taraf degildirler. Ayrica sbézlesme, hikimlerinden higbirinin
devletlerin Cenevre Protokolu altinda Ustlenmis oldugu yukumlalUkleri kisitlayici
veya azaltici tarzda yorumlanamayacagini da belirtmektedir. Bunun anlami,
Protokole konulan ve taraflarca kararlastinlan ylkumlaliklerin bir bolimana
olusturan c¢ekincelerin varhidini devam ettiriyor olmasidir. Bu c¢ekinceler taraf
olmayan Ulkelere karsi bu silahlarin kullanilabilmesini veya protokoll ihlal eden bir
tarafa karsi kullanilabilmesini icerdigi surece sdzlesmenin getirdidi  “higbir kosul
altinda” biyolojik silahlari edinmemek yukimlulugu ile ¢elismektedir. Ayrica biyolojik
ajanlarin ve toksinlerin silah olarak kullaniimasi ihtimallini butinuyle diglayan
taraflarin acik iradesiyle de celiskilidir. Bu sebepten dolayi Cin, 1984 senesinde
Biyolojik Silahlar Sézlesmesine katilirken biyolojik silahlarin kullanimi konusunda
acik bir yasaklama bulunmamasini uygun bir zamanda giderilmesi gereken bir hata
olarak nitelendirmigtir. Gegen yillar suresince birgok Ulke gerek sadece biyolojik
silahlar hususunda gerek kimyasal ve biyolojik silahlarin her ikisi hususunda
Cenevre Protokoline koymus olduklari gekincelerini geri almigtir. Bunu yaparken
hareket noktalari biyolojik silahlarin Gretim ve stoklanmasi yasaklanmig olduguna
gore kullaniminin da yasaklanmig oldugunun kiyas yoluyla kabulinin gerektigidir;
zira kullanma oOncelikle elde bulundurmayi gerektirir. Doktrinde bir silahin
yasaklanmasinin yalnizca o antlasma ile bagh olan Ulkeler bakimindan gecerli

olacagi gerekgesiyle anilan antlasma hikimleri yapilagelis degeri kazanmadikga bu

% Meltem Saribeyoglu, "Kitle imha Silahlarinin Kullaniminin Yasaklanmasina lliskin

Uluslararasi Diizenlemeler", istanbul Ticaret Universitesi Dergisi, Sayi:5, 2004, s.36-37

* Protokol, resmi anlamda uygulanmasi gereken ciddi kurallar, davranislar biitiinii olup,
Devlet geleneklerinde, uluslararasi iliskilerde, sosyal davranis kurallarinda, kamusal
iliskilerde ve toéren gibi resmi ortamlarda bir teknigin uygulanmasi olarak da kabul edilir. Bkz.
http://www.yerelsiyaset.com/v4/sayfalar.php?goster=ayrinti&id=1148, (05.11.2011).
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tur anlagmalarin etkilerinin yasaklama hususunda genellegtiriimemesi gerektigi ileri

slrilmektedir.®®

Tarkiye'nin de taraf Ulke olarak yer aldigi Biyolojik Silahlar Konvansiyonu 26
Mart 1975'de uygulamaya konulmustur. Bu antlasmanin hedefleri dort ana baslikta

toplanabilir:®

- Genel silahsizlanma acisindan biyolojik ve toksin silahlarin dinya
Uzerinden yok edilmesi

- Taraf Ulkelerin glg birligi olugturmalari

- Birlesmis Milletler tarafindan alinacak énlemler

- Gerek saglik organizasyonlarinin gerekse askeri ve sivil haberalma

orgutlerinin konuya daha duyarli olmasinin gerekliligi

1.3.2 Biyolojik Silahlarin Tercih Edilme Nedenleri

Biyolojik silahlar kimyasal silahlara oranla daha az tercih ediliyor olsa da,
nukleer silahlara gére daha gozde silahlardir. Bunun temel nedeni biyolojik silahlarin
yapiminin ve kullaniminin ucuz olmasidir. Ayrica biyolojik silah ile yapilacak bir
saldirinin tanimlanabilmesi ¢ok gugtur ve yaratabilecegdi etkiler de oldukca zararlidir.
1940’ yillarda iskogya yakinlarindaki Gruniard adasi, birgok biyolojik silah
denemesine sahne olmustur. Arastirmacilar, bu denemelerin gerceklestiriimesinden
kirk yil sonra bile adanin biyolojik ajanla kirlenmis oldugunu ortaya ¢ikarmiglardir.®”
Uluslararasi alanda biyolojik silahlarin tercih edilme nedenleri agagida agiklanmaya

calisiimistir:®®

- Bu mikroorganimazlarin milyarlarcasi ancak kuguk bir paket olusturur ve

bunlari kullanmaya kararli kisi higbir engele takiimadan dolasabilir.

% Huseyin Pazarci, Uluslararasi Hukuk Dersleri IV. Kitap, Turhan Kitapevi, Ankara 2000,
s.214-215.

% Savunma ve Havacilik, Cilt: 12, No:4, MONCH Yayin Grubu, Ankara 1998, s.102

Y. Serdar Demirtas, “Kimyasal ve Biyolojik Savas”, Silahli Kuvvetler Dergisi, Sayi:382,
2004, s.97-109

8 Cigdem Bal, “Biyolojik Silahlar”, http://www.biyolojidunyasi.com/Biyolojik%20_Silahlar.pdf,
(20.05.2011), s.1.
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- Biyolojik savasta kullanilabilecek etkenlerin topraktan, hayvanlardan veya
hasta insanlardan elde edilmesi ve Uretimi ¢ok zor degildir.

- Biyolojik silahlarin hedef kitlelere kargi uygulanmasi kolaydir. Algak ugan
bir ucaktan tarim ilaclamasi yapar gibi biyolojik ajanlarin sehirlerin
Uzerine puskurtme, bazi bakterileri ya da toksinlerini sulara karigtirma
gibi cok cesitli sekillerde ortama yayilmasi mimkun olabilir.

- Bu mikroorganizmalar ortama birakildiktan sonra insan vicudu gibi
uygun bir ortam bulduklarinda ¢ogalmaya baslarlar. Kullanildikga ¢ogalan
baska bir silah yoktur.

- Biyolojik silahlarin yol acgtigi bazi enfeksiyonlar insandan insana
bulasarak epidemi yaratir; silahin hedef aldigindan ¢cok daha blyuk bir
kitle etkilenmis olur.

- Bu silahlar hem mukroskopik oldugundan, hem de bir kulugka suresi
sonunda etkili oldugu igin, bunlara maruz kalanlar, semptomlar ortaya
¢cikana kadar hedef olduklarinin farkina varamazlar ve bu sirada salgin
onlenemeden yayilmis olur.

- Biyolojik silah maliyeti cok duguktur.

Yukarida belirtilen tercih nedenlerine ek olarak sunlarda sayilabilir:®°

- Biyolojik silah yapiminda kullanilan maddelerin rizgar alti tehlike
mesafeleri, elde tutulmasi ve Uretimi pahali olan kimyasal maddelere
oranla ¢ok daha fazladir. Sabit bir noktadan havaya serbestce birakilan
bir biyolojik silah maddesinin uygun ruzgar esliginde 500 kilometrekareye
kadar etki edebilecegi bilinmektedir.

- Biyolojik silah maddeleri sadece canli varliklarda hastallk ve o6lum

meydana getirirler

- Diger kitle imha silahlarina yonelik tespit sensoérleri mevcut olmasina

ragmen biyosensorler halen gelisirimle agsamasindadir.

Biyolojik silahlarin terorist orgutlerin kullanimina girmesi ise 1970’lerde
gindeme gelmistir. 1972’de ABD’de asiri sag egilimli Order of the Rising Sun, yani
bilinen adi ile Yikselen Glines Tarikatina mensup 6rgut Gyelerinin, orta-batinin su

kaynaklarina tifo kaltiri kanstirmak isterken yakalanmasi bir baslangig

% salih Ozgiir, a.g.e., 5.56-57.
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olusturmustur. 1980’de Baader Meinhoff'un kontrolindeki bir biyolojik saldiri
Oregon’da Bhagwan Shree Rajneesh grubunca gergeklestiriimistir. 10 tane
restorandaki salata bufelerine karigtirilan tifo bakterisi kimseyi o6ldirmese de,
yaklagik 750 kisinin hastalanmasina neden olmustur. Yeni yuzyilin biyolojik
saldirilarinin eskilere goére ¢ok daha élduricu olacagina stiphe yoktur. Bir kez acgiga
salindiktan sonra fark edilmeden ve sinsice gelisebilecek bir mikrop ya da bakterinin
kimyasal silahlara nazaran ylzlerce kat daha etkili olabilecedi bilinmektedir.
Geligtirilmis bir sarbon ya da ¢icek virisinin bundan sonraki olasi insan maliyetini
hesaplamak mumkdn dedildir. Kaldi ki, teroristler acgisindan biyolojik silahlara

ulasmak, diger tiim silahlardan gok daha kolay ve sorunsuzdur.*

Teror drglitlerinin biyolojik silahlara ilgi duymalarinin nedenleri sunlardir:**

- Maliyet cok azdrr.

- Kulguk boyutlarda Uretimi oldukga kolaydir.

- Klguk miktarlar ¢cok blylk etki yapabilir.

- Patlayici ve atesli detektorleri saptayamaz.

- Iz birakmadan kolayca kullanilabilirler.

- Hava akimiyla ¢ok genis alanlara yayilabilirler.

- Pahali temizleme surecleri gerektirirler.

- Toplum dzerindeki psikolojik etkisi uzun sdreli ve agirdir.

- Saglik érgutleri ve guvenlik gugleri hentz tam hazirlikli degildir.

- Cok degisik hedeflere karsi kullanilabilirler.

1.3.3 Biyolojik Silahlardan Korunma

Bu tur silahlarin Uretilmesi, depolanmasi ve kullaniimasi olduk¢a ucuz ancak
bunlardan korunma ve tedavi yontemleri ise oldukgca zor ve pahalidir. Etkili bir
savunma igin iyi egitilmis ve ¢ok etkili haber alma birimlerine, disiplini gok ylksek ve

cok iyi egitim gérmUs askerlere, ¢abuk ve etkili bir sekilde organize olan saglik

% D. Ulke Aribogan, a.g.e., s.161.
o Beyazit Cirakoglu, “Biyolojik Silahlar ve Biyoterérizm”, Bilim ve Teknik Dergisi Yeni
Ufuklara Genetik 2, 2002, s.13.
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orgitlerine, sorgulayan ve arastiran doktorlara ve bilim adamlarina, ¢ok yeterli ve
barig zamanindan beri tutulmus sagllk ve hastalk istatistiklerine gerek

bulunmaktadir.

Biyolojik silah olarak kullanilabilecek mikroorganizmalarin ait oldugu risk

gruplari sunlardir:%2

1. Risk Grubu: Bu grup mikroorganizmalarin normal sartlar altinda hastalik
yapmadiklari bilinmektedir.

2. Risk Grubu: Buradaki mikroorganizmalar insan, hayvan ve bitkilerde
hastaliga neden olabilirler. Fakat normal sartlar altinda bulasma riskleri
minimaldir. Cevreye riskleri ciddi bir tehlike olusturmaz.

3. Risk Grubu: insan, bitki ve hayvanlarda cok ciddi hastalik olusturan
virislerdir. Tedavileri ve tanilari mimkindir. Onemli boyutlarda
ekonomik kayba yol acarlar. Birliklerin savasma gicini de oldukga
azaltirlar.

4. Risk Grubu: insan ve diger canlilarda tedavisi mimkin olmayan ve
genel olarak o6limcll enfeksiyonlara yol acarlar. Korunma Onlemleri

minimal veya yoktur.

Biyolojik silah ajanlarinin hangisinin ne zaman kullanilacaginin bilinmemesi
bazi ajanlara karsi asi gibi koruyucu oOnlemlerin uygulanmasini da imkansiz
kilmaktadir. GlUnUimuzde yalnizca sarbon, gicek ve veba asilan lisansh olarak
Uretilmektedir. Bu nedenle oldukg¢a genis bir biyolojik silah listesi i¢inde yalnizca U¢
etkene kargi agli ile badisiklama mumkundur. Etkili bir savunma igin saldiri olmadan
once belli organizasyonlarin ekonomik ve rasyonel bir gekilde duzenlenmeleri ve

egitilmeleri gerekmektedir.*®

2 Savunma ve Havacilik, Cilt: 12, No:4, MONCH Yayin Grubu, Ankara 1998, s.103
% Selguk Kilig, a.g.m., .17
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Biyolojik  silahlardan korunma birbiriyle baglantili  bes asamadan

olusmaktadir:**

Onleme: Biyolojik silahlarin kullaniimasini engellemek icin cesitli calismalar
yapilmaktadir. Uluslararasi silahsizlanma ve teftis rejimleri biyolojik ajanlarin
biyolojik savas halinde kullanimini ve retimini caydirmaktadir. istihbarat calismalari
sonucunda potansiyel tehlikeler belirlenerek gerekli 6nleyici tedbirler alinabilir. Dogal
olarak ortaya cikan ajanlara karsl asilama Oonemli bir 6nlemdir, ancak genetik

muhendisligi ile bu asilarin etkisini sinirlayan ajanlar Gretilmigtir.

Belirleme: Koérfez savasi sirasinda Birlesik Deviletler ve muttefik gucler
guvenilir bir biyolojik ajan kesif sisteminin yoklugunun endisesini yasamiglardir.

Bununla birlikte birkag kesif sistemi gelistirmislerdir.

Korunma: Biyolojik ajanlara karsi korunma yontemleri sinirlidir. Koruyucu
elbiseler, maskeler kisa sireli koruma saglayabilirler. Bununla beraber, sarbon gibi
etkinligini uzun sure koruyabilen kimi ajanlar igin bu tedbirler sadece ilk asamada
faydali olabilirler. Sarbon asisinin solunum yolu ile bulagsan akciger sarbonuna etkili
olduguna dair bilimsel g¢alismalar olmamakla beraber Ilaboratuarda
mikroorganizmalarla ¢alisan, stratejik yerlerde gérev yapan askeri birlikler, enfekte
hayvanlarla temas eden Kkisiler risk gruplari mutlaka agilanmalidir. Biyolojik ajanlari

saptamaya yonelik tarama testleri de uygulanmaktadir.

Tedavi: Tedavi yontemleri enfeksiyon gelisen kisilerde maruz kalinan ajanin
belirlenebilmesine baghdir. Eger belirlenemiyorsa genis etkili yuksek doz antibiyotik
tedavisi uygulanmalidir. Ajanin saptanmasi durumunda ise duyarl antibiyotikler

secilerek tedaviye baglanmalidir.

Temizleme: Zamanla dadilarak etkilerini yitiren kimyasal silahlarin tersine

biyolojik silahlar zaman gegtikge etkilerini arttirip gogalabilirler. Sarbon toprakta en

* i. Hamit Hanci-Caglar Ozdemir-Arif Bozbiyik ve Aysim Tug, “Biyolojik Silahlar: Etkileri,

Korunma Yoéntemleri”, Sted 2001, Cilt No:10, Sayi:9, Ankara 2001, s.331-332.
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az kirk yil aktif olarak kalir ve gevre sartlarina karsi direnglidir. Bu sebeple biyolojik

savas ajanlarinin etkilerinin ortadan kalkmasi yillar alabilir.

2. Ortadogu’da Kitle imha Silahlarina Kimler Sahip?

Birlesmis Milletler ve NATO verilerine goére, kitle imha silahlari bulunan
Ulkeler sunlardir; Amerika Birlesik Devletleri, Rusya Federasyonu, Fransa, Almanya,
Cin, Kanada, israil, Hindistan ve Pakistan. Bunlarin disinda Kuzey Kore, iran, Irak,

Sudan, Libya, Misir ve Suriye’de Kitle imha silahi oldugu tahmin ediliyor.%®

Ortadogu baglaminda kitle imha silahlarini kisaca inceledigimizde su Ulkeleri

gérmekteyiz:*®

israil: 400 niikleer baslikli fiizeye sahip. Biyolojik ve kimyasal silahlar

programina sahip oldugunu israilli bilim adamlari kabul etmektedir.

iran: Irak’in 1980°deki kimyasal saldirilarinin ardindan kimyasal ve biyolojik

silah gelistirmeye bagladi. Rusya destegi ile nukleer enerji tesisi insa ediyor.

Irak: 1998’den beri denetlenmeyen biyolojik ve kimyasal silah birikimi oldugu

iddia ediliyor.

Suriye: Buyuk ve gelismis bir kimyasal silah programi var. Buna sinir
etmenleri stoku da dabhildir. Biyolojik silah programi baslangi¢ dizeyindedir. Nukleer

silah programi yok.

Misir: Suriye ve lIrak’a kimyasal silah sagliyor. 1960’larda Yemen i¢
savasinda hardal gazi kullandi. Nukleer teknolojisi var fakat silahi simdilik yok.

Biyolojik silahi oldugdu iddia ediliyor.
Sudan: Kimyasal silah programi var

Libya: 1970’lerden bu yana nikleer silah pesinde. Kimyasal silahlari da var.

1967'de Cad’a karsi hardal gazi kullandi. Biyolojik silah arastirma programi da var

% Ramazan Ozey, a.g.e., 5.110.
% M. Hakki Casin, a.g.e., s.688-689.
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IKINCi BOLUM
ORTADOGU’DA KITLE iMHA SiLAHLARI

1. Ortadogu Kavrami ve Ortadogu’nun Cografi Konumu

Basliginda Ortadogu kavrami bulunan cgalismalara bakildiginda ilk fark
edilecek durum bu kavramin kapsaminin birbirinden farkli oldugu ve her bir
¢alismaya goére genigleyip daralmis olmasidir. Bunun igindir ki Ortadogu ile ilgili
batin c¢ahsmalar 6zellikle bu kavramin igeriginin belirlenmesi ve kapsamina
nerelerin alindiginin gosterilmesi ile baglamaktadir.  Her bir yazar Ortadogu
kavraminin kapsamini genisletip daraltabilmekte, icerigini birazda kendi amaglarina

ve keyfine gore belirlemektedir.”

Cografi ya da siyasi anlamda bdlgeler ortak ve yakin &zelliklerine goére
siniflandirilirlar. Ornegin, yarimadalar, daglar, nehirler vs. bdlgelerin sinirlarini
belirler. Kitalar, denizlerle gevrili genis toprak pargalaridir. Dinler, mezhepler veya
konusulan dil ve lehgeler vs. de bdlgelerin tanimlanmasinda kullanilabilir (Latin
Amerika, islam diinyasi érneklerinde oldugu gibi). Kisacasi bir toprak pargasinin
digerlerinden ayirt edilebilmesi icin anlamli 6zelliklerinin olmasi ve en azindan bir

yénden ortak 6zelliklere sahip olmasi gerekir.%®

II. Dinya Savasrndan sonra bilimsel ¢alismalarda ve uluslararasi siyasette
giderek kullanimi yayginlagsan Ortadogu kavramini ilk defa 1902 yilinda Amerikan
deniz tarihgisi ve stratejisti Alfred Thayer Mahan tarafindan, National Review'de
yayinlanan Basra Kérfezi’nin dnemini ele aldigi “The Persian Gulf and International
Relations” baslikli yazisinda Arabistan ile Hindistan arasindaki boélgeyi ifade etmek

icin kullaniimistir.®® Yizyilin baslarinda Basra Kérfezinin stratejik énemi ve bu

" Davut Dursun, “Ortadogu Neresi? Subjektif Bir Kavramin Anlam Cercevesi ve Tarihi”,
http://www.stradigma.com/turkce/kasim2003/makale_01.html, (01.06.2011), s.1.

Sedat Laciner, “Ortadogu Diye Bir Yer Var mi?”,
http://www.usak.org.tr/dosyalar/dergi/GYI6FMajJQzAE2kA405bQUNKO77VJu.pdf,
591.06.2011), s.1. ) )

Bernard Lewis, “Orta Sarkin Tarihi Haviyeti”, Ankara Universitesi llahiyat Fakliltesi Dergisi,
Sayi:11, 1964, s.75.


http://www.stradigma.com/turkce/kasim2003/makale_01.html
http://www.usak.org.tr/dosyalar/dergi/GYI6FMajJQzAE2kA4O5bQUNkO77VJu.pdf
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bolgede Alman Imparatorlugu, Ingiltere ve Rusya’nin nifus miicadelelerini
anlatmaya c¢alisan A.T. Mahan, Jeostratejik bir konsept dahilinde kullandigi
Ortadodu kavrami ile, Siveys’ten Singapura kadar uzanan deniz yolunun bir
bolumunu koruyan ve kesin gekilde sinirlarini  belitmedigi  bir bdlgeyi
anlatmaktaydi.'® Mahan’a gére Hindistan ve Uzak Dogu’nun givenligini temin
etmesi gereken Britanya’nin bu bdlgelere giden yolu da guvenli tutmasi
gerekmektedir. Bu da Basra Korfezi’'nin givenli olmasindan gecer. Ozellikle
Rusya’nin trans-Sibirya'® hatti ve Orta Asya’daki ilerlemeleri, Ruslari Pasifik’e ve
Hindistan’a tehlikeli bir sekilde yaklastirmistir. Bu ortamda Basra Korfezi Siveys
Kanal’'ndan sonra Hindistan’a geciste énemli bir atlama tasidir. Bu bakis acisina
gbére Ortadoju en c¢ok Ruslari Hindistan ve Pasifik'ten uzak tutmada ise
yarayacaktir. Ayrica denizlerdeki Ustinligin korunmasinda stratejik bir konuma

sahiptir.'%?

ingiliz ordularinin dogu sémiirgelerine lojistik destek vermek igin Londra ve
dogunun ortasinda bir merkeze ihtiyag vardi. Ortadogu terimi bu ihtiyagtan ortaya
cikmigtir. Bolge dogu (Bombay) ve bati (Londra) arasinda orta bir yerde

bulunuyordu ve uzak dogudaki kolonilerden daha yakindayd:.*®

Birinci Dinya Savasi’ndan sonra Ortadogu kavrami resmiyet kazanmistir.
ingiltere’de  Sémiirgeler Bakanli§i biinyesinde “Middle Eastern Department”
(Ortadogu Bolumi) adiyla bir idari teskilatin olusturulmasiyla s6z konusu resmiyet
gerceklesmistir. Nitekim |. Dlinya Savas’'nda Osmanli Devletinden koparildiktan
sonra Ingiliz manda yénetimine verilen ve Milletler Cemiyeti tarafindan da onaylanan
Filistin, Mavera-i Urdin ve Irak ydnetimleri bu teskilata baglanmistir. Bu arada

ingiltere’deki Cografi Adlar Daimi Komisyonu adh kurulug, Ortadogu kavramini

1% Marwan Buheiry, The Formation and Perception of the Modern Arab World, The Darwin

Press, New Jersey 1989, s.160-162.

%L Tirkiye Avrupa ve Asya arasinda bir gegis ilkesi konumunda bulunmasina ragmen
Rusya, iran gibi gevre llkeler de bulunduklar cografi konum sebebiyle dogu-bati ve kuzey-
glney yonlu ticarette Turkiye'ye alternatif koridorlar yaratmiglardir. Cin’den Avrupa’ya
yapilan ve son yillarda blylk artis gOsteren ticaretten pay almak isteyen Rusya Dogu Bati
hattinda demiryolu tasimaciigr agirlkli Trans-Sibirya kavramini yaratmistir. Bkz. Cimen
Karatas-Ersel Zafer Oral, “Uluslararasi Ulastirma Koridorlarinda Turkiye’nin Stratejik Rolu”,
Stratejik Arastirmalar Dergisi, Say:9, Ankara 2007, s.57.

192 5edat Laciner, a.g.m., s.154.

198 Koray Caliskan, “Ortadogu Siyaseti ve Toplumlarini Anlama Yollar”, istanbul Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt No:39, istanbul 2008, s.4.
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Turkiye, Misir, Arap Yarimadasi, Kérfez Bolgesi, iran ve Irak’i kapsamina alacak
sekilde sinirlarini belirlemistir. Béylece 20. Yiizyilin baslarinda istanbul Bogazi’'ndan
Hindistan’in dodu kiyilarina kadar uzanan bolge “Ortadogu” olarak adlandiriimig

oldu.*®*

Laciner; “Ortadogu diye bir bolge yoktur. 20. Ylzyila kadar da bdyle bir isim
dahi mevcut olmamistir. Dikkatli inceleyecek olur isek oOzellikle son yillarda
‘Genigletiimis Ortadogu’ olarak sunulan bdélge birbirinden oldukga farkl bélgelerden
olusmaktadir ve bolge Ulkeleri ve halklari arasindaki ortak yonler sanilanin aksine
oldukga azdir. Bu s6zde bolge iki ayri okyanus (Hint ve Atlas okyanusu), alti ayri
deniz (Akdeniz, Kizildeniz, Basra Korfezi, Karadeniz, Ege Denizi, Hazar Denizi)
kiyilarinda bulunmaktadir. Ug ayri kitaya (Afrika, Asya, Avrupa) yaylimistir. On ayri
alt bélgeden (Guney ve Kuzey Kafkasya, Kuzey Afrika, Arabistan, Buylk Filistin ve
Suriye, Mezopotamya, Hazar Havzasi, Orta Asya (Turkistan), Hint Yarimadasi)
olusmaktadir. Ug tek tanrili din (Muslimanlik, Hiristiyanlik ve Yahudilik) ve
neredeyse sayisiz mezhebi ve yorumuyla bu boélgede yasamaktadir. Batida hepsi
Arap sanilsa da bolge basta Turkler, Araplar ve Farsiler olmak tzere onlarca farkl
etnik-dilsel gruptan olugsmaktadir. Diger bir deyisle ‘Genisletiimis Ortadogu’ diye
adlandirilan bdlge, yeryuzinde homojenlik agisindan boélge olabilecek belki de en

son cografyadir’” demistir.'®

Ortadogu’da sinirlar kétl oridlmuas bir duvari andirmaktadir. Bu kéti értlmas
duvardan herhangi bir tagi oynatmanin duvari yikmak anlamina gelebilecegini bilen
ve yikilan bir duvarin altinda kalmak istemeyen uluslararasi aktérler degisik taslari
es zamanl bir sekilde oynatarak duvari yikmadan vyeni bir sekil vermeye
calismaktadir. Ortadodu tanimlamasi nesnel bir cografi tanimlama olmaktan ¢ok
kaltir-bagimh  niteligi 6ne c¢ikan bir jeokdltirel tanimlama olma &zellidini
tasimaktadir. Bu sebeptendir ki, 20. Yuzyihn baginda Balkanlari da kapsayacak
sekilde kullanilan bu kavram ylzyll boyunca politika yapimcilarinin ve
arastirmacilarin bakis agilarini yansitan farkli ve gogu zaman geligkili tanimlamalarla

kullanilagelmistir. En dar sekliyle Misirdan iran’a uzanan Nil ve Mezopotamya

1% Roderic H. Davidson, “Where is The Middle East?”, Foreign Affairs, Vol. 38, Newyork
1959-1960, s.668.
1% Sedat Laginer, a.g.m., 5.153.
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havzalarinin arasi i¢in, en genis sekliyle de Fas’tan Pakistan’a kadar yayilan, baska
bir deyisle Atlantik’'ten Ganj Havzasi’’na kadar uzanan bir bdlge icin kullanilan bir

kavramdir.1®

Ortadogu bdlgesinin sinirlarindaki degismeler, Ulkelerin bdlgeye bakis
acilarindaki  farkhliklardan kaynaklanmaktadir. A.B.D. Ortadogu boélgesinin
sinirlarini, Kuzeybati Afrika kiyillarindan Pakistan’a kadar genis tutarken, Rusya,
Ortadogu bélgesinin sinirlarini dar alanli tutmustur. ingiltere ise bugiinde genel
kabul edilen sinirlarini gizerken 6zellikle petroli 6n planda ¢ikarmistir. Bugun igin
Ortadogu denilince, kuzeyde Tirkiye, batida Misir, doguda iran ile giineyde Yemen
tilkelerinin cevreledigi kabaca bir dikdortgeni igine alan bolge akla gelmektedir.**’
GuUnUmuzde bu boélgede, 18 bagimsiz devlet bulunmaktadir. Bu devletler; Turkiye,
iran, Irak, Suriye, Suudi Arabistan, Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti, Kibris Rum
Kesimi, Misir, Urdiin, Liibnan, Filistin, israil, Kuveyt, Bahreyn, Katar, Birlesik Arap
Emirlikleri, Umman ve Yemen'dir.'®® Misir'in batisinda yer alan (ilkeler Kuzey Afrika
kavrami icinde, Afganistan ve Pakistan ise Glney Asya ya da Giney Bati Asya

cografyasi icinde diisiiniilmektedir.**

Ortadogu kavraminin siyasi ve sivil alanlardaki sik kullanimina ragmen
uluslararasi kuruluglarda ve resmi yayin ve ¢alismalarda, belirsizliginden dolay fazla
tercih edilmedigi gdzlenmektedir. Ornegin Birlesmis Milletler Organizasyonu iginde
bu kavram pek tercih edilmemektedir. Bu bdlgeye ydnelik kuruluslardan biri United
Nationals Rellef and Agency for Palestine Refugees in the Near East (UNRWA)'dir
ve burada Ortadogu degil Yakindogu kavrami kullanilimistir. Libnan, Suriye, Urdiin,
Bati Seria ve Gazze’de yasayan Filistin gé¢gmenlerine saglik, egitim ve sosyal
alanlarda yardim saglamak amaciyla kurulmus olan bu tegkilat 1950 yilindan beri
hizmet vermektedir. Birlesmis Milletlerin bu bolgeye yonelik ikinci kurulusu
Economic and Social Commission for Western Asia-ESCWA (Bati Asya Ekonomik

ve Sosyal Komisyonu)'dir. Birlesmis Milletler'in Ortadogu kavramini degil, nesnel ve

1% Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik, 43. Baski, Kiire Yayinlari, istanbul 2010, s.323-324.
197 Ramazan Ozey, Diinya Denkleminde Ortadogu, Oz Egitim Yayinlari, istanbul 1996, s.2-3.
1% Ramazan Ozey, Jeopolitik ve Jeostratejik Acidan Tiirkiye, Marifet Yayinlari, istanbul
1998, s.200.

109 Tayyar Ari, Gegmisten Gliniimiize Ortadogu Siyaset, Savas ve Diplomasi, 2. Baski, Alfa
Yayinlari, istanbul 2005,s.25.
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objektif bir tanimlama olan Bati Asya kavramini tercih etmesi bu kuruluslarin resmi
yayinlarina da yansimistir. Ornedin BM tarafindan yayinlanan Demographic
Yearbook’larda dinya devletleri nesnel cografi bdélgeler altinda toplandigi ve bu
cercevede Ortadoguda’ki dlkelerin de Western Asia adi altinda tasnif edildigi
goriilmektedir.'*® Bahsedilen Niifus Yilliklarinda Ermenistan, Azerbaycan, Giircistan,
Kibris, Irak, iran, Bahreyn, Urdiin, Israil, Liibnan, Kuveyt, Uman, Filisitin (Gazze
Seridi), Suudi Arabistan, Suriye, Katar, Turkiye, Birlesik Arap Emirlikleri, ve Yemen

Bati Asya (Western Asia) kavraminin kapsaminda gdsterilmistir.***

2. Ortadogu’da Kitle imha Silahlarina Sahip Olma

Gayretleri

Ortadogu, tarih boyunca ve gunimuzde savaglarla ve c¢atismalarla
O0zdeslesmis, ¢ogu insan tarafindan da bu ydnde akilda kalan bir bdlgedir.
Ortadogu’da huzursuzluklarin ve anlagmazliklarin ¢gatismalara yol agmasi, ilerleyen
safhalarda savas ortaminin olusmasi dunyanin diger bolgelerine oranla daha yuksek
bir olasilik tagimaktadir. Ortadogu’da yuzyillardir varligini muhafaza eden istikrarsiz
ve dengesiz yapl, bu slreg i¢cinde kendi dengesini yaratmistir. Ortadogu’da savas,
catigma ve terdrizm sorunlarinin ¢ézimune giden yolda 6ncelikle basvurulan eylem
olarak 6ne c¢ikar. Olmasi gerektiginin tersine, bunlar barisgil ¢6zim yollarinin
islemesinden 6nce devreye girerler. Ortadogu'nun bu kendine 6zgu yapisinin
olusmasinda ve slregelmesinde silahlanma kavrami buylk 6nem tasimaktadir.
GunUmuz itibariyle silahlanma bdlge ulkelerinin glvenlik yapilanmalarinda énemli bir

unsur teskil etmektedir.'*?

Dinyada silah satiglarina ve askeri giderlerin oranlarina bakildiginda

Ortadogu bélgesi her zaman ilk siralarda yer almistir."*® Ortadogu bélgesinde askeri

19 pavut Dursun, a.g.m., s.4.

H1LyN, Demographic Yearbook 1997, New York 1999, s.32.

112 Gamze Giingérmis Kona, “Ortadogu’da Giivenlik Algilamasi ve Dahili Risk Faktorlerinin
Etkisi”,
http://strateji.cukurova.edu.tr/ORTA_DOGU/gamze_gungormus_kona_ortadogu_guvenlik.pd
f, (02.06.2011), s.1-2

1% Mehmet Kocaoglu, Uluslararasi lligkiler Isiginda Ortadogu, Genelkurmay Basimevi,
Ankara 1995, s.204-205.


http://strateji.cukurova.edu.tr/ORTA_DOGU/gamze_gungormus_kona_ortadogu_guvenlik.pdf
http://strateji.cukurova.edu.tr/ORTA_DOGU/gamze_gungormus_kona_ortadogu_guvenlik.pdf

55

harcamalar nufusa oranlandiginda dinyada ilk sirayr almistir. Temel olarak bolge
genelinde silahlanmanin yayillmasinda devletlerin tutumlari 6nemlidir. Bdlgenin
catismali yapisi iginde yasam micadelesi veren devletler, silahlanmay! tek ¢ikar yol
olarak kabul ederek, politika hedeflerinde gl¢li ve modern bir askeri giice sahip

olmayi 6n siralara koyarlar***

Bdlgenin silahlanmasinda U¢ 6nemli faktdérden bahsedilebilir. Bunlardan
birincisi, bolgenin jeopolitik konumudur. Bolge basta ¢ buyluk kitanin birbirleri ile
temasa gectigi bir konumda yer almakta ve dogal, kiltirel, sosyal ve ekonomik
olarak karsilasma ve merkez bélgesini olusturmaktadir. ikinci faktér, kiiltiirel yapidir.
Bolge dunya kulturinan birbirlerine sigrama ve bulugsma bdlgesidir. Ortadogu, tim
dinlerin ortaya ciktigi bolgedir. Bu nedenle dinler bakimindan kutsal topraklar
olusturmaktadir. Bu sebepten, bolge tarihi slreg¢ icinde, hep kutsal din mensuplari
tarafindan hedef bdlge olmus ve adeta savaslar cografyasini teskil etmistir. Son
faktor ise ekonomidir. Bilindigi Uzere bdlge dinyanin en zengin petrol yataklarina
sahiptir. 6te yandan boélge krom, bor, uranyum gibi stratejik madenler bakimindan da
dinyanin en zengin bdlgesidir. Ekonomik kalkinmanin temel ihtiyaci olan
madenlerin bu bodlgede bulunmasi, kalkinma isteklisi olan tim dinya udlkelerinin

hedef tahtasi haline gelmistir.**®

Terorist orgutlere kargi konvansiyonel silahlarin yani sira gizli servis ve
istihbarat gibi unsurlarini da glcli tutan israil bélgede en gliclii ve kabiliyetleri
yilksek askeri giice sahiptir. israilin elinde olan bu silah giici, diger bélge
devletlerinin tehdit algilamalarini devaml tetikte tutmalarina sebep olmaktadir. Diger
devletler dengeleme amaciyla olabildigince ¢ok sayida ve modern silahlara sahip
olmaya calisirlar. israil, bélgede niikleer silahlara sahip olan tek {lkedir. israil'in
nukleer silah teknolojisine sahip olmasi onu yenilmez bir glc¢ gibi gdstermistir.
Ayrica israil 1968 yilinda Nikleer Silahlarin Yayilmasini Onleme Anlasmasr'ni da
imzalamayarak tepkileri arttirmigtir. Sovyetler Birligi’'nin yikilmasiyla birlikte nukleer

ve kimyasal silahlara ulasmak, teknolojisini elde etmek cok kolay hale gelmistir.

14 enore G. Martin, New Frontiers in Middle East Security, MacMillan Press Itd., London

1998, 5.226. _
1% Ramazan Ozey, Kiiresel Silahlanma...., s.236.
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Boylece Ortadogu igin yeni bir kapi acilmaktaydi; Kitle imha silahlarinin

edinilmesi.®

Kitle imha silahlarinin yayilmasi sorunu, Soguk Savas sonrasi donemin énde
gelen uluslararasi barig ve glvenlige yonelik tehditlerdendir. Yayilma 6ncelikli olarak
Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin ardindan ortaya ¢ikan yeni bagimsiz devletlerin
eline eski Kizil Ordudan kalma silahlarin durumudur.'*’ Ayni zamanda cesitli
tilkelerin**® elinde bulundurduklari ya da sahip olmak iizere olduklari niikleer silahlar

endiseye neden olmaktadir.**

Gunumuzde Ortadogu’da yeni bir rekabet tird gerceklesmektedir. Bu durum
dzellikle bélgede var olan derin diismanliklar ve israil'in sahip oldugu Kitle imha
silahlarini arttirmasi nedeniyle endiselerden kaynaklanmaktadir. iran’in son derece
stratejik olan nukleer teknolojiyi elde etme calismalarina ek olarak, ¢ok sayida
Ortadogu (lkesi bazi KIS tirlerini elde etme konusunda artan bir ilgi
gOstermektedirler. GUnumuzde var olan kosullar gergevesinde nukleer silahlarin
elde edilmesi pek mimkin degildir. Bu baglamda son derece 6lduricl olan ve elde
edilmesi daha kolay olan kimyasal silahlara olan ilgi artmaktadir. Ortadogu’'da
kimyasal silahlar gelistirmeye yonelik galismalarin, israil'in nikleer silahlar (izerinde
calistigi 6grenildigi zaman baslamis olduguna inanilmaktadir. Kisith ekonomik ve
teknolojik kapasiteye sahip olan Suriye ve Misir gibi Ulkeler, kimyasal silahlar gibi

daha ucuz ve daha kolay ulasilabilir caydirici giicii elde etmeyi tercih etmislerdir.*

Uluslararasi ortamin ve bilim ve teknoloji alanindaki gelismelerin de uygun
dismesi nedeniyle 1970’li yillar itibariyle Ortadogu'da birgcok Ulke kitle imha
silahlarini gelistirme programlarini devreye sokmuslardir. Suriye, Misir, Irak ve Libya

gibi radikal tavirlariyla dikkat geken Arap Ulkelerinin yani sira, 6zellikle islam devrimi

116 Gamze Gungdérmus Kona, Ortadogu, Orta Asya ve Kesisen Yollar, 2. Baski, 1Q Kultdr

Sanat Yayincilik, istanbul 2004, s.158.

"7 Suan da so6z konusu eski Sovyet Niikleer silahlari Bagimsiz Devletler Toplulugu
binyesindeki ortak komutanligin kontroli altindadir. Bkz. Haluk Ulman, “Dinya Nereye
Gidiyor?”, Yeni Diinya Diizeni ve Tiirkiye, Baglam Yayinlari, istanbul 1992, s.38-39.

'8 36z konusu devletler ABD tarafindan; Irak, iran, Suriye, Libya ve Kuzey Kore olarak ilan
edilmistir. Bkz; A. Serdar Erdurmaz, a.g.e., s.115.

119 A Serdar Erdurmaz, a.g.e., s.115.

120 Ali A. Kazemi, “Ortadogu’da Kitle imha Silahlarinin Yayginlasmasinin Stratejik Anlami”,
Satrang Tahtasinda lran: Niikleer Program, 2007, s.11-13.
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sonrasinda artan bir slratle girisimlerde bulunan iran’in da kimyasal ve biyolojik
silahlar ve bunlari génderme araclari olan balistik flzeler alaninda kayda deger
stoklara sahip oldugu ve nikleer silahlar gelistirme alaninda da énemli mesafe aldigi

yéniinde oldukga kapsamli bilgiler ortaya konulmaktadir.**

Sekiz kiyidas devletten (Suudi Arabistan, iran, Irak, Kuveyt, Katar, Bahreyn,
Birlesik Arap Emirlikleri ve Umman) olusan bdlgeye korfez boélgesi denmektedir.
Korfez'in 6nemi sahip oldugu enerji kaynaklarindan ileri gelmektedir. Bu durum
dogal olarak buyldk guUglerin ilgisini bolgeye c¢ekmektedir. Korfez bdlgesi gig
mucadelelerinin cereyan ettigi istikrarsiz bir bdlgeyi andirmaktadir. Korfez
rejimlerinin elde ettigi petrol gelirlerinin onlarda kalmadigi ve bunun ¢cogunlugunun
silahlanma sebebiyle tekrar Bati'ya aktarildigi gorulmektedir. Korfez Ulkeleri elde
ettigi petrol gelirleri ile hem kendi guvenliklerini hem de Uulke guvenligi igin
bltcelerinin blylk kismini savunmaya ayirmaktadirlar. Béylece Bati pazarlarindan
elde edilen petrol gelirleri bu silah ticareti ile yine Bati'ya geri 6denmektedir. Dinya
silah ticaretinin 6nemli bir pazari olan Koérfez, bu anlamda silahlanmakta ve
silahlanma bolgeye glvensizlik ve istikrarsizlik getirmektedir. Korfezdeki
silahlanmanin en Ust asamasi olan diger bir sorun ise nikleerlesme veya nukleer
silahlanma cabalaridir. Bolge Ulkelerini nukleer silahlanmaya iten en 6nemli olgu
Ortadogu'da israil'in niikleer silahlara sahip olmasidir. Diger bir neden de bdlge

tilkelerinin giivenliklerinin garanti altina alma amaglaridir denilebilir.***

Ortadogu Ulkeleri ve diger gelismekte olan dlkeler igin kitle imha silahlarina
sahip olmak kadar énemli bir konu da bu silahlarin génderme araglaridir. Bu Glkeler
maliyeti ve gelistiriimeleri daha uygun olan balistik fiize sistemlerini tercih
etmektedirler. Ayrica 6zellikle Ortadogu Ulkeleri icin konvansiyonel kuvvetlerini
modernize etmek ve yeniden yapilandirmak ekonomik kapasiteleri bakimindan

altindan kalkilmasi zor bir ylktir ve bu ylzden tehdit edebilecek yeteneklere

121 Mustafa Kibaroglu, “Yeniden Yapilanan Ortadogu ve Kitle Imha Silahlarr”,

http://www.mustafakibaroglu.com/sitebuildercontent/sitebuilderfiles/ASAM-Ortadogu-
01Mart2004.pdf, (04.06.2011), s.3.

2 Muharrem Eksi, "Korfez’de Givenlik: Giivenlik Sistemi, Giivenlik Sorunlari ve
Yapilanmalari", Akademik ORTADOGU, Cilt No:3, Sayi:2, 2009, s.115-117-118.


http://www.mustafakibaroglu.com/sitebuildercontent/sitebuilderfiles/ASAM-Ortadogu-01Mart2004.pdf
http://www.mustafakibaroglu.com/sitebuildercontent/sitebuilderfiles/ASAM-Ortadogu-01Mart2004.pdf
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kavugabilmek icin ilkel bir teknolojiye de sahip olsa balistik fuzeleri ve kimyasal ve

biyolojik silahlara sahip olmay! tercih etmektedirler.*?®

128 A. Serdar Erdurmaz, a.g.e., s.116.



Tablo 7: 1998-2008 yillari arasinda sabit ABD dolari cinsinden Ortadogu ulkelerinin askeri harcamalari

Olke 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Bahreyn | 444 337 355 424 487 491 486 528 611 [582]
Misir 2.250 2.405 2571 2.689 2.816 2.665 2.659 2.721 2.740 2.585
Iran 3.200 4731 5.220 3.926 4.594 5.816 7.213 7.811 6.486 6.089
Irak (1.120) | (972) (828) | (1.926)
Israil 9299 | 9574 | 9996 | 11.087 | 10421 | 9.931 | 10.303 | 11.075 | [12.513] | [12.135]
Urdin 581 596 586 567 655 607 604 660 922 973
Kuveyt 2.658 3.082 3.029 3.126 3.369 3.626 3.509 3.486 3.914 3.622
Lubnan 857 964 998 928 932 948 [970] [981] | [1.155] | [1.067]
Umman |4 797 2.139 2.488 2.562 2.695 3.030 3.652 3.905 3.956 3.739
Suudi 18260 | 20.125 | 21.434 | 18.817 | 18956 | 21.074 | 25.393 | 28.926 | 33.320 | 33.136
Arabistan
Suriye 4.969 5.353 5.627 5.841 6.696 6.708 6.746 6.067 6.484 6.300
BAE
2.950 2.876 2.836 2.862 2.807 2.585 2.559
Yemen 589 701 [744] 043 973 793 816 700 821 801

Kaynak: Stockholm International Peace Research Institute, SIPRI Year Book 2009, Stockholm 2009, s.229.
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Tablo 8: 1998-2008 yillari arasinda Ortadogu Ulkelerinin yerel para birimleri cinsinden askeri harcamalari.

Ulke Para birimi | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008
Bahreyn m.Dinar | 123 | 121 | 126 | 150 | 175 | 180 | 183 203 222 [220]
Misir m. Pound | 9.881 | 10.847 | 11.859 | 12.741 | 13.948 | 14.684 | 15.368 | 16.927 | 18.636 | 20.534
Iran b. Rial |12.992 | 21.984 | 26.996 | 23.211 | 31.633 | 45.960 | 64.655 | 78.378 | 76.283 | 86.502
Irak b. Dinar (892) | (1.649) | (2.117) | (2.437) | (4.250)
Israil m. Sekel | 38.016 | 39.587 | 41.788 | 48.957 | 46.350 | 43.988 | 46.240 | 50.757 | [57.639] | [58.106]
Urdiin m.Dinar | 363 | 375 | 375 | 370 | 434 | 416 | 428 497 732 886
Kuveyt m.Dinar | 696 | 827 | 824 | 858 | 933 | 1.017 | 1.025 | 1.049 | 1.243 | 1.254
Lubnan b.Pound | 1.251 | 1.402 | 1.445 | 1.368 | 1.392 | 1.439 | [1.463] | [1.561] | [1.912] | [1.961]
Umman m.Riyal | 687 | 809 | 933 | 958 | 1.010 | 1.144 | 1.404 | 1.550 | 1.663 | 1.735
Suudi Arabistan | oo | 68,700 | 74.866 | 78.850 | 69.382 | 70.303 | 78.414 | 95.146 | 110.779 | 132.922 | 143.336
Suriye b.Pound | 47.6 | 493 | 534 | 553 | 67.1 | 702 | 757 | 74.9 82.7 86.8
BAE m.Dirhem | 8.790 | 8.688 | 8.796 | 9.139 | 9.244 | 8.943 | 9.399
Yemen b.Riyal | 615 | 766 | [91.1] | 130 | 148 | 136 | 156 162 209 239

Kaynak: Stockholm International Peace Research Institute, SIPRI Year Book 2009, Stockholm 2009, s.229.
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3. Kitle imha Silahlari ve Bolge Ulkeleri

3.1 Genel

1980-1988 iran-lrak Savasrnda, Irak’in kimyasal silahlari iran’a karsi
kullandigi bilinmektedir. Irak’in bu silahlari kullanmasi ve iran’in da karsilik vermesi
kUresel acidan uglncl didnya ulkelerinin kitle imha silahlarina sahip olma hirsinin
boyutlarini gdstermekte ve bu silahlari bir catisma halinde kullanarak stratejik politik
ve askeri taktik avantajlar saglanabilecedi konusunda dikkate deger bir potansiyeli

giindeme getirmektedir.***

Ortadogu'daki Kitle imha Silahlari artan bir sekilde varhgini devam
ettirmektedir. Her ne kadar kimyasal silahlar ve flzeler, iran-Irak savasinda ve
Koérfez Savasi’’'nda kullanildiysa da, kitle imha silahlarinin ginimuzde fiilen

kullaniima olasiligi diisiik olarak degerlendirimektedir.*?®

Ortadogu Ulkeleri arasinda stratejik, taktik ve harekat becerileri konularinda
derin farkhliklar vardir. Bir¢cok dlkenin detayli savas planlarinin ve kullanim
doktrinlerinin mevcut olmadigi dusundlmektedir. Kitle imha silahlarina sadece
sayginlik kazanmak, tehdidi genigletmek, batiya ve komsularina gézdagi vermek
icin sahip olmak istemektedirler. Birgok boélge Ulkesi, kullanmadan ziyade, silaha
sahip olma ve gelistirme yolunda gayretlerini yogunlastirmistir. Bundan dolayi, hedef
planlari, testler ve bunlara bagdl hasar ve tahrip degerlendirmeleri son derece

sinirhdir.*?

Ortadogu’da dengeler tzerinde etkili oldugu dugundlen Ulkelere bakildiginda;
bunlardan Irak’in Ulke savunmasi igin yeterli olandan fazla, taarruza yonelik bir

tutum izlemedigi goérilmektedir. Iran ise; Koérfezde halen muhtemel tehdit

124 Javed Ali, “Chemical Weapons and the Iran-Iraq War: A Case Study in Noncompliance”,
http://cns.miis.edu/npr/pdfs/81lali.pdf, (07.06.2011)
125 George Tenet, “Weapons of Mass Destruction: A New Dimension in US Middle East
Policy”, MERIA Journal, Vol:4, No:2, 2000

® Anthony H. Cordesman, “Weapons of Mass Destruction in The Middle East”,
http://csis.org/files/media/csis/pubs/wmdinmetrends%5B1%5D.pdf, (12.06.2011), s.7.


http://cns.miis.edu/npr/pdfs/81ali.pdf
http://csis.org/files/media/csis/pubs/wmdinmetrends%5B1%5D.pdf
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durumunda olup, devrimi'®’ ihrag etmek isteyen iilke konumunu muhafaza
etmektedir. Kitle imha silahlari elde etme c¢abasi sUrmektedir. Suriye’nin baris
suregleri ile ilgili tutumu belirsizdir. Liibnan’i isgal etmis olup israil ve Tirkiye igin
degisen oranlarda tehdit teskil etmektedir. Kitle imha silahlari elde etme c¢abalari
devam etmektedir. israil ise, Ortadogu’da niikleer silaha sahip tek Ulkedir. NPT’i

imzalamaktan kacinmasi nedeniyle bélgedeki dengeleri negatif etkilemektedir.*?®

3.2 iran

Asya’nin guneybatisinda, 25-39 kuzey enlemi ile 44-63.39 dogu boylaminda
yer alan iran, kuzeyde Azerbaycan, Hazar Denizi, Nahcivan ve Ermenistan,
dogusunda Afganistan, Pakistan, Turkmenistan, glneyinde Basra Korfezi ve bu
korfezde yer alan irili ufakli on iki adaya sahip olan, batisinda ise Turkiye ve Irak ile
¢evrilmis bir Ortadogu Ulkesidir. Dlinyanin en 6énemli ulastirma ve petrol yollarini
kontrol etmesi, en 6nemli Pazar ve kaynak alanlarina ve ayni zamanda da buyuk
petrol rezervlerine sahip olmasi, iran’in diinya politikasinda ve askeri stratejisinde

énemini muhafaza etmesine yardimci olmaktadir. **°

iran’in kitle imha silahi aktivitelerinin dort onemli 0gesi vardir; nukleer,
kimyasal, biyolojik ve flze sistemleri. Her biri farkli tepkiler yaratacak kapasitededir.
iran; israil, Hindistan, ve Pakistan’dan farkli olarak NPT’yi imzalamis ve dolayisi ile
yaptirimlarina maruz degil ve iyi bir uygulayani durumundadir. iran ayrica niikleer
silah kisitlama rejiminin, Cenevre’deki Silahsizlanma Komitesinde ve her bes yilda
bir New York'ta toplanan NPT guncellemesini guindemine alan toplantilarda, bazi

uluslararasi forumlarda siki bir savunucusu konumundadir. Bu toplantilarda iran

" iran devrimi de pek ¢ok devrim gibi sadece tek bir nedene dayanmayan, birgok sorunun

birikmesiyle genis bir rejim karsiti grubun olustugu bir siire¢ sonunda gergeklesen bir siyasal,
toplumsal ve ekonomik olguydu. Dolayisiyla iran Devrimi, carsi esnafi ile koylilyd, tGniversite
Ogrencisiyle radikal Sii gruplari ayni platformda bulusturan bir siirecin adiydi. Bkz. Tayyar
Ari, Gegmisten glinimize Ortadogu: Siyaset, savas ve Diplomasi’, 4. Baski, Mkm
Yayincilik, Bursa 2008, s.524. 1979 yilinda Humeyni liderligindeki gergeklesen iran Devrimi,
Sah Riza Pehlevinin iktidarindaki monarsik bir rejimi yikarak ,yerine timuyle seriata dayali
bir rejim kurdu ve bu 6zellik dogal olarak onu, daha énce gerceklesen devrimlerden ayirdi.
Bkz. Mehmet Atay, “Ortadodu’da Terdr Savasl ve Baris Arayiglar”, Avrasya Dosyasi, Cilt
no:3, Sayi:2, 1996, s.130.

128 A Serdar Erdurmaz, a.g.e., 5.125-126.

129 Mesut Casin, “iran Silahli Kuvvetleri”, Avrasya Dosyasi iran Ozel, Cilt No:2, Sayi:1, 1995,
s.27.
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diger gelismekte olan Ulkelerin de destegini alarak nukleer silah kisitlamalarinda
ABD ifte standardi oldugunu savunmustur.’®* Bir taraftan ABD, iran'I askeri
amaglar igin kullaniimak Uzere nikleer teknoloji elde etmeye calismakla suglamakta,
ve iran'l tim niikleer aktivitelerini engellemek igin elinden geleni yapmaktadir. Diger
taraftan iran tim nikleer aktivitelerinin sivil ve bariggll amaglar guttigini
savunmaktadir. AB ve UAEK da konuya midahil olmaktadirlar. AB'yi konuyla ilgili
gérismelerde AB clisi olarak bilinen ingiltere, Fransa ve Almanya temsil
etmektedirler. AB Uclisi iran'i uranyum zenginlestirme programindan vazgecmesi
icin ikna etmeye calisirken, UAEK elinde bulunan objektif veriler cergevesinde

sonuclar tretmek ve konuyla ilgili tavsiyeler bulunmakla yiikimli olmustur.**

iran son 20 yilda uluslararasi arenada adindan en gok bahsedilen tilkelerden
biri konumuna gelmistir. iran, etrafindaki komsu Ulkeler ve diinyanin en 6nemli enerji
kaynaklarinin Uzerinde veya yakininda bulunmasi sebebiyle gelismis batil Ulkeler
icin surekli sorun teskil eden bir tlke olarak gérilmektedir. Bu gérintinin meydana
gelmesinde iran islam Cumbhuriyeti ydneticilerinin cesitli ortamlarda dile getirdikleri
goruglerinin ve bu baglamda izledikleri politikalarin ¢ok ©nemli roli oldugu
muhakkaktir. Bir taraftan islam Devrimini Misliman halklarin yogun olarak yasadigi
tlkelere ihrag etme girisimleri, diger taraftan da Yahudi israil devletine agikga
meydan okumasi ve Basra Korfezi bdlgesindeki kiigiik ama zengin monarsik rejime
sahip devletlere ydnelik niifuz alani olusturma cabalari, iran adina uluslararasi

camiada olusan yarginin genellikle kaygi verici olmasina sebep olmustur.**?

iran’in savunma stratejisi Ekim 1998'de Ali Shamkhani'® tarafindan “fran’in
toprak blitinliglind, menfaatlerini korumak, bolgesel entegrasyon icin ¢alismak ve
bélgede stratejik boslugun olusmasina mani olmak, ABD ve [srail'den gelecek ana
tehditleri caydirmak, Islam (immetinin savunmasi igin caydirici kuvvet olarak, Islam

Ulkelerinin savunma yeteneginin bir parcasini teskil etmektedir.” seklinde ifade

130 Geoffrey Kemp, “Iran Nuclear Options”, Iran’s Nuclear Weapons Options: Issues and

Analysis, The Nixon Center, 2001, s.6.

Bt Betlil  Ozyilmaz, “"lran Nikleer Programinin  |ki  Yénli  Degisimi",
http://www.orsam.org.tr/tr/lyazigoster.aspx?1D=2254, (17.11.2011)

132 Mustafa Kibaroglu, “iran Bir Niikleer Giic mii Olmak istiyor?”, Avrasya Dosyasi-iran Ozel
Sayisi, Cilt No:5, Sayi:3, 1999, s.271.

133" Ali Shamkhani, iranli bir amiral ve politikacidir. 19 Agustos 1997 ve 24 Agustos 2005
tarihleri arasinda Savunma Bakani olarak gorev almigtir. Bkz.
http://translate.google.com.tr/?hl=tr&tab=wT, (15.06.2011).


http://translate.google.com.tr/?hl=tr&tab=wT
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edilmistir.®** Ekim 1998 tarihinde Ali Rafsanjani**® kitle imha silahlarina bakis

acilarini su sozler ile ifade etmistir.**

“Kimyasal ve biyolojik silahlar fakir adamlarin atom bombasidir ve kolaylikla
Uretilebilirler. Kimyasal, biyolojik ve radyolojik silahlarin kesin sonug¢ alici oldugunu
iran-lrak savasi acikga ortaya koymustur. Biz hem taaruza ve hem de savunmaya

yonelik kimyasal, biyolojik ve radyolojik silajlarla kendimizi techiz etmeliyiz...”

iran’in Kérfez'de Ustinliigini korumak ve hegemonyayi saglamak icin ¢aba
harcadidi rahatlikla degerlendirilebilir. Bati ve komsularina kargi hasmane tutumuna
ragmen, bunun bir catismaya dondurdlmesine dair bir istege sahip oldugu
sdylenemez. iran, ekonomik durumundaki zorluga, batinin teknoloji ve silah
satimindaki isteksizlige, ABD’nin Rusya ve Cin Uzerindeki sinirlayici baskilarina

ragmen konvansiyonel silahlarini modernize etmenin yollarini aramaktadir.**’

3.2.1 Biyolojik ve Kimyasal Silahlar

GUnumuzde, bilim adamlarinin geligtirdikleri kimyasal ve biyolojik silahlar
korkung etkileri olan gazlar ve maddeler olup, yapimlari da olduk¢a kolaydir. Bu
durumda da en azindan teorik olarak, tlkeleri, bu maddeleri kendi kullanimlari igin

yapmaktan alikoyacak hicbir yol gériilmemektedir.**®

iran’in Kimyasal ve biyolojik silahlar Uretimine déniik programlarinin oldugu

iddia edilmektedir. Bu iddianin dogrulugu bilinmemektedir. Bu iddiayi ortaya atanlar

3% A. Serdar Erdurmaz, a.g.e., s.173.

%5 Ali Ekber Hasimi Rafsancani, iran’m 1989 yilindan 1997 yilina kadar baskanhgini
yapmistir ve Ulkenin en zengin ve en gugliu vatandaslarindan biridir. 2009 baskanlk segimi
kampanyas! sirasinda Cumhurbaskani Mahmud Ahmedinejad karsisinda Mir Huseyin
Moussavi'yi desteklemistir. Bkz.
http://topics.nytimes.com/topics/reference/timestopics/people/r/ali_akbar_hashemi_rafsanjan
i/index.html, (15.06.2011)

1% A Serdar Erdurmaz, a.g.e., s.173.

37 Anthony Cordesman, “Concepts of Arms Control-1ll, Arms Control, Technology, and the
Revolution in Military Affairs”, http://csis.org/files/media/csis/pubs/armescontrol3.pdf,
$17.06.2011), s.45.

%8 Bilyiiyen Tehlike Kimyasal Savas, M5 Savunma ve Silah Sistemleri Dergisi, istanbul
1987, s.45.


http://topics.nytimes.com/topics/reference/timestopics/people/r/ali_akbar_hashemi_rafsanjani/index.html
http://topics.nytimes.com/topics/reference/timestopics/people/r/ali_akbar_hashemi_rafsanjani/index.html
http://csis.org/files/media/csis/pubs/armescontrol3.pdf
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bu silahlarin savunma amacli olmadigini, ya caydirici olarak, ya da saldiri amacina
déniik olarak kullanilabilecegini sdylemektedirler. iran tarafi bu iddialari kesin bir
dille reddederek, bu tir silahlara sahip olmak igin bir program yuratmedigini,
gercekte her isteyen ulkenin diledigi zaman bu silahlari Gretebilecegini, ¢lnku
biyolojik ve kimyasal silahlari tretme teknolojisinin diinyada herkese acik bir bilgi
oldugunu soyleyerek, bu alanda kendi calismalarinin sadece bilimsel oldugunu ifade
etmektedir. Bu silahlari Gretmenin neredeyse siradan insanlar icin bile mumkin
oldugu, c¢unkl biyolojik olmasa bile kimyasal silah Uretiminde kullanilan kimi

maddelerin giindelik yasama kadar girdigi iyi bilinmektedir.**

iran, 1980 ortalarindan itibaren blyiik miktarda kimyasal savunmaya yénelik

% Jrak'in Iran Silahli Kuvvetlerine karsi kimyasal silahlar

malzeme almistir.**
kullanmasini** takiben, Tahran 1980’lerin ortalarinda kimyasal silah gelistirme
konusunda hizli galismalar yiiriitmiis ve 1984’te baslamak iizere de Irak’a karsi iran
da kimyasal silah kullanmaya basglamistir. Glnimizde elinde kimyasal silah
kullanabilme kabiliyeti bulunduran iran, halen genis kapsamli, giiglii ve kendinden
destekli kimyasal silah altyapisini olusturma konularinda da oldukga basaril
gelismeler gdstermektedir. iran periyodik yillar igerisinde elinde bulunan kimyasal
silahlari yok etmeyi mecbur kilan Kimyasal Silah Konvansiyonu’'nu imzalamis bir
Ulke olmasina ragmen kimyasal silah uUretimine yonelik olarak yenilestirmeyi ve
gelistirmeyi surdurerek altyapisini guglendirmekte ve askeri cephane depolamasina

devam etmektedir.**?

ABD Savunma bakanligina gore; iran, Kimyasal Silahlar Konvansiyonu’'na
uyum gdéstermektedir. 1998 Mayis oturumunda, ilk defa iran-lrak Savasrnda Irak’i

caydirmak igin kimyasal silah programi uyguladigini kabul etmis ve 1988’deki

139 Unal Glindogan, iran ve Ortadogu, 1. Baski, Adres Yayinlari, Ankara 2010, s.425.

149 Anthony Cordesman, Arleigh Burke, “Saudi Arabia Enters the 21'th Century: The Military
and Internal Security Dimension: Chapter Ten: Proliferation and Saudi Missiles”,
http://csis.org/files/media/csis/pubs/saudimilbook 10.pdf, (21.06.2011), s.24.

Y Jran-Irak savasi; 1980-1988 yillari arasinda bdlgesel hakimiyet ve bir nevi mezhep
¢catismasi nedeniyle yapilmis, yaklasik bir milyon insan hayatini kaybetmis oldugu bir
savastir. Net olarak kazanan belli olmadigi gibi, savasa neden olan unsurlar da
¢6zimlenememis ve BM denetiminde savas sona ermistir. Bkz. Tuncer Topur, 1. Baski,
Okumus Adam Yayinlari, istanbul 2005, s.195.

12 James Brown, “Kitle imha Silahlari ve Ortadogu”, Savunma ve Havacilik, Cilt No:17, Sayi:
20613, Ankara 2003, s.67.
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ateskes ile programi durdurdugunu ifade etmistir. Buna ragmen dretim teknolojisi
saglamak icin Rusya ve Cin ile irtibatini surdirmektedir. CIA’in 2001 raporunda da
iran’in KiS teknolojisini yabanci kaynaklardan temin etmek igin son derece aktif

oldugu ifade edilmektedir.**

Tahran’in stoklarinda su, kan, bogma ve sinir ajanlari gibi cok cesitli kimyasal
ajanlar bulunmakta ve bu kimyasal silah ajanlarinin tretimi genis kapsaml bir dis
yardim ile basariya ulasmaktadir. Sanayi kimyasallarinin ikili kullanimi, teknolojileri
ve teghizati konularinda aktif olarak iran’i destekleyen Cin ve Rusya gibi llkeler olsa
da iran, yabanci kaynaklardan bagimsiz olarak kendi iretim kabiliyetini gelistirmek
lizere oldukga yodun gayret gostermektedir. iran’in kimyasal ajanlarin Gretiminde
kendi Uretimini gelistrmede daha da basarili olmasi, iran'in diger (lkeler igin
potansiyel bir tedarikgi oldugu anlamina gelmektedir. En blylk Uretim merkezi
Tahran’in dodusunda yer alan Damghan olmak Uzere yillik toplam 1.000 tonluk
iiretim kapasitesi bulunan iran’in stoklarinda binlerce ton gesitli ajanlarin oldugu
tahmin edilmektedir. iran’in, mermi ve bomba tedarik sistemlerinin yani sira, SCUD
fuze sistemlerinde kullanilmak Uzere kimyasal savas basgliklar UGrettigi de

belirtiimektedir.***

iran’in biyolojik silahlar ile ilgili faaliyetleri 1982 yilinda baglamistir. Cok

kiiclik olcekli, nispeten sinirli tesislere ihtiyag gdsteren Mikotoksin*

aretimi igin
Avrupa’dan uygun Kkiiltir ithal etmistir. CIA raporlarina gére iran, cift kullanimli
biyoteknolojik teghizati Avrupa ve Asya’dan temin etme yollarini aramaktadir.1996
yilinda, iran’in biyolojik silahlari kullanabilme yeteneginde oldugu; bunun da
Otesinde, biyolojik silah Urettigi ve bunu silahlara yuklemeye calistigi yolunda gizlilik
dereceli olmayan bilgiler mevcuttur. iran, muhtemelen kuru depolanabilen ajanlari
uretim ve bunlari puskurtme teknolojilerine sahiptir. Bu teknolojiler, uygun savas
basligi gelistirmesini kolaylastirmaktadir.**® Arastirma kaynaklari iran’in muhtemelen

hem toksinleri hem de yasayan organizmalari biyolojik silah ajanlari olarak

143 Anthony Cordesman-Arleigh Burke, a.g.m., s.25.

14 James Brown, a.g.m., s.67.

' Kiifler, gidalarin yetistirimesi veya depolanmasi esnasinda olusurlar. Hepsi olmamakla
beraber bazilari, insan ve/veya hayvanlar tarafindan tiketildiginde hastaliga neden olan
zehirli maddeler Uretirler. Bu maddeler mikotoksin olarak adlandirilir. Bkz. http://www.food-
info.net/tr/tox/myco.htm, (17.06.2011)

146 Anthony Cordesman, a.g.m., s.54.


http://www.food-info.net/tr/tox/myco.htm
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arastirdigini  ve kimyasal silah envanteri dahilinde kullanabileceklerini

belirtmektedir'*’

3.2.2 Nikleer Silahlar

Sahip oldugu jeopolitik konumu, dogal kaynaklari, nifus glcu, tarihsel ve
kiltdrel birikimi ile ideolojik tutumu nedeniyle Orta Dogu'nun en 6nemli ve en etkin
tilkelerinden birisi olan iran’in dis politikasinin yakindan takip edilmesinin ve dogru
bicimde degerlendiriimesinin bdlgeye yonelik politikalar gelistirmek isteyen devletler

acisindan ne derece 6nemli oldugu asikardir.**

Nukleer silah gelistirerek insanlik tarihinde unutulmayacak aci bir tecribe
kazandiran ABD, Hirosima ve Nagazaki'de etkilerini en acik sekilde gérdigu nikleer
teknolojinin yayilmasini engellemek dusuncesiyle belli bir sire bu alanda gizlilik
politikasi izlemis ve diger ulkelerle bu konudaki birikimlerini paylasmamistir. Ancak
1949 yilinda SSCB’nin nukleer silahlari gelistirmesi karsisinda ABD &ncelikle en
yakin mdttefiki ingiltere ile bu alanda ig birligine gitmis ve birikimlerini paylasmistir.
ingiltere de 1952 yilinda ilk niikleer denemesini gergeklestirmistir. Bu siire zarfinda
ABD firmalari yénetim tarafindan kisitlanirken ingiliz firmalarinin niikleer teknoloji
transfer etmelerinden buyuk mali kazang etmelerinin gértlmesi sonucu, ABD gizlilik
politikasini  degistirerek nidkleer teknolojinin  bariggil amaglarla kullaniminin
yayginlasmasini, ancak bunu yaparken nikleer silah yapimini tesvik etmeyecek ve
gerekirse engelleyecek dnlemleri de iceren bir politika benimsemistir. Bu politikanin
dinyaya ac¢iklanmasi 8 Aralik 1953 tarihinde dénemin ABD Bagkani Eisenhover’in
Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nda yaptidi ve “Barig icin Atom” olarak tanimlanan
konusmasiyla olmustur. Bu baglamda ABD ydnetimleri dncelikle dost ve muttefik
olarak goérdukleri Ulkelere kiglik capli arastirma reaktorleri vererek bu Ulkelerde
zamanla nlkleer santralleri calistirabilecek kadrolarin yetismesini saglayacak

bilimsel alt yapinin olusturulmasini tesvik politikasini izlemistir.**°

47 James Brown, a.g.m., s.68.

fran’in Boélgesel Politikalarina Bakis, http://www.tasam.org/tr-
TR/Icerik/2204/iranin_bolgesel_politikalarina_bakis, (19.06.2011)
% Mustafa Kibaroglu, “iran’daki Geligmelerin Tirkiye’nin Glvenligine Etkileri ve Alinabilecek
Tedbirler”, http://www.mustafakibaroglu.com/sitebuildercontent/sitebuilderfiles/Kibaroglu-
HarbAkademileri-Sempozyum-Iran-Mart2006.pdf, (19.06.2011), s.1.


http://www.tasam.org/tr-TR/Icerik/2204/iranin_bolgesel_politikalarina_bakis
http://www.tasam.org/tr-TR/Icerik/2204/iranin_bolgesel_politikalarina_bakis
http://www.mustafakibaroglu.com/sitebuildercontent/sitebuilderfiles/Kibaroglu-HarbAkademileri-Sempozyum-Iran-Mart2006.pdf
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iran’da niikleer galismalarin bagslamasini Soguk Savas’in bir sonucu olarak
degerlendirmek mimkindir. ABD, ikinci Diinya Savasi’ndan sonra iran’da etkinlik
kazanmistir. ABD, komiinizmin yayiimasi ve SSCB’nin yeniden iran’a girme endisesi
ile iran’in askeri kapasitesini artirma yoluna gitmistir. iran’da da ilk nikleer galisma
1957'de ABD destegi ile baslamistir.™® ABD Baskani Dwight D. Eisenhower
déneminde ABD, dost ve muttefik olarak gérdigu bazi kiguk Ulkeleri teknolojik
olarak desteklemis ve bu baglamda iran'da kiiciik 6lgekli arastirma reaktériniin
kurulmasini saglamistir. Bu c¢ercevede 1957 senesinde ABD ile iran, nikleer
enerjinin bariscil amacl kullanilmasina yoénelik olarak isbirligi anlasmasini imzalamis
ve 1959 vyiinda Tahran Nukleer Arastirma Merkezi'nin  kurulmasini
saglamistir.”®*ABD sadece yeni biiyiiyen ve 6zellikle ingiltere ve Kanada'nin oldukca
aktif oldugu nikleer arenada s6z sahibi olmak istememekteydi. Basra koérfezinde
asayisi saglamak icin iran'in giclini arttirma ihtiyaci da hissetmekteydi. iran
tarafinda ise Sah niikleer giic olmanin getirecedi prestijden etkilenmisti. Ozellikle
Irak'a yonelik guvenlik endiselerine bagll olarak bdlgede gugli olmak

istemekteydi.'*?

iran’in nikleer programi iki dénemde incelenebilir. ik dénem, iran’in Bat
Bloku'nun yakin mittefiki oldugu sah dénemidir. ikincisi, 1979’daki islam Devrimi'yle

gelen islami rejimin yirittigi nikleer programdir.*>®

3.2.2.1 $Sah Déneminde iran Niikleer Programi

iran Sah’i islam Devrim’inin gergeklestigi 1979 yilina kadar ABD’nin
bolgedeki en dnemli muttefiki olarak kalmigtir. Sah, ABD’nin Ortadogu politikalarina
tam destek verdigi gibi, 1973 Arap-israil savasi sonrasinda fiyati yiikselen petrol
satigindan elde ettigi buyluk miktardaki dolarlariyla ilgi odagi olarak kalmaya devam

etmistir. Sah, ABD’nin SSCB’yi gézetmesine ve Basra Koérfezi'nde ABD cikarlarinin

% Muhammad Sahimi, “Iran’s Nuclear Energy Program. Part V: From the United States

Offering Iran Uranium Enrichment Technology to Suggestions for Creating Catastropic
Industrial Failure”, http://www.payvand.com/news/04/dec/1186.html, (21.06.2011)

! Mustafa Yetim-Ridvan Kalayci, "Tiirkiye iran lliskileri: "Sifir Sorun mu?", Niikleer Sorun
mu?", Akademik ORTADOGU, Cilt No:5, Sayi:2, 2011, s.97.

2 Betiil Ozyilmaz, a.g.m.

153 Evren isbilen, a.g.e., s.108.


http://www.payvand.com/news/04/dec/1186.html

69

korunmasi ic¢in topraklarinin kullaniimasina izin verdigi bu surecte, gdzde muttefik
olarak kalmig, ABD de buna karsilik nikleer silahlar hari¢ olmak tzere istedigi tim
modern askeri teghizat ve silahlari saglamistir. Sah liderliginde iran, ABD sayesinde
bdlgesel giic haline gelmistir."** Bu cercevede 1967 yilinda ABD destegi ile AMF
(American Machine and Foundary) tarafindan Tahran Universitesinde, 5 MW
gliciindeki ilk niikleer arastirma reaktéri kurulmustur. Bu gelismelerin ardindan iran,
1968 yilinda Nikleer Silahlarin Yayiimasini Onleme Anlasmasrni (NPT) imzalamis
ve 1970 yilinda meclis onayindan gecirmistir. Bu anlasmayi imzalayan iran, bu
vesileyle antlasmanin kendisine tanidigi hakla, hicbir ayrima maruz kalmadan
bariscil amaclarla nukleer faaliyetlerini yiritme, Gretim ve arastirma yapma, gerekli
malzemeleri ve teknolojiyi temin etme hakki kazanmistir. iran bu dénemde Misir ve
israil ile birlikte ABD’nin Ortadogu’daki tic temel direginden biri haline gelmistir.
Diger taraftan 1973 Arap-israil savasi ve bunu takiben ortaya cikan petrol krizi,
petrol ihracatgisi olan iran’in déviz rezervierinde patlamaya ve iran ekonomisinde
olaganiistii bir yiikselise neden olmustur. Bu durumu goéren iran Sahi niikleer
programi genisletme karari alarak 2000 yilina kadar 23.000 MW’lk nukleer gug
kapasitesi projesinin gecikmeksizin baglatiimasi kararini almistir. Bu projeyi bir an
evvel baslatmak icin de 1974 yilinda iran Atom Enerjisi Kurumunu kurmustur. iran 3
Mart 1975 tarihinde ABD ile toplam kapasitesi 8.000 MW olan sekiz reaktoriin
kurulmasi igin 15 milyar dolarlik bir anlasma imzalamistir.*>> ABD’nin niikleer igbirligi
adimlari bunlarla sinirh kalmamis ve igbirligi, Baskan Gerald Ford’'un Tahran’a
Nukleer yakittan platonyumu ayristirma imkani sunan Amerikan yapimi yeniden
isleme tesisi satin alma ve calistirma teklifinde bulunan ydnergeyi imzalamasina

kadar varmistir.**®

% Nihat A. Ozcan, “iran Sorunun Gelecegi Senaryolar, Bdlgesel Etkiler ve Turkiye’'ye

Etkileri”,

http://www.tepav.org.tr/upload/files/1269869551r4959.Iran_Sorununun_Gelecegi_Senaryolar
Bolgesel_Etkiler_ve Turkiye ye Oneriler.pdf, (21.06.2011), s.11.

5 Arzu C. Ekinci, fran Niikleer Krizi, 1. Baski, USAK Yayinlari, Ankara 2009, s.31-32.

156 Jahangir Amuzehar, “Nuclear Iran: Perils and Prospects”, Middle East Policy, Cilt:13,

Sayi:2, 2006, s.91.
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Tablo 9: Petrol ihracati, Askeri Harcamalar 1973-1992

Askeri Askeri
Olke Petrol ihracati Harcamalar Harca-malar/
(milyon ton) (milyon 1992 Petrol lhracati
uUsD) Degeri (%)
Cezayir 1.089 22.052 9.8
iran 2.569 266.603 52.0
Irak 1.345 149.662 49.6
Kuveyt 1.404 53.100 17.6
Libya 1.489 46.273 14.6
Suudi
Arabistan 6.203 418.831 30.4
B.A.E. 1.692 32.424 9.4
Toplam 15.793 988.945 29.3
Kaynak: Qystein Noreng, Petrol ve Islam, Sabah Kitaplari, istanbul
1998, s.355.

iranhlar petrolii korumak igin gliglii olmak zorundaydilar. Giglii olmak demek
ise gugli bir orduya sahip olmak ve onu modern ve yok edici silahlarla
donatabilmekti. Petrol, insan glicii ve devrim ideolojisinin itelemesiyle, iran’in

bélgede goz ardi edilemez bir giig olma istegi vardi.**’

iran’in niikleer enerji calismalarinin gelismesinde sadece ABD degil Avrupali
iilkeler de ¢ok &nemli rol oynamistir. 1974’te iran ve Almanya arasinda iran’in
Busehr kentinde 1200 Megavatlik bir santralin kurulmasi kararlagtiriimistir.
Busehr'deki nikleer santral antlagsmasi Bati Almanya sirketi olan Kraftwerk Union
tarafindan imzalanmistir. Ayrica ayni yil 900 Megavatlik bir nikleer santralin Bender
Abbas’ta yerlestiriimesi icin Fransa ile antlagsma yapilmistir. Ayni dénemde
Belgikallar tarafindan Karj’da Nukleer Tip Merkezi kurulmustur. $Sah déneminde
iran’in niikleer galigmalari sadece reaktér insa etmekle kalmamig, ayni zamanda

uranyum zenginlestirme sirketlerine de ortak olmustur. iran Fransizlarin diinyanin en

%7 Shahram Chubin, “Does Iran Want Nuclear Weapons?”, Survivol, Cilt:37, Sayi:1, 1995,
s.90.
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buydk uranyum zenginlestirme sirketi olan Eurodiffin %10 ortagi oldugu

bilinmektedir.**®

Sah ayni dénemde nikleer alanda bilim adamlari ve teknik personel
kadrosunu olusturabilmek igin ylzlerce o6grenciyi nikleer fizik ve muhendislik
alaninda egitim gérmek Uzere ABD, Fransa, ingiltere, Hindistan ve Almanya’ya
gbéndermistir. 12 Nisan 1977 tarihinde ise ABD ve iran arasinda niikleer teknoloji
degisimi ve nukleer guvenlikte isbirligi konularinda bir antlasma imzalamistir. 31
Aralik 1977 tarihinde de ABD Baskani Carter, iligkilerin daha da gelistiriimesi igin
iran’a ziyarette bulunmus ve ertesi giin, kullanilmis yakitin yeniden islenmesi
hususunda ABD tarafindan iran’a “en ¢ok gdzetilen ulus kaydi” statiisi verilmistir.
10 Temmuz 1978 tarihinde de ABD ve iran arasinda niikleer enerji antlasmasi

imzalanmistir.**°

Sah’in ydnetiminin hilkiim sirdigi bu dénemde iran’in tehdit algilamalari
kuzeyde gugli komsusu SSCB’den ve bdlgesel hegemonya igin rekabet ettikleri
komsusu Irak ‘dan az o6lgide de Arap dinyasinin bdélgesel gugleri olan Misir ve
Suudi Arabistan’dan kaynaklaniyordu. Sah déneminde iran-israil iliskilerinin dostane
oldugu bilinen bir gercektir. Son yillardaki iran ydneticilerinin israil'e yonelik tehdit
edici agiklamalari o dénemde giindemde degildi, fakat Tahran'in israil'i bélgede
potansiyel bir rakip olarak gérdigl ve gucini dengelemek istedigi de iddia

edilmistir.**°

Sah’in nukleer enerji hususunda cok istekli olmasi ve bu yonde kararlar
almasina ragmen, bu kadar hirsli baglayan bir nukleer projenin icerisinde nukleer
silah gelistirmeye yonelik beyan edilmis acik bir niyet bulunmamaktaydi. Yapilan
resmi aciklamalarda; nuikleer silah Uretme arzusunun var olmadigi, planlanan
niikleer tesislerin de elektrik Giretimi amacina hizmet edecegi séylenmekteydi.'*Sah

Muhammed Riza Pehlevi nikleer gucun uluslararasi arenada sagladigi gucin

18 Arif Keskin, “iranin  Niikleer Cabalari: Hedefler, Tartismalar ve Sonuglar’,
http://www.turksam.org/tr/a77.html, (01.07.2011)

19 Arzu C. Ekinci, a.g.e., s.33.

1% Chris Quillen, “Iranian Nuclear Weapon Policy Past, Present and Possible Future”, Meria
Journal, Cilt:6, Sayi:2, 2002., s.18.

181 Arzu C. Ekinci, a.g.e., s.35.
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farkindaydi. Eylal 1974°deki bir konusmasinda; “ Ginimdiiz diinyasi niikleer glicler
ile niikleer olmayan giiglerin olusturdugu bir problematikle karsi karsiyadir. Biz (iran)
nlikleer silah sahibi olmayan glicler kategorisindeyiz, bu yizden ABD gibi niikleer
yetenedi olan bir iilkenin dostlugu mutlak 6lgiide elzemdir.”®* demistir. 1976 yilinda
iran Atom Enerjisi Organizasyonu'na ayrilan édenecek miktar bir yil énceki 30.8
milyon $’dan 1 milyar $a ¢ikariimistir. iran niikleer bilim alaninda zamanin en ileri
teknolojilerine ilgi duymus, o6rnegin 1978 yilinda lazer teknolojisine yatirim

yapmistir.1®3

iran Sah’i bazi konusmalarinda Ulkenin glvenlik rejimini ve bu rejime
ybnelebilecek tehditleri analiz ettikten sonra, bu tehlikelerle bas etmede nukleer
silahlarin kullanilacak yontemler arasinda bulunmadigina dikkat ¢ekmistir. Hem
bolgedeki diger komsularinin iran kadar gelismis silah ve teknolojiye sahip
olmadiklari ve olmayacaklari varsayimindan hareketle, hem de nukleer silahlara
sahip Sovyetler birligi karsisinda Uretilecek U¢, bes nilkleer silahla mucadele
edilemeyecedi gerceginden hareketle Sah, Iran’in niikleer silahlara ihtiyaci
olmadigini sdylemistir. Sah, bu gerceklerden yola ¢ikarak nikleer silahlara sahip
olmanin sikinti yaratmaktan ve silahli glgler programina fazladan bir yik teskil
etmekten baska bir ise yaramayacagini séylemistir. Ancak, iran Sah’' mevcut
aciklamalarinin sadece mevcut dinya dengeleri ve kosullari igin gecerli oldugunu,
20 yiIl sonra kosullar degistiginde yeniden secgenekleri gozden gecirmenin so6z

konusu olacagini ifade etmistir.*®*

3.2.2.2 1979 islam Devrimi Sonrasinda iran

Nukleer Programi

1979 Subat ayinda iran’da, 6zellikleri ve benimsedigi ilkeler bakiminda
simdiye kadar gergeklesen Fransiz, Rus ve Cin devrimlerinden farkliliklar gésteren

bir devrim gergeklesmigtir. Ayetullah Humeyni'nin Onculigunde gerceklesen ve

%2 Chris Quillen, a.g.m., s.17-18.
163 “Iran Profile Nuclear Chronology, 1957-1985”,
http://www.nti.org/e_research/profiles/Iran/Nuclear/chronology 1957 1985.html,
$945.O7.2011).

Arzu C. Ekinci, a.g.e., s.35.


http://www.nti.org/e_research/profiles/Iran/Nuclear/chronology_1957_1985.html

73

tlkede monarsiyi (Sah Rejimini) devirerek, islam Cumbhuriyetinin kurulmasina sebep
olan devrim, her seyden énce gergeklesen ilk “dinci” devrimdir. ilk defa, egemen
ideolojisinin, drgutlenme bigimlerinin, yonetici kadrolarinin ve amacinin tamamen
dine dayall oldugu bir devrim gergeklesmistir. Devrimin uluslararasi iligkiler
bakimindan en &énemli &zelliklerinden bir baskasi da iranlilarin onu algilama
biciminden kaynaklanmaktadir. Cinku devrimi “evrensel” gérerek, “islam ihraci”
politikasi ile Bati ve ABD’nin tepkisini ¢ektigi gibi, bircok Mdusliman-Sunni

Ulkelerinde endisesine yol agmistir.165

1979 vyilinda gergeklesen islam Devrimi'ni takiben iran'in nikleer
faaliyetlerinde azalma gézlemlenmistir. islam Devrimi'nin iran'in niikleer faaliyetlerini
cesitli sekillerde etkiledigini sdylemek mimkiindir. ik olarak, Devrim ortaminda
Bati'da egitim almis profesyonellerin bircogu ya Ulkeden kagmis ya da slrgine
génderilmistir. Bu profesyonellerin icinde iran'in en iyi nikleer bilimcileri de
bulunmaktaydi. Bir digeri ise hem ABD hem de iran'in Avrupali isbirlikgileri iran'in
yeni hukimetine nukleer destek konusunda istekli degillerdi. CUnkd yeni rejimin
sdylevleri ve tavirlart Amerika ve Bati karsiti idi. Son olarak da Ayetullah

Humeyni'nin Iran'in niikleer giiciini gelistirmek gibi bir dnceligi bulunmamaktayd.**®

iran Sahrnin da belirttigi gibi, diinya dengeleri aniden hig tahmin edilmeyen
bir ydne dogru kayabilmektedir. Zira silahli kuvvetlerinden bu kadar emin olan iran
Sahrnin tahti, bdlge devletleri tarafindan degil bizzat kendi halki tarafindan
devrilmistir. Bunun uzantisinin da 10 yilda geligtirilen ve ivme kazanan nukleer
program ve buna bagh olarak kurulan iliskilerin timii 1979 yilinda gergeklesen iran

devrimi ile sekteye ugramistir.’®’

Rejimin ABD ve Bati kargiti olmasi nedeniyle,
ndkleer alandaki butin antlagsmalar Batililar tarafindan iptal edilmistir. Diger taraftan,
islam rejimi yoneticileri de calismalari devam ettirmek istememistir. Yeni yéneticiler
nikleer calismalari, Ulkenin zengin petrol ve dogal gaz enerjisine sahip oldugu igin
dogru bulmamigtir.’®® 1978-1980 siiresince yeni Humeyni hilkiimeti Sah’in niikleer

programinin bircogunun yok olmasina misaade etmis ve programi destekleyen

%5 T{irel Yilmaz, “Ortadogu ile iliskiler”, Tiirk Dis Politikasi 1919-2008, Ankara 2008, s.641.
1% Betiil Ozyllmaz, a.g.m.

187 Arzu C. Ekinci, a.g.e., s.36.

198 Arif Keskin, “iran’in Yeni Glvenlik Konsepti ve Degisen Kiiresel ve Bolgesel Konumu”,
Hedef Neden iran?, istanbul 2008, s.109.
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Fransiz ve Alman kontratlarini iptal etmistir. Mart 1979'da iran, Almanya’daki KWU
(Kraftwerke Union) Busehr'deki reaktér projelerini cabucak iran’a devretmek yerine
faaliyetine son verip muhafaza altinda tutma istegini reddetmistir. KWU 1979
Agustos ayinin sonlarina dogru reaktér yerlerini iran’in (izerine devretmis ve iran da
Kasim’in sonlarina dogru KWU ile ge¢gmiste yapilan tim anlagmalari feshetmigtir. Bir
rapora gére de bilimsel kadro 13 kisiye indirilmistir.*®® Birgok gdzlemci ilk baslarda
Ayetullah Humeyni'nin kisisel olarak kitle imha silahlarina ahlaki ve dinsel
gerekgelerle olumlu gozle bakmadigi ve bu nedenle de Sah’in nikleer programinin

takipgisi olmadigini ileri stirmustir.*”

islam devrimi diinyaya géziinii actiginda karsisinda bastan asagi
silahlandiriimis Saddam Huseyin’i gérmustir. Humeyni riizgarinin Ortadogu’da 6teki
Ulkeleri etkileyebilecegini distinen ABD ile Orta Asya ve Kafkaslardaki Musliman
halkin geriat sisteminden etkilenmesinden korkan SSCB, Tahran’daki rejimi
yikabilmek adina Irak’a buyuk destek vermigtirler. Sekiz sene siren savas bir milyon
kisinin hayatini kaybetmesine neden olmustur. Soguk savas bittikten sonra da ABD

rejim degisikligi hedefinden vazgegmemis, her gesit ambargoyu uygulamigtir.*"*

Humeyni doneminde, nikleer calismalarin durdurulmasinin sebeplerinden
biri de 1980-88 yillarinda cereyan eden iran-Irak savasiydi. Uzun yillar siiren savas,
iran’1 ciddi anlamda ekonomik sikintiya sokmustur. Zaten petrol ve dogalgaz
rezervlerine sahip oldugu disiincesiyle iran, savas sirasinda niikleer galismalarinin
ciddi masraflarini karsilayabilecek finansmana da sahip olmadigindan nukleer
enerjinin ¢ok da gerekli olmadigini dusinerek nikleer faaliyetlerini durdurmustur.
Savas suresince Irak, Mart 1984, Subat 1985, Mart 1985, Haziran 1986 ve Kasim
1987°de de iki kez olmak Uzere tam alti kez Busehr bdlgesini bombalayarak,
buradaki iki reaktérii de tahrip etmistir. iran, Irak’in bu saldirilarinda sonra askeri

gliciin 6nemini anlayarak askeri kapasitesini artirma egilimine gitmistir.*"

109 Anthony Cordesman, “Iran and Nuclear Weapons”,

http://csis.org/files/media/csis/pubs/iranbackground032100.pdf, (15.11.2011), s.5.

% Chris Quillen, a.g.m.,s.19.
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istanbul 2007, 5.126.
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Devrimin sonrasinda iran'in Irak ile savasa siriiklenmesi, Iiranlilarin
silahlanma arayislarinin gerisindeki gerekcelerden birini olusturmaktadir. Nitekim
askeri agidan disa bagimhligin sonucunu, Iran-Kontra'”® olayinda oldugu gibi

kendilerinin imajina derin darbeler vuracak sekilde yasamislardir.*™

1980- 1888 yillari arasinda devam eden iran-Irak savas! ve beraberinde
gelen agir ekonomik fatura sonrasinda iran’in elektrik enerjisine olan ihtiyaci da bir
hayli artmistir. Diger taraftan savas sirasinda iran, gelismis teknolojiye sahip
olmanin 6neminin farkina varmis ve nikleer teknolojinin yaratacagi avantajlari
disiinmeye baglamistir. Bu durum sonucunda iran islam Rejimi, 1989 yilindan
sonra Cumhurbaskani Hasemi Rafsanjani'nin dini lideri ikna etmesi Uzerine nukleer
enerji hususunda yeniden ataga gecmistir. Bu politikanin degisiminde Iran-lrak
savasl ciddi sekilde etkili olmustur. iran, 1989 yilindan sonra askeri giicii ve
kapasitesini artirmak igin yogun sekilde ¢alismaya girmistir. Savas boyunca olumsuz
etkilenen ekonomisi ve guvenlik kaygilari, bu kararin alinmasina giden vyollari

acmistir.’®

Devrim sonrasi dénemde $Sah déneminde nukleer ortaklar olarak gorulen
Batili Glkelerin yerini Rusya Federasyonu ve Cin Halk Cumhuriyeti gibi Ulkelerin
almistir.*’® 1979 devrimi ile Bati ile baglarini koparan iran, yiiziinii Cin ve Rusya’ya
dénmustiar. 10 Ekim 1992 tarihinde Rafsancani, Cin’den bir ya da iki 300-330
megavatlik reaktér satin almasina iliskin gorismelerin bittigini acikladigi ziyaret
Pekin'de gerceklestiriimistir. iran Savunma Bakani tarafindan bir reaktdér daha
alinmasina iliskin gérisler ziyaret boyunca da dile getirilmistir. Temmuz 1994'te iran
ile Cin Tahran yakinlarinda Cin'in 300 megavatlk bir reaktér insa edecegi bir
anlasma imzaladiklarini agiklamislardir. O zamandan beri iran Cin’deki Quinshan ve
Zhejiong bolgelerindekilere benzeyen iki tane 300 megavatlik hidrolik nukleer

reaktériinii Cin'den satin alma istegini agiklamaya baslamistir. iranli gérevliler

% jran Kontra skandali, Ronald Reagan yonetimi sirasinda 1987°de ABD’de gelisen politik

bir skandalin adidir. ABD yénetim kademesinden bazi Kisilerin, iran’a silah satmasi ve
gelirlerin illegal bir sekilde Nikaragua’da dénemin solcu yonetimini devirmeye c¢alisan sagci
isyancilarini desteklemek igin kullanilmasini kapsar. Bkz; Sait Budak, “iran-Kontra Skandal”,
http://www.makaleler.com/gazete-makaleleri/iran-kontra-skandali.htm, (11.06.2011).
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anlasmada 800-900 milyon dolarlik bir pesin 6deme yaptiklarini belirtmiglerdir.
Raporlar Ekim 1995te Cin’'in, Tahran'in 160 km kuzeydogusundaki Karaij'de
calutron uretiminin kolaylik tesislerinin gelisiminde iran’a yardim ediyor oldugunu su
ylziine cikarmis ve igigleri Bakanligi Cin’in 1996 yilinda isfahan dolaylarindaki gaz
difiizyonu kolaylik tesislerinin gelisiminde iran’a yardim ettigini belirtmistir.”” Cin ile
iran arasindaki nikleer isbirligi kendini son olarak uranyum doénistirme ve
zenginlestirme calismalarinda gdstermistir.  Ornegin  Haziran 1994’te  Cinli
uzmanlarin Rudan ve Siraz’da uranyum zenginlestirme tesislerinin ingasinda gorev
aldiklar tespit edilmistir. Bununla birlikte ABD’nin baskisi bu konuda sonug¢ vermis
ve Cin’in iran’a Uranyum zenginlestirme konusunda vermeyi taahht ettigi destegi
onemli olclide azaltmistir.’”® Cin hilkkiimeti kesin olarak programindan saptig
kanitlanmadigi siirece iran’in niikleer faaliyetlerini devam ettirebilecedi ve bariscll
ndkleer teknoloji hakkindan yararlanabilecegi seklindeki tutumunda Israrci

olmustur.*”

iran'in niikleer calismalarinda giiniimiizdeki en etkili (ilke Rusya'dir. Niikleer
tesislerin ingasinin hiz kazanmasini saglayan Rusya ile iran'i birbirine baglayan
unsurlar; sisteme bakis acilari ve ortak cikarlaridir. Her iki devletin de, ABD'nin
kendini egemen gug olarak tanimlamasi ve tek kutuplu dizenden rahatsizliklari; iki
Ulkenin tek bir safta bulusmasini saglamistir. Fakat zaman icinde Rusya cikarlari
sebebiyle ayni safta bulunduklari iran ile yine kendi ¢ikarlari igin ayri diismus ve iran
aleyhinde bir tutum sergilemeye baglamigtir. En énemli ¢gikar olarak da Amerika'nin
iran yonetimini ele gegirmesi durumunda Rusya'nin Kafkasya ve Orta Asya'daki

pozisyonunun degisecek olmasidir.'®

Rusya 6zellikle 2000'li yillarin baslarinda iran’in niikleer calismalari ile ilgili
konularda arka planda kalmigtir. Fakat son zamanlarda bu tutumunu birakmaya
baslamistir. Oyle gdriinmektedir ki iran’in niikleer calismalari ile ilgili konu ve
tartismalarda son birka¢ yildir resmin disinda kalan Rusya tekrar insiyatif almak

pesindedir. 1990 yillardan itibaren iran’in niikleer faaliyetleri ile ilgili her tartismada

" yavuz Cankara, a.g.e., s.119-120.

178 Gill Bates, “Chinese Arms Exports to Iran”, MERIA Journal, Cilt:2, Sayi:2, 1998, s.64—65.
19 Arzu C. Ekinci, a.g.e., s.38.

180 Edina Bektesevig, "Iran'In Niikleer Calismalar”,
http://www.orsam.org.tr/tr/lyazigoster.aspx?1D=1364, (17.11.2011)
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yer alan ve kendisini iran’in tarihi ve istikrarli bir ortagi olarak géren ve gdsteren
Rusya aslinda iran’in niikleer galismalarina karsi siipheci degilse de ihtiyatl
olagelmistir. Ancak 1992 yilindan itibaren Rusya ile iran arasinda iran’da nikleer
tesisler kurma seklinde baglayan ve daha ¢ok isbirligi gértntlsu veren nikleer iligki
Rusya agisindan bir geligki gibi géziikmektedir. Rusya, iran’in niikleer programindan
duydugu endiseye ragmen stratejik bir tercih yapmis ve iran’in nikleer
programindan elde edilen ekonomik kazanimlarin iran’in niikleer programi ile ilgili
endiselere tercih edilebilir oldugu kararina varmistir.*® Gorbagov’'un SSCB’nin
yonetimine gelmesinin Uzerine iliskileri gelistirmek icin iran Devlet Baskani Hasimi
Rafsancani 1989 yilinda Moskova'ya bir ziyaret gerceklestirmistir. Bu ziyaret
sirasinda nukleer alanda igbirligi karari alinmistir ancak 90’ yillarda Dogu Blogunda
yasanan dagiima SSCB'yi de etkilemis ve bu isbirligi duraklamistir. Ancak 1995
yilinda iki Ulke oldukgca kapsamli bir isbirligi antlasmasi imzalamistir. Bu
antlasamaya gore her yil iran’dan Rusya’ya niikleer alanda uzmanlik egitimi almak
icin 20-30 yilksek lisans ve doktora 6grencisi gonderilecektir.'®® Bu antlasmanin
isiginda iranli nikleer bilimciler ve uzmanlar Rusya’nin énde gelen niikleer
arastirma merkezlerinden Novovoronezh’de egitim almaya baglamiglardir. ABD’nin
tim baskilarina ragmen isbirligini durdurmayi kabul etmeyen Rusya, mevcut

kaygilarin, ABD’nin sorunu oldugunu ileri sirmisgtir.'®

Rusya agisindan
bakildiginda iran’in gésterdigi direng, ABD’nin isini Ortadogu, Kafkasya ve Orta
Asya’da zorlagtirmakta ve bu durum da Rusya’nin igine yaramaktadir. ABD’nin eline
gecmis bir iran, Rusya’nin Orta Asya ve Kafkasya’'daki konumunu olumsuz etkileme

gliciine sahiptir. Dolayisiyla Rusya, iran’a dnem vermektedir.*®*

iran’in Rusya ile olan anlagmalari daha da basarili olarak yeniden
baglamistir. Kasim 1994'te iran, Sah zamaninda Alman sirketleri ile baslayan
Busehr'deki reaktoéri tamamlamak igin Rusya ile 780 milyon dolarlik bir anlasma
yapma konusunda anlasti§ini sdyledi. iran bu anlasmayi masrafin 859 milyon dolara
ulastigi bir zaman olan 8 Ocak 1995'te imzalamistir. Busehr'deki bu nikleer bina

KWU sirketinin 1976’da insa etmeye basladigi tamamlanmamis iki tane 1200

81 Cenap Cakmak, “ABD ve Niikleer iran Krizi: Sorun Ne ve Nereye Gidiyor?”, Satrang
Tahtasinda lran Niikleer Program, istanbul 2007, s.102.
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megavatlik reaktérii de igermektedir.”®*Dénemin Rusya Atom Enerjisi Bakanhgi
Soézciusu 1998 tarihinde halka acgik bir konusmada, Rusya’nin Busehr'de ek olarak
yapilmasi planlanan iki adet niikleer reaktdr ingaati konusunda iran ile prensipte
anlasmaya vardiklarini agiklamistir. Sadece prensipte anlasmaya varildigi ancak
heniiz, diger proje bitmeden bagka bir nlkleer santralin ingaatina baglanmayacagi

da diger aciklamalarda s6ylenmistir.*%

Akademik ve disiince kuruluslari, cevreleme politikalarinin iran’t Rusya’ya
daha cok yakinlastirdigini ve Bat’'yl daha fazla dislamasina neden oldugunu
yazmiglardir. Bu baglamda, Rusya-iran yakinlagsmasi yalnizca eneriji degil, silah alim
satimi alanlarina da kaymistir.*®” Rusya iran’a yalnizca niikleer programinda ve fiize
programinda kullanacadi malzemeyi degil bunun disinda denizaltilari, denizden
ateslenen ve karadan karaya flizelerin de iginde bulundugu gelismis konvansiyonel
silahlar da tedarik etmektedir. Rusya ve iran bunun disinda 6zellikle ABD iran’in
Hazar enerjisine ulasmasini ve Rusya’nin Hazar enerjisini planlamasini engelledigi
zamanlarda Hazar'da ortak menfaatlere sahiptirler. Rusya ile iran arasindaki iligkileri
tetikleyen asil gelisme ise aslinda Soguk Savas sonrasinda ABD’nin kuresel bir guc
olma amacina yonelik politikalari olmustur. Ozellikle SSCB’nin dagiimasi ve soguk
Savasg’in sona ermesinin getirdigi tek stuper gl¢ olmanin avantajlarini degistirerek
dinya politikasinda insiyatifi distinen ABD, bununla paralel olarak artan ekonomik
avantajlar da sonuna kadar kullanarak siyasal Ustinligunud ekonomik Ustunlikle
percinlemek istemistir. Bu dogrultuda Orta Asya ve Hazar Boélgesi'ndeki petrol
paylasimindan énemli paylar edinerek bir anlamda Rusya’nin arka bahgesine gelip
yerlesmistir. ABD’nin giderek Orta Asya ve Hazar'da askeri siyasi varligini arttirarak
Rusya'yl kugsatmaya calismasi bu ulkeyi tedirgin etmektedir. Bu baglamda ABD
tarafindan Rusya’ya yoénelik baskilar ve bu devleti iran ile iligki kurmaktan ali

koymaya yénelik gabalar basarili olmamigtir.*®®

Rusya, ABD’nin izledigi Orta Asya’da guclenme ve varligini arttirma
cabalarini dengelemek igin Cin yonetiminin, ihtiya¢c duydugu askeri teknolojiyi bu

ulkeye transfer eden Rusya, Cin yonetimine, stratejik silah sistemlerinin modernize

18 Anthony Cordesman, “Iran and Nuclear Weapons”, CSIS, 24 Mart 2004, s.10.
18 Arzu C. Ekinci, a.g.e., s.40.

87 ABD Temsilciligi Degerlendirme Raporu, TUSIAD, 2002, s.26.

188 Tayyar Ari, Irak-fran ve ABD, Alfa Yayinlari, istanbul 2004, s.326.
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edilmesi igin 6nemli derecede destek saglamistir. Diger yandan iran ile iligkilerini
arttirmaya gayret etmistir. Bu dogrultuda, iran’a milyarlarca dolar tutarinda balistik

fiize sistemleri satmistir ve niikleer teknoloji transfer etmistir.*®°

Rusya, UAEA tarafindan eger iran’in NPT sartlarina uymadigi tespit edilirse,
arzu edilen uyum saglanana kadar iran ile nikleer is birligini kesecegini ifade

etmistir.**°

3.2.3 Nukleer Kriz

1970 6ncesi ddnemde Washington, Tahran'in petrol rezervlerinin 30-40 yillik
bir donemde tukenebilecegini, buna paralel olarak nukleer enerjiye biran evvel
gecilmesi gerektigini savunurken, islam Devrimi sonrasi dénemde diisman olarak
gérdigu iran'in niikleer teknoloji konusundaki Israrlarinin tutarsiz oldugunu glinki
iran'in petrol ve dogalgaz zengini bir tlke oldugunu iddia etmektedir. Bu sebepten
iran'in dogal kaynaklarla enerji gereksinimini kargilayabilecegini belirterek niikleer

enerji gelistirmesine karsi gikmaktadir.***

14 Agustos 2002 tarihinde Ulusal Direnis Konseyi ve Halkin Mucabhitleri
Orglti’'niin eski bir Oyesi olan Alireza Jafarzadeh Washington D.C.'deki basin
toplantisinda, iran igerisindeki kaynaklardan edindigi Dbilgilere dayanarak,
Natanz'deki uranyum zenginlestirme tesisi ve Arak’taki agir su reaktorlerine iligkin iki
gizli nikleer projeyi ifsa eden bir konusma yapmistir. Bu acgiklamalarin ardindan
ABD, zaten son (g yildir, iran'in niikleer silah Uretme niyetinde oldugunu iddia
ederken artik kendince somut ve hakl bir gerekgeye sahip olmus ve iran’i niikleer
silah yapmaya tesebbiis etmekle suglamistir. iran’in UAEA’ya bildirmeden yurittiig

bu faaliyetlerin ortaya gikmasi sonrasinda ABD, iran’in ani denetim haklari saglayan

189 Ertan Efeqil, “Soguk Savas Sonrasi Dénemde Rusya’nin Orta Asya Politikasi 1991-1999”,

Bilig-16, 2001, s.11.
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Ek Protokoli meclis onayindan gecirmesi ve tim uranyum zenginlestirme

faaliyetlerine son vermesini istemistir."*

Uranyum zenginlestirme calismalari aciga cikan iran Subat 2003'te
Uluslararasi Atom Enerjisi Kurumu ile isbirligi yapma ve nukleer c¢alismalarini
aciklama s6zi vermistir. Bununla birlikte Iranli yetkililer iran’in niikleer bomba

yapma cabasi icinde olmadiginin da altini gizmislerdir.**3

iran’in niikleer programi ile ilgili kriz 6zellikle 2003 yilindan itibaren diinya
glndemini mesgul etmektedir. Bu program, 1979 devriminden sonra aralari agilan
iran ile ABD arasinda her zamankinden daha ciddi ve somut bir problem ve gerilime
sebep olmustur. Ancak kriz sadece ABD ile iran arasinda bir sorun olarak kalmamis,
¢ok sayida aktorin dahil oldugu gercek bir kiresel sorun haline dénusmustir.
Uluslararasi Atom Enerjisi Kurumu denetgileri iran’da simdiye kadar niikleer silah
bulmamiglarsa da gerek ABD gerekse de AB iran’in bu silahlari elde etme pesinde
olabileceginden stiphe duymaktadirlar. Bu nedenle de her iki taraf da iran’in niikleer
silah programini tamamen birakmasi gerektigini goriisiindedir. iran ise ABD'yi
karsisina almamak ve askeri miudahaleye zemin hazirlamamak icin diplomasiyi bir
¢6zum araci olarak kullanma egilimi icinde olagelmistir. Bu ¢ergevede soruna bir
¢6zim bulunmasi adina AB’nin girisimlerine ve c¢adrilarina cevap vermis ve

Uluslararasi Atom Enerjisi Kurumu ile igbirligi yapmistir.***

15 Mayis 2006'da AB’nin, askeri nukleer programini durdurmasina kargilik
olarak iran’a gelismis sivil amagli niikleer teknoloji vermeyi n goren ayricalikli yeni
bir paket sunmaya hazir oldugunu aciklamasi gindeme damgasini vurmustur.
Avrupa Birligi Konseyi Genel Sekreteri Ortak Dig lligkiler ve Guvenlik Politikas!
Yikksek Temsilcisi Javier Solana, bunun igin iran’in uranyum zenginlestirme
programini durdurmasinin mecburi oldugunu belirtmis, iran’in bas miizakerecisi Ali

Laricani de AB'nin teklifini ciddiyetle inceleyeceklerini belirtmistir.**®

192 Arzu C. Ekinci, a.g.e., 5.42-43.
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Almanya, ingiltere ve Fransa niikleer program konusunda iran ile diplomatik
gériusmeleri ylritmek icin bir “Avrupa Birligi Ugliisti (AB-3)” olusturmuslardir. UAEA,
konuyla ilgili anlagsmalar gercevesinde iran’in niikleer enerji programini denetlemeye
calismaktadir. 5+1 Grubu (Birlesmis Milletler Glvenlik Konseyi'nin 5 daimi Gyesi ve
Almanya), nikleer meseleyi ¢b6zime kavusturmak igin yeni bir calisma baslatmistir.
Diger taraftan ise iran, Yayiimayi Onleme Antlasmasi'ni imzalamig ve arkasindan da
nukleer tesislerin daha fazla oranda incelenmesine iliskin bir ek protokolli kabul
etmistir. 5+1 grubu tarafindan hazirlanmis olan Haziran 2006 tarihli planin ardindan
Ahmedinecad, iran’in nikleer enerji Uretme hakkina saygi duyulmasi sartiyla,
nukleer enerji programi konusunda uluslararasi gorusmeler yapmaya hazir

oldugunu aciklamistir.*%

ABD Baskani Barack Obama, iran'a karsi uyguladigi politikada diplomasiyi
de Onemsedigini gdstererek, 5+1 grubunun Nisan 2009 tarihinde yeni bir dneri
paketi hazirlamasini saglamistir. Obama, bu dneri paketine iran'in Eyliil ayina kadar
yanitlamasi ve yil sonuna kadar yapilan mizakerelerde énemli mesafelerin alinmasi
gerektigini vurgulamigtir. Tahran yonetimi de bu 6neriye cevabini Eylil ayinda
vermis ve nikleer haklarini mizakere etmemek kosulu ile 5+1 grubuyla gorismeyi
kabul etmistir. 19-21 Ekim 2009 tarihleri arasinda Viyana'da bir araya gelen ABD,
Fransa, Rusya ve iran yetkilileri, UAEA'nin hazirladidi bir rapor tzerinde mutabik
kalmiglardir. Bu rapora gére iran, %3,5 oraninda zenginlestirdigi uranyumun %70'ini
Rusya'ya gonderecek, Rusya bunu %20 zenginlestirerek Fransa'ya gdnderecek ve

Fransa da bu miktari niikleer yakita dénistiirerek iran'a teslim edecekti.™’

iran'in stratejik olarak bir tehdit oldugu ABD baskanlarindan George W.
Bush ve Barack Obama tarafindan kabul edilmigtir. Fakat Bush ydnetimini yetersiz
géren Obama, ilk dnce askeri ve politik tedbirlerin yaninda ekonomik tedbirler de
almistir. Haziran 2010'da toplanan BM Giivenlik Konseyi'nin aldigi kararla iran hem
ekonomik hem de ticari olarak kisitlanmaya c¢aligiimigtir. Diplomatik strece olumsuz
etkileri olacagdini dusundukleri icin Tarkiye ve Brezilya bu kararin aleyhinde gorus

bildirmiglerdir. Bu sebepten iki lilke iran ile nikleer takas anlasmasi imzalamistir. Bu

1% Biilent Aras, “Ahmedinecad Baskanli§inda iran’da Siyasal iktidarin Haritasini Gikarmak”,
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anlagsmaya gore iran niikleer silah igin de kullanilabilecek olan radyoaktif maddelerin
Tarkiye'de uluslararasi gézetim altinda depolamasini kabul etmistir. Bu anlasma
ABD'nin tepkisini gekmis ve Turkiye'nin dis politikada batidan uzaklastigi seklinde

yorumlanmistir.*%®

Turkiye'nin iran sorunundaki konumuna bakildi§i zaman iki 6nemli vurgunun
one ciktigi gorilmektedir. Bunlardan ilki Tirkiye'nin 1970 yihinda yururlige giren
NPT'ye vurgu yaparak, her Ulkenin sivil amacli ntkleer enerji elde etme hakkinin var
oldugunu belirtmesidir. Tirkiye, her ilke gibi iran'n da bu hakki oldugunu
belirtmistir. Tdrkiye'nin  vurguladigi  bir diger nokta ise nukleer silahlarin
yayginlasmasina karsi oldugudur. Turkiye, bdlgesinde higbir glcin nikleer silah

elde etmesini istememektedir.

Demiral'a gore "Tirkiye agisindan irdelenmesi gereken konu, ABD'nin ve
miittefiklerin, Ortadogu'da basta israil olmak (izere, olasi bir iran harekatinda nasil
politika uygulamasi gerektigi ve izleyecegi glivenlik stratejisi lizerine olugturulacak
bir Ulusal Ortadogu Giivenlik Plani'dir." iran, Turkiye'nin bitiin sehirlerini menziline
alan orta ve uzun menzilli balistik fuzelere sahiptir. Turkiye bdlgede etkili, giglu ve
agirhgi hissedilen bir Glke olarak dengeleyici gi¢c konumunda yer almalidir. ve olasi

bir sinirli iran harekatina kendi giivenlik perspektifine gére yén vermelidir.**

ABD’ye gére iran nicin tehdit? ABD’ye gdre uluslararasi toplumun ABD’nin
iran’in  NUkleer programina karsi ylrittGgli muhalefete katiimasi igin gegerli
nedenler vardir. Her seyden dnce iran nikleer programini on sekiz yildir gizli bir
sekilde yurutmektedir. IAEA’y1 nukleer program konusunda bilgi vermemek Nukleer
Silahsizlanma Anlagmasr'nin bagli basina ihlalidir. Sayet iran, iddia edildigi gibi
nukleer programini elektrik ihtiyacini karsilamak Uzere geligtirmis olsaydi gizlilik
icinde hareket etme ihtiyaci duymazdi. Ikincisi, iran, Glkesindeki uranyum
zenginlestirme tesislerini IAEA’a bildirmemistir. Bu tesislerden bir tanesi yeraltinda
bulunmaktadir. Ustelik bu tesis havadan gelecek saldirilara kargi tahkim edilmistir.

Uclinclisti, IAEA yetkilileri sivil ihtiyacin oldukga Uzerinde yiiksek oranda

198

Edina Bektesevig, a.g.m.
Turgut Can Demiral, "iran Niikleer Krizinde Bigak Sirtinda Siyaset ve Tirkiye'nin Roli",
http://www.orsam.org.tr/tr/lyazigoster.aspx?ID=1036, (18.11.2011)
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zenginlestiriimis uranyum izlerine rastlamiglardir. Dérdiinciisi, iran ayrica niikleer
silah dretimi i¢in altyap! insasina devam etmektedir. Son olarak ABD’li yetkililer,
iran’in niikleer silah gelistirmesi durumunda bu silahlarin teréristlerin eline

gecebilecegini ileri siirmektedirler.?*

Soguk savas sonrasi donemde kitle imha silahlarinin totaliter rejimlerin ve
teror orgutlerinin eline gecebilecedi ve kendisine karsi kullanilabilecegi endisesi
ABD'nin en énemli guvenlik sorunu olarak gérilmektedir. ABD radikal islami
hareketlerdeki artisi kendisinin ve muttefiki israil'in gikarlarina yonelik en blyiik
tehdit olarak algilamaktadir. Terdrizmden korunmak isteyen ABD, bu olgunun
kaynagini olusturdugunu disindigu Ortadodu bélgesinde énemli ekonomik ve
siyasi degisimler gerceklestirmek istemektedir. Bu baglamda iran, ABD'nin bélgesel
cikarlarini tehdit eden birincil otoriter rejim konumundadir. ABD'ye gére iran niikleer
kapasiteye sahip olmaya calisan, baskici, terdrizme destek veren ve israil'in

varligina tehdit olusturan bir tilkedir.?**

iran HukUmeti bir niikleer silah programina sahip oldugunu ve boyle bir
programa sahip olmak istedigini kabul etmemektedir. Dolayisiyla iran sivil nikleer
calismalarinda en dnemli onceligin gelecekteki enerji ihtiyaglarini karsilamak igin
elektrik enerjisi Uretmek oldugunu iddia etmektedir. Kendi petrol kaynaklarina
dayanabileceg@i, bu nedenle de nikleer enerji programi gelistirmesinin gerekili
olmadigi seklindeki degerlendirmeye karsi iran dért nedenden dolay: fosil yakit
kaynaklarina giivenemeyecegini éne siirmektedir. Bunlardan ilki, eger iran simdiki
haliyle sahip oldugu enerji kaynaklarini kullanmaya devam ederse yakin bir
gelecekte net bir ham petrol ve onun tirevleri ithalatcisi olacaktir. Ikincisi, fosil
yakitlarin iceride kullaniimasi, iran’in ham petrol ve dogal gaz ihracatindan elde
ettigi doviz gelirlerini dnemli dlglide etkileyecektir. Uglinclsl, daha fazla katma
deger Uretmek icin fosil yakitlarin petrokimya ve diger isleme sanayilerinde
kullanilmasi daha uygundur. Dérdiincusu de fosil yakitlara asiri bagimli olmak ¢evre

icin cok olumsuz sonuglar doguracaktir.?%?

200
201

Mohamed A. El-Khawas, a.g.m., s.27.
ihsan Altintag, "Ortadogu'da iran", http://www.orsam.org.tr/trlyazigoster.aspx?ID=2045,
5327.11.2011)

Wyn Q. Bowen ve Joanna Kidd, “The Iranian Nuclear Challenge”, International Affairs,
Cilt No:80, Sayi:2, 2004, s.258.
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Hatemi doéneminde (1997-2005) iran, Bati ile siirtiisme yerine uzlasma
siyaseti gutmdastir. Bunda Hatemi’'nin Kisiligi ve Avrupa’da egitim almasinin roli
oldugu bilinmektedir. Hatemi ‘medeniyetler uyumu’ séylemiyle Ulkesiyle bati diinyasi
arasindaki tansiyonu disurmustir. Hatemi donemi genelde bir diyalog dénemidir.
Fakat Mahmud Ahmedinecad’in 2005’de iktidara gelmesi ile bu politikadan bir ‘U

doéniisi’ baglamistir. 2%

Ahmedinejad Cumhurbagkani segildikten sonra durdurulmus uranyum
zenginlestirme sureci tekrar baglatiimistir. Hatemi déneminin son aylarinda da
iran’in uranyum zenginlestirmeye yeniden baslayacagi iddialari mevcuttu, ancak
resmi olarak Ahmedinejad geldikten sonra bu sdylemler eyleme donusturalmus ve
uranyum zenginlestirimeye baslanmistir. Turan’a gére “fran’in niikleer programi
hayatimizin 6nemli bir pargasi haline gelmektedir. iran son aylarda konugulan en
6nemli (lke haline gelmistir.” Olaylarin bu noktaya tirmanmasi, Ahmedinejad’in
Cumhurbaskani secilmesiyle baslamistir.?®* 11 Nisan 2006 tarihinde Mahmud
Ahmedinejad yapti§i basin agiklamasinda iran'in uranyum zenginlestirmeyi
basardigini ilan etmistir. Bu c¢alismalara uluslararasi anlagsmalar cergevesinde
devam edeceklerini belirtip olasi bir ABD saldirisina en sert sekilde karsilik
vereceklerini de agikga ifade etmistir. Diger yandan, UAEA'nin Subat 2008 tarihinde
yayinladig! raporda, Tahran'in nukleer silah Uretmeye calistigina yonelik herhangi
bir delilin bulunmadidi belirtimektedir. UAEA'nin yayinladidi bu rapor, Tahran'in elini
kuvvetlendirmis ve daha 6nce de iddia ettigi gibi yuruttidu nikleer caligmalarin
yalniz bariscil amaca yénelik oldugu tezini giiclendirmistir.’® Ahmedinejad’in
kisiliginde degisen iran’in dis politkasi Hatemi dénemindeki uyum ve diyalog
sOyleminden sert ve tehdit edici bir retorige kaymigtir. NUkleer programin
hizlandirimasi karari da bu politika degisikliginin bir tezahirli olarak

gbdzlenmektedir.?%

%3 Eyren igbilen, a.g.e., s.129.

204 Davut Turan, “Ahmedinejad ve iran Dis Politikasi”, Satrang Tahtasinda iran Niikleer
Program, istanbul 2007, s.264-265.

2% Mustafa Yetim- Ridvan Kalayci, a.g.m., s.101.

2% Evren isbilen, a.g.e, s.130.
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3.2.4 iran’in  Niikleer Galismalarini  Siirdiirdigii

Tesisler

Bir Glkenin nikleer silah kapasitesine yerli imkanlariyla ulagsabilmesi igin o
Ulkenin gerekli nikleer tesis altyapisina ulasip gerekli nikleer maddeyi Uretebilmesi
gerekir. iran Uluslararasi Atom Enerjisi Ajans’nin denetiminde olan bir diizine
niikleer tesis isletmektedir.207 Busehr reaktdrii niikleer gii¢ istasyonudur. iran’in
1974 yiinda Alman teknolojik destedi ile nikleer programinin ilk safhasini
olusturmayi disindigi tesistir.1979'daki islam Devrimi ile insasi durmus, fakat
1992 yilinda Rusya ile imzalanan anlasmayla buradaki ¢alismalara baslanabilmistir.
Tesiste biri tamamlanmak Uizere olan iki basingh su reaktdrii vardir. isfahan’da
uranyum dénlstirme tesisi vardir. iran buradaki calismalarinda uranyum madenini
u¢ forma dénusturmeye ¢alismaktadir:

- Gaz santrifujlerinde kullanilan hexaflurid gazi;

- Reaktdrlere yakit saglamakta kullanilan uranyum oksid gazi;

- Nukleer bombalarin ¢ekirdeklerinde kullanilan metal gazi. UAEA 6zellikle

bundan rahatsizlik duymaktadir, ¢inkii iran’in reaktérleri icin metal gazi

gerekmemektedir.

Natanz'da uranyum zenginlegtirme tesisi vardir. iran buradaki uranyum
zenginlestirme faaliyetlerini 2003 yilinda durdurmus fakat daha sonra buradaki
calismalara yeniden basglamistir. 2003’te disari sizdirilan bir UAEA raporunda,
buradan alinan orneklerde nikleer silahta kullanilacak dizeyde uranyum bulundugu
belirtilirken, iran bu iddiay! reddetmis ve bulunan &rneklerin yurtdigindan alinan
nukleer pargalara ait oldugunu soylemistir. Daha sonra yapilan bagimsiz bir
sorusturmada iran’in agiklamasi hakli bulunmustur. Natanz'in kapasitesi lzerine
farkh tahminler bulunmaktadir. Bir tahmine goére tesis tamamlanarak faaliyete
gectiginde burada 50 bin gelismis gaz santrif(iju yer alabilecek ve bunlar yilda 20
kadar nikleer silah Uretmeye yetecek uranyum Uretebilecektir. Arak’'ta agir su tesisi
bulunmaktadir. ilk kez 2002 senesinde Amerikan uydu gériintiilerinin incelenmesiyle

aciga cikan bu tesiste agir su ile ilgili calismalar yapilmaktadir. iran bu tiir reaktérleri

27 Evren Isbilen, a.g.e., s.114.
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kullanmamaktadir. Agir suyun diger kullanim alani da nikleer bombalarda kullanilan
plitonyum Uretimidir.”® Bonab’daki tesis tarimsal ve tibbi amaglar igin agilmistir.
Darkovin’de Cin'in teknik yardimiyla 300 MW’lik 2 adet reaktér insa edilmistir. istiglal
nukleer reaktoru iki adet Qinshan turt 300 MW’k bir tesistir ve yine Cin’in teknik
destegiyle insa edilmigtir. Karaj Tarimsal ve Tibbi Arastirma Merkezi Cin’den
getirilen bir kalutron ve 30 MW’lik Belgika orjinli iyon isini uygulamalar siklotronu
icerir. Muallem Kalayeh (kazvin) ise Cin’li ve Pakistan’li uzmanlarin uranyum
zenginlestirme santrifijleri kurdugu bir merkezdir. Yezd ili ise iran’in uranyum

rezervlerinin bulundugu bélgedir.?%

3.2.5 iran’in Balistik Fiize Programi

Kitle imha silahlari kategorisindeki silahlar gok genis bir alanda eftkili
olduklarindan, balistik fuzelerin diglk isabet yuzdelerinden kaynaklanan zaaflarini
blylk dlgide telafi edebilmektedir. Bu nedenden dolayi, hi¢ de sasirtici olmayan bir
sekilde, envanterlerine balistik flzeleri dahil eden veya etmek igin gayret eden
hemen tim Ulkelerin ayni zamanda kitle imha silahi kabiliyeti gelistirme ve/veya bu

kategorideki silahlari disaridan temin etme ugrasi icinde olduklari gézlenmektedir.?'°

iran, 1980’lerin sonlarindan itibaren, nikleer programi gibi balistik fuze
calismalarina da buyiik 6nem vermistir. Uglincli diinya ulkeleri arasinda balistik fiize
glcl bakimindan Kuzey Kore'den sona ikinci siraya yiikselmistir. iran’in kisa, orta
ve uzun menzilli balistik flize g¢aligmalarinda sistemli bir programa sahip oldugu
bilinmektedir. Bu siire¢ sonunda iran 1300-1500 km menzile sahip Sahap-3
fiizelerini Uretmis ve 22 Temmuz 1998 giini ik ugus testlerini yapmistir.®** iran’in
balistik flze envanteri incelendiginde Kuzey Kore’'den satin alarak modifiye ettigi
kisa menzilli Fetih—100, Sahab-1, Sahap-2 flzelerin sahip oldugu bilinmektedir. Cin
orijinli CSS-8 ve CSS-7 silah sistemlerine ek olarak Fetih-110 fiizeleri de Iran’in

envanterinde bulunmaktadir. Belirtilenlerin yani sira sivi ve kati yakitl Cin, Rusya ve

2% Talha Kose, a.g.e., .19

209 Greg J. Gerardi ve Maryam Aharinejad, “Report: An Assesment of Iran’s Nuclear
Facilities”, http://cns.miis.edu/npr/pdfs/aharin23.pdf, (05.08.2011), s.209-210.

219 gtki Egeli, a.g.e., s.38-39.

21 Kubilay Uzun-Ozim S. Uzun, “iran’in ABD’ye Yénelik Muhtemel Bir Kitalar Arasi Balistik
Flze Taarruzunun Tirkiye ve Diger Bélge Ulkeleri Agisindan Sonuglarl”, Stratejik
Arastirmalar Dergisi, Sayi:9, Ankara 2007, s.116.


http://cns.miis.edu/npr/pdfs/aharin23.pdf
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Almanya’dan alinan Zelzele (Zelzal) fuzeleri olarak bilinen orta menzilli silah

sistemlerine de sahip oldugu bilinmektedir.?*?

12 Andrew Feickert, “Missile Survey: Balistic and Cruise Missiles of Foreign Countries”,

http://www.au.af.mil/au/awc/awcgate/crs/rl30427.pdf, (12.08.2011), s.16.


http://www.au.af.mil/au/awc/awcgate/crs/rl30427.pdf

Tablo 10: iran’in Sahip Oldugu/Olacagi Fiize sistemleri
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] Alternatif _ Itici Destekleyen
Isim . Menzil Durum .
Isim Gii¢ Ulke
Sahap-1 Scud-B 300 km Sivi Kullanimda Kuzey Kore
Sahap-2 Scud-C 500 km Sivi Kullanimda Kuzey Kore
Sahap-3 Zelzal-3 1000 km Sivi Test Edildi Kuzey Kore
2000- _ Kuzey Kore-
Sahap-4 No-Dong-B Sivi Gelismekte
2500 km Rusya
Sahap-5 | Simorgh-3,4 | 5500 km Sivi Gelismekte Yerli
Mushak- 100-130 )
Zelzal-1 Kati Kullanimda Yerli
120 km
Mushak-
Zelzal-1A 160 km Kati Kullanimda Yerli
160
Mushak- Uretim _
Zelzal-2 300 km Kati Yerli
200 asamasinda
Ghadr -110- Test
Ashura 3000 km Kati -
A Asamasinda
2000- Test
Sejjil Ghadr -110 katl -
2510 km asamasinda
Kaynak: http://www.globalsecurity.org/wmd/world/iran/missile.htm  (13.08.2011),

http://www.nti.org/e research/profiles/Iran/Missile/index.html,

(13.08.2011), ve

Armagan Kuloglu, “Koérfez Savasindan 10 Yil Sonra Ortadogu’daki Son Durum’,
http://strateji.cukurova.edu.tr/fORTA_DOGU/05.htm, (13.08.2011).



http://www.globalsecurity.org/wmd/world/iran/missile.htm
http://www.nti.org/e_research/profiles/Iran/Missile/index.html
http://strateji.cukurova.edu.tr/ORTA_DOGU/05.htm
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3.3 lrak

Baas Partisi 1963'te Abdulkerim Kasim'a yapilan darbeyle yonetimi ele
gecirmis, demokrat gorinen yontemlerle parti Uyesi olmayan Abulselam Arifi
Cumhurbaskanligina ge¢mistir. Arifi'nin 6lmesinin ardindan kardesi Abdllrahman
Arifi 1966 yilinda Cumhurbagkanhgina getirilmistir. Bu zaman zarfinda Baas Partisi
Uyesi olmayan Kisiler bir araya gelerek basarili bir darbe gerceklestirerek Ahmet
Hasan El Bekir'i yonetime getirmigstir. Bekir, gbrev slUrecinde Rusya'ya yonelmis ve
Klrtlere ozerklik vermistir. Kurt temsilciler Irak Parlamentosu'nda yer almaya
baslamis ve yeni bir tiir agilim gergeklestiriimistir.”**> Ayni zamanda Basbakan, Baas
Partisi Genel Sekreteri ve Devrim Komuta Konseyi Baskani olan Hasan Bekir bu
gérevde 11 yil kaldiktan sonra 1979'da Saddam Huseyin lehine baskanliktan
¢ekilmistir. Bunun Uzerine Irak'taki tim denetim Saddam Huseyin'in eline gecmistir.
Boylece Saddam Hiiseyin'in Tek kisi diktatérligiiniin yolu agiimistir.?** Saddam
iktidara gelisinden bir yil sonra Irak'i iran ile savasa siriklemistir. 1980-1988 vyillar
arasinda yasanan 8 yillik savasta |. Dinya Savasi'ndan bu yana ilk kez kimyasal
silahlar kullaniimistir. Sonug olarak 8 yil sliren savasin net bir kazanani olmamis,
Irak ve iran halki cok fazla can ve mal kaybina ugramigtir. Daha yaralarini
saramayan Irakllar kendilerini Kérfez Savasi'nda bulmuslardir. Irak, Kuveyt isgali

sonrasi uluslararasi yalniziga mahkum olmustur.?*®

1968 darbesinden sonra Irak'ta, komunistler, Suriye yanlisi Baasgilar, ordu
icindeki Baas®'® karsiti askerler, Kiirt gruplar ve Siiler, (ilke disinda ise ABD, israil ve
iran, Baas rejimini tehdit etmekteydi. Saddam bir yandan i¢c guvenligi saglamaya
doénik planlari hayata gegirirken diger yandan da ilk etap iran'dan kaynaklanan

guvenlik sorununu ortadan kaldirmak ve daha sonra da bodlgede guglu bir devlet

B Pinar Abdullah, "Irak Tarihinde Karanlik Sayfa",
http://www.orsam.org.tr/tr/lyazigoster.aspx?1D=444, (15.11.2011)
#4 Behget K.  Yesilbursa, "Gegmisten  Giinimize Irak  Meselesi",

http://www.gefad.gazi.edu.tr/window/dosyapdf/2009/5/72.pdf, (20.08.2011), s.1327-1328.

Y Pinar Abdullah, a.g.m.

*1% Baas Arapca'da dirilis anlamina gelmektedir. Baas Partisi'nin temelleri 24 Temmuz 1943
yilinda kiguk bir 6grenci grubu tarafindan Sam'da atilmistir. Partinin amaci tim Araplari
nasyonel sosyalizm altinda birlestirmektir. Ayrica parti kapitalizme temelde karsi cikmamakla
birlikte maddi likse karsi saf bir tavir sergilemekteydi. Ayrica marksizme ve komunizme
Araplarin manevi degerlerini hice saymasindan 6tiurt karsi ¢ikmaktaydi. Bkz. Ugur Gizel,
Saddam Hiiseyin, 1. Baski,Emre Yayinlari, istanbul 2005i s.93-94


http://www.gefad.gazi.edu.tr/window/dosyapdf/2009/5/72.pdf
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olmak icin askeri kapasitesini arttirmaya calismistir. Baas iktidarinin ilk yillarinda
glineyde iran destekli Sii muhalefeti ve kuzeyde de Kiirt gruplarinin Bagdat'a karsi
muhalefeti siddetlendirmeleri sonucu, Kuirt gruplarla bir otonomi antlagsmasi
imzalamak zorunda kalinmistir. Bu durum, Saddam'i Irak'in askeri kapasitesini
gelistirme konusundaki ¢abalarini artirmasina yol agmistir. 1991' e kadar kitle imha
silahlari teknolojisini gelistirmeye c¢alisan Saddam, bunun igin yillik 5 ile 10 milyar
dolar arasi bir kaynak harcamistir. Amerikan hikumetinin ise 6Ozellikle 1983'ten
baslayarak iran Savasi sonuna kadar Saddam'in kimyasal ve biyolojik silahlanma

cabalarina destek verdigi gérilmistir.*’

1972 Nisan'inda SSCB ile imzalanan Dostluk ve isbirligi anlagsmasi ile Irak,
silah sanayi ve techizatinin ¢ogunu SSCB'den alir duruma gelmistir. Ancak
1970'lerin sonuna dogru sadece SSCB'ye bagimli olmamak icin Fransa ile de silah

alim anlasmalari yapmistir.**®

3.3.1 Nukleer Silahlar

Irak Nukleer Silahlarin Yasaklanmasi Antlagsmasi'na taraf olmasina ragmen
Ortadogu'da kimyasal ve nukleer silahlanma yarisinda 6nde gelen Ulkelerden biri
olmustur. Bagdat'in nukleer teknolojiye ilgisi Baas'in iktidara gelisi ile birlikte
baglamistir. Zaten bu dénemde iran, Sii ve Kirt muhalefeti yodun bir sekilde
desteklemekteydi. Irak'ta ilk nikleer santraller Sovyet yardimlari ile 1974'te
kurulmustur. Yine SSCB ve Fransa tarafindan teknolojik destek alan Osirak
reaktorinde, nukleer bomba teknolojisi icin gerekli olan plitonyumun
ayristinilmasina doénik faaliyetler, Fransiz ve Irakli uzmanlar tarafindan
yiritilmekteydi.?*? Kérfez savasi 6ncesindeki ddnemde Irak, kitle imha silahi tretimi
kabiliyetleri icin genig dlgude yatirimlar yapmisti ve tedarik sistemlerinin maliyeti 10
milyar Dolarin Ustiine c¢ikmisti. Irak, Israilin Haziran 1981'de Osirak'a yaptig

saldiridan sonra da bu programlarinin zarar goérmesini ve diger taraftan uydu

17 veysel Ayhan-Ferhat Piringgi, Tarih Yeniden Yazilirken Saddam Hiiseyin, 1. Baski, Baris

Platin Kitap Itd. sti.,Ankara 2008, s.108-111.
218 Tayyar Ari, Irak, Iran ve ABD...,s.294-295
219 Veysel Ayhan-Ferhat Piringgi, a.g.e, s.113-114
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gbzetlemelerinden faaliyetlerinin izlenmesini engellemek igin bitin olasiliklar g6z

éniinde bulundurmasi gerektigini 6grenmistir.?*°

Irak'in gizli nikleer silah gelistirme projesi konusunda uzun seneler cesitli
bilgiler ortaya konulmus olmasina ragmen, bir taraftan Sovyetler Birligi'nin bu Ulkeye
vermis oldugu destek, diger taraftan da Arap Birligi icindeki dayanisma nedeniyle
Irak, Soguk Savas yillari boyunca UAEA Yo6netim Kurulu'nun bazi taleplerine karsilik
vermek zorunda hissetmemistir. 1991 koérfez savasi sonrasinda ise durum oldukca

ciddi boyutta ve kapsamli olarak degismistir.?**

ABD Savunma Bakanhdi'nin 2001 Ocak ayi de@erlendirmesine goére, Irak
bdlgede etkin bir gli¢ olmak gerektigine inanmaktadir. Nitekim Birlesmis Milletler
denetleme heyeti iki basarili silah dizayninin delillerini bulmustur. Irak, radyolojik
silahlari arastirmak igin ¢calisma yapmisti. radyolojik bir bombayi 1987'de test etmis
ve iran'a karsi kullanmayi hedefledigini kabul etmistir.?** Kuveyt isgali sonrasi
baslayan denetim ve tek tarafli saldirilar nukleer silah gelistirme projesinin de rafa

kaldirilmasina yol agmistir.??®

22 Eyliil 1980'de bagslayan Irak-iran savasi lilkede yiiz binlerce insan kaybina
milyarlarca dolarlik hasara, huzurun, barisin ve dizenin bozulmasina yol agmistir.
Sekiz sene gibi uzun bir savas sonunda, 20 AJustos 1988'de ateskes imzalanmistir.
1990 yilinda 1975 Cezayir Antlasmasi tekrar onaylanarak baris saglanmistir.??* Irak
1988'de biten bu savastan sonra 2 Agustos 1990'da Kuveyt'i iggal etmis ve sonra da
19. ili oldugunu agiklayarak bu ulkeyi ilhak etmistir. Bagdat yonetimi Kuveyt'i kendi
topraklar (izerinde ingiltere tarafindan olusturuimus yapay bir devlet olarak
gormekteydi ve bu tarihsel yanhsin duzeltiimesi gerektigine, bunun da tek yolunun
iki Ulkenin birlesmesi olduguna inanmaktaydi. Irak bununla ilgili olarak Kuveyt'le
arasindaki 130 mil uzunlugundaki sinirin gizilmesine bir turld yanasmadigi gibi,
Kuveyt'ten Bubiyan ve Varba adalarini kendine birakmasi yonunde surekli baski

yapmistir. Nihayet Kuveyt'in igsgal ve ilhaki ile birlikte hem Basra Korfezi'nde hem de
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oot James Brown, a.g.m., s.65

Mustafa Kibaroglu, "iran'daki Gelismelerin...", s.7
222 p Serdar Erdurmaz, a.g.e., s.183-184.

223 Veysel Ayhan-Ferhat Piring¢i, a.g.e, s.114

224 Yesilbursa, a.g.m., s.1328.
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genel olarak Ortadogu'da gi¢ dengesi bir anda Irak lehine bozuldudu gibi, bu
durum, gerek petrolin guvenligini gerekse ABD'nin ve batili devletlerin bolgedeki
ekonomik c¢ikarlarini tehlikeye sokmustur. Zaten Bagdat yonetimi, askeri kapasitesini
arttirmaya iran-lrak savasi éncesinde baglamis ve savas sirasinda da bu ydndeki
¢abalarina devam etmistir. Saddam, bir taraftan kendisi nikleer ve kimyasal silah
Uretimine hiz verirken diger taraftan batili Ulkelerden satin aldigi silahlarla Glkeyi
deyim yerindeyse bir cephanelik haline getirmistir.?*® 29 Kasim 1990 tarihinde
Birlesmis Milletler Guvenlik Konseyi 678 sayili karari ile 660 sayili kararin
uygulanmasinin saglanmasi i¢in gereken tum yontemlerin kullaniimasina yetki verdi.
Bunun Uzerine 16-17 Ocak 1991'de ABD ve miuttefiklerinin Irak'i havadan
bombardimaniyla?® kérfez savasi baslamistir. 27 Subat 1991'de Irak kuvvetleri
Kuveyt'ten cekiimeye baslamis ve 10 Kasim 1994'de Irak Ulusal Meclisi Kuveyt'in

sinirlarini ve bagimsizligini tanimistir.?*’

Korfez Savasrnin ardindan lIrak’la varilan ateskesin sartlarini diizenleyen
687 sayili BM Guvenlik Konseyi Kararr’'nin 6zellikle 8, 9 ve11. paragraflarinda Irak'in
kitle imha silahi kapasitesinin kurulan 6zel komisyon (UNSCOM) ve Uluslararasi
Atom Enerjisi Ajansi tarafindan tahrip edilmesi ve bunun denetlenmesi istenmistir.
Bir baska ifadeyle, bu Komisyon’a, 8 ve 9. paragraflardaki hikimler uyarinca Irak'in
kimyasal ve biyolojik silahlari ile 150 kilometrenin Uzerinde menzile sahip olan
balistik fizelerinin tamamen yok edilmesi, sokilmesi ya da zararsiz hale getiriimesi
goérev ve vyetkisi verilmigti. 11. paragrafta da Irak'in nlkleer silah edinme
altyapisinin yok edilmesi veya zararsiz hale getirilmesi karara baglanmistir.
UNSCOM’un gozetimi altinda, 1991-1994 yillari arasinda 53.000 kimyasal silah yok
edilmigtir. Ancak, 1996 yillinda UNSCOM'un denetimi sirasinda Irak’in yeniden
kimyasal silah uretmeye calistigi ortaya c¢ikmasi uzerine Agustos ve Ekim 1997
tarinleri arasinda 325 yeni kimyasal silah ekipmani, UNSCOM’'un gézetiminde yok
edilmistir.??® 31 Ekim 1998'de Irak, Birlesmis Milletlerin Irak’in kitle imha silahlarini

imhasina nezaretten sorumlu komisyonu UNSCOM ile igbirligi yapmayi

2% Tayyar Ari, Gegmisten Giiniimiize Ortadogu..., s.559-561.

% Hava saldirilari "Col Operasyonu" olarak adlandiriliyordu. Bkz. "Irak'in Yakin Tarihi",
http://www.bbc.co.uk/turkish/indepth/story/2004/02/040202_irak _kronoloji.shtml,
520.08.2011).

" Behcet K. Yesilbursa, a.g.m., s.1328.

28 Mehmet Akif Okur, "Korfez Savas'l ve Irak'in isgali Arasindaki Dénemde Irak'ta Faaliyet
Gdsteren BM Misyonlari", Givenlik Stratejileri Dergisi, Sayi:7, 2008, s.168-169.
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durdurmustur. Bunun (zerine ABD ve ingiltere Irak’in niikleer, kimyasal ve biyolojik
silahlarini imha etmek amaciyla “Col Tilkisi Operasyonu” adi altinda bir hava

bombardimani diizenlemistir.?*

3.3.2 Kimyasal Silahlar

Irak, 1990 yihna kadar uglncu dinyanin en blylk kimyasal ajan Uretim
yetenegine sahip Ulkesiydi. Tonlarca blister, hardal, sinir ajanlari sarin ve GF ve yari
dayanikli somon'a benzer sinir ajani Uretmekteydi. Irak flize baslhdina ek olarak,
havadan atilabilen bombalari, topgu muhimmatlarini, sprey tanklarini atma vasitasi
olarak kullanmaktayd. Irak, 1980-1988'deki iran'la savasinda, kimyasal silahlari
iran'in insan dalgalari halindeki taarruzlarini kirmak icin sik bir sekilde

kullanmigtir. 2%

1970'lerin bagindan itibaren Irak'in kimyasal kapasitesini gelistirmeye calisan
Saddam Huseyin, 1980'lerin basina gelindiginde hem kimyasal silahlara sahip
olmus hem de bunlarin Uretimi igin gerekli alt yapisini olusturmustur. Bir diger
ifadeyle, 1980'lerin sonunda Saddam Irak'i Ortadogu'nun en gulgli kimyasal
silahlarini Ureten Ulkesi konumunu getirmeyi basarmistir. Irak'in kimyasal silahlari
1970'lerin ortalarinda ilk 6nce kendi Kurt vatandaslarina, ardindan da 1983'ten
itibaren iran kuvvetlerine kargi cephede kullanmaya basladigi bilinmektedir.
Boylelikle Saddam, elindeki kimyasal silahlarin tahrip gtici Utzerinde yeterli testler

yapmis ve deneyim kazanmis olmaktayd:.®*

Irak Devlet Baskani Saddam Huseyin 1980 ile 1988 yillari arasinda uzun
sire devam eden iran-Irak savagl sonuglandiktan sonra savas sirasinda iran’i
destekleyen Kuirt agiretlerini affetmeyerek KDP ve KYP yonetimindeki Kdirt
bolgelerinin Gzerine ylirumuls ve cezalandirma operasyonuna girismistir. Saddam

Huseyin Halepge'de zehirli gaz dahi kullanarak binlerce kisinin 6lmesine neden

229 Behget K. Yesilbursa, a.g.m., s.1328.

%0 A Serdar Erdurmaz, a.g.e., s.185.
231 yveysel Ayhan-Ferhat Pirincgi, a.g.e, s.118
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olmustur. Halepge hadisesinde 6lmeyenler de Turkiye ve Suriye’ye iltica etmek

zorunda kalmistir. Bu olaya Irak yénetimince “Enfal Operasyonu” denmistir.?*

iran-Irak Savasi'nin sekizinci yilinda Enfal operasyonu kapsaminda
gerceklestirilen Halepge Katliami'nda, binlerce Kirt korkung sekilde hayatlarini
kaybetmistir. 16 Mart 1988'de gergeklestirilen katliam sirasinda iran sinirina yakin
bir bélgede bulunan Halepcgeliler, Irak ordusunun yapidi hava bombardimanindan
sonra siginaklara cekilse de bir slre sonra helikopter ve ugaklardan atilan kimyasal
gazlardan kendilerini kurtaramamiglardir. Saldirilarda en az 5.000 sivil élmus,
10.000'den fazla sivil yaralanmistir.”*®* Bu olay modern diinya tarihinde kimyasal

silahlarin sivil halka karsi kullanildigi en genis capli saldiri olarak tarihe gegmistir.?**

Operasyon kendisine Kuzey Irak'ta Saddam Huseyin'inkilere denk yetkiler
verilen Ali Hasan el-Mecit tarafindan yuaritilmis ve Kdrtler tarafindan kendisine
"Kimyasal Ali" lakabi takilmistir. Enfal Operasyonu boyunca binlerce kdy tahrip
edilmis, kimyasal saldirilarin ardindan sivil halk bir araya toplanarak kamplara
nakledilmis, esir muamelesi gormis ve bu insanlarin O6nemli bir kismi

oldurdlmistir.?°

Irak'in devrik lideri Saddam Huseyin'in Kurtleri hedef alan Enfal Operasyonu
nedeniyle yargilandigi davada, bagina sardigi geleneksel posusuyla Kirtce ifade
veren koéyli Ali Mustafa Hama, "16 Nisan 1987'de kéyii Balisan'in 10 kadar ugak
tarafindan bombalandidini, patlamalar sonrasi fazla bir gurilti duymadigini, daha
sonra ortaligi yesil bir dumanin kapladigini, burnuna c¢lriik bir elmayr ya da

sarimsagi animsatan bir koku geldigini, kbydekilerin bir siire sonra kustuklarini ve

22 Yiksel Kastan, "ll. Diinya Savasi Sonrasi Tirkiye-lrak Siyasi iliskileri",
http://www.sosyalbil.selcuk.edu.tr/Dergi%20say%C4%B1%201819/19/KA%C5%9ETAN, %20
Y%C3%CKSEL.pdf, (21.08.2011), s.315.

233 "Baas Partisi ve insan Haklar", http://irak.ihh.org.tr/insan/baas/baas.html, (21.08.2011).
234 Kerim Balcl, "Olimciil Silahlar Ambari Ortadogu",
http://www.aksiyon.com.tr/aksiyon/haber-10850-26-olumcul-silahlar-ambari-ortadogu.html,
522.08.2011)

% ibrahim Pekbay, "Bostan Tarlasina mi Giriyoruz?", http://blog.milliyet.com.tr/bostan-
tarlasina-mi-gidiyoruz-/Blog/?BlogN0o=45329 (22.08.2011).
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bir stire sonra gevreyi gbremediklerini, henliz yeni dogmus bir bebegin de kimyasal

maddeler sonucu tipki digerleri gibi 6ldiigiini" belirtmistir.?*®

Nesrin Abdllkadir Muhammed isimli bir kadin, Irak Askeri Kuvvetleri
helikopterlerinin Halepge'ye bomba attigi sirada, ailesiyle beraber yasadiklarini
soyle anlatmistir; "Bombalama sonunda ses degisti artik ses eskisi kadar yliksek
degildi. Sanki patlamaksizin diisen metal parcalari gibiydi. Bu sessizlije bir anlam
veremedik. Baslangicta ¢Op gibi bir kokuydu. Sonra elma kokusu gibi glizel bir
kokuya dénigti. Ardindan yumurta gibi koktu. Cok sessizdi ama hayvanlar
Oliiyordu. Koyunlar ve keciler éliiyordu. Herkese yanlis giden bir seyler oldugunu
séyledim havada ters giden bir seyler vardi. Rahatsizlanmaya baslasak da
saklanmaya devam etmeye karar verdik. Gézlerimde ¢ok giddetli bir aci hissettim.
Kardesim yanima yaklasti ve 'gbzlerin kipkirmizi' dedi. Sonra ¢ocuklar kusmaya
basladi. Havada kimyasal maddeler oldugunu anlamistik. Gézlerimiz gittikge
kizariyordu ve bazilarimizin gézleri yagariyordu. Kagmaya karar verdik. inegimiz bir
kdgede yatiyordu. Kosuyormusg gibi hizli hizli nefes aliyordu. Sonbahardaymisiz gibi
agaclarin yapraklari dokiltiyordu. Keklik 6imisti. Etrafta yere ¢céken duman bulutlar
vardi. Cocuklar ydriyemiyorlardi, ¢lnki rahatsizdilar. Kusmaktan bitkin

dismuislerdi. Onlari kollarimizda tasidik."®’

iran-iIrak Savasi sirasinda Irak ucaklarinin Halepge'ye diizenledigi ve 6 bine
yakin insanin hayatini kaybettigi kimyasal saldiriy1 g¢ektigi fotograflarla dinyaya
duyuran Turk gazeteci Ramazan Oztirk, Kimyasal Ali Davasina tanik olarak
cagrilmigti. Oztlrk, dava 6éncesi o glnleri ve duygularini Cihan Haber Ajansi ile
paylasmistir. indikleri yerde hayvan cesetleri gérdiugiini anlatan Oztirk séyle
konusmustur: "Hayvanlarin ¢ogu &Imustii. 'Eger gaz sehrin digini bu kadar
etkilemigse gehir ne durumdadir?' diye diisindim. Korkuyordum. Sehrin icine ilk
girdigim itibariyle sokaklarin saginda solunda cesetlerle karsilastim. Cok sayida
ceset vardl. Bu cesetler daha ¢ok kadinlara, yasli insanlara, bebeklere, ¢ocuklara
aitti. Gordntileri gok feciydi. Kiminin derisi kabarmigti, sicak su dékdlmdis gibi. Kimi
yanmis kimi morarmis. Sofra basinda yemek yiyen anne, baba, ¢ocuklar 6Imus.

Birbirlerine sarilmig halde can vermigler. Kapi egiginde anne ve ¢ocuklar. Katliamin

236 http://www.bbc.co.uk/turkish/news/story/2006/08/060822_saddamtrial.shtml, (21.08.1985)
237 "Baas Partisi ve insan Haklari", http://irak.ihh.org.tr/insan/baas/baas.html, (21.08.2011).
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tgldnci glndydi. Cesetler kokuyordu. Dayanilmaz bir koku vardi. 6 bin insanin

kokusunu diisiiniin."**®

Irak, kimyasal silahlar alaninda arastirma calismalarini daha 1970Q'lerde
baslatmis ve 1979'un basinda ilk bdcek zehiri fabrikasini italyan sirketlerin
yardimiyla, 50 milyon Dolar maliyetle kurmustur.”®® Irak'in kitle imha silahlarini
gelistirme projesine ¢ogu Avrupali 60'a yakin firma yardimci olmustur. Bu firmalar
arasinda en buylk tedarikgi, Alman firmalari olmakla beraber, 1998'de denetgiler
tarafindan aciklanan listede Fransiz ve Amerikali sirketlerin de Irak'a malzeme
sagladiklari goérilmektedir. Basina aciklanan rapora goére, kimyasal silahlarin
yapiminda ve gelistirimesinde Alman firmalari en biyldk hammadde ve teknik
yardimi saglarken, Danimarka ve Isvigre'den Uger sirket Irak'a kimyasal gazlarin
yapiminda kullanilan malzemeleri satmistir. Listede Avusturya, Fransa ve ABD'den

de ikiser firma yer almistir.?*°

Kimyasal silahlarin tretimine 1970'li ve 80'li yillar boyunca Ulkenin degisik
yerlerinde Batililar tarafindan yaptirilan tesislerde devam edildigi goéralmuastir. Bu
tesislerin basinda ise Alman teknisyenlerin dodrudan kimyasal silahlarin Uretimi
asamasinda yer aldigi Samarra'daki kompleks ve Salman Pak'daki biyolojik silahlar
arastirma ve gelistirme merkezi gelmektedir. En dnemli tesis olan Samarra'daki
tesiste hardal gazinin yani sira tabun ve sarin gazlari da Uretilmistir. Bu tesislerin
yaninda Musul'da bir uranyum zenginlestirme fabrikasi, Skarkat'da kimyasal savas
malzemeleri fabrikasi, Tarter golinde gaz Uretim fabrikasi ve Tikrit'te biyolojik ve

kimyasal silah fabrikalari bulunmaktayd:.***

CIA'nin 2000 Agustos Raporu'na gore; Irak 1998 Aralik ayindaki Col Tilkisi
Harekati'ndan beri BM denetimlerinin Guvenlik Konseyi'nin 687 sayili karari

geregince denetimde bulunmalarina musaade etmemektedir. 1999 Aralik ayindaki
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526.08.2011).

% Khalil Ibrahim Al Isa, "Iraqi Scientist Reports on German, Other Help for Irag Chemical
Weapons Program”, http://www.fas.org/nuke/guide/irag/cw/az120103.html, (24.08.1985).

240 phil Hirschkorn and Richard Roth, "Gulf War Veterans Suing Companies For Chemical
Exports", http://edition.cnn.com/2003/LAW/01/17/iraq.chemical.suit/, (26.08.2011).
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1284 sayili Birlesmis Milletler Guvenlik Konseyi karari da Irak tarafindan dikkate

alinmamaktadir. Bu nedenle takibi oldukca zordur.?*?

Tablo 11: 1983-1988 Yillari Arasinda Irak'in Kimyasal Silahlari Baglica Kullanim

Alanlar
Tahmini
Tarih Bolge Gaz Tiiru Hedef
Kayip
Agustos 1983 Haij Umre Hardal 100'den az iranlilar/Kartler
Ekim-Kasim o . .
Panjwin Hardal 30.000 Iranlilar/Kartler
1983
Subat-Mart 1984 | Mecnun Adasi Hardal 2.500 iranhlar
Mart 1984 Al Basra Tabun 50-100 iranlilar
Hawizah .
Mart 1985 Hardal/Tabun 3.000 Iranlilar
Batakligi
Subat 1986 Al Faw Hardal/Tabun 8.000-10.000 iranhlar
Aralik 1986 Umm ar Rasas Hardal 1.000 iranlilar
Nisan 1987 Al Basra Hardal/Tabun 5.000 iranhlar
Ekim 1987 Sumar-Mehran | Hardal/Sinir Ajanlari 3.000 iranlilar
Mart 1988 Halepce Hardal/Sinir Ajanlari Yuzlerce iranhlar/Kirtler

Kaynak: Anthony H. Cordesman, "Weapons of Mass Destruction in the Middle East", CSIS,
Washington 2001, s.110
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3.3.3 Biyolojik Silahlar

iran'in biyolojik silahlanma programi ilk olarak 1975 senesinde baglamis, pek
bir basari elde edilememesinden dolayi 1978 senesi icinde sona erdirilmistir.?** 1985
yiinda agilan Irak'in temel kimyasal silahlar arastirma ve gelistirme tesisi olan
Muthanna Devlet Tesisi'ne Nisan 1986'da bakteriyel tdrlerin nakledilmesiyle
program yeniden baslamistir.?** Mayis 1987'de calismalar El-Salman tesislerine
kaydirilmis ve bu tesislerde koyun, maymun, esek ve kodpekler Uzerinde deneyler
yapilmistir.?*® Taji'de eski bir biyo teknoloji fabrikasi da 1987 senesinin ortalarinda
silah Uretimi icin devralinmistir. Bu yilin sonunda programin ilerletiimesine karar
verilmis ve 1998'de yeni bir silah dretim tesisi el-Hakem'de insa edilip techiz
edilmigtir. Bu tesis, genetik muhendisligi ¢alismalari ve virGsler Uzerinde calismalar
icin insa edilen bir alani kapsamaktaydi. Bu sirada el-Salman'da gazli kangren ve

aflatoksin Ureten ajan izerinde galisma baslamistir.?*°

Biyolojik silahlarin tesirleri birkag gun iginde goérulebilecedi gibi, birka¢ yil
sonra ortaya cikabilen 6limlere de neden olabilmektedir. Irak'in gelistirmeye
calistigi iddia edilen aflatoksin adli biyolojik silahin, maruz kalan kitleler Gzerinde beg
yil sonra ortaya c¢ikan olimciil karaciger kanserine yol actigi bilinmektedir.**’
Aflatoksinin, kanserojen olmasi nedeniyle sivil halk Gzerinde panik havasi yaratmak
amaciyla uretildigi 6ne surilmektedir. Ayrica Aflatoksinin daha tehlikeli bazi biyolojik

ajanlar kaplamak igin kullanildigina dair iddialar vardir.>*®

Program, Irak Agustos 1990'da Kuveyt'i isgal ettiginde siddetli bir sekilde
yogunlastinimistir. Aralik ayina kadar Irak, 100 tanesi botulinum, 50 tanesi sarbon

ve 16 tanesi de aflatoksin ile doldurulmus 166 adet R-400 hava bombasi

243 Wendy Barnaby, The Plague Makers: The Secret World of Biological Warfare, The Bath

Press, London 1999, s.58.

44 \Wendy Barnaby, Virtis Saldiriyor..., a.g.e., s.83.

5 Tom Mangold-Jeff Goldberg, Plague Wars - The Terrifying Reality of Biological Warfare,
St. Martin's Press, New York 1999, s.287.

245 \Wendy Barnaby, Virtis Saldiriyor..., a.g.e., s.83.

" Mustafa Kibaroglu, "Kitle imha Silahlarinin Yayilmasi Sorunu ve Japonya'nin Givenligi"
Avrasya Dosyasi, Cilt No:5, Sayi:2, s.23-39.

8 Selcuk Kilig, a.g.m., s.10.
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tretmistir.>*°Buna ek olarak Irak elindeki Al Hussein ismini verdigi ve menzili 650
km'ye cikariimis olan SCUD flzelerinde kullanilabilecek tarzda 16'si botulinum
toksin, 5'i sarbon ve 4'U aflatoksin doldurulmus halde 25 adet baslik firlatiimaya
hazir hale getirilmistir.*®® Bu silahlar, Ocak 1991'de dért bdlgeye yerlestiriimis ve
bitin savas boyunca ayni yerde kalmiglardir. Savas sonrasinda birgok Irak balistik

fizesi BM'nin kontrolii altinda imha edilmistir.?*

Barnaby'e gore "Amerikalilarin biyolojik silahlar gelistirmede Iraklilara yardim
ettiklerine dair ¢ok az gliphe var gibi" gérinmektedir. ATCC Rockville-Maryland'de
kurulu, kar amaci gutmeyen bir firmadir. Firma, Ulkenin énde gelen kulttr hastaliklar
koleksiyonuna sahip olup dinyanin dért bir tarafindaki kurumlar igin yaklagik 1.000
mikropla bir kdtiphane gibi vazife gdérmektedir. yaklasik her yil 130.000 kultar
satmakta ve Irak'in da icinde oldugu 60 Ulkeye siparigler teslim etmektedir. ATCC,
1991-1996 arasinda Irak'a 17 kez ihracat yapmistir. Cesitli toksin ve bakterilerin
elde edilen tirlerini kapsayan nakliyat, biyolojik silahlar igin parcalar elde ettigine

inanilan Irak Atom Enerijisi Kurumu'na gitmistir.*>

Biyolojik silah yapimi ile ilgili olarak ¢ok konusulan kisilerden biri Rihab
Rashid Taha al-Azawi'dir. Saddam Huseyin'in biyolojik silah projelerini yuratmus
olan Rihab Universiteyi Bagdat Universitesi'nde tamamlamis ve ingiltere Norwich
sehrinde bulunan East Anglia Universitesi'nde yapti§i doktorasini 1984 yilinda
bitirmistir. Irak'a déner donmez de Bagdat yakinlarindaki EI Muthanna kimyasal
tesislerinde mikrop Uretme ve mikrop savaslari projelerine katilmistir. Bir slire sonra
da Irak'in en ¢ok konusulan EI Hakam biyolojik savas tesislerinin basina getirilmigtir.
Kuveyt Savas! sonrasinda geri cekilen Irak, Birlesmis Milletler Ozel Komisyonu
(UNSCOM) tarafindan, biyolojik silah Uretip Gretmediklerini kontrol i¢in incelenmistir.
incelenen birimlerden biri de Rihab Taha'nin basinda oldugu kurumdur. Irak'taki bu
tesiste Rihab Taha'nin yaninda yaklasik 100 bilim adami daha calismakta ve

biyolojik silah tretmekteydiler. Uretilenler arasinda botulinum toksin doldurulmus

249 \Wendy Barnaby, Virtis Saldiriyor..., a.g.e., s.84.

O Graham S. Pearson, The UNSCOM SAGA- Chemical and Biological Weapons
Nonproliferation, Macmillan, Hampshire 1999, s.163
L A Serdar Erdurmaz, a.g.e, s.186.
252 Wendy Barnaby, Virtis Saldiriyor..., a.g.e., s.86.
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157 mikrop bombasi ve 16 flize bagshgi, sarbon doldurulmus 5 fize bashgi ve 50

bomba bulunmustur.??

Irak, 1995 yilina kadar, sistematik bir sekilde bu alandaki faaliyetlerini inkar
etmek istemistir. ik olarak Temmuz 1995'te énemli oranda savunmaya yodnelik
faaliyette bulundugunu kabul etmistir ve Ekim 1995'te de nihai olarak biyolojik

silahlanma calismalarinin oldugunu agiklamistir.?>*

Irak, isbirligine son verdigi 1998 yili Ekim ayina kadar, denetgilerin devlet
baskanhgi tesislerine girmesini reddetmistir. Denetcilerin Kasim ayi ortasinda bir
ayhgina daha geri dénmesine izin verilmis, ancak 16 Aralik'ta UNSCOM Baskani
Richard Butler, tam isbirligi yapilmadidi icin ABD ile ingiltere’'nin hava saldirisinin
hemen oOncesinde Irak'taki butlin ¢alisanini geri cekmistir. Irak ilerleyen sirecte de
denetgilerin donugune izin vermemistir. Butler, 30 Haziran 1999 tarihinde gorevini
tamamlayarak, UNSCOM Bagskanhgi'ndan ayrilmistir. Yerine atama yapiimamis,
ABD'li uzman Charles Duelfer gorevine vekalet etmistir. BM Glvenlik Konseyi, silah
denetimlerinin yeniden baglamasi i¢in surdurdigu calismalari yilsonuna kadar
tamamlamis ve 17 Aralik 1999 tarihinde BM Kurucu Antlasmasi'nin VII. Bolimu
kapsaminda kabul edilen 1284 sayili kararla UNSCOM lagvedilerek, yerine BM

Gozetleme, Kanitlama ve Denetleme Komisyonu (UNMOVIC) kurulmustur.?®

11 Eylal saldinlarindan sonra Saddam rejimini kitle imha silahlarini
gelistirmek ve uluslararasi terorizme destek vermekle suglayan ABD yoOnetimi,
Guvenlik Konseyi Uyelerini de Irak'a askeri bir saldiriya onay veren yeni bir karar
tasarisi kabul etmeye zorlamistir. Ancak Amerikan dnerilerine sicak bakmayan Cin,
Rusya ve Fransa gibi ulkeler ABD'yi tek tarafli ve periyodik olarak Irak'i
bombalamakla suglamiglardir. Guvenlik Konseyi'nin 1441 sayili karari gergevesinde
baslayan UNMOVIC ve IAEA'nin denetimlerinin ardindan yapilan agiklamada ise
"Irak'ta henuz kitle imha silahlariyla ilgili bir bulguya ulagiimadiginin" ifade

edilmesine karsilik, Amerikan ydnetimi daha sonraki yillarda yalanlanacak olan

233 Dogan Aydal, Enerji Kan Kokuyor, 2. Baski, Timas Yayinlari, istanbul 2009, s.138-139.
%4 A Serdar Erdurmaz, a.g.e., s.188.
25 Mehmet Akif Okur, a.g.m., s.170.
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istihbarat bilgileri c¢ergevesinde Saddam'in kitle imha silahi Urettigini 6ne

stirmustiir.?*®

Yilmaz'a gére "Amerika'da bulunan ve silah sanayisinde korkung paralar
kazanan kesimlerin lobi etkisi ve Amerika'nin tiim Ortadogu'da hakimiyet kurma ve
zengin petrol kaynaklarina hakim olma istegi gibi olgular yiiziinden baglayan Irak'in
isgal siireci, iddia edildigi gibi, Saddam Hiiseyin'in baskici ybnetimine son verip,
sézde demokrasiyi ve 6zgiirliikleri heniiz temin edebilmis degildir." isgalin
baslamasina gerekce olarak gosterilen kimyasal silahlarin varlidi ise higbir zaman
ispatlanamamistir. isgali basinda ABD'ye destek veren Irak'taki etnik kesimlerin bir
¢ogu, ABD'nin giristigi El Kaide ve direnisci operasyonlari adi altinda yaptidi
baskinlardan sonra ABD'ye olan desteklerini kesmiglerdir. Savasin geneline
bakiliginda ABD'nin ¢ogu hesabi tutmamis, takviye birliklere ve yeni maliyetlere
ihtiyag dogmus, isgalin basladigi 20 Mart 2003 tarihinden itibaren resmi yetkililerin
belirttigi rakamlarla 3200 61U ve 33000 yarali asker zayiatina ugramis, aci bir savas
tablosunun ortaya ¢ikmasina ve binlerce masum insanin hayatini kaybetmesine

neden olmustur.?’

Mart 2003’te denetgilerini Irak'tan ceken UNMOVIC, Irak’in iggalinin ardindan
da faaliyetlerine devam etmigtir. Fakat tim aramalara ragmen hala Irak Savasi’nin

gerekgesi olarak gosterilen Kitle Imha Silahlar’nin izine rastlanamamistir.?*®

3.4 Suriye

Suriye, sahip oldugu balistik flize envanterine ragmen, savunma ve saldiri
yetenegi bakimindan Saddam dénemindeki Irak’tan ve iran’dan ¢ok daha zayiftr.
Suriye’nin elinde kitle imha silahlari bulundugu iddiasi ise tartismali bir konu
olagelmistir. Sam’in kitle imha silahlari gelistirmeye ydnelik gabalari buylk oranda
israil karsisindaki konvansiyonel yetenekler bakimindan ¢ok zayif olusu ile ilgilidir.

Sovyetler Birligi'nin ¢oklislu ile Suriye’ye askeri teknoloji transferi durdugu halde

20 Tayyar Ari, Gegmisten Giiniimiize..., a.g.e., 5.211-212.

» G Silay  Yilmaz, "Irak isgalini Yapan Birlesmis  Amerika",
http://www.orsam.org.tr/tr/lyazigoster.aspx?1D=2337, 16.11.2011
2% Mehmet Akif Okur, a.g.m., s.172.
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Washington, israil'i konvansiyonel silah teknolojisi bakimindan istikrarli bir sekilde
desteklemistir.259

Wikileaks internet sitesinin, ABD Disisleri Bakanligi'na ait 251.287 gizli
diplomatik yazismada henltz 1000'in Uzerinde belgeyi kamuoyuyla paylasmasi
devletlerarasi iliskilerde onemli etkiler yaratmistir. Yayinlanan belgelerin en énemli
boyutlarindan birini Ortadogu ¢ikish veya Ortadogu ile ilgili konularin ele alindigi
yazismalar olusturmaktadir. 15 Ocak 2009 tarihli bir belgede Suriye'nin kitle imha
silahi gelistirme gabalarindan ABD'nin duydugu kaygi ve bunu engellemek icin her
tiir araci devreye soktugu gériilmektedir. Buna goére ispanya merkezli bir sirketin
Suriye'ye demir ve aliminyum karisimi sattigi ve bu trlnlerin balistik flizelerin esas

bilesenleri oldugunun Amerikan kurumlari tarafindan tespit edildigi belirtimektedir.?*

Tablo 12: Suriye Balistik Fiizelerinin Tasarim Ozellikleri

Isim Menzil itici Giig Durum

Frog-7 70 km Sivi Kullanima hazir
Skarab SS-21 70-120 km Kati Kullanima hazir

Scud B 300 km Sivi Kullanima hazir

Scud C 500-700 km Sivi Kullanima hazir

Scud D 700-1.500 km Sivi Bilinmiyor

SS-N-3b (Sepal) 300-450 km Kati Kullanima hazir
SS-N-2C (styx) 50-80 km Sivi Kullanima Hazir
Kaynak: http://www.nti.org/e_research/profiles/Syria/Missile/index.html,

(01.09.2011).

259

Erdem Kaya, "ABD-Suriye Iligkilerii Beklentiler & Muhtemel Gelismeler",
http://www.bilgesam.org/tr/index.php?option=com_content&view=article&id=577:abd-suriye-
likileri-beklentiler-a-muhtemel-gelimeler&catid=77:ortadogu-analizler&ltemid=150,
(01.09.2011).

260 Oytun Orhan, "Wikileaks Belgelerinde Suriye-1",
http://www.orsam.org.tr/tr/lyazigoster.aspx?1D=1320, (17.11.2011).



http://www.nti.org/e_research/profiles/Syria/Missile/index.html
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3.4.1 Nukleer Silahlar

Suriye, Nikleer Silahlarin Yayilmasinin Onlenmesi Anlagsmasi'na taraf bir
Ulke olup, ayni zamanda Ortadodu'nun her tirlG kitle imha silahindan arindiriimis
bolge olmasi ¢agrisinda da bulunan bir dlkedir. 1991 yilinda Cin, IAEA'ya 30 KW'lik
bir arastirma reaktérini Suriye'ye satacagini rapor etmistir. Ancak, IAEA bu satigi
durdurmustur ve dolayisiyla Suriye'nin bu ydndeki faaliyetleri yavaslamigtir. 1998
yiinda Suriye, Rusya ile nukleer enerjinin barisci kullanimi igin anlasma

yapmistir.2®*

Suriye'nin ndkleer gi¢ hakkindaki algilamasi, toprak anlasmazligi yasadigi
ve tarihinde siirekli savastigi Israil'in niikleer giiciine endekslidir. Her ne kadar
Suriye niikleer silahlanma igin ciddi bir gayret icine girmemisse de, Israil'in nikleer

tehdidini caydirmak istedigi seklinde iddialar ortaya atiimistir.?*

Cin ve Sovyetler
Birligi tarafindan desteklendigi distntlen Suriye'nin nikleer programi, teknik alt
yapi eksikligi ve ylksek maliyet sebebiyle ilerleme kaydedememistir. Fakat Cin'in
yine de Suriye'ye balistik fuze teknolojisi konusunda yardimlarini surdardigunden
263

suphe edilmektedir.”® Sam'in iddiasina goére nikleer arastirmalar askeri amagl

degil, tibbi amagh galismalari igermektedir.?**

Suriye'nin ndkleer igbirligi yaptigi ulkeler arasinda Belgika, Cin, Alimanya ve
Rusya Federasyonu bulunmaktadir. 1998 yilinda hukimetler arasi Rusya
Federasyonu- Suriye Ticaret Bilim ve Teknik is Birligi Komisyonu, Rusya'nin Atom
Enerjisi Bakanligi ile Suriye nukleer enerji komisyonu arasinda ig birligi muhtirasi
imzalanmis ve bunun neticesinde Rusya Federasyonu Suriye'de 25 MW'lik

arastirma reaktorii kurma sozii vermistir.?®®

Suriye Devlet Bagkani Besar Esad Ortadogu'nun iki énemli glcu olan

Turkiye ve iran ile de siki iliskiler kurmaya caba géstermis ve dzellikle Israil'e karsi

6L A, Serdar Erdurmaz, a.g.e., s.193-194.

22 Eyren isbilen, a.g.e., 5.89-90.

283 Ramazan Ozey, Kiiresel Silahlanma..., 5.321.

264 Brown, a.g.m., s.66.

265 "Syria Profile, Nuclear Overview",
http://www.nti.org/e_research/profiles/Syria/Nuclear/index.html, (02.09.2011).
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iran kozunu devamli olarak kullanmistir. Irak-iran Savagi sirasinda Suriye, birgok
Arap devleti ile kargl karsiya gelmeyi géze alarak iran'in tarafinda yer almistir.
Suriye ve iran arasindaki iligkilerin yakinligi glinimiizde hala devam etmekte ve ki
tlke 6zellikle israil sorununa karsi birlikte politikalar gerceklestirmektedirler. ABD,
israil ve diger Batili devletlerin iran'a yoénelik niikleer enerji eksenli gikiglarinda
Suriye, iran'i desteklemis ve Ortadogu'nun givenlikli bir hale gelmesi icin ise israil'in

silahsizlandiriimasindan baslanmasi gerektigini vurgulamistir.?%®

Uluslararasi Atom Enerjisi Kurumu'nun vyayinladidir rapora iligkin bir
diplomatik yazismada Suriye'nin nlkleer c¢alismalarina iliskin supheler vyer
almaktadir. Belgede UAEK'nIn raporunun, Suriye'nin gizli olarak Al Kibar bdlgesinde
nikleer reaktér insa etmesi c¢abasinda olduguna yoénelik stpheleri guglendirdigi
belirtiimekte ve UAEK'nin bahsi geg¢en bdlgede uranyum kalintilari buldugu ifade
edilmektedir.?®’

Deyrizor vilayeti yakinlarindaki nukleer reaktér oldugu iddia edilen Al Kibar
tesisi Israil tarafindan Turkiye’nin hava sahasi kullanilarak 6 Eylil 2007 tarihinde
imha edilmistir. CIA’in Kongre Uyeleri icin hazirladidi videoya gore El Kibar tesisinde
2007 yilinin Adustos ayinda atom bombasi yapilabilecek kadar plutonyum udretimi
gerceklestirilmis olacaktir. CIA gorevlileri Kuzey Kore'nin teknik yardimi ile inga
edildigini  belirttikleri reaktorin nikleer silah Uretebilme kapasitesinin disuk
oldugunu aciklamiglardir. Donemin Uluslararasi Atom Enerjisi Kurumu (UAEK)
Baskani Muhammed El Baradey, El Kibar bolgesinde yapilan arastirmalarda
uranyum izine rastlandigini bildirmistir. Fakat Suriye yénetimi bu izlerin israil'in tesisi
vurmak i¢in kullandi§i disuk dizeyde uranyumla kaplanmis bombalardan bulasmis
olabilecegini ileri surmugtir. UAEK’dan konu ile aciklamada bulunan diger yetkililer
de Israil tarafindan vurulan tesisin niikleer reaktér olduguna iliskin devam eden soru

isaretleri oldugunu ifade etmislerdir.?®®

?*® Muhammed Hiiseyin Mercan, "Besar Esad Dénemi Suriye Dis Politikasi'nda Siireklilik ve

Degisim", Akademik ORTADOGU, Cilt No:4, Sayi:2, 2010, s.113.
2 Oytun Orhan, a.g.m.
288 Erdem Kaya, a.g.m., s.5.
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Suriye'de nukleer silah Uretimi icin tasarlanmis yeni bir tesis ortaya
cikariimistir. BM miufettislerinin El Hasakah kentinde oldugunu belirledigi, daha énce
varhigi bilinmeyen tesisin, Suriye'nin ndkleer silah Uretimi konusunda Pakistan'daki
nikleer silah Uretiminin 'babasi' olarak kabul edilen Pakistanli bilim adami Abdul

269

Kadir Han ile birlikte ¢calistigi siphelerini guglendirdigi bildirilmistir.

3.4.2 Kimyasal ve Biyolojik Silahlar

Suriye'nin hem kimyasal ve biyolojik silahlar hem de balistik flzeler ile ilgili
ikili teknoloji tedarikini gerceklestiren temel kurum Bilimsel Arastirmalar Merkezi 'dir.
Esasen bir sivil kurulus olarak yapilandirilan bu kurum, agirlikli olarak silah
arastirmalari yapmaktadir. Buna ilaveten Suriye'nin kimyasal silah faaliyetleri,
devlete bagl ilag firmalari aracidi ile de artirilmistir.?”® Bazi istihbarat kaynaklarina
gore Suriye’de en uzun menzilli fuzelerden 150-200 kadari kimyasal ve biyolojik
savas basliklar ile donatiimis durumda bekletiimektedir. Diger bir iddia ise
Suriye’nin kimyasal silah Uretmede uzun bir deneyime ve Hama’da kimyasal silah

iretilecek tesislere sahip oldugudur.”™

Suriye kimyasal silahlarini ilk defa 1973 senesinde Misir'da almistir. Daha
sonra savunmaya YyoOnelik kimyasal savas ajanlarini Rusya ve o0 zamanki
Cekoslovakya'dan saglamistir. Kalici olmayan sinir gazini 1984 senesinde imale
baslamistir. Aliman ve Fransiz firmalari 1992 yilina kadar Suriye'ye kimyasal savas

tesisleri konusunda yardimci olmuslardir.?”?

Suriye’nin geligtirdigi fuzeler kimyasal savas bagliklar tagiyabilmekte ve
Sam, Hims ve El-Safirah kdyu civarindaki tesislerde, Sarin gazi ve VX sinir gazi
uretilmektedir. Yine Sam Biyolojik Arastirma Enstitisu tarafindan da sarbon, kolera

ve botulinum mikroplari izerinde galisildigi ve Suriye’nin iran ile ortak, SCUD-C,

*http://www.cnnturk.com/2011/turkiye/11/01/suriyede.yeni.nukleer.tesis/635217.0/index.ht
ml, (01.11.2011).
219 James Brown, a.g.m., S.66.

Yasin Athoglu, " Golan Tepeleri Ve Suriye-israil Askeri Glg¢ Dengesi",
http://www.tasam.org/tr-TR/Icerik/678/golan_tepeleri_ve_suriye-israil_askeri_guc_dengesi,
5(7)22.09.2011).

A. Serdar Erdurmaz, a.g.e., s.194.
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http://www.cnnturk.com/guncel.konular/pakistan/163/index.html
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kimyasal ve biyolojik silah Uretme konusunda mdusterek calistiklari da

s6ylenmektedir.?”

Suriye, 1972'de Biyolojik ve Toksin Silahlar Konvansiyonu'nu imzalamis,
fakat onaylamamistir. Biyolojik bomba ve kiguk nukleer silahlara sahip flize savas

basliklari tasarimi, Suriye'nin yetenekleri icindedir.?”*

Suriye'nin  biyolojik silah calismalarina iliskin nispeten daha az bilgi
bulunmaktadir. $Sam'in biyolojik silah Gretimine ydnelik henlz kanit bulunamamasina
ragmen, bazi kaynaklar Suriye'nin bir biyolojik silah Gretim merkezinde genis capta
arastirma calismalarini yaptigini ve burada sinirli miktarda kullanilabilir Gretim
yaptiklarini iddia etmektedir. Batili arastirmacilar Suriye'nin kimyasal ve biyolojik
silah programlarinin Irak'a gore daha az gelismis dlzeyde oldugunu

belirtmektedirler.?”

3.5 israil

ingiltere'nin Filistin izerindeki manda yénetiminin sona ermesinden sonra 14
Mayis 1948 tarihinde Tel-Aviv'de toplanan Yahudi Milli Konseyi bir deklarasyon
yayinlayarak, israil Devleti'nin kuruldugunu ilan etmislerdir. Deklarasyon ile, ayrica
Birlesmis Milletlerden Uyelige kabul istemekte, israil Devleti iginde kalacak olan
Araplarin tam ve esit vatandaslik haklarina sahip olacaklari belirtimekte ve Arap
ulkeleri ile barig ve iyi komsuluk iligkilerinin kurulmasi arzusu vurgulanmaktaydi.

Bagimsizlik ilani ile birlikte, Ben Gurion’”® bagkanhginda 13 kisilik bir kabine

213 Ali Kiilebi, "Suriye Silahli Kuvvetleri",
http://www.alikulebi.com/Sayfa.asp?islem=2&SayfaNo=178, (03.09.2011)

2" A, Serdar Erdurmaz, a.g.e., s.194-195.

2> James Brown, a.g.m., s.66.

276 1886 yilinda Polonya'da diinyaya gelen Babasi Siyonist bir érguite Gye olan Ben Gurion,
daha okul yillarinda babasinin yolunu takip ederek Siyonist orgutlerin iginde faaliyet
gostermeye baslamistir. |. Dinya Savasgi ile birlikte ingilizler'le igbirligi igine giren Siyonist
orgutin 6nde gelenlerinden olan Ben Gurion, donemin iktidari tarafindan yurtdisina surgine
génderilmistir. 1934 yilinda Israil'e geri dénmis ve Mayis 1948'de Israil'in ilk bagbakani
olarak israil'in kurulus belgesini diinyaya deklere etmistir. iki dénem israil bagbakani olan
Ben Gurion 1973 yilinda 6lmugstir. Bkz. Tayyar Ari, Gegmisten Gliniimiize Ortadogu...,
s.227.
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kurulmus ve bu kabine Gegici Israil Hikimeti adini almistir.?”” 14 Mayis 1948
tarihinde israil Devleti'nin ilan edilmesi nedeniyle Suriye, Urdiin, Misir, Liibnan ve
Irak diizenli ordulari ile 15 Mayis'ta israil'e saldirmiglardir. Bu savas ile Filistin
topraklarindaki  Yahudi-Filistinli  ¢atismasi  devletlerarasi  bir muicadeleye
dénuismistiir. Artik taraflardan biri olan israil Devleti'ne karsi Filistin halki ile Arap

devletleri birlikte miicadele etmekteydi.?”®

israil, jeopolitigi, trajik tarihsel deneyimleri, kiiclik yiiz 8lgimi ve nifusu
sebebiyle kronik glvensizlik iginde bir Glkedir. Stratejik derinlik sahibi olmamasi ve
etrafindaki varligini kabul etmeyen disman Arap devletleri nedeniyle kronik
glivensizligi artmaktadir.?”® Ortadogu'da Yahudiler tarafindan bir devlet kurma
fikrinin ortaya atildigi zamandan baglamak Gzere baslangi¢gta Osmanl Devleti ile,
daha sonra genelde Arap Ulkeleri, 6zelde ise Filistin halki ile, siddeti zaman iginde
degiskenlik gésteren ve gunimizde de devam eden bir micadele sirmektedir.
Halen yasanan siddet olaylari ve bdlge Uzerindeki glic micadeleleri diinya barigi

icin her gegen giin daha tehlikeli bir boyut kazanmaktadir.?®°

Diinyada ¢ok az llkede ulusal glvenlik Israil'de oldugu kadar toplumsal
yasam Uzerinde belirleyici olmustur. israil tarafindan ulusal giivenlige verilen énem,
genel anlamda Arap komgularindan kaynaklanan yogun tehdit kargisindaki algidan

kaynaklanmaktadir.?®*

Yaklasik alti milyon nufusu ve 20.770 kilometrekare yiz 6lgimu ile dinyanin
kiiglik Ulkelerinden biri olan israil gerek savunma sanayi potansiyeli gerekse
savunma politikalari agisindan dikkat ¢ekici ve kendine 6zgu 6zellikler gdsteren bir
ornek Ulkedir.15 Mayis 1948'te kuruldugundan beri savunma konularinda surekli
atilgan, risk almaktan ¢ekinmeyen bir yol izlemistir. Son birkag¢ on yildir da savunma

sanayindeki basarilari ile dikkat gekmeyi strdirmustir. israilin gésterdigi bu

" Fahir Armaoglu, Filistin Meselesi ve Arap-israil Savaslari (1948-1988), Tiirkiye is Bankasi

Kaltar Yayinlari, Ankara1991, s.93.

28 Berna Ster-Ayse O. Atmaca, Arap-israil Uyusmaziigi, ODTU Yayincilik, Ankara, s.35.

2’9 Eyren isbilen, a.g.e., 5.78.

280 Selahattin ibasi, "Arap-israil Sorunu”, Ortadogu Siyasetinde israil, Ankara 2005, s.55.

81 Richar F. Nyrop, Israel: A Country Study, The American University Press, Washington
D.C. 1979, s.233.
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kendine has o6zelliklerin nedenleri tarihinde, cografi kosullarinda ve ulusal

psikolojisinde yatmaktadir.?®

Ortadogu cografyasinda yer alan ve bu cografyadaki hemen hemen butiin
devletlerin diismani olan israil, bu gercegi kuruldugu ilk zamanlarda daha iyi analiz
etmis ve glvenligini saglamak icin basvurulabilecek en dogal yol olan silahlanma
konusuna her zaman o6nem vermistir. Silahlanmanin etkili bir caydirici glc
olabilmesi i¢in de, kitle imha silahlarinin Uretimine 1950'li yillarin sonlarina dogru
baslamistir.”®® Gegen zaman iginde niikleer, biyolojik ve kimyasal harp maddeleri
konusunda ulastigi teknolojik seviye ve sahip oldugu silahlar ve firlatma vasitalariyla
ile sadece Ortadogu boélgesi icin degil tim dinya igin 6énemli bir tehdit haline

gelmistir.?®*

1960'larin sonlarinda Misir'in Yemen'de kimyasal gaz kullanmasi ile
baslayan ve Koérfez Savasi zamaninda zirveye c¢ikan kimyasal saldiri tehdidi ile
karsilasmig, 1970'lerin sonlarinda 1980'lerin baslarinda biyolojik ve nukleer tehditle
tanismis ve bu tehdit sonucunda 1981'de Irak'taki Osirak nikleer santralini
bombalamistir. Gésterdigi tepkiden de anlasilacagi gibi israil ciddi tehdit algi sinirlari
icine giren unsurlara karsi uluslararasi tepkileri goéz ardi ederek en sert tedbirleri

almakta tereddiit etmemektedir.?®

israil Bagbakani Begin'in Osirak reaktériinii tahrip etme gerekgesi, bu
reaktoriin israil'e kargi kullanilmak (zere niikleer bomba Ulretmek amaciyla insa
edilmesiydi.?*®israil'in Irak'a saldirisi bilyiik tepki ile karsilanmistir. Her seyden énce
Misir Hilkiimeti, 9 Haziranda yayinladi§i bir bildiri ile sert bir sekilde israil'
kinamistir. Ardindan 10 Haziranda ABD, saldirinin 23 Temmuz 1952 tarihli ABD-

2 Serdar Celebi, "israil'in Savunma ve Savunma Sanayii politikalarl", Ortadogu Siyasetinde
[srail, Ankara 2005, s.397.

283 galih Ozgiir, a.g.e., 5.96.

8% Omer L. Tascioglu, "israil'in Kitle imha Silahlar", Ortadogu Siyasetinde israil, Ankara
2005, s441.

*% Hikmet Erdogdu, Biiyiik Israil Stratejisi, 1Q Kiltir Sanat Yayincilik, istanbul 2005, s.248.
2% Eahir Armaoglu, a.g.e., s.464.
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israil "Savunma Yardimi Anlagsmasi"na aykiri oldugunu bildirerek israile F-16

ugaklarinin satisini durdurdugunu agiklamistir.?®”

3.5.1 Niukleer Silahlar

israil, genis gevreler tarafindan, Ortadogu'da nikleer silahlara sahip olan ilk
ve tek Ulke olarak kabul edilmektedir. Fakat , israil niikleer kapasitesini ne kabul ne
de inkar etmektedir ve bu tutumu nUkleer belirsizlik politikasi olarak
adlandiriimaktadir. Bdylece, israil Nikleer Silahlarin Yayilmasini  Onleme
Anlagmalari'ndan dogabilecek baski ve sinirlamalardan kaginmaktadir. israil,
nikleer kapasitesi hakkinda Israil kaynakli bir bilginin yayinlanmasina izin

vermemektedir.?®

israil, NPT'ye taraf olmayan ve resmen ifade ediimese de niikleer silah sahibi
olduguna kesinlikle inanilan bir Ulkedir. Ortadogu bdlgesinde cografi ve sosyo-politik
konumu sebebiyle biyiik glivenlik endiseleri bulunan israil, hayati gikarlarini bdylesi
tahrip gucu fazla stratejik bir silaha sahip olmakta gérmustur. 1960'h yillar itibari ile
yogun olarak bu silahi Giretme gabalari igine girmis ve basarili olmustur. israil bugiin
onemli sayida nukleer silaha sahip durumdadir fakat nikleer silahi "son basvuru
silahi" olarak gérdigu ifade edilmektedir. israil'in gerek NPT'ye gerek Ortadogu'da
olusturulmasina cgaligilan "Kitle imha Silahlarindan Arindiriimig Bolge" disilincesine
fiiliyatta yanagsmamasinin en temel nedeni bunun gibi anlasmalarin yeterli denetim

gliciiniin olmayacagina olan inanci ve bu yéndeki ifadesidir.?*°

israil'in nikleer teknoloji ile tanismasi, 1948 yilinda kurulmasi ile baglamistir.
1930'larda ve 1940'larda ¢ok sayida kabiliyetli Yahudi bilim adami Filistin'e gog¢
etmistir. Bunlarin iginde en Gnlisi Dr. Ernst David Bergman'dir. israil Atomik Enerji
Komisyonu'nun yoneticisi ve israilde nikleer silah Gretim galigmalarinin

baslaticisidir. Dr. Bergman, israil'in kit dogal kaynaklari ve sinirli askeri giiciing,

" Turel Yilmaz, Uluslararasi Politikada Ortadogu Birinci Diinya Savasindan 2000, 1.

Baski, Ak¢ag Yayinlari, Ankara 2004, s.245.

288 Baris Caglar, "israil'in Niikleer Kapasitesi",
http://www.orsam.org.tr/tr/lyazigoster.aspx?1D=2766, 17.11.2011.

89 Mustafa Kibaroglu, "Kitle imha Silahlarinin...", s.5.
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nikleer eneriji Uretimi ile dengeleyebilecekleri gériisiini ortaya atmistir. "iki tiir degil,
tek bir tir niikleer enerji vardir" diyerek asil planinin nukleer silah dretimi oldugunu

aciklamistir.?°

israilli bilim adamlari 1948 yilinda Necef Cdéli'nde uranyum aramaya
baslamiglar, 1950'de Sidon ve Beersheba'da disik yogunlukta uranyum cevheri

bulmuslar ve bununla agir su tretimine baslamislardir.?*

israil 1950'li yillarda niikleer enerji konusunda Fransa ile yakin is birligi
yapmistir. Hem Fransa hem de israil iki kutuplu sistem icinde bir nebze de olsa
otonom hareket etmek icin bagimsiz bir nukleer cephaneli§i bir segenek olarak
gormuslerdir. Fransa ile yapilan bu isbirligi kapsaminda Fransiz uzmanlar Negev
Colin'nde Dimona Yeralti Reaktorii'nii insa ettiler. israil ilk zamanlarda bu sitenin bir
nukleer santral oldugunu turlG sekillerde saklamak istemistir fakat 1958 yilinda
Amerikan U-2 ucgaklarn bu tesisin fotograflarini ¢cekerek karmasik bir reaktor

kompleksi oldugunu bulgulamistir.?*?

ikinci Dinya Savasi'ndan o6nce Fransa, nuikleer fizik arastirmalarinda
dinyada ilk siradaydi. Ancak savastan sonra bu pozisyonunu kaybetti. ABD,
Sovyetler Birligi, ingiltere ve Kanada'nin gerisine diistii. Niikleer enerji konusunda
uzmanlikta, artik israil ve Fransa ayni dizeye gelmislerdir. Hatta israilli bilim
adamlari Fransizlarin ¢alismalarina énemli katkilarda bulunmaya baslamislardi.
Ekim 1956'da israil ve Fransa birlik olup, Misir'a karsi diizenlenen Siiveys Kanali-
Sina Harekati'nin planlanmasi ve uygulanmasinda ingiltere ile igbirligi yapmiglardir.
Siiveys bunalimi israil'in niikleer silah tiretimine baslamasinda ilk adim olmustur.?*®
1953 yilinda Misir Devlet Bagkani Nasir, Tiran Kanali'ni kapatinca, israil Bagbakani

David Ben-Gurion, hem kimyasal hem de niikleer silah {retim emrini vermistir.?**

2% Avner Cohen, Israel and the Bomb, Colombia University Press, New York 1998, s.16.

21 Anthony Cordesman, Perilous Prospects: The Peace Process and the Arab-Israeli
Military Balance, Westview Press, 1996, s.118.

22 \Warner D. Farr, "The Third Temple's Holy of Holies: Israel's Nuclear Weapons",
http://www.au.af.mil/au/awc/awcgate/cpc-pubs/farr.htm, (10.09.2011).

293'y|Imaz Dikbas, fsrail'in Niikleer Sirlari, AsyaSafak Yayinlari, istanbul 2006, s.35.

29 Avner Cohen, a.g.e., s.48-49.
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Dimona'daki nikleer reaktér calismaya baslamadan énce 1960 senesinde
General de Gaulle'lin yénetimindeki Fransa, israil ile yiritmekte oldugu niikleer
projeyi askiya almaya karar vermistir.?®> Cezayir savasindaki uygulamalari sebebiyle
dinya kamuoyunda buyuk bir prestij kaybina ugrayan Fransa, nikleer arastirmalar
konusunda israil'e destek sagladiginin ortaya ¢ikarak yeni bir skandalin meydana
gelmesinden duydudu endiseyle israil'e Projeyi uluslararasi denetime agmasi
konusunda baski yapmaktaydi. Ben Gurion ile De Gaulle arasinda surdurilen
gériismeler sonunda Fransa'nin israil'e savas ucaklari satmasi, israil'in de Dimona
reaktdriinii kapatmasi kararlastirimistir. Fakat birkag ay sonra israil, Fransa'ya yeni
bir teklif getirmistir. Bu teklife gére Fransa, israil'e uranyum ve reaktér imali icin
gerekli pargalari saglayacak ve uluslararasi denetimden vazgececek, buna karsilik
olarak da israil atom silahlari Gretmeme garantisi verecek, daha fazla plutonyum
zenginlestirmeyecek ve mevcut reaktériin varligini aciklayacakti. Fakat israil 1964
yilindan itibaren Dimona Reaktorini tekrar faaliyete gegirmis ve plutonyum

zenginlestirme faaliyetine tekrar baglamigtir.”®®

6 Ekim 1973'de Suriye ve Misir'in ani saldirisina hazirliksiz bir gekilde
yakalanan israil bitiin cephelerde geriye digmustir. Bunun Uzerine bagbakan
Golda Meir,8 Ekim gecesi bir karar vererek 13 adet 20'ser kilotonluk ntkleer silahi
hazirlatmis ve son segenek olarak bekletmeye baslatmistir. Jericho flizeleri ve
nukleer kabiliyeti olan F-4'ler silahlandirilarak Misir ve Suriye'deki hedeflere
yonlendirilmigtir. Bunun yaninda uzun menzilli toplar da Suriye'nin baskenti Sam'a
cevrilmistir.?’Takip eden giinlerde savasin seyrinin israil lehine degismesi niikleer
secenege bagvurulmasini engellemis fakat sonug olarak Ortadogu bolgesi nukleer

bir felaketin esiginden dénmiistir.*®

israil'in Dimona'daki niikleer silah iretim tesislerinde gok siki bir givenlik agi
érilmistir. Altigiin Savasi (1967 Arap-israil savasi) sirasinda yanlislikla Dimona
hava sahasina giren bir israil Miraj ugagini bile digtrmuglerdir. 1973 yilinda ise,

yanhgslikla Sina hava sahasina giren 104 yolculu bir Libya ugagini da yine ayni

% yavuz Dikbas, a.g.e., s.38.

2% Omer L. Tascioglu, a.g.m., s.445.
297 Warner D. Farr, a.g.e., s.13.
2% Eyren Isbilen, a.g.e., s81.
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sebepten disirmistir. Bugiin artik hi¢ kusku duyulmamaktadir ki, israil 1960'larin

sonuna dogru, diinyada niikleer silah (ireten altinci iilke konumuna gelmistir.?*®

israil'e niikleer calismalarinda destek veren Ulkelerin basinda gelen ABD,
1960'I yillarda ABD silahh kuvvetlerinin nikleer reaktér kontrol panellerini treten
Tracer Lab. adinda bir sirket araciligi ile Belgika Uzerinden israil'deki Dimona
reaktdri icin gerek duyulan reaktdr parcalarini saglamistir. israil'in nikleer silah elde
ettigine iliskin bilgiler ABD yonetimine ulasinca Baskan Kennedy, israil basbakani
Ben Gurion'u uyarmis ve niikleer tesislerini denetime agmasini istemistir.*®israil'in
nikleer silah gelistirme programina en sert ve kararl bir sekilde karsi ¢ikan tek ABD
baskani Kennedy olmustur. israil Bagbakani'ni Beyaz Saray'daki makamina gagiran
ve nikleer silah hayalinden vazgegmesini kesin bir dille isteyen Kennedy'ye, Ben
Gurion verdigi cevapta nukleer gicu, deniz suyunu aritarak igme suyu yapmak igin
gelistirmek istediklerini ifade etmistir ve nikleer kazanimlarini askeri amagli olarak
Ortadogu'da ilk kullanan tarafin israil olmayacaginin séziinii vermistir. Dimona
reaktorinun Ulkesinin  uzmanlarinca denetlenmesi hususunda srarli olan
Kennedy'nin bu istegi uzun surede ve zorlukla gergeklesebilmis, fakat yapilan
denetleme de oldukga siradan ve yuzeysel olmustur. Kennedy'den sonra yonetime
gelen ABD bagkanlari kendileri igin énemli muttefik olan israil'in artik oldukga
ilerlemis nikleer silah gelistirme programini durdurmak i¢in kayda deger bir ¢aba
icinde olmamuslardir.®* israilliler denetcilere, tesisin sadece (stiindeki binalari
gOstermisler, tesisin yeraltindaki alti katini gérmelerine izin vermemiglerdir. Her
defasinda, ABD denetgileri Dimona tesisine gelmeden hemen once, israilliler
plitonyum isletme tesisine inen asansériin kapisini kiremitle érmiislerdir.®** ABD,
Nixon, Carter ve Reagan yonetimleri dénemlerinde, israil'e devamli nikleer yiiksek
teknoloji transferinde bulunmustur.>*1969 yilinda Israil Bagbakan'l Golda Meir ile
Richard Nixon arasinda gunimuize kadar slUrecek ve her Amerikan baskani

doéneminde yenilenerek devam eden bir anlagsma imzalanmigtir. Nikleer Belirsizlik

29 yavuz Dikbas, a.g.e., s.41.

%% Omer L. Tascioglu, a.g.m., s.449.

%01 Mustafa Kibaroglu, "Yeniden Yapilana Ortadogu...", s.4.

%92 seymour M. Hersh, The Samson's Option: Israel's Nuclear Arsenal and American Foreign
Policy, Random House, New York 1991, s.223.

%93 Ramazan Ozey, Kiiresel Silahlanma..., 5.309.
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olarak adlandirilan bu anlagsmaya gore ABD, disariya sizdiriimamasi kosuluyla,

israil'in niikleer programinin devam edebilecegini kabul etmistir.>%*

israil Dimona'da plitonyum kullanarak kitle imha silahlar Urettigini ilk defa,
orada senelerce nukleer teknisyen olarak calisan Mordechai Vanunu 'nun verdigi
bilgilerin, 5 Ekim 1986'da ingiltere'de Sunday Times gazetesinde yayinlanmasiyla
ortaya cikmistir.*® Mordechai Vanunu, 1954 yilinda Fas'da Yahudi bir ailenin
cocugu olarak diinyaya gelmistir. Ailesi, 1963 senesinde israil'e gdéc¢ etmistir.
Vanunu israil ordusunda (i¢ yil gérev yapmistir. Ordudan ayrildiktan sonra Necef
¢olindeki Dimona nukleer reaktdr merkezinde teknisyen olarak ise baslamis ve

burada 9 yil gérevde bulunmustur.3®

Vanunu, Dimona'da c¢alisirken, nukleer silah Ureten tesiste cgesitli Unitelerin
ve Uretim cihazlarinin gizlice fotograflarini gekmis, Israil'in nikleer silah Gretim
programlarini gizlice kopyalamistir. Vanunu, Londra'da Sunday Times gazetesinin
arastirmacilari ve istihbarat uzmanlariyla dort hafta boyunca goéristikten sonra,
gizlice gekmis oldugu fotograflari teslim eder. Gazetenin fotograflarla beraber verdigi
bilgiler, israil'in niikleer silah Gretimiyle ilgili o gline kadar duyulan derin stiphelerin
tumUind dogrulamaktaydi. Bu fotograflari ve verilen bilgileri degerlendiren uzmanlar,
israil'in elinde, o tarih itibariyle, 200 kadar niikleer bomba bulundugu yargisina
varmiglardir. israil gizli istihbarat servisi Mossad tarafindan éldiiriiime korkusu iginde
olan Vanunu, Londra'da Cindy adli Amerikali sarisin bir kadinla tanismistir, fakat
Cindy bir Mossad ajanidir.®*” Cindy, Vanunu'yu birlikte bir tatil icin Roma'ya gitme
konusunda ikna etmeyi basarmistir. Vanunu bdylece hi¢ zorluk ¢ikarmadan
Mossad'in eline dismustir. Daireye girdigi ana kadar Cindy'e inanan Vanunu bir
anda karsisinda iki Mossad ajanini bulmus ve Mossad ajanlari Vanunu'yu
uyusturarak bir yat ile israil'e kagirmislardir.*® Vanunu vatan hainligi sucundan 18

yil hapse mahkum edilmistir. Omriinin 11,5 yilini 2x3 metre 6lgllerinde tek kisilik bir

% Guner Ozkan, "ABD-iran Arasinda Nikleer Giic ve Giivenlik Sorunu", Finans
Politik&Ekonomik Yorumlar, Cilt:44, Say1:509, 2007,s.29.
%% Guiner Ozkan, a.g.m., s.30.
%% Ramazan Ozey, a.g.e., 5.312.
%7 yavuz Dikbas, a.g.e, s.84.

Zeynep Taha, ‘israilin Susturmak istedigi Adam: Mordehay Vanunu",
http://arsiv.ntvmsnbc.com/news/266822.asp, (12.09.2011).
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309

hicrede gecirmistir.”™ Vanunu 2004 yilinda serbest birakiimig, yine de yaptiklarini
savunmustur. "Israil'in niikleer ¢ilginligini agiklamakla dogruyu yaptim, casus
degilim ama dlinyadaki ntikleer yaris ¢ilginligini sona erdirmek isteyen bir adamim"

demistir.**°

israil bulundugu cografyada kendisini tehdit altinda hissetmektedir ve bu his
israilliler tarafindan “varlik sorunu” olarak nitelendiriimektedir. Varlik sorunu israil’i
nikleer silahlar edinmesi hususunda tesvik etmektedir. israilin bdlgesinde bir
muttefikinin olmamasi ve c¢evresindeki Arap (lkelerinin ve iran’in askeri tehdidi
altinda hissetmesi; buna karsilik bu tehdide yanit verebilecek yeterli insan gucinin
ve cografi derinliginin olmamas: Israil'i nikleer caydiriciigi edinmesi konusunda
motive edici bir etkisi vardir. Bunlara ek olarak Saddam déneminde Irak’in, Suriye ve
iran gibi Ulkelerin niikleer silahlar ve bunlari tasiyabilecek balistik fiizeler konusunda
hevesli olmasi, israilin nikleer silah programini devam ettirmesi ydniinde

kamgilayici olmaktadir.®*

israil'in sahip oldugu niikleer silah kapasitesinin taktik niikleer silahlar ve orta
menzilli karadan, denizden ve havadan firlatilabilen nikleer fiizelerden olustugu
bilinmektedir. Fas'tan iran'a kadar uzanan genis bir cografya alanini vurabilecek
menzile sahip nukleer fuze sayisinin 100 ile 400 arasinda degistigi tahmin
edilmektedir. israilin merkez Ussii Hayfa Limani'nda olan Almanya'dan satin
alinarak sonradan nikleer silah tasima kapasitesine donustirilen Gg¢ tane Dolphin
denizaltisi oldugu da bilinmektedir.>*? israil'in mevcut NBC silahlarini firlatmak igin
Lance, Jericho I, Jericho Il ve Popeye Turbo tipi fizelere, ayrica Jericho tipi flizelerle

atilabilen Offeq-I-1I-11I tipi uydu sistemlerine de sahiptir.3*®

%99 Omer L. Tascioglu, a.g.m., s.451.
%19 Zeynep Taha, a.g.m.
Omer  Cay, "Israil'in Kimyasal-Biyolojik-Radyolojik Silah Kabiliyetleri",
http://www.ekopolitik.org/public/news.aspx?id=4323&pid=4082, (15.09.2011).
2 Giiner Ozkan, a.g.m., s.29.
3 Omer L. Tascioglu, a.g.m., s.454.
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Tablo 13: israil'in Niikleer Kuvvetleri, Ocak 2009

Menzil

Tar (km) Yuk (kg) Durum
Ucaklar
F-16A/B/C/D/I | 1.600 5.400 Envanterinde 205 tane ucak bulunmaktadir.
Falcon Bazilarinin nukleer silah tasidigi

dogrulanmistir.

Balistik Fiizeler

Jericho Il 1.500- 750- 50 tane fiizesi bulunmaktadir. ilk olarak
1800 1.000 1990 yilinda baslanmis, 27 Haziran 2001
tarihinde test edilmistir.

Jericho llI >4.000 | 1.000- 17 Ocak 2008'de test baglatti.
1.3000
Denizaltilar
Dolphin Nukleer yetenekli seyir flzeleri ile donatiimis

oldugu yéniinde soylentiler, israil tarafindan
reddedilmigtir.

Kaynak: Stockholm International Peace Research Institute, SIPRI Year Book 2009,
Stockholm 2009, s.376.

Goruldigu gibi Israil nikleer tiradini tamamlamis gibi géziikmektedir.
Havadan F16 ve F-15 ugaklarini yakin gelecekte stealth (Gérinmez) karakterleri
olan F-35 ugaklari ile destekleyeceklerdir. Jericho-3 fiizeleri israile vyalniz
Ortadogu’yu dedil, batin Avrupa’yl, Rusya’nin énemli bir kismini, ve Pakistan’i
kapsayan genis bir cografyaya niikleer darbe yapma olanadi verecektir. israil'in
denizaltilar Israil'in sigortasi olacak 2. bir niikleer saldiri dalgasi yapma kabiliyetini

sunabilir.?**

3.5.2 Kimyasal ve Biyolojik Silahlar

israil ayni zamanda kimyasal ve biyolojik silahlara da sahiptir. S6z konusu
silahlarin bir bolimi Kudis'in kuzeybatisindaki Nes Siyona Biyoloji Enstitistinde
uretilmektedir. Israil Hava Kuvvetlerindeki F-16 ugaklarindan bir kismi kimyasal ve
biyolojik harp maddelerini atacak sekilde dizayn edilmis ve ugus ekipleri de bu

amagla 6zel egitimden gecirilmistir.315

** Omer Gay, a.g.m
35 Omer L. Tascioglu, a.g.m., s.453.
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israil'in Jericho I, kisa menzilli sistemleri hem konvansiyonel, hem de
kimyasal savas basligi kullanabilmektedir. Suanda, kimyasal savas baslikli balistik
fuzelere sahip Ulkeler sinirli ise de, 1992 yilinda ABD tarafindan yapilan bir
calismada belirtildigi gibi, 500-1000 kg'lik yuk tagimaya musait fuzesi olan her ulke,
az bir caba ile guvenilir bir kimyasal savas basligi Uretebilmektedir. Suriye'nin
kimyasal silahlari konuslandirmasi ve Irak'in Iran-lrak Savasi'nda kimyasal silah
kullanmasi Uzerine 1980'lerin ortalarinda kimyasal savas tesislerini Dimona'nin

glineyinde yeniden faaliyete gecirmistir.3'®

4 Ekim 1992'de EI Al 747-200 kargo ugagi Amsterdam'in glineyinde dismus,
ve 43 kisi hayatini kaybetmistir. Kapsamli bir inceleme sonucu Ugagdin Sarin sinir
gazi yapmak igin kullanilan bir kimyasal olan 50 galon dimetil metilfosfonat tasidigi
tespit edilmistir. Bu kimyasal ABD'de bulunan Salkatronic Kimyasallar adinda bir
sirketten satin alinmis ve Israil Biyolojik Arastirmalar Enstitiisiine sevk ediliyordu.
Sarin gazi yapiminda kullanilan 3 kimyasaldan ikisi de ayni ugakla sevk edilmistir.
israil, ilk basta bunu reddetmis ve sonra sadece gaz maskelerini test etmek icin ithal

317

ettigini iddia etmistir.

israil'in niikleer silahlar konusunda sirdirdigi “belirsizlik” politikasi bir
bakima biyolojik ve kimyasal silahlar icin de gecerlidir. israil Biyolojik Silahlarin
Onlenmesi Anlagmas’'ni da imzalamamistir. Kimyasal Silahlarin  Onlenmesi
Anlasmasrni ise imzalamis ancak onaylamamistir. Dinya klasmaninda kimya
sanayisine, ilag sanayisine, genetik alaninda uzmanlasmis biyoteknoloji firmalarina
sahip olan israil'in istenildigi takdirde aylar icinde kimyasal ve biyolojik silah
gelistirme imkani bulunmaktadir. Ortaya atilan iddialar olsa da israil'in kimyasal ve
biyolojik silah yaptigina dair kesin bir kanit yoktur. Ness Ziona’da bulunan israil
Biyolojik Arastirmalar Enstitiisi dliinyada patojen bakteri/virGsler (izerine arastirma
yapan en onemli merkezlerden biri olarak gosterilmektedir. Bu merkezin biyolojik

silah iretme yeteneginin oldugu da iddia edilmektedir.*'®

%16 A, Serdar Erdurmaz, a.g.e., s.201-202.

st Anthony H. Cordesman, "Weapons of Mass Destruction in the Middle East",
http://www.denvergov.org/Portals/326/documents/WMDMiddleEast.pdf, (20.09.2011), s.27.
% Omer Cay, a.g.m.
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SONUG

“Kitle imha Silahlari Baglaminda Ortadogu: Sorunlar ve Beklentiler” baglikli
bu calismada Kitle imha silahlari kavramindan ve bu silahlarin neler oldugundan
bahsedilmistir. Ozellikle soguk savas sonrasi dénemde Ortadogu bdlgesinde yer
alan ve Turkiye'ye komsu olan iran, Irak ve Suriye ile birlikte bolgede énemli bir
aktor olan israil'in kitle imha silahlarina duyduklari ilgi ve bu ilginin sonucu olarak
yaptiklari calismalar ile bu galismalarin dogurdugu sorunlar analiz edilmistir.

Calismanin baslhiginda gegen beklentilere ise sonug béliminde deginilmistir.

Ortadogu'da israil devletinin kurulmasinin sonucunda gelisen ve giderek
alevlenen g¢atisma ortami, Arap Ulkelerinin birbirleri ile olan olumsuz tutumlari, bélge
Ulkelerinin kuvvet dengeleri ve ekonomik durumlari g6z &éndnde tutuldugunda
bdlgenin tansiyonunun ne kadar ylksek oldugu ve bu tansiyonun sebep olacagi
krizler rahatlikla gdrilmektedir. Bunun vyaninda Ortadogu'nun zengin petrol
rezervlerine sahip olmasi, diger taraftan ABD ve mdittefikleri ile diger gucli
devletlerin Ortadogu'ya mudahalelerinin dnlenmesi ve kuvvet dengesini saglamak

icin de bdlge Ulkeleri kitle imha silahlarina sahip olmak istemektedir.

israil niikleer silaha sahip bir (lkedir. israil kuruldugu giinden beri bélge
Ulkeleri tarafindan bir tehdit olarak algilanmistir. Varhigini koruyabilmek igin de kitle
imha silahlari igcinde en etkilsi olan nikleer slahlara sahip olmustur. Nikleer silahin
yani sira israil'in konvansiyonel silah zenginligi bakimindan da diinya siralamasinda
Onlerde oldugu da bilinen bir gercektir. Dig politikada izledigi yolda oldugu gibi
nikleer silahlar konusunda da ABD'nin destegini alan israil Nikleer Silahlarin
Yayiimasinin Onlenmesi Anlasmasi'ni da imzalamamistir. Israil'in sahip oldugu
niikleer potansiyel bdlge lkeleri icin bilylk bir tehdit teskil etmektedir. israi'in
beklentilerine deginecek olursak ilk 6nce varliginin bodlge Ukeleri tarafindan
taninmasi, varligina tehdit olusturan unsurlarin ortadan kaldirnmasi ve bu unsurlari
destekleyenlere uluslararasi arenada hesap sorulmasi, basta iran olmak iizere
bdlgede kendisini tehdit eden diger Glkelerin nlkleer silahlara yonelik ¢calismalarina

son vermesi ve bu calismalari destekleyen (lkelere de tepki gdsteriimesi, bolgede
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tek etkili gi¢ olmak istemesi ve Buyik Ortadogu Projesinin gergeklesmesi ile birlikte

bu projedeki roliiniin etkin hale gelmesi israil'in beklentileri arasinda sayilabilir.

Beklentiler bakimindan baktigimizda bir diger boélge (lkesi olan iran'
gbrmekteyiz. Agustos 2002'de gizlice insa edilen Natanz uranyum zenginlestirme ve
Arak agir su reaktdr tesislerinin giin yiiziine ¢ikmasindan bu yana iran'in nikleer
programi uluslarasi iligkilerde oldukca tartisilan bir konu haline gelmistir. Ozellikle
ABD ve israilin bu konudaki tepkileri dikkat cekmektedir. ABD, Ortadogu'daki
statiikonun kendi c¢ikarlarinin aksine olacak sekilde bozulmasini istememektedir.
ABD bdgesel planlari ve politikalarini belirlerken kendisi icin 6nem teskil eden petrol
tizerinde durmaktadir. Niikleer silaha sahip bir iran bélgedeki giiciinii daha da
artiracak, basta israil olmak lzere bélge Ulkelerini hem de Irak ve Afganistan'da
bulununan ABD varligini tehdit edecektir. ABD, iran'daki niikleer tesisleri insanlik
icin tehlikeli olarak gériip, bu baglamda iran halkini baskici rejimden kurtarark
demokratik bir rejime kavusturma hevesine kapilarak Irak'a yaptigi operasyonun bir
benzerini iran'a da yapabilir beklentisi uluslararasi kamuoyunda gériilmektedir. iranli
resmi gorevliler nikleer programin sadece bariscil amaglarla kullanacagini ifade
etmektedir. iran'in bu tarzda aciklamalari basta ABD olmak (izere Uluslar arasi
camiada kuskuyla kargsilanmaktadir. ABD'nin bu baglamda beklentisi, nukleer
silahsiz demokrtaik bir rejimle yoénetlien bir iran'dir. Béyle bir iran ABD'nin bélgedeki
cikarlari icin tehdit olmaktan ¢ikacak ve en dnemlisi basta israil olmak lzere
bolgedeki miittefikleri igin tehdit olusturmayacaktir. israil'in de nikleer bir gii¢ oldugu
disinildiginde iran ile israil arasinda bir dehset dengesi olusmasi olasilik
dahilindedir. 1979 lislam devrimi'nden ginimiize israil ile aralarinda ideolojik,
kiltirel ve siyasal nedenlerden dolayi bir hasimlik iligkisi sirmektedir. iran'in niikleer

silahlara sahip olmasi bu hasimligi pekistirecek bir gelisme olacaktir.

iran niikleer bir giic olduktan sonra israil bunu énlemek ve bdlge liderlii
yolunda bir rakibi egale etmek icin bir Onleyici darbe yapabilir mi? Dinya
kamuoyunda uzmanlar arasinda ne zaman iran konusu agllsa hemen arkasindan
israil'in iran'in niikleer tesislerine karsi bir saldiri gergeklestirmesi riski ele alinir. Bu
beklenti iran igin de gegerlidir aslinda. Genel disiince ise israil'in boyle bir saldiriya
ABD'ye danigsmadan girismeyecegi yonundedir. Bu baglamda gerceklesek bir

saldiridan ABD de sorumlu tutulacaktir. israil'in iran'a olasi bir saldirisi Arap Bahari
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olarak bilinen, Tunus'ta baglayan ve domino etkisi yaratarak diger antidemokratik
rejimle yonetilen Arap Ulkelerini de etkisi altina alan demokratik degisim strecini son
derece olumsuz etkileyecektir. iran'in verecedi cevap da énemli bir husustur. Israil
iran'a saldirdigi takdirde iran da misilleme yapacaktir. Bu misilleme de israil'e karg|
bir fize saldirisi olabilir. Ortadogu Ulkeleri balistik ve cruise flzelerine sahip olmak
icin yogun bir caba sarf etmektedir. Bu flizelere klasik konvansiyonel harp
basliklarini tagsiyacak sekilde tasarlanabildigi gibi, nikleer, biyolojik ve kimyasal silah
ajanlarini da tasiyabilecek konvansiyonel olmayan, kitle imha silahlari harp bashgi
tasimak icin de tasarlanabilmektedir. ABD, Turkiye'nin Dodu ve Glineydogu'suna
yakin bir bodlgeden, atilmasi dusinllen bu balistik flzeleri vuracak ulusal fluze
savunma sistemini kurmaya galismaktadir. Bu sistemin kurulmasi durumunda ise
Turkiye otomatik olarak hedef durumuna dusecektir. Tlrkiye'nin bu tehlikeyi géz
onunde tutmasi ve buna gore tedbirler almasi 6zellikle dis politikasini da bu yonde
belirlemelidir. israil iran'a saldirirsa ve beklenilen savas senaryolari gerceklesirse
petrol fiyatlari iki G¢ misli artabilir ve bu artis basta ABD olmak Gzere birgok Ulkeyi
olumsuz etkileyecektir. ilerleyen siirecte, tahminler disinda ne olacagini bilmek
mimkiin gérinmemektedir. Bakildiginda ne iran niikleer ¢calismalarindan vazge¢cme
cabasinda ne de ABD bu bélgedeki gikarlarindan vazgegme amacindadir. iran'in bu
acllardan bakildiginda beklentilerini sbyle siralamak mimkindir; ABD'nin
Ortadogu'ya miidahale etmemesi, israil yanhsi politka izlemekten vazgegmesi,
israil'in niikleer silahlarini ortadan kaldirmasi ve tesislerini UAEK denetcilerine
acmasl, yine lsrailin Nikleer Silahlarin Yayiimasinin Onlenmesi Anlasmasi'ni
imzalamasini ve son olarak da nikleerlesme hususunda kendisine karsl uygulanan

cifte standarda bir son verilemesini beklemektedir.

Irak'a bakildiginda ise kitle imha silahlari altyapisini gelistirme ¢abasi icinde
oldugu goérulmektedir. Ozellikle kimyasal silahlar konusunda Irak'in gecmisi pek
parlak sayilmaz. Saddam déneminde kimyasal silahlar ciddi sekilde kullaniimis ve
blylk kayiplara neden olmustur. Biyolojik silah programinda da aktif oldugu
degerlendiriimektedir. Diger taraftan da balistik flize gelistirmeye calismaktadir.
Disardan aldi§i destek ile daha uzun menzilli flzelerin testini yapabilecegi
onumuzdeki senelerde beklenilen bir gelisme olacaktir. Irak'in nikleer programini
tekrar baslatmak igin ¢ift kullaniml techizat dokimanlari ve bu konuyla ilgilenen

bilim adamlarini bulundurdugu bilinmektedir. 11 Eylll saldirilarinin ardindan ABD'nin
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Irak'ta kimyasal silah stoklarinin bulundugunu iddia etmesi ve bu baglamda
demokrasi adi altinda Ulkeyi isgal etmesi sonucu, ne kimyasal silahlara rastlaniimig
ne de Ulkeye istikrar ve demokrasi gelmistir. Aksine siddetli bir kaos yasanmistir ve
bunun etkileri ginimuzde hala devam etmektedir. Irak'in bu baglamda beklentisi ise
ABD'nin bahsettigi demokrasiyi ve istikrari Ulkeye getirmesi ve komgularla iyi iligkiler

icinde olmak.

Suriye’de devam eden Arap Bahari'nin etkileri ve buna bagh artarak gelisen
protestolar Baas rejimi tarafindan siddetli bir sekilde bastiriimakta ve bu durum
onlarca insanin 6limune sebep olmaktadir. Son zamanlarda Suriye’ye yonelik
uluslararasi midahalenin konusuldugu ancak gerek Rusya ve Cin’in kararsiz tutumu
gerek NATO uyesi Ulkelerin artan ekonomik kriz ve i¢ politik sorunlari yizinden
Esad yonetimine yonelik uluslararasi baski ortak basin aciklamalarindan oteye
gecmemektedir. Libya'yva yapilan miudahalenin Suriye'yve de yapilmasi beklentisi
icinde olan dinya kamuoyu, Suriyenin petrol kaynaklarinin azligini géz éninde
bulundurdugunda bu beklentilerinin neden gergeklesmedigini anlamaktadir. Diger
taraftan Suriye'nin de 06zellikle balistik fuzeler ve kimyasal silahlar Uzerindeki
calismalari dikkati gekmektedir. Bu agidan bakildiginda ABD ve israil'in Suriye'yi bir
tehdit olarak algiladiklarini ve bu yonde kendilerine karsi bir saldiri beklentisi igine
girmektedirler. Bu yuzden Suriye'de gergeklesen ve hala devam eden Arap Baharini
desteklemektedirler. Amerika’nin savunma butgesi, Suriye’nin savunmaya ayirdigi
butceden cok daha fazladir. Suriye, sahip oldugu balistik flzelerine ragmen,
savunma ve saldiri kabiliyeti bakimindan Saddam dénemindeki Irak’tan ve iran’dan
cok daha zayiftir. Suriye’nin sahip oldugu kitle imha silahlari iddiasi ise tartismali bir
konu olmustur. Suriye'nin kimyasal silah programi israil'in kitle imha kabiliyetini
dengelemeye yonelik yiritilmektedir. isgal altindaki topraklarini israil’den dahi geri
alamayan Suriye’nin ABD gibi gli¢ bir Ulkeye dogrudan ya da dolayli olarak
saldirmasi imkansiz goérinmektedir. Bu da ABD'nin Suriye tarafindan kendisine
karsl saldiri beklentisini bosa ¢ikarmaktadir. Halihazirda Suriye'nin elinde sinir ve
hardal gazi gibi kimyasal silahlar oldugu zannedilmektedir. Biyolojik silahlar
gelistirdigine dair bulgu ise yoktur. Suriye'nin beklentilerini ise sdyle siralayabiliriz,
Bakildiginda Suriye'nin beklentileri iran'in beklentilerinden pek farkli degildir.
Niikleer silahlanma konusunda israil'in calismalarina son vermesini, vermeyecekse

de bdlgede nikleer calisma icinde olan diger Ulkelere de karismamasini, i¢ islerine
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midahale edilmesinin son bulmasini, yonetime muhalif kesimleri destekleyen dis
unsurlarin bu desteklerini birakmalarini ve son olarak da Arap Birligi'nin Suriye

aleyhine politikalar izlememesini bekledigini gérmekteyiz.

Kimyasal ve biyolojik silahlarin niikleer silahlara gore Uretimi daha masrafsiz
ve kolay oldugundan. Az gelismis Ulkeler ve gelismekte olan Ulkeler icin tercih
sebebi olmaktadir. Bu 6zelliklerinden dolay! teror érgutlerinin eline gegcmesi de ¢ok
olasi gérinmektedir. Bu gruplara karsi micadelede istihbarat ve istihbaratta isbirligi

cok dnemlidir ve her ulkenin beklentisi bu yondedir.

Kitle imha silahlari devletler tarafindan kullaniimasi bile kaza, sabotaj ve
teror tehlikeleri yluzinden , gunumuzde devletleri kendi sinirlari iginde vurulma
tehdidi ile kargi karsiya birakmaktadir. Her seye ragmen kuresellesme ve gelisen
teknolojinin etkisi ile kitle imha silahlari devletler tarafindan Uretilemeye ve elde

edilmeye devam edecek gibi gérinmektedir.
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