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OZET

Alternatif uyugmazlik ¢bziim yontemi olan uzlasma, fail ile magdur veya
suctan zarar gorenin bagimsiz bir arabulucunun yardimu ile sugtan dogan zararmn
giderilmesi konusunda anlagmalaridir. Uzlagmamn amaci, magdurun sugtan dogan
zararmin giderilmesi, fail ve magdur arasinda barisin saglanmasi, yargilama
makamlarinin is yiikiiniin azaltilmasidir.

Uzlasma kurumu ceza hukukumuza yeni girmigtir. Mevzuatimizda ilk defa
5237 sayih Tirk Ceza Kanunumun 73/8, 5271 sayilh Ceza Muhakemesi
Kanunu'nun 253, 254, 255 ve 5395 sayih Cocuk Koruma Kanunu'nun 24.

maddelerinde diizenlenmistir.

Uzlagtirmaya tabi suglarda sugtan zarar gfrenin gercek kisi veya ozel
hukuk tiizel kisisi olmas1 halinde, Cumhuriyet savcisi fail hakkinda kamu davasi
agilmas: icin yeterli delil bulunuyorsa uzlasma yoluna basvurmak zorundadir.
Cumbhuriyet savcis: veya hakim uzlagtirmay: kendisi gergeklestirebilecegi gibi, bir
avukatin uzlagtirmaci olarak gorevlendirilmesini barodan isteyebilir veya hukuk
Ogrenimi gormiis olan bir kisiyi uzlagtirmaci olarak g&revlendirebilir.
Uzlagtirmacinin bagimsiz ve tarafsiz olmasi gerekir. Uzlastirma miizakereleri gizli
yiiriitiiliir. Miizakereler sirasinda yapilan agiklamalar herhangi bir sorusturma ve
kovusturmada ya da davada delil olarak kullamlamaz. Fail ile magdurun dzgiir
iradeleri ile uzlasmamin gergeklesmesi gerekir. Uzlasma sonunda edimin bir
defada yerine getirilmesi halinde, sorusturma evresinde siipheli hakkinda
kovusturmaya yer olmadigma, kovugturma evresinde samk hakkinda kamu
davasmm diigiirlilmesine, edimin yerine getirilmesinin ileri bir tarihe birakilmasi,
takside baglanmasi veya siireklilik arzetmesi halinde sorugturma evresinde siipheli
hakkinda kamu davasinin agilmasinin ertelenmesine, kovusturma evresinde ise
samk hakkinda hikkmiin agiklanmasmin geri birakilmasmna karar verilir.
Uzlagmanin gerceklesmesi halinde, sorugturmaya konu olan su¢ nedeniyle

tazminat davas: agilamaz, agilmis olan davadan feragat edilmis sayilir.
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ABSTRACT

Conciliation, which is one of the alternative dispute resolution methods, is
the compromise of the perpetrator and the victim or the aggrieved by the aid of an
independent mediator for compensating the damage arising from the crime. The
purpose of conciliation is to compensate the damage of the victim arising from the
crime, to establish peace between the perpetrator and the victim and to decrease

the workload of judicial authorities.

The conciliation institution has recently been introduced to Turkish
Criminal Code legislation. It has been regulated in 24" Article of Child Welfare
Act No: 5395 and 253", 254%, 255™ articles of Penal Procedure Law No: 5271.

For the crimes that are subject to conciliation, if the aggrieved party is a
real person or private law legal entity, the Public Prosecutor has to seek for
conciliation if there are sufficient evidences to initiate a criminal case against the
perpetrator. The public prosecutor or the judge can initiate the conciliation, they
can also make a request to the bar association to assign a lawyer as a conciliator or
they can assign a person with law school degree as a conciliator. The conciliator
must be independent and objective. The arbitration negotiations are conducted in
private. The comments made during these negotiations cannot be used as evidence
in any investigation, prosecution or case. The perpetuator and the victim must
reconcile with their free wills. If the execution is performed at once, decision of
non-prosecution is taken, it is decided to drop the public case against the
perpetrator at prosecution phase; if the execution is brought forward, split into
installments or it is continuous, it is decided to postpone the public case against
the suspect and to adjourn the declaration of the decision regarding the perpetrator
in prosecution phase. In case the parties reconcile with each other, action for
damages cannot be claimed for the subject crime and the existing case is deemed

to be waived.




ONSOZ

Gelencksel ceza adalet sistemine alternatif olarak getirilen uzlasma,
onarici adaletin en ¢ok uygulanan modelidir. Magdur ile fail arasindaki
uyusmazhgin uzlagma yolu ile ¢dziimlenmesi, magdurun suctan dofan zararinin
giderilmesi, magdur, fail ve toplum arasinda barigin saglanmasi, davalarim daha
kisa siirede sonuglandirilmasi, yargilama makamlannin ig yiikiiniin hafifletilmesi
amaci ile uzlasma kurumu getirilmistir. Ancak uzlasma kurumu uygulayicilar
tarafindan kabul gérmemigtir. Uzlagmamn daha yaygin bir sekilde uygulanmasina
ve uygulayicilarm bu kurum hakkinda bilgilendirilmelerine katk: saglamak
diiglincesi ile yiiksek lisans tezi olarak uzlagma kurumu segilmigtir.

Bu ¢alismada uzlasmamn tammi, hukuki niteligi, tarihi, ceza ve ceza
muhakemesi hukukunun ilkeleri agisindan uzlasma kurumu, karsilastirmali
hukukta uvzlagsma, uluslararasi diizenlemeler, Tiirk Ceza ve Ceza Muhakemesi
Hukuku'nda uzlagma, uzlagsmaya tabi suclar, uzlasmanm sartlari, sorusturma ve
kovusturma evresinde uzlastirma islemleri, uzlasma sonunda verilecek kararlar,
uzlagmanin sonuglan incelenmis, Ogretideki farkli goriiglere ve konu ile ilgili

Yargitay ictihatlarina yer verilmistir.

Cahgmalarimda beni tegvik eden, gosterdigi sabir ve fedakarlikla lisans ve
yiksek lisans egitimimi tamamlamam: saglayan degerli annem Hacer Balci'ya,
destegini esirgemeyen, her zaman yammda olan esim Ali fhsan Demirel'e,
bilgilerinden faydalandiim degerli tez damismamim Yrd. Dog¢. Dr. R. Bars

Erman'a silkkranlarinn sunuyorum.
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GIRIS

Diinyada, uzun yillar ceza adaleti devlet tarafindan saglandifindan ceza
adalet sistemlerinde fail 6n planda olmustur. Ceza hukukunda cezanmin Onleme
amacina agirlik verilmis, magdur ikinci plana atibmigtir. Failin yeniden topluma
kazandirlmas: ve gelecekteki failin korkutulmasi odak noktasi olmustur. Sugtan
dolayr magdurun etkilenmesi fizerinde ¢ok az durulmustur'. Son yillarda
yargilama siirecinde magdurun bir kez daha magdur oldugu anlagilmis ve
magdurun tatmin edilmesi 6n plana ¢ikmig bulunmaktadir. Bu nedenle magdur
haklar iizerinde ¢aligmalar baglamigtir. Viktimoloji Kriminolojinin bir dali olarak
ortaya c¢ikmmg olmakla birlikte, daha sonra bagimsiz bir kimlik kazanms ve
magdur haklar1 incelenirken Ceza Muhakemesi Hukuku hiikiimlerinin
incelenmesi ve degistirilmesi zorunlulugu da onem kazanmustir?. Viktimoloji
magduru inceleyen bir bilim dalidir’. Viktimoloji arastirmalart magdurun

zararmn giderilmesi yoniinde de olmustur.

Ceza adalet sistemlerinde artik failin cezalandirlmasi yeterli
gorlilmemekte, magdurun suctan dogan zaranmn giderilmesi de 6nem
kazanmaktadir. Magdurun haklarinin korunmas: amaci ile onarici adalet anlayisi
kabul edilmigtir. Onaric1 adalet, hem failin hem de magdurun sugun iglenmesinden
once bulunduklar1 duruma dénmelerini sadlar®. En ¢ok uygulanan onarici adalet
sekli fail magdur arabuluculugudur. Bazi suglarda, magdur ve fail arasindaki
uyusmazhifin uzlagma yoluyla ¢éziimlenmesi, magdurun zararimn giderilmesi ve
yargidaki ig yiikiinin azalilmasi amaci ile uzlagma kurumu getirilmistir.
Magdurun zararnm giderilmesi, fail ile magdur arasinda barigin saglanmasi

uzlagmanin asi1l unsurunu olusturur’. Uzlagmada fail sorumlulugunu kabul ederek

' AKYAZAN Ahmet Emrah, Magdurun Kovusturma Evresindeki Haklari Kapsaminda Soru
Yoneltme Hakki, Desen Ofset A.S. Ankara, 2009, s. 8-9.

AKINCI SOKULLU Fissun, Viktimoloji, (Magdurbilim) 2. basi, Beta, Istanbul, 2008, s. 3.
AKINCI SOKULLU Filsun, age., s. 4.

AKINCI SOKULLU Filsun, age., s. 304.

COLAK Haluk, Yeni Tirk Ceza Kanunu ve Ceza Muhakemesi Kanunu ‘nda—Cezai
Uyusmazhklarm Alternatif C6ziim Yolu Olarak; Uzlagma, (Mediation) Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi, 2006, sy. 63, s. 127.
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magdurun zararim karsilayacak, bdylece magdurun tatmini gerceklesecek, fail

ceza almaktan kurtulacak, toplumsal bang saglanacaktr.

Magdur veya sugtan zarar gorenin zararmin giderilmesi en Gnemli
kosuldur. Zarann giderilmemesi halinde uzlasma gergeklesmeyecektir.
Uzlagsmanin ger¢eklesmesi i¢in maddi veya manevi zararin tamamen veya kismen
giderilmesi gerekmektedir®.

Bu ¢alismamizda uzlasma kurumunu ii¢ kisunda inceleyecegiz. Birinci
kisimda, uzlasmanin tanimi, hukuki niteligi, tarihi, ceza yargilamasinda hakim
olan ilkeler agismdan uzlagsma kurumu incelenecektir. Ikinci kisimda,
kargilagtirmal hukukta uzlagma ve uluslararasi diizenlemeler ele alnacaktir.
Uglincli kistm ise, Tlrk Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukuku'nda uzlagma,
uzlagmaya tabi suglar, uzlasmanin sartlari, sorugturma ve kovusturma evresinde
uzlastirma islemleri, uzlagsma sonucunda verilecek kararlar, uzlasmanm sonugclar
konularindan olugsmaktadir.

¢ ARSLAN SOYGU'_[_" Mualla Buket, Tirk Ceza ve Ceza Usul Hukukunda Uzlasma Kurumu,
Lbasi, Galatasaray Universitesi Yayinlari, Istanbul 2008, s. 128,
Aksi gorilg icin bkz. DONAY Sitheyl, Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, 1. basi, istanbul 2009,
s. 430.



BIRINCI KISIM

Uzlasmanin Tanimi, Hukuki Niteligi, Tarihi, Ceza

Yargilamasinda Hakim Olan ilkeler Acisindan Uzlasma Kurumu

L. Uzlagmanin tanimi ve hukuki niteligi
A- Uzlagmanin tanima
Uzlagma ve wuzlastirma kavramlan 5271 sayih Ceza Muhakemesi

Kanunu'nda (CMK)’ degil, Ceza Muhakemesi Kanununa Gore Uzlastirmanin
Uygulanmasma [ligkin Yénetmeligin(Y6netmelik)? 4. maddesinde tanimlanmgtr.

Yénetmelige gore uzlasma; "uzlasma kapsamina giren bir su¢ nedeniyle,
siipheli veya sanik ile magdur veya sugtan zarar gorenin Kanun ve bu
Yonetmelikteki usul ve hiikiimlere uygun olarak uzlastirma siireci sonunda
anlagtirilmis veya anlagmis olmalandir.”" (Yén m.4/1-b)

Uzlagma, cezai bir uyusmazhgin mahkeme diginda adil ve magdurun
zararinin giderilmesini saglayacak bigimde halledilmesidir®. Anlasma, uyusma,
pazarhikli adalet, sulh gibi kavramlarla da ifade edilen uzlagsma, Ceza
Muhakemesinde siijeler arasindaki igbirliginin bir ¢esididir. Uzlasmada amag, bir
yargilama kararina ulasilmasini saglamak degil, taraflarin igbirligi halinde belirli
bir sonu¢ elde etmeyi denemeleridir'®. Uzlagma kurumu &ziinde, sugtan dogan
zararin giderilmesi konusunda fail ile magdurun anlasmalar1 veya bagimsiz bir
tarafindan  anlagtinnlmalar1  halinde
kovugturmasinin sona erdirilmesini ifade etmektedir!™.

7 R.G.: 17.12.2004-25673.

2 R.G.:26.07.2007-26594.

® KUNTER Nurullah /YENISEY Feridun /NUHOGLU Ayse, Muhakeme Dali Olarak Ceza
Muhakemesi Hukuku, 15. basi, Beta, Istanbul, 2006, s. 1065.

' KREMER, s. 4. Nakleden SAHIN Cumhur, Ceza Muhakemesi Hukuku Gazi Serhi, 1. basky,
Seckin, Ankara, 2005, s. 776.

1 KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, Uzlasma ve Onddeme, 2. basi, Segkin, Ankara,
2007, s. 45.
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Uzlagma onarici adaletin bir tiirlidiir. Onaric1 adalet sugtan dogan zararin
onarilmasim amaglar. Dolayisiyla geleneksel ceza adalet sistemine alternatif bir
yaklagmmdir, Onarict adalet, sorumlulugun kabul edilmesi ve zararin onarilmasini
esas alir?. Onarnici adalet, magdurun uyusmazlifin coziimiine aktif gekilde
katilmasim saglar. Failin ise, sorumlulugunu kabul etmesini, magdurun zararim
gidermesini saglamak suretiyle, topluma yeniden kazandirilmasim, toplumsal

barisin saglanmasim amaglar’.

Magdur fail arabuluculugu olarak da adlandirilan uzlasma kurumu en ¢ok
uygulanan omarici adalet modelidir. Uzlagma kurumu ile, ceza uyusmazlig
gelencksel ceza yargilamasimin disina ¢ikanlmaktadir. Magdur ve fail,
uyusmazligim ¢dziimiine aktif olarak katilmaktadirlar. Failin sorumlulugunu kabul
ederek, magdurun suctan dofan zaranm gidermesi suretiyle, magdur tatmin
edilmektedir. Fail ile magdur ve toplum arasinda baris saglanmak suretiyle adalete
ulagiim: 1%

Uzlagtirma; "uzlasma kapsamina giren bir su¢ nedeniyle siipheli veya
sanik ile magdur veya suctan zarar gérenin Kanun ve bu Yonetmelikteki usul ve
hiikiimlere uygun olarak uzlagtirmaci araciliiyla ya da hakim veya Cumhuriyet
savcist tarafindan anlagtinlmalan suretiyle uyusmazhigin giderilmesi siirecini
ifade eder."(Y6n m.4/1-c)

Uzlagtirmaci; "stipheli veya samk ile magdur veya sugtan zarar gorenin
arasidaki vzlasma miizakerelerini yoneten, Cumhuriyet savcis1 veya mahkeme
tarafindan gorevlendirilen hukuk Ofrenimi g6rmiis kigiyi veya Cumhuriyet
savelst ya da mahkemenin istedi {izerine baro tarafindan gérevlendirilen avukat:
ifade eder."(Y6n m. 4/1-¢)

2 JAHIC Galma /YESILADALI Burcu, Onarici Adalet : Yeni Bir Yaklagim, Onarict Adalet
Magdur-Fail Arabuluculugy ve Uzlasma Uygulamalart : Tirkive ve Avrupa Bakgi,
Derleyenler JAHIC Galma-YESILADALI Burcu, Istanbul Bilgi Universitesi, 1. Bask,
Istanbul, 2008, s. 16.

3 ARSLAN SOYGUT Mualla Buket, Ceza Hukukunda Magdurun Korunmas: ve Onaric1 Adalet
Anlayisi, Uzlagma, Bahcegehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Kazanci Hakemli Hukuk Dergisi,
2010, 6zel sayi:1, s. 292,

4 KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 47.




B- Uzlagmanmin hukuki niteligi

Uzlagma kurumu ile ceza uyusmazligy klasik ceza yargilamasinin digina
cikarilmigtir. Uzlagma, uzlagmaya tabi suglarda bozulan kamu diizenini magdur,
sugtan zarar goren ile giipheli veya sami@in uzlagmalari sonucunda yeniden ihdas
eden, magdur veya sugtan zarar gbrenin de zararimn giderilmesi sureti ile adaleti
yerine getiren bir kurumdur®®. Uyugmazhigi gidermek ve banigi saglamak icin faile
bir firsat verilmektedir. Bu sonug¢ ceza hukukunun genel ve 6zel 6nleme amacina
da uygunluk gostermektedir. Uzlagsma kurumunun kabul edilmesi ile ceza
hukukunun onarici adalet yonii ortaya ¢ikmaktadir’®,

Uzlagmanm amaci sugtan dolay: fail ile magdur veya sugtan zarar goren
arasinda olusan uyugmazlhifi bir arabulucunun yardimu ile gidermek ve barist
saglamaktir. Boylece yargilama makamlan is yikkiinden kurtulmakta ve magdurun

zararinin gecikmeden giderilmesi saglanmaktadir!”.

Uzlasma sorusturma ve kovugturma evresinde uygulanabilir. Ancak
hitkmiin kesinlesmesinden sonra, 5237 sayil Tiirk Ceza Kanunu'nun (TCK)'® 73/4
maddesi geregince sikayetten vazgegme hitkmiin infazimi engellemediginden, bu
asamada vuzlagma da miimkiin olmayacaktir’®.

Uzlagsmamn hukuki nitelifi konusunda farkli goriisler vardir. Bir goriise
gére, uzlasma ceza muhakemesi hukuku kurumudur. Cesitli Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina iliskin Kanun (5560 sayili Kanun)® ile TCK'mn 73/8.
maddesinin yiirtirlilkten kaldirtlmas: ile uzlagma sadece CMK'da diizenlenmistir.
Uzlagma kapsamina giren bir sugun sorugturulmasi agamasinda Cumbhuriyet

¥ YENISEY Feridun, Ceza Muhakemesi Hukukunda “Uzlagtirma” Hakkinda Temel Bilgiler,
Uzlagma, Bahgegehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Kazanci Hakemli Hukuk Dergisi, 2010,
(zel Say1:1, s. 8.

® PARLAR Ali /HATIPOGLU Muzaffer, 5271 Sayihi Ceza Muhakemesi Kanunu Yorumu, II.
Cilt, Yayin Matbaacihik ve Ticaret Isletmesi, Ankara 2008, s. 1576.

7 SOYSAL Tamer, "Ttirk Ceza Hukukunda Uzlagma", Ceza Muhakemesi Hukukunda Uzlagma,
Arikan Yaymlari, Istanbul 2005, s. 217.

B R.G.:12.10.2004-25611 S

' DONAY Sitheyl, age., s. 429.

2 R.G.: 19.12.2006-26381.
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savcist uzlagma hiikiimlerini uygulamak zorundadir. Uzlagma  hiikiimleri
uygulanmadan iddianamenin diizenlenmesi CMK'nin 174/1-c maddesi geregince
iddianamenin iadesi sebebidir. Bu halde iddianame iade edilecektir. Magdur veya
sugtan zarar géren ile siipheli veya sanik arasinda uzlagmanin gerceklesmesi

halinde Cumbhuriyet savcisi artik kamu davasi agamaz.

Uzlasma sorusturmanin ve kovugturmanin siirdiiriilmesine engel degildir.
Ancak sorugturma evresinde iddianamenin diizenlenmesini, kovusturma evresinde
de hiikiim kurulmasim onlemektedir. Kovusturma evresinden énce uygulanmasi

gerektiginden uzlagma kovugturmay: engelleyen bir kurumdur?'.

Sucun uzlagma kapsaminda kalmasina ragmen sorusturma sirasinda
uzlasma hiikiimleri uygulanmadan kamu davasi acilmus ve mahkemece
iddianamenin kabuliine karar verilmis ise ya da sugun uzlasma kapsamina girdigi
kamu davasi acildiktan sonra mahkemede amlagilmig ise mahkeme uzlasma
hiikiimlerini uygulamak zorundadir. Kovugturma evresinde uzlasma hiikiimleri
uygulanmadan hiikiim verilemez. Bu nitelikleri itibari ile uzlasma ceza
muhakemesi hukuku kurumudur. Kanunun yiriirliige girdigi tarihten sonraki
igslemlere uygulanir®,

Diger bir goriise gore, uzlasma devlet ile fail arasindaki ceza iligkisini
sona erdirmektedir. Uzlagma saglandiginda fail ceza almaktan kurtulmaktadir. Bu
itibarla uzlagma maddi ceza hukuku kurumu niteligindedir®.

Bagka bir goriise gore, devlet ile fail arasindaki cezalandirma iliskisini
sona erdirdiginden ceza hukuku kurumu, uzlagmamn uygulanmasina iliskin usul
ve esaslar yoniinden ceza muhakemesi hukuku kurumudur. Ayrica uzlasma
hilkiimleri uygulanmadan kamu davasi agilmasi miimkiin degildir. Bu nedenle
uzlagsma kovusturmaya engel olmaktadir. Buna g6re uzlasma hem ceza

2 KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 50.

2 SAHIN Cumhur, Ceza Muhakemesi Hukuku Gazi Serhi, age., s. 811.

» HAFIZOGULLARI Zeki, Tirk Ceza Hukukunda Cezalandirma Hukuki iliskisi ve ligkinin
Sona Ermesi Nedenleri, Ugur Alacakaptan'a Armagan, cilt : I, 1. baski, Istanbul Bilgi
Universitesi Yaymlar, Istanbul, 2008, s. 412.
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muhakemesi hukuku hem de ceza hukuku niteligine sahip karma bir kurumdur.
5237 Sayih TCK'mn 7/2. maddesi geregince samk lehine olmasi nedeni ile
kanunun yiiriirliige girdigi tarihten énceki iglemlerde de uygulanmalidar?,

Uzlagsmanin hukuki nitelifinin belirlenmesi, kanunlarin zaman bakimindan
uygulanmasinda Onemlidir. 5560 sayili Kanun ile 5237 sayih TCK'min 73.
maddesinin sekizinci fikras1 yiiriirliikkten kaldirilnmig, vzlagma kapsamina giren
suclarin sayisi artirlmig, cinsel dokunulmazhga kargi islenen suclar ile etkin
pismanlik hiikmiiniin uygulandif: suglar uzlagma kapsam diginda birakilmgtir.

5560 sayili Kanun'un yiirtirlige girdigi 19.12.2006 tarihine kadar islenen
cinsel dokunulmazhga kars: suglar ile etkin pismanlik hitkmiiniin uygulandig:

suclar yoniinden uzlagma hiikiimleri uygulanacak midir?

Uzlagma maddi ceza hukuku kurumu olarak kabul edildiginde, 5237 sayili
TCK'mn 7/2. maddesi geregince uygulanmasi gerekirken, ceza muhakemesi
hukuku kurumu olarak kabul edildiginde kanunun yiiriirliige girdigi tarihten
itibaren uygulanmasi s6z konusu oldugundan, 5237 sayih TCK'mn 7/2. maddesi
geregince gecmise yiiriitiilemeyecektir.

Uzlagmanin ceza muhakemesi hukuku kurumu oldugu diigiincesine
dayanarak 5560 sayih Kanun'un gecici 1. maddesinde "bu kanunun yiiriirliige
girdigi tarih itiban ile hilkkme baglanmig olmakla beraber heniiz kesinlesmemis
olan dosyalarda uzlagma kapsaminin genislediginden bahisle bozma karar
verilemez." hitkmii getirilmistir. Buna gore, kanunun yiiriirliige girdigi tarihten
once hilkkme baglanms ve kesinlesmemis dosyalarda bozmay: gerektirecek baska
bir hukuka aykirilik bulunmadik¢a uzlagma hiikiimlerinin uygulanmasi i¢in bozma
kararn verilemeyecektir. Ancak baska bir nedenle karar bozulmus ise,
mahkemenin uzlagsma hiikimlerini uygulamasi gerekir. Bu durumda, sam@in
lehine oldugu i¢in degil, derhal uygulanma ilkesi geregince uzlasma hiikiimleri

% KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 53, ARSLAN SOYGUT Mualla Buket,
age., s. 86-87. CENTEL Nur /ZAFER Hamide, Ceza Muhakemesi Hukuku, 7. basi, Beta,
Istanbul, 2010, s. 474.
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uygulanacaktir®. Yargitay bagka bir nedenle bozulan dosyalarda, uzlasma
hiikiimlerinin yliriirlige girmesinden &nce islenen sucun uzlagsma kapsamina
girmesi halinde uzlagma hiikiimlerinin uygulanmasina®, yine 5560 sayili
Kanun'un yiiriirliige girmesinden 6nce islenmis olup, uzlagsma kapsaminda oldugu
halde 5560 sayili Kanun ile uzlasma kapsamindan ¢ikarilan suclarda uzlasma
hiikiimlerinin uygulanmasi gerektifine hilkmetmistir”. Yargitay 5560 sayili
Kanun ile 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu'nun (CKK)® 24. maddesinin
degistirilmesi sonucunda, daha 6nce uzlasma kapsamina girdigi halde 5560 sayili
Kanun ile uzlagsma kapsamindan ¢ikarilan sucglarda da uzlagma hiikiimlerinin

uygulanmas: gerektigini belirtmigtir®.

Kanaatimizce, uzlagsma kurumunun, ceza iligkisini sona erdirdiginden ceza
hukuku kurumu, aym1 zamanda sorusturma ve kovugturmanin sona ermesini

sagladifindan ceza muhakemesi hukuku kurumu oldugu, bu suretle karma bir

»  SAHIN Cumhur, Ceza Muhakemesi Hukuku, Gazi Serhi, age., s. 811.

% «...5237 sayili TCK'nun 141 ve 142. maddelerinde tammlanan hirsizlik sugu ile 765 sayih
TCK'nun 493/1 maddesinde tanimlanan sucun Sgelerinin farkhl oldugu, olay ginii gindiiz
vakti, yakinanin konufuna saglam ve dayanikl: kapr kilidini kiwrarak girip hwsizlik yapan
samgm eyleminin, 5237 sayih TCK'nun 142/1-b maddesine uyan hiwrsizhk sucunun yam sira,
yakinmasi devam eden magdura karst aymi yasanin 116/1. maddesinde tammmlanan konut
dokumulmazligin bozmak ve 151/1. maddesinde tanimlanan mala zarar vermek suglarim da
olugturdugu gézetilmeden bu konuda bir degerlendirme yapilmamasi,

Samgin eylemine uyan 765 sayih TCK'mun 493/1, 81/2-3, 59/2. maddelerine gore,
01.06.2005 tarihinde yiiriirlige giren 5237 sayih TCK'nun aymi suca uyan 142/1-b, 62/1, 53,
116/1, 62/1, 53, 151/1, 62/1, 53. maddelerinde éngdrillen cezalarm tiirleri, alt ve fist smirlari ile
konut dokunulmazhgni bozmak ve mala zarar vermek suglan ydniinden 5271 sayili CMK 'nun
253 ve 254. maddelerinde diizenlenen uzlagma hitkmii bakimmdan, 5237 sayih TCK'mun 7/2,
5252 sayih Yasanin 9/3. maddeleri geregince sanik yararina olan yasamin uygulama sirasinda
belirlenmesinde zorunluluk bulunmasi...”6.CD., 21.06.2010, E. 2006/4875, K. 2010/10185
IPEK Ali ihsan /PARLAK Engin, Mevzuatta Yapilan En Son Degisiklikler ile Ceza
Muhakemesinde Uzlasma, 2. baski, Adalet, Ankara, 2011, s. 153-154.

“Cinsel taciz sugunun sikayete tabi olup uzlagma kapsamunda kaldii, 5560 sayih Yasa ile
degisik CMK'nun 253/3. maddesinde cinsel dokunulmazhiga karsi suglarda uzlagma yoluna
gidilemeyecegi belirtilmekle birlikte atili sugun aleyhe dilzenleme getiren bu degigiklikten once
islendigi ve 7/2. maddesi dikkate almarak uzlagma hitkiimlerinin uygulanmas1 gerektigi,
uzlagmamn da bir kovusturma sarti oldugu dikkate ahnarak oncelikle 5271 sayili CMK'nun
253 ve 254, maddeleri uyarinca uzlagtirma iglemi yapilmas: ve sonugsuz kalmasi halinde
hitkiim kurulmas: gereginin gozetilmemesi...”5. CD., 28.06.2007, 6640/5423. MALKOC
Ismail /YUKSEKTEPE Mert, Agiklamalar ve Yorumlarla 5271 Sayili Yeni Ceza Muhakemesi
Kanunu, II. Cilt, Malkog Kitabevi, Ankara, 2008, s. 1398.
% R.G.: 15.07.2005-25876.
¥ "Sug tarihinde 15-18 yas grubunda olan suga siiritklenen ¢ocuk hakkinda belirlenen cezanm iki
yih agmadifi, sug tarihinin 5560 Sayih Kanun degisikliginden once oldugu gbz oniine
almarak,5395 Sayih Cocuk Koruma Kamunu'nmun 23. ve 24. maddelerinin uygulamp
uygulanmayacagi tartigiimahdir” 3.CD., 07.11.2007, E. 2006/10342, K. 2007/8006, YKD.,
C.34, Agustos 2008, s. 8.
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yapiya sahip oldugu sdylenebilir. Uzlagma hiikiimlerinin zaman bakimindan
uygulanmasimda 5237 sayth TCK'nin 7/2. maddesinin uygulanmas: gerekir. 5560
sayili Kanun ile getirilen lehe hiikiimler kanunun yiirtirlige girdigi 19.12.2006
tarihinden 6nce islenen suglarda da uygulanmalidir.

II. Tarihi

A- llkel topluluklarda

Insan var oldupu giinden itibaren tek basmna yasamanin zorluklarina
katlanamanmg, diger insanlarla birlikie yagamigtir. Topluluk halinde yagamanin
sonucu olarak belirli kurallar ortaya ¢ikmis, zamanla kurallarin ihlal edilmesi ile
mileyyideler olugsmustur.

Insan topluluklarinda ilk kez aile birlikleri olugmus, ailelerin genislemesi
ile klanlar ortaya ¢ikmustir. Ilkel ceza hukuku aile ve klan denilen kiiciik insan
topluluklarn i¢inde ortaya ¢ikmis ve gelismigtir®.

Aym aile veya klana mensup kisiler arasinda sug¢ islenmis ise, baskan suc
isleyene cezasini verirdi. Farkli aile veya klandan bir kisiye karsi sug¢ islenmesi
halinde, eylem o aile veya klana karsi yapilmus sayiliyordu. Bu durumda "6¢
alma" kurumu gegerliydi. Magdurun ¢¢ alma hakki oldugu gibi mensup oldugu
aile veya klamnin da 6¢ alma hakki bulunmaktaydi®!. Ancak zamanla 6¢ alma
esasinin sakincalan ortaya ¢ikmugtir. O¢ almanin bir siin yoktu. O¢ alma sonucu
gergeklesen fiil sug tegkil eden fiilden daha agir olabiliyordu. Yine sug aile veya
klana karst islenmis sayildigindan aile veya klanlar arasinda siirekli savaglar
oluyordu. O¢ alma kurumunun devamh savasa neden olmasi ve barisi kurmadaki
yetersizligi ilkel ceza hukukunda uzlagma kurumunu dogurdu®. Uyusmazlik

ortaya ¢iktiginda devlet, taraflar1 6¢ alma veya kisasa miiracaat yerine meydana

% (OZBEK Veli Ozer, Ceza Hukukunda Sugtan Dogan Magduriyetin Giderilmesi, Segkin
Yayinevi, Ankara, tarihsiz, s, 57.

1_DONMEZER Sulhi /ERMAN Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 14. basks, Beta, Istanbul
1997, 5. 40-41.

2 OZBEK Veli Ozer, Ceza Hukukunda Sugtan Dogan Magduriyetin Giderilmesi, age., s. 58.
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gelen zararin onarilmasi igin uzlagmaya ¢agirmaktaydi. Sugtan zarar géren taraf
diyeti kabul etmek zorunda degildi. Kisasa bagvurabilirdi. Taraflar diyeti kabul
ettikleri takdirde miktar1 kendileri tespit ediyorlardi. Daha sonra diyet zoruniu
hale getirildi ve miktar da tarifeye baglandi. Fail 6deme yapma, magdur da
ddemeyi kabul etme zorunda birakildi®.

B- Eski hukuk sistemlerinde

En eski kanun olarak bilinen Hammurabi Kanunlarindan dnce de
kanunlarin oldugu ortaya ¢iknmstir. Bu kanunlarn ilki Ur-Nammu Kanunlaridir.
Digeri ise Esnunna Kanunlaridir. Bu kanunlarda genellikle sugtan dogan zararin
giderilmesine yonelik hiikiimler bulundugu goriiliir.

Hammurabi Kanunlari birgok kanundan olusan ilk kapsamli kanundur.
Hammurabi Kanunlarinda genel olarak ¢ almay: 6n goren hiikiimler bulunsa da,
hirsizlik gibi mala karg1 suglarda, yaralama, adam 6ldiirme suglarnda sugtan
dogan zararin giderilmesine iligkin hiikiimler yer alir. Yine bu kanunlarda sugtan
dogan zararin devlet tarafindan tazmin edilmesine yénelik hiikiimler bulundugu
da goriiliir.

Hammurabi Kanunlarindan sonraki Asur Kanunlar1 ve Hitit Kanunlarinda
da sugtan doganin zararin giderilmesine iliskin hiikiimler bulunmaktadir.

Uzlagma Uzak Dognda ¢ok yaygindir. Cin'de uzlagma kurumu Konfiigyiis
Felsefesine dayanir. Cin'in sosyal diizen kurallann i ve Fa'min ilkelerine gore
diizenlenmigtir. Degerler hiyerarsisinde Li Fa'min {izerinde yer alir. Linin
Konfiigylis anlayis1 terbiyeyi, diizgiin davramigi, evrensel ahengi ongoriir. Fa'ya
gore resmi hukuk sistemi devlet tarafindan diizenlenir. Anlagmazhiklar geleneksel
uzlagma ile ¢oziiliir. Toplumun menfaati igin herkes dava yoluna basvurmaktan
kaginmaya ¢alismali, uzlasma usuliinii tercih etmelidir. Bu gelenegin sonucu

olarak Cin'de uzlagma komiteleri ¢gok yayginlasmigtir. Geleneksel Cin'de oldugu

¥ ARTUK Mehmet Emin / GOKCEN Ahmet / YENIDUNYA Caner, Ceza Hukuku Genel
Hiiktimler, IL, (Yaptirim Hukuku), Birinei baski, Segkin Yayicilik, Ankara, 2003, s. 118,
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kadar giintimiiziin modern Cin hukuk sistemlerinde de uzlasma hem Cin'deki
ticari isletmelerin sbzlesmelerinden dogan uyusmazhklarda bagimsiz bir ¢dzlim
yolu olarak, hem de dava ya da tahkim yolu ile birlesik olarak uygulanmaktadir.
Eski Cin Ceza Hukuku 6¢ alma esasina dayanmakla birlikte, diyeti 6n goren
yaptirmlar da bulunmaktadir®

Eski Yunan Hukukunda baglangicta cezai yaptinm olarak kisas
benimsenmistir. Daha sonra kisas esasindan vazgegilerek uzlasma bedeli esast
getirildi. Uzlagma bedeli kanunlarda diizenlenmigtir. Zamanla Yunan Hukukunun

suca karsi intikama ve cebir kullanmaya yer vermemeye galigtigt goriiliir®.

Roma'da ilk &nceleri ceza hukukunun énemli kismi &rf ve adet hukuku
seklindeydi*. Bu donemde ceza hukukunda kisilere karsi islenen suclara yer
verilmiyordu. Yaptiim olarak 6¢ alma ve kisas esas1 gegerliydi. Daha sonraki 12
Levha Kanunlarinda ¢ok sayida ceza igeren hiikiimler oldugu gériilmektedir. Bu
kanuna gore suclar iki gruba ayrilmugti. Birinci grup kamu diizenini bozan
suglardi. Bu suglarin cezasi idamds. ikinci grup ise kisilere ve mala kars: islenen,
kamu diizenini bozmayan suglardi. Bu suglarda magduriyetin giderilmesi esas
alinmig, yaptinm olarak sugtan dogan zararin giderilmesine yonelik belirli bir
paranin veya tazminat niteligindeki mali bir cezann Odenmesi yeterli
gortilmiigtiir®®. Bu grup suglarda esas olarak kisas gegerliydi. Diyet i¢in anlagmaya
varilmamasi halinde kisas uygulaniyordu. Ancak kisas uygulanmasi halinde
asirrya gitme ihtimali bulundugundan, bu durum magdurun diyete Snem vermesini

sagliyordu.

* MOSER Michael I., People's Republic of China, (Dispute Resolution in Asia, The Hague,
1997, s. 73-94), s. 79, (Nakleden: OZBEK Mustafa Serdar, Alternatif Uyusmaziik Coziimii, 2.
baski, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2009, s. 520).

% (OZBEK Veli Ozer, Ceza Hukukunda Sugtan Dogan Magduriyetin Giderilmesi, age., s. 63.

s QZBEK Veli Ozer, Ceza Hukukunda Sugtan Dogan Magduriyetin Giderilmesi, age., 5.64- 65.

7 _OZBEK Veli Ozer, Ceza Hukukunda Sugtan Dogan Magduriyetin Giderilmesi, age., s.65.

% MOMMSEN T., Romisches Strafrecht, Leipzig 1899.(Nakleden OZBEK Veli Ozer, Ceza
Hukukunda Sugtan Dogan Magduriyetin Giderilmesi, age., 5. 66).
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Islam Hukuku'nda uzlasmaya onem verilmistir. Uzlasma, Islam
Hukuku'nda sulh olarak anilmaktadir®. Sulh kelime olarak barig, bangma,
barisiklik, uzlasma anlamindadir®. Islam Hukuku'nda sulh "anlagmazlifi ortadan
kaldirmak icin yapilmus bir akit" olarak tanimlanmaktadir’!. Uyusmazliklarin

hakim kararindan énce taraflarin anlagmasi ile ¢6ziilmesi yoluna bagvurulmustur®

Kuran-1 Kerim'de arabuluculuk tavsiye edilmistir®. Cesitli hadislerde de
uzlasmamn Snemi belirtilmistir*. Islam Hukuku'na Fikih denir. Islam Ceza
Hukuku'nun fikihtaki adi Ukubat'tir. islam Ceza Hukuku'nda drt grup sug vardr.
Cinayetler kisilere, haad'ler devlete ve hiikumete, kefaretler topluma, ta'zirler ise
idar diizenlemelere kars islenen suglan ifade eder®.

Baz1 suglar icin Kuran'da belirtilen degismez cezalara had denir. Had'lerde
suctan dogan magduriyetin giderilmesi miimkiin degildir. Kasten adam 6ldiirme
ve yaralama suclarinda asil ceza kisastir. Bu tiir suglarda magduriyetin giderilmesi
imkami vardir. Magdur affederse kisas uygulanmaz ve magdura diyet Gdenir.

Kasitli olmayan adam 6ldiirme sugunda kisas uygulanmaz. Fail diyet 6der*.

* IPEK Ali fhsan / PARLAK Engin, ictihatlarla Tirk Ceza Hukukunda Uzlagma, Birinci Basks,
Adalet Yaymevi, Ankara, 2009, s. 20.

“ DEVELIOGLU Ferit, Osmanlca Tiirkge Ansiklopedik Liigat, 17. baski, Aydin Kitabevi,
Ankara, 2000, 5. 963.

4 SOYSAL Tamer, Tiirk Ceza Hukukunda Uzlagsma, agm., s. 207.

“ SOYSAL Tamer, Tiirk Ceza Hukukunda Uzlagma, agm., s. 208.

#® Kur'an-1 Kerim'in 49. suresinin 9 ve 10. ayetlerinde séyle buyurulmaktadir. "Eger
mii'minlerden iki taife catisilarsa, hemen aralarini bulun. Sayet biri digerine tecaviiz ederse,
Allah'm emrine dbniinceye kadar, o tecaviiz edenle savagmn. Donerse, yine adaletle aralarim
bulun. Ve hep adaletle is goriin. Clinkii, Allah adalet yapanlari sever".- "Miminler ancak
kardestirler. Su halde iki kardesinizin arasini diizeltin ve Allahtan korkun ki, merhamet
olunasmiz". OZBEK Mustafa Serdar, Alternatif Uyugmazhk Coziimi, age., s. 518.

“  "Sadakalarm en efdali, iki kisi arasim bulmak (diizeltmek) tir"; "Resul-i Ekrem (8.A.V.) Ebu
Eyyub'e: Ya Ebu Eyyub, sana kazanci ¢ok olan bir ticaret haber vereyim mi? Eyyub da: (Ya
Rasula'llah), dedi. Resul-i Ekrem (S.A.V.): insanlarm arasi bozuldugu vakit onlar: diizelt,
aralan agilanlann da aralarm (bul) yakinlastir, buyurmustur”; "Resul-i Ekrem: Sana, Allah ve
Resul'iiniin raz1 oldugu bir ameli (igi) haber vereyim mi? buyurdu. O da: Evet, buyurun ya
Resula'llah, dedi. (Resul-i Ekrem:) Insanlarin aras1 bozulunca onlari diizelt, aralar1 agilinca da
aralarmi (bul da) yakmlastir, buyurmustur”. OZBEK Mustafa Serdar, Alternatif Uyusmazlik
Cozlimil, age., s. 518.

+  OZBEK Veli Ozer Ceza Hukukunda Sugtan Dogan Magduriyetin Giderilmesi, age., s. 80-81.

“ Jslam Hukukundaki diyet kurumunun zararm telafi edilmesi araglarndan biri olarak
nitelendirilebilecegi yoniinde gorilg icin bkz., NUHOGLU Ayse, Ceza Hukukunda Zararm
Telafi Edilmesi, Kenan Tungomag'a Armagan, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Egitim,
Ogretim ve Yardimlasma Vakfi Yaymi, Beta, Istanbul, 1997, s. 331.
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Kefaret cezalar toplum kurallarma aykir1 hareket edilmesinde uygulanir.

Diyet 6demek sureti ile suctan zarar gbrenin zarari giderilir.

Ta'zir cezasi Kuran'da yoktur. Ta'zir, 6nceden belirtiimeyen veya cezas:
gosterilmeyen suclara verilecek cezay: hakimin belirlemesidir. Islam Hukuku'nda

cezanin yaninda magdurun zararmin giderilmesi de miimkiindiir.

XI. ve XII. yiizyildan itibaren bugiinkii devlet merkezli cezalandirici adalet
anlayigina gecilmeye baslanmigtir’’. Orta Cag'da biiylik kralliklarin yikilmasi,
derebeyliklerin ortaya ¢ikmas: ve feodal devletlerin kurulmasi ile toplumsal ve
ekonomik degigimler olmugstur. Kamu hukuku 6zel hukuk ayirimi ortadan
kalkmigtir. Kral kendisini barigin sorumlusu ve barigin ihlal edildigi hallerde de
kendisinin magdur oldugunu ilan etmistir®®. Kral tiim suclarin magduru kabul
edildiginden, devlet ceza yargilamasinda etkili olmaya baglamgtir. Kral uzlagma
bedelini kamu icin degil, ihlal edilmis kendi hakk: icin talep ediyordu. Yarg: bir
gelir kaynag: haline getirilmisti. Taraflar mahkeme disinda uzlassalar bile, bu
ddeme kismen de olsa zorunlu idi. Bu sistem maddi durumu elverigli olan faile
cezaylr para 6demek sureti ile ortadan kaldirma imkam veriyordu®. Uzlasma
bedelini 6deyemeyenlere zamanla 1zdirap veren cezalar uygulanmaya baglandi®.
Uzlasma bedeli yolu ile her ceza ortadan kaldinlabildiginden suc¢ islenmesi

Onlenemiyordu’!.

XIII. yiizyildan itibaren devlet, ceza muhakemesinde magdurun yerine
gecmeye basladi. Magduriyetin giderilmesine iligkin eski uzlagma bedeli tamamu
ile ortadan kalkti. Cezalandirmamn devletin yetkisi oldugunun kabul edilmesi ile,

magdurun magduriyetinin giderilmesi olanag elinden alindi®2,

7 CETINTURK Ekrem, Onarici Adalet Ceza Adalet Sistemindeki Uzlagtrma Kurumunun
Temelini Teskil Eden Adalet Anlayisi, 1. baski, HD Yayncilik, Ankara, 2008, s. 27.

“ CETINTURK E krem, Onarict Adalet, Ceza Adalet Sistemindeki Uzlastirma Kurumunun
Temelini Tegkil Eden Adalet Anlayi, age., s. 29.

*  OZBEK Veli Ozer, Ceza Hukukunda Sugtan Dogan Magduriyetin Giderilmesi, age., s. 74.

*_QZBEK Veli Ozer, Ceza Hukukunda Suctan Dogan Magduriyetin Giderilmesi, age.; 5. 75.

1 OZBEK Veli Ozer, Ceza Hukukunda Sugtan Dogan Magduriyetin Giderilmesi age., s. 75.

2 (OZBEK Veli Ozer, Ceza Hukukunda Sugtan Dogan Magduriyetin Giderilmesi age., s. 76-77.
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XIX. yiizyilda ceza muhakemesi tamamen devletin yetkisine girdi. Tamk
olarak goriilen magdur ceza yargilamasimn digina ¢ikarildi. Ceza yargilamasmda

fail ve onun haklar1 6n plana ¢ikt1*.

XIX. viizyildan itibaren ceza hukuku ve medeni hukukun kesin olarak
ayrilmasi ile sugtan dogan magduriyetin giderilmesinin medeni hukuka ait oldugu
kabul edildi. Ceza hukukunun korudugu objeler olarak yasam, onur, miilkiyet,
Szgiirlik, somut bireyin degil, toplumsal yagamin ahlaki olarak tespit edilmis
kurumlar olarak anlagildi. Boylece ceza hukukunda sayilan degerlere tecaviiz
edilmesi ile toplum diizeninin bozulmasi, sugtan dolayr magdur olan kisinin
magduriyetinden daha oncelikli hale geldi. Ceza muhakemesi bakimindan magdur
sadece tanik olarak kabul edildi**.

Osmanli Imparatorlugu Ceza Hukuku'nda Islam Ceza Hukuku esas
alinmis, ancak bazi Kanunnameler de cikarilmistir. Kanunnameler 6rf ve adet
hukukunun yazili hale getirilmesi ile olusmustur. Osmanhh Devleti'nde
cezalandirma yetkisi devlete ait olup, zamanla magdura verilen diyet devlete

Odenen para cezasina doniismiigtiir’.

1839 tarihli Tanzimat Fermani ile Tanzimat dénemi baglamigtir. Ferman'da
ceza kanunu ¢ikanlmas: Onerilmis ve 1840 wilinda Kanunname-i Ceza
yaymlanmigtir. [k defa cezada esitlik kurall getirilmistir”. Bu kanunda
magduriyetin giderilmesine iliskin hiikiimlere yer verilmistir.

1851 tarihli Kanun-1 Cedit 1840 tarihli Kanunun eksikliklerini gidermek
i¢in yaymlanmistir. Yeni suglar ve cezalar getirilmistir®®. Ayrica bu kanunda

magduriyetin giderilmesine iligkin hiikiimler de bulunmaktadir.

% DONMEZER Sulhi /ERMAN Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kisim, cilt : 11, 10.
basi, Beta, Istanbul, 1994, s. 430.

* OZBEK Veli Ozer, Ceza Hukukunda Sugtan Dogan Magduriyetin Giderilmesi age., s. 334.

% DONMEZER Sulhi /ERMAN Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, istanbul, 1997, age., s.
115-116.

* OZBEK Veli Ozer, Ceza Hukukunda Sugtan Dogan Magduriyetin Giderilmesi, age., s. 88.

_DONMEZER Sulhi, Genel Ceza Hukuku Dersleri, Bahcegehir Universitesi Yaymlars, Istanbul,
2003, s. 31.

s DONMEZER Sulhi /ERMAN Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, istanbul 1997,age.,s.125.
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1856 tarihli Islahat Fermani'ndan sonra 1858 tarihli Ceza Kanunname-i
Hiimayunu yiiriirltige girmigtir. Bu kanun 1810 tarihli Fransiz Ceza Kanunun bir
terclimesidir®. Artik Islam Hukuku'nun etkisi azalmaktadir. Devlete kargi islenen
suglarda cezalandirma yetkisi devlete aittir. Sahislara karg1 islenen suglarda da
failin devlet tarafindan cezalandirilacag: belirtilmigtir. Ancak magdurun gahsi
haklar1 sakh tutulmustur. Bu haklar sahsi dava yolu ile talep edilebilir®. Kanunda

magduriyetin giderilmesine iligkin hiikiimlere yer verilmisgtir.

XXI. yiizyllda ceza adalet sistemlerinde sugtan dogan magduriyetin
giderilmesi 6n plana ¢ikmaktadir. Su¢ magdurlarimin zararlanmin giderilmesi,
magdurun tatmin edilmesine yoénelik duyarhihgin gittikge giiclendigi
goriilmektedir.

ITl. Ceza ve ceza muhakemesi hukukuna hakim ilkeler

A- Genel olarak

Ceza hukuku, ceza miieyyidesinin uygulanmasim gerektiren hukuki
ihlallerin nelerden ibaret oldugunu, bu ihlallere ve ihlalleri gergeklestirenlere kargt
devletin tepkisini belirten kurallar ve esaslan gsteren hukuk dalidir®'.

Bir sugun islenip islenmedigi, islenmis ise, bunun kim tarafindan iglenmis
oldugu ve yaptinminin ne olacagi sorununa ¢dziim getirmek amaciyla, kural
olarak CMK'ya gore gerceklestirilen iddia, savunma ve yargilama niteligindeki bir
dizi faaliyete ceza muhakemesi, bununla ilgilenen hukuk dalina da ceza
muhakemesi hukuku denir®,

® DONMEZER Sulhi /ERMAN Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku,istanbul, 1997, age., s.
126.

® DONMEZER Sulhi /ERMAN Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Istanbul, 1997, age., s.
126, dipnot 22,

' DONMEZER Sulhi /ERMAN Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Istanbul 1997, age., s. 4.

2 OZTURK Bahri /ERDEM Mustafa Ruhan, Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku,12. bask,
Seckin, Ankara, 2008, s. 61. OZTURK Bahri /TEZCAN Durmus /ERDEM Mustafa Ruhan-
/SIRMA Ozge /SAYGILAR Yasemin F/ALAN Esra, Nazari ve Uygulamali Ceza
Muhakemesi Hukuku, 3. baski, Seckin, Ankara, 2010, s. 27.
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Ceza muhakemesinin amaci insan haklar ihlallerine yol agmadan, ceza
muhakemesi hukukunun ilkelerine uygun davranarak maddi gercegin aragtirihip
bulunmasi, adaletin gergeklestirilmesi ve bangin saglanmasidi®. Ceza
muhakemesi maddi gercegi aragtinrken, aym zamanda magduru, samgi,
yargilamaya katilan diger kigileri (tanik, bilirkisi) ve toplumu koruyan tedbirleri
almak ve uygulamak zorundadir®. Failin ceza muhakemesi hukuku ilkelerine
uygun olarak  yargillanmasi ve cezalandinlmasi saglanmalidir. Uzlagma
kurumunun ceza muhakemesi hukuku ilkeleri ile g¢elisip celismediginin

degerlendirilmesi 6nem arzetmektedir.

B-Ceza ve ceza muhakemesi hukukunun ilkeleri

1. Adil yargilanma hakka

Adil yargilanma hakki, hukuk devleti anlayiginin Snemli bir parcasi olup®,
stipheli veya samik ile magdura taninan haklann tiimii ve insan haklan ihlal
edilmeden yapilan yargilanmadir®.

Adil yargilanma hakki Avrupa Insan Haklarni S6zlesmesinin (AIHS) 6.
maddesinde belirtilmigtir®”. 03.10.2001 tarihli 4709 sayili Tiirkiye Cumbhuriyeti
Anayasasinin Bazi Maddelerinin Degigtirilmesi Hakkinda Kanun® ile Anayasa'nin
36/1. maddesinde yapilan degisiklik sonunda Anayasa'da da adil yargilanma hakki

yer almugtir. "Herkes megru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yarg

$ OZTURK Bahri /ERDEM Mustafa Ruhan, Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara,
2008,age., s. 65. OZTURK Bahri /TEZCAN Durmus /ERDEM Mustafa Ruhan /SIRMA
Ozge /SAYGILAR Yasemin F. /ALAN EsraNazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi
Hukuku, age., s. 31.

% KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age, s. 82.

® TEZCAN Durmug /ERDEM Mustafa Ruhan /SANCAKDAR Oguz, Avrupa Insan Haklari
Sozlegmesi ve Uygulamasi, T.C. Adalet Bakanhg Egitim Dairesi Bagkanligi, Ankara, 2004, s.
182.

% Tammlar i¢in bkz., CENTEL Nur, Adil Yargilanma Hakki ve Savcimun Tarafsizhigi, Cetin
Ozek Armagani, Galatasaray Universitesi Yaymlars, Istanbul 2004, s. 200. SEVUK YOKUS
Handan, Adil Yargilanma Kapsammnda Ceza Yargilamasinda Aleniyet Ilkesi, Cetin Ozek
Armagam, Galatasaray Universitesi Yayinlar,istanbul 2004, s. 747.

 _INCEOGLU Sibel, Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi Kararlarinda Adil Yargilanma Hakla, 3.
basi, Beta, Istanbul, 2008, s. 4.

% R.G.:17.10.2001-24556.




17

mercileri dniinde davaci veya davali olarak iddia ve savunma ile adil yargilanma
hakkina sahiptir." 5271 sayih CMK'min 160/2. maddesinde de adil yargilama

kavramindan s6z edilmektedir.

Avrupa Insan Haklann Mahkemesi'nin (AIHM) kararlarinda sadece
mahkeme sirasindaki yargilamamn degil sorugturma safthasimin da adil yargilanma
kapsami i¢inde oldugu kabul edildiginden, uzlasmanin s6zlesmenin 6. maddesinin
kapsamna girdigi sonucuna varilmaktadir.

Bir goriise gore, uzlasma kurumu adil yargilanma hakkim ihlal edebilecek
bir kurumdur. Fail uzlasmay:1 kabul etmemesi halinde, yapilacak olan yargilama
sonunda daha agir bir ceza alacag: endisesi ile uzlagmak zorunda kalacaktir. Bu
nedenle failin uzlagma kurumu veya yargilama arasinda 6zgiir bir irade ile karar

verememesi olasilign yiiksektir®.

Bagka bir goriise gore, uzlagtirma kural olarak adil yargilanma hakkim
ihlal eden bir kurum degildir. Ancak uygulamada uzlastrma islemlerinin
yliriitiilmesi sirasinda ortaya c¢ikabilecek eksiklikler adil yargilanma hakkinin
ihlaline yol acabilir. Uzlagtirma miizakereleri sirasinda fail ve magdurun baski
altinda tutularak iradelerinin etkilenmesi, uzlagtirmacinm tarafsiz davranmamasi
gibi hallerde adil yargilanma hakkimn ihlal edildigi ileri siiriilebilecektir.

Diger bir goriise gbre, uzlastrmacinin tarafsiz olmasi, uzlasmanin
gerceklesmemesi halinde failin cezalandirilacagn konusunda iradesinin baski
altina almmamasi1 gibi giivenceler adil yargilanma hakkinin faile tanindifim

gostermektedir™.

® ARSLAN SOYGUT Mualla Buket, age., s. 59-60.
™ KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 87.
7 IPEK Ali hsan /PARLAK Engin, age., 5. 35.




(A N Y LT A TR T P

18

2. Bagimsiz ve tarafsiz mahkemeye erisim hakla

Mahkemeye bagvurma hakki, hukukun iistiinliigiiniin, dolayisiyla hukuk
devletinin saglanmas: igin en onemli haklardan biridir™2, AIHS'nin 6. maddesi
geregince her kisinin bafimsiz ve tarafsiz bir mahkeme tarafindan davasinin
dinlenmesini isteme hakki vardir. Resmi olarak yapilmus bir su¢ isnadimin
bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme tarafindan karara baglanmasimm saglamak,

s6zlegsmenin 6. maddesinde diizenlenen adil yargilanma hakkinin amaglarindan

biridir™.

Hak arama hiirriyeti Birlesmis Milletler Insan Haklari Evrensel
Beyannamesi'nin 8-10. maddelerinde diizenlenmis ve Anayasamizin 36.
maddesinde de yer almistir. Anayasanin 36. maddesinde "Herkes, mesru vasita ve
yollardan faydalanmak suretiyle yargi mercileri éniinde davaci veya davah olarak
iddia ve savunma..hakkma sahiptir." seklinde hak arama Ozgirligii
diizenlenmistir™. Uzlasma sirasinda yargilama yapilmamaktadir. Uzlasma kurumu
bagimsiz ve tarafsiz mahkemeye erisim hakkma engel olusturmamaktadir™.

Clinkii magdur ve fail 6zgiir iradeleri ile uzlagsma yolunu segmektedirler.

Uzlagma goriigmelerinin  olumsuz sonuglanmasi halinde hakimin
tarafsizligs ilkesi ile gelisip celismedifi giindeme gelmektedir. TCK'nin miilga
73/8. maddesinde uzlagmanin gerceklesmesi icin failin sucu kabul etmesi
zorunlulugu getirilmisti. Uzlagma goriigmeleri sirasinda sugunu ikrar eden samgm,
uzlagmanin gerceklesmemesi sonucunda yargilanmas: sirasinda, hakimin bu
ikrardan etkilenme ihtimali bulunmaktaydi. 5560 sayili Kanun ile samgmn sugu
kabul etmesi sart1 kaldinlmigtir. Uzlagma goriigmeleri sirasinda samigin ikrarda
bulunmasi s6z konusu olabilir. CMK'min 253/20. maddesinde samgin ikrarinin
yargilamada delil olarak kullanilamayacagi belirtilmis ise de, hakimin

” INCEOGLU Sibel, age., s. 105.

? CENGIZ Serkan /DEMIRAG Fahrettin /ERGUL Teoman /MCBRIDE Jetemy /TEZCAN
Durmug, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararlan Isigmda Ceza Yargilamasi Kurum ve
Kavramlari, Sen Matbaa, Ankara, Kasim 2008, s. 102.

™ INCEOGLU Sibel, age., s. 105 S

" KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age s. 87. ILDIR Giilgiin, Alternatif Uynsmazlik
Coztimil, Birinci Bask, Segkin, Ankara, 2003, s. 48.
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uzlagtirmaci olarak gbrev yapmast halinde ve uzlasmanin gergeklesmemesi
durumunda, goriismeler sirasindaki sam@in ikrara yonelik agiklamalarindan
etkilenmesi ihtimali s6z konusu olacaktir. Hakimin kararinin gerek¢esinde sanigin
ikrarim delil olarak degerlendirmemesi gerekir. Bu nedenle hakimin uzlastirmaci
olarak gorevlendirilmesi yerinde olmamustir. Hakimin uzlagtirmact olarak gdrev

yapmamasi, uzlagtirmaci atamasi daha uygun olacaktir’.
3. Adalet ilkesi

Toplumun diizeni ve barisi adalet ilkesine uygun davramlmasi ile
saglanabilir. Mahkeme kararlar, adalet ilkesine uygun olmasi ve ivedi hareket
edilmesi halinde toplumu tatmin edebilir. Uzlagma ile gecikmeden adalet
gergeklesmektedir. Samik isledigi sugun sonuglarini kabul edip magdurun zararim
gidermekle ceza almaktan kurtulmakta, toplum bangi gergeklesmektedir. Bu

yoniiyle uzlasma adalet ilkesi ile ¢celismemektedir.
4. Aleniyet ilkesi

Aleniyet, isteyen herkesin durusmalara katilip yargilamay takip etmesini,
hilkkmiin de acik durugsmada verilmesini ifade eder. Genel ahlakin, kamu
diizeninin, ulusal giivenligin, kiigliklerin veya 6zel yasamun korunmas:i gibi
nedenlerle bu kurala istisna getirilebilir”’. Yargilamamn aleni siirdiiriilmesi yarg:
kararlarina gfiveni saglar. Durugma aleni yapildigindan, iddia ve savunmanin
beyan edilmesinde, delillerin aragtirilmasinda adil yargilanma ilkesine uyulup

uyulmadigimn taraflar ve toplum goriip denetleyebilirler™.

AIHS'nin 6/1. maddesi geregince durugmalarin aleni yapilmasi ve hitkmiin
aleni agiklanmasi gerekir™. Anayasammn 141/1. maddesinde "Mahkemelerde

® Ay ydnde gbriis igin bkz., KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 91.

77 TEZCAN Durmus /ERDEM Mustafa Ruhan /SANCAKDAR Opuz, Avrupa insan Haklari
Sozlesmesi ve Uygulamasi, age., s. 198. INCEOGLU Sibel, age., s. 353.

" FEYZIOGLU Metin, Ceza Muhakemesinde Vicdani Kanaat, Yetkin, Ankara, 2002, s. 169.

™ SEVUK YOKUS Handan, Adil Yargilanma Kapsaminda Ceza Yargilamasinda Aleniyet [lkesi,
agm., s. 750-753.
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durugmalar herkese agiktir. Durusmalarin bir kisminin veya tamaminin kapal
yapilmasma ancak genel ahlakin veya kamu giivenliginin kesin olarak gerekli
kildig1 hallerde karar verilebilir." denilmektedir. Ancak s6zlesmeden farkl olarak
hilkkmiin aleni verilmesinden s6z edilmemektedir®. 5271 sayih CMK'min 182.
maddesinde de durusmanin agikhifindan s6z edilmis, belirtilen nedenlerle bu

ilkeye istisna getirilmigtir.

Bir goriise gore, uzlasmamn durusma disinda gergeklesmesi, goriismelerin
gizli yapilmas1 ve uzlagma tutanaklanmn aciklanmamasi nedeni ile aleniyet ilkesi
ihlal edilmektedir®'.

Karg: goriise gore, aleniyet durugsmada saglanmalidir. Sorugturma sirasinda
va da durugma arasinda yapilan uzlagma goriismeleri aleniyet ilkesini ihlal
etmemektedir. Uzlasma goriigmeleri yargilamanin zorunlu bir pargasi
olmadigindan agiklanmas: gerekmez. Ancak uzlagmaya dayanilarak sam@m ikrarn
ve uzlasmanin sonucuna gére mahkemenin verecegi karar ceza yargilamasi iglemi
oldugundan aleni durusmaya aittir. Durugsmada yapilmasi gereken islemlerde

aleniyetin saglanmasi yeterlidir®.

Bagka bir gerekgeye gore, uzlasma iglemleri sirasinda yargilama yapiliyor
degildir. Yargilamanin sekli degigmektedir. Bu nedenle aleniyet ilkesine
uygunlufunun aranmasina gerek yoktur®,

Uzlagmamn aleniyet ilkesine aykin olmadifi sGylenebilir. Uzlagma
halinde yargilama yapilmamaktadir. Goriigme tutanaklarimn kamuya agiklanmas:
halinde, uzlagsma gerceklesmezse hakimin tarafsizlig1 ilkesinin ihlali olasiig s6z
konusu olacaktir. Failin sugu ikrar etmesi, suclulufu y6niinde kanaat olusmasina

neden olabilir. Ancak uzlasma sonucunda verilecek kararmn aleni olmas: gerekir®.

% INCEOGLU Sibel, age., s. 341. .
® ZAFER Hamide, Ceza Muhakemesi Hukukunda Ozellegme Egilimi : Uzlagma, Prof. Dr. Ergun
Onen'e Armagan, 1. basim, Alkim Yaynevi, Istanbul, 2003, s. 747.

2 KAYMAZ Seydi /(GOKCAN Hasan Tahsin, age., . 89.
¥ OZBEK Veli Ozer, Ceza Hukukunda Sugtan Dogan Magduriyetin Giderilmesi, age., s. 329.
% JPEK Ali Thsan /PARLAK Engin, age., s. 36.
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5. Masumiyet karinesi

Hukuk devletlerince kabul edilen® masumiyet karinesine gore, kendisine

suc isnat edilen kigi yargilama sonunda hiikiim verilinceye kadar suglu sayilamaz.

Stipheli veya sam@in haklarinin korunmasi, siipheli veya samga atih isnatlarmn

hatta giipheli veya sam@in ikrarmmin dogru olup olmadifinin aragtiimasi,
siiphelinin veya sanmi@in sugu isledigine dair yeterli delil bulunmamas: halinde
gecerli olan "siipheden sanik yararlanir" ilkesi masumiyet karinesinin bir
par¢asidir. Kiginin, suc¢lu oldugu bir hitkiimle sabit oluncaya kadar sugsuz

sayilmasi, onun insan haysiyetine gosterilen saygiy1 ifade eder®.

| Bu ilkenin bir sonucu olarak samgin sugsuz oldugunu ispatlamak

zorunlulugu yoktur. Failin atili sugu igleyip islemedigini ispat etmek gorevi iddia

makami olarak Cumhuriyet savcisina aittir¥. Sorugturma ve kovugturma
organlarinin gérevlerini yerine getirirken, masumiyet karinesine uygun hareket
etmek yiikiimliliiZt bulunmaktadir®,

| Masumiyet karinesi AIHS'min 6/2. maddesinde diizenlenmistir.
f Anayasamn 38/4. maddesindeki "Suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse
| suclu sayilamaz." hitkmii ile masumiyet karinesine yer verilmistir. CMK'min 2.

maddesindeki tanimlarda da masumiyet karinesine isaret edilmisgtir.

Bir goriige gore, fail su¢suz olsa bile, ceza yargilamasindan kurtulmak igin

uzlasmay: kabul edebilir. Yine kisinin menfaat karsilifi bagkasimn sugunu

tisttenmesi miimkiindiir. Bu olasiliklar nedeniyle uzlagma kurumunun masumiyet
karinesini ihlal ettigi soylenebilir®,

¥ TEZCAN Durmus /ERDEM Mustafa Ruhan /SANCAKDAR Oguz, Avrupa Insan Haklan
Sozlesmesi ve Uygulamasi, age., s. 206,

% SAHIN Cumhur, Samigm Kolluk Tarafindan Sorgulanmasi, Yetkin, Ankara, 1994, s. 80,

8 TEZCAN Durmug /ERDEM Mustafa Ruhan /SANCAKDAR Oguz, Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesi ve Uygulamasy, age., s. 206.

% TEZCAN Durmus /ERDEM Mustafa Ruhan /SANCAKDAR Oguz /ONOK Rifat Murat, insan

S -~ Haldar: EL Kitabs, 3.basks, Seckin, Ankara, 2010,5.218.
; ¥ ARSLAN SOYGUT Mualla Buket, age., s. 61. KAYMAZ Seydi/GOKCAN Hasan Tahsin,
age., s. 88.
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Diger goriise gore, fail magduriyeti iradi olarak yani kendi istegi ile

gidermektedir. Failin magduriyeti gidermesi ile kusurlu oldugu sonucuna
variimamaktadir. Fail sugsuz olduguna inamyorsa, kendisi hakkinda kamu davasi
agilmasim isteyebilir. Failin magduriyeti gidermesi ile masumiyet karinesi ihlal

edilmemektedir®.

Uzlagmada sam@mn sucu isledigi kabul edilerek uyusmazlik sona
erdirilmektedir. Bu nedenle uzlasmanin masumiyet karinesine aykirn oldugu
sOylenebilir. TCK'min miilga 73. maddesinin 8. fikrasina gére failin ikran
gerekliydi. 5560 sayih Kanun ile TCK'min 73. maddesinin 8. fikrasmin
yiiriirliikten kaldirilmas1 masumiyet karinesi yoniinden uygun olmustur. Ancak

beraat edecegine inandifi halde uzun yargilama siirecinden kurtulmak igin
uzlagmayi kabul eden kisilerin ¢ok sayida oldugu belirtilmektedir”. Bu bakimdan
savel dnce delilleri aragtirmaly, failin sugu isledigine dair kamu davas1 agilmasim
gerektirecek yeterli siiphe bulunmasi halinde taraflara uzlagsma teklifinde

bulunmalidir.

6. Resen aragtirma ilkesi

Ceza muhakemesi hukukuna gore savel ve hakim delilleri resen arastirmak
zorundadir. CMK'nin 160/1. maddesinde bu ilkeden stz edilmektedir. CMK'mn
160/1. maddesine gére Cumhuriyet savcist bir sugun islendigini 8grenir 6grenmez

igin gergegini aragtirmaya baglar.

Bir goriise gore, uzlagmanin gerceklesmesi halinde delillerin
aragtinlmasina gerek kalmaz. Uzlagma sonucuna gore karar verilir. Bu nedenle

uzlagma kurumu resen aragtirma ilkesine aykindir®,

Diger goriise gore, sorusturma asamasinda save: titm delilleri topladiktan

sonra failin su¢lu olduguna kanaat getirirse uzlagma teklifinde bulunacaktir. Buna

% OZBEK Veli Ozer, Ceza Hukukunda Suctan Dogan Magduriyetin Giderilmesi, age., 5. 329.

* KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 88.
% KAYMAZ Seydi/GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 95.
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gbre sorusturma evresinde uzlasma resen arastirma ilkesine engel teskil etmez.
Kovugturma asamasinda ise durum faklidir. Mahkeme taraflarin uzlagmay: kabul
etmesi halinde aragtirmaya devam etmeyecek, uzlasmanin gerceklesmesi halinde

diisme karan verecektir®.

Kanaatimize gére, sorusturma asamasinda Cumhuriyet savcis1 fail
hakkinda kamu davasi acgilmasi gerektifi kanaatine varirsa uzlagma teklif
edecektir. Kovusturmaya yer olmadifina karar verilmesi gerektiginde uzlagma
teklifinde bulunmayacaktir. Bu itibarla sorusturma evresinde uzlagma resen
aragtirma ilkesini ihlal etmez.

7. Maddi gerceZin arastirillmasi ilkesi

Yargilama sirasinda saver ve hakim maddi gercegi arastirmakla
yikiimliidiir. CMK'nin 160/2. maddesine gore Cumhuriyet saveisi maddi gercege
ulagmak i¢in sliphelinin lehine ve aleyhine olan delilleri toplamakla yiikiimltidiir.

Bir goriigse gére, magdur ve failin uzlagmas: halinde saver ya da hakim
maddi gergefi arastirmadan uvzlagmanm sonucuna gére karar verecektir. Bu

nedenle uzlagma kurumu maddi gercegin aragtirilmasi ilkesine aykiridir™.

Diger goriise gore, sikayete bagli suglarda maddi gergegin
aragstinlmasindan vazgegilmis ve gergegin arastirilmasi sikayet hakki sahibinin
iradesine birakilmugtir. Uzlagmanmin kapsam sikayete bagh suclarla smurh
tutuldugu siirece, su¢ islememis kisilerin de uzlagmadan yararlanmasinda bir
sakinca yoktur®,

Uzlagma goriismelerinde maddi gergegin {izerinde durulmamakta,
magdurun zaran 6n plana ¢ikmaktadir. Taraflarin anlagmas: halinde mahkeme
maddi gergegi arastirmaktan vazgecmektedir.

% {PEK Ali Ihsan/PARLAK Engin, age., 5. 38.

Hukukunda Ozellesme Egilimi : Uzlasma, agm., s. 747.
% SAHIN Cumhur, Ceza Muhakemesi Hukuku Gazi Serhi, age., s. 781.
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8. Kamu davasinin mecburiligi ilkesi

Sorusturma sonunda savcinin dava agma yetkisi hususunda farkl: tilkelerin
usullerinde iki sistem vardir. Dava acmak igin gerekli sartlar yeterli olsa da
( yeterli delil bulunsa da) savcinin dava agmada takdir yetkisi vardir. Saver dava
agmakta kamu yarar1 gbrmezse dava agmayabilir. Bu sisteme takdirilik veya
maslahata uygunluk sistemi denir.

Mecburilik sisteminde ise, sorusturma sonunda yeterli delil bulunursa
savci dava agmak zorundadir. 5271 sayih CMK'mn 170/2. maddesinde
"Sorusturma evresi sonunda toplanan deliller, sugun iglendigi hususunda yeterli
siiphe olusturuyorsa; Cumbhuriyet savcisi, bir iddianame diizenler." denilmek
sureti ile mecburilik sistemi kabul edilmistir.

Ogretide bir goriise gore, kamu davasimin mecburiligi ilkesinin kabul

edildigi sistemlerde uzlagsmanin bu ilkeye aykirt oldugu ileri siiriilmektedir.

Diger goriise gore, magduriyetin giderilmesi halinde kamu davasimin
agilmamast veya acilan davamn diigiiriilmesi, kamu davasmmin mecburiligi
ilkesinin kabul edildigi sistemlerde de miimkiindiir. Bu bakimdan magduriyetin

giderilmesi maslahata uygunluk ilkesinin benimsenmesini gerektirmez®.

CMK'da mecburilik sistemi gecerli oldugundan uzlagmanin bu ilkeye
aykir1 oldugu sdylenebilir. Ancak uzlagsma kamu davasmin mecburiligi ilkesi
bakimindan istisna teskil etmektedir. Uzlagma kapsamina giren bir sugtan dolay:
yapilan sorusturmada kamu davasi agmak igin kanuni sartlarn gergeklesmesi
halinde, Cumhuriyet savcisi oncelikle uzlagsmaya basvurmak durumundadir.
Uzlagmanin gerceklesmemesi halinde Cumhuriyet savcist kamu davasi agmaya
mecburdur”. Kanun koyucunun kamu yaran gerekgesi ile getirdigi bu istisnanin

yararl oldugu séylenebilir®,

% _QZBEK Veli Ozer, Ceza Hukukunda Sugtan Dojan Magdurivetin Giderilmesi, age., - 106

*” ARSLAN SOYGUT Mualla Buket, age., s. 64.
% KAYMAZ Seydi/lGOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 94.
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IKINCI KISIM

Karsilagtirmah Hukukta Uzlasma ve Uluslararasi

Diizenlemeler

1. Genel olarak

Klasik ceza yargilamasinda failin cezalandirilmasi ile magdurun tatmin
edilmedigi, yargilamamn uzun siirdiigli, magdurun ikinci kez magdur oldudu,
yargilama masraflarinin fazla oldugu gozéniine alinarak, davalarin daha kisa
stirede sonuglandirilmasi, yargilama makamlanmn is yilkiiniin hafifletilmesi,
magdurun zararmin giderilmesi, fail ile magdur ve toplum arasinda barisin
saglanmasi amaci ile alternatif uyugmazlik ¢6ziim y6ntemlerine bagvurma ihtiyaci

dogmustur.

Ulkelerde adalet reformu cahsmalari yapilirken alternatif uyusmazlik
¢oziim yollarma da Onem verildigi goriilmiigtiir. Mukayeseli hukuk sistemleri
incelendiginde Anglo-Amerikan Hukuku, ortak hukuk ve nispeten az da olsa Kita
Avrupast Hukuku'nu uygulayan iilkelerin yargilama usullerinde Alternative
Dispute Resolution'un (ADR) 6nemli bir yeri oldugu gériilmektedir. ADR Anglo-
Amerikan Hukuk sisteminde dogmus, gelismis, daha sonra Kita Avrupasi Hukuk
sisteminde de uygulanmaya baglanmigtir. Daha hizli olarak Avustralya ve
Amerika Birlesik Devletlerinde (ABD) gelismistir. Yine uluslararast hukuk
kurumlar1 da ADR'yi destekleyen kararlar almiglardir. Bunun en 6nemli 6megi
2004 yili Nisan ayinda Ozel Hukukun Birlestirilmesi icin Uluslararasi Enstitii ve
2004 yilinm Mayis ayinda Amerika Hukuk Enstitiisii tarafindan kabul edilen
Uluslararas1 Hukuk Usuli Ilkelerinin "Uzlagsma" baslikh 24. maddesinde
goriilebilir®. Uluslararasi kuruluglann ADR'ye destek vermeleri iizerine baz
tilkeler, adalet reformlarinda ADR konusunda gelisme gdstermislerdir.

® (OZBEK Mustafa Serdar, Alternatif Uyugmazhk Coziimi, age., s. 260.
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Avrupa Konseyi de magdur veya sugtan zarar gorenin, suctan dogan
zararmin giderilmesine yonelik tavsiye kararlan almigtir. Yine Birlesmis Milletler
(BM) 7. Kongresinde magdurun haklarina dikkat c¢ekilerek, sugtan dogan
magduriyetin fail tarafindan giderilmesi, magdurun zararmin tazmin edilmesi

gerektigi vurgulanmgtir.

Anglo-Amerikan Hukuk sisteminde taraflarin anlagmasimin yaninda, savei
ile silipheli miidafisinin isnat edilecek sug, tayin edilecek ceza hususunda
uzlasmalar1 miimkiindiir. Kita Avrupasi Hukuk sisteminde ise, magdur ve fail
arasinda uzlagma s6z konusudur. Magdurun su¢tan dogan zaranmin giderilmesi

esastir'®,

Tiirk Ceza Hukukunda yer alan tek alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemi
olan uzlasma kurumu ile, suctan dogan zararnn giderilmesi, yargilamamn
hizlandinlmasi, ceza yargilamasi makamlarmin is yiikiinin hafifletilmesi
amag¢lanmaktadir. CMK'nin 253. maddesinin gerekcesinde onarici adaletien de

sOz edilmigtir'®.

II. Karsilagtirmah Hukukta Uzlasma

A- Amerika Birlesik Devletleri

ABD'de uzlasma miiessesesi ilk defa 1938 yilinda Federal Hukuk Usulii
Kanunu'nun 16. maddesinde durusma ©ncesi miizakere wusulii olarak
diizenlenmistir. ABD'deki mahkemelerde 1970 yilinda ilk arabuluculuk ve tahkim
deneme programu uygulanmugtir. 1980 yilinda kisa jiiri yargilamasi, 6n tarafsiz

degerlendirme ve diger ADR usulleri de uygulanmaya baslanmgtir.

ADR'nin Federal Bslge Mahkemeleri'ndeki kanuni dayanag: 1990 yilinda
yiiriirliife giren Medeni Yarg: Reformu Kanunu'dur'®. (Civil Justice Reform Act,

‘% CENTEL Nur /ZAFER Hamide, Ceza Muhakemesi Flukuku, istanbul, 2010, age 3. 472.

9 Bkz,, CMK'mn- 253, maddesinin gerekeesi-
12 Plapinger, Elizabeth/Shaw, Margaret: Court ADR: Elements__of Program Demgn, CPR Institute
for Dispute Resolution, New York 1997, s. IX. (Nakleden OZBEK Mustafa Serdar, Alternatif
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CJRA) ADR, Reform Kanunu tarafindan tavsiye edilen alt1 adet dava yonetim

usuliinden biridir'®.

ADR usulleri ABD'de onceleri ¢ocuk mahkemeleri, kiigiik talepler
mahkemeleri ve aile mahkemelerinde uygulanmis, daha sonra uyusturucu
maddelerle ilgili suglardan dolay1 yargilama yapmakla gorevli mahkemelerde ve
topluluk mahkemelerinde de uygulanmaya baglanmistir'®. 1Ilk derece
mahkemelerinde, trafik kazalarindan ve sOzlesmelerden kaynaklanan
uyusmazliklarla ilgili hukuk davalarinda ADR usulleri uygulanmaktadir'®,

1990 yilinda Federal Bolge Mahkemelerinde ADR basarili olarak
uygulanmaya baslanmigtir. Bazi mahkemeler davalan tiiriine gére kendiliginden
ADR'ye gonderirler. Diger bazi mahkemeler ise ADR've goénderilecek davalar
taraflarin kararina veya hakimin taktirine gore tespit ederler.

ABD kongresi 30.10.1998 tarihinde Alternatif Uyusmazlik Coziim
Kanunu'nu kabul etmis ve mahkeme kokenli ADR'yi destekledigini

gostermistir'®

. ADR Kanunu'nun ytrlrliige girmesi ile ABD Federal Bolge
Mahkemelerinde daha ¢ok uygulanmaya baslannugtir. ABD'de alternatif
uyusmazhik ¢ézliim yoéntemlerinin en sik uygulananlan pazarlik, (negotiation)

arabuluculuk (mediation) ve tahkimdir'®”.

Mahkeme kokenli ADR usulleri gelismis ve Federal Bolge
Mahkemeleri'nde uzlagtrmanin, en ¢ok uygulanan ADR usulii oldugu
goriilmiistiir. Bugiin ABD'de  hilkumet kurumlan ve &zel kuruluslar ADR
hizmetleri vermektedirler. Ozel kuruluslarda genelde emekli hakimler gorev

almaktadir. ADR usulleri sayesinde uyugmazliklarin %901 yargilama oncesinde

[_Jyusmazhk Cozimii, age., s. 264).

OZBEK Mustafa Serdar, Alternatif Uyusmazhk Cézimii, age., s. 264.

% OZBEK Mustafa, "Cagdag Ceza Adaleti Sistemlerinde Alternatif Coziim Arayiglar ve
Arabuluculuk Uygulamasi”, Ceza Muhakemesi Hukukunda Uzlasma, Arikan, Istanbul, 2005, s.
94-95.

15 OZBEK Mustafa Serdar, Alternatif Uyusmazhik Coziimil, age., s. 264.

1

8

15 (37ZBEK Mustafa Serdar, Alternatif Uynsmazlik Coziimii, age., s. 268.
197 MACUNCU Muhsin, "Amerikan Hukuk Sisteminde Anlagmaziiklarin Alternatif Coziimleri",
Ceza Muhakemesi Hukukunda Uzlasma, Arikan yaymlar, istanbul, 2003, s. 62.
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coziilmektedir'®, Kasith suclanin  %33'iinde, taksirli suglarin  %67'sinde

109

uygulanmaktadir

ABD'de bir sug ile ilgili sorusturma bagladifinda, siipheli yakalandif
zaman derhal hakim Oniine ¢ikarilir. Burada davaci polis veya sugtan zarar
gorendir. En afir isnatta bulunulur. Mahkemeler isnadin savecilik tarafindan
kontrol edilmesini aramamaktadirlar. Samfa sucunu itiraf etmesi karsihfinda
sugun vasfi, cezanin tiirli ve miktar1 konusunda teklif yapilir. Bu agamada taraflar
uzlagirlarsa dava acilmaz. Samk sugunu itiraf eder ve teklifi kabul ederse
durugma yapilmadan hiikiim verilir. Saver hakim gibi ceza tayin eder. Bu usule
“pleabargaining” yani "itiraf pazarlif" denilmektedir'".
Itiraf pazarlig1 uygulamas: iki sekilde olabilir. "Charge bargaining" yani "suglama

niil

pazarh@i"'!! uygulamasinda saver isnat edecegi sugu tespit eder. Savei cezanin en

112

. Stpheli de sugu ikrar edip etmeyecegine karar
verit. Bu uygulamada cezamn tiirii, miktan belirsizdir. Cezayr hakim

tist stnirim isteyebilmektedir

belirlemektedir. Stipheli ikrari ile baglidir ve kanun yoluna gidemez. Zira birgok
eyalette bu durumda cezay1 denetlettirebilme imkani taminmamaktadir'®,

"Sentence bargaining" yani "hiikiim pazarligi"'™ uygulamasinda isnat ile
birlikte ceza da uzlagma ile belirlenmektedir. Cezanin belirlenmesi sirasinda
hakim uzlagma miizakeresine katilir. Diger bir yol ise, taraflarin belirledikleri
cezay! hakimin kabul etmesi ile uzlagma gerceklesir. Burada hakimin ceza tayini
yetkisi yoktur. ABD'de "sentence bargaining” iki sekilde uygulanmaktadir'®,
"Sentence bargaining"in karma bir gekli Federal Yiiksek Mahkeme'de

1% OZBEK Mustafa, Dilnya Capindaki Adalete Ulagma Hareketiyle Ortaya Cikan Geligmeler ve
Alternatif Uyusmazlik Coziimii, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, cilt: 51, 2002,
sayi: 2,s. 137.
' ARSLAN SOYGUT Mualla Buket, age., s. 39.
19 ARSLAN SOYGUT Mualla Buket, Ceza Hukukunda Magdurun Korunmas: ve Onarici Adalet
Anlayig1, agm., s. 296.
' KAYMAZ Seydi/ GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 75.
‘2 WEIGEND, s. 39,(Nakleden: SAHIN Cumhur, Ceza Muhakemesi Hukuku Gazi Serhi, age.,
s .786).
'*  WEIGEND, s.73,(Nakleden: SAHIN Cumhur, Ceza Muhakemesi Hukuku Gazi Serhi, age.,
s. 786).
1% KAYMAZ Seydi/ GOKCAN Hasan Tahsin, age., 5.75 —

* 'WEIGEND, s.39,(Nakleden: SAHIN Cumhur, Ceza Muhakemesi Hukuku Gazi Serhi, age.,
s. 786).
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uygulanmaktadir. Bu uygulamada hakim uzlagma miizakeresine katilmaktadir.
Taraflar belirledikleri cezay: aleni durugmada hakimin onaymna sunmaktadirlar.
Hakim 6nerilen cezay1 kabul etmezse, sanik uzlasmadan vazgecip durugma talep
edebilmektedir''®.

Uzlagsma iglemleri hukukgular arasinda yiirtitiiliir. Stipheli ile uzlagma
yoluna gidilmemekte, siiphelinin miidafi oldugu takdirde uzlasma yoluna
bagvurulmaktadir. Savcimn miidafi yerine siipheli ile uzlagsmasi gegersiz

117

sayilmaktadir'"’.
B- Ingiltere

Ingiltere'de uluslararasi uyusmazhklarda, ticari uyusmazhiklarda ve tiiketici

ile ilgili uyusmazliklarda yiiz yildan fazla bir siliredir tahkim usulii
uygulanmaktadir. 1996 yilinda Tahkim Kanunu'nun kabul edilmesi ile
‘ uygulamada ilerleme kabul edilmigtir. 1990 yilindan sonra ticari uyusmazliklarda
[ arabuluculuk (uzlagma usulii) uygulanmaya baglanmg, 1980 yilindan sonra aile
| hukukundan dogan uyusmazliklarda arabuluculuk etkili olmustur. Ingiliz Medeni
’ Usul Hukuku'nda, yeni usul hukuku kurallar ile ADR uygulamalan baslamgtir.
ADR'nin aile hukuku digindaki 6zel hukuk uyusmazliklarinda gelismesi

saglanmustir.

28 Mart 1994 tarihinde Adalet Bakam tarafindan, Ingiltere ve Galler'deki
L hukuk mahkemelerinde uygulanan usulleri incelemesi igin, Lord Woolf
gorevlendirilmigtir. 1996 yilinin Haziran ayinda Lord Woolf'un "Adalete Erigim
Raporu" yayimnlanmistir. Bu raporda medeni yargilama usuliindeki aksakliklar
belirtilmistir'’®. Lord Woolfun goriigleri dogrultusunda hazirlanan yeni hukuk
usulii kurallan (Civil Procedure Rules, CPR) 26 Nisan 1999 tarihinde yiiriirliige

116 WEIGEND, s. 40. (Nakleden: SAHIN Cumhur, Ceza Muhakemesi Hukuku Gazi Serhi, age.,
| 5.786).
'Y WEIGEND, s. 44. (Nakleden SAHIN Cumhur, Ceza Muhakemesi Hulukn Gazi Serhi, age.,

| s. 787).
8 OZBEK Mustafa Serdar, Alternatif Uyusmazhk Coziimii, age., s. 270.
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girmigtir. Ingiltere'de hukuki uyusmazliklarda uzlagtirma (arabuluculuk) usulii
yaygin sekilde uygulanmaktadar.

[lk mahkeme k&kenli arabuluculuk usulii Londra Merkez flce Mahkemesi
ve Londra Istinaf Mahkemesi'nde uygulanmaya baslamistir. Ingiltere'de son
yillarda ADR uygulamalar: biiyiikk gelisme gostermektedir. 2000 yilinda adli
yardim sisteminde yapilan degisiklife gore aile hukuku ile ilgili uyugmazlhiklar
disinda kalan uyusmazliklarda da arabuluculuk (uzlasma) masraflan kamu

fonlarindan karsilanabilecektir'".

Ingiltere Ceza Hukuku'nda da, uyusmazliklarin biiyiik bir béliimiinde
uzlagma uygulanmaktadir. ABD'den farkl: olarak taraflarin cezay belirlemesi stz
konusu degildir. Uzlagsmamn ger¢eklesmesi halinde mahkemeler cezadan belirli
oranlarda indirim yapmaktadir. Bu bilginin siipheliye miidafi tarafindan verilmesi
yeterli sayilmaktadir'®. Ingiltere'de uzlasma kolluktan infaz asamasma kadar
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uygulanmaktadir'®.

" n

"Charge Bargaining" "suglama pazarlifi" uygulamasinda énce polis ile
stipheli arasinda goriisme yapilmaktadir. Polis siiphelinin sucu kabul etmesi
halinde degisik imkanlardan faydalanabilecegini ileri siirmektedir. Uzlasma
gergeklestiginde iglenmis olan sugtan degil, cezasi daha hafif bir suctan dava
agilmaktadir. Polis ¢6ziilmesi zor olan suglarda bu usule daha sik bagvurmaktadr.
Dava agildiktan sonra iddia makammn delillerinin yetersiz oldugu hallerde, savei
samin isnadm ispatlanmasi miimkiin olan kisimlarim kabul etmesi halinde, ispati
zor olan kisimlarim iddianameden ¢ikarabilmektedir. Ancak sonradan yapilacak

isnat degisiklifi icin hakimin muvafakati gerekmektedir'?.

11? OZBEK Mustafa Serdar, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, age., s. 184-185.

'* WEIGEND, s. 86, ( Nakleden : SAHIN Cumhur, Ceza Muhakemesi Hukuku Gazi Serhi, age.,
s. 791).

121 ARSLAN SOYGUT Mualla Buket, age., s.40. .

‘% WEIGEND,s.87, (Nakleden SAHIN Cumhur, Ceza Muhakemesi Hukuku Gazi Serhi, age.,
5.792).
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Ingiltere'de uzlasma programlan iki tiirdiir. Sosyal hizmet modeli olarak
adlandinian birinci tiir program uzlagtiricinin yonlendirici oldugu, faile odakh bir
programdir. Bagimsiz arabuluculuk modeli olarak adlandirilan ikinci program ise,
vzlagtinncimin  yonlendirici olmadifi, magdur ve faile egit sekilde yaklasan bir

123

uygulamadir
C- Almanya

Alman hukukunda ilk olarak 12.1.1990 tarihinde Alman Cocuk
Mahkemeleri Kanunu'nda yapilan degisiklik ile uzlagsma kurumu diizenlenmistir.
12.01.1994 tarihinde Alman Ceza Kanununa "fail ve magdur arasmda
arabuluculuk” "verilen zararin tazmini" baglikh 46 (a) maddesi eklenmistir'®. Bu
madde ile biitiin stipheliler i¢in uzlagma kabul edilmistir. 21 yagindan biiyiik biitiin
stipheliler hakkinda uygulanan genel ceza usuliine gére, baza kosullarda 18-21 yas
arasinda bulunanlar bakimindan iglenen sugun az vahim oldugu ve kovusturma
yapilmasinda kamu yarari bulunmadifn hallerde, fail ve magdur arasinda
uzlagmanin gergeklesmesinden sonra savelr mahkemenin kabulii ile kovusturmaya

yer olmadiina karar verir.

~ Alman Ceza Usul Kanunu'nun 155/a maddesi geregince, usuliin her
agamasinda savcilik ve mahkemenin fail ile magdur arasinda uzlasma olanagim
aragtirmast ve uzlagmamin gelismesi kosullarim meydana getirmeye g¢alismasi

gerekir'”

. 155/b maddesinde de uzlagmamn usulii diizenlenmigtir. Almanya'da
uyusmazlik arabulucuya havale edilmekte, arabulucu once fail ile gériismekte,
ona usul hakkinda bilgi vermektedir. Failin kabul etmesi halinde magdur ile
goriigmektedir. Uygulamada faillerin magdurlardan daha fazla uzlasmaya

katilmak istedikleri tespit edilmistir'?,

13 ARSLAN SOYGUT Mualla Buket, age., 5. 41-42.
' OZBEK Mustafa, Cagdas Ceza Adaleti Sistemlerinde Alternatif Ciziim Arayiglar ve
Arabuluculuk Uygulamasi, agm., s.130.
1% DOLLING Dieter, Islenen Sug Nedeniyle Sug Failleri ve Magdurlart Arasinda Arabuluculuk
(Mediation), Ceviren Sulhi Donmezer, Ceza Muhakemesi Hukukunda Uzlasma, Yayma

hazirlayan Feridun Yenisey, Arikan, Istanbul, 2005, s. 18

% COLAK Haluk, Yeni Tirk Ceza Kanunu ve Ceza Muhakemesi Kanunu 'nda Cezai
Uyugmazhklarin Alternatif Cézilm Yolu Olarak; Uzlagma (Mediation), agm., s. 131-132.
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Uygulamada fail magdur uzlagmasinda bazi kosullar Gngorillmiigtiir.
Takipsizlik karar verilebilecek hallerde bu usule bagvurulmamalidir. Failin sugu
islemedigini sOylemesi halinde uzlasma yoluna gidilmeyecek, gercek
aragtinlacaktir. Fail ve magdurun nizalan ile uzlagmaya katilmalan gerekir.
Uzlastirmacimnin tarafsiz olmasi zorunludur'?’,

Uzlagma kapsamindaki suglar bir yildan bes yila kadar hapis cezasi ile
para cezasi gerektiren taksirli suglardir. Cocuklar hakkinda bir yildan onbes yila
kadar hapis cezasim gerektiren kasith suglarda da uzlasmaya basvurulabilir.

128

Cocuklar bakimindan uzlagmanin kapsami daha genistir

1980-1990 yillarinda fail magdur arabuluculugunda biiyiik artis
goriilmiigtiir. 1995 yilinda yapilan istatistiklere gére; yaralama suglarinda %64,
miilkiyet tahriplerinde %15, hirsizlik, dolandincilik suglarinda %11 ve saldin ile

birlikte hirsizlik suclarinda %9 oraninda uzlagma gergeklesmistir'”.

D- Fransa

Fransiz Ceza Usul Kanunu'nda 23 Haziran 1999 tarihinde yapilan
degisiklik ile, 41. maddesinde uzlagmaya iligkin hiikiimlere yer verilmistir. Savei
hafif cezay1 gerektiren suclarda kamu davasi agmadan once taraflarin rizasi ile
uzlasmaya bagvurabilir'®. Failin 6ziir dilemesi, zaran tazmin etmesi, bazi kamu
hizmetlerinde ¢alistinlmasi veya miktar1 az bir para cezasim Gdemesi suretiyle
uyusmazlik uzlagma yolu ile ¢oziilmektedir. Cocuklar i¢in ise uygulama daha
dncedir. 2.2.1945 tarihli Kanun ile ¢ocuklar bakimindan uzlasma kabul edilmistir.

Arabuluculuk  (uzlagma) uygulamasi polis, saveililk, mahkeme,
hitkiimliiniin sartla tahliye edildigi dénemde onu gézlemleyen kurulus tarafindan
yiirtitillebilir. Uzlagtiric, gergek kisi olabilecegi gibi tiizel kisi de olabilir!.

127 DOLLING Dieter, agm., s. 20.
1 ARSLAN SOYGUT Mualla Buket, age., s. 45-46.

' DOLLING Dieter, agm., s.20. - o

13 COLAK Haluk, agm., s. 139.
! COLAK Haluk, agm., s. 139.
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Fransa'da vatandagslara hukuki yardimda bulunulmasi amaci ile 10.07.1991
tarihli Kanun ve basit uyusmazlik ve suclarin anlagma yoluyla ¢éziimlenmesini
saglamak icin 18.12.1998 tarihli "Adli Basvuru ve Uyusmazliklarin Dostga
Cozimiine Dair Kanun" kabul edilmigtir. 18.12.1998 tarihli Kanun uyarinca
Bolgesel Adli Yardim ve Bagvuru Konseyleri olusturulmus ve bu konseylere bagl
olarak Adalet ve Hukuk Evleri kurulmustur. Adalet ve Hukuk Evinde, Hukuki
Danigmanhik Bélimili, Hukuki Uyusmazliklarda Arabuluculuk Boliimii, Cezai
Uyusmazliklarda Arabuluculuk B6liimii olmak iizere {i¢ béliim bulunmaktadir.

Adalet ve Hukuk Evleri uzlasma konusunda faaliyet gostermektedirler'®.
Cezai Uyusmazliklarda Arabuluculuk Boéliimiinde, hafif cezayr gerektiren basit
suclarda uyusmazhigin uzlasma yoéntemi ile ¢dziimlenmesi amaglanmaktadir'®.
Fransa'da uzlasma genellikle bir aya kadar hiirriyeti baglayici cezayr gerektiren
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suclarda ve aile i¢i uyusmazliklarda uygulanmaktadir™.
E- italya

Italya'da 1989 yilinda Ceza Muhakemesi Usuli Kanunu'nda yapilan
degisiklik ile, ii¢ yila kadar hiirriyeti baglayici cezayr gerektiren suglarda
taraflarin talebi ile cezanin belirlenmesi kabul edilmigtir. Uzlasma taraflarin
goriismeleri ile olabilecegi gibi, savel veya siiphelinin talebini diger tarafin kabul
etmesi ile de gerceklesebilir. Uzlagmada para cezasi veya tecil edilmek kosulu ile
hapis cezasi talep edilebilir. Talep edilen hapis cezasimn iki yili asmamasi
gerekir. Savei ve glipheli isnadin belirlenmesi, kanunda &ngériilen ceza yerine,
bagka bir yaptinm uygulanmasi veya iki yila kadar hiirriyeti baglayic1 cezaya
hitkmedilmesi konusunda anlasabilirler'®,

Italya'da 24.11.1999 tarihli 468 sayili Kanun ile uzlasma-bang hakimligi
kurulmugtur. Hakim taraflari dinledikten sonra, failin sugtan dogan zarar

12 HEKIMOGLU M. Fahrettin, Fransa'da Hukuki Damismanlik ve Arabuluculuk Uygulamasi,
Ankara Barosu Dergisi, 2002/2, s. 33-37.
13 HEKIMOGLU M. Fahrettin, agm., s. 38.

" ARSLAN SOYGUT Mualla Buket, age., s. 47.
B3 ARSLAN SOYGUT Mualla Buket, age., s. 49.
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giderdigini ispatlamasi halinde sucun ortadan kalktifina hilkkmeder. Sanik
durusmada zaran giderecegini bildirirse, hakim {i¢ ay1 gecmeyen bir siire igin
yargilamanm durmasina karar verir. Bu slirenin sonunda sanigin zarar1 giderdigi
tespit edildiginde, hakim sugun ortadan kalktigina karar verir. Samk zaran

gidermemis ise, yargilamaya devam edilir.

F- Japonya

Japonya'da, ADR usullerinden arabulucuk ve wuzlasma yoluna
bagvurulmaktadir. Hem mahkemede hem de mahkeme diginda uygulanmaktadir.
Yargilamanin her asamasinda hakim taraflara uzlasma Onerebilir. Mahkeme
disinda uzlagma sonucunda yapilan anlagsma stzlesme niteligindedir ve genel
hiikiimlere tabidir. Mahkemedeki uzlagsmada anlagma, ilamlh icraya koyulabilir.
Hakim uzlagtirmaci olarak hareket eder. Uzlagsma gerceklestidinde anlasma,
davanin sonucu olarak kabul edilir. Taraflar anlagmaya karsi kanun yoluna

bagvuramazlar.

Japonya'da davalarin biiylik ¢ogunlugu uzlagma ile sona ermektedir.
Japonya'da Adalet Sistemi Reform Konseyi'nin 2001 yilinda hazirladigi raporun
8. bolimiinde "ADR Yontemlerinin Giiglendirilmesi ve Canlandirilmasi" bashigi
ile ADR'nin gelistirilmesi i¢in yapilmasi gerekenler belirtilmigtir. Buna gére ADR
usullerinin  geligtirilmesi, halkin ADR yollann hakkinda bilgilendirilmesi

saglanmalidir'®.

G- Avusturya

Avusturya'da ilk olarak 1.1.1989 tarihli Cocuk Ceza Kanunu'nda uzlasma
kurumu diizenlenmigtir. Daha sonra 2000 yilinda Ceza Usul Kanunu'nda yapilan
degisiklikle tiim siipheliler igin uzlagma kurumu getirilmigtir. Siiphelinin atili sugu
isledigine dair yeterli delil bulunmasi, hakkinda son on iki ay iginde baska bir
suctan dolayr vzlasma uygulanmamig olmasi gerekir. Bes yi1ldan fazla hiirriyeti

:
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e OZBEK Mustafa Serdar, Alternatif Uyusmazlik Coziimil, age., s. 286.
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baglayici cezayr gerektirmeyen suglarda uygulamir. Ayrica sugun agir kusurla

islenmemis olmasi, oliimle sonuglanmamas: gerekir. Failin sugu kabul etmesi

gerekmez. Su¢ islendikten sonra, uzlagmanmin sartlanmn  gergeklesip
gerceklesmedigine ve gerceklesmisse wuzlasma hikkiimlerinin - uygulamp
uygulanmayacagma sorusturma swrasinda savci, dava agilmigsa hakim karar

verir'?.
H- Belgika
Belgika'da 2000 yilindan 2003 yilina kadar Cocuk Mahkemesinde uzlagma

|

E uygulanmustir. 2005 tarihinde Ceza Kanunu'nda yapilan degisiklikle uzlagma
E kurumu kabul edilmistir.
f

t

1L Uluslararas: alandaki diizenlemeler
A- Avrupa Konseyi tarafindan yapilan ¢cahismalar

Avrupa Konseyi on devlet tarafindan 05 mayis 1945 yilinda Londra'da |
kurulmustur. 12.12.1949 tarihli Kanun ile Tiirkiye'nin iiyeligi kabul edilmistir. |
Avrupa Konseyi'nin organlar1 Bakanlar Komitesi, Parlamenterler Meclisi, Avrupa
Yerel ve Bolgesel Yonetimler Kongresi ve Sekretarya'dir. AIHS Avrupa
Konseyi'nce kabul edilmis olup, AIHM de bu ¢ergevede calismalarim
yiirlitmektedir. 1960 yillarindan itibaren Avrupa Konseyi'ne iiye birgok devlet

magdur veya sugtan zarar gdrenin zararmin giderilmesine yoénelik ¢alismalar

[ yapmistir. Avrupa Konseyi de bu gelismeleri izleyerek iiye olan tiim iilkelerde bu
sekilde galigmalarm yapilmasini saglamak amaci ile toplantilar yapip, tavsiye

| kararlar1 almugtir.

- — 1T _GOKCAN-Hasan- Tahsin,-Avasturya—Ceza Hukukunda Mahkeme Dist Uyusmazlike Céztim————————————
: (Diversiyon) Y®&ntemleri, Uzlagma, Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Kazanci Hakemli
Hukuk Dergisi, Istanbul, 2010, 6zel say1 : 1, s. 52.




AR B I8 B ey,

36

1. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi'nin Su¢ Magdurlarina

Tazminat Odenmesi Hakkinda 27 Sayih Tavsiye Karar

Avrupa Konseyi tarafindan yapilan ilk caligma 1977 tarihli Avrupa
Konseyi Bakanlar Komitesinin "Su¢ Magdurlanna Tazminat Odenmesi
Hakkindaki 27 Sayili Tavsiye Karari"dir. Bu tavsiye karari bir su¢ sonunda
yaralanan kisinin veya bir su¢ dolayis: ile 6len kisinin mirascilarimin tazminat
alamamalari halinde bu kigilere tazminat ddenmesine devletin katkida bulunmasi,
ayrica kasten islenen siddet suglarinda sanik hakkinda kamu adma sorugturma
yapilmasa da magdur veya suctan zarar gérene tazminat Gdenmesi gerektigi
belirtilmigtir. Bu tavsiye karann sonunda Adalet Bakanlifi tarafindan "Sug
Magdurlarna Yardim Hakkinda Kanun" tasaris1 hazirlanmigtir'®®,

2. Siddet Suglarn Magdurlarmin Zararlarmmin Tazmin Edilmesine

iliskin Avrupa Sézlesmesi

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi'nin 27 sayili Tavsiye Karari'na
dayanarak, 24.11.1983 tarihinde siddet suglart magdurlannm zararlanmn tazmin
edilmesine iligkin Avrupa Soézlesmesi kabul edilmistir. Bu stzlesme Tiirkiye
tarafindan 24.04.1985 tarihinde imzalanmus, heniiz Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi
tarafindan kabul edilmemigtir'*.

Sozlesmenin uygulanmasi i¢in bazi kogullar gereklidir. Siddet suglarindan
dolay1 yaralanan kigiye veya lenin bakmakla yiikiimlii oldugu kisilere baska bir
kaynaktan tazminat ddenmemesi halinde devlet tazminat Gdeyecektir. Siipheli
hakkinda sorusturma yapilmasa da sdz konusu tazminat verilecektir. Tazminat
verilecek kigilerin stzlesmeye taraf olan devletin vatandas: veya sugun islendigi
tilkede devaml ikamet eden Avrupa Konseyi'ne iiye bir devletin vatandagi olmasi
gerekir. (m. 2/1-2,3) Tazminat sugun islendigi iilkenin devleti tarafindan &denir.

8 Bkz., www. kgm. adalet. gov. tr/ gg / sucmagdur. pdf.

¥ _Anpayasa'mn 90, maddesi gerefince "usulilne gére yilriirliife konulmus— milletlerarast
andlagmalar kanun hitkmiindedir". Bir uluslararas s6zlegmenin usuliine gore yiiriirliige girmesi
icin TBMM tarafindan bir kanunla kabul edilmesi gerekir.




37

3. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi'nin 28 Haziran 1985 tarihli
Ceza Muhakemesi Hukuku'nda Magdurun Hukuki Durumunun
fyilestirilmesine fliskin 11 Sayih Tavsiye Karar

Ceza muhakemesi hukukunda magdurun hukuki  durumunun
iyilegtirilmesine iligkin 11 sayilh Tavsiye Karan ile {iye devletlere magdur veya
sugtan zarar gbrenin haklarimn korunmasina yonelik baz1 diizenlemeler yapmalari
tavsiye edilmistir. Bu tavsiye kararinda su hususlar belirtilmigtir. Polis memurlar
magdura iyi davranmali, sorugturma sonucu hakkinda magdura bilgi vermeli, faile
ve devlete karsi hangi haklara sahip oldugunu, bagvurabilecegi yollar

0 Saveilik dava agmadan 6nce failin, magdurun veya sugtan zarar

anlatmalidir
gérenin zarari giderip gidermedigini g6z 6niinde bulundurmali, sorugturmamn
sonucunu magdura bildirmelidir. Magdur sorusturma ve kovusturmaya katilmals,
magdurun haklarn, onuru korunmalidir. Magdur ¢ocuk veya kendini
savunamayacak bir kigi ise velisi veya vasisi huzurunda ifadesi alinmahdir'*'.
Magdur kovusturma hakkinda bilgilendirilmeli, magdura durugma tarihi, yeri,
tazminat alabilme imkanlan ve yargilamanin sonucu hakkinda bilgi verilmelidir.
Ceza mahkemesi failin magdura tazminat 6demesi konusunda karar verebilmeli,
bu konuda diizenlemeler yapilmahidir. Magdurun su¢ nedeni ile ugradig1 zarar,
failin zaran 6deyip 6demedigi veya zaran 6demeyi isteyip istemedigi g6z Oniinde
bulundurulmalidir'®,

4. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi'nin 17 Eyliil 1987 tarihli R(87)
18 Sayih "Ceza Adaletinin Sadelestirilmesi"” Hakkindaki Tavsiye Karar

Bakanlar Komitesinin 17 Eyliill 1987 tarihli R(87) 18 sayili "Ceza
Adaletinin Sadelestirilmesi" baghkli Tavsiye Karari'na gore iiye devletler
AlHS'nin 5 ve 6. maddelerinde diizenlenen haklar1 dikkate alarak mevzuatlarinda,
ceza yargilamasinda dzellikle kiigtik suclular hakkinda yarg: digi alternatif ¢dziim

VT RIAVLITAIVE SV S

“_(ZBEK Veli @zerrceza—lrlukukunda—Sugtan—Dogaﬂ-Maﬁdwiyet—i&@ide;ﬂmesi,—age;s.—!—l—4.—

"I OZBEK Veli Ozer, Ceza Hukukunda Sugtan Dogan Magduriyetin Giderilmesi, age., s. 114.
12 OZBEK Veli Ozer, Ceza Hukukunda Sugtan Dogan Magduriyetin Giderilmesi, age., s. 115.
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yollarmm geligtirmeye, ceza yargilamasim sadelestirmeye ve hizlandirmaya

yonelik gerekli diizenlemeleri yapmalidirlar.

Bakanlar Komitesi kararinda, yapilacak hukuki diizenlemelerde, suglu
tarafindan devlete veya bir kamu kurumuna ya da hayir amach bir kuruma bir
miktar para 6denmesi, verilen zararin tazmini veya sugun iglenmesi sonucu elde
edilen degerin iadesi, magdura uygun bir tazminat Sdenmesi segeneklerinin
belirtilmesi, bu oneride bulunabilecek mercilerin yetkileri ve bu Gneriye konu
olacak suclarin tasnif edilmesi, failin yargi disi ¢6ziime gitme Gnerisini kabul
etmedigi takdirde sugu reddetme hususunda &zgiir olmasi, yargr dig1 ¢dziim
yolunun fail tarafindan kabul edilmesi halinde sorugturmaya son verilmesi tavsiye
edilmistir'®.

5. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi'nin 17 Eyliil 1987 Tarihli 21
Sayih Magdura Yardim Edilmesi ve Magduriyetin Onlenmesi Hakkindaki

Tavsiye Karar

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi'nin 17 Eyliil 1987 tarihli 21 Sayihi
Tavsiye Karari'nda, sugtan zarar géren magdura yardim edilmesi amaci ile
ahinmas1 gereken tedbirler gosterilmis, fail ve magdur arasinda uzlagmayi
saglamaya iligkin projelerin tesvik edilmesi ve sonuglarinmn degerlendirilmesi

144

tavsiye edilmistir
6. XIX. Avrupa Konseyi Kriminoloji Kongresi

Avrupa Konseyi tarafindan 26-29 Kasim 1990 tarihleri arasinda
Strasbourg'da diizenlenen "Yeni Sosyal Stratejiler ve Ceza Adalet Sistemi" konulu
XIX. Kriminoloji Kongresi'nde sugtan dogan magduriyetin giderilmesi konusunda
da tavsiye karan alindif: goriilmektedir. Buna gore "ceza adaleti sistemine is
akigimi simrlamak tizere hukuki ve yapisal tedbirler kadar ihtilaflar halledici cezai

' OZBEK Mustafa, Diinya Capindaki Adalete Ulagma Hareketiyle Ortaya Cikan Geligmeler ve

Alternatif Uyusmazhk Coziimii, agm.; 5. 150-151,

4 OZBEK Veli Ozer, Ceza Hukukunda Sugtan Dogan Magduriyetin Giderilmesi, age., s. 116-
117.
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olmayan vasita ve tedbirlere de bagvurulmahdir."' Bir ¢ok davada magdura
yapilan yardim, uzlasmanin magduru daha ¢ok tatmin eftigi goriilmiigtiir.
Magdurun zaranmn giderilmesi icin neler yapilabilecegi duyurulmali, sugtan
dogan itilafi ¢6ziimleyecek ceza niteliginde olmayan imkanlar bulunmalidar.

7. R(99) 19 Sayih Tavsiye Karamn

Avrupa Konseyi Bakanlar Kurulunmun 15 Eyliil 1999 taribli R(99) 19
Sayili Tavsiye Karari'nda iiye devletlerin ceza davalarinda uzlasma yoluna
bagvurmalar gerektigi belirtilmigtir. Bakanlar Kurulu tarafindan Avrupa Konseyi

16 alinmustir.

Yasasi'nin 15-b maddesi geregince tavsiye karar
R(99) 19 Sayih Tavsiye Karari'na ekli uzlagma ilkelerinde, magdur ve
failin tarafsiz bir kiginin (arabulucunun) yardimi ile suctan do@an ihtilafin

¢cOziimlenmesine katilmaya Ozgiir iradeleri ile riza gostermeleri halinde

145 OZBEK Veli Ozer, Ceza Hukukunda Sugtan Dogan Magduriyetin Giderilmesi, age., s. 117.
1% "Bakanlar Komitesi, Avrupa Konseyi Yasasr'mn 15-b maddesi uyarinca,

Uye tilkelerde ceza meselelerinde esnek, kapsamh, sorun ¢oziicii, katilim segeneginin
geleneksel ceza muhakemesini tamamlayict ya da ceza muhakemesine alternatif oldugu
arabuluculugunun kullanimmdaki geligmelere dikkat ¢ekerek,

Magdur ve failin ve ceza muhakemesine katilan topluluklar kadar ceza muhakemesinden
taraf olarak etkilenebilecek olan diger kigilerin, ceza sorugturmasina aktif kigisel katilmmnin
artmlmasmin gerektigini gz oniine alarak,

Magdurlarm, magduriyetlerinin sonuclarma deginmeleri, faille iletigim kurmalar1 ve
kendilerinden Sziir dilenmesi ve kendilerine tazminat ddenmesiyle ilgili olarak daha ¢ok stz
hakkma sahip olduklar konusundaki mesru menfaatlerini kabul ederek,

Faillerin sorumluluk duygularinin tesvik edilmesinin ve onlara, topluma yeniden uyum
saglayip islah olabilecekleri sekilde, hatalarm diizeltmeleri igin pratik firsatlar sunmammn
onemini dikkate alarak,

Arabuliculufun, sugun Onlenmesinde, iglenmesinde ve sucun ortaya cikardigi
uyusmazhgin  ¢dzillmesinde, bireyin ve toplumun 6nemli olan iglevinin degerini
artrabilecegini, boylece daha yapici ve daha az baskici ceza adaleti sonuglarim tesvik
edecegini kabul ederek,

Arabuluculugun dzel hiinerler gerektirdigini ve uygulama kanunlarm ve giivenilir bir
egitimi zorunlu kildigim kabul ederek,

Ceza meselelerinde arabuluculuk hakkinda sivil toplum &rgiitleri ve mahalli topluluklarca
yapilmast miimkiin olan Snemli katkiyi ve kamusal ve 6zel kuruluglarm gabalarinm
birlestirilmesi ve diizenlenmesinin gerektigini gbz 6niline alarak,

Insan Haklar ve Temel Ozgiirliklerin Korunmasi Soézlesmesinin gereklerine saygi
duyarak,

Uye iilkelerin hilkumetlerine,ceza meselelerinde arabuluculugun gelistirilmesinde, bu
tavsiye kararmin ekinde aciklanan ilkeleri dikkate almasi ve bu metne miimkiin olan en

——kapsaml uygulamay: kazandirmasi tavsive olunur". OZBEK Mustafa, - Avrupa Konseyi —

Bakanlar Komitesinin "Ceza Uyusmazliklarmda Arabuluculuk” Konulu Tavsiye Karari,
DEUHFD, 2003, cilt.7, say1:1, s. 130-131.
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uygulanacag, ceza davalarinda arabuluculupun magdur ve failin nzas1 oldugunda
gergeklestirilecegi, taraflarnn  her zaman nzalanm geri alabilecekleri,
arabuluculukta yapilan goriigmelerin gizli oldugu, taraflarin anlasmalan diginda
sonradan kullanilamayaca@i, ceza davalarinda arabuluculuga yargilamanin her
asamasinda bagvurulabilecegi, mevzuatin ceza davalarinda arabuluculugu
kolaylastirmasi, ceza davalarinda arabuluculugun uygulanmasim agiklayan
rehberlerin olmasi gerektigi, taraflarin yasal yardim alma, 6zellikle kiigiiklerin
velilerinin yardimimi alma hakkina sahip olmalar, arabuluculuk siirecinin
sonucunu degerlendirmede oldugu gibi bir ceza davasinin arabuluculuga havale
edilmesine karar vermede ceza adaletindeki merciin yetkili olmasi gerekiigi,
arabuluculuk konusunda taraflarin bilgilendirilmeleri, arabuluculuk goriismeleri
sirasindaki ikrarlarin daha sonra delil olarak kullamlmamasi gerektigi tavsiye
edilmistir.

Arabuluculann toplumun her kesiminden se¢ilmeleri, mahalli kiiltiire ve
toplumsal degerlere hakim olmalari, karar verme yetenegine ve arabuluculuk i¢in
gerekli olan hiinerlere sahip olmalar, arabuluculuk egitimi almalari, arabuluculuk
iglemleri baglamadan 6nce arabulucunun dava ile ilgili olarak bilgilendirilmesi,
yetkili mercii tarafindan gerekli belgelerin kendisine verilmesi, arabulucunun
tarafsiz olmasi, taraflarin onurlarina saygih olmasi, taraflarm birbirlerine karsi
saygili davranmalarim saglamasi, arabuluculugun sdzlii olarak yiiriitiilmesi,
taraflarin miza ile anlagmalan, anlagmalarn makul ve orantili yiikiimliiliikler
getirmesi, {iye devletlerin ceza davalarinda arabuluculuk kurumunu gelistirmeleri

tavsiye edilmigtir'”.

8. Magdurlarin Cezai Takibatlardaki Durumu Hakkmmdaki Konsey

Cerceve Karar:

Avrupa Konseyi tarafindan 15 Mart 2001 tarihinde Magdurlann Cezai
Takibatlardaki Durumu Hakkindaki Konsey Cergeve Karan kabul edilmistir. Bu
karar uzlasma konusunda tek baglayici diizenlemedir.

ﬁ
|

47 OZBEK Mustafa, Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin "Ceza Uyugsmazliklarmda
Arabuluculuk" Konulu Tavsiye Karari, agm., s. 131-135.
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L
[ Cergeve Karari'nin 1. maddesinde, ceza davalarinda arabuluculuk, cezai
‘- takibat oncesinde veya siiresince sugun magduru ile faili arasinda, ehliyetli bir
kimse tarafindan arabuluculugu ylirtitilen, miizakere edilmis bir ¢6ziim arayis:
olarak tamimlanmstir'®. Bu tamim Avrupa Konseyi karanna gére daha az
belirgindir'®.

Cergeve Karan'mn 10. maddesinde iiye devletlerin, uygun gérdiigii suclara

iligkin ceza davalarinda arabuluculugun tesvik edilmesine 6zen gostermesi, ayrica

ceza davalarinda arabuluculuk swrasinda, magdur ile fail arasinda varilan
anlagmanin dikkate almabilecegini temin etmesi gerektigi belirtilmistir. 17.
maddesinde ise, iiye devletlerin 10. maddeye iligkin olarak Cergeve Karari'na
uymak igin gerekli olan kanun, yonetmelik ve idari hikiimleri 22 Mart 2006
tarihine kadar yiirirliige koymalar1 6ngoriilmiigtiir.

B- 29 Kasum 1985 Tarihli Birlesmis Milletier Deklarasyonu

26 Agustos-6 Eyliil 1985 tarihleri arasinda yapilan suclarin énlenmesi ve
suglularin tedavisini konu alan BM 7. Kongresi bir deklarasyonla kapanmigtir. Bu
deklarasyonda magdurun 4 temel hakkina dikkat ¢gekilmistir.

1- Ceza mahkemesinde adil islem hakk1

2- Meydana gelen zararh durumun eski hale iadesi hakki

3- Meydana gelen zararin tazmini hakki

4- Yardim ve uygun tedavi hakki

BM iiye devletlere eski halin iadesi imkamimi aragtirma yiikiimHiligii
getirmigtir. Suctan dogan magduriyet fail tarafindan giderilmelidir. Tazmin hakk

ise magdura kamusal, 6zel, devlete ait ve yerel fonlardan finansal olarak yardim

18 JAHIC Galma /YESILADALI Burcu, Derleyenler, Onaric1 Adalet Magdur-Fail Arabuluculugu
ve Ceza Davalarinda Uzlagma Egitim Materyalleri, Istanbul Bilgi Universitesi, 1. baska,
Istanbul, 2008, s. 43.
5_ * WILLEMSENS Jolien, Onarici Adalet ve Uluslararasi Standartlar: Avrupa Birligi, Avrupa
- Konseyi ve Birlegmis Milletler Tarafindan Baglatilan Girigimler, Onarict Adalet Magdur-Fail —
: Arabuluculugu ve Uzlagma Uygulamalary: Tiirkive ve Avrupa Bakisi, Derleyenler JAHIC
Galma /Yesiladal Burcu, Istanbul Bilgi Universitesi, 1. basky, Istanbul, 2008, s. 42.
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edilmesini igerir. Ayrica ceza yargilamasi siirecince magdurlara yardim edilmesi,

magdurun tedavi giderlerinin karsilanmasi gerektigi vurgulanomgtr'®.

1995 yilinda Kahire'de gergeklestirilen Dokuzuncu Kongre'de, 2000
yilinda gergeklestirilecek Onuncu Su¢ Kongresinde onarici adalet kavraminin
tartigma konusu yapilabilmesi amaciyla Calisma Birligi kurulmasina karar
verilmistir. Birlesmis Milletler Ceza Adaleti ve Su¢ Onlenmesi Komisyonu
tarafindan Nisan 2000 tarihinde "Ceza Adaletinde Onaric1 Adalet Programlarinin
Kullamimma Iliskin Temel Ilkeler" hakkindaki Taslak Karar kabul edilmigtir.

Ulkelerin bu ilkeleri uygulama zorunlulugu bulunmamaktadir'®!.

1 QZBEK Veli Ozer, Ceza Hukukunda Suctan Dogan Magduriyetin Giderilmesi, age.; 5- 118
31 CETINTURK Ekrem, Onaric: Adalet Ceza Adalet Sistemindeki Uzlagtrma Kurumunun
Temelini Teskil Eden Adalet Anlayigi, age., s. 111-112,
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UCUNCU KISIM
Tiirk Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukukunda Uzlasma

1. Genel olarak

Uzlasma kurumu ceza adalet sistemimizde ilk defa "Dénmezer Tasarist”
olarak adlandirilan 2001 tarihli TCK Tasarisimin 39. maddesinde diizenlenmistir.
Tasarimmn 39/2. maddesinin gerekcesinde;

"Ceza adalet sisteminde reform sayilabilecek bir kurum olarak uzlagma
kurumu tanimlanmisgtir. Cagimizda su¢ magdurlarina karsi ceza adalet sisteminde
magdurlarin yararlan yéniinde yeni bir duyarhligin ortaya c¢iktifi goriilmektedir.
Ulkemizde bu giine kadar magdurlara kars1 gosterilen 6zel dikkat sadece bazi
adam o6ldiirme, ter6r ve orgiitlii suglar bakimindan s6z konusu oluyordu. Bununia
beraber ¢agdas ceza kanunlarinda diger bir kisim suglar bakimindan da koruma
ilkeleri meydana ¢ikmaya baslamistir. 21'inci Yiizyil adalet sistemi, magdurun
tatmin edilmesini de 6n plana ¢ikarmig bulunmaktadir. Bugiin anlagilmustir ki suca
karg1 salt ceza yaptirnmi yeterli degildir. Zararin giderilmesi ve onarim hig
sliphesiz adaletin temel amacim olugturmaktadir. Ancak bu tek goriiniim degildir.
Uzlagmamin hedefi, sugun iglenmesinden sonra fail ve magdur arasmda meydana
gelen c¢ekismeyi bir arabulucunun girigimini saglayarak ¢6zmek ve adaleti
saglamaktir. Failin neden oldugu zararmn giderilmesi, fail-magdur arasmdaki baris
uzlagmanin asil unsurunu olusturur. Fail-magdur arasinda uzlagsma disinda da
tazminatin saglanmasi olanaklidir. Ancak uzlagma kurumunda zararin giderilmesi
ve onarim yaninda ayrica bir moral unsuru da vardir. Bu nedenle fail-magdur
arasindaki uzlagma sugun faili balkimindan cezanin 6zel onleme fonksiyonuna
yardim ettifi gibi, magdurun ve genel olarak kamunun da yararlarmn
korunmasim saglar. Fail uzlagma ile isledigi sugun sorumlulugunu kabul edip
Ustlenerek ve sonuglarii da gidererek toplumla yeniden biitiinlesme olanagim

elde etmis olur. Bdylece failin ceza sorumlulugunu tespit ve zararin giderilmesi
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getirilmis olur. Fail-magdur arasindaki uzlasma, bundan bagka kamuda da fiil ile
ihlal edilmis olan hukuk kurallanmin gegerliligini vurgulamig ve dolayisiyla

kamusal barigin yeniden kurulmasina hizmet etmis olur."

Uzlasma kurumu 01.06.2005 tarihinde yiiriirliige giren 5237 sayil
TCK'min 73/8, 01.06.2005 tarihinde yiirlirliige giren 5271 sayili CMK'nin 253,
254 ve 255. maddelerinde ve 15.07.2005 tarihinde yiiriirlige giren 5395 sayihi
CKK'mn 24. maddesinde diizenlenmigti. 5237 sayili TCK'min 73/8. maddesine
gore; "Suctan zarar gdreni gergek kisi veya Ozel hukuk tiizel kisisi olup,
sorugturulmasi ve kovugturulmasi gikayete bagh bulunan suglarda, failin sucu
kabullenmesi ve dogmus olan zararin tiimiinii veya biiyiikk bir kismim 6demesi
veya gidermesi kosuluyla magdur ile fail 6zgiir iradeleri ile uzlagtiklarinda ve bu
husus Cumhuriyet saveist veya hakim tarafindan saptandiginda kamu davasi

acilmaz veya davanin diigiiriilmesine karar verilir."

19.12.2006 tarihinde yiiriirliige giren 5560 sayili Kanun ile 5237 sayih
TCK'nin 73. maddesinin sekizinci fikras1 yiiriirliikkten kaldirtldi. 5271 sayih
CMK'min 253 ve 254. maddeleri ile 5395 sayili CKK'min 24. maddesinde
degisiklik yapild.

5560 sayilh Kanun ile yapilan degisiklikten énce 5395 sayih CKK'nin 24.
maddesinde "Suga stiriiklenen ¢ocuklarla ilgili olarak uzlasma, sorusturulmasi ve
kovusturulmas: sikayete bagli olan veya kasten iglenen ve alt simun iki yili
agmayan hapis veya adli para cezasiu gerektiren ya da taksirle islenen suglarda
uygulanir. Sug tarihinde onbes yagim doldurmayan ¢ocuklar bakimindan, birinci
fikrada Ongériilen hapis cezasinin alt siniri ii¢ yil olarak uygulanir." hitkmii
diizenlenmisti. S6z konusu hiikiimle suca siiriiklenen cocuklar bakimindan
uzlagsmanm kapsami genigletilmigti. 5560 sayih Kanun'un 41. maddesi ile,
CKK'mn 24. maddesi "Ceza Muhakemesi Kanununun uzlasmaya iligkin
hiiktimleri su¢a siiriiklenen cocuklar bakimindan da uygulanir." seklinde
degistirilmistir. Boylece uzlasma kurumunun uygulanmasi yoniinden suca

stiriiklenen ¢ocuklar da biiyiiklerle aym hiikiimlere tabi k11mm1§t1T
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Uzlasma kurumunun uygulanmasi sirasinda ortaya ¢ikacak tereddiitler
nedeniyle Tiirkiye Barolar Birligi tarafindan Tirk Ceza Kanunu 73. Maddesi ile
Ceza Muhakemesi Kanunu 253, 254 wve 255. Maddelerinde Diizenlenen
Uzlasmanin Uygulanmasi Hakkinda Yénerge ¢ikartilmigtir'>.

5560 sayili Kanun ile 5271 sayilh CMK'da yapilan degisiklikten sonra,
uzlasmanin uygulanmasi konusunda Ceza Muhakemesi Kanununa Gore
Uzlagtrmamn ~ Uygulanmasma  Iliskin ~ Y6netmelik  yliriirliife  girmistir.
Yonetmelikte su¢ magduru olan gocuklar ile suca siiriiklenen ¢ocuklar hakkinda
uzlagsma hilkiimlerinin uygulanmasinin usuliine iliskin hilkiim getirilmigtir. Bu
hilkme gore, cocuklara iligkin uzlastirmada 5395 sayihi Cocuk Koruma
Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik'* ve
Cocuk Koruma Kanununa Gore Verilen Koruyucu ve Destekleyici Tedbir
Kararlarmin Uygulanmasi Hakkinda Yonetmelik'* hikiimlerine gore islem
yapilacaktir. (Yon m.5/7)

II. Uzlasmaya tabi suclar ve uzlasmanin sartlan

A- Uzlasmaya tabi suclar

1. Sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagh suclar

Sorugturulmas1 ve kovusturulmasi sikayete bagh suglardan dolays,
sorusturma ve kovusturma yapilabilmesi igin magdur veya sugtan zarar gérenin
sikayette bulunmasi gerekir. Sikayette bulunulmadif: takdirde sorusturmaya ve
kovusturmaya baslanmasi miimkiin degildir. TCK ve 6zel kanunlarda diizenlenen
sorusturulmas: ve kovusturulmas: sikayete tabi suclar uzlasma kapsamindadir.
Ancak sikayete bagl oldugu halde, cinsel dokunulmazliga karsi suglar ile etkin
pismanlik hiikiimlerinin uygulandig1 suclar uzlasmaya tabi degildir.

2 Tiirkiye Barolar Birligi Yonetim Kurulu'nun 04.09.2005 tarihli ve 394-2 sayih karar: ile kabul
——edilerek aym1 tarihte yiiriirliige girmistir. —— —

¥ R.G.: 23.12.2006-26386.
3 R.G.: 23.12.2006-26386.
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a) 5237 sayih TCK'da diizenlenen sikayete bagh suclar

5237 sayih TCK'da yer alan gikayete bagli suclari asafidaki sekilde

siralayabiliriz.

159)

1-Yurt diginda islenen baz: suglar (m. 11/2, 12/2)
2- Kasten yaralama (m.86/2)
3- Taksirle yaralama (5.fikrada belirtilen bilingli taksir hari¢ m.89)
4-Cinsel saldirt (m. 102/1. fikra ve 102/2. fikra ikinci ciimle)
5-Resit olmayanla cinsel iligki (m. 104/1)
6-Cinsel taciz (m. 105/1)
7- Tehdit (m.106/1. fikra ikinci ciimle)
8- Konut dokunulmazliginin ihlali (m.116/1-2 )
9- Is ve ¢alisma hiirriyetinin ihlali (m.117/1)
10- Kigilerin huzur ve siikununu bozma (m.123)
11- Hakaret (m. 125/1-131)
12- Kiginin hatirasina hakaret (m.130-131 )
13- Haberlesmenin gizliligini ihlal (m.132-139)
14-Kisiler arasindaki konusmalarin dinlenmesi ve kayda alinmasi (133-139)
15- Ozel hayatin gizliligini ihlal ( m.134-139)
16~ Hirsizlik sugunda daha az cezayi gerektiren haller ( m,144 )
17- Kullanma hirsizlig1 (m.146)
18- Mala zarar verme (m.151)
19- Giiveni kétiiye kullanma (m.155/1)
20-Bedelsiz senedi kullanma (m.156)
21-Bir hukuki iliskiye dayanan alacag: tahsil amaciyla dolandiricilik (m.

22- Kaybolmus ya da hata sonucu ele gecmis egya fizerinde tasarruf (m.160)
23-Malvarligina kars: suglarda cezada indirim sebebi (m. 167/2)

24- Agiga imzanin kétiiye kullanilmas: (m. 209/1)

25- Aile hukukundan kaynaklanan yiikiimliiliigiin ihlali (m. 233/1)
26-Ticari sir, bankacihk sur veya miisteri sirr niteligindeki bilgi veya

belgelerin aciklanmasi (239/1-2)
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27-Yabanci devlet bayragina karst hakaret (m. 341)
28-Yabanci devlet temsilcilerine karsi hakaret (m. 342/2)

b) Ozel kanunlarda diizenlenen sikayete bagh suglar

CMK'min 253/2. maddesinde "Sorusturulmasi ve kovusturulmas: sikayete
bagh olanlar hari¢ olmak tizere; diger kanunlarda yer alan suclarla ilgili olarak
uzlastirma yoluna gidilebilmesi i¢in, kanunda agik hiikiim bulunmasi gerekir."
hiikkmii yer almaktadir. Buna gore 6zel kanunlarda diizenlenen sikayete bagh
suclar, ilgili kanunda uzlagsmaya tabi olduguna dair hiikkiim bulunmasina gerek
olmadan uzlasma kapsamindadir. Ozel kanunda sugun uzlasmaya tabi olmadig
acikea belirtilmis ise uzlagmaya tabi degildir.

Bazi1 6zel kanunlarda ve kanun hilkkmiinde kararnamelerde diizenlenen
sikayete bagh suclar sunlardir.

aa) Patent Haklarimin Korunmasi Hakkimda Kanmun Hiikmiinde

Kararname'”

551 sayih Patent Haklarinin Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde
Karamame'nin  73/A  maddesinin birinci fikrasinin  (a),(b),(c) bentlerinde
diizenlenen suglar sikayete baghdir. Bu suglar dolayisi ile gergek kisiler veya 6zel
hukuk tiizel kisilerinin disinda enstitii, esnaf odalan, Ticaret Borsalan Birligi
Kanununa gore kurulan odalar, tiiketici dernekleri ve haklari ihlal edilen diger
kamu tiizel kisilerinin de gikayet hakki bulunmaktadir. 5560 sayili Kanun ile
degisik 5271 sayilh CMK'mn 253/1. maddesi geregince magdur veya sugtan zarar
gorenin kamu  tlizel  kigisi olmasi halinde wuzlasma  hikiimleri
uygulanamayacagimndan magdur veya suctan zarar gorenin gercek kisi veya 6zel
hukuk tiizel kisisi olmas1 durumunda uzlagma hiikiimleri uygulanmalidar.

¥ R.G.: 27.06.1995-22326.
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bb) Endiistriyel Tasarimlarin Korunmasi Haklkinda Kanun

Hiikmiinde Kararname'*®

554 sayilh Endiistriyel Tasarimlarin Korunmas: Hakkinda Kanun
Hiikmmiinde Kararnamenin 48/A maddesinin birinci fikrasimn  (a),(b),(¢c)
bentlerinde belirtilen suglar sikayete tabidir. Bu suclardan dolay: gergek kisiler
veya 6zel hukuk tiizel kisilerinin yaninda, enstitil, esnaf odalari, Ticaret Borsalan
Birligi Kanununa bagh odalar, tilketici dernekleri ve sugtan zarar gtren diger
kamu tiizel kigilerinin de sikayet hakki vardir. 5560 sayili Kanunla degisik 5271
Sayith CMK'min 253/1. maddesi uyarinca magdur veya sugtan zarar gorenin
gergek kisi veya Ozel hukuk tiizel kisisi olmasi halinde uzlagma hiikiimleri

uygulanabilecektir.

cc) Coprafi Isaretlerin Korunmas1 Hakkmda Kapun Hitkmiinde

Kararname'’

555 sayili Cografi Isaretlerin Korunmas1 Hakkinda Kanun Hikmiinde
Kararnamenin 24/A maddesinin birinci fikrasinin  (a),(b),(c) bentlerinde
diizenlenen suglar sikayete baghidir. Bu suglardan dolayr gergek kisiler ve 6zel
hukuk tiizel kisileri ile, enstitil, esnaf odalan, Tiirkiye Borsalar: Birligi Kanununa
gore kurulan odalar, tiiketici dernekleri ve zarar giren diger kamu tiizel kisilerinin
de sikayet hakki bulunmaktadir. Ancak 5560 sayili Kanunla degisik 5271 Sayili
CMK'mn 253/1. maddesi gerefince magdur veya sugtan zarar gérenin gergek kisi
veya 6zel hukuk tiizel kisisi olmasi halinde uzlagma hiikiimleri uygulanabilir.

dd) Markalarin Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde

Kararname'**

556 sayih Markalarin Korunmasi Hakkinda Kanun Hikmiinde

Kararnamenin 61/A maddesinin birinci fikrasmn  (a),(b),(c) bentlerinde

6 R.G.:27.06.1995-22326 .

7 R.G.: 27.06.1995-22326.
B¢ R.G.: 27.06.1995-22326,
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diizenlenen suglar sikayete tabidir. Bu sug¢lar dolayisiyla gercek kisiler ve 6zel
hukuk tiizel kisilerinin diginda, enstitii, esnaf odalan, Tirkiye Borsalan Birligi
Kanununa gore kurulan odalar, tiiketici dernekleri ve zarar goren difer kamu
tiizel kisilerinin de sikayet hakki  bulunmaktadir. Ancak 5560 sayili Kanunla
degisik 5271 Sayih CMK'mun 253/1. maddesi uyarinca magdur veya sugtan zarar
gérenin gercek kigi veya 6zel hukuk tiizel kisisi olmasi halinde uzlagsma hiikiimleri

uygulanabilecektir.

ee) Ticari isletme Rehni Kanunu'>

1447 sayil Ticari Isletme Rehni Kanunu'nun 12. maddesinde diizenlenen
sug sikayete bagl suclardandir. Bu nedenle uzlasma kapsamindadar.

ff) icra Iflas Kanunu'®

31.05.2005 tarihli ve 5358 sayili Kanun ile 2004 sayih Icra Iflas
Kanunu'nda yapilan degigiklikle, baz1 suglarin yaptinmi olarak disiplin hapsi ve
tazyik hapsi diizenlenmistir.

fcra Iflas Kanununun 331, 332, 333/a, 334, 337/a, 338/1, 345/a
maddelerindeki suglar 5560 Sayii Kanun'dan 6nce islenmis ise sikayete ve

uzlasmaya tabi oldugu sonucuna varilir.

Disiplin hapsi ve tazyik hapsini gerektiren fiiller sikayete bagh iseler de
ceza hukuku anlaminda sug niteliginde degildirler. TCK'nin 45. maddesinde "sug
kargihginda uygulanan yaptirim olarak cezalar hapis ve adli para cezalandir."
denilmektedir. TCK'da su¢ yaptirim olarak disiplin hapsi ve tazyik hapsi
sayllmamgtir. Uzlagsma, TCK'da gosterilen yaptimmlan iceren fiillere

161

uygulanabilir'®'. Bu nedenle 5560 Sayili Kanun'dan 6nce iglenen disiplin hapsi ve

19 R.G.:28.07.1971-13909.

180 R.G.: 19.06.1932-2128.
161 KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 334.
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tazyik hapsini gerektiren fiillerde uzlagma hiikiimlerinin uygulanmayacagl

sOylenebilir.

5560 Sayili Kanun'la degistirilen CMK'min 253/3. maddesi geregince etkin
pismanlik hiikiimlerinin uygulandigi suglar uzlasma kapsaminda degildir. 2004
sayili fcra Iflas Kanunu'nun 354. maddesinde borcun 6denmesine bagh olarak
etkin pismanhk hiikmii getirilmigtir. Bu nedenle Icra Iflas Kanunu'nun 331, 332,

162

333/a, 334. maddelerinin uzlagmaya tabi olmadifi sdylenebilir'®. Yargitaymn
gorisii de Icra iflas Kanunu'nda diizenlenen suglarda uzlasma hiikiimlerinin

uygulanmayacagi yoniindedir.
gg) Toplu Iy Stzlesmesi, Grev ve Lokavt Kanunu'®

2822 sayih Toplu Is Sozlesmesi, Grev ve Lokavt Kanunu'nun 80/2.
maddesinde diizenlenen sug sikayete baglidir. Bu nedenle uzlasmaya tabidir.

hh) Zeytinciligin Islabi ve Yabanilerinin Asilattirilmasi Hakkinda

Kanun'®

3573 sayih Zeytinciligin Islaln ve Yabanilerinin Asilattirilmas: Hakkmda
Kanun'un 14. maddesinde diizenlenen sug sikayete bagh suclardandir. Bu nedenle

uzlasma kapsamindadir.
n) Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'®

5846 sayih Fikir ve Sanat Eserleri Kanunumun 71, 72, 73 ve 80.
maddelerinde diizenlenen suglar sikayete bagh olup uzlagmaya tabidir. Ancak
kanunun 75/2. maddesindeki suglar yoniinden kamu tiizel kisilerinin de sikayet
hakki bulundugundan uzlagma hiikiimlerinin uygulanmasi miimkiin degildir.

12 KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 335.
¥ R.G.:07.05.1983-18040. =

' R.G.: 07.02.1939-4126.
% R.G.: 13.12.1951-7981.
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Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nun 85/3 ve 86/3. maddelerinde diizenlenen
suclarda 765 sayih TCK'min 197 ve 199. maddelerine atif yapilmgtir. 5252 sayili
Kanunun 2. maddesine gore 765 sayih TCK'ya yapilan atiflar, 5237 sayilh TCK'da
bu hiikiimlerin karsilifi olan maddelere yapilmig sayihir. 5237 sayih TCK'da
karsiligi 132. madde olup 132. madde sikayete tabi oldufundan Fikir ve Sanat
Eserleri Kanunumun 85/3, 86/3. maddelerinde diizenlenen suglarin uzlagma

kapsaminda oldugu sdylenebilir'®.

ii) Tiirk Ticaret Kanunu'®’

aaa) Haksiz Rekabet Sucu

6762 sayih Tiirk Ticaret Kanunu'nun 64. maddesindeki sug sikayete bagh
oldugundan uzlagmaya tabidir. Bu sugtan dolay1 kamu tiizel kigilerinin de sikayet
hakki bulundugundan magdur veya sugtan zarar goren kamu tiizel kisisi ise
uzlasma hilkkmii uygulanmayacaktir.

bbb) Gemi Adamlarimin Gérevi Yapmama Sucu

Tiirk Ticaret Kanunu'nun 1469. maddesinde diizenlenen sug gikayete bagli
suclardandir. Bu nedenle uzlagma hiikiimleri uygulanacaktir.

cec) Disiplin Yetkisini Kétiiye Kullanma Sucu
Tiirk Ticaret Kanunu'nun 1470. maddesinde diizenlenen kaptan ve gemi

zabitlerinin disiplin yetkisini kétilye kullanmasi sugu sikayete tabi suglardandir.

Bu nedenle uzlagma kapsamindadir.

1% KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 343.
¥ R.G.: 09.07.1956-9353.
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ii) Yeni Bitki Cesitlerine Ait Islah¢i Haklarmmm Korunmasma [liskin

Kanun'®®

5042 sayili Yeni Bitki Cesitlerine Ait Islah¢i Haklarmin Korunmasina
Iliskin Kanun'un 66. maddesindeki suglar sikayete bagh olup, uzlasmaya tabidir.
Ancak 66. maddesinin ¢ bendindeki sugtan dolay1r kamu tiizel kigilerinin de
sikayet hakki bulundugundan, magdur veya sugtan zarar géren kamu tiizel kisisi

ise uzlasma uygulanmayacaktir'®,

kk) Cek Kanunu'”

20.12.2009 tarihinde ylirlirltie giren 5941 sayili Kanun, 3167 sayih
Kanun ve 26.02.2003 tarihli 4814 sayili Cekle Odemelerin Diizenlenmesi ve Cek
Hamillerinin Korunmasi Hakkinda Kanunda Degisiklik Yapilmasma iliskin
Kanun'un gegici 1 ila gegici 5. maddelerini ylirlirliikten kaldirnmgtir.

Miilga 3167 sayili Kanun'un 16. maddesinde ve 5941 sayili Kanun'un 5.
maddesinde diizenlenen karsiliksiz ¢ek keside etme sugu gikayete baghidir.
Yargitay CGK karsiliksiz ¢ek kegide etme sugunda uzlasma hiikiimlerinin

171

uygulanmayacagim kabul etmigtir'"'.

5560 sayii Kanun'la degisik CMK'nin 253/3. maddesi geregince etkin
pismanhk hiikkimlerinin uygulandigi suglar uzlasma kapsamindan g¢ikarilmagtir.
Sikayetten vazgecilmesi halinde veya kegidecinin ¢ek bedelinin karsiliksiz kalan
kismim % 10 tazminati ve gecikme faizi ile birlikte 6demesi halinde, vazgegme
sarti aranmaksizin kamu davasinin digiiriilmesine veya cezamin ortadan
kaldinlmasmna karar veriliyordu. Bu hiikiim etkin pigmanlik hiikkmii niteliginde
oldugundan 5560 sayili Kanun'la yapilan degigiklikten sonra da karsiliksiz ¢ek
keside etme sucunda uzlagsma hitkiimlerinin uygulanmayacagi sonucuna

18 R.G.: 15.01.2004-25347.
19 KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 347.

" R.G.:20.12.2009-27438.
" CGK., 05.07.2005, E. 2005/10-84, K. 2005/90.

=
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varilmist1'. 03.02.2012 tarihinde yiiriirliige giren 6273 sayili Kanun ile 5941
sayili Cek Kanunu'nda degigiklik yapilmistir. 6273 sayili Kanun'un 3. maddesi ile
5941 sayih Kanun'un 5. maddesinde yapilan degigiklikle, ¢ekin karsiliksiz kalmasi
halinde eylem sug¢ olmaktan c¢ikarilmis, idari yaptiim karan getirilmistir. Bu
itibarla, artik karsibksiz ¢ek keside etme eyleminde uzlagsma hilkiimlerinin

uygulanmas: séz konusu degildir.

2. Resen takibi gereken suclar

a) 5237 sayih TCK'da diizenlenen resen takibi gereken suclar

5560 sayih Kanun'la degisik CMK'min 253/1-b maddesinde resen
sorugturulabilen ve kovusturulabilen bazi suglarin da uzlagmaya tabi oldugu
belirtilmigtir. CMK'nun 253/1-b maddesinde bu suglar sayilmugtir.

1-Kasten yaralama (ligiincii fikra hari¢ m.86, 88)

2-Taksirle yaralama (m.89)

3- Konut dokunulmazliginin ihlali (m.116)

4-Cocugun kacirilmas: ve alikonulmasi (m.234)

5-Ticari sir, bankacilik sirm1 veya miigteri sum niteligindeki bilgi veya
belgelerin agiklanmasi (dordiincii fikra hari¢ m.239)

Bu maddede belirtilen sucglar sikayete baghi olup olmadikiarina
bakilmaksizin uzlagmaya tabidirler.

aa) Kasten Yaralama (liciincii fikra hari¢ TCK m.86, 88)
5237 sayili TCK'min 86. maddesinde (3. fikra harig) diizenlenen kasten

yaralama sucu ve 88. maddesinde diizenlenen kasten yaralamamn ihmali

davramsla iglenmesi sugcu uzlagsma kapsamindadir'”. Buna gére TCK'min 86.

2 KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 338. Aksi gorils, kargiliksiz gek keside
etme suglarmda uzlasma hilkdimlerinin uygulanmasi gerckir. NUHOGLU Ayse, Uzlasma
Bakimmdan Sikayete Bagl Suglar, Ceza Muhakemesinde Uzlasma, Arikan, Istanbul, 2005, s.
284,

1 Kasten yaralama suglarinin uzlagmaya miisait olmadign yoniinde gorils icin bkz., OZTURK

e R e L L

Bahri /TEZCAN Durmus /ERDEM Mustafa Ruhan /SIRMA Ozge /SAYGILAR Yasemin
F./ALAN Esra, Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, age., s. 757.




54

maddesinin birinci ve ikinci fikralarnn uzlasma kapsaminda olup, ancak
yaralanmada 86. maddenin {iglincli fikrasindaki haller mevcut ise uzlagma
hiikiimleri uygulanmayacaktir'™,

Kasten yaralama sugunun ihmali davramsla islenmesi halinde, 5560 sayili
Kanun'la degisik CMK'min 253. maddesi gerefince uzlasmaya tabidir.
Yaralanmanin basit tibb1 tedavi ile giderilemeyecek nitelikte olmasi halinde de
uzlagma hiikiimleri uygulanacaktir. Bir goriise goére, kasten yaralama sugunun
ihmali davramgla iglenmesi halinde, 5237 Sayih TCK'min 86. maddesinin 3.
fikrasinda diizenlenen nitelikli hallerden birinin mevcut olmast uzlagsma
hiikiimlerinin uygulanmasina engel olmaz. CMK'min 253/1. maddesinde, 86.
maddede 3. fikranin uzlagma kapsami diginda oldugunun belirtilmesine ragmen,

175

88. maddede boyle bir ayirim yapilmamagtir'”.

Diger goriise gore, 5237 Sayili TCK'nin 88. maddesinde sugun cezasimi
gostermek yerine verilecek ceza bakimindan indirim oranmimn gésterilmesi, 88.

maddenin CMK'min 253/1-b maddesinde ayn bir sira numaras: ile gdsterilmemis

% v _Egi yaralama sucundan sanik hakkinda, 14.5.2005 tarihinde isledigi sikayete baghi olan
miiessir fiil sugundan dolay1 16.6.2005 giinlii iddianame ile 765 sayili TCK'nun 456/4 ve 457/1
maddeleri geregince tecziyesi icin dava agilmis, Adana 1. Sulh Ceza Mahkemesinin 4.7.2005
giin ve 2005/46 sayih karar ile sug tarihi itibariyle amBa atih sugun uzlasmaya tabi oldugu
gerekeesi ile iddianamenin jadesine karar vermis, bu karara karsi vapilan iliraz ise
reddedilmistir,

1.6.2005 tarihinde yiirirliige giren 5237 sayili TCK'nun 73/8 maddesinde sikayete bagh
suglarda magdur ile failin nzlagmas: halinde kamu davasinm agilmayacagi veya agilan davanm
disiiriilecegi, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 253 ve 254. maddelerinde ise
uzlagtirma isleminin ne sekilde yapilacagma iligkin kurallar diizenlenmistir

Samga atili sug, sug tarihinde sikayete baghdir. 1.6.2005 tarihinde yiiriirlitge giren 5237
sayih TCK'nin 86/2. maddesine gore ise re'sen takibi gerektigi, ancak eylemin sug tarihinde
sikayete bagl olmasi nedeniyle sikayete bagh bir sug olarak degerlendirilmesi sanik lehinedir.
1.6.2005 tarihinde ylirtirliige giren 5271 sayih CMK'da diizenlenen uzlasma milessesi de sanik
lehine getitilmis bir diizenleme olup samBa bu olanagin tanmmas: gerekir. O halde oncelikle
uzlagma iglemlerinin yapilmas: gerekir. Uzlastuma iglemleri yapiimadan dava agilmasi ise,
5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanununun 5353 sayili Kanunla degisik 174. maddesinin 1.
fikrasinin ¢ bendi geregince iddianamenin iadesi nedenidir.

Bu itibarla; Adana Birinci Sulh Ceza Mahkemesinin 4.7.2005 giin ve 2005/46 sayih
iddianamenin iadesi karar ile bu karara kars1 yapilan itiraz iizerine Adana Besinci Aslive Ceza
Mahkemesi tarafindan verilen 12.7.2005 giin ve 2005/216 miit. sayili itirazin reddi kararmnda
bir isabetsizlik bulunmadigmdan, yerinde goriilmeyen kanun yararina bozma isteginin

REDDINE" 2. CD., 29.9.2005, 8209/19963. TASDEMIR Kubilay/ OZPEKIR Ramazan, Ceza

Muhakemesi Kanunu Serhi, cﬂt 11, 4. basi, Turhan Kitabevi, Ankara, 2010, s. 1224-1225.
' KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 274.
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176

icin de gecerlidir' ™.

} olmas1 itibariyle 86. madde bakimindan uzlasma disinda tutulan haller 88. madde
|

;[ Kanaatimize gére, CMK'min 253/1-b maddesinde kasten yaralamanin
| ihmali davramgla iglenmesi sugunun ayn bir sira numarasi ile gosterilmemis
olmas1 ve 88. maddede 86.maddeye gore verilecek cezadan indirim oraninin
gosterilmesi nedeniyle, 88. maddede diizenlenen kasten yaralamamn ihmali
davranigla islenmesi sucunda, 86. maddenin 3. fikrasindaki hallerden birinin

mevcut olmasi durumunda uzlasma hiikiimlerinin uygulanmamasi gerekir.
bb) Taksirle yaralama (TCK m.89)

5237 sayih TCK’nin 89. maddesinde diizenlenen taksirle yaralama sugu
sikayete baglh olup olmamasina bakilmaksizin uzlasmaya tabidir. Taksirle
yaralama sugunun 89. maddenin 1. fikras1 kapsaminda bilingli taksirle islenmesi
halinde sikayete bagli olup, 89. maddenin 2. fikrasinda belirtilen sekilde bilingli
taksirle islenmesi halinde sikayete bagl degildir. O halde bilingli taksirle islenen

yaralama sugu sikayete bagh olup olmadigina bakilmaksizin uzlagmaya tabidir.

ce) Konut dokunulmazhigmin ihlali (TCK m.116)

Konut dokunulmazhgmn ihlali sugu sikayete bagh olup olmadiina
bakilmaksizin uzlagmaya tabidir'”’. 5560 sayih Kanun ile degisik CMK'min

| 176 ARSLAN SOYGUT Mualla Buket, age., s. 103.

77 "5237 sayill yasaya gbre hirsizlik, igyeri dokunulmazhgm: bozma ve mala zarar verme
| suglarinl olugturan yalkman Salih Yilmaz'a yonelik eylemi ve hirsizbk sucunu olusturan
yakman Esat Keyvan'a karsi eylemi nedeniyle verilecek temel cezanin ne sekilde
| saptanacaginm belirlenmesi; isyeri dokunulmazh@mi bozma ve mala zarar verme suglar
bakimindan uzlagma hiikiimlerinin uygulanabilirlik kogullarinin degerlendirilmesi igin durusma
3 agilarak hitklim kurulmas: gerekirken, dosya iizerinde inceleme yapilarak karar verilmesi” 6.
T CD., 26.6.2007, 3981-8132. PARLAR Ali /HATIPOGLU Muzaffer, 5271 sayih Ceza
Muhakemesi Kanunu Yorumu, age., s. 1599.

" 5560 sayih Kanunun 24. maddesi ile degisik 5271 sayih CMK'nun 253/1-b maddesi
geregince konut dokunulmazlimi bozma suglari uzlagsma kapsamina alnmis ise de, 5560
sayih Kanunun gegici 1. maddesine gére bu kanunun yiiriirlige girdigi tarih itibariyle hitkme
baflanmis olmakla beraber heniiz kesinlesmemis olan dosyalarda, uzlasma kapsaminm
geniglediginden bahisle bozma karari verilemeyeceginden-teblinamedeki bu suga yonelik —
bozma diisiincesine istirak olunmanugtir. 2. CD., 26.09.2007, 9004-11992. PARLAR Ali
/HATIPOGLU Muzaffer, age., s. 1599.
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253/1-b-3 maddesi ile konut dokunulmazliginin ihlali sucu sikayete bagli olmasa

178

da uzlagma kapsamina alinmmgtir'”. Sugun gece islenmesi halinde uzlagma

hitkiimleri uygulanacaktir'”.
dd) Cocugun kacirlmasi ve ahkonulmasi (TCK m.234)

Cocugun kagirilmas: ve alikonulmasi sugu sikayete bagli olup olmadigina
bakilmaksizin uzlagmaya tabidir.

ee) Ticari sir, bankacihik sirr1 veya miisteri sirrn niteligindeki bilgi

veya belgelerin aciklanmasi (dérdiincii fikra hari¢ TCK m.239)

5237 Sayili TCK'min 239. maddesinde diizenlenen sug dordiincii fikra harig
uzlagma kapsaminda olup, 239. maddenin dordiincii fikrasinda diizenlenen sug
uzlagma kapsaminda degildir.

b) Ozel kanunlarda diizenlenen resen sorusturulan ve kovusturulan

suclar

Ozel kanunlarda diizenlenen sorusturulmasi ve kovusturulmas: sikayete
bagli olmayan suglarda uzlagmanin uygulanabilmesi igin, kanunda uzlasma
kurumunun uygulanabilecegi hususunda acik bir hilkkmiin bulunmas: gerekir. Ozel
kanunlarda diizenlenen resen sorugturulan ve kovusturulan suclarda, kanunda
uzlagma hiikiimlerinin uygulanabilecegine iligkin bir hiikiim yoksa uzlagma

180

hiikiimleri uygulanamaz

' Burada kastedilen 116. maddenin 4. fikrasidir. Ciinkii konut dokunulmazligmin ihlal sugunun
sadece 4. fikras1 sikayete bagl degildir. CENTEL Nur /ZAFER Hamide, Ceza Muhakemesi
Hukuku, Istanbul, 2010, age., s. 477, dipnot 109. Diger fikralar bakmmindan, sikayete bagh
suglarmn uzlagmaya tabi olacagl ilkesi geregi uzlasma hilkiimleri uygulanabilecektir. IPEK Ali
Ihsan /PARLAK Engin, age., s. 67.

%" _.Geceleyin konut dokunulmazligini bozmak sugunda, 5271 sayih CMK'nun hiikiimden sonra
yﬁrﬁrlﬂge giren 5560 sayili Yasa ile degisik 253 ve 254. maddeleri geregince, "uzlasma"
hitkiimlerinin degerlendirilmesi zorunlulugu bozmayi gerektirmis..." 6. C.D.,02.04.2007,
19234/4103. KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 285.

1% Bankalar Kanunu'nun kapsaminda kalan suglar sikayete bagh olmadigindan, bu suglarda
uzlagma hiikiimlerinin uygulanabilmesi igin kanunda agik bir hitkiim bulunmasi gerekir. -
Bankalar Kanunu'nun lcapsammda kalan suglarda uzlagma hiikiimlerinin uygulanmasinin
uygun olacag) yoniinde gorils icin bkz., YENISEY Feridun, Ceza Muhakemesi Hukukunda
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3. Uzlagsmaya tabi olmayan suclar

a) Genel olarak

CMK'min 253/1. maddesinde belirtilen suglarn haricinde TCK'da
diizenlenen gikayete bagli olmayan sucglar uzlagsmaya tabi degildir. Ozel
kanunlarda diizenlenen gikayete bagli suglar, ilgili kanunda uzlagma hiiktimlerinin
uygulanmayaca@i belirtilmis ise uzlasmaya tabi degildir. Ozel kanunlarda
diizenlenen resen sorusturulan ve kovusturulan suglarda, ilgili kanunda uzlagma
hilkiimlerinin  uygulanacagi agikga belirtilmemigse uzlasma hiikiimleri

uygulanmaz.

5560 sayili Kanun ile CMK'nin 253. maddesinde yapilan degisiklige gore,
sorugturulmas1 ve kovusturulmasi gikayete bagli olsa da etkin pismanhik
hiikiimlerinin uygulandif: suglar ile cinsel dokunulmazliga karsi suglarda uzlasma
hitktimleri uygulanmayacaktir.

CMK'nin 253/1. maddesinde sugtan zarar gdren gercek kisi veya Ozel
hukuk tiizel kigisinden s6z edildiginden, sugtan zarar gérenin kamu tiizel kisisi
olmasi halinde uzlagma hiikiimleri uygulanamaz.

b) Cinsel dokunulmazhga karsi suclar

5237 sayith TCK'min 73/8. maddesinde sorusturulmasi ve kovusturulmas:
sikayete bagh suglarin uzlasmaya tabi oldugu belirtilmisti. Sikayete bagli olan
cinsel dokunulmazhga karsi sucglar da uzlasma kapsamindaydi. 19.12.2006
tarihinde yiiriirliige giren 5560 sayili Kanun ile TCK'min 73. maddesinin 8. fikras:
yiirtirlitkten kaldinldi. 5560 sayih Kanun ile CMK'nin 253. maddesinde yapilan
degisiklik ile, cinsel dokunulmazliga kars1 iglenen suglar uzlasma kapsami disina
cikanlmgtir.

"Uzlagtirma" Hakkinda Temel Bilgiler, agm., s. 15,
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5560 sayilh Kanun'un yiiriirliige girdigi 19.12.2006 tarihinden &nce
islenen, sikayete bagh olan cinsel dokunulmazlifa karsi suglar uzlagsmaya tabi
olacaktir'®. 19.12.2006 tarihinden sonra islenen cinsel dokunulmazlifa karg
suclarda sikayete bagli olup olmadifina bakilmaksizin uvzlagma hiikiimleri
uygulanmayacaktir.

¢) Etkin pismanlik hiikiimlerinin nygulandig suclar

5237 sayih TCK'mn 73. maddesinin 8. fikrasinda sorusturulmasi ve
kovusturulmas: sikayete bagh suclarin uzlasma kapsaminda oldugu belirtilmisgti.
5560 sayili Kanun ile TCK'min 73. maddenin 8. fikras1 yiiriirliikten kaldirildi.
19.12.2006 tarihinde yiiriirliie giren 5560 sayih Kanun ile degisik CMK'min
253/3. maddesinde sorusturulmasi ve kovusturnlmas: sikayete bagh olsa bile etkin
pismanhk hilkiimlerine yer wverilen suglarda uzlasma hiikiimlerinin
uygulanmayacagi belirtilmigtir. 5560 sayili Kanun'un yiirtirliige girdigi
19.12.2006 tarihinden Once iglenen, etkin pismanlia yer verilen sikayete bagh
suglarda uzlagma hiikiimleri uygulanacaktir. 19.12.2006 tarihinden sonra islenen,
etkin pismanlifa yer verilen suglarda sikayete bagli olup olmadiga
bakilmaksizin uzlagma hiikiimleri uygulanmayacaktir'®.

- CMK'mun 253 ve 254, maddelerine gére uzlasma girisiminde bulunulmasi.."S. C.D

181 "Magdureden bes yastan daha bilyilk olan samfmn eyleminin hiikiim tarihinde yiiriirlitkte
bulunan 5237 sayih Yasa'mn 104/2. maddesine uyan sugu olugturdugu, kovugturmasinin
sikayet kosuluna bagh bulunmadif: ve fazla ceza Ongtrdiigil icin daha lehe olan 765 sayih
Yasa'min 416/3, 59, 647 sayih Yasa'mn 4., 5. ve 6. maddelerine gore cezalandirilmasina karar
verilmig ise de, Anayasa Mahkemesinin 25.02.2006 tarihinde yayimlanarak yiriirliige giren
23.11.2005 giin ve 2005/103 esas, 2005/89 sayih karariyla 104. maddesinin ikinci fikrasimin
iptal edilmesi ve bunun sonucunda fiilin birinci fikraya uyan takibi sikayete bagh suca
doniigtiigli ve magdurenin sikayet¢i oldufu nazara abmnarak samigm mahkumiyetine karar
verilmesinin gerekecegi, ancak bu suc gikayete tabi olup zarar géreni gercek kisi oldugundan
5237 sayih TCK'nun 73. maddesine gore uzlasma kapsaminda kaldigi, uzlagmanm da bir
kovusturma sarti oldugu nazara alarak 5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 253. ve
254. maddeleri geregince uzlasma islemi yapiimasa..."5. C.D., 29.01.2007, 20/340. MALKOC
Ismail /YUKSEKTEPE Mert, Agiklamalar ve Yorumlarla 5271 Sayih Yeni Ceza Muhakemesi
Kanunu, age., s. 1397.

"..5237 sayith Yasa'mm 105. maddesinde belirtilen cinsel taciz sugunun takibinin sikayete
bagh oldugu ve 5560 sayth Yasa ile degisik CMK'mun 253/3. maddesinde cinsel
dokumulmazhiga karg: suclarda uzlagma yoluna gidilemeyece@i belirtilmis ise de, attli sugun
aleyhe diizenleme getiren bu degisiklikten tnce islendigi, 5237 sayili Yasa'nm 7/2. maddesi de
nazara almdiinda uzlasma hilkiimlerinin vygulanmas: gerekiigi anlasilmakla; 6ncelikle

06.04.2010, E. 2009/11745, K. 2010/2716. IPEK Ali Ihsan /PARLAK Engin, Mevzuatta

Yapilan En Son Degigiklikler ile Ceza Muhakemesinde Uzlasma, Ankara, 2011, age., s. 152.
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Sikayete bagh olan paydas veya el birligi ile malik olunan mal iizerinde
veya bir hukuki iligkiye dayanan alaca@: tahsil amaci ile islenen hirsizlik (TCK
m.144), kullanma hirsizhign (TCK m.146), mala zarar verme (TCK m.151/1),
giiveni kotiiye kullanma (TCK m.155/1), bir hukuki iligkiye dayanan alacag: tahsil
amaci ile iglenen dolandiricihik (TCK m.159) suglarinda etkin pismanlik
hiikiimleri uygulandigindan uzlagmaya tabi degildir'®.

TCK'nmin 167/2. maddesi geregince mal varlifina karsi suclar boliimiinde
diizenlenen hirsizhik, mala zarar verme, giiveni kétiiye kullanma, dolandincilik,
hileli iflas, taksirli iflas, karsiliksiz yararlanma suglarindan biri, haklarinda ayrilik
karan verilmis eslerden birinin, aym konutta beraber yasamayan kardeslerden
birinin veya ayn: konutta oturan amca, dayi, hala, teyze, yegen veya ikinci
derecede kayin hisimlarimin aleyhine islenmesi halinde, sikayete baghi olmasina
ragmen etkin pigmanhk hiikiimlerine yer verilen su¢lardan olmasi nedeni ile
uzlagma hiikiimleri uygulanamaz. Ancak bu suclarm 19.12.2006 tarihinden 6nce
islenmesi halinde uzlagma hiikiimlerinin uygulanmasi miimkiin olacaktir.

TCK'nin onuncu bdélimiinde diizenlenen mala karsi suglardan etkin
pismanlik hiikiimlerine yer verilen hirsizlik, mala zarar verme, giiveni kotiiye
kullanma, dolandincilik, hileli iflas, taksirli iflas, kargihksiz yararlanma suglar
diginda kalan suglarin TCK'nin 167/2. maddesi gereZince haklannda ayrihk karar

12 Etkin pismanlik hiikiimlerine tabi olmakla birlikte belli bir magduru olan suglarin da,
uzlagtirma kapsamma almmasmm uygun olacagi yoniinde gorils icin bkz., CETINTURK
Ekrem, Ceza Adalet Sisteminde Uzlagtirma, Birinci Baski, HD Yaymcilik, Ankara, Subat
2009, s. 483-484.

Mala karsi sucglarda etkin pismanbik hiikiimlerine yer verildigi igin, uzlasma imkanmn
tanmmamas1 yerinde olmamistir. Etkin pismanbk hilkiimlerinin cezasizhk sebebi oldugu
suglart uzlagma diginda tutmak yerinde ise de, etkin pismanlik hitktimlerine cezada indirim
sebebi olarak yer verilen suglari da uzlagma diginda tutmak yerinde olmamustir. Zira cezasizhik
sebebi olan etkin pigmanlik halinde de fail ile magdur arasinda hukuki bangs saglanmis ve
magdurun zarari giderilmigtir. Bu halde fail cezalandirilmamaktadir. Cumbhuriyet savcisi
tarafindan kovusturmaya yer olmadipina karar verilecektir. Kovusturma evresinde ise
mahkeme CMK'nun 223/4-a maddesi uyarinca ceza verilmesine yer olmadigina karar
verecektir, Bu suclan uzlasma kapsamimna almak anlaml olmayacaktir. Clinkil uzlagma ile aym
sonuglan dopurmaktadir. Ancak etkin pigmanhk hiikiimlerinin cezada indirim sebebi oldugu
suglarda, fail yine de cezalandirilmaktadir. Bu halde hukuki barig saglanmamis olmaktadir. Bu
nedenle etkin pismanbk hitkiimlerinin uygulanmasmin cezada indirim yapilmas: sonucunu
doguran sorugturulmas: ve kovugturulmasi sikayete badh suclart uzlasma dismda tutmak

183

yerinde olmam1st1LNUHOGL[LAyse Uzlagma Balamindan Sikayete Bagh Suglar, Uzlagma,

Bahgesehir Universitesi Hukulk Fakiiltesi Kazanc: Hakemli Hukuk Dergisi, 2010, 6zel sayr:1, s.
92,
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verilmig olan egslerden birinin, aym1 konutta birlikte yasamayan kardeslerden
birinin, aym konutta birlikte yasamakta olan amca, dayi, hala, teyze, yegen veya
ikinci derecede kayin hisimlarinin aleyhine islenmesi halinde uzlagma hiikiimleri

uygulanacaktir.

TCK'da etkin pismanlik hiikiimlerine yer verilen suglar sunlardar.
1-Hirsizlik (m.141-142, 168),
2-Mala zarar verme (m.151,152, 168)
3-Giiveni kétiiye kullanma (m155, 168)
4-Dolandiricilik (m157,158,159,168)
5-Hileli iflas (m.161,168)
6-Taksirli iflas (m 162,168)
7-Kargiliksiz yararlanma (m.163,168)
8-Yagma (m. 148,149,168)
9-Organ ve doku ticareti (m.91,93)
10-Uyusturucu ve uyarici maddeler ile ilgili suglar (m.188-192)
11-Para ve kiymetli damgalarda sahtecilik (m.197-201)
12-Sug islemek amac ile Orgiit kurma (m.220,221)
13-Zimmet (m.247,248)
14-Riigvet (m.252-254 )
15-Iftira (m.267-269)
16-Yalan tamklik (m.272-274)
17-Hiikiimlii veya tutuklunun kagmas1 (m.292,293)

4. Uzlagsmaya tabi olan bir sucun uzlasmaya tabi olmayan bir sucla

birlikte islemmesi

Uzlagmaya tabi olan bir sugun uzlagmaya tabi olmayan bir sugla birlikte
iglenmesi halinde uzlasma hiikiimlerinin uygulanmasi miimkiin oluyordu. 5560
sayili Kanun'un 6. maddesi ile TCK'nin 142. maddesine ek 4.fikra eklenmistir. Bu
fikraya gore hirsizlik sugunun iglenmesi amaci ile konut dokunulmazliginin ihlali

veya mala zarar verme sugunun iglenmesi halinde bu suglarin sorusturulmasi ve




|
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kovusturulmas: sikayete bagh degildir. Ancak 5560 sayih Kanun ile degisik
CMK'min 253/1. maddesine gére gikayete bagl olup olmadifina bakilmaksizin
konut dokunulmazligimin ihlali sugu uzlagmaya tabidir. Yonetmeligin 7/4.
maddesinde uzlagma kapsamindaki bir sugun, bu nitelikte olmayan bir baska sugu
islemek amacryla ya da bu sugla birlikte islenmesi halinde uzlagma hiikiimlerinin
uygulanmayaca@  belirtilmistir. Kanunda diizenlenmeyen bir konunun
Yonetmelik'te Ongdrillemeyecegi ileri slirildii. 09 Temmuz 2009 tarihinde
yiriirliige giren 5918 sayih Tiirk Ceza Kanunu ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun'un'®* 8. maddesi ile CMK'mn 253. maddesinin 3.
fikrasina eklenen ciimlede, uzlagsma kapsamina giren bir sugun, uzlasma
kapsamina girmeyen bir bagka sugla birlikte islenmesi halinde uzlasma
hiikiimlerinin uygulanmayacagi belirtilmigtir. Buna gére omedin, konutun
kapisinin kirilarak, konuta girilip hirsizlik yapilmasinda, hirsizlik sugu ile birlikte
islenen mala zarar verme ve konut dokunulmazhiginin ihlali sugu sikayete bagh
olmayip, konut dokunulmazhipimn ihlali sugunda wuzlagsma hikiimleri
uygulanmayacaktir.

3. 5237 Sayih TCK'da diizenlenen uzlasmaya bagh suclar

Bu agiklamalara goére TCK'da diizenlenen uzlasmaya bagl suglan
asagidaki sekilde siralayabiliriz.

1-Yurt diginda islenen bazi suglar (m.11/2,12/2)

2-Kasten yaralama (li¢iincii fikra hari¢ m.86, m.88)

3-Taksirle yaralama (m.89)

4-Tehdit (m.106/1-2. ciimle)

5-Konut dokunulmazligimm ihlali (m.116)

6-1s ve galigma hiirriyetinin ihlali (m.117/1)

7-Kisilerin huzur ve sitkununu bozma (m.123)

8-Hakaret (kamu gorevlisine karg1 gorevinden dolay1 islenen hakaret sucu
hari¢ m.125-131)

9-Kisinin hatirasina hakaret (m.130-131)

¥ R.G.: 09.07.2009-27283.
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10-Haberlesmenin gizliligini ihlal (m.132-139)
11-Kisiler arasmdaki konugmalarin dinlenmesi ve kayda alinmasi (m.133-
139)
12-Ozel hayatin gizliligini ihlal (m.134-139)
13-Bir hukuki iliskiye dayanan alacagin tahsili amaci ile tehdit veya cebir
kullamlmasi (m.150)
14-ibadethanelere ve mezarliklara zarar verme (m.153-167/2)
15-Hakk: olmayan yere tecaviiz (m.154/1, 3. fikrada diizenlenen 6zel kisilere
ait sularm mecrasim degistirme m.154/3-167-2)
16-Bedelsiz senedi kullanma (m156)
17-Kaybolmus veya hata sonucu ele gegmis esya tizerinde tasarruf (m.160)
18-Sirket veya kooperatifler hakkinda yanls bilgi verme (m.164-167/2)
19-Su¢ esyasimin satin alinmasi veya kabul edilmesi (m.165-167/2)
20-Bilgi vermeme (m.166-167/2)
21-A¢18a imzanin kétitye kullanilmas: (m.209/1)
22-Aile hukukundan kaynaklanan yiikiimliiliigiin ihlali (m.233/1)
23-Cocugun kacirilmasi ve alikonulmasi (m.234)

24-Ticari sir, bankacihik sirm veya miisteri sum niteligindeki bilgi veya
belgelerin agiklanmas: (dérdiincii fikra hari¢ m.239)
25-Yabanc: devlet temsilcilerine hakaret (m.342/2)

B- Uzlasmanin sartlar:

1. Su¢un uzlagsma kapsaminda bulunmas:

Faile yiiklenen fiilin uzlasmaya tabi bir sug olmasi gerekir. Uzlasmaya tabi
suclarin  hangi suglar oldugu CMK'mn 253. maddesinin 1. fikrasinda
gOsterilmigtir. Sugun uzlagmaya tabi su¢lardan olmasi halinde Cumhuriyet saveis:
veya hakimin uzlagma hiikiimlerini uygulamasi zorunludur. Burada Cumbhuriyet
savcist ve hakimin takdir hakki s6z konusu degildir. Uzlasma hikiimleri
uygulanmadan sorugturma evresinde kamu davas: agilamaz, kovusturma evresinde

o ~ hiikiim kurulamaz,
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Bir sugun uzlagsma kapsamina girip girmedigini sorusturma evresinde
Cumbhuriyet savcisi, kovusturma evresinde hakim belirleyecektir. Sugun

nitelifinin tespitinde Cumhuriyet savecisi veya hakimin kanaati Onemlidir.
Sorusturma ve kovusturma evresinde, mevcut delil durumuna gére sugun

niteliginin kanuna uygun olarak degerlendirilmis olmasi gerekir'®.

Cumhuriyet savcisi ve hakimin sugun sikayete bagh oldufu goriisiinde
olduklar1 halde, magdur sugun re’sen takibi gereken suclardan oldugunu ileri

slirliyorsa, magdurun diigiincesi savei ve hakimin goriisiinde etkili olmayacaktir.

Ancak magdur goriigiinde 1srar eder ve uzlagmayr kabul etmezse uzlagma

gerceklesmeyecektir.

2. Sucun islendigi hususunda yeterli siiphe bulunmas:

Fiilin sug tegkil ettifi ve sugun kim tarafindan islendigi hususunda yeterli
stiphe bulunmalidir. Sorusturmaya konu sug nedeni ile yeterli sliphe olusmamissa,
su¢c uzlagmaya tabi suclardan olsa bile uzlastirma islemlerine baslanamaz'®,

Cumbhuriyet savcisi delilleri topladiktan sonra uzlasma teklifinde bulunmalidir'®.

3. Suctan zarar gorenin gercek Kkisi veya dzel hukuk tiizel kisisi olmasa

Yiirtirlikkten kaldirlan 5237 sayili TCK'nin 73. maddesinin 8. fikrasinda
suctan zarar gorenin gercek kisi veya dzel hukuk tiizel kisisi olmas: halinde
uzlagma hiikiimlerinin uygulanabilecegi belirtilmisti. 5560 sayihi Kanun ile
degisik CMK'min 253. maddesinin 1. fikrasinda magdur veya sugtan zarar goren

' KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 103.

| 1% ARSLAN SOYGUT Mualla Buket, age., s. 136, IPEK Ali ihsan /PARLAK Engin, age., s. 88,

‘ YENISEY Feridun, "Ceza Muhakemesinde Uzlasma (Uzlasma Konu Bashiklart)"Ceza
Muhakemesi Hukukunda Uzlagma, Arkan, Istanbul, 2005 s. 248, HAKERI Hakan /UNVER
Yener, Ceza Muhakemesi Hukuku, 3. baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2010, s. 719. CULHA
Rifat, "Uzlasma", Ceza Muhakemesi Hukukunda Uzlasma, Arikan, Istanbul, 2005, s. 48.
YILDIZ Ali Kemal, "Uzlagma- Sikayet Iligkisi", Ceza Muhakemesi Hukukunda Uzlasma,
Artkan, Istanbul, 20053, s. 278.

7 Yeterli siiphe olusturacak delil toplanmadan uzlasmaya bagvurulmasi halinde, gtiphelinin

uzlagmak igin istekli olmasi hemen hemen imkansizdir. Dolayisiyla genellikle uzlasma

gergeklesmez. Bu nedenle, veterince delilin toplanamadiii kolluk asamasinda nzlasma

teklifinde bulunulmasindan kagmilmalidir. Adalet Bakanligi, Ceza Uyusmazliklannda Uzlasma

El Kitabi, Ankara, 2009, s. 39.
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gercek veya ozel hukuk tiizel kigisinin uzlastirilmasi girisiminde bulunulacag:
ifade edilmigtir. Uzlagsma hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in magdurun gergek
kisi olmas1 veya bir 6zel hukuk tiizel kigisinin sugtan zarar gérmesi zorunludur.

Kisi kelime olarak kendilerine, hukukun hak ve bor¢ sahipligi yetkisini
tamdifi varliklardir'®. 4721 sayili Tik Medeni Kanunu'nda(TMK)™® Kkisiler
gercek kisi ve tiizel kisi olmak tizere ikiye ayrilmmgtir. TMK'min 18. maddesinde
gercek kisi diizenlenmistir. Cagdas hukuk sistemleri gergek kigi olarak insan:
kabul etmektedir'®.

TMK'min 28. maddesinde "kisilik ¢ocugun sag olarak tamamiyla dogdugu
andan baglar" ifadesi yer almaktadir. Cocuk sag olarak tamamiyla dogdugu andan
itibaren kisiligi baglar ve sugun magduru olabilir. Dogmadan 6nce ceninin kisiligi
bulunmadigindan (kisilik sifat1 kazanmadigindan) sugun magduru olamaz. Medeni

haklan kullanma ehliyeti bulunmayan gergek kigiler de sugun magduru olabilirler.

TMK'min 47. maddesinde tiizel kisiler su sekilde diizenlenmistir. "Bagh
bagma bir varligi olmak iizere orgiitlenmis kisi topluluklari ve belli bir amaca
Ozgiilenmis olan bagimsiz mal topluluklar, kendileriyle ilgili 6zel hiikiimler
uyarmca tiizel kigilik kazanirlar. Amaci1 hukuka veya ahlaka aykiri olan kisi ve
mal topluluklan tiizel kisilik kazanamaz." Bunlar kamu hukuku tiizel kigisi ve dzel
hukuk tiizel kisisi olmak tizere iki gruba ayrilirlar. Tiizel kisiler sucun magduru

olamazlar. Ancak sugtan zarar goren olabilirler.

Magdur kelime anlam: olarak gadre, haksizlifa ugramus kisi anlamma

191

gelir™. Birlesmis Milletler Sug ve Yetkinin Kétiiye Kullanilmas: Magdurlarimn
Temel Adalet Ilkeleri Bildirgesinde (1998) su sekilde tamimlanmaktadir:
"Magdurlar iiye iilkeler ceza kanunlarinda sug olarak belirlenmis ihmali veya icrai

eylemler sonucunda bireysel ya da toplu olarak bedensel, zihinsel ya da duygusal

' YILMAZ Ejder, Hukuk S6zliigii, Yenilenmis 3. baski, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2005, s. 384.
% R.G.: 08.12.2001-24607.
1% DURAL Mustafa, Tiirk Medeni Hukukunda Gergek Kisiler, 4. basks, Filiz Kitabevi, {stanbul,

1995, s. 5.
! DEVELIOGLU Ferit, age., s. 561.
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olarak zarar g6rmils, ekonomik kayiplara ugramms ya da temel haklan zarar
gormiis kigilerdir. Magdur terimi ayrica dogrudan dogruya magdur olan kisinin
aile bireylerini veya magdura yardim ederken ya da magduriyete engel olmaya

ni92

caligirken zarara ugrayan kisileri de kapsar.

Magdur sugun dogrudan muhatabi olup, sugtan veya haksiz eylemden
zarar goren kisidir'®. Suctan zarar géren ise sug¢ olusturan fiil ile hukuken korunan
hak veya menfaatleri dogrudan veya dolayl olarak zarar géren kisidir'™. Magdur,
islenen su¢ ona karsi bir haksizhik tegkil ettiinden'” aym zamanda sugtan zarar
goren kisidir. Ancak sugtan zarar géren kigi her zaman magdur olmayabilir. Bir
sugun iglenmesi ile, magdurdan baska kisiler de hukuken korunan haklarimn ihlal

edilmesi sonucunda sugtan zarar géren olabilirler'®.

5271 sayih CMK'da gergek kisinin sugun magduru olabilecegi, tiizel

kisilerin ise sugtan zarar goren olabilecekleri ifade edilmistir'’.

Kamu hukuku tiizel kisileri kamu otoritesine sahip olan ve kamu hizmeti
goren tiizel kigiler olup, kamu idareleri, kamu kurumlan, kamu kurumu
niteligindeki meslek kuruluglandir'®. Su¢ uzlasma kapsamina girse de, sugtan
zarar gOrenin kamu hukuku tiizel kisisi olmasi halinde uzlasma hiikiimleri
uygulanmayacaktir. Omegin, 5237 sayih TCK'mn 340. maddesinin ikinci
fikrasinda ve 341. maddede yazili suglar, sugtan zarar gérenin kamu hukuku tiizel

kisisi olmasi nedeniyle uzlagmaya tabi degildir.

192 AKINCI SOKULLU Fiisun, age., s. 4.

1% YILMAZ Ejder, age., s. 423.

1% ARTUK Mehmet Emin /GOKCEN Ahmet /YENIDUNYA Ahmet Caner, Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler 10. baski, Turhan Kitabevi, Ankara, 2010, s. 20,

195 ARTUK Mehmet Emin /GOKCEN Ahmet /YENIDUNYA Ahmet Caner, Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler, age., s. 20.

1% ARTUK Mehmet Emin /GOKCEN Ahmet /YENIDUNYA Ahmet Caner, Ceza Hukuka Ozel
Hiikiimler, age., s. 20,

17 ARTUK Mehmet Emin /GOKCEN Ahmet /YENIDUNYA Ahmet Caner, Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler, age., s. 20. Biitiin suglarda magdur gercek kisilerdir. Tiizel kisiler ise bir sucun

islenmesinden dolay zarar goren olabilirler, magdur olamazlar. OZGENC lIzzet, Tirk Ceza

s. 219,
1% KAYMAZ Seydi / GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 106.

Kanunu Gazi Serhi, (Genel Hilkiimler) Ugtineii Basky, Adalet Bakanhis, Ankara, Ocak 2006,
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4. Sikayete bagh suclarda magdur veya suctan zarar girenin sikayetci

olmast

Anayasanin 74. maddesinde "vatandaglar kendileriyle veya kamu ile ilgili
dilek ve gikayetleri hakkinda yetkili makamlara bagvurma hakkina sahiptir."
ifadesi ile sikayetin bir hak oldugu belirtilmigtir. 5237 sayilt TCK'nin 73. maddesi
ile 5271 sayih CMK'min 158. maddesinde sikayet konusu diizenlenmistir.

a) Sikayet

aa) Tanmnm ve hukuki niteligi

Sikayet kelime anlami olarak sizlanma, yakinmadir'®”. Sikayet,
sorugturulmasi ve kovusturulmas: sikayete bagh bir sugtan dolay: sikayete yetkili
kisinin alti aylik yasal sikayet sliresi igerisinde yetkili makamlara basvurarak
sucun sorusturulmasim ve failin cezalandirilmasim istemesidir®. Takibi sikayete
bagl suclarda sikayetin bulunmamasi halinde sorusturmaya baslanilamaz.
Sikayette bulunuldugu halde sonradan sgikayetten vazgegilmesi halinde

sorusturmaya veya kovugturmaya devam edilemez.

Sikayetin hukuki niteligi konusunda farkh goriisler vardir. Bir goriise gore,
cezalandirma sart1 oldugundan ceza hukuku kurumudur®!,

Diger goriise gore, sikayet sugun olusmasi i¢in gerekli bir unsur olmadig
gibi, cezalandirma sarti da degildir. Sikayet suctan once vardw. Sikayetin
gergeklesmemesi ile, sug teskil eden eylem nedeniyle sorusturma ve kovusturma

'* DEVELIOGLU Ferit, age., s. 998.

e (")ZT[_'_'JRK Bahri /ERDEM Mustafa Ruhan, Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, age., s.
90. OZBEK Veli Ozer, TCK fzmir Serhi, Tirk Ceza Kanununun Anlami, (Agiklamah-
Gerekgeli-Igtihatli),cilt: 1, Genel Hiikiimler, 4. basi, Seckin, Ankara, 2010, s. 1059.

2_gikayetin ceza hukuku kurumu oldugu ySniinde goriigler icin bkz., EREM Faruk /DANISMAN
Ahmet /ARTUK Mehmet Emin, Tiirk Ceza Hukuku Genel hiikiimler, 14, basky, Seckin, 1997,
s. 196.
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yapilmasina engel olunmaktadir. Bu nedenle sikayet ceza muhakemesi hukuku
kurumudur*®.

Ucglincii goriige gore, sikayetin kismen maddi ceza hukuku kismen de ceza
muhakemesi hukukuna ait karma bir kurum oldugu ileri siiriilmiistiir. Sikayet
kurumunun icerigi maddi ceza hukuku, gikayet hakkimin kullamlmasi ceza
muhakemesi hukukuna iligkindir. Sikayetin gergeklesmemesi ile, olusan sug
hakkinda Ceza Kanununun uygulanmasina engel olunmaktadir. Bu yonii ile
sikayet kurumu maddi ceza hukuku kurumudur®®.

Sikayetin maddi ceza hukuku veya ceza muhakemesi hukuku kurumu
oldugu TCK'min 7. maddesinin uygulanmasinda Onemlidir. Ciinkii ceza
muhakemesi hukukuna iligkin hiikiimler TCK'min 7. maddesine tabi degildir.
Sikayet ceza muhakemesi hukuku kurumu olarak kabul edildiginde, sonraki kanun
lehe oldugu zaman "derhal uygulanma" kurali geregince yiiriirlilkkteki kanunun
uygulanmas: gerekir. Sikayete baglh bir sug¢ sonraki kanunda sikayete tabi
olmaktan c¢ikarilmigsa, lehe kanun degil, yiirtirlilkte bulunan sonraki kanun
uygulanacak ve sikayet olmasa da sorusturma yapilacaktir.

bb) Sikayet haklki

TCK'min 73. maddesinin 1. fikrasinda sikayet hakki olan kisi "yetkili
kimse" olarak ifade edilmistir. Sikayetten vazgecmeyi diizenleyen 73.maddenin 4.
fikrasinda "suctan zarar goren kisi"den sbz edilmistir’™. Bu itibarla sikayet
hakkinin sugtan zarar goren kisiye ait oldugu kabul edilmektedir®®.

% ARTUK Mehmet Emin /GOKCEN Ahmet /YENIDUNYA Ahmet Caner, Tiirk Ceza Kanunu
Serhi, Genel Hiiklimler, Turhan Kitabevi, Ankara, 2009, s, 1797. KOCA Mahmut /UZULMEZ
[han, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 1. baski, Seckin, Ankara, 2008, s. 309. YILDIZ Ali
Kemal, Uzlasma-Sikayet Iliskisi, Uzlasma, Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Kazanci
Hakemli Hukuk Dergisi, 2010, dzel say1 : 1, 5. 96-97. GUNGOR Devrim, 5237 ve 5271 Sayili
Kamunlar Isiinda Sikayet Kurumu, Yetkin, Ankara, 2009, s. 29.

*® EREM Faruk /DANISMAN Ahmet /ARTUK Mehmet Emin, Tiirk Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, age., s. 198.

24 GUNGOR Devrim, age., s. 43.

*_KUNTER Nurullah /YENISEY Feridun /NUHOGLU- Ayse, Muhakeme Hukuku Dah-Olarak ——

Ceza Muhakemesi Hukuku, age., s. 84. TOROSLU Nevzat /FEYZIOGLU Metin, Ceza
Muhakemesi Hukuku, 7. baski, Savas Yayinlari, Ankara, 2009, s. 50.
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Ceza hukuku yoniinden sugtan zarar goren, gergek kisi veya tiizel kisi

olabilir’®. Her sucun bir magduru vardir. Sugun magduru gercek kisi olabilir.
Tiizel kisiler sugun magduru olamazlar. Ancak sugtan zarar goren kisi olabilirler.
Suctan zarar goren kavramu maZdur kavramindan daha genis kapsamlidir®”.
Magdur suga dogrudan muhatap olan kigidir. Belli bir sugtan magdurun disinda

baska kisiler de zarar gérmiig olabilir’®,

E Cogunluk goriige gore, gikayet hakki kigiye siki sikiya bagli haklardan
| oldugundan®” sucgtan zarar gdren tarafindan kullamlmalidir®®. Baskasma
L devredilemez, gikayet hakkina sahip olan kisinin 6liimii ile miras¢ilara gecmez?'.
i Ancak 5237 sayih TCK'min 131/2. maddesi ile hakaret sugunda bu kurala istisna
getirilmigtir. 131/2. maddesine gore magdur sikayet etmeden 6nce 6liirse veya sug

Slmiis kisinin hatirasina kars: islenmis ise 6lenin ikinci dereceye kadar iistsoy ve

altsoyu, es veya kardesleri sikayette bulunabilir.

Sikayet hakkinin kisiye siki sikiya bagli haklardan oldugunun kabul
edilmesinin sonucu olarak kiicliglin anlama ve isteme yetenedi mevcut ise
(miimeyyiz ise) sikayet hakkina ve yetkisine sahip oldugu kabul edilmistir.

2 SEZER Ahmet, Ogreti ve Uygulamada Ceza Usul Hukukunda Uzlasma, 1. baski, Adalet
Yaynevi, Ankara 2010, s. 83. TOROSLU Nevzat /FEYZIOGLU Metin, age., 8. 50.

2" YILMAZ Zekeriya, Ceza Hukukumuzda Sikayet, 1. baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2010, s.
18.

2 GUNGOR Devrim, age., s. 44; CENTEL Nur, Ceza Muhakemesi Hukukunda Hakimin
Tarafsizlig, Kazancy, Istanbul, 1996, s. 54.

*® EROL Haydar, 5237 Sayih Tirk Ceza Kanunu, Yaym Matbaaciik ve Ticaret Isletmesi,
Ankara, Tarihsiz, s. 861.

2 SEZER Ahmet, age., s. 84.

2! {CEL Kayhan /AKINCI-SOKULLU Fisun /QOZGENC Izzet /SOZUER Adem
/MAHMUTOGLU Fatih S. /UNVER Yener, Igel Suc Teorisi, 3. basi, Beta, Istanbul, 2004, s.
26. CENTEL Nur /ZAFER Hamide, Ceza Muhakemesi Hukuku, Istanbul 2010, age., s. 88.

"Samk Hayriye'nin maktiilin &liimiiyle sonuglanan olayda, maktule tekme atarak
vurmasindan ibaret eyleminin 765 sayili TCK kapsaminda 464/1 maddesine uyan 6liimle biten
kavgada maktule el uzatma sugunu olusturdugu, 5237 sayih TCK bakmmindan ise kavgada
maktule el uzatma fiilinin dogrudan sug olarak diizenlenmedigi anlasilmakla beraber, unsurlan
itibariyle 86/2. maddesinde gosterilen basit derecede yaralama sugunu olusturacagi, takibi
sikayete bagh olan bu sug nedeniyle maktuliin sikayet¢i olamadan 6lmesi ve sikayet hakki
sahsa siki sikiya bagh haklardan olup bu hakkm bagkalar tarafindan kullamlamayacag:
hususlan dikkate alindigmda; 5237 sayili TCK'nun 73. maddesi geregince sikayet yoklugundan
samik haklandaki makitile yonelik kamu davasinin diisiiriilmesine karar verilmesi yerine yazih

_sekilde yaralama sucundan mahkumiyet hilkmii kurulmasi..." 1. CD,, 18.04.2007, 4575-2956.
PARLAR Ali /HATIPOGLU Muzaffer, 5237 Sayili Tirk Ceza Kanunu Yorumu, 2. cilt,
Seckin, Ankara, 2008, s. 1161,
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Yargitay da miimeyyiz kiigiiklerin sikayet haklkina sahip oldugunu kabul etmistir.
Anlama ve isteme yetenegi olmayan (miimeyyiz olmayan) kii¢liklerin sikayet
etme yetkisi yoktur. Bu kiiglikler adina gikayet yetkisi kanuni temsilcisine aittir.
Miimeyyiz kiigiiiin sikayette bulunmamasi halinde kiigiigiin menfaatini korumak
i¢in kanuni temsilcisinin sikayet yetkisini kullanabilecegi y6niindeki Yargitay'in

gOriistiniin isabetli oldugu ileri siirtilmiistiir.

Yargitay’in goriisine gore 15 yasimi doldurmus, fark ve miimeyyiz
olanlarin sikayet hakkim bizzat kullanabilme yetkisi vardir. 15 yasindan
kiigiiklerin miimeyyiz olup olmadiklar tibbi raporla belirlenmelidir. Rapora gére
miimeyyiz olduklan anlagilinca sikayet hakkim kullanabileceklerdir®?. Miimeyyiz
olmadiklari anlagilinca gikayet hakkinin kanuni temsilcisi tarafindan kullamlmasi
gerekir.

Bir suctan magdur olup, fark ve miimeyyiz olmayan kiiciigiin menfaati ile
veli veya vasinin menfaatinin ¢atigmas: halinde kiigiife Sulh Hukuk
Mahkemesince kayyim atanmalidir. Sikayet hakkinin kayyium tarafindan
kullanilmasi gerekir®®.

Magdur veya sugtan zarar gérenin akil hastasi olmasi halinde kanuni

temsilcisi gikayette bulunabilir. Sikayet yetkisini magdurun, sugtan zarar gdrenin

#2 v miimeyyiz kiigiikler kanuni mimessillerinin rizasi olsun olmasin dogrudan dogruya

gahislaring karg iglenmis suglardan sikayet hakkina sahip bulundugu ve 15 yasim bitirmeyen
kiigiiklerin sikayetlerinin gegerli sayilmasi ancak miimeyyiz olduklarinmn raporla saptanmasina
bagh oldugu nazara almarak, kimlik tespiti swasinda 1987 dogumlu oldugunu agiklayan
milsteki magdurenin niifus kayd: getirtilerek sug tarihinde kesin yas1 belirlendikten sonra 15
yagim bitirmediginin anlasilmas1 halinde miimeyyiz olup olmadigmin doktor raporuyla tespit
ettirilmesi, miimeyyiz olmadif1 saptandipy takdirde gikayeti gegerli sayilamayacagindan bu
nedenle diisme karar1 verilmesi, miimeyyiz oldugn saptandii veya 15 yagim bitirdigi
anlagildigy takdirde sikayetinin gecerli sayilacagi gozetilip yargilamaya devam ederek
sonucuna gore karar verilmesi..." 5. CD., 09.11.2004, 6183/7208. YILMAZ Zekeriya, age.,
s. 263,
3 SEZER Ahmet, age., s. 85; KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 115.

"Velayeti kendinde olan ¢ocugu ddvmekten sanik annenin kanuni miimessil olarak
magduru temsil etmesi ve sanik durumunda olmasi nedeniyle belirlenen cikar catismasi
dolayisiyla MK'nun 403. maddesi yoluyla ayni yasanin 426. maddesi uyarmca magdurun bu
davada temsili yoniinde Sulh Hukuk Mahkemesince 6zel kayyim atanmasi saglamip, bu
kayyimm aym kanunun 462. maddesi uyarmca Sulh Hukuk Mahkemesinden husumet izni

aldiktan sonra TCK'nun 108. maddesinde belirtilen siire igerisinde usulince sikayet hakkim

kullanabilmesi i¢in bu hususun beklenmesi ybninde CMUK'mmn 253/4. uyarinca durma
karar1 ..."2. CD., 20.12.2005, 24169/30095. YILMAZ Zekeriya, age., s. 292.
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veya kanuni temsilcisinin vekalet verdigi avukat da kullanabilir™. Tiizel kigiler

adma yasal temsilcileri veya avukatlar gikayette bulunabilirler.

Magdur veya sugtan zarar gorenin birden ¢ok kisi olmasi halinde, her
birinin ayr olarak sikayette bulunmasi1 gerekir’”. Burada sikayetin sirayeti soz

konusu degildir.

Magdur veya sugtan zarar gorenlerden birinin gsikayet¢i olmasi
sorusturmaya baglanmas i¢in yeterlidir*®. Sug teskil eden eylemle magdur veya
sugtan zarar gorenlerin ihlal edilen haklarinda bagimsizlik s6z konusu ise,
sorugturma sikayet eden kisi ile ilgili olarak yiirGitiiliir*’. Sugun miiteselsilen
islenmesi halinde, her bir sucla ilgili olarak sikayette bulunulmas: gerekir®®®,

ec) Sikayet siiresi

Sikayet siiresi TCK'mn 73. maddesine gére alt1 ay olup, bu siire
zamanagim siiresini gegcmemek kosulu ile gikayet hakk: bulunan kisinin fiili ve
faili bildigi veya 6grendigi giinden baglar. Sikayet siiresi hak diisiirticii siire olarak
kabul edildiginden® zamanagimmi kesen veya durduran sebepler sikayet

stiresinde uygulanmaz.

Sikayette bulunabilmek icin fiili bilmek yeterlidir. Magdur veya suctan
zarar goren failin kim oldugunu &frenmeden, fiil ile ilgili olarak sikayet hakkim
kullanabilir. Bu durumda gsikayet siiresi islemeye baglamayacaktir®. Sikayet
stiresinin baglamas: icin, fiil ile birlikte faili de bilmek veya 6grenmek gereklidir.

4 KUNTER Nurullah /YENISEY Feridun /NUHOGLU Ayse, age., s. 84-85.

25 ARTUK Mehmet Emin /GOKCEN Ahmet /YENIDUNYA Ahmet Caner, Ceza Hukuku Genel
Hiiktimler, 3. Basi, Turhan Kitabevi, Ankara, 2007, s. 707.

26 GUNGOR Devrim, age., s. 50.

217 YILMAZ Zekeriya, age., s. 23.

?® ICEL Kayhan /AKINCI-SOKULLU Fisun /OZGENG lzzet /SOZUER Adem
/MAHMUTOGLU Fatih S. /ONVER Yener, Igel Sug Teorisi, age., s. 28.

> OZBEK Veli Ozer, TCK Izmir Serhi, Tiirk Ceza Kanununun Anlami, (Agiklamali-Gerekgeli-

Igtihatli) cilt:1, Genel Hilkiimler, age., s. 1061. DONMEZER Sulhi /ERMAN Sahir, age., s.
332, I B

#° DONMEZER Sulhi /ERMAN Sahir, age., s. 331. CENTEL Nur /ZAFER Hamide, Ceza
Muhakemesi Hukuku, age., s. 88.
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Magdur veya sugtan zarar géren kisinin, gikayette bulunmak icin failin kim
oldugunu 63renene kadar bekleme hakki bulunmaktadir™’,

Birden ¢ok fail tarafindan su¢ islenmesi halinde, faillerden birinin
bilinmesi gikayet siiresinin baglamasi igin yeterlidir. Bu durumda bilinmeyen
failler hakkinda da sikayet siiresi baglamig olur??,

Magdur veya sugtan zarar géren birden fazla ise, her biri sikayet hakkim
bagimsiz ve ayri olarak kullanabilir. Birinin sikayet siiresini gegirmesi digerlerinin
sikayet hakkim etkilemez. Diger magdur veya sugtan zarar géren kisiler, fiili ve
faili bildikleri veya &grendikleri gilinden itibaren siiresi icinde sikayet hakkim
kullanabilirler. Sikayet siiresi her magdur veya sugtan zarar géren ydniinden ayn

ayr1 baglayacaktir™.

dd) Sikayetin sekli ve sikayetin yapilabilecegi makamlar

Sikayet yazili ve imzali olarak bildirilebilir veya sdzlii olarak yapilir ve
tutanaga gecirilir. CMK'min 158/5. maddesinde "ihbar veya sikayet yazili veya
tutanaga gecirilmek lizere sozlii olarak yapilabilir" denilmek suretiyle sikayetin
yazilh yapilabilecefi gibi sozlii beyamin tutanaga gegirilmesi suretiyle de
yapilabilecegi diizenlenmistir. Sikayetin yazih olmas1 bir dilek¢e verilmesi
demektir*. Sikayet dilekcesi el yazis1 veya makine ile yazilms olabilir. Imzamn

aletle atilmasi veya firma miihrii kullamlmas: gecerli olmaz,

21 GUNGOR Devrim, age., s. 61.

22 DONMEZER Sulhi /ERMAN Sahir, age., s. 331.

¥ Aksi ybnde gbrils, "Sugtan zarar goren sahus birden fazla ise, sikayetin niteligine gore, sugtan
zarar gorenlerin hepsinin sikayet etmesi lazimdir. Birinin veya bazilarmn sikayetini
kovusturma i¢in yeter gormek diferlerinin gikayet hakkini hige saymak olur ki bu da o sugta
kovugturmanin gikayete bagh tutulmasmna ve gikayetin buginkii anlagilisina ters diiger.”
KUNTER Nurullah /YENISEY Feridun /NUHOGLU Ayse, Muhakeme Hukuku Dali Olarak
Ceza Muhakemesi Hukuku, age., s. 84.

24 KUNTER Nurullah /YENISEY Feridun /NUHOGLU Ayse, Muhakeme Hukuku Dali Olarak

Ceza Muhakemesiﬂl—[u_]_cuku, age., s. 83.
KOCA Mahmut /UZULMEZ Ilhan, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, age., 5. 315.

2

2
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Sikayetin belirli bir formiilii yoktur™. Sikayet dilek¢esinde veya tutanakta
bulunan ifadelerden sikayette bulunuldugunun tereddiitsiiz olarak anlagilmasi
gerekir. Sikayet hakki olan kiginin "gikayet¢iyim", ‘"ihbar ediyorum",
"davaciyim", "cezalandirilmasini talep ediyorum" ifadeleri gikayet olarak kabul
edilir’®. Kamu davasina katilma talebi ile de sikayet kosulu gerceklesir®®

CMK'nin 158. maddesine gore sikayet Cumhuriyet Bagsavcilifina, kolluk
makamlarina, valilik veya kaymakamliga, mahkemelere, yurt disinda islenip
tilkede takibi gereken suclar hakkinda Tiirkiye'nin elgilik ve konsolosluklara
yapilabilir. Bir kamu gérevinin yiiriitiilmesi ile baglantih olarak islenen sugtan
dolay: ilgili kurum ve kurulug idaresine gikayette bulunulabilir. Diger makamlara
yapilan sikayetler Cumhuriyet Bassaveilifma gonderilir,. CMK'min 158,
maddesinde sayilan makamlar diginda bagka makamlara yapilan sikayetler
gegersizdir™®.

ee) Sikayetin béliinmezligi

Sikayetin konusu eylemdir. Sikayet sug olusturan belirli bir fiil hakkinda
s6z konusu oldugundan®™ sikayette bulunuldugu zaman fail veya faillerin
kimliginin bildirilmesi zorunlu degildir®®. Magdur veya suctan zarar gorenin,
igtirak halinde sug isleyen faillerden biri hakkindaki sikayeti digerlerini de kapsar.

%6 KUNTER Nurullah /YENISEY Feridun /NUHOGLU Ayse, Muhakeme Hukuku Dali Olarak
Ceza Muhakemesi Hukuku, age., s. 82.

27 ICEL Kayihan /AKINCI SOKULLU Fisun /OZGENC izzet /SOZUER Adem
/MAHMUTOGLU §. Fatih /UNVER Yener, Icel Su¢ Teorisi, age., s. 30. TOROSLU
Nevzat /FEYZIOGLU Metin, Ceza Muhakemesi Hukuku, age. s. 49. OZTURK Bahri
/ERDEM Mustafa Ruhan, Uygulamah Ceza Muhakemesi Hukuku age., s. 91.

7 ICEL Kaythan /AKINCI SOKULLU Fiisun /OZGENC Izzet /SOZUER Adem
/MAHMUTOGLU 8. Fatih /UNVER Yener, icel Sug Teorisi, age., s. 30.

% BAKICI Sedat, 5237 Sayih Yasa Kapsaminda Ceza Hukuku Genel Hikiimleri, 2. baski,
Adalet Yaymnevi, Ankara, 2008, s. 1559.

"..Kovusturulmas: sikayete bagh olan sarkmtilik sugundan dolayn TCK'nun 108.
maddesinde ongdriillen siire igerisinde, CMUK'nun 151. maddesinde belirtilen makamlara
yapimis bir sikayet olmaigi gézetilmeden, miigtekilerin 8.4.1991 tarihinde Milli Egitim
Mudiirliigiine verdikleri sikayet dilekgesine dayamilarak sam@in isledigi sarkmtilik sugundan
acilan davanm yargilamasma devamla yazili sekilde mahkumiyet hitkm#i kurulmasi..."5. CD.,
03.03.1994, 380/774.YILMAZ Zekeriya, age., s. 211.

20 GUNGOR Devrim, age., s. 52. = e

21 DONMEZER Sulhi /ERMAN Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Genel Hiikiimler, ¢ilt:1,
Istanbul, 1997, age., s. 327.
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Bu durumda tiim failler hakkinda sikayetin varliga kabul edilir ve sorusturmaya
baglanir®, Buna ogretide sikayetin sirayeti kurali denilmektedir. TCK'min 73/5.
maddesinde vazgegmenin sirayeti kuralinin getirilmesi ile dolayli olarak kabul
edilmigtir™. Sikayetin sirayeti kurali igtirak halinde islenen suglarda soz
konusudur. Sugun birlikte islenmedigi hallerde gecerli degildir.

ff) Sikayetten vazgecme

5237 sayih TCK'min 73. maddesinde sikayetten vazgegmeden soz
edilmistir. Ancak 6gretide sikayet hakkinin dogduktan sonra kullamlmamas: veya
kullanildiktan sonra geri alinmasi seklinde ayirim yapilmaktadir.

Bir goriise gore, sikayet hakki dogduktan sonra, sikayete yetkili kisi
tarafindan bu haklkin gikayet siiresi iginde kullamlmayacagimin agiklanmasi
feragat, sikayet siiresi i¢inde usuliine uygun olarak yapilmis sikayetin geri

alinmas1 vazgegme olarak tanmimlanmaktadir®*.

Diger goriise  gore, sikayet hakkinin  dogmasindan  sonra
kullanilmayacaginin  agiklanmas: vazgegme, sikayetin yapiimasindan sonra
sorugturmaya ve kovusturmaya son verilmesinin istenmesi geri alma olarak ifade
edilmektedir®’.

52 ARTUK Mehmet Emin /GOKCEN Ahmet /YENIDUNYA Ahmet Caner, Ceza Hukuku Genel
Hilkiimler, Ankara, 2007, age.,s. 707.

#3 YILDIZ Ali Kemal, "Uzlagma-Sikayet Iliskisi", Uzlasma, agm., s. 103.

TCK'da sikayetin sirayeti hakkinda bir hiikiim bulunmamaktadir. TCK'nun 73/5.
maddesine gore, istirak halinde islenen suclarda saniklardan biri hakkinda sikayetten
vazgegilmesi halinde bu vazgegme diger saniklari da kapsar. Bu ditzenlemeye gore, kanunda
vazgegmenin sirayetine imkan tanindifima gore, sikayetin sirayetinin de kabul edildigi
sonucuna varimahidir. ARTUK Mehmet Emin /GOKCEN Ahmet /YENIDUNYA Ahmet
Caner, Ceza Hukuku Genel Hitkimler, Ankara 2007, age., s. 707. EREM Faruk /DANISMAN
Ahmet /ARTUK Mehmet Emin, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hukilmler, 1997, age., s. 203.

#* DONMEZER Sulhi /ERMAN Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 12. bast, Beta, Istanbul,
1997, cilt: 3, s. 293. ICEL Kaythan /AKINCI SOKULLU Fiisun /OZGENC izzet /SOZUER
Adem /MAHMUTOGLU 8. Fatih /{UNVER Yener, igel Yaptrim Teorisi, 1. basi, Beta,
Istanbul, 2000, s. 331.

% KUNTER Nurullah /YENISEY Feridun /NUHOGLU Ayse, Muhakeme Hukuku Dali Olarak

Ceza Muhakemesi Hukuku, age., s. 86-87. OZTURK Bahri, ERDEM Mustafa Ruhan,
Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuky, age., s. 91.
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Kanaatimize gore, 5237 sayih TCK'min 73. maddesinde sikayet hakki
kullanmildiktan sonra kovusturmaya son verilmesi yoniindeki agiklamamn
vazgecme oldugu belirtilmigtir. Ayrica sikayet etmeden dnce vazgegmek miimkiin
olmadigindan, sikayet hakkinin dogmasindan sonra sikayette bulunulmayacaginin
agiklanmasina feragat, sikayet edildikten sonra geri alinmasina ise vazgecme

denilmesi uygun olacaktir.

Feragat giiphelinin kabuliine bagh olmadigi gibi, sorusturma agamasinda
sikayetten vazgecme de sliphelinin kabulime bagh degildir™®. Kovusturma
evresinde sikayetten vazgecilmesi halinde samin kabulili gerekir®’. TCK 73/4.
maddesine gdre hitkmiin kesinlesmesine kadar sikayetten vazgecilebilir.

Vazgeecme beyaninin da tereddiite yol agmayacak sekilde kayitsiz sartsiz
olarak agiklanmasi gerekir. Sikayetten vazgegme, dilekge ile veya beyanin
tutanada gecirilmesi suretiyle ya da mahkemede sdzlii olarak yapilabilir. Sikayet
etme hakkina sahip olan kiginin gikayetten vazgegme hakki da vardir. 5237 sayili
TCK'min 73/4. maddesinde sikayetten vazgegme hakkimin suctan zarar gorene ait
oldugu belirtilmistir. Bir sucta birden ¢ok magdur veya sugtan zarar goren varsa,
bunlardan birinin vazge¢mesi digerlerini etkilemez. Diger sugtan zarar gdrenler

ybniinden sorusturmaya veya kovusturmaya devam edilir.

Miimeyyiz olmayan kiigiikler ile akil hastalanmn kanuni temsilcileri
sikayetten vazgegebilirler. Sugtan zarar géren miimeyyiz kiiciiklerin sikayetten

vazgecme haklari oldugu ileri siiriilmiistiir

Sikayet edenin &lmesi halinde vazgegme hakki mirasgilarina gecmez.
Vekilin sikayetten vazgegebilmesi igin vekaletnamesinde bu konuda yetkisinin

bulunmasi gerekir. Sugun magduru veya sugtan zarar gorenin tiizel kisi olmas:

26 YILDIZ Ali Kemal, "Uzlagma-Sikayet [liskisi", Uzlagma, agm., s. 111.

B7 “Saniklarm yoklugunda gereklesen vazgegme iizerine 765 sayilh TCK'nun 99/son maddesi
uyarinca vazgecmeyi kabul edip etmeyeceklerinin saniklardan sorulmamas: giyabi hitkmiin
teblifine ragmen saniklar tarafindan temyiz edilmeyerek sikayetten vazgecmenin kabul edilmis
olmas1 kargisinda, teblignamedeki bozma diiglincesine istirak —edilmemistir." 11, CD.,

27.06.2006, 7858-5992. PARLAR Al/HATIPOGLU Muzaffer,5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu
Yorumu, 2. cilt, age., s. 1170.
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halinde, tiizel kisi adina sikayet hakkini kullanmaya yetkili olan organ veya
temsilcisinin sikayetten vazgegme yetkisi de bulunmaktadir®®,

TCK'nin 73/5. maddesine gore istirak halinde sug isleyen saniklardan biri
hakkindaki sikayetten vazgegme digerlerini de kapsar. Sikayetten vazgegmenin
sirayet etmesi igin fiilin aym olmas: gerekir. Istirak olmaksizin birden fazla kisi
tarafindan aym sucun, aym kisi aleyhine, aym zamanda islenmesi halinde fiil aym

olmadigindan, vazgegmenin sirayeti s6z konusu degildir.

TCK'min 73/4. maddesinde "kovusturma yapilabilmesi sikayete bagh
suglarda kanunda aksi yazili olmadik¢a sugtan zarar goren kisinin vazgegmesi
davay1 diigliriir" hitkkmii yer almaktadir. Kanunda kovusturma evresinde sikayetten
vazge¢menin sonucu diizenlenmis olup, sorugturma evresi ile ilgili hiikiim
bulunmamaktadir. Sorusturma evresinde sikayetten vazgegilmesi halinde,
Cumbhuriyet saveisinin kovusturmaya yer olmadigina karar vermesi gerekir®.
Kovusturma evresinde sikayetten vazgegilmis ise TCK'min 73/4 ve CMK'nin

223/8. maddeleri geregince davanin diismesine karar verilir.

765 sayilh TCK'mn 111. maddesinde kamu davasinin diismesi sugtan zarar
gorenin sikayetinden vazgegmesi sonucunda gergeklesmis ve sikayetinden
vazgectifi sirada gsahsi haklanni ayrica muhafaza etmemisse artik hukuk
mahkemesinde dava acamayacagi hilkmii diizenlenmisti. 5237 sayili TCK'mn
73/7. maddesine gore sikayetten vazgecme ile kamu davasimn diismesi halinde,
sugtan zarar goren sikayetten vazgectigi sirada ayrica sahsi haklanndan da
vazgectiini agiklamig ise artik hukuk mahkemesinde dava agamaz. Sahsi
haklardan vazgegildiginin agiklanmamasi halinde bu haklann sakli tutuldugu
kabul edildiginden hukuk mahkemesinde dava agilabilecektir.

# DONMEZER Suthi /ERMAN Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Istanbul, 1997, cilt: 3,
age.,s 30— —

»® DONMEZER Sulhi /ERMAN Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Istanbul, 1997, cilt: 3,
age., s. 315.
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Sikayetten vazge¢gmeden vazgecmek miimkiin degildir. Sikayet hakkim
kullanan, sikayetinden vazgectikten sonra aym fiilden dolay: tekrar sikayette

bulunamaz.

b) Sikayet ve uzlasma

Sikayete bagh bir suga iligkin sorugturma sirasinda, sikayete yetkili kisinin
sikayetinden vazgectifini beyan etmesi lizerine Cumhuriyet savcisimn
kovusturmaya yer olmadigina karar vermesi zorunludur. Cumhuriyet savcisimn
bu karan vermeyip uzlagma teklifinde bulunmasi miimkiin degildir. Aym sekilde
sikayete tabi bir sugla ilgili olarak kovusturma sirasinda, sikayete yetkili kiginin
sikayetinden vazgegctigini bildirmesi halinde hakimin davamin diisiiriilmesine karar
vermesi gerekir. Artik hakimin diigme karar vermeyerek uzlagma teklifinde
bulunma imkam yoktur. Uzlagma hiikiimlerinin uygulanmasi igin magdur veya
suctan zarar grenin gikayetci olmasi gerekir. Uzlasma teklifinden dnce, sikayetin
usuliine uygun olarak yapilip yapilmadig aragtiriimalidir®®, 5271 sayih CMK'min
158/6. maddesine gire sucun sikayete bagh olmadip: kabul edilerek yiiriitillen
sorusturma sonucunda, kovusturma evresine gegildikten sonra sugun sikayete
bagli oldugunun anlasilmasi halinde, magdur sikayetinden vazgegtigini
bildirmedigi takdirde yargilamaya devam olunacaktir. Bu durumda magdur
sikayet¢i olmadigimi acgikga beyan etmedigi siirece uzlasma hiikiimleri
uygulanabilecektir. Sikayete bagh olmadig: halde uzlasma kapsamina giren suglar
yoniinden, uzlagsma hiikiimlerinin uygulanmasi igin magdurun veya sugtan zarar

gorenin sikayetci olmasi kosulu aranmayacaktir.

Sikayette bulunulduktan sonra hemen uzlagsma kurumunun isletilmeye
baslanmas1 hukuka wuygun degildir. Sorusturma evresinde iddianamenin
diizenlenmesine yetecek kadar delil bulunmasi halinde uzlasma kurumuna
bagvurulmalidir™',

0 YILDIZ Ali Kemal, Uzlagma-Sikayet Tliskisi, Uzlasma, agm., s. 94.
#!1 UNVER Yener /HAKERI Hakan, Ceza Muhakemesi Hukuku, age., 5. 719.
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Sikayete bagh suglarda, sikayet uzlasma kurumunun isletilmesi i¢in bir 6n

kosul oldugu igin, uzlasma gerceklesmezse sikayetten vazgegilmesi miimkiindiir.
Ancak sikayet yapilmamigsa veya sikayetten vazgecilmisse, ortada bir sorusturma
veya kovusturma olmayaca@ i¢in uzlasma hilkiimlerinin uygulanmasi miimkiin
degildir**,

| 5. Taraflarin dzgiir iradeleri ile uzlagmanin gerceklesmesi

5560 sayil: Kanun ile yapilan degisiklikten &nce failin sugu kabul etmesi
gerekiyordu. 5560 sayili Kanun ile yapilan degisiklikle "failin uzlagma teklifini

243

kabul etmesi" sart1 getirilmistir*®. Artik uzlasma kurumunun uygulanabilmesi i¢in

failin sucu ya da su¢ nedeniyle ortaya c¢ikan sorumiulugu kabul etmesi gerekli
degildir**.

Yonetmeligin 5. maddesine gére magdur veya suctan zarar goren ile
slipheli veya samgm Ozgilir iradeleri ile uzlagmay: kabul etmeleri gerekir®®.
Magdur veya sugtan zarar goren ile siipheli veya sam@in &zgiir iradeleri ile
uzlasmanin gergeklestiginin kabul edilebilmesi igin uzlagmanmn mahiyeti,
vzlasmay: kabul veya reddetmelerinin hukuki sonuclan kendilerine anlatilmahdir.
5560 sayih Kanun'la yapilan degisiklikten énce taraflarin uzlasma konusunda
aydinlatilmalarna iligkin bir hiikiim yoktu. 5560 sayili Kanun'la yapilan degisiklik

#2 {JNVER. Yener /HAKERI Hakan, Ceza Muhakemesi Hukuku, age., 5. 720.

%3 ARSLAN SOYGUT Mualla Buket, age., s. 126.

*# OZBEK Mustafa, Ceza Muhakemesi Kanununda Yapilan Degisiklikler Cercevesinde Magdur
Fail Uzlaghrmasimin Usul ve Esaslan, www. Tiirk Hukuk Sitesi com. erisim tarihi, 08/10/2011.
CENTEL Nur /ZAFER Hamide, Ceza Muhakemesi Hukuku, age., s. 478. DEDEAGAC Ender,
Uzlagsma Kurumu ve 5560 Sayili Yasanin Getirdikleri, www. insiyatif net. /document / 53,
asp., erisim tarihi 10/10/2011.

¥ AlHM'ne gore, sug isnat edilen kisinin ceza yargilamasm engellemek amaci ile uzlasmaya
gitmesi i¢in iradesinin zorlanmamig olmasi gerekir. Deweer- Belgika kararinda, kasap olan
bagvurucunun et fivatlarim belirleyen kurallara uymadifi tespit edilmis ve saver tarafindan
tebligat gonderilerek, isyerinin gecici olarak kapatilacagi, karara uyulmamas: halinde agmr
cezalarla karsilasacagi, dostane ¢dzilm yoluyla sekiz giin iginde 10.000 BF 6demesi halinde
igyerinin gegici olarak kapatilmasmin ertesi giinli sona erecegi bagvurucuya bildirilmistir.
Bagvurucu cevap yazismda belirlenen miktar: ddeyecegini belirtmistir. Bagvurucu, bagimsiz ve
tarafsiz bir mahkemede hakkaniyete uygun durugma yapilmaksizin, hakkindaki su¢ isnadmm
karara baglandif1 iddiast ile ATHM'ne bagvurmusgtur. Mahkeme, bagvurucunun igyerinin gegici
olarak kapatilmas: sonucunda olusacak maddi kayip nedeniyle bask: altmda dostane ¢Sziime

- - gitifini, zorlama ile adil yargilanma hakkindan vazgectigini, bu nedenle AiHSwin 6/1.

maddesinin ihlal edildigini belirtmistir. Deweer v. Belgium, 27.02.1980, Ser. A, No. 35, 2
EHRR 439. INCEOGLU Sibel, age., s. 155, 406.
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ile, uzlagma islemlerine baglanmadan once taraflara uzlasmanin niteligi ve hukuki
sonuglar hakkinda bilgi verilmesi dngdrillmiistiir(CMKm.253/5)*¢. Y 6netmeligin
12. maddesine goére, Yonetmelik ekinde yer alan uzlasma teklif formunda
belirtilen, uzlasmamn mahiyeti ve uzlagsmay: kabul veya reddetmenin hukuki

sonuglarina iliskin bilgiler taraflara agiklanir.

Magdur veya sugtan zarar goren ile sgiipheli veya sam@in uzlagma
konusundaki iradeleri tereddiite yol agmayacak sekilde agik olmalidir. Ozgiir
iradenin yoklugunda, hukuken gegerli bir uzlasmadan s6z edilemeyecektir®’.

Uzlagsmanin &zgiir irade ile gerceklesmesi konusunda 6nemli bir husus,
slipheli veya sam@mn kii¢iik veya akil hastasi olmasidir. 4721 sayilh TMK'nin 14.
maddesine gore miimeyyiz olmayan kiigtikler ve kisithlann fiili ehliyeti yoktur.
Bu kisilerin 6zgiir iradeye sahip olduklarindan s6z edilemez.

Miimeyyiz olan kiigiikler ve kisithilar gahsa siki sikiya bagl haklarim izne
bagl olmadan kullanabilirler. Fakat uzlagmada alacak ve borg ile ilgili islem
yapilmaktadir. Bu kisilerin borg altina girmelerini gerektiren islemlerinin gegerli
olmasi i¢in kanuni temsilcilerinin nzas1 sarttr. (TMK m.16/1) Buna gore
miimeyyiz kiigliklerin uzlasmay1 kabul etmeleri kanuni temsilcilerinin rizasma
baghidir. CMK'min 253. maddesinin 4. fikrasinda siiphelinin, magdurun veya
suctan zarar goOrenin resit olmamasi halinde, uzlasma teklifinin kanuni

temsilcisine yapilacad ifade edilmistir.

6. Taraflarin zararin giderilmesi konusunda anlasmalari

5560 sayih Kanun'la yapilan degisiklikten 6nce CMK'nin 253/2.
maddesinde dolayli olarak maddi veya manevi zarardan soz ediliyordu. 5560
sayih Kanun'la yapilan degisiklikten sonra bu ifadeye yer verilmemistir. 5560
sayili Kanun'la degisik CMK 'nin 253. maddesinin 17. ve 19. fikralarinda edimden

26_DEDEAGAC Ender, Uzlasma Kurumu ve -5560-Sayih—Yasanm— Getirdikleri,—agm.;—www.

insiyatif net. /document /53, asp., erisim tarihi 10/10/2011.
#7 ARSLAN SOYGUT Mualla Buket, age., s. 133.
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stz edilmistir. Yonetmeligin 20. maddesinin 1. fikrasinin (a) ve (b) bentlerinde
maddi ve manevi zarar kavram ifade edilmigtir. CMK'nin 253/19. maddesinin
gerekgesinde edimin kapsami "maddi veya manevi bir zararin karsilig olabilecegi
gibi Ornegin 6ziir dileme seklinde de olabilir." bigiminde tanimlanmgtir. Bu
durumda, kanunda magdurun hangi zararmin karsilanmas: gerektigi aciklanmamis
ise de; maddenin genel diizenlemesine gére uzlagmamn konusunun maddi ve

manevi zarar olacagi kabul edilmelidir.

Maddi zarar, magdur veya sugtan zarar gérenin rizasina aykiri olarak mal
varligindaki azalmadir. Magdur veya sugtan zarar gérenin rizasi ile mal varliginda

eksilme olmussa bu zarar olarak degerlendirilemez?®

. Maddi zarar magdurun
haksiz fiilden Onceki ekonomik durumu ile haksiz fiilden sonraki ekonomik
durumu arasindaki farktir®®. Mala karg1 suglarda suga konu malin degeri, kasten
veya taksirle yaralama suglarinda tedavi giderleri ve tedavi siiresince
calisgamamaktan dofan zarar maddi zaran olugturur. 818 sayii Borglar
Kanunu'nun (BK)*® 43/1 ve 44. maddeleri geregince, haksiz fiil nedeni ile
tazminat belirlenirken magdurun kusuru bulunuyorsa bu kusur oraminda indirim

yapilir. Bu usul uzlagsmada da uygulanmahdar.

Manevi zarar bir kiginin iradesi diginda kisilik haklarinda olusan
eksilmedir. Bir kiginin, sahuis varlifini olusturan hukuki degerlerin ihlali
dolayisiyla ugradig: objektif eksilme ve kayiplar manevi zaran meydana getirir.
Kigilik haklka, bir sahsin tasidifs ve hukuk tarafindan korunan deperlerin tiimii
olarak ifade edilir. Buna gore hayat, viicut biitiinliigii, saghk, hiirriyet, isim, resim,
seref, haysiyet, ticari itibar gibi degerler kisilik haklarini olugturur. Bu degerlere
saldin objektif olarak kisilik haklarinda bir eksilmeyi (zaran) ifade eder®'.

5560 sayih Kanun'la yapilan degisiklikten 6nce yiiriirlikte bulunan
TCK'nin 73/8 ve CMK'nin 253/2. maddelerinde failin 6demesi gereken miktar
olarak "zararin timii veya biiyiik bir kism" ifadesine, CMK'nin 253/3.

* REISOGLU Safa, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 22. basi, Beta, Istanbul, 2011, s. 168.
2 KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 138.

B0 R.G.:29.04.1926-359.
®! EREN Fikret, Bor¢lar Hukuku Genel Hitkiimler, 9. basi, Beta, Istanbul, 2006, s, 483.
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maddesinde ise "verilmis olan zararn tiimiiyle veya biiyiik bir kism itibariyla
giderildiginde" ifadelerine yer veriliyordu. 5560 sayili Kanun ile degisik CMK'mn
253. maddesinde bu yonde bir ifade bulunmamaktadir. Degigiklikten 6nce, sug
nedeni ile olugan zararn tamaminin ya da biiyiik bir kismimn fail tarafindan
giderilmesi halinde uzlagmanin gerceklesecegi Ongoriiliiyordu. Degisiklikten
sonra zararin tamamimn veya bilylik bir kisrunin giderilmesi sart degildir. Artik
zararin miktarimin taraflarin  serbest iradeleri ile belirlenmesi miimkiindiir.
Yonetmeligin 20. maddesinin 1. fikrasinin (a) ve (b) bentlerinde maddi veya

manevi zararin kismen tazmin edilmesinin de yeterli oldugu belirtilmigtir.

Sugtan dogan zararin  giderilmesine iliskin edimin  konusu
smirlandinlmamistir. Taraflar edimin konusunu hukuka ve ahlaka uygun olmak
kosulu ile serbest iradeleri ile belirleyebilirler®?. Yonetmeligin 20. maddesinde®
edimin konusunun neler olacagi belirtilmig ise de; taraflar 20. maddede sayilanlar
diginda hukuka uygun bagka bir edim iizerinde anlasabilirler.

7. Cumhuriyet saveis: veya hakimin uzlagsmanm gerceklestiBini tespit

etmesi

Yiiriirlilkten kaldirilan 5237 sayilh TCK'mn 73. maddesinin 8. fikrasinda
"magdur ile fail 6zgiir iradeleri ile uzlagtiklarinda ve bu husus Cumhuriyet savcisi
veya hakim tarafindan saptandiginda” ifadeleri yer aliyordu. 5560 sayilh Kanun ile

22 KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, Uzlasmada Edimin Konusu, Uzlagma, Bahcesehir
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Kazanci Hakemli Hukuk Dergisi, 2010, dzel say1 : 1, s. 399,

¥ Yonetmelik madde 20 : (1) Taraflar uzlagtuma sonunda belli bir edimin yerine getirilmesi
hususunda anlagmaya vardiklari takdirde agagidaki edimlerden bir ya da birkagim veya
bunlarn diginda belirlenen hukuka uygun bagska bir edimi kararlastirabilirler:

a) Fiilden kaynaklanan maddi veya manevi zararm tamamen ya da kismen tazmin edilmesi
veya eski hale getirilmesi,

b) Magdurun veya suctan zarar gorenin haklarina halef olan tiglincti kisi ya da kigilerin
maddi veya manevi zararlarmn tamamen ya da kismen tazmin edilmesi veya eski hale
getirilmesi,

¢) Bir kamu kurumu veya kamu yararina hizmet veren 6zel bir kurulus ile yardima muhtag
kisi ya da kigilere bagis yapmak gibi edimlerde bulunulmast,

¢) Magdurun, sugtan zarar gorenin veya bunlarin gésterecekleri tigiincii sahsin, bir kamu
kurumunun ya da kamu yararma hizmet veren 6zel bir kurulusun belirli hizmetlerini gegici

- slireyle yerine getinmesi veya topluma f(aydali birey olmassu saflayscak bir programa

katilmas: gibi diger bazi yitkiimliiliikler altina girilmesi,
d) Magdurdan veya suctan zarar gérenden 6ziir dilenmesi.
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degisik CMK'nin 253. maddesinin 17. fikrasi "Cumbhuriyet saveisi, uzlagsmanin,
taraflarin 6zgiir iradelerine dayandigmm ve edimin hukuka uygun oldugunu
belirlerse raporu veya belgeyi miihiir ve imza altina alarak sorusturma dosyasinda
muhafaza eder." seklinde diizenlenmistir. Hitkme gbre sorusturma evresinde
Cumbhuriyet savcisiin, kovugturma evresinde hakimin, uzlasmanmin taraflarin
Ozglir iradeleri ile gerceklesip gerceklesmedifini ve edimin hukuka uygun olup
olmadifin denetleme yetkisi bulunmaktadir.

ITI. Uzlastirma islemleri
A- Sorusturma evresinde uzlasma
1. Cumhuriyet savcisinin sug¢ vasfim degerlendirmesi

Yetkili mercilerce sug stiphesinin grenilmesinden itibaren iddianamenin
kabuliine kadar gecen evre sorusturma evresidir.(CMK m.2/1-¢) CMK'nin 160.
maddesine gore, Cumhuriyet savcisi sug islendigini 6grenir 6grenmez sorusturma

iglemlerine baslar.

Uzlastirma iglemlerini baglatmazdan once sorusturma evresinde
Cumhuriyet saveisimn, kovusturma evresinde hakimin sikayete bagli suglar
bakimindan, 6ncelikle biitiin kosullariyla gerceklesmis bir sikayetin bulunup
bulunmadifim aragturmas: gerekir. Herhangi bir nedenle sikayetin gegerli
olmadig1 saptanirsa kovugturmaya yer olmadifina veya davamn diismesine karar

verileceginden uzlagmaya bagvurulamayacaktir®*.

Cumbhuriyet savcist Oncelikle fiilin uzlagma kapsamina giren bir sug
olugturup olusturmadigim tespit etmelidir. Cumhuriyet savcis tarafindan, uzlasma
teklifinde bulunulmadan 6nce sorusturma konusu olan sugun fail tarafindan
iglendigine dair delillerin toplanmas1 gerekir. Aksi halde hemen uzlasma
girisiminde bulunulursa baskalarim suglayarak haksiz kazang elde etme yolu

¥ YILDIZ Ali Kemal, Uzlagma-Sikayet Iligkisi, Uzlagma, agm., s. 114,
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ac1labilir®. Cumhuriyet saveisi, fail hakkinda kamu davas: acilmasi icin yeterli
siiphe olugturacak delil bulunuyorsa, baska bir deyisle mevcut delillere gore
kovugturmaya yer olmadigma dair karar verilemeyecek ise uvzlagtirma yoluna
gitmek zorundadir. Uzlagmaya tabi suglar bakimindan uzlagma hiikiimlerinin
uygulanip uygulanmayacag: konusunda Cumhuriyet savcisinin takdir yetkisi
bulunmamaktadir. CMK'min 174. maddesinin 1. fikrasinin (¢) bendine gore,

sorugturma konusu sugun uzlagsmaya tabi suglardan oldugunun anlagiimas:

halinde, uzlagma hiikiimleri uygulanmadan diizenlenen iddianamenin iadesine
karar verilecektir. Buna gore kogullarin olusmasi halinde Cumhuriyet savcisimn
uzlagsma hiikiimlerini uygulamak zorunlulugu vardir. Sorusturma ile ilgili elde
edilen delillere gore kovusturmaya yer olmadigina karar verilecek ise artik
uzlagma yoluna bagvurulmayacaktir.

CMK'nin 253/8. maddesine gore, uzlagma teklifinde bulunulmasi veya
uzlagma teklifinin kabul edilmesi, sorusturma konusu sucga iliskin delillerin

toplanmasina ve koruma tedbirlerinin uygulanmasina engel degildir.

2. Uzlasma teklifinde bulunulmasi

Sorusturma konusu sugun uzlagma kapsaminda olmasi halinde, siipheli ile
magdur veya suctan zarar gSrene uzlagma teklifinde bulunulur. Suctan zarar
gbrenin 6zel hukuk tiizel kisisi olmasi durumunda, uzlasma teklifi tiizel kisiyi
temsile yetkili olan gercek kisi veya kigilere yapilir?. 5560 sayih Kanun'la
vapilan degisiklikten 6nce CMK'min 253/1. maddesine gore 6nce faile sonra
magdura uzlagma teklifinde bulunulmasi, CMK'min 253/2. maddesine gore de,
failin sugu kabul etmesi gerekiyordu. 5560 sayili Kanun'la CMK 253. maddesinde
yapilan degisiklik ile fail ve magdurdan herhangi birine uzlasma teklif edilmesi,
bir taraf uzlasmayr kabul etmedigi takdirde difer tarafa uzlasma teklifinde
bulunulmasina gerek olmadiyi, yine failin sugu kabul etmesinin gerckmedigi

benimsendi.

: R # KUNTER Nurullah /YENISEY Feridun /NUHOGLU Ayse, Muhakeme Hukuku Dali Olarak
Ceza Muhakemesi Hukuku, age., s. 1066.
#¢ CENTEL Nur /ZAFER Hamide, Ceza Muhakemesi Hukuku, age., s. 478.
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Uzlasma teklifinde bulunulurken, uzlasmanm hikiim ve sonuglar
hakkimda taraflara bilgi verilmesi zorunlulugu vardir. Uzlagma teklifinde bulunan
kolluk, Cumhuriyet savcisi veya hakim uzlagmanin mahiyeti, hitkiim ve sonuglan
hakkinda taraflara acgiklamada bulunacaktir. Taraflarin uzlagmasimin veya
uzlasamamasimin hukuki sonuglari, uzlagsma teklifinde bulunulmasinin veya
uzlagma teklifinin kabul edilmesinin, delillerin toplanmasina ve koruma tedbiri
uygulanmasina engel olusturmayacagi, uzlagma iglemleri siiresince zamanagimi ve
dava siiresinin duracagi, teklifin kabul edilmesi igin kanunda belirtilen siire
taraflara bildirilmelidir®. Ayrica bu bilgiyi igeren bir yazinin da bulunmasi
gerekir. Uzlagma teklifinin tebligat yoluyla yapilmasi halinde uzlagmamn hiikiim

ve sonuglar yazili olarak teblig edilecektir.

3. Uzlasma teklifinin usulii

5560 sayili Kanun'la yapilan degisiklikten once CMK'min 253/1.
maddesinde Cumbhuriyet savcisinin, faili bu kanunun 6ngérdiigii usullere davet
edecegi belirtiliyordu. Uzlagma teklifinin yiize karg1 yapilmasi gerekiyordu. 5560
sayih Kanun ile degisik CMK 253. maddesinde taraflarin ¢agriimasi ile ilgili bir
hiikiim bulunmamaktadir. 5560 sayili Kanunla degisik CMK'nin 253. maddesinin
4. fikrasinda Cumhuriyet savcisina, fail, magdur veya sugtan zarar gorene
agiklamal1 tebligat veya istinabe yoluyla da uzlagma teklifinde bulunabilmesi
imkam getirilmistir**®

5560 Sayih Kanun ile yapilan degigiklige gbre kolluk gorevlileri de
Cumbhuriyet savcisinin talimat: ile uzlagma teklifinde bulunabilirler. Yénetmeligin
8/1 maddesinde "Cumbhuriyet Savcisinin yazili ya da acele hallerde s6zlii talimat

tizerine, siipheli ile magdur veya sugtan zarar gorene adli kolluk gdrevlisi de

®7 FEYZIOGLU Metin, Uzlastirma Teklifi ve Taraflara Bildirilmesi, www. Tirk Hukuk Sitesi
com. erigim tarihi 08/10/2011, Ugur Alacakaptan'a Armagan, cilt:1, Haziran 2008'de
yaymlanmstr.

¥ Uzlasma teklifinin yiize kargi yapilmasi gerektigi yoniinde gorils icin bkz., INCEOGLU
AYTEKIN Asuman,Tiirk Ceza Muhakemesi Hukukunda Meveut ve Olasi Sorunlani le

Uzlasmal(u:umu.,Hukuk_De\deﬁndeSug_Ya:anhnamnm-ve-Sugun—Aydm{atﬂmas;mn—Slmplan
Sempozyumu, 3. Yilmda Yeni Ceza Adaleti Sistemi, Istanbul Kiiltiir Universitesi, Seckin,
Ankara, 2009, s, 657.
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uzlagma teklifinde bulunabilir. S6zli emir en kisa siirede yazili olarak da
bildirilir." hiikmii diizenlenmistir. Kolluk gérevlileri taraflara yiize kars: uzlagma
teklifinde bulunabilirler. Tebligat veya istinabe yolu ile uzlagma teklifinde
bulunma yetkileri yoktur. Yine kolluk gorevlileri sadece uzlagma teklifinde
bulunabilirler. Uzlagtirma iglemlerini yapma yetkileri yoktur. CMK'mn 253.
maddesine gore, uzlasma Cumbhuriyet savcisi veya gorevlendirilen uzlagtirmaci

tarafindan gerceklestirilecektir™”.

Opretide bir goriise gore, heniiz ayn bir tegkilat: bulunmayan adli kollugun
uzlasma teklifinde bulunmasimin yerinde olmadigi, taraflarn aydinlatma
yiikiimliiliigiinii ne derecede yerine getireceginin siipheli oldugu, Yoénetmeligin 8.
maddesinde talimatin yazili veya acele hallerde sézlii olacagi, sozlii talimatin en
kisa siirede yazili olarak bildirileceginin belirtildigi, acele hallerden ne anlagilmasi
gerektigi, uzlasma teklifi bakimindan nasil aciliyetin dogacagimn belirli olmadig:
ileri siirfilmiigtiir®®.

Uzlasma teklifi Cumhuriyet Savcisi veya kolluk goérevlileri tarafindan
huzurda bulunan ilgili sahsa s6zlii olarak yapilir. 5560 sayih Kanun ile, uzlagma
teklifinde bulunulurken uzlagmanin hiikiim ve sonuglari hakkinda bilgi verme
zorunlulugu getirilmigtir. Yonetmeligin ekinde bulunan Ek 1/a veya Ek 1/b sayili
uzlasma teklifi formlar1 hazir bulunan ilgiliye imzalattirilarak verilir. Ayrica
uzlagma teklifinde bulunulan kisiye uzlagmanin mahiyeti, uzlasmay1 kabul veya
reddetmenin hukuki sonuglar1 hakkinda bilgi verilecektir. Cumhuriyet savcisi
veya  kolluk gorevlisi tarafindan, bilgilendirme yilkiimliiliigiiniin yerine
getirildigine ve uzlasma teklifinde bulunulduguna iligkin formun imzah &rnegi

sorugturma evrakina eklenir.(Yon m.8/3)

»* OZBEK Veli Ozer /KANBUR Nihat /BACAKSIZ Pmar /DOGAN Koray, Ceza Muhakemesi
Hukuku, 2. baski, Seckin, Ankara, 2008, s. 521.

* ARSLAN SOYGUT Mualla Buket, age, s. 137. Ayn ydnde gorils, OZBEK Mustafa, Ceza

Muhakemesi Kanununda Yapilan Degigiklikler Cergevesinde Magdur Fail Uzlaghrmasmm

Usul ve Esaslan, agm., www. Tiirk Hukuk Sitesi, com, erigim tarihi 08/10/2011, CULHA

Rifat, Uzlagma, Uzlagma, Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Kazanci Hakemli Hukuk

Dergisi, 2010, 6zel sayi:1, s. 192,
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Agiklamali tebligatta®', tebligden itibaren ii¢ giin iginde uzlagma kararinin
bildirilmemesi halinde uzlagsma teklifinin reddedilmis sayilacagimi igeren
megruhath tebligat belgesi, Yonetmeligin ekinde yer alan Ek 1/a veya Ek 1/b
sayill uzlasmamn mahiyeti ile uzlasmay: kabul veya reddetmenin hukuki
sonuglarinin bulundugu uzlagsma teklif formu ile birlikte 7201 sayilh Tebligat
Kanunu?® ile Tebligat Tiiziigii**® hilkiimlerine uygun olarak tebli edilir.(Yén
m.9/2)

Adl yarg: cevresi disinda bulunan kigilere uzlagma teklifi istinabe yolu ile
yapilir. Bu durumda Cumhuriyet Saveisi ilgilinin oturdugu yer Cumhuriyet
Bagsavcilii'na talimat yazar. Istinabe makamndaki Cumhburiyet saveist
agiklamali tebligat yolu ile uzlagma teklifinde bulunabilir. (Yonetmelik ekinde
bulunan Ek 1/a veya Ek 1/b sayili uzlagma teklif formlarin eklemek suretiyle)®*

%1 "Hitkiim tarihinde ytiriirlitkte bulunan 5271 sayili Yasamin 253 ve 254.maddelerinde yazili
yonteme uygun bigimde uzlasma iglemi yapilmayan sanik hakkinda; sorugturulmasi ve
kovugturulmasi sikayete baglh olan kasten yaralama sugu nedeniyle, 5271 sayih CMY'nm 5560
sayih Yasa ile degisik 253-254. madde-fikralar1 uyarinca, uzlagma onerisinin agiklamali
davetiye yoluyla da yapilabilecegi dikkate alinarak, 7201 sayih Yasa hitkiimlerine gore siipheli
adina uzlasma nerisini igeren agiklamal davetiye hazilanip teblig yoluna gidilerek sonucuna
gire sam@m hukuki duromunun tayin ve takdirinin gerekmesi" 2. CD., 05.06.2007, 5151-8104.
PARLAR Ali /HATIPOGLU Muzaffer, age., s. 1599-1600.

"Kanun yararma bozma isteyen teblignamede; dosya kapsamina gore, mahkemece, uzlasma
hitkiimlerinin uygulanmas: amactyla sanigin adresine ¢ikartilan 02.05.2006 tarihli tebligatin
7201 sayih Tebligat Kanunu'nun ilgili hiikiimleri uyarinca usulime uygun bir sekilde
yapimamis olmas: kargismda 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 253. maddesi
geregince uzlasma hikkiimleri uygulanmak suretiyle sonucuna gore bir karar verilmesi
gerekirken yazili sekilde karar verilmesinde isabet géritlmediginden, 5271 sayih CMY'nn 309.
maddesi uyarinca anilan kararin bozulmas geregi, kanun yararna bozma talebine dayanilarak
ihbar olunmugtur.

GEREGI DUSONULDU: Uzlagtirma islemlerinin yerine getirilmesine ysnelik olarak,
5271 sayih Ceza Muhakemesi Yasas'nm 5560 sayili Yasa ile degisik 231/6. madde-fikrasinda
Ongdrillen diizenleme de dikkate alindiginda, yasa yararma bozma isteyen teblignamede
deginilen diisiince yerinde goriildigiinden...” 2. CD., 03.03.2008, 1256-3819. PARLAR
Ali /HATIPOGLU Muzaffer, age., s. 1593.

22 R.G.: 19.02.1959-10139.

** R.G.: 11.09.1959-10303.

** Yetkili Cumhuriyet Savcisi tarafindan bagka yerde oturan kisiye tebligat yoluyla uzlasma
teklifinde bulunulmasina bir engel bulunmadigna gére, istinabe olunan Saveilim ancak sozli
olarak uzlagma teklifinde bulunabilecegi, agiklamali tebligat yoluyla uzlagma teklifinde
bulunamayacagi yoniinde goriig i¢in bkz., FEYZIOGLU Metin, Uzlagtirma Teklifi ve Taraflara
Bildirilmesi, agm., www. Tiirk Hukuk Sitesi com., erigim tarihi 08.10.2011.

Aksi goriig; Bu diglincenin yasal dayanagi olmadigi gibi, uygulanma olanag1 da
bulunmamaktadir. IPEK Ali Thsan /PARLAK Engin, age., s. 92, Dipnot 220.

Diger bir gorilge gore; Kanunun, Cumhuriyet savcismm yetki alam diginda bulunan kisiye

istinabe yolu ile uzlagma teklifinde bulunulabilecegine iliskin diizenlemesini bir zorunluluk

olarak anlamak gerekir. Ciinkil bu durumda uzlagma teklif edilen kisinin, kendisine teklifte
bulunan Cumhuriyet savcisma bagvurarak, uzlasmammn hukuki mahiyeti, hikiim ve sonuglari
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Kanunda, Cumhuriyet savcisimn adli yarg: simirlan diginda oturan ilgiliye
uzlagma teklifini aciklamali tebligat yolu ile yapmasina engel bir hiikiim
bulunmamaktadir.

Yonetmeligin 8/4. maddesinde uzlagma teklifinde bulunmak icin ¢agrinin
telefon, telgraf, faks, elektronik posta gibi araclardan yararlamlmak suretiyle de
yapilabilecegi, ancak bu ¢agrimin uzlasma teklifi anlamma gelmeyecegi
belirtilmistir.

Uzlagma teklifinin agiklamali tebligat yolu ile yapilmasi halinde, ilgilinin
tebligat belgesini tebelliif etmesine ragmen mazeretsiz olarak gelmemesi halinde
zorla getirme karan verilebilecek midir? Bir goriige gore, 5271 sayih CMK'mn
145. maddesinde kisinin ifade veya sorgu i¢in davetiye ile ¢agrilacagi, gelmezse
zorla getirileceginin yazilacadi, CMK'min 146. maddesinde 145. maddeye gore
cagnldigt halde gelmeyen siipheli veya sam@in zorla getirilmesine karar
verilebilecegi belirtilmigti. CMK'min 146. maddesi geregince Cumhuriyet
savcisinin ifade igin zorla getirme yetkisi vardir. Dolayisi ile magdur veya failin
ifadesinin almmasmin gerekli olmadifi durumda zorla getirilmesi kanunda
ongoriilmemistir. Ayrica 5560 sayth Kanun'la degisik CMK'mn 253/4.
maddesinde uzlasma teklifinin agiklamali tebligat ile yapilabilmesi olanagmin
getirilmesi de bu sorunun ¢6ziimiine yonelik olmustur. Su halde stipheli veya
sanik ifade veya sorgu icin zorla getirilebilir. Ifadesi alindiktan sonra uzlasma
teklifinde bulunulabilir. Salt uzlasma teklifinde bulunmak igin zorla getirme karan
verilmesi miimkiin degildir’®. Diger goriise gore, failin ¢cagrilmasi, gelmezse zorla
getirilmesi gerekir®®,

Kanaatimize gore, uzlasma teklifinde bulunmak igin magdur veya sugtan

zarar goren ile siipheli veya sanigin zorla getirilmesine karar verilmesi miimkiin

hakkinda bilgi alma imkam olacaktir. Istinabe olunan Cumhuriyet saveis: uzlasma teklifini
agiklamah tebligat veya kolluk aracilifn ile yapabilecektir. Adalet Bakanligy, Ceza
Uyugmazhklarinda Uzlagma El Kitab, age., s. 42.

* KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 164.

*¢ YENISEY Feridun, Ceza Muhakemesinde Uzlagma, (Uzlagma Konu Bagliklarr), agm., 251.
KUNTER Nurullah /YENISEY Feridun /NUHOGLU Ayse, Muhakeme Hukuku Dah Olarak
Ceza Muhakemesi Hukuku, age., 5. 1066.
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degildir. Sadece uzlagma teklifinde bulunmak igin zorla getirme karari verilmesi
uzlasma kurumunun amacina aykiridir. Yargitay da uzlasmanin sorugturma islemi

olmadigim, taraflarin zorla getirilemeyecegini belirtmigtir®®’.

a) Kiiciiklere ve kisithlara uzlasma teklifi

CMK'nin 253/4. maddesinde siipheli, magdur veya suctan zarar gbrenin
regit olmamasi halinde, uzlagma teklifinin kanuni temsilcilerine yapilacagi
Ongoriilmiigtiir. Yonetmeligin 8/2. maddesinde "siipheli, magdur veya sugtan zarar
gorenin regit olmamasi1 ya da kisith olmasi hali ile magdur veya suctan zarar
gérenin ayirt etme giicli bulunmamas: durumunda, uzlasma teklifi kanuni
temsilcilerine yapilir. Bu kigilerin ayirt etme giiciine sahip olup olmadiklar:
Cumbhuriyet savcist tarafindan aragtinildiktan sonra, uzlagsma teklifinin muhatabi
belirlenir" hiikmii yer alir.

765 sayih TCK'min 53. maddesinde 11 yasim1 doldurmanmus kiigiiklerin ceza
ehliyetinin olmadify belirtilmisti. 5237 sayih TCK ile bu simr 12 yasa
cikarilmustir. 5237 sayih TCK'nin 31. maddesi geregince, 12 yasim doldurmanus
¢ocuklar ile 12 yasim doldurmus olup da 15 yasim doldurmarg, igledigi fiilin
hukuki anlam ve sonuglarim algilayamayan veya davramiglarimi yénlendirme
yetenegi yeterince gelismemis olan ¢ocuklarin ceza sorumlulugu yoktur. Bu
kigiler hakkinda sorusturma yapilamaz. Ancak ¢ocuklara 6zgii giivenlik tedbirleri
uygulanabilir. 5237 sayih TCK'mn 32. maddesinde akil hastahifn nedeniyle,
igledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilayamayan veya bu fiil ile ilgili

olarak davramglanim yonlendirme yetenegi 6nemli derecede azalmis olan kisinin

7 "Her me kadar 6.12.2006 tarihli ve 5560 sayih Kanunla degistirilmis olsa da, sug tarihinde
ylirlirlitkte bulunan 5271 sayali CYY'mmn 253. maddesinde Cumhuriyet savcisimn stipheliye bu
yasada ongoriilen usule gore davet ederek sugtan dolayr sorumlulugunu kabul edip etmedigini
sormasi gerekmektedir. Zorla getirme ise, kisi 6zglirlitinii kisitlamay: gerektirdiginden ancak
yasada agikca belirtilen hallerde bagvurulabilen bir koruma tedbiridir. Yasada uzlagma icin
siiphelinin daveti Ongdriilmiis, buna karsin zorla getirtilebileceginden bahsedilmemistir.
Uzlasma teklifinin bir sorusturma iglemi olmamasi ve uzlasma kurumunun taraflarin
iradeleriyle gergeklestirebilecekleri bir yasal bans yolu olmasi nedenleriyle, kanun koyucunun,
uzlasma hitklimlerinin teklifi ya da uygulanabilmesi amaciyla kigilerin zorla getirtilmesine izin
vermedigi anlagilmaktadir. $u halde, uzlagma teklifinde bulunmak zorunda olan Cumbhuriyet
saveist, huzurunda olmayan taraflar ydniinden bu iglemi, CYY'na uygun olarak davet etmek
suretiyle yapmalidir." 4. CD., 31.1.2007, 2006/9889-2007/970. KAYMAZ Seydi /GOKCAN
Hasan Tahsin, age., s. 164.
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ceza-i sorumlulugunun olmadigs belirtilmistir. 5237 sayth TCK'nin 33.
maddesinde de 15 yasim doldurmams sagir ve dilsizler ile 15 yasim doldurmus
olup da 18 yasimi doldurmams ve igledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarim
algilayamayan veya davramglarim yonlendirme yetenefi yeterince gelismemis
olan sagir ve dilsizlerin ceza sorumlulugunun olmadif: ongoriilmiistiir. Ceza-i
sorumlulugu olmayan kisiler hakkinda sorusturma yapilamaz, dolayisi ile uzlagsma
hiikiimleri uygulanamaz. Ceza sorumlulugu bulunan kiigiikler hakkinda uzlagma
hiikiimlerinin uygulanmasi miimkiindiir.

5271 sayili CMK'nin 253/4. maddesinde giipheli, magdur veya suctan zarar
gdrenin resit olmamast halinde uzlagma teklifinin kanuni temsilcilerine yapilacagi

belirtilmistir. Kanunda kisitlilar ve miimeyyiz olmayanlardan s6z edilmemistir.

Yonetmelikte kisithlar ve ayirt etme giicii olmayanlar hakkinda hiikiim
getirilmistir. Yonetmeligin 8/2. maddesine gore, siipheli, magdur veya sugtan
zarar gbrenin kisith olmasi hali ile magdur veya sugtan zarar gdrenin ayirt etme
giicli bulunmamas: durumunda uzlagma teklifi kanuni temsilcisine yapilacaktir.
Magdur veya sugtan zarar gbrenin resit olsun veya olmasin ayirt etme giiciiniin
bulunmamas: halinde, kanuni temsilcisine uzlagma teklifinde bulunulacaktir,
TMK hiikiimleri uyarinca kiigiiklerin kanuni temsilcileri velileri veya vasileridir.

Kisitl: bulunan kigilerin de vasi veya kayyumlan kanuni temsilcileridir.

TMK hiikiimlerine gore ana, baba evli ise velayet hakkimi birlikte
kullamrlar. (TMK m.336) Velayet hakk: ana, babadan birinin 6liimii halinde sag
kalana, boganmada velayet hakkinin verildigi tarafa aittir. Ayrilik halinde hakim
velayet hakkim ana veya babadan birine verebilir. Ana, baba evli degilse velayet
hakki: anaya aittir. Velayet hakla tek kiside ise uzlagma teklifi bu kisiye
yapilacaktir. Velayet hakkinin ana ve babaya ait olmasi halinde uzlagma teklifinin
her ikisine de yapilmas: gerektigi ileri siiriilmiistiir®®,

* KAYMAZ Seydi / GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 167. Aksi yonde goriig igin bkz., IPEK Ali
Ihsan /PARLAK Engin, age., s. 105.
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Ceza-1 ehliyeti bulunan vesayet altindaki siipheli ile magdur veya sugtan
zarar gorenin kanuni temsilcisi olan vasiye uzlagma teklifinde bulunulmalidir.
Ancak kanuni temsilciler her tiirlii hukuki iglemi tek baglarina ytirtitemezler. Bir
kisim iglemler i¢in vesayet makaminin izni gerekir. TMK'nin 461. maddesinde de
"Ayirt etme giiciine sahip olan vesayet altindaki kisi vasisinin agik veya ortiilii
izni veya sonraki onamasi ile yiikiimliilik altina girebilir veya bir haktan
vazgecebilir." hilkmii yer almaktadir. TMK'min 462/8. maddesinde kisitlanan
kisinin adina dava agilmasi veya sulh olunmasi ya da tahkime gidilmesi i¢in
vesayet makamimn izninin gerekli oldugu belirtilmistir. TMK'mn 462.
maddesinde vesayet makaminin izni gereken haller iginde uzlasma yazilmamigtir.
Sulh olunmasi ya da tahkime gidilmesi i¢in izin gerekmekte ise de; uzlasma sulh
veya tahkim kurumlarindan farklidir. Ayrica 5560 sayilhi Kanun ile degisik
CMK'mn 253/4. maddesinde uzlagma teklifinin kanuni temsilciye yapilacagi
agikca belirtilmigtir. Bu halde uzlasma ic¢in vesayet makaminin iznine gerek
yoktur®®,

Resit olmayan fail, magdur veya suctan zarar gbrenin yargilama sirasinda
resit olmas: halinde uzlagma teklifinin, yapilmamigsa bizzat kendisine yapilmas:
gerekir. Artik kanuni temsilcisine uzlagma teklifi yapilmayacaktir’. Ancak
kiigiigiin yargilama sirasinda resit olmasi halinde, 6nceden yapilan uzlagtirma

iglemlerinin gecerli oldugu kabul edilmelidir*”.
b) Uzlagma teklifinin miidafi veya vekile yapilmas:
Uzlagsma teklifinin miidafi veya vekile yapilmasi gegersizdir. Uzlasma

teklifi stipheli, magdur veya sugtan zarar gérenin bizzat kendisine yapilmahdir.
Taraflarin uzlagmamn hitkim ve sonuglarn hakkinda bilgilendirilmeleri, formun

% KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age, s. 165-166. IPEK Ali fhsan /PARLAK Engin,
age., s. 105-106.

#7m Yakmana ve yargilama swasinda regit olan samgm bizzat kendisine uzlasma Snerisinde
bulunulmasi ve bunun sonucuna gore 5395 sayith Cocuk Koruma Kanunu'nun 24. maddesinin
uygulanip uygulanmayacaginm belirlenmesi gerekirken, sanik miidafinin uzlasma talebinin
olmadif1 gerekgesiyle, yazihi bigimde uzlagma hilkiimlerinin uygulanmamasi..." 6. CD.,
08.04.2008, 1895-8883.  PARLAR Ali /HATIPOGLU Muzaffer, 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu Yorumu, II, cilt, age., s. 1612-1613,

21 TPEK Ali Ihsan /PARLAK Engin, age., s. 104.
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kendilerine verilmesi gerektigi, ayrica taraflara uzlagma teklifinin yapilamamas:
durumunda sorugturmaya devam edilecefine dair hilkkiimler karsisinda, uzlasma

teklifinin bizzat taraflara yapilmasi gerektigi sonucuna varilmaktadir®™.

¢) Uzlagma teklifinin kabul edilmemesi

Taraflarin uzlagma teklifini kabul etmemeleri halinde, uzlagma girisiminin
olumsuz olarak sonuglandifimn kabul edilmesi gerekir. Bu durumda

sorusturmaya devam edilecektir®”.

5560 sayih Kanun ile yapilan degisiklikten onceki CMK'mmn 253.
maddesine gore uzlagma teklifinin 6nce faile yapilmasi gerekiyordu. Yargitay da,
once faile uzlasmay: kabul edip etmediZinin sorulmasi, daha sonra magdura bu
durumun bildirilmesi gerektigine karar veriyordu*. 5560 sayih Kanun ile degisik
CMK'min 253/4. maddesinde sugun uzlagmaya tabi olmasi halinde, siipheli

magdur veya sugtan zarar gorene uzlagsma teklifinde bulunulacag hiikme

% "Saniklara atili hakaret eyleminin sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagh suglardan
olmas1 karsisinda, uzlasma islemlerinin; 5271 sayili CMY'nm 5560 sayih Yasa ile degistirilen
253 ve 254. madde-fikralarinda Ongoritlen yontem izlenmek suretivle yerine getirilmesinin
zorunlulugu karsisinda, degisiklikten onceki diizenlemeye de aylar1 bigimde, salt samklarm
miidafiine megruhath davetiye gikarilmas: ile yetinilmek suretiyle, eksik ve usuliine uygun
olmayan isleme dayali olarak hiikiim kurulmasi” 2.CD., 13.02.2008, 16437-2373. PARLAR
Ali /HATIPOGLU Muzaffer, age., s. 1594.

"5271 sayili CMK'nun 5560 sayih Yasa ile degisiklikten tnce ve sonraki 253. maddesine
gbre uzlasma teklifinin sanik ve magdura yapilmas: gerekiigi gozetilmeden, sanik miidafiinin
uzlasmayr kabul etmedigine iligkin agiklamasma dayanmilarak taraflar arasinda uzlastima
girisiminde bulunulmadan, sanik haklinda sévme sugundan, mahkumiyet hiikmii kurulmas..."
4. CD., 02.04.2008, 3422-5618. PARLAR Ali /HATIPOGLU Muzaffer, age., s. 1592.

*? "Failin C. savcisma verdigi 3.10.2005 giinlii ifadesinde "sugn kabul etmiyorum, fiilden
dogmus olan maddi ve manevi zarar olmadif; icin maddi ve manevi zararini 6demeyi kabul
etmiyorum” seklinde beyanda bulunmas: {izerine uzlagma olanagimin bulunmadig: belirlenerek
iddianame ile kamu davas: agilmasinda bir isabetsizlik olmadiga ve bu itibarla C. saveisin
iddianamenin iadesi kararmma yonelik itirvazm kabulit ile Sulh Ceza Mahkemesinin
iddianamenin iadesi kararmimn kaldirilarak iddianamenin kabuliine karar verilmesi gerekirken,
itirazm reddine karar verilmesi yerinde olmadifindan.." 2. CD., 12.4.2006, 2803/7465.
MALKOC Ismail /YUKSEKTEPE Mert, age., s. 1393.

774 ".5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 253. maddesine gore C. savcist faile atili sugun
sikayete bagh oldugunu belirlemesi halinde once faile sugtan dolayr uzlasmay: kabul edip
etmedigini sormasi, daha sonra magdura bu durumu bildirmesi ve uzlagtinic1 goreviendirmesi,
bu iglemler sonucunda uzlasma saglanamadigi takdirde iddianame diizenleyerek dava agmasi
gerekitken sadece magdura uzlagma isteyip istemedigini sormus ve magdurun "uzlasmayi
kabul etmiyorum" seklinde beyanda bulunmas: iizerine iddianame ile kamu davas: agmustir. Bu
durumda C. savcismm yaptigi uygulama, 5271 sayili CMK'nun 253. maddesinde agiklanan
duzenlemeye uygun degildir.." 2. CD., 29.09.2005, 8283/19965. TASDEMIR Kubilay
/OZKEPIR Ramazan, Ceza Muhakemesi Kammu Serhi, cilt : 11, age., s. 1225-1226.
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baglanmigtir. Kanunda uzlagma teklifi igin bir sira gdzetilmemistir. Siipheli,
magdur veya sugtan zarar gérenden herhangi birine uzlagma teklif edilmesi
halinde, uzlagma teklif edilen taraf uzlagsmay: kabul etmedigini bildirdigi takdirde

diger tarafa uzlasma teklif edilmeyecek, sorugturmaya devam edilecektir’™.

276

Yargitaym da bu yonde igtihatlar: vardir

d) Uzlasma teklifinin reddedilmis sayilmasi

CMK'nin 253/4. maddesine gére, uzlasma teklif edilen taraf, ii¢ giin i¢inde
kararim bildirmedifi takdirde uvzlagmay: reddetmis sayilir. YonetmeliginlQ.
maddesinde "Uzlagma teklifinde bulunulanlardan herhangi biri, en ge¢ ii¢ giin
icinde teklifi yapan adli kolluk gorevlisine ya da gérevli Cumhuriyet savcisina

5 KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 172.

76 v Incelenen dosyada, iddianame ile stipheli hakkinda agilmak istenilen kamu davasinm 5237
sayili TCY'nm 106/1-2. ciimlesinde yer alan yalinmaya baglh tehdit sugunu olusturdugu ve bu
sugun da CYVY'mm 253. maddesi kapsaminda uzlasmaya tabi bulundufu agiktir. Yine
sorusturma belgelerine gore, slipheliye uzlagma teklifinde bulmulmadigi, ancak C. saveismin
26.2.2007 tarihli yazili talimat: dogrultusunda kolluk tarafindan 1.3.2007 tarihinde magduran
ifadesi almiken uzlasttmanmn hitkiim ve sonuglari da agiklanarak uzlastrma teklifinde
bulunuldugn ve magdurun "wzlagmak istemiyorum” bigiminde verdigi cevapla uzlastirma
teklifini reddettigi anlagilmaktadir.

Coziimlenmesi gereken sorun, uzlagma teklifinde giipheli veya magdur yOniinden
onceligin s6z konusu olup olmadigi ve adli kolluk gorevlilerince 6nce magdura yapilmig olan
uzlagma teklifinin gegerli bulunulup bulunmadigidir.

5271 sayih CY'Y'nin 6.12.2006 tarihli ve 5560 sayili Yasa ile degisik 253/4. maddesinde;
"Sorusturma konusu sugun uzlagmaya tabi olmast halinde C. saveisi veya talimati iizerine adli
kolluk gorevlisi, giipheli ile magdur veya sugtan zarar gorene uzlasma teklifinde
bulunur...giipheli, magdur veya sugtan zarar géren, kendisine uzlasma teklifinde bulunulduktan
itibaren ii¢ giin iginde kararmi bildirmedigi takdirde teklifi reddetmis sayilr" hikmil yer
almaktadir. Belirtilen 253/4. maddedeki diizenleme karsisinda, C. savcismin talimat: iizerine ve
kanunda belirtilen yonteme uygun olarak adli kolluk tarafindan yapilacak uzlastirma teklifinin
hukuken gecerli olacag: ve bu teklif karsisinda taraflarin dzgiir iradesi ile verecegi cevabmn
hitkiim doguracagn goriilmektedir. Sozil edilen yasal diizenlemede, uzlastirma teklifinin
oncelikle siipheliye yapilmasini gerektiren bir agiklik bulunmadigi gibi, aym maddenin 21.
fikrasinda zamanagmm ile ilgili olarak yapilan diizenlemede "slipheli, magdur veya sugtan zarar
gorenden birine ilk uzlasma teklifinde bulunuldugu tarihten itibaren" ifadeleri ile de, uzlasma
teklifi igin bir Oncelifin bulunmadig: hususu dolayli big¢imde agiklanmistir. Dolayisiyla
uzlasma teklifinin slipheli veya magdurdan herhangi birisine yapilmis olmasi ve bunlardan
birinin teklifi reddetmesi ya da reddetmis sayilmasi durumunda uzlasma ile ilgili usul
hilkiimlerinin uygulandif), ancak olumlu sonuglanmadigindan sorusturmaya devam edilmesi
gerektigi kabul edilmelidir. Bagka bir anlatimla, incelenen dosyada magdurun uzlagma
teklifini reddetmesi nedeniyle uzlagmanin gergeklesmeyecegi anlagildigindan, C. saveisim
yeterli sliphe nedenlerine dayah olarak kamu davasini agmasi hukuka uygun gortildiigiinden
merciin itirazm kabulii yerine reddine karar vermesi hukuka aykir: bulunmakla, teblignamedeki
diigince yerinde bulunarak, 5271 sayih CYY'min 309. maddesi uyarinca, mercii Elbistan 1.
Asliye Ceza Mahkemesinin 3.4.2007 tarihli ve 2007/36 degisik is sayili-itirazmn reddi kararimmn
YASA YARARINA BOZULMASINA" 4. CD., 07.11.2007, 7402-8957. PARLAR Ali
HATIPOGLU Muzaffer, age., s. 1597-1598.
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kararnmi bildirmedigi takdirde, uzlasma teklifi reddedilmis sayilir. Bu durumda,
Kanunun 255 inci maddesi hitkmii sakli kalmak {izere, ayrica digerlerine uzlagma
teklifinde bulunulmaz." hiikmii diizenlenmistir. Uzlasma teklifi yiiziine karsi
yapilan ilgiliye, {i¢ giin icinde cevap vermedigi takdirde uzlasma teklifini
reddetmis sayilacagi bildirilir. Yine tebligat yoluyla uzlasma teklifinde
bulunulmas: halinde, tebligden itibaren i¢ giin i¢inde cevap vermedigi takdirde
uzlagma teklifini reddetmis sayilacafi yazili olarak bildirilir. CMK'min 39.
maddesi geregince ii¢ giiniin hesabinda, tebli§ edildigi giin nazara alinmaz. Siire
tebligatin yapildifinin  ertesi giinii islemeye baglar’’. Uzlagma teklifinde
bulunulmasi halinde taraflarin kararlarim fi¢ giin i¢cinde agiklamalan zorunludur?®.
Bu durumda taraflardan birinin uzlagmayi reddetmis sayilmasi halinde, diger
tarafa uzlasma teklifinde bulunulmamalidir.

e) Taraflara ulagilamamasi

Resmi mercilere beyan edilmis olup da sorusturma dosyasinda yer alan
adreste bulunmama, yurt disinda olma veya baska bir nedenle taraflara
ulagilamamasi1  halinde, uzlagtirmaya  basvurulmaksizin sorugturma
sonuglandmrlacaktir*”. (CMK m.253/6, Yon m.11)

Resmi mercileri dar yorumlamak ve sorugturmayi yiiriiten resmi mercilerle
smirlamak gerekir. Aksi takdirde Cumhuriyet savcisi ve adli kollugun tilkedeki
tiim resmi mercilere beyan edilen adresi aragtirmasi gerekir. Bu da uzlasmamn
amacina uygun degildir. Sorusturma dosyasinda yer alan adres, taraflarin

sorugturmay yiiriiten makamlara beyan ettikleri adrestir’®.

1 YASAR Osman, Son Degisikliklerle Gozden Gegirilmis Yeni Igtihath Uygulamal: ve
Yorumlu Ceza Muhakemesi Kanunuw, IT1, Cilt, Dérdiincii Baski, Seckin, Ankara, 2009, s. 2567.

% OZBEK Veli Ozer /KANBUR Nihat /BACAKSIZ Pmar /DOGAN Koray, Ceza Muhakemesi
Hukuku, age., s. 522.

¥ Adli kollukta verdikleri ifadelerde bildirdikleri adreste bulunamayan miistekilerin artik
aranmaya devam edilmesinin gereksiz oldugu, uzlasma hiikiimlerinin mahkemesinde de yerine
getirilebilecegi ..." 9. CD., 08.02.2007, E. 2007/4066, K. 2007/5562.
"...Samgm askerde olmasmm uzlagma girigiminde bulunulmamasim gerektirmeyecegi..."6.
CD 11.02.2008, 23121-1232. IPEK Ali fhsan /PARLAK Engin, Mevzuatta Yapilan En Son
Deglslkhklat ile Ceza Muhakemesinde Uzlagma, Ankara, 2011, age., s. 150,

%0 FEYZIOGLU Metin, Uzlagtrma Teklifi ve Taraflara Bildirilmesi, agm., www. Tiirk Hukuk
Sitesi com., erisim tarihi 08/10/2011.
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Sorugturma sirasinda kollukta veya Cumbhuriyet bagsaveiliginda beyan
edilen ve sorusturma dosyasinda yer alan adresinde bulunmama halinde,
Cumbhuriyet savcisinin kiginin adresini aragtirma yiikiimliiliigii yoktur. Dosyada
herhangi bir adresin bulunmamasi halinde adres aragtirmasi yapilabilir®®.

Stiphelinin, magdurun veya sugtan zarar gorenin yurt diginda olmasi
halinde, adresi bilinse de uzlastirma yoluna gidilmeksizin sorusturma
sonuglandirilacaktir®. Uzlagma teklifinde bulunulacak kiginin yurt diginda
oturmasi halinde kendisine ulagilamayacagimn kabul edilmesi gerekir. Gegici
olarak yurt digina ¢ikmig ise, resmi mercilere beyan edilmis olup da, sorusturma
dosyasinda bulunan Tiirkiye'deki adresine Tebligat Kanunu'nun 21. maddesi
geregince tebligat yapilmas: gerekir®®®. Yargitay da bir kararinda, magdur yabanci
uyruklu olup, yurt disinda ikamet ettifinden, uzlastirma yoluna gidilmeksizin

sorugturmanin sonuglandirilacagina karar vermistir®®*,

Kanimizca, giiphelinin, magdurun veya sugtan zarar gorenin daha dnceden

bildirdigi, sorusturma dosyasinda bulunan adresine tebligat yapilamadig takdirde,

A1 Ayni ydnde goritg, KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 173. Taraflardan birinin
yurt diginda olmasi veya oncesinde bildirmis oldugu adresine ¢ikarilan cafrimmn teblig
edilememesi halinde yeni adres arastirmasi yapilmasi ya da yurt digi yargi makamlarina talimat
yazilmas: yoniindeki aksi goriis, IPEK Ali Thsan /PARLAK Engin, age., s. 97.

% Yurt diginda bulunan kiginin adresi biliniyorsa istinabe yolu ile uzlasma teklifinde bulunulmas:

gerektigi yoniinde goriig icin bkz., KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age, s. 173.

FEYZIOGLU Metin, Uzlastwma Teklifi ve Taraflara Bildirilmesi, agm., www. Tirk Hukuk

Sitesi com., erigim tarihi 08/10/2011.

"...Tim dosya kapsamna gtre; Bakirkdy 13. Asliye Ceza Mahkemesince samifim taksirle
yaralama olarak belirlenen eyleminin 5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanununun 253. maddesi
uyarmca uzlagma kapsaminda oldugu ve siiphelinin a¢ikca uzlagmak istedigini bildirdigi halde
uzlasma hiikiimleri uygulanmadan dava agildigndan bahisle iddianamenin iadesine karar
verilmis ise de, olayda yaralanan iki magdurdan birinin yabanci uyruklu oldugu ve Almanya'da
ikamet ettigi anlagiimakla, 19.12.2006 tarihli ve 26381sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak
yiriirliige giren 5560 sayih Cesitli Kanunlarda Degigiklik Yapilmasmna iliskin Kanunun 24.
maddesi ile 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 253. maddesi degistirilmis olup, amlan
maddenin 6. fikrasinda "Resmi mercilere beyan edilmis olup da sorusturma dosyasinda yer
alan adreste bulunmama veya yurt diginda olma ya da baska bir nedenle magdura, sugtan zarar
gorene, gilpheliye veya bunlarm kanuni temsilcisine ulagilamamas: halinde, uzlagtirma yoluna
gidilmeksizin sorugturma sonuglandirilir.” hitkkmiiniin getirilmis bulunmasi1 ve yargilama
agamasinda 5271 sayih Kanunun 254. maddesi uyarinca mahkemesince de wuzlasma
hitkiimlerinin uygulanabilecek olmasi karsisinda-itirazin kabulii yerine, yazili sekilde reddine
karar verilmesinde isabet gorilmemigtir..." 9. CD., 02.10.2007, E. 2007/8342, K. 2007/6943.
IPEK Ali ihsan /PARLAK Engin, Uzlagma, Ankara, 2011, age., s. 146-147.

28

@

284




94

Cumbhuriyet savcisi veya hakimin adres aragtirmasina gerek yoktur. Sorusturma
veya kovugturmaya devam edilmelidir.

f) Taraflarin uzlagsarak Cumhuriyet saveisina bagvurmasi

CMK'nin 253/16. maddesinde siipheli ile magdur veya sugtan zarar
gbrenin  aralarinda  uzlasabilecekleri  belirtilmigtir. Uzlagma  teklifinin
reddedilmesine ragmen, siipheli ile magdur veya sugtan zarar géren aralarinda
uzlagirlar ve uzlagtiklarina iligskin belgeyi en ge¢ iddianamenin diizenlendigi tarihe
kadar Cumhuriyet savcisina sunarak uzlastiklarim beyan edebilirler. Ayrica,
uzlagtirmact goérevlendirilmeden Gnce siipheli ile magdur veya sugtan zarar
gorenin aralarinda uzlasarak, uzlastiklarina dair diizenledikleri yazili belge ile
Cumbhuriyet savcisina bagvurmalar: miimkiindiir.(Y6n m.22/1)

4. Cumhuriyet saveisinin uzlasmay: gerceklestirmesi

5560 sayilh Kanun'la degistirilmeden 6énce CMK'nin 253/4. maddesindeki,
"Cumhuriyet savcisi, fail ile magdur arasinda uzlagma iglemlerini idare etmek,
taraflari bir araya getirerek bir sonuca ulagmalarim saglamak tizere, fail ve
magdurun bir avukat iizerinde anlagamadiklari takdirde, bir veya birden fazla
avukatin uzlastirict olarak gorevlendirilmesini barodan ister." ifadesinden
uzlagtirma iglemlerinin bir avukat tarafindan yapilmasimin zorunlu oldugu
anlagiliyordu. Cumburiyet saveisimin uzlagtirma yetkisi yoktu.

5560 sayih Kanun'la degisik CMK'mn 253/9. maddesine gére,
"Cumburiyet savcisi uzlagtirmay: kendisi gergeklestirebilecegi gibi, uzlastirmaci
olarak avukat gorevlendirilmesini barodan isteyebilir veya hukuk &Zrenimi
gbrmiis kigiler arasindan uzlastirmaci gérevlendirebilir." Buna gére Cumhuriyet
saveisimn uzlagtirmay: gergeklestirme yetkisi vardir. Taraflanin uzlasma teklifini
kabul etmeleri halinde, uzlagtirma iglemlerini Cumhuriyet saveisi bizzat

yiriitebilir. Taraflar uzlagtiklari takdirde Yonetmelikte belirtilen forma uygun
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rapor diizenlenerek miihiir ve imza altina alimir. Sorugturma dosyasinda saklanir.
(Yon m.21/5)

Opretide, uzlastirma islemlerini Cumhuriyet saveisinin gergeklestirmesi
T’ elestirilmigtir. Bu goriise gore, uzlasma miizakereleri sirasnda taraflarin 6zgiir
iradeleri ile konugmalar1 miimkiin olmayacaktir. Ayrica uzlasma miizakereleri
| sirasinda fail baz1 olaylan veya sugu ikrar edebilir. Uzlagmanin gerceklesmemesi
halinde Cumhuriyet savcisinin 6grendigi, failin suga iligkin aciklamalarim veya
ikrarim: kullanmayacagin, failin lehine delil toplayacagim soylemek zordur. Aym
sakinca kovusturma sirasinda uzlagma iglemlerini gerceklestiren hakim i¢in de s6z
konusudur. Bu nedenle Cumhuriyet savcisinin veya hakimin uzlagma
miizakerelerini bizzat yiiriitmek yerine bir uzlastirmaci atamasi daha uygun
olacaktir™.

Kanaatimize gore, agir i yiikii altinda bulunan Cumbhuriyet savcisi,

uzlagtirma islemlerini gergeklestirmek icin zamana ve yeterli bilgiye sahip

degildir. Ayrica bu hiikiim adil yargilanma hakki agisindan da yerinde olmamusgtir.
Failin sugu kabul etmesi sarti aranmasa da, uzlastirma miizakereleri sirasinda
failin suca iliskin agiklamalarim veya ikrarim 6grenen Cumbhuriyet saveisinin,
uzlasma gergeklesmediginde sorusturmaya devam etmesi, yine kovusturma
sirasinda uzlagtirma islemlerini yiiriiten hakimin, uzlasma gergeklesmediginde
karar vermesi halinde, adil yargilanma ilkesine aykinlik olusacaktir.

| 5. Uzlastirmaci atanmasi
CMK'nmn 253/9. maddesine gére Cumhuriyet savcisi uzlastirmaci olarak

barodan avukat gorevlendirilmesini isteyebilir veya hukuk &prenimi gormiis

kigiler arasindan uzlagtirmaci goérevlendirebilir. 5560 sayili Kanun'la yapilan

| % MECIT Kemal /ADEMOGLU Ismail, Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollarmdan Uzlasma

| Kurumunun Gelisimi ve Hukukumuzdaki Yeri, Uzlasma, Bahcesehir Universitesi Hukuk
Fakiiltesi, Kazanci, Hakemli Hukuk Dergisi, Istanbul 2010, 6zel say1 : 1 s. 378. KAYMAZ
Seydi / GOKCAN Hasan Tahsin, age, s. 173-174. OZBEK Mustafa, Ceza Muhakemesi
Kanununda Yapilan Degisiklikler Cercevesinde Magdur-Fail Uzlastirmasmin Usul ve Esaslan,
agm., www. Tiirk Hukuk Sitesi com., erisim tarihi 08.10.2011.
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degisiklikle uzlastirmacinin tayini y6niinden gorevlendirme usulii getirilmigtir™,
Yonetmeligin 13 ve 14. maddelerinde Cumhuriyet Savcisinin uzlagtirmaci olarak
barodan avukat gorevlendirilmesini isteyebilecegi, 15. maddesinde ise hukuk
Ogrenimi gormiis bir uzlastirmacinin gorevlendirilebilecegi belirtilmigtir. Damgtay
Idari Dava Daireleri Kurulu'nun (DIDDK) 15.05.2008 tarihli, itiraz no:2008/463
sayili karari ile, Yonetmeligin 13. maddesinin 2. ve 4. fikralan, 14. maddesinin 2.
fikrasi, 15. maddesinin 1. fikrasinin (b) ve (¢) bentleri ile 25. maddesinin 3.

fikrasinin yiiriitmesinin durdurulmasina karar verilmistir®®’.

2 JPEK Ali Thsan /PARLAK Engin, Uzlagma, Ankara, 2011, age., s. 114,

%7 DIDDK.,15.5.2008 tarih , YD. Itiraz No:2008/463 sayil karar: : “... Hitkiim veren Danistay
Idari Dava Daireleri Genel Kurulu'nca geregi goriisiildii: Dava, 26.07.2007 giinlii, 26594 sayili
Resmi Gazete'de yayimlanan, “Ceza Muhakemesi Kanununa Gore Uzlagtrmanin
Uygulanmasmna Iliskin Y6netmelik'in;

-13.maddesinin, taraflarin tizerinde anlagtiklan bir avukatm ya da hukuk 8grenimi
gormiis kisinin de uzlastirmaci olarak gorevlendirilmesine olanak taniyan 2. fikrasinmn,

- 13.maddesinin, hakimin davaya bakamayacagi haller ile tarafsizhini siipheye diigiirecek
nedenlerden dolay: reddini gerektiren nedenlerin durumlarm vzlagtirmacmm gorevlendirilmesi
sirasinda da dikkate alinmasim Ongoren; difer yandan uzlastimaciyr bu hallerin varhgim
Cumbhuriyet Savcisi'na bildirmekle yiikiimlii kilan; ancak taraflarin rzasi varsa uzlastirmacinin
gbrevine devam edebilmesine olanak saglayan 4.fikrasinin,

-14.maddesinin, taraflarin {izerinde anlagtifi avukatin sorugturmanm yapildigi yer
barosuna kayith olmasinin gerekmedigi; bu durumda goreviendirmenin avukatin bagh
bulundugu baro tarafindan yapilacag yolundaki 2. fikrasinm,

-15.maddesinin 1. fikrasinin, hukuk fakiiltelerinden mezun olanlar diginda, hukuk veya
hukuk bilgisine programlarinda yeterince yer veren siyasal bilgiler, idari bilimler, iktisat ve
Maliye alanlarinda en az dort yillik yiiksek lisans ya da doktora yapmis olanlarin da “hukuk
dgrenimi gdrmis uzlagtirmaci” olarak kabul edildigi (b) ve (¢ ) bentlerinin,

-25.maddesinin, mahkeme asamasinda yapilan uzlagma tnerisinin reddedilmesine karsin,
taraflara, uzlastiklarmi gosteren belge ile en ge¢ durugmanin sona erdiginin aciklanip, hitkiim
verilmeden Once mahkemeye bagvurarak uzlastiklarinin beyan etme olanagi getiren 3.
fikrasmm, iptali ve yiirtitmenin durdurulmas: istemiyle acilmistir.

Agilan bu dava sonunda, Damigtay Onuncu Dairesimin 11.03.2008 giinlii, E:2007/6843
sayili karariyla , davanin durumu ve uyugmazligin hukuki niteligine gore, 2577 sayili idari
Yargilama Usulii Yasas'mm 27. maddesinde Ongoriilen kosullarin gergeklesmediginin
anlagildigi gerekeesiyle, yiirlitmenin durduwrulmasi reddedilmistir. Davacy, anilan karara itiraz
etmekte ve dava konusu yonetmelik kurallarinmn yiiriitiiimesinin  durdurulmasma karar
verilmesini istemektedir,

“ Ceza Muhakemesi Kanununa Gore Uzlagtrmamn Uygulanmasina [liskin Yénetmelik”
5271 sayih Ceza Muhakemesi Yasasi'min 253.maddesi ve diger yasalarda uzlagma kapsammda
oldugu belirtilen suglar bakimindan, siipheli veya samik ile magdur veya sugtan zarar goren
gercek kisi veya dzel hukuk tiizel kigisi arasinda uzlagtirma iglemlerinin yapilmasma iliskin
kurallan kapsamaktadir. Bu cergevede, sdzii edilen Yonetmeligin dava konusu edilen
kurallarmmn hukuka uygunlugunun denetimi igin oncelikle 5271 sayih Yasa'mmn 253-255.
maddelerinde diizenlenen “vzlagtrma” kurumunun niteliginin, yonteminini ve hukuksal
sonuglarinin {izerinde durulmas: gerekmektedir.

Ceza sisteminde sug magdurlarimin yararlarmmn korunmasi bigiminde ve gittikge giiclenen
duyarliligin geregi olarak,suca kars: yalmzca ceza yaptrimimn uygulanmasi yeterli
goriilmemekte, suctan kaynaklanan zararin giderilmesi de 6nem kazanmaktadir. Bu noktadan
hareketle kimi suc fiilleriyle simrh olarak, sugun islenmesinden sonra fail ile magdur
arasmdaki cekismenin uzlasmam yoluyla c¢dziimienmesine olanak tanmarak, hem adaletin
saglanmasi, hem magdurun tatmin edilmesi, hem de yargi yerinin is yiikiiniin azaltilmast
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Uzlastirmaci olarak barodan bir avukat gérevlendirilebilecegi gibi ilaveten
hukuk fakiiltesi mezunu, baroya kayith olmayan, avukathik yapmayan bir kigi de
uzlagtirmaci olarak gorevlendirilebilecektir. Burada Yonetmeligin CMK'nin
253/9. maddesine aykiriligi s6z konusu degildir. Oysa 6gretide Yonetmeligin 15.
maddesinin 1. fikrasinin (¢) bendinin CMK'min 253/9. maddesine aykin oldugu
ileri stirtilmiistiir?®,

amaciyla uzlastrma kurumu gelistirilmistiv. Basgka bir ifadeyle, uzlagma yonteminde fail sugu
isledigini ve bunun sorumlulugunu kabul ederek suctan kaynaklanan zarar gidermek suretiyle
toplumla biitiinlesme olanagm kazanmakta, bbylece cezalandirmanin suglumun 1slahn
bigimindeki temel amaci elde edilmekte, magdur ise ugradigi zararm giderilmesi yoluyla
tatmin edilmekte, sonug olarak, ihlal edilmis hukuk kurallarmm gecerliligi vurgulanarak kamu
varari saglandift gibi, deviet hem yargilama faaliyetinden, hem de sucluya yaptirim
uygulanmasmdan kaynaklanan bir ok harcamadan kurtulmaktadur.

Ceza Muhakemesi Yasasinm bu kurumu diizenleyen 253-255. maddeleriyle;

- Uzlagtirma yolunun uygulanmasimmn ve sonuglandirilmasimin failin ve magdurun ézgiir
iradeleriyle uzlasmay1 kabul etmelerine baglandigi,

- Sugtan kaynaklanan maddi ve manevi zararn giderilmesinin ¢ogu zaman “miizakere”yi
gerektirdigi noktasmdan hareketle, bu miizakereyi yoneterck sonuglandiracak bir
“uzlastirmaci”nin gorevlendirilmesinin dngdrilldiiga,

- Uzlagtirma onerisinin kural olarak “sorusturma asamasi”nda, ancak sucun uzlagma
kapsarninda oldugunun kamu davasiin agilmasmdan sonra anlaplmasi durumunda ise
“kovugturma agamasinda”da yapilacagmmm belirtildigi,

- Fail ile magdurun, uzlagsma Onerisini reddetmelerine karsin, en geg¢ iddianamesinin
diizenlendigi tarihe kadar Cumhuriyet savecisina bagvurarak uzlastiklarnmin beyan etme
olanaklanmin korundugu; bununla birlikte uzlagmanmn kabul edilmesi, ancak uzlagmanin
gerceklesmemesi durumunda ise, tekrar uzlagtirma dnerisi yapilamayacaginin ifade edildigi,

- Uzlagmamn saglandif1 hallerde, failin edimini yerine getirmesine kadar kamu
davasimn  agimasmmv/hilkmiin  agiklanmasimin  ertelenmesine, edimin yerine getirilmesi
durumunda kovusturmaya yer olmadifma/davanin diismesine karar verilecefi; aksi
durumunda, yani edimin yerine getirilmemesi halinde ise kamu davasinm agilacagmm/hitkmiin
aciklanacagmin belirtildigi, goriilmektedir.

Bu diizenlemeler dikkate ahndiginda, “uzlagtirma”nin, Yasa'da sug sayilan fiiller ile
smirl olarak, sucun islenip, failinin bulunmas: igin ceza muhakemesinin baslatilmasindan
sonra, failin sugu kabullenme ve sugtan dogan zarari kargilama, sugtan zarar gérenin ise bu
zararimn giderilmesi kosuluyla failin ceza yaptirimlarindan kurtulmas: istencine bagh olarak
yilriitiildiigii; bu haliyle ceza sorusturmasimn/kovusturmasmin askiya almmasma ve
uzlagmanin saglanmasi ve buna gore de failin sugtan kaynaklanan zararlar gidermesi
durumunda ceza sorusturmasmmn/kovusturmasimin ortadan kaldirilmasmna yol actig
anlagilmaktadir.

5271 sayih Yasa'yla, uzlagmanmn si¢ sayilan fiilin niteliginin, fiil ile zarar arasmdaki
neden-sonug iligkisinin, gercek zararm belirlenmesini de gerektirdigi dikkate ahnarak fail ile
magdur arasmmdaki uzlagmanin, daha dogrusu uzlagtirmanin, sorusturma asamasmda
Cumhuriyet savcisi, kovugiurma agamasmda ise mahkeme tarafindan gergeklestirilmesi
Ongodriilmiig; ayrica bu faaliyetlerin avukat ya da hukuk 6frenimi gormiig kisiler arasmdan
gorevlendirilecek uzlastirmaci tarafindan yapilabilmesine de olanak tammmustir. Ancak bu
durumun da uzlagtrmacmm, uzlagtirma gorevini iistlendigi Cumhuriyet saveisi ya da adli
yargt hakiminde aranan niteliklere sahip olmasmin gerektiginde duraksama yoktur. Nitekim bu
nedenle, Ceza Muhakemesi Yasasi'min 253. ve bu maddeye yollamada bulunan 254. maddesi
geregince, uzlagtirmacimin avukat veya hukuk Sgrenimi gérmils kigiler arasindan Cumhuriyet
savcist ya da mahkeme tarafindan gorevlendirilmesi esasi benimsenmis; yargicin davaya
bakamayacagi haller ile reddi nedenlerinin uzlagtirmacinm gérevlendirilmesi sirasinda da
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Cumbhuriyet savcist sorusturmamn niteligine gore birden fazla uzlagtirmaci
gorevlendirebilir. Yonetmeligin 13/2. maddesinde taraflarin fizerinde anlastiklari
bir avukat ya da hukuk 6grenimi gormiis bir kiginin uzlagtirmaci olarak
gbrevlendirilmesine dncelik tamnmisti. Damgtay IDDK'mn karan ile bu fikranin
yiiriitiilmesi durdurulmustur.

gozontinde bulundurulacag: belirtilmis; ote yandan 5271 sayili Yasamin 253. maddesinde
6.12.2006 gimli, 5660 sayih Yasa'yla yapilan degisiklikle “fail ve magdurun bir avukat
izerinde anlagmasi” ydntemiyle uzlagtirmacinin belirlenmesi esasindan vazgegilmistir.

Yapilan bu agiklamalar kargisinda ; Yonetmeligin, Cumhuriyet saveisi veya mahkemenin
gorevlendirme yetkisiyle geliski yaratacak bigimde ve uzlastirma kurumunun niteligine aykir
olarak, uzlagtirmacimn gorevlendirilmesinde taraflarm tizerinde anlastiklan bir avukat ya da
hukuk &grenimi gdérmilg kisinin tercih edilebilecegi yolundaki 13. maddesinin 2. fikrasi ile
hakimin davaya bakamayacagi ve tarafsizhigimi siipheye diislirecek hallerin uzlastirmac:
yoniinden de varlifina karsin uzlastirmacmin taraflarm imzasiyla gorevini yapmasma veya
stirdiirmesine olanak taniyan 13.maddesinin 4.fikrasinda ve taraflarn fizerinde anlastigi
avuokatm sorugturmamn yapildigi yer barosuna kayith olmasmnm gerekmedigi, bu durumda
gorevlendirmenin avukatin  bagh bulundugu baro tarafindan yapilacagn yolundaki
14.maddesinini 2.fikrasinda hukuka ve yasaya uyarlik bulunmamaktadir.

Yine yukarida yapilan agiklamalarin yani sira 5271 sayili Yasamin 253.maddesinin
9.fkrasinda duraksamaya yer birakmayacak agiklikta, uzlagtirmacinin, hukuk 8grenimi g6rmiis
dolayisiyla hukuk fakiiltesinden mezun olmus kigiler arasmdan da géreviendirilebileceginin
belirtilmis olmas1 karsismda, Yonetmeligin 15.maddesinin, hukuk fakiiltelerinden mezun
olanlar diginda, hukuk veya hukuk bilgisine programlarmda yeterince yer veren siyasal bilgiler,
idari bilimler, iktisat ve maliye alanlarinda en az dort yillik yitksek 6grenim yapanlar ile hukuk
dalinda yiiksek lisans ya da doktora yapmus olanlarin “uzlaghirmaci” olarak gorevlendirilmesine
olanak tanmyan (b) ve (c) bentlerinin de Yasa'ya aykir oldugu sonucuna ulasilmaktadir.

Yonetmeligin 25.maddesinin, dava konusu edilen 3.fikrasinda ise,”Mahkeme asamasmda
yapilan uzlagma teklifi reddedilmesine ragmen, taraflar uzlagtiklarm gosteren belge ile en geg
durugmammn sona erdifinin aciklanip, hiikiim verilmeden ©nce mahkemeye basvurarak
vzlagtiklarmin beyan edebilirler.” kurali yer almaktadar.

5271 sayih Yasa'nin “Mahkeme tarafindan uzlastirma” baghkli 254.maddesinin
1.fikrasinda, kamu davasmm agilmasindan sonra, kovusturma konusu sugun uzlagma
kapsammnda oldugunun anlagiimas1 durumunda uzlastirma iglemlerinin 253.maddede gosterilen
esas ve usule gore mahkeme tarafindan yapilacagi belirtilmistir. Yollamada bulunulan
253.maddede ise sornsturma agamasinda uzlastymanin esas ve usulleri diizenlenmigtir.
253.maddenin 18.fikrasinda, uzlastrmanin sonugsuz kalmast halinde tekrar uzlastirma yoluna
gidilemeyecegi belirtilmis ise de, 16.fikrasinda, uzlasma teklifinin reddedilmesine ragmen
sipheli ile magdurun veya sugtan zarar gdrenin uzlastiklarmm gosteren belge ile en geg
iddianamenin dilzenlendigi tarihe kadar Cumhuriyet saveisina bagvurarak uzlastiklarim beyan
etmeleri, dolayisiyla uzlagmanm hukuki sonuglarindan yararlanmalari olanag) korunmustur.

Gorilldiigii tizere, Yonetmeligin 25. maddesinin dava konusu edilen 3. fikrasiyla, 5271
sayih Yasa'nmn 253. maddesinin 16. fikrasmda sorusturma asamasmda uzlastirmaya iliskin
olarak getirilen kuralm, Yasa'nin 254. maddesinde 253. maddeye yapilan yollamadan
hareketle, kovusturma agsamasinda da uygulanmasi Sngdrillmiistiir.

Ancak 5271 sayih Yasanm 254. maddesi kovusturma asamasi uzlashrmay:
diizenlediginden, sorusturma agamasmda uzlastrmaya iliskin kurallann hangilerinin
kovugturma agamasinda uzlastuma i¢in uygulanacagiun, bagka bir ifade ile 253. maddeyle
yapilan yollamanmn kapsaminin, uzlagtirmanin niteligi ilkeleri ve hukuksal sonuclarinn-da
dikkate almarak ceza mahkemesince belirlenecegi agiktir. Bu haliyle, davali idarenin, 5271
sayili Yasa'min 253. maddesinin 24. fikrasinda yer alan “Uzlastirmanin uygulanmasma iligkin
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Uzlastirmacimin tarafsiz ve bagimsiz olmasi gerekir. CMK'nin 253/10.
maddesine gore, "Bu kanunda belirlenen hakimin davaya bakamayacag haller ile
reddi sebepleri, uzlagtirmaci gorevlendirilmesi ile ilgili olarak gbz Oniinde
bulundurulur." Bu halde Cumhuriyet savcisi itiraz {izerine veya resen yeni bir
uzlagtirmaci gorevlendirecektir. Avukat, uzlagtirmaci olarak gérev yaptif1 olayla

ilgili olarak daha sonra miidafi veya vekil olarak gérev yapamaz.(Yon m.5/8)

Yo6netmeligin 13. maddesinin 4. fikrasinda, kanunda gosterilen hakimin
davaya bakamayacagi haller ile tarafsizhigim giipheye diigiirecek sebeplerden
dolay1 reddini gerektiren hallerin uzlagtirmaci gérevlendirilmesinde de g6z Oniine
alinacagi, boyle bir durumun varhigi halinde uzlastrmacimn bu durumu
Cumhuriyet savcismma bildirecedi, ancak taraflarin nzasi halinde gorev
yapabilecegi belirtilmigti. Bu fikranin da yiiriitmesi durdurulmustur.

Uzlastirmac: olarak gérev yapacak avukatlarin uzlagma konusunda egitim
almalan gerekir®. Barolann uzlagtrmac1 avukatlarin efitimini saflamast,
uzlagtirmaci avukatin psikoloji, miizakere teknikleri, beden dili, ceza ve ceza
muhakemesi hukuku alamnda egitilmesi gereklidir®°.

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin R (99) 19 Sayili Cezai
Uyusmazliklarda Arabuluculuk Konulu Tavsiye Karari'nda uzlagtirma faaliyetinin

hususlar yonetmelikle diizenlenir.” kuralina dayanarak, yarg: yerinin degerlendirilecegi bir
konuyu, yani Yasa'mmn 254. maddesinin 1. fikrasinda yer alan yollamanin anlamim ve
kapsamm idari iglemle belirlemesinde hukuka ve Yasa'ya uygunluk bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle, davacimin itirazmm kabuliine, 26.07.2007 giinhil, 26594 sayili
Resmi Gazete'de yayimlanan “Ceza Muhakemesi Kanununa Gore Uzlastirmanm
Uygulanmasmna Iliskin Yonetmelik™in 13. maddesinin 2. ve 4. fikralan ile 14. maddesinin 2.
fikrasmin yiiriitiiimesinin dardurulmasma oycoklugu ile 15. maddesinin 1. fikrasin (b) ve (¢ )
bentleri ile 25. maddesinin 3. fikrasinm yiriitiilmesinin durdurulmasma oybirligi ile
15.05.2008 giiniinde karar verildi.”

2% Yonetmeligin 15. maddesinin ¢ fikrasinda uzlastinc: olabilmek igin baroya kayith avukat
olmamak kaydi konmustur. Oysa CMK'nin 253. maddesinin 9. fikrasinda Cumhuriyet
savcisinin uzlagtwmaci olarak barodan bir avukatin gérevlendirilmesini isteyecegi yazihidir.
Boylece Yénetmeligin yasaya aykiri bir hitkiim igerdigi gorlilmektedir. Yonetmelik yasaya
aykm olamayacag icin burada éncelikle yasa hitkmiiniin uygulanmasi gerekeceginden baroya
kayith bir avukatin uzlastrmaci olmast olanagi vardir. Esasen baroya kayithi olmayan bir
avukat sdz konusu olamaz, DONAY Siiheyl, age., s. 433.

% _QZBEK Veli Ozer /KANBUR Nihat /BACAKSIZ Pmar /DOGAN Koray, Ceza Muhakemesi
Hukuku, age., s. 522.

0 YENISEY Feridun, Ceza Muhakemesinde Uzlasma, (Uzlagma Konu Baghklar1), agm., s. 252.
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karar verme yetenegi gibi 6zel yetenekler ve giivenilir bir egitimi gerektirdigi, bu
egitimin de uyugmazlik ¢6ziim yontemlerini, fail ve magdurlarla ¢aligmanin
kogullarim1 ve ceza adalet sisteminin temel bilgilerini kapsamasi gerektidi
belirtilmigtir®™'.

Yonetmeligin  30. maddesinde uzlastirmaci olarak goreviendirilecek
kigilerin gorevlerine baglamadan &nce egitim almalari ve gorev yaptiklan stire
icerisinde egitime devam edilmesi gerektigi ifade edilmistir. Yine Tiirkiye Barolar
Birligi'nce kabul edilen Yonerge'nin 7. maddesinde uzlagtirici olarak

gorevlendirilecek avukatlarm egitimine yer verilmistir®®.

Ogretide, uzlastrma islemlerinin bir kisi yerine bir uzlastirma kurulu
tarafindan yiiriitiilmesi, bu kurulda avukat ve psikologlarin bulunmasi gerektigi
ileri siiriilmektedir®®.

Diger goriise gore, uzlagsma kurumunun tilkemizde yeni getirilmis olmasi,
halktan kigilerin uzlagtirmaci olarak gorev alabilmeleri igin yeterli kosullarin
heniiz olusmamas: nedeniyle, uygulama yerlesinceye kadar hukuk¢ularin

uzlastirmaci olarak gorevlendirilmesinin daha uygun olacag belirtilmektedir®*.

Bagka bir gériise gore, uzlagtirma gérevinin, miinhasiran hukuk 6grenimi
gdrmiig kisiler tarafindan yapilabileceginden vazgecilmelidir. Gerekli yeterlilige
sahip olmak  kosuluyla, toplumdan herkesin  uzlagtimaci  olarak
gorevlendirilmesine imkan saglanmalidir. Hukuk oOgrenimi gormiis kisiler
disindaki bagka meslek mensuplari, hatta iiniversite egitimi almamis, toplum

tarafindan sevilen sayilan kigiler de uzlagtirmaci olarak gérev yapabilirler®”,

#' OZBEK Mustafa, Aviupa Konseyi Bakanlar Komitesinin "Ceza Uyusmazliklarmda
Arabuluculuk" Konulu Tavsiye Karar, agm., s. 134,

*? Yonerge madde 7: Barolar Uzlagtirici Avukat yetistirmek igin egitim seminerleri diizenler,
efitim seminerlerine katim esaslarmu belirler. Egitim seminerlerine katilan avukatlara
gbrevlendirmede Oncelik tanmir. Uzlagsma uygulamasi ile getirilen haklarin geregi gibi
kullamlmasma ybnelik olarak Uzlagtirict Avukat sicilinde bulunmayan avukatlarm
bilgilendirilmesine yonelik ¢aligmalar yapmak da Barolarin gorevleri arasmdadir.

23 OZBEK Veli Ozer, CMK Izmir Serhi, Yeni Ceza Muhakemesi Kanununun Anlami
(Agiklamali-Gerekgeli-Igtihatlr), Birinci baski, Seckin, Ankara, 2005, s. 1020,

4 ARSLAN SOYGUT Mualla Buket, age., s. 148.

» CETINTURK Ekrem, Ceza Adalet Sisteminde Uzlagtirma, age., s. 498.
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a) Avukatin uzlagtirmaci olarak gorevlendirilmesi

Uzlastirmaci olarak atanacak avukatin baroya kayith olmasi zorunludur.
Serbest veya kamu avukati olmas: arasinda fark yoktur. Baro tarafindan dncelikle
uzlastirma {izerine efitim almig bir avukat gorevlendirilir. Yonetmeliin 14.
maddesinin 2. fikrasinda taraflarin lizerinde anlagtifl avukatin sorugturmanin
yapildi1 yer barosuna kayith olmasinin gerekmedigi belirtilmigti. Damstay
IDDK'min karan ile bu fikranin da yiiriitmesi durdurulmustur. Artik sorugturmanin
yapildig1 yerdeki baro tarafindan uzlastirmaci gérevlendirilebilecek ve taraflarin
tizerinde anlagtiklari bir avukat da gérevlendirilemeyecektir.

Baro tarafindan tayin edilmeyen higbir avukat uzlagtirmac: olarak gorev
alamaz. (Yonerge m.4) Barolarda uzlastirma servisi kurularak, uzlagtirmaci olarak
gorev almak isteyen avukatlarin listesi yapilmaktadir. Cumhuriyet savcilii veya
mahkemeler tarafindan talep edilmesi halinde, bu listelerden uzlastirmaci

)296

gorevlendirilmektedir.(Yonerge m.6

b) Hukuk &grenimi gérmiis kisinin wzlastirmac: olarak
gorevlendirilmesi

Hukuk 6grenimi g&rmiis kiginin uzlagtirmac: olarak gorevlendirilmesi igin
asafidaki sartlar aranir.

1- Universitelerin hukuk fakiiltelerinden mezun olmak

Yonetmeligin 15. maddesinin 1. fikrasinm (b) bendinde hukuk veya hukuk
bilgisine programlarinda yeterince yer veren siyasal bilgiler, idari bilimler, iktisat
ve maliye alanlarinda en az dort yillik yiiksek 6grenim yapmak ve (c) bendinde
hukuk dalinda yiiksek lisans ya da doktora yapmigs bulunmak sartlari belirtilmis

ise de; Yonetmeligin 15. maddesinin 1. fikrasimin (b) ve (c) bendinin yiiriitmesinin

¥ Yonerge madde 6: Baro Uzlagma Servisi o Baro tiyesi avukatlardan Uzlagtmc: Avukat olarak
gbrev almak isteyenleri Uzlagtirici Avukat listesine kaydeder. Cumhuriyet Saveihifn veya
Mahkemelerden gelen talep fizerine gérevlendirilmelerde Baro ilgili birimi bir veya birden ¢ok
sayida avukati Uzlagtirict Avukat listesinden gérevlendirir. Gorevlendirmede uzlastimer olarak
gbrev alacak avukatin aldig1 egitimler, mesleki tecriibesi ve disiplin durumu Baro tarafindan
g0z Oniine almir.
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durdurulmasina karar verilmistir. Bu durumda sadece hukuk fakiiltesi mezunlar
uzlagtirmaci olarak gérevlendirilebilecektir.

2-Baroya kayith avukat olmamak

3-Taksirli suglar hari¢ olmak iizere 5237 sayili TCK'nin 53. maddesinde
belirtilen siireler gecmis ve affa ugramus, ertelenmis ya da paraya ¢evrilmis olsa
bile kesinlesmig bir kararla veya Devletin giivenligine, anayasal diizene ve bu
diizenin igleyisine, milli savunmaya, Devlet sirlarina karsi suglar ve casusluk
suglari ile yabanci devletlerle olan iligkilere kargi suglardan ya da zimmet, irtikap,
riigvet, hirsizlik, yagma, dolandiricilik, sahtecilik, giiveni kétiiye kullanma, hileli
iflas, ihaleye fesat karistirma, edimin ifasina fesat kanstirma, sucgtan kaynaklanan
malvarligy degerlerini aklama, kacakeilik, vergi kagakcilifi, gercege aykin
bilirkisilik yapma, yalan tamklik ve haksiz mal edinme sucglarindan biriyle
hiikkiimlii bulunmamak (Y6n m.15/1-d)

4- Disiplin yoniinden meslekten ya da memuriyetten ¢ikarilmamis veya

gecici olarak yasaklanmamig olmak (Yén m.15/1-¢)

Hukuk 6grenimi gdrmiis uzlastirmacilar, afir ceza merkezi Cumbhuriyet
bagsavciliklar tarafindan diizenlenen listede gosterilen kisiler arasindan segilirler.
Bu listede yer alan uzlagtirmacilar sadece kayith olduklan il simrlan igerisinde
degil, iilke capinda gérev alabilirler.(Yén m.15/2)

Hukuk 6grenimi g&rmiis kisiler, uzlagtirmaca olarak gérevlendirilmeleri
amact ile her yilm Kasim ayinin sonuna kadar Cumbhuriyet bassaveiligina bir
dilekge ile bagvururlar. Bagvurular sahsen yapilabilecegi gibi, kayitli olunan oda,
calisilan kurum veya kurulus araciliyla da yapilabilir. Uzlastirmacinin iletisim
bilgilerini igeren bagvuru dilekgesine, niifus ciizdan 6megi, TC kimlik numaras,
mezuniyet belgesinin onayli 6rnegi, adli sicil kayds, iki adet vesikalik fotograf,
Yonetmeligin 30. maddesi geregince yapilacak egitimlere katilacagim beyan eden
dilekge, varsa kayith olunan oda, ¢alisilan kurum ve kurulusun isimleri eklenir.
Agir ceza merkezi Cumhuriyet bagsavcilifinca, bagvuru talepleri, bagvuru
tarihinden itibaren otuz giin iginde degerlendirilir. Basvuranin gerekli sartlan
tagimamasi veya belgelerinin eksik olmas: halinde talebi reddedilir. Red karan
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ilgiliye teblig olunur. Talepleri kabul edilenlerin adi ve soyadlari, agik adresleri,
telefon numaralan yazilarak liste olugturulur. Bu liste her yil Ocak ayinda en az
yedi giin siire ile adliyede herkesin gorebilecegi bir yere asilir. Ayrica Cumhuriyet
basgsaveiliginin internet adresinde ilan edilir. Listenin bir 6rnegi, merkezdeki
hakim ve Cumhuriyet savcilari ile yarg: ¢evresindeki mahkemeler ve Cumhuriyet
bagsavciliklarina bildirilir. Ayrica liste yazili ve elektronik ortamda hazirlanarak
her yilin Ocak aymin sonuna kadar Adalet Bakanligi Egitim Dairesi Baskanlhifi’na

gonderilir. Gonderilen listeler birim tarafindan yayinlanir.

Hukuk egitimi almig 6gretim gorevlileri, emekli hakim ve savcilarin da
uzlastirmaci olarak gérevlendirilmeleri kurumun daha saglikli islemesi ydniinden

yararh olacaktir®’,

Uzlagtirma listelerinde yer alan kisi, uzlagtirmaca olarak goreviendirilmesi
icin aranan sartlar1 sonradan kaybetmesi veya sartlardan birini tagimadiZimn
sonradan anlasilmasi, listeden ¢ikarilmasim talep etmesi, uzlastirmacilikla
bagdagmayan tutum ve davramglarda bulunmasi, YOnetmeligin 30. maddesi
geregince yapilan egitimlere katilmamasi halinde listeden ¢ikanlir. Listeden
¢ikarilmasma iligkin karar ilgilive teblig edilir. Ayrica merkezdeki hakim ve
Cumburiyet savcilan ile yargi cevresindeki mahkemeler ve Cumhuriyet
bagsavciliklarina bildirilir. Yine Cumbhuriyet bagsaveilifimn internet adresinde
ilan edilir ve bu kararin bir 6rnegi Adalet Bakanlhiga Egitim Dairesi Bagkanhifni'na

gonderilir.

Zorunluluk halinde listede kayith olmayan hukuk 6grenimi gormiis kisiler,
Yonetmeligin 15. maddesinde belirtilen sartlari tagidiklan takdirde uzlastirmaci

olarak gorevlendirilebilirler.

#7 SOYSAL Tamer, Tiirk Ceza Hukukunda Uzlagsma, agm., s. 228.
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6. Uzlasgtirmacimin uzlasma islemlerini yiiriitmesi

a) Uzlagtirmacimin gireve baslamasi

Cumbhuriyet savcisi sorusturma ile ilgili ve uzlasma igin gerekli olan
belgelerin birer Omegini uzlastirmaciya verir. Aynca uzlagtirmaciya
sorusturmanin gizliligi ilkesine uygun davranmak ile yiikéimli oldugu bildirilir.
Hangi belgelerin verildigi, verilme tarihi ve gizlilik konusundaki bildirim tutanak
ile tespit edilir. Tutanagi Cumhuriyet savcist ve uzlagtirmaci imzalar. Bu tarih

kanundaki uzlastirma siiresinin baglangicidar.

Uzlagtirmacimin  yiikiimlilikleri  Yonetmeligin  28. maddesinde
gosterilmigtir®. Uzlagtirmacinin yitkiimliiliikklerine (gizlilik kuralina) uymamasi
halinde, 5728 sayili Kanunla®® degisik 1136 sayih Avukatlik Kanunu'nun®® 62.
maddesi delaletiyle TCK'min 257. maddesinde diizenlenen gérevi kétiiye kullanma

veya gorevi ihmal suclar1 s6z konusu olur®,

Uzlagtirma iglemlerinin Cumhuriyet savecisi veya hukuk 6grenimi gérmiis
kisi tarafindan yiriitiilmesi halinde, kamu gérevi yaptiklarindan bu kisiler i¢in de
gorevi kotilye kullanma veya goérevi ithmal suclar s6z konusu olacaktir. Ayrica

% Yonetmelik madde 28: (1) Uzlagtrmacr:

a) Bagmsiz ve tarafsiz hareket eder, taraflarin ortak yararlarini gbzetir. Miizakerelerde
taraflarm yeterli ve esit firsatlara sahip olmasma Szen gosterir. Masumiyet karinesi geregince
stipheli ya da samgm suglulugu haklanda 6n yargih olamaz, siipheli ya da samga kars: bir tavir
takinamaz.

b) Miizakerelere baglamadan once taraflara; uzlasmanm temel ilkelerini, kendisinin
tarafsizhifim, vzlagtrma sfireci ve sonuglarimi, uzlagtirmact ile taraflarm uzlastrmadaki
islevlerini, gizlilik yilkdtimltiliigiinti agilklar ve siireci anlamalarim saglar.

¢} Taraflarin birbirlerine saygili davranmalari, miizakerelere iyi niyetle katilmalar ve
bildikleri hususlan agiklamalar: konusunda bilgilendirir.

¢) Uyusmazliin ¢oziilmesi i¢in taraflara yardimer olur ve anlasmalarim tesvik eder,
ancak baski yapamaz. Herhangi bir tarafin leh veya aleyhine goriis bildiremez, taraflar
baglayict bir karar veremez.

d) Taraflarin hilklim ve sonuglanm bilerek ve dzgiir iradeleriyle anlasmaya varmalarim
saglayacak uygun tedbirleri al.

# R.G.: 08.02.2008-26781.

30 R G.:07.04.1969-13168.

31 ARSLAN SOYGUT Mualla Buket, age., s. 151. UNVER Yener/ HAKERI Hakan, Ceza
Muhakemesi Hukuku, age., s. 718.
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kosullari varsa TCK'nin 136. maddesinde diizenlenen verileri hukuka aykir1 olarak

verme veya ele gegirme sugu da diigiiniilebilir®.

Uzlastirmaci, gorevlendirildikten sonra ilk énce uyusmazhik hakkinda bilgi
almalidir. Miizakerelere baglamadan once taraflarin kimlik, adres ve iletisim
bilgilerini almasi yerinde olur. Taraflar ile tek tek yapacag goériismelerde
uzlagsmanmn mahiyeti ve sonuglari hakkinda bilgi vermeli, onlarn miizakerelere

hazirlamalidir.
b) Miizakereler

Yonetmeligin 18. maddesinin 3. fikrasina gore "Miizakereler, taraflarla
birlikte veya ayn ayn gergeklestirilecek toplantilarla yiiriitiilebilir." Aym
maddenin 4. fikrasina gére "Miizakereler, goriintiilii ve sesli iletisim tekniginin
kullamlmasi suretiyle de yapilabilir." Taraflarin rnzasiin olmamasi halinde

goriintiilil ve sesli iletigim teknigi kullamlamaz™®,

Miizakereler olayin 6zelligine gore taraflarla tek tek goriismek sureti ile
yiriitiilebilecegi gibi taraflarin huzurunda toplantilar seklinde yiiriitiilebilir.
Miizakerelerin yiiriitiilecegi yer konusunda bir kisitlama yoktur. Miizakereler
adliye binalarinda veya kamu kurum ve kuruluslammn bu amagla ayrlan
yerlerinde, taraflarin kabul etmesi sartiyla uzlagtirmacinin biirosunda ya da
taraflarin kabul ettikleri uygun bagka yerlerde gerceklestirilebilir.(Yon m.29)
Birden fazla miizakere yapilabilir. 5560 sayili Kanun'la deZisik CMK'nmn 253/14.
maddesine gore, "Uzlastirmaci, miizakereler sirasinda izlenmesi gereken yontemle
ilgili olarak Cumbhuriyet savcisiyla goriigebilir, Cumhuriyet saveisi, uzlagtirmaciya
talimat verebilir." Ogretide bu hiikiim uzlastirmacinin bagimsizhf1 agisindan
tartisilmaktadir®™ .

32 OZBEK Veli Ozer, CMK Izmir Serhi, Yeni Ceza Muhakemesi Kanununun Anlamu,
(Agiklamali-Gerekgeli-Igtihath) age., s. 1020.

% SEZER Ahmet, age., s. 124.

% Bir goriise gore, uzlastrmaciin Cumhuriyet saveisi ile irtibat halinde olmasi olagan
kargilanabilirse de, talimat almasi dofru olmayacakiir. Zira byle bir talimatin igerigi
belirsizdir. Maddenin ifadesinden Cumbhuriyet savcisinin yetkisinin uvzlagtirma islemleri
sirasmda uygulanmasi gereken yontem ile ilgili oldugu diisiiniilebilirse de, Cumhuriyet
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Uzlagtirma miizakerelerine siipheli, magdur, sugtan zarar géren, kanuni
temsilcisi, miidafii ve vekil katilabilir. Bu kisiler disinda hi¢ kimse miizakereye
alimmaz. 5560 sayih Kanun'la yapilan degigiklikten onceki CMK'nin 253.
maddesinde uzlagma teklifini kabul eden siipheli veya samifin miizakerelere
katilmasmin zorunlu olup olmadif a¢ikga belirtilmemisti. Ogretide miizakerelere
katilmasinin zorunlu oldugu ileri siirlilmiistii®”. 5560 sayih Kanun ile degisik
CMK'nin 253. maddesinin 1. fikrasindan, uzlastirmamn siipheli ile magdur veya
suctan zarar goren arasinda gergeklestirilmesi gerektii sonucuna varilabilir®®,
Ancak 5560 sayil: Kanun ile degisik CMK'nin 253. maddesinin 13. fikrasina gore,
"Uzlagtirma miizakerelerine siipheli, magdur, sugtan zarar géren, kanuni temsilci,
miidafi ve vekil katilabilir. Siipheli, magdur veya sugtan zarar gérenin kendisi
veya kanuni temsilcisi ya da vekilinin miizakerelere katilmaktan imtina etmesi
halinde, uzlagmay: kabul etmemis sayilir."*” Bu fikraya gore siipheli, magdur
veya sugtan zarar gorenin uzlagtirma miizakerelerine bizzat katilmasinin gerekli
olmadig1, miidafi, vekil veya kanuni temsilcilerinin katilmalarimin yeterli olacag
anlagilmaktadar.

CMK'min 253. maddesinin 13. fikrasinda uzlagtirma miizakerelerine
katilabilecek kisiler arasinda miidafi de gosterilmis ise de, miizakerelere
katilmaktan imtina etmesi halinde uzlagsmayi kabul etmemis sayilacak Kkisiler
arasinda miidafiye yer verilmemistir. 5560 sayili Kanun ile CMK'mn 253.

saveisinin da uzlagtirma iglemlerini bizzat gerceklestirme yetkisi bulundufundan , bu yetkiyi
daha genis kullanmasi miimkiindiir. ARSLAN SOYGUT Mualla Buket, age, s. 149. Diger
goriise gore, bu talimatin uzlagmanin konusu ile ilgili olmamas: gerekir. Uzlastirmaci tarafsiz
ve bagimsiz olmalidir, Cumhuriyet saveisinin uzlagmanin konusuna iliskin talimat vermesi
silahlarm egitligi ilkesine aykindir, DONAY Sitheyl, age., s. 433.

5 ARSLAN SOYGUT Mualla Buket, age., s. 142. CULHA Rufat, Uzlasma, Ceza Muhakemesi
Hulmlanda Uzlagma, agm., s. 51.

i ARSLAN SOYGUT Mualla Buket, age., s. 143.

7 lgili tarafin miizakereye katilmaktan imtina etmesini, gegerli mazereti olmadan miizakereye
katilmadig seklinde anlamak gerekir. Mazeret miizakereden once sunulmah ve uzlastirmaci
tarafindan gecerli olup olmadipi konusunda karar verilmelidir. Uzlagtirmacimin mazeretin
gecerli olmadiina karar vermesi halinde,ilgili tarafin miizakereye katilmaktan imtina ettigi
kabul edilmelidir. Bu konudaki nihai karar Cumhuriyet savcisy tarafindan verilecektir.
FEYZIOGLU Metin, Uzlagtrma Teklifi ve Taraflara Bildirilmesi, agm., www., Tirk Hukuk
Sitesi com., erigim tarihi 08/10/2011.
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maddesinde yapilan degisiklik gerekcesinde, miidafinin miizakerelere
katilmamasinin uzlasmaya olumsuz etkisinin kabul edilmedigi ifade edilmistir’®.

Ogretide, bu durumun magdur vekili icin de taninmamasinin, uzlasmanin
magduru koruma amaci ile bagdasmadii, yine de Yonetmeligin 18/1.
maddesindeki "Siipheli, magdur veya sugtan zarar gérenin kendisi veya kanuni
temsilcisi ya da vekilinin hakli bir mazereti olmaksizin miizakerelere katilmaktan
imtina etmesi halinde, ilgili taraf uzlagmay: kabul etmemis sayilir." hiikmiinde
yer alan "hakli bir mazereti olmaksizin" ibaresinin taraflar ydniinden hak kaybim

dnleyecegi ileri siiriilmiistiir’®.

Uzlagtirma miizakerelerine baglandiginda ilk 0Once, uzlagtirmacimin
kendisini tanitmasi, uzlagmanin niteligi, sonuglar: hakkinda bilgi vermesi gerekir.
Daha sonra uzlagtirmaci, taraflara uyusmazlifa konu olan olayr anlattirmalidir.
Taraflar olay:r anlattiktan sonra, miizakere asamasina gecilir. Uyusmazhgm

¢cozlimlenmesi igin dneriler ileri siiriiliir.

Uzlastirmac: maddi ger¢egi aragtiramaz. Uzlastirmacinin tamk dinlemesi,

kesif veya bilirkisi incelemesi yaptirmas1 miimkiin degildir’'°.

Uzlagtirma miizakereleri gizli yiiriitiiliir. (CMK m.253/13, Yén m.19/1)
Gizlilik, uvzlasgtirmac: araciliiyla uzlagma miizakerelerine baslanmas: ile baglar.
5560 sayih Kanun ile degisik CMK'min 253/20. maddesine gore uzlastirma

miizakereleri swrasinda yapilan aciklamalar, herhangi bir sorusturma ve

™ TASDEMIR Kubilay /OZKEPIR Ramazan, Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, cilt : II, age., s.
1199,

3% ARSLAN SOYGUT Mualla Buket, age., 5. 143.

1% KUNTER Nurullah /YENISEY Feridun /NUHOGLU Ayse, Muhakeme Hukuku Dali Olarak
Ceza Muhakemesi Hukuku, age., s. 1067. YENISEY Feridun, Ceza Muhakemesinde Uzlagma
(Uzlagma Konu Basliklan), agm., s. 253. Karg1 yonde gorilge gore, uzlagma konusu olan olay
teknik bilgiyi gerektiriyorsa, {icreti taraflarca kargilanmak iizere bilirkisi incelemesi
yaptirilabilmelidir. CENTEL Nur /ZAFER Hamide, Ceza Muhakemesi Hukuku, Istanbul,
2010, age., s. 481. Bir gbriise gore, tazminat miktarmm belirlenmesi teknik bir incelemeyi
gerektiriyorsa, kesif veya bilirkisi incelemesi yaptirilmas: miimkiin-degilse de, CMK'nun 67/6.
maddesinde diizenlenen "uzman miitaalasi"ndan yararlanmanin miimkiin oldugu ileri
siiriilmiistiir. ARSLAN SOYGUT Mualla Buket, age., s. 132.
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kovusturmada ya da davada delil olarak kullamlamaz’"'. Degisiklikten &nce
CMK'nin 253/6. maddesinde "bilgi ve belge" ifadesi bulundugu halde yeni
diizenlemede bu ifadelere yer verilmemistir. Bu itibarla sadece agiklamalar delil
yasagl kapsamina girmektedir. Bir goriise gore miizakereler sirasindaki
aciklamalarin yaziya dokillmesinden ibaret olan belgeler de delil yasag:
kapsamindadir®®.

Uzlagtirmaci, uzlagtrma siirecinde yapilan aciklamalar, kendisine
aktarilan veya diger bir sekilde Ogrendigi bilgileri gizli tutmakla yiikiimliidiir.
(Y6n m.19/1) Ayrica miidafi ve vekiller de gizlilik kuralina uymak zorundadirlar.
Miizakerelere katilanlar da bu bilgilere iligkin olarak tamiklik yapmak zorunda
degildir. Yonetmeligin 19/2. maddesine gére, "Miizakerelere katilanlar bu
bilgilere iligkin olarak taniklik yapmak zorunda birakilamaz."

Ogretide, miizakereler sirasinda siiphelinin yapti1 agiklamalarmn aleyhine
delil olarak kullanilamayacafi kuralimin iilkemizde uygulanamayacagi ileri

stiriilmektedir’®.

Uzlagtirmaci1 olarak gorev yapan Cumhuriyet saveismn, uzlasmanin
gergeklesmemesi halinde, sorusturmaya devam etmesi ve agilan kamu davasinda
iddia makam olarak gorev yapmas: gizlilik ilkesini ihlal etmektedir. Aym sekilde
uzlagtirmaci olarak gSrev yapan hakimin, vzlasma gerceklesmedigi takdirde aym
davay: yiiriitmesi gizlilik ilkesine aykindir’®. Uzlagtirma miizakereleri sirasinda
failin agiklamalarim 6grenen Cumhuriyet saveist veya hakimin bu agiklamalardan

etkilenmeyecegi sOylenemez. Yonetmeligin 5. maddesinin 8. fikrasinda

1 Uzlagma goriigmelerinde failin sugunu ikrar etmesi, bazi olgulan kabul etmesi, uzlagma

gergeklesmediBinde, uzlastirmacimin raporunda yer alamaz. Bu hususlarin rapora yazilmasi
halinde, dosyada goriileceginden “delil olarak kullamlamaz” hitkmii bir anlam tagimayacaltir.
Mahkeme bundan etkilenecektir. YURTCAN Erdener, CMK. Serhi, 4. basi, Beta, Istanbul,
2005, s. 724.

2 KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 186.

% ARSLAN SOYGUT Mualla Buket, age., s. 168. Uzlagma goriismeleri sirasinda failin sugunu
ikrar etmesi, bazi olgular kabul etmesi hususu rapora yazildig: icin mahkemenin bundan
etkilenecegi yoniinde goriis icin bkz., YURTCAN Erdener, Ceza Yargilamas: Hukuku, 12.
baski, Beta, 2007, s. 666.

34 INCEOGLU AYTEKIN Asuman, Tirk Ceza Muhakemesi Hukukunda Meveut ve Olasi
Sorunlar [le Uzlasma Kurumu, agm., s. 658.
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uzlastirmaci avukatin, uzlagmanin gergeklegsmemesi halinde, gorev yaptif1 olayla
ilgili olarak daha sonra vekil veya miidafi olarak gdrev yapamayacagi
ongoriilmiistir. Ancak Cumhuriyet saveisi ve hakim igin bu yonde bir hikiim

diizenlenmemistir.

Uzlagtirma siirecinde ibraz edilen bilgi, belge ve yapilan agiklamalarm
dava dosyasindan g¢ikanlmas: yoniinde bir hilkiim yoktur. Siipheli miizakereler
sirasinda ikrarda bulunabilir. Bu durumda siipheli veya sanik, magdurla mutlaka
anlasmak zorunda oldugunu diislinecektir. Magdurun bu durumdan faydalanarak
zararindan fazla tazminat talep etmesi olasihigi, uzlagsma kurumuna kars

¢ekingenligin ortaya ¢ikmasina neden olacaktir'™.

Yonetmeligin 19/4. maddesine gore, "Daha 6nce mevcut olan bir belge
veya olgunun, uzlagtirma miizakereleri sirasinda ileri siiriilmiis olmasi, bunlarin
sorusturma ve kovusturma siirecinde ya da bir davada delil olarak kullamlmasina

engel teskil etmez." Uzlagsma teklifi {izerine failin, sucu kabul etmesi sarti

316 317

olmadigr halde’, sugu ikrar etmesi, gizlilik ve delil yasagi kapsamindadir’®.

3 BAYRAKTAR Kéoksal, Gene Uzlagma Uzerine, Giincel Hukuk Dergisi, Temmuz, 2005,

Say1:19, s. 7.

"Samga atih hakaret sugunun sorusturmast ve kovusturmasmin gikayete bagh suglardan
oldugu halde, sam@mn suclamayi kabul etmedigi, vzlasma uygulanamayacagi gerekce
gosterilerek, 5271 sayith CMK'nun 253. ve 254, maddeleri uyarmca uzlastrma islemleri
yapilmadan eksik yazili sekilde karar verilmesi” 2. CD.,, 27.05.2008, 2778-9476. PARLAR
Ali /HATIPOGLU Mugzaffer, age., s. 1591.

"Samklar uzlagma tnerisi yapilmadan 6nce suglarim kabul etmeseler dahi, atili mitessir fiil
sugunun fakibi sikayete bagh suglardan oldugu gozetilerek, 5237 sayih TCK'nun 73/8 ve 5271
sayili CMK'nun 253 ve 254 maddeleri geregince ySntemine uygun bir bigimde uzlastrma
islemi yapilmas1 gerektigi gozetilmeden, saniklarm sucu kabul etmemeleri ve bu sebeple zarari
gidermeyeceklerinin anlagilmasi geklindeki yasal olmayan gerekceyle yazili sekilde hiikiim
kurulmasi” 2. CD., 9.10.2006, 2254/16177. TASDEMIR Kubilay /OZKEPIR Ramazan, age., s.
1232.

Uzlagtirmanin gerceklesmemesi nedeniyle dava agilmas: halinde, failin uzlastirma sirasmdaki
ikrarlart aleyhine delil olarak kullamlmaz. Bu ikrarlar ya uzlagma raporuna yansitilmamali ya
da rapor mahkeme dosyasma konulmayarak savcilikta saklanmalidir. Savemn uzlasmanm
bagarisiz cldugunu iddianamede belirtmesi yeterli gérillmelidir,. CENTEL Nur /ZAFER
Hamide, Ceza Muhakemesi Hukuku, 3. basy, Beta, [stanbul, 2005, s. 364.

Uzlagma goriigmeleri sirasinda fail sugn kabul eder ve uzlagma gerceklesmezse, bu yondeki
beyan ve tespit sorusturma ve kovusturma dosyasindan g¢ikanlmaldir. Ancak su¢ kabulil
saveillk makami ile ceza mahkemesi iizerinde fail aleyhine etki edecektir. Bu nedenle
uzlagmanin gergeklesmedigi hallerde, sadece uzlagma goriismelerine iliskin bilgi ve belgeleri
dosyadan cikarmak yeterli olmayip, o dosyayi, uzlagma goriigmelerini yiiriiten saver veya
hakimden alip, bir bagka saver veya hakime vermek isabetli olacaktir. SEN Ersan, Yeni Tiirk
Ceza Kamunu Yorumu,cilt ; I, 1. basi, Vedat, Istanbul, 20086, s. 220,
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Uzlasma gergeklesmedigi takdirde, sorusturma sonunda bu ikrar diginda yeterli
delil bulunmadig kanaatine varilirsa kovusturmaya yer olmadiina dair karar
verilmelidir’®®. Fakat uzlasma teklifinde bulunulmadan énce failin kolluk veya
Cumhuriyet savecist dniinde ifade verdigi sirada sugu ikrar etmesi halinde, bu
ikrarin gizlilik ve delil yasag: kapsaminda bulundugunun diigtintilmesi miimkiin
degildir. Bu ikrar fail aleyhine kullamlabilir*".

¢) Rapor

Uzlagtirmaci, uzlastirma islemlerinin sonunda, uzlagsma gergeklegsin veya
gerceklesmesin Yonetmeligin ekinde yer alan Ek-2 sayili rapor drnedine uygun
olarak, taraflardan bir fazla sayida rapor diizenler. Bu rapor ile kendisine verilen
belge &rneklerini ve varsa masraflan ile ilgili fatura vb. belgeleri Cumhuriyet
saveisina verir. (CMK m.253/15, Y6én m.21/1) Uzlastirmacimn gerekli gérmesi
halinde, tutulan tutanaklar veya notlar kapali bir zarf i¢inde Cumbhuriyet savcisina
verilir. Cumhuriyet saveis: tarafindan miihiirlenen ve imzalanan zarf dosyada
saklanir. Bu zarf, sadece raporun sahteligi iddia edildiinde delil olarak
kullamilmak iizere agilabilir. (Y6n m.19/3)

Uzlasma gergeklesmis ise, raporda hangi tarihte, nerede, kimlerle
miizakere yapildigi, uzlagmanin konusu, edimin gekli, miktari, ifa zamam gibi
hususlar belirtilir. Taraflar veya kanuni temsilcileri ile miidafi ve vekillerinin
imzas1 aliir. Uzlasma gerceklesmedigi taktirde, hangi tarihte, nerede, kimlerle
miizakere yapildigi, uzlagmanin hangi nedenle gerceklesmedifi, ya da mazereti
olmadigi halde miizakereye gelmeyen taraf rapora yazilir.

Uzlagtirmaci atanmaksizin, siipheli ile magdur veya sugtan zarar gdrenin
aralarinda anlagmalar halinde, taraflarca Yo6netmeligin ekinde yer alan Ek-2 sayili
uzlagtirma raporu drnefine uygun uzlagma belgesi diizenlenir. (Yoén m.22/1) Bu

belge Cumhuriyet savcisina sunulur.

8 KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 187.
3 KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 186.
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Uzlasma belgesi ve uzlagtirma raporu CMK ve Avukatlik Kanunu'na®?
gore 09.06.1932 tarihli ve 2004 sayili Icra ve Iflas Kanunu'nun 38. maddesinde
yazili ilam mahiyetini haiz belgelerden sayilir(CMK m.253/19, Yon m.23/6)
Uzlagmay1 kabul edip, uzlagtirma raporunu veya uzlagma belgesini imzalayan
stipheli edimini yerine getirmezse, magdur veya sugtan zarar gbren bu rapor veya

belge ile ilamh takip yapabilir.

Taraflar anlagsma yapilana kadar uzlagma iradesinden vazgegebilirler. (Yon
m.5/1) Taraflarin uzlagma teklifini kabul ettikten sonra, uzlastirmacinin belirledigi
toplantilara mazeretsiz olarak gelmemeleri de vazgegme anlamina gelecektir.
(CMK m.253/13) Uzlastirma miizakereleri sonunda, uzlagma saglandiktan sonra
vazgeeme olanagi yoktur. Uzlastirmacmin taraflarin uzlagtiklarina dair raporu
diizenlemesi ve raporun taraflarca imzalanmasi ile uzlasma saglanmistir. Ancak
uzlagsma raporunun hilkiim ifade etmesi i¢in Cumhuriyet savcisi veya hakim
tarafindan onaylanmasi zorunludur’,

d) Uzlagsmanin Cumhuriyet saveisi tarafindan tespiti

5237 sayih TCK'nin 73/8. maddesinde "magdur ile fail 6zgiir iradeleri ile
uzlagtiklarinda ve bu husus Cumhuriyet savcisi veya hakim tarafindan
saptandiginda” ifadesi yer aliyordu. 5560 sayih Kanun'la degisik CMK'mn
253/17. maddesine gore, "Cumhuriyet savcisi, uzlagsmanin, taraflarin Szgiir
iradelerine dayandigim ve edimin hukuka uygun oldugunu belirlerse raporu veya

belgeyi miihiir ve imza altina alarak sorusturma dosyasinda muhafaza eder."

01136 sayili Avukathk Kanunu madde 35/A:

Avukatlar dava agilmadan veya dava agilmig olup da heniiz durusma baglamadan &nce
kendilerine intikal eden is ve davalarda, taraflarm kendi iradeleriyle istem sonucu elde
edebilecekleri konulara inhisar
etmek kaydiyla, milvekkilleriyle birlikte karg: tarafi uzlasmaya davet edebilirler. Karsi taraf bu
davete icabet eder ve uzlasma saglanisa, uzlasma konusunu, yerini, tarihini, karsilikh yerine
getirmeleri gereken hususlari iceren tutanak, avukatlar ile miivekkilleri tarafindan birlikte imza
altina almir. Bu tutanaklar 9.6.1932 tarihli ve 2004 sayili Icra ve Iflas Kanununun 38. maddesi
anlaminda ilam niteligindedir.

' KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 153. Diger goriige gore, taraflar, rapor
hazirlanip yetkili makama teslim edilinceye kadar uzlagmadan vazgegebilirler. CENTEL
Nur /ZAFER Hamide, Ceza Muhakemesi Hukuku, age., s. 482. Rapor onaylansa bile
uzlagmadan vazgegilebilecegi yoniinde gorils igin bkz., [PEK Ali Thsan/ PARLAK Engin, age.,
s. 123, dipnot 302.




112

Cumbhuriyet savcisi veya kovusturma sirasinda hakimin, uzlagmanin, taraflarin
Ozgiir iradeleri ile gerceklegip gergeklesmedigini, edimin hukuka uygun olup
olmadigim denetlemesi gerekir. Cumhuriyet savcisi, taraflarin anlagtiklan edimin
hukuka ve ahlaka uygun olup olmadiim denetlemelidir. Edimin, fiilin agirlig: ile

orantili olmamasi halinde onaylamamas: gerekir.

Cumbhuriyet saveist uzlagmanin taraflarin 6zgiir iradeleri ile gergeklesip
gergeklesmedigini denetlemelidir. Cumhuriyet savcisinin taraflart dinlemesine
gerek yoktur. Ancak edim ile sorugturma konusu eylem arasinda asm bir
oransizlik bulunmasi ve taraflarin ekonomik, sosyal durumlarim g6z dniine alarak
bu incelemeyi yapabilir. Kanunda agiklanmamig olmakla birlikte Cumhuriyet
savcisl, uzlasmaya varilan belirli bir edim olup olmadii, edimin ne sekilde ifa
edilecegi, ifa yer ve zamaninin agik¢a gosterilmis olup olmadigim

denetlemelidir*®

. Cumbhuriyet savecist yaptifi inceleme sonunda, uzlasmanin
taraflarin 6zgiir iradeleri ile olugtugunu ve edimin hukuka uygun oldugunu tespit
ederse, rapor veya belgeyi miihiirleyip imzalayarak onaylar. Sorugturma dosyasina

koyar. (Yon m.21/3, 22/1)

e) Siire

CMK'da uzlagtirmaci olarak gorevlendirilenler igin siire Ongoriilmiistiir.
Uzlagtirmaci, sorusturma dosyasinda bulunan belgelerin drneginin kendisine
verilmesinden itibaren otuz giin i¢inde uzlagtirma islemlerini sonuglandirmalidir.
Cumbhuriyet savcisi re'sen veya talep lizerine bu siireyi en ¢ok yirmi giin daha
uzatabilir. (CMK m.253/12, Yén m.17/1)

5560 sayilh Kanun ile yapilan degisiklikten &nceki CMK'min 253/5.
maddesinde, Cumhuriyet savcisinin bu siireyi bir defaya mahsus olmak tizere otuz
giin daha uzatabilecegi kabul edilmigti. 5560 sayili Kanun ile yapilan degisiklik
ile siire yirmi giin olarak belirlenmis ve bir defaya mahsus olmak sarti

kaldinlmugtir. Uzlagtirmaciya olaym niteligi, taraflarin sayis1 goz 6niine alinarak

2 KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 189.
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birden fazla ek siire verilebilecektir. Ek siirelerin ilavesi ile birlikte bu siire elli
ginii gegemez. Uzlastirma islemlerinin elli giin i¢inde gergeklestirilmesi
gerekir'®,

Uzlastirmanin  Cumhuriyet saveist veya  hakim  tarafindan
gerceklestirilmesi halinde CMK'da siire dngoriilmemigtir. Ancak Yonetmeligin
17/3. maddesinde uzlastirmanin Cumhuriyet savcisi veya hakim tarafindan
gerceklegtirilmesi halinde, Cumhuriyet savcisi ve hakim igin de otuz giin ve yirmi
giinliik siirelerin uygulanacag belirtilmistir.

5560 sayili Kanun'la yapilan degisiklikten 6nce CMK'min 253/7.
maddesine gére uzlastirmacimin raporunu 10 giin i¢inde Cumhuriyet savcisina
vermesi gerekiyordu. 5560 sayilh Kanun'la degisik CMK'nin 253. maddesinde
uzlagtirmacinin raporunu sunmasi icin bir siire Ongoriilmemistir. Uzlastirma

islemleri tamamlandiktan sonra raporun makul bir siirede sunulmasi gerekir.

7. Sorusturma evresinde uzlagsma sonucunda verilecek kararlar

a) Kovusturmaya yer clmadig karari

Edimin bir defada yerine getirilmesi halinde, siipheli hakkinda Cumhuriyet

saveisi tarafindan kovusturmaya yer olmadigina karar verilir.
b) Kamu davasmm ag¢ilmasinin ertelenmesi
Edimin yerine getirilmesinin ileri bir tarihe birakilmasi, takside

baglanmas: veya siireklilik arzetmesi halinde CMK'min 171. maddesindeki sartlar

aranmaksizin, slipheli hakkinda kamu davasmm agilmasinin ertelenmesine karar

2 Aym yonde gorils i¢in bkz., OZBEK Veli Ozer /KANBUR Nihat/BACAKSIZ Pmar /DOGAN
Koray, Ceza Muhakemesi Hukuku, age., s. 523. SEZER Ahmet, age., s. 123,
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verilirt®, Kamu davasimin agilmasimin ertelenmesine karar verildikten sonra,

erteleme siiresince zamanagimi iglemez. (CMK m.253/19, Y6n m.23/2-3)

Erteleme siiresi i¢inde edimin yerine getirilmemesi halinde, kalan erteleme
stiresi beklenmeden ve kasith bir sug isleme sart1 aranmaksizin kamu davasi agilir.
Bu halde uzlagma raporu veya belgesi 2004 sayili Icra Iflas Kanunu'nun 38.
maddesi geregince ilam niteliginde sayilir. Magdur veya suctan zarar gbren rapor

ve belgeyi ilaml icra yolu ile takip edebilir.

CMK'nin 253/19. maddesinde erteleme siiresi i¢inde edimin yerine
getirilmemesi halinde, kamu davasi agilacag belirtilmesine ragmen, edimin yerine
getirilmesi halinde verilecek karar gbsterilmemistir. Bu fikrada CMK 'mn 171/2.
maddesinde diizenlenen kamu davasinin agilmasimin ertelenmesine atifta
bulunuldugundan, edimin yerine getirilmesi halinde kovusturmaya yer olmadigina

karar verilir’?.

3% CMK m.171;

(1) Cezay1 kaldiran gahsi sebep olarak etkin pismanlik hilkiimlerinin uygulanmasm
gerektiren kogullarin ya da sahsi cezasizlik sebebinin varh@ halinde,Cumhurivet savcisi
kovusturmaya yer olmadigi karari verebilir.

(2) 253'iincii maddenin ondokuzuncu fikras: hitkiimleri sakh kalmak iizere, Cumhuriyet
savest,sorugturulmas: ve kovasturulmas: gikayete bagh olup, iist s bir yil veya daha az
siireli hapis cezasmi gerekiiren suglardan dolayi, yeterli siiphenin varhma ragmen kamu
davasinin agilmasimn bes yil siireyle ertelenmesine karar verebilir. Sugtan zarar goren,bu
karara 173"tincti madde hiikiimlerine gore itiraz edebilir.

(3) Kamu davasinmn agilmasinm ertelenmesine karar verilebilmesi igin,uzlagmaya iligkin
hitkiimler sakh kalmak {izere;

a) Stiphelinin daha dnce kasith bir sugtan dolay: hapis cezas: ile mahkum olmams
bulunmast,

b) Yapilan sorusturanin, kamu davasi agilmasinin ertelenmesi halinde siiphelinin sug
islemekten cekinecegi kanaatini vermesi,

¢) Kamu davas: agilmasmin ertelenmesinin,siipheli ve toplum agisindan kamu davasi
acilmasmdan daha yararh olmasi,

d) Sugun islenmesiyle magdurun veya kamunun ugradifa zararin,aynen iade,sugtan
onceld hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi,

kogullarimn birlikte gergeklesmesi gerekir.

(4) Erteleme siiresi iginde kasith bir sug islenmedigi takdirde,kovusturmaya yer
olmadifma karar verilir.Erteleme siiresi icinde kasith bir suc islenmesi halinde kamu davasi
acilir, Erteleme stiresince zaman agim islemez.

(5) Kamu davasimmn agilmasmimn ertelenmesine iliskin kararlar,bunlara mahsus bir
sisteme kaydedilir. Bu kayitlar,ancak bir sorugturma veya kovusturmayla baglantili olarak
Cumburiyet savcisi,hakim veya mahkeme tarafindan istenmesi halinde,bu maddede belirtilen
amag igin kullanilabilir,

B KAYMAZ Seydi / GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 190.
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Edimin ifa edilmesi halinde, kovusturmaya yer olmadigina karar verilmesi
icin, CMK'nin 171/4. maddesi geregince erteleme siiresi i¢inde kasith bir sug

islememe kosulu aranacak midir?

Bir goriige gore, CMK'min 253/19. maddesine gére edimin yerine
getirilmemesi  halinde, CMK'min 171. maddesinin 4. fikrasindaki sart
aranmaksizin kamu davasi acilacaktir. Edimin erteleme siiresi iginde yerine
getirilmesi halinde benzer bir atif yapilmadigindan, kovusturmaya yer olmadigi
karannmn CMK’min 171/4. maddesine gore verilmesi gerekeceginden, edimin
ifas1 yaninda erteleme siiresi iginde kasith bir sug islememe gartinin da aranmasi

gerekir’®,

Diger goriige gore, edimin ifa edilmesi nedeniyle kovusturmaya yer
olmadigina karar verilmesi i¢in kasith bir su¢ islenmemesinin aranmasi,
uzlagmanin mahiyetine ve kanun koyucunuh amacina aykin olacaktir. Artan is
yiikiinii azaltmak amac: ile uzlagma kurumunun getirildi3i ve siipheliye edimin
takside baglanmasi, ertelenmesi veya siireklilik arzetmesi imkamnm tamndi1 géz
oniine alindifinda, edimini bir defada yerine getiren siipheli ile taksitle veya daha
sonra yerine getiren siipheli arasinda farkli bir uygulamamn istenemeyecegi
sonucuna variimaktadir'?’.

Kanaatimize gére, CMK'nin 253/19. maddesinde 171. maddenin 4.
fikrasindaki sart aranmaksizin kamu davasimin agilacag: belirtilmistir. Edimin
yerine getirilmemesi halinde, failin kasith sug isleyip islemedigine bakilmaksizin,
kamu davas: agilacaktir. Edimin yerine getirilmesi halinde ise, failin kasith bir sug
islememesi sarti aranmaksizin, kovugturmaya yer olmadigina karar verilmelidir.
Kanun koyucunun iradesi edimin yerine getirilmesine ragmen, erteleme siiresi
icinde kasith bir sug iglenmesi halinde, kamu davasinin agilmas: yéniinde olsayd,
bu husus edimin yerine getirilmemesinde oldugu gibi kanunda diizenlenirdi.

Ayrica Yonetmeligin 23/4. maddesinde kamu davasinin agilmasinin ertelenmesine

% KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tabsin, age., s. 190-191.
%7 ARSLAN SOYGUT Mualla Buket, age., s. 159.
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karar verildikten sonra, uzlasmanmin gereklerinin yerine getirilmesi halinde,

kovusturmaya yer olmadigina karar verilecegi belirtilmigtir.

8. Uzlagtirmanin sonucsuz kalmasi

CMK'min 253/18. maddesinde uzlastirmanin sonugsuz kalmas: halinde
tekrar wuvzlagtrma yoluna gidilemeyecegi belirtilmigtir. Uzlagsma teklifinin
kabuliinden sonra, taraflardan birinin vazgegmesi veya miizakerelere katilmamas:
ya da uzlagsmanmn saglanamamasi nedeniyle uzlagtirmamn sonucsuz kalmasi
halinde, Cumhuriyet savcisi tekrar uzlagtirma yoluna gidemeyecektir. Ancak
uzlagtrmanin sonugsuz kalmasindan sonra, iddianamenin diizenlenmesine kadar
taraflarin kendi aralarinda anlastiklarina dair belgeyi Cumhuriyet savcisina ibraz

etmeleri halinde, uzlasmanin gergeklestiginin kabul edilmesi gerekir®®,

Uzlagmanin gerceklesmemesi halinde, ne karan verilecegi konusunda
kanunda bir diizenleme yoktur. Bu durumda, daha 6nce yeterli delil toplanmig
oldugundan Cumbhuriyet saveis: tarafindan kamu davas: agilacaktir'”. Ancak yeni
deliller bulunursa sorusturmaya devam edilir. Uzlastirma islemlerine baslamadan
dnce toplanan delillerin aksine deliller bulunur veya hukuka aykir1 oldugu tespit
edilirse kovugturmaya yer olmadigina dair karar verilebilir*®.

9. Uzlagtirma giderleri

Uzlagtrma giderleri, uzlastirmaci {icreti ile uzlagtirma iglemleri igin
vapilan giderleri kapsar. 5560 sayili Kanun'la yapilan degisiklikten nce CMK'min
253/8. maddesinde uzlastirma giderlerinin fail tarafindan G&denmesi
ongoriilmiistii. 5560 sayili Kanun ile degisik CMK'min 253/22. maddesinde
uzlastirma giderlerinin yargilama giderlerinden sayildigan ve uzlasmanmn
gergeklesmesi halinde uzlagtirma giderlerinin  hazine iizerinde birakilacag:

diizenlenmistir. Uzlagtirmaci #icreti Cumhuriyet saveisi veya hakim tarafindan

8 KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 191-192.

0 (OZBEK Veli Ozer /KANBUR Nihat /BACAKSIZ Pmar /DOGAN Koray, Ceza Muhakemesi
Hukuku, age., s. 525.

30 ARSLAN SOYGUT Mualla Buket, age., 5. 167.
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takdir edilir. Yonetmeligin 31/1. maddesinde uzlagtirmaci iicretinin sorusturma
agsamasinda Cumhuriyet savcisi, kovusturma asamasinda mahkeme tarafindan,
uzlastirmacinin, taraflarin yasi, egitimi, ekonomik ve sosyal durumu gibi belirgin
farkliliklann degerlendirmede ve taraflari uvzlagtirmadaki becerisi, sugun niteligi,
harcadifi emek ve mesaisi gbz Onlinde bulundurularak, CMK geregince
gorevlendirilen miidafi ve vekillere Gdenecek {icret tarifesinde sorusturma agamas:
icin belirlenen miktarin iki katim gegmeyecek sekilde tespit edilecegi
belirtilmigtir. Aynica uvzlastirmaci ticretinin karar tarihindeki Avukatlik Asgari

Ucret Tarifesinde belirlenen maktu vekalet ticretinden az olmamasi gerekir®!.

Uzlagtirma iicreti, uzlastirmaci olarak gorevlendirilen avukat veya hukuk
Ogrenimi gormiis kisiye ddenecektir. Cumhuriyet savcist veya hakim uzlastirma
iglemlerini yiiriitmiis ise, bu durumda Cumhuriyet saveisina veya hakime iicret
taktir edilmez. Uzlastirmaci iicretinin denmesi igin, sorusturma agamasinda
Cumhuriyet savcisi, kovusturma asamasmda hakim tarafindan sarf karan
diizenlenir. (Yon m.31/2) Birden fazla uzlagtirmacimin gorevlendirilmesi halinde
tek tlicret taktir edilir. Bu licret katkilari oraninda uzlagtirmacilara paylastirilir,
(Yon m.31/3) Uzlastirmaci iicret talep etmedigi takdirde, uzlastirmaciya iicret

Odenmez.

Uzlagtirma giderleri yargilama giderlerinden sayildigindan, uzlagtirma
islemlerine baslandifinda fail Sdemede bulunmaz. Bu giderler Cumbhuriyet
Bagsavciligy tarafindan ilgili ddenekten kargilamr. Uzlasma gergeklesir ise
uzlagtirma giderleri Hazine iizerinde birakilir. Uzlagsma gergeklesmezse uzlastirma
giderleri hakkinda CMK'nin 324 vd. maddelerinde diizenlenen yargilama
giderlerine iligkin hiikiimler uygulanir. Sorusturma sonunda kovusturmaya yer
olmadig: karar1 verilirse uzlagtirma giderleri Hazine {izerinde birakilir. Kamu
davas: agildiginda, fail beraat ederse Hazine {izerinde birakilir. Mahkumiyet karar:
verilirse, uzlastima giderleri fail tarafindan odenir. Taraflann uzlasmasi

sonucunda kamu davasimin agilmasimn ertelenmesine karar verildikten sonra,

1 [PEK Ali ihsan /PARLAK Engin, age., s. 127.
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edimin ifa edilmemesi nedeniyle kamu davas: agildiginda uzlastirma giderleri

hakkinda davanin sonucuna gore karar verilir.

Bir goriise gére, sanik hakkinda beraat karan verilse de sam@m kusuru ile
uzlasma gerceklesmemis ise, Omegin samk mazeretsiz olarak miizakerelere
gelmemis ve uzlagtrma islemlerine son verilmis ise, uzlagtirma giderlerinin
CMK'in 327/1. maddesi geregince sam@a yiiklenmesine karar verilebilecegi, yine
sanik hakkinda mahkumiyet karari verilse de magdurun mazeretsiz olarak
miizakerelere katilmamasi sonunda uzlasma gerceklesmemis ise, bu durumda
samgin kusuru bulunmadifindan CMK 325/3. maddesi geregince uzlagtirma
giderlerinin Devlet Hazinesine yiiklenmesine karar verilebilecegi ileri

siiriilmiigtiir>.

Kanaatimize gére, CMK'min 327/1. maddesi geregince, hakkinda beraat
karar1 verilen samgin kendi kusurundan ileri gelen giderleri 6demesine karar
verilir. Burada sugsuz oldugunu bilen kigi, uzun siirecek yargilama siirecinden
kurtulmak igin uzlagma teklifini kabul etmis, ancak uzlasma miizakerelerine
katilmaktan imtina etmesi sonucunda uzlagma sonugsuz kalmistir. Kamu davasi
agilmig ve yargilama sonunda samk beraat etmigtir. Uzlagma gerceklesseydi,
sugsuz oldugunu bilen samgin edimi yerine getirmesi, herhangi bir tazminat
8demesi aleyhine bir durum olusturacakti. Sugsuz oldugunu bilen bir samgm,
uzlagma miizakerelerine katilmaktan imtina etmesi sonucunda uzlasmanmn
sonugsuz kalmasi halinde, sam@in kusurlu oldugu stylenemez. Beraat eden saniga
higbir sekilde uzlagtirma giderlerinin yiiklenmesine karar verilmemesi gerekir.
Yine CMK'mn 325/3. maddesine gére, hakkinda mahkumiyet karar verilen samk
hakkindaki yargilama sirasinda yapilan arastirma veya islemler nedeniyle giderler
yapilmmg ve sonug sanik lehine ortaya ¢ikmig ise, bu giderlerin kismen veya
tamamen Devlet Hazinesine yiiklenmesine karar verilir. Magdurun veya sugtan
zarar gorenin uzlastirma miizakerelerine katilmaktan imtina etmesi ile
uzlagtirmanin sonugsuz kalmas: halinde, samgin lehine ortaya ¢ikan bir sonuctan

s6z edilemez. Sam@m sugu isledigi ve zarara sebebiyet verdigi tespit edilmis ve

#2 KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 156.
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hakkinda mahkumiyet karar1 verilmistir. Samik hakkinda mahkumiyet karari

verilmesi halinde, uzlagtirma giderlerinin saniga yiiklenmesi gerekir.
‘i 10. Failin birden ¢ok olmas:
;

CMK'min 255. maddesine gére, istirak halinde veya istirak olmaksizin sug
birden fazla fail tarafindan islenmisse, uzlagmayan failler hakkinda sorusturmaya
f veya kovusturmaya devam edilecek, uzlasan fail uzlagma hiikiimlerinden

faydalanacaktir™. Kanaatimize gére, magdurun zararimin tamamen giderilmesi

“ halinde diger faillerin de uzlagma hiikiimlerinden yararlanmasi daha uygun

ﬁ olurdu.

CMK'min 255. maddesinde, uzlagan failin zararm ne kadarim Sdeyecegi

konusunda bir diizenleme yoktur. Tim faillerin miiteselsilen sorumlu olduklari
kabul edilmelidir. Bu nedenle uzlasmak isteyen failin zararin tamamim gidermesi
gerekir. Uzlagmak istemeyen faillerin yargilama sonunda mahkum olmalan
halinde, uzlasan failin sorumluluguna diisen kisim digindaki zararlari mahkum
olan faillerden BK hiikiimlerine gére riicu yoluyla talep edebilmesi gerekir*.

Birlikte sug isleyen faillerden birinin uzlagmasi ve uzlasmak istemeyen
faillerin yargilama sonunda beraat etmeleri halinde, uzlasan failin 6dedigi miktar
hukuk davasi yoluyla talep edip edemeyecegi konusunda mevzuatta bir agiklik
yoktur.

Bir goriige gore, uzlagan fail, hakkinda sugu islemedigine dair kesin bir

hiikiim bulunmadiindan magdurdan bu yénde bir talepte bulunamaz**.

8 Qpgretide bir goriise gdre, kanun koyucu burada sikayetin bolinmezligi veya sirayeti ilkesinden
farh bir hikiim getirmistir. Bu hilkiim Anayasa'mn 38. ve TCK'nun 20. maddesindeki cezanm
sahsiligi ilkesine uygundur. Sug isleyen kisilerin, dava agilip mahkumiyet karar: verildiginde,
cezanm bireysellestirilmesi ilkesi geregince birbirlerinden farkli cezaya mahkum edilmeleri
gerekeceginden, bir siipheli veya sam@in magdur veya sugtan zarar gbren ile uzlasmasmndan
diger giipheli veya samklarm da yararlanmas: CMK, CGTIK,TCK ile ceza sorumlulugunun
gahsiligi ile diger ceza hukuku ilkelerine ve hukuka aykiri olur. UNVER Yener /HAKERI
Hakan, Ceza Muhakemesi Hukuku, age., s. 714..

34 JPEK Ali [hsan /PARLAK Engin, age., 5. 99-100.

¥ KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 151, dipnot 101.
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Diger goriise gore, hukuk hakimi ceza dosyasim incelemeli, beraat
kararmin gerekgesi sugun islenmedigine dayamyorsa ve hilkkiim uzlagan faili de
kapsiyorsa, zarara failler sebep olmadiklarindan talebi kabul etmelidir. Beraat
kararinin gerekgesi delil yetersizlifine dayaniyorsa, faillerin zarara sebebiyet
vermediklerine dair kesinlik bulunmadigindan talebi reddetmelidir™.

11. Sugca siiriiklenen ¢ocuklarla ilgili uzlasma

Bircok tilkede onarici adalet programlar: (6rnegin arabuluculuk programu)
oncelikle suga siiriiklenen ¢ocuklar hakkinda uygulanmaya baglanmis ve halen
yaygin olarak suga siirilklenen ¢ocuklar hakkinda uygulanmaktadir®®.
15.07.2005 tarihinde yiriirliige giren 5395 sayili CKK'min 24. maddesinde
uzlagma ile ilgili hitkiim getirilmigtir. 24. maddenin 1. fikrasinda, su¢a siiriiklenen
cocuklar hakkinda, sorugturulmasi ve kovugturulmas: sikayete bagh suclar ile alt
st iki yih agmayan hapis veya adli para cezasim gerektiren kasten islenen
suclar ve taksirli suglarda uzlagma hiikiimlerinin uygulanacag, 2. fikrasinda sug
tarihinde onbes yasim doldurmayan suga siiriiklenen ¢ocuklar hakkinda, kasten
iglenen suglarda hapis cezasin alt smmmn iic yil olarak uygulanmasi
ongoriilmiistii. 5395 sayth CKK'nin 24. maddesi ile suga siiriiklenen ¢ocuklar
hakkinda uzlasmamn kapsam genisletilmigti. 19.12.2006 tarihinde yiiriirliige
giren 5560 sayili Kanun'un 41. maddesi ile 5395 sayih CKK'min 24. maddesi
degigtirildi. 5395 sayih CKK'mn 5560 sayili Kanun ile degisik 24.maddesine
gore, suca siiriiklenen gocuklar bakimmdan da CMK'min uzlasmaya iligkin
hikkiimleri uygulanacaktir™®. Boylece suga siiriklenen cocuklar yoniinden
uzlagmamn kapsamu daraltilmigtir. Uzlagma kurumunun uygulanmasmda suga
siiriiklenen gocuklar biiyiiklerle ayni hiikiimlere tabi kilinmgtur.

¢ JPEK Ali thsan /PARLAK Engin, age., s. 100-101.

*7 CETINTURK FEkrem, Onarici Adalet, Ceza Adalet Sistemindeki Uzlagtirma Kurumunun
Temelini Tegkil Eden Adalet Anlayisi, age., s. 68.

Bir gorilse gore, 5560 Sayilli Kanun ile yapilan degisiklik ile suga siiriiklenen cocuklar
ybniinden uzlagma kapsamina giren suglarin kisitlanmas: ve uzlasmaya tabi suglarm CMK 'nin
yetigkinlere iligkin hiikiimlerine atif yapilarak diizenlenmesi isabetli olmamigtir. Uzlasmanin
amac1 gdz Oniine alindiginda suga siiriiklenen gocuklar —ySniinden uzlagmanin—genis-
diizenlenmesi gerekir. OZBEK Mustafa, Suga Stirtiklenen Cocuklara Yonelik Onarici Adalet
Programlari ve Cocuk Arabuluculugn, Tiirk Hukuk Sitesi com., erigim tarihi 08/10/2011.

338
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5560 sayili Kanun'un yiirtirliige girdigi 19.12.2006 tarihinden dnce islenen
ve degisiklikten ©Onceki 5395 sayih CKK'mn 24. maddesine gore uzlagma
kapsamina giren suglar bakimindan 5237 sayilh TCK'nin 7/2 maddesi gere§ince
uzlagma hiikiimlerinin uygulanmasi gerekir. Yargitay da 19.12.2006 tarihinden
once islenen ve degisiklikten Onceki 24. maddeye gore uzlagma kapsamina giren
suglar yoniinden uzlagsma hiikiimlerinin uygulanmasina karar vermigtir®.
Yonetmelikte gocuklar hakkinda uygulanacak uzlastirma islemlerinin usuliine
iligkin hiikiim getirilmistir.

Yonetmeligin 5/7. maddesine goére, ¢ocuklara iliskin uzlastirmada 5395
sayili CKK, Cocuk Koruma Kanununun Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar
Hakkinda Yonetmelik ve Cocuk Koruma Kanununa Gore Verilen Koruyucu ve
Destekleyici Tedbir Kararlarimin Uygulanmasi Hakkinda Yénetmelik hiikiimlerine
gore islem yapilacaktir.

Opretide bir goriise gore, cocugun sug islemesi halinde devletin gorevinin
onu topluma yeniden kazandirmak oldugu, ¢ocuklar hakkinda uzlasmamn

uygulanmamasi gerektigi ileri siiriilmiistiir’®.

39 * Sug tarihinde 15 yagim tamamlayip 18 yasgini bitirmeyen samgin isledigi sugun alt simirmmn 2
vili agmamas1 nedeniyle 15.07.2005 tarihinde viiriirliige giren 5395 sayili Cocuk Koruma
Yasasi'min 24. maddesi geregince uzlagma kapsaminda kaldigi ve CY Y'nin 253. ve 254.
maddelerine gére uzlastirma islemi yapilmasi..." 4. C.D., 21.11.2007, 5766/9710. MALKOC
Ismail /YUKSEKTEPE Mert, age., s. 1402.

" SamBa atili silahla milessir fiil sugu, sorugturulmasi ve kovusturulmas: gikayete tabi
suclardan olmayip, ancak; 5395 sayili Cocuk Koruma Kanununun hiikiim tarihinde yiirtirliikte
bulunan 24. maddesi uyarinca gocuklarin igledigi bu sucun da gocuklarm yararn gozetilerek
uzlasma kapsamina alindifi, samg@m cocuk olmasi nedeniyle sucun uzlagma kapsamina
girmesi, eylemi gikayete tabi sug haline doniistitmeyeceginden, 5395 sayih Cocuk Koruma
Kanunu'nun 24. ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 253 ve 254. maddeleri
geregince usuliine uygun uzlagma islemi yapilmadan sorusturulmas: ve kovusturulmasi
sikayete bagl olmadify halde; yalmiz Cocuk Koruma Kanunu uyarinca ayriks: olarak uzlagma
kapsamma giren bu sug sikayete bagl sug gibi kabul edilerek kamu davasimn sikayetten
vazgeeme nedeniyle diiglirlilmesine karar verilmesi..." 2. C.D., 05.02.2007, 8156/1518.
TASDEMIR Kubilay /(OZKEPIR Ramazan, Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, age.; s 1231,

# OZTURK Bahri /TEZCAN Durmus /ERDEM Mustafa Ruhan /SIRMA Ozge /SAYGILAR
Yasemin F. /ALLAN Esra, Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, age., s. 757.
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B- Kovusturma evresinde uzlasma

1. Genel olarak

Iddianamenin kabuliiyle baglayip, hitkmiin kesinlesmesine kadar gecen
evreye kovusturma evresi denir. (CMK m.2/1-f) Mahkeme iddianame ve
sorusturma evrakinin verildigi tarihten itibaren 15 giin iginde CMK'nin 174.
maddesinde belirtilen unsurlan icermesi halinde iddianameyi kabul eder. Aksi
halde iddianameyi iade eder®. Iddianamenin kabuliine karar verilmesi ile
kovusturma evresi baglar. (CMK m.175/1)

CMK'min 174. maddesindeki degisiklikten Gnce sorugturma evresinde
uzlasma hiikiimlerinin uygulanmamasi iade nedeni olusturmuyordu. 5353 sayili
Kanunla degisik CMK'nin 174/1-¢ maddesi geregince uzlasma kapsamina giren
bir suctan dolayr uzlagma hiikiimleri uygulanmadan iddianame diizenlenmesi
halinde, iddianamenin iadesine karar verilecektir. Cumhuriyet saveisi, sugun
uzlagma kapsamina girmesi halinde uzlagma hiikiimlerini uygulamadan kamu
davasi1 acamayacaktir. Ancak CMK'min 174/2 maddesine goére, sugun hukuki
nitelendirilmesi nedeniyle iddianamenin iade edilemeyecepi kurali uyarnca,
sorugturma konusu sugun hukuki vasfinin takdiri Cumhuriyet savcisina aittir*®,

Cumburiyet saveisinin, sugun uzlagma kapsamina girmedigi kanaati ile iddianame

1 25.05.2005 tarihli 5353 sayih Kanunun 27. maddesi ile degisik 5271 sayili CMK m. 174 :

(1) Mahkeme tarafindan, iddianamenin ve sorugturma evrakinin verildigi tarihten itibaren
onbes giln iginde sorugturma evresine iligkin biltiin belgeler incelendikten sonra, eksik veya
hatali noktalar belirtilmek suretiyle;

a} 170'inci maddeye aykri olarak diizenlenen,
b) Sugun siibutuna etki edecefi mutlak sayilan mevcut bir delil toplanmadan
diizenlenen,
¢) Onddemeye veya uzlasmaya tabi oldugu sorusturma dosyasindan agikca anlasilan
islerde 6nddeme veya uzlagma usulil uygulanmaksizin diizenlenen,
Iddianamenin Cumhuriyet Bagsavcilipma iadesine karar verilir.

(2) Sucun hukuki nitelendirilmesi sebebiyle iddianame iade edilemez.

(3) En geg birinci fikrada belirtilen siire sonunda iade edilmeyen iddianame kabul edilmis
sayilm.

(4) Cumhuriyet savcisi, iddianamenin iadesi lzerine, kararda gosterilen eksiklikleri
tamamladiktan ve hatali noktalar diizelttikten sonra, kovugturmaya yer olmadigi karar
verilmesini gerektiren bir durumun bulunmamasi halinde, yeniden iddianame diizenleyerek
dosyayr mahkemeye gonderir. Ilk kararda belirtilmeyen sebeplere dayamlarak yeniden
iddianamenin iadesi yoluna gidilemez.

(5) Iade kararma kars: Cumhuriyet savcis: itiraz edebilir.

# KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 193.
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diizenlemesi halinde, mahkemenin sugun uzlagmaya tabi oldugu ve uzlasma
hiikiimlerinin uygulanmasi gerektiginden dolay: iddianameyi iade etmesi miimkiin
degildir.

2. Mahkeme tarafindan uzlagma hiikiimlerinin uygulanacag haller

Yonetmeligin 25. maddesinde mahkeme tarafindan uzlagma hiikiimlerinin
uygulanacag haller gosterilmistir.

a) Kovusturma konusu su¢un hukuki niteliginin de@ismesi nedeniyle

uzlagsma kapsaminda oldugunun anlagilmasi

Cumhuriyet savcisinin sugun uzlagmaya tabi olmadigi kanaati ile kamu
davas: agmasi halinde, sugun hukuki nitelendirilmesinden dolay1 iddianame iade
edilemeyecefinden mahkemenin iddianameyi kabul etmesi gerekmektedir.
Mahkeme sugun uzlasma kapsamina girdigi kanaatine varirsa ya da yargilama
sirasinda sugun vasfi degisir ve uzlasma kapsamina girdigi anlagilirsa mahkeme
uzlasma hiikiimlerini uygulayacaktir.

b) Sucun uzlasma kapsaminda oldugunun ilk olarak mahkeme

asamasinda anlasilmasi

Cumbhuriyet savcisi uzlasmaya tabi bir sugtan dolayr iddianame
diizenledigi halde, unutma veya yamlg: sonucu uzlagma hiikiimlerini uygulamamis
ve hakim de bu hususu gézden kagirarak iddianameyi kabul etmis ise, bu durumda
mahkeme uzlagma hiikiimlerini uygulamalidir.

¢) Uzlasma kapsamina giren bir suctan delayr Cumhuriyet savcisi

tarafindan iddianame diizenlenmeksizin dogrudan mahkemeye dava acilmasi

Bazi suglarla ilgili 6zel hitkklim bulunmasi veya failin sifat1 dolayisiyla 6zel

sorusturma usuliiniin  uygulanmasi nedeniyle, Cumhuriyet savcis1 tarafindan
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sorusturma yapilmaksizin dogrudan mahkemeye kamu davasi agilabilir. Ornegin,
6132 sayih At Yanslan Hakkindaki Kanunun®® 7. maddesi ile, 2547 sayili
Yitksek Ogretim Kanunun®* 53/2. maddesi geregince Cumhuriyet savcisi
tarafindan iddianame diizenlenmeden, dogrudan idare tarafindan mahkemeye
kamu davasi agilir. Bu durumda mahkeme, uzlagsmaya tabi bir suctan dolayi

yapilan yargilamada uzlagma hiikiimlerini uygulamalidir.

d) Kamu davasi agildiktan sonra kanun degisiklifi nedeniyle sucun

uzlasma kapsamina girmesi

Kamu davas1 agildiktan sonra, kanun degisikligi nedeniyle sucun
uzlagsmaya tabi olmasi halinde mahkeme tarafindan uzlagsma hikiimlerinin
uygulanmasi gerekir. Omegin TCK 'nin 154/1 maddesinde diizenlenen hakk:
olmayan yere tecaviiz sugu gikayete bagli degilken, 25.02.2009 tarihli 5841 sayili
Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanunun®® 1. maddesi ile
yapilan degisiklik sonucunda  sikayete tabi olmustur. Dolayisiyla uzlagma

kapsamina girdiginden mahkemece uzlagma hiikiimlerinin uygulanmasi gerekir.
3. Kovusturma evresinde uzlastirma islemleri

Kovusturma evresindeki wuzlasma hiikkiimleri CMK'nm 254 ve
Yonetmeligin 25, 26, 27. maddelerinde diizenlenmistir. CMK'nin 254.maddesi
geregince, kamu davasi acildiktan sonra uzlagtirma islemleri CMK'nin
253.maddesinde belirtilen sorusturma evresindeki esas ve usule gore, mahkeme
tarafindan  yirdtilir. CMK'min 253. maddesinde diizenlenen sorusturma
evresindeki uzlagma usulii ile ilgili hitkiimler kovusturma evresinde de gegerlidir.
Cumhuriyet saveismun sorugturma evresinde uyguladifi uzlastirma usulii
kovusturma sirasinda mahkeme tarafindan uygulanacaktir®®,

¥ R.G.: 15.07.1953-8458.
MR G.:06.11.1981-17506.
# R.G.: 14.03.2009-27169.
5 CENTEL Nur /ZAFER Hamide, Ceza Muhakemesi Hukuku, age., s. 483.
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Sorusturma asamasinda uzlasmamn sonugsuz kalmast halinde, kovusturma
evresinde tekrar uzlagsma hikkiimlerinin uygulanmasi miimkiin degildir’®’.
Mahkeme, uzlastirma iglemlerine iligkin tebligat ve yazismalar durugma giiniinii
beklemeksizin dosya iizerinden yapabilir. (Yon m.25/2) CMK 'min 253. maddesi
geregince sorusturma sirasinda Cumhuriyet savcis: tarafindan yapilmas: gereken
iglemler kovugturma evresinde hakim tarafindan yapilacaktir. Hakim uzlagtirmaci
gorevlendirebilecegi gibi uzlastrma islemlerini kendisi de yiirtitebilir. Ancak
uzlagtirma iglemlerinin hakim tarafindan yapilmasi, miizakereler sirasinda olayla
ilgili agiklamalan duyacagi i¢in, hakimin tarafsizlii ilkesine uygun olmayacaktir.
Hakimin uzlagtirmaci gérevlendirmesi yerinde olur’®,

Mahkeme o&ncelikle taraflara uzlasma teklifinde bulunacaktir. Hakim
uzlagma teklifinde bulunurken, taraflara uzlagmanin mahiyeti ile uzlasmay: kabul
veya reddetmenin hukuki sonuglari konusunda bilgi vermelidir. Tebligat yoluyla
uzlagma teklif edilmesi halinde de, teklifi iceren yaziya uzlasmann mahiyeti ile
uzlasmay: kabul veya reddetmenin hukuki sonuglari konusunda bilgiler
yazilmahdir. Yonetmeligin ekinde yer alan Ek 1/c sayilh uzlasma teklif formu
ilgiliye imzalattinlarak verilir ve taraflara bilgi verildigi tutanaga gegirilir.

Formun imzah 6rnegi dosyaya konulur. (CMK m.254/1,Y6n m.26)

Yonetmeligin 25/3. maddesinde diizenlenen, mahkeme agamasinda yapilan
uzlagma teklifinin reddedilmesine ragmen, taraflarin uzlagtiklanm gosteren belge

ile en geg durusmanin sona erdigi agiklanip hiikiim verilmeden 6nce mahkemeye

1 Bir goriise gore, taraflarm birine ulasilamamas: nedeniyle uzlasma hitkiimleri uygulanmadan
kamu davasi agilmasi halinde, kovusturma evresinde uzlasma hitkiimlerinin uygulanmas:
gerekir. KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 193. Aksi yonde gorilg igin bkz.,
ARSLAN SOYGUT Mualla Buket, age., s. 175. CENTEL Nur /ZAFER Hamide, Ceza
Muhakemesi Hukuku, age., s. 484.

Diger bir gbrlige gbre; sorusturma evresinde uzlagamayan taraflarm kovasturma evresinde
uzlagmak isteyebilecekleri, uzlasmanm hem yargilamay: kisaltan hem de suctan dogan zararm
giderilmesini saglayan iglevleri nedeniyle sorusturma evresinde uzlasamayan taraflara
kovusturma evresinde bir sans daha verildigi ileri siiriilmiigtir. OZBEK Veli Ozer, CMK izmir
Serhi, Yeni Ceza Muhakemesi Kanununun Anlami, (Agiklamali-Gerekgeli-fctihath) age., s.
1033.

** Aym yonde goriis igin bkz., KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 197. Ozel bir

-egitim almalar kosuluyla, hakimlerin arabuluculuk go&revini yapmalarmm tercih edilmesi
ybniinde aksi goriis, TANRIVER Siiha, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Mayis-Haziran 2006,
sayr: 64, s. 169,
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basvurarak uzlastiklanmi beyan edebileceklerine iliskin hitkmiin DIDDK'mn
15.05.2008 tarihli 2008/463 sayili karan ile yiiriitiilmesinin durdurulmasina karar

verilmistir.

4. Kovusturma evresinde uzlasma sonucunda verilecek kararlar

a) Diisme karari

Kovugturma evresinde sanik ile magdur veya suctan zarar goren arasinda

uzlagma gerceklestigi takdirde, samifin edimini def ‘aten (bir defada) yerine

getirmesi halinde mahkeme kamu davasinin diigmesine karar verir'®.

b) Hiikmiin a¢iklamasinin geri birakilmas:

Uzlagma gerceklestii halde, edimin yerine getirilmesinin ileri bir tarihe

birakilmasi, takside baglanmasi veya siireklilik arzetmesi halinde, mahkemece
sanik hakkinda hitkkmiin agiklanmasimin geri birakilmasina karar verilir. Uzlasma
nedeniyle hitkmiin agiklanmasimin geri birakilmasia karar verilebilmesi igin
CMK'mn 231. maddesindeki®®® sartlar aranmayacaktir.

349

350

"...30.03.2006 tarihinde yapilan oturumda samk $., sorgusu yapibirken viiklenen sucu ikrar
etmis ve afabeyi olan katilan M. ile uzlasmaya hazir oldugunu bildirmistir. Katilan M. ise,
sikayet¢i oldufunu, davaya katilmak istediini, ancak sam@n zararmm karsilamasi halinde
uzlagmak istedigini stylemis, bilahare soruldugunda ise samign 150 TL vermesi halinde
uzlasacagm belirtmistir. Bunun {izerine saniktan soruldugunda aynen, "magdurun uzlasma
onerisini kabul ediyorum, kendisine 150 TL verecegim" demesi nazara alnarak durusma
bitirilmis ve uzlagsmanin gergeklestizi kabul edilerek davanin dilsiirilmesine karar verilmistir.
Dosya kapsaminda magdurun zararimin  giderildigine iligkin herhangi bir bilgi
bulunmamaktadir. O halde, uzlagmamin kosullarndan, zararin 6denmesi kogulunun
gerceklesmedigi aciktir. Yerel mahkemece, sam@in zarar 6deyecegine iliskin taahhiidiine itibar
edilerek, zararm odenip Odenmedigi aragtintmadan uzlasma nedeniyle kamu davasinm
diisiirtilmesine karar verilmesi isabetsiz ve yasaya aykindir." CGK., 15.04.2008, 73/88. SIRIN
Osman /ASANER Halim /GUVEN Ozcan /YALVAC Giirsel /OZDEMIR Muzaffer /EREL
Kemalettin, Yargitay Ceza Genel Kurulu Kararlar, 1. baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2008, s.
1014-1015.

CMK m. 231 : (1) Durugma sonunda, 232'nci maddede belirtilen esaslara gore durusma
tutanagma gecirilen hifkiim fikras: okunarak gerekcesi ana gizgileriyle anlatilir.

(2) Hazir bulunan saniga ayrica bagvurabilecedi kanun yollar, mercii ve siiresi bildirilir.
(3) Beraat eden sanifa tazminat isteyebilecegi bir hal varsa bu da bildirilir.
(4) Hutkfim fikrasi herkes tarafindan ayakta dinlenir.
(5) (Bk: 6.12.2006-5560/23 md.) Saniga yilklenen sugtan dolay: yapilan yargilama
sonunda hitkmolunan ceza,iki yil veya daha az siireli hapis veya adli para cezasi
ise;mahkemece,hiikmiin agiklanmasmin geri birakilmasina karar verilebilir. Uzlagmaya iliskin
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aa) Edimin yerine getirilmemesi nedeniyle hiikmiin aciklanmas:

Hiikmiin agiklanmasmin geri birakilmasina karar verildikien sonra, samigimn

edimini uzlagmaya uygun olarak yerine getirmemesi halinde mahkemece
CMK'nin 231/11. maddesindeki sartlar aranmaksizin hiikiim agiklanir.(CMK
m.254/2) CMK'nin 231/11. maddesinde, hilkkmiin agiklanmasi ig¢in samgmn

L
f

hitkiimler saklidir. Hitkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi,kurulan hilkmiin samk haklanda
bir hukuki sonug dogurmamasini ifade eder.

(6) (Ek: 6.12.2006-5560/23 md.) Hikmin agiklanmasmin geri birakilmasina kara
verilebilmesi i¢in;

a) Samgm daha dnce kasith bir sugtan mahkum olmamis bulunmasi,

b) Mahkemece,samgm kisgilik 6zellikleri ile durusmadaki tutum ve davraniglari géz
dntinde bulundurularak yeniden sug islemeyecegi hususunda kanaate varilmasi,

¢) Sugun islenmesiyle magdurun veya kamunun ugradig1 zarar,aynen iade,suctan
onceki hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi,

gerekir.

(7) (Ek: 6.12.2006-5560/23 md.) Ag¢iklanmasimin geri bwrakilmasina karar verilen
hiikiimde,mahkum olunan hapis cezas1 ertelenemez ve kisa siireli olmasi halinde segenek
yaptirimlara gevrilemez.

(8) (Ek: 6.12.2006-5560/23 md.) Hitkmiin agiklanmasmn geri birakilmasi kararmmn
verilmesi halinde sanik,bes y1l siireyle denetim stiresine tabi tutulur. Bu siire iginde bir yildan
fazla olmamak fizere mahkemenin belirleyecegi siireyle,sam@m denetimli serbestlik tedbiri
olarak;

a) Bir meslek veya sanat sahibi olmamas: halinde,meslek veya sanat sahibi clmasim
saglamak amaciyla bir egitim programima devam etmesine,

b) Bir meslek veya sanat sahibi olmasi halinde,bir kamu kurumunda veya &zel olarak
aym meslek veya sanati icra eden bir bagkasmnin gzetimi altinda fcret kargsihginda
caligtiriimasina,

¢) Belli yerlere gitmekten yasaklanmasina,belli yerlere devam etmek hususunda
yiikiimlii kilmmasina ya da takdir edilecek baska yiikiimliiliiZii yerine getirmesine,

karar verilebilir. Denetim siiresi i¢inde dava zamanasim durur.

(9) (Fk: 6.12.2006-5560/23 md.) Altinci fikranin © bendinde belirtilen kosulu derhal
yerine getiremedigi takdirde;samk hakkinda magdura veya kamuya verdigi zararin denetim
sliresince aylik taksitler halinde ddemek suretiyle tamamen gidermesi koguluyla da hitkmiin
agiklanmasimn geri birakilmasi kararri verilebilir.

(10) (Ek: 6.12.2006-5560/23 md.) Denetim siiresi i¢inde kasten yeni bir sug islenmedigi
ve denetimli serbestlik tedbirine iliskin  yilkiimliliikklere uygun davramildig
takdirde,aciklanmasi geri birakilan hiikiim ortadan kaldirilarak davanm diismesi karar: verilir,

(11) (Ek: 6.12.2006-5560/23 md.) Denetim siiresi iginde kasten yeni bir sug iglemesi veya
denetimli serbestlik tedbirine iligkin yilkiimlilliklere aykini davranmast halinde,mahkeme
hitkmii agiklar. Ancak mahkeme kendisine yilklenen yiikiimliilikleri yerine getiremeyen
samifin durumunu deZerlendirerelccezanin yansma kadar belirleyecepi bir kismunm infaz
edilmemesine ya da kogullarmn varhig1 halinde hitkiimdeki hapis cezasmnm ertelenmesine veya
secenek yaptinmlara gevrilmesine karar vererek yeni bir mahkumiyet hitkmii kurabilir.

(12) (Ek: 6.12.2006-5560/23 md.) Hiltkmiin agiklanmasinm geri birakilmasi kararina itiraz
edilebilir

(13) (Ek: 6.12.2006-5560/23 md.) Hitkmiin agiklanmasinin geri birakilmas karari,bunlara
mahsus-bir sisteme kaydedilir. Bu kayitlar;ancak bir sorugturma veya kovusturmayla bagtantil
olarak Cumbhuriyet savcisyhakim veya mahkeme tarafindan istenmesi halinde,bu maddede
belirtilen amag igin kullanilabilir,
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denetim stiresi iginde kasith bir su¢ islemesi veya denetimli serbestlik tedbirine
iligkin yiikiimliiliikklere aykin davranmasi sartlar aranmaktadar.

bb) Diisme

Hiikmiin agiklamasinin geri birakilmasina karar verildikten sonra, edimin
yerine getirilmesi halinde verilecek karar CMK'nin 254/2. maddesinde
gosterilmemigtir. Bu fikrada CMK'nin 231. maddesine atifta bulunuldugundan
sam@in edimi uzlagmaya uygun olarak yerine getirmesi halinde mahkemece kamu

davasinin diismesine karar verilecektir.

Edimin ifa edilmesi halinde, diigme karar1 verilmesi i¢in CMK'min 231/10.
maddesi geregince erteleme siiresi icinde kasitli bir sug islememe kosulu aranacak

midar?

Bir goriise gore, CMK'min 254/2. maddesine gore edimin yerine
getirilmemesi halinde, CMK'min 231. maddesinin 11. fikrasindaki sart
aranmaksizin hitkiim aciklanacaktir. Edimin erteleme siiresi iginde yerine
getirilmesi halinde benzer bir atif yapilmadigindan, CMK'min 231.maddesine gore
karar verilmesi gerekeceginden edimin ifasi yaninda erteleme siiresi i¢inde kasith

bir su¢ islememe sart: da aranacaktu™'.

Diger goriige gore, edimin ifa edilmesi nedeniyle diisme karari verilmesi
icin kasith bir sug islenmemesinin aranmasi, uzlasmanin mahiyetine ve kanun
koyucunun amacina aykin olacaktir. Artan is yiikiinii azaltmak amaci ile uzlasma
kurumunun getirildigi ve samga edimin takside baglanmasi, ertelenmesi veya
stireklilik arzetmesi imkaninin tanindigi g6z 6niine alindiginda, edimini bir defada
yerine getiren samk ile taksitle veya daha sonra yerine getiren sanik arasinda

farkl1 bir uygulamamn istenemeyecegi sonucuna varilmaktadir®*,

(14) (Ek: 6.12.2006-5560 md.; Degisik: 23.1.2008-5728/562 md.) Bu maddenin hitkmiin
aciklanmasmin geri birakilmasma iligkin hiikiimleri, Anayasanin 174'tincii maddesinde koruma
altina alnan Inkilap kanunlarinda yer alan suglarla ilgili olarak uygulanmaz.

3l KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 200,
#2 ARSLAN SOYGUT Mualla Buket, age., s.180.




129

Kanaatimize gore, CMK'nin 254/2. maddesinde 231.maddenin 11.
fikrasindaki sart aranmaksizin hitkkmiin agiklanacag belirtilmistir. Edimin yerine
getirilmemesi halinde failin kasith sug isleyip islemedigine bakilmaksizin hiikim
agiklanacaktir. Edimin yerine getirilmesi halinde ise, failin kasith bir sug
islememesi sarti aranmaksizin diisme karari verilmelidir. Kanun koyucunun
iradesi edimin yerine getirilmesine ragmen, erteleme siiresi i¢inde yeni bir kasith
su¢ islenmesi halinde hiikkmiin agiklanmasi yoniinde olsaydi, bu husus edimin
yerine getirilmemesinde oldugu gibi kanunda diizenlenirdi. Uzlasmanin amaci
magdurun veya sugtan zarar gOrenin Zzararmin  giderilmesi, failin
cezalandinlmaktan kurtulmasi, toplum bangmin saglanmasidir. Edimini yerine
getiren failin kasithi bir bagka su¢ islemesi nedeni ile uzlasma hiikiimlerinden
faydalanmamasi uzlagmanin amacina uygun olmayacaktir. Ayrica Yoénetmeligin
27/4. maddesinde hilkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verildikten
sonra, uzlagmanin gereklerinin yerine getirilmesi halinde davanin diismesine karar

verilecegi hitkkme baglanmigtir.
IV. Uzlagsmanin sonuclar:
A- Sorusturma veya kovusturmanin sona ermesi

Magdur veya sugtan zarar gbren ile failin, suctan dogan zararin giderilmesi
konusunda anlagmalan ile uzlasma gergeklesmektedir. Fail tarafindan, anlasmaya
uygun olarak zararin giderilmesi halinde, sorusturma asamasinda kamu davasi
agilmamakta, kovusturma evresinde de kamu davas1 diisiiriilmektedir. B6ylece
fail cezalandirilmaktan kurtulmaktadir.

B- Sahsi hak alacaginin sona ermesi

5560 sayils Kanun'la degisik CMK'nin 253/19. maddesinde "uzlasmamn
saglanmasi halinde, sorugturma konusu sug nedeniyle tazminat davasi agilamaz;
agilmis olan davadan feragat edilmis sayilir. Siiphelinin, edimini yerine

getirmemesi halinde uzlasma raporu veya belgesi, 9.6.1932 tarihli ve 2004 sayill
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Icra Iflas Kanunu'nun 38'inci maddesinde yazili ilam mahiyetini haiz belgelerden
sayilir" hilkkmii diizenlenmigtir. Yine Yoénetmeligin 23/7. maddesinde uzlasmanin
saglanmasi halinde, sorusturmaya konu olan su¢ nedeniyle tazminat davasi
acilamayacaBi, agilmis olan davadan feragat edilmis sayilacag: belirtilmistir.
Magdur veya sugtan zarar goren ile fail arasinda uzlasmanin saglanmasi halinde,
suctan dogan zarar nedeniyle hukuk mahkemesinde tazminat davasi agilamayacak,
agilmis olan davadan feragat®™ edilmis sayilacaktir. Uzlasma raporu veya belgesi
Cumbhuriyet savcist veya hakim tarafindan onaylandigi anda, uzlasma saglanmis
olacaktir. Anlagma geregince failin edimini yerine getirmemesi halinde, uzlasma
raporu veya belgesi Icra Iflas Kanunu'nun 38. maddesinde yazih ilam
niteligindeki belgelerden kabul edilmektedir. Bu itibarla fail tarafindan edimin
yerine getirilmemesi durumunda, magdur veya suctan zarar géren, suctan dogan

zararin giderilmesi i¢in ilamh icra yoluyla icra takibi yapabilir.

Magdur veya sugtan zarar goren ile fail, sugtan dogan zararin tamamen
veya kismen giderilmesi konusunda anlasmaktadirlar. Taraflarin zararin kismen
giderilmesi konusunda anlagmalan ve zararm kismen giderilmesi halinde, magdur
veya sugtan zarar gorenin zararn tazmin edilmeyen kismu i¢in sonradan hukuk
mahkemesinde dava agmasi miimkiin degildir**,

3 Davadan feragat, davacinin talep sonucundan kismen veya tamamen vazgegmesidir. Davadan
feragat eden davaci, dava dilekgesinin talep sonucu boliimiinde istemis oldugu haktan tamamen
veya kismen vazgecer. Davadan feragat, davacinm tek tarafli irade beyam ile olur. Feragatin
gecerliligi icin, davali veya mahkeme tarafindan kabul edilmesine gerek yoktur. KURU
Baki /ARSLAN Ramazan /YILMAZ Ejder, Medeni Usul Hukuku Ders Kitab:, 22. bask,
Yetkin, Ankara, 2011, s. 526.

Bir goriige gbre, uzlagma hem ceza hukuku hem de 6zel hukuk uyusmazliklarim ¢6zen bir
kurum degildir. Ozel hukukta tahkim ceza hukuku uyusmazhigim ortadan kaldirmiyor,
sikayetten vazgegme halinde 6zel hukuk talepleri dava edilebiliyor veya 6n 6demeye ragmen
zararm giderilmesi icin Hzel hukuk davasi agilabiliyorsa, vzlasma kurumu da ceza hukuku
uyugmazhifinin ¢dzimine iligkin olup, 6zel hukuk ve varsa diger hukuk alanlarma iliskin
hukuki uyusmazliklan kesin ¢6ziime baglayan bir kurum degildir. Uzlasma raporunda 5zel
hukuk taleplerinden vazgecildigine iliskin acik bir hitkme yer verilmedikce, uzlasmanm
gerceklesmesi halinde ceza hukuku acisindan kovugturmaya yer olmadiina veya diisme
kararma neden olacak, ceza hukuku digindaki alanlarin yargi konusu yapilmasim
engellemeyecektir. YENER Unver /HAKERI Hakan, Ceza Muhakemesi Hukuku, age., s. 723.

354
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CMK'min 253/19. maddesinde tazminat davas: agilamayaca@i belirtilmis
ise de, bunu genis yorumlayarak sugtan dofan zarara iligkin olarak her tiirlii

davanin agilamayacagini kabul etmek gerekir*®.

C- Yakalama veya tutuklama nedeniyle tazminat haklk

CMK'min 144/1-c maddesi geregince kanuna uygun olarak yakalanan veya
tutuklanan kisiler, uzlasma nedeniyle haklarinda kovusturmaya yer olmadigina,
kamu davasimin agilmasmin ertelenmesine ya da davamin diismesine karar

verilmesi halinde devletten tazminat talep edemezler.

Uzlagmanin ger¢eklegmesi halinde fail hakkinda yargilama yapilmadigi ve
failin sugsuzlugu siipheden uzak, kesin olarak anlagilamadifindan kanuna uygun
olarak yakalanmis veya tutuklanmis olanlar devletten tazminat isteyemeyecektir.

C- Miisadere

TCK'nin 54/1. maddesi geregince kasith bir sugun iglenmesinde kullanilan
veya sugun islenmesine tahsis edilen ya da sugtan meydana gelen egya ile sucun
igslenmesinde kullanilmak iizere hazirlanan esyanin miisadere edilmesine karar
verili. TCK'mn 54/1. maddesi uyannca miisadere karar verilebilmesi igin
mahkumiyete hitkmedilmesi gerekir. TCK'min 54/4 maddesinde ise iiretimi,
bulundurulmasi, kullamlmasi, taginmasi, alimi ve satimi sug olusturan esyanin
miisadere edilecegi hikkme baglanmugtir. TCK'min 54/4. maddesi geregince

miisadere karar verilebilmesi icin mahkumiyet sarti bulunmamaktadar.

Uzlagma gergeklestiginde sorugturma agamasinda kovusturmaya yer
olmadigina, kovusturma evresinde davamin diismesine karar verilir. Ortada bir
mahkumiyet karari olmadifindan TCK'min 54/1. maddesinin kapsamma giren

¥ KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 208. IPEK Ali Thsan /PARLAK Engin,
Uzlagma, Ankara, 2011, age., s. 130.
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esyamin miisaderesine karar verilmesi miimkiin degildir. Kovugturmaya yer

olmadig1 veya diisme karari ile esyamn sahibine iadesine karar verilmelidir’®.

Edimin yerine getirilmesinin takside baglanmasi veya ileri bir tarihe
birakilmas1 sonucunda hilkkmiin agiklamasinin geri birakilmasina karar
verildiginde, miisadere karar1 da verilmelidir. Edimin yerine getirilmesi halinde
davamin diigmesine karar verileceginden miisadereye iliskin hiikiim de ortadan
kalkacaktir”’,

TCK'nin 54/4. maddesinin kapsamina giren egyalarin uzlasmanin
gergeklesmesi  halinde de miisadere edilmesi miimkiindiir. Uzlasmanin
gergeklesmesi halinde, sorusturma agamasinda kovugturmaya yer olmadig karan
verildikten sonra CMK'min 256. vd. maddeleri geregince miisadere davasi
agtlmahdir. Kovusturma asamasinda kamu davasinin diigsmesine veya hiikmiin
agiklamasmin geri birakilmasina karar verilmesi halinde, TCK'nin 54/4.
maddesinin kapsamina giren esya hakkindaki miisadere davasmmn tefrik edilerek
CMK'nin 256 vd. maddeleri geregince yiiriitiilmesi yerinde olacaktir®®.

- Tekerriir

Uzlagmanin gergeklesmesi halinde mahkumiyet hitkkmii bulunmadigindan
uzlagma konusu olan suc tekerriire esas alinamaz. 5237 sayih TCK'min 58.
maddesi geregince tekerrlir hitkiimlerinin uygulanmasi igin bir mahkumiyet
hitkmiiniin bulunmas: gerekir.

E- Zamanasimi
CMK'nin 253/21. maddesine gore, taraflardan birine ilk uzlagma teklifinde

bulunuldugu tarihten itibaren, uzlagmanin sonugsuz kaldig: veya uzlasgtirmacinin

raporunu Cumhuriyet savcisina verdigi tarihe kadar dava zamanasmmi siiresi

¥ KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tabsin, age., s. 209.GUNEY Niyazi /YILMAZ Zekeriya,
Ceza Hukukumuzda Dava ve Cezamn Dilgiiriilmesi, 1. basks, Adalet, Ankara, 2008, s. 731

*7 KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 209.

% KAYMAZ Seydi /GOKCAN Hasan Tahsin, age., s. 209.
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islemez. Aynica kamu davast agilmasi siireye baglanmissa, dava agma siiresi de
islemez. (CMK m.253/21, Yon m.24) Siipheli, magdur veya sugtan zarar
gbrenden birine ilk wuzlagma teklifinde bulunuldugu tarihte zamanagimi
durmaktadir. Uzlagma teklifine siiresi i¢erisinde cevap verilmemesi ya da teklifin

reddedilmesi halinde uzlagtirma girigimi sonugsuz kalir. (Y6n m. 24/2)

Taraflardan birinin veya kanuni temsilcisi ya da vekilinin uzlagma
miizakerelerine katilmaktan imtina etmesi veya miizakereler sirasinda taraflardan
birinin uzlagsmadan vazgectifini yazilh veya sozlii olarak bildirmesi halinde,
uzlagtirmacinin  uzlagmanin  gerceklesmedigine dair raporunu Cumbhuriyet
saveisina verdigi taribten itibaren dava zamanasimi ve kovusturma kosulu olan

dava siiresi yeniden islemeye baglar. (Y6n m. 24/3)

Uzlagtirma iglemlerinin Cumhuriyet saveisi tarafindan yapilmas: halinde,
taraflardan birinin veya kanuni temsilcisi ya da vekilinin uzlagma miizakerelerine
katilmaktan imtina ettifi veya miizakereler sirasinda taraflardan birinin
uzlasmadan vazgectigini yazili veya sOzlii olarak bildirdigi tarihte dava
zamanagsim ile kovusturma kosulu olan dava siiresi yeniden iglemeye baslar. (Yon
m. 24/4)

Sorusturma asamasinda edimin yerine getirilmesinin ileri bir tarihe
birakilmasi, takside baglanmasi veya siireklilik arz etmesi halinde, kamu
davasimn acilmasimn ertelenmesi karan verildiginde erteleme siiresince

zamanagimu siiresi islemez. (CMK m. 253/19)

Kovusturma evresinde edimin yerine getirilmesinin ileri bir tarihe
birakilmasi, takside baglanmasi1 veya siireklilik arz etmesi durumunda, hiikmiin
agiklamasimn geri birakilmasina karar verilmesi halinde geri birakma siiresince

zamanagimi iglemez. (CMK m.254/2)
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Bu maddelerde "iglemez" séziinliin zamanasim stiresinin  durmasi

anlaminda kullamldign kabul edilmelidir®®®.

F- Kanun Yolu

CMK 'nin 253/23. maddesinde uzlagma sonucunda verilecek kararlara kars:
kanun yollarina bagvurulabilecegi belirtilmistir. Sorusturma asamasinda, uzlagsma
sonucunda edimin defaten yerine getirilmesi halinde Cumhuriyet savcisi
tarafindan verilen kovusturmaya yer olmadig: kararina kargi sugtan zarar géren,
kararin kendisine teblig edildigi tarihten itibaren on bes giin iginde, karar1 veren
Cumbhuriyet savcisinin gorev yaptifn yargi cevresinde bulunan afir ceza
mahkemesine en yakin agir ceza mahkemesine itiraz edebilir. (CMK m.173/1)
Edimin yerine getirilmesinin ileri bir tarihe birakilmasi, takside baglanmasi veya
stireklilik arz etmesi halinde, Cumhuriyet savcisi tarafindan verilen kamu
davasinin agilmasinin ertelenmesi kararina kars1 itiraz yoluna gidilemez. (CMK
m.173/5)

Kovusturma evresinde edimin defaten yerine getirilmesi halinde,
mahkeme tarafindan verilen diigme kararma karg: istinaf yolu agiktir. Ancak 5320
sayitlh Ceza Muhakemesi Kanununun Yiiriirlik ve Uygulama Sekli Hakkinda
Kanun'un®® 8/1. maddesi geregince Bolge Adliye Mahkemelerinin goreve
baglayacag: tarihe kadar 1402 sayili Kanun'un 322. maddesinin 4, 5, 6. fikralar
hari¢ olmak {iizere 305 ile 326. maddeleri yiiriirlikte oldugundan diisme
kararlarina kars1 temyiz yoluna gidilebilir.

Yargitay, uzlagma hiikiimleri sadece samik lehine konulan usul hiikiimleri
olmayip, aym zamanda magdurun da haklarim korumayi: amacladigindan ve 1412
sayith. CMUK.nn 309. maddesi kapsaminda miitalaa edilemeyeceginden,
uzlagtirma islemlerinin usuliine uygun yapilmamasi halinde Cumhuriyet

¥7_PARLAR- Ali /HATIPOGLU Muzaffer, 5271 Sayilt Ceza Muhakemesi Kanunu Yorumu, H.
Cilt, age., s, 1603.
% R.G.: 31.03.2005-25772 Miikerrer,
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savcisimin  sanik aleyhine temyize bagvurma hakkinin bulunduguna karar

vermistir®.

| Edimin yerine getirilmesinin ileri bir tarihe birakilmasi, takside

baglanmas:1 veya siireklilik arz etmesi halinde, mahkemece verilen hiikmiin

|
‘ B |
| aciklanmasinin geri birakilmasi kararina karsi, kararin tebliginden itibaren yedi
giin i¢inde itiraz edilebilir. (CMK m.231/12)

|
| *! Y.CGK., 25.09.2007, 6-189/188, "Uzlagmaya iliskin kurallar sadece sanik lehine konulmus
“ usul kurallan olmadiklarindan, bunlarmn ihlali halinde Cumhuriyet savcisinin sanik aleyhine
temyize hakkinin bulundugunun kabulii gerektii, gorils ve kanaati benimsendiginden, yerel
mahkemenin uzlagmay: usuliine uygun olarak uygulamadigi gerekgesiyle Cumhuriyet savcisi
| tarafindan saniklar aleyhine yapilan temyizin zel dairece CYUY.'nin 309.maddesi gerekge
| gosterilerel: reddi isabetli degildir. Bu nedenle itirazin kabuline ozel daire kararmm
L_ kaldimlmasina ve dosyanmn bzel daireye gonderilmesine karar verilmelidir.” PARLAR Al /
HATIPOGLU Muzaffer, age., s. 1586-1590.
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SONUC

Toplumsal hayatin giderek karmagik bir hal almas1 ve farkli sug tiirlerinin
ortaya cikmasi sonucunda yargi makamlarmin is yikii artmistir. Davalarin
yargilama siiresi makul siireyi agmaktadir. Bunun sonucu olarak magdurun
yargiya giiveni azalmakta, maddi ve manevi zarari artmaktadir. Ayrica cezanin
infazinin devlete bir maliyeti oldugu da nazara alinmalidir. Bu nedenlerle
geleneksel ceza yargilamasi yerine alternatif uyusmazbk c¢6ziim yollarna

yonelme egilimi olugmustur.

Magdur fail arabuluculugu olarak da tanimlanan uzlagma ilk énce Anglo
Sakson Hukukunda uygulanmaya baslannmis, daha sonra Kita Avrupasi
Hukukunda da benimsenmistir. Uzlasma kurumunun 01.05.2005 tarihinde
ylirtirlige giren 5237 sayili TCK ve 5271 sayili CMK ile birlikte mevzuatimizda

diizenlenmesi olumlu bir gelismedir.

Uzlagsmanin amaci, fail ile magdurun bir araya getirilmesi, failin sucgtan
dolay1 sorumlulugunu kabul etmesi, magdurun sucgtan dogan zarar1 gidermesi ve
barigin saglanmasidir. Fail, magdurun sucgtan dolayr neler yasadifim, iginde
bulundugu durumu gorerek, sorumlulugunu kabul edecek, pisman olacaktir.
Bdylece failin yeniden sug iglemesi dnlenmis olacaktir. Uzlasma sonucunda fail
ceza almaktan kurtulmakta, magdurun sugtan dogan zararmmn fail tarafindan
giderilmesi ile magdur ve fail arasinda bans saglanmakta, bu suretle toplumsal
barig gergeklesmektedir. Uzlasmamn gerceklesmesi halinde iki taraf da sonugtan
memnundur. Oysa yargilama sonunda verilen karardan iki taraf da memnun
olmamaktadir.

Uzlagsma kurumu sayesinde yargilama makamlarmn is yiikii azalacaktir.
Mahkemelerin kapsaml davalara daha fazla vakit ayirma imkani olacak, adalet
daha ¢abuk gerceklesecektir.
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Uzlasma kurumu bu faydalarma ragmen {ilkemizde yeterince
uygulanmamaktadir. Bunun ¢esitli nedenleri vardir. Cumhuriyet savcilan,
hakimler, uzlastirmacilar ve toplumun uzlasma konusunda yeterli egitim
almamalari nedeniyle, bu kuruma soguk bakilmaktadir. Cumhuriyet savcilar,
hakimler ve uzlagtirmacilara meslek ici egitimlerle uzlagma kurumu hakkinda
egitim verilmelidir. Yine 5560 sayih Kanunla CMK'nin 253. maddesinde yapilan
degisiklikle uzlasma teklifinde bulunma yetkisi verilen kolluk gorevlileri de bu
konuda egitilmelidir. Ayrica toplumun da wzlasma konusunda egitimine Gnem
verilmelidir. Temel egitim kurumlarindan baglamak iizere okullarda
uyusmazliklarm uzlagsma yoluyla ¢dziimlenmesi konusunda egitim verilmelidir.
Hukuk Fakiiltelerinde uzlasma dersi konulmalidir. Toplumun vzlagsma konusunda
bilgilendirilmesi amaciyla bastirilacak kitap¢ik ve afisler adliye binalarinda,
karakollarda dagitilmalidir. Yine yazili basinda, TV ile internette uzlasma
kurumunun tanitimina Onem verilmelidir. Oysa uygulamada genellikle kolluk
gorevlilerince taraflara, olaydan hemen sonra ifade verdikleri sirada uzlasmay:
kabul edip etmedikleri sorulmakta ve form imzalattirilmaktadir. Uzlasmanin
mabhiyeti, hilkiim ve sonuglar1 yeterince anlatilmadigindan, fail veya magdur
kizginlikla uzlagmayi kabul etmediklerini s6ylemektedirler.

5560 sayilh Kanunla CMK'min 253. maddesinde yapilan degisiklik ile
uzlagmaya tabi suclar genigletilmis ise de yeterli degildir. Uzlasma kurumunun
uygulanacag suglarn biiyiik ¢ogunlugu takibi gikayete bagh suglardir. Sikayete
bagh sucglarda uzlagsmanin uygulanmas: zor goriinmektedir. Sikayete bagh
suglarda fail ve magdur anlastiklarinda, hiikiim kesinlesinceye kadar sikayetten
vazgecilmesi halinde kamu davasimn diigiirlilmesine karar verilecektir. Uzlasma
sikayetten vazge¢meye gore daha zor ve masrafhdir. Magdur ve fail
anlagtiklarinda, magdurun sikayetten vazgegme yolunu segmesi olasilifi daha
fazladw. Uzlasma kapsamina giren suglarm sayisi artinlmahdir. Ozellikle
malvarlifima karsi suglarda wuzlasma kurumunun etkili bir bigimde

uygulanabilecegi goz 6niine alinarak, bu suglar uzlasma kapsamina alinmalidr.
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Kanunda, Cumhuriyet savcisi ve hakime uzlastirma iglemlerini yiiriitme
gorevi verilmis ise de, agir ig yiikii altinda olan Cumhuriyet savcisi ve hakimin
uzlastirma iglemlerini yiirlitmesi miimkiin goriinmemektedir. Ayrica uzlagtirma
miizakereleri sirasinda failin agiklamalanm, sugu ikrarimi 6grenen Cumhuriyet
savcist veya hakimin, uzlasma gerceklesmedifi takdirde sorusturmaya veya
yargilamaya devem etmesi uzlagsmanin gizlilik ilkesine ve adil yargilanma ilkesine
aykin1 olacaktir. Uzlagtirma islemlerini yiiriitme gérevi Cumhuriyet savcisi ve
hakimden alinmalidir. Her adliyede sadece uzlagma kapsamina giren suglar
sorusturmak iizere bir Cumhuriyet saveisi gérevlendirilebilir. Uzlasma kapsamina
giren suglar ayiklanarak, sorusturma evraki uzlasma konusunda gérevlendirilen
Cumhuriyet savcisina gonderilebilir. Goérevli Cumhuriyet savcisi ceza adalet
sistemi diginda gorev yapan uzlastrma kurumuna ilgili belgeleri vermelidir.
Taraflara uzlagtirma teklifi de uzlastirmac: tarafindan yapilmalidir. Mahkemece
uzlagma hiikiimlerinin uygulanmasi gerektiginde, durma karan verilmek suretiyle

davanin esas1 kapatilarak dosya uzlastirma kurumuna devredilebilir.

Uzlasgma kurumu yeterince uygulandiginda, bazi suglara iliskin
uyusmazliklar mahkeme Oniine gitmeden sonuglandirilacaktir. Béylece
mahkemelerdeki is yiikiiniin azaltilmasinda katkisi olacaktir. Ayrica magdurun
sugtan dofan zararimn giderilmesi suretiyle magdur ve fail arasinda barg
saglanacak, fail ceza almaktan kurtulacak, dolayisiyla toplumsal bans tesis

edilecektir.
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