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ONSOZ

Insanlar arasi iliskileri, hak ve sorumluluk dengesini gdzeterek insanlarmn
fitratlarina uygun bir temel iizerine oturtmus olan islam dini, toplumun temeli olan aile
yuvasiin kurulmasindan sona ermesine kadar gegen siiregle ilgili gerekli temel
prensipleri ortaya koymaktadir. Islam, neslin devamu igin tek mesrii yol olan nikahi ve
nikdhin omiir boyu siirdiiriilmesini tesvik etmekte, bu evliligin sevgi ve saygi ile
korunmasmi ve devamim istemektedir. Ne var ki evliligin saglikli bir sekilde
yurutilememesi durumunda bosamayr mesra kildigini agik bir sekilde ifade etmekte,
taraflarin bireysel ve toplumsal agidan daha biiyiikk haksizliklara ve zararlara maruz
kalmamalarini istemektedir. Ancak onemli bir sebep bulunmadik¢a da keyfi sekilde
nikdh akdinin bozulmasini tasvip etmemektedir. Nitekim evliligin sona erdirilmesine
dair esaslar, Islam hukukunun temel kaynag1 Kur’an’da ayrintilariyla ortaya konmusur.

Insanin ilahi hitaba muhatap olup dini ve hukuki is ve islemlerle sorumlu
tutulmasmin yani mikellef sayilmasinin en temel kriteri akildir. Bu sebeple akli
melekelerini kaybeden kisiler dini ve hukuki yonden sorumlu sayilmazlar. islam hukuk
bilginleri, sorumluluk i¢in aklin gerekliligi konusunda ittifak etseler de bazi hususlarda
ihtilaf etmislerdir. Bu meselelerden biri de aileleri, bireyleri, 6zellikle de evlilik bagini
olumsuz yonde etkileyen alkollu icki tiiketimi ve uyusturucu madde kullanimi sonucu
sarhos olan kisilerin aile hukuku alanindaki tasarruflart konusudur. Bu c¢alismada
ehliyete ariz durumlar arasinda yer alan sarhoslugun eda -ehliyetini etkileyip
etkilemedigi, etkiliyorsa ne tiir tasarruflar1 etkiledigi, bunun sonucunda da kisinin bu tur
tasarruflarinin aile hukuku alanindaki sonuglart gibi konular dért mezhep ekseninde ele
aliip incelenmis, bu tartismalar 1s18inda bir sonuca ulasilmis ve degerlendirmede
bulunulmustur.

Calismamizin her asamasimi biiyiikk bir titizlikle takip eden, bana yol gdsteren
saygideger tez danismanim Dog¢. Dr. Mahmut SAMAR hocama, yiiksek lisans donemi
icerisinde kendilerinden c¢okga istifade ettigim ve hicbir konuda yardimlarini
esirgemeyen degerli Do¢. Dr. Sahban YILDIRIMER ve Dog¢. Dr. Abdurrahman
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jiiri {iyesi olarak katkida bulunan Dog. Dr. Mehmet Ali AYTEKIN’e tesekkiir ederim.
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OZET

ISLAM AILE HUKUKUNDA SARHOSUN TASARRUFLARI

Toplumun en kiiciik ama en dnemli yapi tasi olan aile, hem aile fertleri hem de
toplum icin vazgecilmez bir kurumdur. Bu 6nemine binaen Islam hukukunda aile
muessesesinin kurulumu ve sona ermesi i¢in taraflarda birtakim sartlar aranmaktadir.
Taraflarda bulunmasi gereken sartlardan biri de ehliyettir. Hak ve sorumluluklarin
stibutu icin Kisilerde zaruri olarak bulunmasi gereken ehliyet vasfini ortadan kaldiran
bazi semavi (gayri iradi) ve muktesep (iradi) arizalar vardir. Miiktesep arizalardan biri
olan sarhoslugun evliligin kurulumu ve sona erdirilmesindeki roliiniin ne oldugu Islam
hukukgular1 arasinda tartisma konusu olmustur.

Konu halen giincelligini korumaktadir. Bu nedenle yapilan ¢alismada sarhosun
Islam aile hukukundaki tasarruflari ele alinmistir. Calisma giris, ii¢ bolim ve sonugtan
olusmaktadir. Giriste arastirmanin énemi ve amaci, yontemi ve kaynaklari, kapsami ve
simirhiliklart ele alinmistir. Birinci boliimde “Islam Aile Hukukunda Genel Hiikiimler”
ana bashigi altinda aile kavrami ve ailenin 6nemi, evlilik akdi (nikah), evliligin sona
ermesi gibi konular incelenmistir. Ikinci béliimde ise “Sarhosluk ve Kisi Ehliyetine
Etkisi” ana bashigi altinda sarhosluk, sarhoslugun ehliyete tesiri konularina
deginilmistir. Ucgiincii boliimde ise dort mezhep cercevesinde sarhosun Islam aile
hukuku alanindaki tasarruflarinin fikhi hitkkmii ele alinmistir. Bununla birlikte konuyla
ilgili ¢agdas yaklasimlarda sarhosun tasarruflarina ve buglnki hukuk dizenlerinde

sarhog/sarhosluk konusuna yer verilmistir.

Anahtar kelimeler: aile, tasarruf, sarhosluk, nikah, talak.
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ABSTRACT

THE DISPOSAL (AL TASARRUF) OF THE DRUNK IN ISLAMIC
FAMILY LAW

The family, which is the smallest but most significant building block of society,
is indispensable for both family members and society. Due to this importance, certain
conditions to be met by the parties are sought for the establishment and termination of
the family institution in Islamic law. One of the conditions to be met by the parties is
Legal Capacity. There are some celestial and acquired faults, which annihilate the
quality of legal capacity that must be obligatory in people for the determination of rights
and responsibilities. The role of drunkenness, which is one of the acquired faults, on the
sidelines of establishment and termination of marriage has been the subject of debate
among Islamic jurists.

Since the topic is still up to date, in this study right to disposal (al-tasarruf) of the
drunk in Islamic family law are discussed. The study consists of an introduction, tree
chapters and a conclusion. Along with the importance and purpose, methods and
sources and scope and limitations of the research are dealt with in the introduction
section. In the first chapter, under the main title of "General Provisions in Islamic
Family Law", the subjects such as the notion of family and the significance of family,
marriage contract (nikah), and the dissolution of marriage are examined. In the second
chapter, under the main title of "Drunken and Its Impact on Legal Capacity”,
drunkenness, the impact of drunkenness on legal capacity are discussed. In the third
chapter, the Fighi Provision of right to disposal (al-tasarruf) of the drunk in the field of
Islamic family law are discussed within the framework of four sects. In addition,
contemporary approaches to this issue and the provision of drunkenness in today's legal

systems have been touched upon.

Key words: family, disposal, drunkenness, marriage, divorce.
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GIRIS

ARASTIRMANIN KAPSAMI VE KAYNAKLARI



1. ARASTIRMANIN ONEMIi VE AMACI

Islam’da icki (sarap vb) igmek kesin olarak yasaklanmistir. Kur’an-1 Kerim’de
“murdar” olarak nitelenmis," Hz. Peygamber (s.a.v.) tarafindan “iimmii’l-habais” yani
“biitiin kotiiliiklerin anas1” olarak tammlanmlstlr.2 Icki, ayn1 zamanda makasidii’s- seria
agisindan Islam dininin korunmasini zorunlu tuttugu can, din, mal, akil ve nesle zarar
vermektedir. “Zaruriyyat-1 diniyye” olarak nitelenen ve Sari’in korunmasini amagladigi
bes esastan biri akildir. Zira Islam dini akla énem vererek mikellefiyeti akil sahibi
olmakla kayitlandirmistir. Bu nedenledir ki Kur’an’da, “hamr” olarak nitelendirilen ve
akli gideren, kisiyi ne yaptigin1 bilemeyecek duruma diisiiren maddelerin kullanilmasi
haram k111nm1§‘[1r.3

Aklin muhafazasi igin getirilen icki yasag: dolayisi ile konunun Islam hukuk
literatlr( icerisinde daha c¢ok ceza ehliyeti ve hadler g¢ercevesinde ele alindigi
goriilmektedir. Aile hukuku igerisinde ise sarhos kimsenin tasarruflar1 daha ¢ok bosama
bahislerinde incelenmektedir. Klasik furd literatiiriiniin farkli bahislerinde kazuistik
(meseleci) yonteme uygun sekilde ele alinmistir. Tespit edebildigimiz kadariyla cagdas
literatlirde sarhosun aile hukuku alanindaki tasarruflari henliz mustakil bir ¢alismanin
konusu olarak ele alinmamigtir. Oysa aile hukukunun muhtelif bahislerinde daginik olan
bu 6nemli meselenin miistakil bir arastirmaya konu olmasi énem arz etmektedir. “Islam
Aile Hukukunda Sarhosun Tasarruflarr” baslikli ¢alismamiz ile Islam hukuku alaninda
sarhos kimsenin tasarruflari, tiim yonleri ile alinarak mevzu bahis konulara tek bir yerde
ulagma imkani saglanacagindan arastirmacilar igin biiyiik bir kolaylik olusturacak ve bu
sekilde alana katkida bulunacaktir.

Ote taraftan sarhosken yapilan bosama vb. tasarruflar giiniimiizde Miisliiman
aileleri ilgilendiren ve ¢o6ziime kavusturulmasi gereken bir sorun olarak karsimizda
durmaktadir. Her ne kadar Tirk Medeni Kanunu agisindan bu vb. tasarruflarin higbir

gegerliligi bulunmasa da toplumun biiyiik bir kisminin halen dini-fikhi hiikiimlere itibar

! el-Maide, 5/90.

2 Ebii Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesai, es-Siinen, thk. Hasan Abdulmiinim Selebi (Beyrit:
Miiessesetii’r- Risale, 2001), “Esribe”, 44.

% el-Maide, 5/90; Nesai, “Esribe”, 51.



ettigi objektif bir gerceklik olarak devam etmektedir.* Bu agidan bakildiginda konuyla
ilgili dini-fikhi hitkmiin ortaya konmasi 6nem arz etmekle birlikte fetva verme

ameliyesini ifa eden kurum ve kisiler i¢in de siddetli bir ihtiya¢ olma vasfini haizdir.

2. ARASTIRMANIN YONTEMIi VE KAYNAKLARI

Arastirmamiz, sosyal temelli bir ¢aligma olmasi dolayisi ile nitel bir yaklasimla
ele alinmistir. Calismamizda muteber klasik fikith metinlerinin yani sira son dénemde
yazilan Islam hukuku alaninda yapilan arastirmalardan da istifade edilerek konu ile ilgili
kitap, makale, ylksek lisans ve doktora tezleri taranmistir. Calismada ecle alinan
konularla ilgili dort mezhebin goriislerine dair bilgilere ulasilan durumlarda konunun
daha sistematik bir yéntemle okuyucuya aktarilabilmesi i¢in her bir mezhebin goriisii
miistakil bir baslik altinda ele alinmistir. Aksi durumlarda ulasilan mezheplerin
gOrusleri sirasiyla verilmistir. Tezin, kapsam ve sinirliliklart belirlenmis olan bilgilerin
belli bir hacim iginde sunuldugu sistematik bir ¢alisma olmasina 6zen gosterilmistir.

Aragtirma plani, bir giris ve ¢ bolimden olusmaktadir. Giris kismi, aragtirmanin
Oonemi, amaci, yontemi, kaynaklari, kapsam alani ve siirliliklarin1 igermektedir. Birinci
boliimde aile kavrami ve ailenin 6nemi, evlilik akdi olan nikdhin mana ve mabhiyeti,
in’ikad/kurulus sartlari, bilhassa in’ikad sartlarinin konumuzla alakali kisim olan irade
beyani ve taraflarla ilgili konular detaylica ele alinmistir. Ardindan evliligin sona erme
sekilleri alt basliklar halinde incelenmistir. Ikinci boliimde ise sarhoslukla ilgili
kavramsal ¢ergeve ele alinmis, Sarhosluk veren maddelerin ¢esitleri islenmis, Kur’an ve
hadislerdeki kullanimui {izerinde durulup ilgili terimler detaylandirilmig ve sarhoslugun
ehliyete tesiri iizerinde durulmustur. Uclincti bélimde ise sarhos kimsenin aile
hukukundaki tasarruflar1 hukuki boyutlar1 ile ele alinip giiniimiiz Islam Ulkelerinin
yasalarinda konunun yeri ve fikih meclislerinin konuyla ilgili kararlari ele alinmistir.
Konu ele alinirken ilgili goriisler aktarildiktan sonra tercih ettigimiz goriis delilleri ile
sunulmus ve bir sonuca ulasilmistir.

Konu taramalar1 yapilirken arastirmaya temel olan birincil kaynaklar olarak
Hanefi mezhebi literatiirine ait klasik kaynaklardan Serahsi’nin (6. 483/1090) el-
Mebs(t, Semerkandi’nin (6. 539/1144) Tuhfetii’l-fukahd, Kasani’nin (6. 587/1191)

* Tuirk Medeni Kanunu, Madde 161-166.



Beddiu’s-Sandi’ fi tertibi’s-serdi’, Burhaneddin el-Mergmani’nin (0. 593/1197) el-
Hidaye, ibn Abidin’in (6. 1252/1836) Reddii’l-muhtar ale’d-Diirri’l-muhtar; Maliki
literatiirinden ibn Riisd’{in (6. 595/1198) Biddyetii’I-miictehid ve nihdyetii’l muktesid,
Karafi’nin (0. 684/1285) ez-Zehire fi’l-fikh, Desiki’nin (0. 1230/1815) Hdsiye ales-
Serhi’l-kebir, Testli’nin el-Behce fi serhi’t-Tuhfe; Safii literatirinden imam Safii’nin
(6. 204/820) el-Umm, Maverdi’nin (6. 450/1058) el-Havi’l-kebir, Sirdzi’nin (6.
476/1083) el-Mehezzeb fi fikhi’l-Imam es-Safil, Nevevi'nin (6. 676/1277) el-Mecm(l
Serhu’I-Miihezzeb, ibn Hacer el-Heytemi'nin (6. 974/1567) Tuhfeti'l-muhtdc bi serhi'l-
Minh&c, Sirbini’nin (6. 977/1570) Mugni’l-muhtac il& ma rifeti meani elfazi ’/-Minhac;
Hanbeli literatiirinden ibn Kudame’nin (6. 620/1223) el-Kafi, el-Mugni, Ebii’l-Ferec
Ibn Kudame’nin (6. 682/1283) es-Serhii’I-kebir ala metni’I-Mukni’, Ibn Teymiyye’ nin
(6. 728/1328) Fetdva'l-Kiibrd li Ibn Teymiyye, Ibn Kayyim el-Cevziyye'nin (0.
751/1350) [I'lamii’I-muvakki'in 'an rabbi'l-‘alemin, Zddi’l-mead fi hedyi hayri'l-'ibad,
Buh(ti’nin (6. 1051/1641) Kessafii'l-kind’; isimli eserleri se¢ilmistir. Bu eserlerde
miiellifler tarafindan sarhos kimsenin tasarruflarina, farkli basliklar altinda temas
edilmistir.

Bunlarin haricinde Omer Nasthi Bilmen’in (6. 1971) Huk(k-i Isldmiyye ve
Istilahadt-1 Fikhiyye Kamusu, Hayreddin Karaman’in Mukayeseli Islam Hukuku gibi
cagdas caligmalardan da yararlanilmistir. Dipnotlarda gosterilen ya da herhangi bir alinti
yapilmadig1 i¢in gosterilemeyen ¢agdas ¢alismalar, akademik tez ve makaleler, konuyu
daha iyi anlamak amaciyla basindan beri miiracaat edilen kaynaklar arasindadir.

Calismanin giincel kaynaklari ise Nasir b. Muhammed b. Hamdi’l-Meni"”nin
Tasarrufati's-sekran  fi'l-fukhi'l-Islami  adli  yilksek lisans ¢alismasi, Ayzada
Tastanova’nin “Islam Ceza Hukukunda Icki igme ve Sarhosluk Haddi Ayirimi ve
Hukuki Sonuglar1”, Sadik Tanyildiz’in “Islam Hukukunda Sarholugun Ceza Ehliyetine
Etkisi”, Muhammed Ering’in “Ehliyet Arizalarinin Akid Teorisine Etkisi”, Ibrahim
Tiirk’{in “Islam Hukukunda Gérme Engellilere Dair Hiikiimler”, Muhammed Aktas’in
“Islam Aile Hukukunda Ehliyet Arizalarinin Talak Uzerine Etkileri”, Omer Alav’mn
“Kur’an’a ve Mezheplere Gore Talak”, Fatma Ebru Sarica’nin “Zihinsel Engellilerde
Ehliyet”, Mehmet Onur’un “Islam Hukukunda Ehliyet Arizalar1 ve Sefeh” isimli yiiksek
lisans ¢aligsmalar1 ile Tahir Abdiilkerim Sati’ye ait “Hiukm-U taléki’s-sekran fi’l-fikhi’1-
Islami ve’l-Kan0ni’s-S0dani”, Liey es-Sumeyat ve Ahmed el-Kudat’a ait “Talaku’s-



sekran fi’l-fikhi’l-islami ve Kanfni’l-Ahvali’s-Sahsiyyeti’l-Urdin? adli makale
caligmalaridir. Ayrica Huzeyfe Hizir Guneymat’a ait “Talaku’s-sekran” adli arastirma
da yararlandigimiz ¢alismalar arasindadir.

Calismamamizda basvurdugumuz 6nemli kaynaklar arasinda yer alan Nasir b.
Muhammed b. Hamdii'l-Meni"ye ait Tasarrufatii’s-sekran fi'l-fikhi'l-Islami adli yiksek
lisans galismasinin kitap olarak basilmis halinden istifade edilmistir. Eser, iki b6lumden
meydana gelmekte olup béliim adlar1 sarhos ve sarhosun tasarruflaridir. Ikinci bélim
olan sarhosun tasarruflar1 kisminda sarhosun aile hukuku alanindaki tasarruflarina yer
verilmistir. Bu konu baslig1 altinda da sarhosun nikah akdindeki velayeti, talaki, ric‘ati,
zthart ve muhdleas: incelenmistir. Eserde islenen konular mezheplerle sinirli kalmig
olup sarhosun aile hukuku alanindaki tiim tasarruflarini inceleme noktasinda ayrintili bir
calisma olamamustir. Eserde bazi dipnotlarda yazar ve kitap isimleri zikredilirken bazi
dipnotlarda sadece cilt ve sayfa numarasi verilmesi ile yetinilmesi gibi arastirma
teknikleri ag¢isindan bazi sikintilar vardir.

Huzeyfe Hizir Guneymat’a ait “Talaku’s-sekran” adimi tasiyan ve Kudis
Universitesi Yilksek Lisans Programi biinyesinde hazirlanan ¢alisma sarhosun talakini
konu edinmistir. Sarhosun talaki, mezhepler baglaminda degerlendirilmis, Urdiin
Ahval-i Sahsiyye Kanunu’nda sarhosun bosamasina dair hiikiim beyan edilmistir.
Ancak mezk(r ¢alisma, arastirma teknikleri agisindan ve konunun detayli bir sekilde ele
alinmasi bakimindan yetersizdir.

Tahir Abdulkerim Sati'nin “Hukm-0 talak-i’s-sekran fi’l-fikhi’l-islami ve’l-
Kandni’s-S0danT” baslikli makalesi, sarhosun tanimi, Islam hukuku ve Sudan
Kanunu’nda helal yolla sarhos olan kisinin taldkinin hiikmii, Islam hukuku ve Sudan
Kanunu’nda haram yolla sarhos olan kisinin talakimin hikkmii seklinde ¢ bolimden
olusmaktadir. Sarhosun taldki ile ilgili mezheplerin goriisleri ve delilleri ele alinmus,
Sudan Ahval-i Sahsiyye Kanunu’nda sarhosun bosamasi hakkindaki hikkmi beyan
edilmistir. Bu makalede de arastirma teknikleri agisindan bazi eksiklikler mevcuttur.
Ornegin arastirma sonucunda tercihte bulunulup bir goriis beyan edilmemistir.

Liey es-Sumeyat ve Ahmed el-Kudat’in “Talaku’s-sekran fi’l-fikhi’l-Islami ve
Kan{ni’l-Ahvali’s-Sahsiyyeti’l-Urdiin?” adli makalesi sarhosun bosamasi mefhumu,

sarhosun bosamas1 konusunda Islam hukukundaki goriisler, Urdiin Ahval-i Sahsiyye



Kanunu’nda sarhosun bosamasinin hiikmii seklinde ii¢ boliimden olusmaktadir. Makale
baslik edindigi konulari ele almas1 bakimindan yeterli bir ¢aligmadir.

Calismamizda yararlandigimiz tezler arasinda yer alan Ayzada Tastanova’ya ait
“Islam Ceza Hukukunda i¢ki i¢gme ve Sarhosluk Haddi Ayirimi ve Hukuki Sonuglar1”
adli yiiksek lisans tezi iki boliimden olusmakta olup boliim adlari “haddii’s-stirb ve
haddii’s-sukr” ayirimi, “haddii’s-siirb ve haddii’s-siikr ayiriminin hukuki sonuglari”dir.
Calismada igki ve ¢esitleri, hiiklimleri incelenmis olup ehliyete etkisi konusu
incelenmemistir.

Sadik Tanyildiz’m “Islam Hukukunda Sarholugun Ceza Ehliyetine Etkisi” adl
yiikksek lisans tezi su¢ ve ceza kavramlari, sarhoslugun tanimi, mahiyeti ve ceza
ehliyetine etkisi, 6zel hiikiimler a¢isindan sarhoslugun ceza ehliyetine etkisi seklinde ii¢
boliimden olusmaktadir. Calismada sarhoslugun ceza ehliyetine tesiri incelenmis olup
sarhosun aile hukuku alaninda tasarruflarina sadece yeri geldik¢e deginilmis o da
bosama ile sinirh tutulmustur.

Goriildiigii lizere bu calismalarin bir kismi sarhoslugu Islam ceza hukuku
acisindan, bir kismi1 ehliyet arizalar agisindan ele alirken makale boyutunda ii¢ calisma
aile hukuku agisindan sarhoslugu konu edinmektedir. Bunlar da konuyu sarhosun
bosamasiyla simirli tutmuslardir. Sarhosun tasarruflarini yiiksek lisans tezi olarak konu
edinen calismada ise sarhosun aile hukuku alanindaki tasarruflarinin bir kismina temas
edilmistir. Bu ¢alismada ise nikah ve talak basta olmak iizere sarhosluk halinde yapilan

aile hukuku alanindaki tasarruflarin tiimiinii kapsamaktadir.

3. ARASTIRMANIN KAPSAMI VE SINIRLILIKLARI

Calisma, bir ehliyet arizas1 olan sarhoslugun Islam aile hukukundaki tasarruflara
etkileri ile sinirlt tutulmustur. Bu gercevede sarhoslugun diger ehliyet arizalari
arasindaki yeri tespit edilmis, baglantili diger terimlerle ilgisi kurulmustur.
Calismamizin omurgasini sarhosluk halinin tespiti ve bu halin Islam aile hukukundaki
sonuglar1 olusturmaktadir. Bir mukayese imkani tamimasi ve konularin daha iyi
anlagilmast i¢in yer yer Tirk Medeni Kanunu ile karsilagtirmalar yapilmistir.

Sarhosun mantikli diisiinme ve davranma yetenegi gegici oOlarak gitmekte,
ehliyeti sarhosluk Oncesine gore zedelenmekte ve bilinci olumsuz sekilde

etkilenmektedir. Sarhoslugun bilincin gitmesine sebep olmasi kisiyi hirsizlik, zina, iftira



ve 6limle sonuglanabilecek suglari islemeye meyilli hale getirmektedir. Bir diger agidan
sarhoslugun esler arasinda gecimsizlige neden oldugu bilinen bir gergektir. Sarhos
kimsenin konusurken ne dedigini bilemeyecek derecede sozleri karistirmasi da en
belirgin 6zelliklerdendir. Dogal olarak bu sekilde konusmalarda bazen evlilik, talak, 11,
zthar vb. alanlarda hiikiim doguran sozler de sarf edilebilmektedir. Sarhos kimsenin aile
hukuku alaninda sarf etmis oldugu bu sozlii tasarruflar tezin konusunu teskil etmektedir.
Zira sarhos kimsenin nikéh, talak, zihar vb. tasarruflarinin gegerliligi noktasinda alimler
arasinda bir goriis birligi bulunmamaktadir. Giiniimiiz toplumlarinda sarhos edici
maddelerin tiiketiminin oldukga artmasi bunun sonucunda da aile hukukunda hikim
ifade eden sozlerin sarf edilmesi nedeni ile konunun miistakil olarak arastiritlmasi

ihtiyac1 hasil olmustur.



BOLUM 1

ISLAM AILE HUKUKUNDA GENEL HUKUMLER



1. AILE KAVRAMI ve AILENIN ONEMI

Arapca bir kelime olan aile, “akrabalik iligkisiyle birbirine baglanan fertlerin bir
araya getirdigi topluluk”,’® “bir kimsenin bakmakla yiikiimlii oldugu; kari, koca ve
cocuklardan meydana gelen toplumun en kii¢ciik ve en temel birimini olusturan sosyal

"% Ailenin olusumu temelde evlilik kurumuna dayanir. Islam’da aile bagi,

bir kurumdur.
“neseb”dir ve dogum, evlilik ve siit bag1 ile meydana gelir. islami kaynaklarda aile igin
“al, ehl, ehlii’l-beyt” gibi tabirler de kullanilmaktadir.

[lahi hikmet ve insanlarn iizerine yaratildiklar1 fitrat geregi erkekle kadin
arasinda bir birlikteligin olusmas1 kaginilmazdir. Oyle ki Islam dini, insanlari, evlilik
hayatin1 tamamen terk edip kendilerini ibadete vermelerini uygun gormedigi gibi
nikahsiz birliktelikleri de tasvip etmemistir. Bu nedenle Islam hukukunda, aile
kurumunun kurulmasinin ve mesri olmasimin hukuken ilk adimi nikah, bir akit olmakla
birlikte ibadet mahiyetine de biriinmektedir.” Ayrica aile, sadece fiziki bir birliktelik
olarak goriilmemis, saglikli bir toplum yapisinin teminati ve dinen kurulmasi gerekli bir
kurum olarak gdriilmiistiir. Nitekim Islam hukuku kaynaklarinda insanlarin aile
kurmalari, gesitli ayet ve hadislerle tesvik edilmistir. Zira aile, kisinin huzur buldugu bir
ortam ve neslin devami i¢in bir vesile olmakla birlikte kisiyi dinen giinah sayilan ¢esitli
fiilleri islemeyi engelleyen bir vasitadir.®

Aile; sosyal, kiltirel, ahlaki ve dini degerlerin gelecek nesillere aktarilmasi ve
bu degerlerin toplumda yasatilmasinda en ¢ok pay: olan kurumdur. islam hukukunun
birincil kaynagi olan Kur’an-1 Kerim’de yiize yakin ayet aile hukuku meselelerini ihtiva
ederken, siinnet kaynaginda ise aileye basli basia bir boliim teskil edecek kadar yer
verilmektedir.® Aileyi teskil eden her bireye huzuru vaad eden, aile fertleri ve toplum

® Mehmet Akif Aydmn, “Aile,” Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi, 1989), 2/196.

® Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii, ed. Hiiseyin Kahraman (Istanbul: Ensar Nesriyat,
2019), 18.

Abdullah Colak, Isldm Aile Hukuku (istanbul: Ensar Nesriyat, 2019), 17.
& Aydn, “Aile,” 2/199.

® Hayreddin Karaman, Ana Hatlariyla Isldm Hukuku, ed. Hiiseyin Kahraman (Istanbul: Ensar Nesriyat,
2019), 62.



icin vazgecilmez bir kurum olan ailenin 6nemi su ayet-i kerimede en belig bir tarzda
ortaya konulmaktadir: “Kendileri ile huzur bulasiniz diye sizin igin tiirtiniizden esler
yaratmasi ve aranizda bir sevgi ve merhamet var etmesi de Allah’in varliginin ve
kudretinin delillerindendir. Siiphesiz bunda diisiinen bir toplum i¢in elbette ibretler
vardir.”"

Ailenin 6nemli konumuna, insan Haklar1 Evrensel Bildirgesinin 13. maddesinin
3. fikrasinda “Aile, toplumun, dogal ve temel unsurudur, toplum ve devlet tarafindan
korunur.” denilerek, T.C. Anayasasinin 41. maddesinde, “Aile, Tiirk toplumunun
temelidir ve esler arasinda esitlige dayanir. Devlet, ailenin huzur ve refahi ile 6zellikle
ananin ve c¢ocuklarin korunmasi ve aile planlamasinin 6gretimi ile uygulanmasini
saglamak icin gerekli tedbirleri alir, teskilati kurar” ifadelerine yer verilerek isarette
bulunulmustur.

Fikih kitaplarinda aile hukuku “zevac, nikah, minakehat-miifarakat” bagliklar
altinda incelenmistir. Ailenin biitlin durumlarin1 ve miinasebetlerini diizenleyen
bélimiine ise bugiin “el-ahvalii’s-sahsiyye” denilmektedir.™*

Aile hukuku, Islam hukuku icerisinde en gelismis ve esaslar1 ayrintili bir sekilde
Islam hukukunun temel kaynaklar1 olan Kur’an ve siinnet tarafindan belirlenmis bir alan
oldugundan uzun asirlar siiren uygulamasi esnasinda ihtiya¢ hasil olmamasi dolayisiyla
orfi hukuka olabildigince az yer verilmistir. Son asirlarda ise toplum yapisinda goriilen
degisim birtakim diizenlemeleri de beraberinde getirmistir. Bu kapsamda aile
hukukunun diizenli islemesini saglamak, uygulamada ortaya ¢ikan problemlere ¢oziim

bulmak amaciyla 1917 yilinda 157 maddelik Hukuk-1 Aile Kararnamesi hazirlanmistir.
2. EVLILIK AKDI (NiKAH)
2.1. NIKAHIN MANA ve MAHIYETI

Islam hukukunda evlenme, “nikah” terimi ifade edilir. Nikah, sodzlikte

“birlestirme, bir araya getirme,12 evlenme, evlilik, cinsel iligki”* gibi anlamlara

10 er-ROM, 30/21.
Y Colak, Isiam Aile Hukuku, 23.

12 Ebu’l-Hasen Al b. Muhammed b. Alf es-Seyyid es-Serif Ciircani, et-Ta'rifat (Beyrat: Daru’l-Kiitiibii’l-
limiyye, 1983), 246.
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gelmektedir. Istilahta ise, “birbirleriyle evlenmelerine dinen ve hukuken bir engel
bulunmayan bir erkekle bir kadmin stirekli bir hayat ortakligi kurmak tizere sahitler
huzurunda icap ve kabulle aralarini birlestiren ve karsilikli hak ve gérevler belirleyen
bag™1 ifade eder.* Sozliik anlam ile de iliskilendirilen nikah, “cinsel iliskiye mesraiyet

15 olarak da tanimlanmaktadir. icap, evlilik teklifinde bulunmak,

kazandiran bir akit
kabul ise yapilan teklifi onaylamaktir. Bu baglamda islam hukukgular1 nikahi, “iki
tarafin icap ve kabulii ile kurulan, erkege ve kadina birbirlerinden istifade hakki veren
bir s6zlesme™*® diye tarif etmislerdir.

Hanefilerde nikéh, hakikatte minasebet (zifaf), mecazda ise icab ve kabul
manasina gelir.17 Hanbeli ve Malikiler de Hanefilerle ayni géhriistedirler.l8 Safiilere gore
ise nikdhin hakiki manasi akit, mecazi manasi zifaftir.t®

Kur’an-1 Kerim’de “nikah” kelimesi ve tlrevleri genellikle evlenme akdi
anlaminda kullamlir.”® Nikah konusu, Kur’an ve siinnette mutlak bir sekilde “nikah”
ismiyle yer almakta bundan dolay:r klasik fikih kitaplarinda “Kitabii’n-Nikah” baslig
altinda incelenmektedir. Nikah akdi, ibadat ve muamelat seklinde iki ana bolime tasnif

edilen fikih konularinin muamelat kategorisinde yer almaktadir.?

¥ Muhammed Ali Tehanevi, Kessdfu istuldhati’l-funiin ve’l-uldm, thk. Ali Dahruc (Beyrut: Mektebetii
Liibnan Nagir(in, 1996), 2/1727.

14 Vehbe ez-ziihayli, Mevsiiatu’l-Fikhi'l- Islami ve’l-Kaddya’l-Mudsira (Dimesk: Daru’l- Kiitiibi’l-
"Timiyye, 2012), 13/520.

1> Semsii’l-Eimme Ebli Bekr Muhammed b. Ahmed Serahsi, el-Mebsit (Beyrit: Daru’l- Ma’rife, 1993),
4/192.

16 Muhammed EbQ Zehre, el-Ahvalii’s-sahsiyye (Darw’l-Fikri’l-> Arabi, 1957), 17; Ahmed Naim - Kamil
Miras, Sahih-i Buhdri Muhtasar: Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi, ed. Salih Sengezer - vd. (Istanbul:
Diyanet Isleri Baskanlig1 Yaynlari, 2019), 8/165.

17 Serahsi, el-Mebsit, 10/159; Abdullah b. Muhmid b. Mevdad Mevsili, el-fhtiyar li ta’lili I-Muhtar, thk.
Muhammed Adnan Dervis (Beyrit: Sirketii Daru’l-Erkam b. Ebi’l-Erkam, ts), 3/100.

' Ebl Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed el-Cemmaili el-Makdisi ibn
Kudame, el-Mugni (Mektabetii’l-Kahire, 1968), 7/3.

% Hatib Sirbini, Mugni’I-muhtac ila ma rifeti medni elfizi’l-Minhac (Déru’l- Kiitiibi’l- *Timiyye, 1994),
4/200; Abdurrahman b. Muhammed el-Ceziri, el-Fikh ‘ale’l-mezdhibi’l-erba’a (Beyrat: Daru’l- Kiitiibi’l-
"Timiyye, 2003), 4/7.

20 Fahrettin Atar, “Nikah,” 7 iirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2007),
117.

21 Alauddin Ebd Bekir b. Mes’0d Kasani, Beddiu’s-sandi’ fi tertibi’s-serdi’ (Daru’l- Kiitibi’l- "Tlmiyye,
1986), 2/228; Mevsili, el-Ihtiydr, 100.
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Nikah akdi, Kur’an’da “misak-1 galiz” yani “¢ok biiylik sorumlulugu olan s6z”
olarak nitelendirilmektedir.?? Kur’an’in nikah akdini bu sekilde tanimlamasi, onun
sadece taraflar arasinda yapilan bir s6zlesme olmadigina ayn1 zamanda Allah’a verilen
bir s6z olduguna vurgudur.

Fakihlerin nikdh hakkindaki soylemleri, ailenin kurucu unsuru olan nikahin,
hukuki anlamda bir sézlesme olmasiyla beraber diger akitlerden farkli olarak ibadet
nazariyla bakilan bir islem oldugu izlenimini vermektedir.?® Dolayisiyla nikah akdinin,
sekil olarak akit, mahiyet itibariyle ibadet oldugu sdylenmistir.**

Evlenmenin dini hilkmiine gelince bu noktada islam hukukgular ihtilaf etmisler;
kisinin durumuna goére vacip, mendup ve mubah gibi farkli ictihadi hiikkiimler ileri

siirmiislerdir.?® Zahirfler, ayetteki “evieniniz

ifadesinin zahiriyle amel etmisler ve
zikredilen ayetin viicub ifade ettigini, bu sebeple imkani olanlarin evlenmelerinin farz
oldugunu iddia etmislerdir.?” Safiiler ise nikdhin mutlak olarak mubah oldugunu
séiylemislerdir.28 Safiiler ve Zahiriler disindaki hukukgular itidal hali i¢in hepsi de
yaklasik olarak aynm1 manaya gelen “mendub, miistehab ve silinnet” terimlerini
kullanmlslardlr.”29

Islam hukukuna gore nikah akdi, sekli bir akittir ve sahitlerin varligi akdin

gegerliligi icin sarttir.® Bununla beraber belli bir merasime tabi tutulmamis ancak

22 en-Nisa, 4/21-24.
23 Colak, Islam Aile Hukuku, 49.

24 Abdurrahman b. Muhammed Seyhizade Damad Efendi, Mecmau 'I-enhur fi serhi Miilteka'l-ebhur (Daru
Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts), 1/315.

2 Kadi Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. Riisd el-Hafid ibn Riisd, Biddyetii’l-
miictehid ve nihdyetii’l muktesid, thk. Heysem Cuma Hilal (Liibnan: Daru Mektebetii’l-Mearif, 2012),
447; Mevsili, el-Thtiydr, 3/101.

%6 en-Nisa, 4/3.

2" Ebu Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endeliist el-Kurtubi Ibn Hazm, el-Muhalld bi’l-asar
(Beyriit: Daru’l-Fikr, ts), 9/3; Ibn Riisd, Biddyetii’I-mictehid, 447.

28 Kasani, Bedaiu’s-sandi’, 2/228.
2% Seyhizade, Mecmau I-enhur, 1/316.
% M. Akif Aydin, Osmali Aile Hukuku (Istanbul: Klasik Yaymlar1, 2018), 52.
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evliligin ilan edilmesi, bir merasimle kutlanilmasi istenilmistir: “Haram olan iligki ile

helal olan arasindaki ayirict ozellik, def ¢calarak ve ezgi okuyarak duyurmaktir. 31

2.2. EVLENME AKDININ IN’iKAD/KURULUS SARTLARI

Evlenme (nikadh) akdinin riknli veya unsurlariyla kastedilen, akdi meydana
getiren, nikahin var olmasi kendisine bagli olan ve onun yapisindan bir parga teskil eden
unsurlardir. Bu unsurlarin bulunmamasi halinde nik&h akdi meydana gelmez. Buna gore
nikdh akdinden s6z edilebilmesi igin Oncelikle karsilikli rizayi esas alan irade beyani
(icap ve kabul) ile taraflarin bulunmasi zorunludur. Hanefi mezhebinin goriisii bu
sekildedir.** Hanbeli mezhebine gére de irade beyam ile taraflar nikahim rikntidiir.®

Safii mezhebine goére nikdhin riikknii irade beyani, taraflar, sahitler ve kadinin

velisi;* Maliki mezhebine gore ise irade beyani, taraflar, mehir ve kadinin velisidir.®

2.2.1. irade Beyam

Klasik fikih literetirinde taraflarin evlilige doniik rizalarinin gostergesi olan
irade beyanlar1 “icap” ve “kabul” terimleriyle ifade edilir ve hukuki islemlerin
kurulmasini saglayan sifahi irade beyani anlaminda kullamlmaktadir. icap ve kabul
evlenme akdinin riknudir ve bunda dért mezhep imaminn ittifaki vardir.®® “Cift tarafli
hukuki islemlerin kurulmasi, hukuki bir gereklilik olarak karsilikli ve birbirine uygun
iki iradenin agiklanmasina baglidir. Bu nedenle akitler, biri icap digeri kabul adini alan
birbirine uygun iki irade beyani ile hukuki varlik kazanr.”®’ Icap, kadin veya erkek
tarafindan evlilik i¢in yapilan ilk akit teklifidir. Kabul ise kars1 tarafin evlilik teklifine

verdigi olumlu cevaptir. Evlenmenin meydana gelebilmesi icin taraflarin iradelerini

% Ebu isa Muhammed b. Isa b. Sevre et-Tirmizi, el-Camiu's-Sahth, thk. Bessar Avvad Maruf (Beyrut:
Daru’l-Garbi’l-Islami, 1998), “Nikah”, 6.

32 Mevsili, el-fhtiyar, 102; Kasani, Beddiu’s-sandi’, 21229.

% Mansir b. Yonus b. Salahiddin Buh(ti, Kesgdfii'I-kind’ an metni’l-Iknd (Daru’l- Kiitiibi’l- “Ilmiyye,
ts), 5/37.

3 Sirbini, Mugni’I-muhtac, 4/226.
%% Muhammed b. Ahmed Desiiki, Hésiyetii 'd-Desiiki ale’s-Serhi’l-kebir (Daru’l-Fikr, ts), 2/220.

% Mevsili, el-Intiyar, 102; DesOKi, Hasiyetii’d-Desiiki ale’s-Serhi’l-kebir, 2/220; Sirbini, Mugni’I-muhtAc,
4/226; BuhQti, Kessdfii’l-kind’, 5/37.

¥ H. Yunus Apaydin, “Irade Beyan,” Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi, 2000), 22/388.
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karsilikli ve birbirine uygun bir sekilde beyan etmeleri gerekir. Birbirine muvafik bir
sekilde yapilan bu beyan sozlii olabildigi gibi yazili da olabilir. Su kadar var ki, iki
tarafin hazir olmasi halinde yazismayla evlenme akdi inikad etmez. Ancak taraflardan
biri ya da her ikisi konugmaktan acizse o zaman yaziyla evlenme akdi yapilabilir. Fakat
evlilikte anlasma gaip kisiyle hazir kisi arasinda ise kabul sozlii olmak sartiyla icab
yaziyla yapilabilir. Yalniz yazisma yeterli degildir.38

Islam hukukgularmin icap ve kabul ismini verdikleri irade beyani taraflarin
kendileri, velileri veya vekilleri araciligiyla olabilir. Gegerli bir irade beyani icin
beyanlarin araya fasila girmeden birbirini takip etmesi, taraflarin ve sahitlerin icap ve
kabul ciimlelerini isitmeleri, bu s6zlerden kastedilenin nikah akdi oldugunu anlamalari®
ve birbirlerine uygun sekilde, hicbir baski altinda kalmadan hiir iradeleriyle icap ve
kabulde bulunmalari gerekmektedir.AO Ayrica icap ve kabul ciimleleri, insai yani o
andaki istegi belirten climleler olmali, s6ziin agizdan ¢iktigr andaki duygu ve diisiinceyi
ifade etmeli, gegmisten ve gelecekten haber vermemelidir.*

Goriig farkliliklarina ragmen Hanefi mezhebinde genel kanaat, rizaya delaletleri
kesin olmak sartryla akit meclisinde bulunmayanlar icin iki sahidin yaninda yapilacak
kabul sartiyla, imzali veya miihiirli yazinin ya da gonderilen elginin soziinin irade
beyani (icap) yerine gegecegidir.42 Dilsizlerin nikdhma gelince Mecelle’de yer alan
“isaret dili, konusma engelli i¢in soziiyle agiklama gibidir”43 kaidesi geregi bu sekilde
bir nikdh akdi gecerlidir. Fakat dilsizler okuma yazma biliyorlarsa isaret ile olan
nikahlar gecerli olamaz. “Yazisma, sozlesme gibidir™** ilkesi geregince icap ve kabul

mutlaka yazi ile olmalidir.

Any

%8 Kasani, Beddiu’s-sandi’, 2/233; Abdilkerim Zeydan, el-Medhal i dirdseti’s-seriati’l-Islamiyye
(Beyriit: Miiessesetii’r- Risale NasirGn, 2020), 281; Ali el-Hafif, Muhtasaru Ahkami’l-Mudmeldti’s-
Ser’iyye (Kahire: Daru’l-Fikri’l-’ Arabi, 2008), 208; Muhammed Selam Medkir, el-Medhal [i’l-fukhi’l-
Islami (Kahire: Daru’l-Kitabi’l-Hadfs, 1996), 537-538; Muhammed Emin b. Omer b. Abdiilaziz el-
Hiiseyni ed-Dimaski ibn Abidin, Reddii 'I-muhtdr ale’d-Diirri’I-muhtar (Beyrat: Daru’l-Fikr, 1992), 3/12-
13.

% Mevsili, el-Ihtivar, 3/102; Ceziri, el-Fikh “ale’l-mezdhibi’l-erba’a, 4/24-25.

40 Kasani, Beddiu’s-sandi’, 21232; Eb( Zehre, el-Ahvalii 's-Sahsiyye, 4041,

* Apaydin, “irade Beyani,” 389.

2 Mecelle, Madde 173 ve Kiilli Kaide 69.

8 “Dilsizin isaret-i ma’hidesi, lisan ile beyan gibidir” Mecelle, Madde 174 ve Kiilli Kaide 70.
* “Mukatabe, muhataba gibidir” Mecelle, Kiilli Kaide 69.
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Biitiin sozlesmelerde karsilikli riza esas olmakla birlikte, ikrah halinde agiklanan
irade beyaniyla akdedilen nikah, Hanefi mezhebine gére gecerli,”> cumhura gore ise
gecersizdir. Hukdk-1 Aile Kararrndmesi’nin 57. maddesi cumhurun goriisii benimsenerek
diizenlenmistir. Buna gore taraflar evlilik kararlarini hi¢bir bask: altinda kalmadan hiir

iradeleriyle a¢iklamalidir.

2.2.1.1. Meclis Birligi (icab ve Kabuliin Birbirine Uyumu)

Genel anlamiyla akdin ayni ortamda yapilmasi demek olan meclis birligi diger
akitlerde oldugu gibi nikah akdinde de onemli bir husustur. irade beyanlarinin ayn
toplantida ortaya konulmasina ve araya fasila girmeden iki irade beyaninin birbirine
uygun sekilde olusmasina Islam hukuk terminolojisinde meclis birligi denir. Buna gore
nikah akdinin meydana gelebilmesi i¢in bu akdi kuracak olan taraflarin irade beyanlar1
olan icap ve kabuliin ayn1 oturumda ve araya taraflardan birinin bu akdi olusturmaktan
vazgectigine dair bir s6z veya hareket girmeden yapilmasi gerekir. Icap yapildiktan
sonra meclis birligi devam ettigi miiddetge her hangi bir gecikme icabin mevcut haline
halel getirmez. S6zlesme ortami/akit meclisi devam ettigi miiddetge icab mevcut sayilir.
Meclisten ayrilmadan Once yahut meclis degismeden 6nce kabul meydana gelirse,
hiikmen mevcut icaba uygun diiser, icaba bitisiklik gerceklesir ve sozlesme de tesekkiil
eder.*

Ayrica, konu birliginin olmasi gerekir yani icap ile kabul her bakimdan birbirine
muvafik olmahdir. Meclis birliginden s6z edilebilmesi i¢in gereken diger bir sart ise,
ayni mecliste bulunduklarinda nikah akdini gecgeklestirenlerin birbirlerini duyuyor ve

anliyor olmasidir.”’

2.2.2. Akdin Taraflar1

Hukuki bir evlilik birliginin olusabilmesi i¢in evlenme echliyeti tasiyan ve
evlenmelerinde mani bulunmayan nikah akdinin taraflari olan erkekle kadinin
bulunmasi gerekir. Gerekli sartlarin bulunmasi halinde taraflarin velileri veya vekilleri

de taraflar adina hukuken gecerli bir nik&dh akdi yapabilirler. Sayet taraflar evlenme

4 Kasani, Beddiu’s-sandi’, 7/184.

% Zeydan, el-Medhal, 276; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/9; Ali el-Hafif, Muhtasaru Ahkami’l-
Muamelati’s-Ser iyye, 190.

1 Ali el-Hafif, Muhtasaru Ahkami’l-Mudmelati’s-Ser iyye, 188-189; Zeydan, el-Medhal, 274-275.
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ehliyetine sahip degillerse bu durumda Islam hukukgularma gore belirli sartlar
cercevesinde velileri tarafindan da nikah akdi yapilabilecegi kabul edilmistir.

Taraflar, hem temyiz giici hem de bulig sartlarina sahip degillerse bdyle
kimseleri ancak velileri evlendirebilir. Temyiz giiciine sahip ama ergen degillerse
velilerin rizalarin1 alarak evlenebilirler. Ehliyetsiz veya eksik ehliyetlilerin velileri
tarafindan evlendirilmeleri durumunda rizalarinin alinmasi dinen tavsiye edilmekle
birlikte hukuki bir mecburiyet degildir.*® Aile Hukuku Kararnamesinde, on yedi ile on
sekiz yasma girmemis olanlarin ancak hakim karariyla evlenebileceklerine yer
verilmistir.*® Bu sartlara uymayan evlilikler, fasit nikah sayilmistir.”

Goriildiigii tizere taraflarda aranan iki temel sart, evlenme ehliyetine sahip olmak

ve evlenme engelinin bulunmamasidir. Su halde bu iki sart izerinde durmak gerekir.

2.2.2.1. Evlenme Ehliyeti

Evlilik miiessesinin olusumunun dayandigi nikdh akdi hukuki bir muamele
oldugu icin diger hukuki islemlerde oldugu gibi burada da akdin taraflarinin hukuki
tasarruf ehliyetine sahip olmalar1 gerekmektedir. Nik&h akdindeki tam eda ehliyetinin
biri akil, digeri bulig olmak iizere iki sarti vardir.”* Bu sartlardan biri veya her ikisi
kendilerinde bulunmayan kisilerin nikah akitlerinin muteber olup olmadigi konusu
Islam hukuk doktrininde tartisiimis ve bu konuda cesitli goriisler ortaya ¢ikmustir.

Hanefi hukukgulara gore nikah akdi yapabilmek icin gerekli ehliyet sartlar1 akill
ve balig olmak yani temyiz giicline sahip olarak ergenlik ¢agina ulagsmaktir. Gerekli
sartlar1 tasimalar1 halinde kadin veya erkek baska bir kimseden izin almadan evlilik
sozlesmesi yapabilir. Bu sebeple Hanefilere gore evlenme ehliyetine sahip olmak igin
rist sart degildir. Sefihlerin ehliyetleri, diger hukuki islemlerde eksik sayilsa da aile

hukuku alanlarindaki tasarruflarinda tam kabul edilir.’* Malikilere gore sefihin nikahi

48Ayd1n, Osmali Aile Hukuku, 57.
9 Huk(k-1 Aile Kararrnamesi, Madde 5-6.
0 Huk(k-1 Aile Kararrnamesi, Madde 52.

1 Ahmed b. Muhammed Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii’l-esrdr fi Serhi Usiili’l-Pezdevi (Daru’l-Kitabi’l-
Islami, ts), 4/248.

52 fbn Abidin, Reddii’l-muhtar, 5/398-399.
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% oldugundan velisinin izin veya icazetiyle evlenebilir;** diger iki mezhebe gore

mevku
ise sefihi ancak velisi evlendirebilir aksi takdirde sefihin nikahi batildir.”®

Kiictikler, akil hastalari, bunaklar gibi bu iki sarta sahip olmayanlar, hukuken
gecerli sayilacak tarzda fiiller ortaya koyabilme salahiyeti olan eda ehliyeti agisindan
tam ehliyetli sayllmadiklarindan kendi baslarina evlenemezler, sadece velilerinin izni ile
evlenebilirler.*®

Akilli ve ergen erkeklerin, kendi evliliklerinde taraf olabilecekleri ve velisiz
evlenebilecekleri konusunda ittifak vardir. Hanefi mezhebine gore tam ehliyet sahibi
erkek ve kadinlar kendi irade beyanlariyla evlenebilir.”’ Diger mezheplere gore tam
ehliyet sahibi erkekler kendi irade beyanlariyla evlenebilirken,”® kadmlar nikéhta
dogrudan taraf olamayacagindan ancak velilerinin bulunmasiyla evlenebilir.”®

Islam hukukgular1 ergenlik i¢in genel duruma bakarak bir siir belirlemislerdir.
Buna gore bulug cagina ulasan kiside sayet tabii alametler meydana gelmis ise, onun
yapacag1 nikah akdi gecerli kabul edilir. Bu alametlerin goriilmemesi halinde cumhura
gore her iki cins de on bes yasina, Ebi Hanife’ye (6. 150/767) gore ise erkek on sekiz,
kiz on yedi yasina gelmis ise ergen kabul edilir.®

Osmanli Huk(k-1 Aile Kararrnamesi’nin konu hakkinda yaptigi diizenleme su
sekildedir: “Evlenme ehliyeti icin erkeklerin on sekiz, kizlarin on yedi yasini bitirmeleri
gerekir. Evlenme ehliyetine sahip erkekler diledikleri gibi evlenebilirler. Ancak kizlar
icin hakim, durumu velisine bildirip bir itirazi olup olmadigini sorar. Velisi itiraz etmez

veya yaptidi itiraz yerinde bulunmazsa hakim taraflar evlendirir.”®

53 “Bir hiikiim ifade etmesi baska birinin izin ve icazetine muhtag olan bir fiil ya da akit” Erdogan, Fikih
ve Hukuk Terimleri SozItigii, 372.

> Sahn(n b. Abdiisselam b. Said b. Habib et-Tendhi, el-Midevvene (Daru’l- Kiitiibi’l- *Tlmiyye, 1994),
2/252.

*® Sirbini, Mugni’I-muhtac, 4/279.

°® Kasani, Beddiu’s-sandi’, 2/232-233.

ST Kasani, Bedaiu’s-sandi’, 2/241.

% fbn Riisd, Bidayetii’l-miictehid, 449.

> ibn Riigd, Biddyetii’I-miictehid, 453; ibn Kudame, el-Mugni, 7/7.

80 Muhammed Eb Zehre, Usilii'I-Fikh (Daru’l-Fikri’l-’ Arabi, ts), 337.
%1 Huk(k-1 Aile Kararrnamesi, Madde 4-8.
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2.2.2.2. Evlenme Engelinin Bulunmamasi

Sahih bir evliligin gerceklesmesi i¢in taraflarin birbirleriyle evlenmelerine engel
bir durumun bulunmamasi gerekmektedir. Islam aile hukukuna gore, evlenme
engellerinin birinci derecede dayanagi Kur’an ve siinnetteki kesin ve baglayici naslardir.
Islam’da evlenmeye engel biitiin haller ve iliskiler ayet ve hadislerle agik bir sekilde
ifade edilmis, bu konuda ictihada ¢ok az yer blrakllmls‘ur.62

Evlenme engelleri mahiyetleri itibariyle devamli ve gegici olmak lzere iki kisma
ayrilmaktadir. Devamli evlenme manileri 6miir boyu siiren, sahislardan ayrilmasi
mimkun olmayan manilerdir. Gegici engeller ise ortadan kalkmasi miimkiin olan iligki

ve durumlara bagli olup, bunlarin ortadan kalkmastyla mani de yok olmaktadir.®

3. EVLILIGIN SONA ERMESI

Islam aile hukukunda bosama basta olmak iizere evliligin sona ermesini
gerektiren birka¢ durumdan soz edilebilir. Bunlar ila, muhalea, zihar, lin, dinden
cikma, tefrik ve fesih olarak siralanabilir. Bu hususlarla ilgili fikhi degerlendirmeye
gecmeden o©nce evliligin sona ermesi konusu dini ve ahlaki agidan kisaca

degerlendirilecektir.

3.1. EVLILIGIN SONA ERMESININ DiNi ve AHLAKI ACIDAN
DEGERLENDIRILMESI

Islam Aile Hukukunda evlenme kadar énemli olan diger bir konu aile birligini
sona erdiren bosanmadir. Insanlar, bir 6miir boyu birlikte olmay1 arzu ederek evlenirler.
Fakat ilerleyen zamanlarda beklenmeyen bazi durumlarin olusmasi sebebiyle taraflarin

omir boyu birlikte olma arzu ve disiinceleri degisebilir. Nitekim evliligin, keyfi

62 o|-Bakara, 2/221; Nisa 4/22-23; el-Miimtehine, 60/10; Eb( Abdillah Malik b. Enes, el-Muvatta, thk.
Muhammed Fuid Abdiilbaki (Beyrt: Daru Ihyai’t-Tiirdsi’l-Arabi, 1985), “Rada”, 1; Ebu Abdillah
Muhammed b. Ismail Buhari, el-Cdmi u’s-Sahth, thk. Muhammed Ziiheyr b. Nasr (Déaru Tavki’n-Necét,
2001), “Nikah”, 20; Ebd’l-Hlseyn el-Kuseyri Miislim b. Haccéc, el-Cdmiu’s-Sahih, thk. Muhammed
Fuad Abdiilbaki (Beyrat: Daru hyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts), “Rada”, 1.

83 Kasani, Beddiu’s-sandi’, 2/256.
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uygulamalarla sona erdirilmesi, Allah ve Resulii tarafindan tasvip edilmemekle birlikte,
belirli sartlarda bosama ve bosanmaya cevaz Verilmistilr.64

Bosanma dénemi evlilik hayatindaki en hassas dénemlerden birisidir. Oyle ki
evliligin tesisi kadar gerektiginde haksizliga ugramadan ve ugratmadan hukuka ve
ahlaka uygun bir sekilde sona erdirilmesi de énem arz etmektedir. Konu ile ilgili
hiikiimler, Islam hukukunun temel kaynag olan Kur’an’da sartlar1 ince detaylarina
girilerek belirtilmistir. Oyle ki, bosanma konusunu ele alan ve miistakil olarak “Talak
Suresi” diye isimlendirilen bir sure dahi mevcuttur.®®

Islam dini, baz1 dinlerde ve hukuk diizenlerinde oldugu gibi kagit tizerinde evli
olunmasina karsin goniil ve beden olarak ayri olmay1 ve yasamayi uygun gé')rmemistir.66
Islam hukuku, eslerin iyi diisiiniip dogru karar vermelerine imkan tanimak maksadiyla
stinnete uygun bir tarzda bosamayi tavsiye etmektedir. Sonradan pismanlik duymamak,
act ¢ekmemek ve ileride dogacak firsatlar1 degerlendirebilmek i¢in ayriligin siinnet

lizere yapilmasi gerekir.67

3.2. EVLILIGIN SONA ERME SEKILLERi

Evliligin sona ermesi daha ¢ok, kocanin bosamasi demek olan taldk seklinde
olmaktadir. Taldkin yani sira akit zamaninda vuku bulan veya sonradan meydana gelen
bir eksiklik veya bozukluk sebebiyle evlilik akdini bozmaktan ibaret olan fesih,
karsilikl1 riza ile bosanma®® demek olan hul’ veya muhalea® sekilleri ile de evlilik akdi

sonlandirilabilmektedir. Bunlarin yan1 sira tefrik diye ifade edilen adli bosanma, irtidat

%4 el-Bakara, 2/229; Eb Davud, “Talak™, 3; Eba Abdillah b. Yez’id el-Kazvini ibn Mace, es-Stinen, thk.
Muhammed Fuad Abdulbaki (Daru Thyai’l- Kiitiibii’l -’ Arabiyye, ts), “Talak™, 1.

%5 et-Talak, 65/1.

% Halil Ibrahim Acar, “Talak,” Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2010),
39/496; Esra Yakut, “XIX. Yiizyilda Orta Anadolu Bolgesi’inde Evliligin Ortaya Cikisi Sona Ermesi ve
Sonuglart,” Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 12/1-2 (2008), 251; Hayreddin Karaman,
Mukayeseli Islam Hukuku (istanbul: iz Yaymcilik, 2016), 1/353.

87 Nuri Kahveci, Isiam Aile Hukuku (istanbul: Hikmetevi Yaymlari, 2019), 183.
%8 Ciircani, et-Ta'rifat, 101.

%9 gl-Bakara, 2/229.
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denen dinden ¢ikma sonucu vb. durumlarda meydana gelen ayrilma sekilleri de
mevcuttur. Ayrica bu sayilan sekillere dahil baska ayrilik halleri de bulunmaktadir.”
Tirk Medeni Kanunu’nda bosanma yani evliligin sona erdirilmesi ancak hakim
karar1 ile mimkundar. Bosanma, mahkeme nezdinde ¢ekismeli usul ile olabilecegi gibi
kendine 6zgili baz1 sartlar1 olan anlagsmali bosanma seklinde de olabilir. TMK, biri genel,
digerleri 6zel bosanma sebepleri olarak nitelendirilen alti bogsanma sebebi ongdrmiistiir.
Ozel bosanma sebepleri zina," hayata kasit, pek kotii veya onur kiric davranig,” su¢
isleme ve haysiyetsiz hayat siirme,”® terk,”* akil hastaligi’> gibi sebeplerdir. Genel

bosanma sebebi ise evlilik birliginin sarsilmasi yani gegimsizliktir.”

3.2.1. Bosama (Talak)

Bosama, aile hukukunun iki temel konusundan biridir. Nitekim temel
konulardan biri nikah ve hikmi ise digeri de talak ve hikmudir. Konumuzla irtibatl

olmast dolayisiyla ana hatlar ile ele alinacaktir.

3.2.1.1. Tamimu ve Dindeki Yeri

Sozlikte hissi veya manevi bir bagdan kurtulmak, ayirmak, salivermek, serbest
birakmak’’ gibi anlamlara gelen “talak” kelimesi bosama anlaminda “tefil” babinin
mastar1 olan “tatlik” manasinda ismi mastardir.”® Bu manalarla beraber annenin dogum

sancisi, erkegin karisini bosamasi, kocasindan bosanmig kadin, nikdh bagmin

0 Zekiyyliddin Sa’ban, el-Ahkdmu’s-Ser’iyye li’l-Ahvali’s-Sahsiyye (Bingazi: Menglrat-ii Camia’t-i
Kary(Qnus, 1989), 415.

! Tiirk Medeni Kanunu, Madde 161.
"2 Tiirk Medeni Kanunu, Madde 162.
3 Tiirk Medeni Kanunu, Madde 163.
" Tiirk Medeni Kanunu, Madde 164.
" Tiirk Medeni Kanunu, Madde 165.
"® Turk Medeni Kanunu, Madde 166.

T Ciircani, et-Ta'rifat, 144; Tehanevi, Kessdfu istildhdti’l-funiin ve’l-uliim, 2/1136; Omer Nasuhi Bilmen,
Huk(k-i Islamiyye ve Istilahdt-1 Fikhiyye Kamusu, ed. Omer Faruk Kasadar (Istanbul: Ravza Yayinlari,
2018), 2/275; Ebii’l-Fazl Cemaluddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali el-Ensar er-Riiveyfii Ibn Manzir,
Lisdnii’l-Arab (Beyrat: Daru’s-Sadir, 1993), 10/226.

'8 Cezirl, el-Fikh ’ale’l-mezdhibi’l-erba’a, 248.
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gszImesi,79 bir kayda baglanmamak, sirliliktan kurtulmak anlamlarina da
gelmektedir.®

Tirkce karsiligi bosama ve bosanma olan talak, 1stilahi agidan “belli lafizlarla,
nikah akdinin bozulmasi”ni ifade eder.*! Talak kelimesi ve bu kékten tireyen kelimeler,
ayet ve hadislerde ¢ogu zaman terim anlaminda kullanilir. Hadis ve fikih literatirinin
olustugu zamandan itibaren bu kaynaklarda bosanmayla ilgili konularin ele alindig:
“kitabu’t-talak” olarak isimlendirilen mustakil kitap/bolim basliklari olusturulmustur.®?
Kur’an-1 Kerim’de gecen ve kadini serbest birakma anlamina gelen “tesrih™®® kelimesi
ile eslerin hakim ve hakem tarafindan ayrilmasi anlamina gelen “tefrik” kelimesi talak
ile aym manayi ifade etmektedir.®* islam hukukunda “talak kelimesi tek tarafli irade
beyaniyla yapilan bosamalari, taraflarin anlagsmalari yoluyla evlilik birligine son
vermelerini ve mahkeme karartyla meydana gelen bosanmalar1 da icermekle birlikte
daha cok erkegin tek tarafli iradesi ile yaptig1 bosamayi ifadede kullanilir.”®
Omer Nasuhi Bilmen (6. 1971), talak: “hususi bir lafizla nikdh bagin derhal

5986

veya mealen kaldirmaktir seklinde tarif etmektedir. “Hususi lafizlardan maksat,

bosama amaciyla kullanilan sarih lafizlarla, manaya delaletin ancak niyet ile

29

anlasilabildigi kinayeli lafizlardir. 8 Mektup ve isaretler de bosama gayesine matuf

olarak kullamldiginda hiikiim ifade eder.®®

® Ebt’l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed el-Mufaddal Ragib el-isfahani, el-Miifredat fi Garibi’l-Kur’dn,
thk. Safvan Adnan Ed-Davudi (Dimesk Beyrit: Daru’l-Kalem, ed-Daru’s-Samiye, 1991), 1/523.

8 Eba’t- Tahir Mecdiddin Muhammed b. Yakib el-Firizabadi, el- Kdmiisu’l-Muhit (Beyrt:
Miiessesetii’r- Risale, 2005), 905.

8 Mevsili, el-fhtiyar, 3-5/150; Kemaliiddin Muhammed b. Abdilvahid b. Abdilhamid es-Sivast el-
Iskenderi ibnii’l-HUMAm, Fethii’l-Kadir (by.: Daru’l-Fikr, ts), 3/463; Ahmed b. Ali b. Hacer Ebu’l- Fadl
Ibn Hacer el-Askalani, Fethu 'I-bari bi-serhi Sahihi'l-Buhari (Beyrit: Daru’l- Ma’rife, 1959), 9/346.

% Acar, “Talak,” 39/496.

% el-Bakara, 2/229,231; el-Ahzab, 33/28,49.

8 Halil Ibrahim Acar, Isldm Aile Hukuku, ed. Hiiseyin Kahraman (istanbul: Ensar Nesriyat, 2018), 221.
% Acar, “Talak,” 39/496-498; Aydin, Osmali Aile Hukuku, 106.

8 Bilmen, Hukik-i Islamiyye ve Istildhdt-i Fikhiyye Kamusu, 2/175.

8 Eb( Bekr Alauddin Muhammed b. Ahmed b. Ebi Ahmed Semerkandi, Tuhferi’l-fukaha (Beyrit:
Daruw’l- Kiitiibi’l- "Ilmiyye, 1994), 2/175; Kasani, Beddiu’s-sandi’, 3/106; Eb Ishak Sirazi, el-Miihezzeb
f1 fkhi’l-Imam Safii (Daru’l- Kiitiibi’l- *Ilmiyye, ts), 3/9; Ebu’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Idris Karafi,
ez-Zehire fi’I-fikh (Beyrit: Daru’l-Garbi’l-islami, 1994), 4/58.

8 Kasant, Bedaiu’s-sandi’, 3/109; Sirazi, el-Miihezzeb, 3/13; Karafi, ez-Zehire, 10/158.
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Bosamanin mesrdiyeti Kitap, siinnet ve icma ile sabittir.*® Zorluk, kolayligi
getirir® kaidesi de talakin mesraiyetini gerektirir. Talakin mesriiyeti akil ile de
anlasilabilir. Zira esler arasindaki iyi ge¢imin yerini kin ve nefretin almasi, giiven
sarsict davraniglarin meydana gelmesi, Omur boyu birlikte yasama arzularinin
kaybedilmesi gibi durumlarda evlilikten beklenen maslahatlarin yok olmasi, evliligin
sona erdirilmesini gerektirebilmektedir.®*

Islam hukukunda bosamanin caiz oldugu hususu Islam hukuk doktrininde
hukukgularin {izerinde fikir birligine vardiklar1 hususlardandir. Onlar, bu durumu
Kur’an-1 Kerim’deki bazi ayet ve Hz. Peygamber’in siinnetinden konuyla ilgili
hadislerle delillendirmislerdir.** Bu baglamda “Taldk iki defadir. Sonrasi ya iyilikle
gecinmek  yahut  giizellikle burakmakar...”®  « Ey  Peygamber! Kadinlar

»%% ayetleri ve Hz.

bosayacaginizda iddetleri vaktinde bosaywin; iddeti de sayin...
Peygamber’in; “Mesrii oldugu halde Allah nezdinde en sevimsiz olan sey bosamadir "%
seklindeki hadisi basvurulan nasslardan bazilaridir.

Islam hukuku gerektiginde bosamaya, evlilik hayatmi sona erdirmeye cevaz
vermistir. Evlilige son vermeyi erkeklerin bizzat kendilerinin tasarrufuna birakmus,
kadinlarin ise hakim araciligiyla gerceklestirmelerine imk&n tanimistir. Hukuki yonii
disinda bosamay1 dini ve ahlaki yonden degerlendiren fakihler, ser’i hukim itibariyle

onu vacip, haram, mekruh, mendup ve mubah gibi kisimlara aylrnnslardlr.96

8 el-Bakara, 2/228-232, 236-237; et-Talak, 1-4; Mevsili, el-fhtivdr, 3-5/150; Ebii’l- Hasen Ali b.
Muhammed b. Habib el-Basri Maverdi, el-Hdvi’l-kebir, thk. es-Seyh Ali Muhammed Muavviz - es-Seyh
Adil Ahmed Abdulmevcid (Beyrat: Daru’l-Kiitiibii’l-1imiyye, 1999); Takiyyiddin Ebl Bekr b.
Muhammed b. Abdiiimii’min el-Hiiseyni Hisni, Kifdyetii'l-ahydr fi halli Gayeti’l-ihtisar, thk. Ali
Abdiilhamid Baltaci - Muhammed Vehbi Siileyman (Dimesk: Dart’l- Hayr, 1994), 550.

%0 «Mesakkat teysiri celb eder” Mecelle, Kiilli Kaide 17.

o1 Acar, Islam Aile Hukuku, 199; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 1/356.
% Kahveci, Isldm Aile Hukuku, 191.

% el-Bakara, 2/229.

% et-Talak, 65/1.

% Suleyman b. el-Es’as b. Ishak Ebu David es-Sicistani, es-Siinen, thk. Muhammed Muhyiddin
Abdilhamid (Beyr(t: Mektebetii’l-Asriyye, ts), “Taldk,” 3; Ibn Mace, “Talak,” 1.

% Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 1/356.
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3.2.1.2. Bosama Salahiyeti

Islam hukukunda bosamanin hukuki bir deger tasimasi igin evlilik akdini
sonlandirma (talak) yetkisi prensip olarak kocaya verilmistir.”’ Kur’an’da bosama
yetkisinin kocaya verildigi agik bir sekilde yer almamasina ragmen, bircok ayette
kocanin bosamasindan s6z edilerek ona isnat edildigi anlagiimaktadir.”® Kocanin disinda
bu yetkiyi kadinin (tefviz) ya da tglincii bir sahsin (vekil/elgi) kullanmasi da
miimkiindiir. Her iki durumda da koca, bosama yetkisini kendi rizasiyla devretmis
olmalidir. Ayrica bosanma nedenlerinin bulunmasi halinde kadinin bagvurusuyla,
hakimin de evlilik akdini bozma yetkisi (tefrik) s6z konusudur.

Akit zamaninda veya sonradan meydana gelen bir eksiklik veya bozukluk
sebebiyle evlilik akdini bozmak demek olan fesihle de evlilik sona erebilmektedir.'*
Kari-kocanin karsilikli rizasiyla veya mahkeme vasitasiyla ayrllma51,101 yalniz kadin
tarafindan kaynaklanan yahut koca tarafindan meydana gelmekle beraber ayni sebebin
kadin tarafindan da meydana gelmesi mimkiin bulunan ayriliklar da fesih kapsaminda

degerlendirilmis‘cir.102

3.2.1.3. Bosama Ehliyeti

Islam hukukgularma gére talakin gecerlilik ifade edebilmesi icin bosama yetkisi
elinde bulunan kocanin 6ncelikle bosama ehliyetine sahip olmas1 gerektigi gibi kadinin
da bosanmis kabul edilebilmesi i¢in bosanma ehliyetine sahip olmasi zarureti vardir.'®
Bosayanin koca veya vekili olmasi, eda ehliyetine sahip olmasi yani akli baginda buluga

ermis olmasi iizerinde ittifak edilen husus ve sartlardlr.104

% Bilmen, Hukk-i islamiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 2/180.
% el-Bakara, 2/227-230; et-Talak, 65/1.

% Bilmen, Hukdk-i Islamiyye ve Istldhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 2/1194; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku,
1/358; Muhammed Aktas, Islam Aile Hukukunda Ehlivet Arizalarimn Talak Uzerine Etkileri (Sivas:
Cumhuriyet Universitesi, 2012), 3.

100 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 1/355.

101 Zuhayli, Mevsiiatu’l-Fikhi’l- Islami ve I-Kaddya’l-Mudsira, 10/278.
102 Bilmen, Hukdk-i Islamiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 175,181.
19 Kahveci, Isldm Aile Hukuku, 194-195.

104 Bbii’1-Hasen Burhaniiddin Alf b. Bekr b. Abdilcelil el-Fergani Mergmnani, el-Hidaye, thk. Muhammed
Adnan Dervis (Beyrit: Sirketii Daru’l-Erkam b. Ebi’l-Erkam, ts), 1-2/264; ibn Riisd, Biddyetii’l-
miictehid, 516; EbQ Zehre, el-Ahvalii’s-Sahsiyye, 288; Muhammed b. Idris es-Safii, el-Umm (Beyr(t:
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Maélikilere gore taldkin ehli yalniz Misliiman ve miikellef olan kimselerdir.
Gayri mislimlerin talaki gegersizdir.'® Zahirilere gore de miisriklerin talaki gegerli
degildir. Hanefi, Safii ve Hanbeli fukahasina gore ise talakin ehli ister Miisliiman ister
gayri miislim olsun miikellef olan kocadir.’® Huk(k-1 Aile Kararrnamesi’nde “talakin
ehli miikellef olan zevedir™*®” denilerek cumhurun goriisii tercih edilmistir.

Kocanin sahip oldugu bosama ehliyeti bosamanin hukuken meydana gelmis
olarak kabul edilmesi icin yeterli degildir. Bunun yaninda bosanacak olan kadinin da
bazi sartlar1 haiz olmas1 gerekir. Taldkin hikmini kabule musait olan taraf, sahih bir
nikahla evli, bir veya iki ric‘l taldkla yahut bain talaktan dolayr iddet bekleyen
kadindir.'® Hukdk-1 Aile Kararrndmesi’nde bu husus sOyle ifade edilmistir: “Talékin
mabhalli, nikah1 sahih ile menkuhe veya mutade olan kadindir. Feshedilen zevc-i mutade
mahalli talak olamaz.”*”

Bosama ehliyeti igin kocada aranan ve iizerinde ittifak edilen sartlar1 daraltan
sozlerinde ciddi olmama, sinir krizi i¢inde olma, sarhos veya hasta olma veya tehdit

altinda bulunma gibi baz1 6zel durumlar olabilir. Bu 6zel durumlarin bosama ehliyetine

etkisinin olup olmadig1 islam hukuk doktrininde tartisilmistir.
a. Ciddi Olmayan Bosama (Hazilin Talaki)

Islam hukuk literaturinde hezl olarak ifade edilen ve bosama niyeti olmaksizin
eglence veya saka amaciyla yapilan bosamalar hususunda klasik islam hukukgulart
farkli kanaatlere sahiptir. Hezl halinde, kasit ile beyan birbirine uygun degildir. Ciinkii
hezlde sebebe iliskin kasit bulundugu halde sonuca yonelik kasit yoktur.110

“Kadinlar: bosadiginizda iddetleri sona ererken, onlari giizellikle tutun ya da
giizellikle birakin. Haklarina tecaviiz etmek igin onlara zararli olacak sekilde tutmayin.

Béyle yapan siiphesiz kendine yazik etmis olur. Allah’in ayetlerini de alaya

Daru’l- Ma’rife, 1990), 5/275; Alaiiddin Muhammed b. Ali Haskefi, ed-Diirrii 'I-muhtdr serhu Tenvirii'I-
ebsar, thk. Abdiilmiin’im Halil Ibrahim (Daru’l- Kiitiibi’l- *IImiyye, 2002), 605.

105 Muhammed b. Abdullah el-Harasi, Serh-u Muhtasar-: Halil li’l-Harasi (Beyrat: Daru’l-Fikr,ts), 4/31.

196 Bilmen, Huk(k-i Isldmiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 2/196-200; Karaman, Mukayeseli Islam
Hukuku, 1/360.

197 Hukok-1 Aile Kararrnamesi, Madde 102.

108 Eni Zehre, el-dhvalii’s-Sahsiyye, 292.

199 Hukok-1 Aile Kararrnamesi, Madde 103.

Y0 Ziihaylt, Mevsiiatu’I-Fikhi'I- Islami ve'l-Kaddya 'l-Mudsira, 10/187.
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"1 ayeti ile Hz. Peygamber’in (s.a.v.) “Uc sey vardir ki, bunlarin ciddisi de

almayn!...
sakast da ciddidir. Nikah (evienme), taldk (bosama) ve ric1 taldkta ric‘at (esine
donme) "**? hadisini delil olarak alan Hanefi ve Safiiler, hazilin bosamasim gegerli
saymuglardir.™® Ancak Eb0 Hanife dil siirgmesi sonucu kisinin taldk lafzini
zikretmesiyle bosamanin ger¢eklesmeyecegi kanaatindedir.™

Maliki ve Hanbeliler ise bogsamanin gegerli olabilmesi igin, bosamada kullanilan
lafzin sarih olmasiyla birlikte niyet ve kastin bulunmasini sart kosarlar. Bu nedenle
sozlerinde ciddi olmayan kimselerin bosamalarini gecersiz sayarlar.'*®> “Eger yemin
edenler yeminlerinden donmeyip kadinlarini bosamaya karar verirlerse ayrilirlar.
Biliniz ki, Allah hakkiyla isitendir ve hakkiyla bilendir*'® ayetini ve amellerin ancak

niyetlere gore degerlendirilebilecegini bildiren hadisi*’ delil getirerek bosamanin ancak

azimle ve niyetle olacagini soylerler.
b. Sinir Krizi I¢indeyken Bosama (Talaku’l-Gadban)

Asirt sinirlilik hali olarak ifade edilen gadab hali insanlarin mantikli ve saglikli
diistinme yetilerini kaybettikleri, kisileri sarhogluk derecesine sokacak kizgimliktir. Bu
durumda kisi sdyledigi s6ziin sonucunun nereye varacagini da tam olarak kestiremez.
Iste bu halde kullanilan bosanmay1 gerektiren sozleri sarf eden kimsenin bosamasinin
gecerliligi fukaha arasinda tartisma konusu olmustur.**®
Hanefi mezhebine gore sarih lafizlarla talakin meydana gelmesi igin kocanin

bosama ehliyetine sahip olmasi yeterlidir. Maliki mezhebine goére 6fkenin siddet

11 o]-Bakara, 2/231.
12 By David, “Talak”, 9; Tirmizi, “Talak”, 9; Ibn Mace, “Talak”, 13.

113 Mahmid b. Ahmed b. Abdilaziz Burhaneddin el-Buhari, el-Muhitu I-Burhani fi 'I-fkhi’n-Nu 'mani thk.
Abdiilkerim Samf el-Ciindi (Beyrit: Daru’l- Kiitiibi’l- *Ilmiyye, 2004), 3/207; Ibnii’l-Himam, Fethii’l-
Kadir, 3/488; Sirbini, Mugni ’I-muhtac, 4/469.

114 Burhaneddin el-Buharf, el-Muhitu’I-Burhani, 3/207.

Y5 fbn Riisd, Biddyetii’I-miictehid, 516; ibn Kudame, el-Mugni, 7/397; EbQ Zehre, el-Ahvalii’s-Sahsiyye,
289; Muhammed b. Ali Sevkani, Neylii’l-evtar serhu Miinteka'l-ahbar (Misir: Daru’l-Hadis, 1993),
6/278.

116 o|-Bakara, 2/227.

17 Byharf, "Bedii'l-vahy", 1; Nesai, “Talak”, 25; Miislim, “Imare”, 155; Tirmizi, "Fedailu’l-cihad", 16;
Ibn Méce, “Ziihd” 26.

18 jbn Manzir, Lisdnii'l-Arab, 1/648-649; Tehanevi, Kessdfu istildhdti’I-funiin ve l-uliim, 2/1254.
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derecesi ne olursa olsun &fkelinin talaki gecerlidir.**® Safii mezhebinde 6fkeli sahsin
sarih lafizlarla talakinin gecerli olacagi agikga ifade edilmistir."®® Hanbeli mezhebinde
de genel anlayis ofkeli sahsin talakinin gegerli olacagi seklindedir.***

ibn Kayyim (6. 751/1350) 6fke halini ii¢c kisma ayirmistir.? Ona gére mantikl
diistinmeyi engellemeyecek kadar az ve baglangi¢c seviyesindeki sinirlilik halinin eda
ehliyetine higbir etkisi yoktur. Dolayisiyla taldka da engel teskil etmez. Buna karsilik
insanlarin mantikli diisiinme yeteneklerini yitirdikleri asir1 sinirlilik hali ve 6fkenin son
seviyesine ulastigit merhalede sOyleyecekleri taldk sozlerinin ise muteber kabul
edilmeyecegi kanaatindedir. Bu goriisii dayandirdigi delil Hz. Peygamber’in “Iglak
halinde talak yoktur.”'?* hadisidir. Hadiste gecen iglak kelimesi Ahmed b. Hanbel (6.
241/855), Safii (6. 204/820) ve hadis alimi Ebla David’a (6. 275/889) gore oOfke
manasina gelmektedir.'** Son olarak ise bu iki hal arasindaki 6fke hali durumunda olan
kisiden sadir olan bosamanin ise gegerli olup olmadigmin alimler arasinda ihtilafli
oldugunu sdylemektedir.

Din Isleri Yiiksek Kurulu’nun bu konuya iliskin fetvast su sekildedir: “Eda
ehliyetine sahip, ergen, akli basinda olan kisilerin tasarruflar1 gecerli oldugundan ne
dedigini bilecek derecedeki 6tke halinde yapilan bosamalar gecerlidir. Ancak suurunu
kaybedip ne dedigini ve ne yaptigini bilemeyecek derecede cinnet ve sinir Krizi gegiren
yani kontroliinii kaybeden kimsenin bosamasi gecerli degildir. Ne dedigi ve ne yaptigini
bilmemenin Olgiisii, Ofke hali gegtikten sonra kisinin o haldeki tasarruflarini
hatirlamamasidir. Nitekim Hz. Peygamber (s.a.v.) asir1 derecede 6fke ve baski altinda

yapilan bosamalarim gegerli olmayacagini bildirmistir.”**®

119 Desiiki, Hdgiyetii’d-Desiiki ale’s-Serhi’l-kebir, 2/366.
120 Maverdi, el-Havi 'I-kebir, 10/155.
121 fbn Kudame, el-Mugni, 7/388-389.

122 Eba Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr Ibn Kayyim el-Cevziyye, I'lamii’l-muvakki'in 'an
rabbi'l-'alemin, thk. Muhammed Mu’tasimbillah el-Bagdadi (Beyriit: Daru’l- Kitabi’l-A’rab’i, 2006),
634-636.

123 Ebu Dav(id es-Sicistant, Siinen-i Ebi Dav(d, “Talak” 9; ibn Mace, “Talak”, 16.
124 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 1/362.
125 Din Igleri Yiiksek Kurulu, Fetvalar (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2018), 447.

26



c. Zorla ve Tehdit (Ikrah) Altinda Yapilan Bosama

Ikrah, “bir kimseyi tehdit etmek suretiyle hukuken yapmakla miikellef olmadig1
ve yapmak istemedigi bir isi yapmaya zorlamak” demektir.*® ikrah, ikrahta bulunan
kimsenin soylediklerini yapabilmeye gii¢ yetirebilmesi, soylediklerini yapabilecegine
kanaat getirilmesi, ikraha zorlanan kimsenin de ikrahta bulunan kimseden gelecek zarari
gidermeye gliciiniin yetmemesi halinde gecerli olur. Tkrah, miilci ve gayri miilci olmak
lizere iki kisma ayrilmaktadir. Oldiirme, bir uzvun kesilmesi ve &liim tehlikesi igeren bir
dovme ile korkutarak yapilan ikraha miilci; sadece keder ve iiziintii veren bir seyle
yapilana da gayri miilci denir. Miilci ikrah, hem ihtiyar1 bozar hem de rizayi ortadan
kaldirir. Miilci olmayan ikrah ise rizay: ortadan kaldirir, fakat ihtiyari bozmaz.*?’

Tehdit altinda yapilan bir bosamanin gegerli olup olmayacagi konusunda fikih
alimleri farkli goriisler ileri siirmiislerdir. Safd b. Museyyeb (6. 94/713), ibrahim en-
Nehai (6. 96/714), Omer b. Abdiilaziz (6. 101/720), ibn Sihab ez-Ziihri (6. 124/742),
EbG Hanife (6. 150/767) ve imameyn miilci ikrah rizayr ortadan kaldirirsa da iradeyi
ortadan kaldirmayacag1 goriisiindedir. Boyle bir kimse iki serden birini tercihle karsi
karsiya kalmis ve seceneklerden ehveni ser olani tercih etmistir derler.'®

Sahabeden Hz. Omer (6. 23/644), Hz. Ali (6. 40/661), ibn Abbas (0. 68/687),
Abdullah b. Omer (6. 73/693), Ibn Ziibeyr (6. 73/692) ve diger bazilari, tabiinden Kadi
Siireyh (6. 80/699), Micahid b. Cebr (6. 103/721), Tavis b. Keysén (6. 106/725),
Hasan-1 Basri (6. 110/728), Atd b. EbT Rebah (6. 114/732) ve diger miictchidlerden
Malik (6. 179/795), Safii (6. 204/820), Ahmed b. Hanbel (6. 241/855), Evzai (0.
157/774), Ishak b. Rahiye (6. 238/853), Davld ez-Zahiri’nin (6. 270/884) olusturdugu
rza-ihtiyar ayirimi yapmayan cumhura gére mikrehin talaki muteber degildir.'?
Onemli olmayacak sekildeki zorlamalar ihtiyar1 bozmayacagi igin bu davramislar kamil
manada ikrah olarak kabul edilmez. Ancak Hanbelilere gére 6nemli derecede olmayan

dévme, toplum igerisinde 6nemli konumda olanlar i¢in ikrah sayilir.

126 Tehanevi, Kessdfu 1stuldhdti’I-funin ve l-ulim, 1/249; Necmeddin ‘Omer b. Muhammed Eb( Haf$ en-
Nesefi, Tilbetu't-talebe fi’l-istildhdti’l-fikhiyye, thk. Halid ‘Abdurrahmén el-‘Akk (Amman: Daru’n-
Nefd’is, 1995), 322.

121 K asani, Beddiu’s-sandi’, 7/175.
128 Serahst, el-Mebs(t, 6/176-177.
129 Maverdi, el-Havi'I-kebir, 10/227; ibn Hazm, el-Muhalla, 9/462.
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d. Sarhosun Talaki

Caligma konumuz olmasi yoniiyle sarhosun talaki konusu ikinci boliimde detayl

bir sekilde ele alinacaktir.

3.2.2. Karsihkl Riza ile Bosanma (Muhalea/Hul’)

Islam hukuk doktrininde kabul bulmus goriise gore kadinin, devam etmesini
istemedigi evlilik iliskisinden kurtulabilmek icin basvuracagi yollardan biri de
muhaleadir.**

Liigat itibariyle ¢ikarmak, soyunmak, aylrmak131 anlamlarina gelen muhalea,
1stilahta sahih bir nikah akdi ile evli olan kadinin bir bedel karsiliginda evlilik bagindan
kurtulmay1 kocasina teklif edip bunu kocanin kabul etmesi iizerine nikdh baginin sona
ermesi seklindeki boganmadir.™*

Muhélea, esler arasindaki anlasmazliklarin giderilememesi, kadinin zarar
gormesi, kadmin maruz kaldigi kot muamele sebebiyle evliligin g¢ekilemez hale
gelmesi biitiin bunlara ragmen kocanin da kendisini bosamaktan kaginmasi durumunda
kisaca kadin birlikte yasamaya tahammiil edemedigi kocasini, bir mal veya mehir
alacagi karsiliginda kendisini bosamaya razi etmesine denir. Bu tarz bir ayrilik karsilikli
rnzayla olur. Ancak anlagsmanin miimkiin olmamasi halinde, hakim karariyla da
olabilir.**

Evlilikte mehir olarak verilen her sey muhéleada da bedel olarak verilebilir.
Dolayisiyla para, mutekavvim olan mal veya iktisadi degeri olan menfaatler muhéleada

bedel olarak verilebilir.2**

Buna gore taginir-tasinmaz mallar ve ¢ocugu emzirme ya da
bakip biiyilitme gibi bazi hizmet karsiliklari, mehri mueccel ve iddet nafakasi da bedel

olabilir.**®* Muhaleada, bosanma sebebi kadindan kaynaklaniyorsa kocamin vermis

130 Sirazi, el-Miihezzeb, 2/489; Haskefi, ed-Diirri’I-muhtar, 234.
181 Zihayl, Mevsiiatu’I-Fikhi’I- Islami ve l-Kaddya 'l-Mudsira, 10/280.

132 Ceziri, el-Fikh "ale’l-mezdhibi’l-erba’a, 4/342; Takiyuddin Hilalt, Ahkdmu’l-Hul’ fi’l-Isldm (Beyr(t:
el-Mektebii’l-Islami, 1975), 44.

133 Fahrettin Atar, “Muhalea,” T iirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2020),
30/399.

134 Mevsili, el-fhtiyar, 3/192.
135 En Zehre, el-Ahvalii’s-Sahsiyye, 332—333.
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oldugu mehirden fazlasini, erkekten kaynaklaniyorsa vermis oldugu mehri almasi dinen
mekruh kabul edilmistir.*®

Muhéleanin hukuken gegerli olabilmesi i¢in erkegin bosama ehliyetini haiz
olmasi yeterli kabul edilirken, kadinin mali tasarruflar bakimindan tam eda ehliyetine
sahip bulunmasi sarttir. Yani kadinin, bulug c¢agina ermis, akilli ve resit olmasi

gerekmektedir.™’

Gunku muhalea, bir bedelin 6denmesiyle meydana geleceginden
kadin agisindan lehte veya aleyhte olmasi muhtemel hukuki bir islemdir.*®

Islam hukukgular1 muhaleanin hukuken taldk veya fesih uygulamalarindan
hangisinin kapsami igerisinde degerlendirilecegi hususunda ihtilaf etmistir. Sahabeden
Hz. Osman, Hz. Ali, ibn Mes’0d (6. 32/652) tabiinden Said b. Miiseyyeb (6. 94/713),
Ata b. Ebi Rebah muctehid imamlardan Ebu Hanife, Malik, Evzai, Sifyan es-Sevri (0.
161/778) ve tercih edilen goriise gore Safii fakihler muhéaleanin sonucunda bir bain
talak meydana gelecegi kanaatindedirler.®® Sahabeden Hz. Ebu Bekir, ibn Abbas
tabitnden Tavus b. Keysan, ikrime el-Berberi (6. 105/723), miictehid imamlardan
Ahmed b. Hanbel ve Safii’den gelen bir rivayete gore bu sekildeki ayrilik talak degil

fesihtir.*° Buna bagli olarak talak sayisinda eksilme olmaz.'**!

3.2.3. Esine Yaklasmama Yemini (T13)

Sozlukte “birbirinden uzaklasmak ve yemin etmek” manasina gelen ila istilahta
“bir kimsenin dort ay veya daha fazla bir siire hanimina yaklasmayacagina dair Allah
adima yemin etmesi veya hanimina yaklasmayr agir bir ibadete baglamasi”
anlamimdadir.** Hanefilere gore dort ay ve daha fazla siire yaklasmamaya yemin

edildiginde ila gergeklesir. Safil, Maliki ve Hanbelilere gore ise esi ile birlikte olmamasi

136 Semerkandi, Tuhfetii’l-fukaha, 2/200.
137 ibn Riisd, Biddyetii'I-miictehid, 505-506.

" EbQ Zehre, el-Ahvdlii’s-Sahsiyye, 331; Sa’ban, el-Ahkdamu’s-Ser’iyye li’l-Ahvdli’s-Sahsiyye, 462;
Ahmet Yaman, Isiam Aile Hukuku (Istanbul: Marifet Yayinlari, 1999), 95.

139 Serahst, el-Mebs(t, 6/172; Mevsili, el-fhtiydr, 3/191.
140 Serahst, el-Mebs(t, 6/171; Burhaneddin el-Buharf, el-Muhitu ’I-Burhani, 3/335.
141 ibn Kudame, el-Mugni, 7/328-329.

142 Ciircani, et-Ta'rifat, 41; Hamdi Déndiiren, “I13,” Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Turkiye
Diyanet Vakfi, 2000), 22/61.
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icin yemin edilecek miiddet dort aydan fazla olmalidir.**® Koca, yemin etmeksizin
hanimina yaklagsmayacagini soylerse 1l& ger¢eklesmez. Zira bu bir vaad olmakta,
vaadlerin de hukuki her hangi baglayiciligi bulunmamaktadir.**

Hanefilere gore, ilada bulunan koca bu sire icerisinde esiyle beraber olursa
yemin Kkefareti 6demesi gerekir. Yemin kefareti, bir kole azadi veya on fakirin
doyurulmasi ya da giydirilmesi, bunlardan birine gii¢ yetirilemedigi takdirde U¢ gun
orug tutulmasidir. Yemin, bir ibadete baglanmigsa kisi 0 ibadeti yapmakla mukelleftir.
Koca, yemininin iizerinden dort ay gectigi halde hanimina dénmezse bir bain talak
gerceklesir.™® Cumhura gore ise dort ay gectikten sonra koca ya hanimini bosar ya da
hanimina geri doner. Erkek bu seceneklerden birini yapmazsa kadin bosanma talebi ile
mahkemeye bagvurur. Hakim, kocadan esine donmesini veya onu bosamasini ister.
Istenilen hususlardan biri yapilmadig: takdirde hakim aralarmi ayirir. Bu sekildeki

bosanma, bir ric‘1 talaktir. 24

3.2.4. Lanetlesme (Miildane/Lian)

Liigat itibariyle “iki veya daha fazla kisi arasinda lanetlesme, karsilikli
lanetlesme” anlamina gelen lian, Islam hukuk terminolojisinde, “erkegin, sahih nikahla
evli oldugu karisinin zina ettigini veya dogan ¢ocugun kendisinden olmayip gayri mesra
oldugunu iddia etmesi; ancak bu iddiasin1 dort sahitle ispat edememesi halinde eslerin
hakim huzurunda hususi bir sekilde yeminlesmeleri” seklinde tarif edilir.**’

Bir erkek karisina zina isnat ettigi veya bu cocuk benden degildir diyerek
cocugun nesebini reddettigi takdirde kadin, hakime miiracaat ederck sikdyet ve hak
talebinde bulunur. Bu durumda koca, zina isnadimi ispat etmek durumundadir. Ispat

edemediginde lian icra edilir.**®

143 Serahst, el-Mebsit, 7/20; Sirbini, Mugni’I-muhtac, 5/15.
144 Serahst, el-Mebst, 7/25.

145 Ep( Bekr Ahmed b. Ali er-Razi Cessas, Ahkdmu’l-Kur’dn, thk. Abdiisselam Muhammed Ali Sahin
(Beyrat: Daru’l- Kiitiibi’l- *Timiyye, 1994), 1/432.

148 fbn Hazm, el-Muhalla, 9/186; ibn Riisd, Biddyetii 'I-miictehid, 534.

47 {bn Manzir, Lisdnii’l-Arab, 13/388; Ciircant, et-Ta rifat, 192; M. Akif Aydin, “Lian,” Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2003), 27/172.

148 Bilmen, Hukdk-i islamiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 2/331.
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Buna gore karisina zina isnadinda bulunan bir koca bu iddiasini ispatlayacak
sahitler getiremezse kar1 ve koca, hdkim huzurunda seri usule uygun olarak dorder defa
sehadette bulunduktan sonra kendilerine lanet ve gazab okurlar. Bu lanetlesmeden sonra
hakim kar1 ve kocayi birbirinden ayirr.**® Buna, karsihikli lanetlesme anlaminda lian
veya miilaane denilir."°

Eslerin muldane yapabilmeleri icin mildane ehliyetine sahip olmalart gerekir.
Buna gore kari-kocanin akli basinda, balig olmalar1 ve daha 6nce baskas1 hakkinda zina
iftirasinda bulunup hadd-i kazf cezasiyla cezalandirilmamis olmalari gerekmektedir.
Ayrica kadmin yapilan zina isnadinin dogruluk ihtimaline hi¢ kapi aralamayacak
diiriistlikte iffetli olmas: gerekir.”

Lanetlesme isleminin tamamlanmasindan sonra Ebl Hanife’ye gore ayrilik
kendiliginden meydana gelmez; ancak buna istinaden hakimin esleri ayirmasi ile evlilik
sona erer. Hakimin verecegi ayrilik karari, kadinin sugu sabit oldugundan degil mevcut
ithamla bu evliligin devam edemeyecegi sebebiyledir. Bu sekilde meydana gelen
ayrilik, Eb(i Hanife ile Imam Muhammed’e gore bir bain talaktir. Hanbelilerden gelen
bir goriis de bu yondedir. Imam Malik’e ve Ibn Hazm’a gére lidnin tamamlanmasiyla
ayrilik kendiliginden meydana gelir. imam Safii, evliligin sona ermesi igin kocanin lidn1

tamamlamasini yeterli gorir.*?

Milaanede ayriligin kendiliginden meydana gelecegini
sOyleyen fakihlere gore mulé&ane bir fesihtir. Cumhura gére mulaane sebebiyle ayrilan

esler ebediyen birbirlerine haram olurlar.*

3.2.5. Zahar

Lugatte “sirt” anlamina gelen ziharin 1stilah manasi, “erkegin haniminin bedeni
veya bir uzvunu aralarinda nesep, slit emme veya sihriyet bagindan dolay1 aralarinda

ebedi evlenme engeli bulunan bir kadinin bedeni ya da kendince bakilmasi caiz

149 Kasani, Beddiu’s-sandi’, 31237.

150 jbn Riisd, Biddyetii’I-miictehid, 549; Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sézligii, 327; Ebii’l- Hasen
Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri Maverdi, el-fknd’ fi’I-Fikhi’s-Safii, ts, 158.

151 Mevsili, el—fhtiydlj, 3/204-205; ibn Riisd, Bidayetii’l-muctehid, 548; es-Safii, el-Umm, 5/133;
Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 1/382.

152 jbn Riisd, Biddyetii’l-miictehid, 551.
153 fbn Hazm, el-Muhalla, 9/332; Serahsi, el-Mebs(t, 7/43; Kasani, Beddiu’s-sandi’, 3/245.
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99154

Gogu
denilmistir. Zihar, gogiis

olmayan mahrem bir uzvuna benzeterek hanimini kendisine haram kilmasidir.
kez sirta nisbetle yapilmasi sebebiyle bu benzetmeye, “zihar”
ve diz kapagi arasinda bir yere benzetmekle de meydana gelir. Baska bir yere mesela,
bas veya yilze benzetmekle zihar yapilmis olmaz. Kocanin annesini karisina
benzetmesiyle ziharin gerc¢eklesecegi konusunda ittifak vardir. Kadinin kocasini bir
yakinina benzetmesi cogunluk fukahaya gére zihar degildir. imam Eb( Ydsuf’a (6.
182/798) gore ise bu sekilde zihar meydana gelir.*>

Islam Oncesi Arap toplumunda bir nevi bosama sekli olarak uygulanan zihar,
Islam’dan sonra yeni bir hukuki statiiye kavusturulmustur. Zthar bosama sebebi olarak
gorilmeyip yemin kabul edilerek, insanlari bundan sakindirmak amaciyla zihér
yapanlarin kefaret vererek eslerine donmeleri istenmis, Ongorulen kefareti odeyinceye™*®
kadar gecici olarak kadin kocasma haram kilmmustir.” Kefaret, bir kélenin azat
edilmesi, miimkiin olmadiginda altmig giin araliksiz oru¢ tutulmasi, bunun da mimkun
olmamasi halinde altmis fakirin doyurulmasidir. Ebli Hanife ve Imam Muhammed’e
gore bir fakirin altmis giin boyunca tekrar tekrar doyurulmas: zihar kefareti yerine
gecer.™® Safii ve Hanbelflere gore ise bir fakirin altmis giin doyurulmasi yeterli olmayip
mutlaka ayr1 ayri altmis fakirin doyurulmasi gerekir.™

Zihar yapan kocaya, kefaret 6deyinceye degin hanimi haram olur. Koca, kefaret
vermekten kaginirsa hakim ondan kefaret vermesini ve sonra esine donmesini ya da

hanimim bosamasini talep eder. Koca bu seceneklerden birini yapmazsa hakim kari ile

. . . 160
kocay1 birbirinden ayirir.

1% Serahsi, el-Mebs(t, 6/226; Kasani, Beddiu’s-sandi’, 3/233; ibn Manzdr, Lisani'l-Arab, 4/528;
Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, 620.

195 Mevsili, el-Ihtiydr, 3/197.

15 e]-Miicadele, 58/1.

157 Muhammed Ali es-Sabiini, Muhtasar Tefsir-i /bn Kesir (Beyrit: Daru’l-Kurani’l-Kerim, 1981), 2/460.
158 Mevsili, el-Ihtiydr, 3/201.

159 Sirbini, Mugni’I-muhtac, 5/40.

190 Serahst, el-Mebs(t, 6/226; Kasant, Beddiu’s-sandi’, 3/233; ibnii’l-Himam, Fethii’l-Kadir, 4/246.
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3.2.6. Bosama Yetkisinin Hamima (Tefvizii’t-Talak) veya Uciincii Bir Sahsa
Verilmesi / Devri

Liigatte “bir isin tasarruf ve idaresini baskasina havale etmek, devretmek’®!

anlamlarina gelen tefviz, hukuk terimi olarak “nikah akdi esnasinda veya sonrasinda
bosama yetkisinin kadina devredilmesi sonucu kadinin tek tarafli irade beyaniyla
hakimin hilkmiine ihtiya¢ olmaksizin bizzat veya vekili araciligi ile bu yetkiyi kullanma
hakkina sahip olmasr” anlamimdadir.'®?

Tefvizin mesraiyeti, Kur’an ve stnnetle sabittir. Konuyla ilgili ayette “Ey
Peygamber! Eslerine soyle soyle: eger diinya hayatini ve siislerini istiyorsaniz gelin size
bagista bulunayim ve giizellikle salivereyim. Eger Allah’, elgisini ve ahiret yurdunu
istiyorsaniz, bilin ki Allah i¢inizden iyi davrananlara biiyiik ecir hazirlamustir %
buyrulmaktadir. Hz. Aise’den rivayet olunan; “Resulullah bizi muhayyer birakti, biz de
Allah ve Resuliinii segtik. Bu sekilde muhayyer kalmis olmamiz aleyhimize bir sonu¢ da

184 55711 de stinnetten delildir.

dogurmad.

Bosama yetkisinin kadina devredebilecegi konusunda Islam hukukgulart
arasinda ihtilaf bulunmamaktadir.’®® Ancak Zahirfler, mehrin disinda nikah akdi
esnasinda ileri siiriilen sartlar1 batil saymalar1 sebebiyle tefvizii’t-talaki kabul
etmemektedir.'®

Bulug caginda bulunmayan erkegin, hanimini bogamasi miimkiin olmadig: gibi,
bosama hakkini devretmesi de miimkiin bulunmamaktadir. Tefvizii’t-talak konusunda
onemli bir diger husus da erkegin kinayeli lafizlarla bosama yetkisini devretmesi

halinde, bosama yetkisini devretmeye niyet etmis olmasidir.’®’ Zira bu lafizlardan farkh

anlamlar ¢ikarmak miimkiindiir.'®®

181 fbn Manzir, Lisanii'I-Arab, 7/210; Fir(zabadi, el-Kamisu’I-muhit, 651; Eb0 Habib, el-Kdmiisu 'I-Fikhi
Liigaten ve Istildhen, 290.

182 Bilmen, Hukk-i Islamiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 2/258; Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri
Sozligii, 558.

163 6l-Ahzab, 33/28-29.

164 Buhari, el-Cami 'u’s-Sahth, “Talak”, 5; Miislim b. Haccac, el-Camiu’s-Sahth, “Talak,” 26.
165 fbn Kudame, el-Mugni, 7/407; ibn Riisd, Biddyetii'I-miictehid, 507.

198 Ep Zehre, el-Ahvalii's-Sahsiyye, 328.

87 Kasani, Beddiu’s-sandi’, 3/113; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/315; Alemgiriyye, el-Fetdva'l-
Hindiyye (Daru’l-Fikr, 1892), 1/395; Ebu Zekeriyya Yahya b. Seref Nevevi, el-Mecmii’ serhu’l-Muhezzeb
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Bosama yetkisinin kadina devri; nikdh akdinden dnce, nikah akdi esnasinda ve
nikéh akdinden sonra da olabilir. Nikah akdi esnasinda bosama yetkisinin devredilmesi
ancak kadinin icapta bulunarak yetki devrini talep etmesi, erkegin de bunu kabul etmesi
halinde gegerlidir.'*

Bosama yetkisinin kadina temlikini ifade eden lafizlarla evliligin her hangi bir
déneminde koca tarafindan esine tercih hakki verilmesi ve onun da kabul etmesi ile de
tefviz meydana gelir. Bu sekildeki tefviz islemi, bosama yetkisinin temlik edilmesi
olarak kabul edildiginden koca tarafindan geri alinamaz. Zira bu bir yemin gibidir.
Bundan dolayr kadin gerekli gordiiginde bu yetkiyi kullanarak bosanabilir.'™
Hanefilere gore tefvizin tevkil hilkmiinde olmasi sebebiyle taldk yetkisinin kadina
verilmesi, kocanin bosama yetkisini ortadan kaldirmaz. Kadimin kendisine devredilen
bosama hakkini1 kullanmasi halinde her ikisinin de bosama haklarinda eksilme meydana
gelir."

Sahabeden Hz. Omer, Hz. Osman, Ibn Mes’ad, Cabir b. Abdillah tabiinden Ata
b. EbT Rebah, Micahid b. Cebr, Nehai miictehid imamlardan Malik, Evzai, Sifyan es-
Sevri, Safii’ye gore yetki devri mutlak olarak yapildiginda kadinin bulundugu meclisten
kocanin verdigi yetkiyi kullanmadan kalkmasi, daha sonra bu yetkiyi kullanmasina
manidir. Zira temlik akitlerinde meclis sona ermeden olumlu cevap verilmesi veya bu
anlama gelen kabuliin meydana gelmesi gerekir.*"

Tefvizde kocanin ihtiyar1 ile meydana gelen talakin bain veya ric‘l olmasi,
kocanin ifadelerine goredir. Kocanin karisina sarih lafizlarla bosama yetkisi vermesi

halinde, kadinin bosamasiyla ric‘T talak viicuda gelir. Bosama niyetiyle kocanin karisina

(Daru’l-Fikr, ts), 17/109; Serahsi, el-Mebsdt, 6/197; Bilmen, Hukik-i Islamiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye
Kamusu, 2/260.

188 Nihat Dalgin, Islam Hukukunda Bosama Yetkisi (Samsun: Etiit Yaynlari, 1999), 84.

Any

169 Kasant, Beddiu’s-sandi’, 3/113; Abdiilkerim Zeydan, el-Mufassal fi ahkdmi’l-mer’e ve beyti’I-Miislim
fi’s-seri’ati’I-Islamiyye (Beyrt: Miiessesetii’r- Risale, 1993), 7/398; Bilmen, Hukik-i Isldmiyye ve
Istildhat-1 Fikhiyye Kamusu, 2/258.

% Serahsi, el-Mebsit, 4/196; Kasani, Beddiu’s-sandi’, 3/113; Eb( Zehre, el-Ahvdlii’s-Sahsiyye, 301;
Abdllvehhdb Hallaf, Ahkdmu’l-Ahvdli’s-sahsiyye fi’s-Seriati’l-Islamiyye (Matba’atii Daru’l-Kiitibii’l-
Misriyye, 1938), 156.

11 Eb Zzehre, el-Ahvalii 's-Sahsiyye, 324; Zuhayli, Mevsiiatu’l-Fikhi’l- Islami ve’l-Kaddya'l-Mudsira,
8/406.

12 Serahsi, el-Mebsit, 6/196-197; Alemgiriyye, el-Fetdva I-Hindiyye, 1/387; Dalgm, Islim Hukukunda
Bosama Yetkisi, 86; Colak, Isldm Aile Hukuku, 247.
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kinayeli lafizlarla bosama yetkisini vermesi ile de kadin bu hakki kullandiginda bain

talak meydana gelir.}"®

173 Serahsi, el-Mebsiit, 6/_197;ABiImen, Huk(k-i Islamiyye ve Isledhdt-l Fikhiyye Kamusu, 2/260; K&sant,
Beddiu’s-sandi’, 3/113; Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/315; Alemgiriyye, el-Fetdva’l-Hindiyye, 1/395;
Nevewvi, el-Mecmii’, 17/109.
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BOLUM 2

SARHOSLUK ve KiSI EHLIYETINE TESIRI
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Bu boliimde sarhosluk kavrami tanimlanacak ardindan sarhos edici maddeler

tzerinde durulacak ve sarhoslugun ehliyete tesiri konusuna yer verilecektir.

1. SARHOSLUK

1.1. SARHOSLUGUN TANIMI

Arapca’da sarhos “sekran”, sarhos olma “sekr”, sarhosluk ise “siikr”

174

kelimeleriyle karsilanir. Kur’an-1 Kerim’de toplamda yedi yerde " sekr kokiinden

tireyen kelimeler gecer.!” Bunlardan (¢ tanesi “sekrdn”in cogulu olan “siikara '™
kelimesidir. Sekr kelimesi, hadislerde kullanilmakla birlikte kelimenin miistaklar1 da

siklikla yer almaktadir.

Tirkcede “sarhos kimse” manasina gelen “sekrdn” kelimesi, ligatte “aklini
yitiren, ayik olamin ziddr” anlamlarindadir.”” Terim olarak ise sarhosluk (siikr),
“sarhosluk veren bir kisim s1v1 veya kat1 maddelerin kullanilmasiyla aklin gidip gelmesi
veya aklin Srtiilmesi”, '™ “aklin yok olmasi, sarhos edici maddenin etkisiyle hezeyanda
bulunma, sdzleri birbirine karistirma”,}™® “kisinin bu maddeleri almasi neticesinde
ayildiktan sonra sarhosluk halindeki soz ve fiillerini bilemeyecek derecede akli
melekelerini kaybetmesi veya akli izale eden hal™® olarak tanimlanmaktadir. Bu
konuda usul alimleri kismen farkli goriise sahiptirler. Nitekim onlar sarhoslugu, “akli
izale etmeyen, fakat makul hareket etmeyi dnleyen etkiye sahip bazi maddelerin viicuda

59181

alinmasiyla stlirur ve organlarda gevsemeyle birlikte olugsan gaflet hali seklinde tarif

ederler.

174 el-Hicr, 15/15,72; en-Nahl, 16/67; el-Kaf, 50/19.

75 M. Fuat Abdiilbaki, el-Mu cemii’l-Miifehres li Elfizi’l-Kur’ani’I-Kerim (Kahire: Daru’l-Hadfs, 2007),
433.

176 en-Nisa, 4/43; Hac, 22/2.

Y7 {bn Manzdr, Lisdnii 'I-Arab, 4/372.

'"® EbQ Zehre, Usiilii'I-Fikh, 344.

17 Tehanewi, Kegssdfu istilahadti’l-funiin ve’l-ulim, 1/961.

180 Abdiilkerim Zeydan, el-Veciz i usali 'I-fikh (Milessesetii Kurtuba, ts), 128.

181 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii‘I-esrar, 4/237; Ebi Abdillah Semsiiddin Muhammed ibn Emiru Hac, et-
Takrir ve 't-tahbir (Déaru’l- Kiitiibi’l- *[Imiyye, 1983), 2/194.
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Sarhosluk, sivi veya kat1 sarhos edici bir maddenin alinmasi ile akil ve idrakin
karigmasi veya yok olmasidir.*®” Eb(i Hanife sarhoslugu, “erkek ile kadini, yerle gogii
ayirt edemeyen”; Islam hukukcularinin ¢ogunlugu ise “hezeyanda bulunan, soziin
cogunu karstiran” kimsenin durumu olarak tarif eder.'®®

Tip alanminda sarhosluk, “alkol veya uyusturucu bir maddenin alinmasindan
dogan ve sinirlerde depresyon veya kismi felgler olusturan bir durum” seklinde tarif
edilmektedir. Narkotik, yani umumiyet itibari ile dokularin hayati hassalarina ve
organizma icinde vazife goren kuvvetler izerine miessir olan morfin, kokain, eroin,
esrar gibi uyusturucu maddeler de bir cesit sarhosluk meydana getirir.**

Tirk Ceza Hukuku'nda ise sarhosluk, “sarhos edici maddelerden birinin
alinmasiyla insanin idrak ve muhakemesinde meydana gelen kanisiklik, temyiz
kudretinin kaybi ve sahsin ne dedigini ne yaptigimi bilemez hale gelmesi” olarak
tanimlanmaktadir.™®

Sarhosun tanimi konusunda mezhep imamlarimin farkli goriisleri bulunmaktadir.
Imam Safii, sarhosu “aklmin bir kismini kaybeden bazen akli gelip giden, sozleri

o seklinde tarif ederken Imam Safii’nin talebesi

birbirine karisan, sirrini ifsa eden
Mdizeni (0. 264/878) sarhosu, “annesi ile esini, yerle gogii birbirinden ayirt edemeyen
kimse” olarak tarif eder.'®” Evzal (6. 157/774), sarhosu “elbisesini diger insanlarin
elbisesinden ayirt edemeyen kisi” olarak tanimlamaktadir.*® Eb( YQsuf (6. 182/798) ve
Imam Muhammed (6. 189/805) “genellikle sdzlerinde karisiklik meydana gelmesi ve
konusurken sa¢gmalamasi, sahsin sarhos sayillmasinin Olgiisiidiir” demislerdir. Eba
Ylsuf’tan yapilan diger bir rivayette ise “sahsa Kafirun suresinin okunmasinin teklif

edilecegi, dogru okuyabilirse sarhos olmadigina, okuyamazsa sarhos olduguna

182 Tehénev_i, Kessdfu stilahdti’l-funiin ve’l-ulim, 1/960-961; Sa’di EbG Habib, el-Kdmiisu ' l-Fikhi
Liigaten ve Istildhen (Dimesk: Daru’l-Fikr, 1988), 176.

1.83 Teh&nevi, Kessdfu wstildhdti’l-funOn ve’l-uldm, 1/961; EbQ Habib, el-Kdmiisu’l-Fikhi Liigaten ve
Istildhen, 176-177.

18 Ugur Alacakaptan, Sarhosluk Halinde Islenen Suclarda Cezai Mesulivet (Ankara: Ankara Hukuk

Fakiiltesi Yaymlari, 1961), 7,21,23.
185 Alacakaptan, Sarhosluk Halinde Islenen Suclarda Cezai Mesuliyet, 7.
185 Maverdi, el-Havi’I-kebir, 10/424.

187 Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr Suy(iti, el-Esbih ve n-nezdir fi kava'id ve fiiri'i fikhi's-Safi'yye
(Daru’l- Kiitiibi’l- *Timiyye, 1990), 217.

188 Maverdt, el-Havi’I-kebir, 10/424.
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hiikkmolunacagi” seklindedir."® Eb0 Hanife “kisinin, hicbir sey diistinemez, yer ile
gogi, kadin ile erkegi birbirinden ayiramaz hale gelmesini haddi gerektiren sarhogluk
olclist” olarak kabul etmistir.**°

Ebl Hanife’den akli gideren seving hali ve yer ile gogli, kadin ile erkegi
birbirinden ayirt edememe hali olarak gelen sarhosun bu tanimi, haddin gerekli olup
olmadigi noktasindadir.’® Hanefi mezhebinde kabul gdren Imameyn’in ve diger
imamlarin tanimina gore sarhosluk, “cogu sozii sagma olan, abuk sabuk konusan,
yiriiyiisiinde ve davraniginda anormallik olan kimsenin durumudur. Bu hal daha ileri
boyuta ulasirsa, o da sarhoslugun ileri derecesini olusturur.”*

i¢kiye aliskanhk yaptigi i¢in akar, sarhos ettigi icin miiskir de denilmistir.**®
“Miiskir” kelimesi, sozliikte ‘“sarhos eden igki, sarhos eden sey” anlamlarina
gelmektedir. Miiskiratin igine, yenilmesi veya icilmesiyle insan1 sarhos eden seyler
dahil olmaktadir. iImam Eb Hanife, hamr disindaki sarhos edici maddeleri hamr
kapsamina dahil etmemekte sarhosluk veren igkiler anlaminda muskirat demektedir.'*
Sadece Maliki kaynaklarda gegen bir goriise gore ise sarhosluk verici maddenin agiz
yoluyla icilmesi gerekir. Kulak, burun veya goz yoluyla igeri almaya “igmek™ fiili

kullanilamaz. “Iigmek” tabiri sadece iceceklerin agiz yoluyla igeri alinmasima denilir.**®

1.2. SARHOS EDICi MADDELER

Sarhos kimsenin tasarruflari hususunun daha iyi anlasilabilmesi i¢in sarhos edici

maddelerin ve nelerin bu kapsamda degerlendirildiginin ele alinmasi Onem arz

189 Kasant, Beddiu’s-sandi’, 5/118; ibnii’l-HUMAM, Ferhii’l-Kadir, 5/313.
190 Serahst, el-Mebs(t, 24/30; Maverdi, el-Hdavi’I-kebir, 10/424.
%% ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, 3/239; Alemgiriyye, el-Fetdva 'I-Hindiyye, 2/159.

192 Maverdt, el-Havi 'I-kebir, 10/424; Mergmani, el-Hidaye, 2/400; ibnii’l-Hiimam, Ferhii’l-Kadir, 5/312;
Zeyniiddin b. Ibrahim b. Muhammed el-Misri Ibn Niiceym, el-Esbdh ve’n-nezir (Beyrit: Daru’l-
Kutiibi’l- *Tlmiyye, 1999), 268; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/239; Alemgiriyye, el-Fetdva’l-Hindiyye,
2/159; es-Sadik b. Abdurrahman Giryani, Miidevvenetii’l-Fikhi’l-Maliki ve Edilletihli (BeyrQt:
Miiessesetii’r- Rayyan, 2002), 4/662; ibn Kudame, el-Mugni, 7/380.

198 Nebi Bozkurt, “icki,” Tirkiye Diyaner Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi,
2000), 21/455.

1%bn Manzir, Lisdnii'I-Arab, 4/413.

195 Giryani, Miidevvenetii’l-Fikhi’I-Maliki ve Edilletiihii, 4/663; el-Harasi, Serh-u Muhtasar-i Halil 1i’I-
Harasi, 8/107-108.
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etmektedir. Bu agidan hamr, hamr disindaki ickiler ve uyusturucu maddeler burada ele

alinacaktir.

1.2.1. Hamr

Hamr, Arapca bir kelime olup llgatte “bir nesneyi 6rtmek, gizlemek ya da
saklamak” ve “akil ve ayirt etme yetenegini drten sey” anlamlarindadir.™

Terim olarak ise hamr, “pisirilmeksizin kendi kendine kaynayip kabaran,
kuvvetlenip sarhosluk verici bir vasfa gelen, kopiliglinii atmis veya atmamis yas liziim
suyudur”. Bu tanim; imam Muhammed ile EbG Yasuf, Safiiler’in ¢ogunlugu ve bazi
Malikiler ile Nehai, Sa’bi (6. 104/722), ibn Ebi Leyla (6. 148/765), ibn Siibriime (6.
144/761) gibi Irak ekoline mensub fakih ve diger mezhep alimlerinin tanimidir. EbQ
Hanife’ye gore bir ickiye hamr denilebilmesi icin sarhos etme 6zelligi ancak kopiigiinii
attiktan sonra bulunmasi sebebiyle ortada siiphe eseri kalmamasi i¢in kopiigiinii de
atmis olmasi gerekir."®” Hanbelt ve Maliki fakihlerin olusturdugu cogunluk ise hangi
maddeden Uretilirse Uretilsin az1 ve ¢ogu sarhosluk veren her tiirlii icecege hamr

denilecegi goriisiindedir.'®

1.2.2. Hamr Disindaki Ickiler

Kur’an’da yer alan “hamr” kelimesine sarhosluk veren igkilerin hangilerinin
dahil oldugu konusu cumhur ile Hanefiler arasinda ihtilaf konusudur. Cumhur ile imam
Muhammed, sarhosluk veren biitiin igkilerin, Hz. Peygamber’in: “Sarhosluk veren her
sey hamrdir ve her hamr haramdir™™ hadisi cercevesinde hamr kapsamina girdigi

diisiincesindedirler.’®® Eb( Hanife ve Eb0 YQsuf ise, hamr ile diger sarhosluk veren

19 Ebii’l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed el-Mufaddal Ragib el-isfahani, el-Miifreddt fi Garibi’l-Kur’dn,
thk. Safvan Adnéan ed-Davudi (Dimesk Beyrit: Daru’l-Kalem, ed-Déru’s-Samiye, 1991), 298; Ebii’l-Feyz
Muhammed el-Murtaza el-Huseyni Zebidl, Tdcii’l-'ar(s min cevdhiri’l-Kamds (Daru’l-Hidaye, ts),
11/208-210; Miitercim Asim Efendi, el-Okydniisu’I-Basit fi Tercemeti’l-Kamiisi’I-Muhit, ed. Mustafa Ko¢
(istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligi, 2013), 2/1917.

197 7ebidi, Tacii’l-'ars, 11/208-210; Serahsi, el-MebsQt, 24/13; Ekmeltddin Muhammed b. Mahmud
Baberti, el-Indye serhu’I-Hidaye (Daru’1-Fikr, ts), 10/94.

198 Nevevi, el-Mecmii’, 20/112; Giryani, Miidevvenetii’l-Fikhi’l-Maliki ve Edilletiihii, 4/655; Sirazi, el-
Miihezzeb, 3/370; Ebu’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed Ibn Hacer el-Heytemi, Tuhfetii’l-
muhtdc bi serhi’l-Minhac (el-Mektebetii’t-Ticariyyeti’l-Kiibra, 1983), 9/167; Sirbini, Mugni’l-muhtéc,
5/515; Sevkani, Neylii'l-evtar, 7/167.

199 Miislim, “Esribe”, 73; Ebu David, “Esribe” 5, (No. 3679) “ pla sSuwe S 5 _pas Ko JS 7,
200 BUh(itt, Kessdfii'l-kind’, 6/116.
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21 jmam Eb( Hanife ve Ebd Y(suf,

nesneler arasinda ayrima gitmislerdir.
hamrin/sarabin disinda kalan diger sarhos edici igkilere, miskirat demekte, hamr
dememektedir.”®> Hanefilerin hamr disinda sarhosluk veren ickileri (bazik, munassef,
buhtec, seker gibi) ayr1 bir kategoride ele almalar1 haram sayilip sayilmama noktasinda
degil ne miktarda i¢ildiginde haddi gerektirecegi noktasindadir. Hanefilere gore de
sarhosluk veren her icki haramdir.”®® i¢ki konusunda diger bir ayrim ise sadece Ebl
Hanife ve Eb0 Y(suf’a ait olan goriistiir. Ebt Hanife ve EbQ Ydsuf’a gore kabarip
kopiik atmis kuru hurma, kuru {iziim, bal, incir, bugday, arpa vb. sarhosluk vermeyen
yiyecek maddelerinden elde edilen nebiz/serbetleri gibi igkiler sarhosluk verecek
miktarda icilmedikge haram olmazlar, had de gerektirmezler.2**

Yukaridaki bilgilerden hareketle Hanefilerin sarhosluk veren ve vermeyen

ickilerle ilgili gortisleri su sekilde maddelestirilebilir:

1. Hamr/sarap az olsun ¢ok olsun, sarhos etsin veya etmesin i¢ilmesi haramdir
ve had gerektirir. (Hanefilerin hamr tanimi “pisirilmeksizin kendi kendine
kaynayip kabaran, kuvvetlenip sarhosluk verici bir vasfa gelen, kopiigiinii
atmis veya atmamis yas izim suyu” seklindedir, EbG Hanife’ye gore
kopiigiinii de atmis olmast gerekir.)zo5

2. Hamr haricindeki diger igkilerin (bazik, munassef, buhtec, seker gibi)
icilmesi haram olmakla birlikte sarhosluk verecek dereceye ulasmadik¢a icki
haddini gerektirmez.?®®

3. Bu goriis sadece EbO Hanife ve Ebl Y0suf’a aittir. Onlara gore kabarip

kopiik atmig kuru hurma, kuru iiziim, bal, incir, bugday, arpa vb. nebizleri

201 Ayzada Tastanova, Islam Ceza Hukukunda Icki Ieme ve Sarhosluk Haddi (Haddii’s -Siirb ve Haddii’s -
Stikr) Ayirimi ve Hukuki Sonu¢lar: (Ankara Universitesi, 2012), 29.

22 Baberti, el-Indye, 10/98; Ibn Manzr, Lisdnii’Il-Arab, 4/313; Abdiilkadir Udeh, et-Tegriu ‘I-cind'iyyii'l-
Islami (Beyrat: Daru’l- Katibi’l-Arabf, ts), 1/581.

203 Serahsf, el-Mebs(t, 9/105; Semerkandi, Tuhferi’l-fukaha, 3/327; Abdilaziz el-Buhari, Kesfii'l-esrar,
4/356.

204 Mergmani, el-Hidaye, 2/399; Baberti, el-indye, 10/100; Ebd Muhammed Bedriiddin Mahmad b.
Ahmed Ayni, el-Binaye fi serhi’l-Hidaye (Beyrut: Daru’l- Kiitiibi’l- *Ilmiyye, 2000), 12/369; Abdiilaziz
el-Buhari, Kesfii'l-esrar, 4/352; Mustafa Baktr, “I¢ki,” Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2000), 21/240.

205 7ehidf, Tdcii’I-'ards, 11/208-210; Serahsi, el-Mebs(it, 24/13; Baberti, el-Indye Serhu’l-Hidaye, 10/94.

206 Baberti, el-indye, 10/98; ibn Manzir, Lisdnii’l-Arab, 4/313; Udeh, et-Tegriu’l-cind'iyyi'l-Islami,
1/581.
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(serbet) gibi icecekler sarhos edecek miktara ulasmadikga haram sayillmazlar

ve had de gerektirmezler.2%’

1.2.3. Uyusturucu

Arapca karsiligt muhaddirat olan uyusturucu, “kiside Oniine ge¢ilmez bir
bagimlilik durumu olusturma, ruhi ve fiziki tahribata yol agma, merkezi sinir sistemini
etkileme, kullanilan miktar1 giderek artirma egilimine yol agma, besinler kapsaminda
sayllmama gibi 6zelliklerin yer aldigi maddelere verilen addir.”®®  Sivi igkilere dahil
olmayan uyusturucu maddeler, Islam hukuk kaynaklarinda ¢ogunlukla afyon (benc) ve
esrar (hasis) tizerinden sarhosluk verip vermemesi ve yol agtigi zarar etrafinda ele
almilir.

Fikih alimleri, uyusturucu maddelerin haramlig1 konusunda ittifak halindedirler.
Ancak hukmiin illeti ve delillendirilmesinde farkli goriisler ileri siirerler.””® Hanefi ve
Safil mezhebi mesayihinin fetvalart esrar kullaniminin haramligi yoniindedir. Esed b.
Amr (6. 190/806) ise helalligi yoniinde fetva vermistir.”’® Ibn Teymiyye, Ibn Kudame,
Maverdi ve Semseddin ez-Zerkesi (6. 772/1370) gibi alimler esrar gibi uyusturucu
maddeleri saraba kiyaslamis ve bu maddelerin de sarhos edicilik vasfina sahip oldugunu
sOylemisler ve bu uyusturucu maddeleri “Her miiskir haramdir " hadisi kapsaminda
degerlendirmislerdir.?*? Sehabeddin el-Karaff (6. 684/1285) ise s6z konusu maddelerin
uyusturucu 6zelliklerine ragmen miiskir sayllmadigi, kisiye tesirinin daha farkli oldugu
bu sebeple saraba kiyaslanamayacagini sdyler.”* Fakihlerin kahir ekseriyeti, uyusturucu

maddeler icerisinde yer alan afyonun kullanimini haram saymakla birlikte miiskir

207 Mergnani, el-Hidaye, 2/399; Baberti, el-Indye, 10/100; Ayni, el-Binaye, 12/369; Abdiilaziz el-Buhari,
Kesfii’l-esrar, 4/352; Baktr, “I¢ki,” 21/240.

2%8 Tuncay Basoglu, “Uyusturucu,” Tiirkive Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi, 2012), 248.

2% Ebu’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim ibn Teymiyye, Fetdva'l-Kiibrd Ii Ibni Teymiyye
(Daruw’l- Kiitiibi’l- *Ilmiyye, 1987), 3/425; Alemgiriyye, el-Fetdva I-Hindiyye, 5/415; Maverdi, el-Havi I-
kebir, 10/238; Ayni, el-Binaye, 6/355; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/239,240; Ziihayli, Mevsiiatu’I-
Fikhi’l- Islami ve 'I-Kaddya’l-Mudsira, 6/113.

219 ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, 3/239,240.
2MMiislim, “Esribe”, 73; Ebu Davad, “Esribe”, 5 (No. 3679).

212 jbn Teymiyye, Fetdva’l-Kiibrd li [bni Teymiyye, 3/425; Ebli Abdilldih Semsiiddin Muhammed b.
Abdillah Zerkesi, Serhu’z-Zerkesi ald Muhtasari’l-Hiraki (Déru’l-Ubeykan, 1993), 5/382; Buh(ti,
Kessafii’l-kind’, 6/189.

213 Ebu’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Idris Karafi, el-Furdk (Alemi’l-Kiitiib, ts), 1/215.
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maddelerden addetmez.?* Gazzali (6. 505/1111) sadece akl, hayati ve saglig yok eden
bitkilerin haram oldugunu sdylemektedir. Afyonu, sarhos edici olmamasina karsin hamr
ve diger sarhos edici igkiler gibi akli yok eden maddeler arasinda saymak‘[adlr.215

Uyusturucu maddeleri kullanan kisilerin tasarruflarinin hilkkmii de tartisma
konusu olmustur. Bir mala zarar verdiklerinde bunlar1 tazminle yukimli olduklart
ittifakla kabul edilmistir. Bunun disindaki tasarruflarinda goriis ayriligi vardir.
Mdteahhir donemde Hanefi, Safit ve Hanbell mezheplerinde bu kimselerin talak:
konusunda kabul goren goriis talakinin gegerli olacag: yoniindedir.**®

Uyusturucu maddeler, sarhosluk veren siv1 igkiler gibi sarhosluk vermez, sadece
akli uyusturur. Bu konuda mictehidler arasinda goriis birligi vardir.”*” Ancak esrar gibi
sarhosluk veren uyusturucu maddeleri tiiketenlere sarhosluk cezasi, afyon gibi akli
uyusturan uyusturucu maddeleri tiiketenlere tazir cezasi verilmesi gerektigi yoniinde

ceza verme bakimindan ayrima tabi tutanlar olmustur. 218

1.3. SARHOSLUGUN EHLIYETE TESIRi

Sarhosluk, fikih kaynaklarinda usul eserlerinin “avarizu’l-ehliyye (ehliyeti
ortadan kaldiran veya daraltan sebepler)” basligi altinda incelenmekte ve iradi yolla
meydana gelen miktesep arizalar arasinda ele alinmaktadir. FurQ eserlerinin ise icKi
icme ve sarhos olmanin cezasimi konu edinen “haddii’s-siirb”, “el-esribe ve haddii’l-
miiskir” gibi boliimlerinde sarhosluga yer verilmektedir. Ayrica muamelatla ilgili ¢esitli

yerlerde konu edinilen ehliyet agiklamalarinda da deginilir.”*?

2 fon Teymiyye, Fetdva'l-Kiibrd i Ibni Teymiyye, 3/424; Ayni, el-Binaye, 6/355; Alemgiriyye, el-
Fetava’l-Hindiyye, 5/415; BuhOtl, Kessdfii 'I-kind’, 5/234.

215 Hiiccetii’l-islam Ebt Hamid Muhammed b. Muhammed Gazzal, Thya'ii’uliimi’d-din (Beyrit: Daru’l-
Ma’rife, ts), 2/92; Hiiccetii’l-islam Ebi Himid Muhammed b. Muhammed Gazzali, el-Vasid fi Miihezzeb,
(Kahire: Daru’l-islam, 1996), 2/31.

218 Maverdt, el-Havi’l-kebir, 10/238; ibn Kudame, el-Mugni, 7/378; Zerkesi, Serhu’z-Zerkesi ald
Mubhtasari’l-Hiraki, 5/382; Basoglu, “Uyusturucu,” 42/251-252.

21T Nevevi, el-Mecmii’, 20/120; ibn Hacer el-Heytemi, Tuhfetii’I-muhtac, 1/288; Sirbini, Mugni l-muhtac,
5/516; Ziihayll, Mevsiiatu’l-Fikhi’l- Islami ve’l-Kaddya ‘I-Mudsira, 6/112; Giryéni, Miidevvenetii’l-
Fikhi’l-Maliki ve Edilletlihi, 4/659,660; Udeh, et-Tesriu ’I-cind'iyyd'l-Isldmi, 1/581.

218 Ayni, el-Binaye, 6/355; Ibn Teymiyye, Fetdva’l-Kiibrd li Ibni Teymiyye, 3/425; Zerkesi, Serhu z-
Zerkesi ald Muhtasari’l-Huraki, 6/388; BuhGti, Kessdfii'I-kind’, 5/234-235.

219 brahim Kafi Donmez, Fikih ve Fikih Tarihi Incelemeleri (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2018), 179.
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Sarhoslugun, viicub ehliyetine tesir etmedigi aciktir. Ciinkii bu ehliyetin
dayanag hayattir. Insan, sag oldugu miiddetce, viicub ehliyeti kendisinden
ayrllmamaktadlr.zzo Eda ehliyetine gelince, bu konu Islam hukukgular1 tarafindan
tartisilmisg, sarhoslugun meydana gelis sekline gore ehliyete etkisi de gozetilerek farkl
diisiinceler ileri stirilmistir.

Fikih ve fikih usulinde akli, dini ve hukuki yikiimliligin temel sarti sayma
ilkesi®! temyiz giicli kaybolan sarhosun eda echliyetinin bulunmadigia hilkmetmeyi
gerektirir. Durum bdyle olmasina ragmen fikih alimleri sarhosluk hakkinda farkli
goriisler ileri siirmiiglerdir.””” Bir kisim fikih 4limi sarhoglugun mubah bir sebepten
kaynaklanmasi ile mubah olmayan bir sebepten kaynaklanmasi arasinda fark
gOzetmezler ve sarhoslugu, sirf sarhosluk olarak ele alirlar. Sarhoslugun delilik gibi akli
hakikaten giderdigini, muteber iradeyi ve kasti yok ettigini, bu haldeki kisi tarafindan
kullanilan ifadenin gecersiz sayildigini, boyle bir ifadeden dolayr her hangi bir kasit
veya iltizamin s6z konusu olmayacagini savunurlar. Onlara gore akli sarhosluk sebebi
ile giden sarhosun eda ehliyeti yoktur. Bu nedenle sarhosun miikellef sayilmamas1 ve
sarhoslugu boyunca hicbir seyle muhatap olmamasi gerekir.??® Sahabeden Hz. Osman
(6. 35/656), Ibn Abbas (6. 68/687) fikih alimlerinden Tahavi (6. 321/933), Kerhi (6.
340/952) ve Muzeni (0. 264/878) bu goriistedir. Zahiriyye, Céferiyye ve Hanbeli
mezhebindeki genel kanaat de sarhosun miikellef sayilmamasi gerektigi seklindedir.”*

Fakihlerin biylk ¢ogunlugu ise sarhoslugun ehliyete tesirini belirlerken mubah
yolla meydana gelen sarhosluk ile mubah olmayan yolla meydana gelen sarhosluk
arasinda ayrim yapmislardir. Mubah yolla meydana gelen sarhoslugun hiikmiiniin,

uyuyan veya baygin kisinin hitkmii gibi oldugunu bu nedenle giinahkar sayilmamasi,

220 Semsii’l-Eimme Eb( Bekr Muhammed b. Ahmed Serahsi, Usiilii’s-Serahst (Beyrit: Daru’l- Ma'’rife,

ts), 2/333; Abdulaziz el-Buhari, Kesfii 'l-esrar, 4/237.
221 Serahst, Usiilii’s-Serahsi, 2/340; Abdillaziz el-Buhari, Kesfii 'I-esrar, 4/248.
222 7eydan, el-Veciz ft usalii ‘I-fukh, 128.

223 Maverdi, el-Havi’l-kebir, 450; ibn Kudame, el-Mugni, 7/379-380; Nevevi, el-Mecmii’, 17/56; ibn
Riisd, Biddyetii’I-miictehid, 516—517; Tbnii’-HUmMam, Fethii’I-Kadir, 3/489; Seyyid Sabik, Fikhii’s-sinne
(Beyriit: Daru’l- Kitabi’l-A’rab’i, 1977), 2/248; Ebl Zehre, el-Ahvdlii's-Sahsiyye, 289-290.

224 {bn Riisd, Biddyetii'I-miictehid, 516-517; Ibnii’l-HUMAm, Fethii'l-Kadir, 3/489; Sabik, Fikhii’s-siinne,
2/248; EbG Zehre, el-Ahvdlii’s-Sahsiyye, 289-290; Zeydan, el-Medhal, 285; Ali el-Hafif, Muhtasaru
Ahkami’l-Mua@melati’s-Ser 'iyye, 268.
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icki igme veya sarhos olma cezasina garptirilmamasi gerektigini S'C')ylerler.225 Haram
yolla olan sarhoslugun ise akli gidermedigini ancak aklin gerektirdigi isleri yapmaya
mani oldugunu savunurlar. Sarhoslugun hitap ehliyetini kaldirmamamasi nedeniyle
sarhosun s6z ve eylemlerinin gecerli kabul edildigini soylerler.”?® Bu sekilde
diisiinmeleri Islam’da agik bicimde yasaklanmis olan ickinin haram yolla sarhosluk
halinde yiikiimliiliigli ortadan kaldirmak igin bir istismar araci olarak kullanilabilecegi
ve Islam’daki temel diisiinceyle bagdasmayan olumsuz sonuglara yol agabilecegi
hususunu dikkate almalar1 sebebiyledir. Sarhos hakkindaki bu hiikkmiin, onun igin bir
nevi caydirici (zecr) olmasi ve yaptig1 Islam dis1 davranisi tanimamaktir. Buna gore bu
durumdaki sarhosun eda ehliyeti tamdir.?’

Gunumuz ceza hukukunda sarhosun isnat kabiliyetini (cezai ehliyet, anlama ve
isteme yetenegine sahip olma) belirleme amaciyla sarhosluk sebebine gore cesitlere
ayrilmaktadir. “Sarhoslugun meydana gelmesinde kisiye en hafif bir kusurun dahi izafe
edilemedigi durumlar arizi sarhosluk, bunun disindaki durumlar ihtiyari sarhosluk
olarak adlandirilir. Thtiyari sarhosluk ise Kasti, tasarlanmis sarhosluk ve itiyadi
sarhosluk gibi kisimlara ayrilir.”??®

Sarhoslugun kisinin fiil ehliyetine etkisi konusunda hakim kanaat, alinan
maddenin mahiyetine veya viicuda giris sekline bakilmaksizin bu maddelerin bireyin

akli fonksiyonlarini etkilemesi ve sonucun ayni olmasi durumlariin sarhosluk kavrami

icinde degerlendirilmesi gerektigi yoniindedir.??®

1.3.1. Helal/Mubah Yolla Meydana Gelen Sarhoslugun Ehliyete Tesiri

Islam hukukgularinin ittifakiyla sarhos edici maddeleri bilmeden, zaruret
halinde, ikrah yoluyla ya da ilag gibi yenilip igilmesi mubah olan maddelerin alinmasi
sonucu olusan sarhosluk, eda ehliyetini ortadan kaldirir ve sorumlulugu gerektirmez.
Mubah bir yolla meydana gelen sarhoslugun hikmi, uyku veya bayginlik hallerinin

hikmi gibidir. Bu yolla sarhos olan kisinin bitlin sozlii tasarruflar1 gegersizdir.

225 Abdiilaziz el-Buhari, Kegfii‘I-esrar, 4/352; ibn Kudame, el-Mugni, 7/378.

226 Abdiilaziz el-Buhari, Kegfii'l-esrar, 4/353.

221 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii'l-esrar, 4/354; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/235.
228 Alacakaptan, Sarhosluk Halinde Islenen Suclarda Cezai Mesuliyet, 36.

229 Donmez, Fikih ve Fikih Tarihi Incelemeleri, 176.
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Sozleri/irade agiklamalar1 gegerli degildir, sozlerine hukuki bir hukim ve sonug da
baglanmaz. Sozlesmeleri ve tasarruflar1 varlik kazanmaz/gegerlilik arz etmez.”*° Boyle
bir sarhosluk sirasinda islenen fiiller icin bedeni bir sorumluluk terettip etmez.?*
Ancak mali mukellefiyetler konusunda sorumluluk s6z konusudur. Bu sekilde sarhos
olan bir kisinin, bagskalarinin malina ve canina verdigi zararlart tazmin etme
sorumlulugu vardir. Cunk( Islam hukukunda canlarin ve mallarn dokunulmazlig: ilkesi
en temel haklardandir. Hi¢bir mazeret bu dokunulmazIlig: ortadan kaldiramaz.?*?

Mubah yol ile sarhos olan kisi Allah hakk: olan ibadetleri eda etmekle mukellef
degildir. Bayginlik hiikkmii gibi ayildiktan sonra kaza edilmesinde zorluk yoksa gecirdigi

ibadetleri kaza etmekle yikimliidiir.?*®

Ancak bazi Hanefi fakihler, helal yolla sarhos
olan kimsenin, namazi kaza etme agisindan baygin kisiden farkli oldugunu, sarhoslugu
bir gin ve bir geceden daha fazla devam etse dahi sarhosluk kendi fiili ile meydana

gelmesi dolayisiyla ondan kaza miikellefiyetinin diismedigini stjylemislerdir.234

1.3.2. Haram Yolla Meydana Gelen Sarhoslugun Ehliyete Tesiri

Mubah yolla sarhos olma ile haram yolla sarhos olma arasinda ayrim yapilmasi
gerektigi kanaatini tagiyan fakihler, haram yolla sarhos olan kisiden dini sorumlulugun

diismeyecegi konusunda birlesirken®*

eda ehliyetine tesiri hususunda ayrilmaktadirlar.
Bu ayrim neticesinde haram yolla sarhos olan kimsenin s6z ve fiillerinden sorumlu olup
olmamasi yani tasarruflarinin hilkkmii konusunda da ihtilafa dﬁ§mﬁslerdir.236 Fikih ve

fikih usulll eserlerinde sarhosun hiikimleri ele alinirken burada oldugu gibi haram yolla

20 semerkandi, Tuhfetii’l-fukaha, 2/195; Mergmani, el-Hidaye, 1/264; Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii’l-
esrar, 4/352; Des(Ki, Hasiyetii'd-Desiiki ale’s-Serhi’l-kebir, 2/365; Zeydan, el-Medhal, 314; Zeydan, el-
Mufassal fi ahkami’l-mer’e ve beyti’l-Miislim fi’s-seri’ati’I-Islamiyye, 7/368; Sa’ban, el-Ahkdmu’s-
Ser’iyye li’I-Ahvali’s-Sahsiyye, 405-406; EbQ Zehre, el-Ahvalii’s-Sahsiyye, 289; Sava Pasa, Islam Hukuku
Nazariyati Hakkinda Bir Etiid, ed. Baha Arikan (Ankara: Diyanet Isleri Baskanhig1 Yaymlari, 1955),
2/334; Vehbe ez-Zihayli, el-Fikhii’I-Islami ve Edilletiihii (Dimesk: Daru’l-Fikr, ts), 9/6883.

21 ibn Kudame, el-Mugni, 7/378; Ebii’l-Ferec Semsiiddin Abdurrahmin b. Muhammed b. Ahmed el-
Makdisi Ibn Kudame, es-Serhu’I-kebir ala metni’l-Mukni’ (Daru’l- Kitabi’l-A’rab’i, ts), 5/272.

232 «“Miibasir, miiteammid olmasa da damin olur” Mecelle, Kiilli Kaide 92.

233 Zeydan, el-Veciz fi usalii ‘I-fkh, 128.

2% ibn Niiceym, el-Esbdh ve 'n-nezair, 268.

235 Safif, el-Umm, 5/270; Maverdi, el-Havi 'I-kebir, 10/424; Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii'l-esrar, 4/354.
23 Sabik, Fikhii’s-stinne, 2/248.
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237

sarhos olan kimseler kastedilir.”" Fukahanin konu hakkindaki gorislerini genel olarak

sOyle gruplandirmak miimkiindiir:

1.3.2.1. Sarhoslugun Eda Ehliyetine Tesirini Kabul Edenler

Konuyu sarhoslugun meydana getirdigi sonu¢ (kisiyl normal diisiinmekten ve
davranmaktan alikoyma) agisindan degerlendiren fakihler, sarhosun eda ehliyetinin
bulunmadig goriisiindedirler. Onlara gére haram yolla sarhos olan kisinin sOzleri
gecerli iradeye dayanmadigindan herhangi bir hukuki hikim ve seri netice meydana
getirmez. Dolayisiyla yaptigi hukuki islemler hukuken gecersizdir. Bosamasi, alim-
satim gibi akitleri ve sair sozlesme ve tasarruflari hukuken varlik kazanmaz. Zira
akitlerin esasini riza teskil eder; sarhosta niyet olamaz, agiklamalar1 da iradesini tam
yansitmaz. Bu nedenle sézleri bos yere sdylenilmis olup bir degeri ve kiymeti yoktur.?®
Sahabeden Hz. Osman (6. 35/656), ibn Abbas (6. 98/687), Cabir b. Abdillah (6. 78/697)
ve Zeyd b. Sabit’e (6. 45/665) dayandirilan bu goriis Zahiriyye ve Caferiyye mezhepleri
ile Osman el-Betti (6. 143/760) ve Ebl Sevr’in (0. 240/854) benimsedigi goristiir.
Tabiinden Omer b. Abdilaziz (6. 101/720), Tavds b. Keysan (6. 106/725) ve ishak b.
Rahlye (6. 238/863), Safiilerden Muizeni (6. 364/878), Hanefilerden Tahavi (0.
321/933), Kerhi (6. 340/952), Muhammed b. Sellam ve Hanbeli ekole mensup Islam
hukukgulari ve bazi Maliki fakihlerin savundugu gériis de budur.”®® Maliki fakih ibn
Riisd (0. 595/1198) “sarhosluk yeri gokyiiziinden, erkegi kadindan ayirt edemeyecek
diizeyde ise bu kimse mecnun kabul edilir” der.?*® Huk(k-1 Aile Kararrnamesi,?** Mistr,
Suriye kanunlar1 gibi Islam (lkelerinin kanunlar1 da sarhosun bosamasini muteber

saymamis buna bagh olarak sarhosu miikellef addetmemistir.***

2" Donmez, Fikih ve Fikih Tarihi Incelemeleri, 181.

2% Tbn Kudame, el-Mugni, 7/379-380; Eb Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr Ibn Kayyim el-
Cevziyye, Zadii’l-mead fi hedyi hayri'l-'ibad (Beyrit: Miiessesetii’r- Risale, 1994), 5/30,190; Ibn Kayyim
el-Cevziyye, I'lamii’l-muvakki'in, 902.

2% bn Riisd, Biddyetii'I-miictehid, 516-517; Ibnii’l-HUmAm, Fethii'l-Kadir, 3/489; Sabik, Fikhii’s-siinne,
2/248; EblG Zehre, el-Ahvdlii’s-Sahsiyye, 289-290; Zeydan, el-Medhal, 285; Ali el-Hafif, Muhtasaru
Ahkami’l-Mudmelati’s-Ser’iyye, 268.

249 ibn Riisd, Biddyetii'I-miictehid, 422.
! Hukok-1 Aile Kararrnamesi, Madde 104.
242 7eydan, el-Medhal, 316-317; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 1/361-362.
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Sarhosun tasarruflari konusunda bu sekilde bir tutum benimseyen fakihlere gore
haram yolla sarhos olan kisi, helal yolla sarhos olan kisi ile ayn1 hiikiimlere tabidir.?*
Ciinkii helal yolla veya haram yolla sarhos olanlarin ikisi de muhakeme ve temyiz
gicunden yoksundur. Su kadar var ki haram yolla sarhos olan, i¢ki icmesi sebebiyle
giinahkar sayilir ve sadece bu haram fiili sebebiyle cezalandirilir. Sozli ve fiili
tasarruflart gecersizdir, hic¢bir hiikiim ve sonug dogurrnaz.244 Sarhosken had-kisas
grubuna giren bir sug¢ islemesi durumunda tam bir su¢ kastina sahip olmadigi i¢in
isledigi suglardan dolayr bedeni bir ceza ile cezalandirilmaz. Zira suuru (biling/idrak)
yerinde olmayan kimse rizasini beyan etmis sayilmaz. Bu sebeple sarhos kimseye siiphe
ile sakit olan kisas ve had cezalar tatbik edilemez. Ayrica kisas ve had cezalari siiphe
ile sakit olmaktadir.* Sarhos kimsede ise suurun yerinde olmamasi siiphe derecesinde
oldugundan dolay1 bu cezalar uygulanamaz. Bunlarin disinda kalan cezalar ise sarhos
kimseden sakit olmaz.®*® Bir ¢ok alim baskalarinin canma veya malina zarar veren

sarhosun bunlar1 tazmin etmekle yiikiimli oldugunda ayni fikri paylasmaktadlrlar.247

1.3.2.2. Sarhoslugun Eda Ehliyetine Tesirini Kabul Etmeyenler

Bazi Islam hukukgulari, kendi istegiyle sarhos olan kisinin sarhosken yaptig
tasarruflart muteber kabul etmislerdir. Onlara gore haram vyolla meydana gelen
sarhosluk, eda ehliyetini daraltan bir ehliyet arizasi degildir. Bu sekilde sarhos olan
kimse mukelleftir; ondan hitap sakit olmaz, s6z ve fiillerinden tam olarak
sorumludur.?*® Binaenaleyh bosama ve aligveris akdi gibi tiim tasarruflari muteberdir,

hukuki sonuglar1 dogar, bir cinayet islerse kisas cezasina carptirilir, had cezasi

243 [on Kudame, el-Mugni, 7/379-380; ibn Kayyim el-Cevziyye, Zdadii'I-mead, 5/30,190; ibn Kayyim el-
Cevziyye, I'lamii’l-muvakki'in, 902.

244 Maverdi, el-Havi'l-kebir, 450; Nevevi, el-Mecmii’, 17/56; ibn Riisd, Biddyetii’I-miictehid, 516-517;
Ibnii’l-HUMAmM, Fethii’l-Kadir, 3/489; Sabik, Fikhii’s-sinne, 2/248; Eb( Zehre, el-Ahvdlii’s-Sahsiyye,
289-290.

2% Bir hadislerinde Hz. Peygamber (s.a.v.) “Giiciiniiz yettigince (siiphelerle) had cezalarmi 6nleyin”

buyurmaktadir. (Tirmizi, “Huddd”, 2; Suyuti, el-Fethu I-Kebir, 1/60.)
24 Ep{ Zehre, UsQlii 'I-Fikh, 346.

24T Eb{ Zehre, Usilii’I-Fikh, 345.

248 Abdiilaziz el-Buhari, Kegfii'I-esrar, 4/353.
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gerektiren bir sug islerse had cezasi tatbik edilir.2*®

250

Clnku hakikatte sarhos kimsenin
akli mevcuttur.”™ Onu, kendisi isteyerek ve S&ri” tarafindan yasaklanmis olan bir seyi
kullanarak islemez hale getirmistir. Isteyerek sarhos olan kimse bunun kendisini normal
diisinmekten ve davranmaktan alikoyacagini bilerek, sonuglarim goze alarak
sarhoslugun sebebini meydana getirmektedir. Sebebin meydana gelmesini saglamak,
onun neticesini istemektir. Oyleyse kisi, sarhosken yaptig1 tasarruflari sonuglarindan
da sorumlu olmalidir.?®* Bir su¢, bagka bir su¢u mesra kilmak, cezasindan kurtulmak
veya cezasint hafifletmek icin kullamlamaz.?®® Ustelik bilerek sarhos olan kisinin
sorumlu sayilmasi, sugu 6nlemek i¢indir. Haram kilindig1 halde sarhos edici maddeleri
almak suretiyle sarhos olmanin teklifi kaldirdigin1 savunmak, insanlar1 ayyagliga tesvik
etme anlamina gelir. Bu tutum sahibeden Hz. Ali (6. 40/661), ibn Mes’id (6. 32/652)
tabiinden Said b. Museyyeb (6. 94/713), Atd b. Ebi Rebah (6. 309/922), Miic&hid b.
Cebr (6. 103/721), Sa’bi (6. 104/722), Nehai (6. 96/714) muctehid imamlardan Stfyan
es-Sevri (6. 161/778), Evzal (6. 157/774), ibn Siibriime (6. 144/761) ile Hanefiler,
Malikilerin cogu ve bir kisim Safii fakihin benimsedigi yaklagimdir.?>®

Bu sekilde diisiinen Islam hukukgulari, haram olan ickiyi icmesi sebebiyle
sarhos olan ve gegici olarak dini hitabi anlayamayacak duruma diisen fakat akil
melekesini yitirmeyen kisinin, sorumlulugunun ibadetler konusunda da devam
edecegine hiikmetmislerdir. Sarhosken eda edilmesi durumunda gecerli olmayan
ibadetlerin daha sonra kaza edilmesi gerektigi yoniinde goriis beyan ederler.”*

Sarhosun s6zlii tasarruflarindan ve cezai fiillerinden sorumlu tutulmasi ilkesini
benimseyen Islam hukukgularmin en temel delili sarhosun kendi istek, irade ve fiili ile
haram olan ickiyi icmesi ve akli fonksiyonlarini1 gegici olarak ortadan kaldirmasidir.

Onlara gore haram yolla sarhos olan kisinin akli melekelerinin takdiren yerinde oldugu

2% Serahsi, el-MebsOt, 6/176; Semerkandi, Tuhfeni’l-fukahd, 2/195; Mevsili, el-Ihtiydr, 3/155;
Alemgiriyye, el-Fetdva’l-Hindiyye, 5/41_5; Bilmen, Huk(k-i Islamiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu,
2/196-197; Udeh, et-Tesriu’[-cind'iyyQ'l-Isldmi, 1/583.

250 jbn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/235.
21 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii'I-esrar, 4/354; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/235.
252 En( Zehre, Usilii’l-Fikh, 345.

2% Serahsi, el-Mebstit, 6/176; Semerkandi, Tuhfetii’l-fukahd, 2/195; Mevsili, el-Ihtiydr, 3/155; Bilmen,
Hukk-i Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 2/196-197; EbU Zehre, Usalii’l-Fikh, 346; Udeh, et-
Tesriu’l-cind'iyyl'l-Islami, 1/583.

254 gafii, el-Umm, 5/270; Maverdi, el-Havi I-kebir, 10/424; Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii'l-esrar, 4/354.
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kabul edilmelidir. Bu goriislerini masiyetin onu isleyen kisiye 6zel miisamaha tanima
vasitast Olamamasi akli ¢ikarimu ile delillendirirler. Yine onlara gore haram olan igkiyi
bilerek ve isteyerek icmek biitiin sonuglarini géze almak ve kabullenmek anlamindadir.
Hanefiler, sarhosun tasarruflar1 hakkindaki bu genel hikimlerden Allah hakki olan ve
kendisinden donilmesi mimkin olan had ikrarlar: ile dinden dénmeyi istisna etmisler
ve sarhosun bu tasarruflarini gecerli saymamlslardlr.255 Malikiler ise sarhosun tek tarafli
tasarruflarindan sorumlu olacagi, buna karsilik ¢ift tarafli akitleri ile ikrarlarindan mesul
tutulmayacag seklinde bir yaklasim sergilemislerdir.”®

Hanefiler, irtidad1 ve riici edilebilir (geri alinabilen) nitelikteki ikrarlari gegersiz
saymalarint inangtaki degisiklik olan irtidadin ancak kastin bulunmasi veya kastin
gostergesi olan irade beyaniyla (mazinne) gerceklesebilecegi; buna mukabil sarhosun
257

boyle bir a¢iklama yapmaya elverisli durumda olmamasi ile agiklarlar.”" Malikiler ise

akitlerin gegerliligi i¢in temyiz giiciiniin sart oldugunu bu nedenle temyiz giicii olmayan

sarhosun cift tarafli akitlerinin baglayici olmamasi gerektigini savunurlar.?*®

1.3.2.4. Sarhoslugun Eda Ehliyetine Tesirini Kismen Kabul Edenler

Leys b. Sa’d ve Ibn Kayyim gibi baz1 fakihler ve son donem Islam
hukukcularindan Abdiilkerim Zeydan (6. 2014), sarhosun sozlii tasarruflarindan
sorumlu olmadigi ancak had ve kisas gerektiren fiillerinden sorumlu oldugu
goriisiindedirler. Muhsin Kogak’in ifadesine gore “Leys b. Sa’d (6. 175/791), Ahmed b.
Hanbel’den gelen bir rivayet ve dort mezhebe mensup alimlerden bazilarina gére haram
yolla sarhos olan kimsenin sozlii tasarrufu gecgerli degildir. Ancak yapmis oldugu

fiillerden mali olarak, islemis oldugu su¢ ve cinayetlerden bedeni olarak

2% Serahsi, el-Mebsit, 6/176; Semerkandi, Tuhfetii I-fukaha, 2/195; Mergmani, el-Hidaye, 2/400; Mevsili,
el-Ihtiyar, 3/155; ibn Niceym, el-Esbdh ve'n-nezdir, 149; ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, 3/239;
Alemgiriyye, el-Fetdva’l-Hindiyye, 5/415; Sabik, Fikhii’s-siinne, 2/248; Bilmen, Hukdk-i Islamiyye ve
Istildhat-1 Fikhiyye Kamusu, 2/196-197.

2% jbn Riisd, Biddyetii’I-miictehid, 516-517; Des(ki, Hasiyetii 'd-Desiiki ale’s-Serhi’l-kebir, 3/6.
2T Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii'I-esrar, 4/354.

2% bn Riisd, Biddyetii'I-miictehid, 516-517; Destki, Hasiyetii'd-Desiiki ale’s-Serhi’l-kebir, 3/6; Zeydan,
el-Veciz f1 usalii’[-fikh, 129-132.
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sorumludur.”?®

Her ne kadar Kocak bdyle soylese de tespit edebildigimiz kadariyla
dort mezhepte bu griis meveut degildir.”®

So6zIU tasarruflar ile fiili tasarruflarni ayr1 degerlendirip sarhosun sozli
tasarruflarinin  gegersiz sayilmasina karsin fiili tasarruflarindan sorumlu olmasi
gerektigini savunan fakihler, bu konuda fiili tasarruflarin sonuglarinin baskalarina
verdigi zarari kriter olarak alrlar.”®® Zira sarhos olarak akhm gideren kimsenin sarf
ettigi miicerret sz, baskalarina zarar vermezken, islemis oldugu ciirtimler bireylere ve
topluma verilen bir zarardir. Bir fiil meydana geldiginde mahza zarar ve biyik bir
diizensizlik s6z konusu olmaktadir. Nitekim sarhosun sug teskil eden fiillerinden
sorumlu tutulmamasi, sug isleme egilimindeki kisilerin su¢ islemeye cesaret bulmasina
hatta su¢ islemesine neden olabilir. Dahasi toplumsal huzur, baskalarinin can ve mal
giivenliginin tehdit altina girmesi tehlikesi ile karsi karstya kalinir. Biitlin bunlarin yani
sira su¢ olan bir fiil baska bir sugun sorumlulugunu giderme vasitast yapilmis olur. Ote
taraftan, sarhosun bu halde iken islemis oldugu suclar dolayisiyla ona seri cezalarin
uygulanmamasi dini hafife almak anlamma gelir.”®?

Ister helal yolla isterse haram yolla olsun her iki durumda da sarhosun, kul
haklar1 ile ilgili fiillerinden, mali agidan sorumlu oldugu hususunda fukahanin ittifak

halinde olduklar1 bilinmektedir.?%

Bunun sebebi, sarhoslugun su¢ ve cezayr ortadan
kaldiran bir ara¢ olarak kullaniminin 6niine gecilmesidir. Fikih usulii terminolojisi ile
ifade edilecek olursa bu yaklasimin dayanagi sedd-i zerai‘ prensibidir. Buna goére Kisi
sarhos halde iken birini 6ldiirmiis veya baskasina ait mali telef etmisse, canin ve
mallarin dokunulmaz olmalarindan dolay: bunlar1 tazmin etmesi gerekir. Zira canin ve

mallarin dokunulmazligini higbir mazeret ortadan kaldiramaz.”®*

2% Muhsin Kogak, “Ehliyete Tesiri A¢isindan Sarhosluk,” Ondokuz Mayis Universitesi llahiyat Fakiiltesi
Dergisi 5/5 (1991), 106.

2% Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Rusd el-Kurtubi Ibn Rusd el-Cedd, el-Beydn ve '+-tahsil (Beyrilt:
Daru’l-Garbi’l-islami, 1988), 4/259; ibn Riisd, Biddyetii’l-miictehid, 517; Karafi, ez-Zehire, 4/203; ibn
Kayyim el-Cevziyye, Zddii’l-meéd, 5/193.

261 Doénmez, Fikih ve Fikih Tarihi Incelemeleri, 185.

262 fbn Kayyim el-Cevziyye, Zadii'l-mead, 5/193; Zeydan, el-Veciz fi usalii’l-fikh, 131; Kogak, “Ehliyete
Tesiri A¢isindan Sarhosluk,” 112—-113.

263 Zeydan, el-Veciz ft usialii ‘I-fukh, 130.
26% Udeh, et-Tegriu I-cind'iyyii'l-Islami, 1/583-584.
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Sarhosun tasarruflarimi azinlik da olsa lehte ve aleyhte olmasi agisindan
degerlendiren Islam hukukgular1 da mevcuttur. Onlara gore sarhosun lehine olan nikéh,
Mdasliman olmak gibi tasarruflar1 gegersiz aleyhine olan talak, kole azadi, ikrar gibi

tasarruflart gec;erlidir.265

1.3.3. Giiniimiiz Hukukunda Sarhosluk ve Ehliyete Tesiri

Gunlmdiz ceza hukukunda sarhosluk, arizi ve ihtiyari olmak iizere iki kisma
ayrilir. Anizi sarhosluk; alkollii icki oldugunu bilmeden veya zorlanarak icmek gibi

istekli olmadan gayri iradi bir sekilde vuku bulan sarhosluktur.?®

Kasti, tasarlanmis ve
itiyadi sarhosluk gibi kisimlara ayrilan ihtiyari sarhosluk ise isteyerek sarhos
olmaktir.?®” “Kasti sarhosluk; alkol tiiketiminin sarhosluk sonucuna gétiirecegini bilen
kimsenin bu tir maddeleri isteyerek kullanmasi neticesinde olusan sarhosluk

durumudur.”?®

“Tasarlanmis sarhosluk ise kisinin verdigi su¢ isleme kararim
kuvvetlendirme veya bu hususta cesaret kazanma yahut islemeye karar verdigi sugun
cezasinin hafifletilmesi ve giderilmesi dusiincesiyle sarhos olmasidir.”?* “Itiyadi
sarhosluga gelince tekrari ile aligkanlik kazandiran, sik sik sarhos olmay1 yerlesik bir
alisgkanlik haline getirme ve alkollii igkilere bagimlilig1 ifade eden ihtiyari sarhosluk
tardr.”?"

Turk Medeni Kanunu’nun 13. maddesinde sarhosun temyiz giicline sahip
olmadig1 kabul edilmistir.>”* Nitekim Tiirk Ceza Kanunu’nun 46. maddesindeki “suur
veya hareket serbestisinin selbedilmis olmas”®’® ve 48. maddesindeki “46. ve 47.

5273

maddelerde miinderi¢ akli maluliyet halinde bulunmak”*’” maddelerine istinaden arizi

sarhosluk, cezay1 tahfif eder veya kaldirir. TCK’nin 34. maddesinin ilk fikrasinda,

26% jbn Kudame, el-Mugni, 7/380.
266 Alacakaptan, Sarhosluk Halinde Islenen Suclarda Cezai Mesuliyet, 37.
267 Alacakaptan, Sarhosluk Halinde Islenen Suclarda Cezai Mesuliyet, 36.

268 Zeydan, el-Veciz fi usalii’l-fikh, 134; Alacakaptan, Sarhosluk Halinde Islenen Suclarda Cezai
Mesuliyet, 43.

269 Alacakaptan, Sarhosluk Halinde Islenen Suclarda Cezai Mesuliyet, 49.
210 Alacakaptan, Sarhosluk Halinde Islenen Suclarda Cezai Mesuliyet, 51.
2% Tirk Medeni Kanunu, Madde 13.

2" Tiirk Ceza Kanunu, Madde 46.

2”3 Turk Ceza Kanunu, Madde 48.
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“frade dis1 alman alkol veya uyusturucu madde etkisiyle, isledigi fiilin hukuki anlam ve
sonuglarin1 algilayamayan veya bu fiille ilgili olarak davranislarini yonlendirme
yetenegi onemli derecede azalmis olan kisiye ceza verilmez” denilerek kisinin arizi
sarhosluk neticesinde isnat yetenegini yitirmesi durumunda isledigi suglardan dolay
cezalandirilmayacagi, hilkkme baglannmustir. Bununla birlikte ikinci fikrasinda, “Iradi
olarak alinan alkol veya uyusturucu madde etkisinde sug isleyen kisi hakkinda birinci
fikra hiikkmii uygulanmaz?"* denilerek ihtiyari sarhosluk hallerinde isnat kabiliyetinin
(anlama ve isteme yetenegine sahip olma) var kabul edilecegi, suctaki kusurluluguna
gore cezalandirilacagi esast benimsenmis ve 46. ve 47. maddede yazili hiikkiimlerin
tatbik edilmeyecegi bildirilmistir. Kasten meydana gelen ihtiyari sarhosluk ise kisinin
cezai sorumluluguna etki etmemekte bunun neticesinde ceza indirimi cihetine
gidilmemektedir. Nitekim TCK’nin 34. maddesinde her iki durum diizenlenmistir.””
EbG Zehre (6. 1974), modern donem hukukcgularindan bazilarinin sug kasti ile
icki ictigi tespit edilen sarhosun ayni su¢u normal halde islemis olanlar gibi bu halde
isledigi cinayet sebebiyle kendisine kisas uygulanmasi gerektigi diisiincesinde oldugunu
belirtir.”"®
Sarhos kimsenin Bati hukuk doktrinlerindeki yerine deginen Ibrahim Kafi
Donmez su degerlendirmelerde bulunur: “Temyiz kudretinden mahrumiyet halinde
hukuki islem ehliyetinin yitirilecegi ve isnat kabiliyetinin yani cezai sorumlulugun
ortadan kalkacagi hususu Bati hukuk doktrinlerinde temel kabuldir. Bati hukuk
doktrinlerinde cezai sorumluluk i¢in kisinin kusurlulugunun, yani kendi ihtiyariyla
sarhos oldugunun belirlenmesi sart1 aranir. Sarhos olmada kusurlulugun belirlenmesi,
cezal sorumlulukla ilgili sorunlari ¢ézmeye yetse de akdi sorumluluk ve haksiz fiil
sorumlulugu  konularinda baska ilkelerden yardim alinmasi ihtiyac1 ile

karsllasllmlstlr.”277

214 T{irk Ceza Kanunu, Madde 34.

275 Abdiilkerim _Zeydén, Islam Hukukuna Giris, ed. Ali Safak (Istanbul: Kaythan Yaymlari, 2020), 446;
Mehmet Onur, Islam Hukukunda Ehliyet Arizalari ve Sefeh (Istanbul: Kitabi Yaymnlar, 2019), 57.

278 Eb{y Zehre, Usilii'l-Fikh, 346-347.
21" Denmez, Fikih ve Fikih Tarihi Incelemeleri, 186.
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BOLUM 3
ISLAM AILE HUKUKUNDA SARHOSUN
TASARRUFLARI
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Nikah, taldk/bosama, zihar, 114, muhalea, bosama yetkisinin kadina devredilmesi
(tefvizii 't-talék), bu konulardan birinde baskasina vekalet verme gibi konular aile
hukuku alanindaki baslica tasarruflardir. islam hukukunda bu tasarruflarin hepsi detayl
bir sekilde incelenmis ve hilkkme baglanmistir. Ne var ki bu tasarruflar bazen sarhos
kimselerden de sadir olabilmektedir. Sarhosluk hali, sahsin fiil ehliyetine tesir
ettiginden dolay1 onun aile hukuku ile ilgili davraniglarinin da seklini belirlemede etkili
olacaktir. Bu baslik altinda anilan tasarruflarin sarhosluk halindeki fikhi hiikmii ele
almacaktir. Konuyla ilgili mezhepler arasi ittifak edilen hususlar olmakla birlikte farkli
yaklagimlarin da sergilendigi bilinmektedir. Bir mukayeseye imkan tanimasi ve
konunun sistematik olarak sunulabilmesi i¢in kronolojik olarak mezheplere gore bir
tasnifi benimsemeyi uygun gordik. Konu ele alinirken dort mezheple simirli tutulacak

gerektigi yerlerde diger mezheplere ve bireysel goriislere de yer verilecektir.

1. HANEFi MEZHEBI

Hanefi mezhebinde, haram yolla sarhos olan kimsenin mukellef hikmdinde
olmasi dolayisiyla satis, icare, rehin, vekalet, evlenme, ric‘at (evliligi devam ettirme
iradesi), talak, itak, bor¢ ikrari, hibe, tasadduk gibi butin ilzam ve iltizamlarinin
(kendisini alacakli ve bor¢lu kilan tasarruflarinin) sahih oldugu benimsenmis®’® ancak
bu genel hikimden dinden dénme ile konusu zina, hirsizlik, icki igme vb. olup
kendilerinden donilmesi mimkiin ve muhtemel olan ikrarlar istisna edilmis ve sarhos
aleyhine bunlar gegerli sayilmamistir.””

Sarhosun tasarruflar1 konusunda Imameyn (Eb Yusuf ve Imam Muhammed),
sarhoslugun siddetini de dikkate alarak sarhosun erkekle kadini, yer ile g6gii birbirinden
ayirt eder durumda iken tasarruflarinin gegerli olacagi goriistindedir. Yine onlara gore

sarhos, bunlar1 ayirt edemez bir duruma diistiigiinde haddi hak ettigi gibi tasarruflar1 da

2’8 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii'I-esrar, 4/354; ibn Niiceym, el-Esbdh ve 'n-nezair, 149.

27° Serahst, el-Mebs(t, 6/176; Semerkandi, Tuhferii’I-fukaha, 2/195; Mevsili, el-fhtiyar, 3/155; Bilmen,
Huk(k-i Islamiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 2/1196-197; Sabik, Fikhii’s-siinne, 2/248; Mentesezade
Abdurrahim Efendi, Fetava-y: Abdiirrahim (Konstantiniyye, 1243), 153; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar,
3/239; Alemgiriyye, el-Fetdva I-Hindiyye, 5/415.
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gecersiz olur.”®® Tahavi (6. 321/933) ve Kerhi (6. 340/952) ise Hanefi mezhebinin
sarhos hakkindaki genel kanaatinden ayrilarak sarhos kimsenin tasarruflarini gegersiz
sayarlar.?

Hanefilerde Burhéneddin el-Buhari (6. 616/1219) gibi isimler sarhosun
tasarruflart ile ilgili sahdbeden konu hakkinda sadece iki kavlin geldigine dikkat
cekerler. Bu kavillerden biri ister haram yolla isterse helal yolla olsun sarhos olan
kimsenin talakinin gegerli olacagi, digeri ise gegersiz olacagi goriisiidiir. Buradan
hareketle sahdbenin iki kavlinin disinda bir goriis olmasi sebebiyle mubah yolla ve
haram yolla sarhosluk halinde yapilan talaklarin hiikiimlerinin farkli oldugu ictihadinin
batil oldugunu savunurlar,?

Sahabi Kavillerinin dismna cikilmamas: goriisii Islam hukuk teminolojisinde
“ihtilafta icma” olarak bilinir ve baglayic1 kabul edilir. Esasinda bu yaklasim Eb0
Hanife’nin usuli anlayisinda sahabi kavli ile ilgili tutumuna dayanmaktadir. Zira o
sahabenin bir konuda ihtilaf etmeleri halinde sah&be so6zlerinin disinda baska bir goriisle
amel edilmeyecegi, onlarin goriislerinden birinin tercih edilecegi yontemini
benimsemis‘tir.283

Hanefi usuli agisindan bu izah her ne kadar isabetli gibi gérinse de gercekte
burada Ebd Hanife ve Hanefilerin usuliine aykir1 bir durum s6z konusu degildir. Ciinkii
sahdbenin sarhoslugun helal ve haram yollarla meydana gelmis olmasi ayrimina
gitmemeleri kolaylikla izah edilebilir bir husustur. SOyle ki onlara nisbet edilen
gorlislerde sarhosluk mutlak olarak ge¢mektedir. Bu da goriislerinin haram yollarla
meydana gelen sarhoslukla ilgili oldugunu ortaya koymaktadir. Clnki guinimuzde bile
sarhosluk mutlak olarak gectiginde yaygin ve hukuki ahkama etkisi olmasi bakimindan
haram yollarla meydana gelen sarhosluk anlasilir. Su halde sahdbe arasinda haram

yollarla meydana gelen sarhoslukla ilgili sadece farkli iki goriisiin ortaya ¢iktigini ve

280 Gmer Faruk Habergetiren, “Seyhiilislam ibn Kemal’in I¢ki Konusundaki Ug Risalesi” Tokat Tarihi ve
Kulttird Sempozyumu 3/ (2015), 165.

81 Ebti Ca’fer Ahmed b. Muhammed el-Misri Tahavi, Serh-u Miiskili’l-asar (Miiessesetii’r- Risale,
1994), 12/245; Serahsi, el-Mebs(t, 6/176; Kasani, Beddiu’s-sandi’, 3/99; Ibnii’l-Himam, Fethii’l-Kadir,
3/490.

282 Zeyniiddin b. Ibrahim b. Muhammed el-Misri Ibn Niiceym, Bahru r-raik (Daru’l-Kitabi’l-islami, ts),
3/266.

283 H. Yunus Apaydin, “Sahabi Kavli,” Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi, 2008), 35/500.
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ihtilaflarinin bu iki goriis etrafinda toplandigin1 sdylemek daha isabetli olur. Buna gore
sahdbe neslinden sonrakilerin de bu iki kavlin disina ¢ikmadigi rahatlikla ifade
edilebilir. Sahabenin haram yollarla meydana gelen sarhosluk tizerine konustugunun bir
gostergesi de kaynaklarda sahabenin daha ¢ok hadle yani icki igme cezasi ile ilgili
goriisleri aktarilirken bu konunun da dile getirilmesidir.

Hanefilerin sarhos kimseyi miikellef saymalarina muhalif alimler tarafindan
bagka itirazlar da yoneltilmistir. Bu kapsamdaki itirazlardan biri s6yledir:

“Akl1 olmayanin miikellef olmayacag bilinen bir husustur. Ancak siz buna
ragmen akli olmayan kimseyi miikellef sayiyorsunuz. Miikellef sayarken de aklinin yok
olmadigin1 ancak maglub oldugunu sdyliiyorsunuz. Oysa akli icki sebebiyle maglub
olanin hitkkmii de madum yani yok hiikmiinde olmalidir.” Hanefilerin bu itiraza
verdikleri cevap “kisinin akli yok kabul edilse bile yapmis oldugu icki igme fiili haram
bir fiildir. Bu sebeple akli hiikmen var kabul edilir” seklindedir.”**

Hanefilerin sarhosun tasarruflar1 konusunda takindiklari tutuma da baz itirazlar
olmustur. Ornegin Hanefilerin haram bir fiil islemek niyeti ile sefere ¢ikan kimseden
seferilik hiikkmiinii diisiirmemelerine karsin sarhosun dinden donme ve caymaya kabil
ikrarlarin1 gegersiz saymalarina itiraz edilmistir. Seferilikte uyguladiklar1 genel hiikkmii
sarhogsun biitiin tasarruflarinda da uygulamalar1 gerektigini ileri stirmektedirler.
Hanefilerin bu itiraza verdikleri cevap ise su sekildedir: “Kisi, haram bir fiil islemek
i¢cin yolculuga ¢iktiginda niyet ettigi haram fiili isleyecegi kesin degildir, ondan her an
vazgegebilir. Sarhosluk konusuna gelince burada icki igme fiilinin kendisi haramdir,
masiyettir. Sarhos olan kisi haram olan igkiyi i¢gmis, haram olan eylem gergeklesmistir.
Neticede higbir mubahlik yolu ve hiikmii hafifletici bir unsur kalmamistir.”?%

Hanefilere yoneltilen bir diger itiraz ise kisas ve hadler siiphe ile diisiiriilen
cezalar olmasina ragmen sarhos kimse haddi ya da kisasi gerektiren bir su¢ islemesi
durumunda sorumlu tutuluyorsa siiphe ile diismeyen konularda (ridde ve riicuu kabil
ikrarlar) sorumlu tutulmasinin daha evla olmasi gerektigidir. Hanefilerin bu i