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Ikinci Damsman: Prof. Dr. Ozkan Tiitiincii

Diinyada acgik alan rekreasyon planlamasina iligkin hem ekolojik dengenin
gozetildigi hem de rekreasyon deneyimini yasayan bireylerin tercih ettigi rekreasyon
firsatlarin1 yayginlastiran ve yeryiiziinde her alana uygulanabilecek esnek bir planlama
yontemi ya da aract bulunmamaktadir. Bu ¢alismada rekreasyon arzi, kalitesi ve talebi
temelinde, planlanan alani belli siniflara ayirarak ekolojik hassasiyete gore rekreasyon
firsatlarinin ortaya konulmasi saglanmigtir. Bunun yani sira rekreasyon kalitesi ve talebi
de g6z oniinde bulundurularak; rekreasyon planlamasinda alinacak kararlarin daha etkin

ve kolay bigimde gerceklestirilmesi amaglanmistir.

Bu calismada nicel arastirma yonteminden faydalanilmistir. Bu dogrultuda
envanter ¢alismasi ve kaliteye iliskin degerlendirmeler i¢in arazi sorveyine, rekreasyon
talebini ortaya koymak i¢in ise anket veri toplama araclarina bagvurulmustur. Ayrica hem
caligma alaninin dogrulanmasi hem de mevcut verilerin kontrolii amaciyla gbzlem veri

toplama tekniginden de yararlanilmigtir.

Arastirma sonucunda diinyanin tiim bolgelerinde uygulanabilir, esnek, ekolojik
dengeyi gozeten ve ayni zamanda rekreasyon firsatlarini maksimum oranda ¢esitlendiren
kapsamli bir rekreasyon planlama yontemi (CANROS) ortaya konmustur. Bunun yani
sira s6z konusu yontem [zmir-Karaburun Yarimadasi’nda uygulanarak test edilmistir. S6z
konusu uygulama ¢alismas1 sonrasinda Karaburun Yarimadasi ve yeni rekreasyon
yontemi ile ilgili Oneriler gelistirilmistir. Bu arastirmada ortaya konan yeni yontemin
devlet, yerel yonetimler ve biiyiik alan isletmeleri tarafindan rekreasyon planlamasinda

etkin bir ¢oziim araci olarak kullanilabilecegi diistiniilmektedir.

Anahtar Sozciikler: Rekreasyon planlamasi, Turizm planlamasi, Rekreasyon
planlamasi1 yontemi, Rekreasyon firsat dagilimi, CANROS



Abstract
SEEKING METHOD IN RECREATION OPPORTUNITY
SPECTRUM AND PLANNING: KARABURUN PENINSULA CASE STUDY
Taki Can METIN
Department of Tourism Management
Anadolu University, Graduate School of Social Science, May 2017
Supervisor: Prof. Dr. Alper CABUK
Second Supervisor: Prof. Dr. Ozkan Tiitiincii

There is no flexible planning method or tool for expanding the recreational
opportunities preferred by individuals living with ecological balance and recreational
experience in relation to outdoor recreation planning in the world and which can be
applied to every area on the earth. In this study, based on the desire for recreation, quality
and demand, the planned area is divided into certain classes and recreation opportunities
according to ecological sensitivity are provided. In addition to this, considering
recreational qualities and demands; It is aimed to make the decisions to be taken in

recreation planning more efficiently and easily.

In this study, quantitative research method was used. In this direction, land survey
was used for data collection in relation to inventory studies and recreation quality. In
order to reveal recreation demand, survey data collection tools were applied. It has also
benefited from observation data collection techniques to verify both the study area and

the existing data.

As a result of the research, a comprehensive recreation planning method
(CANROQOS) is presented which is applicable in all regions of the world, flexible,
ecologically balanced and at the same time maximizing recreation opportunities. In
addition to this, this method has been tested by applying in Izmir-Karaburun Peninsula.
After the implementation study, Suggestions have been made about the Karaburun
Peninsula and the new recreation planning method.. It is thought that the new method
presented in this research can be used as an effective solution tool for recreation planning

by state, local governments and large area enterprises.

Keywords: Recreation planning, Tourism planning, Recreation planning method,
Recreation opportunity spectrum, CANROS
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Etik ilke ve Kurallara Uygunluk Beyannamesi

Bu tezin bana ait, 6zgiin bir ¢alisma oldugunu; ¢aligmamin hazirlik, veri toplama, analiz
ve bilgilerin sunumu olmak tizere tiim asamalardan bilimsel etik ilke ve kurallara uygun
davrandigimi; bu ¢alisma kapsaminda elde edilemeyen tiim veri ve bilgiler igin kaynak
gosterdigimi ve bu kaynaklara kaynakgada yer verdigimi; bu ¢alismanin Anadolu Universitesi
tarafindan kullanilan “bilimsel intihal tespit programi”yla tarandigini ve higbir sekilde “intihal
igermedigini” beyan ederim. Herhangi bir zamanda, ¢alismamla ilgili yaptigim bu beyana aykir1
bir durumun saptanmasi durumunda, ortaya ¢ikacak tiim ahlaki ve hukuki sonuglara razi

oldugumu bildiririm.

Taki Can METIN



Onsoz

Bu calismada hem yasadigimiz diinya hem de Tiirkiye i¢in dnemli bir eksiklik
olarak gordiigiim agik alanlarin rekreasyon planlamasina iliskin bir yontem gelistirmeye
calistim. Bu yontemi gelistirmekteki motivasyonumu insan istekleri ya da ekonomik
kaygilar dogrultusunda dogal alanlardaki rekreasyon arz kaynaklarinin yavas yavas
titkenmesine bor¢luyum. Calisma boyunca s6z konusu olumsuz etkiyi bireyler i¢cin daha
yasanabilir ve dogayla uyumdan keyif alinabilecek bir anlayisla; ayn1 zamanda ekonomik
kaygilar1 yadsimayacak bir bi¢gimde firsat yaratmayir amaglayan bir hedefe dogru
yoneldim. Sonug¢ olarak hedeflerim dogrultusunda rekreasyon planlamasina iligkin;
gelecekte de iizerinde yeni caligma firsatlar1 yaratacagim bir yontem gelistirdigime

inantyorum.

Anket calismam sirasinda evinin kapilarint bana aralayan, bu c¢alismanin
gergeklestigi siire boyunca hayatimin daha iyi gecmesi igin tavsiyelerini benden
esirgemeyen danismanim, abim Prof. Dr. Alper CABUK’a, ¢calisma boyunca degerli katk:
ve Onerilerini benden esirgemeyen Prof. Dr. Siikran SAHIN, Yrd. Dog. Dr. Mehmethan
ERGUVEN, Prof. Dr. Ozkan TUTUNCU’ye ve anket calismalarimda yardimini benden
esirgemeyen Alp Deniz CABUK’a tesekkiirlerimi sunuyorum. Son olarak; bu sayfanin
gereksiz oldugu konusunda daha 6nce hemfikir oldugumuz ancak sonradan hemfikirlikte

tereddiit yasadigim sevgili arkadaglarimin aflarina siginiyorum.
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1. GIRIS

Rekreasyon planlamasi gerek devlet gerckse toplum i¢in 6nemli bir konudur.
Kentlerde yasayan insanlarin bos zaman degerlendirme bigimleri kent insaninin gerek
fiziksel saglig1r gerekse ruhsal sagligini 6nemli bicimde etkilemektedir. Ayn1 durum
turizm bolgelerinde daha 6nemli hale gelmektedir. Bunun nedeni turizm bolgesine gitmek
isteyen turistin turizm deneyimlerini eglenme, dinlenme, 6grenme, yenilenme vb.
motivasyonlarla sonu¢landirmak istemesidir. Dolayisiyla 6zellikle turizm bolgelerinde

rekreasyon planlamasinin 6nemi 6n plana ¢ikmaktadir.

Rekreasyon planlamasi konusunda evrensel yontem ve giindemdeki sorunlar
incelendiginde pek ¢ok problemle karsilasildigi goriillmektedir. Bu problemlerin basinda
rekreasyon firsatlarinin ¢esitlendirilmesi esnasinda rekreasyon arzini sunan dogal peyzaja
yonelik hassas bir yaklasimin bulunmamasidir. Bu durumda rekreasyon firsatlari
cesitlendirilirken; s6z konusu firsatlarin siirdiiriilebilir hale getirilmesi ve buna uygun
gelisim stratejilerinin izlenmesi miimkiin olamamaktadir. Nitekim siirekli genisleyen
yerlesim birimleri ve bu yerlesim birimlerinin ihtiyac¢larin1 gidermek amaciyla kurulan

tesis ve yol gibi alt yapilar rekreasyon firsatlarini olumsuz bigimde etkilemektedir.

S6z konusu olumsuzluklarin giderilmesi amaciyla rekreasyon planlamasini
kolaylastiracak, dogal alanlarda rekreasyon arzinin devamliligi ve rekreasyon taleplerini
hesaba katan; ancak ekolojik hassasiyeti olan alanlarda rekreasyon firsatlarini hem
maksimum Ol¢iilerde degerlendirebilecek hem de s6z konusu hassas alanlarin
korunmasini saglayacak yontem ve araglarin ortaya konulmasi oldukg¢a biiylik 6neme
sahiptir. Bu noktada rekreasyon planlamas: ile ilgili yontem ve yaklagimlar
incelendiginde Rekreasyon Firsat Dagilimi (Recreation Oppotunuties Spectrum-ROS)
yonteminin mevcutta olduk¢a kapsamli bir planlama araci oldugu diisiiniilmektedir.
Ancak rekreasyon firsatlariyla ilgili yukarida siralanan olumsuzluklarin 6nemli bir
bolimii soz konusu rekreasyon firsat dagilimi yontemiyle de giderilememektedir. Buna
ek olarak rekreasyon firsat dagilimi yontemi ABD’de devlet tarafindan genis kirsal
alanlarda bir rekreasyon planlama araci olarak kullanilirken; ABD disinda farkli
bolgelerde akademik ¢alismalarla uygulanmaya ¢alisilmasina karsin; yontemin kriter ve
kati yapisiyla ilgili 6nemli bir degisime gidilmemistir.

Bu c¢alismada hem rekreasyon planlamasi ile ilgili mevcut ara¢ ve yontemler

incelenmis hem de Rekreasyon Firsat Dagilimi yonteminden yola ¢ikarak yeni bir



yontemin gelistirilmesi saglanmis ve yontemin Karaburun yarimadasinda uygulamasi
yapilmistir. Asagida caligmayla ilgili sorun, amag, 6nem, hipotezler, konu ve kapsam alt

bagliklar halinde sunulmaktadir.

1.1. Sorun

Rekreasyon planlamasinda koruma ve kullanma dengesinin saglanmasi i¢in her
iki tarafi besleyen gosterge ve kriterlerin yer aldigi, esnek, anlagilabilir ve en dnemlisi
ekolojik temelli bir planlama araci bulunmamaktadir. Mevcut araglar koruma ve
kullanma dengesini yeterince gézetmedigi gibi hem Tiirkiye cografyasina hem de global

cografyaya uygun 6zellikleri i¢erisinde barindirmamaktadir.

1.2. Amag

Cografi bilgi sistemleri teknolojilerinden yararlanilarak mevcut ya da potansiyel
nitelikteki turistik rekreasyon alanlarinin fiziksel, sosyal ve yonetsel Ozniteliklerine
iliskin mevcut ve belirlenecek kriterler ve gostergeler ile peyzaj Ozelliklerinin
belirlenmesi, buna gore rekreasyon firsatlarinin nicelik ve nitelik bakimindan; alanlarda
ekolojik hassasiyetide g6z onitinde bulundurularak siniflandirilmasi bu ¢aligmanin birincil
amacini olusturmaktadir. Bunun yani sira mevcut ve potansiyel turistik rekreasyon arz ve
talep kaynaklarinin tespit edilerek uygun strateji ve onerilerin gelistirilmesi ikincil amag
olarak siralanabilir. Bu amaglar dogrultusunda tekrarlanabilir ve ayni peyzaj 6zelliklerine
sahip alanlarda rekreasyon planlamasmin araci olabilecek bir yontemin gelistirilmesi

caligmanin temel amacin ifade etmektedir.

1.3. Onem

Calismanin sonucunda turizm ve rekreasyon planlamasina iligkin esnek, ekolojik
hassasiyetin gdz Onilinde bulundurularak rekreasyon firsatlariin yayginlastirildigi,
koruma ve kullanma dengesinin iki tarafini esit olarak besleyen gosterge ve kriterlerin
yer aldig1 ve bu dogrultuda siirdiiriilebilir gelisim stratejilerinin olusturuldugu bir yontem
inga edilmektedir. Bu nedenle s6z konusu yeni yontem 6zellikle turizm bolgelerinde

rekreasyon firsatlarinin planlanmasi anlaminda biiyiik 6nem tagimaktadir.



1.4. Cahsmamn Kritikleri

Calismada Rekreasyon Firsat Dagilimi yaklasimi ile ilgili bazi1 kritikler

bulunmaktadir. Bu kritikler asagida verilmistir.

e Rekreasyon firsat dagilimi yaklagimi koruma kullanma dengesi diisiintildiigiinde,
kullanmanin temelinde sekillenen bir planlama aracidir.

e Rekreasyon firsat dagilimi yaklasimi orijinal haliyle her cografi bolgede uygulanabilir
kriter ve gostergelere sahip degildir.

e Rekreasyon firsat dagilimi yaklagimi farkli kiiltiirlerde farkli gosterge ya da kriterlerin
uygulanmasina imkan veren bir yapida degildir.

e Rekreasyon firsat dagilimi yaklagimi i¢erisinde barindirdigi rekreasyon firsat siniflar
acisindan esnetilebilir bir yapiya sahip degildir.

e Rekreasyon firsat dagilimi yaklasimi makro 6l¢ek disinda bolgesel, yerel ve proje
seviyesindeki Ol¢eklerde planlama araci olarak yeterli gosterge ve Kriterlere sahip
degildir.

Yukarida yer alan Kritikler agagidaki varsayimlar {izerinden kurulmustur.

e Rekreasyon firsat dagilimi yaklasimi uzun vadede cevresel tehditleri bertaraf
edemeyebilir.

e Turizm planlamasinda basarili uygulamalar turizmin, dolayisiyla rekreasyonun arz ve
talep unsurlarinin iyi analiz edildigi ve arzin devamlilig1 diislincesiyle olusturulan

planlama arag ve stratejileri ile miimkiin olabilir.

1.5.  Konu ve Kapsam

Calismada Izmir ili Karaburun yarimadasinda yer alan Karaburun ilge smirlari
iginde kalan bolgedeki kirsal yerlesimler ve bu ¢evrede yer alan dogal alanlar kapsam

dahilinde tutulmustur.

Acik ve yesil alan ile yerlesim birimlerinde rekreasyon firsatlarinin
degerlendirilmesine iliskin planlamaya dogrudan yardime1 ve plan kararlarina 11k tutacak
yontem, strateji ve Onerilerin gelistirilmesi ¢alismanin temel konusudur. Calismada s6z
konusu alanda rekreasyon firsatlarinin degerlendirilmesinde kullanim kararlarinin disinda
turizm ve rekreasyon odakli peyzajlarin korunmasi ve gelistirilmesi islenmektedir. Bu
gelisimin saglanabilmesi i¢in alanda kapsamli bir alan envanter ve saha c¢aligmasi

gerceklestirilecek olup, toplanan veriler CBS yazilimlar1 araciligiyla analize tabi



tutulmustur. Boylelikle kentsel ve kirsal peyzaj igerisinde rekreasyon ve turizm acisindan
nitelikli peyzajlarin korunmasi, kullanim1 ve gelistirilmesine yonelik yontem ve oneriler

gelistirilmistir.



2. KAVRAMSAL TEMELLER

Calismanin  bu boliimiinde, rekreasyon planlamasma iliskin  yontemin
olusturulabilmesi i¢in rekreasyon ve dogrudan ilintili bir kavram olan turizmin planlama
konusundaki kuramsal temelleri incelenecektir. Ayrica mevcut rekreasyon planlamasina
iliskin kuramsal temeller ve rekreasyon planlamasinda kullanilan mevcut yontem ve

araclara deginilecektir.

2.1. Turizm ve Rekreasyonun Kavramsal Cercevesi

Gilinlimiizde turizm ve rekreasyon kiiresel 6l¢ekte biiyiiyen ve etkileri farkli sektor
ve cevreleri etkileyen bigcimde ilerlemektedir. Bu baglamda turizm ve rekreasyon
kavramlarmi ve bu kavramlarin birbirleri ile olan iliskilerini irdelemek; bu alanda
gerceklestirilecek akademik anlamdaki tim calismalar i¢in olduk¢a biiylik 6nem arz
edecektir. Bu nedenle asagida rekreasyonun hem yasamda hem de endiistrideki yeri

irdelenmis ve rekreasyonun turizmle olan iliskisi incelenmistir.

2.1.1. Rekreasyon ve bos zaman kavramlari ve iliskileri

Bos zaman kavramina iligkin genis kitlelerce kabul gérmiis genel bir tanimdan s6z
etmek miimkiin degildir. Literatiir tanimlarina bakilacak olursa Clawson ve Knetsch’a
(1974) gore, bos zaman c¢ogunlukla bireyin se¢mis oldugu keyfi bir zamandir. Ayrica
Clawson ve Knetsch, bos zamanin var olmak ve yasamak i¢in gecirilen zamanin disinda,
bireylerin sosyal veya bir grup iginde belirlenmis aktivitelere katilip gegirdikleri zaman
oldugunu ileri siirmektedir. Buna ek olarak, Gist ve Fava (1964) ve Dumazedier (1960)
bos zamani, bireylerin eglence, dinlenme, sosyal kazanim ya da kisisel gelisim amaciyla
yararlanabildikleri zaman olarak tanimlamistir. Parr ve Lashua (2004) bos zamani
objektif boyutta ele almanin yaninda siibjektif bir olgu olarak da gormiistiir ve bireylerin
Ozglr zamanlarinda katildiklar1 aktivite sonrasindaki zihinsel tatminin bos zaman
oldugunu ileri siirmiistiir. Yukic (1970) ise bos zaman kavraminin gelismesi ile sosyal ve
psikolojik ihtiyaglara dogru 6zgiirlesmenin oldugunu ileri siirmektedir. Gray (1971) bos
zamanin estetik, psikolojik, dinsel ve felsefi diisinme hareketi oldugunu
vurgulamaktadir. Kelly ve Freysinger (2000) bos zamani, “kisinin sorumluluklarindan
arta kalan, biitiin sinirliliklarindan kurtuldugu, kendi ruh haline gore istedigi gibi sectigi

faaliyetlerle ilgilendigi zaman” olarak tanimlamaktadir. Benzer bir tamimda Tezcan



(1982) bos zamani, “kisinin hem kendisi hem de baskalar1 i¢in biitiin zorunluluklardan
veya baglantilardan kurtuldugu ve kendi istegi ile sececegi bir faaliyetle ugrasacagi
zaman” seklinde tanimlamistir. McLean, Hurd ve Rogers (2011) ise, bos zamani,
“insanlarin is veya isle ilgili (gidis, gelis, hazirlanma) gerekliliklerden sonra, uyumak,
yemek ve kisisel bakim gibi temel biyolojik ihtiyag¢larin kargilanmasindan sonra, kiginin
kendisinin belirledigi etkinliklerle ilgilendigi zamandir” seklinde tanimlamistir.
Tanimlarda da goriilecegi tizere, bos zaman “sinirliliklardan kurtulma”, “se¢me firsat1”,

“isten artan zaman” ve “sosyal sorumluluklardan artan zaman” gibi bilesenlerden

olugmaktadir (Torkildsen, 1992).

Zaman, giiniimiiz toplumlarinda yetersizliginden sikayet edilen en temel
konulardan biridir. Giinlik yogun g¢alisma temposu iginde insanlar, siirekli zamanin
kendileri icin yetersiz oldugundan yakinmaktadir (Holba, 2007). Zamanin iyi
kullanilmasi, kisinin c¢aligma yasamina, sosyal yasamina, dinlence ve eglencesine,
biyolojik ve fizyolojik ihtiyaglarina ayirdigi zamanlar arasindaki dengeyi iyi
kurabilmesine baglidir (Koktas, 2004; Karakiiciik, 2008). Zamanin iyi kullanilmasi hem
bireyler, hem de toplumlar agsisindan oldukc¢a Onemlidir. Ciinkii zaman, “tasarruf

2% ¢ 2 ¢

edilemeyen”, “6diing alinamayan, kiralanamayan”, “satin alinamayan, ¢ogaltilamayan”,
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“depolanamayan”, “sadece kullanilan ve kaybedilen” bir kaynaktir (Tezcan, 1982).

Brightbill ve Meyer (1964), zaman kullaniminin {i¢ sekilde gerceklestigini ifade
etmektedirler. Bunlar “var olma ile ilgili zaman”, “calisma zaman1” ve “bos zaman”dur.
Var olma ile ilgili zaman, yemek yemek, uyumak, temizlik ve giyinme gibi karsilanmasi
zorunlu temel ihtiyaclarla ilgili zamandir. Insanlarn bu tiir temel ihtiyaglarm
karsilayabilmesi i¢in de belli bir ise sahip olup, onun gereklerini yerine getirerek maddi
kaynak elde etmesi gerekmektedir. Iste, insanlarin hayatlarmi devam ettirebilmeleri i¢in
gerekli maddi kaynagi saglamalar1 i¢in gerekli bu zaman da calisma zamanidir. Bazi
yazarlara gore (Koktas, 2004; McLean, Hurd ve Rogers, 2011), fiili calisma saati disinda
kalan, calisma i¢in hazirlik ve ise gidis gelis de calisma zamanina dahil edilmelidir. Ancak
ise gidip gelinen zamani bos zaman olarak ele alan yazarlar da vardir. Ornegin, Meygeri
(1965), ise gidip gelirken kitap veya gazete okuyan, arkadasiyla sohbet eden bir kisi i¢in
bu zamanin ¢alisma zamam degil, bos zaman oldugunu ifade etmistir. Bos zaman
(rekreasyon veya oyun icin ayrilan zaman), insanlarin ¢alisma zamani ve temel kisisel
bakim ihtiyaglarini karsiladigi zamanin disinda kalan, oyun, eglence, spor vb. faaliyetlerle

ilgilendigi zamandir (Edington vd., 2004). Bugiinkii anlamda Orgiitli bos zaman



degerlendirme faaliyetlerinin gelisimi, 1930’lu yillarda, 1. Diinya Savasi sonra ortaya
cikan “Biiyiik Buhran” adiyla anilan ekonomik krize dayandirilmaktadir. Bir¢ok aile
tizerinde trajik etkileri olan kriz sonras1 Amerikan hiikiimeti, insanlara hem is saglamak
hem de moral kazandirmak amaciyla rekreasyon tesisleri ve bos zaman degerlendirme
hizmetleri olusturmustur. Ulke ¢apinda yapilan bu faaliyetler sonucunda, organize bir
sekilde bos zaman hizmetleri sunan isletmeler ortaya cikti. Bu nedenle, bos zaman
hareketinde 1929 ekonomik krizinin 6nemli bir mihenktasi oldugu soylenmektedir

(Currell, 2005).

Evrensel olarak bir¢cok arastirmaci tarafindan kabul edilen bos zaman
tanimlarinda, is zamani disinda ve Ozgiir bir sekilde gecirilen zaman 6zelligi
pekistirilmistir (Mclean, Hurd ve Rogers, 2011; Parr ve Lashua, 2004; Parry ve Long,
1988; Partmore, 1983; Yukic, 1970; Fava ve Gist, 1964;). Bos zaman, bir ¢ok dilde ve
kiiltiirde, tembellik yapilan veya higbir sey yapilmayan zaman olarak algilanmaktadir.
Ornegin, Amerika Birlesik Devletleri’nde bos zaman, genellikle eglence icin yapilan
faaliyetlere ayrilan zaman olarak algilanmaktadir (Kelly ve Freysinger, 2000). Ancak bos
zaman, sadece eglenilen ve tembellik yapilan zamanin 6tesinde bir anlama sahip olan ve
tanimlamasinda gereklilikler ve bos zaman aktivitesi arasindaki sinirin belirlenmesinin
olduke¢a zor oldugu bir kavramdir (Torkildsen, 1999). Zira baz1 insanlar i¢in zorunluluk
olan bir aktivite, bir baskasi i¢cin bos zaman aktivitesi olabilir. Ayn1 sekilde, bir kisi i¢in
belirli bir zamanda yapilan bir aktivite, bos zaman aktivitesi iken; baska bir zamanda
yapildiginda zorunluluk olabilir. Bu, kisilerin algistyla ilgili bir durumdur. Ornegin, kalp
krizi gecirmis bir kisiye verilen yilizme egzersizi o kisi i¢in bir zorunluluk iken; deniz
kiyisina tatile giden bir kisi i¢in ise oldukga eglenceli bir bos zaman aktivitesi olabilir

(Amestoy, Rosal ve Toscano, 2008).

Gorildiigii tizere bos zaman ve bos zaman aktivitelerine iligkin net sinirli bir tanim
yoktur. Ciinkii bos zaman insanlarin psikolojik olarak edindikleri ya da hissettikleri bir
stiregtir. Bu nedenle belki de insanlarin tamamen ozglirce katildiklar1 ve kendi ruh
hallerini tekrardan yeniledikleri siireglerin tamami bos zaman olarak ele alinabilir. Zaten
bos zaman igerisinde yapilan etkinlikler, yani rekreasyon kelimesinin anlam1 da bizleri

bu tanimi1 yapmaya itmektedir.



Latincede “recreatio”, yani “rekreasyon” veya “yenilenme” anlamina gelen
rekreasyon kelimesi, genel kelime anlamiyla, kisinin kendini yenilemesi demektir!. Bu
baglamda rekreasyon, tarihsel yaklagima gore, kisinin is i¢in kendini yenilemesi anlamina
gelmektedir (McLean, Hurd ve Rogers, 2011). Rekreasyona aktivite odakli yaklasan
tanimlamalardan biri de McLean, Hurd ve Rogers (2011) tarafindan yapilmistir.
Yazarlara gore rekreasyon, insanlarin bos zamanlarinda, eglence, dinlence, haz arayisi ve
kisisel gelisim amaciyla, tim sorunluluklarinda kurtulduktan sonra, goniillii olarak
katildiklari, entelektiiel, sosyal ve fiziksel ihtiyaglardan kaynaklanan, el sanatlari, giizel

sanatlar, miizik, drama, spor, seyahat, turizm vb. etkinliklerdir.

Genel olarak, bos zaman aktivitesi olarak goriilen rekreasyon ve bos zaman
arasindaki iliski ¢cogu calismada basit bir mantikla ele alinmaktadir. Bu mantik, bos
zamanlarda yapilan etkinliklerin ¢ok biiyiikk bir kismini rekreasyon iginde gdrmekle
ilgilidir. Rekreasyonun bos zamanin disinda kaldig1 sdylenebilecek olan kismi ise, ciddi
bos zaman olarak bilinen, insanlarin hem ¢alisip hem de bu yolla eglendigi “serious
leisure” aktiviteleridir (Stebbins, 2007; Williams, 2003). Rekreasyonla ilgili yapilan
tammlarda da bos zaman ile rekreasyonun i¢ igeligi agik¢a goriilmektedir. Ornegin,
Dictionary of Sociology’in (sosyoloji sozliigii) rekreasyon tanimi “kisisel olarak veya
grup halinde olsun, 6zgiirce yapilan ve keyif verici 6zellikler tasiyan, kendine 6zgii
cekicilikleri bulunan, geri planinda para kazanma amaci bulunmayan ve bos zaman
sirasinda yapilan herhangi bir aktivite” seklindedir (McLean, Hurd ve Rogers, 2011).
Ayni sekilde, Edington ve Ford (1985), rekreasyonun bos zaman aktivitesi 6zelligine
vurgu yaparak, rekreasyonu “insanlarin bos zamanlarinda goniillii olarak katildiklar1 ve

kisisel olarak doyum sagladiklar1 aktiviteler” olarak tanimlamistir.

Diger taraftan bos zaman kendi igerisinde amacina gore farkli siniflara
ayrilabilmektedir. Buna bagli olarak da rekreasyon tipolojileri olusabilmektedir. Bu
sekilde ele alindiginda amacina gére bos zamani degerlendirme bigimlerini turistik bos
zaman, sportif bos zaman, yaratici bos zaman ve sosyal bos zaman seklinde siniflayan
calismalarda bulunmaktadir. Ancak bu ¢aligmalar hem kullanilan terminoloji hem de bos
zamanin kati bir bigimde béliimlenmesi anlaminda dogru gériilmemektedir. Ornegin
sportif bos zaman seklinde diinya literatiiriinde bir kavram bulunmamaktadir. Bos zamani

spor ile degerlendirmek seklinde bir yaklasim s6z konusu olabilir.
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Yukarida adi gegen bos zamanlarin degerlendirilmesi “rekreasyon” kapsamina
girmektedir. Bu rekreasyon faaliyetlerinin ve rekreasyon c¢evresini etkileyen
elementlerden olan cografi faktorlerle sosyal gruplarin etkilesimi 1980’lerden sonra
sosyologlar tarafindan ele alinarak (Field, 2000); turizm faaliyetleri igerisinde

degerlendirilmeye baslanmaistir.

Bos zaman degerlendirme big¢imleri gergeklestirdigi islevler bakimindan 3
fonksiyon altinda incelenebilmektedir. Bunlar (Karakiigiik 2008; Torkildsen 1999;
Caplan 2003):

Psiko-sosyolojik fonksiyonlar: Kisinin ¢alisma hayatiyla dengeli bir psikolojik yasantisi
olmalidir. J. Dumazadier bu konuda 3 fonksiyondan bahsetmektedir:

a. Huzur fonksiyonu: insanlarin hem dinlenmesini, hem rahatlamasi hem de
serbest olmasini ifade eder. Is ortami ve yasant: insan1 yormaktadir. Bu yorucu
kosullar insan1 gevsemeye zorlamaktadir.

b. Eglence fonksiyonu: Hayatin monotonlugu, yasam giizelligini, bulduklari
atmosferi degistirme istegi 6zellikle genclerde goriiliir. Bu nedenle eglenme,
hosca vakit gecirme gereklidir. Ayrica eglence sosyal iligkileri de gelistirir.

c. Gelisme fonksiyonu: insan diislincesini, giinliik eylemlerin otomatizminden
kurtaran, daha genis sosyal katilima zemin hazirlayan ve insanin kisiligini

gelistirmesine yardim eden faaliyetleri igerir.

Sosyal fonksiyon: Sehirlesme, modern ¢alisma kosullar1 ve toplu konutla yasam
insanlarda sosyal iligkilerin azalmasina neden olmustur. Bos zamanin artmasi insanlarin
aile hayati disina daha fazla ¢ikmalarina ve daha fazla insanlarla iliski kurmalarina neden
olmustur. Sosyal sistem iiyelerinin bircogunun bos zaman esnasinda tiikettigi elit kiiltiir
ortaya ¢ikmigtir. Popiiler kiiltiir adi altindaki bos zaman kiiltiirii miizik, film, spor, kitap,
fast food yerleri, bar, kafe, aligveris merkezleri ve etkilesimin yogun oldugu internet gibi

ortamlar1 icermektedir.

Ekonomik fonksiyon: Ekonomik sistemler i¢in bos zamanin bir fonksiyonu vardir. Bir
bos zamanlar endiistrisi vardir. Ayrica bir tiiketim olayidir. Bu nedenle bir ekonomik
ozelligi vardir. Bos zamani olan insanlar dinlenmek ve eglenmek amaciyla turizm
hareketlerine katildig1 i¢in bu hareketler ayn1 zamanda zaman ve para israfi olarak da
goriilmektedir. Calisma saatlerinin azalmasi, serbest zamanin artmasi kisilerin mesleki

yetenek ve 6zelliklerinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.



Robinson (1972) rekreasyon ¢esitlerini teknolojik ve doga temelli olarak ikiye
ayirir. Bu anlamda teknoloji temelli olan alanlar ya da tirlinler insan tarafindan yapilir ve
miihendislik temelli olmaktadir. Mclean, Hurd ve Rogers (2011) rekreasyonu kar amaglh
ve kar amagsiz etkinlikler baglaminda degerlendirerek kar amacli rekreasyonu ticari
rekreasyon olarak belirtmistir. Ticari rekreasyon, insanlarin belirli bir ticret 6deyerek
katildiklart etkinliklerdir. Ayrica ticari rekreasyon cesitliligi en ¢ok kendisini turizm
hareketliligi icersinde gosterilmektedir. Gortildiigl iizere rekreasyon 6geleri etkinlikler
bakimindan oldukga genis bir alanda ele alinmaktadir. Dolayisiyla rekreasyon ¢esitleri,
net bir bicimde smiflandirilamamakla birlikte; literatiiriin bir kisminda sekil agisindan
belli kategorilere gore siniflandirmalar yapilmistir. Ancak bu siniflamalarda hem anlam
olarak hem de genel literatiirde kullanimi bulunmayan ve pekte dogru olmayan

kavramlar1 igermektedir.

Rekreasyon tipleri bir sekilde alt kategorilere ayrilmissa da, temel olarak iki tipoloji
icerisinde degerlendirilebilmektedir. Bu anlamda kisisel organizasyonlar ve spor
organizasyonlar1 diizenleyen toplumsal kurumlar, pasif katilimlar da ortak ilgi ve
heyecanlarin paylasildigi ortamlar yaratarak bireylere sosyal iliskilerde uyum olanagi
saglamakta (Kocan, 2007) aktif katilimlarda ise psikolojik ve sosyal 6zelliklerinin
yaninda kisisel saglik araci olarak spordan yararlanilmaktadir (Kelly, 1982).

2.1.2. Rekreasyon ve turizm iliskisi

Insanin kendisini yenilemesi noktasinda, eglenmek, dinlemek ve kisisel gelisim
saglamak amaclariyla katildiklar1 rekreasyon etkinlikleri, olduk¢a genis bir ¢ercevede
degerlendirilmektedir. Ornegin, bos zamanlarin artmasiyla ortaya ¢ikan yeni bos zaman
degerlendirme alisgkanliklari, bugilin 6zel ilgi turizmi baghigi altinda birer rekreasyon
etkinligini ortaya koymaktadir (Kozak ve Bahge, 2009). Bu baglamda, pek ¢ok turizm
etkinliginin rekreasyon faaliyetleri kapsaminda degerlendirildigi ifade edilebilir. Ayrica,
turizmin disinda animasyon faaliyetleri, sanat etkinlikleri, spor etkinlikleri, kiiltiirel

geziler vb. de rekreasyonun kapsami i¢ine girmektedir.

Williams (2003) turizm ve rekreasyonun O©nemli Ol¢lide bos zamanla
iliskilendirilebilecegi, is ile ilgili hem rekreasyon hem de turizmde bir ayrim oldugu ve

son olarak rekreasyon ve turizmin kesistigi alanlarin turistlerin rekreasyon katilimcilari
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ile karsilastiklart zaman ve mekan belirten durumlar olarak ele almistir. Buna gore

Williams bos zaman, rekreasyon ve turizmi sdyle bir sekilde agiklamaktadir:

is

TURIZM " .
{ BOSZAMAN:
i SEYAHATL 7 REKREASYON

IS ILE iLGILI

15 SEYAHATI BOS ZAMAP:L‘;.’

Sekil 1. Bos Zaman, Rekreasyon ve Turizm Arasindaki Iligki
Kaynak: Williams, 2003.

Yukaridaki sekle benzer bicimde Hall ve Page’de (1999) bos zaman, rekreasyon
ve turizm arasindaki iliskiyi izah etmeye ¢alismistir. Ancak Amestoy, Rosal ve Toscano
(2008) ve Torkildsen’inde (1999) calismalarinda dikkat c¢ektigi gibi bos zaman
aktivitelerini genel orak sinirlamak ya da tarif etmek miimkiin degildir. Kisiye gore bu
aktiviteler degisebilir. Kavram ve tanimlara bakildiginda; bos zamanin is disindaki
zaman, rekreasyonun ise bos zaman i¢inde yapilan aktiviteler oldugu goriisii hakimdir.
Ancak diger taraftan rekreasyon ve bos zaman anlam olarak kisilerin 6zgiir se¢imleriyle
kendilerini yeniden yarattiklar1 ya da dinlendikleri zaman olduguna gore, bu siirecler is
icerisinde kesitli olarak ya da is disinda Grnegin, is seyahatinin igerisinde yine kesitli
stireler halinde ortaya ¢ikabilmesi miimkiindiir. Dolayisiyla bu sekilde sinirlar1 ¢izilmis
bir iligki bigimi ¢okta dogru goriilmeyebilir. Ayrica Mannel ve Iso-Ahola (1987) ve Iso-
Ahola (1982) turizmi ve rekreasyon ihtiyacini olusturan motivasyonlari sosyal psikoloji
teorileri temelinde birlestirmis ve agiklamistir. Bu baglamda rekreasyon kisilerin bireysel
olarak algilarinda ortaya ¢ikan bir etkinlik bi¢cimi oldugu {izerinden, turizm ile ilgili bir
ortamda her an ortaya g¢ikabilir. Hatta biitiin olarak bakildiginda rekreasyondan elde
edilen faydayi turistik bir deneyimin sonucu olarak gorebilmekte miimkiin goriilmektedir.
Dolayisiyla rekreasyon faaliyetleri bir etkinlik bigimi olarak turistik alanlarda sikc¢a
goriilebilmektedir. Bir diger taraftan bos zaman aktiviteleri kisilerin psikolojik stirecleri
ile dogrudan ilintilidir. Bu aktivitelerin kisilerin psikolojik gereksinimlerini karsilar
bicimde ger¢eklesmesi bu anlamda biiyiik 6nem arz etmektedir. Dolayisiyla bu psikolojik

gereksinimlerin neler oldugu, s6z konusu gereksinimlerin karsuilanmasi ya da olumsuz

11



kosullarin giderilmesi i¢in yapilan ¢alismalar ortaya ¢ikmistir. Bu anlamda insanlarin
dogustan gelen psikolojik gereksinimlerini inceleyerek sosyal ortamlardaki iliski
bi¢cimlerinide kapsayacak bigimde genis bir aga sahip en 6nemli teori otonomi teorisidir.
Otonomi (Self Determination) teorisi Deci ve Ryan (1980) tarafindan gelistirilen bir
motivasyon teorisidir. Otonomi teorisi dogal ve igsel egilimlerimizin etkili ve saglikl bir
yonde davranisa doniismesini temel almaktadir. Otonomi teorisi kendi davranislarini
diizenleme ve kisilik gelisimi i¢in insanin manevi giliciinlin artirilmasinin 6nemini
vurgulayan organik bir kuramsal yapiyr kullanmaktadir. Aym1 zamanda bu teori
geleneksel amprik yontemleri kullanan insan motivasyonu ve kisiligiyle ilgili unsurlar
da igerisinde barindirmaktadir (Ryan, Kuhl ve Deci,1997). Bu nedenle otonomi teorisi
kisilik entegrasyonunun temelinde dogustan gelen biiylime egilimleri, dogustan gelen
psikolojik ihtiyaglar ve kisilerin kendi kendine motivasyonunu saglamasi gibi konulari
arastirmaktadir. Ayrica s6z konusu psikolojik ihtiyaglar ve motivasyon siireclerini tesvik
eden kosullarin arastirilmasi da otonomi teorisinin konularini olusturmaktadir. Otonomi
teorisi dogrudan amprik siiregleri kullanarak; yapict bir sosyal gelisim ve kisisel refah
icin gerekli; rekabet, iliski ve 6zerklik gibi ihtiyaglar1 tanimlanmistir (Ryan ve Deci,
2000). Otonomi teorisi kullanilarak yapilan arastirmalarin biliylik bir kismi, 06z
motivasyonu, sosyal islevselligi ve kisisel refah1 engelleyen veya zayiflatan cevresel
faktorleri incelemektedir. Bu teori 6z motivasyon, sosyal islevsellik ve kisisel refah gibi
psikolojik gereksinimlere etki eden olumsuz etkilerin ortaya c¢ikarilmasinin yani sira
gelisim egilimlerinin dogasinin Otesinde s6z konusu egilimlerle c¢elisen sosyal

ortamlarinda arastirilmasina olanak tanimaktadir.

Ote yandan rekreasyonun planlanabilir hale getirilebilmesi icin genel bir
kategorizasyonada ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu anlamda, Hurd, Barcelona ve Meldrum
(2008) aktivite plani olusturma konusunda toplumsal, kiiltiirel, tarihi ve dogal kaynaklarin
optimum kullanim1 i¢in gerekli planlama c¢aligmalar1 yapildiktan sonra, olusturulan
aktivite planlarinin gesitli kriterlere gore kategorize edilmesi gerektigini ifade etmistir.
Yazarlara gore; kategorize etmeye, Oncelikle pazar boliimlendirme ile baslamak
gerekmektedir. Ornegin, okul &ncesi ¢ocuklar igin programlar, genglik programlari,
engelli insanlar i¢in programlar vb. olabilir. Diger bir 6nemli siniflama yontemi de
aktivitenin tiiriine gére yapilmalidir. Ornegin, sanatsal etkinlikler, spor etkinlikleri, dis
mekan etkinlikleri ve su sporlar1 etkinlikleri seklinde yapilabilir. Rekreasyon etkinliginin

nerede yapilacagina gore de etkinlikleri kategorize etmek 6nemli bir husustur. Buna gore;
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etkinlikler, toplum merkezlerinde yapilan etkinlikler ve resortlarda yapilan etkinlikler
gibi smiflandirilabilir. Yazarlara gore; bir diger siniflama yontemi ise yasanilan cografi
bolgeye gore yapilmalidir. Rekreasyon aktivitelerinin programi olusturulurken dikkat
edilecek noktalardan birini de Lord ve Elmendorf (2008) belirtmistir. Yazarlara gore,
rekreasyon aktiviteleri programlanirken, planlama siirecine, ihtiya¢ ve beklentilerin
belirlenebilmesi agisindan, katilimcilarin da dahil edilmesi, onlarin da fikirlerinin
alinmasi O6nemlidir. Boylece, rekreasyon etkinligi katilimcilari, ihtiyaglarina yonelik

hazirlanmis etkinliklere katilma sans1 yakalayacak ve daha memnun olacaktir.

Yerel yonetimler, egitim otoriteleri, ticari organizasyonlar ve endiistriler, dini
orgiitler, 6zel kurumlar, dernekler ve kuliipler gibi cok g¢esitli ¢evreler tarafindan
gerceklestirilen rekreasyon programlamada, planlamanin ve diger prosediirlerin (tesis,
ekipman, personel, sponsorluklar, tutundurma g¢abalari vb.) yerine getirilmesinin
ardindan, artik alanda uygulamasina gelinmis olunmaktadir (Crossley, Jamieson ve
Brayley, 2001). Burada 6nemli nokta, ¢esitli arastirmalar 151¢inda hazirlanan (ihtiyag ve
kaynak aragtirmalar1 gibi) rekreasyon program ve planlarina bagh kalinarak uygulamanin
gercgeklestirilmesidir (Edington vd, 2004). Plan ve programlardan farkli uygulamalara
gidilmesi, rekreasyon kullanicilari, organizasyonlar ve g¢evre agisindan olumsuz sonuglar
dogurabilecektir (Hurd, Barcelona ve Meldrum, 2008). Zaten, uygulama sathasindan
sonra gerceklestirilmesi gereken degerlendirme safhasinda, programlama siirecinde
olusturulan planlardan sapmalar goriilecektir. Goriilen aksakliklar i¢in bir sonraki etkinlik
planinda Onlemler alinabilecektir. Ancak ©Onemli olan, mevcut aktivite sirasinda
aksakliklarin olugsmamasidir. Bunun iginde, planlara uyularak etkinliklerin yiiriitiilmesi

onem kazanmaktadir (Crossley, Jamieson ve Brayley, 2001).

2.2. Turizm ve Rekreasyon Planlamasi

Pek cok devlet ve yerel otorite igin turizm ve rekreasyon planmasi yerel halkin
refah1 ve farkli ¢ekicilikler yaratarak bolgenin kalkinmasinin saglanmasi baglaminda
oldukca onemlidir. Elbette bu anlamda Turizm ve rekreasyon bazi tipik ekonomik,
kiiltiirel, sosyal, ¢evresel kazan¢ ve kaygilar1 beraberinde getirmektedir. Bu nedenle
asagida turizm ve rekreasyon planlamasina iligkin temel kavramlar ele alinarak; turizm

ve rekreasyon planlamasinda var olan goriis, yonelim ve yontemler ele alinmistir.
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2.2.1. Turizm planlamasi

Planlama genel olarak tiim yonetim ve politika faaliyetleri i¢in pratikleri
ongdérmeye yarayan dnemli bir aragtir. Ote yandan turizm planlamasi, turizm sektdriinde
optimal hedeflerin bu hedeflere ulasmak i¢in kullanilabilecek kaynaklarin alinacak
onlemlerin belirlenmesi ve hedef — kaynak - 6nlem arasinda iilkenin siyasal rejimine,
ekonomik sistemine gore global analize dayali ger¢ekei bir uyumun kurulmasi seklinde
tanimlanabilir (Olali, 1990). Turizm planlamasinda hangi konulara deginildigi ge¢misten
giintimiize degisen igerigi ile tartigildig1 goriilmektedir. Turizm planlamasini bir bolgeye
olan turist talebini ve konaklama kapasitesini artirma c¢abasi olarak goren standart bir
goriis bulunmaktadir. Ancak bu goriis sivil toplum yerel halk gibi dinamiklerle ilgili
dezavantajlar olusturdugu ve diisiik kalitede bir takim olumsuz sonuglar ortaya koydugu
anlasilmaktadir. Diger taraftan ekoturizm gibi yaklasimlar ile ¢cevre ve ekolojik degerler

korunurken ekonomik fayda da diisiis oldugu bilinmektedir.

Turizm planlamasi turizmin g¢arpan etkisinden dolay1 bircok sektorii de icine
alacak bicimde genis bir alan1 kapsamaktadir. Yani konaklama imkanlar1 gelistirirken,
ulasimy, iletisimi, altyapiy1 ve ¢evreyi diizenleme gibi bir¢ok farkli konuda diizenlemeler
ortaya cikabilmektedir. Cogu zaman bu diizenlemelerin eksik olmasi planlamadaki
basarisizliga baglanabilir. Diger taraftan turizm planlarinin diinyada ortaya ¢ikisindan
giinlimiize kadar olan degisimini irdelemek, turizm planlamasinin kapsam ve igerik
bakimindan anlagilmasimi saglayacaktir. Bu nedenle oncelikle turizmde planlamanin

degisimini incelemek 6nem arz etmektedir.

Turizmle 1ilgili ilk planlama o6rnekleri 12. Yiizyilda kutsal topraklarin ziyarete
actlmasiyla ilgili olarak yapilan diizenlemelerle giindeme gelmistir. Ancak turizmin
ekonomik boyutlarinin anlasilmasi ve bu yonde planlarin ortaya ¢ikmasi yakin bir tarih
olan 1950°1i yillar sonrasinda olusmustur (Olali, Akt: Ilhan, 1999). 1950°1i yillarla birlikte
turizme olan talep hizla artmig, pek ¢ok iilke turizm endiistrisine yatirimlarin Oniini
acmistir. Ancak sonuglari diisiiniilmeden ve planlama yapilmadan yapilan bu yatirimlar,
turizmin ekonomik faydalarinin yani sira sosyal bir olgu oldugunun da anlasilmasini
saglamistir. Boylelikle 1960’11 yillarin baslamasiyla birlikte bir ¢ok iilkede ulusal
bolgesel ve yerel diizeyde turizm planlamasina iligkin pratikler hayata ge¢cmeye

baslamistir (Gunn ve Var, 2002; Inskeep, 1991 ).
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Bu planlarda tilkeler ve bolgeler bakimindan farkli boyutlara ilginin yogunlastigi
goriilmekle birlikte en fazla ilginin turizmin ekonomik boyutlarina odaklandig:
bilinmektedir. Nitekim ilhan (1999) 1980°1i yillara kadar Fransa kiyilari, Asya-Pasifik
bolgesi, gliney Asya tilkeleri ve bazi1 okyanus adalarindaki planlar1 temel alarak ekonomik
ilginin daha yogun oldugunu vurgulamaktadir. 1980°1i yillarla birlikte uluslararasi alanda
turizm ve siirdiirtilebilirlik kavramlarinin birlikte kullanilmaya baglamasiyla birlikte bu
durumun etkileri turizm planlamalarma da yansimistir’. Bu gelismeyi Gilmore ve
Simmsons (2007) 70’li yillar ile birlikte kiiresel 1sinmanin etkilerinin hissedilmesi, ¢cevre
kirliligi ve dogal kaynaklarin asir1 tiiketimden dolay1 azalmasi nedeniyle siirdiiriilebilir

geligsme ve siirdiiriilebilir turizm kavramlarinin ortaya ¢ikmasina baglamaktadir.

1987 yilinda yaymlanan Ortak Gelecegimiz baslikli Raporda cevre sorunlari
yoksulluk-esitsizlik ekseninde ele alinmistir. Bu raporda “Yoksullugun ve esitsizligin
oldugu bir diinya her zaman i¢in ekolojik ve diger krizlere egilimli olacaktir.” seklinde
bir ¢ikarim yapilmistir (UN, 1987). 1992 yilinda Rio Cevre ve Kalkinma Konferanst ile
birlikte stirdiiriilebilir kalkinma konusunda yeni bir kiiresel ortakligin atilmasi s6z konusu
olmustur. Rio Konferansinda olusan bu ortaklik Giindem 21 adiyla turizmi de kapsayan
birgok alanda stratejik degisiklikleri 5Sngdrmektedir 3(Emrealp, 2005). Sonrasinda birgok
iilkede Yerel Glindem 21°de belirlenen stirdiiriilebilir turizm hedeflerine ulagsmak i¢in bir
takim planlama ¢aligmalar1 giindeme gelmistir. Nitekim Avrupa Birligi’nde siirdiiriilebilir
turizme iligkin diizenlemeler ve planlamalar olusturulmaya baglanmistir. AB “Avrupa
Turizminin Gelecegi i¢in Birlikte Calisma” (ABK, 2003) kapsaminda, Avrupa
Komisyonu, "Giindem 21 ile tanimlandigi ve uygulandigi iizere, Avrupa’da turizm
faaliyetlerinin siirdiirtilebilir gelisiminin desteklenmesini" dnermistir. Bu konu, Avrupa
Parlamentosu, Konseyi, Avrupa Ekonomik ve Sosyal Komitesi ve Bolgeler
Komitesi’nden gii¢lii destekler bulmustur. Son Avrupa Komisyonu ¢alismasi: “ Avrupa
turizminin stirdiiriilebilirligi i¢in temel uyarlamalar” (ABK, 2007), toplumun Avrupa
turizminin siirdiiriilebilirligine katilimini gliglendirecek olan 6nlemleri icermektedir.

Stirdiiriilebilir turizm, ekonomik politika ile birlikte ¢cevresel konularin biitlinlestirilmesi

2 Siirdiiriilebilir Kalkinma (UN, 1987): Brutland raporunda “Gelecek kusaklarin kendi ihtiyaglarimi
karsilayabilme olanagindan 6diin vermeksizin bugiiniin ihtiyaglarini karsilayabilecek kalkinma” seklinde
tanimlanmustir.

3Giindem 21(Plessis, 2002): Kalkinma ve ¢evre arasinda denge kurulmasini hedefleyen “siirdiiriilebilir
gelisme” kavraminin yasama gecirilmesine yonelik, kiiresel uzlasmanin ve politik taahhiitlerin en st
diizeydeki ifadesi olan bir eylem planidir. Tiim sektorler i¢cin yorumlanabilir bir yapida eylem planlarini
igermektedir.
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tizerine Avrupa Komisyonu’nun tasarladigi ¢alismalar ve yaklasimlardan 6nemli dlciide
tasarruf ve rekabet listiinliigii yaratilmasi hedeflenmektedir. Ayrica 6zel koruma alanlari
kapsaminda siirdiirtilebilir turizmin gelistirilmesi konusundaki yonlendirmeleri ve diistik

seviyede etkilenen "Europe’s Natura 2000" (ABK, 2009) beldeleri belirlenmistir.

Tiirkiye’de ise turizm planlarinin gelisimi 1960’11 yillarla birlikte baglayan
kalkinma planlar1 6nciiliigiinde siirdiiriilmiistiir. ilhan (1999) turizm planlarinin
gelisimini bes ayr1 donemde ele almistir. Birincisi, turizmin plansiz gelistigi donem,
ikincisi fiziksel altyapi ¢alismalar1 ve fizibilite ¢calismalarinin turizm planlamasi olarak
degerlendirildigi donem, lglinclisii hizla artan talebe karsi hizmet ve arzi artirma
cabalariin oldugu donem, dordiinciisii tanitim ve pazarlama calismalarinin oldugu
donem ve son olarak besincisi donem ise turizmin mevsimsel 6zelligi nedeniyle zaman
ve mekana yogunlasan doénem olarak ele almmustir (Ilhan, 1999). Bu donemlerin
tamaminda turizm planlamasi donemsel olarak, ekonomik fayday1 artirma cabasi,
bliylime ve pazarlama endiseleri nedeniyle gergeklestirildigi ve koruma kullanma
dengesinin gozetilmedigi seklinde elestirilere maruz kalmistir (Ilhan, 1999; Burns, 2014;
Cobbinah, Black ve Thwaites, 2013).

Turizm planlamasi tiirlerinin literatiirde donemsel, orgiitsel ve fiziksel olarak ii¢

ana baslik altinda yer aldig1 goriilmektedir (WTO, 1978, akt: Coskun, 2004; Ilhan, 1999):

e Donemsel turizm planlar
o Kisa donemli turizm planlari: 2 yillik yatirim programlarini kapsamaktadir.
o Orta donemli turizm planlari: 3-6 y1l aras1 donemi kapsayan yatirim programlarini
icermektedir. Bu planlar kalkinma planlarina altlik olugturmaktadir.
o Uzun dénemli turizm planlari: 10-25 yil aras1 donemi kapsayan ve orta donemli
planlara rehberlik eden planlardir.
e Orgiitsel turizm planlart
o Biitiinlesik turizm planlar1: Yerel, bolgesel ve ulusal diizeyde planlama siirecinin
biitlin asamalar1 ve ekonominin turizm, turizmle iliskili ya da turizm disindaki
sektorler arasinda esgilidiimii yakalamayir amacglayan biitiinsel planlardir. Bu
planlarda amagclar ¢ok yonlii ve ortak fayda saglanacak bicimde gelistirilir.
o Sektorel turizm planlari: her sektoriin birbirleri ile iligkisi ongériilmeden yalin
olarak sektdre 6zgii yapilan planlama bi¢imidir. Bu tip planlarin biitiinlestirilmesi

ve esgilidiimiin saglanmas1 planlamanin basarisi i¢in 6nem arz etmektedir.
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Fiziksel turizm planlar1

o Uluslararasi turizm planlari: Farkli tilkeleri kapsayan turizm planlaridir. Genellikle

ulasim, farkli iilkeleri kapsayan tur programlari, farkli {ilkedeki tamamlayici
tesisler ve g¢ekiciliklerin gelisimi ve son olarak ¢ok {ilkeli tanitim ve pazarlama
stratejilerini kapsamaktadir.

Ulusal turizm planlari: Bir lilkeyi kapsayan ve cografi biiyiikliige gore farkl
6l¢eklerde hazirlanan planlardir. Ulusal turizm planlari, turizm politikalari, turistik
gelisme bolgelerinin belirlenmesi, uluslararasi ve yurt i¢i tesis ve hizmetler
arasindaki ulasim aglarim1 kapsayan fiziksel yap1 plani, altyapilar, konaklama ve
diger turistik tesislerin kapasiteleri, tiiri ve kalitesi, turizmin Orgiitsel yapisi,
yasalar ve tesvik politikalari, pazarlama ve tanitim stratejileri, egitim ve dgretim
programlari, tesis dizayn ve gelistirme standartlari, sosyo-kiiltiirel, cevresel ve
ekonomik etki analizleri, turizm gelismesinin asamalandirilmasi, kisa ve uzun
donem gelisme strateji ve programlarini kapsayan ulusal diizeydeki planlardir.
Bolgesel turizm planlamasi: Bir iilke i¢inde bir ya da birka¢ bdlgeyi kapsayan
turizm planlaridir. Bolgelerin cografi 6zelligine gore 1/10000 ve 1/100000
arasinda dlgeklendirilebilir. Yonetsel bolgelerin disinda turizm gelisim bolgelerini
de kapsayabilir.

Yerel turizm planlamasi: Bir ya da birkag kiiciik yerlesim birimi belde ya da tarihi
alan ve ya kentsel alanda gekiciligi on planda olan bir birim alani igerisine alan
turizm planlaridir. Literatiirde mikro 6lgekli turizm plani olarak ge¢cmektedir.
Genellikle kiiciik bir yerlesim birimi, bir turizm gelisim bdlgesi, rekreasyon
tesisleri yada bir alanin planlanmasinda kullanilmaktadir. Bu planlarda, turistik
cekiciliklerin 6zellikleri, konaklama ve turistik tesis ve hizmetlerin yerini, diger

bolgelere ulasim agini ve diger altyap: tesislerinin 6zellikleri gosterilmektedir.

2.2.1.1. Turizmde planlama yaklasimlart

Turizm planlamasinin diinyadaki gelisimine bakildiginda 1970’11 yillarla baslayan

ve giiniimiize kadar siiregelen ¢evre sorunlari, insan odaklilik vb. nedenlerle, turizm

planlamasi yaklagiminin degisime ugradig: goriilmektedir. Bu degisim literatiirde de ¢ift

kutuplu bir yapiya oturmaktadir. Bunlarin birincisi gelisime 6ncelik veren bakis, digeri

ise turizme Oncelik veren bakistir. Bu ikilemden turizme Oncelik veren bakis, klasik

sosyal yan igermeyen kat1 master planlari ve ekonomik verimliligin artirilmasina 6ncelik
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vermektedir. Digeri ise oncelikle gelisim ilkesini benimseyerek; ¢evrenin, insanlarin,
destinasyonlarin daha korumaci bigimde gelisimine odaklanip, insanlarin gelismesini

ekonomiden daha 6nemli géormektedir. Burns (2004) bu ikilemi solcu (leftist), sagci

(rightist) taraf olarak ifade etmis ve sdyle Ozetlemistir:

Tablo 1.Turizm Planlama Yaklasimlarmin Cift Kutuplu Goriiniimii

Solcu “Gelisim Oncelikli”

Sage1 “Turizm Oncelikli”

Siirdiiriilebilir insan geligimi

Ekonomik genisleme

Turizm sistemdir.

Turizm endiistridir.

Turizm kiiltiirdir.

Turizm tiiketimdir.

Modern diinya sistemleri Kiiresellesme

Cevre Merkez

Az geligmislik Modernlesme

Merkeze minimum bagimlilikla  farklilagtirtlmus  Turizm iriintinii bagimhilik yaratacak bigimde pazarda

bagimsiz bir destinasyon anlayisini amaglar. Yerel bilgi
ve yerel insanlar tarafindan bigimlenen siirdiiriilebilir
insan  gelisimi  hedeflerine  odaklanir.  Gelisimi
siirdiirmek i¢in temel soru, Turizm insanlara zarar
vermeksizin ne fayda saglayabilir?

maksimum seviyeye yaymayl1 amaglar.
Farklilagtiritlmamus tek diize {irlinleri uluslararasi turizm
endiistrisi ve dig plancilarin  turizm hedeflerine
odaklanmayla merkeze bagimli bir yapiy1 olusturmak.

Biitiincil

Ekonomik

Kaynak: Burns, 2004.

Bunun disinda turizm planlamasini daha net bicimde anlayabilmek i¢in turizm
tiirleri ve genel akimlarinin ne tiir bir icerige sahip oldugunu bilmek 6nemlidir. Her ne
kadar yesil turizm, ekoturizm, yavas turizm, siirdiiriilebilir turizm vb. turizm akim ve
tiirleri literatiirde yer alsa da temelde bu tip turizm tiirleri alternatif turizm tiirleri olarak
siiflandirilabilir. Alternatif turizm tiirleri yalin ve tek olan kitle turizmine bir tepki olarak
gelismistir. Bu anlamda kitle turizmi ve alternatif turizm ¢esitleri genel karakteristikleri
ve cevresel etkileri bakiminda onemli farkliliklar icermektedir. Kisaovali (2007) bu

farkliliklar1 6zetle asagidaki Tablo 2 ve 3’de verilmektedir.
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Tablo 2.Kitle Turizmi ve Ekolojik Turizmin Genel Karakteristiklerinin Karsilastirilmast

Kitle Turizmi Alternatif Turizm (Yesil turizm, yavag turizm, Eko
turizm)
* Hizli gelisme * Yavag gelisme
* Maksimum kar * Optimum kar
* Cevreye saygisiz, agresif * Cevreye saygili, tedbirli
* Planlanmamus * Planli
* Kisa Siireli * Uzun siireli
- * Devamli olmayan * Siirekli
é * Fiyat bilinciyle yapilan * Deger bilinciyle yapilan
s * Diislincesiz eylem * lyi diigiiniilmiis eylem
z * Biiyiik dlgekli turistik igletme * Kiigiik 6lgekli turistik igletmeler
M * Denetimsiz gelisme * Denetimli sinirli gelisme
2 * Agir alt ve iist yap1 gereksinimi * Optimum alt ve iist yap1 gereksinimi
B * Kaynak tiiketimi kontrolsiiz + Kaynak kullaniminda faydac, siirdiiriilebilir
é * Organize kitle turisti * Cevreci, maceract turist
— * Atil kapasite oran1 yiiksek * Atil kapasite riski yok
» Siirdiiriilebilir kalkinma ile uyumsuz * Siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerine paralel
» Tagima kapasitelerini zorlayici * Tagima kapasitelerine gore planlanmig
* Mimari {iriinlerin benzerligi * Mimari {iriinlerde ¢esitlilik
« I¢ turizmin gelisimini engelleyen » I¢ turizmi destekleyen
* Yabanci turizm firmas: denetimli * Yerel turizm yatirimcilart denetimli
+ Once gelisme, sonra plan e Once plan, sonra gelisme
* Tasarim merkezli » Kavram merkezli
N * Proje-rehber tasarimlar * Bolgesel ve yerel planlama
% * Yaygin tasarim * Alan i¢in tanimlanan proje
g * Yeni yapilarin insas1 6ncelikli * Mevcut yapilarin kullanimi 6ncelikli
= * Ortak isteklerin saglanmasi » Istek sinirlamasi
g * Her yerde turizm * Turizm bolgelemesi
o * Uluslararas1 mimarlik * Geleneksel-bolgesel mimari
= * Sadece bolge plani seviyesi » Makro 6l¢ekte ekolojik planlama
=, * Hassas alanlarda yogun yapilagsma * Hassas alanlarin korunmast
% * Dis girisimci tarafindan yatirim * Sadece yerli girisimci
;/b) * Di1s girisimcinin yonlendirmesi * Yerel potansiyele gore is
* Turizm i¢in ig imkani * Yoresel kalkinma i¢in is imkani
* Ziraat ekonomisinin zayiflamasi * Ziraat ekonomisinin giiglenmesi
+ {leri teknoloji * Yoresel yapim teknolojisi
* D1g kaynakli uyumsuzluk * Di1s ve i¢ kaynakli uyum
X o T * Yiiksek sezon kapasitesi * Optimum sezon siiresi
% < % » Standart paket tur tatili * Bireysel tatil programlari
af< * Yiiksek kar amagh * Optimum kar amaglt
» Tur acentesi sistemi * Tur acente sistemi diginda
* Turizm sezonunda y1g1lma » Tatil periyotlarinin yilin tiimiine yayilmasi
_ g * Reklam * Turist egitimi
g 'S « Etkili Satig * Verimli satis
2 é » Ekonomik kar i¢in turizm * Turizmden kar saglamak
S * Deniz-giines-kum * Alternatifi sinirsiz dogayla uyumlu eylem

Kaynak: Kisaovali, 2007.
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Tablo 3.Kitle Turizmi ve Ekolojik Turizmin Cevresel Etkilerinin Karsilastirilmasi

Kitle Turizmi

Alternatif Turizm (Yesil turizm, yavag turizm,
eko turizm)

* Tarim alanlarinin yok olmast

* Arazi kullanimlarmin degismesi

* Toprak— su - hava kirliligi ve insan iizerindeki
olumsuz etkileri

* Dogal morfolojinin bozulmasi (kiy1, dag, gol vb.)
* Su, toprak ve havada yasayan flora ve faunanin
yasam alanlarmin daralmasi

* Denize bagh rekreasyon eylemlerinin olumsuz
etkilenmesi

* Asirt su kullanimi sonucu su kaynaklarinin
tiikenmesi

* Cevresel kirlilik ve yogun yapilagma nedeniyle tiir

¢ Tarim alanlarini1 koruyan

* Arazi kullanim planlamasina uyan

* Toprak, su ve havay1 koruyan

* Dogal morfolojiye uyumlu

« Flora ve fauna habitatlarinin korunarak, nitel ve
nicel kalitelerinin arttirilmasi

* Dogal ¢evreye bagli rekreasyon eylemlerinin
sinirlt kullanim hedefli

* Optimum su tiiketimi ve yeralt1 su kaynaklarmin
korunmas1

« Tiir kayiplarin1 engelleyerek, yasam alanlarini
genisletme hedefli

-]
E kayiplari, ekolojik dengenin bozulmasi * Hayvanlarin sadece gozlemlenmesi
O~ | * Hayvanlarin ticari mal olarak tiiketilmesi * Sinirsiz dogal eylem
)c—gn * Rekreasyon olanaklarinin azalmasi * Kryilarin sinirl kullanimi ve korunmast
o | *Kuy1 alanlarmin bozulmast * Orman alanlarinda sinirli eylem
A | « Orman alanlarmi tahrip olmasi
« Serit halinde genigleme ve yayilma sonucu kesintisiz | < Strateji planina bagl arazilerde araziyle
kiy1 yerlesimi olugsmast uyumlu gelisme
* Arazi kullanimlarmin degismesi (konutlarmn otele * Arazi kullanimlariin degismemesi
dontigmesi gibi) hedefli
* Turistik yerlesmenin ikincil konut alanlariyla « Ikincil kontlarin pansiyon olarak kullanimi
bogulmasi * Mevcut alt yapinin kullanimi
* Alt yapimin asir1 yiiklenmesi * Atil yapr1 stoklarimin degerlendirilmesi
* Yapili alanin kontrolsiiz ¢ogalmasi * Mevcut yerlesmelerde gelisim
* Yeni yerlesmeler olusturma * Tarihi binalarin korunarak yeniden
o | * Yeni mimari stiller ve binalar kullanimi
5 | *Binli yogun kullanimli kapasite * Onlu veya yiizlii kapasiteler
& |+ Kimliksiz yapilagsmaya bagli estetik bozulma * Geleneksel kimligi yansitan binalar
= | * Yanlis yapilagma ile erozyona sebep olunmasi * Yeni yapilagmalarda ekolojik tasarim
& | * Turist trafiginden kaynaklanan hava kirliligi verileriyle kontrollii yapilasma
s » Cevreci turistin yere ve halka katkis1
* Tarihi zenginliklerin bilingsizce pazarlanmasi sonucu | < Tarihi zenginlikleri korunmasiyla olusan
olusan kiiltiirel kayip kiiltiirel zenginlik
* Dildeki kelimelerde degisim « Kiiltiirler arasi iletisim
* Genel anlamda geleneksel degerlerin zayiflamasi « Ithal kiiltiiriin taninmas1 yaninda 6z kiiltiiriin
@ | * Toplumsal katmanlar aras1 ¢atigmanin artmasi gliclenmesi ve tanitilmasi
% | * Yasam biciminin degisimi * Yerel girisimci katilimiyla toplumsal katmanlar
9 * Sezonluk go¢lerin artmast arasl ¢atigmanin azalmasi
£ | * Turizm sezonu i¢inde turistik bolgelerde agir1 + Ozgiin yasam seklinin arz 6gesi olmasi
}_E yiiklenme (kalabaliklagma) * Sezonluk gd¢iin ortadan kalkmasi
'Q * Dogal ¢evrenin bozulmasinin insanlar iizerinde * Yilin tiimiine yayilan sezon siiresi ile y1gilmanin
9 | varattigi psikolojik olumsuzluklar olusmamasi
§ * Dogal ¢evrenin korunmasinin insanlar

tizerindeki olumlu etkisi

Kaynak: Kisaovali, 2007.

Ote yandan, Kuntay (2004) birebir uygulamalarda model ve ydntem olarak ortaya

konulan turizm planlamasina iliskin yaklagimlar1 Tablo 4’de net bicimde gruplamistir.
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Tablo 4.Geleneksel Turizm Planlamasi Yaklasimlart

Geleneksel Planlama

Varsayimin temelleri ve davrams iliskileri

Turizmde planlama sorununun tanimlanmasi

Yontemlere bagh bazi 6rnekler

Modellere bagh bazi 6rnekler

Savunucu Yaklasim

-Turizm dogal giizelliklere baghdir

-Turizm gelistiricidir

-Kiiltiirel ve dogal kaynaklardan yararlanilabilir
-Uzmanlhk gerektirir

-Ticaretle biitiinleserek gelismeyi tammlar

-Ne kadar turist ¢ekilebilir ve agirlanabilir
-Engeller nasil asilabilir
-Inandiric1 agirlama turistleri memnun eder mi?

Promosyon gelistirilmelidir
Tanitim gelistirilmelidir
Toplumsal iliskiler gelistirilmelidir
Biiyiik hedefler konulmalidir

Talep ve tahmin modelleri ile gelecek
turist belirlenmelidir

Ekonomik Yaklasim | -Turizm hizmet iireten bir endiistridir. -Turizm kutupsal biiyiimeyi gelistirir -Arz-talep analizine bagl planlama yapmak | -Planlamada  yonetim  siireglerini
-Turizm istihdam yaratir, déviz kazandirir ve édemeler | -Istihdam ve gelir artmasmi hizlandirir -Maliyet-yarar analizini yapmak gelistirmek
dengesini olumlu yonde etkiler -Tiiketici se¢imini yonlendirir -Uretim artig1 ile pazarlamanin dengesini | -Turizm Ana Plan ile iilke gelismesine
-Bolgesel gelismeye yardim eder -Dis etkilere kars1 ekonomik katkilar saglar saglamak yon vermek
-Ekonomik bolgesel dengesizlikleri ortadan kaldirir -Koruma amaglari i¢in ekonomik katkilar saglar -Tesviklerle gelismeyi etkilemek -Strateji ve yonlendirme modelleri
-Ekonomik gelismeyi canlandirir -Pazarm bolinmesine dikkat etmek -Ekonomik etki modeli
-Planci uzmanlar arasinda yonlendirmeyi saglar -Carpan ekonomi modeli
Fiziksel ~Mekansal | -Turizm dogal, kiiltiirel kaynaklar tiiketicidir. -Fiziki tasima kapasitesi 6nem tasir. -Ekolojik dengeye 6nem verilmesi -Mekansal 6riintii ve planlama
Yaklasgim -Ekolojik dengeye 6nem verilmelidir. -Ziyaretci sayisi ile uyumlu yolculuk yonetimi -Cevre etki degerlendirilmesinin yapilmas: | -Fiziksel degerlendirmenin sonuglart
-Turizm bolgesel ve mekansal olaganiistii gelisme saglar -Ziyaretgi yonetimi -Bolge Planlarinin 6nemle ele alinmasi -Kabul edilebilir degisimin sinirlar
-Cevresel degerlerin korunmasina yardim eder -Ziyaretgilerin bir yerde yogunlastirilmasi veya | -Dogayr algilama noktalarma 6nem | -Ornek yapilagmalar
-Gelisme gevresel koruma anlaminda tanimlanmuistir. dagitilmasi verilmesi -Rekreasyondan yararlanma yelpazesi
-Biyogesitliligin muhafazasi s6z konusudur. -Dogal ¢evrenin iyi algilanmasi -Turizmden yararlanma yelpazesi
-Milli park vb. koruma planlarinin yénetimi -Yasam ¢emberi girdilerinin analizi
-Cevresel duyarli bolgelerin  belirlenmesi  ve
korunmasi
Toplumsal Yaklasim | -Yerel davranislarin kontrolii gereklidir. -Toplumsal kontrolii kim tesvik ediyor? -Turizm toplumsal gelismeye yardim eder -Toplumdaki ekolojik goriisii gelistirir.
-Gelismenin dengeli olmasina galisilir -Turizmdeki  egilimleri  toplumun anlamasmi | -Turizmin gelistirilmesi igin egitim ve | -Sosyal ve algisal tasima kapasitesinin
-Kitle (Mass) turizme alternatif segenekler aragtirilir. saglamak bilingli toplum gerekir 6lgiilme zorluklart
-Planc1 uzlastirici, kolaylagtiricidir. -Turizmin toplum tizerindeki etkilerinin anlagilmast -Turizmin sosyal etkisinin | -Davranigsal degisim
-Geligme sosyo-kiiltiirel anlamda tanimlanir -Turizmin sosyal yapi iizerine etkilerinin aragtirilmas: | degerlendirilmesi gerekir. -Sosyal geligimi destekleme
Siirdiiriilebilir -Ekonomik, ¢evresel ve sosyo- kiiltiirel degerlerin biitiiniinii | -Turizm sisteminin iyi anlagilmas gerekir. -Geleneksel yaklasimlar yerine stratejik | -Uygun biitiinlesik modellere

Turizm Yaklagimi

baglayicidir.

-Turizm planlamas1 diger planlama siiregleri ile bir biitiindiir
-Ruhsal, niteliksel bir planlamadir.

-Temel ekolojik siireglerin korunmasini temel alir
-Biyolojik  ¢esitliligin  ve sosyal-  kiiltiirel
korunmasina galigilir

-Kiiltiirler aras1 geleneklerin korunmasina 6nem verilir.
-Ulkeler arasinda firsat ve gesitlilik dengesinde daha iyi bir
basar1 saglanmasina galigilir.

-Planlama ve politika temel verilerdir.

-Planlama bir siiregtir.

-Planlama ve araglar ayni kdsenin iki ylizidiir.

mirasin

-Amaglarindan hareketle planlama hedeftir. Sorun
analizi, sorun agaci amaglar agaci, segenekler, proje
planlama matrisi, siireglerdir.

-Ozel ve kamu sektorleri arasinda ve icinde basarili
politikalar ve idari esgiidiim temeldir.

-Biitiinlesik kontrol sistemi ve ortak miidahale
alanlar belirlenir.

-Turizmin politik boyutunun iyi anlasilmas gerekir.
-Bir yarigmaci Pazar ortaminda basarili aligveris ve
yerel gereksinmelere yakisir bir turizm planlamasi
6nemlidir

planlamaya 6nem verilmesi

-Bilingli verimlilik yaratilmasi

-Bilingli tiiketici yaratilmast

-Bilingli toplum yaratilmasi

-Girdileri destekleyerek korumak
-Politikalar1 analiz ederek planlama yapmak
-Siirekli degerlendirme yaparak planlamaya
yon vermek

-Ekonomik politikalar gelistirmek
-Hedeflerin iyi belirlenmesi

yonelmek, baglantilara bagli benzer
yerlerde benzer baglantilar kurmak
-Kiiltiirel ~ kaynaklarin  kullanimimnimn
6nemini anlamak

-Cevrenin onemini algilamak Ticaretin
ekolojiye onem vermesi
-Her seyden Once
ogrenmek.  Ciinki
organizasyondur.

organizasyonu
turizm  bir

Kaynak: Kuntay (2004)
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2.2.2. Rekreasyon planlamasi

Rekreasyon planlamasi insanlarin bos zaman alanlarin1 planlamasi ile ilgili bir
stirectir. Bilimsel anlamda rekreasyon planlamasi, kentlerde 6zel sektor ve kamusal
alanlarda bos zaman firsatlarinin saglanmasi icin birgok disiplin tarafindan gelistirilen
kavram ve metotlar1 kullanmaktadir. Pratikte rekreasyon planlamasi, insan ihtiyaglarinin
diizenlemek amaciyla para, enerji, alan ve bos zaman kullanimi icin alternatifler
gelistirmek ve sosyal bilimler ve cevresel dizayn tekniklerine iligkin bilgilerin
harmanlanmasiyla olusturulabilir. Diger bir sekilde rekreasyon planlamasi fiziksel ve
sosyal planlamanin karisimidir (Gold, 1980). Rekreasyon planlamasi Ag¢ik Alan

Rekreasyon Profesyonelleri Toplulugu (RecPro*) tarafindan yapilan tanima gore

“Rekreasyon planlamas: rasyonel sistematik karar verme siireci oldugu ve agiri ozgiivene
dayali, degisime karst direnci, kisutly bir perspektifi, onyargy, yetersiz analizi engellemeyi
amaglayan Ve insani egilimlerini kontrol eden temel bir aragtir. Bu araca bagh olarak,
planlanan konum daha gerekgeye dayanan, etkili, verimli ve savunulabilir kararlari iceren

bir duruma gelebilmektedir”.

Bir¢ok organizasyon ve 6zel isletmeler alan temelli olarak rekreasyon firsatlarini
gelistirmeye ve cesitlendirmeye motive olmuslardir. Bu noktada mevcut ¢evreye zarar
vermeden mevcut ve potansiyel rekreasyon talebi ne kadar gelistirilebilir? Sorusu
giindeme gelmektedir. Dolayisiyla, rekreasyon alanlarinin kapasitesi, stirdiiriilebilirligi,
kaynaklarin kullanim1 ve mevcudiyeti, ziyaret¢iden elde edilen gelir, talebi karsilayacak
tesis ve etkinlikler, gerekli yatirimin yonetilmesi, alanin yonetim sekli ve dizayninin
belirlenmesi gibi konular rekreasyon planlamasinin 6nemli alt 6geleridir (Bell, 2008). Bu
nedenle rekreasyon yapilan ve potansiyel tasiyan alanlarda ki peyzaj diizenlemeleri
yukarida sozii edilen rekreasyon planlamasina iliskin 6gelerde dengenin ve hedefin

saglanmasina katki saglayabilecektir.

Rekreasyon planlamasi habitatlari, vahsi yasamui, kiiltiirel varliklar1 ve farkli alan
kullanimlarin1 kapsayan bir peyzaj tasarimi, tasima kapasitesi, rekreasyon imkanlar1 ve
rekreasyon taleplerinin tiimii yada bir kismini karsilayan firsatlar saglama potansiyeline
sahip olabilir. Bunu yan1 sira, orman, dag, kayalik, gol, deniz, akarsu gibi peyzajda
goriinen farkli topografik 6zellikler insanlar i¢in c¢ekicilikler yaratabilmektedir. Bu

nedenle bu bolgelerde uygun peyzaj tasariminin alan temelli olarak yapilmasi; kapasite

“http://www.recpro.org/assets/SORP_Reports/recreation_resource_planning_principles_111513.pdf,
Erisim Tarihi: 15.02.2015

22


http://www.recpro.org/assets/SORP_Reports/recreation_resource_planning_principles_111513.pdf

kullanimi, ¢evrenin  korunmasi ve rekreasyon taleplerinin  karsilanmasini
saglayabilecektir. Bununla birlikte bolgelerde insa edilen tesisler ve bolgenin iklimi de
ayni konular g6z onilinde bulundurularak planlamanin yapilmasi dogru bir koruma

kullanma dengesinin olusturulmasini destekleyecektir (Bell, 2008).

Rekreasyon alanlarinin planlanmasinda alanin genisligi ve barindirdigi dogal ve
yapay rekreasyon potansiyeli olan 6gelerin bulunmasi 6nemlidir. S6yle ki ABD, Kanada
gibi bilylik rekreasyon firsatlart sunan ulusal park ve orman hizmetleri gibi kurumlar
bulunmaktadir. Bu kurumlar peyzaj bakimindan ¢ok genis alanlara sahip olduklari igin
rekreasyon ¢esitliliginin gelistirilme potansiyeli daha yiiksektir (Bell, 2008, McLean ve
Hurd, 2011) . Bu noktada Almanya, Ingiltere ya da Hollanda gibi niifusun yogun oldugu
ilkelerde rekreasyon firsatlar1 saglayan alanlar daha simirli ve i¢ ige gegcmeye meyilli

durumda goziikebilir.

2.2.2.1. Planlamada rekreasyon firsatlarinin degerlendirilmesi

Rekreasyon planlarinin ¢ogunda oncelikli olarak talep ve diger bilgilerin
toplanmas1 i¢in anket calismasi yapildigr goriilmektedir. Bovy ve Lawson (1998)
rekreasyon talebinde uzaklik ve yapilan rekreasyon aktivitesinin tiirinin belirleyici
oldugunu vurgulamaktadir. Bu tiir verilerin anket yoluyla toplanmasi sonrasinda alanda
envanterleme calismast yapilmasi gerekmektedir (Bell, 2008; Davis, 1963). Boylece
talep ve envanterleme calismalarindan toplanan bilgiler 1s18inda hangi alanda farkli
aktiviteler gelistirilebilecegi tanimlanabilir. Buna ek olarak, planlanan alanda yer alan
hassas bolgeleri korumaya yonelik 6zel Olgiitler, onlemler ya da kisitlamalar dikkate

alimmalidir (Bell, 2008).

Rekreasyon planlama galismalarinda en 6nemli nokta aslinda alandaki hangi
bolgenin topografik, ekolojik ve konumsal hassasiyetinin bulundugudur. Alandaki
envanterleme ve talep caligmalarina gore rekreasyon aktivite cesitliligi tespit edilebilir.
Ancak tespit edilen bu aktiviteler yalnizca talep yoniinden belirlenen aktiviteler olacaktir.
Dolayistyla koruma dengesi gozetilmeden sadece kullanma bakimindan aktivitelerin
belirlenmesi rekreasyon planlamasinin hedeflerini stirdiiriilebilir hale
getiremeyebilecektir. Bu nedenle, koruma kullanma dengesinin olusturulabilmesi i¢in

alanla ilgili olarak iki temel analiz bigimine literatiirde rastlanmaktadir. Bunlar Bell’e
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(2008) gore GZFT yani Giigli-Zayif ve Firsat-Tehdit (SWOT) analizi ve zonlama

analizleridir.

Swot analizi bir ¢ok alanda kullanilmakla birlikte, bir bolgenin planlamasinda
hedefleri basarmak i¢in o bolgenin giiglii, zayif yanlari, firsat ve tehditlerinin bir matris
seklinde ya da bolgeyi gosteren haritada konum bilgisi verilerek 6zetlenmesidir (Hay ve
Castilla, 2006; Bell, 2008). Boylece Swot analizi, rekreasyon planinda yapilmasi

gerekenler i¢in yol gosterici olarak; temel unsurlarin saptanmasina yardimci olabilir.

Rekreasyon planlamasinda hassas bolgeler ve rekreasyon firsatlarinin konum
olarak tespit edilmesini saglayan bir diger analiz bi¢imi ise zonlamadir. Bir alanin
envanterleme islemi bitirildikten sonra alanin kullanicilar1 ve peyzaj ya da ¢evre arasinda
veya kullanicilar arasindaki ikilem ya da ¢atismalarin ¢oziimii zonlama analizi ile basit
hale gelmektedir. Zonlama aslinda bir alanda rekreasyon aktiviteleri i¢cin ne?, ne kadar?
ve ne zaman? Sorularinin sinrilarini ayarlamay: saglamaktadir (Bell, 2008). Diger bir
ifade ile zonlamayla alan i¢in neye ihtiya¢ oldugu bu ihtiyacin giderilmesi i¢in bolgenin
limitleri yani tagima kapasitesinin ne oldugu ve aktivitelerin yilin ya da haftanin hangi
donemlerine yogunlastigt ve bu limitlerin ne olmasi gerektigine iliskin c¢iktilar
saglanabilmektedir. Bu noktada bilinmesi gereken en dnemli konu tasima kapasitesi
kavramimnin yeniden degerlendirilmesiyle Stankey vd.’nin (1985) olusturdugu “Kabul
Edilebilir Degisimin Smirlart (Limits of Acceptable Change- LAC)” kavraminin
zonlamay1 icerik olarak zenginlestirdigidir. LAC, bir bolgede gerceklestirilecek tiim
etkinlik ya da eylemlerde yoneticiler tarafindan bdlgenin tasima kapasitelerinin alt ve en
iist limitlerinin belirlenerek stirekli olarak izlenmesi ve bolgedeki mevcut kaynaklarin
koruma ya da kullanimin artirilmasina imkan tanimaktadir (Stankey vd. (1985). Boylece
yalin bir bicimde belirtilen tasima kapasitesinin stirekli olarak izlenmesi
saglanabilmektedir. Zonlama analizinin cogunlukla kullanildig1 yer ABD’dir. Bu analizin
kullanimiyla birlikte temelde zonlamanin bir ara¢ olarak kullanildigi pek cok farkl
yontem gelistirilmistir. Bunlarin igerisinde en O6nemlisi ABD Orman Hizmetleri

tarafindan gelistirilen Rekreasyon Firsat Dagilim Y dntemidir (Bell, 2008).

2.2.2.2. Rekreasyon planlamasinda siirdiiriilebilirlik

Planlama calismalarinda en Onemli konulardan birisi planlama hedeflerinin

stirdiirtilebilir olmasidir. Rekreasyon planlamasinda siirdiiriilebilirligi belirleyen belli
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ilkeler bulunmaktadir. Asagida bu ilkeler siralanmaktadir (Bovy ve Lawson, 1998; Bell,
2008):

Akiler Kullammm: Ozellikle kendini yenilemeyen kaynaklarin tiiketilmemesi icin
onlemler gelistirilmelidir. Bu kaynaklara karsi verilen en 6nemlisi motorlu araglarin
yaydig1 hidrokarbonun atmosfer ve cevreye verdigi zarardir. Dolayisiyla planlama
caligmalarinda tasit kullanim1 6zellikle hassas bolgeler i¢in dikkat edilecek bir noktay1
isaret etmektedir.

Tasima Kapasitesi: Tasima kapasitesi igerisinde fiziksel, psikolojik, biyolojik, sosyal,
ekonomik ve altyapi gibi unsurlar1 barindirmaktadir. Tagima kapasitesine en ¢ok niifuz
eden bilesenler rekreasyon, ekoloji ve sosyo ekonomik etkilerdir. Basit bicimde tasima
kapasitesi bir sistemin ¢evre niteligi bozulmadan niifusta meydana gelen artis1 kaldirma
konusundaki azami yetenegi olarak tanimlanabilir. Giiniimiizde tagima kapasitesi
yalnizca planlama c¢alismalarinda belirlenmeyip, bolgenin yonetilmesi sirasinda LAC

(Kabul edilebilir degisim sinir1) benzeri yontemlerle stirekli olarak izlenebilmektedir.

Cevresel Kalite: Acik alan rekreasyonu giin gegtikce daha onemli hale gelmeye
baslamaktadir. Bununla birlikte alanin g¢evresel kalitesini belirleyen en 6nemli unsur
haline gelmektedir. Bu nedenle dogal mirasin gelistirilmesi, ¢evre egitimi, yollar, park
tesisleri ve bunlarin yonetimi gibi konularda ¢evresel kaliteyi etkileyecek problemlerin

¢Oziimiine 6nem verilmelidir.

Koruyucu ilkeler: Rekreasyon alanlarinda odaklanilan nokta ekolojik hassasiyet ve
goriiniis arasindadir. Bu noktada LAC gibi yontemlerle alanda yapilacak degisiklikler

stirekli olarak izlenmeli ve duruma gore koruyucu tedbirler alinmalidir.

Paylasilan Fayda: Maliyet ve edinilen fayda miimkiin oldugunca esit oranda olmalidir.
Buradaki o6nemli nokta bolgenin zarar gorebilme potansiyeli ile c¢ekiciligini
koruyamamasi yada kaybetmesi arasindaki ikilemdir. Bolgede yasayan yerel halk, alan
sahipleri ve kamu yoneticileri rekreasyon planlamalarinda yaratilacak faydayr tiim
paydaslara yayacak bi¢gimde tasarlamalar1 6nem arz etmektedir. Bu nedenle planlamanin
her asamasinda paydaslarin fayda ve maliyet durumlart tek tek goz Onilinde

bulundurulmalidir.

Alternatif Politikalar: Planlama alanlarinda politika yapicilar tarafindan alinacak
kararlar alandaki kaynaklara uygulanan baskiy1 azaltabilir. Diger bir ifadeyle alternatif

politikalar alanin c¢ekiciligini kaybettirmeden ¢evreye verilen zararin Onlenmesini
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saglayabilir. Bunlardan bazilari, ulagimi kisitlama, tesis yapimini kisitlama, farkli
aktiviteler gelistirme, alternatif konumlar gelistirme olarak siralanabilir. Bu durumun
aksine diisiik kapasite kullannmina sahip alanlar i¢in yerel halkinda ekonomik fayda
saglayabilecegi kapasite artirimi, tesisleri ¢esitlendirme, tesis gelistirme, toplu aktiviteler
icin yeni mekanlar yaratma, standartlar1 gelistirme ve aktivite ¢esitlendirme gibi alternatif

politikalar iiretilebilir.

Fizibilite Analizi: Fizibilite analizi genellikle alternatif yatirnmlarin ticari
degerlendirmesi olarak ele alinmaktadir. Ancak Rekreasyon planlamasinda 6zellikle
dogal alanlarin uzaklik, iklim vb etkiler nedeniyle talep konusunda diisiik kalacagi
alanlarda fizibilite analizi mevcut yere yatirnrm kararmin verilmemesini saglayabilir.
Boylece hazirlanan mevcut plan uygulanmadan ve alana iligkin g¢evre zarar gérmeden
yatirnmdan vazgegcilmis olacaktir. Diger tiirlii yatirnm gergeklestirildikten sonra bolgenin
cekiciliginin olusmamasi sonucunda yapilan tesis, alt yap1 vb. unsurlar ¢evreyi minimum

diizeyde de olsa olumsuz etkileyebilecektir.

2.2.2.3. Cografi bilgi sistemleri ve rekreasyon planlamasu iliskisi

Rekreasyon planlamasindaki en 6nemli degisken alana iligskin verilerin toplanarak
giiclii bir analize tabi tutulmasidir. Bu anlamda toplanilan veriler alanin kismi veya genis
kapsamli envanterinin ¢ikarilmasi anlamima gelmektedir. Tam bu noktada planlama
kararlarin1 olusturmak i¢in cografi bilgi sistemlerinden yararlanilabilmektedir. Bu
anlamda rekreasyon planlamasina iligkin analizlere ge¢cmeden Once cografi bilgi

sistemleri ve CBS ile rekreasyon planlamasinin arka planini bilmek 6nem arz edecektir.

Cografi bilgi sistemleri kullanildigi kurumun ihtiyaglarina gére konumsal verinin
toplanmasi, depolanmasi, islenmesi, analizi ve gésterimini yapan, karar destekleme islevi
olan, sayisal bir bilgi sistemi seklinde tanimlanabilir (Maguire, 1991; Ulugtekin ve
Bildirici, 1997). Sehir bolge ve peyzaj plancilart CBS’nin ilk uygulayicilar: olarak, seffaf
haritalar st tiste cakistirarak gorsel analiz yapmiglardir. 1940’11 yillarin sonlaria dogru
el yordamiyla yapilan c¢akistirmalar bilgisayarin kullanilmaya baslamasiyla birlikte
CBS’nin gelisimini hizlandirmaya baslamistir. Net olarak 1958-1961 yillar1 arasinda
yapilan calismalar sonucunda tam anlamda bilgisayar tabanli CBS’nin kullanimina
baslanmigtir. Uzaklik, yon, baglanirlik gibi temel konumsal kavramlarin bilgisayar

ortaminda tanimlanmasi, harita projeksiyonlar1 igin bilgisayar algoritmalarinin
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gelistirilmesi ve nokta, ¢izgi, poligon gibi geometrik objelerle teorik cografyanin
tanimlanmasi yapilan ¢aligmalar sonucunda ortaya ¢ikmistir. Bilgisayar tabanli ilk CBS
uygulamasi 1963 yilinda bir proje kapsaminda Kanada Cografi Bilgi Sistemleri adi
altinda kurulmustur. Bu projeyle konumsal verinin ya da alan envanterine iliskin verilerin
bilgisayar ortaminda saklanmasi ve alan yonetim planlar i¢in bunlarin istatistiksel ve
analiz edilebilecek hale getirilmesi amaclanmistir. 1969 yilinda Ian L. McHarg “Design
with Nature” (Doga ile Birlikte Tasarim) adl1 kitabinda ekolojik planlamanin onciiliigiinii
yapmis ve kullandig1 mantiksal haritalama teknikleri ile ¢ok degiskenli ¢cevresel sorunlara
¢oziimler sunmustur. Ozellikle McHarg 1n gelistirdigi harita cakistirmalar1 ve gelistirdigi
harita altliklar1 sayesinde yapilan sorgulamalar, CBS konumsal analiz yontemlerinin
temeli olarak goriilmektedir (McHarg, 1992; Mark, 2003; Goodchild, 1992;°). Nitekim
farkl 6znitelikteki harita altliklarinin ¢akistirilmasi ile bir yere ait uygunluk haritalari
olusturulabilmektedir (McHarg, 1992). CBS’nin, tamda bu noktada rekreasyon
planlamasina dogrudan etki edecek bir yapida oldugu goriilmektedir. Ciinkii en uygun yer
secimi ve alanin planlamasi ile ilgili alinacak kararlar CBS kullanilarak uygunluk
haritalar1 iizerinden elde edilebilecektir. Buradan hareketle rekreasyon alanlariin verimli
kullanilabilmesi i¢in ¢ikarilan envanter ve bunun analizinde kullanilan yontem ve
teknikler uygunluk haritalarinin ¢ikarilmasi noktasinda rekreasyon planlamasinin
temelini olusturabilecektir. Bu nedenle rekreasyon alanlarinin envanter ve analizinde
kullanilan yontem ve tekniklerin bilinmesi daha verimli bir alan se¢iminin

gerceklestirilmesi icin 6nem arz etmektedir.

2.2.2.3.1. Rekreasyon alani envanter ve analizinde kullanilan yontem ve ifadeler

McHarg (1992) tarafindan peyzaj degerlendirmede kullanilan uygunluk
yontemiyle, planlama konusunda doganin koruma dengesi oOzellikle gz Oniinde
bulundurularak problemlere ¢oziim iiretilmeye calisilmistir. Bu yontemle bir yerin
kullanim potansiyeli ortaya ¢ikarilarak fiziksel plana iliskin alt yapi hazirlanabilir.
Yontemde en iyl uygunluk degerine iliskin harita, alanin dogal kaynak ozellikleri ve
peyzaj degerlendirme Olgiitlerine gore arazi kullanim tipi (tarim, kent, orman, turistik,

rekreasyonel) uygunluk degerleri saplanmaktadir.

5 http://dIsr.com.au/2012/06/gis-geographical-information-system/ Erisim Tarihi: 15.02.2015
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Yéntem farkli igeriklere sahip asamalardan olusmaktadir. Ik olarak calisma
smirlarinin belirlenmesi ve alan kullanim ihtiyacinin tespit edilmesi s6z konusudur. Ikinci
asamada alan i¢in gerekli harita altliklarinin alandan elde edilen veriler dogrultusunda
olusturulmasi gerekmektedir. Sonraki asamada oOnceki asamada elde edilen haritalar
seffaf paftalara aktarilmakta ve her bir harita ilgili 6zelliklerine gore renklendirme gibi
sekilsel diizenlemelere tabi tutulmaktadir. Dordiincli asamada alana iliskin her bir faktori
igeren haritalar birlestirilerek peyzaj uygunlugunu gosteren nihai haritalar ortaya konulur.
Sonrasinda bu haritalar ¢akistirma teknigi ile birlestirilir. Buna gore birlestirilen haritada
uygunluk degeri diisiik olan yerler koyu, yiikksek olan yerler ise agik renkte
gorsellesmektedir. Son agsamada ise harita her bir koordinat alanina gore arazi kullanimin
gosteren matrikslere ayrilarak, her bir alan kullanimimnin alanin timi ile iligkisi

Olciilebilir. Bunun iizerinden alan i¢in genel bir uygunluk degerlendirmesi yapilabilir.

Kiemstedt (1976, Akt. Giilez, 1996), “Cesitlilik Degeri” (V-Wert) yontemi ile
cesitli peyzaj alanlarinin rekreasyonel yonden uygunlugunu kademeli olarak saptamay1
amaclamigtir. Bu yontemde, planlama alaninin rekreasyonel yonden uygunlugu alanin
mevcut Ozelliklerine gore belirlenmistir. Bunlar, toprak, su striiktlirii (6rnegin su
kenarlar1), hava (iklim), vejetasyon (orman kenarlari, ormancilik yoniinden kullanim vb.),
tarimsal arazi kullanimidir (kullanim tiirii olarak tarla, ¢ayir-mera). Bu bes grup aktiviteye
iligskin Slgiitler 4 baslik altinda toplanmistir. Bunlar ise; orman ve su kenarlarinin niceligi
(m/km?), rolyef enerjisi (yiikseklik farki), tarimsal arazi kullanimlarinin nitelik ve niceligi
ve iklim faktoriidiir. Bu 6l¢iit degerleri yardimiyla bir formiil tizerinden her koordinat
alan1 i¢in rekreasyonel uygunluga iligkin “Cesitlilik Degeri” hesaplanmigtir
(Demircioglu, 2010).

Alanin uygunlugu ile ilgili gelistirilen bir diger yontem ise Wedeck’in (1973, Akt.
Koseoglu, 1982) gelistirdigi uygunluk yontemidir. Bu yontemde cevresel etkilerin
koruma ve kullanim dengelerini ayarlayabilmek icin yerlesim, rekreayon, tarim ve atik
alanlarmin kullanimlarin1 belirlemek amaciyla toprak, su ve vejetasyon ozelliklerine
iligkin verilerin toplanmasi1 gerekmektedir. Her 6l¢iit i¢in saptanan nitelikler uygun ya da

uygunsuz olarak degerlendirilmektedir.

Rekreasyonel alan kullanimi i¢in uygunlugun saptanmasini belirleyen bir diger
onemli yontem ise Golany’nin (1976, Akt. Demircioglu, 2010) ekolojik hiicreleme
yontemidir. Bu yontemde fiziki, ¢evresel, sosyo-ekonomik ve ulasim Olgiitleri seklinde

belirlenen ana simniflar altindaki Olgiitlere gore uygunluk icin veriler toplanmaktadir.
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Bundan sonraki asamada bu 6l¢iitler puanlandirilir ve puanlar harita {izerinde isaretlenir.

Sonra hiicrelere girilen bu puanlardan en yiiksek olanlar ve alternatif alanlar

degerlendirilerek alanin uygunlugu belirlenebilir. Ekolojik hiicreleme yontemine iliskin

puanlama Ol¢iitleri asagida yer almaktadir (Demircioglu, 2010: 10):

Tablo 5.Ekolojik hiicreleme yontemi élciitleri

Fiziki (")lg:iitler

Topografya

Egim

Toprak Durumu

Arazi Uygunlugu

iklim Tipleri

Jeolojik Ozellikler

Su Kaynaklar1

Arazideki Degisimler

Cevresel Olgiitler

Fauna

Peyzaj Potansiyeli

Hava Kirliligi

Giirtiltii Kirliligi

Su

Tarihi ve Dogal Sitler

Bitki Tiirleri Dagilimi

Sosyo-Ekonomik Olgiitler

Niifus Yapist

Kiiltiirel Ozellikler

Gelir Gruplari

Is Olanaklar1

Arazi Fiyatlart

Bolgeleme Durumu

Mevcut Arazi Kullanimi

Arazi Uygunlugu

Konut Piyasasi

Arazi Miilkiyet Durumu

Ulasim Olgiitleri

Ulasim Sistemi

Ulagima Yakinlik

Kent Merkezine Yakinlik

Kamu Tesislerine Yakinlik

Aritma Tesislerine Yakinlik

Enerji Kaynaklarina Yakinlik

Egitim Olanaklarinin Dagilimi

Steiner (2008) ekolojik planlama

sirecinde en uygun alan kullanimi ve

belirlenmesinde sosyo-kiiltiirel ve biyofiziksel yapinin 6nemli olduguna dikkat ¢ekmistir.

Bu dogrultuda ekolojik planlama i¢in on temel asamasi olan bir model gelistirmistir. Bu

asamalar soyledir:

1- Problemler ve Firsatlarin Tanimlanmasi

29



2- Planlama Hedeflerinin Belirlenmesi

3- Peyzaj Analizinin Yapilmasi

4- Detay Calismalariin Yapilmasi

5- Planlama Tercihleri ve Se¢eneklerinin Belirlenmesi

6- Peyzaj Planinin Olusturulmasi

7- Halkin Katilim1 ve Egitimi

8- Detayl1 Tasarimlarin Olusturulmasi

9- Plan ve Tasarimin Uygulanmasi

10- Yonetim

Steiner (2008) modelde kullanilan envanter verilerinin degerlendirmesinde

Mcharg (1992) tarafindan gelistirilen uygunluk kriterlerini kullanmaktadir. Bu kriterler
Tablo 6’da gosterilmektedir.

Tablo 6.Ekolojik Planlamada Temel Faktorler

Sicaklik, nem, yagis, rizgar (hizi-yonii-siiresi), ilk

iklim ve son ¢ig, kar, don, sis, kasirga, firtinalar
Kayalar, formasyonlar, kesitler, 6zellikler, sismik
Jeoloji aktiviteler, depremler, toprak kaymasi, camur
kaymasi
Suyun niteligi ve niceligi, taban suyu, su varligi
Yiizey Suyu Hidrolojisi ile ilgili jeolojik formasyonlar
Fizyografik bolgeler, alt bolgeler, 6zellikler,
Fizyografi konturlar, egim, baki, drenaj, sayisal arazi
modelleri
Okyanus, gol, nehir, dere, akarsu (debisi, akis
Yiizey Hidrolojisi diizeni, yogunlugu), bataklik, sulak alanlar, taskin

Toprak 6zellikleri, mevsimlere gore taban suyu
Toprak seviyesi, ana kaya derinligi, asidikte, alkalini dite

Bitki topluluklar (tiirler, kompozisyon, yayilim,
Vejetasyon yas, konum, gorsel 6zellikleri), tiir sayisi, varsa
nadir ve tehlikede olan tiirler

Habitat, hayvan popiilasyonu, niifus verileri, nadir

Yaban Hayati ve tehlikede olan tiirler
. Etnografik gegmis, gocler, glincel arazi kullanima,
Insan mevcut altyap1 sistemi, ekonomik kosullar, niifus
ozellikleri

Son olarak, ekolojik Olciitlerin esas alindig1 peyzaj degerlendirme kistaslarina
benzer bicimde Giilez’in (1990) gelistirdigi orman i¢i rekreasyon potansiyelinin
degerlendirilmesine iliskin bir yontem bulunmaktadir. Bu yontemde de belirlenen
kistaslar iizerinden verilen puanlamalarin yerlestirildigi bir formiil yardimiyla o alanin

rekreasyon potansiyeli konusunda planlamacilara c¢esitli  karar  yetenekleri
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kazandirilabilir. Bunun disinda verilen puanlar yardimiyla diisiik puanl yerlerde koruma
ve kullanim dengesine iligkin tedbirlerin alinmasi s6z konusu olabilecektir.

So6zii edilen formiil bir alana ait peyzaj degeri, iklim degeri, ulasilabilirlik,
rekreatif kolaylik ve olumsuz etkenler gibi ana kistaslardan elde edilen puanlarin
toplanmas1 sonucunda alanin rekreasyon potansiyelini yiizdelik deger iizerinden elde
edilmesine dayanmaktadir. Bu ana kistaslara iligkin puanlamay1 etkileyen birgok alt kistas
bulunmaktadir. Diger bir ifade ile ormani¢i rekreasyon potansiyelinin

degerlendirilmesine iliskin form Tablo 7’de gdsterilmektedir (Giilez, 1990; Giilez, 1992).
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Tablo 7.0rmanigi Rekreasyon Potansiyeli Degerlendirme Formu

Peyzaj Degeri

Formiildeki Ogeler PI:I eagr;l Ogenin Ozellikleri Puanlama Skalasi
10 ha.- > = 4 puan
R, 5-10ha=3
Alanin buytkligi 1-5ha=2
05-1ha=1

Bitki ortiisii

Agaclik, calilik, cayirhik = 7-8
Yalmz agaghk ve ¢ayirlik = 6-7
Calil., cayirl., seyrek agag = 5-6
Cayirlik, seyrek agaglik = 4-5
Yalniz ¢alilik ve cayirlik = 3-4
Calilik, seyrek agaclik = 3-4
Cayirlik, seyrek ¢alilik = 2-3
Yalniz ¢ayirlik = 1-3

Deniz, gol, akarsular

Deniz kiyis1 = 7-8
Gol kiyist = 6-7
Akarsu kiyis1 = 4-5
Dereler =1-4

Yiizeysel durum

Diiz alan =5

Hafif dalgali = 4

Az meyilli, yer yer diizlik = 3
Az engebeli = 2

Orta engebeli = 1

Panoramik goriiniimler =3-4

Gorsel kalite Giizel goriis ve vistalar = 2-3
Alanin genel gorsel estetik degeri =1-3
Diger ézellikler }(;)rnegin dogal anit, cai';layan, magara, tarihsel ve kiiltiirel degerler, yaban
ayvanlari, kuslar vb. = 1-6 puan
Yaz aylar1 (Hz, Tm. Ag.) ortalamasi
Sicaklik °C |16 | 17 | 18 |19 | 20 | 21 | 22 | 23 | 24 | 25
°C | 34 |33 |32 [ 31 |30 |29 |28 |27 |26 |25
P 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Yaz aylari (Hz, Tm, Ag.) toplamlar:
Yagis mm | 50 100 | 150 | 200 | 250 | 300 | 350 | 400
iklim Degeri P 1 2 3 4 5 6 7 8
Yaz aylan bulutluluk ortalamas1
Giineslenme B 0-2 2-4 4-6 6-8 8-9
P 5 4 3 2 1
Yaz aylan ortalama riizgar hizi
Riizgarlilik 1 m/sec'den az = 2
1-3m/fsec=1
Akdeniz, Ege, Marmara kiy1 band1 = 3-4
Turistik 6nem Karadeniz kiy1 band1 = 2-3
Onemli karayolu giizergahlari, turizmde dncelikli yéreler = 1-3 puan
20 kmve < =4-5
Bélgenin en az 100000 50 kmve < =3-4
niifuslu kent olmast 100 km ve < = 2-3
- 200 kmve < =1-2
Ulasilabilirlik Yiiriiyerek 1 ya da Tasitla O - %5 saat =4
En yakindaki 5000 niifuslu Y,-1saat= 3
yerlesimden ulagim siiresi 1-2 saat=2
2-3saat=1
. Yiiriyerek gidilebilme ya da her an tagit bulabilme = 3-4
Ulasim (taksi ve oto disinda) Belirlyi saaﬂirde tasit bu}iabilme =1-3 ’
Ulagimda diger kolayliklar Ornegin teleferik olmas1, denizden ulagilabilme vb. = 1-3 puan
Piknik tesisleri Sabit piknik masa, ocak vb. (niteliklerine gore) = 1-4
Su durumu Igme ve kullanma su olanaklari (niteliklerine gore) = 1-3
Geceleme tesisleri Sabit geceleme tesisleri = 2 _
Cadirli ya da gadirsiz kamp kurabilme olanaklar1 = 1 -2
WC’ler Niteliklerine gore = 1 -2
Rekreatif Kolayhk Otopark Niteliklerine gore = 1 -2

Gazino, satis biifesi

Niteliklerine gore = 1 -2

Giivenlik gorevlileri

Siirekli gorevli =2
Hafta sonlarinda = 1

Ornegin plaj, kabin ve dus tesisleri, kiralik sandal olanaklar1, top vb. oyun

Diger kolayliklar ve spor alanlar, tesisleri vb. (niteliklerine gore) = 1 -3
Hava kirliligi Kirlilik derecesine gore = (-1) - (-3)
Giivenlik sorunu Giivence durumuna gore = (-1) - (-2)
Su kirliligi Deniz, gol ve akarsular igin = (-1)
Olumsuz Etkenler Bakimsizlik Alanda yeterli bakimin yapilmamasi = (-1)
Giiriiltii Trafik, kalabalik vb. giiriiltiler = (-1)

Diger olumsuz etkenler

Ornegin tas ve ¢akil ocaklari, ingaat ve fabrika kalintilar1 vb. = (-1) - (-2)

Rekreasyon
Potansiyeli

Toplam: %
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2.3. WALROS ve ROS Yontemleri

Rekreasyon planlamasi ile ilgili evrensel olgekte pek cok politika, degerlendirme
yontemleri, program vb. araclar gelistirilmistir. Ozellikle rekreasyon alanlarinin envanter
ve analizinin yapilmasini ve bunun {iizerinden en verimli degerlendirme sonuglarina
ulasilmasi rekreasyon planlamasinin temelinde yer almistir. Bu nedenle Giilez yontemi,
ekolojik hiicreleme yontemi gibi yontemler rekreasyon planlamasinda uygunluk
haritalarinin ¢ikarilmasinda 6nem arz etmektedir. Ancak bu yontemler yalnizca
rekreasyon potansiyelini ortaya koydugu gibi, net olarak mevcut rekreasyon firsatlarini
ortaya ¢ikarmamaktadir. Bunun yani sira 6zellikle planlamaya fiziksel veriler iizerinden
katki saglayabilmektedir. Bu noktada bir planlamanin y6netsel, sosyal ve fiziksel etkileri
oldugu disiiniiliirse sozl edilen yontemlerin rekreasyon planlamasinda kisitlt bir arag
olarak kaldig1 goriilmektedir. Bu nedenle bu kisitliliklar1 ortadan kaldiran ve rekreasyon
planlamasinin her asamasina cevap verebilecek yontemlere ihtiya¢ duyulmustur. Tam da
bu noktada ABD’de kamu birimleri tarafindan gelistirilen Rekreasyon Firsat Dagilim
yontemi (Recreation Opportunuty Spectrum) sozii edilen ihtiyaglar1 karsilayabilmesi
amaciyla bir planlama araci olarak ortaya ¢ikmistir. Sonrasinda da ROS temelinde

gelistirilen WALROS yontemi uygulamada yerini almistir.

2.3.1. Rekreasyon Firsat Dagilimi yonteminin tanimi ve gelisimi

Rekreasyon Firsat Dagilim yontemi (ROS) agik alanlarda rekreasyon
potansiyellerini ortaya koymak ve mevcut potansiyel {izerinden rekreasyon ¢esitliligini
artirmak amaciyla planlama siireci i¢in alan yoneticileri, peyzaj mimarlari, sehir plancilari
vb. icin gelistirilmis davramissal 6geleride igerisinde barindiran bir aragtir®. ROS ile bir
alanda c¢oklu rekreasyon faaliyetlerinin minimum ¢atigma ile saglanmas1 ngoriiliirken;
rekreasyon kullanicilarinin isteklerine de yer vererek aktivitelerin g¢esitlendirilmesi ve
teshis edilmesi saglanabilmektedir (Ankre ve Emmelin, 2006; Driver, 1987). Bunun yani1
sira ROS rekreasyon kullanicilari tarafindan talep edilen rekreasyon etkinlikleri ve alanin
fiziksel, sosyal ve yonetsel durumu goz Oniinde bulundurularak; alanin koruma ve
kullanma dengesini iyi bir bigimde planlayarak yeni firsatlarin olusturulmasini ve yeni

yonetsel seceneklerin olusturulabilmesine imkan tanimaktadir (Ankre ve Emmelin, 2006;

6 U.S. Department of the Interior, Bureau of Land Management,
http://www.blm.gov/pgdata/etc/medialib/blm/id/plans/birds_of prey nca/proposed_rmp___ feis.Par.1124
0.File.dat/App15-17.pdf , Erisim Tarihi: 21.03.2015
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Pierskalla vd., 2007). Ote yandan ROS’un sagladigi imkan ve faydalar1 net bir bigimde
Ozetlemek gerekirse; yoneticilere ve plancilara envanter olusturmaya, hedef yonetim
standartlar1 belirlemeye, alternatif yonetim faaliyetleri arasinda karar vermeye, ¢oklu
kullanim i¢in rekreasyon kaynaklarinin planlanmasinda daha genis bir icerik saglamaya
yardim etmek i¢in kullanicilarin davranis ve durumlarini da géz 6niinde bulunduran bir

rekreasyon planlama araci oldugu sdylenebilir.

ROS ilk olarak ABD Orman Hizmetleri kurumunun biinyesinde Driver ve Brown
(1978) tarafindan ortaya c¢ikarilmistir. Sonrasinda ROS igerigindeki smiflamalar ve
eksiklikler goz Oniine almmarak Clark ve Stankey (1979) tarafindan gelistirilmistir.
Sonrasinda Orman Hizmetleri tarafindan 1982 ve 1987 yilinda giincellenen ROS igerigi
zamanla yeni eklentiler yapilarak giiniimiize kadar kullanilir bir planlama ve yonetim
aract olmustur. Hem teoride hem de uygulamadaki deneyimlerin paylagilmasi ile goriilen
eksiklikler ROS’un 1yilestirilerek giincellenmesini saglamistir. ROS ve ROS temelli
WROS, WALROS gibi planlama araglarinin gelisimi Manning (2011), Pettengill vd.
(2011) ve Haas vd. 2011 tarafindan Ozetlenmistir. Bu gelisim asagidaki tabloda

verilmigtir.

Tablo 8.Rekreasyon Siniflandirmasi ve Zonlama Sistemleri

Carhart (1961)

Dogallik ile yari-kirsal alan arasinda degisen yedi farkli siniflamanin yapilmasi

ORRRC (1962)

Yiiksek kentsel yogunluk ile tarihi kiiltiirel alanlar arasinda degisen alt1 farkli
smiflamanin yapilmasi

Lloyd ve Fisher (1972)

Yogunlagsma ve daginik alanlara odaklanma

Brown vd.. (1978)

Dogal ve modern kentsel alan arasinda degisen 6 farkli siniflamanin yapildig:
ROS planlama aracinin ortaya ¢ikisi

Clark ve Stankey (1979a)

Dogal ve modern alan arasinda degisen dort farkli siniflamanin yapildigi ROS
siiflandirmasinin ortaya konmasi

Nash (1982)

Asfaltlannmusg, kirsal ve ilkel yol siniflamasinin yapilmasi

Boyd and Butler (1996)

ROS’un ekoturizm’e uyarlanmasi

Lynch and Nelson (1997)

Orams (1999) ROS’un marina rekreasyonuna uyarlanmasi
More et al. (2003); | ROS’un doguda yer alan eyaletlerde 6zel alanlara uyarlanmasi
Bulmer et al. (2002);

Reclamation (2004)

Butler and Waldbrook | ROS’un turizme uyarlanmasi
(2003)
us Bureau of | Su Rekreasyonu Firsat Dagilimi (WROS) y6nteminin uyarlanmasi

Kil and Confer (2006);

ROS’un su kaynaklarina uyarlanmasi

Aukerman and Haas

(2004)

Flanagan and Anderson | ROS’un yalnizca dogal alanlara uygulanmasi
(2008)

US Breau of Reclamation
(2011)

ROS temelinde olusturulan WROS’un gelistirilerek WALROS yo6nteminin
ortaya ¢ikmasi

Kaynak: Pettengill vd., 2011; Manning, 2011; Haas vd. 2011
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ROS’un siniflamalar1 ve kistaslar1 temel alinarak gelistirilen farkli planlama
aracglari da bulunmaktadir. Bu araglarin gelistirilmesinin nedeni zamanla spesifik bazi
alanlarda daha 0zel planlama gereksinimlerine ihtiya¢ duyuldugunun anlasilmasidir.
Nitekim su kaynaklarinin bulundugu alanlarda ROS yonteminin daha spesifik bazi kistas
ve Ozniteliklerle doldurulmasi gerekmektedir. Dolayisiyla oOncelikle WROS (Su
Rekreasyonu Firsat Dagilimi) ve sonrasinda WALROS (Su ve Alan Rekreasyon Firsat

Dagilimi) yontemleri gelistirilmistir.

WALROS ABD igisleri Bakanligi Arazi Degerlendirme Biirosu (Breau of
Reclamation) tarafindan igerigi hazirlanarak ortaya konulmus bir planlama aracidir. Bu
anlamda WALROS un 6ncelikli amaci mevcut bir konumda alanin envanter ve analizinin
yapilarak rekreasyon fayda ve firsatlariin ortaya konulmasini saglamaktir. WALROS
adiyla yapilan ilk yayin 2011 yilinda gergeklestirilmistir. Ancak WALROS un temeli ve
gelisimi ¢ok daha Oncelere dayanmaktadir. 2004 Temmuz aymda “WROS Users
Guidebook”, yani Tiirk¢e olarak Su Rekreasyonu Firsat Dagilimi Kullanic1 Kilavuzu
adiyla yaymnlanan belge WALROS’un igerik anlaminda temelini olusturmaktadir.
WROS, bu tarihten itibaren ABD’de kamu ve 6zel kurumlar tarafindan bir ¢ok su kaynagi
ve cevresindeki alanlarda planlama araci olarak uygulanma imkani bulmustur. Ayrica
WROS sadece ABD’de degil ayn1 zamanda yurtdisinda pek ¢ok iilkede gerek uygulama
gerekse akademik anlamda farkli versiyonlari gelistirilen bir planlama araci haline
gelmigtir. 2004 yilindan sonra WROS’un yonetim ve planlama aracit olarak
uygulamalarindan edinilen ve paylasilan tecriibeler, bolgesel bir planlama ve yonetim
aracinin gelistirilmesi ihtiyaci, su ile ilgili rekreasyon fayda ve deneyimlerinin yalnizca
ilgili su kaynaklarin1 baz alarak degil, kaynagin ¢evresi ve uzantilarinda da genis yer
bulmasi gibi sebeplere bagl olarak yenilenmis bir ikinci baski olarak WALROS ortaya
cikmustir.

2.3.2. ROS/ WALROS bilesenleri ve asamalari

ROS’un ABD Orman Servisi tarafindan basildigi 1982°den gilinlimiize kadar
gelistirilen yeni analiz bigimleri ve haritalamada kullanilan gelismis teknoloji ROS
yonteminin son seklini almasini saglamistir. Cografi bilgi sistemlerinde zonlama araci
olarak kullanilan ROS c¢ok yonlii dogal ve sosyal kaynak hedeflerine ulasarak

biitiinlestiren sosyal ve biyofiziksel bilesenlerin mevcut oldugu araglart igermektedir.
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Ayrica ROS planlama isleminin basindan sonuna kadar planlama igin gerekli

uygulamalara sahiptir. ROS degisim i¢in ihtiyaglarin neler oldugunu tanimlayarak;

kaynak degerleri rekreasyon aktiviteleri ile biitiinlestiren bir ara¢ olarak da goriilebilir.

Aslinda ROS planlamanin tiim asamalarina uygun ¢oziimler gelistirilebilen bir yapida

dizayn edilmistir. Bu anlamda ROS’un sagladig1 net katkilar soyle 6zetlenebilir (Hass
vd., 2011):

Mevcut firsatlarin envanterlenmesi

Diger kaynak faaliyetlerin etkilerinin analiz edilmesi

Planlanmis firsatlarda yonetim kararlarinin sonuglarini tahmin etme

Rekreasyon firsatlari ile arzulanan rekreasyon aktiviteleri arasinda baglanti kurma
Rekreasyon hizmet saglayicilarin tamaminda rolleri tanimlama

Planlanmig diizenleme ve izleme eylemleri i¢in standart ve ilkeler gelistirme
Orman planlama uygulamalart i¢in biitlinlestirilmis proje tasarimina yardimci

olma

Sozii edilen faydalar disinda yoneticiler ig¢in ROS’un ¢ok daha yararli oldugu

sOylenebilir. Nitekim planlama agamasinda ROS karar destek niteliginde ¢oziimler

tiretebilir. ROS ile kullanilabilen planlama agamalarindaki karar verme eylemleri s0yledir
(Hass vd., 2011):

Mevcut kosullarin tanimlanmasi

Mevcut yonetim bi¢imine verilen deger
Arzu edilen kosullarin tanimlanmasi
Alternatifler gelistirme

Alternatiflerin etkilerinin analiz edilmesi
Tercih edilen alternatiflerin tanimlanmasi

Mevcut durumdan arzu edilen duruma gegiste gerekli eylemlerin saptanmasi

(yorumlama)

Eylemlerin etkilerini 8lgme / yorumlama (Izleme)

Gerek ROS gerekse WALROS yontemlerinde rekreasyon firsatlarinin

olusturulmasi aktiviteler ve Ozniteliklerin bilesimi ile elde edilen deneyimin faydaya

dontismesiyle toplumsal yarar saglanir. Tablo 9°da sozii edilen rekreasyon firsatlarinin

olusumu gdésterilmistir.
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Tablo 9.Rekreasyon Firsat Bilesenleri

Rekreasyon Diizenleme Deneyim Fayda
aktivitesi
Aktiviteler + Fiziksel dznitelikler | _ | Deneyimin biiyiikligii - Birey
Sosyal 6znitelikler Coklu deneyim hissiyat1 Toplum
Yonetsel Ekonomi
Oznitelikler Cevre
Yoneticiler yonetir Rekreasyon kullanicist tiikketir | Toplum kazanir

Kaynak: USDA, 1982; Hass vd., 2011

Ote yandan ROS temel olarak alt1 farkl1 siniflamayi ve firsatlarin bu smiflar i¢in
ayr1 ayr1 tanimlanmasini saglamaktadir. Yani firsatlar belirli bir konumda ROS tarafindan
tanimlanmis farkli karakter kriterleri igeren siniflar ya da bir baska ifade ile alanlar igin

tanimlanmaktadir. Tablo 10°da ROS siniflar1 ve firsat tanimlayicilar: gosterilmistir.

Tablo 10.WALROS ve ROS Bilesenleri

Firsat WALROS ve ROS Siniflar1
tanimlayicilar Kentsel | Kirsal Yolu olan dogal | Yar: primitif Yar1 primitif Primitif
(Kasaba) | (Kirsal motorize motorize olmayan
gelismis) (Kirsal dogal) (Yar Primitif)

. Rekreasyon
aktiviteleri
e  Rekreasyon
diizenlemeleri
o  Fiziksel

Oznitelikler
o  Sosyal Biitiinlestirilmis paketler N

Oznitelikler
o  Yonetsel
Oznitelikler
e  Rekreasyon
deneyimi

®  Rekreasyonel fayda
Kaynak: Hass vd., 2011

Bir bolgede arzulanan rekreasyon deneyimlerinin olugmasi bir ¢ok fiziksel, sosyal
ve yonetsel 6zniteliklere baglidir. ROS/WALROS igerisinde bu 6znitelikler 6rnek olarak
verilmistir. Ancak 6znitelikler planlanan alanin kosullarina gore (gol, deniz, kir orman
vb.) degisiklik goOsterebilecegi i¢in yeni Oznitelikler eklenilebilir ya da
degerlendirilmeyebilir. Tablo 11°’de  ROS/ WALROS kullanic1 kilavuzunda yer alan

ornek fiziksel, sosyal ve yonetsel 6znitelikler siralanmustir.
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Tablo 11.WALROS ve ROS icin Oznitelikler (Ornek)

Su kalitesi
Toprak/kaya/yamag
Topografi/egim
Balik ve vahsi yagam
Dogal sesler
Goriintli kaynaklari
Su yenilenmesi
Yer alt1 sulari, su seviyesi
Aydnlik diizeyi
Nesli tiikenen tiirler
Insani gelisim

o Endiistriyel/ticari

o Belediye/yerel

e Yapay yapilar

o Altyap1
Su kaynag yiizey genisligi
Nehir uzunlugu, genisligi,
debisi
Nehir akis hizi
Dogal tehlikeler
Hava kalitesi
Dogal giizellik
Jeolojik formasyonlar
Iklim ve riizgar
Kanallar ve tagimacilik

Ziyaret¢i deneyimi
Ziyaretin tiirleri

Ziyaret¢i davranist
Ziyaretci giivenligi
Ziyaretgi catismalari
Yikicilik ve sorumsuzluk
Otomobiller ve trenler
Tarihi alanlar

Kiiltiirel kaynaklar
Miicavir 6zel alan kullanimlar1
Ozel kullanimlar

Ozel degerler

Kullanim yogunlugu
Tekne tiirdi, biiyiikligi ve hizi
Kiyt seridi aktiviteleri
Havayollar1

Ticari nakliyat

Giiriiltii seviyesi ve tiirii
Rahatsiz edici davraniglar
Kanunsuz aktiviteler
Tarim aktiviteleri

Fiziksel Oznitelikler Sosyal Oznitelikler Yonetsel Oznitelikler
Karasal bitki 6rtiisii Rekreasyon kullanicilart (tiir, Rekreasyon tesisleri
Su bitki ortiisii sayis1) Su depolama tesisleri

Su ulagtirma sistemleri
Kurallar/yonetmelikler
Yorumlamalar

Ucretler ve maliyetler
Alan dizayni

Saglik ve giivenlik unsurlari
Sezonun uzunlugu
Rekreasyon diizenlemesi
Rekreasyon programlari
Kanuni uygulamalar/Giivenlik
Yon ve tanitici igaretler
Restorasyon faaliyetleri
Yonetsel alanlar

Havza su diizeyi

Su giivenlik tedbirleri
Balik¢ilik faaliyetlerinin
yonetimi

Bitki ortiisii yonetimi
Yol ve limanlara ulagim
Tesislere erigilebilirlik
Personel ve goniilliiler
Izleme seviyesi

Izinler

Kaynak: Hass vd., 2011

ROS / WALROS o0znitelikleri altt ROS siniflamasindan her biri i¢in belirli

kriterlere gore derecelendirilmelidir. Derecelendirme islemi rekreasyon konusunda

uzman kisilerin goriislerini sayisal hale doniistiirmesi ile gerceklestirilir.

Asagidaki

tabloda fiziksel, sosyal ve yonetsel 6znitelikler i¢cin gerekli derecelendirme kriterleri

verilmistir.

Tablo 12.WALROS/ROS Oznitelik Dereceleri

aktivitelerin derecesi

Fiziksel Oznitelikler Sosyal Oznitelikler Yonetsel Oznitelikler
e  Biiyiik yapilarin derecesi e  Ziyaretci huzur derecesi e  Yonetim yapilarinin
e  Biiyiik yapilardan uzaklik e Ziyaretci konsantrasyon derecesi
e Dogal kaynaklara miidahale derecesi e  Gelismis rekreasyon
derecesi e Rekreasyon cesitlilik etkinlik ve hizmetlerine
e  Topluma yakinlik hissi derecesi uzaklik
e Alana dogal ambiyansin | ® Yalmzlik ve uzaklik | ® Gelismis kamuya agik
hakim olma derecesi derecesi tesislere uzaklik
e Rekreasyonel olmayan | ¢ Yd&netim personelinin

goriinme siklig1

Kaynak: Hass vd., 2011
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Rekreasyon yonetiminin son iirlinii insanlarin deneyim sahibi olmasidir. Deneyim
firsatlarinin saglayan en Onemli anahtar rekreasyon alaninin nasil yonetildigi ve
diizenlendigine bagl olarak elde edilir. Rekreasyon alani yoneticisi istenilen rekreasyon
deneyimlerine ulasabilmesi i¢in; ROS yonteminde kullanilan bazi temel kriterlere ihtiyag
duymaktadir. Bu kriterler rekreasyon alaninin diizenleme gostergeleri (indikatorler)
olarak da isimlendirilebilir. 1986’da yayimmlanan ROS kullanic1 kilavuzunda bu
gostergeler ulasim, uzaklik, dogallik, tesisler ve alan yonetimi, sosyal yogunluk, ziyaretci

etkileri, ziyaret¢i yonetimi olarak siralanmustir.

Ulasim: uUlasim seyahatin tiirli ve seklini icermektedir. Gelisim seviyesi yiiksek ulasim
diizeyi yalnizlik, risk ve miicadele gibi insan hisleri i¢in firsatlar1 azaltmaktadir. Buna

karsin konfor ve giivenlilik hissi ve sosyallesme i¢in firsatlar saglayabilmektedir.

Uzakhk: Uzaklikta kastedilen bireylerin kendilerini kalabaliktan, diger bir ifade ile insan
sesi, gorlintiisii vb. rutinlerden uzaklagsmasidir. Uzaklik algisinda olusacak olumsuzluklar

bazi deneyimler i¢in olumsuz sonuglar dogurabilir.

Tesisler ve alan yonetimi: Bu gosterge alanin gelisim diizeyini gostermektedir. Tesis ve
alan diizenlemesinin seviyesinde olasi1 bir diisiikliik 6zgiiven ve bagimsizlik hissiyati ve
dogalligin 6n plana ¢ikmasiyla deneyimlerin g¢esitlenmesini saglayabilir. S6zii edilen
diizeyin yiiksek olmasi durumunda ise sosyallesme i¢in firsatlarin artmasi, rahatlik ve

konfor hissinin yaganmasi s6z konusu olabilir.

Sosyal yogunluk: Bu gosterge rekreasyon alaninda yerlesim birimleri, kamp yada
yiirliyiis yollart boyunca rekreasyon kullanicilarinin karsilastiklart diger kullanicilarin
tipolojileri ve sayilariyla iligkilidir. Bu gostergeyle yalnizlik ve sosyallesme arasindaki
deneyimlerin 6l¢tilmesi miimkiindiir. Bir yerde ziyaretci sayisinin arttirilmasi rekreasyon
deneyimlerinde degisim saglayabilecegi gibi, diger rekreasyon kullanicilarinin bolgeyi

terk etmesine de neden olabilmektedir.

Ziyaretci etkisi: Bu gosterge ziyaretcilerin ¢evreyi nasil kullandiklariyla ilgilenmektedir.
Alan yoneticileri genellikle ¢cevreye verilebilecek olasi zararlart minimuma indirmek igin
hangi tedbirlerin alinabilecegini, eylemlerin diizenlenebilecegini ve kontrollerin
yapilmas1 gerektigine karar vermektedir. Bu anlamda bu gosterge alan yoneticileri igin
yol gosterici niteliktedir. Ozellikle toprak ve bitki drtiisiine olan etkinin kontrol edilmesi
onem tagimaktadir. Bunun yani sira ziyaretcilerin dogal yasamla, havayla, suyla ve ses

cikararak ortaya koyduklar1 deneyimler ¢evreye etkiyi belirleyen diger konulardir. Tiim
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ROS siniflart i¢in sozii edilen etkilere bagli standartlarin gelistirilmesi ziyaretci etkisinde

ortaya cikabilecek olumsuzluklarin 6nlenmesini saglamasi bakimindan énemlidir.

Ziyaretci yonetimi: Bu gosterge ziyaretgiler i¢in olusturulmus kurallar ve kontrolleri
kapsamaktadir. Ayn1 zamanda bu gosterge ziyaretcilerin eglenmesi icin saglanan servis
ve bilgilerin diizeyini géstermektedir. Ornegin, insanlar bazen giivenli bir yer arayisinda
olabilir. Boyle bir durumda insanlar gelismis diizenlemelerin bulundugu mekanlar1 tercih
edecektir. Ote yandan, ziyaretcilere alanla ilgili saglanan bilgi diizeyi alandaki firsatlarin
elde edilmesinde oldukga biiyiik 6nem tagimaktadir. Bu anlamda alanda tabelalarin ya da
isaretlerin bulunmasi, alanin kesfini kolaylastirabilecegi gibi alandaki riskler konusunda

kullanicilara uyarici bilgilendirmelerin yapilmasini saglayabilecektir.

Yukarida sozii edilen gostergelerin her bir ROS smufi i¢in kabul edilebilirlik
diizeyi bulunmaktadir. Bu diizeyler bir matriste verildiginde, her smf i¢in ROS’ta
belirlenen kriterlere gére uyumlu, normal, tartisilabilir ya da kabul edilemez seklinde
ifadelerle degerlendirilir. Bu gostergelerin tamaminin tamamlanmasiyla ROS siiflari net
bicimde ortaya ¢ikacaktir. Ayrica gostergelerde yer alan tartisilabilir béliimler uzmanlar
ve plancilar tarafindan bolge 6zellikleri ve rekreasyon firsatlarina gore ya uyumlu hale
getirilecek ya da kabul edilemez olarak belirtilecektir. S6zli edilen matrislerin uzaklik

gostergesi i¢in bir 6rnegi Tablo 13’de verilmektedir.

Tablo 13.Uzaklik gostergesi matrisi (Grnek)

En az 1 saatlik | En az yarim En az yarim Uzaklik i¢in uygunluk seviyesi

yiriiyiis saatlik yirtiyiis saatlik yuriiyiis diisiik

mesafesi mesafesi mesafesi

boyunca boyunca boyunca

herhangi bir | herhangi bir herhangi bir

insan aktivitesi | insan aktivitesi insan aktivitesi

(goriintii ve ses | (gOriintii ve ses (gOriintii ve ses

vb.) yok. vb.) yok. vb.) yok. Yollar

Motorlu tagit primitif
yok. yollardan daha
diizgiin bicimde.

Primitif Normal Tartisilabilir Kabul edilemez Kabul edilemez Kabul edilemez
Yar1 primitif Uyumlu Normal Tartigilabilir Kabul edilemez | Kabul edilemez
motorize
olmayan
(Yari Primitif)
Yari primitif Uyumlu Uyumlu Normal Tartisilabilir Kabul edilemez
motorize
(Kirsal dogal)
Yolu olan Uyumlu Uyumlu Uyumlu Normal Normal
dogal
(Karsal
gelismis)
Kirsal Uyumlu Uyumlu Uyumlu Uyumlu Normal
(Kasaba)
Kentsel Uyumlu Uyumlu Uyumlu Uyumlu Normal
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Diger taraftan ROS siniflar1 o smiflarin karakterine ait farkli gostergelerde
gelistirilebilir. Ornegin, Pettengill vd. (2011) ROS sisteminde ulasim1 konu edindikleri
caligmalarinda her simif i¢in ROS’un standart gostergeleri disinda da farkli gostergeler ve
alt icerikler olusturmustur. Sekil 2°de bu gostergeler ve ROS siniflarindaki kullanimi

gosterilmektedir.
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Gostergeler Kentsel Krsal Yolu olan dogal Yariprimitif Yar1 primitif Primitif
Motorize motorize olmayan
Kullanm
yogunlugu 3 Gruplrarasi getigim yodun =
o R s GrupBramasiiktgimam sia Al
- < Grupbramdsiiktsim mdiren >
o GrugBrarasiiketgimywok o
Alan Karakteri < Gelgmg yaygin 5
oy Gelgme|ksth > :
o a Gelgme seyrek e,
s Gelgme yok -
Tesisler/Hizmetler | Gokfaebtessiveserve
o KEmitess ye serves =
B _ Azlsaydatest vesens &
- s Test ve servsfyok o
Maliyet R Yiiksek malivetk ot Sevahat imkanken =
= orta|maliyetk orantilSeyahat imkanBn &
< Diglimaliyetk omntilSeyahat imkgnBn >
Rahatlk / Konfor |_ viikse k|ratatlikfkonfor 2
P Fahathk/konfor N
< Fatathk/konfor yok >
Gezinti Dizayni _ Gokluseyahat tirii gindepynedilmg ve gelgtirilmg >
Ksmiseyahattirl gindeaynedilmg ve exlgtiriimg o
k> . Motoree olmayanseyahat tiirt kindeaynedilmg o
Ulagm Yolu b Motoree >
P hotoree olmayan >
I FormelyolBrdakijaster "=
i = Enformelyolerdakiastiar <o
cca voleereksjnimiolmayantaster »l

Sekil 2. Rekreasyonel Firsat Dagiliminda Sunulan Ulasim

Kaynak: Pettengill vd., 2011
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2.3.2.1. ROS haritalama asamalart

ROS yonteminde haritalama her bir ROS smifi i¢in belirtilen karakteristik
ozellikler goz oniinde bulundurularak yapilir. Asagida yer alan asamalardan 1-4 arasi
ROS haritalama agamalar1 ofis ortaminda gerceklestirilebilir. 4. Asamadan sonrakiler
yani 5-10 arasindaki asamalarin gergeklestirilmesi yerele iliskin sosyal, yonetsel ve
fiziksel Ozellikler ve bilgiler gerektirdigi icin saha c¢alismasiyla tamamlanmasi

gerekmektedir.

1. Motorize ve motorize olmayan yollar arasinda baslangi¢ ayrimimi gdsteren
haritanin gelistirilmesi

2. Motorize olmayan yar1 primitif ya da primitif alanlar1 ayr1 ayri1 olarak motorize
olmayan alanlar i¢inde siiflandirilmasi

3. Yari primitif motorize ve yolu olan dogal ROS siniflarin1 baslangi¢ haritas: olarak
ayristirilmasi

4. Yari primitif ve primitif poligonlara biiytikliik kriterinin uygulanmasi

5. Yar primitif motorize olmayan ve primitif alanlarinin sinirlarini belirlemek i¢in
komsuluk durumlarinin degerlendirilmesi

6. Kentsel, kirsal ve yolu olan dogal siniflar arasinda ayristirma yapilmasi

7. Yaban hayat1 (kirsallik) kriterlerinin uygulanmasi

8. Yerel bilgiler ve diger kriterlerin uygulanmasi

9. Uyumsuzluklarin tartisilmasi, yorumlanmasi, karar verilmesi ve ¢ozlilmesi

10. Once mevcut rekreasyon aktivitelerinin tanimlanmasi, sonra rekreasyon
gelisiminin tanimlanmasi ve haritaya uygulanmasi (ROS sinifina uygun

olmayanlar1 ¢ikar) (USDA, 2005)

Sozii edilen haritalama asamalarini tamamlamak i¢in alan ile ilgili pek cok verinin
elde edilmesi gerekmektedir. ROS haritalamasinin yapilmas: ve ozellikle 6znitelik
bilgilerinin analize imkan tanir hale getirilebilmesi i¢in cografi bilgi sistemlerinden
faydalanmak gerekir. Bu nedenle ROS igin cografi bilgi sistemleri alan 6znitelikleri ve
kriterlerini depolayan ve analize hazir hale getirerek analizlerin gergeklestirildigi bir
birimdir. ROS ydnteminde CBS’de haritalama icin gerekli veriler sunlardir (USDA,
1982; Hass vd., 2011):

e Suve alan ylizeyi ve biiylikligii e Ozel kaynak ve degerler
e Topografya e Ozel alanlar ve gecis hakk1
e Birincil ve tali yollar e Navigasyon isaretlemeleri

43



e Giig iletim hatlar1 e Oyun alanlari, kanallar, dolgu alanlar1
e Su ve kanalizasyon sebekeleri e Gruplar ve topluluklar (niifus alanlar1)
e Su ve alanin bitki ortiisii e Barajlar
o Tehlikeli ve riskli alanlar e Iinsa edilmis alan ve yapilar
o Kiiltiirel ve tarihi yapilar e Halk saglig1 ve giivenligine iliskin
e Dogal yasam alanlar1 (6zel tiir ve bolgeler
koruma i¢in) e Rekreasyon amagli tesisler
e Donemsel olarak kapali alanlar e Yonetim bolgeleri (kamu, belediye,

kolluk)
Ozetle ROS yénteminde kullanilan smiflarin karakteristik 6zellikleri, icerdigi

fiziksel sosyal ve yonetsel 6znitelikler ve buna bagli her bir sinif i¢in ayr1 ayri

degerlendirilen gdsterge ve kistaslar Tablo 14’de verilmistir.
Tablo 14.ROS Swniflarinmin Karakterleri

TANIMLAR

Diizenleme Diizenleme

Tema: Uzaklik (motorlu ara¢ kullanimindan 3 mil), insani degisime
ugramamis, dogal gelisen alanlar

Biiyiikliik*: 5,000 + acres (20,23 km2)

Altyapr**:

Ulasim — Motorlu tagita acik olmayan dogal yollar.

Balik¢ilik bélgeleri — Nehirler ve goller
Kamp/Piknik bélgeleri — Gelismemis ve insani higbir iz olmayan
Fiziksel Saglik nlemleri — Higbir etkinlik ya da iz yok.

Su saglama — Gelismemis, dogal alanlar

Primitif

Tabela gosterimi — Dogal malzemeden yapilmis ve az sayida;
Yorumlama- Tanima — Patikada kendini kesfetme atmosferi

Su gegisi — Dogal materyalle (tahta) yapilmasi kosuluyla ¢cok az diizeyde
gelismemis bazi kopriiler yapilabilir

Bitki Ortiisii: Yangin tehdidine 6nlem disinda, dogal bitki ortiisii

. Az sayida tabela yada isaretciler, az sayida muhafaza veya giivenlik
Yonetsel C
personeli, yiiriiyerek ya da atli yolculuk, motorlu tasitsiz yolculuklar

Yalnizlik, dogaya yakinlik, 6zgiiven, yiiksek zorluk ve risk ve son olarak

Sosyal*** . L .
y insan varligina iliskin ¢ok az gosterge igeren alanlar
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Tablo 14. ROS Swiflarimin Karakterleri (Devam)

Olmayan

1Z2¢

if Motor

t

1mi

Yarn Pr

Fiziksel

Tema: Doga goriiniimii baskin, kaynaklarin korunmasi i¢in sade ve
dogal 6nlemlerin oldugu

Biiyiikliik*: 2,500 + acres (Vahsi yagam alanlarinda kriter uygulanmaz)
Altyapr**:

Ulasim — Motorlu tasit icermeyen yiiriiyiis yollar1 bulunur. Kapali veya
gegici yollar olabilir ancak Alana hakim degildir.

Balik¢ilik bélgeleri — Nehirler, géller ve rezervuarlar

Kamp/Piknik bolgeleri — Gelismemis ve insani higbir iz olmayan
Saglik énlemleri — Higbir etkinlik ya da iz yok.

Su saglama — Gelismemis, dogal alanlar

Tabela gosterimi — Dogal malzemeden yapilmis

Yorumlama- Tanima — Patikada kendini kesfetme atmosferi

Su gegisi — Dogal materyalle (tahta) yapilmasi kosuluyla gelismemis
bazi kdpriiler yapilabilir

Bitki Ortiisii: Baskin bicimde dogal, orman yasammn gelismesine
katk1 saglayacak; daginik ve yaylim gdsteren tedbir alanlari

Yonetsel

Asgari ve gbze carpmayacak sayida tabela ve yonetmelikler, kismi
giivenlik personeli, motorlu tasitla yolculuk yasaktir.

Sosyal***

Yalnizlik, dogaya yakinlik, 6zgiiven, orta derecede zorluk ve risk, kismi
insan varlig1 iceren alanlar
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Tablo 14. ROS Swflarimin Karakterleri (Devam)

1Z¢

if Motor

t

imi

Yan Pr

Fiziksel

Tema: Baskin bigimde dogal ve dogal goriiniimlii alanlar

Biiyiikliik: 2,500 + acres (Vahsi yasam alanlarinda kriter uygulanmaz)
Altyapr**:

Ulasim- Motorlu tasit yollar1 mevcuttur

Balik¢ilik alanlari — Nehirler, goller, rezervuar alanlar, az sayida motorlu
tasit ve diger yollarin varligi

Kamp/Piknik alanlari— Gelismemis ve insani higbir iz olmayan, az sayida
daginik tanimlanmis alanlar (yerlesim)

Saglik onlemleri— Kirsal ve dogal yapilara izin verilebilir. tesis kisitlilig1
bulunmaktadir.

Su saglama — Gelismemis dogal ve dogal material igeren
Tabela gosterimi — Dogal yada dogal materyallerden yapilmisg
Yorumlama-— Patikada ya da bazi yerlerde kendini kesfetme atmosferi

Su gec¢isi-Dogal materyalle (tahta) yapilmast kosuluyla kismi arag
kullanimina olanak veren kdpriiler yapilabilir.

Bitki Ortiisii: Dogal bitki 6rtiisiiyle uyumlu, az sayida ve dagimik bulunan
tedbir alanlari.

Yonetsel

Bazi kisitliliklarla alan kontrolii yapilarak géze ¢arpmayacak bigimde ve
az sayida otoyol disinda yolculuk yapabilen araglara izin verilebilir.

Sosyal***

Orta diizeyde yalnizlik, dogaya yakinlik, motorlu ara¢ kullaniminda
yiiksek derecede zorluk ve risk, motorlu ara¢ kullanimi duyulabilir ya da
goriilebilir.
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Tablo 14. ROS Swflarimin Karakterleri (Devam)

Yolu olan dogal

Fiziksel

Tema: Kamp alanlari, patikalar, bot kullanimi, kirsal ve kiigiik 6lgekte
konaklama yapilari gibi gelisim drnekleriyle iliskili noktalar1 igeren dogal
gorunum.

Biiyiikliik: -
Altyapr**:
Ulasim — Otoyol ara¢ kullanimi i¢in siniflandirilmis yol sistemi

Balik¢ilik alanlari — Nehirler, goller ve bazi tesisleri iceren rezervuar
alanlar

Kamp/Piknik alanlari — Daginik bigimde gelismis alanlar tanimlanmustir.
Saglik énlemleri — Belli diizenlemeleri iceren gelismis kiiciik yapilar
Su saglama — Sik sik gelistirilen yapida

Tabela gosterimi — Dogal materyallerle birlikte sunulabilen fiberglas yada
metal gibi tabela gosterimleri

Yorumlama — Basit yol kenar1 isaret¢ileri, bazi yorumlanabilir goriintiiler
ya da tarifler

Su gegisi — Dogal materyallerin kullanildig1 képriiler

Bitki Ortiisii: Tedbirli bigimde dogal bitki ortiisii degistirilebilir. Ancak
dogal diizenlemeyle birliktelik saglanmalidir.

Yonetsel

Gelismis alanda ki diger kullanicilarla birlikte olmak, acik bigimde bilgi ve
kurallar1 igeren bazi isaretler vey a tabelalar, Orta diizeyde orman giivenlik
personelinin varligi

Sosyal***

Orta diizeyde insan varlifi ve sesi, orta diizeyde kamp alaninda
kullanicilarin konsantrasyonu, diisiik zorluk ve risk
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Tablo 14. ROS Swflarimin Karakterleri (Devam)

Kirsal

Fiziksel

Tema: Dogal goriiniimlii zemin ile tasarlanmig alan, giftlikler, yonetsel
alanlar, orta diizeyde gelismis konaklama tesisleri bu ROS smifinda
kullanilabilir.

Biiyiikliik: -
Altyapr**:

Ulasim — Yiiksek derecede gelismis seyahat rotalar1 ve siniflanmis yollar.
Hareket etmeyi kolaylastirmak icin yiiriiyiis yollarinda yapilar. Yollarin
¢ogu beton asphalt ya da ¢akillidur.

Kamp/Piknik alanlar: — Kullanici konforu i¢in tasarlanmis ve gelistirilmis,
yapt materyallerinin kullanildigi harmanlanmig diizenlemeler, elektrik,
sicak su ve kanalizasyon bulunmasina olanak taninabilir.

Saglik tedbirleri — Kullanici igin tasarlanmis ve gelistirilmis
Su saglama — Kullanict i¢in tasarlanmis ve gelistirilmis
Tabela gosterimi — Dogal ve sentetik materyaller kullanilabilir.

Yorumlama — Yol kenar1 gosterimleri, programlar yorumlanabilir. Su
gecisi — peyzajla biitlinlesmis her tiirlii metaryelin kullanildigi gelismis
kopriiler yapilabilir.

Bitki Ortiisii: Dogal peyzajla harmanlanmis degistirilmis bitki ortiisii

Yonetsel

Kurallar ve bilgilerin agik bigimde gdsterimi, egitim ve kolluk personeli,
motorlu tagitlar ve mekanize yolculugun yaygin olmasi

Sosyal***

Kullanicilar arasinda yiiksek etkilesim hakimdir. A¢ik alanda diisiik zorluk
ve risk bulunmaktadir.
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Tablo 14. ROS Swflarimin Karakterleri (Devam)

Tema: Baskin bicimde gelismis tesis ve alanlar. Zemin genellikle dogal
yapida, gelismis yollart olan, yiiksek gelismiglige sahip rekreasyon ve
konaklama alanlari.

Biiyiikliik: - (Genellikle kiiciik yerlesimler)
Altyapr**:

Ulasim — Yiksek derecede gelismis seyahat rotalar1 (4. ve 5. simiftakine
benzer) toplu ulasimin yaygin bi¢imde kullanildigi gelistirilmis,
¢ogunlukla asphalt ve beton motorize yollar

Kamp/Piknik alanlar: — Kullanici konforu icin tasarlanmis ve gelistirilmis
yapt materyallerinin kullanimi, birbirine yakin kamp ve konaklama

Fiziksel alanlar1, yakinlarda kafe, restorant gibi hizmet imkamn
§ Saglik tedbirleri — Kullanic icin tasarlanmig ve gelistirilmis developed
'E and designed for user comfort, her yerde suya erigim
(¢b]
Y Su saglama — Kullanici igin tasarlanmig ve gelistirilmis, cogu yerde sicak
Su mevcut
Tabela gosterimi — Dogal ve sentetik materyallerin kullanimi
Yorumlama — Ziyaret¢i merkzleri, yiiksek derecede gelismis ve resmi
yapilar vb.
Su gegisi - Kullanici giivenligi ve konforu i¢in tasarlanmig kopriiler
Bitki Ortiisii: Genellikle ekili ve bakimi yapilan bitki rtiisii
. Bolgede yogun yonetsel yapi, egitim ve kolluk personelinin varligi,
Yonetsel . .. . .
belirlenen giizergahlarla sinirli motorlu ve mekanize seyahat imkani,
Sosyal*** Diger insanlarla beraber olma firsati, insanlar arasi etkilesim yiiksek, spor
etkinlikleri diginda zorluk ve risk derecesi 6nemsiz.
*

Primitif ya da yar1 primitive motorize olmayan alanlar primitive yada yar1 primitive

motorize olmayan alanlar seklinde devamhilik gosteriyorsa biiyiikliik kriteri uygulanmaz

**

standardi)

**k%

Alt yapilar icin gelismislik seviyesi ulusal standartlara gore yapilandirilmali (ABD’nin kendi

Mevcut trafik durumunu belirleyen dokiimanlar, kurallar, gozlem, alan anketi vb. Sekilde

elde edilen bilgilerden yola ¢ikilarak tamimlanabilir.
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3. LITERATUR OZETi

Bu béliimde ¢alismanin uygulama alani olan bolgenin dogal, kiiltiirel ve jeolojik
ozelliklerine iliskin literatiire ek olarak ¢alisma alaninda daha 6nce yapilmis akademik
calismalar ve projelere deginilmistir. Bunun diginda rekreasyon firsatlari ile ilgili en
onemli yoOnetsel ara¢ durumundaki Rekreasyon Firsat Dagilimi yonteminin tarihsel
gelisimi ve farkli caligmalarla degisimine iliskin literatiire ek olarak; Rekreasyon Firsat
Dagilimi1 yontemine iliskin farkli cografyalarda yapilmis uygulama ¢aligmalarina yer

verilmigtir.

3.1. Cahsma Alanna iliskin Literatiir Ozeti

Alan yazinda Karaburun yarimadasi ve Mordogan — Balikliova iizerine
yogunlagmis bazi alan ¢alismalar1 bulunmaktadir. Bu ¢calismalarda 6zetle; alanin jeolojik
karakteristikleri, dogal florasi, deniz florasi, zirai ve tarimsal Ozellikleri, kiiltiirel ve
mimari Ozellikleri, yerel halkin kullandig1 lehgeler, alanda iiretilen ve potansiyel
durumdaki tarim tiriinleri, alanin arkeolojik ve kiiltiirel 6zellikleri, tarihi gelisimi, koruma
kapsamindaki canlilar, dogal yasami tehdit eden gevresel etkiler ve ekonomik potansiyel
olusturan yerel kooperatifler gibi konular arastirilmis ve incelenmistir. Caligmalarin cogu
doktora, yiiksek lisans ve uzmanlik tezi bicimde olusturulmustur. Bunun diginda alana
iliskin ozellikle jeolojik karakteristikleri konu alan c¢ok sayida akademik makale
tretilmistir. Bu noktada alana iligkin yapilan en eski calisma Pimar’in (1950)
gerceklestirdigi “23 Temmuz 1949 Karaburun (izmir) depreminin jeolojik ve sismolojik
etiidii” isimli ¢alismadir. Sonraki donemde Kalafatgioglu’nun (1961) bdlgenin jeolojik
etiidlerini ortaya ¢ikaran ¢aligmasiyla birlikte bu konuda pek ¢ok ¢alisma ortaya ¢ikmaya
baslamistir. Alandaki calismalarin jeolojik karakteristikler {izerine yogunlagma nedeni
bolgede tarih oncesi ¢aglar ve diinya karasal alan1 olusumuna kadar giden eski volkanik
kaya istiflerinin bulunmasidir. Bu nedenle bolgenin jeolojik karakteristikleri lizerine
uluslararasi alan yazinda da pek ¢ok makale ve doktora seviyesinde tez calismasi oldugu
goriilmiistiir. Ozellikle 1967-1971 yillar1 arasinda bdlgenin jeolojik karakteristiklerine
iliskin ¢ok sayida doktora tezi hazirlanmistir (Gaziry, 1970; Weitschat, 1968; Saleh,
1970; Atalan, 1970).

Son yillarda, Karaburun Yarimadasinda siirdiiriilebilirligin saglanmasi, ¢evre

koruma, koruma kullanma dengesi ve biyo-gesitlilik konulariyla iliskili planlama
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calismalarinin yapildigi goriilmektedir. Bu konuda az sayida akademik c¢alismanin
olmasina karsin; yine son yillarda izmir Kalkinma Ajansi, izmir Sehir ve Bélge Planlama,
Karaburun Kent Konseyi, izmir Kent Konseyi ve Kiiltir ve Turizm Bakanligi’nin
gerceklestirdigi toplantilar ve arastirmalar sonucunda bolgeye iliskin bazi envanter ve

analiz raporlar1 bulunmaktadir.

Karaburun yarimada’simin alan 6zelliklerine iliskin daha once elde edilmis her
tirlii akademik ve sektorel ¢alismalarin irdelenmesi alanda yapilacak ¢aligmanin gerek
Oznitelik gerek se mevcut durum bilgilerinin anlagilmasi ve kullanimi i¢in 6nem arz
etmektedir. Bu nedenle ¢alismanin bu kisminda daha 6nce yapilmis calismalara yer

verilmistir.

Veryeri (2003) Yarimada da varligini siirdiiren koruma altindaki Akdeniz
Foklarini inceledigi calismasinda, kiiresellesme etkisinin kaginilmaz oldugu, en azindan
kiiresellesme etkisi altinda bile yerel ekonominin kalkinmasinda bolge i¢in sorumlu
turizm yaklasimi ve benzeri yaklagimlarin benimsenebilecegini; bu sekilde yerel halk ve
yonetimlerin dogal ve kiiltiirel dokuya uzun vade de sahip cikabilecegini ifade etmistir.
Benzer bicimde Akbulut’un (1990) yorede yetistirilen ve ekonomik 6nemi oldukca
yiiksek olan nergis ¢iceginin zarar gormesine yol acan biyolojik etmenlerle miicadele
tizerine gelistirdigi calismasinda, s6zl edilen biyolojik zararlilarla miicadele de bolge
halkinin ve bodlge halkinin gecmisten gelen tarimsal bilgilerinin; yani kiiltiirlerinin,
etkisinin olduk¢a onemli oldugu ve miicadelede 6nemli katkilart oldugu sonucuna
ulasmistir. Bu ¢alismalardan anlasildig lizere gerek dogal fauna ve floranin gerekse
bolgeye 6zgii tarimsal iiriinlerin yetistirilmesinde ve korunmasinda yerel halk ve yerel
kiltliriin etkisi oldukca onemli boyuttadir. Bu anlamda, yarimadada ki mevcut durum
incelendiginde, yerel kiiltiir etkisinin hala devam etmesine karsin gerek sezonda yogun
turizm etkinlikleri gerekse diger ¢evre etkileri nedeniyle yukarida sozii edilen korumanin
saglanmadig1 sdylenebilir. Nitekim, Caglayan’in (2003) koruma altindaki Ada
Martr’larinin iireme alanlari lizerine yaptig1 calismada, Karaburun yarimadasi adalarinda
2001 yilinda 18 ayr1 yuva tespit edilmisken 2002 ve 2003 yilinda Ada martilarinin bolgeyi
tiremek i¢in tercih etmedikleri ve hi¢ yuva kalmadigi bulgusunu elde etmistir. Caligmada
kirlilik, besin yetersizligi gibi etkenlerin Ada Martilarinin {ireme ve yuvalanma
faaliyetlerine olumsuz etki ettigi vurgulanmistir. Bu durumda gevresel etkiler neticesinde
dogal faunanin olumsuz bicimde etkilendigi goriilmektedir. Konuyla ilgili bir diger

calisma Sahin ‘in (2004) balik iiretim giftliklerinin organizmalar iizerine etkilerini
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inceledigi calismadir. Calismada, 1994 yilindan bu yana balik {iretim ¢iftliklerinin hizla
gelistigi vurgulanmistir. Bunun yani sira bolgede kurulan O6lglim istasyonlarinin
bazilarinda kirlilik gostergesi olarak degerlendirilen degiskenlerin yiiksek ¢iktigi sonucu
elde edilmistir. Bu nedenle olumsuz ¢evresel etkiler icirisin de bu iireme ¢iftliklerini de
gz Onlinde bulundurmak gerekir. Bu konuda yapilacak arastirmalar cevresel etki
degerlendirmesinin yapildig1 ve olumsuz etkilerin dnlenebildigi bir liretim bi¢iminin

gelistirilmesi ve olusumuna katki saglayabilir.

Diger taraftan bazi ¢aligmalarda yarimadada 6zellikle tarih dncesi ¢aglara ait ve
tetis doneminden kalma kaya istiflerinin taksonomisi, kesfedilmesi ve Onemi
vurgulanmistir. Nitekim Glingor (1989) Karaburun yarimadasinin Trisyas’tan Kretase’ye
kadar devamli bir karbonat istifinin bulundugu bir kusakta oldugu ve bu 06zelligi
nedeniyle jeoloji ve yer bilimleri ile ilgili bircok arastirmaci tarafindan incelendigini ifade

etmistir.

Alanla ilgili az sayida planlama, alan kullanimi ve alan kullanimina iliskin
envanter ¢alismasi bulunmaktadir. Bu ¢alismalarin incelenmesi yapilacak bir planlama
Onerisi ve calismasina temel veri saglamasi ve yol cizmesi bakimindan 6nem arz
etmektedir. Bu kapsamda asagida konuyla ilgili tez, makale ve raporlar literatlir 6zeti
biciminde verilmistir.

Nurlu ve digerleri (2007) yarimada da alan kullanimi ve siirdiiriilebilir stratejiler
tizerine hazirladiklari ¢aligmada hem alan envanteri hem de planlamaya iliskin makro
degiskenleri ortaya koymak admna O6nemli sonuglara ulasmislardir. Calismanin
sonuglarina gore, yarimadanin olumsuz cevresel etkilerden korunmasi icin peyzaj
gostergeleri ve cevresel giivenlige iliskin prensipleri iceren olgiilerin kullanilmasi
gerekmektedir. Cevresel problemlerin iistesinden gelebilmek i¢in kaynaklarin en iyi
bicimde korunmasi ve kullanilmas1 gereklidir. Bu gerekliligi yerine getirmek i¢in uzun
donemde ¢ok fazla caba sarf etmeye ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu anlamda heniiz
Karaburun yarimadasinda yasayan insanlar, uzun doénemli koruma ve kullanma

tedbirlerini almaya odaklanmamiglardir.

Nurlu ve digerleri (2007) alan planlamasinda biitiinlesik yaklasimlarin
kullanilmast  gerektigini ifade etmektedir. Bu anlamda c¢alismada biitiinlesik
yaklasimlarin yalnizca teknik ve bilimsel verilerin olusumuyla degil, ayn1 zamanda

sosyo-ekonomik ve cevresel etki verilerinin de degerlendirilmesiyle isler hale
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getirilebilecegi belirtilmistir. Bu kapsamda, ekosistemin siirdiiriilmesi ve ¢evresel
etkilerin degerlendirilmesine iliskin bolgelerde kullanilacak teknolojinin dogal
kaynaklar1 koruyan, ¢evre dostu, teknik olarak uygun nitelikte, ekonomik getirisi olan ve
yerel halk tarafindan kabul goren yapida olmasi 6nem arz etmektedir. Bu nedenle
biitiinciil yaklasimlarin ekolojik, ekonomik ve sosyal faktorleri, ihtiyaglart ve stratejileri
kapsayacak bicimde olusturulmasi gereklidir. Bu sekilde olusturulmus bir biitiinciil
yaklasim turizm ve tarimsal amaglh alan kaynaklarimin kullaniminda yonetsel bir
diizenlemeyi beraberinde getirecektir. Yarimada’da bu yonde olusturulacak bir ekolojik
plan, imara agik olmayan alanlarin korunmasi ve alan kalitesinin artirilmasinda ikincil
evlerin yayilmasina kisitlayici tedbirler getirecektir. Boyle bir planda, niifus baskisinin
kontrolii, ¢evre korunmasinda farkindaligin artirilmasi ve uluslararasi standartlarla
bolgenin korunmasi i¢in bilim insanlari, sosyologlar, sehir plancilari, yerel ve ulusal
yoneticiler ve yerel halkin aktif katiliminin gergeklesmesi gerekir. Bu anlamda bu tip
planlama yaklagimlar1 insan ve alanin gozetildigi harmanlanmis ve dengeli bir

siirdiiriilebilirligin yakalanmasini saglayabilecektir.

Biitiinciil planlama yaklagimina daha genis bir alan iizerinden yaklagan farkli bir
calismada bulunmaktadir. Karakayaci ve Ozcan (2011) calismasinda bdlgenin
siirdiiriilebilir gelisiminin saglanmasi ig¢in stratejik bir alan planlamasi modeli
onermislerdir. Ancak bu ¢alismada Onerilen modelin igerigi her ne kadar biitiiclil bir
yaklasim 6zelligi tasimis olsa da, 6nerilen model Karaburun, Cesme ve Urla yarimadalari
gibi genis bir bolgeyi kapsadigr goriilmektedir. Biitiinciil planlama yaklasimlarinda
aciklandig1 tlizere ekoloji, ekonomi, alanin korunmasi ve sosyal faktorlerin uyumlu
bicimde isletilmesi esastir. Ancak bu calismanin ¢ok genis bir alan1 kapsamasi, farkl
sosyal yapilar ya da topluluklar (yerel halk), kiiltiirler, dogal fauna, flora ve diger cografi
ozellikler igerebileceginden biitlinciil bir yaklasimin bu 0Ol¢ekte uygulanmasi pek

miimkiin géziikmemektedir.

Varol, Ercoskun ve Giirer (2010) Karaburun yarimadasinda Yerel Ajanda 21
program ve girisimlerini inceledigi calismada yarimadanin gelisimine iliskin bazi
eylemlere dikkat cekmektedir. Calismanin sonuglarina gére, Karaburun insan ve finansal
kaynaklar bakimindan verimli olmayan kii¢iik bir toplumsal yapiya sahiptir. Bu nedenle
alanin kendi kurumsal ve finansal kapasitesini gelistirmek kolay degildir. Bu zorluklarin
iistesinden gelebilmek amaciyla Karaburun yarimadasinda goniilliilerin katilimiyla

birgok sivil insiyatif olusturulmustur. Bu katilimlar zamanla Yerel Ajanda 21 kapsaminda
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kurumsal bir yapiya donlismiistiir. Yerel Ajanda 21 (YA21) kapsaminda toplumsal
girigsimcilik 6rnegi teskil eden bu orgiitsel yapi sosyal, ekonomik, ¢evresel potansiyeli ve
kapasiteyi artiracak fark projeler gelistirmeyi amaclamistir. Bu kapsamda cevresel
zorluklar1 yonetebilmek i¢in yerel yonetimler, sivil toplum orgiitleri ve diger paydaslarin
cabasiyla bazi egitim programlart diizenlenmistir. Bu egitim programlarinin
Karaburun’da ulagsmak istedigi temel hedefler, uluslararasi seyahat ve toplantilarin
gergeklestirilmesi, bazi yayinlarin ortaya ¢ikmasi, yeni ticari girisimlerin baslamasi ve
sirdiiriilebilir eylemler konusunda konsensiisiin saglanmasini  kapsamaktadir.
Karaburun’da yerel halkin bu hedefler dogrultusunda gelistirecegi ortak eylemler

stirdiiriilebilir yapinin Karaburun yarimadasinda korunmasina destek olabilecektir.

Yarimadanin planlama ve uygulamaya yonelik ¢aligmalarin en somut olanlar
alanin biyosfer alan olarak ilan edilmesine yonelik ¢aligsmalardir. Bu ¢alismalarin ilki
Erdem ve digerlerinin (2002) bolgenin tarimsal ve dogal yapisinin incelenmesi ve kismi
envanter Ozelliklerinin ortaya konmasini saglayan calismadir. Sonraki ¢aligma da ise
2007 yilinda Sarigam’in “izmir Il Biitiiniinde Biyosfer Rezerv Alanlari ve Saptanmasi
Uzerine Arastirmalar: Karaburun Yarimadas: Ornegi” baslikli doktora tezi ¢alismasidir.
Saricam ve Erdem (2010) tez calismasi verilerinden olusturduklart g¢alisma ise
yarimadanin biyosfer rezerv alami potansiyelini 6zetler nitelikte bir calismadir. Yine
Sarigam ve Erdem’in (2012) c¢alismalarinda Karaburun Yarimadasi’nin; insan
miidahalesinden az etkilenmesi, biyogesitlilik varligi, bolgesel diizeyde siirdiiriilebilir
kalkinma c¢abalarina model olanaklar sunabilecek 6zellikleri barindirmasi ve biyosfer
rezervinin li¢ temel islevini yiiriitebilecek biiyilikliige sahip olmasi sebebiyle biyosfer

rezerv alani olma potansiyeli gosterdigi vurgulanmaistir.

Sarigam ve Erdem (2010) Yarimadanin Biyosfer Rezerv alami potansiyelini
gosteren ¢alismalarinda, yarimada da biyosfer rezerv i¢in tek bir ¢ekirdek alan yerine ¢ok
sayida c¢ekirdek alan belirlenebilecegini ifade etmislerdir. Buna paralel olarak yarimada
icin 14 farkli ¢ekirdek biyosfer rezerv alani belirlenmistir. Cok sayida ¢ekirdek alanin
belirlenmesinin nedeni, yarimadanin farkli tiir ve habitatlara sahip olmasindan

kaynaklanmaktadir. Calismanin bulgu ve sonuglar1 asagida 6zetlenmistir:

e Yarimadanin dogu kiyilar1 foklarm en ¢ok iiredikleri alan olup yapilasma en ¢ok

bu bolgede yogunlasmistir. Ozellikle foklarin en ¢ok tercih ettigi iireme alani
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Ayibaligr mevkii olup, bu alan yogun insan aktivitesi ile ¢evrili ve dogal sit
statlisiinde korunmamaktadir.

e Yarimada da iireme faaliyetlerinde bulunan koruma altindaki Ada Martisinin
tireme alanlar1 yerlesimlere uzak bolgelerdedir.

e Iris golii alanin sulak tek ekosistemini icinde barindirmakta olup, bazi kus
tiirlerinin gozlemlendigi bir konumu ifade etmektedir.

e Alanin %5’ini olusturan dogal ormanlar parcalanmis bigimde yarimadada dagilim
gostermektedir.

e Akdeniz foklar1 ve Ada Martilarinin tireme bolgelerinin miimkiin oldugunca insan
varligindan soyutlanmasi gerektigi ifade edilmistir.

e Farkl tiirler ile farkli habitat yapis1 dogru orantili oldugundan, tiir agisindan 10-
15 ve 15-22 tiiriin goriildiigii alanlar ¢ekirdek bolgeler olarak belirlenmistir.

e Yarimadadaki mevcut koruma statiisiindeki alanlar biyosfer rezerv potansiyeli
tasiyan alanlarla karsilastirildiginda biiytik bir kisminin I. Ve II. Derece Dogal Sit
Alanlariyla, Yaban Hayat1 Koruma Sahasi ve Balik¢iliga Kapali Alan niteliginde
oldugu anlasilmstir.

e Yarimadada planlanan biyosfer rezerv alanlarinin alan kullanimina gore
dagilimina bakildiginda, %8 ¢ekirdek bolge %48 tampon bolge %44 Gelisme
bolgesi olarak ayrigtig1 goriilmektedir.

Tampon bolge: Flora agisindan 6nemli bir bolge olan Bozdag dagcilik ve rekreasyonel
aktivitelerin gergeklestirilebilmesi i¢in tampon bdlge olarak birakilmistir. Bozdag ve
diger alanlar i¢in 6ngoriilen tampon bolgelerde tarim, hayvancilik, balik¢ilik ve turizm
faaliyetleri ekolojik 1ilkeler g6z Onilinde bulundurularak kontrollii bir sekilde

gerceklestirilebilir (Saricam ve Erdem, 2010).

Gelisme Bolgesi: Yerel halka destek olabilecek siirdiiriilebilir alan kullanim
etkinliklerinin gelistirilebilecegi, mevcut yerlesimlerin, ikincil konutlarin ve yogun
tarimsal aktivitelerin gergeklestirildigi alanlar gelisme bolgesini olusturmaktadir.
Kiiciikbahge ve Sarpincik koyleri arasinda bulunan terkedilmis Rum koyleri ve
islenmeyen bag alanlar1 ekoturizm aktivitesi gelistirilmesi amaciyla gelisme bolgesi igine

dahil edilmistir (Saricam ve Erdem, 2010).

Yarimadanin Biyosfer rezerv alani ilan edilmesi sonucunda alana yonelik katkilar

incelendiginde;
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e Karaburun ‘a 6zgii ve alanla 6zdeslesen nergis, siimbiil, enginar ve hurma zeytini
(Saricam ve Erdem, 2010); kegi yetistiriciliginden elde edilen kegi kelle peyniri,
kapanisti peyniri (IZKA, 2013) gibi iiriinlerin iiretim ve pazarlama faaliyetlerinin
gelistirilmesi bolge ekonomisinin gelisimine katki saglayabilecektir.

e Rumlardan kalma isletilmeyen baglarin tekrardan isler hale getirilmesiyle yoreye
0zgii ve ekonomik degeri yiiksek ¢ekirdeksiz liziim iiretimi gerceklestirilebilir.
Ayrica terk edilmis Rum kd&ylerinin restorasyonu ile bu alanlar ekoturizm ya da
kirsal turizm aktivitelerinin yapildi alanlar haline gelebilecektir (Saricam ve
Erdem, 2010).

e Artan ekonomik canlilik nedeniyle yerel halkin kalkinmasi ve gen¢ niifusun
biiyiik sehirlere gogii engellenerek alani sahiplenmesi saglanabilecektir (Sarigam

ve Erdem, 2010).

Sarigam ve Erdem (2012)’e gore; Karaburun Yarimadasinin Dogal Sit Alani,
Yaban Hayati Koruma Sahas1 ve Balik¢iliga Kapali Alan gibi farkli koruma statiileri
korunuyor olmas1 yeterli olmamaktadir. Alan kiiltiirel ve dogal bakimdan halen tehdit
altindadir. Calismaya gore, tehditler 6zellikle, yerel niifusun 6zellikle de geng niifusun is
olanaksizliklar1 ve yasam kosullari nedeniyle alani terk ettikleri, ikinci konut yapilagmasi,
tarim alanlarinin kaybi, insan — yaban hayat catismasi, balik ciftliklerinin de diger

tehditler olarak siralanmistir.

Yarimada’ya iligkin diger yapilan ¢alismalara bakildiginda son donemde 6zellikle
[ZKA ve Cevre ve Sehircilik Il Miidiirliigii gibi kurumlarm ortaya koyduklar1 raporlar
bulundugu goriilmektedir.

[zmir Kalkinma Ajanst (IZKA) Izmir ili igerisinde diizenledigi ilge
toplantilarindan Karaburun ilgesine yonelik 2010 ve 2013 yillarinda iki ayr1 sosyal,
demografik, ekonomik, tarimsal ve gevresel mevcut durumu gdsteren envanter raporu
hazirlamistir. Bu raporlar envanter bilgilerinin yani sira, il¢e belediye, kaymakamlik, kent
konseyi, cevre, tarim, hayvancilik, saghk ve milli egitim ilce miidiirliikleri, IZKA
uzmanlari, ISKUR yetkilileri ve ilge ziraat odas1 gibi kurumlarm bélge hakkindaki

potansiyel, firsat, tehdit ve avantajlara yonelik ortak degerlendirmelerini de icermektedir.

IZKA (2010) raporuna bakildiginda bolge turizmine iliskin bir GZTF (Giiglii-
Zayif-Tehdit-Firsat) analizi goze ¢arpmaktadir.
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Tablo 15. Karaburun 'un Turizmde Gii¢lii, Zayif, Tehdit ve Firsat Analizleri

Giiclii Yanlar

Zayif Yanlar

Firsat

Tehdit

Turizm

Dogal yapinin doga,
saglk, 3. yas, kirsal,
agro ve ekoturizm gibi
farkh turizm
cesitlerinin ve su
sporiarninin geligimi
icin uygun olmasi

Yanmada dogal ve
kiltarel turistik
cekiciliklerinin hentiz
istenilen dizeyde
turizmde
kullanilmamasi

Klimatik kosullann
saghk turizmi
bunyesinde
“klimatizm" (iklim
tedavisi) uygulamalari
icin essiz firsatlar
sunmasi

liceye bilingsiz turistin
gelmesinin ekonomik
getirilerinin zayif
kalmasina ve en
Snemlisi de
yanmadanin
kimliginin
bozulmasina yol
acmasi

Mavi bayrakh plajlanin
bulunmasi

Yarnmada icgin marka
sayilan Granlerin
blyik bdlomanin;
patent, standart,
kalite, ambalaj ve
pazarlama
acilanindan “turistik
arin” haline
getirilmemis olmasi

Kirsal-agro-eko-
pansiyon turizmine
yonelik talep artisi

Kimliksiz ve yogun
kiyisal yapilagmanin;
kiyi turizmi ve kirsal
turizmi baltalamas:,
yanmada kimligini
zedelemesi

Turizmin kiyi
turizmine bagimh
olmasi ve 8 ay ola
sezon yasanmasi

Karaburun'un dogal
yapisinin su
sporlanna uygun
olmasi

Yerli ve yabanci
turiste konaklama,
yeme-igme, spor-
eglence hizmeti
verecek tesislerin
sayi, cesit ve kalite
yonanden yetersizligi

Egitimli insan
sayisinin
fazlah@indan kongre
ve sempozyumlarin
yapiliyor olmasi ve
sayilaninin artabilecek
olmasi (alternatif
kongre merkezi
olabilme potansiyeli)

Turizm icin stratejik,
mekansal ve
eylemsel planlarin
yapilmamis olmasi

Go¢ sonucu bosalmis
tarihi koylerin turizm
ve kongrelerde
kullanilabilecek
olmasi

Kaynak: IZKA (2010), 2010-2013 izmir Bélge Plan1 ilge Toplantilari Karaburun Ozet Raporu

basliginda planlamada yapilmasi gerekenlere su sekilde deginilmistir:

Yine IZKA nin (2013) 2013-2023 Bélge Plan1 Karaburun 6zet raporunda turizm

“Ilgenin kalkinmasindaki en dnemli gelisme ekseni kirsal turizm olarak tanimlanmaktadir.

Dolayistyla bu konudaki yerel orgiitlenmenin ve igbirliginin saglanmasi, bu eksene yonelik

sektorel iligkilerin ve aglarin gii¢lendirilmesi, agro turizm, dag etkinlikleri, deniz sporlar1 gibi

alt bolgeleme calismalarinin yapilmas: énem tasimaktadir. Ayrica Karaburun Ilgesi icin

ortaya konmus Karaburun’da Kirsal Turizm Sektdr Analizi Raporu’nda Kirsal turizmin

gelistirilmesine yonelik olarak asagidaki dncelikler belirlenmistir.

1) Kiy1 turizmi var olan deniz turizmi potansiyelinin de degerlendirilmesiyle devam

etmel