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GIRIS

“Ekmekte Somiiriiniin
Parmak Izleri Yoktur.”
Harvey (1999:122)

“En aydinlik odalar
diskimin gizli
malikaneleridir.”
Adorno (1998:61)

Politik ekonomik degisimler giindelik hayatin bitiinlinli kapsayan bir
d6niisiimiin arka planini olugturmaktadir. Bu anlamiyla kitle iletisim araglari da politik
ekonomik degisimin driinli olarak, teknoloji ve iiretim alaninda yasanan hizh
déniigtimle birlikte hayatimzi daha etkin bir bigimde orgiitlemekte ve denetim altina
almaktadir. Mekanin bir kontrol ve denetim araci halinde yeniden orgiitlenmesi ve
kiltir endistrisinin araglarindan biri haline gelmesinin arkasinda yatan temel
etmenlerin, gectigimiz iki yiizyilin fikri diinyasinda yaratilan diigliniis bi¢imlerinin ve
bu fikirlerin (ideolojilerin) orgiitlenmesinin ve drgiitlenme bigimlerinin irdelenmesi ile

anlasilabilecegi agiktir.

Bu cergevede calismanin ilk bolimiinde kamu, kamusal alan-6zel alan
kavramlar1 ve bunlarin tarihsel siireci iginde toplumsal yasamimizdaki etkisi
irdelenecektir. Bu boliimdeki temel amag, iktidarin somut olarak cisimlestigi kamu
kavrami ile 6zel olanin (bir yaniyla piyasanin) iligkisi ve bu iligkinin yasadig1 degisim
tizerinden iktidar-mekan kurgusunun irdelenmesidir. Buradan ulasilmak istedigimiz
nokta, iktidar-mekan iligkisinin giinliimiiz kogullarinda, kamusal alana ve kamunun
gecirdigi degisime ve bu defisimin kamunun siyasi islevini yitirmesine yol agan bir
stireci iglettigine dikkat ¢ekmektir. Burada &zellikle kamu-ozel iligkisi {izerinden,
esitsizligin O6zel alandan kaynaklandifimi, kadin sorununun temelde hane iginden
baglayarak kendini olusturdugunu ve kamusal olamn aleniyet ve herkese ait olan bir



alan olarak tariflenmesi izerinden esitik ideali ile iliskisini inceleyecegiz. Ve

glinlimiizde piyasanin etkisiyle kamusal alanmin tahribatina dikkat ¢ekecegiz.

Ikinci bsliimde ise kamusal olanin tahribinin yarattig: etki {izerinden yeni bir
kamusal alan ihtiyacina dikkat ¢ekecegiz ve bunun kosullarimi tartigacagiz. Ayrica
kamusal olanin tahribatinda, riza iiretiminin 6nemli araglarindan biri olan kitle iletigim
araglarimin etkisini ve onun iizerinden gelistirilmeye c¢alisilan denetim kavramim
irdeleyecegiz. Burada temel niyetimiz, yeni bir kamusal alan ijhtiyacinin &nemli bir
parcasinin da alternatif bir iletisim ortamimin yaratilmasi olduguna dikkat gekmek.

Uglincii B6liim de ise mekan kavraminin 6nemi ve mekanin bir onay ve baski
firetim araci olarak iktidar tarafindan kullanilma fikri irdelenecek. Bu noktada mekanin
bir iktidar araci olarak nasil kurgulandigim, farkli bakig agilardan inceleyecegiz. Bu
yaklasimlarla giindelik hayata ve tiiketim toplumuna dair ipuglarnna ulagsma ¢abasinda
olacagiz. Ozellikle seylesme ve meta fetisizimi kavramlanmn yasantinzi nasil bir
cendereye soktugunu, insani edimlerin ne bigimde tahrip edilerek kendine
yabancilagtirdigimt ve nesnelere tapar hale getirdifini gérecegiz. Aym zamanda mekanin
metalarin tiiketiminin tesisi amaciyla nasil hizla bi¢im degistirdigine dikkat ¢ekecegiz.
Kamusal alanin islevsel degisimini de degerlendirmeye ¢alisacagiz. Ayrica insanlifin
bu ¢ikmazdan kurtulmasi ig¢in miicadele olanaklarimi aragtiracagiz. Bu ¢ergevede
Ozellikle Gramsci’nin Hegemonya kavrami ve “mevzi savasi” stratejisi oniimiizii agacak
bir isleve sahip olacak. Ve karsi-hegemonya ile direnis olanaklarinin yaratilmas: gabasi
tarafimzca degerlendirilecek.

Son boliimde ise kamusal alanin tahribatina karsi, yeni bir kamusal alan
arayiginn, bir karsthegemonya ve direnis ekseninde Grgiitlenmeye ¢aligilmasinin somut

bir 6rnegini, Gazhane Cevre Goniilliileri faaliyetini inceleyecegiz. Bir ¢evre hareketi



olarak giindeme gelen bu pratigin politik arka plamim, ne yapilmak istendigini ve ne gibi
sonuglara ulagtifim irdeleyecegiz.

Caligmanin temel amaci, tiim bunlarin ekseninde insam kamusal kimliginden,
kamuyu siyasi iglevinden ayirarak, bireyin yabancilagtirnldigi bir diinyada, aldatici
goriintiilerden olusan diigsel alanin, gergeklerle sinanarak gelecege dair gergek bir

alternatifi iiretip liretmeyecegi sorusuna cevap aramaktir.



BIiRiNCI BOLUM
KAMU KAVRAMININ TARIHSEL GELISIMI

“Biiyiik bir hakikat iman etmek i¢in
degil, elestirmek icin vardir”

Nietzsche

“ kendi kurdugum her sey beni
mutlu ediyor

Umurumda degil bagka
hicbir sey higbir sey”

Turgut Uyar

1.1. Kamu ve Kamusal Alan

Kamu ve kamusal alan kavramlarina yiiklenen anlamlarin tarihsel gelisimi
irdelendiginde s6z konusu kavramlarin toplumsal hayatin gelisimini anlamlandirmak
acisindan 6nemli bir yere sahip oldugu tespitine varabiliriz. Bu agidan kamu kavramim
dogru bir bigim tanimlamak gilintimiizdeki bir dizi degisimin arka-planim1 anlamak
agisindan 6nemlidir.

Kamu kavrami, Ingilizce’deki ilk kullaniminda toplumun ortak ¢ikan ile bir
tutulmaktadir. * Bir baska tammda da “genel gozleme agik ve ortada olan” anlaminda
kullamlmaktadir (Sennett, 2002: 32). Arendt (1994:92) “insanbk Durumu” adh
eserinde, kavrami tamimlarken birbiriyle iligkili ama tiimiiyle 6zdes olmayan iki
goriingiiye isaret etmektedir. Bu goriingiilerden birincisinde kamu, aleniyet (kamu
alaninda goziiken her sey herkes tarafindan goriilebilir ve duyulabilir olandir ve
miimkiin olan en genis agikliga sahiptir) anlamina gelmektedir. Ikincisinde ise kavram,

* Bu kullanim, kamu adina yani toplumun ortak gikar1 adina yetki kullanma hakkina sahip olan modern
devletin ideolojik temelini olusturmaktadir.



icinde 6zel olarak bize ait olandan ayri, hepimiz igin ortak olan bir diinyay: ifade
etmektedir.

Kavramin  gelisiminde, Habermas’in = Onemli  katkis1i  olmustur.
Habermas(1997:57), kavramla ilgili farkli yaklagimlara isaret ederken bu durumun
farkl: tarihsel evrelerden kaynaklandigina dikkat ¢ekmekte, 6zellikle sanayisi gelismis
ve sosyal devlet olarak Orgiitlenmis burjuva toplumunda kullanimin i¢ ige gectigini
belirlemektedir. *

Bu tamimlar ¢ercevesinde kamu kavramimmin ortaya ¢ikigimi ve tarihsel
gelisimini irdelemek, gerek kamu ve kamusal alan kavramlarim gerekse toplumsal
nzanin Uretim siirecinde mekan ve ideoloji kavramlarimi anlamak agisindan Snem
tasimaktadir.

1.1.1. Kamu Kavramimin Ortaya Cikisi

Kamu kavramimin arka planina baktifimizda onu olusturan kamusal/6zel
kargithgimin site devletlerinin (polisin) ortaya ¢ikistyla basladign goriilebilir. Keskin

! Burada kamusal olam tartisirken onun giintimiiz kogullarinda nasil bir bigim ve hal almaya basladigina
ve kavramm ekonomik anlamda kapitalizmin yeni yonelimi gercevesinde gegirmeye basladif
degisiklikleri irdelemek gerektigine igaret etmek istiyoruz. Bu noktada sosyal devlet kavramma ickin bir
kamusal formiilasyon ile neo-liberal bir diizenleme altindaki kamusal formiilasyon arasindaki farka
dikkat ¢ekmek gerekiyor. Devletin asli ve siirekli iglevlerinin neler oldugu burada kritik sorulardan birini
olusturmaktadir. Sosyal devlet olgusu egitim, saglik ve sosyal giivenlik gibi alanlar1 devletin asli ve
siirekli iglevleri arasinda sayarken, neo-liberal devlet formiilasyonunda bu alanlarinda piyasa alanma terk
edilmesi gerektigi ve devletin asli ve siirekli islevlerinin giivenlik ve denetim ile smrlandiriimasi
amaclanmaktadir.



(1998-9:97-98) kamusal alaninin yurttaslarin katilmas: i¢in gereken tiim etkinlikleri ve
pratikleri icerdigine, 6zelin ise bireyin sadece kendisini ilgilendiren ve temelde aile
yasantist ile ilgili olan pratiklerden olustuguna isaret etmektedir.  Habermas
da(1997:60) Olgun Yunan gehir devletinde, 6zgiir vatandaslarin ortak alanimin (polis) ,
tek tek sahislara ait olan (idea) alandan kesin olarak aynldifina dikkat ¢ekmektedir.
Aym1 zamanda kamunun Yunanlilarin bilincinde 6zel alanin kargisinda bir 6zgiirliik ve
istikrar alemi olarak yiikseldigine igaret etmektedir. “Her sey ancak kamunun is181inda

ortaya ¢ikar, herkesin goziine orada goriinir.”

Polis yagaminda dikkat ¢eken yanlardan biri evsiz bir insanin diinya
meselelerine/ iglerine katilamayacak olmasidir. Bu durum Antik Yunanda &zel
miilkiyetin neden fazlaca dnemli oldugunu da ifade etmektedir. (Habermas, 1997:67)
Ozgir olmak igin hane sahibi olmak ve aym zamanda tim esitsizlikleri icinde
barindiran hane icinde efendi olmak gerekmektedir. Ancak bu vasiflan tagiyan biri esit
bir alan olarak tanimlanan siyasal kamuya dahil olabilmektedir. Polis yasami bu tip bir
esitlik igin esitsizlifin varligim 6n kabul saymaktadir. Aristoteles(2002:12), miilkiyet
konusunda “Miilk ailenin, miilk edinme de aile ekonomisinin pargasidir; ¢iinkii belli bir
diizeyde servet olmadan ne yagamin kendisi ne de iyi bir yasam olabilir.” demektedir.
Dolayisiyla Antik Yunanda, yagsamin kendisi ancak miilk sahiplifi ile gergeklesilebilir
bir sey olarak goriilmektedir. Aristoteles, bu baglamda efendi-kéle ile kadin-erkek
arasindaki esitsizligin dogallifim ispata yonelirken, bunun ortak ¢ikarlarin sonucu olan
zorunlu bir gereksinim olarak sunmaktadir. Clinkii ona gore, “gereken seyleri zekasiyla
onceden gorebilen bir kimse dogaca yonetici ve efendidir, oysa beden giiciiyle bunlari
yapabilen bir kimse dogaca kiledir, yonetilenlerden biridir. Bundan otiirii efendi ile

koleyi birlestiren ortak bir ¢ikar vardwr.”

Burada kavrama igkin bir formiilasyon olan “ortak ¢ikar” tabirine dikkat cekmek
gerekiyor. Kamu kavraminin toplumun ortak ¢ikarim temsili anlaminda kullanildigini
yukarida belirlemistik. Burjuvazinin bir simf olarak kendi iktidarnnin devamhligim



saglamas1 anlaminda onun kendi ¢ikarimi toplumun ortak ¢ikarrymiggasina (kamusal
¢ikar) sunabilmesinde aranmahdir. Bu siire¢ toplumsal rizamn iiretim siirecidir, yani
ideolojidir. Burada bizim tezimiz, kamu erkinin devletle es anlamli olmasi1 ve devletin
toplumu olusturan smiflardan bagimsiz olmayis1 ile ilgili bir degerlendirmeden
hareketle, toplumsal yagamdaki egitsizliklerin kaynak noktalarindan biri toplumsal
yasamin ve onun Oriintiilerinin bu denli gelistifi bir siliregte kamu erkini elinde
bulunduran simiflarin aym zamanda 6zel alam ve giderek sivil toplumu elinde
bulunduran siniflar oldugu gergekligidir.

Alman Ideolojisi adh eserlerinde K. Marx ve F. Engels(1992:70) soyle demektedir:

Egemen simifin diisiinceleri, biitin ¢aglarda, egemen diigtincelerdir... Maddi

dretim araglarim elinde bulunduran swif aym zamanda zihinsel fiiretim
araglarinda elinde bulundurur. Kendilerine zihinsel iiretim araglar:
verilmeyenlerin diisiinceleri de aymi zamanda bu egemen sinifa bagimlidur.

Kamunun toplumsal iglevindeki degisimlerin simifsal ¢ikarlarla ¢ok yakin bir
iligkisi vardir. Dolayistyla kamu kavraminin miilkiyet ve sinifsal geligkiler {izerinden
irdelenmesi dogru bir yontemdir. Bu gergevede Habermas’in(1997:25) kamunun
yapisal doniigimiiniin, devlet ve ekonominin yatagina aktigina dair tespiti nemlidir.

Kamu kavraminin ortaya ¢ikisi agisindan kentsel gelisime de dikkat gekmek
gerekir. Clinkii kamu kavraminin ve onun bir iktidar araci olarak gelisim siirecinin kent
olgusu ile birlikte degerlendirilmesi, bu olgunun kamu kavrami ile bagimin kurulmasi
agisindan zorunludur.



1.2 Kentlesme ve Burjuva Toplumunda Kamunun Olusumu

1.2.1 9. Yiizyildan 19. Yiizyila Kent Olgusu

Kamu kavrammnin iktidar iligkileri i¢inde tagidigi smufsal role yukanda
deginmigtik. Burjuva toplumunda kamunun ortaya ¢ikisim da bu gergevede irdelemek
gerekmektedir. Konunun bu kisminda alti ¢izilmesi gereken Onemli bir noktada
kentlesme olgusu olacaktir. Ciinki burjuva toplumu kendini kentlerde var etmistir. Bat
Avrupa’nin dokuzuncu ylizy1l boyunca geliserek doniistiifti tannma dayali uygarlik
stirecinde kentler bugiinkiinden farkhi bir icerik tagimaktadir. Dokuzuncu yiizyilda
kentlerin daha ¢ok dinsel térenlerin yerine getirilmesi, pazarlarin kurulmasi, siyasal ve
hukuksal toplantilara katilinmasi amaciyla bir araya gelinen yerler oldugu
belirtilmektedir.(Pirenne, 2000:47-48) Biiyik oranda bu tip yerlere askeri
gereksinimlerle ihtiyag duyulmaktadir.

Kentlerin, bu donemde kapali yerler olarak gozlemlendigi bilinmektedir.
Buralar gevresi aga¢ govdeleri, camur ya da tag bloklardan yapilmig surlarla gevrili, bir
hendekle korunan ve kapilarindan igeri girilen dort kdse ya da daire bigimde bir alandan
olusmaktadir. Aynm1 zamanda istilacilara karg1 barinak ve korunma iglevi gérmektedir .
Pirenne (2000:48), cagdas Ingilizce’de ve Capdas Rusga’da kent anlamina gelen
sozciiklerin, baslangigta kapali yer anlamina gelmesinin ilging oldufuna dikkat
¢ekmektedir.

Bati Avrupa’da dokuzuncu ylizyilin sonu ekonomik gelismenin en diislik
oldugu dénemdir. Ancak 11. yy ile birlikte niifus artis1 ve tanmsal tiretimdeki artig ile
bir ticari canlanma goriilmektedir. Bu canlanmada Akdeniz kiyilarindaki kentlerin



onemli bir misyonu olmustur. Ozelikle Venedik thizhh bir gelisme
saglamigtir.(Pirenne,2000:66) 9.yy ile 1l.yy arasinda ticari gelismenin Oniindeki en
biiylk engel Akdeniz’in biiyllk bir kisminin (miisliimanlar tarafindan) kapatilmis
olmasidir. 11. yy ile birlikte canlanan ticaretin pazarlarin gelismesine katki yaptigi bir
gercektir. Bu katkinin feodalizmin yapisi Gizerinde ¢oziicti bir etkiye yol agtift ve
kentlerin geliserek ekonomik ve siyasal bagimsizlik kazanmasina yol agtiina dikkat
cekmek gerekir.

Dobb (1992:39) , feodalizmin ¢6kiistindeki baslica sorumlulugun egemen
simfin gelir elde etmek konusunda giderek biiyiiyen bir ihtiya¢ duyduguna ve bu geliri
artirabilecegi tek kaynagin, serf sinifinin kendi gecimini saglamak diginda gerekli olanin
Otesinde, artik emek stiresi harcamasi olduguna vurgu yapmaktadir. Bu durum feodal
beyin firetici serfler iizerinde giderek daha fazla artan bir baskiya yol agmasina neden
olmus ve sistemi besleyen is giiclinlin yok olmasina kadar varan bir stirece hizmet

etmigtir.

Feodal somiiriintin baskis1 ve tarimin gerilemesi, sehir niifusunun artmasina
neden olmus ve gehirlerin varhigy zgiirligiin olmadig: bir toplumda 6zgiir birer vaha
olarak kirsal niifusu miknatis gibi ¢ekmistir. (Dobb,1992: 64) Ancak kentlerin ticaret
merkezlerine doniligmesi ve giderek biiylimesi, kentler agisindan endiistri devrimine
kadar biiyiik donfistimlere yol agmamigtir. Bu anlamiyla kentlesmenin sanayilesmeyle
birlikte gercek anlamina kavustugu, 18.yiizyil’in aym zamanda kentlesme olgusunun
iyice belirginlestii bir donem olarak ortaya ¢iktifi ve “insanlarin kentlerde
yogunlagsmasimin bu yiizyihn en onemli goriingiisii oldugu” (Hobsbawn:1995:229)

sOylenebilir.

Hobsbawn(1995:231), bu dbnemde kentlerin olaganiisti bir biiylime
gerceklestirdigine dikkat ¢ekmektedir. 18. yiizyil degerlendirildiginde Viyana’nin,



1846°da 400 bin olan niifusu 1880°de 700 bine, Berlin’in niifusu 378 binden neredeyse
1 milyona , Paris’in niifusu 1 milyondan 1,9 milyona, Londra’mn niifusu ise 2,5
milyondan 3,9 milyona (1851-81) ulagmugtir.

Kentlesme ve sanayilesme olgusunun bu denli gelismesi kamu ve kamusal alan
kavramlanmin daha fazla giindeme taginmasina yol agmustir. Siirecin tagiyicisi olan ve
giderek etkinligini gelistirerek egemenligini ilan eden burjuva simfi, kamu erkinin
sahipliini de eline almigtir. Kamu erki, onun anlamina ickin bir bigimde temsiliyet
kavrami tizerinden insa olmaktadir. Dolayisiyla temsiliyet , kamu erkinin viicut
bulmasinda anahtara bir role sahiptir.

1.2.2 Temsili Kamu Kavrami

Habermas(1997:65), sanayilesme Oncesinde temsili kamu kavramina dikkat
cekmekte, temsiliyetin dénem agisindan ancak kamu alaninda cereyan edebilecegini ve
Ozel mesele nitelii tagiyan bir temsiliyetin olamayacagina isaret etmektedir. Temsili
kamunun seffaflik ilkesi ile birlikte degerlendirilmesi gerekmektedir. Aslinda kamuyu
temsil eden ya da onun adina s6z sdyleme ve buyrukta bulunma hakkina sahip olan erk
aym zamanda temsil ettigi hiikiimranliindaki kesimler 6niinde iktidarim ve zenginligini
de aciklikla gostermektedir. Bu onun kamusal bir sahis olmasimi saglamaktadir. Bu

durum kamusal aleniyet ilkesinin de temellerinden birine igaret etmektedir.

1.2.3 18. Yiizyil Burjuva Kamusu

Burjuva simifinin kamu erkinin sahipligini eline almas1 6zel sahislarin, kamu
erkini sahiplenerek, bu erkle kamusal bakimdan da Snem tasiyan mal dolagimi ve
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toplumsal emekle ilgili genel kurallar konusunda hesaplasmaya koyulmasma yol
acmustir.(Habermas,1997:93)

Tablo 1
18. Yy Burjuva Toplumu Kamusu
Ozel Alan Kamu Erkinin Alam
Burjuva Toplumu Siyasal Kamu Devlet
Edebi Kamu
Kliipler, Basm
Cekirdek Ailenin Kiiltiirel Mal Pazan Saray
Igsel Alam
Sehir

Kaynak: Habermas, Jiirgen (1997) “Kamusalligin Yapisal Déniisiimii”, {letisim Yaymlari,
Istanbul

Habermas, yukaridaki tabloyla 18. yy burjuva kamusunun temel sinirlarim
cizmistir. Kamusal alan, bu sﬁre§te devlet ile toplum arasindaki gerilimde siyasi bir
islev kazanmistir. Edebi kamunun kliipler ve basin yoluyla olugsmas: siyasal kamunun
olusum dinamiklerinden biridir. Siyasi kamu, devlet karsisinda elestirel bir islev
kazanmistir. Kamu erki ile 6zel alan arasinda bigimlenen siyasal kamu alam bu
anlamiyla toplumsal hayat agisindan devlet-6zel karsithgy disinda yeni bir alan
yaratmasgtir.

Habermas(1997:98), kamunun da 6zel alanda yer aldigmna ¢linki kamuyu
olusturanin &zel sahislar olduguna dikkat cekmektedir:
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Ozel alan dar anlamiyla burjuva toplumunu, yani mal dolasimin ve toplumsal
emek alamimt kapsiyor; mahremiyet alaniyla aile de ona dahil. Siyasal kamu ,
edebi kamudan ¢ikiyor; kamuoyu yoluyla toplumun ihtiyaglarim devlete iletiyor

Kamu denilen alan bir taraftan kamu erkinin yani devletin dier yandan
piyasanin hakimiyet alanidir. Habermas(1997:132), Pazar alanini 6zel alan, 6zel alanin
cekirdegi olan aile alamini mahremiyet alami olarak tamimlamaktadir.Bu anlamiyla
“mahremiyet alan olarak aile, pazar alaninin ihtiyaglaryla yakindan bagimlidir.”

Habermas’a(1997:89) gore, devletin karsisina dikilen toplumun bir yandan
kamu erkinden 6zel alami koparirken, diger yandan hayatin yeniden iiretimini 6zel ev
biit¢elerinin simirlarinin Stesine tagirip kamusal ¢ikar alanina giren bir mesele haline
getirdigi icin; idareyle kesintisiz temasin gergeklestigi bdlge , akil yiiriiten kamusal
toplulugun elestirisine konu olma anlaminda da “kritik bir duruma gelmistir”. Kamusal
topluluk bu meydan okumaya, yonetimin toplumu 6zgiil anlamda kamusal bir olay
haline getiritken yararlandifi aygiti bagka bir islev dogrultusunda doniistiirmesi
Olgiistinde kargilik verebilecektir- bu aygit basindir. Kitle iletisiminin 6nemi burada
daha da belirgin bir bigimde ortaya cikmaktadir: Devlet ile 6zel kargithiginda elegtirel

bir alanin olugmasi.

Burjuva kamusunun olugmas:1 ile Ozele atfedilen hayati ihtiyaglarin
karsilanmas1 noktasindaki anlamm giderek kayboldufuna ve 6zel alamin toplumsal
emegin gerekleri ve bagimlilik iligkileri diizlemindeki yeri sonucunda evsel olandan
uzaklagtigina dikkat gekmek gerekir. Habermas(1997:95), bu durumun ¢ekirdek aile ile
toplumun yeniden fiiretim alam arsinda bir smirin olugmasmma yol agtigina dikkat
¢ekmekte, devletle toplum arasindaki kutuplagma stirecine de bu baglamda isaret
etmektedir.
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Sehir ise bu anlamyla burjuva toplumunun yalmzca hayat merkezi degildir;
her seyden dnce, “saray”in kiiltiirel-siyasal karsit1 olarak, kahvehanelerde, salonlarda ve
yemek  davetlerinde kurumsallagan ilk edebi kamuyu tariflemektedir.
(Habermas,1997:97) Ve bu anlamiyla ¢okmekte olan saray kamusalligimin kargisinda
burjuva kamusallifinin olusmasinin yolunu agmigtir.

1.3 Kamw/ Ozel Ayriminda Mekan Kurgusu

Herkes icin ortak kullamim alanlan olarak tanimlayabilecegimiz kamusal
mekanlar burjuva kamusunun olusumuna onemli bir katki saglamustir. Ozellikle
kahvehaneler, salonlar, kliipler, herkesin faydalanabilecegi parklar, meydanlar énemli
kamusal mekanlardir.

Ancak kamusal mekanlan tariflerken 6zel (evsel) olamin varlifina ve kendi
icinde tasidigs 6zelliklere dikkat gekmek gerekir.

1.3.1 Ozel Alan Olarak Ev: Barmak Ya da Egitsizligin Kaynag

Ozel alan kavrami yunanca ad itibariyle eve baghdir. (Habermas,1997:60)
Kamw/ 6zel, kamusal alan/6zel Alan tartismalarina katki veren 6nemli isimlerden biri
olan Arendt(1994:70) da, Olgun Yunan sehir devletinde kamu ile 6zel arasinda ayrima
dikkat ¢ekerken 6zeli temsil eden hanenin igindeki esitsizlige ayrica isaret etmektedir.
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1.3.1.1 Hanede Esitsizlik

Yunanlilarin anlayiginda siyasi olmak yani kamuda olmak zor ve giddetin degil
kelimelerin ve ikna yolunun segilmesi, kararlarin bu yolla alinmasi demekti. Zor ve
siddet, 6zel hayata, evin reisinin rizasiz ve despotik olarak yonettigi ev ve aile hayatina
Ozgll bir seydi. (Arendt,1994:63) Polis, haneden, yalmzca “esitleri” tamiyor olmasi
bakimindan ayrilmaktaydi. Oysa hane esitsizliklerin merkezinde yer almaktaydi.
(Arendt,1994:70)

Hanenin esitsizliklerin kaynagi olmasimin temel nedenlerinden biri onun,
toplumsal yagamin (kamunun) diginda ve gbzden irak olmasidir. Hanede yasanan
hanenin “6zel” sorunudur. Ve orada ¢6ziilmelidir. Hane, aile reisinin hiikiimdarhig:
altindadir. Kamuya katilirken 6zelde yasananlarin ¢okta bir 6nemi oimamaktadir. Ancak
kamusal hayatin temeli yine hanede yagam idare ettirmenin gereklerini yerine getirmeye
dayanmaktadir. Bu anlamiyla “kamusalligin aydinligindan kagmamin ve karanlikta
kalmamn en emin yolu saklanabilecek ozel bir yere sahip olmak (yani) ozel
miilkiyettir.” (Arendt,1994:121)

Hobsbawn(1998:259) , 19.yiizyil aile yapisi ile burjuva toplumu arasindaki
iliskinin karanlik oldugunu, haklarda ve firsatlarda kendisini esitlife ve Ozgiirliige
adayan ideali burjuva toplumunun neden bu idealleri toptan yadsiyan bir kuruma
dayandigimi sorgulamaktadir. Buradan hareketle Hobsbawn, tek-ailelik evi irdelemekte
ve onun hem ataerkil bir otokrasi oldugunu, hem de yok ettigi bir toplumun (kisisel
bagimhilik hiyerarsisini) kii¢iik bir 6rnegini olusturdugunu belirlemektedir.

Gergekten de, bu aile yapisimin temelinde kadinin, “ev kadim™ statiisii ile
stirdiirdiigii islev yatmaktadir. Bu islev kadinin erkek karsisindaki “agagr” konumunu
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gOstermeye yaramaktadir. Ancak burjuva ev kadimimin aym zamanda kendi karsisinda
asag1 olan hizmetgiler iizerinde de bir efendilik gOstermesi gerekmektedir. Ideal bir
burjuva evi, aralarinda hiyerarsik olarak derecelenen bir y1gin kadina hiikkmeden bir
erkek efendiden ve biiylidiiklerinde evden ayrilacak olan ¢ocuklardan olusmaktadir.
(Hobsbawn,1998:260)Kadinlarin bu anlamiyla burjuva kamusundan da diglanmig
olmasi tartisilmasi gereken bir durumdur. Habermas (1997:21-22), konuya iligkin olarak
kadinlarin burjuva kamusundan dislamsinin isciler, koyliiler ve “ayaktakimi™ ile, yani
“miistakil olmayan” erkeklerle aym bi¢imde olup olmadifi sorusuna yanit aramaktadir.

Ona gdre demokratik katilim haklarinin genisledigi ve simifsal magduriyetlerin
sosyal devlet diizenlemeleri ile telafi edildigi siirecte siyasal kamudaki degisim,
toplumun ataerkil yapisim esas itibariyle degistirmemistir. Smmf ¢eligkilerinin
kurumsallagsmasindan farkli olarak cinsiyet iliskisi ile ilgili degisiklikler sadece
ekonomik sistemi degil ailenin i¢ mekanindaki 6zel alan ¢ekirdegine de miidahale
etmektedir. Buradan hareketle kadinin siyasal kamudan diglanmasinin, siyasal kamunun
yapist ve Ozel alanla iligkisi anlaminda da tayin edici bir rolii olmaktadir. Bu da
kadinlarin dislanmasinin yap1 kurucu bir 6ze sahip olmasindan kaynaklanmaktadir.

Burjuva kamusunun ortaya ¢ikigi ile kamusal alan kadinlar igin 6zellikle ahlak
dis1 bir alan olarak tanimlanmaktadir. Kamusal alan, kadinlarin “kargasa dolu, almis
basim giden bir girdap” iginde erdemlerini yitirebilecekleri bir alandir.(Sennett,2002:
41) Ciinkii kadm ataerkil yap: i¢cinde kendisine hakim olamayan ve korunmaya muhtag
bir canlidir.

Pateman (1998:245), Hegel’in, 6zel ve kamu arasinda, ikili bir ayrima gittigine;
sivil toplum ve devlet arasindaki (ekonomik adam ve vatandas, 6zel girisim ve kanun
giicii arasindaki) bu patriyakal ayrimin, sivil toplum alaninin kamusal karakterinin aile
kurumu tarafindan yapilandinidigim ve anlam kazandifim belirlemektedir. Bu
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cergevede Kamu ve Gzel arasindaki patriyakal bdliinme aym zamanda cinsel bir
béltinmedir.

Toplumumuzun temel yapisinda, 6zel ailevi alamn, devletin ve politikalarin
kamusal diinyasindan ayr1 oldugu noktasinda genel bir inamig vardir. Bu durum hem
dogru hem de yanhstir. Dogrudur ¢linkii bu inaniga gore 6zel alan kadina uygun alandir.
Gergekte kadin kamusal alandan tamamen diglanmamustir. Fakat refah devletinin
politikalar1 kadimin glindelik deneyiminin &6zel ve kamusal varolusunun ayrimim
sagladifim dogrulamaktadir, (Pateman:246)

Bu inam§ bir yamyla da yanlstir ¢linkdi 20.yy baglarnindan beridir, refah
politikalari kamudan §zele ulagmus ve aile yasamimn patriyakal yapisim korumustur.
Dolayisiyla iki alan birbiri ile baglantilidir. Ciinkii erkeklerin iki alanda da her zaman
i¢in yasal konumu olmustur.

Tim bu degerlendirmeler sonucunda, esitsizlife kaynaklik ettigini tespit
ettigimiz hane ve hane igindeki iktidarin (ataerkilligin®) 6zel alanin biitiintine yayilan bir
icerik tamidifim belirleyebiliriz. Bu belirleme toplumsal alanda egitsizligin
kaynaklarindan biri olarak kamuyu belirleyen 6zel alamin varlifina igaret etmemize
olanak sagliyor. Dolayisiyla kadin sorunun toplumsal yasam acisindan Onemli bir
icerige sahip oldugu ve esitsizlifin toplumsal kabuliiniin temel ¢ekirdegini meydana
getirdigi diistintilebilinir.
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1.3.1.2 Hanenin Degisen Rolt

Hanenin toplumsal yasamdaki karsihig: 6zel alanin giderek evsel hayatin disma
¢ikmasi ve kendini miilk sahipligi ile birlikte tanimlamasiyla azalmaya baglamistir.
Ozelin hayati ihtiyaclanin karsilanmasi noktasindaki konumu ve anlamm, toplumsal
emegin giindeme gelisiyle birlikte defismigtir. Bu siiregte 8zel salus statiisti, miilk
sahipligi ile 6zdeslegir. (Habermas,1997: 95)

Burjuva toplumunun miibadele iligkilerinin , burjuva ailelerinin kisisel
iligkilerine derinlemesine etkide bulundugunu belirleyen Habermas(1997:274), aile
miilkiyetinin yerini bireysel miilkiyetin almasiyla birlikte bu aile tipinin sosyal bir dizi
roltinii de yitirdifine isaret etmektedir.

Aile gevresinin alam, her ne kadar toplumsal iligkilerden kopmus, bagimsiz, saf
insani alan olarak algilanmak istense de; aslinda emek ve mal dolasim alamyla
bagimhhk iliskisi igindedir. Bu bagumsizlik bilinci, mahremiyet alannin, pazarin 6zel
alanima olan gergek bagimliligindan hareketle anlagilabilir. (Habermas,1997:120)

Aile kalitsal bir baglant1 saglayarak, maddi olarak sermaye birikimine dayanan
ve miilkiyetin miras yoluyla &zgiirce aktarilabilecegi giic bir aracihk gorevi {istlenir.
Miilk sahibinin pazardaki ve isletmesindeki Szerkligine, kadimin ve c¢ocuklarin aile
babasina bagimlilig1 tekabiil eder. (Habermas,1997:122)

? Burada ataerkilligin iki boyutuna dikkat gekmek gerekir. Bunlardan birincisi baba egemenlig
(baba/ogul) digeri ise eril egemenligi (koca/karist)dir. (habermas s. 23)
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1.3.1.3 Sosyal Devlet ve Hane

Sosyal devlet olgusunun giindeme gelisi ailenin tasidi: bir dizi sosyal rollinde
devlet tarafindan karsilanmasim gtindeme getirmistir. Bu siirecte “Szel alanin bakiyesi
olan aile de, kamusal statil aracithiiyla Gzel niteliginden
uzaklagmaktadir.”(Habermas,1997:275) Aile bu anlamiyla kamusal olan tazminatlarin
ve giivencelerin alicis1 durumuna diismektedir. Bu dénemde aile iligkilerinin seylesmesi
ile birlikte, toplumun aileye olan ihtiyaci giderek azalmis ve ailenin i¢sel otoritesi olan
baba egemenligi de asinmaya baslamistir. (Habermas,1997:276)

Burada sosyal devlet olgusunun toplumsal roliine dikkat ¢ekmek gerekir.
Sosyal devlet , varhigim siirdiirebilmek adina en azindan herkes icin yeterli bir ticreti
garanti etmeye ¢alismak ya da esitsizlikleri gidermek, azmnbklarm goreli
yoksullagmasina ve diglanmasina care olmak tizere gelirin yeniden dagilim ydniinde
politikalar: veya hukuki bir takim tedbirleri uygulamaya koymak zorundadir. Devlet
iktidanimin mesrulugu, artan Slglide, bir firetim bigimi olarak Fordizmin yararlarim
herkese yayabilme kapasitesine baghdir. (Harvey,1999:162) Bu anlamiyla sosyal
devlet, aileye ait bir dizi rolii de tizerine almaktadar.

1.3.1.4 Kiirsellesme Stireci ve Kadin

Harvey (1999:177), kadmlarin fordizmden-esnek iiretime gegisle liretimde ve
isglictindeki degisen roliine dikkat gekerken isglicli piyasalannin yeni yapisimn emek
glictinli yar1 zaman temelinde sOmiirmeyi ¢ok daha kolay hale getirdigine dikkat
cekmekte ve boylece daha ok iicret alan ve isten daha giic ¢ikartilan ¢ekirdek erkek
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iscilerin yerine daha digiik tcret alan kadm isglicinii tegvik etmekle kalmadifin;
tageron, ev i¢i ve aile tiirli ¢aligma sistemleri , patriyakal uygulamalarin ve eve is
vermenin ylikselmesine yeniden izin verdigini vurgulamaktadir. Bu neo-liberal
politikalarin eslik ettii kiiresellesme siirecinin temel karakteri olan esneklesme
olgusunun, aile i¢i esitsizlikleri yeniden iretebileceginin géstergesidir.

Esnek tiretime damgasimi vuran olgulardan biri, kadinlarin isgiicii piyasalarinda
ve emek siireclerindeki roliindeki olumsuz degisimdir. Hem de ileri kapitalist iilkelerin
bir ¢cogunda artik isgiiciiniin %40’m asmis oldugu bir dénemde.(Harvey,1999:177)
Kadinlarin ¢aligma yagamindaki paymnin hizmet ve kamu sekt6riinde yogunlagtig tespit
edilirse (Tablo 2) kamunun tasfiyesine yonelik dzellegtirme vb. uygulamalarla yasal i
giivencesine sahip kadmnlarin toplam kadin caliganlarin igindeki paymin azalacagi
Ongoriilebilir.

Bu siireg kamuya kabulii olduk¢a ge¢ gergceklesen kadinin, yeni-liberal
dénemde, bir dizi kazanimin yitirme tehdidi ile kars: karsiya kalacaginin gostergesidir.

Tablo 2
Secilmis Ulkelerde Kamu Sektdriindeki Erkek-Kadin Oranlari

[Ulkeler Eirkek I(adm
Fransa 18.9 51,1
[Finlandiya 46,1 53,9
[sveg 45,9 54,1
[Yunanistan 9,3 60,7
Avusturya 36,1 63,9

ore 33,1 66,9

Imanya 1,5 78,5

Kaynak: OECD Public Management Service 2001
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Sonug olarak, aile, 6zel alamin temel g¢ekirdegi olarak firetim siireglerinde
yasanan degisim baglaminda islevsel bir doniisiim gecirmistir. Aile miilkiyetine dayali
ya da haneye ickin iiretim bigiminin sanayilegsme olgusu ile birlikte 6zel alan i¢indeki
agirhfim yitirisi ve Giretim siirecinin diginda kalmas ailenin roliinii smirlandirmistir.

Aile ya da hane tarihsel olarak kendi i¢inde esitsizlifin de kaynaklarindan biri
olmugtur. Baba/Eril egemenliginin hakim oldugu aile yapisinin sanayilesmeyle birlikte
nispeten ¢ozlilmesi ve sosyal devlet olgusuyla bir dizi sosyal roliinden siyriimas,
kadimin evsel iiretimin toplumsal emek alanina kaymasiyla {iretim siireclerinde ve
giderek kamuda etkin rol almasi tarihsel siire¢ anlaminda Gnemli olgulardir. Ancak
ailenin miilkiyete dayali1 (miilk sahibinin baba olmas1 anlaminda ki) yapis1 mevcut
kosullarda agirhifini bir bigimiyle stirdiirmektedir.

Uretim araglarinin miilkiyetini elinde bulunduran simflarin, {iretim araglarinin
miilkiyetinden yoksun genis yiginlar iizerinde sahip oldugu tasarrufun (giiclin) aile
icindeki esitsizliklerle bagimin iyi kavranmasi (miilk sahipliginin iktidar araci haline
gelmesi baglaminda) piyasanin kamusal alami giderek iggal ettigi glintimiizii anlamak
acisindan Snemlidir.

1973 dinya petrol krizi sonrasinda kapitalizmin iginde girmis oldugu esnek
birikim modeli sosyal devlet olgusunun ortadan kaldirilmasimi igermektedir. Bu
anlamiyla da yeni donem agindan 6zel alan-kamusal alan ayriminin yeni bir doniigtime
ugrayacag; tespit edilebilir. Hanenin ve ailenin de bu diizlemde yeni islevler kazanacag:
Ongoriilebilir.
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1.3.2 Kamusal Alan : Ortzk Meckaniar

Kamu kavramim ve onun kamusal alanla iligkisini yukarida irdeledik. Kamu
glicti olan devlet ile toplum arasinda olusan kamusal alan, fikir tireten siyasi kamu
tarafindan belirlenmektedir. Bu anlamiyla fikir fireten kamunun olustufu mekanlar
Snemlidir.

1.3.2.1 Kahvehaneler: Kamusal Alamin Mekanlar

Habermas (1997:98-101), 17.ylizyil’da kamu, saray, yiiksek burjuvazi ve Paris
tiyatrosunun salonlarim1 dolduran sehrin soylularindan olugtuguna, 18.yy sonlarinda
saraymn kiiltiirel islevlerini kentin iistlenmesiyle birlikte, kamunun bicim degistirdigine
isaret etmektedir. Sehrin afirhik kazanmas: Ingiltere ve Fransa’da aym toplumsal islevi
tagtyan kurumlan yaratmmstir. Bu kurumlar kahvehanelerdir. 18. yiizyihn ilk on yillik
déneminde Londra’da 3000°den fazla kahvehane agilmigtir. Kahvehaneler baslangigta
aristokratlarla burjuva entelektiiellerinin toplandif yerlerken giderek, orta simiflarin
genis kesimlerini hatta zanaatkarlan ve kiiclik esnafi da kapsamaya baglamiglardir. Bu
kurumlar, fikir ve kanaat {iretiminin dolayisiyla kamusal alanin mekanlan olmugtur.
Aym zamanda bu mekanlarin olugmasi, ulus-devletin icat edilmesi, yeni bir tiir sivil
toplumun, devletten ayrn ama devleti megrulagtiran ve onun etrafinda korunan bir 6zel
cikarlar alami olarak kurulmas: ile ¢akismistir. Dolayisiyla bu mekanlar aym zamanda
yurttaghk bilincinin de insa edildigi toplumsal mekanlar olmustur.(Jusdanis : 1998, 179)

Kahvehaneler, 17.ylizy1l sonlariyla 18.yilizyil baslarinda Londra ve Paris igin
ortak bulugma mekanlaridir. O dénemde kahvehanelerin baglica haberlesme merkezleri
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olduguna dikkat cekmek gerekir. Gazetelerin okunma yerleri buralardir. Kahvehane
sahipleri bu dénemde gazeteleri kendileri basmaya baglamuglardir. (Sennett, 2002:116-
117)

Bu anlamiyla haberlesme merkezleri olan kahvehaneler, doZal sohbet
mekanlari olarak tariflenmektedir. Kahvehaneye yeni gelen biri dncelikle o
kahvehanede bulunmanin genel ilkelerini &rendikten sonra, o ilkeler gergevesinde
kahvehanede ki yerini alir. Haberlesme olanaklarimin tam anlamiyla tesisi agisindan,
kahvehanelerde herkesin tamisin tamimasin bir biri ile iletigime gegme hakk: vardir.
Sosyal simf ve statii farkhiliklan o mekanda 8nemsizlesmektedir. (Sennett, 2002:117)
Bu anlamiyla kahvehaneler dénemi agisindan kamunun esitlik idealinin viicut buldugu

yerlerdir.

Untivar (1998-99:5.197), “Osmanli’da bir kamusal mekan: Kahvehaneler”
baslikhh makalesinde, Kahvehanelerin toplanma, konusma, kendini 6zgili ritiieller
yaratma, bu yaratimin ortak bir algi diinyasim kalabalifin gesitliliginin yarattif1 kaotik
ortamda bir diizene sokma bakimindan ilgi merkezi olduguna isaret etmektedir.
Kahvehanelerin,  tiyatro veya bir sergi sonrasinda kanaatlerin tartigilabildigi,
arkadaglarin goriildtigli, bir onceki giinkii sohbetlerin siirdiiriildifi mekanlar olmasi
nedeniyle ayn bir gekicilige sahip oldugunu belirlemektedir.

Schivelbusch (2000:62-66) , Kahvenin ortaya ¢ikig ile ilgili olarak bir yeniligin
tarihsel islevini — gercekligi yeniden bi¢imlendirmek- nce kamusal alanda , yani
kolektif tiiketim alanminda gergeklestirdifini, daha sonra da 6zel — evsel tiikketim alnina
kaydigina isaret etmektedir. Ona gore bir yenilifin kamusal evresi kahramanca diye
nitelenebilir , ¢linkii gergeklifi degistirir. Bunu izleyen 6zel evrenin konformist olarak
nitelendirilmesi gerekir, ¢linkii bu evrede defigim yaratmaz ,yalmzca olumlayan ve
saglamlagtiran bir etkide bulunur. Schivelbusch, kahvehanelerin , kahvenin kamusal
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evresi olduguna ve giderek evsel rahathi@ simgelemeye bagladifina igaret etmekte ve
kahvenin ilk gikisindaki siyaset , edebiyat ve is hayat: gibi dinamik alanlarn simgesi
olma 8zelligini kaybettifini Sne stirmektedir.

1.3.2.2 Kamusal Alandan Piyasa Hakimiyetine Gegis

Kamusal alanin - piyasaya kayma dinamigi tasimasinda , bireysel kullammin
ve tiiketimin kapitalist sistem tarafindan meta gesitliligi 6zendirilmesinin de siliphesiz
Onemli bir rolii vardir. Bu yaklagim bu anlamiyla dogrulanabilir ve incelemeye degerdir.

Tarihsel olarak kamusal alamin viicut buldufu kahvehanelerin disinda yeni
mekanlar olarak magazalarin dogusu her ne kadar siradan bir olay gibi gériinse de,
aslinda bu, aktif bir alig-veris alam olarak kamusal alanin yerini nasil insan yasamimndan
daha yogun fakat daha az sosyal bir kamusal deneyime biraktii sorunsalimn 6ziini
olugturmaktadir. (Sennett,2002:190)

19. ylizyilda Emek¢i simftan Parislilerin tek rutin seferi, sehrin ¢alismayan
smiflarinin bulundugu kesimine; ya da 6teki isci sinifi semtlerine, belki de alig-veris igin
magazalardan birine yapilmaktadir. Ashnda sehrin cesitliligin  deneyimi olan
kozmopolitenlik bSylece emek¢i simmiflara bir tikketim deneyimi olarak gecmistir.
Sennett, bu yiizyilda toplu ulasim araclarinin giderek yayginlagtifina dikkat
¢cekmektedir. Bunun nedeni ise ne zevk igin yapilmaktadir ne de izlenen yol sosyal
stmflar kaynastirmaktadir, Iscileri igyerlerine ve magazalara gotirmek icindir .(Sennett,
2002:184-192)
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Walter Benjamin(1995:83-84), “XIX. Yiizyilm Bagkenti Paris” adh
makalesinde dinya fuarlarim “adina mal denen fetisin hag yerleri” olarak tespit
etmektedir. Diinya fuarlanmn ilki, 1789 tarihinde gergeklestirilir. Bu fuarlar igcileri
eglendirme amaciyla yapilmis ve ig¢ilerin miisteri olarak katildiklars fuarlardir.

Bu fuarlar, malin degistirme deferini ¢arpitan, kullanim degerini arka plana
atan ve insanin zaman gegirmek igin icerisine daldi: aldatici bir goriintiidiir. Eglence
endiistrisi de insami mabin erigtigi diizeye ylikselterck bu aldatici goriintiiye dahil
olmasim saglar. '

Fuarlar, pasajlar, magazalar kamusal alanin piyasa ile i¢ ige geciginin temel
araglan olmustur. Kamusal alan insanm kimseyle iletisim kurmadan, kalabalik arasinda
titketici kimligi ile dolagabilecegi, bir alan olarak tasarlanmaya baslanmistir. Insanlarin
bos vakitlerini gegirecekleri yerlerin birbirleri ile sohbet edecekleri yerlerden alig-veris
merkezlerine dofru yonelisi, insamn caligma yasami diginda kalan yasaminin da
planlanmasim amaclamaktadir,

Kamusal alan insanlarin birbiri ile iletigim kurarak elegtirel islev kazandig bir
alan olmaktan uzaklagmakta ve Benjamin’in bir pege olarak gordiighi kitle iginde bir
aldatic1 goriintli olarak inga olmaktadir. (Benjamin,1995:65) Gibian, (akt. Fiske,
1999:177-178) Biyiik ahs-veris merkezlerinin tarihinin aym zamanda tasarimcilarin
halki etkileme ve disiplin altna alma girigimlerinin tarihi de olduguna dikkat
cekmektedir. Biyiik alig-veris merkezlerinin, yiiriiylis yollan, gizli bahceler ve eski
kopriilerle insanlant dolagmalan icin kendilerine ¢ekip kose baglarma beklenmedik
goriinttiler saflayarak dolagmaya devam etmeleri i¢in onlan giidillemeye ¢aligtiklarina
dikkat ¢eken Gibian, bu ¢abalarinin tiimiinlin insanlarmn biitiin ditkkanlann vitrinlerinin
Oniinden gegmelerini saflama amaci tasidifim belirlemektedir.
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Kamusal mekanlarin, titketim kiiltiirliniin ingas1 ile insanlann tiiketici kimligi ile
degil yurttag kimligi tizerinden birbiri ile etkilesim igine girdikleri bir alan olmaktan
hizla uzaklagmaktadir. Bu kamunun siyasi islevinin i3dis edilmesi sonucunu
dogurmaktadir. Gerek kamunun bu bi¢imiyle mekansal daralmas1 gerekse kitle iletigim
araclannin kamusal toplulufun yerine gegerek onlar adina kendi kamuoyunp
olusturmaktaki basarisi bu stireci hizlandirmaktadir. Bu durum demokratik bir kamunun
ingas: siirecinde yeni bir kamusal alan ihtiyacini belirginlestirmektedir.
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IKINCE BOLUM
YENI BIR KAMUSAL ALAN ARAYISE, KITLE ILETISIMI VE
DENETIM

“Kitle killtiiriine karg: savagim,

ancak, kitle kiiltiiriiniin toplumsal siriip
gitmesi ile nedenli baglantil oldugunu
agtkea gérmek ve gostermelkle olur.”

Horkheimer (Jay, 1989:310)

“Bilginin iktidarla iliskisi sadece
usaklikla degil, hakikatle de ilgilidir.”
Adorno (1998:59)

2.1 Yeni Bir Kamusal Alan I¢cin Olanaklar

Yeni bir kamusal alan arayisinin temel argtimanlarim belirlerken onun var olan
verili kogullarda yani piyasamin kontrolti altinda piyasaya-kargit bir ara¢c haline
gelebilmesinin olanaklarimi ortaya koymak gerekiyor. Bu anlamiyla Habermas, Arednt
ve Sennett’in tammlarindan hareket eden Batuman’in (2002:45) kamusal alam gesitli
sosyal kimliklerin hem sdylemsel hem de sosyal diizeyde iiretildigi mesru ve goriintir
olarak kargilastifs ve etkilestiBi bir alan olarak tespit etmesi hareket noktas: agisindan
Onemlidir.

“Oncelikle kamusal alamin kendisi, kamusal séylemler ve pratiklerle simrl
degildir: kamusalltk ancak burjuva yasam tarzim kollektif ve bireysel dlgeklerde
olumlayacak yeni ve modern bir sivil toplum yaratma arzusuyla kusatilmiy bir
mekanlar agim orgiitleyerek var olabilir.”
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Bu anlamiyla kamusal alan, bagimli siiflarin hakim simiflarin hegemonyasia
tabi kalirken mesru kildiklanm parcali gikarlarini, karsi-hegemonik bir orglitlenmeye
donitstiirebilmeleri agisindan zemin hazirlamaktadir.

2.1.1 Kamusal Alanin Yok Edilmesi Fikri

Sennett(2002:27), kamusal alamin bogaltilip terk edildigi oranda, mahrem
iligkileri temel alan bakis agisimin ¢ekim giicliniin arttifina dikkat gekmektedir. Insanlar
giderek kamusal alanin anlamsiz oldugu fikrine itilmektedir. Bu durum, cesitli
deneyimlerle olugturulmaktadar.

Canli kamusal alanlarin yok edilmesi, mekam hareketlilige bagimli kilma gibi
cok sapkin bir fikri icermektedir. (sennett,2002:29) Kamusal alan belli bir kullanim
alam olmaktan gikartilmakta ve sadece gelip gegme amagl olarak tasarlanmaktadir.
Hareketin tiirevi olarak alan fikri, 6zel otomobillerin tirettigi hareketle uyum igindedir.
Otomobil, hareket Ozgiirliigii saglamaktadir. Ancak bu durum kamusal alammn,
sokaklarin  kullammim sadece harekete imkan veren bir zemin olarak
simirlandirmaktadir. “Modern ulasim teknolojisi, sokakta var olmavin yerine cografi
swrlart yok etme arzusunu koyar.” Sennett (2002:30), kimi mimari tasarimlanin da
kamusal alan fikrini anlamsizhgma yol acacak bi¢imde tasarlandifina dikkat
¢cekmektedir.

Burada, bireyin kamusal alandan yalitilmasi s6z konusudur. Yalitim {i¢ zemin
iizerinde bigimlenmektedir. Bunlardan birincisi, kentin yiiksek binalarinda ¢aliganlarin
kentsel gevreyle yalitilmasidir, ikincisi, otomobille elde edilen hareket 5zgiirliigiidiir ki,
bu kiginin g¢evresiyle olan iligkisini sadece izleyici olma diizeyine indirmektedir.
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Ugiinclisi ise kisinin bagkalan karsisindaki goriintirliiga ile ilgili bir durumdur.
(Sennett, 2002:30)

Sennett (1999:31), “Yeni Kapitalizm” baghkli makalesinde mekanin degigen
anlamina dikkat ¢ekmekte, yeni olusan iktisadi agin, cografyamn denetiminden giderek
daha bagims:z oldugunu belirlemektedir. “Mekan duygusu, soyut olarak “topluma” ait
olma ihtiyacindan degil, tekil bir yere bagh olma ihtiyacindan kaynaklamr.”

Kiresellesme stireci ile birlikte yeni bir déneme girildigine dikkat geken
Sennett (1999:31 ), teknolojik yeniliklerin eglik ettigi bu sfiregte; devasa hilkiimetlerin
ve sirket biirokrasilerinin giderek hem daha esnek hem de giivensiz kurumlar haline
geldiklerine igsaret etmektedir. Bu stireg teknolojik geligmelerle birlikte iggileri
vastfsizlagtirmakta, stirekli bir is bulma olanag ortadan kalkmakta ve yeni i alanlan
hizla eskilerinin yerini almaktadir. Burada gilivensizlik hissinin kiiresellesme stirecinin
temel goriinglilerinden biri oldugunu tespit etmek gerekir.

Bauman (2000:13), “Siyaset Arayigi” adli eserinde kiiresellesme siirecini
glivensizligi koriikledifine ve bunun bireyin kamusal alandan uzaklagmasina yol
agtifina isaret etmektedir.

“Kendilerini giivensiz hisseden, gelecegin getirebileceklerine sakinarak bakan
ve emniyetlerinden endige eden insanlar, kolektif eylemin gerektirdigi riskleri
goze alacak kadar zgiir degildirler. Bu insanlar birlikte yagamanmmn alternatif
yollarnmi hayal edecek ciiretten ve zamandan yoksundurlar ve kimse ile
paylasamayacaklar: isglerle o kadar meggulleridir ki, bwakin ortaklasa
girisebilecek tiirden iglere enerji ayirmay:, bunlar hakkinda diisinmezle bile.”
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Gergekten de, neo-liberal donemin temel harcket noktasi olan piyasalar
belirsizlikten gii¢ almaktadir. Bauman(2000:40) (rckabet ortamm, deregtilasyon vs. gibi)
gesitli adlarla verilen belirsizliklerin , piyasalarin temel gidast oldugunu
vurgulamaktadir, Kamusal alamin bu belirsizlik fikri i¢inde kendisine diigen elestirel
islevini yitirdigine ve ortak mekanlara olan ihtiyacin bu giivensizlik evreninde bireyin
giderek kendi icine, 6zeline gekilmesine neden oldugunu tespit edebiliriz.

2.1.2 Nasii Bir Kamusal Alan ?

Habermas’in kamusal alanla demokratik alamn bir sayilmasi gerektigi
konusundaki goriigline katildifimi belirten Sennett(1999:32), Yeni iktisatla basa
¢ikabilmek i¢in yeni tiir bir kamusal alana ihtiya¢ oldufunu vurgulamaktadir. Buradan
hareketle Ardent’mn sehir demokrasinin begigidir s6ziine atifta bulunan Sennett,
bugiinkii kentin bu diiglinceden ¢ok daha uzak bir yerde durdugunu gozlemlemekte ve
mekanin yersizlikten kagisin sifinag1 olarak; istikrar ve kalicihk arayan kiiltiirel, 6znel
sesi gliclendirdigini vurgulamakta bunun dinci sagin Amerikan tagralarindaki yikselisi
ile bagim kurmaktadir. Habermas’in demokratik alanla, kamusal alam bir tutmak
gerektigi konusundaki goOriistinli benimseyen Sennett(1999:41-44), kamusal ve
demokratik bir gehrin olugumu i¢in ti¢c somut ilke tizerinde durmaktadir:

Bunlardan birincisi, bu tip bir sehrin kendisini fiziksel bir politika olarak ortaya
koymasi geregidir. Cok uluslu sirketlerin, kiiresel Slgekti mekansal Grgiitlenme giictiniin
yerel dinamikler tizerinde yarattif1 baskinin, yerel giiclerin bu sirketler tizerinde etkisini
yitirmesine yol agtigim go6zlemleyen Sennett, iktisadin mekansal konumdan
zannedildidi kadar bagimsiz olmadifimi tespit etmektedir. Buradan hareketle yerel
dinamiklerin yeni iktisada karsi1 meydan okuyabilme glictine sahip oldugunu belirleyen
Sennett, mekanin bir iktidarinin var oldugunu tespit etmektedir .
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Ikincisi, demokratik bir toplulugun ¢esitlilikleri icinde barindirmas:
gerektifinden hareketle, 6zellikle farkh topluluklart birbirinden aywran bglgelerin
kesigme noktalar tizerine ortak kullanim alanlarinan ingasi ve fakh kiiltiirlerin birbiri ile
iletisim olanaklarmin tesisinin Snemine isaret etmektedir. Bu konuda “Etkin-K&ge”
plancilarmin “Ne kadar ¢ok kigi birbiri ile etkilesirse, o kadar ¢ok kisi birbiri ile
benzemeyenlerle alaka kurmus olacak; merkezi bolge plancilarina gére ise bir yerin
degeri ticari degerden Otesini tagimaya basladifinda artacak™ seklinde yaklagimlarim
Sennett, demokratik olarak bulmaktadir.

Uctinciisi, kamusal, demokratik bir gehrin , Insanlarin birer yabanci olarak
birbiriyle olumlu iligkiler gelistirecekleri ortak mekanlarin yaratiimas: ile miimkiin
oldugudur.

Sennett, yogun caddelerde, kansik publarda, oyun alanlarinda ve marketlerde
bulunan kendilikten kurtulusun, Gnemsiz sayilarak bir kenara atilamayacagimi, sivil
toplumun yogun bigimlerinin msanlarm kendilerini vatandag olarak algilayiglarim da
etkiledigini, ve Lefebvre’nin deyisi ile insanin sehir tizerindeki hakkimi hissetmesinin
bagka haklarina sahip ¢ikmasina yardime: olacagina isaret etmektedir.

Kamusal alan arayisinn, siyasallagmig bir toplum fikrine dayanmasimn 6nemi
ortadir. Kitlelerin, kitle iletisim araglarinn etkisinden uzaklasarak siyasete ve topluma
dair elegtirel bir islev kazanabilecekleri makanlara olan ihtiyact yeni bir toplum modeli
Onerirken degerini korumaktadir. Sorunsalin 6zii, insanlarin bir araya gelislerinin ve
giincel ya da politik sorunlar gergevesinde birbirlerini anlayabilmelerinin ve ortak
¢ikarlann cergevesinde hareket edebilme (miicadele edebilme) kosullarmin nasil
yaratilabilecegidir. Mekansal ya da iletisimsel anlamda sorulmas: gereken soru budur.
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Siyasal Kamunun iglevini iistelenen partilerin ve sivil toplum &rgiitlerinin,
kitlelerin beklentilerini ve sorunlarini ¢dzme noktasinda ne kadar ilerledikleri tartigmahi
bir konudur, Siyasal alan bir manipiilasyon araci haline gelmistir. Toplumun siyaseti
dogrudan katiliminin araglar yaratilmaksizin bu sorunsalin ¢6ziilebilmesinin olanaklar
da miimkiin olmayacaktir.

2.2 Kitle [letisimi Ve Denetim

Teknolojik gelismenin yarattift dinamiklerin giinlitk hayatimizi alabildigine
dontistirdigti bir slireci yagiyoruz. Siirekli devinen bu slirecin beraberinde getirdigi
yeniliklerin demokratik mekanizmalarin yaratilmasina ne oranda ve ne yénde bir etkisi
oldugu ise tartigmalidwr. “Teknik tek basina ne iyi ne kétiidiir , hersey onun ne yonde
kullamldigima baghdir.” (Durand,2000:58) Iste bu noktada belirleyici olan yasadigimiz
hayatin, teknolojik gelisme sonucunda ideolojik baskilanim araclar haline gelen kitle
iletigim araglarmin ne &lglide etkisi altinda oldugu sorunsalidir. Bu sorunsala dair
¢bziim arayiglani aymi zamanda alternatifleriyle birlikte diistiniilmek durumunda. Bir
taraftan egemen ideoloji tarafindan dretilen hegemonya, diger tarafta ise bu
hegemonyaya ragmen bagka bir hayatin varoldufuna dair inang. Medyann
“demokratiklegmesi” ya da “toplumun denetim altina alinmasi” ikileminden ¢ikig
miimkiin miidtir? Teknoloji, demokratik bir planlama gergevesinde topluma nu hizmet
edecektir ; yoksa piyasa kosullar1 igersinde bir meta iiretim araci olarak, varolan
statitkoyu korumak noktasinda fantazyalar m1 yaratacaktir? Kitle iletigimine dair temel
paradigma budur. Burada mekansal anlamda kamuyu iggal eden piyasanmin toplumsal
niza tiretiminde kitle iletisim araglarini ne sekilde kullandigina igaret etmek gerekir.
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2.2.1 Toplumsal Riza Uretiminde Kitle Hetisiminin Onemi

Oskay(1999:13), Iletisim olgusuna iligkin bilgilenme ¢abastmn anlamlilifim
ortaya koyarken, medyanin islevine dikkat gcekmektedir:

“Uriinlerin , diigilnce ve duygularin bile yalmzca ulusal “Pazar” gercevesinde
degil , artik evrensel bir pazar ¢ergevesinde toplumsallastifi modern
diinyamizin , McLuhan'in dedigi gibi “Evrensel Tek Bir Koye” doniismekte
oldugu apacik, ortadadir. Nesneleri , diinyamizi , kendimizi bile bize ait dzgiin
yasam deneyimlerimizden olusturduumuz bilgiler ile degil, uluslararast bir
tekellesmenin etkisi altinda ¢alisan medyadan bize sunulan enformasyon
aracthigyla ogrendigimiz, tamdigimiz , bugiinkii dilmyamizin dowiigecedi bu
“Evrensel Kdy'in bir ‘gemeinschaft’ mi , yoksa Hollywood isi bir ‘kevboy
kasabasi’ mi , olacagvu dilgiinmek zorundayrz. Hayatimizin dznesi olma
cabalarmuzin siirmesi , ya da giderek olgiinlesmesi buna baghdr.”

Dolayisiyla kitle iletisime dair ¢calismalar, kiiresellesme siirecinin bilgiye ulagim
anlaminda yarattify olanaklar diiglintildiiftinde Snemlidir. Yasadigimz diinyay1 dogru
bir bicimde algilayabilmemiz ve kendi hayatimizin Oznesi olabilmemiz agisindan
alternatif bilgi edinim stireglerine duydugumuz ihtiyag ortadadir.

Kitle iletisimi {izerine yaptis caligmalar ile tanman Hall (1999:93),
“Ideolojilerin Yeniden Kesfi : Medya Calismalarinda Baski Altinda Tutulamin Geri
Doniigii” baslikli makalesinde anlam kavramimn 6nemine isaret etmekte ve anlamin,
toplumsal bir tretim ve pratik oldufunu vurgulamaktadir. Dilin 6zgiil anlamlarin
Uretildigi kanallar oldufuna imleyen Hall, buradan yola gikarak anlamin iiretilmesinin,
aym olaylara farkli anlamlar yiiklenebilecegini gosterdigini belirlemektedir. “Bir
anlawun diizenli olarak iretilebilmesi igin, bu anlama bir giivenilirlik, megruluk ya da
sorgulamaksizin kabullenebilirlik saglanmas: gerekmektedir.” Hall, buradan hareketle,
bagat sGylemin anlamlandirma noktasinda kendisini nasil tek yetkili kildigim ve

32



dinyadaki olaylan betimleyen ve agiklayan kurumlarin nasil (kitle iletisim araglanmmn)
egemenlerce yeglenen ve smirlandinlan anlamlar silsilesini  siirekli  kildigim
sorgulamaktadir,

Medya kurumlarmin hem dolaysiz zorlama ve kisitlamadan bagimsiz
olabilmelerinin, hem de kendilerini giigliinin hegemonyasim destekleyen bir sistematik
olarak eklemleyebilmesinin nasil gergeklestii sorusuna yamit arayan Hall, bunun
araglarindan birinin, tekil bir simifin yada iktidar blogunun ¢ikarlarinin, ¢ogunlugun
genel cikarlan ile aymi hizaya getirilebilmesi ya da esdeger kilinabilmesi oldugunu
tespit etmektedir.

Alman ideolojisinde Marx ve Engels de (1992:72), kendisinden 6nce egemen
olan sinifin yerini alan her yeni simifin, kendi amagclarina vlagsmak icin, kendini ¢ikarnm,
toplumun tim tyelerinin ortak ¢ikari olarak gdstermek durumunda oldufuna igaret
etmektedir. Bu simf, kendi digiincelerine evrensellik bi¢imi vermek ve onlar, tek
mantikli, evrensel olarak gegerli diigtinceler olarak gostermek durumundadir. Bunun
araclarindan biri de glinlimiizde kitle iletigim araglar olarak belirginlesmektedir.

Hall (1999:121-123), iktidar ve nza arasindaki zorunlu aym hizaya getirmenin
bagarilmasinin bir oydaslagma ile miimkiin oldugunu belirlemektedir. Bu da egemen
smiflarin ¢ikarlarinin halkin nizas1 ile genel ¢ikarlar haline gelmesini gilindeme
getirmektedir. Hall, BBC’nin genel direkt6rii Sir Charles Curran’in “ BBC Parlementer
demokrasi sartlart diginda var olamaz” s6ziinden hareketle parldmenter demokrasinin
mesrulagtiric1 islevine dikkat ¢ekmektedir. Boylelikle medyanin, devlet iginde temsil
edilen egemen ¢ikarlan g6zetmesinin mesru zemini tesis edilmektedir, Hall buradan
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hareketle, medyanin devletin ideolojik aygiti oldufu sonucuna ulagarak Althusser’in
(2000:32-43) ideoloji kuramina ulasmaktadir.®

Habermas(1997:333-343), Hall ile benzer bir yorumla kitle iletigsim araglarinin
ve parldmentonun islevini sorgulamaktadir. Ona gére sorunsal kamusalligin, bir taraftan
demek ve partilerin diger yandan kitle iletisim araglanmin giderek artan bir bigimde
siyasi kamunun islevlerini ifa etmesiyle iglevsizlesmesidir. Bu kurumlar, devlet giictine
uygulanan siyasal baskiyi, salt bir giic iliskisi olmamn &tesine tasiyip bu giclin
megrulagtirmanin aract haline getirirler. Partilerin ve parlamentonun genel yapisim
irdeleyen Habermas, partilerin irade olusturan araglar oldufunu ancak bu iradenin,
kamusal toplulufun degil, parti aygitim belirleyenlerin elinde bulundugunu
belirlemektedir. Parldmento ise talimata tabi parti gdrevlilerinin daha &nce verilmig
kararlari tescil etmek {izerine bulunduklan bir mekan olma egilimindedir.

“ Bir siyasal kamunun her secim dineminde yeniden sahnelenigi , burjuva
kamusunun ¢okerken aldiga bigimin suretine biiriingir. 1lkin kitle iletisim araglar:
tarafindan hazirlarp yayian entegrasyon kiiltiri, kendi anlayigina gore gayri
siyasal olsa da bizatihi siyasi bir ideolojiyi temsil eder; siyasal programatik,
aslinda her meydan okuyucu digavurum, onunla rekabete giremeyecek, tersine
onunla uyum ¢abasi igersinde olacaktir.” (Habermas, 1997:356)

3 Althusser, “Ideoloji ve devletin ideolojik aygitlar” adh eserinde DIA (devletin ideolojik
aygitlart)’larin bir baski aygit1 olarak devletten asli farkinin, zor kullanarak degil, ideoloji olarak islemesi
olduguna dikkat gekmekteydi. Devletin baski aygitmun kamuda olmasma karsin DIA’larm &nemli bir
kisminin 6zel alanda bulundufunu belirten Althusser, bu kurumlarin temel islevinin tretim iligkilerinin
yeniden iiretimi oldufuna dikkat g¢ekmektedir.Belli bash DiA’lar sunlardir: Aile, Hukuki, Siyasal,
Sendikal, Haberlesme ve Kiiltiirel DiA’lar.
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2.2.2 Kitle Hetisimi Kavrami

Tim bu degerlendirmeler gercevesinde kitle iletisiminin, ne olduu belli
olmayan yigmn iletisimini anlatildigina dair Erdogan(2003: par.1)’in Snermesi dogru bir
zemine oturmaktadir. Kitle iletigiminde "kitle" kavram izleyicilerin sosyal, siyasal ve
ekonomik bakimlardan belirsiz, ayut edilemeyen kisiler kiimesi olarak goriilmektedir.
Kitleyi olugturan kesim izleyicilerden, okuyuculardan ve seyircilerden olugmaktadir.

“Kisaca, kitle iletigimi ydnetici smiflarin veya egemen gilglerin tek yonli
olarak, yukardan asagh, kitleye dogru yaptiklar: iletigimdir. Bir bagka deyimle,
Kitle iletigimi belli bir siyasal ve ekonomik sistemin pazarlamas: ve satisidir. Bu
satiy enformasyon, eglence, spor, film, acik oturum, ¢ocuk programlar: gibi
cesitli anlamlandwrmalar ortiisiiyle birlikte veya bu ortii altinda verilir.”
Erdogan(2003: par.6)

Erdogan(2003:par.10), kitle iletigiminin kelimenin gergek anlamiyla kitleler
arasi bir iletisim olamadigim belirlemekte ve Kkitlelerle olan kontrol amagh iletisim
oldugunu tespit etmektedir. Bu kontrol arayisi da siyasal ve ekonomik giiglerin
egemenlik arayisi ve miicadelesini yansitmaktadir. Kitlelere ulagmanin amaclarma
dikkat ¢eken Erdogan, birincil amacin satig veya kontrol oldugunu tespit etmektedir.
Ancak bu amag kendi baglaminda gizli kalmaktadir.

“Bu diizenlemelerle kisiler bir yandan yaptiklarini , seyrettiklerini , izlediklerini
kendileri yapiyor , izlivor ve seyrediyormug gibi hissetmekte ; bir yandan da ,
toplumsal formasyon tarafindan , uzak denetimler araciligr ile , igleyisi
dagilganlastirimis |, gorilgenligi azaltilmig bir denetim altina almmug
olmaktadir.” (Oskay,2000:171)
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Egemenler agisindan teknolojik geligimin yarattug: belki de en 6nemli iglev bu
anlamiyla hegemonya ve denetim olanaklarimin genislemesidir. Lefebvre (1998:55),
teknik nesne ile, araci (sinema ekram, radyo kanali, televizyon alicis1 vs.) ile kurulan
iligkilerin, yani yansimamn yansimasinin, “dolaymm olarak™ sanatin yerini aldifim ve
benzeri bir rol oynadifini tespit etmektedir. Ona gdre, kiiltiir artik ¢6ziilmekte olan bir
mitostan, teknolojini tizerine giydirilmis bir ideolojiden baska bir ey degildir.

Teknolojinin tapidifs ideolojik islev denetim ve kontrol olanaklarmi da
genisletmektedir. Ergur, (1998:54) denetimi gerektiren ve kurgulayan baglamin , diger
bir deyisle yerylizii Slgeginde Srgiin ve etkin biitiinlesik kapitalist sistemin , teknolojinin
denetim &zelligini miimkin oldugunca zaman ve mekan eksenlerinde yayma , onu
teknolojik tirfinlerinin aynlmaz bir pargast , daha da 6te varlik nedeni haline getirme
egiliminde oldugunu vurgulamaktadir. Teknoloji kullammimn bir denetim siirecine
donligmesi , aym zamanda bu yasamsal islevin gizlenmesini gerektirmektedir.
Denetimin yayginlagmasim saglayici araglar cagn cihaz , cep telefonu , internet vb.
Kigisel ya da bireysel ihtiyaglar olarak hayatimiza girmektedir. Denetim her anlamda
yogunlasmaktadir.

Benjamin Ginsberg, devlet iktidanim giiglendirmek {izere kamuoyunun seferber
edilmesiyle ilgili incelemesinde “Batililar genmelde piyasayr dilgiince dzgiirliigii ile
egitlerken , piyasammn gizli gorinmez eli neredeyse devletin giigli yumrugu kadar etkili
bir denetim araci olabilir. ”demektedir. (akt Chomsky, 1999:19)

Gergektende piyasa kurgusunun kendisinin ne kadar etkin bir denetim ve bask:
iglevi kazandigim kitle iletisim araglarimi gézlemleyerek algilamak miimkiindiir.
Yaratilan atmosfer piyasalarin tedirgin edilmemesi gerektigi noktasindadir. Bu bir uyari
niteligindedir. Aksi takdir de her sey kotliye gidebilir. Piyasalar: tedirgin edecek her
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tirld girisim kitle iletisim araglarimin eliyle kamuoyu nezrinde mahkum edilmeye
hazrdsr.

Chomsky’nin dedigi gibi artik dogrunun savunmas: yoktur: tam tersine , dofru,
otoriteye itibar kaybettiren agir su¢ katina ¢ikartilmaktadwr. Aslinda karsi karsiya
oldufumuz durum i¢in bundan daha iyi bir tarifte olamaz. “Demokrasi her daim
egemenlerin ¢ikarlar s6z konusu oldugunda egemenler agisimdan goz ardy edilebilir bir
seydir.”
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UCUNCT BOLUM
KTIDAR ARACI OLARAK DUSUNULMESH

“Cocukluktan beri sirtim bir magaramn
givisine vermis insanlar diy dimyayr gérmezier.
Magaramn i¢ duvarina baska insanlarin golgeleri
yansir ve magara sakinleri bu insanlarin sesleriyle
golgeleri arasinda bir baglann kurarak, seslerin
bu golgelerden ¢iknign sonucuna varirlar. Ancak
mahpuslardan biri kagmayr basarir ve seslerin
gergek kaynagim algilar. En sonunda magaradan
gtkar, giin igim gordrir. Ik énce giinesten
gozleri gormez, fakat daha sonra alisir ve
kazandigr gérme giicii daha Once nasi bir
yanilsama iginde yasadigi anlamasim miimkiin
kilar.”

Platon (Laclan,1998: 9)

3.1 Mekan Kavram ve Tarihsel Onemi

Giindelik hayatin bigimlendigi ve kimlik kavramimin anlam kazandii en
Snemli zemindir mekan . Bu anlamda Kentlerin ve ona ait mekanlarin olusmas: ,
bigimlenmesi kendi iginde tasidi@y iktidar iligkilerinden , tiretim iliskilerinden, kimlik
ve alt kimliklerden bagimsiz disiiniilemez. Urry’nin dedigi gibi “yerin, anlagilmas: ,
kuramsal ¢aba olmaksizin gergeklegemez .Yere ait toplumsal iligkiler ve yerin
tiketilmesi gibi goriniirde yalm olam bilmek , geliskin bir toplumsal
kuramsallastirmay: gerektirmektedir. Daha dogrusu , neredeyse tiim biyiik toplumsal
ve Kiiltiirel kuramlar yerin bir bigimde tammlanmasina
dayamiriar.”(1999:10)Dolayisiyla mekan olgusunun kendisi onu belirleyen ya da onun
belirledigi tiim iligki bigimleriyle beraber kuramsal bir ¢ergevede degerlendirilmek ve
tammlanmak durumundadr.
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Mekan kavrami, toplumsal yasam agisindan afirhfim kentle birlikte
hissettirmeye baslamistir. Hayatimiza dair pek ¢ok seyin meydana geldigi bir alandir
kent. Dolayisiyla bireyin yasadifi mekanla kurdugu bagimhlilik bigimlerini irdelemek
toplumsal yasami algilayabilmenin dnemli bir aracidur.

Oktay(1993), bireyin , metropoliin karmagikligy , anonimligi iginde onun bir
fiyesi oldugunu belirlemektedir. Ancak bu birey yabancilagmig ve izole edilmis bir
iiyedir. Ekmegini kazanmak kadar yasamim siirdfirmekte yani toplumsal iligkiler
kurmak ve statii edinmekte sorunlu hale geldikge , olanaksizlagtikga , yurttag-birey olma
durumunu yitirmekte , anonimin iginde erimeyi se¢mektedir. “Tarihsel ve bireysel
boyut sémiirillen / yonetilen ,bagimly swuf ve kesim iiyeleri igin sémiiren/yoneten sumf ve
kesimlerin tiyeleri icin oldugundan ¢ok daha fazla goriimmez olmus durumdadir.” Bu
bellek zayiflamasi kimlik siirecinde 8n belirleyici olabilmektedir. Gerek etnik , gerek
dinsel anlamda bir benzegim siireci iglerken smifsal anlamda bir biling yitimi
yasanmaktadar.

Mekan ve zamanin gorsel tiiketimin , endiistriyel iretim mantigindan hareketle
hem hiz kazanmig hem de ondan soyutlanmig oldugunu tespit eden Urry(1999:37-38),
bu durumun kentin post-modern bir tiiketim merkezi olarak yeniden yapilanmasina yol
actigina isaret etmektedir. Ona gtre Kent bir g&steriye , gorsel titketimin bir peyzajina
dontismustiir. Bu diigsel peyzajlar , tarihsel olarak yer lizerine , insanlarin ait olduklar ya
da tasindiklari yer iizerine kurulmus olan kimlige iliskin Onemli sorunlar ortaya
cikarmaktadir . Buralan (bliyllk eglence merkezleri , hipermarketler ,aligveris
merkezleri vb.), “insanlarin artik ait olmadi$r ya da yagamadigi ya da toplumsal kimlik
duygusu sunmayan yerlerdir. Bu tiir yerler 0zgiil olarak , farkli toplumsal gruplar
arasinda duvar olusturmak ve insanlarin igsel yasamum kamusal etkinliklerden ayirmak

iizere tasarlanmistir.”
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Toplumsal kimligi farkh olsa da birey, tiiketim, zaman ve mekanin kullanim
anlaminda &teki ile benzesim kurmakta ve anlamsal bir bogluga dlismektedir . Birey,
hangi kimlikten olursa olsun , yasamu bir titketim siireci olarak algilamakta , devasa
mekanlarda yalmzlagmakta ve kiiglilmektedir. Tiiketim bireyin Orselenmis bilincinde
artik yagamanin temel amaci olmustur.

Mekan ve mekanlagma olgusu tretim iligkileri agisindan da, teknolojik
gelismenin yarattifn dinamikler lizerinden , tahakkiim ve bagimhilik iligkilerinin
stirdirlilebilmesini saglayici bir cergeveyi egemenlerin lehine sunmaktadir.Urry
(1999:99) ti¢ farkh mekan ve mekanlagsma olgusunun varlifina isaret etmektedir;
Birincisi ,ampirik olaylar , zaman — mekan igerisinde dagitilmaktadsr. Ikincisi, belirli
bir toplumsal kendilik (firetim iligkileri, devlet ,sivil toplum,siniflar vs.) , belirli bir
zamansal ve toplumsal yapilanma etrafinda kurulmaktadir, Omegin , modern devlet ,
oldukca merkezilesmigtir ve Szne-yurttaglan iizerinde mekansal ve zamansal olarak
doniistlirilmily gézetim araglan icermektedir. Enformasyonu, kararlari ve denetimi
iletmek icin gerekli olan zamam en aza indirme gereksiniminden kaynaklanan mekansal
yakinhk ihtiyact , elektronik olarak taginan enformasyonun geligimiyle
dontigtlirilmigtlir. Kullamlan farkhh emek glicleri ve emek stiregleri ile ilgili olarak,
blirolarin , igyerlerinin birbirinden islevsel ayrimiyla bu gelisme, kapitalist iliskilerin
mekansal olarak degistirilmesini saglamigtir. Ugilincli olarak Urry, toplumsal
kendiliklerin , zamansal ve mekansal olarak birbiri ile baglantili oldugunu, zaman iginde
ve mekan olarak degisen karsihkh iliski iginde bulundufunu sdylemekte cagdas
kapitalist toplumlann alanlan iginde , tek bagina kapitalist firetim ile sivil toplum
arasinda artan bir mesafenin varlifina isaret etmektedir.Bagka bir deyisle kapitalist
tiretim, 6zellikle kiiresel kentler iginde gittikce derinlesmekte. Ve yine de kimi alanlar
ve sektdrlerden uzakta eszamanli olarak mekansal agidan yogunlagtiriimaktadir.
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3.2 Mekansal Degisimin Ekonomik Altyapisi

Harvey (1999:199-205) kapitalist iiretim tarzimin {ic ana Gzelligine dikkat
cekmektedir.

1) Kapitalizmin ylizii biiylimeye doniiktiir. Diizenli bir biiylime oram
kapitalist bir ekonominin sagligi icin vazgecilmez bir Snemdedir. Kar1 miimkiin kilan ve
sermaye birikiminin stirmesini saglayan biiyiimedir.

2)  Gergek degerlerde artig, canli emegin liretilmesinde s6miirliye dayanir.
Hem iretimde hem de piyasada emek {izerinde denetim kapitalizmin varlify icin

yasamsal 6neme sahiptir.

3) Kapitalizm, teknolojik ve orgiitsel olarak dinamik olmak zorundadir.

Harvey (1999:206), Marksist iddianin aginn birikim egiliminin kapitalizm
altinda hicbir zaman ortadan kaldirilamayacagi oldugunu dile getirmektedir. Her tiirlii
kapitalist {iretim tarzi i¢in bu, hi¢ sona ermeyecek ebedi bir sorundur. Dolayisiyla
kapitalist sistem agisindan sorun, asin birikim egiliminin kapitalist diizeni tehdit
etmemesi icin nasil denetim altina alinmali ve massedilmeli ya da yOnetilmelidir

sorusuna verilecek cevaptir.

Kapitalistlerin bu konuda sahip oldugu tercihler sinirlidir. Harvey (1999:206-
207), asin sermaye birikimini yenebilmek igin yapilan tercihlerin bazilarina dikkat
¢cekmektedir. Bunlardan birincisi Metalarin, {iretken kapasitenin, para degerinin
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degersizlestirilmesi ve belki de buna dogrudan imhamn eslik etmesidir. Ikincisi Bir
diizenleme sisteminin kurulmasi ve makro ekonomik denetimdir. Ugiinciisii ise
zamansal ve mekansal kaydirma yoluyla agiri birikimin emilmesidir. Biz burada

konumuz geregi mekansal kaydirmanin etkisine dikkat cekecegiz.

Asin  birikim agisidan mekansal ¢6zim, Kkapitalist {retimin iginde
gelisebilecedi yeni mekanlarin tiretimini ve ticaret ve dogrudan yatirrmin bliylimesiyle,
emek giliclinlin sOmiirlilmesi igin yeni olanaklarin yaratilmasim  gerekli
kilmaktadir.(Harvey,1999:209)

Ancak mekansal yayilmanin ve yeni pazarlann yaratilmas: siirecinin gesitli
engellerle karsilasabildigine dikkat cekmek gerekir. Sosyalist blok ¢6ziilmeden dnce az
gelismis tilkelerdeki anti-emperyalist miicadelelelerin bu konuda kritik bir rolii oldugu
goriilebilir. Mekansal anlamda krizin asilmasi noktasinda az gelismis ii¢ilincli diinya
tilkelerinin bagimhhk iliskilerinin varligi s6z konusudur. Ancak cografi yayilmanmn
smirh oldugu g6z Oniine alindiginda mekansal dagilimin kisa donemli bir ¢dziim
olamayacag da agiktir,

Harvey (1999:211), savas sonrasi uzun canlilik doneminin, fordist birikim
rejiminin agin birikim sorununu mekansal ve zamansal kaydirma yoluya ¢6zdiigiinti ve
fordizimin krizinin de agir1 birikim sorununii ¢6zme konusunda bu olanaklarin
tiikenmesinin sonucunda ortaya giktifini belirlemektedir. Bunun sonucu olarak mekanin
bir tiiketim ve iktidar araci olarak daha da etkin bir gekilde kullanulmasi kapitalizmin
i¢in bir zorunluluk halini almaktadir.

Bu baglamda mekanin, toplumsal nizanin {iretimi, tiiketim ve denetim araci

olarak kullamlmasi noktasindaki iglevi tezimizin iglincii bSliimiiniin ana temasim
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olusturmaktadir. Bu siirecin algilanabilmesi agisindan ideoloji kavramina kisa bir giris
yapmak kolaylastiric1 olacaktir.

3.3 Mekan ve Ideoloji

“Ideoloji” adl1 eserinde genis bir literatiirii tarayan Eagleton (1996:17), terime
dair bugiine kadar tek ve yeterli bir tanimin yapilamadigina isaret etmektedir. Ona gére
ideoloji, ¢ogunlukla, gostergeler, anlamlar ve degerlerin egemen toplumsal iktidarin
yeniden iiretilmesine katkida bulunma tarzlan anlamina gelmektedir; ama aym zamanda
siyasal cikarlar ile soylem arasindaki her anlamlh konjonktiirii de ifade etmektedir.
(Eagleton, 1996:304-305)

Eagleton, ideolojinin ne daginik bir sdylemler kiimesi ne de bir biitiin
olmadigim , itici giicii 6zdeslestirme ve homojenize etme olsa bile iligkisel karakteri ve
aralarinda siirekli arabuluculuk etmek zorunda oldugu catisan ¢ikarlarca yaralanip,
parcalandigini vurgulamaktadir. Bu anlamiyla ideolojiyi bir miicadele alam olarak
gbrmektedir. Dolayisiyla ideoloji, tek bagina toplumsal birligin kurucu ilkesi degil,
bundan G6te s6z konusu birligi siyasi muhalefete ragmen imgesel diizeyde yeniden
olusturmaya calisgan bir seydir. Eagleton (1996:306) buradan hareketle, ideolojiyi
“Insani Ozneleri kendi yasananlarindan deneyimlerinin temellerinden baglayarak
sekillendiren ve onlar1 toplumsal gorevierle ve toplumsal diizenin genel-yeniden-
tiretimiyle ilgili deger ve inang bigimleriyle donatan, organize edici bir toplumsal gii¢

olarak diigiinmek” gerektigini belirlemektedir.

Eagleton (1996:307), egemen ideolojinin etkisini ve yaygmhg
disiintildiigiinde buna karsi ¢ikis olanaklari konusunda bir tmitsizligin kendini
{iretebilecegini ancak bu tiir biling bigimlerinin neredeyse bir gecede degistirilebilecegi
bir mekanin bulundugunu, bunun da siyasal miicadele ortami oldugunu
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vurgulamaktadir. Ve siyasal miicadelenin orgiitleyici yamina dikkat c¢ekmektedir.
Eagleton’in eserinde temel tartisma arglimanlarindan birinin ideolojinin “yanlis biling”
olarak tanimlanmasi1 oldugunu burada belirtmek gerekir. Eagleton, ideoloji kavramim
agiklarken Marksist literatiirde “meta fetisizmi” kavramimi “yanlis biling” kavramina
gore kendine daha yakin bulmaktadir.

dolayisiyla gerek “meta fetigizmi” gerekse “hegemonya” kavramlarinin mekan
tizerinde iktidarin {retiminin algillanmasi agisindan irdelenmesi gereken Onemli

kavramlar oldugu s6ylenebilir.

3.3.1 Meta Fetisizmi, Seylesme ve Mekanin Fantazmagori Olarak

Insas1
3.3.1.1 Meta Fetisizmi

Karl Marx {inlii eseri Kapital’de birinci bolimii meta kavramina
ayirmistir. Marx, kapitalist iiretim tarzimn egemen oldufu toplumlarin zenginliginin
“muazzam bir meta birikimi” olarak kendini gosterdigini ve bunun biriminin tek bir
meta oldugunu belirlemektedir. Meta, bizim disimizda olan ve tasidign 6zellikleri ile, su
ya da bu tiirden insan ihtiyacglarini gideren bir seydir. Bir nesnenin meta degeri tagimasi
icin onun bir kullanim ve degisim degerinin olmas1 gerekir. Metanin kullanim degeri
ortadan kaldinldifinda geriye sadece emek {irlinti olma 6zelligi kalmaktadir. (Marx,
1993:50-52)

Buradan yola ¢ikarak meta kavraminin kapitalist sistem agisindan temel bir
misyonu oldugunu tespit etmek gerekir. Marx (1993:86), kavramin onemine dikkat
cektikten sonra metanin tizerinde tasidigi metafizik ve teolojik yanlara isaret etmektedir.
Clinkii dogada mevcut bulunan maddeler belli bir emek siirecinden gegtikten sonra ayni



madde olarak kalmasina ragmen bagka bir gekil almakta ve farkli bir algilamaya yol
acmaktadir. Burada, bir meta haline gelen ve belli bir emek-zamam {izerinde
cisimlestiren maddenin tasidig1 degisim ve kullanim degerlerine dikkat gekmek gerekir.
“Demek ki, metamn gizemli bir gey olmasimn basit nedeni, onun icinde insan emeginin
toplumsal niteligi, insana, bu emegin iiriiniine nesnel bir nitelik damgalamy olarak
goriinmesine dayanmaktadir; iireticilerin toplam kendi emek iiriinleri ile iligkileri,
onlarla kendi araglari arasindaki bir iliski olarak degil de, emek iiriinleri arasinda .
kurulan toplumsal bir iliski olarak goriinmesindedir.” (Marx,1993:87)

Marx, insan beyninin {irlinlerinin, bafimsiz canli varliklar gibi goriindiigiinii
belirlemekte ve emek {irlinlerine, meta olarak tiretildikleri anda yapisan ve bu nedenle
meta {iretiminden ayrilmasi olanaksiz olan seye, fetisizm demektedir. Marx’a(1993:90)
gore, “Uriinlerin iizerine etiket gibi yapisan deger olma ozelligi, birbirleri karsisina
tekrar tekrar deger nicelikleri olarak ¢ikmalar: ile kararliik kazawnir. Bu nicelikler,
vreticilerin iradeleri, ongorii ve davramgslarindan bagimsiz olarak durmadan degigir.
Bunlar igin, kendi toplumsal faaliyetléri, nesnelerin faaliyetleri bicimini alir ve onlar
nesneleri yonetecegine, nesneler onlari yonetir.” Bu durum metanin fetis karakterinin
bir “pece” gbrevi gdrmesine yol agmaktadir. Bu baglamda Eaglton (1996:127), gergek
insani iligkilerin, “meta fetisizmi” yliziinden, seyler arasindaki gizemli iligkiler gibi
gordiigline dair diigtincesi dogru bir zemine oturmaktadir. Ona gére, bu durum bir dizi
ideolojik sonu¢ dogurmaktadir. Bunlardan birincisi; toplumun gergek isleyis tarzinin
gizlenmesi ve goz ardi edilmesi ve emegin toplumsal karakterinin metanin dolagiminmin
arkasinda gizlenmesidir. Ikincisi ise toplumun bu meta mantif ile pargalanmasidir.
Toplumsal yasamin cansiz varliklar tarafindan baski altina alinmasi, toplumun, insanlar
tarafindan insa edilen bir sey olarak algilanamamasina ve insanlar tarafindan
degistirilemez bir sey oldugu inancinin yaratilmasina hizmet etmektedir.

* Aldatic: gSriintil
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3.3.1.2 Seylesme

Lukacs (1998:158), “Tarih ve Simf Bilinci” adli eserinin seylesme fenomeni
baghkli bsliimiinde Marx’in meta fetisizmi kavramim devralarak metamin yapisindaki
nitelige dikkat gekmektedir. Bu niteligin, kisiler arasindaki bir iligkinin, bir baglantinin
icinde bir geysellik karakteri tagimasina dayandigim vurgulamaktadir. Ona gore bu dyle
bir nesnelliktir ki insanlararasi iligkilerden gelen tim izlerini gizleyip
saklayabilmektedir. Bu durumu esas aldigimizda toplumsal yagsama ait iligkilerinde
benzer bir bigcimde seylesme siirecinin bir parcasi haline geldigini tespit edebiliriz. Bu
¢ercevede olugan yasalar, hukuk sistemi bir biitiin halinde geylesme siirecinin bir
parcasim olugturmaktadir. Lukacs (1998:174-176), Max Weber’in modern kapitalist
isletmenin i¢ yapist bakimindan en basta hesaplamaya dayandifina ve ayakta
kalabilmesi icin rasyonel bir adalet ve yoOnetim sistemine ihtiyact olduguna dair
dislincesine atifta bulunarak kapitalizmin hukuk sisteminin bir taraftan kendisini
koruyan bir 6ze sahip oldugunu diger yandan ise bu durumun kapitalist ekonominin
stirekli degisen yapis: ile uyumsuzluguna isaret etmekte ve bu durumun yarattig
paradoksa dikkat cekmektedir.

Ona gore biirokrasi, insanin yasam ve c¢aligma tarzimi, dolayisiyla bilincini
kapitalist ekonominin genel sosyo-ekonomik onkosullan ile sekillendirmek anlamina
gelmektedir. “Hukuk, devlet, yonetim vb diizenlemelerdeki bicimsel rasyonellestirme
nesnel bakimdan tim toplumsal islevlerin kendi ogelerine benzer sekillere indirgenip
par¢alanmas, birbirinden tamimiyle ayri olan bu parga sistemlerin rasyonel bigimsel
yasalarimin benzer sekilde aramp bulunmast anlamuna geliyor. Oznel olarak bu,
calismamin bireysel becerilerden... ve bu ¢alismayr yapanlarin ihtiyaglarindan
kopariimas: sonunda bilingte benzer etkiler yaratiyor.” (Lukacs, 1998:177) Yaratilan
etki bilincin parcalanmasina denk diigmektedir. Lukacs, {iretim organizasyonlarina
dikkat ¢ekerken Taylorizmin tarihsel islevini eserinde ayrica vurgulamaktadir. Metanin
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fetis karakterinin bilinglerde yarattifi parcalanmanin insanlarin iligkilerini bile
seylestirdigine dikkat gekmek gerekir.

“Meta iligkisinin “hayalet benzeri bir nesnellik’e déniigmesi, ihtiyaglar
tatmin konusu veya hedefi olan tiim nesnelerin meta haline gelmesiyle sona ermez. Bu
doniigiim insamn tim bilincine damgasin vurur: insamn dzellikleri ve yetenekleri artik
kigiligin organik birligi halinde birbiri ile baglanti kurara olmaktan ¢ikar, insamn dig
diinyada “sahip oldugu” veya tersine, ‘feragat edip elden ¢ikardigi” nesnelere benzer
seylerin klligina biiriniirler. Ve ortada insanlarmn birbirleriyle kurabilecekleri hicbir
dogal bigim kalmaz. ” (Lukacs, 1998:179)

Toplumsal yasam agisindan seylesmenin hayatinin biitiiniinii bigimlendiren bir
hal almasi, “egemen diigtincelerin hakim diistinceler” haline gelmesinin 6nemli bir
aracidir. Mekanin aldatici bir goriintli olarak ingas1 siireci de seylesme siirecinin bir
tirtintidiir. Mekanin metanin {iretim ve tiiketim araci olarak sekillendirilmesi, kapitalist
sistemin ayakta kalabilmesinin 6nemli bir ayagim olugturmaktadir.

Burada kapitalist sistemin ayakta kalabilmesi i¢in ¢6ziim bulmak zorunda
oldugu iki 6nemli duruma dikkat gekmek gerekir: (Harvey, 1999:144)

Bunlardan birincisi fiyatlarin belirlendigi piyasalarin bagi bozuk karakteridir.
Yani kapitalizm istikrarli bir biiylime i¢in kendi kendine yeterli degildir. Eninde
sonunda piyasalann iglerligi adina piyasalara miidahale eden merkezi bir aygita ihtiyag
duymaktadir. Dolayisiyla liberalizmin temel sOylemlerinden biri olan piyasamin
gériinmez eli sdylemi karsiligim bulamamaktadir. Bu siire¢ biiylik sirketlerin ve bagka
biiyiik kurumlarin yonlendirdigi bir bi¢im almaktadir. Bunun sonuglan da bu kurum ve
sirketlerin kendi varliklarim siirdiirebilmek noktasinda (kendi mallarim satmak) yagam
tarzimizdan, tliketim aligkanliklarimiza, temel ihtiyag, arzularnmiz ve davraniglarimiza
kadar her seyi bicimlendirmeye ¢alistiklar1 bir noktaya kadar varmaktadir. Reklamlann,
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film endiistrisinin ve kitle iletisim araglarinin bu noktada islevine ayrica deginmek
gerekir.

Kapitalist sistemin ¢6ziim bulmak zorunda oldugu ikinci durum ise kapitalistin
kar elde etmesinin giivence altina alinmasi ve bu amagla emek giiciiniin {izerinde yeterli
bir kontroliin saglanmasidir. Bu denetimin farkh Slgiilerde baski, aligtirma ve igbirligi
iceren bir bilesime ihtiyaci vardir. Ve biitlin bunlarin toplum diizeyinde Srgiitlenmesi
gerekir. Bu orgiitlenme isi yine ¢esitli mekanlar, kurumlar ve kitle iletisim araglan eli
ile yiirtittiliir.

Dolayisiyla mekanin Orgiitlenisinde bu ihtiyacin yani kapitalistlerin kar elde
etmesinin giivence altina alinmasi ve bu amagla emek giiciiniin {izerinde bir kontroliin
saflanmasimin bilyiik bir 6nemi vardir. Kentsel planlamadan, alig-veris merkezlerinin ve
fabrikalarin dizaynina kadar pek ¢ok unsur, bu anlamiyla meta tiikketimine dayali bir
biling endiistrisinin yaratilmasina ve emek flizerinde bir denetimin tesisine hizmet

etmektedir.

3.3.1.3 Benjamin’in Katkis1

Bu noktada Benjamin’in “Pasajlar” yapitinin seylesme kavrami ile mekanin
firetimi arasindaki iliskinin aydmlatilmasi bakimindan Snemine dikkat gekmek gerekir.
Pasajlar kitabinin giris bo6limiinde Rolf Tiedemann (Benjamin,1995:22-23),
Benjamin’in on dokuzuncu yiizyilda kiiltliriin yazgisimn, kiiltiirlin mal olmasi 0z
yapisindan bagka birsey olmadifina, ve bu 6zyapinin, kendini fantazmagori (aldatici
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goriintil) niteligiyle sergiledigine dikkat gektigine igaret etmektedir. Ve Benjamin’in
biiyiik oranda Luckas’in mal fetigizmi kavramindan hareket ettigini belirlemektedir.

Benjamin’in diiglinsel anlamdaki Snemli katkilarindan biri, malin fetigtik
karakterini ortaya koyarken onun sergilendigi devasa ve “gbz kamastirici”
fantazmagorik mekanlara dikkat ¢ekmis olmasidir. Bu mekanlar1 “adina mal denen
fetigin hag yerleri” olarak tanimlamasi onun mekanin aldatici gériintii olarak insasi
noktasinda ki kurgusunu ¢ok iyi anlatmaktadur.

Pasajlar yapitinda, mekanin ve modanin tiiketim agisindan rolii 6nemli bir yer
tutmaktadir. “Mal denilen fetise hangi dinsel tdren kurallanyla tapilacagimi moda
saptar.” (Benjamin,1995:84)

Benjamin, bireyin se¢im hakkinin kazanilmasiyla tarih sahnesine girdigine igaret
ederken, bireyin ilk kez dahil oldugu yasam alammn, igyerinin karsiti olarak ortaya
ciktigina dikkat ¢ekmektedir. Benjamin, 6zel 6nem atfettifi temalarindan biri olan i¢
mekan kavramina burada deginmektedir. Yasam alam ona gore i¢ mekanda
gerceklesmektedir. Biiro boliimii ise buranin bir tamamlayicisidir. Benjamin, biiroda
gercekler dogrultusunda davranan bireyin, evinin dort duvan arasinda yansimalarla
vakit gecirme dileginde oldugunu belirlemektedir. Is ile yaptg isin toplumsal roli
arasindaki iligkiyi kurmak noktasinda bir niyeti olmadig: noktada birey, is ve toplumsal
rol konularindan siynlarak i¢ mekana dair bir fantazmogari yaratir. Bu noktada igmekan
birey agisindan evrenin temsilcisidir. Artik “bireyin salonu diinya tiyatrosunda bir
locadir. ”(Benjamin,1995:85)
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Benjamin’in i¢ mekana dair yaptif1 bu tespit incelememiz agisindan Snemli bir
yere sahiptir. I¢ mekan, toplumsal yasam ve is hayati disinda bize 6zel olan bir
fantazmagorinin ingasim tesis etmektedir.

“lemekan sanatin siginagidir. Koleksiyoncu ise igmekamn gergek sahibidir.
Nesneleri  yiiceltmeyi gorev edinmigtir. Nesneler iizerindeki wmiilkiyeti
araciligiyla, onlar: mal olma niteliklerinden arindirma gibi umutsuz bir iglevi de
iistlenmigtir. Sonugta yaptig1, yalmzca mala kullamm degeri yerine koleksiyoncu
degerini kazandirmak olur. Koleksiyoncu yalmzca uzak ve gegmise karigmis bir
diinyayr degil, daha iyi bir dinyay: da diigleyen insandir; insanlar giinliik
yasamlarimn diinyaswda oldugu gibi , diislenen diinyada da gereksindikleri ile
donatilmig olmaktan uzaktirlar ama nesneler agsindan yararhilik niteligi tagimak

diye bir yiikiimliliik s6z konusu degildir.” (Benjamin, 1995:86)

Benjamine gére bu anlamiyla i¢ mekan, bireyin yalmzca evreni degil, aym
zamanda mahfazasidir. Burada varolmak oranin, oraya sekil veren oray1 daha fazla bize
ait kilan seylerle donanmasi ile miimkiindiir. Burada ihtiyaglar degil, uyandiriimig
arzular ve istekler belirleyicidir.

Fantazmagorik mekanlanin cadde ile i¢ mekan aras1 bir sey olarak
nitelendirilmesi, aym1 zamanda onun insanmin biiyiilenme ihtiyacina da hitap etmesiyle
ilgili bir seydir. Giderek daha fazla tikketim merkezi i¢ mekanin sagladifx rahatlamayr
bir atmosfer olarak sunmaktadir. Benjamin Pasajlar yapitinin ilk taslaklarinda
caddelerin ve pasajlarin nasil i¢ mekana doniistiigiinii s6yle ifade etmektedir:

“Caddeler toplumun konutudur. Toplum her zaman uyanmik, sonrasiz devingen

bir varliktir; bireylerin kendi dort duvarlarimin korumas: altinda yagadiklarin,
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denedikleri, dgrendiklerin ve diisiindiiklerini o da binalarin dis duvarlart
arasinda yagar, dener, 6grenir ve diisiiniir. Bu toplum igin firmalarin parlak
emaye tabelalari, bir burjuvamn salonundaki yagh boya tablo kadar iyi bir
duvar siisii niteligindedir; iistinde afis yapistirmak yasaktwr yazan duvarlar,
onun igin yazi yazabilecegi yerlerdir, gazeteci kuliibeleri kitapliklaridwr, mektup
kutulari, heykelleridir, siralar, yatak odasinmin mobilyalaridir; Cafelerin teraslar
ise, asagya, evini avlusuna bakmak icin ¢iktigi cumbalardir. Yol ig¢gilerinin
ceketlerin astiklar1 parmakliklar, vestiyeridir; binalarin avlular karmagsasindan
disart uzanan ana girigleri, yani burjuva insamm korkutan uzun koridorlar,
toplum igin kentin ¢egitli bolmelerine ulagma yollaridir. Bu bolmelerden olan
pasaj, baska yerlerinkinden ¢ok daha fazla olmak iizere, kendini kitlenin
ddgenmiy ve yaganmus icmekan niteligiyle sergiler.” (Benjamin,1996:230 )

Bugiin agsindan “tiketim katedralleri” olarak nitelendirebilecegimiz mekanlar,
ic mekanin (evsel olanin) fantazmagori ile tesis ettidi rahatlamanin, devasa tiiketim
mekanlarinda yeniden icraa ediliginin olanaklarim saglamaktadir.

3.3.1.4 Mekan ve Gisteri

Debord, “Gosteri Toplumu” adli eserinde, toplumun bir gosteri alanina
doniistiigiinii ve bununda temelinde yatan temel etmenin meta fetisizmi oldugunu tespit
etmektedir. Ona gore meta fetigizmi ilkesi, imajlar seckisinin duyumsal diinyanin
yerine gectigi gosteride gerceklesmektedir, ve bu yolla hem duyumsal hem de duyum
listli seyler tarafindan toplum tahakkiim altina alinmaktadir. Bu anlamiyla gosterinin
goriniir kildif1 sey yasanmus her sey lizerine hakim olan meta diinyasidir. “Gdsteri,
metamin toplumsal yasami tiimilyle isgal etmeyi basardigr andwr. Goriilebilir olan
sadece metayla kurulan ilisgki olmakla kalmaz, ondan bagka bir sey de goriilemez:
Goriilen dimya metamin diinyasidir.” (Debord,1996: 25-27) Mekanin fantazmagori
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olarak insasimin 6ziinde goriilebilir olamn sadece metayla kurulan bir iligki haline
gelmesi yatmaktadir.Bu mekanlar metalarin tiim gesitleri ile sergilendikleri ve tiiketimin

ozendirildigi yerlerdir.*

3.3.1.5 Tiiketim Katedralleri

“Biiyiisii Bozulmug Diinyay1 Biiylllemek™ adli eserinde Ritzer, tiikketim
konusunu incelerken bu kadar ¢ok mal ve hizmet tiiketmemize yol agan , 6zendiren,
hatta zorlayan mekanlarin olaganiisti sayida gokluguna dikkat g¢ekmektedir. Bu tip
mekanlar arasinda kitleler icin biiyilk gosterilerin diizenlendigi, eglencelerin,
teknolojinin tiretim degil tiiketim i¢in harcandig ve insanlarin enerjilerini sistemi tehdit
etmeden harcadiklar1 devasa yerler de vardir. Tiiketime y6nelik 6rgiitlenmis olan bu tip
mekanlara Ritzer, “tikketim katedralleri” adim1 vermektedir. Ciinkii bu mekanlar, bir ¢ok
insan i¢in biiyiilii , hatta dinsel bir karaktere sahiptir. “Siirekli daha da fazla tiiketiciyi
kendilerine cekmek icin bu tiketim katedrallerinin tiketim icin daha da biiyiili,
fantastik sihirli ortamlar sunmalar: ya da en azindan sunuyor goriinmeleri gerekir.
Bazen bu biiyii kasten yaratilir.” (Ritzer,2000:18-26)

Aligveris merkezlerinin, insanin “tiikketim dinlerini” yerine getirmek icin gittigi
yerler olarak tariflendigine dikkat ¢eken Ritzer, Benjamin’in “adina mal denen fetisin
hag yerleri” tamimina ulagmaktadir. Aligveris merkezlerinin, geleneksel uygarliklarinin
din merkezleriyle benzerliklerine igaret eden Ritzer, bu tip din merkezleri gibi ahgverig

merkezlerinin de, insanlarin festivallere katilma ihtiyaglarmin yami sira birbiri ve

4 Toplumsal yasamin tiim dokularina kadar isleyen metanin fetig karakteri artik dinyay: timi ile alinip
satilabilecek bir mal olarak gérmeye yol agmstir. Insanin doga fizerindeki hakimiyetinin, metanm insan
ve doga tizerindeki hakimiyetine donlismesi, insanm gelecegi fizerine endigelenmemiz igin pek gok neden
sunmaktadir bize: dofanm olaganiistil tahribati, silah tekellerinin, petrol girketlerini ¢ikarlarinca
bicimlenen savaglar vs.
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dogayla (agaglar, bitkiler, gicekler) iligki kurma ihtiyaglarim kargilayan yerler oldugunu
belirlemektedir.

“Ahgveris merkezleri, geleneksel olarak tapinaklarin sagladigi tiirde bir
merkezilik saglar ve benzer bir denge, simetri ve diizene sahip olacak gekilde
insa edilir. Atriumlar: genellikle su ve bitkiler aracihigiyla dogayla baglanti
sunar.Insanlar kendilerine ézel cemaat hizmetlerinin yam siwra bir topluluga
dahil olma duygusunu da edinirler. Oyun din pratiginin neredeyse evrensel
olciide bir parcasidir ve aligveris merkezleri de insanlara eglenmeleri igin bir
yer saglar. Aym gsekilde aligveris merkezleri insanlarin toren yemeklerine
katilabilecekleri bir ortamda sunar. Algveris merkezleri tiiketim katedralleri
ismini hak eder.” (Ritzer,2000:26-27)

Ritzer eserinde agirlikli olarak mekanlarin tiiketim siirecindeki islevine dikkat
¢cekmektedir. Ona gore fuarlar, Disney diinyas: gibi eglence ve gdsteri mekanlan, fast-
food restoranlar, zincir magazalar, kataloglar, aligveris merkezleri, elektronik aligveris
merkezleri,indirimli magazalar, yolcu gemileri,kumarhaneler , spor merkezleri, liiks

girisli siteler hatta egitim ortamlar, tip ve hastane kurumlari, miizeler ve hayir
kurumlar: ve kiliseler bile tiiketim araglandr. >

Mekansal kontrolin en Onemli araglarindan birini de, giindelik hayatin
Orgiitlenmesi olugturmaktadir. Bu gergeve giindelik hayatin orgiitlenmesinin etkilerini
incelemek gerekir. Konuya iligkin Lefebvre’nin algilamasi, sosyal bilimler agisindan
Snemlidir.

* Bu mekanlarn hepsinin ortak yan1 meta tiiketiminin Srgiitlenmesinin tesisidir. Bugiin din kurumlar bile
kendi yan tiiketim kanallarm yaratmaktadir. Ulkemizde pek gok caminin alt kisimlarin pasaj olarak
kullamlmas: bunun somut bir Srnegidir. Bu tip pasajlar aym zamanda dini kitaplarn ve trlinlerin satildiga
yerlerde olmaktadir. Yine bilyiik spor kuliiplerin bir yan tiiketim alam olarak hizla satis magazalan
agtiklarimi gormek miimkiindiir. Boylelikle bir goniil iligkisi olarak ortaya ¢ikan taraftar-kuliip iliskisi
hizli bir bicimde mitsteri-satici pozisyonuna dogru yonelmektedir.
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3.3.1.6 Giindelik Hayat ve Mekan

Henri Lefebvre, mekan {izerinde vuku bulan giindelik hayatin tiikketim agisindan
6nemine dikkat ¢cekmekte ve buradan hareketle “biirokratik yonlendirilmis tiketim
toplumu” kavramina yOnelmektedir. Ona gére giindelik hayatin incelenmesi,
uzmanlasms birimlere bir kargilagtirma zemini, hatta ondan da 6te bir ey sunmaktadir:
akilcl ile akildist arasindaki gatigmalarin mekamm belirtmek. Bu da aym zamanda
iretimin somut sorunlarinin dile getirildigi mekamn belirlenmesi anlamina gelmektedir.
Lefebvre, modernlik ideolojisi ile giindeliklik kavraminin birbiri ile iligkili ve bagh iki
kavram oldugunu tespit etmektedir. Ona gére “giindeliklik, yani bu kavramla ifade
edilen gostergesizlik kiimesi, modernlige, yani bu toplumun kendi kendisini ifade edip
dogrulamasim saglayan ve onun ideolojisinin pargast olan gostergeler kilmesine cevap
verir ve tekabiil eder.” (Lefebvre, 1998:30) Dolayisiyla Lefebvre’ye(1998:39) gore
sistemin kendini yeniden tirettii yer olarak giindelik hayatin degisimi saglanmadan bir
degisim yaratilabilmesi miimkiin degildir. Ciinkii insanlar giindelik hayatlarim
yasayabildikleri siirece, eski iligkiler yeniden olugur.

Lefebvre (1998:64) Egemenlerin, tliketim tizerinde ve tiketim aracilifiyla etki
etme olanaginin yani giindelik hayatin &rgiitlenme ve yapilandinlmasi olanaginin
farkina vanlmasinin, giindelik hayatin parcalara ayrilarak diizenlenmesinin olanaklarim
da yarattifina dikkat ¢cekmektedir. Biitiin bu pargalar —ig, 6zel hayat, aile hayati, bog
zaman- eglence orgiitlenmesi dahil olmak tizere akilci bir bigcimde &rgiitlenir. “Tiiketim
Katedralleri” ya da fantazmagori olarak mekan bu siirecin bir iiriinii olarak ortaya ¢ikar.
“bu drgiitlenmenin iizerinde yazili oldugu, orada ve onun iizerinde okundugu tipik,
anlamly goriingii yeni kenttir. ”(Lefebvre,1998:64) Giindelik hayatin &rgiitlenmesi,

zaman kullaniminin kontroliinii ve bireyi tiiketime yonlendirme amaci tagimaktadir.
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Saf bir mekarun terdr® diinyasim tammladigim belirleyen Lefebvre (1998:175),
bu O6nermeyi tersine ¢evirdigimizde de aymi anlama ulagtifimiza dikkat ¢ekmektedir.
“saf bigimsel bir mekam, kendi iktidarinin ve iktidarlarinin mekanlarim tanimlar.” S6zii
ve yasalan da bu baglamda ele alan Lefebvre, insani denilen edim ve seyleri diizene
sokan iktidarin adimin giindelik hayat oldugunu vurgulamaktadir.

3.4 Hegemonya-Kars:1 Hegemonya Ve Direnis Olanaklar

Mekanin tiiketimin araci olarak tasarlanan islevinin yaninda onun toplumsal
yagsamin Orgitlenisinde ki bir bagka yanmina dikkat ¢ekmek gerekiyor. Kamusal-6zel
karsithgim ve bugiin bunun neyi temsil ettigini 6nceki bSliimierde islemistik. Metamn
fetis karakteri ve mekanin fantazmagori insasi1 da bir 6nceki boliimiimiiziin konusunu
olusturdu. Burada bu iki kavramin {izerinden mekam yeniden ele alip onun kargit bir
ara¢ olarak Orgiitlenip Orgiitlenemeyecegini irdeleyecegiz. Bu noktada ideoloji
konusunda temel iki yaklasimin 6nemli oldugunu diigliniiyoruz: Bunlardan bir tanesi
Gramsci’nin hegemonya kavrami, bir digeri ise Alttusher’in devletin ideolojik aygitlar

kavrammdir.

3.4.1. Gramsci ve Hegemonya

Gramsci’nin hegemonya kavram ile ideoloji konusundaki tartigmalara yaptigi
katki, 6nemli bir yere sahiptir. Hegemonya kavrami ideoloji kavramindan daha genis bir
anlama sahiptir. Gramsci kavrami, hakim smifin hiikkmettigi smniflarin tizerinde kendi

¢ Lefebvre terdrizm kavrammi kullanirken ikna etme(ideoloji) ve zorlama (cezalar, yasalar, kurallar) yolu
ile kitlik ve yoklugun siirdfirildiZ ve bir smifin egemenliZinin tesisinin saglandig toplumlarin bu
kavram gergevesinde degerlendirilebilecegini savunmaktadir. S.142
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iktidarin1 kabul ettirmesi (r1za etmesi) bi¢iminde kullanmaktadir.(Eaglton,1996:162) Bu
kullanimi politik toplum ile sivil toplum kavramlarinin {izerine inga etmektedir. Bu iki
kavram tarihsel listyapinin kurumlari olarak ortaya c¢ikmaktadir. Bu kurumlar bask: ya

da aligtirma (r1za g6stertme) yolu ile sistemin devamim tesis etmenin araglaridir.

Sivil toplum, “6zel” denilen kurumlar biitiinliigiinti kapsamakta, egemen sinifin
biitiin toplum {izerinde uyguladif1 hegemonya islevine denk diismektedir. (Portelli, 1982
:11) Sivil toplum, toplumsal bir grubun toplumun biitlinii tizerindeki kiiltiirel ve siyasal
hegemonyasidir. Bu gergevede iktidara talip olan ast simiflarin temel stratejisi, politik
ve sivil toplumun meydana getirdigi tarihsel blogun karsisinda dogru bir pozisyon
almak olmalidur.

Kavramin 6zel goriiniimlerinden biri de egemen smifin kendi ideolojisini yayma
orgiitiidiir. Gramsci bu orgiite “ideolojik yap1” adim vermektedir. Kilise, 6gretim rgiitii
ve basin orgiitli ideoloji yaymakla gérevli orgiitlerdir. Portelli(1982:21-22), basin yaymn
Orgiitii ile 6gretim Grgiitiiniin 6zsel bir role sahip olduguna dikkat ¢ekmektedir. Ciinkii
bu kurumlar ideoloji alamns tiim dereceleriyle kapsamaktadir. Her tiirlii bilgi iretimi ve
bu bilginin paylasim siireglerinin isletilmesi bu kurumlar eli ile siirdiiriilmekte, ideolojik
yapi igerisinde “kamuoyunu dogrudan dogruya ya da dolayh olarak etkileyen ya da
etkileyebilen her sey” bu cercevede deperlendirilmektedir.” Portelli, Gramsci’nin
mimarhgin ve hatta sokaklarin, ideolojik gere¢ olarak kullamldigina isaret ettigini
belirlemektedir. Gramsci’ye gore devlet baskisimin, 6zel kurumlarin (ki bu kurumlar
dogal, sdzlesmeli ya da goniillii ¢esitleri var) ¢oklugu boyunca sivil toplum alaninda
daha 8nce olam da kapsayan bir etkisi vardir. Devlet bu kurumlar yoluyla bir sosyal

Bilimsel, siyasal, yazinsal kitaplar, dergiler ile halka yonelik ¢ikartilan kitap ve gazetelerin bu siiregteki
islevi onemlidir. Kitapliklarin, derneklerin, kuliiplerin ideolojik yapi igerisindeki iglevlerine ayrica dikkat
gekilmektedir,
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grubun, toplumun geri kalam ya da sivil toplum iizerindeki hegemonik aygitimi inga
etmektedir. (Merringston,1978: 151-152)

Kamusal Alan/Mekan ve Hegemonya kavramlanim irdeleyen Sargin,
Gramscigil bir okumayla egemen simfin, “baski ve onay1’” gerek Ozglir ve mesru
yollarla, gerekse ideolojik yamlsamammn araglaryla uygulayacagimi, mekam da bu
anlamiyla diledigi gibi iiretebilecegini tespit etmektedir.(Sargin,2002:24) Buradan
hareketle siyasi iktidar elinde bulunduran sinifin, kendi iktidarinin devamim saglamak
noktasinda mekami bir denetim ve kontrol araci halinde tasarlamasi giindeme
gelmektedir. Burada baski ve denetimin saglanmasi islevi ile Orgiitlenmis mekan ile
onay iiretme amacli olugturulmus mekanlarnn ayn olarak ele almanin gerekliligi
ortadadir. Hapishanelerin, giivenlikli zengin gettolarinin, kontrol altinda tutulan yoksul
mabhallerin baski ve denetim, siirpermarketlerin, okullarin ise onay iireten mekanlar
oldugunu tespit etmek gerekir.

Sargin (2002:23-24) hegemonya kavraminin giicli temsil eden toplumsal
aktorler arasinda , stirekliligi olan, politik bir eylemeselligin kendisi olduBunu ve
sOylemsel atiflar ile ideolojik tercihler arasinda siiregelen i¢ ¢atigmalar ve karsitliklar
izerine kuruldugunu belirlemekte buradan “baski” ile “onay” ikiligine dayanan iktidar
bicimlerine dikkat ¢ekmektedir. Ona gbre Gramsci, hegemonya kavram ile geleneksel
ideoloji tartigmalarindan uzaklasarak gii¢ iligkilerini agiklamakta ve politik temsiliyetler
aracilifiyla , toplumsal aktorler arasinda , simf catigmalarindan ayr, diizenli bir
gerilimin varlifina isaret etmektedir. Bu anlamiyla da, politik gerilim, baskiya oldugu
kadariyla, direnme ve miicadeleye de izin veren yeni bir tanim kazanmaktadir.Sargin,
bu durumun politika, kamusal alan ve mekan fizerine bildik yorumlardan uzaklagarak,
yeni incelemelere izin verdigini savlamaktadir. Bu cercevede mekamin iktidar ile



iligkisini irdelerken sistem karsiti toplumsal hareketlerin direnme ve miicadele

olanaklarna isaret etmektedir

Hegemonya, sivil toplum alaminda tiretilmektedir. Bu anlamuyla sivil toplumun
geliskin oldugu iilkelerde ast simiflarin temel yonelimi bir ¢egit mevzi savagi olmalidir.
“Ast simiflarn ilk 6nce fethetmeleri gereken sivil toplumdur.”(Portelli,1982: 148) Bayle
bir strateji bir kars: hegemonya miicadelesini de beraberinde getirmektedir.

Poulantzas (1992:144), Hegemonya kavraminin, Gramsci tarafindan
belirtilmemis olan bir bagka anlamina dikkat ¢gekmektedir. Bu da politik agidan egemen
bir ¢ok simfin ya da fraksiyonun varhgidir. Poulantzas, bu egemen sinif ve fraksiyonlar
arasinda birinin, hegemonya niteliginde, 6zel bir egemen rolii oldugunu belirlemektedir.
Hegemonyac1 bu smif politik diizeyde, toplumun genel gikarlarim temsil etmek ve
egemen smiflar ve fraksiyonlan iizerinde, 6zgiil ve ¢ifte bir islev sahibi olmak

durumundadar.

Karg1 hegemonyanin yaratilmasi (sivil toplum alanimin fethi), mekansal bir
kurguyu da icermelidir. Bu anlamiyla kamusal alanin, katilimeilik, toplumsal yarar ve
alternatif iletisim olanaklar: ile birlikte yeniden diisiiniilmesi ve bu anlamda &rnek
somut pratiklerin hayata gecirilmesi fikri diizeyde bu diigiincenin taraftar bulabilmesi
Onemli bir ihtiya¢ olarak géziikmektedir. Bu anlamiyla Poulantzas’in &zel bir egemen
roliinlinii oldugunu belirledigi ve ¢ifte hegemonya islevine sahip simfin hem toplumla
hem de baglagik simf ve fraksiyonlari arasindaki celigkileri mevzi savasi veren ast
simflar tarafindan iyi kullanmahdar.
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3.4.2. Althusser ve Devletin ideolojik Aygitlan

Ideoloji kavraminin mekan ile olan iliskisini irdelerken Altusser’in “Devletin

Ideolojik Aygitlan” ile getirdigi temel 6nermesine de dikkat gekmek gerekir.

Eaglton (1996:208) Althusser’in devletin ideolojik aygitlan olarak tanimladif
seylerin —okul, aile, kilise, medya ve benzerleri- simf catigmalarmin yasandigi ve
toplumsal simiflararas: hesaplagmaya sahne olan mekanlar oldugunu belirlemektedir. Bu
aygitlarin miicadeleye sahne olan mekanlar olarak tariflenmesi sliphesiz Gramsci’nin
izlerini tagimaktadar.

Althusser(2000:33), Devletin Ideolojik Aygitlan (DiA’lar)dan bahsederken,
kavramin devletin bask: aygitiyla ayn1 olmadigim belirlemektedir. Gramsci’nin politika
toplum-sivil toplum kavramlastirmasina benzer bir formiilasyonla Althusser, hiikiimet,
y6netim, ordu, polis, mahkemeler, hapishaneler gibi kurumlar baski aygitlar1 olarak
tariflemekte, din, aile, 6gretim, hukuk, siyasal, sendikal, haberlesme, kiiltiirel bir dizi
aygiti ise DIA olarak tammlamaktadir.Burada bask: aygitlari olarak tariflenen kurumlar
“zor” aygit: oldugunu, ideolojik aygitlarin ise onay {iretme amaci tagidifim gorebiliriz.

Althusser(2000:34-35), devletin zor aygitlanmin tiimiiniin kamu alaninda
oldugunu buna karsin DIA’lann biiyiik bir kisminin 6zel alanda bulundugunu tespit
etmektedir. Burada Devietin Baski Aygitlan (DBA’lar)min zoru asli bir arag
kullandigim ancak ideolojiye (onay iiretmeye) de ikincil olarak bagvurduunu, benzer
bir bigim de DIA’lanin da ikincil olarak sembolik ya da hafifletilmiste olsa zoru
kullandigin1 , (sansiir, ceza, ihrag vb.) belirlemektedir.
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Althusser(2000:36-37), DIA’larin  siuf miicadelesinin  bir alam da
olabilecegine dikkat ¢ekmektedir. DiA’lar, devletin baski aygitlar: gibi salt zor yolu ile
islemedigi ve kendine onay zemini yaratmaya calistify icin, ezilen siniflar agisindan
varolan ¢eligkiler kullamlarak, miicadele ile mevzi kazamlabilecek yerlerdir. Bu
anlamiyla kargi-hegemonya yaratilmasi agisindan Gramscigil mevzi savag: stratejisine
yaklagsmaktadr.

Durand(2000:128), Althusserin DIA kavramim incelerken, Althusser’in “Hig
bir stmf DIA’lar iginde ve iistiinde kendi hegemonyasim uygulamadan devlet iktidarim
kalici elinde tutamaz” (Althusser,2003:172) soziinden hareketle DiA’larin sadece
kazanmilmakla kalmayip ayrica simif gatigmalarimin alam1 da olmasinin nedenin bu
olduguna dikkat ¢cekmektedir. Buradan hareketle de egemen simifin kendi ideolojisini
gecerli kilmak isterken, egemen olunan simiflarin orada kendilerini ifade edebilecegine
ve egemen smif inisiyatifine karsi her tiirli direnci de sergileyebilecegine igaret
etmektedir. Bdylece, smf savasimmin ideolojik diizeyde, devlet isleyisinin igine
tagindigin1 belirlemektedir. Bu tespitin konumuz agisindan 6nemli bir yeri vardir.
Mekanin ideolojik bir ara¢ olarak &rgiitlendigi noktasindaki tespitimiz, bu anlamiyla
mekanin da bir miicadele alam (simf miicadelesinin de tagindig1) olarak tariflenmesine
olanak tanimaktadir.

Sonug olarak ideoloji kavramumin farkli tanimlamalarina ragmen bir riza
tretimi araci oldufunu tespit edebiliriz. Bu anlamiyla mekanin egemen smflar
agisindan ekonomik gereksinimler temelinde yeniden orgiitlenmeye ¢aligilmasi, ikna ve
baskilamim yoluyla islemektedir. Bu siiregte 6zellikle aldatici bir goriintii olarak insa
edilen meta dinyasiin 6nemli bir rolii bulunmaktadir. Insanlar, kendi temel
ihtiya¢larimn Gtesinde, gesitli yollarla uyandinlan istek ve arzularin pesinden gitmekte,
biiyiik bir gosterinin iginde kendi benligini kaybetmekte, amaci meta tiiketimi olan bir

varlik durumuna indirgenmektedir.
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Bu siire¢, mekanlarin titketimi $zendirir bir bigimde tasarlanmasini ve bunun
sonucunda da hayatin koca bir alig-veris mekanizmasina doniigmesine yol agmakta,
insamn ise salt miigteri olarak goriillmesine yol agmaktadir.

Kapitalizmin, kendi varlifim siirdiirebilmek adina yarattig1 sanrilar diinyasi, bir
bicimiyle de ideolojik bir dizi aygit tarafindan belirlenmektedir. Kiiltiirel aligkanhiklarn,
tercihlerin bélirleyiciliginin yaninda, aile, okul vb. kurumlar sistemin giivencesi olacak
sekilde yeniden tiretilmektedir. Kitle iletigim araglarinin toplumsal hayatin belirlenmesi
noktasinda iglevi giderek artmaktadir.

Kamusal olanin, yeni liberal politikalarin eslik ettigi piyasanin saldirisina karsi
durabilmesi , toplumsal yarar gergevesinde bir biling firetimine ihtiyag duymaktadir.
Ciinkii egemen biling toplumu kendi aygitlan lizerinden bigimlendirmekte ve toplumsal
olarak mesruiyetini yitirmeksizin kendi ¢ikarlarim toplumun biitiiniine dayatmaktadir.
Bu noktada kendi hegemonyasim bityiik 6liide tesis ettigine siiphe yoktur. Ozellikle
biitlinliik bir kars1 koyusun gergek anlamiyla ortaya c¢ikmamis olmasi sorunu
derinlestirmekterdir.

Bu ¢ergevede kars1 hegemonya kanallarinin iyi tanimlanmasi ve 6zellikle sivil
toplum alanmin bir alistirma ya da gergekleri ve geligkileri perdeleme alam olmaktan
cikartilmas1 gerekmektedir. Bunun yolu alternatif mekanlart yeni bir kamusal alan
perspektifiyle hayata gecirmek, alternatif bir iletisim ve kiiltiir ortamm yaratabilmekten
geemektedir. Ancak tlim bunlarin disinda, Oncelikli olarak karsit hegemonyanin
yaratilmas: siirecine hizmet edecek giiclii siyasi pratiklere ihtiya¢ duyulmaktadir.
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DORDUNCU BOLUM

YENI BIR KAMUSAL ALAN ARAYISINDA GAZHANE CEVRE
GONULLULERI DENEYIMI

4.1. Kentsel Miicadele Pratikleri ve Gazhane Cevre Goniilliileri

Kent ve ekoloji konusundaki toplumsal hareketler 1960’larla birlikte dzellikle
Bati Avrupa lilkelerinde giderek yogunlagsmig, bu tip hareketler, topluluklar1 harekete
gecirip, simflar aras1 dengeleri degistirmek ve yeni kiiltlir modelleri geligtirmek
acisindan toplumsal deZisimin Onemli eksenlerinden birini olusturmustur.
(Castells,1997 :12)Bu anlamiyla yeni bir kamusal alan arayiginda, mekanin, riza
tiretiminin (hegemonya) bir araci olarak &rgiitlenmesinin karsisinda agia cikan kimi
mekansal (kentsel) ve ekolojik pratiklere dikkat gekmek gerekir. Buradan hareketle bu
tip pratiklerin sivil toplum alaninda cereyan eden ve sinifsal bir 6ze sahip bir cesit

“mevzi savas1” oldugunu belirleyebiliriz.

Kamusal alanin giderek piyasa alanin hakimiyetine girmesi ve bu anlamiyla
giderek toplumsal yararin tahrip edilmesinin karsisinda kimi yerel dinamiklerin
yaratiklar1 bu pratiklerin etkili olabildigi gériilmektedir. Her ne kadar bu tip kismi
miicadelelerle, kar giidiisti temeli {izerinde hareket eden yeni liberal politikalarin
karsisinda biitlinlikklii bir karsi durusu orgiitlemek miimkiin olmasa da bu tip
deneyimlerin ileri ki siiregte biitiinliiklii bir miicadelenin iiretilmesi noktasinda, Snemli
katkisinin olacag agiktir.

Castells’e (1997:16) gbre, kent sorunu, esas olarak biitlin toplumsal gruplarin
giinlik yasaminin temelinde yer alan ortak tiiketim araglarinin Orgiitlenmesi ile
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iligkilidir: Konut, egitim, saglik, kiiltiir, ticaret, ulasim gibi. Geligmis kapitalizmde bu,
bir yandan tiikketimin artan toplumsallagmasi (sermayenin ve iretim araglannin
yogunlagmasi sonucunda), diger yandan da tiikketim araclarinin tiretimi ve dagitimindaki
kapitalist mantiin arasinda olusan temel ¢eliskiyi ifade etmektedir. Bunun sonucunda
ortaya c¢ikan halk protestolari, gilindelik varolusun ortak maddi kosullanmn
iyilestirilmesini talep ederken bu sektérde derinlesen bir krize de neden olmaktadirlar.
Bu karsithig1 ve bunu izleyen geligkileri ¢dzmek i¢in devlet genellikle kente miidahale
etmeyi tercih etmektedir; buradan hareketle de siniflh toplumun bir ifadesi olarak, devlet
pratikte simflar ve toplumsal gruplar arasindaki gii¢ iligkilerine gére, genellikle de
hakim simiflarin baskin kesimi yararina hareket etmektedir.

Bu anlamiyla, burada inceleyecegimiz Gazhane Cevre Goniilliileri deneyimi de
konuya iligkin bize 6nemli veriler sunmaktadir, Kapitalist kar mantifinin tirtinii olarak
sermayeye agimasi diigiiniilen Tarihi Gazhane fabrikasmin, katilime:r bir kiiltiir
kompleksi olarak ingasi talebi iizerinden gelisen bu semt orgiitlenmesinin 6nemli bir
pratik oldugunu diigiiniiyoruz.

4.2. Tarihi Gazhane Havagaz Fabrikas:

Havagazi maden komiiriiniin damitilmasiyla elde edilen kokunun gaz haline
doniigtiirtilmesiyle olusturulan ugucu bir kangimdir. ilk olarak 18. ylizyihn sonunda
Belgikali Minckelaers tarafindan elde edilen havagazi 1820’11 yillardan itibaren Londra
ve Paris basta olmak {izere birgok sehrin cadde ve sokaklarmin aydinlatilmasinda
kullamlmaya baglanmigtir. Isinmadan ¢ok aydinlatma amaci ile kullanilmasinda Stiirii
bu gaza aydinlatma gaz1 da denmigtir.(Archifact, 2002)
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Istanbul’da havagazimin kullanima ilk olarak Sultan Abdiilmecit doneminde,
1853 yilinda Dolmabahge Sarayi’nin aydinlatilmasiyla baslamigtir. Saray’m has
ahirlarinin arka kisminda insa edilen Dolmabahge Gazhanesi bu amagla kurulmug ve
daha sonralar1 havagazimin {iretim fazlalig ilk olarak Istiklal Caddesi’ne ardindan da
Galata ve Pera’nin diger sokaklarna ve yakin semtlere dagitilmis ve bu bdlgeler
aydinlatilmigtir. Bir siire sonra da Pera sakinlerinin evlerine havagazi tesisat1 dosetmek
i¢in izin aldiklan ifade edilmektedir.

Dolmabah¢e Gazhanesi sehrin aydinlatilmasinda yararli olunca tiim sehrin
havagaz ile aydinlatilmas: diistincesi gelismis ve bu nedenle Yedikule’de 1880 de bir
gaz fabrikas1 daha inga edilmistir. Yedikule Gazhanesi, sosyal hizmet i¢in Istanbul’da
kurulan ilk havagaz fabrikasidir.

Anadolu yakasinda ise havagazi kullaniminin Beylerbeyi Sarayi’min
aydinlatilmas: i¢in kurulan Kuzguncuk Gazhanesi ile bagladigy belirtilmektedir. 1865
yilinda insa edilen bu gazhane zamanla g¢evreye de hizmet vermeye baglamigtir. Ancak
tesisin bir silire sonra yetersiz kalmasi, yerini 1891 yilinda hizmete agilan Kadikoy
Gazhanesine birakmasina yol agmigtir. Kadikdy Hasanpagsa semtinde yer alan gazhane
Anadolu yakasinin en eski sanayi tesislerinden biri olarak bilinmektedir.

Hasanpasa Gazhanesi, 1887 yilinda Fransiz ve Alman miihendisler tarafindan
kurulmus, (Hizlan, 25 Haziran 2002) 1891 yilinda iretime baslamis ve 50 yilhigina
Fransizlara imtiyaz olarak verilmigtir. 1924 yilinda kullamimi i¢in Cumhuriyet hiikiimeti
ile mukavele yenilenmigtir. 1925°te Yedikule Gazhanesini de satin alinarak tek sirket
haline gelinmig ve 1926 yilinda Istanbul Havagaz1 ve Elektrik Tesebbiisati Sinaiye Tiirk
Anonim Sirketi adm almigtir. Sirket 1931 tarihinde Istanbul Elektrik Sirketi’ne
satilmastir. (Archifact, 2002)
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1 Ocak 1938 tarihli ve 3480 sayih yasayla gaz iiretimi imtiyazci sifatiyla hizmet
gbren Fransiz sirketinden devletlestirme yolu ile alinmig ve Nafia Vekaleti (Baymdirlik
Bakanlip1) Elektrik Isleri Dairesi’ne verilmis, 1939 yilinda ise Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesine, 1 Temmuz 1945 tarihinde ise IETT Genel Miidiirliigtine devredilmigtir.
(Azrak,2003:28)

Azrak (28), Gazhane’nin IETT Genel Midiiriiliigi’ne devredilmesinden 1993
yilna gegen siirede Istanbul’'un Anadolu yakasinda faaliyetine devam ettigini
belirtmektedir. Bu tarih sonrasinda Gazhane’nin mekansal olarak kullanimi konusunda
kentsel planlama agisindan sorunlu bir dizi girisimin giindeme geldigi gériilmektedir.

Oldukg¢a genis bir alana yayilan Hasanpaga Havagazi Fabrikasinin kapatilmasi,
beraberinde bu alanin nasil kullamlabilecegine dair bir dizi sorunu da getirmigtir.
Onemli bir rant degerine sahip olan alana yonelik olarak II Numarali Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarim1 Koruma Kurulu tarafindan 25 Ekim 1994 tarihinde “Bu yapr kompleksine
baska iilkelerdeki ve Istanbul’da ki benzer sekilde kiiltiirel bir fonksyon verilebilecegine,
bu yapilincaya kadar, tesise ait binalarm higbirine dokunulmamasina ve arazisiyle
oynanmamasina, herhangi bir gecici kullamm getirilerek harabedilmemesine oybirligi
ile karar verilmistir.”(akt. Azrak:28)

Bu karara ragmen {ETT Genel Miidiirliigiince yikim islemlerine girisilmis ancak
bu girisim yasal siire¢ baslatilarak durdurulmugtur. IETT, bundan sonra Gazhane’ye
yonelik girisimlerini alam “Komiir Satis Deposu™ olarak kiralayarak siirdiirmiis, daha
sonra alan ¢op biriktirme alam haline getirilmistir.(Azrak:28)

Gazhane Cevre Goniilliileri bu siiregte bir semt inisiyatif olarak orglitlenmis ve
alanin mekansal kullanimnin kamusal yarar ¢ergevesinde degerlendirilmesi noktasinda
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O6nemli bir girisim baglatigtir. Ancak Gazhane Cevre Goniillileri faaliyetinin
Orgiitlenme stireci sadece Gazhane Havagazi fabrikasina kamusal bir hiiviyet
kazandirilarak  toplumsal yarar g¢ergevesinde  degerlendirilmesi  amaciyla
smirlandirilmamigtir. Yore halkinin aktif katiliminin saglanmasi, bu kent sorunsali
cercevesinde siyasallasmasi ve bu anlamiyla da siyasetin toplumsallagsmasinin
kanallarinin yaratilmasi da amaglardan biri olmugtur. Faaliyet sonucunda fabrikanin bir
kiiltiir-sanat kompleksi olarak yeniden kullamma agilmas: Biiyiiksehir Belediyesi’ne
kabul ettirilmistir.” Aym zamanda ITU Mimarlik fakiiltesine bolgenin kullanimi
agisindan proje yaptirimagtir.

4.3. Gazhane Cevre Géniilliileri

Gazhane Cevre Goniillileri 1996 yilinda faaliyete baglamig ve ilk olarak
Hasanpasa, Acibadem, Fikirtepe mahallelerinde sekiz bin imza toplanmistir. Faaliyetin
tamitimi icin mahallede genlik diizenlenmigtir. Faaliyet Hasanpaga Sabit Pazarinda
Kadik8y Belediyesi tarafindan tahsis edilen mekanda siirdiiriilmiistiir. Konuya iligkin
cevre mahallerde yasanan halka yOnelik olarak yapilan anketlerde, mevcut fabrikanin
restore edilerek aynen muhafazasi ve kiiltiir merkezi, ¢gocuk parkiyesil alan olarak
kullanilmas1 genel egilim olarak belirlenmistir. Faaliyet Alt1 ilkogretim okulundaki
cocuklara “Gazhane alamimi nasil gormek istiyorsunuz?” konulu resim yapmalar
saglanmigtir. (G6k1i1,2003:18)

1998 tarihinde faaliyet Gazhane Cevre Kiiltir ve Isletme Kooperatifi ismini
almig ve kurumsallagmigtir. Kooperatif Bagkam Niyazi Goklii (18), Gazhanenin ¢ok
amach fuar alam, gok kath otopark olmasi girigimlerini, tiiccarlarin kémiir satiglarim
engellediklerini belirtitken basta c¢aligmalart dikkate alinmayan kooperatifin yore

* Ek’te Biiyiikgehir Belediyesinin alana iligkin projeyi nasil sahiplendigi belediyenin
internet sayfasinda yayimnlanan yaz ile gosterilmektedir.
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halkmin destegi ile hedefine ulastufim belirlemektedir. Istanbul Biiyik Sehir
Baskanhp ve ilgili miidiirliikleri, Kadikdy Belediyesi, IETT Genel Midiirliigi
yetkilileri stirekli bir iligki gelistiren kooperatif, proje iretilmesi noktasinda iTU Proje
ekibi, Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kurulu, Mimarlar Odas1 Biiylikkent subesi
ve ilgili belediyelerle ¢aligmalara katilmigtir.

Hasanpasa Garhanes:, gazgrmetreier sikddmeaden gnce 2883

Qngariien proje

ITU Mimarhk Fakiiltesi proje ekibi tarafindan hazirlanan réléve ve restorasyon
ile yeniden islevlendirme projeleri Kiiltlir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kurulu
tarafindan 22 Haziran 2001 tarihinde onaylandi. Goklii (18-19) siireci soyle

degerlendiriyor:
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“ Cok 6nemli ve bdylesine biiyiik bir projenin yapim asamasina gelinceye kadar
gosterdigimiz ¢aba yukarida adi gecen kuruluglar (Mimarlar Odasi, Kiiltiir ve Tabiat
Varliklannm1 Koruma Vakfi vb.) ve onlarin degerli temsilcileri tarafindan taktirle
karsilaniyor ve tilkemizde tek 6rnek olarak gosteriliyor. Eminiz ki bugiine degin ¢ok
sayida proje iiretildi. Ancak Gazhane Projesi i¢in altim1 6nemle ¢izmek istedigimiz
farklihik “yurttaglarin katilim hakki”nin dikkate alinarak ¢aligmalarin yliriitiilmesidir.”

Gazhane Cevre Goniilliileri hareketinin ortaya ¢ikisi mahallenin kendi i¢
dinamikleri {izerinden gelismemistir. Yeni bir kamusal alan kurgusunu da igeren bu
faaliyetin ag1ga cikmasi 1996 yilinda Ozgirlik ve Dayamigma Partisi’nin (ODP)
kurulusuna denk diismektedir. ODP programinda (ODP, 1996) &zgiirliikei,
Ozyonetimci, enternasyonalist, demokratik planlamaci, doZa-insan iligkilerini yeniden
tanimlayan, militarizm karsii ve cinsiyetgi olmayan bir sosyalizm dogrultusunda,
sermaye giiclerinin egemenligini ve emperyalizmin tahakkiimiinii ortadan kaldirarak
emek gii¢lerinin siyasi iktidarinin kurulmasim amagclar ibaresi yer almaktadir. Bu
cercevede de cevre, genclik, kadin hareketlerini kendi iginde eritmeden bir arada
tutmaya calisan yeni bir 6rgiitsel yapiy1 ortaya koymay1 amaclamigtir. Gazhane Cevre
Goniillilleri faaliyetinin baslamasinda ODP’nin anahtar bir rolii olmustur. Gazhane
Cevre Goniillileri faaliyetiﬁin orgiitleyicilerinden ve kurucularindan olan Giiltekin Ugar
bu stireci §oyle anlatmaktadir :

“ Gazhane faaliyetini ortaya gikis stireci ODP’nin kurulusu olan 1996 yil.
Tirkiye’de ¢evre konusunda ciddi duyarhiliklarn yasandign bir donem. ODP bu
dénemde g¢evre hareketini de kendi igine kapsayan ve gevre duyarhiliimi ortaya koyan
bir siyasi olugumdu. Solda yeni bir toparlanma siirecinin ve siyaset anlayisimn Griind

olarak kendini ortaya koydu. Avrupa’da ki ¢evre-kent-ekoloji sorunlari ¢ergevesinde

* 20 Ekim 2003 tarihinde Giiltekin Ugar ve Nesrin Ugar ile yapilan miilakattan.
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gelisen anlayiglardan da beslendi. Bunun yam sira geleneksel Orgiitlenme tarzindan
farklh bir orgiitsel tarzi hayata gegirmeye caligti. Gazhane konusunda bir faaliyet
orgiitlenmesi fikri de bu dénemde, bu havadan etkilenilerek olugtu”

Giiltekin Ugar, bu siirecin ODP Kadikdy ilge orgiitiinde partinin drgiitlenme
biirosunun ¢agnsiyla bir araya gelen Acibadem Mahalle Grubunun siyasi caligma
yapmak amaciyla bolgede Gazhane fabrikasim segmesi ile bagladigim belirtmektedir.
Bu Gazhane faaliyetinin siyasi bir bakis agisindan beslendigini bize gostermektedir. O
donemdeki parti ici tartigmalara da dikkat ¢eken Ucar, 6zelikle bu faaliyetin parti ismi
ile mi yoksa bir semt inisiyatifi {izerinden mi sekillenecegi konusunda goriig
aynliklarinin olduguna dikkat ¢cekmekte, faaliyetin hem partiyi mahallede 6rgiitlemek
hem de halkin 6z orgiitlenmelerine katk: yapacak bir olusuma gitmek amacini tagidigim

belirlemektedir.

“Bu siiregte, parti {izerinden alinan karar uyarinca ODP imzali bildiriler
¢ikartilmig ve Gazhane ¢evresindeki evlere kap1 kapi dolagilarak, bildiriler dagitilmis ve
hangi amagla burada bir faaliyet yiirlitlilmesinin istendigi anlatilmistir. Ertesinde
Hasanpaga’da bir ilkokulda mahalle bhalkinin ¢agnli oldugu bir toplanti
gerceklestirilmigtir. Bu toplanti sonrasinda oncelikli olarak halkin kendi sorunlan
cercevesinde bir araya gelerek orgiitlenmesinin 6nemli oldugu kararlagtinlmigtir.Zaten
benzer bir yonelimle pek ¢ok yerde ODP’lilerin dnciiliigiinii yaptig: bir ¢ok girisim soz
konusu olmugstur. Omegin Altunizade’de, Fenerbahge’de vb. bir dizi inisiyatif
Orgiitlenmigtir. Bu konu kent ve gevre sorunsalinin toplumsal bir miicadele alam olarak
goriilmesinin de bir sonucudur. Bu donemde 6zydnetim nedir, parti-mahalle iliskisi

nasil olmalidir sorunlarina yanit ariyorduk.”
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Giiltekin Ugar gibi Gazhane Cevre Goniilliileri faaliyetinin &rgiitleyicilerinden
ve kurucularindan olan Nesrin Ucar mahalle halkiyla birlikte yapilan toplantiya iliskin
su bilgileri vermektedir.

“ Toplantiya yarisim partililerin olusturdugu 80-90 civarinda kisi katildi. Orada
biz ¢ok fazla konugmayalim mabhalleliler kendi sorunlarim tartigsinlar diye disiindiik.
Aramizdan bir kag kisiyi de arada konuyu agmak ve tartigmanin sikigmasim engellemek
amactyla tartigmaya katilmasi igin belirledik. Mahalleden gelen ve partili olmayan
katilimcilar konustular. Sorunlarina duyarliliklarimi ortaya koydular. Bunun nedeni
bizden 6nce de mahallede Gazhanenin ¢6p alam olmamasi, temiz tutulmasi amactyla bir
imza kampanyasi yapilmas:i ve bir duyarhlifin olugmus olmasiydi. Ancak toplanan
imzalar yanlig makama verilmis ve kaybolmus.”

Burada toplanan imzalar &zelinde o&zellikle Gazhanenin yeniden
yapilandirilmasi, bir kiltiir merkezi olarak kullamma agilmasi konularinda herhangi bir
yaklasimin olmadifina dikkat ¢ekmek gerekiyor. Alanin kamusal bir kiiltir merkezi
halinde tasarlanmas: siireci, bir politik bakis agisinin {iriinii olarak ortaya ¢ikiyor. Nesrin
Ucar $6yle devam ediyor.

“ Bu toplantida yeni bir imza kampanyas: yapilmasmna karar verildi. Isleri
ylirtitmek amaciylada goniilliilerden olusan bir heyet meydana getirildi. 15-20 kisilik bu
grubun yarisit mahalleden partili olmayan kigilerden belirlendi. Daha sonra faaliyetin
icinde 4-5 partili kaldi.”

Giiltekin Ugar, bu sliregte partililerin sfirecin belirleyicisi olduguna ve
digerlerinin getirilen Onerileri onaylamak ya da diren¢ gostermek diginda bir etkisinin
olmadigina dikkat gekmekte.
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“ Ogzellikle ¢alismamn ODP’lilerce orgiitlendigi noktasindaki yargi bizim
Onerilerimize karyi tepki (kimi partilerden katilmecilar tarafindan) olusturulmasina
neden oldu. Bir siire sonra mahalleden de katilimeilann sayist diistii. Ancak katilimci
sayisinin  15-20 Kkisiyle smirlanmasi yiiriittigiimiiz faaliyetin etkisini azaltmada.
“Gazhanede ne olsun istersiniz ?” anketine 500°den fazla mahalleli katildi. Yine 6
okulda 100’lerce Ogrencinin katildign “burada ne yapilmasim istersiniz?” resim
yanismas1 diizenlendi. Mimarlar Odas1, ITU Mimarhk Fakiiltesi, Koruma Kurulu ile
iligkiler gelistirildi. Bu siiregte basin agiklamalarn )"aptlk. Yapilan faaliyetleri ve
gelismeleri  brogiirler ¢ikararak kapr kapi insanlara ulastirdik. IIk 6nce halkin bize
yonelik tepkisi bunlar halkin arkasina saklanmak isteyen solcular seklindeydi. Sonra
zararsiz solcular olduk. En sonunda ise kabullenildik. Ik bildiri de kimse birsey
yapacagimiza inanmiyordu. Bize giiliiyorlardi. Burasinin otopark olmasi, siipermarket
olmas: kararlagtinidi. Bosuna ¢aba harciyorsunuz diyorlardi. Direngli faaliyetimiz ve
Gazhane Cevre Goniillilerinin konuya vakif hale gelmesi ile orataya ¢ikan iistiinlitk
etkinligimizi mahalle halkina da kabul ettirdi. Baglangicta Biiyiiksehir Belediyesi bizi
ciddiye almadi. Daha sonra ise bizim ITU ile birlikte Girettigimiz projeyi sahiplenmek ve
biitce ayirmak zorunda kaldilar. Bu faaliyetin basarisiydi.”

Faaliyetin bagarili olmaya baglamasi bir dizi siyasetin burayla 6zel olarak
ilgilenmesine neden olmus. Nesrin Ugar “bizde liye olalm ve burayi ele gegirelim
anlayist ile yaklasan partiler oldu. Ama bizim kurgumuz buramin klasik politik
sOylemlerden uzak kalmasim saglamak ve yeni bir yagam bi¢imini hayata gegirmekti”
diyerek esit iliski ve paylasimin 6nemine vurgu yapiyor. Bu siirecte 6zellikle ODP*de
filizlenen bir kiltirel duyarhiligin varhifina isaret ediyor. Mesela karar alma

stireglerinde ikna siirecinin etkin kilinmasini buna 6rnek veriyor.
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Her ne kadar mahallede bu caligmayr yaparken siyasi kimlikleri 6n planda
olmasa da, bir sekliyle faaliyetin ODP faaliyeti olarak dillendirildigini ve bunun bir
kars1 propaganda haline geldigine dikkat ¢ekiyor.

Béyle bir siirecin politik olarak ne gibi kazanimi oldugu sorusuna ise soyle yanit

veriyorlar:

“Bir kere mahallede ciddi bir yurttas bilincinin olustugunu séylemek miimkiin.
Cevresindeki herhangi bir olaya kars: tepkisizi kalmay: aligkanlik edinmig bir kisi ¢ikip
evet ya benim hakkim buraya bir geyler yapilacaksa bana sorulmal: noktasina geldi. Bu
onemli bir kazamim. Ancak bu siiregte ODP’nin kullandign sSylemin altim
dolduramamasi ciddi bir zaaf olarak ortaya ¢ikti. Orada yeni bir kamusal alan ¢abasi
biitiinliik bir siyasal perspektiften yoksun, biraz kendi igini kendisi dolduran bir bi¢cimde
yiiriidii. Ancak yine de katihmci bir model ortaya koyulmasi ¢ok énemli. Biz burada
dogrudan demokrasinin igleyebilecegi bir model iiretmeye ¢alistik. Biz bu deneyimle
solun agamadig1 bir ¢ok sorunu astigimizi diisiintiyoruz. Ozyonetim ve katiime: bir
model bu deneyimle sloganlarin 6tesinde bir anlam tasiyor. Solun yasadif:
olumsuzluklardan bir ¢ikis ¢abasi ayn1 zamanda. Gazhane kar amaci giidiilmeyecek bir
yer olarak tasarland1.”

“Bir sivil orgiitlenme, ezen-ezilen iligkisinin olduBu, sosyal pargalanmamn
yasandigi bir diinyada biitiinsel bir diinya goriisiine baglanmiyorsa, adalet, dzgiirliik ve
esitlik gibi bir dizi temel argiimanla i¢ini doldurmuyorsa ve bir ideolojik politik séylem
olusturmuyorsa bu rgiitlenme eninde sonunda egemenlerin yamasi oluyor. Sivil toplum
devletin elinde tiretiliyor. Ancak buna kars: bir gii¢ yaratilabilir ancak bu gii¢ biitiinliik
bir diinya goriisiiniin parcas: olursa daha anlamli ve etkili olacaktir.”

72



Burada Castells’in (1997: 208), cevre hareketlerinin toplumsal bir pratik olarak
kitlelerin giindelik yasantilarinda kars: karstya kaldiklar: toplumsal sorunlar ifade ettigi
noktasindaki belirlemesine deginmek gerekiyor.Castells, degisimi saglayabilecek tek
yolun siyasi pratik ile bag olduguna, bu bagin ise ekolojik hareket icerisinde ikincil
konumda olan devrimci unsurlann (iitopik karg: kiiltiir ve ortak tiiketim igin talepler )
hareketin ekseni haline gelmedik¢e kurulamayacagina dikkat ¢cekmektedir. Ona gére
ekolojik hareket ya mistifikasyon araci olarak kalacak ya da degisimin gok giiclii bir
kaldirac1 haline gelecektir. Bu tiimiiyle siyasi hareketlerin, yeni kentsel hareketleri fark
ederek yonlendirebilme yetenegine baglidur.

“Kentsel sorunu” egemen smuflar ortaya g¢ikarmigtir. Ciinkii emek-sermaye
celiskisinin yerine yasam kalitesi sorununu koymak istemiglerdir. Bu bir paradokstur.
Yasam kalitesi yeni toplumsal celiskilerin kesfedilmesine neden olmus bu da kent-
iktidar arasindaki arasinda ki iligkinin mevcut kentsel sorunsalin merkezinde yer
almasina neden olmustur. Bunun ortaya ¢ikardifn hareketler de iktidarn
donistliriilmesinde stratejik bir rol alacaktir. (Castells, : 216)

4.4. Alternatif Stratejik Yonetim Projesi

Gazhane Cevre Goniilliilerinin faaliyetinin temel kurgusunu ya da politik arka
planim bolge halkimin Orgiitlenmesi, karar ve denetim siireclerine katilm fikri
olugturmaktadir. Bu cercevede Gazhane’nin bir kiiltlir ve sanat kompleksi olarak
yeniden diizenlenmesi konusu kooperatif katilimcilan ig¢in yeterli goriilmemistir.
Gazhanenin yiiriitiilmesinde de halkin ve kooperatifin katilimi ve denetleme hakki
tartigmaya agilmis ve bu konuda bir proje giindeme getirilmigtir. Akademisyenlerin,
meslek odasi temsilcilerinin, aktivistlerin katilmu ile gergeklestirilen atSlye galigmasi
sonucunda Alternatif Stratejik Yonetim modeli agia ¢ikanlmistir. AtSlye galigmas: bir
kitap olarak basilmi§ ve yayinlanmigtir,
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Onerilen yonetim modeli (Alternatif Stratejik Y6netim Projesi:92-103), Yénetim
Kurulu, Gazhane Dogrudan Katilim Meclisi, Danigma Kurulu ve icra organlarindan
olusmaktadir. Yonetim Kurulunun olugumu denetim amaghidir. Miilk sahibi, gevre
halkinin temsilcilerinden olusmaktadir. Damigma Kurulu ise, uzmanlik alanlar itibariyle
Yonetim Kurulu siireglerine destek olacak, kismen yaptirim giicline sahip, bu yaptirim
glictinii 6zellikle teknik ve hukuksal diizlemde bulan bir olusum olarak goriilmektedir.
Icra organlan ise taktik ve operasyonel islevleri siirdiirebilecek ihtiyaca gore
belirlenecek organlardir.

Modelin en dnemli orgam1 Gazhane Dogrudan Katilim Meclisidir. Genis
anlamda bu organ yasal ve sosyal taraflarin, s6z sOyleme, soru sorma ve isleyisi
yonlendirme olanaklar bulabilecekleri bir meclis olusumudur. Meclise genis bir katilim
amaglanmaktadir. Bu ¢ergeve de meclis;

° I¢ unsurlar (Hizmet veren unsurlar)
° Dis unsurlar (Hizmet alan unsurlar)

° Faaliyet g6steren unsurlardan olugmaktadir.

I¢ unsurlardan kastedilen, idari diizeyde faaliyet iginde yer alanlar ile Gazhane
icersinde herhangi bir pozisyonda calisanlarin temsilcileridir. Hizmeti verenlerin
isleyise dair elestirileri ve onerileri bu kanaldan meclise tagmmaktadir.

Dis unsurlar ise, Gazhane Kiiltiir ve Sanat Kompleksi ile bag kuran ve hizmet
alan kesimleri kapsamaktadir. Merkezden faydalanan gengler, atolyelere katilan
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Ogrenciler, konferans merkezini kullanan fakiilteler, toplantilarim1 burada gergeklestiren
sivil toplum Orglitleri, mahalle muhtarlarn gibi taraflar bu kesimde
degerlendirilmektedir.

Faaliyet gOsteren unsurlar ise, Gazhane biinyesinde faaliyet gGsteren ve kar
amaci giiden ya da giitmeyen unsurlari tammlamaktadir.

Dogrudan Katilm Meclisi 80 ila 120 kisi arasinda bir olusum olarak
diigtiniilmektedir. iki ayda bir toplanacak olan mecliste tartisilmadan uygulamaya
konulmas1 miimkiin olmayan konular gunlardir:

° Gazhane Kiiltiir ve Sanat Merkezi yillik biitce ve ¢alisma plam,

® Merkez biitgesinden yapilan her tiirlii yatinm kapsamindaki

harcama,

° Gerek merkez biinyesinde gerekse kiracilar/isletmeci tarafindan
gerceklestirilecek her tiirlii mimari degisiklik,

° Merkezin farkli biiytikliikteki gelir getiren alanlarmin kiraya

verilmesi,
. Sosyal ve kiiltiirel amagh alanlarin ¢esitli amaglara yonelik tesisi,

° Tiim #irin ve hizmetlere iligkin fiyat listesi glincellegtirilmesi

Tim bunlar 15181nda Gazhane caligmasi, yeni bir kamusal alan talebine denk
diisen bir pratik olarak degerlendirilebilecek bir girigim olarak tespit edilebilir.
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Goruldigt gibi Gazhane ¢aligmasi bir siyasi Orgiitlenmenin aracihifiyla
giindeme gelmis ve kentsel bir sorunun ¢dziimii noktasinda bir miicadele alam olarak
kendini var etmigtir. Dogan Hizlan’in (25 Haziran 2002) Hiirriyet gazetesindeki
yazisinda belirledigi gibi sonug bir semt dayanismasmn kiiltiirel zaferidir. Ancak
Gazhane bundan ¢ok daha fazlasina da sahiptir. Gazhane ¢alismasindan elde edilen
sonuglar sunlardir.

I- Yapilan faaliyet sonucu ciddi bir rant alam olan ve bu gergevede
stipermarket ya da benzeri bir tiiketim kompleksi olacak iken, toplumsal yarar
cercevesinde degerlendirilmesi saglanmigtir. Bu durum, kamusal alamin piyasaya
kaydigi ve mekanin sadece tliketme edimi etrafinda Orgiitlendigi bir siiregte,
Gazhane’nin insanlarin  bir araya gelecekleri demokratik bir katilim
mekanizmasimin araci ve bir kiiltlir- sanat kompleksi olarak hayata gecirilmesini
saglayacaktir. Ayrica bu miicadele pratigi, alamn kar amaciyla kullanilmasindan

beklentisi olan bir dizi sermaye kurumunun ¢ikarlarimin 6ninii kesmigtir.

2- Hayata gecirilmesi talep edilen, katihmcili1 yonetim ve denetim
icin esas alan boyle bir pratik benzer oOrgiitlenmeler i¢in Ornek bir model
olacaktir.

3- Bu siire¢ mahallede yurttaghk bilincinin gelismesine énemli bir
katk: saglamigtir.

4- Faaliyetin icinde aktif bir bicimde politik bir 6znenin bulunmasi
olanaklar ve fikri acgidan calismay gli¢lendirmigtir. Siyasi kimligin 6n planda
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olmamas1 ¢aligma acisindan ayrica bir etkinlik araci olmustur. Ancak siireg
icerisinde politik 6znenin ugradigy gii¢ kaybi, mahalle halkinin siyasallasmasi
siirecinde ciddi bir olumsuzluk olmustur.

5- Katilimeilik anlaminda gok 6zgiil bir deneyin yolu, olusturulan
Stratejik Katilim Modeli’nin hayata gegmesi ile saglanabilecektir.
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SONUC

Toplumsal yagamin biitiiniinii kapsayan bir slire¢ olarak ortaya g¢ikan ve
sistemin devamin tesis eden toplumsal riza, gerek mekansal olarak gerekse iletisim
araclan lizerinden etkin bir bigimde &rgiitlenmektedir. Kamu erki ile toplum arasinda
bir alan olarak ortaya ¢tkan kamusal alan, siyasi iglevini yitirmigtir. Siyasi kamuyu
temsil eden ve toplumun elestirel misyonunu iistiine alan kurum ve kuruluglar, giderek
temsil ettikleri kitlelerin ¢ikarlarindan uzaklagmaktadir.

Kamusal alanin sistemli bi¢imde yerini piyasa alamna biraktii bu sliregte,
kolektif davramis bireysel davraniga teslim olmustur. Ortak yasam alanlarindan giderek
uzaklagtirilan yurttas, tiketici kimligi ile devasa tiiketim merkezlerinin icinde kendini
yitirmekte, kitle iletisim araglarmin etkisi altinda sadece tiikketme edimi ile hareket
etmektedir.

Kamusal olanin yitip gitti3i bu donemde yeni bir kamusal alan arayisi 6nem
kazanmaktadir. Bu durumun kent ve mekan ile baglantis1 {izerinden olanaklari ortaya
konulmahdir. Toplumun bir biitiin halinde tim manipiilasyonlardan siynilarak
siyasallagmasinin yolu demokratik katilim mekanizmalarim yaratmaktan ve alternatif
bir iletisim zeminini olugturmaktan gegmektedir.

Bu ¢ergevede, egemen siniflarin baski, onay ve alistirma yolu ile tesis ettigi,
toplumsal nzanin karsisinda konumlanan, toplumsal ¢ikar1 esas alan ve temel
kurgusunu ezilen genis halk yiginlarindan yana kullanan bir siyaset tarzina ihtiyag
vardir. Bunun yolu bir miicadele pratigini tiretebilmekten gegmektedir. Yeni liberal
sistemin giderek ekinligini arttirdif1 ve sosyal kazammlarin birbiri ardina kaybedildigi

78



boyle bir siiregte, insanlarin yakin bir dénemde ¢ok daha etkin bir bigimde
yoksullagmalarina yol acacak bu uygulamalara sessiz kalmalan hatta onay
verebilmeleri, bilinglerde yaratilan tahribatin giictinii gdstermektedir. Insanlarin, kendi
sorunlarina sahip ¢ikmalarim ve kendilerine karsi girisilen diizenlemelere itiraz
edebilmelerini saglayan yeni bir pratiin Oriilmesi, yasanan toplumsal biling
bulanikhgimn giderilmesi agisindan 6nem kazanmaktadr.

Sonug olarak, bir kargi-hegemonyanin ve direnigin 6rgiitlenmesinin, Gazhane
Cevre Gontillilleri gibi deneylerin artirilmasi ve bu deneylerin birikimi lizerinden,
insanin kendisini merkeze alan bir kiiltiirel tarzin ve anlayigin iiretilmesinin kanallarinin
acilmasi yolu ile gergeklesebilecegini gérmek gerekiyor. Bu gercevede kamusal olandan
yana biitlinliklii bir siyaset anlayiginin kendini bu tip yerel dinamikler iizerinde
besleyerek derinlestirmesi ve geligtirmesi 6zel bir 6nem tasiyor. Parcali ama kendi
Ozgillikkleri ile yanyana gelen birbirini digtalamayan, katilime1 ve demokratik bir
Orgiitlenme anlayiginin ihtiyaci kendini her gegen giin daha da fazla dayatiyor.
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EKLER
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FK 1- Istanbul Biiyiiksehir Belediyesinin Gazhane ile ilgili Basin Metni (Erigim: 20
Ekim 2003)

GAZHANE TESISLERI KULTUR
MERKEZI OLUYOR

KADIKOY GAZHANE TESISLERININ KULTUR MERKEZI
OLARAK DEGERLENDIRILMESI PROJESI

f2, Istanbulun en Onemli endistri amtlarndan biri uzun bir
" . unutulmugluk déneminin ardindan yeniden yasam buluyor. Dogalgaz
* kullanimina gegilmesi sonucunda 1993 yilinda faaliyeti durdurulan

Kadikéy Hasanpasa Gazhanesi, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi

. ,&*’g}a = Projeler Daire Bagkanhfi'mn girigimiyle sosyal ve kiiltiirel bir
Y 6@ *+ merkez olarak yeniden diizenlenecek. Istanbul Teknik Universitesi
© %% Mimadk  Fakiltesi  ofretim  tyelerinden bir  grubun

koordinasyonunda ylirlitiilen projelendirme c¢aligmalanmn ilk
agamas1 tamamlanmig bulunuyor.

S6z konusu proje gergege doniistiiriildiigiinde, Tiirkiye'de 6rnegine az rastlanan tarihsel bir
tiretim tesisine yeni bir kiiltiirel islev kazandirilmig olacak. Sanayi tarihimizin kisaligindan
ve son yillardaki hizhi kentsel degisimlerden 6tiir{i, benzer yap: ve tesislerin Snemli kesimi
yitirildi. Kadik8y Hasanpasa Gazhanesi bu yeni proje ¢ercevesinde korundugunda Tiirkiye
icin oncii bir girigim bagariya ulagmig olacak.

On proje dncelikle yakin gevre kullanicilarinin, sonra da Anadolu yakasinin beklentisi ve
gereksinmesi olan, ancak tiim kente de hizmet verecek bir kiiltiir alanimi1 yaratma amactyla
bicimlendirildi. Bu alanda konumlanan 20 yap: restorasyon kararlan dikkate alinarak
korunacak ve yeni iglevler kazandinlarak kentsel yagama katilacak. Halen ayakta duran
yapilanin yagama dondiirilmesinin yamsira, ikisi tiimiiyle, biri kismen sokiilmiis olan
gazometrelerin de, imgesel biitiinliigi saglamak amaciyla, thya edilmesi 6ngoriiltiyor.

Eski Gazhane kompleksindeki yapilara kazandirilacak yeni iglevler arasinda gocuk oyun ve
egitim alanlar, gesitli bitylikliik ve tipteki sanatg1 atSlyeleri ve sergi mekanlan, kitaphk ve
seminer odalari, bir enerji egitim ve bilgi merkezi, 500 kisilik ¢ok amagcl salon, 3 sinema
salonu ve bir sanal gdsteri merkezi, restoran ve kafeler ile yeraltina alinmig 250 araghik bir
otopark, yonetim, glivenlik ve destek birimleri bulunuyor.

Hasanpasa Gazhanesi'nin yeniden yagsama d6ndiiriilmesi, bir endiistri tesisini tiim teknolojik
donamimuyla birlikte gelecege aktarigi baglaminda Tiirkiye igin bir ilk olacak.
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Bina Kodu  Yapimm Yik Eski Kullanim Yeni Kullamim
A 1891 Idare Binasi-Yemekhane (Temizleyici Tesis) Lokanta
B 1956 Ambar-Depo Attlye
C 1891 Sayag Atdlyesi (Tavla) Atdlye
D 1973 sonras Soma-Giyinme Kd: Cocuk Evi
E 1973 sonrasi Itfaiye
F 1958 - 61 Kompresor Binasi-Nuovo Pignone Atblye
Ga 1961 Gazometre-Technosport
Gb 1938 Gazometre-Wilke Werke Cok Amach Gosteri Merkezleri
Ge 1891 -92 Gazometre-Bonnet-Spazen
H 1958 Sundurma Kent Pazan
I 1951 -52 Sugaz Temizleyici Tesisi-Bamag Satig Yerleri ve Enformasyon
J 1952 Sugaz1 Uretim Tesisleri-Bamag Kafeterya
K Ambar
L 1962 - 64 Kok Nakil Tesisati Bilgi Taneli
M 1962 - 64 Yeni Finn-Didier Werke
N 1962 - 64 Yeni Firin Temizleyici Tesisi-Didier Werke Sanayi Yapilar: Enstitiisti
0 1962 - 64 Su Sogutma Kulesi-Didier Werke
P 1891 Komiir Deposu (Yatik Firinlar-Hovine)
Q Eski Firin Kompresdr Binasi Enerji Miizesi
R 1954 - 56 Eski Firm-Picard
S 1955 - 56 Eski Firin Temizleyici Tesisi-Zimmermann-Jansen
Ta Atdlye Ty: Sergi Binas:
Th Atblye ve Duglar
Te Elektrik ve Havagazi Malzeme Ambari Atdlye
Va 1943 Biirolar (lojman)
Vb 1956 Trafo
Ve Bekgi Yonetim
vd Doktor (paso)
Ve Telefon Santrali (cay ocag)
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