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OKUL ONCESi DONEM iKiZ COCUKLARIN COKLU ZEKA ALANLARININ
FARKLI DEGISKENLERE GORE iINCELENMESI

Bu arastirmanin amaci, okul 6ncesi donem ikiz ¢ocuklarin ¢oklu zeka alanlariin farkl
degiskenlere gore incelenerek ikizler arasinda anlamli bir farklilik olup olmadiginin
arastirilmasidir. Arastirmanin ¢alisma grubunu; Bursa ili Mudanya ve Niliifer ilgelerindeki
Milli Egitim Bakanligi’na bagli bagimsiz anaokullar1 ve anasiniflarinda egitime devam eden
toplam 25 ¢ift (50 ¢ocuk) ikiz ¢ocuk olusturmaktadir. Aragtirmada ikiz ¢ocuklarin ¢oklu zeka
alanlarmin tespit edilebilmesi i¢cin Teele (1992) tarafindan gelistirilen, Elibol (2000) ve
Gogebakan (2003) tarafindan Tiirkce ‘ye ¢evrilen Teele Coklu Zeka Envanteri- TCZE (Teele
Inventory of Multiple Intelligences- TIMI) uygulanmistir. Ayrica ¢ocuklarin ve ailelerin
demografik bilgilerine ulagsmak i¢in arastirmaci tarafindan hazirlanan “Kisisel Bilgi Formu”
kullanilmustir.

Bu ¢alismada elde edilen veriler SPSS 22 paket programi araciligi ile analiz edilmistir.
Normal dagilmayan, ikili gruplar arasindaki karsilagtirmalarda Mann-Whitney U testi, li¢
veya daha fazla gruplar arasindaki karsilastirmalarda ise Kruskall Wallis H testi
kullanilmigtir. Kategorik veriler arasindaki iliskiye Ki-Kare analizi ile bakilmistir. Calisma
verileri degerlendirilirken tanimlayict istatistiksel metodu (Ortalama, Medyan, Standart
Sapma, Minimum-Maximum) kullanilmistir.

Calismada, belirlenen zekd alanlar1 cesitli degiskenlere gore incelendiginde; ikiz

tiiriiniin (tek yumurta veya ¢ift yamurta ikizi olusun), ikizlerin baskin zeka alanlar1



puanlarinda anlamli bir farklihiga sebep olmadigi goriilmiistiir. Tek yumurta ikizlerinin en
baskin zeka alam1 “Gorsel/ Uzamsal Zeka” ve “Kisilerarasi/ Sosyal Zeka” olurken, cift
yumurta ikizlerinin en baskin zeka alan1 “Gorsel/ Uzamsal Zeka” ve “Miiziksel/ Ritmik Zeka”
olmustur. ikizler dogum sirasina gére incelendiginde ise; ilk dogan (A grubu) ve son dogan (B
grubu) cocuklar arasinda benzerlikler oldugu goériilmektedir. A grubu ikiz eslerin birinci
baskin zeka alanlar1 “Gorsel/ Uzamsal Zeka” (%25,7) ve “Kisilerarasi/ Sosyal Zeka” (%22,9)
olarak goriilmektedir. Bununla birlikte B grubu ikiz eslerin birinci baskin zeka alanlar1 da
“Gorsel/ Uzamsal Zekd” (%21,6) ve “Kisilerarast/ Sosyal Zekad” (%21,6) olarak
goriilmektedir. Elde edilen verilere bakildiginda cinsiyet gruplari arasinda “Matematiksel
Zeka” puani acgisindan anlamli bir farklilik goériilmektedir. Erkeklerde “Matematiksel Zeka”
puani, kizlara gore anlamli derecede daha yiiksektir. Bununla beraber kizlarda “Miiziksel/
Ritmik Zeka” ve “Igsel Zeka” puanlari, erkeklere gore anlamli derecede daha yiiksek
cikmustir.

Sonu¢ olarak yapilan ¢alismada ikizler arasinda cinsiyet bakimindan anlamli
farkliliklar goriiliirken; ikiz tiiri, dogum sirasi, sosyoekonomik diizey, anne- baba yaslari,
egitim durumlari, ikizlerin okul Oncesi egitim alma siireleri, ayn1 sinifi paylasmalar1 gibi
degiskenler bakimindan anlamli farkliliklar goriilmemistir.

Anahtar Sozciikler: Coklu zeka alanlari, ikiz ¢cocuklar, okul 6ncesi egitim
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INVESTIGATION OF MULTIPLE INTELLIGENCES OF PRESCHOOL TWIN
CHILDREN ACCORDING TO DIFFERENT VARIABLES

The aim of this study is to investigate whether there is a significant difference between
twins by examining the multiple intelligence areas of preschool twin children according to
different variables. The study group of the research consisted of a total of 25 pairs (50
children) of twin children attending independent kindergartens and preschools affiliated to the
Ministry of National Education in Mudanya and Niliifer districts of Bursa province. In the
study, Teele Inventory of Multiple Intelligences (TIMI), which was developed by Teele
(1992) and translated into Turkish by Elibol (2000) and Gégebakan (2003), was applied to
determine the multiple intelligence areas of twin children. In addition, the "Personal
Information Form" prepared by the researcher was used to obtain demographic information of
children and families.

The data obtained in this study were analyzed using SPSS 22 package program. Mann-
Whitney U test was used for comparisons between paired groups that were not normally
distributed, and Kruskall Wallis H test was used for comparisons between three or more
groups. The relationship between categorical data was analyzed by Chi-Square analysis.
Descriptive statistical method (Mean, Median, Standard Deviation, Minimum-Maximum) was
used to evaluate the study data.

In the study, when the determined intelligence areas were analyzed according to
various variables, it was found that the type of twin (identical or fraternal twin) had a
significant effect on the dominant intelligence areas scores of the twins.
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1. BOLUM
GIRIS

Bu bdliimde ilgili calismaya ait literatiir taramasi yapilarak problem durumu, arastirma
sorulari, arastirmanin amaci, arastirmanin onemi, varsayimlar, simirliliklar ve tanimlara yer

verilmistir.

1.1. Problem Durumu

Her birey farkli 6zelliklere ve potansiyele sahiptir. Biiylime ve gelismenin, bireyin
icinde bulunan potansiyelini ve farkli 6zelliklerini kesfetmesi agisindan 6nemli bir gorevi
oldugu soylenebilir. Insan gelisimi hem kalitimsal faktdrlerin hem de gevresel
degisikliklerin bir sonucudur. Ozellikle okul 6ncesi donem, cocugun kendine o6zgii
ozelliklerini kesfettigi, biiylime ve gelismenin en hizli oldugu kritik bir donemdir. Bu
donemde, ¢ocuk kendi 6zglinliigiinii ortaya koyma firsatin1 bulur (Tugrul ve Duran, 2003).

Bireysel farkliliklar, 6zellikle egitim alaninda biiyiik bir neme sahiptir. 1983 yilinda
Howard Gardner tarafindan ilk kez sunulan Coklu Zeka Kuraminin (CZK) son yirmi yilda
egitimciler tarafindan kabul gérmesinin nedeni, bireysel farkliliklara vurgu yapmasi ve bu
farkliliklar1 gelistirme firsati sunmasidir. Gardner (2009), egitimcilerin bu kurama
psikologlardan daha fazla ilgi gostermesini; psikologlarin genellikle 1Q testleriyle daha
cok ilgilendigini diisiinerek agiklar. Coklu Zeka Kuramina gore higbir birey yalnizca Zeka
testleriyle tanimlanamaz veya sinirlanamaz. Her bireyin farkli zeka tiirleri bulunmaktadir.

Gardner 1983’te yayinlanan Zihnin Cergeveleri (Frame Of Mind) adli kitabinda farkli
yedi zeka alani oldugunu savunmustur. 1999 yilinda yayimladigr “Intelligence Reframed
(Zeka Yeniden Yapilandirildl)" adli ¢alismasinda ise 8. Zeka alani olarak Doga zekasini
ekleyerek bu alan1 tanmimlamistir. Bu zeka alanlari ise su sekildedir;

1-S6zel-Dilsel Zeka ( Verbal-Linguistic Intelligence)

2- Matematik-Mantik Zekas1 (Logical-Mathematical Intelligence)

3-Gorsel-Uzamsal Zeka (Visual-Spatial Intelligence)

4-Miiziksel-Ritmik Zeka (Musical-Rhytmic Intelligence)

5-Bedensel- Kinestetik Zeka (Bodily-Kinesthetic Intelligence)

6-Sosyal- Kisileraras1 Zeka (Interpersonel Intelligence)



7-Igsel-Oze DéniikZeka (Intrapersonal Intelligence)

8-Doga Zekasi (Naturalist Intelligence)

Gardner, zekd alanlarimin gesitli yetenekler, kabiliyetler ve zihinsel becerilerden
olustugunu belirtir. Her ne kadar herkes tiim zeka alanlarina sahip olsa da zekalarin gii¢lii
oldugu alanlar bireyden bireye farklilik gosterir (Gardner, 2011). Higbir birey (ikiz olsalar
bile) tamamen ayn1 zihinsel profili tasimazlar. Bu kisiler genetik olarak ayni olsa bile,
bireyler farkli deneyimlere sahip olur dolayisiyla birbirlerinden farkli alanlar1 gelisebilir
(Gardner, 1993).

Gardner, ikizlerin, gelistirilmeleri gereken farkli bireysellikleri temsil ettiklerini ve bu
bireyselliklerin sayg1 gosterilmesi ve tesvik edilmesi gerektigini belirtir. Ikizlerin egitim
alaninda bireyselliklerini ortaya koymasi gii¢ bir durumdur. Oyle ki ikizlerle ilgili birgok
sorun ¢ocuklar okula basladiginda ortaya ¢ikmaktadir (Sinik, 2017). Howard Gardner
(2003), Coklu Zeka Kurami (CZK) adli teorisinde zekanin IQ ile dlgiilemeyecegi fikrini
destekler ve her bireyin sekiz tiir zeka (gilincellenmis versiyonda varolussal zeka da dahil
olmak iizere dokuz tiir zeka) sahibi olma kapasitesine sahip oldugunu vurgular.

Ikiz cocuklar, egitim hayatlar1 boyunca sadece aileleri tarafindan degil, ayn1 zamanda
ogretmenleri ve toplum tarafindan da IQ puanlarina, basar1 ve basarisizliklarina ve okul
notlarma gore birbirleriyle karsilastirilirlar. ikizler arasindaki zeka alani farkliliklarinin
onemini vurgulayan bu ¢alismanin, ikizler arasindaki ¢oklu zeka alanlarin1 bir¢ok agidan

inceleyerek ailelere, 6gretmenlere ve mevcut literatiire katki saglayacag diistiniilmektedir.

1.2. Arastirma Sorulari

Bu arastirma, okul dncesi egitime devam eden ikiz ¢ocuklarin ¢oklu zeka alanlarinda
anlamli bir fark olup olmadigini incelemeyi amaclamaktadir. Bu nedenle bu arastirmada
asagida yer alan sorulara cevaplar aranmaktadir.

1) Okul 6ncesi donem ikiz ¢ocuklarin ¢oklu zeka alanlari arasinda anlamli bir

farklilik var midir?

2) Okul oncesi déonem tek yumurta ikizlerinin ¢oklu zeka alanlari arasinda anlamli

bir farklilik var midir?

3) Okul 6ncesi donem ¢ift yumurta ikizlerinin ¢oklu zeka alanlari arasinda anlamli bir

farklilik var midir?

4) Okul 6ncesi donem ikiz ¢ocuklarin ¢oklu zeka alanlari, farkli degiskenlere gére

(cinsiyet, anne yasi, ¢ocuk yasi, sosyoekonomik diizey vb.) farklilagmakta midir?



1.3. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, okul dncesi egitime devam eden 48-72 aylik ikiz ¢ocuklarin
coklu zeka alanlarinda anlamli bir fark olup olmadigini incelemektir. Bu ¢aligmada okul
oncesi egitime devam eden ikiz ¢ocuklarin ¢oklu zeka alanlar1 incelenerek hem aileler hem de

ogretmenlere yol gosterici veriler elde edilmesi amaglanmistir.

1.4. Arastirmani Onemi

Okul oncesi donem; ¢ocuklarin ilgilerinin, yeteneklerinin, zekd alanlarinin tespit
edilmesi ve gelistirilmesi i¢in ¢ok 6nemlidir. Cocugun kalitimsal olarak getirdikleriyle, aile
icinde ve ¢evresinde aldig1 uyaranlarin birlesimi olarak meydana gelen etkiler onun gelecegini
sekillendirmede 6nemli rol oynamaktadir (Oktay, 2004).

Her ¢ocuk kendine has ozellikleriyle biriciktir. Zeka ve kisilik 6zellikleri birbirinden
farkhidir. ikiz ¢ocuklar da tipki tek doganlar gibi farkli &zelliklere sahiptir. Bireysel
ozelliklerinin yaninda aile ve ¢evre kosullari, onlarin kisiliklerini etkilemektedir (Yavuzer,
2002).

Egitim alaninda bireysel farkliliklar cok 6nemlidir. Bu farkliliklarin bilinip ona gore
egitim programlar1 hazirlanabilmesi i¢in Gardner’in 1983 yilinda ortaya attigi “Coklu Zeka
Kuram1” egitimcilerin ilgisini ¢ekmistir. Gardner''ln (2006) teorisine gore bireyler,
birbirlerinden tamamen bagimsiz ve benzersiz ¢oklu zeka tiirlerine sahiptirler. Her bireyde her
bir zeka tiirii kendi hizinda gelisir (Delgoshaei ve Delavari 2012).

Bilim insanlar, zeka tlizerindeki genetik etkiyi aciklamak i¢in ikizlerin davranissal
genetigini dlgmiis ve tek yumurta ikizleri arasinda dikkate deger benzerlikler bulmustur. Ayri
yetistirilen tek yumurta ikizleri, zekadaki genetik etkileri anlamak i¢in incelendiginde ise
IQ'larimin hala benzer oldugu ortaya konulmustur (Gardner vd., 2011).

Ikizler genetik olarak ayni 6zelliklere sahip olmalarinin yami sira, ilgi alanlar1 ve
baskin zeka alanlarinda farkhliklar goriilebilir. Ikizlerle yapilan arastirmalara bakildiginda
daha ¢ok genetik, psikolojik ve saglik alaninda ¢alismalar yapildig1 ancak egitim alaninda ¢ok
az calismaya yer verildigi goriilmektedir ( Bastemur ve Kursuncu, 2020). Bu durum egitim
alaninda ikizlerin bireysel 6zellikleri hakkinda bilgi sahibi olunamadigindan ikizlerin egitim
hayatinda dogru degerlendirilememesine neden olmaktadir (Sinik, 2007). Bu ¢alisma ile ikiz
cocuklarin bireysel 6zelliklerinin ortaya ¢ikartilarak daha dogru degerlendirmelerine neden
olacagi ve elde edilecek sonuclarin ailelere ve egitimcilere yol gosterecegi diisiintilmektedir.

Aynm1  zamanda ikiz c¢ocuklar ile ilgili farkindalik olusturulmasinin saglanacagi



diisiiniilmektedir. Ikiz cocuklarin ¢oklu zeka alanlar1 hakkinda bilgi sahibi olunmasi ikizlerin
ayn1 Ozelliklere sahip olmalarina yonelik 6n yargiy1 ortadan kaldirarak onlara daha esit egitim

ortamlar1 sunulabilecektir.

Ayrica bu calisma ile ikiz ¢ocuklara sahip aileler ve bu ¢ocuklarla ¢alisan 6gretmenler;
ikiz cocuklarin baskin zeka alanlari ile ilgili bilgi sahibi olacaklardir. Ayni zamanda
cocuklarin baskin zeka alanlarmin desteklenmesi ve baskin olmayan zeka alanlarinin da sahip
olunan baskin zeka alanlarimin yardimi ile gii¢lendirilmesi konusunda biling olusturacagi

diistiniilmektedir.

1.5. Varsayimlar

1.Arastirmaya katilan ailelerin “Kisisel Bilgi Formu”nu dogru ve samimi bir sekilde
doldurduklar varsayilmistir.
2.Arastirmaya katilan ikiz cocuklarin, Coklu Zeka Envanterine igtenlikle cevap

verdikleri varsayillmistir.

1.6. Simirhhiklar

1.Arastirma; Bursa ili, Mudanya ve Niliifer ilgelerinde Milli Egitim Bakanligi’na bagl
resmi anaokullarinda ve ilkokullarin anasmiflarinda okul oncesi egitime devam eden 48- 72
aylik ikiz ¢ocuklardan ve onlarin ailelerinden alinan bilgilerle sinirlidir.

2.Arastirma, 2021/2022 Egitim Ogretim yillinda okul &ncesi egitime devam eden ikiz

cocuklarla sinirhidir.

1.7. Tanimlar

ikiz Cocuklar: Ayn1 annenin ayn1 gebelik déneminde tasidig1 ve ayn1 anda dogan iKi
cocugu ifade eder. ikizler; monozygot (tek yumurta) ikizler ve dizigot (¢ift yumurta) ikizler
olarak iki farkli gruba ayrilir. Monozygot ikizler ayni zigottan (dollenmis yumurta hiicresi)
olusurlar ve genetik olarak birbirlerine c¢ok benzeyebilirler. Dizigot ikizler ise farkh
zigotlardan olusurlar ve genetik olarak diger kardeslere benzeyen normal kardesler gibi

birbirlerine benzeyebilirler (Stone, 2009).



Coklu Zekd Kuramn: Coklu Zekd Kurami, Harvard Universitesi'nden psikolog
Howard Gardner tarafindan gelistirilen bir zeka kuramidir. Bu kurama gore, zeka sadece tek
bir genel yetenek olmaktan ziyade birden fazla farkli alan1 igeren bir dizi yetenektir. Gardner,
geleneksel 1Q testlerinin zeka kavramimi yetersiz sekilde Ol¢tiigiinii diisiinerek, insanlarin
farkli alanlarda farkli zeka tiirlerine sahip oldugunu 6ne stirmiistiir. Gardner’a (2006) gore,
bireyler farkli zekd alanlarinda farkli giiglii ve zayif yonler gosterebilirler. Coklu Zeka
Kurami, egitimde farkli Ogrenme stillerini ve yetenekleri dikkate alarak daha

bireysellestirilmis bir yaklagim benimsemeyi tesvik etmektedir.



2. BOLUM

LITERATUR

2.1. ikizlerin Ozellikleri

Bir gebelikte birden fazla embriyo iceren duruma "gogul gebelik" denir. Coklu
cocuklar ayni1 rahmi paylasan ve ayn1 anda dogan iki veya daha fazla fetiistiir. Ana rahminde
iki fetiis oldugunda bunlara ikiz denir. Fetiis sayis1 arttik¢a, ¢oklu cocuklar tgiizler (3),
dordiizler (4), besizler (5), altizlar (6) vb. olarak adlandirilirlar. ikizler, ¢oklu dogum tiirlerinin
en yaygin olamdir. TUIK verilerine gore, 2022 yilinda dogumlarin %3,2° si ¢ogul dogum
olarak gerceklesirken bu dogumlarin %96,4’1 ikiz, %3,5 ‘i tgliz, %0,1’1 dordiiz ve daha fazla
bebek olarak gergeklesmistir (data.tuik.gov.tr). Cogul gebelikler, genellikle iki mekanizma
sonucunda meydana gelir.

Bu mekanizmalar sunlardir:
1. Tek dollenmis yumurtanin boliinmesi ile olusan "tek yumurta ikizi" veya "Ozdes
ikizler". Bu durumda ayni doéllenmis yumurta iki ayri embriyoya bdliinerek iki bebek
olusur.
2. Ayr1 yumurtalarin ayr1 sperm hiicreleri tarafindan déllenmesi ile olusan "cift yumurta
ikizi" veya "kardes ikizler". Bu durumda aymi anda farkli yumurtalardan farkli sperm

hiicreleri ile d6llenmis iki ayr1 embriyo gelisir (Y1ldiz ve Temiz, 2007).

2.1.1. Tek Yumurta ikizleri

Tek yumurta ikizleri tiim ikizlerin 1/3'inli olusturur. Gebelik tek bir yumurta ile
baslar, ancak ikiye boliiniir. Diinya genelinde, tek yumurta ikizleri, ¢ift yumurta ikizlerine
gore daha nadir oldugu belirtilmistir (Segal,2012). Cinsiyetleri aynidir: erkek-erkek veya kiz-
kiz. Kan tipleri de aynidir. Sonugta, genetik olarak 6zdestirler. Ancak, tim ikiz tiirlerinin
farkli parmak izleri vardir. Yaslan ilerledik¢e aralarinda farkliliklar goriilmeye baslanir

(Fierro, 2005).

2.1.2. Cift Yumurta ikizleri

Cift yumurta ikizlerde, iki yumurta iki farkli sperm tarafindan déllenir. Birbirlerine

yasca biiyiikk veya kiigiik bir kardes gibi benzerler. Cinsiyetleri, kan tipleri, diisiinceleri



birbirinden farkli olabilir. Cinsiyetleri ayni cinsiyet (erkek-erkek, kiz-kiz) veya zit cinsiyet
(bir erkek ve bir kiz) olabilir. ikiz ¢ocuklara sahip olmanin nedenleri genetik faktorler, dogal
yollar olabilecegi gibi yardimci iireme teknolojilerinin kullanilmasi da olabilir. Cift yumurta
ikizleri genellikle Yardimc1 Ureme Teknolojisi (ART) sonucu meydana gelir. Bu nedenle, cift
yumurta ikiz orani1 giin gegtik¢e artmaktadir. Sonug olarak ister tek ister ¢ift yumurta ikizleri
olsun, her ikisi de hem toplum hem de bilim tarafindan benzersiz zorluklari olan, hala

aydinlanmamis yanlar1 bulunan bir meseledir (Lam vd., 2019).

2.2. ikizlerde Bireysel Farkhliklar

Ozgiin ve olumlu bir iliski olarak tanimlanan ikiz olmanin temeli, anne karninda atilir.
Bu donemde sikisik bir alanda var olma miicadelesi i¢inde olan ikizler, aslinda bireysel
kimliklerini olusturmaya baslarlar. ikizler, anne karnindan itibaren ayri bireyler olarak
geligirler ve bu nedenle bireysellik, sonradan kazanilacak bir 6zellik degil, insan olmanin
temel bir yoniidiir. Bu baglamda, anne-babanin ve ikizlerin yasamlarinda yer alan diger
bireylerin de bu gercegi dikkate alarak uygun davraniglar sergilemesi énemlidir (Kim vd.,
2006).

Ikizler, anne karnindan itibaren farkli bireyler olduklarim gesitli tepkilerle gosterirler.
Ikizlerden biri canli ve hareketliyken digeri daha sakin olabilir. Tek yumurta ikizleri, genetik
nedenlerden birbirine ¢ok benzer olsa da kisilik 6zelliklerinin de birbirine benzer olacagi
anlaminm1 tasimamaktadir. Hatta bazen tam tersine, ikizler zit karakterlerde olabilirler. Anne
karnindan itibaren birlikte vakit gec¢iren ikizler, zaman zaman birbirlerine asir1 bagh hale
gelebilirler. Bu yogun baglilik, yasitlariyla iligkilerini ve sosyal etkilesimlerini olumsuz yonde
etkileyebilir. Ayn1 zamanda bu baglilik, kisisel gelisimlerini, benlik algilarin1 ve ilgi alanlarini
da olumsuz etkileyebilir (Bakanay, 2007).

Ikizler her ne kadar aym genlere, ayn1 dogum tarihine sahip olsalar da yetenek,
performans, ilgi alam1 ve zeka alanlar1 gibi konularda bireysel farkliliklara sahiplerdir.
Cinsiyet, dogum sirasi, dogum agirligi, ikiz tiirii ve sinif seviyesi bu farkliliklar1 etkileyebilir
(Sinik, 2017). Cinsiyet farkliliklari; ¢cocuklarin 6grenme stillerini, ilgi alanlarin1 ve yasam
tarzlari etkileyebilir ve cocuklar arasindaki bireysel farkliliklar etkileyebilir.

Queller (1997), cinsiyet farkinin 6grenme stilleri tizerindeki etkisini su sekilde aciklar;
kizlarin genellikle insanlar arasi iligkilere (duygulara) odaklandigini, ancak erkeklerin
gorevlere odaklandigini belirtir. Sonu¢ olarak, kooperatif 6grenme stili kizlar i¢in iyi bir

alternatif olabilirken, gorev tabanli 6grenme erkekler igin olabilir.



Segal (2012), diisiik dogum agirligina sahip ikizlerin normal agirlikli doganlara gore
daha diisiik IQ puanina sahip olabilecegini bir arastirmasinda incelemistir. Ayrica, ikizlerin
ortalama IQ puaninin tek doganlara gore daha diisiik oldugunu belirtir. Bu 1Q farki, tek
yumurta ikizlerinde %6’ ya kadar ve ¢ift yumurta ikizlerinde %10' a kadar olabilir. Dogum
sirasinin ise daha 6nce oksijen alinmasindan dolay1 farkliliga sebep olabilecegini belirtmistir.
Sonug olarak IQ puani da ikizler arasinda farklilik gosterebilmektedir.

Bilim insanlari, zeka {izerindeki genetik etkiyi ikiz ¢aligmalartyla agiklamaktadir.
Francis Galton, 6zellikle karakteristik 6zelliklerin kalitsal olarak aktarilip aktarilmadigin
anlamak i¢in ikizlerin yardimci olabilecegini fark etmistir (Gillham, 2012). 94 ikiz seti ve
daha sonra 35 tek yumurta ikizi setini analiz ederek ikizlerin davranigsal genetigini 6lgmiis ve
tek yumurta ikizleri arasinda dikkate deger benzerlikler bulmustur. Ayri yetistirilen tek
yumurta ikizleri, zekadaki genetik etkileri anlamak igin incelendiginde ise IQ'larinin hala

benzer oldugu ortaya konulmustur (Gardner vd., 2011).

2.3. Coklu Zeka Kuramm

Zeka tanim, egitimciler, psikologlar ve bilim insanlari tarafindan bir¢cok agiklama ile
tartisilmistir. Yavuz (2010) tarafindan ifade edildigine gore “zeka” terimi ilk olarak Cicero
tarafindan “intelligentsia” olarak kullanilmistir. Ancak genel olarak zek&nin tanimi su
sekillerde yapilmistir;

Sternberg’ e (2004) gore zeka; kisilerin sosyokiiltiirel baglami i¢inde istedigi herhangi
bir seyi elde etme becerisini, giiglii yonlerini degerlendirerek zayif yonlerini dengeleyerek
veya diizelterek sergileme yetenegidir. Webster’a (2016) gore zeka; Ogrenme, anlama veya
yeni ve zorlayict durumlarla basa ¢ikma yetenegi olarak tanimlanir. Legg ve Hutter (2006),
Alfred Binet'in zeka tanimini s6yle agiklar: "Bize gore, zeka i¢inde temel bir yetenek vardir
ve bu yetenegin degisimi veya eksikligi pratik yasam icin son derece dnemlidir. Bu yetenek,
yargidir, aynt zamanda sagduyu, pratik anlayis, dncelik, kosullara uyum saglama yetenegidir.
Iyi bir sekilde yargilamak, iyi anlamak, iyi diisiinmek, bunlar zekanin temel etkinlikleridir.
Piaget, biyoloji, epistemoloji ve psikoloji alanlarini bir araya getirerek insan zekasini
incelemistir. O'na gore, zeka "Tiim zihinsel yapilarin denge durumuna ulastigi, ¢evreyle uyum
saglayabilme yetenegi" olarak tanimlanir. Bu tanim dogrultusunda, zeka tek bir birim olarak
aciklanmaktadir (Aral ve Bigakei, 2009).

Piaget, bireyin 6grenme siirecinde aktif bir rol aldiginda zekanin gelistigine inanir ve

caligmalarinda zekd konusundaki bilissel gelisime odaklanir. Vygotsky, calismalarinda



zekanin sosyal ve kiiltiirel yoniinii 6ngoriir. Ona gore zeka sadece genetik bir faktor olarak ele
alinamaz. Zihinsel gelisimi etkileyen sosyal ve kiiltiirel faktorler vardir (Berk, 2013).
Benjamin Bloom'a gore, insanlar 1Q'larin1 dogumdan dort yasina kadar yaklasik %50 oraninda
gelistirirler. Dort ila alt1 yas arasinda 1Q'larinin%30'unu gelistirirler. Bundan sonra, 18 yasina
kadar 1Q gelisimi sistematik bir sekilde devam eder. 18 ila 45 yas arasinda, IQ bireysel
gelisime bagli olarak yiikselip diisebilir (Clark, 2015).

Her bireyin zeka diizeyi farkli alanlarda daha belirgin sekillerde ortaya g¢ikabilir; bazi
insanlar somut becerilerde daha fazla basar1 gosterirken, bazilar1 soyut zeka becerilerine daha
yatkin olabilir. Bazilar1 ise toplumsal iligkiler gerektiren ticaret, yonetim ve siyaset gibi
alanlarda daha belirgin bir zekdya sahip olabilmektedir. Bununla birlikte, tiim zeka
yetenekleri birbirleriyle iliskilidir; 6rnegin, matematik becerileri yiiksek olan bir bireyin diger
alanlarda da ortalamanin iistiinde basar1 gostermesi beklenirken, zeka yetenegi genel olarak
ortalamanin altinda olan birisinin bir alanda olaganiistii bir basar1 sergilemesi beklenmez.
Ayn1 zeka seviyesindeki bireylerden tamamen aymi yetenekleri beklemek ise, zekanin
cesitliligi oldugu goriisiine aykiridir (Y driikoglu, 2002).

Amerikal1 psikolog Howard Gardner (1983), bir kisiyi zeki olarak etiketlemek icin
sabit veya tek bir zeka olmadigini savunmus ve Coklu zeka kuramini ortaya koymustur. Ona
gore, baglangicta yedi olan zeka alami daha sonra yaptigi arastirmalarla dokuza cikmistir
(Gardner, 2011). Gardner'in ¢alismalarinda tanimladig1 ve acgikladigi dokuz zeka tiirii; dilsel/
sozel, miiziksel, matematiksel/ mantiksal, uzamsal/ gorsel, bedensel/ kinestetik, igcsel/
bireysel, sosyal/ kisilerarasi, dogal/ gevresel ve varolussal/ ruhsal zekadir. Gardner, birden
fazla zeka alaninin varligini ve her bir zeka alaninin, bireyin yetistirilme bigimine bagl olarak
gelistirilebilecegini One siirmiistlir. Arastirmalari, zekadnin sabit olmadigini, sadece dil ve
matematik alanlarin1 hesaba katan testlerden ibaret olmadigin1 goéstermistir (Vural, 2004).
Ayni yazari 1993 yilinda yayimladig: "Multiple Intelligences" (Coklu Zeka) adli eseri, zeka
konusunda geleneksel diisiinceleri temelden degistirerek biiyiik ilgi gdrmiis ve egitimcilerin
dikkatini ¢ekmistir. Bu kuramin hizla yayilmasi, geleneksel egitim sisteminin sorgulanmasina
ve pek ¢ok projenin hayata gegirilmesine yol agmistir (Demirel, 2003).

Zeka, icinde cesitli yetenekleri barindiran ve tek bir etkenle aciklanamayacak kadar
karmagik bir kavramdir. Bu baglamda modern egitim, ¢ocugun sahip oldugu yeteneklerini
biitiinsel bir sekilde ortaya c¢ikarmayr ve bu yetenekleri gelistirmeyi amaclar. Bu sayede,
cocuklar karsilagtiklar1 zorluklar1 agmak i¢in farkli zekad alanlarindaki yeteneklerini
kullanabilme becerisini kazanirlar. Coklu zekd kurami, bireysel becerilere odaklanarak her

bireyin farkli zekd alanlarma sahip oldugunu ve Ogrenme tarzlarmin da farklilik
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gosterebilecegini one siirmektedir. Her birey, kendi zeka alanina 6zgii 6§renme yontemleriyle
O0grenme siirecini tamamlar. Bu nedenle modern egitim sistemi ig¢inde Ogretmenler,
ogrencilerin ¢oklu zeka alanlarma gore Ogrenme siireglerini tasarlamali, O6gretim
programlarini olusturmali ve bunlar1 uygulayarak degerlendirme yapmalidir. Bu yaklagim,
cocuklarin kendi ¢oklu zeka alanlarina uygun sekilde gelisim gdstermelerine olanak saglar
(Kocabas, 2003).

Gardner'a gore, zeka biyolojik ve psikolojik bir potansiyeldir; bu potansiyel, bireyin
deneyimlerini, kiiltiirel etkileri ve ilham kaynaklarini igeren faktorlerle etkilesime girerek
cesitli Olgiilerde gergeklige doniisebilir (Armstrong, 1994). Gardner, insanlarin farkli
yeteneklere, potansiyellere veya yeteneklere sahip oldugunu ve bunlar1 "zeka alanlar" olarak
adlandirdigini, miiziksel, gorsel veya fiziksel gibi alanlar1 ise "yetenekler" yerine "zeka
alanlar1" olarak adlandirdigini agiklamistir (Balim vd., 2004).

Gardner, zekanin sadece 1Q testlerinin dtesine gecen bir teori oldugunu savunmustur.
Farkli zekad alanlarin1 ve becerilerini kapsayan cesitli insan deneyimlerini tanimlamistir.
Gardner ilk taniminda, zekay1 yalnizca problem ¢dzme yetenegi olarak degil, ayn1 zamanda
yaraticilik becerisi olarak da ele almistir. Zeka, bir veya daha fazla kiiltlirel ortamda degerli
olan problem ¢6zme yetenegi veya bir iiriin yaratma yetenegini ifade eder (Giirbiiz ve Glirbiiz,
2010).

Farkli yasam alanlarindan ve mesleklerden bir¢ok insani giinliik yasam durumlar1 ve
mesleki gorevler baglaminda inceleyen Gardner, ¢oklu zekd kuramini gelistirmistir. Inme
hastalar1, dahiler, otizmli bireyler ve "aptal dahiler" olarak adlandirilan bireyler dahil yiizlerce
kisiyle roportajlar gergeklestirmis ve beyin arastirmalari yapmistir. Gardner'a gore her insan
degisen derecelerde c¢oklu zekalara sahiptir ve her bireyin farkli bir zihinsel profili
bulunmaktadir. Bu zekalar farkli beyin bdlgelerinde bulunur ve bagimsiz veya is birligi iginde
calisabilir. Bu zekalar gelistirilebilir/ gliglendirilebilir veya ihmal edilip zayiflatilabilir.
Gardner'a gore, 6grencilerin ¢oklu zekalar1 dikkate alarak egitim gelistirilebilir (Lunenburg,
2014).

Coklu Zeka Kurami, Gardner’in; Her cocugun genel potansiyelinin yani sira belirli bir
alanda ozel bir potansiyeli olup olmadigmi sorgulamasi, ¢ocuklarin farkli etkinliklerde
sergiledigi performanslarin birbiriyle iligkili olup olmadigini arastirmasi ve bir alandaki temel
yeteneklerin diger alanlardaki performansi nasil etkiledigini incelemesi ile ortaya ¢ikmistir
(Gardner, 1993).

Geleneksel zeka anlayisi ile ¢coklu zeka anlayisini karsilagtiracak olursak aralarindaki

onemli farkliliklar su sekilde gézlemlenebilir:
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Geleneksel Zekd Anlayusi:

1. Geleneksel zeka anlayist genellikle bireylerin entelektiiel yeteneklerini tek bir genel
zeka faktorii olan IQ ile dlger.

2. 1Q testleri genellikle matematiksel ve dil becerilerine odaklanirken, diger zeka
tiirlerini dikkate almayabilir.

3. Bu anlayista, akademik beceriler ve zeka esdeger kabul edilir.

4. Zeka genellikle sabit ve degistirilemez bir nitelik olarak goriiliir.

5. Bu yaklasima gore, bireylerin zeka seviyeleri genetik faktorlere bagli olarak

belirlenir.

Coklu Zekad Anlayisi:

1. Coklu zeka anlayisi, bireylerin ¢coklu zeka tiirlerine sahip oldugunu ve bu zekalarin
farkl alanlarda ortaya ¢ikabilecegini savunur.

2. Bu anlayig, zeka tiirlerini dil, mantik-matematik, gorsel- uzamsal, bedensel-
kinestetik, miizikal, sosyal, i¢sel ve dogalist olarak tanimlar.

3. Farkli zeka tiirlerinin farkli becerilere isaret ettigi ve her birinin degerli oldugu
kabul edilir.

4. Bu yaklasima gore, zeka gelistirilebilir ve c¢evresel etkiler tarafindan
sekillendirilebilir.

5. Bireylerin farkli zeka tiirlerinde farkli diizeylerde potansiyeli oldugu diisiiniiliir ve
her bireyin gii¢lii oldugu zeka alanlar1 farklilik gosterebilir.

Sonug olarak, geleneksel zeka anlayisi 1Q odakli tek bir zeka faktoriine dayanirken,
coklu zeka anlayis1 farkli zeka tiirlerini tanir ve her bireyin ¢oklu zeka potansiyeline sahip
oldugunu vurgular (Kagar, 2004).

Gardner 1983 yilinda, yedi zeka tiirii tanitmastir:

- Sozel/Dilsel Zeka

- Miiziksel/ Ritmik Zeka

- Matematiksel/Mantiksal Zeka
- Uzamsal/Gorsel Zeka

- Kinestetik/Bedensel Zeka

- I¢sel/Bireysel Zeka

- Kisilerarasi/ Sosyal Zeka
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1990 yilinda dogal/cevresel zekayr ekler ve sonu¢ olarak Coklu Zeka Kurami sekiz
zeka tiiriinden olusmustur. 20 yil sonra, manevi/dini zeka eklenmistir ve bu ruhsal diinyayla
iligkilidir. Ayrica duygusal, cinsel, ahlaki, dikkat, gézlem, artistik, mutfak ve mizahi zekalar
da belirtir, ancak bunlar aday zeka tiirleri olarak kalmistir. Bununla birlikte, bu zeka tiirleri
iizerindeki caligmalar tamamlanmamistir ve bu potansiyel alternatif zekalar i¢in kriterler
heniiz olusturulmamistir (Davis vd., 2013).

Egitimin her kademesinde oldugu gibi okul 6ncesi donemde de ¢ocuklarin ¢oklu zeka
kuramia gore degerlendirilip, her birinin ilgi alanlar1 ve yetenekleri g6z Oniine alinarak
egitim planlarinin hazirlanmasi son derece Onemlidir (Glirkan vd., 2019). Genis bir
perspektiften bakildiginda, bir kisinin 6grenme tarzi, o kisinin kullandigr zeka tiirii ile
iliskilidir. Ornegin, bir gocugun gorsel zekas: gelismisse, yeni konular1 dgrenirken bu zeka
alanina uygun 6grenme yontemlerinden resim, ¢izim, maket, grafikler vb. tercih edecektir.
Eger kinestetik zekas1 daha gelismisse, 6grenmeyi hareket ederek, dokunarak, mekanik ve kas

aktiviteleriyle gergeklestirmeyi tercih edebilir (Kuru, 2001).

2.3.1. Sozel / Dilsel Zeka

Sozel/ Dilsel zeka, bireyin kelimelerin seslerine, ritimlerine ve anlamlarina
duyarliligmi ve dilin farkli islevlerine duyarliligimi ifade etmektedir. Herkesin bu zekaya
belirli bir diizeyde sahip oldugu diistiniilmektedir. Sairler, yazarlar, hatipler, konusmacilar ve
avukatlar giiclii bir dilsel zekaya sahip kisilerdir (Gtirel ve Tat, 2010).

Sozel-dilsel zeka, dogum Oncesinden itibaren temelleri atilmaya baslar. Arastirmalar,
bebeklere nazik bir ses tonuyla kitap okuma, sarki sdyleme, konusma gibi etkinliklerin
yaptlmasinin, dilsel zekanm gelisimini destekledigini gostermistir. Sozel-dilsel zekasi
gelismis bireylerin dinleme, yorumlama ve hatirlama yetenekleri oldukga giicliidiir. Bu
kisilerin iletisim becerileri yiiksektir, 6zellikle sozlii iletisim alaninda basarilidirlar (Demirel
vd., 2006).

Geleneksel olarak, dilsel zekd ve mantiksal-matematiksel zeka egitim ve 0grenme
ortamlarinda tanimlanmus ve bu alanlara yiiksek deger verilmistir. Ogretmenler, 6grencilerinin
dilsel zekalarini gelistirebilirler, onlara kelimeleri sdylemelerini ve gormelerini, kitaplari
birlikte okumalarini ve tartismay1 tesvik edebilirler. Geleneksel 6gretme yontemlerinin ¢cogu

dilsel zeka tizerine kurulmustur (Bratcher, 2012).
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So6zel/Dilsel zeka, dort dil becerisine ayrilabilen bir dil yetenegidir:
0 Dinleme,
0 Okuma,
[1 Konusma,
[J Yazma.

Ik ikisi reseptif becerilerdir (girdi) ve son ikisi iiretken becerilerdir (gikt1). Bu
faktorler agisindan bakildiginda, dil yetenegi 6grenme, kazanim ve egitim ortaminda oldukca
onemlidir. Gardner'a (2006) gore, dil evrenseldir ve ¢ogu ¢ocugun hizli ve sorunsuz gelisimi,
kiiltiirler arasinda dikkat cekici bir sekilde sabittir. Isaret dilinin dgretildigi isitme engelli
poptilasyonlarda bile, cocuklar genellikle kendi isaret dilini icat eder ve gizlice kullanir. Bu
sekilde zekad’nin, belirli bir girdi yonteminden veya ¢ikt1 kanalindan bagimsiz olarak nasil
islenebilecegi acikca goriilmektedir.

Dil, sonlu dilbilgisi kurallarindan tiiretilen ve sonsuz sayida kelime igeren bir yaratma
bi¢imidir. Giinlik yasamda, insanlar iletisim kurmak, gazete okumak, ¢evrimi¢i gezinmek,
makale yazmak ve haberleri dinlemek gibi durumlarda dilsel yeteneklerini kullanmaktadirlar.
Giiglii dilsel yetenek, bir bireyin yazma, okuma, dinleme, konugma, tartisma ve yerli veya
yabanci bir dilde kelime kullanma konularinda yetenekli olmasini saglamaktadir (Philips,
2010).

Dil gelisimi genellikle tiim g¢ocuklarda benzer yaslarda ve gelisimsel asamalarda
gerceklesmektedir. Ancak ikizler, prematiire ¢ocuklar, diisiik dogum agirligi ve biyolojik
faktorlere bagli olarak bazi dil sorunlar1 yasayabilmektedirler. Yapilan ¢aligmalarda, ikizler
arasinda iki yil dil gecikmesi oldugunu belirtmistir. Ikiz dili, ikizlerin birbirleri arasinda
gelistirdigi bir dildir. Digerleri, birbirlerine sdyledikleri bazi1 kelimeleri, climleleri veya
ifadeleri anlamazlar. Ayn1 zamanda birden fazla ¢ocuktan biri veya ikisi dilsizse, bu da ikiz
dili olugsmasina neden olabilir. Sonug olarak, ikizlerden veya ligiizlerden biri digerinden daha
konugkandir. Bu durumda, konuskan olan, akran veya grup temsilcisi gibi davranir. Digeri ise
dinleyici olabilir. Sonug olarak, konuskan olan sozel zekasini gelistirirken digeri igsel-

zekasin gelistirmektedir (Yilmaz vd.,2013).

2.3.2. Mantiksal/ Matematiksel Zeka

Mantiksal-matematiksel zeka, bireyin mantiksal veya sayisal desenlere karsi
duyarlihigmmi ve akil yiirtitme kapasitesini ifade etmektedir. Bu zeka alani gelismis kisiler

deney yapmaktan, bulmaca ¢ézmekten ve kozmik sorular sormaktan hoslanirlar. Mantiksal-
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matematiksel zeka genellikle biiyiik bir bilimsel yetenekle iliskilendirilir. Ogretmenler,
bilgisayar programlama dillerini kullanmay1 tesvik ederek, elestirel diisinme etkinlikleri
diizenleyerek, bilim kurgu senaryolari olusturarak, mantik bulmacalariyla ugrasarak ve
konular1 mantikli ve ardisik bir sekilde sunarak bu zeka tiiriinii giiclendirebilirler. Bu zeka
tiirline sahip olan Ornek kisiler arasinda Albert Einstein, Isaac Newton ve Gary Larson
bulunmaktadir (Bratcher, 2012).

Matematiksel/Mantiksal zeka, rakamlari etkili bir sekilde kullanabilme ve bilimsel ve
mantiksal konularla basa ¢ikabilme yetenegidir. Bu yetenek evrenseldir. Bu nedenle,
matematiksel/mantiksal zeka iki kategoriye ayrilabilir:

* Matematiksel konular
* Mantiksal konular

Matematik, kuskusuz diinyanin bilimsel iletisim dili olarak kabul edilebilir. Sadece
rakamlardan olusmadig1 kesindir, desenleri tespit etme yetenegi, mantiksal cikarimlarda
bulunma ve mantikli diisiinme yetenegini igermektedir (Gardner, 2004).

Matematik zekasi ayn1 zamanda erken yaslardan gelir. Piaget'nin belirttigi gibi,
mantiksal diisiincenin kokleri, mantiksal, matematiksel ve bilimsel diisiincenin en yiiksek
bolgeleri, ¢ocuklarin basit eylemlerinde bulunabilir (Gardner, 2011).

Ornegin, ¢ocuklar nesneleri gruplandirma ve smiflandirma yetene§ine sahiptir;
sonrasinda hesaplamaya baglarlar. Gardner’a (2011) gore, sayisal iliskiler ve kavramlar sag
beyinde bulunur. Sayilar matematiksel zekanin sembolleridir. Sayilarla insanlar diinyay1 farkl
bir sekilde anlarlar, ancak bu istikrarli veriler sunar.

Matematiksel zekd aynm1i zamanda giinlik hayatimizin bir pargasidir. Alisveris
yaparken, seyahat ederken, saate bakarken, zaman1 hesaplarken matematiksel zeka kullanilir.
Gardner (2016) soyle der: "Kelime ve mantiksal zekdya sahip olmak harikadir ¢ilinkii cogu
test gercekten buna odaklanir. Ve bu testlerde iyi yaparsaniz, okulda oldugunuz siirece akilli
oldugunuzu diisliniirsiiniiz. Ancak bir otoyola veya ormana veya bir ¢iftlige ¢iktiginizda, diger
zekalarin en az bu kadar 6nemli oldugunu fark edersiniz".

Matematiksel-mantiksal zeka, gesitli becerileri i¢ermektedir. Bu beceriler arasinda
problemleri analiz etme, ¢6ziim yollarmi diisiinme, sayisal hesaplamalar yapma, mantiksal
siralamalar1 bulma ve kullanma, neden-sonug iligkilerini agiga ¢ikarma yer almaktadir. Bu
zeka tiiri, soyut diisinme ve hatirlama yeteneklerini vurgulamaktadir ve sebep-sonug
iliskilerini anlama, sosyal iliskileri kurma, c¢evresindeki insanlari anlama, matematiksel
hesaplamalar1 yapma, sorgulama, hipotez olusturma ve bilgiyi yorumlama konularinda

basarilidir. Bu alanda yiiksek yetenek gosteren bireyler, 6grenmeyi soyut baglantilar ve
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nesnelere ait Ozelliklerin sayisal olarak ifade edilmesine dayandirarak gerceklestirirler
(Gardner, 2003; Selguk vd., 2002; Sahin Zeteroglu, 2014).

Yeni nesil teknolojinin yayginlasmasi ¢ekici bir normdur. Hem ikizler hem de diger
bireyler matematiksel zekd yetenegine sahip olabilirler. Ikizlerden biri ezberle sayilari
cikartabilirken, digeri satrang veya strateji oyunlarinda basarili olabilir. Ayni sekilde, bir
digeri elektronik cihazlar1 nasil sokiip yeniden birlestirecegini anlayarak c¢alistirabilecegi bir
yetenege sahip olabilir. Tim bunlar, her bir bireyi digerlerinden ayiran benzersiz

yeteneklerdir (Sinik, 2017).

2.3.3. Gorsel/ Uzamsal Zeka

Uzamsal zeka, Howard Gardner’in ¢oklu zeka kuramindaki bir zeka tiiriidiir. Bu zeka,
gorsel-uzamsal bilgiyi etkili bir sekilde algilama ve manipiile etme yetenegini ifade eder.
Gliglii uzamsal zekaya sahip kisiler genellikle zihinsel gorsellestirme, uzamsal akil yiiriitme
ve nesneler arasindaki iligkileri anlama alanlarinda basarili olma egilimindedirler. Bu zeka
tiriine sahip bireyler, ¢izim yapma, yapboz ¢6zme, harita okuma ve hayal kurma gibi
etkinlikleri severler. Modeller, grafikler, tablolar, fotograflar, ¢izimler, 3D modelleme, video,
video konferans, televizyon, ¢oklu ortam, gorsel yardimlarla metinler, mikroskoplar ve
bilgisayar grafik yazilimlar gibi egitim araglari, uzamsal zekaya sahip kisileri etkilemek igin
kullanilabilir. Uzamsal zeka alaninda basar1 gosteren kisiler, sanat, tasarim ve strateji gibi
alanlarda yetenekler sergileyebilirler (Bratcher, 2012).

Gorsel-uzamsal zeka alani, diistinme stireglerinde gizgiler ve ¢izimler kullanmayi, ti¢
boyutlu algilamay1, resimleri ve sekilleri kolayca kavramayi, analitik diisiince yetenegini ve
zihinsel gorsellestirmeyi  igermektedir; ayrica bu dislinceleri gorsel materyallere
dontistiirebilme potansiyelini barindirmaktadir (Vural, 2004).

Ikizlerden biri gérsel bir zihne sahip olabilir; boyle durumlarda gorsel olarak zeki ikiz,
her detay1 tanir ve her birini fark edebilir, bu yiizden dikkatli ve asir1 elestirel olabilir.
Onlardan biri, digerine kiyasla ¢izim konusunda ¢ok daha fazla ilgili olabilir; gorsel zihni
giiclii olan kardes nereye gittigini asla unutmaz; bodylece, baslangi¢ noktasina veya varis
noktasia geri donmeleri gerektiginde yolu bulmada yardimci olabilir. Lego bloklari, yap1
ingaatlari, ikizlerden birinin daha ¢ok ilgisini ¢ekebilir; izleyerek ve gorerek 6grenebilir.
Televizyon, internet, CD’ler, DVD’ler, resimler egitim araglari olarak kullanilabilir. Sag stili
veya kiyafet de onlardan biri i¢in ¢ok Onemli olabilir. Sonu¢ olarak, 6zellikle kiz ikizler

arasinda kiyafetler icin tartigmalar ve kavgalar ortaya ¢ikabilir. Kiyafet ve aksesuar segme ve
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tercith etme, moda veya giyim tarzi, gorsel olarak zeki ikiz kardes icin Onemli olabilir

(Sinik,2017).

2.3.4. Miiziksel/ Ritmik Zeka

Her bireyin farkli bir miizik yetenegi vardir; hatta tamamen miizige yabanci olan
insanlar dahi, normal ve basarili bir yasam siirdiirebilirler. Miiziksel zeka, matematiksel veya
mantiksal yetenek kadar acik bir zeka tiirli gibi gériinmese de norolojik bir bakis agisindan,
miizikal olarak performans gosterme ve anlama yetenegimizin diger zeka tiirlerinden
bagimsiz olarak ¢alistig1 goriinmektedir (Dedeoglu, 2006).

Campbell (1996) ayrica miizik yeteneginin agik¢a goriinmeyebilecegini, ancak insan
sesini ve bedeni dogal enstriimanlar ve 6z ifade araglart olarak kullandigi, en eski sanat
formlarindan biri oldugunu belirtir. Insanlar dogmadan &nce annelerinin kalp atisim
duyabilecekleri i¢in bu yetenegin bizimle birlikte dogan bir yetenek olduguna inanmaktadir.
Bu nedenle, gerekli kosullar saglandiginda kendimizde gelistirilebilecek bir yetenek oldugunu
ifade etmektedir.

Gardner’a (2012) goére miizik; diisinme kapasitesidir, desenleri duyabilme,
taniyabilme, hatirlayabilme ve belki de bunlari manipiile edebilme yetenegidir. Giiclii bir
miiziksel zekaya sahip olan insanlar miizigi kolayca hatirlar ve zihinlerinden ¢ikaramazlar.
Miiziksel zekaya sahip kisiler miizigi zihinlerinden ¢ikaramadiklari i¢in bu 6zellik 6gretimde
kullanilabilir.

Miiziksel zeka genellikle matematiksel/mantiksal zeka ile iliskilendirilir. Matematik
ve miizik arasinda pozitif bir iliski oldugu gézlemlenmistir. Dilbilimsel ve matematiksel zeka
gibi, miiziksel zekd da kendi sembollerine sahiptir: notalar. Sozciiklerin ve sayilarin ifade
araci oldugu gibi, notalar da duygularimiz1 ifade etmek i¢in kullanilan sembollerdir (Brualdi,
1996). Miizik sozciikler ve semboller gerektirmedigi i¢in diistinmenin en dogrudan yoludur.
Ne yazik ki bircok toplumda, ozellikle 6zel yetenekler gerektiren miiziksel, gorsel veya
kinestetik zeka yerine dilbilimsel ve matematiksel zeka tizerinde fazla vurgu yapilmaktadir.

Ancak egitimciler, 6grenme i¢in miizigin Onemini tamimak konusunda daha
yavastirlar. Armstrong (2000), Ogretmenlere miizigi miifredatin i¢ine entegre etmeye
baslamak i¢in bazi Oneriler sunar: Ritimler, sarkilar ve tezahiiratlar sayesinde ogretilen
konunun ana noktasini bir sarki, tezahiirat veya ritim araciligiyla sunar ve 6grenciler konuyu
kolayca kavrayabilirler. Siiper hafiza miizigi teknigi kullanilarak, &grenilmesi gereken

bilginin arka planinda miizige yer verilirse, Ogrencilerin daha kolay anladigimi iddia
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etmektedir. ikizlerden biri sarki sdyleme veya enstriiman ¢alma yetenegine sahip olabilirken,
digeri olmayabilir. Birisi miizik bestelemeyi bile yapabilirken, digeri sadece sarki sdyleyebilir
veya calabilir. Birlikte bir miizik grubu olusturabilirler. Aileler ve 6gretmenler, onlar1 bireysel

ozelliklerine uygun sekilde desteklemelidir.

2.3.5. Bedensel/ Kinestetik Zeka

Bedensel- Kinestetik Zeka, sorunlart ¢ézmek igin bedenin tamamini veya bir
boliimiinii kullanma potansiyelini igermektedir. Bu, zihinsel yetenekleri fiziksel hareketleri
koordine etmek i¢in kullanabilme becerisini ifade etmektedir. Bu zeka alani bireyin kendi
viicudunu olabildigince koordineli kullanma, hiz, gii¢, denge saglama gibi becerileri
gelistirdigini  gostermektedir (Rettig, 2005). Bedensel- kinestetik zeka alani; bedensel
nesneleri beyne aktarmak, bedenin hareketlerini kontrol etmek, bedensel esneklik sahibi
olmak, zihin ve beden arasinda ahenkli bir bag kurmak demektir (Demirel vd., 2006).

Bedensel- kinestetik zeka alani baskin kisiler akademik alanda yeterince basarili
olamayabilirler, bunun nedeni bu alani baskin olan bireylere uygun yontem ve tekniklerin
kullanilmayisidir. Bu kisiler dokunarak, hareket ederek, eyleme gecerek daha kalici
ogrenmeler saglamaktadir (Selguk, 2003).

Bu zeka alani, bireyin bedenini kullanmay1 gerektiren sportif faaliyetlerde de kendini
gosterir. Baz1 bedensel kinestetik bireyler, naif, gii¢lii ve dengeli hareketlere sahiptir. Yiizme,
futbol veya at biniciligi gibi fiziksel ve spor etkinliklerini olduk¢a sevmektedirler. Klavye
kullanma, resim yapma, tamircilik, 6rgii 6rme gibi faaliyetlerde ve elleriyle bir seyler
yaparken basarili olabilirler. Baz1 bedensel kinestetik bireyler, konusurken oldukga fazla jest
ve mimikler kullanir ve genellikle karsidaki insanlarla temas i¢inde olmaktadirlar. Bedensel
kinestetik bireyler, uzun siire hareketsiz durmakta zorlanabilirler. Bu durum onlarin Dikkat
Eksikligi Hiperaktivite Bozuklugu (DEHB) tanist almasina sebep olabilir. Bir c¢ocugu
hiperaktif veya DEHB olarak etiketlemeden 6nce, ebeveynlerin bir uzmandan tavsiye almasi
onemlidir. Bu nedenle kinestetik zekaya sahip cocugu olan ebeveynler ve &gretmenler,
cocuklarinin hedeflerine bedenlerini kullanarak ulagmalarimi saglamalidir. Bu zeka tiiriine
sahip bireyler, bilgiyi, bedenlerinde hissettikleriyle islerler. Bedensel Kinestetik zeka alani
gelismis olan bireyler pandomim, tiyatro, drama, hokkabazlik, bale, danscilik, atletik
gosteriler gibi etkinlikleri yapmaktan hoslanirlar (Kagan ve Kagan, 1998).

Bazi insanlar deneyerek 6grenirler. Ozellikle cocuklar, aktif olmay: ve hareket etmeyi

sevdikleri i¢in evde veya okulda tamamen kinestetik bir sekilde 6grenebilirler. Bedensel zeka
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iki kategoriye ayrilabilir:
- Ik kategori, sporcular gibi biitiin viicudu hareket ettirmek veya bir sey yapmak igin
kullanmayn igerir.
- Ikinci kategori, cerrahlar gibi elleri ve parmaklar1 kullanmayi igerir.

Kinestetik zeka, hareketlerimizi kontrol eder. Kinestetik zeki insanlar kosma, atlayis,
yiirliylis, kosu ve dans gibi sporlarda yeteneklidirler. Elle yapilmasi gereken gorevleri ve Lego
bloklar1 gibi malzemelerle modeller olusturmay1 severler. Bu nedenle kiigiik motor becerileri

taninabilir diizeydedir (Gharaibeh, 2012).

2.3.6. Kisilerarasi/ Sosyal Zeka

Kisilerarasi/ Sosyal zeka, insanlarla iletisim ve iliski kurma yetenegini ifade etmekte
ve bireylere liderlik, organizasyon, yonetim ve uyum yetenekleri gibi avantajlar sunmaktadir.
Bu sebeple 6gretmenler, siyasetgiler, idareciler, oyuncular, isletme sahipleri, psikologlar,
pazarlama uzmanlar1 ve turizm sektorii ¢alisanlar1 genellikle giiclii kisilerarasi/sosyal zekaya
sahip bireylerden olugsmaktadir (Giirel ve Tat, 2010).

Campbell (1994), bu zekay: diger insanlarla etkili bir sekilde iletisim kurabilme ve
etkilesimde bulunabilme yetenegi olarak tanimlar. Bu zeka alani; sozlii ve sozsiliz iletisimi,
farkli perspektifleri gorebilmeyi, kiginin kendi diisiincelerini ve duygularini anlama yetenegini
icerir ve bu bilgileri kendi yasamini planlamak ve yonlendirmek i¢in kullanabilmektedir.

Sosyal bir diinyada yasayabilmek i¢in her birey, kisilerarast ve iletisim becerilerini
gelistirmelidir: nasil dinlenecegini ve yanit verecegini, digerlerine saygi gostermeyi, olumlu
etkilesimi, empati kazanmayi, siraya nasil girecegini Ogrenmeli ve bu Dbecerileri
gelistirmelidir. Kisileraras1 zekdya sahip bireyler karsilastiklart duruma gore beynin her iki
tarafin1 da kontrol edebilmektedir. Kisilerarasi zeka, insanlarin birbirleriyle iyi ge¢cinmelerine,
grup veya takim faaliyetlerinde digerleriyle uyum ig¢inde ¢alismay1 6grenmelerine ve nazik bir
tutumla insanlar1 selamlamalarmma ve tesekkiir etmelerine tesvik etmektedir. Konuskan,
sohbetlere agik ve digerleriyle zaman gecirmeyi seven insanlardir. Digerlerine kars1 empati
gosterme yetenekleri sayesinde, kolayca baskalarinin yerine kendilerini koyabilirler (Shepard,
2004).

Ikiz cocuklar birlikte ¢okca vakit gecirdikleri icin baskalariyla arkadas olmaya ¢ok
fazla ihtiya¢ duymayabilirler. Birlikte oynamak ve ¢evreden izole olmak onlar i¢in kolaydir.
Ikizlerden birinin sosyal zekasi yiiksek olurken bir digerinin olmayabilir ve bu durumda

tartigmalar ortaya cikabilir. Bir ¢ocuk digerleriyle vakit gecirmek isterken digeri kendini
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kardesinden ve diger c¢ocuklardan izole edebilmektedir. Arkadaslik kurmak ve paylasmak
ikizler arasinda sorunlara neden olabilmektedir. Empati gelisimi nedeniyle kisilerarasi zekaya

sahip ikizler, ev islerini yapmaya ve ebeveynlere yardim etmeye istekli olabilirler (Sinik,
2017).

2.3.7. lcsel- Oze Doniik Zeka

Icsel zekaya sahip insanlar kendi hedeflerini, giiclii ve zayif yonlerini bilirler ve i¢
seslerini dinlerler. igsel olarak kendilerini kolayca motive edebilirler ve en etkili motivasyon
tiirli olan basariya ulasan motivasyonu elde ederler. Gelecegini planlarlar. Kisa ve uzun vadeli
hedefleri net bir sekilde belirlenir ve zihinlerinde ilerler. Kendi segtikleri egitim materyalleri
aracilifiyla kendilerinin nasil 6greneceklerini de dgrenirler. Bu nedenle uzaktan egitim onlar
icin iyi bir alternatif olabilir. Oze déniik zekd, kendimizi sevmek ve kendimiz olmak
anlamina gelir. Insanlar1 sevmek icin oncelikle kisinin kendisini sevmesi gerekmektedir.
Sonug olarak, igsel zekaya sahip insanlar vakitlerinin ¢ogunu kendisiyle ilgili etkinliklere
ayirdiklart i¢in anti-sosyal olarak kabul edilebilir. Bu tiir insanlar igsel ve Kkisilerarasi
zekalarii dengelemelidir (Demirel vd., 2006).

Icsel zeka, kisinin kendisini anlama, duygularmi, korkularini ve motivasyonlarini
takdir etme kapasitesini icerir. Howard Gardner' a gore, bu igsellestirdigimiz etkili bir ¢aligma
modeline sahip olmayr ve bu bilgiyi hayatlarimiz1 diizenlemek icin kullanabilmeyi igerir
(Gardner, 1999). Bu tiir 6grenciler yalniz olmaktan keyif alirlar; kendi giiglii ve zayif
yonlerini, i¢sel duygularini hissedebilir ve takdir edebilirler. Giinliikk tutmaktan hoslanirlar,
sessiz ortamlarda calisirlar ve genellikle 6z yansiticidirlar. Tartismali konulardaki giiclii
fikirler genellikle bu tiir 6grencilerden gelir. Giiglii i¢sel zekaya sahip insanlar her seyi detayli
bir sekilde analiz eder, sabirla arastirma yapar, yalniz calismay1 veya calismayi severler. Sair,
profesor, arastirmaci, bilim adami, mucit, yazar, oyuncu, yonetmen, ko¢ ve egitmen gibi

meslekleri tercih edebilirler (Teele, 2000).

2.3.8. Doga Zekasi

Gardner’ 1n ¢oklu zekd kuramina sonradan ekledigi doga zekasi, kuramin
giincellenebilir ve zenginlestirilebilir oldugunun bir kanitidir. Bunun yaninda doga zekast,
kisilerin dogada yasayan tiim canlilar1 tanima, arastirma onlarin varolus seriivenlerini merak

etme lizerine kurulmustur. Bu zeka alani geligmis kisiler, insanin dogayla olan biitiinliigilint,
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hayvanlarin, bitkilerin dogumundan Sliimiine kadar tiim stireglerini aragtirmay1 ¢ok severler
(Kirmizi, 2006).

Doga zekasina sahip insanlar ¢evre degisikliklerini tanimlama, evcil hayvanlar,
vahsi yasam, park ve orman gezileri, biiyiite¢, bocek gdzlem kutulari, teleskop, mikroskop
kullanarak dogay1 inceleme ve doga fotograflar1 ¢ekme gibi etkinliklerden biiylik keyif
almaktadir. Gardner’ a gore doga zekasinda sahip insanlar mistik duygulara sahiptir ¢iinkii
onlar yaratilan her seyde yaraticiyr bulmaya bir adim daha yaklasirlar (Ozdemir, 2006).

Doga, insanlar i¢in harika 6grenme materyalleri ve gergeklik sunmaktadir. Zooloji,
botanik, ekoloji, cografya, astronomi, meteoroloji, biyoloji gibi alanlar doga zekasina sahip
insanlar i¢in olduk¢a 6nemli konulardir. Dogal zekasi beynin hem sag hem de sol yarim
kiirelerinde yer alir. Sag beyinle iliskili dogaci 6zellikler kisinin; agik havada iyi hissetmesini,
zihnini dengede tutmasini, dogadaki her canliyla empati kurmasini, ¢evreye karst duyarh
olmasini, kesfetmekten ve maceradan keyif almasini ifade eder. Bunun yaninda sol beyinle
iliskili dogac1 ozellikler ise kisinin; bilgiyi analiz etmesini, detaylara 6nem vermesini, neden-
sonug iligkisi kurabilmesini, semalar1 hafizasinda daha kolay tutabilmesini, istatistik, grafik

okuma gibi becerileri kazanmasini ifade etmektedir (Louv, 2010).

2.3.9. Varoluscu Zeka

Gardner, varolugsal zekayr 1999 yilinda dokuzuncu bir zeka tiiri olarak Onermistir.
Bu, insanlar1 ve diinyay1 gézlemleme yetenegidir. Diinyay1 sorgulamak, neden yaratildigimizi,
nasil yaratildigimizi, neden diinyanin var oldugu gibi sorular sormaktan ibarettir. Armstrong
(2014), varolussal zekayi ii¢ baslik altinda ele alir:

- Felsefi diigtince gelistirmek,

- Din ve maneviyat hakkinda bilgi edinmek,

- Evrenle kozmik bir bag kurmak.

Varolugsal olarak zeki insanlar, gelecekteki kariyerleri icin terapist, yoga egitmeni,
sair, imam, vaiz, rahip, filozof, bitki uzmani, akupunktur uzmani veya ilahiyat¢1 gibi
meslekleri tercih edebilirler. Bu zeka tiirii heniiz egitimciler tarafindan kabul gérmemistir
(Lunenburg ve Lunenburg, 2014). Varolusgu zeka genellikle soyut konularla ilgilidir ve
somut iglemler donemindeki 6/7-11/12 yaslarindaki ¢ocuklar i¢in bu konular1 anlamak zordur.
Bu nedenle, varolugsal zeka, mevcut ¢alismada veri toplama araci olarak kullanilan bir anket

sorusu olarak belirtilmemistir.
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Gardner’in bu alan1 diger zeka alanlarina dahil etme konusunda ¢esitli tereddiitleri
olmustur. Bunun nedeni beynin bdlgelerinin evrenin varolusu gibi derin ve biiyiik sorularla
ilgilenmesi konusunda yeterli delil bulunamayisidir (Phillips, 2010).

Erken ¢ocukluk déneminde ¢ocugun yeteneklerini, ilgi alanlarini, iistiin oldugu zeka
alanin1 bilmek ve buna gore egitim programlar1 hazirlamak gerekmektedir. Cocuklarin zeka
alanlar1 ne kadar erken belirlenirse egitim 6gretim de o kadar kolay ve keyifli olmaktadir. Bu
sayede cocuklarin Ogretilenleri kendi zeka alanlarina uygun bir sekilde daha kolay
kavramalari, Ogrenme siireclerinde aktif rol oynamalar1 ve 06grendiklerini davranisa
dontstiirmeleri saglanacaktir. Bu nedenle, ¢ocuklarin baskin zeka alanlarimi tespit etmek,

biiyiik bir 6neme sahiptir (Bayhan ve Artan, 2009).

2.4. Konu ile Tlgili Yapilan Arastirmalar

Okul oncesi donem ikiz ¢ocuklari, ¢goklu zeka alanlarina yonelik alan yazinda cesitli
arastirmalara rastlanmaktadir. Bu calismalar erken c¢ocukluk doneminde coklu zekanin
belirlenebilecegini ve ikiz ¢ocuklarda zeka alanlari arasindaki farkliliklara dikkat ¢ekmenin

cocuklar acgisindan 6nemini gostermektedir. Bu aragtirmalar agsagidaki gibi siralanmuistir.

2.4.1. Tkiz Cocuklar ile Tlgili Arastirmalar

Sinik (2017) tarafindan yapilan arastirmada; Tirkiye baglaminda 6/7- 11/12 yas
araligindaki 679 ikiz ve 33 {iciiz kardesin ¢oklu zeka tiirlerini incelenerek; onlarin dogum
siras1, zigot tipi, cinsiyet ve simf diizeyi faktorleri agisindan nasil farklilik gosterdikleri
arastirilmustir. 7-12 yas arahigindaki 6grenci gruplart 42 okuldan (21 Ilkokul, 21 Ortaokul)
segilmistir. Arastirmanin verileri iki veri toplama araci aracihigiyla elde edilmistir. Ilk veri
toplama arac1, Shearer' 1 (2007) "Coklu Zeka Gelisim Degerlendirme Olgegi (MIDAS)" nin
uyarlanmig bir versiyonu olup ikinci veri toplama araci ise "Aile Bilgi Formu" dur.

679 ikiz ve 11 ficliz setinden (toplamda 712 c¢ocuk) elde edilen verilerin analizi sonucu,
dogum sirast ile ¢oklu zeka arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligkinin olmadigi, ikiz
tipinin (zigot tipi) coklu zeka tiri ilizerindeki etkisinin Fraternal/ DZ ikizlerin, Tek
yumurta/MZ ikizlere gore sdzel/dilsel ve miizikal zeka alanlarinda anlamli olarak daha yiiksek
puanlar elde ettikleri goriilmiistiir. ikiz ve iigiizler arasinda cinsiyet faktdriiniin analizinde kiz
ikizlerin sozel, miizikal ve kisilerarasi zeka alanlarinda erkek ikizlere gbre anlamli olarak

daha yiiksek puanlar aldigir bulunmustur. Ancak, erkek ikizler matematiksel zeka alaninda kiz
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ikizlere gére anlamli olarak daha yiiksek puanlar almustir. Ikizler arasinda dort zeka tiiriinde
anlamli farklar bulunmustur: matematiksel/mantiksal zeka, kinestetik/ beden zeka, doga
zekasi ve interpersonal/ kisisel zekadir. Arastirmada sonug olarak; ikizlerin birlikte dogsalar
da ¢oklu zeka alanlar1 ve oranlari bakimindan birbirinden farkli oldugu ve "ikiz tipi",
"cinsiyet" ve '"smif diizeyi" faktorlerinden etkilenirken, "dogum siras1" faktoriinden
etkilenmedigi bulunmustur.

Yilmaz ve arkadaslarinin (2013) calismalarinda okul 6ncesi donemdeki ¢ocuklarin
alict dil gelisimlerinin ikizlik durumlarina gore farklilasip farklilasmadigr arastirilmistir. Bu
cercevede, ikiz ¢ocuklar ile ikiz olmayan ¢ocuklarin ve tek yumurta ikizleri ile ¢ift yumurta
ikizlerinin alic1 dil gelisimleri karsilastirmali olarak incelenmistir. Iliskisel tarama modeline
dayanan bu arastirmanin ¢esitli katilimer grubunu olusturan 6grenciler, okul oncesi egitim
kurumlarina devam eden ve normal gelisim gosteren 62 ikiz (31 cift ikiz) ve 62 ikiz olmayan
olmak iizere toplam 124 ¢ocuktan olusmustur. Arastirmada veri toplama araci olarak "Kisisel
Bilgi Formu" ve "Peabody Resim Kelime Testi" kullanilmistir. Aragtirma sonucunda, okul
oncesi donemdeki cocuklarin alici dil gelisimlerinin ikizlik durumlarina (ikiz ¢ocuk, ikiz
olmayan cocuk, tek yumurta ikizi, ¢ift yumurta ikizi) gére farklilasmadig: belirlenmistir.

Sipal ve arkadaslarinin (2012) yaptig1 calisma, okul dncesi yasta olan ikiz ve yas farki
olan kardeglerle gergeklestirilmistir. Calismanin amaci, yas farki olan ikiz ve kardesler
arasindaki kiskancgligi, kiskanchiin tezahiirii acisindan ve yas farki olan ikiz ve kardesler
arasindaki farklar1 degerlendirmektir. Kardesler arasindaki kiskanchigi etkileyen faktorler;
cinsiyet, yas, kardesler arasindaki yas farki, ebeveyn tutumlari, ikiz olma durumu ve tek
yumurta-cift yumurta ikizi olma durumlar1 bu ¢alismada incelenmistir. Yas farki olan ikiz ve
kardesler arasindaki kiskangligi karsilastirmak amaciyla nitel arastirma yontemi
kullanilmistir. Veri toplamak igin "Demografik Bilgi Formu" ve "Kardes Iliskisi Olcegi"
kullanilmigtir. Calismaya 50 aile katilmistir (25 ikiz ebeveyni ve 25 yas farki olan kardes
ebeveyni). Bulgular, yas farki olan kardeslerin ikizlere gore daha fazla kiskanglik davranigina
sahip olduklarini gostermistir. Ebeveyn tutumlar1 kiskanglik iizerinde etkilidir. Cinsiyet, ikiz
olma durumu ve tek yumurta-¢ift yumurta ikizi olma durumu, yas farki olan kardesler
arasindaki kardes kiskangligi iizerinde etkisiz olarak belirlenmistir.

Kirag (2023) yaptig1 ¢alismada, 3-6 yas arasinda ikiz ¢ocuga sahip ebeveynlerde anne
bekeiligi ve baba katilim1 arasindaki iligkiyi incelemistir. Bu ¢alismaya toplam 345 anne ve
baba katilmistir. Calisma grubundaki ebeveynlerin 208" tekiz ¢ocuga sahipken, 137'si ikiz
cocuga sahiptir. Arastirmanin sonuglarina gore, anne bekgiligi ile baba katilimi arasinda zayif

diizeyde negatif yonde anlamli bir iliski oldugu ve algilanan anne bekgiligi ile baba katilimi
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arasinda orta diizeyde negatif yonde anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir. ikiz cocuga sahip
annelerin bekgilik davranislarinin tekiz ¢ocuga sahip annelerden daha fazla oldugu tespit
edilmigstir. Ayn1 sekilde, ikiz ¢cocuga sahip babalarin genel katilimlari, keyfi mesguliyet ve
temel bakim alanlarinda da tekiz ¢ocuga sahip babalardan daha fazla bulunmustur. Tek
yumurta ikizi ¢cocuga sahip annelerin bekgilik davraniglarinin ¢ift yumurta ikizi ¢ocuga sahip
annelerden daha fazla oldugu goriilmiistiir. ikiz cocuga sahip babalarin genel katilimlari;
anne-baba egitim diizeyi, anne ¢alisma durumu, evlilik siiresi ve sosyoekonomik durum gibi
faktorlere gore anlamli sekilde farklilik gostermektedir. Babalarin ikiz ¢ocuklarina verdikleri
temel bakim; sosyoekonomik durum, evlilik siiresi, anne egitim diizeyi ve anne ve ¢ocuklarin
yaslar1 gibi faktorlere gore degismektedir. Babalarin ikiz c¢ocuklarina ayirdigi keyfi
mesguliyet; kardes sayisi, baba egitim diizeyi, anne ¢alisma durumu ve sosyoekonomik durum
gibi faktorlere gore anlamli sekilde farklilik gostermektedir. Babalarin ikiz cocuklarina
gosterdigi ilgi ve yakinlik ise; anne egitim diizeyi, anne ¢alisgma durumu ve sosyoekonomik
durum gibi faktorlere gére anlamli sekilde degismektedir.

Karakelle 2012 yilinda yaptig1 ¢alismayla; yas ve zihin kurami degiskenleri sabit
tutuldugunda, 36-72 aylik ikizler, tek cocuklar ve kardesleri olan c¢ocuklar1 zihin kurami
gelisimleri agisindan karsilagtirmistir. Katilimeilar arasinda, 98 (52 kiz, 46 erkek) 36-72 aylik
okul 6ncesi ¢cocuk bulunmaktadir. Bu katilimcilardan 20'si ikiz (10 kiz, 10 erkek), 39'u bir
kardesi olan cocuk (21 kiz, 18 erkek) ve 39'u tek cocuktur (21 kiz, 18 erkek). Ikizler, tek
cocuklar ve bir kardesi olan ¢ocuklar; dil ve yas faktorleri kontrol edildiginde zihin kurami
acisindan karsilastirildiginda, sonuglar ikizlerin diger iki grupla karsilastirildiginda daha
yiiksek bir zihin kuramina sahip oldugunu gostermektedir. Tek ¢ocuklar ile bir kardesi olan
cocuklar arasinda zihin kurami agisindan anlamli bir fark bulunmamastir.

Christensen ve arkadaslar1 (2006) tarafindan Danimarka'da gerceklestirilen ¢alismada,
son donem ikizlerinin ergenlik doneminde benzer akademik basar1 sergileyip sergilemedigini
ve dogum agirhiginin ikizler ve teklerdeki akademik performansa etkisini arastirilmistir.
Arastirma sonucunda, onceki arastirmalarda yas¢a daha biiyiik ikiz bebeklerin ortalama 1Q
skorlarinin tek bebeklerden daha diisiik oldugunu gosterse de son donem yapilan ¢alismalarda
Danimarka ikizlerinin ergenlik doneminde teklerle benzer akademik performans sergiledigini
ortaya koymustur. Ayrica, son donemde dogum agirliginin akademik performans tizerindeki
etkisinin oldukga diisiik oldugu goriilmistiir.

Gillham (2012) yaptig1 arastirmada, ikizlerin karakterlerinde kalitimin etkisinin olup
olmadigmni incelemistir. Ayn1 ovumdan tiireyen tek yumurta ikizlerinin (MZ) genetik olarak

ayn1 oldugu, ayr1 ovumdan tiireyen ¢ift yumurta ikizlerinin (DZ) ise birbirine iki kardes kadar
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benzedigi bilinen bir gercektir. Arastirma i¢in ayr1 yerlerde yetismis 19 cift tek yumurta
ikizinin IQ puanlari, birlikte yetistirilen giftlerle karsilastirilmistir. Ayri yetistirilen ikizler i¢in
0.67'lik bir korelasyon belirgin bir kalitimsal bilesenin isaretini vermistir. Ancak en biiyiik 1Q
farklari, en farkli gevrelerde yetistirilen MZ ikizleri arasinda goriilmiistiir. Bu sekilde, zekanin
biiyiik bir kalitimsal bilesene sahip oldugu saptanmaistir.

Green ve Elizabeth (1984) yaptiklar1 arastirmada, 4 ile 12 yas arasindaki 702 ikiz
ciftinin ebeveynleri ile ¢alismis olup, her ikiz ¢ifti i¢in cinsiyet rolii davranig tercihi anketini
doldurmalarin1 istemistir. Veriler, ikiz kardesler arasindaki davranis benzerlikleri ve
farkliliklarinin cinsiyet, zigotluk ve yasin etkilerini belirlemek i¢in analiz edilmistir. Aym
cinsiyetten ikizler arasinda, erkek MZ (monozygotic) ciftleri en ¢ok benzer davraniglar
sergilerken kiz-erkek ciftleri ise en farkli davraniglar sergileyen grup olmustur. Cinsiyet ve
zigotluk, ikiz kardesler arasindaki davranis farkliliklarina 6nemli 6l¢iide katkida bulunmustur.
Kiz ciftler erkek ciftlere gore daha fazla cinsiyete 6zgii davraniglarda farklilik gosterirken, DZ
(dizygotic) ¢iftleri MZ ciftlerine gére daha fazla farklilik gdstermistir. Ikizlerin yaslari, ikiz
ciftleri arasindaki farkliliklarin baslica kaynagi olarak goriilmemistir.

Ozer (2023) yaptig1 arastirmada, okuldncesi egitim siirecinde ayn1 smifta egitim goren
ikizler ve yakin yasta olan kardeslerin sosyal ve duygusal gelisim alanlarini incelemistir.
Aragtirmanin ¢alisma grubu, sekiz anaokulunda calisan toplam on sekiz Ogretmenden
olugmaktadir. Arastirmaya iliskin verileri toplamak icin yar1 yapilandirilmis gériigme yontemi
kullanilmistir. Anaokulunda ayn sinifta egitim goren ikizler ve yakin yasta olan kardeslerin
sosyal ve duygusal gelisim alanina etkilerine bakildiginda; kardesler arasinda birbirlerine
miidahale, arkadas se¢imi gibi yapilar incelenmis ve ¢ift yumurta ikizlerinden kiz olanin erkek
kardesine daha ¢ok miidahalede bulundugu, diger kardesin sorumluluktan daha fazla kaginma
davranis1 sergiledigi goriilmiistiir. Bunun yaninda velilerin genellikle ikiz ¢ocuklarmin ayni

siifta egitim almalarini talep ettikleri belirlenmistir.

2.4.2. Coklu Zeka ile Tlgili Arastirmalar

Yavuzekici (2019)tarafindan yapilan ¢alismada, 5-6 yas arasindaki okul dncesi egitim
kurumlarina devam eden ¢ocuklarin ¢oklu zeka alanlarina gore okula hazir olma durumunu
arastirllmistir. Genel amag¢ c¢ergevesinde, cocuklarin demografik ozellikleri ve ailelerinin
demografik ozellikleri dogrultusunda 5-6 yas grubu c¢ocuklarin okula hazir olma durumu
incelenmistir. Bu genel tarama modeli i¢inde yer alan caligmada iligkisel tarama modeli

kullanilmistir. Bu ¢alismada, c¢ocuklar ¢oklu zeka alanlarim1 belirlemek icin "Teele Coklu
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Zeka Envanteri" ve okula hazir olma durumunu belirlemek i¢in "Marmara Ilkogretim Hazir
Olma Olgegi" kullanilmistir. Ayrica, ¢ocuklarin ve ailelerinin demografik 6zelliklerini
belirlemek i¢in "Genel Bilgi Formu" kullanilmigtir. Arastirmanin sonuglarina gore, 5-6 yas
grubu ¢ocuklarin okula hazir olma becerileri cinsiyet degiskeni agisindan incelendiginde;
kizlarin lehine ¢izim g¢alismalar1 ve labirent alt boyutlarinda anlamli bir fark bulunurken,
matematik becerileri, fen becerileri, ses c¢aligmalar1 alt boyutlarinin ve uygulama formunun
toplam puant arasinda anlamli bir fark bulunmamistir. Yas degiskeni agisindan
degerlendirildiginde, matematik becerileri, fen becerileri, ses g¢alismalar1 alt boyutlar1 ve
uygulama formu toplam puan ortalamalar1 agisindan 72-78 aylik ¢ocuklar lehine anlamli bir
fark bulunurken, ¢izim ¢alismalar1 ve labirent alt boyutlarinda anlamli bir fark bulunmamastir.
Okul oOncesi egitim siiresi degiskenine gore, 13 ay ve daha uzun siire okul Oncesi egitim
kurumlarina devam eden ¢ocuklarin matematik ses becerileri ve ses ¢alismalart alt boyutlari
ortalama puani, 6-12 ay arasi devam edenlere goére anlaml bir sekilde yiiksek bulunmustur;
fen becerileri, ¢izim c¢aligmalari, labirent alt boyutlarinda anlamli bir fark bulunmamuistir.
Ailedeki cocuk sayisi, anne yas1 ve baba yas1 degiskenleri agisindan, "Marmara {1kogretime
Hazir Olma Olgegi" nin uygulama form alt boyutlar: ile uygulama formu toplam puan
arasinda anlamli bir fark bulunmamistir. Anne egitim diizeyi degiskenine gore, lisansiistii
egitim diizeyine sahip olanlarda matematik becerileri alt boyutu ve uygulama formu toplam
puan ortalamasi lehine anlamli bir fark bulunurken, fen becerileri, ses g¢alismalari, ¢izim
caligmalar1 ve labirent alt boyutlarinda anlamli bir fark bulunmamistir. Baba egitim diizeyi
degiskenine gore, lisansiistii egitim diizeyine sahip babalarin g¢ocuklarinin matematik
becerileri ve ses ¢aligmalari alt boyutlari ile uygulama formu toplam puani lehine anlamli bir
fark bulunurken, fen becerileri, ¢izim ¢alismalar1 ve labirent alt boyutlarinda anlamli bir fark
bulunmamustir. Ailelerin gelir diizeyi arttikga, matematik becerileri, fen becerileri, ses
caligmalar1 ve labirent alt boyutlarinin ortalama puaninin ve uygulama formu toplam puaninin
anlamli sekilde farklilagtig1 goriilmiistiir.

Tirkmen (2018) yaptig1 calismada, okul Oncesi egitim alan 48-60 aylik cocuklarin
coklu zeka alanlar1 ile prososyal davraniglari arasindaki iligkiyi incelemistir. Arastirma
orneklemini olusturan 160 anne, 160 baba ve 160 ¢ocuk dort farkli anaokulundan ¢alismaya
katilmistir. Veri toplama araglar1 olarak Cocuk Prososyallik Olgegi (anne ve baba formu),
TIMI (Coklu Zeka Envanteri) testi ve demografik bilgi formu kullanilmistir. Bulgular,
cocuklarin baskin zeka alanlarinin gorsel-uzamsal, mantiksal-matematiksel, sézel-dilsel,
bedensel- kinestetik, kisisel-igsel, ritmik-miizikal ve kisilerarasi-sosyal olarak siralandigini

gostermistir. Cinsiyet degiskeni, c¢ocuklarin gorsel-uzamsal ve kisilerarasi-sosyal zeka
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alanlarinda farklilik gosterdigi tek degisken olarak belirlenmistir. Ebeveyn degerlendirmesi ile
cocuklarin prososyal davraniglar arasinda pozitif ve anlamli bir iligki bulunmustur. Ancak
cocuklarin zeka alanlari ile prososyal davranislari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki
tespit edilmemistir.

Zeteroglu (2014) yaptig1 arastirmada, resmi anaokullarina devam eden alt1 yasindaki
erkek ve kiz ¢ocuklarinin ebeveyn tutumlar ile grup i¢i etkinlik diizeyleri ve ¢oklu zeka
alanlar1 arasindaki iliskileri incelenmistir. Calisma grubu, Bursa'daki Yildirim, Osmangazi ve
Niliifer il¢elerindeki farkli sosyo-ekonomik diizeyleri temsil eden anaokullarindan toplam 600
katilimcidan (300 ¢ocuk, 300 anne) olugmaktadir. Anne ve ¢ocuk verilerini igeren "anne-
Babalik Stilleri ve Boyutlar1 Olgegi"(Parenting Stylesand Dimensions Questionnaire- PSDQ)
ve "Teele Coklu Zeka Envanteri-TIMI" kullanilmistir. Ayrica, ¢ocuklarin grup igi etkinlik
diizeylerini 6l¢gmek igin "Cocuklar I¢in Simf I¢i Etkinlik Olgegi" kullanilmistir. Arastirmanin
sonuclarina gore, anne tutumlar1 ¢ocuklarin cinsiyetine gore farklilik gostermezken, sosyo-
ekonomik diizeylere gore farklilik gostermistir. Anne tutumlari ile gocuklarin grup igi etkinlik
diizeyleri veya coklu zeka alanlari arasinda anlamli bir iligki bulunmamistir. Ancak, anne
tutumlarinin ¢oklu zeka alanlari {izerinde cinsiyet ve sosyo-ekonomik diizey alt boyutlarinda
etkisi oldugu belirlenmistir. Cocuklarin ¢oklu zekd alani puanlari cinsiyete goére farklilik
gosterirken, sosyo-ekonomik diizeylere gore farklilik gostermemistir. Grup ici etkinlik
diizeyleri ile sosyo-ekonomik diizeyler arasinda anlamli bir fark bulunmamistir. Grup i¢i
etkinlik diizeyleri ile ¢oklu zeka puanlar arasinda da anlamli bir iliski tespit edilmemistir,
sadece bedensel-kinestetik alani ile grup igi puanlart arasinda anlamli ve negatif bir iliski
bulunmustur. Sonug¢ olarak, ebeveyn tutumlarmmin genel olarak ¢ocuklarin coklu zeka
alanlarima ve grup ici etkinlik diizeylerine etkisi olmadigi goriilmektedir. Ancak annelerin
sosyo-ekonomik diizeyleri kiz ve erkek ¢ocuklara yonelik tutumlarmi etkilemektedir ve bu
durum kiz ve erkek cocuklarin ¢oklu zekd alami puanlart ile grup ici etkinlik diizeylerini
etkilemektedir.

Gogebakan 2003 te yaptig1 arastirmada, Ogrencilerin ¢oklu zeka alanlarmin sinif
seviyesi ve cinsiyet acisindan nasil farklilastigini incelemistir. 2001-2002 akademik yilinin
bahar doneminde Orta Dogu Teknik Universitesi Gelisim Vakfi Okulu'nda gerceklestirilen bu
aragtirmada, birinci, ligiincii, besinci ve sekizinci sinif seviyesinden segilen 321 c¢ocukla
calisiimistir. 321 6grenciye Teele Coklu Zeka Envanteri uygulanmis ve sonuclar analiz
edilmistir. Sonuglar, 6grencilerin ¢oklu zeka alanlarimin sinif seviyelerine gore farklilik
gosterdigini  gdstermistir. Ornegin, birinci smif 6grencileri dilbilimsel ve mantiksal-

matematiksel zekad tercihinde giiglii bir egilim gosterirken, iiclincii smif Ogrencilerinin
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tercihleri kisilerarasi, uzamsal, mantiksal-matematiksel ve dilbilimsel zeka seklindedir.
Besinci ve sekizinci sinif 6grencileri ise daha ¢ok kisilerarasi, bedensel- kinestetik, miiziksel
ve uzamsal zekayr tercih etmektedir. Cinsiyet agisindan bakildiginda, erkek oOgrencilerin
mantiksal-matematiksel ve bedensel- kinestetik zeka puanlarinin kiz 6grencilere gore daha
yiiksek oldugu, kiz 6grencilerin ise miiziksel zeka puanlarinin erkek 6grencilere gore daha
yiiksek oldugu gorilmiistiir.

Ozdemir (2006) yaptig1 calismada, dort ila alti yas arasindaki cocuklarin dgrenme
stireglerindeki baskin ¢oklu zeka tiirlerini incelemis ve bu zeka tiirlerinin ebeveynlerinin
egitim diizeyi, meslegi ve sosyo- ekonomik seviyelerine bagli olarak farklilik gosterip
gostermedigini arastirmistir. Calisma, Canakkale il merkezindeki yedi okuldan secilen 232
cocuk ve 232 ebeveyni igermektedir. Arastirmanin sonuglarina gore, ¢aligmaya katilan
cocuklarin en baskin zeka tiirii Gorsel-Uzamsal Zeka olmustur. Kiz ¢ocuklari, Kisilerarasi
Zeka alaninda daha yiiksek puan almistir. Ayrica, cinsiyete gore dagilimda kiz ¢ocuklar1 daha
cok Gorsel-Uzamsal ve Bedensel- Kinestetik Zeka kullanirken, erkek cocuklart daha g¢ok
Gorsel-Uzamsal ve Mantiksal-Matematiksel Zeka kullanmistir. Calisma sonuglarina gore,
cocuklarin 6grenme siireclerindeki baskin zeka tiirleri ile sosyo- ekonomik diizeyleri,
ebeveynlerinin egitim diizeyi ve annelerin meslegi arasinda anlamli iligkiler bulunmustur.
Ancak babalarin meslegi ile ¢ocuklarin 6grenme siireclerindeki baskin zeka tiirleri arasinda
anlaml bir iliski tespit edilmemistir.

Bulut Pediik (2007) yaptig1 calismada, alt1 yasindaki anasinifi 6grencilerine ¢oklu zeka
kuramina dayali matematik egitiminin etkisini incelemis ve bu egitimin matematik yetenekleri
iizerinde kalici bir etkisi olup olmadigini belirlemeye calismistir. Arasgtirmanin 6rneklemini
deney grubu, kontrol grubu ve plasebo kontrol grubundan olusan toplam 60 ¢ocuk
olusturmustur. Deney grubuna arastirmaci tarafindan hazirlanan "Coklu Zekd Kuramina
Dayal1 Matematik Egitim Programi1" verilmis, kontrol grubu normal egitimlerine devam etmis
ve plasebo kontrol grubuna etkisiz aktiviteler uygulanmistir. Arastirma sonuglari, deney
grubundaki ¢ocuklarin matematik yetenek test puanlarinin deney siireci boyunca Onemli
olglide arttigin1 gostermistir. Deney grubunun matematik yetenekleri, diger gruplara kiyasla
daha ytliksek bulunmustur. Ayrica, Coklu Zeka Kuramina Dayali Matematik Egitiminin etkisi
son testten bir ay sonra da devam etmistir. Cinsiyet, dogum sirasi, anne ve baba yaslar1 gibi
degiskenlerin gruplar arasindaki farkliliklar1 etkilemedigi goriilmiistiir. Ancak, anne ve baba
egitim seviyeleri, ¢ocuklarin matematik yeteneklerinde belirgin farkliliklar olusturmustur.
Sonug olarak, ¢oklu zeka kuramina dayali matematik egitimi, alti yasindaki cocuklarin

matematik yeteneklerini olumlu yonde etkilemektedir. Bu etki, egitim sonrasi da
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stirdiiriilebilir niteliktedir. Ebeveynlerin egitim seviyeleri de c¢ocuklarin matematik
yeteneklerini etkileyen faktorler arasinda bulunmaktadir.

Calisandemir ve Bayhan’in (2011) yaptigi arastirma, anasinifi ¢ocuklarinin ¢oklu
zekd alanlar1 tizerinde egitim programlarinin etkisini deneysel olarak incelemeyi
amagclamistir. Orneklem grubu, 70 ¢ocuktan olusmakta ve deney grubu ile kontrol grubu
olarak ikiye ayrilmigtir. Coklu zeka alanlarini belirlemek icin "Teele Coklu Zeka Envanteri"
kullanilmigtir. Egitim programi 10 hafta boyunca haftada iki kez uygulanmistir. Verilerin
analizinde grup i¢i karsilastirmalar1 igin Wilcoxen isaretli sira testi, gruplar arasi
karsilagtirmalar i¢in ise Mann-Whitney U testi kullanilmistir. Deney grubundaki ¢ocuklarin
%82.9' u, deneysel egitim sonrasinda temel baskin zeka alanlarinda degisiklikler yasadigini
gosterirken, %]17.1'inde herhangi bir degisiklik gozlenmemistir. Cinsiyetlere gore grup
analizinde, deney grubunun on test sonuglarinda kisilerarasi-sosyal zekad puanlarinin
erkeklerde anlaml sekilde yiiksek oldugu goriilmiistiir. Kontrol grubunda ise kizlar arasinda
miizikal-ritmik zeka ve erkekler arasinda kinestetik-bedensel zeka puanlarinin 6nemli Slgiide
yiiksek oldugu tespit edilmistir. Diger zeka alanlarinda cinsiyetlere gore anlamli farklar
bulunmamistir. Aragtirma sonuclarina gore, cocuklarin ¢oklu zeka alanlar1 iizerindeki egitim
yontemlerinin etkisi incelenmis, deney grubunda egitim sonrasinda temel baskin zeka
alanlarinda degisiklikler oldugu goriilmiistiir.

Oztirk (2012) arastirmasinda, anasmifina devam eden farkli sosyoekonomik
diizeylerdeki alt1 yasindaki ¢ocuklarin ¢oklu zeka alanlarini degerlendirmeyi ve bu alanlar
etkileyen faktorleri incelemeyi amacglamistir. Arastirma, Sanliurfa ilinin Viransehir ilgesindeki
okullarda 6grenim goren 208 6grenciyle gerceklestirilmistir. Cocuklarin ¢oklu zeka alanlarini
degerlendirmek i¢in "Teele Coklu Zeka Envanteri" kullanilmistir. Aragtirma sonuglarina gore,
cocuklarin sosyoekonomik diizeyleri, annenin yasi, ebeveynlerin egitim diizeyi ve meslegi
gibi faktorler cocuklarin zeka alanlarini etkilemektedir. Ancak cinsiyet, dogum siras1 ve baba
meslegi gibi faktorlerde anlamli bir farklilik tespit edilmemistir. Bu ¢alisma, ¢ocuklarin ¢coklu
zeka alanlarinin belirlenmesinde ve bu alanlar etkileyen faktorlerin anlagilmasinda 6nemli bir
katki saglamaktadir.

Oklan Elibol (2000) yaptig1 ¢alismada, okul 6ncesi egitime devam eden alt1 yasindaki
cocuklarin Coklu Zekd Alanlarindan hangilerine daha fazla egilim gosterdiklerini
arastirmistir.  Calismaya Ankara llinde egitim gdrmekte olan 411 ¢ocuk katilmistir.
Arastirmaya katilan ¢ocuklara TIMI (Teele Coklu Zeka Envanteri), ailelerine ise Metropolitan
Olgunluk Olgegi uygulanmis, ¢ocuklar ve aileleri hakkinda bilgi elde etmek icin ise “Aile

Bilgi Formu” verilmistir. Arastirmaya katilan ¢ocuklarin TIMI sonuglarina gore baskin
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alanlar1 gorsel- uzamsal, bedensel- kinestetik ve kisilerarasi- sosyal zeka olarak bulunmustur.
Buna karsilik ailelere uygulanan 6lgege gore ¢ocuklarin baskin zeka alanlart gorsel- uzamsal,
kisilerarasi- sosyal ve bedensel- kinestetik zeka olarak bulunmustur.

Izzetova’ nin (2013) yaptig1 arastirma, bes yasindaki okul dncesi dgrencilerine kelime
ogretimini ¢oklu zeka kuramina dayali etkinliklerle saglayan bir ¢alismay1 6zetlemektedir.
Arastirmanin amaci, 6grencilerin ¢oklu zeka alanlarini belirlemek, yeni kelimeleri 6gretmek
icin c¢oklu zeka odakli ders planlart olusturmak ve Ogrencilerin bu kelimeleri ne kadar iyi
ogrendiklerini incelemektir. Arastirmada, 68rencilerin baskin zeka alanlarini belirlemek icin
Teele Coklu Zeka Envanteri kullanilmistir. Elde edilen verilere dayanarak, ¢oklu zeka ilkesine
uygun ders planlar gelistirilmistir. Alt1 hafta siiren bir uygulama donemi sonrasinda,
ogrencilerin performanst Coklu Zeka Kelime Testi 1 ile degerlendirilmis, uzun siire akilda
kalmak icin Coklu Zekd Kelime Testi 2 gelistirilerek uygulanmistir. Uzman
akademisyenlerden alinan geri bildirimle ders planlar1 ve testler olusturulmustur. Sonugclar,
coklu zeka kuramina dayali ders planlarinin Ogrencilerin kelime 6grenme ve uzun siireli
hatirlama becerilerini olumlu sekilde etkiledigini gostermistir.

Delgoshaei ve Delavari (2011) yaptiklar1 ¢alismada, okul 6ncesi ¢ocuklarin bilissel
olgunluguna olan etkisini degerlendirmek amaciyla c¢oklu zeka yaklasiminin egitimdeki
rollinii aragtirmay1 hedeflemistir. Arastirma yontemi olarak, yari deneysel bir yaklasimla son
test ve On test deseni kullanilmistir. Bu calismada bagimsiz degisken, ¢coklu zeka yaklagimina
dayali olarak yazilan bir plan iken bagimli degisken, Venita Kaul testi ile degerlendirilen
biligsel gelisim oramidir. Kirk kiz 6grenci, deney ve kontrol gruplarini olusturmustur.
Istatistiksel analiz i¢in tanimlayic1 veri isleme ve bagimsiz ve bagimli t testleri gibi ¢ikarimsal
istatistikler kullanilmistir. Smifta bir egitim yontemi olarak c¢oklu zekd yaklagiminin
uygulanmasi, okul 6ncesi ¢ocuklarin biligsel gelisim bes alaninda da anlamli bir sekilde artig
saglamistir (%99 anlamlilik diizeyiyle).

Uysal 2006’da yaptig1 calismada, farkli okul 6ncesi egitim kurumlarina devam eden
alti yasindaki cocuklar1 coklu zekd kuramina gore incelemistir. Arastirmada Istanbul il
merkezindeki farkli okul oncesi egitim kurumlarindan toplam 300 alt1 yas ¢ocugu iizerinde
calisilmistir. Cocuklarin ¢oklu zekd alanlarini degerlendirmek amaciyla Teele Coklu Zeka
Envanteri ve Genel Bilgi Formu kullanilmistir. Arastirma sonuglarina gore, ¢ocuklarin
cinsiyeti, kurum tiirii, kardes sayisi, bakimini iistlenen kisi, anne-baba 6grenim diizeyi ve
yasmin cocuklarin farkli ¢oklu zekd alanlarinda farklilik yarattigi goriilmiistiir. Ornegin,
cocuklarin cinsiyeti, kurum tiirii ve kardes sayisi, farkli zeka alanlarinin degerlendirmesinde

etkili olmustur. Bu baglamda, ¢ocuklarin ¢oklu zeka alanlarini belirlemek ve bu alanlardaki
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degerlendirmeleri etkileyen faktorleri anlamak amaciyla yapilan bu calismanin sonuglari
onemli bilgiler sunmustur. Arastirma, ¢ocuklarin farkli zeka alanlarinin degerlendirilmesinde
cinsiyet, kurum tiirii, kardes sayis1 gibi faktorlerin etkisinin oldugunu ortaya koymustur.

Geng (2015) yaptig1 ¢alismada, okul oncesi donemdeki ¢ocuklarin ¢oklu zeka alanlari
ile cevreye karsi tutumlarim1 incelemeyi amaglamistir. Ayrica, ¢ocuklarin ¢evreye karsi
tutumlariin cinsiyet ve okul Oncesi egitimi alma durumuna goére nasil farklilastigi da
aragtirmistir. Caligmanin bagimsiz degiskenleri cinsiyet, okul dncesi egitimi alma durumu ve
coklu zeka alanlaridir. Bagimli degisken ise c¢evreye karsi tutumdur. Arastirmada genel
tarama modeli kullanilmis olup, arastirmanin evrenini Konya il merkezinde bulunan 6 yas
grubundaki ¢ocuklar olusturmustur. Calisma grubu ise Konya'nin Meram ilgesinde yasayan
toplam 452 6grenciden basit tesadiifi 6rnekleme yontemiyle se¢ilen ¢ocuklardan olusmustur.
Veri toplama araglan olarak "Kisisel Bilgi Formu", TIMI (Teele Inventory for Multiple
Intelligences) ve Cocuklar igin Cevre Tutum Olcegi kullanilmistir. Arastirma sonuglarina
gore, okul 6ncesi donemdeki ¢ocuklarin kisilerarasi-sosyal zeka alanlari ile ¢evresel tutumlari
arasinda anlamli bir iligki bulunmustur. Ancak 6grencilerin cinsiyetlerine gore ¢evresel tutum

puanlarinda anlamli bir farklilik tespit edilmemistir.
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3. BOLUM

YONTEM

Bu boliimde, arastirmanin yontemi ile ilgili bilgiler verilmektedir. Arastirmanin
modeli, evren ve 6rneklemi, veri toplama araglar1 ve verilerin analizi ayr1 basliklar halinde ele

alinacaktir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Arastirma; okul Oncesi egitime devam eden ikiz ¢ocuklarin ¢oklu zeka alanlarinin
farkli degiskenlere gére incelendigi betimsel bir ¢caligmadir.

Bu arastirmada, nicel arastirma yontemlerinden biri olan iligkisel tarama modeli
kullanilmigtir. Tarama modeli, gegmis ya da giinlimiizdeki bir durumu oldugu gibi betimleyen
ve istenen davramiglarin gelisimi i¢in uygulanan siiregleri iceren bir yaklasimdir
(Bliytikoztiirk, 2008). Yapilan aragtirmada okul 6ncesi egitime devam eden ikiz ¢ocuklar var
olan kosullarda ele alinacagindan bu model tercih edilmistir.

Genel tarama modelinde, biiyiik bir evrende genel bir sonuca ulagsmak ic¢in evrenin
tamami veya Orneklem olarak segilen bir grup &ge iizerinde tarama yapilir. iliskisel tarama
modeli ise, iki veya daha fazla degisken arasindaki degisimin varligini belirlemeyi amaglayan
bir tarama yaklagimini ifade etmektedir. Bu modelde, degiskenlerin birlikte degisip
degismedigi ve eger birlikte degisim varsa nasil (hangi yonde) gerceklestigi arastirilir

(Biiytikoztiirk, 2008).

3.2. Evren ve Orneklem

Bu aragtirmanin evreni 2021-2022 Egitim Ogretim yilinda Bursa li igerisinde bulunan
resmi anaokullari ve anasiniflarinda egitim goren 48-72 aylik ikiz ¢ocuklardan olusmaktadir.

Aragtirmanin ¢aligma grubunu belirlemek i¢in yapilan gii¢ analizi dogrultusunda 6rnek
hacmi hesaplanarak 25 ¢ift (50 ¢ocuk) ikiz ¢ocukla calisilmasi planlanmistir. Bu nedenle
arastirmanin Orneklemi, Bursa ili; Mudanya ve Niliifer ilgelerine bagli resmi bagimsiz
anaokullar1 ve ilkokullara bagl anasiniflarinda devam eden 25 ikiz olmak {izere toplam 50

cocuktan olugsmaktadir.
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Aragtirma orneklem grubunu olusturmak i¢in Mudanya ve Niliifer ilgelerinde bulunan
bagimsiz anaokullar1 ve anasiniflariyla tek tek iletisime gecilerek mevcut durumda kag tane
ikiz cocuk oldugu saptanmistir. Okula devam eden ve calismaya katilmayi kabul eden
okullarda egitim goren 48-72 aylik ikiz ¢ocuklarin aileleriyle goriisiilerek calismaya katilmay1

kabul eden ailelerin sahip oldugu 50 ikiz ¢ocuk ile ¢alisma gergeklesmistir.

3.3. Islem

Arastirma siirecinde yapilan literatiir taramasinda konuyla ilgili daha once yapilan
caligmalar incelenmistir. Daha 6nce ikizlerin ¢oklu zeka alanlartyla ilgili yapilan ¢alismalara
bakilarak ¢oklu zeka alanlarini Glgebilecek testler arastirilmistir. Bu konuda yapilmig
aragtirmalara ulagilmaya ¢alisilmistir.

Yapilan 6n aragtirma sonucu okul Oncesi donem cocuklarinin ¢oklu zeka alanlarinin
tespiti icin Teele (1992) tarafindan gelistirilen Elibol (2000) ve Gégebakan (2003) tarafindan
Tirk¢e ‘ye gevrilen Teele Coklu Zeka Envanteri- TCZE (Teele Inventory of Multiple
Intelligences-TIMI)’ nin uygulamasi uygun goriilmiistiir.

Coklu Zeka Envanterini kullanabilmek i¢in Sue Teele ile iletisime gecilmis ve
kendisinden testin kullanimi i¢in izin alinmistir. Teele’nin yonlendirmesiyle testin Tiirkce
versiyonuna ulasilmigtir. Kendisi de daha once bu testi uygulamis ve bilgi sahibi olan,
Ogretim Elemani Dog. Dr. Derya Gogebakan Yildiz’dan testin temini, uygulamasi ve nasil
degerlendirilecegi konusunda bilgiler alinmastir.

Bursa Il Milli Egitim Miidiirliigiinden, Mudanya ve Niliifer’de bulunan anaokullar1 ve
anasiniflarina devam eden ikiz cocuklar ile ¢alisma yapilabilmesi i¢in gerekli izinler alinmistir
(Ek-1).

Aragtirmaya katilacak ikiz ¢ocuklarin anne ve babalarina iligskin kisisel bilgilerin yani
sira, ikizlerin dogum sirasi, ikiz tiirleri, ikizler disinda baska kardesin olup olmadigi gibi
bilgileri i¢eren “Kisisel Bilgi Formu” hazirlanarak ailelerin yanitlamasi istenmistir.

Teele Coklu Zeka Envanteri ise aragtirmaci tarafindan, ¢alismaya katilmayi kabul eden
ikiz cocuklarin her birine tek tek uygulanmistir. Her birinin uygulama siiresi yaklasik yirmi

dakika stirmiistir.
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3.4. Veri Toplama Araclari

Arastirmada veri toplama araci olarak anne babalarin demografik ozellikleri ve
ikizlerin dogum sirasi, kardes sayisi, ikiz tiirleri gibi bilgilerin yer aldigi “Kisisel Bilgi
Formu” kullanilmistir (Ek- 2). ikizlerin ¢oklu zeka alanlarmi belirlemek igin Teele (1992)
tarafindan gelistirilen ve Gogebakan (2003) tarafindan Tiirk¢e ’ye uyarlanan Teele Coklu
Zeka Envanteri — TCZE (Teele Inventory of Multiple Intelligences-TIMI) uygulanmistir (Ek-
3).

3.4.1. Teele Coklu Zeka Envanteri — TCZE (Teele Inventory of Multiple

Intelligences-TIMI)

Sue Teele tarafindan 1992 yilinda gelistirilen "Teele Coklu Zeka Envanteri” (Teele
Inventory of Multiple Intelligences - TIMI), okul 6ncesi donemden on ikinci sinifa kadar
ogrencilerin baskin zeka alanlarini incelemek iizere dzel olarak tasarlanmistir. Olgekte yedi
zekd alanindan hangisinin baskin oldugu belirlenmektedir. TCZE, 56 adet pandanin
resimlerini igeren bir envanterdir ve her biri yedi zeka yeteneginin ozelliklerini temsil
etmektedir. Ogrencilere iki segenek sunarak, yedi farkli zeka alanmmn her birini sekiz farkli
sekilde eslestirir ve d6grencilere yirmi sekiz farkli segenek sunmaktadir. Bu sekilde farkli zeka
yetenekleri birbiriyle eslestirilir ve 6grenciler her bir yedi zeka yetenegini sekiz farkli kez
se¢mektedir. TCZE puanlanirken seffaf bir cevap anahtar1 kullanilmaktadir. Her bir cevap i¢in
yanit sayfasinin altindaki uygun kutulara isaretler kaydedilir. Ornegin, birinci yanit ya 1 ya da
3'tiir. Cocuk hangi resmi secerse o kutucuga bir isaret konulur. ikinci numara igin cevaplar ya
4 ya da 5'tir. Ardindan, tiim 28 resim ¢ifti bu sekilde isaretlenir. Bittiginde, her bir yedi zeka
yetenegine verilen cevaplarin isaretleri toplanir. Envanterin maksimum puani sekizdir. Her bir
yetenek i¢in verilen cevaplarin sayisina dayanarak Ogrencinin en baskin zeka yetenekleri
belirlenmektedir (Gogebakan, 2003).

Envanterin Tirkiye’de gecerli olduguna iliskin Elibol (2000) ve Gogebakan (2003)
tarafindan yapilan ¢alismalarda; gorseller uzman goriislerine sunularak gegerli oldugu kabul
edilmistir. Yapilan giivenirlik ¢calismasinda sonug olarak 6l¢egin; Test- Tekrar Test arasindaki
iliski 0,01 diizeyinde anlaml1 bulunarak giivenilir oldugu saptanmaistir.

Gardner, ilk olarak yedi farkli zekd alanimmi tanimlayarak c¢oklu zekd kuramini
gelistirmistir. Ancak daha sonradan, 1996 yilinda, bu yedi zekd alanina ek olarak "Doga

Zekas1" adim verdigi sekizinci bir zeka alanini ilave etmistir. Teele (2000) 'ye gore, Doga
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Zekast kavrami, ¢oklu zekd kavramina yeni bir boyut kazandirmak amaciyla kesfedilen bir
alan1 ifade etmektedir. Doga Zekasiin, diger zekd alanlarindan bazilariyla; ozellikle
mantiksal-matematiksel, gorsel-uzamsal, miiziksel, bedensel- kinestetik ve igsel- 6ze doniik
zeka ile oOrtiistiiglinii belirtir. Ona gore, Doga Zekasi diger yedi zeka alaninin temel
ozelliklerine dayanarak olusturulmustur. Bu nedenle, 6lgegi olustururken Doga Zekasini dahil

etmemistir (Akt. Sahin Zeteroglu, 2014).

3.5. Verilerin Toplanmasi

Arastirmanin verileri ¢ocuklara uygulanan Teele Coklu Zeka Envanteri kullanilarak
toplanmistir. Calismaya katilan ikiz ¢ocuklarin ailelerin demografik o6zelliklerini toplamak
icin de “Kisisel Bilgi Formu” kullanilmustur.

Uygulama yapilan okullarin simif 6gretmenleri ile goriisiilerek cocuklarla tek tek
uygulama yapilacagi belirtilmis ve kendisine az uyaran bulunan, sessiz ve ferah bir sinifin
veya odanin temin edilmesi i¢in ricada bulunulmustur. Arastirmact uygulama yapacagi
cocukla Once biraz sohbet edip onunla kiiciik bir calisma yapacagini anlatarak panda
resimlerini gostermis ve ¢ocuktan aldigi yanitlar1 kaydetmistir. Uygulamalar 2022 yili Mart
ayinda gerekli izinler alindiktan sonra baslamis ve Haziran ayinda sonlanmastir.

Kisisel Bilgi Formlar1 6gretmen aracilifiyla ailelere yollanmis, dogru ve eksiksiz
sekilde doldurmalar1 rica edilmistir. Daha sonra doldurulan formlar tekrar toplanip

arastirmaciya teslim edilmistir.

3.6. Verilerin Analizi

Bu ¢aligmada elde edilen veriler SPSS 22 paket programi araciligi ile analiz edilmistir.
Normal dagilmayan, ikili gruplar arasindaki karsilastirmalarda Mann-Whitney U testi, ii¢
veya daha fazla gruplar arasindaki karsilastirmalarda ise Kruskall Wallis H testi
kullanmilmigtir. Kategorik veriler arasindaki iliskiye Ki-Kare analizi ile bakilmistir. Calisma
verileri degerlendirilirken tanimlayict istatistiksel metodu (Ortalama, Medyan, Standart
Sapma, Minimum-Maximum) kullanilmistir.

Anlamlilik seviyesi olarak 0,05 kullanilmis olup, p<0,05 olmasi durumunda anlamli
bir farkliligin/iliskinin oldugu, p>0,05 olmasi durumunda ise anlamli farkliligin/iliskinin

olmadig: belirtilmistir.
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4. BOLUM

BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde, aragtirmaya katilan ikiz ¢ocuklarin ¢oklu zeka alanlarmi belirlemek
amaciyla kullanilan Teele Coklu Zeka Envanterine ait veriler ile bu ¢ocuklarin ailelerine ve
kendilerine ait demografik bilgilere ait veriler degerlendirilerek elde edilen bilgilere yer
verilmistir. Bulgular tablolastirilarak yorumlanmaya caligilmistir.

Tablo 1’de arastirma kapsamina giren ikiz c¢ocuklarin ve annelerinin demografik

bilgileri yer almaktadir.

Tablo 1

Arastirma Kapsamina Giren Ikiz Cocuklarin ve Annelerinin Demografik Bilgileri

n %
Kiz 25 50,0
Cinsiyetleri Erkek 25 50,0
Total 50 100,0
1 yil 44 88,0
Okul Oncesi Egitim Alma Siireleri 2 y1l 6 12,0
Total 50 100,0
26-30 1 4,0
31-35 9 36,0
Anne Yasi 36-40 14 56,0
41-45 1 4,0
Total 25 100,0
Lise 4 16,0
On lisans 6 24.0
Anne Egitim Durumu Lisans 13 52,0
Yiiksek Lisans 2 8,0
Total 25 100,0
Calisiyor 12 48,0
Anne Calisma Durumu Calismiyor 13 52,0

Total 25 100,0
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Tablo 1’de arastirmaya katilan ikizlerin %50’sinin kiz, %50’sinin ise erkek oldugu
goriilmektedir. Okul Oncesi egitim alma siireleri 1 yil olan ikiz oran1 %88 olarak verilmistir.
Anne yaslarinin biiyiik oranda (%56) 36-40 yas araliginda oldugu goriilmektedir. Anne egitim
durumunun ise bilyiikk kismimin (%52) lisans mezunu oldugu goriilmektedir. Annelerin
calisma durumu ise birbirine yakin olmakla birlikte agirlikla (%52) calismiyor olduklari
goriilmektedir.

Asagida Tablo 2’de arastirma kapsamina giren ikiz ¢ocuklarin ve babalarinin

demografik bilgileri yer almaktadir.

Tablo 2

Arastirma Kapsamina Giren Ikiz Cocuklarin ve Babalarimin Demografik Bilgileri

n %
31-35 3 12,0
36-40 13 52,0
Baba Yasi 41-45 7 28,0
46 ve ustu 2 8,0
Total 25 100,0
Lise 8 32,0
On lisans 2 8,0
Baba Egitim Durumu Lisans 11 440
Yiiksek Lisans 4 16,0
Total 25 100,0
Calistyor 25 100,0
Baba Calisma Durumu Calismiyor 0 0,0
Total 25 100,0
Birlikte 25 100,0
Anne- Baba Birlikte/ Ayri Ayri 0 0,0
Total 25 100,0
Orta 9 36,0
Sosyoekonomik Diizey Iyi 16 64,0
Total 25 100,0
Tek yumurta ikizi 10 40,0
Ikizlerin Tiirii Cift yumurta ikizi 15 60,0
Total 25 100,0
Evet 17 68,0
Ikizler Kurumda Ayni Sinifta Mi?  Hayir 8 32,0

Total 25 100,0
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Tablo 2’ye bakildiginda ise baba yasinin biiylik oranda (%52) 36-40 yas araliginda
oldugu goriilmektedir. Baba egitim durumu ise agirlikli olarak (%44) lisans olarak
goriilmektedir. Babalarin tamaminin ¢alistyor ve anne babalarin tamaminin birlikte oldugu
goriilmektedir. Sosyo- ekonomik diizeylerin agirlikl olarak (%64) iyi oldugu tespit edilmistir.
Ikizlerin %40’1m1 tek yumurta ikizleri olustururken, %60’ ¢ift yumurta ikizleri
olusturmaktadir. Ikizlerin disinda kardes olmama orani ile (%48), kendileri disinda 1 kardes
olma oram (%48) ayni ¢ikarken; 2 kardes orami yalnizca %4 olarak goriilmiistiir. ikizlerin
kurumda ayn1 sinifta olma oranlari ise %68 olarak tespit edilmistir.

Asagida Tablo 3’te arastirma kapsamina giren ikizlerden ilk dogan (birinci ¢ocuk/ A)

cocuklarin cinsiyetlerine gore baskin zeka alanlar belirtilmistir.

Tablo 3

Arastirma Kapsamina Giren Ikizlerden ITk Dogan (Birinci Cocuk/A) Cocuklarin
Cinsiyetlerine Gore Baskin Zeka Alanlar

A(Birinci Cocuklar) Mann Whitney U
Cinsiyetleri Testi
Ortala Medy Minim Maxi Sira
n ma an um mum  sS Ort. U p
1-Sézel- Kiz 11 264 300 1,00 4,00 112 10,77
Dilsel Zeka ~ Erkek 14 336 300 200 600 1,08 14,75
Toplam 25 304 3,00 100 600 1,14 52,5 0,162
2- Kiz 11 245 300 000 500 1,92 945
Matematiksel Erkek 14 429 450 2,00 800 177 1579
Zeka Toplam 25 348 400 000 800 2,02 38  0,031*
3-Gorsel- Kiz 11 509 500 200 7,00 1,70 14,23
Uzamsal Erkek 14 471 500 2,00 6,00 1,07 12,04
Zeka Toplam 25 488 500 2,00 7,00 1,36 63,5 0,447

4-Miiziksel-  Kiz 11 445 500 0,00 7,00 207 14,32
Ritmik Zekd Erkek 14 4,14 450 100 6,00 146 11,96
Toplam 25 428 500 000 7,00 1,72 62,5 0,416

5-Bedensel- Kiz 11 409 400 300 6,00 104 1345
Klngstetlk Erkek 14 3,86 400 1,00 6,00 1,70 12,64
Zeka Toplam 25 396 400 1,00 6,00 143 72 0,78

6-Igsel Zeka Kiz 11 5,00 500 2,00 8,00 190 17,18
Erkek 14 3,00 3,00 1,00 500 130 9,71

Toplam 25 388 400 100 800 1,86 31 0,011*
7- Kiz 11 4,18 500 1,00 800 2,09 12,32
Kisilerarasi- Erkek 14 4,64 450 2,00 8,00 2,10 13,54
Sosyal Zekd  Toplam 25 444 500 1,00 800 2,06 69,5 0,677

*p<0,05



38

Tablo 3’e¢ bakildiginda arastirma kapsamina giren ikiz eslerden ilk dogan (birinci
cocuk/ A) cocuklarin cinsiyetlerine gore zeka alanlari hakkinda bulgulara yer verilmistir.
Tabloya gore A grubundaki ikiz eslerde; Cinsiyet gruplari arasinda “1-Sozel-Dilsel Zeka”
puani agisindan anlamli bir farklilik goriilmemektedir (p>0,05). Bunun yaninda ‘2-
Matematiksel Zeka” puani agisindan kizlar ve erkekler arasinda anlamli bir farklilik
goriilmektedir (p<0,05). Erkeklerde ‘“2-Matematiksel Zeka” puanmi (4,29), kizlara gore
(2,45)anlamli derecede daha yiiksektir.

Cinsiyet gruplar arasinda “3-Gorsel-Uzamsal Zeka” puani (p>0,05),
“4-Miiziksel-Ritmik Zeka” puani(p>0,05) ve “5-Bedensel-Kinsetetik Zeka” puani agisindan
anlaml bir farklilik goriilmemektedir (p>0,05). Ancak A grubu ikiz esleri arasinda “6-igsel
Zeka” puani agisindan anlamli bir farklilik gériilmektedir (p<0,05). Kizlarda “6-I¢sel Zeka”
puant (5,00), erkeklere gore (3,00) anlamli derecede daha yiiksek goriilmektedir. Tabloya
bakildiginda ““7-Kisileraras1 Sosyal Zeka” puani agisindan ise anlamli bir farklilik
goriilmemektedir (p>0,05).

Asagida Tablo 4’te arastirma kapsamina giren ikizlerden son dogan (ikinci ¢ocuk/ B)

cocuklarin cinsiyetlerine gore baskin zeka alanlarina yer verilmistir.
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Tablo 4

Arastirma Kapsamina Giren Ikizlerden Son Dogan (Ikinci Cocuk/B) Cocuklarin
Cinsiyetlerine Gore Baskin Zeka Alanlart

B (ikinci Cocuklar)

Cinsiyetleri Mann Whitney U Testi
Ortala Medy Minim Maxim
n ma an um um SS SraOrt. U p

1-Sozel- Kiz 14 3,36 3,00 2,00 5,00 93 12,36
Dilsel Zeka Erkek 11 3,55 3,00 2,00 5,00 93 13,82

Toplam 25 344 300 200 500 92 68 0,598
2- Kiz 14 200 1,50 000 800 1,92 09,04
Matematiks Erkek 11 455 500 1,00 800 186 1805
elZekA  Toplam 25 3,12 300 000 800 226 21,5 0,002*
3-Gorsel-  Kiz 14 443 400 200 600 1,16 10,29
Uzamsal  Erkek 11 536 500 4,00 600 67 1645
Zeka Toplam 25 484 500 2,00 600 1,07 39 0,03*
4- Kiz 14 471 400 1,00 800 202 16,46

Miiziksel- Erkek 11 255 3,00 0,00 500 144 859
Ritmik Toplam
25 3,76 400 0,00 800 207

Zeka 28,5 0,007*
5- Kiz 14 514 500 3,00 800 1,35 16,07
Bedensel- Erkek 11 3,73 400 200 500 1,10 9,09
Kinestetik  Toplam
7ok P 25 452 400 2,00 800 142 a4 0015
6-Icsel Kiz 14 3,86 4,00 000 7,00 1,92 1361
Zeka Erkek 11 373 300 200 800 190 12,23

Toplam 25 3,80 400 000 800 1,87 68,5 0,635
7- Kiz 14 450 500 1,00 800 1,87 12,75
Kisileraras: Erkek 11 4,45 500 0,00 8,00 2,30 13,32
- Sosyal Toplam
Zelh P 25 448 500 000 800 2,02 735 0.846
*p<0,05

Tablo 4’e bakildiginda arastirma kapsamina giren ikiz eslerden son dogan (ikinci
cocuk/ B) c¢ocuklarin cinsiyetlerine gore zeka alanlar1 hakkinda bulgulara yer verilmistir.
Tabloya gore B grubundaki ikiz eslerde; Cinsiyet gruplar1 arasinda “1-Sozel-Dilsel Zeka”
puani agisindan anlamli bir farklilik goriilmemektedir (p>0,05). Ancak B grubu ikiz eslerde
“2-Matematiksel Zeka” puani agisindan anlamli bir farklilik goriilmektedir (p<0,05).
Erkeklerde “2-Matematiksel Zeka” puani (4,55), kizlara gore (2,00) anlamli derecede daha
yiiksek goriilmektedir.
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B grubu ikiz esleri gruplar1 arasinda “3-Gorsel-Uzamsal Zeka” puani agisindan
anlamli bir farklilik goriilmektedir (p<0,05). Erkeklerde “3-Gorsel-Uzamsal Zeka” puant
(5,36), kizlara gore (4,43) anlamli derecede daha yiiksek goriilmektedir.

Cinsiyet gruplar1 arasinda “4-Miiziksel-Ritmik Zeka” puani agisindan anlamli bir
farklilik gortilmektedir (p<0,05). Kizlarda “4-Miiziksel-Ritmik Zeka” puam (4,71), erkeklere
gore ( 2,55) anlamli derecede daha yiiksek goriilmektedir.

“5-Bedensel-Kinsetetik Zeka” puani agisindan da anlamli bir farklilik goriilmektedir
(p<0,05). Tabloya gore kizlarda “5-Bedensel-Kinsetetik Zeka” puani( 5,14), erkeklere gore
(3,73) anlamli derecede daha yiiksek goriilmektedir. Bunun yaninda B grubu ikiz esleri
arasinda “6-Icsel Zeka” puani(p>0,05) ve “7-Kisileraras1 Sosyal Zeka” puani(p>0,05)
acisindan anlamli bir farklilik goriillmemektedir.

Asagida Tablo 5’te arastirma kapsamina giren tiim g¢ocuklarin cinsiyetlerine gore

baskin zeka alanlarina yer verilmistir.
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Tablo 5

Arastirma Kapsamina Giren Tiim Cocuklarin Cinsiyetlerine Gére Baskin Zeka Alanlar

Mann  Whitney U

Cinsiyetleri(Toplam ikizler) Testi
Ortala Medy Minim Maxim Sira

n ma an um um ss Ort. U p
1-So6zel- Kiz 25 3,04 3,00 1,00 5,00 1,06 23,16
Dilsel Zeka  Erkek 25 344 3,00 2,00 6,00 1,00 27,84

Total 50 324 3,00 1,00 6,00 1,04 254 0,234

2- Kiz 25 2,20 2,00 0,00 8,00 1,89 17,54
Matematikse Erkek 25 440 500 1,00 8,00 1,78 33,46 113,
| Zeka Total 50 330 3,00 0,00 800 213 5  0,0001*

3-Gorsel- Kiz 25 472 500 200 7,00 1,43 23,74
Uzamsal Erkek 25 500 5,00 2,00 6,00 96 27,26 268,
Zeka Total 50 4,86 500 200 700 1,21 5 0,377
4A-Miiziksel- Kiz 25 460 500 000 800 200 30,04
Ritmik Zekd Erkek 25 344 3,00 0,00 6,00 1,64 20,96

Total 50 4,02 4,00 0,00 800 1,90 199 0,026*
5-Bedensel- Kiz 25 468 500 3,00 800 1,31 29,32
Kinestetik Erkek 25 3,80 4,00 1,00 6,00 1,44 21,68
Zeka Total 50 424 400 1,00 800 144 217 0,058
6-icsel Zeka Kiz 25 4,36 500 000 800 1,96 29,92

Erkek 25 332 3,00 1,00 800 1,60 21,08

Total 50 3,84 400 0,00 800 184 202 0,029*
7- Kiz 25 436 500 1,00 800 1,93 24,70
Kisilerarasi- Erkek 25 456 500 000 800 214 26,30 292,
Sosyal Zekd Total 50 4,46 500 000 800 2,02 5 0,694

*p<0,05

Tablo 5’e bakildiginda arastirma kapsamina giren tiim ¢ocuklarin cinsiyetlerine gére baskin
zeka alanlar1 hakkinda elde edilen veriler goriilmektedir. Tabloya gore tiim ikiz cinsiyet
gruplar1 arasinda “1-Sozel-Dilsel Zeka” puani acgisindan anlamli bir farklilik gériilmemektedir
(p>0,05).

Arastirmaya katilan tiim gruplari arasinda ‘“2-Matematiksel Zeka” puani agisindan
anlamli bir farklilik goriilmektedir (p<0,05). Erkeklerde “2-Matematiksel Zeka” puani (4,40),
kizlara gore (2,20) anlamli derecede daha yiiksek goriilmektedir. Bunun yaninda “3-Gorsel-

2

Uzamsal Zeka” puani agisindan anlamli bir farklilik goriillmemektedir (p>0,05).
Cinsiyet gruplar1 arasinda “4-Miiziksel-Ritmik Zeka” puani agisindan anlamli bir

farklilik gortilmektedir (p<0,05). Kizlarda “4-Miiziksel-Ritmik Zeka” puani (4,60), erkeklere
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gore (3,44) anlamli derecede daha yiiksek goriilmektedir. Bunun yami sira “5-Bedensel-
Kinsetetik Zeka” puani agisindan anlamli bir farklilik goriilmemektedir (p>0,05). Istatistiksel
olarak anlamli olmamakla birlikte kizlarda “5-Bedensel-Kinsetetik Zeka” puani (4,68) yiiksek
goriilmektedir.

Tiim ikiz tiirleri arasinda “6-i¢sel Zekd” puani agisindan anlamli bir farklilik
goriilmektedir (p<0,05). Kizlarda “6-i¢sel Zeka” puani (4,36), erkeklere gore (3,32) anlamli
derecede daha yiiksek goriilmektedir. Bunun yaninda ““7-Kisilerarasi- Sosyal Zeka” puani
acisindan anlamli bir farklilik gériillmemektedir (p>0,05).

Bu boliime kadar bakildiginda yapilan arastirmada cinsiyet faktorii goz Oniine
alindiginda ikizler arasinda kiz cocuklarinin; “igsel Zeka, Miiziksel/ Ritmik Zekd ve
Bedensel- Kinestetik Zeka” alanlarinda erkeklere gore daha yiiksek puanlar aldigi
goriilmektedir. Bunun yaninda erkek c¢ocuklarin da “Matematiksel Zeka, Gorsel/ Uzamsal
Zeka” alanlarinda kizlara gore daha yliksek puanlar aldig1 goriilmiistiir. “So6zel/ Dilsel Zeka ve
Kisilerarasi- Sosyal Zeka” puanlari arasinda anlamli bir farklilik olmadigi gortilmiistiir.

Asagida Tablo 6’da arastirma kapsamina giren tiim ¢ocuklarin ikiz tlirline gore baskin

zeka alanlarina yer verilmistir.
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Tablo 6

Arastirma Kapsamina Giren Tiim Cocuklarin Ikiz Tiiriine Gore Baskin Zekd Alanlar:

Ikizlerin Tiirii Mann Whitney U Testi
Orta
lam Medy Minim Maxim
n a an um um SS Sira Ort. U p
1-Sézel-  Tekyumurta o 500 300 200 400 76 22,98
Dilsel lk'lZl
Zeka i(iliitiyum““a 30 337 300 100 600 1,19 27,18
Total 50 324 300 1,00 600 1,04 2495 0,294
2- Tek yumurta

L 20 3,15 3,00 0,00 6,00 1,84 25,10
Matemati ikizi

ksel Zeka i(ilifztiy“m““a 30 340 300 000 800 233 2577
Total 50 3,30 300 000 800 213 202 0,873

3-Gorsel-  Tekyumurta g5 500 200 700 135 2625
Uzamsal  ikizi

Zeka i(f(lifztiy“m““a 30 487 500 200 700 114 2500
Total 50 4,86 500 200 700 1,21 285 0,758
4- Tek yumurta

20 4,10 400 1,00 600 155 2593
Miiziksel- ikizi

Ritmik ~ Ciftyumurta 55 59, 469 000 800 213 2522
Zeka ikizi
Total 50 4,02 400 000 800 1,90 2915 0,865

5- Tekyumurta o 4o6 500 200 700 136 2895
Bedensel- ikizi

Kinestetik Ciftyumurta o5 443 200 100 800 147 23.20
Zeka ikizi
Total 50 424 400 100 800 144 231 0,162

6-19§e1 _Te;k_yumurta 20 3,55 4,00 0,00 8,00 2,01 23,20
Zeka ikizi
ﬁ:(lifztiyumum 30 403 400 1,00 800 173 27,03

Total 50 3,84 4,00 0,00 8,00 1,84 254 0,355

- Tekyumurta o 425 500 100 800 215 27.48
Kisilerara ikizi

si- Sosyal Ciftyumurta o0 o0 45n 900 goo 195 2418
Zeka ikizi
Total 50 4,46 500 000 800 2,02 2605 0,427

Tablo 6 incelendiginde arastirmaya katilan ikizlerin “Ikizlerin tiirleri” bakimindan
hi¢bir zeka alaninda anlamli bir farklilik goriilmemistir. Verilere bakildiginda “1-S6zel-Dilsel

Zeka” puani tek yumurta ikizlerinde 3,05 iken, ¢ift yumurta ikizlerinde ise 3,37 olarak
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goriilmiistiir (p>0,05). “2-Matematiksel Zeka” puani agisindan bakildiginda tek yumurta
ikizlerinde 3,15 iken, ¢ift yumurta ikizlerinde ise 3,40 olarak goriilmistir (p>0,05).

“3-Gorsel-Uzamsal Zeka” puani agisindan bakildiginda tek yumurta ikizlerinde 4,85
iken, ¢ift yumurta ikizlerinde ise 4,87 olarak goriilmiistir (p>0,05). “4-Miiziksel-Ritmik
Zeka” puani agisindan bakildiginda tek yumurta ikizlerinde 4,10 iken, ¢ift yumurta ikizlerinde
ise 3,97 olarak gorilmistir (p>0,05). “5-Bedensel-Kinsetetik Zeka” puani agisindan
bakildiginda tek yumurta ikizlerinde 4,55 iken, c¢ift yumurta ikizlerinde ise 4,03 olarak
goriilmiistir (p>0,05).
“6-I¢sel Zeka” puani agisindan bakildiginda tek yumurta ikizlerinde 3,55 iken, ¢ift yumurta
ikizlerinde ise 4,03 olarak gorilmistir (p>0,05). Son olarak “7-Kisileraras1 Sosyal Zeka”
puani agisindan bakildiginda ise tek yumurta ikizlerinde 4,75 iken, ¢ift yumurta ikizlerinde ise
4,27 olarak goriilmistiir (p>0,05).

Asagida Tablo 7°de ikizlerin ayni sinifta olma durumlarina gore baskin zeka alanlar

belirtilmistir.

Tablo 7

Ikizlerin Ayni Simifi Paylasma Durumlarina Gore Baskin Zeka Alanlar

Mann  Whitney U

Ikizler Kurumda Ayni Siifta M1? Testi
Ortala Medya Minimu Maxim
n ma n m um SS SiraOrt. U p

1-Sozel- Evet 34 3,24 3,00 1,00 5,00 1,02 25,99
Dilsel Hayrr 16 3,25 3,00 2,00 6,00 1,13 24,47 255, 0,71

Zeka Total 50 324 3,00 1,00 6,00 1,04 5 9
2- Evet 34 326 300 0,00 8,00 222 24,96

Matemati Hayrr 16 3,38 3,00 1,00 6,00 2,00 2666 253 069
ksel Zeka Total 50 3,30 3,00 0,00 800 2,13 5 7

3-Gorsel- Evet 34 491 500 2,00 7,00 1,19 26,16
Uzamsal Hayrr 16 4,75 5,00 2,00 7,00 1,29 24,09 249, 0,62

Zeka Total 50 4,86 5,00 2,00 7,00 1,21 5 8
4- Evet 34 385 350 0,00 8,00 2,19 24,26

Miiziksel- Hayir 16 4,38 4,00 2,00 6,00 1,02 28,13

Ritmik Total 0,37
Zeka 50 4,02 4,00 0,00 8,00 1,90 230 6
5- Evet 34 421 4,00 1,00 6,00 1,20 25,41

Bedensel- Hayrr 16 4,31 4,50 2,00 8,00 1,89 25,69

Kinestetik Total 0,94
Zeka 50 4,24 4,00 1,00 8,00 1,44 269 9

6-Igsel Evet 34 4,00 4,00 0,00 8,00 1,83 27,16 215, 0,23
Zeka Hayrr 16 3,50 3,00 1,00 8,00 1,90 21,97 5 2
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Total 50 3,84 4,00 0,00 8,00 1,84

7- Evet 34 447 450 1,00 800 205 2543
Kisilerara Hayrr 16 444 500 0,00 800 203 2566

si- Sosyal Total gy 446 500 0,00 800 202 269, 0,95
Zeka 5 8

Tablo 7°ye bakildiginda arastirma kapsamina giren ikizlerin ayni smifi paylasma
durumlarinin zekd alanlarina etkisi goriilmektedir. “Ikizler kurumda aynmi sinifta mi?”
sorusuna verilen cevaplar arasinda tiim zeka alanlarindan alinan puanlar agisindan anlamli bir
fark goriilmemistir (p>0,05).

Asagida Tablo 8’de ikizlerin okul Oncesi egitim alma siireleri bakimindan zeka alanlari

karsilastirilmistir.

Tablo 8

Ikizlerin Okul Oncesi Egitim Alma Siireleri Bakimindan Baskin Zekd Alanlar

Mann Whitney U

Okul Oncesi Egitim Alma Siireleri Testi
Ortala Medya Minimu Maximu Sira
n ma n m m SS Ort. U p

1-Sozel- 1 yil 44 3,20 3,00 1,00 5,00 1,00 25,34
Dilsel Zeka 2 yil 6 3,50 3,00 2,00 6,00 1,38 26,67

Toplam 50 324 3,00 1,00 6,00 1,04 125 0,826
2- 1 yil 44 334 300 0,00 8,00 2,16 2573
Matematik 2 yil 6 300 250 1,00 6,00 2,10 23,83
sel Zekd&  Toplam 50 3,30 3,00 0,00 8,00 2,13 122 0,763

3-Gorsel- 1yl 44 4,89 500 2,00 7,00 1,22 25,86
Uzamsal 2yl 6 4,67 4,50 3,00 6,00 1,21 22,83

Zeka Toplam 50 4,86 5,00 2,00 7,00 1,21 116 0,621
4- 1 yil 44 3,95 4,00 0,00 8,00 2,00 25,01
Miiziksel- 2 yil 6 4,50 4,00 4,00 6,00 .84 29,08
Ritmik Top|am 110,
Zeka 50 4,02 4,00 0,00 8,00 1,90 5 0,516
5- 1 yil 44 420 4,00 1,00 7,00 1,36 2541
Bedensel- 2 yil 6 4,50 4,50 2,00 8,00 2,07 26,17
Kinestetik Toplam
Zeka 50 4,24 4,00 1,00 8,00 1,44 128 0,903
6-icsel 1 yil 44 3,89 4,00 0,00 8,00 1,87 26,02
Zeka 2 yil 6 3,50 3,00 2,00 7,00 1,76 21,67
Toplam 50 3,84 4,00 0,00 8,00 1,84 109 0,485
7- 1 yil 44 448 5,00 0,00 8,00 2,10 25,61
Kisileraras1 2 yil 6 433 500 2,00 6,00 1,51 24,67
- Sosyal Toplam
Zeka 50 4,46 5,00 0,00 8,00 2,02 127 0,88
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Tablo 8’¢ bakildiginda arastirma kapsamina giren ikizlerin okul 6ncesi egitim alma
siireleri bakimindan baskin zeka alanlarmna etkisi goriilmektedir. ikizlerin okul 6ncesi egitim
alma siirelerine verilen cevaplar arasinda tiim zeka alanlarindan alinan puanlar agisindan

anlamli bir fark goriilmemistir (p>0,05).

Asagida Tablo 9’da arastirma kapsamina giren ikizlerin annelerinin yas araligina gore

baskin zeka alanlar1 verilmistir.

Tablo 9

Arastirma Kapsamina Giren Ikiz Cocuklarin Annelerinin Yas Arahigina Gore Baskin Zeka
Alanlar

Mann Whitney U

Anne Yasi Testi
Ortalam
n a Medyan Minimum Maximum ss SwraOrt. U p
1-S6zel-  26-35 20 3,10 300 1,00 5,00 1,00 23,50
Dilsel Zekd 36-45 30 3,34 300 1,00 6,00 1,08 2695 262 038
Toplam 50 3,24 3,00 1,00 6,00 1,04 5 6
2- 26-35 20 281 3,00 0,00 8,00 2,09 21,90
Matematiks 36-45 30 3,66 400 0,00 8,00 2,13 28,10 013
el Zeka Toplam 50 3,30 3,00 0,00 8,00 2,13 229 3
3-Gorsel- 26-35 20 4,95 500 2,00 7,00 1,12 26,40
Uzamsal 36-45 30 4,79 5,00 2,00 7,00 1,29 24,84 285, 0,69
Zeka Toplam 50 4,86 500 2,00 7,00 1,21 5 9
4- 26-35 20 4,33 500 1,00 7,00 1,98 27,81
Miiziksel- 36-45 30 3,79 4,00 0,00 8,00 1,84 23,83
Eg{rg'k Toplam 55 4020 400 0,00 8,00 1,90 - 2’33
5- 26-35 20 4,38 500 2,00 7,00 1,40 26,86
Bedensel- 36-45 30 4,14 400 1,00 8,00 1,48 24,52
Zﬂ?tet'k Toplam 5 404 400 100 8,00 1,44 —
6-icsel 26-35 20 4,05 4,00 1,00 7,00 1,50 27,83
Zeka 36-45 30 3,69 3,00 0,00 8,00 207 2381 255 032
Toplam 50 3,84 4,00 0,00 8,00 1,84 5 8
7- 26-35 20 4,38 500 1,00 8,00 1,60 24,88
Kisileraras1 36-45 30 4,52 5,00 0,00 8,00 2,31 25,95
'Zséizyal Toplam 55 446 500 000 8,00 2,02 591’ g'79

Tablo 9’a bakildiginda arastirma kapsamina giren ikizlerin annelerinin yas araligi
bakimindan baskin zeki alanlarina etkisi goriilmektedir. Ikizlerin annelerinin yas araligina

verilen cevaplar arasinda tiim zeka alanlarindan alinan puanlar agisindan anlamli bir fark
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goriilmemistir (p>0,05).
Asagida Tablo 10°da aragtirma kapsamina giren ikizlerin annelerinin egitim

durumlarina gore baskin zeka alanlar1 verilmistir.

Tablo 10

Arastirma Kapsamina Giren Ikizlerin Annelerinin Egitim Durumlarina Gére Baskin Zeka
Alanlar

Anne Egitim Durumu Kruskall Wallis H Testi
Medy Minimu Maxi
n Ortalama an m mum  sS Sira Ort. H p
1-Sozel-  Lise 8 3,00 3,00 2,00 400 ,76 22,13
Dilsel On lisans 12 2,92 3,00 1,00 500 1,16 21,96
Zeka III;Z??S V30 343 300 200 600 104 27,82
Toplam 50 3,24 3,00 1,00 6,00 1,04 2,087 0,352
2- Lise 8 3,25 4,00 0,00 6,00 2,05 2581

Matemati  On lisans 12 3,42 300 100 800 207 2617
ksel Zeka Lisansve 55 4., 300 000 800 224 2515

uzeri

Toplam 50 3,30 3,00 0,00 8,00 2,13 0,047 0,977
3-Gorsel- Lise 8 5,00 550 2,00 6,00 141 28,88
Uzamsal Onlisans 12 5,25 5,50 2,00 7,00 1,29 31,17

Zeka t;?lns V€ 30 467 500 200 700 112 2233
Toplam 50 4,86 500 200 700 121 3925 0,141
4- Lise 8 388 300 1,00 800 230 2306

Miiziksel- Onlisans 12 3,50 350 1,00 600 151 2108
Ritmik  Lisans ve g0, o7 450 000 700 195 27.92

Zeka lizeri
Toplam 50 4,02 4,00 0,00 8,00 1,90 2,204 0,332
5- Lise 8 4,63 450 3,00 6,00 1,06 29,63

Bedensel- Onlisans 12 400 400 100 600 148 2383
Kinestetik Lisansve o0 o5 4050 200 800 152 2507

Zeka iizeri

Toplam 50 4,24 400 100 800 144 0862 0,65
6-icsel  Lise 8 325 200 1,00 700 212 2013
Zeka Onlisans 12 4,08 450 200 600 1,38 2846

Lisans ve 5, 399 350 000 800 195 2575

uzeri

Toplam 50 3,84 400 000 800 1,84 1,643 0,44
7- Lise 8 5,00 550 1,00 800 239 3000

Kisilerara Onlisans 12 4,75 500 3,00 8,00 160 27,50

si- Sosyal Lisansve o, 5 400 000 800 209 2350
Zeka lizer1

Toplam 50 4,46 5,00 0,00 8,00 2,02 1,598 0,45
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Tablo 10’a bakildiginda arastirma kapsamina giren ikizlerin annelerinin egitim
durumlart bakimindan baskin zekd alanlarina etkisi goriilmektedir. ikizlerin annelerinin
egitim durumlarina verilen cevaplar arasinda tiim zeka alanlarindan alinan puanlar agisindan
anlamli bir fark goriilmemistir (p>0,05).

Asagida Tablo 11°de arastirma kapsamina giren ikizlerin annelerinin calisma

durumlarina gore baskin zeka alanlar1 verilmistir.

Tablo 11

Arastirma Kapsamina Giren Ikizlerin Annelerinin Calisma Durumlarina Gore Baskin Zeka
Alanlar

Anne Calisma Durumu Mann Whitney U Testi
Max
Ortala Minimu  imu Sira
n ma Medyan m m SS Ort. U p

1-Soézel-  Calisiyor 24 329 3,00 2.00 6,00 1,08 2548
Dilsel Zekd Calismiyor 26 3,19 3,00 1,00 500 1,02 2552

Toplam 50 3,24 3,00 1,00 6,00 1,04 3115 0,992
2- Calistyor 24 3,17 3,00 0,00 8,00 2,18 24,73
Matematiks Calismiyor 26 342 3,00 0,00 8,00 2,12 2621
el Zeka Toplam 50 3,30 3,00 0,00 8,00 2,13 2935 0,716
3-Gorsel-  Calistyor 24 4,67 5,00 2,00 7,00 1,17 22,77
Uzamsal  Calismiyor 26 504 5,00 2,00 700 1,25 28,02
Zeka Toplam 50 4,86 5,00 2,00 7,00 1,21 2465 0,188
a- Calisiyor 24 4,38 4,50 1,00 700 1,64 2856

Miiziksel- ~ Caligmiyor 26 369 300 0,00 8,00 2,09 22,67

Zeka 50 4,02 4,00 0,00 8,00 1,90 2385 0,148
5- Calistyor 24 4,42 5,00 1,00 800 167 27,46
Bedensel-  Calismiyor 26 4,08 4,00 2,00 6,00 1,20 23,69
Kinestetik  Toplam 55 454 400 1,00 8,00 1,44
Zeka ' ' : YL 265 0,351
6-Icsel Cahgiyor 24 3,58 3,00 0,00 8,00 2,02 2294
Zeka Cahgmiyor 26 4,08 4,50 1,00 7,00 1,67 27,87
Toplam 50 3,84 4,00 0,00 8,00 1,84 250,5 0,225
7- Cahgiyor 24 4,50 5,00 0,00 8,00 2,38 2573
Kisilerarasi Calismuyor 26 4,42 4,50 1,00 8,00 1,68 2529
-Zekésosyal Toplam 50 446 5,00 0,00 8,00 2,02 3065 0914

Tablo 11°e bakildiginda arastirma kapsamina giren ikizlerin annelerinin ¢alisma

durumlar1 bakimidan baskin zekd alanlarmna etkisi goriilmektedir. Ikizlerin annelerinin
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caligma durumlarina verilen cevaplar arasinda tiim zeka alanlarindan alinan puanlar agisindan
anlamli bir fark goriilmemistir (p>0,05).
Asagida Tablo 12’de arastirma kapsamina giren ikizlerin babalarmin yas araligina

gore baskin zeka alanlar1 verilmistir.

Tablo 12

Arastirma Kapsamina Giren Ikiz Cocuklarin Babalarimn Yas Araligina Géore Baskin Zeka
Alanlar

Baba Yas1 Kruskall Wallis H Testi
Ortalam Minimu Maximu
n a Medyan m m ss SiraOrt. H p
1-Sozel-  31-35 6 2,67 3,00 2,00 3,00 52 16,67
Dilsel 3640 26 322 300 100 500 105 2570
Zeka 41 veiisti 18 3,47 4,00 2,00 6,00 112 2829
Toplam 50 3,24 3,00 1,00 6,00 1,04 3,12 0,21
2- 31-35 6 3,00 3,00 1,00 6,00 1,90 23,83

Matemati  36-40 26 300 300 000 800 206 2354

ksel Zekd 41 veisi 18 388 400 000 800 232 2921
Toplam 50 330 300 000 800 213 1,706 0,426

3-Gorsel- 31-35 6 550 6,00 4,00 6,00 84 33,75
Uzamsal 36-40 26 5,04 5,00 2,00 7,00 1,16 27,02

Zeka 41 veiisti 18 4,35 5,00 2,00 6,00 1,27 20,18
Toplam 50 4,86 5,00 2,00 7,00 1,21 4,809 0,09
4- 31-35 6 4,00 3,50 3,00 6,00 1,26 24,33

Miiziksel- 36-40 26 4,04 4,00 0,00 8,00 2,26 25,87
Ritmik 41 veusti 18 4,00 4,00 1,00 6,00 150 25,32

Zeka Toplam 50 4,02 4,00 0,00 8,00 1,90 0,06 0,971
5- 31-35 6 467 5,00 3,00 6,00 1,37 30,33
Bedensel- 36-40 26 396 400 100 700 134 2263
Kinestetik 41 veisti 18 455 500 200 800 150 2835
Zeka Toplam 50 4,24 4,00 1,00 8,00 1,44 2,467 0,291
6-i¢sel 31-35 6 4,67 5,00 3,00 7,00 1,51 32,75
Zeka 36-40 26 3,93 4,00 0,00 8,00 1,80 26,56

41 veiisti 18 3,41 3,00 1,00 8,00 2,00 21,26

Toplam 50 3,84 4,00 0,00 8,00 1,84 3,162 0,206
7- 31-35 6 3,50 3,00 1,00 6,00 1,76 18,75

Kisilerara 36-40 26 4,74 5,00 1,00 8,00 1,77 27,50
si- Sosyal 41 veusti 18 435 500 000 800 245 2471

Zeka
Toplam 5 4 46 5,00 0,00 8,00 2,02 1,899 0,387

Tablo 12’ye bakildiginda aragtirma kapsamina giren ikizlerin babalarinin yas araligi
bakimindan baskin zekd alanlarina etkisi goriilmektedir. ikizlerin babalarinin yas aralifina

verilen cevaplar arasinda tiim zeka alanlarindan alinan puanlar agisindan anlamli bir fark
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Asagida Tablo 13’te arastirma kapsamina giren ikizlerin babalarinin egitim

durumlarina gore baskin zeka alanlar1 verilmistir.

Tablo 13
Arastirma Kapsamina Giren Ikizlerin Babalarinin Egitim Durumlarina Gore Baskin Zeka
Alanlar
Baba Egitim Durumu Kruskall Wallis H Testi
Minim Maxi Sira
n Ortalama Medyan um mum  SS Ort. H p
1-Sozel- OnlisanstLise 10 3,16 3,00 1,00 500 1,07 2495
Dilsel Zeka Lisans 22 3,30 3,00 200 600 111 2565
Yiksek Lisans g 325 3,50 2,00 4,00 89 26,38
Toplam 50 3,24 3,00 1,00 6,00 1,04 0,065 0,968
2- On lisans+Lise 10 3,26 3,00 000 800 213 2539
Matenlatiks Lisans 22 3,17 3,00 0,00 8,00 223 2422
el Zeka Yiiksek Lisans g 3,75 500 1,00 600 205 29,44
Toplam 50 3,30 3,00 000 800 213 0,781 0,677
3-Gorsel-  OnlisanstLise 10 5,00 500 2,00 7,00 145 2818
Uzamsal Lisans 22 4,78 5,00 200 7,00 113 2420
Zeka Yiiksek Lisans 8 4,75 4,50 400 6,00 ,89 22,88
Toplam 50 4,86 5,00 200 7,00 121 1,167 0,558
4-Miiziksel- OnlisanstLise 10 3,42 3,00 000 800 214 2082
Ritmik Lisans 22 4,39 5,00 1,00 7,00 1,80 2843
Zeka Yiiksek Lisans 8 4,38 4,00 200 600 1,30 28,19
Toplam 50 4,02 4,00 0,00 800 1,90 3,246 0,197
5-Bedensel- OnlisanstLise 10 4,37 4,00 200 6,00 1,07 26,95
Kinestetik  Lisans 22 4,22 4,00 1,00 800 1,81 2509
Zeka Yiiksek Lisans 8 4,00 4,00 200 500 107 2325
Toplam 50 4,24 4,00 1,00 8,00 1,44 0,415 0,813
6-Icsel Onlisans+Lise 10 3,84 400 100 700 1,71 2597
Zeka Lisans 22 3,78 4,00 1,00 8,00 1,76 24,89
Yiksek Lisans g 4,00 3,00 000 800 256 2613
Toplam 50 3,84 4,00 000 800 1,84 0,077 0,962
7- Onlisans+Lise 10 4,84 500 2,00 800 177 28,03
Kisilerarast Lisans 22 4,35 500 0,00 800 212 2500
- Sosyal Yiiksek Lisans g 3,88 3,50 1,00 800 236 20,94
Zeka Toplam 50 4,46 500 000 800 202 1,422 0,491

Tablo 13’e bakildiginda arastirma kapsamina giren ikizlerin babalarmin egitim

durumlart bakimindan baskin zekd alanlarina etkisi goriilmektedir. Ikizlerin babalarinin

egitim durumlarma verilen cevaplar arasinda tiim zeka alanlarindan alinan puanlar agisindan
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anlamli bir fark goriilmemistir (p>0,05).
Asagida Tablo 14’te aragtirma kapsamina giren ikizlerin ailelerinin sosyoekonomik

diizeylerine gore baskin zeka alanlar1 verilmistir.

Tablo 14

Arastirma Kapsamina Giren Ikizlerin Ailelerinin Sosyoekonomik Diizeylerine Gére Baskin
Zekad Alanlart

Sosyoekonomik Diizey Mann Whitney U Testi
n Ortalama Medyan Minimum Maximum ss Sira Ort. U p
1-Sozel- Orta 18 3,22 3,00 1,00 4,00 81 26,19
Dilsel Zeka lyi 32 325 3,00 1,00 6,00 116 2511 ,op
Toplam 50 3,24 3,00 1,00 6,00 1,04 5 0,791
2- Orta 18 344 3,00 0,00 8,00 2,41 25,89
Matematiks 1yi 32 322 3,00 0,00 8,00 2,00 2528
el Zeka Toplam 50 3,30 3,00 0,00 8,00 2,13 281 0886
3-Gorsel- Orta 18 4,89 5,00 2,00 7,00 1,37 26,64
Uzamsal Iyi 32 484 5,00 2,00 7,00 114 2486 oo
Zeka Toplam 50 4,86 5,00 2,00 7,00 1,21 5 0668
4- Orta 18 4,28 4,00 1,00 8,00 1,90 26,42
Miiziksel-  lyi 32 3,88 4,00 0,00 7,00 1,91 24,98
;eirglk Toplam 4 02 400 0,00 8,00 1,90 571* 0736
5-Bedensel- Orta 18 411 4,00 2,00 6,00 1,18 24,33
Kinestetik  lyi 32 431 4,00 1,00 8,00 157 26,16
Zeka Toplam 50 4,24 4,00 1,00 8,00 1,44 267 0,664
6-i¢sel Orta 18 344 4,00 1,00 5,00 1,42 2281
Zeka Iyi 32 4,06 4,00 0,00 8,00 203 2702 g
Toplam 50 3,84 4,00 0,00 8,00 1,84 5 0,319
7- Orta 18 4,56 4,50 2,00 8,00 1,76 26,17
Kisileraras1 lyi 32 441 5,00 0,00 8,00 2,18 25,13
-ZekéSosyal Toplam o 4 46 500 0,00 8,00 2,02 26 0806

Tablo 14’e bakildiginda arastirma kapsamina giren ikizlerin ailelerinin sosyoekonomik
diizeylerine gore baskin zekd alanlarma etkisi goriilmektedir. ikizlerin ailelerinin
sosyoekonomik diizeylerine verilen cevaplar arasinda tiim zeka alanlarindan alinan puanlar
agisindan anlamli bir fark goriillmemistir (p>0,05).

Asagida Tablo 15°te arastirma kapsamina giren ikizlerin tek/ ¢oklu baskin zeka

alanlarinin cinsiyetlerine gore dagilimlarina yer verilmistir.
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Tablo 15

Arastirma Kapsamina Giren Ikizlerin Tek/ Coklu Baskin Zeka Alanlarinin Cinsiyetlerine
Gore Dagilimlar

Cinsiyetleri
Kiz Erkek Toplam Ki-Kare Analizi
n % n % n % Ki-Kare p
Birinci Tekalan 19 76,0 17 68,0 36 72,0
Baskin Al
askin Alan glglglu 6 240 8 320 14 28.0
Toplam 25 100,0 25 1000 50 1000 0099 0753
Tkinci Tekalan 15 600 12 480 27 54.0
Baskin Al
askin A R g;’ﬁl“ 10 400 13 520 23 46,0
Toplam 25 100,0 25 1000 50 1000 0322 057
Uclincii Tekalan 13 520 13 542 26 531
Baskin Alan gglglu 12 480 11 458 23 46,9
Toplam 25 100,0 24 1000 49 1000 0 1
Dordiinct Tekalan 12 57,1 15 75,0 27 65,9
Baskin Al
askin Alal) gl‘;lr‘]lu 9 429 5 250 14 341
Toplam 21 100,0 20 1000 41 1000 0767 0381

Tablo 15’e bakildiginda arastirma kapsamina giren ikizlerin tek/coklu baskin zeka
alanlarinin cinsiyetlerine gore dagilimlar1 goriilmektedir. Cinsiyet gruplari ile “Tek/Coklu
Birinci Baskin Alan” arasinda anlamli bir bagimlilik gériilmemektedir (p>0,05). Istatistiksel
olarak anlamli olmamakla birlikte kiz ¢ocuklarinda birinci baskin alanda tek alan olma oram
(%76) erkeklere gore (%68) daha yiiksek goriiliirken, erkeklerde birinci baskin alani ¢oklu
olma orani1 (%32) kiz ¢cocuklarina gore (%24) daha yiiksek goriilmektedir.

Coklu zeka kurami, kisilerde birden fazla alanin baskin olmasi durumunu olumlu
karsilamaktadir. Bu kurama gore kisinin bir tane baskin alaninin olmasindansa birden fazla
baskin alaninin olmasi ve bunlarin bir denge iginde olmasi istenir. Tabloya bakildiginda
cinsiyet gruplart ile “Tek/Coklu Ikinci Baskin Alan” arasinda anlamli bir bagimlilik
goriilmemektedir (p>0,05). Istatistiksel olarak anlamli olmamakla birlikte erkeklerde ikinci
baskin alanin ¢oklu olma orani (%52) kizlara gére daha yiiksektir. Bunun yaninda iigiincii ve
dordiincii baskin alanin ¢oklu olma oranlart kizlarda (%48-%42,9) erkeklere gore (%45,8-
%25) daha yiiksek goriilmektedir.
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Asagida Tablo 16’da arastirma kapsamina giren ikizlerin tek/ coklu baskin zeka

alanlarinin ikiz tiiriine gére dagilimlarina yer verilmistir.

Tablo 16

Arastirma Kapsamina Giren Ikizlerin Tek/ Coklu Baskin Zekd Alanlarimin Ikiz Tiiriine Gore
Dagilimlar

Ikizlerin Tiirii Ki-Kare
Tek yumurta ikizi ~ Cift yumurta ikizi  Toplam Analizi
Ki-
n % n % n % Kare p
Birinci  Tekalan 11 57,9 25 80,6 36 72,0
Baskin  Coklu
Alan alan 8 42,1 6 19,4 14 28,0
Toplam 19 100,0 31 100,0 50 100,0 2,001 0,157
Ikinci Tekalan 11 57,9 16 51,6 27 54,0
Baskin  Coklu
Alan alan 8 42,1 15 48,4 23 46,0
Toplam 19 100,0 31 100,0 50 100,0 0,02 0,888
Uciincii  Tek alan 10 52,6 16 53,3 26 53,1
Baskin  Coklu
Alan alan 9 47,4 14 46,7 23 46,9
Toplam 19 100,0 30 100,0 49 100,0 0 1
Dordiinc  Tek alan 12 75,0 15 60,0 27 65,9
4 Baskin Coklu 250 10 400 14 34,
Alan alan ’ ; ’
Toplam 16 100,0 25 100,0 41 100,0 0,423 0,515

Tablo 16’ya bakildiginda arastirma kapsamina giren ikizlerin tek/¢oklu baskin zeka
alanlarinin ikiz tiiriine gore dagilimlar1 goriilmektedir. Ikizlerin tiirleri ile “Tek/Coklu Birinci
Baskin Alan” arasinda anlamli bir bagimlilik goriilmemektedir (p>0,05). Istatistiksel olarak
anlamli olmamakla birlikte birinci baskin alani ¢oklu alan olma orani (%42,1) ¢ift yumurta
ikizlerine gore (%19,4) daha yiiksek goriilmektedir. Bunun yaninda ikiz tiirleri ile tek/ ¢oklu
ikinci alan, liclincili alan ve dordiincii alan arasinda da anlamli bir baglilik goriilmemektedir
(p>0,05).

Asagida Tablo 17°de arastirma kapsamina giren ¢ocuklarin birinci, ikinci, tiglincii ve

dordiincii baskin zeka alanlarinin tiirlerinin, cinsiyete gore dagilimlar: verilmistir.



Tablo 17

Arastirma Kapsamina Giren Cocuklarin “Birinci, Ikinci, Ugiincii ve Dérdiincii Baskin Zeka
Alanlarimin Tiirlerinin” Cinsiyete Gore Dagilimlar
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Cinsiyetleri
Kiz Erkek Total
n % n % n %
Sozel- Dilsel Zeka 0 0,0 2 5,0 2 2,8
Matematiksel Zeka 2 6,3 8 20,0 10 13,9
Gorsel- Uzamsal Zeka 6 18,8 11 27,5 17 23,6
Miiziksel- Ritmik Zeka 8 25,0 2 5,0 10 13,9
Birinci Baskin Bedensel-Kinestetik 5 156 3 75 8 11,1
alan Zeka
Icsel Zeka 6 18,8 3 7,5 9 12,5
Kisilerarasi- Sosyal 5 15,6 11 27,5 16 22,2
Zeka
Total 32 100,0 40 100,0 72 100,0
Sozel- Dilsel Zeka 4 10,3 2 5,0 6 7,6
Matematiksel Zeka 2 51 6 15,0 8 10,1
Gorsel- Uzamsal Zeka 6 15,4 8 20,0 14 17,7
_ Miiziksel- Ritmik Zekd 5 12,8 8 20,0 13 16,5
Ikinci Baskin Bedensel-  Kinestetik 8 205 8 200 16 20,3
alan Zeka
Icsel Zeka 5 12,8 4 10,0 9 11,4
Kisilerarasi- Sosyal 9 23,1 4 10,0 13 16,5
Zeka
Total 39 100,0 40 100,0 79 100,0
Sozel- Dilsel Zeka 6 14,6 15 32,6 21 24,1
Matematiksel Zeka 1 2,4 7 15,2 8 9,2
Gorsel- Uzamsal Zeka 10 24,4 3 6,5 13 14,9
) Miiziksel- Ritmik Zekd 6 14,6 6 13,0 12 13,8
Ugtincti Bedensel-  Kinestetik 6 14,6 5 10,9 11 12,6
baskin alan Zeka
Icsel Zeka 8 19,5 5 10,9 13 14,9
Kisilerarasi- Sosyal 4 9,8 5 10,9 9 10,3
Zeka
Total 41 100,0 46 100,0 87 100,0
Sozel- Dilsel Zeka 8 25,0 4 15,4 12 20,7
Matematiksel Zeka 7 21,9 2 7,7 9 15,5
Dordiinct Gorsel- Uzamsal Zeka 2 6,3 3 115 5 8,6
baskin alan  Miiziksel- Ritmik Zekd 3 9,4 2 7,7 5 8,6
Bedensel- Kinestetik 5 15,6 6 23,1 11 19,0

Zeka



55

Icsel Zeka 4 12,5 8 30,8 12 20,7
Kisilerarasi- Sosyal 3 9,4 1 3,8 4 6,9
Zeka

Total 32 100,0 26 100,0 58 100,0

Tablo 17°ye bakildiginda arastirma kapsamina giren ¢ocuklarin birinci, ikinci, tigiincii
ve dordiincii baskin zeka alanlarinin tiirlerinin, cinsiyete gore dagilimlari goriilmektedir.
Arastirmada kullanilan Teele Coklu Zekd Envanterinin cevap anahtari sonucu ortaya ¢ikan
puanlama sistemine gore her ¢ocugun birinci, ikinci, tigiincii ve dordiincii baskin alani/alanlari
tespit edilebilmektedir. Bazi ¢ocuklarda bu baskin alan tek iken bazilarinda birden fazla
cikabilmektedir. Bu tabloya bakildiginda birinci baskin alan1 en yiiksekten en diistige
siralandiginda kizlar igin siralama su sekildedir; Miiziksel/ Ritmik Zeka (%25,0), Gorsel/
Uzamsal Zeka (%18,8), I¢sel Zeka (%18,8), Bedensel/ Kinestetik Zeka (%15,6), Kisilerarasi/
Sosyal Zeka (%15,6), Matematiksel Zeka (%6,3), Sozel/ Dilsel Zeka (%0). Erkekler igin ise
birinci baskin alan1 en yliksekten en diisiige siralandiginda su tablo ortaya c¢ikmaktadir;
Gorsel/ Uzamsal Zeka (%27,5), Kisilerarasi/ Sosyal Zeka (%27,5), Matematiksel Zeka
(%20,0), Bedensel/ Kinestetik Zeka (%7,5), Icsel Zeka (%7,5), Miiziksel/ Ritmik Zeka
(%5,0), Sozel- Dilsel Zeka (%5,0). Toplamda birinci baskin alan % 23,6 ile Gorsel/ Uzamsal
Zeka olarak goriilmektedir. Okul 6ncesi donem cocuklarin daha ¢ok gorsel materyallerle
ilgileniyor olmasi; boyama, kesme, yapistirma gibi etkinliklere ilgi duymasi, birinci baskin
alanlarinin “Gorsel/ Uzamsal Zeka” olmasi ile dogru orantili olabilir.

Tablodaki “Ikinci Baskin Alan” kismina bakildiginda ise kizlar igin siralama su
sekilde gortilmektedir; Kisilerarasi/ Sosyal Zeka (%23,1), Bedensel/ Kinestetik Zeka (%20,5),
Gorsel/ Uzamsal Zeka (%15,4), Miiziksel/ Ritmik Zeka (%12,8), I¢sel Zeka (%12,8), Sozel/
Dilsel Zeka (%10,3), Matematiksel Zeka (%5,1). Erkek ¢ocuklarda ise siralama; Gorsel/
Uzamsal Zeka (%20,0), Miiziksel/ Ritmik Zeka (%20,0), Bedensel/ Kinestetik Zeka (%20,0),
Matematiksel Zeka (%15,0), Igsel Zeka (10,0), Kisilerarasy/ Sosyal Zeka (%10,0), Sozel/
Dilsel Zeka (%5,0) olarak goriilmektedir. Toplam puanlara bakildiginda “Ikinci Baskin Alan”
siralamasi su sekildedir; Bedensel/ Kinestetik Zeka (%20,3), Gorsel/ Uzamsal Zeka (%17,7),
Miiziksel/ Ritmik Zeka (%16,5), Kisilerarasi/ Sosyal Zeka (%16,5), Icsel Zeka (%11,4),
Matematiksel Zeka (%10,1), Sézel/ Dilsel Zeka (%7,6). Ugiincii Baskin alan ve Dérdiincii
Baskin alan verileri de tabloda agikc¢a yer almaktadir.

Asagida Tablo 18’de arastirma kapsamina giren ¢ocuklarin birinci, ikinci, tiglincii ve

dordiincii baskin zeka alanlarinin tiirlerinin, ikiz tiiriine gére dagilimlari verilmistir.
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Tablo 18

Arastirma Kapsamina Giren Cocuklarin “Birinci, Ikinci, Ugiincii ve Dérdiincii Baskin Zeka
Alanlarimin Tiirlerinin” Ikiz Tiiriine Gére Dagilimlart

Ikizlerin Tiird

Tek yumurta Cift yumurta

ikizi ikizi Total
n % n % n %
So6zel- Dilsel Zeka 0 00 2 51 2 2,8
Matematiksel Zeka 5 152 5 128 10 13,9
Gorsel- Uzamsal Zeka 9 27,3 8 205 17 23,6
o Miiziksel- Ritmik Zeka 2 6,1 8 20,5 10 13,9
Birinci Baskm alan - g0 jon0)_ Kinestetik zeka 5 152 3 77 8 111
Icsel Zeka 3 9,1 6 154 9 12,5
Kisilerarasi- Sosyal Zeka 9 27,3 7 179 16 22,2
Total 33 100,0 39 100,0 72 100,0
So6zel- Dilsel Zeka 3 11,1 3 58 6 7,6
Matematiksel Zeka 2 7,4 6 115 8 10,1
Gorsel- Uzamsal Zeka 3 11,1 11 21,2 14 17,7
. Miiziksel- Ritmik Zeka 7 259 6 115 13 16,5
lkinci Baskin alan  pojoncol Kinestetik zeka 5 185 11 21,2 16 203
Icsel Zeka 4 148 5 96 9 11,4
Kisilerarasi- Sosyal Zeka 3 11,1 10 19,2 13 16,5
Total 27 100,0 52 100,0 79 100,0
Sozel- Dilsel Zeka 9 25,7 12 23,1 21 24,1
Matematiksel Zeka 3 8,6 5 9,6 8 9,2
Gorsel- Uzamsal Zeka 4 114 9 17,3 13 14,9
. Miiziksel- Ritmik Zeka 5 143 7 135 12 13,8
Ugtincli baskin alan - go ool inestetik zeka 5 143 6 115 11 126
Icsel Zeka 4 114 9 17,3 13 14,9
Kisilerarasi- Sosyal Zeka 5 143 4 1,7 9 10,3
Total 35 100,0 52 100,0 87 100,0
So6zel- Dilsel Zeka 4 2000 8 21,1 12 20,7
Matematiksel Zeka 4 2000 5 132 9 15,5
Dordiincii baskin GOrsel- Uzamsal Zeka 2 10,0 3 79 5 8,6
alan Miiziksel- Ritmik Zeka 3 150 2 53 5 8,6
Bedensel- Kinestetik Zeka 3 150 8 21,1 11 19,0
Icsel Zeka 4 200 8 21,1 12 20,7
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Kisilerarasi- Sosyal Zeka 0 0,0 4 105 4 6,9
Total 20 100,0 38 100,0 58 100,0

Tablo 18’e bakildiginda arastirma kapsamina giren ¢ocuklarin birinci, ikinci, {igiincii
ve dordiincii baskin zeka alanlarinin tiirlerinin, ikiz tiiriine gore dagilimlar1 goriilmektedir.
Tabloya bakildiginda tek yumurta ikizlerinin “Birinci Baskin Alanlar1” siralamasi; Gorsel/
Uzamsal Zeka (%27,3), Kisilerarasi/ Sosyal Zeka (27,3), Matematiksel Zeka (%15,2),
Bedensel /Kinestetik Zeka (%15,2), I¢sel Zeka (%9,1), Miiziksel/ Ritmik Zeka (%6,1), Sézel/
Dilsel Zeka (%0) sekilde goriilmiistiir. Cift yumurta ikizlerinde ise siralama su sekildedir;
Gorsel/ Uzamsal Zeka (%20,5), Miiziksel/ Ritmik Zeka (%20,5), Kisilerarasi/ Sosyal Zeka
(17,9), i¢sel Zeka (%15,4), Matematiksel Zeka (%12,8), Bedensel/ Kinestetik Zeka (%7,7),
Sozel/ Dilsel Zeka (5,1).

“lkinci Baskin Alan” a bakildiginda ise tek yumurta ikizlerinde siralama; Miiziksel/
Ritmik Zeka (%25,9), Bedensel/ Kinestetik Zeka (%18,5), I¢sel Zeka (%14,8), Gorsel/
Uzamsal Zeka (%]11,1), Kisilerarasi/ Sosyal Zeka (%11,1), Sozel/ Dilsel Zeka (%11,1),
Matematiksel Zeka (%7,4) seklinde goriilmektedir. Bunun yaninda ¢ift yumurta ikizlerinde
ise siralama; Gorsel/ Uzamsal Zeka (%21,2), Bedensel/ Kinestetik Zeka (%21,2), Kisilerarasi/
Sosyal Zeka (%19,2), Matematiksel Zeka (%11,5), Miiziksel/ Ritmik Zeka (%]11,5), Icsel
Zeka (%9,6), Sozel/ Dilsel Zeka (%5,8) olarak goriilmiistiir. Uglincii baskin alan ve dérdiincii
baskin alana iliskin veriler tabloda agik¢a goriilmektedir.

Asagida Tablo 19°da arastirma kapsamina giren ¢ocuklarin birinci, ikinci, ti¢lincii ve
dordiincii baskin zeka alanlarini tiirlerinin, ilk dogan (A grubu)/ Son dogan (B grubu) olma

durumlarina gore dagilimlar1 verilmistir.
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Arastirma Kapsamina Giren Cocuklarin “Birinci, Ikinci, Ugiincii ve Dérdiincii Baskin Zeka
Alanlarmin Tiirlerinin” Ilk Dogan (A Grubu)/ Son Dogan (B Grubu) Olma Durumlarina
Gore Dagilimlar

Ikizler (A-B)

A B Total
n_ % n % n %
Sozel- Dilsel Zeka 1 2,9 1 27 2 2,8
Matematiksel Zeka 5 143 5 135 10 13,9
Gorsel- Uzamsal Zeka 9 25,7 8 216 17 23,6
o Miiziksel- Ritmik Zeka 5 143 5 135 10 139
Birinci Baskin alan Bedensel- Kinestetik Zeka 3 86 5 135 8 111
ig:sel Zeka 4 114 5 135 9 12,5
Kisilerarasi- Sosyal Zeka 8 229 8 216 16 2272
Total 35 100,0 37 100,0 72 100,0
Sozel- Dilsel Zeka 3 73 3 79 6 7,6
Matematiksel Zeka 6 146 2 53 8 10,1
Gorsel- Uzamsal Zeka 7 17,1 7 18,4 14 17,7
L Miiziksel- Ritmik Zeka 9 220 4 105 13 16,5
Tkinci Baskn alan gy ncol. Kinestetik Zeka 6 146 10 263 16 203
Icsel Zeka 5 12,2 4 105 9 11,4
Kisilerarasi- Sosyal Zeka 5 12,2 8 211 13 165
Total 41 100,0 38 100,0 79 100,0
Sozel- Dilsel Zeka 11 239 10 244 21 241
Matematiksel Zeka 4 87 4 98 8 972
Gorsel- Uzamsal Zeka 5 109 8 195 13 149
. Miiziksel- Ritmik Zeka 6 130 6 146 12 138
Ugtineii baskm alan g oq0ncol_ Kinestetik Zeka 7 152 4 98 11 126
Icsel Zeka 7 15,2 6 146 13 149
Kisilerarasi- Sosyal Zeka 6 130 3 73 9 10,3
Total 46 100,0 41 100,0 87 100,0
Sozel- Dilsel Zeka 4 14,8 8 258 12 20,7
Matematiksel Zeka 4 148 5 16,1 9 15,5
Gorsel- Uzamsal Zeka 3 111 2 65 5 8,6
Dérdiincii baskmn Miiziksel- Ritmik Zeka 2 74 3 97 5 86
alan Bedensel- Kinestetik Zeka 7 259 4 129 11 19,0
Icsel Zeka 6 22,2 6 194 12 20,7
Kisilerarasi- Sosyal Zeka 1 3,7 3 97 4 6,9
Total 27 100,0 31 100,0 58 100,0
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Tablo 19’a bakildiginda arastirma kapsamina giren ¢ocuklarin birinei, ikinci, ti¢iincii
ve dordiincii baskin zeka alanlarmin tiirlerinin, Ik dogan (A grubu) / Son dogan (B grubu)
olma durumlaria gore dagilimlar1 goriilmektedir. Ikizlerden ilk dogan (A grubu) cocuklara
bakildiginda “birinci baskin alan” lar1 siralamasi su sekildedir; Gorsel/ Uzamsal Zeka
(%25,7), Kisilerarast/ Sosyal Zeka (%22,9), Matematiksel Zeka (%14,3), Miiziksel/ Ritmik
Zeka (%14,3), Icsel Zeka (%11,4), Bedensel/ Kinestetik Zeka (%8,6), Sozel/ Dilsel Zeka
(%2,9). Ikizlerden son dogan (B grubu) ¢ocuklara bakildiginda ise siralama; Gorsel/ Uzamsal
Zeka (%21,6), Kisilerarasi/ Sosyal Zeka (%21,6), Matematiksel Zeka (%13,5), Miiziksel/
Ritmik Zeka (%13,5), Bedensel/ Kinestetik Zeka (%13,5), I¢sel Zeka (%13,5), Sozel/ Dilsel
Zeka (%2,7) seklinde goriilmektedir.

Ikizlerin “ikinci baskin alan” larmna bakildiginda ise ilk dogan (A grubu) ikizlerin
siralamasi su sekildedir; Miiziksel/ Ritmik Zeka (%22,0), Gorsel/ Uzamsal Zeka (%17,1),
Matematiksel Zeka (%14.,6), Bedensel/ Kinestetik Zeka (%14.6), Icsel Zekd (%12.2),
Kisilerarasi/ Sosyal Zeka (%12,2), Sozel/ Dilsel Zeka (%7,3). Son dogan (B grubu) ikizlerin
ikinci baskin alan siralamasi ise; Bedensel/ Kinestetik Zeka (%26,3), Kisileraras/ Sosyal
Zeka (%21,1), Gorsel/ Uzamsal Zeka (%18,4), Miiziksel/ Ritmik Zeka (%10,5), I¢sel Zeka
(%10,5), Sozel/ Dilsel Zeka (%7,9), Matematiksel Zeka (%5,3) seklinde goriilmektedir.

Ikizlerin ilk dogan (A grubu)/ son dogan (B grubu) olma durumlarina gére “iigiincii
baskin alan” lar1 ile “dordiincii baskin alan” lar1 dagilimlar tabloda agikga goriilmektedir.

Asagida Tablo 20°de arastirma kapsamina giren ikiz kardeslerin birinci baskin alanlari
verilerek, aralarinda benzerlik olup olmadigina bakilmistir. Her ikiz ¢ifte numara verilmis

olup ilk cocuk “A”, son ¢ocuk “B” seklinde kodlanmustir.

Tablo 20

Arastirma Kapsamina Giren Ikiz Kardeslerin Birinci Baskin Alanlarimn Karsilastirilmasi

ikizler (A-B) Birinci Baskin Zeka Alanlar

1-A Bedensel/ Kinestetik Zeka
1-B Gorsel/ Uzamsal Zeka
2-A Icsel Zeka

2-B Kisilerarasi/ Sosyal Zeka

3-A Sozel/ Dilsel Zeka
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3-B Bedensel/ Kinestetik Zeka

4-A Gorsel/ Uzamsal Zeka ve Miiziksel/ Ritmik Zeka

4-B Miiziksel/ Ritmik Zeka

5-A Kisilerarasi/ Sosyal Zeka

5-B Miiziksel/ Ritmik Zeka

6-A Kisilerarasi/ Sosyal Zeka

6-B Miiziksel/ Ritmik Zeka

7-A Gorsel/ Uzamsal Zeka

7-B Gorsel/ Uzamsal Zeka

8-A Gorsel/ Uzamsal Zeka ve I¢sel Zeka

8-B Sozel/ Dilsel, Matematiksel, Gorsel/ Uzamsal ve I¢sel Zeka
9-A Bedensel/ Kinestetik Zeka

9-B Icsel Zeka

10-A Miiziksel/ Ritmik Zeka

10-B Matematiksel Zeka

11-A Matematiksel Zeka

11-B Gorsel/ Uzamsal Zeka ve Bedensel/ Kinestetik Zeka

12-A Kisilerarasi/ Sosyal Zeka

12-B Kisilerarasi/ Sosyal Zeka

13-A Gorsel/ Uzamsal Zeka

13-B Icsel Zeka

14-A Gorsel/ Uzamsal, Bedensel/ Kinestetik ve Kisilerarasi/ Sosyal Zeka
14-B Kisilerarasi/ Sosyal Zeka

15-A Matematiksel Zeka ve Gorsel/ Uzamsal Zeka

15-B Miiziksel/ Ritmik Zeka ve Kisilerarasi/ Sosyal Zeka

16-A Gorsel/ Uzamsal Zeka

16-B Bedensel/ Kinestetik Zeka

17-A Kisilerarasi/ Sosyal Zeka

17-B Icsel Zeka

18-A Matematiksel, Gorsel/ Uzamsal ve Miiziksel/ Ritmik Zeka
18-B Matematiksel, Gorsel/ Uzamsal, Bedensel/ Kinestetik ve I¢sel Zeka
19-A Matematiksel Zeka ve Gorsel/ Uzamsal Zeka

19-B Gorsel/ Uzamsal Zeka ve Kisilerarasi/ Sosyal Zeka
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20-A Miiziksel/ Ritmik Zeka

20-B Matematiksel Zeka

21-A Matematiksel, Miiziksel/ Ritmik ve Kisilerarasi/ Sosyal Zeka
21-B Kisilerarasi/ Sosyal Zeka

22-A Icsel Zeka

22-B Kisilerarasi/ Sosyal Zeka

23-A Icsel Zeka

23-B Gorsel/ Uzamsal Zeka ve Bedensel/ Kinestetik Zeka

24-A Kisilerarasi/ Sosyal Zeka

24-B Matematiksel, Gorsel/ Uzamsal ve Kisilerarasi/ Sosyal Zeka
25-A Kisilerarasi/ Sosyal Zeka

25-B Miiziksel/ Ritmik Zeka

ikiz esler bakiminda karsilastirildig1 goriilmektedir. Ikiz olsalar bile her bireyin kendine 6zgii
zeka alanimnin gelistigini kanitlar nitelikte olan bu tabloda her ¢iftin baskin zeka alanlarinin
birbirinden farkli oldugu goriilmiistiir. 25 ¢ift ikizden sadece ii¢ ¢iftin (7., 12. ve 18. Ciftlerin)
ayn1 baskin zeka alanlarina sahip olduklar1 goriilmektedir. 1. Ciftin A grubu esinde

“Bedensel/ Kinestetik Zeka” baskin iken B grubu esinde “Gorsel/ Uzamsal Zeka” nin baskin

Tablo 20’de arastirma kapsamina giren ikiz kardeslerin birinci baskin zeka alanlarinin

oldugu goriilmektedir. Bunun gibi tiim c¢iftler incelendiginde birbirlerinden bagimsiz zeka

alanlariin baskin oldugu sonucuna varilmaktadir.
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5. BOLUM

TARTISMA VE ONERILER

Bu arastirmada okul oOncesi donem ikiz cocuklarin ¢oklu zekd alanlar1 farkli
degiskenlere gore incelenmistir. Bu boliimde; yapilan aragtirmadan elde edilen verilerin

sonuglar tartisilarak, egitimcilere, ailelere ve arastirmacilara g¢esitli Oneriler sunulmaktadir.

5.1. Tartisma

Bu caligsma, okul 6ncesi donem ikiz ¢ocuklarin resim tercihlerine gore ¢coklu zekalarini
ve Ogrencilerin ¢oklu zekalarmin cesitli degiskenlere goére nasil farklilastigini incelemek
amaciyla yapilmistir. Bu arastirma, 2021-2022 akademik yilinin bahar déneminde Bursa ili
Mudanya ve Niliifer ilgelerinde Milli Egitim Bakanligi’na bagli resmi anaokullar1 ve
anasiniflarinda egitim goren 48-72 aylik 25 c¢ift ikizle yapilmistir. Bu ¢alismada, ¢ocuklarin
coklu zeka alanlarinin tespit edilmesi i¢in Teele Coklu Zeka Envanteri (TIMI), uygulanmis ve
sonuclar analiz edilmistir.

Ikizler, aym genetik kodlara sahip olduklarindan, bilimsel ¢alismalarda benzerlikleri
ve farkliliklart belirlemek ve karsilagtirmak amaciyla sik¢a incelenmektedir. Yapilan ikiz
caligmalari, tek yumurta ikizler arasinda, ¢ift yumurta ikizlerine nazaran ¢ok daha fazla
benzerlik oldugunu gostermektedir. Cogul dogan ¢ocuklardan; genellikle benzer basari, puan,
yetenek ve ilgi alanlarma sahip olmalar1 beklenir. Ancak bir¢ok seyi birlikte paylagsalar da:
DNA, ayni aile, ayn1 oda, aymi kiyafetler, ayni arkadaglar vb. onlarda kendi bireysel
ozelliklerine sahiplerdir. Bireyselliklerini desteklemek icin, ¢oklu zeka teorisinin onlar i¢in iyi
bir alternatif olabilecegi varsayilmaktadir.

Belirlenen zeka alanlar1 gesitli degiskenlere gore incelendiginde; ikiz tiirtiniin (tek
yumurta veya ¢ift yumurta ikizi olusun), ikizlerin baskin zeka alanlar1 puanlarinda anlamli bir
farkliliga sebep olmadigr goriilmiistiir. Tek yumurta ikizlerinin en baskin zeka alam “Gorsel/
Uzamsal Zeka” ve “Kisilerarasi/ Sosyal Zeka” olmustur. Tek yumurta ikizleri DNA’nin
%100’iinii paylasmanin yaninda ayni ¢evreyi de paylasmaktadir. ikizler arasinda paylasilan
genetik benzerlik arttik¢a, genel olarak benzerlik de artabilir. Dogduklar1 andan itibaren
birbirleriyle etkilesim halinde olmalari, bu yas doneminde gorsel materyallerle daha fazla
ilgili olmalar1 bu zeka alanlarinin gelisimini desteklemektedir. Bunun yaninda ¢ift yumurta

ikizlerinin en baskin zeka alan1 “Gorsel/ Uzamsal Zekad” ve “Miiziksel/ Ritmik Zeka”

olmustur.
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Cogu ikiz ¢alismasi genetik, psikoloji ve tip alanlariyla ilgilidir. Egitim stiregleriyle
ilgili olan caligmalar ise daha az sayidadir. Bu tiir calismalar genellikle tek yumurta ve cift
yumurta ikizler arasindaki farklari bulmaya ¢alisir. Bunun yani sira, ikiz tiirii disinda, dogum
siras1 da bilim insanlariin ve arastirmacilarin ilgisini ¢eken faktdrlerden biridir. Ornegin,
bir¢ok calismada IQ farki dogum sirasina gore arastirilmaktadir.

Mevcut ¢alismalar genellikle tibbi ¢aligmalardir; bu ¢alismalarda ikinci dogan ikizin
travmaya daha yiiksek bir yatkinligi oldugu saptanmigtir. Bu, ikizlerin dogum aninda
karsilagtig1 sorunlarla iligkilendirilebilir. Nakano ve Takemura (1988) ise ilk dogan ¢ocugun
(Cocuk A) ikinci dogan c¢ocuktan (Cocuk B) daha erken oksijen aldigini belirtir; bu nedenle
ikinci doganin 6liim orani daha yiiksek olabilir. Ayrica, bazi ¢aligmalarda ilk ¢ocugun normal
dogumla dogabilecegi, ancak ikincisinin sezaryenle dogabilecegi kanit olarak sunulabilir; bu
durum cocuklarin biyolojisini veya psikolojisini etkileyebilir. Ikiz ¢ocuklarin dogum sirasinin
coklu zeka alana etkilerinin incelendigi simirli sayida calisma vardir. Ancak benzer
caligmalara bakildiginda; dogum sirasi nedeniyle A grubu c¢ocuklarin daha yiiksek IQ' ya
sahip oldugunu ifade eden ¢alismalara rastlanmistir (Segal,1999). Tiiyel’ de (2011) Segal' i
destekler sekilde, ikizlerde A grubu cocuklarin dikkat siirecleri agisindan B grubu cocuklara
gore daha iyi performans sergiledigini ortaya koymustur. Belmont ve Marolla (1973) da
dogum sirasi ile zeka arasinda bir iliski bulmuslardir. ilk doganin ikinci dogandan daha iyi
oldugunu ve ikinci doganin {iciincii dogandan daha iyi oldugunu ifade ederler. Ancak
caligmalari ikiz veya tiglizlerle degil, aile igindeki dogum sirasina bakarak yapmaislardir.

Sinik (2017) tarafindan yapilan arastirmada hem ikizlerde hem de ii¢iiz kardeslerde
“Kigilerarasi/ Sosyal Zeka” ve “Sozel/ Dilsel Zeka” en ¢ok gelismis zeka tiirleri olarak
gozlenir. Bu zeka tiirlerinin en gelismis zeka tiirleri olarak goriilmesinin nedeni, ¢oklu
cocuklarin hep birlikte oldugu distniildigiinde, sozel/dilsel zekanin grup dinamiklerini
etkileyen kisilerarasi/sosyal zeka ile birlikte gelisme sansma sahip olmasi olabilir. Ikizler ve
iicliz kardegler arasinda en diisiik ortalama puanlar matematiksel/mantiksal zeka, gorsel/
uzamsal zeka ve miiziksel/ ritmik zeka alanlarinda goriilmiistiir. Gorsel/ uzamsal ve miiziksel/
ritmik zeka yetenek gerektirebilir, bu nedenle ¢ocuklar bu iki zeka tiiriinii gelistirme firsatina
sahip olmayabilirler veya tesvik edilmeyebilirler. Bu iki zeka tiirii ayn1 zamanda kiiltiirden
kiiltiire degisebilir. Bu ¢alismada da ikizler dogum sirasina gore incelendiginde ilk dogan (A
grubu) ve son dogan (B grubu) cocuklar arasinda benzerlikler oldugu goriilmektedir. A grubu
ikiz eglerin birinci baskin zeka alanlar1 “Gorsel/ Uzamsal Zeka” (%25,7) ve “Kisilerarasi/
Sosyal Zeka” (%22,9) olarak goriilmektedir. Buna benzer olarak B grubu ikiz eslerin birinci

baskin zeka alanlar1 da “Gorsel/ Uzamsal Zekad” (%21,6) ve “Kisilerarasi/ Sosyal Zeka”
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(%21,6) olarak goriilmektedir. Arastirmanin kapsamini okul oncesi ¢ocuklarin olusturdugu
diisiiniildiigiinde karsilasilan bu sonucun yas donemiyle paralel oldugu goriilmektedir. Okul
oncesi egitimde cogunlukla resim yapma, kesme, yapistirma, gorsel materyallerle egitim
Ogretim yapilmasi gibi etkenler ¢ocuklarin birinci baskin alaninin goérsel/ uzamsal zeka
olmasini agiklamaktadir. Bunun yaninda ikizlerin anne karnindan itibaren hayatlarinda hep
var olan kardeslerinin olmasi, siirekli olarak birbirleriyle konusmak ve etkilesimde bulunmak
zorunda olmalar1 onlar1 kiiciik yastan itibaren daha sosyal bireyler haline getirmektedir. ikiz
ve Ugciizlerin ¢oklu zeka tirleri ile ilgili yeterli c¢alisma olmadigindan, sonuglarin
karsilastirilmasi zorlasmaktadir.

Calismanin bir bagka arastirma sorusu ikiz kardeslerin ¢oklu zeka tiirleri iizerinde
cinsiyet faktoriinii analiz etmektir. Cinsiyet faktorii de ¢ogul dogan ¢ocuklar iizerinde etki
eden faktorlerden biridir. Biyolojik ve cevresel faktorlere bagli olarak cinsiyete dayali
farkliliklar goriilebilecegi bilinmektedir. Elde edilen verilere bakildiginda cinsiyet gruplari
arasinda “Matematiksel Zeka” puani agisindan anlamli bir farklilik goriilmektedir. Erkeklerde
“Matematiksel Zeka” puani, kizlara gore anlamli derecede daha yiiksektir. Bununla beraber
kizlarda “Miiziksel/ Ritmik Zeka” ve “I¢sel Zeka” puanlari, erkeklere gore anlamli derecede
daha ytiksek ¢ikmustir.

Cinsiyete iliskin bu sonuclar, literatiirdeki diger ikiz calismalariyla uyumluluk
gostermektedir. Sinik ’in 2017 de yaptigi ¢alismanin sonucunda da, kiz ve erkek ikizler
arasinda soOzel/ dilsel, miiziksel/ ritmik, kisileraras1 ve matematiksel/ mantiksal zeka
alanlarinda anlamli farkliliklar oldugu goriilmiistiir. Kizlarin sozel/dilsel zeka, miiziksel/
ritmik zeka ve kisileraras1 zeka alanlarinda erkeklere gore anlamli olarak daha yiiksek
ortalama puanlari bulunmaktadir. Ayrica, erkeklerin kizlara gore anlamli olarak daha yiiksek
ortalama puanlara sahip oldugu tek alan matematiksel/ mantiksal zekadir. Bunun yaninda,
cinsiyetler arasnda anlamli fark bulunmayan bazi galismalar da bulunmaktadir. Ornegin,
Akerman ve Suurvee (2003), 16 yasindaki erkek ve kiz ikizler arasinda sozel, sayisal ve
uzamsal test puanlar1 bakimindan anlamli bir fark bulamamastir.

Ikiz cocuklarda coklu zekd kuramma iliskin ¢ok fazla kaynak bulunamadigindan,
¢oklu zekd kuramiyla ilgili yapilan bazi calismalara yer verilmistir. Ornegin; Gogebakan
(2003),yaptig1 calismada erkeklerin kizlara gore matematiksel/ mantiksal zeka alaninda
anlamli fark bulmustur. Erkek ogrencilerin mantiksal-matematiksel ve bedensel kinestetik
zeka puanlarinin kiz 6grencilerden daha yiiksek oldugu gézlenirken; kiz 6grencilerin miiziksel
zeka puan ortalamasi, erkek 6grencilere gore daha yiiksek ¢ikmistir. Bununla birlikte, sdzel/

dilsel ve kisilerarasi/ sosyal zeka konularinda anlamli cinsiyet farkliliklar1 bulamamustir.
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Filiz' in (2010) yaptigi arastirmanin sonuglarina bakildiginda; ilkokul &grencileri
arasinda kiz oOgrencilerin sozel/dil zekasi, miiziksel/ ritmik zekd ve kisileraras1 zeka
alanlarinda daha yiliksek ortalama puanlara sahip oldugunu gosterirken, erkek Ggrencilerin
icsel zekd ve matematiksel/mantiksal zeka alanlarinda daha yiiksek ortalama puanlara sahip
oldugu belirtilmistir. Tirri ve Komulainen (2002), yaptiklar1 ¢alismada erkek 6grencilerin
kizlara gére matematiksel/mantiksal zekd konusunda daha yiiksek ortalama puanlara sahip
oldugu sonucunu bulmuslardir. Ayrica, kizlar sozel/dilsel zeka konusunda erkeklerden daha
yilksek ortalama puanlara sahipken, erkeklerin ~matematiksel/mantiksal zeka ve
gorsel/luzamsal zekd konularinda daha yiikksek puanlara sahip oldugu sonucunu
desteklemektedir.

Sonug olarak, bu ¢alismanin amaci, okul Oncesi donem ikiz ¢ocuklarin ¢oklu zeka
alanlarmin farkli degiskenlere gore incelenmesidir. Yapilan calismada ikizler arasinda
cinsiyet bakimindan anlamli farkliliklar goériiliirken; ikiz tiiri, dogum sirasi, sosyoekonomik
diizey, anne- baba yaslari, egitim durumlari, ikizlerin okul 6ncesi egitim alma siireleri, ayni
sinifi paylagmalari gibi degiskenler bakimindan anlamli farkliliklar gériilmemistir. Sadker ve
Sadker (1994), "Aym siifta otursalar bile, ayn1 ders kitabini1 okusalar bile, ayn1 6gretmeni
dinleseler bile, erkekler ve kizlar ¢ok farkli egitim alir" diyerek, cinsiyetler arasinda 6grenme
farkliliklarinin oldugunu gostermektedir. Gurian ve Arlette (2003), "Erkeklerin kizlardan daha
iyl oldugu baz1 konular ve kizlarin da erkeklerden daha iyi oldugu bazi konular vardir"
ifadesini kullanarak Ogrenmede cinsiyet farki oldugunu belirtir. Caligmanin sonucuna
bakildiginda ikiz g¢ocuklarin genetik olarak her ne kadar benzer olsalar bile; kalitimsal
nedenler, ¢evresel faktorler, ailelerin tutumu gibi bircok nedenle farkli zekd alanlarinin

gelisebilecegi goriilmektedir.

5.2. Oneriler

Bu boliimde arastirmanin bulgularina dayali 6neriler yer almaktadir. Bu ¢alismanin
sonuclari, okul Oncesi donem ikiz c¢ocuklarin coklu zeka alanlarinin, fiziksel 6zellikleri,
dogum giinleri, ayn1 rahmi paylagsmalar1 gibi birbirlerine benzer olmadigin1 gostermistir.

Aragtirmadan elde edilen bulgular dogrultusunda okul Oncesine yonelik ailelere,

egitimcilere, arastirmacilara asagidaki oneriler verilebilir.



66

Ailelere ve Egitimcilere Oneriler

1.

Ailelerin ikiz cocuklarina karst tutum gelistirirken onlarin birbirinden bagimsiz
bireyler oldugunu fark etmeleri ve buna gore hareket etmeleri onerilmektedir. Aileler
cocuklariin ilgi alanlarmmi fark ederek, zayif olduklar1 alanlar1 giiclendirmek icin
caligmalar yapabilirler.

Bu c¢alismada ikiz ¢ocuklarin kisilerarasi/ sosyal iliskilerde iyi oldugu bulunmustur.
Bu nedenle ailelerin; ¢ocuklarini aktif katilimci olabilecekleri etkinliklere tesvik
etmeleri Onerilebilir.

Ikiz ¢ocuklarin sdzel/ dilsel alanlarinin baskin olmadig1 gériilmiistiir. Bu nedenle, evde
ailelerin ve okulda &gretmenlerin ikiz ¢ocuklari bireysel olarak sozel/dilsel
yeteneklerini gelistirmeye tesvik etmeleri onerilebilir.

Ikiz ¢ocuklar bazi1 alanlarda akranlarindan geride olabilir, ancak daha sonra onlari
yakalayabilirler. Ogretmenler ve aileler bunu akilda tutmali, sabirli olmali ve onlari
desteklemelidir.

Coklu zeka her ¢ocuga kendini kanitlama firsati sunacagindan 6tiirti, ikiz ¢ocuklarla
ilgilenen 6gretmenlerin ¢oklu zeka kuramini miifredatlarina dahil etmeleri ve her bir
ikizin 6zel oldugunu ve farkli zeka tiirlerinde kendilerini gosterebileceklerini dikkate
almalar1 6nerilmektedir.

Ailelerin ¢ocuklarin1 sadece ‘“tembel veya caligkan™ olarak adlandirmamasi igin
Ogretmenlerin ailelerle iletisime gecerek; ¢ocuklarinin en giiclii ve en zayif ¢oklu zeka
alanlar1 hakkinda bilgilendirmeleri onerilebilir.

Ikizler ayni cinsiyette veya farkli cinsiyette olabilir. Cinsiyet etkisinin sonucunda, ikiz
cocuklarin sadece egitim hayatlarinda degil, ayn1 zamanda sosyal hayatlarinda da
bircok farklilik goriilebilir. Kizlar igsel ve miiziksel zekdda, anlamli olarak daha
yiiksek ortalama puanlara sahipken, erkeklerin matematiksel zeka puanlarmin daha
yiiksek oldugu goriilmektedir. Ailelerin ve egitimcilerin cinsiyet etkisini gbz oniinde
bulundurmalar1 6nerilmektedir.

Ogretmenler ve ailelerin ikizleri; akranlariyla hem zihinsel hem de fiziksel olarak
karsilastirmamalari, sabirlt olmalar1 konularini igeren egitimler verilebilir.
Ogretmenler ve aileler; ¢ocuklarin bulunduklarr ortamlar1 (simf ve ev) ¢oklu zeka
kuramma gore diizenlemeleri konusunda tesvik edilebilir. Ogretmenlere bu konuda

hizmet i¢i egitimler verilebilir. Ailelere ise bilgilendirme seminerleri diizenlenebilir.



67

Arastirmacilara Oneriler

1. Bu calisma okul oncesi donem ikiz ¢ocuklariyla sinirli tutulmustur. Farkli egitim
kademelerinde okuyan ikizler de ¢alismaya dahil edilerek daha genis kapsamda bir
arastirma yapilabilir.

2. Cocuklar farkli sosyoekonomik cevrelerden secilerek daha genis bir ¢aligma grubu
olusturulabilir ve boylelikle sosyoekonomik durumun g¢oklu zeka alanlarina etkisine
bakilabilir.

3. Ikiz ¢ocuklarla ilgili boylamsal ¢alismalar yapilmasi &nerilebilir.

4. Cocuklarin yani sira ailelerin de ¢oklu zeka alanlarina bakilarak aralarinda anlamli bir

iliski olup olmadigina bakilabilir.
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EKLER
Ek 1. MEB Onayh izin Formu

TC.
BURSA VALILIGI
il Milli Egitim Mudirligi
Sayr :E-86896125-605.01-50884645 01.06.2022
Konu : Elif GUNDUZ'tin Arastirma Izni
MUDURLUK MAKAMINA

flgi :Milli Egitim Bakanligi'mn Arastirma, Yarisma ve Sosyal Etkinlik izinleri Yonergesi konulu
21/01/2020 tarih ve 1563891 (2020/2) sayil Genelgesi. __

Bursa Uludag Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisti Temel Egitim Ana Bilim Dali Egitim Okul
Oncesi Egitimi Bilim Dali yitksek lisans ogrencisi Elif GUNDUZ'tin "Okul Oncesi Dénem ikiz
Cocuklarin Coklu Zeka Alanlarinin Farkli Degiskenlere Gore Incelenmesi" konulu arastirmasi, Bursa
Uludag Universitesi Rektorltigii, Ogrenci Isleri Daire Bagkanligmm 20.05.2022 tarih ve 58745 sayili
yazilari ile bildirilmektedir.

Bursa Uludag Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Temel Egitim Ana Bilim Dah Egitim Okul
Oncesi Egitimi Bilim Dali yiiksek lisans ogrencisi Elif GUNDUZ'iin "Okul Oncesi Dénem ikiz
Cocuklarin Coklu Zeka Alanlarmin Farkhi Degiskenlere Gore Incelenmesi” konulu arastirmasini
Mudanya ve Niliifer ilgelerinde bulunan anasimiflari ile bagimsiz anaokullarinda uygulama yapma istegi
ilimizde olusturulan “Aragtirma Degerlendirme Komisyonu” tarafindan incelenerek degerlendirilmistir.
Aragtrma ile ilgili g¢aligmanin okul/kurumlardaki egitim Ogretim faaliyetleri aksatilmadan,
aragirma formlarinin ash okul miidiirliiklerince goriilerek ve goniilliiliik esasi ile okul
miidiirliklerinin gézetim ve sorumlulugunda ilgi Genelge gergevesinde uygulanmasi ayrica aragtirma
sonuclarimin Miidiirliigiimiiz ile paylasilmas1 komisyonumuzca uygun goriilmektedir.

Makamlarimzca da uygun gériilmesi halinde olurlariniza arz ederim.

flknur AYDEMIR
11 Milli Egitim Sube Miidiirii

OLUR

Serkan GUR
Vali a.
{1 Milli Egitim Miidiiri

Bu belge giivenli elektronik imza ile imzalanmgtir,
PaR)E : Hocahasan Mh. flkbahar Cad. No:38 Belge Dogrulama Adresi : https://www.turkiye.gov.tr/meb-ebys
Gy Hiikiimet Konagi A Blok) 16050/Osmangazi/BURSA Bilgi igin: Engin SEYMEN
~» n No : 0(224)22525 78 Unvan : Veri Hazirlama ve Kontrol isletmeni
ta: argel 6@meb.gov.tr internet Adresi: http://bursa.meb.gov.tr Faks: 445 18 10
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Ek 2. Kisisel Bilgi Formu

KiSISEL BiLGI FORMU
Sayin Katilimci,

Burada vermis oldugunuz bilgiler yalnizca “Okul Oncesi Dénem ikiz Cocuklarin
Coklu Zeka Alanlarimn Farkh Degiskenlere Gore incelenmesi” adl yiiksek lisans tez
calismasinda kullanilacak olup c¢alismada gizlilik esaslarina uygun olarak sizin ve
cocugunuzun ismi hi¢bir yerde kullanilmayacaktir. Calismanin dogru sonuglar verebilmesi
icin liitfen dogru bilgiler veriniz. Calismaya katiliminiz i¢in tesekkiir ederiz.

Elif GUNDUZ
Bursa Uludag Universitesi Yiiksek Lisans Ogrencisi

Anne Adi-Soyadu:

Anne Yasi:

(O 20-2526-3031-35 QO O

O 36-40 O 41-45 O 46 ve iistii
Anne Egitim Durumu:

(O Okuma yazma bilmiyor On Lisans

(O llkokul Lisans

(O Ortaokul (O Yiiksek Lisans

(O Lise (O Doktora

Anne Calisma Durumu:
(O Calistyor
(O Calismiyor

Baba Adi-Soyadi:

Baba Yasi:
20-25 O 26-30 O 31-35

O 36-40 O 41-45 O 46 ve iistii
Baba Egitim Durumu:

(O Okuma yazma bilmiyor On Lisans

(O llkokul Lisans

(O Ortaokul (O Yiiksek Lisans

(O Lise (O Doktora

Baba Calisma Durumu:
(O Calistyor
(O Calismiyor

Anne- Baba,; Birlikte Ayri
Sosyoekonomik Qzey: O ' '

(O Diisiik (O Orta O 1yi (O Cok Iyi
Ikizlerin Adi-Soyadi ve Cinsiyeti:

Likiz Cocuk Adi Soyadi:.......ceverienueeieninennrenrenn, /Cinsiyeti (Xiz E{ 2k
2.1Kkiz Cocuk Adi SOYadI:...cuurienienrinninirneennnenrennenns /Cinsiyeti () Kiz () Erkek
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ikizlerin Dogum Tarihi:

Ikizlerin Tiirii:
Tek Yumurta Ikizi O Cift Yumurta Ikizi
iki;%r Disinda Kardes Sayisi:
O Yok O1 O 2 (O 3ve st

Okul Oncesi Egitim Siireleri:

1. Ikiz Cocugun Egitim Siiresi: Ol yil (O 2yl 3 yil ve ustii
2. Ikiz Cocugun Egitim Siiresi: 1 yil() 2 yil O 3 yil ve iistii

Ikizler Kurumda Aym Simifta Mi1?
(O Evet O Hayir



Ek 3. Teele Coklu Zeka Envanteri (TIMI)
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Teele Inventory for Multiple Intelligences (TIMI)

1A

1B

2A

1

Copyright © by Sue Teele, 1992 - Revised 1993-94, 95

2B




Kisisel Bilgiler
Ad1 Soyadi
Dogum Yeri ve Tarihi

Egitim Durumu

Lisans Ogrenimi

Yiiksek Lisans Ogrenimi

Bildigi Yabanci Diller

Is Deneyimi
Calistig1 Kurumlar

fletisim

Tarih
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