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ONSOZ

Cocuklar her zaman ¢ok 6nemli olmustur. Aileler ¢ocuk sahibi olmay1 arzulamislar,
istedikleri cocuga kavustuklarinda ise onun yasamasini ve biiyiidiigiinde kendine ve
gevresine faydali insan olmasini istemislerdi. Aileler ¢ocuklarinin mutlu, basarili bir hayat
slirmesi ve toplum tarafindan kabul edilen bir fert olabilmesi i¢in egitilmesi gerektiginin
bilincinde olmustur. Anne ve baba ¢ocugunu biiyiitiirken, sahip olduklari inang, gelenek ve
aligkanliklar1 da ¢ocuklarina aktarmislardir. Bugiin oldugu gibi ge¢miste de, iyi cocuklar
yetistirmeleri i¢in, konunun uzmanlar ailelere kendi regetelerini sunmustu. Cocuga verilen
egitim elbette 6nemlidir. Ancak ¢ocuk sadece aldig1 egitimden ibaret degildir kuskusuz.
Icine dogdugu aile ortamu, fiziksel cevre, sosyal iliskiler de kendilerine ait rolleriyle cocugun
sekillenmesinde rol oynamisti. Calismamizda ¢ocuk aile yapisiyla, yasadigi ¢evre ve toplum
yapisiyla birlikte ele alinmaya calisildi.

Tezin yazilmasi asamasinda gosterdigi ilgi ve son derece yogun is temposu i¢inde bana
zaman ayirdig1 i¢in sayin hocam Prof. Dr. Mehmet Oz’e tesekkiir ediyorum. Cok istedigim
tarih alanindaki egitimimde beni destekleyen aileme ve Hacettepe Tarih Boliimiindeki sayin
hocalarima sonsuz tesekkiirler.



OZET

TOPCU, Giiliimser Meserret. Osmanli Klasik Doneminde Cocuklar, Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara, 2022.

Mahkeme tutanaklari, Osmanli topraklarini ziyaret eden seyahatname yazarlarinin anilar ve
ahlak diisiiniirlerinin eserlerine dayanan bu ¢alismanin amaci, Osmanli klasik doneminde
¢ocuklarin yasamini olabildigince tiim yonleriyle ele almaktir. Bu eserlerden yola ¢ikarak
Osmanli ailesinin, toplumun ve devletin gocuga bakisi anlagilmaya ¢alisilmistir. Cocugun
dogumundan itibaren ilk yillarinda ailesi, yasadigi evin fiziksel kosullari, oyun ve
oyuncaklari, beslenmesi ve giyimi ile sagligi gibi konular incelenmistir. Cocuk biraz
biiylidiigiinde dogal olarak aile disindaki kimselerle iliskiler baslamis, mahallede, okulda, is
yasaminda ve torenlerde cocuk ele alinmaya calisilmistir. Cocugun toplumsallastigi bu
donem ayn1 zamanda kiz ve erkek ¢ocuklarin farkli ¢ocukluk yasamaya basladigi donemdi.
Kizlarin evde devam eden hayatlarina karsin, erkek cocuklarin evin diginda da oyun, okul
egitimi ve sonrasinda is hayatlari vardi.

Osmanli toplumuna devsirme sistemiyle dahil olan erkek ¢ocuklar da vardi. Osmanl
hakimiyetindeki Hiristiyan ahaliden vergi olarak toplanan bu ¢ocuklar devlette asker veya
yonetici olmak tizere yetistirilirdi. Yaklasik iki buguk asir devam etmis bu sistemde yetisen
devsirmelerden zeki ve yetenekli olanlar devletin yonetim ve askeri yapilanmasinda {ist
kademelerde gorev almiglardi.

Cocuklar her donemde 6nemli olmuslardir. Kuskusuz Osmanli cografyasinda birbirinden
oldukga farkli ¢ocukluklar yasanmigti. Osmanli klasik doneminde aileler gocuklarini kendi
dini inanislarina, aligkanlik ve geleneklerine gore yetistirmeye ¢aligmis, toplum ise gocugu
koruma, gdzetme ve denetleme gorevini iistlenmisti. Devlet geleceginin teminat1 olarak
gordiigli cocuklarin haklarmi kanunlarla korumustu.

Anahtar Kelimeler: Osmanl klasik donem, Cocuklar, Aile, Toplum, Devlet.
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ABSTRACT

TOPCU Giiliimser Meserret. Children in Ottoman Classic Period, Master Thesis, Ankara,
2022.

The purpose of this study, which is based on court minutes, memoirs of travel writers
visiting Ottoman lands, and works of moral thinkers are to cover all aspects of children’s
lives as much as possible during the Ottoman classic period. Based on these works, it was
attempted to understand the view of the Ottoman family, society, and state to the child. In the
first years of the child's birth, his/her family, the physical conditions of the house where
he/she lived, his/her games and toys, his/her nutrition and clothing, and his/her health were
examined. When the child grew up a little, naturally relations with people other than the
family began, and in the neighborhood, school, business life, and ceremonies, the child was
tried to be discussed in this research. This period was when the child became socialized, and
at the same time, boys and girls had a different childhood. Despite the girls' lives at home,
the boys also had games, school education, and then work lives outside the house.

Some boys were involved in Ottoman society through the devshirme system. These children,
who were collected as taxes from the Christian people under Ottoman rule, were raised to be
soldiers or rulers of the state. It continued for nearly two and a half centuries, and the
intelligent and talented of the devshirme who grew up in this system had served in the upper
echelons of the state's governance and military structure.

Children are important in every era. There were, of course, quite different childhood in
Ottoman geography. During the Ottoman classical period, families tried to raise their
children according to their religious beliefs, habits, and traditions, while society assumed the
duty of protecting, observing, and supervising the child. The state protected the rights of
children it saw as collateral for the future by law.

Keywords: Ottoman classic period, Children, Family, Society, State.
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GIRIS
“Nedir bu diinyanmin hali? Nedir bu insanlarin c¢ekisi?” “Bu sorular sizi mesgul
ettiginde, sorulariniza cevap bulmak istiyorsamiz, tarihle mesgul olmaya
baslamigsinizdir.” diyor Cemal Kafadar. Burada amacin ¢ekilen sikintilar1 tekrar tekrar
anmak degil de insanlarin bu konular1 nasil anlamlandirdigini bilmeye ¢alismalari
oldugunu vurguluyor.l O halde tarihgilik merak ve anlamaya c¢aligmakla baslayan bir
seriivendir diyebiliriz. Bizim seriivenimiz de ge¢miste ¢cocukluk nasildi, ¢ocuk nasil
algilantyordu, gilindelik hayatlarinda yasadiklari mekan ve ¢evre nasildi, hangi oyunlari
ve oyuncaklari oynarlar, ne giyerler, ne yer ve igerlerdi sorulariyla basladi. Zira
cocukluk tarihi, kaynak sikintis1 nedeniyle (belki de yeterince 6nemli olmadigi

diisiiniildiiginden) galisilmak istenen bir alan olmamusti.

Annales ekoliiniin etkisiyle 1940’larda baslayan sosyal ve ekonomik tarih akimiyla
birlikte, Bati’da toplum bir¢ok yoniiyle tarih aragtirmalarinin konusu oldu. Toplumun en
kiigiik bireyleri olan ¢ocuklar da bu aragtirmalardan payini aldi. Bati’da ¢ocuk tarihi
arastirmalarinin en ¢ok bilineni Philippe Aries’in 1960°’ta yazdig1 L’Enfant et la vie
familiale sous I’Ancien Regime adli eseridir. Eser Ingilizceye Centuries of Childhood: A
Social History of Family Life adiyla ¢evrildi. Yahya Araz Batili tarihgilerin ¢ocukluk
tarthini bu eserle baslatmaya hevesli olduklarini belirtmektedir.? Aries ortacagda
cocukluk diislincesi olmadigini iddia etmisti. Batil1 tarihg¢ilerin bir bolimii Aries’in bu
tezine karst c¢ikmislardi. Aries’in kaynak kullanimini elestirmisler ve onun 20.
yiizyildaki ¢ocukluk bilincini ortacagda bulmaya calistigin1 sdylemislerdi. Tartismalar
sonucunda kabul edilen ortak goriis, ortagagda bir ¢ocukluk diisiincesinin oldugu, ancak
bu diisiincenin giiniimiizden oldukga farkli oldugu yéniindeydi.® Aries’in eseri, tarih
arastirmalarina ¢ocuklarin da dahil olmasi gibi 6nemli bir katki sunmustu. Tarihte

cocuklar artik goriiniir hale gelecekti.

! Cemal Kafadar, Kim Var Imis Biz Burada Yog Iken, Metis Yayinlar1, istanbul, Ocak 2012, s. 15.

2 Yahya Araz, 16. Yiizyildan 19. Yiizyil Baslarina Osmanli Toplumunda Cocuk Olmak, Kitap Yaymevi,
Istanbul, Haziran 2013, s.12.

% Colin Heywood, Baba Bana Top At! Bati’da Cocuklugun Tarihi, Kitap Yaymevi, istanbul, Ocak 2003,
s. 18-22.



Tiirkiye’de c¢ocukluk tarihiyle ilgili arastirmalar oldukc¢a yenidir. Osmanli’da aile
konusunda kapsamli ¢alismalar yapilmis, ¢ocuk konusuna aile icinde deginilmistir.*
Yapilan literatiir ¢aligmas1 sonucunda Osmanli ¢ocuk tarihi arastirmalari, 1990’larda
Bekir Onur’un Tarih Vakfi’yla birlikte diizenledigi “Toplumsal Tarihte Cocuk”
sempozyumu c¢alismalariyla baglamistir denilebilir. 23-24 Nisan 1993°te yapilan
sempozyumun amaci, diinyada ve iilkemizde ¢ocukluk anlayisini tarihsel olarak
incelemekti. Bu sempozyumun katilimcilari, arastirma ig¢in bir¢ok kaynak tiiriinden
faydalanmis, cocukluk oldukca genis bir sekilde incelenmisti. Kaynak olarak o
donemlerden kalan minyatiir, fotograf, ¢ocuk giysileri, oyun ve oyuncak, g¢ocuk

edebiyati ve ¢ocuk tiyatrosu iirlinlerine yer verilmis, sergi diizenlenmisti.

Tiirkiye’de gocukluk tarihi arastirmalarinda ilk donemde Bekir Onur 6ne ¢ikmaktadir.
Cocuk tarihine kuramsal bakis akisi sunarak, degerli katkilar sunmustur. Cocuk tarihi,
tarihgilerin de bu alana ilgi gostermeye baslamasi ve calismalarinda belgelere yer
vermesiyle genislemeye baslamis ve gocuk tarihini farkli yonlerden ele alan nitelikli
eserler ortaya ¢ikmustir. Yahya Araz, Giilay Yilmaz Diko, Hiilya Tezcan gibi tarihgiler,
cocuga farkli agilardan 151k tutan galigmalar ortaya koymuslardir. Editorliiglinii Hasim
Sahin ve Nurdan Safak’in yaptigi Osmanli Diinyasinda Cocuk Olmak adli ¢alisma
cocukluga farkli acilardan yaklasmistir. Adi gegen caligmada yer alan Zafer Cinar’in
“Osmanli Cocuk Tarihine Dair Genel Agiklamali Bibliyografya” c¢ocuk tarihi alaninda
calismak isteyenler ig¢in 6nemlidir.’ Necmettin Safak’in Tiirkce el yazmalarina
dayanarak yaptigt cocuk sagligi ve hastaliklarina dair doktora tezi ve Emine
Gazanker’in kimsesiz ve evlatlik ¢ocuklar iizerine yaptig1 yliksek lisans tezleri ¢ocuk
tarihinin artik ilgi alanina girdiginin gostergesidir denilebilir. Ancak Osmanli klasik
doneminde cocugu ve ¢ocuklugu bir biitiin olarak ele alan bir ¢alisma heniiz mevcut
degildir. Bu arastirma klasik donemdeki ¢ocugu evde, toplumsal hayatta ve devletin

bakis agisindan ele almaya calist.

* Bu konuda en kapsamli ¢alisma Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi adli ¢aligsmadir. Tiirk
ailesini gegmisten giiniimiize ¢esitli yonleriyle ele almustir.

% Zafer Ciar, ” Osmanli Cocuk Tarihine Dair Genel Agiklamali Bibliyografya”, Osmanli Diinyasinda
Cocuk Olmak, Ed. Hasim Sahin, Nurdan Safak, Degerler Egitimi Merkezi Yayinlar1, Istanbul, Subat
2012.



METOD ve KAYNAKLAR

Bekir Onur, “Cocukla ilgili tarihin yazilmasinda énemli bir sorun da, ¢ocuklarin mi
yvoksa ¢ocuklugun mu tarihinin yazilacagidir. Cocuklar somut varliklar oldugu halde,
cocukluk soyut bir diisiinceler takimidir.”® diyerek bu konudaki temel metodolojik
probleme isaret ediyordu. Osmanli klasik déneminde ¢ocuklarin bakis agisindan tarih
yazabilmek imkansizdir. Adi1 gegcen dénemde ¢ocugun tirettigi ve glinlimiize kadar gelen
tarihi bir kaynak bulunmadigi gibi, cocugun somut olarak goriilebildigi yerler oldukca
kisithidir. Ancak mahkeme tutanaklarinda ve o donemden giiniimiize kalan graviir,
minyatiir ya da resimlerde ¢ocuga rastlayabiliyoruz. Bu kaynaklar ise c¢ocugun
diisiinceleri, duygular1 hakkinda bilgi ver(e)mezler. Bir yetiskinle ¢ocugun olaylar1 ya
da durumlart algilayisi, degerlendirmesi ¢ok farklidir kuskusuz. Goniil isterdi ki
cocuklarin biraktiklar1 kaynaklardan tarih yazilabilseydi, bu nedenle ¢alisma
yetiskinlerin goziinden c¢ocuklugun tarihi oluyor. Colin Heywood tarihteki ¢ocugu
yeniden kurgulayabilmek icin, gecmiste yetiskinlerin ¢ocuk algisinin bilinmesi, yani

teorik olarak ¢cocuk olmanin anlaminin bilinmesi gerektigini belirtmisti.’

Artik biliniyor ki glinlimiizden farkli olmakla beraber ge¢miste de ¢ocukluk diisiincesi
vardi. Kii¢iik bireylerin yetismesi ebeveynleri oldugu kadar ahlak diisiiniirleri ve devleti
de mesgul ediyordu. Aile, toplum ve devlet ayr1 yonlerden, ayn1 ortak amaca ulasmaya
calistyordu. Aile dinine bagli, toplum tarafindan kabul edilen, kendine ve cevresine
faydali; toplum kurallara uyan ve toplumsal huzurun devamini saglayan; devlet ise

diizeni devam ettirebilmek i¢in yasalara saygili bireyler yetismesi amacini tastyordu.

Calismada sosyal, kiiltiirel ve ekonomik meseleler dahilinde ¢ocuk konusuna
deginilecektir. Bir ¢ocuk biiyiidiiglinde nasil biri olacagina, onun dogdugu ve biytdiigi
ortam ve kosullarin, aile ve toplum yapist ile zihniyetin biiyiik katkist oldugu bir
gercektir. Tiim bu unsurlar kendine ait rolleriyle cocugu sekillendirir, baska bir sekilde

ifade edersek, ¢ocuk yasadigi ¢evrenin ve toplumun iiriinii olur.

Calisma Osmanl klasik donemiyle siirlandirilmigsa da konunun zeminini olusturmak
amaciyla daha 6nceki ve sonraki donemlere de atiflar olmasi olagandir. Calismanin ana

ekseninde c¢ocuklar bulunmakta, ancak ¢ocuklarin yasadigi ¢evre ve kosullar da

® Bekir Onur, Cocuk Tarih ve Toplum, imge Kitapevi, Ankara, Ocak 2007, s. 19.
’ Colin Heywood, a.g.e., s. 16.



konumuza dahil oldugundan, zaman zaman yetiskinlerin diinyasina da bakilarak, mesele
daha genis baglamda ele alinip, ortaya konulmaya g¢alisilmigtir. Osmanli’da ¢ocuk
konusunu aragtiranlarin en zorlandiklar1 konu kuskusuz kaynak sikintisidir. Cocuklara
ve yasamlaria dair bilgiler ¢ok azdir. Bu ¢alisma ¢ocuklara ait dogrudan bilgi olmayan
alanlarda, dogal olarak bir ¢ocukluk yasamis ve yetiskin olmus bireylerin tutumlarini da

hesaba katarak ¢cocuga ulagsmay1 amagladi.

Osmanli topraklarinda ¢ogunlugu Tiirkler olmak iizere, Rum, Ermeni, Bulgar, Macar,
Sirp, Bosnak, Kiirt ve Arap gibi ¢esitli etnik gruplar ve milletlere mensup insanlar
yasardi. Bu topluluklar ¢ocuklarini kendi dinleri ve kiiltiirlerine gore yetistirirdi. Cocuk
egitimi ve algisinin bolgelere gore degisim gostermesi, hatta ayni bolge icinde farkl
yaklasimlar goriilmesi olagandi. Sadece kentlerde bile toplumun farkli katmanlarinda
farkli ¢ocuk algilar1 ve egitim sekli olup, ayni ailede kiz ve erkek c¢ocuklarin
egitimlerinde de farkliliklar vardi. Kaynaklarin ¢ogunlukla sehirli ve Miisliiman

cocuklara yonelik olmasi bizi bu ¢ocuklar lizerine arastirmaya yoneltti.

Osmanli toplumunun kdy ve kasaba kesimi, gocebeler ve diger milletlerin ¢ocuklarina
dair bilgi mahkeme tutanaklari ve seyahatname yazarlarinin eserlerinde yok denecek
kadar az olmakla birlikte, devsirme ¢ocuklara dair bilgilere rastlanilmistir. Bu ¢ocuklar
da olabildigince ¢alismamiza dahil edilmistir. Bu ¢alismada ortak yonlerden hareket

edilerek genel bir ¢ocukluktan bahsedilecek.

Osmanli’da ¢ocukluk ¢aginin ¢esitli boliimleri vardi. Biz arastirmamizin yas sinirint on
iki olarak belirledik. Ancak bazi durumlarda bu yas sinir1 on doérde kadar ¢ikmuistir.
Temyiz yasina ulasan ¢ocuklar, artik kendi kararlarim1 saglikli bir sekilde alabildiklerini
sOyleyerek mahkemeye bas vuruyor, hakim de genellikle kabul ediyordu. Bu yas ayni

zamanda ¢ocuklugun bitip, yetiskinligin basladigi donemdi.

Bu ¢alismanin ulagsmak istedigi hedef, Osmanl klasik donemde dogumundan yetiskin
olarak kabul edildigi yasa kadar ¢ocuklarin yagamini elden geldigince tiim ydnleriyle
ele alabilmekti. Caligma ii¢ bolim halinde ele alindi. Cocugun dogdugu andan okula
basladig1 yasa kadar olan donem “Cocuk ve Aile”, cocuk biraz biiyliyiip sosyallesmeye
basladiktan sonraki donem “Cocuk ve Toplum”, devletin ¢ocuga bakisi “Cocuk ve

Devlet” basliklar altinda incelenmeye ¢alisildi.



KAYNAKLAR

Calismanin ana kaynaklar1 mahkeme tutanaklar1 (kadi sicilleri), ahlak eserleri ve

Osmanli topraklarini ziyaret eden elgilik gorevlileri ya da gezginlerin anilaridir.
a- KADI SICILLERI

Kadr sicilleri her tiirden mahkeme kayitlarinin toplu olarak tutuldugu defterlerdir. Bu
nedenle defterlerde o donemin hukuki, ekonomik ve sosyal hayatina dair bilgiler
vardir.® Bu defterlerde ayrica ferman, emir, buyruldu, tezkere, beratlarla birlikte fetva
ornekleri ve kadinin sahsi notlar1 da bulunurdu. Tiiketilen {iriinlerin isim ve fiyatlar1 da
narh kaydi olarak defterde yer alirdi.® Sicillerde anlasma, senet, vakfiye kayitlar,
nafaka, kefalet, vekalet, vesayet, miras ve miras paylasimina dair kayitlar, nikah ve

bosanma vb. konular yer alirdi. ™

Sicillere konu olan olaylar ¢ok c¢esitlidir. Siciller, igerdigi kayitlarin gesitliligi nedeniyle
tarih, hukuk, iktisat gibi alanlarda arastirma yapanlara zengin bilgi kaynagi sunar.
1980’lerden sonra siciller birincil tarih kaynaklari olarak kullanilmaya baslanmis,
Osmanli toplum hayatinin degisik yonlerine dair sundugu bilgilerle, sosyal ve iktisadi
alanlardaki arastirmalara 151k tutmustur. Iceriklerinin zenginligi ile gegmisteki Osmanli
toplum hayatinin goriintirliiglinii saglayan seriyye sicilleri, bir¢ok tarih arastirmasinin
temel kaynagini olusturarak Osmanli ailesi, kadin ve toplumsal cinsiyet, sehir, giindelik
yasam gibi alanlarda cok degerli ¢alismalarin ortaya ¢ikmasina vesile olmustur. Son
yillarda Osmanli’da ¢ocukluk konusunda yapilan arastirmalarin da temel kaynagini

ser’iyye sicilleri olusturmaktadir.

Calisgmamizin kaynaklarindan olan siciller, o donemdeki ¢ocugun mahkemeye hangi
durumlarda konu oldugunu bize anlatiyor. Mahkemelere yansiyan meselelerden,

kanunname ve fetvalardan devletin ¢cocuk algis1 ortaya koyulmaya ¢aligilacaktir.

Osmanli’da ¢ocugu somut olarak gdrdiiglimiiz yerlerden birinin mahkemeler oldugunu
sOylemistik. Kayitlara konu olan meselelerde alinan kararlar devletin ¢gocuga yaklagimi
hakkinda ipuclar verir. Cocuklara dair kayitlar genellikle vasi tayini, nafaka takdiri ve

miras paylasimi konusundadir. Zaman zaman geg¢mise yonelik hak arama talepleri,

8 Izzet Sak, 45 Numarali Konya Ser’iyye Sicili, Konya 2008, s. XXIX.
° Yunus Ugur, “Ser’iyye Sicilleri”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 2010, 39. Cilt, s. 8-11.
10 j7zet Sak, a.g.e., s. XXIX.



cocuklarin karigtig1 ya da kurbani oldugu kazalar da kayitlarda yer aliyor. Kanunname

ve fetvalarda da ¢ocuklara dair hiikiimler bulunmaktaydi.

Son yillarda sicillerin transkripsiyonu {izerine yapilan ¢alismalar ve tezler artmistir. Bu
calismalar tarith arastirmalarina ¢ok degerli katkilar sunmustur. Yapilan

transkripsiyonlar arastirmacilara zaman ve hiz kazandirmistir.

Calismamiz i¢in segilen sicillerin klasik donemde olmasina dikkat edilmistir.
Yaymmlanmis olan, Istanbul’da Galata, Ahi Celebi, Eyiip ve Uskiidar sicilleri ile
Anadolu’da Larende (Karaman), Konya, Gaziantep ve Bursa sicilleri ¢aligmada kaynak
olarak kullanilmustir. Siciller yalmz istanbul’dan secilmeyip, Anadolu’daki mahkeme
kayitlar1 da galigmaya dahil edilerek cocuklar daha genis cografyada ele alinmaya
calisilmigtir.

b- AHLAK ESERLERI

Cocuk sahibi ailelerin en 6nemli meselesi cocugunu giiven icinde, saglikli bir sekilde ve
toplum tarafindan kabul gorecek sekilde yetistirerek basarili ve mutlu olmasini
saglamaktir. Cocugun toplum tarafindan kabul edilmesinin 6n kosulu o toplumun
kurallarina uymasidir. Bu kurallar ahlak ve gorgii kurallaridir. Toplumun huzur ve
uyum i¢inde yasamasi icin gerekli olan bu kurallarin bugiin oldugu gibi ge¢miste de
Oonemi biliniyor, bu konuda disiinlirler eserler kaleme alarak ebeveynlere yol

gostermeye calistyorlardi.

Toplumun huzur ve uyum iginde yagsamasi i¢in nelerin gerekli oldugu diisiiniirleri yiiz
yillardir mesgul etmis, kendi ¢6ziim ve Onerilerini gelecek nesillere birakmak {izere
eserler kaleme almiglardi. Disiiniirler tavsiyelerini dogal olarak kendi toplumlarinin
ithtiyaclarina, kiiltiirine ve geleneklerine gore iiretmisti. Bu eserlerde toplumda
yasamanin kurallari, giizel ahlakin nasil olmasi gerektigi, ahirete hazirlanma, kot

davraniglardan sakinmak vb. i¢in yapilacaklara dair tavsiyeler yer alirdi.

Ahlak eserleri donemin ahlak anlayisin1 anlamak bakimindan 6nemli eserlerdir. Ahlak
diisiintirleri eserlerinde en iyi toplum hayalini dile getirmisti. Genellikle gercekte olani
degil, olmas1 gerekeni konu alirlardi. Bu nedenle bu eserlere temkinli yaklasilmasi
gerekir. Ahlak yazarlarinin stirekli tizerinde durdugu huzur, ilimhilik, kanaatkarlik gibi

degerler bazen toplumda olanin tam tersi olabilirdi. Ahlak yazarlar1 ge¢mis ahlaki



degerleri aynen aktardiklar1 gibi kendilerince toplumda gordiikleri eksiklikleri de
belirtmis olabilirlerdi. Bu nedenle ahlak eserleri incelenirken yazarin olmasi gerekeni
mi yoksa gordiigii eksikligi mi dile getirdigi dikkatle incelenmelidir. Bir fikrin defalarca
tekrari, ahlak eserlerinin iginde yer almasi beklenen, basmakalip bir yineleme
olabilecegi gibi, o fikrin artik toplumda yerlestiginin ve benimsendiginin kaniti da
olabilirdi. Ya da yazarin gordiigii ve diizeltilmesini istedigi eksikligi dile getirmek icin

tizerinde 1srarla durdugunu da bize anlatabilir.!

Ahlak eserlerinde ¢ocuk yetistirilmesine dair tavsiyeler aile ahlaki bolimii iginde yer
almisti. Ahlak diistiniirleri cocugu dogum Oncesinden baslayarak ele almis, dogumdan
yetiskin oluncaya kadar olan donemde verilmesi gereken egitime dair tavsiyelerde
bulunmuslardi. Verilmek istenen mesaji daha anlagilir kilmak amaciyla eserlerinde

konuyla ilgili dykiilere de yer vermiglerdi.

Osmanli déneminde topluma o6rnek gosterilen davranmis kaliplarini ve bu gercevede
cocuk egitimiyle ilgili hususlar1 bu tiir eserlerden takip etmek igin Gazali’nin [hydu
‘ultimi’d-din, Keykavus’un Kabusname, Nasiruddin Tusi’nin Ahlak-1 Nasiri, Ali b.
Hiseyin el-Amasi’nin Tariku’[-Edeb, Kinalizade’nin 4hlak-1 Alai, Gelibolulu Mustafa
Ali’nin  Mevad 1dii'n-Nefais Fi-Kavad'idi’l-Mecalis adli eserleri ¢aligmaya dahil
edilmistir. Bunlarin bir kism1 Osmanli 6ncesine ait olmakla beraber digerleriyle birlikte

bunlarin da Osmanli ddnemine damgasini vuran eserler oldugunu ifade etmeliyiz.
c- SEYAHATNAMELER

Bagka toplumlar gibi Osmanli toplumunun giindelik yasam1 hakkinda en zengin bilgileri
buldugumuz kaynaklar arasinda seyahatnameler de vardir. Cesitli sebeplerle Osmanli
topraklarinda bulunmus kisilerin yazdiklar1 gilinceler ve seyahatnameler giindelik
yasami yansitmasi agisindan degerli bilgiler tasirlar. Ancak bu kisilerin eserlerinde,
yabancisi olduklar1 bir toplumu anlatirken yanlis anlama, abarti, ¢carpitma ya da degisik

kaygilarla uydurulmus bilgiler de bulunabilir.*2

Yiizyillar boyu kazanilan zaferlerin verdigi yenilmezlik duygusu ve Miisliimanligin en

yiice din olduguna dair biiylik inanglar1 yiliziinden Osmanlinin Bati’ya bakisinda

! Sabri Ulgener, Iktisadi Coziilmenin Ahlak ve Zihniyet Diinyast, Der Yaymlari, Istanbul 1981, 5.40-45
12 Metin And, 16. Yiizyilda Istanbul Kent — Saray — Giinliik Yasam, Yap1 Kredi Yayinlari, 2. Bask,
Istanbul 2012, s.19



stlinliik hakimdi. Bu ylizden Bati’nin taninmasina pek gerek duyulmamisti. Bunda
Bati’nin degerlerinin Osmanli toplumuna sirayet etme endisesi de etkili oldu. Ancak
Batililar siirekli yenildikleri Osmanliy1 her yoniiyle tanimak, anlamak i¢in biiylik ¢aba

gosteriyor, hatta kendilerini buna mecbur hissediyorlardl.13

Barbaros Hayrettin Pasa anilarin1 Kanuni Sultan Siileyman’in emriyle yazilan Gazavat-:
Hayreddin Pasa adli eserde,** Temesvarli Osman Aga, konusunun biiyiikk kismi uzun
zaman kaldig1 esaret hayati olan anilarin1 kaleme almis®® olmasia ragmen Klasik donem
Osmanli toplumunda giindelik hayatini veya hayat hikayesini yazmak nadir olarak
goriilen bir durumdu. Bu yiizdendir ki Osmanli toplumunda giindelik yasama dair
bilgiler genellikle gezginlerin ve yabanci iilke temsilcilerinin hatiratlarindan elde
edilmektedir.'® Hatirat yazarlarinin karsilastiklar farkli kiiltiir karsisinda duyduklart
merak ve saskinligi kimi zaman eserlerinde gorebiliyoruz. Seyahatname yazarlari i¢inde
bilimsel merak ve tarihe karsi sorumluluk hissiyle eserini kaleme alanlar vardi
kuskusuz. Ancak karsilastiklart durumlart yanlis anlama ya da bilerek olay1
carpitmaktan kaynaklanan dogru olmayan bilgiler igerenler de olabilirdi. Bu durumda
seyahatname yazarlarini birbirleriyle karsilastirarak ayni1 konuda ortak bilgilerden

hareketle dogru bilgilere ulasilabilirdi."’

Secilen seyahatnameler; Hans Dernschwam, Istanbul ve Anadolu’ya Seyahat Giinliigii,
Crailsheimli Adam Werner, Padisalin Huzurunda Elgilik Grinliigii, 1616-1618,
Salomon Schweigger, Sultanlar Kentine Yolculuk 1578-1581, Reinhold Lubenau
Seyahatnamesi, Osmanli Ulkesinde, 1587-1589, Stephan Gerlach, Tiirkive Giinliigii
1573-1576, Jean Thevenot, Thevenot Seyahatnamesi, Luigi Bassano, Kanuni Dénemi
Osmanli  Imparatorlugu’nda Giindelik Hayat, M. de M. D’Ohsson, I8. Yiizyil
Tiirkiyesinde Orfve Adetler adl1 eserlerdir.

3 Mehmet Geng, Osmanli Imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2000, s. 333.
¥ Y1lmaz Oztuna, Barbaros Hayreddin Pasa’'min Hatiralar, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2021, s.13.

1> Bu konuda bkz. Omer Gezer, “Temesvarli Osman Aga — Esir, Terciiman ve Yazar, Tiirkbilig Dergisi,
2018, Sa. 35, s. 73-88.

18 Metin And “16. Yiizyilda istanbul’da Giindelik Yasam”, Osmanli Uygarligi, Yay. Hzr. Halil inalcik,
Giinsel Renda, T.C. Kiiltiir Bakanlig1, Istanbul Temmuz 2003, s. 421.

' Metin And, a.g.e., 5.19.



1. BOLUM: COCUK VE AILE
1.1. TURKLERDE AILE YAPISI

Insanlik tarihi boyunca, anne, baba ve cocuklardan olusan aile hep ¢ok &nemli
olagelmistir. Cocuk bir aileye dogar. Anne ve baba mensup oldugu toplulugun o giine
dek getirdigi inang, aligkanlik ve gelenekleri ¢ergevesinde ¢cocugunu yetistirir, ebeveyn
olduklarinda onlar da aldiklar1 bilgi ve egitimi kendi ¢ocuklarina aktarirlar. igine
dogdugu aile, cocugun ileride nasil bir insan olacagini da belirler. Cocuk biiylirken
karakteri aile ortaminda sekillenir, gorev ve sorumluluklarini ailesinden ogrenir.

Kuskusuz ¢cocugun yetismesinde aile yapisinin biiyiik etkisi vardir.

Tiirkler toplayicilik doneminde anaerkil aile yapisina sahipti. Ormandan bozkira ¢ikis
doneminden sonra anaerkil aile yapisit giderek babaerkil aile yapisina déniismiisti.*®
Islam-6ncesi donemde Tiirklerde aile yapisi baba soyuna (pederi) dayaniyordu. Pederi
aile yapis1 pedersahi aile yapistyla farkliliklar tasir. Pedersahi ailede baba tam otoriteye
sahip olup, dilerse aile fertlerini satabilir ve dldiirebilirdi. Ancak baba soylu ailede anne
ve baba esitti. Ailede akrabalik ve hukuk her iki yone dogmydu.19 Gokalp’e gore
Islamiyetten sonra yerlesik hayata gegen Eski Tiirklerde aile yapisi degisim gecirerek
Eski Arap ailesi, Islami aile ile Iran ve Roma’nin pedersahi aile yapilarindan bazi
unsurlar1 biinyesine katmist.? Tiirkler Islamiyeti kabul ettikten sonra aile kimliklerini,
eski kiiltiirel dgelerini korumus, Islam inanisina gére yorumlamis, yeni bir sentez

yaratmlsla.rdlr.21
1.2. OSMANLI AILE YAPISI

Osmanli Devleti hakim oldugu genis cografyada farkli din ve hukuk kurallarma sahip
cesitli topluluklar olmasmna ragmen aile anlayisinda ortak ozellikler agir bastyordu.
Sosyal hayat kadin erkek ayrimina dayaliydi. Bu hayat tarzinin sosyal ve kiiltiirel

kaliplart her din mensubu igin gecerliydi. Bu durum ortak hatlar1 olan bir hayat tarzi

18 Ozkul Cobanoglu, “Tiirk Mitolojisinde Anaerkil Dénem Uzerine Tespitler”, Soz ile Kiiltiir
Varliklarninin Izinde Dergisi, Kutlu Yaymevi, Istanbul 2020, s. 117-160.

19 ziya Gokalp, Tiirk Medeniyeti Tarihi, Toker Yayimnlar, Istanbul 2014, 5.252.

20 ziya Gokalp, “Aile Ahlaki”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi, T.C. Basbakanlik Aile
arastirma Kurumu Yayinlart, No: 71, Ankara 1992, s. 1080; Necdet Sakaoglu, “Medeniyet Degismeleri
Cergevesinde Tiirklerde Aile Egitimi”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi, T.C. Bagbakanlik
Aile aragtirma Kurumu Yayinlari, No: 71, Ankara 1992, s.357-362.

2! Orhan Tiirkdogan, “Tiirk Ailesinin Genel Yapisi” Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi, T.C.
Basbakanlik Aile aragtirma Kurumu Yayinlari, No: 71, Ankara 1992, s.49.
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yaratmisti. Osmanli topraklarinda ¢ok cesitli kiiltlirler bir arada yasasa da toplumlar
arasinda benzerlik sasilacak derecede coktu. Osmanli topraklarinda seyahat eden biri,
farkl1 dinden olsa da her yerde benzer gelenek ve durumlarla karsilasirdi, nasil
davranmasi gerektigini bilirdi. “Gelenekler ¢ogunlukia ortakti. Bu nedenle Hiristiyan
koylii gelinle, Miisliiman koéylii gelinin hayati ve igine dogduklar: ¢evre birbirinden pek
az farklydi.”® Tarihi ve kiltirel doku, aile yapismin birbirine benzemesine neden
oldugundan, aile yapisi dini ya da etnik bakimdan degil de cografi yonden farkliliklar
tagirdi. Ailede kadinin konumu, Bosnali Miisliiman bir ailede bagkayken Musul’daki

ailede daha bagkaydi.

Elbette Osmanli aile yapist tek tip degildi. Islam’m gesitli mezheplerinin yaninda,
sehirde yasayan Siinni bir aileyle kdyde yasayan Siinni aile arasinda farklar bulunurken
aynt sehirde yasayan toplum katmanlarinda bile farkliliklar mevcuttu. Biz

benzerliklerden yola ¢ikarak genel bir aile yapisina ulasmaya calisacagiz.

Osmanli’da ailenin reisi babaydi ve aile fertlerinden sorumluydu. Kadin toplum iginde
daha arka planda goriinmesine ragmen evin hakimiydi. Cocuk gelecegi temsil ettigi igin
ailenin en temel gorevi, cocuk sahibi olmak ve onu yetistirmekti.?* Islam evlenmeyi ve
cocuk sahibi olmayi, neslin devami igin tesvik etmisti.24 Ancak Miisliimanlarin dini
gorevlerini yerine getirirken, ¢ocuklarinin onlara engel teskil etmesi konusuna da dikkat
¢ekmisti.”®> Tiim ahlak kitaplarinda yer alan, her konuda 6nerilen 6lgiiliiliik, evlat

sevgisinde de 6ne ¢ikiyordu.

Ozer Ergeng, Osmanl sehrinde bir geng evlendiginde, ayri bir ev agmaktansa
masraflarin1 paylasarak baba evinde oturmaya devam ediyordu denilebilecegini, ancak
aile genisledik¢e yakindaki bir ev ya da mahalleye tasinmis olabilecegini séyh'iyor.26
[lber Ortayli da giindelik yasam ve iiretim bigimleri agistndan Osmanli ailesinin biiyiik
aile tipine daha yakin oldugunu, gerek kishk ihtiyaclarin hazirlanmasi, gerek aile

fertlerinin emniyeti gerekse kiiltiir mirasinin aktarimi acisindan geleneksel sehirler ve

2 fIber Ortayli, Osmanli Toplumunda Aile, Pan Yayncilik, 3. Baski, Istanbul 2001 s.2,70-71.

%% Refik Turan, “Osmalilarin Kurulus Yillarinda Tiirk Ailesi”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk
Ailesi, T.C. Bagbakanlik Aile arastirma Kurumu Yayinlari, No: 71, Ankara 1992, s.91.

%M. AKif Aydin, “Aile”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1989, 2. Cilt, s. 196-200.

%% jmam Gazali, Thyau ‘ulivmi’d-din, Cev.: Ahmed Serdaroglu, Bedir Yayinevi, Istanbul 1974, Cilt 2, s.91;
Hayati Hokelekli, “Cocuk”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1993, 8. Cilt, 5.355-359.

2 Ozer Ergeng, XVI. Yiizyilda Ankara ve Konya, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul 2012, 5.215.
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kéylerde birka¢ kusagin bir arada yasamaya meyilli olduklarim ifade ediyor.?” Orhan
Tiirkdogan ise sehirlerde cekirdek aile, kirsal kesimde genis aile tipi goriinlimiinde
oldugu sonucuna ulatslyor.28 XVII. Yiizyll Ankara’sinda yaygin olarak goriilen ise

cekirdek aile tipiydi.*®

Yapilan arastirmalar Islam’in ¢ok eslilife izin vermesine ragmen Osmanli’da tek
esliligin yaygin oldugu sonucunu gosterdi. Osmanli’da ailenin demografik yapisi
lizerine, tereke defterlerine dayanilarak yapilan arastirma sonucunda, tek esliligin biiyiik
oranda tercih edildigi sonucuna ulasilmisti. Kaynaklara goére toplumun sadece
%9.59’unda birden fazla kadimla evlilik tespit edilmisti.*® Hiilya Tas Ankara sicilleri
lizerinde yaptigi arastirmada Osmanli toplumunda tek esli ailelerin yaygin oldugu
sonucuna ulasmls‘u.g’l Robert Mantran, Istanbul’da Giindelik Yasam adli eserinde “Tiirk
erkegini soyunu devam ettirecek bir erkek evlat kadar bir sey sevindiremezdi. Islam’in
izin vermesine ragmen ¢ok esliligin yaygin olmadig: toplumda, ikinci evlilik ¢cogunlukla
erkek evlat sahibi olmak icin yapilirdi. - diyerek konuyu agiklamisti. Osmanli ailesinin
niifusu lizerine yapilan arastirma da c¢ok esliligin, cocuk ya da erkek c¢ocuk sahibi
olabilmek amaciyla yapildigi sonucuna ulastyordu.®® 16. vyiizyil sonlarinda daimi
temsilci olarak Osmanli Devleti’ne gelen heyette bulunan Salomon Schweigger,
Osmanli erkeginin birka¢ kadinla evlenme hakkina sahipken, tek esliligi tercih etmesini
“Birka¢ kadinla birden evli olmamin aile yagsamina getirdigi diizensizligin ve
huzursuzlugun bilincine vararak, zamanla daha 6l¢iilti davranmayr yeglemisler ve bir
tek kadinla evliligi siirdiirmenin ¢ok daha kolay ve rahat oldugunda karar kilmislar. Ne
de olsa bir adamin evlendikten kisa siire bosanmasi ve bir baska kadinla evienmesi oyle
glirtiltiisiiz, patirtisiz, stkintisiz olmaz, iistelik yeni aldigi kadin belki de bir evvelkinden

daha kotii de cikabilir. Bu nedenle artik bosanmalara ve cok kadinli evliliklere sik

%" fIber Ortayl, a.g.e., s.5.

%8 Orhan Tiirkdogan, a.g.m., 5.63.

2 Hiilya Tas, XVII. Yiizyilda Ankara, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, XXVII. Dizi, sa. 9, Ankara 20006, s.224.

% (. Demirel, A. Giirbiiz, M. Tus, “Osmanlilarda Ailenin Demografik Yapis1”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme
Stirecinde Tiirk Ailesi, T.C. Bagbakanlik Aile aragtirma Kurumu Yayinlari, No: 71, Ankara 1992,s.113
%! Hiilya Tas, a.g.e., 5.224.

%2 Robert Mantran, XVI. ve XVIL Yiizyilda Istanbul'da Giindelik Hayat, Cev. Mehmet Ali Kiligbay, Eren
Yayncilik, Istanbul 1991, s.156.

%% 0. Demirel, A. Giirbiiz, M. Tus, a.g.m., s.113.
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rastlanmiyor™®* seklinde agikliyordu. Islam’in evlathk kurumuna yaklasimi olumlu
olmadigindan, aileler kendi ¢ocuklarina sahip olmak isterdi. Bu nedenle Islam erkege
birden fazla kadinla evlenme izni vererek, ¢ocuk sahibi olmayi kolaylast1rm1§t1.35
Osmanli’da ¢ok eslilik daha ¢ok yonetici kesimle, toplumun varlikli kesiminde

yaygidi.®®

Osmanli ailesinde 1850’lere kadar hanede yasayan kisilerin sayis1 hakkinda net bilgi
nadirdir. Tahrir kayitlar1 evde yasayan kadin ve ¢ocuklar hakkinda bilgi vermez. Omer
Liitfii Barkan tahrirler {izerinden yaptig1 ¢aligmayla, ortalama aile biiyiikligiinii bes kisi
olarak diistinmiig, buna bekar erkeklerin sayilarini ilave etmisti. Bu hesaba gore her
evde ii¢ cocuk oldugu kabul edilmisti. Bu calismada elde edilen aile iiyesi sayisi,
yapilan diger demografik ¢alismalarin ortalamasini veriyordu. Elbette ticten fazla ya da
az cocuk sahibi aileler vardi. Bebek ve cocuk oOliimlerinin oldukca fazla oldugu bu
donemde bir ailenin iigten fazla yasayan ¢ocugu olabilecegini diistinmek oldukga zor
goriiniiyordu.?” Bir baska arastirma XVIL Yiizyilda Ankara’daki ailelerin ortalama iki
cocuga sahip oldugu sonucuna ulasmis, cocuk sayisinin azligint dogum oraninin
disiikligiinden ziyade, yetersiz saglik kosullari, salgin hastaliklar, dogal afetler ve kitlik
gibi sebeplerden meydana gelen gocuk dliimleriyle agiklamusti.®® Nejat Goyiing’in 19.
yiizyilda Rus isgalleri sonucu Anadolu’ya gelen go¢menlerin yerlestirilmesi esnasinda
tutulan kayitlara dayanan arastirmasinin sonucu da aile niifusunun ortalama olarak 4’iin
biraz tizeri oldugunu gosteriyordu. Resmi belgelerde hane niifusu hakkinda kesin bilgi
olmamasina ragmen, hane halkinin ortalama 3 ila 5 kisi oldugunu kabul eden belgeler
mevcuttu. Goyling’lin arastirmasinda ulasilan bir diger sonu¢ da gelen Tiirk ve

Miisliiman ailelerde erkeklerin hepsinin tek esli olduguydu.39

Tereke kayitlar ailenin o andaki kisi sayis1 hakkinda bilgi verir. Eger varsa daha 6nce

olen cocuk sayist hakkinda bilgi mevcut degildir. Tereke defterlerine dayanilarak

% Salomon Schweigger, Sultanlar Kentine Yolculuk 1578-1581, Cev. Tiirkis Noyan,Kitap Yaymevi, 2.
Baski, 2014 Istanbul, s.229.

% Mehmet Akif Aydin, “Evlat Edinme”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1995, 11. Cilt, s.527-529; M.
Akif Aydin, “Aile”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1989, 2. Cilt, s. 196-200.

% (zer Ergeng, a.g.e, s.215; Hasan Yiiksel, “Vakfiyelere Gore Osmanli Toplumunda Aile”, Sosyo-
Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi, T.C. Bagbakanlik Aile aragtirma Kurumu Yaynlari, No: 71,
Ankara 1992, 5.491.

%" Suraiya Faroqhi, Osmanli Tarihi Nasil Incelenir?, Cev. Zeynep Altok, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 3.
Basim, Istanbul 2010, 5.96-97.

% Hiilya Tas, a.g.c., 5.224.

% Nejat Goyiing, ““Hane” Deyimi Hakkinda”, Tarih Dergisi, Istanbul, Haziran 2011, sa. 32, s. 346.
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yapilan arastirma ailede cocuk sayisinin ortalama %2.33 oldugunu, kdyde yasayan
ailelerin sehirde yasayanlara oranla, gayrimiislim ailelerin Miisliiman ailelere oranla
daha ¢ok ¢ocuk sahibi oldugu bilgisini sunmustu. Ayrica kiz ¢ocuklarin sayisiin erkek
cocuklardan biraz daha fazla oldugunu da saptamlstl.40 Tereke defterleri iizerinden
yapilan baska bir arastirma, 19. Yiizyilda Osmanli aile niifusunun ¢ok degismedigi, aile
liye sayisinin 4 ya da 5 kisi oldugu (aile basina ortalama %2.28 cocuk), Gayrimiislim
ailede cocuk sayisinin Miisliiman aileden biraz daha fazla oldugu ve bu sefer erkek
niifus oraninin kizlara gore biraz daha fazla oldugu sonucuna ulasmustr.** Osmanli
ailesinin ¢ocuk sayis1 hakkinda derinligine yapilan bir arastirma olmadigindan, aile

tiyesi sayis1 genellikle bes kisi olarak diisiiniilmistii.*?

Genel olarak bir Osmanli ailesi; aile reisinin baba oldugu, anne, baba ve 2 ya da 3
cocuktan meydana gelen, yakin akrabalariyla ayni avlu i¢inde®® ya da bitisik evlerde*

oturan ¢ekirdek aileydi diyebiliriz.
1.3. DUNYAYA MERHABA

Bir aile kurmak ve ¢ocuk sahibi olmak i¢in once bir evlilik bag: teskil etmek gerekir.
Islam evliligi tesvik etmisti.* Bazi Islam diisiiniirleri, Tanri’nin insanlara sehveti
tremeleri i¢in verdigini sOyleyerek neslin devamini saglamanin dini bir gorev oldugunu
ifade etmi$‘[i.46 Bir ailenin kurulabilmesi i¢in erkekte aranan vasiflar, ailenin nafakasini
temin edebilme giicii ve aile kurumunun her tirli cefasina katlanabilmesiydi.*’
Evlenilecek kadinda olmasi gereken vasiflar, dindar ve dogurgan olmasi, giizel bir yiiz

ile karaktere sahip olup soylu aileden gelmesiydi.*®

Evlilik gergeklestikten sonra ¢iftin cocuk sahibi olmasi beklenirdi. Osmanli’da bir

bebegin dogmasi sadece ailesini degil tiim mahalleyi ilgilendiren496nemli bir olaydu.

(3. Demirel, A. Giirbiiz, M. Tus, a.g.m., s.107,113.

* Abdurrahman Kurt, Bursa Sicillerine Gore Osmanli Ailesi (1839-1876), Uludag Universitesi Basimevi,
Bursa 1998, 5.90-92.

*2 Ozer Ergeng, a.g.c., s.215; Ilber Ortayly, a.g.e., s.4; Orhan Tiirkdogan, a.g.m., 5.63.

8 {Iber Ortayli, a.g.c., s.5.

* Ozer Ergeng, a.g.e., s.215.

** Fahrettin Atar, “Nikah”, TDV Islam Ansiklopedisi, istanbul 2007, 33. Cilt, s.112-117.

 fmam Gazali, a.g.e., 2. Cilt, s.67; Keykavus, Kabusndime, Hyasoglu Mercimek Ahmed, Terciiman 1001
Temel Eser, hzr. Atilla Ozkirimly, 1. Cilt, 5.99.

" imam Gazali, a.g.e., 2. Cilt, s.88-91.

*8 imam Gazali, a.g.e, 2. Cilt, s.99-107; Mehmet Boynukalin, “Zevce”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul
2013, 44. Cilt, 5.306-307.

* {Iber Ortayli, a.g.e., s.73.
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Doguma yardim i¢in ¢agirilan ebe daha once hamile kadini goérmiis, dogum igin
gerekenleri sdylemis olurdu.”® Dogum gergeklestiginde ilk yapilmasi gereken, gdbek
baginin hekimlerin 6nerdigi yerden kesilerek, ucunun baglanmasiydi. Baglanan gobek
kordonunun ucu zeytinyagiyla silinerek, iizerine ¢esitli otlardan toz haline getirilen ilag
konulurdu. Odanin havadar, los ve 1lik olmasi tavsiye edilirdi. Bebek anne karninda
suyun i¢indedir, dogumdan sonra kuru havayla temas eder. Bebegin teninin kuru havaya
intibak edebilmesi i¢in viicudunun tuzlu suyla yikanmasi Onerilirdi. Bebeklerin
kundaklanmasi tavsiye edilerek, kundak kumasinin beyaz ve yumusak kumastan olmasi
tercih edilirdi. Kundak hem bebegin viicudunun sekillenmesi hem de 1sinabilmesi
amactyla yapilirdi. Basma yumusak kumastan bashik giydirilmesi de bir bagka
tavsiyeydi.”* Aile maddi durumuyla orantili bir besik hazirlar, bebek bu besige
ya‘urlhrdl.52 Her dogan bebegin bir besigi olurdu. Besikler islemeli olur, besigin
yapildig1 malzeme ceviz agacindan olabildigi gibi, varlikl aileler besikleri degerli taslar
ve giimiisle siislerdi.>® Yeni dogan bebegin besigine nazara karsi, masallah® ya da mavi
boncuk takilirdi.> Nazara karst ayrica besige ¢orek otu, sarimsak, ¢itlembik dali®® bazen
basucuna horoz mahmuzu da asildig1 olurdu. Besikte bebegin diismesini nleyen baglar
ve yorgan bulunurdu.®” Bebekler sekiz-on ay kundaklanir, bu siire zarfinda giiniin biiyiik

boliimiinii besiginde geg;irirdi.‘r’8

Kokeni Orta Asya Tiirk kiiltlirline dayanan ve halk arasinda “al kiz1” ya da “al bast1”
olarak bilinen inanis®® aslinda dogum sonrasi olabilecek mikrobik bir hastaliktir. Kotii
ruh olarak kabul edilen ve cin, peri, dev, seytan seklinde tasavvur edilen al bast1 anne ve
bebek oliimlerinin sebebi olarak goriiliirdii. Bunun i¢in anne ve bebek yalniz birakilmaz,

odada siirekli bir 151k yakilir, anne ve bebege yakin yere Kur’an, ayna, sogan, sarimsak,

%0 Robert Mantran, a.g.e., 5.160.

51 0. Necmettin Safak, “ilk Dénem (14. Ve 15. Yiizyil) Tiirk¢e Tip Yazmalarinda Cocuk Sagligi
Hastaliklar1 ve Tedavileri,” Yeni Tip Tarihi Arastirmalart Dergisi, Istanbul 2006/2007/2008/2009, s. 238-
241.

°2 Robert Mantran, a.g.e., 5.161.

¥ M. de M. D’Ohsson, /8. Yiizyil Tiirkiyesinde Orf ve Adetler, Cev. Zerhan Yiiksel, Terciiman 1001
Temel Eser, s. 201.

5 Hiilya Tezcan, Osmanli Sarayinin Cocuklar: Sehzadeler ve Hanim Sultanlarin Yagsamlari, Giysileri,
T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1, Kiiltiir Varliklar1 Miizeler Genel Midiirliigii, MAS Matbaacilik, 2.
Baski, Istanbul 2006, s.72.

% Robert Mantran, a.g.e., s.161; Necdet Sakaoglu, a.g.m., 5.366.

% Necdet Sakaoglu, a.g.m., 5.366.

*" Hiilya Tezcan, a.g.e., 5.72.

% M. de M. D’Ohsson, a.g.e., s. 201.

% Ozkul Cobanoglu, a.g.m., s. 137.
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nazarlik asilir, yastigin altina en’am, kesici ve delici aletler konulur, lohusanin basina ve
besige kirmizi kurdele baglanirdi. Lohusa ve bebek hastalandiginda hocaya
okutulurdu.®® Lohusanin bagma kirmizi kurdele baglama, yastiin altina bicak, makas

gibi kesici aletler koyma gelenegine giintimiiz Tiirkiye’sinde halen rastlaniliyor.
1.3.1. Anne Siitii ya da Siitanne

Islam hukukgular1 arasinda bir annenin bebegini emzirmesi ve bakimim {istlenmesinin
vicdani mi yoksa hukuken bir zorunluluk mu oldugu uzun zaman tartigilmis ancak fikir
birligine varilamamisti. Aslinda ahlaki ve vicdani olarak c¢ocugunu emzirmek ve
bakimini {istlenmek annenin gé’)revidir.61 Annenin beden ve ruh saghg ile sartlar
uygunsa, ¢ocugunu annenin emzirmesi gerekir, zira bebegi emzirmek sadece onu

beslemek degil, sevgi ihtiyacini da karsilamak, ona giiven duygusu agilamak demektir.

D’ohsson Miisliiman bir kadini en iizecek seyin bebegini emzirememek oldugunu
sOyliityordu. Sultanlar da dahil olmak iizere Osmanli kadinlar1 bebeklerini kendileri
emzirirdi, bebek ancak ihtiyac halinde bir siitanneye emanet edilirdi.®” Postel de Fransiz
kadinlarin aksine Tiirk kadinlarinin bebeklerini kendilerinin emzirdigini, bebegin

bakimini en iyi annenin yapacagini diisiindiiklerini anlatmist1.®®

Fakat anneler bazen cocuklarini emziremeyebilirdi. Bu durumda siitanne tutulurdu.
Islam hukukgulari, annenin bebegini emziremedigi durumlarda, siitannenin iicretinin
babaya ait oldugu konusunda fikir birligi i(;indeydi.64 D’Ohsson eserinde “Tiirkiye’de
siit anne olmak kadar mutlu bir is yoktur. Bunlarin ¢ogunu geng cariyeler teskil eder”
diye ifade etmisti.%® Sipahi siifindan Ahmed hakime, bosandigi esi Rabia’dan olan oglu
kiiciik Mehmed’i emzirmesi i¢in cariyesi Gililistan’1 bir yilligina kiraladigin1 soyledi.
Ahmed giinliik 5 ak¢eden olmak iizere bir yillik emzirme iicreti olan 80 gurusu da pesin

O0demisti. Rabia Giilistan’1 siitanne olarak aldigini séyledi, bu durum kayitlara gec;ti.66

% Abdurrahman Kiigiik, “Alkarist”, TDV Islam Ansiklopedisi, istanbul 1989, 2. Cilt, s. 469.

%1 Hayrettin Karaman, “Islamin Getirdigi Aile Anlayis1”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi,
T.C. Bagbakanlik Aile arastirma Kurumu Yayinlari, No: 71, Ankara 1992, 5.394.

%2 M. de M. D’Ohsson, a.ge.,s.201.

% Metin And, a.g.e., 5.184.

% Mehmet Akif Aydin, “Cocuk”, TDV Islam Ansiklopedisi, stanbul 1993, 8. Cilt, 5.361-363; Osman
Kasike1, “Rada’”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 2007, 34. Cilt, 384-386.

% M. de M. D’Ohsson, a.ge.,s.201.

% Ahi Celebi 1 Numarali Seriyye Sicili, 255 (38b-4). Istanbul Kad: Sicilleri Ahi Celebi Mahkemesi 1
Numaral Sicil (H.1063-1064/M.1652-1653), proje yonetmeni M. Akif Aydin, edi. Coskun Yilmaz, geviri
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Emzirme karsiliginda sadece para verilmez, bazen de giysi ile siit ticreti 6denebilirdi.
Istanbul’da Eyiip sakinlerinden Veli mahkemeye basvurarak Sem’iyye Hatun hakkinda
davacit oldu. Sem’iyye’nin kendisinden kaftan aldigimi fakat iicretini 6demedigini,
durumun sorusturulmasini istedi. Sem’iyye Veli’nin kiz kardesi Herdem’den, onun
kiiciik oglunu emzirmesi karsiliginda kaftan aldigini, Veli’den higbir sey almadigini
sdyledi, durum kaydedildi.®” Sem’iyye’nin kii¢iigii ne kadar siire emzirdigi, karsihiginda
sadece kaftan m1 aldig1 konusunda belgede baska bilgi yok. Ancak islam hukukuna gére
gerek Giilistan gerekse Sem’iyye artik emzirdikleri kiigliklerin siit hisimi oluyordu.
Siitannenin esi, emzirilen ¢ocugun siitbabasi, ¢ocuklari da siitkardesi olurdu. Nesep
sebebiyle evliligin haram oldugu kisiler, siit hisimhiginda da gecerliydi.®® Ebussuud
Efendi’nin fetvalarindan biri de bu konudaydi. Bir adam mahallelinin “senin esin
evlenmek istedigin kizi emzirdi” demesine ragmen “kizim olsa bile evlenirim” derse ne
olur diye sormuslardi. Ebussuud’un cevabi; emzirdigi kesinse ve evlenirse ta’zir-i sedid
gerekir. “Kizim dahi olsa evlenirim” demesi seriat hiikkiimlerini reddetmesi anlamina

geldiginden kafir sayilacagindan, katlinin helal oldugunu bildirmisti.*

Siitanneye miras vasiyet edildigi de olurdu. Mimar Ayas Mahallesi sakinlerinden Hact
Bekir hastaydi, mahkemeye gidecek giicii olmadigindan hakim onun evine gelmis,
oradaki sahitlerle birlikte hastanin vasiyetini kayit altina almisti. Hac1 Bekir mirasindan
2.000 akgeyi kiiciik oglu Ahmed’in siitannesi Saliha Hatun’a blralklyordu.70 Bir bagka
belgede bir siitanne siitogluna miras birakmusti. Istanbul Laleli sakinlerinden Emine
Hatun vefatindan 6nce malini esi Seyh Mehmed, siitoglu Mehmed Celebi ve dliimiinden

sonra yapilacak hayir igleri arasinda paylastirmisti. Bu isleri yapmasi i¢in de Seyyid

yaz1 / mukabele Sabri Atay — Nedim Pakirdag, Arapga geviri Mehmet Akman, kontrol M. Akif Aydin —
Mehmet Akman — Feridun M. Emecen — Idris Bostan — Mehmet Ipsirli, ISAM Yayinlar1 Istanbul 2019.
(Ahi Celebi 1 Numarali Seriyye Sicili’ne ait atiflar kisaltma listesine gore yapilarak, 1 No ACSS, varak
ve hiikiim no olarak gosterilecektir.)

®" Eyiip Mahkemesi 3 Numaral Sicil, 306(33b-1). Istanbul Kad: Sicilleri Bab Mahkemesi 3 Numarali
Sicil (H.1077/M.1666-1667), haz. Rifat Giinalan, Arapg¢a metin Mehmet Akman, kontrol eden Mustafa
Oguz, proje yonetmeni M. Akif Aydm, edi. Coskun Yilmaz,iISAM Yayinlari, istanbul 2011. (Eyiip
Mahkemesi 3 Numarali Sicil kisaltma listesine gore 3 No ESS, varak ve hiikiim no olarak gosterilecektir.)
%8 Osman Kasikgl, a.g.m.

% M. Ertugrul Diizdag , Seyhiilislim Ebussuud Efendi Fetvalar: Kanuni Devrinde Osmanh Hayat, Kapt
Yayinlari, 2. Basim, Istanbul 2018, 5.31.

"% Bab Mahkemesi 54 Numaral: Sicil, 31(5b-1). Istanbul Kadi Sicilleri Bab Mahkemesi 54 Numaral Sicil
(H.1102/M.1691), haz. Hiiseyin Kilig ... [ve &te], Arapca metin Mehmet Akman, kontrol eden Fikret
Saricaoglu, proje yonetmeni M. Akif Aydin, edi. Coskun Yilmaz, ISAM Yayinlari, Istanbul 2011.

(Bab Mahkemesi 54 Numarali Sicil kisaltma listesine gére 54 No BSS varak ve hiikiim no olarak
gosterilecektir.)
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Abdiilkadir Efendi’yi vasi olarak tayin etmisti. Abdiilkadir Efendi vasiyeti yerine

getirdigini kayt altma aldirmak i¢in mahkemeye gelmisti.”*

Yeni dogan i¢in anne siitli en Oonemli ve en uygun besin oldugundan, bir bebegin
mutlaka bir anne tarafindan emzirilmesi gerekir. Anne siitiiniin yetersiz oldugu
durumlarda hi¢bir Osmanli hekimi hayvan siitii dnermemis, bunun yerine silitanne
tavsiye etmisti.”® Elbette anneler bebeklerini emzirmek isterdi, ancak bazen siitanne
bulmak zorunlu olabilirdi. Islam siitanne kurumuna 6nem vermis, siitannede bulunmasi
gereken vasiflar1 belirtmisti. Siitannenin karakter 6zelliklerinin ve hastaliklariin siit
yoluyla cocuga gectigine inanilird.”® Hatta daha ileri giderek goz rengi gibi 1rsi
ozelliklerin dahi bebege gegecegini iddia ederlerdi.” Tavsiye edilen siitanne; 25-35
yaslar1 arasinda, olumlu yliz mimikleri olan, saglikli viicut ve kas yapisina sahip, iyi
ahlakli, hislerini kontrol edebilen bir kisi olmaliydi. Emzirdigi ¢ocugun cinsiyetiyle son
dogurdugu ¢ocugun cinsiyeti de ayni olmaliydi.”® Ahlak Kitaplar: kiz olsun erkek olsun
cocuklart dindar, akilli, sefkatli ve namuslu bir siitanneye teslim edilmesini tavsiye

etmisti.76

Bebegin baslangigta giinde 2-3 kere emzirilmesi tavsiye edilirdi.”” Cocuklarin iki yasina
kadar anne siitii almas1 konusunda Peygamber’in hadisi vardi, Osmanli toplumunda

cocuklar iki yasina kadar emzirilirdi."
1.3.2. 1lk Yillar

Islam iyi bir isim sahibi olmayi, ¢ocugun baba iizerindeki hakki olarak kabul eder.

Dogduktan sonra, kucaga alinan bebegin kulagina ailenin bir biiyiigli tarafindan ezan

™' Bab Mahkemesi 46 Numarali Sicil, 116(15b-2). Istanbul Kad: Sicilleri Bab Mahkemesi 46 Numarali
Sicil (H.1096-1097/M.1685-1686), haz. Sabri Atay ... [ve Ote], Arap¢a metin Mehmet Akman, kontrol
eden Fikret Saricaoglu, proje yonetmeni M. Akif Aydin, edi. Coskun Yilmaz, iISAM Yaynlar1, istanbul
2011. (Bab Mahkemesi 46 Numarali Sicil kisaltma listesine gore 46 No BSS varak ve hiikiim no olarak
gosterilecektir.)

2 Necmettin Safak, a.g.m., s.245.

"3 Nasiruddin Tusi, Ahldk-1 Nasuri, Cev. Anar Gafarov, Zaur Siikiirov, Litera Yaymecilik, 3. Baski,

Istanbul 2016, 5.207; Ayse Sidika Oktay, Kinalizade Ali Efendi ve Ahldk-1 Aldi, 1z Yaymcilik, 2. Baski,
Istanbul 2011, 5.371, 372; ibn Sina, “Aile Siyasetine Dair Risale (er-Risale fi’s-Siyaseti’l-Meziliyye)”,
Cev. Vecdi Akyliz Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi, T.C. Bagbakanlik Aile arastirma
Kurumu Yayinlart, No: 71, Ankara 1992, s. 914.

™ Ayse Sidika Oktay, a.g.e., 5.371-372.

> Necmettin Safak, a.g.m., 5.246-247.

7 Keykavus, a.g.e., s. 247,253; imam Gazali, a.g.e., cilt 3, s. 165.

" Necmettin Safak, a.g.m. s.246.

® Osman Kasike, a.g.m.; Hayati Hokelekli, a.g.m.; Necmettin Safak, a.g.m., s.253-254; Robert Mantran,
a.g.e., s.157.
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okunarak adi konurdu.”® Toplumda itibarl kisiler de gocugun kulagina ezan okuyarak
isim verirlerdi. Babasi Sardy-1 Amire kuyumcubasisi olan Evliya Celebi’nin® kulagina

ezani, devrinin {inli seyhiilislami Sunullah Efendi okumustu.81

Ahlak kitaplar1 bebege Islam biiyiiklerinin isimlerinin konulmasini tavsiye ediyordu.®
Verilen isim utan¢ duymayacagi, onurla tagiyacagi bir isim olmaliydi. Peygamber’in
“Siz kiyamet giiniinde kendi isimleriniz ve babalarimizin isimleriyle ¢agrilacaksiniz,
oyleyse giizel isimler se¢in” hadisindeki tavsiyesine uyulurdu. Bebege yedi giin i¢inde
ismi verilirdi.?®* Dogumdan sonra mahalleli ile birlikte yapilan lohusa hamam1,® akika
kurbani ve dogumun yedinci giiniinde bebegin sagini keserek, kesilen sa¢in agirliginca
giimiis ya da altin tutarinda sadaka dagitma gelenekleri bebek i¢in yapilan ilk térenler

olurdu.®

Bebegin sik sik banyo yapmasi tavsiye edilirdi. Banyo i¢in en uygun vakit uzun uyku
sonrastydi. Uyku bebek icin 6nemli oldugundan, uykuya dalabilmesi i¢in ninni
sOylenmesi ve hafifce sallanmasi Onerilirdi. Bebek los odada ve basi govdeye gore
yilksek olacak sekilde uyutulmali ve basin formunu saglamak adina degisik
pozisyonlarda yatirilmaliydi. Uykuya dalmakta zorlanan bebeklere ¢esitli otlardan
yapilan ilaglarla ¢ay Onerilir, bu ¢aya bir miktar afyon ilave edilebilirdi. Bebeklere bitki
yaglariyla masaj da yapilabilir, ninni séiylenebilirdi.86 Bebek sehla olmasin diye yiiziine

ince bir tiilbent ortiiliirdii.%’

Belon Tiirk cocuklariyla bebeklerinin Avrupali bebeklerden daha iyi ve temiz bakildig:
icin kokmadiklarin1 anlatmisti. Bebek besiklerinde bulunan delikten idrar ve diski
bebegin tenine degmeden uzaklastigi i¢in faydali bir uygulama oldugunu, bebek

bakiminin da kolaylastigini ifade ediyordu.88 Ayni konuda Bassano; Tiirkler i¢in idrara

7 Hayati Hokelekli, a.g.m.; Abdurrahman Kurt, a.g.e., s.39.

8 Miicteba Ilgiirel, “Evliya Celebi”, TDV Islam Ansiklopedisi, 1995, 11. Cilt, 529-533.

81 Evliya Celebi, Eviiya Celebi Seyahatamesi, Mehmet Zillioglu, sadelestiren Tevfik Temelkuran, Necati
Aktas, Ucdal Nesriyat, Istanbul 1986, cilt 1-2, s. 276.

82 Ayse Sidika Oktay, a.g.e., s.371; Mehmet Seker, Ali b. Hiiseyin el-Amdsi ve Tariku’l-Edeb i, Diyanet
Isleri Baskanlig1 Yayinlar1/556, Ankara 2002, s.78; Keykavus, a.g.e., s. 247; Nasiruddin Tusi, a.g.e., s.
207.

8 Hayati Hokelekli, a.g.m.

% {lber Ortayly, a.g.e, 5.73.

% Hayati Hokelekli, a.g.m.

8 Necmettin Safak, a.g.m., s.243-244.

8 Necdet Sakaoglu, a.g.m., s.366.

8 Aktaran Metin And, a.g.e., s. 217.
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dokunmanin biiyiikk giinah oldugunu, bunun i¢in bebegin besiginin altinda bir delik
bulundugunu, deligin altina da bir kap yerlestirildigini, bebegin idrar ve diskisinin
buraya gittigini anlatmaktaydi. Bu sekilde bebeklerin temiz kaldigin belir‘[iyordu.89
Ayni konuda Thevenot Tiirklerin dini inanglar1 geregi temizlige ¢ok dikkat ettiklerini,
kiigiik bebeklerin dahi kirlenmesine izin vermediklerini anlatmisti. Bebekler
kalgalarinin altina denk gelen yerde bir delik bulunan besiklere yatirilirdi. Deligin
altinda lazimlik bulunurdu. Bebeklerin alt1 ¢iplak olur, kiz ve erkekler i¢in degisik
sekilde olan siibekler bacaklarinin arasindan gegerek ucu besigin deligine verilirdi.

Béylelikle ¢ocuklar temiz kalirdi.®°

Bebekler viicutlari hazir oldugunda yiirimeye baslayacagi i¢in, yiirlimeye
zorlanmamali, yiiriimeye basladiktan sonra onlarin giivenligi icin ortalikta
bulunabilecek kesici ve delici aletler konusunda dikkat edilmeliydi.®* Kis mevsiminde
cocuklarin ev iginde karsilastiklari en Olimciil kazalar, yanma vakalariydi. Osmanli
evlerinin hepsinde bulunan i1sinma ve yemek yapma amaciyla kullanilan ocaklar,
cocuklarda yanma olaylarinin baslica sebebiydi. Yahya Araz dort yas altt donemde, ev
ici kazalarin ¢ocuklarda daha oliimciil oldugu sonucunu ortaya koymustu. Zira bu
donemde c¢ocuklarin, kendilerini tehlikeden koruyacak hizli hareket edebilme

kabiliyetleri oldukga Zaylf‘u.92
1.3.3. Beslenme

Cocuklarin disleri ¢ikmaya basladiginda anne siitiine ilave olarak ek besinlere
baslanirds. ik besinler hazmi kolay, geng koyun siitiiyle, piring unundan yapilmus, igine
seker ilave edilmis muhallebi ya da ekmek i¢inin sekerle pisirilip i¢ine badem yagi ilave
edilerek hazirlanmig mama olabilirdi. Bebegin ilk yiyeceklerinden biri hafif ¢orbalar da
olabilirdi. Hazmi gii¢ oldugundan et verilmemeli, et ya da pili¢ suyuyla yapilan ¢orbalar
tercih edilmeliydi. Ibni Sina bebegin beslenmesinde yumurtayr digliyor, yumurta

tilketimini daha ileri yaslara birakiyordu. Ayrica bebege baliketi, kereviz, hardal ile

% Luigi Bassano, Kanuni Dénemi Osmanli Imparatorlugu’nda Giindelik Hayat, Cev. Selma Cangi,
Yeditepe Yaymevi, Istanbul 2011, s. 165.

% Jean Thevenot, Thevenot Seyahatnamesi, Ed. Stefanos Yerasimos, Cev. Ali Berktay, Kitap Yaymnevi, 2.
Basim, Istanbul 2014, s. 91.

°! Necmettin Safak, a.g.m., s.245.

% Yahya Araz, “Olmek i¢in Cok Erken!”, 17. ve 18. Yiizyilda Anadolu’da Kazalarin Sebep Oldugu
Cocuk Oliimleri ve Yaralanmalari Uzerine Bir Degerlendirme, Tarih Dergisi, sa. 56 (2012/2), Istanbul
2013, 5.31-33.
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ayva ve seftali haricindeki meyvelerin verilmesine siddetle karsi c¢ikiyordu. Zira

cocugun mizacinin yedigi besinlerden etkilendigini ileri siiriiyordu.

Bebegin rahat yutabilmesi i¢in anne ya da bakicit tarafindan besinlerin agizda
cignenerek yumusatildiktan sonra bebege verilmesi tavsiye ediliyordu.®® Evliya Celebi
seyahatnamesinde c¢ocuklugundan bahsederken, Kasimpasa Mevlevihanesi Seyhi
Divane Abdi Dede’nin, fakir lokmasiyla yetissin diyerek, agzindan bir par¢a ekmegi
cikarip, Evliya Celebi’nin agzina koydugundan bahsetmisti.* Evliya Celebi’ye agizdan
cikarilarak verilen lokma sembolik anlam tasiyordu kuskusuz. Ancak ibni Sina cocugun
bu sekilde doyurulmasini tavsiye ediyordu. Niyazi K&dymen bu usuliin bes yiiz yildan
beri siiregeldigini, Anadolu’da 1970’lerde aydin denilebilecek kisilerin bile agzinda

gidalar1 ezerek ¢ocuklarina verdiklerinden iiziilerek bahsediyordu.95

Cocuklar kat1 gidalara gectikten sonra muhtemelen evde biiylikler i¢in yapilan
yemekleri tiikketiyordu. Tirkler Orta Asya’daki yasamlar1 geregi et ve siit {liriinlerine
dayanan bir beslenme bi¢imine sahipti.® Tiirkler goc ederken birlikte getirdikleri yemek
kiiltiirlerine, go¢ yollarinda ve Anadolu’da karsilastiklar yemekleri de ilave ederek
zengin bir mutfaga sahip olmuslardi.’” Osmanl topraklari i¢inde de yemek kiiltiirii
bolgeden bolgeye tasiniyordu. Osmanli yemek kiiltiiriinlin en {istlinde yer alan saray
mutfagi, gorevli olarak Anadolu’ya tayin edilen kisiler tarafindan gidilen bdlgeye
tasiniyordu. Memurlar sadece saray mutfagimi tasimiyorlardi, gorevleri bitip

déndiiklerinde geldikleri bolgenin 6zel yemeklerini de Istanbul’a tanitiyorlards.®®

Osmanli topraklarina gelen tiim seyahatname yazarlarinin ortak gozlemi, Tiirklerin

koyun ve tavuk eti yemeyi tercih ettigi ve en ¢ok pisirilen yemegin et ya da tavuk

% Necmettin Safak, a.g.m., s.254.

% Mehmet Zillioglu, a.g.e., 1. Cilt, s. 277.

% Niyazi Kéymen, Cocuk Hastaliklarinda Folklor-Batil Inan¢-Ilkel Tedavi, Karinca Matbaacilik, izmir
1970, s. 27.

% Arif Bilgin, “Klasik Dénem Osmanli Saray Mutfag”, Tiirk Mutfag:, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanhg
Yayinlari, Ed. Arif Bilgin. Ozge Samanci, Ankara 2008, s. 71.

9 Arif Bilgin, a.g.m., s. 71; Miibahat S. Kiitikoglu, Osmanli 'nin Sosyo-Kiiltiirel ve Iktisadi Yapis, Ziraat
Grup Matbaacilik, Ankara 2018, s. 205; Tugrul Savkay, “Medeniyet ve Cografya Degismeleri
Cergevesinde Tiirk Mutfag1”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi, T.C. Bagbakanlik Aile
arastirma Kurumu Yayinlari, No: 71, Ankara 1992, s. 809.

% Priscilla Mary Isin, “Giilbeseker” Tiirk Tatlilar1 Tarihi, Yap1 Kredi Yayinlari, 2. Baski, Istanbul,
Temmuz 2009, s.13.
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suyuna corba ile tavuk ya da etle servis edilen piring pilavi olduguydu.*® Suraiya
Faroghi 16. yiizyilda Istanbul’da pirincin liiks oldugu, halkin daha ¢ok bugday tiikettigi
sonucuna ulasrmstl.loo Omer Demirel Osmanli ailesinde en ¢ok tiiketilen gida
malzemelerinin un ve bulgur oldugunu ifade ediyordu.’® O halde piring pilavi ve et
yemekleri 6zel gilinlerde yapilirdi denilebilir. D’ohsson Ramazan ve diigiinler haricinde

ziyafetlerin - olmadigim  gdzlemlemisti. %

Lubenau diiglin evinde et ve pilav
hazirlandigini, pilavin i¢ine konulan baharatlarla degisik renklerde oldugunu

anlatmlstl.m?’

Tirk mutfagina sebze yemekleri, daha ¢ok Akdeniz kiiltiiriiyle tanigtiktan sonra dahil
olmustu. Yemek ¢esitlerini etkileyen en 6nemli unsur cografi kosullar, ekonomik durum
ve yasam bi¢imiydi. Orta Asya’dan getirdikleri tarhana, tutmag, kelle-paca, mercimek
corbalar1 ve keskek™ ile yogurt ve cesitli kebaplar tiiketilirdi. Yemek yapilirken igine
cesitli bitkiler, kokler ve en 6nemlisi sogan konulurdu.'® Tiirklerin en 6nemli bulusu

olan yogurt 106ye peynir en fazla tiiketilen gldaydl.107

Yiyeceklerin tatlandirilmasinda
bal ve liziim suyu kullanilir, %8 icecek olarak cesitli meyvelerden yapilan serbetler
tiiketilirdi.'®® Seyahatname yazarlar1 Tiirklerin genellikle su''® ve ayran™ ictiklerini

yaziyordu.

% Reinhold Lubenau, Reinhold Lubenau Seyahatnamesi Osmanl Ulkesinde, 1587-1589, Cev. Tiirkis
Noyan, Kitap Yaymnevi, 2. Basim, Istanbul 2016, s.337; Salamon Scheweigger, a.g.e., s.75-76; Jean
Thevenot, a.g.e., $.68; Stephan Gerlach, Tiirkiye Giinliigii 1573-1576, Cev. Tiirkis Noyan, Ed. Kemal
Beydilli, Kitap Yaymevi, 3. Basim, Istanbul 2017, 5.621-622; Metin And, a.g.e., s.161.

199 syraiya Faroqhi, Osmanli Kiiltiirii ve Giindelik Yasam Ortagagdan Yirminci Yiizyila, Cev. Elif Kilig,
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 4. Basim, Istanbul 2002, s. 226.

19 3mer Demirel, Muhiddin Tus, Adnan Giirbiiz,“Osmanli Anadolu Ailesinde Eyv, Esya ve Giyim-Kusam
(XVI1.-XIX. Yizyillar)”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Stirecinde Tiirk Ailesi, T.C. Bagbakanlik Aile aragtirma
Kurumu Yayinlart, No: 71, Ankara 1992, s. 712.

102 \ . de M. D’Ohsson, a.g.e., s. 33.

103 Reinhold Lubenau, a.g.e., 5.337

104 Miibahat Kiitikoglu, a.g.e., s. 205.

195 Tygrul Savkay, a.g.m.,s. 809.

196 Ty 5rul Savkay, a.g.m.,s. 808-809; Metin And, a.g.e., 5.161.

197 Metin And, a.g.m., s. 427-428; Metin And, a.g.e., Istanbul 2012,s.155, 159, 160, 163; Turan
Alkan,”Ev ve Ailenin Degisimi”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi, T.C. Bagbakanlik Aile
arastirma Kurumu Yayinlari, No: 71, Ankara 1992, s.798; Hans Dernschwam, Istanbul ve Anadolu’ya
Seyahat Giinliigii, Cev. Yasar Onen, Kiiltiir Bakanhg1 Yayinlari, Mersin 1992, s. 71.

1% Suraiya Faroghi, istanbul 2002, s. 230.

109 Suraiya Faroghi, Istanbul 2002, s. 231; S. Gerlach, a.g.e., s. 622; Reinhold Lubenau, a.g.e., s. 370; M.
de M. D’Ohsson, a.g.e., s. 32.

193 Thevenot, s. 69; R. Lubenau, s. 370; R. Mantran, a.g.e., 5.210.

11 R Mantran, a.g.e., s.207; Metin And, Istanbul 2012, s. 160.
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Cocuklar ilk disleri ¢iktiktan sonra bu yemekleri yiyerek biiyiiyordu. Anadolu’nun her
bolgesinde bugiin de bilinen ve sevilerek tiiketilen tarhana ¢orbasi o donemde de her
evde yapiliyor olmaliydi. Elbette ailenin ekonomik durumu, bélgenin cografyasina gore
yapilan yemekler farklilik gdsteriyordu ancak Tiirklere 6zgii peynir ¢esitleri ile yogurt,
cocugun her daim tiikettigi gidaydi denilebilir. Cocuk kis hazirliklarina sahit oluyor,
belki de giicli nispetinde bu hazirliklara katilmasina izin veriliyordu. Kis i¢in hazirlanan
tursu, eriste, tarhana, bulgur, kavurma, sucuk vyapimina, gesitli meyvelerin
kurutulmasina, ™2 degisik meyvelerden yapilan recellere™ tanik oluyor, kendi yemek
kiiltiirii ve begenisi de sekilleniyordu. Osmanli’nin pek ragbet etmedigi baliga™* cocuk
da mesafeli oluyor, ailesinin ve toplumunun severek yedigi kuzu ve tavuk etiyle pilavi o
da seviyordu. Seker ve tatliy1 biitiin cocuklar severler. Geleneksel tathlar ve helvalar'™
yapilirken belki ¢ocuklar sabirsizlikla bekliyor, diigiinlerde ve senliklerde dagitilan,

® alinca

igine targin, anason, karanfil, giil ve anber konularak yapilan sekerlemeleri'!
seviniyor, belki de c¢ocuk sekerini bitirinceye kadar diinyayla iligkisi bir siireligine

kopuyordu.

Sadi’nin ders veren menkibelerinden bir tanesi de yiyeceklerin miktari konusundaydi.
Erdesir Babek bir Arap hekime, giinliik ne miktar yemek yenilmesi gerektigini sormus,
hekim de yiiz dirhemin yeterli olacagini sdylemisti. Hiikiimdar neden yiiz dirhem diye
sordugunda, “Bu kadari seni swrtinda tasiwr, bundan fazla olursa sen onu sirtinda

" Osmanli’yr ziyaret eden seyahatname yazarlarimin, yemek

taswrsin” demisti.ll
konusunda hemen hepsinin birlestikleri nokta, Tiirklerin kanaatkar olduklari, az ve hizl
yedikleriydi."'® Salomon Schweigger Osmanli saraymda kendilerine sunulan, piring
pilavi, koyun eti, kizarmig tavuk ve gilivercin yemeklerini yetersiz bulmus,
begenmemisti. Saray doniisii kendilerine tahsis edilen konutta miikellef bir sofra onlari

beklemekteydi. Yemekten sonra yaptigi vicdan muhasebesinde, biitiin Hiristiyanlarda

12 Turan Alkan, a.g.m.,s. 798-799.

3 Suraiya Faroghi, a.g.e., Istanbul 2002,s. 231.

14 Arif Bilgin, a.g.m., s. 87; R. Lubenau, a.g.c., s. 370; Metin And, a.g.e., Istanbul 2012, s. 162; M. de M.
D’Ohsson, a.g.e., s. 28; Hans Dernschwam, a.g.e., s. 172.

15 Suraiya Faroghi, a.g.e., Istanbul 2002, s. 231; Miibahat Kiitiikoglu, a.g.e, s. 207, 212.

1 Suraiya Faroghi, a.g.e., Istanbul 2002, s. 230.

17 gadi-i Sirazi, Giilistan, dzn. Cagdas Olcar, Goniil Yaymcilik, Ankara, s. 106.

18 M. de M. D’Ohsson, a.g.e., s. 26, 31, 34; Metin And, a.g.m., Istanbul 2003, s. 427-428; Metin And,
a.g.e., Istanbul 2012, s. 155, 160; J. Thevenot , a.g.e., s. 68; Crailsheimli Adam Werner, Padisahin
Huzurunda Elcilik Giinliigii, 1616-1618, Cev. Tiirkis Noyan, Kitap Yaymevi, Istanbul Aralik 2011, s.
129.
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yaygin oldugunu soyledigi savurganliga bir son verilmeliydi, artitk azla yetinmeyi
ogrenmeleri gerekiyordu. Ayrica bunun kendi dinlerine daha yakistigini da ilave
ediyordu.**® Ayni konuda Busbecq “Bir Flamamn bir giinlik yemek masrafimin bir
Tiirkii on iki giin boyunca doyurabilecegi konusunda size teminat verebilirim... Tiirkler
asirt kanaatkdrdwrlar ve yemek konusunda fazla beklentileri yoktur, eger tuz, ekmek,
sarimsak veya sogan ile biraz yogurtlar: varsa, daha fazla bir sey istememekte, bunlari

iyi bir yemek saymaktadir**° demisti.

Ahlak diistintirleri de eserlerinde her zaman kanaatkarlig1 6giitlemis, ¢ocuk egitiminde
onlarin az yemeye tesvik edilmesini 6nermisti. Gazali ve Tusi yemegin zevk icin degil
giic kazanmak icin yenildigini, ¢cok yemenin kétii bir aliskanlik oldugunu séylemisti.121
Tusi ilag nasil her istenilen vakitte alinmiyorsa yemegin de ayni sekilde oldugu cocuga
Ogretilmeli, yemek kiicimsenmeli, aggdzIlii ve obur olmasinin Oniine gegilmelidir
demisti. Cocuk tek c¢esit yemekle yetinmeli hatta zaman zaman sadece ekmek
yemeliydi. Fazla et tiiketmek anlama ve hareket kabiliyetini zayiflattigindan az
yedirilmeli, tatli ve meyve yedirilmemeliydi. Sabah kahvaltis1 az verilmeli ki uykusu
gelmesin, anlama kabiliyeti eksilmesin, tembellesmesin. Aksam yemegi miktar1 fazla
olabilirdi. Yemek esnasinda su igmemeyi aliskanlik edinmeliydi.*? Kinalizade yeme-
icme konusunda ¢ocuga verilecek egitim konusunda Tusi’yle ayn1 goriisteydi. Cocuga
lezzetli yiyecek ve igecekler devamli verilmemeli, bu yiyeceklere alistirlmamali, bazen
yalnizca ekmek yiyerek, yetinmeyi Ogrenmeliydi. Egitimle beslenmeyi birbirine
baglayarak, sabahlar1 ¢cok yemenin c¢ocukta anlama zorlugu ve tembellige neden
oldugunu, dersini bitirdikten sonra yemesini tavsiye ediyordu. Kinalizade de Tusi gibi
cocuklara et, tatli ve meyvenin fazla yedirilmemesini, yemek esnasinda su igmesine izin
verilmemesini 6nermisti.'** Bassano Tiirklerin yemegi ihtiyag i¢in yediklerini, yemegin

tadina 6nem vermedikleri igin basit yemekleri tercih ettiklerini yazmist1.***

Amasyal1 Ali b. Hiiseyin ¢ocuklarin on yasindan 6nce yetigkinlerle ayni sofrada yemek

yemesini onermiyordu. Cocuklarda sabir ve tahammiiliin heniiz gelismemis olmasi

195 sSchweigger, a.g.e., s. 75-76.

120 R, Mantran, a.g.e., 5.207-208.

12! fmam Gazali, a.g.e., cilt 2, s. 13; Nasiruddin Tusi, a.g.e., s.209.
122 Nasiruddin Tusi, a.g.e., s.209,210.

128 Ayse Sidika Oktay, a.g.e., 5.209-210.

124 Metin And, a.g.e., Istanbul 2012, 5.155.
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nedeniyle, yemek ve suyun once cocuklara verilmesi gerektigini soyliyordu.'®

Keykavus ogluna yeme-igme konusunda 6giit verdiginde, diizenli yemesini Onermis,
zira diizensiz yemegi siradan insanlarin yedigini sdylemisti. Onun 6nerdigi yeme diizeni
giinde iki ana 6giindii. Sabah uyaninca biraz mide bastirmak, 6gle yaklasinca biraz daha
yemek, ikindi gecip aksama az kala giiniin son yemegini yemekti ki yatincaya kadar
hazmedilsin. Yemegi acele etmeden, yavas yemesini, yemek esnasinda kimseyle
konusmamasmi 6giitliiyor, bunun Islam’in emri oldugunu sé')yh'iyordu.126 D’ohsson
Tiirklerin sabah saat onla on bir arasinda bir 6giin, aksam giin batimindan 6nce bir 6giin
olmak iizere giinde iki 6giin yemek yediklerini, evin efendisinin yalniz yedigini,
cocuklarmin ona ender eslik ettigini yazm1st1.127 Mantran da evin efendisinin aksam
yemegini evinde yalniz yedigini sdylemisti. Ona servisi esi ya da hizmetliler yapardi.
Yemekler kalayli sahan, porselen ya da pismis topraktan kaplarda, bakir bir siniye
dizilerek servis edilirdi. Sulu yemeklerde kasik kullanilirdi.®® D’ohsson ve Mantran
evin efendisinin yalniz yemek yedigini sOylerken Metin And siradan ailenin ayni
sofrada yemek yediklerini ifade ediyordu.’* O halde toplumun iist kademesinde ya da
zengin ailelerde evin efendisi yalniz bagina yemegini yer, siradan aileler hep birlikte

yerlerdi denilebilir.

Osmanli’da herkes yemegi yere serilen bir Ortiiniin {izerinde altina konulan sandik ya da

benzeri esyayla yiikseltilen bir sinide yerlerdi.130

Yemek tek tabakta olur, bazen kasik
kullanirlardi.** Cocuklar bu sofraya ne zaman oturuyordu bilemiyoruz. Osmanli ailesi,
Amasyali’nin ¢ocuklarin biiyiiklerle sofraya on yasindan sonra oturtulmasi tavsiyesine
ne kadar riayet ediyordu, bu her ailede uygulanir miydi? Aileler bu konuda degisik
tutum sergilemis olmalidir. Ancak cocuk on yasina gelinceye kadar sofra egitimi her
ailede verilirdi kuskusuz. Ahlak yazarlari, ailenin terbiyesi boliimlerinde sofra adabi

tizerinde durmus, yapilmast ya da yapilmamasi gereken davranislari uzun uzun

anlatmisti. Ahlak yazarlarinin sofra adabi iizerinde siirekli durmalari, kendilerinden

125 Mehmet Seker, a.g.e., s. 99.

126 Keykavus, a.g.e., 5.158.

7M. de M. D’Ohsson, a.g.e., 5.29.

128 R, Mantran, a.g.e., 5.208.

12% Metin And, a.g.m., Istanbul 2003, s. 425.

130 Metin And, a.gm., Istanbul 2003, s. 425; M. Kiitiikoglu, a.g.e., s.193-194; J. Thevenot, a.g.e., s.68; H.
Dernschwam, a.g.e., s.173; M. de M. D’Ohsson, a.g.e., s. 30.

1315 Gerlach, a.g.e., 5.621-622; J. Thevenot, a.g.e., 5.68; R. Mantran, a.g.e., 5.208.
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onceki yazarlar1 tekrar ederek iyi davraniglar pekistirmek olabilecegi gibi, gordiikleri

eksiklikleri gidermek amaci da tasiyor olabilirdi.

Bir ¢ocugun ilk 6grenmesi gereken sofra adabiydi. Cocuklar yemek oncesi, yemek
esnasinda ve sonrasinda nelere dikkat edeceklerini evde ailesinden 6grenirdi. Yemege
baglanmadan once eller yikanmaliydi.™®® Yemegi birlikte yiyecegi herkes hazir
oldugunda yemege baslanacagi, acele etmeden yenilecegi, yemek esnasinda
konusulmayacagr ve kimseye bakilmayacagi, yemegin begenilmediginin belli
edilmeyecegi,”® yemek esnasinda pis ve cirkin sozler sdylenmeyecegi, bos
konusulmayacagi, agzi ya da disi kanadiginda herkesin gorecegi sekilde tiikiirmeyecegi,
hapsirdiginda ya da esnediginde agzini eliyle kapatacagi, 1sirdig1 ekmegi yemege tekrar
batirmamasi gerektigi, sicak yemegi sesli iflememesini, agzina dokunan kasig1 yemege
tekrar sokmamasi gerektigini, doyana kadar yemeyi™®* cocuga 6gretmek gerekiyordu.
Gelibolulu Mustafa Ali de yukarida sayilan sofra kurallarina ilave olarak, misafir olunan
evde ev sahibi baslamadan yemeye baslanmamasini, baskasinin Oniindeki yemege
uzanilmamasini, Uziintii veren ya da mide bulandirici konulardan bahsedilmemesini

tavsiye ediyordu.'*®

1.4. AILEDE TEMEL EGIiTiM

Islam diisiiniirlerine gdre, bir ¢ocuk anne siitii almayr biraktiginda aile i¢i egitimin
baslamasi gerekmekteydi.136 Islam ahlaki konusunda Kur’an’dan sonra en onemli
kaynak olarak kabul edilen Ziydu Ulimi’d-Din adli eserinde Gazali, gocuklarin
dogduklarinda saf halde ve iistlerine yapilacak her tiirlii nakisa miisait bos bir levha gibi
olduklarini, ailenin verdigi egitimle bu levhanin sekillendigini sdylemisti. Buna gore
cocuga 1yilik 6gretildiginde, iyi ve hayirli olur, bu diinyada da 6biir diinyada da mutlu

olurdu.*®’

Arabistan’daki erken ergenlik yasi, Tiirk toplumunca da benimsenmisti. Ergenlik yasina

kadar ¢ocuklarm dini bilgi ve ibadet egitimlerini tamamlayarak, alisgkanlik kazanmasi

132 Mehmet Seker, a.g.e., s. 202; Ayse Sidika Oktay, a.g.e., s. 396.

133 Keykavus, a.g.e., 5.158.

134 Mehmet Seker, a.g.e., s. 203-204.

135 Mehmet Seker, Gelibolulu Mustafa ‘Al ve Meva’1dii’n-Nefais Fi-Kava’1di’l-Mecalis, Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara 1997, s. 206.

% Ibn Sina, a.g.e., s. 914; Nasiruddin Tusi, Ahlak-1 Nasir, 5.207.

37 fmam Gazali, a.g.e., 3. Cilt, s. 165.
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hedefleniyor, bu nedenle egitim olabildigince erken yasta basliyordu. ilmihal kitaplart

138
Kiz ve

dini yikiimlilik yasini kizlar i¢in 7-9, erkekler i¢in 9-11 yas olarak veriyordu.
erkek cocuklar yaklasik yedi yasina kadar, siradan ailelerde anneleriyle, toplumun ileri
gelenleri ya da zenginlerin evlerindeki haremde anneleri ve hizmetlileriyle yasarlardi.
Ister zengin olsun isterse fakir, kiz ve erkek ¢ocuk ilk egitimini anneden alirdi. Anneler
toplumun O6nem verdigi terbiye kurallarini ¢ocuguna O&gretirdi. Akrabalara saygi

3% fbni Sina cocugun kaslar1 gii¢lenip,

gostermek, cocuga ilk 6gretilen kurallardandi.
kelimeleri diizgiin telaffuz ettiginde, anlama kabiliyeti de gelismisse 6nce Kur’an
egitimine baslanmasi gerektigini soyliiyordu. Dinin hiikiimleri agik, anlasilir, cocugun
ezberleyebilmesi i¢in sade bir dille ve vezinli bir sekilde anlatilmaliyd: ki hem kolay
anlasin hem de rahat ezberleyebilsindi. Edebin sayginligi, ahlaksizligin kotiiliigi,
bilginin iyiligi, cahilligin kotiiligi, ana-babaya itaat, iyilik yapmak ve misafir
agirlamay1 ogiitleyen siirler Ogretilmeliydi. Siir yoluyla egitim daha akilda kalici,
cocugun konuyu daha iyi kavramasiu sagladigi icin tavsiye ediliyordu.’*® Cocuk
egitimine, cocugun kotii aligkanliklar kazanmamasi, kotii aliskanliklart  varsa
yerlesmemesi igin olabildigince erken yasta baslanmasi tavsiye ediliyordu.’*" Zira

kiigiik yasta 6grenilen bilgilerin taga kazinmis gibi kalic1 olacag belirtiliyordu.**?

Bir ¢ocugun egitiminden birinci derecede sorumlu olan anne ve babas1yd1.143 Anne
sevgisi ve sefkatine ihtiyac1 oldugundan, islam gocugun temyiz yasina kadar annenin
bakim ve korumasinda olmasini kabul eder. Temyiz yasi ¢cocugun yedi yasina kadar
olan donemdir. Anne ve baba arasinda terbiye konusunda anlagsmazlik durumunda,
Islam hukukgular1 erkek ¢ocugunun yedi, kiz gocugunun dokuz ya da on bir yasina

kadar anneyle kalmasin1 kabul etmislerdi.***

Ahlak kitab1 yazarlarinin ¢ocugun terbiyesi konusundaki muhataplar1 anneler degil

babalardi. Keykavus Kabusname’de oglu Gilan Sah’a evlat yetistirirken dikkat edecegi

138 Necdet Sakaoglu, “Liitfiye-i Vehbi’de (18. YY) Cocuk Egitimiyle ilgili Gériisler”, Cocuk Kiiltiirii I.
Ulusal Cocuk Kiiltiirii Kongresi Bildirileri, Ankara Universitesi Cocuk Kiiltiirii Arastirma ve Uygulama
Merkezi Yaymlari, Yay. Hzr. Bekir Onur, Ankara 1997, s. 74.

139 R, Mantran, a.g.e., 5.175.

140 fbn Sina, a.g.e.,s. 914.

%! ibn Sina, a.g.e., s. 914; Mehmet Seker, a.g.e., Ankara 2002, s. 96; Nasiruddin Tusi, a.g.e., s. 215;
Hayati Hokelekli,a.g.m..

142 Mehmet Seker, a.g.e., Ankara 2002, s. 100.

13 Mehmet Seker, a.g.e., Ankara 2002, s. 35.

% Hayati Hokelekli, a.g.m..
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145

hususlar1 6giitlemisti.” Fakat biliyoruz ki ¢ocuklar1 belli yasa kadar egiten anneydi.

Anne ¢ocuguna, sofra adabini, biiyiiklerine saygiy1, oturma ve hareket etme kurallarini,

s0z s0yleme ve dinlemeyi 6gretirdi.146

Tariku’l-Edeb ¢ocugun karakteriyle aile yapisi arasinda dogrudan iligski kuruyor ve iyi
ailelerin iyi ¢cocuklari, kotii ailelerin de kotii gocuklart olacagini ifade ediyordu. Nasil ki
kotlii malzemeden iyi iiriin ¢ikmazsa, bir ¢ocugun karakterinde iyi Ozellikler yoksa
terbiye ve egitimle onun iyi bir insan olamayacagini soyliiyordu. Egitimi yagmura
benzeterek, yagmurun iyi ve faydali oldugunu, baga yagarsa giil, ¢orak araziye yagarsa
cer-¢Op yetistirdigini anlatlyordu.147 Ahlak kitaplarinin hemen hepsi ¢ocuklarin
arkadaslarina dikkat ¢ekiyor, iyi arkadasin iyiye, kotii arkadasin da kotiiye
yonlendirecegini belirtiyordu. Ebeveynlere cocuklarini iyi ailelerin ¢ocuklariyla

goriistiirmesini tavsiye ediyordu.**®

Cocuk egitiminde ailenin yaklagimi ¢ok dnemlidir. Ahlak eserlerinde dogru davranisin
asamali olarak anlatilmasi, gilizel davranislarin  Oviilmesi, ¢irkin davranislarin
elestirilmesi ve istenmeyen bir durum oldugunda cocugun ikaz edilmesi tavsiye
edilirdi.**® Cocuk iyi bir davramista bulundugunda toplum icinde oviilmeli, hatali
davranigin1 gizlemek istediginde gormezden gelinmesi (ineriliyordu.150 Islam ahlak
diislintirleri ¢ocukta utanma duygusunun gelismesine onem vermislerdi. Temyiz
doneminde ¢ocugun utanma duygusuna sahip olmasi beklenirdi. Zira utanma duygusuna

sahip olma, cocukta akil ve vicdanin gelistigine isaretti.’>

Cocuk soylenenleri anlamaya bagladiginda ve az ya da ¢ok kendini ifade edebildiginde,
onlara Islam’in esaslar1 ve tevhid inanci ('5gretilirdi.152 Cocuklarin kiiciik yasta taklit

yetenekleri giiclii oldugundan dinin gerekleri olan farz, siinnet, helal, haram kavramlari

%5 Keykavus, a.g.e., s. 247-256.

146 Mehmet Seker, a.g.e., Ankara 2002, s. 96; Ayse Sidika Oktay, a.g.e., s. 376.

147 Mehmet Seker, a.g.e., Ankara 2002, s.74.

148 fmam Gazali, a.g.e., cilt 3, s. 165; Keykavus, a.g.e., s.89; Mehmet Seker, a.g.e., Ankara 2002, s. 100;
Ayse Sidika Oktay, a.g.e., s. 396; Sadi-i Sirazi, a.g.e., s. 23.

19 Ayse Sidika Oktay, a.g.e., s. 372; Hayati Hokelekli, a.g.e..

%0 fmam Gazali, a.g.e., cilt 3, s. 167.

131 Y Hokelekli, “Cocuk”, a.g.m..

152 H. Hokelekli, a.g.m..
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stirekli anlatilmaliydi. Yedi yasina geldiklerinde namaz kilmaya baslamali, on yasinda

kilmiyorlarsa déviilmeliydi.'>®

Kuskusuz temel ¢ocuk egitiminde kiz erkek ayrimi yoktu. Dini bilgiler, sofra adab,
biiyliklere saygi ve itaat, davranis ve soz sOyleme egitimi her iki cinse de verilirdi.
Kiigiik yasta verilen egitimdeki fark, kiz ve erkek ¢ocuklarin toplumdaki rolleriyle ilgili
olmaliydi. Ancak c¢ocuklara gosterilen sevgi ve ilgi acgisindan farkliliklar olabilirdi.
Islam’da ¢ocuk haklarindan olan esit muamele, sevgi, sefkat ve ilgi gdstermede de adil
olmay1 gerektirirdi. Ebeveynler sevginin disa doniik ifadesi olan Opiiciikte bile esitligi
gozetmeliydi.™* Robert Mantran, erkek cocuklarin babanin soyunu devam ettirecegi ve
arkasindan dua edecegi icin kizlara oranla daha sevildigi ve simartildigini soyliiyordu.

Kizlar zaten bir siire sonra evden ayrilacaklari i¢in babanin ilgisi disinda kalirdi.*>

1.4.1. Kiz Cocuklar

Cocuklar konusma yetisine sahip olduktan sonra, iyiyi kétiiden ayirma ve utanma
duygularinin kazandirilmasi yoniinde egitilir, bundan sonra din ve is egitimine
baglanirdi.”® Kiz gocuklarin egitiminde ailenin gelir durumunun bir Gnemi yoktu.
Kizlar evde egitim alir ya da nadiren okula giderdi. Zaten kizlardan beklenen bilgili
olmasi degil, ileride iyi bir ev hanimi ve anne olmastydi.™’

Osmanl ailesinde kadinlar evde kapali bir hayat siirerdi. Mustafa Ali merhamet
edilecek kimseler arasinda kadinlar1 sayarken, gerekg¢elerinden biri de onlarin erkekler
gibi istediklerinde gezme haklarinin olmadigini ifade etmisti.*® Kur’an kiz ¢ocuklarinin
haklarinin gozetilmesi konusuna dikkat ¢ekmistir. Eski Arap kavimlerinin kiz ¢cocuguna
kars1 olan tutumlarini elestirmis, bunun sapkinlik ve utan¢ kaynagi oldugunu, Gteki
diinyada hesabinmn sorulacagmi soylemisti.™® Keykavus tavsiyelerinde ogluna, kizi

olursa kendisinin ve annesinin ona sefkat gostermesini, zira kizinin onlarin esiri

oldugunu ifade etmisti. Kizlar erkekler gibi gecimlerini saglayamadig: ig¢in oncelikle

153 Ayse Sidika Oktay, a.g.e., s. 376.

54 H. Hokelekli, a.g.m..

1% R. Mantran, a.g.e., 5.157.

1% Necdet Sakaoglu, a.g.m., Ankara 1992, s.362.

%7 M. de M. D’Ohsson, a.g.e., s. 202; R. Mantran, a.g.e., s. 157.
%8 Mehmet Seker, a.g.e., Ankara 1997, s. 115.

% Hayati Hokelekli, a.g.m..
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kizinin geyizini hazirlamasimni 6giitlemisti."® Amasi babalarin kizlarma daha fazla sevgi
ve sefkat goOstermelerini, onlari sevindirmelerini tavsiye ederek, onlarin her tiirlii
eziyetlerine katlanmanin sevap oldugunu yazmlstl.161

Kizlar biiluga ulasana kadar carsaf ve pege kullanmayip, kadinlara yonelik yasaklardan
muaf tutulurlardi. Siradan ailelerin kiz ¢ocuklar1 giindelik isler i¢in sokaga rahatca
c¢ikabilirlerdi. Biilug cagina ulasan kizlar (bu bazen dokuz, on yag olabilirdi) carsaf ve
pece kullanmaya baslar, kadinlara uygulanan yasaklar onlar i¢in de yiirlirliige girerdi.
Kiz ¢ocugu siradan aileye mensupsa biilug yasina kadar dini egitimini aldigi kabul
edilir, bundan sonra onlardan beklenecek olan ev isleri egitimine hiz verilirdi. Varlikli
ailelerin kizlarinin egitimi biilugla bitmezdi. Onlar miizik, sarki dersleri, siir okuma gibi

162

derslere devam ederdi.” Kizlarin evlenmesi dogdugu andan itibaren diigiiniiliir, ¢eyiz

hazirliklar1 erken donemde baslardl.163

Bu nedenle kizlar kiiciik yastan itibaren dikis ve
nakig egitimi de alarak ¢eyiz hazirligina katkida bulunurdu.*® Kizlara Kur’an ve nakis
ogretmesi i¢in hoca tutuldugu da olurdu.’® Bu elbette ailenin ekonomik durumuyla
ilgiliydi.

Istanbul’a getirilen esir geng kizlardan saglikli, giizel olanlar saraya gétiiriiliirdii. Saraya
gotiiriilen bu kizlara 6nce Tiirkge ve Islam bilgisi verilerek dini ibadetler dgretilir'®®
daha sonra dikis nakis ogretilirdi. Bu kizlar evlilik yasina geldiklerinde devletin ileri
gelenlerinden biriyle evlendirilir, sanslar varsa sultamin esi bile olabilirdi."®" Saraya
alian bu geng¢ kizlar dikis nakis egitimi yaninda, yetenekleri dogrultusunda miizik ve
dans egitimi de alirdi.*®

Fakir kiz ¢ocuklar1 varlikli ailelere, daha iyi sartlarda biiyiimesi i¢in evlatlik'®® ya da bir

s6zlesmeyle icar-: sagir adi altinda, hizmet etmesi igin verilirdi. Icar-1 sagirde kiigiik

180 Keykavus, a.g.e., s. 253,254.

181 Mehmet Seker, a.g.e., Ankara 2002, s. 97.

162 R, Mantran, a.g.e., s. 175.

163 R. Mantran, a.g.e., s. 157.

184 | eslie Peirce, Ahlak Oyunlar: 1540 — 1541 Osmanly’da Ayntab Mahkemesi ve Toplumsal Cinsiyet,
Cev. Ulkiin Tansel, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul Haziran 2005, 5.293.

185 Tahsin Ozcan, Fetvalar Isiginda Osmanli Esnafi, Kitabevi, istanbul 2003, s. 182. Bir fetvanin konusu
evin kii¢iik kizina Kur’an ve nakis 6gretmek icin gelen hocanin ticretiydi. Fakih’ten agikliga kavusturmasi
istenen konu: “Bir baba, kizima Kur’an ve nakis ogret sana iicretini 6deyecegim derse, aralarinda zaman
ve ticret konusulmazsa, iki yil hoca kiigiige egitim verdikten sonra baba hocaya bir iicret vermemeye
kadir olur mu? sorusuna, “Vermeme hakki yoktur, hatta hoca misliyle alir” cevabini vermisti.

166 4. Dernschwam, a.g.e., s. 189.

1675, Schweigger, Sultanlar Kentine Yolculuk, s. 122.

1%8 Hiilya Tezcan, a.g.e., s. 216.

189 Abdurrahman Kurt, a.g.e., s.77.
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kizin yeme, igme ve giyimi muhtemelen evin efendisine aitti, ancak yapacagi isin
karsiliginda belli bir iicret belirlenirdi.'” Kiigiik kiz hizmetci olarak gittigi evde kendi
yasina uygun olan islerde calisir, evlilik yasi geldiginde babasi ya da efendisi arasindaki
anlagsmaya gore evlendirilirdi. Hizmet ettigi aile kiza ¢eyiz verirdi.}"™

Erkek ve kiz ¢ocuk daha kiiglik yastayken, babalar aralarinda ileride ¢ocuklarinin
evleneceklerine dair soz verirlerdi. D’Ohsson kizlara {i¢ ya da dort yasindayken soz
kesilip, kiz on iki veya on dort yasina geldiginde evlendirildigini ifade etmisti.!” Erken
yasta niganlilik sadece halk arasinda olmazdi. Osmanli sarayinda da, her ne kadar siyasi
amagla yapiliyor olsa da, ¢ok kiiciik yasta nisanlanan hanim sultanlar vardi. Osmanli
padisahlarindan III. Mustafa’nin (6. 1774) kiz1 Hibetullah {i¢ aylik, II. Mustafa’nin (0.
1703) kizlar1 Esma ve Beyhan Sultanlar iki yasinda nisanlanmlstl.173 Bazen hanim
sultanlar erken yasta evlendirilir, diiglinleri de yapilirdi. Evliligin gerceklesmesi icin
hamim sultanin biiluga ermesi beklenirdi. Sultan Ibrahim’in (6. 1648) kizlar1 Beyhan
Sultan iki, Fatma Sultan ii¢, Gevher Sultan dért yaslarinda,'’* III. Ahmed’in (5. 1736)
kizlari Hatice ve Fatma Sultanlar dort yasinda'™ iist diizey devlet yoneticileriyle
evlendirilmislerdi.

Gerlach Rum kizlarin ve Istanbul’a yakin Semizce Kdyii’nde yasayan Bulgar kizlarin
on iki, on ii¢, Tirk kizlarin dokuz yasinda evlendirildiklerini yelzlyordu.176 Tirkler,
erken yasta kizlarin1 evlendirmelerine gerekce olarak, ¢ocuk dogurabilme kabiliyetlerini
dokuz yasinda kazaniyorlarsa, daha ge¢ yasta evlendiginde arada dogabilecek ¢ocuklar
kaybedilmemeli diye agikliyordu.'’” islam’in kadmlarin nikah altinda bulunmasim
tesvik etmesi ve bir kadinin onur ve haysiyetinin ancak bir kocanin gézetiminde
korunabilecegi gerekceleri de aileleri erken yasta kizlarim evlendirmeye iten
nedenlerdendi.’”® Ahlak eserleri de biilug ¢agma gelen kizlarin, hig bekletilmeden

179

hemen evlendirilmesini tavsiye ediyordu.”™ Bu konuda Keykavus’un oldukga ilging

170 Syraiya Faroghi, Osmanli’da Kentler ve Kentliler, Cev. Neyyir Kalaycioglu, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, 3. Baski, Istanbul Mart 2000, s. 342.

11 Quraiya Faroghi, a.g.e., Istanbul 2002, s. 127.

2\ de M. D’Ohsson, a.g.e., a.g.e., s. 202.

13 Miibahat Kiitiikoglu, a.g.e., s. 118.

Y4 M. Cagatay Ulugay, Padisahlarin Kadinlari ve Kizlart, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 4. Baski,
Ankara 2001,s. 63-65.

' Hiilya Tezcan, a.g.e., s. 128.

1765 Gerlach, a.g.e., s. 272, 452, 826.

Y75 Gerlach, a.g.e., s. 452.

8 M. de M. D’Ohsson, a.g.e., s. 203.

19 Nasiruddin Tusi, a.g.e., s. 215; Aysa Sidika Oktay, a.g.e., s. 385; Keykavus, a.g.e., s. 253.
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fikirleri vardi. Kiz ¢ocuk sahibi olmamanin daha iyi oldugunu sdyleyerek, bir kiz
cocugu sahibi olmay1 “Ya yerde gerek ya da erde” diyerek, bir an 6nce evlendirip

kurtulmasi gereken bir yiik olarak tarif ediyordu.180

Osmanli’da ¢ocuklar masum varliklar olarak kabul edilir, sevilir ve korunurdu. Fakat bu
durum kiz ¢ocugu biiluga erince degisirdi. Biiluga ermis kiz artik miistehat yani sehveti
ceker hale geldiginden, onceleri serbest olan disar1 ortiinmeden ¢ikabilme yasaklanir,
pece kullanmaya baslardi. Bosanmis ailelerde terbiye ve korumasi altinda bulundugu
annesinden alinip, cinsel olgunluga ulasan kizina daha iyi sahip olacag diislincesiyle
babaya verilirdi. Ebussuud’a “Bir kadin geride ii¢ yasinda bir ogul ile dokuz yasinda
kiiciik kizimi birakarak éliiyor. Bu ¢ocuklari anneanneleri nafaka takdir ettirerek yanina
alip bakabilir mi? diye soruluyordu. Ebussuud erkek ¢ocugunu anneannenin
alabilecegini, miistehat ise kiz1 alamayacagini sdylemisti."® Dokuz yasinda kiz ¢ocugu
biiluga ermisse ¢ocuklugu bitmisti, artik evlenme ve korunmasi gereken yasa gelmisti.
Kizin korunmak i¢in yetiskin bir erkege ihtiyaci vardi, bu kisi de baba ya da dedeydi.

Onlar da kiz1 en kisa zamanda uygun bulduklar1 biriyle evlendirecekti.

Tusi kiz gocuklarina, toplumda kabul goren ve begenilen becerilerin 6gretilmesini, onlar
icin Onemli olanin eve baglilik, Ortiinme, agirbashlik ve iffet oldugunu ifade

182

ediyordu.™ Kizlara bu vasiflar kazandirilirken, ahlak eserleri damat adayinda olmasi
gereken bazi Ozelliklere de dikkat ¢ekiyordu. Keykavus ve Kinalizade damat adayimin
oncelikle dinine bagli ve giizel huylu kimse olmasini tavsiye ediyordu. Kinalizade
zenginlik, mevki ve yakisikliligin ¢ok da 6nemli olmadigini ama dinine bagli, saglam
karakterli bir damatta ilave olarak bu vasiflar da bulunursa onun deyimiyle “nur iistiine
nur” olurdu. Keykavus damadin dinine bagli, 1yi huylu olmasinin yaninda daha 6nce
evlenmemis ve yakisikli olmasint da Oneriyordu. Damadin seviyesinin kizin
seviyesinden asagida olmasinin iyi olacagini, damadin kaymnpederden ¢ekinecegi i¢in

kizin rahat edecegini ilave ediyordu.'®®

180 Keykavus, a.g.e., s. 253,254.

18! Ebussud Efendi Fetvalari, a.g.e., s. 30-31.

182 Nasiruddin Tusi, a.g.e., s. 215.

183 Keykavus, a.g.e. , s. 255, 256; Ayse Sidika Oktay, a.g.e., s. 385.
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1.4.2. Erkek Cocuklar

Erkek cocuklar ileride yapacaklari is konusunda egitim almadan 6nce mahalledeki
sibyan mektebine giderdi. Okul egitimi sirasinda ya da bittiginde Islam dini geregince
erkek cocuklar siinnet edilirdi. Bir erkek cocugu ancak siinnet olunca tam bir Miisliiman

olurdu.*®

Cocuklarin belli bir siinnet yas1 yoktu. Amasyali ¢ocuk haklarindan olan
stinnetin, okula baslamadan olabilecegi gibi sonra da olabilecegini ancak en iyisinin
okula baglamadan oldugunu st')ylemisti.185 Keykavus da erkek cocugu biiyiidiigiinde
siinnet edilmesini ve olanaklar Olgiisiinde siinnet diigiinii yapilmasini tavsiye
ediyordu.’® Osmanli topraklarina gelen seyahatname yazarlarindan Postel siinnet
yasinin on dért ile yirmi dért-yirmi bes yas arasinda degistigini,"®’ Bassano yedi ile on
bes yas arasinda oldugunu,188 Gerlach bu yasin dort ya da bes,*® Grelot sekiz yasindan
sonra olmak iizere on iki-on bes yasina kadar,'**Dernschwam 6nceden on iki-on ii¢ olan
stinnet yasinin, ¢ocuk Oliimlerinin salgin hastaliklar nedeniyle ¢ok olmasindan daha
erken yagslara ¢ekildigini séylemisti.191 Ozdemir Nutku ¢ocuklarda siinnet yasinin bes ila
on iki yas arasinda degistigini,192 Abdurrahman Kurt erkek cocuklarin yedi-sekiz

yaslarinda,’® Miibahat Kiitiikoglu siinnetin tek sayili yaslarda yapilma gelenegine

ragmen genellikle buna pek riayet edilmedigini séylemisti.'**

Oncelikle siinnetten sonra gocugun yatacagi yatak siislenirdi.’®® Siinnet giinii ¢cocuklar
sirmal1 ve gosterisli elbiseler giyerler, baslarina da tiiylerle siislenmis sariklar takards.*®
Daha sonra ata bindirilen ¢ocuk, kalabalik esliginde camiye gotiiriiliirdii. Camide imam,

cocugu dini bilgilerini dlgen sozlii sinava tabi tutar, sonra da dinini koruyacagina yemin

18 R. Mantran, a.g.e., s. 173.

18 Mehmet Seker, a.g.e., Ankara 2002, s. 79.

18 Keykavus, a.g.e., 5.247.

187 Aktaran Metin And, a.g.m., Istanbul 2003, s. 186.

188 | Bassano, a.g.e., s. 103.

895 Gerlach, a.g.e., s. 464.

190 Aktaran Giilgiin Ugel-Aybet, Avrupali Seyyahlarin Géziinden Osmanli Diinyasi ve Insanlart (1530-
1699), lletisim Yayinlari, Istanbul 2003, s. 382.

191 4. Dernschwam, a.g.e., s. 191.

192 Ozdemir Nutku,a.g.m. , s. 60.

193 Abdurrahman Kurt, a.g.e., s. 42.

1% Miibahat Kiitiikoglu, a.g.e., s. 128.

1% Hiilya Tezcan, a.g.e., s. 133.

1% 5. Gerlach, a.g.e., s. 679; H. Dernschwam, a.g.e., s. 191.
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ettirirdi.'®” Camiden sonra kalabalik esliginde cocuk sehrin sokaklarinda gezdirilir, bu

konvoya davul, zurna eslik ederdi.*®

Padisahlar sehzadelerini, ileri gelen aileler ogullarini siinnet ettirirken fakir ailelerin
cocuklarin1 da siinnet ettirirlerdi. Varlikli ailelerde siinnet edilen gocuk sayis1 bazen
yiizlerce olabilecegi gibi, sehzade siinnetlerinde binleri bulan sayida ¢ocuklar siinnet
edilirdi.'*® Osmanli saraymin diizenledigi siinnet torenleri sarayla halk arasindaki

iliskileri daha iyilestirme, pekistirme amacina da hizmet ederdi.*®

Stinnet genellikle evde olur, islemi berberler yapardl.201 Keskin bir usturayla, hizla ve
beceriyle yapilan islem sonrasi yaraya pansuman yapilip sarilir, yaraya bazen odun kiilii
konurdu. Bundan sonra ¢ocuk yatagina yatirilir, acisini unutmasi i¢in diigiin eglencesi
diizenlenir, ¢ocuga hediyeler verilirdi. Siinnet aileler i¢in coskulu bir olaydi, sehzade
stinnetlerinde Atmeydani’nda senlikler diizenlenir, esnaf sehzadeye hediyeler verirdi.
III. Murad’mn (6. 1595) oglu III. Mehmed’in (6. 1603), IV. Mehmed’in (6.1693) ogullar1
Mustafa ve Ahmed’in siinnet senlikleri hafizalarda yer edecek sekilde olaganiistii
olmustu.’®? Osmanl sarayindaki siinnetler bazen entrikalara da zemin hazirlamisti.
1648’de yapilan siinnetten sonra IV. Mehmet’in kanamasi olmus, Dariissaade Agasi
Ibrahim Aga Késem Sultan’in emrine itaat ederek, yedi yasindaki geng padisahi ortadan

kaldirmak amaciyla olay1 gérmezden gelmisti.203
1.5. DEVSIRMELER

Osmanli toplumunda erkek cocuklardan bahsedilince, devsirmeler de akla gelen erkek
cocuklardir. Bu c¢ocuklar kii¢iik yasta ailelerinden koparilip, Osmanli’ya hizmet
amaciyla Istanbul’a getirilen ¢ocuklardi. Gerek ulema ailelerinin, gerek biirokrat
ailelerin gerekse de esnaf ya da tiiccar ailelerin ¢ocuklariyla devsirmeler giindelik

hayatta az ya da ¢ok temas halindeydi kuskusuz.

197 Aktaran Metin And, a.g.m., Istanbul 2003, s. 186.

198 1. Dernschwam, a.g.e., s. 191; Luigi Bassano, a.g.e., s. 104.

199 Miibahat Kiitiikoglu, a.g.e., s. 128; Giilgiin Ugel-Aybet, a.g.e., s. 383-386.

20 Cornell H. Fleischer, Tarih¢i Mustafa Ali Bir Osmanli Aydin ve Biirokrat, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari,
2. Baski, Istanbul Ekim 2001, s. 109; Robert Mantran, s. 157.

2! Tahsin Ozcan, ag.e., s. 185; R. Mantran, a.g.e., s. 173.

202 R. Mantran, a.g.e., s. 173-174.

2% Hiilya Tezcan, a.g.e., s. 133.
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Karamanli Mevlana Kara Riistem Pasa ve Candarli devlet gelirlerini artirma yolu olarak
Sultan I. Murat’in (6.1389) pencik usuliine dikkatini ¢ekmislerdi. Edirne’nin fethinden
sonra, Meri¢ havzasindan ele gecirdikleri savas esirlerinin sayist hayli fazla olmus,
gazilerden beste bir oraninda pencik vergisi alinmaya baslandi. Candarli bu esirleri
Bursa yakinlarindaki Tiirk kdylerindeki ailelerin yanina yerlestirip, Tiirkce ve islam
dininin esaslarin1 6grenmelerini sagladi. Sonra da bu gengleri bir kislada bir araya
toplayarak, yeniceri ordusunu kurdu.?® Onceleri yenigeri ordusuna savag esirlerinden
saglanan insan kaynagi, fetihlerin azalmasiyla devsirme usuliine doniistii. Bu sistem II.
Murat (6. 1451) zamaninda kanunlagmist1.?®® Osmanl topraklart genisledikge askeri
teskilat da geniglemis, donemin ihtiyaglarina gore yapilanmis, ¢ikarilan yeni kanunlarla
devsirme sistemi en iyi hale getirilmisti.zo6 16. yiizyilda bozulmaya ve gevsemeye
baslayan devsirme sistemi, 1751 yilinda 1000 kadar ¢ocugun devsirilmesiyle son

bulmustu. Bu sistem yaklagik iki bucuk asir devam etmisti.?®’

Devsirme sistemine gore Osmanli topraklarinda yasayan gayrimiislimlerden bas vergisi
(cizye) olarak araliklarla erkek ¢ocuklar toplanirdi. Bu ¢ocuklar yasadiklar1 bolgelerden
bir fermanla toplanir, Osmanli Devleti igin ¢alismak ve Tiirk-Islam geleneklerine gore
yetistirilmek {izere Istanbul’a getirilirdi. Cocuklar Osmanli yénetim kademesiyle askeri

teskilatinda gesitli gorevlerde bulunmak tizere egitilirdi.zo8

Devsirme islemi ii¢, bes ya da yedi yilda yapilirdi. Toplama isinin niteligi ile toplanacak
cocuklarin 6zellikleri devsirme kanununda belirtilmisti. Tiirk, Kiirt, Acem, Rus, Yahudi,
Cingene ¢ocuklari, sehirli ¢ocuklar, papazlarin ogullari, asil Hiristiyanlarin ¢ocuklari,
yetimler, coban ¢ocuklari, evliler, tek oglu olanin ¢ocugu alinmazdi. Fiziksel olarak ¢ok
kisa ya da uzun, kel, dogustan silinnetli olanlar da alinmazdi. Toplanan ¢ocuklarin

yaslar1 sekiz ile yirmi yas arasinda olurdu.?® Uzungarsili en asil ¢ocuklarin se¢ildigini,

204 Halil inalcik, “Osmanli Tarihinde Dénemler Devlet-Toplum-Ekonomi”, Osmanli Uygarligi 1, T.c.
Kiiltiir Bakanlig1, Yay. Hzr. Halil inalcik Giinsel Renda, Istanbul, Temmuz 2003, s. 66-67.

205 Abdiilkadir Ozcan, “Devsirme”, TDV Islam Ansiklopedisi, 1994, 9. Cilt, s. 254-257.

206 fsmail Hakki Uzungarsili, Osmanli Devleti Tegkildtindan Kapikulu Ocaklari, Tirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ugiincii bask1, Ankara 1988, s. 13.

207 Abdiilkadir Ozcan,a.g.m..

2% Giilay Y1lmaz, The Devshirme System and The Levied Children Of Bursa In 1603-4 A. D., Belleten,
2015, Cilt. 79, sa. 286, s. 901-902. Belleten, Tiirk Tarih Kurumu, Cilt: LXXIX, sa. 286, Ankara, Aralik
2015, (901-932)

29 Apdiilkadir Ozcan, a.g.m..
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Ermeni ve papaz c¢ocuklarmmin da alindigini ifade etmistir. Yahudiler ticaretle

ugrastiklarindan onlarin ¢ocuklari almmazdi.**°

Cocuklarin toplanmalar1 konusunda, bazi Osmanli tarih kitaplarinda anlatilan,
yenicerilerin yerlesim yerlerine bir anda baskin yaparak gozlerine kestirdikleri cocuklari
aldig1 tezinin yanlighg1 ortaya konulmustur. Zira 1603 Ekim ayinda Bursa’ya gelen,
devlet tarafindan kendisine yetki verilen ve elinde ferman bulunan turnacibasi once
ferman1 kadiya tescil ettirmisti. Daha sonra koy, kaza, vakif arazisi ve timarlara haber
gonderilmis, yaslart on bes ile yirmi arasinda degisen ¢ocuklarin babalari tarafindan
turnacibasina getirilmesi buyurulmustu. 2! Tellallar kadilik bélgesindeki kdylere kadar
ilan eder, ¢ocuklar papazlari, babalari ve vaftiz defterleriyle toplanma alanina

gelirlerdi.?*?

Se¢imlerin yapilarak ilk gruplarin olugmasi 1604 Ocak Subat aylarin1 bulmus, Bursa’da
devsirme isleminin baslamasi1 ile bitmesi arasindaki siire bes ayr bulmustu. Aym
donemde toplama islemi Arnavutluk’ta dort ay, Rumeli’de sekiz ay, Bosna’da bir yil
stirmiistii. Bu durum toplama isleminin olduk¢a uzun siiren, biirokratik bir siireg

oldugunu gosteriyordu.?*®

Devsirme uygulamasit sadece Rumeli’deki Hiristiyan
ailelerden degil Bursa orneginde oldugu gibi Anadolu’daki Hiristiyan ailelerden de
yapilirdi. 1603-4 doneminde Bosna’dan alinan cocuklarin 410’u Miisliiman, 82’si
Hiristiyandi. Bosnali Poturogullari olarak anilan bu g¢ocuklar, II. Mehmet (6. 1481)
zamaninda verilmis 6zel bir ayricalik ile sadece bostancibasinin altinda sarayin

bahcelerinde hizmet ederlerdi.?*

Secilme ve alikonulma elbette gocuklar ve ebeveynlerinin goniil rizasiyla olmazdi.
Devsirme islemi aileler ve ¢ocuklar i¢in aci verici ve sarsintili olur, ¢ocuklar kafileler
halinde Istanbul’a nakledilirken kaganlar ya da kagirilanlar da olurdu. Ancak az da olsa,
ozellikle 1600’lerde ¢ocuklarin1 devsirme olarak vermek isteyen ailelerin de olduklar
kayitlardan anlasiliyor. Ozellikle yoksul aileler devsirilmeyi ¢ocuklari adma bir sans

olarak gorebiliyordu.?’® Mantran’in da bahsettigi gibi kalabalik ve fakir aileler,

219 fsmail Hakki Uzungarsili, a.ge.,s. 17.
21 Giilay Y1lmaz, a.g.m., s. 906.
212 fsmail Hakki Uzungarsili, a.ge.,s. 16.
213 Giilay Y1lmaz, a.g.m., s. 906.
2 Giilay Yilmaz, a.g.m., s. 905.
> Giilay Yilmaz, a.g.m., s. 911.
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ogullariin devlet kademesinde yiiksek mevkilere gelme ihtimalini bir sans olarak
degerlendiriyordu. Ogullar1 yiiksek kademelere gelmisse, ailelerine bazen maddi
olanaklar da sunabiliyordu.”*® Devlette yiiksek kademelere gelme ihtimali oldugunu
bildiklerinden bu durumu memnuniyetle karsilayanlar da oldugu soylenebilir ancak
cocuklarinin ellerinden alinmasina karsi ailelerin hissettikleri iizlintiiye dair kanitlar
vardir. Hiristiyan topraklarinin  Osmanli’ya teslimi i¢in yapilan pazarliklara
devsirmeden muafiyet sartlar1 da konu olmustu. Cocuklarin1 vermek istemeyenler Batili
giiclerden ve papadan bile yardim istemis, Osmanli Devleti memurlarina riisvet vermis,
cocuklarin1 evli gosterme ve baska erkek cocuk satin alarak kendi ¢ocuguymus gibi
verme hilesine de bagvurmuslardi. Bazen de cocuklarini vermektense Olmeyi goze

alarak isyan etmislerdi.?’

Toplanan ¢ocuklardan nakil esnasinda hastalanip kalanlar ya da vefat edenler
oldugunda, nerede hastalanmis ya da vefat etmisse o bolgenin kadisindan bu duruma

dair ilam alinird:.?*®

Cocuklar Istanbul’a getirildiklerinde siinnet edilip, yetenek ve
fiziksel Ozelliklerine gore dagitimlari yapiliyordu. En iyi niteliklere sahip ¢ocuklar
ileride devlet adami olmak iizere saraya (Enderun) alinirdi.”*® Dernschwam toplanan
cocuklarin stinnet edildikten sonra en giizel ve akilli olanlarin ileride yenigeri, bey, pasa,
sipahi ve cesitli devlet gorevleri yapmak iizere yetistirildigini ifade etmisti. Bunlara
acemioglani denilmekteydi. Bazi acemioglanlar zanaat 6grenmek lizere usta yanina
verilerek demirci, nalbant, c¢ilingir, sarag, kilic ve ok-yay yapimini 6grenirdi. Savas
zamani padisah bu isleri bilenleri de sefere gétﬁrﬁrdﬁ.zzo Acemioglanlarin bazilar1 Asya
yakasina c¢oban olarak verilir, aglik, susuzluk ve cetin doga kosullarina tahammiil
etmeleri hedeflenirdi. BOylece zor kosullara dayanikliliklari artar, savasta daha iyi

performans gosterirlerdi. Bu ¢ocuklarin bazilarina da ordunun ihtiyaclari i¢in berberlik,

terzilik gibi meslekler (5gretilirdi.221 1603-4 doneminde toplanan ¢ocuklardan bir kismi

216 R, Mantran, a.g.e., s. 66.

2 Speros Vryonis Jr. “Selguklu Gulami ve Osmanli Devsirmesi”, Sogiit 'ten Istanbul’a, Der. Oktay Ozel,
Mehmet Oz, imge Kitabevi, 2. Baski, Ankara, Mayis 2005, s. 543-549.

218 fsmail Hakki Uzungarsili, a.g.e.,s.25.

9 Giilay Y1lmaz, a.g.m., s. 913.

220 4 Dernschwam, a.g.e., s. 89,94.

221 5, Scheweigger, a.g.e., s. 201; R. Lubenau, a.g.e., s. 367.
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saray icin secilmis, kalanlar kayitlara gegirilerek Tiirk ciftcilere {i¢ ile sekiz yilligina

kiraya verilmisti.”?

Toplanan ¢ocuklarm fiziksel dzelliklerine dikkat edilirdi. Insanlarimn fiziksel 6zelligi ile
karakteri arasinda iligki olduguna inanilirdi. Cok uzun ve ¢ok kisa boylular tercih
edilmezdi. Cocuklarin sag, kas, goz, ten rengi ile varsa yara izi, dogum lekesi ya da

benlerin, viicuttaki yerleri ve bi¢imleri dahi ayrintili olarak kayit edilirdi.?®

Devsirilen ¢ocuklar nakil esnasinda kizil aba ve sivri kiilah giyerlerdi.?** istanbul’a
getirildikten sonra ¢ocuklara mavi kumastan elbise ve sari, sivri basliklar verilirdi.?®
Egitimleri tamamlanan acemioglanlar tekrar Istanbul’a donerdi. Yeniceri agas1 eskal
defterinden kontrol ederek ¢ocuklari acemi ocagina kaydederdi. Bu cocuklara giinliik
6nce 1, sonra da 2 akge harglik verilirdi.?*® Acemi ocagma kaydedilen bu gocuklar siki

bir askeri egitimden gecirilerek Osmanli ordusunda gérev yapardi.?’

16. yiizyilin ortalarina kadar yenigerilerin evlenmesi yasakti. Yavuz Sultan Selim (6.
1520) zamaninda, ancak izinle olabilen yenigeri evlilikleri zamanla artarak devam
etmisti. Bu durumda yenigerilerin ogullarinin himayesi de giindeme geldi. “Kuloglu”
denilen bu ¢ocuklarin babalar1 vefat etmis ve kiigiik yastaysalar, li¢ ayda bir iki buguk
kile un ya da bedeli ile yine {i¢ ayda bir 15 akge verilmesi kanunu vardi. Yetim ¢ocugun
babas1 hangi boliik ya da ortaya mensupsa yenigerilerle beraber babasinin maasini alirdi.
Yetim kuloglu yilda bir kere de elbise parasi alirdi. Zamani1 geldiginde, yetistirilmek

lizere yenigeri ocagina alimirlardi.

Babalar1 yasayan kulogullar1 yetimlere gére daha farkli durumda olurdu. Bu g¢ocuklar
acemi ocagina kaydedilmez, babalarimin devletteki gorevlerine gore kayirilir, bazilari
(timarl sipahi ogullar1) glindelik 9 akg¢eye kadar ulasan maaslarla kalelerde muhafizlik
gorevi yapardi. Sonradan bu cocuklarin da giindelik 1 akge ile acemi ocagina

kaydedilmeleri kanunlagt1.?°

?22 Giilay Y1lmaz, a.g.m., s. 914.

2 Giilay Y1lmaz, a.g.m., s. 920-921.

224 [smail Hakki Uzungarsili, a.ge.,s. 17.

%55 Gerlach, a.g.e., s. 100; S. Scheweigger, a.g.e., s. 201; H. Dernschwam, a.g.e., s. 93.
225 Abdiilkadir Ozcan,a.g.m..

227 Giilay Y1lmaz, a.g.m., s. 921.

228 fsmail Hakki Uzuncarsili, a.g.e., s. 31-32.

229 fsmail Hakki Uzungarsili, a.g.e., s. 31.
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Lubenau bir yenigerinin oglu oldugunda durumu yeniceri agasina bildirdigini anlatiyor.
Dogan bebege ilk giinden 2 ak¢e maas baglaniyor, her yil bu maas miktar1 artiyordu.
Yazar Sipahi Meydani’nda yapilan talim ve savas tatbikatini izlemisti. Askerlerin at
tizerindeki hiinerlerini ve silah kullanma becerilerini hayranlik, saskinlik ve zevkle
izledigini yazmisti. Bu askerlerin arasinda 12-14 yas civarinda sipahi ¢ocuklart da
oldugunu, onlarin da ¢ok iyi yetistirilmis oldugunu gozlemlemisti. Bu durumu
“Babalar: yiiksek mevkilere gelmis beyler, pasalar olsa da, ¢ocuklar: eger bir basari
gosteremez ve iyi bir sipahi olamazlarsa, bir ¢ifici, bir seyis veya benzeri olmaktan ileri
gidemezler, ciinkii kendilerine ait, miras yoluyla sahip olabilecekleri bir malikaneleri,

miilkleri yoktur, her sey Tiirk hiikiimdarina aittir” seklinde aciklamugt1. >
1.6. OSMANLIDA SAGLIK

Osmanli sarayinda hekimbagsi kurumu vardi. Bu kurumun varligina dayanan ilk belge I1.
Bayezid (6. 1512) donemine aittir. Hekimbasinin altinda, hekimler, cerrahlar, kehhallar
(goz doktorlart) bulunurdu. Saraydaki hekimler sadece padisah ve ailesiyle

ilgilenmezdi. Devletin iist kademesindeki kisilerle de ilgilenirdi.?*!

1568 yilinin yaz
aylarinda Misir beylerbeyine bir ferman gonderildi. Fermanda Misir’da Seritiddin ve
Ahmed isminde hekimler bulundugu, islerinde iyi olduklarini duyduklarini, gizlice
arastirtp sorusturulmasini ve bunlardan hangisi daha iyi ise onun saraya génderilmesini
buyuruyordu.?®*> Saraymn eczanesi de vardi. Osmanlida ila¢ hazirlama ve satma isini
attarlar yapard1.233SChweigger saraydaki ve sehirdeki eczaneleri gezmis, kendi

iilkesindekilere gore yetersiz bulmugtu.?**

Osmanli Devleti halkin sagligina 6nem vermis, sagligi tehlikeye atan sahte hekimlerle
miicadele edilmesi i¢in fermanlar gondermisti. 1573 yilinda hekimbasinin ihbari
lizerine, Istanbul kadisina bir ferman gonderilmisti. Fermanda baz1 kimselerin kendini
hekim, cerrah ve kehhal olarak tanitarak is yeri actiklarin1 ve tibba aykiri ilaclar
uygulayarak insanlara zarar verdikleri bildirilmisti. Kendini hekim olarak tanitan bu

kimselerin izin alabilmek icin hekimbasi tarafindan sinava alinip, ruhsat alanlarin

20 R, Lubenau, a.g.e., s. 368, 228-230.

1 Miibahat Kiitiikoglu, a.g.e., s. 232.

232 Ahmed Refik, Onuncu Asr-1 Hicri'de Istanbul Hayat: (1495-1591), Enderun Kitabevi, istanbul 1988,
s. 3-4.

23 Tyurhan Baytop, “Eczacilik”, TDV Islam Ansiklopedisi, 1994, 10. Cilt, s. 386-388.

%45, Scheweigger, a.g.e., s. 183.
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diikkan agabilecegi bildirilmisti. Ruhsat almaksizin hala devam edenlerin hakkinda

islem yapmak iizere, isimleriyle bildirilmesini sdylityordu.?*

Osmanli’da hekim yetistirilmesine dnem verilmis, geleneksel yontem olan usta-cirak
egitimiyle hekimler, cerrahlar yetistirilmisti. Cerrahlar yara ve ¢iban tedavisinde
oldukga iyiydiler. Islerinde iyi olmalarma ragmen Osmanli kanunlarina kars1 kendilerini
korumak adina, cerrahi islem Oncesi hastadan riza senedi alirlardi. Bu senet cerrahi
islem esnasinda gergeklesebilecek oliim durumunda, cerrahi hukuki sorumluluktan
kurtarmak i¢in alinirdi. Senetlerde yapilan iglemin {icreti de yer alabilirdi. Seydisehir’in
Zotimle koylinden Abdi Mehmed adli baba kiigiik oglu Himmet’in bdbregindeki tasin
tedavisi i¢in Elkese adli gayrimiislim hekimle 11 Esedi gurus ve 4 gurus degerinde hali
karsiliginda anlagmisti. Dort Vakiye Mahallesi’den Ayse de Mehmed adli kiigiik
oglunun bébregindeki tasin tedavisi igin yine gayrimiislim hekim Ivaz’la anlasmus, iki
anlasma da mahkemede kayit altima alinmust.®® Her iki ¢ocugun ameliyat: atlatip
atlatmadiklar1 konusunda bilgimiz yok. Ancak hekim bu anlagsmalar1 kayit altina alarak
hem sorumluluktan kurtulmus, hem de 6liim durumunda hasta yakinlarinin vermek

istememe olasiliklarina karsi, ticretini garanti altina almis oluyordu.

Hastalarin 6liimii halinde cerrahlarin iicretlerini alacagi konusunda fetvalar mevcuttu.
Ancak uygulanan tedavi o donemde gegerli olan tedavi usuliinde olmali, hasta ya da
hasta yakininin izni dahilinde olmaliydi. Seyhiilislama sorulan bir mesele s0yleydi: Bir
adam hasta kii¢lik oglunu hekime gotiiriirse, hekim hazirladigi ilact babasindan habersiz
cocuga icirdiginde, cocuk iki giin i¢cinde vefat ederse hekimin cezasi ne olmalidir?
Fakihin cevab1 “diyet” olmustu. Bir baska fetvada; hekim kii¢iik kizin basindaki ¢ibana
babasinin izniyle merhem siirmiis, ancak cocuk birkag¢ giin sonra vefat etmisti. Cocugun
ailesi “cocugun Oliimiine senin siirdiiglin merhem sebep oldu” diyerek hekimden diyet

almak istemeleri durumunda, fakih “alamazlar” demisti.237

25 Ahmed Refik, a.g.e., s. 62-63.
2% Alpaslan Demir, Osmanli’da Yasamak, Gece Kitapligi, Ankara 2018, s. 80,81.
237 Tahsin Ozcan, a.g.e., s. 171-174.
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1.6.1. Cocuk Saghg

Klasik donemde hastaliklarin tedavisinde geleneksel yontemler uygulanirdi. Cocuk
hastalandiginda kursun dokiiliiyor, vebadan ya da baska hastaliklardan korumak i¢in bir
ayet kagida yazilip cocugun boynuna asiliyor ya da ayet yazili kagidi temiz suyun igine
koyduktan sonra yazilar silinene kadar bekleyip daha sonra bu su igiriliyordu. Bir baska
tedavide yeni ay goriindiiglinde 391 kere Allah’in adimi sdyleyip, hasta olan bdlge
sivazlanmak suretiyle sifa aramiyordu. Bir kimsenin {izerine idrar ya da hamamda
kullanilmis suyu dokmenin onu nazardan, kasinin iizerini tirnagiyla kagimanin vebadan
koruyacagina inanilryordu.?®® 10 Eyliil 1592’de vebanin ortadan kaldirilmast icin devlet
biiyiikleri, ulema, tarikat seyhleri ve halk hep birlikte dua etmislerdi. Selaniki eserinde

edilen duanin etkili oldugunu, hastaligin gerileyip, 6lim sayisinin azaldigini yazmls‘u.239

Gliniimiizde Anadolu’nun bir¢cok bolgesinde halen goriilen, tiirbelerin yanindaki
agaclara minnettarlik gostergesi olarak baglanan bez parcasi gelenegi, o donemde
suyunun sifali olduguna inanilan ayazmalarda da goriiliirdii. Gerlach Bandirma’nin
hemen disinda bulunan ayazmanin suyunun atesli hastaliklara iyi geldigine inanildigini,
ayazmanin suyundan ig¢enlerin yakindaki agacin dallara elbiselerinden bir parcay1 ya
da iplikler bagladiklarmni anlatiyordu. Yine eski bir Kilisedeki ayazmanin hem
Hiristiyanlar hem de Misliimanlar tarafindan atesli hastaliklardan koruduguna
inanildig1 i¢in, halkin buraya gelip suyunu ictiklerini yazmisti. Silivri’deki bir baska
ayazmanin suyuyla yikanip, suyunu igmenin atesli hastaliklara iyi geldigine Ermeniler,
Rumlar ve Tirkler de inamiyordu. Gerlach ve arkadaglari Silivri’deki ayazmada
bulunurken bir Tiirk kadimi kiziyla birlikte gelmis, kadin kizinin yiiziinli yikadiktan
sonra ikisi de sudan i¢mislerdi. Tirklerin yaptirdig1 bir ¢esmenin suyunun bebegini
emziren annelerin siitiinii artirdigimma inaniliyordu. Tiirkler, Yahudiler, Katolikler ve
Rumlar Eyiip Ensari’deki bir su kaynaginin goz hastaliklarini tedavi ettigine inandiklar
icin bu suyla yikaniyorlardi. Gerlach Bir Rum kd&yiiniin kilisesini ziyareti esnasinda,
kucaginda kiiciik bir cocugu olan Rum kadiniyla konusmus, onun hasta olan ¢ocuguna
azizeden sifa dilemek iizere orada oldugunu Ogrenmisti. Tiirklerin de Kur’an’daki

ayetlerin bazilarin1 kagitlara yazarak boyunlarina astigini, bunun atesli hastaliklar, agr

238 Necdet Sakaoglu, a.g.m., Ankara 1992, s. 366.
2% Miibahat Kiitikoglu, a.g.e., s. 237-238.
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ve sizilardan koruduguna inandiklarini anlatiyordu.”*® Aziz Mahmud Hiidai’nin tuttugu
giinliikten bir kiz1 oldugunu, seyhinin bebege isim koydugunu ve dua ettigini yazmisti.
Kiiclik bebek bir bucuk yil sonra hastalanmis, seyh nazara karsi bir muska vermis,
ancak cocuk kurtulatmatmlstl.241 Gerlach’in bahsettigi muska, hastaliklarin tedavisinde

ya da hastaliktan korunmada giiniimiizde hala uygulanan bir gelenektir.

Cocuk hastaliklart uzmani1 Niyazi Kéymen 1970 yilinda yazdig1 Cocuk Hastaliklarinda
Folklor-Batil Inan¢-Ilkel Tedavi adli eserinde gecmisi bes yiiz y1l énceye kadar giden

geleneksel tedavi usullerinden bahsetmisti.?*?

Cocuklarda ozellikle yaz aylarinda
goriilen, diskinin rengi yiiziinden kurbagacik olarak adlandirilan ishalin, o donemde de
tipki bes yiiz y1l onceki gibi tedavi edilmeye calisildigini, basit ishal hastaliginin ¢ocuk
6liimlerine neden oldugunu anlatiyordu. Bu tedavide nane ve narpiz denilen bitki, kina
ve kurbaga diskisiyla suda kaynatilip, macun haline gelince sogutulmaya birakilir, 1lik
hale geldiginde bir tiilbentin igine alinarak ¢ocugun karnina konulurdu. Tabii ki faydasi
olmaz, ¢ocuk bir siire sonra kaybedilirdi. K&ymen yiizyillardir devam eden, yeni dogan
bebegin kesilen gdbegine zeytinyagli bez konulmasi ile gobek diistiikten sonra yara

daha cabuk kurusun diye o bdlgeye kahve ya da taze sigir giibresi uygulamasinin,

¢ocuklarda tetanozdan Sliimlere sebep oldugunu da yazmugt1.**®

Osmanli’da hastaliklarin tedavisinde Limni Adasi’ndan cikarilan bir toprak da
kullanilirdi.?* Limni Adasi’inda yilin belli giinlerinde ¢ikarilan bu toprak g¢esitli
mineraller igerir, bir miktar1 suyun icine konularak igilirdi. Yaralarin tedavisinde de

kullanilan bu topragin kalga ¢ikigina da iyi geldigine inamlird1.?*

Thevenot Tiirklerin saglam yapili oldugunu, bulundugu siire i¢inde kambur kimse
gormedigini, topal kimsenin de ¢ok az oldugunu yazmls,tl.246 Gerlach da Istanbul’da gut,
fel¢ ve inme gibi hastaliklarin bilinmedigini, sokaklarda sakat ya da topal insanlarin ¢ok

az oldugunu belirtmisti. Sokaklarda kel, uyuz, clizzam hastast goérmedigi gibi, bu

205, Gerlach, a.g.e., s. 202, 328, 571, 572, 639, 783.

241 Aktaran Suraiya Faroghi, a.g.e, Istanbul 2002, s. 215.

242 Niyazi Kéymen Fatih dénemi hekimlerinden Esref Bin Muhammed tarafindan yazilmus Cocuk Bakimi
ve Hastaliklari adli eserde yer alan gocuk hastaliklar1 ve tedavi yontemlerinin 1970’lerde hala devam
etmesine isyan etmis kitabin basligina Neden Boyleyiz? Nigin Kurtulamiyoruz? diyerek isyan ve lizlinti
iceren sorular ilave etmisti.

?%3 Niyazi Kéymen, a.g.e., s. 7, 18.

244 Miibahat Kiitiikoglu, s. 238; S. Scheweigger, s. 183.

> R. Lubenau, a.g.e., s. 584-586.

2% J. Thevenot, a.g.e., s. 63.
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hastaliklara yakalanan c¢ocuklara da rastlamamisti. Cocuklarin sadece sucicegine
yakalandiklarmi  anlatmist1.”®’  1603-4 yillarnda Bursa bolgesinden devsirilen
cocuklarin eskal defterlerine kayitlar1 esnasinda yiizleri ve viicutlarinda tasidiklar1 yara
izleri de kaydedilmisti. Baz1 ¢cocuklarin hiyarcikli veba, ¢icek hastalifi ve ¢iban izleri
tagidiklar1 goriiliiyordu. Bu ¢ocuklarin yiizde yedisi vebaya yakalanmis ve iyilesmis,
viicutlarinda hastaligin izlerini tagimaktaydi. Bu hastaliktan ka¢ ¢ocugun dldiigiine dair
bilgi yok, ancak toplanan ¢ocuklarin ylizde otuz iiglinde bu hastaligin izi olduguna gore
daha fazla ¢ocuk 6lmiis olmaliydi. Bu ¢ocuklarin yaklasik yiizde onunda ¢iban vardi, bu
da ¢ibanin yaygin bir deri hastaligi oldugu konusunda bizi aydinlatiyor. Cocuklarin
tagidig1 bir baska iz de ¢igek hastaligi iziydi. Cocuklarin yiizde yedisinde bu hastaligin
izi tespit edilmisti. Bu oliimciil hastaliga Osmanli padisahlarindan I. Ahmed (6. 1617),
ITII. Ahmed (6. 1730) ve Abdiilmecid (6. 1861) yakalanmlslardl.248

Tiirkler kader inancina siki bagliydilar, Tanri isterse hastaliklarin geldigi gibi gidecegini
sdyler, hekime gitmez ve ilag kullanmazlardi. %*® Vebadan korunmak ya da kurtulmak
icin kurban kesme, sadaka verme ve duaya basvumrlardl.250 Osmanli toplumu veba
salginlarini; Allah’in takdiri, kiyametin yaklastigi, genel ahlakin bozulmasinin sonucu
olarak kabul ediyordu. 15. Yiizy1l Osmanli hekimi Ibn-i Serif vebadan korunmak igin
cocuklarin tlizerlerinde fil kemigi tagimalarini, evde koyun kemigi yakilmasini tavsiye
ediyordu. Osmanli’da tibbi yazarlar dua ve muskay: da Oneriyor, hatta bu oneriler tibbi

yontemlerden daha fazla Vurgulanlyordu.251

1.6.2. Cocuk Oliimleri

Islam alimlerinin ¢ogu Miisliiman bir ¢ocugun biiluga ulasmadan 6lmesi durumunda

252

onun cennete gidecegini kabul etmisti.”>* Halk arasinda da kiiclik yasta 6len ¢ocugun,

ahirette ebeveynlerine sefaatci olacagina inaniliyordu. Amasi, kiigiik yasta 6len cocugun

%73 Gerlach, a.g.e., s. 681.

8 Giilay Y1lmaz, a.g.m., 921, 923.

29|, Bassano, a.g.e., s. 80.

20 M. de M. D’Ohsson, a.g.e., s. 230.

5! Niikhet Varlik, Akdeniz Diinyasinda ve Osmanlilarda Veba 1347-1600, Cev. Hazal Yalin, Kitap
Yayinevi, Istanbul, Kasim 2017, s. 281, 306-307.

22 yusuf Sevki Yavuz, “Cocuk”, TDV Islam Ansiklopedisi, 1993, 8. Cilt, 359-360.
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arkasindan okunacak duay1 soyle tarif etmisti: “Allahim bize kiyamet giiniinde sefaatgt

kil. Ey merhametlilerin merhametlisi ve ey aziz gafur olan Allahum.**

Klasik donemde gerek salgin hastaliklar gerek tibbi olanaklarin yetersizligi gerekse
dogal felaketler ¢ocuk 6liimlerini artiran sebeplerdi kugskusuz. Mantran Tiirklerin dinleri
geregi Olenin cennete gittigini diisiindiiklerinden, 6liim karsisinda metanetli olduklarini
atnlatlyor.254 Gerlach, Sokollu Mehmed Pasa’nin kiiclik oglunun cenazesine tanik
olmustu. Kalabalik cenaze alaymnin Onilindeki imam “La ilahe illallah!” diyor,
arkasindakiler de tekrar ediyordu. Tabut ¢cok gosterisliydi. Cocugun giysileri ve takilar
tabutun iizerine serilmig, balik¢il kusu tiiyleriyle siislii sarik tabutun bas tarafina
yerlestirilmisti. Siyah giysileriyle Sokollu, tabutun arkasindan bir atin iizerinde ilerliyor,

onu devlet erkani takip ediyordu.255

Veba salginlarinda zayif ve giigsiiz olan ¢ocuklarda 6liim orani daha fazlaydi. Bafra’da
1380 yilindaki veba salgininda yorenin beyi olan Emirza Bey’in iki ay i¢inde dordii kiz
olmak {lizere bes ¢ocugu Olmiistii. Sultan Bayezid’in en kiigiik sehzadeleri Yusuf,
Ahmed ve Mahmud da vebadan hayatini kaybetmis,ti.256 Mevlevi dervisi Sahidi de 6nce

babasini sonra da iki kiz ve bir erkek kardesini aym1 gece vebadan kaybetmisti.?’

Osmanli sarayinda da c¢ocuk Oliimleri oldukg¢a yiiksekti. II. Mahmud’un on sekiz
sehzadesinden on tgli kiiclik yaslarda Olmiistii. Sarayda dogal Oliimlerin yaninda,
Osmanli Devleti’'nin nizam-: dlem politikas1 geregi tahta gecen padisahin tim
sehzadeleri oldiirtmesi de vardi. Akillarda ve vicdanlarda en yer eden de III. Mehmed

tahta ¢iktiginda, I11. Murad’in on dokuz sehzadesinin Sldiiriilmesiydi.?®

Bir anne-baba i¢in en aci 6lim kuskusuz evladininkidir. Saray ahalisi Fatih’in Konya
Sancakbeyi olan oglu Mustafa’nin 6liim haberini vermekte zorlanmislardi. Fatih ¢ok
sevdigi oglunun o6ldigiini 6grendiginde, “Evvela odanin zeminindeki biitiin halilar

attirtyor, yerde bagdas kuruyor, basindaki kiilaht yere atiyor, iniltilerle agliyor, matem

%53 Mehmet Seker, a.g.e., Ankara 2002, s. 241.

24 R, Mantran, a.g.e., s. 174.

»5 g Gerlach, a.g.e., s. 717,718.

2% Niikhet Varlik, a.g.e.,s. 158, 160.

27 Aktaran Suraiya Faroghi, a.g.e., Istanbul 2002, s. 216.
8 Hiilya Tezcan, a.g.e., s. 81-82.
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tutuyor.”*° Kanuni oglu 6ldiigiinde hissettigi biiyiik aciy1 gizleme geregi duymamus,
halk o6niine siyah giysilerle cikmust1.”® Orhan Gazi ve Kanuni, geng yasta kaybettikleri
cok sevdikleri ogullari i¢in; Orhan Gazi oglunun yaylagini Yusuf zaviyesine vakfetmis,
Kanuni oglu i¢in tiirbe, medrese ve tabhaneden olusan Sehzade Camii Kiilliyesi’ni

yap‘urmls‘u.261

1.7. BANYO VE TEMIZLIiK

Peygamber’in “Din temizlik esast iizerine kurulmustur™®® hadisi geregince tim
Miislimanlar temizlige dnem vermek zorundaydi. Keykavus ogluna &giit verirken
namaz kilan insanin bedeni ve elbiseleri temizdir diyordu. Haftada bir kere banyo
yapmanin en iyisi oldugunu, her giin banyo yapmanin bagimlilik yaptigini soyliiyor,
haftada bir banyoya tahammiil edemiyorsa bari 2-3 giinde bir yapmasini dneriyordu.?®®
Osmanli toplumunda her siniftan insan haftada en az bir defa hamama giderdi. Bazen
haftada ii¢ dort kez gittikleri de olurdu ciinkii Islam dini temizligi emrederdi. Evinde

hamami olan zengin kesim bile haftada bir hamamin yolunu tutards.?®*

Belon ve Richer de Tiirklerin ¢ok temiz insanlar olduklarini, ¢ok sik yikandiklarini,
haftada en az bir kere bazen ii¢ dort kere hamama gittiklerinden bahsetmisti.265
Thevenot Tiirklerin saglik ve temizlik i¢in hamamlar1 oldugunu, en fakirlerin bile
haftada bir hamama gittiklerini yazmisti. Biiyiik sehirlerde ¢ok sayida hamam oldugunu,
koylerde bile en az bir hamam oldugunu, haftanin belli giin ya da saatlerinin kadinlara

266

ayrildigini sdylemisti.”” D’Ohsson da Tiirklerin dinleri geregi de olsa yikanmay1 ¢ok

257 Lubenau hamamin

sevdiklerini, viicut temizligine dikkat ettiklerini anlatmigti.
kapisina asilmis beyaz carsafin, o sirada hamamin kadmnlara ayrilmis oldugunu
gosterdigini yazmistt. Kadinlar hamama yanlarinda cocuklar1 ve koleleriyle birlikte
kafile halinde giderlerdi. Onde yash bir kadin, arkada hizmetliler ve evin hanimlar

vardi. Kii¢iik ¢ocuklart ve hamam malzemelerini hizmetliler kucaklarinda tasir, daha

9 Emine Caykara, Tarih¢ilerin Kutbu “Halil Inalcik Kitabi”, Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yaymlar1, XIV.
Basim, Istanbul,Ekim 2017, s. 439.

20 uigi Bassano, a.g.e., s. 56.

%! Hiilya Tezcan, a.g.e., s. 82.

%62 fmam Gazali, a.g.e., 1. Cilt, s. 333.

263 Keykavus, a.g.e., s. 88, 189.

264 Aktaran Metin And, a.g.e., Istanbul 2012, s. 221.

265 Aktaran Metin And, a.g.e., Istanbul 2012, s. 217-221.

266 3 Thevenot, a.g.e., . 65-67.

27 M. de M. D’Ohsson, a.g.e., s. 228.
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biiyiik ¢ocuklarin ellerinden tutarak gbtiiriirlerdi.”®

Cocuklar anneleriyle beraber
hamama gittigi gibi mezarliga da giderlerdi. Siirekli yasadiklari evin ve bahgenin
tekdiizeliginden sikilan ¢ocuklar, bu gezmelerde ¢ok eglenirdi.269 Hamamdan sonra
cocuklar ebeveynlerine susam helvasi aldirmaya calisird.?”® Tiim ¢ocuklar suyu, suyla
oynamay1 severdi kuskusuz. Ustelik yikanmak bedenlerini gevsetir, suyla oynamak

onlar1 hayli yorardi.

Hamam gelenegi Tiirk kiiltiiriiniin 6nemli bir pargasiydi. Onemli olaylarda hamam
giinleri tertip edilirdi. Gelinin evinden ayrilmasindan bir giin 6nce yapilan gelin
hamami, dogumdan kirk giin sonra yapilan lohusa hamami, bayramdan Once arefe
hamamu, siinnet hamami, damat hamami®'* geleneklerinden bazilari bugiin hala devam

etmektedir.

Osmanlida beden temizligi hamamlarda yapilirdi ancak evlerde yiikliiklerin bir bolimii

hamam olarak kullanilirdi. El-yiiz yikamak i¢in her evde legen ve ibrik, peskir, sabun

bulunurdu. Camasirlar kille ylkamrdl.272

1.8. MASALLAR, EFSANELER, HIKAYELER

Diinyadaki tiim kiiltiirlerde oldugu gibi Tiirk kiltiirinde de masallar, destanlar, halk
hikayeleri vardir. Tirkler Orta Asya’dan Anadolu’ya hikayeleriyle gelmisti. Bu

hikayeler Oguz boylar1 arasinda gegen olaylari, kahramanliklari, Tiirk toresi ve ahlakini

273

konu alirdi.”"” Dede Korkut sozlii gelenegin hakim oldugu dénemde Oguz boylarinda

yasamig, hikayeleri yiizyillar boyunca halk arasinda anlatllmlstl.274

Hikayelerde
Tiirklerin Islam’dan 6nceki dinleri olan Gok Tanri dinine ait motifler ile tabiatiistii
olaylar da yer alirdi. Anadolu’ya geldikten sonra da bu hikayelere Danismendname,
Battalname, Ebli Miislimndme ve Saltukname ilave olmustu. Bu destanlar Tiirk gazi

tipini tarif ederek, Islam’1n cihat ve gaza konularini isleyerek Tiirkliigii yﬁceltirdi.275

%8 R, Lubenau, a.g.e, s. 216, 343.

29 R, Mantran, a.g.e., s. 175.

20 Miibahat Kiitiikoglu, a.g.e., s. 154.

2! Miibahat Kiitiikoglu, a.g.e., s. 155.

°2 Omer Demirel-Adnan Giirbiiz-Muhittin Tus, a.g.m., S. 714.

23 Orhan Saik Gokyay, “Dede Korkut”, TDV Islam Ansiklopedisi, 1994, 9. Cilt, s. 77-80.

2" Orhan Saik Gokyay, Dedem Korkudun Kitabi, Bagbakanlik Kiiltiir Yayinlar, Istanbul 1973, s. XLVIIL
2> Ahmet Yasar Ocak, “Danismendname”, TDV Islam Ansiklopedisi, 1993, 8. Cilt, s. 478-480.
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Halk hikayelerinde Arapca ve Farsga ifadeler daha az oldugu icin dili daha sadeydi.
Neredeyse tamamen Tiirk¢e olup Tiirk siir tipinde yer alan hece vezni ve uyaklar
kullanilmisti. Bu yiizden halk arasinda oldukg¢a tutulmus, ancak Osmanli seckinleri
arasinda pek ragbet gérmemisti.276 Halk hikayeleri icinde destan, masal, bilmece ve
atasozleri de olurdu. Masallar kisa anlatimiyla daha ¢ok ¢ocuklara hitap ederken, halk
hikayeleri, agiklarin i¢ine siirler de yerlestirerek anlattiklart uzun yapida olup her yastan
kimseye hitap ederdi. Halk hikayeleri meddahlar sayesinde XV. ylizyildan itibaren

sehirlerde ve kasabalarda goriilmeye baslanmlst1.277

Masallar genellikle anne, baba, ¢ocuklar bazen de akrabalar arasinda gelisen olaylar
konu edinir,?® birlikte yasamaktan ve insan dogasindan kaynaklanan sorunlari ve
bunlarin ¢6ziimlerini anlatarak dogru olanin ne olmasi gerektigini sdylerdi. Masallar
uyumlu ve mutlu hayatin aile hayati1 oldugunu savunur, aile bireyleri arsindaki saygiy1
ozellikle anne ve babaya saygiy1 ve itaati vurgulayarak hayirli evlat modelini konu
edinirdi. Masallarda insan dogasina mahsus kiskanclik, a¢gozliiliik, hirs, riyakarlik gibi
kotii huylar ve kétii huylarin aile birligine verdigi zararlar konu edilirdi. Masallarda
fedakarlik, sabir, iyilikseverlik huylarina sahip kisilerin sonunda mutlaka mutlu ailelere
sahip olduklari, kétiilerin ise layik olduklar1 sona kavustugu anlatilirdi. Iyi insan
olmanin odiiliinti, kot huylardan kurtulmak gerektigini anlatan masallar egitici

279

islevlerini yerine getirmis olurlardi.””” Yetiskinler anlattiklar1 masallarla ¢ocuklari

uyarmayi, can saghgini tehdit edecek tehlikeli yerlerden ve aletlerden uzak durmalarini
saglamay1 da amaglamis olabilirlerdi. Zira ¢ocuklar biiyiiylinceye kadar gerek ev i¢inde

gerekse diginda birgok kazaya u,cv._grayabiliyordu.280

Cocuklar destanlar1 dinlerken atalarinin kahramanliklarina hayranlik duyar, erdemlerine

Ozenir, onlar gibi olmay1 isterken, yashlar ge¢mis anilar1 tazeler ortak duygularda

281

bulusurlardi.”" Klasik donemde egitim sozlii anlatima dayandigindan, aile ¢ocuguna

anlattig1 hikayeler ya da masallarla hem kendi kiiltlirlinii ¢ocuguna aktarir hem de

® R, Mantran, a.g.e., s. 188.

277 Fikret Tiirkmen, “Hikaye”, TDV Islam Ansiklopedisi, 1998, 17. Cilt, s. 488-491.

2’8 Bilge Seyidoglu, “Tiirk Mitolojisi ve Efsanelerde Aile”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk
Ailesi, T.C. Bagbakanlik Aile arastirma Kurumu Yayinlar1, No: 71, Ankara 1992, s. 580.

2% Umay Giinay, “Tiirk Masallarinda Aile”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi, T.C.
Basbakanlik Aile aragtirma Kurumu Yayinlart, No: 71, Ankara 1992, s. 617, 624, 625.

280 Yahya Araz, a.g.m., istanbul 2013, 5.42

81 Aydin Oy, “Tiirk Destanlarinda Aile”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi, T.C.
Bagbakanlik Aile arastirma Kurumu Yayinlari, No: 71, Ankara 1992, s. 582.
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cocugun almasini istedigi temel degerleri vermeye calisirdi. Zengin konaklarinda
cocuklara verilmek istenen kahramanlik, mertlik, yigitlik gibi erdemleri kazanmalari

282 Cocuk aile

i¢cin kitaplar okunurdu. Cocuk bu kitaplarla erdemleri tanir ve anlardi.
bireylerine karsi sevgi ve saygi duymayi, birbirlerine karsi goérevlerini, dayanigma,
sadakat, fedakarlik gibi degerleri 6grenirdi. Uzun kis gecelerinde hemen her evde
bulunan ocakta ates yanarken, bir biiyiigiin kii¢iik cocuga masal anlattigini, onun biiyiik
dikkatle dinledigini hayal edebiliriz. Hikaye anlatan ebeveyn hem ¢ocugunun hosca
vakit gecirmesini hem de hikdyenin igerdigi mesajlarla cocuga iyiyi, dogruyu anlatmay1

hedeflerdi kuskusuz.
1.9. GIYSILER

Osmanli Devleti’nin kurulug yillarindan XV. yiizyil sonlarina kadar giyim anlayist
konusunda bilgiler yeterli degildir. Orhan Gazi doneminde sivillerle askeri ziimrenin
ayirt edilmesine yonelik kiyafetler benimsendigi biliniyor. Giyim konusunda Fatih
Kanunnamesi’nde hiikiimler bulunuyordu. Osmanli Devleti’nde giyime 6nem verilmis,
giyim hassas bir konu olmustu.?®®* 1 Agustos ve 15 Agustos 1568’de istanbul kadisina
gonderilen iki fermanda Yahudi ve Hiristiyanlarin giysilerinin kumasinin cinsi, rengi ve
kalitesi belirtiliyor, gayrimiislim kadmlarm Miisliiman kadinlarla ayn1 kiyafeti
giymemeleri isteniyor, hem kadin hem erkeklerin giyecekleri ayakkabinin modeli de

tarif ediliyordu.”*

Osmanli kadin1 ve erkegi evin diginda ferace giyerdi. Bu giysi 6nden acik ve yere kadar

uzun olurdu.?®

Lubenau Osmanli’da kadin ve erkeklerin hemen hemen aym
giyindiklerini®® Salomon Schweigger Osmanh kadin ve erkeklerinin dis giyimlerinin
aym oldugunu, farkin basliklarda oldugunu yaziyordu.?®” Adam Werner Tiirklerin,
Hiristiyan ve Yahudilerin giyimlerinin ayni oldugunu, farkin giysilerin renklerinde
oldugunu anlatmusti. Tiirkler renkli kiyafetler giyerken, Hiristiyan ve Yahudiler siyah ve

koyu renk kiyafetler giyerdi. Yahudiler onceleri kullandiklar1 sar1 renkli sarik yerine,

%82 Hiilya Tezcan, a.g.e., s. 154.

283 Mehmet Ipsirli, “Kiyafet”, TDV Islam Ansiklopedisi, 2002, 25. Cilt, s. 510-512.
284 Ahmed Refik, a.g.e., s. 47-48.

285 Miibahat Kiitiikoglu, a.g.e., s. 173.

%80 R. Lubenau, a.g.e., s. 345.

873, Schweigger, a.g.e., s. 221.



48

izin verilen siyah takke giyiyorlardi. Tirklerin sariklar1 toplumdaki konumlarina goére

bicimlenir, herkes istedigi sarig1 kullanamazdi.?®

Ahlak kitaplar giyimde sadelikten yana olmalarina®® ragmen, Osmanli’y1 ziyaret eden
yazarlarin ifadelerinden bdyle olmadigi anlasiliyor. Kiyafetlerindeki liiks ve gosteris
Avrupali seyahatname yazarlarin1 sasirtacak denliydi. Tirklerin kiyafetlerinde sekil
farkliligi olmaz, mertebe ve sayginlhigina gore kumas ve kiirklerin kiymetinde
farkliliklar olurdu. La Motraye yiinlii kumas tiretmedikleri halde, giysilerinde yiinlii
kumas1 bu kadar ¢ok kullanan, halkinin iyi ve temiz giyimli oldugu bir baska iilke
gormedigini séiylemisti.290 Gerlach Tirklerin giyimde gosterisi sevdiklerini, kadinlarin
kiyafetlerinin kadife, sirma ve ipekli gibi pahali kumaslardan yapildigini anlatarak,
kendilerine degerli taslar ve altindan pahali miicevherler yaptirdiklarini anlatiyor,
varlikli adamlarin esleri ve ¢ocuklarinin da gosterisli ve pahali giyinmesini istediginden

bahsediyordu.?®*

Osmanli sarayinin bebeklerine ince pamuklu kumastan zibinlar giydirildigi anlasiliyor.
Kanuni’nin gsehzadesi Cihangir’e ait oldugu diisiiniilen zibin, o sirada omuzundan bir
operasyon gecirdigi i¢in giyim rahathigi goz Oniine alinmis, ince beyaz tiilbentten
dikilerek, kis mevsimi oldugundan kalin pamukla kapitone edilmisti. II. Selim’in (0.
1574) giydigi zibin ince tiilbentten dikilmis, ince tabaka pamukla kapitone edilmisti.
Bebeklerin zibinlar1 ve donlar1 pamuklu kumasin en incesinden dikilir, kullanim
rahatlig1 i¢in 6nden acik yapilirdi. Bebegin yiiziine ortiilen ortiiler de tiilbentten yapilir,
kenarlarinda gesitli siislemeler olurdu.?%? Cocugun ilk giysisi olan zibinin kumas1 Bursa
ipeklisi, Ankara sofu ya da Trabzon bezi de olabilirdi. Yorganin desenleri geleneksel

motiflerden olusurdu.zg?’

Osmanli’da ¢ocuklar biiytliklerin giydigi giysilerin, kendi bedenlerine gore olan daha

kiigliglinti giyerlerdi.zg4 Cocuklarin giysilerinin kumaslar1 ve desenleri bile yetiskinlerle

288 Clarsheimli Adam Werner, a.g.e., s. 79.

289 Ayse Sidika Oktay, a.g.e., 5.377-378.

2% R, Mantran, a.g.e., s. 203.

#1g Gerlach, a.g.e., s. 624.

292 Hiilya Tezcan, a.g.e., s. 31,

2% Ozer Ergeng, a.g.e., Istanbul 2013, s. 334.

294 Hiilya Tezcan, a.g.e., s. 225; Marianna Yerasimos, “16-19. Yiizyil Graviir ve Suluboyalarinda Osmanl
Cocuk Figiirleri, Toplumsal Tarihte Cocuk, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, Istanbul, Nisan 1994, s.65.
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ayniydi.”® Salomon Schweigger ¢ocuklarm da yetiskinler gibi, ipekli ve sirmali, siislii

ve gosterisli giysileri oldugunu gozlemlemisti.”*®

Elde bulunan kaynaklar, Osmanli doneminde i¢ ¢amasir1 olarak biirlimciik ya da ince
pamuklu kumastan i¢ gomlek ve don giyildigini gosteriyor.”’ I¢ camasirlarin tizerine

daha kalinca kumastan entari giyilir, beline kusak ya da kemer takilirdi. 2%

Cocuklar da tipkr yetigkinler gibi i¢ camasirlarinin tistiine salvar, gomlek ve entari
giyerdi. Giyinme rahatlig1 agisindan ¢ocuklarin kaftanlar1 6nden acik yapilir, giysinin
yapiminda yumusak tiir kumaglar tercih edilirdi. Osmanli’da gerek ev iginde gerekse
disinda basin agik olmasi asla hos karsilanmazdi. Kadinlar da erkekler de her daim
baslarini kapatirdi.”®® Nitekim Klasik dénemde Osmanli’y1 ziyaret eden yazarlarin
icinde resim yetenegi olanlarin ¢izimlerinden, sokakta ebeveynleriyle resmedilen kiz ya
da erkek ¢ocuklarin hatta bebeklerin de bagliklar1 oldugu dikkati ¢ekiyor. Bu resimlerde
cocuklarin giysilerinin yetigkinlerle ayn1 oldugu, kiz cocuklarin baslik, erkek ¢cocuklarin
genellikle sarik taktiklar1 goriiliiyor. Tipki yetiskinlerde oldugu gibi bellerindeki

kusaklar da resimlenmisti.>®

Kadmlar, erkekler ve ¢ocuklar kokeni Orta Asya’ya dayanan,®®' dize kadar uzanan
cizmeler giyer, kec¢i ya da koyun derisinden yapilan mest ve pabug kullanirlardi.>®
Miisliimanlar haricindekiler sar1 ayakkab1 giyemezdi. Hiristiyanlar, Yahudiler ve diger
halk kirmizi, mor ya da siyah ayakkabi giyebilirdi.*®® Yukarida bahsettigimiz resimlerde

cocuklarin da yetiskinlerin giydikleri tiirde ¢izme ve pabuglar giydikleri anlagiliyor.

Tiirkler giyimlerinde misk rengi, kahverengi, zeytin yesili ya da alacali renkleri,*®* sar1,

mavi, beyaz-kirmizi-giimiisi, boz, siyah, pembe veya altin rengini tercih ederdi.®®

Dernschwam, Tiirklerin ¢ocuklar gibi ¢ok renkli ve parlak giysileri sevdiklerini,

2% Miibahat Kiitikoglu, a.g.e., s. 167.

2% 5 Schweigger, a.g.e., 5.221.

27 Miibahat Kiitiikoglu, a.g.e., s. 167; S. Schweigger, a.g.e., s. 220; J. Thevenot, a.g.e., s. 63; R. Lubenau,
a.g.e., s. 343; Metin And, a.g.e., Istanbul 2012, s. 177.

2% Miibahat Kiitikoglu, a.g.c., s. 168.

2% Hiilya Tezcan, a.g.e., s. 225-226.

%00 Marianna Yerasimos, a.g.m., 5.66-75; Metin And, a.g.e., istanbul 2012, s.148, 182-183, 185, 187.

3% Miibahat Kiitiikoglu, a.g.e., s. 181.

802 Hiilya Tezcan, a.g.e, s. 226; J. Thevenot, a.g.e., s. 63-64; S. Gerlach, a.g.e., s. 689; R. Mantran, a.g.e.,
s. 204-205.

303 R, Mantran, a.g.e., s. 205.

%4 R. Mantran, a.g.e., s. 203

%55, Gerlach, a.g.e., s. 688.
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kiyafetlerinin kirmizi, kahverengi, mavi, beyaz desenleri oldugunu, siyah rengi
sevmediklerini yazmist1.*®® Lubenau Tiirklerin siyah giysileri olmadigmni, siyahin
felaket habercisi olduguna inandiklarini, siyah ipligi sadece giysideki desenleri belirgin

hale getirmek i¢in kullandiklarini amlatmls‘u.w7

Osmanli’y1 ziyaret edenlerin en sasirdiklari giyim sariklardi. Baslarina giydikleri
takkenin {izerine beyaz ya da kirmizi bir tiilbenti dolayarak sararlardi. Bu saris sekli
kisinin toplumdaki konumuna gore farklilik gdosterirdi. Yiksek mertebede olanlarin
sariklar1 daha biiyiik, bazen sorguglari da olurdu. Devlet memurlari, saray gorevlileri,
yenigeriler, askeri personel gorevine gore bicimlenen sariklar takardi®® Saraydaki
sehzadeler de baslarinda degerli taglarla siislenmis sorguglar1 olan biiyiik sariklarla

dolaslrlardl.309

Osmanli’mn re’aydyr belirli gruplarin iiyesi olarak belirleme istegi, mekana, giyim-
kusama belli bicimler getirmisti. Baslangicta belirttigim gibi, eger yiizyillar oncesine
donebilsek ve herhangi bir sehirdeki giinliik yasayisi gozleyebilseydik, gezinen, oturan
ve konusan kisilerden kimin devlet gorevlisi, kimin re’dyadan oldugunu anlayabilir;
hangisi Miisliiman, hangisi gayrimiislim; kim devlet adami, kim esnaftan ya da
tiiccardandir derhal sezebilirdik. Osmanli sehir toplumu rengarenk bir goriintiiye
sahipti. Belgelerden anlasildigina gore, her “cema’at’in iiyesinin giyecegi pabucun,
makramamnin, tstliigiin ve gomlegin rengi ve bi¢imi onceden belirlenmisti. Bir insanin
giyiminin kalitesi, o kisinin ait oldugu gruptaki yerinin gostergesiydi. Babasinin
yolunda ilerleyen ¢ocuk da onunla ayni isi yapacak, onun mensup oldugu sosyal grubun

liyesi olacak,*" giyimi de ona gore sekillenecekti.
1.10. COCUGUN EVi

Klasik donemde dogan bir cocugun dogdugu ve biiyiidiigii ev tas, kerpi¢ ve en diisiik
kaliteli kayin agam,311 kalitesiz tugla312 ve kirecten yapilirdi. Fakirlerin evlerinde bu

malzemeler de olmaz, genellikle ¢camur ve kilden yapilir, ¢ogunlukla kire¢ bile

%06 . Dernschwam, a.g.e., s. 122.

%07 R, Lubenau, a.g.e., s. 487 (2. Cilt)

%08 R. Mantran, a.g.e., s. 205.

% Hiilya Tezcan, a.g.e., s. 225.

310 Bzer Ergeng, a.g.e., Istanbul 2013, s. 334.
11 R, Lubenau, a.g.e., s. 178.

%12 Metin And, a.g.e., Istanbul 2012, 5.29.
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kullaniimazd1.®*® Faroghi Osmanli klasik déneminde kerpic tugla ve ahsaptan kolayca

314

yapilabilen ve kiigiik evlerin yaygin oldugu sonucuna ulagsmist.”" Lubenau Osmanli’da

pasalarin yasadiklar1 konaklar ve saraylar disinda Tiirklerin evlerinin kiigiik ve algak

oldugunu anlatirken®'

Ahmet Tabakoglu devletin iist kademelerinde calisanlar ve
sehrin ileri gelenlerinin evleriyle siradan halkin evleri arasinda sadece biiyiikliik farki
oldugunu anlatiyordu.*’® Aymi konuda Salomon Schweigger evlerin derme catma
goriiniimde oldugunu, zenginlerin evlerinin dahi 6zensiz yapildigimi, ev halki ig¢in
sadece iki oda bulundugunu anlatm1§t1.3l7 Cografi konum, iklimsel kosullar, ulasilan
malzeme, ustalik becerisi ve tabii ki ekonomik gii¢ evlerin sekillenmesinde etkili

faktorler olmustu kugkusuz.>*®

Evlerin yapilarinin zayif olmasi onlar1 dayaniksiz kiliyordu. Yahya Araz kazalarin
sebep oldugu ¢ocuk Sliimleri lizerine yaptig1 arastirmasinda, evlerin tavanlarinin ya da
duvarlarmin ¢okmesinden kaynaklanan, cocuk olimleri de tespit etmisti.**® Cokme
vakalarinda yetigkin Oliimleri de vardi, ancak yetiskinlere gore cocuklarin olay
esnasinda kacabilme yetisi daha azdi kuskusuz, iistelik yetiskinlerin de hayatim

kaybettigi vakalar genellikle gece meydana gelmislerdi.

Evler disaridan bakildiginda farkli olarak goriilse bile, evin bdliimleri ve kullanilis
amaglan ortak ozellikler tagird.’® Ev sahiplerinin toplumsal ve ekonomik konumlari
evlerin bolimlenmesi ya da kullanis bi¢iminde belirleyici bir etkiye sahip degildi.**!
Faroqhi, sicillerde siklikla gegen oda ismini tabhane ya da basoda olarak tespit etmisti.
Basoda muhtemelen evde ocagi olan tek oda oldugundan, 6zellikle kis aylarinda ailenin
yasadig1 odaydl.322 Faroghi yaptig1 aragtirmaya adini verdigi gibi, toplumun orta gelir
gurubuna ait evlerde muhtemelen bir ya da iki oda bulunuyordu. Elbette gelir durumu

tyilestikce oda sayisi artmus, gilindelik hayatin konforunu yiikselten boliimler ilave

335, Schweigger, a.g.e., s. 131.

314 Suraiya Faroqghi, a.g.e., Istanbul 2002, s. 301.

315 R. Lubenau, a.g.e., s. 178.

316 Ahmet Tabakoglu ‘Osmanli Toplumunda Aile’, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi, T.C.
Bagbakanlik Aile arastirma Kurumu Yayinlari, No: 71, Ankara 1992, s.94.

3175 Schweigger, a.g.e., s. 131.

318 318 mer Demirel-Adnan Giirbiiz-Muhittin Tus, a.g.m., s.703.

319 Yahya Araz, a.g.m., Istanbul 2013, s. 25-54.

%20 Omer Demirel-Adnan Giirbiiz-Muhittin Tus, a.g.m., s.705.

%21 Dogan Kuban, Anadolu-Tiirk Sehri Tarihi Gelismesi, Sosyal ve Fiziki Ozellikleri Uzerinde Bazi
Gelismeler, Vakiflar Dergisi 7 (1968): 53-73 http://www.vgmdergi/dergiindex.aspx?ld=1s. 17/24.
225 Faroghi, Orta Halli Osmanhilar, Cev. Hamit Caliskan, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari,
Istanbul, Ekim 2009, s.84.
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edilmisti.**® Varlikli ailelerin bityiik evlerinde daha fazla oda, ayr1 haremlik ve selamlik

bolimleri de varda.

Sicillerden evlerin biiylik cogunlugunun avlusu oldugu anlasiliyordu. Evin diger
boliimlerine gecis alan1 da olan avlular, adeta evin uzantis1 gibi olup, evin darligini
ferahlatan alanlardi.®** Mevsime gore ailenin nerdeyse tim zamani burada gecerdi.
Kadinlar evin gilindelik islerini yaparken c¢ocuklar da avluda oyun oynatrdl.325 Sadece
evin giindelik isleri degil ekmek yapmak, kis hazirliklari, evin bahgesinin bakimi,
yakacak odun hazirlamak gibi agir isleri de kadinlar yapmak durumundaydi. Bu isleri

yapan kadinlarin yardimeisi da gocuklar olurdu.??°

Avlulart sokaktan yiiksek sagir duvarlar aymrdl.327 Avlu kadinlara mahsus bir alan
oldugundan®® cevresi, evin ahalisi rahat calisabilsin ve mahremiyet korunsun diye
yiiksek duvarlarla ¢evrelenmisti.**® Hayatinin neredeyse tamami evde gecen kadinlara,
biraz nefes alabilmeleri i¢in, avlu bir ¢esit mimari Qézﬁmdﬁ.33o Biiyiikliigline gore
avluda meyve agaclari, nane, maydanoz, sogan ve cicekler yetistirilir,331 tandir, kiler,
ambar, ¢esme ya da su kuyusu da avluda bulunurdu. Bahar ve yaz aylarinda giiniin
biiyiik bolimii avluda gegiyor olmaliydi. Zira evin hemen biitlin islerinin yapildig
aland1. Bu durumda ¢ocuklar da yetiskinlerle beraber bu mekanda bulunurdu. Avludaki
kuyular ailenin konforunu artirirken, ¢ocuklar icin tehlike unsuruydu. Annesi giindelik
islerini yaparken avluda oynayan kiigiik cocuklar, bazen annenin dikkatinden kagiyor bu

kuyulara diisiip bogruluyordu.332

Feridun Emecen Tiirklerde gocebe ve yerlesik yasam bi¢iminin ¢ok kesin sinirlari
olmadigini, yerlesik yasamin, “cadir-sehir” ya da “seyyar-sehir” seklindeki yasamdan

topraga daha bagl bir sekle doniismesi oldugunu ifade ediyordu.333 Tirkler yerlesik

23 Hiilya Tas, a.g.e., s.212-213.

%24 Suraiya Faroqghi, a.g.e., Istanbul 2002, s. 83.

%25 Tyran Alkan,a.g.m., s. 793.

326 Dogan Kuban, a.g.m., s. 14/24.

821 Dogan Kuban, a.g.m., s. 14/24; Ahmet Tabakoglu, a.g.m., s. 94; Turan Alkan, a.g.m., s. 793.
328 Ozer Ergeng, a.g.e., Istanbul 2012, s. 207-208.

%2% Omer Demirel-Muhiddin Tus-Adnan Giirbiiz, a.g.m., s. 704.

330 Besir Ayvazoglu, “insan, Ev, Cevre”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi, T.C.
Basbakanlik Aile aragtirma Kurumu Yayinlari, No: 71, Ankara 1992, s. 774.

1 Turan Alkan, a.g.m., s. 793.

332 Yahya Araz, a.g.m., Istanbul 2013, s. 34.

333 Feridun Emecen, Osmanli Klasik Caginda Hanedan Devlet ve Toplum, Timas Yayinlari, Istanbul,
Nisan 2011, s. 270.
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hayata gectikten sonra, Onceden yasadiklar1 g¢adirlari ev mimarisi ve diizeninde
yasatmak istemislerdi. Cadirin kurulup toplanmasi i¢in gereken pratiklik, ev diizenine
de yansimisti. Bu nedenle Osmanli evi islevsel olmayan esyalarin bulunmadigi sade bir
ev goriniimii sergilerdi.®®* Salomon Schweigger Tiirklerin giyime verdigi onemi
evlerine gostermediklerini, giyimleri ne kadar gosterisliyse evlerinin o kadar sade

oldugunu anlatmust1.**

Hemen biitiin evlerde bulunan ve tabhane denilen odayi, aile giiniin degisik saatlerinde
farkli amaglarla kullanirdi. Giin i¢inde yemek yenilen, dinlenilen, misafir kabul edilen
bu oda, gece de serilen yataklarla, yatak odasi olarak kullanilirdi.**® Gece yiikliikten
aliarak yere serilen yataklar, sabah katlanarak tekrar yiikliige yerles‘tirilirdi.337 Cadir
yasaminda gece serilip sabah toplanan yataklarin yansimasi, Osmanl evinde yiikliik
olarak goriiliirdii.**® Yiikliiklere yatak ve yorganlarin yaninda sofra altlari, minderler de

konulur, yiikliigiin bir bélimii de banyo olarak kullanilirds.**

Ailenin gilinliik yasamini gecirdigi odanin esyasit pencere Oniine yerlestirilen sedir,
yiikliik, halilar, yastiklar ve ocaktir. Tiirk evinin disaridan goriintisii hakkinda olumsuz
fikirlere sahip olan seyahatname yazarlari, i¢ini gérme sansina sahip olduklarinda
oldukca begenmislerdi.340 Schweigger giizel kumaslarla kaplanmis minder ve yastiklar
kullanildigini, yorganlarin ipek kumasla kaplanmis ve iizerinin sirmayla islenmis

oldugunu yazm1§,t1.341

Ailenin giinliik yasamini siirdigli odanin sadeligi, ¢cok amacl kullanimda rahatlik
saglamisti. Yazin avluya genislemenin ferahligini, kisin yasanilan odanin sadeligi

dengelemis olabilirdi. Evlerin hemen her odasinda ocak bulunurdu. Osmanli ailesi kisin

342

ocakla 1sintyordu.™ Kii¢lik ¢ocuklarin yasadig1 evlerde yaz aylarinda dikkat edilmesi

334 Sezer Tansug, “Tiirk Ev Mimarisinin Degisme ve Gelisme Cizgisi, ”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme
Stirecinde Tiirk Ailesi, T.C. Basbakanlik Aile arastirma Kurumu Yayinlari, No: 71, Ankara 1992, s. 765.
%55, Schweigger, a.g.e., s. 229.

%% Turan Alkan, a.g.m., s. 792; Omer Demirel-Muhiddin Tus-Adnan Giirbiiz, a.g.m., s. 705.

%37 Metin And, a.g.e., Istanbul 2012, s. 186; Omer Demirel-Muhiddin Tus-Adnan Giirbiiz, a.g.m., s. 705.
338 Sezer Tansug, a.g.m., s. 765.

%% Omer Demirel-Muhiddin Tus-Adnan Giirbiiz, a.g.m., s. 705; Turan Alkan, a.g.m., s. 792.

%0 R. Mantran, a.g.e., s. 162, 164, 165.

%13 Schweigger, a.g.e., s. 230.

2R, Lubenau, a.g.e., s. 178; Omer Demirel-Muhiddin Tus-Adnan Giirbiiz, a.g.m., s. 705; Ahmet
Tabakoglu, a.g.m., . 94.
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gereken kuyularin yerini, kis aylarinda ocaklar alirdi. Odada yalniz birakilan ¢ocuklar

yanarak hayatini kaybedebiliyordu.**®

Osmanli klasik donemindeki evlerin genel durumu bu sekildeydi. Suraiya Faroghi
yaptig1 calismada, Osmanli’da ev mimarisinin degiserek gelistigi, bu gelismenin 17.
yiizyilda oldukea hiz kazandig1 sonucuna ulasmustr.*** O halde diyebiliriz ki cocuklarin
icinde yasadig1 ve bliyiidiigii evler, daha genis yasama alanina sahip, eskiye oranla daha

konforlu bir bigime dogru gelisiyordu.

1.11. OYUN VE OYUNCAKLAR

Huizinga’ya gore oyunlar kiiltiirden dogmamis aksine kiiltiirlerin dogusunda en énemli
etken oyunlar olmustu.>* Kiiltiiriin kékeninde oyun oldugu bilinir. Ayrica c¢ocuk

kiiltiiriiniin en 6nemli 6gesi de oyunafur.3 6

Insan yavrusunu diger canlilarin yavrularindan ayiran onun oyun oynamasi ve
giilmesidir. Baz1 hayvan yavrular1 kisa siireli oyunlar oynasa da insan yavrusunun
oyunlar1 kadar uzun siireli olmaz, hatta oyunun baslangi¢ ve bitisini kestirebilmek bile
giigtiir. Cocugun hemen hemen tiim diinyas1 oyundur. Yetigkinlerin en liziildiigli ya da
dehsete diistiigli konular bile cocuklar i¢in oyun malzemesi olabilir. Cocuklar
oyunlarinda gercek hayattaki meslekleri taklit ederek toplumdaki yerlerine hazirlanirlar.
Kisaca ¢ocuklar oynayarak dgrenirler.*”’ Gazali ¢ocuklarin ders aralarinda zihinlerini
dinlendirmeleri i¢in oyun oynamasina izin verilmesini énermisti. Ancak bu oyunlar ¢cok
yorucu olmamaliydi. Oyun oynamasina izin verilmeyen ¢ocuk bu ihtiyaci i¢in hileye
yonelebilirdi. Oyun cocugun zihnini agar, zekasini kuvvetlendirir, can sikintisini

348

giderirdi.

3 Yahya Araz, a.g.m., Istanbul 2013, s. 31-32.

%4 Suraiya Faroghi, a.g.e., Istanbul 2009, s. 138.

3% Aktaran Metin And, Oyun ve Biigii, Yapt Kredi Yayinlari, 4. Bask, istanbul, Mart 2016, s.27.

%6 Metin And, “Geleneksel Kiiltiirlerde Cocugun Yeri ve Anlam1”, Cocuk Kiiltiirii I. Ulusal Cocuk
Kiiltiirii Kongresi Bildirileri, Ankara Universitesi Cocuk Kiiltiirii Arastirma ve Uygulama Merkezi
Yayinlari, Yay. Hzr. Bekir Onur, Ankara 1997, s. 397.

7 Bozkurt Giiveng, “Cocuk ve Kiiltiir”, Cocuk Kiiltiirii I. Ulusal Cocuk Kiiltiirii Kongresi Bildirileri,
Ankara Universitesi Cocuk Kiiltiirii Aragtirma ve Uygulama Merkezi Yayinlari, Yay. Hzr. Bekir Onur,
Ankara 1997, s. 25.

8 fmam Gazali, a.g.m., s. 168.
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Biliyoruz ki ge¢miste de glinlimiizde de her yastan insan oyun oynar. Bu konuda Metin

And’1n aktardigi gibi “Insan oynadik¢a insan olur!”**

Bizim konumuz ¢ocuk oldugu
icin sorumuz, ¢ocuk neden oyun oynar? Cocuklar biriken fazla enerjiyi bosaltmak,
rahatlamak ya da taklit i¢cgiidiisiinii doyurmak ve gercek yasama hazirlanmak amaciyla

oynar. Oyun ger¢ek yasamdan bir kopus, bir moladir.*®
1.11.1. Oyun Araclan

Kokii antik doneme dayanan cingiraklar ¢ocuklarm ilk oyuncaklari olmalrydi. Igine
konulan kii¢iik toplar sayesinde ses ¢ikaran oyuncaklardi. Ahsap, kemik, pismis toprak
ya da metalden yapilirlardi. Ucunda ses ¢ikaran toplarin konuldugu kapali bir haznesi
olan sapl ¢ingiraklari, ¢ocuk daha rahat kavrar, kendi kendine oynayabilirdi.351 Osmanli
sarayl bebeklerinin giimiisten yapilma kupa ve c¢ingirak takimi bugiine kadar

gelebilmistir. Cingiragin sedeften yapilmis bir sapi, etrafinda da kiiciik zilleri vardir.**

Eylip’te oyuncak yapiminin ne zaman basladigina dair bilgiler yetersiz. Ancak 17.
yiizyilda Evliya Celebi Eyiip’te 100 kadar oyuncak diikkan1 ve 105 ¢alisan oldugunu
yazmistt. Sayilar1 yiizlere ulastigina gore varliklarimin bundan ¢ok daha Onceye
dayandiginm diisiinebiliriz.*** O dénemin oyuncaklart olan tahtadan ¢emberleri,
firdondiileri, kayiklar1 Eyiip’teki marangozlar yapardi. I. Ahmed doneminde ¢ocuklar
tarafindan ¢ok sevilen mavi-kirmizi gemiler, usta-cirak gelenegine sadik kalarak, hi¢cbir
yenilik katilmadan 19. yiizyila kadar ayni sekilde yapilmist1.*** IV. Murad’in Bagdat
Seferi vesilesiyle diizenlenen esnaf alayina oyuncak yapimcilari da katilmisti. Kendi
atolyelerinin minyatiiriinii bir arabanin lizerine yerlestirerek, yaptiklar1 kamis borulari,
finlldak, diimbelek, kemenge, fare, kus oyuncaklarini bu arabanin {izerinde
sergilemislerdi. Oyuncaklarin yapiminda tahta, deri, teneke ve toprak kullanilmisti.

Oyuncaklarin {izerine suluboya ya da as1 boyasi kullanarak, renkli ¢icek ve geometrik

9 Metin And, a.g.m., Ankara 1997, s. 405.

%50 Metin And, a.g.e., Istanbul 2016, s. 27-28.

%1 Salkim Selvi-Bener, Antikcagda Oyun ve Oyuncaklar, Kitap Yayimnevi, 2. Baski, istanbul, May1s 2016,
S. 143-144,

%2 Hiilya Tezcan, a.g.e., s. 80.

%3 Fiisun Kilig, “Eyiip Oyuncakeiligi ve istanbul Belediyesinin Eyiip Oyuncaklar1 Koleksiyonu”,
Toplumsal Tarihte Cocuk, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, Istanbul 1994, s.132.

%% Ozdemir Nutku, “Osmanli Senliklerinde Cocuk”, Toplumsal Tarihte Cocuk, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, Istanbul, Nisan 1994, s. 57.



56

desenler yapmlslardl.355 Eyiip’te ¢omlek yaninda, pigmis topraktan oyuncak diidiikli

testiler de iiretilirdi.**® Bu oyuncak diidiiklii testiler giiniimiizde de yapilmaktadir.

Ancak biliyoruz ki ¢ocuk bir parca iplikle, bir tas ya da bez pargasiyla, meyve ¢ekirdegi,
yapraklar ve dallarla oyun kurar, uzun siire oynayabilir. Klasik donemde bahar ya da
yaz aylarinda, avluda giindelik islerini yapan annenin yakinindaki ¢ocugu belki de
etrafinda buldugu herhangi bir cisimle, toprakla, camurla oynamisti. Belki de Eyiip
oyuncakeilarindan alinmis bir oyuncagi ¢ocuk Once kendisi oynamis, biiyiidiigiinde,

saklanan oyuncakla ¢cocuklart oynamis olabilirdi.

87 Samanlik izleri

Tiirklerin Orta Asya’dan beri bildikleri ve oynadiklar1 agik oyunu
tasirdi. Samanlikta kemige farkli anlamlar yiikleme, kemik iizerinden biiyii ritiielleri
vardi. Asik oyunu koyunun bilek kemiklerinden ¢ikarilan asikla oynanirdi. Dede Korkut
hikayelerinde Boga¢ Han’in bes yasindayken yardimcilartyla asik oynadigi anlatilirdi.
Bolgelere gore farkli sekillerde oynanan asik oyununda kemikler tipki zar gibi atilarak
fal, niyet cekme, kumar gibi sans oyunlar1 oynanirdi. Halk ugura, talihe inandig1 i¢in bu
oyun biyllik o6zelligine sahipti. Atilan asigin  kazandirmasi ugurlu olarak
degerlendirilir, Tanri’nin kendi yaninda olduguna inanilir, bir nevi dinsel anlam da

yiiklenirdi. Asik oyununda el islekligi onemliydi. Kazanan agiklar alird1.**®

Osmanli’da kiz g¢ocuklarinin oyuncak bebekleri var miydi? Islamiyette bir canlinin
resmini ya da heykelini yapmak yasakti. Ciinkii yaratmak sadece Tanri’ya mahsustu.
Onun i¢in ¢ocuklarmm hayvan seklinde oyuncaklari, kiz ¢ocuklarinin bebekleri olup
olmadigini bilmiyoruz. Hanim sultanlar daha kiiciik yaslardayken, Osmanli sarayina kiz
bebegi olan Kafkas ve Cerkez cariyeler alinirdi. Kendi de kiiciik olan sultan bu canl
bebekle oynardi. Bebegin saclarini tarar, kendi diktigi elbiseleri giydirir, terbiyesiyle
ilgilenirdi. Sultan evlendiginde kii¢iik kiz da nedimesi olarak, onunla beraber yeni
saraya giderdi. Hiilya Tezcan, hanim sultanlarin oyuncak bebeklerle tanigmasinin,
Osmanli’ya gelen elgilerin sayesinde olabilecegini soyliiyordu. Elgilerin kizlarinin
yanlarinda getirdikleri bebekler bir siire sonra saraya da girmis olmahydl.359 Hiilya

Tezcan Osmanli sarayina oyuncak bebeklerin oldukca ge¢ bir donemde girmis

%5 Aktaran Fiisun Kilig, a.g.m., s.133.

356 Hiilya Tezcan, a.g.e., s. 164.

%" Hiilya Tezcan, a.g.e., s. 161.

%8 Metin And, a.g.e., Istanbul 2016, s. 32, 71-73, 241, 284.
359 Hiilya Tezcan, a.g.e., s. 155, 158.
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olabilecegini sdylerken Metin And, “Resim ve heykele karsi olan Islam, kiz cocuklarinin
bebekle oynamasint hos gérmiis, bunu puta taparlik saymamistir. Bu iznin gerekgesi
bebek oyununun bir islevinin kiz ¢ocugunda annelik duygusunu gelistirmesidir”
diyerek kizlarin oyuncak bebekleri oldugunu Savunuyordu.360 Hz. Aise’nin oyuncak
bebeklerle oynadigi rivayetlere hadis kitaplarmda yer verilmisti.*®® Peygamber’in
hadislerinde kiz ¢cocuklarinin ev isi ve bebek bakimu ile ilgili oyunlar oynamalari, erkek

cocuklarin aticilik, binicilik, ylizme gibi sporlar1 yapmalari tavsiye edilmisti.>®

Aslinda kiz oyunu olan bes tag oyunu giinlimiizde de bilinen bir oyundur. Kokeni
antikcaga dayanan bu oyunun gecmiste de adi bes tasti ve o ¢agda bes asik kemigiyle
oynanirdi. Bu oyun kapali bir alanda oynama imkani verdiginden, genellikle vaktini
evde gecirmek zorunda olan kiz ¢ocuklar1 ve geng kizlar tarafindan oynanlrdl.363 Oyun
el ve goz uyumu gerektirirdi.*** Basit taslarla bile oynanan bu oyunun araglarina ulasim

da oldukga kolaydi.

Erkek ¢ocuklarin oynadigi Orta Asya’dan beri bilinen bir oyuncak da topag,*® diger
adiyla firdondiiydii. Topag gevresine sarilan iple birlikte tutularak birden firlatilir, yere
diisen topa¢ donmeye baslardi. Diger oyuncular da kendi topaglarini firlatir, dénen
topaglart durdurmaya, oyun digina itmeye calisirdi. Erkek cocuklarin bir diger oyuncagi
da ugurtmalardi. Ugurtma uguran ¢ocuklar graviirlerde de yer almls‘u.366 Nakkas Osman
tarafindan resimlenen III. Mehmed’in siinnet senliklerinde gerek biiyiiklerin gerekse
cocuklarin en ilgisini ¢eken, renkli kagitlardan yapilan ziimriidiianka kusu seklindeki

bityiik ugurtma olmalrydi.*®’

Celik-comak oyununun koékeni Cahiliye dénemine kadar gitmektedir.’®® Klasik

donemde erkek cocuklarin bu oyunu oynadiklarini sicillerde yer alan bir kayittan

%0 Metin And, a.g.e., Istanbul 2016, s. 56.

%1 Nebi Bozkurt, “Eglence”, TDV Islam Ansiklopedisi, istanbul 1994, 10. Cilt, s. 483-488.
%2 Hayati Hokelekli, a.g.m..

%63 Salkim Selvi-Bener, a.g.e., s. 99.

%4 Metin And, a.g.e., Istanbul 2016, s. 83, 265.

%% Hiilya Tezcan, a.g.e., s. 161.

%66 Marianna Yerasimos, a.g.m., s. 75.

367 Hiilya Tezcan, a.g.e., s. 131, 133.

%8 Nebi Bozkurt, “Eglence”, a.g.m..
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biliyoruz. 14 Nisan 1534’te Fisandun Kd&yii'nden Osman mahkemeye giderek, oglu

Musa’nin ¢elik oynarken sag goziiniin ¢iktigini anlatmugtr.*®°

1.11.2. Oyunlar

Osmanli’da mangala, satrang, dokuztas gibi oyun araclariyla oynanan baska oyunlar da
vardi. Diirriisehvar Sultan’dan kaldigi bilinen dokuztasin, saray ¢ocuklarinin bu oyunu
daha 6nce de oynadiklarini gésteriyor. Bobovius mangala ve dokuztasin Enderunlular
arasinda oynandigimi anlatmigti. Osmanli sehzadelerinin severek oynadigi bir diger
oyun da satrancti. 1573 yilinda Alberi Relazioni II. Selim’i dadisiyla satrang oynarken
gérmiistii.37o Osmanl topraklarina gelen seyahatname yazarlardan Bassano Tiirklerin
tavla ve satranci hos vakit gecirmek amaciyla oynadiklarini, bunun i¢in de hile
yapmadiklarini,®”* Thevenot vakit gecirmek icin satrang, dama ve dokuztas oyunlari
oynadiklarint ancak bunu zevk i¢in oynadiklarin1 yazarak, para karsiliginda
oynamadiklari i¢in de aralarinda kavga ¢ikmadigini anlatmisti. Ayrica mangala oyununu

372 D ohsson Tiirklerin islam inanci geregi eglenceye cok

da iyi oynadiklarini belirtmisti.
vakit ayirmadiklarini, oyun ve eglencelere karsi kiicimser tutum sergilediklerini
sOylemisti. Eglenceler iki dini bayramda olurdu. Oyun olarak tomak, at yariglari, kosu
miisabakalar1 yapilirmis ama o donemde bunlar da kalmamigsti. Tiirklerin kagit oyunlari
bilmedigini, satran¢ oynadiklarini, kahvehanelerde dama ve mangala oyunu
oynadiklarini, onlart da parayla oynamadiklarini anlatmisti. Bu konuda Seyhiilislam
Abdullah Efendi’nin fetvast oldugunu, para karsiliginda oynanan oyun sonucunda olay

mahkemeye taginmigsa, hakim parayi alana iade etmesini emrederdi.>”

Cevgan, Divanii lugati’t-Tiirk ve Kutadgu Bilig’de de bahsedilen, at iizerinde degnekler
ve topla oynanan oyundur. Oyunda iki takim olur, dort kosesi olan bir alanda
oynamrdl.374 Keykavus ogluna arada sirada ¢evgan oynamasini tavsiye ediyordu. Cok

isterse yilda bir kere oynamasini, fakat ¢cok kalabalik grupla oynamamasini 6giitliiyordu.

%9324 No LSS. 216.2., Alaaddin Akoz, Kanuni Devrine Ait 939-941 / 1532-1535 Tarihli Larende
(Karaman) Ser’iye Sicili Ozet — Dizin — Tipkibasim, Tablet Kitabevi, 2 Baski, Konya, Haziran 2006.
(Larende Seriyye Sicili kisaltma listesine gére bundan sonra 324 No LSS, varak ve hiikiim no olarak
gosterilecektir.)

%" Hiilya Tezcan, a.g.e., s. 161-163.

1 |uigi Bassano, a.g.e., s. 133.

%72 J. Thevenot, a.g.e., s. 71-72.

33 M. de M. D’Ohsson, a.g.e., s. 235-236.

374 Feyzi Halic1, “Cevgan”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1993, 8. Cilt, s. 294-295.
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Gerekge olarak da ¢evganin tehlikeli bir oyun oldugunu ve kazaya sebep olabilecegini

belirtiyordu.®”

Keykavus’un bahsettigi oyun cirit olabilir, zira cirit ¢evgan oyununa
gore daha tehlikeliydi. Cirit oyunu kokeni Orta Asya’ya dayanan bir savas oyunudur. At
lizerinde oynanan oyunda, oyuncular ellerindeki sopalar1 firlatarak hasimlarin1 vurmaya
calisirdi. Osmanli sarayinda da bu oyun ¢ok sevilmisti. Yildirnm Bayezid ve Celebi
Mehmet doneminde oyuna ilgi gosterilmis, cirit sarayda bir spor dali olmustu. I. Ahmed
ve IV. Murad bu spora oOzel ilgi duymuslar, hatta IV. Murad’in attig1 ciritlerden
bahsedilmisti. Bu oyun yenicerilerin yetismesine de katki satglamls‘u.376 Sehzadeler

haftada birka¢ kere at binme etkinliine katilirlar, cirit, matrak, tomak gibi oyunlar

izleyerek ya da oyuna katilarak hem eglenir hem de 6grenirlerdi.®"”

Reinhold Lubenau, Atmeydani’na yakin bir meydanda sipahilerin savas tatbikatini
izlemisti. Izleyiciler sipahilerin at iizerindeki becerilerine hayret etmis, hayranlik
duymustu. Sipahilerin arasinda yaslari 12-14 civarinda olan ¢ocuklar da vardi. Bu
cocuklar yetigkin biriyle bile boy Slgiisebilirdi.*”®  Lubenau’nun izledigi cirit oyunu

olmaliydi, zira yukarida da belirtildigi lizere yenigeriler i¢in talim araciydi.

Thevenot seyahatnamesinde Tiirkleri cirit oynarken keyifle izledigini sdylemis, oyunu
uzun uzun anlatmisti. Istanbul’da birgok yerde ok ve yayla atis yapilabilecek yerler
oldugu ve az bir para karsiliginda buralarda atis yapildigindan da bahsetmisti. izledigi
kisiler ¢ok yetenekli olup, hedefe isabetli atiglar yaplyordu.379 Busbecq Tiirklerin
okculuk sporunda ¢ok iyi olduklarmi soyliiyordu. Erkek ¢ocuklarin ok atmaya yedi
sekiz yaslarinda bagladigini, siirekli caligmalar1 sonucunda gengliklerinde usta birer
okcu olduklarim1 yazmisti. Okguluga verilen Onemin gostergesi bircok sokakta
karsilagilan hedef tahtalariydi. Bu hedef tahtalarinin basinda bulunan kisiler, tahtaya
oklarin saplanabilmesi i¢in gereken bakimi yapar, karsiliginda da her atis basina ticret
alirdi. Lubenau Istanbul’da yeni ok atmayi dgrenen bir gocugun, attigi okla bir gani

ortadan deldigini anlatmgtr. *®

375 Keykavus, a.g.e., s. 199-200.

%78 Feyzi Halici, “Cirit”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1993, 8. Cilt, s. 26-27.
" Hiilya Tezcan, a.g.e., s. 154.

8 R. Lubenau, a.g.e., s. 228-230.

%9 J. Thevenot, a.g.e., s. 72.

%80 Metin And, a.g.e., Istanbul 2012, s. 245-252.
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Ramazan bayramlarindaki senliklerde de Tiirklerin en sevdigi spor olan ok¢uluk 6nde
olmak iizere ¢esitli yarigmalar ve gosteriler yer alirdi. Okculuk toplumda tutkuyla
sevildiginden olsa gerek bir¢ok sokakta hedefler bulunur, ¢ocuklar ve yetiskin erkekler

ok atis talimi i¢in bunlar1 kullanirds.®®

%1 Metin And, a.g.c., Istanbul 2012, s. 437-439.
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2. BOLUM: COCUK VE TOPLUM
2.1. KLASIK DONEM OSMANLI ZiHNIYETI

Osmanli’y1 ziyaret eden seyahatname yazarlarinin ortak goriisii, Tiirklerin sakin

383 genellikle ciddi ve agirbaghi®®* olduklari yoniindeydi. Ulgener o

yaraldlhsh,?’82 itaatkar,
donemin ideal insan (insan-1 kamil) tipinin “Madde diinyasiyla devamli temaslarin
doguracag her tiirlii ihtiras tagkinligindan, hatta gelecek kaygisindan uzak, i¢ alemine
cekilmis, telassiz ve rizkindan emin bir insan!” oldugunu soyliiyordu.®® Ergen¢ o
donemin ideal insanin1 “Miitedeyyin, ulu’l-emre itaatkar, diinyanin diizeninden ve
geleceginden kendisini sorumlu tutmayan, nizam-1 alemi sorgulamayan ve bu yiizden de
ne mekan degistirmeye, ne de tavir degistirmeye hevesli olan” Kimseydi. Bu 6zelliklere
sahip bireyler toplum tarafindan kabul goriiyor, kendi biinyesine dahil ediliyordu. Bu
vasiflarin ¢ocuga kazandirilmasi ebeveynlerin, komsularin, mektep hocalarinin ortak
gayesiydi. Cocuk dyle yetismeliydi ki toplumun fertleri ondan “riza ve siikran iizere°
olmaliydi. Aksi s6z konusu olamazdi, toplum bir sekilde o bireyi disar1 atardi. Cocuk;

%7 mahalleden ihra¢ edilme,®® sokakta gordiigii esege ters bindirilip birtakim

falaka,
hayvan i¢ organlarini boynuna sarip caddelerde gezdirilme389 cezalarinin nedenlerini
ogrenerek bliylirdii. Bu onur kirict ve asagilayici cezalara ugramamak iizere
yetistirilirdi.

Ulgener’in saptamis oldugu o donemin ideal insan anlayismma goére; Allah tiim

yarattiklarinin rizkini takdir ettigi ol¢lide vermisti. Verilen miktarla yetinmeli, hakki

82 M. de M. D’Ohsson, a.g.e., s. 222,239; R. Mantran a.g.e., s. 202.

%3 R. Lubenau, a.g.e., s. 357; C. A. Werner, a.g.e., s. 129; S. Schweigger, a.g.e., s. 189; H. Dernschwam,
a.g.e., s.86-87; Thevenot, a.g.e., s. 110.

4 M. de M. D’Ohsson, a.g.e., s. 239.

353, Ulgener, a.g.e., s. 73.

%86 (9zer Ergeng, a.g.e., Istanbul 2013, s. 425.

%7 H. Dernschwam, a.g.e., s. 98; S. Schweigger, a.g.e., s. 207; Clarsheimli Adam Werner, a.g.e., s. 81;
Metin And, a.g.e., Istanbul 2012, s. 227, 230.

8 Ozer Ergeng, a.g.e., Istanbul 2013, s. 81.

%9 H. Dernschwam, a.g.e., s. 109, yalanci sahitlik yapan iki yash adam, esege ters bindirilip agizlarina
iskembe sarilmis halde sokaklarda gezdirilmisti. Ayrica sakallarina da kina yakilma usuliiyle teshir etme
cezasi da vardi. Clarsheimli Adam Werner, s. 81, fuhusla suglanan bir kadin, yine esege ters bindirilmis,
boynuna hayvan bagirsaklart asilmis, kafasina da iskembe gegirilmis halde sokaklarda gezdiriliyor, esegi
gezdiren adam ara sira bagirsaklarla kadina vuruyordu. Metin And, K. S. G. Yasam, s. 229-230,
Pedro’nun anlattigina gore yalanci sahitlik yapanlarin yiizleri boyanip esege ters bindirilir, esegin
kuyrugu da eline verilerek caddelerde gezdirilirdi. Yollarda karsilasilan kimseler sugluya yumurta,
portakal kabugu vb. atarlardi. Daha sonra ceza evine konulan yalanci sahide, viicudunda 6miir boyu
tagtyacagi dovmeler yapilirdi.
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olandan fazlasini istememeliydi.390 Kisi galigmali, sonucu Allah’a birakmaliydi. Rizk

pesinde kosmamaliydi, zira rizk sahibini arar bulurdu.**"

Rizkindan emin olan kisilerin
hayat1 sakin ve telagsizdi. Rizkinin hazir oldugunu bilir ve bunun i¢in telaslanmazdi.
Kanaatkardi, ¢linkli Allah’in kendisi i¢in takdir ettigi miktar o kadardi. Rizk emek ve
calismayla artmaz, sansla artardi. Kendinden daha kotii durumda olanlara bakmali,

kendi durumuna siikretmeliydi.**

Cocuktan en ¢ok beklenen ve verilmek istenen davranis sekli itaatti. Allah’in emirlerine,
ebeveynlere ve devlete itaat etmeliydi. Mektepteki hocasina ve ustasina da itaat etmesi
beklenirdi. Tusi itaatin yetigkinler ve gengler i¢in iyi bir erdem oldugunu, ¢ocuga

kazandirilmas1 gerektigini séylemisti.w3

Dernschwam’a gore, itaat bir gelenekti,
Tiirklerin itaati sayesinde baskici yonetim devam edebiliyordu.394 Adam Werner, itaat
konusunda higbir ulusun Tiirklerle yarisamayacagini sdylemisti. Padisahlarina aklin
alamayacag dlciide baglydilar ve sartlar ne olursa olsun itaat ederlerdi.*® Scheweigger,
itaat Odiillendirildigi i¢in Tiirklerin itaatkar olduklarini diisiiniiyordu. Erdem ve
cesaretini kanitlayanlar, toplumda iyi konuma yiikselebilme olanagi bulduklarindan itaat
ederlerdi. Herkes kendini kanitlamak icin calisir, itibar ve mevki kazanmak isterdi.
Zaten lilke genis oldugundan mevki kazanmak i¢in yer ¢oktu, ihtiya¢ da vardi. Savaslar
siirekli oldugundan, kisilerin kendilerini kanitlamak i¢in bol firsatlar1 da olurdu.3%
Lubenau da Schweigger ile aym1 konularda ayni diisiinceleri yazmisti. Muhtemelen
Osmanli’y1 ziyaretinden 6nce Schweigger’in anilarini okumustu. Lubenau “Osmanli’da
herkes ¢ok ¢alismanmin, sahip oldugu cesaret, erdem, tecriibe, mantik, zeka ve
kurnazligin karsiligini alabilecegini bilirdi. Kimsenin ayricaliga sahip olmadigini,
herkesin esit oldugunu, soylu aileden gelse bile kimsenin kayirilmayacagina ve kendi
hakkinin teslim edilecegine inanci tamdi. Bu yiizden son derece itaatliydiler” diye
yazmist1.*’ Seyahatname yazarlari Osmanli toplumunda kimsenin ailesinin asaletiyle

gururlanmadigmi, en onur duyduklart seyin kendi cabalariyla bir yerlere gelmek

oldugunu sdyliiyorlardi. Cok c¢aliskan ve cesaretli olanlar, babalari ¢ift¢ci ya da ¢oban

%0 Keykavus, a.g.e., 5.48-49.

LS. Ulgener, a.g.e., s. 70.

%92 Keykavus, a.g.e., s. 102.

%% Nasiruddin Tusi, a.g.e., s. 212.
%4 H. Dernschwam, a.g.e., 5.86-87.
3% C. A. Werner, a.g.e., s. 129.

%% 5. Schweigger, a.g.e., s. 189.

%7 R. Lubenau, a.g.e., s. 357.



63

olsa da fark etmez hak ettigini alabilirdi.**® Seyahatname yazarlarinin s6z ettigi kimseler
genellikle devsirmelerdi. Seyahatnamelerde 6rnek olarak verilen ibrahim Pasa, Hasan
Pasa®®® ve Piyale Pasa’® devsirme kokenliydi. Zira biliyoruz ki mesleklerin ve

tinvanlarin babadan ogula aktarilmasi Osmanli toplumunda oldukga yaygindi.

Toplumsal huzurun temininde, toplumun fertleri ahlak ilkelerine sahip ¢ikiyor,
sorumlulugu tstlenerek huzuru tehdit eden ve 6rnek alinabilecek kotli durumlart en hizl
sekilde ¢oziime kavusturuyordu. Rayindan c¢ikan olay hemen yerine oturtulmaya
¢alisiliyor, bdylece diizen devam ediyordu.””* O donemin insami degisikliklerden
hoslanmayan bir karakter yapisi sergiliyordu.*”® Osmanli toplumunda mevcut diizeni
korumak, degisime direnmek sadece Tiirklere 6zgii degildi. Azmliklar kazanilmis
haklarin1 muhafaza edebilmek, devlet ise olabilecek bir degisim karsisinda denetim
imkaninin giiclesecegi ya da kaybedilecegi kaygisiyla hareket ediyor, degisime

direniyordu. Yani her yoniiyle Osmanli muhafazakar bir tutum sergilemekteydi.**®

Tiirklerde gocebelik doneminden beri asik kemikleriyle fal bakma gelenegi vards.*%*

Insanlik tarih boyunca mechul gelecege merak duymus, olacaklari onceden bilerek,
onlem almaya calismistir. Insan dogasi sekillere ve davranislara anlam yiiklemeye
egilimlidir. Insanlarin ihtiyacina karsilik, bu isi meslek edinen, mistik sezgi giicii
olduguna inanilan falcilar ortaya glkm1§t1.405 Gerlach Tirklerin fal kitapgiklar
oldugunu, her sabah bu kitaba bakarak giine basladiklarini anlatmisti. Kitap onlara o
giinlin 1y1 gegecegini sdylemisse, hevesle ise koyulurlardi. Kot bir sey cikmissa,
onemli de olsa her islerini birakirlardi.*® Thevenot sokak koselerinde, kiiglik
seccadelerin iizerinde ve etraflarina yayilmis kitaplarin arasinda oturan ¢ok sayida
falcidan bahsetmisti. Genellikle savas konusunda olmak iizere, seyahate gitme, mal

alim1 gibi bircok konuda fal bakarlardi. Tiirkler “Kitaba bakma”dan 6nemli higbir olaya

%% 5. Schweigger, a.g.e., s. 189-190; R. Lubenau, a.g.e., s. 136, 357; S. Gerlach, a.g.e., s. 132.

%9 R. Lubenau, a.g.e., 5.231-232.

05 Gerlach, a.g.e., s. 132.

| eslie Peirce, a.g.e., s. 172.

02 R. Mantran, a.g.e, s. 215.

408 R. Mantran, 17. Yiizyiuin Ikinci Yarisinda Istanbul, Cev. Mehmet Ali Kiligbay Enver Ozcan, Tiirk
Yarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1990, s. 9-10.

% Orhan Saik Gokyay, a.g.e., s. CCCXCVL.

% Mehmet Aydin, “Fal”, TDV Islam Ansiklopedisi, istanbul 1995, 12. Cilt, s. 134-138.

"5 Gerlach, a.g.e., s. 123.
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baglamazd1.*®” Gelibolulu Mustafa Ali Lala Mustafa Pasa’yla ¢ikacagi Yemen seferinin
sonucu ve Istanbul’a dénebilirse yiiksek gorevlere sahip olup olamayacagi konusunda
fal baktirmustr.*® Lubenau Bayezid Camii yanindaki meydanda cok sayida falci
oldugunu anlatmisti. Bir esyasi ¢alinan, yeni bir ise baslayan ya da savasa gidecek
kimseler falcilara giderdi. Falcinin soylediklerini dinlerler ancak falda ne ¢ikarsa ¢iksin
akillarina koyduklarin1 yaparlardi. Ciinkii Tiirklerde kader inanci vardi. Tanr1 birinin
basina gelecekleri, ne zaman Olecegini Oonceden belirlemisti, buna karsi bir 6nlem
olamazdi. Falc1 savasta esir diisecegini soylese bile savasa giderdi, kaderinden kagmak

409

istese bile, kaderinin gelip onu bulacagma inanirdi. Tirkler alin yazisina

inandiklarindan salgin hastaliklardan korkmaz, hastalik nedeniyle Olen birinin

elbiselerini giymekte tereddiit etmezlerdi.**°

Tiim seyahatname yazarlarimin {izerinde durdugu, hepsinin dikkatini ¢eken bir diger
konu da Osmanli insaninin hayvanlara karsi merhametiydi. Gerlach Tiirklerin
sokaklarda kedileri, kopekleri besledigini anlatmisti. Bazi kimseler sislere takilmus,
pisirilmis etleri sokaklarda gezdirirlerdi. Bu adamlarin pesinden ¢ok sayida kedi ve
kopek giderdi. Hayvanlar1 beslemek isteyenler bu etleri satin alip hayvanlara atardi.
Sadece kediler beslenmezdi, kuslar da beslenirdi. Tuna kiyisinda baliklart satin alip
tekrar suya salinmasina da sahit olmustu. Bunun Allah’a ibadet yerine gectigini soyler,
sevap kazanmak igin yaparlardi.*' Schweigger ramazanda verilen sadakalardan
hayvanlarin da paylarim aldiklarini yazmisti. Sehzade Mehmet Camisi’nin 6niinde, her
giin ikindi namazi vaktinde, ¢cok sayida a¢ ve zayif hayvan beklerdi. Buraya gelenler,
onemli bir sadaka olarak kabul ederler, sislere takilmig etleri satin alarak hayvanlari
beslerdi. Bir esiri azat etmenin sevabina inanildigindan, kafesteki kuslar satin alinip
salmirdi. Schweigger Tiirklerin hayvanlara gosterdikleri merhameti Hiristiyanlara
gostermediklerinden yaklnmlstl.412 Lubenau sadece hayvanlar1 beslemek {izere
kurulmug asevlerini anlatmisti. Burada ucuz etler, ciger, i¢ organlar kiigiik parcalar
halinde sislere takilarak pisirilirdi. Etrafinda ¢ok sayida kedi kopek bulunur, diikkkan
sahibi pismis etlerle sokaklarda dolagmak {izere yola ¢iktiginda bu hayvanlar da

“7 3. Thevenot, a.g.e., s. 74.

“%8 Cornell H. Fleischer, a.g.e., s. 48.
“° R, Lubenau, a.g.e, s. 233.

05 Schweigger, a.g.e., s. 218.
'35 Gerlach, a.g.e., s. 663-664.

M2 3 Schweigger, a.g.e., 5.210-211.
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pesinden gelirdi. Tiirkler namaz ¢ikisinda cami dniinde satilan bu etleri alip, hayvanlari
beslerdi. Tiirkler kopekleri dovmez, onlara kotii davranmazdi, ¢iinkii onlar kendilerini
ifade edemezdi. Bu nedenle sokaklarda uyuyan ¢ok kopek goriiliirdii. Lubenau hamile
bir kopegin bir kenara gidip yattigin1 gérmiistii. Yoldan at1 iizerinde gecen bir beyin
atindan inerek, kopegin altina etraftan topladigi kuru otlardan yatak yapmasina tanik

olmus‘[u.413

Thevenot Tirklerin hayvanlara merhameti konusunda yiizlerce Ornek
yazilabilecegini anlatmist1. Iyi giyimli kisilerin sokakta yeni dogum yapmis bir kopek
gordiiklerinde durduklarmi, yavrularin gelip gegenler tarafindan ¢ignenmesine engel
olsun diye etrafini taslardan duvarla ¢evirdiklerine defalarca tanik olmustu. Baz1 Tiirkler
6lmeden Once hayvanlarin beslenmesini de vasiyet ederlerdi. Bu vasiyetler biiyiik bir
sadakatle yerine getirilirdi. Insanlar kus satin alip azat ederek, mahser giiniinde Allah’mn
huzurunda bu kusun kendilerine taniklik edecegine inanirlardi. Acimasiz oldugunu
sOyledigi Sultan Murad bile hayvanlara karst merhametliydi. Hayvani sirtinda yiikle
beklerken, kendisi oturup yemegini yiyen kisiye agir bir ceza vermisti. Hayvanin
sirtindaki yiikii adama yiikletmis, hayvana verilen yem tiikenene kadar adam sirtinda
yiikle beklemisti.*'* Thevenot anlattigi bu olaya sahit olmus muydu bilmiyoruz. Ancak
Divan-1 Hiimayun’un hiikkiimlerinden biri de hayvanlara merhamet konusundaydi.
“Hamallar, yiik tasittiklart hayvana, yiikii yerine teslim ettikten sonra binerek geri
donmektedirler. Bu, hayvana eziyettir. Hayvan doniisii bos olarak yapmali ve

dinlendirilmelidir.”**

Cocuklar yetisirken, biiyiiklerinin hayvanlara karsi tutumlarina
da tanik oluyorlardi kuskusuz. Zaten biitiin ¢ocuklar hayvanlar1 severler, bu sevgi

cevrelerinde gordiikleri olumlu tutumla birlikte yetigkinlige aktariliyordu.

Osmanli’y1 ziyaret eden yazarlarin birlestigi noktalardan birisi de bayramlarda ortama
hakim olan dostluk ve nezaketti. Bayramda kii¢iikler biiyiiklerin, astlar iistlerinin elini
oper, birbirine esit diizeyde olanlar el sikisir ve iyi dileklerini sdylerlerdi.**® Thevenot
Tiirklerin bayramlarda diismanlarini affettigini ve onlarla baristigini takdirle anlatmist.
Aksi halde bayramin iyi ge¢meyecegine inaniyorlardi. Bayramda karsilastiklar:

tanidiklarim1 sarilip Opiiyorlar, bayramlasip, iyi dileklerde bulunuyorlardl.417 Gerlach

2 R. Lubenau, a.g.e., 5.334-335.
4 3. Thevenot, a.g.e., s. 97-98.
5 Mehmet Geng, a.g.e., s. 69.
8 35 Gerlach, a.g.e., s. 699.

M7 ). Thevenot, a.g.e, s. 90.
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bayramlarda en giizel kiyafetlerini giyerek gezmeye ¢ikan Tiirklerin birbirlerine ekmek,
kurabiye, ¢orek, elma ve armut ikram ettiklerini, hatta kendi kaldiklar1 yere de bu

yiyeceklerden hediye olarak getirildigini anla‘uyordu.418

2.2.TOPLULUK ADABI

Gazali, ¢ocuga bir toplumda oturma, konusma, davranis adabmin 6gretilmesini tavsiye
etmisti. Cocuk bir toplulukta bacaklarini uzatarak, kimsenin Oniine, elini ¢enesine ya da
basini bir yere dayayarak oturmamali, kendisine en uygun oturma adabi 6gretilmeliydi.
Biiyiikler topluluga girdiginde ayaga kalkmali ve onlara yer vermeliydi.*® Tusi de
bacaklarin uzatilarak ve iist iiste atilarak oturmamasini ¢cocuga Ogretilmesi gerektigini
soylemisti. Toplulukta kendi mertebesine uygun olan bir yere oturmaliydi. Kendinden
biiyiiklerin yaninda dizlerinin istiinde oturmali, basini dizlerine ya da ellerine
dayamamali, eliyle yliz ve viicudunun uzuvlariyla oynamamaliydi. Baskalariyla
birlikteyken esnememeli, gerinmemeli, uyuklamamali, tiikiirmemeli, insanlar1 rahatsiz
edecek davranislardan sakinmaliydi. Tiim bu kurallar1 uygulamak ¢ocuga zor geliyorsa,
kendisine, bu davraniglar karsisinda alacagi elestiri ve kinamanin, davranisi yerine
getirmeden daha agir oldugu anlatilmaliydi.**® Amasi herhangi bir 6ziirii olmaksizin bir
toplulukta bagdas kurarak oturulmasini edebe aykirt bulmus, diz istiinde oturulmasi
gerektigini anlatmisti. Gazali ve Tusi gibi o da yanindakine yaslanarak ya da dirsegine
dayanarak oturulmamasi gerektigini tavsiye etmisti. Ayrica yiiksek mertebeli birinin

yanina gidildiginde biktiracak ve sikinti verecek kadar uzun kahnmamahydl.421

Cocuklar bir toplulukta ¢ok konusmamali, baskalarina da s6z hakki tanimasi gerektigi,
soze ilk baslayanin kendisi olmamas1 gerektigi kendisine 6gretilmeliydi. Kendisine soru
soruldugunda konusmali, bagkasi konusurken onu dinlemeliydi. Gereksiz ve ¢irkin
sozler kullanmasi engellenrneliydi.422 Insanlarin en énemli 6zelligi olan konusma, tath
dilli ve yapici olmali, kisi gerektiginde susmasmi bilmeliydi. Ogiit istenildigi zaman

verilmeliydi zira istenilmeden verilen 6giit, o kisinin kusurunu ortaya koymakt.*®

.....

"85 Gerlach, a.g.e., s. 166.

9 Imam Gazali, a.g.e., s. 168.

*20 Nasiraddin Tusi, a.g.e., s.217-218.

21 Mehmet Seker, a.g.e., Ankara 2002, s. 213.
2 imam Gazali, a.g.e., s. 168.

428 Keykavus, a.g.e., s. 107-108.
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konudan soz edildiginde, konusan kisinin soziinii tamamlayarak, konuyu bildigini
ortaya koymamaliydi. Topluluga sorulan bir soruya herkesten Once cevap vermeye
calismamali, konuya cevap verenden daha hakimse, daha sonra nazikg¢e kendi cevabini
vermeliydi. Biiyiiklerine yliksek sesle ve kinayeli konusmamahydl.424 Soylenen sozler
kisinin ahlakinin gostergesiydi, yalan sdylememeli, dedikodu yapmamaliydi. Gereksiz

25 Cok soz akilsizligim gostergesi oldugu

uzun konugmamali az ve 6z konusulmaliydi.
gibi, biktiric1 olup, kisiye duyulan saygiin da azalmasina sebep olurdu. Konusulan sey
tekrarlanmamali, konusan kisiyi utandiracak ve kiiciik diisiirecek davranislardan

kacinilmalrydi. Toplulukta kimse taklit edilmemeli, fisiltiyla konusulmamahydl.426

Gelibolulu Mustafa Ali Mekke’ye gitmek iizere ciktigi gemi yolculugunda, halkin
arasina karismisti. Gemideki insanlarin kaba davraniglarina taniklik etmis, bu durumdan
rahatsiz olmustu. Hoca Sa’deddin ve arkadaslarinin, Kava’idii’l-Mecalis adli eserini
genigletme Onerilerini hakli bulmus, gemi yolculugu esnasinda Meva’idii’n-Nefais Fi-

27 Mustafa ALl toplumda

Kavéd’idi’l-Mecalis adli eserini yazmaya karar vermisti.
konusma kurallar1 iizerinde c¢ok ayrintili bilgiler vermisti. Konusulanlarin dikkatle
dinlenmesi ve konusanin soziiniin kesilmesi kurallar1 konusunda olduk¢a hassasti. Bu
kurallarin uygulanmasi konusunda siddete bagvurmayi da oneriyordu. Saygideger ve
sOzii dinlenecek bir kisi, bir toplulukta konusurken, miinasebetsiz biri sdze karisip

konuyu saptirdiginda, dayakla cezalandirilip, kovulmasi gerekirdi.428

Ahlak eserleri yolda yiirimenin kurallarina da deginmisti. Bir kimse yolda hizli
yiriimemeliydi, bu hafiflik gostergesiydi. Ancak ¢ok yavas da olmamaliydi, bu da
tembellige isaret ederdi. Doniip doniip arkaya bakmamali, zira bu ahmaklarin
davranistydi. Oniine bakarak yiiriime bir derdinin oldugunu diisiindiireceginden, yoluna
bakarak yiiriimeliydi.429 Ayrica yolda yiiksek sesle konusmamali, aceleyle kimseyi itip

kakmamali, kendinden yas ve mertebe olarak biiyiiklere “Oniimden ¢ekil!” dememeli, bu

*24 Nasiraddin Tusi, a.g.e., s. 215-216.

2> Mehmet Seker, a.g.e., Ankara 2002, s. 182-183

*5Ayse S. Oktay, a.g.e., s. 389-391.

421 Mehmet Seker, a.g.e., Ankara 1997, s. 63.

28 Mehmet Seker, a.g.e., Ankara 1997, s. 197.

429 Nasiraddin Tusi, a.g.e., s. 217; Ayse S. Oktay, a.g.e., s. 393.
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kimselerin 6nlinden yiirimemeli, insanlarin yanindan nazik bir sekilde ge¢meli ve selam

vermeliydi.*®

Osmanli gilindelik yasaminda yavaslik hakimdi. Osmanli insan1 hi¢bir seyi aceleye
getirmez ancak her konu sonuca ulasirdi. Yolda karsilasanlarin selamlagmasi, is
goriismeleri, pazarliklar: sakin bir yavaglikla olurdu. Acele edenler ya sarhoslar ya da
kendilerine saygi gosterilmesini bekleyen yenigerilerdi. Bu yavaslik tembellik ya da
umursamazlik anlamima gelmezdi, bir karakter o6zelligiydi. Tiirklerin boyle yavas

hareket etmesi, yere daha saglam basmasina sebep olurdu.**

Ahlak diisiliniirlerinin eserlerini kaleme alirken, ge¢mis diisliniirlerin ele aldiklar
konulara tekrar deginmeleri, basmakalip bir yinelemeden ziyade, bir elestiri niteligi
tagimaktaydi. Ahlak tarihi boyunca aymi konulara tekrar tekrar doniilmesi, gercek
hayatta bu kurallara istenilen oranda riayet edilmedigini disiindiiriiyor.*** Mehmet
Geng, bu degerler tam anlamiyla benimsenmis ve uygulanmis olsaydi, biiylik bir
olasilikla bunlarin varligindan bile haberdar olmayabilecegimizi sOylemisti. Ancak

toplumdaki genel egilim, bu degerlere uyma ve koruma yoniindeydi.**®

Tiirkler 6rf ve adetlerinin gerektirdigi ciddiyet nedeniyle duygularini taskin bir sekilde
ifade etmezlerdi. Asir1 cosku ve nese toplum tarafindan hos karsilanmazdi. Aile i¢indeki
iliskiler bile resmiydi. Bir ¢ocuk, nadir durumlar haricinde, sadece kardesleri ya da
arkadaslarin1 degil, babasini ya da dedesini bile kucaklamazdi. Biiyiiklerinin ancak elini
Opebilirdi. Bu durum sadece erkek cocuklar icin degil, kizlar i¢cin de gecerliydi.
Biiytiklerin ellerini 6pen kadm, karsilik olarak alnindan opiiliirdii. Bayramlarda ve
onemli giinlerde biiyliklerinin elini 6perek, onlarin hayir dualarim1 almak bir ¢ocuk i¢in
bliyiik mutluluktu.** Sevginin en giizel ifadelerinden olan sarilmak o donemde sadece
cocuklardan degil yetiskinlerden de ¢ok uzakti. Ancak g¢ocuklardan esirgenen, uzak
durulmasi tavsiye edilen sarki sdylemek, oyun oynamak, gdlge oyunu izlemek, kus
beslemek ve cicek yetistirmek bos isler olarak kabul edilirdi.** 18. yiizy1l yazarlarindan

Vehbi ogluna verdigi ogiitlerde uzak durmasmi istedigi islerden birisi de ¢igek

30 Mehmet Seker, a.g.e., Ankara 2002, s. 210-211.
1 R, Mantran, a.g.e., s. 202.

#2.§ Ulgener, a.g.e., 5.98.

3 Mehmet Geng, a.g.e., s. 70.

434 M. de M. D’Ohsson, a.g.e., S. 213-217.

% Necdet Sakaoglu, a.g.m., 1996, s. 368.
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yetistirmeydi.“36 Osmanli toplumunda yetisen, devrinin oldukga ilerisinde fikirlere sahip
Katip Celebi ¢esitli tiirde stimbiil yetistirirken,“37 Osmanli’nin en inlii seyhiilislami
Ebussuud Efendi laleler yetistirmis,438 Resat Ekrem Kocu Ebussuud Efendi’nin, Sari
Ebussuud, Ebussuud Miisabihi ve Ebussuud Beyazi adi verilen ikisi sari, biri beyaz
olmak iizere {i¢ cesit fulya tirettigini yazmlstl.439 Tiirk musikisi bestekar: Itri Efendi de

bahge isleriyle ugrasmis cigek ve meyve yetistirmisti.**

2.3. MAHALLE

Osmanli sehrinde mahalle, birbirini taniyan, bir él¢iide birbirlerinin davranmislarindan
sorumlu, sosyal dayanmisma iginde olan kisilerden olusmus bir toplulugun yasadigi
yerdir. Mahalle ahalisi sehrin ayn1 kesiminde yasardi, birbirlerini tanirlardi ve ayn
caminin midavimleriydi ayni zamanda. Osmanli sehirlerinde genellikle Miisliman ve
gayrimiislimler ayri1 mahallelerde otururdu. Bazi meslek mensuplarinin da kendi
mahalleleri vardi. Ancak 16. yiizyil Ankara’sinda oldugu gibi Miisliman ve
gayrimiislimlerin aym1 mahallede birlikte yasadiklar1 da goriilmisti.**' Farkli dini
inanca sahip gruplarin ayr1 mahallelerde yasama egilimine ragmen, yapilan arastirmalar
Miisliimanlarla gayrimiislimlerin bir arada yasadiklari, komsu olduklari, ticari iliskiler

gelistirdiklerini gt’)stermisti.442

Mabhalle, iklim ve cografyaya gore bicimlenen fiziki doku degildir; ictimai ve kiiltiirel
birimdir. Mahalle sakinleri birbirinden bagimsiz degildi. Birey sadece ailenin degil
mabhallenin de iiyesiydi. Osmanli mahalleleri toplumsal tabakalara gore sekillenmezdi.
Bir pasanin gosterigli evinin yaninda bir katibin kiiglik, sade evi olabildigi gibi,
ilmiyenin yiiksek kademesine mensup bir kisinin eviyle mahallenin hizmetini goren
kisinin kuliibesi karsilikli olabilirdi. Tiim bu kisiler sokakta karsilasir, ayn1 camiye ve

kahvehaneye giderdi. Mahallelerde dil ve etnik farklilik olmasina ragmen, dini farklilik

% Necdet Sakaoglu, a.g.m., 1996, s. 71-96.

7 Orhan Saik Gokyay, “Katip Celebi”, TDV Islam Ansiklopedisi, 2002, 25 cilt, s. 36-40.

%8 Tyrhan Baytop, Cemal Kurnaz, “Lale”, TDV Islam Ansiklopedisi, 2003, 27. Cilt, s. 79-81.

*9 Ertugrul Diizdag, a.g.e., s. 16.

0 Nuri Ozcan, “Buhirizade ITRI EFENDI”, TDV Islam Ansiklopedisi, 1999, 19. Cilt, s. 220-221.
“! Ozer Ergeng, a.g.e., 2013, s. 75-76.

*2 Mehmet Oz, “Osmanlilar”, TDV Islam Ansiklopedisi, istanbul 2007, 33. Cilt, 532-538.
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olmazdi. Osmanli toplumunun her sinifindan insanlar mahallede bir arada yasardi. Bu

XIX. yiizyila kadar boyle olmustu.**
2.3.1. Mahallenin Fiziksel Yapisi

Osmanli Devleti’nin asayisi saglayan kurumlar1 islevlerini iyi bir sekilde yerine
getirdiklerinden, mahalle kendi i¢ine doniik konumundan disa doniik duruma gegmisti.
Saglanan giivenlik, savunmay1 hedef alan fiziksel yapinin degismesinde etken olmus,
mahalleler artik birer kapali alan olmaktan ¢ikmustr.*** Osmanli déneminde mahalle
genellikle yirmi ile kirk haneden meydana gelirdi. Elbette bu sayilarin altinda ya da
iistiinde haneye sahip mahalleler olabilirdi. Her cemaat kendi inancina ait cami, kilise,
havra gibi dini yapilarin etrafina yerleserek kendi mahallelerini olusturur, mahallenin

ad1 genellikle dini yapinin ismiyle anilirdr.**®

Sehirlerde tabiatla c¢atismak yerine, onun yapisina uyumlu yerlesim modeli tercih
edilmisti. Islami aile yapismin gerektirdigi mahremiyete saygi nedeniyle, evler
mahremiyeti koruyacak sekilde ancak komsuluk iliskilerine de engel olmayacak

bicimde yerlesmisti. Zira komsuluga ¢cok 6nem verilirdi.**®

Osmanli sehrinde mahalleler, birbirlerine ve sehrin merkezi durumundaki ticaret
kesimine “‘ulu-yol” denilen birer yolla baglantili idi. Ancak kendi i¢inde sevkedici bir
planin egemenliginden ziyade, evler arasindaki ¢ikmaz sokaklarin bol gériindiigii bir
fizik diizene sahipti.**" Cikmaz sokaklar bir eve ait olabildigi gibi birkag¢ evin de
olabilirdi.**® Alan Mikhail ¢ikmaz sokaklari ev yasammin sokaga tasmasma ornek
olarak vermisti. Cikmaz sokaklar adeta evin bir uzantis1 olup, evin islerinin bir
boliimiiniin goriildiigli, fazla malzemelerin depolandig1 6zel alanlardi. Yabancilar bu
alana izinsiz giremezdi, bu alanlar sadece tanidiklarin ge¢mesine izin verilen, son

449

derece korunakli yerlerdi. Cikmaz sokaklar gelen gegenin fazla olmadigi,

3 flber Ortayly, a.g.e., s. 21-22.

% Ozer Ergeng, a.g.e., 2013, s. 76; Ozer Ergeng, a.g.e., 2012, s. 219-220.

5 flhan Sahin, “Sehir” TDV Islam Ansiklopedisi, istanbul 2010, 38. Cilt, s. 446-449.

8 Besir Ayvazoglu, s. 770-773.

7 Ozer Ergeng, XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2014, s.44.

8 Besir Ayvazoglu, a.g.m., s. 774.

9 Alan Mikhail, “Géniil Arzu Eder ki: Toplumsal Cinsiyet, Kentsel Mekén ve Osmanh Kahvehaneleri”,
Osmanli Laleleri, Osmanli Kahvehaneleri, Kog Universitesi Yaymlari, Der. Dana Sajdi, Cev. Aylin
Onacak, Istanbul 2014, s. 192, 199.
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yabancilarin hemen dikkat ¢ektigi, ¢ocuklarin giivenle oyun oynadiklari evler arasi

alanlardi.**°

Sokaklari, iizerinde sadece bir dis kapi bulunan avlu duvarlar sel<illendirirdi.451

Sokaklar, ortasinda suyun rahat akabilmesi i¢in oluk seklinde olan taglarla désenmisti.
Sokagin iki tarafinda yer alan evlerin bahgeleri yiiksek duvarlarla ya da sokaga bakan
pencereleri kafesle kaplanmisti. Sokak ya ¢ikmaz bir yolla sona erer ya da sizi

mahallenin merkezi olan camiye ulagtirirds.*2

2.3.2. Mahallede iliskiler

Yukarida da bahsedildigi iizere Osmanli toplumunda komsuluk iligkileri oldukca
onemliydi. Kur’an anne babaya iyi davranmanin ardindan komsulara iyiligi
égﬁtlemisti.453 Keykavus ogluna o6giit verirken, yeni ev almayr disilindiigiinde
komsusuna dikkat etmesini, iyi komsusu olan ev almasm tavsiye ediyordu. lyi
komsuluk iligkileri i¢in gerekli olan davraniglari belirtiyordu. Keykavus’a gore iyi
komsuluk oOncelikle saygi gerektiriyordu. Ayrica mahalle halkiyla iyi gecinmek,
karsilasildiginda hastalarini sormak, komsunun yakini vefat ettifinde bas sagligi
dilemek ve cenazesine katilmak, komsunun mutluluguna birlikte sevinip, {liziintiisiine
ortak olmak, iyiligi 6nce komsuya yapmak, komsunun g¢ocuklarina sevgi, yaslilarina
saygl gostermek hep iyi komsulugun gerekleriydi. Yasadigi mahallenin camisine
gitmek, imamint agirlamak, ramazan ayinda camiye c¢ira ve mum gondermek de

mahallede iyi iliskiler agisindan énemliydi.***

Mahallede dogum, 6liim, diigiin gibi olaylar birlikte ve dayanisma i¢inde yapilirdi. Bir
cocugun dogumu, diigiinii ve 6limii hep mahalleli ile birlikteydi. Evlenecek kizin
ceyizinin birlikte hazirlandigi gibi cenaze de mahalle ahalisiyle kaldirilirdi. Cocuk
mahalle halki arasinda biiyiir, ¢ocugun okuldaki durumunu herkes bilirdi. Evlerde
olanlardan da herkesin haberi olurdu, herkes birbiriyle oldukca alakaliydi.*®> Cocuk
egitim ve terbiyeyi elbette ailede alirdi. Fakat okul bile egitimde sokak ve mahalle kadar

etkili degildi. Cocugun egitiminde yakin akrabalar da yer alir, komsular da birbirlerinin

*% Tyran Alkan, a.g.e., s. 791

! Mustafa Sabri Kiigiikasc1, “Sehir”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 2010, 38. Cilt, s. 441-446.
2 Ozer Ergenc, a.g.e., 2013, s. 332.

% Mustafa Cagrict, “Komsu”, TDV Islam Ansiklopedisi, Ankara 2002, 26. Cilt, s. 157-158.

% Keykavus, a.g.e., s. 232.

% jIber Ortayl, a.g.e., s. 29.
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cocuklarni denetleme, koruma gibi davranislart dogal olarak iistlenirdi.*® Bu
mahallelinin birbiriyle dayanigmasi, birbirine ¢ocuk yetistirme konusunda destegiydi.
Cocugun evde aldig1 ahlak egitimi mahallede devam ederdi. Mahallede giizel davranisi
ve basaris1 Oviilerek odillendirilir, ¢irkin davranis kinanir, toplum kurallarina aykiri
hareketi karsiliginda gerekirse kulagi cekilirdi. Cocuk ailenin ve mahallenin baskisini

hissederdi.*®’

Bir kisinin mahallede oturabilmesi i¢in, bir mahalle sakini ile imamin kefaleti
gerekirdi.*® 1579 yilinda biri Galata digeri Uskiidar kadisina iki ferman gonderilmisti.
Fermanda Istanbul mahallelerinde kefilsiz kimselerin oturtulmamasi emrediliyordu.
Imamlar, miiezzinler, mahalle kethiidalar1 ve odabasilar mahallelerde kefilsiz kimse
barindirmayacak, barindiranlar kiirek cezasina carptirilacakt’.*®® imamlar 19. yiizyila
kadar mahalleden sorumluydu ve devleti temsil ederdi. Hakimin yardimcis1 mahallede
imamlardi. Asayis, diizen, mahalle halkinin Islami edep icinde yasamini siirdiirmesi,
aykir1 olanlarin mahalleden ¢ikarilmasi, dini vazifelerin yerine getirilmesi konularina

imamlar nezaret ederdi.*®°

Bir yargi siirecinde komsularin sahitligi biiyilk 6nem tasir, hakimin kararinda oldukca
etkili olurdu. Ayse kocas1 Salih Celebi 6liince kendi mihrini ve kii¢lik kiz1 Fatma’nin
mirastan payimni almak i¢in mahkemeye basvurmustu. Ayse’nin mahalleden sahitleri
vardi. Salih Celebi’nin mirasini elinde tutan diger Ayse Hatun’dan paymin alinmasini
istiyordu. Hakim sahitleri mahallelerinde sorusturmus, adil ve sahitliklerine gilivenilir
kisiler olduklar1 anlasilmisti. Ayse ve kizina mirastan pay verilmesine karar

Verilmisti.461

Osmanli toplumunda, muhitlerinde yasanan ve faili mechul bir olaydan biitiin mahalleli
yiikiimlii olurdu. Mahallenin sosyal merkezi cami oldugundan, camiye diizenli olarak
gitmek g6z Onilinde ve giivenilir olma gostergesi sayilirdi. Bu nedenle herhangi bir adli
olayda mahallelinin taniklig1 6nem kazanir, kisinin yargilanmasi komsularin ifadeleri ve

gorgii taniklariyla birlikte degerlendirilirdi. Mahallede ahlak dis1 davranislarda bulunan

% Tyran Alkan, a.g.m., s. 799.

*7 [lber Ortayls, a.g.e., s. 100.

8 [lber Ortayly, a.g.e., s. 22.

% Ahmed Refik, a.g.e., s. 145.

0 K emal Beydilli, “imam”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 2000, 22. Cilt, s. 181-186.
%1 46 No BSS. 364 85 (7a-2)
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kisiler, mahalleli tarafindan istenmez, gonderilirdi. Mahallelinin bu hakki, muhitlerinde

meydana gelen olaylardan hep birlikte sorumlu tutulmalarindan geliyordu.*®

463

Bu yiizden

mahalleli komsularini takip etme hakkina da sahip oluyordu.

Mahallede meydana gelen faili mechul cinayetlerde, maktuliin ailesinin mahalleliden
diyet hakki dogardi. Bursa’nin Veled-i Habib Mahallesi sakinlerinden Saban evine
yarali olarak getirilmis, bir siire sonra vefat etmisti. Saban’in esi Fatma kiiclik
cocuklariin vasisi olarak, mahalleliden diyet464 ve kasame*® talep etmisti. Mahallede
yapilan sorusturmada, aksam namazindan sonra Arab Mahallesi’ndeki Mehmed
Celebi’nin evinin kosesinde ilyas’in Saban’i bigakladigim gérenler olmustu.*®® Yine
Bursa’da Bab-1 Zemin Mahallesi sakinlerinden Rabia yaralanmig, yaralanma neticesinde
hayatin1 kaybetmisti. Katili bilinmiyordu. Esi Hact Geyvan kiigiik oglu Ibrahim ve
kiigiik kiz1 Saliha’nin vasisi olarak Bab-1 Zemin Mabhallesi sakinlerinden bes bin dirhem

467
tutarinda kisas*®

ve diyet talep ediyor, mahalle-i mezbure ahalisinden elli nefer
kimesne bi-hasbi ser’i’s-serif vallahi biz katl itmedik ve katilini dahi bilmeziz seklinde
yemin etmelerini istiyordu. Elli mahalle sakini katili bilmediklerine yemin etmis Haci

Geyvan da bes bin dirhemi ¢ocuklar1 adina almist. Durum kayitlara gegirilmisti.*®®

Allah’m isim ve sifatlar1 iizerine oldugundan, Islam’a gore yalan yere yemin etmek
biiyiikk gilinahlardandir. Ancak yargilamada ispat amaciyla yemine bagvuruldugu
Oluyordu.469 Gazali c¢ocuk yetistirirken, dogru ya da yalan yere yemin etmeye
alistirilmamasi gerektigini tavsiye etmis,ti.470 Tusi yetigkinlerin zaman zaman ihtiyag

duymalarma ragmen yemin etmenin g¢irkin bir sey oldugunu sdylemis, cocuklarin

2 zer Ergeng, a.g.e., 2013, s. 79-81.

8% |_eslie Peirce, a.g.e., s. 224.

%% Diyet: Islam hukukunda adam 6ldiirme ve yaralamalarda magdur tarafa ceza ve kan bedeli olarak
6denen mal. Ali Bardakoglu, “Diyet”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1994, 9. Cilt, s. 473-479.

%% Kasame: Faili meghul cinayetlerde cezai ve mali sorumlulugu tespit amaciyla cinayetin islendigi bolge
insanlarinin veya maktuliin yakinlarinin yemin etmesi usuliinii ifade eden fikih terimi. Ali Bardakoglu,
“Kasame”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 2001, 24. Cilt, s. 528-530.

%6 A153 BuSS 19a-belge 1s. 77, 4153 Nolu Bursa Seriye Sicili, M. Asim Yediyildiz, Saadet Maydaer,
[lhami Orugoglu, Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Yayinlari, Bursa 2010. (Bundan sonra A153 BuSS)

*7 Kisas: Kasten adam 6ldiirme ve miiessir fiil suglarinda suglunun isledigi fiile denk bir ceza ile
cezalandirilmasi. Samil Dagc1 “Kisas”, TDV Islam Ansiklopedisi, Ankara 2002, 25. Cilt, .488-495.

8 A153 BuSS, 57b- belge V.

%9 Ertugrul Boynukalin, “Yemin”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 2013, 43. Cilt, s. 417-420.

% imam Gazali, a.g.e., s. 168.



74

yemine ihtiyact olmadigini, onlarin dogru olan bir durum i¢in bile yemin etmelerinin

engellenmesi gerektigini sdzlerine ilave etmisti.*’
2.4. OKUL EGITIMI

Cocuk dogdugu ailenin inang, gelenek, aligkanlik ve ahlak goriisiiyle biiylir. Ebeveynler
kendi yasam goriisleri ¢ergevesinde cocuklarimi biiyiitiirken birbirlerini etkilerler ve
egitirler. Ancak cocuk egitiminde, aile bir 6gretmenin yerini tutamayacagindan, ciddi ve
programli bir egitim i¢in okulun gerekliligi goriisii savunulmustu. Tiirklerin hayatina
okul egitiminin ne zaman girdigine dair bilgi yoktur. Ancak Uygurlar doneminde Cin’le

gelisen iligkiler sonucu okuma yazma egitimi de Tiirklerin hayatina girmisti.472

Tiirkler Islam’m kabuliinden itibaren eski Tiirk egitim gelenekleriyle Islami gelenekleri
birlestirmisti. Tiirklerin ilk agtif1 egitim kurumlar1 Selguklularin hiikiim siirdiigii iran,
Maveratinnehir ve Bagdat ¢evresindeydi. Anadolu’ya geldikten sonra da ayni egitim
kurumlar devam etmisti.*”® Osmanli Devleti egitim alaninda anlayis ve geleneklerini
Selguklular ve Beylikler doneminden devralmisti. O halde Osmanli’da da egitimin
Selguklularda oldugu gibi cami, medrese, tekke ve tarikat merkezli olmak iizere ii¢ ana
kurum tarafindan yiriitiildiigii soylenebilir.*”* Osmanl tebaasindan olan Hiristiyan
cocuklara kilisede papazlar tarafindan egitim verilir, Musevi ¢ocuklar da sinagogun
yaminda bulunan, heder denilen okullara devam ederdi.*”> Papaz ya da hahamlar
tarafindan verilen dersler dini agirlikta olur, dili ise devam edilen kilise ya da sinagogun

ayin dili olurdu.*’

Osmanli egitim kurumlarinin basinda seyhiilislam bulunurdu. Sibyan mekteplerinin
yonetimi kadi ve miiftliniin goérevleri arasindaydi. Tekke ve tarikatlar halk okulu
niteligindeydi. Acemi oglanlar Enderun mektebinde &grenim goriirdii.*”” Egitimin

amaci padisaha bagli ve dini egitime Sahip,478 daha sonra egitimlerine devam etmeseler

" Nasiruddin Tusi, a.g.e., s. 211.

2 Necdet Sakaoglu, a.g.m., s. 355-361.

*73 Cavit Binbasioglu, Tiirk Egitim Tarihi, Am Yaymcilik, Ankara 2009, s. 3.

™ Fahri Unan, “Anadolu Selguklulart ve Beylikler Dénemi’nde Egitim”, Anadolu Sel¢ukiular: ve
Beylikler Dénemi Uygarhigi, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yaynlari, Ankara 2015, s.389-399.

> [lber Ortayly, a.g.e., s. 112.

#76 Selcuk Aksin Somel, “Cemaat Mektepleri ve Yabanci Misyoner Okullar”, Osmanl: Uygarligi 1. Cilt,
Yay. Hzr. Halil Inalcik, Giinsel Renda, T.C. Kiiltiir Bakanlig1, Istanbul Temmuz 2003, s. 387.

7 Cavit Binbasioglu, a.g.e., s. 60-61.

"8 Cavit Binbasioglu, a.g.e., s. 60.
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bile en azindan Kur’an sevgisi yerlesmis olan bireyler yetistirmekti.*’® Miisliiman
Osmanl ailesi i¢in ¢ocugun Kur’an okuyabilmesi ¢ok Onemliydi. Okul egitiminde
ailenin amaci da heniiz kiigiik yasta olan ¢ocugun, ailenin kontrol ve baskisina boyun
egmek istemeyecegi biilug cagima kadar olan silirede, Kur’an egitimi firsatini

kagirmamak olabilirdi. Zira cocuk delikanlilik déneminde tembellik edebilirdi.**°

Sibyan mekteplerindeki ders miifredati sehirde, kasabada ya da kéyde olmasina bagl
olarak degisirken, namaz sureleri ve dualar1 dogru bir sekilde okuyacak kadar Kur’an
okuma, yazma, ilmihal bilgisi ve namaz kilmayr uygulamali olarak 6grenmek tiim
mekteplerde ortak miifredatti. Sehir ve kasabalardaki egitimde kitaplar kullanilirken,
koylerde ezbere ve tekrara dayanan sozlii egitim agirliktaydi. Sibyan mektebi
seviyesindeki dersler 6zel hocalarla, ev ortaminda birebir de yapilirdi. Ozel derslere
cocugun yetenegi ve tercihine gore hafizlik, Arapg¢a, Fars¢a, musiki, hat, siir gibi dersler

481

ilave olabilirdi.™" Dervis tekkelerine bagli ilkokullar da vardi ve buradaki egitim diizeyi

482 . . . oe .
Tekkeler ayin ve merasimleri geregi, siir ve

483

sibyan mekteplerinden daha yiiksekti.

musiki alaninda 6nde gelen kurumlar olmus, bu alanda {inlii sanatkarlar yetistirmisti.

Osmanli toplumunda ¢ocuklara okul egitimi verme istegi her zaman olmustu.*®
Mekteplerde temel ders olan Kur’an’in sadece okunusu oOgretilir, anlami
agiklanmazdi.*®® Okulda egitim ezbere dayandigindan, Hoca ¢ocuklara sadece Kur’an
ayetlerini ezberletirdi. Bu ayetler iyice ezberleninceye kadar tekrar edilirdi. Cocuklar
Arapga oldugu i¢in anlamazlardi. Daha bilgili bir 6gretmen biraz gramer, hesap ve halk
edebiyat1 da ogretirdi. Cocuklar burada aldiklar1 okuma ve yazma egitimini, giindelik
hayatta konusma dili olan Tirk¢eye uygulayamazdi. Ciinkii Arapganin gramer ve soz
dizimi Tirk¢eden oldukca farkliydi. Sibyan mektepleri sadece Kur’an’i ezberletip,

Islam’m esas unsurlarmi dgrettigi igin, sibyan mektebine giden ¢cocuk dmiir boyu yerine

*9 Yahya Akyiiz, Tiirk Egitim Tarihi, Pegem Akademi, 15. Baski, Ankara 2009, s. 88.

*%0 [bn Haldun, Mukaddime, hzr. Siileyman Uludag, Dergah Yayinlari, istanbul 2017, s. 989.

*8! [smail Kara, Bir Egitim Tasavvuru Olarak Mahalle/Sibyan Mektepleri Hatiralar - Yorumlar -
Tetkikler, Hzr. Ismail Kara-Ali Birinci, Dergah Yayinlari, Istanbul 2012, s.12-16, 23.

2 R, Mantran, a.g.e., s. 178.

8 Mustafa Kara, “Tekke”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 2011, s. 368-370.

8 Bekir Onur, Cocuk Tarih ve Toplum, a.g.e., s. 104.

*® yahya Akyiiz, a.g.e., s. 88.
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getirecegi dini gorevleri 0grenir ve hafizasini gelistirebilirdi fakat bu egitim zihinsel

gelisimine bir katk1 saglamazdl.486

Schweigger anilarinda Osmanli okullarindan da bahsetmisti. Sadece Istanbul’da degil
Anadolu’nun bagka sehirlerinde de birgok okul oldugunu, okuma yazma 6grenmek
isteyen herkesin bu okullara gittigini anlatmisti. Cocuklara okuma yazma Ogretmek
isteyen kisi, kendinde bu yeterligi goriiyorsa, evinde bile ders verebilirdi. Ogretmenler
cocuklara sabirli davranir, egitimde sertlige yer vermezdi. Arapga oldugu igin
cocuklarin anlamin1 bilmeseler de hepsinin Kur’an’1 ezbere bildigini, daha sonra Arapga
Ogrenerek anlamimi da kavradiklarini anlatmisti. Bu yontemi faydali bulmus, kendi

okullarinda da bu yontemin olmasin dilemisti.*®’

Okula her giin gidilir, cuma giinleri, ramazan ve kurban bayramlarinda ve devletin
diizenledigi senlikler varsa okula gidilmezdi. Medrese kuran kimseler oldukca sik bir
sekilde, medresenin yanina bir de sibyan mektebi yaptirirlardi. Bu mekteplerdeki egitim
diizeyi mahalle mekteplerinden yiiksekti. Mektebin hocalar1 iyi e8itim almig, medrese
mezunu ya da medrese egitimini tamamlayamamis kisilerdi. Herkese acik olmasina
ragmen bu mekteplere genellikle medrese hocalarinin ve toplumun ileri gelenlerinin
cocuklar1 giderdi. Mekteplerin vakfiyesine 6ksiiz ve yetimlere egitim sartt konulmussa,
birkag 6grenci alinirdi. Sunu séylemek gerekir ki, bu dénemde iyi bir egitim alabilenler,
zenginler ya da devlet kademesinde gorev yapanlarin ¢ocuklariydi. Siradan halkin
cocuklar1 egitime bir bagslangic yapabilir, genellikle daha ileri bir egitim sansi

olmazd.*®

Mahalle mektepleri (sibyan mektebi) her mahalle ve kdyde olup, genellikle camilerin
hemen yaninda bulunurdu.*®® Mekteplerin mimarisini, cografi kosullar ve ulagilan
malzeme belirliyordu. Tastan yapilanlarin yaninda ahsap ya da yar1 kargir olanlar da
vardi.*®® Sibyan mektepleri genellikle tek odali olmakla®®* beraber iki katli olanlar1 da

492

vardl.”° Mekteplerin bir tarafi sokaga, bir tarafi da bir bahgeye bakardi. Bahcgede

¢ R. Mantran, a.g.e., s. 177.

875, Schweigger, a.g.e., s. 136-138.

8 R. Mantran, a.g.e., s. 178.

9 Yahya Akyiiz, a.g.e., s. 88; R. Mantran, a.g.e., s. 176.

% fsmail Kara, a.g.e., 5.15-16.

1 Zeynep Ahunbay, “Mektep”, TDV Islam Ansiklopedisi, Ankara 2004, 29. Cilt, s. 7-9.

92 fsmail Kara, a.g.c., s. 16.
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cocuklarin ihtiyaglar i¢in ¢esme ve tuvalet bulunurdu. Dershanenin bir duvarinda ocak

olurdu. Derslige girerken ayakkabilar ¢ikarilirds.*®

Dershanenin zemininde hasir, kilim serilmis olurdu. Cocuklar ders boyunca evlerinden
getirdikleri minderlerde dizlerinin {izerinde oturarak, rahlenin iizerindeki Kur’an ya da
dua kitabin1 okurlardi. Mektepler tek bir derslikten olustugu i¢in her seviyeden 6grenci
ayni yerde egitim alirdi. Hoca yerine bagdas kurarak oturur, ¢ocuk hocanin 6ntine gelip
oturur ve dersini anlatir, sonra baska ¢ocuk gelirdi.494 Okunmas1 biten kismin sonuna

hoca balmumu yapistirir, ertesi ders buradan baslardi.**

Schweigger ¢ocuklarin kitaplarint hep birlikte yiiksek sesle ve sallanarak okuduklarina
taniklik etmis, bu durumu olduk¢a yadirgamisti. Schweigger’e gore bu ortamda
cocuklarin kafasi karisird.*® Lubenau Osmanl’nin egitim sistemini onaylamakla
beraber, dersliklerde hep beraber okumanin karmasa yarattigim soyliiyordu.*®” Bassano
ziyaret ettigi bir mektebin hocasina, cocuklarin okuma yaparken baslarini sallama
sebebini sormus, hoca da okuduklar1 metinde Tanri’nin adi sik sik gectigi icin saygi
gostermek adina yaptiklarini  sOylemisti. Tirklerin ¢ocuklarini okuma yazmayi
ogrendiginde okuldan aldiklarini ve bir toren diizenlendigini anlatmustr.*®® Bassano
cocugun okula baslama téreni olan amin alayini, okulu bitirme tdreni olarak anlamis

olmaliydi.
2.4.1. Okula Baslama

Osmanli’da ¢ocuklar genellikle dort yas civarinda okula gé')nderilirdi.499 Uygulamada ne
kadar yaygin oldugu bilinmemekle beraber ¢gocuklarin dort yas, dort ay, dordiincii giinde
okula baglamasi ugurlu sayllurdl.500 Amasi Tariku’l-Edeb’inde g¢ocugun dort yasinda,
dort ay ve dort giinlik oldugunda okula baslamasini tavsiye ediyor, ilim 6grenmeye

baslamak i¢in en hayirli giiniin c¢arsamba oldugunu s(iyliiyordu.‘r’01 Cahit Baltaci

%% Zeynep Ahunbay, a.g.m., s. 7-9.

“*Yahya Akyiiz, a.g.e., s. 90.

5 Alj Birinci, a.g.e., s. 24.

% 5 Schweigger, a.g.e., 5.138.

*7R. Lubenau, a.g.e., s. 350.

“%8 | Bassano, a.g.e., 5.101.

*9 Refik Turan, a.g.m., s. 85.

%% Abdurrahman Kurt, a.g.e., s. 39. Abdurrahman Kurt bu yas kaydimn kékeninin bilinmedigini ancak
Kad1 Burhaneddin ve Halide Nusret Zorlutuna’nin dort yas, dort ay, dort giinliikken okula basladigimi
belirtmisti.

%1 Mehmet Seker, a.g.e., 2002, s. 113.



78

Anadolu’da ¢ocuklarin mektebe baslama yasini genellikle dért, istanbul’da ise dort- alti
yas arasinda oldugunu sdylerken,”®® Robert Mantran bunun bes-yedi yas civarinda

oldugunu séylemisti.503

Okula baslayan ¢ocuga amin alayr adi verilen téren diizenlenirdi. Bu téren ugurlu
sayilan pazartesi, Persembe ya da kandil gilinline denk getirilirdi. Cocugun ailesi bir gilin
Once hocaya haber verir, hoca ertesi giin mektebin 6grencileriyle birlikte ilahiler
okuyarak, “amin!” diye bagirarak ¢ocugun evine gelirlerdi. Cocuk kafileyi kapida
bekler, kafile eve ulastiginda hoca dua okur, herkes amin derdi.®® Okula baslama
sadece aile icin degil, mahalle i¢in de 6nemli bir olaydi. Cocuk toren giinii en yeni
elbiselerini giyer, yoksa daha onceden alinirdi. Cocuga elifba ciizii temin edilir, ciiz
kesesi yapilir, minder doldurulurdu. Ozel hazirlanms elifba ciizleri bazen birkac nesil
tarafindan kullanilirdi. Okula baglayan ¢ocugu nazardan korumak i¢in nazarlik takilir,

tiitsi yap111rd1.5°5

Eve gelen amin alay1 cocugu alarak yola ¢ikardi. Alaym oniinde yer alan iki kisi okula
baslayan ¢ocugun rahlesini, elifba cliziinii ve kesesini ve okulda oturacagi minderini
tagirdi. Cocuk arabaya ya da midilliye bindirilir, arkasindan sira halinde kafile hareket
ederdi. Cocugun arkasindan mektebin hocasi, ilahi okuyanlar, ¢ocugun ailesiyle
tanidiklar1 gider, sehrin sokaklarinda gezdikten sonra mektebe gelirlerdi. Burada ¢ocuk
ilk dersini aldiktan sonra biiyiiklerin ellerini dperdi.”® Maddi durumu iyi olan aileler
toreni evlerinde yapardi. Kafile sehirde ilahiler esliginde gezdikten sonra tekrar ¢ocugun
evine gelirdi. Hoca ¢ocuga ilk dersini evde verir, sonrasinda dualar okunarak merasim
sona ererdi. Sonra ailenin hazirladig1 sofrada yemek ve lokma yenir, hocaya ve ilahi

okuyanlara hediye ve para verilirdi.>”’

Bu merasim ¢ocugun okul motivasyonunu artirir,
mahalledeki ¢ocuklarin i¢ginde okula gitme istegi uyandirirdi kuskusuz. Aileler bu térene

6nem verir, bir diigiine gosterdikleri 6zeni gosterirlerdi.’® Zira okula baslama ilk

%02 Cahit Baltaci, “Mektep”, TDV Islam Ansiklopedisi, Ankara 2004, 29. Cilt, s. 6-7.

503 R. Mantran, a.g.e., s. 176.

504 Mustafa Ocal, “Amin Alay1”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1991, 3. Cilt, s. 63.
%05 Ali Birinci, s. 26.

%% Mustafa Ocal, a.g.m..

%07 Ali Birinci, a.g.e., s. 27-28.

%% Al Birinci, a.g.e., s. 26.
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miriivvet, birkag sene sonra yapilacak olan siinnet ikinci miirivvet olarak kabul

edilirdi.>®
2.4.2. Hoca

Sibyan mektebi hocalar1 genellikle cami ve mescidlerin imam, hatip ya da miiezzini
olurdu®™® Tiim egitimi Kur’an’t ezberlemekten ibaret olan, hatta bazen bunu
yapamayanlar bile, mektep hocalig1 babadan ogula devredildigi i¢in ¢ocuklara 6gretmen

olabilirdi.***

Hoca c¢ocuklara, adeta belleklerine kazinircasina Kur’an ayetlerini
ezberletir, bunu bagaran O6grenci Arap harflerinin yazilisini 68renmeye gegebilirdi.
Harfleri yazabilen c¢ocuk, bildigi bir ayeti yazmakla baglardi. Bu egitim namazin
ogrenilmesiyle tamamlanirdi. Sinirlt bir egitime sahip hocanin gorevi ve bilgi birikimi
bu kadardi. Aslinda ondan beklenilen egitim de bu kadardi, daha fazlasi beklenmezdi.

Elbette bazi okullarda bilgi birikimine ve yetenege sahip 6gretmenler de vardi.>*?

Ahlak yazarlar1 eserlerinde iyi bir Ogretmende olmasi gereken vasiflara da
deginmislerdi. Mektep egitiminin Ogretmenin kisiligiyle yakindan ilgili oldugunu
sdyleyen Amasi iyi bir 6gretmenin ozelliklerini sdyle siralamisti: Ogretmen iyi bir
Miisliiman, dindar, agik ve net olmaliydi. Haram ve yasaklardan kaginmali, bagkalari
tarafindan elestirilen kisi olmamaliydi. Olgun, agir bash, giivenilir karakterde, bir¢cok
ogrenci yetistirmis tecriibe sahibi biri olmaliydi. Hoca toplumun ileri gelenlerine
hayranlik ve yakinlik duymamali, onlarla iligki i¢inde olmaya ¢ok hevesli olmamali, bu
kimselere hizmet etmemeliydi. Hocalik yapmaktan bagka isle ugrasmamaliydi, zira isi
sadece Ogretmenlik olan kisiler etkin bir egitim verirlerdi, ¢ocuga bdyle bir 6gretmen

secilmeliydi.”

Kinalizdde hocanin temizligine dikkat etmesi gerektigini, hocanin huyunun ne ¢ok
yumusak ne de sert olmamas1 gerektigine deginmisti. Cok yumusak huylu olursa ¢ocuk

tizerinde otorite kurmakta sikinti1 olacagini ve onu egitemeyecegini, ancak ¢ok ofkeli

%09 Abdurrahman Kurt, a.g.e., s. 42.

>10 Cahit Baltaci, “Mektep”, a.g.m..

*!! Balikhane Nazir1 Ali Riza Bey, “Istanbul Cocuklart”, Bir Egitim Tasavvuru Olarak Mahalle/Sibyan
Mektepleri Hatiralar - Yorumlar - Tetkikler, Hzr. Ismail Kara-Ali Birinci, Dergah Yayinlari, Istanbul
2012, s. 50-51.

°12 R, Mantran, a.g.e., s. 177.

%3 Mehmet Seker, a.g.e., 2002, s. 112-113.
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hocamin da ¢ocugu egitimden sogutabilecegini soylemisti.* Gazali cocuk egitmenin
biiyiik sorumluluk yiiklenmek oldugunu, bu isi yapacak kimsenin hocaligin gerektirdigi
edep ve nezaket kurallarina uygun davranmasi gerektigini belirtmisti. Oncelikle
cocuklar1 bir baba gibi korumali, sefkat gostermeli, c¢ocuklar arasinda ayirim
yapmamali, egitim isini para i¢in degil Allah rizasi i¢in yapmaliydi. Cocugun ahlaki
egitimini de ustlenmeli gerekirse nasihat etmeli, onurunu kirmamaliydi.®™ Tusi bir
hocanin 6ncelikle akilli, dindar ve temiz olmasi gerektigini belirtmis, ¢ocukta iyi ahlak1
ortaya ¢ikarmali, 6l¢iilii, tath dilli olmali demisti. Toplumun her kesiminden kisilerle
nasil diyalog kurulacagi hakkinda bilgisi olmali, ¢irkin karakterli kimselerden uzak
durmaliydi.®’® Ibn Sina tim bu vasiflara ilaveten donuk ve somurtkan olmamasi

gerektigini soylemisti.”"’

Amasi Tariku’l-edeb’i yazma sebebini belirtirken anlattig1 hatirasindan, kendisinin bir
ogretmen oldugunu anlamaktayiz.”™® Bu yiizden olsa gerek okul, égrenci ve hoca
konusunda oldukg¢a ayrintili tavsiyelerde bulunmus, egitimin hemen tiim yonlerine
deginmisti. Amasi okula yeni baslayan ¢ocuk i¢in; ilk ii¢ giin 6zenli davranilmasini,
kulaginin ¢ekilmemesini, kotii s6z sdylenmemesini, doviilmemesini, okuldan sogutacak
sert davranislardan kaginilmasini tavsiye etmisti. Hoca okumay1 sevdirene kadar sabir
gostermeli, sevdikten sonra terbiye etmeye baslamaliydi. Kiiciikk cocuklara az 6dev
verilmeliydi zira fazla 6dev derslerden sogumaya neden olabilirdi. Ciinkii ¢ocuklarin
zihinleri zamanla gelisir ve bilgileri artardi. Durumu gozlenmeli, zeki ve akilli bir
cocuksa ders yiikili yavas yavas artirilmaliydi. Cocuga zorlanacagi 6devler verilmemeli,
bir konu iyice 6grenilmeden yeni bir konuya gecilmemeli, konuyu anlamasi saglanmali,

bilemediginde dayaga basvurulmamaliydi. Cocuk konuyu anlayamiyorsa, anlasiimasi

54 Ayse S. Oktay, a.g.e., s. 386; Mustafa Cagrici, “Adab-1 Ders”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul
1988, 1. Cilt, s. 335, Farabi hocanin 6grencisine karst ¢ok sert davrandiginda ¢ocugun hocasina karst
nefret duyacagini, yumusak davranmast halinde ise ¢cocugun hocasini ve bilgisini hafife alabilecegini
soylemisti.

*1> fmam Gazali, a.g.e., 1. Cilt, s. 140-143.

>1° Nasiruddin Tusi, a.g.e., s. 211.

517 {bn Sina, a.gm.,s. 914.

8 Mehmet Seker, a.g.e., 2002, s. 25. “Halkdan biri, oglunu kitabumizin yazari Ali b. Hiiseyin e getirir ve
ogluna ilim ve giizel ahlak égretip onu terbiye etmesini ve egitmesini ister. Fakat miiellifimiz bir siire
cocugun 1sldhinda gayret sarfettiyse de ¢ocugun durumunda herhangi bir degisiklik gériilmez. Bu durum
karsisinda ¢ocugun babasi hocasina gelip; “ey hoca, iistadiniz size hi¢ edeb erkan 6gretmemis ki, sen de
benim ogluma edeb ve terbiye 6gretmedin” der. Anlayissiz adamin bu tutumu karsisinda; miiellif de
edeble ilgili bir eser yazarak, bu anlayissiz kisiye, iistadinin kendine edeb ve terbiye ogretip
ogretmedigini gostermek ister.
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icin konu sadelestirilmeli ve tekrar ettirilmeliydi, zira bazilar1 ¢ok tekrar ederek
ogrenirlerdi. Cocuk anlamadiginda ona olan ilginin ihmal edilmemesi gerektigini, bol
tekrar ve alistirma ile zihinlerinin 6grenmeye alisacagini sdyliiyordu. Yapamadiginda
doviilmemesini Oneriyor, bazi kisilerin bilincinin sonradan agildigini, bazilarinin ne

I~ . < 519
kadar doviilse de 6grenemeyecegini savunuyordu.

Fatih medreselerinde ilkokul (sibyan mektebi) hocalar1i da yetistirilir, zamanin en
degerli miiderrisleri hoca adaylarina ders verirdi. Fatih Sultan Mehmet Vakfiyesi’'nde
bir ilkokul 6gretmeninde bulunmas1 gereken vasiflar belirtilmisti. Vakfiyenin sartlarina
gore; 1. Cok iyi mizaca ve karaktere sahip olacak; 2. Tanri’yr hosnut etmek amaciyla
bir davrams gosterecek; 3. Cocuklar: egitmek i¢cin ¢aba harcayacak; 4. Yardimcist da
onun ogrettiklerini tekrar edecek ve miizakere yapacak; 5. Gorevini agir bulup
(meslegini) sevmemezlik etmeyecek; 6. Cocuklara bilmedikleri konulari, giizellikle ve

yumusaklikla ogretecekti. &

Kinalizade’ye gore sevilmesi gereken hoca, yararli ve zararli bilgiyi ayirt ederek,
cocugu faydali bilgiye yonlendirendi. Hoca ahlaki diizgiin ve dindar olmaliydi. Hocas1
tarafindan cocuga, anne babasina ve kardeslerine saygi duymasi, onlardan ¢gekinmesi
gerektigi Ogretilmeliydi. Anne ve baba sevgisini belli etmemeliydi zira c¢ocuk

ebeveynlerinin zaafint hemen kesfeder, ilim ve ahlak egitimi basaril olmazdi.>*

Gazali daha biiylik cocuklar icin (sibyan mektebini tamamlayip medreseye devam
edecekler i¢in) oldugunu disiindiiren Ogiitlerde; nasil ki namaz kilmak i¢in viicut
temizligi gerekiyorsa ilim 6grenmek i¢in de kalp temizligi olmas1 gerektigini sOyliiyor,
tahsile baglayanin diinya telasindan ve ailesinden uzaklasmasi gerektigini savunuyordu.
Bir talebe hocasina itaat etmeli, 6giitlerini dinlemeliydi. Oncelikle hocasmin yolunu iyi
kavramali, takdir edilen ilimler hakkinda hi¢ degilse amaglarin1 bilecek kadar bilgi
sahibi olunmaliyd:. Ilim tahsili bir program dahilinde olmali, bir konu iyice

anlasilmadan bir baska konuya ge(;ilmemeliydi.522

Bir talebe hocasinin tiim emirlerine itaat etmeliydi, ancak bu emirler Islam’a ters

diiserse yapilmazdi. Sorulan soruya sadece muhatab1 cevap vermeliydi. Ogretmen

519 Mehmet Seker, a.g.e., 2002, s. 120-121.
520 Cavit Binbasioglu, a.g.e., s. 66-67.

%21 Ayse S. Oktay, a.g.e., s. 386-388.

%22 imam Gazali, a.g.e., 1. Cilt, s. 125-134.
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icin yerine getirilecek hizmet geciktirilmemeli, hemen ve istenildigi gibi yerine
getirilmeli, saygida kusur edilmemeliydi. Hoca yemek yerken soru sormamali, su
icerken ayakta beklemeli, hocanin ayakkabilar1 ¢evrilmeliydi. Hocanin yerine
oturmamali, talebe tuvalete gidece§i zaman izin istemeli, derslerini yapmaliydi. Her
nerede Ogretmenle karsilagilirsa ayaga kalkip ellerini Opmeli, oradan ayrilirken
hocasinin iznini ve duasimi almaliydi. Zira bir harf bile 6grettiyse hakki vardi. Bir
O0grenci hocasindan fazla egitim alsa da, ondan daha bilgili olsa da onu

kii(;iimsememeliydi.523

Cocuk okulda iyi ailelerin ¢ocuklariyla birlikte okumaliydi. Bu durum rekabet ve yaris
ortam1 yaratarak cocukta 6grenme istegi uyandlrlrdl.524 Iyi ahlak sahibi cocuklarla
goriigmesi aynit zamanda onlardan iyi huylar edinmesine yardimci olabilirdi.>® Cocuga
yiyecek, kiyafet, canta, kalem ve oyuncaklariyla arkadaslarina istiinliik saglamamasi
gerektigi, algakgoniilliiliik, ikram etme ve nezaket Ogretilmeliydi. Kimseden bir sey
istememeyi, vermenin daha biiyiik erdem oldugu anlatilmaliydi. Cirkin sézlerden men

edilmeli, bu sozleri kullanan kisilerle gériigmesine izin Verilmemeliydi.526

Amasi’ye gore, 0gretmen ve dgrenci iligkisinde, aile 6gretmenin arkasinda durmaliydi.
Bu konuya 6rnek olarak Yildirnm Bayezid’in sehzadesi Siileyman’la hocasi arasinda
gectigi rivayet edilen olaydan bahsetmis, Sultan Bayezid olmas1 gerektigi gibi hocanin

yaninda durmustu.®”’

Keykavus da Amasi’yle ayn1 goriisii savunuyor, hoca egitim
esnasinda cocugu doverse gereksiz setkat gdsterilmemesini tavsiye ediyordu. Babaya
tavsiyesinde, ¢ocugunun kabahati oldugunda hocaya sOylemekle tehdit etmesini,
gerekirse de hocanin dovmesinin daha iyi olacagini soyliiyordu. Zira dayak nedeniyle

528 i

cocuk babasina incinip, kin tutmamaliydi.®™” Ibn Haldun egitim esnasinda uygulanan

cezalarin ¢cocugun karakterinde kotii yonlerin ortaya ¢ikmasina neden olacagina dikkat

528 Mehmet Seker, a.g.e., s. 134-139.

%24 Nasiruddin Tusi, a.g.e., s. 211.

%2 Ayse S. Oktay, a.g.e., s. 387-388.

°26 fmam Gazali, a.g.e., 3. Cilt, s. 167.

*2" Mehmet Seker, a.g.e., 2002, s. 116-118. Yildirim Bayezid’in oglu Siileyman’1 egitmesi iin verdigi
hoca, gocuk iyi yetissin diye siki bir egitim veriyor, egitimi esnasinda dayaga da bagvuruyormus. Sehzade
babasina bu durumu “Sen Rim sultani, ben de oglunum. Benim hocam beni her giin tipki: bir kole gibi
doviip ayaklarimi falakaya gegiriyor, kolelerle birlikte yemek yiyorum” diye anlatmis. Bayezid ertesi giin
hocasiyla konusacagini séylemis. Hocaya 6nceden haber yollamis, gerekeni yapmasini buyurmus.
Padisah ogluyla okula gidip hocadan hesap sorunca, hoca elindeki sopayla padisahin etegine, duvara,
yerlere vura vura okul digina ¢ikarmis, bu arada sehzadeye de vurmug ve kolundan tutup igeri almis.
Cocuk bu durumda okumaktan baska caresi olmadigini kabul edip, dersleriyle mesgul olmus.

°28 Keykavus, a.g.e., s. 250.
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cekmisti. Ona gore cezayla biiyliyen ¢ocuk baski altinda oldugundan, bir daha cezaya
maruz kalmamak i¢in yalanci ve riyakar olurdu. Bu durumda diger erdemlere de sahip
olamazdi. Ayrica cezalar ¢ocugun 6grenme hevesini yitirmesine ve tembellige sebep

olurdu.’®

2.4.3. Kizlarin Egitimi

Buraya kadar bahsedilen erkek cocuklarin egitimine dairdi. Zaten ahlak eserleri adeta
erkek cocuk yetistirmek i¢in yazilmis kilavuzlardi. Kizlara ¢ok az deginilmisti. Tusi’ye
gore kizlar okuma ve yazma 6grenmemeliydi. Kiz ¢ocuklarina iffet, haya, agirbaslilik,

eve baglilik ve ortiinme gibi konularda egitim Verilmeliydi.530

Keykavus ogluna oOgiitlerinde, kiz1 varsa biiylidiiglinde Kur’an ve dinin gereklerini
Ogrenmesi i¢in hoca tutmasini tavsiye ediyor, ancak yazmay1 6grenmesini Onermiyordu.
Yazmay1 bilen kiz amacii bagkalariyla paylasabilirdi.531 Amasi’nin sinifta kizlar ve
erkeklerin ayr1 oturtulmalari, bu miimkiin olmuyorsa kiigiik oglanlarla oturmalar1 ve

532

birbirleriyle konusmalarina izin verilmemesi™“ tavsiyesinden, eserin yazildigi 15.

yiizy1l ortalarinda kiz ¢ocuklarin okula gittikleri anlagiliyor.

Kinalizade kiz ¢ocuklarima hem okuma hem de yazma ogretilmesini savunuyordu.
Gerekce olarak ilmin kadin olsun erkek olsun herkese farz oldugunu soyliiyor, Hz.
Ayse’yi 6rnek veriyordu. Zira Islam’in birgok hiikmii onun tarafindan rivayet edilmisti.
Kinalizade islam diinyasinda Merveziye’nin kizi, Sehid Katibe, Fatima isimli kadm

alimlerden de s6z etmis‘[i.533

Sayis1 az olmakla beraber Osmanli sair tezkirelerine girmis kadin sair isimleri de vardi.
Sehi 1538 tarihli Hest behist adli tezkiresinde Zeynep Hatun ve Mihri Hatun’a yer
vermisti. Tezkirede Zeynep Hatun’un iyi bir egitim aldig1 ve miizik yetenegi oldugu,
Mihri Hatun’un ise Amasyali oldugu ve Sultan Selim ile sehzade Ahmed’e siirler

sundugu anlatilmis, hanim sairlerin eserlerinden birka¢ dizeye yer verilmisti. Sehi,

%2 {bn Haldun, a.g.e. s. 989-990.

530 Nasiruddin Tusi, a.g.e., s. 215.

531 Keykavus, a.g.e., s. 253.

%32 \Mehmet Seker, a.g.e., 2002, s. 128.
>3 Ayse S. Oktay, a.g.c., s. 384.
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hanimlarin giizel ve benzersiz siirler yazdigini, gazelleri ¢ok begenildigi i¢in tezkireye

dahil olduklarini belirtmigti.”>*

Osmanli toplumunda erkeklerin egemen oldugu edebiyat muhitinde bir kadin sairin
basarili olabilmesi, taninmas1 olduk¢a zordu. Yetenek ve hayal giiciine sahip olmasi
yetmezdi, bir erkek sairden daha fazla bilgi, egitim ve sansa ihtiyac1 vardi kuskusuz. lyi
bir sair olabilmek icin klasik eserleri incelemesi, bunun i¢in de Farscayr bilmesi
gerekiyordu. Kendi doneminin sairlerini ve eserlerini takip edip bu ¢evrelerle iliski
icinde olmaliydi. Bu o dénem i¢in oldukga zordu.”* Ancak Mihri Hatun’un 1I. Bayezid
ve sehzadesi Ahmed’in Amasya valiligi yaptigi donemlerde saray c¢evresinde olusan
edebi muhite girdigi biliniyor. II. Bayezid’e diizenli kasideler gondermis, divanini
bitirdiginde padisaha sunmustu. Siirleri nedeniyle saraydan ihsanlar aldig1 da kayitlara
gecmisti.”*®

Tekkelerde bir kitabin hoca rehberliginde okunmasina dayanan egitim sistemi
oldugundan, cesitli bilim dallarina ait kitaplardan olusan kiitiiphaneleri mevcuttu.”®
Seyhiilislam Feyzullah Efendi’nin anneannesi Piri Hanim hadis, tefsir ve Peygamber’in
hayat1 konusunda dersler almisti. Piri Hatun bu olanaga evlendikten sonra kavusmus
olmaliydi. Zira esi bir tarikat seyhi ayn1 zamanda Gence’de mﬁftﬁydﬁ.538 Ancak egitim
olanagina kiiciik yasta sahip olan kizlar da olmustu. Igine dogduklar kiiltiirel ortamdan
paylarim1 almiglardi. Katip Celebi’nin Kesfii’z-zunlin’da bahsettigi Hubbi Hatun da
onlardan biriydi. Besiktasli Seyh Yahya Efendi’nin torunuydu. Esi, II. Selim’e hocalik
yaptig1 igin sarayla iliskileri iyi olmustu. Asik Celebi ile Kinalizade Hasan Celebi Hubbi

Hatun’un Iran ve Osmanli kadin sairleri iginde en iyisi oldugunu séiylernislerdi.&s39

Osmanli toplumunda kadinin sosyal alanda goriiniir olmasina izin verilmezdi.>*® Bir
kadinin iffeti ve namusunun Olgiisii goriintirliigiiyle Olgiilirdii. Toplum, biiluga

ulagtiginda kiz cocuklarin derhal evlendirilmesi gerektigini diisliniiyordu. Bu kadin

534 Walter G. Andrews, Mehmet Kalpakl, Sevgililer Cagi, Cev. N. Zeynep Yelge, Yapt Kredi Yayimnlari,
Istanbul, May1s 2018, s. 226-227.

5% Suraiya Faroghi, a.g.e., 2002, s. 131.

5% fsmail E. Eriinsal, “Mihri Hatun”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 2005, 30 cilt, s. 37-38.

537 Mustafa Kara, a.g.m..

5% Suraiya Faroghi, a.g.e., 2002, s. 128.

> Mustafa Ismet Uzun, “Hubbi Hatun”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1998, 18. Cilt, s. 265-266.
%0 Bkz. Ebussuud Efendi Fetvalari, s.59-60.
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sairlerin bagarili olmalarindaki etken babalarnin anlayis;,® en 6nemlisi de destegi
olmaliydi. Babalarinin toplumdaki konumlar1 da ¢ok etkiliydi kuskusuz. Toplumun iist
kademeleri i¢in esnemeye ve miisamahaya izin veren ahlak kurallari, alt tabakalara
inildik¢ce daha kat1 ve tutucu Oluyordu.542 O halde bu hanimlar ne kadar yetenekli olsalar
da, sanslar1, kiiltiir diizeyi yiiksek bir aileye dogmak ve onlar1 destekleyen bir babaya
sahip olmakti. Evdeki kiiltlirel ortamdan kiz ¢ocuklar da paymi aliyordu kuskusuz. Bu
hanimlardan biri de Asiye Hatun’du. Babasi muhtemelen ilmiye sinifindan olan Asiye
Hatun Uskiip’te yasamistt. Kendini tasavvufa adamis bu hanimim seyhiyle ilgili
tereddiitleri onu yeni bir miirsid arama yoluna itmisti. O donemin kosullarinda bir
kadinla erkegin yiiz yilize goriisme olanagi olmadigindan mektuplar kanaliyla iletisim
kurmustu. Asiye Hatun’un mektuplardaki ifadelerinden iyi bir egitim aldigi, bir¢ok
kitap okudugu ve kitaplarinin oldugu anlaslhyordu.543 17. yiizyilda yasams Istanbullu
seyh ve vaiz Seyyid Hasan’in Sohbetname adli eserinde, kiz kardesinden 6diing kitap
aldigindan bahsetmesinden de hanimlarin kitap sahibi olduklar1 sonucu ortaya

¢ikiyordu.>*

Kiz mekteplerinin hocalar1 Kur’an bilen yasli kadinlardi.>*® Bu kadinlardan biri Haciye
Sabah’ti. 6 Haziran 1541 tarihinde sicile kaydedilen olaydan, Haciye Sabah’in evinde

kiz ¢ocuklarina din dersi verdigi anlaslllyordu.546

2.4.4. Dayak

Islam, egitimi dini sorumluluk olarak kabul etmis, buna “edeb” demis, Islami egitime
orf ve adetlerin ilave edilmesine miisamaha gostermis, buna da “te’dib” denilmisti. Aile
egitimini bicimlendiren edeb ve te’dipte, ortak yodntemler ise “sefkat ve sevgi”,

“korkutma ve azar”, -Peygamber’in siinnetinde olmamakla birlikte-, “dayak’tir. >4

Tiirk egitim gelenegi disipline dayanirdi. Egitimin temel unsurlari itaat ve disiplindi. Bu

toplumsal bir anlayisti. Aile yetistirdigi ¢cocuga toplumsal kurallar1 aktarmakla, ¢ocuk

> Syraiya Faroghi, a.g.e., 2002, s. 131.

>2 Sabri Ulgener, a.g.e., s. 103.

53 Cemal Kafadar, a.g.e., s. 129, 149-150.

> Suraiya Faroghi, a.g.e., 2002, s. 128.

> Cahit Baltaci, “Mektep”, a.g.m..

%% Aktaran Leslie Peirce, a.g.e., s. 329. Haciye Sabah cezalarm en agirindan olan, sehirden kovulma
cezasina garptirilmisti. Sebebi kendine yardimci olarak tuttugu erkeklerdi. Haciye Sabah’in kizlarla
erkeklerin bir arada bulunmasina géz yummasi, iistelik derslerde salinma ve dansa da yer vermesi
toplumun tepkisine neden olmustu.

7 Necdet Sakaoglu, a.g.m., 1992, s. 362.
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da bu kurallar1 uygulamakla yiikiimliydii. Tiirk ailesi otoriter yapidaydi. Okulda
ogretmenin uyguladigi kati disiplin yadirganmazdi, ¢iinkii toplumsal 6n kabul, okul
egitiminin otoriter aile egitiminin bir uzantis1 oldugu yoniindeydi. Muhakkak ki her
hocanin disiplin anlayis1 farkliydi. Ceza uygulamasinda belli kurallar bulunmaz,
egitimde cezayr hocanin kisisel yaklasimi belirlerdi. Veliler ¢ocuklarinin kurallara
uymadigr durumda cezalandirilacagint bilirlerdi. Osmanli okul egitiminde ¢ocuk
hocanin disiplin anlayisina terk edilir, hocanin uyguladigi kat1  disiplin
yadlrganmazd1.548 Hoca c¢ocuklar iizerinde otorite sahibiydi. Bu otorite g¢ocuklarin

ellerine degnekle vurma ve falakayla pekisirdi.>*

Falaka cezasimnin ge¢misi bilinmiyor, ancak bu cezalandirma usuliinii en fazla
Osmanli’nin kullanmis oldugu ve fethettigi tilkelere gotiirdiigii soylenebilir. Egitimde
falaka cezasina iliskin en erken Ornege Kabisi’de rastlanmisti. Kabisi ¢ocuga hangi
durumlarda ve ka¢ yasinda falaka cezasi uygulanacagini anlatirken, dayagin miktarini
da belirtmisti. Yazara gore riskleri nedeniyle, bas ve yiize vurulmamaliydi. Bedenin
diger boliimlerine oranla daha dayanikli olan ve risk tasimayan ayak tabani en
uygunuydu. Osmanli egitiminde falaka mahalle mektepleri, medreseler ve askeri

okullarda disiplin amaciyla kullanilmigt:.>

Amasi ¢ocukta edebe aykiri bir davranig, derslerine kars1 tembellik goriildiigiinde ihmal

edilmeyip derhal doviilmesini tavsiye ediyordu. Nasil ki yabani hayvanlar dayakla

egitiliyor, onlara gesitli beceriler kazandiriliyorsa, ¢ocuklar da dayakla eg';itilebilirdi.‘r"r’1

Keykavus’un dayak hakkindaki goriisleri Amasi’yle aymydi. O da cocuklarin ilmi

552

dayak korkusuyla dgreneceklerini iddia ediyordu.”™ Ibn Haldun gocuk terbiyesinde

dayagin kullanilmasini hi¢ onaylamasa da gerekiyorsa seriatin Onerdigi (li¢ kirbac)

miktarda ceza verilebilir, ancak bu miktar1 asmamak gerekirdi.”

Amasi, dayagin usuliince olmas1 gerektigini sOylilyordu. Hocanin yardimcilar: falaka

cezast uygulamamaliydi. Bu cezanin uygulanmasi sadece hocanin yetkisindeydi.

8 Hiiseyin Simsek, “Osmanli Dénemi Ilkokullarinda (Stbyan Mekteplerinde) Disiplin Anlayist ve
Uygulamalar1”, Mili Egitim Dergisi-160, Bahar 2004, say1 162,
http://yayimmeb.gov.tr/dergiler/162/simsek; https://www.researcegate.net

9 R. Mantran, a.g.e., s. 178.

50 Halis Ayhan, “Falaka”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1995, 12. Cilt, s. 140-141.

55! Mehmet Seker, a.g.e., 2002, s. 126.

2 Keykavus, a.g.e., s. 250.

>3 fbn Haldun, a.g.e., s. 989-990.
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Amasi’ye gore kizlar falakaya yatirilmamali, kulaklar1 ¢ekilmemeliydi. Bir sopayla
ellerine ya da baska yerlerine vurulabilirdi.>®* Kinalizade Ahlak-1 Alai’de Peygamber’e
ait “ Cocuklariiza yedi yasina namaz kilmayir Ogretiniz, on yasina geldiklerinde

555
>

kilmryorlarsa, doviiniiz” hadisine dayanarak,™ egitimde dayagi onayliyordu.

Gelibolulu Mustafa Ali mektep hocalariyla ustalarin, falaka ve dayaga bas vuran
egitimlerini “saglam tedbirler alan hakimler” olarak kabul edip, onayhyordu.556
Gelibolulu okul yillarinda gereksiz yere ¢ok dayak yemis, ancak buna sabretmisti.>’
Ahlak yazarlarina gore cocuk dayak esnasinda bagirip, feryat etmemeli ve merhamet
istememeliydi. Onlara gore bu kélelere ve kadinlara yakisan bir davramsti.>®® Dayagin
ilk darbesi oldukca acitici olmaliyd1 ki ¢ocuk ders almali bir daha ayni davranisi

yapmaya cesaret etmemeliydi.”*

Salomon Schweigger Osmanli okullarindaki cezalar1 6l¢iilii bulmus, ¢ocuklara sabirlt
davranildigini sdylemisti. “Eger cocuklart dévmek gerekirse, ¢iplak ayak tabanlarina
ince bir degnekle vururlar, Hiristiyanlarda adet oldugu gibi kizilcik sopasi ile

dévmezler” demisti.”®

Egitimde dayaga, sadece siradan halkin ¢ocuklart i¢in bagvurulmazdi. Osmanli
sarayinda da dayak egitimin bir parcasi olarak kullanilirdi. Yukarida bahsedildigi iizere
Bayezid’in sehzadesi Siileyman, her giin falakaya yatirilmaktan bezmis bu durumu
babasina sikayet etmisti.561 Sehzadesi Fatih’in Kur’an okumay1 bilmesine ragmen hatim
indirmedigi i¢in tiiziilen II. Murad, Molla Giirani’yi hoca olarak gorevlendirmis,
gerekirse kullanmak {izere yanina bir sopa almasini sdylemisti. Derse giren Fatih sopay1
sordugunda, hoca babasinin verdigini, gerekirse kullanacagini sdylemisti. Bu duruma
giilen Fatih’e hocasi sopayla vurmustu. Hocanin cesareti ve kendine giivenli durusu

562

karsisinda Fatih Kur’an okumaya baglamisti. Bu anlatilan olaylar Osmanl

%% Mehmet Seker, a.g.e., 2002, s. 128.

> Ayse S. Oktay, a.g.e., S. 376-377; Kinalizade Ali Efendi, “Ilm-i Tedbirii’l-Menzil”, Sosyo-Kiiltiirel
Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi, T.C. Bagbakanlik Aile aragtirma Kurumu Yayinlari, No: 71, Ankara
1992, s. 938.

5% Mehmet Seker, a.g.e., 1997, s. 193-194.

%7 Cornell H. Fleischer, a.g.e., s. 19.

5% imam Gazali, a.g.c., s. 168; Nasiruddin Tusi, a.g.e., s. 211-212.

5% Nasiruddin Tusi, a.g.e.,s.212.

%% salomon Schweigger, a.g.e., s. 138.

%1 Mehmet Seker, a.g.e., 2002, s.116-117.

*%2 Hiilya Tezcan, a.g.e., s. 177.
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toplumunun her tabakasinda, egitimde dayagin yeri oldugunu kanitliyor. Egitimde
dayagin ne kadar yaygin oldugunu hi¢bir zaman bilemeyecegiz. Cocuktan istenen itaati,
onunla konusarak ve ikna ederek gergeklestirenler yaninda dayak yoluna gidenler de

olmustu kuskusuz. Zira dayak itaate tesvik icin en kestirme yoldu.

19. yiizyilin sonlarinda Miinif Mehmed Pasa sibyan mekteplerindeki dayaktan
bahsediyor, sefkatle davranilmasi gereken c¢ocuklara dayagin hi¢ yakigsmadigini

S('jyh'iyordu.563

2.5. MESLEGE iLK ADIM

Osmanli toplumu vergi vermeyen ulema, biirokrat ve askeri kesimle, vergi veren esnaf,
tiiccar ve ¢iftgilerden olusurdu.’® Osmanl ydnetimi, toplumu belli gruplar ve mekan
icinde tutma egilimindeydi.s65 Donemin ahlak diisiiniirleri de mekan ve is degistirmeyi

toplumsal diizenin saglig1 agisindan hos karsllamazdl.566

Bu nedenle bir cocugun hayati
babasinin toplumdaki konumuna gore sekillenecek, bir mucize olup hayati1 degismezse,
babasinin hayatinin aymisim yasayacakti.”®’ Babasmin yolundan gitmek istemeyen,
icinde seyahat tutkusu bulunan Evliya Celebi’nin, “ana ve babanin elinden kurtulmas1”

cok uzun yillarin almlst1.568

Erkek cocugunu siinnet olduktan ya da okul yasamindan sonra meslek yasami bekler,
yapacagi is konusuna yonlendirilirdi. Toplumda yer alan gelenege gore, eger ilmiye
sinifindan ya da devlet gérevinde birinin ogluysa en iyi hocalarda okuyup, en iyi
medreselerde egitim alacak, uzun bir egitim hayat1 olacakti. Babas1 gibi egitim ya da
hukuk alaninda ya da devlette memurluga yonelecek, iyi bir yere gelmeye caligacaktr.”®
16 ve 17. Yiizyilda ilmiye sinifindan bir gencin yiikselebilmek igin aldigi egitim ve
yetenekleri Onemliydi ancak onu himaye edecek ve destekleyecek, meslekte
yiikselmesine yardimci olacak, yiiksek kademeden biri de gerekliydi. Yiiksek kademeye

gelen kimseler iglerini yiirlitmek i¢in meslege yeni adim atmis gengleri ¢evrelerine

alabilirlerdi. Himaye eden kimse bu gencleri ¢evrelerindeki yiiksek kademede gorevli

%3 {lber Ortayly, a.g.e., s. 141.

%4 Miibahat Kiitiikoglu, a.g.e., s. 33-37; Ozer Ergeng, a.g.e., istanbul 2012, 5.172-195.

%% Ozer Ergeng, Sehir, Toplum, Devlet Osmanli Tarihi Yazilari, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul,
Kasim 2013, s. 333.

%% Sabri Ulgener, a.g.e., s. 82.

%7 R, Mantran, a.g.e., s. 176.

°%8 Evliya Celebi Seyahatnamesi, 2. Cilt, s. 391.

9 R. Mantran, a.g.e., s. 157, 176.
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kimselere onerebilir hatta padisaha takdim edebilirdi.’”® Ancak bunun riskleri de vardi,

himayesinde bulunduklar1 kimse 6lebilir ya da gdzden diigebilirdi.

[lber Ortayli Osmanli’da “Besik ulemas1” diizeninin oldugunu, ilmiye sinifindan birinin
gorevinin ogluna gegtigini sdylemisti. Nitekim 16. yilizy1l sonundan 17. ylizyil ortalarina
kadar gorev yapan seyhiilislamlarin biiyiik cogunlugu seyhiilislam ¢ocugu ya da torunu
ya da ilmiye siifinin yliksek kademelerine mensup kisilerin ogluydu. Halk arasindan
gelen seyhiilislam daha azd1.’”* Osmanli toplumunda besik ulemasi sistemi elbette
vardi, ¢ocuklar babalarinin yolundan giderdi. Cocuk i¢ine dogdugu ailenin kiiltiirel
olanaklar1 ve birikimiyle siradan ailelerin ¢gocuklarina gére daha avantajliydi. Ancak ¢cok
calisma, liyakat ve zekastyla devlette yonetim kademelerine gelen ya da medrese hocasi
olan kimselerin oldugunu da kabul etmek gerekir. Ilber Ortayli’nin da bahsettigi iizere
daha az sayida olmakla beraber siradan halk g¢ocuklari da seyhiilislam olabiliyordu.
Devlette iist kademede gorevlere gelen Gelibolulu Mustafa Ali’nin babasi Ahmed

ticaretle ugrasan bir esnaft.’’

Sosyal statii ve sahip olunan kiiltiirel degerlerin ogullar1 tarafindan devam ettirildigini
belirten bazi unvanlar babadan ogullara devredilirdi. Celebi san1 da bunlardan biriydi.
Belgelerde c¢elebi unvanini ilmiye mensuplari, dini gorevlerde bulunan kimselerle
zengin tiiccarlarin ogullarinin tagidiklar1 goriilmiistiir. Babalarmin toplum ig¢indeki
konumlarin1 devam ettirdiklerini belirten bu ifade ¢ocuk icin ilim, itibar ve soyluluk
sahibi oldugunun gostergesiydi. Belgelerde yer alan “efendi” lakab1 kadi, miiderris gibi
ilmiye mensubu oglunun, “halife” imam ya da hatip gibi din gorevinde bulunanlarla
seyh ya da dervisin oglunun tasidigr unvandi. Belgelerden g¢elebi unvani tasiyanlarin

c¢ogunlugunun biiyiik tiiccarlarin ogullart oldugu anlaslllyordu.573

Ahlak eserlerinin hedef aldiklar1 kesim toplumun orta ve iist tabakalariydi. Bu smiflara
mensup ailelerin ¢ocuklar1 evde 6zel hocalar ve lalalardan ders alird.>™ Keykavus
ogluna seckinlerin de hiiner sahibi olmasi gerektigini, hatta hiinerlerini ¢ogaltmay1
tavsiye ediyordu. Bir erkek ¢ocugu savas sanati ve yiizmeyi mutlaka bilmeliydi, bir

zanaat1 da 6grenmeliydi. Zanaat 6grenmek bir seckinin oglu i¢in ayip olmamaliydi, zira

°"0 Suraiya Faroghi, a.g.e., Istanbul 2002, s. 73.
! {lber Ortayls, a.g.e., s. 49.

>’2 Cornell Fleischer, a.g.e., s. 13.

>3 Ozer Ergeng, a.g.c., Istanbul 2012, 5.196-197.
> Miibahat Kiitikoglu, a.g.e., s. 7.
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zor giinlerde isine yarayabilirdi.575 Osmanli sehzadeleri de bir zanaatla ugrasmisti. IIL
Ahmed c¢ok iyi hattatt1, I. Mahmud ( 6. 1754) abanoz ve fildisinden kiirdan ve degerli
maden ve taglardan takilar yapiyordu. III. Osman (6. 1757) marangozluk, III. Mustafa
para basma, I. Abdiilhamid (6. 1789) ok ve yay yapimi, III. Selim (6. 1808) kumas

. 576
deseni tasarliyordu.

Alpaslan Demir koylerde imamlik gorevinin babadan ogula gecebildigini ifade
etmektedir.>”” Sehirlerde de imamlik babadan ogula gegebiliyordu. 15 Ocak 1671°de
Hayreddin Bey Mescidi imam1 Abdiilaziz Celebi yas1 kiigiik oldugu igin gdrevini yerine
getiremeyeceginden, onun yerine ii¢ yilligima vekaleten Mustafa Efendi’nin imamlik

yapacagi kayitlara gegmisti.578

Zanaat sahibi ya da ticaret yapan babalarin ogullart da mesleklerini yapmaya yetecek
kadar egitim alacak, baba zanaatkar, tiiccar, is¢i ya da kalfaysa babasina yardim etmekle
ise adim atacakt1.’” Cocugun bir meslegi 6grenebilmesi i¢in ister babasi olsun ister bir
baskasi, bir ustanin yaninda calismasi gerekirdi. Tiim sanayi oncesi toplumlarda oldugu
gibi Osmanl’da da mesleki bilgi aktarimi usta-cirak iliskisi yoluyla oluyordu.’®® O
donemin ahlak yazarlarinin ¢ocuktan beklentisi, cocugun yeteneklerine uygun bir is
edinmesi®® ve girdigi iste sabirla ¢aligmasiydi. Sabirla ¢alisarak o isin ustasi olmak,
mesleginin en giizel eserlerini ortaya koymak, sonucunda meslek onurunu tagimakti.
Meslege yeni baslayan cocugun mesleginde ilerleyebilmesi i¢in, siiregelen {iiretim
yontemleri, merasimler, davranis ve yasam bi¢imine uymasi beklenirdi. O dénemin
yerlesmis diisiince tarzina gore kimse akil ve mantigin1 kullanarak meslek 6grenemez,
mutlaka bir ustanin egitiminden ge¢mesi gerekirdi. Her is kolu kendi icine kapali,

geleneksel iiretim yontemlerini 1srarla muhafaza eder, meslek sirr1 disariya karsi

> Keykavus, a.g.e., s. 247, 252.

56 M. de M. D’Ohsson, a.g.e., s. 144-145,

>7 Alpaslan Demir, a.g.e., 5.128.

>’8 Bab Mahkemesi 11 Numarali Sicil 497(92a-2). Istanbul Kad: Sicilleri 53 Bab Mahkemesi 11 Numarali
Sicil (H.1081/M.1670-1671), proje yonetmeni M. Akif Aydin, edi. Coskun Y1lmaz, geviri yazi / mukabele
Salih Kahriman — Miimin Yildiztas, Arapga ceviri / Mehmet Akman, kontrol M. Akif Aydin — Mehmet
Akman — Feridun M. Emecen — Idris Bostan — Mehmet Ipsirli, ISAM Yaynlari, Istanbul 2019. (Bab
Mahkemesi 11 Numarali Sicil kisaltma listesine gore 11 No BSS, varak ve hiikiim no olarak
gosterilecektir.)

¥ R. Mantran, a.g.e., s. 157, 176.

*%0 vahya Araz, a.g.e., s. 26.

%81 Ayse Sidika Oktay, a.g.e., s. 381; Nasiruddin Tusi, a.g.e., s. 213.
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korunarak, baskalarinin meslegin inceliklerini bilmesine izin verilmezdi. Bu adetler

arkasina dini destegi de alarak gelencksellesmisti.*®

Bir ustanin yaninda meslege adim atan ¢ocugun meslek degistirmesi olduk¢a zor olup,
hos karsilanmazdi. Yapilan isin teknigine ancak ustalar karar verirdi. Bu nedenle
ustanin soziinden ¢ikmak en agir suctu ve zanaat toplulugunda her tiirlii ugursuzlugun
sebebi olarak, usta soziinden sapmak gosterilirdi.”®® Usta c¢iragindan itaat ve saygi
beklerdi. Cirak ustanin emirlerini yerine getirmediginde, ¢arsi esnafinin insafi
Olciisiinde ciragini cezalandirir hatta dovebilirdi. Eger insaf sinirini asarsa carsi esnafi

584

olaya miidahale ederdi.>™ Ustanin ¢iragina karsi insafsiz tutumu esnaf teskilati

tarafindan cezalandirilir, tazminat ya da hapis cezasi alabilecegi gibi bir siire ¢irak

calistirmasi yasaklanabilirdi.585

Osmanli geleneksel yerlesim planina gore her sehrin merkezinde uzungarsist olur, farkl
is kollarina ait sokaklar ana caddeye baglanirdi. Sehirde iiretim yapan tiim is kollar1 ve
iriinlerinin bulundugu carsi, giin icinde sehrin en hareketli bolgesi olurdu.*® Carsida
hareketlilik sabah namazindan sonra baslar aksam namazindan 6nce biterdi. Giin iginde
ogle ve ikindi namazi esnasinda islere ara verilirdi. Ogle yemegi kisa siirede yenir,
genellikle sade ve basit olurdu. Cuma giinleri dinlenmeye ayrilirdi. Dini bayramlar,
sehzade silinnetleri, ordunun zaferini kutlama senlikleri ya da esnaf bayramlarinda da

iglere ara verilirdi.”®’

Osmanli toplumunda giin sabah namaziyla baglardi. Ev ahalisi namazdan sonra
cogunlukla peynir ekmek ya da gorbadan ibaret®® giiniin ilk yemegini yerdi. Bu sade ve
az yemekten sonra calismaya baslayan ¢ocukla evin babasi islerine giderdi. Cocuk
muhtemelen ustasindan 6nce ise gelir, is yerini acar, temizlik yapar, aletleri diizenler ve
ustasini beklerdi. Usta gelip ise basladiginda karsisinda bagdas kurarak oturur, dikkatle

onu izler ya da onun isteklerini yerine getirirdi. Carsilarda her is kolunun yiizlerce yildir

%82 Sabri Ulgener, a.g.e., s. 83-88.

%83 Sabri Ulgener, a.g.e., s. 82-89.

%84 Suraiya Faroghi, a.g.e., Istanbul 2000, s. 343.
%% Miibahat Kiitiikoglu, a.g.e., s. 45.

%86 Ozer Ergenc, Sehir, a.g.e., Istanbul 2013, s. 88.
°7R. Mantran, a.g.e., s. 213-214.

%8 M. de M. D’Ohsson, a.g.e., s. 34.
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%89 adeta

devam eden kendine 6zgii sesleriyle, ¢arsida iiretilen iirlinlerin farkli renkleriyle
bir ses ve renk climbiisii hakim olur, bunlara bir de baharat ya da gesitli yiyeceklerin
kokular eslik ederdi kuskusuz. Her ¢arsida bulunan camide 6gle namazi kilinir, basit
0gle yemeginden sonra caligma ikindi namazina kadar devam ederdi. Giin aksam
ezanindan Once biter, herkes evine donerdi. Aksam yemeginden sonra yatsi namazi

kilinir daha sonra herkes yatardi.>*® Bu Osmanli toplumunda bir erkek gocugun giinliik

rutiniydi.

Robert Mantran giinlik yasam rutininin giin dogumuyla baslayip, giin batimiyla
bitmesinin O6nemli etkeninin aydinlatma olanaklarinin = kisitliligi oldugundan591
bahsederken, Sabri Ulgener ¢alisma saatlerinin smirli olmasini, toplumun asir1 calisma
hevesi ve hirsimi kinamasi ile c¢ok calismanin  Allah’a edilecek ibadetleri
engelleyebilecegi kaygisiyla agikliyordu. Zira Allah herkesin rizkini vermisti, insan

nizkin degil rizk insanin pesinden kosard.>%

2.5.1. Cocuk Emegi

Bir cocugun c¢irak olarak bir ise girebilmesi i¢cin Oncelikle usta ve cocugun velisi
arasinda, sartlarin esnaf teskilat yonetimi tarafindan onaylandigi bir sézlesme yapilirdi.
Osmanli esnaf teskilatinda cirakliktan ustalifa uzanan basamaklar bulunurdu. Bazi
eserler ¢cirakliktan 6nce bir de yamakliktan bahsediyordu. Yamaklar on yasindan kiiciik
olup, iki yil calistiktan sonra ¢irakliga gegerdi. Bu yiikselis merasimle olurdu. Bir ¢irak
tic sene calistiktan sonra kalfaliga yiikselirdi.593 Ankara’da kalfaliga ya da ustaliga
gecen kisiye, ahi geleneklerine uygun bir téren diizenlenirdi. Bu torene, eger imkan

varsa, Ahi Evran soyundan gelen bir seyh de katilird.>**

Ustalarin yaninda calisan ¢iraklar isi 6grenerek meslegin devamini sagladiklarr gibi
iiretimde giinliik islere de yardimci olurlardi. Diikkan1 agmak ve kapatmak, etrafin ve

aletlerin temizligi ve diizeni gibi islerden sorumluydu. Yapilan anlasmalarda yer alan

%% (Ozer Ergeng, “Osmanli Klasik Déneminin ‘ideal Insan Tipi’ ve Bu Dénemde Cocugun Kiltiirel
Gelisimini Etkileyen Etkenler Uzerine Diisiinceler”, Cocuk Kiiltiirii I. Ulusal Cocuk Kiiltiirii Kongresi
Bildirileri, Ankara Universitesi Cocuk Kiiltiirii Arastirma ve Uygulama Merkezi Yayinlari, Yay. Hzr.
Bekir Onur, Ankara 1997, s. 97-104.

% R, Mantran, a.g.e., s. 213-215.

91 R. Mantran, a.g.e., s. 213.

%92 Sabri Ulgener, a.g.e., s. 70-72.

%% Miibahat Kiitikoglu, a.g.e., s. 44, 52, 57.

%% Ozer Ergeng, a.g.c., Istanbul 2012, s. 121.
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sartlardan ciraklari ev isi ve cocuk bakiminda da ¢alistirildigi sonucu ¢ikiyordu.>®

Kiigiik ¢irak ustasinin evinde kaliyorsa, evin hanimina da itaat etmesi beklenirdi. Zengin

ailelerde hizmet¢ilerin yaptiklari isleri, zanaatkarlarin evlerinde ¢iraklar yapardl.596

Bir ¢ocuk veli ya da vasi izni olmadan ¢aligtirilamazdi. Kimsesiz ¢gocugun calisabilmesi
icin kadi izni gerekirdi. Cocugun kendi rizasiyla bile, birine hizmet etmek i¢in ige
girmesine velisi izin vermeliydi, aksi halde ¢alisamazdi. Isi grenmek iizere bir ustanin
yaninda c¢alisan ¢ocuk licret alamaz, daha sonra iicret talebinde bulunamazdi, zira bu
ticret ¢ocuk isi Ogrenirken yapilan masraflarin karsiligi olarak kabul edilirdi. Bir girak
kararlastirilan siireden Once isi Ogrense bile ustanin yanindan ayrilamazdi. Ustanin
yanindan ayrilirken de onun rizasini alip helallesmesi gerekirdi. Aksi takdirde ¢iragin
kazanci helal sayilmadigi gibi sonunun da iyi olmayacagi diisiiniiliirdii.®" Ciraklar
sadece yardimci olarak bir ise girdiklerinde iicret alirlardi. Is 6grenmek iizere ustanin
yanina ¢irak giren bir kimse meslek egitimini tamamladiginda, usta ona meslegini

yapabilecegi aletlerle bir yer temin etmekle miikellefti.>%

Ciraklarin  isi  6grendikleri igin ticret almadiklari konusunda kesin hiikiim
verilemeyecegi, bazi is kollarinda ve farkli bolgelerde iicret verildigini diisiindiiren

durumlarin  bulundugu anlasilmaktadir.>®

Criraklarin iicreti konusundaki belirsizlige
gdre icar-1 sagir kurumunda hakim huzurunda tescil ettirilen iicret séz konusuydu. icar-1
sagirde cocugun emegi kiralanir, kii¢ii§iin tiim sorumlulugu efendisine ait olurdu.
Ucretler ¢ocugun yasi, kiralayan kimsenin ekonomik durumuyla yakindan ilgili
olmaliydi.*® Cocugun emegi igin saptanan iicret genellikle yillik olarak belirtilirdi. 16.

yiizy1l sonunda Ankara’da icar-1 sagire verilen kizin yillik ticreti 250 akc;eydi.ﬁo1

Cocuklarin kiigiik yaslardan itibaren, yaslarina uygun islerde ailesine yardim ettigini
diisiinebiliriz. Bazi is kollarinin atolyeleri evlerde bulunurdu. Bu durumda ev ahalisinin
tiretim siirecinden uzak kalmasi elbette miimkiin degildi. Nitekim Ankara’da sof

atOlyelerinin biiylik boliimii evlerdeydi. Ankara kdylerindeki kadinlar bu atdlyeler igin

% Miibahat Kiitiikoglu, a.g.e., s. 44, 52.

%% Suraiya Faroghi, a.g.e., Istanbul 2000, s. 343.
597 Tahsin Ozcan, a.g.e.,s. 31,479.

5% Ozer Ergeng, a.g.e., Istanbul 2012, s. 121.

** Yahya Araz, a.g.e., s. 154.

Abdurrahman Kurt, a.g.e., s. 82.

oot Suraiya Faroghi, a.g.e., Istanbul 2000, s. 342.
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tiftikten iplik egiriyorlardi.°® Béyle bir evde biiyiiyen gocugun, giicii yettigi oranda

ailesine yardimci olmadig: diisiiniilemez.

Kiz ¢ocuklar1 evlenirken yatak, yorgan, yastik, minderler ve ¢esitli islemeli ortiiler ¢ceyiz
olarak verilirdi. Islam’a gore bir kizin g¢eyizinin hazirlanmasina katkida bulunmasi
zorunlu degildi. Ancak kizlar kiiciik yastan itibaren ¢eyiz hazirlama islerini 6grenerek,
ailesine katkida bulunurdu. Sadece ¢eyiz hazirlanmaz, bu islemeler satilarak para da

kazanilird:.8®

Inceledigimiz dénemdeki sicil kayitlarinda ¢iraklik ve iicretleri iizerine kayitlara
rastlanmamistir. Daha ge¢ déneme ait (1800’lerin sonlar1) istanbul’da sekerci esnafini
konu alan ¢alismada ¢iraklarin yaslarinin 13 ile 35 yas arasinda degistigi, isimleri ve
hangi bolgeden geldikleri konusu yer alirken, tcretler konusunda bilgi

bulunmamugtir.®®*

2.6. TORENLER, KUTLAMALAR VE EGLENCELER

Toplumlarin moral gii¢ kazanmak ve genel deger yargilarini belirtmek igin eskiden beri
torenler yaptiklar: bilinir. %% Térenler toplumun inang ve geleneklerinin canlanmasina
ve sosyal baglarin giiclenmesine de hizmet eder. Toplumu bir araya getirme, kardeslik
ve dayanisma bilincinin pekigsmesi ve ¢ikar ¢atigsmalarinin dnlenmesi gibi etkileri olan

06

torenler, toplum psikolojisi agisindan Onem tagir. Eglenceler insanlar

neselendirirken, sikintilara kars1 tahammiilleri artiran, giinliik hayata verilen molalardir.

Eski Tirklerde tahta ¢ikma, nisan, diiglin, bayram, dogum, av, ugurlama ya da

karsilama, ant verme vb. amaglarla yapilan, s6len ya da toy denilen miizikli ve yemekli

607

eglenceler vardi. Osmanli’da senlikler; padisahlarin tahta c¢ikmalari, zafer

kutlamalari, sehzadelerin dogumu, siinnetleri, evlenmeleri, hanim sultanlarin evlilikleri,
dini bayramlar, onemli yabanci temsilcilerin ziyaretleri gibi vesilelerle yaplhrdl.608

Istanbul halki da bu senliklere katilirdi. Anadolu’da da dini bayramlar, esnaf senlikleri,

602

Suraiya Faroghi, a.g.e., Istanbul 2009, s. 253.

%3 | eslie Peirce, a.g.e., 5. 292-293.

** Seda Giimiistas, Esnaf Sayim Defterlerine Gére 19. Yiizyil Sonlarinda Istanbul Sekerci Esnafi, Yiiksek
Lisans Tezi, Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tokat 2019, s. 59.

%05 Ozer Ergeng, a.g.e., 2012, s.211.

%% Nebi Bozkurt, “Eglence”, a.g.m..

%7 Nebi Bozkurt, “Eglence”, a.g.m..

%8 Hiilya Tezcan, a.g.e., S. 125.
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diigiinler gibi vesilelerle yapilan senlikler ayni amaca dayanmakla beraber, bolgeden

bolgeye kiigiik farkliliklar da tasirlards.®®

Osmanli saraymin diizenledigi en gorkemli ve uzun olanlar1 siinnet ve evlilik
senlikleriydi. Kanuni’nin kiz kardesi Hatice Sultan’la sadrazam Ibrahim Pasa’nin 1524
yilindaki diigiinleri ile Kanuni’nin sehzadeleri Mustafa, Mehmed ve Selim’in 1530°daki
stinnet diigiinleri birgok gdsteriye sahne olmustu. Stinnet senlikleri iginde en muhtesem
olarak bilineni III. Murad’in sehzadesi Mehmed’in siinnet senligiydi. Bu diigiin elli iki
giin siirmiistii.®’® Sehzadelerin siinnetlerinde bazen sayilar1 binleri bulan fakir ¢ocuklar

611

da stinnet edilirdi.”"~ Padisah siinnet olan bu ¢ocuklara gomlekler, kaftanlar, ¢izmeler,

ayakkabilar, basliklar hediye eder, tepeden tirnaga giydilrirdi.612 Diigiinler i¢in
diizenlenen bu senlikler bir nevi, Osmanli Devleti’nin giiclinii gosterme Ve:silesiydi613
zira bu torenlere iyi iliskiler i¢inde olunan iilkelerin krallar1 ve Istanbul’daki temsilcileri
davet edilirdi. Bu senlikler vasitasiyla Osmanli saray1 halkla iligkilerini saglamlastirma

ve gliveni tazeleme firsati da bulurdu.®™

II1. Murad’in sehzadesi Mehmed’in siinnet senliklerine tanik olan Lubenau gordiiklerini
cok ayrintili anlatmaya g¢alismis, ayrintilarin anlatmayla bitmeyecegini ifade etmisti.
Diigiin gosterileri Atmeydani’nda yapilmisti. Meydanda yapilan gecit tdreninde
oncelikle balmumundan yapilmis ve iizeri ¢icek, meyve ve hayvan figiirleriyle
siislenmis, ylizlerce kisi tarafindan tasinan dev nahillar gecit yapmusti. Biiyiik nahillarin
ardindan daha kiigiikleri de ge¢mis, bu arada miizisyenler de bu gecide eslik etmisti.®
Cok yiiksek, koni seklinde yapilan nahillar Osmanli senliklerinin gorsel soleniydi
kuskusuz. Faroghi nahillarin dol bereketinin simgesi olabilecegini si’)ylemisti.616 Babak
Rahimi nahilin dogumu, dogurganligi ve yasamin baslangicim1 simgeledigini ifade
etmisti. Uzerinde yer alan taze dallar, ¢igekler ve hayvan figiirleri bereketi temsil

ederdi.®’

%9 3zer Ergeng, a.g.e., 2012, s.211.

%10 Tanju Cantay, “Atmeydani”, TDV Islam Ansiklopedisi, istanbul 1991, 4. Cilt, 82-83.

*I! Miibahat Kiitiikoglu, a.g.e., s. 130.

612 R, Lubenau, a.g.e., s. 451.

613 9zdemir Nutku, a.gm.,s. 57.

*! Hiilya Tezcan, a.g.e., . 125.

615 R. Lubenau, a.g.e., s. 446.

616 5. Faroghi, a.g.e., 2002, s. 186.

617 Babak Rahimi, “Nahil, Siinnet Térenleri ve Tiyatro Devlet”, Osmanli Laleleri, Osmanh
Kahvehaneleri, Kog Universitesi Yayinlar1, 2014 Istanbul, s. 135-136.
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Torenlerde iic dort metre yiiksekliginde yapilan ve icinde meyve agaglari, koskler,
yollar, havuzlar, fiskiyeler ve hayvan figiirleri bulunan seker bahgeleri de olurdu. Bu
torenler icin Venedik’ten seker ustalarinin getirtildigi de biliniyordu.618 Ancak siikker
esnafi icinde siikker nakkas: denilen, dedeleri Ispanya ve Venedik’ten gelen Yahudiler

619
de vard.

Nahillar ve seker bahgelerinin yapiminda kullanilan boyalar zehirli oldugundan,
yenilmedigini ya da kiigiik bir boliimiiniin yenilebilecegi disiiniilmektedir.
Yenilebilecegi diisiiniilen boyalarla renklendirilmis aslan, pars, balik, kus gibi hayvan
figtirleriyle, denizkiz1 gibi mitolojik figiirlerden sekerler yapilir, kus ve balik seklinde
yapilan sekerler daha ¢ok sevilirdi. Bu sekerler baslarin iizerinde tasinan tepsilere
yerlestirilerek senlik alaymnin bitiminde askerlere ve ahaliye dagltlhrdl.ezo Fatih’in
sehzadeleri Bayezid ve Mustafa’nin siinnetlerinde (1457) serbetten sonra bademli,
fistikli, kisnisli, cam fistikli, targinli ve karanfilli sekerlemeler sunulmustu. Kanuni’nin
sehzadeleri Bayezid ve Cihangir’in 1539°daki siinnetlerinde akide sekeri ikram edilmis,
IV. Mehmet’in sehzadeleri Mustafa ve Ahmed’in 1675’deki silinnetinde 200 sandigi

dolduracak miktarda akide sekeri taginmugtr.®*

Lubenau sehzade Mehmed’in siinnet senliklerinde nahillarin ve fil, deve, at, maymun,
ziirafa, aslan, kaplan, tavuskusu, dogan, sahin, ¢esitli meyve ve esya seklinde yapilan
sekerlemelerin Atmeydani’na tasinmasinin ardindan yagmur bastirdiini, sekerlerin

eriyerek  bozuldugunu anlatmist1.®?

Schweigger Tiirklerin evlilik ve diiglin
merasimlerinden bahsettigi boliimde, diigiin alayinda kiz evine sekerleme tasiyan kiiciik
oglandan bahsediyordu. Bu sekerlemeler gelin evinde davetlilere ikram edilmis, biiyiik
cogunluk bir mendile sararak evine gétiirmﬁstﬁ.GZ?’ Acaba sekerler evdeki ¢cocuklara mi1
gitmisti? “Horoz sekeri” ya da diger adiyla “Diidiik sekeri” tlizerinde bulunan delikten

ifleyince horoz sesine benzer ses ¢ikardigi i¢in ¢ocuklar tarafindan eglenceli bulunurdu.

*18 Hiilya Tezcan, a.g.e., s. 127.

6195 Faroghi, a.g.e., 2002, s. 187.

620 5. Faroghi, a.g.e., 2002, s. 186.

%21 priscilla Mary Isin, a.g.e., s. 106, 91.
%22 R. Lubenau, a.g.e., 5. 446-447.

623 3, Schweigger, a.g.e., s. 224-225.
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Bu sekerin gecmisi 16. ylizy1l Tahtakale sekercilerine kadar uzanmaktadir. Tahtakale

sekercileri gesitli hayvan figiirlerinden sekerler yapardi.®®*

Hazirliklar1 aylar siiren senlikler, program dahilinde yapilirdi. Senliklerde gosterisli
giysileriyle devlet erkanmin cins atlarin istiinde gegit yaptiklari da olurdu. Cirit
miisabakalari, temsili savas gosterileri, esnaf alaylar1 yapilir, cambaz, atesbaz, tasbaz
vb. beceri sahipleri becerilerini sergilerdi. Geceleri havai fisek gosterileri de yapilird..®®
Cesitli esnaflar kendi is kollarini temsil eden semboller, alet ve esyalarla birlikte bir
arabanin lizerinde gegit yapardl.626 Yaptigi isi canlandirdigr kiiciik sahnede, iirtinlerini
teshir eder ya da gecit esnasinda bizzat yaparak sergilerdi. Bu kii¢iik sahnede kim usta
kim kalfa ya da cirak anlasilirdi. Kalfa ve ciraklarin giysileri ustanin giysilerinin

yaninda oldukca soniik kalirds.’

Senliklere ¢iraklarin da katkisi vardi kuskusuz. Her is
kolu igin hazirlanan sahnenin yapilisi esnasinda onlarin da payr olmustu. Gegit
torenindeki kiiciik sahnede bir ¢cocuk sanki ayakkabi okcesine demir ¢akiyormus gibi,

Orsiin Ustline ¢ekici indirip kaldirarak yaptigi isi sergiliyordu.628

Belki ayn1 konvoyda
bir bagka ¢cocuk uzun zamandir hazirlanmasina katkida bulundugu eserle birlikte gururla

ilerliyordu.

Saray senlikleri belli bir meydanda yapilir, padisah, davetliler ve halk bu meydana
gelirdi. Meydanlarin etrafi ¢adirlarla ¢evrelenir, her ¢adirda baska gosteri diizenlenirdi.
En biiyiik cadir adeta sirk cadir1 gibi olur, ip cambazlari, hokkabazlar gdsterilerini
sergilerdi. Istanbul’da bayramlarin kutlandigi baska bayram yerleri de vard1.?®
Anadolu’da sehrin miisait bir yeri bayram yeri olarak belirleniyor, oraya eglence

araglar1 kuruluyor olmahydl.630

2.6.1. Golge Oyunu ve Meddahlar

Golge oyununun Tirklerin kiiltiirel hayatina ne zaman dahil olduguna dair kesin bilgi

olmamasina ragmen, 16. yiizy1l denilebilir. Ancak gdlge oyunundan 6nce Tiirklerin Orta

624 Priscilla Mary Isin, a.g.e., s. 84.

%25 Nebi Bozkurt, “Eglence”, a.g.m..

%26 M. de M. D’Ohsson, a.g.e., 5.242.

6273, Faroghi, a.g.e., 2002, s. 190.

628 Antoine Galland, Istanbul’a Ait Giinliik Hatiralar (1672-1673), Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 3.
Baski, Ankara 1998, s. 111.

%29 9zdemir Nutku, a.g.m., s. 58.

830 Ozer Ergeng, a.g.e., 2012, s. 212.
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Asya’dan beri kokli bir kukla oyunu gelenegi vardi.®®" Golge oyununun Tirklerin
kiiltiir hayatina girisi konusunda cesitli goriisler vardir. Evliya Celebi Hacivat ve
Karagdz’in Selguklu doneminde yasamis gercek kisiler oldugunu nakletmisti. Bir diger
rivayet karagozciilerin kendi aralarinda kurguladiklar1 bir 6ykiiydii. Bu oykiiye gore
Orhan Gazi doneminde Bursa’da yapilan bir caminin insasinda Hacivat duvarcilik,
Karagdz demircilik yapmaktaydi. Bu ikilinin diyaloglari komik oldugu i¢in, is¢ilerin
caligmalar1 aksiyor, caminin insasi uzuyordu. Bu durum Orhan Gazi’nin kulagina
gidince ikisini de idam ettirmisti. Bu olaydan sonra Seyh Kiisteri adinda biri Hacivat ve
Karagdz’iin tasvirini yaparak sultanin huzurunda oynatmisti. Bu anlatilanlar sadece
rivayet olup, bu konuda kaynak bulunmamaktadir. Kaynaklar golge oyunuyla Osmanl
halkinin tanigmasint XVI. ylizy1l olarak gosteriyor. 1517°de Misir’1 ele geciren Yavuz
Sultan Selim, burada izledigi golge oyununu begenmis, oglu Siileyman’in (Kan(ini) da
izlemesini istemisti. Bu nedenle gdlge oyunu sanatgilar1 Istanbul’a davet edilmis, 600
sanat¢1 gelmisti. Bunlarin bir kism1 sonra iilkelerine donmiis, bir kismi Istanbul’da

632

kalmist1.”™ Tirkler gblge oyununun teknigini Araplardan almis, kendi kukla tiyatrosu

unsurlarini dahil ederek yeni karag6z oyunu kiiltiiriinii ortaya koymustu.633

Senliklerde golge oyunu hava karardiktan sonra sahnelenirdi.®®** Siinnet digiinlerinin
vaz gecilmez eglencesi de karagdzdii kuskusuz. Cocuk siinnet olduktan sonra acisini
hafifletmek amaciyla hokkabaz ve karagdz gosterileri yaplhrdl.635 Karagoz 1,80x0,80
Olctistinde bir perdenin arkasinda, bir kisi tarafindan oynatilirdi. Perdenin arkasindaki
bir 151k kaynagi (yag kandili ya da mum) perdeye yansitilir, oyunun karakterleri
cubuklarla perdede hareket ettirilerek, secilen konu miizik esliginde canlandirilirdi.
Cocuklar Tiirk kiiltiiriiniin hemen tiim unsurlarimni ve giinliik hayatta karsilagabilecekleri
birgok karakteri gélge oyununda gorebilirdi.®®® Gésteri zit karakterli Karagdz ve
Hacivat’in ¢ekismesi lizerine kurgulanir, komiklik 6n planda olurdu. Gosterinin konusu,
sunan kisinin sahip oldugu hayal giicli ve elindeki mevcut karakterlere bagliydi. Golge

oyunu Tiirklerin ¢ok begendigi taklit ve karikatiirize etme yetenegini oldugu kadar, ¢ok

831 Metin And, “Geleneksel Gosterimler”, Osmanli Uygarhgi, Yay. Hzr. Halil Inalcik, Giinsel Renda,
T.C. Kiiltiir Bakanlig1, Istanbul Temmuz 2003, s. 991.

%32 Metin And, “Karagdz”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 2001, 24. Cilt, s. 401-403.

633 Metin And, a.g.m., 2003, s. 992.

634 Ozdemir Nutku, a.g.m., s. 58.

%% Miibahat Kiitikoglu, a.g.e., s. 132-133.

636 Metin And, a.g.m. 2001.
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dar bir alandaki dogaglama halinde ortaya ¢ikan olay: yiiriitme dehasini da gostermek
zorundadir.®® Gelibolulu Mustafa Ali, karagéz oynatanin taklit yetenegi konusunda
beceri sahibi oldugunu sdylemis, tek bir kisinin bir¢ok karakteri canlandirmasini takdir
etmisti. Golge oyunu sanatgisi, ¢esitli kisiler gibi, onlarin goriislerini de sanatsal iislupla

perdeye yansitirds.®®®

Meddahligin, Peygamber’i Ovmek amaciyla Hassan b. Sabit’in yazdig1 siirleri
okumasiyla basladigi diisiiniilmektedir. Orta Asya Tiirklerinde, konularinda gerek Gok
Tanr1 dininin gerekse geleneklerin etkisi goriilen hikaye anlaticilar1 vardi. Bu kimselere
“baks1” (bahs1) denilirdi. Bu isim zamanla “ozan” adini alip, Islamiyet’ten sonra “asik”
(saz sairi) adina doniistii. Ozanlar konularini kahramanlik destanlarindan alir, hece
Olciisiiyle soyledikleri siirlerine saz eslik ederdi. Tiirk meddahlarinin  Arap
meddahlardan farki, Tirk meddahlarin konularmi giindelik yasamin gergeklerine
dayandirmalartydi. Tiirk toplumunda XVI, XVII ve XVIII. yiizyillarda meddahlik daha
¢ok onem kazanmisti. Meddah gosterisini sunarken yaninda getirdigi degnek, sandalye,

makreme gibi esyalar1 da gosterisine dahil ederdi.®®

Osmanli genliklerinde meddahlar alanda nispeten daha yiiksek bir yere ya da bir
timsege yerlesirdi. Burada bir sandalye ya da herhangi bir esyanin {izerine oturur,
etrafina yeterli buldugu sayida insanin toplanmasinin ardindan gosterisini sunards.®*?
Meddahlar anlattiklar1 kissalarda yer alan hayvanlarin seslerini taklit ederek hem

izleyicilerin ilgisini canl tutar®* hem de gosteriyi daha ilging hale getirirdi kugkusuz.

16. yiizyil ortalarinda Istanbul’da ilk kahvehaneler ortaya ¢ikmis, kahvehaneler kisa
zamanda Osmanli toplumu tarafindan benimsenmis, sayilari hizla artmis, zamanla
koylere kadar yayilmisti. Kahvehaneler hem sosyallesme imkani taniyor, hem de
kiiltiirel ihtiyaclara cevap veriyordu. Okur-yazar oranmin hayli diisiik, sozlii kiltiiriin

yaygin oldugu klasik donemde kahvehanelerde Muhammediye, Battalndme ve

%37 Robert Mantran, a.g.m., 1991, s. 226.

638 Mehmet Seker, a.g.e., 1997, s. 222.

%39 Ozdemir Nutku, “Meddah”, TDV Islam Ansiklopedisi, Ankara 2003, 28. Cilt, s. 293-294.
%0 3zdemir Nutku, a.g.m., s. 58.

%1 {brahim Altunel, “Kissahan”, TDV Islam Ansiklopedisi, Ankara 2002, 25. Cilt, s. 501-502.
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Hamzandme gibi dini kahramanlik kitaplar1 okunuyor, Karagéz ve meddah gosterileri

yapiliyordu.®*?

Ramazan gecelerinde halkin en sevdigi eglence tiirii golge oyunuydu.643 Ramazanda
iftar ve sahur arasindaki zaman diliminde diizenlenen Karagéz-Hacivat, meddah ve
kukla gosterileri vb. eglenceler®™ kahvehanelerin agilmasiyla bu mekanlara tagmmisti.
Kiiciik yastan itibaren verilen dini e8itim geregince orug tutmaya alismasi i¢in, ¢ocuklar
yarim giinliik tekne orucu tutarlardi. Bu yontemle ¢ocuklar tam giin orug tutmaya
hazirlanirdi. Tesvik etmek i¢in tekne orucu tutan cocuga hediyeler verilirdi.®*> Ramazan
ayina mahsus olmak tizere, 0diill olarak yasi daha biiyiikk cocuklarin mahalle
kahvelerinde diizenlenen gosterileri izlemek {izere buralara gidip gitmedigini
bilmiyoruz. Ancak kendisinin ya da mahalledeki bir komsunun oglunun siinnet

diigiiniinde veya bayram senliklerinde karagdz gosterisi izledikleri diigtiniilebilir.
2.6.2. Athkarinca, Donme Dolap ve Salincaklar

Divan edebiyati sairleri 1ydiyyelerde®® cocuklarin sevincini; bayramlik yeni giysiler,
bayram harg¢liklari, salincaklar, donme dolaplar, atlikarincalar, hokkabazlar, karagéz ve

araba turlariyla tasvir etmigti.®*’

Yaklasan bayrami sabirsizlikla bekleyen ¢ocuklar i¢in
bayram giinleri, tekdiize hayatin en eglenceli zamanlariyd:1 mutlaka. Ramazan ve kurban
bayramlarinda kurulan bayram yerlerinde cocuklarin en sevdigi eglence araclar
salincaklar, hava dolab1 (giinlimiizde donme dolap) ve sonradan atlikarincaya doniisen

ath karacaydl.648

Bayram yerlerinde kiiciik ¢ocuklarin ¢ok severek bindikleri bir baska oyun aract da
“Athh Karaca” (Athkarinca) iistii acik, kiiciik arabalara kosulmugs at, karaca, aslan
kafali, sakalli, bryikli, insan bash, at govdeli, heykelden olan, bir daire iizerine yerden

bir arsin yiiksekte arka arkaya demir ¢cubuklarla baglanmis oldugu halde disli bir ¢ark

%2 Ahmet Yasar, “Kahvehane”, TDV Islam Ansiklopedisi, Ankara 2019, (gdzden gegirilmis) 3. basim,
EK-2. Cilt, s. 3-5.

%43 Robert Mantran, a.g.e., s. 227.

644 Ramazan Demir, a.g.e., s. 88.

645 Ramazan Demir, a.g.e., s. 88.

%% Iydiyye; divan sairlerinin 1yd-i fitr (ramazan bayrami) ve 1yd-1 adhé (kurban bayrami) vesilesiyle
yazdiklari kasidelerdi. Mustafa Ismet Uzun, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1999, 19. Cilt, s. 222-
224,

®7 Mustafa Ismet Uzun, “Iydiyye”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1999, 19. Cilt, s. 222-224.

%8 Ozdemir Nutku, a.g.m., s. 58.
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ile dondiiriiliirdii.**® Sehzade Mehmed’in siinnet senliklerinde, gegit yapan alayda, bir
araba lizerine yerlestirilmis atlikarinca ve ilizerindeki ¢ocuklar Surname-i Hiimayun'da

resmedilmis‘ti.%0

Gerlach Osmanli topraklarinda kaldigi stirede dini bayramlara da tanik olmustu. Dénme
dolab1 biiyiik bir degirmen ¢arkina benzetmisti. Birileri ¢arki ¢evirerek ¢alistirir, carkin
icinde oturan insanlari, ylikseklere c¢ikarir, asagiya indirir, bu bdyle devam ederdi.®
Thevenot “cark-1 felek” dedigi, su degirmenine benzettigi donme dolaplara biiyiik
kiigiik herkesin bindigini anlatmigti. Igindeki tahtadan yerlere oturan kimseler, bir
adamin c¢evirdigi ¢arkla asagi inerler, yukari ¢ikarlardi, kimse yere diismezdi.*** “Hava
dolab1” yiiksekligi bazen elli metreye kadar ¢ikabilen, iginde oturulacak yerler bulunan
biiyiik bir tekerlegi andirirdi. Hava dolabina ¢ocuklar yetiskinlerle binerdi. Hava dolab1
katir veya eseklerle calistirtlirdi. Daha kiigiik hava dolaplari da olurdu. Bunlara az
sayida ¢ocuk, kendi basina binebilirdi. Kii¢iik donme dolaplar insan giiciiyle ¢alisir, bir
kisi cevirirdi.®®® Metin And’in 16. Yiizyilda Istanbul adli eserinde yer alan resimde
kiigiik bir donme dolap goriiliiyor. Bes tane cocuk donme dolabin ¢evresindeki tek
kisilik kiiciik bolmelere bagdas kurarak oturmuslar, bir kisi de donme dolabin ¢arkinin
ortasinda bulunan bir manivelayr gevirerek cahstirtyordu.™* italyan gezgin ve

%% jstanbul’da bulundugu sirada ramazan bayram

seyahatname yazari Pietro della Valle,
senliklerinde donme dolaba binmisti. Dev bir tekerlege benzettigi donme dolabin

gittikce hizlanmasi ¢ok hosuna gitmis‘[i.656

Schweigger bayram geldiginde biiyiik caddelerin kenarlarina kurulan salincaklardan
bahsediyordu. Salincagin yaninda bekleyen gorevli salincaga binenleri, bir kusakla
uzaga savurarak daha yiiksege ugururdu. Bu is karsiliginda para alirdi. Salincak
Schweigger’in iilkesinde ¢ok muteber degildi ki Tiirklerin salincakta sallanma keyfini

yadirgamisti. Toplumun ileri gelenlerinin hatta padisahin bile boyle bir eglencesi olmasi

9 zdemir Nutku, a.g.m., s. 59.

%0 Hiilya Tezcan, a.g.e., s. 161.

13 Gerlach, a.g.e., s.119.

652 J. Thevenot, s. 89.

653 zdemir Nutku, a.g.m., s. 58.

%4 Metin And, a.g.e., 2012, s. 237.

655 Mahmut H. Sakiroglu, “Della Valle, Pietro”, TDV Islam Ansiklopedisi, istanbul 1994, 9. Cilt, s. 144-
145.

8% Aktaran Giilgiin Ugel-Aybet, a.g.e., s. 393.
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onu sasirtmust1.>” Thevenot ramazan bayrami sabahi uyandiginda her sokagn giceklerle
stislenmis salincaklarla donatildigini gérmiistii. Sallanmak isteyenler iplerin ucuna
takilmis saglam tahta koltuga oturur, iki kisi onu sallardi. Daha yliksege c¢ikmak
isteyenleri dort kisi sallardi. Bu eglence karsiliginda bir akce 5denirdi.®® Gerlach biitiin
meydanlara ve genis caddelere dikilen yiiksek direklere kurulan salincaklardan
bahsetmisti. Salincagin siislenmesinde zeytin ve defne dallar1 kullanilir, yukariya giizel
bir tente konulurdu. Tentenin altina meyveler, ¢orek ve simitler asilirdi. Sallanan kimse

tyice yiikseldiginde bu meyve ve simitleri yakalamaya caligirds.®

Bayram yerlerinde kiigiik ¢ocuklarin ilgisini ¢ceken, etrafi parmaklikla korunmug asma
salincaklar vardi. Cocuklar bu salincaklara yan yana siralanarak otururdu. Yiiksek seren
direklerine kalin halatlarla kurulan ve alt tarafina ayakta sallanmak iizere bir tahta
konulan kolan salincaklarina daha biiyiik ¢ocuklar binerdi. Kolan salincaklarina iki kisi
karsilikli biner, salincaga ivme kazandirmak tiizere kolan vurma denilen hareketi

yaparlardl.660

Surnamelerde yer alan minyatiirlerde salincaklarda sallanan yetiskin figiirleri oldukca
sik karsimiza g:lklyor.661 Schweigger yazdigi eserinde yer yer kendi yaptig1 resimlere yer
vermis, bu sayede eseri daha zenginlesmisti. Onun eserinde de salincakta sallanan

yetiskinler vardn.®®?

Bu resimler bize senliklerde salincaklara sadece yetigkinlerin
bindigi, cocuklarin pek ortada goriinmedikleri izlenimini vermekte. Ancak biz
cocuklarin da bayram yerlerine gittiklerini ve salincaklara bindigini sicil kayitlarindan
biliyoruz. 27 Mart 1602 tarihindeki ramazan bayraminda, Ankara’da miiderris Seyyid
Mehmed Efendi’nin kii¢iik ogullarin1 “bayram seyrine” gotiiren kolesi Hasan,
Karaoglan Carsisi’nda yenigerilerin saldirisina ugramisti. Seyyid Mehmed Efendi
kolesinin yaralandigini bildirmis, sikayette bulunmustu. Yine Ankara’da 29 Mart

1602°de ramazan bayrami esnasinda, Hace Paga Mahallesi’nde kurulan bir salincakta

sallanan Yusuf kazaya ugrayarak 6lmiistii. Uvey babasi yenigeri Hamza Bese ¢ocugun

%73, Schweigger, a,g.e., s. 212.

658 J. Thevenot, a.g.e., s. 89.

93, Gerlach, a.g.e., s. 118.

%%0 zdemir Nutku, a.g.m., s. 58.

%! Hiilya Tezcan, a.g.e., s. 162; Metin And, a.g.e, 2012, s. 234, 236, 238.
%62'3, Schweigger, a.g.e., s.211.
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“tepesi tistiine diiserek” 6ldiigiinii sdylemisti.®®® Kadi sicillerine yansiyan bu olaylar, en

azindan erkek ¢ocuklarin bayram eglencelerine gittiklerini gdsteriyor.
2.6.3. Diger Eglenceler

Senliklerde hava karardiktan sonra en gorkemli gosteri havai fiseklerdi. Anadolu’daki
cocuklar havai figek gosterisi izleme olanagi bulabildiler mi bilemiyoruz. Ancak 1457
yilinda Edirne’de Fatih’in sehzadeleri Bayezid ve Mustafa igin yapilan silinnet
kutlamalarinda havai fisekler atilmist1.®® Istanbul’daki ¢ocuklar zaman zaman bu 151k
gosterilerine tanik oluyordu. 16 Haziran 1575°deki hanim sultanin diigiiniinde iki gece
havai figekler atilmisti. Soylentilere gore havai figeklerden bir saray yapilmisti. Gerlach
Ahmed Pasa’nin ogullar1 i¢in diizenlenen siinnet diigiiniinde havai figek gosterisi
izledigini anlatmisti. Osmanli geleneklerine gore itibarl kisiler ogullarma gorkemli

siinnet diigiinleri yapard:.®®®

III. Murad’in sehzadesi Mehmed’in siinnet senliklerinde pasalar padisaha 151k gosterisi
tertip etmisti. Lubenau bu 151kl gdsteriyi ilging ve giizel bulmus kagittan yapilmis fil, at
gibi ¢esitli hayvanlar ile Yahudi, Rum kesisleri seklinde yapilmis objeler icine
yerlestirilen havai fiseklerden bahsetmisti. Mesalelerin ve kandillerin yakilma zamani
gelince bir siire isildaklar atildi, daha sonra kulelerden, kalelerden, kadirgalardan ve
yiiksek tepelerden havai fiseklerle ortalik aydinlatildi. Sanki oralara agzindan ates
pliskiirten ejderhalar yerlesmis gibiydi. Her gece yapilan bu is1kli gosteriler anlatmakla
bitmez.*® Osmanli senliklerinde atilan binlerce havai fisek adeta 151k sana‘uydl.667
Senliklere erkek cocuklarin gittigini kaynaklar gosteriyor. Kiz ¢ocuklarin gotiiriiliip

gotiiriilmedigini  bilmiyoruz. Ancak Istanbul’daki kizlarin evlerinden ya da

bahgelerinden, hi¢ degilse havai fisek gosterilerini izledigi diisiiniilebilir.

Senlik meydaninda ¢ocuklarin sevdigi oyun araclarindan bir digeri de ¢ek ¢ek

arabastydi. Bu arabanin siislii tentesi olur, sahibi ¢ekerek senlik alaninda dolastirirdi.

668

Arabaya dort ¢ocuk binebilirdi.”™ Bir bayram giiniinde Cemberlitas oniinde Tavuk

Pazar1 mevkisinde kurulan bayram yerinde, dort kiigiik ¢ocuk bir ¢ek ¢ek arabasina

863 Aktaran Ozer Ergeng, a.g.e., 2012, s. 212.
%4 Hiilya Tezcan, a.g.e., s. 129-130.

6653, Gerlach, a.g.e., s. 201, 464.

666 R. Lubenau, a.g.e., s. 451, 448.

%7 Nebi Bozkurt, “Eglence”, a.g.m..

%8 9zdemir Nutku, a.g.m., s. 59.
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binmis, ii¢ kisi arabayr cekiyordu.’®® Arabalara sadece senlik alaninda binilmezdi.

Kiiciik arabalarla sehrin bir ucundan digerine dolagilird1.®™

Senlik meydanlarinda yer alan adeta sirk ¢adir1 gibi biiyiik olan ¢adirlarda hokkabazlar,
ip cambazlar1 becerilerini sergiler, ¢ocuklar ender goriilen deniz canlilarin1 tanima
firsatt bulurdu. Cocuklar ayrica midillilere, merkeplere bindirilir, senlik alaninda
gezdirilirdi. Cocuklarin yogun olarak eglendigi alanlarda simit, borek, serbet ve macun

saticilart®’! daha fazla sats yapiyor olmaliydi.

Osmanli saray1 ¢ocuklarmin oyuncak hayvanlarla ne zaman oynamaya basladiklar
konusunda bilgi yok, ancak sarayda hayvanlar oldugu biliniyordu. Sarayda kediler ve
ozellikle kopekler en sevilenlerdi. Kiymetli kafeslerde bakilan, giizel sesli kuslar da
vardi. Kuglar saray g¢ocuklarimin ilgisini ¢ekmis, eglendirmis olmaliydi. Sarayimn
cocuklart atlar1 da ¢ok severdi. Bu cocuklarin en sevdigi eglencelerden birisi de
midillilerle gezmekti. Osmanli sarayindaki hayvanlar sadece bunlar degildi. Fil, ziirafa,

panter gibi hayvanlarin varlig1 da bilinirdi.®"?

Anadolu’daki ¢ocuklarin gérme ihtimali olmadigi bircok hayvan Osmanli sarayinda
vardi. Istanbullu ¢ocuklar zaman zaman bu hayvanlar1 gérme firsati buluyordu. Mohag
zaferini kutlamak i¢in diizenlenen, {i¢ giin siiren senliklerde sehir siislenmis, camilere
mahyalar asilmis, Sultan Siileyman’in sarayindaki aslanlar, kaplanlar, leoparlar ve diger
ilging hayvanlar sokaklarda gecit yapmlstl.673 Bassano, bakicilariyla oyun oynayan ve
oyuncaklarini bakicilarina atan biri biiyiik iki fil gérdtigiinii anlatmigti. Padisah seferden
dondiigiinde onu karsilamak {izere filler de giderdi, fillerin iizerinde c¢ocuklar ve
adamlar otururdu.”* IV. Mehmed’in Lehistan Seferi’ne Edirne’den ¢iktigi ana tanikhik
eden Antoine Galland, kafilede gecit yapan padisahin av alayinda, yedi tane

sakinlestirilmis kaplanin da yer aldigini gérmiistii.675

Busbecq Aslanhane denilen bir yapida bir¢ok vahsi hayvan gordiigiinii anlatmistr. Bu

yapida topla oynarken gordiigi fil de bulunuyordu. Bir siire dnce Olen ziirafanin

%9 Metin And, a.g.e., 2012, s. 234.
670 5 Gerlach, a.g.e., 5.119, 166.

671 Ozdemir Nutku, a.g.m., s. 58-59.
%’2 Hiilya Tezcan, a.g.e., s. 158-160.
67 H. Dernschwam, a.g.e., s. 132.
®74 | Bassano, a.g.e., s. 150.

%7 Antoine Galland, s. 124.
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kemiklerini gérmek istediginde de gomiildiigii yerden cikarip gostermislerdi.®’

Schweigger Ayasofya Kilisesi’nde aslan kafesi oldugunu, yaklasik on dort aslan, leopar,
misk kedileri, maymunlar ve esekler oldugundan bahseder. Aslanlarin evcil olduklari
icin kimseye zarar vermediklerini, zaman zaman sehirde dolastirildiklarin1 gérdiigilinii
anlatmisti. Yazar anlasilan ziirafayr ilging bulmamis, fil disinda ilging bir hayvan
gormedigini sdylemis, sebek ve bagka tir maymunlarla, papaganlara da sik

ras‘tlamlstl.677

Schweigger gibi Lubenau da Ayasofya Kilisesi’nin bir boliimiinde sekiz tane aslan
bulundugundan ve sehrin sokaklarinda bu aslanlarin gezdirildiginden bahsetmisti.
Isteyenlerin aslanlarla oynayabildigini, uysal olduklar1 icin kimseye zarar
vermediklerini yazmisti. Lubenau iki kaplan, ¢cok sayida panter, leopar, degisik tlirde
maymunlar, misk kedisi, firavun faresi ve sirtlan da gérmiis, sirtlanlar oldukga ilgisini
¢ekmis, uzun uzun hayvani anlatmisti. Lubenau saraya gittiginde ziirafa ve iki tane de
fil gdrmiistii. Egitimli filler bakicilarinin attig1 topa vuruyor, yerdeki sopay1 hortumuyla
aliyor, bakicisinin davulla verdigi komutlara gore hareketler sergiliyor, dans
ediyordu.t”® Bu gosterileri saraymn cocuklari izliyordu kuskusuz, Istanbul halkinin
cocuklarinin bu gosterileri izleme sansi oldu mu bilmiyoruz. Ancak bu hayvanlarin

bazilarin1 zaman zaman gérme sans1 bulmus olduklar1 anlasiliyor.

Ozdemir Nutku senlik meydanlarindaki cocuklarin sadece seyirci olmadiklarini,
gosterilerde gorev aldiklarini da sdylemisti. Bu ¢cocuklar genellikle ¢irak olup ustalarina
yardimci olurlar, bazen de gosterinin bir pargasi haline gelirdi. Evliya Celebi Ankara
yakinlarindaki Istanoz Deresi denilen mevkide izledigi ip cambazlarinin sirtlarina gesitli
hayvanlar ya da cocuk alarak ipin {izerinde yiiriidiiklerinden bahsetmisti. IV.
Mehmed’in Edirne senliginde bir cambaz sirtina bagladigi ¢ocukla birlikte kaval ¢alarak
ip Uzerinde ylirlimiistii. Yine 1582’deki senlikte bir cambaz sirtina aldigi cocukla,
bicaklar lizerinde yliriimiistii. 1672 yilindaki gosterilerde ipin kopmas1 sonucu cambazla
sirtindaki ¢ocuk yere diismiislerdi. Padisah yaralanan cambaza para vermis, cocuk da
saraya alinmisti. Kanuni’nin 1530°daki senliginde direklere tirmanan ¢ocuklar da varda.

Cocuklar cesitli akrobasi gosterilerinin de pargasiydi. Senliklerde hokkabazlar

676 Aktaran Giilgiin Ugel-Aybet, a.g.e., 5.447.
®77'3, Schweigger, a.g.e., s. 157.
®® R. Lubenau, a.g.e., s. 194-197.
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gosterilerini sergilerken, izleyicinin dikkatini bagka yone ¢ekmek tizere gocuklardan
faydalanirdi. Cocugun gorevi, numarasini yapabilmesi i¢in ustasina manevra alani
saglamakt1. 1672°de Izmir’deki gosteride, bir adam bir ¢ocugu uzunca diregin iistiine
yatirmis ve diregin iizerindeki ¢ocukla dans etmisti. Gosterinin sonunda ¢ocugu asagiya

indirmek maksadiyla sirig1 sarsmus, onu diiserken havada yakalamist:.®”

Lubenau Sultan Bayezid Camii’nin yanindaki meydanda her giin sergilenen gosterileri
anlatmisti. Kendisi ve arkadaslar1 burada ok atmay1 6greten ustadan ok atma dersleri
almisti. Bu meydanda at, keci, kopek, maymun, sebek gibi hayvanlara dgretilen cesitli
beceriler yaninda giires, kili¢ oyunlari, akrobasi ve dans gosterileri de izlenirdi. Bu
meydanda erkek cocuklar da egitilir, onlara el ¢cabuklugu, ellerinin {izerinde yiiriime gibi

680

beceriler kazandirilirdi. Bu c¢ocuklar kiiciik yaslardan itibaren yetistirilir,

biiylidiiklerinde ustalarinin yerini alirlardi. Osmanli’da her meslekte oldugu gibi, bu

meslekte de babadan ogula, ustadan ¢iraga bilgi ve beceri aktarilirdi.®®

67° zdemir Nutku, a.g.m., s. 58-60.
%80 R. Lubenau, a.g.e., s. 230-231.
%81 Ozdemir Nutku, a.g.m., s. 63.
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3. BOLUM: COCUK VE DEVLET
3.1. DEVLET ANLAYISI

Insanlar en temel ihtiyaglarini bile tek baslaria karsilayamazlar, bu nedenle topluluk
halinde yasamaya zorunludurlar. Fertler toplum halinde yasarken, i¢lerindeki hayvani
diirtiilerle hareket etmeye, birbirlerinin mallarin1 ellerinden almaya, saldirmaya ya da
zulmetmeye yatkindir. Bu durumda c¢atigma ortaya ¢ikacak, belki de insan nesli
bitecektir. Iste bunun igin otoriter bir yonetime ihtiyag dogmustur.®® Klasik dénem
diistiniirlerine gore devleti idare eden kisi mutlak otoriteye sahip olmalidir. Yine bu
diisiinceye gore idareci daire-i adaleti gbz Oniine almalidir. Daire-i adalete gore;
hiikiimdar giiciinii askerden alir, para olmazsa asker olmaz, adalet olmazsa halkin
huzuru olmaz, halkin huzur ve refahi olmazsa para olmaz.®® O halde idare ve adalet

birbirinden ayrilmaz yonetim ilkesidir.®®*

Osmanli Devleti’nde hukukun kaynagi Islam’di. Devlet halkin adalet ve refahin
diistiniir ancak bunu siyasetin bir zorunlulugu olarak degil de dinin geregi olarak yerine
getirirdi. Ciinkii Islam’a goére halk padisaha Allah’mn emanetiydi. Hiikiimdar halkin
ihtiyaglarin1 gidermeli, adalet ve refah i¢inde yasamalarini saglamallydl.685 Padisah
halki adalet ve sefkatle yonetme gorevini Allah’tan alird.®®® Osmanli Devleti’nde
toplumun refahi i¢in 6ncelikli prensip, kendi halkinin ihtiyaglarinin temin edilmesiydi.
Bu hareket tarzinin amaci halkin sesini kesmek degil, devletin ve halkin yasaminin
devamliligini saglayarak isleri aksamadan yiiriitebilmekti. Ciinkii {iretim ve tiiketimdeki
kiigik bir degisim bile kitliga neden olup -hi¢ istenmeyen- toplumsal krize

déniisebilirdi.®®

Osmanli yonetimi devletin devami i¢in gereken ana unsurun insan oldugunun
bilincindeydi. Zaten halk (dolayisiyla g¢ocuklar) Allah’in kendilerine emanetiydi.

Devletin devamlilig1 igin cocuklar iizerinde durmustu. Islam hukuku icinde yer alan

%82 {bni Haldun, a.g.e., s.417; Nasiriddin Tusi, a.g.e., s.240; Ayse S. Oktay, a.g.e., 5.429.

%83 Halil Inalcik, Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag 1300-1600, Cev. Rusen Sezer, Kronik Kitap, 28.
Baski, Istanbul, Kasim 2020, s.90.

884 Mehmet Oz, Kanun-: Kadimin Pesinde Osmanli’da “Céziilme” ve Gelenek¢i Yorumlar: (XVI.
Yiizyildan XVIII. Yiizyil Baslarina), Dergah Yayinlari, 7. Bask, Istanbul, Nisan 2017, s.57.

%85 Mehmet Geng, a.g.e., s.76.

%86 Keykavus, a.g.e., 5.46

%7 Mehmet Geng, a.g.c., .41
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cocukla ilgili hiikiimler yaninda, devlet gerek kanunnameler gerekse fetvalar yoluyla

¢ocuklar hakkinda bos kalan alanlar1 tamamlamuisti.
3.2. COCUK KAVRAMI VE COCUKLUGUN SINIRLARI

TDK sozliigii ¢ocuk kelimesinin anlamini ¢ok sade bir sekilde “Kiigiik yastaki erkek
veya kiz” olarak tarif ediyor. Bir bebegin dogdugu andan biilug ¢caginin bitimine kadar
olan donem olarak da tarif edilebilir. Cocuklugun sonu, kendi kararlarmi alip,
sonuglarina katlanabilecek olgunluga eristigi zamandir. Cocuk gerek fiziksel gerekse
zihinsel yonden yeterli olmadigindan, korunmaya, beslenmeye ve egitime ihtiya¢ duyar.
Dogumla baglayip 6liimle biten yasamin ilk yillar1 olan ¢ocuklugun, insanin tiim

hayatini sekillendiren, etkileyen 6nemli bir donem oldugu bilinen bir gergektir.

Osmanli toplumunda g¢ocuk anlaminda bir¢ok kelime kullanilmisti. Bunlarin iginde
cocugun gelisme evrelerini tanimlayan ifadeler de vardi. Biilug cagina gelmemis
cocuklart tanimlamak i¢in kadi sicillerinde en ¢ok kullanilan kelime, erkek ¢cocuklar igin
“sagir”, kiz ¢ocuklar i¢in “sagire”’ydi. Toplumda kullanilan tifl, sabi, ibn, veled, gulam,
zirriyet, hafede, ehl, yetim vb. kelimeler heniiz biilug cagina gelmemis cocugu ifade
ederdi. Fikih kitaplarinda da g¢ocugun gelisme evrelerini yansitan farkli kelimeler

kullanilirds.®%8

Islam hukuku dogumdan ergenlik dénemine kadar olan siireyi cocukluk olarak kabul
ederdi. Cocukluk donemi de kendi i¢inde iki evreye ayrilir, dogumdan temyiz ¢agina
(yaklasik yedi yasina) kadar olan donemdeki ¢ocuk “gayri miimeyyiz”, temyiz ¢cagindan
ergenlige kadar olan donemdeki cocuk da “miimeyyiz” olarak tanimlanirdi. Bu iki
donemin hukuki ve dini yiikiimlilikleri farkliydi. Cocukluk ¢agi cinsel gelisimin
tamamlandig1 kabul edilen biilugla sona ererdi. Biiluga eren kisi hukuk karsisinda tam
ehliyet kazanmakla birlikte, hukuki islemler yapabilmesi icin resit olma niteligi de

aranirds, %°

Biilug cag1 cocugun fiziksel ve zihinsel yonden yetigkinlige adim attig1 déonemdir. Fakat
cocugun ergenligini tamamladigmin tespiti zor oldugundan Islam hukukcular iki dl¢ii
ortaya koymustu. Biilugun 6n kosulu belli bir yasa ulasmis olmakti. Bu yas kiz

cocuklarinda en az dokuz yas, erkek ¢ocuklarinda da en az on ikiydi. Biillugun fiziksel

%88 Hayati Hokelekli, a.g.m..
%9 M. A. Aydin, “Cocuk”, TDV Islam Ansiklopedisi, istanbul 1993, 8. Cilt, s. 361-363.
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Olciisii biyolojik olarak iiremeye hazir olma durumuydu. Kiz ¢ocukta anne, erkek

cocukta baba olma yetisiydi. Fakat yine de yas faktorii gegerliydi.

Riist terimi sadece cinsel olgunlugu degil, zihinsel olgunlugu da ifade ederdi. Resit
olmak demek, kendi iradesiyle ¢esitli haklar ve bor¢lar meydana getirebilme yetkisine
sahip olmak, yani eda ehliyeti kazanmak demekti. Bundan sonra kisi davraniglarinin
sorumlulugunu tasirdi. Resit olmanin belli bir yas1 yoktu, Islam alimleri biilugdan

sonraki yaslarin riist yas1 olabilecegini kabul etmisti.690

Kadr sicillerinde resit oldugunu, artik kendi adma hukuki islemler yapabilecegini
sOyleyen genclerin degerlendirilmesi, hakimin gézlemine ve sahitlerin tanikliklarina
dayanirdi. Mahkeme tutanaklarina gegen bu gengler genellikle 6len aile bireylerinden
kalan mirast vasiden teslim alabilmek i¢in mahkemeye miiracaat ederdi. 1573 yilinda
Mehmet mahkemeye gelerek, artik resit oldugunu soyledi ve olen babasi Yunus’tan
kalan miras1 muhafaza eden vasisi Ali Reis’ten mallarini talep etti. Mehmet’in on dort
yasinda oldugunu beyan eden taniklarin ifadeleriyle birlikte, hakim Mehmet’in
sorumluluk tstlenebilecegini gordii, resit olduguna hiikmetti ve vasiye mirasi teslim

etmesini buyurdu.®®*

Mehmet’in resit olduguna karar veren hakimin bu karar1 hangi
kriterlere gore verdigi konusunda mahkeme tutanaginda bilgi yok. Hakim karar verirken
cocugun fiziksel olgunlugunu goéz oniine aldigini, bir takim sorularla Mehmet’i sinadig

olasidir.

Bir bagka tutanakta anne Mahreme Hatun mahkemeye gelerek, oglu Mustafa’nin artik
sorumluluk alacak yasa geldigini sdyledi. Olen babasindan kalan mirastan, o giine kadar
¢ocuk i¢in yapilan harcamalardan kalan kismimi teslim etmek istedigini belirtti.
Mahkeme gencin balig olduguna ve annedeki mirasin Mustafa’ya teslimine karar
verdi.* Anneyi mahkemeye getiren sebepleri bilmiyoruz. Mustafa artik yetigkin

oldugunu ve hakki olan parayr kontrol edebilecegini anneye zorla kabul ettirmis

0% Saffet Kose, “Riisd”, TDV Islam Ansiklopedisi, istanbul 2008, 35. Cilt, s. 298-300.

91 Galata Mahkemesi 15 Numaral Sicil 108(27a-3). Istanbul Kadi Sicilleri Galata Mahkemesi 15
Numaral: Sicil (H.981-1000/M.1573-1591), haz. Rifat Giinalan - Talip Mert, kontrol eden Mustafa Oguz,
proje yonetmeni M. Akif Aydi edi. Coskun Yilmaz, ISAM Yayinlari, Istanbul 2012. (Galata Mahkemesi
15 Numarali Sicil kisaltma listesine gore 15 No GSS, varak ve hiikiim no olarak gosterilecektir.)

%92 Galata Mahkemesi 7 Numaral Sicil, 199(62-2). Istanbul Kad: Sicilleri Galata Mahkemesi 7 Numarali
Sicil (H.985-986/M.1577-1578), haz. Mehmet Akman - Fethi Gedikli, kontrol eden M. Akif Aydin, proje
yonetmeni M. Akif Aydn, edi. Coskun Yilmaz, ISAM Yayinlari, Istanbul 2011.

(Galata Mahkemesi 7 Numarali Sicil kisaltma listesine gére 7 No GSS, varak ve hiikiim no olarak
gosterilecektir.)
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olabilirdi. Ergenlik donemindeki ¢ocuklarda goriilen asir1 giigliiliik ve kendini bagimsiz

hissetme giidiisiiyle anneyi biktirmis, anne de ¢6ziimii mahkemede aramis olabilirdi.

Bir bagka kayitta tahminen on yedi yasindaki sabb-1 emred Ismail mahkemeye basvurur
ve Mustafa’dan davaci oldu. “Bundan dokuz sene Once, Mustafa da ¢ocukken, ¢elik-
c¢omak adli oyunu oynuyorduk, onun attig1 comak sag géziimii kor etti. Artik ikimiz de
resit oldugumuz i¢in ondan davactyim, hakkimi istiyorum” demisti. Orada ikisinin
arasinda yasanilan miinakasa araya girenler tarafindan yatistirilip ve iki bin ak¢eye sulh
olmalar1 saglandi.’®* Ismail gocukken nigin hakkinm aranmadigma dair bir bilgi yok.
Belki de Ismail’in hakkim arayacak kimsesi yoktu. Birlikte oyun oynadiklarina gore,
ayni mahallede komsu, oyun arkadasi olmaliydilar. On yedi yas ergenligin
tamamlandig1 yasti, belki de o yasta bir géz kaybetmenin ciddiyetinin farkina varmist.
Mustafa ismail’in iddiasinin ger¢ek olmadigim sdylemiyordu, o halde bu olay bilinen
bir durumdu, bu yiizden inkar yoluna gidemedi. Mahkeme kaydinda ikisinin arasinda
tartisma yasandigi, bunun i¢in birilerinin araya girdikleri ve olayr yatistirdiklar1 yer
aliyordu. Ismail’in baslangicta istedigi miktar Mustafa’ya yiiksek geldiginden tartisma

yasanmis olabilirdi. Arabulucular makul fiyatta anlagmalarini saglamaisti.

Her tli¢ olayda da ¢ocuklar oncelikle yetiskin olduklarini kanitlamak sartiyla isteklerine
ulasabiliyordu. Dava agabilmenin 6n kosulu resit olmakti. Fakat bu yas sinir1t muglakt.
Mehmet icin riist yasi on dortken, Ismail mahkemeye basvurmak icin on yedi yasini
beklemisti. Bu durumda belki de Mehmet dis goriiniis olarak daha geliskin
goriindiigiinden mahkemeye basvurmada bir sakinca gérmemisti. Ismail dis goriiniis

olarak kendini yeterli bulmayip, riist yasinin tamamlanmasini beklemis olabilirdi.

Klasik fikih kitaplar1 ¢ocugun resit olup olmadigini saptamak icin sinanmasi gerektigini
sdylemisler, ancak bunun pratikte yol agacagi sakincalar nedeniyle islam alimleri
toplumsal ve ekonomik sartlara gére bulugdan sonraki herhangi bir yasin riisd yasi
olarak belirlenebilecegini sdylemistir.®** O halde cocuklugun bittigi yas biiluga ulastigi
yas olarak kabul edilebilir.

%93 Bab Mahkemesi 150 Numarali Sicil, 321-317 (70a-3). Istanbul Kad: Sicilleri 65 Bab Mahkemesi 150
Numarali Sicil (H.1143-1144/M.1730-1732), Proje yonetmeni M. Akif Aydin, ed. Coskun Yilmaz, ¢eviri
yazi / mukabele Ali Cogkun — Abdullah Sivridag, kontrol M. Akif Aydin — Mehmet akman — Feridun M.
Emecen — Idris Bostan — Mehmet Ipsirli, ISAM Yayinlar1, Istanbul 2019.

%94 Saffet Kose, a.g.m..
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3.3. OSMANLI MAHKEMELERI

Kisiler arasindaki anlasmazliklarin ¢oziimlenmesinde, hakliy1 ya da haksizi tespit
edebilmek, giiclii karsisinda zayifi korumak, hakki ¢ignenenin hakkini teslim etmek ve
sugluyu ortaya c¢ikarip cezalandiracak otoriter ve yaptirim giicii bulunan bir kuruma

ihtiya¢ duyulmustur. Bu kurum mahkemelerdir.*®

Osmanli Devleti ilk kuruldugu donemlerden itibaren kadilik miiessesesini tesis etmis,
fethedilen bolgelere de hemen yargi gorevlisi gondermisti. Daha Orhan Gazi
doneminde, kadilart egitmek iizere medrese kurulmustu. Osmanli kadist ¢ok iyi
yetismis, devlet islerinin mali, idari, askeri yonleriyle birlikte Anadolu ve Rumeli
cografyasini 1yi bilen kisilerdi. Oldukca genis gorev alanlar1 vardi. Merkezi hiikiimetin

temsilcisi olmakla beraber bazen devlete karsi halki temsil gorevini de tistlenirdi.®®®

Devletin adalet hizmetini Osmanli’da kadi mahkemeleri yerine getirirdi. Kadilar, kaza
yetkisini sahsinda toplayan padigahin, bu yetkiyi kullanmaya hak tanidig1 vekilleriydi.
Kadilar kararlarmni, fikih kitaplarina, kanunnamelere, daha dnce benzer davalarda alinan
kararlara, fermanlara ve fetvalara dayandmrdl.697 Kadilarin kararlarinda, seriat ve

kanunnamelerin yaninda o bdlgenin gelenekleri de etkili olurdu.®®®

Toplumlara yasami1 boyunca uygulamasi gereken hiikiim ve kurallar kutsal kitaplar
yoluyla iletilmistir. Islam’da bu kurallarm kaynagi Kur’an ve Peygamber’in siinnetidir.
Fetva, islam hukuku aliminin, sorulan bir soruya verdigi sézlii ya da yazili cevap,
ortaya koydugu hiikiimdiir. Fetvalar, hakkinda hiikiim bulunmayan alanlarda bosluklari
doldurmustur. Fakih hiikmiinii Kur’an ve Peygamber’in siinnetine dayandirird.®®
Fetvanin uygulanmasi kisinin kendi tercihine birakilmisti. Ancak fetva kadi hiikmii

haline gelmisse, kisi bunu uygulamak Zomndalydl.700

Osmanli topraklarini ¢esitli amaglarla ziyaret eden kisilerin dikkat ¢ektikleri konulardan
biri, adaletin kisa zamanda yerine getirilmesiydi. Lubenau Tiirklerin en begendigi

ozelliklerinin adaleti geciktirmeden yerine getirmeleri oldugunu soyliiyordu. En geg li¢

%% Fahrettin Atar, “Kaza”, TDV Islam Ansiklopedisi, 2002, 25. Cilt, 113-117.

%% flber Ortayli, “Osmanh Devleti’nde Kadr”, TDV Islam Ansiklopedisi, 2001, 24. Cilt, 69-73.

%97 Fethi Gedikli, “Kaza”, TDV Islam Ansiklopedisi, 2002, 25. Cilt, 117-119.

%% Ibrahim Kafi Dénmez, “Orf”, TDV Islam Ansiklopedisi, 2007, 34. Cilt, 87-93; Leslie Peirce, a.g.e.,
5.150.

%99 Fahrettin Atar, “Fetva”, TDV Islam Ansiklopedisi, 1995, 12. Cilt, 486-496.

700 Ertugrul Diizdag, a.g.e., s.1; Leslie Peirce, a.g.e., s.152.
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dort giin i¢inde adaletin saglandigini, kendi {ilkesindeki gibi haksiz hiikiimler
verilmedigini, lstelik Osmanli tebaasindan Rum, Ermeni, Yahudi olsun herkesin

mahkemede hakkini arayabildigini anla‘uyordu.701

Schweigger de Osmanli
mahkemelerinin siiratli oldugunu, bu durumun bazi kimselerin haksizliga ugramasinin
Oniline gectigini sOylityordu. Ayrica halk mahkemelerinden s6z ediyordu. Cami ya da
acik alanda yapilan bu mahkemelere oradan gecen herkes miidahil olurdu. Ornegin
sokakta kavga edenler ayirilip bu mahkemede yargilanir, olay orada ¢6ziime baglanirdi.

Bu takdir edilesi durum kargisinda mahkemelerin yiikii hafiflerdi.”®?

Mahkemeye yansiyan davalarda kadi, kisilerin dinlerine bakmaksizin davayla
ilgilenirdi. Yiiksek dereceden bir memur ile gayrimiislim bir is¢inin davasinda yeterli
delil bulunmadigi1 durumda, kadinin, gayrimiislimin kendi kutsal kitabi lizerine yeminini

kabul edip, davay: onun lehine bitirmesi oldukga sik goriiliirdii.”*

Esnaf orgiitleri kendi koyduklar1 kurallari ihlal edeni cezalandirmak i¢in kadiya
gittiklerinde, kad1 olay ¢ok 6nemli degilse affetme yetkisini kullanir, davaliyla esnafi
baristirma yoluna giderdi. Kadilar insanin dogasi geregi hata yapma egiliminde
oldugunu kabul ederek, ilk defa islenen sucglari genellikle affetme yoluna giderdi.
Toplumda her konuda itidal hakimdi, itidalin getirdigi hosgorii de temelini Islam’dan
ahyordu.704 Cocugunun hatirina, sug¢ isleyen kisinin affedilmesine dair, devlet

yazigmalarina ait belgeler giiniimiize kadar gelmis,tir.705

3.4. COCUKLAR MAHKEMEDE

Incelenen sicillerde ¢ocuklar mahkemeye genellikle vasi tayini ve nafaka takdiri igin
gidiyordu. Miras paylasimi, hidane hakki, tebenni, resit olma, namzetlik ya da kalin
meseleleri, icar-1 sagir ile 6znesi ¢ocuk olan adi suglar sicillerde yer aliyordu. Daha az
olmak tizere nikahtan cayma, lakit (sokaga birakilan) ve siit annelige ait kayitlar da
mevcuttu. Cocuklart mahkemede velileri ya da vasileri temsil ederdi. Cocuklarin kendi
adina mahkemede goriindiikleri davalar, artik ¢ocuk olmadiklarini beyan ettikleri, resit

olduklarini1 iddia ettikleri davalardi. Bu davalarda da erkek ¢ocuklar dogrudan

"' R, Lubenau, a.g.e., 5.26-27.
92,5 Schweigger, s. 206.

%% Mehmet Geng, a.g.e., s.64.

% Mehmet Geng, a.g.e., 5.64, 69.
% Yahya Akyiiz, a.g.e., s.10.
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mahkemeye gelirdi. Kiz ¢ocuklari genellikle mahkemeye gelmez, onlarin velayeten

temsilcileri bu gorevi yerine getirirdi.

Cocugun nesebi velayet, nafaka ve miras konularini dogrudan etkilediginden dncelikle

nesep konusu ele alinacaktir.
3.4.1. Nesep

Cocugun annesi onu doguran kadindir. Hz. Peygamber “Cocuk yatagin sahibine
(kadmin kocasina) aittir” demisti. O halde ¢ocugun babasi da annenin gergek bir nikahla
evli oldugu kocadir. Koca dogan ¢ocugu reddetmedigi siirece, annenin evli oldugu es
babadir. Kocanin 6liimii, kaybolmas1 ya da bosanma sonrasi dogan ¢ocuklarin babasi da
6len ya da bosanilan es olarak kabul edilir.”®® islam hukukuna gore gegerli bir evlilikten
en az alt1 ay sonra dogan bebegin babasi kadinin kocasidir.””” Eginin 6liimii ya da
bosanmadan sonraki iki yilda dogan bebegin babasi, dlen ya da bosanilan es olarak
kabul edilirdi. Osmanli hukuku ¢ocugun bir babayla bagini kurmak isterdi. Bu sayede
¢ocugun aileye ve topluma daha faydali olarak yetisecegi kabul edilirdi. Bir kadinin
kocasindan bosanmasindan bir yil sonra dogan ¢ocugun babasinin kim oldugu sorusuna,
Ibn Kemal, kadinin iddetinin ¢iktigina dair bir ifadesi yoksa ¢ocugun babasi bosanilan

. .. 7
estir cevabini vermisti. 08

Islamda ¢ocugun hukuki babalig1 esastir. Kadin zina sonucu bir ¢ocuk diinyaya getirmis
olsa da ¢ocugun babasi evli oldugu estir. Cocuk esin soyadin alir, gergek baba bir hak
iddia edemez. Evli olmayan kadin ¢ocuk diinyaya getirirse, babasi bilinse bile, ¢ocuk
annenin soyadin alir, yine ger¢ek baba hak iddia edemez.”® Bir kisi ¢ocugun babasi
oldugunu iddia ettiginde gereken sartlar olusuyorsa, cocugun babasi olarak kabul edilir.
Bu sartlar; a) Cocugun babasi belliyse boyle bir iddiada bulunamaz, ancak baba belli
degilse iddia edebilir. b) Cocuk ile babalik iddia eden kisinin arasindaki yas farki
duruma uygun olmalidir. ¢) Cocuk miimeyyiz (iyiyle kotliyii ayirabilen) ise bu iddiay1
kabul etmesi gerekmektedir. Bu sartlar altinda babalik iddias1 kabul edilir. Bir baba alt1

aydan once, iki yildan sonra dogan bebegin babasi oldugunu iddia ettiginde de kabul

% Hamza Aktan, “Islam Aile Hukuku”, Sosyo-Kiiltiirel Degigme Stirecinde Tiirk Ailesi, T.C. Bagbakanlik
Aile aragtirma Kurumu Yaymlari, No: 71, Ankara 1992, s.420.

" Mehmet Akif Aydin, “Evlat Edinme”, a.g.m..

%8 Ahmet Inanir, “Ibn Kemal’in Fetvalari Isiginda Osmanli’da Islam Hukuku” Doktora tezi, Istanbul
Universitesi, Temel Islam Bilimleri Ana Bilim Dali, Istanbul 2008, s.156.

79 Hayrettin Karaman, a.g.m., 5.388.
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edilir. Bir erkek nikahi altinda bulunmayan bir kadinin gayrimesru ¢ocugunun babasi
oldugunu beyan ederse, ¢ocugun babast oldugu kabul olur. Bu konuda iyi niyet 6ne
gecer, cocugun nesepsiz kalmasindansa babanin iddias1 kabul edilir. Nesebi sonradan
aciklanan ¢ocukla, nesebi bastan belli ¢ocuk kanunlar 6niinde esit haklara sahiptir. Ayni
sekilde bir kadin da analik iddiasinda bulunabilir, analig1 kabul edilir. Ancak bu iddiay1
koca kabul ederse babalik kabul edilir.”*

Nesebin bilinmesine énem verilmesi, toplumsal faydanin yaninda hukuki sonuglar1 da
beraberinde getirmesindendi. Nesebin belli olmasimna dayanan hukuki konular miras,

nafaka, velayet ve evlilik engelidir.”*

Sicillerde ger¢ek bir nikahla evlenmis kar1 kocalardan dogan ¢ocuklarin nesebine dair
bir meseleye rastlanilmamistir. Ancak cariyeden ¢ocuk sahibi olan babalar, 6liimleri
halinde geride kalan ¢ocugun haklarinin teslim edilmesi i¢in durumu sahitler huzurunda
beyan ederlerdi. Babalar sagliklarinda cocugun nesebini kaydettirirdi. Sehri Mehmet
Aga Habes asilli cariyesi Selame’nin kendisinden hamile oldugunu, bebek canli olarak

dogarsa kendi evladi oldugunu beyan ederek buna dair hiiccet almist.’*?

Kapudan
Mustafa cariyesinden olan kii¢iik Belkis’in kendi 6z kiz1 oldugunu, mahkemeye gelerek
beyan etmis kayit altina aldlrmlstl.713 Cariyeden olma kii¢iik ¢ocuklarin babalari
oldiiginde, babadan kalan mirast alabilmeleri i¢in merhumun c¢ocugu oldugunu
kanitlamalar1 gerekirdi. Bu durumda sahitlerin tanikligima bagvurulurdu. Sahitler
mahkemede hazir bulunarak duruma taniklik eder kiiclikler de miras hakkini alabilirdi.
Yaya birliginden ii¢ kisi mahkemeye gelerek vefat eden Hiiseyin’in 21. boliikten
oldugunu ve 6liimiinden 6nce Kibris asilli cariyesinden olan ¢ocugunu evlatliga kabul

ettigini beyan etmislerdi. Hiiseyin’in beytlilmal elinde bulunan terekesinin onlarin hakki

olduguna sahitlerdi. Hakim sahitlerin ifadelerini kabul etmis‘[i.714 Yeganzade mahallesi

1% Hamza Aktan, a.g.m., 5.420-421.

"1 fbrahim Kafi Donmez, “Nesep”, TDV Islam Ansiklopedisi, 2006, 32. Cilt, 573-575.

211 No BSS 251 (48b-3).

™3 Galata Mahkemesi 20 Numaral Sicil, 515 (76b-5). Istanbul Kad: Sicilleri Galata Mahkemesi 20
Numaral: Sicil (H.1005-1007/M.1596-1599), haz. Mehmet Akman - Fethi Gedikli, kontrol eden Mehmet
Akif Aydin proje yonetmeni M. Akif Aydin, edi. Coskun Yilmaz, ISAM Yayinlari, Istanbul 2012. (Galata
Mahkemesi 20 Numarali Sicil kisaltma listesine gére 20 No GSS, varak ve hiikiim no olarak
gosterilecektir.)

4 Galata Mahkemesi 5 Numarah Sicil, 182 (119-2). Istanbul Kad: Sicilleri Galata Mahkemesi 5
Numaral: Sicil (H.983-984/M.1575-1576), haz. Mehmet Akman, proje yonetmeni M. Akif Aydin, edi.
Coskun Yilmaz, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Arastirmalar1 Merkezi (ISAM), Istanbul 2011. (Galata
Mahkemesi 5 Numarali Sicil kisaltma listesine goére 5 No GSS, varak ve hiikiim no olarak gosterilecektir.)
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sakinlerinden bir grup mahkemeye gelerek Fatima’nin, Halkulvadi Muharebesi’nde
sehit olan Ferhat Reis’in esi, kiiclik Saban’in da onun oglu olduguna sahitlik
etmislerdi.”™® Vasi Mehmed Aga mahkemeye gelerek cariyeden dogma kiiclik Osman’in
hakkin1 aramisti. Vefat eden Ebibekir Efendi’den kalan mahzenlere, el-Hac Davud
Vakfi miitevellisi Hiiseyin Efendi tarafindan, merhumun evladi olmadigi gerekgesiyle
vakif adina el konulmustu. Vasi Mehmet Aga Ebubekir Efendi’nin 6liimiinden yedi
bucuk ay once Ayse’nin hamileliginin kendinden oldugunu beyan ettigini séylemis,
sahitler getirmisti. Hiiseyin Efendi itiraz etse de cocugun babasinin Ebtbekir Efendi

oldugu ve onun varisi oldugu kabul edildi.”*®

3.4.2. Vasilik

Islam hukukunda vasilik, hak ve sorumluluklarini yerine getiremeyen kisiler adina,
onlarin mallarin1 koruma, isletme ve tasarrufta bulunma yetki ve sorumlulugunun hakim
tarafindan bir baskasina verilmesini ifade eder. Bu yetkinin baba ya da dede tarafindan,
bir baskasina verildigi de oldukga sik rastlanan bir durumdu.”*” Babalar ya da anneler
genellikle saglik problemleri oldugunda ya da uzun bir yolculuga ¢cikmadan 6nce, geride
kalan evlatlarini emniyete alma kaygisiyla vasi tayin ederlerdi. Molla Hiisrev
Mabhallesi’nde yasayan Mehmed Celebi hac yolculuguna ¢ikmadan once kiigiik oglu
Abdullah i¢in vasi tayin etmek lizere mahkemeye gitti. Eger yolculukta vefat ederse
kiiciik ogluna annesi (kii¢iiglin babaannesi) Emine Hatun’u, o da vefat ederse 6z kardesi
Ismail Celebi’yi, efer o da vefat ederse Ahmed Celebi’yi vasi tayin ettigini
kaydettirdi.”"® Edirne bostancibasiligindan emekli olup hacca gitmek isteyen Ali Aga
vasiyetini yapmisti. Mahkemede hazir bulunan diger Ali Aga’yi, vefat etmesi halinde
kiiciik cocuklar1 Fatma ile Mehmet’e vasi tayin etmisti.”™® Bu kisiler onlar icin
evlatlarimi teslim edecek kadar giivenilir bulduklar1 kisiler olmaliydi. Bursa sehri

kethiidas1 Mehmet Celebi sagliginda, kiiciik kiz1 Ayse’ye vasi olarak ipek isiyle ugrasan

1515 No. GSS 33 5b-1).

1% 46 No BSS 286 (42a-2).

7 Ali Bardakoglu, “Vesayet”, TDV Islam Ansiklopedisi, istanbul 2013, 43. Cilt, 66-70

18 46 No BSS 163 (22b-4).

9 Bab Mahkemesi 3 Numaral Sicil, 327 (42b-1). Istanbul Kad: Sicilleri Bab Mahkemesi 3 Numaral
Sicil (H.1077/M.1666-1667), haz. Rifat Giinalan, Arap¢a metin Mehmet Akman, kontrol eden Mustafa
Oguz, proje yonetmeni M. Akif Aydin, edi. Coskun Y1lmaz,iISAM Yaynlari, istanbul 2011. ( Bab
Mahkemesi 3 Numaral Sicil kisaltma listesine gore bundan sonra 3 No BSS, varak ve hiikiim no olarak
gosterilecektir.)
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720

Mehmet’i vasi olarak tayin etmisti.’”> Yine Ahmed Celebi sagliginda, kiigiikk oglu

Mustafa’ya kayimvalidesi Kamer Hatun’u’®}, Ahmed Cavus kiiciik kizi Rabia’ya

2 yvasi

Mahmud Efendi’yi’??, Mahves Hatun kiiciik kiz1 Fatima’ya cariyesi Nefise’yi
tayin etmisti. Rabia’nin agabeyi Omer ve Mahves Hatun’un esi Mahmud bu duruma
itiraz etseler de sahitlerin ifadeleri, merhumlarin bu yonde vasiyet ettigi ve sagliklarinda
bu karardan donmedikleri yoniindeydi. Bu durumda hakim de vasiyeti yerine getirirdi.
Bazi durumlarda hakim, merhumun vasiyeti yerine yasayan ebeveynin tercihini
onaylardi. Nitekim vefat eden Ali Bese dliimiinden 6nce kii¢lik ¢cocuklarinin vesayetini
ve mallarinin bir kismin1 Mustafa Celebi’ye emanet etmisti. Esi Saliha mahkemeye bag
vurarak cocuklarin vesayetini ve Mustafa Celebi’deki mallarin kendisine teslim

edilmesini istemis, hakim de kabul e:tmisti.724

Annelerin vasiligi Osmanli’da oldukga yaygindi. Sadece annelerin vasi oldugu durumlar

yaninda, annenin iizerine atanan bir nazirla birlikte vasiligi yiiriitmesi de sik rastlanan

725 726

bir durumdu.’®> Bazen de anneler vasilerin {izerine nazir olabiliyordu.

727

Sadece annelere degil, diger vasilere de nazir tayin edilirdi.’”" Nazir olarak aile

8 anneanne’® ve abla’™® da tayin edilirdi. Vasi ve nazir birlikte

iiyelerinden amca’?
hareket ederlerdi. Hakim vasiye, yetimin mallarindan tasarrufta bulunmak istediginde,

nazirin iznini almak zorunda oldugunu tembih ederdi. Vasi ve nazir yetimin hesaplarin

720 A 153 No BuSS md. no:36b belge IV.

21 20 No GSS 85b-2.

722 Galata Mahkemesi 32 Numarali Sicil GSS 56a-3. Istanbul Kad: Sicilleri Galata Mahkemesi 32
Numaral Sicil (H.1015-1016/M.1606-1607), haz. Mehmet Akman, Osmanlica metin Fethi Gedikli - M.
Macit Kenanoglu, kontrol eden M. Akif Aydin, proje yonetmeni M. Akif Aydin, edi. Coskun Yilmaz,
ISAM Yayinlari, istanbul 2012. (Galata Mahkemesi 32 Numarali Sicil kisaltma listesine gore GSS, varak
ve hiikkiim no olarak gosterilecektir.)

2232 No GSS 41b-1.

7243 No BSS 362 (49b-2).

725 3 No BSS 365 (50a-1); 32 No GSS 211 (52b-1); 20 No GSS 130 (17b-2), 246 (38b-2), 338 (49b-3); 3
No BSS 365 (50a-1).

726 32 No GSS 31 (6b-2), 41 (8b-1), 45 (9a-1), 85 (20a-1), 114 (29a-1), 162 (39b-1).

727 Eyiip Mahkemesi 19 Numarali Sicil 62 (10a-3), 279 (41b-3). Istanbul Kadi Sicilleri Eyiip (Havass-1
Refia) Mahkemesi 19 Numaral Sicil (H.1028-1030/M.1619-1620), haz. Yilmaz Karaca - Rasim Erol,
Arapga metin Mehmet Akman, kontrol eden Fikret Saricaoglu, proje yonetmeni M. Akif Aydin edi.
Coskun Yilmaz. ISAM Yaynlari, Istanbul 2011. (Eyiip Mahkemesi 19 Numaral Sicil kisaltma listesine
gore 19 No ESS, varak ve hiikiim no olarak gosterilecektir); 3 No BSS 383 (53a-2); 32 No GSS 14 (3b-
2); 20 No GSS15 (2b-2), 93 (12a-3), 247 (38b-3), 288 (43b-3), 336 (49b-1)...; 15 No GSS 167 (41a-2); 7
No GSS 14 (6-1), 222 (73-1).

728 3 No BSS 383 (53a-2); 32 No GSS 199(49a-1); 3 No BSS 383 (53a-2).

72932 No GSS 85 (20a-1).

73032 No GSS 272 (66a-1).
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birlikte kontrol ederler, kontrol sonucu ya mutabik kalirlar"®*

732

ya da nazir gerektigi

durumlarda vasiden agiklama isterdi.

Vasilik genellikle giivenilir kisilere verilirdi ancak ¢ogunlukla anne olmak iizere’®

amca’™, agabey’®, dede”™®, nine™ gibi yakin akrabalar, seyrek olarak cocugun
halas1,”®® iivey babasi”® ve enistesi’*° gibi yakinlar da vasi olabiliyordu. Bazen de heniiz
dogmamis, anne karnindaki bebege vasi atandigi olurdu. Vefat eden Mustafa’nin hamile
esinin cenin halindeki bebegine, hakim miiezzin Hiiseyin’i vasi tayin etmisti.”* Babanin
ya da her iki ebeveynin O6liimii durumunda, kiigiik ¢cocuklar i¢in ilk yapilan bir vasi
tayini olurdu. Vasinin ilk ilgilendigi konu ise ¢ocuklarin nafakasi olurdu. Varsa babadan
kalan mallardan nafaka tayin ettirir ya da satilmas1 gereken menkul ya da gayrimenkulii
satarak nafaka olarak muhafaza ederdi. ilk maddede vefat eden Mehmed’in kiiciik
kizlar1 Ayse ve Fatma’ya Mehmed’in vasi olarak tayin edilmesi kaydi vardi. Pesinden
gelen kayitta vasi Mehmed’in kiigiik Ayse ve Fatma’ya annelerinden kalan evi 9.000
dirheme sattigini, bu meblagi ¢cocuklarin nafakasi i¢in kullanacagini beyan ettigi kayit

742

geliyordu.

Islam’a gore kiigiik cocuklarla, akil hastalarin1 himaye ve haklarin1 koruma dini ve
insani bir gorevdi. Bu kisilerin haklarin1 gdzetmek birinci derecede baba ya da dedeye
aitti. Baba ya da dede hayatta degilse, onlarin tayin ettigi ya da kadinin atadig1 kimse bu
gorevi istlenirdi. Kur’an ve hadislerde yetimlere 1yi davranilmasi, resit olana kadar

mallarinin ve haklarmin korunup, evlendirilmesinin sevabi belirtilerek, yetim malina

3120 No GSS 435 (64a-3), 454 (68a-1).

3220 No GSS 424 (61b-3).

733 Galata Mahkemesi 20 numarali defter ile Konya 10 Numarah Sicil’de ok sayida annenin vasi olarak
tayinini iceren kayitlar mevcut. Ayrica Eylip Mahkemesi 19 numarali ve 3 numarali defterlerde annelerin
vasi oldugu goriiliiyor. Ayrica bkz. Istanbul Bab Mahkemesi 3 numarali sicilde 365(50a-1), 426(59a-3).
343 No BSS 294(38a-3), 1019(121a-1); 20 No GSS 324(48a-1); 32 No GSS 30(6b-1), 199(49a-1).
735324 No LSS 76.3, 127.2, 216.3; 166 No ASS 377; A153 BuSS 120b-belge V; 32 No GSS. 7(2b-3).
3% 1 No ACSS 269(40b-4) ve 387(57a-2); 32 No GSS 75(17b-2), 142 (34b-2).

3720 No GSS 184(26a-2), 189(27b-1), 572(85b-2); 5 No GSS 57(25-3); 15 No GSS 110(27b-2); 42
Numarali Ayntab Seriyye Sicili, md. no. 265, Giilsah Elbay, 42 Numarali Ayntdb Seriyye Sicili 'nin
Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (H.992-994/1003-1004 M. 1584-1586/1594-1595) (5.112-223).
Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Ana Bilim Dal1, Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep,
Haziran 2019.

738 3 No BSS 777(96a-5); 20 No GSS 354(51b-2).

%10 No KSS. 85-2, 231-5. Izzet Sak, 10 Numarali Konya Ser’iye Sicili, Selguk Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalar1 Enstitiisii Yayinlari, Konya 2003.

07 No GSS 170(53-1).

132 No GSS 1b-1

2 A153 BuSS. 39b-belge 1, 39b-belge III.
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ihanet en biiyiik giinahlardan sayilmisti. islam Ogretisi, yetimler basta olmak iizere
korunmaya muhtag kisilere kars1 aile, akraba, toplum ve devlete ayr1 ayr1 sorumluluklar

yiiklemisti.”*

Sicillerde, tayin edilen vasileri tanimlayan “Hdmil-i hdzel-kitab” onlarin iyi bir
Miisliman olduklarint tanimlayan bir ifadeydi. Bu ifade onlarin giivenilir ve Allah
korkusuna sahip, iyi ahlakli kisiler oldugunu belirtirdi. Hakim vasilik gorevini,
toplumda iyi oldugunu kanitlamis, ahali tarafindan onaylanan birine verirdi. Buna
ragmen bazen vasiler gorevlerini kotiiye kullanabiliyorlardi. Vasiyi azledip yerine
baskasini tayin etme hakki sadece hakimindi.”** Kiiciikk Zekeriya’mn vasisi Hac1 Ali
vasilik gorevine ihanet ettigi i¢in azledilmisti. Vasinin zimmetinde olan, kii¢tige ait bag
ve bazi esyalar eski vasi Hac1 Ali’den almip yeni vasi Ali’ye verilmisti.”* Bir baska

kayutta bu sefer ihanet eden ¢ocugun 6z amcastydr.”

Kiiciik Mahmud’un ninesi Ayse mahkemeye bas vurarak vasi Mahmud’u cocugun
parasini ¢almakla suclamisti.”’ Bir bagka kayitta, hakim Mehmet isimli kiiclik yetimin
vasisi Abdiilkerim’i azlederek Haci Mehmet’i yeni vasi olarak tayin etmigti.”*®
Istanbul’da  Ummiigiilsim de mahkemeye giderek kiiciik oglunun vasisi Saban
Halife’nin vasilik goérevlerini ihmal ettigini sdyleyerek vasiligin kendine verilmesini
talep etmisti. Ummiigiilsiim’iin gerekgesi bir anne olarak yabanci birinden daha iyi
vasilik yapabilecegiydi. Hakimin mahallede yaptirdigi sorusturmada, mahalle halki da
Ummiigiilsiim’le aym1 kanida olmus, annesinin vasiliginin ¢ocuk igin daha iyi olacag

™ Yine istanbul’da Kamer Hatun mahkemeye miirahik oglu

konusunda birlesmisti.
Mustafa ile miiracaat ederek, vasi Abdi’nin kii¢iik Kerime ve Mehmed’in vasileri
oldugunu soOylemisti. Vasi Abdi kiigiiklerin malin1 ziyan etmekte, hesabini
verememekte, tstelik sefere gitmek {lizereydi. Vasiden istenen muhasebe sonucu

karmasik, diizensiz ve uydurmaydi. Hakim mahkeme sonunda mirasin anne ve ogula

™3 Ali Bardakoglu, a.g.m..

415 No GSS 131 (33b-2), 419 (95a-2).

7% 42 No ASS Sayfa 62, belge 267, Nazan Unlii, 42 numarali Ayntab Seriyye Sicili 'nin transkripsiyonu
ve degerlendirilmesi (h. 992-994/ 1003-1004 m. 1584-1586/1594-1595) (s.1-112), Yiiksek Lisans Tezi,
(Gaziantep Universitesi Tarih Ana Bilim Dal1 2017)

%10 No KSS. 125-3.

7 54 No BSS 103(16a-5)

™8 A 153 BuSS md. no:121a-belge 1.

™9 15 No GSS 129(33a-2).
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teslim edilmesine karar verdi.” Vasiler hakimin denetiminde olsalar da ahalinin her
durumu hakkinda tam bilgi sahibi olmayabilirdi. Boyle durumlarda mahalle ahalisi
kimsesiz ¢ocuklar1 gozetme gorevini de yerine getirerek hakime yardim ederdi. Toplum
yetim ¢ocuklarin durumunu goézetmeyi ahlaki yiikiimliiliik olarak goriiyordu. 1541
yilinda Antep’te birkag kisi tarafindan, vefat eden Haci Abdullah’in {i¢ yetiminin zor
durumda oldugu, kadiya bildirilmisti. Hakim cocuklarin ihtiyaglar1 i¢in babalarindan

kalan miilklerin satilmasina izin Ve:rmisti.75l

Osmanli’da ¢ocuklarin -muhakeme kabiliyetlerinin yetersiz oldugu disiiniildiigiinden-
ticaret yapmalart sinirlandirilmisti. Fetvalarda miirahik ¢ocugun yaptigi satisin gegersiz

olduguna dair hiikiim vardi.”?

Cocuklar bu isleri genellikle vasileri ya da velileri
araciligiyla yapardi. Cocugun mal varliginin idaresinde veli ya da vasiye de birtakim
siirlamalar vardi. Veli ya da vasi ¢ocugun mallarini muhafaza etmekle sorumluydular,
bu mallarla gelir getirecek islere zorlanamazlardi. Ancak dilerlerse bu mallarla ticaret
yapabilirler, kasit olmaksizin dogabilecek kayiplardan da sorumlu tutulmazlardi. Bu
durum 6zellikle zorunlu olmadig1 halde bir ¢ocugun mallarinin kullanim ya da miilkiyet
hakkinin bir bagkasina verilmesi halinde gecerliydi. Bir fetvada, kendisine kalan vakif
hamamini kiraya veren ¢ocugun, daha sonra yapilan hamam satis1 gereksiz bulunarak
iptal edilmis, resit oldugunda geri alabilecegi gibi, bu haksiz kullanim karsiliginda
tazminat alabilecegine hitkmedilmisti.”®® Bir baska 6rnekte yedi yasinda ¢ocugun vakif

754

diikkanin1 annesine bagislamasi gegersiz sayilmisti.””" Resit olmayan bir ¢ocugun

mallar1 tizerindeki tasarrufu genellikle gecersiz say111rd1.755

Vasiligin dini ve ahlaki bir gérev olmanin yaninda mali sorumluluk yonii de vardi. Vasi

cocuga kalan mallardan, onun nafakasim1 temin edecek sekilde tasarrufta bulunma

%015 No GSS 109(27b-1).

1| eslie Peirce, a.g.e., 5. 244-245.

52 Aktaran Tahsin Ozcan, Mecma’u’l-mesail, v.31a. “Mes ‘ele: Bir kimesne miirdhik oglanin bey’i cdyiz
midir? el.Cevab: Degildir. Ahmed b. Kemal

73 Aktaran Tahsin Ozcan, Neticetii’l-fetdva, s.206, “Hind oglu Amr-1 sagirin icdreteyn ile tasarrufunda
olan vakaif hamami fuzillenBekir’e ferag ediib Bekir dahi ol hamami birkag sene zabt ve tasarruf eylese
halen Amr balig olub vakf-1 mezbur miitevellisin reyiyle hamami Bekir 'den aldikda miiddet-i mezbiirede
hamamin eci mislini dahi miitevellinin tevkili ile Bekir’den almaga kdadir olur mu? el-Cevdb: Olur.

74 Aktaran Tahsin Ozcan, Fetdva-y1 Adiirrahim, c. I, s. 538 “Yedi yasinda olan zeyd-i sagir babasindan
intikal eden vakaf diikkanini izn-i miitevelli ile validesi Hind e ferdg eylese ferag-i mezbiir muteber olur
mu? el-Cevdb: Olmaz. Bu suretde Zeyd vech-i muharrer iizre feragindan sonra kable 'I-biilug fevt oldukda
miitevelli-i vakf-1 mezbur sagirin ferdgi muteber degildir deyiib diikkdn-1 mezbiiru Zeyd’in mahliliinden
vakif i¢tin alub zabta kddir olur mu? el-Cevdb: Olmaz. Mukaddem izin vermemek gerek idi.

7 Tahsin Ozcan, a.g.e., s.83-84.
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yetkisine de sahipti. Cocuklara kalan gayrimenkullerin ihtiya¢ halinde satilmasi
vasilerin gt')revlerindendi.756 Yetimin malin1 satin alan kisi bazen mali ederinden daha
fazla vererek alabilirdi. Antep’te babalar1 6len kiiglik Mahmut ve Hanifi’nin vasileri,
cocuklarin nafakasi i¢in babalarindan kalan evi satmisti. Evi alan Kara Ahmed bes altin
fazla 6demisti.”” Ayrica vasiler vefat eden ebeveynden kalan mallari kiraya verebilir, >
onlarin paralartyla gayrimenkul alabilirdi.”® Olen ebeveynlerin alacaklarinin tahsili,”*°
miras hisselerinin teslim almmasi’®* gorevlerini de vasiler iistlenirdi. Vasinin mali
durumunun iyi olmadig: hallerde, makul miktarda yetimin mallarindan faydalanmasina
izin verilirdi.”

Vasilik ¢ocuk temyiz yasina geldiginde sona ererdi. Vasiler sahitler huzurunda, ¢cocugun
mallarinin kalanini iade etmekle yﬁkﬁmlﬁydﬁ.763 Vasinin iizerinde bir nazir varsa o da
mahkemede hazir bulunurdu. Zira nazir “vakt-i hesapta muhasebe eylemesi icin”"®*
tayin edilirdi. Bu durumda mahkemede her iki taraf hazir bulunurdu. Hakim once
¢ocugun resit olup olmadigina karar verirdi. Bu karar cocugun ifadesi ve dig goriiniisiine
bakilarak alinirdi. Sahitlerin de taniklhifiyla ¢ocugun resit olduguna karar verildikten
sonra ¢ocuga kalan toplam mirastan o gline dek nafaka olarak harcanan miktar disiiliir,
kalan meblag cocuga teslim edilirdi.”® Vasilik saglk sebepleri,”®® 6lim’®’ ya da feragat
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edere de sonlanabilirdi. Vasilik hakkindan vaz gecen bazen yetimlerin en yakinlar

da olabiliyordu. Kiigiik ismihan ve Hiiseyin’e vasilik yapan nineleri Riiveyda Hatun,

7619 No ESS 6(2b-3); 3 No ESS 184(21a-2); 19 No ESS 178(26(2)a-3), 288(43a-3); 7 No GSS 2(2-1);
15 No GSS 110(27b-2); 166 No ASS 377, Hasan Yuldirim, H. 980/M. 1572 Tarihli 166 Numarali Ayntab
Ser’iyye Sicilinin Transkripsiyonu ve Degerlendirmesi, Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Ana Bilim Dali, Temmuz 2012.

*7 166 No ASS md.no.98.

58 1 No ACSS (14b-1); 19 No ESS 75 (12a-3) ve 96(15b-2); 15 No GSS 139(35b-3).

93 No ESS 42(7a-6); 15 No GSS (94a-1); 5 No GSS 132(86-2); 1 No ACSS (14b-1).

%0 166 No ASS md.no.166; 42 No ASS md.no.265; 15 No GSS (36b-2), (74a-3), (20b-2), (37b-3), (37b-
4); 20 No GSS (51b-2); 7 No GSS (4-2), (19-2), (15-1); 5 No GSS 76(40-1); 1 No ACSS 194(30a-2).

®1 166 No ASS 242; 15 No GSS (75a-1); 7 No GSS (4-2).

762 Ali Bardakoglu, a.g.m..

73 Hamza Aktan, a.g.m., s. 427.

%420 No GSS 247 (38b-2).

7657 No GSS 222 (73-1); 20 No GSS 241 (37b-2),435 (64a-3).

78620 No GSS 20 (3b-2).

767 42 No ASS md.no. 174; 20 No GSS 354 (51b-2).

788 42 No ASS md.no. 181; 20 No GSS 24 (3b-4), 308 (46a-3); 5 No GSS 57 (25-3); A 153 BuSS 4b-
belge 1.
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Kahire’ye gidip yerlesmeyi istedigi i¢in vasilikten feragat ettigini bildirdi. Hakim de

ninenin yerine imam Mehmed’i vasi olarak atad1.”®®

3.4.3. Nafaka

Nafaka bir kisinin insanca yagamini devam ettirebilmek i¢in gereken yiyecek, icecek,
giyecek, barinma, tedavi vb. ihtiyaglarin1 gidermek icin gereken para miktaridir. Islam’a
gore kendilerine yetecek mal varligina sahip olsalar bile ailede kadin ve ¢ocuklarin

gecimini saglamak babaya aittir.”"

Biiluga ulasmamis ve kendine ait bir geliri olmayan ¢ocugun masraflar1 babaya aitti.
Kur’an’da ¢ocuklarin babaya ait olduguna dair agik beyan vardir. Babanin nafaka
O0demesi i¢in gereken sartlar; cocugun biilug ¢agindan kiigiik olmasi, cocugun kendine
ait parast bulunmamasi, babanin calismak icin gerekli giicliniin ve sagliginin olmasidir.
Baba calisip kazanacak durumda degilse, ¢ocugun nafakasini temin etme 6nce dedenin

- . . 771
sonra da amcalarin goreviydi.

Islam’1n akrabalara yiikledigi hisimlik nafakasi, aralarinda kan bagi olan kisiler arasinda
gecerlidir ve iki yonliidiir. Bugiin nafakaya ihtiya¢ duyan ve alan kisi, ileride nafakasini
temin eden kigiye nafaka verme durumunda kalabilirdi. Nafaka siiresi ¢ocuklar i¢in
ergenlik donemiyle sona ererdi. Bir cocugun ebeveynlerinden kalan mallar1 ya da geliri

varsa akrabalarin nafaka vermek zorunlulugu yok‘[u.772

Ergenlik ¢agina ulasmis kiz, evli degilse nafakasi babasi tarafindan karsilanirdi. Bu
durum kizin herhangi bir gelirinin olmamasi durumunda gegerliydi. Kendini
gecindirecek bir gelire sahipse babanin nafaka 6deme ylkimliligii diiserdi.’”® Kiz
cocuk ergenlik cagma ulasmis yetim ve evli degilse, nafakas1 akrabalar1 tarafindan
karsilantyorsa, bu durum devam ederdi. Erkekler ergenlik cagina ulasinca calisip
kazanarak gecimlerini temin ederler, nafaka alma haklar1 biterdi. Ayni zamanda
nafakaya ihtiyaci olan iki kiz ya da iki erkek kardes arasinda oncelik kii¢lik olana

taninir, biri kiz digeri erkek kardeslerde dncelik kiz kardesin olurdu.”™

%9 5 No GSS 57(25-3).

% Hayrettin Karaman, a.g.m., 5.391.

" Hamza Aktan, a.g.m., 5.407.

772 Celal Erbay, “Nafaka”, TDV Islam Ansiklopedisi, 2006, 32. Cilt, 282-285.
% Orhan Ceker, “Kiz”, TDV Islam Ansiklopedisi, 2002, 25. Cilt, 541-542.
" Celal Erbay, a.g.m..
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Nafaka 6demekten kagman babalar da olabilirdi. Ebussuud Efendi’ye danisilan bir
mesele devletin ¢ocuk hakkindaki diislincesini ve yaptirimini gosterme agisindan
onemlidir. Mes’ele: Hind takdir ettirdigi akcayr ba’de zamdnin taleb ettikde Zeyd
te’alliil edib vermeyicek, Zeyd’i habs ettirmeye ser’an kadire olur mu? Elcevab: Olur,

sagirin heldkine miieddidir veled-i kebir gibi degildir."™
3.4.3.1. Mahkeme Kayitlarinda Nafaka

Aile birlikteyken nafaka konusu elbette mahkemelere konu olmuyordu. Fakat anne
babanin bosanmasi, ebeveynlerden birinin ya da her ikisinin vefat etmesi durumunda
nafaka konusu giindeme geliyordu. Bu durumda mahkeme c¢ocuk ic¢in en iyi karari
almak durumundaydi. Nafaka kayitlar1 belirli bir kalipla yazilirdi. Kayitta nafaka
isteyenin ve nafaka istenilen cocugun ad1 olur, varsa sahitler ve saptanan giinliik nafaka
miktart bilgileri yer alirdi. Cocugun nafakasinin yasayan babadan mi ya da vefat etmis

ebeveynlerinden kalan mirastan m1 olduguna dair bilgi de yer alirdi.”"®

Cocuk yetimse
ve nafakasini temin edecek bir gelir kaynagi bulunmuyorsa avariz vakiflari, merhum
babasi askeri kesime mensup ve sehitse yenigeri orta sandiklari, merhum baba esnaftan

biriyse esnaf sandiklari nafaka konusunda yardima kosards.””’

Sicillere konu olan nafakalarin tamamina yakini anne tarafindan talep edilenlerdi.

Cocuk i¢in nafaka talebinde annelerden sonra biiyiikanneler ikinci siradaydi.””® Bu

> M. Ertugrul Diizdag, a.g.e., 5.29

776 5 No GSS 28 (16-2) Hdékim, hdl-i haydtinda Kasimpasa mahallatindan Yegdnzdde mahallesinde sdkin
iken bundan akdem Halkulvadi muhdrebesinde fevt olan Ferhad b. Abdullah Reis’in Safiye isimli sagire
kizinin nafakasi, kisvesi ve sdir havdic-i zaririyesi i¢cin himdye ve terbiyesi altinda bulundugu annesi
Kamer bt. Abdullah i talebiyle merhiim babasi Ferhad dan intikal eden mal-1 mevrisundan yevmi
rayicii’l-vakt ti¢ akge farz ve takdir etti ve meblag-1 mefriizu sagirve-i mezbiirenin mesdrifine sarf etmesine
mesfiire Kamer hdtuna izin verdi. Cerd zdlike ve hurrire fi evdili Rebi ‘ilahir [sene 983].; 54 No BSS, 32
(5b-2) Mahmiye-i Istanbul’da Demirhan mahallesi sikinelerinden Havva bt. Halil ndm hdtun ba ‘de ’t-

ta rifi’s-ser i meclis-i ser -i serif-i enverde, zevc-i mutalliki Hammal Receb b. Ahmed ndm kimesne
mahzarinda takrir-i keldm ve ta ‘bir ani’l-meram edip, zevcim mezbiirun firdsindan hdsil ve benden
miitevellide olup bi hakki 'Ihidéne hacr ve terbiyemde olan sagir oglum Ibrahim’in nafaka ve kisve ve sdir
levdzim-1 miithimmesi igin kibel-i ser ‘den babasi1 mezkiir izerine kadr-i ma ‘riif nafaka farz ve takdir
olunmak matliibumdur dedikde, hikim-i muvakki‘-i sadr-1 kitab —tiibd lehii ve hiisnii-me’db- hazretleri
dahi sagir-i mezbiirun nafaka ve kisve-bahd ve sdir levazim-1 miithimmesi igin tarafeynin rizdsiyla tdarih-i
kitabdan yevmi dorder akge farz ve takdir edip, meblag-1 mefriiz-1 mezbiiru sagir-i mezbiirun nafaka ve
kKisve-baha ve sdir levdzim-1 miihimmesine harc ve sarfa ve lede’l-iktizd istiddneye ve inde 'z-zafer babasi
mezbiir tizerine riicii ‘a mezbire Havvaya izin vermegin, md vaka ‘a bi’t-taleb ketb olundu. Fi’l-yevmi’l-
hadi ve’l-igrin min Cemaziyelevvel li sene isneteyn ve mi’e ve elf.

" Abdiisselam Ari, “Yetim” TDV Islam Ansiklopedisi, 2013, 43. Cilt, 501-503.

7787 No GSS 128(42-2); 15 No GSS 312(74b-2); A153 No BuSS 72b-belge 11, 80a-belge III; 20 No GSS
17(2b-4), 29(4a-2), 189(27b-1), 212(31b-3), 224(34a-2); 32 No GSS 84(19b-2), 117(29b-1), 150(36b-1);
1 No ACSS 37(6a-4); 3 No BSS 557(73a-1); 54 No BSS 79(13a-1).
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durumun sebebi hidane hakkinin anneden sonra en fazla teslim edildigi kisilerin
biiyiikanneler olmasiydi.””® Nineler de anneler gibi mahkemeye basvurarak nafaka
takdir ettirirdi. Cocugun nafakasi, babadan ya da ¢ocuga ait mallardan temin edilirdi.
Osmanli mahkemesine nafaka takdiri ve meseleleri i¢in gelen gayrimiislim anneler de

780
vard.

Bosanan eslerin kii¢iik ¢ocuklar1 varsa anne mahkemeye ya kendi gider ya da velayetini
verdigi kisi giderek kiigiige nafaka takdir ettirirdi. Bosanan kadinlarin biiyilik
cogunlugunun tek ¢ocuklar1 vardi. Erken evlilik yasi hesaba katildiginda bu annelerin
cogunun daha cocukluk yaslarinda oldugunu disiinebiliriz. Babanin takdir edilen
nafakay1 vermesi zorunluydu. Mutlaka nafaka 6demeyen babalar olmustu fakat onlara
ne ceza verildigi hakkinda incelenen defterlerde bir kayda rastlanilmadi. Nafakanin
babalar tarafindan diizenli 6dendigi disiiniilebilir. Zira sicillere yansiyan babanin
birikmis nafaka borcunu 6dedigine dair kayitlar oldukca nadirdi.”® Bazen babalar
giderler gelmezlerdi. Nafakasiz kalan anne mahkemeye giderck nafaka talep ederdi.
Esinin giderken bir sey birakmadigina, kayip oldugu miiddet zarfinda bir sey
gondermedigine yemin eder, kocasi 0demek {lizere anneye ve ¢ocuga nafaka takdir

edilirdi.”®

Esler arasinda evlilik sona erdiginde kadin hamileyse, baba doguma kadar anneye
nafaka vermek zorundaydi. Bu nafaka bosanma durumunda kadimnin aldigi mihri
miieccel ve iddet nafakasindan ayriydi, anne karnindaki bebek i¢in, doguma kadar olan
siire zarfinda verilirdi. Bu durum mahkemede kayit altina ahmrdi.’®® Erken tarihli
sicillerde hamilelik nafakasi kayitlarina rastlanmadi, incelenen defterlerde 1666-1667
yillarina ait Bab Mahkemesi 3 numarali sicil ile 1691 yilina ait Bab Mahkemesi 54

784

numarali sicilde bu konuya dair kayitlar bulunmaktadir.”™ Daha onceki donemlerde

20 No GSS 29(4a-2), 189(27b-1), 224(34a-2); 32 No GSS. 84(19b-2), 117(29b-1), 150(36b-1); 7 No
GSS. 128(42-2); 15 No GSS 312(74b-2); 1 No ACSS 37(6a-4).

78019 No ESS 129 (21a-1), 375(58a-2); 3 No BSS 147(19b-1), 158(21a-1), 269(34a-2).

781 3 No ESS 219(24a-6); 1 No ACSS 430(63b-1); 3 No BSS 69(10a-3), 158(21a-1).

782 A153 No BuSS 17b-belge V, 108b-belge 11; 3 No BSS 112(15b-1), 285(36b-2), 415(57b-4); 11 No
BSS, 3(2a-1), 149(31b-1), 363(67b-2), 414(78a-3).

7833 No BSS 9(2a-4), 63(9b-1), 133(18a-2), 261(33a-5), 440(61a-1), 609(79a-7); 54 No BSS 87(13b-4),
102(16a-4), 407(70b-3).

783 No BSS. 9(2a-4), 63(9b-1), 261(33a-5), 440(61a-1), 609(79a-7), 133(18a-2); 54 No BSS. 87(13b-4),
102(16a-4), 407(70b-3).
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hamilelik nafakas1 var miyd: bilemiyoruz, ancak Istanbul sicillerinde 1600’lerden sonra

bu konuda kayitlar olusmustu.

Kadmin kocasin1 bosanmaya razi etmek i¢in bir bedel 6demesi anlamina gelen
muhalaa® yoluyla olan bosanmalarda, anneler cocuklarimin biiyiiyene dek tiim
masraflarini karsilamayi taahhiit ederdi. Bu durum elbette annenin mali imkanlarmnin iyi
olmastyla alakaliydi ve bosama hakkinin erkege ait oldugu bir sistemde kadinin 6dedigi
bir ¢esit bosanma tazminati olarak diisiiniilebilir. Anne bosanirken erkek ¢ocuguna yedi
yasina, kiz ¢gocuguna dokuz yasina kadar bakma sozii verebilecegi gibi, belli bir siire de

konulabilirdi. Bu bilgiler mahkeme tutanagina kaydedilirdi.”®

3.4.3.2. Tutanaklardaki Nafaka Miktarlar1

Hakim mahkemeye bas vuranlara nafaka oranim giinlilk ge¢im icin yetecek miktarda
takdir ederdi. Nafaka miktarinin belirlenmesinde nelerin goz Oniine alindigina dair
mahkeme tutanaklarinda bilgi bulunmuyor. Hakim ¢ocugun “nafakasi, kisvesi ve sair
havaic-i zaririyyesi” icin gereken miktar1 takdir ederdi. Diger bir ifadeyle saptanan
miktar ¢ocugun yemesi, giyimi ve zorunlu ihtiyaglarina yeterliydi. Tutanak maddesinde
nafaka miktarindan 6nce “rayicii’l-vakt” natakanin o giinlerde gegerli olan (belki de en
az) miktarin1 ifade ediyordu. Bu miktar saptanirken neler dikkate alinirdi? Narh
kayitlarindan elde edilecek temel tiikketim mallarinin fiyatlarina ait bilgilerle nafakanin
alim giicline dair bir ¢alisma yapilabilir. Béyle bir arastirma bu c¢alismanin sinirlarini
asacagindan biz defterlerdeki nafaka oranlari, yillara ve bolgelere gore degisiminden

bahsedecegiz.

Incelenen Larende Ser’iye Sicili’nde’®’ vasi kayitlar1 bulunmakla beraber nafaka
takdirine dair kayda rastlanmamigtir. 1575-1576 yillarina ait Galata 5 nolu sicilde yer
alan iki nafaka kaydinda, hakim ¢ocuklara 3’er akce takdir etmisti. Galata 7 nolu sicilde
yer alan nafaka takdirine dair sekiz kayitta en diisiik nafaka miktar giinliik 2 ak¢eyken,
en yiiksek 8 akceydi. Incelenen tiim sicillerde takdir edilen nafaka miktar1 kiz ya da

erkek fark etmez kardeslere esit miktardaydi ve bu durum olagandi. Fakat Galata 7 nolu

"8 Fahrettin Atar, “Muhélea”, TDV Islam Ansiklopedisi, 2005, 30. Cilt, 399-402.

788 5 No GSS 52 (24-1); 11 No BSS 37 (5a-4), 82 (11b-4), 176 (23a-3), 281 (35b-4), 805 (98b-1), 1035
(123a-1); 11 No BSS 7 (2b-1), 13 (3b-1); 46 No BSS 62 (8a-4), 354 (55b-1), 583 (99a-2); 54 No BSS 74
(12a-1), 126 (20a-1), 214 (34b-2), 456 (80a-3), 488 (85b-3); 19 No ESS 470 (82a-1).

87 Alaaddin Akéz, a.g.e..
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sicilde sira dis1 kayitlar bulunuyordu. Vefat eden Hact Abdullah’in geride kalan ikisi
erkek ikisi kiz kiigiik ¢ocuklarmdan erkeklere 8’er kizlara 7’ser akce verilmisti. Ustelik
defterlerde tek kayitta tiim kardeslere nafaka takdiri yapilirken, Hact Abdullah’in tiim

cocuklaria ayr1 ayr1 kayitlar diisiilmiistii."®®

Haci Abdullah olduk¢a zengin olmaliydi
cocuklarina takdir edilen nafaka miktar1 defterde yer alan nafaka oranlarinin en
yiiksegiydi. Yine aym defterde anneannesi Emine’nin talebiyle kiigiik Ismi’ye babasi
ddemek sartiyla giinliik 2 akce nafaka takdir edilmisti.”®® Bu nafaka da defterdeki en
diisiik miktardi. Hakimin giinliik nafaka miktarini1 belirlerken ailenin mali durumunu ve
yasam bi¢imini goz Oniine aldig1 kayitlardan anlasiliyor. O halde kiigiik Ismi’ninkini
asgari, kiigcik Mehmed ve Ahmed’inkini azami nafaka orani olarak kabul edebiliriz.
Yine aym sicilde Anne Aise mahkemeden vasi Iskender vasitasiyla kiiciik Ismail
Celebi’nin nafakasinin artirilmasini talep etmisti. Glinliik 4 akce nafaka kiigiik gocuk ve
hizmet¢isine yetmiyordu. Bu durumun vasiyle birlikte iic de sahidi vardi. Hakim
nafakayr yarim akge artirarak 4.5 akce yapmustr.’® Bazen de baba nafakay
O6deyemeyecegini sOyleyerek, miktarin azaltilmasi icin mahkemeye miiracaat ederdi.
Adil ve soziine giivenilir insanlar da haber vermisti, ayrica durumu disaridan
bakildiginda da goriilityordu. Ahmed Efendi kii¢iik kiz1 Fahriye’nin giinliik 6 ak¢e olan
nafakasim1 6demekte giicliik cekiyordu. Hakim nafakay1r 2 akge azaltarak 4 akceye

diistirmiistii. "

Galata 15 nolu sicilde sekiz adet nafaka kaydinda nafaka miktar1 en diisik 2.5
akceyken, en yiiksek 10 akg¢eydi. 1590 agustosunda, babasi daha 6nce vefat eden kiigiik
Abdiilkerim’in giinlik 8 akce nafakasi yetmedigi i¢in mahkemeye basvurulmustu.
Kalabalik bir grup Miisliimanin haber vermesiyle ve anne Ummi Hatun’un talebiyle,
hakim ¢ocugun nafakasini 10 akgeye ¢ikarmisti. Sahitler ayrica ¢ocuga 6len babasindan

kalan mallarin, talep edilen artis1 fazlasiyla karsilayacagini da séylemislerdi.792

Eylip 3 nolu sicilde yer alan alt1 nafaka kaydinin dérdiinde ¢cocuklara 2’ser akce takdir
edilmisti.”®® Kiigiik Meryem’e ise 1.5 akge nafaka uygun gdriilmiisti. Meryem’in

annesiyle babasi ayrilmisti, hakim anneye ayrica gerektiginde borglanma izni de

7887 No GSS 121 (40-3), 122 (40-4), 123 (40-5), 124 (40-6).
897 No GSS 128 (42-2).

07 No GSS 164 (51-3).

91 54 No BSS 81 (13a-3).

9215 No GSS 153 (38b-1).

%3 3 No ESS. 97 (12a-5), 108 (13a-5), 235 (25b-3), 293 (32a-3).
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veriyordu.™*

Nafaka ister yasayan babadan isterse de Olmiis babanin mallarindan
karsilansin, annelere ya da c¢ocugun bakimini istlenen kisiye verilen gerektiginde
bor¢lanma izni, nafakaya dair kayitlarin hemen hepsinde yer aliyordu. Zamaninda
ulagamayan nafaka i¢in, ¢ocugun bakimini iistlenen kisiye taninan bu hak, ¢cocugun

sagligina yonelik bir emniyet tedbiri olarak kabul edilebilir.

Nafaka konusunda incelenen on dort defterde nafaka kayitlar1 ve miktarlarinda artan bir
seyir izlemektedir. Vefat eden babalardan kalan mallardan karsilanan nafaka miktarinda
oldugu kadar, yasayan ve annelerinden bosanmis babalarin 6dedikleri nafaka miktarlari
da artmaktadir. Nafaka oranlarinin artmasinin sebebi akgenin igindeki giimiis miktarinin
zamanla azaltilmasi sonucu deger kaybetmesiydi. Bu durumda mallarin fiyatlar1 da
artardr.”*® Akgenin alim giicii azaldik¢a hakimler nafaka oranim yiikseltmek durumunda
kalmisti. 1575’lerde ortalama 3 akge olan nafaka miktars,’® 1690’larda 5 akeeye

yiikselmisti.”’

3.4.4. Evlat Edinme (Tebenni)

Osmanli’da evlat edinme tebenni kelimesiyle ifade edilirdi. Tebenni, Arapga “ogul”
anlamina gelen ibn kelimesinden tiiretilmis “ogul edinme” anlamina gelmekteydi. Eski
toplumlarin ¢ogunda oldugu gibi Arap toplumunda da kiz ¢ocuklar evlat edinilmez,
sadece erkek ¢ocuklar evlat edinilirdi.”® Osmanli dénemi sicil hiikiimleri arasinda kiz

cocuklarin da evlatlik olarak verildigine dair kayitlar vardir.”®

Islam evlathik kurumunu reddetmistir. Bunun icin evlatlik ile evlat edinen arasinda
miras hakki dogmaz.’® Islamda evlat edinilen gocuk, 6z babasmmn ismini korur ve
yaninda bulundugu ailenin (eger vasiyet edilmemisse) varisi olamaz.®®* Evlat edinen
kisinin evlatliktan baska miras¢is1 yoksa mirasin tamamini vasiyet edebilir. Baska

miras¢ilarin olmas1 durumunda mirasin {igte birini birakabilir, {igte birini asan miktar

%3 No ESS 79 (10b-4).

"% Halil Sahillioglu, “Akge” TDV Islam Ansiklopedisi, 1989, 2. Cilt, 224-227.

% Bkz. 5 No GSS.

97 Bkz. 54 No BSS.

% Mehmet Akif Aydin, a.g.m., “Evlat edinme”.

¥ A153 No BuSS. 85a-belge 111, 116b-belge VIII, 117b-belge IV; 11 No BSS. 474(88a-1), 413(78a-2);
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icin mirasgilarin rizasma basvurulurdu.®®

Evlatligin miras¢t olup olamayacagi
konusunda kendisine danisilan Ebussuud Efendi sOyle agiklama getirmisti: Evlatlik alan
Oliimiinden 6nce evlathgini oglu olarak kabul etmisse, yas itibariyla evlatligin babasi
olabilmesi miimkiinse, kendi 6z oglu varsa bile miras¢i olurdu. Bunun tek sarti
evlathgin nesebinin bilinmiyor olmasiyd.?”® Bakima muhtag ¢ocugu resit oluncaya
kadar, aile icinde bakmak maddi ve manevi ihtiyaclarini karsilamak ve aile terbiyesi
vermek Islamda biiyiik fazilettir.®* Sicil kayitlarinda bakima muhta¢ ¢ocuklara hi¢bir
maddi destek talep etmeden bakmay iistlenen kisiler de vardi. 1533 yilinda Musa Bali
vefat eden Ishak’in kii¢iik kizi Sahpasa’ya nafaka istemeden kendi olanaklariyla
bakacagmni beyan etmis, hakim de bunu onaylamist1.’® Bir baska kayitta, hakimin
Ali’ye bakmasi ve biiylitmesi i¢in teslim ettigi kiiclik Yusuf’un annesi vefat etmisti ve
anneden kalan mallar vardi. Ali nafaka talep etmeksizin Yusuf’a bakacagini ve onun
mallarini resit olana kadar koruyacagim iistiine almust1.?®® Yine bir hayirsever olan
Cennet Hatun engelli kiigiik Abdullah’1 evlat edinmisti. Ona vasi olarak Perviz’i vasi
tayin etti. Cennet Hatun vefat etmesi halinde kiictige biraktig1 mal ve paray kayit altina
aldirdi. Vasi Perviz kiigiik Abdullah resit oluncaya kadar kii¢iigiin mallarin1 muhafaza
edecegini hakim huzurunda kabul etti, bu durum kayit oldu.®”” Yusuf ve Perviz
kiiciiklere kalan miraslar1 resit olunca vereceklerini beyan etmislerdi. Bu durumda

tebenniyi ¢ocuk resit oluncaya kadarki zaman olarak anlayabiliriz.808

Bir ¢ocugun gerek fiziksel gerekse de psikolojik olarak en iyi biiyiiyecegi ortam aile
ortamidir. Osmanli’da bir sekilde ailesinden ayrilmak zorunda kalan ¢ocugu, bir aile
yanina yerlestirmek hakimin asli gérevlerindendi. Hakimin izni olmadan kimse evlatlik
alamazdi. Tebenni kayitlarinda c¢ocugun nafakasinin evlat edinenler tarafindan
karsilandig1 anlasiliyor. Evlat edinen bazen giinliik nafaka miktarin1 kayit altina
aldirtyordu. Bu durum ¢ocugun ailesinin diledigi zaman ¢ocugu almak istemesine karsi

caydirict 6nlemdi. Gergek ailesi her zaman ¢ocugunu geri alma hakkina sahipti ancak

802 Mehmet Akif Aydin, a.g.m.,”Evlat Edinme”.

893 M. Ertugrul Diizdag, a.g.e., 5.33.

804 Adurrahman Kurt, “Tanzimat Déneminde Koruyucu Aile Miiesseseleri”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme
Stirecinde Tiirk Ailesi, T.C. Bagbakanlik Aile aragtirma Kurumu Yayinlari, No: 71, Ankara 1992, s.552.
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808 Adurrahman Kurt, a.g.m., 5.552.
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¢ocugunu almak istediginde birikmis nafakayr da 6demek zorundaydi.?”® Rahime adli
anne iki aylik bebegi Mehmed ile birlikte mahkemeye gelmisti. Bakmasi icin Ayse’ye
verecekti. Ayse kiigiik icin giinliikk 5 ak¢e nafaka takdir ettirmis, e§er Rahime cocugu
almak icin daha sonra dava etmeyecegine s6z verirse, masrafini kendi karsilayacagini
taahhiit etmisti. Durum kayit altina alimmist1.**° Bu konu Ebussuud Efendi’ye sorulmus,
o da hitkkmiinii bildirmisti. Mes ele: Zeyd, oglu Amr-i sagiri fakir oldugu ecilden iyallige
verip “her ne harcedersen ba’de zamanin ben vereyim” deyip, Bekr Amr’t alti yil
besledikten sonra, Zeyd Amr’t almak istedikte, Bekr dahi harcimi Zeyd’den ser’an
almaga kadir olur mu? Elcevap: Mikdarn isbét edicek alir®' Bu durumda Rahime
Ayse’nin takdir ettirdigi nafaka miktarindan baktig siirenin toplam tutarin1 6édediginde

cocugunu alabilirdi.

Ebussuud Efendi’nin Oniine gelen, hiikiim verilmesi istenen meselelerden birisi de
evlatlik konusuydu. Bu meseleye konu olan kii¢iik bir kiz gocuguydu. Mes ‘ele: Hind,
kizi Zeyneb-i sagireyi Hatice'ye iyallige verib, Hatice Zeyneb’i besledikten sonra, Hind
Zeyneb'i cebr ile Hatice'den almaga kadire olur mu? Elcevap: Olur, amma Hatice nin
hétirin ri’dyet etmek gerek.®™ 1691 yilinda Istanbul Bab Mahkemesi’'nde bir dava
goriildli. Ali Bese ve nikahli esi Aise, Feyzullah adinda kiigiik ogullarin1 kendilerine
vermedigi i¢in Havva’dan davaci oluyordu. Cocuklarini daha once bakmasi igin
Havva’ya verdiklerini, onun da masraflar tistlendigini ilave etmislerdi. Havva 6nce bu
durumu inkar etti, cocugun eski esi ile kendine ait oldugunu iddia etti. I¢inde {i¢c kadinin
da oldugu sahitler grubu Feyzullah’in Ali Bese ile Aise’nin evladi olduguna taniklik
edince, hakim ¢ocugun ailesine teslim edilmesine karar verdi.?® Ali Bese ile Aise’nin
evlatlarin1 hangi sartlarda Havva’ya verdikleri hakkinda kayitta bilgi yok. Havva ¢ocuga
bakmak lizere yanina aldiginda, nafaka takdir ettirseydi belki de ebeveynleri onu bu
kadar kolay alamayacakti. Feyzullah’t verdiklerinde mali sikintilar1 ya da saglk
sorunlart oldugunu, sikintilar ¢dziimlendiginde evlatlarini (en dogal haklari olarak)
almak istedikleri varsayiminda bulunabiliriz. Zira kimse kendi bakabilecek durumda ise

evladin1 bakmasi i¢in bir bagkasina vermez.

809 Adurrahman Kurt, a.g.m., s.553.
810 46 No BSS 399(62b-1).
811 M. Ertugrul Diizdag, a.g.e., 5.32.
812 M. Ertugrul Diizdag, a.g.e., s.32.
813 54 No BSS 287(48b-2).
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Sicillerdeki kayitlar evlatlik alanlarin nafaka takdir ettirdiklerini gosteriyor. Bu oranlar
cocuklar i¢in o donemde takdir edilen nafaka miktarlarinin ortalamasi kadar oluyordu
denilebilir. Bir deftere kayit edilen en az nafaka miktar1 ile en fazla nafaka miktar
arasindaki bir miktar evlathik i¢in takdir edilendi. 1 Numarali Ahi Celebi Mahkemesi
kayitlarinda ¢ocuklara verilen nafaka 3 ila 10 akge arasinda degisirken, hakim evlatliga
5 akge takdir etmisti. 3 Numarali Bab Mahkemesi defterinde de nafaka miktarlar1 3 ila
10 ak¢e arasindayken evlathiga 5 akge takdir edilmis, 11 Numarali Bab Mahkemesi
kayitlarinda ise 3 ila 10 akg¢e arasinda olan nafaka miktar1 evlatliklar i¢in yine ortalama
5 akgeydi. Bu durumda hakimlerin evlatliklara nafaka belirlerken ortalama miktar1 goz

ontine aldiklar1 sdylenebilir.

Midillili Ralne adindaki gayrimiislim, vekili Diyako araciligiyla Bab Mahkemesi’ne bas
vurmustu, iki tane de tamigi vardi. 1664 yilinin ramazan ayi1 basinda Panayot’un
Kanakazini adindaki kii¢iik kizina, giinlik 4 akc¢e nafaka takdir ettirip bakmaya
basladigini, fakat babasinin o giine dek hi¢bir 6deme yapmadigini soyliiyordu. Birikmis
nafaka borcu 3.140 akceyi bulmustu. Bu durum Panayot’a soruldugunda, nafaka takdir
edildiginden haberi olmadigim soyledi. Hakim borcunu &demesini tembih etti.®™
Sonraki maddede Panayot’un borcunun bir kismin1 para olarak 6dedigi, kalan kismi igin

de incir bahgesini Ralne’ye rehin verdigini géin'iyoruz.815

Evlatlik olarak miihtedi ¢cocuklar da alinirdi. Bu uygulamanin temel amaci hem ¢ocugu
Islam’a kazandirmanin sevabi hem de fakir ve zor durumda olana yardim etme
gayretiydi. Vakiflar ve mal sandiklarinin gorevlerinden biri de evlat edinen ailelere
destek olmakti. Vakiflar yiizlerce yil evlat edinen ailelere para yardiminda bulunmus,
mal sandiklar1 6zellikle miihtedi ¢ocuklara evinde bakan ailelere yardim etmistir. >
1597°de hakim, Emine Hatun’a Mehmet adli kiiclik miihtediyi bakmasi igin teslim
etmis, glinliik 3 dirhem nafaka takdir etmisti.™’ Yine ayn1 defterde miihtedi olan kiiciik
kiz ¢ocugu Giilsiim’ii hakim Fatma’ya teslim etmisti. Hakim ayrica Giilsiim’e bakmasi

ve terbiye etmesi i¢in giinliik 5 dirhem nafaka belirlemisti.?'® Ebussud Efendi’ye gore,

bir Miisliimana bakmasi i¢gin verilen bes alt1 yas civarinda gocuk, kendine verilen Islam

8143 No BSS 158(21a-1).

8153 No BSS 160(21a-4).

816 Hamza Aktan, a.g.m., 5.558; Abdurrahman Kurt, a.g.e., s. 76.
817 A153 No BuSS 105b-belge V.

818 A153 No BuSS. 117b-belge VI.
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egitimini anlama yetenegine sahipse ve o kisi cocuga Islam’1 anlatip, anlamasini ve
idrak etmesini saglamigsa, Miislliman olarak kabul edilirdi. Ebussuud Efendi,
gayrimiislim bir baba Islama gectigi takdirde, on iki yasin1 tamamlamis ve balig
oldugunu beyan etmis evladi haricindeki tiim kiigiik evlatlarin Miisliiman kabul edildigi
seklinde hiikiim vermisti.?*® Ancak bir cocugun idrak kabiliyeti olup olmadigina hakim

karar verebilirdi.8%°

Lakit terkedilmis ¢ocuk anlamindadir. Zaman zaman kiigiik ¢ocuklar terkedilir ya da
kaybolur, onlar1 baskalar1 bulurdu. Bu terkedilen ya da kaybolan kimsesiz ¢ocuklarin
korunmasi ve bakimi hem insani hem de dini bir vazifeydi. Tiim dinlerde oldugu gibi
Islam da insan hayatinin korunmasina biiyiik énem vermistir. Kaybolan ya da terkedilen
cocuklarin aileleri bulunmaya calisilmig, bulunamadigi durumda ona bakabilecek

kimselere teslim edilmisti.821

Cocuklar, gayrimesru dogduklarinda ya da ana-baba
cocuga bakamayacak kadar yoksul oldugunda, terk edilirler. Cocugun yaninda bulunan
esya onu bulana ait degildi. Emanet olarak muhafaza edilirdi. Bulunan ¢ocuk Miisliiman
olarak kabul edilir, onun velisi kamu olurdu. Cocugun nafakasi temin edilemiyorsa,
ihtiyaglart devlet hazinesinden karsilanirdi. Cocugun nesepsiz kalmamasi igin,
terkedilen ¢ocugun annesi ya da babasi oldugunu iddia eden kisilerden ispat etmeleri
istenmez, kabul edilirdi.?? Giilbiy Hatun Beycegiz Mahallesi’ndeki Mehmet Aga
Hamami 6nilinde Mustafa adli kii¢iigii bulmustu. Mahkemeye gelerek durumu anlatmas,
bakmakta oldugu kiigiige ihtiyaglar1 i¢in nafaka talep etmisti. Hakim de giinliik 5 akce
takdir etmisti.®*® Lakit konusu da Ebussuud Efendi’nin 6niine gelen konulardan biriydi.
Fakih’e bir adam disarida buldugu kiigiik erkek ¢ocuguna bakmak istemezse, hakimin,
adama buldugu cocuga bakmas1 gerektigini sdyleme hakki var midir diye sorulmus,
cevap olarak: “Bulan kisi ¢ocuga bakamayacak durumdaysa baskasina verebilir fakat

daha sonra isterse ¢ocugu alabilir” demisti.?

Evlat edinme kurumu, zaman zaman kimsesiz ¢ocuklar1 himaye ve terbiye amacindan

saparak, ucuz is giicii temini gibi kotiiye kullanma amaci giitmiistiir.®*® Belgelerde

89 M. Ertugrul Diizdag, a.g.e., s.108.
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kisinin evlat edinme amacina hi¢ deginilmiyor fakat donemin zihniyet yapisi hesaba
katilirsa bunu hayir ve sevap kazanma, Obiir diinyaya hazirlanirken Allah’mn rizasim
almak i¢in yapanlarin daha ¢ok oldugunu varsayabiliriz. Bir kisi ister ¢cocuk sahibi
olmak i¢in ister fakir ya da kimsesiz ¢ocuga kol kanat germek icin isterse de ucuz is
giicli amaciyla evlat ediniyor olsun, Osmanli mahkemeleri, bu ¢ocuklarin menfaatleri

dogrultusunda kararlar almisti.
3.4.5. icar-1 Sagir

Evlat edinme haricinde fakir ¢gocuklar, durumu iyi olan ailelerin yanina hizmet etmeleri
amaciyla da verilirdi. Bu duruma icar-1 sagir denilir. Sicillerdeki kayitlarda kiigiiklerin
icara verilmesinin nedeni olarak siddetli fakirlik yer alir. Cocuklar1 alanlar devlette
yiiksek kademede gorev yapanlar ya da tiiccar ve zanaat sahipleri ve bunlarin esleri ya
da kizlartyd. Icara verilen ¢ocuklarin biiyiik cogunlugu kiz ¢ocuklardi. Evlat edinmede
mali ylkiimliliik yoktu, sadece cocugun nafakasinin evlat edinen tarafindan
karsilanmas1 séz konusuydu, fakat icarda bir {icret séz konusuydu. Is sdzlesmesinin

siiresi tebenni de oldugu gibi riist ¢agiyla sinirliyd:.®2

Incelenen sicillerde sadece A153 numarali Bursa Seriyye Sicili’nde iki kayita
rastlanmistir ve bu iki kayitta da erkek cocuklar icara verilmistir. Ilk kayitta Abdullah
1simli amca yegeni kiiclik Mehmet’i, velayetinden dolayi, Haci Kasim’a nakis hizmeti
yapmast i¢in 63 giinliigiine 1.000 dirhem giimiise kiraya vermisti ve bu sdzlesmeyi kayit

altina aldlrmlstl.827

Kayitta Mehmet’in yetim olduguna dair bilgi yok. Fakat amca
velayet hakkini kullaniyorsa kiiciigiin yetim oldugu diisiiniilebilir. Ikinci kayitta da
agabey Ibrahim kiiciik kardesi Mehmet’i, velisi oldugundan dolay: toplam 900 akgeye

kiraya verdigini kayit ettirmisti.??®

Abdurrahman Kurt’un icar-1 sagir icin verilen ¢ocuklara dair yaptig: istatiksel tablo bizi
kiiciik kizlarin (% 74.44) daha ¢ok icara verildigi sonucuna ulastiriyor. Kiiclik
yaslardaki cocuklardan ziyade yedi yas ve iizeri ¢cocuklarin icar i¢in daha fazla tercih
edildigi sonucu da ortaya c;1k1yor.829 Kiigiik kizlar icara gittikleri evde yasina uygun

islerde ¢alisir, evlilik yas1 geldiginde evlendirilirdi. Hizmet ettigi aile kiza ¢eyiz verirdi.

826 Adurrahman Kurt, a.g.m., 5.555-557.
827 A153 No BuSS 14b-belge 1.

828 A153 No BuSS 119b-belge I.

829 Adurrahman Kurt, a.g.m., 5.556.
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Baslangigta yapilan sozlii ya da kadiya tescil ettirilen yazili bir anlasmaya gore, damat
secimini kizin babasi ya da himaye eden ailenin reisi yapardi.®* Bir cocugu cariye
olarak satmak, icar-1 sagir olarak birine vermekten daha yiiksek getiriye sahipti.?* 1671
yilt ocak ayinda Kaya Hatun mahkemeye giderek Mehmed’i dava etmisti. Mehmed bir
yil once Ayse isimli kii¢iikk kizi cariye olarak 26 kurusa Kaya Hatun’a satmisti.
Ayse’nin cariye olmayip, Mehmed’in 6z kiz1 oldugu anlasilmisti. Kaya Hatun bu satigin
gecersiz oldugunu soyliiyor, Mehmed’den parasini iade etmesini istiyordu. Mehmed
mahkemede Ayse’nin 6z kiz1 oldugunu kabul etmisti. Hakim Mehmed’e Kaya Hatun’un

parasini geri vermesini tembih etti.?*
3.4.6. Hidane

Islam hukukuna goére velayet ii¢ tiirliidiir. IIki ¢ocuga ait sahsi haklarin kullanima,
ikincisi ¢ocugun mallarinin korunmasi ve idaresine yonelik velayet, {liclinciisii ise
cocugun saglikli bir sekilde yetistirilip, egitilmesine dair Velayet‘[ir.833 Vesayetle velayet
arasinda anlam bakimindan benzerlikler olsa da velayet cocugun kendini ve mal
varligini, vesayet sadece mal varligin1 koruma anlamindadir. Velayet cocugun
akrabalarina, vesayet akraba ya da hakimin belirledigi uzak akraba ile giivenilir oldugu

tespit edilen bir yabanciya verilebilirdi.?**

Velayet anlamindaki hidane bir fikih
terimidir ve kiiclik ¢ocugun korunup, biiyiitiilmesi ve egitilmesi amactyla belli kisilere
taninmis hak ve sorumlulugu ifade eder. Kur’an’da ¢ocuk bakimi ve terbiyesiyle ilgili
hiikiimler bulunmasina ragmen, hidane konusu 06zel olarak ele alinmamistir. Hz.
Peygamber ve sahabe donemi uygulamalar1 sinirli oldugundan, klasik fikih literatiiriinde
hidane hakkindaki goriisler esasen fakihlerin sahsi gozlem ile tecriibe birikimine
dayanir. Hidane hakki anne ve baba bir aradaysa sorun teskil etmez ancak ayrilik

durumunda énemli olurdu.?*® Islamiyette ¢ocugun egitiminden birinci derece sorumlu

olanlar anne-babadir ve Kur’an gocuk yetistirmeyi ibadet saymls‘ur.836

Cocugun beslenmesi, bakimi, biiyiitiilmesi ve egitilmesi anlamina gelen hidane hakki

annenindi. Ibn Kemal’e, dort yasinda bir erkek gocugu anneye mi yoksa babaya mi

830 Suraiya Faroghi, a.g.e. 2002, 5.127.
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834 Hayrettin Karaman, a.g.m., 5.390.
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53¢ Hayrettin Karaman, a.g.m., 5.394



133

verilmelidir seklinde bir soru yoneltildiginde, Fakih anneye verilmelidir cevabim
vermisti.?*” Ebussuud Efendi bir fetvasinda bir baba bosandigi esinin nafaka talebini
reddederek cocugu yanina alabilir mi diye soruldugunda, “alamaz” cevabini vermisti.
Yine hidane konusunda; kii¢iik erkek ¢ocugunun hidane hakki amcanin mi ya da evli
erkek kardesin mi diye soruldugunda, Fakih’in cevabi, kiigiige bakma hakkinin evli
agabeyi olduguydu. Bosanan eslerden annenin yaninda kalan dokuz yasindaki kiigiik
erkek cocugunu, babanin bu konuda herhangi istegi olmaksizin, amcasi “kardesimin
ogludur” diyerek yanina alabilir mi sorusuna, “alamaz” cevabini vermisti.?*® Ibn Kemal
bir yetime nafakasiz bakmak isteyen amcadan ¢ok, nafakayla bakacak (hidane hakki
diismemis) anneye verilmesinin daha dogru oldugunu sdylemisti.>*® Anne ve baba
ayrilirsa ve cocuk biilug cagindan kiigiikse hidane hakki anneye verilirdi. Anne bagka
biriyle evlenirse hidane hakki diiser, bu hak anne tarafindan en yakin kadin akrabaya
verilirdi.?*® Osmanli toplumunda ailevi baglar oldukga giiglitydii.®** Anne ve onun yakin
kadin akrabalari dogalar1 geregi ¢ocuk bakimina ve egitimine yatkin olduklarindan,

843

cocugun velayet hakkini alirlardi.®* Bu yakin akraba, dindar ve resit olmali™" ¢ocukla

gerektigi sekilde ilgilenebilmesi i¢in bedenen ve aklen yeterli olmali ve yiiz kizartict

suglart bulunmamaliyds.®*

Mehmet Efendi ve Ayse muhalaa yoluyla bosanirken, esine mehr-i miieccelini, iddet

8° Yine Emine esinden

nafakasin1 ve kiiglik oglu Zeynelabidin’i teslim etmisti.
bosanmis, kendi bakimi ve terbiyesi altindaki kiigiik oglu Mustafa’nin tiim masraflarini
karsilayacagi vaadini kayit altina aldlrmlstl.846 Ik kayittaki Ayse ile ikinci kayittaki
Emine bosanmisti ve yeni bir evlilik s6z konusu olmadigi i¢in ¢ok rahat bir sekilde
cocuklarini yanlarina alabiliyorlardi. Annenin yeni bir evliligi s6z konusu oldugunda
hidane hakki konusunda anlagmazlik ¢ikiyor, sorun mahkemeye tasiniyordu. Anneden
sonra hidane hakkinin verildigi ilk kisi anneanneler oluyordu. Kii¢iik Ebubekir’in babasi

Ahmed vefat etmis annesi Sultan baskasiyla evlenmisti. Anne baskasiyla evlenince

87 Ahmet Inanir, a.g.t., s.157-158.

88 Ertugrul Diizdag, a.g.e., .29, 30, 31.
839 Ahmet Inanir, a.gt,s. 158.
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843 Ali Bardakoglu, a.g.m..

84 Hamza Aktan, a.g.m., 5.426.

8519 No ESS 23 (5a-2).

848 11 No BSS. 613 (110b-1).



134

hidane hakkini kaybetmisti. Bu nedenle hakim kii¢iigii anneannesi Meryem’e
vermisti.>*’ Annesi ve babasi bosanan kiigiik Ayse’nin anneannesi mahkemeye gelmis,
kizit Fattima’nin bagkasiyla evlendigi i¢in hidane hakkinin kendisinde oldugunu
sOylemisti. Anneanne kii¢ligiin babas1 Himmet’ten bir sey talep etmiyor, kendi geliriyle
cocuga bakmayi taahhiit ediyordu.®*® Antep’te kocasi vefat eden Miyese adli kadin
baskasiyla evlendigi i¢in vasiligi hiikiimsiiz oldugundan kii¢iik oglu Idris’e Bali vasi
tayin edilmisti.?*® Bu kayitta annenin vasiligi elinden alinmiyor. Kayitta ¢cocugun hidane
hakkinin anneden alindigina dair bilgi mevcut degil. Bazen anne bagkasiyla evli olsa da
nafakasini ve diger masraflarin1 karsilamaya s6z verdigi takdirde ¢ocuk anneye teslim
edilebiliyordu. Mehmed’den bosanip yeniden evlenen Fatima mahkemeye gelmis ve
hala kendi bakimi ve terbiyesi altinda olan kiigiik oglu Omer’i birakmak istemiyordu.
Hidane hakki diismiistii. Bosandig1 esinden hicbir sey talep etmedigini, kendi geliriyle
kiiciik ogluna bes sene bakacagini taahhiit etmisti.>® Vefat eden Veli’nin kardesi Ali
mahkemeye gelerek, kardesinin esi Safiye’nin Ismail’le evlenmesiyle kiiciik kizi
Havva’nin hidane hakkinin diistiiglini ve bu hakkin kendisinin oldugunu séyledi. Ali
Havva’yr almak istediginde, Ismail’in kiiciigiin tiim masraflarin1 karsilamaya soz

vermesi iizerine hidane hakkindan feragat ettigini beyan etti.®*

Hidane hakkinin anneanneden sonra yakin akrabalara verildigi de oluyordu. Annenin
yeniden evlenmesiyle hidane hakkin1 kaybettigi durumda abla, hala, amca, day1 bazen
de amcanin oglu bu hakki alabiliyordu. Hatice vefat eden babasinin esi Fatima’nin
baskasiyla evlendigini ve giderken baba bir kiiclik kiz kardesi Ayse’yi de yaninda
gotlirdiigiinii, fakat Fatima’nin hidane hakkimi kaybettigini, bu hakkin kendisinde
oldugunu soyledi. Ayse’ye nafaka istemeden, kendi geliriyle bakacagini taahhiit etti ve
cocugun anneden alinip kendisine verilmesini istedi. Hakim kiigiik Ayse’yi Hatice’ye
teslim etmesi igin Fatima’ya tembih etti.*®* Fatima mahkemeye gelerek vefat eden erkek
kardesi Mustafa’nin esi Belkis’in bagkasiyla evlendigini ve kii¢iik Mustafa’y1 yaninda
gotiirdliglinii soyledi. Belkis’in hidane hakkinin gecersiz oldugunu ve bu hakkin

kendisinin oldugunu sdyleyerek, cocugun anneden alinip kendisine teslim edilmesini

847 A153 No BuSS. 1b-belge IV.
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talep ediyordu. Hakim ¢ocugun halasina teslim edilmesine karar vermisti.?*® Vefat eden
Ali’nin Giilhatun isimli kizini, hakim amcasit Gani’ye vermisti.™* Veli mahkemeye
gelerek kiz kardesinin kiiciik oglu Halil’in kimsesi olmadigini, yanina almak i¢in izin
istedigini sdyledi. Hakim kii¢iik Halil’i yanina almasi icin Veli’ye izin verdi.®>® Ahmed
mahkemeye miiracaat ederek Seyyid ...’nin kiiciik Ahmed’i usulsiiz olarak yaninda
tuttugunu soyledi. Kiigilk Ahmed’in amcasinin oglu ve akrabasi oldugunu, bagkasinin
yaninda kalmasina gonliiniin razi olmadigin1 da ilave etti. Kii¢iiglin Seyyid ...’den

alinip Ahmed’e teslim edildigine dair kayit diisiildii.®*®

Bazi durumlarda hidane hakkina sahip anne bu hakkindan vaz gegebiliyordu. Anne
Fatma kiiciik ogullart Mehmed, Ali ve Mustafa’nin hidanesinden feragat ettigini sdyledi
ve “artik ¢ocuklar1 babalar1 Hiiseyin besletsin” dedigi kayit altina alindi.®’ Bazen de
biiylikanne ¢ocugu istemeyebiliyordu. Bayram, Acem Ali’nin kiiglik kizina
bakmaktaydi. Acem Ali’nin annesi kiigligii kabul etmemisti. Bayram mahkemeye

88 Amca Yusuf

gelerek nafaka talep etmis, hakim giinliik 2 para nafaka belirlemisti.
Celebi mahkemeye gelerek kardesinin kiiciik kizi Ayse’ye anneannesinin 10 akge
nafaka takdir ettirdigini, kendisinin 6 ak¢eye cocuga bakabilecegini sdyledi. Anneanne

kiiciigii amcasina vermeyi kabul etti.®*®

Bazen de gocuklar paylagilamazdi, konu mahkemede ¢oziimlenirdi. Anneanne Ayni
mahkemeye bagvurarak, babasi vefat eden kii¢iik torunu Kadri’nin hidane hakkinin
kendisinin oldugunu ve ona bakmak istedigini sOyledi. Kizinin yeniden evlendigini ve
hidane hakkini kaybettigini belirtti. Kizt Ayse’yi mahkemede temsil eden yeni esi,
Ayse’nin kiigiige kendi geliriyle bakacagini sdyledi. Buna karsilik anneanne Ayni de
nafaka istemedigini kiigiik Kadri’ye kendi geliriyle bakacagini taahhiit etti ve cocugun
anneden almip kendisine teslim edilmesini talep etti. Hakim kiicliglin anneanneye

860

verilmesine karar verdi.”™" Bir bagka kayitta da abla Ayse kii¢iilk Ebubekir’in hidane

hakkini istemisti. Ebubekir’in babast Ahmed vefat etmisti, annesi Meryem baskasiyla
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evliydi. Kii¢iigiin anneannesi Sultan, kendinde olan hidane hakkina dayanarak nafaka
takdir ettirmek istiyordu. Abla Ayse, anneannenin de baskasiyla evlenmesiyle hidane
hakkini kaybettigini ve bu hakkin kendine gectigini soyliiyordu. Ustelik Ebubekir’e
bakmak i¢in nafaka istemiyor kendi geliriyle bakacagini taahhiit ediyordu. Anne
Meryem de ¢ocuguna kendi geliriyle bakmayi kabul ediyordu. Hakim kii¢iigii anneye

861 1.:.:
Ikisi de Bursa’da hemen hemen ayni zamanlarda gegen benzer

vermeye karar verdi.
olaylarda hakimler farkli kararlar almisti. Kii¢clik Kadri’nin ve Ebubekir’in anneleri
baskalariyla evliydi. ikisinin bakimini isteyen akrabalari da anneleri de nafakasiz
bakmayi taahhiit ediyordu. Fakat hakim birinde hak sahibi olan anneanneyi, digerinde
baskasiyla evli olmasina ve hidane hakkini kaybetmesine ragmen anneye vermeyi tercih
etmisti. Biz olayr kayitta yer alan bilgiler 1s13inda degerlendirebiliyoruz. Kayitlara
yansimayan mahkemede olanlar, konusulanlar ve sahitlerin ifadelerini bilmiyoruz.
Hakimin kararinda dava esnasindaki gézlemleri de etkili olmustur kuskusuz. Baskasiyla
evli olmasia ragmen ¢ocuklarin anneye verildigi bir baska kayit daha vardi. Miihtedi
olan Fatma esi Mosis’ten bosandiktan sonra Mehmed’le evlenmisti. Bagka biriyle
evlendigi i¢in hidane hakkini kaybetmis, yedi yasindaki kiiclik oglu ile dort yasindaki
kiigiik kizin1 babalari almisti. Kiigiik c¢ocuklar da Fatma gibi Miisliimandi. Fakat
Mosis’in yaninda kalmaya devam ederlerse tekrar Hristiyanliga meyledecekleri ihtimali
oldugundan, Fatma ¢ocuklarin tiim masraflarin1 karsilamay: taahhiit ederek yanina

almak istiyordu. Hakim c¢ocuklar1 anneye verdi ve kayit edildi.®®

Bu kayitta da hakim,
Miisliiman oldugu belirtilen ¢ocuklarin Hiristiyan bir babadansa, baskasiyla evli de olsa
Islam1 se¢mis bir annenin yaninda olmasini tercih etmisti. Zaten Miisliiman bir cocugun

bir Hiristiyanin yaninda biiylimesi diistiniilemezdi.

Karsilastiginda insanin i¢ini burkan kayitlar da vardi. Hasan Bey’in esi Ayse vefat
etmisti. Hidane hakki Hasan Bey’in kiz kardesi Rabia’nindi. Kiiciige annesinden kalan
mirastan karsilanmak tizere, Rabia giinliikk 11 akg¢e nafaka takdir ettirmisti. Hasan Bey,
yaninda tuttugu kii¢iik kiz1 Ummiigiilsiim’ii halasina teslim edecegini sdyledi, yalniz bir

sartt vardi; kii¢iik haftada bir giin babasinin evine gidecek, bir gece orada kalacakti.

81 A153 No BuSS. 5a-belge 1.
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Hala bu sart1 kabul etti, kayit olundu.®®® Hidane hakkina sahip kimse, ¢ocugu velisine

belli araliklarla gdsterme yitkiimliliigii de tagirdi.®*

Hidane de Ebussuud Efendi’ye danisilan konulardandi. Ebussuud Efendi miistehat
olmamak sartiyla kiz cocuklarmin anne ya da anneannede kalmalarinin daha iyi
oldugunu diisiiniiyordu.®®® Miistehat kelimesi sozliikkte sehveti celb eder hale gelme
olarak tanimlaniyor. Fetvalarda danisilan cocuklar dokuz ve on yasindalar, ¢ok ilgingtir
ki o donemde toplumda bu yasta cocuklar i¢in sehvet uyandirabilir kanis1 hakimdi.
Ustelik toplum on yasindaki kiz cocuguna anneannenin hakim olup olamayacagina dair

bir kaygi tastyordu.

Ta’zir suclar1 miktar1 ve uygulanmasi hakime birakilmis cezalardi. Din, akil, can ve
mal1 tehdit eden suglara verilen bu cezalar, Allah ve kullarin haklarin1 korumaya
yonelik verilen cezalardi. Amaci toplum i¢inde kotiiliigiin yayginlasmamasi ve yapanin
1islah edilmesiydi. Bu cezalarin amaci sugluya iskence etmek ya da onu idam etmek
amacindan ziyade; bu tiir olaylar1 6nlemek, sucluyu 1slah etmek ile toplum ve birey
vicdanini rahatlatmakt1.®® Ebussuud Efendi’nin 6niine gelen bir meselede, hakki
olmayarak, annelerinin elinden zorla aldig1 iki ¢ocugun Oliimiine sebep olan
biiyiikbabaya hangi cezanin verilmesi gerektigi sorusuna, fakih, cezanin tiiriinii “ta’zir-i
sedid” olarak belirlemisti.867 Osmanli mahkeme kayitlar1 ceza ve infazlar1 konusunda
bilgi vermiyor. Boyle bir olay yasandiysa dedenin ne ceza aldigini maalesef

bilemiyoruz.

Hidanenin dogal bitim siiresi ¢ocugun kendine yetecek kadar biiylimesiydi. Bu
donemde cocuk baskalarinin yardimina ihtiya¢ duymadan yeme i¢gme ve giyinme gibi

ithtiyaclarii kendi kendine gorebilirdi. Bu durumun tespiti goreceli oldugundan,
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genellikle erkek cocuklar yedi yasina, kiz ¢ocuklar dokuz yasina kadar hidane hakkina
sahip kadinla kalirlardi. Kizlarda dokuz yas siniri, anne ya da yakini olan bir kadinla
kalan kiz ¢ocugunun egitimi, ev isleri hakkinda bilgisi ve gorgiisii agisindan iyi olacagi
diisiiniilerek belirlenmisti. Erkek cocuklarin yedi yasinda hidaneden ayrilmasi, onlarin
erken yasta bir meslege yonlendirilmesi amacim tasimaktaydi.®®® Fakat erkek
cocuklarinda hidanenin dokuz yasa kadar devam edebildigini de goriiyoruz. Nigoz
Koyii’nden Andriye isimli gayrimiislim mahkemeye geldi ve eski esi Kali’yi dava etti.
Bosanirlarken Kali hidane hakki benimdir diyerek kii¢iik oglu Panayot’u yanina almisti.
Andriye oglu Panayot’un artik dokuz yasinda oldugunu, annenin hidane hakki
bittiginden ¢ocugu kendine vermesini istiyordu. Kali oglunun daha dokuz yasinda
olmadigint sdyledi, fakat sahitler cocugun dokuz yasinda olduguna taniklik
e‘[mislerdi.869 Oglunu vermek istemedigi icin, Kali’nin isi zora kostugunu daha sonraki
kayitlardan Ogreniyoruz. Kali Andriye’yi nafaka O6demedigi icin dava etmisti.
Bosanirlarken Andriye ile nafaka konusunda aralarinda anlastiklarini, babanin nafaka
O6demeye raz1 oldugunu fakat bir yildan fazla ¢cocuga baktig1 halde babanin hicbir 6deme
yapmadigini sdyledi. Andriye bu durumu inkar etti. Hakim babadan yemin etmesini
istedi, o da yemin etti. Annenin ¢ocuga nafakasiz bakmay: taahhiit ettigi kayitlara

gec;ti.870
3.4.7. Kalin, Namzetlik ve Nikah
3.4.7.1. Kahin ve Namzetlik

Osmanli doneminde Anadolu’da aileler gocuklart heniiz kiigiik yaslardayken, ileride
birbirleriyle evleneceklerine dair so6z verebiliyordu. Bu durumda g¢ocuklar “namzet”
oluyorlar, bu kuruma da “namzetlik” (nisanlilik) deniliyordu. Namzetlik evlilige giden
yolun baslangiciydi. Namzetlikte kaympeder kizin babasina para ya da mal verirdi,
bunun adi da “kahin”di.®* Orta Asya’dan beri Tirklerde kalin ve besik kertmesi
gelenegi vardi.®? Verilen kalin babanin diigiin ve ¢eyiz hazirhgina katki oldugu gibi,

kizinm yetistirdigi i¢in verilen hediye olarak da kabul edilirdi. Kalinin miktar1 erkegin

868 Ali Bardakoglu, a.g.m..
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ailesinin maddi olanaklariyla orantiliydi. Kalin olmaksizin yapilan evlilikler de vardi.
Islam’dan sonraki dénemlerde kalinin adi agirlik, mihr-i muaccel ya da baslik olarak da
anilmaya baglandi, fakat ikisi arasinda fark vardi. Kalin ya da baglik sosyal bir kurum,

mihr-i muaacel ise hukuki bir kurumdu.®”

Evlilige karar verildiginde, erkek tarafinin kizin ailesine ddedigi “namzetlik akgesi”
yiizlerce y1l devam eden bir gelenekti. Giiniimiize “baslik” olarak gelmistir ve hala bu
gelenegi uygulayan bolgeler vardir. Bu durum Islam hiikiimlerine aykir1 olmakla
beraber sebebi ekonomiktir. Daha ¢ok gecimi topraga dayali geleneksel topluluklarda
goriilen bir uygulamadir. Kiz ¢ocuk erken yasta isgiicii niteligi kazandigindan, bu
kaybin karsilig1 namzetlik akcesi oluyordu. Yani potansiyel isgiicii karsiliginda 6denen

bir ¢esit ticretti.?"

Aslinda evlilige adimin topluma ilan edilmesi olan nigsanlilik Osmanli’daki adiyla
namzetlik hukuki bir islem gerektirmezdi. Ancak evlilikten vaz geg¢ilmesi durumunda,
nisanlilik siiresince verilen hediyeler konusunda yasanan anlagsmazliklar yargiya
tasinird.®”® Fetvalara gore evlilikten vaz gecilir ya da taraflardan biri vefat ederse,
verilen kalin iade edilirdi. ibn Kemal’e gére namzetlik nedeniyle verilen kalin, eger
evlilik gerceklesmezse tamamiyla iade edilirdi. Fakih’e iletilen soruda kalin olarak
hayvan verildigi belirtilmisti. Ibn Kemal bu hayvanlarin telef olanlarinin bile geri
O0denmesi gerektigini s<'5ylemi§ti.876 Ebussuud Efendi’nin bu konudaki hiikmii; bir adam
evlenecegi kiza bir miktar para ve degerli takilar1t mihr-i muaccel olarak gonderdikten
sonra, nikahtan cayar ya da vefat ederse, gonderdiklerini geri alabilir yé’)nl'jndeydi.877
Goriildiugu tizere iki fakihin de kalin konusunda fikirleri ayniydi. Nitekim sicillerdeki
kayitlardan uygulamanin bu ydnde oldugu anlagiliyor. Bursa’nin Reyhan Pasa
Mahallesi sakinlerinden Ali mahkemeye bagvurarak Ramazan’i dava etmisti. Ramazan
tivey kiz1 Fatma’y1 vekaleten Ali’yle nikahlamig, Ali de kalin olarak para ve hediyeler
vermisti. Fakat Ramazan kizi bir tiirlii vermiyordu. Ramazan mahkemede tivey kizinin

kendine kars1 gelmeyecegini umarak, usulsiiz olarak nikahladigin1 ve kizi bu evlilige

873 Ahmet Akgiindiiz, “Baslik”, TDV Islam Ansiklopedisi, 1992, 5. Cilt, 131-133.

4 {lber Ortayl, a.g.e., 5. 65.

875 Saim Savas, “Fetva ve Ser’iyye Sicillerine Gore Ailenin Tesekkiilii ve Dagilmas1,” Sosyo-Kiiltiirel
Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi, T.C. Bagbakanlik Aile aragtirma Kurumu Yayinlari, No: 71, Ankara
1992, s. 505.

876 Ahmet Inanir, a.g.t., s.152.

87 Ertugrul Diizdag, a.g.e., s. 40.
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zorlayamayacagini sdyledi. Fatma iivey babasina nikah i¢in vekalet vermedigini
sOylemis, sahitler de bu duruma taniklik etmislerdi. Fatma hakimin yemin teklifini
kabul ederek yemin etti. Hakim de nikahin gecersiz olduguna hiikmetti.®”® Bu durumun
devaminda Ali’nin verdigi para cinsinden kalin1 aldigini ve bunun kayit altina alindigini
goriiyoruz.”® Yine Bursa’da Ahmet mahkemeye gelerek Fatma’yr dava etmisti.
Fatma’nin kiiclik kizina namzet olmus, agirlik gondermisti. Evlilikten caymalarina
ragmen Fatma’nin bir tane altin yiiziik, dort arsin biiriimciik, bir altinli bashik ve bir
miktar giilsuyu olan kalin1 iade etmedigini sOyledi. Bu durumun Fatma’dan sorulmasini

istedi. Fatma, Ahmed’in bahsettigi esyalar1 aldigini kabul etti.®®

10 Numarali Konya Ser’iye Sicili'ne sekiz namzetten ayrilma vakasi yansimisti.
Mahkemeye gelen Isa, Ordu adli kadmin kizini kendisine namzet yaptigini, namzetlik
nedeniyle bazi hediyeler verdigini, ancak onu baskasiyla evlendirdigini sOylemisti.
Hediyeleri geri istiyordu. Anne Ordu kizini nisanladigimi ancak Isa’nmn alti sene
gelmedigini, kendisinin de kizinin nafaka ve zaruri ihtiyaclarimi karsilayacak durumu
olmadigin1 anlatmisti. Verilen hediyeler iade edilmisti.%1 Bir bagka vakada bu kez
damat adayinin erkek kardesi Mehmet davaci olmus, Havva isimli anneden verilen
hediyeleri aldig1 kayitlara geg:irilmisti.882 Mahkemeye yansiyan namzetlik davalarinda
verilen hediyelerden bahsedilmeden, bir alakalarinin kalmadigima ve kizin diledigiyle

evlenebilecegine dair ifadeler de yer alird1.®®

3.4.7.2. Nikah

Islam hukuku kimlerin kimlerle evlenebilecegini belirtmisti. Evlilikle ilgili hiikiimlere
Kur’an ve silinnet oldukca fazla yer vermesine ragmen bazi durumlarda, zamanin ve

sartlarin gereklerine gore takdire birakilird:.®®

Ebussuud Efendi’ye en ¢ok danisilan
konulardan biri de nikah oluyordu. Fakih’e gore baba ya da dede kiigiik kizi, uygun
buldugu biriyle evlendirebilirdi. Bir fetvada, Hind adli kadin kiigiikk kizim1 erkek

kardesinin kii¢iik ogluna, birkag kisi sahitliginde nikah yaparsa, dayis1 da oglum adina
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kabul ediyorum dese bile hakim uygun bulmazsa nikah gegersiz oluyordu. Zira kii¢iik
yastaki cocuklarin evlenmesi hakimin izniyle olmali yoniinde kanun bulunuyordu. Bir
diger danisilan konuda, bu sefer baba kiiclik kizini, bir baskasinin kiiciik ogluna
nikahlamigsa, hakim de kabul etmisse, nikah veli tarafindan yapildig1 i¢in gegerli kabul
edildigini sdylemisti. Velisi olan dede ya da baba disinda birinin velayetiyle kiyilan
nikahi, ¢ocuk geng kiz oldugunda, kanunlar izin verdigi i¢in bozabilirdi. Ancak nikah
baba ya da dede tarafindan yapildiysa bozulamazd1.®®® Tokat’ta Rukiye adli geng kiz
mahkemeye giderek, kiigiikken babasinin kendisini Mustafa’ya namzet ettigini, artik
baliga oldugunu ve Mustafa’yla evlenmek istemedigini, bagkasiyla evlenmek istedigini
soyledi. Hakim kizin istegini kabul etti.®*® Bu olayda nikah degil namzetlik soz
konusuydu fakat babanin iradesine karsi ¢cikma cesareti gostermis ve arzusuna ulagmis
bir geng kiz gbriiyoruz. Babanin kiydigi nikahin da (¢ok nadir olarak) feshedilebildigine
dair bir kayit mevcut. Antep’in Kizilhisar Koyli'nden Hasan mahkemeye gelerek,
amcasiin nikaha kizinin gonliiniin oldugunu sdyleyerek kizi Fatma’yr kendine
nikahladigini anlatti. Fakat duyduguna gére Fatma’nin nikaha rizasi olmadigini ve kiz
elinde nikahin gecersiz olduguna dair fetva oldugunu soyliiyordu. Bir sonraki maddede
anlagilan Hasan artik isin pesini birakmaya karar vermis, goniilsiiz evlilikten vaz
gecmis, davadan feragat ettigini sdylemisti. Hakim de bosanmaya izin vermisti.?®’
Hakimin duruma yaklasma tarzi da ¢ok onemliydi tabii ki, geleneksel yaklasimdan
ziyade kendi takdirini kullandig1 miinferit bir olaydi. Bu donemde Osmanli toplumunda,
kiiclik kizlarin evliliginde baba ya da dedenin en iyi karar1 verecegi yoniinde yaygin
kabul vardi. Bunda babanin, babanin olmamasi durumunda dedenin evin reisi olmasi
hasebiyle bekledikleri sinirsiz itaatin de pay1 vardi kuskusuz. Kanunlar da evin reisinin

otoritesini koruma yaninda yer aliyordu.

Nikahta onem verilen konularin en basinda taraflarin rizas1 geliyordu. Ailelerin rizasi
yaninda mahalle sakinlerinin de bir dereceye kadar evlilige rizasina 6nem veriliyordu.
Tabii ki riza konusunda en iist makam hakimdi.?®® Osmanli kanunlari cocuk geng kiz

olduktan sonra rizasini sart kosuyor, kizin rizasinin olmadigi evliligi onaylamlyordu.889

885 M. Ertugrul Diizdag, a.g.e., 5.35-36.

886 Aktaran Saim Savas, a.g.m., s.514.

88746 No ASS. (s.1-112), 5.50-belge 215, s.51-belge 216.

888 Saim Savas, a.g.m., s.512.

889 pahrettin Atar,a.g.m., “Nikah”; Orhan Ceker, a.g.m.,Ankara 2002, 25. Cilt, s. 541-542; Saim Savas,
a.g.m., s. 513.
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Bir kiz ¢ocugu heniiz biiluga ulasmadan, baba ya da dede tarafindan kiydirilan nikah,
ancak bu evlilikten zarar goriirse sonlandirabilirdi. Baba ya da dede disinda bir bagkasi
tarafindan kiydirilan nikah, “biilug muhayyerligi” adi altinda kendine taninan hakk1
kullanan kiz tarafindan sona erdirilebilirdi.®® Istemedigi bir nikahtan kurtulmak icin
kizin ikinci secenegi ise biiluga erisene kadar ebeveynlerinin ya da velisinin evinde

kalmasiydi. >

3.4.7.3. Kiiciiklerin Evliligi ve Bosanmasi

Cocuklarla ilgili mahkemelere yansiyan nikah konulari; nikah akdi, sartli nikah, kalin
meseleleri, nikahtan cayma ve bosanmalardi. Nikah akdinde iki tarafin babalar1 ya da
vekilleri mahkemede hazir bulunur, bir engel yoksa hakim onaylar ve kayit altina alirdu.
Nisan 1533’te Salih mahkemede “kizzm olan Duran sagire iken mezkiir Mustafa’ nin
sagir oglu Erkulu’ya Allah buyrugu tizere kadi ma’rifeti ile nikdhlandwdim” demis,
Mustafa da “mezkiire kizi oglum icin nikih ettirdim” diyerek Salih’i onaylamugt.?®
Hac1 Abdiilgaffar vefat eden kardesi Cuma’nin kiiciik ogluna, yedi yasindaki kizini 15
sikke altin mehr-i mukaddem, 15 sikke altin mehr-i muahhar ile nikahladigin1 kayit
altina aldird1.®*® Velisi olmayan sagire-i miirdhika (ergenlige ulasmasina az kalmis kiz)
Meryem’i hakim 1.000 ak¢e mehr-i mu’accel, 2.000 ak¢e mehr-i miieccel ile Ahmed
Celebi’ye nikahlad.®** Bazen ebeveynler kizlarini nikahlarken sartlarin1 da kayit altina
aldirirdi. Pes pese tic kayit ayni nikahla ilgiliydi. Sadiye mahkemeye basvuruyor, on
dort yasinda ve baliga oldugunu kayit ettiriyordu. Ikinci maddede baba kizi Sadiye’yi
evlendirme yetkisini esi Fatima’ya verdigini kayit altia aldirtyordu. Ugiincii kayitta
Fatima kiz1 Sadiye’yi 20 altin mehr-i mukaddem ve 20 altin mehr-i muahhar ile Haci

Ismail’e, kizin1 alip baska sehire gotiirmemesi sartryla nikahllyordu.895

Bazen de ebeveynler mahkemeye basvurarak kiiciikk kizlarmin bosanmasini istiyordu.
Kizlarmn kii¢iik yasta olduklari onlar niteleyen sagire kelimesinden anlagiliyordu. Katib
Muslihiddin mahallesi sakinlerinden Salih ve esi Melike mahkemeye geldi ve kiiglik

kizlar1 Havva’nin evli oldugu Ali’den bosanmasini talep etti. Anne ve baba kizlarinin

890 Orhan Ceker, a.g.m..

1 Saim Savas, a.g.m., s.513.
892 324 No LSS. 76.2.

83 166 No ASS. 507.

894 3 No BSS. 625(80b-4).

8% 166 No ASS. 519, 520, 521.
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barmmasini lstlerine aliyor, Ali’nin mihrini ve iddet nafakasin1 verecegini bildiriyor,

Ali de onlarin séylediklerini onayliyordu.®®

Kiiciik Rahime’nin dayis1 ve vasisi olan
Mustafa mahkemeye gelmis, kiigiigiin bosandig1 esi Dede Mehmed’den 500 akg¢e mehr-i
miiecceli ile tayin edilen 500 akg¢e iddet nafakasiyla toplam 1.000 akc¢e olan bedeli
vesayeti sebebiyle aldigini kaydettirmisti.>®’ Yine istanbul’da Debbag Yunus Mahallesi
sakinlerinden Yusuf Bey kiigiik kizi Emetullah’in Hasan Bey’den bosanmasi amaciyla
mahkemeye bagvurmustu. Hasan Bey bosanmay1 ve 4.500 akce tutarindaki mehrini ve
iddet nafakasi Odeyecegini kabul etmisti.?® Yazict Mahallesi sakinlerinden Ali
mahkemeye gelerek kiigiik kizi Fatima’nin Haci Ali’den bosandigini beyan etmisti.
Aralarinda anlastiklar1 8.000 ak¢e mehrin 4.000 akgesini Hacit Ali’nin verecegini de

899

belirtmisti. Durum kayitlara gegmisti.>> Islam hukuku evlilikte mehre ¢ok &nem

vermis, mehrin tamaminin kadinin oldugunu kabul etmisti. Nikah kiyildiktan sonra
evlilik fiili olarak ger¢eklesmediginde, koca nafakanin yarisini 6demek zorundaydl.900
Haci1 Ali ile kiigiik Fatima’nin evliligi fiili olarak gerceklesseydi koca mehrin tamamini

Odeyecekti.
3.4.8. Miras
3.4.8.1. Vasiyet

Vefat eden birinden yakinlarina kalan mal ve miilkler halk arasinda miras olarak anilir.
Islam hukukunda miras, vefat edenin mallarinin geride kalan hak sahibi yakinlarmna
hukuk kurallar1 dahilinde paylastirilmasini ifade ederdi. Olen kisinin vasiyeti yerine
getirilip, varsa borglar1 6dendikten sonraki kisim varislere paylastirilirdl. islam
hukukunda kiz ¢ocuklar mirastan erkek ¢ocuklarin paymin yarisini alirlards. % Vasiyet
kisinin sagliginda, 6liimii halinde yapilmasim istediklerini ifade eder. Islam hukukunda
vasiyet ederek vefat eden bir kisinin vasiyetinin, kalan mirasin {i¢te birini agsmamasi
esastl. Vasiyet edilen kisi, heniiz dogmamis bir bebek, vakif, cemaat vb. olabilirdi.**?

Vasiyete her zaman para ya da mal konu olmazdi. Musi geride kalan kiiciik ¢ocuklarina

belli slire hizmet karsiliginda azat etmeyi vasiyet edebilirdi. Anne ya da babalarin

89 11 No BSS. 16(3b-4).

897 54 No BSS. 40(7a-1).

8% 54 No BSS. 385(66a-3).

59911 No BSS. 371(69a-2).

%0 Mehmet Akif Aydin, “Mehir”, TDV Islam Ansiklopedisi, Ankara 2003, 28. Cilt, s. 389-391.
%1 Hagan Yiiksel, a.g.m., s.472-473.

%2 Hamza Aktan, a.g.m., s.431.
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kendileri vefat ettikleri takdirde geride kalacak olan evlatlar1 en biiyiik kaygilariyd:
kuskusuz. Tedavi imkanlarmin kisitl, O6lim oranlarinin yiiksek, gidilen uzun
yolculuklarin sonuglarinin meghul oldugu bir dénemde, ebeveynler ¢ocuklarinin kendi
kendilerine yetecek kadar biiylimiis olacagini diistindiikleri yasa kadar, onlarin bakimini
garantiye almanin yolunu bu sekilde bulmustu. Istanbul’da 1577°de Frenk asilli olan
kole Hasan mahkemeye basvurmustu. Efendisi Kasim hastaligi esnasinda Hasan’a,
kiiciik cocuklar1 Hasan ile Meryem’e ii¢ y1l hizmet ettikten sonra serbestsin demisti. Ug
yil dolmustu ve azat edilmeyi istiyordu. Cocuklarin vasisi Miilayim Hatun’u
mahkemede temsil eden Mehmed buna itiraz etti. Fakat sahitler vefat eden Kasim’in
byle bir vasiyeti olduguna, ii¢ yil siirenin tamamlandigina taniklik ettiler.®*® Kasimpasa
sakinlerinden olan ve Akdeniz donanmasiyla sefere ¢iktig1 sirada vefat eden Haci
Mehmed’in sagliginda, Eflak asilli Kabil, Yusuf ve Hiiseyin adli kolelerini, kii¢iik oglu
Mustafa’ya ii¢ yil hizmet etmeleri karsiliginda sozlesmeli olarak azat ettigi kayitlara

%4 fstanbul’da Miieyyedzade

gecirildi. U¢ yil sonunda ii¢ kole serbest olacakti.
Mabhallesi sakinlerinden iglerinde imam da bulunan bir grup insan mahkemeye gelmisler
ve vefat eden Haci Pervane’nin beden ve akil saghgi yerindeyken, kendi yanlarinda
Eflak asilli kolesi Ridvan’1, esi Nefise ile kiigiik kizlart Katibe ve Fatma’ya alt1 sene
hizmet etmesi sartiyla sozlesmeli olarak azat ettigini sdylemislerdi. Nefise’nin itiraz
etmesine ragmen Ridvan’m alti sene sonunda hiir olacag: kayitlara gecmisti.’®® Azat
edilenler sadece erkek koleler degildi. Geride kalan kiigiik ¢cocuklarina hizmet etmesi
karsiliginda sozlesmeli olarak azat edilen cariyeler de vardi. Vefat eden Cemile Hatun
sagliginda Eflak asilli cariyesi Giilbahar’t Rebi’ulevvel aymin yirmisinden itibaren {i¢
yil siireyle kiigiik kizi Miimine’ye bakmasi sartiyla azat ettigi, esinin itirazina ragmen,
sahitlerin tanikligiyla kayitlara gegti.906 Miieyyedzade Mahallesi’nde vefat eden Ahmed
Reis’in kiigiikk oglu Mehmed’in vasisi Hacit Sefer’in inkar etmesine ragmen, Mekril
asilli cariyesi Zemane’yi, Oliimiinden once yedi sene boyunca kiiglige bakmasi

karsiliginda azat ettigi, sahitlerin tanikligiyla kayitlara geg:misti.907

%37 No GSS. 112(38-2).

%432 No GSS. 36(7b-2), 37(8a-1), 39(8a-3).
%5 32 No GSS. 161(39a-3).

%06 32 No GSS. 179(44a-2).

%732 No GSS. 191(47a-1).
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Bir karsilig1 olmadigi i¢in satigtan, “derhal” 6zelligiyle de vasiyetten ayr1 olan hibe, bir

98 Baz1 kimseler vefat etmeden

seyi bir kimseye faydalanmasi amaciyla hediye etmektir.
once miras birakmak istedikleri kisilere mirasa konu olan esya ya da gayrimenkulii hibe
eder ve kayit altina aldirirdi. Vasiyete riayet edildiginden dolayi, miras hakki
bulunmayan ya da mirasinin tamamini evlatlarina ya da istedikleri kisilere birakmak
isteyenlerin bagvurduklart yoldu. Vefat eden Hiiseyin Celebi’nin Mehmed ve Ahmed
isimli kii¢iik ¢cocuklarina amcalar1 Hasan Celebi vasi olmustu. Merhumun kizlar1 Rabia
ve Marziye babalarindan kalan Tiirbe Mahallesi’ndeki evden miras paylarini
istemiglerdi. Hasan Celebi, kardesi merhumun sagliginda, kiiciik oglu Ahmed’in siinneti
esnasinda, evi esit olarak iki kiiclik ogluna hibe ettigini sahitler huzurunda sdyledigini

anlatti. Sahitler de bu duruma taniklik ediyordu.®

Avasya Koyii’nden Andriye evinin bazi boliimlerini esi Eline’ye satmig, meblagi teslim
almist1. Bir sonraki maddede Andriye evin geri kalan kismin1 kii¢lik oglu Senadino’ya
hibe etmis, velayeti sebebiyle evi, cocugu adina elinde tutacagini kayit ettirmisti.**° Bu
durumda Andriye vefat ettifinde Senadino’ya kalan kisimda, anne ya da diger
yakinlarin miras hakki olamazdi. Hibe bazi durumlarda vasiyet hiikkmii niteligi tasir ve
mirasin ligte bir miktarin1 agsamazdi. Hibeyi kabul etme agisindan herhangi bir sikinti
yoktu zira hibe edilen acisindan sadece kazanca yonelik islemdi. Hibe edilenin gergek

911

sahis olmasi yaninda, hibe esnasinda hayatta olmasi yeterliydi.”~ Haci Ali de evini ve

kolesi Hasan’1 kii¢iik kizi Amine’ye hibe etmis, velayeti nedeniyle kiz1 i¢in simdilik

kendi muhafaza edecegini beyan etmisti.”?

Hact Ali’nin yaptig1 hibe digerlerinden
farklryd:. Nitekim iki énceki maddede evinin bir tanesini esi Ismihan’a satmus, parasmi
esine hibe etmisti.**® Bir 6nceki maddede de bir diger evini yetiskin kiz1 Ayse’ye 15.000
akceye sattigini, Rus asilli cariye Miistakime’yi de kizi Ayse’ye hibe ettigini kayit
ettirmisti.™™ Bu evlerin iigii de yan yanaydi ve li¢ evi de paylastirmistt. Hact Ali’yi bu

davranisa iten sebep neydi? Belki hastaydi ya da uzun bir seyahate gitmeyi planliyordu,

%% Hasan Yiiksel, a.g.m., s.469.

%10 No KSS. 50-2.

91919 No ESS. 29(6a-2), 30(6a-3).

91 Ali Bardakoglu, “Hibe”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1998, 17. Cilt, s. 421-426.
%12 3 No BSS. 499(67a-1).

%13 3 No BSS. 501(67a-3).

%143 No BSS. 500(67a-2).
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mirasini sagliginda paylastirmak istiyordu. Tutanak bize bu konuda 151k tutmuyor ancak

varsayimlarda bulunabiliyoruz.

Bir baska hibe kaydinin konusu da Miilayim Hatun’un kiigiik iivey kiz1 Ummiihani’ye
biraktig1 esyalardi. Miillayim Hatun’un kiigiik kiza biraktiklari, ¢eyiz niteliginde olan
muhtelif ev esyalari ile bir de simli kusakti. Hibe edilenleri kiigigiin vasisi ve
Miilayim’in esi Ali Bese teslim almis, durum kayitlara ge:c;misti.gl5 Ummiihani’ye hibe
edilenlerin bir nevi ¢eyiz olabilecegini sdylemistik, aslinda 6z kiz1 olsayd1 Miilayim’in
hibe etmesine ve bunu kayit ettirmesine gerek olmazdi. Osmanli hukukunda kiiciik
kizlar i¢in tespit edilen ¢eyiz, miras paylasiminda ayri tutulurdu. Ebussuud Efendi; bir
baba kizinin ¢eyizini tespit eder fakat veremeden vefat ederse, bu ¢eyiz miras olarak
diger varislerce paylasilabilir mi sorusuna, paylasima dahil edilemeyecegini, heniiz
kiigiik oldugundan ¢eyizin kiza teslim edilmesine gerek olmadigini, babasi ona bu

ceyizi biraktig1 icin bunun kizin hakk: oldugunu séylemisti.”™
3.4.8.2. Miras Paylasim

Islam hukukuna gére miras paylasiminda kiz cocuklar erkeklerin yaris1 kadar alirds.
Hazret-i Ebi Eyylb-i Ensari-radiye anhu rabbiihii’l-Bari mahallesinde vefat eden
Mehmed Bey’in mirast kiigiik oglu Eyiib’e 39.884 akge, kizi Ayse’ye 19.996 akce
olarak paylastlrllmlstl.917 Kahire’de vefat eden Rabia geride kiiciik kiz1 Fatima ile kiiciik
Mehmed’i birakmisti. Mirasi ogluna 26.136 akge, kizina 13.073 akge olacak sekilde
paylastlrllrnls‘u.918 Istanbul’'un Tophane mahallesinde vefat eden Fatima Hatun’un
miras1 kiiciik kizi Emine’ye 666 akge, kii¢iik oglu Mehmed’e 1.333 akce kalmisti.
Fatima Hatun’dan kalan evden Emine’ye diisen hisse 2.778, Mehmed’e diisen hisse

5.556 akce degerindeydi.919

Vakiflardan elde edilen gelirin miras olarak paylasimi, her zaman Islam hukukuna
uygun olmazdi. Vakif kurucular1 genellikle yonetim kademesinde yiiksek riitbeli kisiler,

tiiccarlar ve az sayida reayadan kisiler de vardi. Vakiflarin biiyilkk ¢ogunlugu erkek

%15 3 No BSS. 663(84b-4).

91 Ertugrul Diizdag, a.g.e., s.32.
%1732 No GSS. 78(18a-3).

%18 32 No GSS. 120(30a-2).

%19 32 No GSS. 100(24a-1).
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evlatlarin1 kayirmakla birlikte,”® vakif gelirlerini kiz ve erkek cocuklarina (seriat

hiikiimlerine aykir1 olarak) esit olarak birakan vakiflar da olmustu.’**

Bu kisilerden biri
de Islam hukukunu iyi bilen Miiderris Hamza Efendi’ydi. Hamza Efendi 1634-1635
yilinda kurmus oldugu vakfin kurulus kosullarinda, gelirinin fazlasim1 sagliginda
kendinin tasarruf edecegini, Olimiinden sonra kiz ve erkek evlatlarinin vakif gelirini
ale’s-seviyye (esit bir sekilde) paylasacagini sart kosmustu.*? Istanbul’un Kasimpasa
Mahallesi sakinlerinden olan ve Akdeniz’de donanma seferinde 6len Hac1 Mehmet’in
miras1 kii¢iik oglu Mustafa’ya 19.610 akge, kizlar1 Emine ve Hatice’ye ise 9.805er akge
olarak paylastirilmisti. Hact Mehmed’in ¢ocuklarina kalan ve vakif olan sekerci ile attar
diikkani, bozahane ve mahzenin gelirleri de kiz ve erkek cocuklar1 arasinda esit bir
sekilde 72.000’er akce olarak paylastlrllmlstl.923 1577 yilinda gonderilen bir fermanda,
erkek cocuklar gibi kiz ¢ocuklara da diikkan ve mahzenlerin miras birakilabilecegi yer
aliyordu. Fermanda daha once vakif memurlarina gonderilen bir hiikiimle kizlara

mahzen ve diikkanlarin verilmedigini, bu durumda ¢ocuklarin muhta¢ ve zor durumda

kaldiklar belirtiliyor, bundan bdyle kizlarin da bu tiir gayrimenkullerde miras olarak

hak sahibi olduklar bildiriliyordu.”?*

Kole sahipleri oldiikleri takdirde kolelerinin hiir olduguna dair vasiyet birakabiliyordu.
Bu kisiler icinde kiigiik kolelerine miras birakanlar da olabiliyordu. Halkulvadi
Muharebe’sinde vefat eden Ferhad Reis sagliginda, 6liimii halinde Magrip asilli kiigiik
kolesi Hasan’in hiir oldugunu sdylemis ve ona 1.800 ak¢e miras birakmisti. Ferhad
Reis’in ¢ocuklarinin vasisi ve esi bu duruma itiraz etmisti. Kiiclik Hasan’in vasisi
Ferruh’a sahit olan Ali Bey ve Ahmed adindaki kisilerin tanikligiyla hakim ¢ocugun hiir

olduguna ve miras payinin verilmesine karar verdi.?®

Erken oliimleri nedeniyle miras birakan kiigiik ¢ocuklar da vardi. Cocuk Oliimlerinin
oldukca fazla oldugu bu donemde, kiigiikler bazen miras paylasilirken vefat ediyor,
onlarin paylar1 da mirasgilara veriliyordu. Galata’da Tomtom Memi Mahallesi
sakinlerinden olan ve Yanik Seferi’nde vefat eden bekgibagi Mustafa Celebi geride

annesi iki esi ile dort ¢ocugunu birakti. Miras paylasiminda iki kii¢iik oglundan 6nce

920 Hasan Yiiksel, a.g.m., 5.468-503.

%21 Abdurrahman Kurt, a.g.e., s. 46.

922 Hasan Yiiksel, a.g.m., 5.468-503.

923 32 No GSS. 48(9b-1).

%2415 No GSS. 449(103a-1).

%25 15 No GSS. 35(6a-1), ayni maddenin 5 Numarali GSS’de 49(23-2) olarak tekrar kaydi var.
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Hasan Celebi sonra da Mehmed Celebi vefat etti. Once Hasan’in sonra da Mehmed’in
hissesi mirascilara paylastirildi.’®® Bir diger kayitta Veli adindaki babasi dlen kiigiik
yetim kiz da vefat edince, miras1 halas1 Giiher’e kalmist.”®” Vefat eden Todori’nin
miras1 Yamandi ve Avine adli iki kii¢iik ¢ocuguna kalir. Kiigiiklerden Yamandi vefat
edince onun mirasi da paylas‘urlhr.928 Yasamini yitiren ¢ocugun vaside kalan miras
payini mirascilar talep eder ve alirlardi. Raziye kendini mahkemede temsil eden Dervis
Mehmed vasitasiyla, vefat eden kiiclik kiz1 Saliha’nin vasisi Murad Bey’den 35.000
akce tutarindaki hissesini talep ettigi ve aldigi kayitlara gegmisti.gzg Istanbul Bab
seriyye sicillerinin 3 ve 11 numarali defterlerinde kiigiiklerin vefat etmesiyle miras
paylarnin dagitilmasina yonelik kayitlar olduk¢a fazlaydi.®*® Bu dénemde cocuk
Olimlerin fazla olmasinin sebebi, zaten hastaliklar karsisinda savunmasiz ve giicsiiz
olan kiigiikleri hastalifin pengesinden kurtaracak tip bilgilerinin yetersiz olmasinin

yaninda, defterin kaydedildigi dsnemdeki veba salgmni da®* olabilirdi.
3.4.9. Riist

5 Haziran 1572 tarihinde Bursa’da Hatice isminde kiz mahkemeye gitti. On dort yasinda
ve baliga oldugunu ve kaympederi Hasan’in bes yildan fazla kendisiyle kiigiik erkek
kardesi Abdiilcelil’e giinliik 1 para nafaka takdir ettirmesine ragmen kendi parasiyla
baktigint sdyledi. Kendine ve kii¢iikk kardesine bakmasi karsiliginda kayinpederine 14
sikke altin verdigini kayit altina aldirtyordu. Hasan da altin1 aldigin1 onayliyor, kalan

meblagdan hi¢bir davast olmadigini beyan ediyordu.932

Hatice on dort yasinda ve baliga
oldugu i¢in mahkemeye bagvurabilmisti. Evlilik i¢in riist sart1 bulunmamasina ragmen,
mali konularda yasal islem yapabilmek icin riist sartt vardi. Yine Antep’te Ahsen
mahkemede hazir bulunmus ve on bes yasinda olup, alti aydir adet gordiigiinii
sOyleyerek resit oldugunu beyan etmisti.™ Bu iki kiz da aslinda mahkemeden
cocukluklarinin bittigini ve bir yetigkin olduklarinin onaylanmasini istiyordu. Biitiin

cocuklar elbette cocukluklarinin bittigini mahkemede onaylatmiyordu. Fakat yasal islem

926 20 No GSS. 188(27a-1).

%2715 No GSS. 135(34b-1).

928 19 No ESS. 63(10a-4).

929 A153 No BusSS. 70b-belge 1.

%3011 No BSS. 516(95b-1), 553(101b-1), 610(110a/M-2); 3 No BSS. 137(18a-6), 470(64a-1), 753(94b-5),
959(114b-1), 1082(130b-1), 1093(132a-2).

%1 Niikhet Varlik, “Veba”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 2011, 40. Cilt, s. 175-177.

%2 166 No ASS. 504.

%3 166 No ASS. 64.
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yapabilmek i¢in, cocuklarin Oncelikle resit olduklarini ispatlamalar1 gerekiyordu.
Ahsen’in daha sonraki kayitta annesinden kalan evi sattigin goriiyoruz.*** Satis islemini

yapabilmesi i¢in resit oldugunun onaylanmasi gerektiginden mahkemeye bagvurmustu.

Islam hukukuna gore biilugun en erken yas1 kizlarda dokuz, erkeklerde on iki yasti.
Cocuklarin gelisimini tamamladiklar1 azami yag kizlarda on yedi, erkeklerde on sekizdi.
Fakat islam hukukgularinin bilyiik ¢ogunlugu erkek ya da kiz fark etmez on bes yasini
tamamlayan kisileri biiluga ermis kabul ederdi.’® Riist kavrami cinsel gelismeyi
tamamlamanin daha Otesinde zihinsel gelismenin de tamamlandigi evreyi anlatirdi.
Resit olma yasina biilug yasindan sonra erisildigi kabul edilir,”® fakat bu yas
degiskenlik gosterebilecegi icin biilugdan sonraki herhangi bir yas riist yas1 olarak kabul
edilirdi. Resit olan kisi artik kendi adina tasarrufta bulunabilir, haklar ve bor¢lar
edinebilir, davramislarinin hukuki sonuglarindan sorumlu tutulurdu. Klasik Islam
hukuku eserleri ¢ocugun resit olup olmadiginin anlasilmasi adina ona sorumluluk
yiikleyerek sinanmasini tavsiye ederdi.”®’ Fakat bu tavsiyenin uygulamaya ne kadar
yansidigini bilmiyoruz. Sicillerde hakimin ¢ocugun goriiniisiine bakarak ve sahitlerin
ifadelerine dayanarak karar aldigin1 goriiyoruz. Hakim goriiniisli ve yasi resit oldugunu
ispatlayan Leyla’nin resit olduguna hitkkmederek, vefat eden babasindan kalan para ve
mallar1 vasisi Hiiseyin Celebi’den alabilecegini kabul etmisti. Leyla mahkemede
vasiden kalan mirast aldigini, higbir alacagmin kalmadigini beyan etmisti.™® Yine
Mehmetg3g, Dervis Mehmed®®, Ahmed®!, Arab isminde kiz g:ocugu942, Mahmud®*,
Receb,™* Hasan®® ve Sefer” biiluga erdiklerini kayit altina aldiriyor, mallarinin

idaresini listlenebileceklerini soyliiyordu.
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Resit olduklarini ispatlamak i¢in mahkemeye giden ¢ocuklarin amaci vasideki mal ya da
paralarin1 alabilmekti. Para ya da mallarin1 kendilerinin idare edebileceginin
onaylanmasimi ve vaside kalan meblagi alabilmeleri i¢in hakim onayini almalari
gerekiyordu. Mahkeme tarafindan verilen bu onay olmadan vasi de ¢ocuga mirasin
kalanini teslim edemezdi. Vasi anne olsa bile mahkemede bunu kayit altina aldirmasi
gerekiyordu. Anne Mahreme Hatun mahkemeye gelmis ve oglu Mustafa’nin resit
oldugunu sdylemisti. Ogluna takdir edilen gilinliik dort ak¢eden, yedi-sekiz yillik nafaka
ile giyimi i¢in harcanan miktardan kalani teslim etmek istemisti. Mustafa’nin kendinde
bir hakki kalmadig1 gibi kendinin de oglunda bir hakki olmadigini ifade etmisti.”*" Bir
baska kayitta, Aise Hatun’un oglu Mehmed mahkemeye gelerek artik resit oldugunu
sOylemisti. Babas1 Receb vefat ettiginde kii¢iik oldugundan, kalan mirast vasi olan
annesinin muhafaza ettigini, bu arada vefat eden kii¢lik kardesi Emine’den kalan payin
da annesinde oldugunu sdylemisti. Simdi resit oldugu i¢in, kalan miras1 annesinden
tamamen teslim almis, bu durum kayitlara gecmisti.”*® Bazen de esleri admna kocalar
mahkemeye giderdi. Receb Bey esinin artik resit oldugunu ve vaside bulunan mirasi esi
adina vekaleten teslim almak istedigini belirterek, vasi Ali Kethiida’dan kalan meblagi
tamamen aldigini, bundan bdyle bu konuda hicbir davasi olmayacagini kayit altina

aldlrmlstl.949

Sicillerde yer alan kayitlardan da riist yasinin on dort ya da on bes yas oldugunu
gorebiliriz. Kiird Mahallesi’nden Ibrahim on bes yasinda oldugunu ve biiluga erdigini
sOyliiyor, goriinlisi de bunu kanitliyordu. Mahkeme meclisinde hazir bulunanlar da
bunun dogrulugunu onayliyordu. Hakim de Ibrahim’in resit olduguna hitkmetmisti.**°
Bir bagka kayitta Mehmet on dort yasinda oldugunu sdyliiyor, merhum babasi Yunus
Reis’ten kendine kalan mallari, kazaskerin kendine vasi olarak tayin ettigi Ali Reis’ten
talep ediyordu. Hakim yasinin ve fiziksel durumunun resit olmaya elverisli oldugunu
gérmiis, bundan bdyle Mehmed’in lehine ve aleyhine sonuglanacak durumlardan
sorumlu olabilecegine karar vermisti. Hakim vasiye, Mehmed’in babasindan kalan

mallar1 teslim etmesini emretmisti.951
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Bazen de gocuklar resit olduklarinda gegmise yonelik haklarini aramak i¢in mahkemeye
basvururdu. Kendileri kiigiikken vasinin bilerek ya da bilmeyerek yaptig1 mali islemleri
iptal ettirmek ya da zarar1 tazmin etmek amaciyla dava agarlardi. 1591 Haziraninda Nisa
Hatun’u mahkemede temsil eden Mevlana Seyyid Abdullah, Nisa Hatun kii¢iikken vasi
Hiisrev tarafindan Karali’ye yapilan ev satisinin ederinden daha az miktara yapildigini
sOyledi. Miivekkili Nisa Hatun ile evin yeni sahibi Manol (Karali’nin oglu) arasindaki
anlasmazlik araya giren Miisliimanlar sayesinde 6.000 akgeye sulh olmalariyla

sonug¢lanmisti. Bundan bdyle ev hususunda aralarinda higbir dava olmayacakt1.952

3.5. COCUK ve SUCLAR

Mahkemelerde zaman zaman faili ya da kurbani ¢ocuklar olan davalar da goriiliirdi.
Gerek fiziksel gerek zihinsel olarak yeterli olmayan c¢ocuklar genellikle kurbani

olduklar1 vakalarla mahkemelere konu oluyordu.

Islam hukuku ¢ocugun ana rahminde meydana geldigi andan itibaren yasamimna dnem
vermis, ceninin haklar1 olduguna hiikmetmisti. islam hukukgular1 yasamin dokunulmaz
oldugunu kabul ettiklerinden, hamilelik boyunca ¢ocuk diistiriilmesini dini ve hukuki
yonden bazi sonuglara baglamlstlr.953 Islam hukukuna gére hamile kadinin bebeginin
diismesine sebep olacak davramiglar cezalandirilirdi. Cenine yapilan haksiz fiilin
tazminatin1 mirasgilar alird1. Zira islam cenine, dogmus hak ve ehliyetini kazanmus kisi
muamelesi yapardl.954 Yukarida vasi konusundaki bir vakada dogmamis cenine vasi

tayin edildiginden bahsedilmisti.

Incelenen sicillerde diisiige sebep olan iki vaka goriildii. Hasan mahkemeye gelerek
Mustafa’dan davaci olmustu. Mustafa, Hasan’in hamile olan esi Hatice’nin karnina bir
karpuz kabugu ile vurmus, karnindaki bebegin diigmesine sebep olmustu. Aralarinda
once ¢ekisme yasanmusti. Ikisi anlasmis olmalilar ki Hasan davadan vazgectigini

sé')ylemisti.955 Ikinci vaka Konya Eregli’de gegiyordu. Hiiseyin mahkemeye gelmis,
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hamile esi Emine’nin Halil ve onun kiz kardesi Cennet tarafindan darp edildigi i¢in

bebegini kaybettigini sdylemisti.*®

Cocuklarin 8liim olaylarinda kesif istenirdi. Istanbul’da Mehmet usta ii¢ giin dnce ¢irag
Mehmet’in, kalayct diikkan1 Oniinde, miiezzin Mustafa tarafindan oldiirildiiglini
sOylemisti. Cocuk basinin sag tarafina aldigi bigak darbesi nedeniyle Slmiistii. Usta
kesif talep ediyor, cenazenin gomiilmesini istiyordu. Kesfe gidenler ¢ocugun bigak
yaralanmasi sonucu o6ldigiinii dogrulamis, ¢ocugun gomiilmesine izin verilmisti.*®’
Konya’da baba Mahmud mahkemeye gelerek kiiclik kizt Aise’nin baginin igindeki su
dolu havuza diisiip bogularak 6ldiigiinii ve kesif istedigini sOylemisti. Kesfe gidenler
sOzii edilen baga giderek cocugu incelemis, viicudunda herhangi bir yara ya da darp
izine rastlamadiklarini, ¢cocugun bogularak 6ldiigiinii anlatmislardi. Durum kayitlara
geg:misti.958 Yine Konya Ciralumescid Mahallesi sakini Mevlana Mehmed Efendi
mahkemeden Olen hizmetlisi Mehmed igin kesif talep etmisti. Mehmed Efendi’nin
evinin dis odalarindan birinde kalan ¢ocuk, gece yaris1 uykudayken, yikilan evin altinda
kalarak Olmiistii. Kesfe gidenler odanin yikildigini ve cocugun altinda kaldigim

gordiiklerini sdylemis, olay kayitlara gegmisti.**®

Istanbul’da Cukurbostan Mahallesi sakinlerinden Mehmet adli baba kiigiik oglu
Mustafa’nin ii¢ yasindaki Saban tarafindan merdivenden itilmesi sonucu 6ldiiglini
sOylemisti. Oglunun merdivenden itilmesine kiiciik Saban’t azmettirenin babasi
oldugunu sdyliiyor, ancak ispat edemiyordu. Saban’in babasi Hac1 Matuk olay1 kabul

etmemis, yemin teklif edildiginde de etmis, dava diigmiistii. *®°

Cocugun konu oldugu bir diger dava da zorla alikonulmaydi. Konya’da gen¢ ¢ocuk Ali
mahkemeye giderek Kemal Bey’in, kendisi hamamdayken evine geldigini, evinde
bulamayinca hamama geldigini ve oradan zorla Kemal Bey’in evine gotiiriildiigiini

anlatmisti. Kemal Bey tarafindan zorla hizmet ettirildiginden sikayet etmisti. Sahitler
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cocugun ifadesini dogruluyor, olaymn gorgii taniklari olduklarin1 beyan ediyorlardi.

Durum kayit altma almmugt1.*®*

Istanbul Haskoy’de Cennet isminde anne mahkemeye gelerek Recep Bese’yi dava
etmisti. 7 sene Once kiiciik kizi Alime ile Cihangir Mahallesi sokaginda giderlerken
Recep Bese nin kiigiik kizin kulagindaki 650 akg¢e degerindeki incili kiipesiyle 550 akge
degerindeki bashigini gasp ettigini soyliiyordu. Cennet daha once agtig1 davada Recep’in
olay1 inkar ettigini ve aralarinda gerginlik yasandigini ancak aralarinda 500 akc¢eye sulh

olduklarini kayit alta aldirryordu.*®

1517 yilinda anne Emine mahkemeye bagvurarak kayip oglu Ali’nin akibetinin
sorusturulmasini talep eder. Yapilan sorusturmada, ¢ocugun annesinin izni olmadan
Ayni hatun tarafindan gbtiiriildiigii ve bir koyde bir gece konakladiklari ortaya ¢ikar.%®
Yine aynm sicilde yine Emine isminde bir anne gen¢ oglu Mehmed’i Haci Ali’nin
yanina, ticaret yapmasi i¢in verdigini ve Haci1 Ali’yle oglunun baska bolgelere gittigini
sOylemisti. Hact Ali donmiis ancak oglu yoktu, sorusturulmasini talep ediyordu. Durum
kendisine soruldugunda Haci Ali ¢ocugun tedavi olmak i¢in Tokat’a gittigini sdylemisti.

Hakim Hac1 Ali’ye ¢ocugu bulup getirmesini emretmisti.**

Giliniimiizde oldugu gibi gegmiste de cinsel istismara maruz kalan ¢ocuklar vardi. Antep
Kadi Mabhallesi sakinlerinden Hamza mahkemeye gelerek Fethullah isimli kisinin kii¢iik
oglu Muhsin’e tecaviiz ettigini sOylemisti. Fethullah inkar etmesine ragmen olayin iki
gorgi tanigi vardi.®® Bir bagka vaka 14 Nisan 1534’te Larende’de olmustu. Sinan
Halife’'nin 1.5 yasindaki kiigiik kizi Selimsah kayipti. Kanber ile Ferruh’tan
sipheleniliyordu.  Siipheliler  sorgulandiklarinda ¢ocugun cevizle kandirip
gotiiriildiiglinii  sdylemis, sugu birbirlerinin {izerine atmislardi. Sonra da bunun
sorumlusunun agalar1 Piri ve Emre oldugunu, ¢ocugu kacirip ona zarar vermesini

966

istediklerini anlatmiglardi.” Bu olayda iki aile arasinda husumet var miydi bilmiyoruz.

Suclulara ne ceza verildigini de bilmiyoruz. Ancak masum ve savunmasiz kiiciik bir
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cocuga yapilan kotiilik toplumun vicdaninda derin yaralar agmis, belki etkisi uzun

zaman devam etmistir diyebiliriz.

Buraya kadar kurbanin ¢ocuklar oldugu adli vakalari ele aldik. incelenen sicillerde faili
cocuk olan sadece iki vaka tespit edildi. Ilki Konya’da olmustu. Mehmet Efendi
mahkemeye gelerek gen¢ ¢ocuk Musa’dan davaci olmustu. Musa, Mehmet Efendi’nin
esine kotiililk maksadiyla mektup vermekle suglaniyordu. Musa mektubu Ali’nin yazip
iletmesi i¢in kendine verdigini sdylemisti. Ali durumu inkar ediyordu. Ali’nin
mahalleden durumu sorusturuldugunda iyi ve kendi halinde oldugu sdylenmisti.*®’
Mektubu kimin yazdigini bilmiyoruz ancak Mehmet Efendi’nin esinin onurunu ve
toplumdaki sayginligin1 tehlikeye atabilecek bir durumdu. Mehmet Efendi durumun

ortaya ¢ikarak toplumdaki sayginliginin zedelenmemesi pesindeydi kuskusuz.

Cocugun fail oldugu ikinci olay Antep’te meydana gelmisti. Isbaturun Kd&yii’nden
Saban mahkemede geng ¢ocuk Tanrivirdi’nin babasini dava etmisti. Oglunun kendisine
tag attigini, tasin burnunun yanina gelerek yaraladigini sdylemisti. Cocugun babasi
Bayram olay1 kabul etmis, olay iki madde olarak kayitlara gegmisti.”®® Mahkeme
tutanaginda Tanrivirdi murahik olarak nitelenmisti. Miirahik ergenlik donemine
yaklasmis anlaminda olup, heniiz ergenlik belirtileri goriilmeyen ¢ocuktur.”®® fslam
hukukuna gore ¢ocuklarin biilug ¢agindan 6nce tazmin sorumlulugu dogan fiillerinde

sorumluluk veliye aittir.””
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SONUC

Bu aragtirma Osmanli klasik donemde ¢ocuklara aile, toplum ve devlet agisindan
bakarak, elden geldigince tiim yonleriyle ele almay1 amaglamistir. Calismada dogrudan
cocuklara ulagmak, onlarin duygu ve diisiincelerini anlama imkani kaynak sikintisi
nedeniyle olamadi. Yetiskinlerin bakis agisindan ¢ocuklar ele alindi. Ilk olarak dogdugu
aile i¢inde ve yasadigi c¢evrede, daha sonra pargasi oldugu toplumda, son olarak da

devletin yaklasiminda klasik donemde ¢ocuk anlatilmaya calisildi.

Osmanli Devleti kurulusundan itibaren devletin kurumlariyla hukuk yapisini
olusturmus, topraklarini genisleterek bir imparatorluk haline gelmisti. Ulasilan sosyal ve
ekonomik refah diizeyinden ¢ocuklar da paylarini almisti. Devlet ¢ikardigi kanunlarla,
Islam hukukunda, hakkinda agik hiikiim bulunmayan alanlarda da diizenlemeler yapmis,
kurulmasini tesvik ettigi hayir kurumlar1 vasitastyla ¢ocugu korumustu. Cocuklar ve
haklarin1 korumak tizere mevcut kanunlara yenileri eklenmis, bu durum fetvalarla da
desteklenmisti. Mahkemelerde alinan kararlarin uygulanmasinda toplum da gdzciilikk

gorevini yapmisti.

Osmanli’da aile, toplum ve devlet g¢ocuklugun farkindaydi, onlar i¢in ¢ocuk
yetistirilmesi ve korunmasi gereken kiigiik bireylerdi. Toplum Islam’in ¢ocuga
yaklasimi olan sevgi, merhamet ve koruma gorevini iistlenmis, gerektiginde kimsesiz ve
yardima muhtag¢ ¢ocuklarin haklarin1 miidafaa amaciyla, miidahale hakkini kullanmaisgti.
Bir bagka ifadeyle devlet denetim gorevi ve sorumlulugunu toplumla paylagmisti.
Cocuklarin 1yi yetigsmesi i¢in gerekenler olabildigince yerine getiriliyordu. Cocuga
verilen egitim hosgoriiliiydii, goriilen hatalar anlatilarak diizeltilmeye calisiliyor, ancak

diizelmeyen durumlarda fiziksel siddet uygulamaktan da ¢ekinilmiyordu.

Osmanli toplumunda insanlar kadere teslim olmus veya kaderci olarak goriinmesine
ragmen, bebekler kolayca gézden ¢ikarilamiyor, yasamalar: i¢in dua, nazarlik, muska,
tiirbe ziyaretleri gibi mistik uygulamalara bagvuruluyordu. Dogan bebek sadece aile i¢in
degil, gerek komsular gerekse devlet i¢in 6nemli oluyordu. Klasik déonemde ¢ocuklarin
oncelikle yasamalarina, sonra da iyi bir dini egitim almalarina énem verilmisti. Ahlak
eseri yazarlari eserlerinde ogullarina hitap ederken sevgi ifadeleriyle seslenmisti.

Otoriter figiir olan babalarin bile, bagka kimselerin okuyacagini bildikleri eserlerinde bu
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ifadeleri kullanmalari, sevgilerini gostermekte bir sakinca gérmemeleri oldukga dikkat

cekiciydi.

Osmanl1 ailesinin yasam bicimini belirleyen biiyiik oranda Islam diniydi. Aileler ister
koyde, ister kentte yasasinlar, ister toplumun farkli katmanlarina mensup olsunlar,
cocuklarina biilug cagina kadar Islam egitimini vermeyi hedeflerdi. Devsirilen
cocuklara da ilk verilen egitim Tiirkce ve Islam dini egitimiydi. Kiz ya da erkek
cocuktan oncelikle beklenen dini ibadetlerini yerine getirmesi, iyi ahlakli ve itaatkar
olmasiydi. Bu egitim ailede baglar okulda ve mahallede devam ederdi. Erkek cocugun
kaderini belirleyen babasinin meslegiydi. Osmanli toplumunda genel olarak erkek
cocuklar babanin meslegini devam ettirdikleri i¢in gevresi, yetisme kosullar1 ve evliligi
de buna gore sekillenirdi. Sadece erkek ¢ocuklarin degil kiz ¢ocuklarin kaderini de
belirleyen babaydi. Evlilik yasina gelen kiz ¢ocugu babasinin uygun buldugu kimseyle

evlenirdi.

Kizlarin egitiminde babalarinin rolii ¢ok Onemliydi. Oldukca az sayida olmalarma
ragmen babalar1 toplumun okumus ve aydin kesimine mensup kizlar okuma ve diinyay1
daha iyi anlama olanagina sahip oluyor, edebiyat eserleri okuyup, miizik dersleri aliyor
daha zevkli bir ¢ocukluk yasiyordu. Orta gelir diizeyinde ya da fakir ailelerin kizlar
kendilerinden beklenen isler nedeniyle, yasama olduk¢a erken bagliyordu. Sadece kiz
cocuklar degil erkek ¢cocuklarin da cocuklugu giintimiize gore oldukga kisaydi. Devletin
ve toplumun ileri gelen ailelerinin g¢ocuklar1 egitimlerine devam ederken, siradan
ailelerin ¢ocuklar1 sibyan mektebinden hemen sonra meslek yasamina diger deyisle
gercek yasama adim atiyordu. Giiniimiiziin aksine ¢ocuk dogduktan kisa bir siire sonra
yetiskinlerin hayatina dahil oluyor, yasamin tiim yonlerine taniklik ediyordu. Bu

sartlarda biiyiiyen ¢ocuk kisa zamanda olgunlasiyordu.

Sosyal tarih alaninda yapilan arastirmalar Osmanli toplumunun bir¢ok yoniine 151k
tutmustur. Kadinlar, kentler, kahvehaneler vb. konular hemen tiim yonleriyle ele alinip,
ortaya konulmaya c¢alisilmistir. Ancak Osmanli’da ¢ocuk tarihiyle yeterince
ilgilenilmemis, hatta ihmal edilmistir denilebilir. Arastirilmaya ihtiya¢ duyulan bir
alandir. Zira toplumun en kiiciik bireyi olan ¢ocuklarin arastirmalarin disinda kalmasi
bir eksiklik olup, cocuk tarihine dair yapilacak arastirmalarla, toplumun tarihi bir biitiin

olarak ele alinmis olacaktir.
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Klasik donemde Osmanli devleti kurulusunu tamamlamis, devletin kurumlari olugmus
ve gelistirilmis, topraklar1 genislemisti. Devlet halkinin refahini ve adaletini gbz 6niinde
bulunduruyordu. Refah ve adaletten c¢ocuklar da paymmi aliyordu. Ancak Osmanl
aydinlarmin da dikkati ¢ektigi lizere, 16. yiizyilin sonlarina dogru devlet ve toplum
diizeninde meydana gelen bozulma, toplumsal huzursuzluk ve devlet gelirlerindeki
azalma Osmanli Devleti’ni yeni bir doneme tasiyordu. Yeni donemde cocuklarin
yasaminda degismeler olup olmadig1 konusu arastirilmaya ihtiya¢ duyuyor. 18. Yiizyil
yazarl Vehbi’nin ogluna verdigi 6giitlerden, cocugun hayatin1 eglenceli hale getirecek,
yasamini renklendirecek bir¢ok mesgaleye karsi oldugu anlasiliyor. Vehbi’nin karst
oldugu ugraglarin bazilar1 6nceki donemlerde toplumun saygin ve ileri gelen kisileri
tarafindan zevkle yapilan faaliyetlerdi. Bu degisim ve doniisiim doneminin bir etkisi

miydi? Bagka hangi alanlardaki degisimler, cocuklara nasil yansimist1?

Calisma genel bir ¢ocukluk iizerine oldugundan, 6zel olarak yapilacak bir ¢ocuk
tarthinin renklerinden mahrumdur. Toplumun farkli katmanlarina mensup, ayni
dénemde yasamis ¢ocuklar {izerine, dogumlarindan o&liimlerine dek izi siirtilerek,
yasamlarin1 karsilagtirma yoluyla mikro tarih ¢aligmasi (zira mahkeme tutanaklari bu
konuda essiz bir kaynak olusturmaktadir) yapilabilirdi. Boyle bir arastirma Osmanli’da
toplumsal tabakalanmanin ¢ocugun gelecegini nasil etkiledigi ve sekillendirdigi lizerine
151k tutabilirdi.

Arastirma esnasinda diislindiiren bir baska husus mahkemece belirlenen nafaka
miktarlar1 ve bu nafakanin alim giicliydii. Nafaka miktar1 lizerine yapilacak iktisadi bir
arastirma, ¢ocuklarin refah diizeyi lizerine bize bir fikir verebilirdi. Tekrar sOyleyebiliriz
ki Osmanli’da ¢ocuk ve c¢ocukluk konusunda sdylenecek daha c¢ok séz oldugu

gorilmektedir.
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