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OZET
TASINIR REHNININ PARAYA CEVRILMESI VE
BU TAKIPTE SIRA CETVELI ILE

REHIN ALACAKLISININ KORUNMASI

Uygulamada alacak borg iligkisi tesis edilirken teminat verilmesi ¢ok sik rastlanilan
bir durumdur. Bu kapsamda, finansman saglama ihtiyacinda olan tiiketici, tacir, ¢iftci ya
da esnaf, tasmir ya da tasinmaz mallarii1 teminat gostermek suretiyle kredi
kullanabilmektedir. Bu ¢calisma kapsaminda, tasinir mallarin rehin verilmesi suretiyle tesis
edilen sozlesmeden kaynakli borcun 6denmemesi {lizerine tasinir rehninin paraya
cevrilmesi ve bu takipte rehin alacaklisinin korunmasi incelenmistir. Calisma, giris ve

sonug kisimlari hari¢ ti¢ boliimden olusmaktadir.

Calismanin birinci boliimiinde, rehin ve taginir kavramlari ile taginir rehni gesitleri
4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu ve farkli yasal diizenlemeler agisindan incelenmistir.
Ayrica, tagiir rehninin genel ilkeleri agiklanmistir. Calismanin ikinci boliimiinde, “Once
rehne miracaat kurali ve istisnalari” agiklandiktan sonra, taginir rehninin paraya ¢evrilmesi
yoluyla takibin taraflar1 ile taginir rehninin paraya ¢evrilmesi yontemleri incelenmistir.
Ayrica, rehinli tagmirin haciz alacaklilar1 tarafindan haczedilmesi halinde ¢ikabilecek
sorunlar ve rehin alacaklisinin hukuki durumu farkli yonleriyle ele alinmistir. Calismanin
iiclincii boliimiinde, satis bedelinin paylastirilmasi ile sira cetveli hiikiimlerine deginilmis
ve rehinli alacagm varligi halinde 1K md. 140°da hiikiim altina alinan sira cetvelinin

diizenlenmesinin zorunlu olup olmadig1 hususu degisik acilardan tartigilmastir.

Anahtar Kelimeler: Tasmir Rehni, Sira Cetveli, Rehin Alacaklisi, Tasinir

Rehninin Paraya Cevrilmesi



ABSTRACT
LiQUIDATION OF PLEDGED MOVABLE AND THE ORDER LiST
AND PROTECTION OF PLEDGE CREDITOR

IN THiS ENFORCEMENT PROCEEDING

In practice, it is very common providing collateral while establishing a credit-debt
relationship. In this context, consumers, merchants, farmers or tradesmen who need
financing, can obtain loans by providing their movable or immovable property as collateral.
Within the scope of this study, liquidation of pledged movable in the case of non-payment
of the debt arising from the contract established by the pledge of movable properties and
the protection of the pledge creditor in this legal procedure, has been analysed. The study

consists of 3 parts, excluding the introduction and conclusion parts.

In the first part of the study, concepts of pledge and movable and types of movable
pledge have been analysed with regard to the Turkish Civil Code numbered 4721 and
different regulations. Also, generel principles of movable pledge have been explained. In
the second part of the study, after explaining “Obligation of Primary Application To The
Pledge and the exceptions thereof”, the parties of liquidation of pledged movable and
enforcement proceedings of liquidation of pledged movable have been analysed. And also,
the problems that may arise in the event that the attachment implemented on pledged
moveble by other creditors and in this case the legal status of the Pledgee creditor have
been discussed in different aspects. In the third part of the study, distribution of the sales
price and provisions of the order list have been discussed and if there is pledged monetary
claims, is it an obligation to make the order list which stated under Article 140 of the Law

of Enforcement and Bankruptcy, have been discussed in different aspects.

Keywords: Movable pledge, the order list, pledge creditor, liquidation of pledged

movable
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GIRIS

Kredi ihtiyaci ve buna bagl olarak kredi iliskileri glinimuzde oldukca 6nemli bir
yere sahiptir. Kredi kullananlar bir mal edinmek ya da ticari faaliyetlerde bulunmak sureti
ile kredi veren kuruluslar ise kredi vermek ve bunun neticesinde bir kar elde ederek, kredi
tesisinin devamliligini saglamak sureti ile bir anlamda ekonomiyi ayakta tutmaktadirlar.
Uygulamada alacak borg iligkisi tesis edilirken, teminat verilmesi ¢ok sik rastlanilan ve
Ozellikle tercih edilen bir durumdur. Alacaklinin, bor¢lunun 6dememe riskine karsi
alacagini teminat altina almak istemesi, kabul edilebilir ve makul bir istektir. Bu kapsamda
alacagin, sahsi veya ayni teminat ile glivence altina alinmasi miimkiindiir. Finansman
saglama ihtiyacinda olan tiiketici, tacir, ¢ift¢i ya da esnaf, genellikle taginir ya da taginmaz
mallarin1 teminat gostermek ya da borca karsilik kefalet verilmesi sureti ile kredi
kullanabilmektedir. Borca karsilik kefalet verilmesi sahsi teminat teskil ettigi halde, tasinir

veya tasinmaz rehni verilmesi ayni teminat teskil etmektedir.

Uygulamada bir bor¢lunun ya da kredi kullananin sadece bir alacaklist olmadigini
farkli alacak borg iligkileri ¢ercevesinde birden ¢ok kisiye ya da kuruma borg¢landigini
gormekteyiz. Anilan alacak borg iliskileri bir kisim alacaklilara ayni hak saglarken, bir
kisim alacaklilara sadece alacak borg iligkisinin taraflarina karsi ileri siiriilebilecek nispi
bir hak saglamaktadir. Ayni haklar ile nispi haklar birbirinden tiimiiyle farkli 6zellikler
gostermektedir. Bu kapsamda, rehinli mal tizerinde baska haklarin varligi halinde rehinli
malin satis1 ve satis bedelinin anilan alacaklilar arasinda paylastirilmas: meselesi

incelemeye degerdir.

Borgcluya ait olan rehinli ve baska alacaklilarin talebi iizerine haciz tatbik edilmis!
olan mallarin satilarak paraya ¢evrilmesi ve alacaklilarin tatmin edilmesi agsamasinda bir
takim hususlara dikkat edilmesi gerekmektedir. Rehinli malin satis1 agsamasinda rehinli

alacakliyr korumaya yonelik diizenlemeler oldugu gibi, rehin alacaklisinin paylastirma

.....

! Borglunun mallarma haciz igleten alacakli igin “hciz alacakli” yada “hacizli alacakl” terimi kullanilmaktadir. Biz bu
caligma igerisinde “hacizli alacakli” terimini kullanmay tercih ettik.

1



asamasinda da riichani vardir. Rehinli malin satis bedelinin alacaklilar arasinda ne sekilde
paylastirilacagi, satis bedelinin tiim alacaklilarin alacagimi karsilamaya yetmemesi
ihtimalinde sorunun ne sekilde c¢oziilecegi, paylastirmanin hangi esaslar uyarinca

yapilacagi meselesi uygulamadaki 6nemine istinaden inceleme konusu olarak seg¢ilmistir.

Anilan sorunlar temelinde ¢aligmamizin esasini rehnin paraya cevrilmesi ve elde
edilen satis bedelinden rehin alacaklisinin tatmin edilmesi olusturmaktadir. Yalniz bu
calisma kapsaminda, sadece tasmir mallarin rehin verilmesi sureti ile tesis edilen
s0zlesmeden kaynakli borcun 6denmemesi iizerine taginir rehninin paraya gevrilmesi ve bu
takipte sira cetveli ile rehin alacaklisinin korunmasi hususlari incelenecektir. Dolayisiyla,
taginmaz mallarin teminat verilmesi ve tasinmaz mallara iliskin paraya ¢evirme prosedir

kapsam digidir.

Calisma, giris ve konuya iliskin degerlendirmelerimizi iceren sonug¢ kismi harig

olmak tizere ii¢ boliimden olusmaktadir.

Birinci bélimde oncelikle rehin kavrami, rehin hakkinin konusu ve O6zellikleri
aciklandiktan sonra tasinir rehni kavrami ve taginir rehninin hangi ilkeler ¢ercevesinde
gecerli bir sekilde kurulabileceginden bahsedilmistir. Ardindan, Turk Medeni Kanunu’nda
diizenlenen tasinir rehni tiirleri ile fazla ayrintisina girilmemek kayd ile diger kanunlarda

yer alan taginir rehni diizenlemelerine deginilmistir.

Rehne ve tasmir rehnine iligkin genel diizenlemelerden bahsedildikten sonra,
devam eden boliimlerde uygulamadaki 6nemine istinaden esasen “motorlu kara tasiti

rehninin paraya ¢evrilmesi” 6zelinde inceleme ve degerlendirmeler yapilmstir.

Ikinci boliimde, 24/11/2021 tarihli ve 7343 sayili Kanun? ile kabul edilen ve
yurtirliige giren degisiklikler ile yiiriirliige girse de heniiz uygulamasina gecilmemis olan
cebri icra satiglarin tiimiiyle elektronik ortamda yapilmasini 6ngéren diizenlemelerin

analiz ve degerlendirmesinin de yapilmasi gerekmistir. 7343 sayili Kanun ile getirilen

2RG. 30.11.2021, Say:: 31675.



degisikliklerin uygulanmasina heniiz tlilke genelinde gecilmemis oldugu i¢in satis usuliine

dair diizenlemeler hem degisiklik 6ncesi hem degisiklik sonrasi hali ile incelenmistir.

Ucgiincii boliimde, rehinli tasmirin satis bedelinin paylastirilmas: asamasinda,
paylastirma ve sira cetveli ile ilgili mevcut diizenlemeler ve Yargitay uygulamasindan
bahsedilerek, uygulamadaki sorunlara deginilmistir. Rehinli alacagin varligi halinde
ozellikle rehin ve haciz alacaklilar1 arasinda sira cetvelinin diizenlenmesinin zorunlu olup
olmadigi, rehinli ve hacizli alacaklilar arasinda satis bedelinin paylastirilmasi hususunun
ne sekilde gergeklestirilecegi, 6demenin yapilmasi igin sira cetvelinin beklenmesinin
rehinli alacakli yoniinden zorunlu olup olmadigi hususlarinin degerlendirmesi farkli

acilardan yapilmaya c¢aligilmistir.

Hukukumuzdaki mevcut diizenlemeler, Yargitay kararlari ile mevcut uygulamanin
hem rehin alacaklis1 hem rehin bor¢lusu yoniinden detayli inceleme ve degerlendirmesinin
yapilmast sureti ile c¢aligmanin mevcut uygulamaya yol gosterici ve faydali olmasi

hedeflenmistir.



BiRINCi BOLUM
TASINIR REHNI
I. REHIN KAVRAMI, REHIN HAKKININ KONUSU VE REHIN
HAKKININ OZELLIKLERI

A. Rehin Kavram

“Rehin hakki, bor¢luya ya da tigiincii kisiye ait bir malvarligi degeri tizerinde borca
karsilik olarak tesis edilen, anilan borcun odenmemesi tizerine hak sahibine, rehne konu
edilen malvarlig1 degerini paraya cevirterek, elde edilen tutardan alacagim oncelikle
alabilmesini saglayan sinirli ayni bir haktir.”® Rehin hakkinin tesisi, rehne konu edilecek
malin malikinin rizasi ile ger¢eklesmektedir. Malin maliki, bor¢lunun kendisi ya da

borg¢lunun borcu i¢in giivence vermek isteyen iigiincii bir kisi olabilir?.

Rehin hakki her ne kadar miilkiyet hakki kadar genis yetkiler tanimasa da, sinirl
ayni haklardandir ve bu itibarla hak sahibine sagladig1 teminat ayni niteliktedir®. Belirli bir

3Benzer tanimlar i¢in bkz.; Acar, Faruk, Rehin Hukuku Dersleri, Genisletilmis ve Giincellenmis 2. Bast, Istanbul, 2017,
N.1; Akipek, Jale/Akintiirk, Turgut/Ates, Derya, Esya Hukuku, 2. Basi, istanbul, 2018, 5.731 ve 732; Asik, ibrahim,
Icra Sozlesmeleri, Ankara, 2006, 5.133; Ayan, Mehmet, Esya Hukuku 3 (Smirli Ayni Haklar), Gézden Gegirilmis 9.
Bas1, Ankara, 2020, s.179; Budak, Ali Cem, Ipotegin Paraya Cevrilmesi Yoluyla Takip, 3. Basi, istanbul, 2010, s.1;
Erman, Hasan, Esya Hukuku Dersleri, 9. Basi, Istanbul, 2020, 5.183; Ertas, Seref, Esya Hukuku, 16. Bas1, Izmir, 2021,
N.63; Erturgut, Mine, fcra ve Iflas Hukukunda Menkullerin Paraya Cevrilmesi, Ankara, 2000, s.48; Esener,
Turhan/Guven, Kudret, Esya Hukuku (Genisletilmis ve 6750 Sayili Kanun Eklenmis, 8. Basi, Ankara, 2019, s. 521,
Gursoy, Kemal T./ Eren, Fikret / Cansel, Erol, Tiirk Esya Hukuku, Gozden Gegirilmis 2. Basi, Ankara, 1984, s.747;
Hatemi, Hiiseyin/Serozan, Rona/Arpaci, Abdiilkadir, Esya Hukuku, Istanbul, 1991, s.28; Kaynar, Resat, Tiirk
Medeni Kanununa Gore Rehin Hukuku Dersleri, Istanbul, 1967, s.2; Kopriilii, Bilent/Kaneti, Selim, Siirli Ayni
Haklar, Genisletilmis ve Yenilenmis 2. Basi, Istanbul, 1982, 5.251; Oguzman, M.Kemal/Selici, Ozer/Oktay Ozdemir,
Saibe, Esya Hukuku, 23.Basi, Istanbul, 2021, N.2681; Onar, Siddik Sami, icra Hukukunda Temel Bilgiler, Istanbul,
1968,s. 191,N.327; Ogiitcii, A.Tahir /Dogruséz, M.Edip, Rehin Hukuku , Ankara, 1982, 5.63; Postacioglu, ilhan E. /
Altay, Siimer, Icra Hukuku Esaslari, Giincellestirilmis Genisletilmis 5. Bas1, Istanbul 2010, 5.641; Sevig, Vasfi Rasit,
Icra ve iflas , Ankara, 1966, s.139; Sirmen, Lale, Esya Hukuku, 9.Bas1, Ankara, 2021, 5.630; Davran, Biilent, Rehin
Hukuku, Dersleri, Istanbul, 1972, s.78; Benli, Erman, Ayni Haklarin Teminat Islevi, Ankara Sosyal Bilimler
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.1, S.1, 2019, 5.119, (https://dergipark.org.tr/tr/pub/asbuhfd/issue/47438/593936)
(Erisim Tarihi: 06.05.2022) ; Gérgun, L. Sanal / Borii, Levent / Kodakoglu, Mehmet, icra ve iflas Hukuku, Ankara,
2022, 5.315 ve 316; Eskiocak, Ali, Teslime Bagl Tasimir Rehninde Alacaklmin Hukuki Durumu, Istanbul, 2009, s.3;
Karahacioglu, Haydar/ Dogruséz, M.Edip/Altin, Mehmet, Turk Hukukunda Rehin, Ankara, 1996, s.1; Makaraci
Basak, Ash, Tasinir Rehni Sézlesmesi, Istanbul, 2014, 5.203; Uyar, Talih, Gerekgeli-Igtihatl icra ve iflas Kanunu Serhi,
(Cilt 8: 1iK.143-167), 3. Basi, Tipk1 Basim, 2008, 5.11894.

4 Postacioglu/Altay, s.641-642; Akipek/Akintiirk/Ates, s.731; Ayan, s.180.

5 Bedir, Cemre, “Teminat Kavramu ve Ipotek”, IBD, Cilt 95, Say1 2, 2021, s.217,
(https://www.istanbulbarosu.org.tr/files/yayinlar/dergi/ibd20212), Erisim Tarihi: 06.05.2022); Akipek/AKintiirk/Ates,
$.732; Ayan, 5.179; Nomer, Haluk Nami / Ergiine, Mehmet Serkan, Esya Hukuku, 8. Bas1, Istanbul, 2020, s.316.
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alacagi garanti eden rehin hakki, alacaga bagl yani fer’i bir haktir. Rehin hakki, alacakliya,
bagska bir ifade ile rehin hakki sahibine rehne konu borcun zamaninda 6denmemesi halinde,
rehin konusu malin cebri icra sureti ile paraya ¢evrilmesini talep etme yetkisi vermektedir.
Bahse konu paraya ¢evirme talep yetkisinin yaninda, elde edilen satis bedelinden rehinli
alacaklinin oncelikli olarak tatmin edilme hakki bulunmaktadir. Bu iki yetki de birbirine

sik1 sikrya baglidir®,
B. Rehin Hakkinin Konusu

Rehnin konusunu taginir, tasinmaz varliklar veya hak ve alacaklar olusturabilir’.
Tirk Medeni Kanunu’nda (TMK) esas itibari ile rehin hakki, tasinir ve tasinmaz rehni
seklinde ikiye ayrilarak dizenlenmis, hak ve alacak rehni de tasinir rehninin bir ¢esidi
olarak belirtilmistir. Calismamizin konusunun taginir rehni olmasi nedeni ile, tasinmaz
rehni ile ilgili diizenlemelere konumuz ile baglantili oldugu 6l¢iide deginilecektir. Taginir
rehni kapsamina alacak ve haklar iizerindeki rehin de girdiginden alacak ve hak rehninden

de bahsedilecektir.

Tasimnir rehni, TMK’nin 939 ila 972. maddeleri arasinda diizenleme alani
bulmustur. Kanunun sistematigi incelendiginde goriildiigli {lizere, tasinir rehnine 6zgi
genel hilkiim mahiyetinde dizenleme bulunmamakla birlikte, teslime baglh taginir rehni
hiikiimlerinin uygun diistiigii dl¢lide tiim tagnir rehinlerine uygulanacagi genel olarak
kabul edilmektedir®. Ayrica, uygun oldugu odlgiide ve hiikiim bulunmayan hallerde,

tasinmaz rehnine iligkin kurallar da kiyasen taginir rehnine uygulanmaktadir®.

6 Acar, s.1, N.1-3; Akipek/Akintiirk/Ates, s.732; Sirmen, Esya Hukuku, s.630; Nomer/Ergiine, s.316; Ayan, s.179.
7 Sirmen, Esya Hukuku, s.632; Nomer/Erguine, N.964; Ayan, s.182 ve 301; Akipek/Akintiirk/Ates, 5.734.

8 Davran, s.77 ve 78; Ayan, s.301; Sirmen, Esya Hukuku, s.720; Nomer/Ergiine, N.1175.

9 Nomer/Ergiine, N.1175; Akipek/Akintiirk/Ates, 5.734; Acar, N.162; Davran, s.77 ve 78; Ayan, s.301.
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C. Rehin Hakkinin Ozellikleri
1. Rehin Hakkinin Bir Ayni Hak Teskil Etmesi

Esyaya bagli bir hak olan rehin, TMK’da sinirli ayni haklarin bir ¢esidi olarak
diizenlenmistir. Bilindigi iizere, sahibine en genis yetkileri taniyan ayni hak, miilkiyet
hakkidir. Rehin hakki da sahibine bir takim ayni giivenceler saglar. Ancak, rehin hakki
sahibine miilkiyet hakkinin sagladigi tiim yetkilerin verilmesi s6z konusu degildir. Yine de
ayni haklarin mutlak haklardan olmasi nedeni ile herkese kars ileri siiriilebilmesi ilkesi bu
haklar yoniinden elbette gegerlidir. Bunun anlami rehin hakkinin da bir ayni hak teskil

etmesi nedeni ile herkese kars1 ileri siiriilebilir olmasidir®.

Rehin hakki, hak sahibine rehne konu alacagin 6denmemesi halinde, rehinli mali
devletin resmi icra daireleri kanali ile sattirarak, satis bedelinden alacagini 6ncelikle alma
hakki vermektedir. Bunun anlami, rehin hakkinin degerlendirme yetkisi vermesidir. Bagka

bir ifade ile rehin hakki, hak sahibine rehinli esyay1 kullanma yetkisi vermez*?,

Rehin hakki, hak sahibine paraya gevirme talep yetkisinin yaninda ayrica saldiri*2
ve halefiyet korumasi da saglamaktadir. Bunlar, ayni hakkin tipik korumalaridir. Rehin
hakki da ayni hak teskil ettiginden, anilan korumalardan yararlanmasi son derece

olagandirt®,

Genel olarak rehin hakki egyalar lizerinde kurulsa da, alacaklar ve diger haklar
iizerinde rehin kurulmas: da TMK’nin diizenlemesi geregi miimkiindiir. Esyalar lizerinde
kurulan rehin hakkinin niteligi konusunda herhangi bir tartisma olmamakla birlikte,
alacaklar ve diger haklar iizerindeki rehnin niteligi yani ayni hak teskil edip etmedigi
doktrinde tartismalidir*®.

10 Ayan, s.183; Benli, 5.127-128; Gérgiin/Borii/Kodakoglu, s.315; Nomer/Ergiine, s.380; Oguzman/Seli¢i/Oktay
Ozdemir, N.2683-2684a.

11 Nomer/Ergiine, s.380; Onar, N.327-328; Serozan, Rona, Esya Hukuku 1, Genisletilmis 3.Bas1, Istanbul, 2014,
N.1515-516; Ayan, s.179; Kdpruli/Kaneti, 5.253.

12 Rehin hakki, rehinli alacakliya alacak muaccel olmadan da tecaviiz himayesi saglamaktadir. Rehinli alacakls, rehinli
mali istihkak ya da el atmanin 6nlenmesi davalari ile koruyabilir (Serozan, N.1433).

13 Serozan, N.1429-1431; Benli, 5.128; Nomer/Ergtine, N.1168.

14 Ogretide hak ve alacak rehni igin “ayni hak benzeri mutlak hak” ifadesi kullamlmistir (Ayan, s.182; Kopriili/Kaneti,
5.253 ve 254). Detayl bilgi i¢in bkz.Sirmen, Esya Hukuku, s.632.
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2. Rehin Hakkinin Fer’i Bir Hak Olmasi

Gegerli bir alacak iligkisi yok ise rehin hakkinin kurulmasi miimkiin degildir.
Gegersiz bir alacak iligkisi ya da gecersiz bir s6zlesmeye dayanilarak rehin hakk: tesis
edilemez. Ayrica, alacak borg iliskisine konu borg¢ sonlanmis ise baska bir ifade ile borglu,
rehin alacaklisina olan borcunu ifa etmis ise ya da borg ifa disinda borcun sona ermesini
gerektiren bir sebebin varligima bagli olarak sona ermis ise rehin hakki da sona ermis olur?®.
Rehin hakkinin fer’ilik 6zelligini asagida taginir rehninin ilkelerinden fer’ilik ilkesi baslig1

altinda detayl bir sekilde inceleyecegiz'®.
3. Rehin Hakkinin Simirh Sayi flkesine Tabi Olmasi

Ayni haklar yoniinden sinirli sayi ilkesi (numerus clausus) gegerlidir. Anilan ilke
geregi, sinirli ayni haklar tahdidi bir sekilde kanunda belirtilmistir. Bunlar diginda ayni hak
tesisi miimkiin degildir. Buradan ayni haklara iliskin olarak iki temel esas ¢ikarilabilir. Ilki,
sadece kanunun izin vermis oldugu ayni haklarin tesis edilebilecegi, ikincisi ise bu haklarin
yine kanunun oOngdrdiigii yapiya uygun olarak yani yasal yapisi bozulmadan tesis

edilebilecegidir’.

Rehin hakkinin esas dayanak noktasi, hakkin sahibine degerlendirme yetkisi
vermesidir. Bagka bir ifade ile, rehin hakki, rehne konu esyanin paraya gevrilmesi
noktasinda bir yetki tanir. Rehin hakkinin 6zii budur. Anilan kapsamda, rehinle teminat
altina alinan bor¢ 6denmedigi takdirde alacakli bahse konu malin satisindan elde edilen
tutarla tatmin edilecektir. Satis bedelinden de alacaginmi oncelikli olarak alacaktir. Rehin
hakkinin 6zii, yasal yapis1 boyle iken alacakliya rehin konusu esyayr kullanma ya da
esyadan yararlanma yetkisinin taninmasi seklinde bir rehin iliskisinin tesisi, rehnin

yapisina aykir1 diisecektir'®,

15 Acar, N.12-13-14; Erman, s.184; Sirmen, Esya Hukuku, s.632-633; Ayan, s.183. Ayrica detayl bilgi igin bkz.
Ogiitcii/Dogruséz, s.70-71; Akipek/Akintiirk/Ates, s.732; Kopruli/Kaneti, s.442; Karahacioglu/Dogruséz/Altin,
s.11.

16 Fer’ilik ilkesi hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Birinci Bolum, II, C, 1.

17 Bu konuda detayli bilgi i¢in bkz. Acar, s.12 vd., N.17-18; Esener/Glven, s.66 ve 523; Oguzman/Seli¢ci/Oktay
Ozdemir, N.127-129, N.2676; Ertas, Esya Hukuku, N.74 ve 75.

18 Acar, N.24.



4. Rehnin Uciincii Bir Kisi Tarafindan da Verilebilmesi

Esas itibari ile, rehin veren borglu sifatina da sahip olur. Bagka bir ifade ile, bor¢lu
alacakliya bor¢lanmis oldugu tutar i¢in malvarligma ait bir degeri rehin verebilir.
Uygulamada genellikle rehin veren ve borglu sifatlar1 ortiisse de, boyle bir zorunluluk
bulunmamaktadir. Diger deyisle, tiglincii bir kisi de bor¢lunun borcu i¢in maliki oldugu bir

mal1 teminat gdsterip, {izerinde rehin tesis ettirebilir'®.

Ifade etmek gerekir ki, rehin verenin borglu ya da igiincii kisi olmas1 ihtimalinde
farkl1 sonuglar ortaya ¢ikacaktir?®. Rehinli mal, borglu sifatina sahip olmayan iiciincii kisiye
ait ise rehinli mal satildiginda satis bedeli ile bor¢ miktar1 karsilanmaz ise tigiincii kisi sahsi
malvarligr ile sorumlu olmayacaktir. Bu ihtimalde, bor¢lunun sorumlulugu ise devam
edecektir. Alacakli, bor¢lunun diger malvarlig1 degerlerine bagvurarak takip islemlerine
genel haciz usulii ile devam edebilecektir. Ugiincii kisinin sorumlulugu, sadece rehinli mal

ile stnirl bir sorumluluk olacaktir?!,
II. TASINIR KAVRAMI, TASINIR REHNININ KONUSU VE
KURULMASI iLE TASINIR REHNININ GENEL ILKELERI
A. Tasimir Kavramm

TMK’da taginirin tanimi yapilmamistir ancak anilan kanunun 762. maddesinde
tasinir miilkiyetinin konusunu olusturan seyler diizenlenmistir. ilgili madde hiikmiinde,
“nitelikleri itibariyla tasinabilen maddi seyler ve edinmeye elverisli olan ve tagsinmaz
miilkiyetinin kapsamina girmeyen dogal giiclerin” tasmir miilkiyetinin konusu olacagi

belirtilmistir.

19 Mugul, Timugin, icra ve iflas Hukukunda Thale ve ihalenin Feshi, 1. Bas1, Ankara, 2016, s.8; Ogiitcii/Dogruséz, S.69;
Koprili/Kaneti, s.255; Esener/Guven, s.521; Ayan, s.180 ve 319; Eskiocak, s.3; Karahacioglu/Dogruséz/Altin, s.1
ve 9; Yiicesoy Yilmaz, Yasemin, 6098 Sayili Tiirk Borglar Kanunu Hiikiimlerine Gére Kefil ile Rehin Veren Ugiincii
Kisi Arasindaki iliski, inUHFD, C.11, S.1, 2020, s.101, (https:/dergipark.org.tr/tr/pub/inuhfd/issue/51603/645203),
(Erisim Tarihi: 29.04.2022). Bu nevi rehinlerin ariyet akdi ile rehin akdinden meydana gelen karma bir hak sayildig1 ve
ariyetin rehni sayildigi hk.bkz. Onar, N.331. Ayrica bu konuda detayli bilgi i¢in bkz. Makaraci1 Basak, Tasinir Rehni,
s.21 vd.

20 Bkz. ikinci Béliim, II, C, 6 nolu bashik altindaki agiklamalar.

2L Sirmen, Esya Hukuku, s.633; Kopriili/Kaneti, s.255.



“Bir yerden baska bir yere oziine zarar gelmemek kaydi ile tasinabilen esyalar,
baska bir ifade ile mobil olan egyalar” tasmir esya olarak kabul edilir??. Tasinir esyanin en
belirgin 6zelligi taginir olmasi yani yer degistirebilir olmasidir. Bu yer degistirme olgusu
taginirin kendi giicii 6zelligi nedeni ile gerceklesebilecegi gibi disaridan bir gii¢ tarafindan
da gerceklestirilebilir?®. Tasinmazlarda bu dzellik bulunmamaktadir. Tasinmazlarin dziine
zarar gelmeden, niteligi bozulmadan bir yerden baska bir yere taginmasi miimkiin
degildir?®. Bir esyanin taginir esya olabilmesi i¢in, bir tasinmaz esyanin biitiinleyici pargasi

kapsamina da girmemesi gerekmekte olup, bu da tasinir esyanmn olumsuz kosuludur?>.

Yasanmn sistematiginde, dogal giicler?® de belirli sartlarin gerceklesmesi halinde
taginir esya olarak kabul edilmistir. Dogal giiglerin taginir esya sayilabilmesi i¢in edinmeye
elverisli olmasi, egemenlik ve kontrol altina alinabilmesi ayrica tasinmaz miilkiyeti
kapsaminda olmamasi gereklidir. Aksi halde, dogal giiglerin taginir esya kavramina dahil
edilmesi miimkiin degildir?’. Dogal giiclerin zilyedliginin devri s6z konusu olamayacag1

icin rehne konu olamayacaklari kabul edilmektedir®®.

Son olarak; tasinir esyanin goreceli bir kavram oldugunu, ekonomik, sosyal ve
hukuki degerler dikkate alinarak, taginir olarak kabul edilen bir esyanin tasinmaz
hikumlerine, yine tasinmaz olarak kabul edilen bir esyanin da tagmnir hikiimlerine tabi
kilmmasmin miimkiin oldugunu ifade etmekte fayda vardir. Ornek vermek gerekir ise,
ucaklar, gemiler ve motorlu tasitlar ekonomik degerlerinin yiiksek olmasi nedeni ile, taginir
esya olduklar1 halde tasinmaz esyalarin hukuki rejimine yakin 6zel bir rejime tabi

tutulmuslardir?®.

2 Ergune, M. Serkan, Hukukumuzda Tasmir Rehninin, Ozellikle Teslime Bagli Tasinir Rehninin Kurulusu,
Genisletilmis ve Giincellenmis 2.Bas1, Istanbul, 2020, N.393; Esener/Giiven, s.355; Serozan, N.1041; Sirmen, Esya
Hukuku, s.13; Makaraci Basak, Tasmir Rehni, $.31; Nomer/Ergline, N.828; Ertas, Esya Hukuku, N.2221;
AKkipek/Akintiirk/Ates, s.579.

23 Nomer/Ergune, N.828; Sirmen, Esya Hukuku, s.13; Esener/Guven, s.355; Serozan, N.1041.

24 Serozan, N.1041.

% Esener/Gliven, s.358; Ertas, Esya Hukuku, N.2222; Serozan, N.1043.

26 Dogal giicler, elektrik enerjisi, atom enerjisi, su enerjisi, ses ve renk dalgalari gibi maddi olmayan seylerdir. TMK
diizenlemesi geregi belirli kosullarin ger¢eklesmesi halinde taginir esya hiikiimlerine tabi olurlar. Bu konuda detayl: bilgi
icin bkz. Akipek/Akintiirk/Ates, s.580 ve 581.

27 Serozan, N.1052; Ertas, Esya Hukuku, N.2227; Akipek/Akintiirk/Ates, s.581.

28 Makarac1 Basak, Tasinir Rehni, s.33.

29 Sirmen, Esya Hukuku, s.13; Serozan, N.1058; Nomer/Ergiine, N.45; Ertas, Esya Hukuku, N.2223 ve 2224.
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B. Tasinir Rehninin Konusu ve Kurulmasi
1. Tasmir Rehninin Konusu

Tasinir rehnine konu esyanin oncelikle parasal degerinin olmasi ve ayrica
devredilebilir olmasi gereklidir®®. Zira, rehin hakkinin en onemligi ozelligi borg
o0denmediginde, rehin alacaklisi tarafindan paraya ¢evirme sureti ile sattirilacak olmasi ve
satis bedelinden rehin alacaklisinin tatmin edilecek olmasidir. Anilan nedenle, parasal

degeri olmayan esyanin rehne konu olmasi s6z konusu degildir®.

Tasiir rehninin, taginir esya, hayvan veya hak ya da alacak tizerinde kurulmasi
mumkindir. Haklar teknik olarak esya sayilmasa da TMK diizenlemesi geregi tasinir
rehnine konu olabilmektedirler®?. Alacak ve haklar tizerinde rehin kurulabilmesi mimkin
ise de bu rehnin ayni hak saglamayacagi yoniinde goriisler mevcuttur®®, Ote yandan hak
rehnindeki aynilik, kendisini halefiyet himayesi ve cebri icra ayricaliginda gostermektedir.

Yani, iigiincii kisilere etkiler yoniinden aynilik s6z konusudur®*,

Kisilik haklarina aykirilik teskil edecek sekilde rehin tesisi miimkiin degildir. Zaten
taginir esya da sayilmayan insan bedeni, ceset, organ ve uzuvlar iizerinde rehin
kurulamaz®®. Haczedilmesi miimkiin olmayan tasinir mallarm ise rehni miimkiindiir. Bu
mallar Gzerinde rehin tesis eden borclu, daha sonra malin haczedilemez olmasini ileri

siirerek paraya cevirme hususuna itiraz edemez.

Yargitay, tapuya kayith olmayan tasinmazlar acisindan gergeklestirilecek rehin

islemlerinin tagmir rehni hiikiimlerine gore yapilmasini igtihat etmistir®’. Yargitay’mn bu

30 Ergiine, N.396. Uzerinde rehin tesis edilebilecek tasinirlar hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Makaraci Bagak, Tagmnir
Rehni, s.31 vd.

31 Ergline, N.396.

32 Ayan, 5.303. Rehne konu olabilecek hak ve alacaklar hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Makarac1 Basak, Tasmir Rehni,
S. 44 vd.

3 Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3586. Bir goriise gore, alacaklar ve diger haklar iizerindeki rehin, ayni hak
benzeri mutlak hak olarak nitelendirilmektedir (Kopruli/Kaneti, 5.253).

3 Serozan, N.1429. Haklar tizerinde tesis edilen rehin hakkimin dis aynilik oldugu, esya iizerinde dogrudan hakimiyeti
tesis eden i¢ aynilik olmadig: hk. bkz. Hatemi/Serozan/Arpaci, s.362. Ayrica bu konuda detayli bilgi igin bkz. Birinci
Boliim, 111, B, 5 nolu baslik altindaki agiklamalar.

% Serozan, N.1056. Detayli bilgi i¢in bkz.Makarac1 Basak, Tasinir Rehni, 5.32-33.

% Ergline, N.398.

37 Erman, s.184; Ayan, s.303. “... Tapusuz tasinmazlar, satis ve devir bakimindan TMK 'nun 762 ve devami maddelerinde
diizenlenen tasinir mal hiikmiindedir. TMK 'nun 939/1 maddesi hiikmiine gére, tasinir mallar ancak zilyetligin alacaklyya
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gorlisli anilan tasimmazlara tasimir hiikiimlerinin uygulanmasinin dogru olmadigi ve
taginmazlarin oncelikle tapuya tescilinin gerektigi, tescilden sonra da ancak resmi rehin
sozlesmesi ile rehnedilebilecegi gerekceleri ile kanaatimizce de hakli olarak

elestirilmektedir®.
2. Tasimir Rehninin Kurulmasi

Tasinir rehni kural olarak teslim sartli kurulur®®. Kamuya agiklik ilkesi, zilyetlik ile

gerceklesmektedir®.

Istisnai olarak, teslime bagli olmadan sicile kayit sureti ile de tasinir rehni
kurulabilmektedir. Buna “sicilli tasinir rehni” denilmektedir. Ornek vermek gerekir ise,
hayvan rehni ile bir sicile tescili zorunlu olan tasinirlar bu kategoriye girmektedir. Anilan

tasinirlar yoninden rehin tesisi igin zilyetligin rehin alacaklisina devri mecburi degildir.

Giliniimiiz diinyasinda, bireylerin kredi ihtiyacinin artmasi ve bu kredileri yine
rehnetmis olduklart malvarligi degerlerini kullanmak sureti ile elde ettikleri gelirler ile
ddeyebilecek olmalar1 hususu dikkate alindiginda sicilli taginir rehni uygulamalarinin daha
da artmasi oldukca beklenen bir gelisme olacaktir. Bu nedenle de, sicilli taginir rehni ile
ilgili yasal diizenlemelerin ihtiyaglar1 karsilayacak diizeyde olmasi, kredi iliskisinin
taraflart arasindaki hukuki iliskinin ¢ikmaza girmemesi acisindan biiyiik Onem

tagimaktadir.

devri suretiyle rehnedilebilir, teslim kosulu yerine getirilmedikce rehin kurulmus sayilmaz...”” Yargitay 8. HD.,
T.13.02.2007, E.2006/7967, K.2007/692 (Karmus, Enver, icrada iflasta Tiiketici Hukukunda Ipotek Rehin ve Paraya
Cevrilmesi, 2. Basi, Ankara, 2019, s.96; Ergiine, s.228, dn.291). Yine benzer yonde; Yargitay 7. HD., T. 18.01.1966, E.
1966/7921, K. 1966/2279 (Uyar, Cilt 8, s.11929). Tapuda kayitli olmayan taginmazlar, TMK’nun taginmaz rehni
hikimlerine gore rehnedilemeyecektir. Bu kapsamda olan taginmazlarin tedaviil kapsamina girmesi, tizerlerinde rehin
tesis edilebilmesi ancak bu sekilde miimkiindiir. Ancak, tapuda kayitli olmayan taginmaz iizerinde zilyedin ya da bir
tgtinci kisinin miilkiyet hakki var ise, bu sekilde rehnedilmesi miimkiin olmamalidir (Képrull/Kaneti, 5.456).

38 Tapuya kayitli olmayan tasinmazlar iizerinde taginir rehni tesisi kabuliiniin agik¢a Kanun’un kabul etmis oldugu tagmir
ve taginmaz ayrimina ters diistiigii hakkinda bkz. Ergiine, N.394. Taginmazlarin ancak resmi rehin sozlesmesi ve tapuya
tescil ile rehnedilebilecegi hk. bkz. Makaraci Basak, Tasinir Rehni, s.37; Nomer/Ergiine, N.1224.

39 Akipek/Akintiirk/Ates, 5.843; Nomer/Ergiine, N.1218; Ayan, 5.319; Oguzman/Seli¢ci/Oktay Ozdemir, N.3660.

40 Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3669; Akipek/Akintiirk/Ates, 5.857 ve 858; Nomer/Ergiine, N.1220.
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C. Tasimir Rehninin Genel Ilkeleri
1. Alacaga Baghhk (Fer’ilik) ilkesi

Rehin hakki, fer’i yani alacaga bagl bir haktir. Rehin hakki, garanti altina aldigi
alacagin varhigina baghdir, alacak yok ise rehin hakki da kurulamaz*'. Fer’ilik ilkesi,
kanunda 6zel olarak diizenlenmemis olsa da bazi1 maddelerde bu ilkeye dolayli olarak yer

verildigini gérmekteyiz*2.

TMK md. 944/1. fikrasinda; alacagin 6denmesi iizerine rehin hakkinin da sona
ereceginden ve bu nedenle de borcun 6denmesinden sonra rehinli tasinirin hak sahibine
verilmesi gerektiginden bahsedilmektedir. Ilgili madde hiikmiinden rehin hakkinin sona

ermesinin alacagin 6denmesine bagli oldugu anlagilmaktadir.

TMK md. 946/2. fikrasinda da, rehin hakkimin alacakliya asil alacak ile birlikte
teminat sagladig hiikiim altina alinmistir. Buna gore; rehin hakki “asil alacak, sézlesme

faizleri, gecikme faizi ve takip giderlerini” garanti altina alir.

Turk Borclar Kanunu (TBK)* md. 131/1. fikrasinda ise, asil borcun sona ermesi
halinde, rehnin de sona erecegi hiikiim altina alinmistir. Asil borcun ifa veya ifa dis1 diger

nedenlerle sona ermesi halinde rehin hakki da sona ermektedir.

Aslinda bu ilke tiim teminat haklarina iliskin olup, bu haklar garanti altina aldiklar
alacaklara siki sikiya baghdir. Bu baglilik, alacak ile rehin iligkisinin kurulusundan sona

ermesine kadar olan tiim stireg icin sz konusudur®,

41 Davran, s.79; Nomer/Ergine, s.387; Ogiitcii/Dogrusoz, s.70 ve 71; Esener/Giiven, s.589; Cansel, Erol, Tirk
Menkul Rehni Hukuku, Cilt I, Teslim Sartli Menkul Rehni, Ankara 1967, s.26; Sirmen, Egya Hukuku, s.727; Ayan, s.
301; Kopruli/Kaneti, s.464.

42 Qgiitcii/Dogrusoz, s.70 ve 71; Cansel, Menkul Rehni, 5.26; Sirmen, Esya Hukuku, s.727; Esener/Giiven, s.589;
Nomer/Ergine, s.387.

43 RG. 04.02.2011, Say1: 27836 (Kanun no: 6098).

44 Serozan, 5.343-344, N.1443-1444; Ogiitcii/Dogrusoz, s.71; Saymen, Ferit H., / Elbir, Halid K., Tiirk Esya Hukuku,
Ayni Haklar, Istanbul, 1954, 5.693.
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Alacaga baghlik ilkesi rehin hakkinin tesis edilecegi daha ilk anda kendisini
gosterir. Rehin iliskisi ya da rehin hakki ancak gegerli bir alacak s6z konusu ise kurulur,

aksi halde rehin hakki da gecerli bir sekilde kurulmaz®.

Rehin hakkmin fer’i bir hak oldugunun diger gostergelerinden bir tanesi de,
alacagin devrinde, rehin hakkinin da alacagin devri ile birlikte yeni devralana yani yeni
alacakliya gecmesidir. Rehin hakki ile alacak birbirine siki sikiya bagli oldugu icin
alacaktan bagimsiz olarak rehin hakkmin devri miimkiin degildir*®. TBK’nin ilgili
duzenlemesi “Alacagin devri ile devredenin kisiligine ozgii olanlar disindaki oncelik
haklari ve bagl haklar da devralana geger” seklindedir (TBK md.189/1).

Rehnin paraya gevrilmesi igin de, rehinle garanti edilmis olan alacagin muaccel
olmasi gerekir, aksi halde paraya ¢evirme talebinde bulunulmas1 miimkiin degildir. Alacak

herhangi bir nedenle sona ererse, rehin hakki da sona erer®’.

Tasinir rehni olsa dahi, zamanasimi islemeye devam edecektir. Ancak, zamanasimi,
tasinir rehnini sona erdirmez, alacaga iliskin zamanasimi gegmis olsa bile, bu durum taginir

rehninin paraya ¢evrilmesine engel degildir*.

Borg¢lunun borcu i¢in iigiincii bir kisinin rehin vermesi de miimkiin olup, bu
thtimalde eger {igiincii kisi borcu d6deyerek TBK uyarinca halef olmus ise, alacaga bagh

olan tasimir rehni hakkini da kazanacaktir®.

Borcun nakli halinde tasinir rehni devam etse de, rehin verenin {i¢lincii kisi olmasi
ihtimalinde, tasinir rehninin devam edebilmesi i¢in tiglincii kisinin yazili muvafakati aranir

(TBK md.198/2)%.

%5 Sirmen, Esya Hukuku, s.728. Eksik borglar hakkinda rehin kurulamayacagi hk. bkz. Ogiitcii/Dogrusiz, s.71; Serozan,
N.1445; Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir, N.3608.

4% Qgiitcii/Dogrusoz, s.70; Serozan, N.1448; Esener/Giiven, s.589; Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3611;
Sirmen, Egya Hukuku, s.728.

47 Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3609; Sirmen, Esya Hukuku, s.728.

48 Ertay, Esya Hukuku, N 2725; Ogiitcii/Dogruséz, s.71; Oguzman/Seligi/Oktay Ozdemir, s.1155.

49 Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3612.

50 Cansel, Menkul Rehni, 5.45; Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir, N.3613.
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Siki fer’ilik ilkesinin bor¢luyu koruma amaci giittiigiinii soylemek hi¢ de yanlis
olmaz. Zira, alacak var ise, rehin de olabilecektir. Borglu gecersiz bir borg igin rehin
yiikkiimii altina giremeyecegi gibi, olmayan alacak i¢in de rehin sorumlulugu altina

girmeyecektir. Bir nevi bor¢lunun sémiiriilmesinin de 6niine gecilmektedir®:,
2. Kamuya Aciklik (Aleniyet) Ilkesi

Rehin hakki, sinirli ayni hak olmasi nedeni ile mutlak haklardandir. Mutlak haklar
da hak sahibinin herkese karsi ileri siirebilecegi haklardan olup, bu itibarla rehin hakkinin
da herkesce bilinebilir olmas1 kamuya aciklik ilkesinin bir geregidir. Kamuya aciklik ilkesi
yerine getirilmeli ki, ti¢iincli kisiler kredi verecekleri taginir mal iizerinde rehin olup

olmadigini bilme imkanima kavussunlar®,

Tasmirlar ve taginmazlar agisindan kamuya acgikligi saglayan araglar farklidir.
Tasinirlarda zilyetlik ile kamuya agiklik saglamirken®, tasinmazlarda ise agiklig1 saglayan

sey tapu sicilidir>.

Kural olarak tasinir rehni, zilyetligin alacakliya devri ile kurulmaktadir®®. TMK md.
939/1 hikmu; “Kanunda ongoriilen ayrik durumlar disinda tasinirlar, ancak zilyetligin
alacakliya devri suretiyle rehnedilebilir” seklindedir. Bu rehin tiirti, “teslime bagl rehin”,

“teslim sartl rehin” olarak adlandirilmaktadir.

Kisa elden teslim, havale yolu ile teslim, esyay1 temsil eden senetlerin teslimi
secenekleri de taginir rehninde teslim sartim1 saglarken, hiikkmen teslim anilan sarti
saglamamaktadir. Ayrica, taginir rehninde kural teslim sartli rehin olmasina ragmen, ticaret
hayatinin gerekleri dikkate alinarak kanun koyucu tarafindan bir takim sicilli taginir rehni
tirleri de Ongoriilmiistiir. Bu ihtimalde, zilyetlik alacakliya devredilmemekte, aleniyet
ongoriilen sicillere tescil sureti ile saglanmaktadir. Tasinir rehninde aleniyetin sicille

saglandig1 durumlar istisnai olup, 6rnek olarak motorlu tasit rehni, ticari islemlerde tasinir

51 Serozan, N.1454.

52 Acar, s.42; Esener/Gliven, s.590; (")giit(;ii/Dogrusﬁz, s.72; Davran, s.79; Nomer/Ergine, s.393.

53 Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3615; Davran, s.79; Saymen/Elbir, s.698; Esener/Giiven, s.590; Cansel,
Menkul Rehni, s.20.

54 Esener/Giiven, s.590.

55 Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3615 ve 3618; Esener/Giiven, s.590; Cansel, Menkul Rehni, s.19-20.
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rehni, gemi rehni verilebilir®. Sicile tescil ile kurulan tasinir rehni “menkul ipotegi” olarak

da adlandirilmaktadir®’.

3. Giivenin Korunmasi ilkesi

Bu ilke hem TMK md. 988 hem de TMK md. 939/2” de diizenlenmistir. TMK md.
988 hiikmii, “Bir tasinirin emin sifatiyla zilyedinden o sey iizerinde iyiniyetle miilkiyet veya
suirlt ayni hak edinen kimsenin edinimi, zilyedin bu tiir tasarruflarda bulunma yetkisi
olmasa bile korunur.” seklindedir. TMK md. 939/2 hiikmtinde de rehin verenin tasarrufta

bulunma yetkisi olmamas1 ihtimalinde iyiniyetin korunacag1 diizenlenmistir®®.

Kanun koyucu, anilan hiikiimler ile iyiniyetli tgiincii kisilerin edinimini
korumaktadir. Zira, bu kisiler zilyetlige giivenerek islem tesis etmektedirler. Burada
onemli olan husus, fi¢iincii kisinin iyiniyetli olmasi yani, taginira zilyet olan kisinin tasarruf
yetkisinin olmadigin1 bilmemesi gerektigidir. Bu iyiniyetin rehin iliskisinin tesisi aninda

olmasi gerekli ve yeterlidir, sonradan &grenilmesi rehnin kurulmasina engel teskil etmez®®.

TMK md. 989 hikmd ile irade disinda elden ¢ikan tasinirlar yoniinden iyiniyetle
rehin hakkmin kazanilamayacagi acikca diizenlenmistir. ilgili madde hiikmiinde
belirtildigi iizere, taginirin kaybolmasi, calinmasi ya da irade disi baska herhangi bir
sebeple elden ¢ikmasi halinde artik iyiniyete dayanilarak rehin hakkinin kazanildigindan

bahsedilmesi mimkiin degildir.
4. Oncelik (Eskinin Onceligi) ilkesi

Bir tasinir, hak ya da alacak iizerinde birden ¢ok rehin hakki tesis edilmesi
miimkiindiir. Bu durumda, anilan rehinler arasindaki oncelik iligkisinin neye gore
belirlenecegi hususu 6zellikle teminatin paraya ¢evrilmesi durumunda 6nemlidir. Bundan

kasit, oOncelikle hangi rehinli alacaklisinin tasimir malin satis bedelinden tatmin

% Acar, s.43; Esener/Guven, s.590 ve 591; Nomer/Erglne, s.393-394; Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3619-
3625.
57 Serozan, s.347.

%8 Tasinmazlar yoniinden de tapu siciline itimat ilkesi gegerlidir.
59 Qgiitcii/Dogrusoz, 5.73; Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3626 ve 3628; Nomer/Ergiine, 5.396.
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edilecegidir®. Art rehin tesisinde rehin sahibi alacakliin rizasi aranmaz. Zira mal sahibi

olan malik, kendisine ait olan mal {izerinde art rehinler kurabilirtZ.

TMK’nin art rehni diizenleyen md. 941 hikmU “Rehnedilen tasinirin maliki, onun
tizerinde bir art rehin kurabilir. Bunun icin, alacagi odenince rehnedilen taginirin sonraki

’

alacakliya teslim edilmesinin rehinli alacakliyya yazili olarak bildirilmesi gerekir.’

seklindedir.

Birden fazla rehin tesisi halinde TMK md. 948/2 hikmu ile “eskinin onceligi
(kideme itibar”)% ilkesi benimsenmistir. Once kurulan rehin, onceliklidir®®. Rehin

haklarina ait sira, rehinlerin kurulus tarihleri esas alinmak sureti belirlenecektir®.

Kanuni diizenleme bu sekilde olmakla birlikte anilan TMK md. 948/2 hiikkmii

emredici olmayip, alacaklilarin yapacaklari anlasma ile sirada degisiklik yapilabilir®.

Rehnin kurulma tarihi, degisik rehin tiplerine gore farklilik gostermekle birlikte,
yasada aranan sartlarmn gerceklestigi anin tesis tarihi olarak alinmasi gerekir. ileride
dogacak alacaklar1 garanti altina alan rehinlerde, sira alacagin dogdugu tarihe gore degil,

rehnin kuruldugu tarihe gore belirlenir®®.
5. Rehin Yiikiiniin (Giivencenin) Boliinmezligi Tlkesi

Tasinir rehninde gecerli olan ilkelerden birisi de “rehin yiikiiniin béliinmezligi
ilkesi”dir. “Teminatin boliinmezligi” veya “giivence ilkesi’’ seklinde de ifade edilen bu
ilkenin TMK md. 944/2 ile TMK md. 947 hikimleri ile diizenlendigini gérmekteyiz.

Giivencenin boliinmezligi ilkesini rehne konu taginir ve rehne konu alacak yoniinden olmak

60 Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3656; Cansel, Menkul Rehni, .28 ve 29; Sirmen, Esya hukuku, s.733.

61 Serozan, N.1493.

62 Anilan ilke takaddiim prensibi olarak da ifade edilmistir (Saymen/Elbir, s.715; Davran, s.92).

83 Acar, N.115; Erman, s.187; Hatemi, Hiiseyin, Esya Hukuku, 1. Bas1, Istanbul, 2020, s.155; Nomer/Ergiine, s.397;
Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir, N.3653.

8 Ogiitcii/Dogrusoz, s.78. Tasmir rehninde, tasimaz rehninde gegerli olan sabit derece sistemi gegerli degildir. Onceki
rehin hakkinin sona ermesi halinde sonraki rehin dncekinin yerine otomatik olarak ilerlemis olur (Ertas, Seref, “Tescilli
Taginir Rehinleri”, Aydin Zevkliler Armagan, Cilt 2, s.1161).

8 Esener/Giiven, s.596; Nomer/Ergiine, s.398; Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3655; Sirmen, Esya Hukuku,
S.733.

8 Ayan, s.313; Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3654; Ogiitcii/Dogrusoz, s.78; Esener/Giiven, s.596;
Karahacioglu/Dogrusoz/Altin, s.18.
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tizere iki farkl1 agidan incelemek gerekecektir®’. Anilan ilke; bir yandan, rehin ile alacagin
tlimiiniin giivence altina alindigini ifade ederken, diger yandan rehin konusu tasinirin

timiiyle alacag: garanti ettigini ifade etmektedir®,

Tasmir rehninin konusunu tasmir mal, hayvan, alacak ya da hak olusturur.
Giivencenin kapsamina éncelikle rehne konu olan bu mallar yani rehnedilmis olan esyalar
girmektedir. Aksine bir anlasma yok ise, biitiinleyici parcalar ve eklentiler de giivence

kapsamina dahildir®®. TMK md. 947 hiikmiinde bu husus agik¢a belirtilmistir.

TMK md. 947/3 fikrasi ile, rehnin paraya cevrilmesi aninda biitiinleyici parga
niteligindeki dogal {liriinlerin de rehin kapsamina dahil oldugu acik¢a hiikiim altina
alinmistir. Hukuki tiriinler hakkinda ise yasada bir hikim bulunmamakla birlikte, genel
olarak giivence kapsaminda olmadiklar1 kabul edilmektedir. Ciinkii rehin alanin rehin
konusu esyayr gelir elde etmek igin kullanmasi miimkiin degildir’®. Tasmir rehninde,
rehinli malin yerine gecebilecek degerlerin 6rnegin sigorta tazminatinin kapsama dahil
olup olmadig1 hususunda da yasada bir dizenleme bulunmamaktadir. Anilan hususta

doktrinde farkli goriisler mevcuttur’®.

Rehnin alacagin tamami i¢in teminat teskil etme durumu séz konusudur. TMK md.
944/2. fikrasinda alacaklinin, alacagin tiimiinii tahsil etmedigi takdirde, rehinli malin
tamami veya bir kismini iade etmekle yiikiimli olmadigi belirtilmistir. Ilgili madde
hiikkmiinden de anlasilacag iizere, tasiir alacagin tiimii icin teminat teskil etmektedir’?.

Bu da demek oluyor ki, borglu borcun tamamini 6demeden alacaklidan rehnin kaldirilmasi

67 Ogiitcii/Dogrusoz, s.76 ve 77; Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3640; Ayan, s.307; Akipek/Akintiirk/Ates,
5.840.

68 Akipek/Akintiirk/Ates, 5.840; Ayan, 5.307.

89 Koprili/Kaneti, 5.456; Akipek/Akintiirk/Ates, 5.840; Esener/Giiven, s.593; Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir,
N.3641-3643; Ayan, s.307.

0 Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3644; Ogiitcii/Dogrusoz, .77, Cansel, Menkul Rehni, 5.163; Koprili/Kaneti,
s.457; Eskiocak, s.82; Uyar, Rehin, s.21; Uyar, Cilt 8, s.11896. Yasal bir diizenleme olmadigindan ve rehin hakkinin
niteligi geregi hukuki semerelerin rehin verene ait olmasi gerektigi, ancak bunun aksinin kararlastirilabilecegi hakkinda
bkz. Makaraci1 Basak, Tasinir Rehni, s.205.

o Tagmir rehninin sigortayr kapsamadigi yoniindeki goriis icin bkz. Cansel, Menkul Rehni, s.164;
Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir, N.3644 ve Uyar, Rehin, s.21 ve 22. Kopriili/Kaneti ise rehinli mal yerine gegecek
kaim degerlerin kanun hitkmiine gerek olmaksizin teminat kapsamina girdigi goriisiindedir (Kopruli/Kaneti, s.457).
Yine benzer yonde; Ertas, Esya Hukuku, N.2734; Eskiocak, 5.82; Makaraci Basak, Tasinir Rehni, s.210.

2 Akipek/Akintiirk/Ates, $.841; Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3649; Sirmen, Esya Hukuku, s.733; Acar, s.50;
Ogiitcii/Dogrusoz, s.78.
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ve malin kendisine teslim edilmesi seklinde bir talepte bulunamaz. Bir baska deyisle, kismi
O0deme nedeni ile rehinli esyanin tamami ya da bir kism1 geri istenemeyecektir, zira esya

boéliinenemez’s.

Ayni alacak i¢in birden ¢ok tasinirin rehin verilmesi de miimkiindiir. Bu ihtimalde,
alacagi garanti eden taginirlar alacagin tiimii i¢in teminat teskil ettiginden kismi 6deme
halinde rehin veren yine rehinli taginirlarin bir kisminin iadesini talep edemez. Ancak,

aksine anlasma tesisi miimkiindiir’#.

Rehinle giivence altina alinan alacagin kapsamina, “asi alacak, sozlesme faizi,

takip ve mahkeme masraflari, gecikme (temerriit) faizi” girmektedir (TMK md. 946/2).
6. Belirlilik Ilkesi

Oncelikle ifade etmekte fayda var ki, belirlilik ilkesi sadece rehin hakkina dzgii bir
ilke olmay1ip, mutlak hak niteligine sahip olmalar1 nedeni ile tiim ayni haklara 6zgii bir
ilkedir. Herkese karsi ileri siiriilebilen mutlak haklarin kamuya agikliginin saglanmasi
gerekir. Yukarida kamuya aciklik ilkesi™ incelenirken, tasinmazlarda tapuya tescil ile
tasinirlarda ise sicilli taginirlar istisna olmak tizere kural olarak zilyetlik ile aleniyetin

saglandig1 ifade edilmisti. Bu kapsamda, bu iki ilke birbirbirini destekler niteliktedir’®.

Belirlilik ilkesinin, taginir rehninde rehin konusunun ve rehinle giivence altina

alinan alacagin belirli olmas1 seklinde iki farkli boyutu vardir.

Belirlilik ilkesi, tizerinde rehin tesis edilecek tasiir esyanin, hak veya alacagin

ozellestirilmesi, bireysellestirilmesi, tabiri caizse digerlerinden ayirt edilmesi anlamina

8 Oguzman/Seligi/Oktay Ozdemir, N.3649; Ogiitcii/Dogruséz, s.78; Serozan, N.1511.

7 Nomer/Ergiine, s.397; Sirmen, Esya Hukuku, s.733; Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir, N.3649. Hapis hakki
yoniinden durum farklidir. Hapis hakki sahibinin bu hakkin1 alacagi oraninda kullanmast miimkiindiir. Bkz.asagida Hapis
Hakki, Birinci Boliim, 111, B, 4.baslik altindaki agiklamalar.

75 Bkz. yukarida Kamuya Agiklik {lkesi, Birinci Béliim, 11, C, 2.baslik altindaki agiklamalar.

8 Acar, s.44.
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gelir. Uzerinde rehin tesis edilecek sey nedir, bunun agik¢a ve net bir sekilde belirtilmesi

gerekir’”.

Taginirlar yoniinden kanunda agik bir hiikkiim bulunmamaktadir. Ancak; TMK md.
854/1°de tasinmaz rehni igin agikca diizenlenen belirlilik ilkesi, tasinir rehninde de kiyasen
uygulama alan1 bulur’®. Rehin soézlesmesi kurulurken yani rehne dayanak borglandirict
islem tesis edilirken, rehne konu edilecek taginir malin genel hatlari ile belirtilmesi yeterli
olup, belirlilik ilkesinin bu asamada ¢ok kat: bir bicimde uygulanmasi1 gerekmez’®. Bu
ilkenin taginir mal, hak ya da alacak yoniinden asil 6nem kazandig1 nokta tasarruf isleminin
gergeklestigi andir. Bagka bir ifade ile, teslim sartli olarak kurulan taginir rehinlerinde
zilyetligin devri, sicile tescil ile kurulacak rehinlerde ise, sicile tescil aninda rehne konu

olacak esyanin belirli olmasi gerekir®.

Taraflarin anlagsmasina bagli olarak, tek bir alacak ya da kredi s6zlesmesi icin
bor¢lunun ya da borglu adina rehin veren iiglincii kisinin birden ¢ok tasiniri, hak ya da
alacagl rehin vermesi miimkiindiir. Mevzuatta buna aykir1 bir hiikiim yoktur®!. Hatta
uygulamada kredi s6zlesmelerinde cogunlukla birden fazla esya iizerinde rehin tesis
edilmektedir. Yalnz bu durumda kismi 6deme ile, rehin veren herhangi bir rehinli mal
tizerindeki rehin hakkinin kaldirilarak kendisine teslimini isteyemez, aksine anlagma
yapilmasi ise miimkiindiir. Bagka bir ifade ile alacakli dilerse, borglunun talebi iizerine
kismi 6deme karsiligi bazi mallar iizerindeki rehni kaldirabilir®2. Bir kimsenin tim
malvarlig1 degerleri iizerinde tek bir sozlesme ile rehin tesisi miimkiin degildir, boyle bir

islem belirlilik ilkesine aykirilik teskil edecektir®®.

77 Qgiitgii/Dogrusoz, s.73; Cansel, Menkul Rehni, s.20 ve 21; Akipek/Akintiirk/Ates, 5.839; Ayan, s.306;
Esener/Gliven, s.592; Davran, s.90.

78 Akipek/Akintiirk/Ates, 5.839; Cansel, Menkul Rehni, s.21; Nomer/Ergiine, s.390.

% Nomer/Ergune, s.390.

8 Acar, 5.47; Ogiitcii/Dogrusoz, 5.73; Nomer/Ergiine, s.390; Sirmen, Esya Hukuku, s.730; Esener/Giiven, s.592.

81 Esener/Giiven, s.592; Akipek/Akintiirk/Ates, 5.839; Nomer/Ergiine, s.390; Sirmen, Esya Hukuku, s.730.

82 Nomer/Ergline, s.390; Sirmen, Esya Hukuku, 5.730.

83 Esener/Gliven, 5.592; Akipek/Akintiirk/Ates, 5.839; Ayan, s.306.
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Tasinir rehninin kurulmasi sirasinda alacagin miktar ya da nitelik itibari ile net
olarak belirlenmis olmasi gerekmez, bu asamada belirlenebilirlik yeterlidir. Ancak rehin
hakkinin niteligi geregi, paraya ¢evirme aninda artik alacagin parayla dlgiilebilir olmasi
gereklidir. Zira alacakli bu asamada rehinli malin satis1 neticesinde alacagina kavusacaktir.

Belirli olmayan alacagin talep edilmesi miimkiin degildir®*.

Tasinir rehni mevcut olan bir alacak i¢in kurulabilecegi gibi, ileride dogacak ya da
dogmasi olasi1 olan alacaklar ile sarta bagl alacaklar i¢in de kurulabilir. Bu durumda,
sozlesmede olas1 bir alacak icin rehin tesis edildigi belirtilmelidir®®. Ancak belirtmek
gerekir ki, ileride dogmast muhtemel alacaklar yoniinden, smirsiz topyekiin bir rehin
sorumlulugunun kabul edilmesi de diisiiniillemez. Zira, bu tarz sézlesmeler hem kisilik

haklarina hem de ahlaka aykir1 olacaktir®®.

Kumar ve bahisten, evlenme tellalligindan ya da ahlaki borg taahhiitleri nedeni ile
dogmus borglar i¢in rehin tesisi miimkiin olmayip, anilan alacaklar rehin giivencesi altina

giremezler®'.
7. Lex Comissoria

Tiirk Medeni Kanunu’nda “lex comissoria” yasagi agik¢a diizenlenmistir. TMK
md. 949 hikmi; “Borcun édenmemesi hdlinde rehinli taginirin miilkiyetinin alacakliya
gecmesini ongoren sozlesme hiikmii gecersizdir.” seklindedir®®. Mehaz Isvigre Medeni

Kanunu’nda da ayni1 yasak yer almaktadir®®.

Anilan hiikiim geregi, daha rehin iligskisinin en basinda, yani rehin iliskisi tesis
edilirken yapilmis olan ve rehinli malin, bor¢ 6denmedigi takdirde alacakliya kalacagi

seklinde kayitlar iceren anlagmalar kesin hikimslzdur. Bu ilke, alacak muaccel olmadan

8Cansel, Menkul Rehni, s.22; Ayan, s.305; Sirmen, Esya Hukuku, s.731; Esener/Guven, s.591;
AKkipek/Akintiirk/Ates, s.840.

8 Ayan, 5.305; Davran, s.91; Cansel, Menkul Rehni, s.22; Esener/Gliven, s.591; Nomer/Ergune, s.391.

8 Cansel, Menkul Rehni, 5.22; Nomer/Ergiine, s.392; Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3639; Ayan, 5.305-306.

87 Esener/Guven, s.591; Ayan, s.306.

8 Lex comissoria yasag1 tasinirlarda oldugu gibi tasmnmazlar yoniinden de gegerlidir. TMK md. 873/2 hilkmii de tasinmaz
rehnine iligkin lex comissoria yasagini diizenlemektedir.

8 Eker, Ece Ayga, “Lex Commissoria Yasagi ve Uygulama Alan1”, SUHFD. C. 29, S. 1, 2021, s.139,
(https://dergipark.org.tr/tr/pub/suhfd/issue/59423/791994) (Erisim Tarihi: 11.11.2021).

20



https://dergipark.org.tr/tr/pub/suhfd/issue/59423/791994

once yapilan ve rehinli malin miilkiyetinin rehinli alacakliya gececegini 6ngoren anlasma

ya da rehin sézlesmesine eklenmis bu tarz kayitlarin gegersiz olmasi anlamina gelir®.

Rehin vereni koruma amaci giiden “lex comissoria” yasaginin kokleri Roma
hukukuna dayanmaktadir. Kredi iligskisinin basinda krediye ihtiyaci olan taraf yani rehin
veren, ihtiyaci olan krediye ulagabilmek i¢in farkinda olarak ya da olmayarak kendisi
yoniinden ¢ok agir olabilecek kosullar1 kabul edebilir, ¢cok fazla taviz verebilir ve alacakli
da bu durumu istismar edebilir. Iste kanun koyucu tam da bu noktada rehin vereni koruma

gayesi ile anilan diizenlemeyi getirmistir®®.

Rehinli malin alacakliya gececegine dair sdzlesmenin, rehin alacaklisinin tatmin
edilememesi yani alacagini alamamasi sartina bagli oldugu anlasilmaktadir. Bu kapsamda,

anilan anlasma, kosula bagli bir anlasmadir®,

Malin miilkiyetinin alacakliya gegecegini Ongoren bu tarz sézlesme ya da kayitlar
hem tasmir rehni hem de tasinmaz rehni agisindan kesin hikimsuzdur. Burada dzellikle
dikkat edilmesi gereken husus ise anilan yasagin muacceliyetten dnceki anlagmalar igin
gecerli oldugudur. Yoksa alacak muaccel olduktan sonra miilkiyetin alacakliya gegmesine
yonelik anlagsma yapilabilir, ancak yine malin degeri ile alacak miktari arasindaki dengenin
gozetilmesi gerektigi agiktir. Bor¢lunun sdmiiriilmesine izin verilmemesi gerekir. Anilan
yasak ile bor¢lunun asir1 yararlanma’ya (gabin) kars1 korunmasi amaglanmistir®®, Alacagin
dogmasi ve muaccel olmasindan sonra yapilan anlagmalar “ifa yerine edim” ya da “ifa

ugruna edim” olarak olarak kabul edilmektedir®. Zira, alacak muaccel olduktan sonra,

% Koprulu/Kaneti, s.462; Sirmen, Esya Hukuku, s.737; Saymen/Elbir, s.690; Eker, s.139; Serozan, N.1519;
Ogiitcii/Dogrusoz, s.70.

91 Serozan, s.357; Sirmen, Esya Hukuku, s.737; Makarac1 Basak, Asli, “Ticari Islemlerde Tagmir Rehni Kanunu Lex
Comissoria Anlasmas1 Yasagia Istisna Getirip Getirmedigi Konusu Uzerine Bir Degerlendirme”, inénii Universitesi
Hukuk Fakltesi Dergisi, C.10, S.2, s.747, (https://dergipark.org.tr/tr/pub/inuhfd/issue/46923/598731), (Erisim Tarihi:
22.03.2022). Roma Hukuku’nda anilan yasagin tarihi gelisimi ve yasagin getirilis nedeni hakkinda detay bilgi i¢in bkz.
Endes, Nurtag, Roma Hukukunda Rehin Sézlesmesi ve Lex Commissoria Yasagi, SUHFD, C.26, S.2, 2018, $.551-553,
(https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/535918), (Erisim Tarihi: 24.03.2022).

92 Tung Yucel, Miijgan, Banka Alacaklarinin Ipotegin Paraya Cevrilmesi Yolu ile Takibi, 1.Bas1, Istanbul, 2010, s.68.
9 Acar, N.192; Nomer/Ergiine, 5.400; Ogiitcii/Dogruséz, s.70; Sirmen, Esya Hukuku, s.738.

% Erman, s.185; Sirmen, Esya Hukuku, 5.738; Ayan, s.312; Acar, N.192; Képruli/Kaneti, s.462.
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bor¢lu artik malin paraya ¢evrilmesine katlanmak ya da alacagin tutar1 ile orantili malin

miilkiyetinin alacakliya gegirilmesi yoniinde anlasma yapmakta 6zgiirdiir®®.

6750 sayili TRK® ile alacakliya getirilen rehinli malin miilkiyetinin devrini talep
yetkisinin “lex comissoria” yasagl acisindan degerlendirmesinin yapilmasini faydali
gormekteyiz®’. TRK madde 14/1.fikra a bendi® ile getirilen alacakliya rehinli maln
mulkiyetinin devrini talep yetkisinin “lex comissoria” yasagi yoniinden durumu doktrinde
tartigmali olup, bir goriis anilan diizenlemenin “/ex comissoria” yasagma aykirilik
getirdigini®®, diger goriis amilan diizenlemenin “lex comissoria” yasagmin istisnasi
oldugunu'®, bir diger goriis de diizenlemenin “lex comissoria” yasagina aykiri olmadigim

101 {lgili hitkkmii, “/ex comissoria” yasagma aykiri olarak kabul eden goriis,

savunmaktadir
rehin veren bor¢lunun menfaatlerinin yeterince korunamayacagindan ve rehin hukukunun
en temel ilkelerinde olan lex comissoria yasaginin islevsiz kilindigindan hareket
etmektedir®, istisna olarak kabul eden goriis, zaten alacaktan fazlasinin borgluya ya da
varsa diger rehin alacaklilarina 6denecegini, bu nedenle bor¢lunun menfaatinin ihlalinin

s6z konusu olmayacagmi savunur’®®. Anilan hiikmiin lex comissoria yasagina aykiri

9 Eker, 5.143.

% RG. 28.10.2016, Say1: 29871.

97 1147 sayili miilga Ticari Isletme Rehni Kanunu (TIRK) md.14 hiikmiine gore, borcun muacceliyetinden énce yapilan,
miilkiyetin alacakliya gececegine dair kayitlar iceren sozlesmeler gegersiz idi.

9% 6750 sayih Kanun madde 14 hikmu “(1) Bu Kanun kapsamindaki bor¢larin siiresinde ifa edilmemesi héilinde
alacakh, asagidaki yollara basvurabilir: a) Birinci derece alacakli ise icra dairesinden 9/6/1932 tarihli ve 2004 sayili
Icra ve [flas Kanununun 24 iincii maddesi uyarinca rehinli taginurin miilkiyetinin devrini talep edebilir. Bu halde icra
dairesi, bu devri Sicile bildirir. Rehinli tasimirin, Kanunun 13 iincii maddesinin ikinci fikrasi uyarinca belirlenen
degerinin, birinci derece alacaklmin toplam alacagindan fazla olmast durumunda, aradaki fark miktarindan, diger
derecelerdeki alacaklilara karsi, birinci derece alacakli ile rehin veren miiteselsilen sorumludur.”

9 Bilgin, Hikmet, “6750 Sayili Ticari islemlerde Tasmnir Rehni Kanunu’na icra-iflas Hukuku Agisindan Genel Bir
Bakis”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, S.31, 2017, s.624, (https://dergipark.org.tr/tr/pub/taad/issue/52656/693939),
(Erigim Tarihi: 22.03.2022).

100 Antalya, Gokhan / Acar, Faruk, Ticari Islemlerde Tasinir Rehni, 3. Bast, Istanbul, 2020, 5.200-201.

101 Makaraci/Basak, Lex Comissoria, s.755; Uyumaz, Alper /Tiirk, Mehmet Cemil, Ticari islemlerde Tasinir Rehni
Kanunu Uzerine Diisiinceler, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, C.25, S.2, Prof. Dr.
Ferit Hakan Baykal Armagani, Aralik, 2019, s.1446, (https://dergipark.org.tr/tr/pub/maruhad/issue/51063/6676606),
(Erisim Tarihi: 22.03.2022); Eker, 5.148-149; Giirpinar, Damla, Ticari Islemlerde Tasmir Rehninin Teslime Bagl
Tasmir Rehni Kurallarindan Ayrilan Yénleri, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.19, S.1, 2017, 5.145
ve 146, (https://hukuk.deu.edu.tr/wp-content/uploads/2017/11/3-DAMLA-GURPINAR.pdf),  (Erisim  Tarihi:
24.03.2022).

102 By konuda detayli bilgi igin bkz.Bilgin, s.624.

103 Bu konuda detayli bilgi i¢in bkz. Antalya/Acar, s.200-201.
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olmadigini kabul eden goriis ise, alacak muaccel olduktan sonra alacaklinin miilkiyeti talep

hakkinin kanundan kaynaklanmas1 noktasindan hareket etmektedir®,

Kanaatimizce; alacakliya taninan miilkiyetin devrini talep yetkisinin kanunda
acikca diizenlenmis olmasi, alacagin muaccel olmasindan sonra talep edilebilmesi, rehne
konu tasinirin degerinin yiiksek olmasi halinde aradaki farkin iade edilecek olmasi ve bu
nedenle de bor¢lunun menfaatlerinin goézetilecek olmasi nedenleri ile lex comissoria

yasagina aykirilik s6z konusu degildir.
8. Talilik ilkesi

Rehin hakki fer’i bir hak olup alacagi giivence altina almak amaci ile tesis
edilmektedir'®. Rehin hakkinin 6ziinii olusturan paraya ¢evirme yetkisinin dogabilmesi
icin kanuna gore iki sart daha gergeklesmelidir. Bunlarin ilki, alacagin muaccel olmasi
ikincisi ise rehin borglusu tarafindan anilan muaccel borcun 6denmemis olmasidir'®. Bu
husus, TMK md. 946/1 hikmu ile “Alacakli, odenmeyen alacagimin rehnin paraya

cevrilmesi yoluyla 6denmesini isteyebilir.” seklinde diizenlenmistir.
9. Paraya Cevrilebilir Olma

Tasinir rehninin paraya g¢evrilebilir olmas1 demek, taginir rehnine konu taginir mal
varliginin bir ekonomik degerinin olmasi, icra satis1 neticesinde bir paranin elde edilecek
olmas1 demektir. Anilan bu para ile de rehin alacaklis1 tatmin edilecektir. Paraya
cevrilebilirlik hem rehnin kurulmasi aninda hem paraya ¢evirme aninda olmalidir. Paraya
cevrilebilirlik ilkesinin ger¢eklesmesi i¢in rehne konu esyanin devredilebilir olmasi ve para

ile 6lciilebilir bir degere sahip olmasi gerekir?’,

104 By konuda detaylt bilgi igin bkz. Uyumaz/Turk, s.1446; Glrpinar, s.145 ve 146. Anilan diizenleme ile lex
comissoria yasaginin bertaraf edildigi hakkinda goriis ile ilgili detayl bilgi i¢in bkz. Boztas, Nevzat, Lex Comissoria
Yasagmin inangh Islemler ve icra Sozlesmeleri Baglaninda Degerlendirilmesi, Istanbul Medipol Universitesi Hukuk
Fakultesi Dergisi, C.4, S.2, 2017, 5.224-225, (https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1102253), (Erisim Tarihi:
24.03.2022).

105 Fer’ilik ilkesi hakkinda detayl bilgi icin bkz. Birinci Boliim, 11, C, 1. baslik altinda yapilan agiklamalar.

106 Cansel, Menkul Rehni, 5.27; Ogiitcii/Dogrusoz, .69; Acar, N.118; Davran, s.78; Ayan, s.179; Ertas, Esya Hukuku,
N.63; Koprili/Kaneti, s.461.

107 Acar, N.119.
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Rehinli alacakli rehnin paraya cevrilebilir olmasi 6zelliginden, yani degerlendirme
yetkisinden ancak alacagin muaccel olmasindan sonra yararlanabilir. Kural olarak, paraya

cevirme cebri icra sureti ile gergeklesir.

Doktrinde rehinli alacakliya rehinli tasinir1 6zel yollardan paraya ¢evirme yetkisi
verilmesinin miimkiin oldugu agirlikli olarak kabul edilmekle birlikte'®, bu ihtimalde

199 Ote yandan, anilan yetkinin rehinli

bor¢lunun ¢ikarinin da gozetilmesi gerektigi agiktir
alacakliya verilmesinin miimkiin olmadigini ve rehinli mallarin mutlaka cebri icra sureti
ile satilmasi gerektigini savunan baska bir goriis de mevcuttur’®.  Cesitli hukuk
sistemlerinde de alacakliya rehinli taginir1 6zel yollardan paraya cevirme yetkisi verilip

verilemeyecegi hususunda farkl1 diizenlemeler oldugunu gérmekteyiz*!!,

Kanaatimizce, rehinli alacakliya rehin konusu tasiniri 6zel yollardan paraya
cevirme yetkisi verilmesi hem sozlesme serbestisi, hem de cebri icra siireglerindeki
hantallik ve malin degerinin altinda bir fiyata satilma riskinin yiiksek olmasi nedenleri ile
miimkiin olabilmelidir. Bu ihtimalde de rehinli malin en yiiksek fiyata satilmasini teminen

satigin acik artirma usulii ile yapilmasi isabetli olacaktir. Ancak, anilan prosediiriin ne

108 Cansel, Menkul Rehni, 5.235-236; Sirmen, Lale, Alacak Rehni, Ankara, 1990, s.124-125; Kuru, ézel yoldan paraya
¢evirmenin miimkiin oldugunu, ancak rehinli mal {izerinde haciz var ise ya da borg¢lu iflas etmis ise artik bu durumda
rehinli alacakliya 6zel yoldan ¢evirme yetkisinin verilemeyecegini savunmaktadir (Kuru, Cilt 3, 5.2479; Kuru, Baki,
fcra ve iflas Hukuku El Kitabi, 2. Basi, Ankara, 2013, s.1025). Taraflarin anlasarak baska bir tasfiye usulii
belirleyebilecegi, ancak alacakliya bdyle bir yetki verilmesi halinde alacaklinin bu yetkiyi iyiniyet kurallarina uygun
olarak kullanmas1 gerektigi hakkinda bkz. Postacioglu/Altay, s.654. Alacakliya ipotek konusu esyayi serbestce
satabilecegi hususunda yetki verilebilecegi hakkinda bkz. Deynekli, Adnan, icra ve iflas Hukukunda Ipotegin Paraya
Cevrilmesi Yoluyla Takip, Ankara, 2013 s.78. Alacakliya, rehinli esyay1 serbest yoldan paraya ¢evirme yetkisi vermenin
miimkiin oldugunu ancak bankalarca hazirlanan genel islem sart1 niteliginde olan kayitlarin gegersiz oldugu hakkinda
bkz. Tung¢ Ydcel, 5.98; Konuralp, Orhan Emre, Alacakliya Rehni Ozel Yoldan Paraya Cevirme Yetkisi Verilmesi,
DEUHFD, C.16, Ozel Sayr 2014, s.2876-2877, (https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/756144), (Erisim
Tarihi:24.03.2022). Rehinli taginir zaten alacaklinn elinde oldugundan taginir malin satisinin zorluk teskil etmeyecegi
hakkinda bkz. Ogiitcii/Dogruséz, s.235; Yildirrm, Mehmet Kamil / Deren Yildirim, Nevhis, icra ve iflas Hukuku,
8.bas1, Istanbul, 2021, s.335. Rehnin kural itibari ile IIK hiikiimlerine gére paraya gevrildigi ancak bunun emredici
olmadig1 hakkinda bkz. Davran, s.78.

109 Sergzan, N.1515-1516-1517; Tung Ydcel, s.94. Alacaklinin diriistliik kuralina uygun olarak ve rehin verenin de
menfaatlerini korumak sureti ile rehni paraya gevirebilecegi, rehinli tagimnir tiglincii bir kisi tarafindan haczedilmis ise
artik 6zel yoldan paraya cevrilemeyecegi hakkinda bkz. Képruli/Kaneti, s.463.

110 Rehinli alacakliya satis yetkisi verilmesinin elestirisi ve cebri icra tekeline aykirihk teskil ettigi hakkinda bkz.Asik,
fcra Sézlegmeleri, s.178-180. Ipotek konusu edilen taginmazlarin ancak [1K hiikiimlerine gore satilabilecegi gdriisii igin
bkz. Ertas, Esya Hukuku, N.2639; Ayan, s.281 ve 282.

111 Alman hukukunda, tagimirin 6zel agik artirma yolu ile ve malin borsa ve piyasa degerinin bilinebilir olmasi kosulu ile
satis1 miimkiin iken, Fransa’da taginirin rehinli alacakli tarafindan paraya ¢evrilmesinin yasak oldugu yargi igtihatlar ile
kabul edilmistir. Isvigre hukukunda paraya ¢evirme usulii hakkinda yasal bir diizenleme olmasa da, doktrindeki egemen
goriis alacakliya cebri icra satis1 disinda satig i¢in yetki verilebilecegi yoniindedir. Mukayeseli hukukta 6zel yoldan paraya
¢evirme hakkindaki diizenleme ve goriigler hakkinda detayl bilgi igin bkz. Tung Yicel, 5.88-93.
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sekilde isletilecegi, denetim mekanizmasinin nasil ¢alisacagi, herhangi bir makamin
onayina gerek olup olmadigi, asgari hangi kosullarin gergeklesmesi gerektigi konularinda
detayli diizenlemelerin yapilmasi1 gerekir. Zira, rehinli taginir1 6zel yollardan paraya
cevirme noktasinda alacakliya keyfi davranabilecegi bir ortam yaratilmamalidir. Rehinli
taginir {izerinde haciz ya da baskaca kayitlar olmasi halinde de 6zel yoldan paraya ¢evirme

yetkisinin kullanilmas1 miimkiin olmamalidir.

Rehinli alacakliya boyle bir yetki verilmesi “lex comissoria” yasagina aykirilik
teskil etmeyecektir. Zira, rehinli alacakli alacagini tahsil gayesi ile rehinli taginir1 satigsa
cikaracak olup, malin miilkiyeti kendisine ge¢meyecektir. Kaldi ki, satis bedeli borg
miktarindan fazla ise fazla olan tutar da rehin verene iade edilecektir. Anilan hususlar

nedeni ile “lex comissoria” yasagma aykirilik olusmayacaktir!!2,

III. TASINIR REHNI CESITLERI
A. Genel Olarak

Esas itibari ile tasmir rehnine iliskin diizenleme ve hiikiimlerin Turk Medeni
Kanunu’nda yer aldigin1 gormekteyiz. Bununla birlikte, tasinir rehni sadece Turk Medeni
Kanunu’ndaki hiikiimlere istinaden kurulmamaktadir. Gilinlimiiziin ve ticaret hayatinin
gereklilikleri dikkate alinarak, farkli kanunlarda kabul edilen ve diizenleme alani bulan

tagiir rehni tiirleri de meveuttur®®,

Anilan kapsamda, oncelikle Tirk Medeni Kanunu’nda yer alan tasinir rehni
diizenlemelerinden bahsedilecek, ardindan da diger kanunlarda yer alan tasinir rehni

dizenlemelerine kapsamin ¢ok genislememesi i¢in kisaca deginilecektir.

12 Tung Yiucel, 5.94. )
113 Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir, s.1142 vd.; Nomer/Ergiine, s.381 vd.; Ertas, Esya Hukuku, 5.618 vd.
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B. Tiirk Medeni Kanunu’nda Yer Alan Tasinir Rehni Tiirleri

Tasinir rehni, TMK’nin 939 ila 972. maddeleri arasinda diizenleme alani
bulmustur. Turk Medeni Kanunu’nun sistematigine bakildiginda tasinir rehni basligi

altinda ¢esitli rehin tiplerinin diizenlendigi anlasilmaktadir.

Kanun koyucu, tasinmaz rehnine iliskin genel hiikiimler sevk ederken, tasinir rehni
diizenlemesinde ayni yolu izlememis, teslime bagl rehni esas alarak dizenlemeler
getirmigtir. Teslime bagli rehin i¢in getirilen kurallarin diger rehin tiirlerine uygun oldugu
Olciide uygulanacagi, hatta bu kuralllarin da ¢ok ayrintili olmamasi nedeni ile, tasinmaz
rehnine iligkin genel kurallarin da kiyasen tasimir rehnine uygulanacagr kabul

edilmektedirt4.

TMK’da diizenlenen her bir taginir rehni tiirii asagida ayr1 basliklar altinda

incelenmistir.
1. Teslime Bagh Rehin
a. Kavram

Tasinir rehni kural olarak teslim sartli kurulmaktadir''®. Baska bir deyisle, tasinir
rehni esasen rehne konu tasinirin zilyetliginin rehinli alacakliya ya da bir tiglincii kisiye
devri ile kurulabilmektedir'!®. Tasimirin rehinli alacakliya teslimi zorunlulugu, baska bir

ifade ile zilyetligin devri kosulu aleniyet ilkesini saglar’.

Teslime bagli rehnin faydalar1 oldugu gibi sakincalar1 da mevcuttur. Zilyetlik
aleniyet kosulunu sagladigi icin kredi verenler rehne konu taginir iizerinde rehin olup

olmadigim bilme imkanina kavusurlar. Ote yandan, malin alacakliya teslim edilmesi ile

114 Nomer/Erguine, s.381 vd.; Ertas, Esya Hukuku, N.2722; Sirmen, Esya hukuku, s.720; Saymen/Elbir, s.683; Ertas,
Tescilli Taginir Rehinleri, 5.1155; Oguzman/Seli¢i/Oktay (")zdemir, N.3604 — 3605; Davran, s.77-78.

115 Bkz.yukarida Birinci Boliim, II, B, 2 nolu bashktaki agiklamalar.

116 Ertas, Esya Hukuku, N.2781. Zilyetligin devri hususunda detayli bilgi i¢in bkz. Davran, .80 vd.; Ogiit¢ii/Dogrusoz,
s. 79; Serozan, N.1459 vd.; Ergune, N.220; Akipek/Akintiirk/Ates, 5.843; Cansel, Menkul Rehni, s.31; Tasinir rehni,
Almanca’da “avug i¢i rehni” olarak adlandirilmaktadir (Serozan, N.1458).

17 Ergline, N.221; Nomer/Erglne, N.1220; Dogan, Murat, Teslime Bagli Olmayan Sicilli Motorlu Tasit Rehni,
EUHFD, C.XII, S.3-4, 2008, s.183, (https://dergipark.org.tr/tr/pub/ebyuhfd/issue/63089/959057), (Erisim Tarihi:
07.01.2022); Cansel, Menkul Rehni, s.32.
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alacakli malin korunmasina yonelik tedbirler almak zorunda kalir ve rehin veren borglu da
krediye konu mal1 kullanip bor¢larini1 6deyemez. Bu sakincalar nedeni ile de hem TMK’da

hem de cesitli kanunlarda “sicilli tasinir rehni” tiirleri dngoriilmiistiir'®,
b. Teslime Bagh Rehin Hakkinin Kazanilmasi

Teslime bagli rehin tesisinde borg¢landirici islem ve tasarrufi islem olmak {izere iki
tiir islem s6z konusudur. Rehin s6zlesmesi olarak da adlandirilan borglandirici islem rehnin
kurulmasina dair bir borg icerir. Rehin s6zlesmesi herhangi bir sekle tabi olmasa da, rehin
kurma borcu kanunen sekil sart1 olan bir s6zlesmeye dayaniyor ise, o zaman ilgili sekil
sartina uygun sekilde yapilmasi gereklidir. Anilan bor¢landirici rehin sdzlesmesine
ilaveten bir de TMK diizenlemesi geregi tasmirin zilyetliginin alacakliya devri
gerekmektedir. Zilyetligin devrindeki amag, tasinir malin borglunun yani rehin verenin fiili
hakimiyetinde kalmamasidir!®®. Zilyetligin alacakliya devri de rehin iliskisinin kurulmas:

amaci ile gergeklesmelidir'?,

Dolaysiz zilyetligin devri ve zilyetligin havalesi yollart ile teslime bagli rehin tesisi

miimkiin ise de, hiikkmen teslim sureti ile teslime bagli rehin tesisi miimkiin degildir'?.

Rehne konu tasiirin zilyetliginin mutlaka alacakliya devri gerekmez. Taraflar
ortak mutabakat ile giivenilir bir iiciincii kisiye de zilyetligin devrini saglayabilirler'?2,
Ancak bu ihtimalde rehin veren bor¢lu, diledigi zaman ve kolay bir sekilde rehinli taginirt
ticlincii kisiden geri alamamalidir. Bundan ¢ikan sonug ise, rehin veren borglunun tasinir
Uzerindeki zilyetliginin sona ermesi gerektigidir. Yani, rehin verenin tasinir mal tzerinde

hakimiyeti sona ermis olmalidir'Z,

118 Nomer/Ergline, N.1220-1222; Dogan, s.184; Ergline, N.224.

119 Sirmen, Esya Hukuku, s.734; Selguk, Emre, “Teslime Bagli Tasimr Rehninde Rehin Konusu Tagmira iliskin
Ozellikler”, iBD, Cilt. 90, Say1 1, 2016, s.211 ve 212,
(https://www.istanbulbarosu.org.tr/files/Yayinlar/Dergi/doc/ibd20161.pdf) (Erisim Tarihi: 11.11.2021); Serozan,
N.1459; Ayan, s.321.

120 Cansel, Menkul Rehni, s.33.

121 Hatemi, s.155; Serozan, N.1459; Sirmen, Esya Hukuku, s.734; Ogiitcii/Dogrusoz, s.80; Ayan, s.322 ve 323;
Akipek/Akintiirk/Ates, 5.846; Cansel, Menkul Rehni, s.20.

122 Serpzan, N.1461; Ogiitcii/Dogrusoz, s.81; Sirmen, Esya Hukuku, s.736; Dogan, s.183; Cansel, Menkul Rehni, s.20.
123 Dogan, 5.183; Serozan, N.1461-1462.
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¢. Teslime Bagh Rehnin Kapsam

TMK’da rehin hakkinin asil alacaga ilaveten; sozlesme faizi, gecikme faizi ve takip
giderlerini kapsadigi diizenlenmistir (TMK md. 946/2). Taraflarin anlagmasi ile, rehin

konusu alacak kapsaminin genisletilmesi veya daraltilmas1 miimkiindiir*?*.

TMK uyarinca tasinir eklentileri ile birlikte teslime bagli rehnin konusunu
olusturur. Biitlinleyici parga niteligindeki dogal iiriinlerin de rehin kapsamina girdigi
kanunda agikga belirtilmistir. Paraya ¢evirme asamasindan once, rehinli taginirdan ayrilan
dogal iriinler rehin malikine iade edilmelidir. Ancak, taraflar bunun aksini
kararlastirabilirler (TMK md. 947).

Hukuki Uriinlere iligskin olarak TMK’da bir diizenleme yoktur. Rehinli alacaklinin
kural olarak mali kullanma yetkisi olmadigindan, hukuki {riinlerin rehin kapsamina

girmedigi kabul edilir. Taraflarin aksini kararlastirmas1 miimkiindiir'%.
d. Rehinli Alacaklinin Haklari ve Borg¢lar:
1) Rehinli Alacaklinin Haklar1

Rehinli alacaklinin en onemli yetkisi, rehinli alacak muaccel oldugu halde
0denmemis ise rehinli taginirin paraya ¢evrilmesini talep edebilmesi ve satis bedelinden
oncelikle tatmin edilmesidir?®. Paraya cevirme esasen cebri icra sureti ile olsa da,
doktrinde alacakliya rehinli mali paraya ¢evirme yetkisinin diiriistliik kurali ¢ergevesinde

127

verilebilecegini kabul eden bir goriis vardir-=’. Rehinli alacagin muaccel olmasinda sonra,

rehinli taginir1 alacakliya “ifa yerine edim” ya da “ifa ugruna edim” olarak verilmesine
yonelik sozlesmelerin yapilmasi da miimkiin olmakla birlikte, bu sozlesmelerin yine

diiriistliik kuralina uygun olarak yapilmas biiyiik 6nem arz etmektedir!?,

124 Sirmen, Esya Hukuku, 5.736.

125 Nomer/Ergiine, N.1267; Eskiocak, s.82.

126 Qgiitcii/Dogrusoz, s.82; Akipek/Akintiirk/Ates, $.847; Nomer/Ergiine, N.1270; Oguzman/Selici/Oktay
Ozdemir, N.3682.

127 Bu konuda detayli bilgi i¢in bkz. Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir, N.3683. Ayrica bakiniz yukarida Birinci Boliim,
IL, C, 9 nolu baglik altindaki agiklamalar.

128 Alacagin muaccel hale gelmesinden ©Onceki anlagmalar “lex comissoria yasagi” kapsamindadir
(Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3684; Akipek/AKkintiirk/Ates, 5.847; Ertas, Esya Hukuku, N.2794; Ayan, s.312).
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Teslime bagl olarak kurulan rehinde, rehinli alacakli taginira zilyet oldugu igin

zilyetlik davalari ile ayni hakki korumaya yonelik davalardan yararlanabilecektir!?,

Rehinli alacaklinin bir diger hakki, rehinli tasinira iliskin yapmis oldugu koruma
ve bakim masraflarini talep edebilecek olmasidir. Rehinli taginirin korunmasi icin yapilan
masraflar saklama soézlesmesi hiikiimleri (TBK md. 561), rehinli taginirin bakimi i¢in

yapilan masraflar vekaletsiz is gorme hiikiimleri (TBK md. 529) uyarinca talep

edilebilecektirt°,

2) Rehinli Alacaklinin Borglari

Rehinli alacaklinin en biiyiik borcu ya da baska bir ifade ile yiikiimliligi, zilyetligi
kendisine teslim edilen rehinli taginir1 koruma, kollama ve saklama yiikiimliiligiidiir. Bu
yikiimliilige aykirilik halinde, rehinli taginirin zarar gormesi ihtimalinde rehinli

alacaklinin tazmin yiikiimliiliigii s6z konusu olacaktir*!,

Rehinli alacaklinin, rehinli taginir1 kullanma ya da drunlerinden faydalanma yetkisi
olmadigindan, dogal iiriinlerin asil taginirdan ayrilmasi halinde, onlar1 rehin verene geri
verme yikimliligi soz konusudur. Ancak bunun aksi taraflarca kararlastirilabilir. Bu

yiikiimliiliige aykirilik, tazmin sorumlulugu dogurur'®2,

Rehinli alacaklinin, rehinli taginir tizerinde tasarruf yetkisi bulunmamaktadir. Bunun
anlami, rehinli alacaklinin rehinli taginir1 bagkasina devredememesi ya da tlizerinde baska

ayni haklar tesis edememesidir. TMK md. 942 hiikmiinde, rehinli alacaklinin rehin

129 Ertas, Esya Hukuku, N.2796; Nomer/Ergiine, N.1271; Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3685;
Akipek/Akintiirk/Ates, 5.848; Ogiit¢ii/Dogrusoz, s.83.

130 Oguzman/Selii/Oktay Ozdemir, N.3686; Ertas, Esya Hukuku, N.2797; Akipek/Akintiirk/Ates, $.848;
Nomer/Ergiine, N.1274.

131 Frtag, Esya Hukuku, N.2801; Akipek/AKkintiirk/Ates, s.848; Ogiitcii/Dogrusoz, s.83; Nomer/Ergiine, N.1275;
Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3687-3688.

132 Ogiitcii/Dogrusoz, s.85; Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3689-3690.
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malikinin izni ile bir iiglincii kisiye rehin verebilecegi hiikiim altina alimmistir. Bu

yiikiimliiliige aykirilik da zarari tazmin sorumlulugu dogurur®,

Son olarak, rehinli alacakli borcun bitmesi halinde, rehinli tasimnir1 rehin malikine
iade etmekle ylkumladar. Borcun tamamen bitmesi halinde, anilan iade borcu dogar.
Yoksa rehinli alacakli, kismi 6deme nedeni ile iade borcu altina girmez. Ayni tasinir
iizerinde birden fazla rehin tesisinin miimkiin oldugu yukarida ifade edilmisti***. Eger
boyle bir art rehin durumu s6z konusu ise rehinli tagimirin rehin malikine iadesi degil

sonraki rehin alacaklisina teslimi gerekecektir'®®.

e. Teslime Bagh Rehin Hakkinin Sona Ermesi

Rehin hakki, alacagin 6deme, ibra ya da baska herhangi bir sebeple sona ermesi,
rehinli alacaklinin rehin hakkindan feragat ettigine iliskin tek tarafli olarak feragat
beyaninda bulunmasi, rehin iligkisinin taraflarinin karsilikli mutabakata vararak rehnin
sonlandigina dair anlagsmaya varmasi, rehinli taginirin yok olmasi, rehinli taginirin paraya
cevrilmesi, belirli bir siireye bagli rehinlerde siirenin dolmasi ile, bozucu kosula baglanan
rehinlerde bu bozucu kosulun gergeklesmesi ile rehinli alacakli ve malin maliki sifatlarinin
ayn1 kiside birlesmesi halinde, rehinli alacaklinin tasinirin zilyetligini kaybetmesi

hallerinde sona ermektedir®3®.
2. Hayvan Rehni

Turk Medeni Kanunu’nda tasinir rehni tiirlerinden biri olarak yer alan “hayvan
rehni” anilan kanunun 940. maddesinin 1. fikrasinda diizenleme alan1 bulmustur. lgili
diizenleme ile esas itibari ile teslime bagli olarak yani teslim sartli olarak kurulabilen taginir

rehnine istisna getirilerek hayvanlar yoniinden sicile tescil sureti ile rehin tesis edilebilmesi

133 Nomer/Ergiine, N.1277; Ertas, Esya Hukuku, N.2800; Ogiitcii/Dogrusiz, s.84 ve 85; Oguzman/Seligi/Oktay
Ozdemir, N.3692-3693.

134 Bkz yukarida Birinci Boliim, 11, C, 4 nolu baslik altindaki agiklamalar.

135 Ertas, Esya Hukuku, N.2805; Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3694 vd.; Akipek/Akintiirk/Ates, 5.849;
Nomer/Ergiine, N.1278.

136 Taginir rehnini sona erdiren haller hakkinda detayli bilgi igin bkz. Ertas, Esya Hukuku, N.2806 vd.; Sirmen, Esya
Hukuku, s.741 ve 742; Nomer/Ergiine, 5.420-423; Ogiitcii/Dogrusoz, 5.87 ve 88; Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir,
s.1177-1179; Akipek/Akintiirk/Ates, s.849 ve 850; Ayan, s.331 -334.
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imkan1 getirilmistir. Bu baglamda, krediye ihtiya¢ duyan hayvan malikinin ya da baska bir
ifade ile hayvanlar iizerinden gecimini saglayan ¢ift¢inin, hayvanlar1 alacakliya teslim
etmeden rehin tesis imkani getirilmekle faaliyetlerinin devamliliginin saglanmasi
amaclanmistir. Hayvanlar Gzerinde sicile tescil sureti ile rehin tesis edilebilmesi, hem rehin
alan tarafin hem de rehin veren tarafin lehinedir. Alacakli taraf da rehinli mali koruma,
kollama, muhafaza etme ve buna benzer yiikiimliiliikklerden kurtulmus olmaktadir. Netice

itibari ile rehin iliskisinin her iki tarafinin da menfaatinin korundugu agiktir!3’,

TMK md. 940/1. fikras1 ile kooperatifler ve yetkili makamlarca izin verilen
kuruluslarin alacakli oldugu durumlarda, sicile tescil sureti ile hayvan rehni tesisine imkan
verilmistir. Eger boyle bir durum s6z konusu ise, hayvanin zilyetliginin devrine gerek
olmaksizin icra dairesinde tutulacak 6zel sicile yazilmak sureti ile rehin kurulabilecektir.
Anilan sicilin de Cumhurbagkaninca ¢ikarilacak yonetmelikle belirlenecegi hiikiim altina
alinmigtir. Goriilecegi tizere ilgili hitkkimde hayvan rehni detayli bir sekilde diizenleme
alam bulmamistir. Konuya iliskin detaylarin Hayvan Rehni Tiizigii*>® ve Hayvan Rehni

Tiiziigiiniin Uygulanmasi Hakkinda Yéonetmelik 'te*®® yer aldigini ifade etmek gerekirl4°,

Ote yandan; kanunun ilgili diizenlemesinden agik¢a anlasilmaktadir ki, 6zel sicile
yazilmak sureti ile tesis edilecek hayvan rehninin alacaklist herhangi bir kimse
olamayacaktir. Kanun koyucu, yetkili makamlar tarafindan izin verilen kuruluslar ile
kooperatiflerin alacaklar1 i¢cin anilan sekilde hayvan rehni tesisini miimkiin kildigindan
sadece, bu kuruluslarin rehin alacaklis1 olmas1 miimkiindiir'**. Rehin borglusunun, baska
bir ifade ile kredi bor¢lusunun, kim olacagi sorusunun cevabi ise esasen rehne konu
hayvanin maliki olacaktir. Ancak, kredi bor¢lusu i¢in ii¢lincii bir kiginin kendi hayvanini

rehin géstermesi de mimkiindiirt42,

18"Ertas, Esya Hukuku, s.618; Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3714; Akipek/Akintiirk/Ates, s.851;
Nomer/Ergiine, N.1293; Sirmen, Egya Hukuku, s.743; Ayan, s.335.

138 RG. 16.09.1965, Say1: 12102.

139 RG. 24.08.1966, Say1: 12383.

140 Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir, N.3717; Ertas, Esya Hukuku, 5.618; Nomer/Ergiine, N.1295.

141 Nomer/Ergiine, N.1295; Ayan, s.335; Esener/Giiven, s.608; Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3718. Hangi
kuruluslarin anilan madde kapsaminda rehin alacaklisi olabilecegi ve alacaklari izin ile ilgili detay diizenleme Hayvan
Rehni Tiiziigli md. 2 ve 3’te yer almistir.

142 Bgiitcii/Dogrusoz, s.97; Akipek/Akintiirk/Ates, 5.853.
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Rehnin kapsamina hangi hayvanlarin girecegi noktasinda ise doktrinde farkli
gorlisler mevcuttur. Bir goriise gore Kanun’da herhangi bir ayrim yapilmadan hayvan
ifadesi kullanildig1 i¢in tiim hayvanlarin anilan maddeye gére rehni miimkiindiir'*®. Diger
goriise gdre ise mehaz kanun olan Isvigre Medeni Kanunu’nda yalnizca siirii ya da ¢iftlik
hayvani ifadesi kullanildig1 i¢in sadece bu hayvanlar yoniinden ilgili madde kapsaminda
rehin mimkindir. Diger hayvanlarin ise teslime bagli olarak rehni miimkiindiir#*,
Kanaatimizce, mehaz kanuna uygun yorum yapilarak, yalnizca siirii ya da ¢iftlik hayvanlari
tizerinde anilan kapsamda, teslim sart1 olmadan rehin tesisi mimkindir. Diger hayvanlar
yoniinden ise ancak teslim sarti yerine getirilerek rehin tesis edilebilecektir. Madde
gerekcesinde de hiikmiin Mehaz Kanun’a uygun olarak yorumlanacagi ve dikkate alinacagi

belirtilmistir.

Kamuya agik olarak tutulan hayvan rehni sicili, icra dairelerince tutulmaktadirt®®.

Herkesin sicilde bir kayit olup olmadigina bakarak, buna ilisin olarak yazili ya da sozlii
sekilde bilgi talep etme hakki mevcuttur. Sicile kayit yapilmadik¢a hayvan rehninin
dogdugundan s6z edilemez, dolayisi ile de sicile tescil, hayvan rehninin kurulabilmesi igin

zorunludur. Bununla birlikte, sicile kaydin olumlu etkisi ise yoktur®®.

Hayvan rehni, teslime bagli rehni sona erdiren sebeplerden herhangi birisinin
gerceklesmesi halinde sona erecektir'®’. Yalniz, bu rehin tiiriinde zilyetligin alacakliya
devri sart1 olmadigr i¢in zilyetligin kesin olarak kaybi bir sona erme nedeni olarak
karsimiza ¢ikmaz. Hayvan rehni sicile kayit sureti ile kuruldugundan, rehne iliskin kaydin

sicilden terkin edilmesi de hayvan rehnini sona erdirecektir!4e.

143 Ayan, 5.336; Sirmen, Esya Hukuku, s.743; Koprili/Kaneti, s.503.

144 Akipek/Akintiirk/Ates, $.851, 852; Ertas, Esya Hukuku, N.2751; Ertas, Tescilli Tasinir Rehinleri, $.1162;
Esener/Giiven, .608; Nomer/Ergiine, N.1296; Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir, N.3715- 3716; Ogiitcii/Dogrusoz,
5.96.

145 Tgili sicil hayvan rehni sicili olup, Hayvan Rehni Tiiziigii md. 4’te diizenleme alan1 bulmustur.

148 Akipek/Akintiirk/Ates, 5.853, Sirmen, Esya Hukuku, s.743; Ayan, s.336 ve 337; Ogiitcii/Dogrusoz, $.97;
Esener/Giiven, s.608 ve 609.

147 Bkz yukarida Birinci BoIim, 111, B, 1, e bashig1 altindaki aciklamalar.

148 Sjcilden kayit silmeyi gerektiren durumlar Hayvan Rehni Tiiziigii md.18’de belirtilmistir.
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3. Bir Sicile Kaydi Zorunlu Olan Tasiirlarin Rehni

TMK md. 940/2. fikras1'®®; “Gercek veya tiizel kisilerin alacaklarinin giivence
altina alinmast i¢in, kanun geregince bir sicile tescili zorunlu olan tasinir mallar iizerinde,
zilyetlik devredilmeden de, tasinir malin kayitli bulundugu sicile yazilmak suretiyle rehin
kurulabilir. Rehnin kurulmasina iliskin diger hususlar Cumhurbaskaninca c¢ikarilan

yonetmelikle belirlenir” seklindedir.

Anilan hiikiim ile, bir sicilli rehin sisteminin daha getirildigini gormekteyiz. Eger
taginir mal, kanun geregi bir sicile tescil edilmek zorunda ise ayni sicile tescil sureti ile
uzerinde rehin tesis edilebilecektir. Bu hikim geregi, anilan tasinirin zilyetliginin rehin
alacaklisina devri zorunlu degildir’®. Burada, ozellikle kredi karsiligi alman motorlu

tagitlart>?

yoniinden bir diizenleme yapildigi anlasilmaktadir. Ticaret hayatinin gereklerine
uygun olarak rehin borclusunun krediyi geri 6deyebilmek igin rehinli arac1 kullanmak ya
da calistirmak zorunda olmasi, bu araglarin saklanmasi ya da muhafazasinin alacakli i¢in
bir kiilfet olusturmasi ve teslime bagl taginir rehninin motorlu tasitlar yoniinden her iki
taraf menfaatine aykiri1 olmasi nedenleri dikkate alinarak anilan diizenlemenin getirildigi

aciktir!®2,

Bir sicile tescili zorunlu olan taginirlar arasinda, motorlu tasitlar, ticaret gemileri ve
Turk Sivil Hava araglar1 yer almaktadir. Gemi ve hava araci rehni (ipotegi) ile ilgili 6zel

diizenlemeler ilgili kanunlarinda mevcuttur. Bu dogrultuda, anilan TMK md. 940/2 fikras1

)153

uyarinca tesis edilecek rehinlerin kapsamina Karayollar1 Trafik Kanunu (KTK)™* uyarinca

149 Amlan fikra daha sonra eklendiginden, komisyon gerekgesinde bu degisiklik yoktur.

150« _Rehin tesis tarihinde yiiriirliikte bulunan 4721 sayili TMK 'nun 940/2.maddesine gére, bir sicile tescili zorunlu
olan tasimirlarin, zilyetlik devredilmeden, sicil iizerine serh verilmek sureti ile rehnedilmesine de imkan tammmustir.
Mahkemece anilan yasa hiikmii gézetilmeden rehne konu aracwn zilyetliginin devredilmedigi gerekgesi ile yazili sekilde
hiikiim kurulmast bozmayr gerektirmistir...” Yargitay 19. HD., T.19.02.2009, E.2009/1006, K.2009/1282 (Sinerji
Mevzuat ve Ictihat Programi, Erisim Tarihi: 21.11.2021).

151 Karayollar1 Trafik Kanunu’nun tamimlar bashkli 3.maddesinde tasit kavrami “Karayolunda insan, hayvan ve yiik
tasimaya yarayan araglardir. Bunlardan makine giicii ile yiiriitiilenlere "motorlu tasit" insan ve hayvan giicii ile
yiiriitiilenlere "motorsuz tasit” denir. ” seklinde tanimlanmustir. Ayrica; motorlu tasgit kavramina nelerin girdigi hususunda
detayh bilgi icin bkz. Dogan, s.188; Esener, s.611; Zencir, ilker, “2918 Sayili Karayollar1 Trafik Kanunu ve Ilgili
Mevzuat Cercevesinde Tasit Rehni”, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2015, s.6 vd.; Kurt, Ekrem, “Motorlu Ara¢ Milkiyetinin Devri, Tescili ve Harici Devirler”, Yasar Universitesi E-
Dergisi, 8 (Ozel), 2013, s.1857-1860, (https://dergipark.org.tr/tr/publ/jyasar/issue/19146/203207), (Erisim Tarihi:
09.05.2022).

152 Ayan, 5.340; Nomer/Ergiine, N.1306; Oguzman/Seli¢ci/Oktay Ozdemir, N.3747; Sirmen, Esya Hukuku, s.744.

153 RG.18.10.1983, Sayr: 18195 (Kanun no: 2918).
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trafik siciline tescili zorunlu olan motorlu tasitlarm girdigini séylemek dogru olacaktir>,

Ilgili madde hiikkmiine gore, rehnin dogumu igin trafik siciline tescil zorunludur, tescil
yapilmadan rehin hakkinin tesis edilmesi miimkiin degildir. Rehin agisindan sicile tescilin

kurucu etkisi mevcutturt®,

Ote yandan, rehnin kurulmasina iliskin diger hususlarin yasal diizenleme ile
getirilmemesi ve ikincil mevzuata birakilmasi doktrinde hakli elestirilere yol agmuistir.

Ustelik, hala bahsi gecen yonetmelik ¢ikarilmis degildir™®®.

Motorlu tasit rehninin de aslinda temelde teslime bagli rehin hiikiimlerine tabi
oldugunu, bu hiikiimlerin motorlu tasit rehni i¢in de gegerli oldugunu ifade etmeliyiz ancak
anilan hiikiimler uygun diistiigii 6l¢iide uygulanabilecektir. Teslim zorunlulugu 6ngoren

kurallarin sicilli motorlu tasit rehninde uygulanmasi s6z konusu degildir™>’.

Ayrica ifade etmek gerekir ki; TMK md. 940/2 hiikkmii, emredici olmay1p, taraflarin
talebi ile motorlu tasit {izerinde teslime bagl rehin kurulmasi mimkindiirt®®, Ancak,
motorlu tasitlar yoniinden hem teslime bagli hem sicile kayit sureti ile rehin tesis
edilebilmesinin uygulamada bir takim problemlere yol agabilecegi ileri siiriilmektedir'®®.
Ayn1 motorlu tasit tizerinde hem teslime bagli rehin hem sicile tescil sureti ile bir rehin
tesis edilmis ise, bunlar arasindaki siranin ne sekilde belirlenecegi hususu 6nemli bir
mesele teskil edecektir. Uygulamada, artik sicile tescil sureti ile rehin tesis edilmesine dair
yontem yerlesmis ve benimsenmistir. Motorlu tasit rehinlerinin neredeyse tamami bu
sekilde tesis edilmektedir. Motorlu tasit rehinlerinin neredeyse tamamu trafik siciline tescil

sureti ile gergeklesse de, TMK motorlu tasit yoniinden teslime bagli rehne de izin verdigi

miiddetce bu ikili sistemin sorun teskil edecegi kuskusuzdur'®,

154 Sirmen, Esya Hukuku, s.744; Nomer/Ergiine, N.1306; Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir, N.3748; Dogan, s.186.
155 Uyumaz, Alper, Motorlu Tasit Rehni, istanbul, 2012, s.277; Dogan, 5.192.

156 Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3749a; Sirmen, Esya Hukuku, s.744; Nomer/Ergiine, N.1308.

157 Esener/Giiven, s.612; Ayan, s.340; Nomer/Ergiine, N.1309-1310; Oguzman/Selici/Ozdemir Oktay, N.3749b.

158 Nomer/Erguine, N.1311, Sirmen, Esya Hukuku, s.744; Ayan, s.340; Dogan, s.183 ve 187; Esener/Glven, s.612.
159 TMK md. 940/2. fikra hitkmiiniin getirdigi ikili sistemin elestirisi i¢in bkz. Ozanoglu, Hasan Seckin, “Tiirk Medeni
Kanunu’nun 940. Maddesinin 2. Fikrasi (Motorlu Arag Rehni) Uzerine”, Ankara Hacit Bayram Veli Universitesi Hukuk
Fakultesi Dergisi, Cilt 5, Say1 2, 2001, (https://dergipark.org.tr/tr/pub/ahbvuhfd/issue/48135/608836), Erisim Tarihi:
21.11.2021); Dogan, s.187.

160 Zencir, s.237.
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Kanun diizenlemesinin motorlu tasitlar yoniinden sadece sicile tescil sureti ile rehin
tesisi seklinde olmasinin isabetli olacagini diistinmekle birlikte, sunu da ifade edelim.
Uygulamada motorlu tasit edinecek, motorlu tasit tizerinde ayni hak elde edecek ve hatta
motorlu tasit kaydina haciz isletebilecek ilgililer trafik siciline giivenerek islem yapmakta,
ilgili sicil tlizerinden ara¢ kaydindaki takyidatlar1 gdrebilmektedirler. Savciliklar, icra
daireleri, mahkemeler, araglarin kaydina UYAP (Ulusal Yargi Ag Bilisim Sistemi)
iizerinden haciz ya da diger takyidatlar1 isleyebilmektedir. Yine rehin hakki, EGM
(Emniyet Genel Miidiirliigii) ile koordinasyonlu olarak tesis edilebilmekte, rehnin paraya
cevrilmesini teminen gerekli olan kayitlar UYAP-EGM koordinasyonu ile online sicil

sistemi Uizerinden islenebilmekte ve takip edilebilmektedir®®l,
4. Hapis Hakki
a. Kavram ve Hapis Hakkinin Konusu

“TMK md. 950 ila 953 arasinda diizenlenen hapis hakki, yasada belirtilen
kosullarin gerceklesmesi halinde, alacakliya kendisinde bulunan ve bor¢lunun maliki
oldugu tasinir bir mali iade etmeme ve paraya ¢evirme sureti ile alacagini tahsil etme
yetkisi veren bir stmirli ayni haktir.”**? Burada yasada belirtilen kosullarin gerceklesmesi
halinde rehin kendiliginden dogacagi i¢in ayrica bir rehin sézlesmesi yapilmasina gerek

bulunmamaktadiri®.

Alacaklinin elinde bulunan, yani kendisine zilyetligi devredilen bir malin hapis
hakk1 geregi iadesinden kaginma s6z konusu oldugu icin, hapis hakkinin sadece alacakliya
teslim edilebilecek nitelikte olan taginir mallar veya kiymetli evrak Uzerinde
kurulabilecegini de belirtmek gerekir. Uzerinde hapis hakki kurulacak olan tasinir malin

para ile Olcilebilecek bir degeri olmalidir. Ciinkii, alacakli, alacagi 6denmedigi takdirde

161 Zencir, s.237.

162 Farkli tanimlar igin bkz. Ayan, s.353; Erman, s.188; Ertas, Esya Hukuku, N.2816; Erturgut, s.51; Hatemi, s.157;
Nomer/Ergiine, N.1312; Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3750; Koprilii/Kaneti, 5.512; Ogiitcii/Dogrusoz, 5.149;
Saymen/Elbir, s.731. Ayrica hapis hakki ile ilgili detayl bilgi i¢in bkz., Cansel, Erol, Tlrk Hususi Hukukunda Hapis
Hakki, Ankara, 1961, s.19 vd.; Keskinci-Kaptan, Derya, Yavuz Alangoya I¢in Armagan, “Hapis Hakkinmn Hukuki
Niteligi ve Benzer Hukuki Kavramlarla Karsilastirilmasi”, Istanbul 2007, 5.437-450.

1683 Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir, N.3751; Cansel, Menkul Rehni, 5.52; Nomer/Ergiine, N.1313; Esener/Giiven,
5.652.

35



hapis hakkina konu malin paraya ¢evrilmesi sureti ile tatmin edilecektir. Parasal degeri

olmayan taginir mallar anilan kosulu saglamayacagindan, hapis hakkina konu olamaz'®*,

Hapis hakkinin, bor¢lunun taginir mallart veya kiymetli evrak Gzerinde alacak ile
dogru orantili olarak kullanilmasi, baska bir ifade ile alacagi karsilayacak kadar malin
iizerinde kullanilmasi gereklidir. Alacakli, alacagindan fazlasi iizerinde hapis hakki
kullanamaz®®. Ancak hapis hakkina konu mal bdliinemeyecek ise, anilan malin tamami
tizerinde malin degeri alacak miktarindan fazla ise de hapis hakki kurulabilir. Béliinebilen

esyalar ve kiymetli evrak yoniinden ise alacaktan fazlasinin borgluya iadesi gereklidir®®®.

Hapis hakki, Tlrk Medeni Kanunu’nun sistematiginde “tasinir rehni” turi olarak
diizenlenmis ve hapis hakkina konu olabilecek seyler agik¢a taginir mal ve kiymetli evrak

167

olarak belirtilmistir Dolayis1 ile tasmmmazlar tizerinde teknik olarak hapis hakki

kurulmas1 miimkiin degildir*®®.

b. Hapis Hakkinin Sartlar:
1) Alacaklinin Bor¢lunun Rizasi1 Dahilinde Bor¢luya Ait Olan Tasinir
ya da Kiymetli Evrak Uzerinde Zilyet Olmasi

Hapis hakkinin dogumu ve kullanimi bakimindan en 6nemli husus, hapis hakkina
konu malin zilyedliginin bor¢lu tarafindan alacakliya verilmesi gerektigi, artik bor¢lunun
elinde olmamas1 gerektigidir. Bagka bir ifade ile, hakkin konusunu teskil edecek olan
tasinir esya, alacakliya teslim edilmis olmalidir. Teslime bagh rehinde oldugu gibi, hapis

hakkinda da kamuya agiklig1 saglayan sey zilyetlik olgusudur!®®.

164 Ertas, Esya Hukuku, N.2816, Nomer/Ergiine, N.1315; Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir, N.3754.

165 Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3752; Ayan, s.353; Nomer/Ergiine, N.1314.

166 Nomer/Ergline, N.1314.

167 Detayli bilgi igin bkz. Cansel, Hapis Hakki, .37 vd.

168 Ayan, s.355; Nomer/Ergiine, N.1317; Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3755. Tapusuz tasinmazlar 1946 tarihli
YIBK uyarinca tagmirlara iliskin hiikiimlere tabi kilindigindan tapusuz tasmmazlar iizerinde hapis hakki tanmmasi
gerektigi goriisii i¢in bkz. Ertas, Egya Hukuku, N.2831/2.

169 Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir, N.3757; Esener/Giiven, 5.652; Ayan, s.356; Nomer/Ergiine, N.1320. “...Araca
yapilan zorunlu ve faydali tamir alacag ile ilgili hapis hakkinin kullanilabilmesi icin alacaklinin bor¢lunun menkul
esyasina zilyet olmasi gerekir...” Yargutay 19. H.D., T.01.06.2000, E. 2000/1428, K. 2000/4283 (Coskun, Mahmut,
Hacizde ve Iflasta Sira Cetveli, 1.Bas1, Ankara, 2018, 5.399).
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TMK md. 950/1. fikra hiikmiinde, hapis hakkinin kullanilabilmesi i¢in agikca
alacaklinin zilyetliginin bor¢lunun rizasi ile olmasi gerektigi belirtilmistir. Bu kapsamda,
bor¢lunun rizasi disinda alacaklinin zilyetligi s6z konusu olmus ise!’°, anilan taginir ya da
kiymetli evrak yoniinden hapis hakkinin dogumu da kullanimi1 da miimkiin olmayacaktir.

Zira, kanun koyucunun aradig ilk sart, zilyetligin bor¢lunun rizasi ile verilmesidir!’*.

Kural olarak, zilyetlige konu tasinir mal veya esyanin borgluya ait olmasi gerekse
de, TMK md. 950/3 fikra diizenlemesi ile iyiniyetin korunmasi prensibi hapis hakki
bakimindan kabul edilmistir. Bunun anlami, taginir mal veya kiymetli evraka iyiniyetle,
yani malin ya da kiymetli evrakin bor¢lunun olmadigini bilmeden ve bilmesi gerekmeden
zilyet olan alacaklinin iyiniyeti korunur ve hapis hakkini kazanmis olur. Burada dikkat
edilmesi gereken en énemli husus, alacaklinin iyiniyetinin zilyetligin kazanilmasi1 aninda
olmasi gerektigidir. Ote yandan, baskasina ait bir tagmir mal ya da kiymetli evrak, sahibinin
rizast ile bor¢lu tarafindan alacakliya zilyet olarak verilmis ise, yine alacaklinin hapis hakk1

dogacaktir'’?,

Kiymetli evrak yoniinden, anilan hakkin dogumu igin sadece zilyetlik yeterlidir,

ayrica kiymetli evrakin ciro edilmesine ya temlikine gerek bulunmamaktadir’3.

2) Gegerli ve Muaccel Bir Alacak Olmah

Hapis hakkinin TMK’da tasinir rehni tiirlerinden biri olarak diizenlendigini ve
tasinir rehninde de fer’ilik ilkesinin gegerli oldugunu ifade etmistik'’*. Bu kapsamda, hapis
hakk1 da ancak alacaga bagli olarak kurulabilir ve anilan alacagin gecerli bir alacak olmast

gereklidir. Gegersiz alacaklar yoniinden hapis hakkinin dogumu séz konusu olamaz*".

Gegerli bir alacak sartina ilaveten hapis hakkinin dogumu igin, anilan alacagin

muaccel olmasi gerekir. Muacceliyet, zilyetligin alacakli tarafindan kazanildig1 anda degil

170 Cansel, Hapis Hakki, $.53.

171 Ertas, Esya Hukuku, N.2821; Nomer/Ergiine, N.1321; Ayan, s.356; Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir, N.3759.
172 Ertas, Esya Hukuku, N.2823; Nomer/Ergiine, N.1322; Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir, N.3760.

173 Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir, N.3758; Ayan, s.356.

174 Fer’ilik ilkesi hakkinda detayl bilgi i¢in bkz yukarida Birinci B6IUm, 11, C, 1 nolu baslik altindaki agiklamalar.
175 Ayan, 5.357; Nomer/Ergiine, N.1324; Oguzman/Seli¢ci/Oktay Ozdemir, N.3763.
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hapis hakkmin kullanildig1 anda mevcut olmalidir}’®. Kanun koyucu, hapis hakkina konu
alacagin muaccel olmas: sartina istisna getirmis olup, bor¢lu aciz halinde!’” ise, artik
muacceliyet sarti aranmadan hapis hakki kullanilabilecektir. Borglunun aciz haline
diismesi sadece iflas etmesi ya da icra takibi neticesinde hakkinda aciz vesikasi alinmasi
anlamina gelmeyip, tim Odemede aciz halleri (6rnegin konkordato) kapsama

girmektedirt’®,

Zamanagimina ugramis olan alacaklar yoniinden hapis hakkinin kullanim1 miimkiin
degildir. Hapis hakki, zamanagiminin islemesine de engel olmaz. Hapis hakkinin

dogumundan sonra zamanasimina ugrayan bir alacak icin ise hapis hakki kullanilabilir'’®.

3) Alacak ile Alacaklimin Hapis Hakkina Konu Ettigi Tasimir Mal ya da
Kiymetli Evrak Arasinda Baglanti Olmah

Hapis hakkinin dogumu i¢in yasada aranan {i¢iincii sart, hapis hakkina konu olacak
esyanin niteligi itibari ile alacak ile baglantisinin bulunmasidir. Bu kapsamda, esya ile
alacak arasindaki baglanti dogal ya da hukuki olabilir. Anilan baglantinin olup olmadiginin
tespitinde ise, diiriistliik kurali devreye girecektir. Diiriistliik kurali geregine uygun olarak,
taginir mal ya da kiymetli evrakin iadesi bor¢ kapanmadan evvel alacaklidan beklenmemeli

180 Ornek vermek gerekir ise, rehinli alacaklinin elinde

ise, baglant1 var kabul edilmektedir
bulunan rehin konusu taginir mal i¢in yapmis oldugu bakim ve gozetim masraflart hapis

hakkinin konusu olabilecektir!®?,

176 Nomer/Ergiine, N.1325; Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir, N.3765.

177 Aciz hali borglunun 6deme imkanlarindaki yetersizlik nedeni ile hemen demesi gereken borglarini 6deyememesi ve
bu durumun siirekli bir nitelik tasimasi halidir. Aciz hali ile borca batiklik birbirinden farkli kavramlardir (Deynekli,
Adnan, Aciz Hali ve Iflasin Isci Alacaklarinin Tahsiline Etkisi, ABD, C.67, S.2, 2009, s.44).

178 Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir, N.3766.

179 Ertas, Esya Hukuku, N.2826-2827; Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir, N.3764.

180 Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3767; Akipek/Akintiirk/Ates, 5.861; Esener/Giiven, s.652 ve 653; Ertas, Esya
Hukuku, N.2829; Nomer/Ergline, N.1326.

181 Esener/Giiven, 5.652 ve 653; Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3768.
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Anilan baglanti sarti, tacirler arasindaki ticari iliskiler yoniinden esnetilmistir.
Ticaret hayatinin gereklerine uygun olarak alacak ve zilyetlik tacirler arasi bir ticari

iliskiden dogmus ise, baglant1 var kabul edilmektedir'®?.

4) Hapis Hakki Alacakh ya da Bor¢lu Tarafindan Bertaraf Edilmemis
Olmal

Alacakli, tasinir mal ya da kiymetli evrakin zilyetligini kazanmadan 6nce ya da
sonra borglu ile anlagma yaparak hapis hakkini1 kullanmayacagmi taahhiit ederse, artik
hapis hakkini kullanmas1 miimkiin degildir. Boyle bir anlagsma ile hapis hakkindan feragat

etmis olur®®®,

TMK md.951/2 geregince, alacakli zilyetligine gecen mal1 belirli bir sekilde
kullanacag1 noktasinda yiikiimliilik altina girmis ise, yine hapis hakkinin kullanilmasi
miimkiin degildir. Ornek vermek gerekir ise, tasiyicinin alicisina teslim etmek {izere aldig

tasinir mal iizerinde hapis hakkini kullanmas1 miimkiin olmayacaktir'8*,

Bu iki ihtimal disinda, bor¢lu da malin tesliminden veya en ge¢ malin teslimi aninda
verecegi talimat ile hapis hakkinin kullanilmasini yasaklayabilir, hapis hakkinin dogumuna

engel olabilir'®,

Alacaklinin feragati, alacaklinin teslim aldigi mali belirli bir yonde kullanmasi
hususunda yiikiimliiliik altina girmis olmasi ve borg¢lunun talimati ile hapis hakkinin
kullanilmas1 engellenebilir. Ancak bor¢lunun 6demeden acze diismesi halinde, bu sartlarin

hig bir 6nemi yoktur, her ii¢ durumda da hapis hakkinin kullanilmas1 miimkiindiir®®.

182 Nomer/Ergiine, N.1327; Akipek/Akintiirk/Ates, 5.861; Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir, N.3771.

183 Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir, N.3773; Ayan, s.359; Esener/Giiven, s.654; Nomer/Ergiine, N.1329; Sirmen,
Esya Hukuku, s.748; Akipek/Akintiirk/Ates, s.862.

184 Sirmen, Esya Hukuku, s.748; Akipek/Akintiirk/Ates, s.862; Nomer/Ergiine, N.1328; Oguzman/Seli¢ci/Oktay
Ozdemir, N.3775.

185 Akipek/Akintiirk/Ates, 5.863; Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3774; Sirmen, Esya Hukuku, s.748 ve 749;
Nomer/Ergiine, N.1330.

18  Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3776; Sirmen, Esya Hukuku, s.749; Akipek/Akintiirk/Ates, $.863;
Nomer/Ergiine, N.1331.
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5) Hapis Hakkinin Kullanilmas1 Kamu Diizenine Aykir1t Olmamal

Hapis hakkinin kullanilacak olmasinin kamu diizenine aykirilik teskil etmemesi
gerekmektedir. Anilan husus, TMK md. 951/2. fikra hiilkmiinde agikc¢a belirtilmistir.
Uyusturucu maddeler, askeri arag gerecler, haczi caiz olmayan mallar tizerinde hapis hakki

ileri siirtilemez®’.

c. Hapis Hakkinin Alacaklhiya Sagladigi Haklar
1) Mah Geri Vermekten Kacinma Hakki

Hapis hakkina konu bor¢ 6denmedigi takdirde, tasinir mali elinde bulunduran,
baska bir ifade ile malin zilyedi olan rehin alacaklis1 mali geri vermek zorunda degildir.
Yalniz burada dikkat edilmesi gereken husus, alacakli, alacagi 6l¢iisiinde mal {izerinde
hapis hakk: ileri siirebilecektir. Alacaktan fazlasi iizerinde hapis hakki kullanilmasi
miimkiin degildir. Malin boliinemeyen bir mal olmast halinde ise, alacakli, alacagin tiimii

188

kapanmadan yine mali iade etmek zorunda olmayacaktir=*°. Alacakli, bahse konu mali geri

vermekten kaginma hakkini, yani alikoyma hakkini, bir def’i olarak kullanir®,

2) Mah Paraya Cevirme Hakk

Tirk Medeni Kanunu’nun ilgili diizenlemesi geregi, borcun 6denmemesi ve borca
karsilik yeterli teminat gosterilmemesi halinde, alacaklinin hapis hakkina konu malin
teslime bagli rehin hiikiimlerine gore paraya cevrilmesini isteme hakki vardir. Kanun
koyucu, paraya c¢evirme talebi yoniinden iki sart aramistir. Birincisi alacakli, paraya
cevirmeden once borgluya ihbarda bulunmalidir. ikincisi ise, borclu yeterli teminat
gostermemelidir’®. Thtarin icerigi, borcun 6denmesi ya da yeterli teminat gosterilmesine
iliskindir. Teminatin tiirii 6nemli olmayip, sahsi ya da ayni olabilir. [htardan sonra rehin

bor¢lusunun borcu 6demesi ya da yeterli teminat gostermesi halinde artik rehinli taginirin

187 Sirmen, Esya Hukuku, s.749; Nomer/Ergiine, N.1332; Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3777.
188 Ayan, $.360; Sirmen, Esya Hukuku, s.749 ve 750; Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir, N.3779-3780.
189 Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3781; Ayan, s.360; Sirmen, Esya Hukuku, s.749.

19 Sijrmen, Esya Hukuku, s.750; Ayan, s.360; Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3784-3786.
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satis1 istenemeyecektir'®®. [htara ragmen 6deme yapilmamasi ya da teminat gosterilmemesi

durumunda ise rehinli taginirin satisi istenebilir hale gelmektedir.

Yeterli teminat gosterilmesinin  yalnizca malin paraya ¢evrilmesini mi
engelleyecegi, yoksa hapis hakkini da mi1 sona erdirecegi tartismalidir. Bir goriis, teminatin
yetersiz kalmasi riskinden hareketle, yeterli teminat gosterilmesinin sadece satisi
durdurdugunu, hapis hakkini ise sona erdirmedigini savunur!®?, Diger géoriis ise, yeterli
teminat gosterilmesi halinde hapis hakkinin sona ermesi gerektigini savunur!®,
Kanaatimizce, hapis hakkinin devam ettigini sadece satis1 durdurdugunu kabul eden goriis

daha isabetlidir.
d. Hapis Hakkina Konu Edilen Alacagin Temliki Halinde

Hapis hakkina konu edilen alacagin temliki halinde, alacak ile birlikte hapis
hakkinin da yeni alacakliya gecip ge¢meyecegi hususunda doktrinde farkli goriisler
mevcuttur. Bir goris, zilyetlik olgusundan hareket eder. Yeni alacaklinin taginir mal ya da
kiymetli evraka zilyet olmadigini ileri siirerek hapis hakkinin yeni alacakliya gegmedigini
savunurt®®. Bir diger goriis, genel hapis hakkinin yeni alacakliya gegecegini, ancak ticari
hapis hakkinda bunun miimkiin olmadigin1 savunur'®. Baska bir gériis ise, alacakli ve
taginir mal arasinda maddi objektif varligin halinde hapis hakkinin gegecegi, hukuki

196

baglantinin varlig1 halinde ise bunun miimkiin olmadigini savunur=*°. Diger bir goriise gore

ise, hapis hakki alacaga bagli bir yan hak oldugundan, alacagin devri ile birlikte hapis hakki

197

da yeni alacakliya gegmis olur-°’. Kanaatimizce, rehin haklarinin fer’i niteligi geregi hapis

hakkinin temliki halinde hapis hakki da yeni alacakliya gececektir.

191 Akipek/Akintiirk/Ates, 5.864- 865; Ayan, s.360.

192 Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3786; Akipek/Akintiirk/Ates, s.865.

193 Ayan, s.361; Saymen/Elbir, s.755; Cansel, Hapis Hakki, 5.102.

194 Cansel, Hapis Hakki, s.102. Hapis hakki, alacaklmin sahsmna &zgii bir hak oldugundan, temlik ile yeni alacakliya
gecmez (Koprull/Kaneti, s.528).

195 Schonenberger, Oser, Kommentar zum schweizerischen Zivilgesetzbuch, Bd.V Zirich 1936, m.170, N4
(Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir N.3788°den naklen).

19 Tandogan, Haluk, Hapis Hakkinin Temliki, AHFD, 1954, CXI, S.3-4, 5.228 v.d. (Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir
N.3788’den naklen).

197 Ayan, $.361-362; Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3789.
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e. Hapis Hakkinin Sona Ermesi

Teslime bagl olarak kurulan rehindeki sona erme sebepleri'® hapis hakki

bakimindan da gecerlidir'®®.

5. Alacaklar ve Diger Haklar Uzerinde Rehin

TMK uyarinca hak ve alacaklar tizerinde rehin tesisi miimkiindiir. TMK, hak ve
alacaklar tizerindeki rehni, taginir rehninin bir ¢esidi olarak diizenlemistir. Aslinda, hak ve
alacak rehni teknik anlamda bir esyanin rehni degildir. Bu baglamda, hak ve alacak
rehninin taginir esya iizerinde tesis edilen rehin gibi ayni hak tesis edip etmedigi hususunda

doktrinde tartismalar mevcuttur?®.

Ote yandan, hak ve alacak iizerinde tesis edilen rehin hakki da, rehin hakkinin &zii
ile uyumlu olarak hak sahibine degerlendirme yetkisi vermektedir. Yani; yine rehin
hakkinin sahibi, alacagini rehne konu hak veya alacagin paraya ¢evrilmesini talep sureti ile
elde edebilir. Hak veya alacak yine rehin verenin hakki veya alacagi olmaya devam eder,

sadece Uizerinde rehin alan lehine bir hak tesis edilmis olur?®*.

TMK md. 954 ila 961 arasinda diizenlenen alacak ve hak rehni, ancak bagkasina
devredilebilenler yoniinden kurulabilir. Baska bir ifade ile, baskasina devredilemeyen

202 Yine teslime bagh

alacak ve diger haklar tizerinde rehin kurulmasi miimkiin degildir
rehin hiikiimlerinin hak ve alacak rehnine de uygun diistiigii 61¢iide kiyasen uygulanacagi

yasa ile hiikiim altina alinmastir.

Tiim hak ve alacaklar {izerinde rehin tesis edilmesinin miimkiin olmadigini ifade

etmekte fayda var. Zira, kanunda agikga ilk kosul olarak baskasina devredilebilir olma

198 Bu konuda detayl bilgi igin bkz.yukarida Birinci Béliim, 111, B, 1, e baslig1 altindaki agiklamalar.

199 Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3790; Sirmen, Esya Hukuku, s.751.

200 Ayni hak teskil etmedigi yoniinde bkz. Hatemi/Serozan/Arpac, $.361-362; Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir,
N.3796; Nomer/Ergine, N.1338; Serozan, N.1552; Makaraci Basak, Taginir Rehni, s.6. Rehnedilen hakkin niteligi ne
ise rehin hakkinin da niteligi odur (Képrili/Kaneti, s.536). Aksi goriis; Antalya, O.Gokhan / Topuz, Murat, Esya
Hukuku Cilt TV/1, 4. Basi, Ankara, 2021, N.209; Sirmen, Esya Hukuku, s.632. Alacak rehninin hukuki niteligi tizerine
tartigmalar hakkinda bkz. Sirmen, Alacak Rehni, s.5 vd.; Mescioglu, Oguz, “Tiirk Medeni Kanunu’nda Hak Rehni ve
Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu Kapsamindaki Hak Rehni ile Karsilastirilmas1”, IBD, Cilt 95, Say1 3, 2021, 5.243
vd. (https://www.istanbulbarosu.org.tr/files/yayinlar/dergi/ibd20213/243), (Erisim Tarihi: 09.05.2022).

201 Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir, N.3796.

202 Sjrmen, Alacak Rehni, s.27; Ertas, Esya Hukuku, N.2840.
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kosulu yer almaktadir. Ayrica, yine parasal bir degeri ifade eden hak ve alacaklar izerinde
rehin tesis edilebilmektedir?®. Zira, rehin hakkinin 6zii budur. Rehin hakki ile sahibine
saglanan hak degerlendirme hakki, rehin konusu seyi paraya cevirerek alacagini alma

hakkidir.

Parasal anlamda bir degere sahip olmayan ve baskasina devredilebilirlik kosulunu
saglamayan hak ve alacaklar yoniinden rehin kurulmast miimkiin degildir. Bu baglamda,
kisilik degerlerine iligkin haklar, esyaya bagh irtifak haklari, sahsa bagl irtifak haklari,
oliinceye kadar bakma s6zlesmesine konu haklar (zerinde rehin tesisi s6z konusu
olamaz?®. Para ile olgiilebilir nitelikte olan fikir sanat eserleri tizerindeki haklar, sinai
miilkiyet haklari, hisse senetleri iizerindeki haklar, marka ve patent tizerindeki haklar ve

bunlara benzer haklar tizerinde rehin tesisi mimkindiir?®,

Bir kosula bagli alacaklar ile ileride dogacak alacaklar yonunden rehin tesisine,

206 Yine alacak boliinebilir nitelikte ise ve béliinebilir

herhangi bir engel bulunmamaktadir
kistm devredilebilir ise, devredilebilen kisim iizerinde rehin kurulmas: miimkiin

olabilecektir?®’,

TMK md. 958 geregince, rehinli bir alacak iizerinde art rehin tesisi miimkiindiir.
Ancak, bu art rehnin gegerli olabilmesi i¢in rehin veren ya da sonraki rehin alacaklis1 ilk
rehin alacaklisina bu durumu yazili olarak bildirmelidir. Aksi halde, art rehin gecerli

olmaz®®8,

Rehne konu alacagin adi alacak olmasi®®, kiymetli evraka baglanmis bir alacak
olmas1?!® ya da baska bir hakka iligskin olmas1 durumlarma gére, rehin hakkinin kurulusu

farkli esaslara tabi olacaktir.

203 Ertag, Esya Hukuku, N.2840; Sirmen, Alacak Rehni, s.27.

204 Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3800; Ertas, Esya Hukuku, N.2841.

205 Esener/Giiven, .634; Oguzman/Selici/ Oktay Ozdemir, N.3800.

206 Ertas, Esya Hukuku, N.2842; Esener/Giiven, s.634; Oguzman/Selici/ Oktay Ozdemir, N.3801.

207 Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3802; Sirmen, Alacak Rehni, 5.27.

208 Ertas, Esya Hukuku, N.2851; Esener/Guiven, s.637.

209 Adi alacaklarin rehnedilmesi hakkinda detayl bilgi igin bkz. Sirmen, Alacak Rehni, s.34 vd.

210 Kyymetli evraka baglanmis olan alacaklarin rehnedilmesi hakkinda detaylh bilgi i¢in bkz. Sirmen, Alacak Rehni,
.53 vd.
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Hak ve alacak tizerinde rehin tesisi ile rehin hakki sahibi yine rehin hakkinin 6ziine
uygun olarak bor¢ 6denmediginde paraya ¢evirme yetkisi elde etmektedir. Yoksa, rehinli
alacakli hak ya da alacagin maliki olmamaktadir. Yine rehin hakki sahibi, rehin konusu

edilen alacaga iliskin haklar1 da kullanamayacaktir®*?,

Hak ve alacak rehni, rehin hakki sahibine sadece rehne konu hak veya alacagi
paraya g¢evirme yetkisi saglamaktadir. Ancak bununla birlikte, kanun koyucu, rehin
alacaklisin1 koruyucu hiikiimler getirmistir. TMK md. 961/1 hiikmii ile alacaklinin yani
hak sahibinin 06zenli yonetimi kapsaminda muacceliyet ve tahsilat islemlerinin
yapilabilecegi diizenlenmistir. Rehinli alacakli bu kapsamda, hak sahibinden birtakim
onlemler almasini isteyebilir, kanunda ifade edildigi tizere muacceliyet ihtarinin
gonderilmesi ve icra takibinin yapilmasina iliskin talepte bulunabilir. Zira aksi durum,
rehinli alacakliyr ekonomik anlamda zor duruma sokacak, rehin hakkinin islevsiz hale

gelmesine neden olabilecektir?'?.

Rehin alacaklisi, rehne konu alacak ve hak tizerinde hak sahibine 6zgii haklari elde
edemez, onun hakki paraya c¢evirterek, degerlendirme ve elde edilen bedelden alacagini
oncelikli olarak alma hakki seklinde tezahiir eder. Bu baglamda, rehinli alacakli, hakki ve
alacagi sona erdiren takas, ibra gibi islemleri yapamaz. Yine hak sahibi, rehin alacaklisini
zarara ugratabilecek ibra, takas gibi alacagi sona erdirecek islemleri ancak rehinli

alacaklinin rizasi ile yapabilir?®3,

Rehinli alacak ve hakkin bor¢lusu, 6demeyi ancak digerinin rizasi ile yapabilir.
Bunun anlami; oncelikle, borgluya rehnin ihbart zorunlu degildir. Ancak, rehinli
alacaklinin korunmasi yoniinden, rehin tesisinin bor¢luya ihbar1 olduk¢a dnemlidir. Borglu,
alacak tlizerinde rehin kuruldugunu biliyor yani kendisine ithbar yapilmis ise, borcun rehin
alacaklisina ya da hak sahibine 6denmesi ancak diger tarafin izni ile miimkiin olacaktir. Bu

hiikiim, hem rehin alacaklisin1 hem hak sahibini koruyucu bir hikimdur. Taraflardan biri,

21 Esener/Gliven, 5.634; Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3817.

22 Sirmen, Esya Hukuku, s.756; Ertas, Esya Hukuku, N.2855; Esener/Glven, s.636; Oguzman/Selici/Oktay
Ozdemir, N.3819.

213 Esener/Given, s.636-637; Ertas, Esya Hukuku, N.2856; Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3820; Sirmen, Esya
Hukuku, s.756.
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bor¢ miktarinin diger tarafa ddenmesine muvafakat etmez ise, bu durumda borclu
mahkemeden tevdi mahalli tayini ile bu tevdi mahalline ddemeyi gerceklestirir?4. Yine
bor¢ 6denmedigi takdirde, alacakli, icra ve Iflas Kanunu (1iK)?*® hiikiimlerine gére paraya

cevirme talebinde bulunabilir?®e.
6. Rehin Karsiig1 Odiing Para Verme Isi ile Ugrasanlarla Yapilan Rehin

Turk Medeni Kanunu’nun 962 ile 969. maddeleri arasinda diizenleme alani1 bulan
rehin karsilig1 6diing para verme isi ile ugrasanlar ile yapilan rehin, esasen teslime bagl
olarak kurulan rehnin 6zel bir ¢esididir. Bu rehin tiiriiniin kurulmasi i¢in taginirin isletmeye
teslimi gereklidir. Tasinirin teslimi diginda, teslim karsiliginda makbuz tanzimi, 6diing para
verme isi ile ugrasacak kurumlarin yetkili makamlardan izin alacak olmasi, anilan
kurumlarin devlet eli ile denetlenmesi, bor¢lunun sorumlulugunun sadece rehinli esya ile
sinirli olmasi, kisisel olarak sorumlu olmamasi gibi kosullarin bir araya gelmesi gereklidir.
Anilan kosullar ile taginir varligini rehnetmek sureti ile kredi talebinde bulunacak kisileri
koruma amaci giidiilmiis, nispeten gili¢lii durumda olan isletmelerin kredi ihtiyacinda

olanlar1 istismarinin dniine gecilmek istenmistir?’,

Bu konu sadece TMK’da diizenleme alan1 bulmamis, baska kanun ve mevzuatta da
yer almistir. Ik olarak, 18.06.1933 tarihinde 2279 sayili Odiing Para Verme Isleri
Kanunu?®® yiiriirliikteydi. Bu kanunun yerini 90 sayil1 Odiing Para Verme isleri Hakkinda
Kanun Hilkmiinde Kararname?®!® almis, anilan kararname de 21.11.2012 tarihli 6361 sayili
Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu’nun??® md. 52/1 fikras1 ile
yiirlirlitkkten kaldirilmistir. Anilan kanunun gecici 5. maddesi uyarinca bir gegis donemi

ongorillmiis ve 90 sayilt KHK’dan aldiklari yetki ile 6diing verme isi yapanlarin izinlerine

214 Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3821; Esener/Giiven, s.637.

25 RG. 19.06.1932, Sayr: 2128 (Kanun no: 2004).

28 Ertag, Esya Hukuku, N.2852; Sirmen, Esya Hukuku, s.756; Esener/Glven, s.637; Oguzman/Seli¢i/Oktay
Ozdemir, N.3822.

247 Ggiitcii/Dogrusoz, 5.93; Akipek/Akintiirk/Ates, $.863; Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3828; Sirmen, Esya
Hukuku, s.757 vd.; Nomer/Ergiine, N.1370-1371.

218 RG. 18.06.1933, Sayi: 2430.

29 RG. 06.10.1983, Say1: 18183 (Metin icerisinde 90 say1li KHK olarak anilacaktir).

220 RG. 13.12.2012, Say1: 28496.
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son verilmistir. Anilan nedenlerle de, TMK’nin ilgili hiikiimlerinin islevsiz hale geldigini

soylemek mimkiindur??,

Her ne kadar islevsiz hale gelse de anilan TMK hiikiimleri halen yiiriirliikte
oldugundan kisaca bahsetmekte fayda gormekteyiz. Rehne konu olabilecek malvarlig
degerleri tasinirlar ile kiymetli evrak olabilecek ve 6diing para verecek isletmeler yetkili
makamlardan izin almak zorunda olacaktir (TMK md.962). Rehin hakkina konu olabilecek
taginirlarin elbette, rehin hakkinin 6zl ile uyumlu olarak paraya cevrilebilen degerler

olmas1 gerekir???,

Anilan kapsamda rehin, teslime bagl rehin hiikiimleri uyarinca kurulabilecektir.
Burada ozellikle belirtilmesi gereken husus, Odiing para karsiligi kurulacak rehinler
yoniinden makbuzun alinmasinin gerektigidir. Makbuz alinmasi, rehnin kurulabilmesi igin
zorunlu unsurdur (TMK md.964)?23,

Rehin hakki sahibinin yine rehin hakki ile uyumlu olarak, bor¢ 6denmediginde
rehinli malin paraya ¢evrilmesi (TMK md. 965/1) ve islemis faizi talep (TMK md. 968/1)
haklar1 bulunmaktadir. Buna karsilik, rehinli alacaklinin, kendisine teslim edilen rehinli
taginir1 koruma, bor¢ tamamen 6dendiginde geri verme (TMK md. 967) ve satis bedelinden
arta kalan bir tutar var ise, bu tutar1 borcluya geri verme (TMK md. 966) yukiumlulukleri

s6z konusudur??*,

Rehin veren, bor¢ tamamen 6dendiginde rehinli tasiniri geri alabilir ve sorumlulugu
kanun geregi sadece rehinli malin degeri ile sinirlidir (TMK md 965/2). Bunun anlami,
satis bedeli alacagin tlimiinii kargilamasa dahi, isletme rehin verenin diger malvarlig

degerlerine bagvuramayacaktir??,

221 Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3827- 3829; Sirmen, Esya Hukuku, 5.757-758; Akipek/AKkintiirk/Ates, 5.873.
222 Akipek/Akintiirk/Ates, .873-877; Nomer/Ergiine, N.1372.

223 Nomer/Erguine, N.1372; Akipek/AKkintiirk/Ates, s.873-877.

224 Sirmen, Esya Hukuku, 5.759-760; Nomer/Ergiine, N.1373; Akipek/Akintiirk/Ates, 5.873-877.

225 Nomer/Ergiine, N.1373; Akipek/Akintiirk/Ates, 5.873-877; Sirmen, Esya Hukuku, 5.758.
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7. Rehinli Tahvil

Turk Medeni Kanunu’nun 970 ila 972 maddeleri arasinda diizenleme alani bulan
rehinli tahvil, tasinir rehni ¢esitlerinden biridir. Rehinli tahvil, bir finansman aracidir.
Rehinli tahviller, bunlar ¢ikaracak kredi kurumlarinin taginmaz rehni ile temin edilmis
olan alacaklar1 ile diger cari islerinden dogan alacaklar1 lizerinde yazili bir rehin

sdzlesmesine ve senetlerin teslimine gerek olmaksizin bir rehin hakki saglar®?,

Ulkemizde TMK md. 972 hiikkmiinde bahsi gecen kanun ¢ikarilmamistir. Bu

nedenle de rehinli tahvil {ilkemizde uygulama alani bulamamistir®?’.

C. Diger Kanunlarda Yer Alan Tasimir Rehni Tiirleri

Tirk Medeni Kanunu disinda baska kanunlarda da tasmir rehnine iliskin
diizenlemeler mevcuttur. Asil inceleme konumuzun TMK md. 940/2. fikra hiikkmii uyarinca
kurulan motorlu kara tasiti rehninin paraya ¢evrilmesi olmasi nedeni ile diger kanunlarda

yer alan taginir rehni diizenlemelerine detayina girilmeden 6zet olarak yer verilecektir.
1. Gemi Ipotegi

TMK uyarinca taginir olan gemi tizerinde rehin kurulmasina iliskin hiiktimler, Turk
Ticaret Kanunu (TTK)??® md. 1014 ve devaminda yer alan maddelerde diizenlenmistir.
Gemi ipotegi?®® bash@ altinda diizenlenen gemi rehninin de sicilli rehin seklinde
kuruldugunu ifade edelim. Baska bir ifade ile, geminin rehin hakki sahibine teslimine gerek

yoktur?3,

[IK md. 23 son fikrada, gemiler yoniinden herhangi bir sicile kayitl olup

olmadigina bakilmaksizin taginirlar hakkinda hiikiimlerin uygulanacagi seklinde bir

226 Rehinli tahvil hakkinda detayli bilgi igin bkz. Nomer/Erglne, N.1377-1381; Sirmen, Esya Hukuku, s.761 vd.;
Akipek/Akintiirk/Ates, 5.879-881; Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3845 vd.

227 Ertas, Esya Hukuku, N.2863; Esener/Given, s.640; Ogiitcii/Dogrusoz, 5.99; Nomer/Ergiine, N.1381; Sirmen,
Esya Hukuku, s.761-762.

228 RG. 14.2.2011, Say1: 27846 (Kanun no: 6102).

223 Gemi ipoteginin kurulusu ve diizenlenis bigiminin tarihsel gelisimi hakkinda detayli bilgi igin bkz. Akgura Karaman,
Tuba, Gemi ve Hava Araci Ipotegi ve Motorlu Tagit Rehni, 2.Bas1, Istanbul, 2019, s.22-32.

230 Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir, N.3589.
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231 6 232

diizenleme mevcuttur=>*. Yine ayni1 kanunun 13 maddesi ile gemilere tasinmaz satisina
iliskin kurallarin uygulanacag: hiikiim altina alinmistir. Agiklanan diizenlemeden Gtiirii,
sicile kayitli olan gemiler yoniinden tasinmaz mallarin satisina iliskin prosediir uygulama
alan1 bulacak iken; sicile kayithh olmayan gemiler yoniinden, tasinir rehninin paraya

cevrilmesine iliskin hiikiimler tatbik edilecektir®®.

2. Hava Araci Ipotegi

TMK uyarinca tasinir olan hava araglari iizerinde rehin kurulmasina iliskin

234 md. 69 ve devaminda yer alan

hiikiimler 2920 sayili Tiirk Sivil Havacilik Kanunu
maddelerde diizenlenmistir. Hava araci ipotegi®*® de “sicilli rehin” tiirlerindendir®. iiK
md. 23 hiikmiinde hava araglari agik¢a kanun kapsaminda rehin tabirine dahil edilmemis
ise de anilan hitkmin 1. fikrasinin 2. bendinin TMK md. 940’a yaptig1 atif, kiyas yolu ile
hava araclar1 rehnine de uygulanir ve anilan rehinler tasinir rehninin paraya ¢evrilmesi

hiikiimlerine tabi olur?’,
3. Maden Cevheri Rehni

3213 sayili Maden Kanunu®® md. 39 uyarinca, “madenlerden ¢ikarilan cevherler,
arama ve isletme ruhsat sahibinin Genel Miidiirliige yazili miiracaatlar: iizerine
bildirildigi sahislara kabzedilmeksizin rehnedilebilir. Bu durum, maden siciline tescil

edilir. Rehinle ilgili sicilin nasil tutulacag ve diger iglemler yonetmelikle belirlenir”.

231 [iK md. 23 son fikra hiikmii; “A¢ikca dngériilen istisnalar disinda, bayragina ve bir sicile kayitl olup olmadigina
bakilmaksizin biitiin gemiler hakkinda bu Kanunun tasimirlara iligkin hiikiimleri uygulanir. Bu Kanun uyarinca gemi
siciline verilecek serhler, Tiirk Ticaret Kanununun 977 nci maddesi hiikmiine tabidir.”

232 [fK’nun Tasmnmazlarin satisina iliskin hiikiimlerin gemilere uygulanmasi bashikh 136.madde hiikmii;
“Tasinmaz mallarm satigina iliskin hiikiimler, bayrag: dikkate alinmaksizin gemi siciline kayith biitiin gemiler hakkinda
da uygulanir. Bu hiikiimlerde gegen “tapu sicili” terimi gemi sicilini, “ipotek” terimi gemi ipoteklerini ve “irtifak hakki”
terimi sicile kayitl gemiler iizerindeki intifa hakkini ifade eder.”

233 Akgura Karaman, s.522-523.

234 RG. 19.10.1983, Say1: 18196.

235 Hava araci ipoteginin kurulusu ve diizenlenis bigiminin tarihsel gelisimi hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Akgura
Karaman, s.32-37.

236 Sirmen, Esya Hukuku, s.720; Akcura Karaman, s.522.

237 Akgura Karaman, s.522.

238 RG. 15.06.1985, Say:: 18785.
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Maden cevherinin rehninde, zilyetligin devrine gerek bulunmamaktadir. Bu rehin
tiirii, dzel sicile tescil sureti ile kurulan sicilli tasinir rehni tiirlerinden birisidir?®. Burada
rehne konu olan seyin yalnizca ¢ikarilan maden cevheri oldugunu, maden isletmesinin

anilan rehin kapsaminda olmadigini belirtelim?4°.
4. Kamuya Acik Yerlerin isletilmesinden Dogan Kamu Bor¢lan
Icin Bu Yerlerdeki Esya Uzerinde Rehin

6183 sayili Amme Alacaklarinin Tahsili Usulii Hakkinda Kanun?*' 12. maddesi
uyarinca, “bar, otel, han, pansiyon, c¢algili yerler, sinemalar, oyun ve dans yerleri,
birahane, meyhane, genelevler icerisinde bulunan esya ve malzeme 1IK hiikiimleri sakl
kalmak kayd ile bu miiesseselerin isletilmesinden dogan amme bor¢larina karsi giivence
teskil eder.” Bu, kanundan dogan teslimsiz ve sicilsiz bir rehin tiirli olup, devlet yararina

dogmaktadir?*?,

5. Tarim Kredi Kooperatifleri Lehine Rehin

1581 sayili Tarim Kredi Kooperatifleri ve Birlikleri Kanunu?*® md. 13 uyarinca,
ortaklarin kredilerine dayanak gosterdikleri mallar iizerinde kooperatiflerin mutlak rehin
hakki mevcuttur. Bu mallar, {i¢lincii kisiler tarafindan kesinlikle haczedilemezler. Anilan

rehin hakki, teslimsiz ve sicilsiz, kanundan dogan bir rehin hakkidir?*.
6. Ticari Islemlerde Tasmir Rehni

6750 sayil1 TRK?* uyarinca da tasmirlarin rehnedilmesi miimkiindiir?*®. Bu rehin

tird de, teslimsiz yani “sicilli menkul rehni” tiirlerinden birisidir. TRK’da belirtilen mal

239 Oguzman/Seligi/Oktay Ozdemir, N.3594; Akipek/Akintiirk/Ates, s.835.

240 Ertas, Tescilli Taginir Rehinleri, s.1176.

241 RG. 28.07.1953, Say1: 8469.

242 Sirmen, Esya Hukuku, s.726; Nomer/Ergiine, N.1183.

23 RG. 28.04.1972, Say1: 14172.

244 Nomer/Ergiine, N.1183; Oguzman/Seli¢i/ Oktay Ozdemir, N.3603; Sirmen, Esya Hukuku, s.727.

245 TRK, 20.10.2016°da kabul edilmis ve 01.01.2017 tarihinde yiiriirliige girmistir.

246 Anilan kanun 6ncesinde yiiriirliikte olan 1447 sayih Ticari Isletme Rehni Kanunu uyarinca ticari isletmenin rehni
mimkdn idi.
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varlig1 degerleri iizerinde zilyetligin alacakliya devrine gerek olmaksizin rehin tesisi

mimkindir?*’.

Kanunun amaci sicilli taginir rehni uygulamasmin gelistirilmesi, kullaniminin
yaygin hale getirilmesi, rehne konu olan tasmirlarin kapsam itibari ile genisletilmesi,
aleniyetin saglanmasi ve alacakliya paraya cevirme konusunda farkli alternatifler

sunulmasi sureti ile finansmana ulagimin daha kolay hale getirilmesidir (TRK md. 1/1)%,

TRK md. 5/1 hiikmiinde {izerinde rehin tesis edilebilecek tasmir varliklar
sayllmistir. Madde kapsamindan oldukca genis bir taginir yelpazesi lizerinde rehin tesisinin
miimkiin oldugu anlasilmaktadir. Zira, zilyetligin devrine miisait olan ¢ok yillik {iriin veren
agaclar, hammadde, hayvanlar®*®, tasinir isletme tesisati, tarimsal iiriin®°, vagon, sarf
malzemesi, stoklar rehnin konusu olabilecegi gibi, aslinda nesne olmayan ve zilyetligin
devrine de musait olamayacak nitelikteki alacaklar, fikri ve sinai miilkiyete iligskin haklar,
kazang ve iratlar, kiracilik hakki, kira gelirleri ticaret unvani, isletme adu, ticari plaka, ticari
hat, ticari proje de rehne konu olabilecektir. TRK’da 7099 sayili Kanun®! ile yapilan
degisiklik ile “benzeri her tirlii tasinir varlik ve hakkin” rehne konu olabilecegi
diizenlemesi getirilmistir. TMK hiikiimlerine gore, hak ve alacak rehni mumkun olup,
taginir rehninin tiirleri arasinda diizenleme alani buldugunu bir kez daha belirtmekte fayda
gormekteyiz?>?. Bu kapsamda, TRK’nin hak ve alacak iizerinde rehnin tesisine miisaade

etmesi, TMK ile uyumludur.

247 Antalya/Acar, N.2.

248 Sicilli tagmir rehni uygulamasimin genisletilmesi hakkinda detayh bilgi i¢in bkz. Antalya/Acar, .10 vd.

249 TMK md. 940/1 diizenlemesi disinda kalan hayvan rehinlerinin tesisi TRK uyarinca miimkiin olabilecektir
(Antalya/Acar, s.102, N.26).

250 By {iriiniin, miistakbel tagmnir varlik olmasi miimkiindiir. TRK uyarinca miistakbel taginir varliklarin rehni miimkiindiir.
Ancak paraya ¢evirme aninda artik taginir varlik mevcut olmalidir (Antalya/Acar, $.103, N.29).

251 R.G.10.03.2018, Say1: 30356.

252 Bkz. yukarida Birinci Béliim, 111, B, 5 nolu baslik altindaki agiklamalar.
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TRK hukumlerine gore kurulacak rehin sicile tescil sureti ile kurulacak olup, anilan
sicil “rehinli tagimr sicilidir "3, Tescil kurucu etkiye sahiptir®®*. Aleniyet de bu sicile
tescil sureti ile saglanmis olur. Kendi 6zel siciline tescili zorunlu olan mallar disindaki
taginir rehinleri bu sicile tescil sureti ile kurulabilecektir. Baska bir ifade ile diger kanunlar
uyarinca bir sicile tescili zorunlu olanlarin rehinli taginir sicili uyarinca rehni miimkiin

255

olamayacaktir=>. Malin sahibinin bu konuda se¢imlik bir yetkisi yoktur.

Ticari islemlerde tasiir rehni kural olarak sicile tescil®® sureti ile kurulmakta olup,
tescil icin rehin sozlesmesi ve sicile tescil talebi bulunmalidir. TRK md. 3/1. fikra
hikminde rehin so6zlesmesine taraf olabilecekler belirtilmistir. Buna gore, rehin
sOzlesmesinin rehin alan tarafinda kredi kurumu, rehin veren tarafinda tacir, esnaf, giftci,
iiretici Orglitii, serbest meslek erbabi gercek ve tiizel kisiler olabilecektir. Bu ihtimalin

disinda, tacir ve esnaflar da kendi aralarinda rehin sozlesmesi akdedebileceklerdir.

Rehin sozlesmesinin yazili olarak veya elektronik ortamda diizenlenmesi
miimkiindiir (TRK md. 4/2)%7.

Rehin hakkinin 6zelliklerinden birisi olan iiglincli kiginin bor¢lu adina rehin
verebilmesi ilkesi ticari islemlerde taginir rehni agisindan da gegerlidir. Bu husus, TRK

md. 5/9 hiilkmiinde diizenleme alan1 bulmustur.

TRK’daki alacakli yararina getirilen énemli hikumlerden biri de TRK md. 14
hiikkmiidiir. Anilan hiikiimde, bor¢lunun temerriidii halinde, rehni cebri icra sureti ile paraya
cevirme usulline alternatif yontemler getirilmistir. Alacaklinin hiikiimde belirtilen

yollardan hangisine bagvuracagi noktasinda se¢cimlik hakki mevcuttur. Alacaklinin, rehinli

253 Rehinli tagmnr siciline iliskin usul ve esaslar diizenlemek iizere 31.12.2016 tarih, 29935 sayili resmi gazetede Rehinli
Tasinur Sicili Yonetmeligi yayimlanmustir. Rehinli Tasinir Sicili bagka bir ifade ile Taginir Rehin Sicil Sistemi (TARES),
Glmrik ve Ticaret Bakanligi ile Tiirkiye Noterler Birligi arasinda imzalanan protokole istinaden kurulmugtur. Rehinli
Taginir Sicili hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Antalya/Acar, s.73 vd. Yine sicilin fonksiyonu hakkinda detay bilgi i¢in
bkz. Kandemir, Siileyman, Ticaret Hukuku ve Esya Hukuku Boyutuyla Ticari Islemlerde Tasmnir Rehni Kanunu, 1.Bast,
Ankara, 2018, s.135 vd.

254 Antalya/Acar, .88, N.158; Kandemir, s.137; Karakus Erbas, Burcu, Ticari Islemlerde Tasinir Rehni ve Rehin
Alacaklisinin Korunmasi, 1.Basi1, Ankara, 2018, s.156.

25 Bir sicile tescili zorunlu olan tagmir rehinleri ifadesinden ne anlagilmas gerektigi ve bu hususta detayl bilgi i¢in bkz.
Karakus Erbas, 5.48-49.

256 Taginir rehni siciline tescil hususunda detayli bilgi igin bkz. Antalya/Acar, s.86 vd.

257 S zlesmenin sekli hakkinda detayli bilgi igin bkz. Antalya/Acar, s.52 vd.
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258

taginirin miilkiyetinin devrini talep etme*>°, alacagin varlik yonetim sirketlerine devri,

kiralama ve lisans hakkini kullanma hakki mevcuttur?®.

258 Alacaklinin rehinli tasmirin miilkiyetinin devrini talep yetkisinin lex comissoria yasag ile iliskisi lex comissoria
baslig1 altinda incelenmisti. Bkz. yukarida Birinci Blim, 11, C, 7 nolu baslik altindaki agiklamalar.

259 Alacaklinin rehnin paraya gevrilmesini talep yetkisi ve anilan kanunla alternatif olarak getirilen yetkileri hakkinda
detayl bilgi i¢in bkz. Antalya/Acar, s.191 vd.
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IKINCI BOLUM
TASINIR REHNININ PARAYA CEVRILMESI

I.ONCE REHNE MURACAAT KURALI VE ISTISNALARI

A. Once Rehne Miiracaat Kurah

Icra ve iflas Kanunu (1K) md. 45 hiikmii ile rehinli ve ipotekli alacaklar yoniinden
ozel bir diizenleme getirilmistir. Anilan diizenleme uyarinca, alacak rehinle teminat altina
alinmis ise dncelikle rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takibe ge¢ilmesi gerekecektir. Baska
bir ifade ile, rehinli alacakli, haciz ya da iflas yoluna basvurmadan once rehnin paraya
cevrilmesini istemelidir. Borglu iflasa tabi bile olsa bu kural gegerlidir. Rehin kavramina,

tasinir ya da tasinmaz esyalar {izerinde tesis edilen rehinler girmektedir?®.

Belirtelim ki, ilgili kanun hukminde icra takipleri yoninden bir dizenleme

yapilmis oldugundan davalar yoniinden herhangi bir engel s6z konusu degildir??.

Rehne konu malvarligi degerinin bor¢ludan bagka bir iiglincii kisiye de ait
olabilecegi daha 6nce ifade edilmisti?®?. Boyle bir durumun varligi halinde de yine “énce
rehne miracaat kurali” gecerli olacaktir®®®. Alacaklinin alacagi [IK md. 23 hikmiinde

tanimlanan rehin alacagma iliskin ise, “6nce rehne miiracaat kural” uygulanacaktir®,

Anilan kuralin temeli Roma Hukuku’na dayanmakta olup, bu kural latincede

“beneficium excussionis realis"*% olarak ifade edilmektedir®®. “Once rehne miiracaat

260 Karsh, Abdurrahim, icra ve iflas Hukuku, 3.Bas1, Istanbul, 2014, 5.427; Deynekli, Ipotek, s.61 ve 62; Kuru, Baki,
fcra ve iflas Hukuku, Cilt 3, 3. Bas1, Ankara, 1993, 5.2379 ve 2380; Yildirim/Deren Yildirim, s.334 ve 335; Musul,
Timugin, Icra ve Iflas Hukukunda Rehnin Paraya Cevrilmesi, 1.Basi, Ankara, 2017, s.19; Postacioglu/Altay, s.644;
Ogiitcii/Dogrusoz, s.232; Musul, Cilt 2, 5.840 ve 841.

261 Karsh, 5.428; Deynekli, ipotek, s.63; Uyar, Talih, Gerekgeli-Igtihatli icra ve iflas Kanunu Serhi, (Cilt 3: 1iK 43-67),
3.Bas1, Tipk1 Basim, 2006, s.3545; Ogiitcii/Dogrusoz, $.232.

262 Bkz. yukarida Birinci Béliim, I, C, 4 nolu bashk altindaki agiklamalar.

263 Kuru, Baki/ Aydin, Burak, Istinaf Sistemine Gére Yazilmus icra ve iflas Hukuku Ders Kitabi, 5.Basi, Ankara, 2021,
5.327; Kuru, Cilt 3, 5.2383; Kuru, El Kitabi, 5.986; Postacioglu/Altay, s.644.

264 Olgac, Senai, Icra ve Iflas Kanunu, 2.Cilt, Ankara, 1978, 5.1223; Musul, Cilt 2, 5.841.

265 “Borelunun, alacaklmn kendisine miiracaat etmeden énce, rehni paraya gevirmesi gerektigine iliskin sahip oldugu
def’i” (Uyar, Talih, icra Hukukunda Rehnin Paraya Cevrilmesi, 2.Bas1, Manisa, 1992, 5.81; Uyar, Cilt 3, 5.3535).

266 Budak, s.6; Uyar, Rehin, s.81; Cansel, Menkul Rehni, s.221; Uyar, Cilt 3, 5.3535.
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kuralinin” doktrin ve Yargitay ictihatlarinda farkli adlar ile amldigim gormekteyiz?®’. Biz

calismamizda, “once rehne miiracaat kurali” terimini kullanarak devam edecegiz.

B. Once Rehne Miiracaat Kuralimin Hukuki Niteligi

1. HiUkmin Maddi Hukuka mi Takip Hukukuna mi Ait Oldugu Meselesi

Doktrinde 1iK md. 45 hikminin maddi hukuka mi1?%® | takip hukukuna mi?°® ait
oldugu meselesi tartismali olmakla birlikte, hakim goriis maddi hukuka ait oldugu

yoénundedir.

Maddi hukuka ait oldugunu kabul eden goriisiin dayanak noktasi, ilgili hiikmiin
bor¢lunun sorumlulugunun seklini belirliyor olmasidir. Bu goriise gore, bu hiikiim usule
iliskin kurallarla ilgili degildir, takipte bulunma hakk: ve maddi hukuk ile ilgilidir. ilgili
kuralin icra ve Iflas Kanunu icerisinde yer almasmin nedeni ise Isvicre Icra ve Iflas
Kanunu’nun tarih itibari ile daha once hazirlanmis olmasi ve anilan hiitkmin daha sonra

Isvigre Medeni Kanunu’na gegirilmemis olmast ile agiklanmaktadir?®,

[IK md. 45 hiikmiiniin takip hukukuna iliskin oldugunu kabul eden diger goriis ise,
ilgili. hikmin bor¢lunun malvarligt degerlerine alacaklinin hangi sira igerisinde

211 Bu goriise gore, TMK’da yer alan rehin

bagvuracagini gosterdigini savunur
diizenlemelerinin maddi hukuk normu oldugu aciktir. IIK md. 45 diizenlemesi ise, bu
maddi hukuk normlarina dayanan rehin hakkina iliskin olarak alacaklinin hangi takip yolu

ile alacagin alabilecegini diizenlemektedir. lgili kanun hiikmiiniin hem lafzindan ¢ok net

267 Kullanilan farkli terimler i¢in bkz. Budak, s.5.

268 Hiikmiin maddi hukuka ait oldugu gdriisiindeki yazarlar; Cansel, Menkul Rehni, 5.220 ve 223; Postacioglu/Altay,
$.646; Giirdogan, Burhan, Tiirk-isvicre icra ve Iflas Hukukunda Rehnin Paraya Cevrilmesi, Ankara, 1967, .10 ve 15;
Giirdogan, Burhan, icra ve iflas Kanunu’nun 45. Maddesi ile flgili Bir Yargitay Karar1 Uzerine, Ankara Barosu Dergisi,
S.1, 1967, s.12; Uyar, Rehin, s.82; Uyar, Cilt 3, 5.3535.

269 Hikmiin takip hukukuna ait oldugu goriisiindeki yazarlar; Asik, Icra Sozlesmeleri, s.133-134; Budak, s.16 -17;
Kilicoglu, Evren, fcra Sézlesmeleri, 1. Bas1 Istanbul, 2005, 5.138-139.

210 Cansel, Menkul Rehni, 5.220; Giirdogan, Rehin, s.10; Uyar, Rehin, 5.82; Eryllmaz, Ahmet, A., Oncelikle Rehnin
Paraya Cevrilmesi Emredici midir? (IIK 45/1, C.1), Istanbul Barosu Dergisi, 1984, s.654 vd.

271 Kihigoglu, 5.138; Budak, s.16 vd.
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bir sekilde anlasilacagi iizere, hem de izah edilen nedenlerle takip hukukuna ait oldugu
kabul edilmelidir®™.,

Kanaatimizce, amilan diizenlemenin 11K da yer almas1 ve alacaklinin rehin hakkinin
varlig1 halinde hangi takip usulii ile alacagini elde edecegini belirliyor olmasi nedenleri ile

takip hukukuna iliskin oldugunun kabulii daha isabetli gériinmektedir.
2. Hiikmiin Emredici Niteligi

Anilan hiikmiin kamu diizenine iligkin oldugu ve bu nedenle emredici oldugu

213 oldugu gibi aksi yonde goriisler?’* de mevcuttur. Kuralin emrediciligi

seklinde goriisler
ile ilgili tartigmalar, esasen icra sdzlesmesi ile anilan hiikkmiin bertaraf edilip edilemeyecegi
noktasinda toplanmaktadir?”®. Bunun yaninda, icra memurunun anilan kurala aykirilig
resen dikkate alip alamayacagi ve buna bagli olarak basvurulacak yolun sikayet mi itiraz
mu1 olacag ile ilgilidir. Kuralin emredici olup olmadigi sorusuna verilecek yanita gore bu

sorulara verilecek yanitlar degisecektir.
a. Hukmun Emredici Nitelikte Oldugunu Kabul Eden Goriis

Bu hukmin kamu dizenine iliskin ve emredici nitelikte oldugunu kabul eden
gorilise gore, alacak bir rehin ile teminat altina alinmis ise, alacagin takibi de rehin hakkina

konu seyin paraya g¢evrilmesi sureti ile olmalidir. Bu diislince, rehin bor¢lusunun tiim

272 Asik, Icra Sozlesmeleri, s.133-134. Budak’a gdre “Gnce rehne miiracaat kurali” borgluyu koruyan bir dizenleme
olup, rehinli malin satig bedelinin alacagi karsiladigi ihtimalde, bor¢lunun diger malvarligi degerlerine onceden
bagvurulmasina ve miikerrer takiple ugrasmasina engel olur (Budak, s.17).

2137 g1k, [cra Sozlesmeleri, s.136-137; Atali, Murat / Ermenek, ibrahim / Erdogan, Ersin icra ve iflas Hukuku, 4.Bas,
Ankara, 2021, s.452-453; Deynekli, Ipotek, s.67-68; Kuru, Cilt 3, 5.2379-2381 ve 2382; Uyar, Rehin, 5.84; Yilmaz,
Ejder, icra ve iflas Kanunu Serhi, Ankara, 2016, s.252 ve 773; Karsh, 5.427; Kuru, El Kitab1, 5.985; Sevig, 5.31-32 ve
5.37, 5.134; Pekcamtez, Hakan/Atalay, Oguz/Sungurtekin Ozkan, Meral/ Ozekes, Muhammet, icra ve iflas Hukuku
Ders Kitabi, 7.Basi, Istanbul, 2020, 5.310-311; Ustiindag, Saim, icra Hukuku Esaslar1, 8. Basi, Istanbul, 2004, s.310;
Eskiocak, s.147; Uyar, Cilt 3, 5.3538; Kiligoglu, s.140.

274Guisan, Frangois, (Cev. Giirdogan, Burhan), Alacagin Rehinle Temin Edilmis Olmasinin Takip Tarzina Tesirleri,
BATIDER, C.2, S.3, 1964, s.471-472; Arar, Kemal, icra ve iflas Hiikiimleri, Cilt I Icra, Ankara, 1944, s.97 ve 325;
Belgesay, Mustafa Resit, Icra ve iflas Kanunu Serhi, I.cilt, Haciz ve Rehnin Paraya Cevrilmesi Yolu ile Takip, 4.bas1,
Istanbul, 1955, s.316; Berkin, M. Necmeddin, Tatbikat¢ilara Icra Hukuku Rehberi, Istanbul, 1980, s.375;
Postacioglu/Altay, s.648-650; Cansel, Menkul Rehni, 5.223; Giirdogan, Yargitay Karar1 Uzerine, 5.11; Eryillmaz, s.654
vd. Bor¢lunun sikayet etmedigi durumlarda ve taraflarca rehinli malin cebri icra satisi disinda 6zel yollarla satisinin
kararlastirildig: hallerde anilan kuralin etkisiz kalmasi nedeni ile emredici olmadig: goriisii hk. bkz. Yildirim/ Deren
Yildirim, s.335.

215A 51k, Icra Sozlesmeleri, s.132; Yildirim/Deren Yildirim, $.335; Kilicoglu’na gore, rehni iigiincii kisi vermis ise, dnce
rehne miiracaat kuralinin bertaraf eden sézlesmeler yapilabilir (Kiligoglu, $.140).
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malvarlig1 degerlerinin tiim alacaklilar1 i¢in teminat tegkil ettigi, bir nevi ortak rehin oldugu
noktasindan hareketle, rehin alacaklis1 disindaki diger alacaklilar1 koruma gayesi
giitmektedir. Zira, rehin alacaklis1 zaten bor¢lunun belirli bir malvarligt degerini
rehnederek, kendisini garantiye almistir. Burada diisiiniilmesi gereken diger alacaklilarin
cikaridir?’®. Yasanm hazirlik calismalari?’’ da bu hususu dogrular niteliktedir®’®. Asik,
bahsedilen gerekgelere ilaveten hiikkmiin lafzindan da emredici oldugunun ¢ok net bir
bigimde anlasildig1 goriisiindedir®’®. Bu goriis uyarinca, taraflarn aralarinda anlagma
yaparak anilan hiikmiin aksini kararlagtirmalar1 miimkiin olmayacaktir. Ayrica rehinli
alacaga ragmen haciz veya iflas yolu ile takip baslatilmis ise, takibin iptali siiresiz sikayete

konu olacaktir?®°,

b. Hiikmiin Tamamlayici Nitelikte Oldugunu Kabul Eden Goriis

Bu goriis taraftarlari, anilan 1IK md. 45 hiikmiiniin emredici degil, tamamlayic1 bir
hiikiim oldugunu savunmaktadir. Isvicre ve Tiirk doktrininde hakim goriis bu sekildedir.

Isvigre Federal Mahkemesinin bu yonde vermis oldugu karar1 mevcuttur®®?,

Hiikmiin maddi hukuka ait oldugunu kabul edenler, esasen hiikmii emredici olarak
gormemektedir. Buna gore, bor¢lunun sorumlulugun seklini belirleyen bir kural olmasi,
bor¢lunun malvarligina yonelik sorumlulugunu sinirlayan anlagmalar yapilabilmesi, kisisel

bor¢lar hususunda sozlesme Ozgiirliigiiniin esas olmasi nedeni ile sorumluluk seklinin

276 Uyar, Rehin, 5.84; Asik, icra Sézlesmeleri, s.135 ve 136; Uyar, Cilt 3, 5.3538; Kuru, Cilt 3, 5.2379-2381 ve 2382.
277 2004 sayili Kanun’un bazi maddelerinde degisiklik getiren 538 sayili Kanun hazirlik ¢alismalarinda, tasariya 45.
maddedeki rehnin varligina ragmen once haciz yoluna da bagvurulabilecegi seklinde diizenleme getirilmek istenmis ise
de, TBMM Adalet Komisyonu anilan diizenlemeyi hiikiimden gikarmistir. Komisyon sozciisii de anilan 1IK md. 45
hilkmiiniin emredici oldugunu belirtmistir (Giirdogan, Yargitay Karari Uzerine, s.14).

278 Uyar, Rehin, s.83-84; Cansel, yasanin hazirlik ¢alismalarinda anilan diizenlemenin ¢ikarilmasim ayni sekilde
yorumlamamakta, anilan hususun IIK md. 45 in emredici oldugunu gésterdigini diisiinmemektedir (Cansel, Menkul
Rehni, 5.223). Yine benzer yonde bkz Giirdogan, Yargitay Karar1 Uzerine, s.14.

219 Asik, Icra Sézlesmeleri, s.136.

280 Deynekli, Ipotek, 5.68; Kuru, Cilt 3, 5.2382; Asik, icra Sézlesmeleri, s.135.

281 04.09.1958 tarihli Isvigre Federal Mahkemesi karar1; “Md. 41 deki Beneficium, ne kamu yarari, ne de bor¢tan ve
rehin hakkindan dogan hukuk iligkisine yabanct bulunan tigiincii sahislarin yarari icin kabul edilmistir. Alacaklinin énce
rehni paraya ¢evirmekle mi yiikiimlii oldugu, yoksa bor¢lunun biitiin mallarina mi basvurulacagi problemi, yalnizca
alacakliyr, bor¢luyu ve varsa rehin sahibi iigiincii sahst ilgilendirir. Nasul ki, rehnin tesisi ilgililerin serbest tasarrufuna
bwrakilmis ise, ayni sekilde bunlar rehnin temin ettigi garantiyle bor¢lunun mallarimin biitiiniiniin temin ettigi garanti
arasindaki iliskiyi de serbestce kararlastirabilirler. Su halde, bor¢lunun beneficium’dan onceden feragati caiz oldugu
gibi, gerek rehnin tesisi sirasinda, gerek sonradan, alacakly ile bor¢lu ya da rehnin sahibi iiciincii sahis, rehne ancak
tali derecede, yani bor¢lunun diger mallarina miiracaattan sonra basvurulabilecegini kararlagtirabilirler. Anlasmanin
alacakli ile rehin maliki iigiincii sahis arasinda yapildigi hallerde borglunun muvafakatine de liizum yoktur.”
(Giirdogan, Yargitay Karar1 Uzerine, s.13; Musul, Rehin, .55, dn.50; Musul, Cilt 2, 5.844, dn.20).
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belirlendigi anlasmalarin yapilmasimin miimkiin oldugu ifade edilmektedir?®?. Bu goriise
gore, taraflarin anlasarak kuralin aksini kararlagtirmalar1 miimkiin oldugu gibi, bor¢lunun

sikayeti, siireye bagli olarak yapilabilecektir.

Berkin’e gore; taraflar, rehin sézlesmesine koyacaklari bir hiikiimle, rehnin paraya
cevrilmesi yolu ile takibe basvurmadan sececekleri diger takip yontemleri ile alacagin

tahsil edilebilecegi hususunda anlasabileceklerdir?®?,

Belgesay’a gore; alacakli ile borglu, rehnin paraya cevrilmesinden 6nce, borcluya
ait diger mallarin haczi sureti ile alacagin tahsile ¢alisilacagi, bu miimkin olmaz ise rehnin
paraya gevrilecegi yoniinde s6zlesme yapabilir. Ayni sdzlesmenin, rehin verenin Gglnc
kisi olmasi halinde alacakli ile rehin veren {iglincii kisi arasinda yapilmasi da

mimkindiir?®,

Giirdogan ise, sorumluluk seklini belirleyen s6z konusu maddi hukuk kuralinin
tamamlayici nitelikte oldugu seklindeki goriisiinii anilan kuralin tarih itibari ile Isvigre Icra
ve Iflas Kanunu’nda yer almasi ile Medeni ve Borglar Kanunu diizenlemelerine

gecirilmemesi gerekgesine dayandirmaktadir?®.

c. Yargitay Uygulamasi

Amnilan hiikmiin emredici olup olmadigi hususunda doktrinde fikir ayriliklar
oldugu gibi Yargitay ictihatlarinda da goriis ayrilig1 s6z konusudur. Yargitay’in bir donem
vermis oldugu kararlar IIK md. 45’in kamu diizenine iliskin ve emredici bir kural oldugu

ve aksine anlasma yapilmasmin miimkiin olmadig1 yoniinde idi?®°. Yine bir dénem

282 Eryillmaz, s.654 ve 655; Postacioglu/Altay, s.649.

283 Berkin, s.375.

284 Belgesay, Haciz ve Rehin, s.316.

285 Giirdogan, Rehin, s.10; Giirdogan, Yargitay Karar1 Uzerine, s.11.

286 g .. .Rehinle temin edilmis bor¢ icin, ancak rehnin paraya gevrilmesi yolu ile takip yapilabilecegi, kuralin
tamamlayict degil, buyurucu nitelikte oldugu...” Yargitay 12. HD., T. 21.06.1990, E.1311, K.7868 (Uyar, Rehin, 5.92).
b —“...JTIK 'nun 45.maddesine gire ipotek ile temin edilmis alacagin sahibi bu maddede yazili istisnalar diginda ipotegin
paraya ¢evrilmesi yolu ile takip agmak zorundadwr. Bu madde hiikmii emredici olup, takibin her safhasinda ve siireye
bagl olmaksizin ileri siiriilebilir...” Yargitay 12. HD., T. 02.04.1987, E.1986/16184, K.4721 (Uyar, Rehin, 5.92).

¢ — “..AIK’nun 45.maddesi hiikmii emredici kuraldir. Takibin her safhasina One siiviilebilir ya da resen nazara
alimmahdr...” Yargitay 12. HD., T. 2.3.1987, E.7311, K.2878 (Uyar, Rehin, 5.92).

d — Benzer yonde kararlar igin bkz.; Yargitay 12. HD., T. 16.11.1981, E.7288, K.8370; Yargitay 12. HD., T. 29.06.1981,
E.4593, K.6495; 1ID., T. 14.10.1966, E.9801, K.9844 (Uyar, Rehin, 5.93).
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Yargitay’m IIK md. 45 hiikmiiniin tamamlayic1 nitelikte oldugu yoniinde kararlari
mevcuttu®’. Son dénemde ise, Yargitay’in goriisii anilan hiikmiin emredici oldugu ve

aksine anlasma tesisinin miimkiin olmadig1 yoniindedir?®,

d. Goriisiimiiz

[IK md. 45 hiikmiiniin cok acik bir sekilde rehinle temin edilmis alacaklar icin
“Once rehne miiracaat kuralim” getirmis olmasi, anilan diizenlemenin maddi hukuka
iligkin diizenlemelerin igerisinde yer almamasi, taraflarin cebri icra prosediiriine iliskin
takip yolunu belirtmesi, hitkkmiin getirilis amacinin diger alacaklilar1 ve ayrica bor¢luyu
korumak olmasi, kanunun hazirlik ¢alismalarinin hiikkmiin emredici niteligini dogruluyor

olmasi nedenleri ile emredici oldugunun kabulii kanaatimizce daha isabetli gérinmektedir.
C. Once Rehne Miiracaat Kurahnn istisnalari
1. Kanunun Kabul Ettigi istisnalar
Once rehne miiracaat kuralina getirilmis bazi istisnalar sz konusudur.

Alacak kambiyo senedine baglanmus ise, rehinli de olsa, kambiyo senetlerine dayali
takip yapilabilir. Alacakli bu iki takip yolundan birisini segerek alacagini tahsil yoluna
gidebilir (ITK md. 45/3)?%. Zira, kambiyo senedi soyut, miicerret bir islemdir ve takibin

dayanagi senedin kendisidir®®. Eskiden her iki takibin birden yapilmasmin miimkiin

e- Yine anilan kuralin emredici oldugu yéniindeki kararlar igin bkz.; 1iD., T. 3.2.1969, E.1190, K. 1221 (Olgag, Cilt 2,
s.1225). 1iD., T. 13.2.1964, E. 1791, K. 2023 (Olgag, Cilt 2, 5.1228).

87 a-“...Bilimsel ogretide de baskin bicimde kabul edildigi gibi kisisel bor¢lar konusunda sézlesme ozgiirliigiiniin asil
olmasi ve borglunun malvarligimin genel sorumlulugunu simirlayan anlasmalar yapiumasini yasaklayan bir hiikiim
bulunmadigina gore, bor¢lunun sorumlulugunun kapsamini belirleyen ve bu nedenle maddi hukuk kurali niteligi tagiyan
sozkonusu hiikmiin, buyurucu (emredici) degil, tamamlayict nitelikte oldugunun kabulii gerekir...” Yargitay 11. HD., T.
18.03.1982, E.619, K.1108 (Uyar, Rehin, 5.94).

b- “..Icra ve [flas Kanununun 45. Maddesinin hilafina mukavele yapilmasini men eden kanuni bir hiikiim
olmadigindan...” 1iD., T. 28.12.1959, E.8831, K.7939 (Uyar, Rehin, 5.95).

288 - Kamu diizeni ile ilgili oldugundan mahkemece dogrudan gozetilmesi gereken Icra ve Iflas Kanunu’nun 45/1
maddesi ...” Yargitay 15. HD., T. 11.11.2003, E.2003/5503, K. 2003/5364 (Musul, Rehin, s.56).

b-“...Bu diizenleme kamu diizenine iliskin olup, IIK nun 16/2 maddesi uyarinca siiresiz olarak sikayet yoluyla icra
mahkemesinde ileri siiriilebilir...” Yargitay 12. HD., T. 12.05.2014, E. 2014/11600, K. 2014/13948 (Musul, Rehin, s.58).
c- Benzer yonde kararlar igin bkz.; Yargitay 12. HD., T. 31.03.2016, E. 2015/32415, K. 2016/9597; Yargitay 12. HD.,
T. 08.02.2016, E. 2016/840, K. 2016/2907 (Musul, Rehin, s.57-58).

289 Mugul, Cilt 2, 5.846; Atall/Ermenek/Erdogan, s.453; Musul, Rehin, s.61.

2% Onar, N.328.
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olmadig Yargitay ictihatlari ile yerlesmisti®®*. Ancak daha sonraki kararlarinda Yargitay

tahsilde tekerriir olmamak {izere ayni alacak igin kambiyo takibi ile rehin takibinin

292

yapilabilecegini ictihat etmistir™. Yargitay, daha sonra yine goriis degistirmis olup, her

iki takibin birden yapilamayag1 seklindeki goriisiine geri donmiistiir?®.

Tasinmazlar daha dogrusu tasinmaz ile teminat altina alinan alacaklar yoniinden
getirilmis bir istisna da s6z konusudur. Ipotekle temin edilen faiz ve senelik taksit alacag
yoniinden “6nce rehne miiracaat zorunlulugu” yoktur (IiK md. 45/son)?°*. Menkul rehni

yoniinden anilan istisna gegerli degildir®®®.

21« JIK’'nun 45.maddesi alacakliya secim hakka tanimistiv. Borcun teminati olarak tesis edilmis ipotegin paraya

cevrilmesi yolu ile veya ayni bor¢ i¢in verilmis bonoya miistenit haciz yolu ile takip a¢abilir. Ancak, ayni alacagin tahsili
igin, bu borca karsilik verilmis olan bonolar ve hem de ipotegi paraya ¢evirme amaci ile agilan iki takipten biri miikerrer
olur...” Yargitay 12. HD., T. 10.10.1983, E. 5678, K. 7295 (Uyar, Rehin, 5.99-100).

292 g-*.[IK ’nun 45. Maddesine gére, ipotekle temin edilmis bir alacak ayrica senede baglanms ise, senede dayanilarak
takip yapilmasinda da yasal bir engel yoktur. Tahsilde tekerriire meydan verilmemek sureti ile hem ipotege hem de senede
dayanilarak ayri ayri takip yapulabilir...” Yargitay 12. HD., T. 17.09.1990, E. 436, K. 8496 (Uyar, Rehin, 5.96). Ayrica
yine benzer yonde karar icin bkz.; Yargitay 12. HD., T. 27.12.1990, E. 6713, K. 13822 ((Uyar, Rehin, s.96).

b- “...JIK nun 45.maddesinin atfi ile ayn: yasanin 167. maddesi uyarinca ipotegin paraya cevrilmesi yolu ile baslatilan
takibin ayni alacak igin diizenlenen kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip yapimasia engel teskil
etmeyecegi...”’ Yargitay 11. HD., T. 29.05.2015, E. 2015/4349, K. 2015/7317 (Musul, Rehin, s.63). Yargitay’mn eski
igtihadinin dogru oldugu y6niindeki goriis i¢in bkz. Kuru, Cilt 3, 5.2387.

293 - .. Her ne kadar yukarida anilan kanun hiikiimleri uyarinca bor¢ ipotek ile temin edilmis olsa bile elinde kambiyo
senedi bulunan alacakli, kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takip yapabilirse de somut olayda dncelikle ipotegin
paraya cevrilmesi yoluyla takibe gegildiginden alacaki tercih hakkani bu takip tiiriinden yana kullanmis olup ayni borca
iliskin olarak kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takip yapamaz. Bu durumda IIK 'nun 45/1 hiikmii uyarinca rehnin
paraya ¢evrilmesi yolu ile takip sonucunda rehin tutari borcu ddemeye yetmez ise alacakli kalan alacagini iflas veya
haciz yolu ile takip edebilir. Bu husus kamu diizeni ile ilgili olup siiresiz sikayete tabidir...” Yargitay 12. HD., T.
07.07.2020, E. 2019/14054, K. 2020/6438 (Lexpera Mevzuat Programi, Erigim Tarihi: 09.12.2021).

b- “...Her ne kadar yukarida anilan kanun hiikiimleri uyarinca bor¢ ipotek ile temin edilmis olsa bile elinde kambiyo
senedi bulunan alacakli, kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takip yapabilirse de somut olayda dncelikle ipotegin
paraya ¢evrilmesi yoluyla takibe gegildiginden alacakli tercih hakkint bu takip tiiriinden yana kullanmig olup ayni borca
iliskin olarak kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takip yapamaz. Bu durumda IIK nun 45/1 hiikmii uyarinca
rehnin paraya cevrilmesi yolu ile takip sonucunda rehin tutari borcu édemeye yetmez ise alacakl kalan alacagni iflas
veya haciz yolu ile takip edebilir. Bu husus kamu diizeni ile ilgili olup siiresiz sikayete tabidir...” Yargitay 12. HD., T.
10.10.2017, E. 2017/6964, K. 2017/12193 (Atali/Ermenek/Erdogan, 5.454).

C-“... Her ne kadar yukarida anilan kanun hiikiimleri uyarinca borg ipotek ile temin edilmis olsa bile elinde kambiyo
senedi bulunan alacakli, kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takip yapabilirse de somut olayda oncelikle ipotegin
paraya ¢evrilmesi yoluyla takibe gecildiginden alacakli tercih hakkini bu takip tiriinden yana kullanmis olup ayni borca
iliskin olarak kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takip yapamaz. Bu durumda ITK 'nun 45/1 hiikmii uyarinca rehnin
paraya ¢evrilmesi yolu ile takip sonucunda rehin tutari borcu édemeye yetmez ise alacakli kalan alacagini iflas veya
haciz yolu ile takip edebilir. Bu husus kamu diizeni ile ilgili olup siiresiz sikayete tabidir...” Yargitay 12. HD., T.
16.2.2021, E. 2020/5806, K. 2021/1614 (Lexpera Mevzuat Programi, Erigim Tarihi: 09.12.2021).

294 Musul, Rehin, 5.63; Yildirim/ Deren Yildirim, .336. Kiiciik meblagh alacaklar i¢in tasinmazlarin paraya ¢evrilmesi
yolu ile takip zorunlu kilmmamistir (Musul, Cilt 2, 5.846).

295 Atali/Ermenek/Erdogan, s.455; Kuru, Cilt 3, 5.2389; Musul, Rehin, s.63.

59



Sermaye Piyasasi Kanunu md. 38/A’ da diizenlenen konut finansmani kaynakli
rehinli alacaklar ve Toplu Konut Idaresi Baskanligmin rehinli alacaklar1 ydniinden yine
rehin alacaklisina secimlik hak taninmustir (IIK md. 45/2)%°. Bu alacaklar yéniinden rehinli

297

alacakli once rehne bagvurmak mecburiyetinde degildir®’. Mortgage alacaklilar1 igin

istisna getirilmistir?®,

Tasinir rehninin paraya cevrilmesi yolu ile takipte acik¢a rehin hakkina itiraz
edilirse, alacakli rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takipten vazgecerek, takibe haciz yolu
ile devam edebilir (IIK md. 147/2)%%°. Rehin hakkina borglu tarafindan itiraz edilmesi ve
rehinli alacaklinin rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takipten vazgecerek, takibe haciz yolu
ile devam etmek istemesi halinde, rehin hakkinin sona erip ermeyecegi hususu doktrinde

tartismalidir®®,

[IK md. 150/1°de diizenlenmis olan gegici rehin acig1 belgesinin alacakliya
verilmesi halinde, rehin takibi heniiz sonlanmadan bu belge ile bor¢lunun diger malvarligi
degerlerinin haczini talep etme imkam dogacaktir™®. TBMM Adalet Komisyonu
gerekcesinde rehin takibi heniiz sonlandirilmadan neden alacakliya boyle bir hak tanindig:

olduk¢a makul gerekgeler ile agiklanmistir®®2,

29 21.02.2007 tarih ve 5582 sayili Kanun ile [iK md. 45’ bu fikra eklenmistir.

297 Musul, Rehin, s.61; Musul, Cilt 2, 5.846. Diizenlemenin bu halinin borgluyu degil rehinli alacakliyr korudugu
elestirisi i¢in bkz. Atali/Ermenek/Erdogan, s.454.

298 Yildirim/ Deren Yildirim, s.336.

299 Postacioglu/Altay, s.651; Yildirnm/Deren Yildirim, $.337. Ipotek hakkinin varhigma ise takip igerisinde itiraz
edilemeyecegi hk.bkz. Musul, Rehin, s.63; Musul, Cilt 2, 5.847.

300 Rehin hakkinm maddi hukuk agisindan ortadan kalkmadig: ve feragat olarak yorumlanamayaca@: seklindeki goriis
icin bkz. Postacioglu/Altay, $.651 ve 660. Yine ayn1 yonde goriis i¢in bkz. Giirdo@an, Rehin, s.46. Kuru ise aksi
goristedir (Kuru, Cilt 3, 5.2390).

301 Mugul, Rehin, 5.63-64; Postacioglu/Altay, s.651; Yildirim/Deren Yildirim, $.337. Ayrica bu yondeki yargitay
kararlar1 i¢in bkz.; Yargitay HGK., T. 18.04.2001, E. 2001/12-354, K. 367; Yargitay 12. HD., T. 11.06.2002, E.
2002/10789, K. 2002/12227; Yargitay 8. HD., T. 14.11.2012, E. 2012/9442, K. 10597 (Karms, 5.779-782-783).

302 538 sayili Kanun’a ait Adalet Komisyonu Raporu Gerekgesi: “Bu madde ile tamamen yeni bir miiessese ihdas
edilmektedir: Muvakkat rehin a¢igi belgesi. Rehinli alacakl, [IK. md.45 geregince borglusunu kural olarak ilk dnce
rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla takip etmeye mecburdur. Rehnin kiymeti ne kadar diigiik olursa olsun, ilk once bu
takibini sonuglandiracak ve ancak rehnin alacagi karsilamadig kesin rehin acigi belgesi ile sabit oldugu takdirde
bor¢lunun diger mallarina bagvurabilecektiv. Halbuki, rehinli alacaklinin takibi devam etmekte iken, bor¢lunun diger
alacaklhilart -ki bunlar muvazaali alacak sahipleri de olabilirler- bor¢lunun diger mallarimi haczettivip sattirmak
imkanina sahiptirler ve rehinli alacakly buna miidahale edemez. Bu durum alacaginm bir teminata baglamuis olan rehinli
alacakly diger alacaklilara nazaran daha gayrimiisait bir hale getirmektedir. Halbuki, rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla
takipte icra miidiirii satistan once merhuna bir kiymet takdir edecektir. Bu takdir neticesi, rehnin alacagi karsilayp
karsilamayacag muvakkat olarak belli olacaktir. Iste, bu halde icra memurunun a¢ik kalacak tutar icin rehinli alacakliya
bir muvakkat rehin agigi belgesi vermesi kabul olunacaktir. Alacakl, bu belgeye dayanarak bor¢lunun diger mallarinin
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Miiteselsil kefil olmasi halinde, miiteselsil kefile kars1 haciz veya iflas yolu ile

takip baslatilmasi miimkiindiir. 1[IK md. 45 hiukmi miteselsil kefiller yoniinden

303 304

uygulanmayacaktir Yargitay’in goriisii de bu dogrultudadir Musul, anilan
diizenlemenin 11K md. 45’in istisnas1 olmadig1 gériisiindedir. Miiteselsil kefiller aleyhine
zaten rehnin paraya c¢evrilmesi yolu ile takip baslatilmas1 miimkiin degildir. istisna olarak
kabul edilebilmesi icin, rehne ragmen asil bor¢lu hakkinda takip yapilabilmesine olanak
taninmali ki, istisna olarak kabul edilebilsin goriisiindedir3®. Ote yandan; bir alacak hem
rehin hem de kefalet ile teminat altina alinmis ise ve rehin, kefilin kefalet borcunu da
kapsiyor ise, bu ihtimalde dnce rehne miiracaat zorunlulugu kefil i¢in de uygulama alani

bulacaktir3,

2. Doktrinde Kabul Edilen istisnalar

[IK md. 45 hiikmiiniin emredici niteliginin tartismali oldugunu ve doktrinde hakim
goriisiin amlan kuralin emredici olmadig1 yéniinde oldugunu ifade etmistik®®’. Her ne kadar
kuralin emredici oldugunu diisiiniiyor olsak da doktrinde kabul edilen istisnalara

deginmekte fayda olacagini diistinmekteyiz.

haczini aym dosyada isteyebilecegi gibi, I[IK md. 100 'deki esaslar dairesinde diger alacaklilarin koydurdugu hacze de
istirak edebilecektir. Tabiatiyla, merhunun alacagr tam olarak karsilayip karsilamadigi, ancak merhunun satisindan
sonra belli olacaktir. Bu sebeple, muvakkat rehin agigi belgesine dayanarak yapilan hacizlerde rehinli alacaklinin
hissesine diisecek miktar merhun satilincaya kadar kendisine ddenmeyerek icra veznesinde muhafaza edilecek ve alacakl
ancak kesin rehin agigi belgesini ibraz ile alacaginin édenmeyen kismini, veznede muhafaza edilmekte olan bu paradan
alabilecektir. Bu paradan geriye bir sey artarsa, varsa diger alacaklilara (haciz koydurmus ya da hacze istirak etmis)
baska alacakli yoksa bor¢luya iade edilecektir. Gayet tabiidir ki, muvakkat rehin agigr belgesi de ancak borglunun
borgtan sahsen mes'ul bulundugu ahvalde verilebilecek, yani IIK md. 152/2 hiikmii burada da cari olacaktr.” BKz.
(https://app.e-uyar.com/gerekce/index/c01125ef-fadf-4521-afc6-f3081b5f76¢) (Erigsim Tarihi: 09.01.2022).

303 Kuru, Cilt 3, 5.2395; Postacioglu/Altay, s.645.

304 «__JIK'nun 45. maddesi asil bor¢lular ile ilgili olarak diizenlenmis olup, alacag rehinle temin edilen bir kimsenin
“rehni veren” hakkinda dogrudan dogruya genel haciz yolu ile takibe ge¢mesini énlemekte ve rehinle temin edilmis bir
alacagin bor¢lusu iflasa tabi sahislardan olsa bile, alacaklimin yalniz rehnin paraya cevrilmesi yoluyla takip
yapabilecegine iliskin bulunmaktadir. Bir diger anlatimla I[TK nun 45. maddesi asil bor¢lu i¢in getirilmis bir kural olup,
kefiller hakkinda uygulanmaz. 6098 Sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu'nun miiteselsil kefalet baslikli 586. maddesinde (eski
Borglar Kanunu'nun 487. maddesi) ise, “Kefil, miiteselsil kefil sifatryla veya bu anlama gelen herhangi bir ifadeyle
yiikiimliiliik altina girmeyi kabul etmigse alacakli, bor¢luyu takip etmeden veya tasinmaz rehnini paraya ¢evirmeden kefili
takip edebilir. Ancak, bunun igin bor¢lunun, ifada gecikmesi ve ihtarin sonugsuz kalmasi veya agik¢a 6deme giigsiizliigii
icinde olmasi gerekir” hiikmii yer almaktadir...” Yargitay 12. HD., T. 8.6.2020, E. 2019/7585, K. 2020/4017 (Lexpera
Mevzuat Programi, Erigim Tarihi: 23.11.2021).

305 Musul, Cilt 2, 5.847; Musul, Rehin, s.64.

306 pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s.311; Musul, Cilt 2, 5.840 ve 843.

307 Bkz. yukarida Tkinci Béliim, B, 2 nolu baslik altindaki agiklamalar.
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https://app.e-uyar.com/gerekce/index/c01125ef-fa9f-4521-afc6-f3081b5f76c

Alacaklinin, rehin hakkindan vazgectigini takip talebinde beyan etmesi ve diger
takip yollarindan birisi ile devam etmesi, TUrk doktrininde kabul edilen istisnalardan

birisidir3®,

Alacak rehin ile temin edilmis olmasina ragmen, alacakli rehin takibi digsinda
baska bir takip yoluna bagvurur ise ve borglu sikayet hakkindan agikga ya da ortiilii olarak
feragat ederse, alacakli baslatmis oldugu takibe devam edebilecektir®®.

Taraflar aralarinda icra sézlesmesi yapmak sureti ile rehnin paraya ¢evrilmesinden

baska takip yollarinin izlenmesi hususunda mutabakat saglayabilirler>1°.

Isvicre Federal Mahkemesi, 6nceki kararlarinda bu tarz icra sdzlesmelerinin
yapilamayacagini kabul ederken, goriis degistirerek taraflar arasinda yapilacak bu tiir

sozlesmelerin gecerli olduguna hilkmetmistir!?,

II. TASINIR REHNININ PARAYA CEVRILMESI YOLU iLE
TAKIBIN TURLERI

A. Genel Olarak

Rehin ile teminat altina alinmis alacaklar yoniinden kanun koyucu 6zel bir takip
usulii 6ngdrmiis olup, anilan usul rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takiptir. Alacak, taginir
ya da tasginmaz rehni ile glivence altina alinmis olabilir. Rehne konu malvarlig1 degerinin
taginir ya da tasinmaz olmasina gore kanun koyucu farkli diizenlemeler getirmis olsa da
ortak hiikiimler de sevk etmistir. Inceleme konumuzun tasimnir rehninin paraya gevrilmesi

yolu ile takip olmasi nedeni ile taginirlar 6zelinde inceleme ve degerlendirme yapilacaktir.

308 Uyar, Rehin, s.88; Yildirnm/Deren Yildirim, s.336; Postacioglu/Altay, s.647-648; Musul, Rehin, s.59. Ayrica,
Federal Mahkemenin de goriisii bu yondedir.

309 Musul, Rehin, s.59.

310 postacioglu/Altay, s.648-649.

811 Guisan’a gore bu yondeki anlagmalar borglunun sorumluluk tiiriinii belirliyor olmast agisindan maddi hukuka
iliskindir. S6zlegsme serbestligi ilkesi geregince anilan anlagmalar gegerlidir (Guisan, s.471-472).
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Aslinda rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takip, biliyiik 6l¢iide haciz yoluyla takip

usulii ile benzerlik gosterir. Iki takip usulii arasindaki en 6nemli farklardan birisi, rehnin

312

paraya cevrilmesi yolu ile takipte haciz agamasinin olmamasidir®**. Yine, rehin hakkinin

maddi hukuka iliskin bir takim sonuglar1 olmakla birlikte, cebri icra siirecinde sahibine

sagladig1 riighan hakki bulunmaktadir®®2,

Haczedilmesi miimkiin olmayan mallarin rehni miimkiin oldugundan3!4, rehin
veren tarafindan artik bu mallarin satilamayacagi iddiasinda bulunulamaz. Bagka bir ifade
ile, haczi miimkiin olmayan mallar bor¢lunun iradesi ve istegiyle rehnedilmis ise, bu malin

rehnin paraya cevrilmesi sureti ile satilmasinda herhangi bir engel bulunmamaktadir3!®,

Ancak ifade etmek gerekir ki, rehnin paraya cevrilmesi yolu ile takibe

baslanilmasinin 6n kosulu, rehne konu borcun vadesinde 6denmemis olmasidir. Vadesinde

ddenmeyen borg icin alacakli cebri icra prosediiriinii baslatabilecektir®!®.

312 Akyazan, Sitki, Cebri Icrada Thale ve Feshi, Istanbul, 1959, s.9; Arar, $.325; Yildirrm/Deren Yildirim, s.337;
Atal/Ermenek/Erdogan, $.457. “...Icra takibi vehnin paraya cevrilmesi yoluyla yapilmis olup, haciz safhast ve
dolayisiyla icra takip dosyasinda konulmus bir haciz bulunmadigindan mahkemece yakalama serhinin kaldirilmasi ile
yetinilmesi gerekirken hacizlerin kaldirilmasina da karar verilmesi dogru degil ise de...” Yargitay 12. HD., T. 1.3.2016,
E. 2015/29243, K. 2016/5752 (Lexpera Mevzuat Programi, Erigim Tarihi: 23.11.2021).

813 a- “... Taraflar arasindaki ticari nitelikte tasit kredi uyarinca sikayetci bankanin dogmus ve dogacak tiim alacagi
rehin ile teminat altina alinmis oldugundan takip yapilmamus olsa dahi sira cetvelinde rehin alacaklisi sikayet¢inin rehin
limiti kapsamindaki diger alacaklarda da onceligi oldugu dikkate alinarak karar verilmesi gerekirken yazili gerekge ile
sikayetin reddine karar verilmesi dogru olmamustir...” Yargitay 23. HD., T. 6.2.2020, E. 2016/6428, K. 2020/740
(Lexpera Mevzuat Programi, Erisim Tarihi: 23.11.2021).

b- “...Dava, sira cetveline sikayete iligkindir. Rehin sahibi, icra takibi yapilmasa dahi satis iicretinden parasin alr.
Somut olayda rehin sahibi banka, kullandirdigi kredi karsiliginda bedeli paylasima konu aracin iizerine rehin koymus ve
icra takibi baslatms itiraz iizerine de itirazin iptali davast agmistir. Sira cetveli diizenlendigi sirada bu davanin derdest
oldugu anlasildigina gére icra miidiirligiince bu davanin sonucu beklenilerek akabinde sira cetveli yapilmas: gerekirken
bu davanin sonucu beklenilmeden ve rehin nazara alinmadan sira cetveli diizenlenlenilmesi usule aykirt olmugtur. Bu
nedenle davanin kabuliine karar verilmesi gerekirken yanilgili gerekge ile reddine karar verilmesi dogru goriilmemis,
hiikmiin bu nedenle bozulmasi gerekmistir...” Yargitay 23. HD., T. 10.12.2019, E. 2016/4370, K. 2019/5248 (Lexpera
Mevzuat Programi, Erigim Tarihi: 23.11.2021).

314 postacioglu/Altay, s.642; Pekcamtez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s.313.

315 Olgag, Cilt 2, 5.1224; Uyar, Rehin, s.131.

316 pekcamtez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, 5.313; Atali/Ermenek/Erdogan, s.452; Postacioglu/Altay, s.644.
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B. IiK md. 23 Anlaminda Tasimir Rehninin Paraya Cevrilmesi
Yolu ile Takibin Konusu

Rehin hakkinin maddi hukuka iliskin bir takim sonuglarinin olmasi, ayni hak olmasi
ve herkese karsi ileri siiriilebilir olmasi géz oniine alindiginda rehnin paraya gevrilmesi
yolu ile takibin haciz yolu ile ilamsiz takip usuliinden farklilagmasi ve bir bakima ilaml
takip prosediiriine tabi olmasi beklenebilir. Kanun ise, rehin yoniinden malin taginmaz ve
tasinir olmasini dikkate alarak menkul rehni ve gayrimenkul ipotegi icin ayri usuller
317

getirmigtir’. Ayrica, hem tasinirlar hem de tasinmazlar yoniinden takibin dayanagi olan

belgenin niteligini esas alarak hem ilamsiz hem de ilamli takip usulleri ongdrmiistiir.

Biz inceleme konumuz olan taginirlar yoniinden rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile
takip siirecinin ne sekilde isledigine bakacagiz. Bu kapsamda, dncelikle, 1IK uyarinca

hangi taginir rehni tiirlerinin paraya cevrilebilecegini ifade etmemiz gerekmektedir.

[IK md. 23/2 fikrasinda “taginir rehni” kapsamina nelerin girdigi tanimlanmistir.
Ilgili madde hiikmiine gére, “tasinir rehni” tabiri, “teslime bagl rehinleri, TMK md.
940°da ongoriilen rehinleri, ticari isletme rehnini, hapis hakkini, alacak ve sair haklar
tizerindeki rehinleri” kapsamaktadir. Uygulamada c¢ogunlukla TMK md. 940 hikmu
uyarinca tesis edilen motorlu tasit rehinlerinin paraya cevrilmesi yolu ile takibe
rastlandigindan, paraya ¢evirme ve 6zellikle satis bedelinin paylastirilmasi noktasinda bu

taginir rehni tiirii agisindan inceleme yapacagimizi belirtelim.

317 Onar, N.329.
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C. Tasmr Rehninin Paraya Cevrilmesi Yolu ile Takibin Taraflar

1. Genel Olarak

318

Takibin taraflar1 alacakli ve bor¢ludur®*®. Bagka bir ifade ile, alacagi oldugu iddiasi

ile ve alacagim tahsil etme gayesi ile icra dairesine bir talepte bulunmak sureti ile takip

siirecini baglatan aktif taraf alacakli, aleyhine takip baslatilan pasif taraf ise bor¢ludur®®®.

Rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takipte, rehin veren bir iiclincii sahis ise ya da
rehinli taginir sonradan {igiincii kisinin miilkiyetine ge¢mis ise, anilan rehinli malin
malikine menfaatlerini korumasi agisindan 6deme emri gonderilse de icra takibinin tarafi

degildir®?,

Rehin maliki ti¢iincii kisi ile esas bor¢lunun icra takibinde ayni sekilde sorumlu
oldugundan bahsetmek miimkiin degildir. Zira, rehin maliki sadece rehinli taginirin paraya
cevrilmesine katlanmak zorundadir, taginirin paraya g¢evrilmesinden sonra bakiye borg
kalmasi halinde sorumlulugu yoktur. Bor¢lunun ise, rehinle karsilanamayan kismu ile ilgili
sorumlulugu devam etmektedir. Rehin malikinin takibe dahil edilmesindeki amac,
kendisine itiraz ya da borcu 6demek suretiyle taginir mali satistan kurtarma imkaninin

verilmesidir®?!,
2. Taraf Ehliyeti

Alacakli ve borglunun taraf ehliyetinin bulunmasi gereklidir. IIK’da taraf ehliyetine

iliskin bir diizenleme yapilmamustir. Taraf ehliyeti®?2 TMK hikimlerine gore tespit

318 Atal/Ermenek/Erdogan, s.83; Arar, s.95; Kuru, Baki, Icra ve Iflas Hukuku, Cilt 1, 3. Bas1, Istanbul, 1988, s.151;
Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s.81; Sevig, s.142; Ulukapi, Omer, icra ve iflas Hukuku, 6.Basi,
Konya, 2014, 5.32; Yildirim/ Deren Yildirim, s.18; Karahacioglu/Dogruséz/Altin, s.197; Karsh, s.19.

39 Musul, Timugin, Icra ve Iflas Hukuku, 5. Basi, 1. Cilt, Ankara, 2013, s.137; Sevig, s.142,
Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s.81.

320 Ulukap, $.32; Kuru, Cilt 1, 5.151; Pekcamtez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, 5.81; Musul, Cilt 2, 5.851. Kars:
goriiste olan yazarlar; Ogiitcii/Dogrusoz, s.239; Karahacioglu/Dogrusoz/Altin, s.197.

821 Kuru, Cilt 1, s.151; Musul, Cilt 2, 5.851.

322 Taraf ehliyeti, Medeni Hukuk’taki hak ehliyetinin karsilig1 olup, bir kimsenin taraf ehliyetine sahip olup olmadigimni
tespit i¢in Oncelikle hak ehliyeti bulunup bulunmadigma bakilmalidir. Detayli bilgi igin bkz. Budak, Ali Cem /
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edilmektedir. TMK uyarinca hak ehliyeti olan kisilerin taraf ehliyeti de mevcuttur®?,

TMK ’ya gére gergek ve tiizel kisiler hak ehliyetine sahiptir®?*. Tiizel kisiligi olmayan bir

toplulugun taraf ehliyeti de bulunmamaktadir®?®,

Taraf ehliyetine sahip olmayan gercek ya da tiizel kisiler aleyhine icra takibi
baslatilmas1 miimkiin olmadig1 gibi, ayn1 sekilde taraf ehliyetine sahip olmayanlarin takip
baslatmas1 da miimkiin degildir ve anilan husus kamu diizenindendir®?®. Taraf ehliyeti yok
ise, siiresiz olarak icra mahkemesine sikayet yolu ile bagvurulabilir ve icra mahkemesi de
takibin iptaline karar vermelidir®?’. Taraflarm tiimiiniin ayr1 ayr1 bu ehliyete sahip olmasi

gereklidir.

3. Icra Takibi Sirasinda Alacakh veya Borclunun Olmesinin Takibe Etkisi

Oliim gergeklestiginde hak ehliyeti ile birlikte taraf ehliyeti de sona ermis olur?®,

Bu nedenle, 6lii kisiye karsi takip baslatilmast miimkiin olmadig1 gibi, 6li kisiye karst
baslatilan takibin, 6liiniin miras¢ilari aleyhine devam ettirilmesi de miimkiin degildir. Yine
ayn sekilde 6lii kisi adina bagka bir ifade ile 6lii kisinin alacakli olarak gosterildigi bir icra
takibi baslatilmas1 s6z konusu olamaz. Eger takip baslatilmis ise taraf ehliyeti

olmadigindan takibin iptali gerekir®?°.

Icra takibinin baslatilmasindan sonra, her iki taraftan yani alacakli ve bor¢ludan
birisinin 6lmesi miimkiin oldugundan; taraflardan birisinin 6liimii halinde takibe etkisinin
ne olacaginin belirtilmesi dnem arz etmektedir. Farkli etkileri oldugundan her bir taraf igin

etkisinin ayrica belirtilmesi isabetli olacaktir®*°,

Karaaslan, Varol, Medeni Usul Hukuku, 5.Bas1, Istanbul, 2021, s. 103 vd. Kuru, Baki / Aydin, Burak, Istinaf
Sistemine Gore Yazilmigs Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi, 6.Bast Ankara, 2021, s. 106 vd.

323 pekcamitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, .81; Atah/Ermenek/Erdogan, s.83; Kuru, Cilt 1, 5.152; Musul,
Rehin, 5.95; Ulukapi, 5.32; Yildirim/ Deren Yildirim, s.18.

324 Gergek kisilerin hak ehliyetini diizenleyen TMK md. 8 hikmui; “Her insanin hak ehliyeti vardir. Buna gére biitiin
insanlar, hukuk diizeninin sinirlart icinde, haklara ve borclara ehil olmada esittirler.”

Tiizel kisilerin hak ehliyetini dizenleyen TMK md. 48 hilkkmu; “Tiizel kisiler, cins, yas, hisimlik gibi yaradilis geregi
insana 6zgii niteliklere bagh olanlar disindaki biitiin haklara ve borglara ehildirler.”

325 pekcamitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s.81.

326 Kuru, Cilt 1, 5.152; Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s.81.

327 Detayl bilgi i¢in bkz.Musul, Rehin, s.113; Musul, Cilt 1, s.144.

328 Budak/Karaaslan, s.103; Kuru/Aydin, icra Ders Kitabi, 5.70; Yildirim/Deren Yildirim, s.19

329 Kuru/Aydin, icra Ders Kitab, s.70; Atali/Ermenek/Erdogan, s.91; Musul, Cilt 1, 5.137-138.

330 Mugul, Rehin, 5.115; Atal/Ermenek/Erdogan, s.91.
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a. Alacaklinin Oliimii

Alacaklinin takibin devamui sirasinda 6liimii halinde, takibin ne olacagi, devam edip
etmeyecegi ya da devam edecek ise ne sekilde devam edecegi hakkinda 1IK’da herhangi
bir hiikiim bulunmamaktadir. Anilan nedenle, bu ihtimalde maddi hukuk kurallar1 devreye

girecektir®3!,

TMK md. 640 hiikmii geregi miras birakanin birden fazla miras¢isinin olmasi
halinde, mirasin gegmesi ile tiim miras¢ilar arasinda terekedeki tiim hak ve borglar
kapsayan bir ortaklik meydana gelmis olur ve mirasgilar terekeye elbirligi ile sahip olurlar.

Bu nedenle, terekedeki biitiin haklar {izerinde birlikte tasarrufta bulunmalar1 gerekir.

Alacaklinin baglatmis oldugu takip devam ederken, alacaklinin 6lmesi halinde
mirascilart terekedeki mal varligina dolayisi ile takip konusu edilen alacaga elbirligi
halinde miilkiyet ile sahip olacaklarindan aralarinda zorunlu takip arkadashigir soz
konusudur. Bagka bir ifade ile, anilan takibe tiim mirascilarin birlikte devam etmesi
gereklidir. Ancak miras¢ilarin timii mirasi kabul etmek zorunda degildir. Miras1 reddeden
ve devam etmek istemeyen mirasgilar s6z konusu olur ise, bu durumda terekeye temsilci

atanir ve takibe bu temsilci devam eder33?.
b. Borc¢lunun Olimii

Takibin devami sirasinda borglunun 6liimii halinde, rehinli alacaklinin mirasi
reddetmemis olan mirasgilara karsi takibe devam etme hakki oldugu gibi, rehinli alacakli
tercihine gore terekeye kars1 da takibe devam edebilecektir®33. Alacaklmin, bor¢lunun
Olimii halinde takibi mirascilarin tiimiine kars1 devam ettirme zorunlulugu s6z konusu
degildir. Alacakli dilerse tiim mirasgilara, dilerse mirasgilarin bir kismina ya da sadece bir

tanesine kars1 takibe devam edebilir®**,

331 Disel, Buse, fcra Hukukunda Takip Arkadaghigi, Istanbul, 2014, s.73.

332 Musul, Cilt 1, 5.140; Atali/Ermenek/Erdogan, s.91; Pekcantez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, 5.81 ve 85;
Musul, Rehin, 5.115-116; Karsh, s.20; Disel, 5.73.

333 By konuda detay bilgi igin bkz. Pekcamtez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, 5.82 ve 85; Musul, Rehin, 5.116-
118; Yildirnm/Deren Yildirim, s.20; Atali/Ermenek/Erdogan, .91 ve 92.

334 pekcamtez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, 5.82; Karsh, s.20.
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4. Takip Ehliyeti

Takip ehliyeti®®®  alacakli ve borglunun bizzat ya da vekilleri aracilig1 ile takibi
yiiriitebilmesi, her bir tarafin kendi menfaatlerinin gozetilmesi yoniinde islem yapabilmesi
anlamina gelir®*®. TMK uyarinca fiil ehliyeti olan kisilerin takip ehliyeti de mevcuttur®®’.
Takip ehliyeti de taraf ehliyeti gibi kamu diizeninden olup; takip ehliyetinin yoklugu
durumunda siiresiz sikayet yolu ile icra mahkemesine basvurulabilir. Icra mahkemesinin
de takip ehliyetinin yoklugu halinde takibin iptaline karar vermesi gereklidir®*®. Taraflarin

tiimiiniin ayr1 ayr1 bu ehliyete sahip olmasi gereklidir. Taraflarin tiimiinden kasit, alacakli,

borglu ve rehinli mal bir {i¢iincii kisiye ait ise, rehinli malin maliki ti¢ilincii kisidir.
5. Sifat (Husumet)

Taraf ve takip ehliyetinden baska, alacakli ve bor¢lunun maddi hukuk anlaminda
gercekten alacakli ve bor¢lu olmalari, bu sifatlara sahip olmalari gerekir. Sifat, takibe konu
alacak yoniinden taraflarin gercekten tasarruf yetkisi olup olmadigr ile ilgilidir®®®. Sifat
itiraz1 icra dairesi ya da icra mahkemesince resen dikkate alinamaz, taraflarca yapilmasi
gereklidir3®. Sifat, bu nedenle itiraz nedenidir®*!. Yargitay, alacakli sifat1 icin “aktif
husumet ehliyeti” borg¢lu sifati icin de “pasif husumet ehliyeti” ifadelerini

kullanmaktadir32,

Hem alacaklinin hem de bor¢lunun anilan takipte alacakli ve borg¢lu sifatlarinin

bulunmasi zorunludur. Aksi halde, girisilen takip basarili bir sekilde sonuglanamaz.

335 Takip ehliyeti, Medeni Usul Hukukunda dava ehliyetinin karsilig1 olup, kisinin fiil ehliyetine sahip olmasi1 anlamina
gelmektedir. Bu konuda detay bilgi i¢in bkz. Budak/Karaaslan, s.108 vd.; Kuru/Aydin, Usul Ders Kitabi, s.114 vd.
336 Benzer tanimlar i¢in bkz. Atal/Ermenek/Erdogan, s.84; Kuru, Cilt 1, s.161; Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin
Ozkan/Ozekes, 5.82; Yildirim/Deren Yildirim, s.21.

337 Ulukapy, s.34; AtalVErmenek/Erdogan, s.84; Yildirnm/Deren Yildirim, s.21.

338 Musul, Rehin, 5.121; Musul, Cilt 1, s.144.

339 Farkli tanimlar igin bkz. Disel, s.59; Musul, Rehin, s.122; Ulukap1, s.35; Kuru/Aydin, Usul Ders Kitab1, s.118;
Atal/Ermenek/Erdogan, s.84.

340 Arslan, Ramazan/ Yilmaz, Ejder / Tagpinar Ayvaz, Sema/ Hanagasi, Emel, icra ve iflas Hukuku, 7. Basi, Ankara,
2021, 5.125; Kuru, Cilt 1, 5.162; Kuru/Aydin, icra Ders Kitab, s.71; Pekcamitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes,
5.83; Ulukapu, s.35; Atali/Ermenek/Erdogan, s.84.

341 Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, s.125; Disel, 5.60; Kuru, Cilt 1, 5.162; Atal/Ermenek/Erdogan, s.84;
Kuru/Aydin, Usul Ders Kitabi, s.119; Pekcamtez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s.83; Kuru/Aydin, Icra Ders
Kitabi, s.71.

342 Musul, Rehin, s.122,
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Mesela, alacakli alacagini devretmis ise, ya da bor¢lu miras1 reddetmis ise, ilgili takip

yoniinden artik taraf sifatlar1 olmayacaktir®*,

Borcun yiiklenilmesi halinde, rehin veren maliki eger li¢iincii kisi ise, borcun
yiiklenilmesine riza gostermesi gerekir. Ugiincii kisi, bor¢lunun kisiligini, kim oldugunu

dikkate alarak rehin vermektedir®#4.

6. Borglu ile Rehin Maliki Arasinda Zorunlu Takip Arkadashg:

Takip arkadaslig ile ilgili olarak esasen haciz yolu ile takipte gecerli olan kurallar,

385 Ornegin tereke alacagl

tasinir rehninin paraya ¢evrilmesi yolu ile takipte de gecerlidir
icin tiim mirasgilarin alacakli sifatinin olmasi kurali rehnin paraya g¢evrilmesi yolu ile

takipte de gegerli olacaktir®*®.

Asil borglu ile rehin veren lgiincii sahis arasinda zorunlu takip arkadashig
mevcuttur®*’. Bunun anlamu, her ikisine birden takip yapilmasi gerektigidir. Borglu takibe
dahil edilmeden sadece rehin malikine takip baslatiimas1 miimkiin degildir®*. Sadece rehin
veren malikine takip yapilmis ve asil bor¢lu hakkinda takip yapilmamis ise, bu durum
kamu diizenine iliskin oldugundan takibin iptali gerekir®*®. Miisterek borglu, miiteselsil

350

kefil aleyhine ise, rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takip yapilamaz**°. Ugiincii kisi rehni,

rehin iliskisi tesis edilirken verebilecegi gibi, rehinli taginir daha sonra bir {igiincii kisiye

de devredilmis olabilir. Her iki ihtimalde de zorunlu takip arkadashg: devam eder®®.

Yargitay ictihatlar1 ile de, asil borglu ile rehin malikinin farkli kisiler olmasi

halinde, aralarinda zorunlu takip arkadashigi oldugu kabul edilmistir®®2. Asil borglu

343 Atah/Ermenek/Erdogan, s.84; Kuru/Aydin, icra Ders Kitab, s.71; Kuru, Cilt 1, 5.162-163.

344 Budak, s.98.

345 Budak, s.98.

346 Mirasbirakanin birden fazla mirasgis1 olmasi halinde, mirasgilar arasinda TMK md. 640 geregi miras ortakligi olusur.
Terekeye ait biitiin haklar {izerinde birlikte tasarruf ederler. Mirasgilar arasinda elbirligi miilkiyeti olusur.

347 Digel, 5.101; Atal/Ermenek/Erdogan, s.88-89; Musul, Cilt 2, s.851.

348 Mugul, Cilt 2, 5.851; Atali/Ermenek/Erdogan, s.88-89; Giirdogan, Rehin, s.79.

349 Kuru, Cilt 3, 5.2400; Musul, Cilt 2, s.851. Ayrica bu yondeki Yargitay kararlart igin bkz.; Yargitay 12 HD., T.
24.11.2011, E. 2011/7721, K. 2011/24923 (Karmus, s.100). Yargitay 12. HD., T. 06.10.1997, E. 1997/9366, K.
1997/10112 (Karmus, s.104).

30 yargitay 12. HD., T. 07.04.2011, E. 2011/8216, K. 2011/5988 (Karmus, 5.103).

%1 Digel, 5.101-102; Musul, Cilt 2, 5.851.

32« Zorunlu takip arkadashgina ragmen asi bor¢lu ...hakkinda takip yapilmadigi goriilmektedir. Bu eksiklik
sonradan giderilmesi miimkiin olmayan, kamu diizeniyle ilgili ve takibin davact yoniinden iptalini gerektirir niteliktedir.
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hakkinda takip yapilmamasi kamu diizenine iliskin olup, takibin iptaline karar verilmesi
gerekirken, rehin malikinin takibe dahil edilmemesi halinde, bu durum daha sonradan
takibe dahil edilmek kaydu ile diizeltilebilir®®>,

Ancak ifade etmek gerekir ki, rehnin paraya cevrilmesi yolu ile takipte borclu ile
rehin veren maliki arasindaki zorunlu takip arkadaslhigi bu iki tarafin birlikte hareket
etmeleri gerektigi anlamina gelmemektedir. Baska bir ifade ile, rehin veren ve borglu ayri
ayri itirazlarda bulunabilir, takipten kaynakli itirazlarin1 kullanabilir. Rehin maliki takibe
ve borca itiraz edebilir ancak, bor¢lunun herhangi bir itiraz1 olmayabilir. Rehnin paraya
cevrilmesi yolu ile takipteki zorunlu takip arkadasligi, maddi hukuk kaynakli zorunlu takip

arkadasligina benzemez>.

D. Tasimir Rehninin Paraya Cevrilmesi Yolu ile Takibin Turleri
1. Tasimr Rehninin Paraya Cevrilmesi Yolu ile ilamsiz Takip
a. Genel Olarak

Basit bir sekilde ifade etmek gerekir ise, alacagi bir taginir ile garanti altina alinmis
olan rehin alacaklisinin elinde “ilam” ya da “ilama denk bir belge > bulunmuyorsa

taginir rehninin paraya ¢evrilmesi yolu ile ilamsiz takibe basvurmasi gerekecektir®*®.
b. Yetkili icra Dairesi

Tasinir rehninin paraya ¢evrilmesi yolu ile ilamsiz takipte yetkili icra dairesi, IIK

md. 50" ye gore belirlenir. Anilan madde HMK®"nin yetki ile ilgili hiikiimlerine atif

O halde davaci hakkindaki takibin iptaline karar verilmesi gerekir...” Yargitay 12. HD., T. 24.11.2011, E. 2011/7721,
K. 2011/24923 (Karmus, 5.100).

353 Budak, s.104; Musul, Cilt 2, 5.851.

35 Disel, 5.102; Kuru/Aydin, icra Ders Kitabi, 5.74-75.

355 11K md. 38 hiikmii séyledir; “Mahkeme huzurunda yapilan sulhlar, kabuller ve para borcu ikrarini havi re’sen tanzim
edilen noter senetleri, istinaf ve temyiz kefaletnameleri ile icra dairesindeki kefaletler, ilamlarin icrasi hakkindaki
hikimlere tabidir. Bu maddedeki icra kefaletleri miiteselsil kefalet hiikmiindedir.”

356 Atal/Ermenek/Erdogan, s.451; Karsh, s.429; Kuru/Aydin, icra Ders Kitabs, 5.329; Kuru, Cilt 3, s.2399; Musul,
Rehin, 5.141; Uyar, Rehin, 5.130; Pekcamitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, 5.313.

357 HMK md. 447/2 uyarinca HUMK ’a yapilan atiflar, HMK’ nin ilgili maddelerine yapilnus sayilir.
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yapmakta olup, bu nedenle yetkili icra dairesinin belirlenmesinde HMK’da diizenlenen

yetki kurallar1 kiyasen uygulanacaktir (1iIK md. 50/1)%®,

HMK’da diizenlenen genel yetki kuralina baktigimizda, davalinin yerlesim yeri
mahkemesinin genel yetkili mahkeme oldugunu gérmekteyiz. Bu baglamda, 1iK md. 50
atfi nedeni ile tasinir rehninin paraya ¢evrilmesine de genel yetKkili icra dairesi borclunun
yerlesim yerinin bulundugu yer icra dairesidir. Birden fazla borglu olmasi ihtimalinde de
borglulardan birisinin yerlesim yerinin bulundugu yer icra dairesi HMK md. 7 hikminin

kiyasen uygulanmasi neticesinde yetkili olacaktir®®,

Sozlesme kaynakli bir para alacagi s6z konusu oldugunda, ki rehin sdzlesmesi de
bu kapsamdadir, sdzlesmenin ifa edilecegi yer ve sdzlesmenin yapildigi yer icra dairesi de
yetkilidir. Sozlesmede ifa yeri belirtilmemis ise, para borcunun gotiiriilecek borglardan
olmasi sebebi ile alacaklinin yerlesim yerinin bulundugu icra dairesi de yetkilidir*®°. Sunu
da belirtmek gerekir ki, s6zlesmenin taraflar1 yetki anlasmas1®®! yapmus ise, bu anlasma ile

yetkili kildiklar1 yer icra dairesi de yetkilidir®®2,

fcra dairelerinin yetkisi kamu diizenine iliskin olmadigindan, kesin yetkinin sz
konusu oldugundan bahsedemeyiz. Icra dairesince yetki meselesi resen dikkate aliamaz,
bor¢clunun yetkiye iliskin itiraz1 s6z konusu olabilir. Yetkiye itiraz edilmez ise, yetkisiz

yerde baslatilmis olsa bile icra dairesi yetkili hale gelmis olur3®3,

38 (giitcii/Dodrusoz, 5.237; Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, 5.93; Atali/Ermenek/Erdogan, s.100;
Uyar, Cilt 8, s.119009.

39 Atal/Ermenek/Erdogan, s.100.

360 Karsh, s.144; Atal/Ermenek/Erdogan, s.100-101.

361 Yetki anlasmast HMK md. 17 ve 18°de belirtilen kosullara uygun olarak yapilmak kayd: ile gegerli olacaktir.

362 Karsl, 5.144. Ayrica bu konuda detayli bilgi igin bkz. Atal/Ermenek/Erdogan, s.102.

363 pekcamitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/QOzekes, 5.93; Karsh, s.144-145.
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c. Takip Talebi

1) Genel Olarak Takip Talebi ve Takip Talebinde Yer Almasi Gereken
Kayitlar

Takibin baglayabilmesi i¢in alacaklinin bir talepte bulunmasi gerekir. Alacakli bu
talebini icra dairesine yazili ya da sozlii olarak veya elektronik ortamda iletebilir (IIK md.
58/1)%4, icra dairesi resen takip baslatamaz. Alacaklinin alacagini tahsil edebilmesi igin
icra dairesine bir talepte bulunmas1 gereklidir. Alacakli ile icra dairesi arasindaki hukuki

iliski bu talep ile baslamis olur®®.

Takip talebi ve igerigi esas itibari ile genel haciz yolundaki takip talebine blyuk
Olciide benzerlik gostermekle birlikte, rehin takibinin niteligi geregi bir ka¢ 6nemli farklilik
vardir. Ilgili kanun hiikmiinde yani 1IK md. 145°te takip talebinde hangi kayitlarin yer
alacag diizenlenmistir. IIK md. 145’in yaptig1 yollama geregi, alacaklinin takip talebinde

oncelikle IIK md. 58°de yazili hususlar yer alacaktir.

Anilan [IK md. 58 diizenlemesi haciz yoluyla takibe iligkin takip talebi ve igerigine
iliskindir. Ilgili madde hilkkmiine gére takip talebinde, alacakli ve varsa kanuni temsilcisine
ait bilgiler, bor¢lu ve varsa kanuni temsilcisine ait bilgiler, alacaga iliskin bilgiler, senet
var ise senede ve senet yok ise borcun sebebine dair bilgi ile hangi takip yolunun se¢ildigi
yer almalidir. Yine bu maddede belirtilen hususlara ilaveten takip talebinde yer almasi
gereken rehne konu kayitlar da mevcuttur. Genel olarak yer almasi gereken kayitlar
alacakli ve bor¢luya ve varsa kanuni temsilcilerine ait bilgiler, takip konusu alacaga iliskin

bilgiler ile borcun sebebi ve hangi takip yolunun segildigine iligkin bilgilerdir.

Rehin takibi 6zelinde yer verilmesi gereken kayitlar ise, rehne konu malvarliginin

ne oldugu, eger rehne konu sey bir {i¢iincii kisi tarafindan baskasinin borcu i¢in verilmis

364 Musul, Rehin, s.143; Uyar, Rehin, s.130; Yilmaz, s.776.
?‘65 Arar, 5.93-94; Sevig, s.133. Ayrica alacakli ile icra dairesi arasindaki iligki hususunda detayli bilgi icin bkz. Asik,
Icra Sozlesmeleri, $.37-38.
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ise, rehin malikinin ismi, yine rehinli mal rehin tesisinden sonra bir tglincii kisiye
devredilmis ise, bu kisinin ismi, ayrica rehin iizerinde birden ¢ok rehin hakki var ise, diger
rehin alacaklisinin veya alacaklilarinin ismidir (IiK md. 145)*%%. Anilan bildirim ile,
sonraki rehin alacaklisinin da kendi hakkina yonelik almasi gereken bir tedbir var ise

almas1 amaglanmakta ise, de bu bildirim takibin gecerlilik sart1 degildir®®’.

Esasen rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takipte 6zellik gésteren durum rehinli mala
ait bilgilerin, rehinli mal bir baskasina ait ise, bu kisiye ait bilgilerin yine rehinli mal
iizerinde rehin hakki olan baska bir alacakli var ise, bu alacakliya dair bilgilerin de takip

talebine eklenmesi gerektigidir®®,

Uygulamada haciz yolu ile takipteki takip talebi (6rnek no 1) kullanilir®®®. Takip
masraflar1 borgluya ait olmakla birlikte, alacakli takip talebinde bulundugu zaman takip
masraflarini pesinen 6demek zorundadir. Alacaklidan takip yoluna bagvurmak icin gerekli

harclar ve tebligat masraflari takip baslatilirken alimir (ITK md. 59/1)37°,

2) Rehnin Paraya Cevrilmesi Yolu ile Takibe Ozgii Kayitlar

a) Rehinli Tasinira Ait Bilgiler

Borc¢luya ve tabi var ise rehin maliki ti¢lincii kisiye, rehin hakkina itiraz imkan
saglanmasi adina takip talebinde rehnin ne oldugunun belirtilmesi gereklidir3’t. Motorlu
tasitlar ile ilgili olarak baslatilan rehnin paraya cevrilmesi yolu ile takipte, rehinli araca

iligkin plaka bilgisi takip talebine eklenmektedir.

366 Kuru, Cilt 3, 5.2400; Arar, s.326 ve 327. Sonra gelen rehin hak sahibine durum bildirilmez ise tazminat yiikiimliiliigii
dogabilecegi hk.bkz. Yildirim/Deren Yildirim, $.338.

367 Arar, s.327.

38 Kuru/Aydin, icra Ders Kitabi, 5.329-330; Kuru, Cilt 3, 5.2400; Onar, N.330; Pekcamtez/Atalay/Sungurtekin-
Ozkan/Ozekes, s.314.

369 Kuru/Aydin, Icra Ders Kitabi, 5.329.

370 pekcamitez/Atalay/Sungurtekin-Ozkan/Ozekes, s.94.

371 Martin, Alfred, (Cev. Berkin, Necmettin), “Rehnin Paraya Gevrilmesi Yoluyla Takip”, [UHFM, Cilt.22, Say1.1-4,
1957, s.330, (https://dergipark.org.tr/tr/pub/iuhfm/issue/9098/113726) (Erisim Tarihi: 04.01.2021); Uyar, Cilt 8,
5.11907; Giirdogan, Rehin, s.39; Uyar, Rehin, s.131.
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Rehnedilen tagmirin takip talebine istinaden takip talebi ile icra dairesine
verilmesine ise gerek yoktur’2, Motorlu tasit rehni, esasen sicile tescil sureti ile kurulan
sicilli taginir rehni tiirlerinden birisi oldugundan, tasitin zilyetligi alacakliya
devredilmemektedir. Bu nedenle de tasitin rehin takibi ile birlikte icra dairesine verilmesi

zaten fiilen miimkiin degildir.

Bir alacagi teminat altina almak i¢in birden ¢ok tagmir mal {izerine rehin tesisi
miimkiindiir. Uygulamada sikga rastlanildig1 tizere bankalar ya da kredi kurumlart kredi
alacaklari i¢in birden fazla arag/motorlu tasit iizerine rehin tesis ettirmektedirler. Boyle bir
durumda, yani ayni alacaga iliskin olarak birden fazla tasinir rehni verilmis ise, alacaga

yetecek kadarinin satis1 miimkiindiir®”3,

b) Sonraki Rehin Alacakhisina Ait Bilgiler

Ayni taginir tizerinde farkli alacaklilara ait birden fazla rehin tesisi mimkindur. Bu
kapsamda, birden fazla rehin alacaklisinin s6z konusu olmasi halinde, takip talebinde
bulunan rehin alacaklisi kendisinden sonraki rehin alacaklisim da takip talebinde
bildirmelidir. Bu bildirim, gegerlilik kosulu olmasa da takibi baslatan rehin alacaklisini
daha sonra bir tazminat talebi ile karsi karsiya kalmaktan kurtaracaktir. Zira, anilan
bildirimin amaci sonra gelen rehin alacaklistnin haklarin1 koruyabilmesine imkan

saglamaktir®’4,

Motorlu tasitlar yoniinden baktigimizda, araclarin trafik siciline tescilleri zorunlu
oldugundan ilk rehin alacaklis1 ve varsa sonraki rehin alacaklsina ait bilgiler ile haciz
alacaklilarma 1iliskin bilgiler goriintiilenebilmektedir. Bu kapsamda, sonraki rehin

alacaklisina ait bilginin aracin kaydindan tespiti miimk{indiir.

372 Giirdogan, Rehin, s.39; Uyar, Rehin, s.131; Uyar, Cilt 8, 5.11908.
373 Giirdogan, Rehin, s.39; Uyar, Cilt 8, 5.11907; Uyar, Rehin, s.131.
374 Uyar, Cilt 8, 5.11908; Martin, s.331; Giirdogan, Rehin, s.40; Uyar, Rehin, s.131.
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¢) Rehnedenin Uglincti Kisi Olmas1 ya da Rehinli Malin Mulkiyetinin
Sonradan Uciincii Kisiye Devredilmesi Halinde Rehinli Malin Maliki
Uciincii Kisiye Ait Bilgiler

375 Zira, anilan

Bu ihtimalde bu kisilerin de takipten haberdar edilmeleri zorunludur
kisiler ile bor¢lu arasinda zorunlu takip arkadasligi s6z konudur. Bu kisilere de 6deme emri
gonderilmesi gerekir ve anilan kisilere de takibe itiraz ya da takibe konu borcu 6deme
imkani1 verilmelidir. Yalniz, asil borglu takibe dahil edilmeden, sadece rehin veren malike

kars1 takip yapilmas1 miimkiin degildir®’®.

Tasinir rehninin teminat altina aldig1 alacak icin ayrica kefalet de alinmis ise, borglu
rehnin paraya cevrilmesi yolu ile takip edilirken, kefil ise haciz yolu ile takip edilecektir.
Baska bir deyisle, rehnin paraya cevrilmesi yolu ile takipte kefil bor¢lu olarak

gosterilemez, kefile kars1 ayrica haciz yolu ile takip baslatiimalidir®’’.

d. Odeme Emri

Kendisine rehnin paraya g¢evrilmesi yolu ile ilamsiz takibe iligkin bir talep gelen
icra dairesi, takip talebinde rehin borglusu olarak goriinen kisiye ve rehinli mal G¢tnci
kisiye ait ise, bu kisiye de bir 5deme emri génderir (1iIK md. 146)3’. Borclu ve rehin maliki

ile icra dairesi arasindaki hukuki iliski de boylece baslamis olur®®.

Uygulamada 6rnek no 8’e denk gelen bu 6deme emrinde itiraz siiresinin yedi giin,
borcu 6deme siiresinin ise onbes giin oldugu ihtar edilir. Eger rehne konu esya tizerinde art
rehin s6z konusu ise, bu rehin hakki sahibine de durum icra dairesi tarafindan ihbarname
ile bildirilir (ITIK md. 146)*®. Ancak, rehinli tasinirin maliki disinda borca kefil olan

kisilere rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takipte ddeme emri génderilemez®.

375 Martin, s.331; Uyar, Cilt 8, 5.11908.

376 Uyar, Cilt 8, 5.11908; Uyar, Rehin, 5.132.

877 Uyar, Rehin, s.134.

378 Arar, s.121; Karsh, s.429; Kuru, Cilt 3, 5.2400; Onar, s.N.334; Uyar, Rehin, s.136.

379 Borglu ile icra dairesi arasinda baslayan hukuki iliski hususunda detay bilgi icin bkz. Asik, Icra Sozlesmeleri, $.39.
380 Karsh, s.429; Musul, Rehin, s.149; Uyar, Cilt 8, 5.11933.

31 Yargitay 12. HD., T. 03.04.2014, E. 2014/6771, K. 2014/9823 (Musul, Rehin, s.149).
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Rehinli mal {igiincii kisiye ait ise, ya da sonradan iiglincii kisiye devredilmis ise,
takip yine borglu aleyhine baslatilmakla birlikte rehin maliki tiglincii kisiye de 6deme emri
gonderilmelidir®2. Rehin malikine de itiraz ve borcu ddeyerek rehne konu tasiniri cebri
icra satisindan kurtarma imkani verilmelidir®3. Yine takibin devami sirasinda iiciincii
kisinin rehin maliki oldugunun anlagilmasi halinde, bu kisi de takibe dahil edilir ve

kendisine deme emri teblige ¢ikarilir®4,

Odeme emrinin icra dairesi tarafindan ne zaman génderilecegi konusunda kanunda
acik bir diizenleme bulunmamakla birlikte IIK md. 61 hikmii uyarinca takip talebinden

itibaren (i¢ giin igerisinde gonderilmesi gerektigi seklinde yorum yapilabilir38®,

Bu takip usuliinde édeme emrinde yer alacak kayitlara iliskin olarak ne IIK md.
146 hiikmiinde ne de IIK md. 147/1 hilkkmiinde herhangi bir atif bulunmaktadir. Bu
durumda, Icra ve Iflas Kanunu Yé&netmeligi md. 30%° dikkate alinarak, ddeme emrinde yer

almas1 gereken hususlar belirlenir®®’.

Buna gore, takip talebinde yer almasi gereken kayitlar 6deme emrinde de yer
almalidir. Rehnin tig¢iincii kisi tarafindan verilmesi ya da rehinli taginirin miilkiyetinin daha
sonra ligiincii kisiye devredilmesinin miimkiin olup, eger boyle bir durum s6z konusu ise,
o0deme emrinde bu lciincii kisiye ait bilgiler de yer almalidir. Zira, rehin malikinin de

odeme emrine itiraz hakki mevcuttur. Bu itiraz hakkini kullanabilmesi yahut takibe konu

382 Kuru, Cilt 3, 5.2401; iiD., T. 5.4.1963, E. 4250, K. 4273 (Olgag, Cilt 2, 5.1225).

383 Borglu ile rehin veren malik arasinda zorunlu takip arkadasligi vardir (Yildirim/Deren Yildirim, s.338). Yine bu
yonde Kkarar icin bkz.; Yargitay 12. HD., T. 14.04.1988, E. 1987/7338, K. 4972 (Uyar, Rehin, 5.147-148).

384 Yyldirim/Deren Yildirim, s.338-339.

35 Uyar, Cilt 8, 5.11933; Giirdogan, Rehin, s.41; Uyar, Rehin, s.136.

386 “Tagmir rehninin paraya gevrilmesi yolu ile takipte 5deme emri’’ baglikli madde 30 hiikmii aynen soyledir; “Odeme
emrine;

a) 20 nci maddedeki kayitlar ile 21 inci maddenin birinci fikrasinin (b) bendindeki hususlar,

b) Rehin iigiincii kisi tarafindan verilmis veya rehinli malin miilkiyeti ti¢tincii kisiye ge¢mis ise, bu kiginin adi, soyadi ve
yerlesim yerindeki adresi,

¢) Odeme siiresinin onbes giin oldugu,

d) (Degisik:RG-16/4/2013-28620)Yedi giin iginde itiraz olunmaz ve onbes giin i¢inde ddeme emrinde yazili olan icra
dairesine ait banka hesabina borg yatirllmazsa, rehinli malin satilacagu,

e) Yedi giin iginde rehin hakkina agik¢a itirazedilmezse, alacaklmin rehin hakkinin bu takipte artik tartisma konusu
olamayacagi ihtari,

) Sirf'rehin hakkina itiraz edildigi takdirde, alacaklinin rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takipten vazgecerek takibin
haciz yolu ile devamini isteyebilecegi, yazilir.”

387 Musul, Rehin, s.150.
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388 Yalniz, sadece rehinli

borcu ddeyerek tasinir mali rehinden kurtarmasit miimkiindiir
malin malikine kars1 takip yapilarak sadece rehinli malin malikine 6deme emri teblig

edilmesi miimkiin degildir. Asil borglu ile birlikte bu kisinin takip edilmesi gereklidir3®,

Eger taginir mal {izerinde bir art rehin s6z konusu ise, bu durumda takipte art rehin
alacaklisinin ismi de belirtilmelidir. Art rehin alacaklisina ihbarname gonderilerek durum

bildirilir. Art rehin alacaklisinin da haklarin1 korumas: amaglanmaktadir®®.

Odeme emrine itiraz siiresinin acik¢a ddeme emrinde yer almas: gereklidir. Zira,
bor¢lu kendisine teblig edilen 6deme emrinde belirtilen siire igerisinde harekete gegerek,

itiraz hakkini kullanabilecektir3®.

Odeme emrine itiraz prosedirti ile ilgili olarak iIK md. 147°de md. 62 ila md. 72’ye
atif yapilmistir. Bu takip yolunda da borglunun itiraz sebepleri bagli oldugu anlasilmaktadir
(IiK md. 63). Bu kapsamda; 6deme emrinde, imzanin borgluya ait olmamasi halinde buna
iligkin itirazin1 yedi giin igerisinde ayrica ve agikca bildirmesi gerektigi aksi halde imzanin

bor¢ludan sadir sayilacag: ihtar1 da 6deme emrinde yer almalidir (IfK md. 62/5)3%2,

Rehnin paraya gevrilmesi yolu ile ilamsiz takipte haciz safhas1 olmadigindan3®® ve
miinferiden rehne konu tasmirin paraya cevrilmesi isteneceginden mal beyaninda
bulunulmasina iligkin kaydin yer almasi gerekmese de, rehin hakkina agik¢a itiraz
edildikten ve alacakli da takibe haciz yolu ile devam etmek istedigini bildirdikten sonra

bor¢luya mal beyani icin yedi giinlik siire verilecektir (1IK md. 147)3%,

Anilan diizenleme geregi, 6deme emrinin tebliginden itibaren yedi giinliik stirede
itiraz edilmez ve onbes giinliik siirede de bor¢ 6denmez ise, rehinli alacakli rehne konu

tasinirin satigini isteyebilecektir. Ancak yine itiraz siiresi igerisinde sirf rehin hakkina itiraz

388 Qlgag, Cilt 2, 5.1232; Uyar, Cilt 8, 5.11908.

389 Uyar, Rehin, s.136; Olgag, Cilt 2, 5.1232; Uyar, Cilt 8, 5.11908.

3% Uyar, Rehin, s.135; Olgag, Cilt 2, 5.1232.

391 Qlgag, Cilt 2, 5.1231-1232.

392 Kuru/Aydin, icra Ders Kitab, s.330-331; Kuru, Cilt 3, 5.2402; Uyar, Rehin, s.137.

393 Akyazan, [hale, s.9; Atali/Ermenek/Erdogan, s.457; Arar, s.325; Yildirnm/Deren Yildirim, s.337.
394 Kuru, Cilt 3, 5.2402; Uyar, Cilt 8, 5.11934.

7



edilmis ise, alacaklinin bagka bir hakki daha mevcut olup, rehnin paraya ¢evrilmesi yolu

ile takipten vazgecerek, takibin haciz yolu ile takip seklinde devamini isteyebilecektir.

Tasinir rehninin paraya cevrilmesi yolu ile ilamsiz takipte, {IK md. 61/1’¢ atif

yapilmadigindan, takibe dayanak belgelerin bor¢luya teblige ¢ikarilmasina gerek yoktur3®,

e. Odeme Emrine itiraz Prosediirii

1) Genel Olarak

[IK md. 147 hiikmii ile 6deme emrine itiraz usulii diizenlenmistir. Ilgili madde
duzenlemesinde 6deme emrine itiraz hakkinda IIK md. 62°den md. 72’ye kadar olan
hiikiimlerin uygulanacag belirtilmistir. Bu hiikiimler, ilamsiz haciz yolu ile takipteki itiraz

prosediiriine iliskin hiikiimlerdir®®.

Odeme emrine itirazin gegerli olabilmesi icin itiraz1 yapabilecek kisilerin itiraz
etmesi, baska bir ifade ile itiraza ehliyet gereklidir*®’. Oncelikle, bor¢lunun 6deme emrine
itirazinin s6z konusu olabilmesi i¢in, 6deme emrinde borglu olarak gosterilmesi ve icra
dairesince usulline uygun olarak hazirlanmis 6deme emrinin kendisine teblig edilmesi

gerekir39%,

Odeme emrine iliskin tebligin, icra dairelerince yapilacak diger tiim tebligler gibi
7201 sayili Tebligat Kanunu®*°® hiikiimlerine uygun olarak yapilmasi gereklidir (IIK md.
21/1)*%, Kendisine 6deme emrinin tebligini izleyen giinden itibaren yedi giin icerisinde
borglu ya da rehin maliki itiraz hakkini kullanabilir (IIK md. 62/1). Borgluya teblig edildigi

3% Yargitay 12. HD., T. 29.05.2014, E. 2014/12515, K. 2014/15456 (Musul, Rehin, s.151).

3% Kuru, Cilt 3, 5.2402; Musul, Rehin, s.153; Musul, Cilt 2, s.861; Uyar, Cilt 8, 5.11937.

397 Sevig, 5.193.

3% Musul, Rehin, s.153. Ayrica bu yondeki Yargitay karar1 icin bkz.; “...1IK'nin 147. maddesi yollamasiyla 62.
maddesine gore bor¢lunun itiraz hakkinin dogmasi i¢in 6deme emrinin borgluya teblig edilmesi 6nkosuldur...”
Yargitay 12. HD., T. 09.09.2014, E. 2014/18760, K. 2014/20695 (Lexpera Mevzuat Programi, Erigim Tarihi:
07.05.2022).

39 RG. 19.2.1959, S.10139.

400 Musul, Rehin, s.154.

78


https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/12-hukuk-dairesi-e-2014-18760-k-2014-20695-t-09-09-2014

gin hesaba dahil edilmez ve yedinci giiniin sonuna denk gelen giin mesai bitiminde itiraz

hakki1 sona erer®ol,

Itiraz yazili olabilecegi gibi sdzlii olarak icra dairesine bildirim seklinde de
gerceklesebilir (IIK md. 62/1). Her ne kadar kanunda sozli olarak icra dairesine itiraz
imkan1 getirilmis olsa da, uygulamada itirazlar biiylik c¢ogunlukla yazili olarak

yapilmaktadir.

Bor¢lunun bulundugu yer disindaki icra dairesine yapilacak itirazlar da
uygulamada muhabere ad1 verilen usul ile yapilmaktadir. Icra dairesi kendisine yapilan
itiraz1 masrafin1 da itiraz edenden almak {izere takibin yapildigi yer icra dairesine
gondermek zorundadir. Alinmayan masraftan icra dairesinin kendisi sorumlu olacaktir (1TK
md. 62/1). Itiraz etmis olan bor¢luya da itiraz ettigine iliskin bedava ve pulsuz bir belgenin

verilmesi gerekir (IIK md. 62/son fikra).

Takibe itiraz edildigi hususunun alacaklinin yatirmis oldugu avanstan karsilanmak

suretiyle ii¢ giin igerisinde alacakliya bir muhtira ile tebligi gerekir (IIK md. 62/2).

Itirazin borglu veya borglu vekilince yapilmasi miimkiin olup, itiraz dilekgesinde

borgluya ait yurt i¢inde olan bir adresin de bildirilmesi gereklidir (IIK md. 62/3).

Itirazin gegerli olabilmesi icin, itirazin takibin baslatildig1 icra dairesine ya da bu
icra dairesine gonderilmek iizere baska bir icra dairesine yapilmasi gereklidir. Yoksa,
itirazin mahkemeye yapilmasi sz konusu degildir. Itirazin mahkemeye yapilmasi usuliine

uygun olmayacak ve takibi durdurmayacaktir®®?,

Borglunun itirazinin dayanagi ¢esitli gerekgeler olabilir. Borglu, temelde alacagin

varligina, muaccel olmadigina, gegerli bir alacak olmadigina ve rehin hakkina itiraz

401 Sevig, 5.198.

402 Mugul, Rehin, s.157. Ayrica bu yondeki Yargitay kararlari igin bkz.; “...Somut olayda,; édeme emri ile birlikte takibe
dayanak belgelerin teblig edilmedigine iliskin sikayet disindaki tiim iddialar itiraz niteliginde olup, itirazin icra dairesine
yapilmasi gerekirken, mahkemeye yapilan bagvuru fuzuli bir islem olup mahkemenin bu sebeple basvuruyu reddetmesi
gerekirken, yazili sekilde isin esasi incelenerek reddine karar verilmesi isabetsiz ise de; sonugta istem reddedildiginden
sonucu itibari ile dogru olan kararin onanmasi yoluna gidilmistir...” Yargitay 12. HD., T. 09.03.2017, E. 2017/1492, K.
2017/3492 (Sinerji Mevzuat ve Ictihat Programi, Erisim Tarihi: 06.10.2021); Yargitay 12. HD., T. 28.02.2005, E.
2005/1024, K. 2005/3820; Yargitay 12. HD., T .20.03.2003, E. 3022, K. 5896 (Karmus, s.111-s.113). Yargitay 12. HD.,
T. 3.11.2014, E. 2014/19170, K. 2014/25735 (Lexpera Mevzuat Programi, Erisim Tarihi: 23.11.2021).
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edebilir*®. Bunun disinda, takibin yapildig1 yer icra dairesinin yetkisine, borca iliskin
sOzlesmedeki imzaya, borcun 6dendigine, faiz miktarina veya faiz oranina, takibin

miikerrer olduguna iligkin gesitli itirazlar s6z konusu olabilir.

Eger itiraz usuliine uygun bir sekilde ve yasal siliresinde yapilmis ise, takip
kendiliginden durur. Bunun iizerine artik alacakli tarafindan takibi ilerletici islem

yapilamaz (1iK md. 66)*%4,

2) Odeme Emrine itirazin Icerigi

a) Sadece Rehin Hakkina itiraz

Rehin hakkina itiraz bor¢lu tarafindan yapilabilecegi gibi, rehin veren tigiincii sahis

405 Rehin iliskisinin gegerli

ise, anilan rehin maliki liglincii sahis tarafindan da yapilabilir
bir sekilde kurulmadigi ya da sona erdigi seklinde itirazlar ileri siiriilebilecegi gibi, rehnin
paraya ¢evrilmesi yolu ile ilamsiz takibe konu edilen tasinirin 6diing olarak verildigi ya da

malikin elinden zorla alindig1 gibi itirazlar da s6z konusu olabilir®®,

Borca itiraz dilekc¢esinde rehin hakkinin varligina agikga itiraz edilmemis ise, artik
o takip acisindan rehin hakkinmn varligi kabul edilmis olur (IIK md.147/1). Baska bir
deyisle, bor¢lu rehin hakkina itiraz etmek istiyor ise bunu agik¢a yapmalidir, agik bir
sekilde rehin hakkina itiraz ettigini belirtmelidir. Rehin hakkina itirazin da yine yedi giinliik

siire igerisinde yapilmasi gereklidir®’.

Itirazda herhangi bir sebep gosterilmemis ise, bu durumda rehne itirazin agikca
yapilmas1 gerektiginden itirazin borca iliskin yapildigi kabul edilir®® Sadece rehin

hakkina itiraz edilir ise, bu durumda da o takipteki alacagin varlig1 ve tutar1 kabul edilmis

409

olur Alacak kabul edilmis oldugundan, alacakli rehin takibinden vazgecerek takibe

403 Arar, 5.330; Giirdogan, Rehin, s.45.

404 Musul, Rehin, s.155-157.

405 y1ldirim/Deren Yildirim, s.339.

406 Uyar, Rehin, 5.138; Uyar, Cilt 8, 5.11938; Ogiitcii/Dogrusoz, 5.247.
407 Musul, Rehin s.158-159; Onar, N.335; Olgag, Cilt 2, 5.1235.

408 Sevig, 5.197.

409 Olgag, Cilt 2, 5.1235; Ogiitcii/Dogrusoz, s.247; Musul, Rehin s.159.
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haciz yolu ile devam etmek isteyebilir. Icra dairesi de bu durumda, bor¢luya mal beyaninda
bulunmas igin davet yazis1 gonderir (IIK md.147/2)*1°. Bu ihtimalde, alacaklinin rehin
hakkindan da feragat edip etmedigi hususu tartismalidir. Doktrinde bir goriis**!, alacaklinin
rehin hakkindan feragat etmedigi sadece takip hukukuna iligskin bir haktan feragat ettigini
savunurken, diger bir goriis**? alacaklinin rehin hakkindan da feragat etmis oldugunu
savunmaktadir. Kanaatimizce, alacaklinin sadece takip hukukuna iligkin bir haktan feragat
ettigini kabul eden goriis daha isabetlidir. IIK md. 147/2 hikmiinde “rehnin paraya
cevrilmesi yoluyla takipten vazgecerek” seklinde bir diizenleme getirildigi igin, hikman
lafzina uygun yorum yapilarak anilan hususun takipten vazge¢me seklinde anlasilmasi

daha dogru olacaktir.
b) Sadece Borca itiraz

Tasinir rehninin paraya cevrilmesi yolu ile takipte, sadece borcun varligina itiraz
da s6z konusu olabilir. Borcun hi¢ dogmadigi, muaccel hale gelmedigi, 6deme nedeni ile
sona erdigi seklinde itirazlar sz konusu olabilir*®. Sadece borcun varligina itiraz edilir

ise, rehnin varlig: artik kabul edilmis olacaktir (1IK md. 147)%4,

Takipte gosterilen alacak miktarina kismi itiraz da s6z konusu olabilir, bu durumda
itiraz edilen kisim yoniinden takip durur, itiraz edilmeyen kisim yoniinden ise takip

kesinlesmis olur (IIK md. 66)*°.

Bor¢lunun bu takip tiiriinde rehinli alacagin zamanasimina ugradigi yoniinde
itirazda bulunmasi miimkiin degildir. Tasinir rehni, alacagin zamanasimina ugramasina
engel olmaz. Ancak alacak zamangimina ugrasa da alacaklinin alacagini rehin konusu

tasiniri paraya gevirme sureti ile tahsil edebilme hakki devam etmektedir (TBK md.159)*®,

410 Ogiiteii/Dogrusoz, 5.247; Kuru, Cilt 3, 5.2403; Uyar, Rehin, 5.139.

41 Giirdogan, Rehin, 5.46; Postacioglu/Altay s.660.

412 Kuru, El Kitabi, 5.993, dn.8.

413 Uyar, Rehin, 5.138; Uyar, Cilt 8, 5.11938; Ogiitcii/Dogrusoz, .247.

414 Ogiitcii/Dogrusoz, $.247; Uyar, Cilt 8, 5.11938; Uyar, Rehin, 5.139.

415 Musul, hale, s.16; Arar, s.138. Itiraz edilen kisim iizerinden inkar tazminatina hitkmedilecektir. Yargitay 12. HD.,
T. 12.02.1990, E. 1989/12407, K. 989 (Uyar, Rehin, s.147).

416 Uyar, Cilt 8, 5.11938; Kuru, Cilt 3, 5.2402; Musul, Cilt 2, 5.861; Uyar, Rehin, 5.139. Ipotegin varligimin ise alacagin
zamangimina ugramasina engel oldugu hk. bkz. Musul, Rehin, 5.158.
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Imzaya itiraz yoniinden de bu husus ayrica ve acikca belirtilmelidir. Yani, takip
borg¢lusu rehin s6zlesmesindeki imzanin kendisine ait olmadigi iddiasinda ise, bunu ayrica
ve agikca belirtmek sureti ile imzaya itirazini ileri siirmelidir. Aksi halde takip konusu

belge ydniinden imzanin kendisinden sadir sayilmasi neticesi ile karsilagilir (IIK md.
62/5)47,

¢) Hem Rehin Hakkina Hem Boreca Itiraz

Ugtincii intimal olarak, borglu rehin hakkinin varligi ile birlikte borcun da varligina
itiraz edebilir. Bu ihtimalde, borglu rehin hakkini da kabul etmediginden alacaklinin rehin
takibinden vazggeme sureti ile takibe haciz yolu ile devam etme imkani s6z konusu
olamayacaktir. Bagka bir deyisle, hem rehin hakkinin varlig1 ve hem borcun varligi ihtilaf
konusu oldugu igin, alacaklinin takibin devamini saglayabilmesi ic¢in anilan itirazi
hiikiimden diisiirmesi gerekecektir. itiraz1 hiikiimden diisiirmek isteyen alacakl ya itirazin
kaldirilmasi i¢in icra mahkemesine basvuracak ya da itirazin iptalini genel mahkemelerde

dava agmak sureti ile talep edebilecektir®'®,

f. Odeme Emrinin Kesinlesmesi - Itirazin Hiikiimden Diisiiriilmesi

1) Genel Olarak

Alacakli, taginir rehninin paraya ¢evrilmesi yolu ile takibe devam edebilmek ve
neticede rehinli taginirin satis bedeli lizerinden alacagini tahsil edebilmek icin, bor¢lunun
itirazin1 hiikiimden disiirmelidir. Bunun i¢in alacaklinin elinde iki farkli yol mevcuttur.
Alacakli, icra mahkemesinden itirazin kaldirilmasini (IfK md. 68)**° isteyebilir veya genel

mahkemelerde itirazin iptali davas1 (IIK md. 67) acabilir*?°.

Yalnizca rehin hakkina itiraz edilmis ise; bu ihtimalde alacakli ya itirazin

hiikiimden diisiiriilmesi i¢in icra mahkemesine veya genel mahkemeye basvuracak ya da

47 Kuru/Aydin, icra Ders Kitabi, s.330-331.

418 Uyar, Cilt 8, 5.11940.

49 ftirazin kaldirilmas: usulii, alacakliya elinde belirli belgelerin olmasi halinde borglunun haksiz itirazini hizlica
kaldirabilmesi ve alacagina basit ve hizli bir sekilde kavusmasi i¢in getirilmis bir yoldur.

420 Arar, 5.137; Karsh, s.157; Olgag, Cilt 1, 5.496-497; Uyar, Cilt 8, 5.11940. Bu yénde Yargitay kararlar1 igin bkz.;
Yargitay 12. HD., T. 20.01.1987, E. 1986/5044, K. 350; Yargitay 12. HD., E. 1997/3535, K. 3875 (Karmus, s.111).

82



anilan takibe haciz yolu ile devam edebilecektir. Anilan takibe haciz yolu ile devam etmek
istemesi halinde artik takip, takibe konu bor¢ miktar1 uyarinca kesinlesmis oldugundan
bor¢lunun mallarinin haczini isteyebilecektir. Rehinli malin maliki ii¢lincii kisi ise ve
alacakli rehin takibinden vazgegerek haciz yolu ile takibin devamini istemis ise, rehinli
malin maliki sadece rehinli mal yoniinden sorumlu oldugundan onun hakkindaki takip

diisecektir. Yani, rehinli mal malikinin mallarinin haczi talep edilemeyecektir®?!,

Alacakli, rehin takibine devam etmek istemesi halinde rehnin paraya cevrilmesi
yoluyla takip kesinlesmemis oldugundan itiraz1 hiikiimden diislirmek igin itirazin

kaldirilmas1 ya da itirazin iptali yollarindan birisini sececektir®??,

Acikeca rehne itiraz edilmemis sadece borca itiraz edilmis ise, artik bu ihtimalde
alacaklinin anilan takibe devam edebilmek igin itiraz1 hiikiimden kaldirmasi gerekir. Yine
alacaklinin icra mahkemesine ya da genel mahkemeye basvuru hakki vardir. Ancak bu
ihtimalde, rehin hakkina agikga itiraz edilmemis oldugundan bu mahkemelerde rehin hakki

ve rehin hakkinin varhig tartistlamayacaktir (ITK md. 147/1)%%,

2) Itirazin Kaldirilmasi

a) Genel Olarak

Borg¢lunun yapmis oldugu itirazin igerigine gore kanun koyucu iki farkli itirazin
kaldirilmast yontemi getirmistir. Alacakli, borca itiraz var ise, itirazin kesin olarak
kaldirilmasi, imzaya itiraz var ise itirazin gegici olarak kaldirilmasi yoluna

basvurabilecektir®?,

Doktrinde itirazin kaldirilmasinin hukuki niteligi ile ilgili g¢esitli gortisler ileri
stirilmistiir. Hakim goriis, itirazin kaldirilmasinin teknik anlamda bir dava olmadig: ve

borclunun ilgili icra takibi yoniinden borclu olup olmadiginin tespitine yarayan bir yol

421 Kuru, Cilt 3, 5.2403.

422 Uyar, Cilt 8, 5.11938-11940; Kuru, Cilt 3, 5.2403.

423 Kuru, Cilt 3, 5.2404; Uyar, Cilt 8, 5.11938.

424 Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s.90; Pekcamitez/Atalay/Sungurtekin-Ozkan/Ozekes, s.119;Arslan/Yilmaz/Taspinar
Ayvaz/Hanagasi, 5.193; Atali/Ermenek/Erdogan, s.157 ve 158; Kuru, Ciltl, s.323; Ulukapi, $.57; Karsh, s.157;
Kuru/Aydin, icra Ders Kitabs, s.118; Yilmaz, $.379.
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oldugu seklindeki goriistiir*?®. Bu goriise gore, itirazin kaldirilmasi ile gekismeli bir
uyusmazlhigin ¢oziimii saglanmis olsa da, yapilan yargilama neticesinde elde edilen
hiilkmiin maddi anlamda kesin hiikiim etkisi yoktur. Alacaklinin alacag: takip hukuku
acisindan tespit edilmis olmaktadir. Bu nedenle etkileri takip hukukuna iliskin olan bir yol

olarak kabul edilmektedir*2®

. Anilan goris disinda, itirazin kaldirilmasinin dava oldugunu
kabul eden bir goriis*?’ ve yine anilan prosediirii usuli insai dava olarak nitelendiren baska

bir goriis*?® de mevcuttur.

Kanaatimizce, itirazin kaldirilmasi1 dava degildir. Anilan siirecin takip hukukuna
iligkin etkileri olan, alacaklinin alacakli, bor¢lunun bor¢lu oldugunu tespite yarayan ve
maddi hukuk anlaminda kesin hiikiim etkisi olmayan, kendine has ve takip hukukuna 6zgi

bir yol oldugunu kabul etmek daha isabetli goriinmektedir.
b) Itirazin Kesin Olarak Kaldirilmasi

Alacaklinin elinde {IK md. 68/1°de diizenlenen belgelerden birisi mevcut ise,
alacakli, bor¢lunun itirazinin kendisine tebligi tarihinden itibaren alt1 ay igerisinde itirazin
kaldirilmasimi isteyebilir (IIK md. 68/1)*°. Ongoriilen alti aylik siire hak diisiiriicii
siiredir®®. Bu siire icerisinde itirazin kaldirilmasinin istenmemesi halinde, yeniden ilamsiz

takip yapilmas1 miimkiin degildir (1IK md. 68/1 son ctimle).

425 Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, $.192; Pekcamtez/Atalay/Sungurtekin-Ozkan/Ozekes, s.117;
Gorgiin/Bérii/Kodakoglu, $.90; Kuru/Aydin, icra Ders Kitab, s.118; Atah/Ermenek/Erdogan, s.164; Kuru, El
Kitabi, 5.276; Ulukapi, S.57.

426 pekcamtez/Atalay/Sungurtekin-Ozkan/Ozekes, s.117; Kuru, Ciltl, s.321 ve 322; Arslan/Yilmaz/Taspinar
Ayvaz/Hanagasi, 5.192 ve 193; Atali/Ermenek/Erdogan, s.164.

427 Karsh, anilan prosediirii dava olarak kabul etmesinin en 6nemli nedenini, icra mahkemesinin bir 6zel mahkeme
statlisiinde olmas1 ve mahkemenin bir yargilama neticesinde karar verecek olmasi seklinde agiklamaktadir. Mahkemenin
takip hukukuna etkisi olan bir karar vermesinin, anilan prosediiriin dava olarak nitelendirilmemesi icin yeterli olmadigini
savunur (Karsh, s.158). Herhangi bir gerek¢e agiklamamakla birlikte, itirazin kaldirilmasinin dava olarak
nitelendirilmesinin miimkiin oldugu, ancak maddi hukuka iligkin etkisinin olmadig1 yonindeki goriis igin bkz.
Yildirim/Deren Yildirim, s.108.

428 Onen, Ergun, Insai Dava, Olgac Matbaasi, Ankara, 1981 (Karsl, s.158’den naklen).

429 Ttirazmn kesin olarak kaldirilmasinda alacakli ile bor¢lunun kullanabilecekleri belgeler hakkinda detayli bilgi igin bkz.
Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin-Ozkan/Ozekes, 5.119 vd.; Atal/Ermenek/Erdogan, 5.159 vd.; Musul, Cilt 1, 5.347
vd.

430 Yildirim/Deren Yildirim, s.112; Kuru/Aydin, icra Ders Kitabi, s.118; Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi,
5.193; Pekcamitez/Atalay/Sungurtekin-Ozkan/Ozekes, 5.118; Kuru, Cilt 1, 5.322; Atal/Ermenek/Erdogan, s.158;
Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s.90; Kuru, El Kitabi, s.276; Yilmaz, $.383; Ulukapi, $.57; Musul, Cilt 1, 5.343. Ayrica bu
yonde Yargitay karar1 igin bkz.; Yargitay 8. HD., T. 31.01.2013, E. 2012/13525, K. 2013/1000 (Karms, s.113).
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Itirazin kaldirilmas1 prosediirii, takip hukukuna iliskin olup, etkileri anilan takip
yonundendir. Bagka bir deyisle, bu prosedirin maddi anlamda kesin hukim etkisi
yoktur®!,

Itirazin kaldirilmas talebi, icra takibinin yapildig1 yer icra dairesinin bagl oldugu
icra mahkemesine yapilmalidir*®. icra mahkemesinde gériilecek itirazin kaldirilmasi

surecinde 11K md. 18/1 hiikmii geregi basit yargilama usulii uygulanacaktir®®,

Bor¢lu, borcun varligina itiraz etmis ise, alacakli tarafindan itirazin kesin
kaldirilmast yoluna basvurulabilir. Alacaklinin bu yola basvurabilmesi i¢in elinde, “imzasi
ikrar edilmis adi senet”, “imzasi noterlikce onaylanmig senet” ya da “resmi dairelerin
veya yetkili makamlarin yetkileri dahilinde ve usuliine gore verdikleri yazili bir belge”
olmalidir. Bu belgelerin kayitsiz sartsiz bir para borcu ikrarini igermesi gerekir. Resmi
daireler veya yetkili kurumlarca verilen belgelerin de bor¢lunun belirli bir para borcunu
kayitsiz sartsiz 6demek zorunda oldugunu gostermesi gerekir. Alacakli, alacagini ancak
[IK md. 68’1°de belirtilen bu belgeler ile kanitlayabilir. Yemin ve tanik deliline

basvurulmas1 miimkiin degildir*3.

Bor¢lu da itirazin kaldirilmas: siirecinde, borcunun olmadigim {IK md. 68/3

uyarinca yine anilan belgelerle ispat edebilecektir. Bor¢clunun da yemin ve tanik deliline

435

bagvurmas1 miimkiin degildir*>. Ayrica, bor¢lu bu prosediirde itiraz sebepleri ile baglidir.

Yani bor¢lunun, itirazin kaldirilmasi stirecinde sadece itiraz dilek¢esinde bildirmis oldugu

431 Yilmaz, 5.383; Pekcamtez/Atalay/Sungurtekin-Ozkan/Ozekes, 5.117; Kuru/Aydin, icra Ders Kitab, s.126;
Yildirim/Deren Yildirim, $.108; Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s.94-95 ve 100; Kuru, El Kitabi, 5.276.

432 pekcamtez/Atalay/Sungurtekin-Ozkan/Ozekes, s.124; Karsh, s.159; Kuru/Aydin, icra Ders Kitab1, s.124;
Gorgiin/Borii/Kodakoglu, 5.99; Yilmaz, 5.382; Ulukapi, s.60.

433 Jcra mahkemesinin incelemesi itirazin iptali davasina nazaran daha basit ve simirlidir. Sekli bir inceleme yapilir (Kuru,
Cilt 1, 5.321; Gorgiin/Bérii/Kodakoglu, s.100). {IK md. 70 hiikmiinde icra mahkemesinin taraflar1 davet edecegi ve IIK
md. 18’e gore karar verecegi diizenlenmistir. Bu hiikiimden incelemenin durusmali olarak yapilacagi anlagilmaktadir.
Ayrica, icra mahkemesinde goriilen isler IIK md. 18 hiikmii geregi ivedi islerden sayilmaktadir.

43 Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s.100; Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin-Ozkan/Ozekes, s.117-118; Kuru/Aydin, icra
Ders Kitabi, s.119 vd.; Yildirim/Deren Yildirim, $.108-109; Kuru, El Kitabi, s.276; Kuru, Cilt 1, s.321.

435 Kuru, Cilt 1, s.321; Kuru, El Kitabi, 5.276; Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin-Ozkan/Ozekes, s.123; Kuru/Aydin,
Icra Ders Kitabr, s.123-124; Gorgiin/Bérii/Kodakoglu, s.100.
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sebepleri ve alacaklinin dayanmis oldugu senet metninden anlasilan itiraz sebeplerini ileri

siirme imkam vardir (1IK md. 63)*°.

Borglunun itirazinin borcu dédemis oldugu iddiasina yonelik olmasi halinde, artik
taraflar arasindaki borg iliskisi kabul edilmis olur. Alacakli tarafindan [iK md. 68/1°de
yazili belgelerin sunulmasina gerek kalmaz. Zira, bu belgeler ile ispat edilecek olan hukuki

iliski ve borgtur. Borcu 6dedigini iddia eden borglu, bu iliskiyi teyit etmektedir®®’.

Icra mahkemesi, itirazin kaldirilmasi talebinin reddine ya da itirazin kesin olarak
kaldirilmasima karar verecektir®®. Itirazin kesin olarak kaldirilmasina karar verilmesi
halinde, baslatilan icra takibine kaldig1 yerden devam edilebilecek, rehinli taginirin satisi

istenebilecektir®®®,
¢) Itirazin Gegici Olarak Kaldirilmasi

Borg¢lu tarafindan takibin dayanagi olan senedin altindaki imzaya itiraz edilmis ise,
itirazin gecici kaldirilmasi s6z konusu olacaktir (11K md. 68/a/1). Alacakli bdyle bir itirazin
varlig1 halinde icra mahkemesinden itirazin gegici kaldirilmasi talebinde bulunabilecegi
gibi itirazin iptali davasi da acabilecektir**®. Imza itiraz1 {izerine yapilabilecek itirazin
gegcici kaldirilmasi talebi de alt1 aylik siireye tabi olup, rehin alacaklisinin itirazin kendisine
tebliginden itibaren alti aylik siire igerisinde bagvuruyu yapmasi gereklidir (IIK md.
68/a/1)*,

436 Gérgiin/Borii/Kodakoglu, s.95; Pekcamtez/Atalay/Sungurtekin-Ozkan/Ozekes, 5.125; Kuru/Aydn, icra Ders
Kitabu, s.125.

437 Yildirim/Deren Yildirim, s.109. Bu yondeki kararlar i¢in bkz. Yargitay 12. HD., T. 23.9.2004, E. 15215, K. 20110;
Yargitay 12. HD., T. 8.6.2004, E. 9487, K. 14568; Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun 4.12.1985 tarih 12/27-984 sayili
karari; Yargitay 12. HD., T. 4.5.2004, E. 7133, K. 11097 (Yildirim/Deren Yildirim, s.109 dn.3).

438 Mahkemenin kabul ya da red karar1 vermesine gore, alacakli ya da borglu taraf, digerinin talebi olmasi halinde yiizde
yirmiden az olmayacak bir tazminata da mahkum edilebilir (ITK md. 68/son). Bu tazminatlar icra inkar tazminati ya da
kotii niyet tazminati degildir (Gorgiin/Borii/Kodakoglu, 5.101). Ayrca icra mahkemesinin verecegi karar ve bu kararin
sonuglar1 hakkinda detayh bilgi icin bkz. Kuru/Aydin, icra Ders Kitab1, 5.126-127; Pekcamtez/Atalay/Sungurtekin-
Ozkan/Ozekes, 5.126-127; Gorgiin/Borii/Kodakoglu, 5.95-96.

439 Bu konuda detayli bilgi igin bkz. Atali/Ermenek/Erdogan, s.166-167.

440 Kuru/Aydin, Icra Ders Kitabi, s.128; Pekcamtez/Atalay/Sungurtekin-Ozkan/Ozekes, 5.127.

441 [tirazin gegici kaldirilmasi ile ilgili yargilama usulii hakkinda detay bilgi igin bkz. Yildirim/Deren Yildirim, s.119;
Kuru/Aydin, Icra Ders Kitabi, s5.128-129; Pekcamtez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s.127-129;
Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s.97-98.
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Yapilan yargilama neticesinde icra mahkemesi, yapmis oldugu imza incelemesi
neticesinde itirazin gegici kaldirilmas talebinin reddine ya da kabuliine karar verecektir®*2,
Talebin reddine karar verilmesi halinde, itiraz ile durmus olan takibe artik devam
edilemeyecegi gibi, bor¢lunun talebi halinde alacakli alacagin yilizde yirmisinden az

olmayan tazminata mahkum edilebilecektir (IIK md. 68/a)**.

Talebin kabulune karar verilmesi halinde, bor¢lunun itiraz1 gecici olarak kaldirilmis
olacag gibi, borglu alacagin yiizde onu oraninda para cezasi ve alacaklinin talebi halinde
alacagin yiizde yirmisinden az olmayan tazminata mahkum edilebilecektir. Bu ihtimalde
ayrica, gecici haciz istenebilmesi, mal beyaninda bulunma zorunlulugu ve borgtan
kurtulma davasi agabilme gibi bir takim takip hukukunu ilgilendiren sonuglar da ortaya

¢ikacaktir (ITK md. 68/a)**,
3) ltirazin iptali Davas

Alacaklinin elinde 1IK md. 68/1°de diizenlenen belgelerden birisi mevcut degil ise
alacakli, borglu itirazinin kendisine tebligi tarihinden itibaren bir yil igerisinde genel
mahkemelerde dava agmak sureti ile itirazim iptalini isteyebilir (iIK md. 67/1)**°. Anilan
bir yillik siire hak diisiiriicii siiredir*®. tirazin alacakliya tebligi tarihinden bir y1llik siire

icerisinde itirazin iptali davasi acilmadig takdirde dava agma hakki diiser**’.

ftirazin iptali davasimin hukuki niteligi tarismalidir®®, Rehin alacaklisi, takibe

itiraz eden rehin borglusu veya rehin malikinin itirazinin iptali i¢in anilan davayi

442 fcra mahkemesinin itirazin gegici kaldirilmas talebi tizerine verecegi karar ve bu kararin etkileri hakkinda detay bilgi
icin bkz. Kuru/Aydin, icra Ders Kitabs, s.132-133; Gérgiin/Borii/Kodakoglu, s.98-99.

443 Bu konuda detay bilgi icin bkz. Pekcamitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s.129.

444 By konuda detay bilgi icin bkz. Kuru, Cilt 1, 5.409 vd.; Pekcamitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, 5.130 vd.
45 Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagas, 5.179; Postacioglu/Altay, s.221; Kuru/Aydin, icra Ders Kitab, s.112;
Yildirim/Deren Yildirim, s.126; Pekcamtez/Atalay/Sungurtekin-Ozkan/Ozekes, 5.110.

446 [IK md. 67/4 uyarinca, itirazin iptali icin dngériilen bir yillik siirenin kagirilmasi halinde, alacaklinin genel hiikiimlere
gore alacagini talep hakk: saklidir.

447 Karsh, s.234; Kuru/Aydin, icra Ders Kitabi, s.113, dn.6/1. Ayrica bu yonde Yargitay karar1 “...davalinin
stiresindeki itirazi sonucu takibin durdugu anlasildigi gibi; itirazin iptali davasinin da bir yillik hak diistiriicii siiresi
icinde agilmis oldugu tespit edilmigtir...” Yargitay 15. HD., T. 13.10.2010, E. 2010/3560 K. 2010/5264 (Lexpera
Mevzuat Programi, Erigim Tarihi: 23.11.2021).

448 Bir gorii, an1lan davanin icra hukukuna 6zgii bir dava oldugu, dava neticesinde talep edilen alacagin tahsiline iliskin
bir karar verilmedigi sadece itirazin iptal edilerek durmus olan takibe devam imkani sagladigini ileri stirmektedir
(Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s.111; Atal/Ermenek/Erdogan, s.150). Baska bir gériis, anilan
davanin ilamsiz takip prosediiriine iliskin bir maddi hukuk davasi oldugu ancak icra hukukuna 6zgii etkileri de oldugunu
savunur. Anilan goriis uyarinca taraflar bu davada HMK’nin izin verdigi 6l¢iide tiim itiraz ve def’ileri ileri siirebilecek
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acmaktadir. Rehin alacaklis1 bu davada, itirazin iptali ile takibin devamini ve dilerse icra

inkar tazminatina hitkkmedilmesini talep etmektedir®*°.

Itirazin iptali davasinda yargilama genel hiikiimlere gére yapilacaktir**®. Gorevli
mahkeme, HMK hiikiimlerine gore belirlenir. Itirazin iptali davas1 yoniinden genel yetkili
mahkeme asliye hukuk mahkemesi olup, icra mahkemesi anilan dava bakimidan gorevli
degildir. Uyusmazligin niteligine gore de hangi mahkemenin gorevli oldugu tespit
edilmektedir. Kira iligkisi nedeni ile dogan itirazin iptali davalarinda sulh hukuk
mahkemesi, ticari dava niteliginde olanlarda ticaret mahkemesi, 6zel mahkemenin
gorevine giren konularda ise (is mahkemesi ve tliketici mahkemesi gibi) ilgili 6zel

mahkeme gorevlidir®®?,

[iK’da itirazin iptali davasi yoniinden getirilmis o6zel bir yetki kurali
bulunmamaktadir. Doktrinde bu konuda iki farkli goriis ileri siirlilmiistiir. Bir goriise gore,
itirazin iptali davasinda yetkili mahkeme, tipki gérevli mahkemenin tespitinde oldugu gibi
HMK hilkiimlerine gore belirlenecektir®®?. Diger goriis uyarinca ise, itirazin iptali
davasinda yetki hususu genel hiikiimlere tabi degildir. Itirazin iptali davasi, icra takibi

nerede yapildiysa o yerin mahkemesinde agilmalidir®2,

maddi vaka ve kanitlar1 sunabileceklerdir (Postacioglu/Altay, 5.223-224). Diger bir goriis de, itirazin iptali davasinin
itiraz edilen alacaga iliskin bir eda davasi oldugu yoniindedir (Kuru/Aydin, icra Ders Kitab, s.112; Kuru, El Kitabi,
5.250; Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, 5.180; Karsl, 5.223; Ulukapi, s.53). Musul da, anilan davanin bir
takip hukuku miiessesesi oldugunu, bu dava ile amaglananin duran icra takibini harekete gecirmek oldugunu, bu nedenle
de genel hitkkiimlere tabi eda davasindan farkli oldugunu diisiinmektedir (Musul, Cilt 1, s.380 ve 387). Kanaatimizce,
anilan davanin icra hukukuna 6zgii bir dava oldugu, dava neticesinde talep edilen alacagin tahsiline iligkin bir karar
verilmedigi sadece itirazin iptal edilerek durmus olan takibe devam imkani sagladigini ileri siiren goriis daha isabetli
goriinmektedir.

449 Kuru/Aydin, icra Ders Kitabi, s.112; Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, 5.112.

450 Jtirazin iptali davasinda yargilama usulii hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Gérgiin/Bérii/Kodakoglu, s.88;
Kuru/Aydin, icra Ders Kitabi, s.114 ve 115; Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s.112-113; Karsh, 234-
237; Musul, Cilt 1, s.379 vd.

41 Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s.87; Olgag, Cilt 1, 5.499; Karsh, 5.228; Musul, Cilt 1, s.377; AtalErmenek/Erdogan,
5.149; Kuru/Aydin, icra Ders Kitabr, s.113; Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, s.181; Kuru, El Kitabi, 5.253.
452 Musul, Cilt 1, 5.377; Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagas, s.181; Kuru/Aydin, icra Ders Kitab1, s.113; Kuru,
El Kitabi, s.251 ve 252; Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s.87; Ulukapi, s.54; Olgag, Cilt 1, 5.499.

453 Karsh, s.231. Ayricabkz.; “... Mahkemece, HMK 'min 10. maddesi uyarinca sézlesmeden dogan davalarin sozlesmenin
ifa yeri mahkemesinde de agilabilecegi, davacimin kabuliinde oldugu iizere malin teslim yerinin Simav oldugu, buna
gore yetkili mahkemelerin Simav mahkemeleri oldugu gerekgesiyle mahkemenin yetkisizligine, karar verilmis, hiikiim
davaci vekili tarafindan tarafindan temyiz edilmesi iizerine, Yargitay (kapatilan) 19. Hukuk Dairesinin 2016/2839 esas
ve 2016/10428 karar sayili ve 10.06.2016 tarihli karari ile; itirazin iptali davalarinda hem icra dairesinin yetkisine, hem
de mahkemenin yetkisine itiraz edilmis olmast durumunda, IIK'nin 50. maddesi uyarinca mahkemece oncelikle icra
dairesinin yetkisine yonelik itirazin incelenmesi gerekmektedir. Zira bu yon itirazin iptali davasinin dava kosullarindan
biridir. Somut olayda icra dairesinin yetkisine de itiraz edilmis oldugu halde mahkemece icra dairesine yonelik yetki
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Itiraz iizerine duran takibe itirazin iptali davasi devam ettigi siirece devam
edilemez. itirazin iptali davasi yargilamasi neticesinde davanin kabul veya reddine karar
verilebilir. Mahkemece rehin alacaklisinin agmig oldugu itirazin iptali davasinin reddine
karar verilirse, bor¢lunun itirazi kabul edilmis ve baslatilan takip iptal edilmis olur.
Mahkemece kabul karari verilmesi halinde, bor¢lunun itiraz1 iptal edilmis olur ve
alacaklinin baslatmis oldugu takibe devam edilebilir. Boylece itiraz ile durmus olan takibe,
devam edilebilir ve eger alacaklinin talebi olmus ise, icra inkar tazminatina
hilkmedilebilir®*. Itirazin iptali davasinda mahkemece verilen karar maddi anlamda kesin

hiikiim teskil etmektedir®®.

2. Tasmir Rehninin Paraya Cevrilmesi Yolu ile Ilamh Takip
a. Genel Olarak

Rehin alacaklisinin alacag “ilam "**® veya “ilam niteliginde bir belgeye*" (1IK
md. 38) dayamiyor ise, rehnin paraya cevrilmesi yolu ile ilamli takip baslatilabilir®®®,
Rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile ilamli takibin yapilabilmesi i¢in rehin ya da alacak ya da
her ikisi ilama bagli olmalidir (1iK md. 150/h). Kanunda tasinir rehninin paraya ¢evrilmesi
yolu ile ilaml1 takip 6zel olarak ayrica diizenlenmemistir. Miisterek hiikiimler kisminda yer
alan md. 150/h diizenlemesinde ilamlarin icrasina dair hiikiimlerin kiyasen bu takip
usuliinde de uygulanacag hiikiim alta alinmistir®*®. Ote yandan; kanun koyucu tarafindan
ilamli icra diizenlemeleri de ayrintili bir sekilde getirilmediginden, agikca hiikiim

bulunmayan hallerde ve niteligine uygun oldugu o6l¢iide ilamsiz icraya iliskin hiikiimlerin

burada uygulama alan1 bulacagini sdyleyebiliriz*®°.

itirazt incelenmeden mahkemenin yetkisi yoniinden inceleme yapilarak yazili sekilde hiikiim kurulmas: dogru
goriilmemigstir.” gerekgesiyle bozulmugstur...” Yargitay 11. HD., T. 7.12.2020, E. 2020/3368, K. 2020/5707 (Lexpera
Mevzuat Programi, Erigim Tarihi: 23.11.2021).

454 Gorgiin/Borii/Kodakoglu, 5.88-90; Kuru/Aydin, icra Ders Kitab1, s.115 -116. Ayrica bu konuda detayli bilgi igin
bkz. Pekcamitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/QOzekes, s.114-116.

45 Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s.84; Karsl, 5.220; Onar, N.297; Musul, Cilt 1, 5.373.

46 HMK md.350 geregi, ilamlarin icrast igin kural olarak ilamlarin kesinlesmesi gerekmez. Ancak taginmazin aynina,
taginmaz lizerindeki ayni haklara kisiler ve aile hukukuna iligskin ilamlar kesinlesmeden icra olunamaz.

457 Yasada ispat giicii bakimindan ilama es deger olarak goriilen ilam niteliginde belgeler i¢in bkz. dn.74. Yine bu konuda
detayh bilgi i¢in bkz. Kuru/Aydin, icra Ders Kitabi 5.296-297.

458 Uyar, Rehin, s.145; Yilmaz, $.818; Yildirim/Deren Yildirim, $.342.

459 Karsh, s.430.

460 Kuru/Aydin, icra Ders Kitab, 5.295; Pekcamitez/Atalay/Sungurtekin-Ozkan/Ozekes, 5.290.
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[laml1 takip prosediiriinde alacakli yine icra dairesine bir takip talebinde bulunur.
Alacakl, takip talebine ilam ya da ilam niteligindeki belgeyi de eklemelidir®®!. icra dairesi,
alacaklinin sunmus oldugu belgeleri inceleyerek borgluya ve varsa rehin maliki ti¢lincli
kisiye bu sefer bir 6deme emri degil, icra emri gonderecektir. Zira, alacaklinin elinde artik
bir ilam ya da ilam niteliginde bir belge vardir*®?. flaml1 icra takibindeki temel fark tam da
bu belgeden kaynaklanir. Anilan icra emrinde Yyedi gunlik slre icerisinde borcun
6denmesi, bu siire i¢erisinde takibe konu bor¢ 6denmez, yine bu siire i¢erisinde icranin geri

birakilmasina dair bir karar getirilmez ise, rehin konusu tasinirin satilacagi ihtar edilir.

Tasinir rehninin paraya g¢evrilmesi yolu ile ilaml takipte, ilamsiz takip usuliinde
oldugu gibi takibi dogrudan durdurmaya etkili bir itiraz usulii bulunmamaktadir. Borglu
takibe konu borcu ya édeyecek ya da icranin geri birakilmasimna iliskin prosediirii‘®®

baslatacaktir®®,

b. Takibin Taraflan

Rehnin paraya cevrilmesi yolu ile takip prosediiriinde takibin taraflarina iliskin
yukarida yapmis oldugumuz agiklamalar, ilamli takip prosediirii igin de gegerlidir. Burada
dikkat edilmesi gereken 6nemli husus, takibin dayanagi bir ilam oldugundan, takipteki
alacakli ve borg¢lu ile ilamdaki taraflarin uyumlu olmasi gerektigidir. Takibin taraflari ile
rehin alacaklis1 ve rehin veren borglu olacaktir. Bunlar disinda, rehin maliki ti¢lincii kisi
ise, bu kisiye de icra emri gonderilmesi gerekecektir. Tasinir ilizerinde, baska bir rehin
alacaklis1 var ise, bu kisiye de icra dairesinin durumu bir ihbarname ile bildirmesi

gerekecektir. Ancak, diger rehin alacaklisi takibin tarafi degildir.

461 Uyar, Rehin, s.145; Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s.285.

42 “Yargitay Ictihadi Birlestirme Hukuk Genel Kurulu, 26.05.2017 T., E.2017/2-K.2017/3 sayuli karart ile ilama dayal
alacaklar  yoniinden ilamsiz  takip prosediiriiniin  isletilemeyecegini igtihat etmigtir.” Detay igin bkz.
Pekcamitez/Atalay/Sungurtekin-Ozkan/Ozekes, 5.288, dn.25. Anilan igtihadi birlestirme kararmin sadece ilamlari
kapsadigi ilam niteliginde belgeleri kapsamadigi goriisii hakkinda bkz. Goérgiin/Borii/Kodakoglu, s.285. Ayrica
alacaklinin elinde ilam var ise ilamsiz takip yapamayacaginin gerekceleri hakkinda detayli bilgi igin bkz.
Atal/Ermenek/Erdogan, s.414-415.

463 7343 sayili Kanun ile 1IK md.36’da yapilan degisiklik ile, icranin geri birakilmasi kararin1 verme yetkisi, kanun yolu
asamasina gore ‘bolge adliye mahkemesi veya Yargitay’dan alinarak ‘takibin yapildigi yer icra mahkemesine’ verilmistir.
464 Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s.285; Karsh, 5.405; Ulukapu, s.143; Pekcamitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes,
5.289; Atal/Ermenek/Erdogan, s.417. Ilamli takipte alacaklinin hakkinin varligima dair kuvvetli bir karine oldugundan
bu takip usullinde bittin kilfet bor¢luya aittir (Onar, N.261).
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c. Yetkili icra Dairesi

Tasinir rehninin paraya ¢evrilmesi yolu ile ilamsiz takip ve taginir rehninin paraya
cevrilmesi yolu ile ilaml takip prosediirleri arasindaki en biiyiik farklardan birisi de,
takibin baslatilacagi yer icra dairesinde kendisini gosterir. Rehinli alacakli, alacaginin bir
ilama ya da ilam dengi bir belgeye dayanmasi halinde Tiirkiye’deki icra dairelerinden
herhangi birisinde takibe gecebilecektir (IIK md. 34). Anilan nedenle, bu takip

prosediiriinde yetki itiraz1 da s6z konusu olamayacaktir®®,

Alacaklinin, takibin baslamasindan sonra yerlesim yerini degistirmesi durumunda
takibin yeni yerlesim yerinde bulunan icra dairesine havalesini isteme imkan1 da olacaktir

(IiK md. 34 ¢.2).
d. Takip Talebi

Takip talebinin igerigi biiyiik Olclide rehnin paraya cevrilmesi yolu ile ilamsiz
takiptekine benzese de, ilamli takibin ozelligi geregi farkliliklar da s6z konusudur.
Farkliliklarin en 6nemlisi, takibe dayanak ilama ait bilgilerin takip talebinde yer almasi ve
takip talebi ile birlikte icra dairesine teslim edilmesidir. Takip talebi yine iIK md. 145

dikkate alinarak, anilan maddede belirtilenler yerine getirilerek verilecektir*®®.

Takip, ilamin icra dairesine teslim edilmesi ile baglayacaktir. Alacakliya dilerse

ilamli icra takibi baslattigina iliskin bir makbuz verilecektir (ITK md. 35)%’.

e. lIcra Emrive ihbarname Gonderilmesi

Alacaklinin elinde “ilam” ya da “ilam niteliginde bir belge” var ise, alacakli artik
ilamli takip prosediiriinii isletebilecektir. Burada, alacagin veya rehnin ilama baglanmasi

arasinda herhangi bir ayrim s6z konusu degildir. Bagka bir ifade ile, alacak ya da rehin ya

465 Atal/Ermenek/Erdogan, s.416; Yildirim/Deren Yildirim, s.362; Gorgiin/Bérii/Kodakoglu, s.286; Kuru/Aydin,
Icra Ders Kitabi, s.297; Karsh, 5.401; Onar, N.262.

46 Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s.287; Atal/Ermenek/Erdogan, $.429; Kuru/Aydin, icra Ders Kitabi, 5.298-299;
Pekcamitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/QOzekes, 5.298; Uyar, Rehin, 5.145.

467 Yildirim/Deren Yildirim, $.364; Gorgiin/Borii/Kodakoglu, $.287; Atal/Ermenek/Erdogan, s.429; Kuru/Aydin,
fcra Ders Kitabu, 5.298-299; Pekcamtez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, 5.298; Uyar, Rehin, s.145; Onar, N.263.
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da her ikisi ilama baglanmis olabilir. Bu ihtimallerden birinin ger¢eklesmesi halinde
alacaklinin rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile ilamli takip baslatma hakki dogar. Bu takip
tiiriinde, bor¢luya 6deme emri degil, icra emri gonderilmesi gerekir. Bu usulde, icra
dairesine verilecek bir itiraz dilekgesi ile takibin durdurulmasi miimkiin olmayip, takibin

68

durmasi icin mahkemeden icranin geri birakilmasina dair karar®®® getirilmesi

gerekmektedirt®,

fcra emrinin alacaklinin icra dairesine yapmis oldugu takip talebi ile ve icra
dairesine ibraz etmis oldugu “ilam” ya da “ilam niteliginde belgeye” uygun olarak
diizenlenmesi ve usuliine uygun olarak teblige ¢ikarilmasi gerekir. Icra emrinin usuliine
uygun diizenlenmemesi siiresiz sikayet nedenidir*’®. Eger alacaklinin elinde ilam ya da
ilam niteliginde bir belge var ise ve icra miidiirii buna ragmen borcluya icra emri yerine

odeme emri gonderir ise, bu durum da siiresiz sikayet nedeni olur*’.

Icra emrinde de yedi giinliik siire icerisinde borcun ddenmesi, bu siire igerisinde
takibe konu bor¢ 6denmez, yine bu siire igerisinde icranin geri birakilmasina dair bir karar
getirmez ise, rehin konusu tagmirin satilacag: ihtar edilir (1IK md. 32/1). Bu takip triinde
Odeme siiresi, taginir rehninin paraya ¢evrilmesi yolu ile ilamsiz takipten farkl olarak yedi
giindiir*’2, Bu takip tiiriinde yine haciz sathasi yer almadigindan®”® mal beyania iliskin

ihtarlar s6z konusu degildir.

Belirtmek gerekir ki, davayr takip eden bir vekil var ise, icra emri de davanin
devami niteliginde kabul edildiginden icra emrinin borglu vekiline teblige ¢ikarilmasi

gerekmektedirt’,

468 fcranm geri birakilmast siireci, ilamsiz takibe itiraz siirecindeki gibi bir itiraz degildir. Borglu, itfa, imhal ya da
zamanagimi gibi gerekgeler ile icra mahkemesine icranin geri birakilmasi i¢in bagvurmaktadir.Bu konuda detay bilgi i¢in
bkz. Gérgiin/Borii/Kodakoglu, 5.294 vd.; Atal/Ermenek/Erdogan, s5.430 vd.

469 Kuru/Aydin, icra Ders Kitabi, 5.299; Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s.285.

470 Atali/Ermenek/Erdogan, s.429; Kuru/Aydin, icra Ders Kitabi, 5.299; Gérgiin/Borii/Kodakoglu, s.287.

471 Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s.287.

472 Kuru/Aydin, icra Ders Kitabi, 5.299; Atali/Ermenek/Erdogan, s.430.

473 Atal/Ermenek/Erdogan, 5.457; Arar, 5.325; Akyazan, fhale, s.9; Yildirim/Deren Yildirim, s.337.

474 Gorgiin/Borii/Kodakoglu, $.288; Yildirim/Deren Yildirim, s.364; Kuru/Aydin, icra Ders Kitabi, 5.299.
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Eger ilamli takibe konu rehinli taginir {izerinde art rehin s6z konusu ise, art rehin
sahibine de menfaatlerinin korumasi agisindan icra dairesi tarafindan, takibin baslatildig:

ihbarname ile bildirilmelidir.
f. Icramin Geri Birakilmasi ve Takibin Kesinlesmesi

Icra emrinin usuliine uygun bir sekilde tebligi {izerine bor¢lunun cesitli davranislari
sz konusu olabilir. Birincisi, kendisine verilen icra emrinin tebliginden itibaren yedi
gunlik 6deme siresi icerisinde takibe konu tlim borcu 6deyebilir. Takibe konu tim borcun

faiz ve tiim fer’ileri ile birlikte 6denmesi halinde takip de son bulacaktir.

Ikincisi, yine bor¢lu kendisine verilen yasal yedi giinliik 6deme siiresinde icranin
geri birakilmasina dair prosediire bagvurabilir. Bor¢lunun bu takip usuliinde rehnin paraya
cevrilmesi yolu ile ilamsiz takip usuliindeki gibi itiraz hakki bulunmamaktadir. Borglunun
icranin geri birakilmasina dair prosediire bagvurmasi halinde, takip bir siire ertelenmis

olacak baska bir deyisle takibi ilerletici islemler yapilamayacaktir.

Uclinclisii de, borglu, icra emrinin kendisine tebliginden itibaren yedi giinliik
O0deme siiresi igerisinde borcu 6demeyip, herhangi bir yasal yola da bagvurmaz ise, rehinli
alacaklinin takibe konu rehinli taginirin satigini talep etme hakki dogacaktir. Takibin

kesinlesmesi lizerine, rehinli taginirin paraya ¢evrilmesi asamasina gegilmis olacaktir.

Calismamizin bu kismina kadar tasinir rehninin paraya cevrilmesi yolu ile takibin
tiirleri olan ilamsiz ve ilamli takip prosediirleri aralarindaki farkliliklar da dikkate alinmak
sureti ile agiklanmistir. Calismamizin bu kismindan sonra her iki takip tiirli agisindan da

ortak olan hiikimler incelenecektir.
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II1. HER IKi TAKIiP TURU ICIN ORTAK HUKUMLER
A. Rehinli Tasimira fliskin Kiymetin Takdir Edilmesi

Rehinli taginirin cebri icra sureti ile satilabilmesi i¢in Oncelikle icra dairesi
tarafindan kiymetinin belirlenmesi gerekmektedir. Bunun ic¢in icra dairesi, dogal olarak
rehinli tasmir1 fiilen gérmeli ve temas etmelidir*’®. ifade etmis oldugumuz iizere, motorlu
kara tasitlar1 yoniinden kurulan rehin uygulamada biiyiik ¢ogunlukla hatta neredeyse

tamamen sicile kayit sureti ile olmaktadir*®

. Bagka bir ifade ile, anilan taginirlar yoniinden
“sicilli menkul rehni” tesis edilmekte, motorlu kara tasitinin zilyetligi alacakliya
devredilmemektedir. Anilan nedenle, rehinli motorlu kara tasitinin fiilen bulunmasi ve
muhafaza altina alinmas1 bilytik 6nem arz etmektedir. Uygulamada motorlu kara tasitinin
kiymetinin belirlenebilmesi agisindan, rehnin paraya gevrilmesi yolu ile takip baslatilir
basglatilmaz UYAP sistemi (zerinden ve takibin baslatilmis oldugu icra dairesi tarafindan,
aracin kaydina “yakalama serhi” ad1 verilen bir kayit islenmektedir*’’. Bu serhe istinaden

aracin fiilen yakalanmasi halinde, kiymet belirleme isleminin yapilabilmesi miimkiin hale

gelmektedir.

Rehinli ara¢ bulunup muhafaza altina alindiktan sonra, icra dairesi tarafindan satisa
esas teskil etmek iizere kiymet takdiri yapilmaktadir. Uygulamada, motorlu kara tasitlart
yonlnden icra dairesi, aracin marka, model, model yili, varsa kilometre bilgisi ve hasar
raporunu dikkate almak sureti ile bir deger belirlemekte ve buna iligkin bir tutanak
tutmaktadir. Icra memuru, gerekli gérmesi halinde aracin degerini bilirkisi vasitasi ile tespit
ettirebilmektedir. Hatta son donemlerde, bilirkisiler araciligi ile kiymet belirleme isleminin
tercih edildigi uygulamadaki 6rneklerden gozlemlenmektedir. Bunun nedeni, muvazaali
olabilecek ya da herhangi bir teknik bilgisi olmayan icra memurlarinca yapilabilecek hatali

kiymet belirleme islemlerinin oniine gecilmesidir.

475 Giirdogan, Rehin, s.52.

476 Bkz. yukarida Birinci Boliim, III, B, 3 nolu bashk altindaki agiklamalar.

477 Uygulamada yakalama gerhinin islenmesi ile birlikte pesinen aracin muhafaza altina alinmasi igin “yakalama avans1”
ad1 altinda bir masraf yatirilmaktadir.
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Kiymet belirleme islemine dair tutanak ya da bilirkisilerce tanzim edilen kiymet
takdir raporu, icra dairesince borcluya ve varsa rehin malikine teblige ¢ikarilarak,
kendilerine itiraz imkan1 verilmektedir®’®. icra dairesi tarafindan kendilerine teblig edilen
kiymet takdir islemine kars1 ilgililerin sikayet hakki mevcut olup, rehinli taginirin satisi

kiymet takdirinin kesinlesmesi neticesinde gergeklesmektedir®’®,

Kiymet takdir raporu kendisine teblig edilen ilgililerin, raporun tebliginden itibaren
yedi giinliik siire icerisinde, raporu diizenleten icra dairesinin bulundugu yerdeki icra
mahkemesine sikayet haklar1 mevcuttur. Sikayet etmis olan ilgili, sikayet tarihinden
itibaren yedi gln icerisinde gerekli olan masrafin timiinii mahkeme veznesine yatirmalidir.
Bagvuruda bulunan tarafca gerekli masraf yatirilmis ise, yeniden bilirkisi incelemesi
yapilabilir, yatirilmamus ise icra mahkemesi sikayetin kesin olarak reddine karar verir (11K
md. 128/a/1). Anilan dlzenlemeyle, sikayetin incelenmesi ve yeniden bilirkisi incelemesi
yapilmasi igin gerekli masrafin yatirilmamasi nedeni ile icra takibinin siriincemede

kalmasinin 6niine gecilmek istenmistir.

Yine kiymet takdirine iliskin siirecin hizl ilerleyebilmesi icin 1K md. 128/a/4’te
bir diizenleme getirilmistir. Kiymet takdirine iliskin sikayetin yetkisiz olan icra
mahkemesine yapilmasi durumunda icra mahkemesinin evrak lizerinde inceleme yaparak
bagvuru tarihinden itibaren en ge¢ on giin i¢inde yetkisizlik karar1 vermesi ve masrafini
gider avansindan karsilamak suretiyle dosyay1 resen yetkili icra mahkemesine gondermesi

gerekecektir.

[IK md. 128/a hiikmuniin 2. fikrasinda kesinlesmis olan kiymet takdirinin yapildig

tarihten itibaren iki y1l gecerli olacag hiikiim altina alinmistir.

Yargitay, tasit rehnini “sicilli tagiir rehni” tiirlerinden olmasi nedeni ile diger
tasinir rehni tiirlerinden ayri tutmakta ve anilan takibi ipotegin paraya ¢evrilmesi yolu ile

takibe benzetmektedir. Bu nedenle Yargitay, [IK’nin 150/d maddesinin miisterek

478 Giirdogan, Rehin, s.52.
47 Arar, 5.332.
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hilkiimlerden 6nce yer almasina karsin, IiK md. 150/g ile degerlendirip, kiyas yolu ile tasit

rehinlerinde de uygulanacagini igtihat etmistir*®°.

24.11.2021 tarihli 7343 sayili Icra ve Iflas Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasi1 Hakkinda Kanun ile haczedilen malin kiymet takdirine iliskin diizenlemelerde
degisiklik yapilmistir. Maddenin degisiklik 6ncesi halinde, haczi gergeklestiren memurun
haciz konusu mala iliskin kiymet takdiri yapacagi, gereken durumlarda bilirkisiye
miiraacat edebilecegi hiikiim altina alinmist. [IK md. 87 hikmii, 7343 sayili Kanun md.
6 hikm ile degistirilmis ve haczi gergeklestiren memura, sicile kayitli mallar haricindeki

mallarin kiymetini belirleme yetkisi verilmistir.

Ilgili madde hiikmiinden acikca anlasildig1 {izere, icra memuru artik sadece sicile
kayitl olmayan hacizli mallar yoniinden kiymet belirleme islemini yapabilecektir. Motorlu
kara tasitlar sicile kayit zorunlulugu olan mallar arasina girdiginden, bu kapsamdaki
tasinirlarin degerinin bilirkisilerce tespit edilmesi gerekecektir. Ifade etmek gerekir ki,
belirli bir uzmanlig1 gerektiren kiymet belirleme isleminin alaninda uzman bilirkisilerce

yapilmasinin hem alacakli hem borglu yararma oldugu agiktir®®?,

Sicile kayitli olan mallarin kiymet takdiri, bilirkisilik bolge kurulu listesinde kayitli
ve bu konuda Adalet Bakanliginca izin verilen bilirkisilere, bunlarin bulunmamasi halinde
listede kayitli diger bilirkisilere yaptirilacaktir (IIK md. 87/2). Madde metninden anilan
kiymet takdiri islemini herhangi bir bilirkisinin yapamayacagi agik¢a anlasilmaktadir.
Kanun koyucu, bilirkisiler yoniinden kanaatimizce de isabetli bir sekilde IIK md. 87/2

hiikmii ile baz1 sartlar getirmistir.

480 8- ... tagit rehninden dolay: rehnin paraya cevrilmesi yolu ile yapilan takipte, takip talebi iizerine icra dairesi IIK 'nun

150/d maddesi uyarinca takibin kesinlesmesini beklemeden satis hazirliklar: islemine baslanacagindan aracin
yakalanmasiyla muhafazasina ve kiymet takdiri yaptirilmasina yasal bir engel bulunmamaktadir...” Yargitay 12. HD.,
T. 13.11.2015, E. 2015/16008, K. 2015/28046 (Lexpera Mevzuat Programi, Erigim Tarihi: 23.11.2021).

b- “...Ote yandan, LLK. 'niin 150-d maddesinde, “’Icra dairesi, takip talebi iizerine satis hazirlilarina baslar. Bu maksatla
tapudan kayit drneklerini ve belediyeden imar durumunu getirtir, takibin kesinlesmesini beklemeden kiymet takdirini
yaptirir’’ hitkmii yer almakta olup takibin kesinlesmesi beklenmeden rehin konusu aracin yakalanarak muhafaza altina
alimmasinda da yasaya aykirt bir husus bulunmamaktadwr...” Yargitay 12. HD., T. 20.02.2012, E. 2012/1709, K.
2012/4097 (Sinerji Mevzuat ve Igtihat Programi, Erisim Tarihi: 06.10.2021).

481 Hiikiimet tasaris1 gerekgesinde de anilan usuliin alacakli ve borglu menfaatine oldugu ifade edilmistir (Uyar, 7443
Sayili Kanun, s.25).
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[IK md. 87 hiikmiiniin uygulanmasina iliskin usul ve esaslar, Adalet Bakanliginca
yiiriirliige konulacak yonetmelikle belirlenecektir (IiIK md.87/3). Ancak anilan yonetmelik

heniiz hazirlanmamustir.

Ayrica, hacizli tasinirin muhafaza ve kiymet takdiri masraflarina iliskin bir
degisiklik s6z konusudur. 7343 sayil1 Kanun md. 9 ile degistirilen IiK md. 106/4° te sicile
kayith motorlu kara tasitlart bakimindan, muhafaza, kiymet takdiri ve satig talebinin
birlikte yapilmasi gerektigi ayrica bunlara iligkin giderlerin timunin birlikte ve pesin

olarak yatirilmasi gerektigi hiikiim altina alinmustir.

Kanaatimizce, motorlu kara tasitlar1 yoniinden getirilen bu diizenleme menfaatlere
uygun olmayip, uygulamada baz1 sikintilara yol acacaktir. Oncelikle, zaten motorlu kara
tagitinin muhafaza altina alinmasi igin takip baslatilirken yakalama avansi ad1 altinda belirli
bir masraf yatirilmaktadir. Ayrica, uygulamadaki érneklerden gordiigiimiiz iizere, aracin
muhafaza altina alinmasi uzun siireler alabilmekte, s6z gelimi bir yildan yedi sekiz yillik
zaman dilimlerine kadar bile yayilabilmektedir. Aracin daha muhafaza altina alinip
alinamayacagi bile belli degilken takibin basinda tiim taleplerin birlikte yapilmasi ve tiim
islemlere ait masrafin pesin olarak yatirilmasi alacakli menfaatine uygun bir ¢dzim ve
diizenleme degildir. Arag fiilen muhafaza altinda olmadig: siirece, satis talebi ile birlikte
masraflarin pesin olarak yatirilmasinin bir faydasi olmayacaktir. Bu nedenle diizenleme,
uygulamada aracin hizlica satisina hizmet etmekten ¢ok usulen bir prosediiriin yerine

getirilmesi seklinde tezahiir edecektir?®?,

[iK md. 106 hiikmiiniin son fikrasinda, ilgili maddede belirtilen giderlerin Adalet

Bakanliginca her yil yiiriirliige konulacak tarifede belirlenecegi hiikiim altina alinmistir.

Ote yandan; amilan degisiklikler, 7343 sayili Kanun’un Resmi Gazete’de
yayimlanmasi ile yiiriirliige girmis olsa da, degisikliklerin uygulanmaya baslamasi i¢in bir
gecis siiresi dngdriilmiistiir. 7343 sayili Kanun md. 33 hilkmdi ile 1IKya eklenen gegici md.

18/1 hiikmii ile 111/b maddesinin uygulanmasina iliskin yonetmelik ile 106 nc1 madde

482 Anilan diizenleme, Adalet Komisyonu raporunda da alacaklinmn alacagmi almasmin dniinde engeller olusturdugu ve
ekonomik anlamda zor durumda olan alacakli i¢in ekstra bir kiilfet olusturdugu icin elestirilmistir (Uyar, 7443 Sayili
Kanun, 5.30).
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uyarinca ¢ikarilmasi gereken tarifenin, bu maddeyi ihdas eden Kanun’un yiiriirliige girdigi
tarihten itibaren alti ay i¢inde ¢ikarilacagr Ongdriilmiistiir. Hem 111/b maddesinin
uygulanmasina iliskin yonetmelik*® hem md. 106 uyarinca ¢ikarilacak tarife*®* 08.03.2022

tarihli ve 31772 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir.

[IK gegici madde 18/2 huikmiti ile, 87, 88, 106, 110, 111/b, 114, 115, 118, 124, 126,
127, 129, 130, 133, 242 ve 244 lincu maddeler ile 134 Uncl maddenin dokuz ve onuncu
fikralarinda 7343 sayili Kanun’la yapilan degisikliklerin uygulanmasina ne zaman
baslanacagi belirtilmistir. Buna gore, amilan degisiklikler henlz (lke genelinde
uygulanmaya baglamamistir. Oncelikle Adalet Bakanliginca belirlenen il ya da ilgelerde
uygulanmasi kararlastirilmastir. Tlgili degisikliklerin, Adalet Bakanliginca belirlenen il ya
da ilgelerde, 111/b maddesinin uygulanmasina iliskin yonetmeligin yiiriirliige girdigi

tarihten itibaren uygulanacagi hiikiim altina alinmistir.

Adalet Bakanligi’nin resmi internet sitesinde 08.03.2022 tarihinde yayimlanan
Elektronik Satis Yonetmeligi ve Satis Giderleri Tarifesinin ilk olarak Ankara Bati1 Adliyesi
(miilhakatlar hari¢) yargi c¢evresinde 15.03.2022 tarihi itibari ile uygulanacag
duyurulmustur®®. Yine, Adalet Bakanligi’nin resmi internet sitesinde 23.05.2022 tarihinde
yapilan baska bir duyuru ile anilan yonetmelik ve tarife hiikiimlerinin 01.06.2022 tarihi
itibari ile Ankara, Kayseri ve Bursa illeri ile bu illerin ilgelerinde uygulanmaya baslayacagi

ilan edilmistir*®®.

Kanaatimizce, degisiklikleri igeren ilgili madde hiikiimleri olan 87 ve 106.
maddelere, rehnin paraya cevrilmesi yolu ile takip hiikiimlerini diizenleyen 11K nm ilgili
kisminda herhangi bir atif olmadigindan, anilan degisiklikler rehnin paraya ¢evrilmesi yolu
ile takip agisindan uygulanabilir degildir. Bu durumun ise kanun koyucunun bilingli bir

tercihi olmadigimi gézden kacgirdigr bir husus oldugunu miitalaa etmekteyiz. Zira, anilan

483 fcra ve Iflas Kanunu Uyarinca Elektronik Ortamda Yapilacak Satislarin Usulii Hakkinda Yonetmelik adi altinda
yayimlanmistir. Bu ¢aligma igerisinde “Elektronik Satig Yonetmeligi” olarak anilacaktir.

484 «Satig Giderleri Tarifesi” ad1 altinda Adalet Bakanlig: tebligi olarak yayimlanmigtir.
485(https://iidb.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/elektronik-ortamda-yapilacak-satislara-iliskin-duyuru10032022104700),
Erisim Tarihi: 06.05.2022).
486(https://iidb.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/e-satis-yonetmeligi-ve-tarifenin-uygulanmasina-dair
duyuru23052022043721, Erisim Tarihi: 01.06.2022).

98


https://iidb.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/elektronik-ortamda-yapilacak-satislara-iliskin-duyuru10032022104700),%20Erişim
https://iidb.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/elektronik-ortamda-yapilacak-satislara-iliskin-duyuru10032022104700),%20Erişim
https://iidb.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/e-satis-yonetmeligi-ve-tarifenin-uygulanmasina-dair%20duyuru23052022043721
https://iidb.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/e-satis-yonetmeligi-ve-tarifenin-uygulanmasina-dair%20duyuru23052022043721

diizenlemeler ile kiymet takdir islemlerinin belirli bir standarda oturtulmasinin
amaclandig1 anlasilmaktadir. Bu nedenle, rehnin paraya cevrilmesi yolu ile takibin 6zel
olarak kapsam dis1 birakilmak istendigi ¢ok miimkiin géziikmemektedir. Belirtelim ki,
motorlu kara tagitlar1 yoniinden sadece bilirkisi araciligi ile kiymet takdiri yaptirilmasina
dair kurallarin rehnin paraya g¢evrilmesi yolu ile takip agisindan getirilmesi faydali ve
menfaatler dengesine uygun olurdu. Anilan kiymet takdiri siirecine iliskin degisikliklerin
rehinli takipler acgisindan uygulanmasi ise rehnin paraya cevrilmesi yolu ile takibi
diizenleyen hiikiimlere getirilecek degisiklik ya da ilgili maddelere atif yapilmasi sureti ile

mumkin olabilecektir.

[IK md. 106 hiikmiiniin degisiklik 6ncesi halinde “talep i¢in miiddetler” bashg
altinda sadece, tasinir*®’ ve tasinmaz*®® mallarin haciz tarihinden itibaren ne kadarlik bir
stire icerisinde satisinin istenebilecegi ile bor¢lunun iiclincii sahislardaki alacaginin taginir
hiikmiinde oldugu hususlar1 diizenlenmisti. 7343 sayili Kanun ile ilgili hilkme giderlerin
pesin olarak yatirilmasi gerektigi hususu eklenmis ayrica 2. fikra ile satis isteme siiresi
bakimindan alacakli lehine bir diizenleme getirilmistir. Kanun koyucunun anilan
diizenlemeyi rehinli alacaklilar yoniinden getirmemesi yine bilingli bir tercih olarak

degerlendirilememektedir. Rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takip adeta unutulmustur.
B. Rehinli Tasinirin Paraya Cevrilmesi
1. Genel olarak

Rehin alacaklisi, rehinli tasinir malin satig bedeli ile tatmin edilecektir. Rehinli
malin borgludan veya rehin maliki ii¢lincii kiginin elinden alinarak alacakliya verilmesi

489

miimkiin degildir*®”. Baska bir deyisle, rehinli alacaklinin rehinli taginir mali edinmesi s6z

konusu degildir.

Rehnin paraya cevrilmesi yolu ile ilamsiz takip, 6deme emrine itiraz edilmemesi

sureti ile ya da yapilan itirazin kaldirilmasi veya iptali lizerine kesinlesmis olur. Rehinli

487 Tagmurlar igin haciz tarihinden itibaren 6 aylik bir siire ongdriilmiistii.

488 Taginmazlar i¢in haciz tarihinden itibaren 1 yillik bir siire dngoriilmiistii.

489 Musul, Cilt 2, 5.852; Yildirim/Deren Yildirim, s.261. Ayrica bkz.yukarida Birinci Boliim, II, C, 7 nolu baslik
altindaki agiklamalar.
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malin satis1 takibe itiraz olmadigi takdirde, 6deme emrinde belirtilen 6deme suresi
dolduktan sonra talep edilebilir. Odeme emrine itiraz s6z konusu ise, rehinli taginirin satist

ancak 6deme emrine yapilan itirazin hitkkiimden diisiiriilmesinden sonra istenebilir.

Taginir rehninin paraya ¢evrilmesi sureti ile ilamli takipte ise, zaten ilamsiz takipte
oldugu gibi itiraz asamas1 mevcut degildir. [lamli takibin {izerine borglu tarafindan icranin

geri birakilmasi karar1 alinmaz ise, rehinli taginir malin satis asamasina gegilebilecektir.

Kisaca ifade etmek gerekir ise, satisin talep edilebilmesi i¢in 6ncelikle her iki takip

tiiriinde de takibin ve taginira iliskin kiymet takdirinin kesinlesmesi gerekmektedir*®°.

2. Rehinli Tasiirin Satisin1 Talep Siiresi

Rehinli taginirin satigini talep siiresi, 6deme emri veya icra emrinin tebliginden
itibaren alt1 aydir (IIK md. 150/e/1)*%t. Baska bir deyisle, deme emri ya da icra emrinin
tebliginden itibaren alt1 ay igerisinde alacakli tarafindan rehinli tasinirin satis1 talep
edilmelidir. IIK 150/e maddesi 1. fikra hitkmiinde bu husus ac¢ikca belirtilmistir*®2. Ote
yandan, rehin veren bir liclincii kisi ise, satis isteme siiresinin hesabinda bor¢lu ve rehin

verenden hangisine daha geg tebligat yapilmus ise, o tebligatin tarihi esas alinmalidir*®2,

Haciz yolu ile takipte, satis isteme siiresi haciz tarihinden baslatildig1 halde, rehnin
paraya cevrilmesi yolu ile takipte 6ddeme ya da icra emrinin tebligi tarihinden itibaren
baslatilmaktadir. Bunun nedeni, rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takip usulinde haciz
safhasinin olmamasi, taginir rehninin zaten alacaklinin elinde olmasi, tasinmaz rehninin ise
tapuda tescil edilmis olmasi nedeni ile bor¢lunun o mal iizerinde tasarruf hakkinin

kisitlanmis olmasidir®®*

. Motorlu kara tagit1 rehni agisindan uygulamaya bakildiginda ilgili
diizenlemenin ihtiyaclar1 karsilamaktan uzak oldugu ve satis talebinin sirf Kanun’daki
stireyi kagirmamak adina yapildigi gozlemlenmektedir. Bunun en Onemli nedeni ise,

motorlu kara tasiti rehninin neredeyse tiimiiyle sicile kayit sureti ile gergeklesmesi ve

4% Musul, Cilt 2, 5.857.

491 6352 sayili Kanun ile yapilan degisiklik ncesinde rehinli tasinirlarin satisini talep miiddeti bir yil idi.
492 Aym1 hiikiimle, tasinmaz rehninin satigmin ise bir yil icinde istenebilecegi hiikiim altina alinmistir.

4% Giirdogan, Rehin, s.82.

494 Akyazan, Thale, s.9.
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rehinli alacaklinin rehinli tasinira zilyet olmamasi yani rehinli taginirin rehin veren
bor¢lunun kullaniminda birakilmasidir. Bu nedenle, alacaklinin zilyetliginde olmayan ve
fillen muhafaza altina alinamayan motorlu kara tasiti yoniinden satis isteme siiresinin
6deme ya da icra emrinin tebligi tarihinden isletilmesi kanaatimizce isabetli bir diizenleme
degildir. Satis igsleme siliresinin motorlu kara tagitinin muhafaza altina alindig1 ya da kiymet

takdirinin teblig edildigi tarihten itibaren isletilmesinin daha isabetli olacagi kanaatindeyiz.

7343 sayili Kanun’un 9. maddesi ile degistirilen 1IK md. 106/1. fikra hilkkminde,
haczedilen malin satigini isteme siiresi bir y1l olarak diizenlenmistir. Anilan degisiklik ile
hacizli taginirlar ve taginmazlar yoniinden satis isteme siiresi yeknesak hale getirilmistir.
Anilan diizenlemenin rehinli taginirlar igin getirilmedigi ve rehinli taginirin satigini talep
etme siiresini diizenleyen 1IK md. 150/e hiikmiiniin ayn1 sekilde birakildig

anlagilmaktadir.

Kanaatimizce; burada da, kanun koyucunun bilingli bir tercihi s6z konusu degildir.
Zira, amag slrelerin yeknesak hale getirilmesi ise rehinli taginirlar da bu kapsama alinmali
ve rehinli taginirlarin satisini isteme stiresi bir yil olarak degistirilmeliydi. Satig isteme
stiresine iligkin olarak getirilen degisikliklerin, rehinli tasinirlar yoniinden yeniden bir

kanun degisikligi yapilmak sureti ile getirilmesi isabetli olacaktir.

Anilan alt1 aylik siirede satis istenmemesinin akibeti rehnin paraya ¢evrilmesi yolu
ile takibin diismesidir. Belirtilen siirede satis istenmez ise, artik bu takip iizerinden

islemlere devam edilemez. Bu husus, 1IK 150/ maddesi 2. fikra hiikkmiinde acgikca

495

diizenlenmistir*®. IIK 150/e maddesinin 2. fikrasinda siiresinde satis istenmez ise, rehnin

paraya c¢evrilmesi yolu ile takibin diisecegini hiikiim altina alan diizenleme emredici
niteliktedir*®®. Yargitay kararlar1 ile de anilan 1iK md. 150/e/2 hiikmiiniin emredici oldugu

ve siiresiz sikayet nedeni olacagi ictihat edilmistir®®’.

49 Haciz yolu ile takipte ise, takip devam etmekte, sadece haciz diismektedir.

4% Yilmaz, 5.811; Musul, Thale, s.7.

497 a- .. Yasanin bu hiikmii emredici nitelikte olup, icra miidiirliigiince re’sen uygulanmasi gerekir. Icra miidiirliigiince
anilan madde hiikiimlerine gore takibin diisiiriilmesinin gerekip gerekmedigi hususu, ‘bir hakkin yerine getirilmemesi
veya sebepsiz siiriincemede birakilmast’ niteliginde oldugundan, ITIK.nun 16/2 maddesi uyarinca siiresiz olarak sikayet
konusu edilebilir. Bu durumda mahkemece sikayetin esasi incelenerek olusacak sonuca gére bir karar verilmesi
gerekirken...” Yargitay, 12. HD., T. 07.06.2012, E. 2012/1423, K.2012/19741 (Musul, Rehin, 5.348).

101



Ifade edelim ki, satis talebinin gegerli olabilmesi i¢in agikca satis istenmesi ve buna
iligkin masraflarin dosyaya depo edilmesi gereklidir. Sadece satis talep edilmesi yeterli

degildir. Masraflar da pesin olarak 6denmelidir®®,

Ote yandan, satisin istenmeyip sadece kiymet takdir islemlerinin yapilmis olmasi
satis istendigi seklinde yorumlanamaz*®®. Burada dikkat edilmesi gereken husus anilan alt1
aylik stirede taginirin satisinin talep edilmesi gerektigidir, yoksa bu alt1 aylik siire igerisinde
tasinirin satisinin yapilmasi gerekmez®®. Satisi talep siiresi gectikten sonra yapilan satis
talebi tizerine ihale gerceklesir ise, bu ihalenin feshi gerekir ¢linki hukuken ortada olmayan

bir takip neticesinde ihale yapilmis olur®®,

Rehinli taginirlar i¢in satis isteme siiresi olan bu alt1 aylik siire hak diisiiriicii siiredir.
Bu siire igerisinde satis istenmez ya da istenip de satisa yonelik talep geri alinir ise, rehnin
paraya gevrilmesi yolu ile takip diismiis olur (IIK md. 150/e/2). Satisa ydnelik talebin geri
alinmas1 acike¢a yapilmali, bagka bir ifade ile satis talebinin geri alindigina dair irade agikca
anlasiimalidir. Icra miidiiriiniin bu durumu tespit eden bir karar vermesi gereklidir. icra
takibi diistiigii halde, icrai islemlere devam edilmesi halinde bu islemler ortada bir takip
olmadig i¢in gegersiz olacaktir. Yalniz bu durumda, alacaklinin rehin hakki diismez,
alacakli yeni bir takip yapmak ve bu takibi kesinlestirmek sureti ile yine taginirin satisini
isteyebilecektir. Ancak bu ihtimalde alacakli, borcluya yine takibin tirtine gére 6deme emri

veya icra emri gondermek zorunda kalacaktir°®?,

Satis isteme yetkisinin gelebilmesi i¢in kuskusuz, daha 6nce ifade etmis oldugumuz
iizere rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takibin kesinlesmis olmasi gereklidir. Kesinlesme

olmadan rehinli tasinirin satis1 talep edilemez. Odeme emrine itiraz edilmesi ya da ilamli

b- “...Mahkemece IIK'nun 150/e maddesi geregince takip dosyaswnn iki yil icinde satisin istenmemesi nedeniyle diistiigii
nazara alimarak, sikayetin reddine karar verilmesi gerekirken...” Yargitay 8. HD., T. 10.2.2014, E. 2013/14416 K.
2014/2011 (Lexpera Mevzuat Programi, Erigim Tarihi: 23.11.2021).

498 Kuru, Cilt 2, 5.1175; Musul, Rehin, 5.314; Uyar, Thale, s.28; Kuru, Cilt 3, 5.2474. Ayrica bu yondeki Yargitay karari
icin bkz.; “ IIK.nun 150/e maddesi gondermesi ile ayni Kanunun 78/2 maddesi uyarinca siiresinde satig istenmis ise de,
satis masraflart pesin yatirdmadigindan ayrica, IIK nun 59.maddesi geregince de satig masraflart avans olarak pesinen
de ddenmediginden bu talep anilan maddelerdeki siireyi etkilememektedir...” Yargitay 12. HD., T. 08.03.2005, E.
2005/1124, K. 2005/4723 (Musul, Rehin, 5.314).

49 Yargitay HGK., T. 22.03.2008, E. 2006/12-149, K. 2006/86 (Musul, Rehin, 5.314).

500 Kuru, Cilt 2, 5.1179.

501 Yilmaz, $.812.

502 Musul, Rehin, s.317-318.
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takip prosediiriinde icranin geri birakilmasi kararinin alinmasi halinde rehinli tasinirin
satis1 istenemeyecektir’®. Bu husus, [IK md. 150/e son fikrada belirtilmistir. lgili
hiikiimde, [IK md. 78/2 hiikmiiniin kiyas yolu ile rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takipte

de uygulanacag belirtilmistir.

Anilan diizenleme geregi, 6deme veya icra emri kesinlesene kadar gecen siire ve
taksit sozlesmesi yapilmis ise, bunun ihlaline kadar gecen siire hesaba katilmayacaktir.
Taksit 6demeleri bor¢lu tarafindan ihlal edilirse, bu ihlal anindan itibaren satis talep etme
siireleri tekrar islemeye baslar (IIK md. 78/2)°%.

Itirazin iptali ya da itirazin kaldirilmas: davasi acilmasindan kesinlesmesine kadar
gecen siire, satis isteme siiresinin hesabina dahil edilmez>®. {IK md. 78/2 hiikkmiinde bahsi

gecen itiraz ve dava itirazin iptali ile itirazin kaldirilmasi yargilamalarii kapsamaktadir®®,

Kiymet takdirine ilisin olarak sikayet yoluna basvurulmasi, satis isteme siirelerini
kesmez. Kiymet takdirine iliskin olarak sikayet yoluna bagvurulmus ise, alacakli yine

6deme emri ya da icra emri tebliginden itibaren alt1 aylik siire igerisinde satig talebinde

507

bulunmalidir™’. Ancak satigin fiilen gergeklesebilmesi i¢in kiymet takdirinin kesinlesmesi

gerekir.
3. Satis Talebinin Nasil ve Nereye Yapilacag:

Satig talebi yazili olarak ya da tutanaga gegirilmek kaydu ile szl olarak, takibin

508

baslatildig: icra dairesine yapilmalidir’™®. Satis talebinin herhangi bir kosula bagli olarak

503 Erturgut, s.72.

504 Kuru, Cilt 2, 5.1178; Kuru, Cilt 3, 5.2474.

505 Kuru, Cilt 3, 5.2474; Musul, Rehin, s.330. Ayrica bkz.;

a-“...0rnek 6 icra emrine bor¢lunun itirazi iizerine, bu tarihten icra mahkemesince verilen red kararinin kesinlestigi
tarihe kadar gecen siirenin iki yillik satis isteme siiresinin hesabina dahil edilmeyecegi...”’ Yargitay 12. HD., T.
10.05.2005, E. 7263, K. 10176 (Karms, $.768).

b-“...Itirazin kaldwrilmas igin icra mahkemesine (md.68 ve 68/a) veya itirazin iptali i¢in mahkemeye bagvurulmast
tarihinden itibaren icra mahkemesinin itirazin kaldirilmast kararmmin veya mahkemenin itirazin iptali kararinin
kesinlesmesine kadar gecen zaman bu 1 veya 2 yillik (simdiki 6 ay ve 1 yil) satis isteme siiresinin hesabina dahil
edilmez...” Yargitay 12. HD., T. 05.06.2006, E. 2006/9256, K. 2006/11924 (Karmus, S.768).

506 Yilmaz, s.813; Kuru, Cilt 3, 5.2474.

507 Musul, Thale, 5.6; Yildirim/Deren Yildirim, s.258; Musul, Rehin, s.330.

508 Arslan, Ramazan, icra-iflas Hukukunda fhale ve fhalenin Feshi, Ankara, 1984, s.34; Kuru, Cilt 2, 5.1174; Musul,
fhale, s.19 ve 20; Yildirim/Deren Yildirim, 5.261.

103



9 Motorlu tasitin muhafaza altina alindig1 yer ile takibin

yapilmast miimkiin degildir
baslatildig1 yerler farkli ise, satig istinabe suretiyle yapilir. Motorlu tasit, muhafaza
isleminin gergeklestigi yer icra dairesinde acik artirma sureti ile satiga ¢ikarilsa da satig

talebinin mutlaka takibin baslatildig1 icra dairesine yapilmas1 gereklidir®°.

4. Paraya Cevirme Usull

a- Genel Olarak

[IK’da “miisterek hiikiimler” bashig1 altinda yer alan md. 150/g diizenlemesi ile
satilmasi istenen rehin hakkinda hangi hiikiimlerin uygulanacag belirtilmistir. ilgili hiikiim
geregi, “satilacak rehin hakkinda 92 nci maddenin iigiincii fikrast ve 93, 96, 97, 97/a, 98
ve 99 uncu maddeler ile 112°den 137 nci maddeye kadar olan hiikiimler” kiyasen

uygulama alan1 bulacaktir.

[IK uyarinca rehinli tasinirlarin satis1, hacizli tagmirlarin satis prosediiriine tabidir.
Yani, rehinli taginirlar yoniinden “agik artirma” ya da “pazarlik sureti” ile satts mimkin

gOrinmektedir.
b- Acik Artirma Yolu ile Satis

Acik artirma yolu ile satisa iliskin genel kurallar TBK md. 274 ile 281 hikimleri
arasinda yer almaktadir. 1IK’da diizenlenen acik artirma ile satisin TBK’da diizenlenen
acik artirma ile satisin 6zel bir tiiri gériiniimiinde oldugunu soyleyebiliriz. Zira, TBK’da
esasen istege bagl acik artirma diizenlenmis olup, [iK’da diizenlenen ise cebri agik
artirmadir>tt. TBK md. 274°e gore, agik artirma yoluyla satis, “yeri, zamani ve kosullar:

onceden belirlenerek, hazir olanlar arasindan en yiiksek bedeli 6neren ile yapilan satistir.”

Cebri agik artirmada yine 6nceden yeri, zamani ve kosullari belirlenmis bir artirma

s6z konusudur. Istege bagl agik artirmada oldugu gibi, satisa ¢ikarilan mal en yiiksek

505 Musul, Thale, 5.20; Arslan, s.34.
510 Uygulamada, muhafaza islemini gereklestiren icra dairesine, takibin baslatildig1 icra dairesince satis talimati yazilir.

Motorlu tasit, “talimat icra dairesi” adi verilen bu icra dairesinde agik artirma sureti ile satisa ¢ikarilir.
511 Arslan, .38 ve 39.
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teklifi verene ihale edilecektir. Ancak burada artirmayi ve ihaleyi gerceklestirecek olan icra

dairesidir. Burada bor¢lunun yani malin sahibinin rizasina gerek yoktur®'?,

Tasinir rehninin paraya ¢evrilmesi sureti ile takip yolunda satis, kural olarak “agik

53513

artirma’™* ile yapilir. Agik artirma usulii ile amaglanan, rehinli taginirin en yiiksek fiyati

verene ihale edilerek rehinli malin ucuza satilmasinin 6niine gegmektir. Bu itibarla agik

artirma yoluyla satis, hem alacakli hem de borglu yararma olacaktir™!4,

Artirma, aleni ve umumidir. Artirmanin aleni olmasi herkese acik olmasi anlamina
gelir. Umumi olmasi ile, TMK uyarinca medeni haklart kullanma ehliyetine sahip olan

herkesin artirmaya katilabilecegi®®® ifade edilir. Bu ilkelere aykir1 sekilde artirma yapilmasi

halinde, ilgililerin sikayeti {izerine artirma isleminin iptali s6z konusu olacaktir>®®.,

Artirma, icra miidiirii ya da icra miidiiriiniin gérevlendirmis oldugu yardimcilar
tarafindan yiiriitiilmektedir. Artirma siirecinde belediye tarafindan goérevlendirilmis olan
bir tellal hazir bulunmaktadir®?’. Artirma, ilanda belirtilen yer, giin ve saatte satisa konu
tasinirin acikga satisa arz edilmesi ile baslamaktadir. Satisa katilan ilgililerin vermis
olduklar teklifler, bagka bir ifade ile ileri siirmiis olduklar1 peyler ile devam etmektedir®!8,
Her katilanin ileri siirmiis oldugu pey yiiksek sesle tellal tarafindan tekrar edilmekte ve en
yiiksek pey ileri siirtildiigiinde tellal tarafindan {i¢ defa bagirilmak sureti ile icra memuru
tarafindan elektronik ortamda verilen teklifler de dikkate alinmak sureti ile en yiiksek peyi
sirene ihale edilmektedir (iIK md. 115/1)%°.

512 Arslan, s.39.

513 Mahcuz ya da rehinli mallarin cebri acik artirma suretiyle satisa cikarilmasina “artirma”, artirma sonunda satiSin
gerceklesmis olmasina ise “ihale” denmektedir. Ikisi birbirinden farkli kavramlar oldugundan artirma yerine ihale ya da
satis kavramlarinin kullanilmast miimkiin degildir. Artirmada daha yiiksek pey siiriilmesi halinde 6nceki pey sahibi ileri
siirmiis oldugu pey ile bagli olmaktan kurtulmaktadir. Bkz. Musul, Ihale, s.21. Ayrica acik artirma hakkinda detayli bilgi
icin bkz. Kuru, Cilt 2, 5.1197; Erturgut, s.37 vd.

514 Arar, 5.243; Onar, N.442; Musul, Ihale, s.21; Akyazan, hale, s.17.

515 fhaleye katilacaklar, ihaleye kendi adlarmna katilabilecekleri gibi, temsil hiikiimleri uyarinca bir baskasi yerine de
katilabilirler (Akyazan, Ihale, s.13).

516 Akyazan, fhale, s.13.

517 Uyar, Talih, “Acik Artirma ile Yapilan Satislarda Miilkiyetin Alictya Gegme Am” ve “Satis {laninda Satilan
Tasmmazm Bulundugu Sokak Numarasini Yanhs Belirtilmis Olmasinin Thalenin Feshine Neden Olup Olmayacag1”,
TBB Dergisi, 2017 (132), s.412, (http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2017-132-1692) (Erisim Tarihi: 06.05.2022);
Musul, Cilt 1, s.753.

518 Akyazan, Ihale, s.15; Uyar, ihale, s.47; Uyar, A¢ik Artirma, s.412.

519 Uyar, Acik Artirma, s.412.
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Doktrinde bir goriis, artirmanin bitecegi saatin gosterilmemesini ihalenin feshi i¢in
bir gerekge olarak gormemektedir. Bu goriise gore, artirma ilan edilen saatte baglamis olup,
isteklilerin fazla olmasi nedeni ile saatler siirse bile en yiiksek pey ileri siiriilene kadar
beklenmelidir®?®. Kanaatimizce anilan goriis malin en yiiksek fiyata satilmasina hizmet

edecek olmasi nedeni ile isabetlidir.

Acik artirmanimn mabhiyeti aslinda bir tiir icap ve kabuldiir. icap tarafinda rehinli
taginir: satisa ¢ikaran icra dairesi, kabul tarafinda ise, ihaleye katilarak pey siiren ilgililer

bulunmaktadir®?

. Her pey sahibi, ileri siirmiis oldugu pey ile baglhdir, kendisinden daha
yiiksek pey siiriilmesi halinde ileri siirmiis oldugu pey ile bagliliktan kurtulur (TBK md.

276)522,

Artirmada 11K da 6ngériilen asgari satis bedeline ulasilamadig1 takdirde satis geri
birakilir. Bu durumda, artirmaya katilarak pey siirmiis olan ilgililer peyleri ile bagliliktan

kurtulmus olur?3.

Artirma neticesinde tasinirin Kanun’daki kosullarin saglanmis olmasi nedeni ile
ihale edilmesi halinde taginirin miilkiyeti alictya gecmis olur (TBK md. 279/1 ve 1iK md.
134/1)°%, Burada dikkat edilmesi gereken husus, artirmanm icra miidiiriiniiniin ya da
gorevlendirilen tellalin “sattim” demesi iizerine artirmanin sonlanmasidir. “Sattim” ifadesi

kullanilmadan katilimeilarin pey siirme haklar1 devam etmektedir®?®.

c- Pazarhik Sureti ile Satis

Pazarlik sureti ile satig®?® [IK’da menkullerin satis1 ile ilgili hiikiimlerde yer

almaktadir. Haciz yolu ile yapilan takipte oldugu gibi, rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile

520 Uyar, Ihale, 5.47; Akyazan, ihale, s.15.

521 Akyazan, Ihale, s.15.

522 Musul, Ihale, s.21; Akyazan, hale, s.15 ve 16.
523 Akyazan, fhale, s.17.

524 Akyazan, Ihale, s.23.

525 Uyar, Acik Artirma, s.412 ve 413.

526 Pazarhk sureti ile satis, borglunun hacizli veya rehinli mallarinn icra dairesince, kanunda belirtilen kosullarm
gerceklesmesi halinde paraya gevrilmesini saglar. Pazarlik sureti ile satig hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Ozmumcu,
Seda, Cebri Icra Hukukunda Pazarlik Suretiyle Satig, 1. Basi, Istanbul, 2005.
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yapilan takipte tasmirlar yoniinden pazarlik sureti ile satis mimkindiir®?’. Ancak,
uygulamada pazarlikla satis usulll pek tercih edilmemektedir. Bu nedenle; hem anilan satis
yonteminin taginir rehninin paraya cevrilmesi yolu ile takip usuliinde neredeyse hic
kullanilmiyor olmasi hem de ¢alismamizin kapsamini fazla genisletmemek adina burada

detaya girilmeyecektir.

Tasmirlarin satisinda kural agik artirma yolu ile satis olsa da, istisnai hallerde
kanunun belirtmis oldugu durumlarin ger¢eklesmesi halinde pazarlikla satis s0z konusu
olabilir®?®, Pazarlik sureti ile satis sadece 1K md. 119°da sayilan hallerde miimkiindiir®?®.
Bu haller disinda pazarlik sureti ile satis yapilamaz. Bagka bir ifade ile, pazarlik sureti ile

satis yapilabilecek haller kanunda sinirli sayida belirtilmistir>°.

Ilgili maddede pazarlik sureti ile satis yapilabilecek haller bes fikra halinde
sayilmistir. Ilgili maddenin, 2. ve 3. fikralarmin rehinli motorlu kara tasitlar1 ydniinden
uygulanmasi1 miimkiin degildir®®. Diger fikralarda diizenlenen ihtimallerin ise sartlarm
yerine gelmesi halinde rehnin paraya gevrilmesi yolu ile takip agisindan uygulama alani

bulmasi s6z konusu olabilir.

Biitiin alakadarlarin istemesi halinde yani, alacakli, bor¢lu ve varsa rehin malikinin

tiimii isterse pazarlikla satis s6z konusu olabilir (IIK md. 119/1)%32,

Pazarlik sureti ile satisin amaci, miimkiin olan en kisa siirede ve en az masraf
yapilarak paraya cevirme isleminin gerceklesmesidir®®. [IK md. 119/4’iin iiK md.
113/2’ye yapmis oldugu atif geregi, icra memurunun kiymeti siiratle diisen ya da

muhafazas1 masrafli olan mallar1 pazarlik sureti ile satmas1 miimkiindiir. Motorlu tasitlarin

527 Ipotekli tasinmazlar ise sadece acik arttirma sureti ile satilabilir (Musul, Ihale, s.21; Musul, Rehin, 5.345; Akyazan,
ihale, s.19). Uyar, [iK md. 150/g’nin md. 119’a yapmis oldugu atif nedeni ile hem tagmir hem tasinmaz rehninde pazarlik
sureti ile satisin miikiin oldugu gériisiindedir bkz. Uyar, Thale, s.319.

528 Kuru, Cilt 2, 5.1197; Musul, ihale, s.21 ve 59.

529 Kanundaki bu ihtimallerden birisi mevcut olsa dahi, icra miidiiriiniin satis1 pazarlik sureti ile yapip yapmama
konusunda takdir yetkisi vardir (Gorgiin/Borii/Kodakoglu, 5.216).

530 Musul, Rehin, s.347.

531 {lgili fikralarda, borsa veya piyasada fiyat: bulunan kiymetli evrak veya diger mallar ile altin ve giimiis esyanin
pazarlik suretiyle satilabilcegi diizenlemistir.

532 Akyazan ise, rehinli alacaklinm riighanl alacakli olmasi nedeni ile pazarlik sureti ile yapilan satis bedelinden de
dncelikle karsilanacagi bu nedenle rizasina gerek olmadig: goriisiindedir (Akyazan, Thale, s.19). Ilgililerin pazarlikla
sat1s i¢in baz1 kosullar 6ngorebilecegi hk. bkz. Arslan, s.42; Uyar, ihale, s.32.

53 Ozmumcu, s.27.
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muhafazasinin oldukc¢a yiiksek masrafli olmasi karsisinda anilan satig usuliiniin rehnin
paraya cevrilmesi yolu ile takip agisindan uygulanmasmin oldukc¢a faydali sonuglar

dogurabilecegi zaman ve masraf tasarrufu saglayacag diisiiniilebilir.

[IK mevcut hali ile pazarlik sureti ile satisa iliskin detayli diizenlemeler
icermemektedir. Pazarlikla satisin hukuki niteligi ve maddi hukuka iliskin sonuglari
hakkinda herhangi bir diizenleme yoktur. Bu nedenle, pazarlikla satisin hukuki niteligi
tartismalidir>®*. Taraf menfaatlerine uygun ve yeterli agiklikta diizenlemeler getirilmesi
halinde, uygulamasinin arttirilmasi ile zaman ve masraftan tasarruf saglanmasi mimkin

olabilecektir>®®.
5. Satisi1 Talep Edebilecek Olanlar

Satisin yapilabilmesi i¢in kural olarak talep gereklidir. Tasinirin satisi i¢in icra

dairesi resen harekete gegerek islem yapamaz®®

. Nasil ki, rehnin paraya ¢evrilmesi yolu
ile takip usulii alacaklinin talebi {izerine baslar, takibi ilerletici islemler olan icrai islemler
alacaklinin talebi lizerine gerceklesirse; takibin kesinlesmesi lizerine rehinli taginirin

satisini talep edecek olan da kural olarak rehin alacaklisidir®’.

Alacakli disinda satis isteyebilecek olanlar, alacaklinin hukuki halefleri (temlik
alan, mirasg1 gibi), bor¢lu ve rehinli mal Giglincii kisiye ait ise rehinli malin maliki ti¢iincii
kisidir®®. Zira, rehnin paraya cevrilmesi yolu ile takipte rehin maliki de takibe dahil
edilmekte olup, borglu ile rehin maliki arasinda mecburi takip arkadasligi bulunmaktadir.
Bu nedenle, rehin maliki olan tiglincii kisinin satig talep etmesinde menfaatinin oldugu

tartismasizdir>®®,

534 Pazarlikla satisin hukuki niteligi hakkinda tartismalar ve bu konudaki goriisler hakkinda detayli bilgi igin bkz. Arslan,
.59 vd.; Ozmumcu, s.31 vd. Baz1 yazarlar, pazarlikla satigin normal satis hiikiimlerine tabi oldugu goriisiindedir
(Kuru/Aydin, icra Ders Kitabi, 5.224; Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, $.328; Gorgiin/Borii/Kodakoglu,
5.216).

53 Ozmumcu, s.27.

536 Erturgut, s.39; Musul, ihale, 5.59; Yildirnm/Deren Yildirim, $.255; Kuru, Cilt 3, 5.2473-2474.

537 Musul, Ihale, s.13. Tasinmaz rehninin paraya cevrilmesi yolu ile takipte her derecedeki rehin alacaklisi, tasmir
rehninin paraya ¢evrilmesi yolu ile takipte ise, her siradaki rehin alacaklisi satig talep edebilir. Burada satigin satig isteyen
alacaklrya nazaran riichani olan alacaklin alacag: dikkate alinarak yapilmasi énemlidir (Akyazan, hale, s.5).

538 Kuru, Cilt 3, 5.2473; Yildirim/Deren Yildirim, $.256; Kuru/Aydin, icra Ders Kitab, s.340.

539 Erturgut, s.58.
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Rehinli motorlu tasit, tigiincii bir kisi tarafindan haczedilmis ise, bu haciz alacaklisi
da rehinli tasitin satigini isteyebilecek, satis “karsilama prensibine” uygun olarak
gerceklesecek ve satig bedelinden oncelikle riichan hakki olan rehinli alacakli tatmin

edilecektir.

Icra dairesi kural olarak kendiliginden harekete gegerek, resen satis karar1 veremez.
Ancak, bunun bir istisnast mevcuttur. Eger rehinli taginirin degeri hizla diisiiyor ise veya
taginirin muhafazasi ¢gok masrafli ise, alacaklinin talebine gerek duymadan icra dairesinin

satis karar1 verme yetkisi mevcuttur (ifK md. 113/2)>%,

Kanun koyucu borglunun talebi ile de satisin miimkiin oldugunu hiikiim altina

almustir (IIK md. 113/1)>*,
6. Satisin Yapilacagi Zaman

Icra dairesi satis talebinden itibaren iki ay igerisinde rehinli taginirt satmalidir (IIK
md. 112/1)%*2. Yalniz bu hiikiim emredici nitelikte bir hiikiim olmadigindan, iki ay
icerisinde satisin yapilmamasi satisin gegersizligine neden olmayacaktir™*®. Baska bir ifade
ile, iki aylik siirenin gegmesinden sonra satis yapilabilir ve bu satis gegerlidir>**. Ancak
taraflarin satisin ge¢ yapilmasi nedeni ile bir zarar1 olmus ise, icra dairesinin

5 Satisin  icra dairesinde anilan siire igerisinde

sorumluluguna gidilebilecektir
yapilabilmesi icin, satisin yapilmasina engel teskil edecek bir durumun da olmamasi

gereklidir>®.

540 Musul, Rehin, 5.348; Yildirim/Deren Yildirim, s.255; Kuru, Cilt 2, 5.1173-1174.

541 Kuru, Cilt 2, 5.1174.

542 6352 sayili1 Kanun ile yapilan degisiklik dncesinde bu siire bir ay olarak éngoriilmiistii.

543 Arslan, s.38; Kuru, Cilt 2, 5.1198, Musul, Rehin, 5.349; Musul, ihale, 5.60; Yildirim/Deren Yildirim, s.268; Uyar,
Thale, s.26.

544 Musul, ihale, s.60; Gorgiin/Bérii/Kodakoglu, s.213; Erturgut, s.81; Uyar, Thale, s.26; Arslan, s.38.

545 Erturgut, s.81; Arslan, 5.38. Ayrica bu husus, icra miidiiriiniin disiplin cezas1 almasina da sebebiyet verebilir (Musul,
Thale, 5.60 ve Uyar, hale, 5.26).

546 Akyazan, Thale, s.12.
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7. Satisin Yapilmasi

a- Genel Olarak

Belirtelim ki, 7343 sayili Kanun ile cebri icraya iliskin agik artirmalarin timiiyle
online yapilacag:i seklinde bir diizenleme getirilmistir. Elektronik ortamda agik artirma
usuliine ve elektronik ortamda satisin®*’ yapilmasina iliskin detaylar1 diizenleyen hiikiimler
7343 sayili Kanun’la degisik IIK’nin 111/b, 114 ve 115. maddeleri olup, anilan
hiikiimlerdeki degisiklikler Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmis olsa da anilan
hiikiimlerin uygulamaya geg¢irilmesi i¢in belirli bir gegis siireci ongoriilmistiir. 7343 sayili
Kanun md. 33 hikmi ile 1IK’ya gecici md. 18 hikmi eklenmis ve anilan hiikiim ile
degisikliklerin ne zaman uygulanmaya baglayacagi hiikiim altina alinmistir. Bu nedenle
hem mevcut uygulamaya dair dizenlemelerin hem degisiklik sonrasi diizenlemelerin
degerlendirilmesinin uygun olacagini diistinmekteyiz. Bu kapsamda, oncelikle halihazirda

devam eden cebri icra agik artirma siirecine iliskin a¢iklamalarimiza bakalim.

b- 7343 Sayili Kanun Degisikligi Oncesi Satis Usulii

1) Artirma Hazirhklar

Tasinirin agik artirma sureti ile satilabilmesi i¢in 6ncesinde birtakim hazirliklarin
yapilmast gereklidir. Bunlarin en 6nemlilerinden birisi agik artirma sartnamesinin

548 Acik artirmanin ilan edilmesi

diizenlenmesi ikincisi ise, agik artirmanin ilan edilmesidir
ile satis amacina ulasacak ve satisa ¢ikarilacak tasinir satin almak isteyen ilgililere hitap
edilerek, rehinli taginirin fiyatinin yiikseltilmesi saglanacaktir. A¢ik artirma usulii, daha
once ifade etmis oldugumuz iizere®*® hem borglu hem alacakli yararia bir satis yontemidir.

Ihaleye ¢ikarilan rehinli tagmirin fiyatmin yiikselmesi ile borglunun borcunun kapanma

547 Satig terimi, cebri icrada paraya gevirme olarak anlagilmalidir.
546 Musul, ihale, 5.60; Musul, Rehin, 5.349.
549 Bkz. yukarida Ikinci Boliim, 111, B, 4 nolu baslik altindaki agiklamalar.
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olasiligr artacak, buna karsilik rehinli alacaklinin alacaginin tiimiiniin tahsili sansi

yukselecektir.
a) Artirma Sartnamesi Hazirlanmasi

Usule uygun bir ihalenin yapilabilmesi i¢in, ihaleye iliskin olarak oncelikle artirma
baska bir ifade ile satis sartnamesinin hazirlanmasi gerekir. Artirma ve ihale, anilan
sartnamede bahsedilen hususlar ¢ergevesinde gergeklesecektir. Artirmaya katilmak isteyen
kisiler anilan sartname esaslarima uygun olarak hazirlik yaparak cebri agik artirmaya
katilmalidirlar®®®. Satis ilaninda yer alan biitiin hususlara sartnamede yer verildigi gibi, satis
ilaninda yer almayan biitiin hususlar da sartnamede detayl1 olarak yer almaktadir. Artirma

sartnamesinin artirma ilanindan daha detayl bilgileri igerdigi muhakkaktir.

fcra ve Iflas Kanunu Yénetmeliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Ynetmelik®>®!

md. 39 ile degistirilen 1IK Y&netmeligi md. 47°de diizenlenen tasinirin agik artirma
sartnamesi ve tutanagi baslikli hikmiinde artirma sartnamesi ve tutanaginda yer almasi
gereken hususlarin neler oldugu belirtilmistir. Buna gore, “sartnameye dosya numarasi,
alacaklinin ve bor¢lunun adlar1 ve soyadlari, ilanin sekli, artirmanin yapilacagi yer, giin ve
saat, birinci ve ikinci artirma tarihleri ile her iki artirma igin elektronik ortamda teklif
vermenin baglayacagi ve sona erecegi giin, artirma sartlari, tasinirin cinsi, takdir edilen

kiymeti” yazilacak ve icra midiiriince imzalanip, miihiirlenecektir.
b) Acik Artirmanin ilan Edilmesi

[landa hem birinci agik artirmanin hem ikinci agik artirmanin yapilacagi yer, giin
ve saat satisin yapilmasindan &nce ilan edilir (IIK md. 114/1). Bu ilanin amaci, agik
artirmaya miimkiin oldugunca katilimin saglanarak, rehinli taginirin degerinde satilmasin

552

saglamaktir>. Artirma ilaninin ne sekilde yapilacagi, artirma giin ve saati, satis ilaninin

gazete ile yapilip yapilmayacagi gibi konularda icra dairesi karar verecektir. Icra dairesi

550 Karsl, s.344.

551 RG. 16.04.2013, S.28620. [iK Yon. md. 47 hiikmii, 08.03.2022 tarihli 31772 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
yonetmelikle yiiriirliikten kaldirilmustir.

552 Kuru, Cilt 2, 5.1199; Musul, ihale, s.64.
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anilan kararlar1 verirken elbette, her iki tarafin ¢ikarlari gozeterek hareket etmelidir®®®.

Yalniz, burada dikkat edilmesi gereken husus, icra dairesinin ilanin ne sekilde yapilacagi
hususunda takdir yetkisinin oldugudur. Yoksa, icra dairesinin ilanin yapilmamasi yoniinde

bir karar vermesi miimkiin degildir®*.

Artirma ilaninin gazete ile yapilmasi zorunlulugu bulunmamakta olup, bunu takdir
edecek olan icra dairesidir®™®®. Ilanin sekline, artirmanin tarzina icra miidiirliigii taraflarin
menfaatlerini dikkate alarak karar verecektir. [lan, yurt genelinde yayimlanan bir gazete ile

yapilacak ise, tiraj1 ellibinin iizerinde olan bir gazete ile yapilmalidir (ITK md. 114/£.2),

Gazete ile ilan edilmesine karar verilir ise, gazete ilaninda artirma sartnamesindeki
kadar detay bilgiye yer verilmeyip, satisa konu edilen taginirin cinsi, mahiyeti, 6nemli
Ozellikleri, muhammen degeri ile artirmanin yapilacagi giin, saat ve yer belirtilmektedir.
Ayrica, ilanda sartnamenin nereden temin edilecegine dair bilgi verilir. Taraflar da kendi
imkanlari ile satig1 ilan edebilirler ancak taraflarin yapacaklari bu ilanlarin resmi islemlere

etkisi olmayacaktir. Satis ilani elektronik ortamda da yapilacaktir (1IK md. 114/f.3).

6352 sayili Kanun®’ ile yapilan degisiklik ile satis ilaninin elektronik ortamda da
yapilacagi hiikiim altina alinmistir. Elektronik ortamda yapilan ilanlarin herkesin
katilimina agik oldugu ve dileyen herkesin e devlet sifresi ile giris yaparak katilabilecegi
dikkate alindiginda, gazete ilaninin borglu i¢gin ilave bir masraf ve alacakli i¢in ilave bir

kiilfet getirecegi nedenleri ile taraf menfaatlerine uygun olmadigi goriistindeyiz.

[lanin satis tarihinden ne kadar siire once yapilacagi hakkinda kanunda bir

diizenleme olmamakla birlikte®®, ilgililerin haberdar olmasina firsat verecek ve artirmaya

553 Erturgut, s.82; Yildirnm/Deren Yildirim, s.269; Kuru, Cilt 2, 5.1199; fcra dairesinin ilani uygun vasitalar ile
yapmamast ve taraflarin menfaatlerinin ihlalinin s6z konus olmasi halinde, artirmaya hazirlik iglemlerinde
usulsiizliik/aksaklik olmast nedeni ile icra mahkemesinden ihalenin feshi istenebilir (Musul, Thale, s.64).

554 Musul, [hale, s.64.

55 Yargitay da artrma ilaninin Tiirkiye genelinde bir gazetede yapilmasi kararinmn her yerden alicist ¢ikabilecek yiiksek
degerli mallar igin verilebilecegi goriisiindedir (Musul, ihale, 5.63, dipnot.97).

556 [lanin bu sekilde yapilmasina karar verilmesi halinde, ilanin anilan kosullar1 saglamamasi sikayet konusu olabilir. Bu
durum ayrica ihalenin feshi sebebi olarak da goriilebilir (Musul, Ihale, s.64).

%57 RG. 05.07.2012, S.28344.

558 Taginmazlarda ise ilanin, birinci ihale tarihinden en az bir ay dnce yapilacagi diizenlenmistir.
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katilimi tesvik edecek makul siire dnceden yapilmasi taraflarin menfaatlerine uygun

olacaktir. Aksi halde, sikayete ve ihalenin feshine sebebiyet verilmis olur®®.

Rehinli taginir ve ipotekli tasinmazlarin paraya ¢evrilmesinde kiyasen uygulanacak
olan 1IK md. 112-137 hiikiimleri arasinda yer alan hacizli tasinmazlara ait satis ilanlarinin
alacakli, bor¢lu ve diger ilgililere tebligini diizenleyen md. 127°dekine benzer bir
diizenleme tasinirlar igin mevcut degildir. 1IK md. 127 kiyasen rehinli tasmmazlar
hakkinda uygulanir, ancak rehinli tasinirlar hakkinda uygulanmaz®®. Tasinir satis ilaninin
tebligi zorunlu olmamasina ragmen, icra dairesince ilanin ilgililere tebligine karar verilmis
ise, bu tebligatlar yapilmadan satis yapilamayacaktir. Aksi, ihalenin feshine sebebiyet

verirt?,

Icra takip dosyasinda vekil varsa, satis ilaninin vekile tebligi gereklidir. Aksi halde,

ihalenin feshi gerekir®®2.

Acik artirmaya Oncelikle elektronik ortamda teklif verilerek baslanir. Elektronik
ortamda teklif verme siiresi, ilk ihale tarihinden on giin dncesinde baglar ve ihalenin
yapilacagi giinden onceki giin sonunda biter. Bu sekilde elektronik ortamda verilecek
teklifler, rehinli tasinirin muhammen degerinin yiizde ellisinden az olamayacaktir. Thaleye
katilacak olan {igiincii kisilerin satisa konu rehinli taginirin kiymetinin yiizde yirmisine

tekabiil eden bir teminat1 yatirmalar1 gerekmektedir (11K md. 114/f.4).

Alacaklinin alacagina mahsuben satisa istirak etmesi miimkiindiir. Satisa ¢ikarilan
tasinir {izerinde hakki olan alacaklinin alacagi IIK md. 114/4’te belirtilen oranda ise,
kendisinin artirmaya istiraki halinde ayrica pey akgesi ve teminat aranmayacaktir (IIK md.

114/£.5).

559 Erturgut, 5.82-83; Akyazan, ihale, s.14; Arslan, s.39; Uyar, hale, s.35.

560 Musul, Rehin, 5.350. Tasimir satis ilanin ilgililere tebligine dair yasada hiikiim bulunmamasima ragmen, taraflarin
menfaatinin gerektirmesi halinde ilgililere tebligat yapilmalidir (Akyazan, ihale, s.14). Yine Isvigre’de satis ilaninm
ilgililere tebliginin zorunlu oldugu ve ilgililerin cikarlarmin korunmasi agisindan isabetli olacag: hk. bkz. Uyar, ihale,
s.35.

561 Kuru/Aydin, icra Ders Kitab1, s.221; Musul, Rehin, .350; Yildirim/Deren Yildirim, $.270; Erturgut, s.85.

562 Musul, Rehin, s.350; Musul, ihale, s.70.
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2) Artirmanin Yapilmasi ve ihale

Artirmaya katilmak isteyen herkes, bizzat veya yetkili temsilcisi ya da vekalet ile

563

yetkilendirdigi bir vekil araciligi ile katilabilir™®°. Rehinli alacaklinin da artirmaya istiraki

mimkiindiir. Ancak bizim hukukumuzda bor¢lu artirmaya katilamaz, satistan Once

borcunu ddemek sureti ile satisin iptalini isteyebilir®®*,

Acik artirma ve ihaleyi esas itibari ile icra mudurl yonetir. icra midiriiniin bu
konuda miidiir yardimcilarina ya da icra Katiplerine yetki vermesi de mumkindir®®.
Uygulamada ¢ogunlukla bu sekilde yetkilendirme yapilmak sureti ile cebri agik artirma ve

ihale siireglerinin yiirtitiildigiinii soylemek mimkundur.

Artirmanmn mutlaka ilanda belirtilen giin, saat ve yerde yapilmasi gereklidir®®®,

Rehinli motorlu tasitlar ayr1 ayri, her birine ayr1 bir artirma saati tahsis edilerek satilir>®’.

Elektronik ortamda verilen en yuksek teklif Gzerinden, ilanda belirtilen yer, gin ve
saatte icra miidiirii ya da yetkilendirdigi miidiir yardimcisi tarafindan artirma baslatilir.
Satisa konu tasinir, ii¢ defa bagirildiktan sonra en yiiksek teklifi verene ihale edilir (IIK
md. 115/1)°%8,

Agik artirmaya c¢ikarilan tagiirin ihale edilebilmesi i¢in ileri siiriilen peyin bazi
kalemleri kargilamas1 gereklidir. “Karsilama prensibi” olarak ifade edilen bu ilke asagida

detayl olarak agiklanacaktir®®®.

Artirma bedeli, mala takdir edilen kiymetin yiizde ellisini bulmali, satis isteyen
alacaklinin alacagina riighani olan alacakli var ise, onun alacagi karsilanmali1 ve ayrica

paraya ¢evirme ve paralarin paylastiriimas: masraflarini®© karsilamalidir (ifK md. 115/1).

%63 Erturgut, s.90.

564 Uyar, Thale, 5.49; Yildirnm/Deren Yildirim, s.271.

565 Kuru, Cilt 2, 5.1204; Uyar, Ihale, s.46.

566 Musul, Rehin, s. 351; Kuru, Cilt 2, 5.1203; Uyar, Ihale, s.46.

567 Kuru, Cilt 2, 5.1203.

568Uyar, ihale, s.46; Musul, Rehin, s.351.

569 Bkz. asagida Ikinci Boliim, IV, C isimli baslik altindaki agiklamalar.

570 fcra takibindeki tiim masraflar degil, paraya cevirme ve paylastirma masraflarina dahil olan kiymet takdirine iliskin
bilirkisi ticreti, gazete ilan1 gibi ticretler kargilama prensibinde dikkate alinir (Musul, Rehin, s.351).
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Artirma bedelinin bu tutarlar1 karsilamamasi ihtimalinde ya da artirmaya katilan
olmaz ise, satis geri birakilir (IiK md. 115/2). Ikinci ihale giiniinde alic1 ¢tkmaz veya anilan

tutara ulasilamaz ise satis diisecektir (IIK md. 115/3)°".

3) Satis Bedelinin Odenmesi

572 Ancak icra mudirinin

Kural, satisin yani ihalenin pesin para ile yapilmasidir
aliciya®”® yedi giinii gegmeyecek sekilde siire vermesi miimkiindiir (IIK md. 118/f.1 ¢.1 ve
2)°™. Bu siire igerisinde alic1 tarafindan ihale bedelinin 56denmemesi halinde, ihaleyi icra
dairesi resen fesheder. Bu siire gectikten sonra alici tarafindan 6deme yapilmak istenirse,
icra dairesinin kabul etmemesi ve ihalenin resen feshedilerek malin yeniden satisa

¢ikarilmasi gerekir®™.

[IK md. 118/2 diizenlemesi ile siiresinde ihale bedelini yatirmayan alacakliya
sorumluluk yukleyen bir hiikim getirilmistir. Anilan diizenleme geregi, ihalenin feshine
sebebiyet veren alici, verdigi teklif ile fesihten sonra verilen teklif arasindaki farktan
sorumlu olacagi gibi, meydana gelen diger zararlar ve temerriit faizinden de sorumlu

olacaktir’®,

Ihale edilen taginirin alictya teslimi igin, ihalenin kesinlesmesi gerekmektedir (11K
md. 118/1 son climle). Thale kesinlesirse ve ihale bedelinin tamanmi ddenirse, icra dairesi
tasinirt alictya teslim edebilir. fhale bedelinin rehinli alacakliya ddenebilmesi igin de

ihalenin kesinlesmesi gereklidir®’’.

571 Musul, Rehin, s.351.

572 Satig bedeli olarak nakit para yerine gegecek teminat mektubu, hisse senedi v.s. kabul edilemez (Uyar, Thale, s.56).
57 Alici ile ihale kendisine yapilmis olan kisi kastedilmektedir.

574 Burada ihale alicisina mutlaka yedi giinliik siire verilecegi seklinde anlasilmamalidir. Icra miidiiriiniin amlan siireyi
verip vermeme ya da bazi kosullarin yerine getirilmesi halinde vermesi hususunda takdir yetkisi vardir. Sartnamede
aliciya yedi giinliik siirenin verilecegi belirtilmis ise icra miidiirii artik bu siireyi vermek zorundadir (Uyar, Thale, s.56).
575 Musul, Ihale, s.84; Akyazan, Thale, s.24 ve 25; Musul, Rehin, s.353.

576 Musul, Rehin, s.353; Musul, ihale, s.84.

577 Musul, ihale, s.84; Uyar, ihale, s.57; Musul, Rehin, 5.352.
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Cc- 7343 Sayih Kanun Degisikligi Sonrasi1 Satis Usulii
1) Bor¢luya Rizaen Satis Yetkisi Verilmesi

24.11.2021 tarihli 7343 sayil1 Icra ve Iflas Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmas1 Hakkinda Kanun ile {IK’ya eklenen 111/a maddesi ile borgluya “rizaen satis”
imkan1 getirilmistir. Anilan hiikim daha &nce 1IK’da mevcut olmayan ve 7343 sayili
Kanun ile ihdas edilmis olan yeni bir hiikiimdiir. Bu diizenlemenin satig usulii agisindan

getirilmis onemli bir degisiklik oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Ilgili madde hiikmiine gére, bor¢luya kiymet takdiri teblig edilmis ise, bor¢lu
kiymet takdirinin tebligi tarihinden itibaren yedi giin igerisinde hacizli malin, rizaen
satisina yonelik yetki verilmesi talebinde bulunabilecektir®’®. Eger kiymet takdiri heniliz
yapilmamis ise, bor¢lunun da kiymet takdiri yapilmasini isteme hakki mevcuttur. Kiymet
takdirinin kesinlesmesini takiben icra miidiirii cebri icra islemlerini durdurur ve borgluya
onbes giinliik siire verir (IIK md. 111/a/1). Bor¢luya rizaen satis yetkisi verilebilmesi icin

kiymet takdirinin kesinlesmis olmasi gerekmektedir®’®.

Ayn1 maddenin ikinci fikrasinda, rizai satistaki asgari satis bedelinin ne olacagi
hiikiim altina alinmistir. Burada cebri icra satisina oranla oldukca yiiksek bir oran
belirlenmistir. Satis bedeli, malin takdir edilen kiymetinin yiizde doksanina®® tekabiil eden
miktar ile satisa konu mal ile teminat altina alinan ve satis isteyen alacaklinin alacagina
riichani olan alacaklarin toplamindan hangisi fazla ise bu tutarin ve ayrica bu tutara ilave
olarak bu asamaya kadar bu mahcuz ic¢in yapilan takip masraflarinin toplamindan az
olamayacaktir. Bu madde ile, hem malin diisiik bedelle satilmasinin oniline gecilmek
istenmis, hem de satis isteyen alacaklinin alacagina gore oncelikli olan alacaklinin ¢ikari

korunmak istendigi anlasiimaktadir (IIK md. 111/a/2). Ancak, ilgili madde hikmiinde,

578 Adalet Komisyonu Raporunda anilan diizenlemenin “kiymet takdiri teblig edilen icra dairesinden kendisine yetki
verilmesini talep edebilir” seklinde olmasi gerektigi miitalaa edilmistir. (Bkz. Adalet Komisyonu Raporu md. 12: Uyar,
Talih, 24/11/2021 Tarihli ve 7343 Sayih icra ve iflas Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmas1 Hakkinda
Kanun’un Getirdigi Yenilikler, iBD, C.96, S.1, 2022, s.35
(https://www.istanbulbarosu.org.tr/files/yayinlar/dergi/ibd20221/16/), (Erisim Tarihi: 29.04.2022).

579 Kale, Serdar, icra ve iflis Hukukunda Online Satis, 2021, (www.lexpera.com) (https://blog.lexpera.com.tr/icra-ve-
iflas-hukukunda-online-satis/) (Erisim Tarihi: 01.02.2022). Uyar, 7343 Sayili Kanun, s.34.

580 Tasarida bu oran malin muhammen kiymetinin %80’i olarak belirtilmisti. Bkz. Hiikiimet Tasaris1 Gerekgesi (Uyar,
7343 Sayil Kanun, $.35).
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satig isteyen alacaklinin alacagina riichani olan alacaklinin alacagindan bahsedilmis ise de,
bu madde uyarinca esasen borglu satis istemektedir. Bu maddenin uygulanmasi halinde
hangi alacakliya gore karsilama prensibi devreye girecektir, bu hususta bir belirsizlik

vardir.

Cebri acik artirma usuliine paralel olarak burada da bir “asgari satis bedeli”
belirlenmistir. Anilan diizenlemenin rlichanli alacaklinin ¢ikarinin gozetilecek sekilde
getirilmek istenmesi isabetli olmakla birlikte, Kanun’un lafzinin da riigchanli alacaklarin
cikarin1 koruyacak sekilde olmasi gerekir. Aksi halde, anilan madde ile getirilen rizaen
satis yetkisinin kotiiye kullanilmast sureti ile rehinli alacaklinin zarara ugratilmasi s6z
konusu olabilir. Adalet Komisyonu Raporunda belirtildigi gibi®®!, haczedilen malin degeri
muvazaali olarak diisiik belirlenerek Kanun’da 6ngoriilen asgari satis bedeli sart1 kolayca
saglanabilir. Burada bahsi gecen riichanl alacakli, “rehinli alacakli” olarak anlagilmalidir.
Baska bir deyisle, asgari satis bedelinin, satis isteyen alacakli disindaki tiim hacizli
alacaklilarin alacagini karsilamasi gerekmez. Icra dairesi, satis bedelinden haciz

alacaklilarina haciz tarihlerini dikkate alarak 6deme yapacaktir>8?,

Borgluya verilen onbes giinliik siire igerisinde, malin alicisinin satisa konu bedeli
icra dairesine 6demesi gereklidir. Icra dairesi, anilan satis tutar1 6dendikten sonra bedelin
“karsilama prensibi” uyarinca gerekli sartlar1 saglayip saglamadigina dair bir inceleme
yapar. Inceleme neticesinde anilan sartlarin saglandigini tespit ederse, satisin onayi ile
malin devir ve teslim islemleri hususunda karar verilmesi i¢in dosyayir derhal icra
mahkemesine gonderir (IIK md. 111/a/3). Kanunda icra dairesinin incelemesini
tamamladiktan sonra dosyay1 derhal mahkemeye gonderecegi hiikiim altina alinmistir.
Kanaatimizce, icra dairesine dosyayr inceleyip mahkemeye gonderebilmesi igin
dizenleyici mahiyette ve makul bir stirenin verilmesi isabetli olurdu. Zira, “derhal”
kavramindan ne anlagilmasi gerektigi uygulamacilar arasinda farkli yorumlanmaya

musaittir.

581 Bkz. Adalet Komisyonu Raporu md. 12 (Uyar, 7343 Sayili Kanun, s.36).
582 Kale, (www.lexpera.com) (https://blog.lexpera.com.tr/icra-ve-iflas-hukukunda-online-satis/).
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Mahkeme, bu hususta en ge¢ on giin igerisinde dosya tlizerinden yapacagi inceleme
ile talebin kabulii veya reddine karar verecektir. Anilan karar kesin olup®®, kabul karari
verilmesi halinde, malin miilkiyeti alictya gececek®®* ve varsa tiim hacizler kaldirildiktan
sonra devir ve teslim islemleri yapilacaktir. Mahkemece ret karar1 verilmesi ihtimalinde

ise, alicinin dosyaya yatirmis oldugu tutar kendisine iade edilecektir (1IK md. 111/a/3).

Bor¢luya rizaen satig igin verilen onbes giinliikk siirenin baslangicindan
mahkemenin verecegi karar tarihine kadar gecen siirede alacakli yoniinden satis isteme

siiresi islemeyecektir (IIK md. 111/a/1 son ciimle).

Borgluya rizaen satis imkan1 veren 1IK md. 111/a maddesi uyarmca yapilacak
satislar hakkinda niteligine uygun oldugu oranda IIK’nin diger hikumleri de
uygulanacaktir (1IK md. 111/a/4).

Yine anilan maddenin son fikrasi ile, rizaen satis siirecinin uygulanmasina dair usil
ve esaslarin, Adalet Bakanliginca yiiriirliige konulacak ydnetmelik ile diizenlenecegi
hiikiim altina alimmistir. Kayseri Bolge Adliye Mahkemesi 5. Hukuk Dairesi 2022/290 E.
2022/300 K. sayili ilami ile anilan ydnetmelik ¢ikarilmadan ilgili 111/a hiikmiiniin
uygulanmasinin miimkiin olmadigina karar vermisti®®. Yonetmelik, 28.05.2022 tarihinde

Resmi Gazete’de yayrmlanarak yiiriirliige girmistir°e®.

%83 Kale, anilan satis1 pazarhik sureti ile satisa benzetmekte, satisa icra mahkemesinin karar vermesi nedeni ile de satisin
kamusal boyut kazandigini ifade etmektedir. Bu nedenle de satisin uygulanan yontem farkli olsa da cebri bir satis
oldugunu kabul etmektedir. Yasada her ne kadar icra mahkemesinin kararinin kesin oldugundan bahsedilse de icra
mahkemesinin yaptig1 incelemenin sekli bir inceleme oldugu ve satisin iptali icin {IK md 134 hitkmiinden farkl1 olarak
ilgililerin  sikayet yoluna bagvurmasinin mimkin oldugunu ileri siirmektedir (Kale, www.lexpera.com,
(https://blog.lexpera.com.tr/icra-ve-iflas-hukukunda-online-satis/).

584 Kale, malin hasar ve yararinn, alic1 tarafindan satis tutarinin icra dairesine yatirilmasi ani ile alictya gegecegi
kanaatindedir (Kale, www.lexpera.com, (https://blog.lexpera.com.tr/icra-ve-iflas-hukukunda-online-satis/).

565« .30.11.2021 tarihinde yiiriirliige giren 7343 sayili Kanun’un 12. maddesi ile degisik 2004 sayili Kanun’un 111/a
maddesinde borgluya satis yetkisi verilmesinin diizenlendigi, aynt maddenin son fikrasinda ise ‘bu maddenin
uygulanmasina iligkin usil ve esaslar Adalet Bakanligi’nca yiiriirliige konulan yonetmelikle belirlenir’ hitkmii uyarinca
Adalet Bakanlig: tarafindan IIK’min 111/a maddesi hiikmiiniin uygulanabilmesi icin ydnetmeligin ¢ikarilmadigi, bu
yonetmelik ¢ikarilmadan kanun hitkmiiniin uygulanmasinin miimkiin olmadig:...” Kayseri BAM, 5. HD., T. 15.02.2022,
E. 2022/290, K. 2022/300 (https://www.forumadalet.net/index.php?topic=110731.0, Erisim Tarihi: 09.05.2022).

586 R.G. 28.05.2022, Say1: 31849.
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Ifade edelim ki, satilmasi istenen rehinle ilgili hangi maddelerin uygulanacagini
dizenleyen IiK md. 150/g hiikmiinde 112’den 137°nci maddeye kadar olan hiikiimlerin
kiyas yolu ile uygulanacag: belirtilmis olup, 111/a maddesine atif yapilmamistir. Bu
nedenle, getirilen rizai satig hiikiimlerinin rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takip yoniinden
uygulanamayacag: kanaatindeyiz®®’. Nitekim, rehnin paraya cevrilmesi yolu ile takiplerde
bor¢lularin talebi iizerine icra miidiirlerinin vermis olduklar1 kararlara karsi yapilan

sikayetlerin incelemesinde icra mahkemeleri bu yonde kararlar tesis etmeye baslamigtir>®,

Ote yandan, borgluya rizaen satis yetkisi verilmesi usuliinde alacaklinin rizasinin
aranmamasi hakli elestirilere neden olmustur. Zira, anilan usul kotii niyetli borglular
tarafindan kétiiye kullanilabilir ve alacaklilarin zarara ugramasina sebebiyet verilebilir®®®,
Hacizli malin degeri kasten eksiltilmek sureti ile yasada 6ngoriillen muhammen degerin
yiizde doksanina tekabiil eden tutara satis gergeklesebilir ya da gercekte mevcut olmayan
alacaklar i¢in s6zde takipler yaratilarak bunlar tizerinden diger alacaklilardan mal kagirma

durumlar s6z konusu olabilir®®,

Ayrica, hacizli mal {izerinde birden fazla haciz ya da rehin olmas1 halinde, strecin
ne sekilde isleyecegi, hangi dosyadan satis talep edilebilecegi, hem haciz alacaklisi, hem
ipotek/rehin alacaklisinin satig talep etmesi halinde nasil bir ¢6ziim getirilecegi, tum

dosyalardan yapilmis olan kiymet takdirlerinin kesinlesmis olmasi halinde en yiiksek

%87 Benzer yonde; Kale, www.lexpera.com, (https://blog.lexpera.com.tr/icra-ve-iflas-hukukunda-online-satis/). Adalet
Komisyonu Raporunda madde metninde gecen haczedilen ibaresinden sadece hacizli mallar yoniinden rizaen satig
istenebilecegi, rehinli mallar yoniinden anilan diizenlemenin gegerli olmayacagi seklinde bir anlam ¢iktig1 ifade edilmis,
metne rehinli ve ipotekli mallarin da dahil edilmesi gerektigi belirtilmistir. Bkz. Adalet Komisyonu Raporu md.12 (Uyar,
7343 Sayili Kanun, s.35).

588 a-...Takip, bor¢luya ait tasinmaz iizerinde bulunan ipotegin paraya cevrilmesi yolu ile yapilmistir. Yapilan yeni
duizenlemede ise haczedilen maldan bahsedilmektedir. Takip sekline gore IIK.nun 150/g maddesinde de 111. Maddeye
atif bulunmadigindan diizenlemenin ipotekli takiplerde uygulanamayacag: kanaatine varildigindan sikayetin reddine
karar verilmesi gerekmis... ”Ankara 8. Icra Hukuk Mahkemesi, T. 24.02.2022, E. 2022/154, K. 2022/133.

b-“... Ankara 29. Icra Miidiirliigiiniin 2019/3414 esas sayili dosyasinda baslatilan ipotegin paraya gevrilmesi ile ilamly
takip dosyasindan gonderilen talimatla Ankara Gayrimenkul Satis Icra Miidiirligiiniin 2021/1836 esas sayili dosyasinda
ipotekli taginmazlarm satis islemlerine baglanmus olup takip sekline gore IIK. nun 150/g maddesinde de 111. Maddeye
atif bulunmadigindan diizenlemenin ipotekli takiplerde uygulanmayacagt kanaatine varidigindan...” Ankara 12. icra
Hukuk Mahkemesi, T. 01.04.2022, E. 2022/58, K.2022/376.

c- “...Somut olayda Ankara 9. icra miidiirliigiiniin 2018/4640 esas sayili dosyasinda ipotegin paraya ¢evrilmesi ile ilamli
takip dosyasindan gonderilen talimatla ipotekli tasinmazin satisi gergeklesmis olup takip sekline gore ITK’ nun 150/g
maddesinde de 111. maddeye atif bulunmadigindan diizenlemenin ipotekli takiplerde uygulanmayacagi kanaatine
varildigindan...” Ankara 12.Icra Hukuk Mahkemesi, T. 25.02.2022, E. 2022/72, K. 2022/213.

589 Kale, rizaen satis ile ilgili diizenlemede takip alacaklisimin da onaymna yer verilmesi gerektigi goriisiindedir (Kale,
www.lexpera.com, (https://blog.lexpera.com.tr/icra-ve-iflas-hukukunda-online-satis/).

590 Bu konuda detay bilgi icin bkz. Adalet Komisyonu Raporu md. 12 (Uyar, 7343 Sayili Kanun, s.36).
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kiymet takdiri tizerinden mi satis yapilacagi, bu noktada inisiyatifin borgluya mu1 ait oldugu,
satis neticesinde elde edilen tutarin alacaklilar arasinda nasil paylastirilacag gibi meseleler
ortaya ¢ikacaktir*®!. Anilan hususlarin tereddiite mahal vermeyecek sekilde ve taraflarm
menfaat dengesi de gozetilmek sureti ile detayli bir sekilde diizenlenmesinin faydali

olacagini diistinmekteyiz.

Rizaen satis i¢in, alacaklinin rizasinin aranmamasi, diizenlemelerin yeterli diizeyde
ve aciklikta olmamasi, bor¢lunun Kanun’un aradig1 kosulu kolayca saglayip mahkemeden
sekli bir inceleme ile karar alabilecegi hususlar1 diisiiniiliirse, anilan satis yonteminin
mevcut hali ile rehnin paraya cevrilmesi yolu ile takip agisindan faydali sonuglar

doguracag: kanaatinde degiliz®®.

2)Elektronik Ortamda A¢ik Artirma Yolu ile Satis
a) Genel Olarak

Mevcut artirmaya hazirlik ve satis stireclerine iliskin uygulama, 24.11.2021
tarihinde yapilan degisikliklerin uygulanmasma gecilene kadar devam edecektir®®,
Elektronik ortamda satis usuliinii diizenleyen IIK 111/b maddesinin son fikrasinda
bahsedilen yonetmeligin, 7343 sayili Kanun’un yiiriirlige girmesinden itibaren alti ay
icerisinde c¢ikarilacagi Ongoriilmiistiir. Anilan yonetmelik 08.03.2022 tarihinde 31772

sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir®®*,

Yonetmeligin yiirtirlige
girdigi tarihten itibaren, Adalet Bakanligi’nca belirlenen il veya ilgelerde degisiklikler
uygulanmaya baslayacak®® en ge¢ bir yilin sonunda iilke geneline yayilacaktir.
Degisikliklerin uygulanmaya baslamas: ile birlikte cebri icra siirecinde yapilan tiim agik

artirmalar elektronik satis portali lizerinden gergeklesecektir.

591 Bu konuda detay bilgi icin bkz. Adalet Komisyonu Raporu md. 12 (Uyar, 7343 Sayili Kanun, s.36).

592 Kale ise, anilan usuliin rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takip agisindan getirilmesinin faydali olabilecegi
gortisindedir (Kale, www.lexpera.com, (https://blog.lexpera.com.tr/icra-ve-iflas-hukukunda-online-satis/).

598 7343 sayili Kanun ile elektronik ortamda satisa iliskin olarak getirilen diizenlemeler yiiriirliige girmis olsa da
elektronik satig portal alt yapisi heniliz tamamlanmadigindan ilgili hiikiimlerin uygulamasina heniiz gegilmemistir.

59 Yonetmeligin tam adi “icra ve Iflas Kanunu Uyarinca Elektronik Ortamda Yapilacak Satislarin Usulii Hakkinda
Ydnetmelik” olup, is bu ¢alisma igerisinde “Elektronik Satis Yonetmeligi” seklinde kisaltilarak kullanilacaktir.

5% Yonetmeligin yiiriirliige girisi ile Ankara Bati (Sincan) icra daireleri pilot uygulama igin segilmistir
https://iidb.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/elektronik-ortamda-yapilacak-satislara-iliskin-duyuru10032022104700).
(Erisim Tarihi: 06.05.2022).
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[IK md. 150/g hiikkmii ile satilmasi istenen rehin hakkinda hangi hiikiimlerin
uygulanacag diizenlenmistir. lgili hiikiimde, 7343 sayil1 Kanun ile ihdas edilen elektronik
ortamda acik artirma suretiyle satis1 diizenleyen 111/b maddesine atif yapilmamaistir.
Bununla birlikte artirma hazirliklarina iliskin detay diizenlemeler i¢eren 114. ve ihalenin
nasil yapilacagma iliskin detaylari igeren 115. maddelere ise atif mevcuttur®®. iiK 111/b
maddesi kanuna yeni eklenen bir madde olup, kanun koyucunun anilan maddeye atif
yapmamasinin nedeninin bilingli bir susma olmadigini diisinmekteyiz. Kanun koyucu
tarafindan rehnin paraya c¢evrilmesi yolu ile takip usuliini dizenleyen hiukumlere ilgili
madde atfinin eklenmesi 7343 sayili Kanun ile getirilen diger degisiklerde oldugu gibi

unutulmustur.

Kanaatimizce; fiziki olarak gergeklestirilen cebri icra satislarinda yasanan sorunlar
nedeni ile getirilen ve sorunlar1 en aza indirgeyerek satislarin daha verimli olmasini
saglayacak bir usul olan elektronik satis usuliiniin rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takip
yoniinden Ozellikle tercih edilmemis oldugunun ve kapsam disi birakildiginin kabulii
miimkiin gériinmemektedir®®. Baska bir deyisle, satislarin tiimiyle elektronik ortamda
yapilmasi amagclandigina gore, kanun koyucunun rehinli takipler yoniinden bilingli bir
susmast oldugundan bahsedilemez. Zira, [IK’ya 7343 sayili Kanun md. 33 ile eklenen
gecici md. 18 hiikmiinde degisikliklerin rehinli takipler dahil olmak {izere uygulanacag:
belirtilmistir. Tiim bu agiklamalardan sonug, kanun koyucunun alelacele yapilmis bir
kanun degisikligi neticesinde rehnin paraya gevrilmesi yolu ile takip usuluni diizenleyen

hiikiimleri goz ard1 etmis oldugudur.

Kanun koyucunun iradesi anilan degisikligin tiim cebri icra satiglarinda
uygulanacagi yoniinde®® olsa da agik bir kanun hiikmii olmamas1 nedeni ile IifK’nin 111/b
maddesinin rehinli takipler yoniinden uygulanmasi kanuna aykirilik teskil edecektir.

Tekrar bir kanun degisikligi yapilarak anilan diizenlemenin rehnin paraya ¢evrilmesi yolu

5% {{K’nin 7343 sayili Kanun ile yapilan degisikliklerin éncesinde [TK md. 114 ve 115 hiikiimlerine atif zaten mevcuttu.
597 Hiikiimet Tasaris1 Gerekgesinde de anilan usuliin getirilmesinin gerekgeleri, mezat salonunda yapilan artirmalarin bir
takim problemlere neden olmasi, malin degerinde satilamamasi, ihaleye katilimin diisiik kalmasi olarak belirtilmistir.
Bkz. Hiikiimet Tasaris1 Gerekgesi md. 13 (Uyar, 7343 Sayil1 Kanun, s.39).

5% Kanun koyucunun iradesinin bu yonde oldugu hem Hiikiimet Tasarisi Gerekgesi hem de Adalet Komisyonu
Raporundan agik¢a anlagilmaktadir. Bkz. Hiikiimet Tasarist Gerekgesi md.13 ve Adalet Komisyonu Raporu md.13
(Uyar, 7343 Sayili Kanun, s.39-40).
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ile takip usuliine iliskin maddelere cklenmesi isabetli olacaktir. Aksi halde, kanun
hiilkmiinde acik¢a atif yapilmadigindan, sirf gegici maddeye eklenmis olmasi nedeni ile
111/b maddesi ve bu maddeye dayanilarak ¢ikarilan yonetmelik hiikiimlerinin rehnin
paraya cevrilmesi yolu ile takip agisindan uygulanmasinin dayanaksiz olacagini

diisiinmekteyiz.

Tdm bu degerlendirmelerden sonra, elektronik satis portali {izerinden
gerceklesecek ihalelere iliskin agiklamalarimiza gegelim. Yine eski usulde oldugu gibi,
ihale dncesinde satisa hazirlik i¢in bir takim iglemlerin tamamlanmasi gerekecektir. Satig
icin gerekli olan prosedur yerine getirildikten sonra elektronik ortamda artirma ve artirma

neticesinde satig (ihale) yapilabilecektir.
b) Elektronik Ortamda Satisa Hazirhk (Artirma Hazirhklary)

7343 sayili Kanun’la 24/11/2021 tarihinde yapilan degisiklik ile satiglar yine acik
artirma usulii ile yapilacak ancak tiimiiyle elektronik ortamda, elektronik satis portalinda
gerceklesecektir (IIK md. 114/1)°%°. Buna gore, birinci ve ikinci artirmanin yapilacag giin
ve saat aralig1 ihaleye katilacak olanlarin katilimini teminen artirmaya baglangic tarihinden
itibaren en az onbes giin dnce ilan edilecektir®®. Elektronik satis portalinda yapilacak bu
ilan, artirmanin bitis tarihine kadar ilgililerin erisimine agik tutulacaktir. ikinci artirmanin
baslangig tarihi, birinci artirmanin bitim tarihinden itibaren bir ay1 gegmeyecektir (IIK md.
114/2).

Artirma ilaninin gazete ile yapilmasi zorunlulugu bulunmamakta olup, bunu takdir
edecek olan icra dairesidir. {lanimn sekline ve ilanin gazete ile yapilip yapilmayacagma icra
miidiirliigii, taraflarin menfaatlerini dikkate alarak karar verecektir. Ilan, yurt genelinde
yayimlanan bir gazete ile yapilacak ise, tiraji ellibinin iizerinde olan bir gazete ile

yapilmalidir (IIK md. 114/3).

599 7343 sayili Kanun degisikligi ile cebri icra satislarmna iliskin karma usul terk edilmis, artirmalarm tiimiiyle elektronik
ortamda yapilacagi seklinde diizenleme getirilmistir.

600 7343 say1li Kanun degisikligi oncesinde karma usul gegerli oldugu igin artirmanin yapilacagi “yer”in de ilan edilmesi
zorunlu idi. Ayrica, ilanin satis tarihinden ne kadar siire 6nce yapilacagi hakkinda bir diizenleme yoktu.
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Satisin gazete ile ilan edilmesine karar verilir ise, gazete ilaninda artirma
sartnamesindeki kadar detay bilgiye yer verilmeyip, satisa konu edilen tasinirin cinsi,
mahiyeti, onemli 6zellikleri, muhammen degeri, artirmanin yapilacag giin ve saat aralig
ile artirmaya iliskin bilgilerin yer aldig1 elektronik satis portali belirtilecektir. Taraflar da
kendi imkanlar1 ile satis1 ilan edebilirler ancak taraflarca yapilacak bu ilanlarin resmi

islemlere etkisi olmayacaktir (IIK md. 114/4).

Farkl1 yollar ile ilan yapilmasi halinde elektronik satis portalinda yapilacak ilanin
esas alinacagi hiikkiim altina alinmistir. Gazete veya elektronik satis portalinda yapilan
ilanin metninde hata olmasi halinde satis tarihi degistirilmeden sadece elektronik satis
portalinda ilanen diizeltilecektir. Bu diizeltme ilaninin ayrica ilgililere tebligine gerek

yoktur (IIK md. 114/5).

Elektronik satis portalinda yapilacak ilanda hangi hususlarin yer almas1 gerektigi
[IK md. 114/6°da detayli bir sekilde belirtilmistir. ilanin anilan maddedeki hususlarin
timand icermesi gereklidir. Buna gore ilanda yer almasi gereken kayitlari asagidaki sekilde

siralayabiliriz;

Satilacak mala iliskin bilgilerin elektronik satis portalinda yapilacak ilanda yer
almasi zorunludur (IIK md. 114/f.6/1). Ilgili fikra uyarmnca “satilacak seyin cinsi, mahiyeti,
onemli vasiflari, muhammen kiymeti, bulundugu yer ve varsa gorselleri ile artirma

sartnamesinde yer alan diger bilgiler” ilanda yer almalidir.

[landa teminata iliskin bilgilere de yer verilmelidir (IIK md. 114/f.6/2 ve 3). Satisa
katilmak isteyen ilgililerin teminat gdstermesi zorunludur. Ilgili diizenleme geregi
artirmaya katilabilmek igin yatirilacak teminat nakit olabilecegi gibi, teminat mektubu
seklinde de olabilecektir. Satisa konu malin kiymetinin yiizde onuna denk gelen bir tutar

artirmadan Once teminat olarak verilmelidir.

Nakit teminatlarin en ge¢ artirma siiresinin bitiminden Onceki giin saat 23:30’a
kadar satig1 yapan icra dairesinin banka hesabina yatirilmasi ve yine teminat mektubu

verilmek istenmesi halinde en ge¢ artirma siiresinin bitiminden onceki is giinii mesai
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bitimine kadar kesin ve siiresiz teminat mektubunun satis1 yapan icra dairesine verilmesi

gerektigi hususlari ilanda belirtilmelidir.

Ozellik arz eden durumlarda icra dairesine miiracaatin zorunlu oldugu hususu ilan
metninde yer alacak kayitlardan birisidir. Artirmaya temsilci vasitasi®®! ile istirak
miimkiindiir. Bu durumda, temsilci araciligi ile artirmaya istirak edeceklerin en geg artirma
sliresinin bitiminden Onceki is giinii mesai bitimine kadar satis1 yapan icra dairesine
miiracat1 zorunludur (IiK md. 114/f.6/4). Icra dairesine artirmaya katilacak temsilcinin
yetkili olup olmadigini inceleme firsat1 verilmesi i¢in anilan diizenlemenin getirildigini

soylemek mumkunddir.

Yine hisseli satisin s6z konusu olmasi halinde, acik artirmaya konu mali belirli
paylarla satin almak isteyen miisterek alicilar, en geg artirma siiresinin bitiminden onceki

is giinii mesai bitimine kadar satis1 yapan icra dairesine miiracaat etmelidir (IIK md.

114/1.6/5).

Ayrica; satig talep eden ve artirmaya katilmak isteyen alacakli ile ortakligin satis
suretiyle giderilmesinde artirmaya katilmak isteyen pay sahibinin, en ge¢ artirma siiresinin
bitiminden Onceki is glinii mesai bitimine kadar satis1 yapan icra dairesine miiracaat
etmeleri halinde alacagin veya ortaklik paymin teminati karsiladigi miktar kadar

kendilerinden teminat alinmayacagi hususu yer alacaktir (1IK md. 114/f.6/6).

[lan metninde yer almas1 gereken bagska bir husus, sartlarin yerine gelmesi halinde

malin en yiiksek teklif verene ihale edilecegidir (IIK md. 114/f.6/7).

Yine, ilan metninde asgari satis bedelinin ne olacagi belirtilmis olmalidir. Buna
gore, elektronik satis portalinda verilecek tekliflerin haczedilen malin muhammen
kiymetinin ytizde ellisi ile o malla giivence altina alinan ve satis isteyenin alacagina riichani

olan alacaklarin toplamindan hangisi fazla ise bu miktari ve ayrica bu miktara ilave olarak

601 Buradaki temsilci kavranmindan sirket yetkilisi ya da artirmaya katilim icin adina 6zel vekaletname diizenlenmis kisiler
anlagilmaktadir.
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paraya cevirme ve paylastirma masraflarin1 gegmesi gerektigi ilanda belirtilmelidir (IIK
md. 114/f.6/8)5%2,

fhale alicisinin en yiiksek teklifi verip siiresi icinde ihale bedelini yatirmamasi
halinde, alinan teminatin iade edilmeyip Oncelikle satis masraflarindan diisiilmek iizere
alacaklarina mahsuben hak sahiplerine 6denecegi hususu da ilan metninde yer almasi

gereken baska bir husustur (IIK md. 114/f.6/9).

Ihalenin ilk artirma neticesinde gergeklesmemesi halinde bu durumun nasil bir
sonu¢ doguracaginin ilanda belirtilmesi gerekir. Ilgili diizenleme uyarinca, “asgari ihale
bedelinin teklif edilmemesi nedeniyle ihalenin yapilamadigi veya en yiiksek teklif verenin
ihale bedelini yatirmamasi sebebiyle ihalenin iptal edildigi hallerde ikinci artirmanin ilk
acik artirmadaki sartlar cerevesinde tekrar yapilacagi” bilgisi yer almalidir (IIK md.
114/f.6/10).

Elbette, ihale alicis1 tarafindan ihale bedelinin ne zaman 6denmesi gerektigi hususu
ilanda mutlaka belirtilmelidir. Buna gore, ihale alicisinin, satis bedelinin tamamini ihalenin
gerceklestigine iliskin tutanagin elektronik satis portalinda ilan edildigi tarihten itibaren en

gec yedi gun iginde icra dairesi hesabina 6demesi gerekmektedir.

Tim bu agiklanan kayitlardan baska ayrica, satisa katilanlarin biitiin ekleriyle
birlikte sartnameyi gormiis ve igerigini kabul etmis sayilacaklar1 ve ihalenin kesinlegmesi
iizerine malin tescil ve teslim islemlerinin yapilacagi hususlarinin da elektronik satig
portalinda yapilacak ilanda yer almasi gerektigini belirtelim. Goriilecegi {izere, ilanda yer

alacak hususlar olduk¢a kapsamli bir sekilde diizenlenmistir.
¢) Elektronik Ortamda A¢ik Artirmanin Yapilmasi ve ihale

7343 sayili Kanun degisikligi ile ihalelerin tiimiiyle elektronik ortamda yapilmasi

ongoriilmiistiir. 1IK’ya eklenen md. 111/b hiikkmii ile malin satisinin UYAP sistemine

602 Elektronik ortamda agik artirma sureti ile satis elbette karsilama prensibine uygun olarak gergeklesecektir.
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entegre elektronik satis portalinda agik artirma ile yapilacagi ve teklif siiresinin yedi gin
oldugu hususlari diizenlenmistir (IIK md. 111/b/1 ve 2).

[iK md. 111/b/3 hiikmii ile teklif verenlerin kisisel bilgilerinin, artirma siiresi i¢inde
bilisim sistemini isleten kamu gorevlileri hari¢ hi¢ kimse tarafindan goriilemeyecegi ve
bilisim sisteminde gosterilmeyecegi diizenlenmistir. Teklif verenlerin kisisel verilerinin
hi¢ kimse tarafindan goériilemeyecegine iliskin diizenleme, 6698 sayil1 Kisisel Verilerin
Korunmas1 Kanunu®® hikiimlerine uygundur. Ancak, bu diizenleme ile pey sirenlerin
ileri stirmiis olduklar1 pey tutarlarinin da artirmaya katilanlar tarafindan goriilemeyecegi
kast ediliyor ise, acik artirmanin amacina ve ruhuna aykiri bir durum olusmus olacaktir®,
Kanaatimizce, artirmaya katilanlarin kisisel veriler hari¢ ileri strllen en yiksek peyi

gorebilmeleri, agik artirma ile amaclanan en yiiksek satis bedeline ulasilmasi gayesine

hizmet edecektir.

[IK md. 111/b hiikkmiiniin ihdasi ile birlikte ihalenin yapilmasina iligkin
duzenlemeler iceren 11K md. 115 hiikmiiniin elektronik ortamda yapilacak acik artirma ve
ihalelere uyumlanmas: gerekmistir. {IK md. 115 ve Elektronik Satis Yénetmeligi md. 15
hikimlerinde elektronik ortamda ihalenin ne sekilde gergeklesecegi detayli bir sekilde

diizenleme alan1 bulmustur.

Yeni diizenleme uyarinca, birinci ve ikinci artirma, icra miidiirii tarafindan ilanda
belirtilmis olan giin ve saatte satisa konu malin muhammen degerinin yiizde ellisi
iizerinden baslatilacaktir®®. Sartlar yerine gelmis ise, mal en yiiksek teklifi verene ihale
edilecektir. Artirma bedeli i¢in asgari bir tutar 6ngoriilmistiir. Buna gore, artirma bedeli
haczedilen malin muhammen degerinin ylizde ellisi ile o malla glivence altina alinan ve
satig isteyenin alacagina riichani olan alacaklarin toplamindan hangisi fazla ise bunu ve bu
tutara ilaveten paraya cevirme ve paylastirma masraflarini da karsilamalidir (IiIK md. 115/1

ve Elektronik Satis Yonetmeligi md. 15/1).

608 RG., 07.04.2016, S: 29677.

604 Bu husustaki elestiriler i¢in bkz. Adalet Komisyonu Raporu md. 13 (Uyar, 7343 Sayili Kanun).

605 [IK md. 111/b/4 geregi teklifler arasindaki fark, satisa ¢ikarilan malin muhammen kiymetinin binde birinden ve her
halde yiiz Tiirk lirasindan az olamayacaktir.
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Artirmanin sona erdigi glin ve saatte, sartlar yerine gelmis ise, satisa konu edilen
mal en yiiksek teklifi verene ihale edilir ve malin miilkiyeti ihale alisma gecer (1IK md.
115/2 ve Elektronik Satis Yonetmeligi md. 15/2).

Thale alicisinin en yiiksek teklifi verip, siresi icerisinde ihale bedelinin timund
yatirmamasi halinde, teminat tutar1 artik kendisine iade edilmeyecektir. Oncelikle satis
masraflarindan diisiillmek iizere hak sahibi olanlara alacaklarina mahsuben 6denecektir
(IiK md. 115/3 ve Elektronik Satis Yénetmeligi md. 15/3)%%. Anilan diizenleme ile ihale
bedelinin yatirilmamasi suretiyle satisin siirlincemede birakilmasinin Oniine gegilmek

istenmistir.

fcra miidiirii, artirma bittikten sonra artirma sonu¢ tutanagi tanzim etmek
zorundadir. Artirmanin bitmesinden sonraki ilk is giinii bu tutanak tanzim edilmeli ve ayni
gin elektronik satis portalinda ilan edilmelidir (IIK md. 115/4 ve Elektronik Satis
Yonetmeligi md. 17/1). Hem IIK md. 115/4 hiikkmiinde hem Elektronik Satis Yonetmeligi

md. 11°de anilan tutanakta yer almas1 gereken hususlar asagidaki gibidir:

a- Thale alicisinin adi ve soyadi

b- Thalenin hangi giin ve saatte tamamlandig

c- Ihale bedeli

d- Thale edilen malin muhtevasi

e- Sartlar yerine gelmisse en yliksek teklifi verene malin ihale edilmis oldugu

f- Thale bedelinin tutanagin ilanindan itibaren yedi giin igerisinde icra dairesinin
hesabina 6denmesi gerektigi

g- Sartlar yerine gelmedigi takdirde ihalenin hangi gerekge ile yapilamadigi

Teklif verme siireci basladiktan sonra satis talebinin geri alinmasi miimkiin olmasa
da®%” teklif verme siiresinin bitimine kadar tiim borcun Odenmesi halinde satis

durdurulacaktir (1IK md. 115/5 ve Elektronik Satis Y&netmeligi md. 15/6).

606 Maddenin &nceki halinde bu sekilde bir diizenleme olmasa da, uygulamada icra daireleri IIK md. 118/2 uyarmnca
alicilarin yatirmis olduklari teminati ihale farklarindan sorumlu olmalari nedeni ile iade etmemekteydi.

807 Anilan diizenleme ihaleye katilanlarin kamu otoritesine duymus oldugu inancin zedelenmemesi igin getirilmistir. Bkz.
Adalet Komisyonu Raporu.
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Bazi durumlarda icra miidiiriiniin ihalenin yapilamadigimi veya iptal edildigini
tespit etmesi gerekebilir. Asgari ihale bedeli teklif edilmezse, en ylksek teklif veren ihale
bedelini yatirmaz ise veya teklif verme stiresinin bitiminden dnce borg timuyle 6denir ise,
ihale gerceklesmemis olur ve icra midiiriiniin bu durumu bir tutanak ile tespit etmesi
gerekir. Borcun tiimiiyle 6denmesi halinde artik ihale iptal edilmis olur. Diger ihtimallerde

ise daha once ilan edilen ikinci artirma giiniinde, ikinci artirma yapilir (IIK md. 115/6).

Artirmada, alic1 ¢ikmamasi ya da 1IK md. 115°te yazili sartlarin gergeklesmemesi
halinde alacaklinin, 6nceki satis talebinden kalan satis isteme siiresi i¢inde yeniden satis
giinii verilmesini talep etme hakki mevcuttur. Satig isteme siiresi, satis talebiyle birlikte
durmakta ve siire, ihalenin yapilamadigina veya iptal edildigine iliskin tutanak tarihinden
itibaren kaldig1 yerden islemeye devam etmektedir (IIK md. 115/7 ve Elektronik Satis
Yonetmeligi md. 15/7).

Icra miidiirii, artirma bittikten sonraki ilk is giiniinde elektronik satis portalindan
kaynaklanan teknik sebeplerle, artirmanin son on dakikasi i¢cinde teklif verilemedigini satis
portali kayitlarindan tespit ederse artirma siiresinin bir giin uzatilmasina karar verir;
kararda artirmanin bagslayacagi ve bitecegi tarih ve saatleri gosterir ve tiim bu hususlari
satis portalinda derhél duyurur. Bu durumda artirmanin baslangig tarihi, artirma siiresinin
uzatilmasina karar verildigi tarihten itibaren i¢ giini gecemez. Bu sure iginde, daha 6nce
en yiiksek teklif veren teklifiyle bagli olacagi gibi yeni istekliler de teminati yatirmak
suretiyle artirmaya katilabilir (IIK md. 115/8 ve Elektronik Satis Yénetmeligi md. 16).

3) Satis Bedelinin Odenmesi

Satis bedelinin denmesi ve malin aliciya teslimine dair diizenleme iceren IIK md.
118 hikmu 7343 sayili Kanun md. 18 hiikkmii ile bashigi ile birlikte timden degismistir.
Buna gore, ihalenin feshi talep edilmis olsa bile alict satig bedelini nakit olarak yatirmak
zorunda kalacaktir. Odemeyi, artirma tutanaginin ilanindan itibaren yedi giin icerisinde

yapmalidir (IfK md. 118/1 ve Elektronik Satis Yonetmeligi md. 20/1)%%. Anilan maddenin

698 Onceki diizenlemede satis bedelinin pesin para ile 5denmesi gerektigi ve icra miidiiriiniin alictya yedi giinii gegmemek
lizere siire verebilecegi hususlari yer almaktaydi. Onceki diizenlemede icra miidiiriiniin anilan siireyi verip vermeme
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ikinci fikrasinda ihale edilen malin, ihale kesinlesmeden teslime konu olamayacagi ve
resmi sicilde alict adma tescil edilemeyecegi hiikiim altina alinmistir (1iIK md. 118/2 ve

Elektronik Satis Yonetmeligi md. 20/2).

Ihale kesinlestikten sonra ise, ihale edilen malin aliciya teslimi veya sicilde alic
adina tescil edilmesi i¢in damga ve katma deger vergisinin yatirilmasi gerekmektedir.
Karma usul timiiyle terk edilecegi igin artik tellaliye harcinin 6denmesine gerek
olmayacaktir®®. Anilan vergiler yatirilmadan, alicrya teslim ya da alici adina tescil

yapilamayacaktir (Elektronik Satis Y6netmeligi md. 20/3).
8. Ihalenin Hukuki Niteligi ve Neticeleri

[iK md. 134/1 hiikmiinde icra dairesince tasinmazin aliciya ihale edilmesi halinde
alicinin tasinmazin miilkiyetini kazanacag: diizenlemesi getirilmistir. Anilan hiikiim [IK
md. 150/g atfi geregi tasinirlar yoniinden de gegerlidir. Ayrica istege bagl agik artirma ile
ilgili duzenleme getiren TBK md. 279/1 hiikmiinde, artirmada taginir bir mal alan kisinin
ihale aninda miilkiyeti kazanacagi, md. 279/3 hiikmiinde ise cebri artirma neticesinde
yapilan ihalelerdeki hiikiimlerin sakli oldugu belirtilmistir. Bu nedenle, taginirlarin icra
dairesince yapilan acgik artirma neticesinde ihale edilmesi halinde TBK hiikiimleri degil,
[IK md. 150/g atfi geregi iIK md. 134/1 hiikmiiniin uygulanmas: gerekir. Ote yandan,

tasinir malin aliciya teslimi igin ihalenin kesinlesmesi gerekecektir®.

Cebri artirma ve ihale, TBK’daki satim s6zlesmesinden farklidir. Anilan islem,
Tiirk ve Isvicre doktrininde bir cebri icra tasarrufu olarak kabul edilmektedir®l. Bunu
gerekceleri su sekilde agiklanmustir. Cebri artirmada, klasik bir satim s6zlesmesindeki gibi
satict bulunmamaktadir. Cebri artirma iglemini yapan kurum icra dairesidir. Satim
sOzlesmesinde taraflar sozlesmenin sartlarin1 serbestge belirleyebildigi halde, cebri

artirmada 1IK’da ongoriilen kurallara uyulmasi gereklidir. Icra dairesi tiim taraflarin

hususunda takdir yetkisi varken, yeni diizenlemede bu takdir yetkisi bulunmamaktadir (Kale, www.lexpera.com,
(https://blog.lexpera.com.tr/icra-ve-iflas-hukukunda-online-satis/).

609 K ale, www.lexpera.com, (https://blog.lexpera.com.tr/icra-ve-iflas-hukukunda-online-satis/).

610 Akyazan, Ihale, s.28.

611 Uyar, Thale, 5.384 ve 385; Akyazan, Ihale, s.27; Arslan, s.53 vd.; Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasl,
5.349.
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menfaatlerini gézeterek islemi tesis edeceginden otiirii kamusal bir islem s6z konusudur.
Ayrica, ihale karart ile birlikte miilkiyetin alictya gegmesi de cebri artirmanin olagan satim

sozlesmesi ile aralarindaki farklardan birisidir®2.

9. ihalenin Feshi

Satisa konu taginir, cebri agik artirma sureti ile satildiktan sonra ihalenin feshine
dair sikayette bulunulmamasi ve ihale bedelinin alic1 tarafindan Kanun’da ongoriilen
siirede ddenmesi halinde herhangi bir sorun yoktur. fhale kesinlestikten sonra, rehinli
alacakliya 6deme yapilarak rehinli alacaklinin satis bedeli ile tatmini saglanir. Thalenin
feshi siirecinde taginir rehninin paraya ¢evrilmesi yolu ile takip agisindan 6zellik arz eden
bir husus olmadigindan bu kisimda ihalenin feshi siirecine iliskin genel bir degerlendirme
yapilacaktir. 7343 sayili Kanun ile getirilen degisiklikler dahil edilecek ancak kapsamin

fazla genislememesi acisindan sadece dnemli noktalardan kisaca bahsedilecektir.

Thale bedelinin ihale alicis1 tarafindan 1IK md. 118/1 fikra hiikkmiinde belirtilen siire
icerisinde 6denmemesi halinde, icra miidiiriiniin ihale kararimi kaldirmasi gereklidir.
Yalniz, bu durum ile ihalenin feshi olgusu birbirinden tiimiiyle farklidir. ilkinde usuliine
uygun yapilmis bir ihale neticesinde ihale alicisinin ihale bedelini 6dememesi nedeni ile
ihale kaldirilmakta iken, digerinde usulsiiz bir durum s6z konusudur. Bu usulsiizlik nedeni

ile ihalenin feshi istenmektedir®®e,

Ihalenin feshine dair diizenlemeler [IK md. 134 hiikmiinde yer almaktadir. Anilan
hiikiim, tasinmazlarin ihalesi icerisinde yer alsa da anilan hiikiimler taginirlar igin de
gecerlidir®4, Satilmasi istenen rehin hakkinda hangi hiikiimlerin uygulanacag: belirten IIK
md. 150/g hikmunde 134. maddenin kiyas yoluyla uygulanacagi agikga hiikiim altina

alimmastir.

612 Akyazan, Thale, s.27; Arslan, .53 vd.

613 pekcamitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, $.230; Kuru/Aydin, icra Ders Kitabi, s.242; Musul, Cilt 1, 5.752.
614 Musul, Cilt 1, s.761; Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, $.349; Pekcamtez/Atalay/Sungurtekin
Ozkan/Ozekes, 5.230;
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fhalenin IiK’da diizenlenmis olan sartlar yerine getirilerek yapilmasi gereklidir.

Ihaleye iliskin herhangi bir usulsiizliik bulunmasi halinde, ilgililer sikayet yolu®®® ile icra
mahkemesinden ihalenin feshini talep edebileceklerdir (IiIK md. 134/2)%%. Yetkili
mahkeme, satisin yapildigi icra dairesinin bagli oldugu icra mahkemesi olup, anilan

mahkemenin yetkisi, kesin yetkidir®’,

Artirmaya hazirlik islemlerindeki, artirma ve ihalenin yapilmasi sirasindaki
usulsiizliikler nedeni ile ve TBK md. 281°de diizenlenen hukuka ve ahlaka aykir1 bir
sekilde artirmaya fesat karigtirilmis olmasi hallerinde ihalenin feshi istenebilir. Alicinin
malin esasli niteliklerinde hataya diismiis olmast halinde de ihalenin feshi

istenebilecektir®8,

Thalenin feshini isteyebilecek olanlar, ITK’da siirl1 bir bigimde sayilmistir. Buna
gore, satis isteyen alacakli, borglu, mahcuzun resmi sicilinde kayith olan ilgililer®®® ve
siirli ayni hak sahipleri ile pey slirmek suretiyle ihaleye istirak edenlerin ihalenin feshini
talep hakki vardir®?. Bu ilgililer, ihale tarihinden itibaren yedi giin icerisinde®? yurt
icerisinde bir adres gostermek sarti ile ihalenin feshi i¢in icra mahkemesine basvurabilirler

(1K md. 134/2)22,

Ihalenin feshine dair sikayetin iizerine icra mahkemesi, yirmi giin igerisinde
durugma yapacak ve taraflar gelmese bile kararini verecektir. Usulden red karar1 verilmesi

gerekiyorsa, mahkeme durusma yapmadan karar verebilir. IIK md. 134/5 hikminde icra

615 fhalenin feshinde uygulanacak usul, sikayet usuliidiir (IIK md. 16 vd).

616 Kuru/Aydin, icra Ders Kitabi, 5.242; Musul, Cilt 1, 5.761; Pekcamtez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, $.230.
Ihalenin feshi ile ihale ile meydana gelen sonuglarin tiimii bastan itibaren ortadan kalkar. Bu nedenle fesih degil iptal
olarak nitelendirilmesi daha dogrudur (Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, 5.349).

617 Pekcamitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, $.232; Musul, Cilt 1, s.774; Arslan/Yilmaz/Taspinar
Ayvaz/Hanagas, $.351; Kuru/Aydin, icra Ders Kitab, 5.245.

618 Thalenin feshi nedenleri hakkinda detayh bilgi igin bkz. Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, $.349-351;
Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, 5.230-231; Kuru/Aydin, icra Ders Kitab1, s.242-245.

619 Tapu sicilindeki ilgililer ifadesi, 7343 sayili Kanun ile mahcuzun resmi sicilinde kayitli olan ilgililer ve smirli ayni
hak sahipleri seklinde degistirilmistir.

620 Sikayet gergek anlamda bir dava olmadigindan, ihalenin feshinde davaci ve daval taraf bulunmaz. Ilgililer olarak
gecen alacakli, borglu ve alicinin taraf olarak gosterilmesi gerekse de ilgililerin tiimiiniin taraf olarak gosterilmemesi,
ihalenin feshine yonelik talebin reddini gerektirmez (Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, $.352; Kuru/Aydin,
Icra Ders Kitabu, 5.247).

621 Anilan siire hak diisiiriicii siire olup, icra mahkemesince resen dikkate alinmalidir (Musul, Cilt 1, 5.775)

622 Yurt iginde adres gdsterme zorunlulugu, kotii niyetli ihalenin feshi taleplerinin oniine gegmek icin getirilmistir
(Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s.233). Thalenin feshine basvuracak olanlarmn, ihalenin feshinde bir
hukuki yarar1 da olmahdir (Kuru/Aydin, icra Ders Kitabi, s.246; Musul, Cilt 1, 5.774).
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mahkemesinin belirli durumlarin ger¢eklesmesi halinde ihale bedelinin yiizde onuna kadar
bir para cezasina hilkmedebilecegine yer verilmistir. Onceki diizenlemeden farkli olarak

burada icra mahkemesine bir takdir yetkisi tanindig1 anlagilmaktadir®?3,

Thalenin feshi, sikayet prosediiriinde incelenmesine, bir dava olmamasina ragmen,
icra mahkemesinin oldukca genis bir inceleme yetkisi oldugunu sdylemek miimkiindiir®24.
Icra mahkemesi sadece belirli deliller iizerinde degil, her tiirlii delil iizerinde inceleme
yapabilir. Ayrica, ihalenin feshi usuliinde yemin ve tanik deliline bagvurulmasi
miimkiindiir. Ornegin, ihaleyi gerceklestiren memur ile ihaleye katilan diger ilgilileri

dinlemesi halinde ihaleye fesat karistirma olgusunun agiga ¢ikarilmast miimkiindiir®%.

fhalenin feshine iliskin sikayetin gorevsiz ya da yetkisiz icra mahkemesine ya da
mahkemeye yapilmasi halinde, kendisine basgvuru yapilan mahkemenin evrak tizerinde bir
inceleme yaparak en geg¢ on giin iginde gorevsizlik ya da yetkisizlik karar1 vermesi gerekir.
Ayrica bu kararla birlikte masrafi gider avansindan karsilanmak sureti ile dosyay1 resen
gorevli veya yetkili icra mahkemesine géndermelidir®28

kesindir (1IK md. 134/7).

. Mahkemenin bu yondeki kararlari

Ihalenin feshine dair sikayetle ilgili verilen karar kesinlesinceye kadar ihale
bedelinin icra dairesince bankaya yatirilarak nemalandirilmasi gerekmektedir. Ihale

kesinlestikten sonra anilan tutar, hak sahiplerine nemalari ile birlikte ddenecektir (IIK md.

134/8)%77,

7343 sayili Kanun ile ihalenin feshine dair getirilen 6nemli degisiklikler, ihalenin

feshine bagvuracak bazi kisiler yoniinden “nispi har¢ yatirma” ve belirli bir oranda “teminat

623 Para cezast ile ilgili olarak hakime takdir yetkisi taninmasi ile hak arama dzgiirliigiine iliskin dengenin saglanmaya
caligildig1 hiikiimet tasarisi gerekgesinde ifade edilmistir. Bkz. Hiikiimet tasaris1 gerekcesi md. 27 (Uyar, 7343 Sayili
Kanun, s.55).

624 Mugul, Cilt 1, s.778; Arslan/Yilmaz/Tagspinar Ayvaz/Hanagasi, $.349; Gérgiin/Borii/Kodakoglu, s.242;
Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, 5.233.

625 Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, s.352; Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s.233; Musul,
Cilt 1, 5.778; Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s.242 ve 243.

626 Kendisine basvuru yapilan gorevsiz ya da yetkisiz mahkeme ya da icra mahkemesinin resen yetkili ya da gorevli
mahkemeye gondermesi hususu 7343 sayili Kanun degisikligi ile getirilmistir. Anilan diizenleme ile kotu niyetli ihalenin
feshi taleplerinde siireyi uzatma girigsimlerinin engellenmesinin amaglandigini diisiinmekteyiz.

527 Uygulamada anilan hiikmiine ragmen, alacaklmin talebi olmadan icra miidiirliiklerince resen nemalandirma islemi
yapilmamaktadir.

132



gosterme” zorunlulugunun getirilmesidir®?®. Buna gore, satis talebinde bulunan alacakl,
borclu, resmi sicilde kayith ilgililer ile sinirlt ayni hak sahipleri disinda kalan kisilerce
yapilan ihalenin feshi talepleri, ihale bedeli iizerinden nispi harca tabi olacaktir. Harcin
yarisi talepte birlikte pesinen yatirilacak, bagvuranin talebin kabul edilirse, har¢ baskasina
yiikklenmeksizin istemi halinde kendisine iade edilecektir. Basvuranin talebinin
reddedilmesi ihtimalinde alinan bu har¢ iade edilmeyip, harcin kalan kismi kendisinden
tahsil edilecektir (iIK md. 134/3). Yine ayni kisilerin ihalenin feshi talebinde bulunmalar
halinde, ilgililerin olas1 zararina karsilik olmak iizere ihale bedelinin yiizde besi oraninda
teminat gostermeleri gerekmektedir. Kanaatimizce, her iki dizenleme, ihalelerin
suriincemede kalmasi, gereksiz yere kesinlesme siirecinin uzatilmasinin dniine gegecek
olmas1 nedeni ile isabetlidir. Zira anilan hiikiimlerin, ilgilileri gergekten ihalenin feshinin

gerektigi durumlarda sikayet yoluna basvurmaya tesvik edecegi kanaatindeyiz.
IV. REHINLI TASINIRIN DiGER ALACAKLILAR TARAFINDAN
HACZEDILMESI

A. Genel Olarak

Taraflar arasinda tesis edilen alacak borg iligkilerinde, bor¢ vadesinde 6denmedigi
takdirde, alacaklinin cebri icra prosediiriine basvurarak alacagini elde etme hakki
mevcuttur. Bu nedenle alacakli, borglu hakkinda bir icra takibi baslatarak, anilan takibin
kesinlesmesi iizerine bor¢luya ait malvarligi degerlerine haciz koyulmasini talep eder ve

anilan hacizli mallarin paraya ¢evrilmesi sureti ile elde edilen satig bedelinden tatmin edilir.

Borgluya ait mallarin alacagina karsilik alacakliya devri miimkiin degildir, alacakli

ancak icra dairesince hacizli mallarin satilmasi sureti ile elde edilen satis bedelinden

alacagini alma hakkina sahiptir Yani, alacakli para ile tatmin edilecektir®?°.

628 Hiikiimet tasaris1 gerekgesinde anilan diizenlemelerin getirilis nedeni haksiz yere ihalenin feshine bagvurularak takibin
stirincemede birakilmasinin oniine gegilmesi olarak gosterilmistir. Bkz. Hiikiimet Tasaris1 Gerekgesi md. 27(Uyar, 7343
Sayili Kanun, s.53-54).

629 Atali/Ermenek/Erdogan, s.185; Kuru/Aydin, icra Ders Kitabi, s.160; Ruhi, Canan / Ruhi, Ahmet Cemal, Hacizde
ve iflasta Sira Cetveli Sira Cetveline Karsi Basvuru Yollari, 1.Basi, Ankara, 2018, s.13; Arslan/Yilmaz/Taspinar
Ayvaz/Hanagasl, 5.246; Musul, Cilt 1, 5.472.
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“Haciz, kesinlesmis bir icra takibinde alacaklinin talebi iizerine ve bor¢lunun
borcu karsilayacak tutardaki mal ve haklarina icra dairesi tarafindan hukuken el

konulmas: demektir.”®* El koyma isleminin icra dairesi tarafindan gerceklestirilmesi

631

lazzimdir®>*. Elkoyma bagka bir ifade ile haciz isleminin fiilen ya da kayden gerceklesmesi

632 Jcra takip siirecini ilerletici islemlerin alacaklinin talebi {izerine

mumkdndur
yapildigini, icra dairesinin resen takibi ilerletici islem yapamayacagini yukaridaki
boliimlerde ifade etmistik. Bor¢lunun malvarligi degerlerine takibin kesinlesmis olmasi
kaydi ile haciz uygulanmasi da yine alacaklinin talebi iizerine olacaktir. icra dairesinin

resen haciz uygulamasi miimkiin degildir®®,

Alacakli ancak para ile tatmin edilebileceginden paraya g¢evrilebilir olma 6zelligi

634 Borglarin sahsiligi ilkesi

olan ve bor¢luya ait malvarlig1 degerlerinin haczi miimkiindiir
geregi borcluya ait olan bor¢ nedeni ile tiglincii kisinin malvarligi degerlerinin haczi
mimkiin degildir®®®. Halbuki rehin hakkinin dzelliklerini agiklarken bahsetmis oldugumuz

iizere, {igiincii kisinin rizastyla malvarlig1 iizerinde rehin tesisi miimkiindiir®3®.

B. Rehinli Motorlu Kara Tasitinin Haczedilmesi

Haciz isleminin fiilen ya da kayden gerceklesebilecegini ifade etmistik. Motorlu
kara tasit1 yoniinden gerceklesecek haciz islemi uygulamada biiyiik 6l¢iide kaydi olarak

gerceklesmektedir. Oncelikle ifade edelim ki, IIK’nin 78. maddesinde®’ diizenleme alan

630 Kuru/Aydin, icra Ders Kitabi, s.160; Atah/Ermenek/Erdogan, s.185; Yildirim/Deren Yildirim, s.169; Musul,
Cilt 1, 5.472; Ruhi/Ruhi, Sira Cetveli, s.13; Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, 5.246.

631 Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, $.246; Kuru/Aydin, icra Ders Kitabi, 5.160; Atal/Ermenek/Erdogan,
5.186; Musul, Cilt 1, 5.472.

632 yildirim/Deren Yildirim, s.169.

633 Atal/Ermenek/Erdogan, s.190; Kuru/Aydin, icra Ders Kitabi, s.161; Arslan/Yilmaz/Taspiar Ayvaz/Hanagasi,
s5.247.

634 Kuru/Aydin, fcra Ders Kitabi, s.160; Yildirim/Deren Yildirim, 5.176; Musul, Cilt 1, 5.472.

635 Musul, Cilt 1, s.472; Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, $.247; Atal/Ermenek/Erdogan, s.185;
Kuru/Aydin, icra Ders Kitabi, s.160.

636 Bkz. yukarida Birinci Béliim, I, C, 4 nolu baslik altindaki agiklamalar.

837 22/7/2020 tarihli, 7251 sayih Kanun 49 md. ile degistirilen iiK. md.78/f. 1 hiikmii aynen soyledir;

“Odeme emrindeki miiddet gectikten ve bor¢lu itiraz etmis ise itirazi kaldirildiktan sonra mal beyamni beklemeksizin
alacakl, haciz konmasint isteyebilir. Ancak, alacakli dilerse haciz talebinde bulunmaksizin Ulusal Yargt Ag1 Bilisim
Sistemi Uzerinden, bu sisteme entegre bilisim sistemleri vasitastyla bor¢clunun mal, hak veya alacagini sorgulayabilir.
Sorgulama sonunda Ulusal Yarg1 Ag1 Bilisim Sistemi, varsa borclunun mal, hak veya alacaginin mahiyeti ve detay:
hakkinda bilgi verir ve bu durumda sistem iizerinden de haciz talep edilebilir. Bu takdirde icra dairesi, tespit edilen
mal, hak veya alacagi elektronik ortamda haczeder. Sorgulama sonunda edinilen bilgiler hukuka aykiri olarak
paylasilamaz. Sorgulama ve haciz islemlerinin yiiriitiilebilmesi i¢in kamu kurum veya kuruluslary ile 19/10/2005 tarihli
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buldugu iizere, alacakli UYAP iizerinden bu sisteme entegre uygulamalar araciligr ile
bor¢lu adma kayithh olan mal varligi degerlerini sorgulayabilmekte yine ayni sistem
iizerinden borgluya ait olan malvarligi degerleri ilizerine haciz konulmasi talep
edilebilmektedir. Icra dairesi, alacaklinin talebi iizerine UYAP sistemi iizerinden anilan

mallarin kaydina haciz islemini gerceklestirmektedir.

Ote yandan; KTK md. 5/25%® hilkkmiinde araglarin kaydina haciz, rehin, tedbir gibi
serhlerin elektronik ortamdaki sicillere islenmesi ve kaldirilmasi yetkisinin bu serhlerin

koyulmasina karar veren kurumlara ait oldugu belirtilmistir.

Motorlu kara tagitlarinin bu kapsamda anilan sistem iizerinden icra dairesince haczi
miimkiindiir. Yani, motorlu kara tasitlarinin haczi i¢in aracin bulundugu yere gidilmesi
gerekli degildir. Baska bir ifade ile sicile kayith olan motorlu tasitlar yoniinden “kaydi
haciz” imkan1 s6z konusudur®®. Ote yandan; kaydi olarak haczedilen motorlu tasitlar
iizerinde rehin, haciz ya da bagkaca takyidat olup olmadig1 ve bu takyidatlarin tarihleri yine

UYAP sistemi araciligi ile goriintiilenebilmektedir.

Mal haczedildigi durumda, bor¢lunun tasarruf yetkisi de kisitlanmis olur.
Borglunun alacaklinin muvafakati ve icra miidiiriiniin izni olmaksizin tasmir iizerinde
tasarrufta bulunmasi miimkiin degildir®°. Tasarruf kavraminin igerisine satis, ayni haklar
tesis etme, malin harcanmasi, yok edilmesi, mala zarar verilmesi gibi biitliin eylemlerin

girdigini sdylemek miimkiindiir®!. Bu agiklamalar kapsaminda, haczedilen bir motorlu

ve 5411 sayili Bankacilik Kanununun 3 iincii maddesinde tammlanan kredi kuruluslar: ve finansal kuruluslar, Ulusal
Yargi1 Ag1 Bilisim Sistemi ile kendi sistemleri arasinda entegrasyonu saglar. Sorgulamanin tiir, kapsam ve sinirt ile diger
hususlar Adalet Bakanliginca yiirviirliige konulan yonetmelikle belirlenir.”

638 KTK md. 5/£.2 hiikmii aynen soyledir; “Siiriiciilere ait bilgilerde meydana gelebilecek degisiklikler ve araclar
Uzerinde meydana gelebilecek teknik veya hukuki degisiklikler ile haciz, rehin, ihtiyati tedbir ve belge iptali gibi
kisitlayici serhlerin; elektronik ortamda tutulan siciller iizerine islenmesi ve kaldirilmast islemleri, bu degisiklik veya
serhlere karar veren yargi ve icra birimleri ile kamu kurum veya kuruluglar: tarafindan elektronik sistemle yapilabilir.
Siiriicii belgesi ve tescil islemlerine esas teskil edecek bilgiler, Icisleri Bakanhg tarafindan ilgili kamu kurum veya
kuruluslarindan elektronik sistemle temin edilebilir veya kanunlardaki istisnalar hari¢ olmak iizere bu amagla sinirly
olarak paylasilabilir. Bu fikraya iligkin usul ve esaslar yonetmelikte belirlenir.”

639 Atal/Ermenek/Erdogan, s.195. Ayrica bkz.; “...Trafik siciline kayitl araglar iizerine konulan kaydi haciz, fiili haciz
hikmundedir. Bu bakimdan mahkemece sira cetveline konu arag Uzerine konulan kayden haciz tarihi de gozetilerek isin
esaswmna girilip sonucuna gore karar verilmesi gerekir...” Yargitay 23. HD., T. 20.02.2012, E. 2011/4455, K. 2011/1190
(Coskun, s.361-362).

640 Yyldirim/Deren Yildirim, s.169; Coskun, $.196.

641 Coskun, 5.196.
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tagitin kaydina daha sonradan rehin tesis edilip, rehin serhi islenmesi elbette miimkiindiir.
Ancak bu ihtimalde, rehin tesisinden Once haciz isleten haciz alacaklisinin hakk1
korunacaktir. Bor¢lunun bu ayni hak tesis etme tasarrufu haciz alacaklisinin haciz ile

642 Aksi halde, borclular mallarina haciz

birlikte kazandig1 haklarini ihlal etmemelidir
islendigi durumda hacizli mallar yoniinden muvazaali rehin islemleri tesis ederek bu

durumu koétuye kullabilirdi.

C. Karsilama Prensibi

[iK md. 115/1 diizenlemesinden agik¢a anlasilan “karsilama prensibi”®*® uyarinca
tasinirin - satilmast igin asgari sartlar Ongoriilmiistiir®*. Karsilama prensibi uyarinca
kanunda belirtilen oranlarda ve daha iizerinde bir teklif verilmeli ki, tagimnir satilabilsin.
Aksi halde, ihalenin yani satigin ger¢eklesmesi miimkiin olmayacaktir. Buna gore, artirma
bedelinin malin muhammen degerinin yiizde ellisini®® bulmasi ve ayrica satis ve
paylastirma giderlerini karsilamasi gerekir. Satis isteyen alacaklinin alacagina riighani olan
bir alacak var ise, bu alacagin ve ayrica satis ve paylastirma giderlerinin karsilanmasi

gerekir®e,

Karsilama prensibinin amacina baktigimizda, en temelde ihaleye konu edilen
rehinli tagimirin degerinin oldukca altina satilmasina engel olmak, her iki tarafin

menfaatlerine uygun olacak sekilde miimkiin oldugunca degerinde satilmasina olanak

642 a- “...Mahcuz menkul mal iizerinde iigiincii sahislarin iktisap ettigi haklar alacakhmin hacizle o mala taalluk eden
haklariny ihlal ettigi olgiide batildir...” Yargitay 17. HD., T. 28.04.2011, E. 2011/1866, K. 2011/4001 (Coskun, $.198-
199).

b- “...Bor¢lunun ihtiyaten haczedilmis tasinmazi iizerinde ipotek tesis ettirmesi, ihtiyati haciz koydurmus alacaklinin

bu hacizle iktisap ettigi haklar: sakli kalmak kaydi ile miimkiindiir...” Yargitay 19. HD., T. 17.01.2003, E. 2002/5803,
K. 2003/279 (Coskun, 5.200-201).

643 Thalenin gerceklesmesi igin gerekli olan en diisiik teklif (pey) tutari olarak ifade edilmektedir.

644 JiK. md.115 fikra 1 hiikmii aynen soyledir; (Degisik: 24/11/2021-7343/17 md.) “Birinci ve ikinci ihale, icra
miidiirii tarafindan, ilanda belirlenen giin ve saatte, haczedilen malin muhammen kiymetinin yiizde ellisi iizerinden
baslatilir. Sartlarin yerine gelmesi hdlinde mal, en yiiksek teklif verene ihale edilir. Su kadar ki, artirma bedelinin
haczedilen malin muhammen kiymetinin yiizde ellisi ile 0 malla giivence altina alinan ve satig isteyenin alacagina
riichani olan alacaklarin toplamindan hangisi fazla ise bu miktari ve ayrica bu miktara ilave olarak paraya cevirme
ve paylastirma masraflarint da gecmesi sartur.”’

645.06.01.2013 tarihinde yiiriirliige giren degisikliklerden &nce bu oran,ilk artirmada malin muhammen degerinin %601,
ikinci artirmada ise, malin muhammen degerinin %40°1 idi.

646 Karsh, s.340.
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saglamaktir. Ayrica satis isteyen alacakliya riichani olan alacaklilarin da korunmasi

amaclanmigtir®’,

Ifade etmek gerekir ki, satis bedelinin hem tagmir malin muhammen degerinin
yiizde ellisini ve hem de riighanli olan alacaklarin toplamin1 kargilamasi gerekmemektedir.
Tasimirin kiymet takdirinin yiizde ellisi veya riichanli alacakli varsa, bu alacak toplamindan
hangisi fazla ise satig rakaminin buna ulagmasi ve ayrica satis ve paylastirma masraflarini

karsilamasi gereklidir®®,

Inceleme konumuz olan tagmnir rehninin paraya ¢evrilmesi yolu ile takip agisindan
rlichanli alacak ve riichanli alacakli kavramlarmin aciklanmasinin faydali olacagini

diisiiniiyoruz.

Uygulamada siklikla karsilagildigr tizere, bir kisinin pek ¢ok alacaklisi
olabilmektedir. Baska bir ifade ile, kredi ihtiyacinda olan kisi bir ya da birden fazla kredi
kurumundan kredi ¢ekebilmekte ve tasinir ya da tasinmaz malvarlig1 lizerinde birden fazla
rehin tesis ettirebilmektedir. Ote yandan, rehin iliskisi kurulmamus olsa bile, nispi hak teskil
eden alacak haklarina dayal iliskiler s6z konusu olabilmektedir. iste bu alacak haklarina
dayanilarak baslatilmis icra takipleri neticesinde bor¢lu adina kayithh olan malvarlig
degerlerinin haczi miimkiindiir. Dolayist ile, belirli bir alacagi teminat altina almas1 kaydi
ile lizerinde rehin tesis edilmis olsa bile bor¢lunun taginir mali iizerine sonradan haciz
eklenebilir. Haczin varligi rehin tesisinden 6nce de miimkiin olabilir. Buradan ¢ikan sonug,
satisa konu edilen taginirin iizerinde birden fazla rehin ya da hem rehin hem de haciz
olmasinin miimkiin oldugudur. Bu ihtimallerin varligi halinde, riichanli alacakli olup
olmadiginin belirlenmesi karsilama prensibinin uygulanabilmesi agisindan biiyiik 6nem arz

etmektedir.

647 Erturgut, s.101.
648 Karsh, $.340; Yildirnm/Deren Yildirim, s.263.

137



1. Birden Fazla Rehin Olmasi1 Halinde Karsilama Prensibi

Daha once de ifade edildigi iizere, tasinir {izerinde birden fazla rehin olmasi
intimalinde “oncelik ilkesi” gegerlidir®®. Baska bir ifade ile, tarih itibari ile 6nce kurulan
rehin, onceliklidir. Bu husus, rehinli tagmirin satilmasi ve satis bedelinin paylastiriimasi
asamasinda biiylik 6nem arz etmektedir. Zira, satis isteyen rehin alacaklisina riichani olan
baska bir rehin alacaklisinin yani dnceki rehin alacaklisinin olmasi halinde, satis bedelinin

bu riichanli alacaklinin alacagini da karsilamasi gereklidir.

Satis asamasinda, riichanli alacaklarin oncelikle karsilanmasi prensibine uygun
davranilmasi gerekecektir. Dikkat edilmesi gereken, satis isteyen alacakliya gore riichanm
olan alacakli olup olmadigidir. Alacaklinin kendisine gore riighan1 olamaz, yani rehinli
alacakli, kendi istedigi satis yoniinden riichanli degildir. Satis isteyenden 6nce gelen rehinli
alacaklilarin riichanl oldugu kabul edilir, satis isteyen alacaklidan sonra gelenler riichanl

alacakli olarak kabul edilmez5°.

2. Hem Haciz Hem Rehin Olmasi1 Halinde Karsilama Prensibi

Tasmir lizerinde hem rehin hem haciz kayd: olmasi ihtimalinde haciz ve rehin
tarihlerinin biiyiik bir 5nemi olacaktir. Rehinli taginirin iizerine, rehin hakki tesis edildikten
sonra bagka bir alacakli tarafindan haciz koydurulmus olabilir. Anilan haciz alacaklisinin
rehinli tagmirin satisin istemesi miimkiindiir. Iste bu haciz alacaklisinin istemis oldugu
satista rehin alacaklisi riichanli alacakli, rehin alacagi da riichanlh alacak olarak kabul
edilecek ve karsilama prensibine uygun hareket edilerek, satis bedelinin I[IK md. 115/1°de

yer alan asgari artirma bedeline ulasmasi gerekecektir®?,

649 Bkz. yukarida Birinci Béliim, II, C, 4 nolu bashk altindaki agiklamalar.

850 Kuru, Cilt 3, 5.2476-2477; Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s.324. Bu yonde Yargitay karari;
“...Ihale konusu tasinmaz iizerinde takip alacakliswn ipotegi diginda baska bir ipotek bulunmamaktadir. Bu durumda
sanis bedeli, [IK md. 129/1 'deki sartlar tasidigindan bu bedelin ayrica alacaklinin kendi ipotek alacagim karsilamasina
gerek yoktur...” Yargitay 12. HD., T.15.02.2013, E. 2012/28089, K. 2013/428 (Merig, Nedim, Tirk-isvigre icra
Hukukunda Paylastirma Kurallar1 ve Sira Cetveline Miiracaat Yollari, 1.Basi, Ankara, 2015, s.116, dn.386).

851 Karsh, 5.340; Uyar, Ihale, s.50.
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Haczin rehinden once islenmis olmasi halinde ise, hacizli alacaklinin haklarinin
korunmas1 gerektiginden sonra gelen rehin alacaklisinin riichanli alacak olarak dikkate

alinmamas1 gerekmektedir®®?,

Rehinli taginirin satisi, rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takip neticesinde rehinli
alacakli tarafindan istenmis ise, bu durumda artik artirma bedelinin satis isteyen rehin

alacaklisinin alacagini karsilamasi gerekmemektedir®?,

Calismamizin tiglincli bolimii olan “satis bedelinin paylastirilmasi ve sira cetveli”
baslikli boliimde 6ncelikle satis bedelinin paylastirilmas: ve sira cetveline iliskin 11K
diizenlemelerinden bahsedilecek, konuya iliskin Yargitay ictihatlar1 ve bolge adliye
mahkemesi kararlarmma deginilecek; son kisimda uygulamadaki mevcut sorunlardan
bahsedilerek mevcut diizenlemelerin rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takipte yeterli olup

olmadig1 hususlart farkli noktalardan degerlendirilecektir.

652« _Somut olayda sikayet edenin ipotek alacagi, haciz tarihinden sonra oldugundan riichanl alacak olarak kabul

edilemez. Dolayisiyla, ihale bedelinin hacizden sonra konulan ipotegi karsilmast zorunlu degildir. Bu nedenle takip
yapan alacaklinin alacagina rviichanli bir alacak bulunmadigindan ihale bedelinin riichanli alacag: karsilama ilkesinin
tartisiimasina gerek bulunmadigi...” Yargitay 12. HD., T. 22.04.2014, E. 2014/9056, K. 2014/11887 (Merig, s.119,
dn.402). Ayrica bakiniz yukarida ikinci Boliim, IV, B bashig altindaki agiklamalar.

653 Uyar, fhale, s.50; Merig, $.116; Kuru/Aydin, icra Ders Kitabi, s.341; Pekcamitez/Atalay/Sungurtekin
Ozkan/Ozekes, $.324; Kuru, Cilt 3, 5.2475.
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UCUNCU BOLUM
SATIS BEDELININ PAYLASTIRILMASI VE SIRA CETVELI
LILGILI YASAL DUZENLEMELER VE MEVCUT UYGULAMA
A. Satis Bedelinin Paylastirilmasi

1. Genel Olarak

Buraya kadar agiklamasini yapmis oldugumuz asamalarin tamamlanmasindan
sonra, rehnin paraya c¢evrilmesi yolu ile takibin son asamasi olan satis bedelinin

*4 meselesine gecilecektir. icra takibinin tiim asamalarinda takibi ilerletici

paylastiriimasi®
islemlerin alacaklinin talebine istinaden yapildigini onceki boliimlerde belirtmistik®®,
Satis bedelinin paylastirilmast asamasinda ise alacaklinin paranin 6denmesine iligkin bir
talebine ihtiya¢ olmayip, icra dairesinin satig bedelini resen 6demesi ya da paylastirmasi
gerekir®®. Icra dairesi alacakliya &deme yapmaz ise, alacaklinin hakkin yerine

getirilmemesi nedeni ile siiresiz olarak sikayet yoluna bagvurmasi miimkiindiir®’.

Oncelikle ifade etmek gerekir ki, rehinli tagmirin satis bedelinin paylastirilmasi
ancak satisa konu tasmir iizerinde birden fazla rehin ya da haciz takyidati olmasi
thtimalinde s6z konusu olacaktir. Baska bir deyisle, rehinli taginir {izerinde sadece satis
isteyen alacaklinin rehin hakki s6z konusu ise rehnin satig bedeli kendisine 6denerek takip

sonlandirilacaktir®®, Uygulamada, “kapak hesabi1” ad1 verilen ve icra dairesi tarafindan

854 Tiirk ve Isvigre doktrinindeki hakim gériise gore, paylastirma islemi talik halleri kapsaminda olan bir icra takip islemi
degildir. Islemin hukuki niteligi hakkinda detay bilgi i¢in bkz. Merig, s.25.

855 Bkz. yukarida Ikinci Boliim, II, D ile Tkinci Béliim, 111, B isimli baslik altindaki aciklamalar.

6% Musul, fhale, s.14; Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, $.355; Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s.247;
Kuru/Aydin, icra Ders Kitabi, 5.250; Kuru, Cilt 2, 5.1518; Merig, s.24 ve 110; Yildirim/Deren Yildirim, $.307;
Ruhi/Ruhi, Sira Cetveli, s.13; Uyar, Talih, “Sira Cetveli Diizenlenmeden Paralarin Paylastiriimasi (I1Y.mad.138)”,
Prof. Dr.Ergun Onen'e Armagan, Istanbul, 2003, 5.431; Deynekli, Adnan, “Sira Cetveli ile Ilgili Sorunlar”, Bankacilar
Dergisi, S.67, Aralik, 2008, s.28 (https://www.tbb.org.tr/dosyalar/arastirma_ve raporlar/sira_cetveli.pdf),(Erisim Tarihi:
11.12.2021).

857 Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s.247. Alacaklilarin ddeme yapilmamast nedeni ile bir zarar1 olmus ise icra dairesinin
kusuru nedeni ile zararlarin tazmini istenebilir (Merig, s.27).

658 Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasl, $.355; Kuru/Aydin, icra Ders Kitab, 5.250; Merig, s.23.
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yapilan hesaplama uyarinca alacakliya 6deme yapilmaktadir®°. Rehinli alacaklinin anilan
0deme ile tiim alacagi karsilanabilir ya da rehin bedeli alacaklinin alacagnin timiinii
karsilamaya yetmeyebilir. Eger rehinli alacaklinin alacaginin tiimii 6denememis ise,

kendisine kalan bakiye alacak i¢in rehin aci81 belgesi verilecektir (IIK md.152/1).

Satis sonrasinda paralarin paylastirilmasina iliskin hiikiim 11K md. 138 hilkmudiir.
Ilgili hiikiim, mahcuz mallar satildiktan sonra satis bedelinin ne sekilde paylastirilacagina
dair duzenlemeler icermektedir. Buna gore, mahcuz mallarin tiimii satildiktan sonra satis
bedelleri ilgililere baska bir ifade ile alacaklilara alacaklari oraninda paylastirilacaktir.
Mahcuz mallarin bir kisminin satilmasi halinde gerekir ise bu mallara iliskin satis bedeli
hisseleri oraninda alacaklilara avans olarak dagitilabilecektir (IIK md. 138/1). Bu sekilde

avans olarak dagitma hususu icra dairesinin takdirindedir®®,

Satis bedelinden Oncelikle haciz, paraya cevirme ve paylastirma gibi tim
alacaklilan ilgilendiren masraflar diisiilecek®!, anilan masraflarin diisiilmesinden sonra
kalan tutar alacaklilar arasinda takip i¢in yapmis olduklari masraflar ve islemis faizler dahil

olmak (izere, alacaklari nispetinde paylastirilacaktir (IIK md. 138/2).

Icra takibi vekil vasitasi ile yiiriitiilmiis ise, vekalet {icreti de takip masraflarina
dahildir. Ancak vekalet iicretinin tutari, alacakli ile borglu arasinda yapilmig olan

sozlesmeye gore degil avukatlik iicret tarifesine gore hesaplanacaktir (IIK md. 138/3).

Anilan maddenin son fikrasinda, muvakkat hacizler igin bir diizenleme getirilmis
olup, muvakkat haczin durumu kesinlesinceye kadar anilan haciz i¢in ayrilan tutarin
saglam bir bankaya, banka olmayan yerlerde mahkeme veya icra sandiklarina yatirilacagi

hiikiim altina almmustir (IIK md. 138/4).

659 Alacakliya 6deme yapilirken %2 oraninda cezaevi harci kesilir, aksi kararlastirilmadigi siirece bu harg alacakliya aittir
(Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasl, 5.355).

660 Gorgiin/Borii/Kodakoglu, 5.248.

661 a-“. Paraya cevirme masraflarimn oncelikle satis bedelinden almarak bunlart yapan alacakliya 6denmesi

gerekir... "Yargitay 12. HD., T. 16.09.2020, E. 2020/3152, K. 2020/7137 (Gérgiin/Borii/Kodakoglu, s.247, dn.322).
b-“...Yasal diizenlemede ifade edilen ortak masraflar, satis dosyasinda yapilan yediemin iicreti, satig ve paylastirma
giderleri gibi biitiin alacaklilar: ilgilendiren masraflar olup...” Yargitay 23. HD., T. 24.06.2020, E. 2016/9544, K.
2020/2244 (Goérgun/Bori/Kodakoglu, 5.247, dn.324).
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2. Rehnin Paraya Cevrilmesi Yolu ile Takipte Satis Bedelinin
Paylastirilmasina iliskin Diizenleme

Rehnin paraya cevrilmesi yolu ile takip usuliinde satis bedelinin ne sekilde
paylastirilacagina dair diizenlemeler igeren hiikiim 1IK md. 151 hiikmiidiir. {IK md. 151/1
fikrasi ile rehinli malin satis bedelinden masraflarin ¢ikarilmasi ve kalan bedelin alacaklilar
arasinda ne sekilde paylastirilacagi hususunda 11K md. 138 hiikmiine atif yapilarak, anilan
hiikkmiin uygulanacag: belirtilmistir®®2. 1IK md. 138 hiikmii, haczedilen mallarin satis
bedellerinin nasil paylastirilacagi ile ilgili olup, anilan diizenleme rehnin paraya ¢evrilmesi

yolu ile takip agisindan da gecerlidir.

Rehinli taginirin satis bedelinden Oncelikle biitiin alacaklilart ilgilendiren ortak
masraflar olan paraya c¢evirme ve paylastirma masraflart disiiliir, kalan tutar takip
masraflar1 ve faizleri ile birlikte alacaklilar arasinda alacaklari oraninda paylastirilir®3,
Yedieminlik alacagi, tiim alacaklilar ilgilendiren ortak masraflardandir®®*. Paylastirmada
dikkate alinacak kalemler takibe iligkin asil alacak tutari, asil alacaga islemis olan faizler,
alacakli tarafindan talep edilmesi halinde temerriit faizi ve takipte yapilmis olan
masraflardir. Vekil vasitasi ile yiiriitiilen icra takiplerinde avukatlik iicreti de takip
masraflarina dahildir ve avukathik asgari iicret tarifesine gore belirlenir®®. Paylastirma

isleminin gegerli oldugu tarihteki avukatlik asgari iicret tarifesi dikkate alinmalidir®®.

862 Jsvigre 1IK md. 157/1°de rehin bedelinden 6ncelikle paraya cevirme ve dagitma icin yapilan masraflarin 6denecegi
hiikiim altina alinmigtir. 2. fikra hitkmiinde, safi hasilatin yani, paraya gevirme ve dagitma masraflar1 diisiildiikten sonra
kalan tutarin rehin alacaklilarina alacaklari 6lglisiinde dagitilacagindan bahsetmektedir (Jolanta Kren Kostkiewicz,
Schuldbetreibungs- und Konkursgesetz mit weiteren Erlassen Reihe OFK (Orell Fussli Kommentar), 20. aktualisierte
Auflage, Orell Fissli Verlag AG, 2020, SchKG Art. 157 3. Verteilung (Swisslex, Erigim Tarihi: 07.05.2022).

663 pekcamitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s.237; Yilmaz, s.835.

664 a-“... Kald1 ki, sikayet olunamn, rehnin paraya cevrilmesi yoluyla baslattgr takibine konu, yedieminlikten
kaynaklanan alacagi [TK'min 138. maddesi kapsaminda tiim alacakhlart ilgilendiren muhafaza masraflarindan oldugu
icin, MTV'den de 6nce 6denmesi gerekir.. ” Yargitay 15. HD., T. 25.3.2021 E. 2021/750, K. 2021/1182 (Lexpera Mevzuat
Programi, Erigim Tarihi: 23.11.2021).

b- “...Yediemin iicretinin ise, satis talep tarihine kadar olani takip masrafi, bu tarihten satis tarihine kadar olani ise satis
masrafi olup, satig masrafi olan yedieminlik iicretinin satis tutarindan oncelikle odenmesi gerekir...” Yargitay 12. HD.,
T. 26.1.2017, E. 2016/9199, K. 2017/1111 ((Lexpera Mevzuat Programi, Erisim Tarihi: 23.11.2021).

665 Yilmaz, s. 836. IIK md. 138/3 fikras1 kamu diizenine iliskin oldugundan icra dairesinin buna aykir1 islem yapmasi
siiresiz sikayet nedeni olacaktir (Uyar, Paralarin Paylastirilmasi, s.437). “...Vekalet iticreti tiim alacakiilari ilgilendiren
masraflar kapsaminda sayimaz...” Yargitay 19. HD., T. 01.12.2005, E. 2005/7486, K. 2005/11939 (Coskun, $.376).
666 Uyar, Paralarin Paylagtiriimasi, .438.
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Esasen, satis bedelinden tiim alacaklilari ilgilendiren masraflar ¢ikarildiktan sonra,
paylastirmaya esas teskil edecek tutar, tiim alacaklilarin alacaklarini karsiliyor ise ortada
bir sorun yoktur. Zira, tiim alacaklilara asil alacak, islemis faiz ve takip masraflarindan
olusan toplam alacak miktarlar1 tutarinda &deme yapilarak paylastirma islemi
sonlandirilacaktir. Asil mesele, satig tutarimin tiim alacaklilarin alacagini karsilamaya

yetmemesi halinde ortaya ¢ikacaktir.

Taginir iizerinde birden fazla rehin tesis edilebilecegi gibi, taginirin kaydina farkli
alacaklilar tarafindan haciz koydurulmus da olabilir. Yine tasinir iizerinde hem rehin hem
haciz takyidati s6z konusu olabilmektedir. Uygulamada, bu tarz durumlar ile siklikla
karsilasilmaktadir. Rehinli taginir iizerinde birden fazla rehin var ise ya da rehinli taginirin
kaydina baska alacaklilar haciz koydurmus ise, satig bedelinin paylastirilmasi noktasinda
sira cetveli tanziminin gerekip gerekmedigi ve gerekiyor ise hangi esaslara gore
olusturulacagi esasen onemli bir meseledir®’. Sira cetveli ile ilgili aciklama ve
degerlendirmelerimize ge¢meden once bahsedilen alacaklilar arasindaki iliskiye kisaca

deginmenin faydali olacagi kanaatindeyiz.
a. Rehinli Alacakhlar Arasindaki Iliski

Satilan rehinli taginir lizerinde birden fazla rehin var ise, rehinli alacaklilar haklarini
rehnin kurulus tarihi esas alinarak elde edecektir. TMK md. 948/1 hiikmiinde agikga
belirtildigi iizere, tasinir rehninde “kideme itibar ilkesi>> gegerlidir. Once kurulan rehin,
onceliklidir. Satis bedelinin paylastirilmas1 ve gerekli olmasi halinde sira cetvelinin

tanzimi, bu husus dikkate alinarak yapilacaktir®®,

Satilan rehinli taginir iizerinde birden fazla rehin olmasi halinde alacaklilara rehin
tesis tarihine gore 6deme yapilacaktir. Rehin tesis tarihi itibari ile 6nde yer alan rehin hakki
sahibinin alacag: tiimiiyle 6denmeden bir sonraki alacakliya 6ddeme yapilmasit miimkiin

degildir®®.

667 Y1lmaz, 5.836.

668 Mugul, Rehin, s.373; Acar, N.115; Erman, s.187; Hatemi, s.155; Nomer/Ergiine, s.397; Oguzman/Seli¢ci/Oktay
Ozdemir, N.3653-3656; Ogiitcii/Dogruséz, 5.78; Cansel, Menkul Rehni, s.28 ve 29; Sirmen, Esya hukuku, s.733.

669 Musul, Rehin, 5.373; Kuru/Aydin, icra Ders Kitab1, s.342; Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasl, $.438.
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b. Rehinli Alacakh ve Hacizli Alacakllar Arasindaki iliski

Uygulamada siklikla karsilagildig1 {izere, rehinli taginirin {izerine bagka alacaklilar
tarafindan haciz koydurulmasi miimkiindiir. Zira, rehinli taginirin maliki halen bor¢ludur
ve bor¢lunun diger alacaklilari, alacaklarina karsilik olarak baslatmis olduklari icra takibi
neticesinde tespit ettikleri malvarligi degerlerine haciz kaydi isletebilmektedir. Bu

durumda, karsimiza “rehinli alacakli” ve “adi alacakli” kavramlari ortaya ¢ikacaktir.

Rehinli alacakli ile kastedilen satisa konu tasinir iizerinde rehin hakki olan
alacaklidir. Rehin kavramu ile kastedilenin ne oldugu 11K md. 23’te belirtilmistir®’®. Adi
alacak terimi ise, rehinli alacagin karsit1 olarak kullanilmistir. Alacagi herhangi bir rehinle
temin edilmemis olan alacaklilar adi alacaklidir. Adi alacaklilar, {IK md. 206 diizenlemesi
uyarinca imtiyazli ya da imtiyazsiz olabilecektir®”?. Bu ihtimalde, rehinli alacakli ile haciz
alacaklilarinin yani adi alacaklilarin, rehinli malin satis bedelinden nasil tatmin edilecegi
meselesi ortaya ¢ikmaktadir. Yalniz bu ihtimalde rehin ve haciz tarihlerinin biiyiik bir

672

onem arz ettigini bir kez daha ifade edelim®’*. Calismamizin esasini olusturan bu hususa

iligkin detayli agiklama ve degerlendirmeler asagida “rehnin paraya g¢evrilmesi yolu ile

takipte sira cetveline iliskin diizenleme” baslig1 altinda yapilacaktir®’3,

c. Hacizli Alacakhlar Arasindaki iliski

Hacizli alacaklilar arasinda dncelik iliskisi, IIK md. 100°deki hacze istirak kurallart
ve 1IK md. 206/4’te alacaklilar icin 6ngdriilmiis olan sira diizenine uygun olarak
belirlenecektir®”®. Inceleme konumuzun esas itibari ile rehinli alacaklar1 kapsamasi itibari

ile hacizli alacaklilar arasindaki siralama hususunda detaya girmiyoruz.

670 Bkz. yukarida Tkinci Béliim, II, B isimli baslik altindaki aciklamalar.

671 Deynekli, Adnan, “4949 Sayili Kanunla Degisik Icra ve iflas Kanununa Gore Adi ve Rehinli Alacaklarin Sirasi”,
AUHFD, C.54, S.1, 2005, 5.192, (https://www.jurix.com.tr/article/13312)(Erisim Tarihi: 10.12.2021).

672 Bkz. yukarida Ikinci Béliim, IV, C isimli baslikl altindaki agiklamalar.

673 Bkz. asagida Uciincii Boliim, C, bashig1 altindaki agiklamalar.

674 Sira cetveli diizenlenirken ilk kesin hacze istirak edebilecek hacizlerin belirlenip hacze istirak derecelerinin
olusturaca@i ve hacze istirakin gergeklesmedigi durumlar yoniinden I{K md. 206 hiikkmiiniin uygulanamayacagi hakkinda
bkz. Musul, Cilt 1, 5.792.
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B. Sira Cetveli ve Sira Cetveline Kars1 Basvuru Yollar:
1. Sira Cetveli

Sira cetvelinin tanzim edilmesi i¢in ilk kosul paraya g¢evirmenin gergeklesmis
olmasi, ikinci kosul birden ¢ok alacaklinin bulunmasidir. Bununla birlikte cebri icra sureti
ile satilan malin satig bedeli biitiin alacaklilarin alacagini karsilamamalidir. Tek bir alacakli
olmas1 ya da satig bedelinin tiim alacaklilarin alacagini karsilar miktarda olmas1 halinde
sira cetveli tanzimine gerek yoktur®”®. Sira cetveli tanzimi igin alacaklinin talebine ihtiyag
olmayip, icra dairesinin resen harekete gegmesi ve sira cetvelini tanzim etmesi
gereklidir®’®. Icra dairesinin sira cetvelini tanzim etmemesi, bir hakkin yerine

getirilmemesinden 6tiirii siiresiz olarak sikayet nedeni olabilir®’’,

Haciz yolu ile takip usulii neticesinde satilan hacizli mallarin bedeli tim
alacaklilarin alacagini karsilamaya yetmez ise icra dairesi IiIK md. 140 uyarinca bir sira
cetveli tanzim edecektir®’®. “Satis bedelinin tiim alacaklilarin alacagin karsilamamasi
halinde, icra dairesi tarafindan tanzim edilecek olan ve alacaklilara ait sira ve tahsil

bh)

edebilecekleri tutart gosteren cetvele sira cetveli denir.”®’® Uygulamada “sira cetveli

kavrami yerine “derece karar1” terimi de oldukca yaygin bir sekilde kullanilmaktadir®®.

[IK’da sira cetvelinin ne zaman baska bir ifade ile satistan sonra ne kadarlik bir siire
icerisinde diizenlenecegi hususunda bir hiikiim yoktur. Ancak bu icra dairesinin siireyi

diledigi kadar uzatabilecegi, keyfi davranabilecegi anlamina gelmemelidir, zira makul stre

675 Karsh, $.347; Musul, Cilt 1, 5.785 ve 790; Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s.248-249; Yildirm/Deren Yildirim, s.309;
Merig, 5.101 ve 107-108; Pekcamitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, $.238.

676 Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s.249. Sira cetveli tanzimi de paylastirma islemi gibi, talik hallerinden etkilenmeyecektir
(Merig, s.110).

677 Gorgiin/Borii/Kodakoglu, $.249; icra dairesinin sira cetvelinin tanzimi hususunda yavas davranmasi da alacagina
bir an evvel kabugma arzusunda olan alacaklinin menfaatine aykiri olacaktir (Merig, s.111).

678 fsvigre IIK md. 146 hiikmiinde, biitiin alacaklilarin tatmin edilememesi halinde, icra dairesinin siraya iliskin cetvel ve
paylagtirma listesi olusturacag: diizenlenmistir (Kostkiewicz, OFK, SchKG 146 (Swisslex, Erigim Tarihi: 07.05.2022).
Isvigre hukukunda hem pay cetveli hem sira cetveli diizenlenmekte iken, bizim hukukumuzda sira cetveli her ikisine ait
fonksiyonu yerine getirmektedir (Merig, s.112).

679Atali/Ermenek/Erdogan, s.469; Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, $.356; Kuru/Aydin, icra Ders Kitabr,
s.251;Meric, s.101 ve 112; Pekcamtez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, 5.324; Ruhi/Ruhi, Sira Cetveli, s.14;
Coskun, 5.365; Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s.249; Karakas, Cemal Fazl, Icra ve iflis Hukukunda Sira Cetveli,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Konya, 1996, s.5.

680 Musul, Cilt 1, 5.790.
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igerisinde sira cetvelinin diizenlenmemis olmasi, hem alacaklilarin hem borg¢lunun

menfaatlerini ihlal niteligi tasiyacaktir®:,

Haciz yolu ile takip usuliinde sira cetvelini ilk haczi gergeklestiren icra dairesi
yapmaktadir®?. fhale edilen tasinir, istinabe usulii ile baska bir icra dairesi tarafindan

satilmis ise esas takibin baglatildigi icra dairesi tarafindan sira cetveli tanzimi

yapilmaktadir®®, Uygulamada tasinir, tagmir rehninin paraya cevrilmesi yolu ile takip
neticesinde satilmig ise, bu takibin baglatildig1 icra dairesince sira cetveli tanzimi
yapilmaktadir®®,

Sira cetveli tanzimi i¢in Oncesinde icra dairesinin tamamlamasi gereken bir takim
prosediir mevcuttur. Icra dairesi tarafindan satilan mal iizerinde haczi ya da rehni bulunan
tiim alacaklilarin alacaklarma dair bilgi ve belgeler toplamir. Uygulamada “IiK 100.
maddeye yarar malumat” olarak ifade edilen miizekkereler ile alacaklilarin sirasini1 ve
alacak miktarini tespite yarayan bilgiler toplanmaktadir. Sira cetvelinin dogru bir sekilde
diizenlenebilmesi i¢in anilan bilgilerin eksiksiz ve hatasiz bir sekilde toplanmasi biiyiik
onem arz etmektedir. Bu bilgiler, ilk haczi koyan icra dairesine ya da taginir mal rehin
takibinden satilmis ise, rehin takibinin yiiriitiildiigii icra dairesine gonderilir. Anilan

bilgilere dayamilarak icra dairesince sira cetveli tanzim edilir®®,

Sira cetvelinde yer almasi gereken bir takim bilgiler mevcuttur. Borgluya ait bilgiler

(ad1, soyad1, unvani, adresi vb. bilgiler), satilan malin ne oldugu, satis tarihi ve satisin

681 Merig, s.111.

62 Merig, s.26 ve 109; Karsh, s.347; Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s.250; Pekcamitez/Atalay/Sungurtekin
Ozkan/Ozekes, 5.238; Yildirim/Deren Yildirim, s.311. Ayrica bu yonde Yargitay kararlari igin bkz.; “...Siwra cetvelinin
ilk haciz koyan icra dairesinde yapilmasi gerekir. Ancak satisin ipotegin paraya ¢evrilmesi yolu ile yapilmasi ve ipotegin
ilk strada olmast durumunda ipotegin paraya cevrilmesi yolu ile takibin yapudigi icra miidiirliigiince sira cetvelinin
diizenlenmesi de miimkiindiir...” Yargitay 12. HD. T. 18.06.2014, E. 2014/15865, K. 2014/17794 (Coskun, s.355);
Yargitay 19. HD., T. 14.12.2006, E. 2006/9444, K. 2006/12053 (Bilgen, Mahmut, icra ve iflas Hukukunda Sira Cetveli,
2.Basi, Ankara 2014, s.342). Yargitay 23. HD., T. 04.03.2013, E. 2013/666, K. 2013/11229 (Bilgen, 5.343).

683 Coskun, s.341; Karsh, s.347; Kuru, Cilt 2, 5.1525; Meric, s.26; Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s.250; Musul, Cilt 1,
$.792; Yildirnm/Deren Yildirim, s.311. Ayrica bu yonde Yargitay karari bkz.; “... Haczin talimatla uygulanmasi halinde
sira cetvelinin asil takibin yapildigi ve satis talimati gonderen icra dairesince diizenlenecegi...” Yargitay 19. HD., T.
20.09.2005, E. 2005/13205, K. 2005/1757 (Coskun, s.341, dn.215).

684« .Stra cetvelinin ilk haciz koyan icra dairesince yapilmas: gerekir. Ancak satisin ipotegin paraya ¢evrilmesi yoluyla
yapilmasi ve ipotegin ilk sirada olmast durumunda ipotegin paraya c¢evrilmesi yoluyla takibin yapildigi icra
miidiirliigiince sira cetvelinin diizenlenmesi de miimkiindiir...” Yargitay 12. HD., T. 18.06.2014, E. 2014/15865, K.
2014/17794 (Coskun, s.341, dn.214).

685 Musul, Cilt 1, 5.790; Coskun, $.344-345,
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kesinlestigi tarih, alacaklilara ait bilgiler (adlari, soyadlari, unvani, vb. bilgiler),
alacaklilarin takip dosya bilgileri, alacak miktarlari, takip tarihleri, takip sekli, haciz

tarihleri, hacze istirak dereceleri gibi bilgilerin mevcut olmas: gereklidir®®.

Icra dairesi sira cetveli tanziminde, sira cetveline gegirecegi alacaklara iliskin sekli
bir inceleme yapmaktadir. Baska bir deyisle, alacagin maddi hukuk anlaminda var olup

olmadigini incelememektedir®®’.

Satis bedelinden ortak giderler ¢ikarilarak alacaklilara paylastirilacak olan esas
tutar belirlenir. Bagka bir ifade ile tiim alacaklilari ilgilendiren masraflar satis bedelinden

diisiilerek alacaklilar arasinda paylastirmaya konu olabilecek tutar belirlenir®®,

Her bir alacaklinin alacagi asil alacak, islemis faizler ve takip giderleri ile birlikte
odenmelidir. Sira cetveli, bu kalemlerin timii dikkate alinarak diizenlenmelidir®®®. Her bir
alacakliya ait alacak tutari, satis tarihi itibari ile hesaplanmalidir. Bagka bir ifade ile, satis

tarihinden sonra isleyen faizler alacak hesabma dahil edilemeyecektir®®

. Yargitay’in bu
yondeki kararlar1 alacaklilarin menfaatine aykirilik teskil ettiginden elestirilebilir

gorinmektedir. Zira, satis tarihi ile alacakliya 6deme yapilan tarih arasinda uygulamada

86 Coskun, $.366; Merig, s.112 ve 113. Benzer yonde Yargitay karar1 bkz.; Yargitay 19. HD., T. 17.02.2005, E.
2004/7158, K. 2005/1468 (Coskun, 5.376). “...J[IK 'nun 140/1. maddesinde Icra Miidiirliigiince hangi hallerde haciz sira
cetveli diizenlenecegi belirtilmistir. Maddeye gére haciz sira cetvelinin diizenlenebilmesi icin satis tutarimin biitiin
alacaklilarimin alacagini tamamen ddemeye yetmemesi gerekir. Bu madde uyarmmca diizenlenen bir sira cetvelinde,
hacizlere iligkin takip dosyasi, (haciz tarihi, takip tarihi, alacak miktar: gibi) bilgilerine, ipotek veya hapis haklar: varsa
bu haklarin tesis edildigi tarihlere ve dayanak bilgilerine yer verilmesi gerekir...”’ Yargitay 23 HD., T. 10.09.2015, E.
2014/7130, K. 2015/5783 (Ruhi/Ruhi, 5.668-669).

687 Meric, 5.114; Yildirim/Deren Yildirim, s.311.

688 yildirim/Deren Yildirim, s.308. Benzer yonde Yargitay karar1 bkz.; “...Sira cetveli yapilirken biitiin alacaklilar
ilgilendiren muhafaza ve satis masraflart oncelikle ayrilir...” Yargitay 19. HD., T. 04.02.2010, E. 2009/12048, K.
2010/977 (Coskun, s5.373).

“...Haciz, paraya ¢evirme ve paylastirma gibi biitiin alacaklilar: ilgilendiren masraflarin satis bedelinden oranlama
yapilarak ayrildiktan sonra yapilan paylastrma yasaldir...”Yargitay 19. HD., T. 08.12.2005, E. 2005/6849, K.
2005/12318 (Coskun, s5.376).

689 Coskun, $.366-367; Merig, s.115.

69« Sira cetveli satis tarihindeki alacaklar esas alinarak diizenlenir. Satis tarihinden sonra alacakta meydana gelen
artiglar, rehin ya da haciz konulan malin bedelinden karsilanamaz...” Yargitay 23. HD., T. 26.09.2013, E. 2013/4486,
K. 2013/5812 (Coskun, 5.372).

“...Haciz yolu ile takiplerde swra cetveli diizenlenirken alacaklilara malin satildigi tarihteki anapara, fer’iler ve takip
masrafindan olusan toplam alacak miktari, satis tarihi itibariyle belirlenir. Satis tarihinden sonra alacakta meydana
gelen artiglar, rehinden ya da haciz konulan malin bedelinden karsilanamaz...” Yargitay 23. HD., T. 26.09.2013, E.
2013/4486, K. 2013/5812 (Coskun, $.371).
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oldukca uzun siirelerin gectigi gozlemlenmekte, aradan gegen siire zarfinda isleyen faiz

alacagindan mahrum kalmakta, 6te yandan elde edecegi paranin degeri azalmaktadir.

Sira cetveli tanziminde haciz ve rehin tarihleri dikkate alinmakla birlikte, sira
cetveli kesinlestirilmeden paralarin paylastirilmasi kural olarak miimkiin degildir®®!. 1IK
md. 142/a hikmi uyarinca teminat mektubu sunan alacakli, payina diisen tutari tahsil
edebilir. Ancak, icra dairesine sunulacak teminat mektubunun anilan hiikiimdeki sartlara

uygun olarak diizenlenmesi lazimdir®®,

Isvigre’de haciz yolu ile takipte, rehinli alacaklinin karsilama prensibi uyarinca
alacagmin timiinii tahsil hakki oldugundan, bunlarin sira cetveline kaydi
gerekmemektedir. Ipoteklerin miikellefiyetler listesinde yer almasi nedeni ile ayrica sira
cetveline kaydedilmesine gerek olmadig1 ifade edilmistir®®. Haciz yolu ile takipte, menkul
rehninin sira cetveline kaydinin gerekip gerekmedigi hususu tartismahdir. Ozellikle
teslime bagli rehinler yoniinden bu tartismanin gecerli oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Teslime bagli rehinlerde, icra dairesinin rehin hakkinin varligini denetleme imkani
olmadigindan, bunlarin sira cetvelinde yer almasi ve bunlara karsi itiraz imkan1 verilmesi

gerektigi ileri siiriilmiistiir®®,

2. Sira Cetveline Kars1 Basvuru Yollar
a. Genel Olarak

Sira cetveli tanzim edildikten sonra IIK md. 141 geregi biitiin ilgililere teblig edilir.
Anilan sira cetvelinin tebliginden itibaren yedi giin icerisinde ilgililerin sira cetveline karsi

sikayet veya itiraz yoluna basvurmasi miimkiindiir®® (IiK md. 142/1 ve 1IK md. 142/3).

691 Coskun, s.366.

692 Jcra dairesine sunulacak banka teminat mektubu kesin ve siiresiz olmali, alacaklinin dosyadan tahsil ettigi tutarin ve
icra dairesine iade gerekmesi halinde iade tarihine kadar isleyecek faizin Odenecegine dair taahhiit igermelidir.
Uygulamada, teminat mektubu sunulmas: ve mektup karsilig: sira cetvelinde alacakliya ayrilan payin 6denmesi usulii
icra dairelerince pek tercih edilmemektedir.

693 Rijetschi, Sven/ Nawid, Sosan/ Loretan, Nathalie, Kommentar zum Bundesgesetz tiber Schuldbetreibung und
Konkurs SchKG, 4. Auflage, basierend auf der 1911 erschienenen 3. Auflage von Carl Jaeger, Schulthess Juristische
Medien AG, 2017, SchKG 146 (Swisslex, Erisim Tarihi: 07.05.2022). Yildirim/Deren Yildirim, s.309.

694 Riietschi/ Nawid/ Loretan, SK, SchKG 146 (Swisslex, Erisim Tarihi: 07.05.2022).

695 Kuru, Cilt 2, 5.1527; Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/()zekes, $.239; Yildirim/Deren Yildirim, s.312.
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Yedi giinliik itiraz veya sikayet siiresi sira cetvelinin tebligi itibari ile baslamakta olup,
anilan teblig, icra dairelerince yapilacak tiim tebligler gibi Tebligat Kanunu hikimlerine

uygun olarak yapilacaktir.

Itiraz ya da sikayet yoluna basvurulmasi halinde, anilan sikayet ya da itiraz

neticelendirilmeden yeniden bir sira cetveli tanzimi yapilamayacaktir5®.

Sira cetveline itiraz davasi esasen maddi hukuk etkileri olan bir dava iken, sikayet
ise sira cetveli diizenlenirken takip hukuku hiikiimlerine uygun hareket edilip edilmedigi

noktasinda kontrol ve denetim saglamaktadir®’.

Sira cetveline kars1 sikayet yoluna bagvurulmasi ya da sira cetveline itiraz davasi
acilmasi halinde paralarin paylastirilmasi ertelenir. Sira cetveli kesinlesmeden kural olarak
alacaklilara 6deme yapilamaz®®. Ancak 1IK md. 142/a hiikmiine uygun olarak teminat

mektubu sunan alacaklilara payina isabet eden tutar 6denebilir.
b. Sira Cetveline Kars1 Sikayet

Itirazin alacagin esasina ve miktarina iliskin olmamasi halinde, basvurulacak yol
sira cetveline kars1 sikayet yolu olup, icra mahkemesine basvurulmalidir (IIK md. 142/3).
Ilgili madde diizenlemesinden sadece alacagm sirasina iliskin sikayet yoluna
bagvurulabilecegi anlasiliyor ise de, aslinda icra dairesinin sira cetveli tanziminde takip

790, Uygulamada agirlikli

hukukuna aykir1 her tiirlii muamelesi®®® sikayet konusu olabilir
olarak sikayette bulunanlarin sikayetlerinin alacaklarinin kaydedildigi siraya iliskin oldugu

g6zlemlenmektedir’®. Bor¢lunun bu kisimdan sonra agiklayacagimiz sira cetveline itiraz

6% Yildirim/Deren Yildirim, s.312; Merig, s.165. Benzer yonde Yargitay karar1 bkz.; Yargitay 19. HD., T. 07.12.2006,
E. 2006/7069, K. 2006/11681 (Bilgen, s5.334).

897 pekcamitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, 5.240 ve 241; Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagas, $.357-
359; Yildirim/Deren Yildirim, 5.318; Merig, s.170.

6% Atali/Ermenek/Erdogan, s.333.

69 jcra miidiiriiniin heniiz ihale kesinlesmeden sira cetveli tanzim etmesi, haciz alacaklisinin alacaginin sira cetvelinde
gosterilmemesi 6rnek olarak verilebilir. Bkz. Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, $.240.

00 Gorgiin/Borii/Kodakoglu, $.252; Yildirnm/Deren Yildirnm, s.313; Atal/Ermenek/Erdogan, $.333;
Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s.240; Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagas, $.357.

701 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz/Hanagasi, $.357, Pekcamitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, $.240.
Isvigre’deki sikayetlerin gogunun da bu sebeple oldugu hakkinda bkz. Yildirim/Deren Yildirim, s.315.
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davasim1 agma hakki olmamasina ragmen, sira cetveline karsi sikayette bulunmasi

mimkindir’®?.

[IK md. 142/3 uyarinca sikayet yoluna basvuracak olanlar, sira cetvelinin
tebliginden itibaren yedi giin igerisinde icra mahkemesine bagvurmalidirlar. Yetkili icra
mahkemesi, sira cetvelini tanzim etmis olan icra dairesinin bagli bulundugu icra
mahkemesi olup, anilan mahkeme sira cetveline iliskin sikayeti basit yargilama usuliine

gore inceleyecektir’®,

Sira cetveline kars ilgililerin sikayeti tizerine goriilen yargilama neticesinde icra
mahkemesi iki farkli sekilde karar verebilir. Mahkeme sikayetin hakli oldugu kanaatine
varir ise, icra dairesinin sira cetvelini mahkemenin karar1 uyarinca diizeltmesi ve ilgililere
yeniden teblig etmesi gerekir. Yeniden teblige ¢ikarilmis olan sira cetveline karsi itiraz ve
sikayet yolu aciktir. Mahkeme sikayeti reddederse, sikayet yoluna bagvuran taraf icin sira
cetveli kesinlesmis olur. Sikayet neticesinde sira cetvelinin diizeltilmesi kararindan tiim

alacaklilar yararlamir’®,

c. Sira Cetveline itiraz Davasi

Bir alacakli, bagka bir alacaklinin alacaginin varligina, miktarina veya sirasina
itiraz etmekte ise’®, bunu genel mahkemelerde sira cetveline itiraz davas1 seklinde ileri
surmelidir (IIK md. 142/1). Bu itirazin, maddi hukuka iliskin etkileri olan bir dava
oldugunu sdylemek miimkiindiir’'®. Bu davanin bir alacakli tarafindan diger alacakliya

7

karst agilmast miimkiindiir’®’, bor¢lunun sira cetveline itiraz davasi agma hakki

702 Yildirim/Deren Yildirim, $.315; Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s.255.

03 Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s.253.

704 Atali/Ermenek/Erdogan, s.334;Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, 5.240; Gorgiin/Borii/Kodakoglu,
$.253; Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, s.358.

705 Sira cetvelinde yer almig bir alacaklinin alacaginin 6denmis ya da muvazaali olmast &rnek olarak verilebilir. Bkz.
Pekcamitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, 5.241.

%6 Atal/Ermenek/Erdogan, s.334-335; Yildirim/Deren Yildirim, s.316-317.

07 « K ’nun 142/1. Maddesi hiikmiine gére, cetvel suretinin tebliginden itibaren yedi giin icinde her alacakl takibin
icra edildigi mahal mahkemesinde alakadarlar aleyhine dava etmek sureti ile cetvel miinderecatina itiraz edebilir. Amlan
hiikiimde yer alan “alakadarlar ifadesi kural olarak bor¢luyu degil, davaci alacaklidan swra itibariyle once olan
alacakllar ifade eder. Itiraz davasi kural olarak davaciya gore sira cetvelinde oncelikli olan ya da ayni derecede hacze
istirak eden alacaklilara yoneltilmelidir...” Yargitay 23. HD., T. 07.04.2016, E. 2015/4932, K. 2016/2214 (Ruhi/Ruhi,
Sira Cetveli, s5.425-427. Atal/Ermenek/Erdogan, s.334; Yildirim/Deren Yildirim, s.318; Pekcanitez
/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s.241. Benzer yonde; Yargitay 23. HD., T. 28.06.2016, E. 2016/1031, K.
2016/4030 (Ruhi/Rubhi, Sira Cetveli, 5.301-304).
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bulunmamaktadir’®, [IK md. 142/1 hilkkmiinde ifade edilen alakadarlar deyimi ile borclu

degil, sikayet eden alacaklidan 6nce gelip kendisine sira cetvelinde pay ayrilmis alacaklilar

ifade edilmektedir’®,

[IK md. 142/1 uyarinca sira cetveline itiraz davasi agacak olan alacaklilarin sira
cetvelinin kendilerine tebliginden itibaren yedi giin igerisinde genel mahkemede dava
acmalar1 gerekir. Gorevli mahkeme HMK hiikiimlerine gore belirlenir. Asliye hukuk
mahkemesi gorevlidir. Yetkili mahkemede icra takibinin yapildigi icra dairesinin
bulundugu yerdeki asliye hukuk mahkemesi olup, dava basit yargilama usulline gore

incelenecektir’,

Sira cetveline itiraz davasini kazanmis olan davaci, davanin neticesinden sadece

kendisi yararlanir’!,

C. Rehnin Paraya Cevrilmesi Yolu ile Takipte Sira Cetveline
Iliskin Diizenleme
1. Mevcut Yasal Diizenleme

Rehnin paraya cevrilmesi yolu ile takip usulinde sira cetveline iliskin
diizenlemenin 11K md. 151/2 hiikmiinde yer aldigin1 gérmekteyiz. ilgili madde hiikmiinde,
rehinli malin satig bedelinin tiim alacaklilarin alacagini 6demeye yetmemesi halinde icra
memuru tarafindan [IK’nin 206. maddesinin 2. ve 3. fikralari dikkate alimmak sureti ile

alacaklilarin her birisine ait sira ve paylarim tayin edilecegi diizenlenmistir’2,

708 Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, $.358; Kuru, Cilt 2, s.1530; Yildirim/Deren Yildirim, s.315;
Gorgiin/Bérii/Kodakoglu, s.254-255.

" Yargitay 23. HD., T. 28.06.2016, E. 2016/1031, K. 2016/4030; Yargitay 23. HD., T. 28.06.2016, E. 2016/3193, K.
2016/4026 (Karmus, 5.299 vd.).

710 Gérgiin/Borii/Kodakoglu, s.254; Yildirim/Deren Yildirim, s.319; Pekcamtez/Atalay/Sungurtekin
Ozkan/Ozekes, s.241.

711 Pekcanmitez/Atalay/Sungurtekin  Ozkan/Ozekes,  s.241;  AtalVErmenek/Erdogan,  $.335-336;
Arslan/Yilmaz/Taspimar Ayvaz/Hanagasi, s.359.

"2 [svigre 1IK md. 157/3 hiikmii, biitiin rehinli alacaklilarin tatmin edilememesi halinde, icra miidiirliigiiniin md. 219’un

2. ve 3. fikralarina gore alacaklilara ait pay ve siray1 tayin edecegini hiikiim altina almustir (Kostkiewicz, OFK, SchKG
157 (Swisslex, Erisim Tarihi: 07.05.2022).
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[IK md. 151/2 hiikkmiinde bahsi gecen “alacakli” kavramindan hangi alacaklinin
anlasiimasi gerektigi bilyiik nem arz etmektedir. Tlgili diizenlemede yer alan “alacakli”
kavrami ile ayn1 sirada yer alan rehinli alacaklilar kastedilmektedir. Baska bir ifade ile,
rehinli taginirin satis bedelinin, ayn1 sirada yer alan rehinli alacaklilarin alacaklarinin
tiimiinii karsilamamasi halinde, 1IK md. 206/2 ve 3’e gore alacaklilarn paylarini ve

713

sirasinin tayin edilmesi gerekecektir’'®. Mehaz kanun olan Isvigre 1iK’da da diizenlemenin

bu sekilde oldugu anlasilmaktadir’4.

Ote yandan; IIK md. 151/3 hiikmiinde haciz yolu ile takipte sira cetvelini
diizenleyen IIK’nin 140. maddesine atif yapilmadigini, sadece 141, 142 ve 144. madde

hiikiimlerinin uygulanacaginin belirtildigini gérmekteyiz.

[iK md. 151/2 hiikmii ile {IK md. 206’nin ikinci ve igiincii fikra hiikiimlerine at:f
yapilarak rehinli alacaklar yoniinden ne sekilde hareket edilecegi belirtilmektedir. Anilan
duzenleme, birden fazla rehin olmasi ve satis bedelinin tiim rehinli alacaklar

karsilamamas ihtimalinde sira cetveli yapilmas: gerektigi seklindedir’®

. Bagka bir deyisle,
birden fazla rehinli alacakli olmasi halinde her birine ait payr ve siray1 tespit eden sira
cetveli yapilmasi gerekecektir. Zira, anmilan I[IK’nin 206. maddesinin 2. fikrasinda
“alacagin birden fazla rehinle temin edilmis olmast ya da satisa konu edilen rehinlerle
temin edilmis baska alacaklar var ise” bunlarin da paylastirmada dikkate alinacagi hiikiim

altina alinmaktadir. Ugiincii fikrasi ise, tasinmaz rehni ile teminat altna alinan alacak

yoniinden bir diizenleme getirmektedir.

[lgili madde diizenlemesinden rehin alacaklarinin herhangi bir siraya tabi olmadigi,
oncelikle 6denmesi gerektigi, siralamaya tabi olan alacaklarin ise imtiyazli alacaklar ve adi

alacaklar oldugu anlagilmaktadir. Rehinli alacakli, alacagini ayni bir hak olan rehinle

713 Musul, Cilt 2, 5.889.

714 Rijetschi/ Nawid/ Loretan, SK, SchKG 157 (Swisslex, Erisim Tarihi: 07.05.2022).

15 Yilmaz, $.835; Kuru/Aydin, icra Ders Kitabi, 5.342; Uyar, Cilt 8, 5.12605; Atali/Ermenek/Erdogan, s.469-470;
Musul, Rehin, s.373; Ulutas, Erdem, “Rehnin Paraya Cevrilmesi Yolu ile icra Takibi”, IBD, Cilt, 90, Say1, 2, 2016,
5.205, https://www.istanbulbarosu.org.tr/files/Yayinlar/Dergi/doc/ibd20162.pdf).(ErisimTarihi:06.12.2021); Musul,
Cilt 2, 5.889; Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, 5.438; Kuru, Cilt 3, 5.2480; Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin
Ozkan/Ozekes, 5.324. Ayrica bu yonde Yargitay karari icin bkz.; “...Rehinli alacaklarn rehinli mallarin bedellerinden
karsilanmasinda IIK’min 151. maddesindeki atif nedeni ile sira cetveli diizenlenmesi gerekir...” Yargitay 19. HD., T.
29.04.2009, E. 2009/4005, K. 2009/3778 (Bilgen, s.355 ve 356).
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teminat altina almis oldugundan alacaginin tamamini alma hakkina sahip olur ve bu
nedenle sira cetvelindeki siralamaya tabi degildir. Anilan nedenle rehinli alacaklinin
alacaginin tamami 6denmeli, kalan tutar yoniinden sira cetveli diizenlenmelidir’®, Zira,
[iK md. 206 diizenlemesinde rehinli alacaklilarin rehinli mal bedelinin satis tutar1 {izerinde
richanli olduklari, rehin alacaginin malin aynindan kaynakli vergilerden dahi oOnce
ddenecegi acikca hiikiim altina alimmustir. IIK md. 206/4. fikrasinda ise, alacagi teminatsiz
olanlar veya teminatli olup da rehinle karsilanamayan kisimlar i¢in ilk siradan baglamak

kaydi ile belirli bir sira 6ngdrilmiistiir.

Sonug olarak; IIK md. 151 diizenlemesi geregi, rehinli malin satis bedelinin rehin
hakki sahibi olan tiim alacaklilar1 karsilamamasi ihtimalinde, icra dairesinin 1IK md. 206
ikinci ve Ugilincii fikralarinda belirtilen esaslar dahilinde bir sira cetveli yaparak satis
bedelini paylastirmasi gerekecektir. Rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takipte, tek bir rehin
alacaklis1 var ise, riichan hakkindan dolayi, rehin bedeli ayrilarak kendisine 6deme
yapilmasi, kalan tutar yoniinden haciz alacaklilar1 arasinda sira cetveli tanzimi uygun

olacaktir.
2. Yargitay Uygulamasi

Yargitay’in farkli dairelerinin sira cetveli hususunda muhtelif donemlerde vermis

oldugu farkli yonde kararlari mevcuttur.

Yargitay 12. Hukuk Dairesi 1993 tarihli’’ ve 2010 tarihli’*8, rehin hakkinin hukuki

niteligine uygun olarak kanaatimizce de isabetli olan kararlarinda, rehin/ipotek ve haciz

718 Musul, Cilt 1, 5.794. Icra dairesi, rehinli alacakliya alacagini 6demeli, kalan tutar olsun ya da olmasin haciz alacaklilart
yoniinden sira cetveli yapmalidir (Musul, Rehin, 5.375).

7« Ipotekli tasinmaz ve makinalarin bir baska bor¢ nedeni ile haczini engelleyen bir yasa hiikmii yoktur. Ipotekli
taginmaz ve makinalar satildiktan, satis bedelinden bankanin riichanli alacagi tahsil edildikten sonra, artan para olursa
ilgililere paylastirilacaktir...” Yargitay 12. HD., T. 21.06.1993, E. 1993/6896, K. 1993/11205 (Uyar, Cilt 8, 5.12608).
718« Somut olayda 15.07.2009 ve 25.07.2009 tarihlerinde vapilan ihalede, araglarin toplam ihale bedelleri
197.150,00 TL duwr. Thaleye konu araglar iizerinde birinci sirada takip alacakhisinin rehin serhi vardir. Rehin alacag
diger alacaklilara gore oncelikle karsilanacagindan takip alacaklisindan once baska bir riichanl alacakh
bulunmadigina gore, bu alacagin ihale bedellerinden oncelikle karsilanmasi gerekir. Bu durumda alacakli bankanin
rehin alacak miktar: toplam ihale bedelinden fazla ise alacak karsilanamayacagindan sira cetveli diizenlenmesine gerek
yoktur. Ancak alacakli bankanin rehin alacak miktar: toplam ihale bedelinden az ise rehin alacak miktar: karsilanmig

olacagindan arta kalan miktar icin swra cetveli diizenlenmesi gerekeceginden icra miidiirliigiiniin red gerekcesi dogru
degildir...” Yargitay 12. HD., T. 11.10.2010, E. 2010/9718, K. 2010/22841 (Merig, s.102, dn.311).
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alacaginin her ikisinin de mevcut olmasi halinde, rehin/ipotek alacaginin riichanli olmasi
nedeni ile Oncelikle 6denmesi ve arta kalan miktar igin haciz alacaklilar1 yoniinden sira

cetveli yapilmasi gerektigi seklinde karar vermistir.

Yine aynt Hukuk Dairesinin, taginir {izerinde hem rehin hem de haciz bulunmasi
halinde, rehinli mal bedelinin alacaklilarin alacaginin tamamini karsilamamasi halinde 11K
md. 140 uyarinca sira cetveli yapilmasina karar verilmesi gerektigi yoniinde kararlar

mevcuttur’®

. Yargitay 12. Hukuk Dairesi, ipotegin paraya gevrilmesi yolu ile takibe iligkin
olarak vermis oldugu bazi kararlarinda da, itiraz imkan1 saglanmasi igin ipotekli alacaklilar
ile haciz uygulayan diger alacaklilarin sira cetvelinde gosterilmesi gerektigini
belirtmistir’?’. Yargitay 12. Hukuk Dairesi’nin farkli dénemlerde birbirinden tiimiiyle

farkli yonde kararlar tesis ettigini gormekteyiz.

Ote yandan; Yargitay 23. Hukuk Dairesi yeni sayilabilecek bir kararinda, satig
bedelinin ancak ilk haciz alacaklisinin alacagini karsilamasi nedeni ile sira cetveli

diizenlenmesine gerek olmadan satis bedelinin bu alacakliya 6denmesine karar verilmesini

9 a “.. O halde, mahkemece, tasinir iizerinde, haciz ve rehin yiikii bulunmasi ve ihale bedelinin alacaklar

karsilamamasi nedeniyle, IIK'nun 140. maddesi geregince icra miidiirliigiince sira cetveli yapilmasina karar verilmesi
gerekirken, yazili gerekce ile sikayetin reddi isabetsizdir...” Yargitay 12. HD., T. 03.05.2017, E. 2016/15170, K.
2017/7012 (Lexpera Mevzuat Programi, Erigim Tarihi: 04.12.2021).

b “...Somut olayda, ... plaka numarali aracin 26.02.2016 tarihli artirmada yediemine 14.050,00 TL bedelle ihale
edildigi, amilan ihalenin kesinlestigi ve satis bedelinin arag iizerindeki rehin ve haciz alacaklarimin tamamini
karsilamadigi goriilmektedir. Bu durumda, icra miidiirliigiince sira cetveli yapilmasina karar verilip kesinlesecek sira
cetvelinin sonucuna gore islem tesisi gerekirken, dogrudan paramn takip alacaklisina édenmesi yasal degildir...”
Yargitay 12. HD., T. 4.5.2018, E. 2016/31304 K. 2018/4247 (Lexpera Mevzuat Programi, Erigim Tarihi: 04.12.2021).
20 g« Icra takibinde yapilan satig sonucu elde edilen satis tutarinn, biitiin alacaklilarin alacagim tamamen édemeye
yetmemesi halinde, icra dairesi tarafindan, alacaklilarin bir sira cetvelinin yapimasi, sira cetveli diizenlenirken de
ipotekli alacaklilar ile haciz uygulayan diger alacaklilarin, IIK 'nun 151. maddesi uyarinca sira cetvelinde gosterilmesi
gerekmektedir. Boylece adi gegenlere sira cetveline itiraz olanagi taminmig olmaktadir. Sikayet¢i alacaklinmin, ipotek
alacagmn tespitine yonelik itirazlarimin ¢oziimii, ancak ipotek alacaginin sira cetveli yapilarak belirlenmesi ve sira
cetveline itiraz hakki verilmesi ile miimkiindiir...” Yargitay 12. HD., T. 31.10.2016, E. 2016/17525, K. 2016/22544
(Ruhi/Ruhi, Sira Cetveli, 5.287-288).

b “...Icra miidiirligiince sira cetveli yapimasima karar verilip, kesinlegecek sira cetvelinin sonucuna gore islem tesisi
gerekirken, paranin dogrudan ipotek alacaklisimin dosyasina génderilmesi yasal degildir...” Yargitay 12. HD., T.
28.12.2016, E. 2016/22283, K. 2016/26288 (Ruhi/Ruhi, Sira Cetveli, s.287-288).

¢. “...Her ne kadar icra miidiirliigiince satis bedelinin ipotek miktarini karsilamadigi gerekgesi ile sira cetveli yapilmasi
gerekmedigine karar verilmis ise de, sikayet¢i kendi hacizlerinin ipotekten once oldugunu ve ipotek alacaklisinin
belirtilen miktar kadar ipotek alacagr olmadigint ileri siirdiigiine gore, bu iddialarm yapilacak sira cetvelinde
tartistlmast miimkiin olacagindan sira cetveli yapilmasi ve bu sekilde sikayetciye bu itirazlarini ileri siirme imkani
verilmesi gerekir... Yargitay 12. HD., T. 28.05.2013, E. 2013/12921, K. 2013/19626 (Bilgen, s.324).

d. “..Ihale ahcisi alacaklmin viichanl ipotek alacaginn belirlenmesine yonelik itirazlarimn ¢oziimii ancak ipotek
alacaginin swra cetveli yapilarak belirlenmesi ve sira cetveline itiraz hakki verilmesi ile miimkiindiir...” Yargitay 12.
HD., T. 12.05.2015, E. 2015/7828, K. 2015/13356 (Merig, s.119, dn.399).
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teknik olarak sira cetveli saymustir’?l. Yine ayni dairenin, riighanli rehin alacaklisinin
alacagmin oOncelikle 6denmesine ve sadece rehin bedelini karsiladigindan rehin
alacaklisina 6deme yapilarak, sira cetveli tanzimine gerek olmadig1 yoniinde kararlar1 da

722 Kanaatimizce, Yargitay

mevcuttur. Bu kararlar1 teknik anlamda sira cetveli saymaktadir
23. Hukuk Dairesinin icra dairesinin anilan kararlarini teknik anlamda “sira cetveli” olarak
nitelendirmesi dogru degildir. Zira, sira cetvelinde tiim alacaklilarin alacak miktar1 ve
siralarmin  gosterilmesi  zorunlu olup, icra dairesince verilen karar bu kosulu
saglamamaktadir. Anilan nedenle, bahse konu icra dairesi kararlar1 teknik anlamda sira
cetveli olmasa da rehinli takip yoniinden tesis edilen karar, hem rehin hakkinin hukuki
niteligine hem de takip ekonomisi ilkesine uygun olmasi nedeni ile varmis oldugu sonug
acisindan isabetlidir. Haciz yolu ile takip neticesinde elde edilen satig bedelinin ilk haciz
sahibi alacakliya 6denmesi ve bunun sira cetveli olarak kabul edilmesinin ise timuyle

kanuna aykir1 bir karar oldugu gériisiindeyiz. Zira, bu durumda IiK md. 140 uyarinca sira

cetveli yapilmasini 11K emretmektedir.

Yargitay 19. Hukuk Dairesinin satis bedelinin rehinle teminat altina alinan alacak

miktarindan diisiik olmasi nedeni ile sira cetveli diizenlenmesine gerek olmadan satis

723

bedelinin rehin alacaklisina 6denmesi yoniinde karar1 mevcuttur’“®. Ayni dairenin ipotekli

alacaklilar ile haciz uygulayan diger alacaklilarin sira cetvelinde gosterilmesi gerektigi

seklinde karar1 da mevcuttur’?,

21« Jera memuru tarafindan bedeli paylasima konu tagmmazin satis bedeli ancak ilk haciz sahibi alacakliya

yettiginden bahisle sira cetveli diizenlenmeden satis bedelinin bu alacaklyya 6denmesine iligkin karar teknik anlamda
bir sira cetvelidir...” Yargitay 23. HD., T. 03.10.2017, E. 2015/7924, K. 2017/2480 (Coskun, $.348-349).

12 9.« . Icra miidiiriiniin ‘riichanl olan rehin bedelinin oncelikli 6denmesine iligkin’ karari sira cetveli niteligindedir...’
Yargitay 23. HD., T. 17.12.2013, E. 2013/6641, K. 2013/8090) (Coskun, 5.358-359).

b-“...Jcra Miidiirliigiince swra cetveli diizenlenmeksizin satig bedelinin ipotek alacaklisina 6denmesine karar verilmesi
iizerine sikayetci vekilince sira cetveli diizenlenmesi yoniindeki talebinin Icra Miidiirliigii niin ‘satis bedelinin sadece
ipotek alacaklisimin alacagini karsiladigi, bu nedenle sira cetveli diizenlenmesine gerek olmadigy’ yoniindeki red karart
stra cetveli niteligindedir ...’ Yargitay 23. HD., T. 20.09.2013, E. 2013/4680, K. 2013/5617 (Coskun, 5.361).

72« Banka alacagimn ......... TL ’sinin satisi yapilan motorlu arag rehniyle giivence altina alindigi, satis bedelinin
rehinle teminat altina alinan miktardan daha diisiik oldugu, bu nedenle de sira cetveli diizenlenmesine gerek olmadan
satis bedelinin davaciya 6denmesinde bir yanlislik bulunmadigi...” Yargitay 19. HD., T. 25.04.2008, E. 2008/2563, K.
2008/4420 (Bilgen, s.332).

724« Sira cetvli diizenlenirken, ipotekli alacaklilar ile haciz uygulayan diger alacaklilarin IIK’'mn 151. maddesi
uyarmca swra cetvelinde gosterilmesi gerekmektedir. Bu suretle ipotekli alacaklilarin yani sira diger alacaklilara da sira
cetvelinde yer verilmesi sureti ile adi gegenlerin sira cetveline itiraz etme olanagi saglanmis olmaktadir...” Yargitay 19.
HD., T. 28.05.2002, E. 2002/152, K. 2002/4094 (Bilgen, s.357).

s
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Yargitay Hukuk Genel Kurulu 2009 yilinda vermis oldugu bir kararinda, edilen
satig tutarinin biitiin alacaklilarin alacagini tamamen ddemeye yetmemesi halinde icra
dairesi tarafindan alacaklilarin bir sira cetvelinin yapilmasi, sira cetveli diizenlenirken de
ipotekli alacaklilar ile haciz uygulayan diger alacaklilarin IIK’nin 151. maddesi uyarinca

sira cetvelinde gosterilmesi gerektigine hilkmetmistir’2°.

Tiim bu degerlendirmelerle birlikte belirtelim ki, Yargitay son déonemde vermis
oldugu kararlarinda, haciz alacaklilarina esit itiraz imkanlar1 verilmesi ve ipotek/rehin
sahibi alacaklinin sorgulanmasina firsat verilmesi agisindan, ipotek/rehin alacaklilar:
yaninda diger haciz alacaklilarina sira cetvelinde yer verilmesi gerektigi seklinde kararlar
vermektedir. Ozellikle tasinmaz séz konus ise, ipotegin limit ipotegi olup olmadig

hususunda inceleme yapilmasini gerekli gormektedir.

Bolge adliye mahkemelerinin (BAM) de bu hususta vermis oldugu kararlara
deginmekte fayda gormekteyiz. Bursa BAM 5. Hukuk Dairesi 2020 yilinda kesin olarak
vermis oldugu bir kararinda, taginir rehninde limit miktar belirleme zorunlulugu olmadigi,
rehin bedelinin rehin alacagimi dahi karsilamadigindan bahisle satis bedelinin rehin
alacaklisina 6denmesine dair karar1 sira cetveli olarak gérmiistiir’?. Oysa Izmir BAM 12.
Hukuk Dairesi benzer bir olayda; taginir rehninin satis bedeli rehin alacagimi dahi
karsilamasa da aracin kaydinda baskaca hacizler olmas: halinde ilgililere itiraz imkani

verilmesini teminen sira cetveli yapilmasinin zorunlu olduguna karar vermistir’?’.

725« Jcra takibinde yapilan satis sonucu elde edilen satig tutaruun biitiin alacaklilarin alacagini tamamen ddemeye

yetmemesi halinde icra dairesi tarafindan alacaklilarin bir sira cetvelinin yapilmasi, sira cetveli diizenlenirken de
ipotekli alacaklilar ile haciz uygulayan diger alacaklilarm IIK nin 151.maddesi uyarinca swra cetvelinde gosterilmesi
gerekmektedir...” Yargitay HGK., T. 03.06.10.2009, E. 2009/12-187, K. 2009/223 (Bilgen, s.328 ve 329).

726 « _Somut olayda, bedeli paylagima konu olan N2 plakali arag iizerinde ilk sirada F1 A.S. rehni bulundugu, bankanin
rehinden dogan alacaginin 490.993,50 TL olarak bildirildigi, arag satis bedelinin ise 44.606,99 TL Bursa BAM, 5. HD.,
E. 2018/751 K. 2020/302 T. 9.3.2020 Sayfa 2/3 olup banka tarafindan aracin rehin bedelinden diisiik fiyata satilmasina
muvafakat etmesi sonucu aracin satildigi, satis bedelinin banka alacagindan az olmasi nedeniyle rehin bedelinin
tamammn rehin alacaklisi F1 A.S.'ve ddenmesine karar verildigi, siwra cetvelinin buna gore diizenlendigi
anlasiimaktadir. Menkul rehininde limit miktar belirleme zorunlulugu bulunmadigy, alacagin belirlenmesinin yeterli
oldugu, Tekirdag Valiligi il Emniyet Miidiirliigii 11/02/2020 tarihli yazlarinda arag iizerine rehinin 24/11/2015
tarihinde online olarak konuldugu, rehini asan miktar igin ilamsiz takip yapilabilecegi hususlari goz oniine alindiginda
mahkeme kararinda isabetsizlik bulunmadigi anlasilmistir...” Bursa BAM, 5. HD., T. 9.3.2020, E. 2018/751, K.

2020/302 (Lexpera Mevzuat Programi, Erigim Tarihi: 23.11.2021).

727 <« Somut olayda, alacaklinin rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla takibine konu olan ve ihale yoluyla satilan motorlu

tasitlarin kayitlar: iizerinde baskaca hacizlerin bulundugu goriilmektedir. Béyle durumlarda, icra miidiirligiince,
oncelikle IIK'nun 140.maddesi geregince sira cetveli yapilmali ve alacaklilara, diger alacaklara yonelik itirazlariny ileri

156



Istanbul BAM 21. Hukuk Dairesi, rehinli tasinir ya da tasimnmaz iizerinde haciz ve
rehin/ipotek bulunmasi halinde 11K md. 140 uyarinca sira cetveli yapilmas: gerektigine
karar vermistir’?. Yine Izmir BAM 8. Hukuk Dairesi, rehinli tasinir vergi dairesi
tarafindan rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takip disinda baska bir takip tizerinden satildig1
bir ornekte, alacagin riichanli olup olmadigi hususunun tartisilabilmesi i¢in mutlaka sira
cetveli yapilmasi gerektigini ifade etmistir’?. Yargitay kararlarinda oldugu gibi, bdlge
adliye mahkemelerinin vermis oldugu kararlarda da bir yeknesaklik olmadig

goralmektedir.

3. Rehnin Paraya Cevrilmesi Yolu ile Takipte Sira Cetveli Konusunda icra

Dairelerinin Mevcut Uygulamasi

Yukarida ifade etmis oldugumuz iizere, rehnin paraya c¢evrilmesi yolu ile takipte
sira cetveli diizenlenmesi gerekip gerekmedigi hususunda Yargitay ve bolge adliye

mahkemesi kararlarinda bir yeknesaklik yoktur.

Yargitay ve bolge adliye mahkemesi kararlarinda oldugu gibi, icra dairelerinin

uygulamasinda bir yeknesaklik oldugunu sdylemek pek miimkiin gozilkmemektedir.

stirme imkani taninmalidir. Alacagin riichanl olup olmadigi ve one siiriilen diger hususlar, sira cetveli yapildiktan sonra
itiraz halinde tartisilacak olup, bu asamada icra miidiirliigiiniin sira cetveli diizenlemekten imtina etmesi miimkiin
degildir. Bir baska anlatimla, alacaklilarmm itirazlarini ileri siirebilmesi igin oncelikle sira cetveli yapilmasi
gerekmektedir...” Izmir BAM, 12. HD., T. 04.02.2019, E. 2018/1280, K. 2019/256 (Lexpera Mevzuat Programu, Erisim

Tarihi: 06.05.2022).

128« Jhale konusu tasinmaz veya tasmir tizerine haciz koyduran ya da ipotek hakki bulunan alacakl, séz konusu

tasinmaz veya tasuri ihale ile satin alip, kendisinden énce baska alacakli bulunmamasi halinde alacag oraminda satis
bedelini édemekten kacinabilir, satis bedelini alacagina mahsup edebilir. Thale konusu tasinmaz veya tasinir iizerinde
alicimin yaptigi takip nedeniyle koydurdugu hacizden ya da ipotekten baska haciz bulunmasi halinde de, ITK.nun
140.maddesi geregince sira cetveli yapilmasi gerekecektir. Alacaklilarin ne miktar hak sahibi olacaklar: yapilacak sira
cetvelinin kesinlesmesi ile belirlenecektir. Sira cetveli yapilip, ihale alicisi alacakly aleyhine fark dogdugunun tespit
edilmesi, alacaklimin ihale bedelini yatirmasimin gerekip gerekmediginin belirlenmesi gerekir. Heniiz sira cetveli
yapilmadan ve haciz koyduran iiciincii kisilerin alacaklarinin miktarlarinin ne oldugu dahi belirlenmeden, alacaklidan
ihale bedelini yatirmasinn istenmesi dogru degildir...” Istanbul BAM, 21. HD., T.05.06.2020, E. 2019/2203, K.
2020/864 (Lexpera Mevzuat Programi, Erisim Tarihi: 06.05.2022).

729« Jhale konusu aracwn tescil kaydinda davacimin rehni disinda, davali idarenin haczi ile baskaca hacizlerin
bulundugu ve davacinin, rehin alacagimin daha fazla oldugunu iddia ettigi anlasildigindan, davacimin alacaginin
riichanlt olup olmadigi ve dne siirdiigii diger hususlar, sira cetveli yapildiktan sonra itiraz halinde tartisilacak bir husus
olup, bu asamada davali idare sira cetveli diizenlemekten imtina edemez. Bir baska anlatimla, alacaklilarm itirazlarim
ileri siirebilmesi icin oncelikle sira cetveli yapilmas: gerekir...” Izmir BAM, 8. HD., T. 09.01.2019, E. 2018/1494, K.
2019/56 (Lexpera Mevzuat Programi, Erisim Tarihi: 06.05.2022).
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Uygulamada sira cetveli hususunda farkli icra daireleri tarafindan degisik kararlar

verildigini gozlemlemekteyiz.

Motorlu tasit rehninin paraya c¢evrilmesinde birden fazla alacakli olmasi halinde,
bazi icra daireleri, rehinli tasimirin satis bedelinin rehin alacagmni karsilayip
karsilamamasina dahi bakmaksizin sira cetveli diizenlenmesine karar vermektedir. Bazi
icra daireleri ise, satis bedelinin rehin alacagini dahi karsilamadigi anlasildiginda rehin
alacaklisina 6deme yapmaktadir. Rehinli taginirin satis1 neticesinde elde edilen satis
bedelinin rehin alacagini karsilamasi ve dosyada arta kalan bir bedel olmasi halinde icra
dairesince ¢ogunlukla sira cetveli diizenlenmekte ve teblige c¢ikarilmaktadir. Icra
dairelerinin son donemde kararlariin bu yénde oldugunu ve rehnin paraya ¢evrilmesi yolu
ile takipte rehin alacaklisina riichanli alacakli olmasina ragmen 6deme yapmadiklarini,
haciz ve rehin alacaklilariin yer aldigi bir sira cetveli tanzimi usullinu izlediklerini de
ifade edelim. Anilan uygulamaya dayanak noktasi olarak da yukarida bahsetmis
oldugumuz sira cetveli yapilmasi gerektigine yonelik Yargitay kararlar1 ve Adalet
Bakanlig1 Personel Genel Midiirliigii’niin 31/01/2018 tarihli 82084579/1103/4550 sayil
goriisii gosterilmektedir. Adalet Bakanligi Personel Genel Miidiirliigii’niin goriistinde ise,
Yargitay 12. Hukuk Dairesi 2014/15865 E. 2014/17794 K. sayili karar1"* ve ilgili mevzuat
hiikiimlerine atif yapilarak rehnin paraya g¢evrilmesi yolu ile takip olmasi ve bu takip
tizerinden satisin ger¢eklesmesi halinde sira cetvelinin rehnin paraya gevrilmesi yolu ile

takibi yiiriiten icra dairesince yapilmasi gerektigi belirtilmektedir.

Anilan uygulamalar nedeni ile rehin ve haciz alacaklilariin s6z konusu oldugu
durumlarda, rehin alacaklisina rehin bedelinin makul siirelerde 6denmemesi nedeni ile

takibin siiriincemede kaldigin1 sdylemek miimkiindiir.

Gliniimiliziin ekonomik kosullarinda bir bor¢lunun oldukg¢a fazla alacaklisi

bulunabilmektedir. Hatta bir bor¢lunun alacakli sayisinin ikiyiiz ellilere kadar ¢iktigini

780« Kald: ki satis sonucu elde edilen paramin [IK. 140.maddesi uarmca biitiin alacaklilarn alacagn karsilamaya

yetmemesi durumunda icra mudiirliigiince sira cetveli yapilmas: gerekir. Sira cetvelinin ise, ilk haczi koyan icra
dairesince yapilmasi gereklidir.Ancak satisin ipotegin paraya ¢evrilmesi yolu ile yapilmasi ve ipotegin ilk sirada olmasi
durumunda ipotegin paraya cevrilmesi yoluyla takibin yapildigi icra miidiirliigiince sira cetvelinin diizenlenmesi
tabiidir... ” Yargitay 12. HD., T. 18.06.2014, E. 2014/15865, K. 2014/17794.
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uygulamadaki drneklerden gézlemlemekteyiz. Hal boyle iken, bu kadar haciz alacaklisina
ait “IiK md. 100’e yarar bilgilerin” toplanmasi neredeyse bir yil hatta bazen iki yil gibi
stirelere yayilabilmektedir. Tanzim edilen sira cetvelinin bu kadar fazla sayidaki haciz
alacaklisina teblige ¢ikarilmasi ve tebligat siirecinde yasanan aksakliklar diisiintiliirse,
rehinli alacaklinin alacagina bir an evvel kavusma yoniindeki menfaatinin siiriincemede
kaldig1 hususu tartisma gétiirmez bir gercek olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ote yandan,
borg¢lu da anilan takip yoniinden bor¢lu olmaya devam etmektedir. Alacakli, kendisine icra
dairesince O0deme yapilincaya kadar satis bedeli enflasyon karsisinda deger kaybina
ugradigindan zarara ugramaktadir. Kisacasi, slrecin bu kadar uzun sirmesinin ne
alacakliya ne de borgluya faydasi olmaktadir. Aksine her iki tarafin zarari s6z konusu

olmaktadir.

Olmas1 gereken icra dairesinin her icra takibinde somut veriler 1s18inda hareket
ederek, taraflarin menfaat dengesini gozetmesi ve takdir hakkini kullanarak taraf
menfaatlerine en uygun karar1 verebilmesidir. Ornegin, icra dairesi, rehnin paraya
cevrilmesi yolu ile takip usuliinde, sira cetveli tanzimine karar verirken rehin ve haciz
tarihleri, satis bedelinin rehinli alacagi karsilayip karsilamadigi gibi hususlart dikkate
almalidir. Is bu calisma icerisinde bahsi gecen Yargitay kararlarinda belirtildigi iizere
anilan hususlar icra dairesinin Kkarar vermesinde Onemli gostergeler teskil edebilir.
Kanaatimizce, rehin alacagina iliskin 6demenin, baska bir alacaklinin baslatmis oldugu
haciz yolu ile takip neticesinde elde edilen satis bedeli {lizerinden mi, yoksa rehin
alacaklisinin baglatmis oldugu rehnin paraya g¢evrilmesi yolu ile takip neticesinde elde
edilen satis bedeli iizerinden mi gergeklestirilecegi hususu da 6nemli bir gésterge olabilir.
Zira, haciz alacaklisinin baslatmis oldugu takipte, rehin alacaklisina sadece 11K md. 100’e
yarar malumat ile rehin bilgisi sorulmakta ve gelen beyana giivenilmektedir. Dolayisiyla
bu noktada rehin hakkinin tartigsilmasi i¢in yine herhangi bir siraya tabi olmamak kayd ile
ve Oncelikli olarak sira cetvelinde yer almasi bir 6l¢lide makul karsilanabilir. Rehin
takibinde ise, “Once rehne miiracaat kurali” uyarinca yalniz rehnin paraya ¢evrilmesi yolu
ile takibe bagvurabilen rehin alacaklisi, rehnin paraya cevrilmesi yolu ile takibe

bagvurmakta ve biitiin siireglerden gecerek kesinlesmis bir takip ve ihale s6z konusu
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olmaktadir. Artik bu noktada, diger haciz alacaklilar1 ile esit muameleye tabi tutulmasinin,

menfaat dengesi ve rehin hakkinin hukuki niteligine pek uygun olmadigin diistinmekteyiz.
1. ILGILI YASAL DUZENLEME VE MEVCUT UYGULAMALARIN
DEGERLENDIRILMESI
A. Genel Olarak

Oncelikle, rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takip usuliinde paylastirma esaslarini
belirleyen 11K md. 151 hiikmiinde, iIK md. 140 hiikmiine at:f yapilmamaktadir. IIK md.
140 hikm, haciz yolu ile takip usuliinde alacaklilarin sirasini belirleyen diizenlemeyi
icermektedir. IiK md. 151/2 hikkmii ise birden fazla rehin alacaklis1 olmasi halinde rehinli

alacaklilarin sirasinin tespit edilmesi gerektigini diizenlemektedir.

Ayrica, adi ve rehinli alacaklarin sirasmi belirten {IK md. 206 diizenlemesinden
rehin alacaklarinin herhangi bir siraya tabi olmadigi, oncelikle 6denmesi gerektigi,
siralamaya tabi olan alacaklarin ise imtiyazl alacaklar ve adi alacaklar oldugu ¢ok net bir

sekilde anlasilmaktadir.

Mevcut dizenlemelerin, uygulamada kafa karisikligina neden oldugu ve farkli
yorumlara sebebiyet verdigi agiktir. Her bir uygulamaci anilan maddeleri farkl
yorumlayarak birbirinden timayle farkli kararlar vermistir. Nitekim, yukarida bahsetmis
oldugumuz gibi, Yargitay’mm ve bolge adliye mahkemelerinin bu konuda birbirinden
timayle farkli yonde olan kararlart mevcuttur. Rehnin paraya cevrilmesi yolu ile takipte
[IK md. 140 hiikmiine atif yapilarak ya da IIK md. 151 hiikmiine dayanilarak sira cetveli
tanzimi gerektigine ve rehin alacaklisinin da bu cetvelde yer almasi gerektigine dair
kararlar kanaatimizce isabetli degildir. Anilan kararlarin kanun maddelerinin hatali

yorumlanmasi nedeni ile bu sekilde tesis edildigi kanaatindeyiz.

Rehnin paraya cevrilmesi yolu ile takip neticesinde elde edilen satis bedeli
paylastirilirken, rehin hakkinin tarih itibari ile hacizlerden dnce geldigi durumlar agisindan,

rehinli alacaklinin rehin bedelinden tatmin edilme noktasinda diger alacaklilar ile esit
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muameleye tabi tutulmasi, sira cetveline dahil edilerek bekletilmesi bizce pek ¢ok agidan

elestirilebilir goriinmektedir.

Bu nedenle, ¢alismamizin bu kisminda, sira cetveline iliskin mevcut yasal
diizenleme ve Yargitay kararlarinin degisik agilardan degerlendirmesini yapmaya
calisacagiz. Degerlendirme yapilirken miimkiin oldugunca uygulamada mevcut problemler
de dikkate alinacaktir. Calismamizin “taginir rehninin paraya ¢evrilmesi yolu ile takip”
kismin1 uygulamadaki 6nemine istinaden motorlu kara tasit1 rehnini esas alarak ve bu rehin
tirtindeki  6zelliklere deginerek yapmistik. Sira cetveline ilisin diizenleme ve
degerlendirmeleri iceren bu kisim yine motorlu kara tasitina iligkin rehnin paraya

cevrilmesi yolu ile takip 6zelindedir.

Rehin hakkinin varlig1 ve buna istinaden baslatilan rehnin paraya ¢evrilmesi yolu
ile takip usuliinde, paralarin paylastirilmasi asamasinda sira cetveli tanzimine gerek olup
olmadigi, rehin hakkinin hukuki niteligi, miilkiyet hakki, motorlu kara tasiti rehninin
kurulus esaslar1 ile icra hukukunun onemli ilkeleri olan takip ekonomisi, alacak ve
alacaklilar arasinda Oncelik, taraflar arasinda menfaat dengesinin gozetilmesi, esitlik gibi

ilkeler ve dnce rehne miracaat kurali 1s181nda tartisilacaktir.
B. Rehin Hakkinin Hukuki Niteligi Acisindan

En genis yetkileri saglayan ayni hak miilkiyet hakkidir. Malik, esya {izerinde her
tiurlii kullanma, yararlanma ve tiiketme yetkilerinin hepsine haizdir. Rehin hakki ise,
sahibine miilkiyet hakki kadar genis kapsamli yetkiler vermeyen smirli ayni bir haktir’3?,
Rehin hakki, siirli ayni haklardan olsa da yine ayni haklardandir ve ayni haklar esya
iizerinde dogrudan hakimiyet saglar. Mutlak haklarin bir tiirii olan ayni haklar, herkese

karst ileri siiriilebilen haklar kategorisine girmektedir’2,

81 Detayli bilgi igin bkz. Ogiit¢ii/Dogruséz, s.7 ve 8; Nomer/Ergiine, s.1 vd.; Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir,
N.2674 ve 2677.

82 Antalya/Topuz, N.219 ve 221; Ayan, s.28; Ogiitcii/Dogrusoz, s.7; Ertas, Esya Hukuku, s.1; Ofuzman/Seli¢i/Oktay
Ozdemir, N.17; Sirmen, Esya Hukuku, s.2 vd.
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Ayni haklar yoniinden belirlilik, kamuya agiklik, iyiniyetin korunmasi, siirl say1
ve hak diisiiriicii siirenin veya zamanasimmin islememesi ilkeleri gecerlidir’®3. Kamuya
aciklik ilkesi, hakkin tg¢lincti kisiler tarafindan bilinebilmesine hizmet etmektedir.
Taginirlarda kural olarak zilyetlik, yasanin 6ngordiigii istisnai hallerde ilgili sicile tescil,

tasinmazlarda ise tapu siciline tescil ile kamuya aciklik saglanmis olur’3*

. Motorlu tasitlar
yoniinden sicilli taginir rehni sistemi getirildigi i¢in, uygulamada yaygin bir sekilde hatta
neredeyse tlimiiyle sicile serh verilmek sureti ile rehin tesis edildiginden, kamuya ag¢ikligin

biiyiik 6l¢tide sicile tescil ile saglandigini soylemek miimkiindiir.

Alacak ve haklar tizerinde kurulan rehin hakkinin ayniligi tartismali olsa da’®,
taginir esya tizerinde kurulan rehin hakkinin ayni hak teskil ettigi hususu tartismasizdir.
Motorlu tasitlar da tasinir esya kavramina dahil oldugundan motorlu tasit tizerinde tesis

edilen rehin hakk: ayni hak saglamaktadir.

Ote yandan; miilkiyet hakki ile smirli ayni haklarm birbiri ile olan iliskisine
baktigimizda ise, miilkiyet hakkindan kaynaklanan yetkilerin sinirli ayni hak sahibi lehine
olacak sekilde daraldigini, kisitlandigini gérmekteyiz. ifade etmek gerekir ki, sinirli ayni

haklar, miilkiyet hakkindan &nce gelmektedir’®

. Ayrica, simirli ayni haklarin korunmasina
iliskin olarak TMK’da herhangi bir hiikiim bulunmamasina ragmen, doktrinde miilkiyet
hakki i¢in getirilen hiikiimlerin biinyesine uygun diistigii 6l¢tide sinirli ayni haklar igin de
uygulanacag1 kabul gormektedir. Bu kapsamda, siirli ayni haklarin miilkiyet hakki gibi
anayasa giivencesi altinda oldugunu ve ceza hukuku ya da idare hukuku agisindan gecerli
olan korumalarin sinirli ayni haklar agisindan da gegerli oldugunu kabul etmek dogru

olacaktir’®’.

Ayni haklar ile nispi alacak haklar1 karsilastirildiginda ayni haklarin daha giiclii

8

oldugunu gormekteyiz’®®. Hatta sagladiklar1 yetkilere bakildiginda ikisi arasinda

73 Detaylh bilgi i¢in bkz. Nomer/Ergiine, s.1 vd.; Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir, s.31 vd.

734 Sirmen, Esya Hukuku, s.1; Ogiitcii/Dogrusoz, s.8.

735 Bkz yukarida Birinci Béliim, III, B, 5 nolu baslik altindaki agiklamalar.

36 Ayan, s.21 ve 31.

37 Ayan, s.34.

738 Ayni hak ile nispi alacak hakki arasinda farklar ile ilgili detay bilgi igin bkz. Antalya/Topuz, s.97-100;
Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, s.25 vd.; Hatemi/Serozan/Arpacl, $.14 vd.
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karsilagtirma yapmak bile pek dogru olmayabilir. Zira, nispi bir hak saglayan borg
iliskisinde alacaklinin borgludan talebi belirli bir edimi yerine getirmesi olabilecekken,
ayni hak, esya lizerinde dogrudan hakimiyet saglar ve bu hakka herkes uymakla

739

yukumludur®. Ayni bir hak olan rehin hakki sahibinin cebri icrada dnceligi vardir. Rehin

hakki, sahibine alacagini, malin paraya c¢evrilmesi sureti ile elde edilen meblagdan

oncelikle tahsil yetkisi saglamaktadir’®,

Sinirli ayni bir hak olan ve paraya ¢evirme, bagka bir ifade ile degerlendirme yetkisi
veren rehin hakkinin cebri icrada ayricalig1 ve onceligi vardir. Tiim yasal diizenlemelerde
rlichanli alacak olarak bahsedilmesine ragmen, rehinli alacaklilarin da sira cetveli
diizenlenmesi ile ilgili hiikiimlerde diger nispi hak sahibi haciz alacaklilari bagka bir ifade
ile adi alacaklilar ile esit muameleye tabi tutulmasi ve esit itiraz imkanlart verilmesinin
uygunlugu bizce tartigilabilir. Ciinkii, rehin hakkinin hukuki niteligi ve riichanl alacak
olmas1 hi¢ dikkate alinmadan rehin hakki sahibinin diger haciz alacaklilari ile bir tutulmasi,
kotli niyetli itirazlara mahal verilmesinin ve takibin siirlincemede kalmasinin yolunu
acmaktadir. Bu durumda, rehinli alacaklinin riichan hakkinin pratikte pek bir faydasi

kalmamaktadir.

Belirtmekte fayda var ki, motorlu tasit {izerinde birden fazla rehin hakki mevcut
ise, bu durumda her ikisi de ayni hak sahibi olan rehin alacaklilarina esit derecede itiraz ve
savunma haklarinin verilmesinin isabetli olacagim diisinmekteyiz. Ote yandan, rehin
hakkiin tarih itibari ile hacizlerden once tesis edilmis olmasi ihtimalinde rehin

alacaklisinin riichan hakkina sahip olacagi tartismasizdir. Rehin tesisinden 6nce islenmis

739 Qgiitcii/Dogruséz, s.7; Antalya/Topuz, N.212; Cansel, Erol / Inan, Ali Naim, “Ayni Hak Kavrami, Taksimi ve
Esya Hukukunun Konusu”, AUHFD, Cilt 21, say1 1, Ankara, 1964, s.346
(nhttps://dergipark.org.tr/en/pub/aunfd/issue/42776/516568), (Erisim Tarihi: 18.11.2021); Ciftci, Pinar, icra Hukukunda
Menfaat Dengesi, Ankara, 2010, s.344. Sahsi ve ayni haklar arasindaki farklar i¢in ayrica bkz. Cansel/inan, 5.352 vd.
740 Serozan, N.61; Acar, N.1; Akipek/Akintiirk/Ates, s.731 ve 732; Ayan, s.179; Budak, s.1; Erman, s.183; Ertas,
Esya Hukuku, N.63; Erturgut, s.48; Esener/Gliven, s.521; Gursoy/ Eren /Cansel, s.747; Hatemi/Serozan/Arpaci,
5.28; Kaynar, s.2; Uyar, Cilt 8, 5.11894; Képriili/Kaneti, 5.251; Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir, N.2681; Onar,
N.327; Ogiitcii/Dogrusoz, s.63; Postacioglu/Altay, s.641; Sevig, s.139; Sirmen, s.630; Davran, s.78; Benli, s.119;
Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s.315 ve 316; Eskiocak, s.3.
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olan hacizlerin varlig1 halinde ise, haciz alacaklisinin 6nceligi olacaktir, bu husus elbette

g6z 6niinde bulundurulmalidir’*,

Yargitay 23. Hukuk Dairesi’nin yukarida bahsedilen kararlarinda ifade ettigi tizere,
rehin alacaklisina kesinlesen icra takibi ve ihale tizerine alacaginin 6denip kalan bakiye
olmasi ya da kalan bakiye olmamasi bagka bir ifade ile her durumda haciz alacaklilarinin
strasini belirleyen bir cetvel hazirlanmasina karar verilmesi miimkiindiir. Yine Yargitay
19. Hukuk Dairesi’nin 1994 yilinda vermis oldugu kanaatimizce de isabetli olan, “ipotekli
olan bir mahcuz malin, ipotegin hacizlerden oncesine iligkin oldugunun dikkate alinmasi
sureti ile, mahcuz tasinmazin satis tutarindan oncelikle ipotek alacaginin karsilanmasina,
kalan para yéniinden haciz alacaklilart arasinda sira cetveli yapilmasi gerektigine” dair

karar da rehin hakkinin hukuki niteligi ile uyumludur’*2,

Tim bu nedenlerle, sira cetveline iliskin hiikiimlerin riichan sahibi olan rehin
alacaklisina rehin alacagi 6dendikten sonra, kalan tutar olsun ya da olmasin sira cetveli
yapilmast gerektigi seklinde anlasilmasi, yorumlanmasi, hatta daha da ileriye giderek
uygulamacilar yoniinden kafa karisikligina mahal verilmemesi adma hiikmiin kanun
koyucu tarafindan bu sekilde diizenlenmesi gerektigini diistinmekteyiz. Zira, anilan
diizenlemelerin farkli yorumlara sebebiyet verecek sekilde olmasi, ihtiyaglara ve menfaat
dengesine uygun yorumlanmamasi ve uygulama sekli nedeni ile rehnin paraya ¢evrilmesi
yolu ile takipte, rehinli malin satig bedelinin alacakliya 6denmesi uzun siireler almakta,
richan hakki kagit iizerinde kalmakta, rehinli alacaklinin riighanli olmasinin ve maddi

hukuk kaynakli olan ayni hakkinin uygulamada hig bir faydasi: bulunmamaktadir.

741 Bu hususta bkz.yukarida Ikinci Béliim, IV, C isimli baslik altindaki agiklamalar.

742« Mahcuz mahn ipotekli bulundugu ve ipotegin hacizlerden éncesine iliskin bulundugu gozetilerek satilan ipotekli
ve mahcuz tasinmazin bedelinden oncelikle ipotek alacagimin karsilanmasindan sonra kalan paramin paylasimi icin
hacizli alacaklar yoniinden sira cetveli yapilmasi gerekir. Diger bir anlatimla, kural olarak ipotekli alacak sira cetveline
girmez, oncelikle satig bedelinden d&denir...”” Yargitay 19. HD., T. 18.11.1994, E. 1994/8616, K. 1994/11225
(https://www.kararara.com/forum/viewtopic.php?t=16661, Erisim Tarihi: 10.05.2022).
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C. Miilkiyet Hakki A¢isindan

Miilkiyet hakki, hem Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi (AIHS) 1 No’lu Ek
Protokoliin 1. maddesi’*® hem de Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasas1 (AY)”** md. 35 hikmii
ile korunmaktadir. Anayasa’ya gore, herkes miilkiyet ve miras hakkina sahip olup, anilan
haklar ancak kamu yarar1 amaciyla ve kanunla sinirlanabilir (AY md. 35). ATHS de benzer
sekilde bir kimsenin, ancak kamu yarar1 sebebi ile kanunda ongoriilen kosullarla ve
uluslararas1 hukukun genel ilkelerine uygun bir sekilde mal ve miilkiinden yoksun

birakilabilecegini hiikiim altina almistir.

Alacaklinin, alacak hakkinin yerine getirilmesi AY ile giivence altina alinan

745, Baska bir ifade ile, baz1 sartlar1 saglayan alacak haklar1 hem

miilkiyet hakkina iliskindir
AY hem de AIHS anlaminda korunacaktir’®®. Anayasa Mahkemesi, AY md. 35 ile
giivence altina aliman miilkiyet hakkinin ekonomik deger ifade eden ve parayla
degerlendirilebilen her tiirlii malvarligi hakkini kapsadigina, kesinlesmis ve icra edilebilir
alacagin anilan madde kapsaminda miilk teskil ettigine hiikmetmistir’*’. Anayasa
Mahkemesi yine bagka bir kararinda, taginir ve tasinmaz mallar ile bunlarin Gizerinde tesis
edilen sinirl ayni haklar ve fikri haklarin yani sira, icrast miimkiin olan her tiirlii alacagin

748, Bu baglamda, taginir iizerinde tesis

miilkiyet hakkinin kapsamina girdigini ifade etmistir
edilen ve smirli ayni bir hak olan rehin hakk: ile icra takibine iligkin tiim kesinlesme
stireglerini tamamlamis olan bir takibe konu alacagin miilkiyet hakkinin konusunu teskil
ettigi tartismasizdir. Peki bu durumda alacagi kesinlesen rehin alacaklisina 6deme

yapilmayarak sira cetveli siirecine dahil edilmesi rehinli alacaklinin miilkiyet hakkin1 ihlal

3 Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi 1 No’lu Ek Protokoliin md. 1 hiikmii su sekildedir: “Her gercek ve tiizel kisinin mal
ve miilk dokunulmazligina saygi gosterilmesini isteme hakki vardir. Bir kimse, ancak kamu yarar1 sebebiyle ve yasada
ongoriilen kosullara ve uluslararast hukukun genel ilkelerine uygun olarak mal ve miilkiinden yoksun birakilabilir.
Yukaridaki hiikiimler, devletlerin, miilkiyetin kamu yararina uygun olarak kullanilmasini diizenlemek veya vergilerin ya
da bagka harglarin veya para cezalarinin 6denmesini saglamak i¢in gerekli gordiikleri yasalar1 uygulama konusunda sahip
olduklar1 hakka halel getirmez.” https://www.anayasa.gov.tr/media/3605/aihskapsamindamulkiyethakki.pdf, (Erigim
Tarihi: 08.05.2022).

744 RG. 09.11.1982, S.17863 (Miikerrer).

745 Asik, Devlet Mallari, s.77.

6 Yagc1, Pinar, Miilkiyet Hakki Kapsaminda Kamu Mallarinin Haczedilmezligi Uzerine Bir Degerlendirme, inUHFD,
C.11, S.2, 2020, s.601, (https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1027082), (Erisim Tairihi: 03.05.2022).

T AYM, S.G., B. No: 2018/25664, T. 18.01.2022, RG. 22.02.2022, S.31758, (Erigim Tarihi: 22.02.2022).

748 AYM, Fatma Yildirim, B. No: 2014/6577, T. 16.2.2017, (https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/6577)
(Erigim Tarihi: 08.05.2022).
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niteligi tasiyacak midir? Bu kapsamda Anayasa Mahkemesi’nin vermis oldugu iki kararin

degerlendirilmesinde fayda gérmekteyiz.

Anayasa Mahkemesi, alacagin tahsili amaciyla baslatilan icra takibi neticesinde
satilan tasinmaza ait satis bedelinin yaklasik dort yil siiren sira cetveli kesinlesmesi
stirecinde nemalandirilmamis olmasi sebebi ile miilkiyet hakkinin ihlal edildigi gerekgesi
ile yapilan bagvuruda anilan hususun miilkiyet hakkin ihlal ettigine karar vermistir’°,
Igili kararda, AY md. 35 ile giivence altina alian miilkiyet hakkinin ekonomik deger ifade
eden ve parayla degerlendirilebilen her tiirlii malvarligi hakkini kapsadigi, bagvurucunun
kesinlesmis ve icra edilebilir alacaginin da anilan madde kapsaminda miilk teskil ettigi
belirtilmistir. Yine, icra miidiirliiklerince sira cetvelinin kesinlestirilmesi siiresince satis
bedelinin nemalandirilmamasi1  hususu  pozitif  yiikiimliiliklere aykirn  olarak
degerlendirilmistir. ilgili kararda, satis bedelinin basvurucuya ddenmesine kadar gecen
dort yillik siirenin makul olmadigi, satis neticesinde elde edilen bedelin enflasyon
Karsisinda deger kaybettigi net bir sekilde ifade edilmistir”°. Anayasa Mahkemesi, tiim bu
nedenlerle, AY ile giivence altina alinan miilkiyet hakkinin ihlal edildigi kanaatine

Varmlst1r751.

Anayasa Mahkemesi yine, satistan elde edilen bedelin, yaklasik dokuz yil siiren sira

cetvelinin kesinlesmesi siirecinde nemalandiriimamis olmasi nedeniyle miilkiyet hakkinin

749 AYM, S.G., B. No: 2018/25664, T. 18.01.2022, RG. 22.02.2022, S.31758, (Erisim Tarihi: 22.02.2022).

750 {lgili kararda, Tiirkiye Istatistik Kurumu verilerine gére sira cetvelinin diizenlendigi 2014 yil1 haziran aymdaki 100
TL’nin, 6demenin yapildigi 2018 yili temmuz aymdaki enflasyon karsisinda giderilmis karsiligi 148,47 —TL olarak
belirtilmistir (Anayasa Mahkemesi’nin 2018/25664 Basvurulu Numarali, 18/01/2022 tarihli karar1). Bu oldukga ciddi bir
deger kaybidir.

51 AYM, S.G., B. No: 2018/25664, T. 18.01.2022, RG. 22.02.2022, S.31758, (Erisim Tarihi: 22.02.2022).
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ihlal edildigi iddiasi ile ve 2014/6577 nolu basvuru numarasi ile 6niine gelen baska benzer

bir bagvuruda benzer gerekceler™? ile miilkiyet hakkinim ihlal edildigine karar vermistir’>3,

Anilan AYM Kkararlarina baktigimizda, haciz yolu ile takip neticesinde kesinlesen
alacagin miilkiyet hakki kapsamina girdigi ve bu nedenle takip neticesinde elde edilen satis
bedelinin nemalandirilmamasi hususunun mdalkiyet hakkini ihlal niteligi tasidigi
anlagilmaktadir. Durumu tasmir rehninin paraya c¢evrilmesi yolu ile takip agisindan
degerlendirirsek Oncelikle taginir {izerinde tesis edilen sinirli ayni bir hakkin varligint géz
oniinde bulundurmamiz gerekecektir. Anayasa Mahkemesi’nin yerlesik i¢tihatlarinda ifade
etmis oldugu tlizere, tasinir ya da tasinmazlar iizerinde tesis edilen sinirli ayni haklar
miilkiyet kapsamina dahildir. Motorlu kara tasit1 agisindan rehnin uygulamada neredeyse
tiimiiyle sicilli rehin ile kuruldugu ve anilan tagitlarin hem ekonomik degeri hem de rehnin
kurulus siireci dikkate alindiginda ipotegin paraya cevrilmesi yolu ile takibe benzedigi
Yargitay igtihatlarinda da ifade edilmistir. Rehin hakkinin anilan sekilde tesis edilmesinden
sonra, rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takip neticesinde kesinlesmis olan bir alacagin s6z
konusu oldugu tartigmasizdir. Bu nedenle, sira cetveline iligkin mevcut uygulamanin
rehinli alacaklinin miilkiyet hakkin1 ihlal niteligini tagidigini sdylemek miimkiindiir. Zira,
daha once bahsetmis oldugumuz iizere, sira cetveli hazirlanmasi siirecindeki hantallik,
kesinlesmesinin ¢ok uzun stirmesi, ddemenin satis tarihi itibari ile yapilmasi gibi pek ¢ok
nedenle alacaklinin tahsil edecegi tutar deger kaybina ugramakta ve miilkiyet hakki zarar
gormektedir. S0z gelimi sira cetvelinin kesinlesmesi beklenildigi icin, satis tarihinden

itibaren dokuz ay sonra tahsil edilebilen satis bedeli enflasyon karsisinda deger

752 “61. Bor¢luya ait tasinmazlarin satisindan tahsil edilen bedelin alacaklilara édendigi ana kadar alacakhmin para
tizerinde tasarrufta bulunma, parayt kullanma veya paranin degerinin enflasyon karsisinda asinmasini énleyici tedbirler
alma imkant bulunmamaktadir. Tahsil edilen bedel bu siirecte heniiz icra miidiirliigiiniin yedi ve kontrolii altindadur.
Dolayisiyla bu paranin enflasyon karsisinda kiymet yitirmesini énleyebilecek olan da para iizerinde tasarrufta bulunma
kudretini elinde bulunduran icra middrligiidiir. Tahsil edilen ihale bedelinin alim giiciinii kaybetmesini engellemenin
yolu bunun nemalandirilmasidir. Ayrica bu paranin nemalandirilmasi, icra miidiirliigiine olagan idari igleyisin otesinde
bir kiilfet de yiiklememektedir. Icra miidiirliigiiniin yapmas: gereken tek sey, ihale bedelinin vadesiz mevduat hesabinda
bekletilmesi yerine vadeli bir hesapta tutulmasidir. Bu nedenle olayin somut kosullar: gozetildiginde miilkiyet hakkinin
korunmasi édevinin gerektirdigi pozitif yiikiimliiliiklerin, ihale bedelinin nemalandirilmas: tedbirinin alinmasin da
icerdigi  sonucuna  ulasilmaktadir.” AYM, Fatma Yildmim, B. No: 2014/6577, T. 16.2.2017,

(https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/6577) (Erisim Tarihi: 08.05.2022).
753
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kaybetmektedir. Hele ki glnimizde covid-19 pandemisi nedeni ile yasanan ekonomik

dalgalanmalar diisiliniiliirse anilan deger kaybinin etkisi oldukga carpicidir.

[iK’da sadece ihalenin feshine iliskin sikayet sonlanana kadar ihale bedelinin
bankada nemalandirilacagi seklinde bir hiikiim mevcuttur. Anilan hiikmiin ihtiyaclari
karsilamaktan uzak oldugu agiktir. Sira cetvelinin yapilmasi ve kesinlesmesi siirecinde de
ihale bedelinin nemalandirilmasina dair ayrintili ve taraf menfaatleri ile Ortiisecek
hiikiimlerin getirilmesi olduk¢a faydali sonuglar dogurabilir. Aksi halde, sira cetveli
siirecindeki aksakliklar ve diizenlemelerin yetersizligi nedeni ile rehinli alacaklinin
miilkiyet hakki ciddi sekilde ihlal edilmis olur. Bu durum, hukuk devletine olan giivenin

de zarar gérmesi sonucunu doguracaktir.

Anayasa Mahkemesi zaten sira cetvelinin kesinlesmesi siirecinde nemalandirmaya
iligkin hiikiimlerin olmamasimi devletin pozitif yiikiimliiliklerine aykirilik olarak

nitelendirmigtir4.

D. Motorlu Kara Tasiti Rehninin Kurulusu Ac¢isindan

Tasinir rehni gesitlerini agiklarken ifade etmis oldugumuz iizere”®, motorlu kara
tagitlarinin rehni TMK md. 940/2 uyarinca da gerceklesebilmektedir. Anilan hiikiim ile

tasinirin zilyetliginin devrine gerek olmadan kayitli bulundugu sicile’

yazilmak sureti ile
rehin tesis edilebilecegi hiikiim altina alinmistir. Anilan diizenlemenin lafzindan zilyetlik
devri sureti ile rehin tesisi miimkiin oldugu gibi, buna ilaveten sicile yazilmak sureti ile
rehin tesis imkaniin getirildigi anlagilmaktadir. Bilindigi iizere; motorlu kara tasitlari,
tagiir hiikiimiinde oldugundan ve tasinirlar esasen TMK hiikiimleri geregi teslim sarth

olarak rehnedilebileceginden anilan hiikiimlerle rehin tesisi yine miimkiin olabilecektir’’.

754 «57 Yukarida deginildigi gibi miilkiyet hakki, Devlete, ézel kisiler tarafindan yapilacak miidahalelere karsi malike

koruma saglama bigiminde pozitif bir ddev yiiklemektedir. Ozel borg iliskileri baglaminda miilkiyetin korunmasi édevi,
somutlasmis ve icra edilebilir hdle gelen ancak bor¢lu tarafindan rizaen édenmeyen alacaklarin Devlet tarafindan kamu
giicii kullamilmak suretiyle bor¢ludan tahsil edilebilmesini gerektirmektedir. Cebri icranin, devlete yiiklenen bu ddevin
ifast kapsaminda kurulan hukuksal bir mekanizma oldugu anlasilmaktadir.” AYM, Fatma Yildirim, B. No: 2014/6577,
T. 16.2.2017, (https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/6577) (Erisim Tarihi: 08.05.2022).

755 Bkz. yukarida Birinci Boliim, 111, B, 3 nolu baslik altindaki agiklamalar.

756 Anilan sicil trafik sicili olup, trafik sicilinin niteligi hakkinda bkz. Kurt, 5.1891 vd.

57 Oguzman/Selici/Oktay Ozdemir, N.3747-3749c; Ergiine, N.389.
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Aslinda anilan TMK md. 940/2 diizenlemesi ile teslime bagli rehinden kaynaklanan
sakincalarin giderilmesinin amaclandigin1 ve belirli bir ekonomik degeri olan motorlu
tagitlar yoniinden hem alacakli hem borc¢lu menfaatlerine uygun olan “sicilli tasinir rehni”
sistemi benimsendigini sdylemek hi¢ de yanlis olmayacaktir. Zaten Yargitay’in anilan
hikim getirilmeden evvel bu kapsamda kararlar vererek anilan diizenlemeye zemin

hazirladigini séylemek miimkiindiir’®8,

Ancak, motorlu tasitlar yoniinden hem teslime bagli hem sicile kayit sureti ile rehin
tesis edilebilmesi uygulamada bir takim problemlere neden olabilecektir. Ayni motorlu
tasit lizerinde hem teslime bagli rehin hem sicile tescil sureti ile bir rehin tesis edilmis ise,
bunlar arasindaki siranin ne sekilde belirlenecegi hususu 6nemli bir mesele teskil edecektir.
Bununla birlikte uygulamada, artik sicile tescil sisteminin oturdugunu ve motorlu tasit
rehinlerinin neredeyse tamaminin trafik siciline tescil sureti ile gergeklestigini de

belirtmekte fayda gormekteyiz’°.

Kanun diizenlemesinin motorlu tasitlar yoniinden sadece sicile tescil sureti ile rehin
tesisi seklinde olmasinin isabetli ve menfaatler dengesine uygun olacagini diisiinmekle
birlikte, uygulamada zaten slrecin bu sekilde isledigini de ifade edelim. Yani, uygulamada
motorlu tasit edinecek, motorlu tasit {izerinde ayni hak elde edecek ve hatta motorlu tasit
kaydima haciz isletebilecek ilgililer trafik siciline glivenerek islem yapmakta, ilgili sicil
iizerinden ara¢ kaydindaki takyidatlari gorebilmektedirler. Icra daireleri, savciliklar,
mahkemeler araglarin kaydina UYAP sistemi ilizerinden haciz ya da diger takyidatlar
isleyebilmektedir. Yine rehin hakki EGM ile koordinasyonlu olarak tesis edilebilmekte,
rehnin paraya gevrilmesini teminen gerekli olan kayitlar UYAP ve EGM koordinasyonu
ile online sicil sistemi tizerinden yiiriimektedir. Ote yandan, EGM kayitlarinda iizerinde
rehin goriinen bir aracin devri, sadece malikin rizasi ile ger¢eklesememekte, rehin hakki
sahibinin anilan devir islemine muvafakati aranmaktadir. Ayn1 sekilde {lizerinde kaydi

haciz goriinen bir aracin devri de kesinlikle miimkiin olmamaktadir. Tiim bunlardan agikca

8 Ergline, N.383; Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir, N.3747.
9 Zencir, 5.237.
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anlasilacagi iizere, uygulamada “online sicil yontemi” benimsenmis olup, arag lizerinde

tasarrufta bulunmak isteyenler sicildeki kayitlari esas alarak iglem tesis etmektedirler.

Agiklanan hususlar cergevesinde; her ne kadar trafik sicili aleni olarak kabul

edilmese de’®

, sicile tescil sureti ile kurulan motorlu tasit yoniinden aleniyetin bu sekilde
saglandig1’%! ve rehin hakkinin mevcut olduguna dair giiclii bir karine teskil ettiginin
kabuli mumkiin gozikmektedir'®2, Bu baglamda, teslime bagh rehin durumunda ileri
surulebilecek itiraz sebeplerinin “tescilli rehin” tiirii agisindan ileri siirtilmesi pek makul

gbzukmeyecektir.

Ozellikle sicile kayit sureti ile tesis edilen ve rehnin varligi hususunda énemli bir
karine teskil eden motorlu kara tasit1 rehni yoniinden diizenlemelerin eksik oldugu ve

rehinli alacakliy1 koruma noktasinda yetersiz kaldigi agiktir.

D. icra ve iflas Hukukuna Hakim Olan Baz ilkeler A¢isindan Degerlendirme

1. Takip Ekonomisi Ilkesi A¢isindan

Icra takip siirecinin her asamasinda gozetilmesi gereken, icra hukukunun en énemli
ilkelerinden birisi “takip ekonomisi”’®? ilkesidir. Bu ilke ile amaglanan icra takip siirecinin
hizli olmasi, makul siirelerde tamamlanmasi ve miimkiin oldugunca az masrafl

olmasidir’®,

760 Uyumaz, s.273.

761 Ergiine, N.384 -385.

762 Yargitay bir kararmda trafik siciline tescil tarihini rehin hakkinin dogumu igin gegerli saymus, taraflar arasinda
akdedilen rehin sozlesmesi tarihini, rehin tarihi olarak kabul etmemistir. “...4721 sayili TMK nun 940/2. Maddesi
hiikmiince, kanun geregince bir sicile tescili zorunlu olan taginir mallar iizerinde, tasinir maln kayith bulundugu sicile
yazimak sureti ile rehin kurulabilir. Sikayet eden rehninin dncelik tasidiginin kabulii ile sira cetvelinin iptaline karar
verilmesi gerekir...” Yargitay 23. HD., T. 12.10.2015, E. 2015/2577, K. 2015/6493 (Ruhi/Ruhi, Sira Cetveli, s.656-
657).

763 Bu ilke, usul ekonomisinin devami niteliginde olan ve usul ekonomisine paralel bir ilkedir.Bkz. Ozekes, Muhammet,
Icra Hukukunda Temel Haklar ve Ilkeler, 1. Basi, Ankara, 2009, 5.82; Usul ekonomisinin dayanagi Anayasa md.141/4
ve HMK md.30’dur. Takip ekonomisi ilkesinin Anayasa ve [IK’da diizenlememis olmas1, bu ilkenin icra ve iflas
hukukunda gegerli olmayacagi anlamimi tasimaz. Bkz. Koéksoy, Mesut, “Hukuki Giivenlik Ilkesi Agisindan Takip
Ekonomisi”, GUHFD, C. XX, Y. 2016, S. 3, s.56 (https://webftp.gazi.edu.tr/hukuk/dergi/20_3_3.pdf).(Erisim Tarihi:
14.12.2021).

764 Namli, Mert, icra Hukukunda Taginmaz Mallarin Haczi ve Paraya Cevrilmesi, 1.Basi, Istanbul, 2019, 5.103; Ozekes,
5.82; Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s.27; Ciftci, 5.120 ve 121.
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Takibin kisa siirede ve mimkin olan en az masraf yapilarak tamamlanmasinin hem
alacakli hem borglu yararina oldugu tartismasizdir. Baska bir ifade ile, icra takibi, takip
ekonomisi ilkesine uygun olarak ydriitiiliir ise, her iki tarafin menfaati gézetilmis olacaktir.
Ciinkii alacaklinin alacagina makul siirede kavusma yoniindeki menfaati saglanmis olacak,
bor¢lu da miimkiin olan en kisa siirede borcundan kurtulmus olacak ve hakkinda
baslatilmis olan icra takibi sonlandirilacaktir’®®. Takip ekonomisi ilkesine uygun olmayan
uygulamalar alacaklinin hakkini arama yoniindeki 6zgiirligiiniin Oniindeki en biiyilik
engeller olacaktir. Borglu agisindan siirecin ¢ok uzun ve karmasik olmasi nedeni ile icra
takip siirecinin sonunda ddeyecegi maliyetler artmis olacaktir’®®. Tabi ki takip ekonomisi
ilkesi gozetilirken, icra takibi surecinde bor¢lunun savunma hakki ihlal edilmemeli, taraflar

arasindaki menfaat dengesi de mutlak surette gozetilmelidir’®’,

Bu ilke, hak arama 6zgiirligii ile iliskili oldugu kadar, adil yargilanma hakki ile de
ilgilidir. Zira, bir hakki ihlal edilmis olan alacakliya anilan hakkin en kisa siirede ve en az

masrafla saglanmis olmas1 geregi adil yargilanma hakki ile yakindan baglantilidir’®,

Rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takipte sira cetveline dair mevcut diizenleme ve
uygulamalarin takip ekonomisi ilkesine dolayisi ile de icra takibinin taraflari olan alacakl
ve bor¢lu yararina oldugunu sdylemek pek miimkiin gozilkmemektedir. Zira, mevcut
uygulamada, sira cetveli tanzimi siirecinin hantalligi, IIK 100. madde uyarinca toplanmasi
gereken Dbelgelerin ¢ok uzun siirelerde toplanmasi, bilgisizlik ya da diizensizlik,
tebligatlarin yapilmasi siirecinde yasanan aksaklik ve sikintilar, icra dairesi tarafindan
yogunluk, personel eksikligi ya da thmal gibi nedenlerle sira cetvellerinin alt1 ay ya da bir
yil gibi ¢ok uzun olabilecek siirelere yayilarak tanzim edilmesi, diizenlenen sira
cetvellerine yine kotii niyetli haciz alacaklilari tarafindan itiraz edilmesi gibi problemlere
olduk¢a yaygin bir sekilde rastlanmaktadir. Anilan problemler, siireci daha karmasik ve

oldukga da masrafli hale getirmektedir.

765 Naml, 5.103; Ciftci, 5.120; Ozekes, 5.82; Pekcamtez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, $.27.
766 (zekes, 5.82.
767 Namh, $.103.
768 Ciftci, s.121.
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Ote yandan; gerek sira cetveli tanzimi siiresince gerekse itiraz siiresince satis
bedelinin icra daireleri tarafindan nemalandirilmamas1’®®, satis bedelinin durdugu yerde
stirekli deger kaybina ugramasi ve bu nedenle bor¢lunun borcunun bir tiirlii kapanamamasi,
Ote yandan rehinli alacaklinin alacagina bir an 6nce kavusma yoniindeki menfaatinin ciddi
sekilde ve hatta hukuki givenlik ilkesini zedeleyecek sekilde zarar gérmesi, alacaga iliskin
olarak faizin islemeye devam etmesi, satis bedelinden 6denecek tutarin satis tarihi itibari
ile hesaplanmis olmasi, bu nedenle de alacaklinin banka ya da kredi kurumu olmasi
halinde, kendi sistemleri ile tahsil ettigi tutar arasinda ciddi faiz farki olmasi gibi

problemler mevcuttur.

Alacagina karsilik tesis edilen rehin hakkina giivenerek ve alacagina en kisa siirede
kavusacagi inanci ile icra dairesine basvuran rehin alacaklisi, icra dairelerinin bunu
kendisine saglayacag: diisiincesi ile hareket etmektedir. Ancak, bahsetmis oldugumuz
problemler nedeni ile kisa siirelerde takip islemlerinin neticelendirilememesi alacaklinin
alacagini bir an 6nce tahsil menfaatinin 6niinde ciddi ve asilmasi gergekten zor engeller
olusturmaktadir. Bir anlamda, hukuk giivenligi ilkesini zedelemekte’’®, devlet eli ile

yurutilen cebri icra kurumuna olan giiven zarar gormektedir.

2. Alacak ve Alacakhilar Arasinda Oncelik flkesi A¢isindan

Cebri icra prosediiriinde alacaklilarin esit oldugu temelde kabul edilmekle birlikte,
anilan esitligin mutlak oldugunu s6ylemek pek dogru olmaz. Zira, belirli alacak ve alacakl
gruplarina oncelik taninmasi gesitli gerekgeler ile kabul edilebilir. Sosyal devlet anlayisi,
kamu diizenine iliskin diizenlemeler ya da maddi hukuk kaynakl1 bir takim gerekgeler bazi
alacaklilarin 6ncelikli olmasina dayanak noktasi olabilir. Bagka bir ifade ile, icra takibinin
taraflar1 arasinda gecerli olan esitlik ilkesinin, tiim alacaklilarin esit oldugu seklinde

anlagilmamasi daha dogru olur’’?. Ornegin, rehnin paraya g¢evrilmesi yolu ile takip

769 Bu konuda detayl bilgi ve uygulamanin elestirisi i¢in bkz. Karakas, Cemal Fazil, Sira Cetveline Itiraz Asamasinda
ihale Bedelinin Nemalandirilmasi Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii’niin Uygulamadan Kaldirilmis Bir Miitalaasinin
Biraktig1 izler Uzerine, Prof. Dr. Ramazan Arslan’a Armagan, Cilt 2, Ankara, 2015, 5.1033-1043.

770 Hukuki giivenlik ilkesi ile takip ekonomisi arasinda siki bir iliski mevcuttur. Hukuki giivenligin saglanmasi, takip
ekonomisi ilkesine uyularak gergeklesir. Bu konuda detayli bilgi i¢in bkz. Kéksoy, s.60 vd.

11 Ozekes, 5.105; Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s.18; Asik, ibrahim, “Kamu Alacagi Sebebiyle
Konulan Hacze Istirak (Edilememesi) Ve Kamu Alacagmm Hacze Istirak Etmesinde Ortaya Cikan Sorunlar”, Prof. Dr.
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usullinde iflas takip yolunda oldugu gibi alacaklilar arasinda esit davranma ilkesi gegerli

degildir’"2. Bu ilke, menfaat dengesinin saglanmasi ile yakin iliski igerisindedir’ ",

Rehinli alacaklinin, bor¢lunun diger alacaklilarina karsi baska bir ifade ile adi
alacaklilara kars1 belirli bir onceligi vardir. Bu anlamda, alacaklilar arasindaki esitligin

belli bir noktada ortadan kalkmasi kabul edilebilir goriinmektedir’".

Cesitli hukuk sistemlerinde de bu tarz diizenlemeler mevcuttur. Bizim hukuk
sistemimizde IIK md. 206 diizenlemesini ele alirsak, orada alacaklilarin belirli bir siralama
dahilinde tatmin edilecegini ve belirli alacaklara oncelik tanindigini goriiriiz. Anilan
diizenleme uyarinca rehinli alacaklinin yapilacak siralamaya tabi olmadigi, rehin bedeli
uzerinden oncelikle tatmin edilmesi gerektigi hiikiim altina alinmistir. Zira, burada esyaya

bagli, esya iizerinde dogrudan hakimiyet saglayan oncelikli bir hak mevcuttur.

Hal boyle iken, rehnin paraya cevrilmesi yolu ile takip usulinde gecerli mevcut
uygulama ve uygulamaya yol gosteren Yargitay kararlarinin anilan ilke ile de pek uyumlu
olmadigini, aslinda maddi hukuka iliskin sonuglar1 olan rehin hakk1 sahibi rehin alacaklisi
ile adi alacakli statiisiinde olan haciz alacaklisinin esit itiraz haklarina sahip olmasinin

elestirilebilir oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Hatta, bu noktada Isvicre’de “hacze istirak” hususunda getirilen diizenlemeden
kisaca bahsetmenin faydali olacagini diisiiniiyoruz. Isvigre’de ayn1 dereceden hacze istirak
konusunda otuz gunlik sure 6lgltt getirilmistir. Yani, ilk haciz tarihinden itibaren otuz
giinltik siire igerisinde haciz talebinde bulunan alacaklilar hacze ayni dereceden istirak
edebileceklerdir. Otuz giin sonra gergeklesen talepler yoniinden sonraki derecelere istirak

775

imkam dogacaktir’’®, Ayrica, Isvigre’de her derece igin ayri sira cetveli olusturulur ve ayni

Ejder Y1lmaz’a Armagan, Cilt 1, Ankara, 2014, 5.389; Ozcelik, Volkan, icra Miidiiriiniin Takdir Yetkisi, Ankara, 2014,
s.209.

772 Yildirim/Deren Yildirim, s.334.

73 Ciftei, 5.130.

74 Ayan, s.179.

775 Meric, 5.105. Isvigre hukukunda grup sisteminin tarihi gelisimi i¢in bkz. Gaul, Hans Friedhelm/Deren Yildirim,
Nevhis, Icra Hukuku Analizleri, 5. Basi, istanbul, 2016, s.3-5; Yildirim, Nevhis Deren, “Tiirk, Isvicre ve Alman
Hukukunda Hacze (Adi) Istirak”, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 1989, s.4-6.
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grupta yer alan alacaklilara sira cetveline itiraz davasi agma hakki verilmistir’’®. Alt
gruptakiler, {list grupta yer alan alacakliya karsi ancak tasarrufun iptali davasi

acabilmektedir’’.

Anilan diizenleme uyarinca, once haciz koydurana ayricalik, baska bir ifade ile
onceki derecede yer alma ve bu sonuca bagli olarak farkli itiraz imkanlar1 sunulmaktadir.
Adi alacakl statiisiinde olan hacizli alacaklilar agisindan dahi sirf siireye bagli olarak
getirilebilen bu diizenlemeye benzer bir diizenleme, maddi hukuk agisindan 6nceligi olan

rehin alacaklisi agisindan degerlendirilebilir gériinmektedir.

Rehinli alacaklilarin riighanl alacakli oldugu ve adi alacaklilar ile ayn1 sirada yer
almadigi hatta siralamaya dahi tabi olmadigi agiktir. Birden fazla rehinli alacakli olmasi
halinde, bunlar arasindaki siralamay1 gostermek iizere ve rehinli alacaklilara isabet edecek
tutarlar1 teminen sira cetveli tanzimi, adi alacaklilar yoniinden ise, yine ayr1 bir sira cetveli
tanzimi ve esit derecedeki alacaklilara itiraz imkani verilmesi, alacaklilar arasinda 6ncelik
ilkesine daha uygun olacaktir. Haciz alacaklilarinin rehne itiraz1 yoniinden ise, yapilan
0deme isleminin iptaline iliskin tasarrufun iptali davasi agilmasi seklinde bir hak taninmasi

anilan ilke ile uyumlu ve de makul bir ¢6ziim tarzi olarak diisiiniilebilir.

3. Menfaat Dengesinin Saglanmasi A¢isindan

Icra hukukunda alacakli ile borglu menfaatleri kars1 karsiya gelmekte bir anlamda
birbirleri ile miicadele etmektedir. Alacaklinin 6denmeyen alacagin tahsilinin saglanmasi,
bor¢lunun ise miimkiin oldugunca malvarligina ve kisiligine zarar verilmeden borcun tahsil
edilmesi seklinde menfaatlerinin oldugunu sdyleyebiliriz. Kanun koyucu da, taraflar

arasindaki menfaat dengesinin saglanmasi igin bir takim diizenlemeler getirmistir’’®.

776 Meric, 5.115; Yildirim/Deren Yildirim, s.318.

77 Yildirim/Deren Yildirim, s.318.

8 Asik, ibrahim, “1982 Anayasasi ve Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi Cercevesinde Devlet Mallarmin
Haczedilmezligi”, MIHDER, C.7, S.18, 2011, s.59
(https://94d5e5¢15154¢23634e4fa312056b3327557d1fc.vetisonline.com/Book/ebsco/a9123b55072b4c259a29bc6e38ff
1¢33?pn=75) (Erisim Tarihi: 02.05.2022); Ciftci, s.102.
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Bir tarafta, alacaklinin alacak hakkina dayali miilkiyet hakki korunmakta’’®, diger
yanda borglunun milkiyet hakkinin zarar gormemesi hususu dengelenmeye

calisiimaktadir’®.

Borclunun bir an evvel borcundan kurtulmasi, hakkinda baslatilan takibin
sonlanmasi ve acele bir icra takibinden zarar gormemesi agisindan, alacaklinin ise mimkdin
olan en kisa siirede alacagma kavusmasi acisindan menfaatinin oldugu agiktir’®®, Icra
dairesi taraf menfaatlerini hassas bir sekilde dengelemeli, borglunun kisilik haklarina aykiri
olacak muamelelerden kag¢inmali, her iki tarafin takip stirecindeki haklarini esit olarak
kullanabilmesine imkan vermeli, herhangi bir tarafin takipten zarar gérmemesini

saglamalidir’®?,

Bu ilke kapsaminda, her tiirlii kesinlesme siirecinden gegmis, baska bir ifade ile
takibe iliskin 6deme emri veya icra emri teblig edilmis, rehinli taginira iliskin kiymet
takdiri yapilmis ve borcluya teblig edilerek kesinlesmis, bunun {izerine satis istenerek
paraya cevirme islemi ger¢eklesmis olan bir takipte, rehin alacaklisina 6deme agamasina
gecilmesinde taraf menfaatlerine aykiri bir durumun olmadigi acgiktir. Kaldi ki, ihale
kesinlesmeden satig bedelinin alacakliya 6denmesi ya da alacaklilara paylagtirilmasi kural
olarak miimkiin olmadigindan ihaleye iliskin son bir kontrol siirecinden daha gecilmis
olmaktadir. Bu ihtimalde, ayni hak sahibi olan rehin alacaklisina kesinlesmis icra takibinde
yapilan kapak hesabi uyarinca 6deme yapilmasi, kalan tutarin ilk haczi uygulayan icra
dairesine gonderilerek, bu icra dairesince sira cetveli tanzimi isabetli bir ¢6ziim olacaktir.
Aksi halde, rehinli alacaklinin menfaatinin saglanmasina yonelik dengenin bozuldugunu
ve hakkinin gerceklesmesinin siiriincemede birakildigini  sdylemenin pek hatali

olmayacagini diisiinmekteyiz.

Yunan doktrininde bir goriise gore, alacagi herhangi bir belge kapsaminda olmayan

alacaklilar agisindan hacze istirak imkani1 getirilmesi ile sira cetvelinin muhatabi daha fazla

79 Asik, Devlet Mallari, s.77.

780 Cifti, 5.8 ve 102.

781 pekcamitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s.12.
782 pekcamitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/QOzekes, s.12 vd.
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olacak ve bu nedenle sira cetveline itiraz davalar artacaktir’.

Bu durum, koétl niyetli
itirazlarin artmasina sebebiyet verecektir. Hacze adi istirak durumunda dahi sira cetveline
itiraz ve bu konudaki itirazlarin artmasi elestirilirken, rehin alacagina iliskin koti niyetli
itirazlara mahal verilmemesinin menfaat dengesinin saglanmasi agisindan oldukg¢a énemli

oldugunu diisiinmekteyiz.

Bu nedenle, kesinlesmis olan bir ihaleye ait satis bedelinin rehinli alacakliya
o0denmeyip, sira cetveli yapilmak sureti ile bor¢lunun diger adi alacaklilarina itiraz imkani

verilmesi menfaatler dengesi a¢isindan uygun degildir.

Yine ifade edelim ki, rehnin paraya cevrilmesi yolu ile takip acisindan bahsetmis
oldugumuz sira cetveline iligkin siire¢, sadece rehin alacaklisinin menfaatine degil, ayni
zamanda borg¢lunun da menfaatine zarar vermektedir. Zira, bor¢lu agisindan icra takibi agik
kalmaya devam etmekte, takip sonucunda 6deyecegi giderler artmakta, banka ya da kredi
kurumuna borglu ise, ilgili sistemlerde borg kaydi uzun siire agik kalmakta ve kredi puani
azalmaktadir. Bu durum, bor¢lunun kredi finansman ihtiyaci oldugunda olumsuz bir durum

olarak karsisina ¢ikmaktadir.
4. Esitlik Tlkesi ve Silahlarin Esitligi flkeleri Acisindan

Esitlik ilkesinin temeli AY md. 10 hilkmudur. Tlgili hitkmiin 1. fikrasinda “Herkes,
dil, ik, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle
aywrim gozetilmeksizin kanun éniinde egittir” denilmek suretiyle hig bir kimseye, aileye,
ziimreye ya da sinifa kanun Oniinde ayrimcilik yapilamayacagi hiikiim altina alinmistir.
Ilgili hiikiim emredici nitelikte olup, devlet organlari ve idare makamlari biitiin

islemlerinde “kanun oniinde esitlik ilkesi”’ne uygun davranmak zorundadir (AY md.
10/5)78,

Bu ilke de, takip siirecinin bagindan sonuna kadar gozetilmesi gereken Onemli
ilkeler arasindadir. Ayrica, bu ilke, taraflar arasindaki menfaat dengesinin saglanmasi ile

siki bir iligki igerisindedir ve kesinlikle bor¢lu menfaatlerinin zarar gérmemesi i¢in anilan

83 Gaul/Deren Yildirim, s.19.
784 Asik, Devlet Mallari, s.79; Ozcelik, s.208 ve 209.
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ilkenin g6z 6niinde bulundurulmas: gerekir’®®

. Ayn1 zamanda bu ilke, adil yargilanma ve
hukuki dinlenilme hakki kapsaminda keyfi davranmama ve silahlarin esitligi ilkelerini de

biinyesinde barindirir®,

Icra takip siirecinde bor¢lunun savunma hakki ihlal edilmemeli ve silahlarin esitligi
ilkesine uygun olarak kendisine uygun savunma ve itiraz olanaklar1 verilmelidir. Esitlik
ilkesi ve silahlarin esitligi ilkeleri, rehnin paraya gevrilmesi yolu ile takip usulinde de
elbette gecerli olacaktir. Borglu tarafa, takip siirecinin basinda, takibin tlirline gore yani
ilams1z ya da ilaml takip olmasina gore farkli imkanlar verilmektedir. Ornegin ilamsiz
takipte, takip daha acilir agilmaz herhangi bir sebep gostermesine dahi gerek olmaksizin
bor¢lunun itiraz imkani vardir. Ilamh takipte ise, bor¢lunun icranin geri birakilmasi
prosediiriinii isletme sans1 vardir. Borglu, takibe ya da rehin hakkina itiraz edebilecegi gibi,
rehinli taginirin icra dairesince takdir edilmis olan degerine ve neticede ihaleye itiraz
edebilecektir. Alacakliya nasil ki alacagini tahsil i¢in ¢esitli imkanlar sunulmus ise,
bor¢luya da ayni sekilde esit savunma ve itiraz imkanlar1 verilmis olmalidir. Baska bir
deyisle, esitlik ilkesi ve silahlarin esitligi ilkeleri, icra takibinin taraflari arasinda mutlak

surette uygulanmalidir.

Esitlik ilkesi ve silahlarin esitligi, takibin taraflar1 arasinda mutlak surette
uygulanmas1 gerekirken, acaba bor¢lunun tiim alacaklilar1 yoniinden de ayni mutlaklik
derecesinde uygulanmali midir? Bu sekilde uygulanmasi hakkaniyet ilkesine, menfaatler
dengesine ne derecede uygun olacaktir? Esitlik ilkesi ile tiim alacaklilarin tiimiiyle esit
olmasinin kastedilmedigi aciktir. Bagka bir deyisle, hakli bir gerek¢e olmasi halinde
devletin kisiler arasinda esit davranmamasi, anilan yiikiimliliige aykirilik teskil

etmeyecektir’®’.

Hukuka uygun olan bazi nedenlerden dolayi, farkli muamele yapilmasi da esitlik

ilkesine hizmet etmektedir. Alacak ve alacaklinin niteligine uygun olarak bazi alacaklilar

785 Pekcamitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s.17.

78 Ozgelik, 5.209.

87 Ozekes, 5.105; Pekcamitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/QOzekes, 5.18; Asik, Hacze Istirak Sorunlar, s.389; Ozgelik,
s.209; Cift¢i, s.71; Asik, Devlet Mallari, s.79. AY md. 10/2 ve md. 10/3 uyarinca alinacak tedbirlerin esitlik ilkesine
aykirt sayilmayacagi hiikiim altinda alinmustir.
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icin 6zel diizenleme yapilmasi miimkiin olabilir. Cesitli gerekgeler ile 6rnegin kamu
diizeni, maddi hukuktan kaynaklanan bir takim gerekler, sosyal devlet ilkesinin gerekleri
gibi alacaklilar arasinda bir siralama yapilmasi ve bazi alacaklilara oncelik taninmasi
miimkiindiir. Nitekim [IK md. 206 ve md. 100 ve md. 101 dizenlemeleri de bu

diisiincelerle getirilmis olan diizenlemelerdir’®®,

Ote yandan, konkordato siirecinde de rehinli alacakli yararmna getirilmis
diizenlemeler mevcuttur. iIK md. 294 uyarinca, konkordato siirecinde miihlet icerisinde
olan borgluya kars1 yeni takip baslatilmasi ya da baslatilan takibe devam edilmesi miimkiin
degildir. Ancak, rehinli alacaklar yoniinden getirilmis bir istisna s6z konusudur. Bagka bir
ifade ile mihlet icerisinde rehinli alacakli tarafindan rehnin paraya cevrilmesi yolu ile
takibe baglanabilir. Ancak anilan miihlet i¢erisinde, rehinli malin muhafaza altina alinmasi

89 Anilan diizenlemeler rehin hakkinm hukuki

ve satilmasi ise esas itibari ile yasaktir
niteligi ile uyumlu olup, esitlik ilkesinin tiim alacaklilar arasinda mutlak surette

uygulanmasinin dogru olmadiginin bir gostergesidir.

Bu kisimda, Anayasa Mahkemesi’nin esitlik ilkesi ile ilgili olarak vermis oldugu

kararlara da deginmekte fayda gérmekteyiz’®. Anayasa Mahkemesi, “kanun 6niinde esitlik

8 Ciftci, 5.71; Pekcamtez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s.18; Asik, Hacze Istirak Sorunlar, s.389; Ozekes,
5.105; Ozcelik, s.209.

78 Koroglu, Anil, “Rehinli Malin Konkordato Miihleti i¢inde Paraya Cevrilmesi Yasag1”, Istanbul Hukuk Mecmuast,
C.78, S.1, s.143, (https://dergipark.org.tr/tr/pub/ihm/issue/54077/729760),(Erisim Tarihi: 22.01.2022). 7327 sayili
Kanun ile bu rehinli malin satis1 yasagina istisna getirilmis olup, [iK md. 295/2. fikrada; “rehinli malin konkordato
projesine gore isletme tarafindan kullanilmasi: éngériilmiiyor veya kyymeti diisecek ya da muhafazasi masrafli olacak ise
satigina izin verilebilecek ve satis bedelinden rehinli alacakliya édeme yapilacaktir.”

790 a-«_.Anayasa’min 10. maddesinde 6ngorillen “kanun oniinde egitik * ilkesi, hukuksal durumiar: ayni olanlar igin
s0z konusudur. Bu ilke ile eylemli degil hukuksal esitlik ongoriilmiistiir. Esitlik ilkesinin amact ayni durumda bulunan
kisilerin kanunlar karsisinda aymi isleme bagl tutulmalarimi saglamak, ayrim yapimasini Ve ayricalik taninmasini
Onlemektir. Bu ilkeyle, ayn: durumda bulunan kimi kisi ve topluluklara ayr: kurallar uygulanarak kanun karsisinda
esitligin ¢ignenmesi yasaklanmistir. Kanun énilinde esitlik, herkesin her yonden ayn: kurallara bagh tutulacagr anlamina
gelmez. Durumlarindaki 0Ozellikler, Kimi kisiler ya da topluluklar igin degisik kurallar: ve wuygulamalar:
gerektirebilir. Ayn: hukuksal durumlar ayni, ayri hukuksal durumlar farkli kurallara bagh tutulursa Anayasa’da
ongorulen esitlik ilkesi zedelenmez...” AYM, T.15.11.2017, E. 2016/162., K. 2017/156 (RG. 08.12.2017, S.30264,
Erisim Tarihi: 29.04.2022).

b-“...Anayasa’min 10. maddesinde dngorilen “kanun 6ninde esitlik” ilkesi, hukuksal durumliar: ayni olanlar igin s6z
konusudur. Bu ilke ile eylemli degil, hukuksal esitlik ongorilmiistiir. Esitlik ilkesinin amaci, aymi durumda bulunan
kisilerin kanunlar karsisinda aymi isleme bagh tutulmalarim saglamak, ayrim yapimasini ve ayricalik taninmasmi
Onlemektir. Bu ilkeyle, ayn: durumda bulunan kimi kisi ve topluluklara ayr: kurallar uygulanarak kanun karsisinda
esitligin ¢ignenmesi yasaklanmigtir. Kanun éniinde egitlik, herkesin her yoénden ayn: kurallara bagh tutulacagi anlamina
gelmez. Durumlarindaki 6zellikler, kimi kisiler ya da topluluklar icin degisik kurallar: ve uygulamalar: gerektirebilir.
Ayni hukuksal durumlar ayni, ayri hukuksal durumlar farkli kurallara bagl: tutulursa Anayasa’da 6ngorulen egitlik ilkesi
zedelenmez...” AYM, T.18.01.2017, E. 2016/136, K. 2017/9 (RG.14.02.2017, S.29979, Erisim Tarihi: 29.04.2022).
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ilkesinin” hukuksal durumlari1 ayni olanlar igin s6z konusu olacagini, bu ilke ile “eylemli”
degil, “hukuksal esitligin” 0ngorulmiis oldugunu ifade etmektedir. Ayrica, kanun 6niinde
esitlik ilkesinin, herkesin her a¢idan ayni kurallara tabi tutulacagi anlamina gelmedigine
ve bazi Ozellikli durumlarda kimi kisiler ya da topluluklar i¢in degisik kurallarin
uygulanmasimin mimkiin olduguna isaret etmektedir. Baska bir ifade ile, hukuksal
durumlar1 ayn1 olanlar ayni kurallara tabi tutulacak, hukuksal durumlari farkli olanlar igin

farkli kurallarin uygulanmasi ise esitlik ilkesine aykiri olarak nitelendirilmeyecektir.

5. Once Rehne Miiracaat Ilkesi Acisindan

Rehinli alacaklinin takip hakk1, iiK md. 45 hilkmdi ile rehnin paraya gevrilmesi yolu
ile takip ile siirlandirilmistir. Once rehne miiracaat kurali ile ilgili detayli agiklamalar

k. Diger alacaklilar karsisinda, belirli istisnalar’®? haricinde

onceki boliimlerde yapmisti
sadece bu takip tliriinii yapabilen rehin alacaklisinin satis bedelinden alacagimi oncelikle

alma hakki, yine nispi hak sahibi olan alacaklilar yararina sinirlanmis olmaktadir.

c-“...Anayasa’min 10. maddesinde, “Herkes, dil, ik, renk, cinsiyet, siyast diisiince, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri
sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun énlinde egittir. Higbir kisiye, aileye, zimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz.”
denilmistir. Maddede yer verilen esitlik ilkesi hukuksal durumiar: ayni olanlar igin sdz konusudur. Bu ilke ile eylemli
degil, hukuksal esitlik ongoriilmiistiir. Esitlik ilkesinin amaci, ayni durumda bulunan kisilerin kanunlar karsisinda ayni
isleme bagh tutulmalarimt saglamak, ayrim yapilmasini Ve ayricaltk taninmasini 6nlemektir. Kanun oéniinde esitlik,
herkesin her yonden ayn: kurallara bagli tutulacagi anlamina gelmez. Durumlarindaki Ozellikler, kKimi kisiler ya da
topluluklar icin degisik kurallar: ve uygulamalar: gerektirebilir. Ayn: hukuksal durumlar ayni, ayri hukuksal durumlar
farkl kurallara bagli tutulursa Anayasa’da éngorilen esitlik ilkesi zedelenmez. Baska bir anlatimla, kisisel nitelikleri ve
durumlart ézdes olanlar arasinda, kanunlara konulan kurallarla degisik uygulamalar yapilamaz. Kanunlar, esitlik
ilkesine uygun bir sekilde, aymi durumda bulunanlar i¢in haklarda ve &édevlerde, yararlarda ve yukimliliklerde,
yetkilerde ve sorumluluklarda, firsatlarda ve hizmetlerde esit davranilmasini saglayacak kurallar icermelidir...” AYM,
T. 28.12.2016, E. 2016/130, K. 2016/197 (RG. 10.02.2017, S.29975, Erigim Tarihi: 29.04.2022).

d-“...Anayasa 'min 10. maddesinin birinci fikrasinda “Herkes, dil, ik, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din,
mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun éniinde esittir. ”; dordincl fikrasinda “Higbir kisiye, aileye,
zlmreye veya simifa imtiyaz taninamaz.” ve son fikrasinda “Devlet organlar: ve idare makamlari butin iglemlerinde
kanun oniinde esitlik ilkesine uygun olarak hareket etmek zorundadirlar.” denilmektedir. Maddede yer verilen egitlik
ilkesinin amaci, aym durumda bulunan kisilerin kanunlarca ayni isleme bagh tutulmalarim saglamak ve kisilere
kanunlar karsisinda ayrim yapilmasini ve ayricalik taminmasini 6nlemektir. Bu ilkeyle ayn: durumda bulunan kisi ve
topluluklara ayr: kurallar uygulanarak yasa karsisinda esitligin ihlali yasaklanmigtir. Kanunlar egitlik ilkesine uygun bir
sekilde, ayni veya benzer durumda bulunanlar icin haklarda ve ddevlerde, yararlarda ve yukimluluklerde, yetkilerde ve
sorumluluklarda, firsatlarda ve hizmetlerde esit davranilmasini saglayacak kurallar icermelidir. Ancak durum ve
konumlarindaki 6zellikler, baz: kisiler ya da topluluklar igin degisik kurallar: gerekli kilabilir. Farkli hukuksal durumda
bulunanlarin ayri kurallara tabi tutulmas: ise Anayasa'da glivence altina alinmig olan esitlik ilkesine aykirilik
olusturmaz...“ AYM, T. 29.11.2017, E. 2017/150, K. 2017/162 (RG. 24.01.2018, S.30311, Erigim Tarihi: 29.04.2022).
91 Bkz.yukarida ikinci Boliim, I, A ve B bashig altindaki aciklamalar.

792 Bkz.yukarida fkinci Boliim, I, C baslig altindaki agiklamalar.
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Anilan  hiikmiin  getirilmesinin amaci, bor¢lunun diger alacaklilarinin
menfaatlerinin korunmasidir. Bu hiikiim ile diger alacaklilar ile rehin alacaklis1 arasinda
bir menfaat dengesi kurulmaya g¢alisilmis, alacagini zaten belirli bir malvarligi degeri ile
garanti altina alan rehin alacaklisinin borglunun bagka malvarligi degerlerine el atmasi

793 Kanaatimizce de bor¢lunun diger alacaklilarini korumaya

engellenmeye calisilmistir
yonelik ve isabetli olan bu diizenlemeye benzer sekilde; rehin hakki sahibi olan ve bu hakka
dayanarak alacagini oncelikli olarak alabilecegi inanci ile bu iligkiyi tesis eden rehinli
alacakli yararina sira cetveli noktasinda bir diizenleme getirilmesi hem menfaatlar
dengesine hem rehin hakkinin ayni niteligine uygun olacaktir. Aksi takdirde, hem
yapabilecegi takip tiirli kisitlanan hem de satis bedelinin paylastirilmas: asamasinda adi
alacaklilar ile ayni statiide birakilan rehin alacaklisina, maddi hukuk kaynakli rehin ayni

hakkinin avantaj m1 dezavantaj m1 sagladigi hususu tartismaya degerdir.

98 Ciftci, 5.345.
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SONUC

Kredi ihtiyacinda olanlar, genellikle bir teminat karsiliginda anilan krediyi temin
edebilmektedir. Taraflar arasinda alacak borg iliskisi tesis edilirken, borcun 6denmemesi
riskine karsi alacakli tarafindan sahsi ya da ayni teminat talep edilmesi oldukca sik
rastlanan ve dzellikle tercih edilen bir durumdur. Biz bu ¢alisma kapsaminda ayni teminat
teskil eden rehin hakkini ve bu rehne dayali olarak baslatilan rehnin paraya ¢evrilmesi yolu

ile takibi belirli bir cercevede calistik.

Rehnin konusunu tasinir ve tasinmaz varliklar ile hak veya alacaklar olusturabilir.
Rehin kavrami ¢ok genis bir kavram oldugundan biz inceleme konumuzu “tasinir rehninin
paraya c¢evrilmesi yolu ile takip ve bu takip usuliinde sira cetveli” ile sinirlandirarak,

inceleme ve ¢alismalarimizi tamamladik.

Tasimir rehni, hem Tiirk Medeni Kanunu’nda hem de diger bazi kanunlarda
diizenleme alani bulmustur. Biz bu ¢alisma kapsaminda anilan tasinir rehni tiirlerine belirli
bir ¢cergevede deginmeye calistik. Tasinir rehni tiirlerinden olan motorlu kara tasiti rehnine
uygulamada ¢ok sik rastlanildigindan ve pandemi ile birlikte motorlu ara¢ kredisine
yonelik taleplerin ivme kazanmasi nedenleri ile paraya ¢evirme ve paylastirma agsamasina

iliskin siireclerde bu rehin tiirii agisindan 6zellik arz eden durumlar1 tespit etmeye calistik.

Motorlu kara tasiti rehni, hem TMK md. 940/2 uyarinca sicile kayit sureti ile hem
teslime bagli rehin hiikiimleri uyarinca tesis edilebilmektedir. Motorlu kara tasit1 yoniinden
her iki yontemle rehin tesis imkani verilmesinin uygulamada bazi sakincalar
dogurabilecegi anlasilmaktadir. Bu nedenle; olmasi gereken, anilan tasitlarin hem
ekonomik degerinin yiiksek olmasi hem de icra takibi sonrasinda dogabilecek ihtilaflarin
en aza indirilmesini teminen, motorlu tasitlar yoniinden sadece sicile kayit sureti ile rehin
tesis edilebilmesidir. Ayrica anilan sicilin aleni oldugunun kabul edilmesi menfaatler

dengesine uygun olacaktir. Uygulamada zaten bu usul benimsenmistir.
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Gegerli bir tasinir rehni kurulmussa ve rehne konu bor¢ ddenmemis ise, rehin
alacaklisinin 6ncelikle rehnin paraya cevrilmesi yolu ile takip yapabilecegine iliskin 11K da
ozel bir hiikiim bulunmaktadir. iIK md. 45 hiikkm ile diizenlenen ve “énce rehne miiracaat
kurali” olarak anilan bu kuralin hukuki niteliginin tartismali oldugunu ve tartismalarin
giincelligini korudugunu tespit ettik. Anilan kuralin maddi hukuka m1 takip hukukuna mi
ait oldugu meselesi ile emrediciligi iizerine yapilan tartismalari degerlendirip anilan kuralin

takip hukukuna iliskin ve emredici oldugu kanaatine vardik.

24.11.2021 tarihli 7343 sayili icra ve iflas Kanunu ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik
Yapilmas1 Hakkinda Kanun’la 6nemli ve faydali olabilecek degisiklikler getirilmis ancak
kanun yapilirken rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takip adeta unutulmustur. S6z konusu
degisiklikler rehinli takiplere iliskin diizenlemelere yansitilmamistir. Hacizli mallar
yoniinden yeknesak hale getirilen satis isteme siirelerine iliskin degisiklikler, kiymet
takdiri ve masraflarin pesinen alinmasina iligkin degisiklikler ile borgluya rizaen satis
yetkisi verilmesine dair degisikliklerin tiimii rehinli takipler yoniinden goz ardi edilmistir.
Tiim bu degisiklikler yoniinden rehinli takip kurallarin1 diizenleyen hiikiimlerde atif s6z
konusu olmadigindan anilan degisikliklerin rehinli takipler yoniinden uygulanmasi

miimkiin olmayacaktir.

En carpic1 degisiklik olarak nitelendirecegimiz cebri acik artirma ve satislarin
timiiyle elektronik ortamda yapilmasina dair diizenlemelerde dahi rehinli takiplerin
unutulmasi sasirticidir. Gergi bu hiikiimler yoniinden tam bir karisiklik s6z konusudur.
Elektronik ortamda satis1 ihdas eden 111/b maddesine atif yapilmamis, gegici madde 18’e
rehinli takipler yoniinden de uygulanacagina dair bir fikra eklenmistir. Zira, hem hiikiimet
tasaris1 gerekcesinde hem de adalet komisyonu raporundaki agiklamalara bakildiginda
anilan diizenlemelerin tiim takip yontemleri i¢in getirilmesinin amaglandigi, en azindan
niyetin bu yonde oldugu agikca anlasilsa da, ilgili hiikiimlerin Kanun’un ylirtirliige girmis
oldugu bu hali ile uygulanmasi miimkiin degildir. Anilan eksiklik ve karigikligin

dizeltilmesi ve yeni bir kanun degisikligi ile ylirtirliige girmesi gerektigini diisiinmekteyiz.
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Rehnin paraya cevrilmesinden sonra satig bedelinin paylastirilmasi agamasinda
rehin hakkinin hukuki niteligi ve riichanli alacak olmasi hi¢ dikkate alinmamaktadir.
Uygulamada bu hususta bir yeknesaklik olmayip, her bir uygulamaci kendine gore bir
yontem belirlemektedir. Bu kapsamda, incelemis oldugumuz bolge adliye mahkemesi ve
Yargitay kararlarinda bir yeknesaklik olmadigini ve bolge adliye mahkemesinin ve
Yargitay’in farkli dairelerinin dénem donem birbirinden farkli yonde kararlar verdigini
tespit etmis bulunmaktayiz. Bu durumun, iIK’da yer alan hiikiimlerin eksik ya da hatali

uygulanmasi veya yorumlanmasi neticesinde ortaya ¢ikmis olabilecegi goriisiindeyiz.

Mevcut duzenlemelerin yetersizligi ya da hatali yorumlanmasi, Yargitay Hukuk
Dairelerinin donem donem birbirinden tiimiiyle farkli goriisler bildirmesi ve her
uygulamacinin kendince bir yol belirlemesi nedenleri ile rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile
takip usuliinde sira cetveli yapilmasinin gerekip gerekmedigi hususunu tartisilabilir ve

incelemeye deger bir mesele olarak gorerek, ¢esitli agilardan meseleyi irdelemeye ¢alistik.

Uygulamada doénem donem farkli kararlar verilse de, son ddnemde rehin
alacaklisina riighanli olmasina ragmen 6deme yapilmadan sira cetveli tanzimi gerektigi
seklindeki kararlar agirlik kazanmistir. Anilan uygulama nedeni ile rehin ve haciz
alacaklilarmin s6z konusu oldugu durumlarda, rehin alacaklisina rehin bedelinin makul

strelerde 6denmemesi nedeni ile takip surincemede kalmaktadir.

Haciz yolu ile takip usuliinde sira cetvelini diizenleyen [IK md. 140 hiikmii, rehnin
paraya cevrilmesi yolu ile takip neticesinde satilan rehinli taginirin rehin bedelinin birden
fazla alacakli arasinda paylastirilmas: gerektiginde de kanaatimizce hatali olarak
uygulanmaktadir. Zira, rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takip usuliinde sira cetveline
iliskin diizenleme 11K md. 151/2 hiikmii olup, ilgili hiikiimde IIK’nin 206. maddesine atif
yapilmaktadir. IIK md. 206 diizenlemesinde ise rehinli alacaklilarin rehinli mal bedelinin
satis tutar1 iizerinde riichanli olduklari, rehin alacagmin malin aynindan kaynakli

vergilerden dahi 6nce 6denecegi agikca belirtilmektedir. Tasinir iizerinde birden fazla rehin
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olmasi halinde ise, IIK md. 151/2 hiikmiiniin [IK md. 206/2 ve 206/3. fikralarina gore
bunlara arasinda yani rehinli alacaklilar arasinda sira cetveli yapilmasi gerekecektir.
Ayrica, [IK’nin 151. maddesinde haciz yolu ile takipte sira cetvelini diizenleyen 1K nin
140. maddesine atif yapilmadigi, sadece 141, 142 ve 144. madde hukimlerinin
uygulanacaginin belirtildigi agiktir.

Ilgili madde diizenlemesinden rehin alacaklarinin herhangi bir siraya tabi olmadigi,
oncelikle 6denmesi gerektigi, siralamaya tabi olan alacaklarin ise imtiyazli alacaklar ve adi
alacaklar oldugu anlasilmaktadir. Rehinli alacakli, alacagin1 ayni bir hak olan rehinle
teminat altina almis oldugundan ve alacaginin tamamini1 alma hakkina sahip oldugundan
sira cetvelindeki siralamaya tabi olmamalidir. Zira, 1K md. 206/4. fikrasinda alacagi
teminatsiz olanlar veya teminatli olup da rehinle karsilanamayan kisimlar i¢in ilk siradan

baslamak kayd ile belirli bir sira 6ngoriilmiistiir.

Rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takip neticesinde satilan rehinli motorlu kara
tasitina iliskin satis bedelinin riichanli olmasina ragmen rehinli alacakliya 6denmemesi ve
haciz alacaklilart ile birlikte esit itiraz imkanlar1 verilmesi i¢in tiim alacaklilarin yer aldigi
bir sira cetveli tanzimi siirecinin isletilmesi rehinli alacaklinin menfaatlerini ciddi sekilde

zedelemektedir.

Icra hukukuna hakim bazi énemli ilkeler olan takip ekonomisi, alacak ve alacaklilar
arasinda oncelik ilkesi, menfaat dengesinin saglanmasi ve esitlik ilkesi ile silahlarin esitligi
ilkeleri agisindan degerlendirdigimizde mevcut uygulama ve Yargitay’in sira cetveli

tanzimine yonelik kararlarinin anilan ilkeler ile uyumlu olmadigina kanaat getirdik.

Rehin hakkinin maddi hukuk kaynakli ayni etkisi dikkate alindiginda, haciz
alacaklilarinin rehin alacaklisi ile esit itiraz imkanlarina sahip olmasi alacaklilar arasinda

oncelik ilkesine de agik¢a aykirilik teskil etmektedir.

Ote yandan, yine mevcut uygulama ve kararlar ile rehnin paraya cevrilmesi yolu ile
takipte menfaat dengesinin rehinli alacakli aleyhine bozuldugunu, alacagina bir an evvel

kavugma yoOniindeki menfaatinin diger alacaklilarin menfaati karsisinda geri planda
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birakildigini ifade etmek hi¢ yanlis olmayacaktir. Ayrica, ayni bir hak olan rehin hakkina
dayali olarak baglatilan ve kesinlesmis olan bir takibe konu alacagin miilkiyet hakki
kapsamina girdigi ve anilan uygulamalarin alacaklinin miilkiyet hakkini ihlal niteligi

tasidig1 da bir gercektir.

Yasal prosediire uygun olarak yuritilen bir rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takip
neticesinde satilan bir taginira ait ihale kesinlestikten sonra, rehinli alacaklinin 6ncelikli
alacakli olarak kabul edilmesi nedeni ile satis bedelinden dncelikle tatmin edilmesi ve rehin
alacaklisina 6deme yapildiktan sonra kalan tutar iizerinden nispi alacak sahibi haciz
alacaklilarina iliskin siranin belli olmasi i¢in sira cetveli tanzimi yapilmast seklinde
kararlarin, rehin hakkinin niteligi ile uyumlu olmasi nedeni ile daha isabetli oldugunu

diisiinmekteyiz.

Sonug olarak, rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takip usuliinde rehinli malin satis
bedelinin paylastirilmast ve sira cetveli noktasinda daha anlasilir ve farkli yorumlara
sebebiyet vermeyecek sekilde diizenlemelerin getirilmesi uygulamadaki kafa karisikliginin
giderilmesi anlaminda son derece faydali olacaktir. Kanaatimizce, anilan diizenlemelerin
rehin hakkinin hukuki niteligi ile uyumlu olmasi, rehinli alacaklinin miilkiyet hakkinin ve
menfaatinin gozetilmesi ile rehinli alacakliyr diger alacaklilar karsisinda dezavantajli
duruma diistirmemesi gerektigi hususlari goézden kacgirilmamasit gereken Onemli

noktalardandir.
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