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TESEKKUR

Calismalarim stiresince bilgi birikimi, oneri ve tecriibesiyle, bana yol gosteren gerek
saha ¢alismasinda gerek analiz asamasinda yanimda olan danisman hocam sayi Dr. Ogr. Uyesi
Hulusi AKCAY’a sonsuz tesekkiir ederim. Anketlerin saha ¢alismasinda yardimci olan Giresun
il Tarim ve Orman Miidiirliigiindeki calisma arkadaslarim ve Giresun ilge Tarim ve Orman
Miidiirliigiindeki ¢calisma arkadaslarima siikranlarimi sunarim. Ayrica bu ¢alismay1 destekleyen
Adnan Menderes Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Komisyonu'na tesekkiirlerimi
sunarim. Son olarak, hayatimin her ddoneminde benim yanimda olan babam Mesut ZIRTLAN’a,
annem Mine ZIRTLAN, ablam Miige Nihan ZIRTLAN ERINC’e ve hayat arkadasim Ozgiil’e

tesekkiirli bir borg bilirim.

Kemal ZIRTLAN
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OZET

GIRESUN ILINDEKI BUYUKBAS HAYVAN YETISTiRICILERININ BiLGi
KAYNAKLARININ HAYVANLARIN BESLENMELERI UZERINE ETKILERI

Zirtlan K. Aydin Adnan Menderes Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Zootekni
Anabilim Dah Program, Yiiksek Lisans Tezi, Aydin, 2022.

Amac: Bu caligmada, Giresun ilindeki biiyiikbag hayvan yetistiricilerinin bilgi kaynaklarinin

hayvan beslenmesi iizerine etkileri agisindan degerlendirilmesi amaglanmaistir.

Gere¢ ve Yontem: Calismanin materyalini, oransal 6rnekleme yontemi ile belirlenen Giresun
ilindeki biiylikbas hayvan yetistiriciligi yapan 99 isletmeyle yapilan anketler olusturmustur.
Ureticilerin davranis ve karar siireclerini incelemek igin Dogrusal Olmayan Kanonik

Korelasyon (DOKKA) yontemi ile grafikler elde edilmistir.

Bulgular: Sosyo-ekonomik agidan bakildiginda %58,59 unun 35-60 yas araliginda, %85,86’s1
erkek, %36,37’si1 ilkogretim mezunu, %62,63°1 orta gelir seviyesinde, %90,91°1 herhangi bir
orgiite kayith ve %80,81’inin de hayvancilik konulu herhangi bir kursa katilmadigi
belirlenmistir. Isletmelerin %64,65’i hayvancilik icin olmazsa olmaz yem olarak samani
gostermislerdir. Isletmelerin %43,43’{i hayvanlarina verimlerine bakilmaksizin ayn1 miktarda
yem verdiklerini ifade etmistir. Ayni zamanda, isletmelerin %80,81°1 besleme programlarini
kendilerinin yaptigin1 bildirmistir. Bilgi kaynaklarini ise %81,82 ile TV ve %72,73 ile

internetten sagladiklar1 belirlenmistir.

Sonu¢: Sonug olarak, isletmelerin siit verimlerinin az olmasindan dolay1 yetistiricilerin elde
ettikleri siitleri genellikle igledikten sonra bireysel pazarlamaya yoneldikleri anlagilmistir.
Arastirmaya katilan yetistiricilerin bilgi kaynaklarindan yararlanma durumlarina bakildiginda
herhangi bir yeniligi uygulamaya karar verirken uygulamanin ucuz olmasi ve gelirlerini
artiracak olmas: diisiincesinin yetistiricileri tesvik ettigi goriilmektedir. Ihtiyag duyduklari
bilgiye en kolay internet ve televizyon kanallarindan ulastiklar1 anlagilmis, tarimsal yayim ve
kitaplarin yeterince kullanmadiklar1 anlasilmistir. Genel olarak degerlendirildiginde hayvan

sayist az olan isletmelerin bilgi kaynaklarinin yetersiz oldugundan soz edilebilir.

Anahtar Kelimeler: Giresun ili, Biiyiikbas, Bilgi kaynaklari, Hayvan besleme.
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ABSTRACT

EFFECTS OF INFORMATION RESOURCES OF CATTLE BREEDERS OF
GIRESUN PROVINCE ON DAIRY CATTLE NUTRITION

Zirtlan K. Aydin Adnan Menderes University Institute of Sciences Animal Science

Department Program, Master Thesis, Aydin, 2022,

Objective: In this study, it is aimed to evaluate the information sources of cattle breeders in

Giresun in terms of their effects on animal nutrition.

Material and Methods: The material of the study consisted of questionnaires made with 99
cattle breeding farms in Giresun province, which was determined by the sampling method. To
examine the behavior and decision processes of the producers, graphs were obtained with the

Non-Linear Canonical Correlation (OVERALS) analysis.

Results: From a socio-economic point of view, 58.59% of them are in the 35-60 age range,
85.86% are male, 36.37% are primary school graduates, 62.63% are at middle income level,
90.91% are organized and 80.81% of them did not attend any course on animal husbandry.
64.65% of the farmss indicated straw as indispensable feed for livestock production. 43.43% of
the farms stated that they give the same amount of feed to their animals regardless of their yield.
At the same time, 80.81% of the enterprises reported that they made their own feeding
programs. It was determined that they obtained their information resources from TV (81.82%)
and internet (72.73%).

Conclusions: Due to the low milk yield of the farms, it has been understood that the breeders
generally turn to individual marketing after processing the milk they obtain. Considering the
situation of the breeders participating in the research benefiting from information sources, it is
seen that when deciding to implement any innovation, it is mostly cheap, and they think that
they will increase their income. It has been understood that they can reach the information they
need most easily from the internet and television channels, and it has been understood that
agricultural publications and books are not used enough. When evaluated in general, it can be

said that the information resources of the farms which small scaled are insufficient.

Key Words: Giresun province, Cattle, Information sources, Animal nutrition.
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1. GIRIS

Ciftlik hayvanlar tiikettikleri yemler ile verilen besin maddelerini et, siit, yumurta gibi
insanlar tarafindan tliketilen nitelikli hayvansal iiriinlere doniistiiren milkemmel biyolojik
tiretim tniteleridir. Hizla artan diinya niifusunun hayvansal protein ihtiyacini karsilamak i¢in
bilimsel ve teknolojik gelismeler takip etmeli ve giivenli bilgi kaynaklarini en iyi sekilde
kullanmalidir. Burada arzu edilen tiiriiniin miktariin artirilmasi, hem hayvan sayisini artirmak
hem de hayvan basma diisen verimi en {ist diizeye ¢ikarilmasiyla miimkiin olabilecegi g6z

onune alinmalidir.

Arzu edilen yiiksek verim diizeylerine ulasmak i¢in hayvanlarin iyi bir genetige sahip
olmasi yaninda, mevcut genetik potansiyelin verime doniismesine imkan saglayacak nitelikte
bir gevreye de sahip olunmasi gerektigi unutulmamalidir. Ozetle, hayvancilikta verimi artirmak

icin yiiksek verimli hayvanlarin uygun cevre kosullarinda barindirilmasi gerekir (Kutlu ve
ark.,2003).

Kalitsal degeri en yiiksek olan hayvanlardan bilimsel olarak; yeterli ve iyi dengelenmis
rasyonlarla, genetik yapilarinin ve yemden yararlanmanin en yiiksek diizeylerde tutulmasi,
isletme sahibinin optimal yetistirme kosullarmin bilinci ve bilgi kaynaklarmi etkin sekilde

kullanarak bilgiye ulagsmasini saglamak hedeflenmelidir.

Bilgiye ulagsmak ¢ok farkli kaynaklardan elde edilebilir. Farkl tiirde kaynaklar farkli
bilgiler icerebilir. Hangi kaynak tiirlinlin bilgi ihtiyacimiz1 daha iyi karsilayacagini belirlemek

i¢cin Oncelikle bilgi kaynaklarini tanimamiz ve tiirlerin 6zellikleri bilmemiz gerekmektedir.

Ulkelerin kalkinmasinda énemli bir role sahip olan tarim sektorii ve sektoriin temel
aktorii olan giftgiler, yeni teknik ve bilgileri tarimsal yayim araciligi ile temin etmektedirler
(Budak 1996). Tarimsal yayim g¢aligmalari, gerek yeni bilgi ve teknolojilerin kaynagi olan
tiniversiteler ve arastirma kuruluslarindan alinarak onlar1 kullanan ¢iftcilere iletilmesi, gerekse
ciftcilerin sorunlarmin ¢oziim {iretilmek amaciyla kaynaga iletilmesi bakimindan son derece

onemlidir (Talug C. ve H. Tathdil, 1993).

Tiirkiye'deki yayim sisteminin yeterince etkin olamadigini vurgulayan bir ¢aligmada,
tarimsal yayim konusunda etkin bir 6rgiitlenmeye ihtiyag¢ oldugu, isleyis konusunda modern bir

yapilanmanin gerekliligi vurgulanmaktadir. Hali hazirdaki, tepeden ya da bir merkezden

1



sunulan arastirma merkezli yayim sisteminden, treticiyi merkez alan ve gelen taleplerin
yonlendirildigi ve boylelikle tireticilerin de katilimlarinin saglandigi, onlara bilgiye ulasma
cabas1 veren bir sisteme gegilmesinin daha etkin olacag: bildirilmektedir. Buradaki bilgi ve
teknolojiye ilave yiiriitiilen arastirma sonuclarinin da destekledigi bir tarimsal yayim sistemi,

arzu edilen diizeye ulasilmada 6nemli olacaktir (Kumuk ve Talug,1996).

Her faaliyette oldugu gibi tarimda da bilginin edinilmesi, gelistirilmesi, paylasilmas1 ve
dogru kullanimi olduk¢a 6nemli bir konudur. Tarimda bilgi ve teknoloji kullanim etkinligi
tarimsal ilerlemeyi artirdigi gibi, yasam kalitesini de yiikseltecektir. Bu yiizden fireticilerin
tarimsal tretimde bilgi kaynaklarmi ne derece dogru kullandiklarinin bilinmesi gerekir

(R6ling,1988).

Tarimsal faaliyetler daha ¢ok kokeni kirsal aileye dayanan sosyoekonomik iiniteler
tarafindan gerceklestirilmektedir. Kirsal alanda aile baglarinin giiclii olmasi ve ciftcilerin
birbirleriyle yakin bir diyalog i¢inde bulunmasi, genellikle tarimsal konulardaki bilgi akisinin

aile bireyleri veya diger ¢iftgiler arasinda yogunlastigi sdylenebilir.

Yasl aile bireyleri ve ¢evredeki deneyimli ¢iftgilerden elde edilen bilgilere genellikle
geleneksel kaynaklardan elde edilen bilgiler denilmektedir. Bu bilgiler modern bilimin getirdigi
yeniliklerden yoksundur. Diger taraftan tarim teknolojileriyle profesyonel anlamda ilgilenen ve
bunlar1 zaman siirecinde modernize eden kuruluslar da vardir. Bunlardan elde edilen bilgilere

de modern kaynaklardan elde edilen bilgiler denilmektedir (Hornik, R.,1978).

Giresun ilinde biiylikbas yetistiriciligi faaliyeti ylriiten 20265 adet isletme
bulunmaktadir. Genel popiilasyonun %58,86’s1 dort ve alt1 bag hayvani olan isletmelerdir. Bu
nedenle bir bas hayvani bulunan igletmeler anket ¢alismasinda isletme disina ¢ikma olasiligi

diistiniilerek ¢alismanin iki bas tistii 17491 isletme olarak alinacaktir.



Cizelge 1.1. Giresun ilgeleri isletme sayilar1 ve toplam hayvan varligi (Anonim,2019)

1 ATLUCRA 7.660
2 BULANCAK 2.408 18.785
3 CAMOLUK 467 3.626
4 CANAKCT 658 2.150
5 DERELI 2.566 18.442
6 DOGANKENT 528 1.873
7 ESPIYE 2.172 9.553
8 EYNESIL 543 1.842
9 GORELE 805 2.739
10 GUCE 891 2.891
11 KESAP 1.048 5.338
12 MERKEZ 1.914 49.543
13 PIRAZIZ 786 3.540
SEBINKARAH
14 ISAR 1.883 31.723
15 TIREBOLU 1.315 4.988
16 YAGLIDERE 1.633 9.022
TOPLAM 20.265 173.715

Bu bilgiler 15181inda, Giresun ilinde faaliyet gdsteren biiyiikbas yetistiricilerinin bilgi
kaynaklarmin hayvanlarin beslenmeleri iizerine etkilerinin belirlenmesi amactyla planlanan

calisma, yukaridaki Cizelge 1.1.’de bildirilen il¢elerde yiiriitiilmiistiir.



2. KAYNAK OZETLERI

Ulkemiz tariminda ve diinyada iireticilerin kullandiklar1 bilgi kaynaklarmi incelemek
lizere gesitli arastirmalar yiiriitiilmiistiir. isletme sahibinin giivenilir bilgi kaynaklarini aktif
sekilde kullanmasi hem kendi isletmesi icin hem de yetistiricinin ¢evresindeki isletme sahipleri

icin; bilgi kaynak kullanimini tesvik etmekle birlikte bilgi yayimminida kolaylagtirmaktadir.

Ozgcatalbas, O., (1990). Asag1 Seyhan sulama proje alanindaki musir iireticilerinin bilgi
edinme kaynaklar1 konulu arastirmasinda; yeniliklerin kolayca benimsetilmesi ve yayilmasinin
saglanabilmesi i¢in ¢ok c¢esitli bilgi kaynaklarinin etkilerinin bilinmesi ve sonuglarin
degerlendirilerek uygulamaya aktarilmasi olduk¢ca onemli oldugunu ve ciftgilere ulagsmak

amaciyla ¢ok farkli bilgi kaynaklarindan faydalandiklarini ifade etmistir.

Demirtag ve Giirler (1994) Tiirkiye’de uygulamaya konulan I. tarimsal yayim ve
uygulamali aragtirma projesinin Tiirk tarimimin gelismesine etkileri arastirmalarinda; tarim
sektorlinde tliretim ve verimliligi arttirmak, yeni teknolojileri gelistirmek, ciftcilerin gelirini
arttirmak ve bunlara bagli olarak kirsal niifusun refahin1 ve yasam diizeylerini yiikseltmek ise

onemli 6l¢iide tarimsal yayim hizmetlerinin basarili olmasini ifade etmislerdir.

Oktay ve ark. (1995) Bilgi ve teknoloji akisinda etkinligin saglanmasi arastirmalarinda
bilginin iretilmesi, ¢ift¢inin anlayabilecegi bi¢ime donistiiriilerek yayilmasi ve giftgiler
tarafindan algilanip kullanilmasinin birbirini tamamlayan bir dongii igerisinde gerceklestigini

ifade etmislerdir.

Talug C, Tathdil F, (1993) Tarimsal yayim ve haberlesme konulu aragtirmalarinda
tarimsal yayim g¢aligmalar1, gerek yeni bilgi ve teknojilerin kaynagi olan {iniversiteler ve
arastirma kuruluslarindan alinarak onlar1 kullanan ciftcilere iletilmesi, gerekse c¢ift¢ilerin
sorunlarinin ¢éziim {tretilmek amaciyla kaynaga iletilmesi bakimimdan son derece Gnemli

oldugunu saptamislar.

Bursa Karacabey’de arazi toplulagtirmasi yapilan kdylerde sosyo-ekonomik yapi ile
yeniliklerin benimsenmesi arasindaki iligkilerin incelendigi bir arastirmada, tarimsal yayim
elemanlarinin yenilikleri ve teknik bilgiyi yetistiricilere ulastirmada son derece dnemli bir paya

sahip olduklarin1 bildirmislerdir (Yavuz ve Giirbiiz,2001). Diger bir ¢alismada ise, radyo,



televizyon gibi isitsel gorsel ve gazete, dergi gibi yazili araclar da yayim faaliyetlerinin

tamamlayic1 unsurlari olarak bildirilmistir (Aktas,2005).

Yetistiricilerin kitle iletisim araglarindan (gazete, radyo, televizyon ve internet vb.)
yararlanmalari, kendi sosyal ortamlarmin disina ¢ikmast ve girisken olmalariin tarimsal
faaliyetlerde daha ¢ok modern bilgi kaynaklarini kullanildigina dair bir gosterge kabul edilebilir
(Boz ve ark.,2004).

Tarimsal yeniliklerin, 6ncelikle haberdar olma asamasinda ve kirsal kesimde yayilmasi
stirecinde radyo ve televizyon onemli bir etkinlige sahipken, sonraki siirecte karar alma ve
uygulama adimlarinda etkisi azalmakta ve bunlarin yerini artik bireysel ve kisisel iletisim

kanallar1 almaktadir (Rogers,1983).

Cay tariminda yayim faaliyetlerinin degerlendirildigi ¢alismada, ¢ay tariminda bilginin
tireticilere ulagmasinin yolunun, yayim kuruluslarinin 6ncelikle bilgi ve teknolojik olanaklara
sahip olmalarina bagli oldugu ifade edilmektedir. Kamu yayim orgiitlerinin, tireticilerin bilgi
edinmelerinde en dnemli kaynaklardan biri oldugu vurgulanan calismada, tireticilere de bilgi
akiginin, kamu kurum ve kuruluslarinin yayim elemanlar: tarafindan saglandigini ifade

edilmektedir (Torun, 2005).

Boz ve ark. (2004) Kahramanmarag’ta faaliyet gosteren yetistiricilerin kullandiklar
bilgi kaynaklarinin incelendigi bir ¢alismada, iireticilerin tarimsal kuruluslar yerine kendileri

gibi faaliyetlerini siirdiiren diger yetistiricilerden bilgi edindiklerini bildirmislerdir.

Aydin ilinde yiritilen bir c¢alismada, siit inekgiligi yapan isletmelerinin bilgi
gereksinimleri ve bu konuyla ilgilenen tarimsal yayim orgiitleri incelemis, iireticilerin pek ¢ok
konuda bilgiye gereksinim duyduklar1 ifade edilmistir. Ureticilere girdi saglama ve ticari
konularda kamu yayim oOrgiitlerinin herhangi bir roliiniin bulunmadigi, buna karsin iiretici
birlikleri ile iiretici kooperatiflerinin bu konularda diizenli destek ve hizmet sagladiklar
goriilmiistiir. Diisiik diizeyde de olsa bilgi, kamu yayim orgiitleri ve iiretici birlikleri tarafindan
cesitli yayim yontemleriyle treticilere sunulurken, tiretici kooperatifleri bu konuda gok sinirli

faaliyet gosterdikleri ifade edilmistir. Armagan, (2005)

Yalgin, M. ve Boz, 1. (2007). Kumluca ilgesinde seralarda iireticilerin kullandiklar1 bilgi
kaynaklari inceledikleri ¢alismasinda gelencksel bilgi kaynaklarinin hala ¢ok yiiksek oranda

kullantyor olmasini bildirmislerdir.



Yilmaz,H ,Demircan V,Giil M(2009).Ureticilerin kimyasal giibre kullaniminda bilgi
kaynaklarinin belirlenmesi ve tarimsal yayim agisindan degerlendirilmesi arastirmalarinda;
tarimsal yayim faaliyetlerinin etkin bir sekilde yapilamamasinin en 6nemli nedeni esnek yayim

yontemlerinin uygulanmamasi olarak ifade etmislerdir.

Aydm Eryilmaz, G., Kilig, O. , Boz, I. & Kaynake1, C.(2020) Siit sigircilign yapan
isletmelerin  tarimsal  yeniliklerin  benimsenmesi ve bilgi kaynaklar1  yOniinden
degerlendirilmesi: Samsun ili Bafra ve Canik il¢eleri 6rneginde; arastirma sonuglarina gore, siit
sigirciligiyla ilgili bilgi edinmede geleneksel kaynaklarin, yayim metotlar1 arasinda da kitle

iletisim araglarinin 6n plana ¢iktigini gézlemlemislerdir.



3. MATERYAL VE YONTEM

Giresun ilinde biiylikbas yetistiriciligi faaliyeti yiriiten 20265 adet isletme
bulunmaktadir. Genel popiilasyonun %58,86’s1 dort ve alt1 bas hayvani olan isletmelerdir. Bu
nedenle bir bas hayvani bulunan igletmeler anket ¢alismasinda isletme disina ¢ikma olasiligt

diisiiniilerek ¢alismanin iki bas {istii 17491 isletme olarak alinacaktir.

Arastirmada anketler yiiz yiize yapilmis olup online olarak anket formuna islenmistir.
Calisma yiiritiilirken isletmelerdeki sosyo-ekonomik diizeyleri (yas, cinsiyet, gelir diizeyi,
egitim durumu, sosyal giivence vb. gibi), verim diizeyleri, bilgi kaynaklarina ulasim imkanlari
(egitimler, internet, tv kanallar1 vb. gibi) bilgi kaynaklarindan yararlanma sekilleri ve
gozlemler(hayvan besleme bilgi diizeyleri, yem tercihleri, mera, yaylak ve kislaklardan

yararlanma durumlari vb. gibi) dair bilgiler toparlanmis ve degerlendirilmistir.

Ornekleme yontemi olarak oransal drnekleme yontemi kullanilacak olup, toplamda %95

giiven, %10 hata ile 99 adet isletme ile anket ¢alismas1 gergeklestirilecektir (Yamane,2001).

_ Npgq 17491.1,960%.0.5.0.5 %
T N-D) g O (17491 - 1) + 196050505
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Sekil 3.1. Arastirmaya katilan katilimcilarin yasadiklar1 ilgelere gore arastirma igindeki
yiizdeleri



Ureticilerin davranis ve karar siireglerini incelemek icin kullanilacak olan Dogrusal
Olmayan Kanonik Korelasyonun (DOKKA) temelini Klasik Dogrusal Kanonik Korelasyon
Analizi (KKKA) olusturmaktadir. Hotelling tarafindan 1936’da gelistirilmis olan KKKA,
bagimsiz degiskenlerle olusturulan kiime ile bagimli degiskenlerin olusturdugu kiime
arasindaki iliskinin derecesini (Korelasyonunu) ortaya koyan ¢ok degiskenli Istatistik analiz
tekniklerinden biridir (Tekin, 1993). KKKA gerceklestirilmesi i¢in kimi gereken varsayimlar
bulunmaktadir. Bu varsayimlar; degiskenlerin ¢ok degiskenli normal dagilim gostermesi, analiz
sonucunun giivenilir olmasi i¢in setlerdeki veri sayisinin yeterince ¢ok olmasi, veri setinde
aykir1 degerlerin bulunmamasi, veri matrisinde gereginden fazla ve problemle alakasi olmayan
degiskenlerin yer almamasi ve degiskenler arasinda tam korelasyon bulunmamali seklindedir
(Filiz ve Kolukisapoglu, 2012). Ayrica KKKA’da degiskenler esit aralikl1 veya oranlt 6lgekli
olmalidir (Siit, 2001).

So6zii edilen bu varsayimlarin biri veya birkag¢inin saglanmamasi durumunda DOKKA
kullanilir (Gifi, 1989). DOKKA, ilk olarak 1981°de Gifi tarafindan ortaya konmustur (Giray,
2011).Analiz, iki veya daha fazla sayidaki degisken kiimesini inceleyerek, kiimelerin birbirine
ne kadar benzedigini arastirmaktadir (Hsieh, 2001). DOKKA, farkli 6l¢iim diizeylerine sahip
olabilen degiskenlerin dagilimi veya iliskilerin dogrusalligi hakkinda herhangi bir varsayimda
bulunmaz. DOKKA, kategorik degiskenlerin degisken kiimeleri ile problemleri i¢in

tasarlanmustir.

Kisacas1 analizin isleyisine nominal, ordinal ve nicel (aralik ve oransal dl¢ek) gibi farkli
Olcek tipleri ile Ol¢iilmiis veriler dahil edilebilmekte ve iki boyutlu haritalarda degiskenlerin
grafiksel gosterimine de yer vermesi, analizin g¢ekiciligini ortaya koymaktadir (Theodosiou et

al., 2012; Siit, 2001; Michailidis and Leeuw, 1996)

Gifi, terminolojisinde diger cok degiskenli analiz tekniklerine benzer sekilde, bir kayip
fonksiyonu ve kisitlar ile tanimlanmaktadir. DOKKA’da, agirliklandirma yoluyla homojenligin

maksimize edilmesine iliskin kurulan kayip fonksiyonu asagidaki gibidir (Michailidis and de

Leeuw, 1996):

T (X, A) = H‘leSQ(X —H A
k

Burada, X (n*p) boyuta sahip nesne skorlart SSQ Vektdr ya da matrisin kdsegen

elemanlarimin kareleri toplamini, K kiime sayisini ve m, toplam degisken sayisini



gostermektedir. Hk (n x jk)boyutlu k. degisken kiimesini gosteren matrisi (jk: k. kiimede yer
alan degisken sayisidir) verirken, Ak (jk x p) boyutlu agirlik vektorlerini gosteren matrisi ifade

etmektedir.

DOKKA analizinde, nitel veri analizinde orijinal veri matrisi yerine gosterge matrisi
kullanildigindan, Hk matrisi yerine Gj gosterge matrisi ve Ak agirliklar1 yerine Yj kategori
sayisallagtirmalart matrisi kullanilmalidir. Bu durumda kayip fonksiyonu asagidaki gibi olur

(Burg and de Leeuw, 1998).

g (0, V) = H-lzsscg (X _ z Grj Y,{)
k

Jef;,

Burada Yij, (kj x p) boyuta sahip kategori nicellestirmelerini, Gj, (n X Kj) boyuta sahip
olan j degiskeninin gosterge matrisini, ifade etmektedir. Ayrica J, degiskenlerin J kiime indeksi
I()...JK)...... J(K) seklinde k alt kiimeler i¢ine ayrilir (Michailidis and de Leeuw, 1996). Ilgili
fonksiyon dalgali en kiiciik kareler (ALS) algoritmasi kullanilarak minimum kilinir ve optimal
¢oziim degerleri elde edilir. Bu sekilde, fonksiyonda belirtilen durum tiim degiskenlerin goklu

siiflayict oldugu ve ¢oklu ¢oziim sonuclarina gidildigini gosterir(Hsieh, 2001).

Ele alinan bu analiz yardimiyla hayvansal tiretim faaliyetinde bulunan isletmelerden
toplanan veriler DOKKA yardimiyla, iireticilerin davraniglari ve tutumlari aralarindaki farklar

ortaya konularak sonuclar yorumlanacaktir.



4. BULGULAR

4.1 Sosyo-Ekonomik Ozellikler

Aragtirmada ankete katilanlarin sosyo-ekonomik oOzellikleri de ele alinmustir.
Arastirmada ele alinan sosyo-ekonomik ozellikler yas gruplari, cinsiyetleri, medeni halleri,
egitim durumlari, gelir seviyeleri, sosyal giivence durumlari, ailedeki fert sayisi, toplam arazi
biiytikliikleri, yem bitkisi ekilis alanlari, hayvansal liretimin tarimsal tiretimdeki pay1 irdelenmis

olup, ciftcilerin sosyo-ekonomik durumunu gosteren veriler (Cizelge 4.1)’de gosterilmistir.

Ankete katilim saglayan yetistiricilerin; 24-35 yas arasinda %28,28, 35-60 yas arasinda
%358,59 ve 60 yas lizeri yetistiricilerin %13,13’tlir.Cinsiyete bakildiginda %85,86 erkek ve
%14,14 kadindir. Medeni durumlar1 ele alindiginda %85,86 evli ve %14,14 bekardir.

Aile birey sayilarinda 1-2 birey sayisina sahip aileler %6,06 iken 3-5 bireyli aile sayisi
%65,66 ve 6 birey ve listii aile sayisina bakildiginda %?28,28 olarak tespit edilmistir. Anket

yapilan isletmelerde genis aile modelinin yogunlukta oldugu saptanmustir.

Egitim durumlarma bakildiginda ilkokul mezunlar1 %36,37, ortaokul mezunlari
%16,16, lise mezunlar1 %24,24 ve iniversite mezunlart %23,23 tespit edilmistir. Gelir
seviyelerinde ise dusiik %28,28, orta %62,63 ve yiiksek %9,09 olarak saptanmistir. Egitim
durumlart ve gelir durumlari kontrol edildiginde egitim durumu arttik¢a gelir seviyelerinin
arttig1 saptanmistir. Sosyal gilivence durumlarina bakildiginda SSK kayitli yetistirici oran
%32,32 iken Bag-Kura kayith %36,37°dir, emekli sandigina kayith %15,15 ve sosyal giivencesi

olmayanlar ise %16,16 olarak saptanmustir.

Yetistiricilerin iretim faaliyetleri ele alindiginda hayvansal iiretimden gelir elde
edenlerin pay1 %43,43 ve hem hayvansal hem bitkisel iiretimden elde edenlerin pay1 ise
%56,57°dir.Ankete katilim saglayanlarin kooperatif, dernek, birlik tiyelik durumlarina
bakildiginda %90,91 iiyeliklerinin oldugu ve %9,09 ise herhangi bir kooperatif, dernek ve
birlige tiyelikleri yoktur. Herhangi bir egitim ve kursa katilim durumlar: ele alindiginda ise
%19,19’unun egitim veya kursa katildiklar1 ve %80,81’inin ise herhangi bir egitim veya kursa

katilmadig1 saptanmustir.
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Cizelge 4.1 Yetistiricilerin Sosyo-Ekonomik Ozellikleri

Ptgisken Sa31 28@8
35-60 58 58,59
>60 13 13,13
Cinsiyet

Erkek 85 85,86
Kadin 14 14,14
Medeni hali

Evli 85 85,86
Bekar 14 14,14
Aile birey sayis1

1-2 6 6,06
3-5 65 65,66
>6 28 28,28
Egitim durumu

Ilkokul 36 36,37
Ortaokul 16 16,16
Lise 24 24,24
Universite 23 23,23
Gelir seviyesi durumu

Diisiik 28 28,28
Orta 62 62,63
Yiiksek 9 9,09
Sosyal giivence durumu

SSK 32 32,32
Bag-kur 36 36,37
Emekli sandig1 15 15,15
Sosyal giivencesi olmayanlar 16 16,16
Uretim faaliyeti

Hayvansal iiretim 43 4343
Hayvansal {iretim +Bitkisel

tiretim 56 56,57
Kooperatif, dernek, birlik iiyelik durumlari

Evet 90 90,91
Hayir 9 9,09
Herhangi bir egitim veya kursa katilhm durumlar

Evet 19 19,19

Hayir 80 80,81




4.2 isletmelerin Yapisal Ozellikleri

Arastirmaya katilan yetistiricilerin isletmelerine ait 6zellikler ele alindiginda (Cizelge
4.2); toplam arazi biiyiikliikleri ortalama 31,82 da olarak saptanmistir. Toplam arazi biiytikligii
igerisinde ise yem bitkisi ekili alan1 ortalama 8,43 da olarak tespit edilmistir. Cografi kosullar
ve iklim ele alindiginda arastirmanin yapildigi boélgenin yiikseltisinin fazla, bulutlu giin
sayisinin yiiksek, yem bitkisi ekilis alan1 i¢in yeterli arazinin azlig1 dikkati ¢cekmektedir. Yem

bitkisi ekilis alanlarinin genellikle daha diiz ve egimsiz olan i¢ il¢elerde oldugu tespit edilmistir.

Yetistiricilerin hayvan varligina bakildiginda ortalama 9,69 bas ve sagim yapilan
hayvan sayisinda ise ortalama 4,81 bas olarak tespit edilmistir. Yetistiricilerin isletmelerindeki
besledikleri hayvan sayilarindan genellikle bolgede kiiciik aile isletme modelinin benimsendigi
saptanmustir. Yetistiricilerin sahip olduklar1 ahir yasi ise 19,31 yil olarak gozlemlenmistir.

Isletmelerin calisan sayilar1 ortalama ise 1,48 kisidir.

Ankete katilim saglayan yetistiricilerin uzun yillar boyunca hayvansal {iretim yaptiklari,
kiiciik aile isletmesi modelinin yogun olarak benimsendigi ve genellikle ¢alisanlarin kendileri

ve aile bireylerinden olduklari tespit edilmistir.

Cizelge 4.2 Yetistirici Isletmelerin Yapisal Ozellikleri

Degiskenler Ortalama
Toplam arazi biiytikligi (da) 31.82
Yem bitkisi ekilis alan1 (da) 8,43
Hayvan varlig1 sayisi (bas) 9,69
Sagim yapilan hayvan sayisi (bas) 4,81
Ahir yas1 (y1l) 19,31
Calisan sayist (kisi) 1,48

4.3 Desteklerden Yaralanma Durumlari, Sorunlarin Coziimii ve Beklentileri

Arastirmaya katilim saglayan yetistiricilerin desteklerden yararlanma durumlari,

isletmelerinde karsilastiklart sorunlarin ¢6ziimii ve beklentileri (Cizelge 4.3) verilmistir.

Yetistiricilerin devlet desteklerinden yararlanma durumlarina bakildiginda %97,97 ile
faydalandiklar1 ve % 2,03’liniin ise faydalanmadiklar1 tespit edilmis olup faydalanmada

yetistiricilerin ilgili ve bilgili olduklar1 anlagiimaktadir.
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Yetigtiricilerin hangi desteklerden faydalandiklarina bakildiginda;

ile

hayvancilik destegi, %85,86 ile mazot-giibre destegi, %69,69 ile findik alan bazli destegini ve

%8,08 ile tarim sigortasi destegi yer almaktadir.

Yetistiricilere desteklerden yararlanmadan once desteklerle ilgili bilgileri kimden
aldiklar1 soruldugunda ise Tarim Il ve Ilce Miidiirliikleri %44,45, Ziraat Odalar1 %22,22,
Damuzlik Birlikleri %8,08, Serbest Veteriner Hekimler %14,14, Kooperatifler %3,03 ve diger

%38,08 olarak saptanmustir.

Yetistiricilerin beklentilerini irdelemek icin yaptiklar1 hayvancilik faaliyeti ile ilgili

gelecek gorliyor musunuz diye soruldugunda evet diyenler %47,47 ve hayir diyenler ise %52,53

olarak tespit edilmistir. Yetistiricilere isletmenizi gelecekte biiylitmek istiyor musunuz diye

soruldugunda evet diyenler %39,39 ve hayir diyenler %60,61 olarak saptanmustir.

Cizelge 4.3 Desteklerden yararlanma durumlari, sorunlar1 ve beklentileri

Degiskenler Say1 %
Devlet desteklemelerinden yararlanma durumlari
Evet 97 97,97
Hayir 2 2,03
Hangi desteklerden yararlanma durumlarr®
Hayvancilik destegi 97 97,98
Mazot-giibre destegi 85 85,86
Findik alan bazli destegi 69 69,69
Tarim sigortas1 destegi 8 8,08
Desteklerden yararlanmadan once desteklerle ilgili bilgileri kimden aldiklar:
Il Tarim ve Ilge miidiirliigii 44 44,45
Ziraat odalan 22 22,22
Damaizlik birlikleri 8 8,08
Serbest veteriner hekim 14 14,14
Kooperatifler 3 3,03
Diger 8 8,08
Isletmelerinde karsilastiklar: sorunlar: kime damstiklar
[I/Tlge miidiirliigi 45 45,46
Ziraat odast 7 7,07
Universite 1 1,01
Serbest veteriner hekim 44 44,44
Damizlik birligi 2 2,02
Yaptigimiz hayvancilik faaliyeti ile ilgili gelecek goriiyor musunuz
Evet 47 47,47
Hayir 52 52,53
Gelecekte iletmenizi biiyiitmek istiyor musunuz
Evet 39 39,39
Hayir 60 60,61

*Birden fazla se¢enek isaretlenmistir
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4.4 Hayvan Yetistirme Bilgileri

Arastirmada yetistiricilerin hayvan yetistirme bilgi diizeyleride irdelenmistir. Hayvan
yetistirme bilgilerini saptamak i¢in ineklerin laktasyonda kalig siireleri, kuruya g¢ikarma
stireleri, buzagilarin siitten kesim yaslari, hayvanlarin bulundugu ortam sicakligi, yasama alanm
bliytikliikleri, ilkine tohumlama yasi, suni tohumlama yaptirim durumlar1 ve isletmedeki

gebelik basina tohumlama sayilart sorulmus olup, (Cizelge 4.4) gosterilmistir.

Yetistiricilerin lastasyon siiresiyle ilgili olarak vermis olduklar1 305 giinden az diyenler
%18,18, 305 giinden fazla diyenler %12,12, 305 giin diyenler %26,26 ve herhangi bir bilgisi
olmadigini sdyleyenler ise %43,44tiir.Kuruya ¢ikarma siireleriyle ilgili verdikleri 1 ay siireyle
diyenler %15,15, 2 ay siireyle diyenler %32,33, Siit miktar1 diisiince diyenler %24,24, kuruya
¢ikarmiyorum diyenler %7,07 ve siiresini bilmiyorum diyenler %21,21 olarak tespit edilmistir.
Buzagilarin siitten kesim siirelerinde ise 30-59 giin arast diyenler %14,14, 60-59 giin arasi
diyenler %30,31, 90-120 giin arasinda diyenler %27,27 ve 120 giinden fazla diyenler ise
%28,28 olarak tespit edilmistir.

Hayvanlarin bulundugu ortam sicakligi ne olmalidir diye soruldugunda; hayvan igin
onemli degil diyenler %25,25, 5-20 °C aras1 diyenler %39,40, 21-25°C arasi diyenler %26,26,
26-30°C arasi1 diyenler %6,06 ve 30°C iistii diyenler %3,03 tiir.Bir hayvana diisen yasama alan1
ne kadar olmali diye soruldugunda, hepsi bir arada diyenler %30,30, her hayvan i¢in ayr1 durak
diyenler %37,38, hayvan basina 5-7 m? diyenler %13,13 ve bilmiyorum/6nemli degil diyenler

ise %19,19 olarak saptanmustir.

Isletmelerin ilkine tohumlama yasi ne kadar olmali diye soruldugunda; 6-9 ay arasi
diyenler %1,01, 9-12 ay arasi diyenler %42,43, 15 ay diyenler %39,33, 18-24 ay arasinda
diyenler %19,19 ve 24 ay Ustii diyenler ise %4,04tiir.Yetistiricilerin %71,72 suni tohumlama
yaptirirken, %28,28 ise suni tohumlama yaptirmamaktadir. Isletmelerin gebelik basina
tohumlama sayis1 soruldugunda; 1 kez diyenler %35,35, 2-3 kez diyenler %54,55, 3-5 kez
diyenler %10,10 olarak saptanmustir.
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Cizelge 4.4 Hayvan Yetistirme Bilgileri

Degiskenler Say1 %
Ineklerin laktasyonda kahs siiresi ne kadardir
305 giinden az 18 18,18
305 giinden fazla 12 12,12
305 giin 26 26,26
Herhangi bir bilgim yok 43 43,44
Sagmal inekleri dogumdan kag¢ giin once kuruya ¢ikariyorsunuz
1ay 15 15,15
2 ay 32 32,33
Siitii miktar: diisiince 24 24,24
Kuruya ¢ikarmiyorum 7 7,07
Siiresimi bilmiyorum 21 21,21
Buzagilarn siitten kesim yasi kactir
30-59 giin arasinda 14 14,14
60-89 giin arasinda 30 30,31
90-120 giin arasinda 27 27,27
>120 giinden fazla 28 28,28
Hayvanin bulundugu ortam sicaklig1 ne olmahdir
Hayvan i¢in 6nemli degil 25 25,25
5-20 °C 39 39,40
21-25°C 26 26,26
26-30°C 6 6,06
>30 3 3,03
Bir hayvana diisen yasam alani ne kadardir
Hepsi bir arada 30 30,30
Her hayvan i¢in ayr1 durak
yerleri var 37 37,38
Hayvan basina 5-7 m? ‘lik alan 13 13,13
Bilmiyorum/6nemli degil 19 19,19
Sigirlarda ilk tohumlama yas1 kagtir
6-9 ay 1 1,01
9-12 ay 42 42,43
15 ay 33 33,33
18-24 ay 19 19,19
24 ay ve lizeri 4 4,04
Suni tohumlama yaptiriyor musunuz
Evet 71 71,72
Hayir 28 28,28
Isletmede gebelik basina tohumlama sayisi kac
1 kez 35 35,35
2-3 kez 54 54,55
3-5 kez 10 10,10
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4.5 Hayvan Besleme Bilgileri

Arastirmaya katilan yetistiricilerin hayvan besleme bilgileride incelenmistir. Hayvan
besleme bilgileri igin olmazsa olmaz dedikleri yem, kaba yemi nereden temin ettikleri, tim
hayvanlarina ayn1 miktarda m1 yem verdigi, hayvanlara verdigi yemin kalitesinin 6nemli olup
olmadigi, isletmesine karma yem alirken en 6nemli kriterin ne oldugu, buzagilara verilen
giinliik stit miktar1, buzagi baglangi¢ yemi kullanim durumlari, igletmede rasyon yapim durumu,
rasyonu kimin diizenlendigi, hayvanlar1 beslerken gruplara ayirip ayirmadig: ve hayvanlarin

meralar otlatma durumlari ele alinmis olup (Cizelge 4.5) gosterilmistir.

Katilimcilara hayvancilik i¢in olmazsa olmaz yem sizce ne olmalidir sorusuna saman
diyenler %64,65, yonca diyenler %15,15, ¢ayir otu diyenler %16,16, fabrika yemi diyenler
%1,01 ve arpa diyenler %3,03’tlir. Kaba yemi ne sekilde temin ediyorsunuz sorusuna ise kendi
tiretimin diyenler %26,26, kooperatif vasitasiyla disaridan satin aliyorum diyenler %2,02,

disaridan satin aliyorum diyenler %63,64 ve ¢cogunlukla otlatma diyenler %8,08 olmustur.

Isletmenizdeki biitiin hayvanlara ayn1 miktarda m1 yem veriyorsunuz diye soruldugunda
evet diyenler %43,43,verdiginiz yemin kalitesi sizce 6nemli mi diye soruldugunda %82,83 evet
diyerek cevaplamiglardir. Karma yemi satin alirken en énemli kriterleri olarak kaliteli olmali
diyenler %48,49, fiyati diyenler %44,44, yemin markasi diyenler %1,01, komsu isletme

tavsiyesi diyenler %6,06 saptanmuistir.

Buzagilara igirilen giinliik siit miktar1 soruldugunda miktarmi bilmiyorum diyenler
%34,35 dikkat ¢ekmektedir. Buzagi baslangi¢ yemini ka¢ giinliik yastan itibaren kullanmaya

basliyorsunuz diye soruldugunda %43,44’1 kullanmadiklarini séylemislerdir.

Yetistiricilerin isletmelerinde %80,81’inin besleme programi/rasyon hazirlamadiklari,
rasyonlar1 yem firmasi ¢alisanlar1 hazirliyor diyenler %5,05, rasyonu veteriner hekim hazirliyor

diyenler %14,14 ve rasyonu kendim hazirliyorum diyenler %80,81 olarak saptanmuistir.

Hayvanlar1 beslerken gruplara ayirip mui besliyorsunuz diye sordugumuzda evet
ayirtyorum diyenler %43,43, hayir ayirmiyorum diyenler %56,57 ve hayvanlarinizi meralarda
otlatma durumlarina bakildiginda ise merada otlatanlar %78,79, otlatmiyorum diyenler %21,21
olarak saptanmustir. Toplam cayir mera varligi ele alindiginda Karadeniz bolgesinde (Anonim,
2001) saymminda 1516634 ha ¢ayir mera alanina sahip oldugu tespit edilmis olup, ¢ayir
alanlarinin kuru ot verimi 3000 kg/ha ve mera alanlarinin ise 450 kg/ha olarak hesaplanmistir

(Anonim, 2002).
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Meralarin 1slah edilmesi amaciyla kiraya verilmesine imkan taniyan 4342 sayili Mera

Kanunu ve kanun kapsaminda g¢ikarilan ydnetmelik Ulkemizde 1998 yilinda yasalasarak

yirlrliige girmistir. Bu kanun geregince illerde mera komisyonlar1 baskanliginda sahip

oldugumuz bu alanlarinin tespit, tahdit, tahsis ve 1slah ¢alismalar1 biitiin illerimizde

ylriitiilmektedir.

Cizelge 4.5 Hayvan Besleme Bilgileri

Degiskenler Say1 %
Hayvancilik i¢in olmazsa olmaz yem sizce nedir
Saman 64 64,65
Yonca 15 15,15
Cayir Otu 16 16,16
Fabrika Yemi 1 1,01
Arpa 3 3,03
Kaba yemi nereden temin ediyorsunuz
Kendi tiretimim 26 26,26
Kooperatifler vasitasiyla disaridan
satin aliyor 2 2,02
Disaridan satin aliyorum 63 63,64
(Cogunlukla otlatma 8 8,08
Isletmenizdeki biitiin hayvanlara aym miktarda mi yem veriyorsunuz
Evet 43 43,43
Hayir 56 56,57
Hayvana verdiginiz yemin kalitesi sizce 6nemli mi
Evet 82 82,83
Hayir 17 17,17
Karma yemi satin alirken en onemli kriter nedir
Kaliteli olmasi 48 48,49
Fiyat1 44 44,44
Yem firmasi 1 1,01
Komsu isletme tavsiyesi 6 6,06
Buzagilara icirilen giinliik siit miktar1 nedir
1-3 1t 27 27,27
4-5 It 31 31,31
6-7 It 7 7,07
Miktarini bilmiyorum 34 34,35
Buza@ baslangi¢c yemi verilmesine kag¢ giinliik yasta bashyorsunuz
1 glinliikken 8,08
6 -7 giinden itibaren 28 28,28
1-4 hafta arasinda 20 20,20
Kullanmiyorum 43 43,44
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Cizelge 4.5 Hayvan Besleme Bilgileri (Devam)

Isletmedeki hayvanlara besleme programi/rasyon yapiyor musunuz

Evet 19 19,19
Hay1r 80 80,81
Rasyonu kim diizenliyor

Yem firmasi ¢alisanlari 5 5,05
Veteriner hekim 14 14,14
Kendim 80 80,81
Hayvanlari beslerken gruplara ayiriyor musunuz

Evet 43 43,43
Hayir 56 56,57
Hayvanlarinizi merada otlatiyor musunuz

Evet 78 78,79
Hayir 21 21,21

4.6 Isletmelerin Sagim Bilgileri

Aragtirmaya katilan yetistiricilerinin isletmelerinde hayvansal {iriin elde ederken
kullandiklar1 sagim sekilleri, isletmelerindeki giinlilk sagim sayisi, ortalama giinliik siit
verimleri ve siit liretiminin 1rklara gore farklilik gosterip gostermedigi sorulmus olup (Cizelge
4.6) gosterilmistir. Yetistiricilerin igsletmelerindeki sagim sekli soruldugunda elle sagryorum
diyenler %65,66, seyyar makinayla diyenler %32,32, boru hatt1 sagim sekli diyenler %1,01 ve
sagim iinitesiyle diyenler %1,01°dir.Isletmesinde giinliik sagim say1s1 bir kez diyenler %19,19,

iki kez diyenler %78,79, 3 ve daha fazla sagim yapiliyor diyenler %2,02dir.

Ortalama giinliik siit verimleri soruldugunda 5 litreden az diyenler %11,11, 5-10 lire
arasinda diyenler %43,44, 10-25 litre arasinda diyenler %32,32, 25-30 litre arasinda diyenler
%38,08 ve 30 litreden fazla diyenler 5,05°dir.Siit liretimi 1rklara gore degisiklik gosteriyor mu

diye soruldugunda evet gosterir diyenler %90,91 ve hayir gostermez diyenler ise %9,09’dur.
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Cizelge 4.6 Isletmelerin Sagim Bilgileri

Degiskenler Say1 %
Isletmedeki sagim sekli nedir
Elle sagim 65 65,66
Seyyar makine ile 32 32,32
Boru hatt1 sagim 1 1,01
Sagim {initesi 1 1,01
Isletmedeki giinliik sagim sayis1 kactir
1 kez 19 19,19
2 kez 78 78,79
3 ve daha fazla 2 2,02
Ortama giinliik siit verimi kactir
5 litreden az 11 11,11
5-10 litre arasi 43 43 44
10-25 litre arasi1 32 32,32
25-30litre arasi 8 8,08
30 litreden fazla 5 5,05
Siit uiretimi irklara gore farkhihk gosterir mi
Evet 90 90,91
Hayir 9 9,09

4.7 Pazarlama Durumu

Arastirmaya katilan yetistiricilerin hayvansal iiretimi ne amacla yaptiklari, isletmede

elde ettikleri siitii nasil degerlendirdikleri ve siitii satis seklinden memnun olup olmadiklar

sorulmus ve (Cizelge 4.7) gosterilmistir. Hayvansal iiretimi ne amagla yaptiklar1 soruldugunda

aile tiikketimi i¢in diyenler %26,26, pazar geliri elde etmek i¢in diyenler %12,12, hobi amagl

diyenler %4,04 ve hem aile tiiketimi hem de pazar geliri elde etmek i¢in diyenler ise %57,58tir.

Isletmelerin elde ettikleri siitii bireysel olarak pazarlayanlar %35,35, mandira ve

kooperatiflere satarak %8,08, kendim isliyorum diyenler %54,55, diger diyenler ise

%2,02°dir.Stitii satis seklinden memnunum diyenler %57,58 ve memnun degilim diyenler

%42,42 olarak saptanmustir.
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Cizelge 4.7 Pazarlama Durumlar1

Degiskenler Say1 %
Hayvansal iiretimi ne amacla yapiyorsunuz
Aile tiiketimi 26 26,26
Pazar geliri elde etmek i¢in 12 12,12
Hobi amaclh 4 404
Hem aile tiiketimi ve hem pazar
geliri elde etmek i¢in 57 57,58
Isletmede elde ettiginiz siitii nasil degerlendiriyorsunuz
Bireysel olarak pazarlama 35 35,35
Mandira veya koop satarak 8 8,08
Kendim isliyorum
(Tereyag, yogurt vb. gibi) 54 54,55
Diger 2 2,02
Siitii satis seklinizden memnun musunuz
Evet 57 57,58
Hayir 42 42,42

4.8 Bilgi Kaynaklarindan Yararlanma Durumlar

Arastirmaya katilan yetistiricilerin herhangi bir yeniligi uygulamaya karar verirken en
cok ne tesvik ettigi, hayvancilikla ilgili kitap, dergi vb. gibi okuma durumlari, hayvancilikla
ilgili tv programi izleme durumlari, tarim fuarlarma katilim durumlari, internet kullanip
kullanmadiklari, ihtiya¢ duyduklar1 yardimlar1 en kolay hangi bilgi kaynagindan sagladiklari,

tiretim i¢in gerekli olan bilgileri hangi kaynaktan sagladiklari (Cizelge 4.8) gosterilmistir.

Yetistiricilere herhangi bir yeniligi uygulamaya karar verirken sizi en ¢ok ne tesvik eder
diye soruldugunda ucuz olmasi diyenler %28,29, bilgi diizeyim diyenler %11,11, denenebilir
olmas1 diyenler %16,16, diger ciftcilerin denemis olmasi1 diyenler %21,21 ve gelirimi

artiracagimi diisinmem diyenler %23,23 tiir.

Hayvancilikla ilgili kitap, dergi okurum diyenler %42,42, hayvancilikla ilgili tv
programi izlerim diyenler %81,82 iken tarim fuarina katilanlar %18,18, internet kullanim
durumlarina bakildiginda %72,73 kullandigi, isletme sahiplerinin ihtiya¢ duyduklar bilgileri
en kolay ulastiran bilgi kaynagi soruldugunda televizyon diyenler %37,37, Kitap ve dergiler
diyenler %5,05, gazete diyenler %3,03 ve internet bilgileri diyenler ise %54,55’tir.
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Uretim igin bilgilere hangi kaynaklardan ulastiklar1 soruldugunda gazete diyenler
%7,07, internet diyenler %41,42, televizyon kanallar1 diyenler %38,38, Kitap ve dergiler

diyenler %2,02 ve tarimsal yayimlar diyenler ise %11,11°dir.

Cizelge 4.8 Bilgi Kaynaklarindan Yararlanma Durumlari

Degiskenler Say1 %
Herhangi bir yeniligi uygulamaya karar verirken sizi en ¢ok ne tesvik eder
Ucuz olmasi 28 28,29
Bilgi diizeyim 11 11,11
Denenebilir olmasi 16 16,16
Diger ciftcilerin denememis 21 21,21
olmalar1
Gelirini arttiracagini diisiinme 23 23,23
Hayvancilikla ilgili yazih Kitap, dergi vs, okur musunuz
Evet 42 42,42
Hayir 57 57,58
Hayvancilikla ilgili TV programi izler misiniz
Evet 81 81,82
Hayir 18 18,18
Tarim fuarlarima katildiniz m
Evet 18 18,18
Hayir 81 81,82
Internet kullanmyor musunuz
Evet 72 72,73
Hayir 27 27,27
Isletme sahibi olarak ihtiya¢ duydugunuz yardimlari en kolay ulastiran bilgi kaynag
Televizyon 37 37,37
Kitap ve Dergiler 5 5,05
Gazeteler 3 3,03
Internet Bilgileri 54 54,55
Uretim icin bilgilere hangi kaynaklardan ulasiyorsunuz
Gazete 7 7,07
Internet 41 41,42
Televizyon Kanallari 38 38,38
Kitap ve Dergiler 2 2,02
Tarimsal Yaynlar(Liftler,

Brosiirler) 11 11,11

DOKKA analizine alinan on ii¢ degisken analiz edilmistir. DOKKA analizinde Set 1 ile
Set 2 ile Set 3 28 iterasyon ile yakinsama saglanmistir. Nesne skorlar1 degerleri belirlenmis,
kayip fonksiyonu minimize edilmistir en uygun ¢oziime ulasilmistir. DOKKA analizine gore
bakildiginda ortalama kayip degeri 1. Boyut (Dimension 1) i¢in 0.428, 2. boyut i¢in ise 0.449

bulunmustur. Kayip degeri sifira yakin bir deger olmasi ¢oziimiin agiklayici giicliniin yiiksek
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oldugu gostermektedir. Ortalama kayiplarin 1°den ¢ikarilmasiyla boyutlarda gosterilen iligkinin
miktari elde edilir. 1. boyutta gdsterilen iliskinin miktar1 0.572 ve 2. boyutta gosterilen iligskinin
miktar1 0.551 olarak bulunmustur. Analiz i¢in toplam uyum degeri 1.123 olarak hesaplanmustir.
Bu analiz i¢in uyumun alabilecegi en yiiksek deger 2 olacagindan (%56.15) bulunan deger

kabul edilebilir 6l¢iiler agisindan sinirda oldugundan s6z edilebilinir.

Bilesen yiikleri grafiginde (Sekil 4.1) ele alinan degiskenlerin orjinden miimkiin
oldugunca uzak olmalar1 beklenmektedir. Uzaklik derecesi ne kadar fazla ise bu degiskenlerin
onemi o derece artmaktadir. DOKKA analizine gore en onemli degiskenler Televizyon,
Isletmede biitiin hayvanlara ayn1 yemin verilme durumu ile hayvanlara verilen yemin kalitesi

kriteri olugturmaktadir. Tarimsal yayim ile Kitap en diisiik onem derecesine sahip kriterlerdir.

Component Loadings
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Dimension 1

Sekil 4.1 Bilesen yiikleri grafigi

Centrino grafigi (Sekil 4.2) incelendiginde televizyon ile kitap bilgi kaynagi olarak
kullanan fakat internet kullanmayan isletmelerin yaslari otuz bes yas ve lizeri olup, siitii diisiince
kuru donemi baslatan ve laktasyon siireleri 305 giinden az olan isletmelerden olusmaktadir. Bir

diger grup ise internet kullanan televizyonu bilgi kaynagi olarak kullanmayan 24-35 yas arasi
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isletmelerden olusuyor olup, kuru déneme dogumdan bir ay 6nceden alan ve laktasyon siiresi
305 giinden fazla olan isletmelerdir. Son olarak komsusunu bilgi kaynagi olarak géren, gazete
okuyan bes bas ve alti hayvani olan siit verimi 5 ila 10 litre arasi isletmeler yeme O6nem
vermeyen ve isletmesinde yer alan tiim hayvanlara ayn1 yem veren sagmal ineklerini dogumdan

once kuruya ¢ikartmayan isletmeler olusturmaktadir.

Genel olarak degerlendirildiginde hayvan sayis1 az olan isletmelerin bilgi kaynaklarinin

yetersiz oldugundan soz edilebilir.
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Sekil 4.2 Centrino grafigi
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5. TARTISMA VE SONUC

Arastirmada ankete katilim saglayan yetistiricilerin yas ortalamalarinin yiliksek oldugu,
aile birey sayilariin fazla oldugu ve firetimde kiigiik aile isletme modelinin yogunlugu
gozlenmistir. Egitim durumlar1 ve gelir durumlarina bakildiginda egitim durumu artik¢a gelir
seviyelerinin arttig1 tespit edilmistir. Arastirmaya katilan yetistiricilerin %16,16’sinin sosyal

giivencesinin olmadig1 saptanmustir.

Isletmelerin tamamina yakiminin kooperatif, dernek veya birlik iiyeliklerinin oldugu
fakat liye olmalariin bilgiye ulasma ve bilgi kaynaklarindan yararlanmada aktif olarak
kullanmadiklar1 tespit edilmistir. Dogu Karadeniz bolgesindeki Artvin, Rize ve Trabzon
illerinde yapilan ¢alismada kooperatif iiyeligi olanlar %78,46 oldugunu tespit etmislerdir.
(Torun, 2005). Arastirmaya katilan yetistiricilerin %90,91°1 kooperatif, dernek ve birlik liye
olduklar1 tespit edilmis ve bolgede yapilan ¢alismalarla paralellik gostermektedir. Herhangi bir
egitim ve kursa katilanlarin oran1 %19,19 oldugu gézlenmis olup, bolgede yapilan egitim ve

kurslara yeterli ilginin gosterilmedigi saptanmistir.

Isletmelerin yapisal dzellikleri ele alindiginda isletmelerin arazi varliginda orta dlgekli
arazilere sahip olduklari, yem bitkisi ekilis alanlarinin azhig1 dikkat ¢ekmektedir. Yem bitkisi
ekilis alanlarinin azlig1 bdlgenin cografi kosullar1 geregi yiiksek ve engebeli olusu, yem bitkisi
ekilis ve yetistirme olanaklar1 elverissizdir. Yem bitkisi ekilis alanlarinin daha diiz ve egimli

olmayan i¢ kesimlerde oldugu tespit edilmistir.

Isletmelerdeki hayvan varliklarina bakildiginda ise hayvan varliklarinin ve sagimm
yapilan hayvan sayisinin az oldugu, isletmelerde ¢alisan sayisinin 1,48 kisi oldugu saptanmig
olup, aile bireylerinin c¢alismasindan dolay1 genellikle kiigiik aile isletme modelini
benimsedikleri tespit edilmistir. Arastirmaya katilan yetistiricilerin ahir yas1 ortalamasi 19,31
yil olarak saptanmistir. Samsun ili Bafra ve Canik ilgeleri 6rneginde ise ahir yasi ortalamasi
17,7 yil olarak tespit etmisler (Eryilmaz ve ark., 2020). Bolgede yapilan arastirmalarda
isletmelerde genellikle ahir yas1 ortalamalarinin yiiksek olmasi sebebiyle hayvancilik

faaliyetlerine uzun yillardan beri devam ettikleri tespit edilmistir.

Yetistiricilerin tamamina yakininin devlet desteklerinden yararlandiklar1 ve devlet

desteklerinden haberdar olduklar1 anlasilmistir. Yetistiricilerin hayvancilik destegi, mazot-
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giibre destegi, findik alan bazli gelir desteginden yararlanma durumlarimin yiiksek oldugu tespit
edilmistir. Yetistiricilerin desteklerden yaralanmadan once desteklemelerle bilgileri kamu
kurumlarini ve isletmelerinde karsilagtiklart sorunlari ise kamu kurumlar1 ve serbest veteriner
hekimlere danistiklar1 gézlemlenmistir. Hem bitkisel iiretim hem hayvansal iiretim yapanlarin
pay1 %56,57°dir. Isletmelerin devlet desteklerindeki tesvikle birlikte isletmelerini biiyiitmek ve
gelistirmek icin desteklere ihtiya¢ duyduklari anlagilmaktadir.

Hayvan yetistirme bilgileri bakimindan yetistiricilerin bilgi diizeylerinin diisiik oldugu
anlagilmistir. Laktasyonda kalis siirelerinde biiyiik bir kisminin bilgisinin olmadigi, kuruya
¢ikarmada siiresini bilmeyenler, hayvanlarin yetistirme ortam sicaklig1 ve hayvan basina diisen
yasama alani konularinda yetersiz olduklar1 anlasilmistir. Ayrica bolgedeki yetistiricilerin

biiylik bir cogunlugu geleneksel iiretimi benimsemislerdir.

Isletme sahiplerinin yetistirme bilgi birikimlerinin smirli oldugu ve isletmelerin
birbirilerini etkiledikleri saptanmistir. isletmeler aras1 cogunluk tarafindan uygulanan ve kabul
gormiis teknikleri uyguladiklar1 sdylenebilir. Hayvan yetistirme bilgilerindeki eksiklikler

gidermek icin gerekli egitim ve yayim programlarina agirlik verilmelidir.

Hayvan besleme bilgileri yoniinden yetistiricilerin en 6nemli sorunlarinin basinda kaba
yem yetistirme zorlugu, besleme bilgi eksiklikleri goze carpmakta ve tiretimde maliyeti
artirmakla birlikte verimde biiylik kayiplara sebep olmaktadir. Yetistiricilerin biiylik bir
cogunlugu kaba yemi disaridan satin aldigini, karma yemin kalitesinin 6nemli oldugunu, karma
yemin kalitesinden sonra fiyatinin en dnemli 6l¢iit oldugu tespit edilmistir. Buzagilara igirilen
glinliik siit miktar1 soruldugunda bilmiyorum diyenler %34,35 ve buzagi baslangic yemi
kullanmayanlar %43,44 tiir. Y etistiricilerin isletmelerinde rasyonu kendilerinin hazirladiklarini

sOyleyenlerin pay1 %80,81 olarak tespit edilmistir.

Bolgeye uygun kaliteli ve verim diizeyi yliksek hayvan materyalleri ile iyi bir planlama
ve yoOnetimle yeni teknojilerin kullanilmasimi zorunlu kilmaktadir. Besleme bilgilerine
bakildiginda en ¢ok dikkat ¢eken basligin meralarda otlatma siiresi ve meralardan yararlanma
durumu goze carpmaktadir. Arastirmaya katilan yetistiricilerin hayvanlarint merada otlatma
orant %78,79 olarak tespit edilmistir. Giresun ilinde yapilan bir baska calismada merada
otlatma oran1 %86,3 olarak saptamiglardir (Tugay ve Bakir, 2011). Samsun ili Bafra ve Canik
ilgeleri 6rneginde hayvanlarin merada otlatma oran1 %60,00 oldugunu saptamislardir (Eryilmaz

ve ark., 2020). Bdlgenin ¢ayir ve mera alanlarinin genis ve yaygin olmasi, ¢ayir ve meralardaki
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ot verimlerinin yliksek olmasi, isletmelerin meralardan yararlanma ve kullanma oranin1 artirmis

olup kaba yem ihtiyacinin karsilanmasinda biiyiik katki sagladigi tespit edilmistir.

Isletmelerin hayvan varliginin ve siit verim miktarlarinin diisiik olmasi sebebiyle
tarimsal alt yapi, teknik ve yonetimsel olarak eksiklikler goriilmektedir. Bu sebebe bagli olarak

elle ve makinali sagim seklinin tercih edildigi saptanmustir.

Isletmelerin siit verimlerinin az olmasindan dolay: yetistiricilerin elde ettikleri siitleri

genellikle isledikten sonra bireysel pazarlamaya yoneldikleri anlagilmustir.

Arastirmaya katilan yetistiricilerin bilgi kaynaklarindan yararlanma durumlarina
bakildiginda herhangi bir yeniligi uygulamaya karar verirken en ¢ok ucuz olmasi ve gelirini

artiracaklarini diistinmeleri tesvik etmektedir.

Bilgi kaynaklarindan yararlanma durumlarina bakildiginda ankete katilim saglayan
tireticilerin %81,82 televizyon izlemektedir ve %57,58’1 kitap, dergi, gazete vs. okumadigi
saptanmustir. Ureticilerin yiizde 80,611 televizyon izlemekte ve %67,35 ise gazete okumadigini
tespit etmislerdir (Yilmaz ve ark., 2009). Bilgi kaynaklarindan yetistiricilerin kitap, dergi,
gazete vs. gibi yazili yayimlar yerine tv programlarini segtikleri ve etkin sekilde yararlandiklar
anlagilmistir.  Yetistiricilerin tarim fuarlarina katilim saglamadiklart ve gerekli ilgiyi
gostermedikleri tespit edilmistir. Internet kullanim oraninin %72,73 oldugu ve internetten etkin
sekilde yararlandiklar tespit edilmistir. isletmelerin ihtiya¢ duyduklar1 bilgiye en kolay internet
ve televizyon kanallarindan ulastiklar1 anlagilmistir. Uretim igin bilgilere ise ilk sirada internet
%41,42 ve ikinci sirada %38,38 ile televizyon kanallar1 yer almaktadir. Siit sigircilig
isletmelerinde yaptiklar1 arastirmada en ¢ok yararlanilan tarimsal yayim metodunun kitle
iletisimi oldugunu, ilk siralarda televizyon kanallar1 ve internetin yer aldigini tespit etmislerdir
(Eryilmaz ve ark., 2020). Tarimsal yayim ve kitaplar en diisiik nem derecesine sahip oldugu

ve yeterince kullanmadiklar1 anlasilmistir.

Hayvansal {iriin iireticilerinin hayvan beslemede dogru ve saglikli bilgi edinmek i¢in
bilgi kaynaklarin1 bilmesi, bu bilgi kaynaklarina ulagsmasi veya elde edilen bilgiyi en iyi sekilde
kullanmas1 gerekmektedir. Temel olan, cift¢ilerin egitimi ve onlarin ihtiya¢ duyduklart bilgiyi
onlara ulastirmaktir. Ciinkdi tirlinlerin iiretilip tliketiciyle bulusuncaya kadarki siirecte ¢ift¢ilerin
bilgi diizeylerinin yiikseltilmesi ve yeni teknikleri yada teknolojileri onlara tanitmak ve

uygulamaya gegirebilmek i¢in gerekli bilgi ve beceriyi kazandirmak gerekmektedir. Bu konuda
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yapilacak ¢alismalar iilkemiz hayvancilik isletmelerinde daha etkin bir sekilde kullanimina 11k

tutacaktir.
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T.C.
AYDIN ADNAN MENDERES UNIVERSITESI
FEN BIiLIMLERI ENSTITUSU

BILIMSEL ETiK BEYANI

“Giresun llindeki Biiyiikbas Hayvan Yetistiricilerinin Bilgi Kaynaklarmin Hayvanlarin
Beslenmeleri Uzerine Etkileri ” baslikli Yiiksek Lisans tezimdeki biitiin bilgileri etik davranis
ve akademik kurallar ¢ercevesinde elde ettigimi, tez yazim kurallarina uygun olarak hazirlanan
bu ¢alismada, bana ait olmayan her tiirlii ifade ve bilginin kaynagina eksiz atif yaptigimi
bildiririm. Ifade ettiklerimin aksi ortaya ¢iktiginda ise her tiirlii yasal sonucu kabul ettigimi

beyan ederim.
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