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1. GIRIS

Feminizm ve kadin g¢alismalart uzun yillardir felsefenin konusudur. On yedinci
ylzyildan itibaren ve Aydinlanma Doénemiyle birlikte 6zgiirlilk arayan insanlar,
kendilerini kaliplara sokan toplumsal yapilarin esaretinden kurtularak birey olma
miicadelesi vermisglerdir. Bu donemde kadinlar da birey olduklarini ve erkeklere esit
olduklarini ispat etmeye c¢alismislardir. Esitlik ve haklar miicadelesi, esitsizligin
kokenleri, mevcut baski mekanizmalarinin nasil isledigi, feminist felsefenin temel
sorunlarindandir. Feminist felsefe, kadinlarin baskilanmasimin tarihini ve disiinsel
koklerini aragtirir; toplumsal baski mekanizmalarini desifre eder ve boylelikle simdiye
kadar farkinda olunmamis cinsiyet¢i yargilart giin yiiziine ¢ikartir. Bu sayede,
kadinlarin esitlik ve 6zgiirliik miicadelesinde 6nemli kazanimlar elde etmesine katki
saglar. Yillar icerisinde kadinlarin esitlik miicadelesi, feminist felsefeyi gelistirmis ve

cesitli feminist kuramlarin dogmasina neden olmustur.

Aydinlanma Déneminde ve sonrasindaki on dokuzuncu yiizyili da igerisinde alan
donemde, kadinlarin miicadelesinin amaci oy kullanmak, miilkiyet edinmek, mirastan
yararlanmak, esit ise esit licret, cocuklar iizerinde vesayet haklar1 gibi bazi temel
haklara sahip olabilmekti. Bu nedenle, miicadelelerinin temeline esitlik diisiincesini
yerlestirdiler. Erkeklerle esit haklara sahip olabilmek i¢in verilen bu siyasi ve kuramsal
miicadeleye birinci dalga feminizmi adi verilir. Birinci dalga feminizminin verdigi
miicadeleler sonucunda kadinlar, istedikleri bazi haklar1 elde etmeyi basardilar ancak

onlarin elde etmek istedigi esitlik tam anlamiyla bu degildi (Kibar, 2020, s. 245).

Birinci dalga feminizmi erkeklerle esit olmanin yolunun, kadinlarin da birer birey
olarak taninmasindan gectigini savunmaktaydi. Kibar’in vurguladigi {izere,
“Feminizm esasen modernizmin igerisinden dogmus bir diisiince ve eylemdir;
modernizmin esitlik ideali ve bireyciligi lizerinde yiikselmistir.” (Kibar, 2020, s. 246).
Bu nedenle, feministlerin talebi, erkeklere taninan haklarin kadinlara da taninmasi,
kamusal alanda haklar ve ozgiilikkler bakimindan esit olabilmekti. Ancak Mehmet
Ecevit’in vurguladig1 iizere, “Kadin ve erkek kavramlarinin, geleneksel kuramin

toplumsal c¢oziimleme analiz yontemi olarak kabul ettigi birey diisiincesine



indirgenmemesi gerekmektedir.” (Ecevit M., 2011, s. 33). Kadinlarin ezilmesi, sinifli

toplumlarin ortaya ¢ikisindan itibaren sistematik bir sekilde devam etmektedir.

Kadinlar1 ezen ve asag1 goren ve diinyanin genelinde yaygin bir sekilde kokli olan
ataerkil yapi, kadinlara erkeklere esit bazi haklarin verilmesiyle degismemistir ve
degismeyecektir. Bu mevcut ataerkil yapinin yikilmasi igin, “esit bireyler olup olmama
miicadelesinin 6tesinde” bir feminist kuram gelistirilmelidir. Bu ¢alismanin da konu
edindigi, sonraki feminist kuramlar, bunu amaglamislardir. Birey olma ve bireyin
Ozglirlesmesi miicadelesinin icerisinden dogan feminist kuram, dogdugu yerin
celiskilerini ortaya c¢ikararak -elestirmistir. Kadinlarin maruz kaldiklar1 siddet,
ayrimcilik ve her tiirli esitsizlik bireysel degildir; toplumsaldir ve kadin kimligine
ozgidiir. Yildiz Ecevit de kadinlarin soyut bireyler olarak ele alinmasinin kadinlarin
kadin olmaktan kaynakli yasadiklar1 ayrimciligin ve tahakkiimiin iizerini Orttiigiinii

sOyler:

Feminist diisiiniirler, kadin kavramimin, tim diger kuramlarin toplumsal ¢éziimlemede

analiz birimi olarak ele aldiklar1 ‘birey’ kavrami ile incelenmesinin yetersiz olacagini

savunmuslardir. Kadin1 da erkek gibi bir birey olarak ele almanin, toplumsal cinsiyet

farkliliklarinin 6nemini agiga ¢ikaramayacagini ve toplumsal esitsizlikleri gizleyecegini

iddia etmislerdir (Ecevit Y., 2011, s. 11).
Ozellikle on dokuzuncu yiizyillin ikinci yarisindan itibaren farkli toplumsal
hareketlerle ve kuramlarla (siyahlarin miicadelesi, i1s¢i simifinin  miicadelesi,
postmodern kuram ve son olarak kuir kurami1 ve LGBT hareketiyle) birlikte gelisen
feminist kuramlar, birey olma miicadelesinin 6tesinde tiim kadinlar1 kesen ve cinsiyete
yonelik ayrimcilikla miicadeleyi hedef alan arayislar igerisine girmislerdir. M.
Ecevit’in belirttigi {izere, feminist kuram, cinsiyetin yani kadinin biitiin bedensel
ozellikleriyle birlikte bir kadin kavrami olarak sosyal ve kiiltiirel icerikli oldugunu
tespit etmistir (Ecevit M., 2011, s. 33). Kadin bedeninin toplumsal anlamindan
baslayarak, kadin bedenine yiiklenilen tiim Onyargilarla miicadele edilmelidir.
Dolayisiyla, oncelikle kadin bedeninin savunulup, bedenin esasen biyolojik varliginin
Otesinde sosyal ve kiiltlirel anlamlarla yiiklii oldugunun ve atfedilen bu anlamalarin
ayrimcilig1 nasil beslediginin arastirilmasi gerekmektedir. Kadin bedeni iizerine ve

kadin kimligi lizerine yapilan arastirmalar 6nce ikinci dalga feminizmini ve ardindan

sonraki feminist ayrigmalart meydana getirmistir.



Feminist kuramlarin amaci, kadin kavraminin sosyal ve kiiltiirel anlamlarini analiz
edip, igerisindeki cinsiyetci diislincelerle miicadele etmektir. Modernitenin pozitivist
bilim anlayisi, kadin ve erkek kavramsallagtirmasi hem kadini hem de erkegi birey
olarak ele almasi hem ikinci dalga hem de sonraki feminist tartismalarin odagini
olusturmaktadir. Farkli toplumsal konumlara, farkli etnik ve sinifsal kdkene ait
kadinlarin, birey olarak soyutlanmasi, kadmlarin yasadiklar1 katmerli ayrimecilig
aciklamakta ise yaramaz. Feminist kuram birey temelli biitiin kuramlardan bu noktada

ayrilmaktadir.

Goriildiigii iizere, feminist kuramin ilerleyis sekli kademeli olmustur. Ik asamada
feminist kuram, birey kategorisini sorunsallastirmistir, daha sonra ikinci asamada,
dogustan getirilen ve 6nemli kabul edilen cinsiyet kategorisinin toplumsal ve kiiltiirel
olarak incelenmesi gerektigini savunmustur. Boylelikle ikinci dalga feminizmi ve
toplumsal cinsiyet kavrami dogmustur: Toplumsal cinsiyet kavrami, cinsiyeti,
biyolojik tanimlamanin disinda sosyal ve kiiltiirel olarak tanimlamaya calisan ve bir
toplumun ve kiiltiiriin i¢erisine dogan kisilerin toplumsallagma siireciyle birlikte nasil
kadin ya da erkek rollerini edindigini anlatmak i¢in kullanilan bir kavramdir. Diger bir
ifadeyle, toplumsal cinsiyet kavrami, toplum igerisinde sahip oldugumuz cinsiyete
dayali rollerin, cinsiyete dayali is boliimiiniin, kadinlardan ve erkeklerden beklenilen
davranig kaliplarinin, dogustan getirdigimiz biyolojik cinsiyetimizin {riinii
olmadigini, toplumun normlariyla sekillendigini anlatir. Genel bir bakis agisiyla
tanimlamak gerekirse cinsiyet; biyolojik anlamda kadin ve erkek arasindaki farkliliklar
iken, toplumsal cinsiyet, sosyal ve Kkiiltiirel degerlerle cinsiyete dair kimliklerdir.
Cinsiyet kavrami, biyolojiyle alakali bir kavram oldugundan sabit ve degismezdir,
toplumsal cinsiyet kavrami ise kiiltiire bagli olarak ele alindigindan toplumlara gore
degiskenlik gosterebilir. Feminist hareket agisindan toplumsal cinsiyetin dnemi, bu
kavramin kadin-erkek arasinda olan esitsizlikleri, gii¢ iligkilerini anlamaya ve
sorgulamaya yarayacak bir kavram olarak diisiiniilmesidir. Toplumsal cinsiyet
kavrami ikinci dalga feminizm hareketi ile sosyal bilimler alanina dahil olmustur. Bu
kavram 1s181nda kadinlara yonelik onyargilar, sistematik ayrimcilik, kadin bedenine
atfedilenler, kadinlara ve erkeklere uygun goriilen davranis kaliplar1 ve meslekler gibi

dogal goriinen pek cok kiiltiirel olgu agiklanabilmektedir. (Kibar, 2020, s. 257).



Ikinci dalga feminizmi 1960’11 yillarm basinda ortaya cikmustir ve temel ozelligi,
“kadin haklarmin suistimal edilislerinin nedenlerini agiklamaya c¢alisan kuramlar
olusturmalaridir” (Kibar, 2020, s. 254). 1960’11 yillarin yeni feminizm hareketi, yaptigi
calismalar sayesinde egemen Kkiltiiriin kadinlara uygulamis oldugu sistematik
tahakkiimii, 6tekilestirmeyi ve bu tahakkiimiin ve 6tekilestirmenin dogallastirilmasini
saglayan mevcut sistemi elestirerek ilk adimi atmislardir. Bunun devaminda, kadin
kimliginin olusmasini ve toplumsal yapimnin mevcut iligkilerinin sorgulanmasini
basarmuslardir (Berktay, 2011, s. 7). ikinci dalga feminizminin en énemli ismi Simone
De Beauvoir’a gore, erkek kavrami olumlu bir norm olarak kiiltiirde mevcuttur, kadin
ise olumsuzdur ve norm dis1 olarak toplumdan diglanmistir yani o6tekilestirilmistir.
(Ecevit Y., 2011, s. 12). De Beauvoir’in bu tespiti, kadinlara yonelik ayrimciligin
kiiltiirel ve evrensel koklerini agiklar niteliktedir. Kadin bedeni, kadinlarin yaptiklar
isler, kadinlarin duygular1 ve benzeri “kadinlara 6zgii” 6zellikler, erkeklere atfedilen
ozelliklerin karsisinda ve ikincil tamimlanmustir. Ornegin, tam da bu nedenle,
kadinlarin emegi genellikle iicretlendirilmemistir veya erkeklere gore ¢ok daha diisiik

bir ticrete layik goriilmektedirler.

Mevcut sistemde kadin ve erkek arasinda yapilan is bolimi adil bir sekilde
yapilmamustir. Ornegin, kadimlar &gretmenlik, hemsirelik gibi islerde calisirken;
erkekler fen bilimleri, matematik ve miihendislik gibi boliimlerde calisiyorlardir.
Yapilan is boliimiiniin, kadinlarin ve erkeklerin dogalarina uygun bir sekilde
tasarlandig1 sdylenmistir. Ikinci dalga feminist hareketi kendi doneminde yaptigi
calismalarla, kiz ve erkek ¢ocuklarin arasinda gerek dogasi gerekse zekasi ve benzeri
konularda herhangi bir farkliligin olmadigin1 ortaya koymustur. Kiz ve erkek
cocuklarin yetistirilme sartlarmin onlar arasinda farkliliklara sebebiyet verdigini
gostermislerdir. Ornegin, kiz cocuklar1 dogdugunda onlari temsil eden rengin pembe
secilmesi, erkek ¢ocuklar1t dogdugunda onlar1 temsil eden rengin mavi secilmesi gibi
durumlarin kiz ¢ocuklarina kadin olmay1, erkek ¢ocuklarina erkek olmay1 6gretmistir.
Bundan dolay1 nasil kadin olunacagi ya da nasil erkek olunacagi biyolojik bir 6zle

belirlenmemistir, “toplumsal cinsiyet” ile belirlenmistir (Kibar, 2020, s. 254-6).



Ikinci dalga feminist kuramcilari, kamusal alanda kadin ve erkegin esit konumda
oldugu fikrini yetersiz bularak, esitligi 6zel alana da tasimak istemislerdir. Bu durumu,
ikinci dalga feminist hareketin en etkili diistiniirlerinden biri olan Simone de Beauovir,
“Ozel alan politiktir” slogani ile kamusal alan ve 6zel alanin birbiri ile iliski igerisinde
oldugunu ileri siirerek, kamusal alan1 o zamanin mevcut olan politikasinin yarattig1 bir
tirtin olarak degerlendirmistir. Simone de Beauvoir’in yapmis oldugu degerlendirme,
kadinlara yasal olarak verilen haklarin, 6zel alanda tahakkiimiin devam etmesinin
nedenine dair bir aciklamadir. Birinci dalga feminist hareketin miicadelesiyle
kazanilan haklar1 kamusal alanla sinirli kaldigindan, 6zel alanda kadinlar ezilmeye
devam etmektedirler. Oysa 6zel alan, higbir zaman politik alandan bagimsiz degildir;
koklii politika ve zihniyet degisiklikleriyle, kadinlarin 6zel alanda ugradiklari
tahakkiim sona erebilir. Ozel alanda kadinlarin ugradigi tahakkiim devam ettikge ve

esitlik i¢sellestirilmedik¢e, kamusal alandaki hak esitligi goriintiste kalir.

Ikinci dalga feminizmi, kadinlari ortak ¢ikarlar1 oldugu dogrultusunda hareket ederek
erkek egemen sisteme karsi birlik olusturarak ortak bir miicadele etrafinda toplanmay1
amaglamistir. Feminizm, kadinlarin ezilmisligini gostermek icin evrensel bir teori ve
kadinlarin kendi 6zgiirliiklerini kazanmalar1 i¢in uluslararasi politik bir pratik olarak
olusturulmustur. Ancak evrensel miicadele fikri, gerceklikle kimi zaman
ortlismiiyordu ¢ilinkii diinyanin egemen devletlerinde yasayan beyaz kadinlarin
sorunlartyla iiclincii diinya ilkelerinde yasayan veya birinci diinya {ilkelerinde
gecmiste kole olarak gelmis bugiin de ten renginden dolayi cifte ayrimciliga maruz
kalan veya giliniimiliz diinyasinin gé¢menlerinin yasadiklar1 sorunlar pek de ayni
degildir (Berktay, 2011, s. 12). ikinci dalga feminizm, baskiy1, 6zgiirliigii, hakikati,
bilimi ve bireysel hak ve 6zgiirliikleri tanimlamada kendi miicadelesini vermis olan

belirli bir Bat1 kiiltiirii iginde tiretilmistir.

Feminizm erkeklerin genel olarak kadinlar1 baski altinda tuttugunu belirten bir teori olma
anlaminda evrensel bir teoridir. Bu baskinin her yerde ayni olmadig1 vurgulansa bile, belli
Olciide bir evrensellik 6gesi olmadan feminizm de olmaz. Feministler, kadinlarin erkekler
karsisinda diinyay1 degistirmede ortak ¢ikarlar1 oldugunu savunuyorlar; ama feminizm,
ayn1 zamanda, kadmlarin birbirleriyle ¢elisen ¢ikarlara ve farkli deneyimlere sahip
olduklar1 toplumsal gercevelerde tarihsel ve kiiltiirel olarak belirlenmis pratiklerden
olusmustur ve bu da kadinlarin ezilmesinin ¢eliskili bir nitelik tagimasma yol acar
(Berktay, 2011, s. 12).



Feminist teorinin gelisim siireci boyunca feminist diisiiniirler arasinda kuramsal
farkliliklar olusmustur ve bu farkliliklardan dogan yeni feminist kuramlar, kadinlarin
tarihsel agidan Ozneler olarak ezilmelerini kavramlastirarak cinsiyetin esitsizligi
etkiledigi, yani biyolojik-cinsel farkliliklarin toplumsal yapisini arastirmaya ve
kuramsallastirmaya yonelik yeni hareketlere doniismiistir. Kuir kuram ve trans

aktivizminin de feminist kuram igerisinden dogdugu bilinmektedir.

Sonug olarak ikinci dalga feminizminin igerisinde baslayan tartismalar, yeni feminist
kuramlarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur ve 1970 yillarinda gelismeye baglayan
yeni bir kadin hareketi ortaya ¢ikmistir, bu hareket postmodern feminizm olarak
isimlendirilmistir. Postmodernizm, feminizmi biiyiik 6lgiide etkilemeyi basarmistir.
Feminist kuram, pozitivist bilim anlayis1 icerisinde dogmustur. Feminist hareket, ilk
adimindan itibaren pozitivist bilim anlayiginin bazi 6n kabullerini ve onun nesnellik,
tarafsizlik gibi varsayimlari elestirmistir (Ecevit M., 2011, s. 33). Fakat nesnelligin,
tarafsizligin sorgulanmasi, bu kavramlardan ce bu bakistan vazgecilmesi biitiin
feminist harekete atfedilemez. Bu tartismalarin, postmodern feminizmi dogursa bile

hala modernist baska feminist kuramlar ve hareketler mevcuttur.

Feminist kuram, giiniimiize gelene kadar son otuz yilda ciddi basarilar elde etmistir.
Feminist kuram, ilk basta, kadin kategorisinin indirgendigi birey kategorisini
sorunsallastirmis; ikinci asamada, toplumsal ¢o6ziimlemede cinsiyetin sosyal ve
kiiltiirel bir kategori olarak ele alinmasinin gerekli oldugunu ileri stirmiistiir. Feminist
diisiince, kadinlar1 merkeze alan kuramsal ¢alismalardan toplumsal cinsiyeti merkeze
alan c¢alismalara dogru ve bu kuramlari sentezleyerek ilerlemistir (Ecevit Y., 2011, s.
12). Feminist kuram, giiniimiize gelene kadar yaptig1 ¢alismalar ve son donemde de
LGBT hareketi agisindan 6nemli kazanimlar elde etmistir. Feminist kuram, giderek
cogulcu bir karaktere biirlinmektedir; toplumsal cinsiyet kavrami, sinif, 1k, etnik
koken ve cinsel yonelimleri de igerisine alan bir sekilde genislemistir. Bu genislemenin
yarattig1 sikintilar da goriilmektedir. Feminist hareket, toplumsal analiz yontemlerini
cesitlendirilmesi ve toplumsal cinsiyet kavramini gii¢lii bir ¢6ziimleme araci haline
getirmesine ragmen, hareket icerisinde baska sorunlar bas gostermistir. Feminist

hareketin kapsayiciligin artmasi ve farkli feminizmlerin temelde anlasmazliklari,



bugiin feminist hareketi bir ¢ikmazin esigine getirmistir. Feminist kuramda ¢ok 6nemli
sonuglar doguran, toplumsal cinsiyet kavraminin elestirilmesiyle yeni feminist
tartismalar giindeme gelmistir. Bu tezin konusu da giinlimiiz feminizminin kendi

igerisindeki ve kuir kuramiyla tartigmalarini ele almaktir.

Glinlimiizde feminizmin esas sorunu, ikili cinsiyet rejimi yikildiginda, kadinlik
kategorisinin de yikilmasidir. Kadinlar asirlar boyu “kadinlar vardir1 kabul ettirmek
isterken, cinsiyetin toplumsal bir kurgudan ibaret oldugu iddiasi, “kadin yoktur”
iddiasin1 da igerebilmektedir. Kuir kurami cinsiyeti edimsellige, yapip etmelere
(performative act) indirgemektedir. Boyle oldugunda, biyolojik cinsiyet ortadan
kalkar ve kisiler nasil isterlerse o cinsiyet roliine biiriinebilir ve sectikleri, beyan
ettikleri cinsiyet kimligini edinebilirler. Bu durumda kadinlik biyolojik, maddi bir
gerceklik olmaktan bir ruh haline, bu ¢agda ¢ogunlukla kadinlarin giydigi birtakim

kiyafetlere, makyaj, sa¢ ve kozmetik bazi siislemelere indirgenmektedir.

Bu calismada, oOncelikle, feminizmin postmodernizmden ve kuir kuramindan
beslenmesi bununla beraber postmodernizmin ve kuir kuramiin feminizme olumsuz
etkileri tartigilacaktir. Ozellikle, postmodern feminizmin, ikili cinsiyet rejimini ortadan
kaldirmak isterken, kadin kimligini annelik ve kadin bedeni ilizerinden kurmaya
calismasiin celiskisi ortaya konulmaya calisilacaktir. Kuir kurami, postmodern
feminizmin geldigi noktayr daha da u¢ noktaya tasimistir. Biyolojik cinsiyetin
tamamen reddedildigi, kadinlik ve erkeklik kategorilerinin cinsiyetle degil, toplumsal
ve kiltirel normlarla iliskili oldugu sodylenmektedir. Bu durumda, bireylerin
dogduklar cinsiyetin 6nemi kalmamaktadir. Kuir bireyler kendilerinin tasidiklar: veya
beyan ettikleri cinsiyet kimliginin toplum ve yasalar tarafindan kabul edilmesini talep
etmektedirler. Dolayisiyla, biyolojik cinsiyeti baglaminda kadin ve trans kadin
arasinda bir fark oldugunu reddetmektedirler. Boyle oldugunda da feminizmin 6znesi
biyolojik cinsiyeti baglaminda kadinlar olmaktan ¢ikmaktadir. Bu ¢alismada da, kuir
kuramiyla giincel radikal feminizmin c¢alkantili iligkisi ele alinacak ve biyolojik

cinsiyetin var olup olmadig: tartigilmaktadir.



Tezin ikinci boliimiinde postmodern feminizmin kuir kuramina olusturdugu zemin
incelenmektedir. Bu bdliimde Cinsiyetin toplumsal ve kiiltiirel bakimdan insa edildigi
diisiincesinin feminist kuramcilar tarafindan nasil argiimente edildigi aktarilmistir.
Postmodern feminist kuramin ana hatlar1 sunulmustur. Postmodern feminizmin en
onemli isimlerinden Kristeva, Irigaray ve Cixous’un kuramlari esliginde postmodern
feminizmin Aydinlanma ve Modernizm elestirisi bu bdliimde tartisilmistir ve
postmodern feminist kuramcilarin Aydinlanmaya doniik ortak elestirileri ve nasil bir
feminizm 6n gordiikleri bu boliimiin alt basliklarinda tartisilmistir. Postmodern
feminizmin farkliliklar1 kutsayan yaklasimi biyolojik ozciiliige yonelik 6nemli bir
elestiridir ancak biyolojik 6z fikrinin tamamen ortadan kaldirilmasi kuir kuramina ve

beraberinde getirdigi bagska 6nemli sorunlara yol agmustir.

Ugiincii béliimde kuir kurammin postmodern feminizminden aldig1 mirasla birlikte
kuir kurami arastirilmustir. ilk olarak, postmodern feminizmle birlikte kuir kuramimin
olusumunda etkisi olan Foucault’nun cinsiyet ve iktidar arasinda kurdugu iliskiye yer
verilmektedir. Daha sonra kuir kuraminin 6ncii ismi Judith Butler’in kurami ve bazi
temel kavramlar1 anlagilmaya ¢alisilmistir. Oncelikle Butler’in biyolojik cinsiyet ve
toplumsal cinsiyet kavramlari arasindaki ayrimi ortadan kaldirma ¢abasi ve daha sonra
da cinsiyeti performatif eylemle iligkilendirmesi ortaya konulmaktadir. Ardindan
Judith Butler’in feminizmin 6znesi olarak kadinlar1 degil de kuir bireyleri gérmesi
elestirilmektedir. Bu boliimde Butler’in kuir kuramina etkilerini ele alarak cinsiyetin
performatif bir eylem oldugu, biyolojik cinsiyetin olmadigini ve aslinda cinsiyet
kavramimin toplumsal yapi ve iktidar tarafindan olusturuldugu diisiincesine karsi
cikilmistir. Bu c¢alismada biyolojik cinsiyetin ve kadiligin gercekten var oldugu
savunulmaktadir. Feminizm, kadinlarin yiizlerce yillik miicadelesi {izerinde yiikselmis
bir harekettir. Feminizmin 6znesinin kadmlar olmadig1 sdylemek kadinlarin

kazanimlarinin zarar gérme tehlikesini icinde barindirmaktadir.



2.  POST-MODERN FEMINIiZMIN KUIR KURAMINA SAGLADIGI
ZEMIN: CINSIYETIN TOPLUMSAL ve KULTUREL OLARAK
KURULMASI

2.1 Feminizm ve Postmodernizm

Feminizm ve postmodernizmin iligkisini tanimlayabilmek i¢in postmodernizmin ne
oldugunu bilmek gerekir. Postmodernizm, sézciik anlami olarak, modernizm sonrasi
olarak tanimlanan bir kavramdir. Postmodernizmin basindaki ‘post’ eki Latincede
“sonra” anlamma gelir ve modernizm sonrasim1 ifade eder, ayni zamanda
postmodernizm yeni bir donemi, yeni bir degisim siirecinin baglangicini belirtir.
Postmodernizm daha ¢ok moderniteyi elestirmek amaciyla kullanilan bir semsiye
kavram haline gelmistir. Postmodernizm; modernizm olarak tanimlanan dénemde
hiikiim siiren genel anlayisin ve onunla baglantili olan Aydinlanma doneminin akil
temelli diisiince bigimlerini elestirerek onlarin politik gii¢ ve ¢ikar amacina hizmet
eden normlarini sorgulayan bir elestiri yontemidir (Cigdem, 1997, s. 8-9). Ancak
postmodernizm hakkinda genel bir tanim yapmak miimkiin degildir ¢linkii
postmodernizm, simirlart son derece genis bir kavramlastirma ve kuram olarak
modernizmi birden fazla alanda elestiren kuramlardan olusan bir donemi ifade eder.
Sanat alaninda, edebiyatta ve mimarlikta postmodernizme rastlamak miimkiindiir.
Postmodernizmin ayni zamanda siyaset calismalar1 ve feminizm {iizerinde 6nemli

etkileri mevcuttur.

Postmodernizmin kesin olarak bir tanimi yoktur, postmodernizm farkli akimlarin
birbirinden farkli yerlerden moderniteyi, tek hakikat goriislinii, evrenselcilik,
ilerlemecilik, bilimselcilik, akilcilik gibi idealleri benzer elestirilerle mahkim
etmeleriyle meydana gelmistir (Lyotard, 1997, s. 52-67-75-147). Postmodernist
diistince, genel olarak, dil, birey ve diinya arasinda baglanti kurmaktadir.
Postmodernizm ¢ogunlukla, gercekligin, dogrularin bizim disimizda kesfedilmeyi
bekleyen bir nesnellik olmadigini, dil ile kuruldugunu iddia eder. Postmodern
yaklasima gore, nesnel bilgi imkansizdir ¢iinkii her sey bir perspektiften algilanir ve

bilgi kacinilmaz bir sekilde bireye verilen dil tarafindan sinirlanir. Postmodern
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diistince, liberal diislincenin akilc1 bireyini ve smif gibi kalict sosyal kategorilerini
kesinlikle reddeder. Marksizm’in tarihi ve toplumsal doniistimleri agiklayan kapsamli
kuramini ve “meta anlati”lar1 inkar eder (Ecevit Y., 2011, s. 22). Meta anlat1 tim
toplumlarin tarihini ve toplumsal yapilarini agiklayabilmek tizere ortaya konan genel
gecer teoriler ve bunlarin insan deneyiminin hakikati oldugunu savunan goristiir
(ASBV, “Meta Anlat1”). Postmodern diisiince, toplumsal yapiy1 degil, dilin yapisini
temel alan ve toplumsalligin genellemelerle elde edilen biiyiik anlatilar haline
getirilmesini reddeden ve olusturulmus genel anlatilarin sdylemsel ingalarini yapi-
soklime ugratilmasini 6ngdren bir yaklasima sahiptir (Ecevit M., 2011, s. 37). Bunun
anlami, dilin ¢éziimlenmesiyle ve dildeki degisimle, toplumsal olgularin da degisime

ugrayacagidir.

Feminizm, postmodernizm ve modernizm tartismasinda kilit bir role sahiptir. Bir
bakima, feminizm ve postmodernizm bir¢ok Onemli noktalarda ortak goriislere
sahiptir. Elbette tek bir feminist kuram veya teklesmis bir feminist hareket yoktur.
Ozellikle ¢agimizda, kendi aralarinda celisen pek cok feminist yaklagim, kuram ve
hareket bulunmaktadir. Genel anlamda feminizm tiirlerini tek bir anlam ¢ercevesinde
toplamak miimkiin degildir. Bu a¢idan, feminizm ve postmodernizm arasinda olan
iliskiyi genellemek imkansizdir. Feminizmler, postmodernizimden etkilenmeleri
Ol¢iisiinde kendi aralarinda ayrigirlar. Bazi feministler postmodern anlayisi olumlar
bazilari ise postmodern anlayisa karsidir. Feminizm de postmodernizm gibi modernist
anlayisin temel kabullerini elestiren ve sorgulayan radikal bir harekettir. Ote yandan,
postmodernizmin kiiltiirel goreceliligi, feminizmin ataerkil kiiltlirlere kars1 ¢ikisini
zayiflatmaktadir. Bu nedenle, kimi feministler, postmodernizmi feminizm ig¢in bir
tehlike olarak goriip, postmodernizme karsi ¢ikarlar (Hekman, 2016, s. 249). Ayrica,
bu calismanin da vurguladig: iizere, kadinligin toplumsal ve kiiltiirel bir kategori
oldugunu iddia etmesi, daha sonra kuir kuramina yol agmaktadir ve kadinlik
kategorisinin biyolojik temeliyle baginin tamamen kopmasina neden olmaktadir.
Dolayisiyla, postmodernizmin feminizme olumlu katkilart olsa da kadinlarin fiziksel
gercekligini toplumsal kurguya indirgeme tehlikesi, feminist miicadeleye zarar

vermektedir.
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2.2 Postmodern Feminizmin Genel Hatlar1

Ikinci dalganin ardindan feminist diisiince, kendisini en genel diizeyde postmodern
yaklasimmm ve sOylemlerinin  igerisinde bulmustur. Feminizm agisindan
postmodernizm, modernist eril tahakkiim anlayisin elestirilmesi konusunda giiglii bir
zemin saglamaktadir. Postmodern feministler, ataerkil diinyayi ve eril zihniyeti

¢oziimleyip, alagsagi edebilmek i¢in postmodern diisiinceyi bir kaynak olarak gordiiler

(Hekman, 2016, s. 309).

Postmodernistlerin de dahil oldugu feminist hareketler ve kuramlar genel anlamda
liciincii dalga olarak isimlendirilirler. (Donovan, 2019, s. 349). Ugiincii dalga
feminizmi ve kadin ¢alismalari, ataerkilligin veya erkek egemenliginin niteligi ve
kapsami cinsiyet esitsizligi ile diger baski ve somiirii bigimleri arasindaki iligkiler ve
kiiltiirel unsurlar ile maddi unsurlar arasindaki etkilesimi konu edinmistir. Bu
tartigmalar, sosyal teori ve analizde yayginlagsmakta olan ve ayn1 zamanda “kadin” ve
“toplumsal cinsiyet” kategorilerine de meydan okuyan post-modernist elestirinin

etkisiyle birlesip, kuramin etkisini arttirmistir (Berktay, 2011, s. 8).

Bu boliimde, postmodern feminizmin ana hatlar1 sunulmaktadir. Elbette biitiin
postmodern feminist diisliniirlerin diisiincelerini bir baslik altinda sunmak miimkiin
degildir. Burada, postmodern feminizmi diger feminizmlerden ayiran Ozellikler
siralanmigtir. Postmodernizm biitiinciil bir kuram olmadigi gibi, postmodern olarak
tanimlanan bazi diisiiniirler (6rnegin, Deleuze, Derrida) de kendilerini postmodern
olarak tarif etmemektedirler. Dolayisiyla, postmodern feminizm de biitiinciil bir kuram
degildir, ancak one ¢ikan baz1 (Kristeva, Irigaray, Cioxus, Felman, Spivak gibi)
postmodern feminist kuramcilar, kendileri bu akim igerisinde
konumlandirmaktadirlar. Onlarin kuramlarini anlamak, postmodern feminizmin temel
iddialarim1 anlamay1 ve postmodern feminizm adina kimi genellemeler yapmay1
kolaylastirmaktadir. Bu amag dogrultusunda, bu ¢alismada Fransiz feminizminin 6nde
gelen {li¢ disiinliri olan Julia Kristeva, Luce Irigaray ve Helene Cixous’un

kuramlarindan yola ¢ikarak postmodern feminizme dair kimi tespitler yapilmistir. Her



12

lic disiliniir 6znellik, cinsellik, dil ve arzu kavramlari iizerinde ¢alismalar yapmastir.
Bu ii¢ diisiintiriin ortak 6zelligi, atarekil diisiincenin temelinin dille sekillendigini ifade
ederek, ataerkil kiiltiir ve diistincede koklii bir sekilde degisim yapilmas1 gerektigini
savunurlar. Kadimi erkekle esit konuma getirmeye calisan feminist diisiinceyi
elestirirler ve onlara gore kadinlik ve erkeklik arasinda derin farkliliklar mevcuttur. Bu
nedenle boyle bir esitlik tartigmasinin igine girmek, cinslerden birini, 6teki cinse boyun
egmek zorunda birakir. Bundan dolayr farkliligi ortaya koymak i¢in Oncelikle
kadinlarin kadin olmalarindan dolay1r olusan deneyimlerine dayali bir yazin ve

konusma dili ortaya koymak gerekir (Tasg, 2019, s. 60).

Postmodernizm ve feminizmin ortaklastigi bagliklar derlendiginde, postmodern
feminizmin Aydinlanma Donemine karsi ¢ikisi basta gelmektedir. Postmodernizmin
ve feminizmin Aydmlanma elestirisi, nesnelligin merkezde durdugu epistemolojinin
yikilarak yeni bir epistemolojinin dogmasina kaynaklik etmistir. “Hem feminizm hem
de postmodernizm modern epistemenin koklerini sorgulayan karsi-sdylemlerdir. Bu
temel ortak Ozellik iki hareketin amaclarina da katkida bulunacak bir ittifaka isaret
etmektedir’ (Hekman, 2016, s. 309). Boylelikle bu ortaklikta tigiincii dalga feminizmi,
postmodern feminizm ve fark feminizmi olarak adlandirilan feminizmler meydana

gelmistir.

2.2.1 Postmodern Feminizmin Aydinlanma Elestirisi ve Nesnelligin Yikilmasi

Aydinlanma Donemini de igerisinde alan modernizm, dogayi, toplumu, insani,
insanlar arasi iliskileri aciklamak icin bilimsel bilgiye basvurur. Bu anlayisa gore,
bilimsel bilgi, nesnel ve tarafsizdir; akla ve kanitlara dayanir. “Bu temelde, bilimsel
kurallara bagli olarak {retildiginden ve bilim ortaminin kurumsal yapisinda
denetlendiginden, bilimsel bilgi gecerli, giivenilir ve evrensel olarak kabul edilir”
(Ecevit M., 2011, s. 38). Modernitenin sahip oldugu bilim anlayisi, kuramlar
gelistirmek i¢in hipotezleri insa etmeyi, kavramlar1 islevsel olarak kullanmay1 ve elde
edilen kanitlarla analiz edilmesini 6ne siirer (Ecevit M., 2011, s. 38). Modernizmin
gerceklik ve hakikat anlayigina gore; kanit, deneyi veya goézlemi yapan 6zneden

bagimsiz dig diinyada bulunmaktadir. Bu nedenle, kanita dayali bilginin
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tarafsizligindan, bilimselliginden, giivenilirliginden siiphe edilmez. Benzer sekilde,
geleneksel epistemoloji de bilginin kisilerin deneyimlerinden olusmadigini,
deneyimlerden bagimsiz bir hakikat oldugunu kabul eder. Bu anlayisa gore, gergek
bilgiye, toplanan kanitlarin nesnel ve rasyonel olarak analiz edilmesi sonucu
ulagilacag1 disiintilir (Ecevit M., 2011, s. 39). Ancak postmodern ve feminist
kuramlar, nesnel olarak sunulan dogrularin, onu ortaya koyan 6znenin perspektifinden
bagimsiz olmadigin1 gostermeye calismiglardir. Dolayisiyla, postmodern yaklasima
gbre, nesnellik onu arastiran Oznenin perspektifinden goriinendir. Postmodern

diisiince, modernitenin bilim anlayisini kesin bir sekilde elestirir ve reddeder.

Postmodern yaklasim, 6znelligi disarida tutmaya calisan ve mutlak anlamda nesnellik
iddiasinda olan modernitenin bilim anlayisini kesin bir sekilde elestirir ve reddeder.
Postmodernitenin bu yaklagimi, geleneksel bilim anlayisindan kokli bir sekilde
ayrimin gostergesidir. Feminist kuramin, modernitenin bilim anlayisina yonelttigi

elestiriler, postmoderniteye bir kap1 araligi niteligindedir (Ecevit M., 2011, s. 37).

Feminizm ve postmodernizm, ortak olarak modernist anlayisin temel kabullerini
elestirirler ve sorgularlar. iki hareket de Aydmlanma doneminin benimsedigi
epistemolojinin yanlis oldugunu savunurlar. Her iki goriis, insan merkezli olan bilgi
anlayisint sorgulamaktadir. Bu anlayis1 yikmak ve insan bilgisinin nasil olustugunu
anlatan bagka bir yol bulma fikrini, her iki goriis de benimser. Aydinlanma’da temel
olan insan merkezli bilgi eril bir anlayistir ve bu iki goriis ‘eril’ olan anlayis
elestirirler. (Hekman, 2016, s. 12). Feministler, 6zellikle tarihin eril bir perspektiften
ama nesnel bir hakikatmis gibi yazilmasina, bilimin kadinlari diglamasina karsi

cikmiglardir.

Pozitivist yontembilim, postmodernite ve feminist yaklasimla birlikte yaygin ve detayl
bir sekilde elestirilmistir. Bu dogrultuda, Gilligan (1984), erkek arastirmacilar tarafindan
kullanilan nesnellestirilmis deger yargilarinin, kadinlarin deneyimlerini yansitmadigini
gostermistir. Stanley ve Wise (1983) kadinlarin kendi 6znel deneyimlerinin, alternatif
(postmodern ve/veya postyapisalci) bir sekilde yorumlanmadan, gecerlige sahip bir
yontembilim  araciligi  ile sorgulanmasinin  miimkiin  oldugu diisiincesini
benimsemislerdir. Bu ¢ercevede, bir¢ok feminist aragtirmaci (Oakley, 1981; Mies, 1983;
Klein, 1983; Harding, 1986; Reinharz, 1992), tam bir nesnelligin miimkiin olamayacagi
diisiincesinden ilerleyerek, arastirmaya O6znelliklerin dahil edilerek, yanliligin 6nlenip
nesnelligin saglanabilecegini savunmuslardir. Bu nedenle, yontembilim ve epistemoloji
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tartigmalarinin, toplumsal degisimi hedefleyen feminist siyaset i¢in katkisinin 6nemli

oldugu kabul edilmistir (Ecevit M., 2011, s. 39).
Postmodernist ve feminizm, Aydinlanma diisiincesinde temel alinan ikilikleri ve bu
ikiliklerin temel dikotomilerini, karsitlarin1 reddederler. Genel anlamda biitiin
feministlerin ortak reddi, Aydinlanma diisiincesinde olan eril-disil dikotomisidir.
Feministler, Aydinlanma diisiincesini rasyonalizm ve diializm agisindan
postmodernist diislincenin elestirdigi gibi elestirirler ama feministlerin elestirisi
temelde, Aydinlanma diislincesinin  cinsiyet¢i  karakteri yer almaktadir.
Postmodernizm ve feminizm, Aydinlanmaci diisiinceyi iki farkli yonden elestirerek
birbirlerinin gelismesine olanak saglarlar. Feministler, Aydinlanma diisiincesinin
diializmini elestirir, ¢iinkii onlara gore “rasyonel-irrasyonel, 6zne-nesne, kiiltiir-doga”
ikiliklerinde ilk taraf erkegi temsil eder diger taraf kadini temsil eder. Erkegi tarif eden
ilk taraf, Ustiinligi ve medeniyeti isaret ederken, ikinci taraf kadmnlarin ikincil

goriilmesini haklilastirmaktadir. (Hekman, 2016, s. 17).

Postmodern felsefe, modernizmin ikili karsitlarinin, farkliliklar1 ayninin igerisinde
erittigini, “ikiliklerin dogrultusunda farkliliklara genelleme yiiklenmesinin smirli bir
anlam ifade ettigi ve bundan dolay1 muglakligin, coklu dogrulugun daha etkili oldugu”
diistincesini savunur (Ecevit M., 2011, s. 45). Feminist felsefe de bu diisiinceden
hareketle doga bilimlerinde var olan ikiliklerin, kadmlarm ikincil cins olarak
goriilmesinde ve ezilmesindeki roliinii desifre etmistir. Bu ikilikler, nesnellik,
dogruluk, akilsallik ve giic gibi kavramlar1 erkege atfetmektedir. Ikili karsitliklarin
ikinci tarafi, stibjektiflik, duygusallik, giicsiizliik vb. 6zellikler kadinlarla anilmaktadir.
Tiim farkliliklar “ya o ya bu” ikiligine mahkim edilmistir ve feminist kuram bu

genellemeleri ve kadinlara yiiklenen 6zelliklerin degersiz goriilmesini elestirmektedir.

Tekrar etmek gerekirse hem feministler hem de postmodern diisiiniirler Aydinlanma
filozoflarinin ‘epistemoloji’yi ‘bilen 6zne’ ve ‘bilinen nesne’ karsitligi ile agiklanan
bir bilgi edinme faaliyeti olarak tanimlamasini problemli bulurlar. Feministler 6zne-
nesne karsithigina bu ayrimda sadece erkeklerin ‘6zne’ ve bu yiizden ‘bilen’
olabilecegi kabuliinii i¢erdigi gerekgesiyle, postmodernistler ise sGylemin bilgi olarak

adlandirdigimiz seyleri insa etme bigimlerini yanlhs yansittigi gerekcesiyle karsi
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cikarlar” (Hekman, 2016, s. 24). Feministlerin sosyal bilimlerin farkli alanlarinda
yaptig1 ¢aligmalar dogrultusunda, erkeklerin bilim alaninda nasil egemenlik kurduklari
gosterilmeye calisilmistir. Yapilan ¢alismalar sonucunda, olusturulan algimin sadece
toplumsal inga olmadigini, bu durumu ¢éziimlemek i¢in epistemolojinin sorgulanmasi
gerektigi savunulmustur. Feminist epistemoloji kadinlarin yasaminda ileri siiriilen

kosullarin, sosyal agidan onlar1 neden kamusal alanin digina ittigi fikrini sorgular.

Postmodern feminist kuramcilarindan Luce Irigaray’in siki bir Aydinlanma karsiti
oldugu goriiliir. Belgika dogumlu olan Luce Irigaray, Fransiz feminist felsefenin veya
postmodern feminizmin Kristeva ve Cixous ile birlikte iinli {i¢ isminden birisidir.
Irigaray da felsefesinde Lacanci psikanalizi kullanmistir. Irigaray ataerkilligin
felsefede olan temeline bakarak burada disilin nasil konumlandigini tanimlamaya
calisir. Irigaray, kadmlarin bir arada durmasinin ve drgiitlenmesinin disil kimligi ve
disil 6znelligi olusturmaya olumlu bir katkisi oldugunu sdyler. Ona gore esitligin
anlami, erkege benzeyerek onun gibi olmak olmamalidir. Ataerkil diizenin hakim
kurallar1 hicbir sekilde kabul edilmemelidir. Birinci dalga feminizminden farkli olarak
Irigaray’a gore, esit ise esit tcret, esit haklar i¢in miicadele etmek, toplumsal ve
kiltiirel yapmin temellerinin ¢okertilmesinin yaninda daha az 6nemlidir. Kadinin
sadece toplumsal yapida esit {licrete tabii tutulmasi ya da esit haklara sahip olmasini
saglamak tek basina yeterli degildir. Ayn1 zamanda dogas1 geregi bedeni iizerinden

ugradigr ayrimeiligi ele almak gerekir (Kayli, 2009, s. 143).

Irigaray, Bati1 feminizmini Aydinlanma doneminin bir miras¢ist olarak tanimlar ve
bundan dolay1, kadinlarin Bat1 feminizminin benimsedigi degerlerden uzak durmasi
gerektigini diisiinlir. Ona gore, Aydinlanmanin yiicelttigi akil, erkek bir akildir ve
bunun etkisiyle Bat1 kiiltiirii de erkek egemenligi altindadir. Kadin, “erkek olmayan”
olarak tanimlanir ve adeta eksiklikler toplamidir. Bat1 kiiltiirlinde nesnel olarak ifade
edilen bilim ve felsefe de Irigaray’a gore cinsiyetci bir yapiya sahiptir; tamamen
ataerkil tarafindan iiretilen erkek 6znenin sdylemsel bir iirlintidiir. Irigaray, kadinin
felsefe de yok sayilmasi ile Bati kiiltiiriinde yok sayilmasi arasinda bir iligski oldugunu

savunur (Sarup, 2019, s. 174).
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Irigaray, kadinlarin farkliligini olumlar hatta yiiceltir. Ancak kadinlarin farklilig1 bir
“imgelem” olarak sunulur. Dolayistyla disilik kadin rolii oynamakla tekrarlayan
bi¢cimde taklit etmekle meydana gelir (Acar-Savran, 2009, s. 172). Irigaray’in kadinlik
durumunu bu imgelem ve taklit kavramlariyla agiklama cabasinin kisa silire sonra

Butler’in performatiflik kuramina kaynaklik edecegi goriilebilmektedir.

Sonug olarak {iglincii dalga veya postmodern feminizm olarak adlandirilan feminist
kuram, postmodernizmin Aydinlanma ve modernizm elestirisinden esinlenerek,
pozitivist bilim anlayisini reddetmis ve yeni bir epistemolojinin olusturulmasi i¢in
caba harcamistir. Feminist yontembilim, bilgi ve O6znellik arasinda kurulan baga
yonelerek, feminist bilginin kaynaginin, kadinlarin 6zellikleri ve yagsam deneyimleri
oldugunu her zaman dile getirmistir. Feministler, bu bilgiyi elde etmeye yonelerek,
nicel tekniklere dayanan yontembilimi sorunsallagtirmislardir. Bunun devaminda,
bilimi erkek egemenliginin kurumsal yonden bir aygiti oldugunu onaylamislardir.
Feministlerin yaptig1 ¢calismalar sonucunda, kadinlarin 6znelliklerini ickin ve 6zcii bir
temelde ele alan bilim pratiklerinin kadinlar1 degersizlestirdigi sonucuna ulasilmistir.
Bu sonuglar dogrultusunda, kadinlarin 6znelliklerinin ortaya ¢ikarilmasinda, kamusal
kuramsalligin ya da nesnel erkekligin sorgulanmas1 degil, nitel tekniklerle birlikte
kadin odaginda 6znelliklerin ve 6zgiilliiklerin sorgulanmasi gerektigi savunulmustur
(Ecevit M., 2011, s. 40). Hem erkeklik hem de kadinlik kavrami, toplum tarafindan
inga edilmistir. Deneyimlerimiz de bu ingsanin i¢erisinde anlamlandirilmaktadir (Ecevit
M., 2011, s. 40). Toplumsal insa siirecinden bagimsiz deneyimden ve dolayisiyla da

nesnel bilgiden s6z etmek olanaksizdir.

2.2.2 Geleneksel Epistemolojiye Kars1 Feminist Postmodern Epistemoloji

Benhabib, hem feminizmin hem de postmodernizmin modernist epistemolojinin
tedahiilden kalkmasiyla dogdugunu séyler (Benhabib, 1999, s. 271). ilk olarak,
postmodern feminizm modern bilim anlayisini ve geleneksel epistemolojiyi reddeder.
Bu konu bir 6nceki béliimde de kismen tartisilmisti ama burada tekrar postmodern
feminizmin epistemolojik temelini ortaya cikarmak gerekmektedir. Postmodern

feminizm, modern bilimin doga, toplum, insan ve insanlar arasi iliskiler hakkinda
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yaptig1 agiklamalarda kullandigi bilimsel bilgi anlayisini elestirme yoluyla, ikili
karsitliklarin yok edildigi, nesnel bir 6l¢iitiin olmadigi, 6znel perspektiflerin kabul

edildigi yeni bir epistemoloji kurma hedefindedir.

Geleneksel epistemoloji, yukarida bahsedildigi iizere “epistemoloji” kavramini, ‘bilen
0zne’ ve ‘bilinen nesne’ olarak birbirine karsit iki temelde olusan bir bilgi edinme
ugrasi olarak tanimlamaktadir. Bu tanim, postmodernist feministler agisindan sorun
teskil eder. Oncelikle, bilimsel bilginin nesnelligine kars1 ¢ikarlar. Ardindan da
O0znenin toplumdaki iktidar iligkilerinden bagimsiz olamayacagin1 G6ne siirerler.
Buradan hareketle, 6zne de tarafsiz olamaz. Ozne bizzat bilginin insa siirecinde yer

alir.

Modernist epistemolojiye gore, bilimsel bilgi nesnel ve tarafsizdir. Ayni1 zaman da akla
ve kanitlara dayanmaktadir. Kanit ise modern bilim anlayisina gére deney ve gézlem
yapan 0zneden bagimsiz bir sekilde dis diinyada mevcuttur. Bundan hareketle modern
bilim anlayisinda kanit yoluyla elde edilen bilgilerin, tarafsiz, bilimsel ve giivenilir
oldugu konusunda asla siipheye yer verilmez. Ayni sekilde geleneksel epistemoloji
bilgiyi kisinin deneyimlerinden bagimsiz bir sekilde tanimlar. Bu dogrultuda gergek
bilgi, kanitlarin rasyonel ve nesnel olarak incelenmesi sonucu olusmustur. Modern
bilim ve geleneksel epistemolojinin bilim anlayisi, insan merkezli bir bilgiden
bahsetmektedir ama bu bilginin deneyimden ve 6znellikten arindirilmis, nesnel oldugu

iddiasindadir.

Postmodern feminizm de burada modern bilim ve geleneksel epistemolojinin
olusturdugu 6zne merkezli bilgi anlayisinin ve nesnellik iddiasinin bastan yanlis
oldugunu sdyleyerek, bilginin toplumsal yapilar icerisinde nasil olustugunu gosteren
yeni bir epistemoloji kurmak istemektedirler. Ayrica postmodernizm, modern 6zne
kavramini bir sorun haline getirmis ve bu yolla 6znenin erilligini sorgulamistir. Bu
sorgulama, 6zne kavraminin da bir epistemolojik bir kabul oldugunu ve 6znenin
tarafsiz bir sekilde inceledigini iddia ettigi nesnellikten kendisini styiramacagini ortaya

koyar. Geleneksel epistemolojinin hakikat iddias1 eril bir perspektifi nesnel bir hakikat
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olarak sunmaktadir ve postmodern feminizm bu eril anlayisi elestirerek yikmak

istemektedir.

Postmodern diisiiniirlere gore ise, bilen eril 6znenin yerine disil bir 6zne tarif ederek
inga edilen yeni bir feminist epistemolojinin fayda saglamasi olanaksizdir: erkek ve
kadinin yerini degistirmek geleneksel epistemolojiyi farkli bir bicimde tekrar etmek
olurdu. Postmodern feminizm sdylemsel bir siirece odaklanilmasi gerektiginde 1srar
eder. Postmodern feminizm bilen 6zne ve bilinen nesne ayrimi ortadan kaldirmakla,
nesnenin bilinmeyi, kesfedilmeyi bekleyen bir sey olmadigin1 6ne siirer. Ayrica,
herhangi bir cinsiyet iizerine kurulan bir hakikati degil, farkli cinsiyet, etniklik ve
kiiltiirel perspektiflerden birgok hakikatin var oldugunu savunmaktadir. Dolayisiyla,
postmodern feminizme gore, geleneksel epistemolojide oldugu gibi tek bir hakikat

yoktur; ¢coklu hakikatler vardir (Hekman, 2016, s. 24).

Postmodern feministler, Gadamer’in hakikatin insandan bagimsiz, insan deneyimi
disinda, eril bir 6zne tarafindan bulunmay1 bekleyen nesnel bir gerceklik olmadigini,
tam aksine farkli deneyimlerden farkli hakikatler olusabilecegi diisiincesini
benimsemislerdir. Bu diislinceden hareketle, farkli hakikatler olduguna gore, hakikate
ulagmanin farklt yollar1 da oldugu ve bu yollara, anlama ve yorumlamayla
ulasilabilecegini savunurlar. Postmodern feministler, Gadamer’in bu diisiincesini
temel alarak, Bat1 diisiincesinin ikili karsitliklarinin yerine, yani eril epistemolojisinin
yerine, feminist epistemolojiyi getirecek bir zemin bulmuslardir. Bu zemin tiim ikili
karsitliklara kars1 ¢ikarak, hakikat ve hakikat olmayan arasindaki ayrimi da silecek
goreliliktir. Insan deneyimi disinda, bulunmayi, kesfedilmeyi bekleyen bir hakikat
yoktur; aksine farkli perspektiflerden kurulan hakikatler vardir. Bu hakikatlerin bu
perspektifler disinda nesnel bir gergekligi yoktur. (Hekman, 2016, s. 35). Bu feminist

epistemoloji, ¢ogulcu ve kiiltiirel goreceli bir epistemolojidir.

Ayrica postmodern epistemolojide veya daha dogrusu postmodern epistemolojinin
temelini  olusturan “Fransiz  post-yapisalciliginda, dil paradigmas: biling
paradigmasinin yerine ge¢mistir” (Benhabib, 1999, s. 276). Ac¢iklamak gerekirse, dis

diinya deneyimleri bilincin igerigi degil dilin oyunlari, yorumlari1 olarak goériinmeye
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baslanmistir. Epistemik 6zne artik yerini kanli canli biyolojik bir varlik olan insan ve
insanin bilinci olarak anlasilmamaktadir. Bunun yerine yapilar, 6zdeslikler, karsitliklar

ve farkliliklar 6znenin yerini almigtir (Benhabib, 1999, s. 277).

Buraya kadar postmodern feministlerin Aydinlanma Déneminin epistemolojisine karsi
cikislar1 haklilik barindirsa da, kiiltiirel gorelilik Hekman’in da isaret ettigi iizere
feminist miicadele agisindan sakincalar barindirmaktadir. Goreliligi kabul etmek,
rasyonalite ve irrasyonalite, dogruluk ve yanlislik gibi kategorilerden ve nesnel hakikat
diislincesinden feragat etmek anlamina gelmektedir. Bu nedenle, feminizmin hakikat
iddias1 da goreli hale gelmis olur. Kadinlarin ezilmesi bazi kiiltiirlerde dogal kabul
edilebilir; oysa feministler i¢in bu dogal degil, evrensel bir noktadan yanlistir.
(Hekman, 2016, s. 250). Postmodernizmin ulastigi bu sonug, feminizm eril
geleneklerle ve kiiltiirlerle miicadelesini bosa diisiirmektedir ¢iinkii postmodernizme
gore, dogru-yanlis yargilari, icerisinde bulundugunuz perspektiften yapilabilir ve
nesnel bir dogru yoktur. Kadmnlarin ataerkil kiiltiire itirazlart nesnel bir yerden
yapilamayacagina gore, hangi temelden yapilacaktir? Bu sorunun yanitlanmasi,

postmodern feministler i¢in pek kolay degildir.

2.2.3 Ikili Karsithklara Kars1 Farkhhk

Postmodern feminizmin ilk 6zelligiyle baglantili olarak ikincisi, postmodern diisiince,
onceki bagliklarda soz edildigi iizere Bati diisiincesinin ikili karsitliklardan olusan
dogasini reddeder. Bu ikili karsitliklar kisaca, dogru-yanls, kiiltiir-doga, kamusal-
Ozel, erkek-kadin gibi sabitlenmis zitliklardir. Postmodern feminizm, Bati
diisiincesinin bu ikili karsitliklarini rasyonalizm ve diializm acisindan postmodernist
diisiincenin elestirdigi gibi elestirir. Ancak postmodern feminizmin elestirisinin

temelinde Bat1 diislincesinin cinsiyet¢i yaklagimi yatmaktadir.

Bat1 felsefesinin en derin kategorileri toplumsal cinsiyet farkliliklarin siler, ¢linkii bu
farkliliklar benligin tecriibesini ve 6znelligini sekillendirmekte ve yapilandirmaktadir.
Bat1 akli kendisini tek bir kendi kendiyle 6zdes 6znenin sdylemi olarak ortaya koyar ve
boylelikle bizi bu kategorilere uymayan 6tekilik ve farklilik karsisinda korlestirir, aslinda
otekiligi ve farklilig1 gayri mesru kilar. Platon’dan Descartes’a ve oradan Kant ve Hegel’e
dek bat1 felsefesi, aklin erkek dznesinin dykiisiinii izleksellestirir (Benhabib, 1999, s. 284)
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Postmodern feminizm, bu ikili karsitliklarda bir tarafin kadinlarla diger tarafin
erkeklerle 6zdeslestirildigini sdyleyerek Bat1 diislincesini elestirmektedir. Postmodern
feministlere gore, Bat1 disiincesi, bu ikili karsithiklarda bir tarafi giig, akil ve
medeniyeti temsil eden bir taraf olarak erkege bahsederken, diger tarafi ikincil bir
konum olarak kadina bahsetmektedir. Eril akli yiicelterek, kadinlar1 aklin alaninin,
kamusal alanin digina itenin bu ikili karsitlikta yattigini gostermislerdir. Ayrica kadina
atfedilen duygusallik, duygularin da ikincil goriilmesine neden olmustur. Duygular
gibi beden de diisiince tarihi boyunca aklin karsisinda goriilmektedir. Kadinlar
bedeniyle tanimlanmakta, erkek akil sahibi bir varlik olarak yiiceltilmektedir. Bu
nedenle postmodern feministler, Bati diisiincesini kadinlar1 degersizlestirdigi i¢in

elestirmektedir (Kozlu, 2009, s. 8-9).

Postmodern feminizm, bir 6nceki paragrafta s6zii gecen ikili karsitliklarin zemininde
tek¢i bir hakikatin yattigin1 sOyleyerek hakikate ulasabilecek seyin eril bir
rasyonaliteden ibaret oldugunu ifade eder. Bu noktada postmodern feministler
Foucault’nun iki temel iddiasin1 kendilerine kaynak olarak alirlar. Bu iddianin ilki,
sOylemin nesnel gercekligi olusturdugu gibi, 6zneleri de olusturabildigidir. Buradan
hareketle, rasyonel olan erkek, 6zne olarak sdylemin iiriiniidiir ve ger¢ek olabilmesi
sdylemden oteye gidemez. Ikinci iddia olarak Foucault, sdylemin giicle iliskili
oldugunu ifade eder. Burada sdylem, gii¢ tarafindan olugsmamastir, giiclin olusmasi1 da
sOylemin bir tiriinii olarak ifade edilir. Bu diisiinceden hareketle ataerkil sistem giicilinii
sOylemden almaktadir (Hekman, 2016, s. 38-43). “Eril bir bakis agisindan hareketle
olusturulan kavramlar eril bir gergeklik yaratirlar hem ger¢cek hem de rasyonel bilhassa
eril terimler i¢inde tanimlanir” (Hekman, 2016, s. 61). Burada postmodern feministler,
eril tahakkiimiin etkisiyle kurulan gerceklige bir alternatif olarak kadinlarin gerceklik

anlatilarina olanak saglayacak yeni bir zeminden s6z etmektedirler.

Postmodern feministler diger yandan rasyonel 6zne fikri ile hareket eden eril
epistemolojiye, karsit bir taraf olarak karanlik ve mistik olarak kabul edilen kadin
bedeni’ni koyar. Bat1 diigiincesi gergeklige ulagsmanin, aklin bir yolu olan diisiinme ve
bilimden gectigini savunurken, Postmodern feminizm, beden, eylem ve giindelik

yasam formlarinin gergekligi olusturdugunu savunur (Kibar, 2020).
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Eril aklin erkekligi tizerinde tartisan postmodern feministler, eril bilmenin “aydinlik”,
kadin bedeninin ise “karanlik” olarak betimlenmesi sonucuna ulagmiglardir. Bu
betimleme sadece Aydinlanma dénemini kapsamamaktadir. Antik Yunan dénemine
kadar giden arastirma kapsaminda, bu betimlemeye Bat1 diislincesinin hakim oldugu
her alanda rastlanmaktadir. Buna Luce Irigaray ornek olarak Platon’un magara
benzetmesini ele alir. Luce Irigaray feminist bir yaklagimla Platon’un magara
benzetmesini inceler. Platon’un magara benzetmesine kisaca deginmek gerekirse,
Platon magarada yasayan insanlarin yiizlerinin duvara doniik oldugunu ve bu
insanlarin, magaranin disinda olan tiim varliklari, giines 15181 sayesinde magaranin
duvarina yansiyan golgelerden, disarida var olan varliklar1 tantyabildiklerini ve bu
golgelerin gerceklik oldugunu diislindiiklerini anlatir. Bu metafor, gergegin
goriinenden fazlasi oldugu, giin 1sinlarinin gozlerini kamastirmasina ragmen gercegi
gorebilmek icin giin 15181 ile yiizlesmeleri gerektigini anlatir. Irigaray bu metaforu
incelediginde, magaranin ana rahmini temsil ettigini, karanlik olan ana rahminden
kurtulmanin hakikate ulagsmak anlamina geldigini ve bu sayede hakikate ulasabilenin
bir erkek oldugunu ifade eder (Akt. Hekman, 2016, s. 64). Buradan hareketle, eril
bilmenin aydinlik ile kadin bedeninin karanlik ile iliskilendirilmesi, goriildiigii iizere

Aydinlanma déneminin de dncesine tekabiil etmektedir.

Ayrica kadin bedeni, mistik ve karanlik olarak betimlendigi stirece, kadin irrasyonel
olarak degerlendirilmektedir. Kadinlarin mistik olarak goériilmesinin nedeni Irigaray’a
gore, kadinin dogurganlik 6zelligi ve buna baglh olarak gelisen annelik roliinden
kaynaklanmaktadir. Bundan 6tiirii kadin irrasyonel olarak kabul gordiigiinde, bilginin,
ilimin, kamusal alanin ve politikanin disinda tutuldugu gibi ayni zamanda ahlak

alaninin da disarisinda birakilir (Hekman, 2016, s. 66).

Postmodern feministler, eril epistemolojinin hakim oldugu, eril dilin yerine bir kadin
dili ya da 6tekinin dilini getirmek isterler. Ancak bunu yaparken eril bir tuzaga dikkat
etmeleri gerekmektedir. Otekinin dilini olustururken, cogulculugu tehlikeye atan “disil
bir hakikat” olusturma girisiminden uzak durmalar1 gerekmektedir. Basinda Irigaray
ve Cixous’un oldugu postmodern feministler, yeni bir kuram olusturma girisimini

desteklemezler c¢iinkii olusturulacak yeni kuram bir meta-anlati olarak kendini
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gosterecek ve cogulcu yapiyi tekgi bir hale doniistiirecektir (Hekman, 2016, s. 79). Bu
tehlikelerin farkinda olan postmodern feminizmin yapmak istedigi yeni bir hakikat
olusturma cabas1 degildir, aksine 6tekinin yani mistik ve karanlik olarak nitelendirilen
kadinin 6ykiisiinii anlatmak ve mevcut olan eril dili yapi-bozuma ugratma girisimidir.

Bu nedenle bu girisim, ikili karsitliklara ve ikili cinsiyet rejimine karsidir.

Irigaray Aydinlanmaci diializmi kabul etmeyip, onun yerine hiyerarsik bir sistem degil
de ¢ogulcu bir epistemoloji benimser. Benzer sekilde Julia Kristeva da sonraki
boliimde daha ayrintili anlatildig1 gibi, kavramlarin yarattig1 tekgilikten rahatsiz olur.
Hatta sirf bu nedenle kendisini feminist olarak tanimlamaktan kaginir (Durudogan,
2010). Irigaray, biitiin dikotomileri hem cinsiyet¢i hem de hiyerarsik bir yapida goriir
ve onlarin insa ettigi epistemolojiyi reddeder (Hekman, 2016, s. 140). Irigaray, 6zne
konusunda bir disi yazimi olusturmak ister. Onun disi yazimi, fallik merkezci diizenin
tekei yapisini reddeder. Irigaray, fallik-merkezci yapiy1 yikmak yerine onun sdylemsel
zemininin igerisine girmeyi amaglar. Irigaray’in amaci kadini ne 6zne ne de nesne
olarak konumlandirmak degildir. Irigaray’a gore kadinlar dikotomilere kapali
varliklardir. Kadinlarin sdylemlerinin belirsizligi, ¢ok anlamlilig1 yeni hiyerarsilerin,
nesnel hakikatlerin olusmasiin 6niinde engeldir. Hilal Aydin, Irigaray’in kadinlarin
neden dikotomilere kapali ve kadin anlatilarinin neden ¢ogulcu olduguna dair

yazdiklarini s0yle 6zetler:

Irigaray “memleket, aile, ev” sdyleminin i¢ine hapsedilen, konusan dudaklar1 kapatilan
kadmin eril “kompartmanlar, semalar, ayrim ve karsitliklar” i¢inden nasil konusacagi,
kendisini bu kategorilerin zincirinden nasil kurtaracagi sorununa odaklanir (This Sex
Which, s. 212). Onceden tahmin edilemeyen, &ngoriillemeyen, programlanamayan,
karsitliklarin ortadan kalktig1, tutunacak zeminin olmadigi, bir konusma olacaktir bu (S.
212-3). Erkegin kutuplarla pargaladigi disil g¢ogulluk “erkegin ona dayatmaya
niyetlendigi, gercegi kendisinin hakim oldugu bir diinyaya aktardig1 varsayilan karsitlar
stratejisinin de dahil oldugu sinirlara kars1 direnir” (Baslangigta Kadin Vardi, 5. 69).
Yazara gore “kelimelere, climlelere, diinyaya dayatilan mantiksal baga direnen, iginde
mucize, bliyli, ekstaz, gelisme ve siirin birbirine karigtig1 bir 6tenin, dile dokiilmemis
olanin hafizas1 hala mevcuttur” (Baslangigta Kadin Vardi 14). Bu hafizay1 mitolojiden
verdigi drneklerle sunan Irigaray’in goziinde “Fazla ¢ogul, hareketli, akiskan disi, erkegin

kontroliinden kagar ve kategorilerini asar. Erkek, ona ulagtigini, niifuz ettigini diistindiigii
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anda da cogulluk artik orada degildir, gitmistir, bagka yerde, baska sekildedir.”
(Baslangigta Kadin Vardi, s. 69; Akt. Aydin, 2014, s. 197-8).

Goriildiigii gibi Irigaray mitoloji, biiyii, din, tarih ve bilim arasinda hiyerarsik bir ayrim
oldugu fikrini reddeder. Bilimi hiyerarsik olarak iiste goren yaklasim eril bir
epistemolojinin iriiniidiir ve kendisinden olmayani asagi gorir. lrigaray bu
kutuplagmanin bir tarafina kadini ve ezilmis kiiltiirlerin anlatilarin1 yerlestirmek yerine

bu kutuplagmay1 yikmay1 savunur.

Helene Cixous, Freud, Lacan ve Derrida gibi filozoflarin etkisinde kalan postmodern
feminizmin 6nemli isimlerinden biridir. Ikili karsithiklar hiyerarsisine kars1 ¢ikma
konusunda Irigaray ve Kristeva ile ayni1 yaklasima sahiptir; onun i¢in de doga/kiiltiir,
zihin/kalp, bicim/madde, konusma/yazi tiiriinde ikili yapilar temelde bati diisiincesini
yapilandiran ve onun siyasal diizenlemelerini belirleyen siradiizenlerdir. Cixous
bunlari, kadin ve erkek arasindaki karsitlik baglaminda iliskilendirir. Bat1 diisiince
gelenegini var eden dilin, karsitlik tizerinde kurdugu diizenekten bahsetmektedir. Bu
isleyiste sorun her zaman karsitliklardan birinin iistiin tutulmasidir. Bununla birlikte
diger terim bastirllmakta ve bu g¢eliskiye bagl olarak terimler birbirine
kenetlenmektedir (Botts, 2021, s. 372). Bu analizin sonucu olarak tiim ikili karsitliklar
alasagi eden tekillikleri ve farkliliklar kutsayan Fransiz postmodern feminizmi olarak

da adlandirilan fark feminizmi meydana gelmistir.

2.2.4 Evrensel Anlatilara Kars1 Kesisimsellik

Postmodernizm, tiim evrensellestirici ve biitiinsellestirici anlatilara karsi ¢ikar. Biitiin
genellemeler, biitiin biiyiik anlatilar, temelde yanhstir. Farkliliklar1 aynilagtirarak tek
bir ilke veya yasa icerisinde anlatmaya calisir. Marksizm ve diger -izmler biiyiik
anlatilara yaslanan kuramlardir. Hatta feminist teori de herhangi bir “biiyiik anlati”’dan
baska bir sey olmadig1 suclamasiyla yiizlesmek zorunda kalmistir. Ustelik bu suglama
ve sorgulama yalnizca “disaridan” gelmedi; feminist teorinin kendi i¢ gelisimi de
kadinlar arasindaki farkliliklarin giderek daha ¢ok belirginlesmesi sonucunda kendine
iliskin bazi kuskulara kaynaklik etti (Berktay, 2011, s. 8). Ornegin postmodern

kuramin 6nciilerinden kabul edilen Kristeva bile kendisinin feminist olmadigini beyan
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etmistir: “Bana hep feminist misiniz diye soruyorlar, 'Feminist degilim, Skotus¢uyum'
diye yanit veriyorum. Duns Skotus, biiyiik Ingiliz filozof, hakikatin genel fikirlerde
degil, tikelde oldugunu diisiiniiyordu...” (Kristeva, 2017, s. 65-66; Akt. Eristi, 2019)

Ucgiincii dalga olarak adlandirilan feminist teori, postmodernizm ve onun savi olan ¢ok
kiiltiircti teorisinden etkilenerek, farkliliklara daha duyarli bir sekilde yaklasmaya
baslamistir. Feminist teori, 1k, sinif, etnik, baglam ve cinsellik gibi farkliliklar1 ve
farkli kimlikleri kapsayici hale gelmistir. Postmodern feminizm, biitiinciil kadin
kavraminin, kadinlarin deneyimini yansitmaktan uzak oldugunu savunur ve kadin
kavraminin da yapi-sokiime ugramasi gerektigini ifade eder. Siyahi feminist akimin
onciilerinden Bell Hooks, siyah kadinlarin feminist diisiince tarafindan da yok
sayildigin1 gosterir. Kadinlar arasinda sinif temelli farkliliklarin yani sira irk temelli
farkliliklarda bulunmaktadir. Hooks’a gore, irk¢ilik ne yazik ki feminizm icinde de
vardi. Ornegin, birinci dalga feministleri kadinlarin oy hakki i¢in miicadele ederken,
siyah kadinlarin oy verme hakkini savunmamiglardi. Hatta ilk feministlerden bazilari
siyah erkeklerinde oy kullanma hakkinin olmadigini savunmustu (Chancer & Watkins,
2011, s. 61-2). Postmodern feminizmde buna dayanarak tiimel bir kadin

kategorisinden sz edilemeyecegini iddia etmektedir.

Kesisimsellik, kadinlara yonelik uygulanan baskici politikanin daha detayh
incelenmesini ve bu baskinin sadece cinsiyetten dolayr degil, kadinlarin kendi i¢inde
toplumsal cinsiyet, cinsellik, 1rk, etnik koken, sosyoekonomik durum vb. gibi
ayristirilarak baskiya maruz birakildigi durumlarinda var oldugunu gosteren bir
kavramdir. Feminist hareket, tiim kadinlarin ayn1 sorunlar1 yagamadigini, kadinlarin
kadin olmanin yaninda farkli kimliklere sahip oldugunu, farkli kesimleri ayn1 teori
altinda birlestirme c¢abasi olmadan kesistigi yerlerde miicadele oOrgiitleyen bir
feminizmdir. Feminist hareket, baski altinda birakilan beyaz olmayan kadinlarin sirf
beyaz olan kadinlardan renk farklilig1 nedeniyle ayristirilamayacagi diisiincesi ile tiim

kadinlarin sorunlarini ele almay1 amaglar (Botts, 2021, s. 198).

Marksist feminizm, radikal ve liberal feminizmin kadinlar arasinda olan sinifsal

farkliliklar1 gozden kagirdiklarini diistinerek onlari elestirir. Marksist feministler,
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kadinlarin ezilmisligini biitlinsel agidan ele almanin yanlis oldugunu savunurlar ¢iinkii
farkl1 siniflardan kadimlarmn ezilmislikleri ve yasam pratikleri ayni olamaz. Ornegin,
bir burjuva kadin, ev temizligini ve ¢ocuk bakimini bir emekgi kadina yaptirmaktadir
(Berktay, 2011, s. 10). Marksist feminizm, tam da bu nedenle, ataerkini de iktisadi
iliskilere indirgedigi i¢in elestirilir. Postmodern feminizm, marksist feminizmde eksik
olan kiiltiirel elestiri kismimi tamamlamakta ve siyah kadinlarin, tgiincii diinya

iilkelerindeki kadmlarimin ve gogmen kadinlarin birlikte miicadele etmesini savunur

(Ecevit Y., 2011, s. 16).

Berktay, postmodern feminizminin, feminizmi beyaz kadinlarin hak miicadelesinden
c¢ikarip kesisimsel bir alana tagimasinin olumlu olduguna vurgu yaparken, postmodern
feminist anlayisin, farkli kesimlerden kadimnlarin yasadiklari baskilar1 sdyleme
indirgeyerek kadinlarin miicadelesini olumsuz ydnden etkileme tehlikesini de
barindirmakta olduguna isaret etmistir (Berktay, 2011, s. 19). Burada, kadinlarin
ugradigi ezilmisligi kuramsallastirmaktan, cinsiyetin toplumsal ingasina ve insada var
olan esitsizlikleri ve iktidar iliskilerine dikkat etmeye dogru olusan bir degisimle
beraber esitsizlik kuramindan farklilik kuramina dogru bir kaymadan s6z edilmektedir

(Berktay, 2011, s. 15).
2.2.5 Biyolojik Cinsiyet ve Toplumsal Cinsiyet ikiliginin Otesinde Séylem

Postmodern feministler, postmodern diisiince seklini kullanarak, cinsiyet kimligiyle
ilgili yapilan tanimlama ve siniflandirmalarin, biyolojik bir ger¢eklik olmadiginm
toplumsal ve kiiltiirel olarak iiretildigini savundular. Bu nedenle ikinci dalga feminist
diistiniirlerin yaptig1 cinsiyet/toplumsal cinsiyet ayrimini kabul etmediler. ikinci dalga
feministlerinin yaptiklar1 ayrima gore, cinsiyet dogal bir seydir; sadece toplumsal
cinsiyet toplum tarafindan olusturulan yapay bir {irlindiir. Bu goriisleri reddederek
postmodern feministler ‘kadin’ kavraminin erkek karsisinda toplum tarafindan
tiretildigini ileri siirmiislerdir. (Ecevit Y., 2011, s. 23). Ikili cinsiyet rejimi
Aydinlanma’nin {riinii olduguna goére, bu rejimi yikmak i¢in kadmnlik, erkeklik
kategorilerini de yeniden ele almak gerekir diye diisiinerek bu karsitliklart veya

farkliliklar1 toplumsal yapiya ve hatta dile indirgediler.
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Postmodern feminizm, cinsiyet ve cinsel yoOnelim konusunda da Foucault’dan
etkilenmistir. Butler’a gore, Foucault, cinsiyet kategorisinin tarihsel olarak insa
edildigini, farkli donemlerde ve farkli toplumlarda farkli anlamlara biirlindligiinii 6ne
stirmistiir (Butler, 2019, s. 75). Foucault Cinselligin Tarihi adl1 eserinin ilk cildinde
cinsiyetin adeta bir “6z” gibi kurgulandigin1 ve insanlarin diisiiniislerine, eylemlerine
sebep olarak gosterildigini, anlatir. Foucault cinsiyet kavramimin tek anlamli ve
nedensel bir sekilde insa edilisine karsi ¢ikmaktadir; bedensel arzularin bir nedeni
olarak kavranan cinsiyet kavrami yerine agik bir tarihsel sdylem ve iktidar sistemi
olarak “cinsellik” kavramin1 koymay1 onermistir (Akt. Butler, 2019, s. 170). Butler
daha sonra cinsellik edimiyle cinsiyeti iliskilendirmekte, cinsel yonelimin akiskanligi

gibi cinsiyetinde akiskan oldugunu 6ne stirmistiir (Sahin, 2020, s. 659)

Postmodern feminizm, bitiinsel bir “kadin” kavraminin tekil kadinlar1 temsil edip
etmedigini sorunsallastirmistir. “Kadin” esasen insa edilmis sdylemsel bir kategoridir
ve Batili beyaz kadin siyah kadin, burjuva kadin, is¢i kadin, gégmen kadin gibi birden
fazla kesismeyi igerisinde barindirir. Ataerki bu kesisimlerin ortak noktasi gibi
goriinse, kiiltlirel gorelilik adina ataerkil kiiltiirler postmodern yaklasim igerisinde
kutsanabilmektedirler. Ecevit’in dedigi gibi, “Postmodernizm, ataerkilligin
tanimlanmasi ve ¢oziimlemesinde ortak bir yorum getirmemesi nedeniyle feministler
tarafindan elestirilmektedir.” (Ecevit Y., 2011, s. 23). Hem postmodern feministler
hem de Butler, kadin kavramini da fiziksel gerceklikle iliskilendirmeyip séylemsel

acidan agiklamaya calistiklari i¢in de radikal feministleri karsilarina alirlar.

Kadmlik ve sdylem arasindaki iligkinin postmodern feministler tarafindan nasil
kurulduguna bakmak i¢in, Kristeva, Irigaray ve Cixous’un dil i¢erisinde kadinin nasil
kurgulandigina dair agiklamalarma bakmak yerinde olacaktir. Julia Kristeva, Roland
Barthes, Claude Lévi Strauss, Jacques Lacan ve Michel Foucault gibi diisiiniirlerden
etkilenmistir. 1960’larin entelektiiel ve politik atmosferinden beslenen Kristeva,
semiyotik, psikanaliz ve feminizm alaninda da ¢alismalar yapmis ve feminist kurama
onemli katkilar saglamistir. Kristeva, Levi-Strauss ve Lacan gibi, toplumun bir sembol
sistemi oldugunu, sembolik yapilarin biitiin hayat alanlarin1 doldurup yapilandirdigini

savunur. Dil en 6nemli gosterge sistemi ve sembolik dizgedir ¢iinkii postmodernizmin
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savundugu tiizere, dil biitiin diger sistemlerin ve yapilarin altinda yatan yapidir.
Gergeklik dille belirlenir. Bu nedenle, kadin-erkek ikiligini aragtirmak igin dnce
dildeki bu cinsiyetci ve ikili yapiy1 ¢éziimlemek gerekmektedir (Stone, 2015, s. 296-
9).

Kristeva’ya gore, Oznelligin temelini dilin edinimi ve kullanimi olusturmaktadir.
Kristeva’nin felsefesinin odaginda yer alan ve Tiirk¢e’ye “konusan varlik” olarak
cevrilen parlétre kavrami feminist felsefenin temel kavramlarindan biri haline
gelmistir. Kristeva, s6zii gecen “konusan varlik” veya “konusan beden” kavramindan
yola ¢ikarak, dilin ve kavramlarin bedeni nasil sekillendirdigini agiklamaya calisir.
Kristeva, insan yasamini semiyotik ve sembolik donem olarak ikiye ayirir. Semiyoloji,
simge ve isaretlerin yorumlanmasidir. Semiyotik donem, erken ¢ocukluk donemidir.
Bu dénemde, ¢ocuk heniiz tam olarak sosyallesmemis, dille tanismamistir ve annesine
baglidir. Sozel bir dil heniiz gelismemistir ama bu donemde g¢ocuk, gostergeleri
tanimaya baglar ve bedensel isaretleri yorumlamayi 6grenir. Sembolik donemde ise
artik ¢ocukluktan ¢ikilmis ve dilin yapisi cocugun zihin semalarii sekillendirmeye
baglamistir. Bu donemde babayla iletisime gegcilir. Toplumdaki ve kiiltiirdeki
fallosentrik degerlerle bu donemde karsilasilir. Fallus, erkegin cinsel organidir ve
erkegin "fallusu" egemenligin simgesidir. Kristeva, fallosentrik degerlerin, eril
istlinliik algis1 iizerine insa edildigini ve giiniimiizdeki erkek egemen anlayisin
temelinde de bu psikolojik algmin yattigin1 sdyler. Sadece erkekler degil, kadinlar da
bu algiy1 derinlerde bir yerlerde benimsemislerdir. Babayla iletisime gecilen bu
fallosentrik donemde, fallusun ve tiim nitelikleriyle birlikte erkegin tistiinliigii kabul
edilir ve dil de bunu pekistirir. Zihin semasin1 olusturan dil, toplum ve kiiltiirdeki,

kadin olmanin anlamini zihne kazir (Tas, 2019, s. 61).

Dilin sekillendirdigi insan, dil igerisinde varolur, 6zne haline gelir ve dil igerisinden
diinyay1 yorumlar. Dil, onun i¢in, toplumsal iliskilerin basit bir yansitan1 degil aksine
oldukca tiretkendir. Kristeva’ya gore, Bati dillerinin ideolojik ve felsefi temeli, 6ziinde
otoriter ve baskicidir. Dil ve Oznellik iligkisi {lizerinde yogunlasan Kristeva,
diistincenin merkezine kendini yerlestirmis batili, beyaz erkek yonetici diinyanin,

fallus ve logos merkezci diisiincesine karsi ¢ikar. Bu diisiincenin 6teki olarak yarattig
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kadinin konumunu, bedenden hareket ederek doniistiirmeye caligir. Kristeva’ya gore
“kadinlar, dilde varligt olmayan, temsil edilmeyen, sdylenmeyen kimsedir.”
Kristeva’nin amaci, dilbilimin nesnesi olarak goriilen konusan 6zneyi tekrar kurmaktir

(Kayl, 2009, s. 135).

Kristeva, kadina karsi isleyen baski ve ayrimciligin isleyisini agiklarken abjection
(dislama) kavramini kullanilir. Abjection, bir grubun ya da bir 6znenin varolusuna dair
her seyin tehdit olarak anlasilmas1 ve psikolojik olarak dislanmasidir (Simga, 2019, s.
65). Kristeva’ya gore annenin islevi ve abjection kesinlikle birbiri ile iliskilidir.
Kristeva’nin da belirttigi lizere, ataerkil toplum yapisinda 6zne olabilmek i¢in annenin
bedenini reddetmek zorunlulugu vardir. Fakat bu reddetmenin sonucunda kadini da
reddetmek kacinilmaz bir durumdur. Ataerkil toplumlarda goriildiigli lizere anne,
kadin ve disilik kesin bir sekilde reddedilmektedir. Buradan hareketle, Kristeva’ya
gore abjection ataerkil toplumlarda kadina karst uygulanan baskinin ve
Otekilestirilmenin en temel nedenlerin basinda gelmektedir (Simga, 2019, s. 66).
Toplumumuzda da kadma “bayan” denilmesinin ve kadinin annelikle
0zdeslestirilmesinin nedeni budur. Bu yolla, kadinin bedeni goriinmez kilinir. Kadin
sO0zcligli adeta ayiplanir. “Bayan” denilerek, kadinin cinsiyet kimligi hasiralti edilir.
Kadin bedeninin ayiplandigi, gizlenmesi gerektigi, kadinlarinda “bayan”a doniiserek

kamusal alana ¢ikmas1 empoze edilir.

Acar Savran’a gore, Kristeva, feminist politikanin igerigi daima bir tiir elestiri ve
teshirden ibaret goriir. Elestiri ve teshir yoluyla eril dilin tiimiiyle disinda kalmak
miimkiin olabilir. Ayrica eril kimlik 6zelliklerini, kiiltiirel kodlara ve 06znelligin
kendisine karsi her zaman tetikte olmak gerekir (Acar-Savran, 2009, s. 171).
Goriildiigii gibi Kristeva kadinlar ve erkekler arasindaki farklilig1 kutsamakta ve eril
merkezli diislinceye karsi ¢ikmaktadir. Bununla beraber biitiinliiklii bir feminist kuram
ortaya koymaktan kaginmaktadir, ¢iinkii Kristeva’ya gore kadinlar tekil varliklardir ve

farklidirlar. Bu nedenle feminist felsefe cogulcudur.

Kristeva, kadinlara bir varlik olusturmalari i¢in erkek merkezli dilin Gtesine gegmeleri

gerektigini Onerir. Boylece bu alanda bir farklilasma ve ¢ogulculuk meydana gelecek;
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bu da kadinlara ger¢ek yasamda bir varlik alani agacaktir (Tas, 2019, s. 61). Kristeva
kadinlara devrimci bir 6znellik misyonu yiliklemektedir. Bu 6znellik, Kartezyen
diisiincedeki 6znellikten epey farklidir. Kristeva, Kartezyen 6zneyi reddederek onun
yerine insa edilen 6zne” fikrini yerlestirir (Hekman, 2016, s. 133). Kristeva, 6zneyi
dontistirmeden hicbir siyasi ve sosyal doniisiimiin gerceklesmeyecegini savunur.
Kristeva, mevcut olan Kartezyen 6zneyi yapi-bozuma ugratarak merkezi konumdan
uzaklastirmak istemektedir. Kristeva Kartezyen olmayan bir 6zneyi insa etmeye
calisir. (Hekman, 2016, s. 141). Kristeva, “Onceden-mevcut [verili] bir kendilikten
ziyade “bir siire¢ olarak 6zne” tanimi olusturur. Kristeva’nin felsefesinde 6zneler
sdylem tarafindan iiretilmektedir. Ozneler 6nceden verili ve sabit varliklar degildir,
verili sistem tarafindan tiretilirler. Kristeva’nin 6zne anlayis1 Foucault’nunkine benzer.
Ikisi de Kartezyen &zne fikrine karsi cikmaktadirlar. ikisi de 6znelerin nasil insa
edildiklerini ortaya koymaya caligirlar. Kristeva ve Foucault’un 6zne incelemelerinde
Batil1 soylemin 6zne diisiincesinin soykiitiigii ortaya konulur. (Hekman, 2016, s. 145).
Ozne ve iktidar arasindaki iliski ve 6znenin sdylem tarafindan nasil kuruldugu bu

caligmanin Foucault’ya ilgili basliginda agiklanmistir.

Ozneyi Kristeva’nin yaklastig1 sekilde ele alirsak, onu Kartezyen dznenin yeniden
insas1 veya kavramsallastirilmasi olarak ifade edemeyiz, tam tersi 6zneden koklii bir
ayrilik olarak betimleyebiliriz. Yani 6zne tamamen kendilik olarak karsimiza cikar.
Fakat Kristeva’nin sdyledigi insa edilen 6zne devrimci bir yapiya sahiptir. Kristeva’ya
gore yeniden insa edilen her 6zne, kendinden 6nceki 6zneyi doniistiirerek devrimei bir
potansiyel yiikler. Yani 6zne, kendinden 6nce olan 6zneyi sorgulayarak yapi-bozuma
ugratma Ozelligine sahiptir. Kristeva, Kartezyen 6znenin yerine sdylemsel olarak insa
edilen bir 6zne yerlestirir. Kristeva’nin inga edilen 6zne diisiincesi, siire¢ halinde olan
bir 6znedir ve farkli soylem sekilleri tarafindan farkl tiirlerde iiretilmis bir 6zne

diisiincesidir (Hekman, 2016, s. 151).

Irigaray da Kristeva gibi Freud ve Lacan’in kuramlarindan etkilenmis ama bu
kuramlarin Bat1 kiiltiiriiniin eril yapisimi siirdiirdiigiinii de tespit etmistir. Ornegin,
Freud’un ele aldig1 cinsellik, esasen eril bir cinselliktir ¢iinkii cinselligi fallusa sahip

olmakla iligkilendirir ve Freud’a gore fallus yoksunu kadin eksik erkektir. Kadinin
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maruz kaldig1 problemler onun kendi dogasindan, yani bir penise sahip olmamasindan
kaynaklanmaktadir ve bu problemler kadmin simgesel diizende yer bulamamasi
sonucu olugmaktadir. Kadinlarin nefret, kiskanglik gibi duygulardan ve histeriden
kurtulamamasinin nedeni de bir penise sahip olamamaktan duydugu eksiklikten
kaynaklanmaktadir ¢iinkii onlara ait simgesel bir diizen tanimlanmamaistir. Fallusa
sahip oldugu gerekgesiyle simgesel diizenin erkege atfedilmesi ve ona ayricalik
taninmasi, kadinin ise dogasindan dolay1 fallusa sahip olmamasi ve eksik bir varlik
olarak kabul edilmesiyle simgesel diizenden yoksun birakilmasi sonucu erkege karsi
rekabet, kiskanclik, nefret gibi bazi kotii duygulari hissetmek zorunda birakilir ve
simgesel diizene girememesi nedeniyle bu kotii hislerden kurtulamaz ¢iinkii bunlardan
kurtulabilecegi, bunlar1 asabilecegi bir simgesel alana sahip degildir. Bu durumda
kadin kendi benliginin disinda hareket etmek zorunda kalir, kendi benligini tantyamaz.

(Kayli, 2009, s. 145).

Cixous’un diializmlere saldirirken asil amaci onlarin temelinde bulunan 6zlere saldiri
girisimidir. O “genel kadin” ya da “tek kadin cinsellik” oldugu fikrini reddeder. Ayrica
Cixous, kadinin kadinlik ile erkegin ise erkeklik ile 6zdeslestirilmesine karsidir. Onun
diisiincesine gore, kadinlik veya erkeklikle 6zdes herhangi bir 6z yoktur, daha ¢ok “her
sey dildir” ve beden bile dogal degildir (Hekman, 2016, s. 239). Ozciiliige kars
cikarken, kadin bedeninin, kadinlara has 6zelliklerin dilsel bir kurgu oldugunun iddia
edilmesi, sonraki bdliimde daha detayli olarak tartisilacak olan kuir kuramina yol
agmaktadir. Hem postmodern feministler hem de kuir kuramcilari, ozciilikkten
kaginmak adina biyolojiyi ve fizyolojiyi toplumsal kurgudan ibaret gérmekte ve yok

saymaktadirlar.

Ayrica Cixous, kiiltiir/doga, konusma/yazma tiirinden karsitliklar1 analiz eder ve
bunlar1 kadin ile erkek arasindaki karsitlikla iliskilendirir. Bunun kadin 6znelligin
bicimlenisi {izerinde tahakkiim kurdugunu ifade eder. Ona gore ataerkil bir toplum
diizeninde kadin, kimligin olusumu ile taninmas1 bakimindan 6teki olarak temsil edilir.
Kadinin, bu dogal olmayan diizeneklerin iistesinden gelebilmesi i¢in, dil pratigini
gelistirmesini Onerir. Kadinlar kendilerini var kilacaklar1 bir yazin dili olusturmali ve

kendilerini anlatmalidir. Boylece sessizliklerini aktiviteye, yokluklarin1 goriintirliige
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cevirebilirler (Tas, 2019, s. 62). Cixous, ataerkil diizende ancak disil yazin dedigi sey

ile miicadele edilebilecegine inanir.

Cixous, Freud’un ve Lacan’in kuramsal c¢alismalarinda yaptiklari cinsel ayrim
kavramlarimi, fallusa atfettikleri onemin kadini gélgede birakarak degersizlestirmesi
diisiincesiyle reddeder. Bunun yerine, sadece cinsel ayrim yadsimalari ile degil bunula
birlikte erilligin, disilligin ve ¢ok sesliligin bir arada 6znede bulunabilecegi tizerine bir
cift cinsellik olanagindan bahseder. Cixous’a gore kadin, eril zihniyetin hakim oldugu,
kontroliin sadece erkegin elinde oldugu, erkek tarafindan olusturulan ve o diizende
yasamak zorunda birakildigi diinyadan kurtulmak i¢in miicadele etmesi gerektigini
ifade eder. Cixous, bu miicadelenin kadin yaziniyla miimkiin olabilecegini sdyler.
Kadin yazin1 Cixous’a gore yeni bir tiir olarak ifade etmez. Kadin yazin1 ayn1 zamanda
bir degisim seriiveni olarak tanimlanabilir. Cixous, kadin yazini bir baslangi¢ noktasi,
ilk hareket ettirici gibi kiiltiirel ve toplumsal alanda degisimi saglayacak bir alan olarak
ifade eder. Kadin yazini eril zihniyetle miicadelede 6nemli bir alan olarak ifade edilir.
Cixous i¢in yazi, kadinin ¢ikarlarina yarayacak ayricalikli bir alan konumundadir.
Cixous’a gore kadimin kendi bedeniyle kurdugu iligki toplumsal ve kiiltiirel olarak
kurulan bir iligkidir. Kiiltiir, kadin ve erkek i¢in birbirinden farkli diizenlemeler
sunmaktadir ve Cixous bu diizenlemelerin degistirebilecegini sdyler. Kadina sunulan
diizenleme yeniden big¢imlendirilerek degistirilebilir ve bu bi¢cimlendirme yazi ile

miimkiin olacaktir. (Kayli, 2009, s. 140).

Cixous’un kuramsallagtirmak istedigi disil yaz1 pratiginde olusturulan yazi,
degismezligi ve duraganlhigi temel almis kabulleri reddetmek, ¢ok sesli ve farkli
Ozneler olusturmaktan geri durmamak demektir. Cixous’a gore konusma/soz, kadinlar
icin kurallar1 bozan, sinirlar1 zorlayan bir giicii temsil ederken, yazi doniistiirmek ve
bi¢cimlendirmek i¢in ayricaliklar alanidir. Cixous agisindan siyasal bir strateji olarak
yaziyl benimsemek c¢ok oOnemlidir. Cixous acgisindan kadinin, ataerkil yapinin
kabulleriyle olusturdugu dilin disinda tutulmasi, ona yarar saglayacaktir ¢iinkii
disarida birakilmasi, hdkim olan dilin sinirlayict alanindan uzak durmasi anlamina
gelir. Disarida duran kadin 6zgiirlesebilmek i¢in kendine olanak olusturmaktadir.

Kadin, egemen olan hikim anlayisin disinda konumlandig1 yeriyle egemenligini
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stirdliren ataerkil yapiy1 degistirebilecek ve kendine olusturdugu 6zgiirliik alani ile ona

atfedilen konumu bi¢imlendirebilecektir (Sarup, 2019, s. 165).

Luce Irigaray’a gore kadinlar kendilerine 6zgii bir dil gelistirmek zorundadirlar ancak
eril dilin cinsiyetten arindirilmaya g¢alisilmasi, bir yanilsamadir. Eril dil kendisini
tarafsiz olarak sunmaya calismaktadir. Erkek gibi konugsmanin ve yazmanin, dogruluk,
nedensellik ve bilgi agisindan anlami kontrol altinda tutarak son derece yetenekli
oldugu konusuyla ilgili bir siire¢ oldugu kabul edilirken, kadinca konugsmanin ve
yazmanin bunlarin tam tersi olarak, anlamin anlasilmazIlig1, kontrol altina alinamamasi
ile dogruluk ve bilgiye ulagilamadig bir siire¢ olarak ifade edilmesidir. (Kayli, 2009,
s. 145). Cinsiyetsiz bir dil, arkada konusan eril 6zneyi goriinmez kilmanin bir araci
haline gelir. Kadinlar, kadinliklarindan soyutlanarak 6zgiirlesemeyeceklerdir. Bu da
yine liberal bir esitlik yanilsamasidir ve kadinlarin kadin kimligiyle goriinmez
kilinmasidir. Aksine kadinlarin kadin bedenine, kadin kimligine, kadin duygularina ve

diline sahip ¢ikmas1 gerekmektedir. (Kayli, 2009, s. 147).

Postmodern feminizmin 6nde gelen isimlerinden Luce Irigaray, atarekil kiiltiiriin baba-
ogul iliskisi lizerinden kuruldugunu; anne olarak kadinin erkegin imgesel siireclerine
destek verdigini ama kendisinin bu siireglerde temsil edilmedigini belirtir. Eril kiiltiire
ve eril sdylemlere evrensel degerler atfedilir. Bilim, gelisme, ilerleme ve rasyonalite
gibi kavramlar bu sdylemlerden bazilaridir. Bu evrensel sdylemlerin karsisinda ise
duygusal yani kadinsal kavramlar yer alir. Bu tekcinsiyetli kiiltiirii doniistiirmek ise,
kadinlarin 6zne olarak kendi dillerini, logoslarini olusturmasi ile miimkiindiir (Tas,

2019, s. 61).

Postmodernist anlayis, modernizm feminizme yontemsel ve igeriksel yonden destek
saglamis olsa da, bazi feministler postmodernizmin feminizme engel olacagin
savunur. ik olarak, Hekman’m dedigi gibi, postmodernizm rolativist ve nihilist bir
karaktere sahiptir (Hekman, 2016, s. 250). Ataerkine, tahakkiime kars1 ¢ikabilmek igin
saglam ve maddi bir zemine dayanmak gereckmektedir. Postmodernler ise onun tam
tersine temellendirme fikrini kabul etmezler ve sorgulanan epistemolojik kabulleri

curitirler (Hekman, 2016, s. 251). Bu epistemolojik kabullerin sorgulanmasi
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“kadinlik” diye bir kategori olmadigina kadar gétiiriilmistiir. Kadinlik diye ortak bir
kategori yoksa, Kristeva’'nin dedigi gibi feminizm miicadelesinin de anlami

kalmamaktadir.

Postmodern feminizmde kadinlik ve erkeklik kategorilerinin sdylemsel olarak
kuruldugu ve bu sdyleme karsi miicadele etmek gerektigi diisiincesi dogmustur;
ardindan bu diisiince kuir kurami tarafindan uclara c¢ekilerek 6ziinde cinsiyet diye bir
seyin olmadigina kadar gitmistir. Bundan sonraki boliimde, kuir kuraminin ana hatlari
ortaya konulduktan sonra, kuir kuraminin dogustan getirilen cinsiyeti yok saymasinin

yarattig1 sorunlar tartigilacaktir.
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3. KUIR KURAMI: “FEMINIZME KISKIRTICI BiR MUDAHALE”

3.1 Kuir Kurami Neyi Amaclar?

29 ¢

Kuir sozciigiinlin sozliik anlamina baktigimiz zaman, “tuhaf”, “garip”, “acayip” gibi
olumsuz anlamlar tastyan bir kavram oldugu goriilmektedir. Esasen Tiirk¢e argodaki
“ibne” sozcligliniin karsiligi olarak kullanilmaktadir (Cetin, 2021, s. 28). Bu kavram
Bati’da escinselleri asagilamak adina uzun bir zaman diliminde kullanilmistir fakat
daha sonra kuir sozciigli escinseller tarafindan sahiplenilmis ve olumlu bir anlamla
kullanilmaya baslanmistir. Giliniimiizde escinseller ve translar bu kavrami
dontistiirerek olumlu bir sekilde onlara gurur veren bir durummus gibi kullanmaya
baglamislardir. 1980'lerin sonlarindan ve 1990'larin basindan itibaren “kuir” (queer)
sOzciigii, escinsel ve trans bireylere karsi nefretin tersine dondiiriilme c¢abasinin bir
pargast olarak kabul edildi ve bu bireyleri anlatan bir kimlige doniistii
(Hiiseyinzadegan ve ark., 2020). Nitekim giiniimiizde ibne sozciigiiniin de kuir
kavrami gibi sahiplenildigi goriilmektedir; 6rnegin, LGBT orgiitlerinin diizenledigi ve
onur ylirliylisii adin1 verdikleri yiirliylislerde kullandiklar1 “velev ki ibneyiz” slogam
gecmisten gelen bu asagilamaya bir tepki niteliginde degerlendirilebilir. On
dokuzuncu yiizyilda argo anlamiyla kullanilan ve escinseller lizerinde asagilama etkisi
yaratan kuir kavrami, glinlimiizde cinsel kimlikler lizerinde yepyeni bir kurami da

ifade edebilen bir terimdir.

Kuir kurami feminizm, cinsellik ve kimlik alanlarinda neredeyse deprem etkisi yaratan
popiiler bir kuramdir. Kuir, kuramsal olarak ilk defa 1991 yilinda feminist film
teorisyeni olan Teresa de Lauretis tarafindan kullanilmistir. Ancak Judith Butler ve
Eve Kosofsky Sedgwich, kuir kuramini gelistiren ilk teorisyenler olarak kabul edilir.
(Barutgu, 2020, s. 2). Kuir teori toplumsal cinsiyet, cinsellik ve cinsel yonelim
kavramlarina dair temel kabulleri yikmis ve yeniden insa etmis bir kuramdir (Botts,

2021, s. 397).

Kuir kuram, toplumsal cinsiyet normlari tarafindan o6tekilestirilenlerin ve onlarin esit

haklara sahip olmak i¢in verdigi miicadeleleri konu edinen bir kuramdir. S6zii gegen
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miicadele, LGBT bireylerin kendilerine uygulanan ayrimct politikaya karsi
direnislerini temsil eder ve bu miicadele kuir olarak isimlendirilir. Bu hareket tipki
feminizm gibi kendi kuramini olusturmustur. Kuir kelimesinin tarihine bakildiginda,
kavramsallastirilmasi ve teoiriye doniistiiriilmesi 1990h yillara dayandirilmaktadir.
1990 yilinda onur yiirtiytislerinde bulunan Queer Nation isimli bir grup, New York
Onur Yirtytst gerceklestigi anda “Queerler Bunu Okusun!” baglikli bir bildiri
dagitarak, kuir kelimesinin politik alana girmesine olanak sagladilar. Daha sonra kuir
teorinin akademik alana girisi ise 1990 yilinda italyan Profesor Theresa da Lauretis ‘in
Kaliforniya Universitesinde diizenledigi bir konferansim Queer Teori olarak
adlandirmasiyla saglanmustir (imanger, 2018, s. 35). Daha ¢ok kuir kurami, hegemonik
heteroseksist normlara sahip olmayan bireyler tarafindan sahiplenilir. (Ecevit Y.,
2011, s. 24). Ama kuram LGBT bireylerin hak miicadelesinin Gtesine gegerek,
cinsiyetin biyolojik temelli olmadigini, toplumsal oldugunu ve cinsiyet kimligiyle
dogulmadigin1 sonradan edinilebilecegini iddia etmigstir. Boylelikle bu kuram

toplumsal cinsiyet alanindaki akademik tartismalari belirler hale gelmistir.

Cok genel olarak, kuir kurami cinsel kimligi ve hatta cinsiyeti belirsiz, siirekli degisken
ve akigkan olarak tanimlar. Sabit bir cinsiyet ve kimlik anlayisini1 kabul etmeyen ve
biitiin cinsel yaklasimlar1 kabul ettigini sdyleyen fakat hicbir kimligin merkeze

alinmamasi gerektigini ifade eden bir teoridir (Cetin, 2021, s. 30).

Oncelikle, kuir teori, heterokseksiiel yasamin normatifliginin sorgulanmas {izerine
ingsa edilen bir diisiince bi¢imi olarak ifade edilebilir. Heteroseksiiel yasamin
dogrulugu, normalligi ve homoseksiielligin yanlisligi ve dogal olmamasini savunan
normatif anlayis yikilmali ve tam tersi bir kimlik politikasi i¢in miicadele verilmelidir.
Dolayistyla kuir teori, sabit ve ilerlemeye kapali bir kimlik politikasinin antitezidir
(Botts, 2021, s. 397). Kuir geregi akiskan, sabit olmayan ve degisime agik bir teoridir.
Ayrica kesin olan yargilar kuir teorinin ruhuna aykiridir. Pek tabii kuir teoriye kesin
yargilar getirilmemesinin tek nedeni onun kendini tek bir kaliba sikistirmak
istememesi degildir. Kuir teori ayn1 zamanda ¢ok yenidir, soyut ve anlasilmas1 oldukca

zor olan bir teori oldugu i¢in kesin bir tanim1 yapilamamaktadir.
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Kuir teorinin baslica dgretileri Ralph R. Smith bes maddede 6zetlemektedir. Ilk
olarak, tiim ikili cinsiyet ve cinsellik kategorileri yanlistir. Ornegin kadin ve erkek
cinsiyet kategorileri uydurmadir, cinsiyet bir spektrumdur. Buna gore, kimse yiizde
yiiz erkek ya da kadin degildir. ikinci olarak, cinsellik ve cinsiyet hakkinda simdiye
kadar dogal oldugu diisiiniilmiis yerlesik inanglar toplumsal olarak insa edilmistir.
Ucgiincii olarak, cinsellik ve cinsiyet hakkindaki goriisler metinsel anlamlandirmalar
olarak ifade edilebilir. Dordiincii olarak, metinsel anlamlandirmalar iktidarin bir tirlinii
olarak tarihsel siirece islenmis ve derinlemesine incelendiginde cinsellik ve cinsiyetin
iktidar tarafindan sdylemle olusturuldugu gergegini ortaya g¢ikaracaktir. Besinci ve
sonuncu olarak, edebiyata ve olusturulan diger kiiltiir ifadelerinde var olan cinsiyet ve

cinsellik kategorilerinin yikilmasi, performatif eylem ve kuir teori ile miimkiin olacagi

seklindedir (Botts, 2021, s. 398).

Kuir kuramcilarina gore cinsiyet, sabit bir sey degildir ve baglamla sekillenir.
Cinsiyete getirilen tanimlar tarih boyunca toplumsal kosullarin etkisiyle meydana
gelmistir ve cinsiyete farkli anlamlar yiiklenmistir. (Ecevit Y., 2011, s. 24). Kuir
kuramin kurucusu olarak kabul edilen Butler, Cinsiyet Belasi: Feminizm ve Kimligin
Altiist Edilmesi adl1 eserinde cinsiyet kimliginin dogustan gelmedigini 6ne siirer. Ona
gore cinsiyetin erkek ve kadin olarak 6zcii bir bigimde agiklanmasi ikili cinsiyet
rejimin bir sonucudur. Bu rejim, cinsel iligkiyi de kadin ve erkek arasinda kurgular ve
heteroseksist normlar1 topluma dayatir. Butler, sabit ve 06zsel kimliklere karsi
kimliklerin akiskan oldugunu iddia eder ve kimliklerin kazanilmasinin yolunun

performanstan, edimden gegtigini sdyler (Butler, 2019, s. 13).

Butler’a gore kuir bir kimlik degil; kimliksizlerin ortaklagabilecegi bir tiir aktivizmdir
(Ecevit Y., 2011, s. 25). “Kuir bir kimlik degildir. Bir anlamda kimligin
imkansizligidir. Her tiirlii kimligin yoldan ¢ikarilip saptirilmasi, ezber bozacak sekilde
‘tuhaflastirilmasidir’. Bu yolla kimligin -her tiirlii normatif kimligin- kurucu oldugu
kadar baskici ve diglayict giiciinli de etkisiz hale getirmektir” (Durudogan, 2011, s.

88).
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Kuir kuramin feminist kuramdan olustugu ve Butler’in feminizme getirdigi elestiriden
beslendigi sdylenmektedir. Kuir kurami heterosekstielligin bir elestirisi olarak kendini
gostermektedir. Bu konuda ilk ele aldigi sorun, heteroseksiielligin zorunlu olarak
bireylere dayatilmasidir. Kuir kuramin ulasmak istedigi hedef ise, genel anlamda tiim
insanligin, ozellikle heteroseksiiel olmayan insanlarin toplumsal agidan kisitlanan
Ozgiirliiklerinin 6niinde bulunan zihinsel engelleri yok etmek onlar1 agmak istemesidir

(Direk, 2017, s. 209).

Kuir kurami, Foucault’nun iktidar ve cinsiyet elestirisi iizerine temellenerek mevcut
iktidarin ikili cinsiyet anlayisin1 benimsedigini ve yeniden trettigini savunur (Cetin,
2021, s. 32). Fakat Foucault’nun ¢alismalarinda sozii gecen mevcut iktidar kavrami
belirsizdir. Ona gore iktidar siirekli degisen, toplumsal sdylemler barindiran bir yapiya
sahiptir. Maalesef Foucault’nun iktidarin1 kesin bir dille tanimlamamiz miimkiin
degildir (Botts, 2021, s. 360). Sozii gegen iktidar kavrami net olarak agiklanmadigi
icin farkl1 birgok anlama cekilebilir. Ornegin mevcut iktidar ikili cinsiyet diizenini
savunmak yerine, kuir teorinin benimsedigi cinsiyetsizligi ve kimliksizligi savunabilir
¢linkii toplumsal bir s6ylem olarak {iretilmektedir. Kuir teori toplumsal diizende etkin
oldugu zaman, mevcut iktidar bu defa da kuir kuramin etkisi altina girebilir ve kuir
teori cinsiyet ve kimlik konusunda yeniden tiretilebilir ve desteklenebilir. Yani mevcut
iktidar tamamen tarafsiz ve saf dis1 degildir, toplumsal sdylemde etkin olan diislince
yapist neyse onu desteklemektedir. Burada sozii gecen mevcut iktidar aslinda
toplumda egemen olan kiiltiirdiir. Eger kuir teori toplumun kiiltiiriinii yapi-bozuma
ugratabilirse mevcut iktidar1 da yeniden tiretecektir. Su an toplumsal diizende mevcut
iktidar ikili cinsiyeti savunuyorsa, kuir teori mevcut iktidari cinsiyetsizligi savunan bir

iktidar olarak uretebilir.

Bu boliimde kuir kuraminin feminizme ve bir cinsiyet olarak kadin kategorisine
miidahalesine odaklanilmaktadir. Kuir kurami, yukarida da belirtildigi gibi, LGBT
bireylerin hak miicadelesinin Gtesine ge¢mis ve cinsiyetin biyolojik temelli olmadigi
iddias1, ontolojik olarak kadmlik kategorisini ortadan kaldirmayi hedefleyen bir
harekete doniismiistiir. Bu dogrultuda cinsiyetin toplumsal ve siyasi pratikler

icerisinde kurulan bir sey oldugu iddiasini ve kuir kuraminin felsefi temellerini



38

anlayabilmek icin Oncelikle Foucault’nun cinsiyet ve pratikler arasinda kurdugu
iliskiye yer verilmekte; daha sonra Judith Butler’in cinsiyete yaklagimi ve kuir kurami

ele alinmaktadir.

3.2 Michel Foucault’nun Ozne Anlayisinin Kuir Kuramina Etkisi

Michel Foucault 1926’da Fransa’da diinyaya gelmistir. Yasami1 boyunca adindan
stirekli sz ettirmeyi bagaran Foucault, yine ayni yerde, 1984 yilinda hayata veda
etmistir. Yasamiyla oliimii arasinda gecen siirede, Deliligin Tarihi, Hapishanelerin
Dogusu, Cinselligin Tarihi gibi farkli kurumlarin tarihini inceledigi eserleri kaleme
almustir. Psikiyatri; cinsellik ve hapishaneler araciligiyla 6znenin nasil insa edildigini
ve iktidarin bu inga siireciyle nasil iiretildigini anlamak ve agiklamak istemistir. Ozne
ve Iktidar adl1 eserinde kendi hayatiyla ilgili bilgilere yer verilmekte ve 6zellikle 6zne,
ozgirliikk ve iktidar gibi kavramlara nasil egildigini anlatmaktadir. Egitim hayatina
baktigimizda, Fransa’da felsefe ve psikoloji dersleri almistir, 1949 yilinda felsefe
lisans derecesini tamamlamis, 1950 yilinda da psikoloji derecesini tamamlamuistir (bkz.
Foucault, 2019, s. 7). Egitimlerini tamamladiktan sonra 1954’te Isvec’e giden
Foucault, hastanelerde psikolog olarak ¢aligmistir. Bu alanda psikopatoloji ve deneysel
psikoloji diplomalari alan Foucault, 1958°de Isve¢’ten dondiikten sonra Clermont-
Ferrand Universitesi'nde psikoloji dersleri vermeye baslamigtir. Bir siire Tunus
Universitesi’nde felsefe profesorliigii yapmus, Paris’e dondiikten sonra Vicennes
Universitesi’nde felsefe boliimiiniin basina gecmistir (bkz. Foucault, 2019, s. 8-9).
Foucault’nun 6zellikle tistiinde durdugu kavram, ikili iligskilerde dahil olmak tizere her
tirli insan iligkisinin temelinde olan iktidar kavramidir. Foucault’nun bu kavram
tizerinde ¢alismasinin nedeni, bu kavramin taniminin yetersiz olmasidir. Foucault’ya
gore iktidar, iliskiler icerisinde tanimlanmalidir. Iki birey arasinda var olan iletisimde
birinin digerini etkisi altina almas1 gerektigini, digerinin davranislarin1 yonettigi bir

iliski olmalidir ve bu iliski iktidar olarak tanimlanmalidir.

Insanlarm insanlar tarafindan yonetilmesi (bunlar ister biiyiik ister kiigiik gruplar olsun;
iktidar ister erkekler tarafindan kadmlar {izerinde, yetigkinler tarafindan g¢ocuklar

iizerinde, bir sinif tarafindan bagka bir sinif {izerinde, isterse biirokrasi tarafindan biitiin
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bir niifus {izerinde uygulansin) belli bir rasyonalite tiiri gerektirir. Ancak aracsal siddet

gerektirmez (Foucault, 2019, s. 55).

Foucault, goruldigi gibi iktidar kavramini siyasi giiclin otorite kurma hali lizerinden
tanimlamaz. Bir kurum, bir yapi, elde tutulan gii¢, kendini hareketli iliskiler i¢inde
stirekli olarak yenileyen bir strateji, teknoloji ve sdylemler barindiran bir ag olarak
ifade eder. iktidar ona gére, her an her noktada her yerde olabilir. Iktidar aslinda her
zaman bir direnis imkan1 barindirir ¢linkii iktidarin oldugu her yerde mutlaka iktidar
karsitlari, muhalefetleri olacagini ifade eder (Botts, 2021, s. 361). Dolayisiyla
Foucault’nun bahsettigi iktidar iligskisi davraniglara yon veren ve bir amag
dogrultusunda kisilerin davraniglarini belirleyen yapidadir. Bu yonlendirme iliskisi
kisiyi 6zneye doniistirmektedir. Foucault, bu konu hakkinda Ozne ve Iktidar adl

eserinde sunlar dile getirir:

Bu iktidar bicimi bireyi kategorize ederek, bireyselligiyle belirleyerek, kimligine
baglayarak, ona hem kendisinin hem de bagkalariin onda tanimak zorunda oldugu bir
hakikat yasas1 dayatarak dogrudan giindelik yasama miidahale eder. Bu bireyleri 6zne
yapan bir iktidar bigimidir. Ozne sbzciigiiniin iki anlami1 vardir: Denetim ve bagimlilik
yoluyla bagkasma tabi olan 6zne ve vicdan ya da 0zbilgi yoluyla kendi kimligine

baglanmis olan 6zne (Foucault, 2019, s. 64).

Foucault, yukarida ifade ettigi gibi iktidar hem bedene hem de kisilerin iradesine
egemendir. Iktidar tepeden zor giiciiyle bir tahakkiim uygulamak yerine insanlarin
giindelik iliskileri ve yasam pratikleriyle iktidar iligkilerini igsellestirmelerini
saglayarak igkin hale gelir. Dolayisiyla tepeden asagi dogru dayatilan emirlerden
ziyade insanlarin kendi iirettikleri normlar ve bu normlara uyan bedenler iktidardir

diyebiliriz.

Foucault, “insan1, bedeni ve kimligi ile insa edilen bir varlik olarak gériir. Insa eden
ise, bireyi tahakkiimii altinda tutan iktidardir” (Celebi, 2013, s. 517). Iktidarin
gozetimindeki bir 6zneden bahsedilirken, 6znenin davranislari mevcut iktidarin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bedeni bir 6zne olarak ele aldigimizda eger 6zne

Foucault’ya gore iktidarin kontrolii altindaysa bu demek oluyor ki beden de bir nevi



40

iktidarin kontroliindedir. iktidarin kontrolii altinda olan bir beden diisiincesi aslinda

bedenin cinselliginin de iktidar kontrollii oldugunu gosterir.

Foucault, deliligin, hapishanelerin ve cinselligin Bat1 kiiltiiriindeki tarihini incelerken
iktidarin ve iktidar iligkilerinin 6zneyi kurma siirecinde bedeni nasil ehlilestirdigini de
gozler Oniine serer. Beden iktidarin glidiimiinde hareket etmeyip norm dis1
davrantyorsa ya sucludur ya deli ya da sapik. Bedeni kontrol altina alabilmek igin ve
Ozneyi disipline etmek igin aile, egitim, tip, psikiyatri ve hapishaneler gibi kurumlara
ithtiyag vardir. Kisacasi iktidar, yasama ickin biitiin farkliliklar1 kategorize eder normal
ve anormal olarak ayristirir, anormal olan1 kurumlar arayiciligiyla 1slah etmeye ¢alisir.
Boylelikle bedenlerde goriinmez bir iktidarin etkisi altinda kendilerini normatif alanin

sinirlart igerisinde bastirmaya zorlarlar (Erdogan, 2014, s. 13-5).

Foucault, cinselligin tarihine baktiginda, cinselligin kilise iktidarinin denetimi altinda
oldugunu goriir. Bu donemde cinsel diirtiiler, kilise iktidarmna gore gilinahtir.
Cinsellikle beden arasindaki iliskiyse sadece iktidarin denetimi altinda tuttugu tireme
giicii ile sinirlt tutulur (Giines, 2015, s. 66). Bedenin sadece iiretken bir yapida olarak
iktidarin denetimi altinda olmasiysa sadece heteroseksiiel bir iliski yapisin1 olumlar.
Burada tam olarak tarihin heteronormatif kurgusu ve sdylemsel ingasi kendini
gostermektedir. Bedenin cinselligini sadece tireme olarak nitelendirmek demek
heteroseksiielligin normal oldugu; gey, lezbiyen, biseksiiel gibi heteroseksiiel
olmayan, alternatif cinselliklerinse anormal olarak smiflandirildigi anlamma gelir.
Heteroseksiiel olmayan, alternatif cinsellikler anormaldir ve iktidar tarafindan baski
altina almir. Bireyi normal ve anormal olarak ayiran iktidar, anormal olani

baskilayarak yok etmektedir ve bu durumu mesru kilmaktadir.

Focault’nun cinsellik elestirisi, mevcut iktidarin baskisindan ve bu baskinin ¢ok daha
temelde kisiler tarafindan igsellestirilmesinden dolayr iktidar iliskisi {izerinedir.
Cinsellik, sadece kadin ve erkek arasindaki birliktelik iliskisiyle tiretim odakli
algilanmakta ve diger heteroseksiiel olmayan, alternatif cinsellikler goz ardi edilerek

bastirilmaktadir.
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Baski hem yok etme hem de sus emri verme islevine sahiptir. Ornegin aile cinselligi
iireme islevine hapseder ve hakkinda tek soz ettirmez. Kar1 kocanin belirledigi diizende
tutumlar edebe uygun kilinir ve bedenler yok edilir... Ikiyiizlii bir sekilde cinselligi
yiiriiten burjuva toplumlari, mesru olmayan cinsellik konusunda birkag 6diin vererek kar
elde etmek igin belli mekanlarda (genelevler, saglik evleri) cinselligi 6n plana ¢ikarir.
Kontrol altinda tutulabilen bu mekéanlar digindaki her yerde, yasaklama, yok sayma ve
suskunluk dayatilmaya devam edilir (Foucault, 2017, s. 12).
Alintidan da anlasildigi gibi, Foucault, iktidar iliskilerinden bagimsiz bir cinsellik
olmayacagi soyler. Foucault’nun cinsel yonelimlerin ve cinsel iliskilerin iktidar
tarafindan sdylem yoluyla kurulmasi fikrinden yola ¢ikarak Butler, bedenin aslinda
cinsiyetsiz bir varlik oldugunu iddia etmektedir. Butler, Foucault’nun cinsellik {izerine
tahlillerini genisleterek cinsiyete uyarlamaktadir. Butler’a goére, dogal goriilen bir
cinsiyet etiketini iktidar bedene sdylem araciligla yiiklemistir. Iktidarin toplumda
normatif olarak ifade ettigi cinsellik anlayisi, cinsiyeti tiretmistir (Butler, 2019, s. 142).
Dolayisiyla, Butler’a gore, Foucault, normatif kurallarin cinsellikten 6nce geldigini
ima eder. Baslangicta iktidar birtakim sinirlar ve yasaklar getirmistir ki cinsellik bu
sinirlar icerisinde pratik edilebilsin. Ancak Foucault’ya gore, escinsellik de
heteronormatif sistem tarafindan sistemin dis1 ve yasayr ¢igneyen olarak
tiretilmektedir (Butler, 2019, s. 144). Foucalt, yasanin getirdigi izinler ve yasaklarla
bastirmak istedigi arzuyu trettigini savunur (Butler, 2019, s. 146). Ayrica escinsellik
norm dis1 oldugu icin Foucault’ya gore bir kimlik degildir ve kimliksizligi dogurur
(Butler, 2019, s. 178). Buradan hareketle Butler, Foucault’dan devraldig: diistinceleri

daha da ucglara tasiyarak kimliklerin akigkan ve gecisli oldugu kuir kuramim

gelistirmistir.

3.3  Judith Butler ve Kuir Kuram

1956 ABD dogumlu Judith Butler, feminist felsefe ve ozelliklede kuir kuramiyla
diislince tarihinde iz birakmistir. Toplumsal cinsiyet ve cinsiyet ¢aligmalarinin yani
sira savas karsiti politikalarinda destekgisi olmustur. Kaliforniya Universitesinde
(Berkeley) Karsilastirmali Edebiyat Bolimii ve Elestirel Teori programinda
profesdrliilk yapmaktadir. 1984 yilinda doktora egitimini Yale Universitesi’nde
tamamlamistir. 1980’lerde feminizmin “Gnkabullenilmis terimlerini” sorgulamak i¢in
post-yapisalci ¢alismalara agirlik vermistir. Giiniimiizde Kuir ve feminist kuramin

onde gelen diisiiniirlerinden biri olarak kabul edilir ve ayn1 zamanda Amerika Birlesik


https://tr.wikipedia.org/wiki/Kuir
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Devletleri'nde uzun yillardir LGBTI+ miicadelesi igerisinde yer alan ve bu konuda
calismalar yapan bir diisiiniir olarak bilinir. Toplumsal cinsiyet ¢aligmalar1 alaninda
199011 yillarin basinda ¢ikardigi Cinsiyet Belas: ve Bela Bedenler adli eserleriyle
giindemi sarsmustir. Bu iki eserinde, toplumsal cinsiyetin performatif bir bigimde
tiretildigine, yani bireyden bagimsiz olarak siirekli yeniden iiretilen toplumsal bir insa

oldugunu iddia etmistir.

Post-yapisalcilar ve postmodern feminist kuramcilar gibi Butler da dilin cinsiyetli
kimlikleri sabitlestirdigini 6ne siirer. Bu nedenle, dilin bu insadaki roliinii sorgulamak
hayati dnemdedir. Butler’e gore, soylem ile maddesellik hicbir sekilde ayrilamaz
(Kayli, 2009, s. 149). Butler, sdylemi sadece dil olarak gérmez; performatif eylem
adin1 verdigi pratiklerde sdylemin icerisinde yer alir ve maddi gercekligi olustururlar.
Butler’in performatif eylem kavramina Butler’in cinsiyete yaklasimi tartisildiktan

sonra 3.3.2. boliimde daha ayrintili yer verilecektir.

Butler kendi analizinde toplumsal cinsiyeti, kurallarin1 dayatan ve tekrarlanan
pratiklerin bir siireci olarak tanimlar. Bu toplumsal pratikler, gostergeler araciligiyla
tekrarlanir. Butler’in “gdstergesellik” adin1 verdigi bu siireg, bedenin gosterilmesi yani
toplumsal cinsiyetin giyimle, davranislarla, konusmayla disa vurulmasidir. Bedenin
her gosterimi toplumsal cinsiyetin olumlanmasi ve yeniden iiretilmesidir. Bedenin
maddiligi de toplumsal bir ingadir ¢iinkii beden toplumsal cinsiyetin gerektirdigi rolleri
oynar ve siireci tekrarlar. Siireci tekrarladikga cinsiyet ve cinsel kimlik kalic1 hale gelir.
Cinsiyet tizerinden tretilen normlar da kalict hale gelir. Bu normlar cinsiyetin
sinirlarint belirler; boylelikle cinsiyet ve cinsiyetle ilgili tiim pratikler sabit hale gelir.
Dolayisiyla, iktidardan, toplumsal orgiitlenmelerden ve normatif sistemden bagimsiz
bir cinsiyet yoktur. Kisacasi, cinsiyetli beden, iktidar tarafindan olusturulmus,
heterosekstiel kabullere gore sekillenen ve tekrarlanan bir maddesellikten ibarettir.
Cinsiyeti ve cinselligi olusturan normlar, bedenin cinsiyetini ve cinselligini
maddelestirir. Goriildiigii gibi Butler, cinsellik ve cinsiyeti birbirinden ayirt
etmemektedir. Ona gore, nasil cinsel yonelim bir kurguysa cinsiyette bir kurgudur.

Bundan dolay1 maddesel olarak insa edilen cinsiyet, dnceden belirlenmis bir cinsiyet
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ve cinsellik sekline atifta bulunur (Kayli, 2009, s. 149). Kisacas1 Butler’a gore cinsiyet

zamanla maddelesen ideal kurgudur:

Zaten hep toplumsal cinsiyetli olagelmis insanlar var midir? Toplumsal cinsiyet isareti
bedenleri insan bedeni olarak “gecerli” kilar; yeni dogmus bir bebegin insanlagtig1 an “kiz
mi oglan m1?” sorusunun cevaplandigi andir. iki toplumsal cinsiyetten birine sigmayan
bedenler insani alanin disina diiserler, insanliktan ¢ikarilmis ve tiksing olanin alanini
olustururlar, insan da bu alanin karsit1 olarak kurulur (Butler, Cinsiyet belasi: feminizm
ve kimligin altiist edilmesi, 2019, s. 190).
Alintidan da anlasildig1 iizere zaten bir insan dogdugu andan itibaren iki cinsiyet
kategorisinden birine yerlestirilir ve bu kategorilerin normlarini edinerek yetigkin hale
gelir. Bu iki kategoriden birine yerlestirilemeyen veya yerlesmeyi reddeden kisiler
Foucault’nun da dedigi gibi normun disina yani diizenin disina itilirler (Butler, 2019,
S. 74-5). Dolayisiyla cinsel yonelimi belirleyen iktidar cinsiyeti ve 6zneyi de mutlak

anlamda belirlemektedir.

Butler i¢in beden, egemen sOylem tarafindan, cesitli pratiklerin giindelik yasamda
Ogretilmesiyle insa edilmistir. Bu eril ideoloji, bedeni kendi ihtiyaglarina gore insa
ederek, kadini, dogurganlik, annelik ve haz nesnesi konumuna indirgemek
istemektedir. Kadina cinsellik olarak dayatilan bu metalasma durumu kokleri
gordiigiimiiz gibi, diisiince tarihinin baslangicina kadar uzanmaktadir. Ezilmenin ve
tahakkiimiin, birbiriyle i¢ i¢e ge¢mis toplumsal dinamikleriyle tekrar tekrar tiretildigi
bir diinyada yasayan kadin i¢in 6zgiirlesme yolcugu oldukca cetrefillidir. Feminist
teori ve feminist hareket kadina bir belirleyen olarak, gelecegi insa etme yolunu
acmaya calismaktadir. Butler, kadinlarin kendi gelecekleri konusunda bir belirleyen
olmalarini veya erkekler gibi birer 6zne olma ¢abalarini reddeder (Butler, 2019, s. 44-
50). Butler, mevcut olan cinsiyet ve cinsel kimliklerin {iretimini yapan iktidarin
olusturdugu farkliliklar1 yok etmek ve bu olusturulan kategorilerin altin1 bosaltma

amaci barindiran bir akademisyendir.

Ugiincii dalga feministlerinin birinci dalga feministlerini elestirdigi gibi Butler’da
postmodern Fransiz feministleri elestirir. Fransiz feministleri de Butler gibi toplumsal
cinsiyet ikiliklerini yok etmeyi amaglamaktadir. Fransiz postmodern feministler farki

kutsadiklari i¢in Butler’a gore, dzciiler ve heteroseksizmle ayni yere diigiiyorlar. Butler
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yine de post-yapisalciliktan yararlandigini ¢iinkii post-yapisalciligin  yekpare
olmadigini soyliiyor. Post-yapisalcilik zaten yekpare bir kuram degil (Butler, 2019, s.
13). Butler’in Fransiz feministleriyle asil derdi kadmnlarin farkliligimi kutsayarak,
kadinlar1 birer 6zne haline getirmeye calismalaridir. Butler, 3.3.3’de daha ayrintili
tartisilacagi lizere feminizmin 6znesinin kadinlar olamayacagini 6znelik diisiincesinin

ve kadinlik kategorisinin yerle bir edinmesi gerektigini savunmaktadir.

Butler, 6znellikle ilgili temel savin1 Cinsiyet Belas: adli eserinin sonug boliimiinde
“yapilanin ardinda bir ‘yapanin’ olmasi gerekmedigini, tam tersi ‘yapanin’ yapilan
icinde ve yapilan tarafindan degisken bir sekilde insa edildigi” seklinde ifade eder
(Butler, 2019, s. 237). Var oldugu kabul edilen her seyin bir siireg igerisinde ve o siireg
ile var oldugu diisiincesi Butler’da kuir teorinin temelini olusturmaktadir. Butler bu
argiimanini daha ziyade iktidar ile baglantili bir bicimde cinsiyet ve kimlik iizerinden
tartisir. Ozne iizerine bu tartismasii Hegel’e ve “siirekli olus halinde olan &zne”
fikrine dayandirir. Butler’in felsefesinde 6znenin sabitlenemeyen bir insa oldugu fikri,
Hegelci diyalektik siire¢ ve iligskiler agi igerisinde kurulan 6zne anlayisindan
esinlenmistir. Barutgu’ya gore, Butler’in 6zne olma siirecinin ucu agikligi iizerinden
yuriittiigii tartigmalar, cinsiyetin akiskanligi ve cinsiyetin sabitlenemezligi diistincesi

tizerinde sekillenir (Barutcu, 2020, s. 2).

Butler her ne kadar post-modern feministlerin 6zne anlayisina karsi ¢giksa da 6zne
tartigmalar1 yaparken post-yapisalci yaklasimdan yararlanir, ¢linkii 6zne olmak dille
ilgili bir problemdir. Post-yapisalci diistiniirlere gore de diinyay1 anlamlandirmak dil
aracihigiyla gerceklesir. Oznenin sabitlenmis ve tamamlanmis bir gériiniime girmesi
de onu tanimlamak i¢in kullanilan dil sayesinde olur (Barut¢u, 2020, s. 4). Butler,
“cinselligin tek anlamliligini, toplumsal cinsiyetin is tutarligi ve hem cinsiyet hem
toplumsal cinsiyet i¢in gecerli olan ikili ¢ergeve, eril ve heteroseksist baskinin ¢atigan
iktidar rejimlerini pekistirip dogallastiran diizenleyici kurgular” oldugunu sdyler
(Butler, 2019, s. 89). Buradan da anlasildig1 iizere, cinsellik, toplumsal cinsiyet,
cinsiyet, erillik ve kadinlik iktidarin dogal dilinin kurgularindan ibarettir. Ancak dilin

dogallasmasiyla bu kurgular kendilerini hakikat olarak sunmaktadir.
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Beden ya normatif sistemin igerisinde bir kimlik bulur ya da normatif sistemin disina
atilir.  Sistemin disina atilmig kimlikler ve bedenler ig¢in Butler, “diglanmis”
kavramlarini kullanir. Beden, toplumsal cinsiyet normlar: tarafindan kisitlanirken, dil
de eril ve heteroseksist kaliplarla egemen ideolojiyi kurar ve siirdirir. Dil
cinsiyetlendirilmis bedenin toplumsal oldugunu gizler ve maddi bir ger¢eklik olarak

sunar.

Elbette mevcut dilin yerine gelecek olan dil de degismeye mahkumdur. Kuir teorinin
biitiin argiimanlar1 ve 6zne tartismalar1 diyalektik anlayisla kaygan bir zemin iizerinde
ifade edilir ¢iinkii bu yaklasim, daha 6nce elde edilen bilgilerin muglakligina isaret
ederek, su an edinilecek bilgilerin ve gelecekte elde edilecek bilgilerinde degisken
olabilecegine dikkat ¢eker. Butler da ayni sekilde diyalektik iizerinden gelistirdigi
yaklagimda bilgi, asla mutlak ya da nihai bir kesinlige ulagmamaktadir ve fikirleri sabit
olmayan “dogrular” olarak Onermektedir. Bu dogrultuda O6znelesme siireci,

akigkanligini sozii gecen nihai kesinligin imkansizligindan alir (Barutgu, 2020, s. 4).

Butler, c¢agdas feminist tartigsmalarin, toplumsal cinsiyet kavraminin anlamlari
konusunda uzlagamadiklarint ve bu nedenle feminizmin bir belaya siiriiklendigini
aktarmaktadir. Butler’in soziinii ettigi feministler toplumsal cinsiyet konusunda kesin
bir yargiya ulasilamadigi siirece feminizmin yenilgiye ugrayacagindan endise
etmektedirler. Butler da bu diisiinceye katilmakta; toplumsal cinsiyet kavraminin
belirsizliginin  feminizmi tehlikeye ve hatta yok olmaya siriikledigini
vurgulamaktadir. Ancak ‘bela’ kavrami burada Butler’a gore olumsuz bir anlam ifade
etmemektedir. Feminizm bir kriz igerisindedir ve Butler, bu krizin {izerine gidilmesi
gerektigini savunur. Ona goére, bu durum umutsuzluga sevk edici olarak
tanimlanmamalidir, tam tersi olarak feminizmin saglam temeller iizerine oturtulmasi
igin gereken bir adimdir (Butler, 2019, s. 33). Buradan hareketle Butler’in Cinsiyet
Belast adli eserinin genel anlamda arastirma konusu bakimindan “toplumsal cinsiyet”
ve “onun gerekli kildigi iliskiler” iizerine sekillendigini ve feminizmin bu noktada

yeniden insasi olarak okunabilir.
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Butler, Cinsiyet Belas: adli eserinde ilk olarak, feminizmin 6znesi olarak goriilen
‘kadinlik’ kavraminin toplumsal cinsiyet algoritmasi icerisinde nasil ele alindigini
inceler ve cinsiyet/toplumsal cinsiyet ayrimini1 yeniden degerlendirir (Butler, 2019, s.
15). Cinsiyet ve toplumsal cinsiyet ayrimini ortadan kaldirmaya ¢alisirken performatif
eylemin cinsiyetin insasindaki roliinii ortaya koyar. Cinsiyetin bir kurgu oldugunu
iddia etmesiyle feminizmin 6znesini kadinlar olamayacagini da ifade etmektedir. Bu
calismanin sonraki boliimlerinde Butler’in bu iddialar1 ele alinmakta ve

tartisilmaktadir.

3.3.1 Butler’in Biyolojik Cinsiyet ve Toplumsal Cinsiyet Yorumu

Judith Butler’a gore biyolojik cinsiyet ve toplumsal cinsiyet ayni seylerdir. Biyolojik
cinsiyet aslinda toplumsal cinsiyetin bir benzeri olarak var olmustur. Butler aslinda
biyolojik cinsiyet de tipki toplumsal cinsiyet gibi dilsel bir kurgu oldugunu savunur:
Kabullenilen biyolojik cinsiyetlerin toplumsal cinsiyetin kilik degistirmis hali
oldugunu soyleyerek biyolojik cinsiyetin tamamen kiiltiirel yapinin iirlini oldugunu
iddia eder. Cinsiyet kavraminin degismezligine dair bir itiraz gelirse, “cinsiyet” diye
adlandirilan bu yapinin toplumsal cinsiyet agisindan kiiltiirel bir yap1 oldugu, yani
cinsiyet ile toplumsal cinsiyet arasinda herhangi bir ayrimin olmadigi anlasilir (Butler,
2019, s. 50-2). Burada goriiliiyor ki Butler, toplumsal cinsiyet elestirisi yaparken biraz
ileriye giderek biyolojik cinsiyetin ayni zamanda somut agidan inkarinin miimkiin
olmadigin1 sdylemektedir ve biyolojik cinsiyetin varligini da kabul etmemektedir:
“Ikili bir toplumsal cinsiyet sistemini varsaymak, toplumsal cinsiyet ile cinsiyet
arasinda mimetik bir iligki, bir yansilama iliskisi oldugu, toplumsal cinsiyetin cinsiyeti
aynaladigi ya da cinsiyet tarafindan bagka sekillerde kisitlandig1 inancini korumaktir.”

(Butler, 2019, s. 52).

Butler’in biyolojik cinsiyetin kiiltiiriin bir iriinii oldugu, cinsel kimliklerin sabit
olmadigr bir spektrum olmadigi iddiasi biyolojik bilimlerin gercekligiyle
uyusmamaktadir. Bu konu bu ¢alismanin son boliimiinde tartigilacaktir. Yine de
Butler, cinsiyet konusundaki bilimsel arastirmalardan destek alarak bu savini

savundugunu iddia eder. Dis genital organlarin hormonlarla ve kromozomlarla
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uyumsuz olabilecegine dikkat ¢ekerek dis cinsel organlarin cinsiyet tayin etmek i¢in

yeterli bir kriter olmadigini 6ne siirer (Butler, 2019, s. 186).

Butler, toplumsal cinsiyetin bir kurgu oldugu fikrini savundugu i¢in Simone de
Beauvoir’1 sahiplenir. De Beauvoir’in linlii sézii “Kadin dogulmaz, kadin olunur.”
Butler’a ilham vermistir (Butler, Cinsiyet belasi: feminizm ve kimligin altiist edilmesi,
2019, s. 54). De Beauvoir, “kadin olmak ile disi olmak arasinda bir bag kurulmali
midir?” sorusundan hareketle kadin olmanin esasen disi dogmaktan ziyade patriarkal
kiiltiirin miras1 oldugunu savunur (Direk, 2021 s. 237). Beauvoir i¢in toplumsal
cinsiyet diisiincesi “insa edilmis”tir. Beauvoir’a gore bireyin cinsiyetinin “kadin”
oldugu belirlidir fakat bu kiiltiiriin mecbur kildig1 bir durumdur. Beauvoir, bedenin
tizerine kiiltiirel anlamlarin islendigini soylese de Butler’a gore beden de kiiltiirel bir
varolusa sahiptir ve bu nedenle cinsiyet ve toplumsal cinsiyet arasinda bir ayrim
yapilmamalidir (Butler, Cinsiyet belasi: feminizm ve kimligin altiist edilmesi, 2019, s.

54).

Cinsiyet ile toplumsal cinsiyet arasindaki ayrim ilk baglarda biyoloji kaderdir ifadesine
itiraz getirmek i¢in kullanilmisti, ayn1 zamanda da cinsiyet biyolojik anlamda ne denli
geri ¢evrilemez goriiniirse goriinslin toplumsal cinsiyetin kiiltiirel olarak inga edildigi,
dolayisiyla ne cinsiyetin nedensel sonucu ne de onun kadar sabit bir sey oldugu savi
icinde kullanilmaktadir (Butler, Cinsiyet belasi: feminizm ve kimligin altiist edilmesi,
2019, s. 50).

Butler, toplumsal cinsiyet ve cinsiyet arasinda olan bagin biyoloji ile baglantisi oldugu
diisiincesine itiraz getirmistir ve bu bagi kiiltiirel olarak yorumlamistir (Butler,
Cinsiyet belasi: feminizm ve kimligin altiist edilmesi, 2019, s. 55). Butler, sdylemin
oncesinde fiziksel bir beden ve maddi bir gerceklik olarak anatomi reddeder:
“Beauvoir’in “beden bir durumdur” iddias1 gegerli ise eger, kiiltiirel anlamlarca zaten
coktan yorumlanmamis bir bedene atifta bulunamayiz; dolayisiyla cinsiyet,
sOylemsellik Oncesi bir anatomik olussallik olarak kavranamaz. Cinsiyetin tanimi

itibariyle aslinda hep toplumsal cinsiyet olageldigi ortaya konacaktir” (Butler, 2019,
S. 54).

Butler, sosyal bilimcilerin “toplumsal cinsiyet” kavramindan bahsederken analizin bir

“faktorii” veya “boyutu” olarak soz etmelerini elestirir (Butler, 2019, s. 55). Beden ne
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anatomik anlamda “t6zel bir varlik degil” ne de basit bir degiskendir (Butler, 2019, s.
57). Beden soylem tarafindan belirlenmis kiiltiirel pratiklerle toplum igerisinde var

olur:

Toplum cinsiyete yonelik sdylemsel analizin sinirlari, kiiltiir i¢inde tahayyiil edilebilecek

ve gerceklestirilebilecek toplumsal cinsiyet bigimlenimlerini dnvarsayar ve onler. Bu

demek degil ki her tiir toplumsal cinsiyet olanag1 agiktir; ama analizin sinirlari, soylemsel

olarak sartlanmis deneyimin kisitlarin1 ima eder (Butler, Cinsiyet belast: feminizm ve

kimligin altiist edilmesi, 2019, s. 55).
Alintidan da anlagildig: iizere, Butler i¢in “Toplumsal cinsiyet, verili bir cinsiyetin
lizerine kiiltiiriin anlam islemesi olarak anlasilmamalidir” (Butler, 2019, s. 52).
Dolayisiyla cinsiyet ve toplumsal cinsiyet ayrimi ortadan kaldirilmalidir. Nasil
toplumsal cinsiyet bir kiiltiirde kadin ve erkek kategorilerinin tiretilmesinin nedeniyse
cinsiyet kavrami da boyle bir sdylemselligin iiriiniidiir. Butler, cinsiyetin ikililigini
soylemsellik Oncesi bir alana atfedilemeyecegini savunur (Butler, 2019, s. 53).

Cinsiyetin soylemden once de var oldugu fizyolojinin maddi gerceklik oldugu iddiasi

da kiiltiirel insanin triintidiir.

Biyolojik cinsiyeti kiiltiirel inga olarak goéren Butler, biyolojik cinsiyet ve toplumsal
cinsiyetin ayni oldugunu sdylemektedir. Peki bu aynilik nasil miimkiin olmaktadir?
Elbette Butler’da biyolojik cinsiyetin dogustan getirdigi somut gergekligi olan vajina
ve penisin varligim1 inkar edememektedir. Fizyolojik ve anatomik olarak gergekligi
bulunan vajina ve penisin kiiltiirel olarak insa edilmesi miimkiin degildir. Fakat burada
anlatilmak istenen vajina ve penisin toplumsal cinsiyet rollerindeki mutlak
belirlenimine kars1 ¢ikmak olsaydi, o zaman Butler da ikinci dalga feministleri gibi
hakli olurdu. Butler, toplumsal yapinin cinsiyetlere yiikledigi toplumsal anlamlar
elestirmek yerine biyolojik cinsiyetin toplumsal cinsiyetle ayni oldugunu sdyleyerek
topyeklin cinsiyet kategorisine saldirmaktadir. Bunun sonuglart son boliimde
tartisilacag: lizere kadinlar agisindan vahimdir. (Kadin isminin silinmesi, kadinlarin

olimpiyatlarda sansinin kalmamasi, kadinlarin 6zel alanlarina erkeklerinde girebilmesi

vb.)
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3.3.2 Performatif Eylem

Judith Butler, cinsiyeti bir zemin {izerinde temellendirmeye calistigi Cinsiyet Belas:
adl1 eserinde performatif kavramini ¢ok fazla kullanir. Butler, performatif kavramini
birden ¢ok baglamda kullanmaktadir. Butler, toplumsal cinsiyeti, siirekli bir sekilde
olus halinde olan bir edim gibi ele alir ve performatifligin 6ncesinde bir toplumsal

cinsiyet olmadigin1 vurgular (Butler, 2019, s. 76).

Bu tiir edim, bedensel hareket ve icralar genellikle performatiftirler, yani digavuruyormus
gibi yaptiklar1 6z veya kimlik aslinda bedensel isaretler ve diger sdylemsel yollarla
iiretilen ve siirdiiriilen iiretimlerdir. Toplumsal cinsiyetli bedenin performatif olmasi
demek, gercekligini teskil eden gesitli edimlerden ayri bir ontolojik statiisii olmamasi
demektir (Butler, 2014, 224).
Alintidan da anlasilacagi lizere, normatif cinsiyet yaklasimlarinin olus halidir
performatif eylem. Kadin olmak ya da erkek olmak &zel bir cinsiyet olarak kabul
edilmez. Dogumda atanan cinsiyetin ne oldugu 6nemli degildir. Bireyler cinsiyetli
varliklar olarak diinyaya gelmez, toplum performatif eylemle bireye cinsiyet
kazandirir. Tam olarak Butler’in feminizmi alasagi etme projesi burada karsimiza

cikar: Kadin dogulmadigr gibi kadin olmak kadin olmayi isteyenlerin “kadin gibi”

edimleri tekrarlamasiyla gergeklesen bir siirectir.

Butler, performatif kavramini yirminci yiizyilda dil felsefesi alaninda, adindan sik¢a
bahsedilen John Langshaw Austin’den almistir. S6zii gegen performatif kavrami
anlam bakimindan icra etmek, gergeklestirmek, sahnelemek vb. anlamlara gelen ‘to
perform’ fiilinden hareketle tiretilmistir (Burke, 2008, s. 128). 19601 yillara gelmeden
once performatif kavrami sadece dil alanlarinda kullanilmaktaydi, daha sonra 196011
yillara gelindikten sonra kavram cesitli alanlarda kullanilmaya baslandi. Sanat,
antropoloji, sosyoloji, yeni kiiltiir tarihi vb. bu alanlara 6rnek olarak verilebilir.
Performatif kavrami genel olarak ele alindiginda, insa edilen ve siirekli olus halinde

olan bir gergeklik olarak karsimiza ¢ikar (Oralgiil, 2014, s. 56).

Butler, Austin’den aldig1 performatif kavramini Derrida’nin elestirel yaklasimlariyla
yogurur. Derrida’nin performatifligi yinelenebilirlik ve atifsallikla iligkilendirir.

Performatiflik tek bir eylemle gerceklesmez; normlarin, kisiye o norm atfedilinceye
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kadar belli bir siire yinelenmesi gerekir. Ornegin, etek giymek, makyaj yapmak kadina
atfedilen ozelliklerse, dogustan erkek olarak atanmig bir kimse kendisine kadin atfinda
bulunulmasi i¢in etek giyip, makyaj yapacaktir. Ancak bu noktada Butler, kisilerin
performatifli§inin “rastgele bir se¢im” olarak anlasilmamasi gerektigini vurgular.
Derrida, performatif eylemin kendisinden 6nce gelen bir norm veya normlar dizisine
yapilan bir atiftan hareketle tiiretildigini iddia eder (Butler, 2014, s. 24). Butler,
Derrida’nin da etkisiyle performatifligi iktidarin bir kipi olarak ele alir (Butler, 2014,
s. 265). Iktidar kadin ve erkek kategorileri dayatir, bu kategorilere yerlestirilemeyen
bireyler, yine “sdylemin giiciiyle” kendilerini performans yoluyla ortaya koymaya
calisirlar. Boylelikle, 6znelere iktidar bir atifta bulunur; 6rnegin, “trans, travesti, kuir”
gibi bir isimle ¢agirir. Dolayisiyla, kisilerin performanslari yapay degildir ama maddi
de degildir. Beden degisir, yinelemeyle kalic1 hale gelir, sonra yine degisir. (Butler,
2014, s. 266).

Butler daha 6ncede sdylendigi gibi toplumsal cinsiyetin gerisinde biyolojik bir 6z
oldugu fikrini reddeder. Ona gore, “Toplumsal cinsiyetli bir 6z beklentisi, kendisinin
disinda konumlandirdigi seyi iiretir.” Diger bir ifadeyle cinsiyete atfedilen toplumsal
roller, beklentiler hem normatif sistemin igerisinden dogar hem de bunlar1 yeniden
tiretir. Bu yeniden tiretimin araci performatifliktir. “Performatiflik tek seferlik bir edim
degil, tekerriir ve ritiieldir, beden baglaminda dogallastirilmasiyla etkilerini gosterir,
bir bakima, kiiltiirel olarak siirdiiriilen zamansal bir siire¢ olarak kavranmalidir”
(Butler, 2019, s. 20). Butler’a gore, cinsiyeti ve kimligi insa eden bedensel
performanslar, gosteriler, yasaklar ve kisitlamalardir (Kayli, 2009, s. 150).

Butler, performatif eylemi, Foucault’'nun ruh goriisii ile agiklamaya ¢aligir. Foucault
elbette bedenin gerisinde ruh diye bir seyin varligina inanmaz ancak ruhun iktidarin
beden iizerindeki islemeleri yoluyla ruhun daima igeride iiretildigini savunur.
Hristiyanlikta ve psikiyatrinin dogusunda da kabul edildigi gibi ruh bedenin i¢inde bir
tutsak degil; aksine bedeni yonlendiren, ortiikk bir “ben”dir (Butler, 2019, s. 222-3).
Nasil ki Foucault’nun kuraminda ruh, diizenleyici bir konumda yer alarak; bedeni
sekillendirir, siirlandirir, ona seklini verir ve bu sayede onun var olusuna olanak

saglar ki Butler’in kuraminda da ruh bedeni idare altinda tutan iktidar’in bir
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tasiyicisidir. Butler’da da performatif eylem aynmi sekilde toplumsal cinsiyeti
maddelestirmektedir. Ama burada Butler’mn bir 6nceki boliimde tartigildigi gibi

biyolojik cinsiyet ve toplumsal cinsiyet arasinda bir ayrim yapmamaktadir (Butler,
2019, s. 224).

Cinsiyete iliskin tanimlamalarda veya “toplumsal cinsiyeti neyin idrak edilebilir
kildigin1” diisiindiigiimiizde aklimiza ilk gelen beden ve bedenin performanslaridir.
Aklimiza bu gelenler esasen normatif simirlarin cinsiyeti belirledigini gosterir.
Butler’in dedigi gibi “neyin ‘toplumsal cinsiyet’ sayilacagi sorusu bile zaten iktidarin
yaygin normatif igleyisine isaret eden bir sorudur... Dolayisiyla toplumsal cinsiyet
alaninin betimlemesi hicbir surette onun normatif isleyisinden dnce gelmez ve ondan

ayni tutulamaz” (Butler, 2019, s. 27).

3.3.3 “Feminizmin Oznesi” Olarak Kuir

Butler, Cinsivet Belasi: Feminizm ve Kimligin Alt Ust Edilmesi adli kitabma
“Feminizmin 6znesi olarak ‘kadinlar’” adini verdigi bir boliimle baglar. Boyle bir
boliime baglamasinin sebebi kadinlar sozciigiinii tirnak igerisine almasindan da
anlagilabilir ¢linkii Butler feminizmin 6znesinin kadinlar olmadigini, olamayacagini
iddia etmektedir. Butler, iki nedenden 6tiirii feminist 6znenin kadinlar olamayacagini
iddia eder. Birincisi, Butler’in 6zne diisiincesini elestirel yaklasmasindan otiirtidiir.

Ikincisi, kadimlik kategorisine kars1 ¢ikisindan kaynaklanmaktadir.

Butler’in kadinlar1 feminizmin 6znesi olarak gérmemesinin ilk nedeni, en temelden
6znenin bir insa oldugunu diisiinmesidir. Ozne 3.2 ve 3.3 béliimlerinde anlatildig: gibi
iktidarin ve egemen sOylemin triiniidiir. Dolayistyla mevcut eril 6znelligi alip onun
yerine disil bir 6znelligi yerlestirmek sorunu ¢6zmez. Barutgu’nun anlatimiyla, 6zne
ve Oznelesme slirecleri iizerine yapilan analizlerin temelinde iki ayn felsefi yaklasim
bulunmaktadir. Bu yaklasimlar, diyalektik model ve soykiitiiksel analizdir. Kuir teori,
0zne ingalarini diyalektigin tiretkenligine baglayarak, 6znelerin ‘gercekliginin’ tarihsel
sorgulamasini soykiitiiksel analizle yapar (Barutgu, 2020, s. 3). Ancak Butler tarihsel
yapilar icerisinde kurulan 6znenin diyalektik bir hareketi oldugunu da kabul eder.

Dolayistyla Fransiz feministlerinin projesi olan, kadinlarin kendi kurduklar1 veya yapi-
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bozuma ugrattiklar1 yapilar igerisinden 6zne olarak ¢ikabilmeleri miimkiin degildir
¢linkii mevcut yapilar tarafindan diyalektik olarak belirlenirler. Barut¢u’nun dedigi
gibi Butler, kuir 6znelerin asla tamamlanmayan bir siire¢ i¢erisinde oldugu ve 6zne

konumlar1 dahil her tiirlii stnirin muglak oldugu fikrini savunur (Barutgu, 2020, s. 3).

Dolayistyla feminist 6zne, kurtulusunu kolaylastiracagi diisiiniilen siyasi sistemin ta
kendisi tarafindan sdylemsel olarak kurulmustur. Bu sistemin farkliliga dayali bir
tahakkiim ekseninde toplumsal cinsiyetli dzneler veya eril oldugu varsayilan &zneler
irettigi kanitlandig: taktirde, tiim bunlar siyasi bir sorun haline gelir. Durum buyken
“kadinlar’in kurtulusu i¢in elestirmeksizin boyle bir sisteme basvurmak diipediiz kendi
kendini baltalamak olacaktir (Butler, 2019, s. 45).
Feminist harekette 6znelige fazlaca onem atfedilmektedir ¢iinkii hukuki 6znenin
feminist siyaset alaninda kadinlar adina kazanimlar saglayacagina inanilmaktadir.
Oysa hukuk da siyaset de iktidar alaninin i¢inde meydana gelir, 6znede ayni iktidarin
bir lirlintidiir. Butler hukuki 6znelerin en bastan dislayici pratikler yoluyla tiretildigini,
kadin kimliginin de hukuk ve siyaset alaninda 6zne olabilmek i¢in bu alanlarin
kriterlerini benimsemis olmalar1 gerektigini diistiniir: “Siyasi ve dilsel “temsil”
alanlari, 6zneleri olusturup bigimlendiren kriteri bastan belirliyor; bunun sonucunda

temsil yalnizca 6zne olarak taninabilene bahsediliyor. Bir baska deyisle, temsile

kavusabilmek i¢in dncelikle 6zne olmanin gerekleri yerine getirilmeli” (Butler, 2019,
S. 44).

Feminist kuram, cinsiyet ve toplumsal cinsiyet arasinda ayrim yaptigi i¢in kadinlari
feminist hareketin 6znesi olarak goriir. Butler’a goére, bu ayrimi yapmakla feminist
Ozne boliinmeye ugramistir (Butler, 2019, s. 50). Butler’mm “feminizmin 6znesi
kadinlardir” iddiasimna ikinci itiraz1 burada baslar. Feminist kuramda genellikle,
feminizmin ¢ikarlarin1 ve amaclarini sdyleme ilave eden, hem de siyasi yonden temsil
edilmesi belirlenen 6zneyi meydana getiren, kadinlar kategorisi agisindan fark edilen
bir kimlik ortaya ¢ikarildigi distiniilmiistiir (Butler, 2019, s. 43). Ayrica feminist
kuramda kadinlar1 genel hatlari ile ifade eden bir dilin gelistirilmesi, kadinlarin siyaset
alaninda goriiniir olmaya tesvik etmek agisindan énemli bir adim sayilmisti (Butler,
2019, s. 43). Oysa Butler’a gore “kadinlar” kavrami evrensel ortak bir kimligi ifade
etmemektedir (Butler, 2019, s. 46). Butler, feminizm “kadinlar”1 temsil ettigini iddia
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etmesinin paradoksal bir sekilde mevcut kimlik siyasetinin yeniden tiretilmesine sebep
oldugunu belirtir (Butler, 2019, s. 48).

Butler cinsiyeti igerisinde insa edildigi siyasi ve kiiltiirel yapilardan soyutlayarak ele
almanin imkénsiz oldugunu savunur (Butler, 2019, s. 46). Dolayisiyla feminizmin
Oznesi ve feminist siyasetin temeli kadin kimligi olmamalidir ¢iinkii kadin iktidar
iligkileri tarafindan tiretilen bir temsildir. Biitlin cinsiyetler gibi kadin kimligi de sabit

degildir, akiskandir. Bu nedenle siyaset kuir dili {izerinden yapilmalidir.

Butler ne kadinlarin ne de kuir bireylerin “biz” olamayacaginin altin1 ¢izer: “Feminist
‘biz’ her zaman yalnizca fantazmatik bir insadir.” (Butler, 2019, s. 233). Elbette belli
amaglar dogrultusunda bazi kimliklere sahip kisiler bir araya gelip miicadele
edebilirler. Ama bu kimlikler sabit degildir. Ayrica “ben”i “Oteki"ye karsi
konumlandiran ayrimlar yikilmahidir (Butler, 2019, s. 235). Tekrar etmek gerekirse
0zne ve kadin kimligi normatif sistemin sdylemlerinin bir sonucudur ve “dlizenlenmis
bir tekrar siirecidir”’(Butler, 2019, s. 237). Kisacas1 kimlik kategorisi “6zneler kuran

bir dislamalar dizisinin sonucudur” ve “imkansizdir” (Butler, 2014, s. 266).

Butler, feminizmin bir kriz igerisinde oldugunu tespit eder. Ozkazang (2018) Butler’in
feminizmin krizine dair yaklagimlarini 6zetler: “Nitekim, Butler, zamanimizi
feminizm i¢in hiiziinlii bir yenilgi vakti olarak goriir” (29). Ama bu kriz Butler’a gore
bir sorun degildir; Butler bu krizden umutludur ¢iinkii ona gore, feminizmin sadece
kadinlarin miicadelesi olmadig1 ortaya cikmistir. Butler’a gore, feminizm kadin
kimligi iizerinde degil, kimliklerin “kakafonisini” temel alarak miicadele etmenin bir
aract olmalidir. Butler kimliklerin akigskan oldugu, her kafadan bir ses ¢iktigi, kaotik
bir miicadelenin adalet, 6zgiirliik ve demokrasi getirecegini diisiiniir (Ozkazang, 2018,

5. 28-9).

34 Trans Kadinlardan Cis Kadinlara

Judith Butler’in 6nciiliigiinii yaptigi kuir kurami kadinligin dogustan gelen bir cinsiyet
kategorisi olmadig1 fikrinin akademik c¢evreler basta olmak iizere giderek

yayginlagmasina siyasi hareketler tarafindan da benimsenmesine, hatta hukuki
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diizenlemelere sebep olmustur. Kuir kuraminin bu denli yayginlagmasi ve kabul
gormesi kadinlar agisindan ¢esitli sorunlara yol agmaktadir. Bu sorunlar ¢alismanin bu

boliimiinde ele alinmakta ve kadinlar lehine arglimanlarla tartisiimaktadir.

Ilk olarak, kadmlarin trans kadinlar ve biyolojik cinsiyeti baglaminda kadilar olarak
tanimlanmay1ip trans kadinlarinda biyolojik cinsiyeti baglaminda kadin oldugu
savunulmakta ve biyolojik cinsiyeti baglaminda kadinlarin ayricalikli anlamina gelen
cis 6n ekiyle tammlanmasi gerektigi diisiincesi popiiler hale gelmistir. Ornegin bir
trans kadinin trans kadin olarak adlandirildiginda bundan incinecegi diisiiniilmektedir
clinkii kadin s6zciigiiniin bagina trans konulmasi onun biyolojik cinsiyeti baglaminda
kadinlardan ayirt etmekte ve sonradan kadin oldugunu vurgulamaktadir (Dixon, 2020).
Butler’la ilgili boliimde tartigildigi gibi kuir kuramina gore, kadin ya da erkek olarak
dogulmaz bunlar bize dogdugumuzda disardan atfedilen kimliklerdir. Diger bir
ifadeyle kadinlik dogustan getirilen bir o6zellik degil toplumsal pratiklerle, yani
performatif edimlerle biiriiniilen bir kimliktir ¢iinkii biyolojik cinsiyet kavrami da
toplumsal anlamlarla yiikliidiir. Butler’a gore bu kimlik akiskan oldugu icin kilik
kiyafet gibi  degistirilebilir. Elbette Butler kilik kiyafet kadar kolay
degistirilemeyecegini sdylese de yinelemelerle ve atiflarla kimlikler edinilinir,
vazgecilir bir baskasma gecilir. Dolayisiyla bir kimse kadinim dediginde baska
kisilerin de ona kadin diye hitap etmesi gerekir. Bu noktada biyolojik olarak kadin
doganlarla kendisine kadinim diyenler arasinda ne siyaseten ne de 6zcii bir sekilde
ayrim yapilmamalidir. Kendisine kadinim diyen de kuir kuramina gore kadin olarak

dogmus kadin kadar kadindir.

Bu ilk sorunla baglantili olarak biyolojik cinsiyeti baglaminda kadinlara génderme
yapmak gerektiginde “cis kadin” ifadesi kullanilmaktadir. Trans teriminin zitt1 olarak
kullanilan cis kavrami dogumda atanan cinsiyeti ile cinsiyet kimligi eslesen kisileri
ifade etmekte kullanilir. Ayrica biyolojik olarak kadin dogmus kadinlar i¢in trans
olmayan anlamina gelen na-trans sifatt da kullanilabilmektedir (Dixon, 2020).
Kadinlar kadin ismini alabilmek i¢in dil alaninda siyasi miicadele yliriitmiis ve
iilkemizde halen yiiriitmektedirler. I¢inde yasadigimiz toplumda kadin yerine siklikla

‘bayan’ denilmektedir. Bayan sozciigli kadinlara yonelik mizogoniyi gizlemektedir.
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Kadin sozciiglinliin kadin bedenine atifta bulundugu diisiiniilerek kadinlara kadin
denilmesi ayip hale gelmistir. Dolayisiyla kadinlik Ortiilerek kibarlastiriimaya

calisilmakta ve bayan sozcligiiyle o “ayip” gizlenmeye ¢alisiimaktadir.

Ucgiincii olarak trans kadinlar ve biyolojik cinsiyeti baglaminda kadimlar arasinda
ayrim yapilmamasimnin hukuki sonuglari da olmaktadir. Ornegin trans kadinlar kadin
olarak kabul edildikleri iilkelerde spor miisabakalarinda ve hatta olimpiyatlarda kadin
kategorisinden yarismakta ve kadmlarin Oniine geg¢mektedirler. Kadinlarin
olimpiyatlara katilabilmesi uzun ve zorlu miicadelelerin sonucunda gerceklesmistir.
Bu nedenle trans kadinlarin olimpiyatlarda kadinlarla yarismalar1 kadinlara rekabet
sans1 tanimamaktadir. Bu durum kadinlarin zamanla olimpiyatlardan g¢ekilmesine
neden olabilecektir. Onca zorluklar agarak olimpiyat ve benzeri spor miisabakalarina
girme haklar1 elde eden kadinlar, bu haksiz rekabet karsisinda bu tiir yarismalardan
diglanma tehlikesiyle kars1 karsiya kalabileceklerdir. Bu konuda Tokyo Olimpiyatlari
icin Yeni Zelanda Olimpiyat Komitesi tarafindan kadin halter milli takimina segilen
trans kadin Laurel Hubbard (Tautua & Sevaaetasi, 2017) ve yiizme olimpiyatlarinda
cinsiyetini degistirmeden Once erkekler kategorisinde yiiziicii olarak yarismis ve
yarista 462’inci olmus, daha sonra cinsiyet degistirerek ayni1 yarigmada kadinlar
kategorisinde yarigarak 1’inci olan Lia Thomas orneklerine bakilabilir (Sanchez,
2022).

Dordiinctisti 199011 yillarda cinsiyet degistirme ameliyati gecirmis ve hormon
takviyesi alarak cinsiyetini degistirmis kisilerle bu tibbi siire¢lerden gecmemis,
yalnizca kozmetik iirlinlerden destek alarak, karsi cinsin kilik kiyafetini giyerek ve
kars1 cinsin edimlerini taklit eden kisileri ayirt etmek icin transseksiiel ve travesti
kavramlarina bagvurulurdu (Basar & Yiiksel, 2015, s. 389-404). Ancak giinlimiizde bu
ayrimin bu kavramsal farkliligin ayrimeiliga yol agtigi diisiiniilmektedir ve tibbi
operasyonlarla cinsiyet degistirmemis kisileri nitelemekte kullanilan travesti s6zctigl
tedahiilden kalkmistir. Dolayisiyla cinsiyetini degistirmemis ama kadin oldugunu
beyan eden kisilerde trans kadin olarak kabul edilmektedir ve hatta bazi hukuk
sistemlerinde hukuki olarak ayni haklardan faydalanmaktadir. Ornegin kadinlara ve

¢ocuklara ait soyunma odalari, saunalar, hapishane koguslar1 gibi yerlere bir penise
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sahip erkekler kadin beyaniyla girebilmektedirler. Bu durum kadinlarin ve ¢ocuklarin
giivenligini tehdit etme riski barindirmaktadir. Ornegin, ABD’de bir kadin
hapishanesinde, hi¢ erkek olmadigi halde iki kadin mucizevi bir sekilde hamile
kalmistir. Daha sonra yapilan arastirmalar sonucu; kadin hapishanesinde sadece dis
goriiniisleri kadin olan, higbir sekilde tibbi miidahalede bulunulmamis erkeklerin trans
kadin kimligiyle hapishanede barindirilmasi sonucu diger biyolojik cinsiyet
baglaminda kadinlarinda cinsel birliktelik yasamis olmalari nedeniyle hamileligin
gerceklestigi kayitlara gegmistir (League, 2022). Ayrica Karen White (Parveen, 2018)
isimli daha 6nce kadinlara ve ¢ocuklara taciz ve tecaviizden hiikiim giymis mahkiimun
Ingiltere’de kadin kogusuna konulmasi ve benzeri sekilde tecaviiz suclusu Ramel
Blount New York’taki hapishanede kadin kogusunda cezasini c¢ekerken bir kadin
mahk{ima tecaviiz etmesi vakalar iizerinde diisiiniilmeye degerdir (Reilly, 2022). Bu

ornekler kadinlarin giivenligi iizerine diisinmemiz gerektigini gostermektedir.

Bu sorunlar gbéz oOniinde bulundurularak trans kadinlar ve biyolojik cinsiyeti
baglaminda kadinlar arasindaki kavramsal ayrimin énemli oldugu vurgulanmalidir.
Aksi taktirde kadinlarin basta giivenlik olmak iizere benzeri sorunlart géz ardi
edilebilmektedir. Ayrica biyolojik cinsiyeti baglaminda kadinlar1 ve trans kadinlari
ayirt edebilmek igin trans aktivizm taraftarlar1 da cis kadin gibi yeni bir kavrama
ithtiya¢ duymaktadirlar. Oysa bunun yerine politik dogruculuk bir kenara birakilarak
biyolojik cinsiyeti baglaminda kadin veya sadece kadin ve trans kadin ayrimlara

bagvurulabilir.

3.5  Cinsiyet Disforisinden Farmakoloji Bagimhihigina

Transseksiiel terimini agiklamak i¢in Oncelikle transgender terimine goz atamamiz
gerekir. Transgender terimi 1970’li yillarin basinda Virginia Perince tarafindan
bireylerin dis genital organtyla veya dogumda atfedilmis olan cinsiyetin disinda, tam
anlamiyla atfedilmis cinsiyetle uyumsuz bir cinsiyet igerisinde hayatini siirdiiren
bireyleri tanimlamak igin ilk defa kullanilmistir (Peo, 1984). Son zamanlarda bu terim,
cinsiyet kimligi ve dogum cinsiyetleri uyumsuz veya toplumsal normlarin diginda olan

cinsiyetleri kendi biinyesinde toplayan bir semsiye gorevindedir. Son yillarda
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genellikle kisaltilmig hali olan “trans” sozcligli kullanilmaktadir. Transsekstiel terimi
tam olarak dogdugu cinsiyetin tersi olan cinsiyeti benimseyen ve o cinsiyetin beden
Ozelliklerine sahip olmak isteyen ve buna yonelik tibbi destek arayan bireyleri ifade
eder. Kisinin cerrahi tedavi yardimiyla kendini hissettigi cinsiyetle 6zdeslestiren ve bu
cinsiyete uygun yasam siirebilmesi “transseksiializm’’ olarak ifade edilir.
Transseksiializm tanim, tani, etiyoloji, tedavi, takip, medikolegal, sosyal ¢evre, egitim,
igsizlik, kimlik kaygisi, dini bakis, aile destegi ve saglik sigortas1 bakimindan oldukga
cetrefilli bir konudur (Deniz, Ozdemir, & Cakir, 2021, s. 204).

Trasseksiiel bireylerin  benimsedikleri cinsiyetler onlara dogumda verilen
cinsiyetlerden farklidir. Ornegin dogumda kadi olarak dogan bireyin kendini erkek
olarak tanimlamasi, erkek olarak dogan bireyin ise kendini kadin olarak
tamimlamasidir. Bu tiir davramiglar “cinsiyet disforisi” olarak tanimlanmaktadir.
Cinsiyet disforisi psikiyatride ‘Cinsel Kimlik Bozuklugu’ olarak ifade edilir. Cinsel
kimlik bozuklugu, bireyin cinsel kimligi ve dogumunda ona atfedilen cinsiyeti
arasindaki uyusmazlik nedeniyle hissettigi memnuniyetsizlik ve hosnutsuzlugu
tanimlamaktadir (Polat & Sirin, 2020, s. 252). Bedeninden hosnut olmayan
transseksiiel bireyler istedikleri goriiniimii ve cinsiyeti elde etmek i¢in birgok farki
yontem denemektedirler. Ornegin, hormon bloke edici ilaglar, hormon takviyesi,
cesitli ameliyatlarla yapay penis ya da yapay vajina yaptirilmasi gibi tibbi destekler bu

yontemlerin basinda gelir.

Transsekstieller, biyolojik cinsiyetlerinin disinda kendilerini nasil beyan ettiklerine ve
nasil hissettiklerine gore, erkek ya da kadin olarak goriilmeyi ve taninmayi talep
etmektedirler. Dogustan getirdigi dis genital organlarla tanimlanan ve buna dayanarak
kendisine atfedilen cinsiyet kimligi yerine kendi cinsiyet kimliginin kabul gérmesini
talep ederler. Bu talep hizla gelismekte olan bir inang sisteminin temel tasini
olusturmaktadir. Bu yeni inang¢ sistemine gore bireyler dis genital organlari,
kromozomlar1 ve hormonlariyla degil nasil goriindiikleri ve hatta kendilerini nasil
beyan ettikleriyle tanimlanmaktadirlar. Bu inang sisteminin temelini, viicut
Ozelliklerinden memnun olmayan insanlarin tibbi operasyonlar ve kozmetik

miidahaleler sayesinde istedikleri bedene ulagsmak isteme arzusu olusturmaktadir.
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Tarihsel siire¢ igerisinde cinsiyetinden hosnutsuz olan bireylerin viicutlarini isteklerine
en yakin bigimde uyum saglayacak tiirden yeniden sekillendirmek i¢in ¢esitli hormon
takviyeleri ve ameliyatlar giderek artmaktadir. Giiniimiizde hem tibbi operasyonlara
hem de kozmetik miidahalelere yonelik talep giderek artmaktadir. Cesitli alanlarda,
ulusal yasalar, sirket politikalari, ilag sirketleri, tibbi protokoller, akademik
arastirmalar ve medya kanallar1 gibi bircok kurum, cinsiyetin biyolojik olmasindan
ziyade kendi kendine cinsiyet kimligi diisiincesine ayricalik gostererek yayilimi

saglanmasi i¢in cinsiyeti yeniden yazmaya bagladilar (Joyce, 2021).

Helen Joyce Trans: When Ideology Meets Reality adli kitabinda kisilerin
bedenlerinden memnun olmamalarinin kolaylikla cinsiyet disforisi olarak tanilandigini
ve bu kisilerin ila¢ sektoriine itildigini anlatmaktadir. Bu tibbi operasyonlarin ve
hormon kullaniminin artmasinda akademik calismalarin biiyiikk rol oynadigi
sOylemektedir (Joyce, 2021). Akademide “toplumsal cinsiyet” kavrami giinlimiizde
ikinci dalga feministlerinden farkli anlamda kullanilmaktadir. 1990’larda ‘toplumsal
cinsiyet’ kavrami, bir sOylemi veya Butler’in deyimiyle, asli olmayan bir taklidi
belirtmek i¢in kullanildi. Boylece akademik alanda, bir erkek ya da kadin, artik
yayginlagmis olan erkeklik ya da kadinligi gerceklestiren biri anlamina geldi.
Olusturulan bu inang sisteminde cinsiyet artik tarif edilemez bir karaktere biirtindii.
Bagka bir ifadeyle anlatmak gerekirse, cinsiyet artik bedenin degil ruhun cinsiyeti
haline geldi. Boylelikle kisiler cinsiyetlerini kendi beyanlariyla belirleyebilir duruma
geldiler. Kisacasi, cinsiyetin kendi kendini tanimlamasi istenmeye baslandi (Joyce,

2021).

Cinsiyetin kendi kendini tanimlamasi istemi, transseksiiel bireyler tarafindan
onaylanma talebini temsil etmektedir. Diger bir ifadeyle, bireyin kendini tanimladig1
cinsiyetini biyolojik cinsiyetinin disinda kabul ettirme istemidir. Cinsiyetin kendi
kendini tanimlamasi diisiincesinin ilerletilebilmesi i¢in yapilan toplumsal cinsiyet
caligmalari, kuir teorisi ve akademik alanlarda yapilan c¢alismalar ve ‘cinsiyet
olumlama’ ad1 altinda yapilan tibbi islemler sayesinde elde edilecek maddi gelirlerin
varligint fark eden saglik ve ilagc sektorleri de bu calismalari desteklemeye

baslamiglardir. Ancak Joyce’a gore saglik ve ilag sektorleri transseksiiel bireyleri
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kendi amaglar1 dogrultusunda kullanmaktadirlar. Asil amaclar1 onlar1 desteklemek
degil, onlar iizerinden elde ettikleri maddi imkanlardir. Bu nedenle kendi kendini

olusturan cinsiyet fikrini kabul etmeyen kesimi susturmaya ¢alismaktadirlar (Joyce,
2021).

Transseksiiel terimi 1950’lerden itibaren bedensel cinsiyetin kisinin cinsiyet kimligine
uygun hale getirilebilmesiyle ilgili endokrinolojik ve cerrahi yontemlerin gelismesiyle
yayginlagsmistir. Tibbi yardimla bedensel cinsiyet 6zelliklerinin degistirilmesi, yani
cinsiyet gecis siireci, ruhsal ve bedensel degerlendirme, uzun siireli hormon tedavileri
ve cerrahi tedaviler gibi bir dizi islem igerir ve uzmanlik orgiitlerince gelistirilmis
kilavuzlar dogrultusunda yiiriitiiliir. Siirecin her basamaginda ruh sagligi uzmanina
diisen sorumluluklar vardir. Bu nedenle cinsiyetinden hosnutsuzluk ruhsal
bozukluklarin siniflandirmasima dahil edilmistir. Psikiyatrlar, baska disiplinlerden
uzmanlarin yer aldigi bir ekip igerisinde, cinsiyet gegis siirecinde basat rol
oynamaktadirlar. Psikiyatrin temel sorumlulugu bireyin taleplerini, tibbi kosullari,
yasal siireci, bireysel ve cevresel imkan ve siirliliklar1 degerlendirerek, kisiyle
birlikte, en uygun uzun vadeli gecis planin1 yapmaktir. DSM 5°ten dnce cinsiyet gecisi
icin uygun tani karsi cinsin tiim bedensel ve toplumsal cinsiyet 6zelliklerine sahip
olmak i¢in yogun istek duymay1 gerektiren cinsel kimlik bozukluguydu. Halen gegerli
olan ICD-10’da da transseksiialite benzer sekilde tanimlanmaktadir. Bu durum,
psikiyatrinin, belirli bir cinsiyet kimligi ile kendini tanimlayan kisinin belirli bedensel
cinsiyet 6zelliklerine sahip olmak istedigi, cinsiyetin toplumsal ifadesinin toplumda
kabul gormiis niteliklere uygun olmasi gerektigi goriisiinii yansitmaktaydi. (Basar &

Yiiksel, 2015, s. 392).

Ingiltere Ulusal Saglik Hizmeti (NHS)’e bagli Cinsiyet Klinigi Gelisim Servisi
Tavistock klinigi, 2011 yilinda Cinsiyet Disforisi yasayan ¢ocuk ve ergenlerde hormon
bloke edici ilaglarin kullanimina baslamistir. 2011 yilindan 6nce bu ilaglar yalnizca 16
yas ve Uzeri ¢ocuklarda kullanilabiliyordu. Daha sonra bu yas smir1 12’ye kadar
diistiriilmiistiir. Tiirkiye’de bu yas sinir1 18°dir. Erigkinlerde hormonoterapi en az 3 ay

gercek yasam deneyimi siireci tamamlandiktan veya ilk degerlendirmeyi takiben
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uygun psikoterapiden sonra yapilmaktadir. Hormon tedavisi ile birlikte yasal siire¢ de

baslamaktadir (Deniz, Ozdemir, & Cakar, 2021, s. 207).

Cerrahi tedavi uygulanabilmesi i¢in gerekli kosullar kalic1 ve dogru belgelenmis
cinsiyet disforisi tanis1 olmasi, tilkemizde 18 yas ve tizeri, en az 12 ay boyunca siirekli
hormon tedavisi aliyor olma sartiyla birlikte en az 12 ay basarili ger¢cek yasam
deneyimi olmasi, varsa psikoterapilerin iyi kontrol altinda olmasi ve bireyin cerrahi
icin bilgilendirilmis onam verme kapasitesine sahip olmasi cerrahi tedavinin

baslatilmast icin gerekli sartlardandir (Deniz, Ozdemir, & Cakir, 2021, s. 207).

Michelle O’Brien’in belirttigi gibi, tibbilestirilmis beden degistirmenin translar i¢in
yiikiinii artirmakta ve kayit dig1, sagliksiz uygulamalara mahkam etmektedir (O'Brien,
2021). Bu sorunlarin temelinde, disaridan alinan hormon takviyeleri yatmaktadir. Bu
hormon kullanimina bagli olarak kemik demineralizasyonu, osteoporoz, obezite riski
ve daha yliksek meme kanseri gibi rahatsizliklarla kars1 karsiya kalmaktadirlar. Trans
bir kimlige sahip olduklari i¢cin saglik hizmetlerinden yararlanmalari olduk¢a zordur.
Devlet hastaneleri transseksiiel bireylerin olusum siireclerinde tedavi kisminm
desteklemektedir ancak ilag ya da hormon kullanimlarmi desteklememektedir. Bu
nedenle saglik hizmetlerine ulasimi ve bu hizmetten yararlanmalar1 zordur (Polat &

Sirin, 2020, s. 246).

Medya ve tip sektorii kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda transseksiielligin olumlamasini
yapmaktadir. Ancak buz daginin goriinmeyen tarafiyla kimse ilgilenmemektedir.
Trans bireyler cesitli sosyal platformlarda ve medyada siirekli mutlu, halinden
memnun, hayat1 gayet giizel ve her sey yolundaymis gibi gosterilmeye ¢alisilmaktadir.
Joyce, hikayenin goriinmeyen kismina bakildigindaysa trans bir birey oldugu i¢in
pismanlik yasayan, yasadigi cesitli psikolojik problemler nedeniyle intihara kadar
stiriiklenen, toplumsal kabullerin disinda bir yasama sahip olduklart i¢in toplum
tarafindan diglanan ve ayrimcilifa maruz kaldiklar1 icin siirikleyici bir sekilde
mutsuzluk i¢erisinde olan trans bireylerin de var oldugunu ve medya, tip, ilag sektorleri
gibi alanlarin bu kisimla ilgilenmeyerek iistinii kapatmaya ve gérmezden gelmeye

calistigin1 aktarmaktadir (Joyce, 2021).



61

Cinsiyet disforisi goriilen g¢ocuklarin biiylik bir kisminda, yasadiklari cinsiyet
uyumsuzlugu, yas aldik¢a ve ergenlikle birlikte giderek azaldigi ve devaminda
dogumunda sahip oldugu dogal cinsiyetiyle Ozdeslestigi yoniinde kanitlarin
varligindan s6z edilmektedir (Polat & Sirin, 2020, s. 115). Ornegin, cinsiyet
degistirmenin psikiyatrik ve psikolojik olarak ele alinmasini1 savunan Walt Heyer,
cinsiyet degistirme ameliyat1 gecirerek sekiz y1l boyunca kadin olarak yasamis ve daha
sonra bundan pismanlik duyarak tekrar eski cinsiyetine donmiistiir. Heyer,
yetigkinlikte de bireylerin pismanlik duyabilecegine ve biyolojik cinsiyetleriyle
0zdeslesebilecegine bir ornek olarak gosterilebilir. Buradan hareketle Heyer, trans
bireylerin bunca sorunlar1 goze alarak yagsamakta olduklar1 hayattan bir siire sonra
pismanlik duyacaklarini ve bunun kacinilmaz bir son oldugunu ifade eder. Ancak
bedensel uzuvlarina verdikleri hasarin onarilmasinin imkansizligindan bahsederek
bireyin cinsiyet karmasasi yasamasindaki kaynagin cinsel taciz, ¢apraz giyinme gibi
nedenler oldugunu soyler. Bu nedenle bireylerin saglikli diistinmeleri adina cinsiyet
karmasas1 yasadiklarinda onlari ameliyata tesvik etmek yerine psikolojik destek

vermenin bu durumu diizeltebilecegine olan inancini1 savunur (Voss, 2016).

Literatiirde xenomelia, bir kiginin saglikli olan uzuvlarmi yabanci olarak gérmesi
nedeniyle kesme istemini aciklayan bir kavramdir ve "beden algisinin biitiinliiglintin
ihlali sendromu"na dahil edilmistir. Bu durum akil hastaligi olarak kabul edilir
(Upadhyaya, 2018). Peki bir insanin elini kesme istegi hastalik olarak kabul edilirken
neden bedensel bir uzvu olan penisini veya gogiislerini kesmesi normalmis gibi

algilanmaktadir?

Gliniimiizde kuir kurammin da destegiyle insanlarin bedenlerini diledikleri gibi
degistirebilme fikrinin yayginlastigi goriilmektedir. Ozellikle ¢ocuk yasta cinsiyet
degistirme siirecini baslatmis kisilerin gelecekte ne tiir sorunlar yasayacag iizerine
kafa yorulmalidir. Hormonlarinin ergenlikte baskilanmasi sonucu tiim yasamlari
boyunca disaridan hormon takviyesine ihtiya¢ duyacak bireylerin saglik sorunlari

politik dogruculuk ad1 altinda hasir alt1 edilmemelidir.

3.6  Ikili Cinsiyet Rejiminden Spektruma
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Biyolojik ve toplumsal agidan olduke¢a karisik bir sekilde toplum yapisinda kendini
gosteren cinsiyet kavrami, biyolojik cinsiyet ve toplumsal cinsiyetin disinda siirekli
gelisen ve degisen bir terminolojiye sahiptir. Bu terminolojinin igerinde birden fazla
kavram mevcuttur ancak bu ¢alismanin kapsaminda ikili cinsiyet kavramina yakindan
bakilacaktir. ikili cinsiyet sistemi, toplum yapisinda sadece kadin ve erkek
cinsiyetlerinin var oldugu diislincesini benimseyen bir sistemdir. Bu sisteme gore,
kadin ve erkek cinsleri birbirinden bireysel, toplumsal ve bedensel olarak belirli
farklarla kesin bir sekilde ayristirilmistir. Bu ayrim igerisinde farkli cinsiyetlere sahip
bireylerin kendi gruplar igerisindeki yani kendi ile ayni cinsiyete sahip olan bireyler
ile benzer 6zellik tasidiklari ve diger cinsiyete sahip olan bireylerle benzer noktalarinin
olmadig: diisiincesini kabul etmektedir (Polat & Sirin, 2020, s. 9). Ikili cinsiyet
sisteminde, bireyin dogumunda sahip oldugu cinsiyetinin, yani biyolojik olarak bireye
atanan cinsiyetin onun kimligini olusturmasinda, erkeksi ve kadinsi olarak ifade
edildigi ve geleneksel sosyal yapilarla uyum igerisinde oldugunu sdyleyen bir inang
sistemidir. Kuir kurami bu ikili cinsiyet sistemine karsi ¢ikmakta ve cinsiyetin bir

spektrum oldugunu iddia etmektedir.

Kuir kuraminin aksine Ingiliz felsefeci Katleen Stock, feminizm ve trans aktivizmin is
birligini savunsa da Material Girls (2021) adli kitabinda trans kadinlarin biyolojik
cinsiyeti baglaminda kadinlar sayillamayacagini c¢iinkii cinsiyetin ikili oldugunu
anlatir. Stock kitabinin basinda feminizmin gecirdigi asamalar1 anlatir ve toplumsal
cinsiyet kavraminin 6nemine dikkat ¢eker. Toplumsal cinsiyet ikinci dalga feministleri
tarafindan, cinsiyet rolleriyle biyolojik cinsiyetin ilgisiz oldugunu goéstermek icin
kullanilan bir kavram olmasina ragmen, tigiincii dalga feministleri ve kuir kuramcilari
tarafindan ikinci dalga feministlerinin niyetinden bambagka bir amagla (bu ¢alismanin
da ilgili béliimlerinde anlatildig1 gibi) kullanilmaya baslanmistir. Stock toplumsal
cinsiyet kavramina dayanarak, cinsiyetin toplumsal oldugunu ve hissiyata
indirgenmesini elestirir. Ona gore, cinsiyet biyolojik, toplumsal cinsiyet kiiltiireldir ve
bu iki kategoriyi birbirine karigtirmamak gerekir (Stock, 2021, s. 16-8). Trans
kadinlarin biyolojik cinsiyetin maddiligi gérmezden gelinerek kadin oldugunu iddia

etmenin kategorik bir hata oldugunu soyler.
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Stock’a gore, cinsiyet ikilidir: kadin ve erkek. Cinsiyetin ikili oldugunu ortaya koyan
{i¢ tiir aciklama vardir. Tlki “gamet agiklamas1”: Gametler yumurta ve spermatozoid
olmak iizere cinsiyet hiicreleridir. Gamet eseyli lireme yolu ile ¢ogalan organizmalarda
dollenme evresinde bir baska hiicre ile birleserek kaynasan hiicredir. Ornegin ¢igekler,
eseysiz iiredikleri i¢in, iireme hiicreleri polenlerdir ama insanlar eseyli iireyen varlikla
olduklari i¢in insanlarda, kadinlarda yumurta, erkeklerde sperm olmak iizere iki gesit
tireme hiicresi bulunur. Kadinlarda yumurta, yumurtalik organinda iretilirken,
spermler erkeklerde erkek iireme organi olan testisler igerisinde iiretilmektedir.
Ikincisi, kromozomlara goére cinsiyeti tasnif eden aciklamadir. XX ya da XY
kromozomlarima sahip olmak, kadin ya da erkek olmayi belirler. Ugiinciisii kemik
yapisi, genital organlar, viicuttaki yag dagilimi gibi farklilara dayanan kiime (cluster)
aciklamadir. Dolayisiyla gamet, kromozomlar, kemik yapisi, genital organlar ve
benzeri biyolojik 6zellikler, dogustan kadin ya da erkek oldugunu ortaya koyar.
Elbette, cift cinsiyetli, genital organlartyla hormonlari uyusmayan ve benzeri
farkliliklarla diinyaya gelmis bireyler mevcuttur ancak bu kisilerin sayisi niifus
icerisinde cok azdir ve istatistiksel olarak cinsiyetin ikili degil de bir spektrum

oldugunu séylemeye yetmezler (Stock, 2021, s. 47-59).

Kuir kurami, cinsiyetin bir spektrum oldugunu sdylerken cinsel yonelimleri de bu
spektrumun igerisinde konumlandirmaktadir. Oysa cinsiyet, cinsellik ve cinsel
yonelimle karistirilmamalidir. Cinsiyet kavrami, bireyi kadin ya da erkek yapan
biyolojik ve fizyolojik  oOzellikler olarak tanimlanabilmektedir. Bireyin
bedensel/fizyolojik 06zelliklerine, Stock’un belirttigi gibi gamet ve kromozom
ozelliklerine, bakilarak kisinin lireme organlarina gore erkek ya da kadin olarak
siniflandirilmasidir (Polat & Sirin, 2020, s. 4). Cinsel yonelim, erkege, kadina ya da
her iki cinsiyete karsi hissedilen cinsel ¢ekicilik anlamina gelir; homoseksiiellik,
heteroseksiiellik veya biseksiiellik seklinde kendini gosterebilir (Polat & Sirin, 2020,
S. 7). Bireyin hissettigi yonelim kendi cinsinden birine karsiysa bu escinsellik olarak
ifade edilir, eger birey kendi cinsinin disinda var olan karsi cinse ilgi duyuyorsa bu
heterosekstiel yonelim olarak ifade edilir ve son olarak birey her iki cinse yonelik bir
yonelim icerisindeyse bu durum biseksiiel yonelim olarak ifade edilmektedir. Kisilerin

bu cinsel yonelimleri sabit olmayabilir, degisebilir. Bu degiskenlik, cinsiyetle
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karistirtlmakta ve “cinsiyet degisebilir” gibi bir algiya neden olmaktadir; oysa degisen

cinsiyet degil, cinsel yonelimler ve tercihlerdir.

Cinsiyet kimligi bireyin hissettigi yonelimin disinda arzu ve isteklerinden bagimsiz,
bir tanimlama bigimidir. Bireyin sahip oldugu bedensel 6zelliklerini ve benligini belli
bir cinsiyet kalib1 igerisinde algilamasidir. Kimlik olarak adlandirilmasimin sebebi
sadece arzu nesnesi ile agiklanamayan, beden ve kimlikle ilgili agiklamalar gerektiren
durumlarda kullanilan bir terim olabilmesidir. Ancak giinlimiizde bu kavram kadin ve
erkek ayrimi yapilirken ikili cinsiyet tanimlamasina sahip olamayan, kadin ya da erkek
olarak veya ikisinin de 6tesinde bir cinsiyet olarak yasanan kisisel deneyim olarak
ifade edilir. Cinsiyet kimligi kisisel deneyime atfedildigi i¢in biyolojik cinsiyet ile
uyumlu ya da uyumsuz olabilecegi sdylenir (Polat & Sirin, 2020, s. 5). Ornegin bu
uyumsuzluga transseksiiellik ornek olarak gosterilebilir ve kuir kurami da bu
uyumsuzlugu temel alir. Ancak yukarida da belirtildigi gibi cinsel yonelim ve cinsiyet
kimligi birbirinden farki kavramlardir, cinsiyet kimligi bireyin kendini hangi
cinsiyetten oldugu konusunda hissettigi durumken, cinsel yonelim bireyin hangi

cinsiyete ilgi duydugu ile alakalidir.

Kadin ve erkek arasinda toplumsal cinsiyetin olusturdugu kalip yargilar1 disinda
biyolojik olarak bedensel 6zellikleri agisindan farkliliklar vardir. Bu farklilar biyolojik
cinsiyetin var oldugu konusunda kesinlik tasimaktadir. Ornegin cinsel uzuvlar her iki
cinsiyette de farklidir. Ancak kadin ve erkegin arasindaki tek fark biyolojik olgulardir
(Akkas, 2019, s. 99). Kadin ve erkegin bedensel 6zelliklerine bakildiginda, 6rnegin
erkeklerin sakalli olmasi ya da kadinin yiiziinde tiily bitmemesi gibi bircok 6zellik

biyolojik olarak farkli olduklarinin birer kanitidir.

Asil sorun, kuir kuraminin viicut killarin1 almak, etek giymek, oje stirmek, dans etmek
gibi Ozellikleri kadin olmayla iligkilendirmesidir. Bunlar1 yapmay1 isteyen erkekler
kendilerini daha az erkek hissetmekte ve kendilerinde bir sorun oldugunu
diistinmektedirler. Ayni sekilde, ¢ocukken bebekle oynamak istemeyen, disarida erkek
cocuklarla top oynayan, viicudundaki killar1 almak istemeyen, kiz ¢gocuklarin giydigi

kiyafetlerden hoslanmayan kadinlar da kendilerinde bir sorun oldugunu diisiinmekte
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ve yanlis bedende diinyaya geldiklerine inanmaktadirlar. Toplumsal yargilar,
erkeklere ve kadmlara bdyle hissettirerek, onlar1t yanlis bedende dogduklarinm
diistindiirtmektedir. Tip ve ilag sektorii de cinsiyet degistirme islemlerinin beden
disforisine ¢oziim oldugu fikrini yayginlastirmaktadir. Oysa ¢6ziim ¢ok daha basittir.
Makyaj yapmaktan nefret eden, killarin1 almayan kadinlar vardir ve bu normaldir. Bu
kadinlar kadin olarak mutlu bir yasam siirebilirler. Ayn1 sekilde makyaj yapmaktan

zevk alan, etek giyen erkekler vardir ve bu da normaldir.
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4.  SONUC

Feminist felsefe, Aydinlanma Donemiyle beraber birey olma yolunda miicadele veren
insanlarin yani sira, bu miicadeleden ayr tutulan kadinlarin da birey olduklarini ve
ayricalik taninan erkeklerle ayni konumda olduklarini belirterek erkeklerle esit haklara
sahip olmak istemelerini desteklemektedir. Elbette ii¢iincii dalga feministleri esitlikten
ziyade farklilia vurgu yaparak kadinlarin farkliliklariyla var olmalart gerektigini ve
bu farkliliklarin  kadinlara yonelik ayrimciligin  gerekgesi olamayacagin
savunmaktadirlar. Feminist felsefe tam da bu noktada kadinlarin ezilmisliginin tarihsel
stirecini ve diislinsel boyutunu arastirmaktadir; toplumsal yapinin kadinlara uyguladig:
baskiy1 ortaya cikararak kaliplagsmis olan cinsiyet¢i yaklasimlari goz Oniine koyar.
Feminist felsefenin 1s1ik tuttugu kadinlarin esitlik ve 6zgiirliik miicadelesi, 6nemli
derecede kazanimlar elde etmistir. Daha sonra bu ¢alismalar dogrultusunda feminist
felsefenin gelisimi kolaylagmis ve birgok feminist kuramin dogmasina kapi aralig

olmustur.

Kadinlarm esitlik miicadelesi, on dokuzuncu yiizyilla beraber Aydinlanma Dénemini
icerisine alarak erkeklerle esit haklara ve dzgiirliige sahip olma miicadelesiyle; esit ise
esit ticret, miilkiyet hakki, oy kullanma, ¢ocuklar iizerinde veraset haklar1 gibi temel
haklar1 elde etme istemidir. Verilen bu miicadele feminizmin kuramsal tarihinde
birinci dalga feminizmi olarak adlandirilir. Birinci dalga feminizmi, kadimnlarin
erkeklerle esit konumda olmasi ve birey olarak kabul edilmesi miicadelesinde kazanan
taraf olmustur. Ancak bu kadinlar agisindan yeterli bir kazanim degildir. Diinya
genelinde yerlesmis bir sekilde olan ataerkil yap1 hala kadinlar1 ezmektedir. Kadinlarin
kurtulusu sadece birey olarak kabul edilip bazi haklarin onlara verilmesiyle miimkiin
olmamistir. Bu nedenle birey olmanin Gtesinde yeni bir kuram gelistirmek zorunda

kalmislardir.

Feminist kuram, birey olma ve bireyin 6zgilirlesmesi miicadelesiyle dogmus, dogdugu
yerin ¢eliskilerini de beraberinde getirerek gelismeye baslamistir. Kadinlarin maruz
birakildig1 siddet, ayrimcilik ve esitsizlik maalesef bireysel bir durum degildir

toplumsal bir davranistir. Bu nedenle feminist kuram, esitlik miicadelesinin dtesinde
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kadinlarin bedenine yonelik maruz birakildig1 siddeti toplumsal agidan ele alarak
incelemistir. Kadinlarin bedeni ve kimligi tizerinden yapilan ¢aligsmalar ikinci dalga
feminizmini ve diger feminist yaklasimlarin olusumunu kolaylastirmistir. Ikinci dalga
feminizmi, cinsiyetin toplumsal yap1 sayesinde sosyal ve kiiltiirel olarak iiretildigini
savunmustur. Kadinlarin kamusal alanda elde ettikleri esitlik fikrinin yetersiz
oldugunu savunarak bu esitligin ayn1 zamanda 6zel alana taginmasini istemistir. Ancak
diinyaya hiikiim stiren ayrimcilik fikri degismedikge bu istegi gerceklestirmek oldukca

zordur.

Feminist kuramin gelisim siirecinde diisiiniirler arasinda kuramsal farkliliklar
olmustur. Bu farkliliklar yeni feminist kuramlar ortaya ¢ikarmistir. Biyolojik-cinsel
farkliliklarin toplumsal yapi tarafindan olusturuldugu diisiincesi kuir kuramini ve trans
aktivizmi gelistirmistir. ikinci dalga feminizmi icerisinde baslayan tartismalar yeni
feminist kuramlar ortaya ¢ikarmistir. Ortaya ¢ikan yeni hareket postmodern feminizm
olarak adlandirilmigtir. Postmodern feminizm, cinsiyet konusunda Ozciiliige karsi
cikarken, cinsiyeti bir kimlik olarak ele almis ve biyolojik temellerinden koparmistir.

Bu da kuir teorinin dogusuna zemin hazirlamistir.

Gliniimiizde feminist hareket ve LGBT hareketi birlikte onemli basarilara imza
atmaktadir. Ancak bu birliktelik feminist hareketin LGBT hareketinin igerisinde
erimesine veya daha dogrusu LGBT hareketinin feminist hareketin onciisii konumuna
yerlesmesine neden olmustur. Kadinlarin sorunlar1 ve talepleri trans aktivizmin
gerisine diismiistiir. Feminist kuramin LGBT hareketini de igerisine alan bu ¢ogulcu
ve kapsayici tarafi feminizmin Oznesini kadmnlar degil de kuir bireyler olarak
benimsenmesi sonucunu dogurmustur. Bu ¢alismada da postmodern feminizmden
baslayarak bugilin gelinen noktada kuir kuraminin feminist felsefeyi ve hareketi

domine ettigi agiklanmaya ¢alisilmistir.

Butler’in feminizmin 6znesinin kadinlar degil de kuir oldugunu iddia etmesiyle
feminizmin seyri degismistir. Ikili cinsiyet rejiminin yikilmasi sonucu kadinlik
kategorisinin de yikilma tehlikesi dogmustur. Feminist kuram bu nedenle biyolojik

cinsiyetin olmadigini, cinsiyet kategorisinin performansa dayali oldugunu iddia eden
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kuir kuramiyla ¢ekisme halindedir. Feminist felsefe glintimiize gelene kadar yiizyillar
boyunca verdigi miicadelelerle “kadinlar vardir”t kabul ettirmek isterken, Kkuir
kuramimin da savundugu iizere, cinsiyetin toplumsal bir kurgudan ibaret oldugunu
sOylemek “kadinlar yoktur” iddiasmi {iretebilmektedir. Goriildiigii {izere feminist

kuram kuir kuramla birlikte ¢itkmaza girmistir.

Sonug olarak, postmodern feminist felsefenin de etkisiyle, Foucault ve Butler’in
caligmalariyla kuir kurami trans aktivizm birlikte kadinlik kategorisini ortadan
kaldirmaya g¢aligsmaktadir. Birinci dalga feminizminden itibaren kadinlarin uzun ve
zorlu miicadeleleriyle elde edilen bazi haklar kuir kuramiyla kaybedilme tehlikesi
igerisindedir. Feminizmin 6znesi kadinlardir ve feminizm kadinlarin sorunlarini en
basta konu edinmelidir. Trans aktivizmle feminizmin Ortiistiigii alanlar olabilir ama bu

iki hareket birbirinden ayr1 iki hareket olarak kalarak birbirine destek verebilir.

Ayrica kuir kuramiyla yayginlasan hormon takviyelerine ve cerrahi operasyonlara
daha elestirel bir gozle yaklasiimalidir. Ozellikle erken yasta alman hormon
bloklayicilar ileriki siirecte de bireylerin kendi hormonlarinin ¢alismamasina ve daimi
bir sekilde digardan hormon destegine ihtiyag duymasina neden olmaktadir. Buna ek
olarak cerrahi miidahaleler tamamen bireyin hayatini geri dondiiriilemez bir sekilde

degistirmektedir. Dolayisiyla kuir kuraminin iddia ettigi gibi cinsiyet akigkan degildir.
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