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Sektorler arasinda dnemli bir paya sahip olan turizm, yiizyillardir siiregelen bir deneyimdir.
Insanlik bu siirecte degisen ve gelisen turizm algisiyla alternatif turizm cesitlerine yonelmistir. Alternatif
turizm g¢esitlerinin en gozdesi olarak karsimiza g¢ikan kiiltiirel turizm ise ekonomik, sosyal, kiiltiirel
boyutlariyla; tarihsel siireci belgeleyen hayatin vazgecilmez bir pargast olan kiiltiirel miras alanlarin
koruma c¢aligmalarinda firsatlar yaratan bir ara¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kiiresellesmeyle birlikte
turizmde gergeklesen inovasyon ise koruma c¢aligmalarini farkli boyutlara tasimis ve yeni model
arayiglarina girigilmistir. Bu noktada rotalar, arayiglara cevap niteliginde olmus ve tekil olarak degil
bilesenlerden olusan bir sistem olarak kabul gérmiistiir.

Kiiltirel mirasin daha iyi anlagilmasini saglayan rotalar, seyahat modellerini bu yonde
sekillendirirken O6zellikle miras agisindan zengin fakat geri kalmms alanlar1 gilizergdha dahil ederek
gelisime de katki saglamaktadir. Karmagsik bir yapiya sahip olan rotalarin etkilerini ve degerlerini iyi
degerlendirmek, uygulanacak olan politikalara yon verebilmektedir. Bu kapsamda yeni bir degerlendirme
modeli olan ““CREM”’ rotalarin mevcut veya potansiyel degerlerini, olusturdugu gostergeler iizerinden
aciklamakta ve rotalarin amaglarina daha iyi ulasmasini saglayacak politikalarin tasarlanmasinda 6ncii bir
model olarak ele alinmaktadir.

Calismada, ¢ok katmanl: kiiltiirel yapistyla birden fazla medeniyete ev sahipligi yapmus, kiiltiirel
turizm baglaminda potansiyele sahip Karaman ili se¢ilmistir. Bizans, Sel¢uklu, Karamanogullari, Osmanli
Donemi’nden kalan birgok yapi Karaman’in zengin tarihinin yansimasidir. Caligma, bu denli genis
yelpazede tarihi ge¢misi olan yerlesimdeki mevcut potansiyelleri turizme kazandirmay: amaglamaktadir.
Bu amag dogrultusunda; literatiir aragtirmasi, alana ait fotograflama ve belgeleme caligsmalar1 yapilmistir.
Ayrica alana ait rota Onerisi gelistirilmis, bu rotanin degerlendirilmesi i¢in uzman kisilerin goriislerine
bagvurulmustur. Degerlendirmeler CREM modeli kapsaminda incelenmis ve rotanin mevcut ve
potansiyel konumu ortaya konulmustur. Bu ¢alismalar dogrultusunda bolim degerlendirmesi yapilarak
sonuca ulasilmstir.

Anahtar Kelimeler: Karaman, Kiiltiirel Miras, Turizm, Kiiltiirel Turizm, Kiiltiirel Yollar,
Rota, CREM



ABSTRACT

MS THESIS

THE CITY IN THE CONTEXT OF HERITAGE AND CULTURAL TOURISM:
AN ASSESSMENT ON KARAMAN

Rumeysa TOPBAS CELIK

Konya Technical University
Institute of Graduate Studies
Department of Architecture

Advisor: Associate Prof. Dr. S. Armagan GULEC KORUMAZ
2023, 115 Pages

Jury
Associate Prof. Dr. S. Armagan GULEC KORUMAZ
Associate Prof. Dr. Fatih CANAN
Associate Prof. Dr. Fatih SEMERCI

Tourism, which has an important share among the sectors, is an experience that has been going
on for centuries. In this process, humanity has turned to alternative tourism types with the perception of
changing and developing tourism. Cultural tourism, which is the most popular of alternative tourism
types, with its economic, social and cultural dimensions; It emerges as a tool that creates opportunities in
the work of protecting cultural heritage sites, which are an indispensable part of life that documents the
historical process. Innovation in tourism with globalization has carried conservation studies to different
dimensions and new models have been sought. At this point, the routes have been in response to the
quests and have been accepted as a system consisting of components, not singular.

Routes, which provide a better understanding of cultural heritage, shape travel models in this
direction, while also contributing to development by including heritage-rich but underdeveloped areas on
the route. Evaluating the effects and values of the routes, which have a complex structure, can guide the
policies to be implemented. In this context, "CREM", a new evaluation model, explains the current or
potential values of the routes through the indicators it creates, and is considered as a leading model in
designing policies that will enable the routes to reach their goals better.

In the study, the province of Karaman, which has hosted more than one civilization with its
multi-layered cultural structure and has a potential in the context of cultural tourism, has been selected.
Many buildings from the Byzantine, Selguk, Karamanogullar1 and Ottoman Periods are reflections of
Karaman's rich history. The study aims to bring the existing potentials of the settlement, which has such a
wide range of historical background, to tourism. In accordance with this purpose; literature research,
photographing and documentation of the area were carried out. In addition, a route proposal for the area
was developed, and the opinions of experts were consulted for the evaluation of this route. Evaluations
were examined within the scope of the CREM model and the current and potential location of the route
was revealed. In line with these studies, a section evaluation was made and the result was reached.

Keywords: Karaman, Cultural Heritage, Tourism, Cultural Tourism, Cultural Ways, Route,
CREM
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“Miras Ve Kiiltiirel Turizm Baglaminda Kent: Karaman Uzerinden Bir
Degerlendirme” adli ¢alisma Konya Teknik Universitesi, Lisanstistii Egitim Enstitiisii,
Mimarlik Anabilim Dalina Yiiksek Lisans Tezi olarak hazirlanmistir.

Tez calismam, Karaman’in 6nemli tarihi merkezlerden biri olmasiyla birlikte,
dogup biiylidiiglim kentin degerlerini turizm ¢alismalariyla tanitmak ve turizm
rotalarina dahil etmek amaciyla hazirlanmistir. Bu caligma siirecinde emegi gecen
danismanim Dog. Dr. Saadet Armagan GULEC KORUMAZ’ a tesekkiirlerimi sunarim.
Ayrica kent i¢in Onerilen rotanin kurgusunun degerlendirilmesi kapsaminda goriisleri
alian degerli uzmanlara katkilarindan dolay1 tesekkiir ederim.

Her zaman arkamda duran, kiz babasi olmanin hakkin1 layikiyla yerine getiren
babam Osman TOPBAS’ a, hayatimdaki en biiyiik destek¢im annem Ayse TOPBAS’ a,
bilgisiyle yolumu buldugum, konusma siirecimde ilk onun adin1 zikrettigim abim Hasan
TOPBAS’ a ve degerli esi, Uzman Ogretmen Gamze TOPBAS’ a; hayatima dokunan,
calismama katkis1 olan herkese desteklerinden dolayr minnettarim.

Son olarak her animda yanimda olan, bana gii¢ veren, meslektasim, hayat
arkadasim Bayram... lyi ki hayatimdasin. Her sey icin tesekkiir ederim.

Bu calismami esim ve ailemle gorecegim giizel giinlere ithaf ediyorum.

Rumeysa TOPBAS CELIK

KONYA-2023
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SIMGELER VE KISALTMALAR

AIT: Uluslararasi Turizm Birligi

CEKUL: Cevre ve Kiiltiirel Degerlerini Koruma ve Tanitma Vakfi
DPT: Devlet Planlama Teskilati

ICOMOS: Uluslararas1 Anitlar ve Sitler Konseyi

KTB: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1

MO: Milattan Once

TURSAB: Tiirkiye Seyahat Acenteleri Birligi

UIA: Uluslararas1t Mimarlik Birligi

UNESCO: Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii
WTO: Diinya Ticaret Orgiitii



1.GIRIS

Diinyanin en biiyiikk ve en popiiler hizmet endiistrisi olarak karsimiza ¢ikan
turizm; teknolojik, sosyal ve mekansal degisimlerin etkisiyle farkli arayislara
yonelmistir. Ekonomik katkinin 6n planda oldugu turizm algis1 degismis, artik iilkeler
turizmin ekolojik, sosyal ve kiiltiirel etkilerine de yonelmistir. Bu noktada yil boyu
turizm faaliyetlerini canli tutmak adina kiiltiir bir ara¢ olarak kullanmilmustir. Kiiltiiri
deneyimlemek adina yapilan ziyaretler ise kiiltiirel turizm kavramini ortaya ¢ikarmistir.
Bu turizm faaliyetinin yarattig1 firsatlar, turizmi ulusal ve uluslararast boyutta kiiltiirel
yonlii gelisme siirecine sokmustur. Kiiltiirel turizm, kiiltiirel cazibe merkezlerine ve
etkinliklere yapilan ziyaretleri igermektedir. Kiiltiirel miras unsurlar ise s6z konusu
turizm c¢esidinin ana unsurunu olusturmaktadir. Kiiltiirel turizmin temali rotalarla
gerceklestirilmesi ise son yillarda onem kazanmustir. Bunun baslica nedeni, farkli
deneyim arayan ziyaretgilerin artan egilimleri ve rotalarin yeni iiriinler olusturmaya ya
da mevcut alanlarin etkin bir bicimde kullanilmasina olanak saglamasidir. Rotalarin
temel konsepti, yerel turizmi canlandirmak icin g¢esitli cazibe merkezlerini birbirine
baglayarak ziyaretgileri bir yerden bir yere seyahat etmeye tesvik etmektir. Rotalar, belli
bir kurgu altinda miras varliklarin yonetimini, korunmasini gelistirmek ve daha etkin bir
sekilde pazarlamak i¢in daha az bilinen, ziyaret¢i ¢ekme potansiyeline sahip olmayan
cesitli cazibe merkezlerini bile bir araya getirebilmektedir. Kisacasi kiiltiirel varliklara

sahip az gelismis bolgeler i¢in rotalar bir firsattir.

Rotanin kapsami, cografi 6zellikleri ve kendine 6zgii yapis1 bir biitiin olarak ele
alinmas1 gerekmektedir. Kiiltiir rotasi, belirli bir ¢evrede, dogal ve kiiltiirel faktorlerin
etkilesimi ile sekillenip gelistiginden, zamanla degisime ugramasi beklenir. Sosyal ve
ekonomik faktdrler, hizli modernlesme ve kitle turizminin gelismesi nedeniyle kiiltiirel
kimligini kaybetme riski olan rotalarin korunmasi i¢in koordineli faaliyetlerden olusan
bir sisteme, 6zel bir yasal cerceveye ve ardindan mevcut koruma durumunun analiz
edilmesi gibi prosediirlere ihtiyaci vardir (Bozi¢; Tomié¢, 2015). Daha genis bir kiiltiirel
varliklar kiimesi anlaminda ve kiiltiirel rotalar1 karakterize eden kiiltiirel degerlerin;
politik, ekonomik, sosyal, kiiltiirel, teknolojik veya sanatsal c¢erceve agisindan
incelenmesi ve yonetimi disiplinler arasi bir yaklagimi gerektirir. Bu amagla Avrupa

Konseyi ve ICOMOS gibi kurum ve kuruluslar bolgesel veya uluslararasi diizeyde



kiiltiir rotalarinin taninmasi, yonetimi ve gelistirilmesi i¢in kurallar ve programlar

gelistirmis, bilimsel toplantilar diizenlemistir.

Arastirmalar gosteriyor ki mirasin degerlendirilmesi son yillarda popiiler bir
konu haline gelmekte ve konuyla ilgili paydaslar, zaman gectik¢e giincellenen ve
iyilestirilen c¢esitli miras degerlendirme modelleri olusturmaktadir. Bu olgudan ve
Karaman’da bulunan derin ge¢mise sahip kiiltiirel mirasin varligindan yola ¢ikilarak
arastirma ¢alismalar i¢in tezin konusu “Miras Ve Kiiltiirel Turizm Baglaminda Kent:

Karaman Uzerinden Bir Degerlendirme” olarak belirlenmistir.

Gegmisin tanikligini yapan kiiltiirel miras varliginin siirdiiriildiigii kentlerden
biri de Karaman’dir. Karaman; dogal ve tarihi giizellikleri, konumu, tarima elverisli
iklim yapis1 ve topografyasiyla siirekli bir yerlesim yeri olmustur. Evrensel degerleriyle
farkli uygarliklarin izlerini biinyesinde barindiran Karaman, ¢ok katmanl kiiltiirel bir
yerlesim yeridir. Helenistik, Bizans, Roma, Sel¢uklu ve Osmanli Donemi’ne ev
sahipligi yapmast ve bu donemlere ait farkli kiiltiirel wvarliklar1 biinyesinde
barindirmasiyla dikkat ¢ekici bir nitelik tasimaktadir. Tarihsel siirecte olusan kiiltiir
birikimi ise turizm i¢in kaynak niteligindedir. Farkli donemlerden kalma dini, su,
egitim, ticaret yapilar1 ve geleneksel konut dokusu ile turizm baglaminda ulusal ve
uluslararas1 ¢ekim giicline sahiptir. Karaman’in sahip oldugu kiiltiirel miras, somut
kiiltiirel wvarliklartyla sinirlt olmayip somut olmayan degerleri de biinyesinde
barindirmaktadir. Karaman’daki bu denli 6nemli kiiltiirel degerler, rota planlarina dahil

olup aciga cikarilarak turizme kazandirilmay1 beklemektedir.

1.1. Calismanin Amaci

Tiirkiye, kiiltiire] miras kapsaminda deneyimlenmesi gereken 6nemli iilkelerden
biridir. Ozellikle tarihi ¢cevre dokusuna sahip alanlar kiiltiirel turizm baglaminda kaynak
niteligindedir. Turizmde miras degeri tasiyan alanlarin-degerlerin korunmasi,
yasatilmasi ve gelecek nesillere aktarilmasi, lizerinde durulmasi gereken konulardandir.
Kiiltiirel varliklarin korunmasi noktasinda en gegerli yontemin ise yasatilarak koruma
oldugu bircok tiiziikte belirtilmektedir. Yapilarin mimari 6zelliklerine uygun yeni veya
mevcut islevleriyle kullanilmasi koruma admna yapilacak onemli adimlardandir. Bu

durum koruma ¢alismalarinin yani sira turizme de katki saglamaktadir. Ozellikle



kiiltiirel turizmin son yillarda 6nem kazanmasi ve turizm rotalartyla iliskilendirilmesi
miras alanlarinin kullanimini arttirmistir. Bu popiilerlik rotalarla ilgili ¢aligmalar1 da
beraberinde getirmistir. Kiiltlirel turizmin rotalarla gergeklestirilmesi fikri, glincel ve
koruma calismalarin1 farkli bir boyutta ele aldigindan ¢alisma konusu, bu kapsamda

belirlenmistir.

Anadolu’nun ¢ok katmanli kentlerinden biri olan Karaman, ge¢mis yillardan bu
yana sahip oldugu cok kiiltiirlii altyapis1 ile turizme katki saglayacagi diisiiniilmektedir.
Karaman’daki bu denli énemli kiiltiirel degerleri aciga ¢ikarmanin ve onlart koruyup
gelecege aktarmanin gerekliligi ise agiktir. Bu calismada; kirsal alanlardaki kiiltiirel
mirasin siirdiiriilebilir korunmasi, ekonomik kalkinma ve tanitimda rotalarin giiciinden
faydalanilmistir. Calisma, Karaman’in miras alanlarini rota entegresiyle turizme dahil
ederek kentin gelisimini ve hak ettigi konumda olmasini saglamak ve gelecege dair bir
vizyon olusturmak amaciyla hazirlamistir. Bu dogrultuda kiiltiirel varliklar tizerinden
konuyla ilgili paydaslara ve halka bilinglendirme saglayacak nitelik tasimay1
hedeflemektedir. Ayrica caligmada, Kiiltiirel Rota Degerlendirme Modeli (KRDM)
kullanilarak Karaman i¢in Onerilen kiiltiirel rotanin turizm agisindan degerlendirmesinin

yapilmasi amaglanmaistir.

1.2. Calismanin Kapsam

Calisma bes boliimden olusmaktadir. Ik olarak kiiltiirel turizm, kiiltiirel rota ve
rota tabanli turizm kavramlarinin ulusal ve uluslararasi onemi, gelisime ve koruma
caligmalarina etkilerinin anlagilmasi adina kaynak arastirmasi yapilmistir. Bu kapsamda;
turizmin kiiltiirel turizme evrilmesi ve bu durumun kiiltiirel rota olusumuna etkisi
irdelenmistir. Ayn1 zamanda kiltlirel rotalar, miras alanlarinda yaratacagi firsatlar

bakimindan ele alinmustir.

Calismanin  diger bir bolimiini, rota ve kiiltirel miras alanlarinin
degerlendirilmesinde yeni ve kapsamli bir model olarak ortaya ¢ikan CREM modeli
olusturmaktadir. Ayrica calismada modelin amaclari, kriterleri gibi 06zellikleri

irdelenmis ve alan ¢alismasi igin altyapi olusturulmustur.

Alan c¢alismasi olarak Karaman ili se¢ilmis;
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e Kiiltiirel turizm baglaminda potansiyeli bulunan ancak gelistirilmesi
gereken alanlar belirlenmistir,

e Belirlenen alanlar kiiltiirel rota kurgusuna dahil edilmistir,

e Rota kurgusunun degerleri, alt gosterge gruplarina ayrilmis ve uzman
kisiler tarafindan degerlendirilmesi istenmistir,

e Sonuglar, CREM Degerlendirme Modeli araciligiyla ele alinarak rotanin
degerleri 6nem derecelerine gore tespit edilmis ve matris sistemine
aktarilarak rotanin mevcut konumu ortaya konulmustur,

¢ Olusturulan rota hakkinda Oneriler gelistirilerek rotanin potansiyel

konumu belirlenmistir.

Son olarak ¢alismanin sonucu degerlendirilmis ve oneriler gelistirilerek ¢alisma

tamamlanmagtir.

1.3. Materyal ve Yontem

Caligsma, turizmi arag olarak kullanarak miras alanlarinin degerlerini ortaya
¢ikarmakta ve koruma kapsaminda ele almaktadir. Bu noktada arastirmanin teorik
altyapisini olusturmasi amaciyla alt basliklar belirlenmis, konuya ve segili alana iligkin
makaleler, kitaplar, yerli ve yabanci siireli yayinlar, internet kaynaklar1 ve diger
caligmalar incelenerek kiiltiirel rota, rota tabanli turizm, rota degerlendirme modelleri

tizerinde literatiir arastirmas1 yapilmistir.

Karaman ilinin miras alanlarmin rota tabanl turizmle deneyimlenmesi hedefine
yonelik gelistirilen bu tezin ana materyalini, kentin miras ¢ekicilikleri olusturmaktadir.
Yerlesim biitiiniinde tarihsel analizine dayanarak bolgesel ve lokal degerler tizerinde;
yerinde incelemeler, durum tespiti ve yorumlama ve fotograflama gibi ydntemler
kullanilmistir. Ayrica ¢alismada ornekler incelenerek arastirmada sunulan kiiltiir rotasi
Onerisine cevaplar aranmigtir. Olusturulan rota, uzmanlarin goriisiine sunulmus ve

CREM yontemi ile degerlendirilmesi yapilmistir.
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v

Arastirma Sorulari

-Turizmde kiltarel varliklar nasil ele alinir?
-Kulturel turizmin kiltir ve miras alanlarina etkisi nedir?
-Rota kurgusu ile gerceklestirilen turizm faaliyetleri ne gibi firsatlar yaratir?

-Kiltirel rotalar nasil degerlendirilir?

-Karaman’da miras alanlar1 6n plana ¢ikarilarak rota tabanli turizm nasil

gergeklegtirilir?
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Turizm Degerlendirme
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Etkileyen Degerler » Onerisi * Modeli ile
Degerlendirilmesi
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Degerlendirmesi

¥
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Sekil 1.1. Tez Calisma Kurgusu
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2. KULTUREL ROTA VE ROTA TABANLI TURIiZM

Insanlik ilk caglardan beri ¢esitli gereksinimlerle birtakim yerlere ziyarette
bulunma amaciyla hareket etmektedirler. Ekonomik ve politik yapilanmaya paralel
olarak gelisen seyahat eylemi, bir yerin farkindaliginin artmasinda ve birlik arayisinda
onemli bir rol {istlenmektedir. Insanlarm turist kiiltiirii pratigini yeniden kesfetmelerini
saglama diisiincesi ise turizmin rota tabanli gergeklestirilmesi fikrini ortaya ¢ikarmistir
(Katalin, N.). Turizm rotalari; bir tema kapsaminda birbirinden farkli ¢ekiciligi bir araya
getiren, bolgesel gelisime katki saglayan bir seyahat ¢esidi olarak karsimiza
cikmaktadir. Gelismis ve gelismekte olan {ilkeler, rotalarin yeni ve 6nemli bir miras
bicimi olma potansiyelinden yola cikarak temali rotalarla turizmin deneyimlenmesi
adina caligmalar gerceklestirmistir. Boylelikle rotalar degerleri anlamak i¢in bir arag
olarak kullanilmistir (Tagskan; Omay Polat, 2020). Rota tabanli turizmin ekonomik
etkilerinin yani sira Meyer (2004) ve Lourens (2007)’e gore sagladig: faydalar asagida
stralanmistir (Akin; Giil, 2020):

e Bolgedeki girisimcilerin katilimini tesvik eder,

e Fazla bilinmeyen gekicilikleri ziyaretgilere tanitir,

e Birden fazla turistik cazibe noktalarini bir araya getirir,

e Yetersiz kaynaklar nedeniyle turizm gelisimi saglanamayan yerleri
pazarlama olanagi sunar,

e Mevcut alanlarin gelisimini destekler,

e Ziyaretgilerin alanda daha uzun siire kalmasini saglar, yeme i¢cme, aligveris
gibi faaliyetleri arttirir ve ziyaret¢i harcamalarini arttirir,

e Yerel halkin gelisimine katk: saglar,

e Bolgede istihdam saglar,

e Yogun olarak kullanilan cazibe merkezlerinin iizerindeki baskiy1 azaltir,

e Bulundugu yerin marka imajin gelistirir,

o Kamu-6zel sektor ortakliklart ile dogal ve kiiltiirel miras koruma igin

firsatlar yaratir.

Kiiltiirel miras koruma c¢alismalarinin bir sonucu olarak °‘Kiiltiir Rotalar1’

kavram, kiilttirel varliklarin degerlerini ortak miras olarak goren, ortak gaba gerektiren



13

yeni bir koruma modeli sunmaktadir. Genel olarak bu model, her bir unsurun degerine
saygi duyarak tanitir, vurgular ve ayni zamanda sosyal ve ekonomik kalkinma igin
kiltlirel miras degerlerini kaynak olarak goriir. Aynm1 zamanda kiiltiirel mirasin koruma
pratigini de niteliksel olarak temsil ettigini sOylemek miimkiindiir (Chairatudomkul,
2008). Kiiltiir rotalari; yenilik¢i, karmasik ve ¢cok boyutlu bir yapiya sahiptir. Yeni bir
kavram olarak degerlendirilen rotalar, blinyesinde barinan diger kiiltiir varliklarinin da
Oonemini artirarak ortak bir sistem igine dahil etmektedir (Oikonomopoulou; Delegou;
Sayas; Moropoulou, 2016). Bu entegrasyon, yenilik¢i bir bilimsel bakis ag¢is1 araciligiyla
disiplinler arasi yeni iliskiler olusturmaktadir. Bdylelikle ortak tarihi baglarla hosgorii
icinde istisnai bir kiiltiir ortam1 olusturulmaktadir. Bu yaklasim, hosgorii ve iletisim

kurmanin diginda kiiltiirel miras1 korumak i¢in isbirligini de arttirmaktadir.

Rotalar, bir tema altinda kiiltiirel miras alanlarini etkin bir sekilde pazarlamak ve
bu alanlar1 koruyarak gelistirmek amaciyla kurgulanmaktadir. Rota tabanli
gerceklestirilen turizm eylemi, farkli turistik cekicilikleri birbiriyle iliskilendirerek
bolgeler arasi gelisime de katki saglamaktadir (Meyer, 2004). Rotayla gergeklestirilen
turizm faaliyetlerinin ve cazibe merkezlerinin az gelismis bolgelerde toplanmasinin,
yerel halk arasindaki is birligini tesvik ettiginden Ozellikle bu alanlarin ekonomik
gelisimi ve turizmin siirdiirilebilirligi adina rotalar 6nemli birer aracidir (Lourens,
2007). Rotalar, kii¢iik isletmelerin olusumuna ve kiiltlir turizmi tiriin ve hizmetlerinin
gelistirilmesine biiyiikk 6l¢lide katki saglamaktadirlar. Ayrica giizergahlar sayesinde
olumsuz ¢evre etkilerinin azaldig1 ve giizergahlarin ekonomik gelirin rota boyunca esit
olarak dagilimina katki sagladigi ileri siiriilmektedir (Bozi¢; Tomi¢, 2015). Ozetle
zengin ve degerli miras alanlarina sahip yerlerin temali rotalara sahip olmasi 0 yerin

diger alanlara kiyasla gelisim agisindan daha {istiin oldugunu sdylemek miimkiindiir.

2.1. Kiiltirel Rota ve Turizm

Gilinlimiizde farkli boyutlara ulasan turizm kavrami, bir¢ok sektorii etkilemesiyle
birlikte ¢cok yonlii bir hal almaktadir. Avusturyali ekonomist Hermann Von Schullar
gibi arastirmacilar turizmin ekonomik boyutuna 6nem verirken, M. Meyer turizmin
diger etki alanlarma vurgu yapmistir (Demirtas, 2017). Ulkelerin bile turizmden farkli
beklentileri s6z konusudur. Gelismis tilkeler turizmi, temel ihtiya¢ noktasinda ele almus,

toplumdaki bazi iliskilerin dlizenlenmesi gibi bakis agisiyla degerlendirmistir.
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Gelismekte olan iilkeler ise turizmin ekonomik ve istihdam yoniinii daha 6n planda
tutmaktadir. Turizmin tek bir tanimla agiklanabilecek bir kavram olmamasiyla birlikte
herkesce farkli ele alinmistir (Giileg, 2019):

Guyer —Feuler (1905 - ilk Tanim): *‘ Turizm; artan hava degisimi, dinleme
gereksinimleri ve g6z alict giizellikleri tanima istegine; bunu gergeklestirmenin
mutluluk verdigi inancina dayanan, Ozellikle ekonomik gelisim ve ulasim aglarinin
gelismesinin bir sonucu olarak insanlarin birbirine daha fazla yaklagsmasima olanak
veren modern ¢aga 0zgii bir olaydir.”’

Larousse M., (1969) : ‘‘Turizm; bir yerin tarihi ve dogal giizelliklerini gormek,
tanimak, eglenmek ve dinlenmek icin yapilan gezi, bu tiir geziler, yolculuklar
diizenlemek i¢in olusturulan ¢alismalarin, bagvurulan yontemlerin tiimiidiir.”’

WTO (2023) : “Turizm; siirekli kalisa doniismemek ve gelir getirici higbir
ugrasida bulunmamak sart1 ile bireylerin gegici siire konaklamalarindan dogan olay ve
iligkilerin timiidiir.”

UIA (2023): “Turizm; insa edilmis ve edilmemis c¢evrelerde, miras ve
stirdiirtilebilir gelisim konusunda ve bu olgunun evrenselligi nedeniyle; sehirlerimizde,
bolgesel ve yerel yasam kalitesinde biiyiik etkisi olan bir insan aktivitesidir.”

TDK (2023): ““Turizm; dinlenme, eglenme, gérme, tanima gibi amaglarla

yapilan gezileri kapsamaktadir.”

Tanim ¢esitliliginin bu denli fazla olusu ve farkli yonlerden ele alinmasi
turizmden farkli yonlerden beklentilerin varligina ve ekonomik, ¢evresel, sosyo-
kiiltiirel, psikoloji gibi etki ettigi alanlarin fazla olusuyla; bu alanlarinda turizmi
etkilemesiyle agiklanabilir. Bu karsilikli etkilesim, turizmi bir endistri olarak
nitelendirilmesinde rol oynamaktadir. Ancak bazi ¢evrelerce turizm endiistriden ¢ok bir
sistem olarak kabul edildigi goriilmektedir. Cesitli alt ve iist yapilardan olusan turizm
yapis1 ekonomik ve siyasi faaliyetlerden oldukga cabuk etkilenen bir yapiya da sahiptir
(Emekli, 2006). Farkli tanimlamalar, degerlendirmeler olsa da turizm O6zelden genele
herkesi ilgilendiren ve yararlari her goriisce kabul edilen bir yapiya sahiptir (Ulucak,
2000):

e Ulke ekonomisini kalkindiran, dis 6demeler dengesini olumlu etkileyen bir

faaliyettir.
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e Ekonomiyi gelistiren, bolgesel kalkinmaya hizmet eden bir sektordiir.

e Milyonlarca insani ilgilendirir, toplumsal etkilesime katki saglar.

e Mal ve hizmet taleplerini arttiran iiretim ve tiiketim olayidir.

e s ve istihdam olanaklar1 saglar.

e Dogal, kiiltiirel ve sosyal ¢evreyi koruma bilincini ve kiiltiir diizeyini arttirir.
e Alt ve iist yap1 hizmetlerinin tamamlanmasini hizlandirir.

e Kurumsal yap1 ¢caligmalarina 6nem kazandirir

Turizm, olduk¢a karmasik bir sistem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle
Avrupa’da olaganiistii ve dnemli bir giice sahiptir. Ancak son yillarda artan gelir diizeyi,
bilgi- iletisim teknolojisinin yogun kullanimi, ulasim agindaki yenilik ve degisimlerle
toplumlarin bir biitiin olarak gelismesinin sonucu olarak turizm taleplerinde niteliksel
olarak degisiklikler goriilmekte ve ozellikle kitle turizmi yerine kiiltiir odakli bir turizm
algis1 gelisme gostermektedir. Miras unsurlarinin bir bolgenin ana turizm g¢ekicilikleri
haline geldigini goren {ilkeler ve konuyla ilgili paydaslar; talepleri karsilamak ve
turizmi gelistirmek adina miras gelistirme metotlar1 lizerinde durmus, sonu¢ olarak
yenilik¢i turizm algisi olusturmaya yonelik ek programlar ve cazibe merkezleriyle yeni
gruplar1 hedefleyen, onlar1 daha ilging, ¢ekici ve ¢esitli kilan kiiltiir giizergahlar
olusturmaya baslamigtir (Katalin, N.). Bu giizergahlar 6zellikle alanda daha uzun siire
kalan ve harcama yapan turistler olarak nitelendirilen 6zel ilgi turistlerine hitap
etmektedir. Ozel ilgi turistlerinin yan1 sira farkli turist tipleri igin de gelistirilmis birgok
rota bulunmaktadir. Bu algidan yola ¢ikarak rotalarin, farkli tipteki ziyaretcileri cekme

giicline sahip oldugunu séylemek miimkiindiir.

2.1.1. Kiiltiirel Rota

Kiiltiir rotasi, giiniimiizde olusturulmus veya ge¢miste bir donem kullanilmas,
tizerinde kiymetli kiiltiirel miras alanlarin1 barindirmasiyla 6nem kazanmis, koruma
calismalarinin gelistirilmesi amaciyla olusturulmus, ¢ok yonlii iletisim ve degisimden
olusan 6nemli unsurlarin bilesimi olan yerel ve ulusal 6l¢ekli bir ulasim koridorudur

(Giil; Yilmaz, 2020). Avrupa Konseyi, seyahat yoluyla Avrupa halkinin tarihi alanlarla
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ilgili farkindaligini arttirmak ve ge¢misini taniyarak bilinglendirmek amaciyla 1964°te
ilk ¢ Kiiltiir Rotalar1’” ¢alismalarini baglatmistir. 1980°1i yillarda farkli temalarla (dini,
askeri, dogal, ticaret vb.) ele alinan, Avrupa degerlerini temsil eden bir¢ok kiiltiir rotasi
olusturulmustur. Bu yillarda kiltlir rotas1 olgusu, farkli tlkelerin kiiltiir varliklarini
birlestiren, ortak miras olarak degerlendirilmesini saglayan bir yol olarak belirtilmistir.
1987 yilinda Santaigo de Compestela Yolu ve Sinirlar1 Olmayan Mimarlik, Avrupa
Kiiltiir Rotas1 olarak belirlenmis ve rota kavrami somutluk kazanmigstir. 1998 yilinda
ortak kuruluslarin c¢aligmalarint koordine etmek, yeni projeler igin basvurular
incelemek, alandaki faaliyetleri izlemek ve kayda almak amaciyla Avrupa Kiiltiir
Rotalar1 Enstitiisti tarafindan teknik bir organ kurulmustur. Kavramin gelisimine en
fazla katki saglayan gelismelerden biri de 2008 yilinda ICOMOS tarafindan Kiiltiirel
Rotalar Tiiziigii’niin yaymlanmasidir. Tiiziik; kiiltiir rotalarinin tanitilmasi, korunmasi
ve yoOnetimi konularina yonelik olup kiiltiir varliklarmin kiiltiir rotas1 unsuru olarak
degerlendirilmesinde yol gdsterici bir belge niteligindedir. Tiiziikte kiiltiir rotalarmnin;
arastirilmasi, degerlendirilmesi ve kullanimi i¢in biitiinciil 6zel calisma planlamalar
gerektiren bir metot oldugundan bahsedilmektedir. Bu planlamalar: yasal gerceveler
baglaminda degerlendirilmeli, yoneticilerin, yerel halk ve ziyaretgilerin farkindaliklarini
arttirmali, alanin 6zglinliik ve biitiinliigiine saygi gosterilmelidir seklinde agiklanmistir

(Hobel; B. Akkurt, 2018).

tKuitur Rotasi kavraminin uluslararasi dizeyde tartisildig surec
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Sekil 2.1. Kiiltiir Rotas1 Kavraminin Tarihsel Gelisimi ( K.Erigok, 2019)
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Diinya’da islev ve kapsam bakimindan farkli bir¢ok kiiltlirel rota Srnekleri
bulunmaktadir. Rota kurgusunun baslica amaci kiiltlirel mirasin korunmasi, turizmin
gelistirilmesi ve kalkinmanin desteklenmesi seklindedir. UNESCO ve Avrupa Konseyi,
kiiltiirel mirasin korunmasinda kiiltiirel rotalarin ara¢ olarak kullanilmasinin en biiyiik
onciilerindendir. UNESCO ve Avrupa Konseyi; Hansa Rotast (1991), Viking Rotasi
(1993), Via Farenciaga (1994), Fenikeliler Rotas1 (2003), Avrupa Mozart Rotas1 (2004),
Ipek Yolu Rotas1 (2014), Via Romea Germanica (2020) gibi tematik birgok rota
hazirlamistir (Sekil 2.2.).
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Sekil 2.2. Kiiltiirel Rotalar Haritas1 (URL-1)

Kiiltiirel rotalarin yerel ve uluslararasi etkisinin en giizel temsilini, Polonya’da
gormek miimkiindiir. Olusturulan Kraliyet Yolu Rotasi, Yahudi Varsova Rotasi ve
Varsova Tarihi Kiliseleri Rotasi gibi rotalar, II. Diinya Savasi’nin etkilerini glinlimiize
tastyan Onemli gilizergahlardir. Savas sirasinda sehirlerde kiiltiirel miras alanlarinin
birgogu agir hasar almistir. Ancak yeni bir sehir insas1 yerine kent kimligi korumak,
tarthi katmanlar1 kaybetmemek ve kiiltiirlerini gelecege iletmek maksath iyilestirme
politikas1 giidiilmiistiir. Sehirler imgelerine yeniden kavusurken iilke, ekonomik
anlamda toparlanmak adina turizm calismalarina énem vermistir. Ulke bu dogrultuda
alan1 biitlinciil tanitma, yapilarin korunabilirli§ini ve alana olan talebin arttirilmasi
amaciyla diinyaya acilan Kkiiltiirel rotalardan faydalanmistir. Calismalar sonucu kent
dokusunun katmanlarin1 hissetmek ve savas izlerini, iyilesmeleri gormek adina

olusturulan rotalara ziyaret sayisinda artis yasanmistir. ilginin artmasiyla bolgeye
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finansman destek de saglanmistir. Boylelikle kent; kiiltiir mirasi, turizm ve kiiltiirel
rotalardan faydalanarak hizli bir iyilesme siirecine girmistir (K.Erigok, 2019). Bu da
gosteriyor ki kurgulanan yollar ve hikayeli yollarin bulundugu alanlar daha dikkat

cekici oldugundan rotalar, siirdiiriilebilir bir koruma sistemi olusturabilmektedir.

Sekil 2.4. Avrupa Endiistriyel Miras Rotalar1 ( Tarihi Kentler Birligi, 2015)

Kiiltiir rotalar1 Ornekleri; fonksiyonlari, icerik ve kapsamlari bakimindan
incelendiginde tarihin bir doneminde kullanilmig giizergahlar veya tarihte hig
kullanilmamisg, giiniimiiz kosullarinda planlanip gelistirilmis rotalar olmak iizere iki ana
gruba ayrilmaktadir. Bu smiflandirmalar ve ¢aligmalar, rotalarin daha iyi hatirlanmasi
ve amaclarinin daha 1yi anlasilmasi adina yapilmaktadir. Gegmiste ticaret, goc, savas ve
din gibi amagclarla kullanilmis olan rotalar, bolgelerarasi etkilesimde onemli birer
aracidirlar (Ozocak, 2021). Diger bir acidan bu tarihsel yollar, iizerinde barmndirdig
kiiltir varliklartyla belge niteligindedir.  Kiiltiir rotalari, UNESCO’nun 2008’de
yayinladig tiiziikte su sekilde siniflandirilmistir:
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e Bolgesel kapsamina gore; yerel, ulusal, bolgesel, kita veya kitalararasi rotalar,

e Kiiltiirel kapsamina gore; belirli bir kiiltiir i¢inde olusan, farkli cografi alanlarda
yayilmis olan rotalar,

e Siirecine gore; giiniimiizde kullanilan, kullanilmayan rotalar,

e Islevine gore; ekonomik, sosyal, siyasal, kiiltiirel rotalar,

e Dogal cevre baglamina gore; kara, deniz, kara ve deniz, diger fiziksel
kosullardaki rotalar,

e Yapisina gore; dogrusal, dairesel, radyal rotalar.

2.1.2. Kiiltiirel Turizm

Turizm endistrisinin doyuma ulagmasiyla teknolojik, ekonomik ve siyasal
degisiklikler sonucu turizm sektorii kaliplarinda degisiklikler goriilmektedir. Artan
global rekabet ortaminda gelismekte olan iilkeler, turizm pazarindan aldiklar1 payi
arttirabilmek adina turizm triinlerinde gesitlendirmelere gitmistir. Bunun sonucunda da
yeni arayislara girisilmis deniz, kum, giines turizminden eko turizm, macera turizmi,
kiiltiirel turizm gibi alternatif turizm tiirlerine gegis yasanmistir (Demirtas, 2017). Bu
tirler igerisinde yer alan kiiltiirel turizm; kaynaklarin niteliklerinin bozulmasi, klasik
turizmden bikkinlik, siirdiiriilebilir turizm ve turizmin y1l boyuna yayilimi gibi anlayisin
ortaya ¢ikmasi sonucu en ¢ok gelisme kaydeden turizm tiirii olmustur. Ulkeler icin
onemli hale gelen bu turizm ¢esidi gelir getirici etkisinin yaninda kiiltiirel degerlerin

korunmasi agisindan da {izerinde durulan bir turizm gesidi olmustur (Davutoglu, 2019).

Kiiltiir kisaca; insanlarin diistindiigli, yaptigi ve olusturdugu maddi, manevi
insanin i¢inde bulundugu tim gergeklik olarak tanimlanmaktadir (Uygur; Baykan,
2007). Kiiltiir tastyicisi olarak insan farkli kiiltiirleri gorerek, etkileyerek ve etkilenerek
kendi kiiltiirtinii kesfetmis ve gelistirmistir. Her bolgeye 6zgii olan kiiltiir ve buna bagh
olarak artan kiiltiir diizeyiyle birlikte farkl kiiltlirleri kesfetme istegi ise kiiltiirel turizm
kavramini ortaya ¢ikarmistir (Giinal; Alaeddinoglu; Sahinalp, 2009). Kiiltiir turizmi,
seyahat etmenin dogasi olarak belli bir baglam icinde sunulabilecek bircok kiiltiirel
faktorle birlikte bir yerin tarihini, yasam bi¢imini anlamak ve deneyimlemek maksatli

gerceklestirilen turizm tiirtidiir. (Mousavi; Doratli; Mousavi; Moradiahari, 2016). Kiiltiir
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turizmi yaklasimi, c¢esitli aktorler tarafindan desteklenen, yonetilen ve aracilik edilen

insanlar arasindaki bir bulusma olarak kabul edilebilir (Smith, 1992).

Estetik ve Bir Yere Ozgii
Sanatsal Karakter

Endiistri-Ticaret

° Sanat S e  Uni Insanlar ® s Ziyaretleri

Tiva Yiyecek,icecek Tarihi Olaylar

-Tiyatro

Sarat Galeriler e  Geleneksel @ Miras Cekicilikleri @ Tarimsal Cekicilik

Oyun -
Miizeler Unlii € AVM
® Mimari Tarz ™ Geleneksel ¢ . -
El Sanatlan Tarihi Merkezler Bos Zaman
e 0§

® Modern Kiiltiir . Dil Tarihi Yerlesimler Algverigleri

Spor, Bos Zaman .
gl ® Din

PY Festivaller
Performans Sanatlan

Ozel llgi
Etkinlikleri

® Temal Geziler

Sekil 2.5. Kiiltiirel Turizm Kaynaklar1 (Swarbrooke,1999, kaynagindan faydalanilarak hazirlanmistir.)

Kiiltirel turizmi diger turizm tiirlerinden ayiran en 6nemli farki 6grenme odakli
olmasi ve ziyaret edilen alandaki yasam tarzini yansitmasidir. Ogrenme eylemi belli
zamanlara bagli kalmadan gergekleseceginden bu turizm tiiriiniin siirekli olusu ise 6nem
arz etmektedir. Sosyal bir uygulama olan kiiltiir turizmi; anit, 6ren yeri, farkli
destinasyonlardaki yasam bi¢imi gibi c¢esitli kiiltiirel tezahiirlerin tliketilmesini
icermektedir. Bu tiikketim, sadece gec¢misin kiiltiir izleri olarak degil ¢agdas yasam
bigimleriyle de ele alinmaktadir (Richards, 1999). Ozel ilgi alanlariyla sekillenen
kiiltiirel turizm, kent kimligini degistirebilir, pekistirebilir ve mekanlara yeni duyular ve
anlamlar katabilir (Santana, 1997). Bu turizm g¢esidi, turistik {irin gesidini arttirarak,
odak olmus turizm alanlariyla sinirli kalmayip daha genis alana yayilarak bolgesel

gelisime de katki saglamaktadir.

Kiiltiirel turizm 6znesi olan kiiltiirel turistler ise seyahatlerini kiiltiirel amaclarla
gerceklestiren, diger turist gruplarina nazaran farkli istek ve gereksinimlere sahip daha

¢ekici turistler olarak tanimlanmaktadir. Kiiltiirel turistler:
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e Yas skalasi bakimindan orta yas ve daha iizeri,

e Egitim seviyesi yiiksek,

e Ekonomik yonden daha varlikli,

e Konaklama siireleri daha uzun,

e Diizenlenen etkinliklere ve turlara daha fazla katilim saglayan,

e Bos zaman etkinliginden ziyade kesfetme, 6§renme odakli,

e Kadin bireylerin oraninin daha fazla oldugu,

e Kiiltiirel deneyimlerle yetinmeyip, yerel kiiltiirlere karigmak ve katilmak isteyen,
bireylerden olusmaktadir (Kizilirmak; Kurtuldu, 2005), (Baykan, 2007)
(CEKUL Vakfi ve Tarihi Kentler Birligi, 2012).

Kiilttirel turizm kavramiyla birlikte kiiltiirel miras, kiiltiirel varliklar, koruma
gibi kavramlar da 6ne ¢ikmaktadir. Birbirini tamamlayan bu kavramlar arasinda sinir
cizmek bir hayli zordur. Her alan kendi kiiltiir varliklariyla anlamlidir ve bunlarin
korunmasit 6nem arz etmektedir. Kiiltiirel turizm bu degerlerle var olur ve onlari
korumaya olanak saglar. Bu nedenle siirekli bir kiiltiirel turizm igin iyi bir planlama ve
organizasyon gerekir (Emekli, 2006). Aksi takdirde kiiltiir varliklarinin bozulmasina,

deger kaybetmesine ve sistem tikanikliklarina neden olabilir.

2.1.3. Kiiltiirel Turizmin Kiiltiirel Yapi ve Rota Olusumuna Etkisi

Turizm, sadece ekonomik bir faaliyet olarak algilanamaz. Turizm, sosyal,
kiiltiirel, siyasal ve ¢evresel etkileri de olan toplumun tiim kesimini ilgilendiren bir
sisteme sahiptir. Cevre ve ¢evrenin bileseni olan kiiltiirel kaynaklar, turizmle yakindan
iligkilidir. Turizmin olanaklarinin yan1 sira kiiltiirel ¢evreye verdigi zararlar da bilinen
bir gercektir (Giirkan, 1996). Tahribe maruz kalan dogal miras, uzun siire gerektirse de
kendini yenileme firsatina sahiptir ancak kiiltiirel miras unsurlart i¢in bu durum geri
dontisii olmayan sonuglar dogurabilmektedir (Kalay ve Metin, 2018). Turistlerin egitim
seviyesindeki diislikliik, denetim mekanizmalarimin eksikligi, yanlis uygulanan
diizenlemeler gibi nedenler destinasyonlar i¢in tehlike arz etmektedir. Bu durum turizm
ile kiiltiirel miras g¢atismasi konusunu giindeme getirmistir (Yildirim, 2017). Ancak
kiltiirel miras unsurlarint koruma gerekcesiyle turizme kapatilmasi gercekei bir

yaklasim olmayacaktir. Bu nedenle 1970’li yillardan sonra kiiltiirel miras ydnetimi,
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oncelikli arastirma konular1 arasina girmistir. ilk olarak WTO onciiliigiinde ilgili sektor
goriisleriyle kiiresel turizm etigi ilkeleri belirlenmistir. Bu ilkelerin ana hedefi
“Turizmin var olmas1 ig¢in turizm etkinlikleri, fiziksel ve Kkiiltiir {iriinlerinin
yozlasmasini engellemeli, bu folklorik Ggelere katki saglayacak ve Ozgiinliiklerini
koruyacak sekilde planlanmali”® seklinde olusturulmustur. Ayrica turizmin olumsuz
etkilerinin, yerel halk, sivil toplum, devlet, hizmet sektorii gibi ¢ok sayida kisi ve
kuruluslart ilgilendirdigi vurgulanmaktadir. Bu baglamda kiiltiirel yapiin bir biitiin
olarak yasatilmasi kiiltlir turizminin Oncelikli meselesi olmalidir. Ciinkii gelismis bir
kiiltiir bilinci ve planli tanitim ile kiiltiirel mirasini gelecege tasimak icin kiiltiir turizmi
onemli bir tetikleyicidir (CEKUL ve Tarihi Kentler Birligi, 2012). Asagida turizmin
kiiltiirel yapi iizerindeki etkileri listelenmistir (Usal, 1989; Giirkan, 1996; Ozgii¢, 1998;
Kozak, 2001; Yiiksel, 2002; Dogan, 2004; Akgiil, 2004; Avcikurt, 2007; Meydan, 1995;
Ozmen, 2007; Baykan, 2007; Ratz, 2011):

e Kiiltiir Yayumasi: Turizmin unsuru olan turistler, deneyimleyerek 6grendigi

kiltiirii kendi kiiltlirtine katabilmekte ayni sekilde turistin kiiltiiriine sahit olan
yerel halk, kendi kiiltiirliyle bu yeni kiiltlirii harmanlayabilmektedir. Boylece
turizm genis bir kiiltlir ag1 meydana getirmekte ve kiiltiir yayilmasinda aktif bir

rol ustlenmektedir.

o Kiiltiirel Koruma: Turizm sayesinde kendi miraslarina gosterilen ilgiyi fark eden

yerel halk, bu mirast koruma bilincini kazanir. Koruma adina kuruluslarin
faaliyetleri hiz kazanir ve turizmden elde edilen gelirler koruma biitgesine katki
saglar. Yine kiiltlirel turizm yok olma tehlikesi bulunan miraslar1 canlandirir,
gelistirir. Boylece korunan degerler, kiiltiirel turizmin kaynagi olarak siireklilik

saglar ve cesitlilik yaratarak bu kaynaklarin asir1 kullanimini engeller.

o Kiiltiirel Gelisim: Turizm toplumlarin gelisiminde en Onemli sektor

konumundadir. Oyle ki toplumlar1 kapali bir etnik ¢evreden yeni eglence ve bos
zaman aligskanliklar1 olan agik bir topluma déniistiirebilir. Ayn1 zamanda aile
yapisi, kadin-hayvan haklari, ¢evre ve temizlik bilinci gibi konularda olumlu

gelismeler yaratabilir.
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e Kiiltiirel Kirlenme: Turizmin kontrolsiiz yogunlastig1 yerlerde zamanla; yeme

igme, giyim kusam, inang, sanat tarzi gibi geleneklerde bozulmalar, yabanci
sozciiklerin ana dilde siklikla kullanilmasiyla yozlasmalar, yerel kiiltiiriin ticari
faaliyete donilismesi, yerel halkin yasam tarzina uymayan aliskanliklarin kiiltiir

haline gelmesi gibi kirlenmeler yasanabilir.

o Kiiltiir Soku: Kiiltiir soku kendi kiiltiirtiyle cok farkli kiiltiire sahip turistlerde ve
yerel halkta goriilmektedir. Bu durum karsilasilan kiiltiirii tanimamaktan, derin
kiiltiirel farkliliklardan veya karsilikli hosgorii eksikliginden olusabilmektedir.
Boyle durumlarda irksal gerginlikler yasanabilir. Kiiltiir sokunun, bazi
kesimlerce turistlere Oncelik verilmesi, glinliik hayati olumsuz etkilemesi gibi
taraflar1 yerel halk tarafindan yabanci korkusu (Xenophobia) denilen rahatsizliga

doniismektedir.

e Kiiltiirel Yozlasma: Turizmde tiiketilen kiiltiiriin zamanla rant haline gelmesi asil

kiiltiirtin niteligini kaybedip taklit kiiltiir olusmasina neden olabilir. Yapay ve
sahte kiltiir, kiiltiirel turizmin esas amaci ve anlaminin disina ¢ikma anlami

tagimaktadir.

e Kiiltiirel Degisim: Kiiltiirel degisim, zaman igerisinde gerceklesen bir siirectir.

Bu siireg daha ¢ok turistlerin gittikleri yerlerdeki yerel halki etkilemesiyle
kendini gostermektedir. Kiiltiirel degisim bazi kesimlerce olumsuz olarak
nitelendirilirken bazi kesimlerce de 6zellikle yerel sanat ile ilgili revizyonist

yaklasimlarin olugmasi gelisme olarak goriilmektedir.

Kiiltiirel turizm faaliyeti, insanlarin bir yerin kiiltiirii ve kiiltlirel miras alanlarini
daha detayli algilayabilmek amaciyla seyahat ettiinin goriilmesiyle fark edilmistir
(Tighe, 1986). Kiiltiirel turizm, turizmin O6zel ilgi alan1 olarak kiiltiir unsurlarmin
turistleri etkilemesi ve seyahate motive etmesidir (Macintosh; Goeldner, 1990). Bu
turizm bi¢imi anitlarin, sitlerin kesfedilmesini saglar ve yeni yapilanma yerine var olan
yapilarin yeniden kullanimina tesvik eder. Son yillarda kiiltlirel miras alanlari, yerel
iligki sistemi ve bolgesel aglarla gelistirmeyi amaclayan yonetim politikalariyla birlikte

ele alinmistir. Mevcut turizm aglarinin bélgesel, kisa menzilli olusu ve sinirli iyilestirme
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saglamasi nedeniyle rekabetci olmadigi kanitlanmistir. Bu baglamda kiiltiirel mirasin
biitiinciil olarak algilanabilmesi ve genis Ol¢ekli bir gelisimin saglanabilmesi adina
kiiltlirel turizmin bir kurgu altinda rotalar araciligiyla deneyimlenmesi etkili bir yontem
olarak belirtilmistir. Kiiltiirel turizmin miras alanlarmin yerel 6l¢ekte miizelestirme
stirecinden kiiresel diizeyde deneyimlere donilismesi i¢in i¢in rotalar bir firsat olarak

nitelendirilmistir.

2.2. Kiiltiirel Turizm Politikalar: ve Rotalar

Turizm politikalari, iilkelerin mevcut turizm potansiyellerinden yiiksek verim
alabilmelerini saglayan bir aragtir. Politikalar; planlamalardan, uygulamalara ve
alimacak onlemlere kadar olduk¢a kapsamli ¢alismalardir (Tonbil, 2019). Amac1 turizmi
sistemli bir hale getirerek gelistirmek olup planlar, olanaklar, hedefler ortaya koyar ve

Onlemler alir. Yapilacak olan ¢aligmalar:

e Talep

e Uriin arz1

e Uriin Fiyati

e Yatirim ve Finans
o Isgiicii

e Tanitim ve Reklam

gibi planlamalar igermektedir. Bu planlamalarin uygulanacag: alanlar bir biitiin olarak
ele alinmali, alanin cografi 6zellikleri, miras alanlari, ev sahibi toplumun sosyal ve
ekonomik yapis1 goz ardi edilmemelidir. Politikalardan verim alinabilmesi ancak bu
sekil bir ¢alisma ile miimkiin olmaktadir. Turizm politikalarinin 6ncelikli ele aldigi
uygulamalar ise turizmden daha fazla gelir elde etmek, arz talep durumunun kontrolii ve

turizmin gelecege dair dngoriileridir (Olal, 1982).

Kiiltiir politikalari ise iilkelerin kiiltiir diizeyini gelistirmek amaciyla olusturulan
planlamalar1 icermektedir. Temel amaci, kiiltiirel miras1 korumak olup bireysel ya da
kurumsal boyutta olabilmektedir (Giileg, 2019). Turizmin mevsimsel olarak degil de

tim yila yayilmasimi saglamak turizm politikalarinin 6nemli bir boliimiini tegkil
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etmektedir. Bu noktada kiiltlirel turizm devreye girer ve turizm genel olarak kiiltiirel
turizmi de igerisinde barindirdigindan iilkelerin olusturdugu turizm stratejileri, kiltiir

politikalarindan ayr1 olarak ele alinamaz.

2.2.1. Kiiltiirel Turizm Politikalar1

Ulkemizin kiiltiirel turizm agisindan dikkat ¢ekici bir potansiyele sahip oldugu
aciktir. Bu nedenle turizmin baslamasi ve gelismesi eski tarihlere kadar dayanmaktadir.
Ancak 1960 yilina kadar belli bir politikayla faaliyetlerin gergeklestirildiginden
bahsedilemez. Planlt doneme 1963 yilinda gegis yasanmistir. Planli donem Oncesi kayda
deger bir gelisim goriilmemektedir ancak bazi caligsmalar da yapilmistir. Ayrica planh
dénem Oncesi goniillii birliklerin de turizm faaliyetlerine katki sagladigi goriilmektedir
(Evcin, 2014). Turizm, s6z konusu donemde her gegen yil g¢alisma konusu olmus,
politikalarda yer almaya baslamis ve gelecekteki planlamalarin da altyapisini

olusturmustur.

1963 yilindan sonra kalkinma planlar1 bes yilda bir hazirlanmistir. 1963-1967
yillari1 kapsayan Birinci Kalkinma Plani, turizmin ddemeler acigimi kapatmasi ve
iilkeye doviz girisi saglamasi iizerinde durulmustur. Kisacast bu planlama, turizmi
ekonomik boyutlartyla ele almistir. Yine s6z konusu dénemde kitle turizmi ve sosyal
turizm yeni bir kavram olarak ortaya ¢ikmis sektorde yavas yavas kendini gostermistir.
1968-1972 yillarin1 kapsayan Ikinci Kalkinma Plani ile birlikte turizm, sadece
ekonomik boyutlariyla degil sosyal ve kiiltiirel boyutlariyla da birlikte ele alinmigtir
(Tonbil, 2019).

1980 sonrasi turizm i¢in bir doniim noktasi olarak kabul edilmektedir (Demirtas,
2017). Disa agilma politikalar1 sektorde gelisme saglamis, turist sayisi ve turizm
gelirlerini arttirmistir (Soyak, 2016). Bu gelismelerle sektoriin, iilkenin biiylimesi
acisindan 6nemli etkileri oldugu kabul edilmis, 24 Ocak kararlarindan sonra olusan dis
doviz acig1 turizmle giderilebilecegi dngoriilmiistiir (Ozen, 2017). Ayrica bu dénemde
uygulanan 1985-1990 yillari1 kapsayan Besinci Kalkinma Plani ilkelerinde Kkitle
turizminin yan sira bireysel turizmin de gelistirilmesi gerektigi, mevcut kiiltiirel turizm

potansiyeli korumact bir politika dogrultusunda degerlendirilecegi belirtilmektedir. Bu
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donemin kalkinma plani incelendiginde turizmi gelistirme c¢aligmalariin kiiltiirel ve

dogal ¢evreyle uyumlu olmasi gerektigi noktasina deginilmektedir (DPT, 1985).

1990-1994 yillar1 arast uygulanan Altinct Kalkinma Plan1  politikalari
incelendiginde, turizmin biitiin yila yayilmasi i¢in ¢caligmalar yapilmistir. Kiiltiirel miras
yine bu donemde de korumaci bir yaklasimla ele alinarak yatirimlarin bu yonde

yapilacagi, alternatif turizm faaliyetleri i¢in tesvikler verilecegi de belirtilmektedir
(DPT, 1990).

1996-2000 yillarim1 kapsayan Yedinci Kalkinma Plani’nda turizmin yerel halki ve
ziyaretcileri tatmin etmesi ve siirdiriilebilirligin saglanmasi i¢in kiiltiirel mirasin
korunmasi temel amacg olarak belirlenmistir. Yine bu donemde turizmin tiim yila
yayilmasi amaciyla alternatif turizm tiirlerinin gelismesi adina ¢aligmalar da yapilmistir

(DPT, 1996).

2001-2005 yillar1 arasi uygulanan Sekizinci Kalkinma Plani’nda diger iilkelerle
rekabet edilebilecek en tiretken sektoriin turizm oldugu kabul edilmistir. Ayrica kiiltiirel
miras zenginliklerimizi tanitarak tilkemiz iizerindeki olumsuz imaji degistirmek ve halki
ortak cikarlar dogrultusunda bir araya getirmek temel amag olarak belirlenmistir. Ayni
zamanda dogru bir tamitim gergeklestirmek adina yerel halkin egitilmesi ve
bilinglendirilmesi {izerinde de durulmus, bunun i¢in konuyla alakali tim kurum ve

kuruluslarin da katilim saglayacagi belirtilmistir (DPT, 2001).

2007-2013 yillarmi kapsayan Dokuzuncu Kalkinma Plani’nda turizm potansiyeli
olan ancak gelismemis bdlgeler, bdlgelerarast gelismislik farkinin azaltilmasi
bakimindan turizme dahil edilmesi gerekliligi iizerinde durulmustur. Yine Onceki
politikalardaki gibi bu dénemde de kiiltiirel miras, turizmde korumaci yaklasimla
degerlendirilmis ve tiim bir yila yayilan turizm i¢in alternatif turizm ¢esitlerinin 6nemi
tizerinde durulmustur. Ayrica sektoriin gelisimi i¢in ilk kez Turizm Sektorii Ana Plani

da hazirlanmistir (Strateji ve Biitge Bakanligi, 2023).

2014-2018 wyillar1 arast uygulanan Onuncu Kalkinma Plani’nda kiiresellesen
Diinya’da egitim ve refah seviyesi artmig turistlerin beklentilerini karsilamak adina

mevcut turistik Uriinleri kaliteli sunmak ve cesitliligi arttirmak temel amacg olarak
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belirlenmistir. Bu donemin hedef ve politikalar1 incelendiginde 6zel sektoriin tanitim ve
pazarlamanin gelistirilmesinde daha aktif olmasmin saglanmasit {izerinde de
durulmustur. Siirdiiriilebilir turizm ¢alismalari ilk kez bir politikada yer almistir. Ayrica
diger alternatif turizm c¢esitlerinde oldugu gibi, Kkiiltiir turizmi icin de altyapi

eksikliklerinin tamamlanacagi belirtilmistir (Strateji ve Biitge Bakanligi, 2023).

2019-2023 yillarim1 kapsayan On birinci Kalkinma Plani’nda ¢evreyi koruma,
yapilan turizm c¢alismalarinin temelini olusturacagi belirtilmistir. Giinlimiiz kalkinma
planinda, turizmin tiim yila yayilmast ve turistik yerlerden yiliksek verim alinarak
bolgesel gelisimin saglanmasi da temel amagclar arasindadir. Kiiltiirel turizm, alternatif
turizm baglig1 altinda degerlendirilmis gelisme saglanmasi adina yasal diizenlemelerin
yapilacagina deginilmistir. Bu donemde kisaca mevcut turistik tirlinlerin gelistirilmesi,
ilgi gbren alternatif turizm ¢esitlerinin arastirilmast ve yeni turizm cesitliliginin

arttirilmasi tizerinde durulmustur (Strateji ve Biitce Bakanligi, 2023).

2023 Turizm Stratejisi Eylem Plani’nda ise sektdre bir yol haritasi ¢izerek bolgesel,
yonlendirici ve dinamik bir ¢ergevede gelistirilmesi temel amag olarak belirlenmistir.
Ayrica iilkemizin her yerinde bulunan mevcut turizm alternatiflerinin ayr1 olarak degil
birbirlerini destekleyecek sekilde ele alinmasi bunun i¢in ise glizergahlar olusturulmasi
gerektigi belirtilmistir. Bu glizergadhlarin unutulmaya yiiz tutmus kiiltiirel degerleri

giiclendirecegi de ongoriilmiistiir. Bu kapsamda 9 adet tematik bolge dnerilmistir:

e FRIGYA Kiiltiir ve Termal Turizm Gelisim Bolgesi

e TROYA Kiiltiir ve Termal Turizm Gelisim Bolgesi

e APHRODISYA Kiiltiir ve Termal Turizm Gelisim Bolgesi
e SOGUT Kiiltiir Turizmi Gelisim Bolgesi

e KAPADOKYA Kiiltlir Turizmi Gelisim Bolgesi

e GOLLER BOLGESI Eko-turizm Gelisim Bolgesi

e HITIT Kiiltiir ve Turizm Gelisim Bélgesi

e URARTU Kiiltiir ve Turizm Gelisim Bolgesi

e GAP Kiiltiir ve Turizm Gelisim Bolgesi
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Planlanan gelisim bolgeleri hem mevcut kiiltiirel degerleri aciga ¢ikarmakta hem de
bolgelerin kiiltiirel ve ekonomik diizeyde gelisimini desteklemektedir. Yine eylem
planinda kentsel ol¢ekte calismalar da yapilmis ve kentleri markalasmaya stratejisiyle

ele almistir. Bu stratejiye gore:

e Kiiltiirel ve dogal degerlerce zengin kentlerin ¢ekim noktasi haline getirilmesi
hedeflenmistir.

e Paris, Londra, Prag gibi sehir turizminin en canli oldugu kentler gibi olmasi
adina Adiyaman, Amasya, Bursa, Edirne, Gaziantep, Hatay, Konya, Kiitahya,
Manisa, Nevsehir, Kars, Mardin, Sivas, Sanliurfa ve Trabzon illeri marka kiiltiir
kentleri olarak belirlenecektir.

e Kiiltiirel turizmin gelistirilmesi adina her yil bir sehir ** Kiiltiir Turizmi Kenti >’
olarak belirlenecektir.

e Kiiltiirel varliklarin restorasyonu yapilacaktir.

e Kiiltiirel ve sanatsal etkinliklerin uluslararasi standartlara uygun bir bigimde
gerceklestirilmesi  saglanacak  ve  gosterilerin  sergilenecegi  mekanlar
yapilacaktir.

e Mevcut kiiltiirel mirasin uluslararas1 diizeyde tanmitimi ve pazarlanmasi

saglanacak, yerel halk bu konuda bilinglendirilecektir (KTB, 2007).

2.2.2. Kiiltiirel Turizm le flgili Kurum ve Kuruluslar

Kiiltlirel mirasin korunmasi, tanitimi, pazarlanmasi ve 6ziimsenmesi icin kiiltiirel
turizm planlamalarinin yapilmasi gerekmektedir. Plan ve programlarin dogru bir sekilde
yonetilmesi siirdiiriilebilirlik i¢in énem arz etmektedir. ilgili taraflarca hazirlanan
planlamalarin belli bir hedefi vardir. Bu hedeflerden beklenilen; ziyaretgilerin tatmin
olmasi, yerel halkin bilinglenmesiyle turizme dahil olmasi, ekonomik ve kiiltiirel
getirileriyle turizmin bolgesel ve iilkesel gapta tesvik edilmesidir (Giileg, 2019). Ancak
bu siireci tek yerel halka, ziyaretgilere ya da belli kurum ve kuruluslara indirgemek
dogru bir yaklasim olmayacaktir. Kiiltiirel turizm sektorii i¢ ve dis diizeyde bazi
kurumlarla yakindan iligkilidir. Turizm alakadar oldugu kurum ve kuruluslardan ayr
olarak ele alinamaz. Turizm; konaklama saglayan tesisler, gida sektorii, ulastirma

sektort, turistik talebi olusturan cazibe merkezleri, 6zel ve kamusal destek kurumlari
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olarak bes yapidan olustugu belirtilmektedir (Oner, 1997). Turizmin olumlu etkilerini
arttirmak, ancak tiim paydaslarin is birligi icerisinde gerceklestirecegi planlamalarla
miimkiin olmaktadir. Asagida (Sekil 2.6.) kiiltiir turizmi ile ilgili kurum ve kuruluslar

goriilmektedir (Jamieson, 2000).

o OZEL
SEKTOR

L1 TOPLULUKLAR i SIVIL TOPLUM
KURULUSLARI

Planlama Boliimii Seyahat Acenteleri Topluluk Gruplar Turizm Gruplan
Pazarlama Bélimii Ulagim Isletmenleri Kiracy/Ev Sahipleri Cevreci Gruplar
Koruma Béliimii Tur Operatérleri Konugmaci Gruplar
Polis/Yangin Bolimii Ii{omklama
—— sletmeleri
Ulagim Bolimii
e/Restoran
sletmeleri
Perakende Sektorii

Sekil 2.6. Kiiltiir Turizmi ile lgili Kurum ve Kuruluslar (Jamieson, 2000; Uygur ve Baykan, 2007)

Bu baglamda kamu sektorii, 6zel sektor, topluluklar ve sivil toplum kuruluslari
kiiltiir turizmi ile ilgili faaliyetler yiiriiten kurum ve kuruluslar olarak ele alinmaktadir.
Kamu sektoriinde, ilgili alt boliimler; 6zel sektorde acenteler, isletmeler; topluluklar
icerisinde kiraci, ev sahipleri; sivil toplum kuruluslarinda turizm gruplari, ¢evreci ve
konusmact gruplar gibi s6z konusu konuyla ilgili ¢aligsmalar yiriiten kurum ve
kuruluglar igerisinde yer almaktadirlar. Bu kurum ve kuruluslardaki planlama ve
yonetim asamalarinda yer alan tiim disiplinler, birbirleriyle senkronize ¢alisarak kiiltiirel

turizmin geligine katki saglayabilmektedir (Uygur ve Baykan, 2007).

2.2.3. ICOMOS Kiiltiirel Turizm Tiiziigii

Uluslararas1 Kiiltiirel Turizm Tiizligli, Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve
Kiiltir Orgiiti UNESCO’nun yan kurulusu olan uluslararasi konsey ICOMOS
tarafindan Ekim 1999 yilinda Meksika’da yapilan 12. Genel kurulunda kabul edilmistir.
Tiziik; kilttirel mirasi, tarihsel siireci belgeleyen hayatin vazgecilmez bir pargasi olarak
ele alir. Her bolge veya yorenin mirasinin essiz oldugunu ayni zamanda hem giiniimiiz
hem de gelecekteki kalkinma i¢in Onemli bir temel olusturdugunu belirtmektedir.

Kiiresellesen diinyada kiiltiirel ¢esitliligin  korunmasi, sergilenmesi i¢in miras
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yonetiminin 6nemi vurgulanmaktadir. Uluslararas1 uygulanan standartlar ¢ergevesinde

belli bir toplulugun veya koruyucu grubun sorumlulugunda olan miras yonetiminin esas

amaci, hem yerel topluma hem de ziyaretcilere mirasin Onemini ve korunmasi

gerekliligini iletebilmek, seklinde acgiklanmigtir. Mantikli ve iyl yonetilen miras

yonetimi hem hak hem de ayricalik olarak goriilmektedir. Iyi yonetim ise kiiltiirel miras

kaynaklarina saygi gosterme zorunlulugunu da beraberinde getirecegi 6n goriilmiistiir

(Ceviri: Ahunbay, 2017).

2.2.3.1. Kiiltiirel Turizm Tiiziigii’niin Amaclar:

Uluslararasi Kiilttirel Turizm Tiiziigii’nlin amaclar1 s6yle siralanabilir:

Kiilttirel miras1 koruma ve yonetimi ile sorumlu olanlarin, s6z konusu mirasin
onemini yerel halka ve ziyaretgilere aktarimlarini kolaylagtirmak, yol gostermek.
Turizm endiistrisinin, ev sahibi toplumlarin mirasin1 ve yasayan kiiltiirlerine
sayg1 gosterecek ve onlar1 gelistirecek sekilde yonetilmesi i¢in ¢alismak.

Miras alanlarinin, yasayan kiiltlirlerin 6nemli ve hassas yapisina istinaden,
stirdiiriilebilir bir korumaci yaklagimla diyalog kurmak ve desteklemek.

Plan ve politika g¢aligmalar1 iiretenler i¢in miras kapsamindaki varliklarin
korunmasi, konservasyonu kapsaminda yapilan ¢aligmalar i¢in sinirlandirilabilir

hedefler ve stratejiler gelistirmelerini tesvik etmek.

Bunlara ek;

Tiiziik; ICOMOS, diger uluslararasi kuruluslar ve turizm endiistrisi tarafindan
miras yonetimi ve korunmasi adina yapilan kapsamli tesebbiisleri de
desteklemektedir.

Tiiziik, hedeflerin gerceklestirilmesi i¢in yiikiimliililk sahibi olan her kesimi,
cikar ¢atigmalar1 dahi olsa bir araya gelmelerini desteklemektedir.

Tiiziik, ilgili taraflarin ayrintili, yon verici yonergeler diizenlemesini ve ilkelerin
belirli kurum veya topluluklarin 6zel kosullarina gdére uygun ayarlanmasini

desteklemektedir.
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2.2.3.2. Kiiltiirel Turizm Tiiziigii ilkeleri

Tiiziik, i¢ ve uluslararasi turizmi kiiltiirel aligveris i¢in 6nde gelen araglardan biri
olarak gormektedir. Turizm, basarili bir sekilde yonetildiginde finansman saglayarak,
toplumu egiterek gelisme ve koruma icin bir gilic olarak degerlendirilmektedir.
Gilinitimiizde etki alaninin fazla olmasindan kaynakli gittikge karmasiklasan turizm,
bircok zorluk ve firsatlariyla beraber ele alinmis, ev sahibi ve ziyaretgilerin
karsilasabilece§i sorunlara deginilmistir. Bu durum ig¢in ise isbirligi iizerinde
durulmustur. Bu tiiztigli hazirlayan ICOMOS, diger kuruluslar ve turizm endiistrisinin

kendilerini bu sorunlar1 ¢6zme yoluna adadiklar1 belirtilmistir.

ilke 1:
I¢ ve uluslararasi turizm, kiiltiirel alisverisin en 6nemli unsurudur. Bu nedenle koruma
calismasi, ev sahibi ve ziyaretcilerin mevcut kiiltiirel miras1 deneyimlemeleri ve

anlayabilmeleri i¢in 1yi yonetilmis firsatlar sunmalidir.

e Birinci ilkenin birinci alt baslhiginda; dogal ve kiiltiirel miras, tarihi gelisim i¢in

bir kaynak, cagdas yasam icin ise vazge¢ilmez bir unsur olarak ele alinmistir.
Kiiltir mirasinin ev sahibi ve ziyaretciler tarafindan anlasilmasini
kolaylastiracak programlarin gerekliligine deginilmistir. Bu programlar soyut,
somut Ozellikleri, ¢agdas yasami tarafsiz aktarabilecek 6zellikte ve halkin 6deme

giicline uygun olmasi gerektiginden bahsedilmektedir.

e Birinci ilkenin ikinci alt bashginda; dogal ve kiiltlirel mirasin her bolgeye 6zgii

yerel, bolgesel, ulusal ve evrensel Ozellikte olabilecegi vurgulanir. Bu
Ozelliklerin hem ev sahibi topluma hem de ziyaretcilere giiniimiiz araglarindan
yararlanarak ulagilabilirligine ve dikkat ¢ekici programlarla kisisel yorumlar

katilarak sunulmasi gerekliligine dikkat cekilir.

e Birinci ilkenin iiciincii alt bashiginda; sunulacak olan programlarin, kiiltiirel

mirasin siirekliligini saglayacak, biling olusumuna destek olusturacak sekilde

diizenlenmesi gerektigi belirtilmistir.
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Birinci_ilkenin dérdiincii _alt _bashiginda; yorum programlarmin, ev sahibi

toplumunun kiiltiirel mirasa dahil olan yapilarini, gegmisinde ve giintimiizdeki
Oonemini, hatta kiiltirel yonden farklilik gosteren sozii edilen topluma dahil
olmus azinlik grubunu da kapsayacak sekilde ele almas1 gerektigi belirtilir. Bu

degerler hakkinda ziyaretgilerin bilgilendirilmesi tizerinde de durulmustur.

mirasi alanlar ile turizm arasinda zaman zaman ¢eligkiler olsa da ikisi arasindaki

iliski devingendir. Bu iliski ise siirdiiriilebilir sekilde yonetilmelidir.

Tkinci ilkenin birinci alt baslhiginda; kulturel mirasinin 6nemine binaen miras

yerlerinin ve bunlarin biitiinligiiniin korunmasi, muhafaza edilmesi; sosyal,
iktisadi, politik, yasama, kiiltiirel ve turizm gelistirme politikalarinin temel

unsurunu olusturmasi tizerinde durulmustur.

Ikinci ilkenin ikinci alt bashiginda; miras kaynaklar1 ve turizm arasindaki iliski

degisken olarak ele alinir. Bu iligkinin degisebilir olmasi, zamanla baz1 firsatlar
ve olumsuzluk yaratmasindan kaynakli turizm projeleri iizerindeki beklentilere
dikkat cekilir. Bu beklentiler; turizm projeleri ve etkinliklerinin ziyaretcilerin
doyuma ulastirirken ayni zamanda kiltir mirasi ve yerel halkin {izerinde

olusturacagi olumsuz etkileri azaltmali, seklindedir.

e [kinci ilkenin iiciincii alt bashiginda; koruma, turizm programlarinmn, ¢aligilan

yerin karmasik ve gatisan yonlerinin anlasilmasi ve kiiltiirel degerlerine 6zel
kurulmas1 ayrica bu degerlerin gelisim saglamasi bakimindan c¢alismalarin

stirdiiriilmesi gerektigi belirtilmistir.

e [kinci ilkenin dérdiincii alt bashginda; kiiltiirel varlik olarak goriilen yerlerin ve

birikimlerin, maddi varliklari, ge¢mis hatiralar1 ve geleneklerini anlatmalari
bakimindan 6nemli temel bilesen olarak goriildiigiinden 6zgiin degerlerinin
korunmasima dikkat ¢ekilir. Bu nedenle kiiltiirel degerlerin anlagilmasi ve
degerlendirilmesi icin ortaya ¢ikan programlarin, bu degerlerin 6zgiinliiklerini

aciklamas1 ve yorumlamasi gerekliligine deginilir.
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e Jkinci ilkenin besinci alt baghiginda; turizm adina hazirlanan projelerin 6zellikle

kiiltiir miras1 alanlarmin gorsel g¢evresinin de goz Oniine almasi gerektigi
bildirilir. Bu bakimdan yerel malzeme kullanimi ve bolgenin yerel 6zelliklerinin

gozetilmesi 6nemli bir nokta olarak ele alinir.

o Jkinci ilkenin altinct alt bashiginda; turizme acilan kiiltiir alanlarinin mirasa ve

yerel halka etkisine deginilir. Bu bakimindan madde de oOncelikle turizme
acilmasi Ongoriilen alanlarin ydnetim planlarina dahil edilerek degerlerin
belirlenmesi ve ziyaretlerin, yerin ve halkin iizerinde yaratacagi degisimlerin
kabul edilebilir sinirlarinin belirlenmesi 6ncelik kabul edilir. Daha sonra ziyarete
acilan alanlarin olasi ziyaret¢i sayisindaki artigla birlikte s6z konusu degerler
tizerinde meydana gelen degisiklikler kabul edilen sinirlar tizerinde seyrediyorsa

projenin tekrar gozden gegirilmesi beklenmektedir.

o Jkinci ilkenin yedinci alt bashiginda; bir 6nceki madde de yer alan turizm

ilke 3:

faaliyetlerinin etkilerini belirlemek adina siirekli izleme programlarinin

olusturulmasi gerektigi belirtilir.

Miras alanlar1 adina yapilacak olan turizm planlamalar1 ve koruma ¢alismalari, ziyaretgi

bakimindan doyurucu, kayda deger ve keyif verici olmalidir.

Uciincii ilkenin birinci alt bashiginda; yapilan ¢alismalarin ziyaretgilere ne gibi

olanak saglamasi gerektigine deginilir. Maddeye gore, calismalarin iist kalitede
bilgi sunarak ziyaret edilen yerin kiiltiirel 6zelliklerini anlatmasi ve koruma
gerekliligini ziyaret¢iye aktararak mekandan zevk almasinin saglanmasi

uzerinde durulmaktadir.

Uciincii_ilkenin ikinci alt bashginda; eger ziyaretciler isterlerse alan1 kendi

belirledikleri hizda deneyimleyebilecekleri belirtilir. Ancak alanin biitlinliigi,
fiziksel yapisi1 ve kiiltiirel 6zelliklerine olan olumsuz etkiyi asgari diizeye

cekmek i¢in 6zel dolagim giizergéhlari da bir ¢oziim olarak goriilmektedir.
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Uciincii ilkenin iictincii alt bashginda; yerel halkin degerleri iizerinde durulur.

Bu degerlerin kutsalliginin korunmasi icin konu ile alakali kisiler ya da
kurumlarin dikkati gekilir. Ziyaretcilerin saygili, sorumluluk sahibi bir tavir
takinmalar1 ve yineleyen bir ziyaret sonrasi saygin bir misafir gibi
karsilanabilecek sekilde davranmalarinin desteklenmesi gerektigi

belirtilmektedir.

Uciincii _ilkenin _dérdiincii_alt bashiginda; turizm faaliyetleri igin yapilacak

calismalarin, alanm1 olumsuz yonde etkilemeyecek sekilde ve ziyaret¢i icin
doyumu arttiracak, giivenlik, saglik, imkanlar1 sunacak sekilde planlanmasi

gerektigi tizerinde durulmaktadir.

Turizm adina yapilacak olan koruma ¢aligsmalar1 ve planlamalara, ev sahibi topluluklar

ve kisiler de katilim saglamalidir.

ilke 5:

Dordiincii ilkenin birinci alt bashiginda; ev sahibi toplulugun hem bdolgesel hem
de yerelde, miilk sahibi oldugu yerlerdeki hak ve ¢ikarlarina saygi gosterilmesi
gerektigi belirtilir. Ayrica bu kisilerin, turizm kapsaminda yapilacak olan
strateji, politika, hedeflerin belirlenmesinde katilimlarinin  6nemli oldugu

uzerinde de durulmaktadir.

Dordiincii _ilkenin ikinci alt bashiginda; da yerel halkin istekleri iizerinde

durulmaktadir. Maddeye gore yer veya bolgenin evrensel bir boyutu olsa da
yerel halk bu degerleri yonetme veya kisitlama konusundaki isteklerine saygi

gosterilmesi gerektigi belirtilmektedir.

Uygulanacak olan turizm ve koruma faaliyetleri ev sahibi toplumun yararina olmalidir.

Besinci _ilkenin birinci _alt bashiginda; turizm ¢aligmalarindaki ilgililerin;

turizmin olumlu etkilerini iilkeler veya bolgeler arasinda esit pay edilmesini ve
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bununla birlikte sosyoekonomik diizeyi iyilestiren gerektiginde yoksullugun
azaltilmas1 hakkinda yapilacak olan ¢alismalarin gelistirilmesi ve desteklenmesi

gerektigi belirtilmektedir.

Besinci _ilkenin _ikinci _alt bashginda; turizm faaliyetleri ve koruma

caligmalarinin, ev sahibi toplulugun kadin ve erkeklerine her tiirlii esit yararlar

sunmast gerektigi lizerinde durulmaktadir.

Besinci _ilkenin iiciincii alt bashiginda; miras alanlar1 adina yapilan turizm
calismalarindan saglanan gelirin biiyiik bir kismi, s6z konusu miras alanlarinin
korunma ve tanitim faaliyetlerinde kullanilmasi ve ziyaretgilerin bu tahsisin
kullanimi1 hakkinda bilgi verilmesinden bahsedilmis, boylelikle miras alanlarinin

stirdiiriilebilirligin saglanmasi ¢ikariminda bulunulmustur.

Besinci ilkenin dordiincii _alt bashiginda; yerel halkin turizm faaliyetlerine

katilmas1 ve egitilmesi tizerinde durulmustur. Maddeye gore; yerel halkin kendi
kiiltiirel degerlerini anlatmas1 ve igsellestirmesi adina uygulanacak olan
programlarda anlaticilarin ve miitercimlerin yerli halktan secilmeleri, hem kiiltiir
bilincini arttirmasi hem de istthdam saglamasi bakimindan Onemli olarak

goriilmektedir.

Besinci ilkenin besinci alt bashginda; yerel halk i¢in hazirlanacak olan kiiltiirel

miras hakkindaki ¢aligmalarda yerli halkinda yer almasi ve bu programlarin s6z
konusu alandaki kendi miraslar1 hakkinda saygiyi, bilgiyi arttirmasi, mirasin
koruma ve bakimina destek vermesi konusunda tesvik etmesi gerektigi

belirtilmektedir.

Besinci _ilkenin _altinci _alt bashginda; turizm programlart ve koruma

caligmalarinin, konu ile ilgili meslek gruplari ve isletmeler i¢in egitim olanagi
sunmasi, zamanla karsilagilan sorunlar, ¢eliskiler, firsatlar i¢in anlamlandirma ve

¢Ozilim liretme konusunda yardimci olacag diisiiniilmektedir.
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ilke 6:

Turizm programlari, kiiltiirel miras degerlerini gozetmeli ve gelisimi igin destek

vermelidir.

o Altinci ilkenin birinci alt bashginda; turizm tanitim programlarmin nasil

islemesi gerektigi tstlinde durulur. Maddeye gore tanitim programlari,
ziyaretcilere gergekci beklentiler sunmali, ziyaret edilecek yer ve toplum
hakkinda bilgi vermelidir. Bu sekilde ziyaretcilerin alana uygun davranacaklari

beklenilmektedir.

o Altinci ilkenin ikinci alt bashiginda; tanitim programlarindan beklenilenin turist

sayisindaki dalgalanmalart miimkiin oldugu kadar onleyerek ve asir1 ziyaret
akinin Oniine gecerek mirasin 6zgiinliiklerini korumak ve ziyaret¢i deneyimini

arttirmak olarak agiklanmaktadir.

o Altinci ilkenin iiciincii alt basliginda; baz1 yogun yerlerdeki baskiyr hafifletmek

adina alan1 daha genis Olgekte tanitan, kapsamli programlarin olusturulmasi

gerektigine deginilmistir.

o Altunci ilkenin dordiincii alt baslhiginda; somut olmayan Kkiiltiirel mirasinda,

orijinalligine dikkat edilerek sunumuna, pazarlanisina dikkat edilmeli ve yerel
halka sosyal ve ekonomik kazang saglamasi adina giivenceye alinmasi iizerinde

durulmaktadir.
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3. KULTUREL ROTA DEGERLENDIRME MODELI

Kiiltiirel mirasin kullanimi1 son yillarda popiiler bir konu haline gelmis ve turistik
kiltiirel cazibe kaynaklarin1 gelistiren ve giincellestiren ¢esitli miras degerlendirme
modelleri olusturulmaya baslanmistir. Bu kapsamda c¢alismada; kiiltiirel rotalarinin
turizm gelisimi i¢in 6nemini, hem miras degerlerini hem de ekonomik etkilerini dikkate
alip degerlendirmek i¢in olusturulan bir kiiltiir rotas1 degerlendirme modeli olan CREM

metodu ele alinmaktadir.

3.1. CREM Tanim

Onemli degerleri ve ¢ekicilikleriyle kiiltiirel rotalarin olusturulmasina itici gii¢
saglayan kiiltiirel mirasin, degerlendirilmesine yonelik ¢alismalar gézden gegirilmis ve
uyarlanip gelistirilerek yeni bir degerlendirme metodu olusturulmustur. Olusturulan bu
yeni model, rotalarin karmasik turizm {iriinleri olarak degerlendirilmesi i¢in kapsamli
bir model ve kiiltiirel rota potansiyelinin degerlendirilmesinde yardimc1 bir arag olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Yeni bir metodoloji olarak goriilen CREM modeli, kiiltiirel koridorlart turizmin
gelisimi ve kiiltiirel mirasin korunmasinin énemine dair ¢ok yonlii bir bakis acisiyla ele
almaktadir. Model i¢in ¢ok yonlii bir degerlendirme, rota yonetimi i¢in biiyiikk 6nem
tasimaktadir. CREM modeli, potansiyele sahip ancak turizm pazarimin ilgisini
cekemeyen rotalarin engellerini tespit edebilmektedir. Ayn1 zamanda yeni olusturulan
rotalarin, belirledigi gostergelerin analizlerine dayanarak avantaj ve dezavantajlarini net
bir sekilde ¢ikarmaya yardimci olmaktadir. Ayrica analiz edilen gilizergahin, gelecekte
ulasabilecegi potansiyel konumunu da gorsel olarak sunmaktadir. Model; gelisme,

yatirim ve iyilestirme planlarini yonlendirme giiciine de sahiptir.

3.2. CREM Amaglan

Turizm degerlendirme modelleri, tek bir bakis agisiyla ele alinamayacak kadar
karmagsik bir yapiya sahiptir. Ornegin Ferrario 1979°da turistik cazibe merkezleri ile
turist talebi arasindaki dengeyi dikkate alarak kaynaklarin turist potansiyelini

degerlendirmek adina bir metot gelistirmistir. Bu metot, ilk modellerin bile tek bir bakis
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acistyla degerlendirmeyi dikkate almadigi ve farki alt gostergelerle degerlendirmeler
yapildigimi gostermektedir. Ancak bu ilk degerlendirme modellerinin, olduk¢a genel
oldugu ve turistik cazibe kaynaklarinin sadece ticari degerine odaklanildigi, kiiltiirel,
dogal, korunma gibi degerlerin géz ardi edildigi goriilmektedir. Bu durum eski
modellerin gelistirilmesi ihtiyacin1 dogurmus ve farkli turizm kaynaklarina odaklanan

yeni modellerin ortaya ¢ikmasini saglamistir.

Son yillarda miras ve rota kavramlarimin gelisimine paralel cesitli miras
degerlendirme modelleri olusturulmaya baslanmistir. Erken miras degerlendirme
modelleri incelendiginde yalnizca bilimsel degerlerin dikkate alindigi, turistik
degerlerin  dislandig1  boylelikle kapsamli  bir degerlendirme saglanamadigi
goriilmektedir. Turistik degerlere odaklanan ilk degerlendirme, Ahmetovi¢ (1994)
tarafindan olusturulmustur. Ancak bu model de yalnizca belli kriterleri dikkate
aldigindan kapsamli bir degerlendirme olarak nitelendirilmemektedir. Boylelikle
degerlendirme modelleri zamanla gelistirilmis ve cesitli alt gostergeler sunarak giderek
spesifik hale gelmistir. Incelenen diger modellerin en biiyiik dezavantaji, degerlendirme
stirecinde her bir alt gostergeye esit onem verilmesi ve ayni etkiye sahip oldugunun
kabul edilmesidir. Bu amagcla, bilimsel literatiir, kiiltiirel rotalar gibi karmasik tirtinlerin
turist potansiyeli ile birlikte degerlendirilmesini saglayacak CREM modeli
gelistirilmistir. CREM, olusturdugu her bir alt gostergeyi ayr1 ayr ele alarak objektif ve

gercekei bir sonug elde etmektedir.

3.3. CREM Kriterleri

Kiiltiir koridorlarinin, 6zgilin turizm {irtinleri olarak degerlendirilmesini saglayan
ve temel degerlendirme modeli olarak ele alinan CREM’ i1 olusturmak i¢in uzmanlar,
kiltiirel mirasin degerlendirilmesi i¢in dnceden olusturulan modellere bagvurmus ve
baz1 alt gostergeleri gelistirip uyarlamistir. Bu alt gostergeler, CREM modelini diger
miras modellerinden ayirir ve rotalardaki ekonomik degerlendirmelerin yani sira diger

onemli ozelliklere de dikkat ¢eker.

Model *‘Kiiltiir Rotasinin Ana Degerleri”> ve *‘Kiiltiir Rotasinin Turizme Ozgii
Degerleri”’ olmak iizere iki ana gdsterge grubundan olugmaktadir. Bu ana gostergeler,

cesitli alt gosterge gruplarini temsil etmektedir (Sekil 3.1.). Kiiltiir rotasinin ana
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degerleri, dort alt gostergeden olusmaktadir: Bilimsel deger, rotaya ozgli degerler,
rotanin ekonomik dnemi ve koruma degeri. Ahmetovi¢ modelinden uyarlanan kiiltiirel
deger, tarihsel deger, sanatsal deger, sosyal deger, egitimsel deger, arastirma degeri ve
estetik deger, kiiltiir rotasinin ana degerlerinden biri olan bilimsel degerleri temsil

etmektedir (Sekil 3.2.).

Fonksiyonel
Degeri

| Turizme Ozgii
[ Degerler

Turizm
| Degerleri

Bilimsel Deger

Rotaya Ozgii
Degerler

‘ Ana Degerler

|

Ekonomik

Deger

Sekil 3.1. CREM Géosterge Gruplari (Bozi¢; Tomié, 2015, Tez Kapsaminda Hazirlanmastir.)

Alt Yazar
Alt Gostergeler Degerlerin i Gostergelerin | Tarafindan
Actklamasi . Maksimum Verilen
Degeri Deger
Kiltiirel Deger (rota veya | 1-yok 2-disik
glzergahin kdltlrle 3-orta 4-yiiksek ¢ 9
iligkisi) 5-en ylksek
Tarihsel Deger (rotanin 1-yok 2-diisiik
gecmisle iliskisi veya 3-orta 4-yiiksek
bolgenin tarihi icin )
6nemi)
Sanatsal Deger (yerin 1-yok 2-diisiik
egsiz olmasi, 6rnek olmasi | 3-orta 4-ylksek
veya belirli bir kisinin ¢ 9

eseri olmasi esas alinarak
elde edilen deger)

Sosyal Deger (yerin sosyal
baglantilari saglama
yetenegi ve toplanma
yeri olmasi ve yere
baglihk duygusunu
gelistirmesi)

1-diisiik_2-orta
3-yiksek

Egitim Degeri (gecmis
hakkinda bilgi verebilme
potansiyeli)

1-yok 2-diistik
3-orta 4-yiiksek

Arastirma Degeri (bilim
ve arastirmalara olan
katkisi)

1-diisiik_2-orta
3-yliksek

Estetik Deger (gorsel
niteligi)

1-yok 2-disiik
3-orta 4-yiiksek

Sekil 3.2. Kiiltiir Rotasinin Bilimsel Degerleri (Tez Kapsaminda Hazirlanmustir.)

Kiiltiir rotasina 6zgii degerler, rotanin kendisine 6zgii Ozelliklerine atifta
bulunmaktadir. Rotanin bolgede benzersizligi ve nadirligi, rotanin cografi karakteri, rota
tizerindeki ¢ekici noktalarin sayisi, rotanin tesvik ettigi temanin gekiciligi ve kiiltiirel

rota yonetim planinin varlhigi rotaya 6zgii degerlerin alt gostergelerini olusturmaktadir
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(Sekil 3.3.). Bu alt gostergeler, CREM modelini diger degerlendirme modellerinden

ayiran en dnemli pargalardan biridir.

Alt Yazar
Alt Gostergeler Degerlerin Aciklamasi Im Gnstetselerin. | Tarafindan
e Maksimum Verilen
Degeri Deger
Rotanin Bolgede 1-ortak 2-bdlgesel 3-ulusal 4-
Benzersizligi ve uluslararasi
Nadirligi (yakinlarda )
benzer rotalarin varhigi)
Rotanin Cografi 1-yerel/bdlgesel 2-ulusal 3-
Karakteri (rotanin uluslararasi
yayildigi bolgenin ()
biyiklGgi)
Giizergah Uzerindeki 1-yok 2-diisik 3-orta 4-
Cekici Noktalarin Sayist | yiiksek )
Guizergadhin Tegvik 1-yok 2-diisik 3-orta 4-
Ettigi Temanin yuksek
Cekiciligi(temanin ¢ 3
popiilaritesi ve
cekiciligi)
Kltiirel Yol Yonetim 1-plan yok 2-plan hazirlik
Planinin Varhigi asamasinda 3-plan var
(6rnegin master planin )
varligi vb.)

Sekil 3.3. Kiiltiir Rotasina Ozgii Degerler (Tez Kapsaminda Hazirlanmistr.)

Kiiltiirel rotalarin 6nemli bir ekonomik etkiye sahip olmasi nedeniyle yeni
gelistirilen bu model, ekonomik ©nemle ilgili birka¢ alt gostergeyle degerlendirme
yapmaktadir (Sekil 3.4.). Bu gostergeler: Yerel topluma katki, bolgenin veya iilkenin
ekonomik kalkinmas: iizerindeki etkisi, yatirim potansiyeli, marka olusumuna katki,

olumlu iilke imaj1 olugmasina katkist ve sinir 6tesi is birligi olasiligidir.

Alt Yazar Tarafindan
. . = Gostergelerin Verilen Deger
Alt Gostergeler Degerlerin Aciklamasi Im X
i Maksimum
Degeri
Yerel Topluma Katki (yeni is 1-yok 2-disik 3-
yerlerinin olusturulmasi, yeni orta 4-yiksek ¢ 3)
yerel is firsatlari sunmasi )
Bolgenin veya Biitiin Olarak 1-yok 2-diisik 3-
Ulkenin Ekonomik Kalkinmasi orta 4-ylksek
Uzerindeki Etkisi (turist
ziyaretlerinden elde edilen mali )
faydalar, altyapi ve alt yapinin
gelistirilmesi)
Yatirim Potansiyeli (sirketleri 1-yok 2-disik 3-
kultirel rotaya yatinm yapmaya | orta 4-yiiksek ()
cekme potansiyeli)
Marka Olusumuna Katki 1-yok 2-disik 3-
(kalttrel rotanin ulusal veya orta 4-ylksek
uluslararasi bir marka olma )
olasihgr)
Olumlu Ulke imajinin 1-yok 2-diisik 3-
Olusmasina Katkisi (kiltirel orta 4-yiksek 5-en
turizmin gelismesiyle tlkenin yliksek i
olumlu imajina etkisi)
Sinir Otesi is Birligi Olasiliklari 1-disiik 2-orta 3-
(rotanin diger tlkelerdeki yuksek ()
rotalara dahil olma olasiligi)

Sekil 3.4. Kiiltiir Rotasinin Ekonomik Degerleri (Tez Kapsaminda Hazirlanmugtir.)
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Kiiltiir rotasinin ana degerleri kapsamindaki son alt gosterge grubu ise koruma
degerleridir. Siirdiiriilebilir kiltiirel turizm ve kiiltiirel mirasin korunmasi bir¢ok
arastirmaya konu olmustur. Koruma kavrami, miras degerlendirme modellerinde 6nemli
bir alt gosterge olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Kiiltiirel mirasin korunmasi ve
muhafazasina iliskin olusturulan koruma degerleri: Rota iizerindeki noktalarin mevcut
durumu, giivenlik agig1, koruma diizeyi ve turist sayist alt gostergelerinden

olusmaktadir.

Alt Yazar
Alt Gostergeler Degerlerin Agiklamasi Im Gostergelerin, | Tarsfinday
e Maksimum Verilen
Degeri Deger

Rota Uzerindeki Yapilarin
Mevcut Durumu

1-¢ok hasar gérmus (insan
faaliyetleri sonucunda)
2-orta hasar gormus (dogal
streglerin bir sonucu olarak) € 3
3-hafif hasarli (temel ozellikleri
korunarak)

4- hasar yok

Guvenlik Agigi (rota
tzerindeki noktalarin
glivenlik agigi seviyeleri)

1-yiiksek 2-orta 3-disik
veya hic yok

Kurumlar Bakimindan
Korunma Duzeyi (yerel
veya bolgesel gruplar,
ulusal hikiimet,
uluslararasi kuruluglar
tarafindan koruma)

1-yerel 2-bolgesel 3-ulusal
4-uluslararasi

Rota Uzerindeki Yapi
Basina Ziyaretci Turist
Sayisi (mevcut duruma

1-(0-10 kisi) 2-(11-20 kisi) 3-
(21-50 kisi)
4-(50 den fazla kisi)

gore yapi icin 6nerilen
ziyaretgi sayisi)

Sekil 3.5. Kiiltiir Rotasinin Koruma Degerleri (Tez Kapsaminda Hazirlanmistir.)

Bir diger ana gosterge olan kiiltiir rotasinin turizme 6zgii degerleri ise iki alt
gostergeden olugmaktadir: fonksiyonel deger ve turizm degerleri. Turizme O6zgi
degerler icinde ilk grup, fonksiyonel degerler olarak belirlenmistir (Sekil 3.6.).
Yapilarin rota iizerindeki yerlesimi ve erisilebilirligi gibi alt gostergelerden bazilari
Cros ve Ahmetovi¢ degerlendirme modellerinden uyarlanmistir. Ayrica bu kapsamda
rotanin konumu, turistik sinyalizasyon ve rota tizerindeki ilgi ¢ekici yerlerin yogunlugu

yeni alt gostergeler olarak modele eklenmistir.
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Alt Yazar
= " : Gostergelerin | Tarafindan
Alt Gostergeler Degerlerin Agiklamasi Im b Verilen
Degeri Deger
Yapilarin Rota 1-diisiik (6zel ekipman ve uzman
Uzerindeki Yerlesimi rehberli turlarla ylriyerek)
ve Erisilebilirligi 2-orta(bisiklet ve diger insan ¢ 3
(noktaya yaklasma glcuyle cahsan ulasim araglariyla)
olasiliklari) 3-yliksek(arabayla veya otobuslerle)
Rotanin Konumu ( yol | 1-uygun degil 2-orta uygun 3- () |
aglarinin konumu) uygun

Turistik Sinyalizasyon | 1-yok 2-diisiik 3-orta 4-ylksek
(noktalarin yerini ve
mesafesini gosteren
bilgi panolari)
Glizergah Uzerindeki 1-yok 2-diisiik 3-orta 4-yiiksek
ilgi Cekici Yerlerin
Yogunlugu (rotanin ()
uzunluguna kiyasla ilgi
cekici yerlerin sayisi)

Sekil 3.6. Kiiltiir Rotasinin Fonksiyonel Degerleri (Tez Kapsaminda Hazirlanmustir.)

Kiiltlir rotalarmin turizm potansiyelinin degerlendirilmesi agisindan turizm
degerlerinin biiyilk Onem tasidigi disiiniilmektedir. Bazi miras degerlendirme
modellerine benzer bir sekilde CREM, turizm {iriinii degerleriyle ilgili alt gostergeleri
igermektedir (Sekil 3.7.). Uzmanlar, miras alanlarindaki turist deneyiminin kalitesini
arttirmak amaciyla rota hakkinda ilging, 6zgiin bir hikaye olusturabilme potansiyelini
hesaba katarak yeni bir alt gostergeyi de modele dahil etmislerdir. Ayrica bu olanaklarin
sadece tarihsel olaylarla ilgili olmay1p kiiltiirel mirasin uyumu ve farkindaligi arttirmak
icin anlayis veya duygusal tepki yarattigini1 da belirtmislerdir (Puczko, 2006). Modelde
miras alanlar1 degerlendirilirken deneyim bilesenin 6nemi de vurgulanmistir (Laing vd.,

2014; McKercher & Ho, 2006).

Alt Yazar
_ : i g Gostergelerin | Tarafindan
Alt Gostergeler Degerlerin Aciklamasi Im Maksimum Veri}en
Degeri Deger
Konaklama Hizmetleri (rotaya 1-25 km den fazla_2-10-25 km
yakin konaklama birimleri) 3-5-10 km {3}
4-5 km den az
Restoran Hizmetleri (rotaya 1-10 km den fazla_ 2-5-10 km
yakin restoranlar) 3-5-1km ()
4-1kmden az
Tur Rehberi Hizmetinin 1-yok 2-disik 3-orta 4-
Varligi/ihtiyaci (varsa uzmanlik yiiksek 5-en yiiksek
diizeyi, yabanci dil bilgisi, (3
yorumlama becerileri)
Turizm Altyapisi (yaya yollar, 1-yok 2-dusuk 3-orta 4-
dinlenme yerleri, ¢6p kutulari, yiksek ()
tuvaletler vb.)
Sunum/Cikti Olanaklari (rota 1-yok 2-diisiik 3-orta 4-
hakkinda ilging/6zgtin bir hikaye | yiiksek 5-en yiksek ()
olusturulabilme potansiyeli)




Etkinlik/Organizasyon icin
Uygunluk (cesitli etkinliklerin
organizasyon olanaklari)

0,50-yok 1-dustik 1,50-orta
2-yuiksek

Otantik Deneyimin Saglanmasi

1-yok 2-disik 3-orta 4-
yiksek 5-en yiiksek

Turistler icin ilgi Cekici
Ziyaretler Saglama Olanaklan

1-yok 2-disik 3-orta 4-
yiksek

Glizergah Uzerindeki Yerlerin
Cekiciligi(turist cekiciligi-
glizergah tizerindeki noktalarin
sayist)

1-yok 2-diisik 3-orta 4-
yuiksek 5-en yiksek

Turist Ziyaretlerinin Duizeyi
(yillik turist sayisi)

1-dusiik (25 000 den az

2-orta (25 001-50 000 arasi)
3-yiiksek (50 001-100 000
arasi)

4-en yiiksek (100 000 den fazla)

Ek Terctimanlk Olanaklarinin
Varhigi (yorumlayici paneller,
ziyaretci ve bilgilendirme

merkezleri, miizeler, sergiler)

1-yok 2-disik 3-orta 4-
yiiksek 5-en yiiksek

Kultiirel Faaliyetlerle ilgili
Seyahat Diizenlemelerinin
Varligi (seyahat acentelerinde
rota ile ilgili seyahat
programlarinin varhgi)

1-yok veya dustk 2-orta 3-
yuksek

Otantik Hediyelik Esyalarin
Varligi (rota temasiyla ilgili
hediyelik esyalar)

1-yok 2-disik kalite 3-orta
kalite 4-yiiksek kalite
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Sekil 3.7. Kultlr Rotasinin Turizm Degerleri (Tez Kapsaminda Hazirlanmigtir.)

CREM modelinde, her bir alt gosterge grubunun esit olmamasi1 gerektigi
gercegine dikkat etmek onemlidir ve bu gostergeler genel degerlendirme puani lizerinde
ayn1 etkiye sahiptirler. Rotanin dneminin anlasilmasi adia besli Likert Olcegi (1-en az,
5-en 6nemli) kullanilarak her bir alt gosterge grubunun, konu hakkindaki uzman kisiler
tarafindan derecelendirilmesi istenmektedir. Degerlendirme sonucunda g¢ikan Onem
faktorii (Im), uzmanlarin her bir alt gosterge hakkindaki gortislerini ortaya ¢ikarmakta
ve rotanin temel basarisi i¢in her birinin ne kadar énemli oldugunu ifade etme firsati

vermektedir. Onem faktériiniin (Im) tanimi su sekildedir (Bozi¢; Tomi¢, 2015):

)=
—
<
=~

T
L

Im=

Buradaki K, toplam uzman sayisin1 ve IV her bir alt gésterge i¢in bir uzmanin puanini
temsil etmektedir. Ortaya cikan Im, anketi degerlendirenler i¢in gostergelerin ortalama
Onemini ortaya koymaktadir. Im faktorii hesaplandiktan sonraki adim maksimum deger
sayisinin belirlenmesidir. CREM modelinde bahsedilen islem su sekilde yapilmaktadir
(Bozi¢; Tomi¢, 2015):
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e Imdegeri 1 ile 1,49 arasinda olan gostergeler, maksimum nokta sayisi 1,

e Im degeri 1,5 ile 2,49 arasinda olan gostergeler, maksimum nokta sayisi 2,
e Im degeri 2,5 ile 3,49 arasinda olan gostergeler, maksimum nokta sayisi 3,
e Imdegeri 3,5 ile 4,49 arasinda olan gostergeler, maksimum nokta sayisi 4,

e Im degeri 4,5 ile 5 arasinda olan gostergeler, maksimum nokta sayis1 5.

Bu degerlendirme sonucunda onemli olan gostergeler daha fazla puan tasirken daha az
onemli olan alt gostergeler daha az puan tasimakta ve genel degerlendirme puanina
daha az etki etmektedirler. Bu islemin ardindan ana gostergeler olan kiiltiir rotasinin ana
degerleri ve kiiltiir rotasinin turizme 6zgili degerleri icin her iki grupta yer alan gosterge
gruplarinin  maksimum puanlart toplami1 alinarak ana gostergelerin puan sayisi
hesaplanmaktadir. Boylelikle rotayr olusturan degerlerin, 6nem derecelerine gore
degerlendirilmesi yapilabilmektedir. Bu islem asagida belirtilen denklemle ifade

edilebilir (Bozi¢; Tomi¢, 2015):

CREM = Ana Degerler (MV) + Turizme Ozgii Degerler ( TSV);

MV = Bilimsel Deger (SV) + Ekonomik Deger (ES) + Rotaya Ozgii Degerler
(RSV) + Koruma Degeri (PCV);

TSV = Fonksiyonel Deger (FV) + Turizm Degerleri (AV)

Son olarak ¢ikan sonuglar CREM matrisine aktarilir. Matrisin X eksenine ana degerler, y
eksenine de turizme 6zgii degerler yerlestirilir. Matris, Fij (i,j = 1,2,3,4) ile gosterilen on
alt1 alana boliiniir. Alan1 olusturan ana 1zgara ¢izgileri, x i¢in ana degerlerin maksimum
degeri, y i¢in turizme 6zgii degerlerin maksimum degeri girilir. Rotanin mevcut durum
analizini matriste gostermek adina yazar tarafindan alt gostergelere verilen puanlarin
toplam1 alinarak ana gosterge puanlari bulunur ve matriste rotanin mevcut konumu
seklinde gosterilir. Ayrica Onerilen iyilestirmeler saglandiginda rotanin gelecekteki

potansiyel konumu matriste goriilebilir ve mevcut durumla karsilagtirmasi yapilabilir.
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Sekil 3.8. CREM Modeli Ornek Matris Sistemi (Bozi¢; Tomi¢, 2015)

3.4. CREM Model Ornegi

Sirbistan’daki en belirgin miras yollarindan biri olan Roma Imparatorlari Rotas,
yakin gelecekte hayata gecirilmeyi bekleyen ancak diinya kiiltiir turizmi pazarina heniiz
acilmamis ilging kiiltiir rotas1 projesi olarak nitelendirilmektedir. Roma Imparatorlar
kiiltirel rotasinin mevcut ve potansiyel konumunu belirlemek amaciyla ise Bozi¢ S. ve
Tomié¢ N. tarafindan CREM modeli gelistirilmis ve rota iizerinde uygulanmustir. ilk
olarak modelin ana degerleri ve turizme 6zgii degerlerinin alt gostergeleri, uzmanlar
tarafindan derecelendirilmis ve Onem Faktdrii (Im) hesaplanmistir. Ayrica rotanin
mevcut potansiyelinin belirlenmesi amaciyla yazarlar tarafindan da alt gostergeler
degerlendirilmistir. Modelin sundugu yontemle Im degeri lizerinden alt gostergelerin
maksimum degerleri hesaplanmigtir. Bu degerlerin toplami alinarak ana gostergelerin

maksimum degerine ulasilmistir. Arastirma sonucunda:
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Table 1
Scientific values of the cultural route.
Main indicators/subindicators Explanation of the values Im  Maximum valuesof Values given
subindicators by authors
The main values of the cultural route
Scientific values
Cultural value (connection of a site or the whole route with the culture 1—none 2-low 3—medium 4-high 5—utmost 472 5 5
of the region, country or wider territory)
Historical value (the capacity of a site to convey, embody, or stimulatea 1—-none 2-low 3—medium 4-high 416 4 4

relation or reaction to the past, the significance for the history of the
region, country or wider territory)

Artistic value (value based on an object’s being unique, being the best,  1—none 2-low 3—medium 4-high 448 4 4
being a good example of, being the work of a particular individual)
Social value ( ability of the place to enable social connections and 1-low 2-medium 3-high 233 A 3

network, to be the place for social gathering and to develop the sense
of the place attachment)

Educational value (potential to gain knowledge about the pastin the 1—-none 2-low 3—medium 4-high 396 4 4
future)
Research value (possible contribution to science and research work) 1-low 2-medium 3-high 260 3 2
Esthetic value (visual qualities of the sites on the route) 1-none 2-low 3-medium 4-high 404 _ 4 Z
s [27]) (24 ]

Sekil 3.9. Bilimsel Deger Sonuglari

Bilimsel degerlerin, imrenilecek seviyede oldugu goriilmiistiir. Bu durum miras izinin
tarihin Onemli bir pargasini olusturmasiyla aciklanmistir. Ayrica yapilarin harap

durumda oldugu sadece bir kisminin korunmus durumda oldugu tespiti de yapilmistir.

Table 2
The route-spedific subindicators.
Main indicators/subindicators Explanation of the values Im  Maximum valuesof Values given
subindicators by authors

The main values of the cultural route
Route-specific values

Uniqueness and rarity of the route in the region 1—common 2—regional 3—national 4—international 424 4 3
(existence of nearby similar routes)

Geographical character of the route (the size of the  1—local/regional 2—national 3—international 268 3 2
territory on which the route is spread)

Number of attractive sites on the route 1—none 2—low 3—medium 4—high 384 4 4

Attractiveness of the theme the route promotes 1—none 2—low 3—medium 4—high 444 4 4
( popularity and appeal of the theme)

Existence of an organization(s) which 1—none 2—on local/ 3—on national  4—oninternational 432 4 3
manage(s) the route regional level level level

Existence of a cultural route management plan (for 1—thereis 2—the planisin 3—there is plan 336 3 3
instance: existence of a master plan, etc.) no plan preparation

ST

Sekil 3.10. Rotaya Ozgii Degerlerin Sonuglar1

Rotaya 0zgii degerlerin sonuglarina bakildiginda rota temasinin dikkat ¢ekici oldugu
belirlenmistir. Bu nedenle rotanin, Avrupa’da hatta Afrika kitasinda Roma mirasina

dayanan rotalarla entegresi lizerinde durulmustur.
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Table 3
The economic significance of the cultural route.
Main indicators/subindicators Explanation of the values Im  Maximum values of Values given
subindicators by authors

The main values of the cultural route
Economic significance

Contribution to the local community (creation of new jobs, new 1-none 2-low 3—medium 4—high 440 4 2
opportunities for local business)
Impact on the economic development of the wider region or the 1—none 2—low 3—medium 4-—high 384 4 2

country as a whole ( financial benefits from tourist visits,
development of infrastructure and substructure)

Potential for investments (potential for attracting companies to 1—none 2-low 3—medium 4-high 368 4 4
investin the cultural route development)

Contribution to the brand creation (possibility for the cultural route 1—none 2—low 3—medium 4-—high 428 4 2
to become a national or international brand)

Contribution to the creation of a positive image of the country 1—none 2-low 3—medium 4-high 5-utmost 468 5 2

(influence on the positive image of the country through cultural
tourism development)
Possibilities of cross-border cooperation (possibilities for indusion ~ 1—low  2—medium 3—high 320 3 3
of the sites from other countries in the route)
5

Sekil 3.11. Ekonomik Deger Sonuglari

Rotanin ekonomik degerinin diisiik diizeyde oldugu goriilmistiir. Sonug, rotanin
gelistirilmesine yonelik planlarin olmamasiyla agiklanmigtir. Ayrica bu durum iizerinde
rotanin bazi bolimlerinin {ilkenin az gelismis bolgelerinden gegmesinin neden oldugu

belirtilmistir. Ancak rotanin bu alanlar i¢in firsatlar yaratabileceginin de alt1 ¢izilmistir.

Table 4
Protection and conservation values.
Main indicators/subindicators Explanation of the values Im Maximum Values
values of given by

subindicators authors

Protection and conservation values

Current state of the sites on the route 1-highly 2—medium 3—slightly damaged 4—nodamaged 4.16 4 2
damaged (asa (as aresultof (with essential
result of human natural features preserved )
activities) processes)
Vulnerability (vulnerability level of the sites on the route) 1—high 2—medium 3—low or none 328 3 2
Level of protection (protection by local or regional groups, 1—local 2—regional 3—national 4—international 4.12 4 3
national government, international organizations)
Suitable number of tourists per one visit per one site 1-0-10 2-11-20 3-21-50 4—more than 364 4 3
(proposed number of visitors on the site at the same time, 50

according to surface area, vulnerability and current state )

Sekil 3.12. Koruma Degeri Sonuglari

Rotanin koruma degerleri, rota lizerinde degerli miras alanlar1 olmasma ragmen bu
alanlarin tahribati nedeniyle orta seviyede kaldigi goriilmiistiir. Bu durum, kiiltiirel
turizmle koruma arasinda dogru dengeyi kurmanin 6nemi iizerinden agiklanmuistir.
Ayrica turizmden elde edilecek gelirin koruma caligmalarina aktarilmasi rota tabanl

turizmin gerekliligi oldugu belirtilmistir.
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Table 5
Functional values of the cultural route.

Main indicators/subindicators Explanation of the values Im  Maximumvalues Values given
of subindicators by authors

Tourism-specific values
Functional values

Microlocation and accessibility of the sites 1—low (on foot with 2—medium (by bicycle  3—high 308 3 3

(possibilities of approaching the site) spedal equipmentand  and other means of (by car, bus)
expert guide tours) man-powered
transport)

Additional cultural and natural values (number of 050~ 1 1-2t03 1.50-4to 6 2-more 248 2 15
additional natural and anthropogenic values in than 6
the radius of 5 km)

Location of the route (tourist and geographical 1-not co! i 2—medium ¢ i 3—favorable 260 3 3
position and vicinity of important road networks)

Tourist signalization (information boards showing  1—none 2-low 3—medium 4—high 380 4 2
the location and distance of the sites)

Concentration of the attractions on the route 1-none 2—-low 3—medium 4—high 356 4 3
(number of attractions compared to the length of
the route)

Vicinity of emissive centers (cdoseness of emissive  050-more than50km  1-50 to 25 km 150-25t0 5 km 2-less 236 2 1
centers) than 5 km

Sekil 3.13. Fonksiyonel Deger Sonuglari

Turizme 6zgii degerler kapsaminda ele alinan fonksiyonel degerler tablosuna gore
ozellikle rotanin oldukga elverisli bir konumda oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu durum
izerinde rotanin 6nemli bir otoyola yakin olmasi etkili olmustur. Ancak rotadaki bazi
alanlarin ilkenin az gelismis ve uzak bolgelerinden gectigi ve erigilemez alanlarin
bulundugu belirtilmis ve bu alanlarla ilgili oneriler gelistirilmistir. Fakat bu alanlarin
ilgi cekici olabilecegi lizerinde de durulmustur. Son olarak turizm destinasyonlar1 i¢in
onemli bir bilesen olarak goriilen turist sinyalizasyonunun yetersiz olmasi rota igin bir

dezavantaj oldugu belirtilmistir.

Table 6
Additional values of the tourism product.
Main indicators/subindicators Explanation of the values Im  Maximum valuesof Values given
subindicators by authors

Tourism-specific values
Additional values of the tourism product

Promotion (level and number of promotional 1—local 2—-regional  3—national 4—intemational 408 4 2
resources)
Hostelry services (accommodation close to the route)  1—more 2-10-25 3-5-10 km 4—less than 5 428 4 2
than 25 km km
km
Restaurant services (Restaurants close to the route) 1—more 2-5-10km 3-5-1km 4—less than 1 420 4 3
than 10 km
km
Existence of a tour guide service (If exists — expertise ~ 1—none 2—low 3—medium 4—high 5—utmost 488 5 4
level, knowledge of foreign language(s), interpretive
skills)
Tourism infrastructure (level of additional 1—none 2—low 3—medium 4—high 352 4 2

infrastructure for tourists (pedestrian pathways,
resting places, garbage cans, toilets, etc.))

Possibilities for interpretation (an interesting storycan 1—none 2—low 3—medium 4—high S5—utmost 492 5 5
be told about the route)
Convenient for special needs (possibilities for 0.50—none 1—low 150—medium 2-high 248 2 15
organization of various events)
Possibilities for animation (reconstruction of historical 1—none 2—low 3—medium 4—high 424 4 4
events, hobby programs, etc.)
Provision of authentic experience 1—none 2—low 3—medium 4—high S5—utmost 480 5 2
Possibilities for providing interesting visits for tourists 1—none 2—low 3—medium 4—high 440 4 4
Attractiveness of the sites on the route (tourist appeal 1—none 2—low 3—medium 4—high S5—utmost 464 5 4
of the sites on the route)
Level of tourist visits (annual number of tourists) 1-low 2—medium  3—high 4—utmost 388 4 2
(lessthan (25,001 to (50,001 to (more than
25,000) 50,000) 100,000) 100,000)
Existence of additional interpretive fadlities 1—none 2—low 3—medium 4—high 5—utmost 452 5 3

(interpretive panels, visitor and information centers,
museums, exhibits)

Presence of travel arrangements related to the cultural 1—lowor  2—medium  3—high 304 3 1
route (presence of the itineraries related to the route none
in travel agencies)

Existence of authentic souvenirs (souvenirs related to  1—none 2-low 3—medium 4—high quality 356 4 2
the route theme) quality quality

™

Sekil 3.14. Rotanin Turizm Deger Sonuglari
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Turizm degerleri gostergelerine gore rotanin biiylik turist ziyaretlerine agilmasindaki en
biiyiik sorunun tanitim faaliyetlerinin yetersizligi ve kalitesizligi oldugu belirlenmistir.
Rota lizerinde bulunan alanlarin bilgi ve yorum merkezlerine sahip olmamasi ve
uluslararasi turizm pazarmin, Sirbistan’daki Roma miras alanlar1 hakkinda yeterince
bilgi sahibi olmamasinin yani sira yerel halkinda bilgi sahibi olmamas1 biiylik bir

dezavantaj olarak goriilmiistiir.

Degerlendirme sonucunda rotanin ana degerleri 88, Turizme Ozgii Degerleri 80 puan;
rotanin genel degerlendirme puani ise 68 — 55 puan olarak hesaplanmistir. Son olarak

degerler matris sistemine iglenmistir.
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Sekil 3.15. Crem Matrisi

Tim degerler goz Oniinde bulunduruldugunda rotanin ana degerleri, turizme 0zgii
degerlere kiyasla daha ileride oldugu belirtilmistir. Bu durum iizerinden rotanin,
uluslararasi miras rotast noktasindan biri olma yolunda muazzam bir potansiyele sahip
oldugunu yorumu yapilmistir. Rotanin potansiyel konumu incelenmis ve en biiyiik
acigin nerede oldugu yatirnmlarin nereye yonlendirilmesi gerektigi {izerinde
durulmustur. Ekonomik degerlerin maksimum degere ulasma ihtimali {izerinden yapilan
diizenlemelerle potansiyel konumun F44 alanindan cok daha yiliksek bir konuma
ulasacagi belirtilmistir. Son olarak ¢ikan sonucun, rotanin amacina dogru hizmet etmesi

i¢in ¢aligmalar1 yonlendirecegi ongoriisiinde bulunulmustur.
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4., KARAMAN KULTUREL ROTA DEGERLENDIRME MODELiIi VE
ANALIZLER

Karaman, ¢ok katmanl tarihi gegmisiyle birgok medeniyete ev sahipligi yapmis,
birgok onemli kisiligi yetistirmis kiiltiir birikimine sahip bir kenttir. Rota kurgusundan
once kentin taninmasi ve dneminin anlagilmasi amaciyla kent, turizm agisindan 6nemli

fiziksel, sosyo-ekonomik ve tarihsel gelisim 6zellikleriyle irdelenmistir:

Fiziksel Cevre Ozellikleri: I¢ Anadolu Bélgesi’nde Konya havzasimin giineyinde

yer alan Karaman; Mersin, Antalya ve Konya illeriyle ¢evrilidir (Sekil 4.1.). Denizden
1038 m yiiksekliginde bulunup toplam alani 9.590 km?*’dir. Yiiz 6l¢limiiniin 5.266
km?’sini kent merkezi, 4.326 km?’sini Ermenek, Ayranci, Basyayla, Sariveliler ve
Kazimkarabekir ilgeleri olusturmaktadir (URL-3). Kentin biiyiik bir kismi1 ova olup tigte
ikisi dagliktir. Kent 6nemli rotasyonlar arasinda bulundugundan gelisimi halen devam

etmektedir.

uuuuu

Sekil 4.1. Karaman ili Sinirlar1 (URL-4)

Il merkezinin 20 km kuzeyinde sénmiis bir volkanik dag olan Karadag (2.271
m), batisinda Hacibaba Dag1 (2.481 m) giineyinde Orta Toroslar (1.553 m — 3.227 m)
ile birlikte birgok dag ve tepe bulunmaktir. Il merkezi, ovada kurulmus olup Karaman
Ovas1 ve Ayranci Ovast iki 6nemli ova olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ovalarda

beseri faktorlerle olusmus obruklar ve bir¢ok hoytikler yer almaktadir.
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Kentin; Konya, Ankara, Adana, Mersin gibi onemli kentlere olan yakinligi
lojistik agidan firsatlar sunmaktadir. Toros daglarini asan, tarihi ticaret yolu iizerinde
yer alan Sertavul Gegiti, ¢ Anadolu ile Akdeniz Bolgesi'ni birbirine baglayan énemli
ulasim noktasidir (Tuncel, 2001). Kentte hava yolu ulasimi bulunmamakla birlikte
ulagim, kara yolu ve demir yoluyla saglanmaktadir. 8 Ocak 2022 tarihinde agilan YHT
hatt1, kente ulasim1 daha da kolaylastirmistir (URL-5). Turizm agisindan ise olanaklar

1yi yonetildiginde bu ulasim agi, firsatlar sunacaktir.

Sekil 4.2. Karadag’dan Kentin Goriiniimii (Kisisel Arsiv, 2018)

Toros daglarinin eteklerinden Konya Ovasi’na dogru diiz bir alan iizerinde
kurulan kent, dogu-bat1 yoniinde gelisme gosterir. Doguya gittikge egimli hale gelmekte
ve bu alanlarda sazlik ve batakliklardan olusan aliivyal bir ova goriilmektedir. Alanda
kalkerler de genis yer kaplayarak karstik sekilleri meydana getirir. Mevcut akarsularin
bir kismi yiiksek alanlarda derin ve dar vadilerden gecerek ovaya dogru, bir kismi da
giineye dogru akarak Goksu’yla birlesir. Deprem riski en az bdlgede yer alan kent,
besinci derece deprem kusaginda yer almaktadir (URL-6).

Kentin bati ve giineyinde Akdeniz iklim tipi goriilse de kente genel olarak
yazlar1 kurak ve sicak, kislari soguk ve kar yagisli olan karasal iklim hakimdir. Yagis
genellikle kis ve ilkbahar aylarinda goriilmektedir. Senelik yagis ortalamasi diisiik olup
ortalama 300-450 mm arasinda degismektedir. Karasal iklim bolgesinde yer almasindan
kaynakli bitki Ortlisti; ilkbaharda yeseren, yaz kurakliginda kuruyan step bitki

toplulugudur. Kent, orman bakimindan zengin degilse de daglik bolgelerde mese, ardig,
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karacam, kizilgam gibi aga¢ topluluklar1 goriilmektedir. Ayrica ova tabaninda zengin

yer alt1 su varlig1 da mevcuttur (Tapur, 2009).

Sosyo-Ekonomik Ozellikler: Zamanla fiziki boyutta gelisen kentte ulasilabilen

verilere gore XV. yiizyilda mahalle sayis1 otuz ikidir. Kent niifusu da mahalle sayisinin
artisiyla birlikte artis gostermis, 45’1 gayrimiislim olan yerin niifusu, XV. yiizyilda
2600’e ulagsmustir. 1518-1529 yillar1 arasi niifus artmaya devam etmis 1518 yilinda
2700’e (gayrimiislim sayis1 90) 1584’te ise 7000’lere (gayrimiislim sayis1 100) kadar
yiikselmistir (Tapur, 2009). Yiizyilin sonunda ise mahalle sayis1 otuz sekize kadar
ulagsmigtir. Karaman’da niifus, az da olsa artmaya devam ederken Cumbhuriyet’in ilk
yillarinda 10.000’1 gecememistir. 1940’1 yillara gelindiginde niifusu 10.000’1 gegen
Karaman, o donemde Konya’ya bagl bir ilge konumundadir. Hem mekan agisindan
hem de niifus baglaminda s6z konusu yerde 1950’ye kadar ciddi bir gelisme
goriilmektedir. 1970’11 yillara gelindiginde sanayinin gelismesiyle kiigiik isletmeler
biliylime gostermis, ¢evre illere baglanan karayollar1 yenilenmis ve buna bagl niifus da
iki kattan daha fazla artarak ciddi bir gelisme kaydetmistir. 1980 yilinda 50.000°1 1985
yilinda ise 65.000’e yaklasan il¢e niifusu bu artiglardan sonra 1989 yilinda il merkezi
olmustur. Il olduktan sonra kent gelisme kaydetmis 1997°de niifus 100.000’i gegmistir
(Tuncel, 2001). 2000’li yillara gelindiginde 200.000’i bulan niifusun, Adrese Dayali
Niifus Kayit Sistemi’ne gecildikten sonraki degisimi Sekil 4.3.te verilmistir.

Karaman Niifus Grafigi

260,000 -@- Niifus

250,000
240,000
230,000

220,000
2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

Sekil 4.3. Karaman Niifus Grafigi (URL-7)

Karaman ili giincel niifus verilerine gore, ilin toplam niifusu bir dnceki yila gore
3.919 artarak 258.838’¢ ulagsmistir. Niifusun %78,75’1 merkezde yasamaktadir. Kent
niifusunun %50,05’erkek %49,95°1 kadindir. Kent niifusu her yil artis gostermekte 2022

niifus tahminlerine gore niifusun 260.564’°e ulasacagi ongoriilmektedir. Niifus dagilima,
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aktif turizm kullanicilar1 baglaminda ele alindiginda (Vezir Arastirma ve Danigsmanlik
Ltd., 2011) 18-44 yas grubu, kent niifusunun % 44,95’ni olusturmaktadir. 65 yas istii
ise % 11.38’lik bir dilime sahiptir.

Kentteki ekonomik faaliyetler, ¢evrenin iklim sartlart ve topografik yapisi
dogrultusunda tarim tizerinde sekillenmistir. Kentte tarim ve tarima bagli sanayi kollar1
on plana ¢ikarken etkin niifusun yaklasik %551 tarimla ugrasmaktadir. Kentte goriilen
bir diger iktisadi sanayi kolu da hayvanciliktir. Tahil {iretiminde 6nde gelen illerden biri
olan kent, iilke ¢apinda elma iiretiminin %15’ini, bulgur iiretiminin %20’sini, biskiivi
tretiminin de yaklasik tgte ikisini kargilamaktadir. 1990°li yillardan itibaren
yatirnmlarin artmasiyla tarima bagli sanayi sektorii de gelisme kaydetmis, istthdam
siirecine dnemli katki saglamistir. I¢ Anadolu ile Akdeniz’i birbirine baglayan énemli
gecit gorevi goren Karaman, demir yolu ulagim imkanma sahip olmasi ve limana
yakinlig1 yapilan ihracat yiizdesini arttirmistir. Bahsedilen faaliyetlerin disinda son

yillarda riizgar ve giines enerjisi yatirimlarinin da arttigi goriilmektedir (URL-8).

Kentin Tarihsel Gelisimi: Bir¢ok medeniyete ev sahipligi yapan kentin, tam
olarak ne zaman kuruldugu bilinmese de 13 km kuzeydogusunda bulunan Can Hasan
Hoytigii’ndeki yapilan kazilar Kalkolitik Cag’da onemli bir yerlesim yeri oldugunu
ortaya koymustur. Eski ¢aglarda Laranda (Ulrende) adiyla bilinen sehir, yeryiizii
sekillerinin elverisliligi ve onemli ticaret yollar1 {izerinde yer almasi insanoglunun bu
bolgeye yerlesmesinde 6nemli rol oynamistir. Hititler Donemi’nde dnemli bir askeri ve
ticari Uis olarak kullanilmis daha sonra Frigya, Lidya medeniyetlerine ve M.S. 395

tarihinden itibaren de Bizans Imparatorlugu’na ev sahipligi yapmistir. (Tuncel, 2001).

Bizans Donemi’nde kent, kutsal antik bir sehir olarak kabul gérmektedir. Bu
donemde bir¢cok kilise, sapel, manastir insa edilmistir. Giinlimiizde Asiran Koyt
yakinlarinda bulunan Hristiyanlik aleminde kutsal olarak kabul edilen Derbe’yi
ziyarette bulunanlar, kendilerini haci olarak kabul etmektedirler (Uysal; Alodals;
Demirci, 1992). Bunun sebebi dini lider Mizhael’in (Hristiyanlara gore Hz. Isa’dan

sonraki dini lider) mezarinin burada bulunmasidir.

Tiirklerin Anadolu’ya gelmesiyle birlikte VII. ylizy1l baglarinda Anadolu gibi

Karaman’da Islam diniyle tanismis ve 1165 yilinda ise Selguklu Devleti himayesine
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girmistir (Diilgerler, 2006). Bu dénemde Selguklular Karaman’da; cami, mescit, gibi
yapilarin yan1 sira Karaman Kale’sinin dis ve ikinci kalesini de insa etmistir. Ancak XII.
yiizyildaki savaglar bazi eserlerde tahribe neden olmustur. 1243 Kosedag Savasi’ndan
sonra Selguklular Mogol hakimiyetine girmis ve birgok beylik bagimsizligini ilan
etmistir. Karamanoglu Mehmet Bey de bagimsizligini ilan ederek Karaman’i beyligin
merkezi yapmistir. XIII. ylizyil” da Karamanogullari 6nemli beyliklerden biri olmus,
uzun yillar Selguklular himayesinde bulunmasindan kaynakli Selguklu kiiltiiriinii devam
ettirmistir. Karaman’da mevcut kale onarilmis, bir¢ok camiler, medreseler, hamamlar,
¢esmeler, imaret vb. anitlar insa ederek Karaman’i donemin en 6nemli ticaret, bilim ve
kiiltiir merkezine doniistiirmiislerdir (Denktas, 2000). Ayrica Karamanoglu Mehmet
Bey, 13 Mayis 1277’ de yayinlamis oldugu fermanda “Simdiden geru hi¢ gimesne
kapida, divanda, mecliste, seyranda, Tiirk dilinden ézge soz soylemesinler.” diyerek

Tiirk¢e dilini de korumaya almaistir.

Beylik, Anadolu’daki diger giic olan Osmanogullar ile 150 y1l savasmis, Fatih
Sultan Mehmet Bey doneminde Osmanli himayesine girerek Konya vilayetine bagl bir
sancak olmustur. Fatih 1468-1471 yillar1 aras1 biiyiik alimleri Istanbul’da toplamak
adma Larende’ den zanaatkar, alim, ileri gelen bircok kisiyi toplamis ve Istanbul’a
getirtmistir. Istanbul’a gelen kisiler bugiinkii Fatih ile Sehzade Cami arasina

yerlestirilmis ve bu semtin ad1 Biiylik Karaman olmustur (Giimiiscii, 2001).

Sekil 4.4. XIX. Yiizyilin Sonlarina Dogru Karaman’t Gosteren Bir Graviir (Tuncel, 2001).

Cumhuriyet Dénemi’nde Karaman, Konya’ya bagli bir ilge olmustur. 1989
yilinda 3578 sayili Bakanlar Kurulu Karar1 ile Konya’ya bagli Ayranci ve Ermenek
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ilgeleri Karaman’a baglanarak 70. il olmustur. 1990 yilinda ise Bagyayla ve Sartveliler

ilgeleri de fiilen Karaman’ a baglanmistir (Onder; Polat, 2004).

Sekil 4.5. Giiniimiiz Karaman (Kisisel Arsiv, 2023)

4.1. Karaman ili Oneri Kiiltiir Rotasi

Son yillarda miras kavraminin yaygilasmasi ve oneminin fark edilmesiyle
birlikte konuyla ilgili ¢aligmalar hiz kazanmistir. Miras alanlarinin siirdiiriilebilirliginin
hem ekonomik hem de sosyal boyutlara sahip oldugu goriisii, belli standartlar
gelistirmek adina uluslararast kurum ve kuruluslart bir araya getirmistir. UNESCO,
ICOMOS, Avrupa Konseyi gibi kuruluslar, koruma ¢alismalarmin en biiyiik
temsilcileridir. ICOMOS tarafindan yaymnlanan Kiiltirel Turizm Tizagi; turizmi,
kiiltiirel aligverisin en 6nemli pargasi, kiiltiirel turizmin nesnesi olan miras alanlarin1 da
modern yasamin vazgeg¢ilmez bir unsuru olarak gérmektedir. Tiiziik; olusturulan turizm
programlarinin, ev sahibi ve ziyaretciler tarafindan mirasin anlasilmasini kolaylastiracak
sekilde diizenlenmesini dogru koruma ¢alismalari i¢in zorunlu kilmistir. Bu kapsamda
Avrupa’da baglayan gilinlimiizde hizla gelisme kaydeden kiiltiirel rota yaklagimu,
kiiltiirel mirasin siirdiiriilebilir bir sekilde korunmasina yonelik artan taleplere bir cevap
niteligindedir (Oikonomopoulou; Delegou; Sayas; Moropoulou, 2016). Ozellikle miras
alanlarmin hizli tahribatla karsi karsiya kaldigi giiniimiizde, gerek mekansal gerekse
tarihsel ve toplumsal agidan kapsayici olan rotalar, gecici ¢alismalarin Oniine
gecebilmektedir (CEKUL ve Tarihi Kentler Birligi, 2012). Bu nedenle kiiltiirii odagina
alan projelerin sistematik bir sekilde gelistirilmesi i¢in rotalar, verimli araglar olarak

karsimiza cikmaktadir. Ayrica rotalar, kiiltiirel kaynaklara sahip alanlar arasinda
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baglant1 kurarak biitiinciil bir algi olusturmasinin yani sira ev sahibi toplumlarin ve

ziyaretgilerin farkindaliginin artmasini da saglamaktadir.

Yerlesim siirekliligi, geleneksel yasamin zenginligi gibi antik ve cagdas
toplumlar arasindaki baglarin  kolaylikla izlendigi Anadolu, 0zglin kiiltiir
cografyalarindandir. Tarih boyunca yogun etkilesim ve aktarimin siirmiis olmasi
bolgenin zenginligini arttirmistir. Bu durum Anadolu’daki bazi alanlarda odaksal ilgi
hareketliligiyle birlikte ekolojik ve kiiltiirel tahribatlara neden olmaktadir. Bu nedenle
yeni yaklasimlarla 6zgiin ve kaybolma tehlikesi bulunan alanlara baskinin dagitilmasi
gerekmektedir. Ozgiin degerlerin korunmasi ve siirdiiriilmesine katki saglayan kiiltiirel

rotalar, bu acidan cesitli firsatlar sunmaktadir.

Anadolu’nun o6ne ¢ikan odaklarindan biri de Karaman kentidir. Bereketli
topraklar1 barindiran kent, tarih dncesi donemlerden giiniimiize kadar farkli kiiltiirlerin
yasama ve gecis alan1 olmustur. Karaman ili, kiiltiir 6ncelikli bdlgesel yol haritalarina
daha onceden dahil edilmemesine ragmen zengin miras alanlariyla planlama agisindan
onemli potansiyel tagimaktadir. Calisma kapsaminda kent igin gelistirilen rota

sisteminin;

e Kent icin sorun teskil eden; miras tahribati, kirsalin terk edilmesi gibi sorunlara
dikkat ¢ekerek ilgililerin etkin kilinmasi,

e Ortak miras1 ve ¢evreyi paylasan aktorlerin, kurgu kapsaminda bir araya gelerek
yOnetim ve uygulama siireclerine destek vermesi ve devamliligi saglamasi,

e Kentin miras zenginliginin biitliincil bir yaklagimla korunmasi,

e Bolge degerlerinin, tanimlanmasi, yorumlanmasi ve tanitilmast,

e Kirsal alanlar i¢in yeni faaliyet alanlar1 tanimlayarak kalkinmay1 desteklemesi,

e Alternatif turizm faaliyeti olusturarak baski altinda olan yerlerin rahatlatiimasi
ve sosyal canlilik saglamasi,

e Yerel katilimin saglanmasi ve kiiltilir seviyesinin yiikselmesine,

katki saglayacagi on goriilmektedir. Rota kurgusu, kiiltiirel miras Oncelikli bir
yaklagimla ele alinmaktadir. Rotanin mekansal olusumunu, bolgenin kimligini temsil

eden diger bir deyisle tekrar eden ve 0Ozgilin karaktere sahip ayirt edilebilir dgeleri
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yonlendirmektedir. Rota kurgusunda ilk olarak bolge kimligini en iyi temsil eden
gelistirilmeye ve korunmaya muhta¢ alanlar belirlenmistir. Bu alanlar belirlenirken
korunma diizeyi, nadirlik, dogal ¢evre, miras potansiyeli ve yerel kalkinma olanaklar1
dikkate alinmistir. Kentin miras alanlarinin kent boyunca dagildigi ve fonksiyonlari
bakimindan da ¢esitlendigi goriilmektedir. Bu ¢esitlilik goz onlinde bulunduruldugunda
biitiinclil bir rota sistemi gelistirmek adina kentin tarihsel gelisiminde rol oynamis
kentsel merkezler, odak nokta olarak ele alinmis ve kuzey-giiney yoOnlii bir hat

tizerinden giizergah kurgusunun gerceklestirilmesi uygun gorilmiistiir.
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Sekil 4.6. Karaman ve Cevresindeki Eski Yerlesim Alanlari (Tapur, 2017)

Ayrica miras kiimelenme diizeyi dikkate alinarak baslangic ve bitis noktalarina ek
olarak giizergah tizerinde bulunan ve rota etaplarinin belirlenmesini saglayacak odak
noktalarin  belirlenmesinin ~ rota  kurgusunun  anlasilmasini  kolaylastiracagi
diistiniilmektedir. Bu odak noktalari, basta hoyiik yerlesimleriyle Hristiyanlik, Roma,
Bizans Devri 6nemli yerlesim alanlar1 olmak tizere turizm ekonomisi ve destinasyonu

icinde degerlendirilebilecek 6nemli unsurlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Sekil 4.7. Oneri Rota Kurgusu Odak Noktalar1

Rotanin fiziksel ogeleri dikkate alindiginda bodlgenin Neolitik Dénem gegmisini
yansitan, baglangic odagi olarak belirlenen Catalhdyilk Antik Kent’inin, sistemi
besleyecegi ve ortak kimligi destekleyecegi diistiniilmektedir. Giizergadh igin diger
onemli odak ise Karadag kitlesi ve ¢evresidir. Neolitik, Bronz Cagi ve Roma-Bizans
Donemi’ne ait bir yerlesimin kalintilari bulunduran alanda 6ren yerleri, dini yapilar,
arkeolojik alanlar gibi 6nemli kiiltiirel varliklar bulunmaktadir. Rotayi, dikkat ¢ekici
miras alanlar1 ve olusumlariyla Ekinozii Koyii'nde bulunan Derbe Antik Kenti,
Canhasan Hoyiikleri ve Taskale Koyt yerlesim alani takip etmektedir. Kentin tarihi ve
kiiltirii ile ilgili birgok bilgiyi 6zetleyen mekan konumunda olan bu alanlarin, kaybolma
tehlikesi ile karsi karsiya olmasi konuyla ilgili caligmalarin 6nemini daha da
arttirmaktadir. Bu nedenle rota kurgusunun kiiltiir varliklarina ve kente 6nemli katkilar
saglayacag diisiinlilmektedir. Bolge kimligini en iyi temsil ettigi diisiiniilen ve se¢ilmis

Ogelerin siralandig1 rota planlama hatti su sekildedir:
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Sekil 4.8. Oneri Rota Kurgusu
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Catalhoyiik Antik Kenti: Neolitik Dénem yerlesimi denince akla ilk gelen yer olan

Catalhoyiik, Konya ilinin Cumra ilgesi sinirlar1 igerisinde bulunmaktadir. James

Melleart tarafindan ilk kez kesfedilen alan, 2012 yilinda UNESCO Diinya Miras

Listesi’ne dahil edilmistir.
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Sekil 4.9. Pinarbasi ve Karadag’a Gore Konumlandirilan Catalh6yiik (Hodder, 1996)
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Dogu ve Bati Catalhoyiik olmak iizere iki hdyiikten olustugu belirlenen alandaki
yerlesmenin giiniimiizden yaklasik 9400 yi1l énce baslamis oldugu belirlenmistir. Ilk
yerlesme, ilk mimari yap1 organizasyonu, ilk dini yapilanmalara ait buluntulariyla
insanlik tarihine 151k tutan Catalhoyiik, Gobeklitepe ve Orta Dogu’da goriilen sembolik
ifadeleri icermektedir (Hodder, 2010). Catalhdyiik; kiiltiir geleneklerinin izlerini
tasimasi, Ozgiin mimari yapilanmaya sahip olmasi ve insanlik tarihinin birden fazla
katmanin1 aydinlatmasi bakimindan esi benzeri olmayan bir yerleske olarak karsimiza
cikmaktadir. Yapilan kazi caligmalarinda bulunan kalintilar sadece Tiirkiye’de degil
Diinya’da da biiyiik etki uyandirmigtir. Neolitik Donem’de, ki o donem igin 6nemli
olarak goriilen tarimdaki seviyeyle birlikte alanda; mimari tarz, sehirlesme, sanat,
ticaret, mesleklerin ortaya ¢ikis1 Catalhdyiik’iin ‘‘Medeniyetler Besigi’’ unvaniyla
anilmasinda etkili olmustur (Tuncer; Bulut, 2019). Kentte on sekiz ayri iskan tabakasi
tespit edilmis; kent, ulasgimin damlar iizerinden gerceklestigi ve yasam alanlarina
damlardan girisin yapildig1 sekilde karakterize edilmistir (Islamoglu, 2018). Odalarda
bulunan mezar, ocak, nisler, aletler ve duvar islemeleri gibi kalintilar dénemin inang,
sosyal ve sanat anlayisini yansitmas: bakimindan ©nemli unsurlar olarak ele
alinmaktadir. Alanda bulunan pek ¢ok sanat {iriinii ve aletlerin biiyiik kismi ¢ok iyi
korunmus olarak ortaya ¢ikarilmig bunlarin arasinda ise dogumu, bereketi ve bollugu

simgeleyen ‘* Ana Tanriga’” heykelleri en 6nemli buluntular arasinda yer almistir.

Sekil 4.10. Catalhdyiik Yerlesim Diizeni (Islamoglu, 2018)

Catalhoyiik, Anadolu’nun zengin tarihi yansimasidir. Bilinmeyen medeniyetlere ait
kalintilar1 barindirmast ve bu kalintilarin giiniimiize kadar korunmus olmasi1 alana olan
ilgiyi arttirmakta, yilda ortalama 20 bine yakin yerli ve yabanci ziyaretci ve yiizlerce

aragtirmacty1 alana ¢ekmektedir. Bu nedenle tiim insanlig1 ilgilendiren Catalhdyiik ile
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ilgili uluslararas1 is birligi 6nem arz etmektedir. Ayrica hala devam eden kazi
caligmalarinda yenilik¢i arkeolojik yoOntemlerin kullanilmasi i¢in yeni yatirimlara
ihtiya¢c duyulmaktadir. Bolge adina gelistirilecek kapsamli ¢alismalar; ilginin
devamliligi, alandaki kalintilarin korunmasi, siirdiiriilebilir turizm faaliyetleri ve alanla
ilgili farkli bakis acilari i¢in 6nem arz etmektedir (Catalhdyiik Aragtirma Projesi, 2018).
Yerinde incelemeler sonucu; yeterli reklam ve tanitimin olmayisi, turizmin éneminin
yerel halk tarafindan kavranilamamis olmasi, ¢evre diizenleme eksiklikleri, yapilardaki
bozulmalar ve gorsellestirme yetersizlikleri gibi basliklar alanin zayif yonleri olarak

tespit edilmistir.

Sekil 4.11. Catalhoyiik Mevcut Durum (Kisisel Arsiv, 2022)

Rotanin temasi ve biitlinciil algis1 kapsaminda Catalhdyiik’iin, rota agina 6nemli katkilar
saglayacag diisiiniilmektedir. Ilgi odag1 olmus alana gelen ziyaretcilerin, rota kurgusu
kapsaminda bolgeye c¢ekilmesi hem bolgenin farkindaligini arttiracak hem de
ziyaretgilere farkli deneyimler yasatacaktir. Bu nedenle baslangic odag: olarak goriilen
Catalhoyiik ve rota aginda yapilacak tanitim, yonlendirme panolari, ¢evre
diizenlemeleri, faaliyet alanlar1 6nem arz etmektedir. Ayrica etkin bir rota sistemi igin

konuyla 1ilgili paydaslara ve yoneticilere de biiyiikk sorumluluk diigmektedir.
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Pinarbasi Acik Hava Yerlesmesi Ve Kaya Siginagi: Ortaoba Koyii’niin yaklagik 7 km

kuzeyinde yer alan diiz yerlesme, Paleolitik Donem’e tarihlendirilmektedir (Tapur,
2017). Catalhoyiik Antik Kent’i kazi ¢alismalariyla birlikte Catalhoyik’in kiiltiir
kokeninin ve yayilimmin arastirilmasi kapsaminda genis yilizey calismalarina
baslanmistir. ilk olarak Liverpool ve Edinburg Universitelerinden uzmanlar, Piarbasi
yerlesimini ziyaret etmis ve Onemli birikimlerin bulundugunu isaret etmislerdir. Bu
arastirmalar sonucunda Prof. Trevor Watkins baskanliginda Pinarbasi kaz1 ¢alismalarina
baslanmis, hoyiikk ve kaya siginagi yerlesimleri ortaya ¢ikarilmistir (URL-9). Yapilan
kazilar sonucu alanm, MO 14.000 yili yani giiniimiizden 16.000 yil 6ncesine ait
malzemeyi icerdigi belirlenmistir.
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Sekil 4.12. Alanin Ulagim Ag1

Ayrica alanda Neolitik, Bronz Cag1 ve Roma-Bizans Donemi’ne ait bir yerlesimin
biiyiikk olglide asmmis kalintilarmin bulunmasi alanin 6nemini arttirmistir (Asouti,
2001). Ancak yapilan c¢alismalarda yapilar biitiin olarak ortaya ¢ikarilmadigindan
dénemin mimari yapisina iligkin net bir veri elde edilememistir. Bulunan elemanlarin
biiyiik, egrisel siva astarli, kamis ve tahtadan yapilmis kitleler oldugu tespit edilmistir.
MO 7. binyil yerlesiminde bulunan tas parcalardan olusan duvarin varligi ise konut

yerlesimi olasiligini ortaya ¢ikarmigtir (URL-10).
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Sekil 4.13. MO 9 biny1l Yerlesim Kalintis1 (URL-9) Sekil 4.14. Mezar Kalintis1 (URL-9)

Alanda bulunan mezarlar, kemikler ve farkli donem kalintilari, buradaki yasamin
Catalhdyiik ile benzer kiiltiire sahip oldugunu géstermistir (Topal, 2000). incelemeler
sonucu; yiyecek hazirlama, pisirme, tiiketimi temsil eden gukurlar ve ocak yerlesimi ve
bulunan alet tiirleri bu yorumu destekler niteliktedir. Ayrica bulunan kalintilar ve
tespitler, insanlarin Catalhdyiik’ten Pinarbasi’na geldigi ve burayr mevsimlik bir alan
olarak kullandigimi gostermektedir. Farkli bir goriis olarak Catalhdyiik’te kullanilan
aletlerin Pmarbasi’ndan geldigi de diisinilmektedir (Baird, D.; Carruthers, D.;
Fairbaim, A.; Pearson, J., 2011). Ayrica Pinarbasi sakinlerinin, antik DNA analizleriyle
Catalhoylik ve Boncuklu Hoylikle akrabalik iliskilerinin incelenmesi adina ¢aligsmalar

devam etmektedir.

___________________________________

E) Bedrock/boulders
M Upright stones
Hearth

Sekil 4.15. Pinarbas1 Oren Yeri Yap: Plam (Baird, D.; Carruthers, D.; Fairbaim, A.; Pearson, J., 2011).
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Farkli dénemlere ait buluntular igeren Pmarbasi Oren Yer’i hakkinda bilimsel cevaplara
ulasiimas1 adina daha genis capli calismalara ihtiyag vardir. Ozellikle alanin,
Anadolu'nun en eski yerlesim yerleri olan Catalhdyiik ve Boncuklu Hoylk ile
iliskilendirilmesi alanin Onemini ortaya koymaktadir. Ancak alanin izinsiz kazi
faaliyetleri sonucu tahrip olmasi alanla ilgili gerekli diizenlemeleri zorunlu kilmaktadir.
Karaman Miizesi ve Liverpool Universitesi’nin ortak ¢alismalar1 sonucu ortaya ¢ikan bu
veriler 1s181nda degerli olarak goriilen alanla ilgili tanitim, reklam, turizm programi gibi
faaliyetlerin bulunmamasi bir dezavantaj olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Alanin bolge
icin Onerilen rota kurgusuna dahil edilmesinin hem bolge hem de alan adina biiytlik

onem tasidig: diistiniilmektedir.

Degle Oren Yeri: Merkeze 37 km uzaklikta Ugkuyu K&yii’nde bulunan ve biinyesinde

onemli miras kalintilarin1 barindiran alan, volkanik bir dag olan Karadag kitlesinin
tizerinde yer almaktadir. 1. Derece Arkeolojik Sit Alani sinirlart igerisinde bulunan 6ren

yeri, Bizans Donemi’nin en 6nemli kalintilarin1 biinyesinde barindirmaktadir.
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Sekil 4.16. Alanin Ulagim Ag1

Hristiyanligin kutsal kitabi Incil’de adi gegen dini merkez olma o6zelligi gdsteren
Degle’de; bir¢ok kilise, mezar, sapel ve konut bulunmaktadir. Bu yapilar incelendiginde
erken Hristiyan Donemi Ozelliklerinin yerli sanat tislubuyla karistigi goriilmektedir.
Ayrica alanda Hititlere ait bir de sunak bulunmus bu sunak Bizanslilar tarafindan kaya
mezaria doniistiiriilmiistiir. Bu kaya blogunun dogu yiizeyinde sol eliyle tas tutan sag
eliyle tohum sacan insan figilirii dikkat cekmektedir (Keles, 2021). Hristiyanhk

teolojisinde Hz. Isa’nin kisa siire yasadig1 icin asil elgilik gorevini {istlendigi diisiiniilen
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havari, Aziz Pavlus’un burada yasamis ve misyonerlik yapmis olmasi alani
kutsallastirmis ve batili birgok arastirmaci bolgeye ¢cekmistir. Ayrica alanda bulunan bir
kilise kalintisinin Aziz Pavlus tarafindan yapildigi teorisi de bulunmaktadir (Tapur,
2017).

Sekil 4.17. Degle Oren Yeri (Ulvi, 2019)

Sekil 4.18. Degle Oren Yeri (Kisisel Arsiv)
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Saglam manastirlarin korudugu bir Hristiyan yerlesim yeri olarak bilinen alanda yerel
halkin bilingsiz olmasi, izinsiz kazilarin yapilmasi, yetkililer tarafindan herhangi bir
Oonlem alinmamis olmasi alanda agir tahriplere neden olmaktadir. Ayrica izinsiz kazilar
sonucu Oonemli degerlerin bagka yerlere gotiiriilmesi alanla ilgili bilgi ve yorumlarin
eksikligine yol agmaktadir. Onemli arkeolojik ve miras degerlerini barindiran alanla
ilgili bazi projelerin bulunmasi ise umut verici niteliktedir. Ancak halihazirda
ziyaretcilere yonelik herhangi bir diizenleme veya tesis bulunmamaktadir. Yapilacak
olan gevre diizenlemeleri, restorasyon calismalari, yerel halkin katiliminin saglanmasi
ve alanin rota kurgusuyla desteklenmesi alana olan ilgiyi arttiracaktir. Boylece
yetkililer, alanla ilgili etkin koruma calismalar1 i¢in desteklerini arttiracak hem bdolge
hem iilke adina geligsmeler kaydedilecektir. Onemli bir yerlesim olan oren yerindeki
yapilarin hizla tahrip oldugu giiniimiizde siirdiiriilebilir koruma calismalarinin en kisa

stirede gerceklestirilmesi ise Onem arz etmektedir.

Kizildag ve Hartapus Amiti: Karadag dag grubundan biri olan Kizildag’in giliney

yamacinda diiz biiyiik bir kaya kitlesinin {lizerinde Hititlere ait kale kalintisi, kutsal

alanlar, Kral Hartapus’ un rdlyefi, yazitlart bulunmaktadir (Kurt, 2009).
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Sekil 4.19. Alanin Ulagim Ag1

Dagin kuzeybati tarafinda Kizildag | olarak adlandirilan bélgede bulunan rolyef
tizerinde Ramsay ve Bell tarafindan ilk ¢alismalar yapilmis muhtemelen Tung Cagi
veya Erken Demir Cagi’nda oyulmus oldugu belirtilmistir. Rolyefte kral, tahtinda
oturmus sakalli, elbise giymis sol elinde mizrak sag elinde ise bir kase tutar sekilde

tasvir edilmistir (Rojas; Sergueenkova, 2014). Bazi uzmanlar, bu anitin manzara ile
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iligkisini husu uyandirmasi bakimindan anlamli bulmus, oturan kralin Tanri’y1 temsil
ettigini ve bu alanda dini ritiiellerin gerceklestigini ifade etmislerdir (French, 1996).
Ayrica anit, Ivriz’de bulunan rolyefle karsilastirildiginda benzer dzellikler barindirdig
ve bu kabartmalarin hidrolojik agidan 6nemli noktalar isaretlemek amaci tagidigini da
belirtmiglerdir. Burada bulunan ayak izlerinin ise tahta ¢ikan Tanri’nin onuru iizerine
diizenlenen bir toérene ait veya hac yolculuguna katilan miiritlerin kaydedilme amaci
tasimig olabilecegi gorlisii bulunmaktadir (Dunbabin, 1990). Fakat giliniimiizde ayak
izleri ve Yunanca yazit kalintilarinin yagmacilar yiiziinden biiylik ¢ogunlugunun

silindigi tespit edilmistir.

Sekil 4.22. Kizildag I Yazit1 (Hawkins, 2000)
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Kizildag II’ de bulunan yazitta ‘‘Kudretli Firtina Tanris1 tarafindan sevilen biiyiik Kral
Hartapu” ve hemen bitisiginde Kizildag III yazitinda ‘‘Kudretli Firtina Tanrisi
tarafindan sevilen Kahraman Biiylik Kral Mursili’nin oglu, Biiyiik Kral Hartapu bu
sehri kurdu’’ yazdig: tespit edilmistir ancak bu sehirle ilgili veriler heniiz mevcut
degildir. Kizildag IV olarak ifade edilen alanda da merdiven yazitina da rastlanmistir.

Ayrica alanda ge¢ donemlere ait yazit ve oymalar dikkat ¢ekicidir.

Sekil 4.24. Kizildag IV Merdiven Yazit1 (URL-11)

Degerli Hitit Donemi kalintilarina sahip alan, sadece Hititler i¢in degil sonraki
uygarliklar i¢inde kiiltiir yeri olmustur. Bolgede Erken Hristiyanlik tapinaklarinin
olmasi bu goriisli destekler niteliktedir. Alan bir¢ok yabanci uzmanin dikkatini ¢ekmis
ve farkli ¢aligmalara konu olmustur. Ancak alanla ilgili tanitim ve reklam yetersizligi,
yerel Ol¢ekte alanin bilinirligi ve korunmasi {izerinde olumsuz etkilere neden

olmaktadir. Biiyiik tahripler, kotii kullanim ve galismalarin yetersizligi bu durumun bir
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sonucu olarak gosterilebilir. Karadag biinyesindeki yapilarla mekéan biitiinliigiiniin
saglanmasi amaciyla alan, bir degerlendirme yontemi olarak da ifade edilebilen rota
kurgusuna dahil edilmistir. Rota aginda bulunan diger odaklara kiyasla daha az bilinen
yerlesimin, kurgudaki diger odak noktalarmin destegi ile gelisiminin saglanacagi

distiniilmektedir.

Madensehir Oren Yeri: ‘‘Kentsel Sit Alan1>’ olan 6ren yeri, merkeze 37 km uzaklikta

volkanik bir dag olan Karadag kitlesinin ortasinda Madensehir Koyii igerisinde yer
almaktadir. Onemli bir dini merkez olmasindan kaynakli birgok arastirmaci, dnemli
Lystra, Hyde, Barata, Sideropolis gibi yeri tam olarak bilinmeyen merkezleri burada
aramigtir. Antik kaynaklardan elde edilen veriler 1s18inda Barata olarak adlandirilan

merkezin Madensehir olduguna dair goriisler de bulunmaktadir (French, 1996).

Sekil 4.25. Alanin Ulagim Ag1

Binbir Kilise yapilarinin en biyiigiinii barindiran yerde 4. ve 9. yiizyillar arasinda
devsirme malzeme kullanilarak yapilmis askeri yapi, sarnig, konut, lahit, gibi erken
Hristiyanlik Donemi’ne ait yapi gruplart bulunmaktadir. Bu yapilarin bir boliimii ayakta
olup ve incelendiginde donemin sanati, mimarisi hakkinda bilgi vermektedir. 500
yilinda insa edilen Binbir Kilise yapilarinin en biiyiigii alanda bulunan I numarali yapi,
bazilikal planda, kesme tastan insa edilmistir. Ug boliimlii olan yapmin girisine, yass1
siitunun ayirdigi ¢ift kemerli bir kapidan gecilmektedir. Ana mekan ii¢ nefe ayrilmis,
giintimiizde sag nefle siitun dizisi tamamen yikilmis, sol nefin iistiindeki besik tonoz ise
halen ayaktadir. I numarali bazilikadan kuzeye dogru uzanan yolun iki tarafinda

bulunan mezarlik, kabartma figiirleriyle siisliidiir. Bu yolun devaminda biiyiik bir sarni¢
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ve bazilika goriilmektedir (Karaman Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2023). Alanda
bulunan kayalar {lizerinde ise ¢ok sayida oyulmus iiziim presi bulunmaktadir. Presler,
bolgede tahilin yan sira iizlim yetistiriciliginin de yapildiginin kanit1 olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu durum giinlilk yasamin mimariye yansimasi olarak ifade edilebilir.
Bolgede uzun siiredir arastirma yapan G.L. Bell ve W.M. Ramsay, Hellenistik
Donem’den Ortagag Bizans Donemi’ne kadar varligini siirdiirdiigii tespit edilen 6ren
yeri i¢in ‘‘Asagt Sehir’’ ifadesini kullanmiglar ve buradaki kalintilart Ge¢ Roma ve
Bizans Donemi’ne tarihlemislerdir. Ancak bu g¢alismalar yiizeysel oldugundan alanla

ilgili veriler kisitli kalmistir.

Sekil 4.26. | Numarali Bazilika (Kisisel Arsiv, 2022) Sekil 4.27. Uziim Presi (KTB, 2017)

Alanda, ziyaretcilere yonelik diizenleme yapilmasi tarihi ve kiiltiirel degerler agisindan
onem arz etmektedir. Ancak bu tiir diizenlemeler bulunmamaktadir. Alanla ilgili
yonlendirme ve bilgi panolar1 bulunmaktadir ancak bunlar alanin 6neminin anlagilmasi
noktasinda yetersiz kalmaktadir. Giinlimiizde harabe halinde bulunan ve giin gegtikce
bozulmaya ugrayan alana olan ilginin arttirilmasi 6nem arz etmektedir. Bu kapsamda

rota ag1 bir firsat olarak degerlendirilebilir.

Karadag Binbir Kilise: Karadag’in eteklerinden baslayip dagin zirvesine kadar

yayilmis ¢ok sayida kilise kalintis1 bulundugundan alana Binbir Kilise denilmektedir.
Arastirmacilarin her dénem dikkatini ¢ekmis alan, Madensehir Oreni, Mahala¢ Tepesi
ve Degle Oreni’ ni kapsamaktadir. Pek ¢ok kilise, manastir, dini ve askeri yapilarin
bulundugu Binbir Kilise yapilari, Ge¢ Antik Donem’in en 6nemli {i¢ merkezi arasinda
gosterilmektedir. Alanda bulunan kilise ve konut yapilarinin Aziz Paulos’un Derbe

Kenti’ne gelmesinden sonra kuruldugu bilinmektedir (Kurt, 2013). Kilise yapilarinda
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bazilika, serbest ha¢ ve yuvarlak plan Ornekleri goriilmektedir. Ayrica bu yapilar,

kesme taglarla kire¢ harci kullanilarak insa edilmistir.

Sekil 4.28. Alanin Ulagim Ag1

Bizans Donemi’nde onemli sehirlerden biri olan Karadag’da en onemli kalintilar
barindiran bir diger yer, dagin en yiiksek noktasinda yer alan Mahala¢ Tepesi’dir.
Mahala¢g kavramimin Hristiyanlik® ta bas melek olan Mikhael’den geldigi
diisiiniilmektedir (Ramsay; Bell, 1909). Iyi melekler ordusunun komutani olarak kabul
edilen Mikhael, Anadolu’daki eski inaniglarindaki bir varligin Hristiyanlasmis seklidir.
Bu inanisa gore ise Mikhael kiiltii i¢in hep yiliksek noktalar se¢ilmistir bu nedenle alan
kutsal bir mekan konumundadir. Alanda bulunan kalintilarin bir kismu Hititler
Donemi’ne ait olup bir kilise ve mezar seklindeki sapelde Bizans Donemi’ne aittir.
Mabhala¢’in giinliik yasam i¢in uygun olmayan yiiksek konumu nedeniyle buranin
stirekli bir yerlesim yeri olmadigina isaret edilmektedir (Glimiis¢ii, 2001). Bizans kalinti
temelleri altinda bir Hitit tapinaginin da olabilecegi diisiincesi buranin bir kiilt merkez
oldugunu gostermektedir (Hawkins, 1992). Alanin mekansal unsurlar1 incelendiginde
hac seklindeki kilise ve mezar sapeli dikkat ¢ekmektedir. Kilisenin bati boliimiinde
kemerli bir sarnig, biraz daha al¢ak seviyesinde ise kare planl tek nef ve apsisten ibaret
bir sapel bulunmaktadir. Kilise kesisleri i¢in yapildigi diisliniilen manastir ise
giiniimiizde tamamen yikilmistir. Genel olarak yapilar, yapildiklar1 doneme ait
islevlerini koruyamasalar da, antik kalintilar olarak giliniimiizde son derece ilgi ¢ekici

ozelliklere sahiptir.
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Sekil 4.30. Mezar Sapeli- Sarni¢c Kapagi (Kurt, 2013)

Mahala¢ Tepesi’nde askeri yapilarin bulunmasi Karadag’in diger tepelerine gore alanin
ulagimini daha kolay yapilmasini saglamistir. Hem mimari hem de tarih agisindan alan,
kiiltiir turizminde degerlendirilmesi gereken yerlerden biridir. Ayrica kiiltiir
varliklariin yani sira konumu ve tabiat giizellikleriyle 6nemli bir turizm potansiyeline
sahiptir. Alanla ilgili tanitim ve reklam yetersizligi alanin gelisimini olumsuz yonde
etkilemektedir. Giintimiizde koti kullanim, fiziksel etkiler gibi nedenlerle harabe
halinde bulunmaktadir bu nedenle alanla ilgili ¢alismalar 6nem arz etmektedir. Alana
yonlendiren, bilgi veren panolar bulunsa da alanin 6neminin anlasilmasi noktasinda
yetersiz kalmaktadir. Ayrica kent adina gerceklestirilen turlarda alanin ugrak noktasi
oldugu tespit edilmistir. Ancak alanda turizmle ilgili herhangi bir diizenleme (alisveris

yerleri, etkinlik alanlar1 vb.) bulunmamaktadir.

Basdag Kalesi ve Roma Havuzu: Karadag’in yiikseltisi olan Bas Dag iizerinde

bulunmaktadir. Alanda Roma ve Bizans Devri’nde kullanildigi bilinen kale, askeri

yapilar ve bir de havuz bulunmaktadir. Dagin kuzey yamacinda bulunan iri kesme tasla
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insa edilmis kalenin kuzeyde iki, doguda bir adet bulunan burglar1 yuvarlak ve sekizgen
planlidir. Ayrica kalenin igerisinde bulunan bazi izlerin, askerlerin konaklama

ithtiyacinda kullanilan yapilara ait oldugu diistintilmektedir.
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Sekil 4.31. Alanin Ulagim Ag1

iki zirvenin arasinda Hellenistik ve Roma Donemi’ne tarihlendirilen biri elips digeri
dikdortgen seklinde, kesme taslarla ¢evrilmis yan yana iki havuz bulunmaktadir. Orta
Anadolu’daki en erken antik arkeolojik varlik olan goriilen havuzlar, Hititler
Doénemi’nde de kullanildigi diisliniilmektedir. Havuzlarin halkin su ihtiyacin
kargilamasinin yani sira su kiiltii ile iliskili kutsal bir alan olarak da kullanildig1 goriisti
bulunmaktadir. Ciinkii Hititler en Onemli ihtiyaglar1 olan temiz suyun, tanrilar
tarafindan gonderildigini dislinmiigsler ve su kaynaklarinin bulundugu yerlerde
tanrilarina siikretmek, dini ritiiellerini  ger¢eklestirmek amagli kutsal mekanlar
olusturmuslardir (Turgut, 2015). Glinlimiizde ise bu havuzlar, yore halk: tarafindan hala

aktif bir sekilde kullanilmaktadir.

Sekil 4.32. Bagdag Kalesi ( il Kiiltiir ve Turizm Miidiirl{igii,2023)
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Sekil 4.32. Roma Havuzu ( URL-12)

Alanda, ziyaret¢ilere yonelik diizenleme yapilmasi tarihi ve kiiltiirel degerler agisindan
onem arz etmektedir. Ancak bu tiir diizenlemeler ve alanla ilgili detayli bir ¢aligma da
bulunmamaktadir. Bu durum alanin farkindaligir tzerinde olumsuz etkiye neden
olmaktadir. Rota kurgu biitlinliigli diisiintildiigliinde alan deneyimlenmesi gereken bir

yer olarak kabul edilmis ve rota planina dahil edilmistir.

Derbe Antik Kenti: Bronz Cagi, Hellenistik, Roma ve Bizans Donemi’ne ev sahipligi

yapan kent, Ekindzii Koyli’'nilin 3 km kuzeyinde yer almaktadir.
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Sekil 4.33. Alanin Ulagim Ag1

Incil’e gore Hz. Isa’nin havarilerinden Paulus ve Barnabas ilk olarak Konya’ya giderler
ancak burada tutunamadiklarindan Lystra’ya gelirler. Lystra’da, Paulus’un hasta bir
adanmu iyilestirildigi goriiliince halk tarafindan aleyhine propagandalar baslar, Paulus ve

Barnadas, Derbe’ye yerlesirler. Derbe’de uzun siirede vaazlar verirler ve birgok taraftar
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kazanirlar. Boylece Derbe donemin piskoposluk ve idari merkezi olarak gecer ve kutsal
sehir olarak kabul edilir. Alanda bulunan Aziz Paulus ve Barnabas’in birlikte insa ettigi
Kilise diinya tizerinde insa edilen ilk Hristiyan kiliselerinden olup Efes’te bulunan
Meryem Ana Kilisesi’nden 13 y1l dnce yapilmistir (Sahiner, 2012). Ancak giiniimiizde
kilisenin kalintilar1 toprak altindadir. Bélgenin antik bir yol ile direkt olarak Lystra’ya
baglanmasi nedeniyle de Onemi biiyiiktiir. 1958 yilinda M. Calder ve G.E. Bean
tarafindan antik merkezleri gosteren haritalarin yayimlanmasiyla yabanci bir¢ok
arastirmaci, bolgeye ilgi gostermistir (Kurt, 2009). Bugiin Derbe Kenti’nin esas yeri tam
olarak tespit edilememis kayip yerlesim yeri olarak adlandirilmistir. Cevrede bulunan
yazitlar, kentin burada bulunduguna dair goriisleri kuvvetlendirmektedir. Hoyiik altinda
bulundugu diisiiniilen alanla ilgili net verilere ulasmak i¢in bilimsel arkeolojik kazi ve
caligmalarin yapilmasi gerekmektedir (Karaman il Kiiltir ve Turizm Midiirliigi).
Ancak 6denek yetersizliginden alandaki ¢aligmalar devam edememektedir (Arkeonews,
2023). Giiniimiizde Hristiyanlarin buraya geldigi ve duygusal anlar yasadigi

diistintildiiglinde alana gereken 6nemin verilmedigi goriilmektedir.

Sekil 4.33. Derbe Kenti Kalintilar1 (Arkeonews, 2023)

Bu veriler 1s18inda alanin 6nemli miras degerlerini bilinyesinde barindirdigi aciktir.
Alanla ilgili tanitim ve arkeolojik kazi ¢aligmalarinin yetersizligi alanin gelisimini
olumsuz yonde etkilemektedir. Bu noktada alanla ilgili yapilacak olan ¢alismalar 6nem
arz etmektedir. Alanin rota agiyla kiiltiir turizmine kazandirilmasinin bilinirligi tizerinde
olumlu etkiler yaratacag diisiiniilmektedir. Kiiltiirel rota aglarinin olusturacagi

firsatlarla alan, hak ettigi konuma ulagacaktir.
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Canhasan Hoyiikleri: Kentin kuzeydogusunda Canhasan Koyii’'nde yer alan bolge,

Neolitik ve Kalkolitik Dénem bulgusu vermistir (French, 1998).
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Sekil 4.34. Alanin Ulasim Ag1

Burada farkli donemlerde yerlesmis ve kesif gezisine gore numaralandirilmis ii¢ adet
onemli hoyiik bulunmaktadir: Canhasan I, Canhasan Il, Canhasan Ill. Alanda ilk
yerlesme Canhasan III’te baglamis daha sonra I ve II’ de devam ettirilmistir. Hoyiiklerin
en biiyiigii olan Canhasan 1 Hoyiigii’nde 1961-1967 yillar1 arasinda ingiliz Arkeoloji
Enstitiisii adina David H. French bagkanliginda yapilan kazilarda sekiz tabakanin varligi
tespit edilmistir ve alan yerlesmesinin kentlesme siirecindeki en Onemli
yerlesmelerinden birisi oldugunu ortaya koymuslardir (Kurt, 2009). Alan,
Catalhoytlik’tin Karaman’daki devami olarak nitelendirilmekte ve yapilan kazilarda,
burada yasayanlarin Catalhdyiik’te oldugu gibi mekan olusturma ¢abasinda olusu, bunu
destekler niteliktedir. Burada bulunan evler dikdortgen veya kare planli olarak insa
edilmistir. Ayrica Canhasan |, Orta Anadolu Platosu ve Kilikia Ovasi arasindaki ticari
ve kiiltiirel merkez olarak bilinmektedir (Mellaart, 1954).

Canhasan Il Hoytligii’nde yedi adet katman tespit edilmis, Neolitik, Ge¢ Neolitik ve
Kalkolitik Donem’e tarihlendirilmis ve yiizey topraginin hemen altinda mimari
kalintilara rastlanmistir. Bu donemde Canhasan, hem Catalhdyiik hem de Goksu Vadisi
yoluyla Mersin ile iliski icinde oldugu varsayilmaktadir. Hoyiik MO. 4300 tarihlerinde
terk edilmis, daha sonra Canhasan II bulgularina goére Helenistik, Roma ve Bizans
Donemi’nde yeniden yerlesime sahne olmustur (URL-14). Bir diger alanla ilgili ¢arpici

bilgi ise Anadolu’daki ilk yerlesim birimlerinden biri olarak kabul edilen alan igin
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Catalhoytlik’ten daha eski bir tarihe sahip oldugu ve tarima gegisin burada basladigi
diistiniilmektedir ve bunun i¢in ¢alismalara devam edilmektedir (Baysal, 2022).

CANHASAN [

Sekil 4.35. Hoyiiklerin Yerlesimi

ate

Sekil 4.36. Mimari Kalmntilar (URL- 14)

Canhasan Hoyiikleri; kentin, bolgenin tarihi ve kiiltiirii ile ilgili birgok bilgiyi 6zetleyen
mekan konumundadir. Bu alanin turizm rotasinda degerlendirilmesi ise alana 6nemli
katkilar saglayacaktir. Ancak mevcut durumda kiiltiirel turizmle ilgili herhangi bir
faaliyet, calisma s6z konusu degildir. Yonlendirme panolar1 bulunsa da alanin daha
fazla tanitima ihtiyact vardir. Buradan ¢ikarilan 6nemli kalintilarin, farkli yerlerde
sergilenmek {iizere gotiiriilmesi alan i¢in bir dezavantajdir. Ayrica elli yil aranin
ardindan kazi ¢alismalariin tekrar baslamasi bazi net veriler elde etmede ve alanin

Ooneminin anlasilmasi bakimindan bir firsat olarak degerlendirilebilir. Catalhdyiik ile
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iligkisi, mekansal benzerlikleri diisiiniildiigiinde alanin rota kurgusuna dahil edilmesi

Onemlidir.

Tahil Ambarlar:: Merkeze 46 km uzaklikta, Toros Daglari’'nin yamaclarinda asinim
sath1 Ozelligi gosteren platoda kurulan Taskale Koyli'nde bulunmaktadir. Kdyiin
cevresindeki karstik olusumlar; magara sistemleri, tahil ambari, mabet gibi mekanlari

olusturmaya olanak saglamistir.
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Sekil 4.37. Alanin Ulagim Ag1

Tagkale’ye ait buluntular alanin, 2. yiizyildan itibaren Frig, Roma, Hristiyan, Bizans,
Selguklu, Karamanogullart ve Osmanlilarin yerlesim yeri oldugunu gostermistir. Alan;
tarihi gegmisi, yasama geleneginin aktarildigi jeomorfolojik yapisiyla bi¢cimlenen 6zgiin
yerlesme diizeniyle miras niteligi tasimaktadir. Yerlesimi zorlayan topografyasi
nedeniyle yerlesimde, teraslama yontemiyle Kapadokya’dakine benzer yapilasma
gerceklestirilmistir. Anadolu geleneksel konut mimarisine gore yapilmis olan evlerin
arka cephesinde kaya kitlesine yaslanmig, tamamen insan eli ile oyulmus iki yiiz ellinin
tizerinde tahil ambar odalari bulunmaktadir. Tahil ambarlarinin yapim tarihi, gerekli
calismalar yapilmadigindan kesin olarak bilinmemektedir. Ancak ilk olarak
Hristiyanlarin barinma ve ibadet mekan1 olarak kullandig1 daha sonra Tiirklerle birlikte
islev degisikligine ugradigi bilinmektedir (Giiltekin; Uysal, 2018). Bir¢ok oda
barindiran ambar, kire¢ tasinin 1s1y1 ve nemi sabit tutabilme 6zelliginden kaynakli uzun
stire tahil depolama isleviyle kullanilmistir (Topal, 2009). Rastgele ihtiyaca gore tek
veya iki odali oyulan ambarlarin her birinin formu ve biiytlikliigii farkli farklidir.

Odalara ulasim, kaya ylizeyindeki nislere tirmanilarak saglanmis daha sonra makara
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sistemiyle tiriinler taginmistir (Dilay, 2021). Giiniimiizde ise tahil istif amacinin disinda

esya depolamak i¢in de kullanildigi goriilmektedir.

Sekil 4.38. Tahil Ambarlar1 (Kisisel Arsiv, 2023)

Ambarlarin ucunda yekpare oyulmus bir de mabet yer almaktadir. Mabetin, Erken
Hristiyanlik Dénemi’ nde kilise veya mezarlik olarak kullanildigi diistiniilmektedir
(Konyal1, 1967). Ancak mekani tarihlendirecek herhangi bir veri bulunmamaktadir
(Tapur, 2009).Bu oyma mekan, 1960’larda genisletilerek mescide doniistiiriilmiis ve

asma kat eklenmistir. Gliniimiizde de cami isleviyle kullanilmaktadir.

Yere 6zgii kosullar1, konumu, etkilesim alani, form ve tasarimi ve geleneksel isleviyle
oneme sahip tahil ambarlarinda, Kapadokya boélgesine benzer olusumlar barindirmasina
ragmen turizm faaliyetlerinin s1g kaldigi ve turizmde istenilen ivmenin alimamadig
goriilmektedir. Siirdirilebilir koruma ilkelerinin dikkate alinmamasi ve alanin
degerlerini, tanitma ve farkindalik yaratma konularindaki eksiklikler bu duruma neden
olmaktadir. Islevsel ve ekonomik strateji olarak goriilen kiiltiirel rota sistemiyle
deneyimlenen alan, ekonomik katma deger yaratacak ve getiri halka yansitilarak
degerlerini igsellestirilerek farkindalia ivme kazandiracag diistintilmektedir. Son
donemde alanda ziyaretcilere yonelik bazi diizenlemeler de yapilmistir. Yapilan
yirliylis alanlar1  ve yoOnlendirme panolari, ziyaretgilerin alana ulasimini
kolaylastirmaktadir. Bununla birlikte bazi tur operatorlerinin sayesinde ve linlii bir tv
programi yarismasinin burada diizenlenmesiyle alanin tamitiminin  arttigr da
gozlemlenmistir. Bu nedenle alanin potansiyeli diislindiigiinde genis paydas katilimiyla

olusturulacak stratejiler, galismalar ve tanitimlar 6nem arz etmektedir.
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Sekil 4.40. Tas Camii, Ana Koridor ve Zemin Kat (Kisisel Arsiv, 2023)

Manazan Magaralari: Taskale Koyli'nde bulunmaktadir. Koyiin karstik

ozelliklerinden kaynakli cevresinde cok sayida magara sistemleri gelismistir. Hig

kuskusuz bu magaralardan en dikkat ¢ekeni ise Manazan Magaras1 olmustur.

¥ Bozdag
% Milli Parki

Karapinar.

Gima

Y,
Ayranci

Gneysinir

~
.~~~ Karaman '

Kazimkarabekir

Sekil 4.41. Alanin Ulagim Ag1
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Magara bulunan kalintilar alanin, Tagkale ¢evresindeki en eski yerlesim yeri oldugunu
dogrulamaktadir. Bir magara yerlesmesi olan Manazan harebeleri gizli tapinma,
savunma, saklanma, dogal etkilerden korunma gibi kaygilardan dolay1 Roma ve Erken
Hristiyanlik Donemi’nde yerlesim yeri olarak kullanilmistir (Konyali, 1967). On
cephedeki sapelin varligi bu donemlerde kullanildigini ispatlar niteliktedir. Arkeolojik
sit alan1 olan Manazan, beseri faktorlerle oyulmus diinyanin en biiyiikk magaralarindan
biri olma &zelligi gostermektedir. Ug katli olan magaranin 6n cephesi yikildigindan
belirli bir girisi bulunmamaktadir. Katlar arasindaki baglanti, insan eliyle oyulmus olan
cikiglarla saglanmaktadir. Alanda bir¢ok mezar, galeri, tiinel, sarnig, yiizlerce oda ve bir
niste Bizans Donemi’ne ait bir kitabe bulunmaktadir (Tapur, 2009). Bu sekilde insanlar
dogal yapiy1 kendi ihtiyacina gore sekillendirmis ve bircok mekan yaratarak kendine
yagsam alani olusturmustur. Alanla ilgili diger 6nemli veri ise tahrip edilmis duvar
mezarlarindan dogal mumya seklinde 100-150 kadar ceset cikarilmasidir. Cesetlerin
giniimiize kadar gelmesi tif kayanin nem emici 6zelliginin olmasi ve bu nedenle
clirimeyi geciktirmesi olarak ac¢iklanmistir. Buradan ¢ikarilan saglam durumda olan
gen¢ kadin cesedi ise giiniimiizde Karaman Miizesi’nde sergilenmekte ve biiyiik ilgi

uyandirmaktadir (Dilay, 2021).

Sekil 4.42. Magara, I¢ Pencere Acgiklig1 ve Odas1 (Kisisel Arsiv, 2023; URL-15)

Yeryiiziinde, mevcut ilk manastirlar arasinda yer alan Manazan Magaralari, bugiin kesin
say1s1 net tespit edilememekle birlikte yerli yabanci bir¢ok turisti agirlamaktadir. Bugiin
gizemini koruyan magara, yere 6zgii kosullariyla sekillenen formu, otantik yapisi ve bir
donemin kiiltiirtinii temsil etmesi bakimindan Kkiiltiir turizminde degerlendirilmesi
gereken alanlardan biridir. Alana daha fazla turist ¢ekebilmek adina tesis ve konaklama

yapilar1 i¢in projeler hazirlanmis ancak somut bir gelisme kaydedilememistir. Bir



83

donem izbe halinde bulunan alan i¢in son yillarda ¢evre diizenlemeleri, tanitim panolari,
iyilestirme ve girig diizenlemelerinin yapilmasi sonucu olarak alanda olumlu gelismeler
kaydedilmistir. Turizmle degerlenen alanda, yerel halk mirasina sahip ¢ikacak ve
boylece bolgede gelisim saglanilarak yasanan goclerin Oniine gegilecektir. Mevcut
potansiyeli degerlendirildiginde alan, bu amag¢ dogrultusunda rota kurgusuna dahil

edilmistir.

Sekil 4.42. Manazan Magaralari, Cephe (Kisisel Arsiv, 2023)

4.2. Oneri Kiiltiir Rotas1 Analizleri

Oneri kiiltiir rotasinin; potansiyelini degerlendirmek, mevcut durumu ile tiim
avantaj ve dezavantajlarini net bir sekilde belirleyebilmek amaciyla CREM modelinin
alt gostergeleri arag¢ olarak kullanilmigtir. Bu gostergelerin degerlendirilmesi adina
katilimcilara ¢evrimici anket yoluyla ulasilmistir. Degerlendirmeye katilan 10 uzman,
konuyla iliskili koruma alaninda ve turizm alaninda deneyimlerine gore secilmistir. iki
ana gosterge grubu ve bunlarin alt gostergelerinden olusan degerleri derecelendirmek
adina uzmanlara Likert Olcegi sunulmustur (l-en az Onemli, 5- en Onemli). Bu
6l¢eklendirme, uzmanlara her bir alt gdsterge grubunun ne kadar 6nemli oldugunu ifade
etme firsati vermektedir. Uzman degerlendirmeleri, ana gosterge olan rotanin ana
degerlerinin alt gostergeleri: Bilimsel, rotaya 6zgii, ekonomik ve koruma degerleriyle,
diger ana gosterge olan turizme 0zgii degerler ve alt gostergeleri olan: Fonksiyonel ve
turizm degerlerini igermektedir. Gostergelerin hesaplama yontemi bilimsel deger
tablosunda anlatilmis diger gostergeler ayni sekilde hesaplanmistir. Rotanin bilimsel

degeri yedi adet alt gosterge grubundan olugmaktadir:
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o Kiiltiirel Deger (rota veya giizergahin kiiltiirle iligkisi),

e Tarihsel Deger (rotanin ge¢misle iligkisi veya bolgenin tarihi i¢in 6nemi),

e Sanatsal Deger (yerin essiz olmasi, drnek olmasi veya belirli bir kiginin eseri
olmasi esas alinarak elde edilen deger),

e Sosyal Deger (yerin sosyal baglantilar1 saglama yetenegi ve toplanma yeri
olmasi ve yere baglilik duygusunu gelistirmesi),

e Egitim Degeri (ge¢mis hakkinda bilgi verebilme potansiyeli),

e Arastirma Degeri (bilim ve arastirmalara olan katkisi),

e Estetik Deger (gorsel niteligi).

Bu gostergelere verilen uzman degerleri ele alinarak ilk olarak 6nem faktorii (Im)

hesaplanmistir. Onem faktdrii su sekilde hesaplanmaktadir (BoZi¢; Tomié, 2015):

K Buradaki K, toplam uzman sayisini ve 1V her bir alt gosterge igin bir

uzmanin puanini temsil etmektedir. Yonteme gore degerler, agagidaki gibi bulunmustur:

o Kiiltiirel Deger Im Degeri:

Im = 3+4+4+3+2+3+3+4+2+3 = 3,1
10

e Tarihsel Deger Im Degeri:

Im = 4+4+4+3+3+3+4+4+4+3 = 3,6
10

e Sanatsal Deger Im Degeri:

Im = 4+4+43+2+2+3+342+4+4 = 3,1
10

e Sosval Deger Im Degeri:

Im = 3+3+3+2+2+3+1+3+3+2 = 2,5
10




e Egitim Degeri Im Degeri:

Im = 4+4+43+3+3+2+3+3+4+4 = 3,3
10

e Arastirma Degeri Im Degeri:

Im = 3+3+3+2+2+2+3+3+2+3 = 2,6
10

e Estetik Deger Im Degeri:

Im = 4+4+4+3+2+3+4+4+4+4 = 3,6
10
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Im faktorii hesaplandiktan sonra maksimum deger sayist belirlenmistir. CREM

modelinde bahsedilen islem su sekilde yapilmaktadir (Bozi¢; Tomi¢, 2015):
e Im degeri 1 ile 1,49 arasinda olan gostergeler, maksimum nokta sayis1 1,
e Im degeri 1,5 ile 2,49 arasinda olan gostergeler, maksimum nokta sayis1 2,
e Im degeri 2,5 ile 3,49 arasinda olan gostergeler, maksimum nokta sayisi 3,
e Im degeri 3,5 ile 4,49 arasinda olan gostergeler, maksimum nokta sayis1 4,

e Im degeri 4,5 ile 5 arasinda olan gostergeler, maksimum nokta sayis1 5.

Buna gore alt gostergelerin maksimum deger sonuclar1 su sekildedir:

Kiiltiirel Deger Maksimum Degeri: 3
Tarihsel Deger Maksimum Degeri: 4
Sanatsal Deger Maksimum Degeri: 3
Sosyal Deger Maksimum Degeri: 3
Egitim Degeri Maksimum Degeri: 3

Arastirma Degeri Maksimum Degeri: 3

Estetik Deger Maksimum Degeri: 4

Son olarak gerekli iyilestirmeler yapildiginda rota 6nerisinin hangi konumda olacagini

belirleyebilmek amaciyla calisma kapsaminda gostergeler 6lgeklendirilmis ve sonuglar

tabloya islenmistir (Tablo 1.).
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Im Alt Yazar
" " ’ Gostergelerin | Tarafindan
Alt Gostergeler Degerlerin Agiklamasi Maleiniia Verilen
Degeri Deger
Kiiltirel Deger (rota 1-yok 2-dusik 3-orta 4- 31 3
veya glizergahin yiiksek 5-en ylksek (4)
kultiirle iligkisi)
Tarihsel Deger (rotanin | 1-yok 2-disik 3-orta 4- 3,6 4
gecmisle iligkisi veya yuksek (4)
bélgenin tarihi icin
Snemi)
Sanatsal Deger (yerin 1-yok 2-dusik 3-orta 4- 3,1 3
essiz olmasi, rnek yuksek
olmasi veya belirli bir ( 4)
kisinin eseri olmasi esas
alinarak elde edilen
deger)
Sosyal Deger (yerin 1-disik 2-orta 3-yiiksek 2,5 3
sosyal baglantilar
saglama yetenegi ve (3)
toplanma yeri olmasi ve
yere baglilik duygusunu
gelistirmesi)
Egitim Degeri (gegmis 1-yok 2-disik 3-orta 4- 3,3 3
hakkinda bilgi yiksek (3 )
verebilme potansiyeli)
Arastirma Degeri (bilim | 1-dustk 2-orta 3-yiiksek 2,6 3
ve arastirmalara olan (3)
katkisi)
Estetik Deger (gorsel 1-yok 2-distk 3-orta 4- 3,6 4 (4)
niteligi) yiiksek

Tablo 1. Rotanin Bilimsel Deger Sonuglari

Alt gostergelerin maksimum deger toplami, rotanin bilimsel degeri igin ‘23’ olarak
hesaplanmistir. Bilimsel deger tablosunda rotanin tarihsel ve estetik deger
gostergelerinin 6nemli oldugu goriilmektedir. Diger alt gostergeler ise orta diizeyde

degerlendirilmistir. Rotanin diger alt gosterge sonuglari ise su sekildedir:

Im Alt Yazar
- % : Gostergelerin | Tarafindan
Alt Gostergeler Degerlerin Agiklamasi - Verilei
Degeri Deger
Rotanin Bdlgede 1-ortak 2-bdlgesel 3-ulusal 4- 1,9 2
Benzersizligi ve uluslararasi
Nadirligi (yakinlarda 2 )
benzer rotalarin varhigi)
Rotanin Cografi 1-yerel/bolgesel 2-ulusal 3- 15 1
Karakteri (rotanin uluslararasi
e {7 )
yayildigi bélgenin
buyuklugi)
Giizergah Uzerindeki 1-yok 2-distik 3-orta 4- 2,5 3 (3)
Cekici Noktalarin Sayisi | ylksek
Glizergahin Tesvik 1-yok 2-disik 3-orta 4- 27 3
Ettigi Temanin ylksek
Cekiciligi(temanin (3)
popiilaritesi ve
cekiciligi)
Kiltlrel Yol Yonetim 1-plan yok 2-plan hazirlik 1 1
Planinin Varhgi asamasinda 3-plan var
(6rnegin master planin (1)
varligi vb.)

Tablo 2. Rotanin Ozgiin Deger Sonuglari
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Alt gostergelerin maksimum deger toplami, rotaya o6zgiin deger i¢in ‘10’ olarak
hesaplanmistir. Rotaya 0zgiin degerler tablosunda rota, yerel/bolgesel olarak
degerlendirilmistir. Giizergahin ¢ekiciliginin ise orta diizeyde oneme sahip oldugu

gorilmektedir.

Im Alt Yazar
Gostergelerin | Tarafindan

Maksimum Verilen

Degeri Deger

Yerel Topluma Katki 1-yok 2-dusik 3-orta 4- 2 2
(yeni ig yerlerinin yuksek
olusturulmasi, yeni (ED)
yerel is firsatlan
sunmasi )
Bolgenin veya Bitin 1-yok 2-dusik 3-orta 4- 1,9 2
Olarak Ulkenin yiiksek
Ekonomik Kalkinmasi
Uzerindeki Etkisi
(turist ziyaretlerinden
elde edilen mali
faydalar, altyapi ve alt
yapinin gelistirilmesi)
Yatinm Potansiyeli 1-yok 2-dusik 3-orta 4- 24 3
(sirketleri kiiltirel yuksek
rotaya yatinm 3.5
yapmaya gekme
potansiyeli)
Marka Olusumuna 1-yok 2-dusik 3-orta 4- 2,3 2
Katki (kiiltiirel rotanin | yiksek
ulusal veya (1)
uluslararasi bir marka
olma olasilig)
Olumlu Ulke imajinin | 1-yok 2-diisik 3-orta 4- 1,8 2
Olusmasina Katkisi yiiksek 5-en yiiksek
(kalttrel turizmin (2)
gelismesiyle tlkenin
olumlu imajina etkisi)
Sinir Otesi Is Birligi 1-diisik 2-orta 3-yiiksek 1,3 1
Olasiliklari (rotanin
diger tlkelerdeki i)
rotalara dahil olma
olasilig)

Alt Gostergeler Degerlerin Agiklamasi

(1)

Tablo 3. Rotanin Ekonomik Deger Sonuglari

Alt gostergelerin maksimum deger toplami, rotanin ekonomik degeri igin ““12”* olarak
hesaplanmigtir. Ekonomik degerler tablosunda; istihdam ve ekonomik kalkinma
bakimindan rotanin hem yerelde hem de ulusal diizeyde diisiik seviyede kaldigi
gorilmektedir. Ayrica uluslararasi is birligi olasilig1 da diisiik olarak degerlendirilmistir.
Rotanin ekonomik deger alt gostergelerinin genelde hep diisiik puan almasi yapilacak

olan ¢aligma ve yatirimlara yon vermesi bakimindan 6nemli olarak goriilmektedir.



Basina Ziyaretgi
Turist Sayisi (mevcut
duruma gore yapi
icin 6nerilen ziyaretci
sayisi)

(21-50 kisi)
4-(50 den fazla kisi)

Im Alt Yazar
Alt Gostergeler Degerlerin Agiklamasi Gostergelerin | Tarafindan
Maksimum Verilen
Degeri Deger
Rota Uzerindeki 1-¢ok hasar gormus (insan 1,4 1
Yapilarin Mevcut faaliyetleri sonucunda)
Durumu 2-orta hasar gormiis (dogal
stireclerin bir sonucu olarak) (1)
3-hafif hasarl (temel 6zellikleri
korunarak)
4- hasar yok
Glvenlik Agigi (rota 1-yiiksek 2-orta 3-dusiik veya 1.5 2
uzerindeki noktalarin | hic yok
glvenlik acig (1)
seviyeleri)
Kurumlar 1-yerel 2-bolgesel 3-ulusal 4- 1,3 1
Bakimindan Korunma | uluslararasi
Diizeyi (yerel veya
bolgesel gruplar, {47
ulusal hiikiimet,
uluslararasi
kuruluslar tarafindan
koruma)
Rota Uzerindeki Yapi | 1-(0-10 kisi) 2-(11-20 kisi) 3- 2,5 3

(1)

Tablo 4. Rotanin Koruma Degeri Sonuglari
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Alt gostergelerin maksimum deger toplami, rotanin koruma degeri i¢in ‘7’ olarak

hesaplanmistir. Rotanin koruma degeri tablosunda rota iizerindeki yapilarin ¢ok hasar

gordiigli ve giivenlik agi81 olusabilecegi belirtilmistir. Ayrica koruma ¢aligmalarinin ise

yerel diizeyde kaldigin1 da belirtmek gerekir.

Im Alt Yazar
63 | . . K Gostergelerin | Tarafindan
Alt Gostergeler Degerlerin Aciklamasi Maksimum WmVerilen
Degeri Deger
Yapilarin Rota 1-diistk (6zel ekipman ve uzman 2,6 3
Uzerindeki Yerlesimi rehberli turlarla yiriyerek)
ve Erisilebilirligi 2-orta(bisiklet ve diger insan (2)
(noktaya yaklasma glcuyle calisan ulasim araclanyla)
olasiliklari) 3-yiiksek(arabayla veya otobislerle)
Rotanin Konumu ( yol | 1-uygun degil 2-orta uygun 3- 2:5 3 (2)
aglarinin konumu) uygun
Turistik Sinyalizasyon | 1-yok 2-diisik 3-orta 4-yiiksek 1,8 2
(noktalarin yerini ve (2)
mesafesini gdsteren
bilgi panolari)
Glzergah Uzerindeki 1-yok 2-distik 3-orta 4-yiiksek 2,8 3
ilgi Cekici Yerlerin
Yogunlugu (rotanin
; (1)
uzunluguna kiyasla
ilgi cekici yerlerin
sayisi)

Tablo 5. Rotanin Fonksiyonel Deger Sonuglari
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Rotanin Turizme 6zgii degerlerinin alt gostergeleri genel olarak rota kurgusunda yer
alan alanlarin, turist ziyaretleri acisindan erisilebilirlik ve ziyaretcilere uygun turizm

altyapisinin varligina iligkin sorgulamalar1 igermektedir.

Alt gostergelerin maksimum deger toplami, rotanin ana gostergelerinden turizme 6zgii
degerler icinde yer alan fonksiyonel deger i¢in ‘“11°° olarak hesaplanmistir. Rotanin
fonksiyonel deger tablosunda rotanin konumunun uygun ve alanlara araba veya
otobiislerle erisilebilecegi seklinde degerlendirme yapilmistir. Rotanin uzunluguna
kiyasla ilgi ¢ekici yerlerin sayisi ise orta diizeyde degerlendirilmistir. Ayrica alanlarin

yerini mesafesini gosteren bilgi panolarinin eksik kaldigi da goriilmektedir.

Im Alt Yazar .
_— : — : Gostergelerin | Tarafindan
Alt Gostergeler Degerlerin Aciklamasi Maksimum Verivlen
Degeri Deger
Konaklama Hizmetleri (rotaya | 1-25 km den fazla_ 2-10-25 1 1
yakin konaklama birimleri) km 3-5-10 km (1)
4-5 km den az
Restoran Hizmetleri (rotaya 1-10 km den fazla_ 2-5-10 12 1
yakin restoranlar) km 3-5-1km (1)
4-1 km den az
Tur Rehberi Hizmetinin 1-yok 2-dusik 3-orta 4- 1,7 2
Varligi/ihtiyaci (varsa uzmanlik | yiiksek 5-en yiiksek (1)
diizeyi, yabanci dil bilgisi,
yorumlama becerileri)
Turizm Altyapisi (yaya yollari, 1-yok 2-distik 3-orta 4- 1,8 2
dinlenme yerleri, ¢op kutulari, | yiksek (2)
tuvaletler vb.)
Sunum/Cikti Olanaklan (rota 1-yok 2-dustk 3-orta 4- 2,9 3
hakkinda ilging/6zgiin bir yiiksek 5-en yiiksek ( 3)
hikdye olusturulabilme
potansiyeli)
Etkinlik/Organizasyon icin 0,50-yok 1-diisik 1,50-orta 145 1
Uygunluk (cesitli etkinliklerin 2-yiiksek (2)
organizasyon olanaklari)
Otantik Deneyimin Saglanmasi | 1-yok_ 2-dustik 3-orta 4- 2,8 3 (4)
yuksek 5-en yiiksek
Turistler icin ilgi Cekici 1-yok 2-diisiik 3-orta 4- 3,5 4 (a)
Ziyaretler Saglama Olanaklari yuksek
Guizergah Uzerindeki Yerlerin 1-yok 2-diisik 3-orta 4- 3,6 4
Cekiciligi(turist cekiciligi- yiiksek 5-en yiiksek (3)
glizergah lzerindeki noktalarin
sayisi)
Turist Ziyaretlerinin Dizeyi 1-disiik (25 000 den az 1,1 1
(yillik turist sayisi) 2-orta (25 001-50 000 arasi)
3-yiiksek (50 001-100 000 (1)
arasi)
4-en yiiksek (100 000 den
fazla)
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Ek Terctimanhk Olanaklarinin 1-yok 2-diisik 3-orta 4- 1,2 1

Varligi (yorumlayici paneller, yiiksek 5-en yiiksek 1
ziyaretgi ve bilgilendirme LR
merkezleri, muzeler, sergiler)

Kulttrel Faaliyetlerle ilgili 1-yok veya disik _2-orta 3- 1,1 1

Seyahat Diizenlemelerinin yuksek

Varligi (seyahat acentelerinde (1)
rota ile ilgili seyahat

programlarinin varhigi)

Otantik Hediyelik Esyalarin 1-yok 2-diisik kalite 3-orta 1 1 (:1%)
Varligi (rota temasiyla ilgili kalite 4-ytiksek kalite

hediyelik esyalar)

Tablo 6. Rotanin Turizm Deger Sonuglari

Alt gostergelerin maksimum deger toplami, rotanin turizm degeri igin ‘25’ olarak
hesaplanmistir. Turizm deger tablosuna gore rota lizerinde yer alan alanlarla ilgili
konaklama, restoran, tur hizmetleri, aligveris alanlari, turizm altyapis1 gibi ziyaretgilere
yonelik diizenlemelerin bulunmayisi tablo sonuglarina da yansimaktadir. Ayni zamanda
rotanin ziyaretgilerin ilgisini ¢ekebilecegi ve otantik deneyimler saglayacagi seklinde

degerlendirme yapildig1 da goriilmektedir.

Ana Degerler ve Turizme Ozgii Degerler i¢in maksimum puan sayisi, bu iki grupta yer
alan her bir alt gosterge grubu icin maksimum deger sayilarimin toplami alinarak
hesaplanmis ve Onem dereceleri ortaya konulmustur. Analiz edilen gilizergahin
degerlendirme genel puani ise Tablo 7’ de gosterilmektedir. Bu denklem agagidaki gibi
ifade edilebilir (Bozi¢; Tomi¢, 2015):

Ana Degerler (52) = Bilimsel Deger (23) + Ekonomik Deger (12) + Rotaya Ozgii
Degerler (10) + Koruma Degeri (7);

Turizme Ozgii Degerler (36) = Fonksiyonel Deger (11) + Turizm Degerler (25)

CREM (88)= Ana Degerler (52) + Turizme Ozgii Degerler (36).

Kiiltiir Rotasinin Ana Degerleri 25+ 10+ 9+ 4 =48

Kiiltiir Rotasinin Turizme Ozgii Degerleri 7+25=32

Tablo 7. Kiiltiir Rotasinin Genel Degerlendirme Puani
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Son olarak sonuclar CREM matrisinde gorsel olarak gosterilmistir. Matrisin x eksenine
rotanin “‘Ana Degerleri’’ , y eksenine ise rotanin ‘‘Turizm Degerleri’’ yerlestirilmistir.
Matris sistemi, degerlendirme siirecindeki sonuglara gore Fij (i,j = 1,2,3.,4) ile gosterilen
on alt1 alana boliinmiistiir. Deger sonuglarina gére Ana Deger 48, Turizme Ozgii Deger
32 ¢iktigindan rotanin mevcut konumu Fas olarak ifade edilebilir. Bu durum kiiltiir
rotasinin ana degerlerinin, turizm degerlerine kiyasla daha yiiksek diizeyde oldugunu

gostermektedir.
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KULTUR ROTASININ ANA DEGERLERI

Tablo 8. Kiiltiir Rotasinin Sonu¢ Matrisi

4.3. Degerlendirme

Calismanin amaci dogrultusunda, kiiltiir rotalarinin mevcut durum ve
potansiyelinin degerlendirilmesinde pratik ve yeni bir yontem olarak goriilen CREM
modeli, ‘‘Karaman Oneri Kiiltiir Rotas1’” kapsaminda uygulanmustir. Degerlendirmelere
gore rotanin ana degerlerinin turizme 6zgii degerlerine kiyasla daha 6nemli oldugu
sonucuna ulagilmistir. Ana degerler igerisindeki bilimsel deger kategorisinin, diger
gruplara kiyasla daha fazla o©Onemli oldugu goriilmistir. Bilimsel deger alt
gostergelerinden ise rotanin tarihsel deger ve estetik degerinin en yiiksek puan tasidigi
(4) goriilmiistiir. Bu durum kentin, 6nemli medeniyetlere ev sahipligi yapmasi ve bu
medeniyetlerin  0zgiin yerlesim yerleri kurmalariyla aciklanabilir. Ayrica rotanin
giiciiyle yerel halkin biling seviyesi yiikselecek ve bu degerleri koruma giiciini

kendinde bulacaktir. Bu durum, siirdiiriilebilir bir koruma i¢in gerekli bir durumdur.
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Rotaya 6zgii degerler puan dagilimina bakildiginda, rotanin genel kurgusunun
yerel/bolgesel sekilde degerlendirildigi gorilmektedir. Alanla ilgili gerekli koruma
caligmalari, kazilar, dlizenlemeler, reklam ve tanmitimlar yapildiginda Avrupa’da
kurgulanan cekici bolgesel miras rotalar1 gibi Onerilen rota kurgusu da ilgi cekici hale
getirilebilir ve bolgesel gelisime katki saglayabilir. Ayrica giizergahin tesvik ettigi
temanin ¢ekiciliginin orta diizeyde oldugu goriilmiistiir. Kurguda yer alan alanlarla ilgili
bazi 6nemli varsayimlar bulunmaktadir. Bu bilgiler giin yliziine ¢ikarildiginda rotanin

daha ilgi ¢ekici olacagi diistiniilmektedir.

Tablo 3’te gosterilen rotanin mevcut ekonomik Oneminin olduk¢a diisiik
seviyede oldugu goriilmektedir. Bu, rotanin uygulanmasina ve gelistirilmesine yonelik
planlarin olmamasiyla agiklanabilir. Bununla birlikte ilgili tanitim ve reklam
caligmalariyla alana olan ilgi arttirilabilirse alana yonelik gerekli finansman
saglanilabilir ve yeni yatirimlar ¢ekerek ekonomik gelisimin 6nemli bir ¢arki haline
gelebilir. Rotanin az gelismis kirsal alanlardan gegtigi diislintildiigiinde bu alanlarin
gelisimi ve yerel topluma katki i¢in rota, bir firsat olarak degerlendirilebilir. Ayrica
kurguda, harabe halinde bulunan Hristiyanlik i¢in 6nemli mekanlar, gerekli koruma
calismalariyla degerlendirildiginde olumlu tilke imaj1 olusturmadaki potansiyel degeri

yiikseltecegi diisiiniilmektedir.

Koruma degerleri géz oniine alindiginda tim degerlerin diisiik seviyede oldugu
goriilmektedir. Bu durum miras alanlarinin, mevcut durumlarinin insan faaliyetleri ve
dogal stire¢ler sonucunda hasar gormiis olmasiyla agiklanabilir. Bazi alanlarin kaderine
terk edilmesi, kurumlar tarafindan koruma faaliyetlerinin olmamasi, kagak kazilar ve
koti kullanimlar gibi nedenler kiltiir varliklarint agir tahribe ugratmistir. Bu ¢ikan
sonuclar, sitirdirtlebilir kiiltiirel turizmi tanitarak turizmin gelisimi ve koruma
arasindaki dogru dengeyi kurmanin ve degerli varliklarin korunmasina yonelik biiyiik
ithtiyac1 vurgulamaktadir. Bu nedenle kurguda turizm gelisimi saglandiginda elde edilen

karin, bu alanlarin korunmasina yonlendirilmesi biiyiik nem arz etmektedir.

Rota kurgusunun ana degerlerinden turizme 0zgli degerler kapsamindaki
fonksiyonel degerlere bakildiginda rotanin elverisli bir konumda oldugu sdylenilebilir.

Bu durum odak noktalarinin ana yerlesime yakinligiyla agiklanabilir. Rotanin odak
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noktast olan Karadag disiiniildiigiinde alana ulasim i¢in Ozel ¢aba gerektigini de
belirtmek gerekir. Ayrica Manazan Magarasi’na erisimin dik yokusa tirmanilarak
gergeklestirilmesi alanla ilgili ¢evre diizenlemesini zorunlu kilmis ve basamaklar
eklenmistir. Her kullanici tipi diisiiniildiigiinde alana erisim daha da kolaylastirilabilir.
Diger bir gosterge olan turistik sinyalizasyonlar, alana ilgi uyandirma ve yonlendirme
noktasinda dnemlidir. Ancak turizm destinasyonlari i¢in 6nemli bir bilesen olan turistik
sinyalizasyonlarin, giizergah {izerindeki bazi yerlerde bulunmayis1 bir dezavantaj olarak
karsimiza ¢ikmakta ve bu durum degerlendirme sonucuna da yansimaktadir. Ancak bu
durum, alanlara erisim igin bir engel teskil etmemektedir. Rota kurgusu, kentin
kuzeyinden giineyine gelisim gosterdiginden alanlarda bir yogunluk olusacagi da

diistiniilmemektedir.

Rotanin turizm degerleri, alanlar1 turist ziyaretlerine uygun hale getirmek i¢in
yeterli ¢aba ve yatirimlarin yapilmadigini gosteren bazi alt gostergeleri igermektedir.
Konaklama ve restoran hizmetlerinin genelde merkezde bulunuyor olmasi alanlarin
gelisimini olumsuz yonde etkilemektedir. Giizergah iizerindeki yerlerin c¢ekiciligi
yiksek puan alirken turizm altyapisinin diisiik puan almasi bu durumu ozetler
niteliktedir. Orta diizeyde otantik deneyim sagladigi disiiniilen kurgu iizerindeki
noktalara rota temasina uygun otel, restoran ve hediyelik esya satilan yerlerin yapilmasi
rota kurgusunu olumlu yonde etkileyecektir. Ayrica seyahat acentelerinin rotayla ilgili
programlar sunmasi da rotayr destekleyecektir. Ote yandan bazi alanlar, etkinlik ve
organizasyonlar i¢in uygundur. Nitekim diger alanlara gore daha zor ulasimli olan

Karadag’da bile baz1 etkinliklerin yapildig1 bilinmektedir.

Fs4 alaninda konumlandirilan rotanin, mevcut durumu incelendiginde agigin,
turizm degerlerine yapilan yatirnm eksiklikleri oldugu goriilmektedir. On goriilen
diizenlemelerle birlikte rotanin ekonomik degerinin yiiksek degerlere ulasacagi
diistiniilmektedir. Bu durum rotanin turizm degerlerini yiikseltecek ve rota daha ytliksek
bir konumda yer edinecektir. Ayrica Qiizergdhtaki alanlarin turizm sektoriine
acillamamasinin en biiyiilk sorunlarindan biri de tanitim eksikligidir. Ulusal ya da
uluslararas1 turizm pazarmin kurgudaki degerler hakkinda yeterince bilgi sahip
olmamasinin yan1 sira yerel halkin da bilgi sahibi olmamasi 6zglin miras yapilari i¢in
bir dezavantajdir ve koruma calismalarini olumsuz yonde etkilemektedir. Ayrica miras

alanlarim1  sahiplenmeyen yerel halk, planlanan rota kurgusuna da katilim
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gostermeyecektir. Nitekim Avrupa’da mirasa dayali gergeklestirilen rotalar
diistintildiiginde yerel halkin katilimi rota basarist i¢in 6nemli bir etkendir. Avrupa’da
mirasa dayali gergeklestirilen rotalar, turist rehberleri, brosiirler, web siteleri ve
yorumlama merkezleri gibi medya araciligiyla uluslararas1 diizeyde tanitilmaktadir.
Rota kurgusunun basarisi, siirdiiriilebilir koruma yaklagimlari, kirsal alanlarin gelisimi

icin bu tarz tanitimlar 6nem arz etmektedir.



95

5. SONUCLAR VE ONERILER

5.1 Sonugclar

Turizm, yerel ve ulusal dlgekte dnemi herkes tarafindan bilinen ve gelistirilmeye
calisilan bir sistem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ulkeler, turizmin ekonomik etkisinin
yaninda sosyal, kiiltiirel gibi etkilerini kabul etmesiyle turizmde inovasyon ve biiyiime
odakli politikalar olusturmaya baslamistir. Ozellikle turizmin yil boyu devam
ettirilmesi, ilgi odagr olmus yigilma alanlarmin az gelismis bolgelere aktarilarak
rekabetci bir ortam yaratma diisiinceleri alternatif turizm gesitlerinin 6nemini ortaya
koymaktadir. Turistlerin de artik klasiklesmis turizm anlayisindan farkli alanlara egilim
gostermesi bu alternatif turizm c¢esitlerini gelistirmistir. Bir yerin kiiltiirlinii
deneyimleme odakli gergeklestirilen kiiltiirel turizm ise alternatif turizm ¢esitlerinin en
gozdesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Farkli sosyal gruplar i¢in istihdam saglanmasi,
yerel iirlinleri ve egitimi tesvik ederek sosyal, kiiltiirel- ekonomik refahin desteklenmesi

ve etkin koruma c¢aligmalari i¢in kiiltiirel turizmin gelistirilmesi 6nem arz etmektedir.

Kiiltiirel miras alanlart bir yerin degil tiim insanligin mirasidir. Gegmis ve
gelecek arasinda bag kuran, ortak degerleri ve bulundugu yerin kimligini yansitan bu
hazineleri yasatmak ve korumak her birimizin sorumlulugundadir. Bu nedenle miras
alanlar1 hakkinda gelistirilecek yontem ve analizler 6nem arz etmektedir. Son yillarda
kiiltiirel miras kavrammin yayginlasmasi, kiiltirel varlik baglaminda cografi
parametrelerin oneminin fark edilmesi, kiiltlirel mirasin korunmasma ydnelik artan
egimler, konuyla ilgili yontem ve yaklasimlar1 arttk yeni bir temel {izerine
oturtmaktadir. Bu yeni arayislar, turizm ve miras alanlar1 arasindaki dengeyi kurma
yolunda ozellikle Avrupa’daki filkeleri, kiiltiiriin rota kurgusuyla deneyimlenmesi
fikrine yoneltmistir. Kiiltlirel rotalar, turizm ve ekonominin gelisimi, kiiltiirel mirasin
korunmasinin 6énemine dair ¢ok yonlil bir bakis acgis1 sunmaktadir. Kiiltiirel varliklarin
sahiplenilmeme ve farkindaliklar1 sorunu diislintildiiglinde rotalar, yerel halkin
katilimin1 tesvik ederek halkin alani tanimasini ve aidiyet kurmasinmi saglamaktadir.
Yerel halkin  katilmi  olmadan  siirdiiriilebilir ~ bir  koruma  ¢alismasi
diisiiniilemeyeceginden rotalar, kiiltiirel mirasin korunmasinda etkin bir ara¢ olarak
kullanilabilir. Koruma ¢alismalarindaki 6neminin yani sira rotalarin, tanittim, ekonomik

kalkinma ve imaj yaratmadaki giicii de yadsinamaz. Ozellikle rotalarm, aglar kurarak
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genis alanlara yayilmasi kirsal alanlarin gelisimi i¢in dnemli bir firsattir ve bu yontemin
degerlendirilmesi gereklidir. Bu nedenle ¢alisma kapsaminda gelistirilen mirasa dayali
rota kurgusunun, Karaman’da bulunan onemli miras potansiyelini barindiran kirsal

yerlesimlerin desteklenmesine katki saglayacagi diisiiniilmektedir.

Calismada Kiiltiirel Rota Degerlendirme Modeli (KRDM) kullanilarak Karaman
icin Onerilen Kkiiltiirel rotanin turizm agisindan degerlendirmesinin  yapilmasi
amaclanmistir. Bu model, kiiltiirel koridorlar1 ¢ok yonlii bir bakis agisiyla ele
almaktadir. Model, rotanin degerlerini ¢esitli alt gosterge gruplarina ayirmakta ve bu
gostergeleri uzmanlarin goriisiine sunmaktadir. Boylelikle rotayr olusturan degerlerin,
onem derecelerine gore degerlendirmesi yapilabilmektedir. Bu degerlendirmeler
lizerinden rotanin ana gostergeleri olan bilimsel, 6zgiin, ekonomik, koruma, fonksiyonel
degerleri ile turizme 6zgili degerlerinin maksimum degerleri hesaplanmaktadir. Degerler
KRDM Matris Sistemi’ne aktarilarak rotanin mevcut ve potansiyel konumu belirlenip

sonuca ulasilmaktadir.

Karaman, ge¢mis tarihi birikimleri géz Oniine alindiginda onemli kent
merkezlerinden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Topografik yapisina bagli ulasim
agmin kolayligi, verimli arazileri ve uygun iklim kosuluyla 6nemli birgok medeniyete
ev sahipligi yapmistir. Her medeniyet, farkli yerlesim katmanlar1 olusturarak kentin
kiiltiir birikimine katki saglamistir. Ancak kent, miras alanlarinin potansiyeli
diisiintildiiglinde hak ettigi ilgiye sahip degildir. Turizmde arag olarak kullanilan kiiltiir
rotalarmin, miras alanlarina ve kirsal yerlesimlere katkisi diisiiniildiigliinde calisma
kapsaminda gelistirilen rota kurgusunun, kent adina kayda deger gelismeler yasatacagi
diisiiniilmektedir. Onerilen rota kurgusundaki alanlarin &nemini belirleyebilmek ve
eksik olan yonlerin nasil gelistirilecegine dair bakis agisi sunmak i¢in CREM modeliyle
degerlendirilen kurgunun sonuglarin1 dikkate almak alanlarin gelisimi i¢in 6nemlidir.
Degerlendirme sonuglar1 incelendiginde tanitim eksikligiyle yerel halkin degerlerini
sahiplenmemesi alana ilgi olusturmanin Oniindeki en biiyiikk eksiktir ve bu durum
yatirim siirecine de islemektedir. Cilinkii ilgi ve yapilacak olan yatirimlar, paralel bir
sekilde ilerlemektedir. Ayrica kurguda bulunan kiiltiir varliklariyla ilgili koruma ve kazi
caligmalarinin olmamasi veya eksik kalmasiyla alanlar turizmde
degerlendirilememektedir. ~ Kurguda; onemli arkeolojik alanlar, o6ren yerleri ve

Hristiyanlikla ilgili kutsal mekanlarin yer aldigi distlintildiigiinde, yerel halkin
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katilmiyla gergeklestirilen genis is birligi aglar1 kurularak, kiiltiir varliklarinin
stirdiiriilebilir bir koruma yaklagimiyla turizmde degerlendirilmesi, bolgesel gelisimin

yani sira tilke imaj1 i¢inde 6nem arz etmektedir.

5.2 Oneriler

Genigligi, barindirdig1 degerleri ve bolgesel boyutlariyla ele alinan kiiltiir rotasi
kavraminin; arastirilmasi, degerlendirilmesi, korunmasi, kullanim1 ve yonetimi i¢in 6zel
planlama c¢alismalarinin yapilmasi gerekmektedir. Karaman’da kurgulanan rota
sisteminin, uygulanmasi ve stirdiiriilebilirliginin saglanmasi igin belli stratejilere ihtiyag
vardir. Kurgunun basarisi i¢in temel yaklasim, kentte yasayan ve calisanlarin bir araya
gelmesi ve ortak mirasa dair sorumluluk bilinciyle hareket etmesidir. Bu is birliginin
temel amaci; mirasin korunmasi, bolgesel degerlerin tanitilmasi ve yerel kalkinmanin

desteklenmesi seklinde olmalidir.

Ik olarak rotadaki dncelikli degerlerin belirlenip bu alanlarin, asamalar halinde
gelistirilmesi saglanilabilir. Bunun igin anlagmali is birligi yoluyla rotanin &nemini
arastirmak ve vurgulamak amaciyla gelir getirici 6zel organlar olusturulabilir (CEKUL -
Tarihi Kentler Birligi, 2015). Yatirnmcilarin dikkatini ¢ekecek sunular hazirlanmasi da

rotanin gelisimi i¢in énemlidir.

Gilizergahin korunmasi ve Oneminin biitlinciil bir sekilde vurgulanmasi i¢in
kurguda bulunan kiiltiir varliklarinin, bozulma siire¢lerindeki etkileri kontrol etmek ve
thmalin olumsuz etkilerini en aza indirgemek icin caligmalar yapilmasi ve yasal
Oonlemlerin alinmas1 gerekmektedir. Ayrica miras ve turizm arasindaki dengenin
saglanmas1 adina ziyaret¢i yonetimi yapilmalidir. Bu kapsamda rota iizerindeki alanlar,

servis kapasitelerine uygun kosullara getirilmelidir.

Rotanin uygulama siirecindeki en Onemli adim olan tanmitim stratejileri ve
materyallerin olusturulmasi, bunlarin diizenli olarak giincellenmesi, hedef Kkitleye
Karaman imajimin yansitilmas: bakimindan gereklidir. Etkin tanitimlarla halk da mirasi
hakkinda bilinglenecek ve mirasini sahiplenecektir. Ayrica rotanin biitiinciil olarak
deneyimlenmesi i¢in bilgilendirme levhalar1 hazirlanmali ve bu levhalar ortak bir

tasarim diliyle, rotay1 biitiinciil ve kapsayici bir bicimde ifade etmelidir. Bunlara ek
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olarak brosiirler, kitapciklar hazirlanabilecegi gibi yenilik¢i teknoloji (mobil

uygulamalar, web siteleri vb.) kullanilarak da tanitim gergeklestirilmelidir.

Rota kurgusunda bulunan bazi alanlarda giivenlik ag1g1 olusabileceginden alanda
ziyaretgilerin gezi giizergahi belirlenmeli ve gerekli ¢cevre diizenlemeleri yapilmalidir.
Ziyaretgilerin gilivenli bir deneyim yasamasi adina Ozellikle Karadag bolgesi ve
Manazan Magarasi’nda c¢evreye uyumlu yiiriiylis platformlari, tirmanis1 kolaylastirici

cOzlimler ve patika diizenlemeleri gibi uygulamalar yapilmalidir.

Rotaya nitelik kazandirmak igin wuluslararast ¢alismalarda veya yerelde
uygulanmis fiziki standartlar getirilebilir. Ayrica rotanin islerligini Olgmeye ve
gelistirilmesine yonelik teknik ¢alisma birimleri olusturulabilir. Rotaya olan ilgilinin
devamliligi adina alanda yapilan her diizenleme i¢in gerekli bakim ve onarimin da

yapilmas1 gerekmektedir (CEKUL - Tarihi Kentler Birligi, 2015).

Bu calismada; kirsal alanlardaki kiiltiirel mirasin siirdiiriilebilir korunmasi,
ekonomik kalkinma ve tamitimda rotalarin giiciinden faydalanilmistir. Calisma,
Karaman’in miras alanlarini rota entegresiyle turizme dahil ederek kentin gelisimini ve
hak ettigi konumda olmasini saglamak ve gelecege dair bir vizyon olusturmak amaciyla

hazirlanmustir.
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Alt Yazar
o 9 . Gostergelerin | Tarafindan
Alt Gostergeler Degerlerin Agiklamasi Im Maksimum Verilen
Degeri Deger
Kiiltiirel Deger (rota | 1-yok 2-diisiik 3-orta
veya glizergahin 4-yiiksek 5-en yiiksek ()
kiiltiirle iliskisi)
Tarihsel Deger 1-yok 2-diisiik 3-orta
(rotanin ge¢misle 4-yiiksek
iliskisi veya ()
bolgenin tarihi igin
Onemi)
Sanatsal Deger 1-yok 2-disik 3-orta
(yerin essiz olmasi, | 4-yliksek
ornek olmasi veya
belirli bir kisinin ()
eseri olmasi esas
alinarak elde edilen
deger)
Sosyal Deger (yerin | 1-diisik 2-orta 3-
sosyal baglantilari yiiksek
saglama yetenegi ve
toplanma yeri ()
olmasi ve yere
baglilik duygusunu
gelistirmesi)
Egitim Degeri 1-yok 2-diisiik 3-orta
(geemis hakkinda 4-yiiksek
bilgi verebilme ()
potansiyeli)
Arastirma Degeri 1-disik 2-orta 3-
(bilim ve yiiksek
arastirmalara olan ()
katkis1)
Estetik Deger 1-yok 2-diisiik 3-orta ()

(gorsel niteligi)

4-yiiksek
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EK-2: Kiiltiir Rotasia Ozgii Degerler Alt Gosterge Tablosu

Im Alt Yazar
o - . Gostergelerin | Tarafindan
Alt Gostergeler Degerlerin Agiklamasi Maksimum Verilen
Degeri Deger
Rotanin Bolgede 1-ortak 2-bolgesel 3-
Benzersizligi ve ulusal 4-uluslararasi
Nadirligi (yakinlarda ()
benzer rotalarin
varlig)
Rotanin Cografi 1-yerel/bolgesel 2-ulusal
Karakteri (rotanin 3-uluslararasi
yayildigi bolgenin ()
biiyiikliigii)
Giizergah Uzerindeki | 1-yok 2-diisiik 3-orta
Cekici Noktalarin 4-yiiksek ()
Sayisi
Giizergahin Tesvik 1-yok 2-diisik 3-orta
Ettigi Temanin 4-yiiksek
Cekiciligi(temanin ()
popiilaritesi ve
cekiciligi)
Kiiltiirel Yol 1-plan yok 2-plan hazirlik
Yonetim Planinin asamasinda 3-plan var
Varlig1 (6rnegin ()
master planin varligi
vb.)
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Alt Gostergeler

Degerlerin A¢iklamasi

Im

Alt
Gostergelerin
Maksimum
Degeri

Yazar
Tarafindan
Verilen
Deger

Yerel Topluma
Katki (yeni is
yerlerinin
olusturulmasi, yeni
yerel is firsatlart
sunmasi )

1-yok 2-disiik 3-orta 4-
yiiksek

()

Bolgenin veya
Biitiin Olarak
Ulkenin Ekonomik
Kalkinmasi
Uzerindeki Etkisi
(turist
ziyaretlerinden elde
edilen mali
faydalar, altyap1 ve
altyapiin
gelistirilmesi)

1-yok 2-disiik 3-orta 4-
yiiksek

()

Yatirim Potansiyeli
(sirketleri kiilttirel
rotaya yatirim
yapmaya ¢ekme
potansiyeli)

1-yok 2-disik 3-orta 4-
yiiksek

()

Marka Olusumuna
Katki (kiiltiirel
rotanin ulusal veya
uluslararasi bir
marka olma
olasilig1)

1-yok 2-diisiik 3-orta 4-
yiiksek

()

Olumlu Ulke
Imajinin
Olusmasina Katkisi
(kiiltiirel turizmin
gelismesiyle
ilkenin olumlu
imajina etkisi)

1-yok 2-diisiik 3-orta 4-
yiiksek 5-en yiiksek

()

Sinir Otesi Is
Birligi Olasiliklar
(rotanin diger
tilkelerdeki rotalara
dahil olma olasili81)

1-diisiik 2-orta 3-yiiksek

()
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Im Alt Yazar
Alt Gostergeler Degerlerin Agiklamasi G&?E;ﬁ?jgn T?;Zﬁiﬁlan
Degeri Deger
Rota Uzerindeki 1-cok hasar gérmiis (insan
Yapilarin Mevcut | faaliyetleri sonucunda)
Durumu 2-orta hasar gérmiis (dogal
stireglerin bir sonucu olarak) ()
3-hafif hasarli (temel
ozellikleri korunarak)
4- hasar yok
Gilivenlik Acigi 1-yiiksek 2-orta 3-diisiik
(rota iizerindeki veya hi¢ yok
noktalarin ()
giivenlik ag1g1
seviyeleri)
Kurumlar 1-yerel 2-bolgesel 3-
Bakimindan ulusal 4-uluslararasi
Korunma Diizeyi
(yerel veya
bolgesel gruplar,
ulusal hiikiimet, ()
uluslararasi
kuruluglar
tarafindan
koruma)
Rota Uzerindeki 1-(0-10 kisi) 2-(11-20 kisi)
Yap1 Bagina 3-(21-50 kisi)
Ziyaretei Turist 4-(50 den fazla kisi)
Sayist (mevcut ()

duruma gore yapi
i¢in Onerilen
ziyaret¢i sayis1)
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Im Alt Yazar
, - . Gostergelerin | Tarafindan
Alt Gostergeler Degerlerin Agiklamasi Maksimum Verilen
Degeri Deger
Yapilarin Rota 1-diisiik (6zel ekipman ve
Uzerindeki uzman rehberli turlarla
Yerlesimi ve yiiriiyerek)
Erisilebilirligi 2-orta(bisiklet ve diger insan
(noktaya yaklagsma | giiciiyle ¢alisan ulagim ()
olasiliklart) araclariyla)
3-yiiksek(arabayla veya
otobiislerle)
Rotanin Konumu ( | 1-uygun degil 2-orta uygun
yol aglarinin 3-uygun ()
konumu)
Turistik 1-yok 2-disik 3-orta 4-
Sinyalizasyon yiiksek
(noktalarin yerini
ve mesafesini ()
gosteren bilgi
panolari)
Giizergah 1-yok 2-dusik 3-orta 4-
Uzerindeki ilgi yiiksek
Cekici Yerlerin
Yogunlugu
(rotanin ()

uzunluguna kiyasla
ilgi ¢ekici yerlerin
say1s1)
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G Alt | Yazar
) L Ostergelerin | Tarafindan
Alt Gostergeler Degerlerin Aciklamasi Im Maksimum \erilen
Degeri Deger
Konaklama Hizmetleri (rotaya | 1-25 km den fazla 2-10-25
yakin konaklama birimleri) km 3-5-10 km ()
4-5 km den az
Restoran Hizmetleri (rotaya 1-10 km den fazla 2-5-10
yakin restoranlar) km 3-5-1 km ()
4-1 km den az
Tur Rehberi Hizmetinin 1-yok 2-disik 3-orta 4-
Varligy/ihtiyaci (varsa yiiksek 5-en yiiksek
uzmanlik diizeyi, yabanci dil ()
bilgisi, yorumlama becerileri)
Turizm Altyapist (yaya yollari, | 1-yok 2-digiik 3-orta 4-
dinlenme yerleri, ¢6p kutulari, | yliksek ()
tuvaletler vb.)
Sunum/Cikt1 Olanaklar1 (rota 1-yok 2-disik 3-orta 4-
hakkinda ilging/6zgiin bir yiiksek 5-en yiiksek
hikaye olusturulabilme )
potansiyeli)
Etkinlik/Organizasyon I¢in 0,50-yok 1-diisiik 1,50-
Uygunluk (cesitli etkinliklerin | orta 2-yiiksek ()
organizasyon olanaklart)
Otantik Deneyimin 1-yok 2-disik 3-orta 4-
Saglanmasi yiikksek 5-en yiiksek €)
Turistler I¢in Ilgi Cekici 1-yok 2-diisiik 3-orta 4-
Ziyaretler Saglama Olanaklar1 | yiiksek ()
Giizergah Uzerindeki Yerlerin | 1-yok 2-diisiik 3-orta 4-
Cekiciligi(turist ¢ekiciligi- yiiksek 5-en yiiksek
giizergah tizerindeki noktalarin )
sayis1)
Turist Ziyaretlerinin Diizeyi 1-disiik (25 000 den az
(y1llik turist say1s1) 2-orta (25 001-50 000 arast)
3-yiiksek (50 001-100 000
arast) )
4-en yiiksek (100 000 den
fazla)
Ek Tercimanlik Olanaklarinin | 1-yok 2-diisiik 3-orta 4-
Varlig1 (yorumlayici paneller, | yiiksek 5-en yiiksek
ziyaretci ve bilgilendirme )
merkezleri, miizeler, sergiler)
Kiiltiirel Faaliyetlerle ilgili 1-yok veya diisiik 2-orta
Seyahat Diizenlemelerinin 3-ytiksek
Varlig1 (seyahat acentelerinde ()
rota ile ilgili seyahat
programlarinin varlig)
Otantik Hediyelik Esyalarin 1-yok 2-disiik kalite 3-
Varlig1 (rota temasiyla ilgili orta kalite 4-yiiksek kalite ()

hediyelik esyalar)




