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OZET

Nohut, yiiksek protein icerigiyle gida sektoriinde genis kullanim alanma sahip
olmasmin yaninda son zamanlarda degisen beslenme aligkanliklarimiz ve vejeteryen
egilimler ile nohut kullanimini daha da yaygmlasmistir. Tiirkiye'de nohut iiretimi
genellikle, kuru tarim arazilerinde kirmizi mercimekle miinavebe seklinde yetistirilen bir
bitkidir. Bu ¢alismada, Tiirkiye'nin 1961-2022 yillar1 arasindaki nohut varhigma iliskin
verilerin degerlendirilmesi ile nohut varligmm gelecek bes yillik siiregteki degisiminin
tahmin edilmesi amaglanmistir. Verilerin temininde, FAO, TUIK ve UN Comtrade veri
tabanindan yararlanismis ve bu verilerin analizinde ise Box-Jenkins yontemi olan ARIMA
metodundan faydalanilmistir. Arastirma neticesinde, gelecek 5 yilda nohut {iretiminde
onemli bir degisimin yasanmayacagi ve mevcut iiretim degerlerinin neredeyse ayni
kalacagi ongoriilmiistiir. Bu durum, artan niifusla birlikte nohut ithalatina olan bagimliligin
devam edecegini gostermektedir. Bu baglamda, ulusal ve bolgesel diizeyde tarim
iirlinlerine saglanan desteklerin yani sira mevcut nohut gesitlerinin 1slahinin yapilmasi
onem arz etmektedir. Ayrica, kuru arazilerin sulamaya agilmasi veya tarim dis1
kullanimimnin artmasi, nohut ve benzer iirlinlerin tiretimini tehdit etmektedir. Sonug olarak,
Tirkiye'nin nohut iiretimindeki disa bagimliligim azaltmak ve temel gida maddelerinin

iiretimini saglamak i¢in ulusal tarim politikalarmin gézden gegirilmesi gerekmektedir.
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ABSTRACT

Chickpea, with its high protein content, has gained wide usage in the food
industry and has become increasingly popular due to changing dietary habits and
vegetarian tendencies. In Turkiye, chickpea production is predominantly carried out in dry
agricultural lands through crop rotation with red lentils. This study aims to evaluate the
chickpea presence in Turkiye between 1961 and 2022, and forecast its changes for the next
five years. Data from the FAO, TURKSTAT, and UN Comtrade databases were utilized,
and the Box-Jenkins method known as ARIMA was employed for data analysis. The
results indicate that significant changes in chickpea production are not expected in the next
five years, with production values projected to remain almost the same. This suggests that
the dependence on chickpea imports will continue to persist alongside the growing
population. Therefore, it is important to focus on supporting agricultural products at the
national and regional levels and improving the existing chickpea varieties. Furthermore,
the threat to chickpea and similar crop production lies in the potential conversion of dry
lands for irrigation or non-agricultural purposes. In conclusion, reducing Turkiye's
dependency on chickpea imports and ensuring sufficient production of staple food items

necessitate a thorough review of national agricultural policies.
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1. GIRIS

Insanlar yasamlarinin devamlilig1 geregi birtakim ihtiyaglara gereksinim duyarlar.
Bu ihtiyaclarin basinda beslenme gelmektedir. Maslow’un da ihtiyaclar hiyerarsisinde
belirttigi tizere canli ihtiyaglarmin ilk ve temel basamagini fizyolojik (yeme, igme, nefes
alma) ihtiyaclar olusturmaktadir. Maslow, fizyolojik ihtiyacini karsilayamamis bir kimse
icin diger ihtiyaclarini karsilamanin bir 6nemi olmadigini ifade eder. Diger yandan
giivenlik ihtiyacmnin ikincil basamagi kapsadigini belirtmistir (Wahba ve ark. 1976). Tam
da bu noktada insanlarin yasam izlerine rastlanan her alanda tarimsal faaliyetlerden sz
etmek mumkindir. Cunku beslenme, saglk, barmma, giyinme gibi gerek fizyolojik

gerekse glivenlik gibi bir¢ok ihtiyag¢ tarimsal faaliyetlerle karsilanabilmektedir.

Tarmmsal faaliyetler ekonomik ve ekolojik faktorler nedeniyle bdlgeden bolgeye
farkliliklar gostermektedir. Ayn1 zamanda tarimsal tiretim tilkelerin gelismislikleri ve refah
diizeyine gore de farkhiliklar gdstermektedir. Uretim de tabii kosullara dogrudan baglilig:
ile diger faaliyet dallarindan ayrilmaktadir. Tiim diinya tilkeleri i¢in gecerli olan bu durum
tarim sektori i¢in birtakim Onlemleri ve iyilestirme projelerini beraberinde getirmistir
(Gtirleyen, 2018). Gida temini saglayan tarimsal faaliyetler ayn1 zamanda birgok sektOr
icin hammadde katkis1 saglamaktadir. Tecim, endiistri, istthdam, politika gibi bir¢ok

konuyu da kapsayan bir yapiya sahiptir (Khalili, 2023).

Besin ihtiyacinin biiylik ¢ogunlugu tarmmsal iiretimle karsilanmaktadir. Ancak
beslenme tek basina yeterli degildir. Saglikli gelisim ve nesiller i¢in protein agirlikl
gidalar tiiketilmelidir (Yagmur ve ark., 2004). Protein bakimindan olduk¢a zengin
hayvansal gidalarin yam1 sira tane baklagillerin protein degerleri azimsanmayacak
niteliktedir. Baklagillerin lizin aminoasit degeri biiylikbas hayvanlardan saglanan protein
oranina denktir (Yigit, 2022).

Binlerce yil once kiiltiire alinan ve giliniimiizde de tarimi yapilan baklagiller
yaklagik 12000 tiire sahiptir. Bu tiirler arasinda yalnizca 200 kadarinin tarimsal iiretimi
yapilmaktadr (Sivil, 2022). Yiiksek adaptasyon kabiliyetine sahip baklagiller kutuplar
hari¢ diinyanin hemen her yerinde yetistirilmektedir. Baklagiller tek yillik ve ¢ok yillik
olmak {tizere birbirinden ayrilmakla birlikte hem otsu (nohut, fasulye, soya, mercimek vb.)
hem de odunsu (akasya, yalanci akasya, yabani ke¢iboynuzu) yapiya sahiptirler (Giiliimser,
2016). Bitkisel protein bakimindan zengin olan baklagillerin ham protein degerleri ¢eside

gore degismekte olup genellikle %20’den fazladir (Koopar ve ark., 1992). Enerji i¢in yag



(soya, fistitk vb) ve nisasta (nohut) olarak iki ayr1 kategoriye ayrilmaktadir. Yapilar1

itibariyle ise birbirine benzemektedirler (Riahi ve ark., 2003).

Otsu baklagiller familyasindan olan ve giinliik beslenmede 6nemli yer tutan tane
baklagillerin tiimii tek yilliktir. Humuslu, kireg, azot ve fosfor bakimindan yoksun olmayan
topraklar1 severler. Toprak pH degerinin 6 ile 8 arasinda olmasi baklagil iiretimi i¢in

idealdir (Wery ve ark., 1983).

Diinya geneline bakildiginda en ¢ok iiretimi gerceklestirilen baklagiller kuru
fasulye, nohut ve mercimektir. Tiirkiye’de de en ¢ok iiretimi gerceklesen baklagillerin
basinda yine nohut, mercimek ve kuru fasulye gelmektedir (TUIK, 2022). Baklagiller
Ozellikle az gelismis ve gelismekte olan toplumlarin beslenmesinde 6énemli yer tutmakla
birlikte vegan ve vejeteryan bireylerin protein kaynagi olarak siklikla tiikettikleri
besinlerdir (Agnoli ve ark., 2017).

Baklagiller familyasindan olan nohut yaklasik 7500 y1l 6nce ilk olarak Anadolu-
Mezopotamya topraklarinda kiiltiire alinan bir bitkidir (Popelka ve ark., 2007). Nohutun
gen merkezi ile ilgili olarak farkli bilgiler mevcut olmakla birlikte 1slah1 yapilan bitkilerin
kokeni izerine galismalar yiiriiten Vavilov (1987), nohut bitkisinin iki ana vatani oldugunu
belirtmistir. Bunlar Giineybat1 Asya ve Akdeniz kiy1 tilkeleridir (Karagiil, 2017). Botanik
ve arkeolojik bulgular Tirkiye’nin glineydogusunun da gen merkezi oldugunu
belirlemistir. Ayn1 zamanda yapilan ¢alismalar ilk ¢aglardan giiniimiize degin Hindistan,
Akdeniz Havzasi, Ortadogu Ulkeleri ve Etiyopya’da yaygm olarak nohut iiretim ve
tiiketiminin gergeklestigini kanitlar niteliktedir (Duke, 1981).

Nohut bitkisi dokuzu tek, otuz dordii ¢ok yillik olmak iizere toplamda kirk {ic tiire
sahiptir (Wikipedia, 2023). Tane 6zellikleri bakimindan (iriligi, sekli, rengi) ise “Kabuli”
ve “Desi” tipi olmak tizere ikiye ayrilir (Diizdemir, 2016). Seleksiyonla elde edilen Desi
tipi nohutun taneleri; kiigiik, koyu renkli ve cikintilidir. Genellikle Giineydogu Asya
iilkeleri gibi kurak ve yar1 kurak iklim bdlgelerinde yetisir. Bitki kozasinda taneler
genellikle iki tanedir. Diinya nohut iiretiminin biiylik ¢ogunlugunu kapsamaktadir (Garzon-
Tiznoda, 2012). Kabuli genotipinde taneler nispeten daha biiyiik, diizgiin yapili ve agik
renklidir. Taneler tek olusumludur. Genellikle Akdeniz ve Amerika’nin orta ile giiney
kesimlerindeki 1liman iklim bdlgelerinde yetistirilir (Tasyapan, 2010). Nohut tarmm kislar1
ik gecen gliney ve bat1 bolgelerinde kiglik, orta Anadolu ve diger bolgelerinde ise yazlik
olarak yapilmaktadir (Giiler, 2011). Mercimekten sonra kurakliga en dayanikli baklagil



olan nohut bitkisi ayn1 zamanda diisiik sicakliklara da tolerasyon saglayabilmektedir. Bitki
toprak bakimindan segici degildir ve yeterli su kaynaginin saglanamadig1 kirag topraklarda
yetisebilmektedir (Yimaz ve ark., 2005). Ayni zamanda nohutun koklerinde bulunan
Rhizobium bakterileri sayesinde atmosferik azot fiksasyonu saglayarak havada asili duran
azotu topraga fikse eder. Bu sayede toprak verimliligini arttirdigi bilinmekte ve ekim
nébetinin yapildig:r kurak alanlarda ekim nobetine sokulmaktadir. Boylelikle kendinden
sonra iretimi yapilacak iiriiniin verimliligine katki saglayarak miinavebede etkin rol

oynamaktadir (Johansen ve ark., 2005).

Nohut bitkisi sahip oldugu yiiksek proteinlerle insan beslenmesinde oldukga
onemli bir yere sahiptir. Yemeklik baklagiller olarak tiiketilen nohut, ¢ig haliyle de
tiikketilebildigi gibi farkli isleme yontemleriyle ve cesitli tiikketim sekilleriyle karsimiza
cikmaktadir. Bunlar; “haslama, ezme, kavurma, kizartma, bugulama” vb yontemlerle olup
en ¢ok tercih edileni kavurma islemi yapilarak hazirlanan leblebidir (Coskuner, 2004).
Ayrica nohut haglama suyunda bulunan “képiirme, emilsiyon ve kivam verme” 06zelligi
sayesinde bugilin yumurta ikamesi olarak kullanilmakla birlikte hamur islerinde de (kek,
pogaca, tath vs.) tercih edilmektedir (Erkog, 2022). Yine sahip oldugu fermantasyon
ozelligi ile tursu yapiminda ve mayalama islemlerinde yarar saglamaktadir (Anonim,
2023a). Esas olarak kuru tanelerinden faydalanmak i¢in yapilan nohut tarimi, sap ve
samaninin tahillara gére daha fazla protein icermesi ve kabugunda bulunan tuz mineralleri

ile hayvansal yem olarak kullanilmaktadir (Soltani ve ark., 2001; Emeksiz ve ark., 2018)

Dengeli ve saglikli beslenmede onemli bir yeri olan nohut, protein (%20-25)
bakimindan zengin olmakla birlikte diger birgok vitamin (A, E, B6) ve minerali (Mn, Zn,
Fe, P, K, Mg, Ca) ihtiva eden bir bitkisel kaynaktir (Sarioglu ve ark., 2018). Ayn1 zamanda
binyesinde karbonhidrat (%40-60) ve ¢oklu doymamis yag (%4,5-5,5) bulundurmaktadir
(Dal, 2020). Sindirilebilirligi %76-78 olan nohut, diisiik kalori icermesiyle insan
diyetlerinde etkin rol almaktadir (Smithson ve ark. 1985). Bu degerler tarimsal iiretimi
yapilan nohudun; ¢esidine, tiretimi yapildigi bolgeye, gevresel faktdrlere ve Uretimde
uygulanan degiskenler dogrultusunda degisim gdstermekle birlikte baklagiller grubundaki
en besleyici yemeklik baklagildir (Anonim, 2023b).

Genel olarak yemeklik tane baklagiller ve alt Griin grubundan olan nohut Gzerine
yurutilen epidemiyolojik c¢aligmalar bu besinlerin diizenli olarak tiiketildigi taktirde
“antinutrientin kanser ve kroner kalp hastaliklar1 gibi saglik problemlerinde fayda sagladigi

belirlenmistir (Hall ve ark., 2017).



Diinya nohut tretim verilerine gore 2021 yili nohut uretimi toplam 15 milyon 871
ton olup verim 1057.8kg/ha’dir. 2021 yili nohut iiretiminde 11 milyon 910 bin ton ile
Hindistan birinci sirada yer almaktir. Ikinci sirada 876 bin 468 ton ile Avusturalya, iigiincii
sirada 478 bin 211 ton ile Etiyopya gelmektedir. TUrkiye ise 475 bin ton ile ddrdlncu
sirada yer almaktadir (FAO, 2022).

Diinya iilkeleri gerek gida giivenligini saglamak gerekse tarimsal {iretimde iirlin
marjint koruyarak gelistirmek amaciyla bir takim tahminleme metotlar1 kullanmaktadirlar.
Yapilan yontemler ile tarimsal iiretimin gelecekteki durumu hakkinda Ongoriiye sahip
olunabilmekte, bu sayede lilkeler ¢esitli politikalar ger¢eklestirebilmektedirler. Bu anlamda
cokea tercih edilen analiz yontemlerinden biri de zaman serisi analizlerinde kullanilan
Box-Jenkins metodu olan ARIMA modelidir. Bu model zaman serisi i¢in gelistirilmis
entegre bir modeldir. Fark alma, hareketli ortalamalarin uygulanmasi, otoregresyon
uygulamalar1 gibi konular bir arada ele alinmaktadir. Gegmis verilerden yola ¢ikarak
gelecekteki verileri tahmin etmek ve yapilan plan, program, hedef vb. olgular1 daha tutarli
hale getirmeyi amaclamaktadir (Yalta, 2011). Bu ¢alismada ARIMA modeli gelecek

donem nohut varhigi ile ilgili tahminleme yapabilmek amaciyla kullanilmistir.

Bu ¢alismada 1961-2022 yillar1 aras1 Tiirkiye’deki nohut varligi (iiretim miktari,
iretim alani, verim) incelenerek, gelecek 5 yillik siiregteki nohut tariminda yasanacak
degisimlerin tahmini amag¢lanmistir. Ayrica ¢alisma neticesinde elde edilen bulgularin
nohut dretiminde izlenecek politikalara ve yiriitiilecek ¢alismalara yardimci olmasi

hedeflenmistir.



2. ONCEKI CALISMALAR

Bayaner ve ark. (1999), “Tiirk Baklagil Pazarlama Politikalarinin Diinya Ticaretine
Etkileri” adli ¢aligmalarinda, diinya pazarlarinda Tiirkiye baklagil ihracatinin potansiyel
etkisini ve Tiirkiye’de baklagil iiretimindeki degismeleri belirlemeyi amaglamislardir.
Caligmalarinda, Tirkiye’de ekim alami en yiikksek baklagil tiirlerinden olan nohut ve
mercimegi arastirmislardir. Tirkiye ve diinya ihra¢ fiyatlar1 arasindaki iliskiyi ortaya
cikarmak i¢in Ko-entegrasyon ve regresyon analizlerinden yararlanmiglardir. Calismanin
sonunda ihra¢ fiyatlarmin Tiirkiye ve diger diinya iilkeleri arasinda benzer oldugunu

saptamiglardir.

Dolekoglu ve Keskin (2004), “Yemeklik Kuru Baklagiller Durum ve Tahmin”
isimli ¢alismalarinda 2000’11 yillarin basinda diinyada ve Tirkiye’deki baklagil durumunu
ortaya koymay1 ve gelecege yonelik tahmin ve dngoriileri ortaya koymay1 amaglamislardir.
Yaptiklar1 degerlendirmelere gore “2002-2003” yillarinda diinya mercimek Uretiminde
artig, nohut ve kuru fasulye iiretiminde ise azalig olmasi, Tiirkiye’de ise mercimek ve nohut
iiretiminde artis, kuru fasulye iiretiminde ise azalis olmasi beklenmektedir. “2003-2004
yillar1 i¢in de diinya mercimek iiretiminde artig, nohut ve kuru fasulye iiretiminde ise azalis
olmasi, Tirkiye’ de ise mercimek ve nohut liretiminde artis, kuru fasulye liretiminde ise

azalis Ongorilmiistiir.

Karabak ve ark. (2002), calismalarinda nohut ve mercimek tarimmi olumsuz
etkileyen sosyo-ekonomik faktorlerin tespitini amaglanmustir. Arastirmayi ““Ankara,
Corum, Konya ve Yozgat” illerinden nohut ve mercimek yetistiren 6rnek isletmelerden
anket yoluyla derlenen veriler olusturmustur. Calisma sonucunda mercimek ve nohut
iretimini kisitlayan en onemli faktorlerin basinda iirlin fiyatlarmin diisiik ve istikrarsiz
olusu ayn1 zamanda Toprak Mahsulleri Ofisinin alimlardan cekilmesi oldugunu tespit
etmislerdir. Uriin borsalarmim yetersizligi, iiriiniin vadeli satis1 gibi pazarlama problemleri
olusu, kdyden kente gd¢ sonucu azalan iggiicli ve is¢i fiyatlarmin yiiksekligini de diger

kisitlayict faktorler arasinda oldugunu belirtmislerdir.

Gul ve ark. (2002), calismalarinda Tiirkiye basta olmak iizere iilkelerin bakliyat
iiretimi ile dis piyasadaki pazar potansiyellerini arastirmayr amagclamiglardir. Ikincil
verilerden istifade ederek yiiriittiikleri ¢aligma 1961-2000 yillarin1 kapsamaktadir. Diinya
bakliyat verilerine bakildiginda en ¢ok iiretimin nohut, bezelye ve kuru fasulyede

gerceklestigini belirlemiglerdir. Tiirkiye’de en ¢ok {iretimi gergeklestirilen bakliyatlarin ise



nohut ve mercimek oldugunu tespit etmislerdir. Basit regresyon yontemiyle bakliyat
iiretimi ve liretimin yapildig1 donem arasinda herhangi bir bag veya etkilesimin bulunup
bulunmadigmi tahlil etmislerdir. Ulke bazli mevcut degerler dikkate alindiginda
mercimekteki liretim hacminin iiretimin gergeklestigi sahayla dogru orantili bir gelisim
gosterdigini, nohutta ise iliretim sahasinda degisim gozlenmezken iiretim hacminde biiylime
yasadig1 sonucuna varmiglardir. Tiirkiye’deki mevcut degerler dikkate alindiginda ise her
iki baklagil iiretim hacimlerinin {iretim alanlartyla paralel seyir gdsterdigi tespit
etmislerdir. Bakliyat iiretiminde ve dig pazarda 6nemli iilkelerden biri olan Tirkiye nin
iretim alanlarinda yasadig1 diisiisle beraber mevcut konumunda da gerileme yasadigini

belirtmisledir.

Babaoglu (2003), calismasinda nohut cesitlerini ve bunlarin ekim sekillerini
gostermeyi amaglamistir. Nohut tarimini hemen hemen her tilkede yapildigini ve bunlarin
baslicalarim1  belirtmistir. Ekim siiresince izlenen yollar1 (ekim sekilleri, zamanlari,
derinlikleri, tohumluk miktari, sulama, giibreleme vb.) ifade etmistir. Sonug¢ olarak nohut
cesitlerini sekil ve renk itibari ile iki grup altinda (Desi ve Kabuli Tipi) toplandigmi

belirtmistir. Bu tiplerin boylari, yaprak sekilleri, saplari, ¢igekleri itibariyle betimlemistir.

Ciftei (2004), diinyada ve Tirkiye’de yemeklik tane baklagiller tarimi {izerine
yaptig1 bir ¢alismada, 1980-2003 yillar1 arasindaki baklagillerin ekim alani, {iretim ve
verim degerlerini illere, bolgelere ve iilkelere gore kiyaslamistir. Baklagiller arasinda
onemli yere sahip olan nohut bitkisinin Turkiye 1928-2003 yillar1 arasi, nohut ekim alani,
iiretimi ve verim degerleri; 1928-1979 yillar1 arasi, nohut ekim alanlarinin ve iiretiminin en
yiiksek degere ulastigi 1980-1990 yillar1 arasi ve 1991-2003 yillar1 aras1 olmak iizere ii¢
baslik altinda degerlendirmistir.

Aydogan ve ark. (2009), calismalarinda nohutun yiiksek rakimli yerlerdeki kislik
iiretim kosullarmi arastirmayr amaglamiglaridir. Bu amag¢ dogrultusunda nohutta vejetatif
stirecinin kurak zamana denk gelmesi nedeniyle yiliksek verim elde edilemedigini tespit
etmislerdir. Kiglik iiretimde su potansiyelinin daha yiiksek olmasi nedeniyle verimde artis
gozlemlemislerdir. Calismalarin1 1994-1996 senelerinde deneme alanlarinda ii¢ tekrarh
olarak gerceklestirmislerdir. Calisma alan1 olarak Haymana’y1 se¢mislerdir. Caligma
sonunda kighk tiretimde daha yiiksek oranda mahsul elde edildigi sonucuna varmislardir.
Uretimde verimi olumsuz etkileyen unsurlarin neler oldugunu (ankraknoz, yabanci ot)

saptamiglardir.



Acar (2010), bu ¢aligmada nohutun dogal ve geleneksel iiretimi ile ortaya ¢ikan
verim, maliyet, kalite gibi 0zelliklerini karsilastirmay1 amaclamistir. Calismada karsilikli
tarrm arazilerini deneme alanlar1 olarak seg¢mistir. Ug yil gdzlem yapilan organik ve
geleneksel tiretim yontemlerinde geleneksel tirerimin daha karli oldugunu tespit etmistir.
Nohutun organik {iretiminin ise ancak antraknoza karsi dogal miicadele metotlarinin

iyilestirilmesiyle miimkiin olabilecegini 6n goriilmiistiir.

Gajbhiye ve ark. (2010), calismalarinda nohut tiretiminde lider iilkelerden biri olan
Hindistan’in gelecek on yil (2010-2020)’da ki mevcut durumunu Ongdrmeyi
amacglamislardir. Hindistan’da nohut {iretiminin bakliyat iiretimine %32 oranda katki
sagladigini belirtmislerdir. Gelecekteki nohut {iretim miktarmin ancak ge¢mis yillara dayali
veri tabanlarinin degerlendirilmesiyle miimkiin olabilecegini ifade etmislerdir. Bu
baglamda Hindistan’da “1950-1951" ile “2007-2008 donemlerini kapsayan suregte ikincil
verilerden faydalanarak zaman serisi yontemini kullanmiglardir. Verilerin analizinde
ARIMA modelinden faydalanmiglardir. Yapilan analizler sonucu ARIMA (1,2,1)
modelinin nohut iiretim tahminine iliskin en uygun model oldugunu tespit etmislerdir.
Sonug¢ olarak nohut iiretim miktarinda artis yasanacagi tespit edilmistir. 2008-2009
yillarinda en az 4.77 milyon ton ve en fazla 8.79 milyon ton ile ortalama 6.78 milyon ton
nohut tiretimi gerceklesmistir. Bu iiretim miktarmin 2019-2020 yillarina gelindiginde en az
0.22 milyon ton ve en fazla 15.55 milyon ton ile ortalama 7.89 milyon ton civarinda

gergeklesecegini ifade etmislerdir.

Guler (2011), tarim alanlarmi nadasa birakmak yerine ekim ndbetine katmanin
yararini ve baklagillerin bu siiregteki rollerini arastirmay1 amaglamistir. Tiirkiye ‘de tarimi
en ¢ok yapilan baklagilin nohut oldugunu belirtmistir. Protein degerinin yiiksek olmasi
dolayisiyla besleyici bir baklagil oldugunu ifade etmistir. Caligmasinda ikincil verilerden
yararlanmistir. Sonug olarak nohutun toprak verimliligini siirdiirebilmesi agisindan énemli
bir baklagil oldugunu, havanin serbest azotunu yakalayarak topraga kattigini ve bir sonraki
tarim yapilacak iiriine yer hazirladigini tespit etmistir. Boylelikle ekim nobetinin 6nemini
ve baklagillerin 6zellikle de nohutun bahsedilen siire¢ i¢in ne denli 6nemli oldugunu

belirtmistir.

Aydogan (2012), calismasinda nohut bitkisi dane Ozellikleri bakimimdan
incelendiginde karsimiza ¢ikan kabuli tipinin, g¢esit ve gorsel 6zelliklerini (yaprak sekli,
sap1, gdvdesi) inceleyip, semere ve nitelik durumunu belirlemeyi amaglamistir. Arastirma

alan1 olarak Ankara ilini se¢mistir. Calismasini rastgele alanlardan bir kiime olusturarak



deneme metoduna gore yapmistir. Nohutun semere ve gorsel 6zelliklerine gore tiim gelisim
evreleri; ¢imlenme siiresi, ¢iceklenme siiresi, hasat zamanina kadar gecen siire ayr1 ayri
gozlemlenmistir. Bu gozlemleri yaparken bitkinin; bakla tutum miktari, dane miktari, {iriin
kalitesi, kg bakimindan durumu, sivi tutma kapasitesi, pisirme i¢in harcanan zaman vb.
biitiin kriterler incelenmistir. Sonug¢ olarak ¢igeklenme ve yetisme siiresi arasinda olusan
zaman farkinin dar yaprakli kabuli nohutta, genis yaprakli kabuli nohuta gore daha kisa
stirede gerceklestigi gozlemlemistir. Meydana gelen farkin istatistiki olarak “0,01”
oraninda anlamli oldugunu tespit etmistir. Dar yaprakli kabuli nohutta mahsul “203 kg/da”
genis yaprakli kabuli nohutta ise “156 kg/ da” seklinde tespit etmistir. Geride kalan tiim

nitelikler arasinda meydana gelen degisimler istatistiki agidan anlaml kabul edilmemistir.

Amede (2014), arastirma alanmi olarak belirledigi Giiney Etiyopya’nin CIFRSF
projelerinin yiriitiildiigli kesimlerde nohut iiretiminin deger zinciri fonksiyonlarini
arastirmistir. Arastirmacinin  amaci nohut {ireticilerinin farkli pazarlama kanallarina
katilma kararini analiz etmektir. Caligmasini liretim ve pazarlama kanallarinda rol alan
toplam 227 katilimei ile ankete dayali yliriitmiistiir. Genel olarak nohut zincir aktorlerinin
ii¢ ayr1 boliimden meydana geldigini tespit etmistir. Bunlarin; liretim elde etmek i¢in girdi
saglayanlar, elde edilen iirlinlere pazarlama asamasinda katki saglayanlar ve destekler
oldugunu belirtmistir. Ureticilerin farkli pazar kanallarmna katilim kararini analiz etmeyi
amaglayan bu ¢aligmada ¢ok terimli bir logit (MNL) modeli kullanilarak aile niifusu, arazi
varligi, piyasa hakimiyeti, mahsulden saglanan kazan¢ ve yayim hizmetleri gibi
degiskenlerin toptan veya perakende satis ya da ¢iftlik kapis1 pazar segenekleri arasindaki
secimlerinin farkliliklar1 incelemistir. Aile niifusu, miilk sahibi, pazar dinamiklerine erisim,
saglanan kazang ¢iftlik kapisma kiyasla toptan pazar katimmi olumlu yonde etkiledigini
saptamistir. Ayn1 sekilde bu durum pazar katilimini ¢iftlik kapisina kiyasla daha olumlu
etkiledigini belirtmistir. Diger yandan kooperatif iiyeliklerinin toptan, perakende ve
tiikketici pazarlarii olumsuz etkiledigini, ¢iftlik kapisi pazar se¢eneginde daha fazla katilim
saglandigin1 belirtmistir. En yakin pazara olan uzakligin toptan pazar katilimini ¢iftlik
kapis1 pazar segeneginden daha olumsuz etkiledigini ifade etmistir. Ciftlik dis1 faaliyetlerin
ise ¢iftlik kapsma gore perakende pazar katilimini olumsuz etkiledigini belirtmistir.
Ciftcilerin alternatif pazar seceneklerinin arttirilmasi ve nohut deger zinciri basariminin
giiclendirilmesinin ancak saglanan tarimsal kredilerin iyilestirilmesi, toplu pazar
stratejisine yonlendirilmesi, yayim hizmetlerinin ve pazar malumatlarinin ulagilabilirligiyle

birlikte yeni yontemler gelistirmekle miimkiin olabilecegi dnerisinde bulunmustur.



Kayan ve ark. (2014), calismalarinda sulanan-sulanmayan kosullarda tarimi yapilan
nohutun fizyolojik karakterlerinin ve azot alim oraninin belirlenmesini amaglamiglardir.
Calisma tesadiif bolmelere ayrilmis deneme desenine gore {ii¢ tekerrlrli olarak
yuriitilmistir. Calisma boyunca igerdigi azot, yaprak hacmi, alt ve list toprak agirhgi,
govde kok orani, generatif donemde bitkilerdeki degisimleri gozlemlemislerdir. Sonug
olarak oOzellikle bitkinin generatif doneminde sulanmasiyla verimin olumlu yodnde

etkilenecegini tespit etmislerdir.

Ozer ve ark. (2014), yaptiklar1 ¢alismada gecmis yillara ait yurt dis1 findik satis
degerlerini inceleyerek bu degerlerin gelecek yillardaki degisimini tahmin etmeyi
amaglamislardir. Karadeniz Ihracatgilar Birligi veri tabanindan yararlanarak yiiriittiikleri
calismalar1 01.09.2005-31.09.2013 tarihleri arasindaki 96 aylik siireci kapsamaktadir.
Verilerin analizinde Box Jenkins ydntemlerinden ARIMA kullanilmistir. Kullanilan bu
yontemde elde edilen degerlerin ARIMA (2,1,1) modeline daha uygun oldugunu
belirlemislerdir. Analizler neticesinde 2013-2014 (yillar1 doneminde) findik yurt dis1 satis
degerinin yaklagik 669,10$/100kg olabilecegini ongoérmislerdir. Bu degerlerin 2014-2015
déneminde 612,25%/100kg olarak gerceklesebilecegi tahmininde bulunmuslardir.

Ton ve ark. (2014), calismalarinda ekim alani ve tretimi agisindan Tirkiye’de
yemeklik tane baklagiller icerisinde ilk siray1r nohutun aldigmi, bunu sirasiyla mercimek,
fasulye ve baklanm izledigini bildirmislerdir. Tirkiye’nin, 6zellikle nohut ve mercimekte
diinyada en onemli liretici ve ihracatgi iilkeler igerisinde bulundugunu ancak son yillarda
nohut ve mercimek iiretiminin ve ihracatinin bir azalma egilimi igerisinde bulundugunu
ifade etmislerdir. Tirkiye’nin farkli ekolojik kosullar1 iceren bdlgeleri bulundugu igin
bircok yemeklik tane baklagil tiirlerinin {iretimine uygun oldugunu ve iiretim

potansiyelinin degerlendirilmesi gerektigini ifade etmislerdir.

Dogan ve ark. (2015), ¢alismalarimm amaci farkli ekim sikliklariyla nohut ¢esitleri
arasmndaki iirerim farkim saptamaktir. Denemeyi Mardin Artuklu Universitesi’nin tesadiif
bloklara ayrilmig arazi alaninda deneme desenine gore yiirtimiislerdir. Ekim sikliklarmin
verim Ogeleri iizerine etkisinden bahsetmislerdir. Sonug olarak deneme alani olarak secilen

Mardin ilindeki uygun nohut ekim sikligini tespit etmiglerdir.

Ozden (2015), “Diinya ve Tiirkiye baklagil piyasalar1 ve ihracat rekabeti agisindan
Tiirkiye’nin konumu” adli doktora tez ¢alismasinda, Tiirkiye baklagiller piyasasini biitiin

yonleriyle ortaya koymak, gelecege yonelik projeksiyonlar yapmak ve dig ticaretteki



konumunu incelemektir. Calismasinda diinya ve Tiirkiye’deki baklagil iiretim, tiiketim,
fiyat ve pazarlama politikalarmi incelemeyi amaglamistir. Calismasinda ikincil verilerden
faydalanmis ve ¢alismasmi FAO, EUROSTAT, USDA, OECD, WTO, WB, TUIK, UBK,
ITAS, TMMOB, Tarim ve Orman Bakanlig1 gibi ulusal ve uluslararasi kuruluslardan aldig:
verilerle desteklemistir. Calismasinda Regresyon ve Swot analizleri uygulamistir.
Calismasmnin sonucunda yaptig1 karsilagtirmali istiinlilkler analizi sonuglarma gore,
Tiirkiye’nin mercimek ve nohut ihra¢ alaninda ilerleme kaydettigini ve avantajli konumda
oldugunu tespit etmistir. Ayni zamanda bakliyat sektoriinde yasanan sorunlarin biiyiik

Olciide iiretim kaynakli oldugu kanisima varmistir.

Duzdemir (2016), calismasinda nohutta verim 6zelliklerini ve diger tiim 6zellikleri
(tane verimi, hasat indeksi, tane sayis1 vb.) belirleyerek mevsime uygun bitki tipini ortaya
koymay1 amaglamigtir. Calisma tesadiif bolmelere ayrilmis deneme alanlarinda 3 tekerriir
olarak yiirtitmiistiir. Paht ve korelasyon analizi yontemleri kullanarak tespit etmistir. Sonug
olarak degisen ekim zamanina uygun calismalarla yeni cesitler 1slah edilerek iiretim

hacminin genisletilmesi gerektigini saptamistir.

Bolat ve ark. (2017), ¢alismalarinda oncelikle yemeklik baklagillerin mevcudiyetini
belirlemislerdir. Bu ¢ergevede Tiirkiye’de iiretimi diger baklagillere gore daha fazla
yapilan “nohut, mercimek ve kuru fasulye” varliginin 2017-2021 yillarin1 kapsayan siiregte
yasayacag1 olas1 degisimleri Ongdrmeyi amacglamislardir. Calismada “Ciftli Ussel
Diizeltme Metodu” kullanilarak analiz gergeklestirmislerdir. Analiz i¢in 1988-2016
donemini kapsayan gerekli veri tabanlar1 FAO ve TUIK’ ten istifade edilmistir. Zaman
serisi analizi ile iiretimin gergeklestigi saha, {irlinlin niceligi, iiretimden alinan randiman,
tiketim hacmi, dis ticaret, satis degeri degisken faktorleri lizerinde caligmalarini
stirdiirmiigleridir. Ayn1 zamanda olas1 degisimler ile arz-talep denge profilinin ne yonde bir
hareketlilik gosterecegini arastirmislardir. Calisma neticesinde 2017-2021 yillar1 nohut
degisim faktorleri incelendiginde iiretim sahalarinda (148 da) ve iiretim hacminde (12 bin
ton) yillar i¢inde diislis yasanacagi tahmininde bulunmuslardir. Elde edilen mahsulde ise
%1.2> lik artig olabilecegini belirtmislerdir. Tiiketim hacminde artan niifus ile dogru
orantili degisim yasanacagi gézlemlenmistir. Tiikketim hacminde yasanan biiylimeye karsin
iretim alanlarinda ve miktarinda yasanmasi beklenen diisiis disa bagimlihigin artacagini
gostermektedir. Yine buna bagli olarak dig satimlarda azalma goriilebilecegini
belirtmiglerdir. Uriin satis degerinde ise yillar itibariyle %7 oraninda artis beklenmektedir.

2017-2021 yillar1 kuru fasulye degisim faktorleri incelendiginde iiretim hacminde yillar
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icinde (23da, 1000 ton) diisiis yasanmasi beklenmektedir. Gelecek bes yil i¢inde tiiketim
giiciinde artis yasanacagi ve bu durumun ithalat hacminde de biiyiimeye yol acacagi
diisiiniilmektedir. Uriin satis degerlerinde ise yillar itibariyle %12 oraninda artis yasanmasi
beklenmektedir. Mercimekte ise durum diger iki yemeklik baklagilden daha farkli bir seyir
gostermektedir. Uretim alanlarinda (150da) diisiis olabilecegi diisiiniilmesine karsin yillar
itibariyle elde edilen Uriin hacminde artis ve azalislarin yasanacagi ongoriilmektedir. Dis
alim ve satislarda ise yine dalgalanmalarm yasanacag bir siire¢ beklenmektedir. Uriin satis

degerinde ise yillar itibariyle %6 oraninda artis yagsanmasi beklenmektedir.

Burucu (2017), ¢aligmasinda nohut tarimimnin yillar itibariyle tiretim hacmindeki
degisimlerini ve icerdigi besin degerlerinin Onemini arastrmayr amaclamistir.
Calismasinda ikincil verilerden yararlanmistir. Sonug olarak insan beslenmesinde bitkisel
proteinlerin %22’si ve karbonhidratlarin %7°s1, hayvan beslenmesindeki proteinlerin
%38’1 ve karbon hidratlarinda %5’ini baklagillerden sagladigmi tespit etmistir. Nohutun
yesil giibrelemede de kullanilan bir baklagil bitkisi oldugunu belirtmistir.

Bayar (2018), ¢alismasinda nohut yaniklik hastaligina karsi ¢6ziim yolu bulmay1
amacglamistir.  Antifungallar1 farkli ebattaki petrilerde deneme yanilma yoluyla
gergeklestirmistir. Deneme boyunca izledigi yollari, petrileri nasil kullandigin1 adim adim
anlatmistir. Sonug olarak denemede kullanilan M.spicata ugucu yagmin 10ml’lik dozda

kullanildigimda fungusun ilerlemesini tam anlamiyla durdurdugunu ifade etmistir.

Bayramoglu (2018), calismasinda bdlgede yetistiriciligi yapilan bazi tiirlerin
(nohut, mercimek, hashas) organik iiretim ve geleneksel Uretimle elde ettikleri verim
potansiyelini karsilastirmay1 amaglamigtir. Calismasinda ayr1 ayr1 iki farkli iiretim yapan
isletmelerle yiiz yiize anket yaparak toplanan verileri analiz etmistir. Sonug olarak organik
iiretimde verimin daha az olmasina karsin, karlilik oranmi daha yiliksek oldugunu tespit

etmistir.

Ertirk ve ark. (2018), ¢aligmalarinda, diinya ve Tiirkiye’deki nohut pazarindaki
degisiklikleri ele almislardir. 1980 yilindan 2016 yilina kadar olan siirede ekim alanindaki
(1.5), verimdeki (1.5) artiglarin olmast diinyada ki nohut iiretiminin 2.34 kat arttirdigini
tespit etmislerdir. Diinya nohut iiretiminde lilkemizin 5. Swrada yer aldig, liretiminin %62
arttigin1 bildirmislerdir. Nohut ihraci yapilan iilkelerin sirasi ile Avustralya, Hindistan,
Rusya, Kanada ve ABD oldugunu, ithal eden iilkelerin ise Pakistan, Hindistan, Banglades,

Birlesik Arap Emirlikleri ve Cezayir oldugunu belirtmislerdir. Nohut iiretimi konusunda
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iilkemi zin son yillarda kendi kendine yetmedigini bildirmislerdir. Ulkemizde nohut
fiyatlarinda meydana gelen dalgalanmalarin ¢iftgilerin {iretim kararlarini etkiledigini

belirtmiglerdir.

Ozden ve ark. (2018), nohut piyasasinda Tiirkiye’nin yerini, nohutun yillar
itibariyle arz ve talebindeki degisimi belirlemeyi amaglamislardir. Bununla birlikte nohut
iireticilerinin karsilastigi sorunlari ve nohut iiretiminden elde ettikleri kazanci konu
edinmiglerdir. Nohudun piyasa degeri ilizerinde durmuslar ve dis ticarete olan katkisini
aragtirmiglardir. Calismalarinda ikincil verilerden yararlanmislardir. Sonug olarak nohutun
iiretim, pazarlama, fiyat karsisinda c¢esitli sorunlarla karsilastigini tespit etmis ve ¢6zim

onerileri sunmuslardir.

Atalay (2019), calismasinda Tiirkiye’de kayitli nohut tiirlerini ve bu tiirlere soy
yapilar1 itibariyle tatbik edilecek demirin biinyelerinde meydana getirecegi olasi
degisimleri arastirmay1 amaglamigtir. Calismasini sera kosullarinda rastgele kiimelerden
meydana getirdigi deneme alanlartyla desteklemistir. Deneme dort tekrarli olarak
calisilmistir. Sonu¢ olarak tatbik ettigi demiri, nohutta tiim hatlariyla incelemis ve
istatistiki agidan anlamli bulmamistir. Nohutta ¢inko ile bakir elementinin demir ilavesi ile
yiikseldigini, mangan elementinin ise bariz oranda azaldigini saptamistir. Ayrica “ISSR ve
SSR molekiiler markorleri” biinyesinde inceledigi gen soydashigini aragtirmayi konu alan
calismasinda, nohut ¢esitlerini benzeslik yoniinden ¢ok yakin bulmustur. Ancak soydaslik

tabaninin genis olmadigini tespit etmistir.

Berk ve ark. (2019), ¢alismalarinda Box-Jenkins yonteminden ARIMA modeli
kullanilarak Tirkiye’de nohut tiretim varliginin ve dis ticaret hacminin gelecek yillardaki
durumunu Ongérmeyi amaglamislardir. Materyal olarak 1985-2018 yillarma ait ikincil
veriler kullanilmistir. Bu veriler ARIMA (1,3,1) yontemine uygulanmis ve 2019-2023
yillar1 arasindaki nohut iliretim miktarmma dair meydana gelecek olas1 degisimler hakkinda
yarar saglamistir. Tiirkiye de nohut varliginin 630.000 ton civarmda oldugu bu miktarin
arazi varlig1 bilinyesinde negatif bir egilim gosterdigini ifade etmislerdir. Buna karsin
miktar bazinda inisli ¢ikish bir hareketlilik s6z konusu oldugunu belirtmislerdir. Sonug
olarak “2019-2023” siiresince {iretimde pozitif yonli bir hareketlilik olacagini

saptamislardir.

Ercan ve ark. (2019), ¢alismalarinda nisan aymin ilk ¢eyreginden itibaren 10’ar giin

arayla dort ayr1 tarihte nohut ekimi gergeklestirmislerdir. Bu zaman araliklarmin mahsul
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donemine erigen nohut bitkisi {lizerinde meydana getirecegi farkliliklar1 saptamayi
amaglamiglardir. Calisma alani olarak Kayseri ilini segmislerdir. Caligmalarini rastgele
alanlardan secerek dort tekrardan olusan deneme ydntemiyle gergeklestirmislerdir. Uretim
baslangi¢ tarihinden itibaren; bakla miktarlari, dane miktarlari, bitki dal adetleri, bitki
uzunluklari, elde edilen mahsuliin kalitesi vb. Ozellikler karsilagtirilmigtir. Karsilastirma
sonucunda Kayseri ilinde nohut {iretimi i¢in en uygun zamanm Nisan aymnm ilk ¢eyregi

olmasi gerektigi tespit edilmistir.

Gupta ve ark. (2019), calisma konusu olarak belirledikleri soya fasulyesinin,
calisma alan1 olan Hindistan’in Madhya Pradesh eyaletinde 6nemli bir yagl tohum tirtinii
oldugunu belirtmislerdir. Ozellikle Ujjain bdlgesinin soya fasulyesi iiretiminde ilk sirada
geldigini ifade etmiglerdir. Yiriittiikleri bu calismada bolge i¢in 6nem arz eden soya
fasulyesinin ge¢mis yillara ait fiyat degerlerini inceleyerek gelecekteki fiyat degisimleri
hakkinda ¢ikarimda bulunmayi amaglamiglardir. Calisma i¢cin 2002’nin birinci aymdan
itibaren 2020 yilinin onuncu ayma kadar gecen (214) aylik soya fasulyesi fiyatlarmdan
yararlanmiglardir. Elde edilen verileri ARIMA metoduyla analiz ederek en diisiik AIC ile
MADE degerlerini hesaplamislardir. Analiz i¢cin en uygun ARIMA modellerinin (2,1,2) ve
(0,0,2) oldugunu tespit etmis ve uygulamaya koymuslardir. Calisma neticesinde Kasim
2019 ile Ekim 2020 tarihleri arasinda fiyat tahmininde bulunmuslardir. Bu tahminler
dogrultusunda market fiyatlar1 ilk ay 2826.60 rupidir. Minimal diizeyde artis ve azalislarin
oldugu dalgalanmalar1 neticesinde fiyatin son ayda 3239.26 rupi olacagi tahmininde

bulunmuslardir.

Giines (2019), yaptig1 calismada Kiitahya ilinde nohut iireten isletmelerin sosyo-
ekonomik yapilarinin incelenmesi, iiretiminin fonksiyonel analizi ve iretim ile ilgili
sorunlarmin belirlenmesini amacglamistir. Calismada veriler tabakali 6rnekleme Neyman
yontemi ile hesap edilen 85 isletmeden anket yontemi ile elde edilmis olup Isletmelerde
maliyet hesaplanmasinda tek {iriin biitce analizi yontemini kullanmiglardir. Sonug¢ olarak
ankete katilan nohut {ireticilerinin ortalama yast 50.13 yil, egitim siiresi 6.94 yil, aile
genisligi 3.94 kisi olarak hesaplanmistir. Arastirmada nohut yetistiricili§inde ortalama
deneyim siiresi 21.28 yil ve tarrmsal deneyim 27.84 yil olarak belirlemistir. Isletmelerin
toplam {iretim masraflar1 igerisinde defisen maliyetlerin payr %67.59, Isletmeler
ortalamasinda degisen masraflar 6967.64 TL, sabit masraflar 3340.81 TL’dir. Dekara
tohum maliyeti 84.44 TL olarak tespit etmistir. Dekara gilibre maliyeti isletmeler
ortalamasinda 8.46 TL, ilag maliyeti ise 9.16 TL olarak hesaplamustir. Isletmelerde, dekara
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nohut iiretim faaliyetinden elde edilen GSUD 580.72 TL, briit karin 389.83 TL, mutlak
karin ise 298.30 TL oldugu hesaplamistir. Nisbi kar ise 2.06 olarak tespit etmistir.

Ozgelik ve ark. (2019), calismalarinda Orta Karadeniz kosullarinda tescilli nohut
cesitlerinin organik ve geleneksel nohut yetistiriciligine gére performanslarmi belirlemeyi
amaglamiglardir. Calismalarmi 2003-2004 yillar1 arasinda Samsun/Ladik’te kurulan
deneme sahalarinda gerceklestirmislerdir. iki yillik birlestirilmis analizler sonucuna gére
planlanan denemenin organik Uretimdeki ortalama verimini (107.78 kg/da), geleneksel
iretimdeki verimini ise ortalama (112.72 kg/da) olarak hesaplamislardir. Hesaplamalar

sonucunda birbirlerine yakin degerler gosterdigini belirtmiglerdir.

Oztiirk (2019), ¢alismasinda Konya ili, Seydisehir ilgesinde nohut yetistiriciligi
yapilan tarim isletmelerinin ekonomik durumunu belirlemeyi amacglamistir. Calismasinda
Gayeli Ornekleme Yontemine gore segilen 36 ¢iftci ile yapilan anketler sonucunda verileri
tespit etmistir. Calisma yapilan isletmelerde ortalama 56.8 da ¢iftlik arazisi belirlenmis,
isletmelerde toplam aktif sermaye 656 070.44 TL/isletme olarak bulmustur. Aktif
sermayenin  %91,53’li arazi sermayesi, %6.67 sabit sermaye ve %21.28’i ise doner
sermayedir. Pasif sermaye igerisinde bulunan 6z sermayenin degeri belirlenememistir.
Incelenen isletmelerde toplam saf hasila 124 573.29 TL/isletme, tarimsal gelir 8 886.29
TL/isletme olarak hesaplanmstir. Isletmeler i¢in net kar ise 91 769.51 TL olarak
hesaplanmistir. Yapilan maliyet analizi sonucunda, 1 kg nohut maliyeti 2.91 TL olarak

hesaplamistir.

Devi ve ark. (2021), calismalarinda Hindistan’in Haryana eyaletindeki bugday
iretimi ile Uretimin siirdiriilebilirligini arastirmayi amaglamislardir. Cesitli istatistiki
verilerin saglandig1 kaynaklardan istifade ettikleri ikincil verilerle 1980-1981 ve 2018-
2019 yillar1 bugday iiretim varhigini tespit etmislerdir. Elde edilen verilerin analizinde
Hibrit Zaman Serilerinde kullanilan Box Jekins ARIMA modeli kullanilmistir. Modeli
gelistirmek ve daha net sonuglar almak i¢in Yapay Sinir Ag1 (YSA) metodunu
uygulamiglardir. Calisma sonunda bugday iiretim alani, liretim miktar1 ve saglanan hasadin
tiim alt donemlerde pozitif egilimli oldugunu tespit etmislerdir. Uretim ve verimin en ¢ok
birincil alt donem olan 1980-1989 yillarinda gergeklestigini belirtmislerdir. Alan
bakimindan ise en ¢ok biliylimenin ikincil alt dénem olan 1990-1999 yillarinda
gerceklestigini tespit etmislerdir. Haryana’nim bugday tiretim varligi ve siirdiiriilebilirligi

acisindan Hindistan’da ikinci sirada yer aldigini ifade etmislerdir. Hindistan ekonomisinde
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ve istihdam alanlarinda tarim olduk¢a Onem arz etmektedir. Bu nedenle iiretimi

destekleyici politikalar gelistirmenin su gotiirmez bir gergek oldugunu dile getirmislerdir.

Mishra ve ark. (2021), yaptiklar1 ¢alismada 1961-2019 yillar1 arast Hindistan
bakliyat tiretim varligini inceleyerek 2020-2029 yillar1 arasindaki 10 yillik bakliyat iiretim
varlig1 ve talebi arasindaki farkin belirlenmesini amaglamistir. Materyal olarak ikincil
veriler kullanilmig ve skokastik tred tahmini i¢in otoregresif entegre ortalamalar (ARIMA)
yonteminden faydalanmislardir. Bakliyat cesitlerinin bolge halki, bilhassa vejetaryenler
icin 6nemli bir protein kaynagi oldugunu belirlemislerdir. Hindistan’in hem tiretim hem de
tilketim agisindan onde gelen llkelerden oldugunu belirtmislerdir. Sonug¢ olarak Uttar
Pradesh eyaletinde diisiis yasanacagi Karnataka, Madhya Pradesh ve Rajasthan
eyaletlerinde ise artis yasanacagi tahmininde bulunmuslardir. Tarima ayrilacak finansman
destegi, fiyat iyilestirme caligmalari, gelistirilmis uygulama yontemleri vb. degiskenlerle

bakliyat iiretiminde ve bagl olarak talep miktarinda artis yasanacagini belirtmisleridir.

Ding (2022), calismasinda solucan ve mikrobiyolojik gubrelerin nohut tdrleri
iizerinde meydana getirecegi degisimleri gézlemlemeyi amaglamistir. Calismasini 2018-
2019 senelerinde Mugla’nin Fethiye ilgesinde gerceklestirmistir. Burada iki farkli nohut
bitkisini (Inci, Hasanbey) ¢alismasma se¢mistir. Calisma sirasinda biinyesinde kimyasal
icerik bulundurmayan ayri iki (Rhizobium ciceri- Bacillus megaterium) “mikrobiyolojik
giibresi” kullanmistir. Bununla birlikte “solucan giibresi” dort ayr1 miktarda (0, Y4, 2/4, %
kg/da) kullanmistir. Arastrmasin1  deneme yontemiyle ¢ tekerriir seklinde
gergeklestirmistir. Elde edilen sonugla bitkiyi tiim hatlariyla incelemistir. Sonug olarak
2018 yilinda Inci tiiriiniin daha fazla mahsul verdigini, 2019 yilinda bu sonuglarin tam tersi
degerlere ulastigini saptanustir. Ik yilda daha fazla mahsul veren Inci tiiriinde kullanilan
“solucan giibre dozu” 250kg/da ve “Bacillus” yararlisinda gerceklestigini gdzlemlemistir.
Toplam mahsuliin 156.6 kg/da oldugunu hesaplamistir. 2019 doneminde ise daha fazla
mahsul veren Hasanbey tiirlinde kullanilan “solucan giibre dozu” 500 kg/da ve yine
“Bacillus” yararlisinda gerceklestigini ve toplam mahsuliin 208.9 kg/da oldugunu tespit

etmistir.

Kaplan ve ark. (2022), ¢alismalarinda nohut bitkisinin istihsalinin gergeklestirildigi
sahada yapilacak olan birtakim degisimlerin meydana getirecegi farkliliklari saptamayi
hedeflemiglerdir. Calismalarinin  bagimli degiskenlerini; mahsuliin niceligi, devlet
tesvikleri ve mahsuliin satis degeri olarak belirlemislerdir. Ikincil verilerden yararlanarak

yuriittiikleri bu caligmada 2003 yili fiyatlar1 dikkate alimmistir ve calisma “1991-2020”
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yillarmi kapsamaktadir. Amag¢ dogrultusunda belirlenen yillar araliginda elde edilen veriler
ve bagimli degisken kabul edilen faktérler ARDL modeliyle analiz edilmistir. Ulasilan
sonuglara gore iiretimin gergeklestirildigi saha ile satis degerinin %1 oraninda anlamli
oldugunu tespit etmislerdir. Saglanan tesvik ve mahsul niceliginin ise %35 oraninda anlamli
oldugunu saptamiglardir. Ayrica artan destek ve tesviklerin gerek {iretici gerekse Uretimin

gerceklestigi alan lizerine olumlu sonuglar dogurdugunu tespit etmislerdir.

Nazar1 (2022), nohut bitkisinin ¢esitli kullanim ve tiiketim alanlarmna sahip 6nemli
bir besin 6gesi oldugunu, hammadde olarak unundan da fayda saglandigin1 belirtmistir. Bu
dogrultuda nohut unu iizerinde yapacagi farkli uygulamalarla (kavurma, ulstrason)
meydana gelecek degisimleri gdzlemlemeyi amaclamistir. Oncelikle firinlama
uygulamasint gerceklestirmistir. Birinci adimda 80 dereceden baslayarak 10’ar derece
araliklarla bes ayr1 1s1 kapasitesine ulagsmis firinda altmig saniye bekletmistir. Uygulama
sonunda secilen 6rneklerde degisimleri (renk parametreleri, emilsiyon aktivitesi, kopiirme,
termal dzellikler) anlamh olarak gozlemlemistir. Ikinci adimda 100 dereceden baslayarak
1s1y1 20 derece arttirp iki farkli derecede ikiser bucuk dakika arayla dort ayr1 zamanda
firinda bekletmistir. Sivida ayrisma nicel degerinin kayda deger oranda artis gosterdigini
gbzlemlemistir. Uygulamaya alinan orneklerde derece ve firinlamadaki zaman dilimine
gore farkliliklar (renk parametreleri, kopiirme emilsiyon aktivitesi, termal Ozellikler)
meydana geldigini, baslangi¢ derecesinde 2.5 dakika bekletilmis 6rneklerin daha makul
oldugunu tespit etmistir. ikinci adimda kdpiik meydana getirme ve siv1 ¢oziit degerlerini
gozlemlemistir. Meydana gelen degisimleri anlamli bulmamistir. Calismanin devaminda
makul sartlarda firmlanan nohut ununun nihai mallarda meydana getirecegi tatsal
degisimler iizerinde durmustur. Sonu¢ elde etmek i¢in nohut unundan bir kurabiye
yapmistir. Farkli kisilere tattirilarak en uygun firmlama derecesini belirlemistir. Sonug
olarak meydana gelen degisimler ve somut karsilastirmalar (tat ve dokusal) dikkate
alindiginda firmlama uygulamasinda basarili sonucun ikinci adimdaki baslangig¢ 1s1s1 (100

derece) ve baslangig siiresinde (2.5 dakika) elde edildigini saptamistir.

Tiryaki (2022), ¢alismasinda oncelikle ilerleyen siireglerde yasanmasi olasi besin ve
su kithgma kars1 alternatif tiriinler ortaya koymayr amaclamistir. Bu ama¢ dogrultusunda
nohut bitkisinin kullanim alanlarin1 incelemistir. Inceleme 15181nda atik olarak kendisinden
herhangi bir kazanim saglanmayan nohut haslama suyunu gida endiistrisine kazandirarak
oncelikli amacin1 desteklemeyi hedeflemistir. Caligmasini yiirlitecek nohut bitki ¢esidini

Sar1-98 olarak belirlemistir. Sectigi nohut bitkisini ii¢ tekerriirlii ve {i¢ kosuttan olusan
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analizlere tabi tutmustur. Bu analizlerle nohut haglama suyunun degerlerini (pH, protein,
Briks, yogunluk) hesaplamistir. Hesaplanan degerleri yumurta degerleriyle
kargilastirmistir. Burada vegan ve gliitensiz mamullerde meydana getirecegi olusumu
incelemistir. Incelemelerde nohut haslama suyunun alternatif bir hammadde olarak
kullanilabilecegini saptamustir. Nohut suyu bazi kek yapimlarinda yumurta yerine
kullanilmis ve tiiketicinin degerlendirmesine sunmustur. Degerlendirmelerdeki doniitlerin
olumlu oldugu gozlemlenmistir. Sonu¢ olarak vegan ve yumurta alerjisi olan tiiketiciler
icin nohut haslama suyunun atik olarak degil, hammadde olarak {iretime dahil

edilebilecegini saptamustir.

Cakan ve ark. (2023), Tirkiye’de mevcut baklagil varligi dikkate alindiginda 6nde
gelen nohut gerek iiretim gerek tiiketim gerekse ekonomik acidan olduk¢a 6nem arz
etmektedir. Bu baglamda ¢alismalarinda nohutun ge¢mis on yillik (2010-2020) suregteki
karilastirmali iistiinliigiinii belirlemeyi amaglamislardir. Karsilagtirmali {istiinliik analizinin
gerceklestirilmesi icin ihtiyag duyulan bulgular1 TRADEMAP ve TUIK veri tabanindan
yararlanarak elde etmislerdir. Analiz hesaplarinda farkli dizinler ele alinmistir. Burada
oncelikle Agiklanmis Karsilastrmali Ustiinliik ile Nispi Ihracat Ustiinliigii dikkate
almdiginda yillar itibariyle bir artis yasandigii gézlemlemislerdir. Yapilan Nispi Ticaret
Ustiinliigii ile agiklanmis rekabet¢ilik dizinleri hesabina bakildiginda birer yil arayla iki
ayr1 donemde dezanvantaj yasandigim tespit etmislerdir. Calisma neticesinde 2018 yili

sonrasi i¢in pozitif yonlii bir ilerleme kaydedildigini saptamislardir.
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3. MATERYAL VE METOT

Bu boliimde, arastirmada kullanilan materyal kaynaklar1 hakkinda ayrintili bilgi
verilmis ve bu kaynaklarin yorumlanmasi ve degerlendirilmesi konusuna deginilmistir.
Ayrica, verilerin analizinde kullanilan yOntemler ve metodoloji hakkinda da bilgi

sunulmustur.

3.1. Materyal

Bu calismada, diinya ve Turkiye genelindeki nohut iiretim alani, tiretim miktari,
verim ve dig ticaret verileri ele almarak, nohut iiretiminin ge¢cmisi ve buglni
degerlendirilmistir. Ayrica, Tiirkiye’nin 1961-2022 yillar1 arasindaki nohut varligina
(liretim alani, Giretim miktari, verim) ait veriler kullanilarak, nohut iiretiminin gelecek bes

yil igindeki degisimi tahmin edilmistir.

Bu arastirmada, nohut varligina (iiretim alani, iiretim miktari, verim) ait veriler,
FAO ve TUIK veri tabanlarindan elde edilirken, nohut dis ticaret verileri (ithalat, ihracat)
FAO ve UN Comtrade veri tabanlarindan temin edilmistir. Ayrica, nohut tiretimiyle ilgili
ulusal ve uluslararas1 kuruluslar tarafindan hazirlanan raporlar, makale ve birdirilerden

yararlanilmastir.

3.2. Metot

Bu c¢alismada, nohut {iretimi ve ticaretiyle ilgili verilerin yorumlanmasi ve
degerlendirilmesinde, oran, endeks ve karsilastirmalar kullanilmistir. Gelecek tahminleri
i¢in ise, zaman serilerindeki degisimler dikkate almarak Box-Jenkins yontemi (ARIMA)
tercih edilmistir. Ancak nohut Uretim miktarina iliskin verilerin analizi neticesinde,
"Random Walk" olarak da bilinen ARIMA (0.1.0) modeli, gelecek tahmini i¢in en uygun
model olarak bulunmustur. Bu sebeple nohut {iretim miktarinin gelecek seyrinin
ongorilmesinde ARIMA modelinden vazgegilmistir. Nohut iiretim alan1 ve nohut verimine
iliskin tahmin degerleri kullanilarak, nohut iiretim miktarmin gelecek bes yillik degisimi
tahmin edilmisti. ARIMA modellerinin olusturulmasinda, EVIEWS (versiyon 10)

programimdan yararlaniimistur.
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3.2.1. Box Jenkins (ARIMA) yontemi

Box Jenkins yontemi olarakta bilinen ARIMA modeli, tek degisikenli zaman
serilerinin analizi, Ongodriisii ve tahmini i¢in sikca kullanilan bir modeldir. Zaman
serilerindeki trendlerin, dizensizliklerin, mevsimselliklerin ve diger degisimlerin tespit
edilmesi ve modellenmesi i¢in kullanilmaktadir. ARIMA modeli, zaman serilerinin gegmis
donem degerlerinin simdiki degerleri {izerindeki etkilerini ve geg¢mis donemlerdeki
hatalarmm dagilimint kullanarak gelecekteki degerleri tahmin eder. ARIMA modeli,
otoregresif (AR), fark (I) ve hareketli ortalama (MA) bilesenlerinin bir kombinasyonudur
(Shumway ve Stoffer, 2017; Hyndman ve Athanasopoulos, 2018).

Otoregresif (AR) bileseni, bir degiskenin ge¢mis degerleri ile bugiinkii degeri
arasindaki iligskiyi agiklar. Bu bilesen, bir zaman serisinin onceki degerleri ve o degerlere
bagli hatalar1 kullanarak gelecekteki degerleri tahmin eder. AR bilesenindeki "p"
parametresi, ka¢ onceki degerin kullanilacagini belirler. Ornegin, AR(p) modeli, p tane
onceki degeri kullanarak simdiki degeri tahmin eder. Fark (I) bileseni, zaman serisindeki
egilimleri, diizensizlikleri ve diger degisimleri diizeltmek i¢in kullanilir. Zaman serileri,
zamanla artan veya azalan bir egilim gosterebilir, bu da serinin duragan olmadig1 anlamina
gelir. Duraganlik, zaman serisi degerlerinin zaman i¢inde sabit bir ortalamaya veya sabit
bir varyansa sahip oldugu anlamina gelir. Farkli bir degerler dizisi olusturularak zaman
serisindeki egilim kaldirilabilir ve boylece duraganlik elde edilir. "d" parametresi, ka¢ defa
fark almacagini1 belirler. Hareketli Ortalama (MA) bileseni, zaman serisi hatalarinin
modelini agiklar. Hareketli ortalama, onceki hatalarin agirlikli ortalamasmi alarak
gelecekteki degerleri tahmin eder. MA bilesenindeki "q" parametresi, ka¢ 6nceki hata
degerinin kullanilacagini  belirler (Shumway and Stoffer, 2017; Hyndman and

Athanasopoulos, 2018).

ARIMA modelinin matematiksel formiilii sdyledir:
ARIMA (p, d, q) = AR(p) + I(d) + MA(q) (3.1)

Turkiye'de nohut Uretiminin gelecek seyrinin tahmin edilmesinde 3 temel adim

izlenmistir. Bunlar belirleme, 6ngorii ve uygulama asamalaridir.

Modelin dogru ve isabetli sonug liretebilmesi i¢in zaman serisi verilerinin duragan
olmas1 gerekmektedir. Birinci adimda, zaman serisi verilerinin duragan olup olmadiginin

belirlenmesi i¢in korelogram gecikme degerleri, Augmented Dickey-Fuller (ADF) ve
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Phillips-Perron (PP) birim kok testi sonuglari incelenmistir. ikinci adimda, duragan
olmayan zaman serileri fark alma yontemiyle duragan hale getirilmis ve farkli ARIMA
modelleri denenmistir. Uglincii adimda ise Akaike Bilgi Kriteri (AIC), Schwarz Bilgi
Kriteri (SIC) ve Hannan-Quinn Bilgi Kriteri (HQ) gibi baz1 bilgi kriterleri dikkate alinarak
en uygun ARIMA (p,d,q) modeli belirlenmis ve gelecek tahmini yapilmustir.

3.2.2. Uretim miktar1 tahmininde verimlilik ve denklem tabanh yaklasimlar

Yapilan otomatik ARIMA modellemesi sonucunda, Turkiye'deki nohut Uretim
miktarmm gelecek seyrinin tahmin edilmesinde ARIMA (0,1,0) modelinin “Random
Walk” en uygun secenek oldugu ortaya ¢ikmistir. Ancak bu modelin, rastgele tahminler
yapmas1 ve serinin son gozlem degerine dayanmasi nedeniyle giivenilir sonug iiretmedigi
bilinmektedir. Dolayisiyla, nohut iiretim miktarmin tahmininde farkli bir yaklagim

benimsenmistir.

Bu dogrultuda, nohut tiretim alan1 ve nohut verimine yonelik gelecege dair tahmin
degerleri, verim denklemi metodu yardimi ile nohut iiretim miktarmin gelecek tahmin
analizi yapilmistir. Bu yontem, nohut iiretim miktarinin tiretim alani ve verimlilik diizeyi
arasindaki iligkiyi hesaplamaya dayanmaktadir. Bu hesaplama sayesinde, nohut iiretim

miktarinin tahmin edilmesi ve gelecekteki egilimlerin analiz edilmesi amag¢lanmustir.

Verim denklemi, bir iiretim siirecinde elde edilen toplam {iiretim miktarini,
kullanilan iiretim alaniyla iliskilendirerek verimlilik diizeyini hesaplamak i¢in kullanilan

bir denklemdir.

Genel olarak su sekilde ifade edilebilir:
Verim = Uretim Miktari / Uretim Alani (3.2)

Burada:

Uretim Miktari: Belirli bir dénemde elde edilen iiriin miktarmi temsil eder.
Ornegin, bir tarim arazisinde yetistirilen tahil miktar1 veya bir fabrikada iiretilen iiriin

miktari.

Uretim Alant: Uretim siirecinde kullanilan alanin biiyiikliigiinii ifade eder. Bu alan
tarim arazisi, iiretim tesisi veya herhangi bir liretim ortaminda kullanilan yiiz6lgtimiinii

temsil eder.
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Verim: Uretim miktarmin kullanilan {iretim alanma boliinmesiyle hesaplanan bir

orani ifade eder.

Bu denklem, tarim sektoriinde iiretim planlamasi, verimlilik analizi ve kaynak
kullanim1 degerlendirmesi gibi alanlarda siklikla kullanilir. Ayrica, sanayi sektdriinde de
iretim verimliligini degerlendirmek i¢in benzer sekilde kullanilabilmektedir (Heizer and
Render, 2016).

Yukaridaki verim denkleminden yola ¢ikarak, iiretim miktar1 denklemi asagidaki

sekilde olusturulmustur:
Uretim Miktari = Uretim Alani x Verim (3.3)

Bu denklem, iiretim siirecinde kullanilan alanm verim ile garpilmasi sonucunda

elde edilen uretim miktarini temsil eder.
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4. TARTISMA VE BULGULAR

4.1. Dinyada Nohut Tarimi ve Ticareti

Nohut, yiksek protein degeri, lif ve vitamin igerigi ile baklagiller ailesine ait tek
yillik bir bitkidir. Nohut bitkisi, Fasulyeden sonra diinyada en ¢ok yetistirilen baklagil
bitkisi ve diinya genelinde birgok kiiltiirde yaygin olarak tiiketilmektedir. Nohut, yaygin
olarak Orta Dogu, Hindistan ve Akdeniz iilkelerinde tiiketilirken, son yillarda bati

cografiyasinda da popiiler hale gelmistir (TEPGE, 2021).

Diinya nohut iiretimi son yillarda devamli artig egiliminde olup, son 32 yillik
stregte %133'lik artig rakamlarina ulastigi gézlemlenmistir. Diinya nohut veriminde en
basarili iilkeler arasmda Cin, Urdiin, Sudan, Moldova Cumhuriyeti ve Israil yer alirken,
Hindistan, Awvustralya, Etiyopya, Turkiye ve Myanmar ise dinya nohut Gretiminin en

biiyiik payma sahip iilkeleri oldugu goriilmektedir.

Nohut, diinya genelinde yaygin olarak kullanilan bir gida maddesi olmasi yaninda
onemli bir ticari degere de sahiptir. Nohutun ticaret hacmi diinya c¢apinda yillara gore
farklilik arz etse de devamli bir artis gdstermistir. Ozellikle son yillarda, Avustralya,

Hindistan ve Tiirkiye'nin diinya nohut ticaretinde daha etkin hale geldigi goriilmektedir.

4.1.1. Nohut Uretimi

Dinya nohut Gretiminin son 32 yillik siireci incelendiginde, 1990 yilinda nohut
ekim alan1 99 milyon dekar, tiretim miktar1 6 milyon ton ve dekara verim ise 68 kg olarak
gergeklesmistir. Nohut Uretimi yillar itibariyle farklilik gdstermekte olup, 2018 yilinda 161
milyon dekarlik ekim alani ve 16 milyon tonluk iiretim miktari, son 30 yilin en yiiksek

seviyesine ulagmistir.

Ancak, 2021 yilinda ise ekim alani1 1990 yilina gore %51.17 oraninda, nohut Gretim
miktart %133.86 oraninda ve nohut verimi ise %54.69 oraninda artis gdstermistir. Ancak
bu artig 2018 yili ekim alani ve tiretim miktarina ulasamamustir. Genel olarak, 1990 sonrasi
diinya nohut Uretiminde siirekli bir artig goriilmiistiir. Bu artistaki nedenler arasinda son
yillardaki teknolojik gelismeler, 1slah ¢alismalari, olumsuz iklim sartlarma ve zararhlara

kars1 miicadeleler 6ne ¢ikmaktadir.
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Nohut iiretimi kiiresel dl¢ekte artis gdstermekte ve bu artig, ekim alanindaki artis ve

verimliligin artmasmin bir sonucudur. Sonug olarak, nohut uretimindeki dalgalanmalara

ragmen, son yillarda tiretimdeki artigin devam ettigi sOylenebilir (Cizelge 4.1).

Cizelge 4. 1. Yillar itibariyla dinya nohut Uretim alani, nohut iretim miktar1 ve verim

degerleri (FAO, 2023a)

Yil Ekim Alam (da) Uretim Miktar1 (ton) Verim (kg/da)
1990 99 257 710 6 786 780 68
1991 114 322 930 8119280 71
1992 92 500 660 6 647 266 72
1993 100 912 200 6 751 374 67
1994 99 753 060 7 148 325 72
1995 114 484 100 9173282 80
1996 114 314 920 8111610 71
1997 108 033 340 8 341 432 77
1998 114 364 580 8871521 78
1999 122 002 110 9 465 522 78
2000 101 649 050 8 036 706 79
2001 95 094 560 7030616 74
2002 103 849 460 8 287 104 80
2003 96 333 710 7108 461 74
2004 104 423 360 8 394 503 80
2005 101 969 550 8 455 059 83
2006 105 403 440 8 508 541 81
2007 112 663 320 9746 059 87
2008 110 695 500 8 621 558 78
2009 115 528 150 10 416 680 90
2010 120 116 830 10 836 652 90
2011 128 098 770 11721522 92
2012 123 690 370 11 630712 94
2013 124 346 510 13038 219 105
2014 137 368 390 13 303 959 97
2015 118 193 150 10 940 449 93
2016 129 151 450 11 623 457 90
2017 145 670 960 15 152 266 104
2018 161 898 640 16 940 225 105
2019 138 403 380 14 219 491 103
2020 135 616 290 15 065 906 111
2021 150 048 850 15 871 846 106

Nohut iiretiminde en biiylik paya sahip iilkelerin ekim alanlar1 incelendiginde, 2021
yil1 diinya genelinde 150 milyon dekar alanda nohut tiretimi yapilmistir. Bu {iretim alaninin

%72.93’0 (109 milyon dekar) Hindistan’da, %5.88’1 (8 milyon dekar) Pakistan’da,
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%4.04’1 (6 milyon dekar) Avustralya’da, %3.21°1 (4 milyon dekar) Tiirkiye’de ve %2.93’1
ise (4 milyon dekar) Iran topraklarinda gerceklestirilmistir. Diinya nohut ekim alaninin

%89’u Tirkiye’nin de icinde bulundugu bu 5 iilkenin ekim alanlarinda olusmaktadir.
(Cizelge 4.2).

Cizelge 4. 2. 2017-2021 Yillar1 arasinda iilkelere gore nohut ekim alani1 (FAO, 2023a)

S Olke Ulkelere Gore Son Bes Yillik Siirecte Nohut Uretim Alani (da)
" 2017 2018 2019 2020 2021
1 | Hindistan 96 261 600 | 105604 300 | 95470300 96 987 500 | 109 436 550
2 | Pakistan 9710430 9 765 800 9430580 9438 600 8 827 180
3 | Avustralya 10 690 000 10 751 360 2939470 2 630 000 6 063 160
4 | Turkiye 3926 730 5141 020 5177850 5114930 4816 670
5 | iran 5314 310 4 408 930 4527 150 4523720 4398 720
6 | Myanmar 3 756 390 3825780 3796 070 3611 660 3443700
7 | Rusya 4570510 8 193 300 5516 630 3352610 3130390
8 | Etiyopya 2 427 040 2 397 860 2 088 380 2 207 190 2 284 200
9 | ABD 2472 600 3425700 1834900 1015000 1420500
10 | Meksika 985 010 1943 700 958 180 623 830 919 530
Dunya 145670960 | 161898 640 | 138403380 | 135616 290 | 150 048 850

Dinya nohut Gretiminde en yilksek paya sahip olan ulkeler incelendiginde, 2021
yili diinya nohut iiretimi 15 milyon ton olarak gerceklesmistir. Bu tiretimin %75.04’ (11
milyon ton) Hindistan, %5.52°si (876 bin ton) Avustralya, %3.01°1 (478 bin ton) Etiyopya,
%2.99’1i (475 bin ton) Tiirkiye ve %2.94°1 (467 bin ton) Myanmar tarafindan iiretildigi
gorilmektedir. Diinya nohut {iretiminin %89.51°1 yukarida bahsettigimiz 5 iilke tarafindan

gergeklestirilmistir (Cizelge, 4.3).

Cizelge 4. 3. 2017-2021 Yillar arasinda tilkelere gére nohut {iretim miktar1 (FAO, 2023a)

S Uik Ulkelere Gére Son Bes Yillik Siiregte Nohut Uretimi (ton)
" ° 2017 2018 2019 2020 2021
1 | Hindistan 9 377 560 11 379190 9937990 11 078 500 11 910 000
2 | Avustralya 2 004 000 998 231 205 130 281 200 876 468
3 | Etiyopya 499 426 459 173 435193 457 319 478 212
4 | Tarkiye 470 000 630 000 630 000 630 000 475 000
5 | Myanmar 526 765 534 602 499 438 481 985 467 341
6 | Rusya 418 646 620 400 506 166 291 133 316 840
7 | Pakistan 329 751 323 364 446 584 497 608 233934
8 | Meksika 188 939 351 796 202 846 125 823 171 968
9 |Iran 229 443 190 354 191614 172 921 168 143
10 | ABD 320 100 580 010 282 910 185 380 129 770
Diinya 15 152 266 16 940 225 14 219 491 15 065 906 15871 846

24



Dinya nohut dretiminde birim alandan en yuksek verim elde eden Ulkeler
incelendiginde, 2021 yili verilerine gore, 543 kg/da verim ile Cin birinci sirada yer
almaktadir. Urdiin 496 kg/da verim ile ikinci sirada, Sudan 432 kg/da verim ile (giinci
sirada, Moldova Cumhuriyeti 385 kg/da verim ile dordiincii sirada ve Israil 360 kg/da
verim ortalamasi ile besinci sirada yer almustir. Tiirkiye Cumhuriyeti ise 99 kg/da verim

ortalamasi ile 33. sirada kendine yer bulmustur (Cizelge 4.4).

Cizelge 4. 4. 2017-2021 Yillar arasinda iilkelere gore nohut verimi (FAO, 2023a)

. Ulkelere Gore Son Bes Yillik Siiregte Nohut Verimi (kg/da)
Sira Ulke

2017 2018 2019 2020 2021

1 |[Cin 553 539 523 532 543
2 | Urdiin 419 862 485 497 496
3 | Sudan 405 405 405 405 432
4 | Moldova Cumh. 378 362 362 376 385
5 | Israil 613 314 346 270 360
6 | Bosna Hersek 324 322 313 314 314
7 | Misir 218 262 229 360 295
8 | Ozbekistan 237 248 254 260 267
9 | Yemen 239 211 211 218 225
10 | lrak 200 105 100 225

33 | Tlrkiye 120 123 122 123 99

Dinya 104 105 103 111 99

4.1.2. Nohut dis ticareti

Diinya nohut ticareti, nohut ithalat1 ve nohut ihracati basliklar1 altinda incelenmistir.
Bu kisimda, 1990-2021 yillar1 itibariyla diinya nohut ticaretindeki gelismerler ve nohut

ticaretinde énemli role sahip tlkeler mercek altna alinmistir.

4.1.2.1. Nohut ithalat1

Diinya nohut ithalat miktar ve degerinin yillar igindeki degisimi incelendiginde,
ozellikle son 30 yilda oldukca dalgal bir seyir izledigi goriilmektedir. 1990 yilinda nohut
ithalat miktar1 426 bin ton civarindayken, 2000’li yillarin ortalarina dogru 1 milyon tonun
iizerine ¢ikmis ve 2017 yilinda ise 3 milyon ton iizerine ¢iktig1 goriilmektedir. Ancak 2019
sonrast bu rakam 2 milyon tonun altina diigmiistiir. Ayni sekilde nohut ithalat degerinde de
benzer degisimler gOriilmiistiir. 1990 yilinda 210 milyon dolar seviyesinde olan nohut
ithalat degeri, ithalat miktarina paralel olarak 2019 yilina kadar artis gostermis ve 2019

sonrasi ise diislis olmustur.
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1990 yilina kiyasla %331.58 oraninda artig gosterirken, ithalat degeri %582.14 oraninda bir

Yillara gore diinya nohut ithalat1 karsilastirildiginda, 2021 yili nohut ithalat miktari,

artig gostermistir (Cizelge 4.5; Sekil 4.1; Sekil 4.2).

Cizelge 4. 5. Yillar itibartyla diinya nohut ithalati (FAO, 2023b)

vil Ithalat Miktar1 Ithalat Degeri Vil Ithalat Miktar1 Ithalat Degeri
(Ton) (Bin $) (Ton) (Bin $)
1990 426 986 210 494 2006 782 393 520911
1991 468 948 224 357 2007 893178 652 684
1992 461 463 224 925 2008 997 260 736 799
1993 641 159 245 289 2009 1140 683 739 838
1994 468 095 220 004 2010 1031 403 751 887
1995 303 091 241 587 2011 1116913 978 824
1996 578 952 338 440 2012 1 454 960 1328122
1997 848 703 345 795 2013 1614 120 1282 759
1998 511 832 263 469 2014 1419244 979 222
1999 413 164 239 543 2015 1794 936 1250 575
2000 615 574 324 227 2016 2 034 469 1833 007
2001 1118 320 509 654 2017 3361667 3257 432
2002 860 172 354 919 2018 2 060 132 1743835
2003 922 787 387 065 2019 2 160 413 1427074
2004 740 935 363 585 2020 1923 160 1289 753
2005 832 377 468 640 2021 1842803 1435871
[thalat Miktar1 (Bin Ton)
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26




Ithalat Degeri (Milyon $)

3 600
3 400
3200
3 000
2 800
2 600
2 400
2 200
2 000
1 800
1 600
1400
1200
1 000

800

600

400

200

990
991
992
99
994
995

1996
1997
1998
2000
001
002
003
2004
2005
2006
2007
2008
o | 2009
2010
2011
2012
2013
2014
| 2015
2016
2017
2018
2019
2020
2021

r— (o B B o |

O

egisim (FAO, 2023b)

b

Diinya nohut ithalatinda one ¢ikan ilk 10 iilkeyi inceledigimizde, Hindistan
yaklasik 165 milyon dolarhk nohut ithalat hacmi ile listenin basinda yer alirken,
Tiirkiye’nin ise 116 milyon dolarlik bir nohut ithalat degeri ile ikinci sirada yer aldigi
goriilmiistiir. Arap Emirlikleri (BEA) 86 milyon dolarlik nohut ithalati ile tigiincii sirada,
Amerika Birlesik Devletleri (ABD) 54 milyon dolarlik nohut ithalati ile dordiincii sirada ve

Suudi Arabistan 46 milyon dolarlik nohut ithalati ile besinci sirada listelenmistir.

Diger dikkate deger iilkeler arasinda ise 42 milyon dolarlik nohut ithalati ile
Pakistan, 40 milyon dolarlik nohut ithalat: ile Birlesik Krallik (UK), 37 milyon dolarlik
nohut ithalati ile italya, 33 milyon dolarlik nohut ithalati ile Ispanya ve 31 milyon dolarhk

nohut ithalati ile Nepal siralanmustir.

Genel olarak degerlendirildiginde, 2021 yilinda diinyada 1,4 milyar dolarlik nohut
ithalat1 gerceklestirilmistir. Bu ithalat degerinin yaklasik %46°s1 ise Sekil, 4.3’te yer alan
10 iilke tarafindan gergeklestirilmistir.
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[thalat Degeri (Bin $)

Hindistan I 164 654
Ttrkiye D 116 748
BAE D 86018

ABD [T 54 149
Suudi Arabistan [ 46 891
Pakistan [ NN 42 463
Birlesik Kraluk [ 40 000
[talya [T 37 250
Ispanya | N 33 971
Nepal [ N 31201
Sekil 4. 3. 2021 yil1 itibariyla tilkelere gore nohut ithalat degerleri (UN Comtarde, 2023)

4.1.2.2. Nohut ihracati

Diinya nohut ihracatindaki degisim incelendiginde, 1990 yili diinya genelinde
yaklagik 447 bin ton nohut ihracati gergeklesirken, bu miktar 2021 yilinda 1990 yilina
kiyasla %428’lik bir artis ile 2 milyon ton tizerine ¢ikmustir. Ayni sekilde, nohut ihracat
degeri de benzer bir artis gostermis olup, 1990 yilinda 218 milyon Amerikan dolari
degerinde olan nohut ihracati, 2021 yilinda 1990 yilina oranla %642°lik bir artig ile 1.5

milyar dolarn {izerine ¢iktig1 goriilmiistiir.

Dinya nohut ihracat hacmi 2016 ve 2017 yillarinda en yiiksek seviyeye ulagmustir.
Ancak, 2018 ve 2019 yillarinda bu ihracat hacmi 6nemli 6lglide azalmistir. Fakat 2020 ve
2021 yillar1 itibariyla tekrardan artis egilimi gostermistir (Cizelge 4.6; Sekil 4.4; Sekil 4.5).

Sonug olarak, incelenen 32 yillik stiregte diinya nohut ihracatinda siirekli bir artis
g0zlenmistir. Hem nohut ihracat miktar1 hem de nohut ihracat degeri yiikselis trendi
sergilemistir. S6z konusu nohut ihracatindaki degisim, daha ayrintili bir sekilde Sekil 4.4
ve Sekil 4.5'te gorsel olarak sunulmustur. Bu grafikler, nohut ihracat miktarindaki ve nohut

ihracat degerindeki donemsel degisimleri detayli bir sekilde ortaya koymaktadir.
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Cizelge 4. 6. Yillar itibartyla diinya nohut ihracati (FAO, 2023b)

Vil Ihracat Miktari ihraca_t Degeri Vil Thracat Miktar1 1hraca't Degeri
(Ton) (Bin $) (Ton) (Bin $)
1990 446 637 218 788 2006 974 015 578 921
1991 587 530 235 208 2007 803 971 547 185
1992 429 460 183 652 2008 934 645 689 989
1993 546 388 187 169 2009 1197 103 720 618
1994 453 422 195 303 2010 1188 103 822 489
1995 314 138 252 679 2011 1159115 963 827
1996 588 010 314 274 2012 1904 095 1540 164
1997 887 516 323271 2013 1629915 1152 295
1998 607 407 275 334 2014 1715722 1 055 760
1999 513774 247 637 2015 2 454 930 1599 957
2000 753 067 340 543 2016 2425 134 1991 830
2001 1040 814 456 449 2017 3072 5% 2 719 658
2002 802 240 347 942 2018 1951 623 1551 557
2003 856 123 353 112 2019 2199 183 1290 927
2004 759 819 356 665 2020 2 053 703 1231797
2005 845 176 441 709 2021 2 358 525 1622 756
——Thracat Miktar1 (Bin Ton)
3 400
3200
3 000
2 800
2 600
2 400
2 200
2 000
1 800
1 600
1 400
1 200
1 000
800
600
400
200
S = clon =t OO0 —len YOI —~8len<tn o~ c0h O -
2SRRI ESSS S8 cccocooooo0o S
Lol B e B e B B e B e B I B o B o I o O o O o A I O I N O A O Ot I ! It Y o Y o I B o A |
Sekil 4. 4. Yillar itibartyla diinya nohut ihracat miktarindaki degisim (FAO, 2023b)
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Sekil 4. 5. Yillar itibariyla diinya nohu

—t

thracat degerindeki (FAO, 2023b)

egisi

Dinya nohut ihracatinda s6z sahibi Ulkelere baktigimizda, 2021 yilinda en yiiksek
ihracat degerine sahip Avustralya, yaklasik 461 milyon ABD dolar1 ile listenin basinda yer
alirken, 200 milyon dolarlik ihracat degeri ile Tiirkiye ikinci sirada, 166 milyon dolar ile
Rusaya tiglincti sirada, 132 milyon dolar ile Meksika dordiincii sirada ve 125 milyon

dolarlik ihracat degeri ile Kanada besinci sirada yer almistir (Sekil 4.6).

Thracat Degeri (Bin $)

Avustralya D 160 776
Tiirkiye D 200 423
Rusya | T 166 615
Meksika [ N 132 752
Kanada [ NG 125973
Hindistan [ 89 101
ABD [ T 85773
Tanzanya [ M 77 764
BAE [ 51548
Etiyopya [ 36645
Sekil 4. 6. 2021 yili itibariyla iilkelere gore nohut ihracat degerleri (UN Comtrade, 2023)
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Genel olarak degerlendirildiginde, 2021 yilinda diinyada 1,6 milyar ABD dolar1
degerinde nohut ihracat1 gergeklestirilmis olup, bu ihracat degerinin %88’1 Sekil, 4.6’da

listelenmis 10 iilke tarafindan gergeklestirilmistir.

4.2. Tiirkiye’de Nohut Tarim ve Ticareti

Tiirkiye, nohut {iretimi ve ticaretinde 6nde gelen iilkeler arasinda yer almaktadir.
Diinya genelinde nohut {iiretiminde 4. swrada yer alan Tirkiye, nohut ticaretinde ise 2.
sirada kendine yer bulmustur. 2021 yilinda 580 bin ton nohut iiretimi gerceklestiren
Tirkiye'nin nohut iiretiminde en 6nemli illeri arasinda Ankara, Yozgat, Corum, Konya ve

Kayseri 6ne ¢ikmaktadir.

Tiirkiye'nin nohut ihracatinda en biiylik pazari Irak'tir ve 51 milyon dolarlik bir
ihracat degeri bulunmaktadir. Bunun yani sira, Iran, Suriye, Libnan ve Cezayir de
Tiirkiye'nin nohut ihracatinda énemli bir yere sahiptir. Ayrica, Italya, Pakistan, Almanya,
Israil ve Libya gibi diger iilkeler de Tiirkiye'nin nohut ihrag ettigi dnemli iilkeler arasinda

yer almaktadir.

Turkiye'nin nohut Gretimi ve ticaretindeki stratejik konumu hem yerel hem de
kiiresel ekonomiye 6nemli katkilar saglamakta ve gelecekte de etkin bir aktor olarak yerini

koruyacagi ongoriilmektedir.

4.2.1. Nohut tretimi

Tiirkiye nohut tiretiminin yillar icersindeki seyrine gére 1990 yilinda, nohut ekim
alan1 8 779 bin dekar, iiretim miktar1 860 bin ton ve dekara verim ise 98 kg olarak
kaydedilmistir. 2016 y1linda, ekim alan1 3 516 bin dekar, iiretim miktar1 455 bin tona kadar
gerilemistir. Ancak 2016 yilinda, nohut verimi 129 kg/da verim ortalamasi ile en ylksek
diizeye ulagsmistir. 2022 yilina gelindiginde ise, nohut ekim alan1 4 564 bin dekar, iiretim

miktar1 580 bin ton ve verim ortalamasi ise 127 kg/da olarak ger¢eklesmistir.

Son 30 yillik siirecte, Tiirkiye’nin nohut itiretimi 1990 yilindan bu yana dizenli
olarak azalmistir. Zaman i¢inde hem nohut iiretim alaninda hem nohut tiretim miktarinda
diisiis yasanmistir. Verim agisindan ise, 1990 yilindan bu yana siirekli yiiksek bir

dalgalanma trendi kaydedilmistir (Cizelge 4.7).
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Cizelge 4. 7. Yillar itibartyla Tiirkiye’de nohut iiretim alani, nohut tiretim miktar1 ve verim
degerleri (FAO, 2023a; TUIK, 2023)

Yil Uretim Alani (da) Uretim Miktar1 (ton) Verim (kg/da)
1990 8 779760 860 000 98
1991 8 743930 855 000 98
1992 8 275380 770 000 93
1993 7 804 200 740 000 95
1994 7 560 000 650 000 86
1995 7 417 660 730 000 98
1996 7783150 732 000 94
1997 7 196 500 720 000 100
1998 6 587 160 625 000 95
1999 6 181 100 560 000 91
2000 6 222 140 548 000 88
2001 6 386 800 535 000 84
2002 6 557 240 650 000 99
2003 6 259 680 600 000 96
2004 6 042 900 620 000 103
2005 5575000 600 000 108
2006 5218 935 551 746 106
2007 5002 832 505 366 101
2008 4 861 992 518 026 107
2009 4 549 281 562 564 124
2010 4 462 175 530 634 119
2011 4 003 667 487 AT7 122
2012 4 086 994 518 000 127
2013 4188 887 506 000 121
2014 3881693 450 000 116
2015 3572220 460 000 129
2016 3516 872 455 000 129
2017 3926 726 470 000 120
2018 5141015 630 000 123
2019 5177 850 630 000 122
2020 5114923 630 000 123
2021 4816 672 475 000 99
2022 4 564 804 580 000 127

Turkiye’nin nohut dretiminde 6ne ¢ikan illerin nohut dretim alanlar1 incelendiginde,
2022 yilinda Tiirkiye’de toplam 4 milyon 564 bin dekar alanda nohut ekimi yapilmistir. Bu
nohut Uretim alaninin 809 bin dekari, oransal ifade ile Tirkiye nohut iiretim alaninin
%18’lik bir kism1 Ankara ilinde yer aldigi belirtilmigtir. Tiirkiye nohut iiretim alani
itibariyla %11.33’1ik (517 bin dekar) bir pay ile Yozgat ikinci sirada, %9.17’lik (418 bin
dekar) pay ile Kirsehir iiciincii sirada, %6.86’Iik (312 bin dekar) pay ile Kirikkale
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dordiincii sirada, %6.45’lik (294 bin dekar) bir pay ile Konya besinci sirada, %5.37’lik
(245 bin dekar) bir pay ile Karaman altinci sirada, %5.07°1lik (231 bin dekar) bir pay ile
Corum yedinci sirada, %3.55’lik (161 bin dekar) bir pay ile Adiyaman sekizinci sirada,
%3.02°1ik (137 bin dekar) bir pay ile Kayseri dokuzuncu sirada ve %?2.33’liikk (106 bin
dekar) bir pay ile Antalya onuncu sirada yer aldigi aktarilmstir (Cizelge 4.8).

Sonug olarak, 2022 yilinda Turkiye’de 4 milyon 564 bin dekar alanda nohut ekim
yaptlmistir. Bu nohut iiretim alaninin %70’i Cizelge, 4.8’de yer alan 10 il smirlari

icerisinde yer aldig1 tespit edilmistir.

Cizelge 4. 8. 2018-2022 Yillar1 arasinda illere gére nohut ekim alani (TUIK, 2023)

i Yillar itibartyla Nohut Ekim Alanindaki Degisim (da)

S : 2018 2019 2020 2021 2022
1 | Ankara 485 479 538 774 716 987 756 360 809 819
2 | Yozgat 418 776 600 985 712 618 657 372 517 059
3 | Kiursehir 532518 606 715 535 057 413735 418 675
4 | Kirikkale 348 001 399 471 394 572 381551 312942
5 | Konya 351518 336 196 366 721 331780 294 568
6 | Karaman 232 908 208 377 191 187 208 678 245 356
7 | Corum 128 234 189 045 209 297 220 659 231 302
8 | Adiyaman 274 064 326 157 254 258 153 750 161 997
9 | Kayseri 75 212 93617 95138 118 858 137 692
10 | Antalya 176 037 111 643 104 080 116 416 106 508

Turkiye 5141015 5177 850 5114 923 4816 672 4 564 804

Bu kisimda, Turkiye’nin nohut {iretiminde 6ne ¢ikan illeri incelenmis olup, 2022
yil1 verilerine gore; birinci sirada 111 bin ton nohut dretimi ile Ankara yer almakta ve bu
tiretim iilke nohut iretiminin yaklagik %20’sine denk gelmektedir. Nohut Gretiminde
%11.57’lik (67 bin ton) bir pay ile Yozgat ikinci sirada, %9.64’liikk (55 bin ton) pay ile
Kirsehir iiclincii sirada, 6.76’lik (39 bin ton) pay ile Corum dordiincii sirada ve 6.76’lik (39

bin ton) bir pay ile Konya besinci sirada kendine yer bulmustur.

Tirkiye’nin 2022 yili toplam nohut iretim miktari, 580 bin ton iizerinde
gerceklesmis olup, bu iiretimin yaklasik %75’i Cizelge 4.9’da yer alan 10 il tarafindan
gerceklestirilmistir.
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Cizelge 4. 9. 2018-2022 Yillar1 arasinda illere gore nohut iiretim miktar1 (TUIK, 2023)

i Yillar Itibartyla Nohut Uretimindeki Degisim (ton)

S : 2018 2019 2020 2021 2022
1 | Ankara 57 959 67 948 93 476 79 665 111 000
2 | Yozgat 53319 68 614 86 417 68 433 67 115
3 | Kirsehir 65 952 70 813 77 687 44 075 55934
4 | Corum 18 848 28 701 28 822 24 216 39233
5 | Konya 48 845 46 858 50 112 34 029 39231
6 | Kirikkale 46 697 44 582 29 133 17 693 34 456
7 | Karaman 27 607 26 342 23 382 24 681 31 840
8 | Adiyaman 46 059 47 565 37791 19 706 22 639
9 | Kayseri 7592 10 211 9918 15218 16 210
10 | Antalya 16 160 12 607 11 580 12 453 13931

Turkiye 630 000 630 000 630 000 475 000 580 000

Nohut Gretiminde en yiiksek verim elde eden illeri incelersek, 224 kg/da verim
ortalamasi ile Tekirdag listenin basinda yer almaktadir. 219 kg/da verim ortalamasi ile
Bartin ikinci sirada, 217 kg/da verim ortalamasi ile Kastamonu {igilincii sirada, 216 kg/da
verim ortalams1 ile Edirne dordiincii sirada ve 215 kg/da verim ortalamasi ile Hatay besinci

sirada listelenmistir.

Tirkiye, 2022 yilinda 127 kg/da nohut verim ortalamasi ile diinya nohut verim
ortalamasmin Tlizerinde bir performans sergilemistir. Ancak kiiresel Olgekte yapilan
incelemelerde, en yliksek nohut verimine sahip ilk 20 iilke arasinda bile yer almadigi

gbzlemlenmistir (Cizelge 4.10).

Cizelge 4. 10. 2018-2022 Yillar1 arasinda illere gore nohut verimi (TUIK, 2023)

S i Yillar itibartyla Nohut Verimindeki Degisim (kg/da)
" 2018 2019 2020 2021 2022
1 | Tekirdag 105 148 145 178 224
2 | Bartin 196 211 206 219 219
3 | Kastamonu 100 111 154 205 217
4 | Edirne 143 137 135 177 216
5 | Hatay 163 181 178 234 215
6 | Artvin 200 200
7 | Zonguldak 118 130 115 140 189
8 | Amasya 132 145 132 85 182
9 | Mugla 218 227 215 189 180
10 | Corum 147 152 138 110 170
Turkiye 123 122 123 99 127
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4.2.2. Nohut dis ticareti

Tiirkiye, diinya ¢apinda 6nemli bir nohut tiretici ve ihracatgi Ulkesidir. Yillar iginde
nohut ticaretinde 6nemli degisiklikler olmasina ragmen, son yillarda olumlu gelismeler
yasanmaktadir. 1990'larda nohut ihracati yiiksek seviyelere ulasmis olsa da sonraki yillarda
diisiis yaganmistir. Ancak, 2018 yilindan itibaren nohut ihracati artis egilimi géstermis ve
2021 yilinda 243 bin ton nohut ihracatiyla 200 milyon dolarin {izerinde bir gelir elde
edilmistir. Irak, iran, Suriye, Liibnan, Cezayir, Italya, Pakistan, Almanya, Israil ve Libya
Tiirkiye’nin en biiyiik nohut ihracat pazarmi olusturmaktadir. Tiirkiye ayn1 zamanda nohut

ithal eden bir iilkedir ve 2021 yilinda 116 milyon dolarlik nohut ithalat1 ger¢eklestirmistir.

4.2.2.1. Nohut ithalat1

Tirkiye’de nohut ithalatindaki degisim incelendiginde, 1990’11 yillarinmn ilk
yarisina ait diizenli ve giivenilir ithalat verisine ulasilamamistir. Ayn1 sekilde 1995-2005
yillar1 arasinda kayda alinan ithalat verileri yillara gore yiiksek dalgalanma trendi
izlenmistir. Ancak 2005 sonrasi hem nohut ithalat miktarinda hem nohut ithalat degerinde
istikrarh bir artis yasanmustir. 2006 yilinda 1 570 bin ABD dolar1 degerinde yaklasik 2 bin
ton nohut ithalat1 gerceklestirilmistir. 2021 yilinda ise, 116 milyar dolar degerinde 129 bin
ton nohut ithalat1 yapildig1 aktarilmustir (Cizelge 4.11; Sekil 4.7; Sekil 4.8).

Cizelge 4. 11. Yillar itibriyla Tiirkiye’nin nohut ithalat1 (FAO, 2023b)

vil Ithalat Miktar1 Ithalat Degeri vil Ithalat Miktar1 | Ithalat Degeri
(Ton) (%) (Ton) ($)
1990 40 19 000 2006 1881 1570 000
1991 2007 5178 4 362 000
1992 2008 8760 9 154 000
1993 2009 4 404 4178 000
1994 2010 7 586 7287 000
1995 513 492 000 2011 8450 9 641 000
1996 193 150 000 2012 34 939 46 575 000
1997 1411 636 000 2013 56 875 62 584 000
1998 21075 7962 000 2014 41 164 50 262 000
1999 8121 3 740 000 2015 37 306 45 410 000
2000 7412 4278 000 2016 30 446 39 867 000
2001 14 396 6 151 000 2017 90 241 130 751 000
2002 10 636 3 832 000 2018 92 959 118 613 000
2003 41 24 000 2019 114 770 72 875000
2004 546 306 000 2020 123 271 91 704 000
2005 646 359 000 2021 129 498 116 748 000
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Sekil 4. 8. Yillar itibariyla Tiirkiye nin nohut ithalat degerindeki degisim (FAO, 2023b)
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Tiirkiye’nin 2021 yilinda gergeklestirdigi nohut ithalatinda ilk 10 swrada yer alan
iilkeler ve bu iilkelerden yapilan dis alimlar incelendiginde, 45 milyon ABD dolar1
degerinde en ¢ok Meksika’dan nohut alimi yapilmistir. Ayni sekilde, 41 milyon ABD
dolar1 degerinde Ruya’dan, 7 milyon ABD dolar1 degerinde Kanada’dan, 5 milyon ABD
dolar1 degerinde Avustralya’dan ve 5 milyon ABD dolar1 degerinde ise Kazakistan’dan
nohut ithal edildigi goriilmiistiir. Bu listeyi 4 milyon ABD dolar1 ile ABD, yaklasik 2
milyon dolar ile Etiyopya, 1 milyon dolar ile Arjantin, 1 milyon dolar ile Fas ve 834 bin
dolar ile Ispanya takip etmektedir (Sekil 4.9).

Tirkiye’nin 2021 yili nohut ithalati yaklagik 117 milyon dolar seviyesinde
gerceklesmis olup, bu ithalatin %981 yukarida bahsi gegen on iilkeden gergeklestirilmistir.

Ithalat Degeri (Bin $)

Meksika D 5 58
Rusya I 41 2387
Kanada [ 7251
Avustralya [l 5555
Kazakistan [ 5516
ABD [T 4340
Etiyopya [ 1862
Arantin [0 1320

Fas 1158
I[spanya 834

Sekil 4. 9. 2021 yili itibariyla Tiirkiye'nin nohut ithal ettigi Ulkeler (UN Comtarde, 2023)

4.2.2.2. Nohut ihracati

Tiirkiye’nin nohut ihracatindaki degisim incelendiginde, 1990 yilinda 276 bin ton
ve 135 milyar ABD dolar1 degerinde seyreden nohut ihracati, 1991 yilinda 367 bin ton ve
139 milyar dolar seviyesine ¢ikarak son 32 yilin en yiiksek ihracat hacmine ulagmigtir.
Ancak 1990’larin ortalarinda Tiirkiye nohut ihracati diismeye baslamigtir. Tiirkiye nohut
ithracat1 2000’lerin basinda az bir artig ile 2008 yilma kadar nispeten istikrarl bir seyir
izlemigstir. 2017 yilina gelindiginde bu ihracat miktar1 23 bin ton ve 35 milyar dolar
seviyelerine kadar diigmiistiir. 2018 yili itibariyla Tiirkiye nohut ihracati artis egilimi
gostermis olup, 2021 yilina gelindiginde ihracat miktar1 243 bin tona ve ihracat degeri ise

200 milyar dolara ulagmustir.
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Tiirkiye'nin nohut ihracatinin yillar icinde 6nemli dlglide degistigi, son yillarda
tekrardan artis trendinde oldugu goriilmiistiir. Ayrica Tiirkiye'nin nohut ihracat degerinin,
ihracat miktarindaki artigla birlikte arttig1 da gorilmiistiir (Cizelge 4.12; Sekil 4.10).

Cizelge 4. 12. Yillar itibriyla Tiirkiye’nin nohut ihracati (FAO, 2023b)

vil Thracat Miktar1 Thracat Degeri vil Thracat Miktar1 Ihracat Degeri
(Ton) %) (Ton) $)
1990 276 927 135 434 000 2006 104 685 66 066 000
1991 367 033 139 865 000 2007 69 193 41 873 000
1992 267 819 106 836 000 2008 88 338 76 758 000
1993 202 010 81 610 000 2009 88 507 74 969 000
1994 102 510 58 539 000 2010 56 896 54 709 000
1995 123 825 110 531 000 2011 28 205 36 508 000
1996 192 710 112 104 000 2012 25 337 31 011 000
1997 263 189 107587000 | 2013 10 243 19 548 000
1998 157 890 77 172 000 2014 18 047 17 386 000
1999 101 668 57 844 000 2015 22 474 20 600 000
2000 50 137 33132 000 2016 22 975 31 270 000
2001 153 953 75 288 000 2017 23 273 35 068 000
2002 104 671 48101000 | 2018 117 372 102 654 000
2003 189 600 82 552 000 2019 212 598 135 293 000
2004 133073 69166000 | 2020 241 261 148 848 000
2005 123 593 83 026 000 2021 243 011 200 419 000
—— [hracat Miktar1 (Bin Ton)
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Sekil 4. 10. Yillar itibariyla Tiirkiye’nin nohut ihracat miktarindaki degisim (FAO, 2023b)
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Sekil 4. 11. Yillar itibariyla Tiirkiye’nin nohut ihracat degerindeki degisim (FAO, 2023b)

Tiirkiye 2021 yilinda nohut ihracatiyla 200 milyon dolar Gzerinde bir gelir elde
etmistir. Tirkiye’nin en ¢ok nohut ihrag ettigi Ulkelerin basinda Irak gelmekte olup, 51
milyon dolarlik ihracat gergeklestirilmistir. Ayni1 sekilde, 20 milyon dolar degerinde iran’a,
15 milyon dolar degerinde Suriye’ye, 11 milyon dolar degerinde Liibnan’a ve 11 milyon

dolar degerinde Cezayir’e nohut ihracat1 gergeklestirilmistir (Sekil 4.12).

Ihracat Degeri (Bin $)

Irak T 5! 894
Ian [ 20 887
Suriye [ TN 15262
Libnan [ N 113815
Cezayir [ 11428
Italya | 11 247
Pakistan [ 10 018
Almanya [ 6979
Israil | O 6881
Libya | 6484
Sekil 4. 12. 2021 yili itibartyla Tiirkiye'nin nohut ihrag ettigi iilkeler (UN Comtarde, 2023)
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Turkiye, dinya genelinde 6nemli bir nohut Greticisi olmanin yani sira nohut
ticaretinde de etkili bir rol oynamaktadir. 2021 yilinda 116 milyon dolar degerinde nohut
ithalat1 yaparken, 200 milyon dolar degerinde nohut ihracati gerceklestirerek kiiresel

Olgekte onemli bir nohut ihracat¢ist oldugunu kanitlamistir.

4.3. Tiirkiye’de Nohut Uretiminin Gelecek Tahmini

Tiirkiye'nin nohut iiretim alani, tiretim miktar1 ve verim degerlerine iliskin 61 y1llik
(1961-2022) zaman serileri dikkate alinarak, gelecek bes yillik (2023-2027) siiregte nohut
dretimindeki degisimler tahmin edilmistir. ARIMA modeli kullamilarak yapilan

tahminleme siireci asagida siralanmustir.

Tarimsal {iretim, iklim kosullarmin degiskenligi sebebiyle mevsimsel
dalgalanmalar ve degisimlere sikca maruz kalmaktadir. Bu nedenle, tarimsal verilerin

analizi ve gelecekteki trendlerin tahmin edilmesi oldukga 6nemlidir.

ARIMA modeli, trendler, mevsimsellikler, dalgalanmalar ve degisimler gibi bir¢ok
farkli degiskenin analizinde basarili sonuglar veren ve genis bir kullanim alanma sahip olan
bir modeldir. Ekonomi, finans, isletme ve meteoroloji gibi bir¢ok alanda yaygin olarak
kullanilmaktadir. Bu sebeple, Tiirkiye’nin nohut varhigmin, gelecek 5 wyillik siirecteki
seyrinin 6ngorulmesinde Box-Jenkins yontemi olarakta bilinen ARIMA modeli tarcih

edilmistir.

4.3.1. Nohut Uretim alanina yonelik gelecek tahmini

Nohut iretim alanma iliskin 1961-2022 yillar1 arasindaki zaman serileri
kullanilarak, ARIMA modeli yardimi ile nohut iiretim alaninin gelecek 5 yil (2023-2027)
icindeki seyrinin tahmin edilmesi hedeflenmistir. Ongérii modeline ait analiz streci

sirastyla agsagida verilmistir.
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4.3.1.1. Zaman serisinin duraganlk testi ve serinin duraganlastiriimasi

Duraganlik, zaman serilerindeki bir degiskenin zaman i¢indeki ortalama ve
varyansmin sabit seyretmesi durumudur. Yani, bir zaman serisinin istatistiksel
ozelliklerinin zamanla degismemesi durumunu ifade eder. Duraganlik, zaman serileri
analizi ve tahmininde 6nemli bir kavramdir. ARIMA modelinde dogru ve isabetli bir sonug

elde etmek i¢in zaman serilerinin duragan olmasi gerekmektedir.

Bu ¢aligmada, zaman serilerinin duraganlik testinde, otokorelsyon (AC) ve kismi
otokorelasyon (PAC) korelogram testi, Augmented Dickey-Fuller (ADF) ve Phillips-
Perron (PP) birim kok testleri uygulanmistir.

Korelogram testine gére, AC ve PAC gecikme degerleri yiiksek baslayip yavas
azaliyorsa, gecikme katsayilar1 zamanla sifira yaklasmiyorsa veya korelogram prob (p)
degerinin istenilen anlam diizeyinin altinda kaliyorsa, zaman serisinin duragan olmadigini
gostermektedir. Ote yandan, tekrarlanan gecikme degerlerinin yeniden yilkselmeye devam

etmesi ve sifira yaklagsmamasi, seride duraganlik olmadigini bildirmektedir.

ADF ve PP birim kok testlerinde ise, farkli giiven araliklarinda (%1, %5, %10),
serinin birim kok t-istatistik degerinden kiicik olmasi veya birim kok testine ait p (prob)
degerinin istenilen anlam diizeyinden kigcik olmasi, serinin birim kok igermedigini ve
dolayisiyla serinin duragan oldugu anlamina gelirken, bu durumun aksi serinin birim kdke

sahip oldugu, diger bir deyisle serinin duragan olmadig1 anlamina gelmektedir.

Korelogram gecikme degerlerinin incelenmesi ve duraganhk testi

Nohut {iretim alaniyla ilgili zaman serilerinin duraganligmin test edilmesi i¢in
korelogram sonuclar1 incelendiginde, AC ve PAC gecikme degerlerinin yavasca azaldigi
ve gecikme katsayilarinin tekrarlanan yiikselmeler ile devam ettigi ayni zamanda p
degerinin de anlam diizeyinin altinda (p<0.05) seyretmesi, serinin duragan olmadigini

gostermektedir (Sekil 4.13).
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Sample: 1961 2027
Included observations: 62

Autocorrelation  Partial Correlation

AC PAC Q-Stat Prob
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-0,001 -0.152 346.84 0,000
-0.064 -0,015 34720 0,000
-0,131 -0,131 34871 0,000
-0,196 -0,055 352,17 0,000
-0.258 -0,009 35833 0,000
-0.310 0,077 36743 0,000
-0.358 -0,064 37982 0,000
-0.394 0,103 39522 0,000
-0421 0,017 41324 0,000
-0.444 -0,118 43384 0,000
-0.460 0,047 456.4% 0,000
-0457 0,172 47954 0,000
-0.439 0,098 301.3% 0,000
-0.407 0,049 320,71 0,000

0.969 0969 61107 0,000
0,920 -0.321 11708 0,000
0,860 -0,131 166,77 0,000
0,793 -0,060 20984 0,000
0,722 -0,084 246.10 0,000
0.646 -0.066 27570 0,000
0,567 -0,074 29892 0,000
0489 -0,012 31647 0,000
0408 -0,095 32891 0,000
0331 0,041 33726 0,000
0.256 -0,053 34236 0,000
0,189 0056 3451% 0,000
0,126 -0,034 346.4% 0,000
0,065 -0,100 34684 0,000

Sekil 4. 13. Nohut Uretim alanma iliskin
sonugclar1

zaman serisinin korelogram

Augmented Dickey-Fuller ve Phillips-Perron birim kok testi

Yapilan ADF ve PP birim kok testlerinde, ADF ve PP birim kok testlerine ait t-

istatistik degerleri %5 anlam diizeyindeki degerlerden Kicuk oldugu, ayni sekilde birim

kok testlerine iliskin p degerlerinin de %35 anlam diizeyinden biiyiik (p>0.05) oldugu ve

serinin birim kok icerdigi tespit edilmistir. Serinin birim kok i¢cermesi, duraganlik kriterini

saglamadigi anlamimna gelmektedir (Cizelge 4.13; Cizelge 4.14).
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Cizelge 4. 13. Nohut iiretim alanna iliskin zaman serisinin ADF birim kok
test sonuglar1

Null Hypothesis: ALAN has a unit root
Exogenous: Constant
Lag Length: 1 (Automatic - based on SIC, maxlag=10)

t-Statistic Prob *

Augmented Dickev-Fuller test statistic -1.680765 04357
Test critical values: 1% level -3.544063

525 level -2.910860

10%% level -2.593090

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

Augmented Dickev-Fuller Test Equation
Dependent Variable: D{ALAN)

Method: Least Squares

Sample (adpusted). 1963 2022

Included observations: 60 after adustments

Variable Coefficient  Std. Error  t-Statistic  Prob.
ALAN(-1) -0,032987 0.019626 -1.680765 0,0983
D{ALAN{-1}) 0,553010  0.108521 50095857 (00000
C 1638332 9574743 1,711098 0,0925
R-squared (0,334082 Mean dependent var 6141340

Adpusted R-squared 0,310717 S.D. dependent var 450323.1
S.E. of regression 1738721  Akaike mfo criterion 28 54992

Sutn squared resid T97E+12 Schwarz criterion 28 65464
Log likelihood -853.4977 Hannan-Quinn criter. 28 59088
F-statistic 1420809 Durbin-Watson stat 2035203
Prob{F-statistic} 0,000009
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Cizelge 4. 14. Nohut iiretim alanina iliskin zaman serisinin PP birim kok
test sonuglar1

Null Hypothesis: AT AN has a umnit root
Exogenous: Constant
Bandwidth: 4 (Newey-West automatic) using Bartlett kernel

Adj. t-Stat  Prob.*®

Phillips-Perron test statistic -1, 475486 05393
Test critical vahies: 1%4 level -3.542097

5% level -2.910019

10%a level -2 502645

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

Residual variance (no correction) 1.91E+11
HAC corrected variance (Bartlett kernel) 4 60E~+11

Phillips-Perron Test Equation

Dependent Variable: D{ATAN)

Method: Least Squares

Sample (adjusted): 1962 2022

Included observations: 61 after adjustments

“ariable Coefficient Std. Error  t-Statistic Prob.

AT AN(-1) -0,030276 0022943 -1.318439 0,1925

C 1858167 1109151 1.675306 00992

R-squared 0.028619 Mean dependent var 60242 69

Adjusted R-squared 0.012155 8.D. dependent var 446648 2

S_E. of regression 443925 4 Alkaike info criterion 2887694

Sum squared resid 1.16E+13 Schwarz criterion 2894615

Log likelhood -878.7466 Hannan-Quinn criter. 2890406

F-statistic 1.738282 Dwhin-Watson stat 0.8958342
Prob(F-statistic) 0,192452

Zaman serisinin duraganlastirilmasi

Zaman serilerinin duragan olmasi, ARIMA modelinin dogru sonuglar tiretmesi i¢in
gereklidir. Ancak nohut tiretim alanina iligkin zaman serisinin duragan olmadigi
goriilmiistiir. Bu nedenle, zaman serisini duraganlagtirmak amaciyla birinci dereceden fark:
alinmigtir. Birinci dereceden farki alinan serinin, duraganlik test sonuglari asagida

srralanmistir.
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AC ve PAC korelogramlar1 incelendiginde, AC ve PAC degerleri farkli gecikme
diizeylerinde giderek azaldigi ve sifira yaklastigi, ancak korelogram ait p degerleri %5
anlamlilik diizeyinden klglk (p>0.05) seyrettigi goriilmiistiir. Bu da korelogram testine

gore, serinin zayifta olsa duragan oldugunu kanitlamaktadir (Sekil 4.14).

Sample: 1961 2027
Included observations: 61

Autocorrelation  Partial Correlation AC PAC (Q-Stat Prob

1 0546 0546 19119 0.000
2 029 -0,004 243817 0,000
30170 0014 26728 0,000
4 0.145 0,067 28136 0,000
5
6
7

0.140 0046 29472 0,000

0.114 0008 30376 0,000

-0.011 -0,132 30,385 0,000
8§ 0043 0128 30516 0,000
9 -0,133 -0.281 31.823 0,000
| .I 10 -0.051 0,181 32,019 0.000
| 11 -0,105 -0,181 32,868 (.001
| 12 -0.120 0,018 34004 (.001
| 13 -0,077 0,040 34476 (L001
| 14 -0,003 0,051 34476 0.002
| 15 -0,088 -0,10% 35,123 0,002
| .I 16 0050 0181 3533% 0,004
| 17 0,010 -0,035 35348 0,006
| 18 -0,055 -0.217 35,615 0.008
| 19 -0.233 0,160 40.58% 0,003
I
I

200 -0.293 -0.144 48625 0,000

l
=
O
O
' 21 -0.259 -0L026 55,054 0,000
.I 22 -0.051 (L183 55310 0,000
' 23 -0.112 -0L109 56.578 0,000
' 24 -0.130 -0L103 58338 0,000
| 25 -0.222 (L003 63.593 0,000
' 26 -0.203 -0.080 68.140 0,000
. 27 -0.102 0077 69327 0,000
I 28 -0.005 (031 6%330 0,000

Sekil 4. 14. Birinci dereceden farki alinmis nohut iiretim alanmna iliskin
zaman serisinin korelogram sonuglar1
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ADF ve PP birim kok testlerinin incelenmesi sonucunda, ADF ve PP t-istatistik
degerlerinin ii¢ farkli anlam diizeyinden de biiylik oldugu gdzlenmistir. Ayn1 zamanda
birim kok testlerine ait p degerlerinin de %5 anlam diizeyinden kiigiik (p<0.05) oldugu
goriilmiistiir. Bu durum, zaman serisinin birim kok icermedigini ve dolayisiyla duragan

oldugunu kanitlamaktadir (Cizlege 4.15; Cizlege 4.16).

Cizelge 4. 15. Birinci dereceden farki alinmis nohut iiretim alanma iliskin
zaman serisinin ADF birim kok test sonuglar1

Null Hypothesis: D{ATLAN) has a unit root
Exogenous: Constant
Lag Length: 0 (Automatic - based on SIC, maxlag=10})

t-Statistic Prob *

Augmented Dickev-Fuller test statistic -4.075245 00021
Test critical values: 1% level 3544063

5% level -2.910860

10% level -2 593090

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

Augmented Dickey-Fuller Test Equation
Dependent Variable: D{AT AN 2)

Method: Least Squares

Sample (adpusted): 1963 2022

Included observations: 60 after adjustments

Variable Coefficient  Std. Error  t-Statistic  Prob.
DIATAN(-1)) -0 449125 0110208 4073245 0,000
C 2336162 49547 91 0511860 06107
R-squared 0222600 Mean dependent var  -4031,133
Adsted R-squared 0.209196 S.D. dependent var 4269882
SE. of regression 3797085  Akaike mnfo criterion 28.56496
Sum squared resid §.306E+12 Schwarz criterion 28.63477
Log likelihood -854.9488 Hannan-Quinn criter.  28,59227
F-statistic 16.,60762 Durbin-Watson stat 1.99908%
Prob(F-statistic) 0000142
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Cizelge 4. 16. Birinci dereceden farki alinmis nohut iiretim alanmna iliskin
zaman serisinin PP birim kok test sonuglar1

Null Hypothesis: D{ALAN) has a unit root
Exogenous: Constant
Bandwidth: 1 {(Newey-West automatic ) using Bartlett kernel

Ady. t-Stat  Prob*

Phillips-Perron test statistic 4074410 00021
Test critical values: 1% level -3.544063

5% level -2.910860

10% level -2.593090

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

Residual variance (no correction) 1.39E+11
HAC corrected variance (Bartlett kernel) 1.39E+11
Phillips-Perron Test Equation

Dependent Variable: D{ALAN 2}

Method: Least Squares

Sample (adjusted): 1963 2022

Included observations: 60 after adjustments

Variable Coeffictent  Std. Error  t-Statistic  Prob.
D{ALAN(-1)) -0.449125 0,110208  -4.075245 0,0001
C 25361.62 4954791 0511860 0.6107
R-squared 0222600 Mean dependent var  -4031,133
Adpusted R-squared 0209196 S.D. dependent var 4269882
S.E. of regression 3797085  Akaike nfo criterion 2856496
Sum squared resid 8.36E-12 Schwarz criterion 28.63477
Log likelihood -854.948% Hannan-Quinn criter. 2839227
F-statistic 16.60762 Durbmn-Watson stat 1999089
Prob(F-statistic) 0.000142
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4.3.1.2. Ongoru modelinin belirlenmesi ve segim gerekgeleri

Gelecek tahminleri igin, en uygun ARIMA modelinin belirlenmesinde, Log
Likelihood (LogL), Akaike Bilgi Kriteri (AIC), Schwarz Bilgi Kriteri (BIC) ve Hannan-
Quinn Bilgi Kriteri (HQ) degerleri gz oniinde bulundurularak model se¢imi yapilmstir.
Bu kriterlere gore en yiiksek Log Likelihood degerine sahip, en diisiik AIC, BIC ve HQ

degerlerine sahip model, en uygun tahmin modeli olarak kabul edilir.

Yukarida bahsedilen bilgi kriterleri géz oniinde bulundurularak en uygun tahmin
modelinin logaritmas1 ve farki alinmis ARIMA (1.1.2) modeli oldugu bulunmustur
(Cizelge 4.17; Sekil 4.15).

Cizelge 4. 17. ARIMA (1.1.2) modelinin se¢im kriterlerine iliskin degerleri

Model Selection Criteria Table
Dependent Variable: DLOG{ATL AN
Sample: 1261 2022
Inchuded observations: 61

Model Logl ATCH* BIC HQ
(1, 240.0) 33.315999 -1.284131 -1.411109 -1.516322
(2. 2000} 53346119 -1.552332 1344705 -1.4709461
(1. 30,00 53340302 -1.552141  -1.344514  -1.470770
(1.0H0.0) 49936123 -1.538889  -1.433076 -1.4982044
(3, 1M0.0) 32655066 -1.229a74  -1.322047  -1.448303
(2. 3W0.0) 53629128 -1 528824 -1 2863592 -1.433891
(0,100,070 49 498760 -1.524550 -1420736 -1.483864
(1400} 53 433656 -1.522415  -1.280184 -1427482
(3. 2000} 33429584 -1.5222281 -1 280050 -1.427349
(3. 400,00 55240856 -1.516094 -1 204653 -1.394037
(4. 1W0.0) 53214027 -1.515214 -1272983 -1.420281
(0.2H 0,00 50188956 -1.514392 1373974 -1 460145
(2,000 0.0} 30,086136 -1.511021  -1.372604 -1 456774
(1.1W0.0) 50072538 -1.510575  -1.372157  -1.456328
(2. 4W0.0) 53677053 -1 497608 -1220772 -1.389114
(330000 53673432 -1 497490 -1.220654 -1.388995
(4. 3W0.0) 34573602 -l 494216 -1,182776 -1.372160
(4. 400,00 55456467 -1.490376 -1.144331 -1.354758
(420,00 533341854 -1 486618 -1209782 -1.378124
(030,00 50240306 -1 483289 -1.310268 -1.4135480
(3,000} 30,086317 -1 478240 -1.305217 -1.410431
(2.1W0.0) 50,086193 -1, 478236 -1.305213 -1.410427
(400000 50498531 -1 458908 -1.251341 -1.3773597
(040,00 50406120 -1 455938 -1.248311 -1_374547
(0,0 0.0) 44 205935 -1.383801 -1.314592 -1_356677
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Sekil 4. 15. Akaike Bilgi Kriterine gére ARIMA (1.1.2) modelinin tercihi
4.3.1.3. Ongorii modelinin uygulanmasi ve hata dagiliminin incelenmesi

ARIMA (1.1.2) modeli se¢ciminde, LogL, AIC, BIC ve HQ bilgi kriterleri dikkate

alinmistir. Fakat, modelin dogru ve giivenilir tahminler yapabilmesi i¢in, modelin agiklama

gucu (R2) ve anlam diizeyi (F ve t istatistikleri) de dikkate alinmalidir.

ARIMA (1.1.2) modelinin F istatistik degeri %5 anlam diizeyinden kii¢iik (p<0.05)
oldugu, dolayis1 ile modelin bir bitin olarak istatistiksel agidan anlamli bir sonug iirettigi
gorulmektedir. Ayrica, AR (1) ve MA (2) degiskenleri i¢in hesaplanan t-istatistik degerleri
de %5 anlamlilik diizeyinden kiigiik (p<0.05) oldugu ve degiskenlerin zaman serisi ile
anlamli bir iligki i¢inde olduguna isaret etmektedir. Modelin ac¢iklama giicii incelendiginde,
R? degerinin agiklayciligi %27.72 ve diizeltilmis R? degerinin agiklayicili1 ise 9%22.56
olarak hesaplanmistir. Ayn1 zamanda Durbin-Watson degerinin, R* aciklama giiciinden
daha buyiik olmasi (DW>R?), sahte regresyon siiphesini ortadan kaldirmakta ve modelin

yiiksek bir agiklama giiciine sahip oldugunu gostermektedir.

Sonug olarak, logaritmik ARIMA (1.1.2) modelinin nohut firetim alanindaki

degisimi tahmin etmek i¢in en uygun model oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.18).
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Cizelge 4. 18. Gelecek tahmini igin secilen ARIMA (1.1.2) modelinin analiz
sonuglari

Dependent Variable: DLOG{ALAN)
Method: ARMA Maximum Likelihood (BFGS)
Sample: 1962 2022
Included observations: 61
Convergence achieved after 28 iterations
Coefficient covariance computed using outer product of gradients
Wariable Coefficient  Std. Error  t-Statisic ~ Prob.
C 0023455 0,024240 1.050138 0,2982
AR(1} -1.9%33944 0015046  -32.18715 0.0000
MA(L) 1,551313 0,097997 1583014 0,0000
MA(2) 0579126 0091718 6,314195 00000
SIGMASQ 0.009932 0001854 5336940 0.0000
R-squared 0,277292 Mean dependent var  0.,026802
Adjusted R-squared 0225670 S.D. dependent var 0,118202
S.E. of regression 0104013  Akatke info criterion  -1.584131
Sum squared resid 0.605847 Schwarz criterion -1.411109
Log likelihood 5331600 Hannan-Quinn criter. -1,516322
F-statistic 5.371584 Durbin-Watson stat 1.947744
Prob(F-statistic) 0.000986
Inverted AR Roots -99
Inverted MA Foots -.63 -.93

Ongorii modeline ait hata dagihmlarinin incelenmesi

Ong6rii modeline ait hatalarm normal dagilim gostermesi, gerceklestirilen
tahminlerin dogrulugunu ne kadar yakaladigini gosterir. Bu nedenle, tercih ettigimiz
ARIMA (1.1.2) modelinin hata dagilimin1 gdzlemlemek i¢in hatalarin korelogramlar1 ve

hatalarin dagilim grafigi incelenmistir.

AC ve PAC gecikme degerlerinin zamanla azalmasi ve sifira yaklasmasi, ARIMA
(1.1.2) modeline ait hatalarin normal dagilim gosterdigini agiklamaktadir. Ayrica,
korelogram gecikme degerlerine ait p degerinin %5 anlamlilik diizeyinden biiyiik olmas1

da hatalarin normal dagilimin1 desteklemektedir (Sekil 4.16).
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Sample: 1961 2022
Inclhided observations: 61

(Q-statistic probabilities adjusted for 3 ARMA terms

Autocorrelation Partial Correlation

AC PAC Q-Stat

Prob
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0,023
0,047
0,043
0,012
0,068
0,138
0,032
0,126

-0.162

0.076
0,065

0,129

0,097

-0.014

0,052
0,020
0,027
0,029

-0.043
-0.227
-0.066
-0.068
-0.019
-0.103
-0.057
-0.197
-0.01%
-0.091

0,023
0,046
0,041
0,008
0,064
0,134
0,022
0,111

-0.1584

0.071
0.04%

0,158

0,087

-0.033

0,098

-0.020

0,063
0,004

-0.063
-0.204
-0.172
-0.001
-0.042
-0.104
-0,001
-0.144

0,102

-0.072

00325
0.1751
0.2972
0.3066
0.6248
19572
20320
31813
51323
55715
5.8964
1.2056
19526
1.9678
8.1923
§.2252
82884
8.3620
8.5297
13,378
13,791
14,243
14279
15,390
15,743
19,982
20,022
20,984

0,580
0,732
0,581
0,730
0,672
0,527
0,591
0,659
0,616
0,633
0,716
0,770
0,829
0,874
0,208
0,932
0,711
0,743
0,769
0816
0,803
0,828
0,643
0,696
0,693

Sekil 4. 16. ARIMA (1.1.2) modelinin hata dagilim korelogram sonuclar1

ARIMA (1.1.2) modeline ait hatalarin dagilimi grafik iizerinde inecendiginde, %5
anlam diizeyinden kiiciik (p<0.05) oldugu ve hatalarin normal dagilimi gdstermedigi
goriilmiistiir. Ancak, yapilan korelogram analizi hatalarm normal dagilim gosterdigini

ortaya koymustur. Bu nedenle, korelogram sonuglarina dayanarak hatalarin normal dagilim

gosterdigi kabul edilmistir (Sekil 4.17).
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12
Series: Residuals
Sample 1962 2022
104 ] Observations 61
6 — L — Mean 0.000443
|| Median -0.020024
6 Maximum ~ 0.323309
Minimm ~ -0.212187
Std. Dev. 0.100485
45 — Skewness  0.983060
Kurtosis 4 403252
2
n Jarque-Bera  14.82897
: ] lﬂ Probabilty  0.000602
-.2 01 0.0 0.1 0.2 0.3

Sekil 4. 17. ARIMA (1.1.2) modeline ait hatalarin dagilim grafigi
4.3.1.4. Nohut iiretim alanina iliskin gelecek tahmin sonuclar

Tirkiye'nin nohut iiretim alani, ge¢mis yillardan bu yana 6nemli degisiklikler
gostermis olup, 1960'l1 yillarda ortalama 1 milyon dekar alanda nohut Gretimi yapiliken,
zaman iginde artis gostererek 1990'larda 8 milyon dekarin tizerine ¢ikmistir. Ancak, 2000'li

yillardan itibaren nohut iiretim alanlari istikrarh bir sekilde daralmaya yiiz tutmustur.

Tirkiye’nin nohut iiretim alanindaki gelecek degisimleri tahmin etmek icin
kullanilan ARIMA (1.1.2) modeli sonuglarma gore; nohut iiretim alaninin 2023 yilinda bir
onceki yila kiyasla %2.47 oraninda azalarak, 4 452 268 dekara diisecegi tahmin edilmistir.
Ancak 2024 yilindan itibaren tliretim alaninda kademeli bir artis 6ngoriilmektedir. 2024 yili
tiretim alan1 2022 yilia gore, %1.77 artig ile 4 645 491 dekara alana ¢ikacagi ve bu trendin
2025 ve sonraki yillarda da devam edecegi tahmin edilmistir (Cizelge 4.19; Sekil 4.18).

Tlrkiye'de nohut iiretim alanlarinda 2023 yilinda bir daralma beklenmesine
ragmen, ilerleyen yillarda kademeli bir artis yasanacagi ongoriilmektedir. Bunun yani sira,
toplumun degisen beslenme aliskanliklari, niifus artigi, teknolojik gelismeler, iiriin islah
calismalari, ihracat olanaklarmim genislemesi ve tarim politikalart gibi faktorlerin nohut

uretiminde olumlu etkileri olacag: diisiiniilmektedir.
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Cizelge 4. 19. Yillar itibariyla Tiirkiye nohut tiretim alanindaki degisim ve gelecek seyri

vil Nohut Uretim Alani Vil Nohut Uretim Alani
(Dekar) (Dekar)
1961 890 000 2011 4 003 667
1965 850 000 2012 4 086 994
1970 1 000 000 2013 4 188 887
1975 1 400 000 2014 3881693
1980 2 400 000 2015 3572220
1985 3989 020 2016 3516872
1990 8 779 760 2017 3926 726
1995 7 417 660 2018 5141015
2000 6 222 140 2019 5177 850
2001 6 386 800 2020 5114923
2002 6 557 240 2021 4816672
2003 6 259 680 2022 4 564 804
2004 6 042 900 Ongoriilen Nohut Uretim Alam
2005 5575 000 (Dekar)
2006 5218 935 2023 4 452 268
2007 5002 832 2024 4 645 491
2008 4 861 992 2025 4 685 285
2009 4 549 281 2026 4 887 616
2010 4 462 175 2027 4 930 492
Nohut Uretim Alani (Bin da)
10000
9000 ‘
8000
7000
6000
5000
4000
3000
2000
1000
0
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Sekil 4. 18. Yillar itibariyla Tiirkiye nohut liretim alanindaki degisimi ve gelecegi
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4.3.2. Nohut verimine yonelik gelecek tahmini

Nohut verimine iliskin 1961-2022 yillar1 arasindaki zaman serileri kullanilarak,
ARIMA modeli yardimi ile nohut veriminin gelecek 5 yil (2023-2027) igindeki seyrinin
tahmin edilmesi hedeflenmistir. Ongorii modeline ait analiz siireci sirasiyla asagida

verilmistir.

4.3.2.1. Zaman serisinin duraganlk testi ve serinin duraganlastirilmasi

Nohut verimine iliskin zaman serilerinin duraganlik testinde, otokorelsyon (AC) ve
kismi otokorelasyon (PAC) korelogram testi, Augmented Dickey-Fuller (ADF) ve Phillips-

Perron (PP) birim kok testleri uygulanmastir.

Korelogram testine gore, AC ve PAC gecikme degerleri yiiksek baslayip yavas
azaliyorsa, gecikme katsayilar1 zamanla sifira yaklasmiyorsa veya korelogram prob (p)
degerinin istenilen anlam diizeyinin altinda kaliyorsa, zaman serisinin duragan olmadigini
gostermektedir. Ote yandan, tekrarlanan gecikme degerlerinin yeniden yiikselmeye devam

etmesi ve sifira yaklagmamasi, seride duraganlik olmadigini bildirmektedir.

ADF ve PP birim kok testlerinde ise, farkli giiven araliklarinda (%1, %5, %10),
serinin birim kok t-istatistik degerinden kiigiik olmas1 veya birim kok testine ait p (prob)
degerinin istenilen anlam diizeyinden kii¢lik olmasi, serinin birim kok icermedigini ve
dolayisiyla serinin duragan oldugu anlamimna gelirken, bu durumun aksi serinin birim kdke

sahip oldugu, diger bir deyisle serinin duragan olmadig1 anlamina gelmektedir.

Korelogram gecikme degerlerinin incelenmesi ve duraganhk testi

Nohut verimine iligkin zaman serisinin korelogram test sonuglar1 incelendiginde,
korelogram gecikme katsayilarina ait p degerlerinin istenilen anlam duzeyinin altinda
(p<0.05) oldugu dolayisi ile serinin duraganlik kriterini saglamadigi goriilmiistiir. Ancak
kismi otokorelasyon gecikme degerleri zamanla sifira yaklastigi ve duraganlik kriterini

kismen sagladigi gorimektedir (Sekil 4.19).

Augmented Dickey-Fuller ve Phillips-Perron birim kok testlerinin incelenmesi

Yapilan ADF birim kok testine ait p degerinin %35 anlam diizeyinden kiigiik
(p>0.05) oldugu ve serinin birim kok i¢ermedigi, dolayisi ile serinin duragan oldugu
bulunmustur. PP birim Kok testi t-istatistik degeri incelendiginde ise, serinin %10 anlam

dizeyinde (p>0.1) birim kok igermedigi goriilmiistiir. Bu baglamda, ADF birim kok testi
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%95 giiven araliginda ve PP birim kok testi ise %90 giiven araliginda serinin duragan

oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.20; Cizelge 4.21).

Yapilan duraganlik testleri, nohut verimiyle ilgili zaman serisinin duraganlik
Ozelliklerini tasidigin1 dogrulamaktadir. Bu nedenle, zaman serisine fark alma iglemi

uygulamayacaktir.

Sample: 1961 2027
Inchided observations: 62

Autocorrelation Partial Correlation AC PAC Q-5tat Prob

0.684 0684 30470 0,000
0,588 0225 53341 0,000
I 0.4%6 0059 069861 0,000
| 0492 0163 86449 0,000
| 0443 0,034 100,14 0,000
| 0,391 -0.012 1105 0,000
I 0,308 -0.071 11779 0,000
| 0,160 -0.233 11968 0,000
| 0,165 0,077 121,70 0,000
| 10 0124 -0,013 12288 0.000
I
I
I
I
I
I
I

) |

[ T T M DR D [PL R A Qe

E=l

11 0028 -0,175 12294 0,000
12 -0,160 -0.29% 12496 0.000
13 -0.218 -0,074 12882 0.000
14 -0.321 -0,178 13734 0.000
15 -0346 -0,071 14744 0,000
16 -0.350 0,018 15802 0.000
17 -0.353 0,088 168.59% 0.000
18 -0.336 0,18% 17918 0.000
19 -0394 -0,068 19348 0,000
20 -0401 -0.113 208,70 0,000
21 -0417 -0.001 22551 0,000
22 -0398 -0.028 241.26 0,000
23 -0381 -0.025 256,00 0.000
24 -0.36% -0.,076 270,30 0,000
25 -0.341 -0.020 28280 0,000
26 -0.335 -0.122 29515 0,000
27 -0230 0010 301,15 0000
28 -0,188 -0.092 30526 0,000

Sekil 4. 19. Nohut verimine iligkin zaman serisinin korelogram sonuglar1
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Cizelge 4. 20. Nohut verimine iliskin zaman serisinin ADF birim kok test
sonuglari

Null Hypothesis: VERIM has a unit root
Exogenous: Constant
Lag Length: 0 ( Automatic - based on SIC, maxlag=10}

t-Statistic Prob *

Augmented Dickey-Fuller test statistic -3.071580 0,034
Test critical values: 1% level -3.542097

5% level -2.910019

10% level -2.592645

*MacKmnon (19%6) one-sided p-values.

Augmented Dickey-Fuller Test Equation
Dependent Variable: D(VERIM)

Method: Least Squares

Sample (adjusted): 1962 2022

Included observations: 61 after adjustments

Variable Coefficient  Std. Error  t-Statisic  Prob.
VERIM(-1) 0290316 0094517 -3.071580 00032
C 31.84037 10,29573 3092581 00030
R-squared (0,137863 Mean dependent var 0424262
Adpusted R-squared 0,123251  §.D. dependent var 0 834557
S.E. of regression 9208577 Alkaike info criterion 7310385
Sum squared resid 5003076  Schwarz criterion 7379504
Log likelihood -220,9667 Hannan-Quinn criter. 7337509
F-statistic 3434606 Durbin-Watson stat 2136794
Prob(F-statistic ) 0,003219
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Cizelge 4. 21. Nohut verimine iliskin zaman serisinin PP birim kok test
sonuglari

Null Hypothesis: VERIM has a unit root
Exogenous: Constant
Bandwidth: 2 (Newey-West automatic) using Bartlett kernel

Adj. t-Stat Prob *

Phillips-Perron test statistic -2.875673 0.0541
Test critical vales: 1% level -3.542097

5% level -2.910019

10%z level -2 592645

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

Residual variance (no correction) 82.01764
HAC corrected variance (Bartlett kernel) 7003126

Phillips-Perron Test Equation

Dependent Variable: D{VERIM)

Method: Least Squares

Sample (adusted): 1962 2022

Included observations: 61 after adjustments

Variable Coefficient Std. Error  t-Statistic  Prob.
VERIM(-1) -0.290316 0094517 -3.071380 0.0032
C 31.84037 1029573 3.092581 0.0030
R-squared 0.137863 Mean dependent var 0424262
Adpusted R-squared 0,123251 S.D. dependent var 9834557
S.E. of regression 9208577 Alkaike nfo criterion 7310385
Sum squared resid 5003076  Schwarz criterion 7.379594
Log likelhood -220,9667 Hannan-Quinn criter.  7.337309
F-statistic 9434606 Durbn-Watson stat 2136794
Prob(F-statistic) 0003219
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4.3.2.2. Ongoru modelinin berlirlenmesi ve secim gerekgeleri

Nohut veriminin gelecekteki degisiminin tahmin edilmesinde kullanilacak ARIMA
(p,d,q) modelinin belirlenmesinde, Likelihood (LogL) degeri en yiiksek, Akaike Bilgi
Kriteri (AIC), Schwarz Bilgi Kriteri (BIC) ve Hannan-Quinn Bilgi Kriteri (HQ)
degerlerinin ise en diisiik olan1 tercih edilmektedir. Buna gore; en uygun tahmin modeli
ARMA (4.0.4) oldugu saptanmustir (Cizelge 4.22; Sekil 4.20).

Cizelge 4. 22. ARMA (4.0.4) modelinin se¢im kriterlerine ait degerleri

Model Selection Criteria Table
Dependent Variable: VERIM
Sample: 1961 2022
Included observations: 62

Model LoglL ATC* BIC HOQ
(4.4W0,0)-212.731881 7184899 7327986 7319604
(24W0,0)-215481390 7209077 7483346 7316841
(3.4¥W0,0)-216.299399 7267723 7376500 7388936
(1.1W0,0)-223.025126 7323391 7460626 7377273
(2.00W0,0)-223 477753 7337992 7475227 7391874
(1.0W0,0)-224.635699 7343087 7446013 7383498
(1.2W0,0)-222 836906 7349578 7321121 7416930
(2.1W0.,0)-222 838525 7349630 73521173 7416982
(4.00W0.0)-222.095188 7357909 73563761 7438732
(3.3W0.0)-220286612 7364084 7638533 7471848
(3.000.0)-223.304038 7364646 7336189 7431999
(1.4W0.07-221.596170 7374070 7.614230 7468363
(1.3W0,0)-222. 788121 7380262 7386114 7461085
(3.110,0)-222 809223 7380943 7386794 7461765
(2. 2¥W0,0)-222.829512 7381397 7387449 7462420
(4.1W0,00-222.074384 7389496 7629657 7483789
(4. 2W0.00-221.356763 7398605 7.673074 7506369
(230,00 -222 464099 7402068 7642228 7496361
(3.20W0,00-222.781346 7412301 7652462 7506594
(4.3%W0,00-221.337019 7430226 7739004 7551460
(0.4%W0,00-225338359 7462528 7.66837% 7543330
(02W0,00-227.711186 7474554 7611789 7528436
(0.3W0.,0)-226.879191 7479974 7651517 7547326
(0.1W0,0)-233 244840 7620801 7.723727 7.661213
(0.0W0,0)-245.051851  7.969415  8.038032 7.996335
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Akaike Information Criteria (top 20 models)
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Sekil 4. 20. Akaike Bilgi Kriterine gore ARMA (4.0.4) modelinin tercihi
4.3.2.3. Ongorii modelinin uygulanmasi ve hata dagihminin incelenmesi

ARMA (4.0.4) modelinin se¢iminde, LogL, AIC, BIC ve HQ bilgi kriterleri dikkate
alinmistir. Modelin glveniligini daha iyi anlamak i¢in, modelin agiklama giicii (R?) ve

anlam duzeyine (F ve t istatistikleri) de dikkat edilmistir.

ARMA (4.0.4) modelinin F istatistik degeri %5 anlam diizeyinden kii¢iik (p<0.05)
oldugu, dolayis1 ile modelin bir biitiin olarak istatistiksel agidan anlamli bir sonug iirettigi
gorulmektedir. Ayrica, AR (4) ve MA (4) degiskenlerine ait t-istatistik degerleri de
parametrelerin zaman serisi ile anlamli bir iliski igerdigini gostermektedir. Modelin
aciklayiciligi incelendiginde, R? degerinin %71.73 ve diizeltilmis R? degerinin
agiklayiciligl ise %66.84 olarak hesaplanmistir. Ayrica, Durbin-Watson degerinin R?
aciklama giliclinden biiyik ((DW>R?) olmas1 sahte regresyon siliphesini ortadan
kaldirmaktadir. Sonug olarak, ARMA (4.0.4) modelinin nohut {iretim alanindaki degisimi
tahmin etmek i¢in en uygun model oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.23).

Fark alma islemine gerek duymayan, duragan zaman serileri i¢in ARMA modeli
tercih edilirken, duragan olmayan zaman serilerinin tahmin edilmesinde ARIMA

modelinin daha glvenilir sonuclar Urettigi aktarilmastir.
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Cizelge 4. 23. Gelecek tahmini igin segilen ARMA (4.0.4) modelinin analiz
sonuglari

Dependent Vanable: VERIM

Method: ARMA Maximum Likelihood (BFGS)

Sample: 1961 2022

Included observations: 62

Convergence achieved after 145 iterations

Coefficient covariance computed using outer product of gradients

Wariable Coefficient  Std. Error  t-Statistic  Prob.
C 105.6584 0413216 255.6978 0, OROHOHD
AR(1) 1.0322356 01753056 5896720 O, CROHOHD
AR(2) 0168651 0316632 0532641 05966
AR(3} 0421710 0302173 1.395588 01688
AR(4) -0,684852 0167193 4096177 0,000
MA(1) -0,815626 2339231 -0.003457 09973
MA(2) -0,356658 1431902  -0.002491 0. 9950
MA(3) -0,815639 441.6894  -0.001847 09985
MA4) (.999957 &02.9709 0001245 0.9990
SIGMASQ 44 85316 3004 495 0014929 09851
R-squared 0,717373  Mean dependent var 1085166
Adjusted R-squared 0,668457 S.D. dependent var 1270049
S.E. of regression 7312918  Alkaike mfo criterion 7.184899
Sum squared resid 2780.8%  Schwarz criterion 7.527986
Log likelihood -212.7319  Hannan-Quinn criter.  7.319604
F-statistic 14.66534  Durbin-Watson stat 1.957562
Prob(F-statistic } 0,000000
Inverted AR Roots 99+ 15 99151 -47-68 -47-.68

Inverted MA Roots  1.00-.064 1.00~ 061 -59-811 -39+-811

Ongorii modeline ait hata dagihmlarinin incelenmesi

Nohut veriminin gelecek seyrini belirlemek amaciyla tercih ettigimiz 6ngoru
modeline ait hatalarin normal dagilim gostermesi, gergeklestirilen tahminlemenin
dogrulugunu etkilemektedir. Bu sebeple, tercih edilen ARMA (4.0.4) modeline ait
hatalarmn dagilimini g6zlemlemek icin AC ve PAC gecikme degerleri ve hatalarin dagilim

grafigi incelenmistir.

60



AC ve PAC gecikme degerlerinin zamanla azalarak sifira yaklastgi ve korelogram
gecikme degerlerine ait p degerinin de %5 anlam diizeyinden biiyiik (p>0.05) oldugu
goriilmiistiir. Bu durum, ARMA (4.0.4) modeline ait hatalarin normal dagilim gosterdigini

kanitlamaktadir (Sekil 4.21).

Sample: 1961 2022
Included observations: 62
Q-statistic probabilities adjusted for § ARMA terms

Autocorrelation Partial Correlation AC PAC (Q-Stat Prob

1 -0,016 -0.016 0,0177
2 -0.063 -0,063 02810
3 -0,090 -0.093 08304

4

I

I

I

| -0,098 -0,107 14504

| 5 -0,001 -0.019 14904

| 6 (L.082 0060 19623

| 7 -0.008 -0.024 1.9664

| 8 -0L124 -0.131 30885

| 9 (.081 0085 35806 0038
| 10 0,132 0,140 49188 0085
| 11 0,193 0200 7.809% 0030
| 12 -0,090 -0,083 84522 0,076
| 13 -0,050 0,003 86524 0,124
| 14 -0,129 -0,065 10,036 0,123
| 15 -0,093 -0,093 10765 0,149
| 16 -0,067 -0,158 11,151 0,193
| 17 0,016 -0046 11,174 0264
| 18 0134 0144 12792 0236
| 19 -0,013 -0,006 12807 0306
| 20 0020 -0.056 12845 0380
| 21 -0,037 0059 12980 0449
| 22 -0,042 -0.029 13158 0514
| 23 -0,022 (0.008 13207 0586
| 24 -0,023 0053 13261 00654
| 25 -0,038 0022 13417 0708
| 26 -0.134 -0.073 15388 0635
| 27 0038 0028 153554 0687
| 28 0002 -0.096 15355 0744

Sekil 4. 21. ARMA (4.0.4) modelinin hata dagilim korelogram sonuglar1
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ARMA (4.0.4) modeline ait hatalarin normal dagilim gosterip gostermedigini
belirlemek amaciyla hatalarin normal dagilim grafigi incelendiginde ise, Grafikte yer alan
p degeri %5 anlamlilik diizeyinden bulyilk (p>0.05) oldugu dolayisi ile model hatalarinin
normal dagilim gosterdigi goriilmiistiir. Bu durum, tahmin sonuglarmin giivenirliginin

giiclii oldugu anlamina gelmektedir (Sekil 4.22).

14
_ Series: Residuals
12 4 | Sample 1961 2022
Observations 62
10
Mean 0.223488
8 _ Median 0.728169
Maximum ~ 17.01947
f 4 - Mimmum ~ -15.51666
i Std. Dev. 6.748162
44 — 1 L Skewness  0.022667
Kurtosis 3.331295
2 I
’7 _‘ Jarque-Bera  (.288846
ol I | Probabiity  0.865522
-15 -10 - ] 5 10 15

Sekil 4. 22. ARMA (4.0.4) modeline ait hatalarin normal dagilim grafigi
4.3.2.4. Nohut verimine iliskin gelecek tahmin sonuclan

Turkiye'nin nohut verimi icin ARMA (4.0.4) modeli kullanilarak elde edilen tahmin
sonuglar1 su sekildedir; 2022 yili nohut verim ortalamasi 127 kg/da iken, 2023 yilinda bu
verim ortalamasi bir 6nceki yila kiyasla %12.58 oraninda azalacagi ve 111 kg/da verim
ortalamasina diisecegi tahmin edilmistir. 2024 yilinda verim ortalamasi1 2022 yilina gore,
%13.05 oraninda azalarak, 110 kg/da verim ortalamasma diisecegi ongoriilmiistiir. 2025
yilt verim ortalamast 101 kg/da, 2026 yili verim orstalamas1 103 kg/da ve 2027 yili
Tiirkiye nohut verim ortalamasi 100 kg/da’a diisecegi tahmin edilmistir (Cizelge 4.24;
Sekil 4.23).

Genel olarak, Tirkiye nohut veriminde ge¢misten giiniimiize devamli bir
dalgalanma s6z konusu olmustur. Turkiye'de nohut verimi oniimiizdeki yil itibariyla diisiis
egiliminde olacagi ve gelecek bes yil sonuna kadar ise, 2022 yili verim ortalamasina
kiyasla %21.08 oraninda bir diisiis yasanacagi tahmin edilmistir. Bu nedenle, nohut
verimini artirmaya yonelik dnlemlerin alinmasi ve yeni tarim politikalarinin gelistirilmesi

biiylik nem tagimaktadir.
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Cizelge 4. 24. Yillar itibariyla Tiirkiye nohut verimindeki degisim ve gelecek seyri

Nohut Verimi Nohut Verimi
il (kg/da) il (kg/da)
1961 101 2011 122
1965 105 2012 127
1970 109 2013 121
1975 123 2014 116
1980 115 2015 129
1985 100 2016 129
1990 98 2017 120
1995 98 2018 123
2000 88 2019 122
2001 84 2020 123
2002 99 2021 99
2003 96 2022 127
2004 103 Ongorulen Nohut Verimi
2005 108 (kg/da)
2006 106 2023 111
2007 101 2024 110
2008 107 2025 101
2009 124 2026 103
2010 119 2027 100
Nohut Verimi (kg/da)
150
140
130
120
110
100
90
80
70
60
50
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Sekil 4. 23. Yillar itibariyla Turkiye nohut verimindeki degisimi ve gelecegi
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4.3.3. Nohut iiretim miktarma yonelik gelecek tahmini

Gelecek 5 yi1l (2023-2027) i¢inde nohut {iretim miktarindaki degisimi tahmin etmek

icin izlenen siire¢ler asagida siralanmustir.

4.3.3.1. Zaman serisinin duraganhk testi ve serinin duraganlastiriimasi

Nohut iretim miktarina iligkin zaman serilerinin duraganliginin test edilmesi igin
AC ve PAC gecikme degerleri incelendiginde, korelogram testine ait p degerlerinin %5

anlam diizeyinden kiigiik (p<0.05) oldugu, dolayis1 ile zaman serisinin duragan olmadigi

goriilmiistiir (Sekil 4.24).

Sample: 1961 2027
Inchided observations: 62

Autocorrelation  Partial Correlation

AC

PAC

Q-5Stat

Prob

VOB -l R L e L) P

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28

0,943
0,888
0,820
0762
0.695
0626
0,559
0487
0422
0354
0286
0,230
0,181
0,137
0,086
0,035
-0.026
-0L083
-0.149
-0,197
-0.242
-0.270
-0.306
-0.343
-0.366
-0.367
0,348
-0.326

0,943
-0.012
-0,145

0,047
-0L103
-L067
-0L002
-0,103

0019
-0L,058
-0.074

0,088

0,007
-0.020
-0,092
-0,071
-0,145
-0,051
-0, 107

0.083
-0L011

0081
-(LO98
-0 100

0,101

0161

0,113

0,010

537.808
110,04
15531
195,06
228.64
25643
279,00
296,42
30974
31928
32564
32984
33249
334,05
33467
334.78
33484
335,50
337.56
341,22
346,90
35413
363,63
375,91
390,28
405,09
418,82
431,24

0,000
0L 000D
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000

Sekil 4. 24. Nohut {iretim miktarina iliskin serilerin korelogram sonuglar1
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Yapilan ADF ve PP birim kok test sonuglar1 incelendiginde, her iki birim kok
testinde de p degerinin %5 anlam diizeyinden biiyiik (p>0.05) oldugu ve dolayisi ile serinin

birim kok igerdigi gorulmiistiir. Bu da, zaman serisinin duragan olmadigini agiklamaktadir

(Cizelge 4.25; Cizelge 4.26).

Cizelge 4. 25. Nohut iiretim miktarina iliskin zaman serisinin ADF birim
kok test sonuglari
Null Hypothesis: URETIM has a unit root

Exogenous: Constant
Lag Length: 0 {Automatic - based on SIC, maxlag=10)

t-Statistic Prob.*

Augmented Dickey-Fuller test statistic -1.476322 (5388
Test critical vales: 1%5 level -1.542097

5% level -2.910019

10% level -2.592645

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

Augmented Dickev-Fuller Test Equation
Dependent Varable: D{URETIM)
Method: Least Squares

Sample (adpusted): 1962 2022

Included observations: 61 after adjustments

Variable Coefficient  Std. Error  t-Statistic ~ Prob.
URETIM(-1) -0,050687 0034333  -1476322 0,1452
C 2097350 1693571 1.769340 00819
R-squared 0,035625 Mean dependent var ~ 8032.787
Adpusted R-squared 0,019280 S.D. dependent var 6404575
S.E. of regression 6342536 Akaike info criterion 2498335
Sum squared resid 237E-11 Schwarz criterion 2505456
Log hkebhood -760,0532 Hannan-Quinn criter. 2501248
F-statistic 2179526 Durbm-Watson stat 1897848
Prob(F-statistic) 0,145175
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Cizelge 4. 26. Nohut iiretim miktarmna iliskin zaman serisinin PP birim kok
test sonuglar1

Null Hypothesis: URETIM has a umnit root
Exogenous: Constant
Bandwidth: 2 (Newey-West automatic } using Bartlett kernel

Adj. t-Stat  Prob *

Phillips-Perron test statistic -1.503377 05253
Test critical values: 1% level -3.542097

5% level -2.910019

10%% level -2 592645

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

Residual variance (no correction) 3.89E+09
HAC corrected variance (Bartlett kernel) 4 25E+09

Phillips-Perron Test Equation

Dependent Variable: D{URETIM)
Method: Least Squares

Sample (adusted): 1962 2022

Included observations: 61 after adjustments

Wariable Coefficient  5td. Error  t-Statistic  Prob.
URETIMI-1) -0.050687 0.034333 -1476322 01452
C 29973 50 1693571 1.769840 00819
R-squared 0,035625 Mean dependent var 8032787
Adpsted R-squared 0,019280 S.D. dependent var 64045.75
S.E. of regression 6342536  Alaike info criterion 24 98535
Sum squared resid 237E-11 Schwarz criterion 25.05456
Log likelhood -760,0532 Hannan-Quinn criter. 2501248
F-statistic 2179526 Durbin-Watson stat 1.897848
Prob(F-statistic) 0145175
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Zaman serisinin duraganlastirilmasi

Nohut iiretim miktarma iligkin zaman serisinin duragan olmadig1 goriilmiistiir. Bu
sebeple, serinin duraganlagmasi i¢in 1. derceden farki alinmigtir. Birinci dereceden farki
alinmig serinin duraganligi test edildiginde ise, AC ve PAC gecikme degeri %5 anlam
diizeyinden buyuk (p>0.05) oldugu, ADF ve PP birim kok testlerine ait p degerlerinin de
%5 anlam dlzeyinden kiiglk (p<0.05) oldugu gériilmiistiir. Bu da, serinin duragan hale
geldigini ifade etmektedir (Sekil 4.25; Cizlege 4.27; Cizlege 4.28).

Sample: 1961 2027
Inchuded observations: 61

Autocorrelation Partial Correlation AC PAC Q-Stat Prob

| 0,019 0019 00236 0878
I 0.069 0L06% 03380 0844
| -0,148 -0.151 17914 0617
I 0111 0117 26242 0,623
I 0,091 0,108 3.1925 0.670
| -0,014 -0.063 32067 0782
I 0.069 0.096 3.5408 0.831
| -0,099 -0.087 42574 0833
I 9 -0.004 -0,047 42588 0.8%4
I 10 0004 (L0551 42601 0935
| 11 -0,093 -0L.148 49235 0,935
I 12 -0.130 -0L135 6.256%9 0,903
| 13 -0,094 -0L028 69592 0,904
| 14 0083 0034 75243 0913
I 15 -0,019 -0L.020 7.5533 0,940
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I

O e O W e L ) e

16 0,126 0.167 89198 0917
17 -0,054 -0.017 91712 0,935
18 0,075 (L069 9.6746 0942
19 -0,166 -0.143 12205 0877
20 -0,137 -0.233 13974 0832
21 -0,126 -0.146 15490 0,798
22 0,101 0098 16503 0790
0,066 0003 16540 0812
-0,157 -0.155 19490 0725
-0.061 0.040 19885 0753
-0,144 -0.095 22160 0,680
0,021 -0.010 22210 0727
0,015 0091 22236 0770

4oL

Id lmd d Ped Bl Pa |
O = Th LA

Sekil 4. 25. Birinci dereceden farki alinmis nohut tiretim miktarma iliskin
zaman serisinin korelogram sonuglar1
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Cizelge 4. 27. Birinci dereceden farki alinmis nohut tiretim miktarina iligkin
zaman serisinin ADF birim kok test sonuglari

Null Hypothesis: D{URETIM) has a umit root
Exogenous: Constant
Lag Length: 0 (Automatic - based on SIC, maxlag=10}

t-Statistic  Prob.*

Augmented Dickev-Fuller test statistic 7319858 0.0000
Test criical values: 1% level -3 544063

5% level -2.910860

10%3 level -2.593090

*MacKinnon (1996) one-sided p-vahies.

Augmented Dickev-Fuller Test Equation
Dependent Variable: D{URETIM.2)
Method: Least Squares

Sample (adusted): 1963 2022

Included observations: 60 after adjustments

Variable Coefficient Std. Error  t-Statistic Prob.

D(URETIM(-1})  -0.979934  0.133876 -7319858  0,0000
C 8081373 8449811 0936397 03428

R-squared 0480195 Mean dependent var  1793.333
Adpusted R-squared 0471233 8.D. dependent var 8954357
8.E. of regression 6511284  Akaike nfo criterton  25.03840

Sum squared resid 246E+11 Schwarz criterion 2510821
Log likelihood -749.1519  Hannan-Quinn criter.  25,06570
F-statistic 5358032 Durbin-Watson stat 1.962485
Proh(F-statistic) 0,000000
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Cizelge 4. 28. Birinci dereceden farki alinmis nohut tiretim miktarina iligkin
zaman serisinin PP birim kok test sonuglar1

Null Hypothesis: D{URETIM) has a unit root
Exogenous: Constant
Bandwidth: 3 (Newey-West automatic) using Bartlett kernel

Ady. t-Stat  Prob*

Phillips-Perron test statistic -7.3175300 00000
Test critical values: 1%4 level -3.544063

5% level -2.910860

10% level -2.5930%0

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.

Residual variance (no correction) 4 10E+09
HAC corrected variance (Bartlett kernel) 4 D6E+09
Phillips-Perron Test Equation

Dependent Variable: D{URETIM.2)
Method: Least Squares

Sample (adjusted): 1963 2022

Included observations: 60 after adjustments

WVariable Coefficient Std. Error  t-Statistic  Prob.

D{URETIM(-1}) -0.979954 0133876 -7319858  0,0000

C 8081373 2449811 0956397 03428
R-squared 0480195 Mean dependent var  1793.333
Adpusted R-squared (.471233  8.D. dependent var 89543 57
S.E. of regression 6511284  Akaike info criterion 2503840
Sum squared resid 246E+11 Schwarz criterion 2510821
Log hkehhood -749.1519  Hannan-Quinn criter. 2506570
F-statistic 5358032 Durbin-Watson stat 1962485
Prob(F-statistic} 0000000
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4.3.3.2. Ongori modelinin berlirlenmesi ve secim gerekgeleri

Nohut iiretim miktarmin gelecek seyrinin belirlenmesinde, referans aldigimiz
Likelihood (LogL), Akaike Bilgi Kriteri (AIC), Schwarz Bilgi Kriteri (BIC) ve Hannan-
Quinn Bilgi Kriteri (HQ), ARIMA (0.1.0) modelinin en uygun tahminleme modeli oldugu
sonucuna ulastirmistir (Cizelge 4.29; Sekil 4.26).

Cizelge 4. 29. ARIMA (0.1.0) modelinin se¢im kriterlerine ait degerleri

Model Selection Criteria Table
Dependent Variable: D{URETIM)
Sample: 1961 2022
Included observations: 61

Model LogL ATC* BIC HQ
(0.0W0.0)-761,159641 25021628 25090837 25048751
(100000 -761, 148137 25054037 25157851 25094723
(0.1M0,00-761,149592 25054085 25157898 25094770
(1.1M0,00-760,538234 25066827 25205245 25121073
(2. 2W0.0)-758.682781 25071567 25279194 25152918
(0.3W0.0)-759 828902 25076357 25249380 25144167
(0 4W0.0)-758 859783 25077370 25284997 25158741
(02W0,00-760,987205 25081348 25219966 25135793
(2.0M0,00-760,987825 25081368 25219986 25133813
(1.2W0.00-760,140334 25 086568 25239501 251354377
(3.00W0,0)-760,146692 25086777 252359799 25154586
(1,3W0.00-759.273497 25090934 25298561 25172305
(2,100,070 -760492028 25098099 25271122 25165908
(3.2W0,00-758,344032 25099304 25342036 25194737
(2. 3M0,00-758,351852 25100061 25342202 25194993
(4.000.0)-759.606118 25101840 25309467 25183211
(1 4W0.00-758.726749 25105795 25348026 25200728
(3. 1W0.00-759.938071 25112724 25320351 25194095
(3.3W0,00-758,098921 25117997 25394833 25226492
(4. 100,00 -759.414628 25128348 25370580 25223281
(2 4W0.0)-758.726329 25138568 25415404 25247063
(4.3W0,00-758,054384 25149324 25 460764 25271380
(3 4W0.0)-758,155128 25152627 25464068 25274684
(4.4W0,00-757317760 25157939 25504004 25293578
(4.2W0,00-759.332783 25158452 235433288 25266946
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Alkaike Information Criteria (top 20 models)
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Sekil 4. 26. Akaike Bilgi Kriterine gére ARIMA (0.1.0) modelinin tercihi

4.3.3.3. Ongorii modelinin uygulanmasi ve degerlendirilmesi

Yapilan otomatik ARIMA modelemesi, nohut iiretim miktarinin gelecek seyrinin
tahmin edilmesi icin en uygun modelin ARIMA (0.1.0) modeli oldugunu ortaya
koymustur. Ancak, ARIMA (0,1,0) veya " Random Walk" olarak da bilinen bu model, en
son gézlenen degeri temel alarak rastgele sonuclar Greten ve guvenilir tahminler sunmayan
bir modeldir. Bu nedenle, gelecek tahmini i¢in bu modelin kullanimindan kagmilmistir.
Ayrica, ¢izelge 4.30'de yer alan R? ve F-istatistik degerleride ARIMA (0.1.0) modelinin

gelecek tahmini igin tutarsiz bir model oldugunu desteklemektedir.

ARIMA (0,0,0) ya da (0.1.0) modeli, "Random Walk" olarak bilinen rastgele
yuriiylis modelini ifade eder. Rastgele yiiriiylis modeli, gelecekteki degerleri tahmin etmek
icin en son gozlenen degeri temel alarak rastgele tahminler yapar. ARIMA modelleri
gecmis verilere iligkin trenderi ve yapisal Oriintliyii esas alarak gelecek tahmini yaparken,
rastgele yiiriiylis modeli bu faktorleri dikkate almaz. Bu model, gelecekteki degerlerin
tahmin edilmesi veya zaman serisinin 0zelliklerinin analiz edilmesi i¢in uygun olmadigi

aktarilmustir (Hyndman ve Athanasopoulos, 2018).
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Cizelge 4. 30. Gelecek tahmini igin segilen ARIMA (0.1.0) modelinin analiz
sonuglari

Dependent Variable: D{URETIM)
Method: Least Squares

Sample (adusted): 1962 2022

Included observations: 61 after adjustments

Variable Coefficient  Std. Error  t-Statisic ~ Prob.
C g032.787 g200219 0979582 03312
R-squared 0000000 Mean dependent var 8032787
Adpsted R-squared 0000000 5.D. dependent var 64045.75
S.E. of regression 6404575 Alaike info criterion 24 98884
Sum squared resid 246E-11 Schwarz criterion 2502345
Log likelihood -761,1396  Hannan-Quinn criter. 2500240

Durbin-Watson stat 1.922941

4.3.3.4. Nohut iiretim miktarinin gelecek tahmini

Turkiye nohut tiretim miktarmin gelecek tahmini i¢in en uygun modelin, ARIMA
(0.1.0) modeli oldugu bulunmustur. Ancak ARIMA (0.1.0) modeli, serinin son gozlem
degerini temel alarak rastgele tahminleme yapmasi nedeniyle bu modelden vazgegilmistir.
Nohut tiretim miktarmimn 6ngériillmesinde, ARIMA yontemi ile tahmin edilen nohut Gretim
alan1 verileri ve nohut verim degerlerinden (Uretim Miktari= Alam1 X Verim)

yararlanilmistir.

Turkiye'nin nohut tiretim miktarmin tahmin sonuglari su sekildedir; 2022 yili nohut
tretim miktar1 580 000 ton olarak gerceklesirken, 2023 yilinda bu iiretim miktar1 bir
onceki yila kiyasla %14.78 oraninda azalacagi ve 494 281 ton iiretim miktar1 seviyelerine
diisecegi tahmin edilmistir. 2024 yilinda nohut tiretim miktar1 2022 yilina gore, %11.55
oraninda azalacag, ancak, bir onceki yila (2023) kiyasla %3.79 oraninda artarak, 513 011
ton olarak ger¢eklesecegi 6ngoriilmiistiir. 2025 yilinda nohut dretim miktar: 471 707 ton,
2026 yilinda 502 561 ton ve 2027 yilinda ise 494 206 ton diizeylerinde seyredecegi tahmin
edilmistir (Cizelge 4.31; Sekil 4.27).

Genel olarak, Turkiye'nin nohut iiretim miktar1 oniimiizdeki yil itibartyla inisli-
cikish bir egilim gosterecegi, 2022 yilina gore ise, azda olsa diislis yasanacagi

Oongorilmistiir.
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Cizelge 4. 31. Yillar itibariyla Tiirkiye nohut tiretim miktarindaki degisim ve gelecek seyri

Nohut Uretim Miktar1 Nohut Uretim Miktar1
Yil Yil
(Ton) (Ton)
1961 90 000 2011 487 477
1965 89 000 2012 518 000
1970 109 000 2013 506 000
1975 172 000 2014 450 000
1980 275000 2015 460 000
1985 400 000 2016 455 000
1990 860 000 2017 470 000
1995 730 000 2018 630 000
2000 548 000 2019 630 000
2001 535 000 2020 630 000
2002 650 000 2021 475 000
2003 600 000 2022 580 000
2004 620 000 Ongéoriilen Nohut Uretim Miktar
2005 600 000 (Ton)
2006 551 746 2023 494 281
2007 505 366 2024 513 011
2008 518 026 2025 471 707
2009 562 564 2026 502 561
2010 530 634 2027 494 206
Nohut Uretim Miktar1 (Bin Ton)
1000
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500
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Sekil 4. 27. Yillar itibariyla Tiirkiye nohut tiretim miktarindaki degisimi ve gelecegi
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5. SONUC VE ONERILER

Dinamik bir yapiya sahip olan niifus her gegen yil artmaktadir. Niifusa paralel
olarak ihtiyaglar da artmaktadir. Besin, temel bir gereksinim olup hayvansal gidalarla
saglanmakla birlikte tarimsal faaliyetler biiyiik ol¢lide katki saglamaktadir. Nohut bitkisi,
yiiksek besin degeri ve ¢esitli tilketim alanlariyla tiiketiciler tarafindan tercih edilmekte ve
toprak miinavebesinde azot fiksasyonu saglamasi nedeniyle iireticiler tarafindan da tercih

edilmektedir.

Tirkiye’de son 61 yillik nohut iiretim alanlari, tiretim miktarlar1 ve verim degerleri
incelendiginde 1960’l1 yillarda 1 milyon da alanda nohut iiretimi gergeklestirilirken,
1990’1 yillara gelindiginde bu alanin 8 milyon da’in iizerine ¢iktig1 goriilmiistiir. Ancak
2000’11 willar itibariyle nohut iiretim alanlarinda siirekli bir daralma yasandigi tespit
edilmistir. Nohut iiretim alanlarmin 2023 yilinda bir 6nceki yila oranla %2.47 oraninda
azalarak 4 564 804 da alandan 4 452 268 da alana diisecegi tahmin edilmistir. 2024 yilina
gelindiginde ise nohut liretim alaninda %1.77’lik bir artis ile 4 645 491 da alana ¢ikacagi

ve 2027 yilma kadar kademeli olarak bir artis yasanacagi diisiiniilmektedir.

1960’11 yillarin baginda 90 bin ton olan tiretim miktar1 1990’ I1 yillara degin siirekli
artis gostermistir. Ancak son 30 yila bakildiginda iiretim miktarinda siirekli olarak bir
daralma s6z konusudur. 2022 yili itibariyle 580 bin ton iiretim gercgeklestirilen nohut
bitkisinde 2023 yilina gelindiginde %14.78 oraninda bir azalma meydana gelerek 494 281
ton tretim gergeklesecegi diisiiniilmektedir. Gelecek 5 yil boyunca dalgalanmalar
yasanacagi ve 2022 yila kiyasla 580 000 ton gerceklesen iiretim miktariin 2027 yilinda
494 206 tona diiserek genel anlamda %14.79 oraninda bir azalma yasanacagi tahmin

edilmektedir.

Verim degerleri ele alindiginda stirekli olarak bir dalgalanma yasandigi goriilsede
1960’11 yillarda 101 kg/da olan verim degeri bugiin gelinen noktada 127 kg/da olarak
hesaplanmis ve %25.74 oraninda bir biliylime yasandigi tespit edilmistir. 2023 yilina
gelindiginde bir dnceki y1l 127 kg/da olan verim degerinin 111 kg/da’a gerileyerek %12.60
oraninda bir diislis yasayacagi tahmin edilmektedir. Bu diisiisiin dniimiizdeki 5 y1l boyunca

da devam edecegi diisiiniilmektedir.

1990 yili sonrasinda nohut iiretim verileri incelendiginde, ekim alani, iretim
miktar1 ve verim degerlerinde zaman zaman dalgalanmalar olmasina ragmen genel olarak

bir artis gézlemlenmektedir. Bugilin mevcut verilere gore, nohut iiretiminde %133'liik bir
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artis oldugu belirlenmistir. Ancak, nohut tariminda yasanan dalgalanmalar, istenilen
diizeye ulagilamadiginin bir gostergesidir. Bu nedenle ihtiyag duyulan miktar ithalat
yoluyla karsilanmaktadir. 2000'li yillarin baslarindan itibaren hem ithalat miktarinda hem
de degerinde siirekli bir artis gdzlenmektedir. Nohut ithalatindaki artig, sadece i¢ tiiketim
icin degil, ayn1 zamanda igerde islenerek nihai {iriin olarak dis pazarlarda sunulmak tlizere
hammadde temininde gerceklesmektedir. Bu baglamda, Tiirkiye, nohut iiretimi ve
ticaretinde Onemli bir rol oynamaktadir. Nohut iiretim hacminde 4. sirada yer alirken,

nohut ticaretinde 2. siradadir.

Tiirkiye'de nohut iiretiminde en biiyiik paya sahip iller, i¢ Anadolu Bolgesi'nde yer
almaktadir. Ankara 809 bin hektar, Yozgat 517 bin hektar, Kirsehir 418 bin hektar,
Kirikkale 312 bin hektar ve Konya 294 bin hektar iiretim alamiyla ilk bes sirayi

gelmektedir. Bu iller, toplam tiretim alaninin yaklasik yarisimi olusturmaktadir.

Hane halkinin tiikketimi i¢cin onemli olan nohut bitkisi, ayn1 zamanda kii¢iik
isletmelerden ulusal ekonomiye kadar genis bir yere sahiptir. Nohut {iiretiminin
stirekliligini saglamak i¢in ¢esitli dnlemler alinmali ve liretim giiciinii artiracak politikalar
izlenmelidir. Bu amagla mazot, giibre, ila¢ gibi girdilerin yanm1 swra prim destekleriyle
birlikte mekanizasyon olanaklar1 giiglendirilmelidir. Bu Onlemler sayesinde nohut
iiretiminde biiyliime kaginilmaz olacaktir, ¢linkii ¢ift¢cinin kazanmasi iilkenin de kazanmasi

demektir.

Nohut iiretiminde siirekliligi saglamak i¢in pazar kollarinin ve ulasim aginin
genigletilmesi de Onemlidir. Bu amagla yapilacak faaliyetler, nohut {iiretimindeki
devamlilig1 giivence altina alacak 6nemli adimlardir. Ancak bu tek basma yeterli degildir.
Bolgelerde orgiitleyici kooperatiflerin kurulmas: hem iireticilerin hem de tiiketicilerin
pazar agina daha kolay erisimini saglayacaktir. Uretim miktar1 kadar iiriiniin kalitesi de
onemlidir. Bu nedenle, iiretim siireci ve hastalikla miicadele konusunda yetkilendirilmis

kurumlar ve kuruluslar tarafindan tireticilere yonelik egitimler diizenlenmelidir.
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