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OZET
YUKSEK LiSANS TEZI

IMPARATORLUKTAN KURESELLESMEYE TURK MILLIYETCILIiGi:
MEHMET AKIF ERSOY VE EROL GUNGOR MUKAYESESI

CIFCI, Hasan Hiiseyin
Kamu Yonetimi Anabilim Dah
Tez Damigmani: Dr. Ogr. Uyesi Taner DEMIRKOL
Haziran 2023, 68 sayfa

Kiiresellesme  kavrami tartisilirken  genellikle  {ilkelerin  sinirlarina
(smursizliklarina) atifta bulunulmaktadir. Her ne kadar sinirlar tarihte 6nemini daima
korumus olsa da imparatorluklar doneminden ulus devlete gegiste ise sinirlar yeniden
cizilerek yeni bir diinya diizeni kurulmustur. Boylece kiiresellesme ile bir bakima
siirsizliga atifta bulunulmakta, kiiresellesme ile sinirlar arasinda ters iliski goriildigi
belirtilmektedir. Kiiresellesme ve imparatorlugun bu ters iligkisi sinirlar {izerinden
aciklanabilir. Imparatorluk déneminde smirsizhiktan smirlara dogru bir gidis
orneklendirilebilirken, kiiresellesme kavrami sinirlardan sinirsizliga dogru bir gidisi

telkin etmektedir.

Ekonomik, siyasi, sosyal ve kiiltiirel alanlar1 dogrudan etkilemesi nedeniyle
kiiresellesme kavrami hayatin her alanina niifuz etmeyi basarmis bir kavramdir. Bu
genis yelpazeli kiiresellesme kavrami yasanilan pandemi siireci, devamindaki savaslar

ve gbg olgusu nedeniyle ulus devlet ve milliyetgilik tartismalarini da alevlendirmistir.

Kiiltiirel bir temeli olmasi ve ulus devlet olma siirecindeki dinamikleri
nedeniyle Tiirk milliyetgiligi genelde muhafazakarlik ile modernlik arasinda gelgitler
yasamistir. Bu minvalde; ¢calismamiz, Imparatorluk doneminde yasamis Mehmet Akif
Ersoy ve kiiresellesmenin somut niivelerinin goriildiigii donemde yasamis Erol

Glingor tizerinden Tiirk milliyetciligine odaklanmaktadir.

Kiiresellesmenin kiiltiir eksenli tahripkar sonuglarma Tiirk milliyetciligi
cercevesinde iki farkli donemde de benzer tepkilerin olduguna deginilmistir. Bu
tepkiler genel olarak kiiltiir, din ve milli birlik odaklidir. Calismanin sonucunda

Islamcilik ve milliyetgiligin mutualist iliskisine dikkat ¢ekilmistir.



Tartisma kapsaminda Mehmet Akif Ersoy’un ve Erol Giingor’iin yazdiklarina
bir bagka ifade ile esas olarak birincil kaynaklara yer verilmistir. Tartismayi

gelistirmek adina ikincil kaynaklara da bagvurulmustur.

Anahtar Kelimeler: Milliyetcilik, kiiresellesme, Erol Gilingér, Mehmet Akif
Ersoy



ABSTRACT
MASTER THESIS

TURKISH NATIONALISM FROM EMPIRE TO GLOBALIZATION: A
COMPARATIVE ANALYSIS OF MEHMET AKIF ERSOY AND EROL
GUNGOR

CIFCI, Hasan Hiiseyin
Public Administration
Supervisor: Dr. Ogr. Uyesi Taner DEMIRKOL
June 2023, 68 pages

When discussing the concept of globalization, reference is usually made to the
borders (borderlessness) of countries. Although borders have always maintained their
importance in history, in the transition from the period of empires to the nation-state,
borders were redrawn and a new world order was established. Thus, globalization
refers to borderlessness in a way, and it is stated that there is an inverse relationship
between globalization and borders. This inverse relationship between globalization
and empire can be explained through borders. While during the imperial period, a
movement from borderlessness to borders can be exemplified, the concept of

globalization suggests a movement from borders to borderlessness.

The concept of globalization is a concept that has managed to permeate every
aspect of life as it directly affects economic, political, social, and cultural fields. This
wide-ranging concept of globalization has also inflamed the debates on the nation-
state and nationalism due to the pandemic process, the subsequent wars, and the

phenomenon of migration.

Due to its cultural basis and the dynamics in the process of becoming a nation-
state, Turkish nationalism has generally experienced tides between conservatism and
modernity. In this respect, our study focuses on Turkish nationalism through Mehmet
Akif Ersoy, who lived in the Imperial period, and Erol Giingér, who lived in the

period when the concrete nuclei of globalization were seen.

It has been mentioned that there were similar reactions to the destructive
results of globalization on the axis of culture within the framework of Turkish
nationalism in two different periods. These reactions are generally focused on culture,
religion, and national unity. At the end of the study, the mutualist relationship

between Islamism and nationalism is emphasized.



Within the scope of the discussion, the writings of Mehmet Akif Ersoy and
Erol Giing6r, in other words, mainly primary sources were included. Secondary

sources were also used to develop the discussion

Key Words: Nationalism, Globalization, Erol Giingér, Mehmet Akif Ersoy
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GIRIS
Siyaset kuramcist Edmund Burke, Fransiz Ihtilali’ni, yasanilan ana kadar
diinyadaki en sasirtic1t hadise olarak tanimlamisti (Alatli, 2023). Edmund Burke’iin 0
donemde soyledigi soz, sonucu itibariyla hala gegerliligini korumakta olup nitekim
doénemi itibariyla giicii elinde bulunduran kilisenin, dini hegemonyasinin hiikiim
stirdiigii Fransa’da yasanilan gelismeler ¢esitli dinamiklere sahip farkli cografyalar1 da

etkisi altina aldig1 goriilmiistir.

Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemindeki fikir akimlarinda da Fransiz
Ihtilali’nin etkileri goriilmekteydi. Imparatorlugun kotii gidisatini durdurmak ve
Imparatorlugun devamini saglamak igin ortaya atilan fikir akimlarinin yani sira
Imparatorlugun yikilmas: adina miicadele veren ve Fransiz Ihtilali sonrasi ortaya
cikan akimlardan etkilenen fikir akimlar da goriilmektedir. Bu duruma bir de Diivel-i
Muazzamanin hedeflerinin eklenmesi ile donemin Osmanli Imparatorlugu’nu

kurtarmaya yonelik fikir akimlar1 imparatorlugun yikilmasi siirecini durduramamastir.

Fransiz lhtilali'nden yayilan dalga, dogrudan Imparatorluklar1 etkilemis,
Osmanli Imparatorlugu da bu gelismelerden uzak kalamanustir. Osmanli
Imparatorlugu da bu gelismeye ¢dziim olarak “Osmanlicilik” fikrine sarilmustir. Bir
nevi imparatorluk vatandaslig1 olarak nitelendirilebilecek bu akim, sonrasinda ¢ikacak
fikir akimlarmin olusmasma da 6n ayak olmustur. Imparatorlugun tiim unsurlarini
“Osmanli” ¢atis1 altina sokarak statiikonun devami saglanmaya c¢alisilmistir. Ancak
ozellikle Tanzimat ve Islahat Fermanlarinin halk {lizerinde yaptig1 etki, Osmanlicilik
akimmin imparatorluk igerisinde niifuzunu azaltmis ve statiikonun devaminin

saglanmasi amacinin da gergeklesmesine engel teskil ettigi goriilmektedir.

Sirplarm ve Rumlarin isyanlar1 ile birlikte Osmanli Imparatorlugu, hedef
kitlesini degistirerek, genis Islam cografyasmna yonelmistir. Boylelikle Osmanlicilik
akimmin yerini yavas yavas Islamcilik almaya baglamistir. Ozellikle II
Abdiilhamid’in politikalar1 neticesinde ‘“halifelik” unvani 6n plana ¢ikartilarak,
imparatorluk igerisindeki ve uluslararasi alandaki koti gidisati  durdurmak
amaclanmistir. Ancak Imparatorluk iginde yasayan Miisliiman unsurlarin isyan1 ve
ozellikle Diivel-i Muazzama’nin Arap Yarimadasi’ndaki politikalar1 neticesinde

Islamcilik fikri popiilerligini kaybetmistir.



Bu donemde yasanilan toprak kayiplart Anadolu’daki Tirk niifusun
yogunlugunu zorunlu olarak artmasina sebep teskil etmistir. Toprak kayiplarinin
stirdiigii bu donemde zorluk i¢inde yasayan Anadolu halki, “Tiirkgiiliik™ fikrini ortaya
atan aydinlarin ve yoneticilerin islerini daha da kolaylasmasina sebep olmustur.
Ozellikle Orta Asya Tiirklerinin Anadolu odakli diisiinceleri ve Anadolu’da olan
aydinlarla bulusmalar1, Tirkeiiliik fikrinin kuvvetlenmesini sagladig1 sdylenebilir. Bu
siiregte Yusuf Akgura, Ismail Gaspirali ve Ziya Gokalp gibi aydmlar Tiirkgiiliik
akiminin yayilmasma Onciiliik ederek, Tiirkgtliigiin gelismesi ve yayilip taraftar

toplamasinda 6nemli etkileri oldugu goriilebilmektedir.

Diinyada yasanilan gelismeler de imparatorluktan ulus devlete gecmeyi bir
zorunluluk haline getirmistir. Avusturya Macaristan Imparatorlugu gibi bu dénem
icerisindeki farkli imparatorluklarin da tarih sahnesinden g¢ekilmesi, duruma 6rnek
olarak gosterilebilir. Daha sonraki siiregte Tiirkiye Cumhuriyeti de “Tiirkeiilik”
fikrini kurucu fikir akimi olarak benimsemis ve cagin getirdigi uluslasma siirecine
hizla girmistir. Imparatorlugun son déneminde yasanilan bu gelismeler sinir degisimi
ya da yeni bir dinya diizeni kurulmast i¢in simir taksimi olarak da

yorumlanabilmektedir.

Sinirlar arasi etkilesim, tarihin bir¢ok doneminde yeni gelismeleri tetikleyen
en onemli etkenlerden biri olmustur. Tarihin eski zamanlarinda ticaretin devamlilig
icin ticaret giizergahlarinin kontrolii onemliyken, daha sonraki siirecte diinyada
tiretilen trinlerin satilmast i¢in pazar bulunmasi da ayni O6neme haiz duruma
gelmistir. Ancak ticari iliskiler sadece kendi icerisinde sinirlt kalmamaktadir. Ticari
iligskiler nedeniyle farkli kiiltiirler arasinda etkilesimler ve aktarimlar da yasanmasi
olagan bir siire¢ olarak ortaya ¢ikmaktadir. Baslangicta bu ticari iligkiler kisa mesafeli
gergeklesse bile, yeni yollarin kesfedilmesi ile uzak mesafeler arasinda da ticari
iligkilerin ve buna baglh etkilesimlerin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Sanayi Devrimi,
ticari iliskilerin sinirlarin1 6nceki donemlere nazaran daha da gelistirmis ve

cesitlendirmistir.

Kiiresellesme kavrami bu noktada 6nem arz etmektedir. Sinirlar arasi bilgi ve
sermaye transferinin artig1 giiniimiiz itibari ile ¢esitli tartismalara neden olan bir hale
dontigmistiir. Nitekim bu durum siiratle degisen giindemlere, insanlari etkileyen
trendlere hatta {ilkeler arasi rekabette kullanilan araglara degin cesitlilik

gostermektedir. Bu kavram “cag” isimlerinde, bu isimlerin ¢esitliliginde ve caga



verilen anlamlarda gorebilmektedir. Uzay c¢agi, bilgi c¢agi, dijital ¢ag gibi

isimlendirmeler bu duruma oldukga iyi bir 6rnek teskil etmektedir.

Kiiresellesmenin; ekonomik, sosyal, siyasi ve kiiltiirel alanlara yaptig1 hizl
etki, bir yandan kiiresellesmeyi kacinilmaz kilarken diger yandan kiiresellesmenin bir
arac¢ olarak baski unsuruna doniistiigii yorumlarma neden olabilmektedir. Ozellikle
ekonomik anlamda kiiresellesmenin katalizor gorevini iistlenen uluslararasi
kuruluslarin ¢aligmalari, gelismekte olan iilkeler agisindan olumlu veya olumsuz
anlamda cesitli tartigmalari beraberinde getirmektedir. Ekonomik anlamda ortaya
cikan tartismalarla kiiresellesme kavrami, kiiltirel anlamda da tartismalar

etkilemistir.

Kiltiirel kiiresellesme kavrami  genel anlamda tek tiplesme olarak
yorumlanirken; sadece bir medeniyetin kiiltiiriiniin diinyaya yayilan hegemon kiiltiir
olmasi, kiiresellesme kavraminin tek yonliiliigiinii ortaya koymasi agisindan oldukga
onem arz etmektedir. Amerika Birlesik Devletleri’ndeki giindelik hayatin
yansimasinin Irak’ta, Malezya’da ya da Giiney Afrika’da da goriiliir hale gelmesi,
dogal olarak, yeni emperyalizmin kiiresellesme kavrami tizerinden olusturdugu

tartismalarin da artmasina neden olmaktadir.

Sinirlarin  ortadan kalkmasi, sermaye dolasiminin serbestligi ve tedarik
zincirlerinin kuvvetlenmesi gibi olgular kiiresellesmenin essizligini dair yorumlara
sebep olurken; pandemi ve sonrasinda yasanan savaslar nedeniyle artan gé¢ olgusu bu
temellendirmelerin hepsini tartigilir hale getirmistir. Tiim bu gelismeler milliyetgiligin
artisinin  gerekgesi olarak gosterilirken, ulus devletlerin varligi ve onemi yeniden

giindeme gelmis ve bir tartisma odagi olarak karsimiza ¢ikmustir.

Milliyetgilik, kiiresellesme tartismalariyla birlikte daha fazla giindeme gelen
bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tartismalar ekseninde Tiirk
Milliyetgiligi, milliyetgilik tiirleri arasinda igeriginde birden fazla etkeni
bulundurmas: sebebiyle énemli bir konuma gelmistir. Osmanli Imparatorlugu’nun
yikilma siirecinde giindemde olan milliyetcilik kavrami, Tiirkiye Cumbhuriyeti

Devleti’nin kurulmasinda da 6nemli bir rol iistlenmektedir.
Tiirk milliyetgiliginin gelisim evresinde Islamcilik ile girdigi mutualist iliski,
kiltiirel muhafazakarlik agisindan 6nemli bir konum arz etmektedir. Mehmet AKkif

Ersoy ve Erol Giingér bu durumun merkezinde yer alan ideolojik fikirleri ile one



cikmiglardir. Mehmet Akif Ersoy’un imparatorlugun yikilma evresinde giristigi siyasi
faaliyetler ile devaminda Kurtulus Savasi’nda “kelam komutanligini” iistlenmesi ve
ayni sekilde Erol Giingor’iinde, kiiresellesme kavraminin niivelerinin gorildigii bir
donemde, Soguk Savas’in etkisi altinda kiiltiir {izerinden bu konuya deginmesi
caligmamizin ana ekseninde Mehmet Akif Ersoy’un ve Erol Gilingor’iin goriislerinin

incelenmesini gerekli hale getirmistir.

Bu calismada kiiresellesme ve milliyetgilik iliskisi tizerinden Mehmet Akif
Ersoy ve Erol Giingor, yasadiklar1 donemdeki goriisleri itibariyle mukayese igin
incelenmeye ¢alisgilmistir. Mehmet Akif Ersoy’un yasadigi donem, imparatorluktan
ulus devlete gegisin kirilma doénemi olarak ele alinmaktadir. Bir baska ifadeyle
Mehmet Akif Ersoy, milliyetcilik kavramimin devlet igerisinde sekillendigi bir
donemde yasamis ve gelismelere yakinen sahit olmustur. Erol Glingdr ise
kiiresellesme kavraminin hazirlik sathasinda, siirlarin ortadan kalktigi yorumlarinin
ilk Orneklerinin tartisildigir bir déonemde, Soguk Savas’in etkisi altinda, iki biiyiik
giicin miicadelesi esnasinda yasamistir. Kisacast Erol Giingor, milliyetgilik
tartigmalarinin ~ kiiresellesme kavramiyla alevlendigi bir zamanin baslangici
sayilabilecek bir donemde goriislerini ortaya koymustur. Bu minvalde s6z konusu iki
ismin; din ve modernlesme konularindaki goriisleri, zaman bakimindan Tiirk

milliyetciligi 6zelinde 6nem arz etmektedir.

Farkli donemlerde benzer konulari tartisan Mehmet Akif Ersoy ve Erol
Giing6r'tin diigiinceleri, imparatorluktan kiiresellesmeye degin yasanan kirilmalar1 ve
uzlagmalar1 ortaya koymasi agisindan olduk¢a dnemlidir. Calismanin odak noktasinda
olan bu iki ismin milliyetgilik anlayiglar1 degerlendirilirken, kiiltiire dair olan bakislari

ise konu itibariyla yol gosterici nitelikte oldugu degerlendirilebilir.

Dinin ve modernlesmenin milliyet¢ilik kavramiyla iligskisi hakkindaki
goriisleriyle dikkat ceken Mehmet Akif Ersoy ve Erol Giingor; Tiirk milliyet¢iliginin
bu alandaki tartigmalarinda 6n plandadirlar. Ozellikle donemleri itibariyla
distintildiiglinde, milliyet¢ilige bakislari, literatiir igerisinde bu konuda yapilmis
cesitli calismalarin ortaya ¢ikmasii saglamistir. Ote yandan literatiir icerisinde tekil
calismalar mevcut olsa da dikkate deger karsilastirmali bir ¢alismaya
rastlanamamistir. Bu c¢alisma ile literatiire bir katki saglama temel amag¢ olarak

benimsenmistir.



Calisma kapsaminda ele alinan sahsiyetler hakkinda literatiir tarandiginda
cesitli ¢alismalar goriilebilmektedir. Prof. Dr. E. Ciineyt Akalin danismanliginda,
2020 tarihinde, Zeynep Durdudiler tarafindan hazirlanan “Mehmet Akif Ersoy'un
Milliyetcilik Anlayis1” baslikli yiiksek lisans tezi konuyla benzer nitelik tagimaktadir.
Prof. Dr. Yusuf Benli danismanliginda, Osman Cebeci tarafindan 2019 yilinda
hazirlanan “Mehmet Akif Ersoy'un Islamcilikla Iliskisi (1873-1936)” baslikli yiiksek
lisans tezi; Dog¢. Dr. Yumni Sezen danismanliginda, 1995 yilinda Ahmet Faruk Kilig
tarafindan hazirlanan “Mehmet Akif Ersoy'un Din ve Toplum Anlayisi1” baslikli tezi;
Yrd. Dog. Dr. Ahmet Baglioglu danismanliginda, 2009 yilinda Hasan Kaya tarafindan
hazirlanan “Mehmet Akif Ersoy'un Dini ve Siyasi Fikirleri” baghkli tezi bu
calismanin konusuyla iliskilidir. Erol Giingér hakkinda ise ulusal tez merkezinde
kayith 37 tez bulunmaktadir. Bu tezlerden sadece 2 tanesi doktora ¢aligmasi olup 35
tanesi yliksek lisans tezidir. Bu tezler “sosyoloji”, “din”, “siyasal bilimler”, “hukuk”,
“egitim Ogretim”, “tarih” ve “Tiirk inkilap tarihi” alanlarinda yazilmistir. Dog. Dr.
Bengiil Giingérmez Akosman damigmanliginda, 2020 tarihinde Gamze Nur Aydin
tarafindan hazirlanan “Kiiresellesen Modernlesme ve Kiiltiir: Erol Giingdr Ornegi”
baslikli yiiksek lisans tezi; yine 2020 tarihinde Prof. Dr. Hakki Biiyiikbas
danismanliginda, Murat Titizbas tarafindan hazirlanan “Erol Giingdr'e Gore Tiirk
Toplumunda Milliyetcilik ve Din Meselesi” baslikli tezi; 2007 yilinda, Yrd. Dog. Dr.
Ayhan Dogan danismanliginda, Cihan Kara tarafindan hazirlanan “Erol Giingor’de

Milliyetcilik” baslikli yiiksek lisans tezi konuyla iligkilidir.!

Mehmet Akif Ersoy’un en énemli eserlerinden birisi olan “Safahat” bu ¢aligma
icin Onemli bir dayanak teskil etmektedir. Ayrica “Sirat-1 Miistakim” ve
“Sebiliirresad” dergilerinin ilgili sayilar1 da olduk¢a Onemlidir. Ayn1 zamanda
Mehmet Akif’in yakininda bulunmus ve Akif hakkinda eserler vermis yazarlarin da

eserleri onemli kaynaklar arasinda yer almaktadir.

Esref Edib Fergan’m “Mehmed Akif Hayati, Eserleri ve Yetmis Muharririn
Yazilar1” isimli eseri, Cemal Kutay’m “Mehmet Akif Ersoy, Hayat, Seciyesi, Sanat1”
eseri ve Hasan Basri Cantay’in “Akifndme”si Mehmet Akif’in yakininda bulunmus ve

Akif hakkinda eserler vermis yazarlarin eserlerine drnek olarak gdsterilebilir.

! Konuyla ilgili makale, kitap vb. kaynaklar literatiir taramasi boliimiinde verilecegi i¢in burada ayrica
deginilmemistir.



Erol Gilingor’in ise 1963 yilinda yayimlanan “Tiirkiye’de Misyoner
Faaliyetleri”, 1975 yilinda yayimlanan “Tiirk Kiiltiirti ve Milliyetgilik”, 1980 yilinda
yayimlanan “Kiiltiir Degismesi ve Milliyetcilik”, 1981 yilinda yaymnlanan “Islam’mn
Bugiinkii Meseleleri”, 1982 yilinda yayimlanan “Diinden Bugiinden Tarih, Kiiltiir,
Milliyetcilik”, 1982’de yayimlanan “Islam Tasavvufunun Meseleleri”, 1988’de
yayimlanan “Tarihte Tiirkler”, 1995 yilinda yayimlanan “Sosyal Meseleler ve

Aydinlar” kitaplar1 da bu husustaki 6nemli kaynaklar arasinda sayilabilir.

Yukaridaki orneklerde goriildiigii tizere Mehmet Akif Ersoy ve Erol Glingdr
hakkinda benzer nitelikte tekil galismalar, Karsilastirmali bir ¢alismanin gerekliligini

ortaya koymaktadir.

Bu c¢ahisma iki ana boliimden olusmaktadir. ilk bélim “Imparatorluktan
Kiiresellesmeye: Tirk Milliyetgiligi” bashgint  tasimaktadir. Bu  boliimde
imparatorlugun son dénemine genel bir bakis acis1 sergilenecektir. Devaminda ise
imparatorlugu i¢inde bulundugu durumdan kurtarmak i¢in ortaya atilan Osmanlicilik,
Baticilik, Islameilik ve Tiirkgiiliik gibi fikir akimlarma kisaca deginilecektir. Soz
konusu tartigmalardan sonra kiiresellesme kavraminin gelisim siireci ele alinacaktir.
Kiiresellesme kavraminda tanim birliginin olmamasi, sosyal bilimler agisindan her ne
kadar bir kazanim olsa da bu calisma i¢in bir giiclik dogurmustur. Boylece ¢alisma
kapsaminda merkeze alinacak tanimin belirlenebilmesi i¢in kiiresellesme tanimlarinin
tartisildigi ayr1 bir bashga yer verilmistir. Kiiresellesme tanimlari irdelenerek
caligmada merkeze alinacak tanim ortaya konulmustur. Kiiresellesmenin ulus devlet
ile iligkisi bu ¢alisma kapsaminda yol gosterici olan bir diger konudur. Nitekim,
kiiresellesme rakip olarak kendine ulus devletleri se¢mistir. Sinirlarin yikilmasi,
cokuluslu sirketlerin daha aktif olmas1 i¢in sinirlarin saydamligir gerekmektedir. Bu
durumun sonucu olarak kimlik, millet ve milliyetcilik tartigsmalar1 giindemde yer

almaktadir.

Yasanilan pandemi siireci ve devamindaki savaslar go¢ olgusunun daha da
hararetlenmesine neden olmustur. Halihazirda kiiresellesme literatiiriinde yer alan
kiiresellesmenin adaletsizligi dogurduguna yonelik tartismalarin iizerine uluslararasi
gociin hizli artisi, kiiresellesme ve milliyetgilik arasindaki baglantiyr ve iliskiyi tekrar
giindeme getirmis goriinmektedir. “Kiiltiirel hegemonyanin tiim diinyay: etkisi altina
almasi yerellesmeyi; buna bagh olarak da milliyetgiligi artirmaktadir.” yorumuna

iliskin tartigmalar ise giinden giline cogalmaktadr.



[lk béliimiin sonunda ise  “Tiirk Milliyetciligi” bashigr ile millet ve
milliyet¢ilik kavramlarmma genel bir bakis sergilenmeye c¢alisilmistir. Bunun
devaminda farkli milliyetcilik tiirlerinin kabuliinden hareketle Kemalist milliyetcilik,
muhafazakar milliyetcilik, Turanci milliyet¢ilik kavramlarma deginilmistir. Tiirk
milliyet¢iliginin ortaya ¢ikist ve giinlimiizdeki anlam1 da calismada yer almaktadir.
Konuyla ilgili olarak kiiresellesme kavraminin milliyetgilik ile iliskisi ve kiiresellesme
kavraminin sorunlarina Tiirk milliyetciliginin verdigi cevaplar da bu g¢aligmanin

kapsaminda ele alinmaya c¢alisilmistir.

Ikinci ve son boliim ise “Mehmet Akif Ersoy ve Erol Giingdr Mukayesesi”
bashigin1 tasimaktadir. Bu bolimde Mehmet Akif Ersoy’un hayatina kisaca
deginilmistir. Ayn1 zamanda Mehmet Akif Ersoy’un cevresi ve fikir diinyasinin
olusma havzasi da incelenmeye ¢alisilmistir. Calismanin konusu ve kapsami dahilinde
Erol Giingor’iin 6zellikle milliyet¢ilik ve kiiltiir konularindaki fikirlerine de yer
verilmistir. Devaminda ise ¢alismanin konusu olan iki sahsiyetin fikirlerinin farkl
dinamikleri ortaya konulmaya calisilmigtir. Calismanin konusunu teskil eden iki
sahsiyetin de literatiir igerisindeki yogun bir sekilde yer alan biyografileri, bu

calismada bir ana odak unsuru teskil etmemektedir.

Milliyetc¢ilik kavrami, imparatorlugun yikilmasindan sonra kurulan yeni Tiirk
devletinin temeli olarak ortaya g¢ikmaktadir. Cok uluslu bir yapidan tek millet
anlayisina evrilen bir zamanda yasayan Mehmet Akif Ersoy’un fikirleri, bu nedenle
oldukc¢a 6nem arz etmektedir. Nitekim aradan gegen zaman, bu durumun devaminda
kiiresellesme tartigmalariyla smirlarin ortadan kalktigi disiincesini giin yiiziine
cikartmistir. Erol Gilingor ise bu tartismalarin ¢ikis zamaninda milliyetgilik kavrami

hakkinda teorik bilgiler sunmustur.

Bu iki kritik donemde benzer konularda fikir tireten Mehmet Akif Ersoy ve
Erol Giingdr; zamanlarmin o&tesinde, Tirk milliyetciliginin 6nemli konularinda
yorumlarda bulunmuslardir. Ozellikle milliyetgiligin, modernlesme ve din konulariyla
iliskisi bu donemleri etkilemistir. Kiiltiir kavrami ¢ergevesinde din-milliyet¢ilik ve
modernlesme-milliyetgilik iliskisi lizerinden yapilacak bir ¢aligma hem Erol Glingdr
ve Mehmet Akif Ersoy’u daha iyi anlama firsati verirken hem de bu g¢alismanin

giiniimiiz milliyetgilik tartismalarina bir katki sunmasi beklenmektedir.



Bu minvalde caligmada imparatorlugun son donemi ve kiiresellesme
tartismalarinin i¢cinde Tirk milliyet¢iliginin 6zelliklerine deginilmeye calisilacak ve
Mehmet Akif Ersoy ile Erol Giingdr’iin Tirk milliyetciligi ekseninde kdltiir ve

modernlesme kavramlarina bakislar1 aktarilmaya ¢aligilacaktir.



BIiRINCIi BOLUM
IMPARATORLUKTAN KURESELLESMEYE
1.1.iIMPARATORLUGUN SON DONEMINE GENEL BAKIS

Tiirkler, tarih boyunca devletsiz yasayamamis nadir milletlerdendir. Bu durum
temelde diger milletlerden farkli olarak iki nedene dayandirilabilir. Oncelikle, kurulan
devletlerin yikilmasi ile ¢ok ge¢meden yeni devlet kurma maharetini Tiirkler
gostermistir. Bu maharetin bir diger sonucu ise siirekli bir birikim ve metot aktarimina
neden olmasidir. Boylelikle teskilat yapilanmasi her gegen giin kendini hem zamanin
ihtiyaclarina gore sekillendirmis hem de ge¢misle siki bagini koruyarak devam
etmistir. Tirklerin diger milletlerden bir diger farki ise zaman ve mekéan
yorumlamasinda ortaya ¢ikmaktadir. Zaman agisindan siirekli bir devamliligin olmasi,
yikilan Selguklu Devleti’nin mirasint Osmanogullari’nin devralmasi, akabinde
kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Osmanli Imparatorlugu’nun hem kurumlarini
devam ettirmesi hem de Osmanli Imparatorluu biirokrasisinin  Tiirkiye
Cumhuriyeti’ni kurmasi, bu siirekliligin kanitidir. Mekan olarak ise diinya iizerinde
benzerine az rastlanan bir durum mevcuttur. Tirkler, devlet kurmak ig¢in belli bir
cografyaya hapsolmamislardir. Tarih boyunca Orta Asya, Ortadogu ve Anadolu basta

olmak tizere diger kita ve bolgelerde de devlet kurma kabiliyetini gostermislerdir.

Yukarida deginildigi gibi bu kabiliyet ve maharet en net bigimde Osmanl
Imparatorlugu’nda, bir diger deyisle Devlet-i Aliyye’de kendini gostermektedir.
Osmanli Imparatorlugu, diinyanm ciddi bir kismmna dogrudan, diger kismina ise
dolayli olarak etki etmistir. Alti yiizyili agkin bir siire hiikkiim siiren imparatorluk
biinyesinde millet, din ve mezhep ¢esitliligi olmak {izere neredeyse tiim farkliliklart
bilinyesinde barmdirmistir.

Osmanli imparatorlugu cagin getirdigi savaslar ile “giin gegirme dénemi®”nde

diger milletlerden farkli olarak operasyon sahasinin maalesef icerisinde bulunmustur.
Bu minvalde 18. yiizyildan baslamak tizere 6zellikle 19. yiizyil ve 20. yiizyilin ciddi

bir kisminda savaglarin genelde Tiirk topraklarinda gerceklestigi hatirlanabilir.

Imparatorlugun son zamanlari; savaslar, isyanlar ve ekonomik dar bogazin

yaninda, fikri olarak “Imparatorluk nasil kurtulur?” sorusunun cevabi aranarak

2 Giin gegirme olarak ifade edilen donem de siirekli savaslarin yaganmasina atif yapilmstir. Giinlerin
arttk savaslardan ibaret oldugu ve yeni giiniin gegen giinden bir farkinin kalmadigi vurgulanmak
istenmistir.



gecmistir. Genellikle 16. yiizy1l Osmanli Imparatorlugu’nun déniim noktas1 olarak
goriilmektedir. 1699 yilinda imzalanan Karlofca Antlasmasi, Osmanli Imparatorlugu
acisindan ilk biiyiik toprak kaybinin gerceklestigi antlagsmadir. Bu tarih ayn1 zamanda
Osmanli Imparatorlugu’nda, Bati’ya gittikce daha fazla yonelen bir siirecin de
baslangi¢ noktasidir. Nitekim bu tarihten sonraki reformlarin genel itibar1 ile Bati’y1

ornek alarak yapilmasi agikga goriilen bir sonugtur.

Osmanli Imparatorlugu bu siirecle ugrasirken, dénemin giiglenen toplumlari
sanayilesme adma biiyiik adimlar atmak ile mesguldiir. Ozellikle Ingiltere ve
Fransa’nin giristigi bu miicadele devaminda hammadde ve pazar arayisi nedeniyle
Napolyon’un Misir isgaline kadar varmis ve devaminda Cihan Harbi’ne giden yolu

hazirlamistir.

Osmanli  Imparatorlugu, bu sikintili  siireci i¢  dinamiklerindeki
hareketlenmelerde de yasamaktadir. Bu durumun kismen 6niinii alabilmek, kismen de
Bati ile iliskilerde bir orta yol bulabilmek adina, 1839°da Giilhane Hatt-1
Himayunu’nu ilan etmistir. Tanzimat Fermani ile birlikte toplumda, o6zellikle
gayrimiislim niifusun taleplerinin kargilanmaya c¢alisilmasi, Miisliiman-Tiirk
toplumunda sorunlar olusturmustur. Ayn1 zamanda Yahudi ve Ermenilerde de ayni
hosnutsuzluk mevcuttur. Ilging taraf ise bu Ferman, Osmanli toplumundaki unsurlari
esitlik kavramina yaklastirmak igin ilan edilerek olumlu sonuglar dogurmasi

beklenirken, gayrimiislim tebaanin dahi bir kisminda da sorunlara yol agmustir.

Tanzimat ve Islahat siirecini niifus bakimindan da
degerlendirmek gerektigini diisiiniirsek, 1844 yilinda Imparatorlukta
yapilan niifus saymmi sonucunda karsilastigimiz tablo sudur;
[mparatorlukta toplam 35.000.000 insan yasamaktadir. 15.000.000
insan Avrupa topraklarinda, 16.050.000 insan Anadolu ve Arap
yarimadasinda, 3.800.000 insan ise Afrika kisminda kalan topraklarinda
yasamaktadir. Etnik kimlik dagilimi ise; 12.890.000 Tiirk, 7.200.000
Slav ve Slavlagmis topluluklar, 1.500.000 Arnavut, 2.000.000 Rum,
2.400.000 Ermeni, 170.000 Yahudi, 230.000 Tatar, 4.700.000 Arap,
235.000 Suriyeli, 25.000 Diirzi’dir. Dini olarak niifuslar ise; 20.550.000
Misliiman, 13.730.000 Ortodoks, 900.000 Katolik, 170.000
Yahudi’den olugmaktadir. Elimizdeki veriler bize gayrimiislimlerin
niifusunun Misliiman niifusa yaklagtigini gostermektedir. Nitekim
[mparatorlugun temelini olusturan Miisliiman Tiirklerden fazla
gayrimislim vardir. Bu da yonetimi elinde bulunduran ¢gogunlugun artik
azinlik konumuna gerilediginin gostergesidir. Tanzimat ve Islahat
caligmalarinin ne kadar elzem bir hal aldig1 gézler oniindedir. (Caner,
2021: 78)
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I¢c dinamiklerde yasanilan sorunlarin daha net anlasiimasi i¢in Osmanl millet
sistemine deginmek bir zorunluluktur. Farkli din, dil ve irktan insanlarin uzun yillar
boyunca bir arada yasamasini saglayan millet sistemi, Ozgiirlik ve kardeslik
kavramlar1 ile ortaya cikan Fransiz ihtilali’ne kadar hosgérii anlayisi ile devam
etmistir. Millet sistemi i¢inde tiim unsurlar kendi din ve geleneklerine gore
yasamlarmi siirdiiriirken ayni zamanda hukuki islerini de genel olarak kendi dini
yargilari i¢inde ¢ozme hakkina sahiplerdi. Fakat bu durum ayni zamanda ortak bir

kiiltiir anlayisinin da gelismesine engel olmustur.

Fransiz Ihtilali’nin sonucunda imparatorluklarin ¢ok uluslu yapilar1 zarar
gormeye baslamistir. Bu durumun en net 6rneklerinden biri, millet sistemine sahip
olan Osmanli Imparatorlugu’nda 6zellikle Balkan milletleri ile yasanilan siirectir.
Balkanlardaki ayaklanmalara bir de Misir Valisi Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin,
padisah1 ve yonetimini yok sayici isyani, reformlarin sekteye ugramasi igin yeterli
sebeptir. i¢inde bulunulan bu durum Osmanli Imparatorlugu’nu, diger alanlarda rakip
oldugu devletlerle is birligi yapmaya da itmistir. Misir Valisi Kavalali Mehmet Ali
Pasa idaresinin Nizip’e kadar gelmesi ve devaminda Istanbul’a yiiriimeye kalkmasi

Osmanli Imparatorlugu’nun Rusya’y1 yardima ¢agirmasina neden olmustur.

Bu dénemde Osmanli Imparatorlugu karsilastigi sorunlari ¢dzmeye calisirken
yeniden sorunlarla bogusmak zorunda kalmistir. ip yumagma donen bu cetrefilli
durum, denge politikas1 giidiilerek asilmaya ¢aligilmigtir. Ancak sorunlarin ¢éztimleri
icin ihtiya¢ duyulan kadro da kendi i¢inde tartigmalar ve boliinmeler yasamaktadir.
Nitekim Geng Osmanlilarin dogus nedeni ile Imparatorlugun karsilastigi sorun
basliklar1 aymidir fakat ¢6ziim metotlar1 konusunda farkliliklar mevcuttur. Bu

durumun farkli bir yorumu da su sekildedir:

Sultan II. Abdiilhamid bir Bismark zeka ve planina sahipti fakat
pengesinden mahrumdu. Pence aydinlar kadrosudur. Sultan Hamid basa
gectigi zaman, kadronun gelenekci yasl elemanlar ile gengleri arasinda
bir “babalar ve ¢ocuklar” kavgasi vardir. Batinin sistemli ve siirekli
caligmalar1 ile babalar ve ogullarin arast acilmisti. Ve dyle bir sistem
kurulmustu ki hep de acilacakti. Yaghilar devleti ayakta tutacak
yetenekte degillerdi. Gengler ise ayni olanca hizla korkung bir hizla,
korkun¢ bir ugurumdan asagi atmak istiyorlardi. Sultan Hamid bu
durumda, sOyle bir programla devleti korumaya ve yasatmaya calisti:
Yaslt kadroyla devleti yonetirken, gen¢ kadroyu oyalayarak vakit
kazanmak bu arada asil kurtarici kadro olan yeni bir nesil yetistirmek...
(Karakog, 2007: 13)
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Balta Limani Ticaret antlasmasi, kisa vadede olumlu sonuglar saglamis olsa da
uzun vadede yasanilacak bir¢ok yeni sorunda baslangi¢c noktasi olarak goriilebilir.
Nitekim bu antlagma; “ticaret yapacak diger uluslara karsi1 Tiirk hiikiimetinin, bir
itirazda bulunamayacagini hilkme baglamisti. 1845 yilinda ticari mahkemeler kuruldu.
Devlet iizerinde zaten biiylik yiik teskil eden kapitiilasyonlar iyice kapsamli hale
geldi.” (Inalcik’tan akt. Haslak, 2000: 54). Bu antlasma, devam eden siiregte Osmanl
toplumundan bir burjuva kesiminin ¢ikmamasinda da etkili olmustur. Osmanli
Imparatorlugundaki bir diger énemli husus ise aristokrasi kesiminin olmayisidir.
Aristokrasi kesiminin olmayis1 ve burjuvazinin gelisememesi dogal olarak Osmanli

Imparatorlugu’nun dis miidahalelere tamamen agik hale gelmesine neden olmustur.

Dis miidahaleler ile imparatorlugun i¢ islerine dogrudan karisildigir imajini
vermek istemeyen Osmanli yonetimi, 1856 yilinda Islahat Fermani’ni ilan etmistir.
Islahat Fermani’nda, “Osmanli Devleti’nin iyiligini isteyen ve dostu bulunan biiyiik
devletlerin yardim ve himmetlerine” ciimlesi Padisah’in sadrazama hitap ettigi
kisimda yer almakta olup gizlenen dis miidahaleyi ortaya koymasi agisindan 6nem arz
etmektedir (Erdem, 2010: 342). Genel yapisi itibariyla Tanzimat Fermani ile ayni olan
ferman dis etkilerin baskilarinin daha ¢ok goriildiigii bir fermandir. Nitekim bu

ferman ile “Osmanlilik” potasinda Imparatorlugun tiim unsurlari eritilmek istenmistir.

1.2 KURTULUS RECETELERi: IMPARATORLUGUN SON DONEMINDE
FiKiR AKIMLARI

19. yiizyilda girisilen koklii reformlardan énce de Osmanli Imparatorlugu’nda
aksakliklara ¢oziimler iiretilmeye calisiimistir. Her ne kadar bu girisimler sonuglari
itibartyla kokli ¢oziimler olmasa da 19. yiizyil reformlarinin niiveleri olarak ele
almabilir. Koc¢i Bey tarafindan IV. Murad’a sunulan risale bu kapsamda
degerlendirilebilir. Bu girisimler devaminda kaynak, hedef kitlesi ve metot olarak
farklilagsarak devam etmistir. Ancak neredeyse tiim cabalarda ortak olan konu aydin
kesimi olarak tabir edilebilecek, toplumun sorunlarinin tespiti ve ¢6ziimii i¢in mesai

harcamasi beklenen insanlara ¢ikmaktadir.

Osmanli Imparatorlugu’nda bu kapsamda islev gérmesi beklenen bir kisim
aydmn insanlarin yer aldigi malumdur. Fakat donem itibariyla diistiniildiigiinde bu
kesimin g¢alismalari, sonu¢ odakli girisimlerden ziyade bolgesel anlamda daha dar

cercevede gergeklesen halkin geneline inmekten ¢ok uzaktir.
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Avrupa’daki  sosyal ve  siyasal  doniisimii  Osmanli
Imparatorlugu’nun  aydin  simifini temsil eden Ulema idrak
edememistir. Bu sebeple gerileme donemi ve bu donemde care
arayislariyla yeni fikir c¢alismalar1 yapilamamistir. Bu donemde
Osmanli Imparatorlugu’nda bir dizi 1slahat ¢alismalar1 baslamistir.
Islahat g¢alismalarinin yonii yukaridan asagiya dogru bir yontemle
uygulanmak istenmistir. Lakin padisahlarin ve devlet adamlarinin
1slahatlar1 gergeklestirirken iki grubu devamli suretle dikkate almalari
yani hesaba katmalar1 gerekmistir. Bu iki grup yenigeriler ve ulemadir.
Ayrica kurumsal bir 1slahat calismasi baglatilamadigi gibi 1slahatlar,
1slahatg1 padisah ile sinirli kalmistir (Caner, 2021: 74).

Her ne kadar 19. yiizyila yaklasildig1 siire i¢inde farkli girisimler sonug
itibariyla basarisiz gibi goziikse de bir birikim oldugu yadsinamaz bir gergektir.
Osmanlicilik, Baticilik, islamcilik ve Tiirkgiiliik gibi kavramlar ile bu zorlu siireg
icinden bir ¢ikig arayan Osmanli aydinlari, bu arayiglara girmeden Once manevi

¢okiisiin reddine bagvurmuslardir.

Osmanli miitefekkirleri imparatorlugun maddi manevi kudret
kaynaklaria o derece inanmiglard: ki, XVII asirda baslayan gerilemeyi
(inhitat1) arizi sayiyor; bir takim 1slahat tedbirleri sayesinde Kanuni
devrini tekrar diriltebileceklerine inaniyorlardi. Hatta XVIII ve XIX
asirlarda, Rusya ve Avrupa karsisinda, ugranan agir maglubiyetlere
ragmen Tiirkler yine de milli ve manevi (Islami) degerleri hakkinda
hicbir siipheye diismiiyor ve asla manevi maglubiyeti kabul
etmiyorlardi (Turan, 2021: 30).

Yasanilan toprak kayiplart devaminda olusan ekonomik ortam ve yeni savaslar
Imparatorlugun sadece belini biikmekle kalmayip ayn1 zamanda toplum iizerinde de
koklii degisimleri beraberinde getirmistir. Cok uluslu yapist nedeniyle zor zamanlari
atlatmanin gii¢liigii Osmanli Imparatorlugu’nda yeni fikirlerin olusmasma da bir
ortam hazirlamigtir. Yukarida da ifade edildigi iizere bu fikirler genel olarak
Osmanlicilik, fslamcilik, Baticilik ve Tiirkciiliik olarak adlandirilmaktadir. Bu fikir
akimlarmin donem itibariyla derli toplu sekilde inceleyen kisi ise Yusuf Akgura’dir.
Yusuf Akgura;

Mart 1904’te, Osmanlicilik, Panslavizm ve Pantiirkizm’in ne
sonuglar doguracagimi degerlendirdigi ‘Uc¢ Tarz-1 Siyaset’ isimli bir
makaleyi, Misir’da ‘Tirk’ isimli bir dergide {i¢ boliim olarak
yaymmlandi. Ug¢ Tarz-1 Siyaset yazisinda Akgura, izlenen politika
tirlerini tarihsel bir bakis acis1 ile ¢ozlimlilyordu. Osmanliciligi,
Tanzimat Donemi’ne; Panslavizm’i, 1870’11 yillara bagliyor ve son
yillarda ortaya ¢ikmis olan Pantiirkizm’i ele aliyordu. Bu makalede
Akcura, bu akimlarin Osmanli Devleti’ne yarar1 ve uygulanabilirligi

konusunu tartistyordu. Osmanlicilik  sisteminin  uygulanmasinin
olanaksiz olduguna hiikmediyor ve Panslavizm ile Pantiirkizm’in
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karsilagtirmasini yapiyordu. O’na gore Panslavizm i¢in en bilyilik engel
‘dis’ engel iken, Pantiirkizm i¢in en biiyiik engel ‘i¢’ yani Tirkler ’de
ulusal bilincin yavas gelistigi diistincesi idi (Karatag, 2009: 206).

1.2.1. Osmanhcilik

Osmanli imparatorlugunun kétii gidisatina aranilan ¢dziim 6nerileri igerisinde,
diger fikir akimlarina kaynaklik eden, ayni zamanda bir devlet merkezliligi
vurgusunun yer aldig1 fikir akimi Osmanliciliktir. imparatorlugun dis baskilara karsi
bir biitiinlik kurma ve i¢ unsurlardan ¢ikan isyanlarin Ontinii alabilmek, bu fikir
akimmnin genel amacidir. Fransiz Ihtilali sonrasi yasanan gelismeler, imparatorluk
yapisina sahip her devleti etkiledigi gibi Osmanl Imparatorlugu’nu da etkilemistir.
Nitekim gelisen milliyetcilik akimi imparatorluklarin ¢ok uluslu yapisina zarar
vermektedir. Heniliz glinimiiz anlamu ile uluslagma gibi bir durum hasil olmasa da
farkli unsurlarin talepleri, bir arada yasama kiiltiirline zarar vererek imparatorluklarin
yikimina giden siiregte baslangic noktast olmustur. Bu sorunu oOncelemek ve
Imparatorlugu ayakta tutmak adina atilan adimlarin baginda da Osmanlicilik fikir
akimi gelmektedir. Osmanlicik akiminin merkezinde, toplumun farkli kesimlerini bir
cati altinda toplamak vardir. Nitekim bu caba kendini din farkinin hosgoriiyle

karsilanmasina atfen yapllmlstlr.3

Osmanlicilik farkli bir bakis agisiyla Osmanli vatandaslhigini merkeze alan bir
fikir akimi1 olarak da anlasilabilir. Nitekim temel kistasin cografya olmasi ve 1rk, din,
mezhep ve dil ayriminin ortadan kaldirilarak Osmanli kimliginin 6n plana atilmasi bu
durumu Kanitlar niteliktedir. Bu vatandaglik tiirii bir nevi Osmanli milliyetgiligi olarak
da yorumlanmaktadir. Bu durum devletin kendi tebaasini ayakta tutabilmek adina
kendi ulusunu olusturma ¢abasinin bir yansimasidir. Bu politikanin glinlimiiz
anlamina yakin sekilde ilk uygulayici teskilati olarak Ittihat ve Terakki Cemiyeti

kendini gostermektedir.

Osmanlicilik  fikri i¢in Tanzimat Fermani ile baslayip 1856 Islahat
Fermani’ndaki diizenlemelerle devam eden siirecte Ziya Pasa, Namik Kemal gibi
isimlerin yaninda Osmanli Imparatorlugu’nun son ddénemine damga vuracak bir
yapinin da dnemi biiyiiktiir. Nitekim ttihat ve Terakki Cemiyeti, Osmanlicilik fikrinin
icinde dogmustur. “ittihat ve Terakki Cemiyeti, Osmanli Devleti’ni olusturan biitiin

unsurlara siyasi haklarin taninmasi ve bu unsurlarinin parlamentoda temsil edilmesi

3 Bu noktada II. Mahmut’un su s6zii dikkate degerdir: “Ben tebaamin Miislimanini camide,
Hristiyan’ini1 kilisede ve Musevisi’ni havra’da fark ederim. Aralarinda bagka ¢esit fark yoktur.”
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baglaminda Osmanlicilik ideolojisiyle dogmus bir cemiyettir (Birgen’den akt. Yiicel,

2020: 504).

Erol Giingdr, siklikla birbiri yerine kullanilan Osmanlilik ile Osmanlicilik
kavramlarini birbirinden ayirir. Ona gére, Osmanliligin bir siyasi hareketin suurlu basi

olmasi, bir ideoloji halinde yiikselmesi Tanzimat’a kadar gotiiriilebilir.

Osmanlicilik fikri genellikle mesrutiyet rejimi ile 6zdeslesmis ve 31 Mart
vakasi ile bu siirecin gecerliligi tiikenmistir. imparatorlugun dagilmasina giden
sliregte tiim unsurlar1 bir arada tutma gayretiyle sistemlestirilmeye ¢alisilan akim; bir
nevi imparatorluk vatandasligi anlaminda da yorumlanmaktadir. Fakat ozellikle
Balkan Savaslar1 sonucunda yasanilan gelismeler, bu akimin kuvvetini zayiflatmis ve
yerine gelen akimlar, hedef kitlelerini daraltarak (topyekin Osmanliligi degil, Tirk

ya da Islam’1 esas noktasi alarak) varlik gdstermislerdir.
1.2.2. Islamcilik

Osmanlicilik etrafinda Imparatorlukta yasayan tiim unsurlarm bu kimlik
altinda toplama ¢abalar1 bosa ¢ikmistir. Uygulanan politikalar ve diinyada yasanan
gelismeler vesilesi ile de Islamcilik fikri kendine yer bulmustur. Diinyada yasanan
gelismeler Osmanli Imparatorlugu’nu yasanilan kayiplari kismen durdurmaya,
miimkiinse en uzak mesafede savunmaya itmistir. Halifelilk unvanina sahip bir
sultanin, tebaasin1 Ummet c¢atis1 altinda toplamasi gayet normal olarak
karsilanmaktadir. Bu minvalde Islamcilik, genel anlamda Osmanli Imparatorlugu
icinde Miisliiman halki bir ¢at1 etrafinda toplama fikri olarak neset etmistir. Politik
manada ise 1. Abdiilhamid’in hilafet altinda Miisliimanlari bir bayrak altinda toplama
fikrini karsilamaktadir. Erol Giingdr’de bu durumu su sekilde ifade etmektedir:

“... Abdiilhamid Han’in dis politikadaki en biiytik
basarist Tirkiye nin elinde bulunan biiytik bir kozu kullanmakta
oldu. Tiirk padisah1 ayn1 zamanda Islam diinyasinin ‘Halifesi’ idi.
Yani kendi idaresi altinda bulunmayan Miisliimanlarin da manevi
lideri idi. O tarihlerde Ingiltere, Fransa ve Rusya’mmn idareleri
altinda biiyiik Miisliiman kitleleri bulunuyordu. Ayrica Ingiltere
Tiirk idaresindeki Arap flilkelerini de goéziinii dikmisti. Padisah
biitlin bunlara karsi bu devletlerin Miisliiman halklarini kendi
niifuzu altia almayi, biitiin diinya Miisliimanlari ile Istanbul

arasinda kuvvetli baglar kurmay1 uygun gordii.” (Giingor, Tarihte
Tiirkler, 2019).
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Modernlesmenin bir {iriinii olarak tek bir Islamcilik’tan bahsetmenin zorlugu
kavramin agiklanmasini da zorlastirmaktadir. I¢inde baridirdig1 dinamikler nedeniyle
ayn1 merkezden farkli yonlere dogru giden bir akim yumag: olarak da goriilebilecek
Islamcilik, bir yandan sémiirge karsithgm iginde barmdirirken, diger yandan
yoneticilere karst bir tepki hareketi olarak da goriilmektedir. Ayni zamanda
Miisliimanlar tek cati1 altinda toplama amacini biinyesinde barindirirken diger yandan
modernlesme karsisinda daha ¢ekimser bir konumda yer almaktadir. Bu minvalde
Kontrollii modernlesmek ya da dogrudan 6ze doniis gibi metotlar Islamcilik akiminin

icinde mevcuttur.

Islamcilik akimmin tiim Miisliimanlar dzelinde bir yer edinmesinin yaninda
Osmanli Imparatorlugu’nun Islamcilik ile iliskisi dnem arz etmektedir. Nitekim
doénem itibartyla genis Miisliiman cografyasmin hakimi olan Imparatorlugun sultan
aym zamanda halife unvanmna da sahiptir. Ayrica bilindigi {izere Istanbul,
Miisliimanlar agisindan  GOzellikle fetihten sonra siyasi bir merkez olarak

konumlanmistir. Bu konu da Islamcilik agisindan 6nem arz etmektedir.

Dénem itibarryla ortaya atilan fikir akimlariyla Islamcilik  arasinda
gerceklestirilecek bir kiyas, konunun agiklanmasi agisindan faydali olacaktir. Nitekim
Islamciligim; Tiirkgiiliikle olan iliskisi ya da Islamciligin Baticilik ile olan iliskisi,
Islamciligin  miistakil anlamimin netlesmesine yardimci olacaktir. “Hikmet
Miisliimanin yitik malidir, nerede bulursa almalidir” hadisi dogrultusunda Islameilik
ve Baticilik arasindaki girift iliski Osmanli imparatorlugu’nda aydinlar arasinda da
kendini gdstermektedir. Imparatorlugun i¢inde bulundugu durumu, Bati karsisindaki
teknik konularda geri kalmishigi dine baglayan aydinlar mevcuttur. Diger yandan ise
Islam dininin terakkiye engel olmadigi aksine terakkiyi emrettiini savunarak

Baticilar karsisinda siirekli bir savunma mekanizmasi c¢alistiran aydinlar da mevcuttur.

Islamcilik ile milliyetgilik arasindaki iliski ise giiniimiizdekine benzer sekilde
zaman zaman bir birliktelik, zaman zamansa bir kopusu beraberinde getirmistir.
Nitekim Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemi itibariyla Islamcilar ile Tiirkgiilerin
aym ¢ati altinda bulunduklar asikardir. Ozellikle bir doneme kadar Yusuf Akcura ve
Ahmet Agaoglu, Sebiliirresad Dergisi'nde yaymlar yapmustir. Islamcilik ve
milliyet¢iligin ¢ikis kaynaginin ayn1 zamana denk gelmesi ve her iki akiminda Bati’ya
tepki olarak belirmesi birbirleriyle ¢atigmadan hatta birbirini desteklemelerine neden
olmustur (Gilingor’den akt. Ugar, 2018: 198).
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Imparatorlugun en calkantili zamanlarinda fikir akimlar1 arasindaki ayrimmn
zaman zaman muglaklasmasi bir telasin {iriinii olabilecegi gibi ayni zamanda
sosyolojik nedenlere de dayalidir. Bu durum kendini en net bigimde ittihat ve Terakki
Cemiyetinde kendini gostermektedir. “Ittihatcilar arasinda, Islamcilar ile birlikte
Avrupacilar ve Tiirkgiiler de vardi. Nitekim Hiirriyet ve Itilaf Partisi icinde de
Islamcilar ve Avrupacilar bulusmuslardi. Fakat siyasi gerginlik arttik¢a Islamcilarin
modernist diye tanman kismu Ittihatgilarla birlestigi halde, kaidelere ve gelenege baglh
kalan Islamcilar Hiirriyet ve itilaf Partisinde ¢ogaldilar...” (Ulken’den akt. Cilliler,
2015: 52). Dolayisiyla fikir akimlarinin onciilerinin benzer fikir ¢evrelerinde
bulunmalar aralarindaki farkliliklar1 bulaniklastirmaktadir. Nitekim bunun en 6nemli

13

ornegi su alint1 ile agiklanabilir: “...milliyet¢i-Tiirk¢ii ¢izgide yer alacak olan Yusuf
Akgura, Ahmet Agaoglu, Halim Sabit gibi fikir adamlarinin 1913-1914 yillarina
kadar Sirat-1 Miistakim-Sebiliirresad kadrosu i¢inde yer almalar1 da II. Mesrutiyet’in
ilk yillarinda Isldamci-milliyetci-Batici  ayirimimin  heniiz  tesekkiil etmedigini

gostermektedir.” (TDV Islam Ansiklopedisi, Islame1lik).

Tartisilan bu fikir akimlarinin iginde hem Tiirkgiiliigii hem de Islamcilik
acisindan ayrica 6nem arz eden iki isim bulunmaktadir: Cemaleddin Afgani ve
Muhammed Abduh. Bu iki isim, Osmanli son doéneminde ilk olarak Islamcilik
0zelinde, devaminda ise diger siyasi akimlar i¢in 6nemli konumdadir. Mehmet Akif
Ersoy’un da Cemaleddin Afgani ve Muhammed Abduh ile iliskisi islamcilik dzelinde
onem arz etmektedir. Ancak Mehmet Akif Ersoy’un goriisleri incelenirken adi gegen

iki isim ile iligkileri incelenecegi i¢in burada ayrintili bir bigimde yer verilmemistir.
1.2.3. Baticihk

Batililasma, muasirlagsma, asrilesme, modernlesme, cagdaslasma ve hatta
kiiresellesme gibi kavramlar genel ¢ercevede, benzer anlamlari biinyelerinde
barindirmaktadir. Konunun ayrintilarina girildiginde tarihsel siireg¢, olusum evresi,
kavramin aktorleri gibi etkenler kavramlarm farkliliklarini gdstermektedir. Ornegin;
Batililasma bazen modernlesmenin ikamesi olarak kullanilirken bazen de
kiiresellesme kavrami batililasma kavrammin muhtevasina uygun sonuglar
dogurmaktadir. Bu sebeple, kavramlarin ayrintilarina dikkat edildiginde, ince niianslar
ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim sanayilesme vesilesi ile ortaya ¢ikan durum modernlesme

diye anilirken degisimin cikis yeri olan Bati’nin haricinde kalan kisimlarda, bu
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degisime ayak uydurma c¢abalar1 batililasma olarak anilmaktadir (Gilingér’den akt.

Yanik, 1998: 79).

Erol Giingdr’iin belirttigi iizere bat1 disinda kalan toplumlarin, degisime ayak
uydurma ¢abalari olan Batililasma; Osmanli imparatorlugu’nun kétii gidisatina uzun
yillardir ¢6zlim aradig1 yoniin yansimasi olarak son dénem fikir akimlar1 igerisinde
yerini bulmustur. Imparatorlugun biiyiik toprak kayiplar1 yasadigi donemden itibaren
reform hareketleri ad1 altinda sorunlara ¢dziimler aranmaktadir. Ik ¢dziimler dogal
olarak Osmanli Imparatorlugunun en basarili oldugu dénemler Ornek alinarak
gelistirilmeye calisilmistir.  Ancak Bati’nmin siirekli gelisimi ve askeri, siyasi,
ekonomik alanlardaki iistiinliiklerinin artis1 ve yasanilan siyasi ve askeri gelismeler

dogal olarak Imparatorlugu da sorunlarin ¢dziimiinii Bat1’da aramaya tesvik etmistir.

Batililagma, Tiirkiye’nin son iki yiizyilinda etkin bir sekilde yer almaktadir.
“Tirkler, III. Selim’den beri batililagsma yoluna girmistir. Devlet eliyle yeni bir diizen
vermek maksadiyla Nizam-1 Cedit diizenlemeleri, II. Mahmud’un yaptig1 yenilikler,
Tanzimat, Islahat, 1l. Abdiilhamid’in agtigi okullar batililagmanin yoniinii gosterir.
Tiirkiye’nin Bat1 yolculugu aslinda daha cumhuriyet kurulmadan, on dokuzuncu
yiizy1l sonundaki Batililagma hareketleriyle yogunlastigi sdylenebilir.” (Ukuslu, 2021:
217).

Batililasma kavrami kendi i¢inde iki uglu bir denge unsuru olarak goriilebilir.
Nitekim bir ucunda manda ve himayecilige varacak kadar bir serbestligi barindirirken;
diger ucunda ise koruyuculuk nedeniyle disa kapaliliga varacak bir yol mevcuttur.
Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemlerinde teknik bakimdan geri kalmishgm
nedeni olarak din kavramini ortaya atan aydinlarin bir kisminda; Hristiyan Bati’nin
basarilarinin yakalanmasi imparatorlugun bu hali ile giictiir diisiincesi hakimdir. Diger
yandan ise Bati’nin teknigini almanin beraberinde kiiltiiriinii de getirdigini diistinerek
tamamen Bati’ya sirt ¢eviren aydinlar da mevcuttur. Tiirkiye Cumhuriyeti’ne bu iki

ucun dengesiyle gidilmistir.

Batililagma kavramina diger fikir akimlarin temsilcilerinin géziinden bir
degerlendirme yapmanin konunun anlasilmasi igin faydali olacagi diisiiniilmektedir.
Baticilarin asir1 ucunda yer alan Abdullah Cevdet, Osmanl kiiltiiriiniin tamamen
terkedilerek yerinin Avrupa ile doldurulmasini 6nerir. Ancak bazi diistiniirler Bati’y1

iki par¢a haline ayirarak Bati’nin maddi tarafinin benimsenmesini salik vermislerdir.
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Osmanli donemi aydin kesiminde boyle bir ayrim mevcuttur (Yildiz, 1999). Nitekim
bu durum kendini en net bicimde Tirkgiliigiin temsilcilerinden Ziya Gokalp’te
gostermektedir. Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak kitabinda Gokalp, “Tiirk
milletindenim, Islam @immetindenim, Garp medeniyetinim” (Gokalp, 2018) ciimlesi
ile bu paragrafi agiklamaktadir. Islamcilar, ekonomik alanda idari ve teknik
moderniteyi desteklerken, toplumsal alanda siyasal ve kiiltiirel moderniteyi
reddederler.” (irem’den akt Ukuslu, 2021: 2018). Islamcilar ve Tiirkgiilerin
batililagma konusundaki goriisleri entelektiiel alanda slogan héline gelmistir:
“Bati’dan ilmi, teknigi alalim, kiiltliriim{iz ve imanimiz1 koruyalim.” Nitekim, Akif de

tartismaya dahil olarak su dizelere yer vermistir:

“Aliniz ilmini Garb’n, aliniz sanatini
Veriniz, hem de mesainize son siiratini
Ctinkii kabil degil, artik yasamak, bunlarsiz,
Ctinkii milliyeti yok sanatin, ilmin; yalniz” (Ersoy, 2018: 377)
Ayni zamanda Bati’y1 “tek disi kalmis canavar” olarak yorumlamasi durumu

aciklar niteliktedir.

“Kozmopolit teoriye gore milliyet¢ilik duygusu zararlidir ve bu nedenle
ortadan kaldirilmalidir. Baticilar, "halkg¢ilik" tabirini bu anlama yakin olarak
kullanmislardir. Onceleri halk¢iligi, halkin sorunlarina egilmek ve bu konuda ¢dziim
iretmek olarak algilamiglardir. Tanzimat ve Islahat hareketlerinde, degisik din, dil ve
irktan olan insanlara sinirsiz denebilecek haklar verilmesi, ayrica Mesrutiyet'in
ilanindan sonra Meclis-i Mebus ’anin kurulmas: sirasinda azinliklarin mecliste biiyiik
oranda temsil edilmeleri, Baticilarin halk¢ilik goriisiiyle agiklanabilir. Ancak, biitiin
Batict aydinlarin ayn1 kanaate sahip oldugunu sdylemek giictiir. Batici aydinlar,
Bati'nin biitiiniiyle alinmasina olumlu goézle bakarken, bunlardan bazilar1 milliyetcilik
diistincesini desteklemiglerdir. Gokalp'in temelde Durkheim'in gériislerine dayanarak
gelistirdigi milliyetgilik diislincesinin, Cumhuriyet'in -kurulus doneminde kabul
gordiiglinii ve Cumbhuriyet'in temel taglarindan birini olusturdugunu goérmekteyiz.
Gokalp'in, Durkheim'in biiylik 6nem atfettigi ‘cemiyetin’ yerine ‘milleti” koydugu ve

‘milli topluma’ kutsal bir anlam verildigi goriilmektedir (Yildiz, 1999).

Baticilarin genel olarak pozitivizm akimindan ciddi olarak etkilendikleri
asikardir. Ozellikle Abdullah Cevdet’in Igtihad Dergisi hem Baticilarin merkezi hem

de pozitivizmin kaynagini teskil etmektedir. Ancak bu donemdeki fikir akimlarinin
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ana kaidesinin “Imparatorlugu kurtarmak” olmasi nedeniyle diger fikir akimlar1 ile
aralarindaki farklar keskin hatlarla ayrilmamistir. Abdullah Cevdet’in din hakkindaki
fikirleri bu duruma o6rnek olarak gosterilebilir: Abdullah Cevdet, dinin bir arag
niteliginde islev gérmesini ve iyi yurttaglar yetistirilerek diizenli bir toplumsal hayatin
olmasin1 istemektedir. Cevdet bdylelikle islam dinini aragsallastirarak Miisliimanlar
arasinda bir Kkiiltiirel birlik vesilesi ile ‘millet” olma fikrini uyandirmayi da
hedeflemistir. Jén Tiirkler gibi Abdullah Cevdet de Osmanli Imparatorlugu’nun en
onemli, ki burada islevsellikten de bahsedilebilir, kurumunun ‘hilafet’ kurumu

oldugunu belirtmektedir (Hanioglu’dan akt. Tas ve Goksiigukur, 2019).

Bu donemde ortaya atilan fikirlerin ortak amaci devleti kurmak oldugu igin,
farkliliklarin daha derinlerde gozlemlenmesi miimkiin olabilmektedir. Nitekim genel
olarak Baticilarin sorunlari ¢6zmedeki genel fikirleri, Bati’nin sadece tekniginden
ziyade genel olarak bir Batililasma kolayciligina kagmak olarak yorumlanabilir. Bu
durumun temeli pozitivizm cergevesinde dinin bireycilige indirgenerek var olandan
farkll bir yasam tarzinin benimsenmesi olarak belirtilmektedir. (Tas ve Goksiicukur,
2019). Ancak “garb medeniyetindeyim” goristi ile Tirk¢li Ziya Gokalp,
bireysellesmeden ziyade toplumsallagsmayi 6nermis, ayn1 zamanda milli kiiltiire Gnem

atfetmistir.

Genel cercevede Osmanli Imparatorlugunda, geri kalmishgm ¢oziimii icin
basvurulan adres Bati iken, bu ¢6ziimiin metotlar1 acisindan tartigsmalar giinlimiize
degin siirmiistiir. Teknik ile kiiltiir kavramlar1 ekonomik, siyasi, sosyal ve askeri
olaylarin etkisi ile sarmal olusturarak kiiresellesme kavramini da icerecek bigimde

giiniimiize kadar gelmistir.
1.2.4. Tiirkeiiliik

Farkli milletlerin isyan1 sonucunda Osmanlicilik fikri akimi ¢6kmiis
devaminda Islamcilik akimi kuvvet gostermistir. II. Abdiilhamid’in politikalart
nedeniyle Islamcilik akimi kuvvetlenerek devam etmis fakat Miisliiman milletlerin
isyan1 neticesinde Ozellikle Arap ve Arnavutlarin isyan1 ve II. Balkan Savaglari
sonucunda Islamcilik akimi da ¢okmiistir. Bu durumda Tiirkciiliik akimmin
kuvvetlenmesinin bir zorunluluk héline gelmistir. Bu zorunlulugun farkli nedenleri de
mevcuttur. Imparatorluk cografyasinda yasamlan savaslar ve toprak kayiplari

imparatorlugun Tiirk niifusunun Anadolu’da toplanmasina neden olmustur. Bu
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vesileyle de Tirkgilik 6nem kazanmustir. Ayrica bu donemde Bati’nin ortaya
koydugu politikalar, Osmanli Imparatorlugu’nun yikilmasi ve topraklarinin taksimi
fikri daha da sertlesmistir. Bu durum da Tiirkgiilik akimimin bir zorunluluk haline

gelmesinin bir diger nedeni olmustur.

Cok uluslu bir yapida olan imparatorlukta Tiirkg¢iiliik fikri yeseren en son fikir
akimidir. Bu durum, farkli tartismalari da beraberinde getirmektedir. Oncelikle
Imparatorlukta ¢ikan milliyetcilik akimlari genelde Tiirkler haricinde olusmustur
(Sirplar, Yunanlar, Arnavutlar vb gibi). Imparatorlugun asli unsuru olan Tiirklerde ise
bu fikir akiminin en son yesermesinin énemli nedenleri vardir. Bunlardan ilki dogal
olarak imparatorlugu ayakta tutma niyetidir. Digeri ise Tiirklerin miisamahakar
tavridir. Asirlardan bu yana birlikte yasama kiiltliriinii gelistirmis bir milletin bu tarz
bir tavra sahip olmasi da Tiirk milletini farkli kilan durumlardan biridir. Sonug olarak,
bu akim, Osmanliciligin gegerliligine kaybetmesi ve Islamciliginda hedeflenen
cografyalarda yeterince ilgi gérmemesi neticesinde, Batililagsmanin ise ana kaynak
olan Anadolu kiiltiirii ile bir uyusma i¢inde olmamasi nedeniyle ortaya c¢ikmugtir.

(Alican, 2021)

“1838’de Ingiltere ve akabinde diger Avrupali devletler ile imzalanan ticaret
anlagmalar1 sonucunda 19. ylizyillda dis ticaret hacmi hizla artmistir. Bu ticaret
anlagmalar1 Osmanli ekonomisinin diinya ekonomisi ile biitiinlesmesini hizlandirirken
bir taraftan dis ticaret agigini artirmistir.” (Avdar ve Avdar, 2020). Bu durum elbette
bir politika olarak uygulanmistir. Ancak uygulanan bu politikadaki eksik yanlar
ilerleyen donemlerde ¢ok farkli alanlardaki gelismelerin niivelerini temsil edecektir.
Ornegin, bir iilke de gecerli olan ekonomi kurallarinda séz sahibi olanlarin, o iilkenin
iyelerinin olmamasi ayn1 zamanda o toplumda kiiltiirel ve siyasi bagimsizligini da
yipratmaktadir. Nitekim ekonomik giiciin eksikligi diger alanlara da hizla sirayet
edecektir. Osmanli son déoneminde 6zellikle Resit Pasa’nin uygulamaya calistig1 ‘acik
kap1 sistemi’ de liberalizme ge¢menin ilk adimlari olarak yorumlanabilir. “Ama
burada Osmanli'nin iiretim alaninda Avrupa'yla rekabet edemeyecek diizeyde oldugu
unutulmustur. Bu nedenle de uygulanan politikalarin devleti iktisadi olarak daha da
zor duruma soktugu goriilmektedir.” (Y1ildiz, 1999). Bu durum ayn1 zamanda Osmanl
Imparatorlugu’nda Miisliiman-Tiirk burjuvazisinin olusmasma engel olmustur.

Nitekim ticaretin ve sanayinin gayrimiislimlerin elinde kalmasi ve diger iilkelerin
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tiiccarlarinin  serbest ticaret yapabilmesi devaminda kiiltiirel hegemonyanin el

degistirmesine degin varacak sonuglar dog:;rurmustur.4
1.3.IMPARATORLUGUN SON DONEMINDE KAVRAMLAR

Imparatorlugun son dénemindeki gelismeler giiniimiize gelen siiregte diinyanin
seyrine yon verdigi tartismasiz bir gergektir. Nitekim siyasi alandan ekonomiye,
askeri alandan edebiyata kadar giiniimiizdeki gelismelerin kirilma noktalari, Osmanli
Imparatorlugunun parcalanmasi ile iliskilidir. Diinya siyaset diizeninin I. Diinya
Savasi ile yeniden kuruldugu, Birlesmis Milletler gibi uluslararasi kuruluslarin
kokenlerinin buraya dayandigi goriilmektedir. Bu siliregte bazi kavramlar 6nem

kazanmaktadir.

Sinir kavrami, diinyanin ciddi bir kisminda imparatorluklarin varligi nedeniyle
bulanik bir durumdadir. Devletlerin egemenlik dayanaklari yasanilan cografya bagh
olarak degisim gostermektedir. Hanedanlarin kuvvetleri ile birlikte baska
cografyalarda aristokrasi ya da askeri yonetimler varligini siirdiirmektedir. Aymn
zamanda bircok bolgede parlamentolagma tiim hiziyla devam etmektedir. Ancak bu

stirecin dnemli yanlarindan ilki, sinirlarin bulanik olmasidir.

Ikinci 6nemli husus ise uluslagsma siirecidir. Tiirki Cumhuriyetlere kazandig
bagimsizlik durumu, uluslasma agisindan Fransiz Ihtilali kadar énemlidir. Nitekim
Osmanli Imparatorlugunda milliyetcilik kavraminin 6nemli temsilcileri arasinda
bulunan Yusuf Akgura ve Gaspirali ismail de bu bélgedendir. Burada kasitl olarak
uluslagsma kavrami kullanilmistir. Ciinkii artitk modern anlamda bir uluslasma siireci

baslamistir ve milletlerin bir devlete sahip olmalar1 s6z konusudur.
1.4 KURESELLESME KAVRAMI

Giindelik hayatin her alaninda kiiresellesme kavramina bir sekilde temas
edilmektedir. Sanayi Inkilabi, iletisim ve ulasim alanlarindaki gelismelerin {iriinii
olarak genel itibartyla sinirlarin ortadan kalktigi, bilgi ve sermaye hareketliliginin
maksimum seviyeye ciktifin1 belirten tanimlamalara sahip kiiresellesme, kavram

olarak hayatin her alanina niifuz etmeyi basarmis bir kavramdir.

4 Calismanin ilerleyen bolimlerinde Tiirk milliyetciligi kapsamli bir bi¢imde tartisildigt i¢cin burada
yalnizca konuyla ilgili kisimlara deginilmistir.
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Kiiresellesme; ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltiirel alanlara dogrudan
miidahil olmasi sebebiyle bir taraftan yorumlanmasi olduk¢a gii¢, diger taraftan da
ozellikle bu alanlara niifuz etme araglariyla oldukca tartigmali hale gelmistir.
Ekonomik anlamda diisiiniildiigiinde kiiresellesme siirecindeki en 6nemli aktorler ¢ok
uluslu sirketler ve bunlarin karsisindaki ulus devlet ekonomileri olarak gériilmektedir.
Ozellikle serbest piyasa ekonomisi temelli politikalar bu iki ana aktdr arasindaki
iligkiyi hem artirmis hem de yeni c¢atisma noktalart olusturmustur. Goriinen
catigmanin sebebi, belli dlgekte, kiiresellesmenin ekonomik ayaginda ulus devletlerin
simirlarin ortadan kaldirilmasi olarak gozlemlenirken diger bir boyut ise kiiresel
ekonomi politikalarinin iilkeler arasi refah dagiliminda esitsizligi artirdigina dair

goriislerdir.

Kiiresellesme tartismalariin en yogun oldugu donemlerde kiiresellesmenin bir
refah anahtar1 oldugu yorumu yapilmistir. Ancak yasanilan pandemi, go¢ ve
sonrasindaki  gelismeler kiiresellesme kavramini  farkli  boyutlara tasiyarak

tartismalarda 6zellikle milliyet¢ilik odakli bir artig1 beraberinde getirmistir.

Bat1 medeniyetinin iistiinliigii ile baslayarak Bati’nin essizligine kadar varacak
yorumlarin yapildigi dénemden savaslarin, salginlarin ve ekonomik kriz canlarinin
caldigt doneme gelerek, milliyetcilik tartigmalarinin alevlenmesine gelen siireci

incelemek bu ¢alisma kapsaminda gerekli gortilmiistiir.
14.1. Kiiresellesme Tanimlarr’®

Kiiresellesme kavrami hem siyasal, sosyal, kiiltiirel alanlari etkilemesi
bakimindan hem de kiiresellesme kavramindan etkilenilen mevkinin farkliligi
nedeniyle tanim birligi olmayan kavramlardandir. Kiiresellesmeden etkilenilen mevki
olarak kiiresellesen ya da kiiresellestirilen ya da zaten kiiresel olan mevkilerden
bahsedilmektedir. Dogal olarak zorlama ile kiiresellestirilen toplumlar ile
kiiresellesme kavramma hakim olan toplumlarin kiiresellesme kavramindan
anladiklar1 ayni1 olmayacaktir. Bu nedenle genis kapsamli bir kiiresellesme
tanimlamasina yer verilmesi faydali olacaktir. Bu kapsamda, oncelikle “Kiiresellesme
kavraminin dogusu nerededir?” ya da “Kiiresellesme yeni olusmus bir kavram midir?”

sorularina yanit aramak gerekmektedir.

5 Kiiresellesmenin tanimlart hakkinda tartigmaya daha onceki ¢alismamizda da deginilmistir. Bu
¢aligmanin bu boliimiinde ilgili ¢alismamizdan faydalanilmistir. Bkz. (Cifci & Demirkol, 2022)
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Insanlik, varhigindan bu yana yasanan gelismeler ile hep bir birikim iizerine
ingd diisturuyla hareket etmistir. Bu durum kavramlara da sirayet etmektedir.
Kavramlar1 yorumlama kabiliyetindeki gelisim madde ve mana yorumlamasinda da
kendini gostermektedir. Aradan gecen asirlar neticesinde bu gelisim/degisim
beraberinde kavram karmasasin1 da getirmektedir. Icinde bulunulan zamanda bu
karmasanin ivme kuvveti ise hiz kavramidir. Bu durumun en iyi 6rneklerinden biri
cag isimlendirmelerinde yasanmaktadir. Uzay ¢agi, teknoloji ¢ag1 ya da dijital cag
gibi isimlendirmeler giinlimiizde kullanilan tanimlamalardir. Bu karmagsadan etkilenen
ve tanimlamasinda bir birligin olmadig1 kavram kiiresellesmedir. i¢inde barindirdig
sosyal, kiiltlirel, ekonomik, siyasi alanlara dogrudan miidahale kabiliyeti bu durumun
etkenidir. Ancak bir de kavramin kullanilma yapist 6nem arz etmektedir.
Kiiresellesme kavramina bakista durulan yer bu kavrami yorumlamada farkliliklar
ortaya cikarmaktadir. Kiiresellesen taraf ya da kiiresellestirilen tarafta olanlar icin
kavrama bakis farklilik arz etmektedir. Bu neden karmasanin net olarak ifade

edilebilmesi i¢in farkli tanimlamalar incelenecektir.

Her ne kadar giinlimiiz kavramlarindan olsa da kiiresellesme kavrami iskeleti
itibariyla tarihi ¢ok eskilere gitmektedir. Bu iskeletin diin de ayn1 vazifeyi icra etmesi,
bu kavramin yeni bir kavram olmadigini gdstermektedir. ilk anlam olarak, fikirlerin,
giindelik yasam aligkanliklarinin, ekonomik, kiiltiirel ve siyasi olaylarin yayilmasi
olarak ele alinacak olursa, dinlerin yayilmasi ya da tarikatlarin alan genisletmesi bu
duruma oOrnek olarak gosterilmektedir. Hoca Ahmet Yesevi’nin fikirlerinin
Anadolu’da da goriilmesi, Bektasiligin, Ahiligin ya da Babailigin iiyelerinin
kilometrelerce uzaklarda benzer ritiiellerle yasamast bu duruma Ornek teskil
etmektedir.

(...) Bu acgidan bakildiginda, giinlimiizde kiiresellesme olarak
tanimlanan gelismenin, aslinda, pek de yeni bir sey olmadig goriiliir.
Ornegin Emeric de Vattel“in 18. Yiizyilda modern Avrupa devletler
sistemi ve uluslararas1 iligkiler hakkinda goézlemi, o zaman tipki
bugiinkii kiiresellesme sOylemini andiran betimlemelere yol agmustir.
Yazar Avrupa devletlerinin eskiden oldugu gibi birbirleriyle
ilgilenmeyen dagimik parcaciklar olmaktan ¢iktiklarini, —siirekli
goriismeler ve ortak usuller gelistirdiklerini, hatta modern Avrupa’nin,
tiyeleri bagimsiz olmakla birlikte, biitiinciil ¢ikarlar i¢in ¢aba gosteren

bir tek cumhuriyet haline geldigini anlatmaktadir (Canbolat’tan akt.
Soysal, 2018).
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Giintimiizdeki kiiresellesme kavrami ise bu anlamindan oldukca uzakta
konumlanmaktadir. Kiiresellesme genel itibariyla 1970’li yillarda tartismalarda
kendine yer bulsa da ozellikle 1990 yilindan itibaren popiilerligini her gecen giin
artirarak glinlimiize gelmistir. Akademik anlamda ise “kiiresel (global)” kelimesi, en
az 400 yildir bilinmesine ragmen, “kiiresellesme (globalization)” kavram olarak ilk
kez, Ingiliz iktisatg1 W. Foster’in 1833 yilinda yazdig1 “diinya iizerindeki kaynaklarin
dagilimi ve kullanim1” konulu bir makalede kullanilmistir. Ayrica bu makale 4 Nisan

1959 tarihinde “The Economist” dergisinde de yer almistir (Karabigak, 2002, s.116).

Columbia Universitesi 6gretim gorevlisi olan ve 2001 yilinda Nobel Ekonomi
Odiiliinii alan Joseph Eugene Stiglitz, iilkelerin ve diinya halklarinin birlesmesi olarak
gordiigii kiiresellesmeyi, elestirileri ile birlikte “Kiiresellesme Biiylik Hayal Kirikligr”
kitabinda incelemistir. (Stiglitz, 2006: 31)

Asirt kiiresellesmeci yorumlara sahip Kenichi Ohmae ise kiiresellesme
kavramina oldukg¢a ciddi ve olumla anlamlar atfetmesiyle dikkat cekmektedir. Ohmae,
giinimiizde her seyin kiiresel haline geldigini, McLuhan’in teknoloji alanindaki
gelismeler neticesinde sinirlardan ziyade sinirsizliklara vurgu yapmasina benzer bir
deger atfetmektedir:

Teknolojinin (6zellikle modern enformasyon teknolojisinin)

biitiin diinyada is siireci ve yurttaslarin ve tiliketicilerin deger, yargi ve

tercihleri iizerinde geri doniilemez bir etkisi vardir. Aslinda bu etkiler o

kadar giicliidiir ki, global enformasyon cini gercekten bir kez siseden

ciktiktan sonra (ve su anda kesinlikle ¢ikmistir), bunun geri doniisii

yoktur. Boylesi bir akinti karsisinda, higbir geleneksel strateji, higbir

alisilmis politik ¢izgi ve higbir yerlesik orgiit bicimi degisime gitmeden
ayakta durmaz (Ohmae, 1996: 11).

Francis Fukuyama da kiiresellesme tartismalarina katilan bir diger isimdir.
Fukuyama, kiiresellesmeyi, kiiresellesmenin en onemli etkeni olan ulus devlet ile
birlikte diisiinmiis, Batili politikalarin evrensellesmesi ¢agrisinda bulunmus, Bati
liberal demokrasisinin galip geldigini ve uluslar1 ve devletleri Batil1 liberal demokrasi
potasina sokma diisiincesini 2002 yilinda Tarihin Sonu ve Son Insan kitabinda
anlatmistir (Fukuyama, 2016: 175). Aradan gecen zamandan sonra “Ulus Insas1” ve
“Devlet Insasi” kitaplari1 yazan Fukuyama kiiresellesme kavraminin aragsalligi

acgisindan 6nemli bir 6rnektir.

Zygmunt Bauman ise genelde metaforlardan yararlanarak ikilemler (zengin ve

fakir, merkez ve ¢evre gibi) tizerinden kiiresellesme kavramini agiklamistir. Bauman,
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(2020)  kiiresellesmenin ~ varhiginin ~ kabuliiyle ondan  kagiilamayacagini
belirtmektedir. Kiiresellesmenin kullaniminda gegerli olacak adalet kavraminin
onemini merkeze alarak yapilacak yorumda ise kiiresellesmenin nimetlerinden kiiresel

olanlar ile kiiresellestirilenlerin ne denli faydalanacagi tartisma konusudur.

Marksist ¢izgide olan ve kiiresellesmeyi Marksizm dogrultusunda ele alan
Chomsky ise kiiresellesmenin tek tip insan hayaliyle isleyen tarafin1 vurgulamaktadir.
Kiiresellesmenin ekonomik taraflarin1 ¢ok uluslu sirketler iizerinden islemektedir.

Chomsky i¢in kiiresellesme, kapitalizmin son asamasidir.®

Kiiresellesmeyi toplumlarin karsilikli  bagimliliklarinin ~ artmasi1  olarak
yorumlayan ve kiiresellesmeyi basit bir ekonomik kavram olarak gérmeyip iletisim
alanindaki devrimin bir sonucu olarak goren Anthony Giddens, kiiresellesmenin
risklerine degindigi “Elimizden Kagip Giden Diinya” baglhikli kitabinda: “Biz
yaptigimiz seylerin hemen her yoniinii etkileyen bir doniisiimler ¢caginda yastyoruz.
Ister daha iyi ister daha kétii yonde olsun, hi¢c kimsenin tam olarak anlamadigi, ama
etkisini hepimiz iizerinde hissettiren bir kiiresel diizene dogru stiriiklenmekteyiz.”

(Giddens, 2000: 19) demektedir.

Yukarida verilen tanimlarin ¢esitliligine bakarak yapilacak bir kiiresellesme
yorumunun belirsizligi asikardir. Nitekim goriildiigli lizere kimi yazarlarin degindigi
gibi kiiresellesme kaginilmaz bir olgudur, kimi yazarlara gore ise kapitalizmin

zaferidir. Kimileri igin ise emperyalizmin sekil degistirmis halidir.

Hiz kavrami da bir yandan kiiresellesmeye kavramsal katkida bulunurken
diger yandan kavramim olusturdugu sorunlari biiyiitmektedir. Iletisim ve ulagim
alanlarinda yasanilan degisim; zaman ve mekan kavramlarinin ekonomik, sosyal,
kiiltiirel ve siyasal alanlar1 tizerindeki etkisini giin gectikge artirmaya devam
ettirmektedir. Bilgiye ulasmada yasanilan degisim, bilgiye kolay erisim ile birlikte
sermaye transferi sliresinin gittikge kisalmasi, hizin kiiresellesme kavraminda ne denli
onemli oldugunun kaniti olarak goriilebilir. “Simirlarin asilmasi” ile kiiresellesme
arasindaki baglanti, kiiresellesmenin yeni bir durum olmadiginin da kaniti
niteligindedir. Nitekim ilahi dinlerin yayilmasinin ya da tarikatlara mensup kisilerin
giindelik hayatlarinin benzesmesi de bu durumda bir tir kiiresellesme olarak

goriilebilir. Kisacas1 gilintimiizdeki kiiresellesmenin onceki donemlerde goriilen

6 Ayrmtili bilgi i¢in bakiniz: Chomsky ve Kiiresellesme, Everest Yaylari
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orneklerinden farkliligi, hiz kavrami nedeniyle yasanilan degisimlerin iirliniidiir. Bu
durum ise kiiresellesmeyi kullananlar acisindan eklenecek farkli hedeflerle farkli bir

rota ¢izmeye miisait bir durum teskil etmektedir.

Ozetle ifade edilebilir ki kiiresellesme biinyesinde iyi ve kotilyii
barmdirmaktadir. Nitekim Fahir Iz’in su benzetmesi kiiresellesme kavrami icin de
gecerlidir: “Demir devrinin en iptidai icad1 olan ekmek bigagini ele alalim. Bir kilo
ekmegi inceleyerek dorde bolen ve bu suretle dort kisinin hakkini1 koruyarak adaleti
yerine getiren o bicak bir mazlumun gogsiine hunharca saplandigi zaman canavar
olmaz m1?” (Iz, 1988). Nitekim kiiresellesmeyi yonlendirme Kkuvvetini elinde

bulunduranlar agisindan kavram gidisat yoniinii de belirleyecektir.

Kiiresellesme kavrami hakkindaki elestiriler diinya siyasetinin  de
giindemindedir. Bir¢ok farkli tartismanin odagi haline gelen ve kiiresellesme ve
liberal politikalart savunan Joe Biden’la girdigi se¢imi kaybeden Amerika Birlesik
Devletleri 45. Baskan1 D. Trump’in Birlesmis Milletler konusmasindaki su sozleri

dikkat ¢ekicidir:

Biz aslinda ABD'nin nasil bir ulus olmasi gerektigini biliyoruz.
... Bu biiyiik salonda bulunan herkesin vatansever bir kalbi oldugunu
biliyorum. Herkesin kendi memleketine baglhiligi vardir. Bizim
gorevimiz bu giizel degerleri silmek degil, kucaklamak. Bu antik
bilgelikle uluslarimizi daha giivenli hale getirmek ve halklarimizin
sinirsiz potansiyelini gergeklestirebiliriz. Demokrasi ve barig ancak bu
sekilde gelisebilir. Iste bu yiizden de egemenlik ve bagimsizligimizi her
seyin iizerinde tutmaliyiz.... Diinya daha iyi bir yer haline gelecek.
Vatanseverlik, gurur ve miireffehligi secelim... (Bloomberght’ten akt.
Cifci ve Demirkol, 2022).

Ulus devletler ve biiyiikk sermaye sahipleri iizerine oturan,
ticaret, siyaset, sanat ve eglence anlayisini da buna gore dizayn eden bu
yeni diinya sistemi, yeni bir insan ve toplum tipi yaratmistir. Olusan
yeni diizene gore, her insan kendi ekonomik ¢ikarlarini korumak tizere
yasayan birer homo economicus’tur. Armand Mattelart da diinya
ekonomik sistemini ele alirken klasik liberal diisliniirlerin ortaya
attigr homo economicus insan tipini adeta diinyanin yeni diizenini
aciklamak i¢in kullanir ve kiiresellesmenin, ekonomik alanin diinya
Ol¢eginde biitiinlesmesine ve diinyanin i¢inde devindigi genel bir
egilime isaret ettigini belirtir. (Yigit, 2018).

1.4.2. Kiiresellesme, Ulus Devlet ve Kimlik

1989 yilinda Dogu blogunun ¢dkmesi diinya sisteminde yeni tartismalarin ve

giindem maddelerinin baslangic noktast olmustur. Ozellikle Sovyetler Birligi’nin
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yikilmasiyla kiiresellesme, bir¢cok c¢alismada mihenk tasi islevi géormektedir. Artik

diinyanin tek kutuplu bir diizen igerisinde olacagi yorumlari1 yapilagelmektedir.

Bugiine degin var olan tartisgma konulart kiiresellesme kavraminin somut
olarak yansimasiyla, bazi kavramlara yeni anlamlar yiiklerken, bazi kavramlar
iizerinde de derin tahribatlar olusturmaya baslamistir. Baz1 kavramlar ise bu tarihten
itibaren popiilaritesini yitirmistir. Belki de bu durumdan etkilenen en Onemli

kavramlar, kimlik, devlet ve milliyetciliktir.

Kiiresellesme kavramimin sert tavri kendini kiiltlirel kiiresellesmede de
gostermektedir. Ozellikle ortak sorunlar ve ortak ¢oziimler merkezli diisiiniis,
kiiresellesme kavramini bir arag olarak kullanilmasina yol agti yorumlarma neden

olmustur.

Kiiresellesme kavrami nedeniyle iligkilerin daha siklastigt ya da daha
hizlandig1 veya daha karmasik hale geldigi goriilmektedir. Bu durumun en sorunlu
oldugu alan da devlet kavraminda kendini gostermektedir. Nitekim kiiresellesme
caligmalarinda devletler genellikle “ulus devlet” kavrami etrafinda ele alinmakta ve
tartisilmaktadir. Ote yandan farkli konularda yapilan ¢alismalarda devletin ulusallik
vurgusu geri plana itilmistir. Burada iki sonuglu bir olgu ile karsilagilmaktadir: Ya
dogal olarak kiiresellesme konularinin Bati’daki ¢alismalardan dogrudan etkilendigi
diisiiniilmektedir ya da kiiresellesme kavraminin ulus ile bir rekabet ya da is birligi

icinde olan iliskisine atif yapilmaktadir.

Bu calismada da kiiresellesme ve ulus devlet iliskisine deginilmistir. Ancak
ulus devlet tamlamasindan ziyade devlet kavrami tercih edilmistir. Bu minvalde
devlet, tarihin ¢ok eski zamanlarindan itibaren insan topluluklarinin ihtiya¢ duydugu
ve aradan gecen zaman ile siirekli bir gelisim sayesinde teskilatlanmis insan toplulugu
olarak nitelendirilebilir. Ancak giiniimiiz devlet anlayisi, islevleri, yiikiimliiliikleri

itibartyla ¢cok daha farkli anlamlara biiriinmiistiir.

Diinya tarihi icerisinde farkli devlet tiirleri mevcuttur; bu hususta laik devlet,
monarsik devlet, teokratik devlet, aristokratik devlet ve demokratik devlet 6rnek
olarak gosterilmektedir. Ulus devletin kokleri ise genellikle Avrupa kitasinda

aranmaktadir.

1648 yilina denk diisen Westphalia Barig Antlagmasi, ulus-
devletin kaynagi olarak goriilmektedir ve Avrupa’nin yiikselen uluslari,
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kita i¢inde savasan devletlere gegici bir baris getiren, egemen ulus-
devlet ve devletlerarasi sistem kavramlarin1 koruyan bir dizi anlagsmay1
imzalamiglardir. Bu anlagmayla, Orta Cag’da politik giiclin yerel ve
derebeylerin elinde oldugu sistemin yerine; topraklarin birlesmesiyle
modernligin  bagimsiz, sekiiler ve wulusal politik gili¢ sistemi
olusturulmustur (Durcan, 2016: 191).

Goriildigii tizere Orta Cag olarak isimlendirilen zaman araliginda Avrupa’da
feodalitenin  zayiflamast ulus devletin niiveleri ile iliskilendirilmektedir.
Aristokrasinin, burjuvazi karsisindaki gii¢ kayb1 ve devaminda gergeklesen Fransiz
Ihtilali hem ulusallasmay1 beraberinde getirmis hem de ¢ok uluslu imparatorluklarin
egemenligine zarar vermeye baslamistir. Bu sliregten sonra I. Diinya Savasi’na kadar
olan zaman, devletlesme amacinin yaygin oldugu donemdir. Bu zaman araliginda hem
i¢ isyanlar hem de savaslar donemin en 6nemli sonucu olarak kendini gostermektedir.
Nitekim bu durumun zirve noktasi I. Diinya Savasi’dir. I. Diinya Savasi ile
egemenligin alani tartisma konusu olmus ve devaminda “kendi kaderini tayin hakki”

olarak isimlendirilen self determination kavrami ortaya atilmistir.

I. Diinya Savasi’nin nedenlerinin ¢oklugu, sonug itibariyla farkli bir diinyanin
olusacaginin da habercisidir. Nitekim ham madde ve pazar arayisi, egemenlik
kavraminda olusan degisim, imparatorluklarin yikilmasi ve enerji kaynaklarina olan
ihtiyacin artis1 degisimin ana nedenlerindendir. Bu durum ise sonrasinda devletlerin
islevsel olarak alacagi roliin de zemini olusturmaktadir. II. Diinya Savasi’na kadar

gecen siirecte hem devletlesme hem de uluslasma calismalari devam etmistir.

“I. Diinya Savasi’nin hem yarim kalan hesabinin goriilmesi hem de gelecek
yillarin temellerinin atilmasi nedeniyle II. Diinya Savasi patlak vermistir” yorumu bu
caligmanin konusu baglaminda yerinde bir yorum olarak goriilmektedir. II. Diinya
Savasi giiniimiizdeki konularin genellikle baslangi¢ noktasi itibariyla en dikkat ¢ceken
donemlerindendir. Nitekim savasin sonucu itibariyla iki kutuplu bir diinya olusmus ve

bu durum giiniimiiz sorunlarinin kiyas merkezi haline gelmistir.

Ozellikle kapitalizm ve komiinizm tartismalar1 arasinda gitgellerle gegen yillar
devaminda 1980’11 yillara kapi aralamistir. Berlin Duvari’min yikilist ve Sovyetler
Birligi’'nin dagilmasi artik iki gli¢ odakli diinyadan, tek sesli bir diizene gecildiginin

gostergesidir.

Bu siire¢ devlet anlayisinda da degisiklikleri beraberinde getirmistir. Daha kati

Onlemlere basvuran ya da daha toplumsal diisiinlis ile hareket eden devlet
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mekanizmalar1 sosyal devlet olma giidiimiine sokulmaya calistlmistir. Ozellikle
Ingiltere’de Margaret Teatcher ve ABD’de Donald Reagen politikalar1 tiim diinyaya

liberalizm altinda bireysellesme vurgusunu yapmaktadir.

Bu andan itibaren kiiresellesme kavrami, artan popiilaritesi nedeniyle oncelikle
bireysellesme kavrami altinda kimlik sorunlarina atif yapmakta, devaminda da buna
bagli olarak devlet kavraminin igeriginde bazi zorunlu degisimleri beraberinde

getirmektedir.

Artik diinya sisteminde, devletler, uluslararas: orgiitler ve uluslararasi sirketler
gii¢ dengesi nispetinde bir miicadele i¢ine girmislerdir. Kiiresellesme kavrami da bu
dengede kendini 6zellikle piyasa ve rekabet iizerinden gostermektedir. Nitekim |I.
Diinya Savasi’nin hemen akabinde kurulan uluslararasi oOrgiitler genellikle bu
kavramlar etrafinda sekillenmistir. “1944'te ABD Onciiliigiinde New Hampshire'da
Bretton Woods'daki Birlesmis Milletler konferansinda yer alan 44 iilke, 1930'larin
Biiyilkk Buhrani’na neden olan rekabet¢i devaliiasyonlarin tekrarini onlemek ve
ekonomik is birligi i¢in bir ¢er¢eve olusturmaya ¢alismak i¢in Uluslararasi Para Fonu
IMF’yi kurmustur” (International Monetary Fund, t.y.).

IMF’nin, kiiresel bunalimlar1 6nleyici hamleler gergevesinde,
ekonomik sikintilarla karsi karsiya kalan tilkelere likidite saglamak ve
kiiresel ekonomi kurallarin1 uygulamayan iilkelere karsi uluslararasi
baski yapmak gorevlerini ifa etmesi Ongoriilmiistiir. Diinya Bankasi
(WB) ise yine 1944 yilinda kurulmus; ticaret, finans, egitim ve gida
giivenligi gibi pek ¢ok konuda hiikiimetler, sivil toplum kuruluslari,

bolgesel kalkinma bankalari, diisiince kuruluslari, 6zel sektor ve diger

uluslararas1 kuruluslarla birlikte calismayr amaglamistir (Cifci ve
Demirkol, 2022).

Bu uluslararast kurumlar kiiresellesme kavrami ile dogrudan baglantilidir.
Nitekim devlet kavramu ile kiiresellesme kavraminin girift iligkisi kendini burada da
gostermektedir. “Kiiresellesme kosullarinda ulus devletler yasanan biiyiik problemler
icin ¢ok kiigiik, kiiclik problemler i¢inde ¢ok biiylik kalmaktadir” (Giddens, 2009:
162). yorumu devlete bigilen roliin de anlagilmasi i¢in gayet yerinde bir 6rnektedir.
Buradan hareketle devletlerin sorun ¢oziimii i¢in yetersiz kaldiklart yorumu yapilirken
pandemi siirecinde yasanilanlar farkli tartismalara da neden olmustur. Nitekim
bozulan tedarik zincirleri, yasanilan kaos ortami, finans diinyasinda yasanilan
gelismeler, asilarin bulunmasi ve devaminda asiya ulasim net olarak bir kiiresellesme

kavraminin 6rnegidir. Pandemi stireci i¢inde bireyler, devletler, uluslararasi sirketler
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ve uluslararas1 kurumlar aktif rol oynamiglardir. Ancak bu duruma farkh
cografyalardan farkli tepkilerin gelmesi kiiresellesme kavraminin bir kirilma noktasi
oldugunu gostermektedir. Sonug igerikli climleler kurmanin zor oldugu bir zamanda,
“kiiresellesme siireci bitti” ya da “tek devlet olmanin fragmani yasandi” gibi yorumlar
yapilagelmektedir. Ancak bu yorumlarin yapilabilmesi i¢in daha ¢ok verilere ihtiyag

oldugu asikardir.

Kisacasi kiiresellesme ve devlet kavramlarinin iliskisi yasanilan genis tarihi
strecte inigli ¢ikighi bir hal almistir. Ekonomik kiiresellesme temelli yasanilan
gelismeler gbz Oniinde tutuldugunda adaletsizliklerin arttigl, tek tiplesmenin
cogalmadigi bir ortam goriiliirken ayn1 zamanda is birligi neticesinde bazi bdlgesel
basarilarin kazanildig1 bir ortam da mevcuttur. Ancak son kertede devlet kavraminin
yok oldugu gibi yorumlarin bosa ¢iktigi, aksine giiclenen bir devlet mekanizmasina

ihtiya¢ oldugu net bigimde goriilmektedir.
1.5.TURK MILLIiYETCILIGi
1.5.1. Millet ve Milliyetcilik

Milliyetgilik kavrami her ne kadar modernitenin bir {irlinii olarak yorumlansa
da koken itibari ile millet kavraminin varligi ile iliski i¢indedir. Millet kavrami
modern tarih Oncesi topluluklarda aile, akrabalik ve kabile arasinda yasanan zayif
aidiyet duygusu ve dayanismanin belirli bir irka duyulan ortak inan¢ zemininde ortaya
¢ikan bigimlerinin bir uzantisi olarak diislenmektedir (Smith’ten akt. Durdudiler,
2020: 28).

Millet kavramimin koken itibartyla ¢ok eskilere dayanmasi ayni zamanda
giinlimiizde millet kavramu ile birlikte ulus, etnisite, 1rk, kavim gibi kavramlarla olan
iliskisi millet kavramin1 karmagik bir duruma itmektedir. Bu durum dogal olarak
milliyet¢ilik tartigmalarinda da kendini gostermektedir. Bu sebeple c¢alismanin

baglam1 boliim igerisinde ¢ergevesince 1rk, ulus ve millet kavramlarina deginilmistir.

Irk ise farkli canlilar i¢in kullanilsa da ¢alismamiz agisindan insan tiirtiniin
biyolojik 6zelliklere atif yapmaktadir. Irk, fiziksel 6zelliklerin 6n planda oldugu (sa¢
rengi, yiiz ozellikleri vb.) ve kalitsal 6zelliklerin varligina isaret etmektedir. Bu
sebepten oOtlirli hem siyasal hem de bilimsel acidan ihtilafli olan irk terimi, “kan” ve

soy birligine sahip insanlardan olusan bir grup olarak tanimlanmaktadir. Siyasal
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diizlemde farkli irk¢ilik tanimlar1 da mevcuttur. Ancak bu g¢alisma kapsaminda

irkeilik, biyolojik zemini olan, dislayici bir kavram olarak kabul edilmistir.

Ulus kavrami da millet kavram ile birbirine karigmis, ayn1 zamanda siyasal
diizlemde de Tiirk milliyet¢iliginin agiklanmasini giiclestiren bir kavram olarak ortaya
cikmaktadir. Nitekim imparatorlugun son déneminde kullanilan millet kavraminin,
cumhuriyet ile birlikte gelisen ulus kavraminin siyasi alanda bagka kavramlara atif
yaptig1 asikardir. Bu minvalde bu calisma i¢in ulus kavrami modernitenin iirtinii
olarak, imparatorluklarin yikilarak ulus devletlerin ortaya cikisinda aktif olan bir
kavram olarak goriilmektedir. Nitekim ulusun, milliyet¢i durus ve retorige uygun bir
sekilde yeni devlet ve yeni insanin ingasini igermesi millet kavrami ile farkin1 ortaya
koymaktadir. Millet kavrami daha antikiteye ve teolojiye dayanan yani, ulus kavrami

ile arasindaki en 6nemli farklarindan biridir (Rukiye, 2020: 13).

Buradan hareketle milliyet¢ilik ¢aligmalarinda evrensel normlar olusturmanin
olduk¢a zor oldugu sdylenebilir. Hem tarihsel seyir agisindan hem de ulusta oldugu
gibi siibjektif unsurlarin farkliligi farkli milliyetcilik tanimlarmi ve anlayislarim
beraberinde getirmektedir. Milliyet¢iligin biricikligi, farkli kiiltiir birikimi, farkl

tarihi seriivenin sonucunda olusan bir durumdur.

Avrupa i¢inde bu duruma 6rnek Fransa ve Almanya gosterilebilir. Cikis sekli
olarak farkliliklar1 i¢inde barindiran bu iki milliyetgilik tiirii aradan gegen zaman
icinde bircok ¢alismanin da konusu olmustur. Nitekim milliyetcilik tiirleri
tartigilirken; ulus kavrami etrafinda liberalligi barindiran Fransiz milliyet¢iligi ile
romantizmi bilinyesinde barindiran ve etnik kokenlere atfi 6n planda tutan Alman
milliyet¢iligi  ornek verilmektedir. Etnik milliyetciligin  temelini ise Alman
milliyet¢iliginde aranmalidir yorumu mevcuttur. Alman milliyetciligi, Fransiz
milliyetciligine tepki olarak dogmustur. Fransiz milliyet¢iliginin iki temel hedefi ise
dil aracilig1 ile asimilasyonu gergeklestirerek bir ulus olusturmak, cumhuriyet kavrami
vesilesi ile de halk egemenligine dayali bir yonetim gelistirmektir. Alman
milliyetciliginde ise liberal kavramlar daha geri planda olmak kosulu ile irksal
durumlar 6n plandadir (Aktiirk, 2006: 31). Bu farklilik milliyet¢ilik ¢alismalarinda
kaliplarin olugsmasina engel bir durumdur. Nitekim milliyetciligin unsurlar
incelendiginde bu sonug¢ ortaya ¢ikmaktadir. Ulusun objektif unsurlari, somut bir
sekilde var olan insanlar1 birbirine baglayan unsurlardir. Ornegin: dil, din, soy ya da

ik, vatan, tarih ve kiiltiirdiir. Subjektif olarak millet anlayisinda ise somut kriterler
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yoktur. Her ne kadar objektif unsurlardan faydalansa da maddi sartlar mevcut
degildir. Ornegin, Ernest Renan “ulusun varligi her giin yapilan bir plebisittir”

(Renan, 2016: 25) goriistindedir.

Tiim bu gelismeler 1518inda ¢alismanin odak noktasinda olan millet kavrama,
teoloji ve antikiteye dayanan, kiiltiirel birliktelik ve kiiltiirel birikime 6nem atfeden
ayni zamanda 1k kavramimi da ¢ekirdeginde barindiran bir kavram olarak

kullanilmistir.
1.5.2. Tiirk Milliyetciliginin Tarihi Seriiveni

Avrupa’da baglayan Tiirkoloji caligmalar1 ile Osmanli aydinlarinin Avrupa
iilkelerinde egitim gérmeleri Tiirk milliyet¢iliginin giiniimiiz anlam1 agisindan 6nem
arz etmektedir. Fakat 6zellikle Tanzimat doneminde gergeklesen serbestlik ortami ve
millet sisteminin ortadan kalkmasiyla hemen akabindeki gelismeler Tiirk

milliyet¢iliginin farkli irmaklardan beslenmesine yol agmastir.

Bu anlamda Tiirk milliyet¢iligi; Tiirkoloji ¢alismalar1 baslangi¢ olmak iizere
dis etkenlerin ciddi etkisi vesilesi ile sekillenmistir. Tirk milliyetciligi kavraminin
olusmasmin baslangi¢ kisminda birtakim 6zellikler mevcuttur. Ornegin din kavrami
ciddi bir yer mesgul etmektedir. Tiirk milliyetciliginde Islamiyet saygin bir
konumdadir ve laiklik kavrami bu donemlerde genellikle giindemde degildir. Heniiz
savaglarin son raddeye gelmedigi bir zamanda olmasi nedeniyle Bati aleyhtarligi
durumu mevcut degildir ve hatta Panslavizme tepki olarak gelisen bir yani da vardir.
Bu duruma Carlik Rusya’sinin etkisi altinda bulunan Miisliiman Tiirklerin katkisi da
mevcuttur. Genellikle bu dénem Tiirk unsuruna bir kalip arama doénemi olarak da
adlandirlabilir. Ciinkii Tiirk unsuru, Osmanli Imparatorlugu’nun ayakta kalmasini

saglayan ana iskelet konumundadir (Karakas, 2006, s. 61).

Nitekim Kazan, Kirim ve Azerbaycan’da burjuvazinin gelismesiyle biiyiiyen
Tiirkliik bilinci, entelektiieller tarafindan Osmanli Imparatorlugu’na getirilmesi
irmaklardan ilkini teskil etmektedir (Yesevi, 2012). Diger taraftan Ziya Gokalp, Omer
Seyfettin ve Ahmet Hikmet, Selanik’te Geng Kalemler Dergisini ¢ikarmaktadir. Bu
dergi vesilesi ile Tiirkge, edebiyat sahasinda alanini genisletmektedir. imparatorlugun

icinden gelen bu 1rmak ikinci kolu temsil etmektedir.

Ayn1 zamanda, Tiirk milliyetgiligi farkli milliyetgilik tiirlerine de cati

olusturmaktadir. Milliyetciligin esnek yapist diinyadaki gelismelere istinaden Tiirk
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milliyetciliginde de zamanin farkli donemlerinde gesitli milliyetgilik goriintimlerine
biiriinmektedir. Fikir akimlarinin niivelerinin goriildiigii andan bu yana kiiltiir,
milliyetcilik, 1rk¢1 milliyetcilikten kiltiir milliyetciligine, sosyalist milliyetgilikten

sekiiler milliyetcilige kadar farkli gériiniimlerde karsimiza ¢ikmustir.

Tirkiye Cumhuriyeti siyasal hayatinda ise genel olarak dort farkli milliyetgilik
tipinden bahsedilmektedir: Kemalist milliyetgilik, Muhafazakar milliyet¢ilik,
Anadolucu Milliyetcilik ve Turanci milliyetgilik. Kemalist milliyet¢ilik genel olarak
etnisiteye Oonem veren ve yeni Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin uluslagsmasini
saglama tlizere bir ara¢ konumundadir. Dini, kiiltiirii ve toplumu bir arada tutma objesi
olarak goérmektedir. Ayn1 zamanda yonii Bati’ya doniik bir bigimde, reformlarla
toplumu uluslastirma amaci tagimaktadir. Nitekim Kemalist milliyetcilik agisindan
sOyle bir yorum da yapilabilir: “Milliyetcilik ideolojisi, modernlik 6ncesi donemde
dinlerin yerine getirdigi siyasi islevi lstlenerek son iki ylizyilda siyasi kurumlarin
diinyevi referans cercevesi halini alir. Milliyetciligin tamamlayicis1 laiklik de
paradoksal bi¢imde dinsel bir islev goriir. Nitekim ulus devletin sivil dininin

cekirdegini de laiklik olusturur.” (Ukuslu, 2021, s.12).

Turanct milliyetcilik ise Kemalist milliyetgiligin muhalifi olarak ortaya
¢ikmugtir. Osmanli Imparatorlugu’na olumlu bakisi yaninda Osmanli imparatorlugu
tarihinden Onceki Tiirk tarihine de bilimsel atiflar yaparak tarihi seriivenini devam
ettirmektedir. Kemalist milliyet¢iligin Batict yanina karst Turanct milliyetgilik,
Bati’dan hayli uzakta konumlanmakta ayrica Kemalist milliyet¢iligin sinir
konusundaki tavirlarina karst Turanci milliyetgilikte sinir kavrami oldukga genis bir
anlama sahip bulunmaktadir. Bu durum dogal olarak Tiirki Cumhuriyetlerini de i¢ine
alan bir yapidadir.

II. Diinya Savasi’nin sonuglar1 neticesinde Tiirk milliyet¢iligi bir durgunluk
sathasina girmis olsa da Tiirkiye’de Demokrat Parti’nin iktidara gelmesi ile gelismeler
farklilik gostermistir. Bu farklilik etrafinda Tiirk milliyet¢iligi de daha muhafazakar
bir goriiniimde kendini géstermektedir. Kiiltiirel 6gelere 6nem veren ve dini konularla
harmanlanmis bir milliyet¢ilik yapisina biirtinmiistiir. Milliyetgiligin etken maddesi
olarak milli kiiltiirii koruma hiiviyeti daha belirgin bir hal almistir. Bu durum
giinimiize degin hem farklh tartismalarin baslangi¢c noktasi olagelmis hem de

muhafazakarlik milliyet¢ilik tartismalarinda 6nemli bir yer edinmistir.
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Tarihsel okumanin farklilastig1 ve Tiirklerin Islam’in savunucusu konumuna
oturtulan ayn1 zamanda koken itibartyla farkliliklarinda tartisma konusu oldugu bu
yeni milliyet¢ilik yorumlamalari, aslinda Mesrutiyet Donemi fikir akimlarindan
Islamcilik, Tiirkgiilik ve Osmanlicilik fikir akimlarmnin ilk niivelerini verdigi bir
donemdir. Bu durumu Remzi Oguz Arik su sekilde agiklamaktadir: “Anadolu’yu
cignemek isteyen Haglilara gogiis geren ve bu miithis fedakarligi, Miisliiman
olduklar1 i¢cin Miisliiman kalmak i¢in yapan Tiirkler, kavmi bir Tiirkliikkten tamamen

ayrilip yeni ve kendilerine 6zgii bir biinye edinmislerdir.” (Alican, 2021, s. 14).

Sonug olarak milliyet¢ilik kiiltiirel bir olgu olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Milletin dogal {iyesi olan insanlar arasinda var olan bag dogrudan geg¢miste kurulan
iligkilerin biitiiniidiir. Bir bakima, her gecen giin degisen, gelisen ya da kaliplasan bu
iligkiler kiiltiir kavramiin bir ayagini olusturmaktadir. Bu nedenle milliyetgilikler
icinde kiiltiir kavramin1 barindirmaktadir. Her ne kadar siyasi bir goriinim elde

edilmis olsa da milliyetgilik kiiltiirel olaydir. (Ukuslu, 2021, s.17).
1.5.3. Kiiresellesme Karsisinda Tiirk Milliyet¢iligi

Glintimiiz kiiresellesme kavrami bireyciligi on planda tutan ve materyalist bir
anlayis ile madde-mana iliskisinde maddeyi gegerli 6ge kabul eden bir ¢izgiye
sahiptir. Sinirlarin ortadan kalkarak artik bilginin ya da sermayenin hareketliliginin
yaninda kiiltlir aktariminin tek yonlii bir hal almasi da mevcuttur. Kiiresellesme

yerelligi geri plana iterek evrensel olani gilndemine almaktadir.

Ekonomik temelli yani kiiresellesmeyi daha vahsi bir hale sokmaktadir.
Rekabet iligkilerini artirmasi ve sayisal ifadelerin ¢oklugunun onemli hale gelmesi
degerler diinyasinda da ciddi etkiler olusturmustur. Bu durum bir¢ok soyut kavramin
nicelikle 6lgiilmesine varacak kadar anlamsizlasmaktadir. Ornegin artik gecerli

kavram bereket degil kar olarak degerlendirilmektedir.

Kiiresellesmenin bulaniklastirdig dnemli kavramlardan biri de kimliktir. Insan
kimligiyle varligin1 devam ettiren bir canlidir. Insanin, farkliliklarini kimligi etrafinda
kabul ettirebilmesi birey 6zelinde toplum ve millet i¢cin 6nemli bir konumdadir. Ancak
kiiresellesme kavraminin iletisim ve ulasim alanindaki gelismeler nedeniyle kimlik
kavraminin dayanaklarint yok etmesi kimliksizligin Oniinii a¢maktadir. Nitekim

kimlik icinde kiiltiirii ve yerelligi barindirmaktadir. Kiiresellesmenin kiiltiirii tek
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tiplestirici bir tavir takinmasit ve yerelligi Onemsiz bir hale getirmesi kimlik

kavraminin da muhtevasinda degisikligi beraberinde getirmistir.

Tim bu gelismelere tepki olarak milliyetciligin artmast olagandisi bir gelisme
degildir. Nitekim Tiirk milliyetciligi de bu gelismeler 1s181nda kiiltiir temelli bir karsi

¢ikis mevcuttur.

Oncelikle Tiirk milliyetciliginde; birey, arzular1 etrafinda hareket eden, bireyci
bir yaklagimla maddeyi 6n planda tutan anlayisa sahip degildir. Madde-mana
ikilemini itidalli bir kivamda gotiiren bir anlayis hakimdir. Ancak kiiresellesmenin
rasyonalizmden beslenmesi soyut kavramlarin dahi metalasmasina neden olmaktadir.
Erol Giingér’de bu duruma soyle farkli bir bakis acist katmaktadir: “Ahlakin
rasyonalist izah1 insan miinasebetlerinde menfaatin disinda hi¢bir motiv birakmadi.”
(Giingdr, Islam Tasavvufunun Meseleleri, 2018). Bu konuda; insanm kalbinin de
kafasinin da acikacagimi dile getiren Arvasi, sadece maddi bir sekilde midenin

acikmayacagini ve insanin mutlulugu karin tokluguyla bulmayacagini dile getirmistir

(Arvasi, 2017, s. 43).

Tiirk milliyetgiliginde kiiltiirel alanda bir tek tiplesmeye tepkinin gelmesi kadar
dogal bir durum yoktur. Nitekim milli kiiltiir temeline oturmus bir milliyet¢ilik
anlayist bu milli kiiltliri hem muhafaza etmek hem de gelistirmek amaci tasimaktadir.
Bu durumun yaninda bagka bir kiiltiiri tamamen kabul etmek de imkansiz
konumdadir. Cilinkii kiiltiir icinde barindirdig1r 6z nedeniyle tamamen degistirilemez.
Nitekim Erol Giingér’de Amerika ve Meksika ornegine atif yaparak su ciimleleri
kurmaktadir: “Nakil vasitalarinin cografi mesafeyi manasiz kilacak kadar gelistigi bir
zamanda bile sosyal mesafenin varligi kiiltiir yayilmasin1 hem tahdit eder hem de

gayesinden uzaklastirir.” (Glingor, Tiirk Kiiltiirii ve Milliyetgilik, 2019).

“Insam1 yasat ki, devlet yasasmn” diisturunu asirlardan bu yana halk arasinda
kullanan Tiirklerin, devlet kavrami vesilesi ile kiiresel amaclar1 da mevcuttur. Ancak
bu mevcudiyetin temelinde mana diinyasi ile madde diinyasini dengede tutan bir
tasavvur vardir. Bu varligin odak noktasi olan insan, hedeflerinin hem amaci hem de
araci rollerini istlenmektedir. Bu durum Tirk tarihinin farkli asamalarinda insan
odakli bir diinya hakimiyeti mefkiresine doniismiistiir: “Milll Mefkare” (Gokalp),
“Tiirk Ulkiisii” (Atsiz), “Tiirkliik Ulkiisii” (Tiirkes), “Tiirklerin Diinya Nizami”

(Osman Turan), “Tiirk-Islam Sentezi” (Ibrahim Kafesoglu), “Tiirk-islam Ulkiisii”,
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gibi yeni yorumlar eklenmistir (Coskun, 2014, s. 28). Bu gibi isimlendirmeler bu

duruma 6nemli bir 6rnek teskil etmektedir.

Tiirk milliyetciliginin kiiresellesme kavramina karsi gelistirdigi kavramlarin
onemli yanlarindan biri de tepeden inmeci bir yaklagiminin olmamasidir. Halkin
sorunlarla miicadele ederken kendiliginden olusan ve aydinlarin etkisinin az oldugu
bir durum s6z konusudur. Nitekim Nihal Atsiz durumu soyle izah etmektedir: “Bu
addaki saflik ve tabiilik, Tiirk iilkiistinlin ¢ok eski oldugunu gostermek bakimindan
manalidir. Kizilelma adi, iilkiiniin aydinlardan 6nce halk arasinda dogdugunu gosterse

gerektir’ (Atsiz, 2011, s. 19).”

7 Bu boliim (Cifei & Demirkol, 2022) ¢aligmamizda daha kapsamli sekilde incelenmistir.
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IKiINCi BOLUM
MEHMET AKIiF ERSOY VE EROL GUNGOR MUKAYESESI
2.1. MEHMET AKIF ERSOY

Mehmet Akif Ersoy, Imparatorlugun en calkantili zamanlarinda, 1873 yilinda
Istanbul Fatih’te Buharal1 bir anneden ve Arnavutluk’un Ipek kasabasindan olan bir
babadan diinyaya gelmistir. Akif’in Annesinin ve babasinin memleketi ayrica Akif’in
Fatih’® te dogmasi vesilesi ile Sezai Karakog, Akifi ‘Dogu Islamhg ile Bati
Islamligmin sentezi bir ¢ocuk olarak tanimlamaktadir. Ayrica Akif’in dogdugu
donemin zorluklarina atifta bulunarak anne tarafindan ve baba tarafindan bazi
ozellikler aldigim1 belirtmektedir. Akif’in annesinden adanmisligi sairligi ve
sagduyuyu aldigini, baba tarafindan ise korkmamayi, umutsuzluga kapilmamayi ve

gozii pekligi aldigini belirtmektedir (Karakog, 1986).

1893 yilinda birincilikle bitirdigi Baytar Mektebi siralarinda siir hayatina
baslayan Mehmet Akif, II. Mesrutiyet’in ardindan yayin hayatina baglayan ve bas
yazarligint Ustlendigi Sirat-1 Miistakim’den daha once Resmi Gazete’nin yazi
kurulunda yer almistir. Halide Edip ve Ibniilemin M. Kemal mesai arkadaslarindandir.

1908 yilinda Mesrutiyet’in ilanmnin akabinde, Agustos’ta basilmaya

baslayan Sirat-1 Miistakim dergisi ile birlikte faal olarak basin yayin

hayatina yeniden girmistir. 8 Mart 1912 tarihli 183. sayisindan sonra

Sebiliirresad adiyla yayin hayatina devam edecek olan dergide hem

stirleri pespese yayimlanmis hem de dini ve edebi konulara hakkinda
yazilar ¢ikmustir (Durdudiler, 2020, s.34).

Mehmet Akif Ersoy’un yetistigi muhit ile birlikte ilisgkide bulundugu gevre de
zihin yapisinin olusmasinin yani sira Akif’in karakteri ve diinya goriisii agisindan
oldukca onemli bilgiler igermektedir. Nitekim Akif, Yusuf Akcura gibi Tiirkciilerle
bir miinasebet kurarken ayni zamanda Babanzade Ahmet Naim ile de ciddi bir
dostlugun ic¢indedir. Kendinden yasga kiiciik Mithat Cemal ile goriismelerini
siklagtirirken, toplum nezdinde farklt yorumlanan Neyzen Tevfik ile de sanat

kapisindan baslayan bir dostlugunda i¢indedir.

Akif yasadiklar1 ve yaptiklar1 ile Anadolu insanini kendi sahsiyetinde
toplamistir. Hem aile yapis1 hem de cevresi ve fikirleri nedeniyle bu portreye

uymaktadir.

Anadolu insaninin kendi kiiltiir ve tarih suuru ile aidiyet
duygusunu olusturmasi, kimlik kazanmasi ve ge¢cmisten bugiine
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gelmesinde temel olgular, Tiirklilk, Misliimanlik ve mahalli
unsurlardir. Tiirklik ve Miislimanlik Selguklular, Beylikler ve
Osmanlilar tarafindan Anadolu’ya getirilmis, mahalli unsurlar ise
bunlarin Anadolu’da karsilastiklar1 Bizans bakiyesi gruplar tarafindan
ortaya konulmustur (Kolektif, 2007, s.10).

Bu yorumu Akif kendi sahsiyetinde ete kemige biirlindiirmiis sekilde bir hayat
yagamistir. “Tek disi kalmis canavar” olarak gordiigi Bati’nin olumlu gelismelerine
sirt cevirmeden bakmay1 bilmis, ayn1 zamanda Anadolu’nun kadim suurunu zihniyeti

haline getirebilmistir.

Sadece somut iligkiler olarak degil, zihin diinyasinda da etkide bulunan isimler
de Mehmet Akif hakkinda bizlere bilgiler vermektedir. Muhammed Abduh ile
Cemaleddin Afgani, hem tartismalara neden olmasi nedeniyle hem de Imparatorlugun
son doneminde yasanilanlar nedeniyle genellikle farkli kesimlerin farkli yorumlara
sahip oldugu kisilerdir. Mehmet Akif’in zihin yapisinda ve fikir diinyasinda bu kisiler
etkide bulunmuslardir. Ozellikle bu iki isim hem milliyetcilik hem Islamcilik
tartigmalarinda kendine yer bulan isimler olmasiyla da 6nem arz etmektedir. Ziya
Gokalp'in de bahsettigi gibi Mehmet Emin Yurdakul’a milliyetperverane siirler
yazmasini telkin eden Cemaleddin Afgani’dir. Ziya Gokalp bu durumu su ciimlelerle

aciklamaktadir:

Tiirk sairi Mehmet Emin Bey’e Tiirkgiiliigii asilayan, kendisinin
sOyledigine gore, Seyh Cemaleddin Afgani’dir. Misir’da Muhammed
Abduh’u, Simal Tiirkleri arasinda Ziyaeddin Bin Fahreddin’i yetistiren
bu biiyiik Islam miiceddidi, Tiirk vataninda Mehmet Emin Bey’i
bularak, halk lisaninda, halk vezninde milliyetperverane siirler
yazmasini tesvik etmistir (Gokalp, 2018, s.26).

Islamcilik agisindan durum derinlestiginde Cemaleddin Afgani ve Muhammed
Abduh’un Mehmet Akif ile iliskisi hakkinda Sezai Karako¢’un su ctimleleri dikkat
cekicidir:

Akif’in bu diisiiniirlerin tesiri altinda kalisi, miibalaga edilmistir.
O, adeta, bu fikir adamlarinin ortaya ¢iktig1 fikirlerin Tirkiye’deki bir
miidafii, o ekollerin bir sairi gibi gosterilir. Halbuki Tiirkiye’de yeni
Islam diisiincesinin dogusuyla diger iilkelerde dogusu apayri olmustur.
Tiirkiye’de esas Islam devleti kurulu bulundugundan; Islam, diisiince
sistemi olmaktan cok, davranislarda ve kuruluslarda yasiyordu. Ancak
devletin yikilma tehlikesiydi ki, yeni yeni, diisiince planinda da bir
sistem yapmaya yoneltiyordu. Bunun igin denilebilirse, Islamcilar
cekirdekten yetisme Islamcilardi. Otekilerdeyse daha bir sistem ve
diisiince Islamlig1 gelismisti. Bunun icin Mehmet Akif fikirlerini bu
diisiiniirlerden ¢ok sokaktan, aileden, klasik kiiltiirden, toplumdan
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devletin sarsintili halinden ve nihayet kendisinden aliyordu. Bu islam
miitefekkirlerinin tesiri kendisinden Islam fikrini dogurmuyor, esasinda
var olan bir iilkiiyli gelistirmeye ve beslemeye yariyordu. Yani arada bir
tabilik miinasebeti yok belki bir paralellik vardir (Karakog, 2007, s.22).

Muhammed Abduh ve Cemaleddin Afgani ile fikri bir iliskide bulunan
Mehmet Akif’in, Sezai Karako¢’un da belirttigi iizere Islamcilik agisindan bir
biitiinliik kurma durumu mevcut olmasa da, Islamcilik cercevesinde vatan, millet
kavramlarmi yorumlamada daha hassas bir diisiince metoduyla tanismast olasi
ihtimaldir. Bu minvalde fikirlerine 6nem vererek c¢eviriler yaptigt Muhammed
Abduh’un aynmi zamanda Mehmet Emin Yurdakul’a milliyet¢i siirleri telkin etmesi
konu bakimindan onem arz etmektedir. Akif’in milli ve dini duygularinin
olusmasinda Fatih Merkez Riigdiyesi’nden hocasi, Kadir Efendi’nin de etkisinden
bahsedilmektedir. Nitekim Kadri Efendi ayn1 zamanda Abdiilhamid déneminde
baskilara dayanamayarak Misir’a kagmis ve burada Kanun-i Esasi isminde bir de

gazete ¢cikarmistir (Argon, Argon, ve Bayhan, 2019, s.117).

Mehmet Akif Ersoy’un bu cok cesitli yapisi bir karmasikligi beraberinde
getiriyor izlenimi verse de Mehmet Akif Ersoy’un 6zgiinliigii ve tutkulu karakteri bu
durumu berraklastirmaktadir. Ancak konumuz acisindan Mehmet Akif’in kullandig:

kavramlar1 incelemek bu durumu daha da netlestirecektir.
2.2. MEHMET AKIiF ERSOY’DA KAVRAMLAR

Mehmet Akif Ersoy’da one ¢ikan kavramlar arasinda millet, vatan ve birlik
kavramlaria deginilmistir. Farkli kavramlarla birlikte tartisma ¢esitlendirilebilirse de
bu calismanin konusu agisindan énemli olan kavramlar bu sekliyle sinirlandirilmistir.
Mehmet Akif Ersoy’un toplumsal yoniiniin kuvvetini, kaleme aldig1 siirlerin varligi
kanitlamaktadir. Fakat bu siirleri kistas almakla birlikte Akif’in siyasi hayatina
bakmak bu ¢alismanin konusu baglaminda daha ¢ok 6nem arz etmektedir. Nitekim
her ne kadar Akif sair yoniiyle 6ne ¢iksa da ayn1 zamanda 1. Meclis’te milletvekilligi
yapmis, Imparatorlugun son zamanlarda istihbari faaliyetlerde bulunmus,
Cumhuriyet’ten 6nce ve Cumhuriyet’in devaminda da {iniversite hocaligi yapmis ¢ok

cesitli bir sahsiyet olarak dikkat ¢ekmektedir.
Mehmet Akif siyasete bakisini su ciimlelerle ifade etmistir:
Allah’a sigmirim: su siyasetten, siyaset sOziinden, siyaset

manasindan, siyaset soOziiniin agizdan ¢ikan her harfinden, siyaset
namina i¢ten gegen her hayalden, siyasetin anildigi her yerden,
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siyasetten bahseden, yahut siyaseti 0grenen, yahut siyasetle aklini
bozan, yahut siyasetle akillilasan herkesten siyaset kelimesinin
kokiinden ve o kokten g¢ikan istikaklarin hepsinden, Allah’a sigmirim
(Fergan, 1938, s. 330).

Her ne kadar bu ciimlelerin sahibi Mehmet Akif olsa da aym Akif kisa bir
donem ittihat ve Terakki Cemiyeti’nde de bulunmustur. Devaminda I. Meclis’te
Burdur mebuslugu gorevini yapmistir. Burada bir teori-pratik uyusmazligr varmis
gibi goriinse de Mehmet Akif’in siyasetten anladig1 oldukca farklidir. Nitekim edebi
anlamda ortaya koydugu biiyiik eserlerin sahibi bir zihniyetin siyaseti de ulvi bir amag
neticesinde yorumlamasi olasidir. Bu nedenle Mehmet Akif’in giindelik ve kisa vadeli
siyasetten nefret ettigi ancak adanmisligin oldugu ve ulvi bir amacin gerceklesme

niivelerine inandig1 ortamlarda bulundugu yorumlari makul goriinmektedir.

Mehmet Akif’in siyasete bakis acisinin diger bir goriiniir yani, ittihat ve
Terakki Cemiyeti’ne girisinde yasanilan olaydir. Akif, II. Mesrutiyet’in ilanindan kisa
bir siire sonra Ittihat ve Terakki Cemiyetine katilmistir. Ancak inanmadigi yoldan
gitmeyen Akif, herkese uygulanan bir prosediiriin aklina yatmamasi nedeniyle Ittihat
ve terakki Cemiyeti yeminine kendi ilkeleri nedeniyle karsi ¢cikmistir. Nitekim Ittihat
ve Terakki Cemiyeti’ne giriste, cemiyet yemininde cemiyetin emirlerine tam itaat
vardir. Ancak Akif inanmadigi seyleri yapma mecburiyetini karakterine ters olarak
gormiistiir ve yemin metninde degisiklige gitmistir. Cemiyetin dogru olmadigina

inandi81 emirlerine itaat etmeyecegini belirtmistir (Carkge1, 2020).

Mehmet Akif’in Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nden ayrilifa giden siireci
calismamizin konusu bakimindan 6nemlidir bu nedenle kisaca deginilecektir. AKif,
Balkan Harbi esnasinda Miidafaa-i Milliye Cemiyeti’'nde gorev alarak, Balkan
Harbi’nde birlik mesajlar1 iceren vaazlar vermektedir. Ancak Balkan Harbi yenilgi ile
sonuglanmustir. Yenilgi sonrasinda da toplumda ayrilikgr fikirler artmaya baglamistir.
Akif ise Islam’in bunca milleti bir arada tutmasmi belirterek, ayrilik¢1 zihniyette

olanlara uyarilarda bulunmustur:

Birbirinden miiteferrik bu kadar akvami
Aymi milletin altinda tutan Islam 1
Temelinden yikacak zelzele, kavmiyettir
Bunu bir lahza unutmak ebedi haybettir...
Arnavutlukla, Araplikla bu millet yiiriimez...

Son siyasetse bu! Hi¢ boyle siyaset yiiriimez! (Ersoy, 2018, s.357).
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Ittihat ve Terakki Cemiyeti, Balkan Harbi sonucunda gelismeleri Akif’ten
farkli olarak okumustur. Ozellikle cemiyette popiilerligi artan milliyetgilik fikri,
Akif’in zihninde biitiinii paramparca etmektedir. Nitekim Akif’in Islam’m son sancag
olarak gordiigii Osmanli imparatorlugu kendi iginde parcalanmamalidir. Hele ki
Balkanlar’da Miisliimanlar arasindaki birligin bozulmasi Akif’i  derinden
etkilenmistir. Akif i¢in toplum iizerinde din bagi en kuvvetli bagdir. Bu nedenle bu
bagin zayiflamast toplumun birligi adina olumsuz bir durumu gostermektedir
(Diizdag’dan akt. Goger 2017, s. 361). Mehmet Akif i¢in 6nem siralamasinda din
kavramimin ilk sirada olmasi yadsinamaz bir gercektir. Ancak olay zamani ve
sosyoloji eksenli bir diisiinlis ile bakildiginda; kavramsal olarak milliyetcilige bir
karsitlik yoktur. Kurtarilmasi gereken bir Osmanli Imparatorlugu ve Akif’te yer

edinmis Islam sancaktarlig1 vardir.

Aradan gecen siirede Imparatorluk parcalanmis ve Milli Miicadele baglamistir.
Mustafa Kemal Pasa da yeni kurulacak Meclis’e katilabilecekleri Ankara’ya davet
etmistir.

Mehmet Akif’in milli miicadeleye katilma ve Ankara’ya gitme
diisiincesinin fiiliyata gegmesinde Mustafa Kemal Paga’nin bir girigimi

etkili olmustur. Heyet'-i Temsiliye Reisi Mustafa Kemal Pasa tarafindan

8 Nisan 1920 giinii Istanbul Heyet-i Merkeziye Teskilati’'ndan Zafer

Bey’e hitaben yazilan bir sifre telgrafin 10’uncu ve son maddesinde,

“Burada ulemaya ihtiya¢ vardir. Ali Bey’le goriisiilerek Hoca Fatin,

Sair Mehmet Akif Efendilerin ve sair tensip edileceklerin siir’at-i

sevkleri” talimatiyla Mehmet Akif Ankara’ya c¢agrilmistir (Carke,
2020).

Mehmet Akif’in Milli Miicadele’ye katilmasinda Mustafa Kemal Pasa’nin
onemi bu climlelerle kiyaslanamayacak derecede dikkat g¢ekicidir. Clinkii Akif i¢in
adanmighik ve birlik fikirleri ¢ok 6nemlidir. Nitekim aradan ge¢en zamandan sonra
Mehmet Akif bir konusmasinda, kazanilan zaferde Atatiirk’lin roliiniin ¢ok biiyiik
oldugunu dile getirmistir ve su ciimleleri kurmustur: ... eger, Atatiirk olmasaydi, bir

zafer kazanilamazdi. Bagimizdaki adami kim gorse inanird1.” (Kuntay, 2020, s.243).

Calismamizin  konusunun genislememesi ag¢isindan ayrintili  sekilde
incelenmeyecek olan Mehmet Akif Ersoy’un siyasi faaliyetlerinden dikkat gekici
olanlarindan biri de Teskilat-1 Mahsusa ’da yaptig1 faaliyetlerdir. I. Diinya Savasi

sirasinda Almanya ve Arabistan’da da gorev yapmuistir.

42



Akif’in eserleri ve icraatlar1 géz oniline alindiginda zihin diinyasi ile giindelik
hayat1 arasindaki makasin ¢ok dar oldugu gercegi karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim
Akif’te millet, vatan ve birlik kavramlari incelenmeden Akif’in siyasi hayatina
bakilmasinin nedeni bu duruma neden olabilmektedir. Akif giindelik hayatinda da
inandig1 degerler ugrunda isler yapmaya Ozen gostermistir. Yapilan islerin genel
cercevesinin genislemesi Akif i¢in yaptig is kadar alakalidir. Nitekim tam bir tezatlik
durumunda Akif i¢inde bulundugu ortamda durmamustir. Ittihat ve Terakki Cemiyeti
bu duruma Ornektir. Tiim bu bilgiler 1s18inda vatan, millet ve birlik kavramlar
incelenirken Mehmet Akif’in adanmishigi ve iliskide oldugu kavram ya da olaylarla

bir duygusal bag kurdugu gercegi gz onilinde tutulmalidir.

Oncelikle Mehmet Akif'te millet, milliyetcilik, wkeilik gibi konulara
deginmek konunun anlasilmasi agisindan faydali olacaktir. “Akif’in I. TBMM nin 20
Subat 1922 tarihli celsesinde konusan Hamdullah Suphi Tanridver ile gecen bir
diyalogunda kavmiyet ile milliyet kavramlarinin farkliligina dikkat ¢ekerek kavmiyet
kavramina karsi oldugunu belirtmistir (Diizdag, 1988, $.80). Bu ikincil kaynak
vesilesi ile 6grendigimiz durum, Akif’in kavmiyete karsi oldugunu gostermektedir.
Ancak Akif kavmiyet, milliyet vb. kavramlar etrafinda baska kavramlar1 da

kullanmustr.

Catma kurban olayim kaslarint ey nazl hilal
Kahraman wkima bir giil ne bu siddet bu celal®
Nitekim Mehmet Akif’in alintilanan dizelerinden de anlasilacagi lizere AKif,
ik kavramini da kullanmaktadir. Mehmet Akif, Siileymaniye siirinde Hindistan’da
yagsayan Misliimanlarin olumlu yonlerini belirterek bir kiyas yapmaktadir. Bu

kiyaslama esnasinda ise millet kavramini kullanmaktadir:

Fuhsu yok, ickisi yok, himmeti yiiksek, gozii yok,
Seri masuma olan hiirmeti bizlerden cok,
Boyle eviad okutan milletin istikbali... (Ersoy, 2018, 5.343).
Akif ayn1 zamanda Canakkale Sehitlerine siirinde de kavimin ¢ogulu olarak

akvam kavramini kullanmaktadir:

Eski Diinya, Yeni Diinya, biitiin akvam-1 beser,
Kayniyor kum gibi, tifan gibi, mahser mahser (Ersoy, 2018, s.827).

8 Istiklal Mars1’ndan
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Bu minvalde Mehmet Akif’te irk, millet ve kavim kavramlar1 genel olarak i¢
ice gecmis sekilde kullanmaktadir. Tiirk Dil Kurumu Soézligi’nde irk ilk anlam
olarak; “Kalitimsal olarak ortak fiziksel ve fizyolojik Ozelliklere sahip insanlar
toplulugu” olarak gecmektedir (TDK, 2023). Ikinci anlami ise soydur. Mehmet
Akif’in dogrudan bu anlamda kullanmadigi agiktir. Ancak kavramlarin i¢ iceligi

nedeniyle bu anlama gelen manalar1 da mevcuttur. Ornegin:

Isterim sizlerde gormek irkinizdan yadigar,
Cok degil, ancak, necib evidda layik tek sidr. °
dizelerinde soy anlamina yakin bir ifade gectigi anlasilmaktadir. Konunun basinda
bahsi gecen ve Akif’in kavmiyet ile milliyet kavramlarinin ayrimini yapmasi, AKif ve
donemi itibartyla milliyetgilik tartismalarinda siyasal diizlemde giiniimiiz irk¢iligina
tekabiil eden kavramin kavmiyet¢ilik oldugunu gostermektedir. Bu minvalde binaen
millet, akvam, 1rk gibi kelimeleri Akif, glinimiiz anlam1 ile millet kelimesi igerisinde
kullanmaktadir. Ancak Mehmet Akif i¢in kavmiyetcilik uzak durulacak bir konudur.
Bunu da Vaiz Kiirsiide siirinde su sekilde ifade etmektedir:
Nasilmis, anlaymiz iddid-yr kavmiyyet!
Ne yolda mahvoluyormus bakin ki bir millet! (Ersoy, 2018, s.559).

Donem itibariyla siyasal anlamda kavmiyet¢ilik kavrami etrafina milliyetgilik
tartismalar1 gergeklesmistir. Konunun net olarak ifade edilebilmesi i¢in su alint1 6nem
arz etmektedir:

Seyhiilislam Musa Kazim Efendi’nin Islam Mecmuasinda
nesredilen “ Islam ve Terakki” baghikli yazisinda Iddiayr kavmiyet ve
cinsiyet yasaklanmis oldugunu beyan etmesi iizerine, takip ve tenkit
mecmuasinin sahibi Niizhet Sabit bu yasagin mahiyetine dair, Islam
mecmuasindan daha etrafli agiklamalar talep eder. Islam Mecmuasindan
bir cevap gelmeyince Babanzade Ahmet Naim, bu vazifeyi deruhte eder
ve Islam’da davay1 kavmiyet-i kaleme alir. Tirk yurdu siitunlarindan da
Ahmet Agaoglu Islam’da davayr milliyet yazis1 ile Babanzade ’ye
mukabele eder. Islam ve milliyet¢ilik konulu bu tartisamaya Tiirkgiiler
adima Agaoglu'nun katilmasi Onemlidir. Agaoglu sahsi kariyeri
itibartyla modernist Islamciliga yabanci olmadig1 gibi, Siratimiistakim

ve Sebiliirresad da Islamcilarla tesviki mesaide de bulunmustur. Dini
konulara ve Islam tarihine onlar kadar vakiftir (Calen, 2017, 5.159).

Her ne kadar eski zamanlarda vatan kavraminin kullanim alani daha farkli olsa
da Imparatorlugun son donemlerinde yasanilan gelismeler vatan kavramimi hem

mekansal agidan genisletmis hem de kavrama iliskin olarak var olan duygusal bag1 da

9 Hadis Meal-i Celili’nden
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percinlemistir. Baglangigta iilke, memleket kdy veya kasaba anlaminda kullanilan bu
kelimelerin edebiyattaki kullanim1 disinda Tanzimata kadar siyasi bir kullanimi1 yoktu.
Vatan kelimesini popiilerlestiren ve ona yeni anlamlar katarak daha ¢ok hiirriyetci ve
Islami karakter kazandiran Osmanli sair ve Fikir adami Namik Kemal oldu. Bu
kapsamda, “Islam alemine vatan ve millet kelimelerini yurt ve ulus anlaminda
kazandiran Tanzimat aydinlari oldular.” (Kolektif, 2007, s.19). Buradan hareketle
toplum nezdinde vatan kavraminin siyasal diizlemde karsilik bulmasi aydinlar vesilesi

ile yukaridan asag1 sekilde bir yayillim gergeklestirmistir.

Mehmet Akif’te ise vatan kavrami bir¢ok farkli kavramin birlesimi ile
viicudun bir pargasi olarak goriilebilecek bir hiiviyete biirtinmiistiir. Akif’in siirlerinde
vatan kavrami tepeden inmeci bir yaklasimdan ziyade halkin igindeligi ile birlik ve
beraberlikle yer alinmasi gereken bir parcayr ifade etmektedir. Nitekim asagidaki
dizelerde yurt kavramini hane ile es deger goriirken vatan kavramina yiikledigi anlam
acikc¢a goriilmektedir:

Yurdunu Allah’a birak, ¢ik yola:
“Cenge!” deyip ¢ik ki vatan kurtula (Ersoy, 2018, s.1065).

Mehmet Akif’in  adanmisghigi, kendini  milli  birlik konusunda da
gostermektedir. Birlik ve beraberlige genel olarak timmet ¢er¢evesinden bakmaktadir.
Ancak bu bakis agisinin asamalar1 da mevcuttur. Nitekim ilk olarak sahip olunan
siirlar etrafinda gerceklesecek tam birlik neticesinde Miisliimanlar refah seviyeleri
yiiksek, bagimsiz bir hayat yasama firsat1 bulacaklardir. Mehmet Akif i¢cin de basariya

ulagsma adina birlik kavrami 6nemli bir yerdedir. Nitekim;

Sen! Ben! Desin efrad, aradan vahdeti kaldir,
Milletler icin iste kiyamet o zamandur™® (Ersoy, 2018).
dizeleri bu durumu gostermektedir. Irk, dil ve hatta din gibi farkliliklar1 dahi gz ardi
ederek birlik olusturabilmis milletler mevcuttur. Akif de buradan hareketle birlik
konusunu bir ara¢ olarak nitelendirerek Miisliiman milletlerin basariya ulagsmak i¢in

birlik kavramina 6nem vermeleri gerektigini ifade etmektedir.

Giiniimiiz siyasi tartismalarinda Mehmet Akif Ersoy’un Islamcilar ve
Tiirkgliler agisindan paylagilamamas: elbette Mehmet Akif’in  diisiincelerinin
derinliginden kaynaklanmaktadir. Ancak Akif’in sdyledikleri ya da icraatlari donem

itibartyla diisiiniildiigiinde Akif’in karakteriyle uyumsuz bir goriintii vermemektedir.

10 Ayet Meali, Enfal Suresi 46. Ayet
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Mehmet Akif Ersoy, hassasiyetiyle inceligini kararligiyla pekistirmis bir karakterdir.
Nitekim bu durum kendini Milli Miicadele zamanlarinda da gostermektedir. Milli
Miicadele’ye katilim ani da Akif’in bu durumuyla 6zdestir. M. Ertugrul Diizdag,
Mehmet Akif hakkinda oldukca genis bir bilgi hazinesine sahiptir. Diizdag’in
belirttigi bu durum hassasiyetin kararlilikla pekistirilmesine ornektir: AKif, milli
miicadele karsithginda fetva verildigi giin Istanbul’dan Anadolu’ya ge¢mek iizere
ayrilmistir (Diizdag, 2014, s.98). Bu girift iliski Akif’in hayatinda siirekli olarak
devam etmistir. Verilen fetvaya karsi ¢ikarak Milli Miicadele’ye katilmasi, donem
itibartyla Akif’in zihin diinyas1 hakkinda milli bir c¢abanin igine girmenin

makulligiinii géstermektedir.

Iste, ey unsur-i isyan, bu elim izmihlal,
Seni tahrik eden ti¢ bes aligin ma rifeti!
Ya neden beklemiyordun bu rezil akibeti?
Hani, Milliyetin Islam idi... Kavmiyet ne!
Sarilp simsiki dursaydin a milliyetine (Ersoy, 2018)."

Akif’in milliyet diyerek kastettigi kavram timmettir. Bu dizelerde irkg¢ilik
olarak kullandigi kavmiyet kavrami da mevcuttur. Bu dizelerde Akif, bu irkini ileri
stirme durumunu Allah’a kars1 kiifr olarak belirtmistir. Burada bir yikilisin 6ykiisi
mevcuttur. Hele ki Arnavutlara karsi belirtilen bir durum da gézden kagirilmamalidir.
Yukarida alintilanan dizeler bir biitiinliik dahilinde bakildiginda sonug verecektir.
Farkl1 irklart belirterek bir tUstlinlik kurulamayacagini belirtmistir. Bir bagka ifadeyle
temel olarak Tiirk-islam iilkiisii ierisinde var olan milliyet¢ilik tanimindan miinezzeh

bir yaklagim mevcut degildir.

Islamcilik ve milliyetciligin harmanlanmasi yeni olan bir gelisme degildir.
Mesrutiyet dénemi fikir akimlar1 zamaninda Islamcilik ve Tiirkgiiliik fikir akimlari
kismi olarak birbirine muhta¢ sekilde iliskilerine devam etmistir. Nitekim Yusuf
Akgura’nin Sebiliirresad yazihanesinde olmasi bunun delillerindendir. Mehmet AKkif
Ersoy’da da dini ile milli konular birdir yani harmanlanmis sekildedir. “Akif, ‘Quo
Vadis’ kitabin1 okurken “Lehistan’in” yeniden dirilmesini, Roma’daki yeni dine nasil
sokmustu! Milli ile diniyi nasil karistirmisti.” diye imrendigini anlatir Mithat Cemal
Kuntay. Devaminda Akif’in kendi siirlerinde bu iki methumun tek bir gaye oldugunu

belirtir.” (Kuntay, 2020, s.55).

11 Hadis Terciimesinden
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Mehmet Akif’in Islamcilign agisindan diger dikkat gekici husus Akif’in
ozgiirlige diskiinliigiidiir. Bu minvalde Akif’in siyasi ve fikri olarak yaptiklar1 6nem
arz etmektedir. Akif’in hilafet hakkinda soyledikleri ve insanlart milli miicadeleye
cagiris tarzi oldukca onemlidir. Nitekim, donem itibariyla ‘halifelik’ kurumunun
onemli oldugu bir zamanda Akif’in bu kurumu yorumlayis tarzi dikkat g¢ekicidir.
Halifeligin bagimsizlikla iliskisine atif yaparak, dzgiir bir ortamda Islam bayraginin
hegomonik giic oldugu yerde halifelikten bahsedilebileceginde bu durum mevcut
degilse halifenin dahi kole oldugundan bahsetmektedir. Bu sebeple Miisliimanlarin
evvela hiirriyet kavramina 6nem vermelerini devaminda ibadete yonelmelerini salik

vererek Mustafa Kemal Pasa etrafinda halki toplamak istemistir (Kuntay, 2020, s.76).
2.3. EROL GUNGOR

Nispeten kisa bir 6miir gecirmis olan Erol Giingdr, bu siire zarfinda kiiltiir,
medeniyet ve milliyetcilik kavramlarina dair disiinceleri ile literatiire biiyiik
katkilarda bulunmustur. 1965’te doktor, 1975 yilinda dogent ve 1978 yilinda da
profesor olmustur. Sistematik diisiince ve disiplinler arasi c¢aligmalar1 nedeniyle
milliyetgilik ve kiiltiir kavramlarinda derli toplu ve derinlikli fikirler ortaya

koymustur.

1938 yilinda Kirsehir’de koklii bir ailede diinyaya gelen Erol Glingdr tipki
Mehmet Akif Ersoy gibi cocuk yasta egitim faaliyetlerine baglamistir. Dedesi son Ahi
tekkesi seyhi ve Ahi Evran Camii’nin imami olan Hafiz Osman’dir. Yetistigi ¢evre
Erol Giingér’e Anadolu’ya has kodlarin hepsinden beslenmesine yardimci olmustur.
Ik ve orta egitimini Kirsehir’de tamamlayan Giingdr, bu siiregte Osmanlicayr da
ogrenmistir. 1956 yilinda Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi’ne kayit yaptirdiysa
da hocas1 Miimtaz Turhan’in tavsiyesi iizerine, Istanbul Universitesi felsefe boliimiine
kayit yaptirmak adina Hukuk Fakiiltesi’nden ayrilmistir. 1961 yilinda tecriibi psikoloji
boliimiinde asistanliga baglamistir. Sosyal psikolojiye duydugu ilgi, sosyoloji alaninda

derinlesmesine sebep olmustur.

Erol Giingor, yayimladigi kose yazilari, makaleler ve kitaplar vesilesiyle i¢cinde
bulundugu topluma ve millete dair derdinin oldugunu ve bu durumu elestirel bir
tutumla ve disiplinler aras1 bir bakis agis1 ekseninde halkin i¢inden incelemistir. Erol
Glingdr’in millet, kiiltiir medeniyet kavramlarina ilgisinin dogal sonucu olarak halkin

icinde bir vizyonu mevcuttur. Nitekim bunun en giizel 6rnegi kisa siireli de olsa
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bulundugu Selguk Universitesi Rektorliigii donemindedir. Konya halkinin mesafeli
oldugu tniversiteyi, gergeklestirdigi projeler vesilesi ile halki siirece dahil etmistir.
Boylelikle hem Konya halkina iiniversite kavramii sevdirmis hem de iiniversite
biinyesinde gerceklestirdigi projeler vesilesi ile Selguk Universitesine deger katmistir

(Giirlek, 2018).

Erol Giingér’iin bu ¢alisma agisindan diger 6nemli yani ise i¢inde bulundugu
gelenege, ekole elestirel bir yaklasimda bulunarak gelistirmesidir. Nitekim Ziya
Gokalp, Miimtaz Turhan ¢izgisinin takip ettigi sOylenegelmistir. Ancak Glingor,
oncelikle Ziya Gokalp’i Tirk kiiltiirii tizerinden elestirmektedir. Her ne kadar Erol
Giling6r’iin milliyetcilik anlayis1 Ziya Gokalp ve Miimtaz Turhan tarafindan oturtulan
sinirlar {izerinden devam etse de Giingor’iin elestirel katkilar1 devam etmistir. Hatta
Gilingér bazi konularda Gokalp ve Turhan’in fikirlerini reddetmistir. Bilhassa,
Gokalp’e Tirk kiiltliriinii  yanlis anlamasi {izerinden niiktedan bir elestiride
bulunmaktadir. (Balci, 2011). Erol Gilingér’iin iki ana hatta elestirel ¢izgisi
bulunmaktadir.  “Elestiri  ¢izgilerden birisi  pozitizim-Durkheim  (sosyolojik
pozitivizm) ve Ziya Gokalp elestirisidir. Diger elestiri ¢izgisi ise bilhassa o donemde

Tiirkiye’deki tezahiirleri itibartyla Marksizme yonelik tenkididir.” (Sar1, 2022, s. 22).

Erol Gilingér’ii farkli kilan onemli Ozelliklerden birisi de onun hem farkli
alanlarda birikim sahibi olmasi hem de i¢inde bulundugu toplumu tiim yonleriyle
irdelemesidir. Kiiltiir konusunda yaptig1 yorumlar, sosyal degisimi ele alirken
kullandig1r metotlar da bu durumu gostermektedir. Giingor’iin farkli bilim dallarinda
uzmanlagmasi ve bu alanlara hakimiyeti Giingor’e farkli bir bilim anlayis1 katmistir
(Vayni, 2021, s. 17). Bu durum ise onun hem ¢ok ¢esitli bir diisiiniis tarzinin olmasina

ve bu vesile ile konular sistemlestirme kabiliyetine yol agmistir

Giingor’iin akademik gelisiminde sosyal psikoloji alaninda yaptigi ¢aligmalar
onemli yer tutar. Coziimlemelerinde sosyoloji, antropoloji ve sosyal psikolojinin
yaklagimlarimi kullanarak karma bir yontemle Tiirk toplumunun degisim siirecini ele
almaktadir (Akgiil, 2002, s. 21). Giingdr’in disiplinler arasi yaklasimi Tarih ve
Sosyoloji’nin metotlarin1 birlestirerek tarih sosyolojisi alanina girmesinde de
goriilebilmektedir. “Tiirk toplumunu anlamanin en iyi yolunun Tiirklerin sosyal,
iktisadi ve kiiltiirel tarihine bakmak oldugunu diistinmekte bu sosyal, iktisadi ve
kiiltirel gecmisi biitiinlik i¢inde ele almaktadir.” (Avcioglu, 2020, s.61)

ciimlelerinden de anlagilacag iizere Erol Giing6r’iin ¢ok yonlii bu tavri hem elestirel
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kimligine katkida bulunmustur hem de farkli alanlara bagvurarak yaptigi yorumlari

gecerli kilmustir.

Glingdr’iin ¢alismamiz agisindan 6nemli diger bir yani ise dine bakisidir.
Oncelikle Giingér, pozitivizm ve maddecilige karsi bir diisiiniis tarzi vardir. Bu
nedenle kavramlari yorumlamasinda ve dine bakisinda bir ayrim belirmektedir.
Giling6r’de din insanin hayatin1 anlamlandiran bir sistemdir. Giingor’iin dine yiikledigi
anlamlar glinimiiz agisindan daha fazla ilgi gérmektedir. Nitekim zaman kavraminin
yorumlanmasinda yaganan degisim nedeniyle din kavraminda eski yorumlanma
tarzindan uzaklasmistir. Ornegin Giingdr iginde degisen olgular karsisinda
degismeyen degerleri din haricinde bir yerde bulmak imkansizdir. Nitekim bu durum
zihin diinyamizda yasanilan sorunlarin ¢oziimii iginde bir anahtar niteligindedir

(Tanriverdi, 2010).

Dinler igerisinde islam dinin farklarmi ortaya koyan Erol Giingér, birlestirici
unsur olarak gdordiigii Islam’1 aynt zamanda koruyucu bir c¢ati olarak da
gostermektedir:

Giingér’e gore, Islam giiniimiiz insanmin ihtiyaglarii karsilama
hususunda diger dinlerle kiyaslanamayacak bir iistiinliige sahiptir. Bir
tarafta gilinliik hayatta menfaat catismasindan baska bir deger
tanimayan, diger tarafta da igtimai fonksiyonu bulunmayan ve ancak
ferdi tatmin etmeye yarayan dinler bulunmaktadir. Oysa giiniimiizde,
insam1 bitiiniiyle ele alip 6n plana ¢ikaracak ve diger her seyi insanin
hizmetine sunacak bir sistem aranmaktadir. Islam’in gayesi de bundan
baska bir sey degildir. Dolayisiyla manevi buhran i¢inde bulunan
insanligin, aradig1 degerleri Islam’da bulmasi miimkiindiir. Islam bdyle
bir ideale hizmet etmek icin kendini yenilemek zorunda da degildir.

Ciinkii Islam realitenin iistiine cikarken bile ondan kopmamaktadir
(Tanriverdi, 2010).

Tim bu cilimleler 1s183inda Erol Gilingdr’iin ¢alismamiz agisindan zihin
diinyasina ait bilgiler aktarilmistir. Dogup biiyiidiigii ¢evrenin zihin diinyasina
katkilari, icinde yetistigi topluma asina olusu ve devaminda ekol olarak geldigi
gelenege karst yerinde saymaktan ziyade elestirel bir tutumla gelistirme ¢abasi Erol
Glingér’ii bu calisma acisindan 6nemli kilmaktadir. Aym1 zamanda kiiltiir ve
medeniyet kavramlar1 hakkinda yaptig1 calismalar ve bu kavramlar1 disiplinler arasi
bir anlay1s ile agiklamasi tek bir kanaldan beslenmeyip, cesitliligi i¢inde barindirmasi

nedeniyle de 6nemlidir.
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2.4. EROL GUNGOR’DE KAVRAMLAR

Erol Giingor, yasadigi donem itibariyla bazi kavramlarin yeni olustugu, bazi
kavramlarin ise yasanilan siyasi gelismeler neticesinde kavram muhtevalarinin
degistigi bir donemde fikirlerini paylagsmistir. 1. Diinya Savasi’nin hemen ertesinde
diinyadaki siyasi gelismeler iki kutuplu bir halden tek kutba dogru yol alirken
komiinizm ve kapitalizm arasindaki savas kendini Soguk Savas olarak gostermektedir.
Bireycilik ve toplumculuk arasindaki g¢atisma da bu durumdan etkilenmistir.
Bireyciligin pozitivizmden aldig1 gii¢ neticesinde tek alanda uzmanlagma popiiler hale
gelirken, farkli alanlarla harmanlanmis ¢alismalar da kendini gostermektedir. Tiim bu
gelismeler neticesinde Erol Giingor hakkinda su yorumlar yapilabilir:

II. Diinya Savagimmin ertesinde sosyal bilimlerin yeniden
yapilandigr ve Onceki asrin disiplinler ayrimi dayali anlayisinin
multidisipliner bir yaklagima evrildigi o dénemde Giingor higbir alana
bigane kalmamis, kendi asil uzmanlik sahasi olan sosyal psikoloji
disiplininin yanm1 sira tarihe, antropolojiye, sosyolojiye, din

sosyolojisine, edebiyata, edebiyat elestirisine dair yazilari ile kendi
déneminin pek ¢ok meselesine ilgi duymustur (Sar1, 2022, s.10).

Tiirk kiiltiirtiniin ti¢ ana kaynagi vardir: Tiirklerin misterek tarih
ve dil sahibi bir kavim olarak c¢ok eskiden beri edindikleri ve
gelistirdikleri vasiflar, yani Anadolu’ya yerlesen Tiirklerin kavmi
hususiyetleri, ikincisi Islam medeniyeti, iiciinciisii de Anadolu’da ve
Rumeli’de gegen uzun bir tarih boyunca edindikleri bilgi ve tecriibe
(Glingor, Kiiltiir Degismesi ve Milliyetgilik, 2019).

Erol Giingor’in  bu climleleri Tiirk kiiltiiriiniin ~ derinlikli  yapisin
Ozetlemektedir. Nitekim Giinder’de bulundugu toplumun kodlarina vakif bir
miitefekkirdir. Bu nedenle Tiirk toplumunun dine olan bakisin1 daha ¢ocuk yaslarda
ayrintilart ile 6grenmistir. Giing6r’lin dine olan bakisi sonradan akademik bir hiiviyet
kazanmistir. Bu durum da geleneksel usuliin Erol Giingdr’iin biinyesinde devam
ettigini gostermektedir. Geleneksel usil ile 6grendigi dini bilgileri sonradan akademik
bilgi ile harmanlamasi topluma kendi i¢inde ayna tutmasma yol agmistir. Toplum
icinde harmanlanan bilgiler nedeniyle Erol Gilingér’de din kavrami dinamik bir
haldedir. Dini toplumun baglarini kuvvetlendiren bir hal olarak gérmektedir. “Zira o,
dini Marksc¢1 bir yaklasimla ideolojik bir yanilsama degil, daha ¢ok Durkheimci ve
Weberci bir yaklasimla toplumsal dayanigsmayi1 giliclendiren bir sosyal miiessese,
bireylerin ve toplumlarin hayatina anlam veren bir degerler sistemi olarak ele

almistir.” (Sar1, 2022, s.21).
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Erol Glingoér’de din kavrami bu denli 6nemli durumdayken donem itibariyla
bazi 6nemli kavramlarin da din ile iliskisini incelemistir. Ozellikle Tiirk
modernlesmesi konusu Erol Giingor i¢in birkag baglikta anlatilabilecek bir durum
degildir. Ancak birkac ciimle ile duruma deginmek faydali olacaktir. Erol Gilingdr
Tiirk modernlesmesinin yanlis sekilde yorumlandigini diistinmektedir. Bu degisimin
bir zihniyet degisimi ile aym1 oldugunu dile getirmektedir. “Tiirk batililagmasinin
yanlis kodlanmasmin en biiyilkk miisebbibi bunun bir zihniyet degisimi siireci
oldugunun idrak edilememis olmasi, en miihim sonucu ise s6z konusu idrak
basarisizligindan kaynaklanan taklit¢ilik meselesidir.” (Bilgenoglu, 2020). Taklitgilik
meselesinin yaninda Giing6r’tin Tirk modernlesmesinin diger bir basarisizlik nedeni
olarak su durumu gosterdigi ifade edilmektedir: “Gilingor, batililasma basarisizligin
inkilaplarin tepeden ve halka ragmen otoriter metodlarla yapilmasi ve pozitivist bir
zihniyete sahip olan aydin smif ile yonetici elitin yanlig bir tarih, kiiltiir, toplum ve
bilim anlayisina dayanmasiyla agiklar.” (Calen, 2020). Erol Giing6r’iin bu sonuglara
ulagmasinda i¢inde yer aldigi ekoliin ve toplumun kodlarma olan hakimiyetin etkisi
vardir. Ciinkli Erol Giingér, “Tiirkiye’de modernlesme ve batililasma hadisesini tipki
hocas1 Miimtaz Turhan gibi her seyden once bir kiiltlir degismesi hadisesi olarak ele
almis ve bunu yaparken de kiiltliriin en temel bilesenlerinden biri olan din ile

toplumsal degismeler arasindaki iliskiyi incelemistir.” (Sar1, 2022, $.19).

Adam Smith’in millet taniminin i¢inde kitlevi bir kamu kiiltiiriinii gorevler
dahilinde paylagsmak vardir. (Smith, 2009, s.32) Giingor i¢in de millet tanimi siyasi
tesekkiillerini tamamlamis ve nimetlerden milletin tiim {yelerinin adalet iginde
yararlanmas1 gelenegini oturtmus bir kesim olarak yorumlanabilir. Bu nedenle
Gling6r’de millet kavrami aydin halk biitiinliigiinii temsil etmektedir. Yonetici bir
elitin halka kapali bir giincelin olusmasindan ziyade halkin i¢inden gelen yetigmis
kadronun yéneticiligi daha evladir. Hatta bu nedenle Osmanli Imparatorlugundan
ornekler vermektedir.

Bizim Osmanli cemiyeti bdyle statik bir &hengin en giizel
ornegini teskil eder. Tahsil ve tecrilbbe sonunda idareci-miinevver
tabakasina gecen insanlart halktan ayirt eden hususiyet, bilgi ve
kabiliyet farkidir; {ist tabakayr meydana getirenler, padisah da dahil
olmak {lizere, bir ve aym kiiltlirlin en ince islenmis tarafini temsil
ederler. Diinyaya, tarihe, kendi kiiltiirlerine ve yabanci kiiltiirlere karsi
tavirlar1 halkin tavrindan pek farkli degildir. Halkin hocalari ile yiiksek

tahsil gbéren genclerin hocalar1 aym1 kimselerdir; Siileymaniye
Medresesi’'nde ders okutan bir miiderris aynt zamanda Siileymaniye
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Camii’'nde halka vaaz eder, yine ayn1 insan sarayda sehzadelerin egitimi
ile mesgul olur (Giingér, 2019).

Bu nedenle Erol Giingdr’de millet kavrami her yeni giinde degisen bir
anlamadan ziyade ge¢mis ile biitiinliik kurarak gelecege yonelen bir anlayisa sahiptir.
Nitekim bu durum su climlelerle aciklanabilir: “Erol Gilingdr; toplumu, giincel olanin
bakiyesi degil, bir tarihsel siirecin siirekli yenilenmesi sonucu olarak gordiigiinden

dolayi tarihsel perspektif hi¢ ihmal edilmemistir.” (Yavuz, 2021, s.7).

Bu calismada Erol Giingdr’de birlik kavrami ise ahlak kavrami ve kiltir
kavrami ile birlikte incelenmistir. Bu incelemede Erol Giingdr’iin ahlak ve kiiltiir
kavramlarina bakist bu c¢alisma baglaminda ayrica 6nemli goriilmektedir. Nitekim
Giing6r i¢in birligin yap1 taglarindan en 6nemlilerinden biri de kiltiir kavramudir.

Kiiltiir kavramui ile de ahlak kavramu bir iliski i¢erisindedir.

Kiiltir kavraminin ¢ok yonliiliigii her ne kadar anlasilmasini giiclestirse de
toplum acisindan bakildiginda insanlar1 bir arada tutmaya yarayan bir arag olarak
yorumlanabilir. Bazen de milletlesme yolunda ulagilmasi gereken bir amag hiiviyetine
biiriinebilir. Giingér’de bu durumu iki farkli agidan incelemektedir. Oncelikle
Cumbhuriyet donemindeki aydimnlari ikiye ayirir. Bunlardan ilki olan Tiirkgiiler
cumhuriyetin ilk yillarinda kimligin kaybedilmemesini isteyenlerdir. Bu sebeple
Tiirkeiiliik ayn1 zamanda milli kimligi korumaktadir. Bu donemde ikinci kisim olan
Baticilarin bahsettigi {izere islam oncesi donemi korumak olarak anlasilmamalidir.
Nitekim Baticilar donem itibartyla Tiirk kiiltiiriinii Islam 6ncesine gotiirmektedirler.
Ancak Giingdr, milliyetcilere bir uyarida bulunarak “halka doniis ile eskiye dontisii”
birbirine karigtirmamalar1 gerektigini vurgulamistir (Erdem, 2017, s.106). Burada
kiiltiir hakkinda Erol Giing6r’iin elestirileri genellikle Cumhuriyetin ilk yillarmnadir.
Nitekim Osmanli son donemi fikir akimlarindan Baticihigin ortaya koydugu
fikirlerden bir kisminin Cumbhuriyetin ilk yillarinda da ragbet gormesi Gilingor
acisindan dikkat cekicidir. Giingor icin kiiltiir biricik bir kavramdir. Bir diger deyisle;
kiiltiir, toplumun tyelerinin asirlardir yasadiklari olaylara verdigi cevaplarin timii
olarak yorumlanabilir. Bu nedenle Ingiliz milleti ile Tiirk milletinin kiiltiir acisindan
her ne kadar benzer yonleri olsa da milli bir kiiltiirden bahsedilmeden kiiltiir kavrami
tam olarak agiklanamaz. Nitekim Erol Gilingor bu konuda su ciimleleri kurmaktadir:

Herhangi bir milletin bir baska millete ait kiiltiirii oldugu gibi

benimsemesi imkansizdir. Bu, tipki bir millete ait tarihin bir baska
millet tarafindan aynen yasanmasi gibi olur. Tarih bir milletin hayatidir;
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yani hayat i¢inde karsilasilan ve biiyiik 6l¢lide baskalarininkinden farkli
olan sartlarin ve bu sartlara yapilan tepkilerin hikayesidir; kiiltiir ise bu
tepkilerden dogan inang, norm ve davranis 6zellikleridir (Giingor, 1980,
s. 20).

Kultir kavraminin i¢inde farkli kavramlar da mevcuttur. Bu kavramlar
icerisinde en Onemlilerinden biri de ahlaktir. Evrensel ahlak kurallar1 oldugu gibi
yerel kiiltlirlere 6zgii ahlak kurallar1 da mevcuttur. Bir milletin kiiltiirel birikiminde
ahlak anlayisinin 6nemi biiytiktiir. Nitekim; “Erol Glingdr’ iin diislincesinde ise ahlak,
insanlar arasindaki iliskileri diizenlemek i¢in konulan kurallar olarak
tanimlanmaktadir. Insanlarmn bir arada yasamalar1 ve iliski i¢inde olmalar1 ahlaki
ilkeleri de gerekli hale getirmektedir. Ona gore ahlak, “toplum hayatinin gerektirdigi

davranislarla ilgili bir kavramdir.” (Giingor, 1998, s.12).

Vatan kavrami ise Erol Gilingdér’de milliyet¢ilik kavrami dogrultusunda
yorumlamak daha anlamli olabilir. Ciinkii Erol Giingér’de s6z konusu kavramlar
genel itibartyla birbirine bagli sekildedir. Vatan kavramini da milliyetgilik kavramai ile
islerken  goriilecektir ki din  methumu olmadan milliyetgilik ~ durumu
anlatilamamaktadir.

1960’1 yillarda Bati’da son derece yaygin olan alternatif dini
arayislara (...) karsin Islam diinyasinda ise din yerine ikame edilmeye
caligtlan  komiinizm ve benzeri diger ideolojik yOnelimler
tutunamamugtir. Bati’da yar1 dini dinimsi ya da sivil din gibi isleyen
yapilar Islam diinyasinda yeterince ragbet gdrmemistir. Bilhassa
Tiirkiye 6zelinde ele alinacak olursa Batili iilkelerde sekiilerlesmis bir
sivil din seklinde isleyen milliyetcilik Tiirkiye’de daha ¢ok Islami
yonelimlerin farkli bir baslikla ifade edilmesi seklinde islev gérmiistiir

ve sekiiler bir milliyetcilikten hizla muhafazakar bir Miisliiman
milliyetciligine evrilmistir (Sar1, 2022, 5.23).

Erol Giingér’de vatan kavrami dinamik bir haldedir. Geg¢mis ile gelecegi
birlestiren bir anlama biirlinmistiir. Nitekim bu dengeyi su sekilde ifade ederek
gecmis ile gelecek arasinda bir bag kurmustur: “Eskiye devamli bir seyler katarak onu
her an yenilemedigimiz takdirde tipki bir miizede yasayan insanlara benzeriz. Miizeler
giizeldir ama hayatin diginda seylerdir.” (Giingor, Diinden Bugiinden Tarih, Kiiltiir ve
Milliyetcilik, 2019). Bunun yaninda milliyetcilik konusunda gosterdigi dini tavir,
vatan kavrami i¢in de aynen gegerlidir. Nitekim Tore dergisinin 19. sayisinda “Nerede
evliya kabri varsa orasi Tiirk topragidir.” (Dok, 2016) ciimlesini kurmustur. Bu ciimle

din ile vatani, ge¢mis ile gelecegi birlestirmektedir. Vatan kavraminin sahibi olarak
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gecmiste bu vatan iizerinde yasayanlar1 da hala aktif olarak bir {iyesi olarak
gormektedir. Bu durumu da su so6zlerle agiklamaktadir:

Isterseniz Tiirkiin vatan anlayis1 i¢in sdyle pratik bir formiil
bulabiliriz: Nerede evliya kabri varsa orasi Tiirk topragidir. Evliyasi
olmayan yerde Tiirk de yok demektir eger olsaydi mutlaka iclerinden ya
bir sehit, ya bir ulu kisi ¢ikardi ve halkin goniillerini kendi kabri

iistiinde birlestirirdi. Zaten manevi kudretiyle halki koruyacak birinin
bulunmadigi yerde Tiirk nasil yasar? (Giingor, 2022).

2.5. MEHMET AKIF ERSOY VE EROL GUNGOR MUKAYESESI

Tiim bu bilgiler 1s1¢inda Mehmet Akif Ersoy ve Erol Giingér mukayesesinde
kavramlarin muhtevalar1 belirtildikten sonra iki sahsiyet arasinda bir karsilastirma

gerceklestirilebilir.

Milliyetcilik ve kiiresellesme kavramlart agisindan aydin 6nemli bir
konumdadir. Nitekim bir bakima kavramlarin topluma sunulmasi ve devaminda
alacagi sekil ile birlikte kavramlara yon tayin edilmesi aydinin gérevidir. Bu nedenle
Mehmet Akif Ersoy ve Erol Gilingdr’iin aydin kavramina bakiglarmin Tiirk
milliyetciligi ve kiiresellesme kavramlari baglaminda tartisilmas: konuya katkida

bulunacag: diistiniilmiistiir.

Mehmet Akif Ersoy ve Erol Giingor’iin aydin kavramina bakislarindaki
benzerlik, donemleri itibartyla yasanilan gelismeleri yorumlamada da katki
saglayabilir. Erol Glingor’iin ve Mehmet Akif’in ortak noktalarindan ilki, aydinlar
hakkinda fikirleridir. Genel olarak aydinlar hakkinda milletin kodlarindan uzak Bati
ya da Rus taklitgiliginde bir aydin hiiviyetinden yakinmaktadirlar. Ozellikle aydinlarin
din hakkinda ve kiiltiir hakkindaki fikirlerini iki sahsiyet de elestirmektedir. Mehmet
AKkif, Siileymaniye Kiirsiisiinde siirinde aydin aday: kisiler hakkinda su dizelere yer

vermistir:

Bu giden kdfileden bircogu cidden tahsil
Ederek dondii. Fakat geldi ki ii¢ bes de sefil,
Hepsinin namni telvise bihakkin yetti...
Gonderenler ne pesiman oluyorlar simdi!

Hi¢ unutmam ki, comerdin biri, hem zengin adam,
Beni yiizdiirdii nihdyette su sozlerle: “Imam,
Giinde on kerre gelip istediniz hep verdim.

Yine vermezsem eger millet i¢in, na-merdim.
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Yaliniz, ehline gitsin bu emekler...Olur a,

Is bizim Avrupa ydranina benzer sonra!
Hali 1slah edecekler, diyerek kag senedir,
Bekleyip durdugumuz ziibbelerin tavri nedir?
Geldi bir tanesi aksam, hezeyanlar kustu!
Doviiyordum, bereket versin, edepsiz sustu.
Bir seldmet yolu varmis... O da neymis? Mutlak,
Dini kékten kazimak, sonra, evet, Ruslasmak!
O zaman ig bitecekmis... O zaman kizlarimiz,
Su, tutunduklar: gayet kaba, pek ma’nasiz
Ortiiden siyrilacak... Sonra da erkeklerden,
Analik ilmini tahsil edecekmis... Zdten,
Miisliimanlar o sebepten bu sefdlette imisy:
Ki kadin “sosyete” bilmezmis, esdrette imis!..
Din igin, millet igin is gorecek alcaga bak;,
Dini pamal edecek, milleti Ruslastiracak!
Bunu Moskof da yapar, simdi riza gosterelim;
Baska bir marifetin varsa haber ver gérelim!
Al okut, Avrupa tahsili desinler, gonder,
Servetinden bolerek nd-miitendhi para ver;
Sonra bir bak ki: Meger karga imis besledigin!
Hem nasil karga? Degil éyle senin belledigin!
Sdde bir fuhsumuz eksikti, evet, Ruslardan...
Onu ikmal ediverdik mi, bizimdir meydan!
Kizimin iffeti batmakta rezilin goziine...
Acirim tiikriige billahi, tiikiirsem yiiziine.
demig olsaydi eger: “Kizlara mektep lazim...
Su kadar vermelisin.” Kahrolayim ka¢mazdim,
Elverir sardigimiz bunlari halkin basina...

Ben mezdarimda, huziir istiyorum, anladin a! (Ersoy, 2018, s.331).

Erol Giingor diisiincesinde aydin konusu ve kavrami ise 6zellikle onemli bir
kavram olarak dikkat ¢cekmektedir. Nitekim vefatindan sonra derlenen ve 1995 yilinda

yayimlanan Sosyal Meseleler ve Aydinlar baglikli bir kitab1 bulunmaktadir. Glingor
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icin aydm, milli kiiltiirii ile barisik ve bu sebeple halkla icice olan kigidir. Halkta

aydin1 bu sekilde isteyeceginde aydin halk biitiinlesmesi saglanmis olacaktir.

Yerli ve milli olan aydin, toplumun yapisina aykirt olmamak icin toplum
nezdinde gegerli olan dine de yabanci olmamalidir. Bu nedenle aydin kavrami ve din
kavrami bir sekilde uzlasmak zorundadir. Bu minvalde Giingér’de de Mehmet Akif
gibi aydinin dine bakist 6nemli konumda goriinmektedir. Din; aydin i¢in, iginde
yasadig1 toplumun kodlarini anlamada ve toplumu bir arada tutmada ¢ok 6nemli bir
islevi yerine getirmektedir.

Aydinimiz dinde reform yapilmasini en ¢ok isteyenlerin, aslinda

her tiirlii reform yapilsa bile bir defa olsun ibadet edecek kimseler

olmadigimi diisiinmektedir. Insanin sahsen inanmasa bile din isleriyle

ugrasabilecegini diisiinmektedir. Bu nedenle gelebilecek itirazlari
cevaplarken, din iglerine alaka gostermekle dindarlarin iglerine

miidahale etmenin ayr1 seyler oldugunu hatirlatmaktadir (Giingor,
19964, s. 329).

Bunun disinda Giingdr Is1dm’1n bir hayat diizeni oldugunu sdylemektedir. Onu
hayatindan ¢eken insanin, islam’a hizmet degil belki ihanet edecegini sdylemektedir.
Ozetle Islam ile biitiinlestigimizin iistiinii ¢izmektedir. Bu nedenle reform basligi
alinda Islim’dan tamamen uzaklagsmanm yanhs oldugunu belirtmektedir
(Sarikoyuncu ve Yasar, 2015). Tiirkiye’de genellikle aydinin din iizerine elestirileri
giindeme gelirken Erol Giingdr ve Mehmet Akif’te din kavramina yabanci olmayan

bir aydin tasviri yer almaktadir.

Bir diger 6nemli husus ise iki sahsiyet de din istismarini farkli sekilde ele
almaktadir. Erol Giing6r, din istismarini, din hiirriyetinin ¢ok sinirlandig yerlerde bir
anlam tasiyacagimi belirtir (Giingor, Tirk Kiltiirii ve Milliyetcilik, 2019, s. 142).
Giling6r’lin din istismari denilince siyasi bir diizlemde cevap verirtken Akif’in ise
dogrudan halk: yagadigi sorunlar iizerinde direkt bir yaklagimda bulunmas: da dikkat

cekmektedir. Mehmet Akif ise bu konuda su sekilde dizelerle cevap vermektedir:

Ya ta’assublar1 ? Hi¢ sorma, nasil maskaraca?
O, uzun hirkasinin yenleri yerlerde, hoca,
Hem bakarsin esi yok dine teaddisinde
Hem ne soylersen olur dini hemen rencide!
milletin hayri i¢in her ne diisiinsen: Bid’at ;

Ser’i tagyir ile, terzil ise -hasa- siinnet!

56



Ne Huda’dan sikilirlar, ne de Peygamber’den.
Bu ilimsiz hocalardan, bu beyinsizlerden

Cekecek memleketin hali ne olmaz, diisiintin! (Ersoy, 2018).

Tiirk milliyet¢iliginin muhafazakar kanadinda kiiltiir odakli bir yaklasim soz
konusudur. Kiiresellesmenin kiiltiirel hegemonyasina karsi Tiirk milliyet¢iligi milli
kiiltiir ile kars1 c¢ikmaktadir. Elbette ki kiiltiirel etkilesim goéz ardi edilemez
durumdadir. Nitekim maddi Ornekler vesilesi ile Erol Gilingdr, normal bir
Amerikalinin giindelik hayatindaki yasantisinda kullandigi malzemelerin diinyanin
cesitli yerlerinden geldigini ve bu etkilesimin de normal oldugunu belirtmektedir

(Giingor, 1989, s. 97).

Farkl: kiiltiirlerle etkilesimin milli kiiltiire olan tahribatlart genellikle tartisma
konusudur. Ancak milli kiiltiir ¢ekirdeginin bozulmadan farkli kiiltiirlerle etkilesim
neticesinde milli kiiltiiriin gelismesi Giingér agisindan herhangi bir sorun teskil
etmemektedir.

Glingdr, milliyetciligin daha c¢ok kiiltiirle milli kiiltiirle ilgili
oldugunu belirtir. Tiirk milliyet¢ileri milli kiiltiir davasi olan insanlardir.

‘Milli kiiltiir davast olmak™ ise, kiiltiirel bozulmay1 ve onun tabiriyle

soysuzlasmayr Onlemek istemektir. Bunun i¢in de Bati’nin tiiketim

nesnelerini, tiiketim aliskanliklarini, Bati’min  kiiltiir  driinlerini
sahiplenme ve tiiketmeyle ilgili bir dava ortaya konmalidir. Bu ifade

onun Bat1 kiiltiiriiyle alisverise tamamen kapilar1 kapattigi seklinde

okunmamalidir. Bati  kiiltlirlinden faydalanacagimiz ¢ok seyin

oldugunu, Ornegin “is ahlaki” gibi belirterek 6zlimiizii bozmadan da

Bati kiiltiiriinden faydalanabilecegimizi soyler (1987b, s.178-179).

Glingdr burada Bati’nin tiikketim toplumu formlari, kaliplar1 dedigimiz

ne varsa ona siddetli bir karsi ¢ikisin bayraktarligin1 yapmaktadir
(Erdem, 2017).

Mehmet Akif de bu konuya iligkin fikirlerini hem dizelerinde hem giristigi

tartismalar vesilesiyle acikliga kavusturmustur. Ornegin;

Almiz ilmini Garbin, aliniz san'atini;

Veriniz hem de mesainize son siiratini,

Ctinkii, kabil degil artik yasamak bunlarsiz;

Ctinkii, milliyeti yok san'atin, ilmin! (Ersoy, 2018).
dizeleri Bati’nin olumlu yanlarina atif yapmaktadir. Ancak Erol Giingér’deki itidalli
yan Akif’te de mevcuttur. Nitekim donem itibariyla bu tartismalarda genel olarak hep
Bati’y1 tamamen bir kabul edis ile tamamen bir reddedis durumu mevcuttur. Ancak

calismaya konu edinen iki sahsiyet de bu konuda itidalli bir tavir takinmislardir.
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Ornegin; Baticilardan Abdullah Cevdet’in, Imparatorlugun geri kalisinin nedeni
olarak dini goOstermesi ve Bati’nin tiim fikirlerini kabul etmemiz gerektigini

soylemesine karsin Akif su misralariyla cevap vermistir:

Haywr mehasin-i Garb ’n birinde yok hevesi;
Rezdil oldu mu lakin, siaridir hepsi! (Babacan, 2021).

Kiiresellesmenin tahripkar tavirlart kiiltiirel alanda kendini daha sert bigimde
gostermektedir. New York’ta yasayan bir kisinin giindelik hayati ile Konya’da
yasayan bir kisinin giindelik hayat1 ciddi bi¢imde benzer yanlar gostermektedir. Bu
durum ise mekansal olarak farkin haricinde kiiltiirel olarak bir farkin kalmamasina yol
acmaktadir. Oysa Tiirk milliyetciliginin merkezinde milli kiiltiir kavrami yer
almaktadir. Milli kiiltiiriin muhafazasinda ise tarih suuru hem dayanak
olusturmaktadir hem de milli kiiltliriin gelismesi i¢in bir rota cizmektedir. Erol
Giling6r’tin milliyetgiliginde de milli kiiltiir ve tarih suuru dikkat ¢gekmektedir. Tarih
suuru ve milli kiiltiire dayal1 bir milliyet¢ilik anlayisina sahip Giingdr’iin, hedef olarak
milliyet¢ilere, milli kiiltlir biitlinliigiinii kurmalarin1 gdstermistir. Boylelikle siyasi
biitiinliik de kurulacaktir (Cogal, 2023). Bu biitiinliiglin 6énemli yap1 tas1 tarih suuru

vesilesi ile kurulacak milli kiiltiirdiir. Nitekim Mehmet Akif’te:

Omer’lerin, Yavuz 'un, biz vefdsiz evldd,

Stydnet eylemedik yadigar-1 ecdddi.

Ne yar-1 candt o, lakin biz olmadik ona ydr;
Sonunda parcalanp yurdumuz, diyar diyar (Ersoy, 2018).

Dizelerini kullanarak bir tarth suuru vizyonu ortaya koymustur. Yukaridaki
dizelerden de goriilecegi lizere Yavuz Sultan Selim’in vefasiz evladi olarak addettigi
toplumun parcalanmasindan bahsetmektedir. Buradaki 6nemli husus ise Mehmet
Akif’in tarih suuru Tiirk tarihi ile birlikte Islam tarihini de icermektedir. Genel olarak

Mehmet Akif’te bu durum bir biitiinliik i¢indedir.

Kiiresellesme kavraminin karsisinda bulunan Tiirk milliyet¢iliginin ana iddiasi
kiiltiirel muhafazadan ge¢mektedir. Bu muhafaza icin de 6zverili bir vatan sevgisinin
olmas1 kac¢milmazdir. Tiirk milliyetciliginin kimi yazarlara gore asir1 kisminda
bulunan Hiiseyin Nihal Atsiz dahi, Mehmet Akif’in vatanseverligini su ciimlelerle
dile getirmistir: “Vatanperverligi, tam ve tezatsiz bir vatanperverliktir. Akif, sozle
vatanperver oldugu halde fiille bunu tekzip edenlerden degildi. Vatanperverane siirler

yazdig1 halde en sefil bir namert ve en rezil asker kacagi hayati yasiyanlar heniiz
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aramizda bulundugu i¢in Akif'in vatanperverligi yiiksek bir deger kazanir.” (Mutlu,

2018).
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SONUC

Imparatorlugun son dénemi yasanilan gelismeler neticesinde bir yandan ulus
devletlesme diger yandan ise milletlesme siireci gergeklesmistir. Bu siire¢ genis
sinirlardan, Anadolu’yu kapsayan dar bir sinira; ¢ok ulusluluktan ise modern
anlamiyla Tiirk ulusunu olusturma ¢abalarina gegisi ifade etmektedir. Boylelikle bu
donem ulus devlet olmanin hazirlik safhasi olarak ele alinmistir. Artik yalnizca
Imparatorluk bakiyesi bir Anadolu ve Tiirk milleti vardir. Cumhuriyet ile birlikte
modern anlamda ulus olusturma g¢abasi goriilmektedir. Bu minvalde “Once devlet
olusur; sonra devlet, ulusunu olusturur” tarzindaki goriis bu donem i¢in muglak ve
gecersiz kalmaktadir. Nitekim Imparatorlugun biirokrasi ve devlet kademeleri
Cumbhuriyete transfer olmustur. Yeni bir devlet olmadan ziyade yeni bir yonetim sekli
degisiminden bahseden yazarlar da mevcuttur.”? Buradan hareketle bu dénemin

onemli kavramlar1 sinirlilik, millet olma ve milli kiiltlirdiir.

Kiiresellesme kavrami ise yasanilan siirecte her anlamda kullanilmasina imkéan
verilen bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim dogusu ve iginde bulunan
kavramlar siirekli tartisma konusudur. Ancak bu c¢alismada kiiresellesme kavraminin
baskici yoniine deginilmistir. Kiiresellesme kavrami, Batililagma siirecinde yapilmaya
caligilan, bir ideoloji ya da metot olarak goriilmektedir. Nitekim kiiresellesme bir arag
olmaktan ziyade amag¢ olarak kabul edilmistir. Batililagmak, modernlesmek,
asrilesmek tartismalarinin devami olarak kiiresellesme kavraminin giinlimiizde yer
buldugu gozlemlenmistir. Bu c¢aligmada kiiresellesme kavraminin daha ziyade
olumsuz yanlar1 6ne ¢ikartilmaya c¢aligilmis olup; sinirlarin ortadan kalkip kiiltiirel bir
tek tiplesmenin dayatildigi bir anlayis, kiiresellesme kavramimin muhtevasiyla
uyumludur. Bu nedenle toplumun sinir konusunda ve kiiltiir konusunda verdigi tepki
ile yasanilanlar cergevesinde iki sahsiyet lizerinden karsilastirmali bir inceleme

yapilmaya calisilmistir.

Tiirk milliyetgiligi ise bu iki donemde de genellikle 6n plana ¢ikan fikir akimi
olarak kendini gdstermektedir. Imparatorlugun son yiizyilinda ortaya cikarak
Cumbhuriyet’in kurucu unsuru olmasi, ¢alismada kiiresellesme ve imparatorlugun son

donemlerinin konu kapsamina dahil edilmesine neden olmustur.

12 Murat Bardak¢1’nin Bir Devlet Operasyonu: 19 Mayis kitab1 drnek olarak gosterilebilir.
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Tirk milliyetciliginin  farkli yonlerinin kabuliinden hareketle 06zellikle
muhafazakar Tirk milliyet¢iligi bu c¢alisma ag¢isindan 6nem arz etmektedir. Din
methumunun milliyetciligin i¢inde oldugu ve buradan hareketle kiiltiir kavraminin

ana etken oldugu bir Tiirk milliyet¢iligi bu ¢calismanin igerisindedir.

Calismada, Tiirk milliyetciliginin diger milliyetgilik tiirlerinden farkli olarak
dogusunda ve gelismesinde 6zellikle kiiltiirel anlamda farkliliklar gosterdigi de bir
gerceklik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tirk milliyet¢iliginin dogusunun kiiltiirel bir
mirasin  lzerinde gelisim  gosterdigi  goriilebilmektedir.  Glingor’de;  Tiirk
milliyet¢iliginin, milli kiiltiiri sifirdan olusturma gibi bir durumunun s6z konusu
olmadigmi, aksine milli kiiltliriin asirlardir siiregelen bir birikimin iirlinii oldugu
belirtir. Devaminda diger cografyalarda ortaya ¢ikan milliyetgilik tiirlerinin haricinde
isgalden kurtulmus bir milliyet¢ilik kodunun olmadigini belirtmektedir (Giingdr,
2018, 5.12).

Siirlarin iizerinden vatan kavramina ve kiiltiir iizerinden de birlik kavramina
deginilmesinin nedenini de bu kapsamda degerlendirmek gerekmektedir. Tiirk
milliyetciliginde dogal olarak bulunan etkenler de bu durumu kanitlar niteliktedir.
Tiirk milliyetciliginde milli birlik ve vatan kavramlari milliyet¢iligin yap1 taslari
konumundadir. Bu durum, milliyet¢iligin dogalligindan kaynaklanmaktadir. Ancak bu
calismada milliyet¢iligin biricikligi kabul edilmis; vatan kavramina ve milli birlik
kavramlarina bakisin toplumdan topluma farkliliklar gosterdigi gozlemlenmistir.
Milliyetgiligin biricikligine yapilan atif su climlelerle desteklenebilir:

Herhangi bir milletin bir baska millete ait kiiltiirii oldugu gibi
benimsemesi imkansizdir. Bu, tipki bir millete ait tarihin bir bagka
millet tarafindan aynen yasanmasi gibi olur. Tarih bir milletin hayatidir;
yani hayat i¢inde karsilasilan ve biiyiik ol¢lide baskalarininkinden farkli
olan sartlarin ve bu sartlara yapilan tepkilerin hikayesidir; kiiltiir ise bu

tepkilerinden dogan inang, norm ve davranig Ozellikleridir (Glingor,
Kiiltir Degismesi ve Milliyeteilik, 2019, s. 16).

Kiiltiir, milliyetcilik alaninda Bati’daki arastirmacilarin  bir  kisminin
milliyetcilik kavrami hakkindaki indirgemeci tavirlar1 ve bir kalip arayislarina kars;
Tiirk milliyet¢iliginde biriciklik vurgusu olan bir kavramdir. Calismada vurgulanan bu
biricikligin i¢inde millilik de vardir. Bu minvalde sosyal bilimler agisindan su 6rnek
bu ¢alismanin da iskeleti hiiviyetindedir:

[lmin prensipleri, her ne kadar alemsiimul ise de ham maddesi
milli ve mahallidir. Matematik, fizik ve kimya gibi ilimlerin kanunlari
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kolayca genellestirilebildigi halde psikoloji ve sosyoloji kanunlar1 bu
kadar kolayca baska gruplara tatbik edilemezler. Bilhassa bu konularda
her milletin kendi yapisin1 ve isleyisini bizzat kendisi incelemeli, kendi
problemlerine bizzat kendisi sahip ¢ikmasi gereklidir. ilimde terciime
ve aktarma elbette faydalidir, ama bizzat arastirma ve inceleme ¢ok
daha faydalidir. Hele, ilim terciimeciligi ve aktarmaciligi adina kiiltiir
emperyalizmine hizmet etmek korkung gaflettir (Arvasi, 2017, s. 106).

Fakat bu biriciklik i¢inde bogulmadan evrensel gecerlilige sahip kiiltiirel
geligsmelerin de yakindan takip edilmesi gerektigi dikkate alinmigtir. Bu itidalli durus
medeniyet kavrami i¢inde kendini gostermektedir. Bu minvalde Giingér’e gore bir
toplum, milli bir kiiltiire sahip olabildigi gibi ortaklasa bir medeniyetinde sahibi
olabilir. Ciinkii medeniyet, farkli kiiltiirlerin kesisim noktasini ifade etmektedir.
Ayrica devlette kiiltiirel birikime sahip ¢ikarak onu gelistirip yasatma goreviyle
tesekkiil etmistir. Medeniyetten gelecek bir akisi yonetme kabiliyeti de devlete aittir
(Giingor, 2018, 5.60).

Tam olarak burada teknolojik gelismelerin kiiltiir kavraminda neden oldugu
degisimden de bahsetmek faydali olacaktir. “Pek ¢ogumuz teknolojik medeniyetin
kiiltiirden farkli bir nizama gore gelistigini gérmiiyor ve teknolojik terakki ile kiiltiirel
gelismenin yan yana gidecegini saniyoruz. Bu hata bizim teknolojik ilerlemeye tatbik
edilen olgiileri kiiltiire de tatbik etmemize ve bdylece manasiz bir eski yeni
catigmasina girmemize yol agiyor.” (Glingor, Kiiltiirde Eski Yeni, 2012) diyen Erol
Giingor; eskilik yenilik tartigmalarmi derinlestirerek, Yunanistan 6rnegi iizerinden
aciklamaktadir:

“Kiiltiirdeki eskilik yenilik hi¢bir zaman teknolojideki veya

Mclver’in tabiriyle medeniyetteki, eskilik-yenilik manasina gelmez.

Medeniyet insanlik tarihi boyunca daima tek istikametli ve ileriye dogru

bir gelisme gostermistir. Yani Yunanistan’in medeni seviyesi Eski

Yunan’dan iki bin yil daha ilerdedir, ama bugiinkii Yunanistan’da

Fidyas ayarinda bir heykeltirasi veya Eflatun c¢apinda bir filozofu
yoktur.” (Giingér, 2018, s. 117).

Ancak tiim bu gelismeler karsisinda yasanilan gergeklik dikkate alinarak daha
rasyonel bir yorum yapmak hususu ortaya ¢ikmustir. Nitekim yerlilik ve milli kiiltiirt
gecerli etken olarak kabul etmekle birlikte Tanil Bora’nin su yorumu da ¢alismamizda
onemli bir gorlis olarak kabul edilmistir: “Tiirk inkilabinda Avrupa maglup olmus,

Avrupalilik muzaffer olmustur.” (Bora, 2021, sy.40).

Bu ¢alismada Mehmet Akif Ersoy ve Erol Glingor’iin se¢ilmesi de bu sayilan

hususlardan dolayidir. Nitekim Mehmet Akif Ersoy’un Imparatorluktan ulus devlete
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gecis siirecine sahitligi ile birlikte Erol Giingor’lin I1. Diinya Savasi sonrasi yaganilan
Soguk Savas’in i¢inde bulunmasi ve Soguk Savas sonrasi diinyanin gidis yoniini
dogru bir sekilde yorumlamasi caligma kapsaminda ayrica incelenmeye deger
goriilmiistiir. Iki sahsiyetin segilmesi igin baska etkenler de vardir. Ornegin iki
sahsiyet de hem aile ¢evresinden geleneksel egitim almis hem de yiiksek tahsil igin
doneminin {iniversite egitimine devam etmis, ayni zamanda sahsi ilim ve fikir
havzalarin1 olusturmuslardir. Erol Giingdr; Ziyanur Aksun, Ali Fuat Basgil Osman
Turan Ibrahim Kafesoglu, Nihal Atsiz ve Mahir iz gibi isimlerle sohbet etme ve
derslerine katilma imkani bulmustur. Mehmet Akif ise Yusuf Akcura, Esref Edip,
Neyzen Tevfik gibi isimlerle miinasebette bulunmustur. Bu durum Tiirkiye’de
Islamcilik ve milliyetcilik tartismalarinda kaynak olarak goriilen ekoliin yakin
iliskisini de gostermektedir. Nitekim aradan gegen zaman da hem Islamcilik hem de
Tiirk milliyet¢iligi yasanilan ulusal ve uluslararasi gelismeler neticesinde dallanip
budaklanmistir. Bu da kaynagin unutulmasina neden olmustur. Bu durum hakkinda
Erol Giingor’iin sdyle bir yorumu mevcuttur:
Bizde ideolojilerin keskin ¢izgilerle ayrildigim ifade eden
Giingdr, bu sebepten Akif'in de Islamer disiincenin Onciisii gibi
gosterilmeye cahisildigim belirtir. Akif’in Islameiligr ile onu takip
edenlerin Islameihigr farkli oldugunu dile getiren Giingdr, Akif’in
benimsedigi Islamciligin milliyetci bir yoniiniin oldugunun, Cumhuriyet

donemindeki Islamcilarin ise milliyetgiligi kavim davasi giitme olarak
gordiiklerini sdyler (Usta, 2020).

Aym sekilde Islamcilik hakkinda Mustafa Kara’da su yorumu yapmaktadir:
“Strat-1 Miistakim dar anlamda Islamcilik ideolojisinin merkezi degil, farkl fikirlerde

»13 Calismada 6rek olarak segilen sahsiyetlere herhangi bir

insanlar da mevcut.
kimlik atfedilmemistir. Ancak Erol Glingdr’lin dogrudan milliyetci bir tavir takinmasi
calismada da Erol Giingdr’ii milliyetgi bir aydin olarak degerlendirilmesine neden
olmustur. Diger taraftan Mehmet Akif Ersoy’un fikirlerinin islamcilik ve milliyetcilik
arasinda girift bir iliski dogurdugu hususu dikkate degerdir. Bir kimlik olarak
milliyet¢i diye tabir edilmekten uzak olan Mehmet Akif Ersoy, milliyet¢iligin
ogelerini eserlerinde ortaya koymasi nedeniyle milliyetgilerin ilgi duydugu bir

sahsiyet olarak anilmasina neden olmustur.
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