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OZET

ORMANDAKI AGAC SERVETI DEGERININ ZAMANSAL DEGISIMININ
INCELENMESI: BESPINAR ORMAN ISLETME SEFLiGi ORNEGI

Emre OZCAN
Diizce Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii Orman Miihendisligi Anabilim Dali
Yiiksek Lisans Tezi
Danisman: Dog. Dr. Hayati ZENGIN
Agustos 2019, 76 sayfa

Ormanlarin planlama ¢aligmalarinin yillar itibariyla ihtiyaclar dogrultusunda plan
tinitelerinde meydana gelen degisimler ve bu degisimlerin iiretim maliyetleri izerindeki
etkilerinin ortaya konulmasi i¢in yapilan bu calisma iilkemizde uygulanan ormancilik
metotlarmin Bespinar Orman Isletme Sefligi plan {initesi {izerindeki degisimlerin
1972,1993 ve 2015 yillarinda hazirlanan amenajman planlari izerinden degerlendirilmesi
amaclanmigtir. Bu calisma ii¢ doneme ait plan {nitelerinin ekonomik olarak
degerlendirilmesi ve ormanlarimiza bir deger nitelendirilmesi yapilmaya calisildiginda
mevcut Ortiinlin kesme, siiriitme, yiikleme, tasima ve istifleme maliyetleri hesaplanmistir.
Bu maliyetler hesaplanirken Orman Genel Miidirliigii'niin 05.01.1996 tarihinde
yayimlanan 288 sayili Asli Orman Uriinlerinin Uretim Islerine Ait Teblig esas alinarak
hesaplanmugtir. Ayrica Cografi Bilgi Sistemlerinden (ArcMap-ArcCatalog-ArcToolbox)
faydalanarak siirlitme mesafelerinin orman yollarina olan uzakliklart ve rampadaki
driinlerin orman deposuna nakli i¢in ham, stabilize ve asfalt yol uzunluklar
hesaplanmigtir. Ormanin tam anlamiyla degerinin ortaya koyulmasi tiretim maliyetlerinin
satig gelirlerinden ¢ikarilmasi sonucunda ortaya ¢cikmaktadir. Bu amagla satig gelirlerinin
elde edilmesi ve tiriin ¢esitliligin tespiti igin Dr. Osman SUN "un Asli Agag Tiirlerimizin
Tasidigr Uriin Cesidi Hacim Oranlar1 tablosundan alinan oranlar dogrultusunda iiriin
cesitlerinin son yillardaki satis ortalamalar1 dikkate alinarak plan tinitesinden elde
edilecek gelir ortaya konulmaya ¢alisilmistir.

Anahtar sézciikler: Dikili deger, Tarife bedeli, Satis gelirleri, Uretim masraflari, Cografi
bilgi sistemleri.
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ABSTRACT

INVESTIGATION OF TEMPORAL CHANGES OF STUMPAGE VALUE IN
FOREST: CASE OF BESPINAR FOREST PLANNING UNIT

Emre OZCAN
Diizce University
Graduate School of Natural and Applied Sciences, Department of
Master Thesis
Supervisor: Assist. Prof. Dr. Hayati ZENGIN
August 2019, 76 pages

This study was conducted in order to determine the changes in the planning units of the
forests by years and the effects of these changes on the production costs. In this study, the
aim was to evaluate the effects of forestry methods applied in our country on the planning
unit of Bespinar forest sub-district directorate through the management plans prepared in
1972, 1993 and 2015. This study was conducted in order to evaluate the plan units of
three periods economically and to provide a clue when trying to characterize our forests
and to do so, the cost of drag-net trawl, loading, transporting and stacking of the existing
forest under the company management was estimated. While calculating these costs,
Communiqué on Production Works of Main Forest Products No. 288 published on
05/01/1996 by the General Directorate of Forestry was taken as the basis. In addition, by
using Geographical Information Systems (ArcMap-ArcCatalog-ArcToolbox), the drag-
net trawl distances to the forest roads as well as the raw, stabilized and asphalt road
lengths for the transportation of the products on the ramp to the forest storage were
estimated. The realization of the value of the forest is the result of the removal of
production costs from sales revenues. Hence, in accordance with the rates obtained from
the The Main Product Variety of Our Principle Tree Species Volume Rates Table
prepared by Dr Osman SUN in order to obtain sales revenues and to determine product
variety, considering the sales averages of the product varieties in recent years, the income
from the plan unit was tried to be revealed.

Keywords: Stumpage value, Tariff price, Sales revenues, Inventoriable cost, Geographic
information systems.
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1. GIRIS

Insanin ormanla olan iliskisi kendi tarihi kadar eskidir. flk¢aglardan giiniimiize kadar
ormanlardan ¢esitli sekillerde yararlanilmistir. Orman1 kendine barinak olarak se¢cmis,
meyvesinden, govdesinden ve diger her tirli {irliniinden yararlanmistir. Baslangicta
orman ekosistemin bir 6gesi gibi yasamini siirdiiriirken, zamanla geliserek ¢esitli araglari
kullanmaya baglamig, gereksinimleri artmis ve ¢esitlenmistir. Bu gelisim siirecinde
insanin ormanla olan iligkileri azalmamais, aksine gelisim siirecine bagl olarak giderek
daha da artmistir. Giderek artan niifus, hizli gelisen teknoloji ve buna paralel olarak
insanlarin yasam diizeyinin giderek yilikselmesi sonucunda ormanlardan yararlanmanin
sekli degismis ve yogunlugu da artmistir. Artan ihtiyaclarin diizensiz ve plansiz bir
sekilde karsilanmasi, erozyon, ¢evre kirlenmesi, dogal hayatin kaybolmasi, biyolojik
cesitliligin azalmasi, ormanlarin saglik durumlarinin bozulmasi ve uzun vadede
ekosistem siirecinin siirekliliginin saglanmamasi gibi pek ¢ok sorunlar1 da beraberinde

getirmistir (Baskent, 1999).

Toplumun artan ihtiyaglarinin diizensiz ve plansiz bir sekilde ormanlardan saglanmasi,
ormanlarin saghik durumunun bozulmasina dolayisiyla da dogal kaynaklarin yok
olmasina, biyolojik c¢esitliligin azalmasina ve ¢evrenin kirlenmesine neden olmaktadir.
Bu olumsuzluklardan dolayr ormanlardan yararlanmanin belirli bir diizene gore
yapilmast, toplumun orman iiriinlerinden olan taleplerinin devamli bir sekilde saglanmasi
ve ormanlarin topluma sunmus olduklar1 fonksiyonlardan toplumun siirekli olarak
faydalanabilmesini saglamak amaciyla diger orman bilimleriyle birlikte orman
amenajmani dogmustur. Dogaya agik olan, ¢cok genis alanlara yayilan ve uzun iiretim
siiresine sahip ormancilik, yine higcbir sekilde goriilmeyecek kadar planli olmak
zorundadir (Eraslan, 1982). Bu sekilde uzun bir zamana yayilmis, dogaya acik ve
karmasik bir sistem olan ormancilikta planlamanin gorevini “Orman Amenajmani”

ustlenmistir (Kdse, 1985).

Ormanlarin planlanmasi ile ilgili olarak gelismis {lkelerdeki siirece bakildiginda
gecmisten giiniimiize koruma, stirekli hasilat, ¢ok amacl kaynak kullanim1 ve ekosistem

amenajmani olmak iizere dort farkli yaklasimin birbirini izledigi goriilmektedir. ilk



izlenim olarak dogal afetlere ve asir1 insan miidahalesine karsi ormanlart mevcut haliyle
korumak olur iken, siirekli hasilat doneminde en yiiksek odun ve iiretimde siireklilik, cok
amacli kaynak kullaniminda ¢ok ¢esitli iiriin elde etmek ve ekosistem amenajmaninda
orman ekosistem sagligini hizmetler sunarak hedef ekosistem yapisini elde ederek

stirekliliginin saglanmasini amaglamaktadir (Misir, 2001).

Ormanlarin koruma amagch igletim sisteminde ana amag¢ ormanin korunmasidir. 19.
ylizyilin sonlarinda ortaya ¢cikmistir ve siireklilik esastir. Ekosistem hakkinda yeterli
bilginin bulunmadigt bu donemde, orman ekosistemleri dogal afetlere gore
sekillenmektedir. Orman yanginlarindan koruma ana amagtir. Bu donemde amaglanan
hedeflere biiyiik oranda ulasilmis ve koruma gerceklestirilmigtir. Mescerelerin dinamik
olmasi ve zamanla isletmecilik veya dogal antropolojik etkenlerle degisme ugramaktadir.
Bu sebeple genglestirilecek mescereler belirlenirken ekonomik degerlendirmelerin
yaptlmadigi, orman yol aglarinin bu mescerelere gore planlanmadigr ve {liretim

maliyetlerinin ekonomikligi degerlendirilmemektedir (Gtilsunar, 2011).

Siirekli odun hasilati elde etme yaklagiminda ise ana amag, uzun donemde ormandan odun
endiistrisinde kullanilmak {izere yapacak ve yakacak odun elde etmektir. Bu yaklagimda
yillik artim {ist diizeye ¢ikarmak ve buna bagli olarak alandan siirekli ve en yliksek {iriinii

elde ederek ekonomik anlamda basarili olmak hedeflenmektedir.

Diger bir yaklasim ise, ormanlardan ¢ok amacgh yaralanmadir. Bu yaklasimda, orman
tirtinlerinde ve ormanin topluma sagladig1 hizmetlerden iist diizeyde yararlanmak esastir.
Cok amagh kullanim, hem odun {iriinii iiretimi hem de odun dis1 hizmet iiretimini

icermekte ve sosyal degerleri en iist diizeye ¢ikarmay1 amaglamaktadir (Giilsunar, 2011).

Bu gelismelerin dogal sonucu olarak son zamanlarda ekosistem alt yapisina dayali
planlama agirlik kazanmaya baslamistir. Orman ekosisteminin taninmasi, onun saglik,
islev ve konumsal yapisinin bi¢imlendirilerek topluma iist diizeyde mal ve hizmetleri
siirekli sunmasi seklinde ortaya ¢ikan bu giinlimiiz orman amenajmani akimi, ekosistem
amenajmani veya dogaya yonelik orman amenajmani olarak bilinmektedir (Baskent,

1999; Misir, 2001).

Cok yakin zamana kadar iilkemiz ormanlarmin biiyiik bir boliimii, yalnizca degisik ¢ap
ve nitelikteki yuvarlak odun tireten ve bu iirlinlere duyulan ihtiyaci karsilama amaciyla
isletilen dogal bir kaynak olarak algilanmistir. Milli Park ve Muhafaza ormanlar1 disinda

kalan biitiin ormanlar; arazi egimi, yiikselti basamaklari, {ist orman zonu ve step zonu



gibi odun tiretimini sinirlayici faktorler dikkate alinmaksizin tiretim ormani kabul edilmis

ve buna gore planlanmistir (Asan, 1999).

Modern ormanciligin ¢ok kaynakli dogasi, yoneticilerden; kararlarinin biyolojik
cesitlilik, odun iiretimi, karbon depolama, rekreasyon ve diger degerler ile iliskili ¢ok
boyutlu orman Ozellikleri {izerindeki potansiyel etkilerini degerlendirmelerini
istemektedir. Bu ozellikler arasindaki karmasik konumsal ve zamansal iliskiler ve bu
iliskilerin dogas1 hakkinda genel bilgi ve verilerin olmayisi bu islemi zorlastirmaktadir.
Cok amagli orman amenajmanina dogru yonelis, alternatif yonetim senaryolarinin
gelistirilmesi  ve degerlendirilmesine iliskin olarak zaman-mekan boyutundaki
karmagiklig1 uzlastiracak karar destek sistemlerinin gelistirilmesini gerekli kilmaktadir

(Seely, 2004).

Ormanin dikili haldeki degeri yaninda alanlarin yas siniflarina dagilimu ile dikili servetin
nasil degistiginin de belirlenmesi ¢alismanin diger amaglarini olusturmustur. Bu ¢aligma
kapsaminda, Bespiar OIS ne ait ii¢ farkli ddnemdeki amenajman haritalar incelenmistir.

Bu amagla Cografi Bilgi Sistemleri (CBS)’nden biiyiik dl¢lide faydalanilmistir.

Orman amenajman planlamasinda ister klasik, ister fonksiyonel, ister diger model plan
yaklagimlar1 olsun karar verme bilgiye dayanmaktadir. Orman amenajmani nihayetinde
karar verme siireci oldugundan, kararlarin alinmasinda kullanilacak bilgilerin de giivenli,
uyumlu, detayli, yeterli, genis ¢apli olmasi ve ayni zamanda ekonomik olarak hizli
ulasilabilir olmasi gerekmektedir (Erdin, 1994). Bu tiir bilgileri iiretmenin temelinde
ormanin konumsal verilerinin elde edilmesi, kayitlarin olusturulmasi, siniflandirilmasi,
analizi ve sorgulanmasi yatmaktadir. Grafik ve Oznitelik verilerden olusan konumsal
veriler, orman amenajman planlarinin en dnemli bilesenidir. Bu bileseni ustaca isleyen

teknoloji ise CBS’dir.

Bir Cografi Bilgi Sistemi (CBS)’nin de orman planlamada karar destek rolii 6zellikle
onemlidir. (Varma ve dig., 2000) arazi kullanim modellemesinde CBS ve yoneylem
aragtirmasi tekniklerinin biitiinlestirilmesinin orman amenajmaninin ilerlemesinde etkili
bir ara¢ saglayacagini belirtmektedir. Yiiksek diizeyde hem zamansal hem de mekénsal
bilgiye ihtiya¢ duymalar1 nedeniyle orman planlamaya iliskin modeller, ¢cok biiyiik
boyutlu ve optimal ¢éziimlerinin bulunusu zor olarak tanimlanmaktadir. Bu nedenle
orman kaynaklarinin CBS tabanli ¢ok yonlii degerlendirilmesi gittikge artmaktadir.

Orman alanlarina ait verilerin depolanmasi ve analizinde giiniimiizde CBS’ den biiyiik



oranda faydalanilmakta ve bir ¢ok optimizasyon modelinde bu sistemlerden saglanan
veriler kullanilmaktadir. Sonuglar da genellikle CBS ile iiretilen haritalar {izerinde

gosterilmektedir (Church, 1998).

CBS teknolojisi, ¢ok sayida analitik ¢6ziim yoOntemleri saglayarak simdiye kadar
imkansiz olan ve ormancilik ¢aligmalarinin temelini olusturan ormanin konumsal yapisini
oziinde besledigi konumsal veri tabani ile inceleme ve degerlendirmeye olanak
saglamaktadir (Baskent, 2002). Ormancilik ¢alismalarinda biiyiik 6l¢tide cografi verilere
ithtiya¢ duyulmaktadir. Orman varligmin iizerinde yer aldigi arazinin egimi, bakisi,
yiiksekligi ve yapisal elemanlarindan agag¢ tiirli, mescere tipi, bonitet, orta cap gibi
caligmalarda gerekli temel verilerin birlikte degerlendirilmesi ve konumsal dagilima
iligkin bilgilerin tablo, grafik ve haritalar seklinde elde edilmesi CBS araciligiyla kolayca
ortaya koyulabilmektedir (Yesil vol, 1996). CBS ile elde edilecek temel konumsal veriler
sayisal halde saklanacagindan tekrar kullanilmalar1 da kolay olmaktadir. Plan dénemi
boyunca uygulanan tiim teknik miidahaleler zamaninda her bir cografi detay i¢in kayit
edilebilmektedir (Yolasigmaz, 2004). (Naesset, 1997) de bahsedilen 6zelikleri nedeniyle
CBS’ nin orman planlamada kullanilan optimizasyon modellerinin 6nemli bir

tamamlayicist oldugunu belirtmektedir.

Amenajman planlariin daha kaliteli, dogru, herkes tarafindan anlasilabilir sekilde kisa
zamanda yapilmasi, gerektiginde ve aninda degistirilebilmesi, en 6nemlisi karar verici
tarafindan kontroliiniin yapilabilmesi, gerekli kesim, genglestirme ve bakim haritalarinin
istenilen sekilde ve kalitede elde edilmesi, CBS’nin amenajmandaki 6nemli avantajlarini
olusturmaktadir (Anonim, 1995). CBS teknolojisi ¢ok sayida analitik ¢oziim yontemleri
saglayarak simdiye kadar zor olan ve ormancilik c¢alismalarinin temelini olusturan
ormanin konumsal yapisim1 6ziinde besledigi konumsal veri tabani ile inceleme ve

degerlendirmeye imkan saglamaktadir (Bagkent, 1997).

Plan tinitelerinin karsilastirilmasi ve saglikli veriler elde edilmesinde CBS biiyiik bir pay
sahibi olacak, yapilacak ¢alismanin sonuca ulasmasinda biiytik bir kolaylik saglayacaktir.
Ayrica uzaktan algilama yontemleri ile yapilan planlarin verimliligi konusunda bir fikir
olusturacak olan bu ¢aligma {ilkemiz ormanlarinin planlanmasinda daha az maliyet ile

daha verimli planlama yapilmasina yardimci olacaktir.

Mevcut calismada da bahsedilen 6nemi nedeniyle ¢esitli hesaplarin gerceklestirilmesinde

CBS teknolojisinden biiyiik 6l¢giide faydalanilmistir.



Cok amagli faydalanmanin gerceklestirilebilmesi i¢in bu hizmetleri birbirlerine yonelik
bagil degerlerinin ortaya konulmasi gerekmektedir. Bu degerlerin ortaya konulmasi veya
degerlerinin ayn1 birim cinsinden ifade edilmesi gerekmektedir. Bu amagla daha ¢ok

parasal degerler kullanilmaktadir.

Deger kelime anlami; bir seyin dnemini belirlemeye yarayan soyut 6l¢ii, bir seyin degdigi
karsilik, kiymet olarak ifade edilmektedir. Baska bir ifade ile bir seyin para ile 6l¢iilebilen
karsiligr anlamina gelmektedir. Orman isletmesinde ¢alisan sermayenin degerinin tespit
ve takdiri konusunda 6nemli olan nokta, sabit sermayenin biiyiik bir kismini teskil eden
arazi ve onun lzerindeki aga¢ serveti degerini tayin etmek isidir (Firat, 1971).
Ormancilikta, ormandaki dikili agag servetinin 1 m*’iiniin, kesim veya baska bir sekilde
hi¢ bir muameleye tabi olmamis, dolayisiyla masraf yliklenmemis haldeki deger tarife
bedeli olarak tanimlanmaktadir. Aslinda tarife bedeli, dikili agacin degeri olmasina
ragmen kesilmedigi miiddet¢e hesaba katilmaz ve pratikte ancak kesildikten sonra boyle
bir degerin varligr s6z konusu olur (Firat, 1958). Bununla birlikte gesitli ekosistem
hizmetlerini birbiri ile kiyaslayabilmek icin bunlara ait sayisal degerlerin hesaplanmasi
gerekir ve tarife bedeli de aga¢ servetinin dikili haldeki degeri olarak bu

karsilastirmalarda kullanilabilir.

Tarife bedeli uygulamada satisa sunulan {iriiniin satig sirasinda olusacagi tahmin edilen
fiyatindan satisa sunuluncaya kadar gegirdigi islemlere iliskin harcamalar ile temettii

hissesi ¢ikarilarak hesaplanmaktadir (Tiirker, 1996).

Orman isletmeleri; ekonomik, idari, mali ve hukuksal bir¢ok nedenlerle, sahip olduklari
servetlerin parasal degerini bilmek isterler. Ancak orman isletmesinin ormandaki
mevcutlarinin degerlerini kesin olarak ve matematik bir dogrulukta belirlemek miimkiin
degildir. Hesaplara esas alinan degerlerin niteligi dolayisiyla, elde edilen sonuglar, tahmin
ve takdir 6zelligini asamamaktadir. Bu nedenle, yapilan ise, orman kiymetlerinin hesabi

yerine, orman kiymetlerinin takdiri denilmesi, daha dogru olmaktadir.

Plan yapma doneminde sadece devamlilik prensibinden hareket etmek miimkiin oldugu
gibi ayn1 zamanda iktisadin prensiplerinin geregini de yerine getirmek, baska bir deyisle
fiziki planlar yapmak kadar iktisadi planlar yapmak da miimkiindiir. Bu demektir ki
ormancilikta planlar yalnizca agag tiirii se¢imi, servetin gelistirilmesi, fiziki iligkilere
bagli mekan diizeni ve faydalanmanin diizenlenmesi gibi bilindik konular1 degil, ayni

zamanda organizasyon ve iktisadi gelisme gibi devamliligi garanti eden konular1 da



kapsamalidir (Giray, 1795). Orman amenajman planlari uzun yillardan beri ormanlarin
dogal siirekliligini garanti altina almaya ¢alismis ve bu amag¢ dogrultusunda ormanlari en
uygun kurulusa ulastirmaya yonelik olarak bakim ve genlestirme ¢alismalarini zamansal
ve konumsal olarak diizenlemistir. Bununla birlikte ekonomik siirekliligin de goz 6niinde
bulundurulmasi, en azindan ormandaki dikili haldeki agag serveti degerinin siirekliliginin
planlamada gozetilmesi gerekmektedir. Bu tez ¢aligmasinin amaci, ¢alisma alani olarak
secilen ve uzun yillardan beri isletilen Bespinar Orman Isletme Sefligi (OIS) i¢in agag
servetinin dikili degerinin tespit edilerek zamansal olarak degisiminin ortaya

konulmasidir.



2. MATERYAL

2.1. CALISMA ALANI TANITIMI

Calisma alani olarak Eskisehir Orman Boélge Miidiirliigii Mihaligeik Orman Isletme
Miidiirliigii’ne baglh Bespinar Orman Isletme Sefligi se¢ilmistir (Sekil 2.1). Mihaliggik
Orman Isletme Miidiirliiginde 5 adet orman isletme sefligini biinyesinde
bulundurmaktadir. Isletme miidiirliigii smirlar1 igerisinde 7 ilgeye ait alanlar
bulunmaktadir (Eskisehir ili Mihalig¢ik, Beylikova, Sivrihisar, Cifteler, Alpu, Glinyiizii
ilgelerini ve Ankara ili Polath ilgesi).

[ MIHALICGIK ORMAN ISLETME MUDURLUGU

[ BESPINAR ORMAN ISLETME SEFLIGI

Sekil 2.1. Planlama biriminin cografi konumu.

Calismanin yapildig1 plan iinitesi Eskisehir Ili Mihaligcik ve Beylikova Ilgelerinde
sinirlart bulunmaktadir. 2015 yilinda yapilan ¢alisma ile isletme miidiirliigiinde Yunus
Emre Orman Isletme Sefliginin kurulmasi nedeniyle Bespinar O.1.S. de dahil olmak iizere
isletme seflikleri sinirlarinda degisiklikler olmustur. Bunun sonucunda Bespinar Orman
Isletme Sefliginin 1993 yilindaki siirlarinin 60438,7 ha’lik kismi Mihaliggik, Catacik ve

Kiziltepe sefliklerine aktarilmigtir. Aktarilan bu yerlerin durumu Sekil 2.2°de verilmistir.



Mevcut durumda plan {initesi 16007,9 ha verimli koru 5647,8 ha bozuk koru olarak
toplam 21655,7 ha ormanlik 10221,1 ha ormansiz olmak iizere toplam 31876,8 ha alana
sahiptir (Orman Genel Midiirliigi, 2015a).

[ 2015 Pran Unitesi sinin
1993 Plan Unitesi Siniri

Sekil 2.2. Calisma alan1 donemler itibari ile sinirlari.

Calisma alani , cografi olarak I¢ Anadolu Bolgesinde kalmakta olup Greenwich baslangig
meridyenine gore: 31° 13°44°°- 31° 29’25 dogu boylamlar1 ile ekvatora gore
39°49°13°’- 40°02°47>’ kuzey enlemleri arasinda yer almaktadir. Planlama birimi 356
bolme ve 75 farkli toplamda 3645 mescereden olusmaktadir. Alanda saf ve karisik
mescereler mevcuttur. Alanda ¢ok fazla agag¢ tiirii olmakla birlikte, genel olarak;
Karacam, Kizilcam, Ardig, Mese, Saricam, Kavak ve diger bazi yaprakli agac tiirleri
bulunmaktadir. Planlama biriminin yaklasik %67,9’u ormanlardan olusmaktadir ve

calisma alaninin yiikseltisi 465 —1725 m rakimlar1 arasinda degismektedir (Sekil 2.4).



Planlama biriminin ortalama egimi yaklasik olarak %25 tir. Plan {initesi 1/25000 dlgekli
topografik memleket haritalarinda Adapazar1 (H26¢3, H26c4) Eskisehir (126a2, 126a3,
126b1, 126b2, 126b3, 126b4) paftalarinda yer almaktadir (Sekil 2.3). Ormanlarin
cogunlugu Mihaliggik ilgesinin kuzeyinde olup Eskisehir’e 92 km Ankara’ya 173 km
uzakliktadir. Odun sanayi tesislerinin sayilarinin bolgede fazla olmasi nedeniyle odun

tirtinlerine talep fazladir.

H26¢4 H26¢3

126a2 126b1

]

1255 \;—xv-~nmﬁ"/~’ﬁ/* 126b3

Sekil 2.3. Plan iinitesinin memleket pafta sistemindeki konumu.



YUKSEKLIK
1500 - 1725

I 1250 - 1500
I 1000 - 1250
I 750 - 1000
[ 500-750
I 250 - 500

Sekil 2.4. Bespimar planlama birimi yiikselti haritasi.

/ EGIM GRUPLARI

B o-s

;-
[ 10-15
[ ]15-20
[ J20-25
[J25-30
[ 30-45
[ 45-60
B s0-75
B 50

Sekil 2.5. Begpinar planlama birimi egim haritasi.
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EGIM GRUPLARI
. o
I s1-60

61-90

. o

Sekil 2.6. Bespinar planlama birimi mescere egim gruplari haritasi.

Sekil 2.7. Bespinar planlama birimi baki haritasi.
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Bugiinkii ad1 Bespmar Orman Isletme Sefligi olan plan iinitesi 1972 yil1 i¢inde planlanan
Bespinar, Beylikahir, Catalgam, Findiklidere ve Koserelik serilerinden olusmaktadir. Bu
yapt 2015 yilina kadar devam etmistir, 2015°deki degisiklik ile Beylikahir serisi
Mihaliggik sefligine aktarilmistir. 1972 yilinda 5813 ha verimli koru, 5963 ha bozuk koru,
4962.5 ha bozuk baltalik toplam 16738.5 ha ormanlik alana sahiptir. Genel olarak
inceledigimizde toplam 92035.5 ha sahanin 75297 ha’lik kismi agiklik alandan
olusmustur. Ormanlarin bakimi amaciyla yillik 8067 m? ara hasilat ve 6056 m? son hasilat

olmak tizere toplam 14123 m? eta kararlastirilmistir.

Calisma alanmin gegmis doneminde 16738,5 ha’lik ormanlik alaninin yaklasik olarak
%30’a yakimi baltalik olarak isletilmis ve genel olarak yakacak odun ihtiyacini
karsilamaya yonelik bir planlama anlayis1 benimsenmistir. Kalan %70°1ik kismin yaris1
ise, verimli bir ormanlik alani kaplamasi neticesinde endiistriyel anlamda verimli
calismalar kisith alanlarda yapilmaya caligilmistir. Bu calismada Beylikahir serisi
Mihaliggik sefligine aktarildigindan ve Catalgam serisinin bir kismi1 ¢aligma alani diginda
kaldigindan kullanilacak olan Bespinar, Findiklidere, Koserelik ve Catalgam serilerin
bugiinkii durumla karsilastirilmast Sekil 2.8, Sekil 2.9, Sekil 2.10, Sekil 2.11 ve Sekil
2.12’de verilmistir.

BESPINAR SERISI CATALCAM SERISI

[] pLan ONiTEST SINIRI [ pLan OniTesi sinim
Sekil 2.8. 1972 plan tinitesi Bespinar Sekil 2.9. 1972 plan tinitesi Catalgcam
serisi. serisinin ¢alisma alaninda kalan kismu.
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] FINDIKLIDERE SERisi [ KOSERELIK SERIs]
] PLAN ONITESI SINIRI ] PLAN ONITESI SINIRI

Sekil 2.10. 1972 plan iinitesi Findiklidere  Sekil 2.11. 1972 plan {initesi Koserelik

Serisi. Serisi.

[ FINDIKLIDERE SERisI
[ ] xOSERELIK SERisi

[ "] cATALCAM SERiSI
|| BESPINAR SERISI

Sekil 2.12. 1972 plan iinitesi seri sinirlari.
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Calisma alan1 1993-2012 yillar1 arasinda A- Karagam Isletme Simifi ve B-Muhafaza
Karakterinde Isletme Sinifi olmak iizere 2 isletme sinifi ile isletilmistir. Plan {initesindeki
bu plan déneminde baltalik orman kavrami kullanilmayip verimli ormanlik alanlarin

arttig1 belirlenerek Cizelge 2.1°te goriildiigii lizere ormanlik alanlarin dagilimi verilmistir.

Cizelge 2.1. 1993-2012 plan iinitesi ormanlik alan dagilima.

Verimli Ormanlik Alan = 8.438,0 ha
Verimsiz Ormanlik Alan = 21.376,5ha
Ormansiz Alan = 62.399,0 ha
Genel Alan = 92.213,5ha

Ayrica 1993 yilinda yillik son hasilati etas1 12910 m?, ara hasilat etast 1921 m? toplam
yillik etas1 ise 14831 m? olarak belirlenmistir. Periyodik son hasilat etas1 129100 m?, ara
hasilat etas1 19209 m?® ve toplam periyodik etada 148309 m? olmustur (Orman Genel
Midirligi, 2015b).
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3. YONTEM

3.1. ORMANDAKI DiKiLi DEGERIN BELIRLENMESI

Ormanlarin dikili olarak degerinin tespiti ¢alisma alami igerisindeki tiim orman
iriinlerinin tespit edilmesi ve bu iirlinlerin iiretiminde meydana gelecek harcamalarin,
tretim sonucu elde edilen satis gelirlerinden ¢ikarilmast sonucu ortaya
koyulabilmektedir. Bir anlamda bu ormanin gercek tarife bedelinin tespiti ile
miimkiindiir. Tarife bedeli uygulamada, satisa sunulan {iriiniin satis sirasinda olusacagi
tahmin edilen fiyatindan, satisa sunuluncaya degin gecirdigi islemlere iligkin harcamalar
ile temettii hissesi ¢ikarilarak hesaplanmaktadir (3.1). Hasat giderleri (Hg) devirme,
tomruklara ayirma, kabuk soyma, damga, numarataj faaliyetlerin, nakliyat giderleri
(Ng) ormandan ¢ikarma, yiikkleme, satis deposuna tasima, bosaltma ve istife alma
masraflarin1 kapsamaktadir. Satis giderleri (Sg) ve tevzi giderler (Tg); genel idare
giderleri, amortisman giderleri ve orman bakim giderlerinden olugmaktadir. Denklemde
yer alan temettii hissesi veya isletmeci kar1 olarak adlandirilmaktadir. Calismada plan
tiniteleri arasinda bir karsilastirma yapmaya ¢alisildigindan satis giderleri ve tevzi gideler
tiim plan tinitelerinde esit degerde oldugu varsayilarak tarife bedelinin ortaya konmasinda

dikkate alinmamistir. Temettii hissesi ise %20 olarak kullanilmigtir (Tirker, 2008).

Sf

Th = ———
1.0m

— (hy + 1y + 5, +1t) (3.1)

Tarife bedeli formiilii yardimiyla hesaplanacak gercek veya gercege yakin tarife
bedellerinin, isletme temelinde gerceklesen giderlerin yiiksekligi yiiziinden, eksi
(negatif) ¢ikmasi miimkiin olabilecektir. Bu gibi durumlarda odun hammaddesinin
maliyeti, satis fiyatindan yiiksek ¢iktig1 i¢in tarife bedeli eksi (negatif) ¢ikacaktir. Diger
bir deyisle bu alanlardaki orman iiriinlerinin {iretilmeyip ormanda bekletilmesi daha
mantikli olacaktir. Tarife bedeli sifir olmasi halinde iiretim yapilacak giderle elde
edilecek gelirler ayn1 olacagindan birbirini dengeledigini gostermektedir. Deger miktari
art1 (pozitif) olas1 halinde ise, ilgili ormandan iiretim yapilmasi durumunda gelir elde

edilecegini ifade etmektedir (Tiirker, 2008).
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3.2. ORMANDAKiI SERVETIN URUN CESIiTLERINE DAGILIMIN
BELIRLENMESI

Satig gelirlerinin ve iiretim masraflarinin iirlin ¢esitlerine gore farkli olmasi nedeniyle, bu
tirlinlere ait gelir ve masraflarin ayr1 ayri belirlenerek dikili degerin dogru bir sekilde
ortaya koyulmasi gerekmektedir. Bu nedenle iiriin ¢esitleri miktarlarinin belirlenmesine
ihtiya¢ duyulmustur. Orman alaninin dikili servet degeri, oncelikle her bir bolmecigin
degerinin belirlenmesi ve bunlarin kiimiilatif olarak belirlenmesi suretiyle bulunmaktadir.
Bolmeciklerin degeri ise agag tiiriinlin yaninda, tagidiklari servet icerisindeki odun {iriinii
cesitlerinin (tomruk, maden diregi, sanayi odunu, yakacak) oransal miktarlarina baglhdir.
Bu nedenle oOncelikle mescere servetleri igerisindeki {irlin ¢esitlerinin oranlari ve
miktarlar1 her plan dénemi igin ayri ayr1 hesaplanmistir. Yillara ait servetlerin ortaya
cikarilmasinda planlama birimi i¢in mevcut ve ge¢mis donemlerde yapilan amenajman
planlarindan faydalanilmistir. 1972 yilina ait verilerin elde edilmesinde 1972-1991 yillar
plan donemine ait Bespinar, Catalgam, Findiklidere ve Koserelik serilerine ait mescere
haritas1 ve plan verileri kullanilmistir. 1993 yilina ait verilerin elde edilmesinde 1993-
2012 yillar1 plan donemine ait mescere haritasi ve plan verileri, 2015 yilina ait verilerin
elde edilmesinde ise 2015-2035 yillar1 plan dénemine ait mescere haritasi ve plan verileri
kullanilmigtir. Mescerelerdeki iiriin ¢esitlerinin belirlenmesi i¢in 6ncelikle planlarda
belirtilen mescere tiplerinin dikili kabuklu gévde hacminin (D.K.G.H.) hektardaki
degerlerini metrekiip olarak veren “Mescere Tipleri Tanitim Tablosu” (Cizelge 3.1)’dan
faydalanilmistir. Hektardaki servet degerleri mescere alani ile carpilmak suretiyle
mescerenin genel alandaki toplam serveti ortaya konulmustur. Bu toplam servet
icerisinde {irlin ¢esitlerinin miktarini belirlemek amaciyla Cizelge 3.3’ de verilen ve
Sun (1978) tarafindan olusturulan oranlardan faydalanilmistir (Sun, 1978). Calismada
odun ¢esitlerinin kalite siniflarina gore dagilimi dikkate alinmayip, tamaminin ¢alisma
initesi igerisinde iiretimi en fazla yapilan 3. Sinif igerisinde yer aldig1 varsayilmistir.
Kabuk oranlar ise yakacak odun oranlarina dahil edilerek hesaplanmistir. Mescere
Tipleri Tanitim Tablosunda yer alan ¢ap siniflarina gore servetin {irlin ¢esitleri oranlari
ile ¢arpilmasi neticesinde o mescereye ait iiriin ¢esitleri miktar1 belirlenip, tim plan
tinitesinin serveti ve Uriin gesitleri ortaya konulmustur. Gerekli verilerin elde edilerek
alansal olarak degerlendirilmesi ve buna yonelik olarak cesitli hesap sorgulamalarin
yapilmasinda CBS’den ve Microsoft Office yazilimlarindan faydalanilarak g¢iktilar elde

edilmistir.
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Cizelge 3.2. Mescere servetinin belirlenmesini gosterir 6rnek.

1972 Yihina Ait
1972 Yilina Ait Mescere Tipleri Tanitim
Amenajman Plam o Mescere Serveti
o Tablosu Verileri
Verileri
o §' —~ - - ko] “ E ¢ o} @ k] o E -
<
z = £ 5 =) 2 g 2 i = & 2 & 2 i
g 5 | T & & & &8 &l & = & &8 8
2 e &l o & @ <& L |l§ o & @ <& <
£ 2 =|¢ = =2 = g =] = 2 = g2 ¢
1 Ck(d-b)2  30.6 136 7.229 42 17.597 48 58.011 | 4168 221.207 1270 538.468 1481 1775.137
1 OT-BAr 712 0 0.000 0 0.000 0 0.000 0 0.000 0 0.000 0 0.000
1 oT-3 2.4 0 0.000 0 0.000 0 0.000 0 0.000 0 0.000 0 0.000
1 Su 39.8 0 0.000 0 0.000 0 0.000 0 0.000 0 0.000 0 0.000
1 BCk-Ar 112 43 2.511 0 0.000 11 14.127 | 479 28.123 0 0.000 128  158.222

Cizelge 3.3. Agag tiirlerine ait hacim olarak {iriin ¢esidi oranlar1 (Sun).

5 TOMRUK Toplam Maden Sanayi Yakacak Kabuk
Agag Cap A
SINIFLARI Tomruk Diregi Odunu Odun Orani
Tiird Swnifi
%V1i  %V2 %Vs %Vy %Va4 %Vs %Ve %V
| - - - - 225 234 241 30.0
1 2.3 1.9 104 14.6 184 19.9 26.0 21.1
Kizilgam
Il 5.6 7.8 25.2 38.7 121 143 19.9 15.0
v 9.1 14.7 35.0 58.8 7.5 105 111 121
| - - - - 174 6.8 22.2 53.6
1 - 4.9 7.3 122 16.9 6.2 29.7 35.0
Karacam
Il 74 14.6 224 44.4 115 3.8 17.0 23.3
v 134 22.1 335 69.0 6.5 15 5.2 17.8
| - - - - 40.3 16.7 10.3 32.7
1 - 1.5 9.2 10.7 34.4 145 16.3 24.1
Sedir
Il 4.1 115 21.9 375 23.6 104 11.6 16.9
v 104 215 34.3 66.2 115 5.7 4.3 12.3
| - - - - 34.0 24.9 22.2 18.9
1l 0.1 6.9 125 195 26.1 19.6 23.2 11.6
Goknar
Il 6.6 13.6 30.8 51.0 16.4 12.9 12.4 7.3
v 115 18.8 44.5 74.8 8.4 7.6 4.0 5.2
| - - - - 49.4 19.9 10.2 20.5
1l - - 16.7 16.7 36.1 143 174 155
Kayin
Il - 6.4 39.0 454 215 8.2 13.7 11.2
v - 15.3 54.9 70.2 105 3.6 6.7 9.0

Calisma alaninda Cizelge 3.2’de goriildiigl lizere bozuk ve orman topragi gibi lizerinde
servet bulunmayan alanlar igin servet hesab1 yapilmamistir. Uriin cesitlerinden tomruk,
maden diregi ve sanayi odunu m3 cinsinden yakacak odun ise ster olarak

hesaplanmaktadir. Orman Genel Miidiirliigii tarafindan yayimlanan 288 Sayili Asli
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Orman Uriinlerinin Uretim Islerine ait Tebligi’'ne gore yakacak oduna iliskin iiretim
maliyetleri de ster birimi iizerinden hesaplandigindan, her bir mescere i¢in daha énce m?
olarak hesaplanan yakacak odun hacimlerinin 0.7 ster katsayis1 ile boliinerek
miktarlarinin belirlenmesi saglanmistir (Orman Genel Midirligi, 1996a). Mevcut
durumda ster olarak olgiilen kabuklu kagitlik odun ve lif yonga odunu da miktar olarak
yakacak odun ¢esidi altinda degerlendirilmis ancak bu {iriinlerin satig fiyati olarak lif

yonga odununa ait satis fiyatlar1 kullanilmistir.

Calisma alaninda bazi mescerelerde mescere tipleri tanitim tablosunda yer alan agag
tirlerinden Karagam ve Kizilgam {iriin gesitleri tablosunda yer aldig1 goriilmekte ancak
Sarigam, Ardi¢ ve Mese tiirleri yer almamaktadir. Bu nedenle Sarigam ve Ardig tiirleri
icin Karagam, Mese tiirii i¢in Kayin agag tiirtine ait bulgular dikkate alinmistir. Servetin
iriin ¢esitlerine dagilimi tespit edilerek tiim bu iirlinlerin dagilimi belirlenmesi ile

tirtinlerin satilmasi neticesinde olusacak gelirlerin belirlenmesi de gerekmektedir.
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3.3. ODUN SATISINDAN ELDE EDILECEK GELIRLERIN BELIRLENMESI

Orman isletme sefliginin yillar itibariyla servetlerinin ve bu servetin iiriin ¢esitlerine
dagiliminin belirlemesine miiteakip, bunlarin satilmasi durumunda elde edilecek
gelirlerin belirlenmesi gerekmektedir. Servetin satilmasindan elde edilecek gelirlerin
belirlenmesinde Orman Genel Miidiirliigi (OGM) yilsonu satig gelirleri cetvelleri,
Mihaliggik Orman Isletme Miidiirliigii ve ¢evresindeki orman isletme miidiirliiklerine ait
2015, 2016 ve 2017 yilsonlarna ait iiriin gesitleri itibariyla 1 m® {iriiniin satis fiyati
ortalamalar1 esas alimmistir. Bu satis ortalamalari, satis gelirlerinin belirlenmesinde
onemli bir yer almaktadir. Satig gelirlerinin daha dogru ve iilkemizin ekonomik kosullari
dikkate alinarak saglikli bir sonuca ulasmak amaciyla son {i¢ yilin satis ortalamalarinin
ortalamast alinarak hesaplanmaktadir. Ayrica bazi isletme midiirliikklerinde ge¢cmis
yillara ait satisin bulunamamistir. Cevre isletme miidiirlikklerinde de satis ortalamasi
tespit edilemediginden sadece bir yila ait ortalamanin bulunmasi yeterli goriilmiistiir

(Cizelge 3.4).

Cizelge 3.4. Satis fiyatlar1 esas alinan orman isletme miidiirliikleri.

URON CESIDI MlIJSDLfgL“fJEGU 2015 2016 2017
KARACAM TOMRUK MIHALICCIK + + +
KARACAM MADEN DIiREGi MIHALICCIK + + +
KARACAM SANAYi MIHALICCIK + + +
SARICAM TOMRUK MIHALICCIK + + +
SARICAM MADEN DIREGI MIHALICCIK + + +
SARICAM SANAYi GEYVE - - +
KIZILCAM TOMRUK KUTAHYA + + +
KIZILCAM MADEN DIiREGi BILECIK - - +
KIZILCAM SANAYI BURSA - - +
ARDIC TOMRUK ELMALI - - +
ARDIC MADEN DIREGI ELMALI - - +
ARDIC SANAYi ELMALI - - +
MESE TOMRUK MUDURNU - - +
MESE MADEN DIiREGI BOLU - - +
MESE SANAYi BOLU - - +
iBRELI LiF YONGA MIHALICCIK + + +
YAPRAKLI LiF YONGA MIHALICCIK - + +

Satis Ortalamasi Bulunmayan Isletmeler
+ Satis Ortalamasi Bulunan Isletmeler
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Calisma alaninda iiriin ¢esitlerinin tespit edilmesine istinaden satig ortalamalarinin
belirlenmesinde isletme miidiirliigiinde en fazla tiretimi gergeklesen 3.Smif Normal Boy
Pacal (¢cap farklilig1 gézetmeden olusturulan istif ¢esidi) Tomruk ve 2. Siif Pagal Maden
Diregi standartlar1 dikkate alinarak hesaplanmaktadir. Son {i¢ yila ait satis ortalamalarinin

tespiti yapilabilen miktar1 ve tutarlar1 detayli olarak gdsterilmistir.

Karacam agac tiirlinde tiim yillara ait satis miktarlar1 ve tutarlar1 Mihaliggik Orman
Isletme Miidiirliigii'nden alinarak tomruk ortalama 208.38 b, maden diregi ortalama
189.64 b ve sanayi odunu ortalama 147.16 1 olarak hesaplanmuis ve tarife bedeli hesabinda

kullanilmistir (Cizelge 3.5).

Cizelge 3.5. Karagam fiiriin ¢esitleri satig ortalamalar1 ve maliyet bedeli cetveli.

KARACAM
3. Sn. Nb. Pa¢. Karacam Tomruk / MiIHALICCIK O.i.M.
SATILAN MIiKTAR SATIS FiYATI MALIYET BEDELI
YiL (m?) SE® TUTARME ORTALAMASI (M3/F) (SATIS FIYATI/1.0M)
2015 3,815.375 b 790,279.84 b 207.13 b 172.61
2016 9,884.102 b 2,105,023.40 b 212.97 b 177.48
2017 8,745.565 b 2,717,094.61 b 310.68 b 258.90
TOPLAM 22,445.042 b 5,612,397.85 b 250.05 b 208.38
Karagam Maden Diregi / MIHALICCIK O.i.M.
SATILAN MiIiKTAR SATIS FiYATI MALIYET BEDELI
YiL (m?) SATISTUTARL(®)  pra) AMASI (M3b)  (SATIS FiYATI/1.0M)
2015 1,038.317 b 233,183.84 b 224.58 b 187.15
2016 1,265.224 b 257,044.33 b 203.16 b 169.30
2017 1,354.848 b 342,297.86 b 252.65 b 210.54
TOPLAM 3,658.389 b 832,526.03 b 227.57 b 189.64
Karacam Sanayi / MIHALICCIK O.i.M.
SATILAN MIiKTAR SATIS FiYATI MALIYET BEDELI
YiL () SATISTUTARL(®) oAl AMASI (M) (SATIS FIYATI/LOM)
2015 119.091 b 20,339.29 b 170.79 b 142.32
2016 39.295 b 6,048.31 b 153.92 b 128.27
2017 52.473 b 10,849.41 b 206.76 b 172.30
TOPLAM 210.859 b 37,237.01 b 176.60 b 147.16

Sarigam agag tiirlinde tomruk ve maden diregi {iriin miktarlar1 ve tutarlar1 Mihaliggik
Orman Isletme Miidiirliigii’nden, sanayi odunun miktarlar1 ve tutarlart Geyve Orman
Isletme Miidiirliigii'nden alinarak tomruk ortalama 234.31 b, maden diregi ortalama
161.00 b ve sanayi odunu sadece 2017 yilina ait satis miktar1 ve tutar1 gerceklestiginden
bu miktarlar direk olarak ortalama 188.31 1 olarak hesaplanmis ve tarife bedeli hesabinda
kullanilmistir (Cizelge 3.6).
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Cizelge 3.6. Saricam iiriin gesitleri satis ortalamalar1 ve maliyet bedeli cetveli.

SARICAM
3. Sn. Nb. Pag¢. Saricam Tomruk / MIHALICCIK O.I.M.

AL SATIMMIKIAR s TUTaRt ) onSAL RS by ot i et

2015 406.589 b 106,562.84 b 262.09 b 218.41

2016 764.202 b 182,909.69 b 239.35 b 199.46

2017 685.466 b 232,447.23 b 339.11 b 282.59
TOPLAM 1,856.257 b 521,919.76 b 281.17 b 234.31

2. Sn. Saricam Maden Diregi / MIHALICCIK O.1.M.

AL SATIANIKIAR s TUrart ) e SAL RS ) oY A

2015 20.164 b 4,372.41 b 216.84 b 180.70

2016 123.102 b 21,81827 b 177.24 b 147.70

2017 67.537 b 14,535.48 b 21522 b 179.35
TOPLAM 210.803 b 40,726.16 b 193.20 b 161.00

Saricam Sanayi / GEYVE O.L.M.

AL SATIMMIKIAR s tUTaRI ) onSAL R by ot et

2015 - - -

2016

2017 7.008 b 1,583.60 b 225.97 b 188.31
TOPLAM 7.008 b 1,583.60 b 225.97 b 188.31

Kizilcam agag tiirlinde tomruk iiriin miktarlar1 ve tutarlari1 Orman Genel Miidiirliigi
tarafindan her yil sonunda ilan edilen agik arttirmali satilan miktar ve ortalama fiyatlar
gosterir cetvelden Kiitahya Orman Bolge Miidiirliigii’ne ait tomruk miktarlari ve tutarlari
alinarak tomruk ortalama 192.66 b, maden diregi ortalama 167.14 1 ve sanayi odunu
sadece 2017 yilina ait satig miktar1 ve tutar1 gergeklestiginden bu miktarlar direk olarak
ortalama 159.61 b olarak hesaplanarak tarife bedeli hesabinda kullanilmigtir(Cizelge 3.7).
Ardig agag tiirlinde tomruk, maden diregi ve sanayi odunu iiriin miktarlar1 ve tutarlari
Elmali Orman Isletme Miidiirliigiiniin sadece 2017 yilma ait satis miktar1 ve tutari
gerceklestiginden tomruk ortalama 469.61 b, maden diregi ortalama 129.17 % ve sanayi
odunu ortalama 273.78 b olarak hesaplanmis ve tarife bedeli hesabinda kullanilmistir
(Cizelge 3.8).Mese agac tiiriinde tomruk {iriin miktarlar1 ve tutarlart Mudurnu Orman
Isletme Miidiirliigiiniin, maden diregi ve sanayi odunu iiriin miktarlar1 ve tutarlar1 Bolu
Orman Isletme Miidiirliigiiniin sadece 2017 yilina ait satis miktar1 ve tutari
gerceklestiginden tomruk ortalama 284.83 b, maden diregi ortalama 196.42 § ve sanayi
odunu ortalama 205.56 b olarak hesaplanmis ve tarife bedeli hesabinda kullanilmistir

(Cizelge 3.9).
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Cizelge 3.7. Kizilgam {iriin ¢esitleri satig ortalamalar1 ve maliyet bedeli cetveli.

KIZILCAM
3. Sn. Nb. Pa¢. Kizilcam Tomruk / KUTAHYA O.i.M.
SATILAN MIiKTAR SATIS FiYATI MALIYET BEDELI
YiL () SATISTUTARL(®)  pa) AMASI (MYE)  (SATIS FIYATI/1.OM)
2015 528.000 b 108,768.00 b 206.00 b 171.67
2016 1,121.000 b 261,193.00 b 233.00 b 194.17
2017 66.000 b 26,532.00 b 402.00 b 335.00
TOPLAM 1,715.000 b 396,493.00 b 231.19 b 192.66
2. Sn. Kizilcam Maden Diregi / BILECIK 0.i.M.
SATILAN MIiKTAR SATIS FiYATI MALIYET BEDELI
YiL (m?) SATIS TUTARL(®)  prp) AMASI (M3F)  (SATIS FiYATI/1.0M)
2015 - - - -
2016 - - - -
2017 28.713 b 5,758.82 b 200.56 b 167.14
TOPLAM 28.713 b 5,758.82 b 200.56 b 167.14
Kizilcam Sanayi / BURSA O.1.M.
SATILAN MIiKTAR SATIS FiYATI MALIYET BEDELI
YIS (m?) SATIS TUTARI(®)  5paL AMASI (M)  (SATIS FiYATI/1.0M)
2015 - - - -
2016 - - - -
2017 453,364 b 86,833.07 b 191.53 b 159.61
TOPLAM 453,364 b 86,833.07 b 191.53 b 159.61

Cizelge 3.8. Ardig lirlin gesitleri satig ortalamalar1 ve maliyet bedeli cetveli.

ARDIC
3. Sn. Nb. Pag. Ardi¢ Tomruk / ELMALI O.I.M.

L STIANMIKIAR  ansromam st SALeT s

2015 - - - -

2016 - - - -

2017 35.636 b 20,081.88 b 563.53 b 469.61
TOPLAM 35.636 b 20,081.88 b 563.53 b 469.61

Ardi¢ Maden Diregi / ELMALI O.i.M.

L STILANMIKIAR G TUraRI ) oA Sy e vt

2015 - - - -

2016 - - - -

2017 6.166 b 955.73 b 155.00 b 129.17
TOPLAM 6.166 b 955.73 b 155.00 b 129.17

Ardi¢ Sanayi / ELMALI O.L.M.

L SSTIANMIKIAR s TUraRt ) ST R ) o s

2015 - - - -

2016 - - - -

2017 48.546 b 15,948.95 b 328.53 b 273.78
TOPLAM 48.546 b 1594895 b 328.53 b 273.78
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Cizelge 3.9. Mese iiriin gesitleri satig ortalamalar1 ve maliyet bedeli cetveli.

MESE
3. Sn. Nb. Pa¢. Mese Tomruk / Mudurnu
SATILAN MIiKTAR SATIS FiYATI MALIYET BEDELI
YiL () SATISTUTARL(®)  pal AMASI (M) (SATIS FIYATI/1OM)
2015 - - - -
2016 - - - -
2017 60.757 b 20,766.51 b 341.80 b 284.83
TOPLAM 60.757 b 20,766.51 b 341.80 b 284.83
Mese Maden Diregi / Bolu
SATILAN MIiKTAR SATIS FiYATI MALIYET BEDELI
YiL (m?) SATIS TUTARL(®)  5pa) AMASI (M3b)  (SATIS FiYATI/1.0M)
2015 - - - -
2016 - - - -
2017 34.264 b 8,076.16 b 235.70 b 196.42
TOPLAM 34.264 b 8,076.16 b 235.70 b 196.42
Mese Sanayi / Bolu
SATILAN MIiKTAR SATIS FiYATI MALIYET BEDELI
YiL (m?) SATISTUTARI(®)  prp) AMASI (M3b)  (SATIS FiYATI/1.0M)
2015 - - - -
2016 - - - -
2017 113.329 b 27,954.99 b 246.67 b 205.56
TOPLAM 113.329 b 27,954.99 b 246.67 b 205.56

Caligsmada ibreli ve yaprakli agag tiirlerinden elde edilen lif yonga {irlinlerinin miktar1 ve
tutarlar1 Mihaliggik Orman Isletme Miidiirliigii’nden alinmstir. ibreli lif yonga ortalama
106.17 b, yaprakli lif yonga ise 2016 ve 2017 verileri dikkate alinarak ortalama 130.78 b
olarak hesaplanmis ve tarife bedeli hesabinda kullanilmigtir (Cizelge 3.10-Cizelge 3.11).

Cizelge 3.10. Ibreli lif yonga satis ortalamalar ve maliyet bedeli cetveli.

ibreli Lif Yonga / MIHALICCIK O.i.M.

SATILAN MIKTAR SATIS FiYATI MALIYET BEDELI
YiL () SATISTUTARL(®) - pa) AMASI (M¥E)  (SATIS FIYATI/1OM)
2015 10,533.600 b 1,008,216.00 b 95.71 b 79.76
2016 19,035.100 b 1,985,089.00 b 129.31 b 107.76
2017 10,214.400 b 1,094,400.00 b 132.86 b 110.71
TOPLAM 39,783.100 b 4,087,705.00 b 127.41 b 106.17

Cizelge 3.11. Yaprakli lif yonga satis ortalamalar1 ve maliyet bedeli cetveli.

Yaprakh Lif Yonga / MIHALICCIK O.1.M.

e SR oo A R ey QA

2015 - - - -

2016 150.500 b 18,920.00 b 153.37 i3] 127.81

2017 324.100 b 42,133.00 b 158.60 b 132.17
TOPLAM 474.600 b 61,053.00 b 156.94 b 130.78
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3.4. URUN CESITLERINE AIT MASRAFLARIN BELIRLENMESI

Cesitli odun ¢esitlerinin iiretiminde karsilasilan baslica masraflar kesme tomruklama,
stiriitme, nakliye ve istif masraflaridir. Kesme tomruklama masraflar1 bir agacin
mescerede bulunmasi, kesilerek devrilmesi, budanmasi, dallarinin temizlenmesi ve
tomruk kabuklarmin soyulmasi iglerini kapsamakta, sayilan bu iglemlerin yapilabilmesi
olusan iiretim giderlerinin parasal karsiligin1 yansitmaktadir. Nakil masraflar1 denince ise
rampada bulundugu yerden, satis deposunda istif yerinde miisteriye teslim edilmeye hazir
hale gelisine kadarki iiretim giderlerinin tamami akla gelmektedir. Bir agacin kesilmesi
ve boylanarak soyulmasi isi bitirildikten sonra bu mallarin orman i¢i rampalarina
getirilmesi, burada motorlu nakil vasitalaria yiiklenmesi, satis depolarina getirilerek
bosaltilmasi ve istif edilmesi, bdylece satisa hazir bulundurulmasi safhalarinda isletmece
yapilan giderler nakil masraflarini olusturmaktadir.

Uretim maliyetlerinin ortaya c¢ikarilmasi igin siiriitme ve tasima mesafelerinin
hesaplanmasinda 2015 yilina ait planlama birimi yol ag1 ve Orman Genel Miidiirligii’'ne
ait 288 Sayil1 Teblig temel alinmis olup 2016 yilinda OGM tarafindan ilan edilen kesme,

sliritme, yiikleme, tasima ve istifleme birim fiyatlar: kullanilmistir (Cizelge 3.12).

Cizelge 3.12. 2016 yilina ait birim fiyatlar (maliyetler) cetveli.

; L. BiRiM BIRIM MALIYETLER
URETIMIS KOLU  \ /A1 ivET CESIDI (B/Saat)
MBM 16,56
KESME IBM 9,87
L HBM 8,55
YUKLEME iBM 25,05
TASIMA KBM 50,73
ISTIF IBM 30,51
TOPLAM 145,17

MBM: Motorlu Testere Birim Maliyeti, IBM: Isci Birim Maliyeti, HBM: Hayvan Birim Maliyeti, KBM:
Kamyon Birim Maliyeti

3.4.1. Kesme-Tomruklama Giderlerinin Belirlenmesi

Ormancilikta iiretim caligmalarmin  basinda gelen ve servetin (D.K.G.H.)
belirlenmesinden sonraki adim kesme ve tomruklama faaliyetleridir. Bu faaliyetler yillara
ait servetin {irlin ¢esitlerine dagiliminin belirlenmesinden sonra 288 Sayili Teblig’de
belirtilen kabugu soyulan ve kabugu soyulmayan iiriinler belirlenmistir. Cap ve meyil

gruplarina gore standart zamanlar tablosu kullanilarak motorlu ¢alisma zamani1 (MCZ) ile
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motorlu testere birim maliyetinin (MBM) dakika cinsine cevrilip ¢arpilir. Is¢i calisma
zamani (ICZ) ile is¢i birim maliyetinin (ICZ) dakika cinsine gevrilip ¢arpilarak elde
edilen degerler toplanarak kesme tomruklama birim fiyat1 (BF) hesaplanmistir. ICZ ve
MCZ degerler meyil gruplarima gore Cizelge 3.13 ve Cizelge 3.14°de karsilik gelen
veriler neticesinde hesaplanmistir. 1972 ve 1993 yillarina ait mescerelerin meyil
gruplarinin belirlenmesinde ortalama egimleri mevcut olan 2015 yili mescerelerinin

degerleri kullanilmistir (Orman Genel Midiirliigii, 1996b).

M IMB .
. 3.2
oo~ X MCZ+——-x ¢z (3.2)

MBM: Motorlu Testere Birim Maliyeti, IBM: Isci Birim Maliyeti, MCZ: Motorlu Calisma Zamani, ICZ: Is¢i Calisma Zamani

Kesme Tomruklama (BF) =

Kesme Tomruklama (BF) = MBF + IBF (3.3)
BF: Birim Fiyat, MBF: Motorlu Birim Fiyati, IBM: Isci Birim Fiyat:

Bir bélmecigin birim fiyat1 hesap edilirken dikili aga¢ 6l¢ii tutanagindan her ¢aptan kag
m? aga¢ damgalandigi tespit edilmekte ve bunlar toplam hacime oranlanarak her ¢apin
toplam hacim igerisindeki yiizdesi bulunmaktadir. Bu yiizdelerin tablodaki MCZ ve ICZ
miktarlar ile carpilmastyla bélmenin agirlikli ortalama MCZ ve ICZ’si bulunmaktadir.
Mescere deki servetin ¢ap siniflarina dagilimi yapilarak bir agacin hacminin belirlenmesi
ve ortalama ¢apin tespiti sonucunda standart zamanlar tablosunda hangi MCZ ve ICZ
miktarina kargilik geldigi tespit edilmistir (3.2). Makineli birim fiyati (MBF) ve is¢i birim
fiyat: (IBF) hesaplanmis ve bu birim fiyatlarin toplanmasi sonucunda kesme tomruklama
birim fiyat: ortaya konulmustur (3.3). Belirlenen birim fiyatlarin iiriin gesitlerine gore
uygulanan katsayilar1 tomruk ve sanayi odunu igin 1.00 (sanayi odununu tomruktan
ayiran tek ozellik 1.50 m boyundan kisa tomruk vasfinda olmasidir), maden diregi i¢in
1.15 ve lif yonga odunu igin 0.65 ile ¢arpilarak iiriin gesitleri itibariyla olusan masraflar
hesaplanmastir.

Yillara ait servetin tamamu tiretime konu edilip kesme ve tomruklama giderlerinin bu
kriterler dogrultusunda hesaplanmasindan sonra iiretim faaliyetlerinde diger bir adim olan

stirlitme faaliyeti yer almaktadir.
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Cizelge 3.13. Ibreliler igin standart zamanlar tablosu.

KABUGU SOYULANLAR ICIN KESME-TOMRUKLAMA CAP KADEMELERINE VE MEYIL GRUPLARINA GORE
STANDART ZAMANLAR (Dak/m?) TABLOSU (EK-40)

MEYIL GRUPLARI
CAP SINIFI 8;11; (1.30m) % 0-30 % 31-60 % 61-100
Mcz | icz MCZ icz MCZ icz MCZ icz

Ho 8 80.66 | 45100 | 9654 | 46220 | 11337 | 66337 | 169.09 | 78452
9 7850 | 37500 | 90.00 | 37300 | 10500 | 52000 | 163.10 | 670.00

10 7200 | 34300 | 8500 | 33600 | 10000 | 44000 | 157.15 | 610.00

11 6600 | 31800 | 80.00 | 30800 | 9625 | 40000 | 15120 | 570.00

12 6200 | 29200 | 7600 | 287.00 | 9250 | 37300 | 14526 | 535.00

13 5850 | 26700 | 7200 | 26600 | 9000 | 34800 | 139.32 | 500.00

Ha 14 5444 | 24470 | 6895 | 25010 | 87.95 | 32300 | 13342 | 468.03
15 5150 | 23200 | 6537 | 23500 | 8483 | 29600 | 127.78 | 437.00

16 4850 | 22000 | 61.80 | 22000 | 8L72 | 277.00 | 12215 | 407.00

17 4600 | 20800 | 5823 | 20700 | 7861 | 26000 | 11651 | 38200

18 4350 | 19600 | 5465 | 19500 | 7550 | 24300 | 11087 | 360.00

19 4150 | 18500 | 5107 | 18300 | 7239 | 20800 | 10524 | 340.00

20 3050 | 17300 | 4750 | 17200 | 69.28 | 21300 | 9660 | 320.00

21 3750 | 16100 | 4493 | 16200 | 6647 | 20000 | 9396 | 300.00

22 3550 | 15000 | 4235 | 15300 | 6306 | 187.00 | 8833 | 28100

23 3375 | 14000 | 39.78 | 14400 | 5094 | 17500 | 8269 | 26200

24 3200 | 13000 | 37.21 | 13700 | 5683 | 16300 | 77.05 | 244.00

25 3050 | 12000 | 3464 | 12900 | 5372 | 15100 | 7142 | 226.00

26 2000 | 11000 | 3206 | 121.00 | 5061 | 141.00 | 6578 | 209.00

9y 27 2750 | 10130 | 2949 | 11440 | 4750 | 13305 | 6014 | 193.09
2 28 2666 | 9630 | 2892 | 109.00 | 4575 | 12500 | 5824 | 18100
29 2583 | 9240 | 2835 | 10400 | 4400 | 11800 | 5634 | 170.00

30 2500 | 8850 | 27.79 | 9950 4225 | 11200 | 5444 | 161.00

31 2430 | 8450 | 27.22 | 9500 4050 | 10700 | 5254 | 153.00

32 2370 | 8050 | 2665 | 9050 3875 | 10300 | 5064 | 146.00

33 2325 | 7650 | 2608 | 87.00 37.19 99.00 4874 | 14050

34 2275 | 7250 | 2551 | 8333 35.62 95.00 4684 | 13550

35 2225 | 6830 | 2495 | 7967 34.06 92.77 4494 | 13050

36 2175 | 6620 | 2438 | 76.00 32.50 90.54 4304 | 12550

37 2125 | 6414 | 2381 | 73.00 3135 88.31 4115 | 12050

38 2075 | 6206 | 2324 | 7000 30.20 86.07 3025 | 115.75

39 2030 | 5098 | 2267 | 67.95 29.05 83.84 3735 | 111.00

40 1984 | 5800 | 2211 | 6658 27.90 81.61 3545 | 106.25

41 1943 | 5695 | 2154 | 6522 26.75 79.38 3355 | 10175

a2 1004 | 5585 | 2097 | 6386 25,60 77.15 31.65 97.51

9y 43 1877 | 5473 | 2073 | 6280 25.30 75.75 31.22 94.56
s 44 1849 | 5363 | 2050 | 6174 25.02 74.34 30.80 92.42
45 1822 | 5267 | 2026 | 6068 2473 72.94 30.37 90.56

46 1704 | 5170 | 2002 | 59.63 24.44 7153 29.94 88.71

47 1766 | 5073 | 1978 | 5857 24.15 7013 29,51 86.85

48 1939 | 4973 | 1954 | 5751 23.86 68.72 20.09 84.99

49 1712 | 4876 | 1931 | 5645 2357 67.32 28.66 83.13

50 1684 | 4779 | 1907 | 5539 23.28 65.91 2823 81.27

51 1657 | 4681 | 1883 | 5434 22.99 64.51 27.80 79.41

52 1629 | 4584 | 1859 | 53.8 22.70 63.10 27.38 7755

53 1602 | 4487 | 1835 | 5222 22.41 61.70 26.95 75.69

54 1575 | 4389 | 1811 | 5116 21.83 60.29 26.52 73.83

Ha 55 1547 | 4292 | 1787 | 5010 21.54 58.89 26.09 71.97
56 1520 | 4195 | 1764 | 49.05 2125 57.48 25,67 70.11

57 149 | 4097 | 1740 | 47.99 20.96 56.08 25.24 68.25

58 1465 | 4000 | 1716 | 46.93 20,67 54.67 24.81 66.39

NOT: MCZ; Motorlu Testere, ICZ; is¢i Calisma Zamanudir.
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Cizelge 3.14. Yapraklilar i¢in standart zamanlar tablosu.

KABUGU SOYULMAYANLAR ICIN KESME-TOMRUKLAMA GCAP KADEMELERINE VE MEYIL GRUPLARINA GORE
STANDART ZAMANLAR (Dak/m*) TABLOSU (EK-41)

MEYIL GRUPLARI
CAP SINIFI &fr‘]}; (1.30m) % 0-30 % 31-60 % 61-100 100%
MCZ icz MCZ icz MCZ icz MCZ icz

Ho 3 89.66 | 10953 | 96.54 | 118.23 113.37 134.19 169.09 224.09
9 7850 | 10317 | 90.00 | 111.00 105.00 126.50 163.10 205.00

10 72.00 96.83 8500 | 103.82 100.00 119.00 157.15 190.00

11 66.00 90.48 80.00 96.64 96.25 113.00 151.20 178.00

12 62.00 84.14 76.00 89.46 92.50 107.50 145.26 168.00

13 58.50 77.78 72.00 82.28 90.00 102.00 139.32 158.00

H, 14 54.44 71.45 68.95 75.10 87.95 96.59 133.42 15051
15 51.50 68.20 65.37 72.07 84.83 92.00 127.78 142.75

16 48.50 64.96 61.80 69.06 81.72 87.66 122.15 135.00

17 46.00 61.72 58.23 66.05 78.61 83.33 116.51 128.75

18 43.50 58.48 54.65 63.03 75.50 79.00 110.87 122.50

19 41,50 55.24 51.07 60.02 72.39 75.50 105.24 116.25

20 39.50 52.00 4750 57.00 69.28 72.00 96.60 110.00

21 37.50 49.27 44.93 53.99 66.17 68.50 93.96 104.58

22 35.50 46.55 42.35 50.97 63.06 65.00 88.33 99.16

23 33.75 43.83 39.78 47.96 59.94 62.11 82.69 93.73

24 32.00 41.11 37.21 44.94 56.83 59.21 77.05 88.31

25 30.50 38.38 34.64 41.93 53.72 56.32 71.42 82.89

26 29.00 35.66 32.06 38.91 50.61 53.42 65.78 77.47

H 27 27.50 32.94 29.49 35.90 47,50 50.53 60.14 72.05
2 28 26.66 32.12 28.92 34.96 45.75 48.77 58.24 69.92
29 25.83 31.32 28.35 34.03 44.00 47.02 56.34 67.81

30 25.00 30.51 27.79 33.10 42.25 45.26 54.44 65.70

31 24.30 29.71 27.22 32.17 40.50 43,51 52.54 63.58

32 23.70 28.90 26.65 31.24 38.75 41.75 50.64 61.47

33 23.25 28.09 26.08 30.31 37.19 40.00 48.74 59.35

34 22.75 27.29 25.51 29.38 35.62 39.05 46.84 57.24

35 22.25 26.48 24.95 28.45 34.06 38.10 44.94 55.12

36 21.75 25.67 24.38 27.52 32.50 37.16 43.04 53.10

37 21.25 24.87 23.81 26.59 31.35 36.21 41.15 50.89

38 20.75 24.06 23.24 25.66 30.20 35.27 39.25 48.78

39 20.30 23.25 22.67 24.73 29.05 34.32 37.35 46.66

40 19.84 22.44 22.11 23.80 27.90 33.38 35.45 44.55

i 19.43 21.64 21.54 22.87 26.75 32.44 33.55 42.43

42 19.04 20.83 20.97 21.94 25.60 31.49 31.65 40.20

H 43 18.77 20.42 20.73 21.70 25.30 30.94 31.22 39.60
s 44 18.49 20.04 20.50 21.47 25.02 30.10 30.80 38.90
45 18.22 19.66 20.26 21.24 24.73 29.85 30.37 38.19

46 17.94 19.28 20.02 21.01 24.44 29.31 29.94 37.49

47 17.66 18.90 19.78 20.78 24.15 28.76 29.51 36.78

48 19.39 18.51 19.54 20.55 23.86 28.22 29.09 36.08

49 17.12 18.12 19.31 20.32 23.57 27.68 28.66 35.37

50 16.84 17.73 19.07 20.09 23.28 27.13 28.23 34.67

51 16.57 17.35 18.83 19.85 22.99 26.59 27.80 33.96

52 16.29 16.96 18.59 19.62 22.70 26.04 27.38 33.26

53 16.02 16.57 18.35 19.39 22.41 25.50 26.95 32,55

54 15.75 16.19 18.11 19.16 21.83 24.96 26.52 31.85

Ha 55 15.47 15.80 17.87 18.93 21.54 24.41 26.09 31.15
56 15.20 15.41 17.64 18.69 21.25 23.87 25.67 30.44

57 14.92 15.03 17.40 18.46 20.96 23.32 25.24 29.74

58 14.65 14.64 17.16 18.23 20.67 22.78 24.81 29.03

NOT: MCZ; Motorlu Testere, ICZ; Is¢i Calisma Zamanidir.
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3.4.2. Suiriitme Giderlerinin Belirlenmesi

Orman iirlinlerinin megcere veya bdlme icerisinden rampa adi verilen siiriitme yerine
tasinmasi siirlitme faaliyeti, bu faaliyetin olusturdugu giderler ise siiriitme giderleri olarak
adlandirilir. Bu masraflar siiriitme mesafesine, egime ve siiriitme yoniine gore degiskenlik
gostermektedir. Siirlitme mesafesinin belirlenmesi, dogru ve hizli bir bi¢imde
degerlendirilmesi, hazirlanacak olan veri tabanlarinin yapilacak g¢alismayir en dogru
sekilde yansitabilmesi amaci ile ¢alisma alanina ait mescere haritalarinin sayisal ortama
aktarilmasi1 gerekmistir. Calismada plan initesine ait amenajman planlarinin tespiti
yapilarak 1972 yilina ait verilerin eski ve sayisal olmayan plan verileri sayisal ortama
aktarilmigtir. Bu amagla Oncelikle, mescere haritalar1 yiiksek ¢oziiniirliikte tarayici ile

taranarak resim (JPEG) formatinda olusturulmustur (Sekil 3.1).

v

9

Sekil 3.1. Ornek tarama yapilmis mescere haritas.

Taramas1 yapilan serilere ait mescere haritalari Arc/Map CBS programi ile tarama
tizerinde ki topografik bilgilerin, sayisal olarak bulunan 1/25000’lik memleket haritalar
ile cakistirilmasi sonucunda mescere haritalar1 WGS 1984 UTM Zone 36N projeksiyon

sistemi ile entegresi saglanarak sayisal bir veri tabani olusturulmustur. 1972 yilina ait
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bdlme ve bolmeciklerin sinirlarinin belirlenmesinde Arc/Map CBS programi kullanilarak
giiniimiiz smirlar igerisinde bulunan Bespinar, Findiklidere, Catalcam ve Koserelik
serilerinin bolme ve bélmecik sinirlar ¢izilerek ¢aligma alanina ait sayisal bir veri tabani

olusturulmustur (Sekil 3.2).
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Sekil 3.2. 1972 yil1 plan iinitesine ait sayisallastirma 6rnegi.

Uretim giderlerinin hesaplanmasinda en énemli faktdrlerden biri siiriitme giderleridir. Bu
giderlerin belirlemesi i¢in siiriitme mesafesinin hesaplanmasi ve siirlitme yoniiniin ters
veya diiz dogrultuda yapilacagmin belirlenmesi gerekmektedir. Bu hesaplamalarda
sayisal mescere haritalarinin poligon seklindeki bolmeciklerinin orta noktasini (agirlik
merkezi) belirlemek amaciyla nokta katmanina gevrilmis, bu noktalarin en yakin orman
yoluna olan uzakligi (Near) hesaplanarak siiriitme mesafesi ortaya koyulmustur (Sekil
3.3). Dolayisiyla siiriitmenin bolmeciklerin agirlik merkezlerinden en yakin yola ve en
kisa mesafe kullanilarak gerceklestirilecegi varsayilmistir. Siiriitmenin asagidan yukariya
veya yukaridan asagiya mi olacagi bolmeciklerin tamami incelenerek siirlitme yoni
asagidan yukariya dogru olanlara (1), yukaridan asagiya dogru olanlara (2) kodu verilerek

sliritme birim fiyatinin hesaplanmasinda kullanilmistir (Sekil 3.4).

POINT TO LINE

Mear
feature

e
E
Input

feature

Sekil 3.3. En yakin uzaklik (near) 6l¢iimii.
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Sekil 3.4. Siiriitme mesafesi 6lglimii.

Siirtitme birim fiyatlar1 Siiritme mesafesinin ve yoniiniin belirlenmesine miiteakip 288
sayili tebligde belirtilen meyil gruplarma gore isci ¢alisma zamani (ICZ) ile (IBM),
hayvanla ¢alisma zamam (HCZ) ile (HBM) carpilarak HBF ve IBF’larinin belirlenmesi
ile bu iki degerin toplanmasi neticesinde siiriitme birim fiyati hesaplanmistir (3.4).
Siirlitme yOniiniin egim yoniine gore ters olarak yapilacak olmasi durumunda Cizelge
3.15’de belirtildigi tizere hesaplanan birim fiyatlar %0-%30 meyil grubunda 1.45, %31-
%60 meyil grubunda 3.56 katsayilari ile ¢arpilarak siiriitme birim fiyatlar1 bulunmaktadir.
Servetlerin 288 sayili tebligde belirtilen birim fiyat katsayilar1 olan tomruk-sanayi odunu
i¢in 1.00, maden diregi i¢in 1.10 ve lif yonga odunu i¢in 0.65 ile ¢arpilmak iizere rampaya
kadar siiriitiilen triinlerin olusturdugu masraflar ortaya koyulmustur (Orman Genel
Midiirliigi, 1996b).

M IMB .
x HCZ + — x iCZ (3.4)

HB
Surutme (BF) = 0

HBM: Hayvan Birim Maliyeti, IBM: Isci Birim Maliyeti, HCZ: Hayvanh Calisma Zamani, ICZ: Is¢i Calisma Zamani
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Cizelge 3.15. Ibreliler iin is¢i ¢calisma zamanlarmi veren formiiller tablosu.

YUKARIDAN ASAGI MUHTELIF SURUTME MESAFELERI VE MEYIL GRUPLARINA GORE 1 M? iIBRELI YAPACAK ODUNUN
SURUT ULMESI ICIN ISCI CALISMA STANDARD ZAMANLARINA (iCZ) VEREN FORMULLER TABLOSU (EK-42)

Siiritme Mesafesi Grubu

MEYIL GRUPLARI

M) ) . . .
% 0-30 MEYILDE %31-60 MEYILDE % 61-100 MEYILDE +% 100 MEYILDE
51 66 75 108
0<L <100 100 100 100 L x 100
100<L;<200 (L1=100)2+51 (L1-100)22+66 (L1~100) 22475 (L1-100)22+108
100 100 100 100
51 66 75 108
200<L,<300 (L=200) 24132 (Ly-200)721132 (Lz-200)72+150 (L-200)712%4216
300<L3<400 (L3-300)2L1153 (Ls-300)2& 1198 (Ls-300)224225 (Ls-300)2281 324
100 100 100 100
400<L4<500 (Ly-400)22+204 (La-400)221264 (La-400)==+300 (Le-400)2281432
100 100 100 100
500<Ls<600 (Ls-500)2L+264 (Ls-500)2%+330 (Ls-500)2>+375 (Ls-500)22+540
100 100 100 100
600<Lg<700 (Lg-600)22+306 (Le-600)22+396 (Lg-600)==+450 (Le-600)221 648
100 100 100 100
T00<L,<800
7 (Ly-700)22+357 (L;-700)22+462 (Ly-700)22+525 (L;-700)228+756
100 100 100 100
800<Lg<900 (Lg-800)=2+408 (Lg-800)22+528 (Lg-800)Z>+600 (Lg-800)22+ 864
100 100 100 100
900<Lg<1000 (Lo-900)2E+459 (Lg=900)22+5094 (Lg=900)22+675 (Lg-900)222+ 972
100 100 100 100
1000<Ly<1100 _ S - 56 _ s _ 108
10 (L19=1000)2-4510 | (L1g-1000)22+660 (L1g-1000)2E+750 (L1g-1000)128+1080
1100<Ly;<1200 _ S - 56 _ s _ 108
11 (L11-1100) 244561 | (L43-1100)22+762 (L11-1100)22+825 (L11-1100)12%4 1188
1200<Ly,<1300 - = _ 6 _ s _ 108
12 (L12-1200) 24612 | (L1p-1200) 224792 (L12-1200)22+ 900 (L12-1200)12%41296
1300<L13<1400 - s _ 56 _ s _ 108
13 (L15-1300) 24663 | (L13-1300)22+858 (L15=1300) 224975 (L15-1300)12%+1404
1400<L14<1500 (L14*l400)17—050+1050 108

St
(L14-1400) 24734

66
(L14-1400)2+924

(L14=1400)7 +1512

NOT: Gerek bu tabloda, gerekse bundan sonraki tablolarda siiriitmeye iliskin biitiin formuller yukaridan asagiya siiriitmedeki standart

zamanlar1 vermektedir. Asagidan yukari siiriitmede bu formullere gore bulunan standart zamanlar:

% 0-30 meyilde 1.45
% 31-60 meyilde 3.56 katsayilari ile ¢arpilacaktir.

Daha yiiksek meyillerde ise, kablolu hatlardan faydalanilacaktir.
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Cizelge 3.16. Yapraklilar i¢in is¢i ¢calisma zamanlarini veren formiiller tablosu.

YUKARIDAN ASAGIYA SURUTME MUHTELIF SURUTME MESAFELERI VE MEYIiL GRUPLARINA GORE 1 M?* YAPRAKLI
YAPACAK ODUNUN SURUTULMESI iCIN iSCI CALISMAYA STANDART ZAMANLARINI (I¢Z) VEREN FORMULLER (EK-43)

SURUTME

MEYIL GRUPLARI
MESAFESI GRUBU - - - -
% 0-30 MEYILDE % 31-60 MEYILDE % 61-100 MEYILDE % 100 MEYILDE
(M)
58 87 104 123
0<L<100 S8 _ 57 _ 104 283 _

Lx 100 = Ix 700 Ix700 = Ix 700
100<L,<200 (L1 =100) 2+ 58 = (L1 —100)7Z+87 = (Ly —100) 7"+ 104 = (Ly =100+ 123 =
200<L,<300 L, - 200)—+ 116 = (L, - 200)—+ 174 = (L, —200)ﬂ+ 208 = (Lp — 200)£3+ 246 =
300<L,<400 (Ly —300)—+ 174 = (Ls — 300 %+261 = (L3 —300) 1""+312 = (Ls —300) 123+ 369 =
400<L,<500 (Ly —400)—+34s_ (Ly —400)—+34s = (L, —400)ﬂ+416 = (L, —400)£3+ 492 =
500<L <600 (Ls —500)%+290= (Ls—500) 7%+ 435 = (Ls —500)12¢+520 = (Ls =500 2+ 615 =
600<L<700 (L —600) =+ 348 = (Le= 600) 7%+ 522 = (Le —600) 104+ 624 = (Ls —600) 22+ 738 =
700<L,<800 (L, - 700)—+4oe = L, —700)—+eo9 = (L, 700)1—"“+ 728 = (L, —700)£3+861 =

87, - —800) 2L - —_ g00) 104 - 1_23 -

800<L4<900 (Lg —800) Togt 464= (Lg —800) 1op 696 (Lg —800) oot 832 (Lg— 800 $+984 =
900<L,<1000 (Lo _9°°)E+ 522 = (Lo 900)1—00+ 783 = (Lo —900)1—°“+ 936 = (Lo —900)£3+11o7_
1000<L4,<1100 (Lyo— 1000)5—070+ 580 = (Lo — 1000)18—070+ 870 = | (Lyo — 1000)1—E§+104o = | (Lo - 1000)%}1230:
1100<L,,<1200 | (L1; — 1100 18770+ 638 = | (Lyy — 1100054057 = (Ly; — 1100 m+1144— (Lyy — 1100 141353=
1200<L1,<1300 | (L1 =120 14692 = | (L, — 12002241044 = | (Ly 12001241248 = | (Ly, — 12000 241476=
87

1300<L,;<1400 (L1 = 1300)y =+ 754 = (L3 — 1300 —+1131 = | (L3 —1300 &%1352- (Ly3 —1300 1—23+1599—
1400<L,,<1500 | (Lis — 14000254812 = | (L, — 14002241218 = | (Lyy = 14002241456= | (L, — 140002241722=
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Cizelge 3.17. Ibreliler icin hayvan ¢alisma zamanlarini veren formiiller tablosu.

YUKARIDAN ASAGIYA SURUTME MUHTELIF SURUTME MESAFELERi VE MEYIL GRUPLARINA GORE 1 M? IBRELI
YAPACAK ODUNUN SURUTULMESI iCIN HAYVAN CALISMA STANDART ZAMANLARINI (DAK./M?) VEREN

FORMULLER (EK-44)

MESAES! GRUBU , MEVIL GRUPLARI___ _
M) % 0-30 MEYILDE % 31-60 MEYILDE % 61-100 MEYILDE <% 100 MEYILDE
0<L<100 fo_()z() = Lx% = Lx% = Lx% =
100<L,<200 (L, —100)—+42 = (L4 —100)—+56_ (Ly —100)—+70_ (Ly —100)—+90 =
200<L,<300 (L, —200)7+80 = | (L, —200)7%+112 = | (L, —2007%5+138 = | (L, —200)-+180 =
300<L,<400 (L3 —300)—+ 124 = | (L 300)%* 174 = | (L3 —300)—+21o— (L3 —300)m+ 270 =
400<L,<500 (Ly —400)—+ 168= (Ly —400)—+236 = | (L —400)—+282 = | (Ly —400)—+360 =
500<L5<600 (Ls 500)—+212_ (Ls 500)—+ 298 = | (Ls 500)—+354 = | (Ls 500)—+4so_
600<L ;<700 @ —600)ﬁ+ 256 = | (Lg— 600)16—020+ 360 = | (Le —600)%+426: (Lg —600)%+ 540=
700<L,<800 (L,— 700 1“—(;‘0+ 300= (L, —700 16—020+422 = | (L,— 700 17—020+ 498 = (L, —700 19—(;)0+630:
800<L <900 (Lg 800)E+ 344= | (Lg 800)m+484 = | (Lg 800)E+ 570 = | (Lg soo)mnzo =
900<Ly<1000 | (Lo =900)75-+388= | (Lo—900)*= 4546 = | (Lo —900)7=+642= | (Lo —900)7x +810=
1000<L,,<1100 (Lo — 1000)—+ 432 =| (Lyg — 1000)—+ 608 = | (Lo — 1000 1’—020+714 = | (Lyp — 1000 %«»900:
1100<L ;<1200 (Lyy — 1100)—+ 476 o (Lyy — 1100)—+ 670 =| (L1 — 1100)—+786- (Lyy — 1100)—+99o_
1200<L;,<1300 | (L5 — 1200)1“—;)+ 520 = | (Lyp — 1200)16—;0+732 = | (Lyp — 1200)1—3:+858= (L1 — 1200 f—gouoso:
1300<L,,<1400 | (L3 — 1300 ﬁ+ 564 =| (L33 — 1300 —+794 = | (L — 1300)—+930_ (Ly3 —1300 %+1170=
1400<L,,<1500 (Lyg — 1400)—+ 608 =| (Lyy — 1400)—+856 = | (Lyg — 1400)—+1002_ (L4 — 1400)—+1zeo_

NOT: Gergek siiriitme siiresine (GSS) toplam paylar olarak:

a=1.6 Dak.
b=GSSx0.3 Dak.

ilave edilmistir.

a=3 Dak.
b=GSSx0.2 Dak.

ilave edildi.
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a=6 Dak.
b=GSSx0.2 Dak.

ilave edildi.

a=6 Dak.
b=GSSx0.2 Dak.

ilave edildi.




Cizelge 3.18. Yapraklilar i¢in hayvan ¢alisma zamanlarini veren formiiller tablosu.

YUKARIDAN ASAGIYA SURUTME MUHTELIF SURUTME MESAFELERI VE MEYIL GRUPLARINA GORE 1 M3
YAPRAKLI YAPACAK ODUNUN SURUTULMESI iCIN iSCI CALISMAYA STANDART ZAMANLARINI VEREN

FORMULLER (EK-45)

SURUTME MEYIL GRUPLARI
MESAFESI GRUBU , - , -
M) % 0-30 MEYILDE % 31-60 MEYILDE % 61-100 MEYILDE % 100 MEYILDE
0<L<100 30 _ WERN. 20 _ 106 _
IxT00 = Lx 700 IxT00 = x 700
100<L,<200 (L1 —100)7%+50 = | (Ly —100072+75 = | (L3 —10075+90 = | (Ly —100) 772 +106 =
- _ 1_02 -
200<L,<300 (L, —200)2 100+ 100 = | (L, —200)Z 100+ 154 = | (L, —200)2 100+ 180 = | (L, 200) o +208=
300<L,<400 (Ls =300)24150 = | (Ly -30007%4231 = | (Ls —300)2-+270 = | (L3 —300) 107 +310 =
400<L,<500 (Ly —400)2%+200= | (L4 —400)7=+308 = | (Ly —400)7-+360 = | (Ly —400)12¢+412 =
50 _ _ 77 = r 90 - 102 -
500<L5<600 (Ls —500 S+ 250= (Ls— 500 oot 385 (Ls — 500 o450 (Ls —500)*+514
600<L<700 (Lg —600)—+300— (Le— 600)7C+462 = | (L —600)—+540: (Lg —600) 1"Z+e1e =
50 77 _ 9 - 1_02 -
700<L,<800 (L,— 700)100+ 350 = (L; —700) oot 539 = (L;—700) o630 = (L, =700 “+718=
S0 y —g300)2L - —800)2~ - &z -
800<L¢<900 (Lg —800 Lo +400= (Lg —800 oot 616 (Lg —800 ot 720 (Lg— 800, - +820 =
900<L4<1000 (Lo — 900)—+ 450 = | (Ly—900)2Z+639 = | (Lo~— 900)— +810= (Lo — 900)1—"2+922—
100
1000<L;,<1100 | (L1g—1000)22+500 =| (Lsg — 1000)ZL+770 =| (Lyp — 1000)1-+900 = | (Lyo — 1000)0+1024=
1100<L,,<1200 | (Lyy — 11000274 550= (Ly; — 11000 7=+ 847 =| (Lyy — 11000724990 = | (Ly; — 1100)22+41126=
1200<L,,<1300 | (Lip— 1200)15—0"0+ 600 =| (L — 1200)—+924 =| (L - 1200)—+1oso = (Lo — 1200)L”+1zzs_
1300<L;5<1400 | (L13 = 1300) 25+ 650=| (L33 — 130002541001 § (Lys —130002241170= | (Lys —1300)122+1330=
1400<L,,<1500 (Lyy — 1400)—+ 700 4 (L1y — 140007241078 9 (Lyy — 1400 T0041260= | (L1, — 1400) 1 2+1432=
NOT: Gergek siiriitme siiresine (GSS) toplam paylar olarak:
a=1.6 Dak. a=3 Dak. a=6 Dak. a=6 Dak.
b=GSSx0.3 Dak. b=GSSX0.2 Dak. b=GSSX0.2 Dak. b=GSSX0.2 Dak.

ilave edilmistir.
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3.4.3. Yiikleme ve Tasima Giderlerinin Belirlenmesi

Orman iiriinlerinden gelir elde etmek satigin gerceklesmesi ile olmaktadir ve bu satislar
orman emvali depolarindan yapilmaktadir. Siirlitme faaliyetleri yapilan {iriinlerin {iretim
faaliyetlerinde diger bir adim olan yiikleme ve tagima faaliyetleri yer almaktadir. Calisma
alaninda iiretilen odunlarin satis1, Mihaligeik ilge merkezine 4 km, Bespinar O.1.S.’nin en
yakin noktasina 8 km uzaklikta olan Mihaliggik Orman Emvali Deposundan
gerceklestirilmektedir. Calisma alan1 servetinin kesme ve siiriitmesi yapilip rampadaki bu
iriinlerin satis deposuna tasinmasinda olusabilecek giderlerinin belirlenmesi amaciyla
rampadan satis deposuna kadar yol agi tizerinden en kisa mesafenin hesaplanmasi ile
(Network Analyst Modiilii) tasima mesafesi belirlenmistir. Bu hesaplamalar yapilirken
2015 yili planlama birimine ait yol agi haritast kullanilmistir (Sekil 3.5). Siiriitme
faaliyetinin en yakin rampaya yapilmasindan sonra yol ag1 dikkate alinarak orman emvali
satts deposuna tasinmasi hususunda gerekli yol uzunlugunun belirlenmesi tiretim
maliyetlerinin belirlenmesi agisindan 6nemli oldugundan CBS kullanilarak en yakin
tasima mesafesinin belirlenmesi saglamistir. Bu hesaplamalardan kisaca bahsedecek
olursak Sekil 3.6’da gosterildigi gibi siiriitme ve satis yapilacak depoya kadar olan tagima
mesafesinin en kisa sekilde hangi yollardan yapilacagi belirlenerek tasima mesafesi
hesaplanmistir. Birim fiyatlarin hesaplanmalarinda tasima yapilacak yolun kalitesine
(ham yol, stabilize yol ve asfalt yol) bagli olarak 288 sayil1 teblig hiikiimlerince belirtilen
standart calisma zamanlar1 dogrultusunda yiikleme i¢in (IBM) ile (ICZ) miktarini, tasima
birim fiyati i¢in kamyon birim maliyeti (KBM) ile kamyon ¢aligma zamanlarin1 (KCZ)
carpilmasiyla hesaplanmistir  (3.5),(3.6). Kamyon ¢alisma zamaninin (KCZ)
belirlenmesinde asfalt, stabilize ve ham yol uzunluklar1 dikkate alinarak Cizelge 3.19°da

belirtilen formiiller dogrultusunda hesaplanmistir (Orman Genel Miidiirliigli, 1996b).

IBM
Yikleme (BF) = w0 X ICZ (3.5)

IBM: Isci Birim Maliyeti, ICZ: Is¢ci Caligma Zamam

KBM
Tasima (BF) = 0

KBM: Kamyon Birim Maliyeti, KCZ: Kamyon Caligsma Zamani

x KCZ (3.6)

Orman iirlinlerinin satis deposuna tasinmasinda olusan masraflarin hesaplanmasinda tim
donemler i¢in 2015 yilina ait yol ag1 kullanilmistir. Ge¢gmis yillardaki yol durumunun ¢ok

fazla degismedigi kast edilerek bugiine uyarlanmasinda bir sakinca olusturmayacagi
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diistiniilerek farkliliklar dikkate alinmadan tiim yillardaki tasima masraflari bu yol ag
tizerinden yapilmistir. Zaten ¢aligsmanin amaci orman yapisina bagl olarak dikili degerin
donemsel olarak nasil degistigini ortaya koymak oldugundan tiim dénemler i¢in ayni yol

aginin kullanilmasi1 gerekli goriilmiistiir.

» —_—
= HAM-STABILIZE-ASFALT YOLLAR

) pan onitesi sivir

Y SATIS DEPOSU

Sekil 3.5. 2015 yilina ait yol ag1 haritas:.
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Sekil 3.7. 1972 yilina ait agag tiirleri ve yol agi.
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Sekil 3.8. 1993 yilina ait agag tiirleri ve yol agi.
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Sekil 3.9. 2015 yilina ait agag tiirleri ve yol agi.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. CALISMA ALANI SERVETINE AiT BULGULAR

4.1.1. Yillar itibariyla Servetin Uriin Cesitlerine Dagilim
4.1.1.1. 1972 Yilina Ait Uriin Cesitlerinin Dagilimi

Caligma alani igerisinde 1972 yilinda Karagam, Sarigam, Kizilgam ve Ardi¢ olmak iizere
4 farkli agag tiirlinden tliretim saglanmis olup, bu tiirlerin olusturdugu mescerelerden elde
edilebilecek toplam iiriin miktarlart Cizelge 4.1°de gosterilmistir. Planlama biriminin
cogunlugu saf Karacam mescerelerinden olustugundan {iiriin ¢esitlerine dagilimin biiyiik
¢ogunlugunu da Karagam olusturmaktadir ve bu oran %96.13 olarak hesaplanmuistir.
Bunu sirasiyla Ardig, Kizilgam ve Saricam tiirleri takip etmektedir. 1972 yilinda dikili
servetin bilyiik kisminin (316.873 m?) yakacak odun olusturmakta olup ayrica saf Sarigam

mescerelerininde bulundugu goriilmektedir.

Cizelge 4.1. 1972 yil1 iiriin ¢esitleri miktarlari (m®).

URUN CESITLERI (m?)

AGAC
TURU Tomruk '\Ig?i? Sanayi Odunu Yaka(cE:(f)Odun Toplam %
KARACAM 219,749.9 80,197.8 27,548.2 300,464.6 627,960.5 96.13
SARICAM - 24.7 9.6 107.4 141.7 0.02
KIZILCAM 393.0 564.5 608.0 1,435.0 3,000.5 0.46
ARDIC 2,284.9 3,617.9 1,362.1 14,866.1 22,131.0 3.39
TOPLAM 222,427.8 84,404.9 29,527.9 316,873.1 653,233.7 100.00

Orman isletme sefliginde 1972 yili {irlin ¢esitlerinin oransal dagilimi Sekil 4.1°de
belirtildigi gibi %48.5’1 yakacak odundan, %34.1’ii maden direginden olugmaktadir. Bu
durum o yillarda isletme sefligi sinirlar1 igerisinde bulunan ormanlarin genel olarak geng
yapida olmasindan ve bu nedenle yakacak odun ve maden diregi miktarinin diger orman

tirtinlerine gore daha fazla olmasindan kaynaklanmstir.
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Sekil 4.1. 1972 yilina ait iiriin ¢esitleri dagilim oranlari.

4.1.1.2. 1993 Yilina Ait Uriin Cesitlerinin Dagilimi

1993 yilinda ¢alisma alaninda bulunan Karagam, Kizilgam, Ardig ve Mese olmak iizere
4 farkl agag tiiriine ait {lirlin miktarlar1 Cizelge 4.2°de gosterildigi gibi bulunmustur. 1993
yilinda c¢alisma alanindaki ormanlarin ¢ogunlugu saf Karagcam mescerelerinden
olustugundan iiretim miktarmin biiyiikk c¢ogunlugunu (%96.69) Karagam {iriinleri
olusturmaktadir. 1972 yilinda servete sahip olmayan mese, 1993 yilindan itibaren 6nemli
bir tiretim miktarina sahip olmaktadir (%3.02). Ayrica Sarigam agag tiirii Karagam agag
tiiriiniin baskisinda kalarak saf mescere yapisim1 kaybetmis Karagam ile karisimini
siirdiirmiistiir. Isletme sefliginde 1993 yilinda tomruk %51.2, maden diregi %13.6, sanayi
odunu %5.2 ve yakacak odun(lif) %30 oraninda olup Cizelge 4.2°de dagilimi1 yapildig:
gibi toplam 1.056.176 m?® iiriin miktar1 belirlenmistir. 1972 yilindaki iiriin cesitleri

miktarlarina gore tiim tirtinlerde artis oldugu ortaya koyulmustur.

Cizelge 4.2. 1993 yil1 iiriin gesitleri miktarlari (m®).

AGAC URUN CESITLERI (m?)

TURU Tomruk '\Ig??eekn Sanayi Odunu Yakaz:ﬁ!(f)Odun Toplam %
KARACAM 311,432.1 126,600.0 43,965.1 475,801.6 957,798.8 90.69
KIZILCAM 4,900.7 5,857.1 6,329.1 14,908.6 31,9955 3.03

ARDIC - 6,007.9 2,347.9 26,1722 34,528.0 3.27

MESE - 5,542.6 2,166.1 24,1453 31,854.0 3.02

TOPLAM 316,332.8 144,007.6 54,808.2 541,027.7 1,056,176.3 100.00
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51,2%

Sekil 4.2. 1993 yilina ait iiriin ¢esitleri dagilim oranlari.

4.1.1.3. 2015 Yilina Ait Uriin Cesitlerinin Dagilimi

Calisma alan1 igerisinde 2015 yilina ait plan {initesinde Karagam, Kizilgam, Ardi¢ ve
Mese olmak tizere 4 farkli agag¢ tiirlinden iiretim saglanmakta olup, Cizelge 4.3’te
gosterildigi gibi bulunmustur. 1993 yilindaki {irtin ¢esitleri miktarlarina gore tiim
tiriinlerde artis oldugu goriilmiistiir. 2015 yilinda ormanin g¢ogunlugu saf Karagam
(%92.5) mescerelerinden olustugundan tiretim miktarinin biiyiik gogunlugunu Karagam
tiriinleri olugturmaktadir. Isletme sefliginde 2015 yilinda tomruk %50.6, maden diregi
%13.8, sanayi odunu %5.4 ve yakacak odun(lif) %30.2 oraninda olup Cizelge 4.3’te
dagilim1 yapildig1 gibi toplam 1.056.176 m? iiriin miktar1 belirlenmistir. 1972 yilindaki

tiriin ¢esitleri miktarlaria gore tiim {irtinlerde artis oldugu ortaya koyulmustur.

Cizelge 4.3. 2015 y1li iiriin gesitleri miktarlar (m®).

. URETIM MIiKTARI (m?)

AGAC

TURU Tomruk '\Ig??eekn Sanayi Odunu Yakaz:ﬁ!(f)Odun Toplam %
KARACAM 476,003.8 207,073.3 72,2346 769,855.4 1,525,167.0 92.50
KIZILCAM 21,120.8 12,950.4 14,452.3 34,5274 83,050.9 5.04

ARDIC 1,042.8 5,409.9 2,079.6 22,804.8 31,337.2 1.90

MESE 422 1,613.1 629.0 6,996.3 9,280.5 0.56

TOPLAM 498,209.6 227,046.7 89,395.5 834,183.9 1,648,835.6 100.00
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Sekil 4.3. 2015 yilina ait iiriin ¢esitleri dagilim oranlari.

Yillar itibariyla iiriin ¢esitleri dagilimlari incelendiginde tomruk miktarinin 1972 yilinda
toplam {riinlerin %34.1%ini, 1993 yilinda %30.0 ve 2015 yilinda ise %30.2’sini
olusturarak yillara bagli olarak oranin azalis gosterdigi goriilmektedir. Maden diregi 1972
yilinda %12.9’unu 1993 yilinda %13.6 ve 2015 yillarinda %13.8’ini olusturarak %0.9
artig gostermistir. Sanayi odunu miktarinda 1972 yilinda %4.5, 1993 yilinda %5.2 ve
2015 yilinda %5.4 ile ¢ok fazla degisiklik olmamistir. Yakacak odun (Lif) degisimleri
incelendiginde, bu iiriin ¢esidi 1972 yilinda toplam iiriiniin %48.5ini olustururken %2.7
artis ile 1993 yilinda %351.2 ve 2015 yilinda %50.6’sin1 olusturmustur (Sekil 4.1, Sekil
4.2, Sekil 4.3).

Genel olarak inceledigimizde tomrugun toplam iiriin ¢esitleri i¢inde oran1 zamanla azalsa
da, miktarinin arttig1 goriilmektedir. Bu durum heniiz tomruk verme ¢agina ulasmamis
olan I. ve Il. yas smifindaki alanlardaki artis ile agiklanabilir. Oransal olarak

incelendiginde degisimlerin birbirine yakin oldugu goriilmektedir.

4.1.2. Agac Tiirleri itibariyla Servetin Uriin Cesitlerine Dagilim

Isletme sefliginde belli yillarda az ya da ¢ok servete sahip 5 (Karacam, Kizilgam,
Sarigam, Ardig, Mese) agag tiirii bulunmaktadir. Uretimin biiyiik bir cogunluguna sahip
olan Karagam’a ait {iriin ¢esitleri dagilimi Cizelge 4.4’de belirtildigi gibi 6nemli bir yere
sahiptir. 1972 yilindan 2015 yilina kadar olan siiregte Karagam ormanlarinin serveti
%142’1ik artigla yaklagik 1.5 milyon m*’lik bir hacime ulagmistir. Bu durum iiriin

cesitleri miktarlarinda tomrukta %117, maden direginde %158, sanayi odununda %162
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ve yakacak odunda %156 oranlarinda artmasina sebep olmustur. Karagam’in yillar
itibartyla {iriin ¢esitlerinin oransal degisimi incelendiginde 2015 yilinda tomruk miktari
artmasina ragmen oran olarak (%35’den %31°e) azaldig1 maden direk (%13’ten %14°e)

ve yakacak odun (%48’den %50’ye) oraninin arttigi gorillmiistiir.

Cizelge 4.4. Karagam agag tiiriine ait iiriin cesitleri miktarlar1 (m?3).

KARACAM ()
YILLAR .
Maden Sanayi Yakacak
Tomruk % . % % . % Toplam
Direk Odunu Odun (Lif)
1972 219,749.9 35 80,197.8 13 27,548.2 4 300,464.6 48 627,960.5
1993 311,432.1 33 126,600.0 12 43,965.1 5 475,801.6 50 957,798.8
2015 476,003.8 31 207,073.3 14 72,2341 5 769,855.4 50 1,525,166.6

Isletme sefligi hudutlarinda Sarigam’a ait iiriin cesitleri dagilimi1 1972 yilinda az da olsa
bir servet degerine sahip iken 1993 ve 2015 yillarinda calismamizda dikkate alinabilecek
saf bir yapida olmadigindan hesaplamalara dahil edilmemistir. Kizilgam tiiriine ait hem
toplam servet hem de lriin ¢esitleri miktarlart (m?) yillar itibariyla siirekli olarak artis
gostermistir (Cizelge 4.5). 1972 yilindan 2015 yilina yaklasik olarak 27 kat artarak 83 bin
m?’e ulagsmis ve bu degisimin {iriin ¢esitlerine oransal dagilimlari agisindan bakildiginda
tomruk oraninda artisin oldugunu, diger Uriinlerde azalmanin meydana geldigi

gorilmektedir.

Cizelge 4.5. Kizilgam agag tiiriine ait iiriin ¢esitleri miktarlar1 (m?).

KIZILCAM (m®)
YILLAR .
Maden Sanayi Yakacak

Tomruk % . % % . % Toplam

Direk Odunu Odun (Lif)
1972 393.0 13 564.5 19 608.0 20 1,435.0 48 3,000.5
1993 4,900.7 15 5,857.1 18 6,329.1 20 14,908.6 47 31,995.5
2015 21,120.8 25 12,950.4 16 14,452.2 17 34,5274 42 83,050.8

Calisma alaninda yiikseltinin fazla oldugu ve toprak derinliginin azaldig1 yerlerde yayilisi
olan Ardig tiirline ait iirlin ¢esitleri dagilimi Cizelge 4.6’ de gosterilmistir. 1972 yilina gére
karsilastirildiginda %56’lik artis (1993 yilina kadar) olmakta daha sonraki yillarda
%10’luk azalma (2015 yilina kadar) meydana gelmistir.
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Cizelge 4.6. Ardig agag tiiriine ait iiriin cesitleri miktarlar1 (m?3).

ARDIC ()
YILLAR .
Maden Sanayi Yakacak
Tomruk % . % % . % Toplam
Direk Odunu Odun (Lif)
1972 2,284.9 10 3,617.8 16 1,362.1 6 14,866.1 68 22,130.9
1993 - 0 6,007.9 17 2,347.9 7 26,172.2 76 34,528.0
2015 1,042.8 3 5,409.9 17 2,079.6 7 22,804.8 73 31,337.1

Ulkemizde genis alanlara sahip olan Mese tiirii calisma alaninda &nemli bir yer
kaplamaktadir ancak ge¢miste giiniimiize kadar siirekli yakacak odun {iretimi amaciyla
baltalik olarak isletildiginden servet olarak gelisim gosterememistir. Ozellikle 1972-1993
yillar1 arasinda mese alanlari yogun bir sekilde baltalik olarak isletilmistir. 1972 yilina ait
amenajman planinda bu alanlar i¢in herhangi bir servet atanmamistir. Mese tiirti 1993
yilinda bir servete kavusmus 2015 yilinda %71 oraninda diisiis meydana gelerek 6nemli

bir servet farki olusmustur (Cizelge 4.7).

Cizelge 4.7. Mese agag tiiriine ait iiriin gesitleri miktarlari (m?®).

MESE (m%)
YILLAR ]
Maden Sanayi Yakacak
Tomruk % . % % . % Toplam
Direk Odunu Odun (Lif)
1993 - 0 5,542.6 17 2,166.1 7 24,1453 74 31,854.0
2015 42.2 0.1 1,613.1 17 629.0 7 6,996.3 75.9 9,280.6

4.1.3. Yillar itibariyla Servetin Agac Tiirlerine Dagilim

Calisma alaninda tespitini yapmis oldugumuz dikili kabuklu gévde hacminin yillar
itibariyla dagilim ve degisimlerini Cizelge 4.8’da gosterilmistir. Plan iinitesindeki
servetin 1972 yilinda 653.234 m®3, 1993 yilinda 1.056.176 m® ve 2015 yilinda 1.648.836
m3oldugu goriilmektedir (Cizelge 4.8). Karacam agac tiirii 1972 y1linda 627.960 m?, 1993
yilinda %353 artis ile 957.799 m® ve 2015 yilinda %59 artis ile 1.525.167 m?® servete
ulagmistir. Tiim yillarda Karagam tiirii en fazla servete sahip tiir oldugu goriilmektedir.
Kizilgam agag tiirlinde 1972 yilinda 3.000 m?, 1993 yilinda 31.996 m? ve 2015 yilinda
%56 artis ile 83.051 m? olarak belirlenmistir. Ardi¢ agag tiirtinde 1972 yilinda 22.131 m?,
1993 yilinda %56 artis ile 34.528 m® ve 2015 yilinda %9 azalarak 31.337 m® servete
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ulasmistir. Mese agac¢ tiiriinde 1972 yilinda baltalik olarak isletilmesinden dolay1
amenajman verilerinde herhangi bir hacime sahip olmamistir. Mese tiirii 1993 yilina gore
2015 yilinda %71 oraninda servetlerin azaldig1 goriilmektedir. 1972 yilinda Sarigam
servetinin bulunup (141.7 m?®) diger yillarda bulunmamasi saf bir Saricam mescerelerinin

bulunmamasinda kaynaklanmaktadir.

Cizelge 4.8. Agag tiirleri itibartyla servet dagilimu.

AGAC TURLERI /SERVET MiKTARLARI (m°)

YIL
KARACAM SARICAM KIZILCAM ARDIC MESE TOPLAM
1972 627,960.4 1417 3,000.4 22,131.0 653,233.5
1993 957,798.7 31,995.6 34,528.0 31,854.0 1,056,176.3
2015 1,525,167.0 83,050.9 31,337.2 9,280.6 1,648,835.7
— e _—
1972 1993 2015

KARACAM BSARICAM © KIZILCAM BEARDIC =EMESE

Sekil 4.4. Agag tiirlerine ait servetin yillar itibariyla dagilimi.

Ormanlarimizda bulunan agaglarin dikili halde degerini belirlemek i¢in ortaya koyulan
bu ¢alismada 6nemli bulgulardan birisi ¢alisma alanimizdaki servetin belirlenmesi ve
belirlenen servetin yillar itibartyla degisiminin  goriilmesidir. Bu  degisimi
inceledigimizde goriiyoruz ki 1972’den 1993’e yaklasik 403 bin m* (%67 oraninda), 2015
yilinda yaklasik 593 bin m? (%56 oraninda) servet artis1 gergeklesmistir. Ayrica 1993-
2015 arasindaki artis 1972-1993 yillar1 arasindaki artistan 190 bin m? daha fazla olmustur.

49



1648,835

1056,176

653,233

1972 1993 2015

Sekil 4.5. Servetin yillar itibariyla dagilimi (m3).
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4.2. URUN CESITLERININ URETIiM MASRAFLARINA AIT BULGULAR

4.2.1. Yillar itibariyla Masraflarin Agac Tiirlerine Dagilhim
4.2.1.1. 1972 Yilina Ait Masraflarin Agag Tiirlerine Dagilimi

Calisma alaninda satisa konu olabilecek asamaya kadar olan siirecte yapilan masraflar
agag tiirleri itibariyla incelendiginde 1972 yilina ait en fazla masraf %95.26 ile karagamda
olusmustur. Uretim masraflarinin %94°liik bir kism1 kesme, siiriitme, yiikleme ve tasima
masraflariin olusturdugu kalan %6°lik kismi ise orman depolarinda yapilan istifleme
giderlerinden olusmaktadir. 1972 yilina ait toplam 53.839.272 £ masrafin 50.795.203 b’si
kesme-siiriitme-yiikleme-tagsima, 3.044.069 b’si istifleme giderlerini olusturmaktadir
(Cizelge 4.9).

Cizelge 4.9. 1972 yil1 iiretim masraflar1 ().

URETIM MASRAFLARI (b)
AGAC TURU
Kesme-Siiriitme-Yiikleme-Tagima Istifleme Toplam %
KARACAM 48,362,060.82 2,925,537.04 51,287,597.86 95.26
SARICAM 13,176.66 518.73 13,695.39 0.03
KIZILCAM 718,084.23 12,656.71 730,740.94 1.36
ARDIC 1,701,881.26 105,356.96 1,807,238.22 3.36
TOPLAM 50,795,202.98 3,044,069.44 53,839,272.42 100.00

Uriin cesitleri bazinda masraflarin %47’sini yakacak odun (lif) olusturmakta bunu %35
ile tomruk, maden diregi ve sanayi odunu iiretim masraflari ise sirastyla %14 ve %4’ tiir
(Cizelge 4.10).

Cizelge 4.10. 1972 yil1 iretim masraflarinin {iriin gesitlerine dagilima.

URETIM MASRAFLARI (b)

AGAC
TURU Tomruk Maden Diregi Sanayi Odunu Yakaé:i:;)Odun Toplam %
KARACAM  18,532,055.41 6,817,932.65 2,386,119.99 23,551,489.81 51,287,597.86 95.26
SARICAM - 2,755.98 1,005.33 9,934.08 13,695.39 0.03
KIZILCAM 97,477.08 148,799.82 136,469.94 347,994.10 730,740.94 1.36
ARDIC 201,788.24 377,028.14 132,283.68 1,096,138.16 1,807,238.22 3.36
TOPLAM 18,831,320.73 7,346,516.59 2,655,878.94 25,005,556.15 53,839,272.42 100.00
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4.2.1.2. 1993 Yilina Ait Masraflarin Agag Tiirlerine Dagilimi

1993 yil1 plan iinitesine ait iiretim masraflarin hesaplanmasi sonucunda en fazla masrafin
%75.02 ile Karagam’da olusturdugu goriilmektedir. Uretim masraflarini detayli
inceledigimizde %95.7°lik kismin1 kesme, siiriitme, yilikleme ve tasima masraflarinin
olusturdugunu kalan %4.3’lik kismin ise orman depolarinda yapilan istifleme
masraflarindan olusturdugu anlagilmaktadir. 1993 yilina ait toplam 114.463.961 b
masrafin 109.542.180 t’si kesme-siirlitme-ylikleme-tagima, 4.921.781 b’si istifleme

masraflarindan olusmaktadir (Cizelge 4.11).

Cizelge 4.11. 1993 yil1 iiretim masraflari.

URETIM MASRAFLARI (b)

AGAC
TURU Kesme-Siiriitme-Yiikleme-Tagima Istifleme Toplam %
KARACAM 81,367,407.02 4,507,592.21 85,874,999.23 75.02
KIZILCAM 20,500,592.52 139,535.81 20,640,128.33 18.03
ARDIC 4,515,744.25 129,694.10 4,645,438.35 4.06
MESE 3,158,436.14 144,959.28 3,303,395.42 2.89
TOPLAM 109,542,179.93 4,921,781.40 114,463,961.33 100.00

Uriin gesitleri bazinda masraflarin %47’si yakacak odun (lif) olusturmakta bunu %29 ile
tomruk, maden diregi ve sanayi odunu iiretim masraflari ise sirasiyla %17 ve %7°dir

(Cizelge 4.12).

Cizelge 4.12. 1993 y1li iiretim masraflarinin {iriin ¢esitlerine dagilima.

. URETIM MASRAFLARI ()

AGAC

TURU Tomruk Maden Diregi Sanayi Odunu Yaka(ci:;)Odun Toplam %
KARACAM  29,892571.02 13,249,524.48 3,996,418.32 38,736,485.41 85,874,999.23 75.02
KIZILCAM  2,975,452.45 4,314,819.57 4,247,701.00 9,102,155.32 20,640,128.33 18.03

ARDIC - 956,732.62 342,493.79 3,346,211.94 4,645,438.35 4.06

MESE - 849,138.87 217,248.25 2,237,008.30 3,303,395.42 2.89

TOPLAM  32,868,023.47 19,370,215.54 8,803,861.36 53,421,860.97 114,463,961.33 100.00

4.2.1.3. 2015 Yilina Ait Masraflarin Agag Tiirlerine Dagilimi

2015 yil1 plan {initesine ait tiretim masraflarin hesaplanmasi sonucunda en fazla masrafin
%83.75 ile Karagam’dan olusmaktadir. Uretim masraflarin1 detayli inceledigimizde

%94°1iik bir kism1 kesme, siiriitme, yiikleme ve tasima masraflarinin olusturdugu kalan
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%6’l1ik kismi ise orman depolarinda yapilan istifleme masraflarindan olugsmaktadir. 2015

yilina ait toplam 128.081.183 H masrafin 120.397.675 t’si kesme-siiriitme-yiikleme-

tasima, 7.683.508 1’si istifleme masraflarini olusturmaktadir (Cizelge 4.13).

Cizelge 4.13. 2015 yil1 iiretim masraflari.

. URETIM MASRAFLARI (F)

AGAC

TURU Kesme-Siiriitme-Yiikleme-Tasima Istifleme Toplam %
KARACAM 100,129,159.33 7,134,612.39 107,263,771.72 83.75
KIZILCAM 15,911,723.85 377,280.42 16,289,004.27 12.72

ARDIC 3,252,705.84 129,172.46 3,381,878.30 2.64

MESE 1,104,085.82 42,442.56 1,146,528.38 0.90

TOPLAM 120,397,674.84 7,683,507.83 128,081,182.67 100.00

Uriin ¢esitleri bazinda masraflarin %44°ii yakacak odun (lif) olusturmakta bunu %32 ile
tomruk, maden diregi ve sanayi odunu iiretim masraflar ise sirasiyla %17 ve %7 dir

(Cizelge 4.14).

Cizelge 4.14. 2015 yili iiretim masraflarinin {iriin ¢esitlerine dagilima.

5 URETIM MASRAFLARI ()

AGAC

TURU Tomruk Maden Diregi Sanayi Odunu Yaka(clz_i:;)Odun Toplam %
KARACAM  36,147,667.12 17,478,269.96 5,952,300.10 47,685,534.54 107,263,771.72 83.75
KIZILCAM  4,625,424.57 2,783,554.67 2,834,824.57 6,045,200.46 16,289,004.27 12.72

ARDIC 114,064.38 698,287.85 249,086.47 2,320,439.59 3,381,878.30 2.64

MESE 5,506.68 238,323.68 85,783.45 816,914.57 1,146,528.38 0.90

TOPLAM  40,892,662.75 21,198,436.16 9,121,994.59 56,868,089.17 128,081,182.67 100.00

4.2.2. Masraflarm Yillar itibariyla Dagilim

Calisma alaninda iiretim asamalarinda olusan kesme ve tomruklama masraflari, stiriitme
masraflari, nakil masraflar1 ve istif masraflar1 ait iiretim masraflarinin yillar itibariyla
dagilimi1 Cizelge 4.15°de gosterilmistir. Karacam ormanlarinin {iretim masraflar1 servet
artimiyla orantil1 olarak siirekli artarak devam etmistir ancak 2015 yilinda Kizilgam igin
tiir bazinda tiretim masraflar1 1993 yilinda 1972 yili liretim masraflaria gore yaklasik
olarak 28 kat artarak 20.640.128,3 © olmustur. Daha sonraki 2015 yilinda servet
neredeyse 3 katina ¢ikmasina ragmen iiretim masraflart %21 azalis gostererek

16.289.004,3 t’ye gerilemistir. Bu durum Kizilgam ormanlarimin ¢ap artimlarindan
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dolay1 kesme ve tomruklama masraflarinin ve dolayisiyla iiretim masraflarmin biiyiik

6l¢iide azalmasi nedeniyle olmustur.

Cizelge 4.15. Masraflarin yillar itibartyla dagilima.

URETIM MASRAFLARI (b)

YIL

KARACAM SARICAM KIZILCAM ARDI¢ MESE TOPLAM
1972 51,287,597.9 13,695.4 730,740.9 1,807,238.2 - 53,839,272.4
1993  85,874,999.2 - 20,640,128.3 4,645,438.4 3,303,395.4 114,463,961.3
2015  107,263,771.7 - 16,289,004.3 3,381,878.3 1,146,528.4 128,081,182.7

—_— T = s
1972 1993 2015

KARACAM ESARICAM ©KIZILCAM BEARDIC BEMESE

Sekil 4.6. Yillar itibartyla tiretim masraflari grafigi.

4.2.3. Masraflarin Uretim Asamalarina Gore Dagilim

Orman isletmelerinde iiretim masraflar1 hasat (kesme-tomruklama), tasima (siiriitme-
yiikleme-tagima), kiiltlir ve genel yonetim masraflar1 seklinde 4 asamadan olugsmaktadir.
Calismamizda kiiltir ve genel yonetim giderlerini yillar itibariyla ayni oldugu

varsayildigindan karsilastirilmaya konu edilmemistir.
4.2.3.1. Hasat (Kesme-Tomruklama) Masraflart

Kesme tomruklama masraflar1 agaclarin kesilmesi, soyulmasi, siniflarina ayrilmasi ve
ayrilan pargalarm Olgiilmesi amaciyla yapilan masraflari kapsamaktadir. Olgii birimi

olarak m* ve ster kullanilmaktadir. Yillar itibariyla hasat masraflarinin degisimini
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inceledigimizde 1972 yilinda 12.40 Milyon b, 1993 yilinda %74 (9.22 Milyon b) artisla
21.62 Milyon b ve 2015 yilinda %14 (3.08 Milyon b) azalis ile 18.54 Milyon b olarak
gerceklesmistir. 1993 yilinda hasat masraflarinin artmasi ince ¢ap sinifinda bulunan agag
sayisinin fazla oldugunu yani ortalama ¢apin diisiik seviyelerde oldugunu gostermektedir.
Ayrica 2015 yilinda hasat masraflarinin azalmasi 1993 yilina oranla ortalama ¢apin biraz
daha yiikseldigini gostermekte olup bu nedenle kesme-tomruklama masraflarinda azalma

meydana gelmistir.

21.622.667

18.542.714

12.398.782

1972 @1993 112015

Sekil 4.7. Yillar itibartyla kesme tomruklama masraflar grafigi (b).

4.2.3.2. Tasima (Stirtitme-Yiikleme-Tasima) Masraflart

Tasima masraflar1 {Uriinlerin ormandan ¢ikarilmasi1 ve satis deposuna kadar olan
masraflardir. Tagima masraflari tiretim faaliyetlerinde 6nemli bir yere sahiptir. Dikili agag
servetinin degeri ile tasima masraflar1 arasinda yakin bir iligki vardir. Pazara yakin
ormanlarda tasima masrafi diisiik olacagindan, dikili agac¢ servetinin degeri (yani liriiniin

tarife bedeli) yiiksek olacaktir.

Tasima masraflarinda bélmeden ¢ikarma yani rampaya tasima siiriitme ile yapilmakta
ayrica siriitme yapilacak mesafe bu masraflarin hesaplanmasinda belirleyici rol
oynamaktadir. Yillar itibariyla siiritme masraflarinin degisimini inceledigimizde 1972
yilinda 23.61 Milyon b, 1993 yilinda %166 (39.21 Milyon b) artisla 62.82 Milyon b ve
2015 yilinda %0.4 (0.26 Milyon b) azalis ile 62.56 Milyon b olarak gerg¢eklesmistir (Sekil
4.8). 1993 yilinda dikili agag servetinde %67 oraninda artis meydana gelmesine karsilik
siiriitme masraflar1 da artig gostermistir. 2015 yilinda ise dikili aga¢ servetinde %56

oraninda artis olmasina karsilik siirlitme masraflarinda azalma meydana gelmistir.
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Dolayisiyla servet artisina karsilik siiriitme masraflarinin azalmasi, megcerelerin ortalama
siiriitme mesafelerin kisaldigi bu nedenle siirlitme masraflarinin azalmasina neden
olmustur. 2015 yilinda dikili aga¢ servetinin orta ¢apmin artmasina ragmen siriitme

giderlerinin artmasi beklenirken siirlitme masraflar1 azalma gostermistir.

Mescerelerin ortalama siiriitme mesafelerin 2015 yilinda 1993 yilina gore daha diisiik
olmasi siiriitme masraflarinin azalmasina neden olarak gosterilmektedir. Ayrica dikili
agac servetine sahip mescere yapilarinin daha dinamik, agirlik merkezlerinin orman
yollarina mesafelerinin (siirlitme mesafesi) daha yakin ve siiriitme yonlerinin daha ¢ok

diiz yonde oldugu anlasilmaktadir (Cizelge 4.16).

Cizelge 4.16. Mescere adetlerinin siirlitme yonlerine gore dagilimlart.

MESCERE ADETLERI
viL ORTALAMA SURUTME YONU ORTALAMA SURUTME YONU SERVETI
SURUTME DUZ SURUTME TERS BULUNMAYAN TOPLAM
MESAFESI MESCERELER MESAFESI MESCERELER MESCERELER
1972 216 m 239 %20 355 m 175 %15 795 %65 1209
1993 261 m 679 %34 492 m 714 %36 608 %30 2001
2015 245 m 862 %24 448 m 834 %23 1949 %53 3645

62.818.311 62.563.055

23.608.978

1972 m1993 2015

Sekil 4.8. Yillar itibaryla siiriitme masraflar1 grafigi (b).

Calisma alanimizda elde edilecek 1972 (653,233.7 m?), 1993 (1,056,176.3 m?) ve 2015
(1,648,835.6 m?®) yillarinda iirlinlerin yiikleme, tasima ve istifleme giderlerini

inceleyecegiz. Dikili aga¢ servetinin siiriitme faaliyetinin gergeklestirilerek rampadaki
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tiriinleri satig deposuna tasinmasi i¢in gerekli tasitlara aktarilmasi yiikleme masraflarini
olusturmaktadir. Yillar itibartyla ylikleme masraflarinin degisimine baktigimizda 1972
yilinda 2.79 Milyon b, 1993 yilinda %61 (1.69 Milyon b) artisla 4.48 Milyon b ve 2015
yilinda %56 (2.53 Milyon b) artis ile 7.01 Milyon b olarak gerceklesmistir (Sekil 4.9).
Yiikleme masraflarindaki degisim dikili aga¢ servetinin degisimleri ile orantili sekilde
artmistir (1993 yilinda %67 ve 2015 yilinda %56), bu nedenle herhangi bir farklilik tespiti

yapilamamustir.

7.012.291

4.484.953

2.792.034

1972 @1993 12015

Sekil 4.9. Yillar itibartyla yiikleme masraflar1 grafigi (b).

Orman {irtinlerinin satis deposuna ulagmasinin en biiyiik kismini nakliye araclari ile
tasima masraflari olusturmaktadir. Yillar itibariyla tasima masraflarinin degisimini
inceledigimizde 1972 yilinda 12.00 Milyon b, 1993 yilinda %73 (8.80 Milyon b) artisla
20.80 Milyon b ve 2015 yilinda %55 (11.48 Milyon b) artis ile 32.28 Milyon b olarak
gerceklesmistir (Sekil 4.10). Tasima masraflariin yillar itibariyla degisikliklerin dikili
agac serveti degisimi ile (1993 yilinda %67 ve 2015 yilinda %356) orantili oldugu

goriilmiistiir.
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32.279.615

20.796.249

11.995.408

01972 @1993 12015

Sekil 4.10. Yillar itibariyla tasima masraflar grafigi (b).

4.2.3.3. Istifleme Masraflar

Tasima faaliyetlerinin tamamlanmasi sonucunda satis deposuna gelen orman
emvallerinin istiflenerek satisa hazir hale getirilmesinde istifleme masraflar
olugmaktadir. Yillar itibariyla istifleme masraflarinin degisimini inceledigimizde 1972
yilinda 3.04 Milyon b, 1993 yilinda %62 (1.88 Milyon b) artisla 4.92 Milyon  ve 2015
yilinda %56 (2.76 Milyon b) artis ile 7.68 Milyon b’ye dikili agag serveti ile orantili (1993
yilinda %67 ve 2015 yilinda %56) olarak gergeklesmistir (Sekil 4.11).

7.683.508

4.921.781

3.044.069

@1972 @1993 12015

Sekil 4.11. Yillar itibariyla istifleme masraflar grafigi (b).
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4.3. URUN CESITLERINE ILISKIN GELIRLERE AIT BULGULAR

Calisma alaninda iiretilen emvallerin satis deposuna tasinmasi yapildiktan sonra satislar
neticesinde olusacak gelirler belirlenerek, yillar itibartyla degisimleri ortaya koyularak

iirlin ¢esitlerine gore satis gelirleri belirlenmis ve bunlara ait dagilimlar gosterilmistir.

4.3.1. Yillar itibariyla Gelirlerin Agac Tiirlerine ve Uriin Cesitlerine Dagilimi
4.3.1.1. 1972 Yilina Ait Satis Gelirlerinin Dagilimi

Calisma alaninda 1972 yilina ait servetin iriin ¢esitleri halinde iiretilmesi ve akabinde
satiginin gergeklestirilmesi halinde satis gelirlerinin biiyiik bir boliimiinii (96.95 Milyon
b) Karacam tiiriinden elde edilen driinlerin satisindan meydana gelen gelirler
olusturmaktadir. Bu gelirin iiriin ¢esitlerine gore dagilimina bakildiginda 46.94 milyon b
ile en fazla tomruk sinifinda daha sonra sirasiyla yakacak odun (lif) (33.64 Milyon b),
maden diregi (15.77 Milyon b) ve sanayi odunu (4.53 Milyon b) olarak bir siralama
oldugu goriilmektedir (Cizelge 4.17). 1972 yili i¢in iiretilen {irlinlerin tamaminin tretilip

satilmasi durumunda elde edilecek satis gelirleri 100.88 Milyon t olarak belirlenmistir.

Cizelge 4.17. 1972 y1l1 satig gelirleri.

B SATIS GELIRLERI (b)

AGAC

TURU Tomruk '\Ig?rde‘?(n Sanayi Odunu Yaka(cﬂ(f)Odun Toplam %
KARACAM 45,791,476 15,208,715 4,053,989 31,900,321 96,954,501 96.10
SARICAM - 3,970 1,815 11,406 17,191 0.02
KIZILCAM 75,714 94,355 97,035 152,350 419,454 0.42

ARDIC 1,073,027 467,318 372,902 1,578,336 3,491,583 3.46

TOPLAM 46,940,217 15,774,358 4,525,741 33,642,413 100,882,729 100.00

4.3.1.2. 1993 Yilina Ait Satis Gelirlerinin Dagilimi

Calisma alaninda 1993 yilina ait servetin iretilmesi ve akabinde satiginin
gerceklestirilmesi halinde satis gelirlerinin biiyiik bir boliimiinii (145.89 Milyon b)
Karacam tilirtinden elde edilen (drlinlerin satisindan meydana gelen gelirler
olusturmaktadir. Bu gelirin iiriin ¢esitlerine gore dagilimi Cizelge 4.18°da goriilecegi
tizere en fazla tomruk (65.84 Milyon b) sinifinda daha sonra sirasiyla yakacak odun (lif)
(58.04 Milyon b), maden diregi (26.85 Milyon b) ve sanayi odunu (8.57 Milyon b) olarak
siralanmaktadir. 1972 yilina ait satis gelirlerine gore 1993 yihi satis gelirleri

karsilastirildiginda tomruk %40.3 (18.90 Milyon b) oraninda, maden direginde %70.2
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(11.07 Milyon b) oraninda, sanayi odununda %89.3 (4.04 Milyon b) oraninda ve yakacak
odun (lif) %72.5 (24.39 Milyon b) oraninda artis oldugu gériilmektedir. Uretilen iiriinlerin
tamaminin satilmasi durumunda 1972 yilina gére %57.9 (58.41 Milyon b) artis ile toplam
159.30 Milyon b satis geliri tespit edilmistir.

Cizelge 4.18. 1993 yili satis gelirleri.

5 SATIS GELIiRLERI (b)

AGAC

TURU Tomruk '\é?gj(n Sanayi Odunu Yakaz:le_i:(f)Odun Toplam %
KARACAM 64,896,213 24,008,427 6,469,898 50,515,853 145,890,391 91.57
KIZILCAM 944,174 978,957 1,010,191 1,582,846 4,516,168 2.84

ARDIC - 776,037 642,809 2,778,705 4,197,551 2.64

MESE - 1,088,677 445,258 3,157,727 4,691,661 2.95

TOPLAM 65,840,386 26,852,097 8,568,156 58,035,131 159,295,771 100.00

4.3.1.3. 2015 Yilina Ait Satis Gelirlerinin Dagilimi

Calisma alaninda 2015 yilima ait servetin iiretilmesi ve akabinde satisinin
gerceklestirilmesi halinde satig gelirlerinin biiyiik bir boliimiinii (230.82 Milyon b)
Karacam tiiriinden elde edilen {riinlerin satisindan meydana gelen gelirler
olusturmaktadir. Bu gelirin iiriin cesitlerine gore dagilimi Cizelge 4.19°de goriilecegi
tizere en fazla tomruk (103.76 Milyon b) sinifinda daha sonra sirasiyla yakacak odun (lif)
(88.74 Milyon b), maden diregi (42.45 Milyon b) ve sanayi odunu (13.63 Milyon b)
olarak siralanmaktadir. 1993 yilina ait satis gelirlerine gore 2015 yili satis gelirleri
karsilastirildiginda tomruk %57.6 (37.92 Milyon b) oraninda, maden direginde %58.1
(15.60 Milyon b) oraninda, sanayi odununda %59.1 (5.07 Milyon b) oraninda ve yakacak
odun (lif) %52.9 (30.70 Milyon b) oraninda artis oldugu gériilmektedir. Uretilen iiriinlerin
tamaminin satilmas1 durumunda 1993 yilina gore %56.1 (89.28 Milyon b) artis ile toplam
248.58 Milyon b satig geliri tespit edilmistir.

Cizelge 4.19. 2015 y1l1 satig gelirleri.

. SATIS GELIRLERI (b)

AGAC

TURU Tomruk l\é?:jeekn Sanayi Odunu Yaka(clz_i:(f)Odun Toplam %
KARACAM 99,189,678 39,269,374 10,630,037 81,735,546 230,824,636 92.86
KIZILCAM 4,069,135 2,164,536 2,306,727 3,665,771 12,206,170 491

ARDIC 489,692 698,801 569,365 2,421,190 4,179,048 1.68

MESE 12,022 316,842 129,298 914,970 1,373,132 0.55

TOPLAM 103,760,528 42,449,553 13,635,427 88,737,477 248,582,985 100.00
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4.3.2. Satis Gelirlerin Yillar itibarryla Dagilim

Calismamizda 1972, 1993 ve 2015 yillarina ait satis gelirlerinin karsilastirilmast ve
degisimlerinin incelenmesi neticesinde tespit edilen miktarlar Cizelge 4.20°de
gosterilmistir. 1972 yilinda 100.88 Milyon b olan satis gelirleri 1993 yilinda %57.9
oraninda (58.41 Milyon b) artis gostererek 159.29 Milyon b ve 2015 yilinda %56.1
oraninda (89.29 Milyon b) artis ile 248.58 Milyon b satis geliri oldugu hesaplanmistir.

Cizelge 4.20. Yillara ait gelir tablosu.

SATIS GELIRLERI (b)
YIL
KARACAM SARICAM KIZILCAM ARDIC MESE TOPLAM
1972 96,954,501 17,191 419,454 3,491,583 - 100,882,729
1993 145,890,391 - 4,516,168 4,197,551 4,691,661 159,295,771
2015 230,824,636 - 12,206,170 4,179,048 1,373,132 248,582,985

Agag tiirlerine gore satig gelirleri yillar itibariyla farkliliklar gostermektedir ve bu durum
elde edilen toplam satis gelirlerinin belirlenmesinde biiyiikk dneme sahiptir. Karagam agag
tirii stirekli olarak artis gostererek 96.95 Milyon b satis gelirinden baslayip 133.88
Milyon b artis saglayarak 230.83 Milyon b, Kizilgam agag tiirii stirekli olarak artig
gostererek 0.42 Milyon b satis gelirinden baglayip 11.79 Milyon b artis saglayarak 12.21
Milyon b, Ardig tiirtinde 1972 yilinda 3.49 Milyon § olan satis gelirlerinde 1993 yilinda
0.71 Milyon b artis gerceklesmis ancak 2015 yilinda 0.02 Milyon § azalis gostererek 4.18
Milyon b, Mese tiiriinde 1972 yilinda satis geliri bulunmamakta, 1993 yilinda 4.69
Milyon b olmus ancak 2015 yilinda 3.32 Milyon b azalis gostererek 1.37 Milyon b gelir
olusturmustur (Sekil 4.12).

250
200
150
100

50

0 — —— [ T

1972 1993 2015

KARACAM BSARICAM ©KIZILCAM EARDIC EMESE

Sekil 4.12. Yillara ait gelir grafigi (milyon b).
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4.4, DIKILI DEGERLERE AiT BULGULAR

Genel olarak orman iiriinlerinin hasat edilmeden 6nce ormanda dikili haldeki degerine
tarife bedeli denilmektedir. Konu odun hammaddesi olunca tarife bedeli; 1 m* odunun
ormanda dikili haldeki degeri seklinde tanimlanabilir. Tarife bedeli sadece odun kékenli
orman irilinleri (tomruk, maden diregi, yakacak odun vb.) i¢in s6z konusu olmay1p, bunun
yaninda yaprak, dal, meyve, otlar, soganl bitkiler, mantarlar, sigla yagi, recine, meyan

kokii, cam fistig1, sumak, salep, kardelen vb. iiriinler i¢in de s6z konusudur.

Ancak ¢aligmamizda sadece odun kokenli orman iirlinlerinin 1972, 1993 ve 2015 yillar
tarife bedeline (degerine) ait hesaplamalar yapilarak agac tiirleri itibariyla

karsilastirilmalar ve bulgular ortaya koyulmustur.

4.4.1. Agac Tiirleri Itibari ile Dikili Deger (Tarife Bedeli) Degisimleri

1972 yilina ait dikili servetin degerinin yani gercek tarife bedelinin tespiti i¢in tiretim
miktarlari, satig gelirleri ve liretim masraflarini belirlenmistir. Ormanlarin dikili degerinin
tespitinde satis gelirlerinden tiretim giderlerinin ¢ikarilmasi sonucunda tespit edilen deger
(tarife bedeli) miktar1 Cizelge 4.21°te gosterilmistir. Agac tiirleri olarak en fazla degere
sahip olan 45.66 Milyon b ile Karagam ve sirasiyla 1.68 Milyon b ile Ardig, 3.5 Bin b
olarak Sarigam yer almaktadir. Ayrica Kizilgam agag tiiriinde deger miktar1 negatif (-)
cikarak -311 Bin b olarak hesaplanmigtir. Bu durumdan 1972 yilinda Kizilgam
ormanlarmin {iretiminin yapilmasinin ekonomik olmadigini, bu yerlerde yol agmnin
genisletilmesi ve masraflarin azaltilarak gelir-gider dengesinin saglanmasindan sonra
iiretim faaliyetlerine baslanmast daha dogru olacagi anlagilmaktadir. Agag tiirleri ve yol
ag1 haritasinin gosterildigi Sekil 3.7’de goriildigii gibi Kizilgam ormanlarinin bulundugu

yerlerde yol yogunlugunun eksikligi goriillmektedir.

Cizelge 4.21. 1972 yil1 agag tiirleri itibari ile gelir gider ve deger miktarlari.

GELIR-GIDER VE DEGER MIiKTARI (b)

AGAC TURU

Satis Gelirleri (b) Uretim Masraflari (b) Dikili Deger (b)
(@ (b) (a-b)
KARACAM 96,954,500.8 51,287,597.9 45,666,902.9
SARICAM 17,190.6 13,695.4 3,495.2
KIZILCAM 419,454.2 730,740.9 -311,286.8
ARDIC 3,491,583.2 1,807,238.2 1,684,344.9
TOPLAM 100,882,728.7 53,839,272.4 47,043,456.3
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Bu calismada ulagsmak istedigimiz ana hedeflerin basinda gelen ve orman isletmelerinde
gecmisten giinlimiize kadar olan zamansal degisimlerin ortaya koyulmasi, 1972 yilina ait
ormanlarin degerinin (kiymetinin) tespitinde ve gercek tarife bedelinin belirlenmesi
amaciyla yapilan ¢alismada toplamda 47.043.456 1 degere (tarife bedeli) sahip oldugu
ortaya koyulmustur.

1993 yilina ait ormanlarimizin degerinin yani gergek tarife bedelinin tespitindeki liretim
miktarlari, satig gelirleri ve liretim masraflarinin tespitini yukarida degerlendirdigimiz
lizere tespitini gergeklestirdik. 1993 yilina ait ormanlarinin degerlerinin tespitinde satig
gelirlerinden tiretim giderlerinin ¢ikarilmasi sonucunda elde edilen deger miktar1 Cizelge
4.22’°de gosterildigi lizere tespit edilmistir. Agag tiirleri olarak en fazla degere sahip olan
60.02 Milyon b ile Karagam ve sirasiyla 1.39 Milyon b ile Mese yer almaktadir. Ayrica
Kizilgam ve Ardig tiirlinde deger miktar1 negatif (-) ¢ikarak sirasiyla -16.12 Milyon b ve
-447 Bin b olarak hesaplanmistir. Bu durum bize 1972 yilinda oldugu gibi 1993 yilinda
da bulunan Kizilgam ormanlarinin iiretiminin yapilmasimin ekonomik olmadigini, bu
yerlerde yol agmin genisletilmesi ve masraflarin azaltilarak gelir-gider dengesinin
saglanmasindan sonra iiretim faaliyetlerine baglanmasi daha dogru olacaktir. 1993 yilina
ait agac tiirleri ve yol agi haritasinda goriilecegi iizere Kizilgam ormanlar1 ve yol

yogunlugunun eksikligi goriillmektedir (Sekil 3.8).

Cizelge 4.22. 1993 y1l1 agag tiirleri itibari ile gelir gider ve deger miktarlari.

GELIR-GIDER VE DEGER MIKTARI (b)

AGAC
TURU Satis Gelirleri (b) Uretim Masraflar (b) Dikili Deger ()
(€) (b) (a-b)

KARACAM 145,890,390.9 85,874,999.2 60,015,391.7
KIZILCAM 4,516,167.9 20,640,128.3 -16,123,960.4

ARDIC 4,197,551.0 4,645,438.4 -447,887.3

MESE 4,691,661.0 3,303,395.4 1,388,265.6

TOPLAM 159,295,770.8 114,463,961.3 44,831,809.5

Ulasmak istedigimiz ana hedeflerin basinda gelen ve orman isletmelerinde ge¢misten
giintimiize kadar olan zamansal degisimlerin ortaya ¢ikarilmasi, planlama biriminin 1993
yilina ait degerinin tespitinde ve gergek tarife bedelinin belirlenmesi neticesinde 44.83
Milyon t deger (tarife bedeli) ortaya ¢ikmistir (Cizelge 4.22).

2015 yilina ait ormanlarimizin degerinin yani gergek tarife bedelinin tespitindeki liretim

miktarlari, satig gelirleri ve tliretim masraflarinin tespitini yukarida degerlendirdigimiz
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lizere tespitini gergeklestirdik. 2015 yilina ait ormanlarinin degerlerinin tespitinde satig
gelirlerinden iiretim giderlerinin ¢ikarilmasi sonucunda elde edilen deger miktar1 Cizelge
4.23’de gosterildigi lizere tespit edilmistir. Agag tiirleri olarak en fazla degere sahip olan
123.56 Milyon b ile Karagam ve sirastyla 0.80 Milyon t ile Ardig, 226 Bin b olarak Mese
yer almaktadir. Ayrica Kizilgam ’da deger miktar1 negatif (-) ¢ikarak -4.08 Milyon b
olarak hesaplanmistir. Bu durum bize 1972 ve 1993 yillarinda oldugu gibi 2015 yilinda
da bulunan Kizilgam ormanlarinin {iretiminin yapilmasmin ekonomik olmadigini, bu
yerlerde yol aginin genisletilmesi ve masraflarin azaltilarak gelir-gider dengesinin
saglanmasindan sonra iiretim faaliyetlerine baslanmasi1 daha dogru olacaktir. 2015 yilina
ait agac tilirleri ve yol ag1 haritasinda goriilecegi lizere Kizilgam ormanlari ve yol

yogunlugunun eksikligi goriillmektedir (Sekil 3.9).

Cizelge 4.23. 2015 y1l1 agag tiirleri itibari ile gelir gider ve deger miktarlari.

GELIiR-GIDER VE DEGER MIiKTARI (b)

AGAC .,
TURU Satis Gelirleri (b) Uretim Masraflar (b) Dikili Deger (b)
() (b) (a-b)

KARACAM 230,824,635.6 107,263,771.7 123,560,863.9
KIZILCAM 12,206,169.7 16,289,004.3 -4,082,834.5

ARDIC 4,179,047.6 3,381,878.3 797,169.3

MESE 1,373,132.0 1,146,528.4 226,603.7

TOPLAM 248,582,984.9 128,081,182.7 120,501,802.3

1972 ve 1993 yillarinda ortaya koydugumuz deger miktarlarini belirledigimiz gibi, 1972
yilina ait ormanlarin degerinin (kiymetinin) tespitinde ve gercek tarife bedelinin
belirlenmesi amaciyla yapilan ¢alismada toplamda 120.50 Milyon b degere (tarife bedeli)
sahip oldugu ortaya koyulmustur (Cizelge 4.23).

Cizelge 4.24. Yillar ve agag tiirleri itibartyla deger tablosu (b).

DIKiLi DEGER ()
YIL
KARACAM SARICAM KIZILCAM ARDIC MESE TOPLAM
1972 45,666,902.9 3,495.2 -311,286.8 1,684,344.9 - 47,043,456.3
1993  60,015,391.7 - -16,123,960.4 -447,887.3 1,388,265.6 44,831,809.5
2015  123,560,863.9 - -4,082,834.5 797,169.3 226,603.7 120,501,802.3
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Sekil 4.13. Yillar itibariyla deger grafigi (milyon b).

4.4.2. Yillar Itibari ile Deger Degisimleri

Bespimar Orman Isletme Sefligi’ne ait plan iinitelerinin 1972, 1993 ve 2015 yillarinda
yapilan yenileme ve amenajman planlarinin yenilenmesi neticesinde elde edilen verilerin
degerlendirilmesi, zamansal karsilagtirilmasi, satig gelirlerinin ve iiretim giderlerinin
tespit edilmesi sonucunda deger kavramimin sayisal bir sonuca ulastirilmasi
calismamizdaki temel amaci olusturmustur. Bu amac¢ dogrultusunda ulastigimiz sayisal

veriler Cizelge 4.25da gosterilmistir.

Uriin gesitlerine ait {iretim masraflarini incelendiginde 1972 yilinda 53.84 Milyon ¥ olan
tiretim masraflarinin 1993 yilinda 60.62 Milyon b artarak 114.46 Milyon b’ye, 2015
yilinda 13.62 Milyon b artis gostererek 128.08 Milyon £’ye ulagmustir.

Uretim giderlerinin ve satis gelirlerinin belirlenmesi neticesinde aralarindaki farkin
olusturdugu deger yani tarife bedeli hesaplanabilmektedir. Ormanlarin yillar itibartyla
deger miktarlarini irdeledigimizde 1972 yilinda 47.04 Milyon b olan deger miktar1 1993
yilinda 2.21 Milyon b azalarak 44.83 Milyon ®’ye, 2015 yilinda 75.67 Milyon b artis
gostererek 120.51 Milyon b degere ulasmustir (Cizelge 4.25). Tiim bu degisimler goz
Oniine alindiginda ¢alisma alanimizda bulunan ormanlarin tiretim masraflar siirekli artig
gostermesine ragmen servet artisindan kaynakli olarak satis gelirleri biiyiik artig
gostermistir. Buna bagli olarak 1993 yilinda degerin azaldigi 2015 yilinda deger artisi
oldugu goriilmiistiir (Sekil 4.14).
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Cizelge 4.25. Yillar itibariyla deger tablosu.

GELIR-GIDER VE DEGER MIKTARI (b)

YIL Maliyet Bedeli

Satig Tutar1 Dikili Deger

Uretim Masraflar1

@) (1.0M Dahil-%20) (b) (Tarife Bedeli)
(ax0.8) (a x0.8)-b
1972 121,060,204.3 100,882,728.7 53,839,272.4 47,043,456.3
1993 191,156,725.3 159,295,770.8 114,463,961.3 44,831,809.5
2015 298,302,490.6 248,582,984.9 128,081,182.7 120,501,802.3
300
250
200
150
100
50
0
1972 1993 2015

OSATIS TUTARI  @URETIM MASRAFLARI DiKiLi DEGER

Sekil 4.14. Yillar itibariyla deger grafigi (milyon b).
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4.5. MESCERELERIN ALAN VE HACiM OLARAK ZAMANSAL DEGiSiMi

Planlama biriminin yag siniflarina gore plan {initeleri bazli alan, servet ve artimlarinin
karsilastirilmas1 yapilmis olup bu degerlendirme yapilir iken 1993 ve 2015 plan
initelerine ait yas siniflar1 amenajman metodu ile hazirlanan plan verileri karsilastirmada
kullanilmistir. 1972 plan initesine ise yas siniflar1  amenajman metodu
kullanilmadigindan dikkate alinmamuistir. Alanlarin, servetin ve artimin belirlenmesinde
saha dokiim ve mescere tipleri tanitim tablolarindan faydalanilmistir. Bu karsilastirma
neticesinde ortaya ¢ikan durumlar ise asagida belirtilen grafiklerde gosterilmistir (Sekil

4.15,Sekil 4.16,Sekil 4.17).

ALAN (Ha)

4500
4000
3500
3000
2500
2000
1500
1000
500
0

| 1 1l v V VI VIl X
1972 609,4 1521,3 1222,6 1270,7 186,2
@1993 1744 2276,5 3311
2015  4063,2 2352,1 3176,9 1839,1 3496,1 1058,8 21,7

1972 m1993 12015

Sekil 4.15. Alanin yas siniflarina dagilima.

Yas siiflarina gore alansal dagilimlar incelendiginde 1972 yilinda IV. yas sinifinda, 1993
yilinda V. yas smifinda, 2015 yilinda I. yas sinifinda en fazla alana sahip oldugu
goriilmektedir. Planlama biriminde 1972 yilinda geng alanlarin bulunmadigi, 1993
yilinda bulunan yash alanlarin 2015 yilinda geng alanlara gegis gosterdigi, genglestirme

calismalarinin yogun bir sekilde uygulandigi goriilmektedir.

1972, 1993 ve 2015 yilar1 plan iinitelerinin servet miktarlarmin yas siniflarina dagilim
miktarlarma bakildiginda servetin agirlikli olarak III. IV. ve V. Yas siniflarinda yer
aldigimm gérmekteyiz. 1972 yilinda sadece dort yas smifinda servetin bulundugu
goriilmekte, 1993 yilinda 1. yas sinifinda bulunan alanlarin olmasi ancak diisiik olmasi o

donemlerde isletilmeye c¢alisilan ve koyli halkin yakacak ihtiyacinin karsilanmasinda
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biiyiik rol oynayan baltalik isletme sinifinin yer almasindan kaynaklanmaktadir. 2015 yili

itibartyla baltalik igletmeciliginden vazgegilmesi ve 1. yas sinifinda alansal artisin olmasi

ile birlikte 23032 m®“liik bir servet olusmustur (Sekil 4.16).

800000
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400000
300000
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100000
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@1993
2015

SERVET (m?)

T bl N HV HV. “u

62677 111919 152503 254464 14420
12612 349851 615220
23032 43952 98926 332327 729351 259994

@1972 @m1993 12015

Sekil 4.16. Servetin yas smiflarina dagilima.

8173

DIGER
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78493

153081

Ug dénem plan iinitelerinin yas smiflarma goére artim degisimleri ve miktarlari

incelendiginde en fazla artimin 2015 yilinda V. yas sinifinda olmaktadir. 1993 yilinda II1.

yas sinifinda, 1972 yilinda VI. yas siifinda artimin en fazla oldugu goriilmektedir (Sekil

4.17).
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Sekil 4.17. Artimin yas siniflarina dagilima.
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4.6. EGIM GRUPLARINA GORE ALAN VE SERVET DEGIiSIMLERI

Bir orman isletmesinde arazinin egimi ve bakisina ait veriler, isletmenin teknik,
ekonomik, planlama ve uygulama diizeyindeki faaliyetlerinde 6nemli bir etken ve hatta
bazi durumlarda birinci diizeyde belirleyici bir faktér durumundadir. Bir planlama
biriminde hasat masraflariin degiskenlik gostermesinin ve bu maliyetleri belirleyen
kistaslarin basinda arazi yapisi yani egim, baki gibi faktorler gelmektedir. Uretim islerinin

planlanmasinda temelde egim gruplarina gore belirlenmistir(Erdas vd., 2007).
e Tarim traktori ile siiritme ve hayvan giicii ile tasima: %0-33 egimli alanlar.

e Orman traktorii ile kablo ¢ekimi suretiyle bolmeden ¢ikarma: %34-50 egimli

alanlar.
e Hava hattiyla kablo ¢ekimi ile bolmeden ¢ikarma: % 50< egimli alanlar.

Bu gruplar dikkate alinarak planlama birimde e§im gruplarina diisen alan ve servet
miktarlarinin plan iinitelerine dagilimlar1 asagidaki grafiklerde gosterilmistir. 1972, 1993
ve 2015 yillarina ait ti¢ donem incelendiginde alansal olarak biiyiik farkliliklarin olmadigi
goriilmektedir. Ancak mescere sinirlarinin belirlenmesindeki farkliliklar ve ormanin fiili

yapisindaki degisiklikler bu alansal farkliliklarin olusmasinda etkili olmugtur.

Caligma alaninda arazi yapisinin degisimin miimkiin olmadigimi diisiindiigiimiizde bu
degisimlerin mescere dinamiklerinden ve isletmeden kaynakli oldugunu gorebiliriz.
Planlama biriminde ormanlik alanlarin zamanla genislemesinden dolayr mescerelerin
yapisal ve alansal degisimlerinden dolay1 ortalama egimleri degismekte ve diger egim
gruplarina gegisler oldugundan grafikte goriilen plan {niteleri aras1 alansal degisimler

olmaktadir.

Calisma alanmin plan donemleri itibariyla servetin egim gruplarima dagilimi asagida
grafikte gosterildigi gibi olmaktadir. Genellikle servetin tiim plan donemlerinde en fazla
0-30 egim grubunda yer aldigini goriilmektedir. Tiim ¢ap grubunda en fazla servetin 2015
yilinda bulundugu ve birim alana diisen (ha) miktarinin 0-30 ¢ap grubunda 42.5 m?, 31-
60 ¢ap grubunda 84.0 m3, 61-90 cap grubunda 25.5 m? ve tiim gruplarin ortalamasinda
ise 51.7 m? olarak gerceklestigini gormekteyiz. Anlasilacag iizere plan dénemlerinin
servet/alan degerlerini inceledigimizde 1972 yilindan 2015 yilina kadar olan siiregte
servetin siirekli artis gdsterdigi ve egim gruplarma dagiliminda biiyiik bir degisikli

olmadig1 anlagilmistir. Cap gruplarina diisen alanin fazla bir degisiklik olmamasi ancak
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servetin artig gostermesi planlama biriminde bulunan ormanlarin bakimlarinin zamaninda

ve gerekli silvikiiltiirel istekler dogrultusunda yapilamadigini 6ngérmektedir.

SERVET (m3)
1.200.000,0
1.000.000,0
800.000,0
600.000,0
400.000,0
200.000,0 ,_‘
i 0-30 31-60 61-90
11972 475.888,5 177.345,0 -
m1993 669.803,4 385.917,9 4549
2015 1.036.915,9 605.661,3 6.258,4

[1972 m1993 112015

Sekil 4.18. Egim gruplarina ait servet dagilim.
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5. SONUC VE ONERILER

Diinyadaki gelismeler sonucunda ormanlara olan ihtiyacin artmasi ve planlama bakis
acisinin degisiklik gostermesi sonucunda planlamanin 6nemi artmakta ve bu planlarin
cesitli ihtiyaclara karsilik verebilmesi 6nem kazanmaktadir. Planlamanin amaglarindan
birisi de ekosisteme zarar vermeden toplumun ihtiyag¢larini karsilamak tizere endiistriyel
odun {iretimini bir dengede siirekli olarak piyasaya arz etmesidir. Plan yapma safhasinda
sadece devamlilik prensibine gore hareket etmek miimkiin oldugu gibi ayn1 zamanda
iktisadin prensiplerinin geregi de yerine getirmek, baska bir deyisle fiziki planlar
yapmakla birlikte iktisadi planlar da yapmak miimkiindiir. Orman isletmelerinin sahip
olduklar1 arazi ve agag¢ serveti degerlerinin tam dogrulukta belirlenmesinin zor olmasi
fakat bir takim kabullere dayali yontemlerle tespit edilmesi i¢in olanaklar mevcuttur.
Gergek tarife bedelinin ortaya konmasi agisindan satis gelirlerinin ve masraflarinin tam
anlamiyla hesaplanmasi ve aralarindaki farklarin alinmasi sonucuyla tarife bedeli yani
ormanin dikili degeri ortaya koyulmaktadir. Bu ¢alismada tarife bedeli hesaplanirken
iiretim masraflar1 (kesme tomruklama, siiriitme, ylikleme, tasima ve istif) géz Oniinde

bulundurulmus, diger masraflar ise dikkate alinmamugtir.

Isletmelerin iktisadi basarilarinin hedeflerine ulasmasindaki en &nemli unsur tarife
bedelinin en dogru sekilde belirlenmesidir. Merkezden belirlenen tarife bedellerinin
yerine igletmeler kendi tarife bedellerinin belirlenmesinde serbest olmalidir. Bu sonucla
deger az ve kalitece diisiik orman {irlinlerinin de, diisiik fiyatlara pazara siirlimi
saglanabilecek ve sonug olarak, ormanlarin kalite itibariyla bozuk olan gdvdelerinden
temizlenmelerine imkan saglanacaktir. Orman {iriinlerinin satis fiyatt OGM tarafindan
Orman Bolge Miidiirliigii bazinda belirlenmektedir. Ancak fiyatlarin Isletme

Miidiirliikleri tarafindan belirlenmesi daha dogru bir fiyat tespiti saglayacaktir.

Mescere serveti ilgili mescerenin dikili kabuklu gévde hacminden olusmaktadir. Bu
hacim yillar itibartyla artim yaparak serveti siirekli arttirmakta dogal olarak {iriin
cesitlerinin miktarlar1 ve elde edilecek gelirler de degismektedir. Dolayisiyla planlamanin

bu degisimi kontrol edecek sekilde gerceklestirilmesi siireklilik agisindan 6nemlidir.

Agac tiirlerine ait iiriin ¢esidi oranlar1 cetveli tiim {irlin ¢esitleri i¢in ve agag tiirleri igin
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gelistirilmesi gerekli, ¢iinkii deger anlaminda daha dogru sonuglara ulasilabilecegi
bilinmektedir. Caligmada sadece odun hammaddesinin degeri tespit edilmeye calisiimis
ancak odun dis1 gelirlerinin oldugu unutulmamalidir. Satis gelirleri belirlenirken 2015,
2016 ve 2017 yillarina ait satis ortalamalar1 kullanilmistir. Ancak plan yillarina ait gelir
ortalamalarin (fiyatlarin) net bugilinkii degerlerin hesaplanmasi daha sonuglar elde
etmemizi saglayacaktir. Calismada yillar itibariyla bir karsilastirma yapildigindan bu

durum dikkate alinmamuistir.

Uretim masraflarmin belirlenmesinde 2016 yilma ait yol ag1 kullanilmigtir. 1972 ve 1993
yilinda bulunan yol aglarinin tespit edilmesi halinde o yillara ait masraflar daha dogru

sekilde ortaya koyulmus olacaktir.

Yol yogunlugu genellikle Karagam agag tiiriiniin bulundugu yerlerde yeterli olmakla
birlikte Kizilgam tiiriinde az ve yetersiz oldugundan bu alanlarda yol yogunlugunun
arttirtlmas1 gerekmektedir. Kizilcam ormanlarinin bakim faaliyetleri tam anlamiyla
yapilmadigindan servet birikimi olugmakta ve yol ag1 bu bdlgelerde yogun olmadigindan
(-) negatif degerden kurtulamamaktadir. Bu durum ancak bakimsiz bir orman yapisina
olugsmasini saglayacaktir. Kizilgam ormanlarinin degerlerinin (+) pozitif duruma
gecirilmesi amaciyla yeni yollarin yapilarak iiretim giderlerinin  azaltilmasi

gerekmektedir.

Yillar itibartyla servet miktar: siirekli olarak artmistir ve en fazla {iriin ¢esidi lif yonga
odunu oldugu goriilmiistiir. Karagam ve Kizilgam serveti artis gostermis, Saricam 1993
ve 2015 willarinda safligim1 kaybederek diger aga¢ tiirleri ile karisim yaparak
stirdiirmiistiir. Calisma alan1 ormanlarinin servetinin siirekli olarak artis gostermis olmasi
olumlu bir durum olarak goriilse de ormanlarin bakimlarimin silvikiiltiirel istekler
dogrultusunda yapilmadigi ve iilke ekonomisine katki saglamasina engel teskil ettigi
goriilmektedir. Bundan sonraki plan donemlerinde etalarin daha dogru tespiti ve servetin

en dogru sekilde degerlendirilmesi saglanmalidir.

Kesme-Tomruklama giderleri degisimlerinden ortaya ¢ikan sonuglarin 1s1ginda olusan
orta ¢apin degerinin 1993 yilinda azaldigi, 2015 yilinda ise artis oldugu goriilmektedir.
Servetin siirekli olarak artig gostermesine ragmen orta ¢apin farklilik gostermesi ormanlar
tizerinde yapilan miidahalelerin, bakim ve genclestirme caligmalarinin farkli bakis
acisiyla uygulandigini gostermektedir. 1993 yilina kadar olan siirecte orta ¢ap azaliyor,

kalin ¢apli agaclarin tiretime konu edilmis oldugu goriilmektedir. Bu siiregcten 2015 yilina
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kadar orta cap biiylik oranda artis gosterdigi ve buna bagh olarak gen¢ ormanlara olan
Onemin arttiZin1 genclestirme ve bakim calismalarinin daha dogru yontemler ile

yapilmaya calisildig1 goriilmektedir.

Stiriitme giderleri zamansal degisimleri incelendiginde 1972-93 yillar1 arasinda ortalama
siriitmenin artis gosterdigi, ormanlik alanlarin genislemelerinden kaynakli olarak
mescere yapilart etkilenmekte ve siiriitme ortalamalar1 artmaktadir. 1993-2015 yillar
arasinda ortalama siiriitme mesafelerinin azalmasi ve ormanlik alanlarin artisinin devam
etmesine karsilik planlamanin daha uygun yapildigt mescere dinamiklerinin ¢alisma
alanimna uygunlugunun gozlemlendigi goriilmektedir. Bu nedenle ortalama siiriitme
mesafeleri azalmig ve buna bagh olarak siiriitme giderleri azalig gdstermistir. Bundan
sonraki planlama calismalarinda bu gelisimler dikkate alinarak ormanin dikili degerinin

artmasina katki saglayabilecegi bilinmelidir.

Calisma alaninda bulunan iirlinlerin yiikkleme ve tasima giderleri servet artisina bagh
olarak artis gostermistir. Pazara yakin ormanlarda tasima masrafi diisiik olacagindan,
dikili agag servetinin degeri (yani tiriiniin tarife bedeli) yliksek olacaktir. Benzer sekilde,
pazara uzaklik arttik¢a tagima masrafi artacak ve dolayisiyla tarife bedeli diisecektir. Bu
nedenle tasima masraflarinin diisiik seviye igin gerekli tedbirlerin (yolun kisa tutulmasi,

uygun nakliye vasitasinin ve yolunun se¢imi vb.) alinmasi gerekmektedir.

Dikili degerin belirlenmesindeki temel etkenlerden biri olan satis gelirleri siirekli olarak
artis gostermistir. Bu donemlerde piyasalardaki hareketlilik satis gelirlerini etkilemis
bulunmaktadir. Servet artisina bagli olarak iiriin miktarlar1 da artis gosterdiginden bu
dogal karsilanmistir. Ancak {i¢ yilin satis ortalamalar1 dikkate alinmayarak 1972, 1993 ve
2015 yillarina ait satig ortalamalarinin bugiinkii degerleri hesaplanarak dikili degerin
belirlenmesinde kullanilmasi daha dogru bir yaklasim olacaktir. Deger tespitinde
planlama ve 6l¢iim islemleri i¢in kullanilan teknoloji ve pratikligin gelismesi sonucunda
daha dogru odlgiimler gerceklesmektedir. Bu nedenle 2015 yilinda yapilan planlamada
uzaktan algilama ve 6l¢timlerin kullaniliyor olmasi sonucunda olusan farkliliklar deger

hesaplamalarinda fark edilmektedir.

Bespmar Orman Isletme Sefliginin ormanlik alanlarimin yas siniflarma dagiliminin
incelenmesi neticesinde, 1972 yilinda yash bir orman yapisina sahip iken 1993 yilina
kadar olan siiregte yapilan agaglandirma ve gencglestirme ¢alismalarinin neticesinde geng

ormanlik alanlarin artisindan fark edilecegi gibi basariya ulastigi goriilmektedir. 2015
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yilinda yapilan planlama ¢alismalarinda ve ormancilik faaliyetleri neticesinde homojen

bir yas siniflar1 diizeyine ulagmasi neticesinde dnemli gostergelere sahiptir.

Ormancilik ¢alismalarinda {iretim faaliyetlerinin orman igletmelerince donanimli ve is
giivenligi konusunda hassas ekipler ile yaptirilmasi ormana olan bakisin degismesini
saglayacaktir. Teknolojinin aktif kullanilmasi, is giivenligi ve is¢i sagligt konusunda
hassas hizli ve aktif bir yapiya kavusturulmalidir. Bunun neticesinde iiretim masraflarini
diisiirerek ve yliksek standartlarda orman emvali iiretimi sonucunda satis gelirlerini

arttirma neticesinde ormanlarin dikili degeri daha da artacaktir.

Bolge halkinin genel olarak ormana karsi duyarli oldugu gozlemlenmis olup 2010
yilindan giiniimiize kadar toplamda 6 adet kesme sucu islenerek bu duyarliligin géstergesi

olmaktadir.
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