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OZET

Son yillarda mimarlik ve sehircilik pratiklerindeki degisimler, bilimsel arastirmalar, yeni
sehircilik modelleri ile beraber kentlerdeki yasanabilirlik diizeyi, yasam standartlarinin
yiikseltilmesi ve kentsel mekan kalitesinin artirilmasina dair 6nemli Olg¢lide ¢alismalar
yapilmaktadir. Bu g¢alismalardan birisi kentsel mekanin bir pargasi olan meydanlar iizerine
yogunlagsmaktadir. Meydanlar giinliik yasamin gegctigi, sosyal ve toplumsal iliskilerin gelistigi,
insanlar arasindaki iletisimin artt1g1, kentsel odagin olustugu mekanlardir. Meydanlarin fiziki
ve sosyal Ozellikleri kullanicilarin yasam kalitesini etkilemekte ve bu yoniiyle kalite

kavramini one ¢ikarmaktadir.

Bu calismaya konu olan Yeni Cami Meydan1 6zellikleri itibariyle, Malatya kent merkezini
kamusal hafizada tanimlayan bir mekéan, toplu tasimanin dagildig: bir odak, kullanici-mekan
etkilesiminin en yogun oldugu bir yer, islevsel olarak etkinliklerin yapildig: bir alan, dl¢egi ve
konumu itibariyle kent merkezi olarak tarif edilmektedir. Yeni Cami Meydani’nin {irettigi
fiziksel, sosyal, psikolojik etkilerden referans alarak kentte yasayan insanlar tarafindan yogun
olarak kullanildig1 ve ¢okga tercih edildigi gézlemlenmis fakat alanin kendisine dair mekansal
anlamda kalite 6l¢timii yapilmamistir. Buradan hareketle meydanin tarihi, konumu, fiziksel ve
islevsel Ozellikleri arastirilmig, meydan iginde gozlem ve goriismeler yapilmistir.
Inceoglu’nun (2007) mekansal kalitenin 6l¢iilmesi konusunda onerdigi “’islevsel, estetik,
yapim ve bakim hizmet kalitesi parametreleri uygulanarak anket ¢alismasi yapilmig SPSS 25
programinda sonuglar elde edilmistir. Elde edilen veriler ve anketten ¢ikan sonuglar ile
birlikte yorumlanarak meydanin kalitesi 6l¢iilmiis, giiclii ya da eksik yonleri ortaya konulmus

ve eksik kalan yonleri lizerinden yeni Oneriler getirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Meydan, Kentsel Mekan, Kalite, Malatya,



SUMMARY

A Research On Measuring The Spatial Quality Of Square As Urban Space: Malatya
New Mosque Square

In recent years, significant studies have been carried out on the changes in
architecture and urbanism practices, scientific researches, new urbanism models and the
livelihood level in cities, raising living standards and increasing the quality of urban space.
One of these studies focuses on the squares that are part of the urban space. The squares are
places where daily life passes, where social and social relations develop, communication
between people increases, and urban focus is formed. The physical and social characteristics
of the squares affect the quality of life of the users and in this respect, the concept of quality

stands out.

The New Mosque Square, which is the subject of this study, is described as a place
defining Malatya city center in public memory, a focus on public transportation, a place
where user-space interaction is most intense, an area where functional activities are
performed, and the city center in terms of its location and scale. it is. It has been observed that
New Mosque Square is used and preferred by the people living in the city with reference to
the physical, social and psychological effects produced, but the spatial quality of the area
itself has not been measured. From this point of view, the history, location, physical and
functional characteristics of the square were investigated and observations and interviews
were made in the square. In the SPSS 25 program, the results of anket *functional, aesthetic,
construction and maintenance service quality parameters proposed by Inceoglu (2007) on the
measurement of spatial quality were obtained. The quality of the square was measured by
interpreting with the data obtained and the results of the survey, the strengths or deficiencies

were revealed and new suggestions were made on the deficiencies.

Keyword:Square, Urban Space, Quality, Malatya,



SEKILLER LISTESI

Sayfa No
Sekil 4.1. Yeni Cami Meydani’nin insanlar tarafindan kullanim bigimleri.............cccccoeeeiens 18
Sekil 4.2. Yeni Cami Meydani’nda farkli insan hareketleri ve davraniglari..........ccccceevvnnne. 20
Sekil 4.3. KUZey Ve GUNCY AZOTA.....ccuuiiiiiiiiiiieiiieeiiieesieessiieessire e siresssiresssiaessaneesseeesnseesnnes 22
Sekil 4.4, ROME FOTUMU ....oooiiiiiiiii e 23
Sekil 4.5. Piazza San Marco Meydant plant ..........cocviiiiiiiiiiiiciscecee e 24
Sekil 4.6. Piazza Del Campo Meydant plani ..........ccccvivveiienieiiiesieese e 25
Sekil 4.7. Piazza Del Campo Meydani genel gOriintim .........cocvvveiiiiiiiniincincs 25
Sekil 4.8. Piazza Maggiore Meydani genel gOrinlim ..........cccooverveivinieenieninieeseee e 26
Sekil 4.9. Piazza Unita Meydani genel gOrtintim ...........coovveririenieniiieiieeseeseee e 27
Sekil 4.10. Piazza Palmanova Meydani genel gOrtinlim............ccceveeriiieiiiniienieesie e 28
Sekil 4.11. Places Des Vosges Meydant plani ........cccccociiiiiiiiiiiiiiieeees 29
Sekil 4.12. Places Des Vosges Meydani genel goriniimi..........coooveevirieiiieninieeneenisee e 29
Sekil 4.13. Piazza Navona Meydant Plan ...........ccocveiiiiiiiiniiieieeeseesee s 31
Sekil 4.14. 11 Popolo Meydani Plan...............cccivuerreeeuerereiieceeeiessssesese et ess et sese s 31
Sekil 4.15. Concorde Meydani genel gOrtinlim...........ccveivieiieiiieeieniiie e 32
Sekil 4.16. Stileymaniye KUITYESI .......covviiiiiiiiiieiieceere e 34
Sekil 4.17. Fatih Camii Kiilliyesi genel gortintim.........ccocveieeiiriiniiiieeseesee e 35
Sekil 4.18. Beypazar1 kent dokusu genel goriniim............ccoovrviiiniininiieii e 36
Sekil 4.19. 1930’larda Ankara Ulus Meydani genel goriniim ............cccooveviiiviiiiniincincnen, 37
Sekil 4.20. Istanbul Taksim Meydani genel gSriiniim ............ccccovvvriievereiieeeereeeseeceesenne 38
Sekil 4.21. Izmir 15Temmuz Demokrasi Sehitleri Meydani genel goriiniim ........................ 39
Sekil 4.22. Sakarya Kent Meydani...........ccovviiiiiiiiiiiiiice s 39
Sekil 4.23. Kahramanmaras Ulu Cami Meydant ...........cccccoeiiiiiiiiiiiiieiicncesec e 40
Sekil 4.24. Kalite Parametreleri ..........oocvieiieiiie e 44
Sekil 4.25. Greene tarafindan belirlenen kalite parametreleri..........ccocoevvriveniiiiicnciiecnens 45
Sekil 4.26. Basarili kentsel mekanlarda bulunmasi gereken nitelikler .............c.cccocciiieninens 47
Sekil 4.27. Sultan Ahmet Meydant ...........cocoiiiiiiiiiiii s 48
Sekil 4.28. Amerika'da Times Meydant..........ccoooveiiiiiiiiiieiicieese e 48
Sekil 4.29. Danimarka Kopenhanag'da bir meydan ... 49
Sekil 4.30. Madrid Mayor Meydani kamusal sanat 0rnegi ...........ccoevvvvviieiiiiniieiciicieeee 49

Vi



Sekil 4.31. Taksim Meydani’nda Sahaf Festivali .........ccccccoviiiiiiiiiiiii e 50

Sekil 4.32. Madrid, Ispanya’da Santa Ana Meydaninda tatil pazari..............cccccoeevereerrrrnnennnn. 50
Sekil 4.33. italya Verona’daki meydanin i¢ ve dis SINITIA .....o.ovevvvecveeeieeecceee e 51
Sekil 4.34. Ispanya Sevilla'da bircok noktadan erisime sahip meydan............ccccevevevevvrrnnnnn. 51
Sekil 4.35. Dublin StStephen’inGreen’de bakim hizmetleri........ccccovvviiiiiiiiiniiiic e, 52
Sekil 4.36. Kentsel mekanlarin kalite analizinin yapilmasi i¢in gereken nitelikler ................ 53
Sekil 4.37. Yeni diizenlenen Taksim Meydant ..........cccoceriiiiiiiiiiiiiieee e 56
Sekil 4.38. Malatya ili Tirkiye haritast @Orintimil .........ccceevrvieiiieriiiie e 65
Sekil 4.39. Malatya ili uydu gOTUNLUSTL .....vvveiviiiiiie i 66
Sekil 4.40. Meydan c¢evresindeki odaklar ve ana caddeleri ...........cccooceeiiiiiiiiiiiiicicices 67
Sekil 4.41. Yeni Cami Meydani ve YaKin ¢evre 1liSKiSi......oivuriiiiiiiiiiiniieiienee e 68
Sekil 4.42. Yeni Cami Meydani’nin mevcut imar plant .........coccevvvveiieiiiniiiniice 68
Sekil 4.43. Meydan-Yeni Cami Meydani, Inonii Caddesi ve Valilik binasi iliskisi ................ 69
Sekil 4.44. 1912 yilinda Yeni Cami yeniden insa edilirken genel gorinim .............ccccovennne. 70
Sekil 4.45. 1930’larda Yeni Cami etrafint dOnUStHITIKen .........coeveiiiniinniienie e 70
Sekil 4.46. 1950’lerde Yeni Cami Meydant .........cccccvvviiiiiiniiniiciiie i 71
Sekil 4.47. 1960’1ar Yeni Cami Meydani-Indnii Caddesi..........cooevrvreveriirisrieeineeeessenenns 71
Sekil 4.48.1964 yilinda Yeni Cami Meydani..........cccviverieriinieiecii e 72
Sekil 4.49.1970 yilinda Yeni Cami Meydani..........cccoviviriiiinieneeii e 72
Sekil 4.50.1980 yilinda Yeni Cami Meydani..........ccccovvviiiiiiiiiiiiiini s 73
Sekil 4.51. Yeni Cami Meydant Projesi........ccoouoiiiiiiiiiiiiiiiiiicie s 73
Sekil 4.52. 2006 yilinda Yeni Cami Meydant..........cccocviiiiiiiiiiiiii e 74
Sekil 4.53. Sagda Malatya Yeni Cami Meydani..........cccovovviiiiiiiininiie e 74
Sekil 4.54. Meydanin etrafindaki binalarin kat yliksekliKleri...........ccoooiviniiiiiiiiie, 75
Sekil 4.55. Meydanin Batisina BaKi§ ........cccoiiiiiiiiiiiiiciiee e 76
Sekil 4.56. Meydanin Giineyine Bakis Meydanin Batisina Bakis .........ccccooeeiiiiiiiiiiiinnne 76
Sekil 4.57. Meydanin Dogusuna Bakis Meydanin Batisina Bakis ..o, 77
Sekil 4.58. Meydanin batisindaki Cezmi Kartay Caddesinden Yeni Camiye bakis................ 77
Sekil 4.59. Semsiye Sokaktan Yeni Camiye bakis ........cccccoooiiiiiiiiiiiiiiiiciicce e 78
Sekil 4.60. Meydana havadan DaKi§..........ccoeiiiiiiiiiiiicie e 78
SekKil 4.61. Meydan-Cami iliSKiSi........cccuurueiiieiieeiiiieesesie s ese e e se e sae e e ee e e eeeenes 79
Sekil 4.62. Meydan-ticari birimler iliSKIST ......cvevviiverieiieseeie e 79
Sekil 4.63. Meydanin kullanim bigimIeri..........cocoveiiiiiiiiiiiiiciee e 80
Sekil 5.1. Meydana gelen diger insanlar ile kolay iletisim kurabiliyor musunuz? .................. 84

VII



Sekil 5.2. Meydan bu bolgede ¢ekici bir merkez etkisi veriyor mu?.........ccccceevvveeiiieenineenne, 85

Sekil 5.3. Meydan yeteri derecede giines gormekte midir? ..........cccevvveiiiiiiiniieiiie e 87
Sekil 5.4. Meydan canli -hareketli Dir yer midir? ........c.ccoooeriiieiiniine e 88
Sekil 5.5. Yeni Cami Meydani meveut durtimu.........c.ceviveiiiiieiiieeiiiee e 98
Sekil 5.6. Yeni Cami Meydani otopark ONeTiSi.........iuveiiieeiiiieiiiis e 98
Sekil 5.7.Yeni Cami Meydani agaglandirma Onerisi .........ccovvreereeiinienieninieseee e 99
Sekil 5.8. Yeni Cami Meydani'nin biiyiitiilmesi ve alt gecit ONerisi........ccvvveririeiiieiiriiennns 100
Sekil 5.9. Yeni Cami Meydani kigisel kentsel mobilya Onerisi ........cccoeveveeiivieiiiiiiiiieniinens 101
Sekil 5.10. Yeni Cami Meydani giiriiltiiyii azaltmak i¢in 6nerilen aga¢ dokusu .................. 101
Sekil 5.11. Yeni Cami Meydan1 gélgelenme diizeyini artirmak igin 6nerilen aga¢ dokusu ve
kentsel mobilyalarin artirtlmast ONeriSi.........ccovvvereeirereeiieieseeseee e 102
Sekil 5.12. Yeni Cami Meydant’ nin bliylime ONeTiSi.........ccoivriviiiiriiniiiniiniieiiseeseenne e 103
Sekil 5.13.Yeni Cami Meydani engelli kullanimina yonelik zemin malzemesi onerisi......... 103

VI



TABLOLAR LISTESI

Sayfa No
Tablo 4.1. Mekansal kalite prensipleri ve parametreleri ...........ooviveeererienenencnese e, 57
Tablo 4.2. Islevsel kalite parametreleri ve alt g@OStergeler ..........coovuuevrrererriereriererseerereeeesnnn, 59
Tablo 4.3. Islevsel kalite parametreleri ve alt gOStergeler ........ooivrirreeereeeeeeee e e, 60
Tablo 4.4. Estetik kalite parametreleri ve alt goStergeler........ouvviiiiiieiieiieiiieie e 61
Tablo 4.5. Yapim kalitesi parametreleri ve alt gostergeler.........ccoovviiireniienininiieeee, 62
Tablo 4.6. Bakim ve hizmet kalitesi parametreleri ve alt gostergeler ...........ccoovvvvrviinieienen, 63
Tablo 5.1. Meydan kullanicilarinin yas dagilimi..........coceivieiiiieiieieeie e 83
Tablo 5.2. Meydan kullanicilarinin cinsiyet dagilimi...........ccoovoiiiniiiennneienc e, 84
Tablo 5.3. Meydan kullanicilarinin egitim durtmul............cccooviiininiieiene e, 85
Tablo 5.4. Meydanin kullanim VaKItIerT .........ccoourieiriiniieiiiesisiee e 86
Tablo 5.5. Meydanin kullantm mevSImIETT ........coverirrerieieiesiinisieieie e 86
Tablo 5.6. Meydanin Kullanim SIKIIZT .......ecviiiiiiiiiiiie s 87
Tablo 5.7. Meydanin kullanim nedenleri...........c.ooveiiiiiiiieiinisieieesiese e 89
Tablo 5.8. Ulasilabilirlik ve park imkanlart parametresi.........cooevveveriereninenenesesceeeeeeens 89
Tablo 5.9. Erigilebilirlik parametresi.........cciveiiiiieiieeie et esre e se e sreesee e 90
Tablo 5.10. EtKililiK parametreSi ........c.cceiieiieiecie et sre s 90
Tablo 5.11. ESnekliK Parametresi ..........ccoviiiiiiiieieiese e 91
Tablo 5.12. Giivenlik ergonomik, kamusal) parametresi ...........cocvevvererenenencneseseeeeeeees 91
Tablo 5.13. Mekansal yonelim parametresi..........couuvieoeereneienineseese e 92
Tablo 5.14. Bolgesellik, mahremiyet ve sosyal iligki parametresi .........c.ccovvevreneienenenieene. 92
Tablo 5.15. Iyi 0lma PAramEtresi.......ccccuvviveveriiieieieeieieiecee et 92
Tablo 5.16. Konfor (eylemsel ve gorsel) parametreSi ..........cocvveviriiiirene e 93
Tablo 5.17. Cesitlilik parametreSi.......civieiiiieieieieiesie e 94
Tablo 5.18. Siirdiiriilebilirlik parametresi.........ccoeovreriiieinineisiee e 94
Tablo 5.19. DUZEN PAraAmMEIIESI......cveivirverieriirieeieieie ettt bbbt ne e 95
Tablo 5.20. KimIiK ParametreSi.........cooiiiiiiiiieieiesese e 95
Tablo 5.21. Etki, cazibe, ¢eKim parametreSi.........ccoivererieiieiieiesiesieeie s e e ssee e 96
Tablo 5.22. Yeni Cami Meydani’nin yapim kalitesi agisindan degerlendirilmesi .................. 97
Tablo 5.23. Yeni Cami Meydani’nin bakim ve hizmet kalitesi agisindan degerlendirilmesi . 97



1.GIRIS

Insanlik tarihinin yerlesik diizene geg¢mesinden, giiniimiize kadar farkli dénem ve
uygarliklarda ortaya ¢ikan kentlesme pratigi bircok bigimsel ve sosyal olgulari i¢ine alan bir
diizeni icerir. Bu diizenin kendisi sadece tarihsel bir okuma degil insan-mekéan etkilesiminin
bir sonucu olarak ortaya ¢ikan, kentsel dinamikleri olan sehircilik pratiginin sonucudur.
Kentlesme olgusunun baglam ve yere iliskin biitliin mekansal 6ngoriilerimizi destekleyen
sosyal hayat, yasam bigimleri, politik gerceklikler, kiiltiirel aidiyet, gelenek gibi yasama dair
atif yapan kavramlarla bagdastirabilecegimiz bir diizeyi vardir. Kent- mekan ekseninde
mimarligin yasamla iliski kurdugu bu kavramlar kentsel alana uzanan ¢ok boyutlu, mekanin
retorigine dair izahlar yapan hatta onun Gtesinde kentsel mekanin kalitesine dair ipuglar1 veren

bir duruma sahiptir.

Antik Yunan’dan beri farkli isimlerle anilan, islevsel ve bigimsel olarak bugiiniin kentsel
mekan uzantilarindan biri olan meydan farkli medeniyet ve toplumlarda degisime ugramistir.
Meydanin iiretim bi¢imlerine dair mimarlik ve sehircilik pratikleri i¢inde farkli yaklasimlar
getirilmistir. Bu yaklagimlarda kentsel alanda farkli sosyal siiflar1 bir araya getirip, kent
yasantisin1 orgiitleyen meydanin bir diger taraftan kendi kalitesine dair tartismalar yeni yeni

yapilmaya baslanmistir.

Son yillarda mimarlik tartigmalarinin eksenini belirleyen kamusallik olgusu mimarlik
iiretim siireclerinin artik ayrilmaz bir pargasi haline gelmistir. Temel olarak artik binalarimizi
kendi baglamindan bagimsiz diisiinemiyoruz. Yeni bir tasarlama isine giristigimiz zaman
mutlaka etraftaki mekénsal, sosyal, kiiltiirel, psikolojik bilgilerle hareket ediyoruz. Insan
hareketi icerden disariya akarken karsilastigimiz ilk mekanlardan birisi olan meydanin
kalitesine dair tartismalar son yillarda iyice belirginlesmeye baslamistir. Mimarlik ve
sehircilik arakesitinde kalan meydan daha i1yi ve nitelikli hale getirilmek i¢in uluslararasi
ortamda akademisyenler, mimarlar, arastirma sirketleri birtakim parametreler kullanmakta ve

ozellikle kullanicilar iizerinden bu kaliteyi belirlemeye ¢alisilmaktadir.

Meydan olgusu sosyal iliskilerin gelistigi, kent kiiltiiriiniin ortaya ¢iktigi, kentsel alanda
taniml1 agik mekanlarin olustugu yerlerdir. Gliniimiiz kentlesme pratikleri icinde meydanlarin

farkli noktalarma deginilerek calismalar yapilmistir. Bu calismalar genel anlamiyla



Meydanlarin siniflandirilmasindan, kullanim nedenlerine, farkli disiplinlerle kurdugu
iligkiden, sosyal yasantiya katilimina kadar bir¢cok bashigi kapsamaktadir. Bu calisma
kapsaminda mekansal kalite kavramimnin Olglilmesi iizerine kent merkezi olan Yeni Cami
Meydani secilmis ve belirlenen kalite parametreleri uygulanmistir. Bu parametreler Voort
(2005) ve Inceoglu (2007) mekansal kalitenin 6lciilmesi konusunda onerdigi *’islevsel,
estetik, yapim ve bakim hizmet Kkaliteleridir.’”” Bu parametrelerin iginde meydanin
erisilebilirliginden, konforuna, sahip oldugu 6lgekten, karakterine, meydanda kullanilan yap1

malzemesinden, onun is¢iligine kadar bir¢ok alt baslik bulunmaktadir.

Mekan ve kalite kavramlart mimarlik pratiklerinin iyi yapilmasi ve kullanici tarafindan iyi
kullanilarak siirdiiriilmesiyle alakali konulardir. Kullanici sayisinin artmasi, taleplerin
farklilagmasi, mekansal biiytlikliiklerin degismesi, kullanici profillerinin farklilagmas1 gibi
sayabilecegimiz bir¢ok farkli baslik kalitenin saglanmasinda dnemli etkilerdir. Meydan-kalite
ekseninde iiretilen bu tez mekanin mevcut niteliginin ne oldugu ve sonrasinda kalitenin nasil

artirilabilecegini ve iyilestirmelerin nelerle saglanacagi sonuclarina ulagmaya ¢alismistir.

Bu tezde kalite kavrami, meydan olgusu lizerinden degerlendirilerek kendi ¢atisini
kurmaktadir. Birinci boliimde problem ve amacin ele alindigi, ikinci boliimde meydan ve
kalite tlizerine yapilan tezler, makalelerin incelendigi, {iglincii boliimde tezde kullanilacak
materyal ve metodun belirlendigi bir kronoloji izlenmistir. Dordiincii bolime geldigimizde
bulgular bagligi altinda kentsel mekan kavrami ve nitelikleri, daha sonra meydan kavraminin
ne oldugu, tarihsel siire¢ olarak meydanin Antik Yunan’dan baglayarak gilinlimiize kadarki
tiim donemlerde olan siiregleri ele alinmis ve tarihsel bir kronolojiye oturtulmustur. Tezde,
mekansal kalite ve kalite parametrelerinin ne oldugu ile ilgili tanimlar yapilmistir.
Malatya’nin kentsel tarihi, ¢alisma alani olan Yeni Cami Meydanin ortaya g¢ikisindan
giinlimiize kadarki siiregleri, fotografik belgeler ile meydanin tiim yonlerindeki insan mekan
iliskisini anlatan analizler yapilmistir. Meydani kullanan kullanicilara anket uygulanarak
buradan elde edilen veriler ile meydan kalitesine dair sonuglara ulasilmaya c¢aligilmistir.
Besinci boliimde elde edilen anket verileri yorumlanmis ve meydanin kalite parametreleri

acisindan eksik kalan taraflarinin iyilestirilmesi iizerine Oneriler getirilmistir.

Meydanin kalitesine yonelik iiretilecek tim bilgi ve belgenin bundan sonra Malatya
Olgeginde yeni yapilacak ya da iyilestirilecek meydanlar ig¢in bir althik olusturmasi
hedeflenmektedir. Nitelikli kentsel mekanlarin elde edilmesi, daha yasanilabilir bir gevre
hareketiyle giinden giine degisen mimarlik ve sehircilik faaliyetleri kalite kavraminin

parametreleri sayesinde kullanict memnuniyetinin yliksek oranda saglandig fiziksel gevrelere
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doniisecektir. Ote yandan Yeni Cami Meydani {izerinden yapilan bu kalite dl¢iimii sonucunda
cikacak sonuclar ve Oneriler kamu kurum ve kuruluslar, yerel yonetimler, sivil toplum

orgiitleri ile paylasilmasi kent yonetimi, katilimer siirecler agisindan yol gosterici olacaktir.

1.1. Problemin Tanimi

Meydanlarin fiziksel ve sosyal 6zellikleri toplumlarin yasam kalitesinde oldukga etkilidir.
Mekansal kalitenin yetersiz kaldigi kentsel mekéanlar fiziksel ve sosyal olarak zaman
icerisinde kullanilmayan mekanlara doniisebilmektedir. Bu olumsuz degisim kullanicinin kent
ile olan iligkisini koparmasina, yapili kentsel ¢evre ile olan iliskisinin zayiflamasina, kentsel
mekan ve mimari mekanla olan iliskinin kirilmasina, kentsel mekanda cereyan eden
ekonomik, sosyal, politik olaylarin diizensizligine, mekanin farkli birey ve gruplar tarafindan
kullanimimin azalmasina, kullanicinin kentlilik bilincini yitirmesine ve kentsel mekanin
zaman icerisinde kosullara ve kullanima bagli olarak kullanim sikligini azaltarak mekansal

kalitesini kaybetmesine neden olabilmektedir.

Bu calismanin konusu olan Yeni Cami Meydani tarihsel bir ge¢misi olan, kullanicilarin
fiziksel ve sosyal olarak kendilerini ifade ettikleri dnemli bir kentsel mekandir. Yeni Cami
Meydan’'nin  diger meydanlardan farkli olarak Malatya merkezini kamusal hafizada
tanimlayan bir mekan, toplu tasimanin dagildigi bir odak, kullanici-mekan etkilesiminin en
sik oldugu bir yer olmasi nedeniyle kent merkezi olarak tarif edilmekte ve yogun bir insan
kullanimma sahiptir. Buradan hareketle kalite kavraminin iyice belirginlestigi giiniimiiz
kentlesme ortaminda Malatya Kenti icin biiylik bir 6neme sahip Yeni Cami Meydani’nin
mevcut durumuna dair mekansal kalite 6l¢limii yapilmayarak meydanin iyilestirilmesine dair

projeksiyonlar ortaya konmamugtir.

1.2. Tezin Amaci

Anadolu kentlerinde meydanin gecirdigi degisim ve doniisiim dikkate alindiginda meydan
kentin biiyiimesi ile es zamanli olarak kendini var etmistir. Planli bir kentsel mekan
tasarimindan ziyade kente bir sekilde eklemlenerek olusan meydan kendi olagan akisi icinde
Ozniteliklerini ortaya ¢ikarmaktadir. Kentlerin gelistigi ve 6lgek itibariyle biiylidiigli glinlimiiz
sehirlesme ortaminda bir yasam alan1 olarak goriilen meydanlar kalitesi tartisilan ve
tyilestirilmeye c¢alisilan kent mekanlaridir. Giivenlik sorunundan, kimlige, erisilebilirlikten,

ara¢ yaya etkilesimine, meydanin sundugu ¢esitlilikten, siirdiiriilebilirlik gibi bir¢ok baslikta
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siralayabilecegimiz konular kalite kavraminin ¢alisma alanlarindandir. Bu kapsamda birgok
alana uzanan kalite kavrami meydan gibi kentsel alana niifuz eden bir mekan i¢in 6nemli bir
hal almaya baglamaktadir. Bu kapsamda, c¢alismanin amaci kentsel ve mimari mekan
arasindaki ge¢isin artarak kullanicilar arasindaki iletisimin biiyiimesine, kentsel mekéanda
cereyan eden toplumsal, sosyal, ekonomik meselelerin belirli bir hiyerarsi ve diizen igerisinde
olmasina, kullanicinin kentsel c¢evre ile olan iliskisini artirarak kendi varligimi
anlamlandirmasina, mekanin farkli goriis, diislince yapisina sahip gruplar ve kisiler tarafindan
kullanilarak ¢ok boyutlu bir iletisim ortaminin saglanmasina, ortaya ¢ikacak degerlendirme
sonuglarina gére meydan lizerinde ¢alisma yapacak yerel yonetimler, sivil toplum orgiitleri,
kamu kurum ve kuruluslari, liniversitelerin bilgi edinme siireglerini destekleyerek, yeni
kentsel mekanlarin tasarlanmasi ve flretilmesi siireglerine altlik saglayacaktir. Bu sayede
Malatya ve Tirkiye Olceginde kaliteli kentsel mekénlar elde etmek igin ve mevcuttaki

meydanlarin kalitesini 6l¢gmek amaciyla yapilan bu ¢alisma 6nemli bir kaynak olacaktir.

1.3. Boliim Sonucu

Meydanlarin kullanicilar arasindaki iletisimi artirmak, sosyal ve toplumsal meselelere
mekansal altyapr saglamasi, yapili ¢evre i¢inde bireyin kendini anlamlandirmasi, kamusal
alanin kullaniciya gerekli fiziksel konforu saglayabilmesi gibi ¢ok yoOnlii mekansal ve
kullanicrya iliskin konular1 barindirdig1 goriilmektedir. Kentsel mekanin her gecen giin 6nemli
bir hal kazandig1 giiniimiiz mimarlik ortaminda, mekan kalitesi kavrami da onemli bir hale
gelmigstir. Buradan hareketle yukarda bahsedilen giris, problem tanimi1 ve tez amaci basliklar
ile tez konusunun genel gergevesi ¢izilerek, problem ortaya konmus ve buna yonelik olarak
tez kapsamindaki amag¢ belirlenmistir. Yeni Cami Meydani’nin barindirdigr kentsel
potansiyellere ragmen bu mekanin kalitesinin ne diizeyde oldugu bilinmemektedir. Meydanin
kentsel ve mimari mekan boyutunda inceoglu’nun (2007) ortaya koydugu ‘Islevsel, Estetik,
Yapim ve Bakim Hizmet’ kaliteleri bakimindan incelenmesi ve buradan ortaya g¢ikacak

sonuglar {izerinden meydana dair 6nerilerin sunulmasi hedeflenmistir.



2. LITERATUR ARASTIRMASI

Bu tez ¢alismasinda anahtar kelimeler olan meydan, kentsel mekan, kaliteye dair yiiksek
lisans ve doktora tezleri, yeli ve yabanci makaleler, Kitaplardan yararlanilmistir. Yerli ve
yabancit kaynaklarin incelendigi literatiir calismasinda, tez calismasi igin gerekli Slgiide

okumalar ve alintilar yapilmasi ¢alisma i¢in altlik olusturdu.

2.1. Konu ile Tlgili Yapilmis Calismalar
Konu ile ilgili yapilmis ¢aligmalar, butez i¢inde kullanilan ‘meydan’, ‘kentsel mekan,
‘kalite anahtar kelimeleri ile aranmis, bu ¢alismalarin asagidaki basliklara goére literatiir

taramasi yapilmstir.

Meydan: Meydan kavraminin ne oldugu, kente kattig1 islevsel deger ve olusturduklarit 6nem,
kullanicilarin meydanlar1 hangi amaglarla kullandiklari, meydanlarin sahip oldugu nitelikler

iizerine kalite konusuna referans saglayacak arastirmalar yapilmistir.

2005 yilinda Mehmet Nazim Ozer ve Mustafa Asim Ayten tarafindan yazilan ’Kamusal
Odak Olarak Kent Meydanlar1’’ adli makalede Geleneksel Tiirk kentindeki meydanin tarihsel

stireg icerisindeki form ve fonksiyon olarak gegirdigi degisim incelenmistir.

2006 yilinda Belkis Ece Sahin tarafindan Uludag Universitesi Mimarlik Anabilim dalinda
yapilan “’Meydanlarin Kentsel Yasama Katkisi Uzerine Bir Inceleme: Bursa Ornegi>> adli
yiiksek lisans tezinde kentsel yasam igerisinde meydanlarin Onemini ortaya koyarak,
meydanlarin kentsel yasama gerekli katkilar1 saglayabilmelerinde etkili olan faktorler

belirlenmistir.

2006 yilinda Ayse Aydin tarafindan Erciyes Universitesi Mimarlik Anabilim dalinda
yapilan “’Kent Merkezlerinde Meydanlarin Gelisimi Sivas Hiikiimet Meydani1 Ornegi” baslikli
yiiksek lisans tezinde Meydanlarin tarihsel siire¢ i¢cinde gelisim Orneginin fiziki ve sosyal

acidan doniisiimii hiikiimet meydani iizerinden incelenmistir

2009 yilinda Dilek Sezer tarafindan Anadolu Universitesi Mimarlik Anabilim dalinda
yapilan “’Kastamonu Kent Dokusu Iginde Cumhuriyet Meydani Incelenmesi’” adli Yiiksek
Lisans Tezinde Kastamonu kent dokusunda yer alan Cumhuriyet Meydani’nin Batililasma

kavramu ile iliskilendirilmesi ve mimari tasarim agisindan incelenmistir.



2010 yilinda Cenk Dereli tarafindan Istanbul Teknik Universitesi Mimarlik Anabilim
dalinda yapilan “’Kentsel Mekanda Giindelik Yaraticilik’” adli yiliksek lisans tezinde siradan

insanin giindelik hayatin ve kentsel mekanin bi¢cimlenisinde ne rol oynadigini incelemistir.

2011 yilinda Zeynep Arda Ergen tarafindan Erciyes Universitesi Mimarlik Anabilim
dalinda yapilan “’Kayseri’de Kentsel Mekanin Degisimi Siirecinde Kamusal Alan Kullanimi
Uzerine Bir Arastirma: istasyon Caddesi Ornegi adli yiiksek lisans tezinde Kentsel mekanin
bir parcasi olan kamusal mekan olarak sokaklarin kentin mimarisini yansitmakta oldugu, kenti

tanitmakta ve kentsel bellege iizerine bir inceleme yapilmistir.

2011 yilinda Basak Damla Erdogan tarafindan Istanbul Teknik Universitesi Kentsel
tasarim Anabilim dalinda yapilan “’Kentsel Mekan Olarak Meydanlarda, Kent Kimligi
Karakteristiklerinin irdelenmesi Ortakdy Meydani: Ornegi,”” adli yiiksek lisans tezinde Kent
kimligi, kullanici ve kentsel mekan arasindaki Oriintiiyii inceleyen, kimlik yoniinden
zenginligi bir ¢ok calismada vurgulanmis olan Ortakdy Meydani segilerek, bu mekanda

basaril bir kentsel mekan olma 6zellikleri sitnanmustir.

2011 yilinda Ilknur Sertkaya tarafindan Cukurova Universitesi Mimarlik Anabilim dalinda
yapilan “’Kent Meydanlari: Adana 5 Ocak Meydam Ornegi Uzerine Bir irdeleme’” adli
yiiksek lisans tezinde meydan kavrami ele alinarak meydanin sekillenmesinde ve olusumunda
etkili olan fiziksel, kiiltiirel ve sosyal faktorler anlatilmistir. Calisma alan1 olan 5 Ocak
Meydani’nin  mekansal  nitelikleri  secilen  meydanlarla  karsilastirmali  olarak

degerlendirilmistir.

2013 yilinda Ahmet Nurullah Isik tarafindan Bahgesehir Universitesi Kentsel Sistemler Ve
Ulastirma Yonetimi alaminda yapilan “’Meydan Mekanlarmin  Malatya Orneginde
Incelenmesi’> adli yiiksek lisans tezinde Malatya Kent Merkezinde yer alan 4 meydan
iizerinde konum, ¢evre baglantisi, kusatilmislik, kent mobilyalar1 ve bitkilendirme basliklar

iizerinden gozlemsel degerlendirmeler yapilip birbiriyle karsilastirilmistir.

2013 yilinda Faik Savkli ve Tahsin Yilmaz tarafindan yazilan ‘’Kent meydani kullanim
nedenlerinin Antalya Cumhuriyet Meydan1 0Orneginde irdelenmesi’” adli makalede
kullanicilarin kent meydanlarini neden kullandiklarina dair Antalya Cumhuriyet Meydani

orneginde anket caligmasi ile irdelenmistir.

2013 yilinda Duygu Turgut tarafindan Mimar Sinan Universitesi Mimarlik Anabilim
dalinda “’Kent-Meydan iliskisine Giiniimiiz Kosullarinda Biitiinsel Bir Bakis Tiirkiye



Ozelinde Bir Degerlendirme’” adli yiiksek lisans tezinde kentsel mekan olarak meydana olan

yaklagim ve uygulamalar arastirilmistir.

2015 yilinda Burcu Aykilig tarafindan Mimar Sinan Universitesi I¢ Mimarlik Anabilim
dalinda “’Kentsel Mekan Olarak Meydanlar’ adli yiiksek lisans tezinde kiiltiirel, tarihi,
sosyolojik ve benzeri degerlerinin sergilendigi, sehir hayatinin sahnesi niteliginde olan

meydanlarin 6nemi olusturduklart imge ve kente kattiklari islevsel degerler incelenmistir.

2016 yilinda Abdulali Kamberov tarafindan Istanbul Aydin Universitesi Mimarlik
Anabilim dalinda “’Bir Kamusal Acik Alan Olarak Meydan Kullaniminmi Etkileyen Kararlarin
Kullanicilar Tarafindan Degerlendirilmesi: Bakii Azadlik Meydan1 Ornegi’’ adl1 yiiksek lisans
tezinde meydanlarin kamusal mekan olarak karsilamalari gereken kullanici ihtiyaglarini
ortaya koymak, kent insanina pozitif katki saglayacagi diistiniilen ihtiyaclarin diinyadaki

meydan Ornekleri ve literatiirdeki farkli goriislerden faydalanilarak irdelenmistir.

2017 Yilinda Hande Apak, Yagmur Ertemir ve Miiyesser Ebru Erdonmez tarafindan
yazilan “’Kamusal Alan-Kullanici iligkisi: Yeni Cami - Misir Carsist Ve Cevresi’” adli
makalede kamusal alanda mekan kalitesi arastirmasin1 amaglayarak Istanbul Eminonii’nde yer
alan Yeni Cami ve c¢evresi, Eminonii Meydani, Misir Carsis1 ve Mahmutpasa bolgesi

incelenmistir.

Mekéansal Kalite: Kalite kavraminin tanimi ve tarihi, arastirmacilar diizeyinde mekansal

kalite parametrelerinin ne oldugu, tez ¢alismasina altlik saglayacak kentsel mekan kalite

parametrelerinin neler oldugunu agiklayan ¢aligmalar incelenmistir.

1960 yilinda Lynch, K., tarafindan yazilan “’The Image of City’’ kitabinda insanlarin kenti
algilamasia veya algilayamamasina sebep olan etmenleri analiz eden, planli kentlesmenin

onemini ve yapilan degisikliklerin kentle kurulan iliskide yarattigi degisimler incelenmistir.

2007 yilinda Mehmet Inceoglu tarafindan Yildiz Teknik Universitesi Mimarlik Anabilim
dalinda yapilan “’Kentsel A¢ik Mekanlarin Kalite A¢isindan Degerlendirilmesine Yo6nelik Bir
Yaklasim: Istanbul Meydanlarmnin Incelenmesi’> adli doktora tezinde yeni tasarlanacak
/iiretilecek, yeniden doniisiimii, degisimi ve gelisimi revize edilerek tasarlanacak mimari ve

kentsel mekanlar i¢in bir kalite modeli 6nerilmistir.

Inceoglu (2007) tarafindan hazirlanan bu tez calismasi Tiirkiye’deki mekan Kalitesi
caligmalarina literatiiriin derlenmesi ve yeni bir mekansal kalite modeli gelistirmesi adina bu
tez ¢alismasmna kaynaklik etmistir. Yine Inceoglu (2007) tarafindan farkli arastirmacilar,

sirketler, kurum ve kuruluslar tarafindan onerilen kalite parametrelerinin bir arada goriilmesi
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teze Onemli Ol¢lide kaynaklik etmistir. Meydanlarda oOnerilen kentsel mekan Kalite

parametreleri incelenmis ve tez ¢aligmasi i¢in iyi bir altlik olmustur.

2007 yilinda Bahar Bayram tarafindan Istanbul Teknik Universitesi Mimarlik Anabilim
dalinda yapilan ’Kamusal Mekan Kalitesinin Yiikseltilmesinde Yontemler Ve Kamusal
Sanatin Rolii”” adli yiiksek lisans tezinde mekanin bir Ogesi olarak sanat ¢alismalarinin
kamusal mekanlarda kullaniminin, insana sundugu farkli mekan deneyimlerini tanimlamak

sanat faktoriiniin kalite iizerindeki etkilerini aragtirmigtir.

Bayram (2007) hazirladig1 tez ¢alismasi mekan kalitesinin ne oldugu, kamusal mekan
kalitesini etkileyen kosullarin neler oldugu basliklar1 bu tez ¢alismasina kaynaklik etmistir.
Bayram (2007) tarafindan onerilen Kamusal mekan kalitesinin yiikseltilmesini saglayan
yayalastirma, aktivitelerin  ¢esitlendirilmesi,  kisisellestirme, kent  mobilyalarindaki
dagmikligin  azaltilmasi, isaretleme-yonlendirme, bakim ve yonetim hizmetlerinin
iyilestirilmesi, kamusal sanatin kullanimi basliklar1 incelenmis Yeni Cami Meydani’nin kalite

Ol¢iimii i¢in kaynaklik etmistir.

2009 yilinda Mehmet inceoglu ve Ayfer Aytug tarafindan yazilan “’Kentsel Mekanda
Kalite Kavram1’’ adli makalede diinyadaki gelismeler paralelinde, iilkemizdeki mekén kalitesi
baglaminda, gerek tasarim yeni yapilacak gerekse yeniden diizenlemesi yapilacak kentsel
mekanlara (meydanlar ve sokaklar) yonelik kullanilabilecek mekansal kalite parametrelerinin

belirlenmesine ¢alisiimistir.

2014 yilinda Hande Sanem Cinar Altingeki¢, Berna Ergin ve Merve Tanfer tarafindan
yazilan “’Tarihsel Siire¢ Iginde Kent Kimliginin Mekansal Kalite Degerlendirmesi Uzerine
Bir Arastirma (Taksim Meydani)’’ adli makalede son donemlerde ¢ok konusulan ve cesitli
diizenlemelerle degisime ugratilmaya g¢alisilan meydan ve ¢evresinin kimligi, tarihsel degisim
stirecinden yola ¢ikip mekansal kalite parametreleri agisindan irdelenerek giiniimiizde

yenileme projesinin kent kimligine etkileri degerlendirilmistir.

2014 yilinda Meri¢ Demir Kahraman tarafindan yazilan “’Insan Ihtiyaclar1 ve Mekénsal
Elverislilik Kavramlar1 Perspektifinde Yasanilirlik Olgusu ve Mekansal Kalite’” adli makale
mekansal kalite ve yasanilirhik olgular1 insan-mekan iligkisi kapsamindaki siiregler ve
kavramlarla iliskili olarak tariflenmistir. Calisma, insanlarin benzer ihtiyaglar dogrultusunda
gelistirdikleri mekansal arayislar ve ihtiyaglarina yonelik ortak etkinliklerine zemin olusturan

kamusal mekanlarin kalite dlgiitleri tizerine kurgulanmistir.



2016 yilinda Gokge Uzgoéren ve Miiyesser Ebru Erdonmez tarafindan yazilan®® Kamusal
Acik Alanlarda Mekan Kalitesi ve Kentsel Mekan Aktiviteleri Iliskisi Uzerine Karsilastirmali
Bir Inceleme’” adli makalede Giiniimiizde salt fizik-mekdn boyutu ile ele almarak
metalagtirilan kentsel alanlar1 sosyal ve toplumsal igerigini goz ardi etmeden ele almak ve
kamusal a¢ik alanlardaki mekan kalitesi ile kentsel mekan aktiviteleri arasindaki iliskiyi

aciklamaya caligmustir.

2016 yilinda Kadriye Topgu ve Giiven Bilsel tarafindan yazilan’ Geleneksel Gaziantep
Carsisinin Mekansal Kalite A¢isindan Degerlendirilmesi’” adli makale giiclii bir ¢ars1 gelisim
siireci gecirmis, kendine 6zgli mekansal karakteristik ve kimligi biinyesinde barindiran
Geleneksel Gaziantep Carsisi’nin mekansal niteliginin siirdiiriilebilirli§inin saglanmasinda

kullanict memnuniyetini temel alan bir yaklasimla dneriler getirmeyi amaglamistir.

2016 yilinda Mesut Dural ve Miiyesser Ebru Erdonmez tarafindan yazilan ’Kamusal Alan
Olarak Uskiidar Meydan1 Ve Cevresinde Mekansal Kalitenin Olgiilmesi’” adli makalede kalite
Ol¢iimiiniin parametreli olan Erisilebilirlik, kullanim, konfor kosullar1 ve sosyal yasam
nitelikleri kavramlar1 {izerinde Uskiidar meydani ve ¢evresinin mekénsal kalitesinin 6l¢iimii

yapilmistir.

2017 yilinda Seda Saylan ve Miiyesser Ebru Erdonmez tarafindan yazilan “’Kamusal
Alanlarin Kullaniminda Mekan Kalitesi; Eminonii Mercan Mahallesi’” adli makalede kamusal
alanlardaki mekansal kalite belirli veriler ve anket ¢aligmalar1 ile arastirilmistir. Mercan
mabhallesinin tarihgesi, konumu, 6nemli yapilari, fiziksel ve islevsel 6zellikleri arastirilmais,
elde edilen veriler yapilan anket sonuglari ile birlestirilerek bolgenin mekan Kalitesi

incelenmistir.

2.1. Boliim Sonucu

Meydan, mekansal kalite basliklar1 {izerinden incelenen kaynaklarda meydanin ne oldugu,
literatiirde nasil tanimlandig arastirilmistir. Tezin asil kismini olusturan mekéan kalitesine dair
yapilan arastirmalarda kalite Olciitlerinin referans alinabilecek ornekleri arastirilmis ve teze
kaynaklik edebilecek bulgulara erisilmistir. Bunlar Inceoglu (2007) tarafindan yazilan doktora
tezinde dnerilen ‘Islevsel, Estetik, Yapim ve Bakim Hizmet® kalite &lgiitleri meydanin mekan

kalitesinin Ol¢iilmesi i¢in kullanilan parametreler olmustur.



3. MATERYALVE METOT

Kentsel mekan ve insan arasindaki iliskiler; etkilesim, psikoloji, mekanin {irettigi anlam
gibi basliklarla ¢alisma konularina dahil edilmekte ve incelenmektedir. Kentsel mekan ve
kullanicilar arasindaki baglanti mekansal anlamin iiretildigi yapili ve dogal cevreyi {iretir.
Mekan bu baglamda onemli bir hal kazanmaktadir. Giindelik yasam igerisinde insanin
mekanla kurdugu bu iliskilerle, binalardan, kentsel mekéana ve buradan kent kavramina kadar
uzanan siire¢ i¢inde g¢evre-mekan etkilesimi, mekansal iligkiler, meydanlardaki kalitenin

Ol¢iilmesi i¢in ¢aligma konusu ile alakali olarak aragtirmalar yapilmistir.

Kullanici potansiyelleri baglaminda olduk¢a sik kullanilan Yeni Cami Meydani
barindirdig: fiziksel ve sosyal niteliklerden otiirii olduk¢a 6nemli bir kullanima sahiptir. Yeni
Cami Meydani’nin mekansal nitelikleri agisindan bilimsel anlamda herkes tarafindan kabul

edilen kalite parametreleri kullanilarak alana dair bir kalite 6l¢iimii yapilmamustir.

3.1. Materyal

Caligmanin ana materyali Malatya Yeni Cami Meydani olmustur. Meydanin fiziksel ve
sosyal 6zellikleri biitlin yonleriyle arastirilmig, meydanda gozlem ve kullanicilarla gériismeler
yapilmistir. Inceoglu’nun (2007) mekansal kalitenin dlciilmesi konusunda dnerdigi “’islevsel,
estetik, yapim ve bakim hizmet kalitesi parametreleri uygulanarak anket galigmasi yapilmis
SPSS 25 programinda sonuglar elde edilmistir. Sonug olarak elde edilen bilimsel veriler ile
meydanin mevcut fiziksel ve sosyal durumu ortaya konmus, kalan eksik yonleriyle ilgili

olarak yeni Oneriler sunulmustur.

3.2. Metot

Anket calismas1 kentin en 6nemli merkezi olan Yeni Cami Meydaninin kalitesini 6l¢gmeyi
amaglamaktadir. Kullanicilara sorulacak farkli kategorilerde gruplandirilan sorular
araciligiyla meydan kalitesine dair fikir edinmek ortaya ¢ikacak eksik ya da fazla sonuglar

lizerinden meydana dair bir durum tespiti yapilmasi1 amaglanmaktadir.

Kentsel Mekan Kalitesini belirlemede kurumlar, arastirma sirketleri anket teknigini

basvurmaktadir. Anket tekniginin kullanilmasindaki temel ama¢ mekan kullanicilarinin



deneyimlerinden faydalanilarak hizli bir sekilde bilgi saglamaktir. Bu siire¢ boyunca

arastirmay1 yapan kisi gézlem yoluyla o yere ait fiziksel 6zellikleri de tespit edebilmektedir.

Anket uygulanacak alan Yeni Cami etrafinda baslayp Inonii caddesine kadar uzanan
mekan1 kapsamaktadir. Anketin uygulanacagi kisiler farkli giin, mevsim ve zaman

dilimlerinde meydani kullanan kadin ve erkek kullanicilardan olusmustur.

Anket formunda kullanilacak konu tiplerinin belirlenerek anket formu olusturulmustur.
Calisma konusu kapsaminda sorulan sorular Amerika Birlesik Devletleri merkezli “Kamusal
Mekanlar i¢in Proje Sirketi” PPS (Project for Public places inc.) kaliteli bir kentsel mekanin
sahip olmasi gereken kriterler olan “Erisim ve Baglantilar; Amag ve Aktiviteler; Rahatlik ve
Imaj; Sosyallesme olmak iizere dort kategori altinda sorular yoneltilerek meydanin islevsel,

estetik, yapim ve bakim-hizmet kalitesi a¢isindan degerlendirilmeye calisilmigtir.

Anketin gilivenirligi ve hazirlanan sorularin amaca uygunlugunun tespiti i¢in pilot
calismanin yapilmistir. 30 kullanic1 ile yapilan anket sonucunda giivenilirlik testi SPSS 25
programinda degerlendirilmis Cronbach's Alpha degeri, 918 sonucunu vermistir. Asagida

verilen diyagrama gore anket mitkkemmel seviyede giivenilirdir. (Sekil 3.1)

Cronbach’s alpha Guvenilirlik
az.9 Muikemmel
9>02.8 lyi
8>az2.7 Kabul edilebilir
7>az2.6 Supheli
6>az2.5 Kotu
S5>a Guvenilmez

Sekil 3.1. Giivenilirlik Diyagrami (SPSS 25 Programi)

Anket goriigmeleri, alanin mevcut Kalitesini kullanic1 goziiyle 6lgmeye yonelik olarak
hazirlanmis agik ve kapali uglu olmak iizere toplam 39 sorudan olusmaktadir. Bu amaca
yonelik olarak toplam 400 kisi ile anket goriismesi gergeklestirilmistir. Hazirlanan sorularin
her biri Tablo 1’de yer alan alt-kalite gostergelerini 6lgmeye yoneliktir. Kullanicilarin her bir
soruya katilim seviyelerini 6l¢mek i¢in Likert 6l¢egi temel alinmistir. Buna gore kullanicilarin

sorulara katilim seviyeleri; kesinlikle Evet-5, Evet-4, Kismen Evet-3, Hayir-2 ve Kesinlikle
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Hayir-1 olacak sekilde puanlanmistir. Calisma kapsaminda, mekan kalitesi gostergeleri
arasindaki yeterlilik diizeyleri 6nem siralamasini ortaya c¢ikarmak igin tek orneklem T test

analizi kullanilmis, bdylelikle ortalama degerlerin karsilastirilmasi miimkiin olmustur.

Yeni Cami Meydani giindelik hayatin gegtigi oldukga sik kullanilan bir meydandir. Kent
hayatinin yogunlastigi meydan bekleyen, duran, dinlenen, mobilize olan kullanicilarda dolay1
bir giinliik kullanm icinde kullanict sayist net olarak bilinmemektedir. Orneklem

biiytlikliigiinii saptamak i¢in olasilik 6rneklem hesabi yapilmustir.

n= Ornekleme aliacak birey sayisi

p= Incelenecek olayin goriiliis siklig1 ( olasilig1 )

q= Incelenecek olayin goriilmeyis siklig1 (1-p)

t= Belirli serbestlik derecesinde ve saptanan yanilma diizeyinde t tablosunda bulunan
teorik deger.

d= Olayn goriiliis sikligina gore yapilmak istenen + sapma olarak simgelenmistir.

t:1.96 dir. o =0.05 de oo serbestlik derecesindeki t degeridir. a.:0.01 secilirse t degeri aynm
serbestlik derecesinde 2.59’dur. N bilinmedigi i¢in serbestlik derecesi o olarak alinmistir
(Asan,2015).

_tprq
n= dz? (31)

Denklemde verilenleri yerine yazarsak;

~(1.96)%.(0.50) . (0.50)
a (0.05)2

n = 384,16
n ~ 384

Denkleme 3.1’¢ gore ortalama olarak 384 sayisina ulasildi. Bulunan sonu¢ minimum
degeri ifade etmektedir. Daha iyi bir sonu¢ i¢in meydanda toplam 400 kullaniciya anket
uygulandi. Farkl yas, cinsiyet, egitim durumlar1 goz Oniine alinip, yiiz yilize sorular sorularak

anket uygulandi.
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3.3. Boliim Sonucu

Tez c¢alismasinda anket, alan c¢alismasi ve literatiir taramasi ve alanin gozlemsel ve
fotografik incelenmesi yapilmistir. Mevcut parametreler kullanilarak anket sorulart meydanin
kalitesini 0lgmeye yonelik olmustur. Anket sorulari1 Amerika Birlesik Devletleri merkezli
“Kamusal Mekanlar i¢in Proje Sirketi” PPS (Project for Public places inc.) tarafindan “’Erisim
ve Baglantilar, Ama¢ ve Aktiviteler, Rahatlik ve Imaj, Sosyallesme’ olmak iizere dort
kategori altinda olusan sorulardan bir araya gelmektedir. Bu kategorilere gore hazirlanan
sorular kullanicilara sorularak elde edilen veriler Inceoglu (2007) tarafindan &nerilen
meydanin islevsel, estetik, yapim ve bakim-hizmet kaliteleri bakimindan degerlendirilmesi
yapilarak detaylandirilmistir. Islevsel Kalite agisindan degerlendirilirken Ulasilabilirlik ve
Park Imkanlari, Erisilebilirlik, Etkililik, Esneklik, Giivenlik, Mekansal Yonelim, Sosyal
Iliskiler, Iyi Olma, Konfor, Cesitlilik, Siirdiiriilebilirlik kriterlerine gére Estetik Kalite
agisindan Diizen, Kimlik, Etki-Cazibe-Cekim kriterlerine gére Yapim Kalitesi agisindan
Detaylandirma, Malzeme, Iscilik, Dayaniklilik kriterlerine gére Bakim Hizmet Kalitesi
acisindan Diizenli bakim onarim, Hizmet kalitesi, Kamu ve Ozel hizmetler kriterlerine cevap
alinacak sekilde meydan kullanicilarina sorular yoneltilmistir. Ayn1 sekilde bu amaca yonelik
olarak Yeni Cami Meydaninda 400 Kkisi ile yiliz ylize anket goriismesi gergeklestirilmis ve
sonuclar istatistiksel olarak tek Orneklem T test analizi yontemi ile ¢oziimlenip

yorumlanmugtir.
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4. BULGULAR

Calisma kapsaminda kentsel mekan kavrami ve nitelikleri, daha sonra meydan kavraminin
ne oldugu, tarihsel siire¢ olarak meydanin Antik Yunan’dan baslayarak giiniimiize kadarki
tiim donemlerde olan siirecleri anlatilmigtir. Kalite kavramindan baglayarak mekansal kalite
parametrelerinin tanimi yapilmistir. Malatya’nin kentsel tarihi, ¢alisma alani olan Yeni Cami
Meydanin ortaya ¢ikisindan giiniimiize kadarki siiregleri, fotografik belgeler ile meydanin tiim
yonlerindeki insan mekan iligkisini anlatan analizler yapilmistir. Meydan iizerinden

kullanicilara anket uygulanilarak mekan kalitesine dair veriler elde edilmeye ¢aligilmistir.

4.1. Kentsel Mekian Kavrami ve Anlam

Yapilarin ve yapt gruplarinin kesisiminde olusan kentsel mekan, form ve biiyilikliik olarak
kendini var etmektedir. ‘‘Kentsel mekan; dis mekanda yapilarin birbirleriyle ve diger 6gelerle
olan iliskilerinin, yakinliklarmnin olusturdugu mekandir.”” (Inceoglu ve Aytug, 2009). Kentsel
mekanin hangi kategorilerde ele alindigina dair farkli yaklasimlar gelistirilmistir. Bu
baglamda French’e (1978) gore ‘‘Kentsel mekani genel olarak sokaklar, meydanlar ve parklar
olmak tizere tige ayrilir.”” Yine kentsel mekanin kullanici birlikteliginden ortaya ¢ikan bir
mekan Oriintiisii oldugunu izah ederken Bunschoten, vd (2001)s6yle der: ‘Kentsel mekan
birey ve topluluklarin kurallar tarafindan organize edilen eylemlerinin alanidir ve onlarin

ithtiyacglarim yansitir. Kolektif yasam senaryolarinin mekanidir.”’

Alexander (1977) kentsel mekani tipki bir canli gibi yasayan bir organizmaya benzetirken
soyle der: “‘Kentsel mekanlar degisen sosyo-ekonomik kosullara ve kentlerin kiiltiirel
dokusuna cevap verebilen yasayan organizmalardir.”” Kentsel mekani tanimlarken aslinda
fiziksel, sosyo-kiiltiirel biitiin olgulardan bahsetmek gerekir. Mekana dair gelistirdigimiz bu
cok boyutlu bakis agisi kentsel mekan i¢inde gegerlidir. Kent makro formunda goze ¢arpan,
insan hareketini yonlendiren kent mekanlar1 birer aktivite mekanidir. Kimi yerde sokak, kimi
yerde meydana doniisen kentsel mekan kavrami, irettigi anlam ve yarattigi fiziksel etki
itibariyle kent yasantisi i¢in 6nemli bir amaca sahiptir. Spreigen (1965) kentsel mekan1 ifade
ederken soyle der: ‘‘Kentsel mekanlar mekanlarin birbirleriyle olan baglantilarin1 géstermek
amaciyla tasarlanmiglardir. Kentsel mekanlar ya mekan igindeki Ozel yapiya ilgi
cekmektedirler ya da onemli bir yonelis ya da hareket onermektedirler. Kentsel mekanlar

mimari mekanlar gibi mekanin odalart ve koridorlart olarak uygun bir sekilde



resmedilmislerdir; ya da belki kisaca mekanin kanallar1 ve rezerve alanlardirlar. Kentsel ve
mimari mekan formlar1 mekansal gesitlerin bir hiyerarsisidir’> Kentsel retorik diizleminde
bi¢imlenen bu mekan olgusu bir arz-talep mekanizmasiyla galisir. Mekan kimi zaman bir
tasarimsal bir Ol¢ii tlizerinden geligir, kimi zaman kullanicilarin kullanim bigimlerine gore
sekil alir. Ornegin sokagm kullanimii burada yer alan birimlerini tiiriine gore sekillenir.
Gece, giindiiz kullanimlar1 yine buradaki birimlerin fonksiyonuna gore sekil alir. Fiziksel,
sosyal, kiiltiirel verilerle sekillenen kentsel mekan bir bi¢cimsel diizlemde kendini var etmistir.
Krier (1979) kentsel mekan1 ortak mekan vurgusuyla tanimlarken soyle der: ‘‘Kentsel mekan,
0z anlam ile kentin binalarla tanimlanan, ancak binalarin disinda kalan boliimleridir. Bu
alanlar topluma ait ortak mekanlardir. Bu, mekanin, estetik ve geometrik kalitesi goz ardi
edilerek yapilan bir tanimlamadir.”” Kent bir aidiyet duygusu ve paylasim {izerinden kentsel
mekant var eder. Ortak islevlerin ve duygularin paylasildigi kentsel mekanlar kullanicinin
ortak bir paydada bulustugu, kendini kamusal alanda anlamlandirdig1 ve karsilikli etkilegsime
girilen bir yere doniismektedir. Madanipour (1999) kentsel mekani erisilebilirlik iizerinden
tarif ederken soyle demektedir: ‘‘Fiziksel ve herkes tarafindan erisilebilir olan bir yer;
yabancilarin ve yerlilerin ¢ok az kisitlamalarla girebildikleri, kasabalar, sehirler ve kirsal
mekanlarin i¢lerinde kalan mekéanlar olarak tariflenmistir.”” Madanipour’un kentsel mekani
kentsel makroformda tarif ederken ulasilabilirlik, kullanici ayrimi yapilmamasi, lokasyon
olarak belirli noktalara isaret edilmesi kentsel mekana cizilen sinirin i¢inde kalmasi gibi bir
durumu ortaya g¢ikarmaktadir. Bir sinir igine alarak yapilan bu yaklasim insan hareketinin

kentsel mekan i¢in 6nemli oldugu sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Rossi (2006) kentsel mekanin islevlerinden bahsederken soyle der: ‘‘Genelde kentsel
mekan insanin yasamiyla ilgili dort ana islevin (barinma, ¢alisma eglenme, dinlenme ve
ulasim eylemlerinin) gectigi mekan olarak algilanip, kentin ve kentsel bigimin bununla
birlikte mimarinin kentle iligkisini kuran temel olgu olarak diisiintilebilir. Kentsel mekan,
kullanicilarin mekana ytikledigi farkli nitelik ve anlamlar ile birlikte mekansal kimlik
olusturur. Kentsel mekéanin ortak bir kimlik olusturmasindaki en 6nemli 6zellik ise mekanin
barindirdig1 hareket, degisim, doniisiim ve belirli mimari kodlar1 icermesidir.”” Rossi’nin
bahsettigi bu kimlik meselesi aslinda kentsel mekanin iirettigi anlam ile iligkilidir. Bu anlam
iliskisi kullanim pratigiyle paralel bir diizleme oturmaktadir. Kentsel mekan nitelik olarak
belli kodlara sahip olarak kendini var eder ve bu kodlar {izerinden kullaniciyla fiziksel ve
ruhsal iliskiler kurar. Ornegin mekanm 6nceden farkli politik ve toplumsal meselelere ev

sahipligini diislinlirsek bu ¢ok boyutlu sahiplik meydana ait bir hafizanin kullanici tizerinde
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yerlesik hale gelmesini saglar. Ya da baska bir 6rnekle fiziksel konforun tirettigi (riizgar,
golge, yesil alan, kentsel mobilya) rahatlama etkisi mekana baska bir boyutta bir kimlik
kazandirabilir. Yine Giir (1996) kentsel mekanin islevlerinden bahsederken soyle der:
““Mekan1 olusturan cesitli bilesen ve 06geler, mekansal orgiitlenmede ¢ok farkli roller
iistlenmekte, mekanin tiim etkisi lizerinde son derece dnemli olmaktadirlar. Mekan bilesen ve
ogeleri mekansal orgiitlenmede sinirlayici, belirleyici, yonlendirici, odaklayici, siireklilik
saglayici, anlam tasiyici, birlestirici, ayirict roller ustlenirler. Bu roller gozlemciye o
mekanm kavranabilmesinde onemli ipuglar1 verir’’. Giir’iin bahsettigi bu mekéna ait roller
kentsel mekanin niteligine dair ipuglari vermektedir. Mekanin belirleyiciliginde,
odaklayiciligina, birlestirici roliinden, ayirici roliine kadar sayilabilecek bu kavramlar
kullanicinin zihninde yer edebilmek, mekanin {i¢ boyutlu haline isaret edebilmek ve kullanim

bicimlerini tarifleyebilmesi agisindan olduk¢a 6nemli bir role sahiptir.

4.2. Kentsel Mekanin Nitelikleri

Lynch (1960) kentsel mekanin niteliklerinden bahsederken soyle der: ‘‘Karmasiklik, ¢ok
bir ekonomi, aktif sokak hayati, farkl saatlerde aktivite cesitliligi, insanlari harekete gegiren

seyleri igermesi, okunabilirlik, imgelenebilirlik, bilinebilirlik’dir.

Kentsel mekanlar yapisi itibariyle ‘‘Kentsel acik alanlara sehir ekolojisine iligkin, sehirsel
estetik, imgesel veya rekreasyonel fonksiyonlar yiiklenebilir. Bu fonksiyonlar mekanin
yapisina gore sekillenir ve birden fazla fonksiyon bir arada siirekli olabilir.”’(Atabay, 1991)
Yine Gehl’e (1996) gore kentsel agik alanlar niteligi itibariyle su tiir etkinliklere ev sahipligi
yapabilir Bunlar; “’Aligveris yapmak, otobiis beklemek, ise, okula gitmek gibi zorunlu
etkinlikler, yiiriiylise ¢ikmak, gezinmek gibi istege bagl etkinlikler, festival, téren, konser,

gibi planli sosyal etkinlikler.”’

entsel mekani yumusak ve sert mekan olarak ayiran niteliksel yaklagimlar getirilmistir.
Trancik’e (1986) gore kentsel mekan niteliksel olarak ikiye ayrilir. Bunlar yumusak ve sert
mekanlardir’” Yumusak Mekanlar; dogal g¢evrenin egemen oldugu mekanlardir. Kentsel
cevrede rekreasyonu miimkiin kilabilen parklar, bahceler ve dogrusal yesil eksenler bu
kapsama girerler. Sert Mekanlar ise biiyiikk 6l¢iide duvarlarla tanimlanmiglardir. Genellikle
etkinlikler treten ana mekanlar olarak islevlerini siirdiiriirler (kentsel acik alanlar;

mimari/fiziksel tanimlama).”” Yumusak mekanin igerisine peyzaj mekanina dair tiim alanlar
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dahil edilmektedir. Kent yiizeyindeki yesil alan dengesi a¢isindan 6nemli olan yumusak
mekanlar kentsel mekanin kalitesini 6nemli derecede artirmaktadir. Sert mekan olarak tarif
edilen meydan, sokak, cadde, bina ve bina gruplar1 kentin biiyiik bir ylizdesini olusturan

mekanlardir.

Yine kentsel mekani nitelik olarak pozitif ve negatif mekan olarak ayiran yaklagimlar
getirilmigtir. Glinay ve Selman’a (1994) gore ‘‘Kentin fiziksel yapisi, genel bir tanimlama ile
binalar ve binalar disindaki alanlar olarak ikiye ayrilabilir. Kent dokusu i¢inde binalar, kentin
yapilanmig alanlaridir ve kentsel striiktiiriin pozitif 6geleri olarak tanimlanmaktadir. Binalarin
tamimladig1 alanlar ise, yapilanmamis kent boliimleri ve striiktiiriin negatif 6geleridir. Pozitif
Ogeler bir araya gelerek negatif Ggeleri olusturmaktadir. Kentsel ¢evre, pozitif ve negatif
Ogeler biitiiniidiir.”” Kentin biitlinciil bir organizma olarak diisiiniirsek, organizmay1 olusturan
Ogeleri pozitif ve negatif alanlar olarak ayirabiliriz. Bu yaklasim kenti olusturan konut, igyeri,
kiiltiir, spor, kamu benzeri binalarin kentin pozitif 6geleri olarak kabul edilmektedir. Bu bina
ve bina gruplarmin bir araya gelerek olusturdugu meydan, sokak, cadde ya da yapilasmanin
disinda kalan kirsal peyzaj, tarim alanlarinin negatif 6geler olarak kabul edilmektedir. Kentsel
mekani nitelik olarak statik ve dinamik olarak ayiran yaklasimlar bulunmaktadir. ‘‘Olumlu
kentsel mekanlar ¢esitli biyiikliik ve sekillerde ortaya ¢ikmasina ragmen iki temel tiir vardir:

“sokaklar”  (yollar, yaya yollari, caddeler, dar sokaklar, bulvarlar, gegcitler, ahsveris
merkezleri vs.) ve  “meydanlar” (mekanlar, arenalar, meydanlar, semtler, avlular vs). Esas
itibariyle, sokaklar hareketliligin oldugu “dinamik™ yerlerdir, bununla beraber meydanlar

daha az hareketliligin oldugu statik yerlerdir. (Carmona vd., 2013)

4.3. Kentsel Mekan Olarak Meydan

Meydan genis bir perspektifte ele alinan ve tanimlanan bir kavramdir. Bu alanda soz
sOyleyebilecek meslek disiplinlerinin meydana dair ¢ok farkli yaklagimlari bulunmaktadir.
Meydan genel itibariyle gilinlik yasamin gectigi, sosyal ve toplumsal iligkilerin gelistigi,
insanlar arasindaki iletisimin arttigi, kentsel odagin olustugu mekanlardir. TDK ’ya (URL-1,
2019) gore meydan: ‘Yarisma, eglence ve karsilasma yeri olarak’ agiklanmaktadir. TDK’ nin
bu taniminda kentsel mekanin insanlarin bir araya geldigi ve sosyallesebildigi, esas itibariyle
coklu faaliyetlere imkan verildigi bir alan olarak tarif edilmektedir. Hasol’a gore (2002)
meydan ‘‘halkin toplandigi, ¢ogu binalarla, agaglarla ya da dogal engellerle gevrili, diiz, a¢ik

ve genis yer; alan" olarak tanimlanmaktadir. ‘‘Meydanlar, kentsel mekanlarda olusturulmus
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yogun aktivite odaklaridir.”” (Lynch, 1960) Lynch’in tarifledigi ‘yogun aktivite odagi’ olgusu
meydani karakterize eden biitiin fiziki, sosyal, kiiltiirel ve yasamsal 6gelerin bir arada olan
etkilesimi ile mevcuttur. Ornegin Sekil 4.1°de goriildiigii gibi Yeni Cami Meydanm ’da
mekanin sahip oldugu fiziksel kosullar ve {irettigi anlam ile kullanicilar i¢in giiniin farklh

zaman dilimlerinde yogun bir aktivite odagina dontismiistiir.

////

/////// // // //////

Sekil 4.1. Yeni Cami Meydant’nin insanlar tarafindan kullanim bigimleri (Karakas, 2019)

Moughtin (1992) meydan1 binalarla tanimlanmis mekanlar olarak tarif ederken soyle der:
‘“‘Meydan binalarla ¢evrelenmis ve 6zellikle ticari fonksiyona sahip binalara avantaj saglayan
kentsel alanlardir.”” Meydana servis veren yapilarin fonksiyon olarak ticarilesmesi meydanin
canlilifin1 artiran ayni1 zamanda ticari fonksiyonlarin daha fazla bir sekilde kullanilmasini
saglamaktadir. Bu karsilikli etkilesim kentsel mekan kalitesini artiran bir diger unsurdur.
Oztan (1998) meydanm fiziksel ve sosyal boyutuyla tanmimlarken sdyle der: ‘Insanin
eylemlerini yerine getirdigi, onu kusatan, biitiinlesme ve sahip olma duygusunu yaratan, yatay
ve diisey hacimsel elemanlarla sinirlanmis {i¢ boyutlu hacimsel bir diizenlemedir.”” Meydan
kent yasaminin temel alanlarindan biridir. Insanlar arasindaki sosyal ve beseri iliskilerin
gelistigi, mekana dair birtakim dinamiklerin sergilendigi kent-aktivite mekéanlaridir. Bu
baglamda kentsel mekéanin bir ¢iktis1 olan meydan kavramina dair teorik ve pratik algilarimiz

kent hayatina etki eden onu bigimlendiren sekillerde var olmustur.

Meydanlar1 fiziksel niteliklerine gore tarif eden bir¢ok yaklasim bulunmakla beraber

meydanin ruhuna, iirettigi anlama dair tanimlarda yapilmistir. ‘‘Bir meydanin boyutlari,
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bi¢imi, ¢evresindeki doluluklarin, bosluklarin orani, o doluluklar1 olusturan binalarin cephe
ozellikleri, kisaca, geometrisi, mimari nitelikleri, o meydanin nasil bir meydan oldugunu
biiyiik olctide belirler. Ama bu yeterli degildir. Biitiin mimari mekanlar gibi, bir meydani da o
meydan yapan, ayni zamanda, oradaki yasanmigliktir, bir baska deyisle, orada “meydana
gelmis” olan olaylarin, agik¢a ya da gizlice siirtip giden etkileridir.”” (Timer, 2007) Kentin
var oldugu giinden beri ve onun alt mekani olan meydanin varligini siirdiirdiigii siiregte orada
cerayan eden kisisel, toplumsal olaylar ve yasanmisliklar kentin kamusal bellegi olarak tarif
ettigimiz bu olgular meydanin salt bicimsel Ozelliklerinden ziyade onun ruhuna, bugiin
mimarlik ortaminda tartisilan “’yerin ruhu’’ kavramu ile ortiismektedir. Meydana ait bigimsel

verilerimiz meydanin tasarimsal yiiniine dair sinirli bir bakis agisi1 edindirmektedir.

Sertkaya’ya (2011) gére meydanin tarih boyunca barindirdigi islevler {izerinden tarif
ederken soyle der: ‘‘Tarih boyunca meydanlar kiiltiirel ve sosyal islevleriyle ve kente olan
fiziksel katkilariyla en yaygin kullanim alanlaridir. Bu baglamda ge¢misten giliniimiize
meydanlar kendine 6zgii niteliklere sahip olmuslardir. Bu nitelikler bulunduklari kentin
fiziksel ve kiiltliirel Ozelliklerine, kent Ol¢eginde ise bulunduklari ¢evrenin etkilerine ve
kullanim amaclarina gore sekil almistir.”” Meydanlarin tarihten siiregelen kullanim amaclarina
bakildiginda, karsimiza c¢oklu bir islevsel yelpaze ortaya ¢ikmaktadir. Meydani karakterize
eden bu kullanim ¢esitliligi meydanin amacinin ne olduguna dair sorulara ortak bir cevap
verebilir. Ornegin ticari bir meydan ya da sportif faaliyetleri uygun bir meydan bunlara 6rnek
gosterilebilinir. Cok temel anlamda meydan kendi baglaminda sekillenir ve karakterize olur.

Bu ¢ok boyutlu kentsel ve dogal veriler meydan1 meydan yapan unsurlar sekillendirmektedir.

Oktay (2007) meydanin bigimlenisinden bahsederken soyle der: ‘“‘Meydanlar kentsel
yapinin en belirgin bileseni olup, binalarin mekan etrafinda olusturduklar siireklilik ile
bicimlenirler.”” Meydan1 nitelik sahibi yapan unsurlardan biri olan siireklilik kavrami
binalardan, peyzaja, kentsel mobilyalardan, malzemeye kadar meydani olusturan mimari
elemanlarin genis bir yelpazede birbirine eklemlenmesi ile kendini ortaya koymaktadir.
‘‘Kent meydanlari, kentsel agik mekanlarmn en etkin kullanilan 6gesidir. Kent meydani, kentli
tarafindan Ozel giinlerde sosyal, kiiltiirel, siyasal ve ticari amaglar i¢in kullanilan, kisaca
kentsel yasamin gectigi Onemli bir kamusal mekandir. Bu mekanlar antik donemden
Cumhuriyetin ilk donemlerine kadar kentin temel 6gesi olarak kent kiiltlirlinlin 6énemli bir
parcas1 olmustur’® (Ozer ve Ayten, 2005). Kent yasantisinin dnemli dlgiide bir pargasi olan
meydanlar tarihsel siire¢ iginde insanin ¢oklu faaliyetlerine olanak veren bir yapis1 olmustur.

Bu kimi zaman eglence amach kimi zaman politik bir gosterinin yapildig1 (Sekil 4.2.) ve
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sosyallesmenin mekani olarak ortaya ¢ikmistir. Bu meydanin yasamla kurdugu ¢ok boyutlu

iligki ne kadar fazlalasir ve artarsa kentsel mekanin niteligi o derece artmaktadir.
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Sekil 4.2. Yeni Cami Meydani’nda farkli insan hareketleri ve davraniglar1 (Karakas, 2019)

Ozer ve Ayten’e (2005) gore ‘‘Kent meydanlari, agora, forum, plaza, campo, piaza,
grandplace olarak adlandirilan agik mekanlar, o giiniin siyasal sartlarina gére bigimlenen ve
bir¢ok islevin gerceklestigi toplanma mekanlaridir.”” Kent kiiltiiriiniin mekansal ve sosyal
baglamda en Onemli O6gesi olan meydanlar toplumlarin yasam modellerine dair fikir
verebilirler. Giindelik hayatin bir fotografi olan meydanlar kent insaninin yasam
bicimlerinden, aligkanliklarina, sosyo ekonomik durumlardan, kiiltiir sanat faaliyetlerine olan
egilimlerine kadar bize bircok konuda fikir vermektedir. Bu manada meydan mekaninin genis
bir tarihsel perspektif i¢inde baktigimizda 21 yy mimarlik ve planlama arakesitinde ¢ok
onemli bir noktada yer almaktadir. Sitte'ye (1889) gore meydan: ‘‘Kapali ve korunmali,
merkezi serbest, ¢evresinde anitlar olan, ¢evresinde siirpriz elemanlarin yerlestirildigi, mimari
cekiciligi olan, estetik ve yola cephesi olan kaldirim" gibi 6zelliklere sahip olmalidir.”’
Meydanin kendi tanimi i¢inde bir takim fiziksel niteliklere sahip olmalidir. Bunlar mekanin
en-boy, yesil orani, etrafindaki binalarin yiiksekligi, 1s1k-golge ve rlizgar alma diizeyi ve
erigilebilirlik gibi ¢ok faktorlii etkenler meydanin niteligini artirmaktadir. ‘‘Kentsel mekan

tasariminin en eski ve dnemli elemanlarindan olan meydanlar, yapilarin bir agik alan etrafinda
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gruplanmasi ile olusturulmus, iceride kontrol sahibi olmayr ve digsaridan gelebilecek
tehlikelere karst savunmay1 saglayan, cogu zaman sembolik anlamlarla yiliklenmis
mekanlardir.”” (Vardar, 1990). Meydanlarda aciklik, kendine davet etme gibi parametrelerinin
ardinda ayn1 zamanda meydanin igsel olarak kullaniciya saglayacagi emniyetli olma,
kullaniciya kendisini mekanda giivenilir hissettirme gibi ozelliklere de sahip olmasi
gerekmektedir. Yine Vardar (1990) gore ‘‘Kent meydanlari, tarih boyunca kentlerimizin
kimligini ve kisiligini ortaya koyan onemli bir kentsel yasam odag1 iken giliniimiizde tasit
meydanlar1 veya otopark olarak kullanilarak 6zgiin degerlerini yitirmislerdir. Meydanin en
temel olarak saglamasi gereken niteliklerden biride yaya erisimi ve mekan i¢i dolasimda
yayadan bagka hicbir nesneye alan birakmayacak nitelige sahip olmasi gerektigidir. Bu

onemli kriter kullanici psikolojisini ve mekan niteligini etkileyen 6nemli bir parametredir.

4.4. Meydanin Tarihi

Meydan Antik, Orta Cag, Ronesans, Barok, Endistri, Osmanli ve Cumhuriyet
donemlerinde farkli kullanimlara ev sahipligi etmistir. Bu boliimde yapilacak g¢alismada

meydanin dénemsel olarak tarihine bakilmis ve meydanin kullanim islevlerine deginilmistir.

4.4.1. Antik Donemde Meydan

““Antik Yunan kenti “polis”, Bat1 tarzi meydanin ilk 6rneklerinin goriildiigii yapida bir
olusumdur. Cogu polis, bir akropolis, “yiiksek kent” ya da kaya ¢ikintilari iistiine insa edilmis
Bronz Cagi kalelerinin g¢evresinde zamanla gelisti.”” (Roth, 2000). Antik donemin kent
kavrami donemin giivenlik endiselerinden otiirli yiiksek¢e noktalara inga edilmistir. Bu

korunakli alan iginde kent mekéani olan meydan kendini sekillendirmistir.

Giritlioglu (2009) Yunan kentlerinde meydani agiklarken sdyle der: *‘Ilk drnegine Yunan
kentlerinde Agora olarak rastlanan meydan baglangigta tamamen genis bir yol bigimindedir ve
bireylerin toplandigi mekanlardir. Daha sonralar1 Pazar olma niteligi artmaya baslamistir.
’Agoranin  irettigi  kentsellik antik ¢ag insanin sosyal-ticari-sanatsal iliskilerini
gerceklestirdigi bir mekan olmaktadir. Uretim iliskilerinin sekillendigi agoralar mevcut
yonetimler tarafindan kontrol edilen mekanlarda olmaktadir. Antik Yunan diisiincesinin agora
gibi mekanlarda insanlara ulastigi, tartisildign 6ngoriilmektedir. Sekil 4.3’te goriildiigi gibi
Farkli biiyiikliikler ve konumlarda yer alan agoralar gilindelik hayatin sekillendigi Antik
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Yunan kentini karakterize eden, dis mekani sekillendiren bugiiniin meydan algisina denk
diisen bir yapiya sahiptir. Agoralar kent yasantisin1 Orgiitleyen sanatsal, ticari, sosyal

aktivitelere imkan saglayan bir yapiya sahiptir.
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Sekil 4.3. Kuzey ve Giiney Agora (URL-1, 2018)

Roth’a (2000) gore ‘‘Romalilar tiim yasam alanlarinda acikg¢a algilanabilir bir diizeni ve
evrenselligi aradilar; onlarin essiz basarist bu sivil diizeni, eksenel olarak yerlestirilmis ve
stitunlu yapilarin agik diizeniyle tanimlanmis olarak sekillendirdikleri kentsel mekanlarda
gorliniir kilmalariydi.”” Latince ’de Forum Romanum adindaki Forum, Antik Roma’nin

gelistigi merkez bolgesidir.

Roma Forumu’nda islevsel olarak is anlagmalar1 yapilan alanlar, genelevler, mahkemeler,
ticaret ve ibadet alanlarna ait yapilar bulunmaktaydi. Roma Imparatorlugu kentlerinde de,
Antik Yunan kentlerindeki agora islevini goren kent merkezleri kullanilmistir. Forum olarak
adlandirilan ve kentin ¢ekirdeginde konumlanan bu kent merkezleri, "stoalar ve gesitli kamu
yapilariyla ¢evrilmis bulunan kamusal acik alan" olarak tanimlanir. Forum bir baska deyisle
toplumsal ve sosyal ve dini ritiiellerin gergeklestigi, insanin vakit gegirdigi bir mekana

donlismiis ve onemli bir kentsel mekan niteligine sahiptir. (Sekil 4.4).
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Sekil 4.4. Roma Forumu (URL-2, 2018)

4.4.2. Orta Cagda Meydan

Sahin’e (2006) Ortacag kentlerinde meydani soyle tarif eder: ‘‘Organik yapiya sahip
Ortacag kentlerinde yollarin acildigt meydanlar, kent dokusu iginde belirli bir geometrik
bicime sahip degildir. Meydan, dini yapilar (kiliseler) ¢evresinde ve feodal beyin satosunun
onilinde yer almistir. Meydanin ortasinda bazen ¢esme, heykel gibi elemanlar bulunmustur
ancak, bu elemanlar anitsal biiyiikliige ulasmamistir. Ortacagda meydanlar insan 6lgeginde
kiicik mekanlardir.”” Ortacag kentlerinde kilise-katedral gibi dini yapilarin kiimelendigi

onemli yapilar daima bir meydanla (kilise meydani) diigiiniilmiistiir.

Antik Cagda Yunan Agora ve Roma Forum’larindaki gibi ticari merkez olan Pazar
Meydanlart seklinde var olmustur. Roma ve Yunan Meydanlarini tanimlayan anitsal binalar
olmadig icin Orta Cag Meydanlar1 insan Ol¢egini yakalamistir. Orta Cag meydanlarinda
alanin en az ¢ tarafi kapalidir. Bu durum meydani belirgin bir sekilde tanimli hale
getirmektedir. Kenti simgeleyen en 6nemli yapilar meydanla iliskilendirilmektedir (Sekil 4.5).
Bu genellikle kilise, katedral bazen bir saray yapist olabilmektedir. Orta Cag meydanlarinda
meydana servis veren binalarin alt katlar1 genellikle diikkan / at6lye seklinde st katlar ise
soylulara ait konut yerlesimleri olmustur. Zemin katta yer alan diikkan ve atdlyeler meydana

canlilik katmaktadir.
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Sekil 4.5. Piazza San Marco Meydam plan1 (URL-3, 2018)

Giritlioglu (2009) Orta ¢ag meydanini tarif ederken soyle der: ‘‘Meydanlarda, yoneticinin
halkla biitiinlesmesini saglamak i¢in bayramlar ve festivaller kutlanmis, dini térenler ve tiim
insanlarin izleyebilecegi cezalandirmalar yapilmistir. Ortagag’da meydan, ticari bir fonksiyon
da tasimus, pazaryeri olarak da kullanilmistir. insan gereksinimlerine cevap veren toplanma
alanlar1 olarak Ortacag Meydani, dini ve diinyevi iglerin bir arada gerceklestigi dis
mekanlardir.”” Orta Cag meydanlart canli kilan en O6nemli unsurlarin basinda farkli
aktivitelerin buralarda yapilmis olmasidir. Meydanlarin etrafindaki kullanimlarda zengin ve
fakir ayrimi1 bulunmamaktadir. Buda farkli sosyal siniflarin meydanda karsilagmalarina ve

ayn1 mekan1 kullanmalarini saglamaktadir.

Orta Cag kentlerinde Sekil 4.6 ve 4.7°de goriildiigii gibi birbirini dik agilarla kesen
tasarlanmis bir kent yapisi bulunmamaktadir. Bunu yerini daracik sokaklar1 olan, kullanicida
nostalji etkisi yaratan yolun sonunda kestirilemeyen siirpriz mekanlar olugsmustur. Ortacag
kentleri, tamamen bir iiretim ve ticaret merkezi haline gelmis ve bu fonksiyonlar sehrin agik,
kapali, 6zel ve kamusal nitelikli mekanlarinin tiimiinde gerceklesmistir. Ortagag'da, kentsel
yapilasmanin sikisikligindan ve i¢ mekénlarin yeterli konfora sahip olmamasindan otiirt,
burada yasayan insanlarin agik mekanlara olan talebini artrmistir. I¢ mekanlarm
saglayamadig konfor, dis mekanlarda yaratilmaya calisilmis ve sosyallesme ve iletisim

merkezi olamaya ¢alisan kent meydanlar1 bu donemde 6nemli gelismeler kaydetmistir.
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Sekil 4.7. Piazza Del Campo Meydam genel goriiniim (URL-4, 2018)
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Orta Cag Meydanlan genelde kiliseler ile tanimlanirken bunu destekleyen kiitiiphane,
saray ve heykel gibi 6gelerde bulunabilmektedir (Sekil 4.8). Orta Cag kentinin par¢alanmis

yapisindan ortaya ¢ikan bir ¢esitliligin sonucu olmaktadir

©Bolognawelcoues

Sekil 4.8. Piazza Maggiore Meydani genel goriiniim (URL-5, 2018)

Ortagag meydanlarinin en dnemli 6zelliklerinden biride yarattigi kapalilik hissidir (Sekil
4.9). Bu sinirlilik hissi kenti bagka mekanlartyla iliski kurmanizi gogu zaman engellemektedir.
Insan 6lcegini asmayan yapisi Ortacag meydanlarim karakterize etmektedir. Kentsel makro
formda meydanlarin yarattigi bosluk kent merkezlerinin secilmesini ve insan hareketini
buraya yonlendirmektedir. Organik formdaki sokaklarin ¢ogu meydanlara agilmaktadir. Bu
durum Ortagagda meydanin ne kadar giicli bir kentsel yapiya sahip oldugunu bize

gostermektedir.
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Sekil 4.9. Piazza Unita Meydam genel goriiniim (URL-6, 2018)

4.4.3. Ronesans’ta Meydan

Ronesans kentlerinde meydan tasarlanmis kentlerin tam merkezinde yer almaktadir.
Fonksiyonellikten ziyade meydanin gorsel ifadesi daha onemli yer tutmustur. Meydanin
cevresindeki yapilarda heykel elemanin biitiinlesik hale gelmesi bazen meydanin ortasinda
tanimlayict bir kent eleman1 olmasi, su 6gesinin kullanimi, cephelerin belli bir geometride

tanimlanmasi gibi 6zellikler Ronesans meydanini karakterize etmektedir.

““Oran sistemleri ve perspektifin kullanimi, kentsel mekan diizenlemelerinde de etkisini
gostermistir. Kent i¢inde, genis ve diizgiin yollar agilmig, Vistalar olusturan yollarin kesim
noktasinda geometrik diizene sahip meydanlar yer almistir. Meydanlar, ¢esme, kolonad,
merdiven, havuz gibi donat1 elemanlar1 kullanilarak zenginlestirilmistir’” (Sahin, 2006).15 yy
ile beraber Avrupa’da Ortagagin kendiliginden gelisen organik kent yapisina karsin Ronesans
kentinde bir mekansal diizen ve estetik arayisi bulunmaktadir. Bu baglamda radyal kent
yapisi, 1sinsal yollar, esit yiiksekliklerdeki binalar ve uzayip giden akslarin onemli bir
kamusal yap1 ile sonlanmas1 gibi mekansal oneriler getirilmistir. Ronesans kentlerinde kent
bir biitiin olarak ilk defa ele alinmig ve tasarlanmistir. Bu baglamda Alberti’nin “’ideal kent’’

kavrami ortaya ¢ikmuistir.

Zucker (1959) Ronesans Meydanlarinin genel yapisini soyle ifade etmektedir: Meydanda

biitiinliik saglamak i¢in, mevcut mimari elemanlar arasinda bir denge saglanmistir. Meydanda
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gorsel denge saglamak i¢in, yapi cephelerinde arkadlara Onem verilmistir. Meydanin
ozelligine gore, mekanin diizenlenmesi i¢in anit, heykel gibi plastik elemanlara ve bu

29

elemanlarin su ile kombinasyonlarina 6nem verilmistir.”” Ronensans kentlerinde gorsel
ifadenin bu kadar baskin hale gelmesi dogal, kiiltiirel, kullanici ihtiyaglarina yonelik verilerin

gbzardiedilmesine neden olmus, kentlerdeki yasam kalitesi diigmiistiir.

Ronesans meydanlar ile ilgili uygulanmis drneklerden birisi lokasyon olarak Venedig’in
kuzeyinde 1593 yilinda insa edilen Palmanova Meydani ideal kent semalar1 iginde kendine
yer bulmustur (Sekil 4.10). Bir biitiin olarak tasarlanan Palmanova Meydan1 kat1, rasyonalist

bir geometriye sahiptir.

Sekil 4.10. Piazza Palmanova Meydani genel goriinim (URL-7, 2019)

Roma’daki Piazza Del Popolo, Paris’deki ‘PlacesDesVosge’s Ronesans donemi kent
mekani anlayist i¢in oldukc¢a kati ve rasyonalist bir geometriye sahiptir (Sekil 4.11). Bu
keskinlik meydandaki yesil alan kullammim da sinirlandirmistir. Insan davranislarini ve
kullanimint zorlayan bu keskin mekan anlayisi kullaniciyr onemsemeyen mekan kalitesini
belli noktalarda azaltan ve kullanicinin davraniglarini sinirlandiran bir yapiya sahiptir(Sekil
4.12).
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Sekil 4.11. Places Des Vosges Meydani plan1 (URL-8, 2019)

Sekil 4.12. Places Des Vosges Meydani genel goriiniim (URL-9, 2019)

4.4.4. Barok Donemde Meydan

Roth (2000) Barok doneminde meydani tarif ederken soyle der: ‘‘Antikitenin mimari
yorumu sonucu ortaya cikan Ronesans donemindeki rasyonalist mekan organizasyonu;
Maniyerizm adi verilen donemle birlikte deforme olmaya baglamistir. Barok akimi bu
doniistimiin eseri olarak ortaya ¢ikan bir siiregtir. Formal ve algisal netligin sz konusu
oldugu Ronesans donemine karsin; Barok donemi ig¢in belirsizlik ve karmasa sozciikleri
betimleyici olmaktadir. Yiizey iizerine vurgu yapan diizlemsel formlarn yerine artik

plastiklige ve mekansal derinlige vurgu yapan formlar kullaniliyordu. *Barok akim 16 ve 17
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yy arasinda ortaya ¢ikmistir. Ronesans doneminin kati rasyonalist kent ve mimari algisinin
esnetildigi ve karsi ¢ikildigi bir donem olmustur. Barok Doéneminde kent ve bahge planlamasi
alaninda 6zgilin ornekler verilmistir. Alanlar havuzlarla siislenmis, anitsal ¢esme mimarisi
ortaya c¢ikmistir. Bahgelerde heykel ve mimari bir bitiin - olusturmustur. ‘Barok
meydanlarinin bir tarafi bina ile simirlandirilmayarak derinlik kazandirilmaya c¢alisiimistir.
Meydan simetriktir, meydan1 siirlayan binalar ig¢indeki en 6nemli bina meydanin ana
eksenini olusturmaktadir. Titizlikle uygulanan bicimlenis prensiplerine ragmen c¢ok cesitli
meydan tasarimlar ortaya ¢ikmistir. Barok meydanlar hiikiimdarlik binalarinin 6n mekanlari
seklinde tanimlanabilir’® (Barkul ve Tonik, 1999). Barok meydanlari sinifsal olarak bir
ayrigsma yaratmistir. Meydanlar genellikle seckin elitlere hitap eden ve onlar icin tasarlanan
mekanlar olmustur. Halkin kullanimina agilan mekanlar barok oncesi meydanlar olmustur.
Barok meydanlar1 Rénesans Meydanlarina gore kapaliligi ve kusatilmighigi az olan meydanlar

olup 17 yy daha acik bir forma sahip olmuslardir.

Aykilig (2005) gore Barok kentleri: ‘‘Ronesans’taki kat1 ve kesin kurallarin hakim oldugu
ideolojiye karsi olarak, 17 yy. ‘da dogan Barok akiminda karmasa ve belirsizlik hakim
olmustur. Kentsel planlamanin en belirgin 6zelligi, eksenel yollarin, gérkemli meydanlarla
sonuclanmasidir. Barok donemle birlikte kent planlamalar1 kapsaminda Ortagag’dan kalan
alanlar ile ilgili de ¢alismalar yapilmigtir. Bu c¢alismalar sirasinda yeni eksenel yollar insa
edilmis, var olanlar genisletilmis, bu akslarin baska akslarla kesistigi noktalar da vurgulanarak
sadece ulasim islevi ¢oziimlenmemis, kentin imajini sergileyen Onemli gorlis noktalar
meydana gelmistir.”” Barok donemde kent ve kentsel mekan algisina dair gorsel ifadenin
devamliligi korunmustur. Kent mekaninin verecegi imaj Onemli hale gelmistir. Planh
geometrinin sagladigr dogrusallik insan Olge§ini asan meydanlarla sonuglanmistir. Barok
donemde Ortacag meydanlarina gore biiyiikliik ve anitsallik hakimdir. Meydani olusturan bina
cephelerinde farklilagmalar bulunmaktadir. Barok donem kenti Ortagag kentlerine karsilik
olarak, kentte yasayan siniflar arasinda farkliliklar yaratmis ve ayricalikli bir kent haline
gelmistir. Diger bir ifadeyle Barok Meydani tiim toplumsal yapiya yonelik degil belirli bir
ziimreye hitap eden meydana doniigsmiistiir. Kentin baslica bolgelerini kontrol eden ve uygun
bir atmosferde birbirine baglayan donemin meydani, bir anlamda kent i¢inde saraym
avlusunun bir uzantis1 haline gelmistir. Bununla beraber Ortacag etkisinin olabildigince
hissedildigi kent kesimlerindeki meydanlar halkin sade kesiminin toplandig1 meydanlar olarak
varliklarim1 slirdiirmiistiir. Barok donem meydanlarinin Ronesans meydanlarina gore en

onemli farkliliklar1 mekansal olarak agik oluslaridir.
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Barok meydanlar1 énemli kamusal nitelikli diyebilecegimiz kilise, saray, kiitiiphane gibi
binalarin yakininda yer alan ve onlar1 tanimlayan bir kamusal alan olmustur. Binalarin ulagim
olarak onemli akslar iizerine yerlestirilmesi meydan aktivitesini artiran ve sik¢a kullanilan bir
kentsel mekana doniistiirmiistiir. ‘‘Barok meydanlari; ulasim akslarinin kesismelerinde, dini
ve sivil anitsal yapilarin Oniinde ve onun parcast seklinde, yeniden tasarlanan meydanlar
seklinde ve mevcut meydanlara eklenen “Barok eklentilerle” olusturulmustur. Farkli form
olarak elipsin kullanilmasi ve su ogesinin daha etkin bicimde kullanimi bu doénem
meydanlarinin 6zellikleri arasindadir (Sezer, 2010). Barok meydanlarinda su kullanimi
yayginlasmistir. Su diizenlemeleri daha organize ve yaygin bir kullanima donlismiistiir.
Ayrica Meydan g¢evresinde meydani tarif eden ve tanimlayan dini ve yonetim ile ilgili anitsal

yapilar yer almigtir.(Sekil 4.13) ve (Sekil 4.14)

Sekil 4.14. 1l Popolo Meydani plan (URL-1, 2019)
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4.4.5. Endiistri Donemi ve Sonras1 Meydan

Sanayilesme ile birlikte kentlesmeye bagli olarak kentsel mekan yaklasimlarinda radikal
kirilmalar olmustur. ‘‘Kent meydanlar1 II. Diinya Savasi sonrasi yaganan ekonomik sikintilar
sonucu dnemini kaybetmistir. Endiistri devrimi donemi ile motorlu araglarin énem kazandigi,
yaya yollariin yerini ¢ok seritli ara¢ yollarmin aldig1 goriilmektedir. Meydanlarin éneminin
azaldig1 bu siirecte kentte yasayanlarin, ekonomik ve sosyal yasam kosullarina karsit miicadele
veren kentli profilleri olusturmaktadir. Ayrica, kentliler yesile olan 6zlem ve kentin hizli
akisindan kurtulma adina mekan arayislarina girmislerdir. Bu amagla kent meydanlart ile ilgili
tasarimlarda yayalara Oncelik veren mekanlar yapilmasi1 diisiincesi ©On plana
cikmustir’’(Vardar, 1990). Sanayilesme ile beraber kentsel mekanda arayislar degismistir.
Oncellikle buharli makinalarm icadi ile demir yolu agmin gelismesi ve bdylece lojistik
sorununun ¢oziillmesi, hizli bir sekilde endiistriyel manada fabrikalagma yaratmistir.
Fabrikalagma bununla beraber insan giiciinii gerektirdi ve bu insan giiciiniin barinmasi i¢in
yeni konut alanlar1 yaratildi. Boylece kent c¢ehresi bu tiir gereksinimlerle degismistir. Bu
degisim kentsel mekanda meydana yansimistir. Cok miktarda komiiriin tiiketimi hava kirlilige

neden olup insanlarin agik alanda yesile olan talepleri artmistir.

Meydani tanimlayan yiiksek anitlar, saat kuleleri Endiistri Donemi meydani i¢in dnemlidir
(Sekil 4.15). Bu Lynch’in tarif ettigi gibi kentin nirengi noktalarina denk diismektedir. Bu tiir
yapisal 6geler meydan1 giiglendiren, kent hafizasina yerlestiren 6nemli kentsel elemanlar

olmustur.

Sekil 4.15. Concorde Meydani genel goriiniim (URL-12, 2019)

Turgut’a (2010) gore Endiistri ddnemi ve sonrast meydan: Sanayi Devrimi ile birlikte hizli,

standart iiretim anlayis1 6nem kazanmustir. Celigin istenildigi gibi kullanilmaya baslamasiyla
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genis acgikliklarin rahat gecilmesinin sonucunda biiyiik hacimli yapilar olusmustur. Celigi iyi
kapatabilen malzeme olarak cam da hayatimiza yogun bir sekilde girmistir. Donemin etkisini
de gordiiglimiiz tasarimlarda teknoloji ve malzemenin biitiin olanaklar1 kullanilmaya
baslamistir. Biiyiik hacimli yapilarin yapilmasiyla ticaret, alis-veris bu mekanlara kaymustir.
Kentsel mekanlar, kapali biiyiik hacimli mekanlara doniismeye baslamistir.”” Kentsel mekana
dair bu degisim, mekanin smirliligi ve acik alan iliskisi baglaminda yeni tartigsmalar orya
cikarmistir. Malzemedeki bu yenilik ve endiistriyel tiretim olgulari kamusal alana dair dis
mekan kullanim aligkanliklarin1 degistirmeyi saglamistir. Giindelik hayatin yavas yavas i¢

mekan ¢ekildigi donemlerdir.

4.4.6. Osmanh Déoneminde Meydan

Gengel (2005) Geleneksel Tiirk kentinde kentsel mekani soyle tarif eder: “‘Geleneksel
Tiirk kentinde kentsel mekanlar toplumun politik, ekonomik, dini ve kiiltiirel yapisina gore
belirli bir sekil kazanmis ve zamanla gelisme gostermistir. Bu gelisimin 6zelikle 19.yy sonra
dis etkiler sonucu geleneksel sosyo-ekonomik yapmin ¢6ziilmesi ve batililasma /
modernlesme siirecinin baglamasiyla bazi ¢agdas ve kati doktrinlerden etkinlesse de tamamen
bunlara bagli oldugunu soylemek giic. ’Bati kentlerin de kentsel mekan evrimine
baktigimizda meydan odakli gelisim gosteren bir kentlesme pratigi vardir. Geleneksel
Osmanli kentinde ise bu kentlesme pratigi bir dini yap1 olan ve ona eklemlenen cami, kiilliye
ekseninde gelisim gostermistir. Osmanli geleneksel kiiltiir anlayisinda yer alan mahremiyet
olgusu hem mimari 6lgekteki mekana hem de kentsel mekana yansimistir. Konut 6lgeginde bu
mahremiyet daha belirgin ve hane halkinin hayati sokakla iliskisi kesilen avlu etrafinda
sekillenmektedir. Kentsel mekanda ise batidaki gibi tam anlamiyla bir meydan kavramina

denk diismemektedir.

Gengel (2005) Bat1 ve Tiirk kentlerinde meydan kavramini ayirirken soyle der: ‘“Meydan
en az ii¢ yonden ‘yapilarla kesin bigimde simirlanmig’ bir kentsel agik alan ya da geometrik
diizen ilkelerine bagli bir mimari olgu olarak tamimlaniyorsa geleneksel Tiirk kentinde
meydandan bahsetmek oldukca zorlasir. Ancak fonksiyonel acidan Bati ve Tiirk meydanlari
arasinda biiyiik bir fark oldugunu sdylemek giic olur. Bati’dakine benzer bicimde Tiirk
kentlerinde oldukc¢a yaygin olan seyirlik oyunlarinin bu tiir kiigiik 6lgekli semt meydanlarinda
yapildig1 bilinmektedir. Bu kiiciik Olgekli meydanlar Bati’dan sadece tasarimlarinin bir

planlama eylemi sonucu olusmamasiyla ayrilir.”” Geleneksel Osmanli Kentinde
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Ortagagdakine benze dar, dolambagli siirpriz mekan etkisi yaratan bir kentlesme pratigi
vardir. Temel olarak kullanim agisindan Osmanli kentleri ile Avrupa kentlerinin meydan
kullanim pratikleri aynmidir, sadece tasarimsal ve rastlantisal anlamda farkliliklar

bulunmaktadir.

Kuban’a (1998) gore Osmanli’nin kamusal alanlari: “‘Kiilliyeleri olusturan yap1
toplulugunun merkezinde yer alan camiler ve avlulari, “Osmanli’nin kamusal alanlar1" olarak
kabul edilebilir. Halkin ve yoneticilerin, birbirlerini gérmesi, varliklarint duyurmasi, bu
mekanlarda gerceklesmistir. "Istanbul'daki kiilliyelerin biiyiik dis avlulari, Istanbul'un
forumlaridir. Roma ve Bizans donemlerinin yapilarla gevrili kent meydani kavrami, Islam
toplumunun her seyi din baglaminda tanimlamaya c¢alisan sosyal sistemini yansitarak,
insanlarin toplanacagi alanlar1 camiler ¢evresinde olusturmustur. *Islam kiiltiirii i¢inde ibadet
alam olarak goriilen cami Islamiyet’in dogusu ile beraber kamusal hayatin aktig1 bir noktadir.
Tarihsel siire¢ i¢inde camiler giinliik hayatin gectigi bir merkezdir, iginde konusulur, sohbetler
yapilir, tartisilir bu gibi diistinsel etkinliklere ev sahipligi yapan cami kent hayatinin en 6énemli

odagi haline gelmistir.

Kiilliyeler ibadethane ve cevresinde, ticari faaliyetleri tasiyan garsilar, arastalar, egitim
yapilari, kiitliphaneler, sanat faaliyetlerini, hayir islevlerini barindiracak yapilar yaninda
rekreatif, kahvehane, yeme igme benzeri islevlerin de yer almasi ile yogun olarak kullanilacak
bir odak olusturmaktadir (Sekil 4.16). Bu odagin saglayacagi goriiniirliik kent mekaninin
kalitesini artirmaktadir. Kiilliye mekansal olarak birka¢ yapi grubunu igerdiginden dolay:
onemli bir kentsel yogunluga sahip olmaktadir bu yogunlugu saglayacak agik mekan

ihtiyacini kendi i¢inde ve disinda tanimladigi mekanlarda gergeklesmektedir.

Sekil 4.16. Siileymaniye Kiilliyesi (URL-13, 2019)
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‘““Meydanlarin olusum siireci ve isleviyle ilgili olarak, 13. ylizyildan baslayarak yalnizca
kaynaklarda rastlanan veya yeri de kesin bigimde belirlenebilen tiim kent meydanlari,
Bati’daki gibi cevrelerindeki yapilar sayesinde tanimlanmamaktadir; tam tersine, onlari
tanimlayan seyin islevleri ve konumlarit oldugu sdylenebilir. Daha da ilginci, bu meydanlar
belirli etkinlikler i¢in 6nceden orgilitlenmis nitelikte de degillerdir. Meydan hangi etkinlikler
icin kullanilacaksa, ona gore gecici olarak oOrgiitlenmekte ve donatilmaktadir.”” (Tanyeli,
1986) Ormnegin Istanbul At Meydan1 (Sultan Ahmet Meydani)Geleneksel Tiirk Kentinde
Meydan Batiya gore tasarlanmis, ya da diisliniilmiis bir diizen i¢inde kendini var etmez.
Organik bir diizen i¢inde insan Olgegini kaybetmeden biiyliyen Kkentin eklemlenen bir
parcasidir. Yani etrafi ¢evirili bir tasarlanmis bosluk degildir. Bu baglamda meydanin islevi

onceden belirlenmemis olup yapilacak aktiviteye gore sekillenen bir kentsel mekan olmustur.

Geleneksel Tiirk kentlerinde genel olarak; Cami ve kiilliyenin dis ve i¢ avlusu kentsel ortak
kullanim i¢in a¢ik mekani olusturur (Sekil 4.17). Cami ve kiilliye mekanlarinin uzantisi olan
avlular Geleneksel Tiirk kenti i¢in 6nemli bir kentsel mekana olmustur. Temel anlamiyla
meydan niteligi kazanmaya baslamistir. Dini yapilarin bu kadar merkezcil ve kent
makroformdaki baskinligi bu yapilarin her bir uzantisinin kentte bir karsiligi olmasiyla
sonuglanmistir. Avlu bir aktivite alanidir ve gerektiginde ibadet, sosyo-Kkiiltiirel faaliyetlerin,

insanlarin dinlenme, dolagsma alanlar1 olarak faaliyet gostermislerdir.

Sekil 4.17. Fatih Camii Kiilliyesi genel gortiniim (URL-14, 2019)

Osmanli’daki kent mekani organik, dar, siirpriz mekan hissi uyandiran, o ddnemin

kosullarina gore yaya odakli bir yapiya sahiptir. Tiirel ve Sonmez (2006) Osmanlinin kentsel
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mekan yapisindan bahsederken soyle der: ‘‘Osmanli Donemi dis mekaninda ise yaya ulagimi
esas alinmig; genelde dar, dolambagli, yokus hatta basamakli sokak diizeninin gorildigi
cikmaz sokaklar da yaya ulagiminin yaygmliginin bir gostergesi olmustur’’(Sekil 4.18). Bu
Olcekte bir yaklasim Ozellikle endiistri devrimi sonrast Osmanlinin bu gelisimlere kapali
oldugu ve gec¢ kaldigi sonucunu ortaya cikarmaktadir. Bati Kentlerinde lojistigin 6nem
kazanmasi yaya mekaniin yerini yavas yavas ara¢c alamaya baslaymca biitiinciil kent bu

parametrelere gore tasarlanmistir. Bu durum dogrudan kent planina etki etmistir.

Sekil 4.18. Beypazar kent dokusu genel goriiniim (URL-15, 2019)

4.4.7. Cumhuriyet Doneminde Meydan

Vardar’a (1990) goére Cumhuriyet déneminde diizenlenmis meydanlar: ‘‘Kentsel bir
meydandan daha ¢ok, kent i¢inde toren alani olarak kullanilan mekéanlardir. Bat1 kentlerinde
orneklerine benzer kullanim ¢esitliligine sahip olmadiklari i¢in, kent i¢inde giinliikk yasamla
biitiinlesmeyen, sadece resmi torenlerin yapildig1 alanlar olarak kalmiglardir. Meydanlarda,
tanimlanmig bir hacim olusturulmast amacglanmadigi i¢in, mekéansal bir biitiinlik
saglanamamig, sadece ylizeyi ele alan diizenlemeler bu biitiinliigii saglamada yetersiz
kalmistir. ’Cumhuriyet doneminde ortaya ¢ikan meydanlar donemin politik, kiiltiirel,
toplumsal kosullar1 i¢inde diisiinecegimiz bir arka plana sahiptir. Yeni bir tasarlama isi olarak

goriilen meydanlar yeni bir kent kimligi yaratmak ve 20. yy basiyla tiim diinyada etkili olan
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modernist diisiincenin yansimalar1 seklinde tezahiir etmistir. Milli miicadeleyi temsil eden
kisilerin heykellerinin tanimladig1 meydanlar bu sekilde kendini karakterize etmistir. Torensel
ve rekreatif bir kullanim potansiyeli ile tiretilen mekanlar Cumhuriyet donemi meydanlarinin
temel karakterini olusturmus ve yeni bir ulus insas1 gibi politik sdylemlerin mekansal araci

olmuslardir.

““‘Cumhuriyetin siirecinde, farkli ekonomik ve politik gelismelerin etkisi sonucunda
kentlerin bu sekilde degisimler yasamis olmasina karsin, Cumhuriyetin tanimladigi ve
gerceklestirmek istedigi; cagdas bir kent mekaninin yaratilmasi diisiincesidir. Tek partili ilk
donemde, kalkinma girisimleriyle birlikte kentlerin planlanmasina baslanmasi ve bu amagcla
yeni ve planli bir baskentin yaratilmasi ise, bu diisliincenin en somut gostergesidir. Yeni
yonetim, ¢agdas, yasalar karsisinda esit, hak sahibi ve 6zgiir bireylerin olusumu igin reformlar
gergeklestirmis ve vatandaslari i¢in yeni yasam ortamlar1 yaratarak, onlarin bu reformlarla
biitlinlesmelerini kolaylagtirmak istemistir. Kent iginde demokrasinin sembolii meydanlarin
diizenlenmesi, boyle bir ¢abanin pargasi olarak bu donemde gergeklestirilmistir’’(Sahin,
2006).Donem itibariyle ilk 6rnek olarak sayabilecegimiz Ankara Ulus Meydani (Sekil 4.19)
Istanbul Taksim Meydan1 (Sekil 4.20). dénem kimligini yansitmasi acisindan énemli bir
noktada durmaktadir. Genis agilan yollarin kesistigi noktada bulunan bu meydanlar endiistri
sonrast doneme denk gelmis olup otomobil kentinin bir ¢iktist olarak goriilebilir. Yaya
erisiminin yaninda otomobille erisimde mevcuttur bu kentlerde. Meydanlar bu endiistriyel

doniisiimle beraber kent i¢in bir diigiim, odak noktas1 haline gelmistir.

e 5 & o}

Sekil 4.19. 1930’larda Ankara Ulus Meydani genel goriiniim (URL-16, 2019).
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Sekil 4.20. istanbul Taksim Meydan1 genel goriiniim (URL-17, 2019).

Ozer ve Ayten’e (2005) gore: ‘‘Cumhuriyetin ilk donemlerinde ¢agdas bir sosyal yasamin
uzantist olarak tasarlanan meydanlar bugiin daha c¢ok park ve toren alam1 olarak
kullanilmaktadir.”” Bir etkilesim mekani, ulus insasimin goriinen yiizii olmasi diisiiniilen
meydanlar zaman igerisinde kentlesmenin farkli dinamikleri ile rekreatif kullanimlara

donlismiistir.

4.4.8. 2000’ler Sonrasi Tiirkiye’de Meydan

“’Kentlerde artan niifusun barinma ihtiyacinin, taban alani az, yiliksek bloklarla ¢6ziilmesi
amaglanmig, bu sekilde bir yapilasma ile yapilar disinda genis yesil alanlar olusturulmasi
istenmistir. Ancak bu yaklasimla sekillenen dis mekanlar, beklenildigi gibi nitelikli ve
kullanilir alanlar olmayarak, kent iginde sahiplenilmemis, tanimsiz bosluklar halini almistir.
Modernizm ile insanlarin barinma sorunu ¢oziiliirken, sosyallesme ortamlar1 yaratma
konusunda bir basar1 saglanamamustir. ‘Uluslararas1 Uslup’ tanimlamasindaki, bdlge ve kiiltiir
farki gozetmeksizin, tasarimlarin her yerde hi¢bir fark tagimadan uygulanabilir olmasi
diigiincesi, modernizmin basarisizliginin - diger bir nedenidir’’ (Gilinay ve Selman,
1994).2000’lere geldigimizde meydan kavrami yeni bir kentlesme pratigi cercevesinde yon
degistirmistir. Eski kent merkezlerinin varligindan ziyade yeni planli alanlar iginde
tasarlanmaya calisilan, bazen eski meydanin diizenledigi, biiyiitildigi yikilip bir siirece
dogru evirilmistir (Sekil 4.21). Bu baglamda mimarlik ve sehircilik uygulamalarinda geride
kalan tarihsel tecriibeye ragmen meydanlar kullanici davranislarin1 dikkate almayan, 6lgek

olarak tanimsiz birer bosluklara doniismiistiir.
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Sekil 4.21. izmir 15Temmuz Demokrasi Sehitleri Meydani genel goriiniim (URL-18, 2019)

Ozer ve Ayten’e (2005) gore 2000°1i yillardaki kentsel mekan anlayisinin degisimini sdyle
izah eder: ‘‘Giliniimiizde ise lilkemiz kentlerinde kaliteli kentsel mekanlarin eksikligi, yerel
yonetimlerin daha 6nemli gordiigii sorunlar nedeniyle hep goz ardi edilmistir. Ancak son
yillarda bir¢cok kentimizde belediyecilik anlayisinin; sadece ulasim ve altyapiya yonelik bir
mithendislik anlayisi olmadigi benimsenerek kentlere kimlik-kisilik kazandiracak ve kentsel
yasam kalitesini yiikseltecek projeler iiretilmeye baglanmigtir.”” 21. yy mimarlik ve planlama
anlayisinda kentsel mekan daha fazla 6n plana ¢ikmistir. i¢c mekan ile dis mekanin daha
gecirgen oldugu bu anlayista kullanici talepleri, giindelik hayat pratiklerinin degiskenligi,
sosyallesme olgusunun kentsel mekanla kendini var etmesi gibi faktorlerden 6tiiri meydanlar,

sokaklar ¢ok dnemli bir hale gelmistir (Sekil 4.22).

Sekil 4.22. Sakarya Kent Meydan: (URL-19, 2019)
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Endiistrilesme ve sonrasinda otomobilin icadi ile birlikte kent algimiz ve isleyisinde
radikal kirilmalar olmustir. Otomobil faktorii yeni yolarin agilmasina ve yayanin kent ici
erisimindeki stirekliligin kaybolmasina neden olunmustur. Bu baglamda Endiistri Oncesi
kentlerde meydan kavrami ara¢ yollart olmadan binalarla olan iligskisi daha giiglii
kurmaktaydi. Otomobil yolunun kentlerin 6nemli bir faktorii haline gelmesi ile bu durum
meydan ve g¢eperini saran ara¢ yollarmma doniistiirdi. Meydan nihayetinde etrafi binalarla
cevrili olan bir algiya sahipken bugiiniin kent meydanlarinda etrafi yollarla gevrili bir hale
gelmistir (Sekil 4.23).Bu durum yaya erisiminin ve etkinliginin azaldigi giiniimiiz kentlesme
ortaminda kentsel mekan kalitesini asagiya ¢eken bir duruma doniistiirmektedir. Bugiin
kentsel mekanlar ele alinirken alanin olabildigince yayalastirilmast ve ara¢ trafiginden
arindirilip uzaklagtirilmasi hedeflenmektedir. Mekan g¢aligmalarinda kullanicilara yoneltilen
sorularda meydan etrafindaki ara¢ trafiginden memnun olunmadig: cevabi alinmistir. Kentsel
mekanla i¢ i¢e gecen ara¢ yollar1 meydanin gorsel kalitesinide diisiirmektedir. Ayni1 zamanda
giriiltii, araglarin yaydigi egzoz gazindan dolay1 yarattig hava kirliligi, sert zemin (asfalt)
varligint artirdigindan Otliri meydan ve etrafinda iklimsel olarak i1sinmaya neden

olabilmektedir.
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Sekil 4.23. Kahramanmarag Ulu Cami Meydani (URL-20, 2019)
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4.5. Kalite Kavram ve Mekansal Kalite Olciitleri

Kiiresellesme ile beraber kalite olgusunun mekan iginde kullanimi ve Olgiimii gittikge
fazlalasmistir. Teknolojinin ve iletisimin hizli bir sekilde artisi, kullanicilarin farklilagan
talepleri, niifusun ¢ogalmasi, aktivite ¢esitliliginin artmasi gibi faktorler kalite kavramini teori

ve pratik diizeyde ¢alisilan bir konu haline getirmistir.

45.1 Kalitenin Tanimlanmasi

Kalite sozciugli Tiirkgeye, Fransizcadan (“qualité¢” isim anlamiyla kullanilmaktadir)
girmigtir. SozIlik anlami itibariyle ‘nitelik’ anlammna gelmektedir. Kalite Kkullanici
ihtiyaglarinin karsilanmasini saglayan bireysel ve toplumsal taleplerin timidiir. Bu talepler
kullanict ve mekanin ihtiyaclar dogrultusunda tam manasiyla dengede olmasimni

gerektirmektedir.

Burt'a (1978) gore kalite kavrami: ‘‘Ihtiyaglarin karsilanmasini saglayan toplam
ozelliklerdir. Bunlar, bireysel 6zelliklerle de iliskilidir. Bu iliskilerin bina i¢inde veya disinda
da tiimlesik ve dengeli olmasi gerekmektedir.”” Ozel ya da kamusal alanda kullanicinin
konforunun saglanmasi, kullanici taleplerine cevap verebilmesi kalite unsurunun karsilamasi
gereken bir ozelliktir. Cold’a (1993) gore: ‘‘Kalite deneyimi kokensel olarak birey ve
nesnenin yiiz yiize gelme durumudur. Bireyin karakteristik 6zellikleri, nesne ve durum ile
ilgilidir.”” Bu durum bireyin mekanla karsilastiginda sahip oldugu odlgiitler ve beklenti diizeyi
kalite unsurunun bireysel olarak ne durumda oldugunu izah etmektedir. Juran (1974) kaliteyi
aciklarken soyle der: “‘Kalite bir iirlin veya hizmetin belirlenen veya olabilecek ihtiyaglar

29

karsilama kabiliyetine dayanan o6zelliklerin toplamidir.”” Kalite kavramimin kiiresellesen
diinyada 6n plana ¢ikaran bazi faktorler bulunmaktadir. Bunlar kullanicilarin beklenti ve
biling diizeylerinin artmasi, kurumlar, sehirlerarasi rekabetin artmasi, dijitallesme c¢aginda
yeni teknolojilerin ortaya c¢ikmasi, insana olan degerin artmasi, kalite konusunda g¢alisma
yapan akademik, mesleki faaliyetlerin artmasi gibi etkenlerden dolayi kalite kavrami 6zellikle

son yillarda islenen, uygulanan konulardan biri haline gelmistir.

““Ilk ¢aglardan beri 5Snemi kavranmis ve iizerinde durulmus olan kalitenin modern kavrami
tarihinde, 1920 ve 1950 yillari arasinda George Edward, Walter Shewhart, W.Edwards
Deming, Armand Feigenbaum ve Joseph Juran tarafindan gerceklestirilen gelismeler 6nemli

yer tutmaktadir. Ancak temelinin Japonya’da atildigi ve kalite anlayisinin gelisiminin bu
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iilkede gergeklestirildigi bilinmektedir’’ (Giilersoy vd., 2005). Uzak doguda temelleri atilan
kalite olgusunun giiniimiize kadar diinyada genel geger bir kabulle referans alinmasi 6nemli

bir gelisme olmustur.

4.5.2. Mekansal Kalite Kavram

Mekan kalitesi kavrami zaman ve mekansal olarak birbirinden farkli anlamlar yiiklenen
olduk¢a karmagik bir konudur. Bu baglamda bu kavrama literal anlamda ¢ok sayida farkli
yaklagimlar getirilmistir. Topgu ve Bilsel’e (2016) gore mekan Kalitesi: “’Mekanin sosyal,
fiziksel, sembolik Ozelliklerinden tatmin olma ve bu Ozelliklerin kullanicida mutluluk
uyandirmast seklinde tanimlanabilir. Kentsel ¢evrede ‘kalite’ konusunun ¢oziilmesi gerekli

baslica sorunlar arasinda yer aldig1 konusunda bir fikir birligi bulunmaktadir.”’

‘“Mekansal Kalite kavramina mekan tizerinden gelistirilen ilk yaklasim giinimiizde de
gegerliligini koruyan Romali mimar Vitruvius’un“De Architectura” adli ¢alismasinda basarili
bir mimarligin kosullar1 olarak tanimladigr “Utilitas, Firmitas, Venustas” (commodity/
kullanighlik, firmness/saglamlik, delight/gilizellik) kavramlari ile olusturulmustur. Dolayisiyla
islevsel agidan etkin, yapisal ag¢idan saglam ve gorsel agidan ¢ekici bir yap1 “kaliteli” olarak
nitelendirilmektedir’’ (Beardsley, 1970). Vitruvius’un tanimladigi islevsellik, mekanin bir
objeden ziyade i¢inde yasanilabilir oldugunu gostermesi, dayaniklilik, mekani olusturan her
tirlii malzemenin bir araya gelerek mekani kurmasi ve ayakta tutmasi, estetik ise mekan
kurgusunun insanin fiziksel, bilissel duyularina hitap eden ve duygulanim yaratan bir 6lciit

oldugu iizerinden aciklanabilir.

Kahraman (2014) mekansal kaliteyi soyle agiklar: ‘“Yagsamin her alaninda nitelik belirten
bir Ol¢lit anlami ile her seyi derecelendirmeye, karsilastirmaya, smiflandirmaya olanak
yaratan kalite olgusunun ¢evresel konular1 ele alisinda yasam kalitesini dogrudan etkileyen
digsal kosullarin bir pargasi olarak mekansal kalite kavrami ortaya ¢ikmaktadir.”” Mekani
olusturan igsel ve digsal dgelerin tiimii arasinda bir karsilagtirma, siniflandirma, iyilestirmeye
olanak saglayan kalitenin kentsel mekana bakista Onemli bir 6l¢iit oldugu sonucuna
ulasiimaktadir. Yine Kahraman (2014) mekansal kaliteyi agiklarken sdyle der: ‘‘Insan yasanmi
ile yasamin gectigi mekanlarin arasindaki iligki icerisinde bireyin tatmin duygusuyla dogru
orantili olarak diisiiniilen mekansal kalite hem 6zel hem de kamusal mekanlarin kalitesini

konu almaktadir. Insanm yasammin 6zelini siirdiirdiigii konut alanlar1 ve topluma dair yani
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toplumu ilgilendiren yonlerinin meydana geldigi kamusal alanlarin basarisi hem planlama

disiplini hem de yasamsal kalite agisindan bir biitiin olusturmaktadir.”’

Voort (2005) mekansal kaliteyi olgiilebilir ve 6znel 6zelliklerini igerecek sekilde dort ana
baslikta incelemektedir. Bunlar: “islevsel Kkalite, estetik kalite, ekonomik Kkalite, teknik
kalitedir’> (Sekil 4.24).Bu dort ana baslik kalitenin nesnel bir sekilde incelenmesini saglayan

bilimsel bir zemine oturmaktadir. Bu basliklar1 sirasiyla agiklarsak;

1.1slevsel kalite: Mekéna dair talep edilen eylemlerin, kullanimlarm uygun olma

durumudur. Kullanici ihtiyag¢larinin agik, kapali mekanlarda cevap verebildigi ile ilgilidir.

2.Estetik kalite: Estetik kisisel anlamiyla bir olay, olus, nesne karsisinda kiside duygulanim
uyandirmasidir. Mekanin yapisi itibariyle kullaniciyr i¢ine ¢eken, vakit gecirmekten keyif
aldiran, kisisel olarak haz duyduran yapisi ile ilgilidir. Estetik kalite icerisinde mekanin
duygulanim yaratirken biraktig1 anlamda 6nemlidir. Bu kalite boyutunun fiziksel yoniinden

cok biligsel yoniiyle ilgilidir.

3. Teknik kalite: Mekani ¢evreleyen, siirlandiran tasiyici sistemi, malzeme gibi yapiy1 ti¢
boyutlu hale getiren tiim bilesenlerin saglamlik, dayaniklilik gibi Olciilerin saglandigi
durumdur. Kalitenin fiziki yonii olarak tanimlanabilecek bu kalite 1s1k, 1s1l konfor, ses
dagilimi, dogru malzeme kullanimi, yap1 sistemlerinin entegre calisabilmesi gibi konularla
ilgilidir.

4. Ekonomik kalite: Mekanin ekonomik kaynaklariin etkin bir sekilde nasil kullanildigi,
binanin yapim maliyetinin zaman igerisinde kendini karsilayabilmesi, igletme esnasinda

maliyetlerin karsilanip kargilanmadig: gibi finansal stirdiiriilebilirlik konulariyla ilgilidir.
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KALITE GOSTERGELER

PARAMETRELERI
. Ulasim ve park olanaklar
. Erisilebilirlik
- Etkililik
- Esneklik

iSI_EVSEL KALITE . Guvenlik (ergonomik, kamusal)
. Mekansal yonlenme
" Baolgesellik, mahremiyet ve sosyal iliski
. Fiziksel 1y1 olma (istklandirma, girtlti, 1sitma,
havmekandirma, rutubet)
- Strdiiriilebilirlik
= Gorsel Kalite
- Diizen

ESTETIK KALITE . Karmasiklik
. Sunumsal Kalite
= Sembolik ve Gostergebilimsel Deger1
= Tarthsel ve Kiiltiirel Deger1
= Yatirim Maliyetler1

EKONOMIK KALITE . Kullanim Maliyetlert
= Zamanla Saglanan Gelir
= Kamu Ve Ozel Diizenlemeler
= Yangin Giivenligi

g . . Yapisal Giivenlik

TEKNIK KALITE o
. Yap: Fizigi
- Cevresel Uyumluluk
- Surdiriilebilirlik

Sekil 4.24. Kalite Parametreleri (Van der VVoort, T.J.M. ve Wegen, H.B.R, 2005)

Green (1992) mekan kalitesi dort adet ana prensipte belirlemistir. Her ana prensip, dort

adet kalite parametresini icermektedir.(Sekil 4.25)

- Islevsel Olarak: Baglanti, giivenlik, Konfor- Ferahlik, Cesitlilik
- Diizen Olarak: Tutarlilik, Agiklik, Devamlilik, Denge

- Kimlik Olarak: Odak, Birlik, Karakter, Ozellik(miistesnalik)

- Cazibe/ Cekim Olarak: Ol¢ek, Uygunluk, Canhlik, Uyum”’
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PRENSIP KALITE YONERGELER
iSLEV 1) Baglanti Erisim / Etkilesim / Ortiisme
Tasarim, herkes icin 2) Emniyet Giivenlik / Mahremiyet / Etkinlik
kullanish olmalidir -
3) Konfor / Fiziksel kolaylik / Gorsel huzur /
Ferahlik Kullanim kolaylig1
4) Cesitlilik Secim / Degisiklik (Varyasyon)
DUZEN 1) Uyumluluk Girig / Kenar / Nirengi noktasi /
Manzara / Siluet / Smir ¢izgisi
Tasarim, kolaylikla
anlasilabilmelidir 2) Aciklik Striiktiir / Bitigtirme / Kapalilik
3) Devamlilik Sistem / ardigiklik / Ritim
4) Denge Oriintii (desen) / Vurgu
KIMLIK 1) Odak Gorsel odak / Duigiim noktasi
Tasarim, ayut edici ve 2) Birlik Kavram / Tekrar
tanmabilir olmalidir -
3) Karakter Biitiinliik / Sadelik / Smirhilik / Tarz
(islup)
4) Ozellik Tarihi kalite / Tekillik / Sembolizm /
(miistesnalik) Gortinim
CAZIBE / CEKIM 1) Olcek Insan / Insancil
Tasarim, hos ve gekici 2) Uygunluk Oran / Orijinallik / Asinalik
olmalidir =
3) Canlilik Uyarict / Karsit / Gerilim / hareket /
Mizah anlayist
4) Uyum Isik / Renk / Doku / Cizgi / Ses /
Koku

Sekil 4.25. Greene tarafindan belirlenen kalite parametreleri (Greene, 1992)

4.5.3. Kentsel Mekan I¢in Kalite Parametreleri

Alexander (1977) kentsel mekan i¢in kalite parametrelerini ‘‘Kentsel mekanlarda, gorsel
ve islevsel olarak saglanan cesitlilik kullanicilarin psikolojik olarak gereksinim duydugu bir
ozelliktir. Yayalar dis mekanda ilginglik, ¢esitlilik ve hizli degisimler aramaktadir. Kentsel
mekanlar1 sinirlayan yapilarin, giiniin ¢esitli saatlerinde kullanilan islevlere sahip olmasi, dig
mekan yasantisina canlhilik kazandirmaktadir. Ornedin, meydanlarin gesitli aktivitelerle
sartlmasi, bu alanlarin yliriiylip gecilen yerler halini almasimi engellemektedir.”” seklinde

aciklamaktadir.

Kentsel ¢evre kalitesi cogu zaman fiziksel Ol¢iilerle esdeger olan bir yapiya sahip degildir.
Bu durum ¢og kez duygusal olarak hissedilebilen 6l¢iitlere dayanmaktadir. Perfect ve Power’a
(1997) kentsel gevredeki kalitenin belirleyicilerini sdyle izah eder: ‘‘Tiimiiyle tanimlanabilen
ya da kolayca olgiilebilen seyler degildir. Bir mekanin kalitesi, mekanla iliskiye gegen

insanlarin zihinlerinde olusan iyilik, kusursuzluk ve degerlilik gibi 6lgiitlere dayanmaktadir.
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Okunabilirlik (legibility), kolektif bellek (collectivememory), tarihsel siireklilik bilesenleri
gibi, mekan duygusuna yonelik etmenlerin bir kombinasyonu olabilir.”” Kalite olgusu
mekanda bulunan fiziksel 6gelerin sadece 6zellikleri, durumlari, nitelikleri ile ilgili bir durum
degildir. Ayn1 zamanda mekanin kullaniciya hissettirdikleri, animsattiklar1 gibi zihinsel bir
surecide kapsamaktadir. Mekanin hafiza, kollektiflik, duygulanim gibi etkilerden bagimsiz

diisiiniilemeyecegi kesindir.

Kentsel mekanlarda islevsel cesitlilik, erisim kolayligi, insanlar arasindaki iletigimin
genislemesi gibi konularda Whyte (1980) parametreleri agiklarken soyle der: ‘‘Kentsel
mekanlar1 basarili kilan dort parametre vardir. Bunlar; ulasilabilir olmalari, insanlarin gesitli
aktivitelerde bulunmalari, mekanin konforlu ve iyi bir imajmin olmasi ve sosyal faaliyetleri
destekleyen, samimi, insanlarin birbiriyle bulusarak daha fazla sosyal etkilesimin saglandigi

mekanlar olmasidir.”’

Mekansal Kalitenin Olgiilmesi konusunda bircok arastirma sirketide ¢alismaktadir.
Ozellikle Amerika ve Avrupa iilkelerinde bu konular iizerinde ciddi diizeyde calismalar
gerceklesmektedir. Ornegin bunlardan biri olan PPS sirketi, inceogluna (2007) gore:
‘“‘Amerika Birlesik Devletleri merkezli “Kamusal Mekanlar i¢in Proje Sirketi” PPS (Project
for Public places inc.) teknik yardim, arastirma, egitim, planlama ve tasarim Onerileri sunan
cok etkili kar amaci glitmeyen bir kurulustur. 1000’in iizerindeki kamusal mekan projesi
tecriibesi bulmustur ki, onlara gore basarili kamusal mekéanlarin dort ana islevi yerine
getirmelidir. Bunlar: “Erisim ve Baglantilar; Ama¢ ve Aktiviteler; Rahathk ve Imaj;
Sosyallesme” dir’’ (Sekil 4.26).
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kadin cocuk ve yash sayisi
Sosyal baglantilar

gonullalik cesitlilik
idare
isbirligi
komsuluk

gece kullanmimi
sokak hayat
gurur

arkadasglk

Sosyallik

etkilesim

hosgdrii

streklilik
Erigsim ve

kinlik
L Baglantilar

baglantih
okunabilir
trafik verisi yiirtinebilir
aynsma durumu kullanish

erisilebilir
gecis kullanim

yaya aktivitesi

arag park dokusu

yerel isletme sahipligi

arazi kullanim dokusu

edlence
mulk degen
etkin 9

canlik kira diizeyi

ozel perakende

gercek satis
yararlt
Kullanim

ve Aktiviteler

yerel
kutlamalar
stirdtrtlebilir

gtvenli
temiz

yesil
yiirtinebilir

Konfor
ve Imaj

ylrlinebilir
manevi
biytleyici

cekici
tarihi

suc orani
saglik dizeyi
binalann durumu

cevresel veri

Bir Yeri Neler
Basarili Kilar?

@® o6z nitelikler
@ odlicilemeyenler
B Slciilebilenler

2a PPS

PROJECT for
PUBLIC SPACES

Sekil 4.26. Basarili kentsel mekanlarda bulunmas: gereken nitelikler (inceoglu, 2007)

‘‘Kamusal Mekanlar i¢in Proje Sirketi olan PPS’ye gore basarili, kaliteli kent meydanlari

yaratabilmenin on ilkesi vardir. Meydanlarin kalitesi ve basarisi i¢in bu ilkeler sunlardir:

1. Imaj ve Kimlik

2. Cazibeli ve Gidilecek Yerler
3. Konforlu

4. Esnek Tasarimli

5. Mevsimlik Stratejisi

(o)}

. 1yi Girisli

~

8. Bir¢ok Noktadan Ulasilabilir

9. Yonetimin Merkezi Roli

. Meydanm Bir I¢ ve Bir Dis Sinir1

10. Cesitli Sermaye Kaynaklar1 Ile Desteklenebilir olmalidirlar. (Inceoglu ve Aytug, 2009)
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1. Imaj ve Kimlik: Tarihsel siire¢ iceresinde meydanlar toplumlar igin bir yasam alani
olarak varligin1 siirdiirmiis ve o kent i¢in bir kimlik ve aidiyet yaratmistir. Meydani tarif eden
binalar 6nemli kamusal (camiler, kiliseleri kiitiiphane, valilik, belediye binalari, miizeler) ve
Ozel nitelige (oteller, yonetim binalari) sahip binalarla ¢evrelenmektedir. Kentlerin énemli
Olciide kimlik kazanmasinda meydanlarin rolii biiyiiktiir. Meydanm karakterize eden donatilar
(heykel, su elemanlari, yesil alan, dikiltag) (Sekil 4.27) mekan gii¢lii anlamda kent iginde

merkezilestirmektedir.

Sekil 4.27. Sultan Ahmet Meydan (URL-22, 2019)

2. Cazibeli ve Gidilecek Yerler: Meydanlar yapilar1 ve 6lgegi itibariyle i¢inde birgok
fonksiyonu ve etkinligi barindirabilir. Bunlar yeme-igme birimleri, kafeteryalar, etkinlik
alanlari, su ve peyzaj 0geleri gibi her tiirlii kullanic1 profiline ev sahipligi yapabilir. Bazen
meydana ait tek bir 6zellik, ya da o mekan1 deneyimleme istegi de mekanin ¢okga tercih
edilme nedeni olabilir. Ornegin biiyiik metropollerde (Sekil 4.28) kent mekanlarinin disardan

gelenler i¢in ilgi ¢ekici, goriilmesi gereken yerler olarak diisiiniilmektedir.

Sekil 4.28. Amerika'da Times Meydam (URL-23, 2019)
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3. Konforlu: Meydanin saglayacagi fiziksel konfor mekanin kullanimini artirabilir.
Oturma bankalarinin kalitesi ve ergonomisi, meydanin aydinlatma diizeyi, 151k ve golge
diizeyleri, zeminde ve duvarlarda kullanilan malzeme kalitesinin verdigi rahatlama, mekéanin

kalitesini artiran kimligini gliglendiren bir role sahiptir (Sekil 4.29).

Sekil 4.29. Danimarka Kopenhanag'da bir meydan (URL-24, 2019)

4. Esnek Tasarimh: Meydanin farkli tiir kullanimlara (konser, tiyatro, sergi, enstalasyon,
dinlenme vb.) (Sekil 4.30) yil, hafta ve giintin farkli saatlerinde cevap verebilmesi, modiiler
sokiiliip takila bilinir sahne sistemlerinin yerlestirilmesi, fiziksel konforu saglayacak yerinde
sokiiliip-takilir gdlgeleme sistemlerinin kurulmasina olanak verebilmesi gibi imkanlara sahip

olabilmelidir.

Sekil 4.30. Madrid Mayor Meydani kamusal sanat 6rnegi (URL-25, 2019)
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5. Mevsimlik Stratejisi: Meydanlar mevsimlere gore kullanimlara cevap verebilmedir.
Tekil bir tasarim bi¢imiyle meydan her mevsime cevap veremeyebilir. Bu sebeple meydan
icindeki donatilar ve etrafindaki fonksiyonlarin varligi bu mevsimsel gecisi destekleyen ve
meydanin her mevsimde farkli kullanimlara ev sahipligi yapmasini saglayabilen tasarimlar

diistintilmelidir. (Sekil 4.31).

Sekil 4.31. Taksim Meydani’nda Sahaf Festivali (URL-26, 2019)

6. Iyi Girisli: Meydanlar1 kalitesi igin kolay algilanabilir bir girise sahip olmasi
gerekmektedir (Sekil 4.32). Yaya olarak erisimin saglanmasi, ¢evre doku ile olan iligkisi ve
binalar ile olan uyumu meydanlarin kalitesini artiran ve girisi belirleyen onemli Olgiitler

olmaktadir.

Sekil 4.32. Madrid, ispanya’da Santa Ana Meydaninda tatil pazari (Inceoglu, 2007)
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7. Meydanin Bir I¢ ve Bir Dis Simir1: Meydanin gevresindeki sokaklar ve kaldirimlar
onun girigini ve kullanimin1 onu ¢evreleyen binalar kadar biiyiik dlglide etkiler. Meydanla
bina arasinda ortaya ¢ikan i¢ ve dis sinir,mekan hiyerarsisi agisindan &nemlidir. Ozellikle
meydanin dis smirin1 tanimlayan kapali mekanlar binalar olmakla beraber i¢ sinirmi
cogunlukla iist ortii, arkad, golgelik elemanlarla (Sekil 4.33) tanimlanmis yar1 a¢ik mekan

olan mimari striiktiirlerden olusmaktadir.

Sekil 4.33. Italya Verona’daki meydanin i¢ ve dis smirlar1 (Inceoglu, 2007)

8. Bir¢cok Noktadan Ulasilabilir: Meydan kalitesini artiran onemli bir unsur olan
erisilebilirligin ~ bircok noktadan yapilabilmesidir (Sekil 4.34). Ogzellikle Ortacag
Meydanlarinda belirgin olan bu mekan ve planlama anlayisi ile sehrin 6nemli yollar
meydanlara erisebilmektedir. Bu ¢oklu erisim yayayr meydana erisimi noktasinda eglenceli
hale getirirken binalarin zemin katlarindaki sosyal mekanlarin daha isler hale gelmesini

saglamaktadir.

Sekil 4.34. ispanya Sevilla'da birgok noktadan erisime sahip meydan (URL-27, 2019)

51



9. Yonetimin Merkezi Rolii: Meydanin fiziksel kosullarin1 saglayacak hizmetlerin
zamaninda ve belirli bir standartta merkezi ya da yerel yonetimler tarafindan karsilanabilir
olmalidir. Bunlar meydanin temizliginden, peyzaj hizmetlerine, mekéana servis veren
diikkanlarin ac¢ik olmasindan gece ve giindiiz kullanimlarindan giivenligin saglanmasina kadar
birgok hizmeti icermektedir. Meydanin iyi derece aydinlatilmis ve giivenilir hale getirilmesi
onemlidir (Sekil 4.35).

Sekil 4.35. Dublin StStephen’inGreen’de bakim hizmetleri (Inceoglu, 2007)

10. Cesitli Sermaye Kaynaklar1 ile Desteklenebilir: Meydanin farkli kamu ve &zel
sermaye kaynaklar1 ile desteklenebilir. Bu durum kamusal alani olustururken kentin tiim
aktorlerinin i¢inde oldugu bir biitiinlesik yapi sunabilir. Boylece meydana ya da diger tiirlii

kentsel mekanlarin finanse edilmesini saglayan ¢ogulcu bir katilim saglana bilinir.

Kentsel mekan kalitesine dair bir baska c¢alisma Gehl (2002) tarafindan ortaya
konulmustur. Gehl kentsel mekanlarin Kalite analizini yapmak i¢in {i¢ adet kalite parametresi
gelistirmistir. Bunlar: ‘‘Koruma, Konfor, Zevk(Eglence)‘dir. “’Gehl’in onerdigi bu
parametreleri kendi alt gostergelerine ayrilmaktadir. (Sekil 4.36) Koruma baglaminda; trafik,
su¢ ve iklim kosullarina karsit mekanin sahip oldugu nitelikler, Konfor baglaminda; yiiriiyts,
durma, bekleme, oturma, goriis olanaklari, kullanicilarin birbirini duyma ve konusma
diizeyleri, oyun ve agik alan yeterliligi anlaminda mekanin sahip oldugu nitelikler, Begeni
baglaminda; Ol¢ek, iklimsel duyarlilik, estetik kalite anlaminda mekanin sahip oldugu

niteliklerdir.
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Sekil 4.36. Kentsel mekanlarin kalite analizinin yapilmasi igin gereken nitelikler (Gehl, 2002)
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Koruma agisindan agiklarsak,

1.Mekénin ara¢ trafiginin olumsuz etkilerine karsi emniyetli hale getirilmesi, trafik ve

mekan arasinda siirin olugsmasi ve dogrudan trafikle olan baglantisinin kesilmesidir.

2.Mekan kullanicilart igin fiziksel ve ruhsal giivenlik tedbirlerinin alinarak mekanin
herhangi bir noktasinda gizli noktalar olusmamasi, mekan kullanicilarinin her daim

kullanimu, islevsel olarak siirekliligidir.

3.Mekanin iklimsel sartlara uygunlugu, zor hava kosullarina karsi fiziki konforun
saglanmasi, farkli hava sicakliklarina cevap verebilecek nitelikte olmasi gereken mekan
kaliteli hale getirilmesi i¢in dogal-yapay peyzaj c¢oziimlerinin gergeklestirilmesini

kapsamaktadir.

Konfor a¢isindan aciklarsak,

1.Mekan kullanicilari i¢in her daim merak ve siirpriz mekan hissi uyandiran olanaklarin
olmasi, fiziksel ve gorsel bariyer olusturacak engellerin bulunmamasi, mekansal siirekliligin

saglanmasidir.

2.Mekanin kisisel ya da grup halinde oturma, dinlenme, bekleme, ayakta durma
olanaklarmim saglanmasidir. Bekleme alanlarinin belirlenmemesi, kullanici akisi i¢cinde bu

alanlar1 boliinmemesi ve yer degistirmemesidir.

3.Mekanin kentsel mobilyalar ya da mimari yapi elemanlar1 ile oturma noktalarinin
olusturulmasi ve bu mobilyalarin fiziksel konforu saglayacak nitelikte olabilmesidir. Mekan

icinde oturma alanlarinin devamlilif1 ve say1 agisindan yeterli olmasidir.

4 Meydanin her noktasinda gorsel iliskinin kurulmasi, mekanin yaklasim mesafelerinde
algilanmasi, gece aydinlatma diizeyinin iyi olmasi, mekanin belirli koselerinde seyir imkani

saglayacak manzara ve yapi1 gruplarinin yer almasidir.

5.Mekanin arag¢ trafigi, kapasitesini asan insan kullanimi, ya da etrafindaki insai
faaliyetlerde dolay1 karsilastigi giiriiltii diizeyinin azaltilmasi, isitsel konforun saglanmasi ve

mekan ig¢i iletisimin saglikli bir sekilde yapilmasidir.

6.Mekanin oyuncul ve eglenceli hale getirilmesi, farkli sanatsal, sosyal, sportif faaliyetlere

olanak verecek bir hale gelmesi ve meydanin canliliginin siirekli hale getirilmesidir.
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Begeni agisindan agiklarsak,

1.Mekanm insan olgegine uygun en ve boyutlar, mekanimn igiincii boyut etkisi, insan
hareketlerine etki eden mimari form, kullaniciy1 kusatan ve yer yer sinirlandirip dlgek hissi

vermesidir.

2.Mekanin olgegi kullanict davraniglarini denetleyen ve kontrol altina almasidir. Mekanin
sagladigi iklimsel kosullardan yeterli diizeyde yararlanmak ignmekanin tasariminda
giineslenme ve golgelenme diizeyinin iyi hesaplanmasi, hakkim riizgdra gére mekéanin

konumlandirilmasi, 1s1l konforun saglanmasi gibi fiziki faktorleri icermesidir.

3.Mekanin iyi Olclide peyzaj tasariminin yapilmasi, malzeme ve detaylarin 1iyi
diistiniilmesi, ilgi cekici ve insan Olcegine uygun projelerin yapilmasi, mekanin farkli
noktalarinda vista olusturabilecek ve manzaraya agilacak yerlerin olmasidir.

3

Lynch (1981) bir kentin mekan kalitesini 6l¢ebilmek icin ‘‘canlilik, duygu, uygun olma,
erisim ve kontrol”” parametrelerine ihtiya¢ oldugunu sdylemistir. Yine Lynch her bir

parametre icin iki farkli baslik belirlemistir. inceoglu ve Aytug’a (2009) gére bunlar:

1. Verimlilik: Yerleskenin yaratilmast ve muhafaza edilmesi ile ilgili olan maliyet.

Yukarida belirtilen ¢evresel kriterlerin ne oranda yerine getirildigine bakilmaksizin.

2. Adalet: Esitlik, ihtiyag, asli deger, 6deme giicii, sarf edilen emek, potansiyel katki veya
gii¢ gibi baz1 prensiplere gore ¢evresel menfaatlerin ve masraflarin kisiler arasinda ne sekilde

paylastirildig: ile ilgilidir.”

Yine bir bagka c¢alisma olan Essex Tasarim Kilavuzu Kentsel Yer Eki’nde (EPOA, 1997)
gore kentsel mekan kalitesi <*Olgek, Kapali mekan, Erisim, Materyaller, Detay ¢aligmalari,
Devamlilik, is¢ilik, Mikro iklim, Benimseme, Y®6netim ve bakim, Kamusal sanat, Emniyet ve

giivenlik’” parametrelerine gore degerlendirilmektedir.

Kentsel mekani basarisiz kilan ya da kalite olgiitiinii diisiiren faktorler fiziksel karakterli
maddelerden olusabilmektedir. Yaya erisiminden, fiziksel konfora, ara¢ faktoriiniin
fazlaligmin yarattigit negatif etkiden, islevsel olarak mekanmn tam anlamiyla cevap
veremeyisine kadar sirlayabilece§imiz sonuglar kaliteyi diisiiren faktorler olarak karsimiza
cikmaktadir (Sekil 4.37). Bu konuda Madden (2001) soyle der: ‘‘Meydan-insan etkilesimin
ilk kuruldugu nokta fiziksel ve gorsel temastir. Kentsel yasama dair biitiin gostergeler ve
Olciitler bir biitliinlin parcast olmaktadir. Fiziksel, sosyal dogal c¢evrenin birbiri igine

gecmesiyle zaman i¢in olusur ve degismektedir. Mekana dair duyulan kisisel olumsuzlama ya
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da negatif olma durumu bireysel bir goézlem olabilir ama burada genelin duydugu
memnuniyete bakmak gerekmektedir. Siklikla goriilen ve kamusal mekanlar1 basarisiz kilan
tasarima 1iliskin sorunlar sunlardir; oturulacak yerlerin yoklugu, toplanma noktalarinin
yoklugu, zayif girisler ve gorsel olarak erisimi olmayan mekanlar, islevsel olmayan 6zellikler,
insanlarin erigsmek istedigi yerlere ulagsmayan yollar, yogun ara¢ kullanimi, mekéni
tanimlayan kenarlarin bos duvarlar veya o0li bolgeler olmasi, uygunsuz bir sekilde

konumlandirilan toplu tasima duraklari, islevsizlik olarak siralanmaktadir.”’

Sekil 4.37. Yeni diizenlenen Taksim Meydam (URL-28, 2019)

Inceoglu’ya (2007) gore ‘‘Incelemeler sonucunda ¢ogu arastirmaci ya da kurumun bu
yerlere ait kalite degerlendirmelerinde; ya estetik kalitelerine iligkin, ya da islevsel kalite veya
yapim, bakim kalitelerine iligskin degerlendirilmelerini kapsayan parcali bir yaklasim ve
inceleme sunduklar1 goriilmektedir. Bu nedenle bu yerlerin kalite acisindan ele alindiginda;
holistik bir bakis agisiyla degerlendirilmesi ile toplum tarafindan daha anlamli ve kabul

edilebilir bir kalite anlayisina, 6zelliklerine sahip olabilecegi goriilmektedir (Tablo 4.1).
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Tablo 4.1. Mekansal Kalite prensipleri ve parametreleri (Inceoglu, 2007)

MEKANSAL KALITE PARAMETRELERI

iSLEVSEL KALITE Kullamm . . . . BAKIM ve HiZ)[ET
ve Eylemler ESTETIK KALITE YAPIM KALITESI KALITESI
(FUNCTION QUALITY Uses & (AESTHETIC QUALITY) (BUILD QUALITY) ( MAINTANENCE and
Activities) QUALITY OF SERVICES)
Ulasilabilirlik ve park imkanlar DUZEN Detaylandirma Diizenli bakim onarim
Erisilebilirlik Uyumluluk
Malzeme Hizmet Kkalitesi
Etkililik Aqkhk
Esneklik Devamhhik iyi iscilik Kamu ve 6zel hizmetler
Giivenlik (Ergonomik, Kamusal) Denge
Dayamkhlik (saglamhk)
Mekansal Yonelim KIiMLIK
Bilgesellik, Mahremiyet Ve Sosyal Odak
Tliski
Birlik
iyi Olma
Karakter

Konfor (eylemsel ve gorsel ) .
Ozellik (miistesnalik)
Cesitlilik . ) ;
ETKI/CAZIBE / CEKIM
Siirdiiriilebilirlik "
Olgek

Uygunluk

Canhhk

Uyum

Inceoglu (2007) gore kentsel mekan kalite parametrelerinin cogunlugunun mekansal kalite
parametreleri i¢cinde yer aldig1 goriilmektedir. Caligma kapsaminda; meydanlar ve sokaklarin
mekansal kalite parametreleri ile incelenmesi sonucu bu mekanlara ait degerlendirmelerin
daha dogru ve anlamli olabilecegi goriilmektedir. Mekansal kalite ayn1 zamanda ekonomik
kaliteyi de kapsamaktadir. Tabii ki bu mekanlarin ekonomik kalitesi ve verimliligi de
onemlidir. Bu kapsamda 6nerilen mekénsal kalite parametreleri sunlardir: “Islevsel Kalite,
Estetik Kalite, Yapim Kalitesi, Bakim, Onarim ve Hizmet Kalitesi” olmak iizere, dort prensip

baslig1 altinda toplanmasinin uygun olacagi diigiiniilmektedir.

Inceoglu (2007) bu kalite parametrelerini aciklarken sabit basliklar olarak gérmemektedir.
Bu parametrelerin zaman i¢inde gelistirilip kapsaminin genisletilebilecegini diistinmektedir.
“’Bu c¢alismada onerilen parametreler statik bir durum gostergeleri degildirler; sadece bu
arastirma icin gerekli ve giinimiiziin kosullar: ¢ercevesinde ele alindiklarini belirtmek yararl:
olacaktir. Yani giiniimiiz diinyasinda bu giine kadar yapilan ozellikle bu konuda (mekan
kalitesi, kentsel mekan kalitesi) yapilmis ¢alismalarin belirli bolimlerini ve gorislerini,
deneyimlerini icermektedir. Calisma ge¢mis ve bugiiniin bilgileri kapsamida oldugundan
gelecekteki olabilecek gelismeler ve degisimler sonucunda tekrar elden gegcirilerek

gelistirilmelidir.”’
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Tablo 4.2°de verilen islevsel kaliteye dair alt gostergeleri sirasiyla agiklarsak;

Ulasilabilirlik Ve Park Imkanlari baglaminda, Arag¢ ve yaya olarak meydana rahat bir
sekilde ulasimin yapilmali ve mekan etrafinda ara¢ otopark sayilarin yeterli derecede
olmalidir. Yaya olarak mekana ulasirken hicbir fiziki engelin olmamasi, mekan etrafinda
stireklilik olusturulmalidir. Meydan etrafindaki bisiklet park yerleri yeterli diizeyde olmasi

saglanmalidir.

Erisilebilirlik baglaminda meydan, fiziksel ve psikoloji olarak erisilebilir olmali, mekan
icinde fiziksel ve gorsel bariyerlerin meydana ulasimda problemler yaratmamali, engelli
insanlarin kullanimina uygun olmali, ara¢ ve yaya olarak mekana erigsiminde yeterli olmalidir.
Meydan ve kullanict arasindaki gorsel erisilebilirlik diizeyi, uzaktan algilanabilirligi

saglanmalidir.

Etkililik baglaminda meydan, konum itibariyle ara¢ ve yaya olarak ulasilabilir bir noktada
yer almali, kendi etrafinda bir odak haline gelmeli, insanlarin hafizalarinda yer edinmeli,
irettigi fiziki boyutlar itibariyle kullanicilar i¢in imge yaratmali, alt ve iist yap1 sistemleri
yeterli olmali, rekreatif olarak yeterli diizeye gelmelidir. Yine ayni sekilde etkililik
baglaminda meydan kentsel hafizayr temsil eden, kent kimligine katki saglayan, etrafini

mekansal anlamda doniistliren ve degistiren bir yapiya sahip olmalidir.

Esneklik baglaminda meydan, kullanicilar i¢in kapasite olarak yeterli biiyiikliikte olmali,
farkli tiir aktivite ve etkinlikler i¢cin de8isen, doniisen ya da ayn1 anda hizmet verebilecek bir
yapiya sahip olmalidir. Islevsel anlamda ¢ok amagli mekan yapismin striiktiirel sistemler,
mekanin fiziki boyutlariyla desteklenmelidir. Konser, tiyatro, sergi, sivil toplum faaliyetleri,

miting, basin duyurusu gibi1 sosyal, politik, sanatsal etkinlikler i¢in altyap1 saglamalidir.

Giivenlik (Ergonomik, Kamusal) baglaminda meydan, bir¢cok faktor agisindan giivenli hale
getirilmelidir. Bu fiziki unsurlarin sagladigi yaralanmalara ve diigmelere karsi giivenlik
onlemleri, gece kullanimlarinda gorsel olarak acgik olmayan 1ss1z mekanlarin yeterli derecede
aydinlatilmasi i¢in alinan tedbirler, mekan kullanicilarinin herhangi bir tagkinliga ve zarara
sebep vermemesi igin alman Onlemler ve Kkisinin igsel olarak hissettigi giivenlik hissi

olusturmalidir.

Mekansal Yonelim baglaminda meydan i¢inde tanimlanmis 6zel ya da kapali alanlara olan
erisim, zemin ve Yyilizeydeki malzemenin dokusundaki farklilagmalar, mekan igerisinde

kendini karakterize eden mimari ya da sanat bir 68e, mekansal siireklilik saglanmalidir.
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Tablo 4.2. islevsel kalite parametreleri ve alt gostergeler (Inceoglu, 2007)

Araglar va 6zal arabalar ile vlaslabilirlik

Ul;l::: aihhr]. hkh:le Toplu tagima il= vlaglabiliclik
Yaya olarak vlagim
Fiziksal erigabilieik
Erigebilirlik: kull larin ve zivaretgilerin meydanin her noktasina kolayea gidebilmeleri

Dar anlamda erigebilirlik: insanlarin mekin iginda rahat harsket adzbilmeleri ve mekin
igindaki hizmetleri kullanabilmeleridir.

Meydana bakan bina cephelerindaki kapilar va gagis koridorlart igin gersken minimum agik
Erisilebilirlik  |z=cis

Dé k va yon dagistirmak, aynt da valizli ve tekerlekli aletleri bulunan insanlar igin
manevra mekint

Gorsel ve igitsel bakumdan 6zirli insanlara imkanlar saglamak

Psikolojik erigsbilirlil

Meydan amacina vyzen bir ye demi (konum)

Bir biitin olarak meydanin iginds yaterli & de dizenlemealar vapilong mu?

Istenen aktiviteleri serpsklegtirmek igin yaterli zemin mekant var me?
Etkililik Yeterli dikey boyutlar

Renklerin ve mataryallerin izlavsel kullanimy

Su ve elektrik... zibi yaterli donanim ve diizenlemeler

Yaterli bitki ortis, hizmet ve dikkatli madde segimi

Esnsk: dafizen sartlara kolaylikla syum saslayan

Uyumlu: balli bir hedaf zruba yonlensin va da vonl
o Degizebilir: Istendifinde daistirilsbilecek zibi vapiimast
o Dagisken: Boyutlaniyla, formuyla, yeral degiziklikler vyzul izin veren,
_E' Cok islevli: striktir yva da inga =dilmis 6z=lliklerde dagigim geraktirmadan farkls fonksiyonlar
v o Esneklik igin vyzun olan va da yvapilan
E _>. Cok gorevli: Inza edilenin yapanin yardimt olmadan farkls melcinlar arasindaki iligkileri
o w dasicivanale ol tercihleri ve ya thtivaglanindaki farkliliklara va da defizimlere ayak
X o wydurabilen.
2 > Tarafuz: Farkli fonksivonlann yerini deistirmedan ve bu fonksiyonlarin gersktirdifi mimari
a g unsurlarin t tekerar kaldirdl gerzktirmaden defizimlers ayak vydurabilme
.zh 5 Kullanict ya da ergonomik givenlizi: digme, 4 a riskinin en az ol
== Ifxnugivenligi:
~ Oznel (givenlik hissi) ve
Nasnel (herhangi bir sug i5leme’ suga marsz kalma riskinin azlisy)
Yangin ghvenlisi: yansin riskinin az ol olsa bils sigr va da itfaiyenin hemen
galmesi
Yapazal givenlik: vaterli zig il yvike dayanan bir striktir.
Trafik givenlizi: Insanlar ve szvalar icin en givenli sevahat! vlagm
Kimyasal givenlik: zararh madde akisinin ya da patlama riskinin en 2z olmast
Kullanics Givenlizi

Givenlikte ulagplabilic odalar (hig engel yok, yiksek egikler)
Givenli gegizler (yeterli agtk mekan, digme riskinin olmamast)
Giivenlik Keskin kosz va vplanin olmamast
(Ergonomik, |Givenli merdivenler
Kamusal) Uyzen yerdeki korkuluk veya koruyucs slemanlar
Saviyeli, kayzan olmayan zemin
Giivenli olmayan yerlerin diizaltilmesi
Yaterli aydinlatma
Gevzek olmayan gagisler.
Hassas noktalarda cam olmamast (givenlikli cam kullaniimals)
Isleve 622! 6nlemler
Kamu givenlisi
Koruyues gozlerin varlifs (sosyal kontrol, givenlik kameralan)
Kullanicilanin kendi gevraleriyle iligkisi
Erigebilirlik ve gt rotalant

Bolgesellik, Mahremiyet Ve Sosyal Iliski baglaminda meydan igerisinde kullanicilarin
kendi kisisel alanlarmin olmali ya da diizenlenmeli, belirli diizeylerde gorsel mahremiyet
saglanmali, kullanicinin mekan igerisinde etrafin1 kontrol etmesini ve giivende kalmasinin

saglayacak mekansal diizenlemeler olmalidir.
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Iyi Olma baglaminda meydan iginde kullanicilarin kendini fiziksel ve ruhsal anlamda iyi
hissetmeli, mekana duyulan aidiyetin giiclenmeli, vakit ge¢irmekten hoslanilmali, mekan

icinde farkl faaliyetlerin sagladigi canlilik hissedilmelidir.

Konfor (Eylemsel Ve Gorsel ) baglaminda meydan bir¢ok faktorii i¢inde barindiran konfor
fonksiyonel ve gorsel anlamda birden fazla faktorii barindirir. Oturma ve sohbet i¢in mekanin
bliytikliigii, kentsel mobilyalarin kalitesi, yiiriiyiis icin mekansal siireklilik, temizlik ve koku
icin hava kalitesi ve bakim hizmetleri, iklimsel bitkilerin yeterli golgelenme ve giineslenmeyi

saglamalidir.

Stirdiiriilebilirlik baglaminda meydan mekansal, iklimsel anlamda siirdiiriilebilir olmalidir.
Meydanin boyutlar1 ve i¢inde bulunan Onemli mimari, sanatsal degeri olan unsurlarin
korunmasi ve gelecege tasinmasi, dogal verilerin ve mekanda kullanilan malzemelerin

stirdiirtilebilirlik kriterlerine gore kullanilarak mekansal kalitesi saglanmalidir (Tablo 4.3).

Tablo 4.3. islevsel kalite parametreleri ve alt gostergeler (Inceoglu, 2007)

Agik sekiller ve kolaylikla anlagilabilen erigim noktalan

Fark edilebilir islevsel iiniteler

Islev. tasanm ve sekil ile ilgili olarak mekinlarda kigisel/ 6zel mekanlann arasndald agik
aymun

Zeminler, duvarlar ve tavanlar igin kullanilan renkler ve materyallerin farklihidan

Yeterli fark edilir noktalar: Iaretler ve bir sanat eseri, cadde esyasi gibi “dogal” unsurlar
a. Tekillik

b.Devamliik

cBaskmhk

Kinestetik nitelikler

Mekinsal Yonelim

Mahremiyet: kiinin kendine diger kigilerin erigimini kontrol etmesi

Kisisel mekan: diger kisilerin, kisinin viicudunun etrafina kabul edilmedigi goriinmez mekan.

Balgesellik: bir mekam kiginin kigisel mulki yapmasi ve onu digerlerinden korumasi
Bolgesellik,  |Mahremiyet

Mahremiyet Ve |Gorsel mahremiyet: diger i lan gémme ya da onlar tarafindan goriilmeyi segme dzgiirliigii
Sosyal 1]1§k1 Isitsel mahremiyet: diger insanlarm gikardig: giiniiltii ile rahatsiz edilmemek ya da istemeden

digerleri tarafindan duyulmamak)

Sosyal ya da bélgesel mahremiyet: Mekansal baglants ya da aynm yoluyla sosyal iligkiler

tizerinde kigisel kontrolii saglayabilme.

Fiziksel anlamda

Ruhsal anlamda

iyi Olma

Islevsel Kalite
Kullanim Ve Eylemle

Yiiriime Durma Oturma
Sohbet imkan igin: banklar sandalye
Goriig
Konfor (Eylemsel |Temizlik Koku
Ve Gorsel ) Giiriiltia
Iidimsel Bitkiler
Isiklandirma tipi
Bariyer malzemesi
Sosyal olabilme
Her yastan insanin var olmast
Cesitlilik Aktivite (eylemler)
Cesitli aigveris imkanlan sunmast
Cesitli eylem ve etkinliklere imkan tammasi

Siirdiiriilebilirlik
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Estetik kaliteye dair alt gostergeleri sirasiyla agiklarsak;

Diizen baglaminda meydani olusturan tiim yapisal elemanlar dengede olmalidir. Kullanici
taleplerini karsilayan belirli tasarim ilkelerini temel alarak yapilmali, ii¢lincii boyut etkisini

kullaniciya hissettirmeli ve mekani algilatmalidir.

Kimlik: Mekanin tarihsel, bigimsel, islevsel kullanimlardan gorsel odak ya da digiim
noktast haline gelmesidir. Kimligi olusturan unsurlar mekana ait olma, tekillik konular
iizerinden kendi karakterini olusturmaktadir. Tasarimsal ve yer’ in sagladigi dl¢iiler ile mekan

anlam iireterek kimligi olusturmaktadir.

Etki / Cazibe / Cekim baglaminda meydanin renk, doku, malzeme, oran, 6l¢ek gibi fiziksel
unsurlar mekanin hissettirdigi kisisel duygu, diisiince ve mekana katilim gibi biligsel unsurlar
iizerinden bir etki alani olusturmali ve kullaniciy1 kendisine dogru ¢ekni emrkezcil bir etki

olusturan kentsel mekana doniismelidir (Tablo 4.4).

Tablo 4.4. Estetik kalite parametreleri ve alt gostergeler (Inceoglu, 2007)

Uyumluluk

Giris / Kenar / Nirengi noktasi1 / Manzara / Siluet / zemin ge¢isleri
Aciklik

Striiktiir / Bitistirme / Kapalilik

Devamlilik

Sistem / ardisiklik / Ritm

Denge

Oriintii (desen) / Vurgu

Diizen

Odak

Gorsel odak / Diigiim noktasi

Birlik

Kavram / Tekrar

Karakter

Biitiinliik / Sadelik / Simirlilik / Tarz (iislup)
Ozellik (miistesnalik)

Tarihi kalite / Tekillik / Sembolizm / Gériiniim

Kimlik

Estetik Kalite

Olcek
Insan / Insancil
Uygunluk
Etki / Cazibe / |Oran / Orijinallik / Asinalik
Cekim Canlilik
Uyaric1 / Karsit / Gerilim / hareket / Mizah anlayis1
Uyum
Isik / Renk / Doku / Cizgi / Ses / Koku
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Yapim kalitesine dair alt gostergeleri sirasiyla agiklarsak;

Malzeme baglaminda meydan, meydanin uzun siireli kullaniminda ortaya ¢ikacak
sorunlarin giderilmesi, c¢evre dostu ve dogaya uyumlu, karbon saliniminin minimuma

indirecek malzemelerin tercih edilmesi, mekanla uyumlu olarak dogru doku ve rengin

se¢ilmelidir.

Iyi iscilik baglaminda meydan, malzemenin iyi bir is¢ilikle dmriinii uzatarak estetik bir

goriiniim kazandirmalidir. Mekani olusturan yapisal elemanlar iyi bir iscilikle maliyetleri

diisiirmeli ve fiziksel ve gorsel konforu saglamalidir.

Dayaniklilik (Saglamlik baglaminda meydan, malzemenin olumsuz dis mekan kosullar1 ve

stk kullanim faaliyetleri i¢inde deformasyona ugramamasi ve saglamligmin artirilmasidir

(Tablo 4.5).

Tablo 4.5. Yapim kalitesi parametreleri ve alt gostergeler (Inceoglu, 2007)

Detaylandirma

Malzemelerin birlesimi, bordiirler, kesisimler ve kaplamalarin yoni

Rogar kapagi ve gecis kaplamalarmin konumu ve yonelimi

Kolonlar, direkler, zemin baglantilar ve ¢evrelerindeki kaplamalarin tasarimi
Dokulu kaplamalarinin biittinliigi ve deseni

Agac cukurlar, kok korkuluklan ve sulama

Isaret ve sokak mobilyalarm birlestirmek ve gruplamak

Teknik olarak miimkiin ise; drenaj gukurlari ve 1zgaralarin konumu ve tasarimi

‘» Egim (meyil) tasarimi
..g Yol isaretlemeleri
o Kaplama dokusu
x
§ Malzeme Dol
o Yapay
C
>
Tyi Iscilik  |Iscilik kalitesi
Dayanikhlik g O
(Saglamlik) Malzeme segimi ve ona bagh 6zellikleri

Bakim ve Hizmet kalitesine dair alt gostergeleri sirasiyla agiklarsak;

Diizenli Bakim Onarim olarak meydan Temizlik, alt yapi, list yap1 ve diger mekéansal

hizmetlerin yerel yonetimler, kurum ve kuruluglar tarafindan karsilanmalidir. Mekan ve
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etrafindaki isletme sahiplerinin fiziki yapinin stirdiriilebilirligi icin gerekli tedbirleri

almalidir.

Hizmet Kalitesi baglaminda meydana hizmet veren ve bakimimi yapan personelin
ihtiyaclar1 bilmesi ve bunlar1 ne diizeyde karsilayip karsilamadigi bilinmelidir. Bu durum
personelin davranis bicimlerinden, egitim diizeyine, mesleki sorumlulugundan, is ahlakina

kadar bir¢ok faktorii kapsamalidir.

Kamu Ve Ozel Hizmetler baglaminda meydanin siirdiiriilebilir hale getirilmesi icin basta
belediyeler olmak tizere diger kamu kuruluslar1 ve sivil toplum hareketleri tarafindan fiziksel
hizmetlerin yerine getirmelidir. Bu kullanimin ve tiiketimin ¢ok oldugu kentsel mekanin alt
yapi, aydinlatma, bank, zemin malzemesi, ulasim hizmetleri, gastronomi birimleri ve tuvalet

ihtiyaglarini karsilamalidir (Tablo 4.6).

Tablo 4.6. Bakim ve hizmet kalitesi parametreleri ve alt gostergeler (Inceoglu, 2007)

Yerel yonetim
Miilk sahipleri
Isletmeciler tarafindan

Diizenli Bakim
Onarmm

Personel

Calistig1 yer ve konu ile ilgili egitimli olup olmagi
Davranis kaliplart

Servis

Sunum Tipi

Alman servis kalitesi

Hizmet Kalitesi

Kanalizasyon sistemi
Temizlik
Cop kutulan
Kamu ve Ozel |Su

Hizmetler Yol
Toplu tasima hizmeti
Iletisim hizmeti
Kamu tuvaletleri

Bakim ve Hizmet Kalitesi
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4.6. Calisma Alam

Onemli tarihsel ve kiiltiire birikime sahip olan Malatya Dogu Anadolu bélgesinde ticari-
kiiltiirel anlamda 6nemli bir role sahiptir. Kentin sahip oldugu potansiyeller kentsel mekani da
bicimlendiren ve kullaniciyr acik mekanlara ¢eken bir 6zellige doniismektedir. Bu baglamda
calisma alani olarak belirlenen Malatya Yeni Cami Meydani sahip oldugu tarihsel arka plan,
kent merkezindeki kamusal rolii, bir odak noktasi olusturmasi bakimindan 6nemli bir hale

gelmistir.

4.6.1. Malatya Genel Bilgiler

Malatya onemli bir tarihe ve cografyaya sahip Anadolu kentidir. 13 ilgeye sahip schir
Tiirkiye’nin en kalabalik 27. Sehri olma 06zelligine sahiptir. Birgok medeniyete ve
imparatorluga ev sahipligi yapmis schir icinde Onemli tarihi yapilari, kalintilari i¢inde

muhafaza etmektedir.

4.6.2. Malatya’min Cografi Yapisi

‘“‘Malatya; Dogu Anadolu Bolgesinin Yukar1 Firat Havzasinda ve Adiyaman, Malatya,
Elaz1g, Bingdl, Mus, Van c¢okiintii alanimin giineybati ucunda yer almaktadir. Cevresini
doguda Elazig ve Diyarbakir, glineyde Adiyaman, batida Kahramanmaras, kuzeyde Sivas ve
Erzincan illeri gevirir. il topraklarinin yiizélgiimii 12.313 km? olup,35 54' ve 39 03' kuzey
enlemleri ile 38 45' ve 39 08' dogu boylamlar1 arasinda kalmaktadir. Malatya, Sultansuyu ve
Siirgli ¢ay1 vadileri ile Akdeniz'e, Tohma Vadisi ile I¢ Anadolu'ya, Firat Vadisi ile Dogu
Anadolu'ya agilarak bu bolgeler arasinda bir ge¢is alami olusturur’ (URL-29, 2019).
Malatya’nin konum itibariyle Tirkiye haritas1 {izerinde lojistik olarak Dogu ve Bati arasinda
bir koprii olarak goriilmektedir (Sekil 4.38). Bu yonii itibariyle bagka kentlerden gelen kisiler
icin zorunlu ve goriiniir bir ge¢is noktast olma niteligine sahiptir. Kentin Dogu- Bati hatti

iizerinden uzana Cevreyolu bu durumu desteklemektedir.
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Sekil 4.38. Malatya ili Tiirkiye haritast goriiniimii (URL-30, 2019)

4.6.3. Malatya’min Tarihi

““Tarih kaynaklarinda adi gegen Malatya, bugiinkii sehrin 9 km kuzeybatisindaki Eski
Malatya diye bilinen yerlesmedir. Yapilan kazilarda Malatya’nin 7 km kuzeydogusunda
Kalkolitik devirde(M.O. 5500-3000) yerlesilmis olan Arslan tepe hdyiigiiniin 4. kiiltiir katinda
M.O 13. yiizyila ait bir Hitit sehri ortaya ¢ikmustir. Sehrin adinim, bu Hitit sehrinin ad1 olan
Maldiya ismine dayandigi sanilmaktadir.”” (Sevgen, 1959). Malatya bircok medeniyete ve
devletin sahip oldugu bir kenttir. Bunlar Hititler, Medler, Persler, Roma, Bizans, Selguklu,
Beylikler, Osmanli ve Cumhuriyet donemidir. Bu baglamda énemli 6l¢iide tarihsel ve kiiltiirel

bir birikime sahip kent olma 6zelligini tagimaktadir.

4.6.4. Malatya’nin iklimi

“Malatya 1li, Giineydogu Anadolu Bélgesi karasal yagis rejimi ve Akdeniz Bolgesi
denizel yagis rejimi ile Dogu Anadolu Bolgesi karasal yagis rejimi ve I¢ Anadolu Bolgesi
karasal yagis rejimleri arasinda bir gecis alam1 durumundadir. Bu nedenle Malatya Ili, Dogu
Anadolu Bolgesi’nde bulunuyor olmasina ragmen, daha az soguk ve daha az karasal iklim
ozelligi gostermektedir. Malatya Ovasi ve yakin ¢evresi, yil icinde alt1 aydan daha uzun siiren
bir kurak devreye sahiptir. Ancak bu kuraklik siiresi ¢ol sartlar1 6zelliginde olmayip zirai
kuraklik sinir1 da olusturmamaktadir. S6z konusu alanda kis mevsimi daha kisa ve daha az

soguk olup yaz mevsimi daha uzun ve sicaklik degerleri de daha yiiksektir.”” (URL-32, 2019)
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4.6.5. Malatya’nin Kentsel Gelisimi

‘“Malatya kenti planlamas1 1930’lu yillara kadar uzanan bir gegmise dayanir. O donemde
Ankara kent planlamasi icin Tiirkiye’ye gelmis olan iinlii alman kent Plancisi Jansen’in
destekleriyle 4 ana sanayii tesisinin etrafinda 30.000 niifuslu bir bahg¢e sehir modeliyle
diizenlenmesine karar verilmistir. Bu sanayi tesisleri kente giristen merkeze dogru sirasiyla
seker fabrikasi, vagon fabrikasi, mensucat fabrikasi ve tekel fabrikasidir. Ancak ne yazik ki
bu yaklagim iller bankasinin 1954 yilinda yaptig1 planla degisiklige ugramis kentin gelisimi
doguya Elazig yoniine kaydirilarak bugiinkii ana ulasim arterleri olan Fuzuli Caddesi, Turgut
Temelli caddesi vb. kullanima agilmistir’” (Evin ve Demiral, 2009). Kent makroformu dogu-
batt yoniinde bir biiylimeye sahiptir. (Sekil 4.39). Kentsel gelisim alanlar1 sehrin ¢ogunlukla
bati kisminda yer almaktadir. Sehir giineyde Beydaglari, kuzeyde tarim alanlarimi

barindirmaktadir

PR

Sekil 4.39. Malatya ili uydu goriintiisii (Google Earth uydu gériintiisii, 2019)

4.6.6. Yeni Cami Meydam1 Konumu

Yeni Cami Meydan1 kent merkezinde yer alan ticari akslar olan Inénii, Fuzuli, Kisla
Caddelerinin kesisiminde yer alan Valilik binasinin karsisinda yer alan kent merkezi gibi
calisan bir konuma sahiptir. Meydanin kuzeyinde kalan, dogu- bati arasinda sehirlerarasi

lojistigi saglayan cevreyolu bulunmaktadir. Meydanin yakin merkezindeki odaklar Dogu
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tarafinda Hiirriyet Parki, Glineyinde Kernek Meydani, Kuzeyinde Bakircilar Carsisi ve tarihi

hamam yer almaktadir (Sekil 4.40).

Sekil 4.40. Meydan ¢evresindeki odaklar ve ana caddeleri (Google Earth uydu gorintiisii, 2018)

Yeni Cami’nin meydanla kurdugu fiziksel ve sosyal iligki olduk¢a 6nemlidir. Meydanin
tarihsel gelisimine baktigimizda cami ekseninde bir biliylimeye sahiptir. Kent iginde bir
referans noktasi olarak kabul edilen yeni cami etki alani ile birlikte meydanin kullanimina dair
olumlu etkiler yaratmistir. Meydan tarihsel siire¢ iceresinde fiziksel olarak biitiinliiglinii
kaybetse de cami ile olan iliskisini siirdiirmiistiir. Bu hem fiziksel manada hem de kent

hafizasinin siirekliligi agisindan 6nemli bir yere sahiptir.

Meydan etrafinda kent hayatinin 6nemli 6l¢iide gectigi caddeler yer almaktadir. Dogu-bati
yoniinde uzanan ve merkezi bdlen dnemli bir ticaret aksi olan Inonii Caddesi ve devaminda
Kisla Caddesi, giineyinden merkeze uzanan yine ticaret aksi niteligine sahip Fuzuli Caddesi
yer almaktadir. Sehrin en 6nemli kentsel mekani olan Yeni Cami Meydani bu ticari akslarla
beslenmekte ve yaya sirkiilasyonunun yogun oldugu bir konuma sahiptir (Sekil 4.41). Bu
ticari ve sosyal akslarin en Onemli Ozelligi meydan ¢evresinde birleserek bir odak
olusturmalaridir. Kullanicty1 dogrusal hareketlerle meydana ulagtiran bu akslar giin boyu
onemli bir ¢cekim noktalar1 yaratmaktadir. Ticari faaliyetlerin yogun oldugu bu caddelerde

agirlikli olarak saglik, yeme igcme, kiyafet, bankalar, kamu yapilar1 yer almaktadir.
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Sekil 4.41. Yeni Cami Meydani ve yakin ¢evre iliskisi (Google Earth uydu goriintiisii, 2019)

3414 Ada 1 Parselde yer alan Yeni Cami Meydan1 mevcut imar plania gore bakildiginda
plansiz yerlesimden dolayr parsel formlar1 ve yol iligkileri mevcut yapilasmaya gore
yapilmistir. Kent merkezi olarak tarif edilen bu bdlgedeki parsellerin biiyiik cogunlugu ticari
fonksiyonlarla kiimelenmistir. Yeni Cami Parselinin 6nilinde yer alan meydanin kuzeyinde
Cezmi Kartay Caddesi, batisinda Itfaiye Caddesi ve giineyinde Inonii caddesi gegmektedir
(Sekil 4.42).

RESUIMURUM

Sekil 4.42. Yeni Cami Meydani’nin mevcut imar plani (URL-32, 2019)

Meydanin iliski kurdugu diger yap1 giineyinde kalan Valilik binasidir (Sekil 4.43). Valilik

yapisinin Oniinde yer alan kapali cars1 yer altina gdomiilmiis bir yapt olma Ozelligini
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tagimaktadir. Kapali cars1 iistiinde yer alan meydan valilige ve kapali carsiy1 kapsayan Yeni

Cami Meydanina gore kullanimi1 az olan bir kentsel mekandir.

Sekil 4.43. Meydan-Yeni Cami Meydani, Inénii Caddesi ve Valilik binasi iliskisi (Google Earth uydu goriintiisii,
2018)

4.6.7. Yeni Cami Meydam Tarihsel Gelisimi

Malatya Yeni Cami Meydani1 1900 yillardan baslayarak giiniimiize gelene kadar yaklagik
120 yillik kentsel bellege sahip bir meydandir. Sosyal, ekonomik, politik, kiiltiirel tartigmalara
ev sahipligi yapmig bu meydan siire¢ i¢erisinde bi¢imsel olarak degisikliklere ugrasada 6ziini
ve yerini kaybetmemistir. Kent kullanicisinin her zaman odaginda olan meydan Lynch’in
‘The Image Of City’ kitabinda belirttigi ‘‘diiglim noktasi’ tanimima olduk¢a uygun
diismektedir. Bu baglamda Yeni Cami Meydan1 kent hafizasini siirdiirtilebilir kilan bir

mekansal nitelige sahiptir.

‘“‘Meydana ismini de veren ilk adi Hac1 Yusuf olan cami 3 Mart 1894 tarihinde siddetli bir
depremle yikilmis ve sadece minaresi ayakta kalmistir. Yeniden yapilmasi i¢in harekete
gecilmis 2. Abdiilhamit’ten yardim istenmis, padisah 10 bin altinla yardim gondermistir’’
(Gogebakan, 2004). Yeni Cami konumlanisi itibariyle kentsel hafizay1 temsil eden, yasi
itibariyle ¢evresine referans veren ve sekillendiren 6nemli bir kent imgesidir (Sekil 4.44).
Anadolu sehirlerindeki sehir cami profilini tamamlayan, mimarisi ve i¢ mekan kalitesi

itibariyle ziyaretgilerin ilgisini ¢eken bir yapiya sahiptir.
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Sekil 4.44. 1912 yilinda Yeni Cami yeniden insa edilirken genel gériinim (Malatya Biiyiiksehir Belediyesi
Arsivi)

Yeni Cami Meydan1 Malatya olgeginde hala kent merkezi olma niteligini korumaktadir
Geleneksel Osmanli Kentlerinde disarida gegen hayat genellikle dini yapilar etrafinda
gelismis ve yayilmigtir. Cami-Kiilliye eksenli bir gelisim gosteren kentlesme pratigini

Malatya Yeni Cami Meydaninda ’da gérmekteyiz (Sekil 4.45).

=S

Sekil 4.45. 1930’larda Yeni Cami etrafin1 doniistiiriirken (Malatya Biiyiiksehir Belediyesi Arsivi)

Meydanin etraft 1950 yillarda az kathh yapilar ve agaglar tarafindan g¢evrilmistir.

Otomobiller yavas yavas kentte yerini almaya baglamistir. Cami kent siliietinde baskin bir
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yap1 olarak varligin1 korumakta ve etrafindaki binalarin yiikseklikleri hala az katli olarak

goriinmektedir (Sekil 4.46).

Sekil 4.46. 1950’lerde Yeni Cami Meydan1 (Malatya Biiyiliksehir Belediyesi Arsivi)

Meydan, kentin ticari hayatinin yogunlastigi Kasap Pazari, Kuyumcular Carsisi,
Manifaturacilar Carsisi, Ayakkabicilar Pazari, Bakircilar Carsisi, Misir Carsist gibi giinliik
aligveris sirkiildsyonunun, otobiis gilizergahlarimin ve ara¢ trafiginin, baglanti ve gecis
glizergahindadir’” (Isik, 2013).Caminin insasindan beri ticari ve sosyal hayatin bu dini yap1

etrafinda biytiidiigii gortilmiistiir (Sekil 4.47).

Sekil 4.47. 1960’lar Yeni Cami Meydani-inonii Caddesi (Malatya Biiyiiksehir Belediyesi Arsivi)

Meydanin 1960’larda meydanin rekreatif kullanimi artmis ve fiziksel kalitenin artmasi igin

agaclandirilmistir. Meydanda ara¢ ve insan hareketi belirginlesmistir. Toplu tasima duraklari
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meydanin etrafinda yerini almistir. Meydan kent i¢i ulasim i¢in 6nemli bir yer haline gelmistir

(Sekil 4.48).
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Sekil 4.48.1964 yilinda Yeni Cami Meydan1 (Malatya Biiyiiksehir Belediyesi Arsivi)

Meydan ¢evresi 1970’li yillarda belli zamanlarda pazar islevi gérmekte ve ticari hayati
desteklemektedir. Yesil Alan ve aga¢ dokusunu varlig: siirdiirmektedir. Meydan ¢evresindeki
bina yiikseklikleri olduk¢a az katlidir ve cami yiiksekligini gegmeyen bir yapilasma mevcuttur

Meydani karakterize eden cami degisiklige ugramamistir (Sekil 4.49).

Sekil 4.49.1970 yilinda Yeni Cami Meydan1 (Malatya Biiyiiksehir Belediyesi Arsivi)



1980 yilindan 2005 yilina kadar Yeni Cami Meydani yar1 kamusal bir nitelige sahiptir.
Soykan parki olarak adlandirilan meydan niteligini park olarak siirdiirmiistiir. Icindeki ticari

birimlerden dolay1 tam anlamiyla bir meydan olarak islev gormemistir (Sekil 4.50).

Sekil 4.50.1980 yilinda Yeni Cami Meydan1 (Malatya Biiyiiksehir Belediyesi Arsivi)

Meydan 2005 yilinda alinan meclis karariyla ismi Yeni Cami Meydanina g¢evrilmistir.
Icindeki ticari birimler kaldirilmis, tamamen halkin kullanimmna acilmistir (Sekil 4.51).
Meydanin diizenlenmesiyle beraber agaclarin bir kismi ortadan kaldirilmis, zemin biiytlik
oranda sert zemine doniistiiriilmiis, merkez otobiis duragi meydanin 6niine tasinmis ve daha

¢ok dolagim-aktivite alani edinilmesi saglanmistir (Sekil 4.52).
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Sekil 4.51. Yeni Cami Meydani Projesi (Malatya Biiyiiksehir Belediyesi Arsivi)
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Sekil 4.52. 2006 yilinda Yeni Cami Meydan1 (Malatya Biiyiiksehir Belediyesi Arsivi)

4.6.8. Yeni Cami Meydam Mekansal Analizi

Malatya Belediyesinin 2005 yilinda aldig1 meclis karari ile Eski Ad1 Soykan Park1 olan bu
alan “Yeni Cami Meydan1’ olarak degistirilmistir. Bu degisim park isletmesi olarak kullanilan
alanin daha da genisletilerek meydan niteligine doniistiiriilmesiyle sonuglanmustir. iki farkl
kottan olusan meydan Yeni Cami’den baslayarak Indnii Caddesine kadar uzanmaktadir.
Alandaki kot farki ikiye bolinen meydan merdiven ve rampalarla erisilebilen bir diizene
sahiptir. Meydan icerisinde golgelik alanlardan, oturma banklarina, siis havuzundan, ekmek
kuliibesine kadar yapisal unsurlar bulunmaktadir. Ayrica Kizilay’a ait bir adet kan bagis

merkezi ve meydanin insan sirkiilasyonunu artiran otobiis duraklari yer almaktadir (Sekil

4.53).
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Sekil 4.53. Sagda Malatya Yeni Cami Meydani (Karakas, 2019)

74




Meydanin bigimine bakildiginda etrafindaki binalar, cami ve yol ile siirlanan bir sekle
sahiptir. Meydanin etrafindaki binalarda, kuyumcular, dershaneler, hukuk biirolari,
manifaturacilar gibi is ve ticaret yogunlugu olan yerlesimler bulunmaktadir. Etrafindaki bina
yiikseklikleri 1kattan baslayip 5 kata kadar ulasmakta olup, cephe diizenlerine dair bir
kararlilik yoktur (Sekil 4.54).

Sekil 4.54. Meydanin etrafindaki binalarin kat yiikseklikleri (Karakas, 2019)

Meydan, kot farkindan dolayr iki kademeden olugur. Cami ile aynmi kotta olan birinci
kademesi, bitkilendirmeyle kenar yollardan korunmus, dinlenme, huzur, seyir, golge ve
serinlik amaciyla gelen ziyaretgiler i¢in sekizgen formlu kaskatli havuzuyla bir i¢ mekan

olusturmustur.

Aksam belirli saatlerde ticari birimlerin servisi ve kamu araglarinin girisiyle sinirli olan
meydan ara¢ girisini sinirlandirmak amaciyla beton bariyerle ile sinirlandirilmistir. Meydan

dogu, bat1 ve kuzey giiney yoniinde yogun bir sirkiilasyona sahiptir (Sekil 4.55).
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Meydanin giineyinde sinirlayici birimleri olarak yer alan ticari birimler kullanicilarin
meydanla olan yiizey iligkilerini artirmaktadir. Yeme igme birimlerinden, farkli iiriinlerin
satislart yapildigi birimler kullanicinin meydani tercih etme nedenleri arasinda yer almaktadir

(Sekil 4.56).

Sekil 4.56. Meydanin Giineyine Bakis Meydanin Batisina Bakig (Karakas, 2019)

Meydanin belirli noktalarinda fiziksel konforu saglamak igin oturma banklar
bulunmaktadir. Yogunlukla giindiiz saatlerinde kullanilan meydan bekleme bulusma gibi
aktivitelere yer vermektedir. Meydanda Biiyiiksehir belediyesinin koydugu sarj ve wifi
istasyonlar1 sayesinde meydan kullanicilar1 dijital araglarini sarj etme ve meydanda internete
baglanma olanaklarina sahiptirler. Alan zaman zaman sivil toplum orgiitleri, yardim

derneklerinin ¢adirlarin etkinlikleri iginde ev sahipligi yapmaktadir (Sekil 4.57).

76



Sekil 4.57. Meydanin Dogusuna Bakis Meydanin Batisina Bakis (Karakas, 2019)

Meydanin kuzeyinden gegen Cezmi Kartay Caddesi 6nemli bir ticari aks diyebilecegimiz
kentsel mekan niteligine sahiptir. Ara¢ yoluna da agik bu cadde Meydanin dogu-bati hattinda

uzanir. Meydani besleyen onemli bir ara¢ ve yaya aksina sahip bu cadde g¢ok farkli

niteliklerde satis birimlerini tizerinde bulundurmaktadir (Sekil 4.58).
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Sekil 4.58. Meydanin batisindaki Cezmi Kartay Caddesinden Yeni Camiye bakis (Karakag, 2019)

PTT Meydan ile Yeni Cami Meydanini birbirine baglayan Semsiye Sokak Meydanin
algilandig1 bir baska noktada yer almaktadir. Sokagi tanimlayan binalarin disinda iizerinde
asil1 duran semsiye enstalasyonu sokaga gii¢lii bir kentsel kimlik kazandirmistir. Bu baglamda
caddenin Yeni Cami Meydani ile yaya sirkiilasyonu agisindan kurdugu iliski oldukga
giicliidiir. Giindiiz saatlerinde olduk¢a yogun kullanilan bu cadde kumas ve ayakkabi, giyim

magazalarini lizerinde barindirmaktadir (Sekil 4.59).
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Sekil 4.59. Semsiye Sokaktan Yeni Camiye bakis (Karakas, 2019)

Meydan farkli zaman dilimlerinde genis kalabalik kitlelerin toplandig1 kutlama, gosteri, miting,
konser, basin toplantis1 gibi etkinliklere ev sahipligi yapmaktadir. Tercih edilme nedeni eski kent
merkezi olusu, yaya-ara¢ ulasiminin kolayligi, kent belleginde yer etmesi gibi bir¢ok faktdrden

kaynaklanmaktadir (Sekil 4.60).

Sekil 4.60. Meydana havadan bakis (Malatya Biiyiiksehir Belediyesi Arsivi)

Yeni Cami Meydanim1 en Onemli sekilde karakterize eden faktér caminin varhigidir.
Meydan ve etraftaki kullanicilarin namaz vakitlerinde kullandigi cami meydani canli kilan
baska bir unsur olarak goze carpmaktadir. Tarihsel bellek bir kent i¢in 6nemli olgu olmakla
beraber, eskiyi korumak onu ag¢iga c¢ikartmak mimarlik, sehircilik ilkelerinin basinda
gelmektedir. Yeni Cami meydaninda bu koruma bilinci biiyiikk oranda yapisal manada
saglanmistir (Sekil 4.61).
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Sekil 4.61. Meydan-Cami iliskisi (Karakas, 2019)

Meydanin bat1 tarafinda yer alan ticari birimlere kot farkindan dolayr merdivenle
erisilmektedir. Bagka noktalarda kot farkinin sifirlandigi meydana ulasildigi noktalar yer
almaktadir. Giyim magazalari, kumascilar, kuyumcular, ayakkabi magazalari bu kisimda

yogunlasmustir (Sekil 4.62).

Sekil 4.62. Meydan-ticari birimler iliskisi (Karakas, 2019)

Otobiis duraklari, caminin varligi, etraftaki binalarin kullanimi, rekreatif, ge¢is mekani
faktorlerden oOtiiri Yeni Cami Meydaninin kullanimi oldukga tercih edilmektedir. Meydanin
alt kotu, kot farkindan dolayr indnii Caddesinin yogun trafigiyle iliskisini kopartmis ve
agaclarla golgelendirilmistir (Sekil 4.63).
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Sekil 4.63. Meydanin kullanim bigimleri (Karakas, 2019)

Meydan1 olusturan iist kot kalabaligin topluluklar halinde gec¢is, durma, bekleme gibi
aktiviteleri saglamaktadir. Ust Kotta, ekmek satis biifesi, oturma birimleri ve merkez otobiis
duraklart yer almaktadir. Kot farki sayesinde amfi olusmustur, amfi Yeni Cami Meydanina

dogru bir seyir islevi yiiklenmistir.

4.7. Boliim Sonucu

Yapilan bu caligmalar sonucunda kentsel mekan kavraminin tarifi, meydanin ne oldugu ve
meydanin giiniimiize kadarki tarihsel siireci islenmistir. Bunlardan hareketle mekan
olgusunun sosyal, politik, mimari pratiklerle sekillendigi, kullanici talepleri ortaya ¢iktigi
sonucuna varilmistir. Kentsel mekanin yapilan arastirmalar neticesinde bir¢ok kategorik
degerlendirme icinde ele alindig1 ve yaklasim getirildigi goriilmiistiir. Meydan kavraminin
etraflica farkli kaynaklardan tanimi yapilmistir. Esas itibariyle kentin bir odagi, aktivite
merkezi olarak diisiinecegimiz meydan ¢oklu iligkilere olanak verebilirken, sosyal baglantilar

giiclendiren, kentli olma bilincini kazandiran bir mekénsal diizene sahiptir.

Meydanin tarihsel siireci iginde birgok farkli isimlerle ortaya ¢ikan bir kavram oldugunu
gorebiliriz. Antik Yunan’da Agora olan bu yap1 Roma’da Forum, Orta Cag, Ronesans, Barok,
Endiistri, Cumhuriyet ve giiniimiizde meydan olarak adlandirilmistir. Dénem itibariyle

Bati’da meydanin bir tasarlanma prensibi ile alinirken, Geleneksel Osmanli Kentinde kente
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eklemlenen bir yapis1 bulunmaktadir. Cumhuriyet ile birlikte tiim diinyada etkili olan modern
egilim Tiirk kentlerinde etkili olmus ve buralarda da tasarlanmis fakat kullanim amaglari
batidakinden farkli bir nitelik kazanmistir. Bu farklilik politik bir okuma olarak torensel bir
mahiyet kazanmistir. Otomobil faktoriiyle birlikte meydanin sahip oldugu yaya faktori

zayiflamis kentten bagimsiz tekil olarak tasarlanmis meydanlar ortaya ¢ikmaistir.

Kentsel mekanin tiim boyutlari ile birlikte kent yasaminin bir organizmast oldugu fikri
belirginlesmektedir. Caligmanin saha alanini olugturan meydan olgusunun gerekliligi kent
yasaminin olmazsa olmaz bir pargasi oldugu gercegini gozler 6niine sermektedir. Kentsel alan
icinde kullanic1 ihtiyaglarinin zorunlu olarak dogurdugu meydan tasarlanmis ya da
tasarlanmamis olsun insan zihninin {rettigi anlamla birlikte var olacaktir. Bu varlig
destekleyen ve giiglendiren mekanin fiziksel, sosyal, kiiltiirel niteliklerinin artirilmasi ile
olacaktir. Meydanin tarihsel siire¢ icinde ele alindiginda nitelikle ilgili cok radikal kirilmalar
gecirmisken Antik Yunan’dan giiniimiize kadarki siiregte tirettigi anlam neredeyse hep ayni

kalmugtir.

Kamusal mekana dair kalite Olgiitii belirleyen unsurlar insanin sosyal ve fiziksel
ihtiyaclarina cevap verilebilir diizeyde olmasi ile alakalidir. Kisinin kendisini kamusal alanda
bir 6zne olarak konumlandirirken sahip olmasi gereken uygun sartlardaki fiziksel, sosyal,
psikolojik, kiltiirel niteliklerin saglanmasi gerekmektedir. Mekan kalitesini belirleyen bu
olgiitler icsel ve digsal faktdrler ile genisleyen ve tanimlanan bir duruma sahiptir. Icsel
faktorler mekanin biiylikliigli, malzeme kararlari, formu, yaya erisilebilirligi, gorsel etkilesim
gibi siralayabilecegimiz faktorlerdir. Digsal etkiler ise meydanin kent i¢indeki konumlanisi,

mekanin insandaki anlami, yarattigi psikolojik etki gibi faktorlerden olugsmaktadir.

Gilincel mimarlik tartismalart iginde iilkelerin ¢evre bakanliklari, arastirma sirketleri,
akademisyenler, mimarlar, plancilara kadar uzanan skalada bir¢ok parametre gelistirilip iyi bir
kentsel mekanin kalitesinin nasil Olgiilecegi nelerin olmasi gerektigi gibi bulgularla
ulasilmistir. Yerli ve cogunlugu yabanci kaynaklar olan bu kalite arastirmasi bugiiniin kentsel
mekan tasariminda ya da iyilestirilmesinde ©Onemli bir altilik olmaktadir. Biitiin bu
yaklasimlar neticesinde kalite dl¢iimiiniin yapilacag temel yaklasim Inceoglu (2007) dnerdigi
“‘islevsel kalite, estetik kalite, yapim kalitesi ve bakim hizmet kalitesi’ ’seklinde

belirlenmistir. Bu kalite 6l¢iitlerinin alt metinleri tizerinden degerlendirmeler yapilmistir.

Calisma alani ile ilgili olarak, Malatya kentsel tarihine bakilmis ve bir¢ok medeniyete ev
sahipligi yaptigi gozlemlenmistir. Hititler, Medler, Persler, Roma, Bizans, Selguklu,
Beylikler, Osmanli imparatorluklarinin kentsel mekéna olan etkileri insanlar arasindaki
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kiiltiirel, ticari, sosyal iliskilerden dogan ve farkli varyasyonlarda bi¢gimsel ve igerik olarak
kendini var eden bir yapiya sahip olmustur. Bu iliski bigimlerinin ¢ogunda kentsel mekani

tanimlayan 6nemli yapilar genellikle dini mekanlar olmustur.

Kentin tarihsel bir kronolojisi yapildiktan sonra Yeni Cami ve etrafinin giinlimiize kadar
olan tarihsel siireci fotografik belgelerle anlatilmistir. Geleneksel Osmanli Kentlerinde kent
merkezinin gelisimi cami odakli oldugu i¢in Malatya eski kent merkezi buradan gelismistir.
Bu baglamda 1900’lerden baslayan Kentlesme pratigi endistriyel doniisiimiin etkisi ve
otomobilin kent hayatina girmesiyle belirginlesen ara¢ yol akslar1 6zellik Indnii Caddesi
Meydani ortaya ¢ikarmistir. Zaman igerisinde meydanin etrafindaki binalarin insa edilmesi,

yiikseklik kazanmasi ile meydana servis veren yapilar olusmustur.

2005 yilina kadar meydanin park olarak o6zel isletmelerin varliginda kullanildigi ve
kullanim alaninin daha sinirli tutulmustur. 2005 yapilan diizenleme ile meydan kendini daha
da karakterize etmis ve iyice belirginlesmistir. Meydanin iirettigi anlam, kullanict iliskisi,
fiziksel nitelikleri itibariyle meydanda su anda var olan durumu ile gézlemler yapilmis harita

ve fotografik goriintiiler araciligiyla etrafi tarif edilmistir.

Meydanin yonelim olarak kuzey-giiney, dogu bati akslarinda devam eden kullanici
etkilesimi meydan1 olduk¢a canli tutmaktadir. Kuzeye yerlesen Yeni Cami ve Meydani,
batisindan gegen Inonii Caddesi arasinda simirlanan meydan giinliik kullanici davranislari

baglaminda kendi mekansal hiyerarsisini 6rgiitlemektedir.

Meydan1 var eden mekansal olgular ile meydana dair fotograflar ve kullanict deneyimi
tizerinden bir okuma yaptigimizda, karsilagtigimiz tablo Anadolu kentlerinde goriilen tarihi
yap1 ile tanimlanan kentsel mekan ve ona zaman i¢inde plansizca ve 6l¢egini asan binalarin
eklemlenmesi gergegidir. Bu tip kentsel retorige dair nitelik tanimlamast meydani igeriksel
olarak tarif etmeye yiizey-mekan iliskisini siirdiirmek gibi bagka baglamda mimarinin konusu
olan alanlar agmaktadir. Meydanin {i¢ tarafi ¢evrili yapis1 ve bir tarafinin ara¢ trafigi ile
kurdugu iligki, bunu yani sira merkez otobiis duraklarinin varligr kullanici akisinin siirekli
hale gelmesine ve kullanilmasini saglamaktadir. Meydan bu yoniiyle kullanicilarin bir kismi
icin 6zellikle gelip kullanilan bir mekéan degil zorunluluktan dolay1 kullanilan ve fiziksel iliski

kurulan bir mekan haline gelmektedir.

82



5. SONUCLAR VE TARTISMA

Yeni Cami Meydaninda yapilan anket degerlendirme c¢alismalari sonucunda farkli yas,
egitim ve cinsiyet durumlarina gore kullanicilara sorular sorulmustur. Meydanin katilimei
profiline bakildiginda yetigskin %26,3, orta yas %27,5 ve yash %27,5 oranlar ile agirlikli
olarak bu yas grubuna hitap etmektedir. Meydana dair bu yas grubu dagilimi 6zelikle 40-60
yas ve ustii grupta yogunlasmaktadir. (Tablo 5.1) Kullanicilara anket kapsaminda sorulan *’
Meydana gelen diger insanlar ile kolay iletisim kurabiliyor musunuz?’’ sorusunda verilen
cevaplar bunu dogrulayip, meydandaki yas gruplarinin dagilimi ve birbirleriyle olan iletisimin

yiiksek oldugunu géstermektedir (Sekil 5.1).

Tablo 5.1. Meydan kullanicilariin yas dagilinu

Savi Yiizde
18 Alty 15 3.8
18-25 Arasi 60 15,0
26-39 Arast 105 26.3
Yas 40-60 Arasi 110 3ES
60 ve Ustii 110 27.5
Toplam 400 100.0




[ Kesinlikle Hayir
W Hayir

M Kismen Evet
[ Evet

O Kesinlikle Evet

Sekil 5.1. Meydana gelen diger insanlar ile kolay iletisim kurabiliyor musunuz?

Meydan kullanicilarinin %75,2°ii erkek %24,8 kadinlardan olugmaktadir. Bu sonucla
kullanicilar i¢inde meydani sosyal yapi, isgliciine katilim gibi farkliliklardan dolay1 erkeklerin
daha ¢ok kullandig1 goriilmektedir. Kent kiiltiirli, kamusal alanda goriiniirliik meseleleri ve
kentin toplumsal yapisi agisindan bakildigi zaman, sosyal yasam i¢inde giindelik ihtiyaglarin
karsilanmast ve erisimi agisindan erkek kullanicilarin hakimiyeti one ¢ikmaktadir. Ayni
zamanda camiyi agirlikli olarak erkeklerin kullanmasi ve 40-60 yas ve istii kullanicilarin bu

mekanda dinlenmeleri ve ibadet etmeleri bu dagilimda 6nemli bir etkendir (Tablo 5.2).

Tablo 5.2. Meydan kullanicilarinin cinsiyet dagilimi

Say1 Yiizde
Bay 301 75,3
Cinsiyet Bayan 99 248
Toplam 400 100.0

Kullanicilarin egitim durumlarina bakinca geng ve orta yas grubunun lise-liniversite
egitimine sahip oldugu, yash kullanicilarin ilkokul ya da okuryazar olmadiklar1 tespit
edilmistir (Tablo 5.3). Bu durum meydanin tirettigi anlam itibariyle farkli egitim durumlarina
sahip olan insanlarin ortak bir mekan etrafinda bir araya gelebildiklerini ve meydanin fiziksel,
sosyal, psikolojik anlamda kapsayict ve kusatici bir roliiniin oldugunu gostermektedir. Bu

kapsayicilik ve kusaticilik basliginda mekanin bir ¢ekim noktast olusturdugu sonucuna
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varabiliriz. Kullanicilara anket kapsaminda sorulan > Meydan bu boélgede ¢ekici bir merkez
etkisi veriyor mu? Sorusunda verilen cevaplar bunu dogrulayip, meydanin farkli cinsiyet, yas,

egitim gruplari i¢in bir ¢ekim merkezi oldugunu gostermektedir (Sekil 5.2).

Tablo 5.3. Meydan kullanicilarinin egitim durumu

Say1 Yiizde
Okuryazar Degil 73 183
Meydan Ilkokul 113 282
Kullanicilarinin | Lise 156 39.0
EgitimDurumu | Universite 53 133
Yiiksek Lisans / Doktora 5 13
Toplam 400 100.0

[ Kesinlikle Hayir
W Hayir

M Kismen Evet
EEvet

O Kesinlikle Evet

Sekil 5.2. Meydan bu bélgede ¢ekici bir merkez etkisi veriyor mu?

Meydan kullanicilart %41,1°lik kism1 meydani 6gleden sonra, %26 ‘lik kism1 aksam vakti
kullandiklarini sdylemislerdir. Bu vakitlerde kullanim i¢in, kullanicilarin yas gruplarina
bakildiginda meydan etrafinda bulunan egitim-6gretim mekanlari, aligveris diikkanlari, otobiis
duraklar1 ve 6gleyle baslayip aksama kadar siiren namaz vakitlerinden dolayr meydan bu

zaman araliklarinda siklikla tercih edilmektedir (Tablo 5.4).
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Tablo 5.4. Meydanin kullanim vakitleri

Degerler
Sayi Yiizde

Sabah 52 9.3%

Ogle Aras: 103 18.3%

Meydan: Genelde Hangi Vakitlerde Ogleden Sonra 231 41.1%

Kullanirsiniz?

Aksam 146 26.0%

Gece 30 5.3%

Toplam 562 100.0%

Meydan kullanicilarinin %52,3liik kism1 meydani her mevsim kullandigini séylemislerdir.
Bu durum ortalama olarak meydani her mevsim kullaniciya hitap ettigini bir sekilde meydanla
etkilesime girip kullandigin1  gostermektedir. Kullanicilarin Sonbahar ’da  %4,5 Kis
mevsiminde %3,2’lik kisminin tercih ettigi goriilmistiir. Bu durum Malatya’nin soguk-karasal
iklimini ~ disindigiimiizde meydanin kullanimini  iklimsel karakter biiyiikk oranda
belirlemektedir. Kullanicilara anket kapsaminda sorulan meydanin yeteri derecede giineslenip
giineslenmedigi sorusunda verilen cevaplar biiyilk oranda giineslendigi yoniinde olsa da
(Tablo 5.5) bunun yeterli olmadigi ve kullanicilarin bu mevsimlerde tercih etmedigi

gortilmektedir (Sekil 5.3).

Tablo 5.5. Meydanin kullanim mevsimleri

Degerler
Sayi Yuzde
Sonbahar 21 4.5%
20,
Meydani Genelde Hangi Mevsimlerde Kis 15 3.2%
Kullanirsiniz? -
flkbahar 82 17,7%
Yaz 103 22.2%
Her Mevsim 242 52,3%
Toplam 463 100.0%
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[ Kesinlikle Hayir
W Hayir

M Kismen Evet

E Evet

O Kesinlikle Evet

Sekil 5.3. Meydan yeteri derecede giines gérmekte midir?

Meydanin kullanim sikliginin yiizdelerinde bakildiginda kullanicilari %36 Ik kismi
haftada birka¢ kez , % 26,3 liik kismi1 ise ayda birka¢ kez kullandigini sdéylemektedir. Bu
kullanim diizeyinin yiiksekligi aslinda meydanin bize canli ve hareketli bir yer oldugunu
gostermektedir (Tablo 5.6). Kullanicilara anket kapsaminda sorulan ‘‘Meydan canli-hareketli

bir yer midir?”’ sorusunda verilen cevaplar bunu dogrulayip, mekan kalitesini artiran bir
ozellik olmaktadir (Sekil 5.4).

Tablo 5.6. Meydanin kullanim siklig

Sayi Yiuzde
Yilda birkag kez 41 103
Ayda birkag kez 105 26.3
Meydani Ne Siklikta Hafta i¢i birkag kez 144 36,0
Kullaniyorsunuz? Her hafta sonu 50 12,5
Her giin 60 15.0
Toplam 400 100.0
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[ Kesinlikle Hayir
W Hayir

M Kismen Evet
[ Evet

[ Kesinlikle Evet

Sekil 5.4. Meydan canli -hareketli bir yer midir?

Meydan kullanicilarina yoneltilen kullanim nedenleri sorusunda %25 oraninda meydani
gecis mekani olarak kullandiklarimi sdylemislerdir. Toplam kullanicin bu yonde tercihi
meydanin bir yiiriiyiis alan1 oldugu, meydan ¢evresindeki alanlara gegmek ic¢in kullandigi,
kullanicinin sadece gecerken deneyimledigi bir mekan haline geldigini soyleyebiliriz.
Kullanicilarin  %18,2°lik kismi dinlenmek amacli, % 17.2°lik kismu bulusmak amacgh
kullandiklarim1 ~ sdylemislerdir. Bu kullanim big¢imleri meydanin genel karakterini
olusturmakta ve bu tiir kentsel aktiviteleri karsiladigini gostermektedir. %13,4’lik kismi
otobiis duraklarindan 6tiirii kullandiklarini belirtmistir. Kent merkezindeki toplu tasimanin
yaklasik 4/3 liik kisminin duragir olan bu meydan toplu tasimayi kullanan kullanicilarin
meydanin ¢eperinde yer alarak mekanla fiziksel bir iliski kurmasimi saglamaktadir. Yine
kullanicilarin %7,9’luk kismi alisveris %5°lik kismi eglence %41°lik kism1 yemek aktivitesi
%4,4 1ik kismin ige gitmek amagh kullandigini sdylemislerdir. Bu kullanimlarin giinliik, ya
da haftalik bir aktivite oldugunu diisiiniirsek meydan g¢evresindeki ticari merkezlerin, yemek
yeme vyerlerinin profili ve Malatya’da bu nitelikleri saglayan Park AVM’den 6tiirii bu

etkinlikler alt seviyelerde kalmistir. (Tablo 5.7)
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Tablo 5.7. Meydanin kullanim nedenleri

Degerler
Sayl Ylzde

Yemek 37 4.1%

Dinlenme 164 18.2%

Eglence 45 5,0%

Kulltur Sanat Etkinlikleri 42 4.7%

Meydani Kullanim Nedenleriniz Ticari Aligveris 7 7.9%
Hargliends Bulusma 155 17.2%
ise Gitmek 40 4.4%

Otobus Duraklari 121 13.4%

Gecis Mekani Olarak 225 25.0%

Toplam 900 100.0%

Ik kategoride yer alan sorularda kullanici profilleri belirlenmeye ve meydani ne zaman,
hangi vakit, hangi mevsimlerde ve hangi amaclarla kullandiklarina dair analiz edilmeye
calisilmustir. ikinci kategoride yer alan sorular mekansal kalitenin dl¢iilmesine yonelik sorular

olup tek orneklem T test analizi yontemi ile ortalama degerler elde edilmistir. Bu baglamda

sorular dort kategoride ele alinmis ve yorumlanmastir.

Islevsel Kalite acisindan Yeni Cami Meydani daha detayli bir bicimde ele almirsa;
Ulasilabilirlik ve park imkanlari parametresi agisindan; 6zel arag, toplu tagima ve yaya olarak
meydana ulagabilmek noktasinda meydan ortalamanin iistiindedir. Meydan etrafindaki araba

ve diger araglar i¢in park imkénlar1 ortalamaya gore park imkanlar1 agisindan yetersizdir

(Tablo 5.8).

Tablo 5.8. Ulagilabilirlik ve park imkéanlar1 parametresi

mevcut mudur?

ISLEVSEL KALITE islevsel Kalite Savt | Min | Max Ortalama | Standart Standart Sapma
PARAMETRELERI Parametreleri o " » Deger Sapma Ortalamasi
Meydana her tiirlii yaya, arag ile Ulapitabilinticeyg 3,27 1,173 ,059
S ’ Park 400 1 5
erisim kolay midir? "
i Imkanlar
Meydanmn cevresinde 6zel arag : s
(bisiklet, motorlar, arabalar) park L e 1,74 ,952 ,048
etmek icin yeterli park etme yeri Tark 400 1 3
oy P y imkanlan
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Erisilebilirlik  parametresi
bakimindan ortalama degerin biraz {istiindedir (Tablo 5.9). Bu durum meydanin 6niinden
gecen Inonii caddesinin yarattig1 arag trafiginden kaynaklanmaktadir. Yine meydanin Inonii

caddesine yakin olan tarafinda yer alan otobiis duraklarmin gorsel agidan perdeleyici etkisi

hissedilmektedir.

Tablo 5.9. Erisilebilirlik parametresi

acisindan meydan fiziksel ve psikolojik erisilebilirlik

meydan1 gorebiliyor musunuz?

ISLEVSEL KALITE islevsel Kalite Savi | Min | Max Ortalama | Standart Standart Sapma

PARAMETRELERI Parametreleri m | Deger Sapma Ortalamasi
Meyda ak resind

R A Erisilebilirlik | 400 | 1 5 2,87 1,045 052

Etkililik parametresine gore meydan kentsel alan i¢inde amacina uygun bir konumda
oldugundan ortalama degerin iistiindedir. Meydanin i¢indeki rekreatif kullanima yonelik yesil

alan ve agag sayisi ortalamanin altindadir (Tablo 5.10).

Tablo 5.10. Etkililik parametresi

musunuz?

ANKET SORULARI Islevsel Kallt? Savi | Min | Max Ol'ta{ama Standart Standart Sapma
Parametreleri e Deger Sapma Ortalamasi
Sizce b dan kent buittinltigiiyl 2,93 1,091 ,055
izce bu meydan kent biitiinligtyle Etkililik 400 1 5
uyumlu bir etki yarattyor mu?
Meydandaki yesil alan miktar: ve
agag sayisim yeterli buluyor Etkililik 400 1 5 24 L1605 53

Esneklik agisindan meydan kullanicilar agisindan ortalama degerin altinda bulunmustur.
Bunun nedeni farkl tiirdeki etkinlikler i¢in meydanin yeterli bir biiyiikliige sahip olmamasi ve
degisken, cok islevli kullanimlara kismi 6lgiide cevap verebilmektedir. Ozellikle kalabalik
gruplarla yapilan (miting, gosteri) ya da farkl tiirdeki (agik hava sergisi, sivil toplum

organizasyonlari) etkinliklerde mekansal ihtiyaci biiyiik 6l¢iide karsilayamamaktadir (Tablo

5.11).
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Tablo 5.11. Esneklik parametresi

ANKET SORULARI Islevsel Killltt: Suyx | Mir | Mnx Orta!am:l St‘:lndurt Standart Sapma
Parametreleri Deger Sapma Ortalamasi
Meydan her tiirlii etkinlik ici
oMol ey Esneklik 400 | 1 | 5 2,29 1.055 053

yeterli biiyiikliikte midir?

Giivenlik (Ergonomik, Kamusal), bakimindan meydan kullanicilar agisindan fiziksel ve
ruhsal anlamda ortalamanin {istiinde bulunmustur. Bunun nedeni meydanda gizli ve bariyer
olusturacak mekanlarin olmamasi, kullanicilarin tagkinliga neden olacak hal ve hareketlerde
bulunmamast ve meydanin fiziksel konumunun verdigi agikliktan kaynaklanmaktadir.
Kullanicilar meydanin gece aydinlatmasinin ortalamanin istiinde bularak olumlu bulsalar da
meydanin gece kullanimi ortalamanin altindadir. Bu durum meydanin geceleri giivenli ama
meydana servis veren fonksiyonlarin ve gilindelik aktivitelerin bu vakitlerde

karsilanmamasindan kaynaklanmaktadir (Tablo 5.12).

Tablo 5.12. Giivenlik ergonomik, kamusal) parametresi

islev it it standart S
ANKET SORULARI Islevsel Kali e- Saya | Ml | Max Orta!ama S 'andart Standart Sapma
Parametreleri Deger Sapma Ortalamasi
Giivenlik
Meydan gecede kullanir mismiz? (Ergonomik 400 1 5 2,63 1,271 ,064
Kamusal)
Meyd‘andaA kendinizi gtivende (E(l;';:;:(l)lllnkik 400 1 5 3,10 L11IS ,056
hissediyor musunuz?
Kamusal)
Meydanin gece aydinlatma diizeyini S 3,02 1,218 061
4 ) > £l o]
y & Y ¥ (Ergonomik 400 1 5
olumlu buluyor musunuz?
Kamusal)

Mekansal Yonelim agisindan meydan ortalama degerin tizerinde bulunmustur. Meydanin
bir noktasindan baska bir noktasina yonelimde kullanicilar zorluk ¢ekmemektedir. Meydanin
sagladig1 bu ag¢iklik, meydanin belli noktalarinda gblgelenme saglamak igin dikilen agaclarla

boliinmiistiir (Tablo 5.13).
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Tablo 5.13. Mekénsal yonelim parametresi

ANKET SORULARI

Meydanda gideceginiz yonii
kolaylikla bulabiliyor musunuz?

islevsel Kalite
Parametreleri

Mekansal
Yoénelim

Say1

400

Min

Max

Ortalama
Deger

3,49

Standart
Sapma

1,067

Standart Sapma
Ortalamas

,053

Bolgesellik, Mahremiyet ve Sosyal iliski, parametresi agisindan meydan ortalamanin
altindadir. Bu durum meydanin diger insanlar1 gérme ya da onlar tarafindan goriilmeyi segme
Ozgiirligii agisindan gorsel mahremiyeti, diger insanlarin ¢ikardigr giiriiltii ile rahatsiz
edilmemek ya da istemeden digerleri tarafindan duyulmama agisindan isitsel mahremiyeti
saglamadig1 distinilmektedir. Meydan kullanici igin bir kisisel mekan iiretememektedir, bu

da kullanicinin diger kullanicilarla olan sosyal iligkisini kontrol etmesini saglayamamaktadir

(Tablo 5.14).

Tablo 5.14. Bolgesellik, mahremiyet ve sosyal iligki parametresi

islevsel Kalit Ortal Standart | Standart S
ANKET SORULARI $EVSET RANME | Sayr | Min | Max | oo e | Seanca e R RApILE
Parametreleri o Deger Sapma Ortalamasi
Bolgesellik
Meydanda kendinizi evinizde gibi
cycdanda endinizl cVIRZEe 80U Mahremiyetve | 400 | 1 | S 2,42 1,128 056
hissediyor musunuz? ; el
h Sosyal Iliski

Iyi Olma, parametresi agisindan meydan ortalamanin iistiindedir. Kullanicilar meydani
kullandiklar1 zaman fiziksel ve ruhsal agidan kendilerini iyi hissettiklerini ve keyif aldiklarini
sOylemislerdir (Tablo 5.15).

Tablo 5.15. iyi olma parametresi

ANKET SORULARI Islevsel Kallte. Savi | Min | Max Ol’talftma St‘andart Standart Sapma
Parametreleri ;i Deger Sapma Ortalamasi
vakit geci i .
Meydanda vakit gecirmekten keyif i Oliia 400 1 5 3.4 111 055
aliyor musunuz?
Meydanda olmak size hi . 3,07 1,110 ,056
eydanda olma s:)ze uzur Tyt 400 1 5 i
veriyor mu?
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Konfor (eylemsel ve goérsel ) parametresi agisindan bakildiginda meydan ortalamanin
istiindedir. Bu baglamda meydan kullanicilar i¢in giiriiltilic bir mekandir. Bu durum
kullanicinin bedensel ve ruhsal motivasyonunu azaltmakta ve mekan kalitesini diisirmektedir.
Ayn1 zamanda meydandaki kentsel mobilyalarin sayisi ortalamaya gore yetersiz bulunmustur.
Oturmak, dinlenmek, sohbet etmek gibi kentsel aktivite ihtiyacin1 yeterli diizeyde

karsilayamamaktadir (Tablo 5.16).

Tablo 5.16. Konfor (eylemsel ve gorsel) parametresi

islevsel Kalit t tandart | Standart S
ANKET SORULARI Islevsel Kalite | 01 | Min | Max | Ortolama | Standart | - Standart Sapma
Parametreleri i Deger Sapma Ortalamasi
|
Meydandaki giiriiltiden rahatsiz By 313 1,266 063
s wag > ; (Eylemsel ve 400 1 5 ’ ’ T
misimz? N
Gorsel)
Meydan oturmak ve dinlenmek Konfor
2,17 1,074 ,054
icin bank ve sandalye sayisim (Eylemsel ve 400 1 5
yeterli buluyor musunuz? Gorsel)

Cesitlilik, parametresi agisindan meydan kullanicilar agisindan farkli  kategorilerde
degerlendirilmistir. Meydanin sanatsal, sosyal, kiiltiirel etkinlikler i¢in oOrtalamaya yakin

bulmuslardir ama yeterli ¢esitlilik saglamamaktadir.

Kullanicilar igin ticari mekanlarin gesitliligini ortalamanin iistiinde bulunmustur, meydani
tanimlayan islevlerin farklilasmasi farkli profildeki kullanicilarin ihtiyaglarini karsiladigini ve

meydanin sik¢a tercih edildigini gdstermektedir.

Kullanicilar ortalamaya gore baska insanlarla meydanda kolayca iletisim kurabildiklerini
sOylemislerdir. Bu durum meydanin farkli her yastan kullanici profillerinin birbiriyle iletisim
kurabildikleri ve sosyal iliskileri arttigin1 gostermektedir. Meydanin fiziksel ve psikolojik
olarak kullanicilara bu iletisim ortamini sagladigr goriilmektedir. Sosyallesmenin saglayacagi
bu ¢esitlilik kent mekanmnin kalitesini artiran, kamusal alandaki iletigsimi yiizeyini genisleten
ve kullanict ve mekan arasindaki bagin giiclenmesini saglayan bir duruma doniigmiistiir.

(Tablo 5.17).
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Tablo 5.17. Cesitlilik parametresi

bulunmakta midir?

ANKET SORULARI Islevsel Kalm‘! Sayn | M | Miax Orta[ama Sfandart Standart Sapma
Parametreleri Deger Sapma Ortalamasi

Meydana gelen diger insanlar ile

kolay iletisim kurabiliyor Cesitlilik 400 1 5 2,97 1,056 ,053

musunuz?
Meydan farkls akj[i\'itcler yapmaya Cesitlilik 400 1 5 2,61 1,015 ,051
olanak sagliyor mu?
Meydanda her gesit aligverig s
2, 147 ,
imkan1 ve yeterli sayida magaza Cesitlilik 400 1 5 = L4 al

Stirdiiriilebilirlik agisindan meydan ilk ortaya ciktigi glinden beri farkli degisikliklere
ugrasada yerini korumustur. Bu anlamda ortalama bir degere sahiptir. Meydanin iklimsel

acidan bakildiginda fazlasiyla giineslendigi yeteri kadar gélgelenmedigi cevabi verilmistir.

Meydanda Qolge yaratacak agaglarin ve mimari golge elemanlarinin eksik kaldigi
sonucuna vartlmistir. Riizgdr agisindan meydan kuzey-giiney hakim rilizgarina gore
konumlandig1 i¢in ortalamanin iistiinde bulunmustur. Meydanin hava kalitesi etraftaki arag

trafigine ragmen kullanicilar tarafindan ortalama degerin {istiinde bulunmustur (Tablo 5.18).

Tablo 5.18. Siirdiiriilebilirlik parametresi

musunuz?

ANKET SORULARI Islevsel Kallt? Savi | Min | Max Ortalflma Standart Standart Sapma
Parametreleri ' Deger Sapma Ortalamasi
1 i 3 3
Meydan "yeterl der§c§de giines Stirdiiralebiliclik | 400 | 5 ,96 ,868 ,04
gormekte midir?
” ” : 9
Mﬁ" dan yeteri der.ec.ede Siirdiiriilebilirlik | 400 1 5 2,67 1,021 ,051
golgelenmekte midir?
Meydan yeteri derecede riizgar Siirdiiriilebilirlik | 400 1 5 46 909 045
almakta midir?
/ izb 2,89 ,168 )
Meydanin havasini temiz buluyor Stirdiiriilebilirdik | 400 1 5 1,1 058

Estetik Kalite agisindan Yeni Cami Meydan1 daha detayli bir bicimde ele alinirsa; Diizen
bakimindan uyumluluk, aciklik, devamlilik ve denge unsurlari agisindan kullanicilara
tarafindan degerlendirildiginde ortalama degerin altinda bulunmustur (Tablo 5.19). Mekanin

biiyiikliik olarak yeterli alan1 saglamadigindan meydan bir devamlilik saglamamaktadir. Yine
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meydanin belli birka¢ noktasindan erisilebilmesine ragmen kullanicinin zihninde tanimlanan

diger manada kapi islevi goren bir giris yapisi yer almamaktadir.

Tablo 5.19. Diizen parametresi

ESTETIK KALITE Estetik Kalite | Min | May | Ortalama | Standart | Standart Sapma
PARAMETRELERI Parametreleri o m = Deger Sapma Ortalamasi
Meydam yiiriiyiis icin yeterli ve Devamhhk 400 1 5 2,26 1,041 ,052
olumlu buluyor musunuz? (DUZEN)
T, e Acqikhk 2,86 1,262 1,262
2 s
Meydanin girisi belirgin midir? (DUZEN) 400 5

Kimlik; Odak, birlik, karakter, 6zellik (miistesnalik) agisindan kullanicilar tarafindan
degerlendirildiginde meydanin bir odak olusturdugu ve ¢ekici bir merkez etkisi yarattigi
sOylenmistir. Meydanin, caminin vermis oldugu tarihi yap1 kimliginden 6tiirii kendine has bir
karakteri oldugu soylenmistir. Kullanicilar meydanin ortalama yakin bir degerde 6zel bir his
verdigini s6ylemislerdir (Tablo 5.20). Meydanin kullanicilarin hafizasindaki yeri, kente 6zgii
olma niteligi ve mekanin tarihsel siire¢ icerisinde bugiine kadar 6z itibariyle varligim
koruyabilmis olmas1 meydani miistesna kilan unsurlardir. Meydana karakterini saglayan Yeni
Cami’nin varligr kullanimi itibariyle mekani bir kentsel odaga doniistirmekte ve kent

merkezini birarada tutan bir yap1 olarak konumlanmaktadir.

Tablo 5.20. Kimlik parametresi

ESTETIK KALITE Estetik Kalite " St | Wi Ortalama | Standart | Standart Sapma
PARAMETRELERI Parametreleri | 0 | 0 | U™ Deger | Sapma Ortalamas
Meydantiblgedeeaiaciur | 0 ceivriey | 400 | 1 | 3 3,00 1,157 058
merkez etkisi veriyor mu?
kvgd‘?m?dk?"dmz,@,s e Karakter ool o | 3,13 1,142 057
araxKieri o llglllluo usunuyor (I(]MLIK)
musunuz:
frmratrvamabvanl IS P N R IR IRES N
g g ” sunuy (KIMLIK)
musunuz’
Meydanda bulunmak size 6zel bir Miistesnahk 400 1 5 2,68 1,085 ,054
his veriyor mu? (KIMLIK)

Etki / Cazibe / Cekim; Meydan 6l¢ek, uygunluk, canlilik, uyum agisindan kullanicilar
tarafindan degerlendirildiginde meydan etrafindaki binalarin 6l¢egi ve cephelerindeki tabela

karmagikligi kullanicilar1 rahatsiz etmektedir. Tabelalardaki yazi fontu uyumsuzlugu,
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boyutlardaki degiskenlikler, malzemenin farklilagsmasi, birbiriyle uyumlu olmayan renklerin

tercih edilmesi kullanicilar i¢in gorsel olarak kotii bulunmaktadir.

Meydan engelli kullanicilar agisindan uygun bulunmamistir. Kullanicilar tarafindan canli
ve hareketli bir yer oldugunu sdylemelerine ragmen eglenceli bulmamislardir. Bu durum
meydanin dinlenme, bulugsma ve diger gilinliik rutin aktivitelerinin disinda meydan1 eglenceli

kilabilecek kiiltiirel, sanatsal ve sportif faaliyetlere olanak saglamamaktadir.

Meydanin ortalama deger agisindan kent ile bigim, konum, yerlesim agilarindan uyumlu
oldugu soylenmistir. Meydan iirettigi fiziksel kosullar itibariyle durmak ve beklemek igin
olumlu bulunmustur. Mekanin konumu itibariyle kullanicilar arasinda ortak bir mekana isaret
etme, bulusma, biraraya gelme gibi diindelik faaliyetler i¢cin mekansal bir altyapr sagladigi

goriilmektedir.

Anket sorulart igerisinde kullanicilar tarafindan en olumsuz bulunan kosul meydanin
onlinden gegen trafiktir. Bu trafik belli bir miktarda giiriiltii yaratmakta, hava kirliligini
artirmakta ve meydan i¢in gorsel konforu bozmaktadir. Toplu tasima duraginin meydan i¢inde

yer almasi ve Ozellikle sabah ve aksam is saatlerinde kullanim yogunlugu meydanin kalitesini

diistirmektedir (Tablo 5.21).

Tablo 5.21. Etki, cazibe, gekim parametresi

ESTETIK KALITE Estetik Kalite Savt | Mi M Ortalama | Standart Standart Sapma
PARAMETRELERI Parametreleri ol o Deger Sapma Ortalamasi
Meydan canli-hareketli bir yer Canlilik (ETKI .
g 2 5 :
midir? CAZIBE. CEKIM) g 1 . 3,96 IR L
Sizce bu meydan kent biitiinliigiiyle Uyum (ETKI 400 1 5 293 1.091 055
uyumlu bir etki yaratiyor mu? CAZIBE, CEKIM)
Meydani eglenceli buluyor Canlihk (ETKI 400 1 g 2,69 1,067 ,053
musunuz? CAZIBE, CEKIM) :
y s CAZIBE, CEKIM)
etmektemidir?
Meydan etrafindaki arac trafigini| Uygunluk (ETKI 400 1 5 1,91 954 ,048
olumlu buluyor musunuz? CAZIBE, CEKiM) .
Meydan durmak ve beklemek i¢in | Uygunluk (ETKI 400 1 5 3,05 11152 058
yeterli midir? CAZIBE, CEKIM) =
Bu meydan engelli insanlarin
kullanimm icin uygun mudur? Uygunluk (ETKi 400 1 5 2,69 1,198 ,060
(gorme, duyma ve tekerlekli |CAZIBE, CEKIiM)
sandalye kullanan gibi)
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Yapim Kalitesi agisindan Yeni Cami Meydani daha detayli bir bigimde ele alinirsa;
Detaylandirma bakimindan mobilyadaki malzemelerin kesisimi, dokusu, yonii gibi detaylar
acisindan ortalama degerin altindadir. Malzeme bakimindan zemin ve kentsel mobilyalarin
dogal ve yapay kaliteleri acisindan ortalama degerin altindadir. lyi iscilik ve Dayamklilik
bakimindan(saglamlik) iscilik ve dayaniklilik agisindan yeterli bulunmamis ortalama degerin

altindadir (Tablo 5.22).

Tablo 5.22. Yeni Cami Meydani’nin yapim Kalitesi agisindan degerlendirilmesi

3 . Ya Kalitesi Ortalama | Standart Standart Sapma
YAPIM KALITESI MRS | N | N | R | SO | SRS i i s
Parametreleri Deger Sapma Ortalamasi
Detaylandirma,
Meydanda var olan kentsel Maizenie; 2,55 1110 055

mobilyalarin kalitesinden 400 1 5

1yi Iscilik,
memnun musunuz? ks

Saglamhk

Bakim Onarim Hizmet Kalitesi agisindan Yeni Cami Meydani daha detayli bir bigimde ele
alinirsa; Diizenli bakim onarim ve hizmet kalitesi agisindan meydan kullanicilari meydanin
temizligi diger donatilart bakimi agisindan iyi bulmakta ve ortalama degerin {istiinde

kalmaktadir (Tablo 5.23).

Tablo 5.23. Yeni Cami Meydani’nmin bakim ve hizmet kalitesi a¢isindan degerlendirilmesi

5 Bakim Hizmet
BAKIM ONARIM HIZMET (o] " . Ortalama | Standart Standart Sapma
s e . Kalitesi Say1 | Min | Max - i

KALITESI PARAMETRELERI . Deger Sapma Ortalamas

Parametreleri

Diizenli Bakim 3,21 1,094 ,055
Meydani temiz buluyor musunuz? 400 1 5

Onarmm

5.1. Oneriler

Bu calisma, Yeni Cami Meydaninin mekan kullanimint mekansal kalite olgiitleri
araciliftyla kullanicilarin bakis agilarimi referans alarak degerlendirmistir. Kentsel mekéanda
daha oOnemli bir hale gelen meydanlarin kalitesinin yiikseltilerek kullaniminin
arttirllabilecegini, bu sayede kent kiiltiirliniin olusacagi, sosyal iliskilerin gelisebilecegini
ongormektedir. Yine bu ¢alisma yapilan arastirmalar sonucunda varilan bulgularla 6nemli bir
kentsel mekan olan Yeni Cami Meydanina yonelik tasarim caligmalarma ya da benzer

meydan tasarimlarindaki ¢alismalara referans olacagi diisiiniilmektedir (Sekil 5.5).
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Sekil 5.5. Yeni Cami Meydan1 mevcut durumu (Karakas, 2019)

Yeni Cami meydaninin mekansal kaliteye yonelik olarak kullanicilara sorulan sorular,
islevsel, estetik, yapim ve bakim onarim hizmet Kkalitesi iizerinden analiz edilip
degerlendirilmistir. Ortaya c¢ikan “’ortalama deger’’ {lizerinden sonuglar degerlendirilmis

meydanin kalitesini diisliren yonlerine dair oneriler getirilmistir.

Islevsel kalite agisindan meydan arag park imkanlar1 parametresine gore ortalama degerin
altinda kalmigtir. Meydan etrafi agik otopark icin elverisli degildir. Bunun yerine meydanin

altina belli kotlardan girilen kapali otopark diisiiniilmelidir. (Sekil 5.6).

Sekil 5.6. Yeni Cami Meydan1 otopark onerisi (Karakag, 2019)
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Meydandaki yesil alan miktar1 ve aga¢ sayisi ortalama degerin altinda kalarak yetersiz
goriilmiistiir. Meydanin camiye yakin olan alt kotunda meydan sinirlarinda gélgeleme amaclh
agac dikilmis ve meydanin ihtiyact olan agag¢ sayisini karsilamaktadir. Meydanin yola yakin
ist kotunda ¢ogunlukla sert zemin seklinde tasarlanmis yesil alan ve agaclandirma
yapilmamistir. Buralarda belirlenecek yerlere kentsel mobilyalarla beraber diisiiniilerek agac

sayis1 ve yesil alan miktar artirilmalidir (Sekil 5.7).

ONERILEN AGAGWE
KENTSEL MOBILYA

Sekil 5.7.Yeni Cami Meydani agaglandirma 6nerisi (Karakas, 2019).

Meydan kullanicilar tarafindan farkli tiir etkinlikler i¢in yeterli biiyiikliikkte bulunmayip
ortalama degerin altinda kalmistir. Meydanin tam anlamiyla kullanicilara ve etkinliklere
cevap verilebilmesi igin biiyiitilmelidir. Bunun i¢in meydanin Oniinde gegen Inonii
Caddesinin trafige kapatilip yayalastirilmas: ara¢ hareketinin devamliligi i¢in alt gegit
diistintilmelidir. Bu durum meydanin valilik binas1 ve Hiikiimet Meydani ile olan baglantisini
giiclendirecek meydanin kullanim miktarin1 ve etkinlik alanin1 genisletip, biiyiitebilecektir

(Sekil 5.8).
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Sekil 5.8. Yeni Cami Meydani'nin biiyiitiilmesi ve alt ge¢it 6nerisi (Karakas, 2019)

Meydanin gece kullanimi ortalama degerin altinda kalmistir. Meydan konum itibariyle
ticari, kamu binalar1 ve 6zel egitim yapilar1 arasinda yer almaktadir. Bu binalar yogunlukla
giindiiz kullanildig: i¢in gece kullanimlarinda terk edilmektedir. Meydani besleyen bir konut
kullanim1 olmadigr i¢in gece kullanimi giindiize oranla oldukea diistiktiir. Gece kullanimini
artirmak i¢in zemin kattaki ticari fonksiyonlarin niteligi degistirilerek 7-24 saat calisacak

nitelikte (kafe-restoran-eglence birimleri) fonksiyonlara doniistiiriilmelidir.

Meydan bolgesellik, mahremiyet agisindan ortalama degerin altinda kalmistir. Bu durum
meydanin kullanicilarin kendi kisisel alanlarimi saglayacak bir mekan ve kentsel mobilya
diizenine sahip olmamasindan kaynaklanmaktadir. Bunun i¢in meydan belli noktalarda

kentsel mobilyalarla desteklenmeli, peyzaj dgeleriyle (agag, ¢it) sinirlandirilmahidir. (Sekil
5.9).
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Sekil 5.9. Yeni Cami Meydan kisisel kentsel mobilya onerisi (Karakas, 2019)

Meydan giiriiltii agisindan olumsuz olarak degerlendirilmistir. Bu durum meydanin iglevsel
kalitesini diislirmektedir. Bunun azaltilmasi i¢in meydanin etrafindaki ara¢ trafiginden

arindirilmasi ve giiriiltiiyili kesecek 6l¢lide zemin malzemeleri ve agaglandirma yapilmalidir.

(Sekil 5.10).

Sekil 5.10. Yeni Cami Meydan giiriiltiiyii azaltmak igin 6nerilen aga¢ dokusu (Karakas, 2019)

Meydandaki bank-sandalye sayisi kullanicilar tarafindan ortalama degerin altinda

kalmistir. Buna gore kentsel mobilyalarin (oturma banki, ¢op kovasi) sayist artirilmali, yeterli
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ergonomiyi saglayabilecek malzeme secimi yapilmalidir. Yine aym sekilde Meydanin
golgelenme diizeyi kullanicilar tarafindan yeterli bulunmamistir. Yeri itibariyle agik bir
konuma sahip olan meydanin gélgelenme diizeyini artirabilmek i¢in agag¢ sayisinin artirtlmast,

gblgelenme elemanlar1 (kamelya, pergole) artirtlmalidir (Sekil 5.11).

Sekil 5.11. Yeni Cami Meydan1 golgelenme diizeyini artirmak i¢in dnerilen aga¢ dokusu ve kentsel mobilyalarin
artirtlmasi Onerisi (Karakas, 2019)

Estetik kalite acisindan meydan yiiriiyiis alaninin devamliligr icin ortalamanin altinda
kalmistir. Kullanic1 sayist meydanin alanma gore oldukg¢a fazladir, bu durum kullanicinin
meydandaki hareketini sinirlamakta ve yiiriiylis alanini daraltmaktadir. Bu problemin

giderilebilmesi i¢in meydanin genisletilmesi diisiiniilmelidir (Sekil 5.12).
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Sekil 5.12. Yeni Cami Meydani’nin biiyiime 6nerisi (Karakasg, 2019)

Meydanin engelli kullanimi i¢in ortalamanin altinda kalmistir. Meydana bu durumu
gidermek i¢in gorsel, isitsel hareketi saglayacak zemin ve ylizey malzemelerin yerlestirilmesi,

uyarici tabelalar konulmalhidir (Sekil 5.13).

Sekil 5.13.Yeni Cami Meydani engelli kullanimina y6nelik zemin malzemesi onerisi (Karakas, 2019)

Meydan etrafindaki binalarin en-boy ve cephe diizeni kullanicilar tarafindan olumsuz
bulundugundan bina cephelerine belli bir mimari karakteri yansitacak cephe diizeni ve tabela
standart1 getirilmelidir. Yeni yapilacak binalar i¢in meydana karakteri verebilecek yeni bir

cephe tasarimi diigiiniilmelidir.
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Yapim kalitesi acisindan meydandaki kentsel mobilyalarin sayisi artirilmali mobilyanin
kendisi konfor acgisindan daha iyi hale getirilmelidir. Bakim Onarim hizmet kalitesi agisindan
meydanin temizlik hizmetleri meydanda yer alan kentsel donatilarin bakim hizmetleri tam

memnuniyet saglamamakta ve bu hizmet kalitesi artirilmalidir.

Yeni Cami Meydan1 Malatya i¢in 6nemli bir kentsel mekan olma niteligini stirdiirmektedir.
Bu caligmadaki oOneriler meydanin mekan kalitesini artiran, kullanicilarin memnuniyetini
yiikseltmeyi ongdrmekte ve daha nitelikli kentsel mekan haline getirmeyi amaglamaktadir.
Calismanin bir diger amaci kalitenin salt fiziksel bir olgu degil ayni1 zaman ruhsal bir tarafinin
oldugunu gostermektir. Kullanicinin meydandaki fiziksel bir nesneyle kurdugu iliskinin kalite
icin tek basma yeterli olmadigini meydanin yarattig1 atmosferin, zaman iginde ortaya ¢ikan

hafizanin, kiside biraktig1 imgeninde ¢aligmanin bir pargasi oldugunu gostermektedir.

Kaliteli bir kentsel ¢evre elde edebilmek i¢in kullanici bakisini temel alan bu ¢alisma ve
Oneriler var olan ya da yeni yapilacak meydanlar i¢in bir referans olmasi1 ongdriilmektedir.
Yasanilabilirlik seviyesi yiiksek mekanlar yaratabilmek i¢in kalite unsurunu saglayan biitiin
Ol¢iitlerin giinden gline genisletildigi ve gelistirildigi bir ortamda 6zellikle literatiir anlaminda

mimarlik ve sehircilik tartismalarina katki saglamay1 amaglamaktadir.

Bu calisma sonucunda ortaya cikan veriler gerekli kurum ve kuruluslar, yerel yonetimler,
sivil toplum ve meslek odalariyla paylasilip kentsel mekana dair s6z sdyleyebilecek biitiin

paydaslarin fikrine sunulmas diisiiniilmektedir.
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EKLER

Ek-1. Anketler

Yeni Cami Meydani’nin Islevsel Kalite Acisindan Degerlendirilmesi

Islevsel Kalit Ortalama | Standart | Standart S
ANKET SORULARI SevseAATE | Sayr | Min | Max s e D
Parametreleri Deger Sapma Ortalamas1
Meydanda vakit gegirmekten keyif :
< e fyi Olma 00| 1| 35 324 L11 055
altyor musunuz?
R P Bilgesellik
‘_“ -
ey d’l:'i:: :::‘:;“:;;Tu‘:fe 8 | Nahremivetve | 400 | 1 | 5 2,42 1128 036
> : Sosyal iliski
Giivenlik
Meydam gecede kullamir misimz? (Ergonomik 400 1 5 2,63 1271 064
Kamusal)
Meydana gelen diger insanlar ile I - - - n
kolay iletigim kurabiliyor musunuz? Cosna 0 - E 297 1056 43
Meydanda olmak size hy : 3,07 1,110 056
g FEeey 7y fyi Olma 00| 1| 3 ¥ : '
veriyor mu? >
Sizce bu meydan kent = =
bitinfiigiyle uyumtu bir etki Ethililik 00| 1| s ¥ i 3
yaratryor mu?
Bl..l- m_eydanda_ }'e.terl.l derecede - _ 231 962 048
kiiltiirel etkinlik yapilmakta Cesitlilik 400 1 5
midir?
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Meydanda vakit gegirmekten keyif aliyor musunuz?

M Kesinlikle Hayir
W Hayr

M Kismen Evet

M Evet

O kesinlikle Evet

Meydanda kendinizi evinizde gibi hissediyor musunuz?

M Kesinlikle Hayir
W Hayir

M ismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet
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Meydani gecede kullanir misiniz?

M Kesinlikle Hayir
W Hayir

M Kismen Evet
M Evet

O Kesinlikle Evet

Meydana gelen diger insanlar ile kolay iletisim kurabiliyor musunuz?

H Kesinlikle Hayir
W Hayir

M Kismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet
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Meydanda olmak size huzur veriyor mu?

M Kesinlikle Hayr
.Hayw

M Kismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet

Sizce bu meydan kent biitiinliigiiyle uyumlu bir etki yaratiyor mu?

E Kesinlikle Hayir
.Hayw

M ismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet
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Bu meydanda yeterli derecede kiiltiirel etkinlik yapilmakta midir?

M Kesinlikle Hayr
.Hay|r

M Kismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet

Yeni Cami Meydaninin Islevsel Kalite A¢isindan Degerlendirilmesi

Islevsel Kalite ] Ortalama | Standart Standart Sapma
E NEORIEAN Parametreleri Sy | Mo (i Mwx Deger Sapma Ortalamas1
Meydanda her gesit aligvens
< . 147 057
imkam ve yeterli sayida magaza Cesitlilik 400 1 5 285 Ll 0
bulunmakta midur?
Meydan her tiirlii etkinlik icin _ - 2,29 1,055 053
veterli biiyiikliikte midir? Esnelik 0wl [ 2
Meydan farkh aktiviteler yapmaya aldlsd - 2,61 1,015 051
olanak saglyor mu? GegHii 400 ! E
Mey: teri d de git 3. 3 043
e)dan?-fe el ere‘c§ e giines Stirdiiriilebilirlik 100 1 5 3,96 .568 043
gomekte midir?
oaturd 2
e Siirdiiriilebilirlik | 400 | 1 | 5 %87 G i
golgelenmekte midir?
Meydan yeteri derecede riizgar sl ‘ - 346 900 J045
ekt i Stirdiriilebilirlik | 400 1 5
£ Konfor
Mev A 3. 063
feydandaki gurultl:den rahatsiz @ylemiselve 00 1 5 3.13 1.266 063
mismz? e
Gorsel)
Meydanda kendinizi gitvende o i 3.10 1,115 036
hissediyor musunuz? (Exgonpmdk 200 ! 2
Y : Kamusal)
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Meydanda her cesit aligveris imkani1 ve yeterli sayida magaza bulunmakta midir?

M Kesinlikle Hayr
.Hayw

M Kismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet

Meydan her tiirlii etkinlik i¢in yeterli biiyiikliikte midir?

H Kesinlikle Hayir
W Hayir

M Kismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet

o8
24 50%
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Meydan farkl aktiviteler yapmaya olanak sagliyor mu?

M Kesinlikle Hayr
.Hayw

M Kismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet

Meydan yeteri derecede giines gérmekte midir?

E Kesinlikle Hayir
W Hayr

M ismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet
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Meydan yeteri derecede golgelenmekte midir?

H Kesinlikle Hayir
W Hayr

M Kismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet

Meydan yeteri derecede riizgar almakta midir?

H Kesinlikle Hayir
W Hayr

M Kismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet
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Meydandaki giiriiltiiden rahatsiz misiniz?

H Kesinlikle Hayir
W Hayr

M Kismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet

Meydanda kendinizi giivende hissediyor musunuz?

H Kesinlikle Hayir
W Hayr

M Kismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet

41
10,28%
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Yeni Cami Meydaninin Islevsel Kalite A¢isindan Degerlendirilmesi

Islevsel Kalite ) Ortalama | Standart Standart Sap
z ¥ BORTEARE Parametreleri Sy | Mim | Mewx Deger Sapma Ortalamasi
Meydan oturmak ve dinlenmek Konfor
G 217 1,074 054
icin bank ve sandalye sayisim (Eylemsel ve 400 1 5 7 2 03
yeterli buluyor musunuz? Girsel)
M hav. temiz buls g 1.1 0
eydanin havasm re,xmz buluyor Siirdiiriilebitirik 100 1 5 289 .168 038
musunuz?
Meydamn yakin gevresinden B 2 - 287 1,045 052
meydam gorebiliyor musunuz? s 40 ! 2
Me_vdan? l'ler tiirlil yaya, arag ile Exisilebiliik 100 1 5 327 1,173 039
erigim kolay midu?
Meydanin cevresinde dzel arac SEAE
(bisiklet, motorlar, arabalar) park U’hsnl;b::;:hk e 100 1 5 1,74 952 048
etmek icin yeterli park etme yeri . i
mevcut mudur?
Meydanda gideceginiz yoni Mekansal 100 1 5 349 1,067 053
kolaylikla bulabiliyor musunuz? Yonelim
Meydandaki yesil alan miktar: ve
agac sayisim yeterli buluyor Etkililik 400 1 5 221 Lo 5
musunuz?
Meydamn gece aydinlatma Ortyaalic ” 3,02 1218 061
diizeyini olumiu buluyor musunuz? (Ergonari i 1 2
d Kamusal)

Meydan oturmak ve dinlenmek icin yeterli bank ve sandalye sayisini yeterli buluyor musunuz?

M Kesinlikle Hayir
W Hayr

M Kismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet
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Meydanin havasini temiz buluyor musunuz?

H Kesinlikle Hayir
W Hayr

M Kismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet

Meydanin yakin ¢evresinden meydani gorebiliyor musunuz?

E Kesinlikle Hayir
W Hayr

M ismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet

51
1275%
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Meydana her tiirlii yaya, arag ile erisim kolay midir?

H Kesinlikle Hayir
W Hayr

M Kismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet

Meydanin ¢evresinde 6zel arag (bisiklet, motorlar, arabalar) park etmek igin yeterli park etme yeri mevcut

mudur?

M Kesinlikle Hayr
.Hayw

M Kismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet
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Meydanda gideceginiz yonii kolaylikla bulabiliyor musunuz?

H Kesinlikle Hayir
W Hayr

M Kismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet

Meydandaki yesil alan miktar1 ve agag sayisini yeterli buluyor musunuz?

E Kesinlikle Hayir
W Hayr

M ismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet
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Meydanin gece aydinlatma diizeyini olumlu buluyor musunuz?

M Kesinlikle Hayr
.Hay|r

M Kismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet

Yeni Cami Meydaninin Estetik Kalite A¢isindan Degerlendirilmesi

ESTETIK KALITE Estetik Kalite | Min | Max | OTtRlama | Standart | Standart Sapma
PARAMETRELERI Parametreleri i Deger Sapma Ortalamas:
Meydan bu bolgede gekici bir L 15 ‘ - N
K PP < Odak (KIMLIK) | 400 1 5 3,00 1,157 0358
Meydan canli-hareketli bir yer Canliik (ETKI _ R
midie? CAZIBE, CEKIM) 400 1 5 3.96 1,068 033
Biitiin olarak degetlendirildiginde Uyumlutuk ) 1123 056
bu meydan estetik agtdan etkili bir Denge 400 1 5 ¢ A z
yer midir? Olgek
Sizce bu meydan kent : =
bitunlugiyle uyumba bir etki | %%mm” 00 1| 5 33 W 5
varattyor mu? @ 2
Meydam eglenceli buluyor Canhihk (ETKI 400 1 5 2,69 1,067 033
musunuz? CAZIBE, CEKIM)
Meydanin kendine has bir karakteri Karakter 100 ) 5 3.13 1,142 057
oldugunu diigtiniiyor musunuz? (KIMLIK)
Moydantynpms tbaryletarihsel | ekt | 326 1257 063
bir kimligi oldugunu distiniiyor o d 400 1 5
= 2 (KIMLIK)
musunuz?
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Meydan bu bdlgede ¢ekici bir merkez etkisi veriyor mu?

M Kesinlikle Hayir
W Hayr

M Kismen Evet

M Evet

O kesinlikle Evet

Meydan canli-hareketli bir yer midir?

H Kesinlikle Hayir
W Hayr

M ismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet
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Biitiin olarak degerlendirildiginde bu meydan estetik agidan etkili bir yer midir?

M Kesinlikle Hayr
.Hayw

M Kismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet

Sizce bu meydan kent biitiinliigliyle uyumlu bir etki yaratiyor mu?

H Kesinlikle Hayir
W Hayir

M Kismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet
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Meydani eglenceli buluyor musunuz?

M Kesinlikle Hayr
.Hayw

M Kismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet

Meydanin kendine has bir karakteri oldugunu diistiniiyor musunuz?

H Kesinlikle Hayir
W Hayir

M Kismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet
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Meydani yapist itibariyle tarihsel bir kimligi oldugunu diisiiniiyor musunuz?

M Kesinlikle Hayr
.Hay|r

M Kismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet

Yeni Cami Meydaninin Estetik Kalite A¢isindan Degerlendirilmesi

ESTETIK KALITE Estetik Kalite | Min | Max | OFttlama | Standart | Standart Sapma
PARAMETRELERI Parametreleri | ~ o : Deger | Sapma Ortalamas:
Meydaagevresidekibmalaron| | gk @i 320 1328 066
boy olarak sizi rahatsiz CAZIBE, CEKIM) 400 1 5
etmektemidir? 2 ;
Meydanda bulunmak size dzel bir Miistesnahik 400 1 5 2.68 1,085 054
his veriyor mu? (KIMLIK)
Meydam yiiriiyiis icin yeterli ve Devamhihk 400 1 5 2,26 1,041 052
olumlu buluyor musunuz? (DUZEN)
Meydan etrafindaki arac trafigini | Uygunluk (ETKI 00 1 5 191 954 048
olumlu buluyor musunuz? CAZIBE, CEKIM)
Meydan durmak ve beklemek igin | Uygunluk (ETKI 400 1 5 3.05 1,152 058
yeterli midir? CAZIBE, GEKIM)
Bu meydan engelli insanlarin .
kullamimi icin uygun mudur? Uygl.mluk (ETKI 400 : 5 2,69 1,198 060
(gorme, duyma ve tekerlekli CAZIBE, CEKIM)
sandalye kullanan gibi)
L, W Acikhk - 236 1262 1262
7 0 ¥ 4 ? : :
Meydanin girisi belirgin midir? (DUZEN) 400 1 5
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Meydanin ¢evresindeki binalar en, boy olarak sizi rahatsiz etmekte midir?

H Kesinlikle Hayir
W Hayr

M Kismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet

Meydanda bulunmak size 6zel bir his veriyor mu?

M Kesinlikle Hayr
.Hayw

M Kismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet
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Meydan yiiriiyiis i¢in yeterli ve olumlu buluyor musunuz?

M Kesinlikle Hayr
.Hayw

M Kismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet

Meydan etrafindaki arag trafigini olumlu buluyor musunuz?

M Kesinlikle Hayir
W Hayr

M Kismen Evet

M Evet

O kesinlikle Evet
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Meydan durmak ve beklemek i¢in yeterli midir?

E Kesinlikle Hayir
W Hayr

M ismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet

Meydan engelli insanlarin kullanimi ig¢in uygun mudur? (Gérme, Duyma ve tekerlekli sandalye kullanan gibi)

H Kesinlikle Hayir
W Hayr

M Kismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet
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Meydanda var olan kentsel mobilyalarin kalitesinden memnun musunuz?

M Kesinlikle Hayr
.Hayw

M Kismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet

Meydanin girisi belirgin midir?

H Kesinlikle Hayir
W Hayr

M Kismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet
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Meydani temiz buluyor musunuz?

H Kesinlikle Hayir
W Hayir

M <ismen Evet

M Evet

O Kesinlikle Evet
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Ek-2. KULLANICI ANKETI
Sayin Katilimcei ;

Bu calisma ile Malatya ilinde bulunan Yeni Cami Meydani’nmin mekan kalitesini

kullanicilara sorular sorularak test edilmeye ¢aligilmistir.

Bu calisma ile elde edilen veriler Firat Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Mimarhk
Boliimii Yiiksek Lisans programinda yiiriitilen tez ¢caliymas1 kapsaminda veri olarak

kullanilacaktir.

Biitiin bilgiler anket i¢in 6zel ve gizli olarak ele alinacaktir. Anket {izerinde isminiz yer
almayacaktir. Sorulart cevaplarken samimi durusunuz ve ayirdiginiz zaman igin tesekkiir

ederim. Saygilarimla,

Mimar Okan KARAKAS
(Firat Universitesi Mimarlik Béliimii Yiiksek Lisans Ogrencisi)
Uygun buldugunuz alan/alanlara ¢arp1 ( X ) isareti koyunuz.
BOLUM 1: Katihma Bilgileri

Yas...oooooeennnn. ( )18alt1 ( )18-25aras1 ( )26-39arasi ( )40-60aras1t ()60 ve iistii
Cinsiyet............... ( )Bay ( )Bayan

Egitim Durumu.. ( )ilkokul ( )Lise ( )Universite ( )Y.L/Doktora ( )Diger

1. Liitfen size uygun segenegi/secenekleri, ¢carpi (x) ile isaretleyiniz.

Meydani Genelde Hangi Vakitlerde Kullaniyorsunuz?(Birden fazla secenek isaretleyebilirsiniz)
( )Sabah ( )Ogle Aras1 ( )Ogleden Sonra ( )Aksam ( )Gece

Meydam Genelde Hangi Mevsimlerde Kullaniyorsunuz? (Birden fazla segenek isaretleyebilirsiniz)
( )Sonbahar ( )Kis ( )ilkbahar ( )Yaz ( )Her Mevsim

Meydani ne sikhkta kullanmiyorsunuz?

( )Yilda birkagc Kez ( )Ayda birka¢ kez ( )Haftada birkac kez ( )Her hafta sonu
( )Hergiin

Meydani kullamim nedenleriniz hangileridir? (Birden fazla secenek isaretleyebilirsiniz)

( )Yemek ( )Dinlenme ( )Eglence ( )Kiiltiir-Sanat Etkinlikleri ( )Ticari aligveris
( )Bulusma ( )ise Gitmek ( ) Toplu Tasima ( ) Gegis Mekani Olarak
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Kesinlikle Hayir: 1

Hayir: 2

Kismen Evet: 3

Evet: 4

Kesinlikle Evet: 5

1. | Meydanda vakit ge¢irmekten keyif aliyor musunuz?

2. | Meydan bu bolgede cekici bir merkez etkisi veriyor mu?
(yani bu meydana cesitli yollar1 kullanirken gelip zaman
gecirmek istiyor musunuz?)

3. | Meydan canli-hareketli bir yer midir?

4. | Meydanda kendinizi evinizde gibi hissediyor musunuz?

5. | Meydan1 gecede kullanir misiniz?

6. | Meydana gelen diger insanlar ile kolay iletisim kurabiliyor
musunuz?

7. | Meydanda olmak size huzur veriyor mu?

8. | Meydanin gece aydmlatma diizeyini olumlu buluyor
musunuz?

9. | Meydanda var olan kentsel mobilyalarin kalitesinden
memnun musunuz?

10. | Biitiin olarak degerlendirildiginde bu meydan estetik agidan
etkili bir yer midir?

11. | Sizce bu meydan kent biitinliigiiyle uyumlu bir etki
yaratiyor mu?

12. | Bu meydanda yeterli derecede kiiltiirel etkinlik yapilmakta
midir?

13. | Meydani eglenceli buluyor musunuz?

14. | Meydanda her cesit aligveris imkani ve yeterli sayida
magaza bulunmakta midir?

15. | Meydan her tiirlii etkinlik i¢in yeterli biiyiikliikte midir?

16. | Meydanin kendine has bir karakteri oldugunu diisiiniiyor
musunuz?

17. | Meydan farkli aktiviteler yapmaya olanak sagliyor mu?

18. | Meydan1 yapist itibariyle tarihsel bir kimligi oldugunu
diistinliyor musunuz?

19. | Meydan yeteri derecede giines gérmekte midir?

20. | Meydan yeteri derecede golgelenmekte midir?

21. | Meydan yeteri derecede riizgar almakta midir?

22. | Meydandaki giiriiltiiden rahatsiz misiniz?

23. | Meydanin ¢evresindeki binalar en, boy olarak sizi rahatsiz
etmekte midir?

24. | Meydanda kendinizi giivende hissediyor musunuz?

25. | Meydani1 temiz buluyor musunuz?

26. | Meydandaki yesil alan miktar1 ve aga¢ sayisini yeterli
buluyor musunuz?

27. | Meydanda bulunmak size 6zel bir his veriyor mu?

28. | Meydan oturmak ve dinlenmek i¢in bank ve sandalye
sayisin1 yeterli buluyor musunuz?

29. | Meydani yiiriiyiis i¢in yeterli ve olumlu buluyor musunuz?

30. | Meydanin havasini temiz buluyor musunuz?
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31.

Meydanin ¢evresiyle olan mesafeyi yeterli buluyor
musunuz?

32.

Meydanin yakin ¢evresinden meydani gorebiliyor musunuz?

S,

Meydan etrafindaki ara¢ trafigini olumlu buluyor musunuz?

34.

Meydana her tiirlii yaya, arag ile erisim kolay midir?

8,

Meydanin ¢evresinde 6zel arag (bisiklet, motorlar, arabalar)
park etmek i¢in yeterli park etme yeri mevcut mudur?

36.

Meydanda gideceginiz  yonii  kolaylikla  bulabiliyor
musunuz?

37.

Meydan durmak ve beklemek i¢in yeterli midir?

38.

Bu meydan engelli insanlarin kullanimi i¢in uygun mudur?
(gorme, duyma ve tekerlekli sandalye kullanan gibi)

i,

Meydanin girisi belirgin midir?
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