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BILGISEL ADALETSIZLIiK VE YABANCILASM A iLISKISI

OZET

Bu ¢aligsma sosyal epistemoloji ¢ergevesinde gelistirilen bilgisel adaletsizlik kavrami
ile bireyin kendisiyle, emegiyle ve c¢evresiyle kurdugu iliskilerde yasadigi
yabancilasma olgusunu ele aliyor. Miranda Fricker’in ortaya koydugu bilgisel
adaletsizlik i1ki temel bi¢imde ortaya c¢ikar: Taniklik adaletsizligi ve hermendtik
adaletsizlik. Taniklik adaletsizligi, bireyin kimligiyle ilgili kalip yargilar nedeniyle
giivenilir bulunmamasinin yol agtig1 adaletsizliktir. Hermendtik adaletsizlik ise
kimliginden dolay1 marjinallestirilmis bireylerin kavramsal bosluklar nedeniyle kimi
deneyimlerini anlamlandirip dile getirememesiyle ortaya cikar. Yabancilagsma kavrami
ise bireyin bedeniyle, zihin durumlariyla, i¢cinde yasadig1 toplum ve kiiltiirle ya da

emeginin iirlinliyle bag kuramamasi olarak tanimlanir.

Bu calismada bilgisel adaletsizlikle baglantili olarak yabancilasma, kendine, topluma,
insani niteliklere yabancilasma goriinlimleriyle inceleniyor. Calismanin temel savi
bilgisel adaletsizligin bireyin kendini, toplumu tanimasinda engelleyici rol oynadigi
ve bu durumun yabancilagsma olgusuyla karsilikli iliski i¢inde oldugudur. Bilgisel
iliskilerde yasanan yabancilasma, bireyin kendi niteliklerini degerlendirmesinin 6niine
gecip toplumsal kurallarla baginin zayiflamasia neden olur. Ote yandan bilgisel
adaletsizlik, insani nitelikler olan tanikliga ve yaratic1 edime yabancilagsma sonucunu
doguracaktir. Sistematik olarak tamiklik adaletsizligine ugrayan birey sessizlesip
taniklikta bulunmama yoluna gidecektir. Ayrica bilgisel iliskilerde adaletsizlige
ugrayan birey sanat, bilim gibi etkinliklerde bulunmaktan geri durup yaratict edime

yabancilasacaktir.

Bilgisel adaletsizlik ve yabancilasma iliskisinde bir diger konu da yabancilasmanin
yasandig1 kosullarin bilgisel adaletsizlige yol a¢gmasidir. Bireyin nesnelesmesiyle
baglantili olan yabancilagsma bireyi aym1 zamanda bilgisel iliskilerde de nesne

konumuna iter ve bireyin bilgisel adaletsizlige ugramasinin oniinii agar.
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THE RELATIONSHIP BETWEEN EPISTEMIC INJUSTICE AND
ALIENATION

ABSTRACT

This study explores the concept of alienation in relation to epistemic injustice,
developed within the framework of social epistemology. The aim is to understand how
individuals experience alienation in their relationships with themselves, their labor,
and their surroundings. According to Miranda Fricker, epistemic injustice appears in
two main forms: testimonial injustice and hermeneutical injustice. Testimonial
injustice happens when a person is not considered trustworthy due to identity-based
prejudices. Hermeneutical injustice occurs when marginalized individuals cannot

make sense of or express their experiences because of a lack of shared social concepts.

Alienation is defined as the individual’s inability to connect with their body, mental
states, society, culture, or the product of their labor. In this study, alienation related to
epistemic injustice is discussed in three ways: alienation from the self, from society,
and from human capacities. The main claim is that epistemic injustice prevents

individuals from understanding themselves and society, which leads to alienation.

This form of alienation weakens a person’s ability to evaluate themselves and breaks
their connection with social norms. Furthermore, epistemic injustice leads to alienation
from human capacities such as giving testimony and engaging in creative work.
Individuals who are repeatedly subject to testimonial injustice may remain silent, while

others may withdraw from activities like art or science.

Finally, the study argues that the conditions of alienation may also cause epistemic
injustice. When a person is objectified, they become a passive object in knowledge

relations, making epistemic injustice more likely.
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GIRIS

Bu calismada bilgisel adaletsizlik ve yabancilasma arasindaki iliskisi incelenecektir.
Bu dogrultuda oOncelikle bilgisel adaletsizlik konusu ele alinacaktir. Bilgisel
adaletsizlikle ilgili olarak Miranda Fricker’in Epistemik Adaletsizlik Iktidar ve

Bilmenin Etigi adl1 eseri temel kaynak olarak kullanilacaktir.

Bilgisel adaletsizlik, sosyal epistemoloji alan1 icerisinde degerlendirilen bir konudur.
Sosyal epistemoloji, bilginin iiretim, aktarim ve kabullenme siireclerinde sosyal
etkenlerin roliinii inceleyen bir alandir. Sosyal epistemolojiyle baglantili olarak
bilgisel adaletsizlik bilginin iiretiminde ya da bir onermenin kisiler tarafindan
kabuliinde sosyal faktorlerin etkisini vurgular. Bu noktada taniklik kavrami ve taniklik
adaletsizligi one cikar. Bir 6nermenin kabuliinde tanigin giivenilirligi ve dnermenin

icerigi konular bilgisel adaletsizlik ekseninde taniklik adaletsizligini glindeme getirir.

Bir 6znenin bagka bir 6zneye bilgi sunmasi olarak taniklik sonucunda bireyin hak ettigi
giiveni gdrmemesi adaletsizlige ugramasina neden olabilir. Konusucunun tanikliginin
hak ettigi giiveni gérmemesi kimliklere dair 6nyarg: ve kalip yargilara dayanir. Kalip
yargilar nedeniyle giivenilirlik sorunu yasayan konusucu bilen 6zne olarak goriilmez.
Bu nedenle kisinin bir bilen olarak goriilmesi ve taniklik yapmasi gereken konularda
adaletsizlik meydana gelir. Bu sorun konusucunun bilgisini ortaya koymasi anlamina

gelen taniklig1 engelledigi i¢in yasanan durum bilgisel bir nitelik tagir.

Konusucunun tanikligimin adaletsizlige ugramasinda, konusucunun kimligine iliskin
giivenilmez oldugu yargisini belirleyen gii¢ kavraminin belirleyici bir etkisi vardir.
Gii¢ kimliklere dair kalip yargilarla birlikte kullanilabilir. Bu yargilar belirli kimlikten
bireylere giiven duyulmayacagina dair onyargilar olusturur. Ornegin kadinlarmn
duygusal olduguna yonelik kalip yargi, bir kadinin tanmikliginda giivenilirlik agigi
olusturabilir. Kalip yargilar nedeniyle duygusal olarak etiketlenen kadin kimligi, bir
kadinin tanikhigini etkileyebilir. Kalip yargilar, bir kadinin tanikligi sirasinda,
konusucunun duygusal oldugu gerekgesiyle giivenilmemesi gerektigi yoniinde bir
Onyarginin olusmasina neden olabilir. Bu tiir bir onyargi, kadin kimligine atfedilen
yapisal bir giivenilirlik eksikliginden kaynaklanir ve birey taniklik adaletsizligine

maruz birakir.



Taniklik adaletsizligi konusucuyu sessizlestirebilir ve bu sessizlesme tanikliktan once
ya da sonra gerceklesebilir. Konusucunun tanikligi gerceklesmeden 6nce adaletsizlige
ugramasi, onun yeterli bir bilgi kaynagi olarak goriilmemesi ve taniklik yapmasina izin
verilmemesi nedeniyle gerceklesir. Kimligi nedeniyle, bilen 6zne olarak goriilmeyen

bireyin taniklig1 engellenir ve buna 6n alic1 taniklik adaletsizligi adi verilir.

Konusucuya dair kalip yargilar onun tanikliginin duyulamamasina yol agabilir.
Taniklik eylemini degerlendiren dinleyicinin konusucuya dair kalip yargilar
oldugunda, konusucunun hangi konular hakkinda bilgisi olabilecegine dair dnyargilar
gelistirir. Bu 6nyargilar nedeniyle dinleyici, konusucunun bilgisini degerlendirmez ve
onun soylediklerini duyamaz. Bu nedenle taniklik adaletsizliginin ikinci goriiniimii de

duyulamayan sessizlestirme adini alir.

Bilgisel adaletsizlik ekseninde giindeme gelen ikinci adaletsizlik hermenétik
adaletsizliktir. Bu adaletsizlik tiirii, bireylerin yasadiklar1 deneyimleri toplumsal
diizeyde ifade edememesiyle ortaya cikar ve bireyin maruz kaldigt durumun hem
kendisi hem de toplum tarafindan kavranmasini engeller. Hermenoétik adaletsizlik
yalnizca bireysel bir bilissel eksiklik degil, aksine toplumdaki kavramsal eksikliklerin
yol agtig1 yapisal bir sorundur. Bu baglamda, bireylerin deneyimlerini tanimlayacak
kavramlarin eksikligi, onlar1 bilgisel agidan dezavantajli konuma sokar. Bu adaletsizlik
yalnizca bireyin deneyimlerini anlamlandiramamasina neden olmakla kalmaz, ayni

zamanda toplumun bu deneyimleri dogru sekilde yorumlamasini da engeller.

Hermenoétik marjinallestirme ise bu adaletsizligin  temelinde yatan yapisal
mekanizmay1 agiklar. Belirli toplumsal gruplar anlam iiretim siireglerinden
dislandiginda, onlarin deneyimlerine dair kavramlar gelisemez. Bu dislanma belirli bir
Oznenin eylemiyle degil, bilgi iiretiminde kimi gruplarin siirekli disarida
birakilmasiyla gergeklesir. Bu durum belirli kimliklerin marjinallestirilmesiyle
baglantili oldugu i¢in sistematik bir yan tasir. Dolayisiyla sistematik hermendtik

adaletsizlik belirli kimliklerle iligkili olarak ortaya ¢ikar.

Bununla birlikte hermenoétik adaletsizlik kisilerin kimligiyle baglantisi olmayan
kavramsal bosluklara da dayanabilir. Var olan kavramsal kaynaklarin belirli
deneyimleri agiklamak icin yetersiz oldugu bu durum kimliklerle baglantil
olmadiginda siirekli olmayan, tekil bir yorumsal bosluk olusturur. Ancak her iki

durumda da hermendétik adaletsizlik bireyin deneyimlerinin yorumsal kaynaklarda



temsil edilmesinin oniine geger. Bu durum konusucunun deneyimlerini aktarmasinin

onilinde engeldir.

Bilgisel adaletsizlikle ilgili boliimiin ardindan yabancilasma kavrami incelenecektir.
Yabancilagsmayla ilgili olarak “Yabancilasma™ basliginda bu kavrama dair genel bir
cergeve sunulacak ve ardindan yabancilasma Karl Marx baglaminda
degerlendirilecektir. ilk olarak, David Leopold’'un yorumlarina dayanarak
yabancilasmanin fetisizm ve nesnelestirme gibi kavramlarla baglantis1 agiklanacaktir.!
Fetisizm, insan liretimi olan kurumlarin veya kavramlarin insandan bagimsizlasarak
onu yonlendiren gii¢lere donlismesini ifade eder. Nesnelestirmeyse insan emeginin
somut iirlinlere doniismesi siirecidir. Ancak nesnelestirme kendi basina yabancilagsma
anlamina gelmez; bireyin kendi irettigi seyle olan baginin kopmasi durumunda

yabancilagma ortaya cikar.

Leopold’un sundugu 6znel ve nesnel yabancilasma ayrimi bireyin igsel deneyimiyle
diinyadaki nesnel kosullar arasindaki gerilimi agi1a ¢ikarmaya yardimei olur. Oznel
yabancilasma, bireyin kendisini diinyada evinde hissetmemesi gibi bireyin
yabancilagsmay1 nasil algiladigiyla ilgilidir. Buna karsilik nesnel yabancilasma, bireyin
dissal kosullarda potansiyelini ger¢eklestirememesiyle ilgilidir ve birey tarafindan fark

edilmeyebilir.

Ote yandan Jaeggi yabancilasma kavrammin neden bir sorun haline geldigi konusuna
katkida bulunmustur.? Jaeggi'nin yabancilasmamn sorun haline gelip gelmedigini
degerlendirmede insan dogasina dayali 6zcii yaklagimlar yerine, bireyin eylemlerine
yon verebilme kapasitesini esas alan normatif olmayan bir ¢er¢eve sunmasidir.
Jaeggi’ye gore yabancilagsma, bireyin kendi yasamina yon verememesi ve eylemlerini

sahiplenememesiyle ortaya ¢ikacaktir.

Karl Marx'in yabancilasma anlayisi ise 6zellikle kapitalist tiretim iligkileri baglaminda
sekillenir. Marx’a gore bireyin emegiyle, emeginin iriiniiyle, tiirsel 6ziiyle ve diger
insanlarla  kurdugu iliskilerin bozulmasi yabancilasmayr olusturur. Marx,
yabancilagsmay1 yalnizca bireyin i¢sel deneyimleriyle sinirli bir olgu olarak degil,

tarihsel ve toplumsal iliskilerle sekillenen yapisal bir bozulma olarak degerlendirir.

! David Leopold, The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Winter 2022 Edition), ed. Edward N. Zalta
- Uri Nodelman, 2022, “Alienation”.
2 Rahel Jaeggi, Alienation (New York Chichester, West Sussex: Columbia University Press, 2014).
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Emek siireci mekaniklestiginde, birey liretim siireci iizerinde kontroliinii kaybettiginde
ve kendi yaratict potansiyelini gergeklestiremediginde kendine ve topluma
yabancilasma ortaya ¢ikar. Ozellikle kapitalist diizende emegin ve yaraticilifin

metalagmasi bireyin iiretim siirecine yabancilagmasina neden olur.

Buna ek olarak emek siirecinde yabancilasmaya neden olan kosullar giinliik hayata da
etki eder ve bireyin yabancilagsmasi ¢alistig1 vakitle sinirli kalmaz. Marx, is¢inin diger
iscilere yabancilagmasi temasinda, rekabetin is¢iler arasi iliskiyi zayiflatarak bireyler
arast baglara zarar verdigini vurgular. Ayrica topluma yabancilasma yalmzca
rekabetten degil, bireyin kiiltiirel, etnik ya da cinsiyet temelli marjinallestirilmesinden
de kaynaklanabilir. Béylece yabancilagsma hem ekonomik hem de kiiltiirel diizeyde
bireyin toplumla kurdugu baglara zarar veren bir sorun haline gelir. Marx her ne kadar
bu kiiltiirel boyutlara dogrudan yogunlagsmasa da onun yabancilasma yaklagimi cagdas

yabancilagsma bigimlerini anlamada gii¢lii bir kuramsal temel sunar.

Bu béliimiin ardindan “Yabancilasmanin Izinde: Bilgisel Adaletsizlik” Basliginda ise
bilgisel adaletsizligin yabancilasmaya yol agabilecegi durumlar ele alinacaktir. Bu
boliimiin temel hedefi bilgisel adaletsizlik ve yabancilasma arasinda bir iliski
kurulabilecegini gostermektir. Bireyin kendisiyle, ¢cevresiyle, emegiyle kurdugu bagda
birey tarafindan istenmeyen ya da birey tarafindan fark edilmese de bireyi kisitlayan
bir sorun olarak yabancilagma, bilgisel adaletsizligin her iki goriinlimiiyle de baglantili
sekilde degerlendirilebilir. Bu degerlendirme yabancilagsmanin baslica kaynaginin
bilgisel adaletsizlik oldugunu iddia etmez; bilgisel adaletsizligin yabancilasmanin
ortaya ¢ikigsinda bulunan bir¢ok etkenden bir tanesi olabilecegini one siirer. Bu iligkinin
kapsam1 Marx’ta yabancilagmanin goriiniimleri olarak ortaya ¢ikan bazi temalarla

sinirlandirilacaktir.

Bilgisel adaletsizligin yabancilagmayla iligkisini ortaya koymak i¢in oncelikle bilgisel
adaletsizlik baglaminda bireyin kendine yabancilasmasi degerlendirilecektir.
Konusucunun bilgisine giivenilmemesi, dinleyicinin onun kimligine yo6nelik
Onyargilarindan kaynaklanir ve bu durum bireyin kendisini bilen 6zne olarak
gorememesine neden olur. Bu baglamda, bireyin kendini tanima bigimi 6tekinin
goziinden sekillenmeye baslar ve birey kendi kimligine dair bilgiyi dinleyicinin

yargilarindan tiireterek olusturur. Bu siire¢ bireyin kendi i¢ diinyasinda bilgiyle



kurdugu iliskiyi etkileyecektir ve birey sistematik onyargilar nedeniyle, kendisini bilen

Ozne olarak goremez.

Topluma yabancilasma ve bilgisel adaletsizlik iliskisi ise tanikligin goérmezden
gelinmesiyle birlikte bireyin icinde yasadigi topluma uyum saglayamamasiyla
baglantilidir. Birey deneyimlerini ifade edecek hermendétik araglardan yoksun
oldugunda ya da hermenétige dayali marjinallestirmeye maruz kaldiginda toplum
tarafindan anlasilamaz ve ayn1 zamanda toplumu anlayamaz. Toplumu anlayamamak
bireyin topluma yabancilasmasina neden olur. Bu yabancilasma sonucunda siddet gibi
kisisel hak ve sinirlara miidahaleyi igeren eylemler dahi kisi acisindan normallestirilir.
Bu nedenle denilebilir ki bilgisel adaletsizlik sadece bireyin kendisiyle degil, toplumla

kurdugu iliskide de kopusa neden olur.

Bilgisel adaletsizligin insani niteliklere yabancilagsma iizerindeki etkisi, tanikliga
yabancilasma ve vyaratict edime yabancilagsma iizerinden degerlendirilecektir.
Tanikliga yabancilasma bireyin deneyimlerini toplumsal ve hermendétik diizeyde ifade
edememesiyle ortaya ¢ikar. Bireyin sistematik olarak giivenilirlik eksigine maruz
kalmasi ve bilen 6zne konumunun zayiflatilmasi tanikliktan vazgegmesine neden olur.
Bu durum bir tiir sessizlesme olmakla birlikte insan iletisiminde dnemli bir rolii olan

tanikliktan vazgecme, insani bir nitelige yabancilagma olarak degerlendirilir.

Yaratic1 edime yabancilagma, bireyin 0zgiin diisiinsel ya da sanatsal katkilarini ifade
edememesi ya da bu katkilarin diglanmasiyla iligkilidir. Bu yabancilasma bigimi,
ozellikle bilgisel adaletsizligin farkli goriinlimlerinin bir arada oldugu durumlarda
derinlesir. Yaraticit edimin gergeklestigi dislastirma siireci de bu baglamda tanikligin
bir tiirii olarak kabul edilmelidir. Sistematik bi¢imde taniklik adaletsizligine ugrayan
bireyler, yaratict edimlerini dislastiramaz. Bu nedenle birey yalmzca taniklikta degil,

kendi potansiyelini tanima ve gercgeklestirmede de yabancilagma yasar.

Son olarak ele alinacak konu ise yabancilasmanin yasandigr kosullarin bilgisel
adaletsizlik tlizerine etkisidir. Kapitalizmle birlikte insan hayatinin bir yatirim olarak
algilanmasi, bireyin tiim yasamini kar-zarar hesaplarina indirgedigi ve nesnelestigi bir
durum ortaya cikartir. Kapitalist iligskiler baglaminda bireyin nesnelesmesi, Fricker’in
tanimladig1 nesnelesme ile birleserek bireyin bilgisel iliskilerde de nesnelesmesine
neden olur. Kapitalizm kosullar1 baglaminda bir ara¢ olarak goriilen bireyin is

hayatindaki konumu kar getiren bir is¢idir. Birey bu konumun disina ¢ikan taniklig



nedeniyle bilgisel adaletsizlige maruz kalabilir. Ote yandan bireyin is¢i olarak yasadig
deneyim kavramsal anlamda boslukta kalacagi ve ifade edilemeyecegi i¢cin hermendtik

adaletsizlige ugrayabilir.



1. BILGISEL ADALETSIZLIK

Bu bashkta Miranda Fricker’in Epistemik Adaletsizlik: Iktidar ve Bilmenin Etigi®
eserinden hareketle bilgisel adaletsizlik tartigilacaktir.* Bilgisel adaletsizlige dair
tartigmanin merkezinde ise bu adaletsizligin ortaya ¢ikis bicimleri olan taniklik

adaletsizligi ve hermendtik adaletsizlik bulunacaktir.

Bilgisel adaletsizlik bireylerin bilgiyle® kurdugu iliskide bilgisel agidan adaletsizlige
ugramasidir. Fricker’a gore bilgisel adaletsizlik iki bi¢imde ortaya ¢ikar. Bunlardan
biri tanikhik® adaletsizligidir. Genel anlamiyla taniklik adaletsizligi konusucuya dair
bulunan onyargilar ve kalip yargilar nedeniyle dinleyicinin konusucuya olan giiven
eksikliginden kaynaklanir. Giiven eksikligi konusucunun tanikliginin dinleyici
tarafindan gormezden gelinmesine, hak ettigi degeri gormemesine neden olur ve

konusucunun ugradigi bu adaletsizlik taniklik adaletsizligi adin alir.

Diger bilgisel adaletsizlik o6rnegi ise hermendtik adaletsizliktir. Bu adaletsizlik
konusucunun yasadig1 deneyimi dinleyiciye aktaracak kavrama toplumsal olarak sahip
olamamasiyla ilgilidir. S6z konusu durum toplumsal kavram eksikliginin konusucunun
deneyimini ve tanikligini igeren bilginin aktarimina engel oldugu igin adaletsizlik
halini alir. Yorumlama kaynaklarina sahip olmayan konusucunun yasadigi durum

yapisal bir sorun igerir.

8 Miranda Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, ¢ev. Kadir Giilen (Ankara: Fol
Yayinlari, 2023).

4 Epistemic injustice kavram bu galigma baglaminda bilgisel adaletsizlik olarak kullanilacaktir.

% Bu ¢aligma baglaminda bilgi kavram, yalnizca bireysel ve bilissel bir durum olarak degil, toplumsal
iligkiler icinde sekillenen, paylasilan ve dolasan bir olgu olarak ele alinmaktadir. Klasik anlamda
gerekgelendirilmis dogru inang bi¢imindeki bilgi tanimi, sosyal epistemolojinin sundugu gercevede
toplumsal baglami ihmal ettigi icin yetersiz kalmaktadir. Bu yaklasima gore bilgi bireysel olarak
dogrulanmis inanglarin toplanmindan ziyade belirli gii¢ iliskileri i¢inde olusan, aktarimu toplumsal
mekanizmalarla diizenlenen ve kabulii sosyal hayat icerisinde gerceklesen bir seydir. Ote yandan bu
calisma bilgiye yonelik analitik bir ¢dziimleme sunmaktan ziyade, bilgiyi toplumsal pratiklerin ve
iliskilerin i¢inde anlam kazanan bir siire¢ olarak konumlandirmaktadir.

6 Epistemolojide taniklik, bir 6znenin baska bir 6znenin s6ziine dayanarak bilgi edinmesi anlamina gelir.
Bu bilgi edinme yontemi sosyal epistemoloji igerisinde temel bilgi kaynaklarindan biridir. Taniklik
yoluyla olusan inanglarin epistemik olarak ne Olglide gerekgelendirilebilecegi, Ozellikle bireyin
konugmacinin giivenilirligi hakkinda ek delillere ihtiyac duyup duymadigi tartigmalari etrafinda
sekillenir. Bu baglamda taniklik, yalnizca bilginin aktarimu degil, ayrica bilgiyi iiretmenin sosyal bir
yolu olarak da ele alinir.



1.1. Tamkhk Adaletsizligi

Bu baslikta bilgisel adaletsizligin alt kategorilerinden biri olan taniklik adaletsizligi
ele alimacaktir. Taniklik adaletsizligi degerlendirilirken Fricker i¢in de 6nemli bir
kavram olan gii¢’ kavrami ve gii¢ kavraminin kimlikle olan iliskisi agiklandiktan sonra
taniklik  adaletsizliginin temel sorununa deginilecektir. Ardindan taniklik
adaletsizliginin isleyisiyle birlikte ortaya cikabilecek iki tiir sessizlesme ayrintili
sekilde incelenecektir. 11k sessizlesme tiirii 6n alict taniklik adaletsizligi kavramiyla
birlikte ortaya ¢ikmaktadir. ikinci tiir sessizlesme ise dinleyicinin, konusucunun
tantkligin1  duymamasiyla ilgilidir ve bu duyulamayan sessizlesme kavramiyla

tanimlanacaktir.

Taniklik adaletsizligi bireyin tanikliginin kalip yargilarin olusturdugu giivenilirlik
eksikligi nedeniyle hak ettigi giiveni gormemesi ve tanikligin gegersizlestirilmesidir.
Bu durum konusucunun tanik olarak bilgi aktarmasini engelledigi igin bilgisel
anlamda bir soruna isaret eder ve bilgisel adaletsizlik kapsaminda degerlendirilmesinin

Ontinii agar. Taniklik adaletsizliginde gili¢ kavraminin 6nemli bir yeri vardir.

1.1.1. Toplumsal Gii¢

Fricker’a gore toplumsal gii¢, giice sahip olan insanlarin diinyadaki olaylar1
etkileyebilme kapasitesidir ve bu gii¢ etkin ya da edilgin olarak is gorebilir. Etkin giic,
bireylerin giiclerini kullanarak eylemleri yonlendirdigi durumu tanimlar. Edilgin gii¢
ise potansiyel olarak bulunan ancak kullanilmayan bir giic tiiriidiir. Ornegin yere ¢op
atan insanlara ceza verme yetkisi olan bir polis memurunun kestigi ceza giiciinii
kullanmas1 anlamina gelecektir. Buradan hareketle giiciin sadece bir potansiyel
olmadigi, ayn1 zamanda eylemlerle birlikte kendini gosteren bir kapasite oldugu ortaya
cikar. Ancak etkin ve edilgin gii¢ arasinda karsilikl bir iliski vardir. Gii¢ kullaniminin
devamlilik tagitmamasi giigten diismesi anlamina gelecektir; fakat bu durum giiciin
tamamen yok oldugu anlamina gelmez, potansiyel olarak varligimi siirdiirdiigiini

gosterir. Biiyiik bir etkinlik sirasinda insanlarin ¢op atmaya dair kurallara uymadigi bir

" Kitabin Tiirkce cevirisinde “iktidar” kavrami kullanilmustir. Ancak bu calismada“iktidar” yerine “gii¢”
gevirisi daha genel bir kapsamda olmasi ve metindeki baglama uygunlugu nedeniyle tercih edilmistir.
Iktidar iligkilerinin gii¢ iligkileri olduguna dikkat edilmelidir. Bu 6neri i¢in Alper Yavuz’a tesekkiir
ederim.



durum olustugunda gii¢ gegcici olarak etkisizlesmektedir ancak bu durum giiciin kalic1

olarak ortadan kalktigin1 gostermez.®

Fricker’a gore gii¢ belirli kisi, grup veya kurumlarin diger bireyler izerinde uyguladigi
bir etki olarak var olur. Bu tip gii¢, etkilenen ve etkileyen arasindaki iliskiden dolay1
karsilikli bir yapidadir. Etkileyenin giiclinli uygulama bigimi etkilenenin davraniglarini
degistirmesine neden olur ve bu etkilesim toplumsal yapinin bir parcasidir. Bu durum
6zne merkezli gii¢ isleyisinin 6rnegini olusturur. Ozne merkezli gii¢ kavram, giiclii
kisinin bir bagka bireye etki etmesini ifade eder ve bu durum genel olarak giiciin belirli

uygulayicilaryla iliskilendirilir.®

Ote yandan Fricker’a gore giiciin sadece yapisal olarak isleyen bir yonii de bulunabilir.
Bu gibi bir gii¢ isleyisi belirli kisilerin bireyler iizerinde giiciin uygulayicisi
olmasindan ziyade, bireylerin bu giiciin Ozelliklerini toplumsal yapi igerisinde
hissetmesiyle gerceklesir. Ornegin toplumsal yapi icerisinde, kadinlar ya da baska bir
belirli grubun egitim almadigi diisiiniilebilir. Bu durum belirli grubun egitim almaya
uygun olmadigi egilimiyle gerceklesebilir. Bu gibi bir durum egitim almayan grubun
haklarindan mahrum kalmasiyla birlikte toplumsal olarak dislanmalarina yol agar. Bu
noktada, ortada belirli giiciin uygulayicisi olan bir 6zne yoktur ancak yapisal kosullar
bireyleri marjinalize ederek esitsizligin siirdiiriilmesine sebebiyet verir. Giiciin bu yani
toplumsal yapilarin sistematik sekilde gilic mekanizmasi olarak c¢aligmasiyla

baglantilidir.©

Insanlar giiciin araci konumunda olabilir. Bu gibi durumlarda gii¢ 6znesiz olarak
gorevini yerine getirebilir. Fricker’a gore bireyler direkt sekilde bir 6znenin tesiri
altinda olmasa dahi toplumsal yapilarla yonlendirilebilir. Oznesiz gii¢ bireylerin
eylemlerini dolayli sekilde kontrol edebilir ve bu kontrolde bir tiir esglidiimliiliik
vardir. Ornegin {iniversitelerin notlandirma sistemi sadece kurum igi bir isleyisle ilgili
olsa bile 6grencilerin mezuniyet sonrasit diploma puanlari ise girme kosullarma etki
edecegi icin iiniversitelerin notlandirma sistemi ve yiiksek not ortalamasi isteyen

sirketler arasinda bir esgiidiimliilliik bulunur.!! Akademisyenin giiciiniin toplumsal

8 Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, s. 39.

® Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, s. 39-40.
10 Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, s. 40.

! Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, s. 42.
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olmasini saglayan sey, insanlarin gereksinim duyabilecegi ya da isteyebilecegi seylere

dair denetim giicliniin bulunmasidir.

Toplumsal giiciin temel amact 6zneleri denetlemek anlaminda toplumsal denetimi
gercek kilmaktir ve sadece yapisal olan gii¢ siiregleri 6zne olmadan da nesnesinin
kontrol edilebilmesini saglar. Bu sayede denetleyen bir 6zne olmasa dahi kisiler her

daim denetim altindaymus gibi hissederler. 2

Sonug olarak toplumsal gii¢, gii¢ sahibi birey ya da kurumlarin diinyadaki olaylari
etkileme kapasitesidir. Gii¢ etkin sekilde, dogrudan kullanilarak gergeklesebilecegi
gibi edilgin halde de kalabilir. Belirli bir 6znenin bulunmadig: gii¢ bigimi, bu giiciin
ozelliklerini diger bireylere hissettirerek gerceklesebilir. Ote yandan giic iliskilerinin
isleyisinde kimliklerin de rolii bulunabilir. Toplumsal imgelem, yalnizca kurumlarin
dolayl1 kontroliiyle degil, kimliklere yiliklenen anlamlar ve roller araciligiyla da gii¢
iliskilerini yeniden iiretir. Bu noktada, giiciin 6znesiz bicimde islemesiyle kimlige
dayal1 sekilde kullanilmasi arasinda derin bir bag ortaya ¢ikar: Giig, bireyleri yalnizca
dissal yapilar araciligiyla degil, onlarin benlik algilarin1 ve toplumsal konumlarini

diizenleyerek de yonlendirir.

1.1.2. Kimlige Dayah Gii¢

Toplumsal gilic ortak bir imgelem etrafinda sekillenir ve toplumsal diizenin
saglanmasin gerektirir. Toplumsal gii¢ ortak kimlik algilarin1 yonlendirerek toplumun
bireyleri nasil tanimladigina yon verir. Cocuk, yasli, erkek, kadin veya gey olmanin
anlami, bu kimliklerin rolleri, bu yonlendirme mekanizmalar1 araciligiyla toplumsal
imgelemde insa edilir. Daha somut haliyle, genel olarak toplumsal cinsiyet, kimlik
giiciiniin alan1 kapsamindadir ve gii¢ gibi etkin ya da edilgin olarak uygulanabilir.3
Ornegin bir erkek, farkinda olsun ya da olmasin, bir kadin1 manipiile etmek i¢in kendi
kimligini kullandigi zaman toplumsal cinsiyete dayali bir glic uygulamasi

gerceklestirir. Fricker bu durumu Yetenekli Bay Ripley filmiyle o6rneklemistir.!4

2 Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, s. 45.

13 Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, s. 46.

14 Yetenekli bir dolandiric1 olan Tom Ripley ayricalikli bir yasam siiren Dickie Greenleaf’in hayatina
Ozenir ve onun yerine ge¢cmeye calisir. Ripley’in Dickie’yi 6ldiirmesinden sonra vaka faili mechul
durumdadir ve Dickie’nin kiz arkadasit Marge Sherwood, Ripley’den siiphelenmektedir. Ancak oglunun
kaybolmas: iizerine ortaya ¢ikan Herbert Greenleaf, Ripley’e son derece glivenmektedir ve Marge’nin
kadin olmasindan dolay1 histerik diistincelere sahip olduguna dair kalip yargilar: vardir.
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Greenleaf, kaybolan Dickie’nin durumu hakkinda yorum yapan Marge’ye “Bir
gercekler vardir bir de kadin sezgisi.” dediginde Marge’nin kadin kimligine ickin olan

kalip yargilar1 6ne ¢ikarmustir. Bu kalip yargilarda kimlige dayali giiclin nemi gortliir.

Kimlige dayali gii¢ kullanimi taniklikla ilgili énemli bir rol oynar. Tamamen sdylemsel
ve imgeleme dayali olan kimliksel gii¢, belirli kimlikten olmanin anlamini ortak
kavrayislar ekseninde diizenler ve toplumsal kimlik diizleminde diisiinceleri etkiler.®
Eger bu diisiincelerin yarattigi kalip yargilar taniklikta kendine yer buluyorsa dinleyici,
konusucunun bilgisini gdzden kagiracaktir ya da konusucunun bilen 6zne'® kapasitesi
kiiglimsenecektir. Ayn1 zamanda konusucunun bilgisinin gézden kacirilmasi ve bilen
0zne kapasitesinin kii¢limsenmesi karsilikli olarak birbirini etkileyebilir. Bu durum
konusucunun tanmiklik yaparken adaletsizlige wugramasi nedeniyle taniklik
adaletsizligini olusturur. Dolayisiyla, kimlik politikalar1 ve giiciin goriinmez

mekanizmalar1 bir arada isleyerek toplumsal etkisini siirdiirtr.

Sonug olarak kimlige dayali gii¢ kavramu belirli kimliklerin baskin konumda olup,
baskin olmayan kimlikleri etkileyebilme kapasitesini ifade eder. Kimlige dayal giigle
birlikte gii¢ sahibi kimlik, diger kimliklere duyulacak giiveni etkileyebilir. Bu nedenle
bir sonraki baglikta tanikliga verilen giivenin etki altinda kalmasi ve tanikligin hak

ettiginden daha az giivenilirlige sahip olmasi incelenecektir.

1.1.3. Tamkhik Adaletsizliginin Merkezi Problemi
Taniklik durumunda merkezi olarak iki sorunla karsilagilir. Bunlardan birisi tanikliga
hak ettiginden fazla giiven duyulmasidir.!” Giivenilirlik fazlasi ¢ogu durumda bireye

zarar vermek yerine bireyin lehine etki eder ve bu nedenle giivenilirlik fazlasi olan

15 Kimliksel giiciin imgeleme dayali olmas1 bu giiciin toplumdaki unsurlar tarafindan kurgulanmis ve
kabul edilmis oldugunu ifade eder. Bu gii¢ 6ncesi olmayan, ezeli ve ebedi bir giicli temsil etmez; daha
ziyade kalip yargilar gibi lizerinde ortak kilinmis diisiincelerdir ve toplum kabul etmeye, imgelemeye
devam ettigi siirece varligini siirdiriir.

16 Bilen 6zne kavran bilgi liretiminde aktif olarak rol oynayabilen, bilme kapasitesine sahip kisiyi ifade
eder.

17 Giivenilirlik fazlas1 taniklik adaletsizligi baglaminda incelenecek bir kategori degildir. Bununla
birlikte yerel sayilabilecek ornekler {izerinde giivenilirlik fazlasi dezavantaj yaratabilir. Toplumda
saygideger konumda olan kisiye dair beklenti yiiksekligi bdyle bir durumdur. Ornegin borglar hukuku
alaninda uzmanlagms bir avukat hakkinda hukukun her alanini ¢ok iyi bildigine dair bir beklenti
olugabilir. Bu beklentiye ragmen borglar hukukunda uzmanlasnus avukata kendi alani disinda bir soru
soruldugunda yetersiz kalmas1 dogaldir. Bu anlamda giivenilirlik fazlasi avukatin yetersiz kaldig bir
durum doguracag: gibi beklenti sahibi kisinin de hayal kirikligina ugramasina neden olur.

11



bireyin adaletsizlige maruz kaldigini1 sdylemek zorlama olacaktir.'® Diger durum ise
tanikliga hak ettiginden daha az giivenilirlik duyulmasidir ve bu durum tanikliga dayali

adaletsizlik i¢in biiyiik 6neme sahiptir.

Cesitli Onyargilar kisilerin soziine dair giivenilirligi azaltabilir. Bu durum, bir tanisma
esnasinda kisinin dis goriiniisiinden, Tiirk¢eyi konusma bi¢iminden hareketle olusan
onyargilarla gergeklesebilir. Onyargilar konusucunun sundugu bilginin dikkate
alinmamasina veya yanlis degerlendirilmesine yol acgabilir. Tanikliga olan giivenin
azalmasi, dinleyicinin konusucudan duyacagi bilgiyi géz ardi etmesine ve
degerlendirememesine neden olabilir. Onyargilar nedeniyle meydana gelen giivenin
azalmasi basit veya kimlige iliskin daha ciddi 6nyargilar nedeniyle olabilir.*® Bireyin
bilgisel giivenilirligi tamkligina olan giivenilirligi etkiler.?’® Konusucu ve dinleyici
arasindaki iletisimin basarili olabilmesi i¢in dinleyici tarafindan konusucunun tanikligi

degerli, inanilir olmalidir.?1%?

Tanikligin degeri dolayli olarak tamikliga dayali adaletsizligin merkezine giden
durumu olusturur. Kimliklerle baglantili yargilar bulunabilir; beyazlarin siyahi
insanlardan daha zeki olmasi, kadinlarin mantiksiz diisiinmesi, geylerin yalan

sOylemeye yatkin olmasi, is¢i sinifindan insanlarin patavatsiz olmasi gibi yargilar buna

18 patrick Bondy, “Argumentative Injustice”, Informal Logic 30/3 (31 Agustos 2010), s. 265.

19 Giivenilirlik eksikligi konusucunun kimligine dayal kalip yargilardan kaynaklanmadig durumlar
olabilir. Ornegin siyaset felsefesinde doktora sahibi oldugu bilinmeyen bir kisinin -bu kisi bir emlakc1
olabilir- siyasi diisiincelerinin sadece giindelik yasantiya dayali oldugu diisiiniilebilir ve bu durum o
kisinin tanikliginin degersizlestirilmesine neden olabilir.

2 Daukas’in da ifade etmeye galistidi bu diisiince bireyin genel anlamdaki bilgisel giivenilirligi tekil
taniklik 6rnekleri {izerinde etkili olabilir seklindedir. Ornegin gluten alerjisi olan birisi i¢in yemek yedigi
restorandaki garsonun bilgisel giivenilirligi, belirli bir yiyecegin glutenli mi oldugu sorusuyla birlikte
one c¢ikar. Garsonun yetkin olmasi, gluten alerjisi olan birey igin ayri bir énem kazanir ve taniklik
dikkatle degerlendirilir: Nancy. Daukas, “Epistemic Trust and Social Location”, Episteme: A Journal
of Social Epistemology 3/1 (2006), s. 111.

2L Elif Madakbas Giilener, Epistemik Adaletsizlik Uzerine Bir Tartisma (Sakarya Universitesi, Doktora
Tezi, 2017), s. 155.

22 Konusucunun tamikligi dinleyici agisindan giivenilir olsa da konusucunun tamklifina gore
davramlmadif1 ve bunun adaletsizlik dogurmadigi durumlar olabilir. Ornegin bas agris1 sikayetiyle
hastaneye giden birisi kontroller esnasinda bas agrisinin gectigini ve gitmek istedigini sdyleyebilir.
Ancak testlerin sonuglar1 tiimdr ya da baska bir rahatsizlifa isaret ediyorsa kisinin tanikligina ragmen
belirli 6nlemler alinmalidir ve bu durumda taniklik adaletsizligi ger¢eklesmez. Bu konuyu kapsayan bir
tartisma igin: “Eisuke Sakakibara, “Epistemic Injustice in The Therapeutic Relationship in Psychiatry”,
Theoretical Medicine and Bioethics 44/5 (Ekim 2023), s. 489.”
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ornek olabilir.®® Fricker bu gibi yargilar1 incelemek igin “Biilbiilii Oldiirmek”

romanina basvurmaktadir.?*

Yargilama siirecinde Tom Robinson karakteri kanitlardan hareketle su¢gsuz olmasina
ragmen su¢lu bulunmustur. Kanitlarin aksine bir kararin ¢tkmasi kimlige dayali giicle
baglantili olarak beyaz bir insanin tanikligina karst siyahi olan Robinson’un
tanukliginin  degersizlesmesi yliziindendir. Robinson’un kimligi giivenilirlik
eksikligine maruz kalan siyahi kimligidir ve tanikligi irk¢1 onyargilar karsisinda
degersizlesmistir. Bir biitiin olarak bakildiginda Robinson’un taniklig1 siyahi kimligine
kars1 olan Onyargilar nedeniyle hak ettigi degeri gorememistir. Robinson’un yasadigi
durum taniklik adaletsizliginin kisinin hapis cezas1 almasina neden olan siddetli bir

Ornegini sunmaktadir.

Fricker’in verdigi bu oOrnek Onyarginin sansa bagli ya da gelip gegici olmayan
boyutunu ortaya koyar. Robinson’un maruz kaldigi 6nyargi onu her yerde takip
edebilir. Bu yiizden 6nyarginin Robinson’un tanikligina verdigi zarar dava siirecinde
ve sonrasinda onun karsisina cikar.?® Kimlige iliskin olarak Robinson karakterinin
nereye giderse gitsin karsisina g¢ikacak olan Onyargilar onu ekonomik, egitimsel,
mesleki, cinsel, yasal, politik, dini alanlar gibi bir¢ok noktada etkileyebilir. Bu nedenle
Fricker’a gore kisiyi birgok alanda adaletsizlige ugratma ihtimali olan bu durum

kimlige dayali olumsuz 6nyargi?® olarak tanimlanabilir.?’ Kimlige dayali olumsuz

28 Kimliklerle iligkili hale gelen bu tip yargilar genellikle kiiltiir igerisinde yer edinmistir ve ortiik
durumda olabilir. Ornegin siyahi insanlara ydnelik olarak zekalarmi kullanamadiklarini, ise yaramaz
olduklarini ifade etmek igin timsah yemi benzetmesi kullanilmstir. Philip H. Herbst, The Color of
Words: An Encyclopaedic Dictionary of Ethnic Bias in The United States (Yarmouth, Me., USA:
Intercultural Press, 1997), s. 8.

24 Roman igerisinde Tom Robinson karakteri beyaz bir kadin olan Mayella Ewell’a tecaviiz sugundan
yargilanmaktadir. Romanin akisi igerisinde Robinson’un sugsuz oldugu goriilii. Ancak Robinson
karakterinin siyahi olmasiyla iligkili kalip yargilar, Robinson’un tanikliginda giivenilirlik acig
olusturmaktadir. Davaci tarafin avukati giivenilirlik agigin1 kullanarak Robinson aleyhine jiiriyi ikna
etmeye calisir ve Robinson’un tanikligi gereken degeri gérmedigi i¢in suclu bulunur.

% Tom Robinson karakteri hapishaneye girdikten sonra gardiyanlar tarafindan oldiiriiliir. Romanimn
gectigi Maycomb’da Robinson’un kagma girisiminde bulundugu i¢in dldiriildiigiine dair sdylentiler
dolagmaktadir. Ancak Robinson’un hala hapishaneden ¢ikma ihtimali varken kagma girisiminde
bulunmasinin mantiksiz olmasi nedeniyle bu sdylentinin yanlis olabilecegi ve bagka bir durumun
gerceklesmis olabilecegi diigiincesi Maycomb sakinleri tarafindan fark edilmez. Harper Lee, Biilbiilii
Oldiirmek, ¢ev. Ulker Ince (Epsilon Yaymevi, 2017), s. 306.

% Bu kavramun tersi konumda olan kimlige dayali olumlu ényargi kavrammin yarattigi giivenilirlik
fazlasin1 daha 6nce borglar hukukunda uzmanlasan avukat drnegiyle ele alinmisti. Bu durum taniklik
adaletsizligi konusunda manidar bir adaletsizlik yaratmayacagi igin ayrica degerlendirilmeyecektir.

21 Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, s. 66.
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Onyargi, konusucunun tanmikligina gilivenilirligi sistematik sekilde disiirlir ve

konusucunun taniklig1 hak ettigi degeri gérmez.?®

Onyargilar nedeniyle konusucunun tanikligimin hak ettigi degeri gérmemesinden
hareketle denilebilir ki kimlige dayali gii¢ kullanimi, kimlige dayali onyargiy:
kullanarak, kisilerin eylemlerini kontrol edebilir ya da etkileme kapasitesi vardir. Tom
Robinson’la ilgili 6rnege bakildiginda goriiliir ki davaci taraf avukati, irksal kimlige
dayali giicii® siyahilere yonelik olumsuz onyargiyla birlikte kullanarak giivenilirlik
ac1g1 olusturmaktadir. Bunun sonucu olarak avukat, jiirinin Robinson hakkindaki
diistincesini etkilemekte ve Robinson’un bildiklerini jiiriye aktarmasini kontrol
etmektedir. Denilebilir ki kimlige dayali gii¢, kimlige yonelik olumsuz onyargilarin
yarattigi giivenilirlik eksikliginden yararlanarak konusucuyu etkilemektedir ve

kimlige dayal1 gii¢ taniklig1 engellemektedir.

Konusucunun tanikliginin gereken degeri gérmedigi durum tamklik adaletsizligini
olusturacaktir. Tanikliga dayali bir adaletsizlik kimlige yonelik olarak giivenilirlik
eksikligiyle® birlikte hareket eder. Bu tip bir giivenilirlik eksikligi konusucunun maruz
kaldig1 tanmiklik adaletsizligini diizenli olarak maruz kalinabilecek bir duruma

getirmesi nedeniyle sistematiktir ve tesadiifi degildir.

Taniklik adaletsizliginin temelinde bir bireyin soylediklerine sistematik olarak
yeterince kulak verilmemesi yatar. Bu durum, kisinin sahip oldugu toplumsal kimlige
bagli olarak daha az ciddiye alinmasiyla ortaya ¢ikar. Irk, cinsiyet, sinif gibi kimlik
unsurlarina yonelik yerlesik onyargilar, kisinin ifade ettigi bilgilere duyulan gliveni
zayiflatir. Bu onyargilar siradan algilardan degil, toplumda yaygin olan ve bireylerin
diisinme big¢imlerine islemis kalip yargilardan beslenir. Dolayisiyla tanikligin
degersizlestirilmesi yalnizca bireysel bir tutum degil, gii¢ iliskileri iginde isleyen

toplumsal bir sorundur. Bir sonraki boliimde, bu adaletsizligin nasil kuruldugu,

2 Tanikhigin hak ettigi deferi gdrmemesi sistematik olmayan yollarla da olabilir. Ornegin lisans
derecesini felsefe dis1 boliimlerden alan bir kisinin felsefe alanina dair bir yazisi hak ettigi degeri
gormeyebilir. Bu durum genel olarak kisiyi sosyal, ekonomik, hukuki olarak zarara ugratmaz; etkisi
sinirlidir. Bu nedenle arizi ya da -olumsuz- sansa bagli olarak tanikligina giivenilmemistir. Ayrica
tesadiife dayali taniklik adaletsizliginden bahsedilebilir ancak bu durum toplumsal anlamda genis
kapsamli bir adaletsizlik yaratmamaktadir. Bu konuda 6rnek olarak siyaset bilimi doktorasi sahibi bir
emlak¢inin durumunu tekrardan giindeme getirilebilir. Bu kisinin tanikligina gereken degerin
verilmemesi kisi agisindan yikict sorunlar dogurabilir. Bu anlamda tesadiifi taniklik adaletsizligi -
ozellikle de 6zne tizerindeki etkisini- kiiciimsenmez. Ancak bu adaletsizlik fazlasiyla yerel baglamda
ortaya cikar ve kisiyi hayatin diger alanlarinda takip etme ihtimali diistiktiir.

29 Bu noktada gii¢ kullanimu kimlikle birlesmektedir.

% Kavramm Ingilizcesi: Identity-prejudicial credibility deficit.
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ozellikle kimliklere atfedilen yargilarin bilgi akisini nasil etkiledigi iizerinden ele

almacaktir.

1.1.4. Tamklik Adaletsizliginin Isleyisi

Bu boliimde taniklik adaletsizliginin isleyisinde ortaya ¢ikan bazi sorunlar ele
alinacaktir. Oncelikle metnin daha 6nceki béliimlerinde ele alinan &nyargr ve kalip
yargilar, metnin vardig1 nokta itibariyle son kez tanimlanacaktir. Ardindan ortaya ¢ikan
sorunlardan ilki, 6znenin bir bilen olarak konumunun haksizliga ugramasi olacaktir.
Ikinci baslikta tamklik adaletsizliginin 6n alic1 sekilde isledigi ve konusucunun
tanikhiginin daha gerceklestirmeden bastirilarak sessizlesmesi giindeme gelecektir.
Son olarak taniklik adaletsizliginde tamikligin isitilmedigi ya da sozlerinin fark

edilmedigi bir durum degerlendirilecektir.

1.1.4.1. Tanmkhk giivenilirligine 6nyargi ve kalip yargilarin etkisi

Bu boliimde dnyargi ve kalip yargilarin tanimini verilmekle birlikte bu kavramlarin
tanuklik tizerindeki, genellikle olumsuz etkileri degerlendirilecektir. Ardindan bu
kavramlarin konusucu olarak bireyin bilen 6zne konumunu zarara ugratmasinin bireye

verdigi kalic1 zarar belirginlestirilecektir.

Su ana kadar gelinen nokta itibariyle, dnyargi kavrami 6zneden kaynaklanan duygusal
egilimlerle baglantili olarak negatif ya da pozitif bicimde sekillenen bir kavramdir.
Ayni1 zamanda onyargilar, one siiriilen delillere kars1 direng gosterebilir. Onyargilar
bireylere kars1 tutumumu etkileyebilir ve bilgisel adaletsizlik durumlar1 yaratabilir.3!
Bu nedenle, Onyargilar genellikle bilgisel agidan kusurlu yargilar olarak

degerlendirilir.3

Taniklik adaletsizligi s6z konusu oldugunda 6nyargilarla birlikte hareket eden bir diger
kavram ise kalip yargi kavramudir. Lippmann’a gore toplumdaki bireyler diger
insanlar kiiltiiriin 6nceden tanimladigi sekilde algilama egilimine sahiptir ve bu algilar

kalip yargilardir. Kalip yargilar nedeniyle adeta bir seyler once tanimlanir, sonra

31'V. Hari Narayanan, “Epistemic Justice and Experiential Aelf”, Mind & Society 22/1 (01 Kasim 2023),
s. 69.
%2 Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, s. 78.
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goriiliir ve bu nedenle goriilen seyler kiltlir tarafindan belirlenmis kalip yargilar
esliginde algilanma egilimindedir.®® Eger ki deneyimlenen seyler kalip yargilarla
uyusmazsa deneyimleri kalip yargilara uygun sekilde algilanarak gérmezden gelme ya
da kabullenmeme ortaya cikabilir.3* Ote yandan kalip yargilar donemlerle birlikte

degisebilir ve yeni kalip yargilar ortaya ¢ikabilir.®®

Sosyal anlamda kalip yargilar dogru genellemeler igerdigi siirece sezgisel ve faydali
bir yontem olabilir ancak yanlis kalip yargilar yaniltic1 olurlar ve islevlerini yerine
getirmezler.®® Ornegin hekimlerin daha titiz oldugu diisiiniildiigii icin ikinci el arag
alacak birisi bir hekimden ara¢ almayi tercih edebilir. Ancak hekimlere yonelik genis
kapsamli olmayan bu kalip yarg: islevini yerine getirmeyebilir. Fricker’a gore kalip
yargilar belirli bir toplumsal grup ve bazi nitelikler arasinda kurulan genis kapsamli
baglantilar olarak da islev gorebilir. Kalip yargilara, kimlige dayali olumsuz 6nyargilar
etki edebilir ve bu Onyargilarin yarattigi gilivenilirlik eksikligi kalip yargilarla

birlesebilir.3’

Fricker’a gore bu tip kalip yargilar tarafsiz bir pozisyonda kalamazlar ve belirli
kimliklere yonelik olumsuz sekilde yiikliidiirler: Kadinlarin duygusal ya da irrasyonel
olmasi, siyahlarin suga yatkin bireyler olmasi gibi diisiinceler kimliklere yonelik
olumsuz 6nyargilarin kalip yargilarla birlesmis halidir. Bu gibi kalip yargilar giivenilir
olmayan empirik bir genellemeyi belirli toplumsal gruplar ile iliskili hale getirir, belirli
toplumsal gruplarla bir ya da daha fazla olumsuz nitelik arasinda baglant1 kurar ve
bunu genellestirir.3® Bu sekilde bakildiginda kimlige yonelik olumsuz 6nyargilarla
birlesen kalip yargilar bireylere dair genellikle olumsuz igerikler barindirirlar. Bu
durum kalip yargilarin konusucunun tanikligina yonelik giiven boslugu olusturmasiyla

birlikte konusucuya haksiz sekilde giiven duyulmamasia neden olur.*

33 Walter Lippmann, Public Opinion (New Brunswick, N.J., U.S.A: Transaction Publishers, 1998), s.
81.

3 Peter Lipton, “The Epistemology of Testimony”, Studies in History and Philosophy of Science Part
A29/1 (1998), s. 25.

% Dilek Imanger, “Sosyal Psikolojik Ac¢idan Stereotip Kavraminin Dil ve Metin Analizinde Kullanim”,
Selcuk Iletisim 3/3 (2013), s. 139.

% Bondy, “Argumentative Injustice”, s. 265.

37 Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, s. 73.

%8 Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, s. 78.

%9 Bu tartisma ekseninde kalip yargilarin giivenilirlik eksikligi yarattid1 ve dnyargilarm bu giivenilirlik
eksiginden beslendigi sdylenebilir. Giivenilirlik eksigi nedeniyle dnyargilar konusucuya giivenmeme
durumunu ortaya ¢ikartir. Bu noktada kalip yargilar ve dnyargilar arasinda diyalektik ya da dongiisel
bir iligki olup olmadig sorusu giindeme gelebilir ancak bu sorunun kapsami bu c¢aligmanin kapsami
icerisinde degildir.
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Taniklik adaletsizliginin merkezi problemi olan giivenilirlik eksikligi, kalip yargilar
nedeniyle ger¢eklesir ve bu durum konusucunun bilen 6zne konumuna zarar verebilir.
Buradan hareketle bir sonraki baslikta incelenecek olan konu taniklik adaletsizliginin

haksiz sekilde tanigin bilen 6zne konumuna zarar vermesi lizerine olacaktir.

1.1.4.2. Tanmkhk adaletsizliginde 6zneye haksizhk
Tanikliga dayal1 adaletsizligin isleyisi nedeniyle, adaletsizligin konusucuya verecegi
zararin etkisi genisleyecektir. Bireyin tanikligina gilivenirliginin azalmasi nedeniyle

bilgi sahibi bir birey olarak kisinin bilen 6zne konumu zarar goriir.

Konusucunun bilen 6zne olarak zarar gormesi, kalip yargilar nedeniyle bilgisel
giivenilirliginin zarar gormesiyle baglantilidir. Fricker’a gore kalip yargilarin bilgisel
giivenilirlige verdigi zararin 6ne ¢ikan iki ayr1 dayanak noktasi vardir; yetkinlik ve
samimiyet.* Konusucunun samimiyetine iliskin kalip yargilar belirli kimlige sahip
insanlarm yalan sdyledigi, kurnaz oldugu gibi yargilara dayamr. Ote yandan
konusucunun yetkinligine iliskin kalip yargilar bilgisel giivenilirligin azalmasinda ve
Ozneye yapilan haksizlikta daha derin bir yere sahiptir. Bu durum taniklik
adaletsizliginin yalnizca bir iletisim aksakligindan ya da sosyal bir yanlis anlamadan

ibaret olmadigini, bunun ¢ok daha derin ve temel bir zarar verdigini gosterir.

Bu zarar, belirli kimlige sahip konusucularin insan olarak yetersiz oldugu yargisini
icerir ve bu yarg1 nedeniyle konusucu bilmek i¢in yetkin bir kisi olarak goriilmez.*
Dolayistyla dinleyici agisindan konusucu taniklik yapmaya da yetkin degildir ve bu
durum bilgiye sahip olma anlaminda yetkinligini elinden aldigi gibi bilen 6zne

konumunu da zarara ugratir.

Konusucunun bilen 6zne konumunun zarara ugramasi konusucunun bir bilgi kaynag:
olarak kabul edilme kapasitesine dogrudan miidahalede bulunur.*? Fricker’a gore
taniklik adaletsizliginin meydana geldigi durumlarda konusucu, yalmizca aktardig
bilgiyle ilgili 6nyargiya maruz kalmamakta, ayn1 zamanda bilen 6zne olarak kendi

yetkinligi ve giivenilirligi bakimindan da degersizlestirilmektedir. Bu durum, bireyin

“0 Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, s. 92.

41 Elisabeth Young-Bruehl, The Anatomy of Prejudices (Cambridge, Mass: Harvard Univ. Press, 1998),
s. 364.

2 Yurdagiil Kiling, “Politik Epistemolojide Epistemik Adaletsizlik ve Hibrit Kotiilik”, /ndnii
Universitesi Uluslararast Sosyal Bilimler Dergisi 11/1 (2022), s. 74.
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bir bilen olarak sahip oldugu temel insanlik onurunun ve sayginliginin zedelenmesine
yol acar.*® Ciinkii birey diisiinmek veya akil yiiriitmek i¢in yetkin olarak gériilmez
fakat bunlar, bireyin diger insanlara denk oldugunu sdylemek icin Onemli
niteliklerdir.** Dolayisiyla, taniklik adaletsizliginin konusucuya yonelik zarar1 sadece
tekil bir ornek teskil eden bilgisel anlamda haksizlik degil, ayn1 zamanda bilme ve
bilgi paylasimi gibi insani degerler agisindan vazgecilmez bir hakkin ihlali anlamina

45

gelir.”> Bireyin bilme kapasitesine iliskin yargr bir insanin hangi konulari

anlayabileceginin sinirlandirildig: yargilarla iligkilenebilir.

Konusucunun bilme kapasitesine gilivenilmemesi konusucunun bilme yollar1 gibi
temel bir noktaya dayanir.*® Fricker’a gére konusucunun kendisine yonelik olumsuz
kalip yargilar, ortiik bir sekilde konusucunun yetkin olmadigi, belirli bilgileri 6grenme
anlaminda yetersiz oldugu yargilarini igerir. Bu tiir bir haksizlik, bireyin toplum iginde
rasyonel bir aktor olarak kabul edilme hakkini da ihlal eder. Konusucu tanikliga dayal
adaletsizlige ugradiginda insani olarak asagilanmistir ve buna neden olan kalip yargi

acik bir sekilde bazi insanlarin daha az insan oldugu fikrini igerir.4’

Konusucunun bilen 6zne konumunun diizenli olarak haksizliga ugradig taniklik
adaletsizligi, konusucuya pratik olarak da birgok zarar verebilir. Ornegin birey kimligi
nedeniyle taniklik adaletsizligine daha agiksa toplu isten ¢ikarma durumunda isten

cikarilmak igin daha kolay bir aday haline gelebilir.*® Konusucunun kalip yargilardaki

“3 Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, s. 90.

4 Martha C. Nussbaum, “Human Functioning and Social Justice: In Defense of Aristotelian
Essentialism”, Political Theory 20/2 (Mayis 1992), s. 218.

% Tekil anlamda bilgisel haksizlikla kastedilen, konusucunun tekil bir konu 6zelinde maruz kaldig
adaletsizliktir. Bilgisel adaletsizligin ortaya c¢iktigi durum tekil bir 6rnek tasimakla birlikte bu
adaletsizligin sistematik niteliklere sahip oldugu ve konusucuyu hayat1 boyunca takip edecek sekilde
kimlikle iligkili oldugu durumda kisinin bilgiyle iliskisinin genel anlamda sinirlandirildigr bir tablo
ortaya ¢ikar.

46 Bu konuyla ilgili olarak “Kendine Yabancilasma” boliimiinde Antik Yunanda kadin ve kélelerin aklen
yetersiz goriilmesi durumu hatirlanabilir. Belirli kimlige sahip insanlarin tanikligi kosulsuz sartsiz
olumsuz onyargiyla karsilasiyorsa bu durum konusucunun siipheli davranislari gibi nedenlere degil,
konusucunun niteliklerine dayanmaktadir. Bu noktada dikkat ¢eken husus konusucunun bilme
kapasitesinin yetersiz olduguna iliskin yargilarin konusucudan kaynaklanmadigidir. Konusucu
hakkinda bilme kapasitesi yetersiz oldugu i¢in taniklik yapamayacagina dair halihazirda bir 6nyargi
vardir ve konusucunun tanikligina giivenilmez. Ayrica konusucunun tanikligina giivenilmemesinin
hakli gerekgeleri olabilir ve tanikligina giivenilmedigi her durum adaletsizlik yaratmayabilir. Bu
cercevede gergeklesen tanikliga giivenmeme durumlari konusucunun bilen 6zne konumunu zedelemez.
Bu konuyu kapsayan bir tartisma i¢in: Rebecca Kukla, “Performative Force, Convention, and
Discursive Injustice”, Hypatia 29/2 (2014), 440-457.

47 Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, s. 91.

48 Miranda Fricker, “Silence and Institutional Prejudice”, Qut from the Shadows: Analytical Feminist
Contributions to Traditional Philosophy, ed. Sharon L. Crasnow - Anita M. Superson (Oxford
University Press, 2012), s. 302.
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ortiilk yiikten dolay1 yetkin goriilmemesi onun is hayatina, sosyal yasantisina,
akademik caligmalarina ve bunun gibi hayatin bir dizi alanina etki edebilir. Bu eksende
degerlendirildiginde konusucunun bilen 6zne konumunun zarar gérmesi konusucuyu

bir dizi anlamda zarar gérmeye agik hale getirir.

Bu basligi kisaca 6zetlemek gerekirse konusucuya yonelik kalip yargilar, konusucunun
bir seyleri yetersiz bildigini*® yahut bilmedigini igerir. Kalip yarginin bu yénii
konusucunun bilen 6zne konumunu zarara ugrattigi gibi insanin bilen bir canl
olmasina yonelik temel bir yoniine zarar verdigi i¢in konusucunun insan kimligine de
zarar verir. Taniklik adaletsizliginin yarattigr bu zararin bir sonraki baslikta ortaya
cikacak baska etkileri de bulunmaktadir. Kimligi nedeniyle giivenirlik agigiyla
karsilagan kisinin tanikligina basvurulmayan bir durum ortaya ¢ikacaktir. Kisinin
tanikliginin yetersiz olmasi nedeniyle gereksiz goriilmesi on alic1 taniklik adaletsizligi

olarak bir sonraki basligin ana konusudur.

1.1.4.3. Tamklik adaletsizliginde o6n alici1 tanmikhik adaletsizligi

Bu baslikta taniklik adaletsizliginin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan 6n alic1® tamklik
adaletsizligi islenecektir. Bu adaletsizligin nasil ortaya ¢iktigi, konusucunun bilen 6zne
roliinlin zarara ugramasinin on alici tamklik adaletsizligine etkisi ve tamikligin

sessizlesmesi ele alinacaktir.

On alic1 taniklik adaletsizligi, bilgi aktarim baslamadan &nce, halihazirda var olan
Onyargilar sebebiyle konusucunun tamikhiginin dikkate alinmamasi durumunda
meydana gelir. Dinleyici bir taniklikla karsilastiginda karsisindakinin bu bilgiye sahip
olmak i¢in yetkin olup olmadigini degerlendirir ve bu degerlendirme genellikle

51 Fricker’a gore

dinleyicinin belirli varsayimlarda bulunmasiyla sonuglanir.
dinleyicinin konusucuya dair onyargilar1 dylesine kusurludur ki konusucunun bilgi
aligverisinde bulunulacak konu hakkinda bilen 6zne olamayacagini diisiiniir ve bu
yiizden konusucuyu dinlemek istemez, onu susturur. Dinleyici, son kertede

konusucunun bazi konular hakkinda bilgi sahibi olabilecegini kabul etse bile bu durum

49 Bu ifadeler epistemolojik kullaninu degil giinliik kullaninu betimler. Dilin giinliik kullanimina uygun
sekilde konusucu bazi bilgileri daha az bilmektedir.

%0 Pre-emptive testimonial injustice

5! Elizabeth Fricker, “Critical Notice: Telling and Trusting: Reductionism and Anti-Reductionism in the
Epistemology of Testimony”, Mind 104/414 (1995), s. 397.
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genis bir alan1 kapsamaz. Ornegin konusucunun kimligi nedeniyle entelektiiel olarak
zay1f oldugu ya da sanatin belirli bir alaniyla ilgili bilgisinin olmadig1 varsayilir. Bu
durum, belirli kimlikten konusucularin ¢ogu zaman kendi kimligiyle iliskilendirilen
sinirlt konular hakkinda bilgi sahibi olabilecegini, ancak yetkinlik gerektiren alanlara
dair bilgisinin bulunamayacag1 yoniindeki kalip yargiyla desteklenir. Sonug olarak

konusucunun tamklik yapmasi gereken konularda onun tanmkligina izin vermez. 2

Fricker’a gore 6n alic1 taniklik adaletsizliginin yapisi tanikliktan 6nce meydana gelen
iliskilere dayandigi i¢in on alict adaletsizligin goriilmesi giic olabilir. Ancak bu
adaletsizligin toplumsal giic iligskilerinde nasil isledigine bakilarak G6znenin
sessizlesmesine varan durum daha net goriilebilir. Fricker bilgi aligverisi konusunda
bilginin nereden ve nasil elde edildigini merkeze alarak bir ayrima gitmektedir. Bilgi
veren, bilgi aktaran 6zne anlaminda bilgi paylasimina etkin olarak katilan insanlar ve
bilginin ¢ikarim yapilarak elde edildigi nesneler olmak {izere iki farkli bilgi kaynagi

bulunmaktadir.>3

Bilgi paylagimina etkin olarak katilan insanlar bilgi aktariminda sorun yasamadan aktif
olarak taniklik yapabilen insanlardir. Nesneler ise konusamadiklar1 yahut bir durumu
bize anlatamadiklari i¢in bilginin kendisinden ¢ikarim yapilarak elde edildigi seylerdir.
Ornegin avokadonun rengine bakilarak onun yenilip yenilmeyeceginin g¢ikarimi
yapilir; bilgi nesne olan avokadodan cikarim yapilarak elde edilir. Buradaki temel
tutum bilginin etkin bir 6zne tarafindan bize aktarilma ihtimalinin olmadig1 durumda

bizim edilgin olan nesneden ¢ikarim yaparak belirli bilgileri elde etmemiz iizerinedir.

Fricker’a gore nesnelerden bilgi elde ettigimiz tutum ayn1 zamanda sosyal iligkiler
icerisinde de kendisine yer bulabilir. Insanlardan ¢ikarim yaptigimiz, insanlarmn aktif
roliinii kaybetmis bilgi kaynaklarina déniistiigii durumlar da bulunmaktadir.>* Ornegin
eve gelen misafirin elinde yelpaze tasidigi, terledigi goriiliirse disarida havanin sicak
oldugu ¢ikarimi yapilir yahut eve gelen misafirin kiyafetleri lizerinden kar parcalar1
diistiyorsa disarida kar yagdigi ¢ikarimi yapilabilir. Bu iki 6rnekte de misafir kisiye
hig¢bir soru sorulmadan, adeta bir nesneden ¢ikarim yapilmasi gibi, belirli bilgiler elde
etme olanagi bulunur. Bu 6rneklerde bir insanin bir nesneyle benzer bir bilgi iligkisi

icerisine sokulmasina ragmen adaletsizlige yol agan ya da kisinin bilen 6zne

*2 Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, s. 214.
*3 Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, s. 216.
5 Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, s. 216.
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konumuna zarar veren bir durum yok gibidir; zira ¢ikarim yapilan durum kisiye
yonelik Onyargilar barindirmamaktadir yahut kisiyi uzun siireli bir nesnelestirme

icerisine sokmamaktadir.

Fricker’a gore konusucunun kimligi nedeniyle belirli bilgilere sahip olamayacagina
veya bilen 6zne olamayacagina yonelik ortiik dnyargi konusucunun roliiniin etkin bilgi
kaynag1 olmaktan ¢ikip edilgin bilgi kaynagi olmasina neden olur. Bu durumda kendisi
hakkinda bilgi edinmek i¢in gbézlem ve ¢ikarim yaptiimiz cansiz bir nesnenin
konumuyla bilen 6zne konumu zarar gérmiis kisinin bilgisel konumu benzer hale
gelmektedir. Bu nedenle bilen 6zne konumu zarar goéren, nesnelestirilen kisinin
tanikligina bagvurmak anlamsizlasmaktadir; nesnelerin fikri alinmaz, onlardan sadece
cikarim yapilabilir. On alici tamklik adaletsizliginde meydana gelen, bireyin
tanikligina bagvurulmamasi bu sekilde gerceklesir. Dinleyici bilgi edinmek igin
tanikligina basvurmasit gerekilen kaynaklar arasinda nesnelesen kisiyi fark
etmeyecektir ve bu nedenle nesnelestirilen kisi bir tiir sessizlige bogulacaktir.>*>® Bu

konuyla ilgili olarak Stephen Lawrence Sorusturmas: drnek olabilir.

Stephen Lawrence 1993 yilinda Londra’da irk¢i bir grup tarafindan oldiiriilen siyahi
bir genctir. Saldir1 esnasinda Lawrence’nin arkadasi Duwayne Brooks da saldirtya
ugramustir. Polis sorusturmasinin hatali islemler nedeniyle yetersiz kalmasi sonucu
stipheliler yillarca cezasiz kalmistir. Sorusturmanin sonugsuz kalmasi tizerine 1999
yilinda Macpherson tarafindan yayinlanan raporda irk¢1 dnyargilarin sorusturmaya
etki ettigi ortaya konulmustur. Lawrence’ye yapilan saldirtyr polise haber veren
Duwayne polislerin ilgisiz tavirlariyla karsilasmistir:  Polisler Duwayne’ye
stiphelilerin nereye kactigini ya da olayin nasil gergeklestigini sormamis, onun
soyleyeceklerini anlamak igin ¢aba gdstermemislerdir.>” Macpherson bu durumun
Duwayne’nin siyahi kimligi hakkindaki kalip yargilar nedeniyle gergeklestigini

raporda belirtmistir.®8 Bu 6rnek iizerinden goriilmektedir ki kimlige yonelik kalip

% Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, s. 217-219.

% Bu gibi bir sessizlesme toplumsal giig pratiklerinin ¢iktis1 olan bilgisel adaletsizligi protesto niteligine
sahip olabilir. Birey bilgi paylasiminda kendisine yer verilmemesini protesto etmek ve dinleyiciyi kendi
bilgisinden mahrum birakmak icin sessizlesmeye gidebilir. Ote yandan sessizlesme durumu bir protesto
olmanin aksine dinleyicinin konugucuya bictigi rolden yilma, asla kendisine kulak verilmeyecegine dair
umutsuzluga kapilma ve hatta kendisine bicilen nesne roliinii kabullenme seklinde de gergeklesebilir.
Bu temanin detaylar1 “Yabancilasmanin izinde: Bilgisel Adaletsizlik” basliginda ele alinacaktr.

5" William Macpherson, The Stephen Lawrence Inquiry: Report of an Inquiry (London: The Stationery
Office, 1999), bol. 5.11.

% Macpherson, The Stephen Lawrence Inquiry, bol. 5.12.
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yargilar Duwayne’yi heniiz konusamadan sessizlige bogmustur ve Duwayne’nin

taniklig1 6n alinmis sekilde adaletsizlige maruz kalmistir.

Ozetle bu adaletsizligin ortaya ¢ikist bireyin bilen 6zne konumunun zarar gérmesi
sonucu bilgi paylasitmina katilamamasiyla iliskilidir. Bireyin bilgi paylasimina
katilamamasi nesnelestirilmesi ve nesnelerin taniklifina basvurulmayacagi icin
bireyin de taniklifina bagvurulmamasini dogurur. Bu adaletsizlik sonucu bireyin
taniklig1 6n alinmus bir sekilde engellenmistir ve birey sessizlesmistir. Ote yandan
bireyin bilen 6zne konumunun zarar gérmesiyle birlikte ortaya cikan sorun 6n alici
taniklik adaletsizligiyle sinirli degildir. Tanik olmaya yetkin goriillmeyen bireyin
yasayacagl bir diger sorun ise taniklikta bulundugu zaman sesinin duyulmamasi

olacaktir.

1.1.4.4. Tamkhk adaletsizliginde duyulamama problemi

Bu baslikta ele alinacak temel sorun nesnelesmeye maruz kalan bireyin sesinin
duyulmamasiyla ilgilidir. Bireyin taniklikta bulunmasina ragmen sesinin duyulmamasi
bilgi aktaramamasinin yani sira hali hazirda zarar gérmiis bilgisel konumunu daha
fazla zarara ugratmaktadir. Konusucunun taniklig1 dinleyici tarafindan algilanmadigi

icin dinleyici adaletsizlige ugramaktadir.

Konusucunun sesinin duyulmamas: konusucunun nesnelesmesiyle baglantilidir. %
Hatirlanacag iizere Fricker’a gore bireyin bilgisel konumu kendisinden ¢ikarim
yapilan bir nesneyle ayni konuma gerileyen konusucu artik bilgi veren konumunda
degildir.5%! Doukas’a gore bilgisel nesnelesme konusucunun tanikligmi elinden
almanin ya da konusucuyu tam anlamiyla dinleyiciye esit bir insan olarak gérmemenin
yani sira konusucunun duyulamamasi sorununu yaratir. Konusucunun soyledikleri,
dinleyicinin konusucu hakkinda neler sdyleyebilecegine yonelik beklenti nedeniyle,
dinleyiciye ge¢mez. Ciinkii konusucunun sdylediklerinin anlamli olmasi i¢in anlaml

ifadelerde bulunabilecegini varsayiyor olmasi gerekir.%

% Konusucunun nesnelesmesi ve etkileri 6n alict tamklik adaletsizligiyle ilgili bashkta

degerlendirilmistir.

% Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, s. 227-229.

61 Bu yiizden taniklig dinleyici agisindan anlasilabilir degildir. Bu nedenle konusucunun taniklig
kendisinden ¢ikarim yapilan bir nesne olarak algilanir. Bu durum konusucunun bilgisel olarak
nesnelesmesi anlamina gelir

62 Daukas, “Epistemic Trust and Social Location”, s. 110.
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Fricker’a gore konusucunun nesnelesmesine neden olan durum bilen 6zne konumunun
yetersiz gorlilmesidir ve bu da kimlige yonelik Onyargilara ve kalip yargilara
dayanmaktadir. Konusucu dinleyici tarafindan nesnelestirildiginde -nesneden bilgi
¢ikarimi yapilacagi durumda nesnenin yapisina uygun sekilde ¢ikarim yapilmasi gibi-
konusucudan yapilacak cikarim kalip yargilar giidiimiinde olur.%® Ornek olarak bir
kadmin taniklik adaletsizligi nedeniyle duyulmamasi ve sessizlesmesi ele almabilir.
Kadina yonelik Onyargili bir beklenti, onun fazla duygusal ya da abartili oldugu
seklinde olabilir. Bu ¢ercevede, bir calisma ortaminda bir kadinin tacize maruz
kaldigin1 ifade etmesi durumunda, dinleyiciler -6zellikle erkek meslektaslar1 veya
yoneticiler- bu ifadeyi yanlis anlama ya da duygusal bir tepki olarak yorumlayabilir.
Kadin, maruz kaldig1 durumu agik¢a ifade etse bile, bu ifadeler dinleyicinin onyargili
algis1 nedeniyle bilgisel deger kazanmaz ve kadimin sesi duyulmaz. Taciz olayi
hakkindaki bu tanikligin gérmezden gelinmesi hem bireysel adaletsizlige hem de

toplumsal bir susturma mekanizmasiin pekismesine yol acar.

Benzer bir 6rnek cinsel siddet baglaminda da verilebilir. Ornegin bir kadin "Hayir!"
diyerek cinsel bir sinir1 belirledigini ifade ettiginde, bu sozciik erkek tarafindan naz
yapmak seklinde niyet dis1 sekilde algilanabilir. Bu durum, kadinin iradesinin ve
tanikliginin erkek dinleyici tarafindan anlamsizlastirilmasinin bir sonucudur. Kadinin
nesnelestirilmis konumu, onun sézlerinin sadece dinleyicinin cinsel arzulariyla ortiisen
bir baglamda anlamli olabilecek sekilde anlasilir. Bu 6rnekte, kadinin "Hayir" diyerek
ortaya koydugu taniklik, cinsel s acik bir sekilde ifade etse de dinleyicinin
onyargil algis1 nedeniyle bilgisel bir eylem olarak degerlendirilmez ve duyulamama

meydana gelir.

Bu ornekler, bireyin nesnelestirilmesiyle sesinin duyulmamas: arasindaki baglantiy1
net bir sekilde ortaya koyar. Bireyin tanikligi, kimlik temelli onyargilar ve kalip
yargilar nedeniyle dinleyici tarafindan anlamsiz hale getirilir. Sonug¢ olarak
konusucunun nesnelesmesi, konusucuya yonelik beklentileri diizenledigi i¢in dinleyici
konusucunun tanikligini algilamamaktadir. Konusucunun tanikligi dinleyicinin
anlamak istedigi, anlayabildigi sekilde anlasilmaktadir ve bu durum konusucunun
duyulmamasina yol acar. Konusucunun sesinin duyulmamasi sessizlesmesi anlamina

gelecektir.

8 Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, s. 229.
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Bu noktaya kadar bilgisel adaletsizligin bir bi¢imi olarak taniklik adaletsizligi ve
islenisinde ortaya c¢ikan sorunlar degerlendirilmistir. Bir sonraki baslikta ise bilgisel
adaletsizligin bir diger tlirii olan hermendétik adaletsizlik bulunmaktadir. Taniklik
adaletsizliginden farkli olarak kavramsal bosluk, yetersizlik merkezli isleyen bu

adaletsizlik bilgisel adaletsizligin kavram diinyasiyla iliskisini belirginlestirecektir.

1.2. Hermendtik Adaletsizlik

Bu bashikta bilgisel adaletsizligin bir bi¢cimi olan hermendétik adaletsizlik ele
almacaktir. Hermenotik kavrami degerlendirildikten sonra bu kavramin bilgisel
adaletsizlikle nasil iligkilendigi ve taniklik adaletsizliginden farki anlatilacaktir.
Bunlarin ardindan hermenétik adaletsizligin merkezi problemine deginilecektir. Ote
yandan hermenétik adaletsizligin  hermenétik  marjinallestirmeyle  iliskisini
betimledikten sonra son baslik olarak hermendétik adaletsizlik bigimleri olan sistematik
hermenoétik adaletsizlik, tekil hermendtik adaletsizlik ve hermendtik adaletsizligin

taniklik adaletsizligiyle bir araya geldigi durum islenecektir.

1.2.1 Hermenotik Kavram

Hermendtik, Antik Yunanca yorumlamak, agiklamak, ¢evirmek®* fiilinden tiiremistir
ve bu fiilin kdkeni tanrilar ile insanlar arasinda mesajlar1 yorumlayarak insanlara
aktaran Yunan tanrist Hermes’e dayanmaktadir. Baslangigta dini metinlerin
yorumlanmasiyla ilgilenen hermendtik modern dénemde bilgi ve anlamin insasinin
nasil gergeklestigiyle ilgilenen bir alana doniigsmiistiir.

Bu degisimde birgok Onemli ismin katkist olmustur. Ornegin Schleiermacher
oncesinde metnin anlasilmaya kapali olmasi durumunda uygulanan bir yontemdi.
Schleiermacher ile hermendtik, kendiliginden gergeklesen bir eylem olarak
goriilmemeye basland1.®> Ote yandan Dilthey’de hermenétik doga bilimlerine karsi bir
yontem olarak tin bilimlerinin yontemi olarak ele alinmaktadir.%® Dilthey igin tin

bilimlerinin sdzciikleri veya eylemleri yazildiklar1 ya da gerceklestikleri cagdaki

84 gpunvevely - herméneuein

8 Vefa Tasdelen, “Cagdas Hermeneutige Dogru: Schleiermacher ve Genel Hermeneutik”, Felsefe
Diinyast 46 (2007), s. 190.

6 Wilhelm Dilthey - Dogan Ozlem, Hermeneutik ve Tin Bilimleri (Istanbul: Paradigma, 1999), s. 84-
85.
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anlamlarin1 ortaya c¢ikarma gorevi vardir. Sozciiklerin belirli bir donemdeki
anlamlandirilma bigimlerini anlamak insan eylemlerini incelemek i¢in gereklidir ve bu
da tin bilimleri i¢in doga bilimleri bakis acisinin 6tesinde bir bakis agistyla miimkiin
olabilir.5’

Goriildiigii tizere hermendétigin nasil kullanilacagina dair cesitli degisimler olsa da
yorumlama ve kavramaya iliskin yaklasim hermendétige dair kavrayislarda yer
edinmistir. Ote yandan hermenétik kavramimin epistemolojik bir tartisma igerisinde
adaletsizlikle birlikte anilmasi da yine insan kavrayisiyla iliskili bir noktadan
gerceklesir. Toplumsal anlamda yorumlama, kavrama araglarindan yoksunlukla
yakindan iliskili olan hermendtik adaletsizlik bireylerin deneyimlerini aktaracak
kavramlara sahip olamamasina gonderim yapar. Hermendtik kaynaklarin®
yoksunlugu yorumlama, kavrama kaynaklarmin yoksunlugu anlamina gelir ve
epistemolojik bir zemine oturur. Hermenétik kavrami bu vesileyle adaletsizlikle

birlikte islenebilir bir konu haline gelir.

1.2.2. Hermenotik Adaletsizlige Bakis
Bu baslikta hermendtik adaletsizlikle birlikte karsilasilan kavram boslugunun nasil
gelistigi, kavram boslugunun sadece biligsel bir eksiklik olmadigi ve bir tiir

adaletsizlige tekabiil ettigi anlatilacaktir.

Kisa bir tantmlama olarak hermendétik adaletsizlik bireylerin deneyimlerini aktaracak,
anlamlandiracak kavramsal birikimden toplumsal anlamda yoksun olmasidir. Bu
yoksunluk tekil bireylerin kisisel eksikliginden ziyade ortak toplumsal zeminde
kavramlarin yayginlasmamis, kendine yer edinmemis olmasi nedeniyledir. Fricker
hermenotik adaletsizligi tanimlarken hermendtik adaletsizligin hermendtige dayal
toplumsal kaynaklarda bulunan yapisal kimlik onyargisi® nedeniyle bireyin
deneyiminin bitiinliiklii sekilde anlagilamamasi ve karanlikta kalmasi oldugunu

soyler.”®

67 Sengiin M. Acar Vanleene, “Wilhelm Dilthey’da ‘Anlama’ Uzerine”, Ankara Universitesi Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi 52/1 (2012),s. 161.

8 Hermendtik kaynaklar yorumlama ve kavrayisla ilgili kaynaklar olarak kavramlar, akademik
calismalar, medya, politika vd. olarak sayilabilecek alanlardir.

% ingilizcesi: Structural identity prejudice.

70 Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, s. 249.
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Hermenotik adaletsizlik bilgi aktarimi sirasinda gergeklesir; ancak hermendtik
adaletsizlik ¢ok daha siddetli oldugu durumda bireyin egitim, medya gibi hermendtik
kaynaklara erisimi yoktur.’! Ortak toplumsal kavrayislar genellikle baskin konumdaki
insanlarin kavram diinyasini merkeze alarak insa edildigi i¢in baskin gruplarin disinda
kalan insanlarin deneyimlerini ifade eden kavramlar yesermemistir. Fricker bu durumu
Carmita Wood’un deneyiminden alinti yaparak aciklamaktadir.”? Yasadig1 tacizi
bagkalarina anlatamayan Wood’un yasadigi durum deneyimin kendisi igin bile
yeterince agik olmamastyla ilgilidir.”® Is yerinde gergeklesen taciz deneyimini
kavramsal olarak somut hale getiren toplumsal yeterlilik bulunmadig: icin Wood bu
deneyimi tarif edememistir. Ancak bu kavramsal eksiklik isyerinde cinsel taciz
kavraminin somut sekilde ifade edilmesiyle anlamli hale gelmistir.

Wood’un yasadigi durumdan hareketle denilebilir ki, deneyimin belirli kavramlarla
ifade edilmesinden Once yasananlar net olarak anlasilamamakta ve birey
rahatsizliginin kaynagini ifade edememektedir. Bu nedenle hermenoétik adaletsizlikte,
adaletsizligi yasayan birey biligsel dezavantaj yasamaktadir ancak bunun belirli bir
0znesi yoktur ve bu durum toplumsal olarak ortaya ¢ikar. Toplumsal kavrayista belirli
deneyimleri ifade edecek kavramlarin bulunmamasit belirli bir 6znenin
sorumlulugunda degildir. O yiizden hermenétik adaletsizlik, taniklik adaletsizliginin
aksine, dinleyicinin dogrudan hatasinin bulundugu bir adaletsizlik degildir.”

Carmita Wood o6rneginde oldugu gibi, tacizi gerceklestiren kisi de kavramsal eksiklik
icinde olabilir; ancak bu eksiklik ona zarar vermez. Buna karsilik, Wood un yasadigi
seyin anlamlandirilamamast onun yalnizlagsmasina, kendisini su¢lu hissetmesine ve
tacize kars1 koyamamasina yol agmaktadir. Bu nedenle Fricker’a gore bir kavramsal
eksiklik yalnizca magduru sistematik olarak dezavantajli konuma itiyorsa ve onun
haklarin1 savunmasini engelliyorsa, burada asil sorun bilissel eksikten degil,
hermendtik bir adaletsizlikten kaynaklanir. Clinkii sadece kavramsal eksiklikten ibaret
olsaydi hem magdurun hem de 6znenin bu eksiklikten esit sekilde etkilenmesi

beklenirdi. Ancak durum bdyle degildir.”® Bu anlamyla birey bilgisel engelle kars:

"1 Sarah Bufkin, “Racism, Epistemic Injustice, and Ideology Critique”, Philosophy & Social Criticism,
(12 Nisan 2024), s. 8.

72 Isyerinde cinsel tacize maruz kalan Carmita Wood yasadig1 durumdan rahatsizligini dile getirememis
ve isinden ayrilmustir. Calisirken yasadign stresin tacizle baglantisin1 kuramayan Wood, isten ayrilma
gerekgesi soruldugunda belirgin bir cevap verememistir.

73 Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, s. 241.

7 Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, s. 246-250.

™ Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, s. 243.
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karstyadir ve bu engel nedeniyle birey yasadigi deneyimi yanlis yorumlayabilir,

anlamlandiramaz.

Ote yandan, hermenétik bosluk her zaman belirli bir gruba dogrudan avantaj
saglamasa da bazi bireyler i¢in ciddi bir dezavantaj yaratabilir. Bu tiir bir bilgi
eksikligi, bireylerin kendi deneyimlerini anlamlandirmasini zorlastirirken, toplumun

da bu deneyimleri dogru sekilde yorumlamasini engeller.

Ornegin, travma sonrast stres bozuklugu (TSSB) yasayan bireyler, uzun y1llar boyunca
“korkak” ya da “zayif iradeli” olarak etiketlenmistir. Oysa bu stres bozuklugu
bireylerin yasadig1 psikolojik durum, savas, cinsel saldir1 veya baska bir travmatik
olaym sonucu olarak ortaya ¢ikan ciddi bir rahatsizliktir. Ancak toplumda TSSB’ye
dair yeterli bilgi bulunmadiginda, bu bireylerin deneyimleri anlasilir olmaktan uzak
kalmistir. Hatta bu bireyler sadece anlasilamamakla kalmamis, ayn1 zamanda sugluluk

duygusuna itilmis ve destek mekanizmalarina erisim saglayamamustir.

Benzer sekilde, ndrogesitlilige sahip bireyler de uzun siire kavramsal eksiklikten
kaynaklanan bir dezavantajla karsilasmistir. Ornegin, dikkat eksikligi ve hiperaktivite
bozuklugu (DEHB) ya da otizm spektrum bozuklugu gibi durumlar bilimsel olarak
anlasilmadan Once, bu bireyler tembel, uyumsuz ya da disiplinsiz olarak
degerlendirilmistir. Aslinda, bu durumlar bireylerin bilissel isleyis farkliliklarindan
kaynaklanmaktadir; ancak hermendtik bosluk nedeniyle toplum, onlarin karsilastiklar

zorluklar1 bireysel bir eksiklik ya da ahlaki bir kusur gibi yorumlamustir.

Bu ornekler hermenétik boslugun yalnizca bireylerin deneyimlerini ifade etmekte
giicliik ¢ekmesine neden olmakla kalmayip, ayni zamanda onlarin toplumsal kabul
gormesini ve ihtiyag duydugu destegi almasin1 da engelledigini gostermektedir.
Hermenotik boslugun bulundugu durumda bireylerin yasadigi sorunlar tanimlanamaz
ve bu sebeple onlar i¢in uygun ¢oziimler de iiretilemez. Hermenétik bosluk belirli bir
grubun bilingli bir sekilde dislanmasi anlamina gelmese dahi bireylerin kendi
deneyimlerini ifade etmesini ve toplumsal anlayisin bir pargasi haline gelmesini

zorlastiran bir dezavantaj olarak islev gormektedir.

Ozet olarak hermenétik adaletsizlik deneyimlerini aktarmak igin kavramsal
eksiklikten mustarip olmay1 ele alir. Kavramsal eksiklik durumu belirli bireylerin
kisisel eksikliginden kaynaklanmayan, toplumsal olarak i¢inde bulunulan cagin

eksikliklerinden kaynaklanan haldedir ve bu nedenle yapisaldir. Ek olarak bu eksiklik
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bazi bireyleri dezavantajli konuma sokmasi nedeniyle yalnizca biligsel eksiklik olarak
kavranmamakta ve bireyleri deneyimini aktarma, kavrama konusunda adaletsizlige
ugratmaktadir. Burada anlatilanlarla birlikte hermendtik adaletsizligin genel cergevesi
cizilmistir. Bir sonraki baslikta hermenétik adaletsizlikte merkezi 6neme sahip

kavramlarindan biri olan hermenétige dayali marjinallestirmeye gecis yapilacaktir.

1.2.3. Hermenétige Dayalh Marjinallestirme
Bu boliimde hermenétik adaletsizlikle iliskili sekilde ortaya ¢ikan marjinallestirme ele

alinacaktir.

Hermeneutik marjinallestirme kolektif anlam {iretme siireclerinden bazi toplumsal
gruplarin diglanarak dahil edilmemesini ya da ikincil diizeyde katilim gostermesini
ifade eder. Bu otekilestirme, bireylerin toplumsal deneyimlerini anlamlandirmalarini
zorlastirir ve bu deneyimlerin kolektif anlayista yer bulmasi engeller. Bireylerin
toplumsal deneyimlerini kavramsallastiracak dilsel ve kavramsal araglardan yoksun
birakilmasi, bilgi iiretim siireclerinden dislanmalar1 ve bilgisel olarak dezavantajli
konumda olmalar1 anlamma gelecektir. Marjinallestirme genel olarak belirli bir
Oznenin etkisinden ziyade sistematik ve yapisal bir siirece isaret eder. Bu siireg
icerisinde belirli toplumsal gruplarin deneyimleri hermenétik siirece dahil edilmez ve

bilgi liretimi belirli toplumsal gruplarin deneyimini karsilayacak kavramlari iiretemez.

Hermenotik marjinallestirmeyle ortaya c¢ikan durumlardan birisi deneyimlerin
kavramsal boslukta kalmasi olarak tanimlanabilir. Birey deneyimini ifade edecek
kavramsal araclara sahip olmadiginda bu deneyim toplumda yer edinemez. Bilingli ya
da bilingsiz sekilde toplumsal kavrayistan gizlenen, kendisine yer bulamayan deneyim
bireyleri bilgisel olarak dezavantajli konuma itebilir. Ote yandan hermendétik
marjinallestirmeyle birlikte ortaya c¢ikan sorun sadece deneyimlerin boslukta
kalmasindan ibaret degildir; aym1 zamanda bireylerin deneyimleri yanlis

yorumlanabilir.

Toplumda kendi deneyimlerine uygun olarak kavramlara sahip bireyler veya gruplar,
deneyimleri boslukta kalan ve hermenétik marjinallestirmeye ugrayan kisilerin
deneyimlerini yanlis anlayabilir. Konusucu ile ortak kavramlara sahip olmayan
dinleyici, konusucuyu anlamak i¢in ciddi bir ¢aba sarf ediyor olabilir, kasitli olarak bir
sey gizlemiyor ya da manipiile etmiyor olabilir ancak bunlar konusucunun
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anlasilmadigi gercegini degistirmez. Hermendtik adaletsizlik yapisaldir ve arka

plandaki hermendtik marjinallesme bireysel ¢abalardan bagimsiz olarak devam eder.

Marjinallestirilen gruplarin deneyimleri yanlis bir kavramsal ¢erceveye oturtularak
yanlis yorumlanmasina neden olabilir. Ornegin dogum sonrasi depresyonun
(Postpartum) uzun yillar boyunca histeri olarak kabul edilmesi nedeniyle kadinlarin
deneyimleri yanlis bir ¢ercevede ele alinmistir. Benzer sekilde escinselligin “hastalikli
arzularin kontrol edilememesi” seklinde degerlendirilmesi, escinsel bireylerin
deneyim diinyasinin kavranmasini engellemis; hatta yanlis yorumlamanin yam sira

bazen de bu deneyimleri gériinmez kilmistir.

Hermendtik marjinallestirme bireyin kimliginin bir yonii lizerinden isleyebilir.
Ornegin orta sinif, beyaz aileden gelen bir kadin kimliginin kadin olma kismiyla iliskili
sekilde hermenétik marjinallestirmeye maruz kalabilir. Bu kisi hayatin bir¢ok
noktasina eksiksiz katilim gosterse bile hermenétik siirece dahil olacagi bazi alanlarda
engellenebilir: Siyasete katilarak, kadin haklar1 konusunda iiretim yapmak istedigi
durumda “Siyaset erkekler i¢indir.” Diisiincesi nedeniyle katki koymasinin Oniine
gecilebilir. Bu gibi diistinceler kimlige dayali gii¢ kavraminin da etkin oldugu
diisiinceler olarak o6nyargiya dayali kalip yargilarla beraber hareket eder.”” Kalip
yargilar haline gelen 6nyargilar yonelik onyargi yaratabilir. Bu gibi dnyargilar kimlige
dayali Onyargilardir ve hermendtige dayali adaletsizlikle birlikte bu Onyargilar
toplumsal alanda bulunan, kavramsal birikim olusturulmamis bazi deneyimlerin

somutlanmasim engeller.”

Bu gibi durumlar deneyimin yanlis sekilde yorumlanmasi sonucu bireyi bilgisel olarak
dezavantajli konuma itmektedir. Ote yandan, deneyime yonelik yanlis bir agiklamanin
yerlesmesi, mevcut agiklamalarin yeterli goriildiigli bir ortam yaratarak yeni ve dogru
kavramsallastirmalarin =~ gelismesini  engeller.  Bu  durum,  hermendtik
marjinallestirmenin siirekliligini saglayarak bireylerin kendi deneyimlerini ifade etme
imkanini kisitlar. Bu nedenle hermenétige dayali marjinallestirme bireylerin veya bazi

toplumsal gruplarin deneyimlerini toplumsal kavrayistan gizleme rolii iistlenebilir. "

6 Jan James Kidd vd. (ed.), The Routledge Handbook of Epistemic Injustice (London New York:
Routledge, Taylor & Francis Group, 2019), s. 54.

T Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, s. 247.

"8 Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, s. 249.

™ Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, s. 249.
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Sonu¢ olarak hermendtik marjinallestirme bireylerin anlam tiretme siireclerine dahil
olmakta yasadig1 sorunu ele alir. Marjinallestirilme nedeniyle bireylerin deneyimleri
kavramsallastirilmaktan ve bu nedenle anlasilir olmaktan uzak kalmaktadir.
Marjinallestirme, bireylerin deneyimlerinin bilingli ya da bilingsiz sekilde yanlis
anlasilmasina, ortiik kalmasina neden olur. Birisi ya da birileri tarafindan bilingli

sekilde gerceklestirilmeyen hermendtik marjinallestirme yapisaldir.

Ote yandan hermenétik marjinallestirmenin bireylerin deneyimlerini anlasilmaktan
uzak kilarken bunu bireylerin kimligiyle baglantil1 sekilde yaptig1 durumlar olabilir.
Bireyin deneyimlerinin agiklanamamasi sahip oldugu kimlikle alakali sekilde
gergeklesebilir. Bu gibi durumlarda, hermendtik marjinallestirme yalnizca kavramsal
eksiklik olmaktan c¢ikar ve belirli toplumsal kimliklerle sistematik bir sekilde
baglantilanir. Bu durumlar bir sonraki baslikta hermendtik adaletsizlik tiirleri ile ele
almacak ve bireylerin deneyimlerinin hermendtik adaletsizlige ugramasinin kimlikle

iliskili oldugu durumlar degerlendirilecektir.

1.2.4. Hermenotik Adaletsizlik Bicimleri

Bu baslik altinda hermendtik adaletsizlik bi¢imleri incelenecektir. Bunlardan ilki
yapisal bir yan barindiran sistematik hermendétik adaletsizliktir. Ikincisi, hermenétik
adaletsizlikte goriilen kavram boslugunun kimliklerle iliskili olmadigi durumu
kapsayan tekil hermendtik adaletsizlik olacaktir. Son olarak hermendtik adaletsizligin
kimliksel onyargilarla birlestigi ve taniklik adaletsizliginin hermendtik adaletsizlikle

birlikte glindeme geldi durumlar incelenecektir.

1.2.4.1. Sistematik hermenotik adaletsizlik

Fricker’a gore sistematik hermendtik adaletsizlik, bireyin kimligi nedeniyle
deneyimlerinin hermendtik kaynaklar icinde karsilik bulamamasi veya yanlis
yorumlanmasi durumudur. Kavramsal bosluklar ve oOnyargilar, bu bireylerin
deneyimlerinin kolektif anlayista karsilik bulmasina engel olur. Hermenotik
adaletsizligin belirli kimlik gruplarini siirekli ve yapisal olarak etkilemesi ise onu

sistematik bir sorun haline getirir: Magdurlar, yalnizca tek bir durumda degil,
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hayatlarinin neredeyse tiim alanlarinda bu adaletsizlikle miicadele etmek zorunda

kalir.80

Sistematik hermendétik adaletsizligin baslica zarar1 toplumsal hermendtik kaynaklarda
mevcut olan yapisal kimlik Onyargist nedeniyle Oznenin bilgi paylastmindan
diglanmasidir.8* Bu, 6znenin bilgisini ifade edecegi durumda kavramsal bosluk
bulunmasinin yani sira bu kavramsal boslugun kimlikle baglantili olarak ortaya

¢ikmasidir.

Sistematik hermendétik adaletsizlik nedeniyle bireyler, deneyimleri somutlanmadigi
icin hayatin bir dizi alaninda kendilerini ifade edemezler. Bu durum onlarin bilgisel
gelisimini engelledigi gibi, pratik olarak da onlar1 dezavantajli konuma iter. Buna
paralel olarak hermenétik adaletsizligin  sistematik yapida olmasit bireyi
sosyoekonomik olarak da takip eder ve birey hermendtik agidan katilim saglayacagi
mesleklere ulasmakta zorluk gekecektir. Ornegin dnyargili sekilde kadinlarin hukukgu
ya da gazeteci olmaya uygun olmadig1 yahut escinsel birisinin siyasi arenada basarili
olamayacagina yonelik yargilar bulunabilir. Hermendtik olarak marjinallestirilen
bireylerin deneyimlerinin karanlikta kalmasi nedeniyle maruz kaldiklar1 bu gibi

yargilar hermenoétik adaletsizligi somut hale getiren 6rneklerdir.

Bu durum bireyin ekonomik olarak var olmasinin 6niinde engel olusturacagi gibi
belirli yeteneklerini gelistirmesine ket vuracaktir. Fricker bu durumu Edmund
White’nin otobiyografik romant 4 Boy’s Own Story romamyla Orneklemektedir.
Escinsel olan karakter roman igerisinde girdigi diyaloglarda hermenétik bogsluklardan
dolay1 deneyimini anlamlandiramamakta ve hatta giinah isledigi diistincesi nedeniyle

diger insanlar tarafindan yargilanmaktadir.®?

Fricker’a gore sistematik hermendtik adaletsizlik bireylerin olmak istedikleri kisi
konusunda engel yaratmaktadir. Kimlige dayal1 gii¢ kullanim1 bireylerin kimliklerini
sekillendirdigi gibi, kavramsal bosluklar nedeniyle bireylerin deneyimlerini sadece

boslukta birakmaz ayn1 zamanda bu deneyimleri, kimlik giliciiniin kavrayis1 etrafinda

8 Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, s. 250.

8 Taniklik adaletsizliginde meydana gelen dislanma dogrudan konusucunun dislanmasidir. Hermendtik
adaletsizligin bu biciminde karsilagtigimz digslanmaysa konusucunun sodylemeye calistigi seyin
dislanmasidir.

8 Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, s. 263-267.
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sekillendirir. Bu nedenle hermendtik adaletsizlige maruz kalan bireyler bilgisel

anlamda adaletsizlige ugradiklar1 gibi insani anlamda da sorun yasamaktadirlar. 3

1.2.4.2. Tekil hermenotik adaletsizlik

Bir diger hermendétik adaletsizlik bigimi ise tekil® hermenétik adaletsizliktir. Bu
adaletsizligin sistematik hermendtik adaletsizlikten ayrilan yani kimliklerle baglantili
olmamasidir. Ortada tam anlamiyla bir kavramsal bosluk bulunmasi ve bunun kimlik

baglantisinin olmayist tekil hermendtik adaletsizligin ayirict 6zelligidir.

Fricker’a gore bu adaletsizlikle karsilasan kisinin adaletsizligi ger¢eklestirdigini iddia
edebilecegi kimse yoktur; cilinkii yasadigi deneyim kendisi i¢in net degildir, tam olarak
kavramlara dokememektedir.®®> Ornegin tip literatiiriine yeni giren bir hastalik ya da
sendromun heniiz tanimlanmamis olmasi, bunu yasayan bireyler i¢in hermendtik
adaletsizlige yol agabilir. Hastalar semptomlarin1 net bir sekilde ifade edemedikleri
gibi, doktorlar da heniiz kavramsallastirilmamis bir durumu teshis etmekte zorlanirlar.
Hastaliga yakalanan bireyler deneyimlerini anlatacaklar1 kavramsal birikime sahip
degildirler ve uygun tedaviyi almak konusunda da sorun yasarlar. Ote yandan doktorlar
da hastanin deneyimini anlayacak kavramsal birikime sahip degildirler ancak
doktorlarin bu hastaligi anlamlandiramamasi, hasta olan kisinin kimligine yonelik

olumsuz kalip yargilardan beslenmez.

Sonu¢ olarak, hastalar fiziksel veya psikolojik rahatsizliklarimi ifade ederken
inandiriciliklarinmt - kaybedebilir, yanlis teshisler alabilir veya semptomlari
kiiglimsendigi i¢in uygun tedaviyi alamayabilirler. Bu durum doktorlar kusurlu oldugu
icin gergeklesmez; daha ziyade yapisal bir sekilde kavramsal bosluk bulunmaktadir ve

birey kavram boslugunun kurbani olmaktadir.

Yasanilan deneyime yonelik toplumsal bilingsizlik s6z konusu oldugu i¢in bu
adaletsizlik de yapisal bir sekilde islemektedir fakat sistematik degildir; adaletsizlige

maruz kalan bireyi hayatinin bir¢ok alaninda takip edecek kadar genis capl etkisi

8 Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, s. 268.

8 Ingilizcesi: Incidental. Burada tekil kavramuyla birlikte vurgulanan nokta tesadiifi, kazara gerceklesen
durumdur.

8 Miranda Fricker, “Epistemic Oppression and Epistemic Privilege”, Canadian Journal of Philosophy
Supplementary Volume 25 (1999), s. 208.
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bulunmamaktadir.868” Bireyin kimligini takip etmemesi, bireyin baska deneyimlerinin
anlagilmas1 {iizerinde etkisinin olmamasi gibi nedenlerle birlikte hermenétik
adaletsizligin bu bicimi bireyi sinirli sayilabilecek bir cergevede adaletsizlige

ugratmaktadir.

1.2.4.3 iki tip bilgisel adaletsizligin beraber gerceklestigi durum

Sistematiklesmis hermendtik adaletsizlige ugrayan bireyler, aym1 zamanda taniklik
adaletsizligine maruz kalma riski tasirlar. Taniklik adaletsizliginin aksine hermenétik
adaletsizlik yapisal kavrayistan kaynaklandigi i¢in belirli bir 6zne hermendétige dayali
adaletsizlik sugu isleyemez; ancak hermenétik adaletsizlik kendini bir diyalog

esnasinda gosterecegi i¢in konusucu iki tip adaletsizlige ayni anda maruz kalabilir.

Kimlige yonelik oOnyargilarin belirli kimliklere yo6nelik deneyimleri taniklik
adaletsizligine ugratmasina paralel olarak bireyler ayn1 zamanda deneyimlerini ifade
edecek kavramsal yapiya sahip olmayabilirler. Ozellikle kimlige yonelik &nyargilar
nedeniyle, belirli gruplarin deneyimleri tamiklik adaletsizligiyle gormezden
gelindiginde ve aciklanmadan birakildiginda, hermendtik adaletsizlikle i¢ i¢e gecen
bir adaletsizlik bi¢imi ortaya ¢ikar. Bu konuyla ilgili Nellie Bly’nin Timarhanede On
Giin isimli ¢alismasina bakilabilir.8¢ Bly’nin aktardifina gére Sarah Fishbaum’un
kocasi, Sarah’1in akil hastasi oldugunu ve kocasindan bagka erkeklerden hoslandigin

sdylemistir ve Sarah akil hastanesine yatirilmustir.

Sarah’in akil hastanesine yatirilmasi ii¢ nedenden dolayi ilgingtir. Birincisi, kisinin
partneri disinda birisinden hoslanmasi akil hastanesine yatirilmak i¢in yeterli
goriilmektedir. Bu durum akil hastaligin1 anlamlandirmada toplumsal olarak ciddi bir

hermenoétik bosluk bulundugunu gostermektedir.

Ikincisi, evli bir erkek esinden baska biriyle iliski yasadiginda capkin olarak
tanimlanirken, bir kadinin benzer bir egilim gostermesi onun akil hastasi sayilarak

hastaneye yatirilmasina yol acabilmektedir. Bu anlamda, kadinlarin deneyimleri

8 Bu durum tekil hermendétik adaletsizligin degersiz oldugu, gdérmezden gelinebilecedi anlanuna
gelmemektedir; maruz kalan kisi agisindan yakiciligt son derece biiyiik olabilir.

8 Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, s. 253.

8 Amerikali gazeteci Nellie Bly (1864-1922) sadece kadinlar i¢in olan bir akil hastanesine gizlice
girerek gdzlemledigi ihmal ve siddet dogrultusunda bu kitab1 yazmustir.

8 Nellie Bly, “CHAPTER XIV. Some Unfortunate Stories”, Ten Days In a Mad-house, ed. Norman L.
Munro (New York, 1887).
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yalnizca cinsiyet temelli bir ¢ifte standarda maruz kalmaz. Aymi zamanda, bu
deneyimlerin toplumsal olarak anlamlandirilabilecegi kavramsal araglarin sinirh
olmasi nedeniyle, yapisal bir hermenétik adaletsizlikle karsi karsiya kalinir. Bu tiir bir
adaletsizlik, bireyin kendi yasantisini kavrayip ifade etmesini giiglestirdigi gibi

toplumun da bu deneyimi dogru bir ¢ergevede ele almasini engellemektedir.

Ugiincii neden ise Sarah’nin esinin Sarah’nin akil hastasi olduguna yonelik tanikligi,
Sarah’nin tanikliginin 6niline gegmektedir. Kadin olarak Sarah’nin taniklig1 hak ettigi
degeri gormemekte ve Sarah taniklik adaletsizligine maruz kalmaktadir. Bu 6rnekte
goriilmektedir ki kadin kimlige yonelik yargilar Sarah’y1 akil hastasi olmadigina
yonelik savunmasiz kilmakla birlikte, akil hastalifina yonelik kavramsal bosluklar

Sarah’y1, sonuglari sadece bilgisel olmayacak tiirden, adaletsizlige ugratmaktadir.

Sonu¢ olarak tamiklik adaletsizligi nedeniyle bireyin konumu savunmasiz
durumdayken hermendtik adaletsizlik nedeniyle deneyimlerin karanlikta kalmasi da
taniklik adaletsizligine eslik edebilir. Bir biitiin halinde bakildiginda bu baslikta ele
almanlar bilgisel adaletsizligin hermendétik  adaletsizlikle birlestigi  durumu

islemektedir.
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2. YABANCILASMA

Bu boliimde yabancilasma kavrami ele alinacaktir. Bunun i¢in oOncelikle
yabancilagsmayla baglantili olan fetisizm ve nesnelestirme kavramlar1 anlatilacaktir.
Ardindan yabancilagsmanin iki farkli boyutu ele alinacaktir. Bunlardan ilki bireyin
hissettigi boyutu temsil eden 6znel yabancilagsmadir. Diger boyutsa dis diinyanin
yabancilagsmaya yol a¢masmi ele alan nesnel yabancilagma kavrami olacaktir.
Yabancilasma kavraminin incelendigi diger baslik yabancilasmanin sorun haline
gelmesindeki 6lgiit tizerine olacaktir. Bunlarin ardindan yabancilagmanin Karl Marx
baglaminda ele alindigi bdliime gegilecektir. Bu bolimde kapitalizmin
yabancilagsmayla iligkisi ele alinacak ve ardindan yabancilagsmanin cesitli
goriintimlerine deginilecektir. Burada Marx’in iizerinde durdugu yabancilasma

temalar1 incelenecektir.

Bu ¢alisma baglaminda belirli bir ortakligin saglanmasi agisindan, temel bir tanim
olarak yabancilagsma kisinin bedeniyle, zihin halleriyle, i¢inde yasadigi toplum ve
kiiltiirle, kendi tiiriiyle, kendi emegi veya emeginin lriiniiyle bag kuramamasi olarak
tanimlanabilir.?® Yabancilasmanmin kapsam kisilik kaybi, iimitsiz hissetme, olaylara
kars1 ilgisiz kalma, yasanilan diinyanin ve degerlerin anlamsizlagmasi, uyumsuzluk
gibi cesitli bireysel etkileri kapsayacak sekilde genisletilebilir.? Bu baglamda
yabancilagma bireyin kendisiyle, emegiyle, toplumla, dogayla kurdugu iliskinin

bozulmasim, iliski kuramamasin, iliskide kopuslar® yasamasini ifade eder.

Ote yandan bu bozulma sadece bireyin i¢ diinyasinda gergeklesmez; ayrica toplumsal
bir baglamda ortaya ¢ikar ve bireyin diger insanlarla olan iliskisini sekillendirir.
Dolayisiyla yabancilagma diger insanlarla, toplumla iliskili hale gelir. Yabancilagma,
bireyin yalnizca kendisiyle olan iliskisini degil, ayn1 zamanda ¢evresindeki insanlarla
ve toplumsal yapiyla kurdugu bagi da etkiler. Toplumdaki konumunu ve digerleriyle
olan iliskisini yeniden yorumlama ¢abasi i¢inde kendini digerlerinden soyutlanmis ya

da onlarin beklentilerine yabancilasmis hissedebilir.

% Ahmet Cevizci, Felsefe Sozligii (Istanbul: Paradigma, 2013), s. 1728.

%1 Yasemin Isik, “Modernlesmenin Sonucu Olarak Yabancilagsma Olgusu ve Kiiltiirel Yabancilasma
Baglaminda Tiirk Modernlesmesinin Degerlendirilmesi”, Korkut Ata Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi 7
(2022), s. 384.

%2 Bu baglamda kopus kavrami, igerip agsma gibi bir siireci tarif etmekten ziyade ayriksi kalmayz,
ayrilmayi ifade eder.
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2.1. Kavramin Ayrintilandirilmasi

Bu boliimde David Leopold’un diisiincelerinden yararlanilacak ve ii¢ baslik ele
alinacaktir. Tlk olarak yabancilasma kavramiyla iliskili olan fetisizm ve nesnelestirme
kavramlar agiklanacaktir. Ardindan yabancilasma kavraminin iki farkli boyutu olan
0znel ve nesnel yabancilagma kavramlar1 incelenecektir. Son olarak yabancilagma

kavramini sorun haline getiren 0lgiit iizerine bir degerlendirme yapilacaktir.

2.1.1. Yabancilasmayla Baglantih iki Kavram

Yabancilasma kavramini agiklamak i¢in fetisizm ve nesnelestirme kavramini ele almak
yabancilasmanin anlasilmasina yardimci olabilir. Fetisizm kavrami insanin
kontroliinden ¢ikan ve insana egemen olmaya baslayan, insan {iriinii olmasina ragmen
insandan bagimsizlasan yaratimlara atifta bulunur. Fetis karakteri kazanan olgular
kendinden menkul bir varlik gibi ele alinirlar. Leopold’a goére din, devlet, 6zel
miilkiyet gibi olgular insandan bagimsizlasarak ona hiikmedebilecek kadar
bagimsizlagan olgular olarak goriilir. Bu siirecte, insanin trettigi seyler dogal,
kendiliginden var olan ve insandan bagimsiz bir konuma sahipmis gibi algilanir. Oysa
olgularmm konumu, aslinda toplumsal iliskilerin yabancilagsmis bir yansimasidir.
Ornegin devlet yapilanmasina bakildiginda insan iiretimi olan bu yapilanmanin insana
hiikmedebilecek diizleme geldigi goriiliir.%® Devletin insan ihtiyaglariyla iliskili sekilde
var olmasina veya insan iiretimi olmasina karsin kazandig: fetis karakteri nedeniyle
insandan ayr1 bir sey gibi kavranabilmektedir. Bu nedenle devlet aygitinin cikarlar
toplumun ¢ikarlarina aykiri olabilmekte ve toplumun igerisindeki bireylerin karsisinda

durabilmektedir.

Fetisizmin bu yapisinda yalnizca insan iirlinii olan kurum ve nesnelerin insana egemen

hale gelmesi degil, ayn1 zamanda bu kurum ve nesnelere sanki kendi basina anlam,

94

deger ve zorunluluk tagiyormus gibi mistiklestirme®* s6z konusudur. Bu durum,

toplumsal yapilarin ve kurumlarmm insan iiretimi olduguna dair farkindaligin

% Leopold, “Alienation”.

% Mistiklestirme, insan iiriinii bir olgunun kendi toplumsal kdkeninin gizlenerek, anlasilmasi gii¢ ve
bagimsiz bir gii¢ gibi sunulmasidir. Bu sayede, olgunun konumu, nasil veya neden var oldugu
anlagilmaz olur.
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kaybolmasmma ve bu yapilarin mutlak, degismez ya da kac¢inilmazmis gibi

algilanmasina yol agar.

Yabancilagmayla iliskili diger kavram ise nesnelestirmedir. Leopold’un belirttigi tizere
s0z konusu kavram bir insana sistematik olarak nesne gibi davranmaktan farklidir. Bu
baglamdaki nesnelestirme Almanca vergegenstindlichung kavramiyla ifade edilen
insan emegini maddi hale getirmeye, diisiinceyi cisimlestirmeye, dislastirmaya
gonderim yapan bir nesnelestirmedir. Nesnelestirme, insan emeginin {rlinlerinin
maddi bir bi¢im almasi, diistincenin somutlagsmasi ve dis diinyada bir karsilik bulmasi
siirecidir. Insan, dogay1 doniistiiriirken ayn1 zamanda kendi varligini da nesnelestirir;
yani emegiyle yarattigi iirlinler, onun 06znel yeteneklerinin nesnellesmis ifadeleri

haline gelir.

Uretken faaliyet olarak insan emegi nesnelestirmenin gerceklesmesini saglar ve
nesnelestirme emek siireciyle baglantili sekilde bazen yabancilasmayir ortaya
cikartabilir. Nesnelestirmeyle birlikte ortaya ¢ikan yabancilagsma ozellikle kapitalist
toplumdaki emek siirecinin karakteristigiyle alakalidir. Nesnelestirme siireci 6zgiirce
secilmediginde, baskalariin ihtiyaglarini karsilamaya yonelik degil piyasaya yonelik
oldugunda yabancilagsmanin ortaya ¢ikmasina neden olur.*® Bu siireg, kapitalist {iretim
iligkileri altinda yabancilagmaya doniisebilir. Ciinkii birey lrettigi iirlin {izerindeki
etkisini kaybeder ve nesne {reticiden bagimsizlagir. Nesnenin iireticiden
bagimsizlagmasi onun karsisina yabanci bir gii¢ olarak c¢ikmasina neden olur.
Nesnelestirme, yaratici bir eylem olabilecegi gibi, emegin metalasmasiyla birlikte
insanin kendi yeteneklerini, hayal diinyasini1 dis diinyaya gdostermek i¢in nesne haline
getirdigi iriinlerle bireyin iliskisini sorunlu bir iliskiye g¢evirebilir. Ote yandan
nesnelestirme kendi basina yabancilagmaya isaret etmez ancak yabancilagmanin
ortaya ¢ikmasi i¢in bireyin nesnelestirmeyle birlikte bazi seyleri somut hale getirmis
olmasi gerekir.% Bireyin nesnelestirme sonucunda ortaya koydugu iiriinlerle iliskisinin

zarar gormesi yabancilagmaya isaret eder.

Sonug olarak yabancilagsmayla iliskili olan bu iki kavram dogrudan yabancilagmanin
kendisi degil, yabancilagmayla ortak yonleri bulunan kavramlardir. Fetisizm, soyut ya

da somut seylerin lireticisi olan insandan bagimsiz sekilde kavranmasina isaret eder.

% Leopold, “Alienation”.
% Yabancilasmaya neden olacak sekilde ‘seyleri’ dis diinyada somut hale getirmek dislagma kavranuyla
birlikte “Karl Marx Baglaminda Yabancilagma” basliginda incelenecektir.
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Nesnelestirme ise yaratici edim gergeklestiren insanin zihninde bulunan tasariyi
emegiyle birlikte hayata gecirmesidir. Bu kavramlar yabancilagsmayla iligkilidir ve
bunun ardindan yabancilasmanin 6znel ve nesnel yani lizerine ayrim bulunmaktadir.

Bu ayrim yabancilagsmanin farkli boyutlarin ele alir.

2.1.2. Oznel ve Nesnel Yabancilasma Ayrimi

Leopold, yaygin bir ayrim olmamasina ragmen yabancilasmanin 6znel ve nesnel
yabancilagsma olarak ikiye ayrilabilecegini savunur.®” Oznel yabancilasma, bireyin
toplumsal iliskilerden, diinyadan ve hatta kendinden kopuk hissetmesiyle tanimlanir.
Leopold’a gore bu durum, kisinin yasadigi diinyay1 yuvasi gibi gérememesiyle veya
eylemlerini anlamsiz algilamasiyla kendini gosterir. Buradaki temel 6l¢iit, bireyin i¢sel
deneyimidir: Ornegin, isini mekanik bir rutin olarak géren biri, iiretim siirecindeki
roliinii kendine ait bulmayabilir. Boylece yabancilagma, hayatin anlamsizlagsmasina ve

bireyin toplumsal diizene aidiyet duyamamasima yol acar.%®

Buna karsilik nesnel yabancilasma bireyin ne hissettifinden ziyade dis diinyayla
iligkilidir. Diinyanin bireyin kendini gerceklestirmesine izin vermesi, potansiyelini
gelistirmesine destek olmasi gibi unsurlar bireyin nesnel yabancilasma yasayip
yasamadigini gosterir.®® Leopold’a gore dis diinya bireyi kolelestiren bir nitelik
tastyorsa nesnel yabancilagmadan soz edilebilir ve nesnel yabancilagma bireyin 6znel
olarak yabancilasmay1 hissetmesinden bagimsiz olabilir. Birey 6znel olarak
yabancilastigini  hissetmeyebilir ancak nesnel kosullar bireyin kendine dair

ozelliklerini gelistirmesini engelliyorsa nesnel yabancilagsma ortaya ¢ikar.'%

Bu ayrimla birlikte 6znel ve nesnel yabancilagmaya dair goriisler hakkinda dort temel
durumun belirginlestigini vurgulamak gerekir. Ilk durum o6znel ve nesnel
yabancilasmanin var oldugu durumdur. Birey 06znel olarak ve nesnel olarak
yabancilagsmistir ve bu nedenle iginde bulunulan durum kabul edilebilir bir durum
degildir. Ikinci durum ise &znel yabancilasmamn bulundugu fakat nesnel

yabancilasmanin bulunmadigi durumdur; birey mutsuzdur, ancak bu yalnizca diinyay1

% David Leopold, The Young Karl Marx: German Philosophy, Modern Politics, and Human Flourishing
(Cambridge University Press, 2007), s. 68.

% Leopold, “Alienation”.

% Leopold, “Alienation”.

100 T eopold, “Alienation”.
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yanlis yorumlamasindan kaynaklanir.!® Bu nedenle mevcut diinya yuva olarak
anilabilecek, giivende hissedilebilecek bir yer oldugundan devrimci ¢éziimler yerine

tutum degisikligi, bu diinyayla uzlagsma gerekmektedir.

Ugiincii durum &znel yabancilasmanin olmadigi sadece nesnel yabancilasmanin
oldugu durumdur. Leopold’a goére bu durumda dis diinya, niteliksiz iliskiler igerisinde
titketim aligkanliklariyla birlikte sahte bir tatmin hissi verir. D1 diinya bireyleri mutlu
ettigi i¢in bireyler Ozgiirliiklerini kaybettiklerini fark etmezler, yabancilagsmis
hissetmezler. Buna ragmen nesnel yabancilagsma hala mevcuttur fakat sosyal catisma
yaratmaz. Bireylerin yabancilasmay1 hissetmedigi ancak nesnel yabancilasmanin var
oldugu durum ise yabancilagmanin bireysel bir duygu durumu olarak bulunmasa dahi

toplumsal olarak var olabilecegini gosterir.%?

Son durum olarak 6znel ya da nesnel yabancilasmanin bulunmadigi durum birey igin
yabancilasmanin s6z konusu olmadigi durumdur. Boylece yabancilasmanin 6znel ve
nesnel yanina dair ayrim dort farkli durumu ortaya koymaktadir. Bunlarin ilki 6znel
ve nesnel yabancilasmanin bulundugu durumken ikincisi sadece Oznel
yabancilasmanin  bulundugu durumdur. Ugilincii durum o6znel yabancilasmanin
bulunmadigi, bireylerin hayatindan memnun oldugu ancak nesnel olarak
potansiyellerini ortaya koyamadigi durumdur. Son durum ise 6znel ve nesnel
yabancilagmanin bulunmadigi, dolayisiyla yabancilagma baglaminda ele alinacak bir

sorunun bulunmadigi bir durumdur.

2.1.3. Yabancilagsmay1 Sorun Haline Getiren Merkezi Durum

Yabancilagsmanin neden sorun oldugunu anlamak i¢in hangi 6lgiitlerin kullanilmasi
gerektigi Leopold’a gore oOnemli bir sorudur. Yabancilagsmayi1 yalnizca bireyin
diinyayla baginin kopmasi olarak degil, ayn1 zamanda bu kopusun neye dayanarak bir
sorun icerdigini incelemek gerekir. Aksi halde yabancilasma kavraminin sorunlu bir

iliskiye tekabiil etmesinin nedeni uzlasilabilir olmayacaktir.

Insan dogasina iliskin agiklamalar yabancilasmanin teshisi i¢in basvurulan bir yontem

olabilir. Ancak yabancilasmanin teshisinde insan dogasina dayanmak, bu aciklamanin

101 Allen W. Wood, Karl Marx (New York: Routledge, 2004), s. 11.
102 1 eopold, “Alienation”.
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0zcii bir yaklasim igermesi nedeniyle ilgili 6zcii yaklasimi benimsemeyen kisilerin bu
aciklamay1 kabul etmesini engeller. Ornegin toplumsal paylasim kiiltiiriiniin giiclii
oldugu bir toplumda, insan dogasinin toplumcu olmasma dayanan kabuller,
bireyciligin yabancilagmaya yol ac¢tigini 6ne siirebilir. Ancak bu iddia bireyciligin
insan dogasina ickin olarak kavrandigi bir toplumda ikna edici bulunmayacaktir.
Yabancilasma kavraminin uzlasilabilir olmasiyla ilgili Leopold’a gore iki temel
yaklasim 6ne ¢ikmaktadir: Insan dogasina dayali agiklamalar ve alternatif normatif

cerceveler.13

Temel olarak yabancilasma bireyin kendisiyle, toplumla veya diinyayla kurdugu
iliskide yasadigi kopusu ifade eder. Bu tanimla birlikte yabancilagmada goriilen
kopusun problemli olmasi igin gerekenler giindeme gelmektedir. Yabancilagsmaya dair
kopusun sorunlu olup olmadigini belirlemek i¢in insan dogasina dayanan yaklagimlar
bulunmasina karsilik, sorunu insan dogasi kavramu gibi, mutlak bir agiklamaya

dayandirmayan goriisler de bulunmaktadir.

Leopold’un analizine gore yabancilagsmay1 agiklamak i¢in insan dogasina dayanan
agiklamalarm i¢ catismalar1 bulunmaktadir. Ornegin insan dogasinin bireyci olarak
tanimlandig1 bir ¢evrede, yabancilagmanin salt olarak kendini gergeklestirememekten
kaynaklandigma yonelik agiklamayr dogru kabul eden diisiiniirler acisindan bir
yabancilasma bulunmayabilir. insan dogasma iliskin toplumcu yaklasimlarin baskin
oldugu bir ¢evrede ise goriigler bir Onceki Ornegin aksine olur ve bu durum
yabancilagsma hakkinda yapilan analizlerin degisken olmasina neden olacaktir.
Toplumcu bir agiklamay1 benimseyen kisiler agisindan is birligi, sosyallik, sosyal
kurumlarin bireyleri etkileyen giiclii yapilar olusu yabancilagmay: derinlestiren
faktorler olarak goriilmezken, bireyci agiklamalar bu faktorleri tersi yonde
yorumlayacaktir.’%* Bununla birlikte yabancilasmanin neden gergeklestigine dair insan

dogasina iliskin dayanak noktalar1 disinda agiklamalar da bulunmaktadir.

Yabancilagsma hakkinda insan dogasi gibi 6zcii yaklasimlar disindaki yaklagimlara
Jaeggi’'nin yaklasimi 6rnek gosterilebilir. Jaeggi insan dogasina yonelik tartismalarin

disina ¢ikmaya calisarak ve yabancilasma kavramini yeniden yapilandirarak bu

103 T eopold, “Alienation”.
104 Leopold, “Alienation”.
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kavramin diinyay1 anlamak ve degistirmek i¢in dnemli bir ara¢ haline gelebilecegini

soylemektedir.10°

Jaeggi yabancilagsmanin kendini gerceklestirmeyle baglantisini kurmaya devam eder
ancak bunu insan dogasina dayanarak yapmaz; kendi hayatinin yazar1 olma gibi bir
yaklasim sunar. Jaeggi’nin tanimladigi yabancilasma bireyin diinyayla ya da
kendisiyle kurdugu iligkinin basarisizliindan ziyade, birey i¢in anlamli olmasi
gereken deneyim siirecinin bozulmasidir.'%® Yabancilasmayi yeniden yapilandirmay1
hedefleyen Jaeggi’ye gore insan eylemlerinin nasil gergeklestirildigine ve nasil
bozulduguna odaklanmak insan dogasi temelli acgiklamalardan ayrilmay: saglar. Bu
anlamda Jaeggi’nin temel hedefi insanin kendisi ve diinyayla kurdugu iliskilerin
bozulmasini normatif olmayan bir cer¢eveden acgiklamaktir. Kisi hayatin akisina
kapilmak yerine hayatina yon verdiginde, arzulariyla uyusabildiginde yabancilasma

yoktur. 1%

Kisi eylemlerini sahipleniyorsa, yasamini yonlendirebiliyorsa, toplumsal rolleri
kendisine uygun sekilde sahiplenebilir. Jaeggi’ye gore birey istekleriyle uyum iginde
diinyayla bag kurabiliyorsa, yabancilasmanin kismen asilmasindan s6z edilebilir.
Bireyin kendi yasamimi yalnizca digsal olaylar dizisi olarak deneyimlemekten
¢ikartmast ve ona kendisinin yon verme kapasitesi bu siirecin merkezinde yer alir.1%
Ote yandan, kisinin yaptiklarinda varlik gdsterememesi, kendi eylemleri ve arzulariyla
Ozdeslesememesi ve kendi hayatina yon verememesi durumunda kisi hayatini

19 ve bu da yabancilasma yasadigi anlamina gelir.11°

sahiplenememis demektir
Dolayisiyla yabancilagma, sahiplenme siirecindeki sistematik aksakliklarla, 6zellikle
de eylemlerimizi kendimize ait olarak hissetmemeye yol acan sistematik aksakliklarla

ozdeslestirilir.1*

Leopold’a gore yabancilagsmanin sorun olusturma niteligine iligkin Jaeggi’nin

yaklasimi insan dogasi hakkindaki iddialan igerenlerden daha az tartismalidir.!?

105 Leopold, “Alienation”.

196 Qrijinal eserde: “So considered, alienation is less a “fall” from a successful, reconciled state than a
breakdown and halting of experiential processes that are to be understood as experimental.”

W7 Jaeggi, Alienation, s. 40.

198 Jaeggi, Alienation, s. 155.

199 Orijinal metinde kullanilan appropriation kavramu sahiplenme, 6ziimleme anlamimdadur.

110 Jaeggi, Alienation, s. 36.

W Jaeggi, Alienation, s. 36.

1271 eopold, “Alienation”.
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Ancak yine de Jaeggi’'nin yaklagiminda kendini gergeklestirme olarak ele alinan
diisiincenin muglak noktalar1 bulunmaktadir. Ince bir sekilde kendi kaderini tayin etme
eylemliliginin ger¢eklestirilmesini igeren Jaeggi’nin yaklagimina da bazi elestiriler
getirilebilir. Ornegin insan dogasina dayanan bir agiklama olmasa da bireyin kendi
hayatinin kontroliinii eline alma kapasitesinin nereden geldigi, herkeste bulunup
bulunmadig gibi bazi gerilim noktalari bulunur. Ancak yine de yabancilasmanin bir
sorun kategorisine alinmasindaki Olgiitiin insan dogasina ya da 6zcii agiklamalara
dayanmasi yerine olumsal niteliklere dayanmasi yabancilagmay1 sorun haline getiren

Olciit tizerine uzlasilabilir yaklasim sunmaktadir.

Jaeggi’nin yaklagimini belirginlestirmek gerekirse ona gore yabancilagmanin 6lgiitii,
bireyin kendi eylemleri ve toplumsal iligkileri tizerindeki doniistiiriicii eylem
kapasitesini kaybetmesidir. Bireyin diinyayr ve kendisini doniistiiriicii eylem
kapasitesinin azalmas1 iliskilerin, diinyanin degistirilemez bir yapt olarak
algilanmasiyla kendini gosterir. Bu da insanin kendi yasamini anlamli olarak
sekillendirememesi gibi aksakliklara yol agar. Benzer bir diisiince Bartky’de de
bulunur ve Bartky insanin kendi yasaminda kendi benligini olusturamamasinin
yabancilasma oldugunu iddia eder.!'® Yabancilasmanin agiklanmasinda insamin
yasamini anlamli kilmasi 6l¢iitli, yabancilasmanin yalnizca kuramsal bir ¢er¢eveden
degil, bireyler tarafindan nasil deneyimlendigini de glindeme getirir. Yabancilagmayla
iliskili olarak bireyin hayatinda ortaya ¢ikabilecek aksakliklar i¢in Melvin Seeman’a
bakilabilir. Jaeggi’nin bireyin doniistiiriicii eylem kapasitesi kaybi olarak tanimladigi
yabancilasma, Melvin Seeman’in ampirik kategorileriyle birlikte daha somut hale

gelebilir.

Seeman’a gore bireyin yabancilasmayla birlikte yasadigi aksakliklar farkli sekillerde
goriilebilir: Birincisi, kiginin kendi hayati iizerindeki kontroliinii kaybetme deneyimi
ve giigsiizliik; ikincisi, 6zellikle kisinin i¢inde bulundugu diinyay1r anlamlandirma
yetenegini yitirmesi durumunda ortaya c¢ikan anlamsizlik; {igiinciisii, toplumsal
normlarn bireyin davranislarint yonlendirme yetisini kaybetmesi ve normsuzluk;
dordiinciisi, bireyin toplumun ortak degerlerine veya amaglarina baglilik

gostermemesi, toplumsal normlardan uzaklasmasi ve izolasyon; besincisi, kendine

113 Sandra Lee Bartky, Femininity and Domination: Studies in the Phenomenology of Oppression
(Routledge, 2015), s. 31.

42



yabancilasma.''* Bu anlamiyla Seeman’1n yabancilasmanin birey iizerindeki etkilerini
ifade edisi Jaeggi’nin yaklasimina ek olarak tamamlayici bir icerige sahip olabilir.
Bununla birlikte Jaeggi'nin yaklasimi gostermektedir ki yabancilagma yeniden
yapilandirilabilir ve yabancilagmanin bir sorun haline gelmesine neden olan olgiitler

farkl sekilde degerlendirilebilir.

Sonug olarak yabancilagma kavraminin sorun teskil etmesi kategori olarak iki ayri
yaklasima dayanir. Bunlardan ilki insan dogasi gibi 0zcii yaklagimlart igeren
Olciitlerdir. Diger yaklasim ise insanin yasadigi yabancilagmanin insanin olumsal
yanina dayandirildigr yaklasimdir. Bu konuda Jaeggi sahiplenilmemis ve sahibi
tarafindan etki edilmemis bir yasamin yabancilastigini belirtmistir. Bir sonraki baslik

ise yabancilasmanin Marx baglaminda ele alinmasi hakkinda olacaktir.

2.2. Karl Marx Baglaminda Yabancilasma

Bu boliim, yabancilasma kavramini Karl Marx'in teorik gergevesinde incelemektedir.
Bu dogrultuda Allen Wood’un Karl Marx adli eseri temel referans olarak
kullanilacaktir. ilk olarak yabancilasmanin Marx igin énemi ele alinacaktir. Bunun
ardindan yabancilagmanin yasanmasinda kapitalizmin rolii incelenecektir.
Kapitalizmin yabancilagma iizerine etkisi degerlendirildikten sonra yabancilasmanin
bazi goriinlimlerine deginilecektir. Bunlardan ilki tiirsel 6ze yabancilagsma olacaktir ve
bu baslikta, ayn1 zamanda tiirsel 6z kavrami tartisilacaktir. Bunun ardindan ise bireyin

topluma yabancilagsmasi ele alinacaktir.

Yabancilagmanin Marx’in metinlerinde ne kadar merkezi bir role sahip oldugu
tartismali bir konu olmustur. Marx’1n eserlerine dair genclik yillar1 ve olgunluk dénemi
seklinde yapilan ayrimdan hareketle olgun Marx’in yabancilasmaya daha az
basvurdugu soylenmektedir.'’® Ozellikle Marx’in genglik donemine denk gelen
yazilarinda deginilen yabancilasma, kapitalizmi elestirmek ve ¢oziimlemek i¢in
onemli bir ara¢ gibi durmaktadir. Ote yandan Marx igin yabancilasma genglik
yillarindan sonra merkezi bir tema olmamasina ragmen bu kavrami dogrudan terk

etmemistir. Marx, Kapital gibi merkezi eserlerinde yabancilasmay1 modern toplumda

114 Melvin Seeman, “On The Meaning of Alienation”, American Sociological Review 24/6 (Aralik
1959), 783-791.

115 Onur Seker, “Marx’mn Erken Dénem Eserlerinde Yabancilagsma Kavranu: Tarihsel Bir Yaklagim”,
Izmir Sosyal Bilimler Dergisi 3/2 (31 Aralik 2021), s. 128.
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yaygin olarak bulunan bir islev bozuklugunu tanimlamak i¢in kullanmaya devam
etmistir.}1® Bu anlamda Marx, yabancilasma ¢oziimlemelerinde birey tizerindeki yikici
etkileri ele alirken kapitalist tiretim iliskilerini de ¢oziimlemeye ¢alismis ve
elestirmistir. Dolayisiyla Marx yabancilagmay1 dogrudan kullanmadigi dénemlerde de
bu kavrama dair yaptig1 ¢éziimlemeyi ve bakis agisin1 koruyor gibi goriinmektedir.
Ancak Marx’mn yabancilasma hakkindaki diistincelerini farkli eserlerinde pargali

sekilde ifade etmesi Marx’in yabancilagsma anlayisini kavramayi giiglestirmektedir. !’

8 ve ayrisma!'® anlamlarinda iki farkli

Marx’1n ¢alismalarinda yabancilasma dislasma®!
sekilde kullanilmstir.*?° Dislasma nesnelerin insana yabanci hale gelmesini anlatir ve
bireyin dislastirdigr iirtinle baginin kopmasini ifade eder. Bu anlamiyla dislagsma
nesnelestirmeden farklilagmaktadir. “Yabancilasmayla Baglantih iki Kavram”
basliginda deginilen nesnelestirmeden farkli olarak dislagsma, algilanabilir hale gelen
seyin bireyden kopmasini, bireyin karsisinda duracak sekilde yabancilagmasini ifade
eder. Hatirlanacag1 tlizere nesnelestirme dis diinyada algilanabilir hale gelen,
somutlanan seyi ifade etmektedir ancak dogrudan bir yabancilasmadan soz
edilmemektedir. Dislastirilmis nesneler 6zneyi kontrol eden giigler haline gelirler!?! ve
bu durum 6znenin yabancilasmasina neden olur.*?? Ayrisma kavramiysa 6znenin iliski
kurdugu seylerle yasadigi ayrismadir; doga ve insanin uyumunun bozulmasi,
ayrismaya Ornek olabilir. Marx’in kullanimi agisindan bu iki kavram da sorunlu
iligkileri temsil eder ve olumsuz bir yapiya sahiptir.’?®> Buna paralel olarak Marx’mn

anladig1 sekliyle yabancilagma gergekten var olan insan ihtiyaglarinin ve insanlarin

potansiyellerinin gergeklesmemesi durumudur.'?*

118 Wood, Karl Marx, s. 7.

W7 Zafer Demir, “Karl Marx’in Bakis Agisindan Kapitalist Toplumda Yabancilasma ve Sonuglar1”,
Abant Kiiltiirel Arastirmalar Dergisi 3/5 (Nisan 2018), s. 63.

Y8 EntiiufBerung.

19 Entfremdung

120 Leopold, The Young Karl Marx, s. 68.

121 By anlamiyla diglasma, “Yabancilasmayla Baglantili Iki Kavram” béliimiinde deginilen fetisizm
kavramuyla yakinlik gostermektedir.

122 Onder Kulak, “Karl Marx’ta Yabancilasma, Meta Fetisizmi ve Seylesme Kavramlar1”, Dogu Bati
Dergisi 55/1 (2011), s. 37.

123Wood, Karl Marx, s. 4.

124\Wood, Karl Marx, s. 56.
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2.2.1. Yabancilasma ve Kapitalizm liskisi

Marx’a gore yabancilasmaya neden olan sey iiretim iligkileri ve bu iligkilerin bireyle
baglantisidir.}?5126 Modern iiretim siirecinde bireyin irettigi liriinii neden iirettigini
bilmemesi'?’, piyasa icin iiretmesi ve emeginin iiriiniine isgiicii karsiifinda iicret
verilerek el konulmasi yabancilasmay1 derinlestiren durumlardir. Kapitalist iiretim
stireci is¢iyl kendi emeginden kopararak onu yalnizca bir iiretim araci olarak
stmirlandirmaktadir. Isciler {iretim siireci iizerinde higbir kontrole sahip olmadig1 icin
onlarin yaptig1 isler giderek mekanik bir hal alir. Emek siirecinin anlamini yitirmesi
sonucu birey iirettigi liriine yabancilasir ve iiretim siirecinin nesnesi haline gelir.?
Sonug olarak, is¢iler sadece gegimlerini saglamak icin ¢alisirken, sermaye sahipleri

uretim araglari lizerinde tam kontrol saglayarak kar elde ederler.

Insanin iirettigi seylerle ve toplumsal iliskilerle bagmin kopmasi baglamini da iceren
yabancilasmada modern donem {iretim iliskileri onemli bir rol oynar. Sanayi
Devrimiyle birlikte is¢i sinifinin ortaya ¢ikmasi ve iiretimin baslica olarak sehirlere,
fabrikalara kaymasi yabancilagsmayi daha belirgin hale getirmistir. Bartky’e gore
modern donemde is¢ilerin liretim siirecindeki roliiniin azalmasi, kendi emeklerine dair
soz haklarimm azalmasina neden olmustur.!?® Kapitalist iiretim bi¢imi, emekg¢inin
yalnizca ekonomik bir ara¢ olarak konumlandirilmasina yol agarak hem emegiyle hem

de toplumla olan bagini zayiflatmistir.

Marx’m yabancilagsma anlayisinda, emek sOmiiriisii yabancilagmay1 besleyen bir

dinamiktir ve bu somiirii siirdiilk¢ce yabancilasma kendini yeniden {iretir. Marx bu

125 Giiven Savas Kiziltan, Cagimizda Yabancilasma Sorunu : Kiginin Silinen Yiizii (Istanbul : Metis
Yayinlari, 1986), s. 28.

126 Marx’a gore yabancilagsmayla yakindan iligkili olan kavramlardan biri meta fetisizmidir. Genel
anlamuyla iretilen iriinlerin emek¢iden bagimsiz bir karakter kazanmasi anlamma gelen meta
fetisizmiyle baglantili olan fetisizm kavranu bu ¢alisma baglaminda ““‘Yabancilasmayla Baglantili ki
Kavram” bashginda degerlendirildigi i¢in Marx baglaminda yabancilasma kavraminin
detaylandiriimasinda tekrar incelenmeyecektir. Ote yandan “Piyasada Bir Toz Tanesi: Insan Kimligi”
boliimiinde Erich Fromm’un bagvurdugu “pazar kimligi” kavramu meta fetigizminin yol actigi
sorunlarla ortak bir kiimeye sahip oldugu icin de meta fetigsizminin detaylandirilmamasi tercih
edilmistir.

121 Bireyin iirettigi iiriinii neden {irettigini bilmemesi temel kullamm amacimmi bilmemesiyle sl
degildir. Bireyin belirli driiniin kendisinin {iretmesini yeteneklerine, o iriinii iretmeyi istemeye
dayandiramamasindan o {irliniin kimler tarafindan kullanilacagini bilmemesine kadar genis bir
yelpazede belirsizlik s6z konusudur. Bu belirsizlik belirli bir iiriiniin {iretiminin sahiplenilmesine engel
olabilecegi gibi iiretimde bulunmayr sahiplenememeyi yaratabilir. Kapitalizmde iiretim siirecinin
karmasikligina iliskin su ¢aligmanin ilgili sayfalarina bakilabilir: Sean Sayers, Marx ve Yabancilasma -
Hegelyan Temalar Uzerine Yazilar-, cev. Ferhat Sar1 (Kor Kitap, 2018), s. 52-55.

128 Seker, “Marx’m Erken Dénem Eserlerinde Yabancilasma Kavramu”, s. 129,

129 Bartky, Femininity and Domination, s. 31.
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durumu tarif ederken iscinin iirettigi meta ne kadar artarsa ve emegi nesnelesirse isci
o oranda yoksullasacak ve yabancilasacaktir seklinde ele almistir. Kapitalizm
kosullarinda emek giicii alinir — satilir hale geldigi i¢in, is¢i ne kadar ¢ok meta yaratirsa
piyasa kosullarinda emtiaya donlisen bir varlik olarak kendi degeri de

130 fsci bu sistemde iiretime devam ettigi siirece kendi degerinin

ucuzlayacaktir.
azalmasi, kapitalizmin yabancilasmay: derinlestirdigini gostermektedir. Ote yandan
yabancilasmanin bireyin i¢ diinyasinda yol actigi sorunlar da bulunmaktadir ve bu

kirilmalar bireyin psikolojisini etkiler.

Wood’a gore yabancilagsma bireyin kendi yasamina ve benligine yonelik anlam ve 6z-
deger duygusunu kaybetmesiyle ortaya c¢ikan derin bir etkiye sahiptir. Eger kisi,
hayatini anlamsiz ya da kendini degersiz olarak deneyimliyorsa bu durum
yabancilagsma olarak tanimlanabilir. Yabancilasma yalnizca {iretim siirecine ickin bir
olgu degildir; bireyin i¢inde bulundugu toplumsal diizenlemeler ve iliskiler agi da
yabancilasma deneyimini sekillendirir. Marx’in perspektifinden bakildiginda, modern
kapitalist toplumda yabancilasmanin diger toplumlardan daha sistematik bir bigimde
gergeklestigi ve daha derin sonuglar dogurdugu sdylenebilir. Marx anlam ve 6z-deger
eksikligini, yabancilagmayla siki iliski igerisinde gormektedir. Birey, kendini degerli
veya saygiya layik bir insan olarak gérmediginde hayatin anlamli bir yonii oldugunu
diistinmekte zorlanir. Benzer sekilde, yasamin anlamsiz oldugunu hisseden birisi de
kendisine yiiksek bir deger bigmekte giicliik ¢ekecektir. Wood un aktardigina gore
Marx, yabancilagmig is¢iyi "tiim gercek yasam iceriginden yoksun" ve "degersiz,
haysiyetten mahrum" bir varlik olarak tanimlar. Uretim siireci iizerindeki kontroliinii
kaybeden is¢inin emegine ve lrettigi seye yabancilagmasi, bireyin Oz-deger
duygusunu ve yasamindaki biitiinliigii sarsan bir unsur haline gelir. Bu baglamda,
yabancilagsma yalnizca bireyin kendi varolusuna dair bir deneyim olarak degil, ayni
zamanda toplumsal iligkiler tarafindan iiretilen ve siirdiiriilen bir olgu olarak ele

almmalidir. 13!

Yabancilagmayla iliskili olarak Marx’a 6zgili ayrimlardan birisi de yabancilasmanin
goriintimleridir. Yabancilasmanin birey tizerinde gortiniimleri farkli sekillerde olabilir
ve bu yiizden yabancilasma durumu farkli temalarda ele alinabilir. Bu temalar is¢inin

emegin irliniine yabancilasmasi, kendi iiretim etkinligine yabancilagsmasi, is¢inin

130 Karl Marx, 1844 El Yazmalar1, gev. Murat Belge (Istanbul: Birikim Yayinlari, 2000), s. 75.
181 Wood, Karl Marx, s. 8-9.
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tiirsel Oziine yabancilagmasi, diger isgilere yabancilasmasi seklinde kategorize

edilebilir.132

Dért ayr tiirdeki yabancilasmamn boyutlar1 farkli sonuglar doguracaktir. Ornegin
iscinin tiirsel 6ziine yabancilasmasi aynm1 zamanda insan olarak bireyin kendine
yabancilagmasiyla iliskili hale gelebilir. Buna paralel olarak bir sonraki baslikta
Marx’m bagvurdugu tiirsel 6z kavraminin, degismez bir biitiin olan insan dogasi
kavramindan farki degerlendirilecektir. Ayrica tiirsel 6ze yabancilagsma temasinin bir

goriiniimil olarak bireyin kendisine yabancilagmasi da incelenecektir.

2.2.2. Tiirsel Oz ve Tiirsel Oze Yabancilasmanin Goriiniimii

Marx’1n bireyin tiirsel 6ziine yabancilagsmasina dair yaklasimi onun insan tiiriine dair
diisiincelerini de kapsamaktadir. Marx insana dair incelemelerinde insani tarihsiz bir
varlik olarak degil, toplumsal siire¢lerden etkilenen bir varlik olarak ele almistir.
Marx’in insan anlayisi, ezeli ve ebedi Ozelliklere sahip, degismez bir insan
kavrayisindan ziyade, degisme potansiyeli tasiyan ve ¢evresel kosullardan etkilenen
bir yaklasim sunar.'3® Bu durumu ifade etmek i¢in Marx’mn kullandigxs Gattungswesen
kavrami insanin bazi sabit, dogustan belirlenmis 6zelliklerden ziyade toplumsal ve

tarihsel olarak sekillenmis bir tiirsel 6ze sahip oldugunu vurgular.

Tiirsel 6ziin toplumsal ve tarihsel siireglerle birlikte degisiyor olmasi, insanin
dogusuyla birlikte sahip oldugu degismez bir dogasi oldugu anlayisinin karsisinda
durmaktadir. Bununla birlikte Wood’a gére Marx insani doganin geri kalanindan
ayiran insana 6zgl bazi 6zellikler oldugunu da reddetmez. Bu 6ziin bireylerin i¢inde
bulundugu toplumsal iliskilere ayrilmaz bir sekilde bagli oldugunu ve bu iliskilerle
birlikte anlasilmas1 gerektigini ileri siirer.!3* Bu baglamda Marx’1n tiirsel 6z anlayist
sadece teorik bir cerceve sunmakla kalmaz, ayni zamanda bireyin tiirsel Oziine
yabancilasabilecegine dair de aciklayici bir zemin hazrlar. Insan ile tiirsel 6z
arasindaki iligkiyi ¢oziimlemek, insanin hangi kosullarda bu 6zle arasinda bir kopus
yasadigini tespit etmeyi miimkiin kilar. Ote yandan tiirsel 6ziin giindeme geliyor olusu

insan1 dogadaki diger canlilardan ayiran bazi 6zellikleri tespit etmeyi gerektirir.

132 Jaeggi, Alienation, s. 11.
133 Karl Marx, Felsefenin Sefaleti, gev. Erdogan Basar (Sol Yayinlari, 1966), s. 122.
134 Wood, Karl Marx, s. 17.
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Insanlarin diger canlilardan farkli olarak degerlendirilebilmesini saglayan, insan
tiiriine 6zgil gesitli 6zellikleri vardir. Ornegin insanlar diger insanlar igin de iiretim
yaparak, emegin boyutunu evrensel bir konuma ulastirabilir ya da fiziksel
ihtiyaglardan bagimsiz olarak iiretimde bulunabilirler.!3 Bununla birlikte Marx’a gore
hayvanlar yasamak i¢in gergeklestirdikleri eylemleri ayirt edemez ancak insan iradesi
ve bilingliligi yagamak icin olan eylemleri bilingli sekilde yapmasini saglar. Hayvanlar
sadece kendileri ya da yavrulari icin iiretebilirken insan fiziksel ihtiyaglar1 disinda da
liretir veya diger tiirlerin ihtiyaglarina gore de iiretebilir.** Wood’a gére Marx’1n tiirsel
ozle birlikte yaptig1 vurgu insanin yasam tarzinin diger insanlarla etkilesimine bagl
oldugudur. Bunun yani1 sira insanlar toplumsal canlilar olarak aslinda kendi tiirlerine
bagli, aym tiirden canlilarla birlikte yasayarak, calisarak hayatta kalabilen

canlilardir, 137138

Marx tiirsel 6ze yabancilagsmay1 incelerken insanlarin ¢alisirken yaratici edimde
bulunuyor olmalar1 nedeniyle, emek siireci dahilinde insana 6zgii bir etkinlikte
bulundugunu sdyler. Ancak insana 6zgili niteligini ortaya koyacagi, yaratict edimi
gergeklestirecegi ¢alisma, lretimde bulunma faaliyetinin hayvani Ozelliklerin
sergilendigi yere doniismektedir. insan, insan tiiriine 6zgii bir sekilde iiretim yaparken
eyleminin nedenini bilmedigi bir duruma hapsolmustur. Bu yiizden insan ancak
calistigr zamanin disinda insan kalabilmekte, yemek yerken, giyinirken serbestce

eylemde bulunmaktadir.*3°

Marx’in yabancilagma yaklasimi, insanin tiirsel 6zellikleriyle baglantili olan emek
siirecinde yasanan bir bozulma oldugunu ifade eder. insan hayatinin ciddi bir kismini
kaplayan emek siirecinin, insana 6zgii sekilde gergeklestirilememesi onun tiirsel 6ziine
yabancilagmasini ortaya koymaktadir. Yaratict edimin gergeklestirilemedigi emek
stireci, insanin kendisine uygun bir meslek bigimi olup olmadigini giindeme getirir. Bu
baglamda, yaratici edimin gergeklestigi en temel alan olan meslek kavramina

basvurmak, tiirsel 6z ve emek siireci iliskisini daha iyi anlamak agisindan 6nemlidir.

1% Alper B. Yardimci, “Yabancilasma ve Insan Dogasi Baglaminda Marx’ta Etigin Imkan1”,
Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi 13/73 (2020), s. 634.

136 Marx, 1844 El Yazmalart, s. 81-82.

187 Wood, Karl Marx, s. 18.

138 Insan icin iiretmenin ve calismanin énemini anlatan ileri bir kaynak olarak Sayers’in su calismasina
bakilabilir: Sean Sayers, Marxism and Human Nature (Hoboken: Taylor and Francis, 2013), s. 36-60.
139 Marx, 1844 El Yazmalari, s. 79.
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Marx’a gore meslek, insanin yaratici edimini gerceklestirdigi temel bir aractir. Marx’in
natiirliche Bestimmung'® kavrami, insanin tiirsel dziine uygun olarak gergeklestirdigi
ve yasamina anlam katan temel amacini ifade eder. Bu amag, bireyin insani 6ziinii ne
Olgiide bilingli olarak tanidigina, kendini insan olarak nasil kavradigina ve
eylemlerinin ne kadar farkinda olduguna baghdir. Bir baska deyisle emek siirecinde
birey kendisini ne 6lciide bir insan olarak kavrayabiliyorsa yasami o denli anlamli,
tiirsel 6ziine uygun hale gelir.!*! Bu noktada Marx 1 tiirsel 6ze yabancilasmayla ilgili
one c¢ikan diisiincesi insanin tlirsel 6zline uygun olarak gergeklestirecegi emek
slirecinin yaratic1 edimi igermesidir. Marx’a gore yaratict edim insanin tiirsel 6ziiyle
yakindan iliskilidir ve yaratici edimin gergeklestirilememesi de tlirsel 0Oze
yabancilagmayla ilgili olacaktir. Insanin tiirsel 6ziine iliskin eylemde bulunmamasi

ayni zamanda onun anlamsiz bir hayat yagsamasina neden olacaktir.

Wood’a gore Marx, yalnizca tiirsel benlik algisina sahip bir varligin yabancilagsmis ya
da tatmin olmus bir yasam siirebilecegini iddia etmektedir. Marx'in yabancilasmig
yasam olarak tanimladigi durum bireyin kendini olumlayamadigi, onaylayamadigi ve
gergeklestiremedigi bir varolus bi¢imidir. Buna karsilik, anlamli bir yasam, bireyin
tirsel 6zlinlii bilingli sekilde kavrayarak kendini gercgeklestirmesiyle miimkiindiir.
Dolayisiyla, yabancilasma, bireyin insani Oziinden kopusunu ve bu 0&zle

uyumsuzlugunu ifade eder.'#?

Bu boliimiin ilerleyen kismini olusturacak olan yaratict edime gegmeden dnce su ana
kadar anlatilanlar 6zetlenebilir. Marx sabit bir insan dogasi anlayisi yerine tarihsel ve
toplumsal olaylara gore degisebilen bir tiirsel 6z anlayis1 gelistirmistir. Tlrsel 6ze
paralel olarak tekil insanlarin da yasam tarzi toplumsal iliskiler ekseninde
sekillenmektedir ve Marx’a gore emek siireci de tiirsel dze ickindir. Ote yandan tiirsel
0ze uygun olacak sekilde emek iiretiminde bulunmayan birey tiirsel 06ziine

yabancilasacaktir.

Bireyin tiirsel 6ziine yabancilastig1 bir hayati yasamasi kendi tercihi degildir. Kapitalist

uretim iliskileri ekseninde birey kendi tiirsel niteliklerinden koparak, yaratici ve 6zgiir

10 ngilizce natural vocation olarak kullanilan kavram insanin tiirsel 6ziine uygun sekilde var olma
amacin1 ve potansiyelini ger¢eklestirmesini ifade eder. Bu kavram, insanin yalnizca biyolojik
ihtiyaclarim1 ~ karsilamakla kalmayip, yaratict ve Ozgir etkinliklerde bulunarak kendini
gerceklestirmesine isaret eder.

1 Wood, Karl Marx, s. 21.

142Wood, Karl Marx, s. 21.
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bir varlik olarak kendini gerceklestiremez. Bu nedenle insani 6zii olusturan toplumsal,
ekonomik, tarihsel siiregler ayni zamanda bireyin tiirsel 6ziine yabancilagsmasina neden
olacak bir noktaya gelmistir. Ote yandan bireyin tiirsel 6ziine yabancilasmasi, tiiriin
parcast olarak bireyin kendisiyle iliskisini de etkilemektedir. Tiirsel 0ze
yabancilagmanin bir goriiniimii olarak birey kendine yabancilagabilir. Bu durum
bireyin tiirsel ozellikleriyle bag kuramamasimnin sonucu olarak, tiiriin {iyesi olarak
bireyin kendisiyle kurdugu bagin zayif kalmasi ya da var olan bagin zayiflamasi
seklinde gergeklesebilir. Bu dogrultuda bir toplumdaki yabancilasmaya neden olan
sistematik etkiler ne kadar biiylikse o toplumdaki bireylerin olmak istedigi kisi olmast
ya da hedeflerine ulasmasi konusundaki engeller o kadar biiyiik demektir.'4* O halde
tiirsel 6ze yabancilasma ayni zamanda insan olarak bireyin kendi tiirsel niteliklerine
yabancilasarak kendine de yabanci hale gelmesine yol acgabilir. Bireyin kendisiyle

kurdugu iliskide yabancilasma yasamasinda kapitalist iiretim siirecinin rolii 6nemlidir.

Birey emek siirecinde 6zgiir bir sekilde liretemez ve bu nedenle bir 6zne olarak degil
adeta iireten bir arag olarak var olur. Bireyin seri iiretim'** yapan bir iiretim sisteminde
olmasi onu hi¢ sagmayan, gorevi sabit bir alet haline getirir. Bir mekanizmaya
benzeyen iiretim biciminde birey, bir makinenin dislileri gibi uyumla c¢alismaya
zorlanir.'® Bu durum, bireyin kendi emegini, yaraticiligim ve iiretim siirecindeki 6znel
katilimin1 kaybetmesine neden olur. Insana 6zgii sekilde yaraticiligini ortaya koyarak
tirettigi emek siirecinde bireyin konumu degisir ve birey emek siirecindeki yaratici
0zne konumunu kaybetmesiyle birlikte nesnelesir. Tekdiize hale gelen emek siireci,
nesnelesen bireyin mekaniklesmesine neden oldugu igin kendine yabancilagmay1
ortaya ¢ikartir. Dahasi, bu yabancilagma yalnizca emek siireciyle sinirli kalmayan
etkiler yaratabilir. Kapitalist tretim iligkileri, bireyin kendisiyle, zamaniyla ve
toplumsal ¢evresiyle kurdugu baglar1 doniistiirerek yabancilagsmayi farkli diizlemlerde

yeniden iiretir.

Kapitalist diizende zaman, iiretkenlik ve verimlilikle 6l¢iilen bir deger haline gelmistir.
Bireyler is dis1 zamanlarinda bile verimli ge¢irme konusunda kendilerini bask1 altinda

hissetmektedir. Bu durum, bireyin is dis1 zamanlarinda da tiretimde bulunma baskisi

143 Wood, Karl Marx, s. 44.

144 Seri {iretim emegin boliindiigii, yaratic1 katilinun en diisiik seviyede tutuldugu, is¢inin yalmzca bir
pargay1 tiretmekle sorumlu oldugu tiretim bi¢imidir.

14 Karl Marx, “Kapital. 1. Cilt: Sermayenin Uretim Stireci”, gev. Mehmet Selik - Nail Satligan
(Istanbul: Yordam Yayinlari, 2011), s. 339.
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hissetmesine, dolayisiyla benliginin dogal akisim kaybetmesine neden olmaktadir. 46

Kendi zamanin1 kontrol edemeyen birey, zamanla kendi benligine yabanci hale gelir.
Bu yabancilagma yalnizca iiretim siireciyle sinirli kalmaz; bireyin is dis1 zamanlarda

dahi tiirsel 6zline uygun sekilde serbestge var olabilme olanagini ortadan kaldirir.

Bireylerin is disi zamanlarin1 verimli gegirme kaygisina ek olarak ortaya ¢ikan bir
diger durum da aktivitelerin, kiiltlirel faaliyetlerin birer uzmanlik halini almasidir.
Kapitalizmde bireyin roliiniin kar saglayan iiretici konumunda olmasi her insanin
Ozgiirce ilgilenebilecegi miizik, edebiyat ya da sporun belirli kollarinda etkinlikte
bulunamamasina yol agar. Bireyin kar saglamadan, yaratici etkinlikte bulunmak i¢in
gerceklestirecegi bu gibi etkinlikler kér saglayacak uzmanlarin yapmasi gereken
meslekler haline doniismektedir. Bu nedenle herkes igin yaratici etkinligini
gergeklestirme araci olan etkinlikler yalnizca bazi uzmanlarin isi haline gelir. Marx bu
durumu soyle anlatmaktadir: “Zira, isin bollisiimii yapilmaya baslanir baglanmaz, artik
herkesin kendisine dayatilan ve i¢inden ¢ikamayacagi belirli ve kesin bir faaliyet alani
vardir. Aveidir, balikgidir, gobandir ya da elestirel elestirmendir; ve ge¢im araglarini
kaybetmek istemiyorsa eger, dyle de kalmak zorundadir.”**’ O yiizden insan tiirsel
Oziine ait yaratici etkinlikle baglantisin1 kaybetmekte ve yabancilagsmaktadir. Ayrica
yabancilagsmayla birlikte ortaya ¢ikan anlamsizlik, tekdiize bir hayat yasama gibi
durumlar kiside bireysel olarak etkiler de yaratabilir. Yabancilasma yalnizca iiretim

stireclerinde degil, bireyin psikolojik diinyasinda da ¢esitli sonuglar dogurmaktadir.

Marx’1n eserlerinde yabancilagsmanin bireysel zararlar1 merkezi bir tema olmamasina
ragmen bireyi fazlasiyla etkileyen bu durumun onun psikolojisine hasar vermesi
kacinilmazdir. Kendine yabancilasmanin psikolojik yansimalar1 depresyon, kaygi
bozukluklar1 ve varolussal krizler gibi durumlarla kendini gosterebilir. Birey kendi
hayatinin kontroliinii kaybettigini hissedebilir, bu da kendini eksik, yetersiz ve
anlamsiz hissetmesine yol acabilir. Akyildiz’a gdre yabancilagsma insanin yaratici
etkinliginin bastirilmasi, islevsiz kilinmasina neden olur. Bu yiizden bireyler
kendilerini tiretimde dislastirmiyorsa, yaratict edimlerini ger¢eklestiremiyorlardir ve

bu durum bireylerin depresyona girmesine neden olabilir.*® Kapitalist iiretim iliskileri

16 Erich Fromm, Saglikli Toplum, ¢ev. Yurdanur Salman - Zeynep Tanrisever (Istanbul: Payel yay,
1990), s. 162-163.

W47 Karl Marx - Friedrich Engels, Alman Ideolojisi, ¢ev. Tongug Ok - Olcay Geridonmez (istanbul:
Evrensel Basim Yayin, 2013), s. 41.

148 Hiiseyin Akyildiz, “Bireysel ve Toplumsal Boyutlariyla Yabancilasma”, Sileyman Demirel
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi 3/3 (1998), s. 4.
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icerisinde kendini tekdiize isler yapmakla ylikiimlii halde bulan insanin hayati da
tekdiize bicime evrilmektedir. Bireyin hayatinin biiylik kismi, onun entelektiiel
kapasitesini kullanmadig1 sekilde yasanmaktadir. Bu nedenle birey kendisini yaptigi
isin nitelikleriyle birlikte degerlendirerek, ancak basit isleri gerceklestirebilecek bir

kisi olarak gorebilir ve depresyona girebilir.

Sonug olarak, gilindelik yasamda kendine yabancilagsma, modern kapitalist diizenin
6nemli bir sonucudur ve kendini sadece ekonomik {iiretim iliskilerinde degil, sosyal,

psikolojik ve zamansal boyutlarda da hissettirmektedir.

2.2.3. Topluma Yabancilasma

Marx’1n yabancilagsmayla ilgili ortaya koydugu temalardan biri de is¢inin diger is¢ilere
yabancilagsmasidir. Marx bu temay1 dogrudan bireyin topluma yabancilasmasi seklinde
ele almamistir. Bunun yerine is¢inin diger iscilere yabancilagsmasi olarak
degerlendirilen bu temadaki fikirler is¢inin diger is¢ilere yabancilagmasi onlar gibi is¢i
olmasina ragmen tcretler konusunda rekabete girmesi ya da onlarin c¢alisma

kosullarmin zorluguna g6z yummasi seklindedir.

Isci diger iscilere yabancilastig1 igin kendisi gibi olan iscilerle dayamsmak ve iscilerin
ortak ¢ikarlarini savunmak yerine kendi ¢ikarlarina odaklanmaktadir. Ornegin
fabrikada greve ¢ikan bir is¢i grubunun yerine ise baslayan yeni isciler olabilir. Bazi
isciler calisma sartlar1 nedeniyle greve c¢ikarken yeni is¢ilerin o fabrikada c¢alistyor
olmasi diger iscilere karst yabancilagtiklarini gostermektedir. Clinkili diger isgilerin
calisma sartlar1 ya da iicretler konusundaki talepleri biitiin iscilerin ortak ¢ikarlari
olmasina ragmen onlar yerine ise baslayan diger isciler kendi ekonomik kosullarim
daha 6nemli gormiislerdir. Bir diger 6rnek ise Birinci Diinya Savasi sirasinda bazi is¢i
orgiitlerinin kendi iilkelerinin savasi kazanmasi yoniindeki destekleridir. Bu orgiitler
kendi iilkeleri savasi kazandiginda kendi iilke iscilerinin ekonomik kosullarinin
tyilesecegini diisiinerek bu karari1 vermislerdir. Fakat savas s6z konusu oldugunda
diger iilke insanlarinin ve isg¢ilerinin Olecek ya da yasam kosullarinin kotiilesecek
olmasi gibi nedenler, savasi destekleyen gruplarin diger iscilere yabancilagtigini

gostermektedir.

Marx iscilerin diger is¢ilere yabancilagmasini ele alirken kapitalist ekonomide iiretim
araclarina sahip olanlarin rekabetci bir emek piyasasi insa ettiklerini ve bu ylizden
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is¢ilerin daha yiiksek ticretler i¢in diger isgilerle rekabet etmek zorunda kaldiklarini
vurgular.14® Uretim iliskilerinde ortaya ¢ikan rekabet bireyin diger bireylerle kurdugu
iliskinin rekabet odakli olmasina ve diger insanlarla kurdugu bagin zayiflamasina
neden olacaktir. Buna paralel olarak rekabet nedeniyle insani iliskilerde duygusal
niteliklerin degerini kaybetmesi dayanigsma gibi cesitli sosyal yonlerin torpiilenmesine
yol agar. Insanlar arasindaki bagin zayiflamasi toplumdaki bireylerin bir diger insanla
olan iliskisini zedeleyecek ve onun toplumdaki diger insanlara yabancilagmasina

neden olacaktir.

Tiim bunlarla birlikte Marx’1n is¢ilerin diger iscilere yabancilagmasi olarak ele aldig
tema insan iliskilerini dogrudan incelemeyi hedeflemese de is¢inin diger iscilerle
kurdugu iliskiye deginmesi nedeniyle bu temay1 bireyin topluma yabancilagmasiyla
baglantilandirmaktadir. Diger iscilere yabancilasan birey yasadigi topluma, kiiltiire de
yabancilagsmaktadir. Bireyin yasadigi toplumla soyut anlamda baginin kesilmesi bir
diger insanin hayatini Oonemsemedigi, lizerine diisinmedigi bir yasam tarzina
doniisebilecegi gibi toplum iginde kendisine bir rol bigememesi nedeniyle kendisini

yalniz hissetmesine de yol acabilir.

Ote yandan topluma yabancilasma, bireyin toplumdan dislanmasiyla da baglantili
olabilir. Kiiltiirel nedenlerle, kimliklere yonelik onyargilar nedeniyle marjinallestirilen
birey toplumla bag kurmakta, kendine bir yer edinmekte ya da toplumla uyum
icerisinde yasamakta zorluk ¢ekebilir. Bu durum, bu ¢alismada daha dnce tanimlandigi
sekliyle, bireyin kurdugu bagin sorunlu bir iliskiye isaret etmesi ve belirli kopuslar
yasamasi nedeniyle bireyin topluma yabancilagsmasi olarak degerlendirilebilir.
Marx’1in merkezi olarak tlizerinde durmadigi bu gibi konular giiniimiizde bireylerin

yasadigi topluma yabancilagmasinin goriinen yiizii olabilir.

Sonu¢ olarak Marx bireyin topluma yabancilagmasini, isc¢inin diger iscilere
yabancilasmasi temasi altinda ele almistir. Is¢inin diger iscilere yabancilasmasi, cesitli
nedenlerle diger iscilerle girdigi iicret rekabeti gibi eylemlerle ug verir. Ote yandan
is¢inin diger iscilere yabancilagsmasi, bu temanin bireyin topluma yabancilagsmasi
diisiincesiyle birlikte degerlendirme olanagi da sunar. Topluma yabancilasan birey
yalniz hissetmenin yani sira toplumun pargas: olan kiiltiirle bag kuramamak gibi

sorunlarla karsilasabilir.

199 Marx, 1844 El Yazmalari, s. 75.
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3. YABANCILASMANIN iZiNDE: BILGISEL ADALETSIZLiK

Bu boliimiin temel amaci bilgisel adaletsizligin yol acabilecegi sorunlari yabancilasma
kavramyla birlikte degerlendirmek olacaktir. Bunun i¢in 6ncelikle bilgisel adaletsizlik
ve yabancilagsma kavrami arasinda bir baglanti kurulacaktir. Bunun ardindan bilgisel
adaletsizligin gortinimleri olan taniklik adaletsizligi ve hermendtik adaletsizlik

yabancilagma temasiyla birlikte islenecektir.

Kisaca hatirlamak gerekirse bilgisel adaletsizlik taniklik adaletsizligi ve hermendtik
adaletsizlik bigimleriyle birlikte ortaya cikar. Taniklik adaletsizligi cinsiyet, sosyal
geemis, etnik koken, ik, cinsel yonelim vs. gibi konusucu hakkindaki onyargilara
dayal1 olarak konusucunun bilen 6zne kapasitesine kars1 haksiz bir sekilde ayrimciliga
ugrayabilecegi fikridir.'® Hermendtik adaletsizlik ise konusucunun deneyimlerini
ifade edecek kavramsal birikime toplumsal yap1 nedeniyle sahip olamamasiyla iliskili
sekilde ortaya ¢ikar. Bu boliimle iliskili olan yabancilagma kavrami ise bireyin ¢esitli

sekillerde yasadig sorunlu kopuslari, ayriliklar: temsil etmektedir.

3.1. Kendine Yabancilasma

Bu boliimde temel olarak iki diisiince degerlendirilecektir. Bunlardan biri bireyin bilen
O0zne kimligine yabancilasmasi olacaktir. Bireyin kendi bilen 6zne kimligine
yabancilasmast, dinleyicinin konusucu hakkindaki yargilarina dayandirilacaktir. Tkinci
diisiinceyse bireyin sahip oldugu bilgilere yabancilagsmasi iizerine olacaktir. Sistematik
sekilde kalip yargilarin olusturdugu taniklik adaletsizligine maruz kalan birey sahip
oldugu bilgileri sorgulamaya baglayacaktir. Bunun sonucu olarak bireyin kendini

yetkin bir tanik olarak gérmedigi durum olusacaktir.

Bireyin kendine yabancilasmasi “Yabancilagma” baslig1 altinda bireyin kendisiyle
uyumun, baglantisalligiin bozulmasi ve kendini anlamlandiramamasini kapsayacak

sekilde tammlanmigtir.’®! Bireyin kendisiyle iliskisinde kendisine dair bilgiyle

15 Morten Fibieger Byskov, “What Makes Epistemic Injustice an ‘Injustice’?”, Journal of Social
Philosophy 52/1 (Mart 2021), s. 114.

151 Hatirlanmasi gerekir ki bireyin kendine yabancilagmasi temasi dogrudan Marx tarafindan incelenen
bir tema olmak yerine iscinin tiirsel 6zline yabancilasmasi temasinin yorumu olarak degerlendirilir.
Marx dogrudan bireyin kendine yabancilagmas: temasini islemese de bireyin tiirsel Oziine
yabancilagmasi ayn1 zamanda bireyin kendine yabancilagmas1 anlamina gelir.
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uyumunun bozulmasi, saf bir kopusu ifade etmeyebilir. Bireyin kendine
yabancilagmasi, onu kendisini tamamen tanityamaz hale getirecek kadar derin olmasa
da kim oldugu ya da birey olarak hangi niteliklerle 6ne ¢iktig1 gibi temel konularda bir

belirsizlik yasamasina neden oldugunda yine de yabancilasma olarak degerlendirilir. 1

Bireyin kendisine dair bilgileri tutarli bir sekilde olusturamamasi bilgisel adaletsizligin
bireyin kendisi hakkindaki bilgisine zarar vermesi nedeniyle de ortaya ¢ikabilir.
Bireyin kendisi hakkindaki bilgisinin zarar gdrmesi iki sekilde ele alinabilir. Bunlardan
ilki konusucunun bilen 6zne kimligine yabancilastigi durumdur. Bilen 6zne kimligine
yabancilasmak bireyin kendisine ait niteliklere yabancilagmasi nedeniyle kendine
yabancilagsma basli§inda ele alinabilecek bir temadir. Ikinci tema bireyin sahip oldugu

bilgiye yabancilasmasi anlaminda kendine yabancilagmadir.

Bilen 6zne kimligine yabancilasmak bireyin kendi bilen 6zne konumuyla uyumunu
kaybetmesi, kendini bilen 6zne olarak gérememesi anlamina gelecektir. Konusucunun
kendisini bilen 6zne olarak gérememesinde, kimligine yabancilasmasinda dinleyici
gbziindeki konumu son derece onemlidir. Konusucunun bilen 6zne kimliginin zarar
gormesi onun kimligine dayandigi i¢in bu zarar dinleyici nezdinde konusucunun
bilgisine ve bilme kapasitesine iliskin gliveni kalict sekilde sarsmaktadir.
Konusucunun bilme kapasitesine iligkin giivenin sarsilmasi konusucunun bilen 6zne

olarak goriilmemesine ve onun toplumsal konumunun zedelenmesine yol acar.

Ormnegin Antik Yunan toplumunda kadinlar ve koleler kimlikleri nedeniyle aklen
yetersiz'®® sayilirlar, yasayan araglar olarak kabul edilirler.!® Kadinlar ve kolelerin
yasayan ara¢ olarak goriilmesinin toplumsal yansimalarindan biri olarak, filozof
kimligi tagimasina ragmen Aristoteles’in metinlerinde kolelerin ve kadimlarin
diisiincelerine giivenilemeyecegi yargisini gorebiliriz.'® Bu yarginin kokeninde belirli

tirden kimlige sahip kisilerin dogalar: geregi diisinemeyecegi veya karar alma

152 Bu noktada bireyin kendine yabancilasmasiyla vurgulanmak istenen tema “Sahip Olunan Bilgiye
Yabancilagsma” bagliginda orneklenen imposter sendromu gibi giindelik hayatla ilgili durumlardir.
Bireyin kim oldugu, 6ne ¢ikan &zellikleri gibi ifadeler “Insan nedir?” gibi derinlikli varolussal sorulara
verilecek cevaplari hedeflememektedir.

153 Aklen yetersiz sayilmak bilgisel anlamda genel bir giivenilirlik eksikligine isaret eder. Psikiyatrik bir
durumdan ziyade bu kisilerin diisiinmek i¢in yeterli kapasiteye sahip olmadiklar1 yargisi nedeniyle bu
kisiler fiziksel islerde calisacak insanlar olarak goriirler. Bu konuda Fricker’in da alintiladigi gibi
Elisabeth Young-Bruehl’in calismasinin su sayfasina bakilabilir: Young-Bruehl, The Anatomy of
Prejudices, s. 364.

15 George Klosko, The Development of Plato’s Political Theory (Oxford: Oxford University Press,
20006), s. 149.

155 Aristotle, Politika, ¢ev. Furkan Akderin (Istanbul: Say Yayinlari, 2017), s. 46.
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yetilerinin zay1f oldugu yoniindeki kalip yargi bulunur. Bu gibi yargilar ayn1 zamanda
bilgisel adaletsizlie neden olan yargilardir. Bireyin bilme kapasitesinin yetersiz
oldugu yargisindan kaynaklanan bilgisel adaletsizlik, bireyin bu yargiyr
icsellestirmesiyle sonuclanabilir. Bu nedenle birey bilgisel kapasitesini dinleyicinin
yargilarina gore konumlandirabilir. Dinleyici goziinde bilen 6zne konumu zarar goren

birey, kendisini degerlendirirken dinleyicinin yargilarini i¢sellestirmis olur.

Dinleyicinin konusucu hakkindaki diisiinceleri sadece dinleyicinin imgeleminde
canlandirmast olmaktan ¢ikip, konusucunun kendi hakkindaki diisiincelerini
etkileyebilir. Kisi kendisini bir aynada gordiigli gibi bir bagkasimin onu algilayisinda
kendini gorebilir.'% Kisi kendisini 6tekinin goziinden gordiigii sekilde tammladiginda,
dinleyicinin konusucuyu algilayis bicimi konusucunun kendisi hakkindaki yargilardan
etkilenmesine sebebiyet verir.’®” Konusucu iizerindeki etki dinleyici konumundaki
kisinin tutumuyla ger¢eklesebilecegi gibi belirli bir 6zne olmadan da ortaya

cikabilir.1%®

Bu baglamda dinleyici tarafindan konusucunun bilen 6zne olarak goriilmemesi tek
tarafli bir durum olarak kalmayacaktir ve ayna benlik, taninma teorisi gibi
agiklamalarla kars: tarafta da yer bulacaktir.’>® Gérece psikolojik bir agiklamaya
basvuruldugunda ise belirli deneyimlerin diizenli tekrarinin bireyin kendini

algilayisina etki etme ihtimaliyle karsilagilir. 10

Konusucuya yonelik beklentinin diismesi, yalnizca soyut bir degerlendirme degil, ayn1
zamanda konusucunun bilgiyle kurdugu iliskiyi dogrudan etkileyen bir duruma
doniisebilir.  Konusucunun etkilenmesi dinleyicinin ¢ifte standart igeren
davranislariyla beslenir. Bu baglamda, egitim psikolojisi literatiiriinde Rosenthal ve
Jacobson’1n, basarili oldugu diisiiniilen 6grencilere daha olumlu tutumlar sergilenmesi

ve daha yiiksek notlar verilmesini inceleyen calismasi dikkat c¢ekicidir.'®? Bu

156 Charles Horton Cooley, Human Nature and The Social Order (Routledge, 2017), s. 96.

157 Brenda Major - Laurie T. O’Brien, “The Social Psychology of Stigma”, Annual Review of Psychology
56/1 (01 Subat 2005), s. 397.

158 Belirli bir 6zne olmadan da bireyin davramslarinin etkilendigi ve bunun kimlik giicii araciligryla
gerceklestigi “Bilgisel Adaletsizlik” boliimiinde kimlik giicli kavramiyla baglantili sekilde islenmistir.
15 Axel Honneth - Avishai Margalit, “Recognition”, Proceedings of The Aristotelian Society,
Supplementary Volumes 75 (2001), s. 128.

160 Olivia Sagan, “Organised Loneliness and Its Discontents”, Diversity & Inclusion Research 1/1
(Nisan 2024), s. 9.

161 Robert Rosenthal - Lenore Jacobson, “Pygmalion in the Classroom”, The Urban Review 3/1 (Eyliil
1968), s. 174-177.

57



calismada 6gretmenlere bazi1 dgrencilerin daha basarili 6grenciler olduguna yonelik
sahte bir yargi verilmistir. Daha basarili oldugu iddia edilen 6grencilerle daha fazla
ilgilenilmesi gibi nedenlerle bu 6grenciler sinavlardan, diger 6grencilere kiyasla, daha

yiiksek notlar almiglardir.

Bahse konu olan ¢aligma bir diger 6znenin bireyin bilgiyle iliskisini etkileyebilecegini
gostermektedir. Bireyin bilgiyle kurdugu iliskinin bir diger 6znenin etkileniminde
olmasi, bu etkilenimin hangi durumlarda gerceklesebilecegini giindeme getirir:
Kimlige dayali onyargilar bireyin bilgiyle iliskisini olumsuz yonde etkileyebilir.
Nitekim bilgisel adaletsizlik, bireyin bilen 6zne konumuna zarar vermesi nedeniyle
bireyin bilgisel kapasitesini sinirlayan bir isleve sahiptir. Rosenthal ve Jacobson’in
ortaya koydugu bilgiyi sinirlayici etki, bilgisel adaletsizlik baglaminda da gegerli
olabilir. Bu durum su ¢ikarima dayanmaktadir: Basarili olmasi beklenen 6grencilerin
daha fazla ilgi gormesi daha yiiksek puan almalariyla sonuglanmistir. Ancak bu
yaklagim basarili olmas1 beklenmeyen 6grencilerin daha az ilgi gérmesine, bilgisel
iligkilerde digerleriyle esit goriilmemeye ve disiik puan almasina sebebiyet
vermistir.'% Bu nedenle basarili olmasi beklenen 6grencilerin basarili olmasi, adeta
kendini gerceklestiren kehanete doniistiigii gibi, basarisiz olmasi beklenen 6grencilerin
de basarisiz olmasi da kendini ger¢eklestiren kehanete doniismiistiir. Boyle bir etki

kalip yargilar nedeniyle bilgisel adaletsizlik baglaminda da gerceklesebilir.

Bu iddialarin 6nemi Fricker’in bilgisel adaletsizliin zarar1 lizerine yaklagimiyla
birlikte farkli bir boyuta ulasir: Hatirlanacag: iizere Fricker bilgisel adaletsizlik
nedeniyle bilen 6zne kimligi zarara ugrayan bireyin bilgiyle iligkili konularda genel

olarak zarara daha acik hale gelecegini iddia etmektedir. 1%

Birey bilgisel adaletsizlikle birlikte karsilasilan kalip yargilar nedeniyle kendisini bir
bilen olarak degerlendiremeyecek ve kendi bilen 6zne kimligiyle iliskisi zarar
gorecektir. Bireyin bilen 6zne olarak goriilmemesi sadece toplumsal dislama degil ayn1

zamanda bireyin psikolojisine yonelik bir baski olarak da degerlendirilebilir. Cilinkii

162 Bu nokta dagitimsal adaletsizlikle benzerlik tasimaktadir ancak biitiiniiyle aym degildir. Ilgili 6rnekte
goriildiigii gibi bilgisel adaletsizlik dagitimsal adaletsizlikle de iliskili hale gelebilir ancak bu ¢alismanin
ilgisi bilgisel adaletsizlik ve yabancilagma iligkisi iizerine oldugu i¢in dagitimsal adaletsizlikle olan
iligki derinlestirilmeyecektir.

163 Taniklik adaletsizligi baglanunda konusucunun gordiigii zarar nesnelesme ve bilen 6zne kimliginin
zarar gormesidir. Bu nedenle konusucunun tanikligi kendisine dair olugsmus kalip yargilar nedeniyle
kabul edilmemektedir. Hermendtik adaletsizlik baglamindaysa, birey deneyimlerini ifade edecek
kavramlardan yoksun olmas1 nedeniyle hermenoétik alandan dislanarak marjinallesmektedir.
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bireyin nasil bir bilen 6zne kimligine sahip olduguna yonelik yargilar onun karakterine
disaridan bir miidahale anlamina gelir. Hatirlanacag: lizere “Yabancilasmayi Sorun
Haline Getiren Merkezi Durum” baghiginda bireyin kendi eylemlerinde s6z sahibi
olamamasi Jaeggi'nin diislincesiyle birlikte yabancilasmanin bir parcasi olarak ele
alinmistir. Bu dogrultuda bireyin bilen 6zne konumunun zarara ugratilmasi toplumsal
anlamda bireyi c¢evreleyen sistematik isleyisi nedeniyle onun eylemlerinin

doniistiirticti kapasitesinin zarar gérmesine neden olur.

Eylemlerin doniistiiriicii  kapasitesinin yabancilasmaya neden oldugu iddiasi
baglaminda, Bartky’e gore denilebilir ki benligin 6zerk sekilde olusturulmasina
yonelik miidahale bireyin kendini tanimlama bi¢cimi Oniinde engeller olusturur ve
bireyin kendine yabancilasmasina neden olur.!® Bu nedenle bireyin bilen 6zne
kimligiyle kurdugu iliskinin zarar gormesi, yabancilagsma baglaminda tanimlanan
sorunlu bir iliskiyi olusturmaktadir. Bilgisel adaletsizlik nedeniyle birey bilen 6zne

kimligini olusturamayacak ve kendi bilen 6zne kimligine yabancilasacaktir.

Bununla birlikte bilen 6zne kimligine yabancilagsma eylemsel anlamda bagka sorunlar
dogurabilir. Ornegin konusucu, taniklikta bulunmasi gereken durumda kendisini bilen
0zne olarak gérmedigi i¢in taniklikta bulunmayabilir ve bu nedenle bilgisel paylasimin
disinda kalir. Taniklikta bulunmamak, bilen 6zne olarak goriilmeyen konusucunun
bilgisel iliskilerden uzaklagmis konumunu perginleyecektir. Boylece konusucu bilgisel
eylemlerden uzak kaldig1 i¢in, kendini iyi ifade etmek gibi, bilgiyle iliskili niteliklerini
gelistirme olanagim kaybedecektir. Bu nedenle denilebilir ki bilgisel adaletsizligin
olasi sonuglarindan biri de bireyin kendi bilen 6zne kimligiyle kurdugu iliskide sorun
yasamasidir ve bu sorun bireyin bilen 6zne kimligine yabancilagmasi olarak da

degerlendirilebilir.

Bu noktaya kadar yazilanlar1 6zetlemek gerekirse bireyin, kendi bilen 6zne konumu
hakkinda dinleyicinin yargilari etkili olabilir. Konusucu kendi konumunu, dinleyicinin
onun hakkindaki tasarrufuyla birlikte degerlendirdiginde, bilen 6zne konumunun
yetersiz oldugunu diisiindiigiinde kendi bilen 6zne kimligiyle kurdugu iliski sorunlu
bir iliski halini alir. Bu nedenle konusucu kendi bilen 6zne kimligine yabancilagsma
yasar ve bu da bireyin kendine yabancilagmasi temasinin bir pargasi olarak

degerlendirilebilir. Ote yandan bilgisel adaletsizlikle ilgili olarak ortaya ¢ikabilecek

164 Bartky, Femininity and Domination, s. 31.
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yabancilagsma bilen 6zne kimligine yabancilasmayla sinirli degildir. Bireyin, sahip
oldugu bilgiyle iliskisinde sorun yasamasi anlaminda bir yabancilasma da s6z konusu
olabilir. Bu yabancilagsma da bireyin kendine yabancilagmasi temasiyla birlikte
degerlendirilebilir. Bu nedenle bir sonraki baslikta sahip olunan bilgiye yabancilagma

konusu islenecektir.

3.1.1. Sahip Olunan Bilgiye Yabancilagsma

Bilen 6zne kimligi zarar gormesi nedeniyle kendi kimligine yabancilasan birey ayni
zamanda bu kimlikle baglantili olarak sahip oldugu bilgilerle de sorunlu bir iligki
igerisine girebilir. Birey bilen 6zne kimligine yabancilastifinda bilen 6zne olarak sahip
oldugu bilgilerle iliskisinde kopus meydana gelecektir. Bu nedenle bireyin sahip
oldugu bilgiye yabancilagmasi, o bilgiye giivenememesi olarak ortaya cikabilir.
Dolayistyla birey kendisinde bulunan bilgiye yabancilagsmasi nedeniyle, yabancilagma
kapsamina dahil edilen, kendisiyle sorunlu bir iligki igerisinde olacaktir. Bu ¢alisma
baglaminda, bireyin kendine yabancilagmasinin goriiniimlerinden biri sahip oldugu
bilgiye yabancilasma olarak tanimlanir ¢ilinkii bireyin sahip oldugu bilgiyle iliskisi

sorunlu bir iligkiye tekabiil ettiginde yabancilagsmadan sz edilebilir.

Bireyin sahip oldugu bilgiye yabancilagmasi, kendi yeterliligini sorgulamasi
baglaminda, bireyin kendini sahtekar olarak goriip basarilarin1 kabul edememesi olan
imposter sendromuyla'® benzerlik gosterebilir.'®® Bu sendrom iizerine tip dgrencileri
arasinda yapilan bir ¢alismada kadinlarin bu sendromdan iki kat daha fazla sikayetci
oldugu gozlemlenmistir.'®” Kalip yargilarin kimlige yonelik giivenilirlik eksikligi

yaratmasindan hareketle kalip yargilardan mustarip olan kadin kimliginde bu

165 Sahtekar sendromu olarak da bilinen imposter sendromu bireyin basarilarindan, yeteneklerinden,
kazanimlarindan siiphe duymasi ve kazanimlarini kendine atfedememesidir. Kisi basarilarini sans gibi
digsal faktorlerle ya da baskalarini yaniltarak elde ettigini disiiniir: B. U. Aydin - E. Yildirim,
“Orgiitlerde Imposter Sendromu”, Calisma Ekonomisi ve Endiistri Iliskileri Se¢me Yazilar-VII (Degisim
Yayinlari, 2023), s. 71.

166 Bu sendromun yabancilagsmanin bir bigimi olarak ele almabilmesi “Yabancilasma” béliimiinde
yabancilagma kapsamina giren iliskilerin ve sorunlarin tanimiyla birlikte miimkiin olmustur. Bireyin
sahip oldugu bilgi ve basarilardan sliphe etmesi anlaminda imposter sendromu, bu bilgi ve basarilarla
kurulan iletisimde bireyin yasadifi kopus baglaminda degerlendirildiginde yabancilagsma temasi
kapsamina girmektedir.

187 Courtney Shill-Russell vd., “Imposter Syndrome Relation to Gender Across Osteopathic Medical
Schools”, Medical Science Educator 32/1 (Subat 2022), s. 161.
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sendromun iki kat gibi ciddi bir oranda gozlemleniyor olusu bazi yorumlar yapma

olanagi tanimaktadir.

Bilgisel adaletsizlikle baglantili olarak dinleyicinin konusucuyu bilen 6zne olarak
gormedigi durumda kisi, bilen 6zne olmay1 gerektirdigi i¢in basarilarindan siiphe
duyabilir. Bilen 6zne olarak goériilmeyen kadin kimligi zarar gormeye daha agik hale
gelecegi i¢in imposter sendromuyla daha sik karsilagabilir. Dinleyicinin goziinde bilen
0zne konumuna sahip olamayan birey, artik kendisi i¢in de bilen 6zne konumundan
emin olamayacagi i¢in, bilgiyle iliskili olan kazanimlarindan siiphe duymaktadir. Bu
anlamda bireyin basarilarina yonelik olarak kendinden emin olamayis1 bireyin
kimliginin bilen 6zne olamayacagina yonelik smirlandirmanin bir etkisi olarak
okunabilir. Bu tip bir kisisel degerlendirme kisinin kendisiyle kurdugu bagin
zayiflamasi olarak kabul edildigi takdirde bireyin kendisine yabancilagsmasi olarak

adlandirilabilir.

Imposter sendromuyla ilgili olarak varilacak sonu¢ sudur: Bilen &zne kimligi
zedelenmis kadinlar, bilgi yoluyla elde ettikleri kisisel basar1 ve kazanimlar karsisinda

kendilerini sahtekar gibi hissetme egilimini iki kat daha fazla yasamislardir.

Kimligi nedeniyle bilgisel adaletsizlige ugrama ihtimali daha fazla olan bireyin, bilen
0zne kimligine ve bilgisine yabancilagsmasi olarak betimlenen imposter sendromuyla
karsilasma ihtimalinin goreceli olarak daha fazla olabilecegi goriilmiistiir. Bireyin
kendisiyle kurdugu bagda bozulmalar ve kopuslarla tanimlanan kisinin kendisine

yabancilasmasi, kimligin zarar gérmesiyle birlikte daha belirgin hale gelir.

Ote yandan bireyin sahip oldugu bilgiye yabancilasmasi temasina baska ornekler de
verilebilir. Kalip yargilar nedeniyle toplumsal gii¢ iliskileriyle de baglantili olan bu tip
bir yabancilasmaya dair bir diger 6rnek ise kalip yargilardan mustarip olan siyahi
ogrencilerle birlikte yapilan bir ¢aligmadir. Konusucunun kendisine yabancilagmasina
neden olan adaletsizlik toplumda bulunan kalip yargilarin konusucu tlizerindeki etkiler
nedeniyle gerceklesebilir. Bu etkiyi entelektiiel yetenek testine giren siyahi
Ogrencilerin, testin entelektiiel seviye ol¢tiigilinii 6grendikten sonra testten diisiik not
almasi gostermektedir.'®® Entelektiiellik seviyelerinin degerlendirilecegini 6grenen

siyahi 0grencilerin diisiik notlar almasi, bilen 6zne konumu zarar gérmiis bireylerin

168 Claude M. Steele - Joshua Aronson, “Stereotype Threat and The Intellectual Test Performance of
African Americans.”, Journal of Personality and Social Psychology 69/5 (Kasim 1995), s. 805-809.
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bilgilerini ortaya koymak konusunda sorun yasayabilecegini gosterir.'®® Bu durum
belirli bir 6zne tarafindan kalip yargilara maruz kalinmadan da bilen 6zne kimligi zarar
gormiis bireylerin sahip olduklari bilgi konusunda taniklik yapmakta zorluk yasadigini
gostermektedir. Taniklik yapmakta yasanan zorluk taniklik adaletsizligine maruz kalan

bireylerin bilgiyle iligkilerinde bir sorun yasadigin1 gostermektedir.

Iki ayr1 temadan olusan bu béliimiin ilk pargasinda bilgisel adaletsizlikle birlikte
giindeme gelen kalip yargilarin yabancilagmayla iliskisi incelenmistir. Bu kalip
yargilar bireyin kimligini hedef almasi nedeniyle sistematik bir yapiya sahip oldugu
gibi, belirli kimlige sahip insanlar tizerinde daha genis etkilere sahip olabilir. Bu etkiler
igerisinde bireyin bilgiyle kurdugu iliskiyi bozan, kopus meydana getiren durumlar
yabancilagsmanin meydana geldigi durumlar olarak ele almabilir ve bu da bilgisel
adaletsizlik ve yabancilasma kavramlar1 arasinda baglant1 bulunabilecegini gosterir.
Bu boliimiin ikinci parcasindaysa kalip yargilar nedeniyle bilgisel zarara acik hale
gelen bireylerin yasayabilecegi yabancilasma ele alinmistir. Bu yabancilagma bireyin
sahip oldugu bilgiden emin olamamasi ya da tamiklik yapmada zorlanma olarak
kendini gostermektedir. Ote yandan bilgisel adaletsizlikle baglantili durumlarin
yabancilagsmayla iligkisi kendine yabancilasmayla sinirli degildir. Bireyin kendisiyle
kurdugu iliskide sorunlar ortaya ¢ikmasi gibi birey yasadigi toplumla kurdugu iliskide
de sorunlar yasayabilir. Bu durumda bireyin topluma yabancilagmasini ele alan bir

temanin gerekliligi giindeme gelmektedir.

3.2. Topluma Yabancilasma

Bireyin topluma yabancilagmasi yasadigi toplumsal ¢evreden, toplumsal degerler ve
normlardan veya toplumdaki diger insanlarla olan baglarindan uzaklagmasini ifade
eder. Bu tip bir yabancilasmaya toplumsal yapiya aidiyet hissinin azalmasi, bireyin
sosyal iliskilerden soyutlanmasi ve sosyal iligkilerde anlam kaybi eslik eder. Bu
yiizden toplumsal baglara iliskin zayiflama bireyin toplum tarafindan anlagilamamasi
ve toplumu anlayamamasiyla iligkili durmaktadir. Bireyin toplum tarafindan

anlasilamamasi, bireyin sahip oldugu hermenétik kaynaklarin yetersizligiyle

169 Bireyin yasadig sorunun nedenlerinden biri bu galisma 6zelinde smava giren dgrencinin siyahilere
yonelik kalip yargilart hakli ¢ikartma korkusu yiiziinden hissettigi baskidir: Steele - Aronson,
“Stereotype Threat and The Intellectual Test Performance of African Americans.”, s. 805.
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birlestiginde, bilgisel adaletsizligin bir tiirii olan hermendtik adaletsizlikle baglantili

olabilir.

Konusucu olan bireyin yasadigi hermenétik adaletsizligin yapisal bir karakteri vardir
ve konusucunun deneyimlerini ifade etmesi bu adaletsizlik yiiziinden giiglesir.
Konusucunun kendini ifade edememesi nedeniyle toplumun konusucuyu anlamasinin
iletisimsel olanaklar1 zayiflamaktadir. Bu durum konusucunun kavram diinyasinin,
degerlerinin anlagilamamasina neden olmasi itibariyle toplum ve birey arasindaki
iletisime zarar verir. Bu nedenle konusucunun, dinleyiciyle ve toplumdaki diger
dinleyici konumundaki bireylerle kurdugu iletisimin basarili olma ihtimali ortadan
kalkar. Konusucunun bilen 6zne olarak kimliginin yok sayildigi bir toplumsal
zeminde, bireyin toplumla iletisiminin zayiflamasi sonucu, o6tekil’® kavramiyla
baglantili olan toplumu anlamasi gii¢glesmektedir. O halde konusucunun toplumu
anlayamamasi nedeniyle toplumla bagmnin zayiflamasi ve kendini topluma ait

hissetmemesi muhtemeldir.

Bilgisel adaletsizligi de kapsayacak sekilde topluma yabancilasan bireyin toplumsal
yasamin isleyisini anlamlandirmasi zorlasir ve toplumsal yasamin isleyisi

anlamlandirilamadigi i¢in toplumsal yasam kurallar1 anlamsizlasir.

Toplumun bireyle baginin koptugu ve bu yilizden birey i¢in toplumsal degerlerin
anlamsizlastig1 durum anomi kavramyla birlikte anilmstir.}”! Tolan anomi kavramini,
bireyin kiiltiirel olarak tayin edilmis amaglara ve bu amaglara ulasmak igin
kurumsallagsmis yontemlere duydugu giivenin azalmas: veya tamamen kaybolmasi
seklinde tammlamustir.}’? Bireysel ve toplumsal normlar arasindaki uyusmazlik olarak

anomi kavramm  bilgisel adaletsizlikle iliskili sekilde Dbireyin topluma

170 Oteki kavramu, konusucunun dinleyiciyle birlikte var oldugunu vurgulamak ve konusucunun
dinleyiciyle olan iliskisinde yasadigi degisimi belirginlestirmek ic¢in kullanilmistir. Bu kullanim
Levinas’in kullanimiyla da baglantili olmakla beraber 6teki kavramu derinlestirilmeyecektir ¢linkii
bireyin 6tekiyle birlikte var oldugu temasi kisa olmakla birlikte bu metnin kapsamini kapsayacak sekilde
islenmistir. Oteki kavranuna dair ilgili iki calismaya bakilabilir: Sahin Efil, “Kendini ’Oteki’nde Fark
Etmek: Ben-Oteki Iliskisinin Felsefi Uzantilar1”, Inonii Universitesi Uluslararast Sosyal Bilimler
Dergisi 5/2 (2016), 51-66., Radolphe Calin - Francois-David Sebbah, Levinas Sozligii (Istanbul: Say
Yaylari, 2011), “Bagkas1”.

171 Servet Tiken, “Tarik Bugra’'nin Gengligim Eyvah Adli Romaninda Anomi”, The Journal of Academic
Social Sciences 28/28 (2016), s. 212.

172 Barlas Tolan, Cagdas Toplumun Bunalimi, Anomi ve Yabancilasma (Ankara: Ankara iktisadi ve
Ticari {limler Akademisi Yaylari, 1981), s. 72.
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yabancilasmasinda da ortaya ¢ikabilir. Bu durumu betimlemek i¢in Ralph Ellison’un

Goriilmeyen Adam romanina bagvurulabilir.

Anlatict konumunda olan ana karakter giris bolimiinde goriinmez oldugundan
bahsetmektedir fakat goriinmezliginin kendisinden dolay1 degil karsilastig1 insanlarin
gozlerindeki acayip bir durumdan kaynaklandigi da dile getirilir.!”™® Metnin akigi
icerisinde anlasilir ki anlatic1 olan karakter siyahi bir bireydir ve aslinda toplum
tarafindan gormezden gelinmektedir. Toplum tarafindan gérmezden gelinmeyi bir tiir
goriinmezlik olarak aktaran anlatic1 karsilastigi toplumsal tavrin kendisi {izerindeki
etkisini aktarmaktadir. Bas karakter, g¢ocuklugunda siyahlarin haklar1 {tizerine

yetigkinlere yaptig1 bir konusmay1 ve onu dinleyen yetiskinlerin tepkisini soyle anlatir:

Kurulu makine gibi, dyle atesli konusuyordum ki, kupkuru agzim pargalanmis yerlerinden
sizan kanla dolup bogulacak gibi oldugum ana kadar, adamlarin hala birbirleriyle konusup

giiliistiiklerini fark etmedim. Actya ragmen daha da yiiksek sesle konusuyordum simdi. Ama

yine konusuyorlar, yine giiliisityorlardi, sanki pis kulaklarina pamuk tikarmsglard.*’*

Siyahi olan karakterin siyahi haklarina dair yaptig1 bu konusmaya insanlarin tepkisini
anlatirken kullandig1 “Sanki pis kulaklarma pamuk tikamislardi.” Ifadesi kalip yargilar
baglaminda taniklik adaletsizligiyle birlikte yorumlanabilir durmaktadir. Bas karakter
diislincelerini dile getirdiginde karsisindaki dinleyiciler onun tamikligini ciddiye
almamis ve sadece gililmekle yetinmislerdir; bu durum bas karakter agisindan

dinleyicinin onun tanikligina karst kulaklarini tikamak olarak anlasilmistir.

Bas karakterin tarif ettigi deneyim, taniklik adaletsizliginde karsilasilan tanikligin
kalip yargilar nedeniyle hak ettigi degeri gérmemesi durumuyla Ortiismektedir. Bu
baglamda degerlendirildiginde bas karakter kimligi nedeniyle taniklik adaletsizligine
maruz kalmaktadir. Buna ek olarak bas karakterin taniklik adaletsizligiyle birlikte
yasadigl sorunlar anomi kavramina daha yakin sorunlara da isaret etmektedir. Bas

karakter goriilmezligini ve goriilmezIligin onda yarattig1 etkiyi soyle betimler:

178 Ralph Ellison, Gériilmeyen Adam, gev. Mehmet Dogan (lletisim Yayinlari, 2024), s. 23.
174 Ellison, Goriilmeyen Adam, s. 29.
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Tipki sirklerde gordiigiiniiz bedensiz baglar gibi, sert, garpitici camdan yapilmug aynalar
¢evirmis sanki etrafimi. Bana yaklastiklarinda yalnizca ¢evremdekileri, yani kendilerini, ya da
hayallerinde uydurduklar seyi goriirler; her seyi, en kiiglik seyi goriirler de beni gérmezler...
Cogu zaman sinirleri yipratict bir sey de olsa, goriilmemek yararli bir seydir bazen. O zaman
da, zayif goriislii kimseler ¢arpip durur size. Ya da ¢ok kere siz kuskuya diisersiniz ger¢ekten
var olup olmadigimzdan. Oteki insanlarin kafalarinda bir hayal olup olmadigmizi
diigiiniirsiiniiz. Hani bir karabasanda, uykuda olanin biitiin giiciiyle yok etmeye calistig1 bir
cehre. Iste boyle hissettiginiz zaman bu kez siz baslarsiniz 6fkeyle ona buna garpmaya. Ve ne
yalan sOyleyeyim sik sik da kapilirsiniz bu duyguya. Kendinizi gergek diinyada yasadiginiza,

biitiin o etrafinizdaki giiriiltiinlin ve acinin bir pargasi oldugunuza inandirmak ihtiyaci ig¢inde

kivranirsiniz.1®

Goriilmektedir ki bas karakter “Kendine Yabancilagsma” basliginda deginilen, kendine
dair sahip oldugu bilgilerden emin olamamayla baglantili bir yabancilagsma yasamakla
birlikte toplumun parcast oldugunu diisiinmekte zorlanmaktadir. Kendisinin gergek
diinyada yasadigina inanmakta giigliik ¢ektigini dile getiren bas karakter, tanikliginin
hak ettigi gliveni gormemesiyle baglantili sekilde toplum igerisinde deger gérmekte
sorun yagamaktadir. Bu nedenle, bas karakterin i¢cinde bulundugu anomi durumuna ek

olarak kimligi nedeniyle tanikliginin da gérmezden gelindigi sdylenebilir.

Karakter i¢in toplum igerisinde deger gormek konusunda yasanan sorun ayni zamanda
onun toplumla bag kurmasinda sorun yasamasi nedeniyle toplumla yabancilagmis bir
iliskiye isaret etmektedir. Toplumla bagmin kopmasini vurgulayan goériinmezlik
topluma yabancilagsma kavraminin kapsadigi bir haldir. Bu yabancilasmanin

romandaki karaktere etkileri ilgingtir.

Anlatic1 gorlinmez olmanin faydalarini kesfetmeden once herkes gibi kirasini, elektrik
faturasim 6dedigini fakat bu davranislarinin yillar 6ncesinde kaldigini aktarmaktadir.
Anlatici kisi artik yalnizca beyazlara kiralanan bir evde kagak olarak kalmakta ve bu
evde kacak elektrik kullanmaktadir. Anlatict kullandig1 elektrigin bedelini 6demek ya
da oturdugu evin kirasini 6demek gibi ¢ok basit toplumsal normlara dahi

yabancilasmstir. 176

178 Ellison, Goriilmeyen Adam, s. 7.
176 Ellison, Goriilmeyen Adam, s. 25.
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Goriinmezlik diistincesiyle birlikte yasadigi yabancilagsma Oyle bir boyuta ulagmistir
ki bir gece carpistigr beyaz birisiyle gérmezden gelindigini diisiindiigii i¢in kavga
etmistir. Ancak biraz sonra karsisindakinin onu gergekten gormemis olabilecegini
diisiinerek oradan uzaklagsmistir.’” Anlaticinin karsisindaki kisinin onu gergekten
gérmemis olabilecegi diisiincesi ug bir drnek olmasina ragmen bu anlati toplumsal
bagin kopusuna dair bir durum i¢ermektedir: Birisiyle ¢arpistigi i¢in fiziksel siddete
bagvurmanin yanlis olduguna dair sinir gizgileri bu karakterde ortadan kalkmustir.
Birisine siddet uygulamanin toplum i¢inde yasamaya verdigi zarar gibi basit bir

diisiinceye yabancidir.

Anlaticinin durumu bireyin topluma yabancilasmasi ve bilgisel adaletsizlige maruz
kalmas1 baglaminda degerlendirildiginde, sorun yalnizca bir bireyin gelistirdigi ¢arpik
diisiinceler olarak goriilemez. Bireyin kimligi nedeniyle tanikliginin, goriilmeyen bir
insan oldugunu diisiindiirecek kadar, hayatin genelinde yok sayilmasi, onun diger
insanlarla esit konumda olmasim saglayan bilen 6zne kimligine zarar vermistir.
Bireyin goriinmez oldugunu diistinmesine neden olan toplumsal tavir, onun tanikligini
da goriinmez kilmistir. Bir arada ilerleyen ve bilgisel adaletsizlikle baglantili olan bu
iki durum bireyin kendisini ve diger insanlar1 anlamasini gii¢lestirmektedir. Buna
paralel olarak bireyin toplumsal baglar1 zayiflamistir ve bu durum bir diger insana

siddet uygulamak onun i¢in basitlesmistir.

Goriilmeyen Adam romaniyla birlikte bireyin kimliginin yok sayilmasi ve anlatici
karakterin tizerindeki goriilmezlik diisiincesi islenmistir. Bu baglamda toplumla
yasanan uyumsuzluk bir yabancilasma halinde c¢esitli toplumsal normlardan kopus
olarak kendini gostermistir. Toplumsal iliskilerde yasanan yabancilagsma birey i¢in
toplumsal yasama yabancilagsmayi da beraberinde getirecektir. Ote yandan bir sonraki
baslikta, Marx’in yabancilagma temasini andiracak sekilde insanin insani niteliklerine

yabancilasmasi islenecektir.

177 Ellison, Goriilmeyen Adam, s. 23.
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3.3. insani Niteliklere Yabancilasma

Marx’ta bireyin tilirsel 6ziine yabancilagsmasi olarak goriilen bu tema ayni zamanda
tiirsel 6ze iliskin niteliklere yabancilasma da igermektedir. Bu nedenle bireyin tiirsel
0zline yabancilagmasi, insani niteliklere yabancilasma anlamina gelecek olan tiirsel
6ze iliskin niteliklere yabancilagsma olarak ele alinacaktir. Bireyin insani niteliklere
yabancilagmasi insana 6zgii niteliklerden yasanan kopusu ifade etmektedir. Daha 6nce
“Karl Marx Baglaminda Yabancilagma” bolimiinde Marx’in insani niteliklere dair
yaklasiminda bulunan, insanin degismez bir dogasi olmadig1 ve i¢inde bulundugu ¢aga
gore degisim yasadigi diisiincesi bu baslikta da bulunacaktir. Bununla birlikte insani
niteliklere yabancilagmanin temel tartismasii tanikliga yabancilagsma ve yaratici

edime yabancilagsma konular1 olusturacaktir.

3.3.1. Tamkhga Yabancilasma

Sosyal bir canli olarak insanin toplumla iletisimi son derece énemlidir.}’® Bireyin
toplumun parcasi olan diger insanlarla iletisimi gerceklestirmesinde taniklik temel bir
roldedir. Insan icin iletisimin &nemli olusu ve tamkhigin da bu konuda baslica
araglardan biri olusu taniklig1 insan tiiriine 6zgii seylerden biri kilar. Tanikligin tiirsel
6z kavramyla iliskilendirilmesi, konusucunun taniklik yapmaktan vazgeg¢mesi

anlaminda, sessizlesmenin de tiirsel 6ze yabancilagsma olarak ele alinmasini saglar.

Sistematik sekilde bilgisel adaletsizlige ugramak bireyin daha ender sekilde taniklikta
bulunmasina yol agmaktadir.!’® Birey, konusucu olarak tanikligina kosulsuz sekilde
giivenilmeyecegini diistinmesi ya da hak gaspina ugradigini diistinmesi gibi nedenlerle
iliskili sekilde kendisini tanikliktan vazgectigi bir toplumsal konuma yerlestirebilir.
Bireyin tanikliktan vazgecisi protesto niteliginde gerceklesebilecegi gibi bilmeyen ya

da bilmek i¢in yeterli olmayan kisi konumunu kabullenerek de gerceklesebilir.

Bilmeyen kisi kimliginin kabuliiniin, protesto yaklasiminin aksine, konusucuyu

goreceli olarak caresiz birakan etkisi vardir. Birey kimligine yonelik glivensizlik

178 Toplumsal canli olarak insan iletisiminin énemi bu ¢alismanin konusu olmamakla birlikte bu énem
konusucunun dinleyiciyle birlikte degisime ugradig diisiincesiyle verilmeye calisilmistir. Ote yandan
tanikligin insan tiirli i¢in 6nemli oldugu argiimani da iletisimin insan i¢in énemli oldugu kabuliine
dayanmaktadir. Bu noktada insan i¢in iletisimin Onemini ortaya koymasi bakimindan Michael
Tomasello nun ilgili calismasina bakilabilir: Michael Tomasello, Insan Iletisiminin Kékenleri (Istanbul:
Metis Yayinlari, 2017).

17% Bondy, “Argumentative Injustice”, s. 266.
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nedeniyle tanikligina gereken 6nemin verilmeyecegini fark ederek taniklik anlaminda

sessizlesmeye gidecektir.

Bilmeyen kisi kimliginin kabulii hakkinda The Green Mile filmindeki John Coffey
karakterine bakilabilir. Ana hatlariyla, siyahi bir is¢i olan Coffey 1930’lu yillarda iki
geng kiza tecaviiz suclamasiyla idama mahkim edilmistir. Olay mahalinde geng
kizlarin cesediyle birlikte aglar halde bulunan Coffey’e hi¢ kimse aslinda ne oldugunu
sormamistir ve onun tanikligina basvurmama egilimi hikdye boyunca devam

etmektedir, 180

Kimsenin ona soru sormamasi, bir siyahinin bdylesi bir sugu isleme potansiyeli ve
kalip yargi baglantistyla iliskili durmaktadir. Oyle ki onun masum oldugunu diisiinen
basgardiyan karakteri Coffey’nin avukatiyla goriismeye gittiginde avukatin siyahiler
hakkinda kalip yargilara sahip oldugunu fark eder. Avukat siyahiler hakkindaki
yargilarini ifade ederken bir zamanlar sahibi oldugu kopegi 6rnek gosterir: Daha 6nce
hi¢ kimseyi 1sirmamis olan kirma cins képeginin bir giin oglunu 1sirdigini ve siyahlarin
da daha once hig sug islememis olsa bile kirma cins kopegi gibi birden birisine zarar

verebilecegini ifade etmektedir.

Goriilmektedir ki Coffey’nin avukatinin belirli bir kimlige yonelik rasyonel olmama,
su¢ islemeye yatkin olma gibi kalip yargilar1 vardir. Avukatin bu yaklasimi genel
yarglyl yansitmasi nedeniyle kalip yargilarla birlikte gerceklesen tamiklik

adaletsizliginin bir 6rnegini gosterir.

Ote yandan Coffey karakteri filmin higbir noktasinda sucu islemedigine dair taniklikta
bulunmamistir ve adaletsiz durumu kabullenmis goriinmektedir. Coffey’nin masum
olduguna inanan basgardiyan onun aldigi idam cezasinin adil bir karar olmamasindan
dolay1 ona kagmasina yardim edebilecegini sdyler fakat Coffey bunu reddeder.
Coffey’nin bu teklifi reddedisine dair cevabi tanikliktan vazgecisin iyi bir 6rnegini
olusturur: “Yoruldum Patron. Yollarda yagmurdaki bir ser¢e kadar yalniz olmaktan
yoruldum. Yamimda hi¢ arkadas olmamasindan biktim... Insanlarin birbirine kotii
davranmasindan biktim. Her giin diinyada hissettigim ve duydugum acilardan biktim.”

diyen karakter idamin gerceklesmesini istedigini sdylemektedir. Bu ifade bir biitiin

180 Taniklik adaletsizligiyle iliskili olan tamkhga bagvurmama durumu “Taniklik Adaletsizliginde On
Alict Taniklik Adaletsizligi” boliimiinde ele alinan Stephen Lawrence sorusturmasina benzer sekilde
gerceklesmektedir.
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olarak timitsizligin, bir seylerin degismeyeceginin sdylemi olarak degerlendirilebilir
ve Uumitsizlik seklinde goriinen bu sdylem Coffey’nin tanikliktan vazgegip

sessizlestiginin gostergesidir.

Bu boliimiin yorumlanisinda Coffey karakterini 6liime gotiirecek kadar biiytik bir
durumda bile karakterin tanikliinin gereken 6nemi gérmemesi, sistematik sekilde
maruz kalinan bilgisel adaletsizlikle iliskilendirilebilir. Bu tip bir ifade genel bir sosyal
adaletsizlige isaret edebilecegi gibi Coffey’nin basina gelenler, onun kimligiyle
baglantili olmasindan dolayi, bilgisel adaletsizligin de kapsamina girebilir. Bu
kapsamda Coffey karakterinin hapishaneden kurtulsa dahi yaminda hi¢ arkadas
olmamasini, insanlarin birbirine kotii davranmasini, her giin diinyada hissettigi
actlart  hissedecek olmasim1  deneyimlemeye devam edecektir. Bu ifadeler
marjinallestirilme ve bilgisel adaletsizlikle baglantili sekilde degerlendirildiginde!8!
onu umutsuzluga siiriikledigi gibi durumu kabullenmeye ve su¢suz olduguna dair
tamkliktan vazgecise itmistir. Ik bakista genel anlamiyla adaletsiz bir diinyanin
yarattigl umutsuzluktan mustarip gibi duran Coffey ayni zamanda tanikligina yonelik

adaletsizlige de ugramaktadir. Bu adaletsizlik ayn1 zamanda Coffey’i sessizlesmeye

itmistir ve Coffey taniklik yapmak konusunda da yilgin goriinmektedir.

Ote yandan taniklik kavrami sosyal canli olan insan i¢in tiirsel 6z kavramyla baglantil
sekilde degerlendirilebilir. Zira taniklik, insan i¢in toplum olarak yasamanin
parcalarindan biri olan iletisimin 6énemli bir yapisidir. Buna ragmen Coffey karakteri
taniklik adaletsizligi nedeniyle sessizlesmekte ve taniklik yapmayla kurdugu iliskide
sorun yasamaktadir. Bu sorun ‘“Yabancilasma” baghiginda ele alindigl {izere
yabancilagma tanimi kapsamina giren bir duruma isaret etmektedir. Bu nedenle
Coffey’nin tanikliktan vazge¢mesi tiirsel 6ziiniin bir par¢asina yabancilagsmasi olarak
yorumlanabilir. Bununla birlikte tanikliga yabancilagsma, tanikliktan vazge¢mekten
farkli olarak, tanikligin engellenmesi nedeniyle hermendtik siireclere dahil olamamak
ve bilgisel siireclerin disinda kalmak yoluyla da gergeklesebilir. Bununla ilgili olarak
oncelikle bilgi paylasiminin disinda kalmanin tanikli§a yabancilagmayla baglantisi

incelenmelidir. Ardindan bu baglamdaki tanikliga yabancilagma konusunda Ignaz

181 Coffey’nin soyledigi, arkadas edinememe bireyin kimligi nedeniyle dislanmasina isaret edebilir.
Ayrica insanlarin birbirine kotii davranmasina yonelik ifade, bazi bireylerin kimligi nedeniyle koti
muamele gormesiyle baglantili olarak degerlendirilebilir.
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Semmelweis ve lohusa hummasi konusundaki diisiinceleri nedeniyle ugradigi

adaletsizlik 6rnek gosterilebilir.

Bilgi paylasgimmnin disinda kalmak, bireyin bilgi paylasimi ve bilgiye sahip olma
stirecleriyle arasina mesafe girmesi ya da bu siireclere katilamamasini ifade eder.
Bireyin marjinalleserek, bilgi kaynaklarindan yoksun birakilarak bilgi paylasiminin
disinda kalmasi hem bilgiye sahip olamamasina hem de toplumsal bilgiye katki
koyacag tanikligr gerceklestirememesine neden olur. Barry’e gore bilgi iiretimine
katki koyamamak bireyle bilgi arasina sorunlu bir mesafe girmesi olarak

goriilebilir, 182183

Bilgi tretimiyle bireyin arasina sorunlu bir mesafe girmesi, bilgi aktariminin
gergeklestigi taniklik konusunda da bireyin sorun yagamasi anlamina gelecektir ve
birey tamklikla da sorunlu bir iliski i¢erisine girecektir. Bu baglamda bilgi iiretimine 18
katki koyamamak ve tamikliga yabancilagsmak, tanikligin hermendtik bosluklardan
dolay1 reddedilmesine dayanabilir. Bunun gibi bir bilgisel yabancilagma hermendétik

bosluklardan dolay1 gerceklesebilir. Ignaz Semmelweis’in ve lohusa hummasina

iliskin el yikama 6nerisi bu konuda 6rnek olabilir.

Semmelweis mikroorganizmalarin hastaliklar {izerindeki etkisinin bilinmedigi
donemde, dogumu gerceklestiren doktorlarin dogum 6ncesinde el yikamasinin lohusa
hummasim ¢ok ciddi sekilde azalttigini gdzlemlemistir. ' Ancak mikroorganizmalarin
hastaliklarla iligkisi bilinmedigi i¢in Semmelweis’in gozlemi tartismali sekilde hak
ettigi degeri gormemistir. Semmelweis’in gozlemine gelen tepkiler onun arkadaslari

186

tarafindan dislanmasina ve meslekten atilmasimna neden olmustur. “Bilgisel

Adaletsizlik” boliimiinde degerlendirildigi gibi tekil hermendtik adaletsizlik bireye

182 “Epistemic Alienation”, Inquiry, (03 Temmuz 2024), s. 20.

18 Barry’nin ¢aligmas1 géz Oniine alindiginda onun daha farkli bir amaci vardir ancak ¢alismasini
dayandirdigi noktalardan birini, bilgisel iiretimden uzaklagsmanin ortaya c¢ikardigi yabancilagsma
olusturmaktadir.

18 Bu calisma ekseninde bilgi iiretimi bireyin entelektiiel ya da sanatsal faaliyetler gibi hermendtik
kaynaklara katki koymasini ifade eder. Ornegin temel bilimler alaninda calisma yiiriiten biri bilgi
iretiminde bulunurken, sanatsal anlamda deneyimlerini ifade eden birisi de bilgi iiretiminde
bulunmaktadir. Buna paralel olarak 6znel bir deneyimin ifade edilmeye ¢alisilmasi da bilgi {iretiminde
bulunmak anlaminda degerlendirilebilir. Bu konuda “Bilgisel Adaletsizlik” baslig1 altinda M. Fricker’in
Carmita Wood’un deneyimiyle ilgili verdigi ornege bakilabilir. Wood’un yasadigi “cinsel taciz”
kavramlagtirnlmanmis bir deneyim olmasina ragmen belirli bir c¢aba sonucunda bu durum
kavramsallastiriinustir. Ote yandan bilgi iiretiminin ne oldugu sorusu en genis anlamiyla “Bilgi nedir?”
tartigmas1 ekseninde derinlestirilebilecek olmakla birlikte bu ¢aligmanin kapsamu disinda kalmaktadir.
18 Carl G. Hempel, “Bilimsel Arastirma: Bulus ve Smama”, ¢ev. Alper Yavuz 271 (2013), s. 27-28.

18 Dursun Ayan, “Tip Tarihinde El Yikamaya Iliskin Bir Not Annelerin Kurtaricist Dr. Semmelweis”,
International Journal of Education and History Research 3 (01 Ocak 2020), s. 112.

70



yonelik sekilde sistematiklesmeyen kavramsal bosluklara dayanmaktadir ve
Semmelweis’in yasadig1 kavramsal eksiklik onun kimligini hedef almadig i¢in tekil

hermenotik adaletsizlige isaret etmektedir.

Ote yandan yasadig1 hermenétik adaletsizlik sonucu Semmelweis’in meslegine devam
edememesiyle ve calismalarinin engellenmesiyle iliskili olarak bilgisel iliskilerden
disland1g1 sdylenebilir. Bu anlamiyla bilgisel iliskilerden diglanmak bireyin taniklikta
bulunma olanagini elinden almaktadir. Semmelweis’in bilgisel iliskilerden diglanmasi
onun bilgiyle arasina sorunlu bir mesafe girmesine neden oldugu gibi taniklikta
bulunmasini da engeller. Bilgiyle iliskili bu gibi sorunlu bir kopus tekil hermendétik

adaletsizlikle baglantili sekilde tanikliga yabancilagsmaya isaret etmektedir.

Goriildigii tizere bilgisel adaletsizligin bir tiirli olan hermendétik adaletsizlik nedeniyle
yabancilasma yasanabilmektedir. Ancak bu yabancilagsmanin ortaya ¢ikmasinda
hermendtik adaletsizligin kimlige dayali olmayan, rastlantisal bir formu etkili
olmustur. Ote yandan bilgisel adaletsizligin kimlikle iliskili ornekleri de bireyleri
bilgisel iliskilerden kopartabilir. Bireylerin bilgisel iliskilerden kopmasi, taniklikta

bulunmalarinin 6niine gegecegi i¢in tanikliga yabancilasmaya neden olabilir.

“Taniklik Adaletsizligi” bashiginda tanimlandig lizere bilgisel adaletsizligin bir tiirii
olan taniklik adaletsizligi kimlige yonelik kalip yargilarin konusucunun tanikligina
adaletsiz yaklasimla meydana gelir ve bazi kimliklerin taniklik adaletsizligine
ugramasi daha muhtemeldir. Buna paralel olarak bazi kimlikler hem ge¢miste hem de
giiniimiizde giivenilirlik eksiklikleri yasamistir. Baskin gruplar®’ kalip yargilar
nedeniyle taniklik adaletsizligine ugrayan kimliklerin ifadelerine inanmazlar ve
tanikligina glivenilmeyen kimlikleri bilgi paylasimindan diglarlar. Bu eylem, baskin
olmayan kimliklerin bilgi kaynaklarina ne gibi katkilar saglayabilecegini

sekillendirir.'88

Bilimsel bilginin belirli kimliklerin bakis acisiyla birlikte {retilmesi, bilimsel
yaklasimlarin ve kabullerin belirli kimliklerin bakis agisiyla sekillenmesine neden

olabilir.'®® Bu durumda kimlikleri nedeniyle bilgi iiretiminden diglanan bireyler ayni

187 Baskin gruplar kavramu gii¢ sahibi kimlikten olan gruplari ifade etmektedir.

18 Juliet Hess, “Rethinking the Large Ensemble Paradigm: Moving Toward Epistemic Justice”, Studies
in Philosophy and Education 42/4 (01 Temmuz 2023), s. 421.

189 Joseph Henrich vd., “The Weirdest People in The World”, Behavioral and Brain Sciences 33/2-3
(Haziran 2010), s. 63.
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zamanda hermendtik anlamda toplumun pargasi olmak konusunda engelleneceklerdir.
Bu dislanma, bireylerin taniklik eylemiyle aralarina sorunlu bir mesafe girmesine yol
acar. Bilimsel iiretim yapan bireyin tanikligi, onun katki koyamamas: nedeniyle

sessizlesecegi gibi tanikliga yabancilasmay1 da doguracaktir.

Sonu¢ olarak bilgisel adaletsizlikle iliskili olarak sistematik sekilde adaletsizlige
ugramak bireyde tanikliktan vazgecmeye yol acgabilmektedir. Sosyal bir canli olarak
insanin tanikliktan vazge¢mesi iletisimin temel bir o6zelliginden kopus yasamasi
nedeniyle sosyal canli olma niteligine yabancilasma ya da diger bir deyisle insani
niteliklerden birine yabancilagsma olarak kavranabilir. Taniklifa yabancilasmanin
goriinlimlerinden biri bireyin sessizlesmesi yoniinde olacaktir. Bununla birlikte
taniklifa yabancilagma bireyin bilgisel iliskilerin disinda kalmasi ve taniklikta

bulunamamasi olarak da ortaya ¢ikabilir.

3.3.2. Yaratic1 Edime Yabancilasma

Bu baslikta bilgisel adaletsizligin insani niteliklerle baglantisi olan yaratict edimin
engellenmesindeki rolii incelenecektir. Yaratici edimle baglantili olarak bilgisel
iliskilerden uzaklastirilan bireyin yasadigi yabancilasma ele alinacaktir. Genel bir
tanim olarak yaratict edim birey ya da bireylerin mevcut bilgi ya da deneyimleri
dogrultusunda 6zgiin sonuglar1 olan edimlerdir. Yeni bir diisiince, sanat eseri ya da
¢ozlim yolu iiretilmesi yaratici edim olarak goriilebilir ve bunlar genellikle yaratici
diisiinmeyi, alisilmadik baglantilar kurmay1 gerektirir. Sanatsal ya da estetik iiretim,
bilimsel kesifler, felsefi diisiinceler bu sekilde degerlendirilebilir. Birey diisiinsel
faaliyetleri de iceren yaratici edime yabancilasabilir. Bu baglamda bilgisel
adaletsizligin her iki goriiniimii de bireyi yaratict edimden uzaklagtirarak yaratici

edime yabancilagsmasina neden olabilir.

Bilgi tiretiminde aktif olarak rol almamak insana 6zgii bir nitelik olan yaraticit edimin
engellenmesi olarak degerlendirilebilir. Ornegin Barry’nin bilgisel iiretimden
uzaklastirilan insanlarin bir tiir yabancilasma yasadiklari ve bunun bilgisel
yabancilasma olarak tammlanabilecegi c¢ikarimi hatirlanabilir.®® Bu tir bir

yabancilagma bireyin bilgiyle kurdugu bagda kopus yasamasina neden olmakla kalmaz

19 Barry, “Epistemic Alienation”, s. 2.
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aynm zamanda bireyin yaratict edim olarak kavranabilecek bilgisel {iretimden
uzaklagmasina da neden olur. Yaratici edim anlaminda bilgisel iiretimden uzaklasma

ise bilgisel adaletsizligin neden oldugu bir yabancilagma olarak kabul edilebilir.

Bilgisel adaletsizligin yaratici edime yonelik yabancilagsmaya yol agma ihtimali,
ozellikle kimlikleri nedeniyle giivenilir bulunmayan ve bu nedenle bilgisel
adaletsizlige daha fazla maruz kalan bireylerde daha belirgin sekilde ortaya ¢ikabilir.
Bu konuda kadinlarin temel bilimler alaninda ytiksek lisans, doktora derecesine dogru
ilerledik¢e daha az rol aldigim1 gdsteren Laura Di Bella’nin ¢alismasina bakilabilir. 1%
Bu calismadan yola ¢ikarak sOylenebilir ki bilgisel adaletsizligin kiskacindaki
kimliklerden birisi olarak kadinlar temel bilimler alaninda daha az goriinir
konumdadir. Gerek taniklik adaletsizligi gerek hermenoétik adaletsizlik baglaminda
zarar gormeye daha agik olan kadin kimligi, bilgiyle ilgili tekil bir konuda degil, genis

bir diizlemde zarar gormektedir.?

Ote yandan kadmlarin yaratict edim gergeklestirmesinin engellenmesi bilgisel
adaletsizligin iki tliriiniin bir arada isledigi durumla birlikte glindeme gelebilir.
Hermenotik bosluklar nedeniyle deneyimini dile getirmekte zorlanan konusucu, ayni
zamanda kimliksel Onyargilar nedeniyle tanikliginin sessizlestirilmesine de maruz
kalabilir ve iki tip adaletsizlik bir arada gergeklesir.'% Ornegin yaratict edim
anlaminda bilimsel bilgi iiretimi yeni tanimlar ya da yeni yorumlar gerektiren bilimsel
bir caligmaya dair olabilir. Bu noktada tanikligi fark edilmeme tehlikesi altinda olan

kadin kimligi duyulamayan sessizlesmeye'® maruz kalabilir.

Kiginin sessizlesmesi konusucu hakkindaki kalip yargilarin, onun roliinii veya
konumunu smirlandirici etkisinden kaynaklanir. Bu noktada duyulamayan sessizlesme
bireyin bilgisel iligkilerden uzak kalmasmna neden oldugu igin yaratici edime

yabancilagsma olarak ele alinabilir. Buna paralel olarak bilimsel c¢alismanin,

191 Laura Di Bella vd., “Philosophers Explicitly Associate Philosophy with Maleness”, Implicit Bias
and Philosophy, Volume 1, ed. Michael Brownstein - Jennifer Saul (Oxford University Press, 2016), s.
283.

192 Zarar gdrmeye acik kimlik adaletsizligin yasandig somut bir durumda sorun yasamakla birlikte
hayatin geri kalaninda da zarar gérmeye agik hale gelir. Bu durum bireyin nesnelesmesine ve nesnelerin
bilen 6zne kimliginin hak ettigi degeri gdrmemesi argiimanina dayanir.

198 Tamklik adaletsizligi ve hermendtik adaletsizligin birlikte isledigi durum “iki Tip Bilgisel
Adaletsizligin Gergeklestigi Durum” basliginda ele alinmustir.

194 Konusucunun taniklikta bulunmasi ancak dinleyicinin konusucuya ydnelik yargilarma uymamasi
nedeniyle konugucunun tanikligini kabul etmemesi olan duyulamayan sessizlesme kavrami “Taniklik
Adaletsizliginde Duyulamama Problemi” basliginda ele alinmustir.
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hermenotik olarak yeni yorumlar iireten bir alan oldugu da varsayildiginda, kadinlarin
deneyimleri hermenotik bir boslukta kalabilir. Bu konuda Emily Martin’in yumurta ve

sperm lizerine ¢alismasinda ortaya koydugu durum belirgin bir drnektir.

Martin iiremede yumurtanin roliiniin edilgin, spermin ise etkin bir konumda tasvir
edildigini ve bunun kalip yargilarimiza dayandigimi iddia ediyor.!®% Martin’in
calismasinda bazi bilim insanlarinin ortalama bir kadinin yaklasik 500 yumurta
tiretmesini israf olarak yorumladigim1 ancak ortalama bir erkegin {lireme hayati
boyunca yaklasik iki trilyonu askin sperm iiretmesini israf olarak yorumlamadigin
sOylemektedir. Kadinin erkege kiyasla daha az israfta bulunmasinin fark edilmedigini,

kadina yonelik olumlu tasvirlerin reddedildigini soyler.%’

Bu calismaya dair belirli yorumlar yapilabilir. Bilimsel alanda erkeklerin sesi o kadar
giicliidiir ki baz1 olgular erkeklerin baskin konumuna gére yorumlanmis ve kadinlarin
veya kadinlikla iligskili seylerin rolii géormezden gelinmistir. Kadinlarin roliiniin
gormezden gelinmesi, onlarin deneyimlerinin anlasilabilir olmast ve hermendétik
bosluklarin giderilmesi konusunda dezavantaj yaratir. Ote yandan spermin aktif
konumda olduguna yonelik yaklasim hermendétik anlayisin merkezini olusturmus ve
bu bilgi uzunca dénem kabul gérmiistiir.'® Bu nedenle kadinlarin roliine iliskin
kavrayis sadece hermenotik bosluk olarak kalmamis ayn1 zamanda yeni acgiklamalarin

yapilmasini zorlagtirmastir.

Kadin kimligi, zarar gormeye acik diger kimlikler gibi, yaratici edimi
gerceklestirmekte sorun yasayabilir ve bu durumun bilgisel adaletsizlikle baglantisi
olabilir. Bilgisel adaletsizligin yaratici edimi engelleyen yapisi belirli kimliklerin
yaratict edimi ger¢eklestirmesi konusunda ve hermendtik kaynaklara katki
saglamasinda engel yaratabilir. Hermendtik kaynaklara katki saglayamamak, belirli
kimlikten bireylerin yaratici etkinlikte bulunmalarini gii¢lestirmesi nedeniyle bilgisel

anlamda yabancilasma yasamasina neden olabilir. Ancak yabancilagsmanin kimlige

1% Emily Martin, “The Egg and The Sperm: How Science Has Constructed a Romance Based on
Stereotypical Male-Female Roles”, Signs 16/3 (1991), s. 485.

1% Martin ayrica yumurta ve sperm arasindaki iliskide spermin aktif roliiniin ¢ok da gii¢lii olmadigini
John Hopkins Universitesinde yapilan bir calismaya dayandiriyor. Martin, “The Egg and The Sperm:
How Science Has Constructed a Romance Based on Stereotypical Male-Female Roles”, s. 492.

197 Martin, “The Egg and The Sperm: How Science Has Constructed a Romance Based on Stereotypical
Male-Female Roles”, s. 488.

1% The Biology and Gender Study Group vd., “The Importance of Feminist Critique for Contemporary
Cell Biology”, Hypatia 3/1 (1988), s. 68-69.
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iliskin kalip yargilarla ilgili bir boyutu daha bulunur. Bilgisel adaletsizligin yaratici
edimi engellemesi kimlige iliskin kalip yargilarin konusucu tarafindan

i¢sellestirmesiyle de gergeklesebilir.

Tanmiklik adaletsizliginin  gerceklestigi durumlarda belirli kimliklerin bilme
kapasitesine yonelik kalip yargilar bulunur. Bilme kapasitesinin sinirli olduguna dair
kalip yargilara maruz kalan kisi insana 6zgii olan diisiinsel iiretim faaliyeti agisindan
da smirlara sahip olarak algilanir. Bireyin konumunu sinirlayan kalip yargilara
sistematik sekilde maruz kalmak bireyde kendisini tanimlayisina yonelik etkide

bulunabilir.

Sistematik sekilde kalip yargilara maruz kalan birey, kendisini yaratict edim
gerceklestirmeye yetersiz bir insan olarak algilayabilir. Bu nedenle yaraticit edimde
bulunmak isteyen birey dinleyicinin sinirlandirmasiyla karsilagabilir ya da yaratici
edimi gerceklestirmeye dn alinmus sekilde!® hi¢ baslamadan vazgeger. Ornegin isci
kokenli birisinin kaba bir mizaca sahip olduguna ve sanatsal faaliyete yatkin
olmadigina yonelik kalip yargilar bulunabilir. Bireyin bu gibi kalip yargilara birgok
defa maruz kalmasi nedeniyle kendini sanatin belirli bir kolunda uzmanlasabilecek bir
kisi olarak gormemesi muhtemeldir ancak burada yalnizca bireysel bir 6zgiiven sorunu
degil, daha genis anlamda bir bilgisel sorun vardir. Zira yaratici etkinlik ayn1 zamanda
bir dislastirma bi¢imidir ve dislastirma bireyin bilgisini yansitmasi itibariyle taniklik
olarak kabul edilebilir. Bu konuyla ilgili 6ncelikle tanikligin yapildig1 konusma dis1

yollar incelenmelidir.

Tamklik konusma disinda kalan yéntemlerle de gergeklestirilebilir. Ornegin konusucu
konumundaki kisi bilgisini eylemleriyle aktarmaya c¢alisarak bir tir taniklik
gerceklestirebilir.’® Federico Luzzi tanikhgm konusma disindaki eylemlerle de
yapilabilecegini One siirer. Luzzi’nin iddiasina gore spor miisabakalari esnasinda birey
konusmasa dahi, yaptigt sporun niteliklerine sahip oldugunu eylemleriyle
gostermektedir. Luzzi’nin verdigi 6rnege gore bir futbol oyuncusu oynadig mevkiye

dair bilgi sahibi olduguna yonelik tamikligin1 eylemleriyle gosterebilir.?®! Luzzi’nin

19 Bu durum, bilgisel adaletsizlik bashginda ele alinan ‘6nalici tanikhk adaletsizliginde’ ortaya ¢ikan,
konugmacinin tanikliga hi¢ baglamamas1 problemine benzerdir.

20 Luzzi’nin iddiasma gbre spor miisabakalar1 esnasinda birey konusmasa dahi, yaptigi sporun
niteliklerine sahip oldugunu eylemleriyle gosterebilir. Luzzi’ye gore bu durum taniklik olarak
adlandirilir ve birey taniklik adaletsizli§ine maruz kalabilir: Federico Luzzi, “Testimonial Injustice in
Sports”, Sport, Ethics and Philosophy 18/2 (02 Nisan 2024), 161-176.

21 Luzzi, “Testimonial Injustice in Sports”, s. 164-165.
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calismasindan hareketle goriilmektedir ki taniklik konusma disinda kalan yollarla da
yapilabilir. Bu iddiaya paralel olarak yaratici edimin somut hale gelmesini saglayan
dislastirma da bilgi aktariminin gergeklestigi kavram anlaminda taniklik olarak

degerlendirilebilir.

Dislastirma eylemi bireyin diisiincelerini, deneyimlerini dis diinyaya aktarmasi
anlaminda bireyin kendini ifade edis bi¢imlerinden biridir.?> Bu nedenle taniklik
bireyin yaratict etkinligi gergeklestirdigi dislastirmayla gergeklesebilir ve birey
dislastirma {izerinden taniklik adaletsizliine ugrayabilir. Is¢i kokenli bireyin ugradig
adaletsizlik ornegine tekrar bakilacak olursa birey bilgisini yaratici etkinlikle birlikte
aktarmaya calistiginda, kalip yargilar nedeniyle tamiklik adaletsizligine maruz
kalabilir. Bireyin yaratict etkinligini dislagtirarak gerceklestirecegi taniklik, onun
bilgisine bagvurulmamasi nedeniyle hi¢ ger¢eklesmeden sessizlesir. Bu sessizlesme
bireyin tanikligimi engelleme tehlikesini barindirdigi gibi uzun vadeli olarak bireyin
kendi yeteneklerini yetersiz gormesine neden olarak, onu sanatsal anlamda tanikliktan
uzaklastirabilir ve uzun vadeli olarak sessizlesebilir. Bireyin sistematik sekilde taniklik
adaletsizligine ugramasi, dislastirmanin 6niinde engel olusturmasi nedeniyle yaratici

etkinlige yabancilagsmay: ortaya cikarir.

Dislastirmayla ilgili olarak yabancilagmanin ortaya ¢ikist hermendtik adaletsizlikle
paralel ilerleyen bir yabancilasmay1 da giindeme getirir. Bireyin deneyimlerini, i¢
diinyasini ifade etmesinin de bir araci olarak dislastirma kavrami bireyin hermendétik
sireclere katilmimi da ilgilendirir. Hermendtik adaletsizlik nedeniyle bireyin
dislastirma ¢abasi, kimlige yonelik sebeplerle, boslukta kaliyorsa hermendtik
boslugun dislastirma eylemini engelledigi ve bu eylemle bireyin arasina sorunlu bir
mesafe girdigi soylenebilir. Ornegin i¢ savas nedeniyle iilkesini terk eden bir
miiltecinin bu deneyimini ifade etmeye calisan miizikal bir ¢alisma, hermendtik
diizlemde karsilik bulmayabilir. Sanatsal ¢evreler, bu c¢aligmay1 kisinin iginde
bulundugu iilkeye aidiyet hissetmedigi veya kendi iilkesindeki catigmalar

mesrulastirdigi seklinde degerlendirebilir. Bu durumda, miiltecinin deneyimlerinin

202 Diglagtirma kavranuyla ilgili olarak “Karl Marx Baglaninda Yabancilasma” béliimiine bakilabilir.
Ote yandan bu bashkta entiuBerung kavramina gonderimde bulunan dislastirma kavrami,
vergegenstandlichung kavramina génderim yapan nesnelestirme yerine, tercih edilmistir. Bunun nedeni
dislastirmanin yabancilagma kavramuyla ve sanatsal iiretimi kapsayan durumlarla daha yakin bir
iligkisinin olmasidir.
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anlamlandirilabilecegi bir hermendtik zemin bulunmadigindan, kisi diisiincesini

dislastirmamis ve hermenotik siiregle arasina sorunlu bir mesafe girmistir.

Sonug olarak diglastirma seklinde gerceklesen taniklikta, taniklik adaletsizligi bireyin
yaratict etkinligine ket vurur. Bireyin yaratici etkinligine ket vurulmasi, kendi

yeteneklerinden kusku duymasina ve onlar1 hafife almasma neden olur.

Bu boliimii 6zetlemek gerekirse bu bdliimde bireyin insani niteliklerinden biri olan
yaratict edime yabancilagsmasi ele alinmistir. Yaratici edim taniklik ve dislastirma
yoluyla bilgiye katkinin bir aracidir ancak tamiklik adaletsizligi ve hermendtik
adaletsizlik, bireyin yaratici potansiyelini sinirlandirarak onu bilgi tretiminden,

dolayisiyla yaratici edimden, dislayabilir.

3.4. Piyasada Bir Toz Tanesi: insan Kimligi

Bu baglikta, yabancilagmay1 derinlestiren kosullardan hareketle bilgisel adaletsizligin
ortaya ¢ikabilecegi durum incelenecektir. Bu nedenle yabancilagmanin dogrudan
bilgisel adaletsizlige neden oldugu iddia edilmeyecek, yabancilasmanin yasandigi
modern donemin bilgisel adaletsizlikle de baglantili olabilecegi iddiasi iizerinde

durulacaktir.

Bunun i¢in 6ncelikle giiniimiiz iiretim iliskilerinin bireyde yarattig1 hasar incelenerek
bireyin nesnelesmesi ihtimali aciga ¢ikartilacaktir. Bunun ardindan piyasa kosullar1
ekseninde nesnelesen bireyin taniklik adaletsizligine ve hermendtik adaletsizlige
ugrayabilecegi durum incelenecektir. Hatirlanacag tizere taniklik adaletsizligi kimlige
yonelik kalip yargilar nedeniyle bireyin nesnelesmesine yol agmaktadir. Ote yandan
hermendtik adaletsizlik de bireyin deneyimlerini ifade edecek kavramlara sahip

olmamasiyla iliskilidir.

“Yabancilasma ve Kapitalizm liskisi” boliimiinde ele alindi1 iizere yabancilasmanin
derinlesmesinde modern donem firetim iligkilerinin pay1 biiyiiktiir. Modern {iretim
iliskileri baglaminda insana diisen rol karlilikla iliskili sekilde sinirlandirilir ve insan
kar saglamak i¢in tiretilen emtia gibi nesnelesir. Modern donemin insandan beklentisi
olan yaptig1 iste kar saglama diisiincesi, insan1 da kar saglayan bir yatirim araci olarak
konumlandirmast nedeniyle onu nesnelestirir. Perlman’a gore bu durum kapitalizmin

isleyisindeki yapisal nedenlerle gerceklesir. En temel gec¢im iirlinlerinin bile metaya
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doniismesi, bunlar1 satin alacak kisilerin parasinin olmasini zorunlu kilar. Bu nedenle
kisiler para i¢in emek giiclerini satarlar ve bir anlamda insanlar da metalasmis olurlar.
Yani insan yasantis1 hayatta kalabilmek i¢in emegini takas etmesi ve kendini

metalastirmasi gereken bir konumdadir.?%

Ote yandan bu nesnelesme insan hayatini yalnizca iste gecirdigi vakitte degil, is
disinda kalan zamaninda da etkileyebilir. Erich Fromm’a gére modern donemde insan
hayati bir yatirima indirgenmistir. Bir {iriin satin almak yatirim yapmaktir ve yatirimda
harcanan paranin beklentiye denk diismesi istenir. Eger bu gerceklesmezse harcanan
para basarisiz bir yatirrm olarak tanimlanir. Bu anlayis insan iligkilerine de yansir:
Kisinin bir arkadasina yaptigi harcama, aksam yemegi gibi bir etkinlik ekonomik
anlamda veya enerji harcama anlaminda bir yatirim olarak goriiliir. Birey i¢in kendi
eylemleri kar-zarar dengesini gdzeten bir yatirim diisiincesi etrafinda sekillenir. 204
Bireyin eylemlerini kar-zarar dengesinde degerlendirmesi hayatinin biitiiniinii etkiler.
Oyle ki hayatmin yasanmaya deger olup olmadig1, diger metalar gibi, karhilikla iliskili
sekilde kavranacaktir. Eger bireyin hayati ‘karli olmayan bir yatirim’ haline gelirse,
tipki iiretilen bir malin kar getirmemesi durumunda tretimden kalkmasi ya da bir
isletmenin kar saglamamasi durumunda isletmenin kapatilmasi gibi intihar diisiincesi

bile makul hale gelmeye baglayacaktir.?%®

Fromm’un diisiincesinden yola ¢ikarak denilebilir ki modern dénemde insan hayati
ekonomik dengeler iizerine kuruludur ve hayatin igerisindeki eylemler kar-zarar
dengesiyle birlikte degerlendirilmektedir. Karliliga iliskin kaygi sadece is iligkilerinde
degil, giindelik hayatin pargasi olan eylemlerde de ortaya ¢iktigi i¢in insan hayati
karlihiga iliskin kaygilarla gevrelenmistir. Ote yandan “Yabancilasma ve Kapitalizm
Iliskisi” bashginda, Marx’m diisiinceleriyle birlikte ifade edilen emek siirecinin

yabancilasmaya yol acan durumda olmasi bu diisiinceyi gii¢lendirmektedir.?®® Bu

203 F, Perlman, The Reproduction of Daily Life (Black & Red, 1969), s. 6-7.

204 Fromm, Saghikli Toplum, s. 163.

205 Fromm, Saglikli Toplum, s. 166.

206 nsan hayatinin azimsanamayacak bir kism is yerine doniismiis evlerde uzaktan ¢alisma modeliyle,
sirketler tarafindan organize edilmis binalarda ya da farkli calisma bicimlerinde ge¢mektedir. Saatlik
iicret ya da maas karsilig1 ticarete sokulan zaman ve emek giicli meta konumundadir. Bu nedenle emek
giicii veya is kavramu “Tiirsel Oz ve Tiirsel Oze Yabancilasmanin Goriiniimii” basliginda incelenen
natiirliche Bestimmung kavramu gibi, insan1 tatmin edecek veya yaratici edime olanak taniyacak bir
yaklasim tizerine kurulu degildir.
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noktadan bakildiginda insan hayati ¢alistig1 saatler icerisinde de is dis1 zamanda da

karlhlik tizerine kuruludur.

Bu durum gostermektedir ki insan yasantisina iliskin eylemler veya degerler alinir
satilir bir meta konumuna indirgenmektedir. Insana iliskin degerlerin meta gibi
degerlendirilmesi beraberinde insanin da nesnelesmesine neden olur. Bu nedenle birey
piyasa kosullar1 altinda metalagmis, nesnelesmis bir kimlige biiriinmektedir. Bireyin
kapitalizm nedeniyle nesnelesmesi Fricker’in nesnelesmeyle ilgili yaklagimi
baglaminda daha da 6nemli hale gelmektedir. Fricker nesnelesmeye maruz kalan
kimliklerin bilgisel nesnelesmeye maruz kalabilecegini ve bunun da bilgisel iliskilerde
nesne olarak muamele gdrmeye neden olabilecegini iddia eder.?” Fricker’in
iddiasindan hareketle kapitalizm nedeniyle kimligi nesnelesen insanlarin bilgisel
konumlarinin etkilenecegi ve bilgisel anlamda zarar gorerek nesnelesmeye acgik hale

gelecekleri sdylenebilir.

Kapitalizm altinda bilgisel degerin zedelendigi bir bilgisel adaletsizligi betimlemek
adina ¢alisma kosullari, is glivenligi, sosyal haklar, maas konular1 hakkinda taniklik
yapan bir is¢i tasvir edilebilir. Bu iscinin bilgisel anlamda hem taniklik hem de
hermendtik adaletsizlik olmak tizere iki tiir adaletsizlige ugrama ihtimali vardir.
Taniklik adaletsizligi kapsamina giren 6rnek is¢inin kimligine dair kalip yargilarla
ilgili olacaktir. Isci kimligine yonelik egitimsiz, calismayi istemeyen ve isten kaytaran
gibi cesitli kalip yargilar bulunabilir. Kimligi nesnelesmis is¢i ¢alisma kosullari
hakkinda konustugunda ve belirli taleplerde bulundugunda, dinleyici onun sézlerini
duymayabilir. Is¢inin taniklig1 zarar gdren kimligi nedeniyle “Calismak istemedigi i¢in
mazeretler iiretiyor.” seklinde algilanarak, tanikliginin gegersizlesmesine ve baskalari
tarafindan sesinin duyulmamasina neden olur. Konusucu konumundaki is¢i taniklikta
bulunmaktadir fakat dinleyicinin dnyargilari konusucunun tanikliginin anlagilmasina
engel olur. Is¢inin sesinin duyulmamasi tanikliginin gecersizlesmesi nedeniyle taniklik

adaletsizligine ugramasi anlamina gelecektir.

Ikinci 6rnek olarak bilgisel adaletsizlik kapsaminda zarar goren is¢inin hermenétik
adaletsizlik baglaminda zarar gorebilecegi durum ele alinabilir. Is¢i kimligiyle ilgili
olarak yasanan bir deneyimde hermenétik adaletsizlikle karsilasilabilir. {s giivenliginin

saglanmadig1 ya da is ticretinin karsilig1 is¢inin yasamasina yetmedigi kosullarda kisi

207 Fricker, Epistemik Adaletsizlik - Iktidar ve Bilmenin Etigi, s. 226-227.
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is ile olan bagii kaybederek ise gitmek istemeyebilir, kendini ¢alistigi iste mutsuz
hissedebilir. Is ve isle ilgili kosullarin kiside yaratti§1 olumsuz etkiyi tarif etmesi i¢in
yeterli kavramsal kaynaga sahip olmayan kisi hermenétik olarak bir bosluk
icerisindedir. Bu noktada yapisal yan tagiyan hermendétik adaletsizlik is¢inin yasadig

deneyimi kavrayamamasinda ve aktaramamasinda ortaya cikar.

Hermen6tik adaletsizlik bu deneyimlerin isci kimligiyle baglantisinin kurulamamasina
neden olur. Genel olarak bir iscinin sahip olmasi gereken haklara dair gerekli
kavramsal birikiminin olmamasit bu deneyimleri anlamlandirmasin1 engeller. Bu
noktada kavramsal bosluga dair ornegi bezdiri®® kavrami olusturabilir. Bezdiri
kavraminin iiretiminden ve yaygimlasmasindan once bu deneyimi yasayan bireyler
hermenétik olarak deneyimlerini anlamlandiramamakta ve aktaramamaktaydilar.
Insanlarin maruz kaldig1 bezdiriye dair deneyimlerini aktaramamasi belirli bir §znenin
engeli nedeniyle degil yapisal hermendtik bosluk nedeniyle gergeklesmektedir ve

hermenotik adaletsizlik 6rnegi olusturmaktadir.

Sonu¢ olarak bu boliimde ele alinan konu bilgisel adaletsizligin modern iiretim
iligkileri ¢er¢evesinde meydana gelebilecegi tizerinedir. Modern iiretim iliskilerinin
neden oldugu bireyin kimliginin nesnelesmesi durumu yabancilagsmanin
derinlesmesine neden oldugu gibi, bireyi bilgisel adaletsizlige maruz kalmaya da acgik
hale getirmektedir. Bu baglamda bilgisel adaletsizlige maruz kalma ihtimali ortaya

cikan birey, taniklik adaletsizligine ve hermendtik adaletsizlige ugrayabilir.

208 Kavramin Ingilizcesi: Mobbing.
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4. SONUC

Bilgisel adaletsizligin goOriiniimleri olan tamklik adaletsizligi ve hermendtik
adaletsizlik bireyin bilgisel anlamda adaletsizlige maruz kalmasina neden olmaktadir.
Taniklik adaletsizliginin gergeklesmesinde toplumsal giiciin kimlikler tlizerindeki
etkisi belirli kimlikleri bilgisel anlamda dezavantajli konuma itmektedir. Kimliklere
dair Onyargilar ve kalip yargilar toplumsal giiclin glidimiinde olacak sekilde
konusucunun tanikliginin hak ettigi giiveni gérmemesine neden olur. Konusucunun
hak ettigi giiveni gérmemesi, konusucunun bilen 6zne konumunun zayiflamasi
nedeniyle tanikliginin degersizlesmesine yol agar. Tanikligin degersizlesmesi bireyin
tanikligina basvurmayi engelleyerek ya da tanikligimi gérmezden gelerek taniklik

adaletsizligine neden olur.

Hermendtik adaletsizlik bireyin deneyimlerini ifade edecegi yorumsal kaynaklardan
uzak olmasi ifade eder. Bireyin yorumsal kaynaklardan uzak olmasi tekil olarak
bireylerin eksikliginden ziyade toplumsal anlamda yeterliligin olmayisindan
kaynaklanir ve bu nedenle bireyin deneyimleri kavramsal olarak boslukta kalir.
Bireyin deneyimlerini ifade edememesi ayn1 zamanda deneyime iliskin bilgiyi bilgi
paylasgimina dahil edememesi anlamina gelir. Bireyin deneyimini ifade edememesi

bilgisel anlamda adaletsizlige isaret eder.

Sonug olarak bilgisel adaletsizligin her iki goriiniimii de bireyin bilgiyle kurdugu
iliskinin bozulmasina sebebiyet verir. Ote yandan belirli iliskilerin bozulmasi veya
sorunlu ayriliklar “Yabancilasma” basliginda ele alindig lizere yabancilagsma olarak
tanimlanabilmektedir. Bu tip bir yabancilasma 6znel anlamda bireyin fark ettigi bir
yabancilasma olarak var olabilecegi gibi sadece nesnel anlamda bireyin kendisini
gelistirmesini engelleyen bir yabancilagsma da olabilir. Her iki durumda da bireyin

kendi hayatina yon vermesi konusunda, bireysel anlamda yasanan kopus 6n plandadir.

Yabancilagsmay1 derinlestiren baslica aktorlerden biri kapitalizmin hiikiim siirdiigi
diinyada bireyin durumudur. Karl Marx’a gore emek siireciyle baglantili olarak bireyin
konumu onun yabancilasmasinda biiylik bir etkendir ve bu yabancilasmanin c¢esitli
goriintimleri olabilir. Birey emek siireci dogrultusunda bilgisel adaletsizlikle baglantisi
kurulabilecek sekilde tiirsel 6ziine ve diger iscilere yabancilasabilir. Tiirsel 6ziine

yabancilasan insan ayni zamanda insani niteliklere ve insan tiiriine mensup kisi olarak
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kendine yabancilasmis sayilir. Bu yabancilagma bireyi insan yapan niteliklerden kopus
ve bireyin kendisiyle olan iliskisinde bozulmalar olarak kendini gosterir. Ote yandan
bireyin diger iscilere yabancilagmasi, diger insanlara yabancilagsmasi olarak da

okunabilir.

Yabancilagsmanin bilgisel adaletsizlikle baglantisinin olacagi kisimlar ise bilgisel
anlamda maruz kalinan adaletsizligin yarattigi sonuglarla ilgilidir. Bu baglamda
“Kendine Yabancilagsma” bashigiyla birlikte degerlendirilen ilk husus bilgisel
adaletsizligin bireyin bilen 6zne kimligine verdigi zarar iizerinedir. Bilgisel
adaletsizlikle baglantili sekilde bireyin bilen 6zne konumunun zarar gormesi,
konusucunun kendisini bir bilen olarak goérememesine yol acar. Konusucunun
kendisini bir bilen olarak goérememesi kendisiyle kurdugu iliskinin, disaridan bir
miidahaleyle birlikte, bozulmasina yol acar. Bu bozulma yabancilasmaya isaret eden

bir bozulma olmakla birlikte kendine yabancilagmanin tek goriinimii degildir.

Bireyin kendine yabancilagsmasi, kendi bilen 06zne kimligine glivenmemekle
sonuglanir. Bilgisel anlamda adaletsizlige daha sik sekilde maruz kalan bir kimlik
olarak kadin kimliginde sahip olunan bilgi ve basariya giivenmemek olarak tanimlanan
imposter sendromu “Sahip Olunan Bilgiye Yabancilasma” bagliginda incelenmistir. Bu
baglamda yasanan yabancilasma kalip yargilarin kimlikler tizerindeki etkilerini
gostermistir. Bilgisel adaletsizlige kosut sekilde isleyen kalip yargilar ayni zamanda
bireyin sahip oldugu cesitli bilgi ve kazanimlarla olan iligkisine zarar vermektedir. Bu
zarar, bilgiyle kurulan iliskide kopus icermesi nedeniyle bilgisel adaletsizlik olarak

siniflandirilmanin yani sira yabancilagsma olarak da degerlendirilir.

Bireyin bilgisel adaletsizlige ugramasinin ortaya ¢ikaracagi yabancilasmanin toplumla
iliskili boyutlar1 da bulunur. Bireyin bilgisel adaletsizlige ugramasi bir bilen olarak
toplumdan dislanmasi anlamina gelecektir. Toplumdan dislanan birey toplum
igcerisinde yasamanin kurallarina uyum saglamakta zorlanacagi gibi bireyin toplumla
olan iliskisi zayiflamaktadir. Toplumla iliskisi zayiflayan birey sorunlu bir iliskiye
maruz kalmasi nedeniyle topluma yabancilagmaktadir. Bu nedenle bilgisel adaletsizlik
nedeniyle toplumla iliskisi zayiflayan birey topluma yabancilasmaktadir. Ote yandan
yabancilagmanin goriinlimlerinden biri olan tiirsel 6ze yabancilagsma da bilgisel

adaletsizlikle baglantili sekilde gergeklesebilir.
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Tiirsel O6ze yabancilasmak bireyin insani niteliklerine yabancilagsmasini ifade
etmektedir. Bu baglamda taniklik insanin toplumsal hayatini siirdiirmesi agisindan
iletisimin temel bir aracidir ve insani nitelikler icerisine dahil edilir. Bilgisel
adaletsizligin bir gorlinimii olan taniklik adaletsizligi konusucu olarak bireyin tekil
olaylar lizerine taniklikta bulunmasini engelledigi gibi taniklik eyleminde bulunmay1
genel anlamiyla da engeller. Tanikligin bireyin hayatinda bir¢ok yerde engellenmesi
kisinin taniklikta bulunmamasina yol acar ve birey konusucu konumunu terk eder. Bu

durum bireyin tanikliga yabancilagmasi olarak ele alinir.

Insani nitelikler kapsamina dahil edilecek bir diger unsur da yaratici edimde
bulunmaktir. Bilgisel adaletsizlik nedeniyle bilen 6zne konumu zarar goren birey
bilgiyle iliskili bir¢ok konuda bilen 6zne olarak goriilmeyecektir. Bu nedenle bilgisel
adaletsizlige maruz kalan birey sanatsal, entelektiiel faaliyette bulunmak istediginde
deneyimlerini ifade etmek istediginde kavramsal boslukla karsilasacagi igin
hermendétik adaletsizlikle yiizlesir. Bununla birlikte bilgisel adaletsizligin magduru
olan birey, deneyimlerinin ifadesinde kavramsal bosluk bulunmadigi durumlarda bile,
yaratict edimi gergeklestirdigi taniklik etkinliginde de tamiklik adaletsizligiyle
kargilasabilir. Her iki durumda da bireyin yaratict edimde bulunmasi bilgisel
adaletsizlik nedeniyle engellenir ve bireyin yaratict edimde bulunmasi baskilanir.
Bireyin yaratici edimde bulunamamasi nedeniyle bu etkinlikle arasina sorunlu bir

mesafe girer ve yaratici edime yabancilagir.

Bilgisel adaletsizlik ve yabancilagsma iligkisinde son olarak yabancilagmanin yasandigi
kosullarin bilgisel adaletsizlige yol agtig1 durum bulunur. Yabancilagsmanin yasandigi
kosullar taniklik adaletsizligine ve hermenétik adaletsizlige yol acabilir.
Yabancilagsmanin yasandig arka plan olarak kapitalizm igerisinde bireyin kimligi ve
eylemleri kar odakli degerlendirilir. Bu nedenle konusucunun kimligine dair kalip
yargilar, o kisinin karlilik saglamasi gerektigini igeren yargilar olur. Konusucunun
kimliginin kér saglayacak bir ara¢ konumuna indirgenmesi onun tanmikliginin
duyulamamasina sebebiyet verir. Yabancilagmayla ilgili sekilde kisinin kimliginin
zedelenmesi onun bir bilen olarak degerlendirilmesini engeller ve bilgisel adaletsizligi

ortaya cikartir.

Bireyin yabancilasma nedeniyle hermendtik anlamda adaletsizlige ugramasi

yabancilagsma yasayan bireyin deneyimlerini ifade edememesiyle ilgilidir.

&3



Yabancilagsmanin yasandigi kosullarda belirli deneyimler kavramsal bosluk
icerisindedir. Kavramsal bosluk igerisinde kalan deneyimler bireyin kimligiyle ilgili

sekilde onun bilgisel adaletsizlige ugramasina neden olur.
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