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ROMANLARINDA PEDOFILi OLGUSU
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Yiiksek Lisans Tezi, Karsilastirmali Edebiyat (Disiplinlerarasi) Anabilim Dali

Tez Danigmani: Dog. Dr. Meryem NAKIBOGLU

Pedofili, yetiskin bir kimsenin ¢ocuklara yonelik cinsel egilimini igeren psikoseksiiel
bir rahatsizlik olarak insanlik tarihi boyunca karsimiza g¢ikan cinsel sapkinlik halidir.
Toplumlarin cinsellik anlayisi, kiiltiirel yaklasimlari ve hukuksal diizenlemeleri ile
sekillenen pedofili; psikoseksiiel gelisim basamaklarinda da inceleme konusu olmus,

glincelligini yitirmeyen sosyo-psikolojik bir olgudur.

Cocuklara yoneltilen cinsel diisiinceler ve eylemler hem bireysel hem de toplumsal
acidan sarsict etkiler yaratmaktadir. Toplumlarin en savunmasiz bireyleri olan c¢ocuklar,
cinsel istismara ugrayarak, siddetli ve kalic1 travmalara maruz kalmaktadir. Cinsel travmalar
ise cocuklarin kisisel yasamlarini ayn1 zamanda toplumun huzuru ve gelecegini de tehdit
ederek kabuk baglamayan bir yaraya dontismektedir. Bu kolektif sanciy1 yaratan pedofili,
psikolojik, sosyal ve cevresel etmenler ekseninde sekillenerek hassasiyetini korumustur.
Toplum hassasiyetini artirmak ve farkindalik yaratmak adina pedofili, bir toplumsal elestiri
olarak sanatin sinema ve edebiyat gibi ¢esitli alanlarinda konu edilmistir. Edebiyat alaninda
kiilt eserlerden biri olan Lolita, Rus yazar Vladimir Nabokov’un kaleminde hayat
bulmustur. 1955°te yayimlanan Lolita, miistehcenlige c¢ocuk istismariyla giizelleme
yapildig1 elestirileri diisiincesi ile doneminde biiylik yanki uyandirarak bircok iilkede
yasaklanmustir. Tiirk edebiyatinda ise Turgut Ozakman, 1975 yilinda yayimladigi Korkma
Insancik Korkma roman ile gocuk istismarin1 Nabokov’dan farkli olarak geng, dul bir kadin

ile kiiciik bir erkek cocugu bagintisiyla islemistir. Ozakman, bu eserinde Tiirkiye nin yakin



tarihine odaklanirken, donemin sosyo-kiiltiirel ortamini yansitarak pedofili konusunu

islemistir.

Caligmanin amaci farkli toplumlarda yetisen birbirinden bagimsiz iki yazarin, farkli
yillarda ayn1 konuya deginebilmis olmasinin penceresini aralamaktir. Hem bireyi hem de
toplumu etkisi altina alan sosyo-psikolojik bir ac¢ilim sergileyen pedofilinin, gizli sakli
olmaksizin edebiyata konu edilen yansimalarini tahlil etmektir. Bu hedef dogrultusunda
calismanin yontemi eklektik (¢cogulcul) yontem olarak belirlenmistir. Cocuk istismarinin
islendigi bu iki eserde de magdurlarin hayatlarindaki yikimlar, aile ve sosyal gevrelerinde
olusan sorunlar ve istismarcilarin toplumsal kabullere karsi ugradigi yenilgi dikkat
cekmektedir. Bu tezde Lolita ve Korkma Insancik Korkma eserleri karsilastirmali olarak

incelenerek pedofili olgusunun edebiyata olan yansimalar1 degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Pedofili, Cocuk istismari, Sosyo-psikoloji, Vladimir Nabokov,

Turgut Ozakman



ABSTRACT

Betiil Jale KILIC
Master's Thesis, Comparative Literature ( Interdisciplinary ) Department of Ability
Thesis Advisor: Dog. Dr. Meryem NAKIBOGLU

Pedophilia is a psychosexual disorder characterized by the sexual attraction of an
individual to children, representing a form of sexual deviation that has appeared throughout
human history. From ancient times to the present, the understanding of sexuality, cultural
approaches, and legal regulations in societies have shaped pedophilia; it has also been a
subject of study in the stages of psychosexual development, remaining a relevant socio-

psychological phenomenon.

Sexual thoughts and actions directed at children create profound effects both
individually and socially. Children, being the most vulnerable members of society, suffer
from sexual abuse, leading to severe and lasting trauma. Such sexual traumas become a
festering wound that threatens not only the personal lives of children but also the peace and
future of society. This collective pain is shaped by psychological, social, and environmental
factors, maintaining its sensitivity. Due to this sensitivity, a more liberated environment has
been sought for the representation of pedophilia, leading to its exploration in fields like
cinema and literature. One of the cultural works in literature is Lolita, brought to life by the
Russian-American author VIadimir Nabokov. Published in 1955, Lolita generated
significant controversy and was banned in many countries due to critiques suggesting that it
romanticized child abuse through obscenity. In Turkish literature, Turgut Ozakman
addressed child abuse in his novel Korkma Insancik Korkma, published in 1975,
approaching the subject differently by depicting the relationship between a young, widowed
woman and a small boy. In this work, Ozakman focuses on Turkey's recent history while

reflecting the socio-cultural context of the period and addressing the issue of pedophilia.



The aim of this study is to open a window into how two independent authors from
different societies, raised in distinct contexts, have addressed the same topic in different
years. It analyzes the reflections of pedophilia, a socio-psychological issue that affects both
individuals and society, as depicted in literature without concealment. To this end, the
method of the study has been determined as an eclectic approach. In both works where child
abuse is portrayed, the devastation in the lives of the victims, the problems arising within
their families and social circles, and the defeat of the abusers against societal norms are
emphasized. This thesis examines Lolita and Korkma Insancik Korkma comparatively to

evaluate the reflections of the phenomenon of pedophilia in literature.

Keywords: Pedophilia, Child Abuse, Socio-Psychology, Vladimir Nabokov, Turgut
Ozakman
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ONSOZ

Pedofili, hem bireyler hem de toplumlar i¢in ciddi bir tehdit olusturan, derinlemesine
incelenmesi gereken, son derece hassas ve tartismali bir konudur. Cocuklarin korunmasi,
bireyin ve toplumun ruh sagligini korumak agisindan kritik bir 6neme sahiptir. Pedofili
olgusunun kokenlerinin irdelenmesi ve etkili bir sekilde dnlenmesi, toplumsal giivenlik ve
insan haklarinin korunmasi i¢in temel bir gerekliliktir. Bu dogrultuda pedofili ile ilgili
bir¢cok bilimsel ¢alisma yapilmis, konu farkli disiplinler ve bakis acilariyla ele alinmistir.
Yalnizca sosyo-psikolojik ve hukuki boyutlarla sinirli kalmayip, edebiyat diinyasinda da ele
alinmis ve cesitli eserlerde bireyin ve toplumun bu olgudaki tutumlari islenmistir. Karsimiza
cikan eserler arasindan ¢alismanin temelini, Rus yazar Vladimir Nabokov’un Lolita adl
eseri ve 1950 kusag yazarlarindan Turgut Ozakman’in Korkma Insancik Korkma adli eseri

olusturmustur.

Calismam boyunca istedigim zaman ulasabildigim, destegini hi¢bir zaman
esirgemeyip her diistiigiimde ayaga kaldiran saygideger danisman hocam Dog. Dr. Meryem
Nakiboglu'na tesekkiirlerimi bor¢ bilirim. Yiiksek lisans egitimimde engin bilgilerinden
istifade ettigim degerli hocalarim Prof. Dr. Kamil Can Bulut’a, Do¢. Dr. Gokhan Sefik
Erkurt’a ve Dog. Dr. Ferda Zambak’a tesekkiirlerimi sunarim. Savunmamizda jiiri tiyesi
olmay1 kabul ederek kiymetli vaktini ayiran Dr. Ogr. Uyesi Semra Ogretmen Aslan’a ve Dr.

Ogr. Uyesi Giilsah Kiran Elkoca’ya ayrica tesekkiir ederim.

AttiZim her adimda destegini hissettigim, bana gii¢ veren ve her zorlugun iistesinden
gelmem i¢in cesaretlendiren, en biiylik motivasyon kaynagim Fikret Kiran’a tesekkiir

ederim.

Lolita romanimi okumami 6nermesiyle tez konumu kesfetmemde ilham kaynagi olan
Derya Kilig’a, Ingilizce ¢eviri asamasinda yardimlarini esirgemeyen arkadasim Muhammed

Kaan Kusan’a tesekkiir ederim.

Toplumda, ellerin titremeden islendigi suglarin, s6z konusu olgular tartisildiginda
utan¢ kaynagi olarak degerlendirilmemesi gerektigi, bu tiir konulara dair daha fazla
farkindalik olusturulabilmesi adina akademik ve toplumsal ¢alismalarin yapilmasinin 6nem
tasidig1 kanaatindeyiz. Bu ¢alismanin, pedofiliye karsi toplumsal bir anlayis gelistirilmesine
ve cocuklarin giivenliginin saglanmasina yonelik olumlu adimlar atilmasina katkida

bulunmasini temenni ediyoruz.
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GIRIS

Ihtiyaclar hiyerarsisinin fizyolojik ihtiyaglar basamaginda yer alan cinsellik,
gegmisten giiniimiize degin insanlar tarafindan ¢esitli sekillerde karsilanmistir. Bu siiregte,
bireysel, sosyal ve kiiltiirel unsurlar, cinsel iligki algisin1 ve deneyimlenisini kayda deger
Olclide etkilemistir. Toplum igerisinde farkli cinsel yoOnelimler ve toplumun ahlaki
degerlerine aykiri cinsel sapkinliklar ortaya ¢ikmustir. Cinsel sapkinlik olarak tanimlanan
tirler kapsaminda, toplumsal normlar ve yasalar agisindan ciddi sekilde ele alinan

durumlardan biri pedofili olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Pedofili, Amerikan Psikiyatri Birligi tarafindan yayimlanan DSM-5 (Diagnostic and
Statistical Manual of Mental Disorders) kilavuzuna gore; genellikle 16 yasindan biiyiik bir
bireyin, en az 5 yas farkla, 13 yasindan kiiciik bir ¢ocuga cinsel arzu hissetmesi durumudur
(APA, 2013: 345). “Cocuklara kars1 duyulan cinsel haz” olarak tanimlanan pedofilinin yas
siirlarini olusturan ¢ergeve, iilkelerin hukuki dayanaklarina gore degisiklik gosterir. Cocuk
yas sinirlandirilmasi hususunda farkli tablolar ¢izilse de uluslararasi dlciitlere gore 18 yas
altindaki bireyler ¢ocuk olarak kabul gérmektedir. Bu tanima uyan bireyin tespiti, s6z
konusu kiginin cinsel diisiinceleri, fantezileri ya da davranislari ile saptanir. Pedofili, cinsel
bir yonelim olarak kabul edilmez; bu olgu bir parafili yani “cinsel sapkinlik” olarak
karsimiza ¢ikar. S6z konusu durum, ¢ocuk haklari ihlali olmasinin yani sira kiiresel bir
gercekliktir. Bir yetiskin ve bir cocugun cinsel birlikteligi konusu, hassasiyet tagidigindan
dolay1 ¢ogunlukla dile getirilmesi ve tartisilmasi zor bir meseledir. Dahas1 toplum nezdinde
adeta tabudur. Dolayisiyla bunu ifade etmek, goriiniir kilmak igin bilim ve sanat devreye
girer. Bu dogrultuda, insan psikolojisinin derinliklerine inebilmis Vladimir Nabokov’un
(1899-1977) Lolita’s: ile eserlerinde Tiirkiye’deki toplumsal sorunlari, sosyal ve kiiltiirel
degisimleri isleyen Turgut Ozakman’m (1930-2013) Korkma Insancik Korkma adli romam
analiz edilecektir.

Calismamizda ele aldigimiz eserler, farkli donemlerde farkli milletlerden 6ne ¢ikan
yazarlar tarafindan kaleme alinmistir. Edebiyat kariyerine Rusya’da baglayan Vladimir
Nabokov, Rus Devrimi’yle birlikte ortaya ¢ikan toplumsal ve siyasi karisikliklar sebebiyle
goc etmek durumunda kalmistir. Yasadigi gogler, edebi kisiliginin ve eserlerinin

yaratiminda 6nemli bir role sahiptir. Nabokov’un 1955 yilinda Paris’te yayimlanan Lolita



adli eseri, on iki yasindaki Dolores Haze ile otuz yedi yasindaki Humbert Humbert’in
iligkisini konu edinir. Humbert’1n bir kiz ¢ocuguna olan saplantili aski kabul gérmemistir ve
eser yayimlandig1 donemde miistehcen oldugu gerekgesiyle bir¢ok iilkede yasakl kitaplar
listesine girmistir. Doneminde yarattig1 tartismalara ragmen, ahlaki yargilarin modern insani
stiriikledigi calkantili ruh halinin yansitilmasi, bu eseri psikolojik ve edebi agidan 6nemli
kilmistir. Karakterlerin psikolojik derinliklerini okuyucuya sunmaktan kaginmayan bir diger
yazar ise Tirk edebiyatinin toplumsal gergek¢iligi ve insan iliskilerini ustaca yorumlayan
Turgut Ozakman’dir. Ozakman’in Korkma Insancik Korkma romaninda anlatici, kesin bir
yas belirtilmemekle birlikte dort-bes yaslarinda isimsiz bir erkek ¢ocugu olarak karsimiza
cikar. Yirmi iki yasindaki Tiya Eleni ile aralarindaki iliski okuyucuya anlaticinin géziinden
aksettirilmistir. Tiirk toplumunun ahlaki yapisina uymayan bu durum, yasanilanlarin failleri
nezdinde i¢inden ¢ikilamaz bir mesele haline gelmis, aile dinamigini ve sosyal yapiy1
sarsmistir. Ozakman, olay Orgiisiinii kii¢iik bir ¢ocugun dilinden aktararak saydam ve
samimi bir anlatimla okuyucusuna sunmustur. Cumhuriyet donemini anlatan eserde, anlati
zamanindaki siyasi yapi arka planda yansitilir. Okuyucunun goziinde ask romani olarak

kabul gorse de icerdigi pedofili unsurlar1 yadsinamaz bir sekilde 6n plana ¢ikmaktadir.

Incelenen bu iki eser dogrultusunda pedofili olgusunun cografya fark etmeksizin,
yillardir siiregelen toplumsal bir sorun olmasi ile beraber edebiyattaki yansimalari
degerlendirilmeye ¢alisilacaktir. Konusulmasi zor olsa da islenmesi agisindan yazara serbest
alan agan pedofili icerikli konular sosyal ve etik sorunlar1 dile getirmesi bakimindan 6nem
arz etmektedir. Toplum igerisinde alenen dile getirildiginde 6n yargi ile karsilanacak bu tiir
temalar, sanatcilar tarafindan karakterler araciligiyla ele alindiginda daha seffaf bir sekilde
islenebilmektedir. Toplumsal normlarin ihlali ve masumiyetin kaybi rahatsiz edici bir
gerceklikle okuyucunun Oniine serilir. Okuyucu satirlar arasinda siiriiklenirken bir yandan
kendi i¢ muhasebesini gerceklestirir ve bir yandan da kendini anlati atmosferindeki
toplumun tepkilerini 6l¢erken bulur. Sosyolojik elestirilere yer verilen bu anlatilarla, insan
psikolojisinin derinliklerine inilerek okuyucunun ahlaki deger yargilarmmin 6n plana

¢ikarilmasi hedeflenmistir.

Bu c¢aligmada, ¢ocuk istismarinin 6znesi lizerindeki travmatik yasantilar, pedofili olan
kisideki id ve siiperego ¢atigmasi, toplumsal kabullerin ve ahlakin yasam igerisindeki yeri
iki eser ¢ergevesinde islenecek olup; eserlerdeki benzerlikler ve farkliliklar tespit edilerek

karsilagtirmali olarak analiz edilecektir. Bununla birlikte genel mahiyette pedofilinin



edebiyatta uyandirdig1 yankilar1 islerken, ¢alismanin yonteminin belirlenmesinde konunun
hassasiyeti goz Oniine alinmistir. Toplum {iizerindeki etkilerini gozlemlemek suretiyle
sosyolojik inceleme ve bireyin i¢sel yolculugunun ne sekilde sonuglandigini, nelere mal
oldugunu belirlemek amaciyla psikolojik incelemeden kontekstiiel ¢izgide yararlanilacaktir.

Bu dogrultuda ¢alismanin yontemi eklektik (cogulcul) yontem olarak belirlenmistir.

Pedofili, Tiirkiye’de hem yasalar dahilinde hem de sosyolojik dogrultuda bireyin ve
toplumun {izerindeki etkilerinin incelenmesi hususunda Onemli bir konu alam
olusturmaktadir. Bu olgunun, hem magdurlar lizerinde yarattigi travmatik etkiler hem de
toplumun kalbinde agtigi derin yaralar dikkate alindiginda, yasal diizenlemelerin yaninda
bireysel farkindalik, toplumsal egitim ve rehabilitasyon silireci hususlarinda da gerekli
atilimlar saglanmalidir. Toplumun her kesiminin bilin¢lendirilmesi ve egitim diizeyinde
iyilestirilme saglanmasi, pedofilinin karsisinda 6nlemsel yaklagim gelistirilmesinde 6nemli
bir rol oynayacaktir. Tiirkiye sartlarinda hassasiyetini korumaya devam eden ve iilke
giindemindeki yerini -ne yazik ki- bagka bir giindem maddesi ile sonlandiramayan ¢ocuk
istismarlarmin toplum igerisinde endise yaratmaya devam ettigi goriilmektedir. Pedofili
olgusu, Tiirkiye’de edebi eserler araciligiyla incelenerek literatiirdeki yerini almasina karsin,
Tiirk edebiyatindan beslenen komparatif bir analizle ortaya konulamamstir. Bu gergevede,
iki farkli cografyanin sanatcilari tarafindan, farkli donemlerde kaleme alinmis iki eser
temelinde sosyo-psikolojik bir perspektifle pedofili olgusunun “insan” tizerindeki etkilerine
151k tutmak ¢alismanin Onemini ortaya koymaktadir. Calismanin, pedofili olgusunun
edebiyattaki yansimalarina sosyolojik ve psikolojik agidan perde aralayarak bilimsel

literatiire disiplinlerarasi bir bakis acistyla deger katmas1 amaglanmaktadir.

Calismamizin birinci boliimiinde, Freud’un kisilik gelisimi kurami ve psikosekstiel
gelisim asamalar incelenecektir. Takibinde cinsel sapkinliklar ve bu sapkinliklardan biri
olarak kabul edilen pedofili olgusu gelisimsel boyutuyla ele alinacaktir. Pedofili ve ensest
arasindaki iliski de incelenecek olup tarihsel gelisimi izlenecektir. Bu ¢er¢evede, pedofilinin
edebiyat ve sinemaya nasil yansidifi, bu medya alanlarinda nasil temsil edildigi ve

toplumsal algi iizerindeki etkileri de incelenecektir.

Ikinci béliimde, Vladimir Nabokov’un yasami ve gergeklestirdigi gdclerin hayatina
olan etkisi, edebi kimligi, eserleri ve Lolita’yr kaleme alma siireci hakkinda bilgiler

aktarilacaktir. Yazarin edebi kariyerindeki doniim noktalari ve yazma siirecine etki eden



kiiltirel/kisisel degerleriyle yasamindaki izler ele alinacaktir. Nabokov’un erken
yagamindaki 6nemli deneyimler, 6zellikle ailesinin siirgiin dénemi, onun edebi perspektifini
ve diinya goriisiinii nasil sekillendirdigi analiz edilecektir. Ayrica yazarin eserlerindeki
dilsel ustalig1 ve edebi yenilikleri dikkate alinarak, Nabokov’un edebiyat diinyasindaki yeri
ve rolii degerlendirilecektir. Bu bolimde, yazma siirecini etkileyen kisisel ve kiiltiirel

faktorler ile yazarin edebi kimliginin evrimi de tartisilacaktir.

Uciincii boliimde, Turgut Ozakman’in yasami, sanat anlayist hakkinda bilgiler
sunulacaktir. Ozakman’in edebi kariyerinin baslangicindan itibaren gegirdigi evreler detayli
bir sekilde ele alinacak, ozellikle yazarin toplumsal olaylara duyarliligt ve bu olaylarin
eserlerine yansimasi iizerinde durulacaktir. Ayrica Ozakman’in yazim siirecinde etkili olan
cocuklugu, sanat anlayisi, kiiltiirel arka plan ve donemin siyasi atmosferinden ne sekilde
etkilendigi izlenecektir. Yazarin dil kullanimi, anlatim bi¢imi ve edebi tarzindaki yenilikler
incelenerek, Tiirk edebiyatindaki yeri ve edebi kimligi genis bir c¢ercevede

degerlendirilecektir.

Asil meselemizin temelini atmamiz konusunda yardimci olan kavramlari, teorik
bilgileri ve eserlerini inceleyecegimiz sanatgilari isledikten sonra dordiincii boliimde Lolita
ve Korkma Insancik Korkma romanlarinda pedofili unsuru ele almacaktir. Bu boliimde, her
iki romanin igerigi iizerinden pedofili olgusunun nasil ortaya konuldugu, karakterlerin
psikolojik yapilari, toplumsal ve kiiltiirel baglamdaki yeri incelenecektir. Ayrica, pedofili
olgusunun toplumsal ve bireysel etkileri, romanlardaki karakter iligkilerine ve olay orgiisiine

bagli kalinarak analiz edilecektir.

Son boélim olan besinci boliim, kendisinden oOnceki diger bdliimlerin 1s181inda
¢oziimlenecektir. Incelenen iki eser dogrultusunda pedofili olgusunun dogurdugu bireysel
ve toplumsal sonuglar karsilastirmali olarak ele alinacak olup eserlerdeki benzerlik ve
farklilik iceren bulgular ortaya konulacaktir. Bu bdliimde ayrica, pedofili olgusunun
edebiyattaki temsilinin, okuyucu {izerindeki duygusal ve mantiksal etkileri {izerine bir
degerlendirme yapilacak, her iki romanin toplumsal algiyr nasil sekillendirdigi
tartigilacaktir. Eserlerin edebi teknikleri ve anlatim bicimleri lizerinden pedofili temasinin

edebiyattaki ingas1 gozlemlenecektir.



Sonu¢ béliimiinde Lolita ve Korkma Insancik Korkma romanlarmin igerikleri
kapsaminda pedofili olgusu sosyo-psikolojik yaklasimla degerlendirilecek olup her iki
eserden elde edilen bulgular ortaya konulacaktir. Pedofili olgusunun edebi eserlerdeki
islenis bi¢cimi, modern toplumda bu olguya dair farkindalik yaratma potansiyeli iizerinde de
durulacaktir. Son olarak, yapilan analizlerin 1s1ginda, edebiyatin toplumsal degisimin ve
gelisimin tizerindeki rolii vurgulanarak, pedofili gibi tabulastirilmis bir konunun sanat

yoluyla ele alinmasinin 6nemi degerlendirilecektir.



. BOLUM

1. PSIKOSEKSUEL ASAMALAR VE CINSEL SAPKINLIKLAR

1.1. Freud Psikanalizinde Kisilik Gelisimi ve Psikoseksiiel Asamalar

Psikanaliz, insan zihninin bilingdisi siireclerini incelemeye ve bu siireclerin bireylerin
davraniglarini, digiincelerini ve duygusal durumlarini nasil sekillendirdigini anlamaya
yonelik bir teorik ve terapotik® yaklasimdir. Yirminci yiizyilin baslarinda genisleme ve
yayillma alani bulan psikanaliz kurami, Sigmund Freud (1856-1939) tarafindan
gelistirilmistir. Bu kuramin temel bir psikolojik danigma ydntemi yoktur. Psikoterapi ile
baglantili olarak ¢alismalar gergeklestirilmistir (Tuzcuoglu, 1995: 275). Freud, psikanalizin
temelinde, insanlarin genel itibariyle farkinda olmadiklar1 ancak yasamlarini biiyiik dlciide
etkileyen bilingdis1 diirtiiler, hatiralar ve duygular olduguna inanir. Psikanaliz, bu
bilingdiginin igeriklerini giin yiiziine ¢ikararak, kisinin igsel catismalarini ¢dzmeye ve ruh

sagligini iyilestirmeye ¢aligir.

Freud, insanin ruhsal yapisini bir buzdagina benzetmis ve suyun lizerindeki bolimi
‘biling’, altindaki devasa kiitleyi ise ‘bilingalt’’ (bilingdis1) olarak tanimlamistir. Suyun
altindaki kismin ylizeye yakin olan bdliimiinii ise ‘biling Oncesi’ olarak adlandirmustir.
Freud, bilingalt1 katmanin cinsellik ve saldirganlik gibi iki temel diirtiiden olustugunu iddia
etmis ve buzdagin altinda kalan ve temel diirtiillerin oldugu katmana ‘id’ -alt benlik-
demistir (Akgakaya, 2020). Freud’a gore, id, dogustan var olan ve bireyin biyolojik
diirtiilerini temsil eden kismidir. Bu, insanin en ilkel, en temel diirtiilerini barindiran bolim
olup tamamen bilingdisidir. Id, haz ilkesine gore hareket eder ve aninda tatmin edilmek
ister. Bu sebeple mantikli diisiinme veya toplumsal kurallara uyma gibi bir sorumluluk
altinda degildir. Sonraki katman ‘ego’, ‘id’in diirtiilerini bilingli diizeye indirger ve
toplumun kabul ettigi normlarla uyumlu duruma getirmeye ¢aligir. Arabulucu olarak kabul
edilen ego, gergeklik ilkesine gore calisir ve bireyin ¢evresel gergeklerle uyumlu bir sekilde

hareket etmesini saglar. En tistteki katman ise ‘sliperego’ -list benlik- olarak tanimlanir.

! Belirli bir rahatsizlig1 tedavi etmek veya semptomlar: hafifletmek icin kullanilan yontem.



Stiperego, bireyin igsellestirdigi ahlaki degerler, toplumsal sinirlar ve ebeveynlerinin
ogretilerinden olusur. Siiperego, ego ile catisarak bireyi toplumsal kurallara uygun
davraniglar sergilemesi i¢in yonlendirir ve bazen asir1 kat1 olabilir. Freud’a gore saglikli bir
birey olmanin anahtar1 id, ego ve siiperego dengesidir. Freud haz, gergeklik ve toplum
dengesini saglayan Dbireylerin toplum igerisinde saglikli bir sekilde varligimi
stirdiirebilecegini diisliniir. Bu kavramlar arasindaki dengesizlik ise c¢esitli psikolojik
problemlere yol agmakla birlikte bireyin gerceklik algilariyla da oynamaktadir (Nurdan,
2024: 85). Dengeyi saglamak, bireylerin i¢sel ¢atismalarini ¢ézebilmeleri ve daha saglikli
bir yasam siirdiirebilmeleri icin énemlidir. I¢sel ¢atismalarin ¢dziilmesi, kisilik gelisiminin

temelini olusturur.

Kisilik, bireyin davranisini ve diisiincesini belirleyen dinamik bir organizasyondur
(Allport, 1961: 28). Diger bir ifadeyle kisilik, bir insanin diisiinme, hissetme, davranma ve
cevresiyle etkilesime girme bi¢imini belirleyen bir yapidir ve bireyin hayati1 boyunca gesitli
asamalardan gecerek evrilir. Kisiligin gelisim siirecini agiklamak i¢in ¢ok sayida kuram
gelistirilmistir. Her bir gelisim kurami, insan gelisiminin 6zellikle bir alanin1 odak noktasi
kabul ederek bu gelisimi genel olarak diger alanlarla da biitliinlesecek bigimde ortaya
koymuslardir (Ozdemir, Kadak ve Nasiroglu 2012: 569). Freud’a gore kisilik gelisimi,
erken cocukluk donemine dayanan psikoseksiiel evrelerden olusur ve her evre, bireyin
kisiliginin belirli bir yoniinii sekillendirir. Freud, bireyin kisilik ve kimlik olusumunda
bebeklik ve ¢cocukluk donemlerinin biiylik 6nem tasidigini belirtmis ve bu yapilarin besinci
yilin sonlarinda sekillendigini ileri siirmiistiir. Bu durumu, besinci yila kadar ¢ocugun
gecirdigi bir¢cok evrimsel slireg ve altinci yastan sonra baslayan libido gelisiminin gizli bir
doneme girmesiyle istikrarli bir hale geldigi, evrimsel siireclerin ergenlik doéneminde
yeniden yiikseldigi ve gen¢ yetiskinlik doneminde tamamlandigi seklinde acgiklamistir
(Freud, 2000). Freud’un “psikoseksiiel gelisim kurami”, c¢ocukluk deneyimlerinin ve
travmalarinin bireyin gelecekteki yasami lizerindeki etkilerini vurgulamaktadir. Ona gore
yeni dogan bir bireyin kisiligi farkli asamalardan gecerek gelisir. Bu asamalara psikoseksiiel
asamalar denir. Freud kisiligin bes donemden gecerek gelistigini One stirmiistiir. Bunlar; 0-1
Yas Oral Donem, 1-3 Yas Anal Dénem, 3-6 Yas Fallik Donem, 6-11 Yas Latent (Gizil)

Donem, 11 Yastan Sonra Genital Donemdir.

Ik {ic dénem pregenital donemler olarak adlandirilmaktadir. Freud’a gére kisilik

gelisiminde pregenital donemler biiyiik dnem tasir (Ozdemir, Kadak ve Nasiroglu, 2012:



571). Bu donemler, ¢ocugun cinsel diirtiilerinin ve psikoseksiiel gelisiminin temellerinin
atildigr asamalardir. Bu siireclerde, cocugun yasadigi catismalar ve ¢oziimleme bicimleri,
gelecek yillarda kisiligin temel yapilarini olusturur. Freud’a goére donemlerin herhangi
birinde saplant1 (fixation) olmas1 miimkiindiir. Saplant1 ya o donemde fazla doyum saglama
ya da agir1 engelleme sonucunda olabilir. Belirli bir donemde saplant1 yasayanlar o doneme
ait ozeliklere sahip olacaklardir (Ozdemir, Kadak ve Nasiroglu, 2012: 571). Freud,
pregenital donemdeki bu erken gelisimsel deneyimlerin, bireyin ilerleyen yaslardaki

duygusal ve sosyal davraniglarini sekillendirdigini savunmustur.

1.1.1. Oral Donem (0-1 Yas)

Oral donem dogumla baslar, bir buguk yasina kadar devam eder. Bu donemde
cocugun agzi en Onemli organdir. Agiz, beslenme islevini yerine getirdigi gibi, ayni
zamanda ¢ocugun baslica haz kaynagidir (Ozkalp, 2003: 118). Bu dénemin baslangicinda
cocuklar, annelerine yliksek derecede baghdirlar ve emmek ve yutmaktan zevk alirlar.
Freud, oral donemin baglangicinda takilmis olanlarin, eriskin donemlerinde asir1 yeme,
sigara igme ve Opilisme gibi davranislardan zevk alacaklarini 6ne stirmiistiir (Dal, 2009: 50).
Bu nedenle, oral donemi sagliksiz bir sekilde gegiren bireyler, yasamlari boyunca tatmin

arayisinda bu tiir davraniglar sergileyebilir.

1.1.2. Anal Donem (1-3 Yas)

Freud, yasamin ikinci yilmm1 anal evrenin baglangicit olarak tanimlamistir. Bu
donemde ¢ocuk, diskiy1 tutma ve digkilama eylemlerinden haz alir. Ancak bu hazlar, tuvalet
egitimi vermeye calisan anne ve baba ile catismalarina yol acar. Bu siireg, ¢ocugun digsal
kontrolle ilk kez tanistig1 ve denetimle ilgili deneyimler kazandig1 bir asamay1 gerceklestirir
(Atkinson ve Hilgard, 2002: 462). Bu donemdeki saplantilar, cocugun digskilamayla ilgili
yasadig1 catigmalarla baglantilidir. Freud, anal donemde takili kalmis bireylerin genellikle
temizlik ve titizlik gibi konularda hassasiyet gelistirebilecegini 6ne slirmiistiir. Cocugun bu
donemden itibaren kazandig1 ozellikler, ebeveynlerin tuvalet egitimini asirt disiplinli veya
asir1 serbest olarak vermesiyle iliskilidir. Ayrica bu donemde takilan bireylerde asiri
kontrollii olma, sahiplenme egilimleri ya da tam tersi, daginiklik, cimrilik, savurganlik gibi
davraniglar da gozlemlenebilir. Freud’a gore, anal evreyi sagliksiz bir sekilde atlatanlar, bu

tiir davraniglar sergileyebilir.



1.1.3. Fallik Donem (3-6 Yas)

Fallik donem, ¢ocuklarin genital bolgeye yonelik duyusal ilgilerinin belirginlestigi
ve bu bolgeden haz aldiklarini fark ettikleri psikoseksiiel gelisim asamasidir (Atkinson ve
Hilgard, 2002: 462). Bu dénem siiperegonun gelisimini tamamladig1 donemdir. Cocuklarin
dikkati tamamen cinsel organlarina yoneliktir. Biiylikler i¢in bu durum bir sorun olarak
kabul edilip ¢ocuklara asir1 baski yapildig1 takdirde bu durum ¢ocuklarda kaygi olusturur.
Bu durumda erkekte oedipus, kiz ¢ocukta elektra karmasasi ortaya ¢ikar. Baska bir deyisle
cinsel sapmalar ortaya cikar. Oedipus, erkek ¢ocugunun annesine asik olmasi iken, elektra
ise kiz ¢ocugunun babasina asik olmasidir. Oedipus karmasasi, ruhsal gelismenin bir
pargasidir, toplum ve c¢evre tarafindan biiyiikk Olclide etki s6z konusudur. Siiperego
gelismedigi takdirde, bireyde cinsel rahatsizliklar, otorite sorunu veya geleneksel kadin ve
erkek rollerinin reddi gibi saplantilara yol agabilir (Unlii, 2001: 132). Freud’a gére bu
donem, ¢ocugun cinsel kimlik gelisiminin ve toplumsal cinsiyet rollerinin temelini atar.
Ayrica, bu donemde yasanan catismalarin ve ¢ozliimlemelerin, bireyin ilerleyen yaslarda

kisilik yapisinin sekillenmesinde etkili olacagi one stiriilmiistiir.

1.1.4. Latent (Gizil) Donem (6-11 Yas)

Oedipal karmaganin ¢oziilmesinden sonra gelen ortiilii donem sirasinda ¢ocuk, kendi
ailesinin disindaki diinya ile biitiinlesir. “Anne” ile “kadin”, “baba” ile “erkek”, “kiz kardes”
ile “kiz” arasindaki ayrisimlar yapilir. Cocuk aile iliskilerine “6zel” olan ile erkek ¢ocuklar
ya da kendi kategorisinden 6grenciler i¢in “evrensel” olani kavramaya baslar (Deutsch ve
Onur, 2019: 233). Freud’a gore, bu donemde birey, cinsel kimlik ve diirtiilerini bastirarak,
daha ¢ok arkadaslik iligkilerine, okul ¢alismalarina ve sosyal becerilerin gelistirilmesine
odaklanir. Cinsel enerji, bu donemde “gizlilik” halini alir ve bireyin zihinsel ve duygusal

gelisimi i¢in 6nemli bir asama olarak kabul edilir.

1.1.5. Genital Donem (11+)

Genital donem, ergenlik ile baglar ve latent donemde bastirilan cinsel diirtiilerin
yeniden ortaya cikmasiyla karakterizedir. Bu dénemde, bireyler cinsel kimliklerini tam
olarak kesfeder ve yetiskinlik iligkilerine yonelik cinsel ilgi ve arzular gelistirir. Normal

cinsel gelisim donemi, cinsel olgunluga erisilen, karsit cinsle doyumlu iligkilerin yasandigi



ve gelistirildigi bir donemdir. Arkadaslik, cinsiyet, meslek se¢imi, evlenme gibi konularda
diisinme ve hazirllk yapmaya baslama bu donemde baglar. Bu donemde yasanan
doyumsuzluklar sonucu bir¢ok saplanti1 ortaya cikabilir. Bu donemde saplanti1 yasayanlar,
karsi cinsle iliskilerde basarisizlik, kadinda frigidity (sogukluk) ve erkekte impotans
(iktidarsizlik), erken bosalma gibi sorunlar yasanabilir (Dal, 2009: 52). Bu tiir durumlar,
onceki gelisim evrelerinde yasanan ¢atigmalar ve takilmalarin bir yansimasi olarak ortaya
cikabilir. Freud’a gore, genital donem, kisiligin olgunlagsmaya basladigi, bireyin duygusal ve
sosyal gelisiminin zirveye ulastig1 bir asamadir. Cinsel diirtiiler, artik daha olgun bir sekilde

yonlendirilir ve bireyin saglikli cinsel iliskiler kurma kapasitesini artirir.

Ilerleyen béliimlerde fallik dénem igerisinde goriilen oedipus kompleksi ve elektra
karmasas1 Korkma Insancik Korkma ve Lolita romanlarinin ¢oziimlemesinde, karakterlerin
aile i¢i iligkileri ve cinsel kimlik arayislarinin psikolojik alt yapilartyla baglantili olarak ele

alinacaktir.

1.2. Parafili (Cinsel Sapkinhk)

Psikoloji terimi olarak literatiire gecen ve kiiresel boyutta kabul géren parafili tanimi,
Amerikan Psikiyatri Birligi (APA) tarafindan I. si 1952 yilinda, V. si ise son baski olarak
2022°de yayimlanan Mental Bozukluklarin Tamisal ve Sayimsal El Kitab1 (DSM)
kilavuzlaria gore sekillenmektedir. Parafili, bireyin cinsel doyum i¢in toplumsal normlara
aykirt durumlar igerisinde, olagan disi nesneler, davranislar veya kisilerle cinsel iliski kurma
egilimidir. Bu egilimi gosteren Parafiller genellikle (1) insan olmayan nesneleri, (2)
kendisinin ya da partnerinin ac1 ¢ekmesini ya da asagilanmasini ya da (3) ¢ocuk ya da diger
rizast olmayan kisileri iceren yogun, tekrarlanan, cinsel agidan uyarici fanteziler, cinsel

arzular ya da davraniglar sergiler (Butcher, Mineka ve Hooley, 2013: 786).

Cinsel normlarin kiiltiirler bazinda zaman igerisindeki degisiminden Otiirii cinsel
yonelimlerde hangi birlikteliklerin normal hangi birlikteliklerin ise sapkinca ve davranis
bozuklugu oldugu konusunda psikiyatri alaninda tartismalar devam etmektedir. Parafili,
DSM-5 (Diagnostic and Statistical Manual of Mental Disorders) kilavuzunda su sekilde

tanimlanmustir:

“Parafili; ‘fenotipik olarak normal, fiziksel olarak olgun, riza gésteren insan

partnerleri ile yapilan hazirlayict oksamalara veya genital stimiilasyona olan
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cinsel ilginin disindaki herhangi bir yogun ve israrct cinsel ilgiyi” ifade eder
(APA, 2013: 685). Bazt durumlarda, yasli ve tbbi olarak hasta olan ve
herhangi  bir  tiirden  “yogun”  cinsel ilgisi  olmayan kisilerin
degerlendirilmesinde oldugu gibi, yogun ve israrci kriterlerinin uygulanmasi zor
olabilir. Bu gibi durumlarda, parafili terimi, normofilik cinsel ilgilere esit ya da
fazla olan herhangi bir cinsel ilgi olarak tanimlanabilir” (APA, 2013: 685).

Parafiliden ayirt edilmesi gereken “Parafili bozuklugu, “kiside strese veya
islevsellikte diismeye neden olan ya da tatmini kisisel bir zarara veya digerlerine zarar
verme riskine yol agan bir parafilidir. Bir parafili, parafilik bir bozukluga sahip olmak igin
gereklidir, ancak yeterli bir kosul degildir ve bir parafilinin kendisi, klinik miidahaleyi
zorunlu kilmaz veya gerektirmez” (APA, 2013: 685-686).

Parafiliyi, olgun ve rizasi olan bireylerin duyabilecegi cinsel istekle birlikte gelisen
durumlar digindaki diger haller i¢in “yogun ve 1srarci cinsel 1lgi” olarak tanimlayan DSM-5
parafiliyi sekiz baglik altinda incelemistir: Gozetlemecilik bozuklugu, gostermecilik
bozuklugu, siirtiinmecilik bozuklugu, cinsel o6zezerlik (mazosizm) bozuklugu, cinsel
elezerlik (sadizm) bozuklugu, pedofili bozuklugu, fetisizm bozuklugu, karsigiyim (travesti)
bozuklugu, tanimlanmis diger bir cinsel sapkinlik (parafili) bozuklugu ve tanimlanmamis

cinsel sapkinlik bozuklugu (APA, 2013: 341-348).

Hangi davraniglarin cinsel sapma oldugu konusunda genel itibariyle DSM kabul
gorse de bu konuda birgok tartisma ortaya atilmistir. Bu noktada bulundugu donemin
sartlarin1 aktarmak amaciyla psikanalizin kurucusu Sigmund Freud’un diislincelerine
deginmek gerekir. Freud 1905 yilinda yayimlanan bir makalesinde, sapkin cinsel davraniglar
konusunda kullanilabilecek Olgiitleri soyle aciklamustir: (1) bedenin cinsel olmayan
bolgelerine yonelme; (2) karsi cinsten kisilerle cinsel organlar araciligiyla yasanan
iliskilerin yani sira arada bir goriilmekten Gte, sayisal olarak bu iligkileri asma ya da tiimden
bunlarin yerini alma; (3) kisinin temel cinsel davranig se¢imi durumuna gelmis olma. Freud
ayrica, bilin¢dis1 diinyalar1 psikanaliz yoluyla incelenen her insanda sapkinlik egilimlerinin
izlerine rastlanabileceginden s6z etmistir. Cinsel davranis sapmalarinin taniminin tarihsel
gelisimi incelendiginde, getirilen tanimlarin, i¢inden ¢iktig1 toplumu ve yasanmakta olan
donemi yansittigr goriliir. Dolayisiyla Freud'un tanimlamalarimin da, normal cinselligi

oldukga dar ¢ergevede tutan bir kiiltiirii yansittigi sdylenebilir (Gegtan, 1997: 226-227).
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Cinsel davranislarin toplum tarafindan kabul goéren birlikteliklerden saparak
alisilmadik nesnelere ya da durumlara yonelmesiyle ortaya cikan parafili, bireyin ve
toplumun ahlaki degerlerini zedelemektedir. Baz1 parafili tiirleri zararsiz gibi goriinse de
toplumsal normlarin disina ¢ikilan her tiirlii davranig bireyin ve toplumun ruh sagligini
etkilemektedir. Parafili, cinsel saglik ve toplumsal uyum agisindan titizlikle ele alinmasi

gereken bir durumdur.
1.3. Pedofili

Parafili baghigi altinda ele alinan pedofili, ¢ocuklarin cinsel istismara maruz
kalmasini igeren ¢ok 6nemli bir toplumsal saglik sorunudur. Etimolojik kokenine inildiginde
pedofili, cocuk sevgisi anlamina gelen Yunanca kokenli (paidophlia) bir sozciiktiir: Pais
(cocuk) ve philia (sevgi, arkadaslik) anlamindadir. Kelimenin kdken anlaminin da isaret
ettigi gibi pedofili, bir tiir cocuk sevgisi olmakla birlikte bu sevgi olagan bir ¢ocuk sevgisi
degildir. Bu egilimdeki kisiler, cocuklara kars1 birincil olarak cinsel ve duygusal yonelime
sahip kisilerdir. Tiirkcede pedofili karsiligi olarak siibyancilik deyimi kullanilmaktadir
(Topgu, 2009: 43). Pedofili genellikle cocugun cinsel organlarini oksama ya da uyarma ve
bazen de penetrasyon? igerir. Penetrasyon ve bununla birlikte gelen zorlama genellikle
cocuga fiziksel zarar verse de bu genellikle sadizmde oldugu gibi amag degil bir yan etkidir

(Butcher, Mineka ve Hooley, 2013: 813-814).

Bu noktada pedofili ile cinsel istismarin ayrimini yapabilmek gerekir. Pedofil kisi
zihninden gecenleri eyleme dokmedigi ve cinsel diirtiisiiniin eylemlerini ele gegirmesine
izin vermedigi slirece yasalara gore sug teskil etmemektedir. Ancak cinsel diirtiilerin sadece
diisiinceden ibaret olarak kalmadigi durumlarda cinsel istismarlar yasanmaktadir. Bu

durumu Sedat Topgu su ciimleler ile ifade etmektedir:

“Cinsel istismar, ¢ocuk tacizi veya pedofili kavramlarinmin, es anlamlarda
birbirinin yerine kullanilmasi: konuya genis bir a¢idan bakilmasinin sonucudur.
Gerg¢i her ii¢ davranista ¢ocuklara karsi cinsel anlamda bir yakinlagma ve ilgiyi
icermekte ise de, bunlar arasinda pedofili, esas olarak, yetigkinin cinsel tatmin

igin ¢ocuklart kullanmaya egilimli olmasi demektir. Ancak, bu egilimin eylemle

? Cinsel birlesme.
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ifade edilmesi sart degildir, Cinsel istismar, ensest veya ¢ocuk tacizi nihai bir
davranis olarak, pedofilinin yetiskinlikteki davranissal sonuglaridir” (Topgu,
2009: 44).

Bagka bir deyisle pedofili psikolojik bir egilim iken, bu egilim eyleme dokiildiigii
takdirde cinsel istismar s6z konusudur; bu durum yasal su¢ kapsamindadir. Eyleme

dokiilmedigi takdirde bir cinsel bozukluk olarak kalacaktir.

DSM-5 kilavuzuna gore pedofili bozuklugu “En az alti aylik bir siire boyunca,
ergenlik oncesi ¢ocuk ya da ¢ocuklarla (genellikle 13 yasinda ve daha kiiciik olanlaria)
cinsel etkinlikte bulunmakla ilgili, yineleyen, cinsel yonden uyarici yogun diislemler, cinsel
itkiler ya da davramglar” olarak tanimlanmistir. “Kisi, bu cinsel itkilerine gore
davranmistir ya da cinsel itkileri ya da diislemleri klinik acidan belirgin bir sikintiya ya da
kisileraras: giigliiklere neden olur.” Pedofil kisi en az on alt1 yasindadir ve on {i¢ yas ve
daha kiiglik ¢ocuklardan en az bes yas daha biiytiktiir (APA, 2013: 345). DSM-5 buradaki
ifadesinden sonra, ge¢ ergenlik ¢agindaki bir kisinin on iki-on {i¢ yaslarindaki bir kisi ile
devam etmekte olan cinsel iligkisinin pedofili kapsaminda degerlendirilmemesi gerektigini

vurgulamaktadir.

Kiiltiir bilimleri ve toplumsal cinsiyet ¢calismalar1 alanlarinda ¢aligmalar1 olan Katrin

M. Kéampf, pedofiliyi soyle ifade eder:

“Pedofili, ‘sehvet’ nedeniyle veya zihinsel kusurlar, alkol tiiketimi veya ‘diisiik
ahlak’ nedenleriyle hareket eden ‘ahlaksiz’ veya ‘cinsel istismar’ faillerinden
acikga farklidir; pedofili ‘olgunlagmamis bireylere yonelik egilim’ olarak kabul
edilen, nadir goriilen bir ‘patolojik egilim ve psikoseksiiel sapkinlik’ olarak
nitelendirilir (Kampf, 2022: 25).

Hakkinda farkli tanimlamalar yapilmis pedofili, bir baska kaynaga gore su sekilde

aciklanmustir:

“Pedophilia cinsel heyecana yonelik fantazilerde veya etkinliklerde ozellikle
veya sadece ergen olmayan ¢ocuklarin tercih edilmesiyle tanimlanan bir cinsel
sapma. Cinsel etkinlik siklikla tam bir cinsel iliskiden c¢ok, bakma ve
dokunmayla sinirlidyr” (Budak, 2009: 577).
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Iceriginde cinsel olarak olgunlasmamis bireylere yonelik her tiirlii ahlaka
aykirt eylemi barindiran ihlaller, hukukcular tarafindan, on dort yasin altindaki
bireylere uygulanan ve “tecaviiz” kavramiyla kapsanamayacak tim olumsuz
davranislar olarak anlasilmaktadir. “Thlal” terimi, genellikle sehvetin etkisiyle hareket
eden, ahlaki agidan zayif ve cofu zaman cinsel giicii olmayan bir bireyin
gergeklestirebilecegi en korkung sapkinliklari ve eylemleri ifade eder (Krafft-Ebing,
2014: 273). Zihinsel yetersizlik ve bunama gibi durumlarla ortaya ¢ikan cinsel
saldirilar psikopatolojik3 olarak degerlendirilir. Cocuklara yonelik psikopatolojik
olmayan ahlakdis1 eylemler, zihinsel bir sorunu olmayan kisiler tarafindan islenir.
Kadinlarla yasanabilecek tiim cinsel hazlar1 tatmis kisiler cocuklarin masumiyetinden
yararlanma, ¢ocugun utan¢ duymasi ve olaylar1 algilayamamasiyla eglenmek gibi
hastalikli bir davranigta bulunabilir. Cinsel iktidarsizlik sebebiyle, yeni bir uyaran
yaratma amaci tasiyabilir ve cinsel yeterliliginde kiyaslanma s6z konusu olamayacagi
icin ¢ocuklara yonelim gergeklesebilir. Cinsel islevlerine glivenmeyen geng erkekler,
bu zayifligin1 telafi edebilecek bir esdeger arayisina girerek ¢ocugun organlarini
ellemekten haz duyarlar. Eger iktidar heniiz kaybedilmemisse penetrasyon girisiminde
bulunulur. Alman kriminolog Casper’in Clinical Novels’inde 4. ve 5. olgular® erkek
kardeslerin bile kiigiik kiz kardeslerine tehlikeli digkiinliikler sergileyebildigini
gosterir. Olgularin biiyiik bir kism1 da, kendilerine bakimlarinin yapilmasi i¢in emanet
edilmis kiigiik erkek cocuklarma cinsel istismarda bulunan ev yardimcilari, kadin
ogretmenler ve miirebbiyelerdir. Eve gelen kadin akrabalar da cinsel istismarin failleri
olmustur. Cocugu herhangi bir kigkirtici tavri olmamasima karsin tokatlayan ve

degnekle doven kisi de sugludur ve hastaliklidir (Krafft-Ebing, 2014: 273-274).

Pedofilinin kendi igerisinde cinsel ilgi duyulan yas gruplarina goére alt gruplar

olusturdugunu ifade eden Topgu, gruplar su sekilde belirtmektedir:

“Pedofili klinik tani amaciyla kullanilan genel bir terimdir ve hebophilia,
teleiphilie ve infantophilia gibi alt kategorileri vardir. Hebophilia deyimi,
ergenlik oncesi donemdeki kiz ve erkek c¢ocuklara olan cinsel ilgiyi ve

teleiphilie, bedensel olarak gelismis partnerieri tercih etme egilimini ifade eder.

® Psikoloji ve psikiyatri alanlarinda, bireylerin ruhsal ve davranigsal bozukluklarim tanimlamak i¢in

kullanilan bir terim.

* Psikolojide "olgu™ terimi, genellikle bireylerin yasadigi belirli bir psikolojik durum, davranis,

deneyim veya vakay1 tanimlamak i¢in kullanilir.
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Infantophilia ise, 5 yasindan kiiciik cocuklara duyulan cinsel yonelimlere isaret

etmek amaciyla kullanilir” (Topgu, 2009: 45).

Yas gruplara gore siniflandirilan pedofili yalnizca bununla smirl degildir. Cinsel

ilgi duyulan ¢ocuklarin cinsiyetine gore de bir ayrim s6z konusudur:

“Arastirmalar, pedofillerin ¢ogunun hem c¢ocuklara hem de yetiskinlere
cinsel ¢ekicilik duyduklarim gostermektedir. Pedofiller, bu ézelliklerine gore de
gruplara ayrilabilir. Sadece erkek ¢ocuklara ¢ekicilik duyma escinsel pedofili,
sadece kiz ¢ocuklara cinsel ilgi gésterme karsitcinsel (heteroseksiiel) pedofili ve
her iki cinsteki ¢ocuklara (erkek ve kiz) cinsel ¢ekicilik duyan pedofili ¢iftcinsel
pedofili olarak adlandiriimaktadir. Karsitcinsel pedofillerin 8-10 yaslarindaki
kiz ¢ocuklari, escinsel pedofillerin 10-13 yaslarindaki erkek cocuklari tercih
ettikleri gozlenmistir” (Topgu, 2009: 45-46).

Pedofili ilizerine yapilan aragtirmalar ve incelemeler neticesinde bir¢ok medikal
vakaya (olgu) rastlanmistir. Bunlardan birini Alman psikiyatrist Richard von Krafft Ebing
(1840-1902) su sekilde aktarmaktadir:

“228. Olgu. X., otuz alti yasinda, gazeteci, kalitsal olarak agir bicimde kusuriu;
ahlaksal ve entelektiiel acidan oziirlii; erken ¢ocuklugundan beri epileptik
hamlelere yakalanmis, alkole dayaniksiz; yiiz asimetrik;, kadinlara asla
aldirmamuis; on sekiz yasindan beri mastiirbasyon yapmakta; cinse/ birlesme
girisimlerinde kendini soguk ve iktidarsiz bulmus. Ama on ile on bes yas
arasindaki oglanlar onu ¢ok fazla wyarryormus. Eylemin sug teskil ettiginin
bilincinde oldugu halde onlarla anal seks yapmaktan kendini alamiyormus.
Siklikla onlarin “neseli goriintiileri ve tath giiliimsemeleriyle doymaktaymis. Ne
eriskinlerin ne de kiigiik kizlarin kendisi icin hi¢bir ¢ekicilikleri yokmus. Sadece
yirmi iki yasindayken on iki yasinda bir oglan onu cinsel iliskiye zorladiginda
pedofilik hale gelmis. O zaman ayarticisini reddetmis ama hemen arkasindan bu
sugtan defalarca hiikiim giymesine ve hapse atilmasina karsin artik bu olayla
i¢inde uyanan arzuya direnemez olmus. Hayati bu sanssiz zayiflik yiiziinden
feldkete doniismiis ve bir¢ok kez intihar girisiminde bulunmug. Uzman goriisii
dogustan cinsel donmelik ve escinselligin simirlart icinde 6zel bir anormallik,

yvani ozellikle belli bir yasta narin yapui oglanlara dsik oldugunu ortaya
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koymusg. Yozlastirict zihinsel bozuklugun aklin saglamligini bozdugu ve onu
toplum igin bir tehlike haline getirdigi one siiriilmiis. X., davasimin sonucunda
vatistirilamaz  hale  gelmis ¢iinkii  bir akil hastanesine génderilmis.

Bagislanmasini ongérmekteymis” (Krafft-Ebing, 2014: 279-280).

Klinik vaka 6rneginde goriildiigii tizere pedofili, psikolojik bir bozukluk olarak
kabul edilmis ve cinsel yonelimdeki bir anormallik olarak tanimlanmistir. Yasal ve
ahlaki acidan bu cinsel diirtiilerin ¢ocuklara karsi eyleme doniistiiriilmesi su¢ olarak

degerlendirilmektedir.

1.4. Ensest

Ensest, akrabalik iligkisi bulunan kisiler arasinda gelisen cinsel yakinlik ya da cinsel
eylemlerdir. Diinya genelinde ¢ok sayida toplum ve yargi sistemi tarafindan yasaklanmaistir.
Toplumlarin ahlaki yapisinin zedelenmesini tetikleyen, toplum psikolojisi ve genetik a¢idan

zarar verici bir durum olarak kabul edilir.

Ensestte giivene ihanet, cinsel istismarda ise c¢ocuklugun, masumiyetin istismar
edilmesi s6z konusudur. Cinsel istismarin ensest olarak nitelendirilebilmesi igin taraflar
arasinda mutlaka kan baginin olmasi gerekmez. Bunun i¢in, aralarinda cinsel iliski bulunan
kigilerin, ayn1 ailenin iiyeleri olmalar1 yeterlidir. Bununla birlikte ensest yasal yonden farkli
iilkelerde farkli bicimlerde tanimlanmaktadir (Topgu, 2009: 83). Topgu’nun belirttigi {izere
ensestin tek ve kesin bir tanimin1 bulmak miimkiin degildir. Tanim her disiplinde farklilik
gosterir. Amerikan Saglik, Egitim ve Koruma Boliimii'niin 1980 yilindaki tanimina gore;
ensest aile icinde ana-baba figiiriine, giicline ve otoritesine sahip kisilerin ¢ocugu cinsel
anlamda istismar etmesi olarak kabul edilmistir (Bozbeyoglu vd., 2010: 5). Son
caligmalarda iizerinde birlesilen tanima gore ensest; birbiriyle evli olanlar disindaki aile
iiyeleri arasinda sozlii-sozsiiz, fiziksel, gorsel her tiirlii erotik davranistir (Justice ve Justice,
1979). Ensest vakalarmin biiyiik bir kismi, baba veya diger erkek aile iiyeleri arasinda
yagsanmaktadir. Kriminoloji profesorii Kutchinsky (1935-1995) ensest olgusunu su sekilde

tanimlar:

"Su¢lu ana babadan biri veya ana babanin yerini tutan biri (biiyiikanne,
biiyiikbaba, iivey veya koruyucu ana baba, agabey, abla) oldugunda cinsel

istismara ensest denir™ (akt. Topgu, 2009: 82).
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Ensest vakalarinin yayginlig1 hakkindaki veriler tam olarak belirlenememis olsa da
yapilan aragtirmalar sonucunda genel niifusun %10-15’inin en az bir ensest iliski yasadigini,
%?2’den daha azinin ensest iliski veya ensest iligki girisiminde bulundugu tahmin
edilmektedir (Nemeroff vd., 2001). Kadimnlar arasinda bu oranin %?20’leri buldugu
kaynaklarda belirtilmektedir (Courtosis, 1988: 8).

Bat1 iilkelerinde yapilan bazi arastirmalar, ensest istismarinin tiim cinsel istismar
olgularmin %10 ile %32 arasinda bir oran olusturdugunu gostermektedir. Kadin niifusunun
%16’smin 18 yasina gelmeden Once bir aile iiyesi tarafindan cinsel istismara maruz
birakildigina ve genel yetiskin kadin niifusunda %5’e kadar varan oranda kadinin babalari

tarafindan istismar edildigine dair sayilar verilmektedir (Topgu, 2009: 84-85).

Tiirkiye' de ensestin yayginligr ile ilgili olarak gorgiil veriler bulunmamaktadir. Bu
konuda, Emniyet Genel Miidirliginin TBMM’ye sundugu son bir rapor bilgi verici
olabilir. Anilan raporda, Emniyet Genel Miidiirliigii "Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar"
kapsaminda ¢ocuklara yonelik cinsel tacizlerle ilgili sayisal veriler sunmustur. Buna gore,
Tiirkiye'de 2007 yilinda 1.268 cocugun cinsel tacize ugradigi ve ayni yil aile iginde
akrabalarin cinsel taciz ve tecaviiziine ugrayan ¢ocuk sayisinin 111 oldugu bildirilmektedir.
2006 yilinda 1955 kiz 6grenci tizerinde yapilan bir arastirmada 6grenci deneklerin %1,8’nin
ensest yasantisi1 gegirdikleri tespit edilmistir. Ancak bu oranlarin Tiirkiye’de ensestin gergek

yayginligini yansittigi sdylenemez (Topgu, 2009: 85).

Yukarida da belirtildigi iizere, yapilan aragtirmalarda ensestin gesitli toplumlarda
goriilme sikligin1 tam olarak belirlemek miimkiin degildir. Zira ensest aile etmenli bir durum
oldugu i¢in, yasananlarin disar1 sirayet etmesi oldukga giigtiir. Tehdit, utang, korku, su¢luluk
ve duygusal baglar gibi sebeplerle yasam boyu ortaya ¢ikmayan vakalar da s6z konusu

olabilmektedir.
1.5. Pedofili ve Ensest Arasindaki iliski

Cocukta cinsel istismar, cinsel gelisimini tamamlamamis bir ¢ocugun veya ergenin,
bir yetigkin tarafindan cinsel arzu ve ihtiyaglarin1 karsilamak amaciyla, zorla, tehdit veya
kandirma yoluyla kullanilmasi seklinde tanimlanmaktadir. Cinsel istismar ¢ocuk ya da ergen
ile kan bagi olan ya da ona bakmakla yiikiimlii birisi tarafindan yapilmigsa bu durum

“ensest” olarak adlandirilir (Alpaslan, 2011: 194). Aile bireylerinden ¢ocugu istismar eden
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her kisi pedofil degildir. Ancak pedofilide kuskusuz bilingli olarak ¢ocuklara yonelik bir

saldirt mevcuttur.

Pedofili ve yasaksevi® arasinda iki 6nemli fark vardir. Birincisi, yasaksevi tanimi
geregi aile iiyeleri arasinda olur. ikincisi ve daha onemlisi ise, yasaksevi kurbanlarinin
genellikle pedofili kurbanlarindan yas¢a daha biiyiik olmalaridir. Pedofilide cinsel agidan
gelismemis oldugu i¢in ¢ocuklara ilgi duyulurken, yasaksevide ornegin bir baba fiziksel
olarak gelismeye baslamis olan kizina ilgi duyar. Penil pletismografi® calismalarindan elde
edilen veriler, aile disindaki ¢ocuklar1 cinsel olarak taciz eden erkeklerin ¢iplak gocuk
fotograflarindan uyarildiklarini, oysa aile igindeki ¢ocuklart taciz eden erkeklerin
heteroseksiiel ipuglarindan daha fazla uyarildiklarini1 ortaya koymustur (Davison, Neale,
2011: 382). Davison ve Neale tarafindan belirtildigi lizere kiz gocugunun istismarinda
yalnizca baba figiirii tarafindan degil, aile i¢indeki diger erkek iiyeler (agabey, amca, dayzi,

dede vs.) tarafindan da cinsel istismar s6z konusu olabilir.

Cok sayida nedeni ve trajik sonuclart olan cinsel istismar olgusu, tibbi, hukuki ve
biyopsikososyal” bir problemdir. Yapilan ¢alismalarin sonuglari, cinsel istismarin her gesit
sosyoekonomik ve kiiltiirel ¢evrede yasanabildigini gostermektedir. Aile iginde ¢ocuga
yonelebilecek her tiirlii cinsel istismar davranisi “ensest”, aile disindan ya da taninmayan
kisiler tarafindan gerceklestirilen bu tiir eylemler ise, “pedofili” olarak tanimlanmaktadir
(Ibiloglu vd., 2018: 85). Her iki durum da toplumsal, yasal ve psikolojik agidan ayiplanan
ve yasaklanan cinsel eylemlerdir. Pedofili, yetiskinlerin g¢ocuklara karsi cinsel istek
duymasiyla karakterize edilir ve c¢ocuklarin bu tiir durumlardan korunmasi igin yasal
diizenlemelerle denetim altina alinir. Ensest ise aile veya aileden sayilabilecek, aralarinda
cinsel iligki yasanmamas1 gereken kisilerin cinsel birlikteligidir. Toplum tarafindan giiclii
bir tabu olarak reddedilir. Her iki yasanti da magdurlar ilizerinde uzun siireli psikolojik

etkiler birakirken toplumun ahlaki yapisinin da ¢iirlimesine zemin hazirlar.

> Gizli, yasak, toplum tarafindan hos karsilanmayan cinsel iligkiler. Burada kastedilen ensesttir.

® Penisten gecen kan akisini 6lgmek icin kullanilan arag.

7 Bireyin saglik durumunun biyolojik, psikolojik ve sosyal siireclerin karmasik bir bilesimi ile karsilikli
etkilesim igerisinde oldugunu savunan biitiinctil yaklagim.
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1.6. Cocuk Istismarimin Sosyal Ingasi

“Cocuk” kavramu tarihsel siirecte bir¢cok farkli yaklagima sahip olmustur. Cesitli
cografyalar bulundugu dénemin toplumsal yapisi ve ahlak ¢ergevesi ekseninde ¢ocuga olan
bakis a¢isini sekillendirmistir. Cocuga atfedilen rollerin bigimlendirilmesinde dénemsel

diisiinceler ve toplumsal yargilar belirleyici olmustur.

Aristo’ya gore cocukluk, olgunlasmamis ancak olgunlastiginda yetiskin olacak
insanlik evresidir. Aristo ¢ocuk ruhunun hayvandan farksiz oldugunu ve ikisinin de
mantiktan yoksun olduklari i¢in tercih yapma becerisine sahip olamadiklarini sdylemistir.
Aristo’nun diisiinceleri 17. yilizyila kadar Bati’da ¢ocuga dair diisiincelere yon vermistir.
Cocuga dair bakis agisinin degismesinde John Locke’un (1632-1704) ve Jean Jacques
Rousseau’nun (1712-1778) o6nemli etkisi olmustur. Avrupa’daki Aydinlanma Cagi’nin
kurucusu olarak kabul edilen Locke, ¢ocugun yetigkinler gibi hak sahibi oldugunu ancak
yeterince olgun ve ayirt etme giliciine sahip olmadigi i¢in bu haklart bir siireligine
kullanamadigint ileri siirmiistiir. Anne babanin temel islevinin ¢ocugun bu eksik yonlerini
tamamlama siirecini saglama oldugunu belirtmistir (Durmaz, 2021: 1-2). Yeterince olgun
olmayan, dogruyu ve yanlis1 ayirt etme giiciine sahip olmayan cocuk, cinsel birliktelik
yasama konusunda da soz sahibi degildir. Buna ragmen ilkel toplumlarda c¢ocugun

olgunluga erismeden birliktelik yasamasi normal karsilanmastir.

Antik Yunan’da cinsel yonelim olarak escinsellik yaygin bir durumdur. Escinselligin
yani sira yasca biiyiik erkekler ile geng¢ erkekler arasinda kurulan iliskiler; donemin
toplumsal, egitimsel ve kiiltiirel yapisiyla mesrulastirilmig, hem ahlaki hem de pedagojik bir
cercevede degerlendirilen yaygin bir uygulama olarak kabul gormistiir. Antik Yunan’da
geng olan erkek eromenos olarak adlandirilirken olgun olan erkege de erastes denmistir. Bu
ikili arasindaki iligkide roller kesinlikle degisemez, edilgen olan edilgen olarak kalmak
zorundadir (Simsekdir, 2019: 119).

Antik Yunan’da ¢ocuklar1 cinsel istismardan korumak adina gesitli kanuni yasalar
uygulanmistir. Buna gore olgun erkeklerin gymnasionlara gidip kendilerine uygun
eromenos bulmalar1 Yunan toplumunda gelenek haline gelmis, geng erkegin erastes adayina
cilve yapmasi ve ondan hediyeler kabul etmesi herhangi bir sorun teskil etmemistir. Ancak

gencin, yani eromenos adayinin, fazla kadinsi 6zellikler géstermesi de hos karsilanmamustir.
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Genel olarak kabul goren bu gelenegin ¢ocuklari suistimal etmesini engellemek i¢in yasal
diizenlemeler yapilmigtir. MO 640-560 yillar1 arasinda yasadigi tahmin edilen, Atinal
devlet adami ve sair Solon zamaninda cesitli kanunlar cikarilmistir. Ozellikle bir erkek,
ergenlik cagma girmemis bir c¢ocukla bu iligkiyi yasamaya kalkarsa Olim cezasina
carptirtliyordu. Cocuklar1 kandirip para karsiligr baska erkeklere pazarlamaya kalkanlar ise,
vatandagliktan c¢ikariliyorlardi. Bir diger yasa da, oglanlarin kolelerle cinsel birlesmesi
halinde, kolenin o6ldirilmesini buyuruyordu (Simsekdir, 2019: 120-121). Antik Yunan’da
cocuklara karsi cinsel arzunun eyleme dokiilmesi yasaklanmis ve bu sugun islenmesi

durumunda idama varan cezalar hukuki yerini bulmustur.

Cocuklara yonelik cinsel somiirii ve istismar bigimlerinden biri de oglanciliktir.
“Oglancilik: Sodomy oldukca bulanik ve cesitli hukuk sistemlerinde farkly anlamlar tasiyan,
bazen de her tiirlii cinsel sapma (parafili) i¢in kullanilan bir terim. 1. Kéken itibariyle anal

iliski. 2. Insan ile hayvan arasindaki her tiirlii iligki” (Budak, 2009: 523).

flkgaglardan giiniimiize kadar uzanan zaman dilimi iginde c¢esitli toplumlarda
oglancilik goriilmiistiir. Oglanciligin kdkeninde koleci toplum diizeni bulunmaktadir.
Kolelerin sadece emekleri degil, viicutlar1 da cinsel olarak acimasizca somiiriiliiyordu.
Efendiler, koleleri istedikleri gibi kullanma hakkina sahiptiler. Kadin kdlelerden elde edilen
zevkle yetinmeyen yoOnetici ve zenginler erkek kullanmayi hayatin bir parcasi haline
getirmiglerdi. Buna bagli olarak da Eski Yunan ve Roma devletlerinde kolelikten
kaynaklanan oglancilik kurumsal bir hal almigti (Zelyut, 2016: 17). Antik Avrupa’nin en
eski ve en genis kiiltiirel gruplarindan biri olan Keltler, dil, inan¢ ve toplumsal yapilariyla
tarihte onemli bir yer edinmistir. Kelt erkeklerinin Romalilar, Kartacalilar ve Germenlerin
ayipladigr oglancilik aligkanliklart vardi. Antik yazarlara gore bu aligkanligi, tipki Persler
gibi Keltler de Yunanlardan 6grenmistir (Demandt, 2021: 58).

Belirli kiiltiirel baglamlarda zaman igerisinde ortaya c¢ikan cinsellik anlayiglar
Osmanli Imparatorlugu’nda da etkili olmustur. Osmanli’da cinsellik, dini inanglar, ahlaki
degerler ve toplumsal normlar dogrultusunda bigimlenmistir. Ayn1 zamanda imparatorlugun
cok kiiltlirlii yapis1 iginde farkli etnik ve dini gruplarin cinsel anlayislar1 da birbirinden
farklilik gostermistir. Bu donemde cinsellik, genellikle gizlilik iginde yasanmis ve yalnizca
belirli sosyal siniflar ve toplumsal gruplar arasinda daha acik bir sekilde tartisilmistir. Ask

ve cinsellik, siklikla metaforik ve sembolik bir bi¢imde edebiyata konu edilmistir.
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Glinlimiizde cinsel yonelim olarak kabul goren escinsellik, bireysel Ozgiirliikler
cergevesinde kabul goérmeye baslamistir. Osmanli saraylarinda i¢oglani olarak calistirilip
cinsel olarak kullanilan oglanlar1 bu kimliklerin i¢ine sokamayiz. Belki iclerinde boyle
egilimleri olanlar bulunabilir. Lakin Osmanli’daki oglancilik sistemi bireylerin cinsel
tercihlerine gore degil, tamamen zorlamayla olusmustur (Zelyut, 2016: 38). Osmanli
padisahlarina oglanlarin hediye olarak verildigini ifade eden Yazar Ismail Metin s6yle ifade

etmektedir:

“Padisahlarin oglanlara diigkiinliigiinii bilen yabanci devlet yetkilileri, ozellikle
hediyeler arasina oglanlar: yerlestirirlerdi. Ozel kutlama giinlerinde padisah,
resmi torenler diizenlediginde resmi gegitler yaptirirdi. Yine bu resmi gegitlerde
padisaha gelen hediyeler bir bir gosterilirdi. Bunlar arasinda gelen oglanlar, en
giizel elbiselerle Osmanly yetkililerinin ve halkin gézii oniinde resmi gegitten

gecirtilerek gosterilirdi” (Metin, 2010: 105-106).

On dokuzuncu yiizyil ilerledikge, ¢agdaslasmanin ve batililasmanin etkisiyle
heterosekstiellik, yani karsi cinse yonelme olmasi gereken diizen olarak benimsenmis,
escinselligin ise sapkinca oldugu diistincesi Osmanli toplumunda genel kabul gérmiistiir. Bu
degisimin isareti, Sadrizam Ahmed Cevdet Pasa’nin 1870’lerin sonlarinda Sultan II.

Abdiilhamid’e sunmus oldugu Mar{izat’ta goriilmektedir:

“Zen-dostlar ¢ogalup mahbiblar azaldi. Kavm-i Lit sanki yere batdi.
Istanbul’da Steden berii delikanlilar iciin ma rif u mu’tad olan ask u aldka, hal-
i tabi’isi iizre kizlara miintakil oldu. Sultan Ahmed-i Sdlis zamanindan berii
mu ‘tdd olan Kagidhdane seyri ziyade ragbet buldu. Gerek orada, gerek Bayezid
meydaninda arabalara isdretlerle mu ‘asaka usilii hayli meydan aldi. Kiiberd
icinde gulamparelikle meshir Kdamil ve Ali Pasa da ecdnibin ihtirdz ile

gulampareligini ihfdya ¢calisurdi” (Cevdet Pasa, 1980: 9).2

® Kadmlarla dostluk edenler cogaldi, oglancilar azaldi. Lit kavmi sanki yere batt1. Istanbul’da, énceleri
geng erkekler arasinda yaygin olan ask ve ilgi, dogal haliyle (olmas1 gerektigi gibi) kizlara yoneldi. Sultan III.
Ahmed doneminden itibaren Kagithane gezisi oldukga ilgi gérmeye basladi. Hem orada hem de Beyazit
Meydaninda, arabalara isaret ederek flort etme tarzi oldukga yayildi. Biiyiiklerin, ileri gelenlerin arasindan
geng oglanlarla olan iliskileriyle taninan Kamil ve Ali Pasa da yabancilardan ¢ekinerek geng oglanlarla olan
iligkilerini gizlemeye c¢alistyordu. (Osmanli Tiirk¢esinden giinlimiiz Tiirkgesine aktarimi tarafimizca
yapilmistir.)
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Escinsel diye diisiiniilen iligkilerin kimle kim arasinda cereyan ettiklerine gore farkl
bigimler aldigi unutulmamalidir. Ahmed Cevdet Pasa’nin sozlerinde “gulamparelik” ve
“mahbib” kelimeleri gecger. Her ikisiyle de kastedilen, aktif rolde yetiskin bir erkek ile pasif
rolde geng, biyiklar1 terlememis yahut heniiz terlemis bir oglandir. Yani giiniimiiz
escinsellik algisindan ¢ok farkli, hattd bugiin “pedofili” olarak tanimlanan ve kanunen sug

sayilan bir birliktelik s6z konusudur (Schick, 2014: 4).

Daha once de ifade ettigimiz gibi bir¢ok kiiltiirde ¢ocuklarin cinsellik konusunda
yetiskin oluncaya kadar karar verme yetileri yoktur. Toplumsal degerler dogrultusunda,
cocuklarin fiziksel, duygusal ve psikolojik olgunluklarini kazanamadiklar1 bir cagda,
cinsellikle ilgili herhangi bir karar verip eyleme dokebilecek yeterlilikten yoksun olduklari
kabul goriir. Dolayisiyla cinsel eylemlerde riza kavrami ve kisilik haklari, ¢ocuklar icin
daha kapsamli bir yasant1 siirecinde olgunluk seviyelerinde degerlendirilmelidir. Zihinsel ve

duygusal gelisimlerini zarara ugratacak her tiirlii etkenden korunmalari saglanmalidir.

Cocuk istismar1 ve ihmali tiim diinya ilkeleri ve kiiltiirleri igin ortak bir sorundur.
Her y1l 1.6 milyon cocugun fiziksel, cinsel, duygusal istismarin ya da ihmalin kurbani
oldugu; 1000°den fazla ¢ocugun bu nedenlerle 61diigii tahmin edilmektedir. istismarin neden
oldugu utang, sucluluk gibi tepkilerden dolay: cinsel istismar ¢ogu kez gizli olarak kalmakta
ve sir olarak saklandigi i¢in de gergek istatistiksel verilere ulasmak zor olmaktadir. Cinsel
istismara ugrayanlarin yalnizca % 15’inin bildirildigi dikkate alinirsa, ulasilabilinen olgular

buzdagmin goriinen kismi ile sinirli gibi diisiintilebilir (Alpaslan, 2011: 194-195).

Hem diinya geneliyle hem de iilkemizle ilgili istatistikler, cinsel istismar vakalarinin
yayginligin1 ortaya koymaktadir. Diinya Genglik Raporu verilerine gore 15 yas ve alti
kizlarin tigte birinden fazlasi cinsel saldirilara ugramaktadir. Cocuk yasta gerceklesen bu
vakalar sonucu her yil yaglar1 15-19 arasinda 13 milyonu az gelismis tlilkelerde olmak {izere
15 milyon gen¢ kiz dogum yapmaktadir. Bir diger diinya genelindeki arastirmaya gore,
cinsel istismara ugrayan her 4 kizdan biri, her 6 erkek ¢ocuktan biri 18 yasindan 6nce bu
durumu yasamaktadir. Tecaviize ugrayanlarin ise %22’si 12 yasin altindayken, %32’si 12-

17 yas arasindadirlar (Giines, 2017: 46).
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Cesitli arastirmalar ve resmi veriler, iilkemizde cinsel istismar vakalariin
yadsimnamayacak bir artis gosterdigini ortaya koymaktadir. Adalet Bakanlig1 verilerine gore
iilkemizde 2018 yilinda 16.801 ¢ocuk, 2019 yilinda 19.822 ¢ocuk, 2020 yilinda 15.213
cocuk, 2021 yilinda 16.124 ¢ocuk, 2023 yilinda 14.299 cocuk cinsel istismara maruz kalmis
ve kamu davas1 agilmistir (Adalet Bakanligi Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii,
2023). Resmi rakamlarin her yil farklilik gostermesiyle birlikte iilkemizde cocuk cinsel
istismarmin ger¢ek oranmin bilinmesi miimkiin degildir. Toplum tarafindan damgalanma
korkusu ve istismarin devam etme durumu vakalarin ortaya ¢ikmasina engel olmaktadir
(Giines, 2017: 46). Aile korkusu ve psikolojik c¢ekinceler istismar vakalarinin yasal
slireclerinin baglatilmasina engel teskil etmektedir. Cocuklarin cinsel istismara ugramalari
hem toplumsal hem de bireysel acidan ciddi travmalar dogurabilecegi gibi uzun dénemli
fiziksel ve psikolojik saglik engellerine de sebep olabilir. Bu asamada, cocuklarin haklarinin
engellere takilmamasi ve her tirlii zarardan korunmalar1 tim toplumlarin

yikiimliiliiglindedir.

1.7. Pedofili Olgusunun Edebiyata ve Sinemaya Yansimasi

Pedofili, edebiyat ve sinema gibi sanat dallarinda tartigma yaratan bakis agilariyla
sunulmustur. Toplum tarafindan kabul gérmeyen bu olgu, bireysel travmalar, toplumsal
yargilar ve psikolojik ¢oziimlemelerle okuyucuyu veya izleyiciyi elestirel bakis agisiyla

sorgulamasi i¢in harekete gecirir.

Edebi eserlerin pedofili temasini iglemesi toplum normlarmin aydimnlatilmas: ve
bireysel bozukluklarin sorgulanmasi agisindan 6nem tasir. Toplumlarin ¢ogu zaman tabu
konular1 arasinda yer alan cinsel taciz ve pedofili konularin1 iskog¢ oyun yazari David
Harrower’in Karatavuk adli oyununda, Ingiliz oyun yazar1 Byron Lewis’in de Donmus adl
oyununda farkli agilardan ele aldig1 goriiliir (Zerenler, 2015: 1343). iki oyun yazari da
kiigiik yastaki kiz ¢ocuklarim1 merkeze alarak toplumun pedofiliye bakis acisini, pedofil
veya agik ikileminde ¢ogu zaman Onyargili davranildigini ortaya koymuslardir. Pedofili
veya c¢ocuk tacizi gibi toplumun ¢ok hassas bir konusunu ele alan bu oyunlarda Harrower
Karatavuk’ta toplumun Onyargisini elestirirken Lavery de Donmug’ta pedofil bir bireyin
cocukluk dénemini de vererek her seyin temelde ailede basladigini imler (Zerenler, 2015:
1349-1350).
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Ingiliz ¢ocuk edebiyati yazar1 Lewis Carroll (1832-1898) tarafindan kaleme alinan
Alice Harikalar Diyarinda, yazarin hayatindan o&tiirii pedofili ile iliskilendirilmektedir.
Carroll’in fotografciligr ve eserinin psikanalitik okumasi, bu eseri yazarken zihnini ve
bilingalt1 diigiincelerini ortaya koyar. Carroll’in kiigiik kizlarin fotograflarini ¢ekmesi ve
onlara olan takintisi, eserlerini bu yondeki tutumlarindan ilham alarak yazdigi seklinde
yorumlanabilir. Carroll’in kii¢iik kizlarla bir iliskisi olduguna dair bir kanit olmasa da,
kiigiik kizlarin fotograflarin1 ¢gekmesi rahatsiz edici bir durumdur. Geng kizlara olan sevgisi
nedeniyle, birgok elestirmen onu pedofil olarak tanimlamistir. Will Brooker, “Carroll bir
pedofildir, kitaplar: karanlik alegorilerdir ve Alice onun takintisidir.” sozleri ile bu durumu
ifade etmistir (Geggen, 2021: 27-47). Bu noktada bir ¢ocuk kitabinin pedofili ile
bagdastirilmasi dikkat geker.

Pedofilinin islendigi bir baska eser Gabriel Garcia Marquez’in (1927-2014) Benim
Hiiziinlii Orospularim adli eseridir. Yash bir adam 90. yas giintinde kendisine hediye olarak
“el degmemis geng bir kizla” birlikte olma eylemini sunmak ister. Bunun iizerine bir
genelevde 14 yasindaki Delgadina ile tanisir ve asik olur. Anlati boyunca yasli adamin
Delgadina’ya olan aski anlatilir (Marquez, 2017). Toplumsal cinsiyet baglaminda kadin
metalastirilmakla beraber, 14 yasindaki bir gocugun kadin olarak kabul gérmesi anormal bir

diisiincedir. Bu manada ana karakterin pedofil olmasit s6z konusudur.

1970 yilinda yayimlanan The Bluest Eye Amerikali yazar Toni Morrison (1931-
2019) tarafindan yazilmis bir romandir. Irk¢ilik ve giizellik algisi gibi konular igleyen
roman, ayni zamanda ensest ve pedofili bagintisiyla bir babanin kendi kizina tecaviiz ederek
hamile birakmasii konu edinir. Baba karakteri Cholly ilk cinsel birlikteligini, iki beyaz
adamin baskist altinda sevdigi bir kizla iligkiye girerek yasamistir (bkz. Morrison, 2024).
Romanda Cholly’nin ilk zorla cinsel deneyimi, Frieda’nin Bay Henry tarafindan istismari,
Pecola’nin babasi Cholly tarafindan tecaviize ugramasi ve kiigiik kizlarin Soaphead Church
tarafindan istismar1 gibi siddet igceren cinsel istismarin bir bigimi olarak kabul edilebilecek
birka¢ boliim vardir (Arslan, 2023: 6). Roman farkli bir bakis agisi ile ensest iliskinin

yasanmasinin kaynagina da ulasmaya calismistir.

Alman yazar Thomas Mann (1875-1955) tarafindan kaleme alinan Venedik’te Oliim
adli kisa romanda ellisine gelmis bir yazar olan Gustav von Aschenbach isimli karakterin,

14 yasindaki Tadzio’ya obsesyon olarak tamimlanabilecek aski ele almmustir. Ilk
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okundugunda garip bir huzursuzluk duyumsatan Venedik'te Oliim, pedofiliyi akla getirir.
Kelimeler yer yer okuru sugluluga siiriikkleyecek kadar sessizlesmis; tasvir yogunluklu
cimleler o sucgu perdelemistir (Can, 2016: 86). Aschenbach’in Tadzio’ya olan tutkusu daha
cok onun giizelligine kars1 hayranlik ve gencliginden ilham alarak bir tiir estetik arzu elde

etmek seklinde sunulsa da, takint1 haline getirmesi ruhani bir ¢okiise sebep olmustur.

Pedofili yalnizca edebiyatta degil sinemada da islenen bir konudur. ‘Toplumsal
yapinin aynasi’ olarak nitelendirilen sinema, bireyin ve toplumun yasam deneyimini, sosyal
varligini, inanglarini, kiiltiiriinii, kisacasi toplumun gercegini aktarmada onemli bir islev
iistlenmektedir (Ozgelik, 2020: 33). Sinema ve edebiyat, hayatin isleyisindeki olaylar1 veya
anlatacag1 hikayeyi farkli sekillerde inceler. Edebiyat anlati evrenini kelimelerle insa
ederken sinema gorsel ve isitsel imgelerle bu anlati evrenine hayat verir. Bu sebeple
edebiyat ve sinemanin bagmntisi kuvvetlidir. Roman olarak kaleme alinan ve ardindan

sinemaya uyarlanan birgok eser mevcuttur. Bunlardan biri de Der Vorleser romanidir.

Il. Diinya Savasi sonrast Alman edebiyatinin ikinci kusak yazarlarindan biri olan
Bernhard Schlink’in, 1995 yilinda yayimlanan Okuyucu (Der Vorleser) adli romani, on bes
yasindaki Michael ile otuz alti yasindaki Hanna arasinda yasanan aski ele alir. On bes
yasindaki roman kahramani Michael’in ailevi ve dini degerlerine ters diisen Hanna ile
yasadig1 erotik iligki de onun bireysel ve ahlaki agcidan hem kendini suglu hissetmesine hem
de ask hayatinda biiyiik bir yara almasma neden olur (Kismir, 2022: 814-820). On bes
yasinda oldugu i¢in ¢ocuk olarak kabul edilen Michael, kendisinden yirmi bir yas biiyiik
olan Hanna’ya giiclii duygularla bagl olsa da toplum tarafindan kabul gérmeyen bu iligki
cocugun hayatim1 travmatik bir hale getirmistir. 2008 yilinda Ingiliz tiyatro ve sinema

yonetmeni Stephen Daldry yonetmenliginde beyaz perdeye uyarlanmistir.

Romanlardan yararlanildig1 gibi gercek hayatin kendisinden destek alinan yapimlar
da vardir. Yonetmenligini Tom McCharty’nin yaptig1 2015 yapimi Spotlight filmi gergek bir
hikayeye dayanir. 2002 yilinda Massachusetts merkezli Boston Globe gazetesinin arastirma
ekibi Spotlight, Boston’daki Katolik Kilisesi rahiplerinin cemaatlerdeki ¢ocuklara yonelik
cinsel istismarmi ortaya ¢ikaran bir haber yapmistir. Film, Spotlight ekibinin bu skandali
arastirdi1 siirece odaklanir. 2003 yilinda Pulitzer Kamu Hizmeti Odiilii’nii kazanan
Spotlight ekibinin ¢alismalari, yasananlardan yola ¢ikarak sinemaya uyarlanmistir (Ozgelik,
2020: 40).
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Pedofili konusuna farkli bir agidan yaklasan bir diger film ise, yonetmenligini
Thomas Vinterberg’in istlendigi 2012 yapimi Danimarka filmi Jagten’dir. Burada cinsel
istismar sugu islenmemekle birlikte toplum tarafindan inanilan bir iftira s6z konusudur.
Anaokulu 6gretmeni Lucas, kiigiik bir kasabada siradan bir hayat siirmektedir. Bir giin,
yakin arkadaginin kiiciik kiz1 Klara, Lucas’1t dudagindan 6per. Lucas, bunun yanlis oldugunu
kiigiik kiza anlatir. Bu duruma iiziilen Klara, 6gretmenine Lucas’in onu 6ptiiglinii ve cinsel
istismarda bulundugunu ima eder. Hayat1 yolunda giden Lucas, iistiine atilan bu iftiradan
sonra kasaba halki tarafindan baski altina alimir. Film boyunca, Lucas kendini aklama
miicadelesi verir (Akdemir Dilek, 2020: 15). Lucas karakteri ayni1 zamanda esi ile bosanmis
ve ¢ocugunun velayetini almaya calisan bir babadir. Kiiciik bir kasabada yasadigi bu olay
sebebiyle eski esinin gocugu vermemesi toplum tarafindan aklanmistir. Filmde ¢ocuga kars1
gergek manada bir cinsel istismar uygulanmasa da, iftiraya ugrayan kisinin gercek bir
pedofil olmasi durumunda yasayacaklari aktarilmigtir. Pedofili olgusuna toplumun bakig

acisinin aktarilmasi bakimindan agiklayici bir filmdir.

Cok sayida edebiyat ve sinema liriinii, toplumsal tabular1 ve etik sinirlar1 ihlal eden
konular1 ¢ekinmeden islemistir. Bu yazinlar ve yapimlar arasinda pedofili, insanlik tarihinin
en hassas konularindan biri olarak ele alinmistir. Pedofili, edebiyat ve sinemada genellikle
derinlemesine karakter ¢oziimlemesi, sosyal elestiri ve insan psikolojisinin derinliklerine
inerek islenmistir. Bu tarz eserler, pedofili olgusunu dogrudan aktarmak yerine, bireysel ve
toplumsal tepkilerin ne yonde oldugunu, bu durumla nasil basa ¢ikildigini, magdurlarin ve
suclularin psikolojik sancilarin1 sorgular. Bilhassa sinemada, pedofili gibi temalar ¢ogu
zaman dramatizasyon kaynagi olarak kullanilirken ayni zamanda izleyiciye rahatsiz edici
hakikatler iizerine diislinme olanagi taninir. Edebiyat ise pedofiliyi, karakter evrimi ve
toplumsal yapilarin elestirisi ekseninde ele alir. Her iki alanda da pedofili, toplumsal
degerlerin ve etik Olgiitlerin sinanmasi icin bir ara¢ olarak kullanilir. Okuyucuya ya da
izleyiciye bireyi ve toplumu ilgilendiren bir konuyla ilgili i¢ muhasebesini yapmasina

olanak tanir, toplumsal agidan degerlendirmesine imkan saglar.
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1. BOLUM

2. VLADIMIR NABOKOV’UN YASAMI VE EDEBI KiSILiGI

2.1. Vladimir Nabokov’un Hayati

Vladimir Vladimirovi¢ Nabokov St. Petersburg’da soylu bir ailenin ¢ocugu olarak 22
Nisan 1899 yilinda diinyaya gelir. Annesi Yelena Ivanovna iyi egitimli, babas1 Vladimir
Dmitriyevic ise entelektiiel bilgiye sahip bir avukattir. Nabokov ailesi, Vladimir’den sonra
Sergey (1900), Olga (1903), Yelena (1906) ve Kiril’in (1912) diinyaya gelmesiyle genisler.
Yetistigi aile ortam1 ve ailesinin imkanlar1 Vladimir Nabokov’a iyi egitim imkani saglar

(Danaci, 2018: 1).

Egitim hayatina miirebbiyeleriyle baslayan Nabokov, matematik dersleri almistir.
Okula gitmeden Ruscanin yan1 sira ingilizce, Fransizca ve Almanca dillerini de dgrenmistir.
Evdeki 6zel egitiminden sonra ilk kurumsal okulu Tenisev Okulu olmustur. Gelecekte bir
edebiyat devi haline gelen Osip Mandelstam da Tenisev'de egitim almistir. Bu okul, ilerici
ve demokratik egitim anlayisiyla tanmirken, farkli smif, inang ve irklardan 6grencilere yer
vermesiyle 6n plana ¢ikan bir okuldur. Nabokov, akademik olarak basarili bir 6grenci
olmasina ragmen okul kiiltiiriine uyum saglamakta giigliik ¢ekmistir. Edebiyat dergisi gibi
entelektiiel faaliyetlerle ilgilense de 6gretmenleri Nabokov’un uyum sorununu asamadigini
diisiinmiislerdir. Nabokov, Tenisev’deki futbol maglarinda kaleci olmay1 se¢gmesinin bile
sliphe uyandirdigini hissetmis; Ogretmenlerinin, sosyallesmekten kagindigi diislincesine
kapildigint sezmistir. Kardesi Sergey ile ayr1 okullarda okuyan Nabokov’un anilar1 arasinda,
kardesinin giinliigiinli bularak okumas1 da vardir. Kardesinin escinsel oldugunu 6grenmis ve
buldugu ginliigii 6gretmenine vermesi ile beraber ailesi de durumu ogrenmistir (Pitzer,
2014: 75). Bu deneyimleri, Nabokov’un ilerleyen yillarda eserlerinde siklikla isledigi

bireysel soyutlanma ve toplumsal aykirilik temalarini sekillendirmistir.

Cocukluk yillarinda Nabokov kardeslerinden ve gevresinden ayrilan bir 6zelligi ile
dikkat ¢eker. Onda ender goriilen bir yeti olan sinestezi vardir. Sinestezi, duyusal

uyaranlarin, bireyde alisilmadik ve sira disi algilar tiretmesine neden olan bir fenomendir.
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Miizik dinlerken renkleri gormek veya yiyeceklerin tadini alirken sekillerine dokundugunu
hissetmek gibi deneyimler, genellikle farkli duyusal modlar arasinda bir etkilesim olarak
gerceklesir. Rus ressam ve sanat kuramcist Vasili V. Kandinski (1866-1944), Rus miizik
teorisyeni ve bestecisi Konstantin K. Saradjev (1900-1942), Rus besteci ve piyanist
Aleksandr N. Skryabin’in (1871-1915), yani sira Alman edebiyat¢1 Johann Wolfgang von
Goethe (1749 -1832), bilim insanlar1 Nikola Tesla (1856-1943) ve Richard Feynman (1918-
1988) gibi isimlerin sinestetik oldugu bilinir. Nabokov da dahil olmak tizere tiim bu isimleri
calismalariyla goz oniinde bulundurdugumuzda bu fenomenin onlar1 6zel kilan bir yeti
oldugu soylenebilir (Danaci, 2018: 1-2). Nabokov sinestetik olmasini: “Kendimi
hatirladigim en eski zamandan beri (ge¢misteki ben’i ilgiyle, eglenerek, nadiren de gipta
ederek yahut tiksintiyle hanirlamaktayim) kiigiik haliisinasyonlar yasarim.” (Nabokov, 2011:
31) seklinde ifade ederek sinestezi durumunu “haliisinasyon” olarak degerlendirmektedir.

Ortaya ¢ikis sekli ve siireci ise soyle tasvir eder:

“Bu mesele ben yedi yasindayken, bir kule insa etmek icin alfabe bloklarin
kullandigim swrada ortaya c¢ikti. Tiim bloklarin yanls renklerde oldugunu
soyleyiverdim. Annemin bazi harflerinin de benimkilerle aymi renkte oldugunu,
tistelik onun miizik notalarindan da gorsel olarak etkilendigini kesfettik. Bende
ise notalar, hi¢bir renk hareketine yol agmiyordu. Ne yazik ki benim i¢in miizik,
az ya da ¢ok rahatsiz edici seslerin keyfi bicimde arka arkaya dizilmesinden
fazlasi degildir. Belli duygusal kosullar altinda, bir kemanin giir sesine
tahammiil edebilirim ama, konser piyanosu ve tiim iiflemeli ¢algilar, kiiciik
dozlardaysa basimi agritir; ¢ok fazla dinledigimde ise derim yiiziiliiyormus gibi

olurum” (Nabokov, 2011: 33-34).

Nabokov, annesi ve kendisinde ortak olan sinestezi yetisini, Konus, Hafiza (1951)’da
ayrintili olarak ele alir. Konus, Hafiza’da detayl bir sekilde isledigi bir bagka konu, kelebek
tutkusudur. Nabokov’un bu ilgisi, ¢ocukluk yillarinda baglamistir. Kelebeklere olan

diiskiinliigiinii su ciimlelerle ifade etmektedir:

“Yedi yasimdan itibaren, dikdortgen bir pencereden gecen giines 1isigiyla
baglantili olarak hissettiklerim, tek bir tutkunun etkisi altindaydi. Sabahleyin
once giinese bakarsam, ilk diistindiigiim onun meydana getirecegi kelebekler
olurdu. Yoksa giinesin dogusu kendi basina, yeterince swradanlasmisti”

(Nabokov, 2011: 115-116).
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Nabokov, ailesinin genis arazisinde kelebekleri dikkatle gozlemleyerek ve
yakalayarak vakit gecirir. Kelebeklere olan sevgisi yalnizca estetik bir meraktan ileri
gelmez, dogay1 anlamlandirmaya yonelik bilimsel bir ilgi de icerir. Nabokov, ilk dnce tabiat
bilimleri egitimine baslar fakat kendini yazar olarak gérmeye basladiktan sonra edebiyata
gecis yapar. Tabiata ve kelebeklere olan ilgisini yitirmeyen Nabokov, Wellesley'de yazi
yazmakla, arada bir derslere girmekle gegen zamaninin arasinda, Harvard Karsilagtirmali
Zooloji Miizesine gider. Avrupa kaosun iginde ¢6ziilmeye devam ederken, Nabokov
miizenin Avrupa kelebekleri koleksiyonunu organize edip diizenler (Pitzer, 2014: 255).
Nabokov edebi yasamini siirdirmekteyken ayni zamanda kelebek bilimci olur ve uzun

ugraslar sonucu yeni bir kelebek tiiriiniin kesfedilmesini saglar (Ozberk, 2015: 961).

Nabokov ¢ocuk yaslardan itibaren satranca da biiyiik ilgi duyar. Babasi Vladimir
Dmitriyevig, oglunun iki biiyiik tutkusu olan kelebek avlama ve satrang oynama konusunda
destek olur ve onu bu konulardaki gelisimi igin cesaretlendirir. Zamanla satrang

Nabokov’un yasaminin ayrilmaz bir parcasi haline gelir ve bu konuda kendini gelistirir:

“Olduk¢a giiclii bir satrang oyuncusuydum. Almanlarin soyledigi gibi biiyiik
usta degildim ama kliip seviyesinde oynayan, bazen bos bulunmus bir
sampiyonu tuzaga diistirecek yetenege sahip iyi bir oyuncu oldugum
soylenebilirdi. Satrang oyununda beni ozellikle kendine ¢eken tuzak hamleleri,
gizli kombinasyonlard:. Iste bu nedenle satrang tahtasindaki yaris kavgasindan

uzak durdum ve kendimi tamamen satran¢ dersleri yazmaya verdim” (Ozberk,

2018: 456).

Nabokov'un yasamini sekillendiren degisim gergeklestirdigi goglerdir. Ailesiyle
birlikte Rusya'dan ayrilarak, Avrupa'ya ve sonunda Amerika'ya go¢ etmesi salt yasaminda

degil kariyerinde de farkli yollar ¢izmesine etki etmistir.

2.2. Nabokov’un Gog¢ Yillar

Nabokov’un yasami boyunca gerceklestirdigi gocler, hem kisisel hayatin1 hem de
edebi yasamini derinden etkilemistir. Aristokrat bir ailede yetisen Nabokov Rusya’da
diinyaya gelmistir ancak 1910’lu yillar Rusya adina siyasi ve toplumsal acgidan kotii
zamanlardir. 1905 Rus-Japon Savasi’ndan itibaren iilkede kendisini iyice belli etmeye

baslayan devrimin ayak sesleri duyulur. 1917 yilinda ger¢eklesen Bolsevik Devrimi ile
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Nabokov ailesi tiim varligin1 ardinda birakmak zorunda kalarak Rusya’yi terk eder (Danaci,

2018: 2). ilk olarak Kirim'a siginan aile, 1919'da Avrupa'ya gdg etmistir.

Nabokov, Ingiltere'de Cambridge Universitesi'nde edebiyat egitimi alarak 1922°de
mezun olmustur. Mezuniyetinden sonra ailesinin de yerlestigi, o donem i¢in Ruslarin
siginagi olan Berlin'e taginir ve burada uzun bir siire Rus gd¢men toplulugu i¢inde yazarlik
yapar. 1921-1924 yillar1 arasinda yasanan gdogler, insanlik tarihinde esine az rastlanir bir
kiiltiirel doniisiim siireci olarak One ¢ikar. 1921’in ortalarina gelindiginde, bir milyondan
fazla Rus, devrim ve sonrasindaki olaylarin etkisiyle {ilkelerini terk ederek go¢ etmek
zorunda kalmistir (Kaya, 2013: 30-31). 1922 yilinda Nabokov ailesi i¢in baba Vladimir
Dmitriyevi¢’in Berlin’de bir suikast sonucu dldiiriilmesi trajik bir olaydir. Bu ac1 olaymn
ardindan Vladimir Nabokov’un amaci kaotik, politik ortamdan uzak durmak ve edebiyat
diinyasma girmektir. 1925 yilinda kendisi gibi go¢gmen olan Yahudi asilli Vera Slonim ile
evlenen Nabokov, kaotik ortamin verdigi endise sebebiyle kendi ismini kullanamaz. ““Sirin”
mahlasiyla edebi c¢aligmalarina devam eder. Sozlik karsiligt “Eski Rus Edebiyati’nda
efsanevi kadin bash ve gogislii kus” olan Sirin zamanla Rus Gogmen Edebiyatinin
temsilcisi haline gelir (Danaci, 2018: 2). Bu adi segtikten sonra V. Cantaboff imzali

Ingilizce bir yazisinda “Sirin” i¢in su ciimleleri ifade etmistir:

“Bir yerlerde okumustum, birkag yiizyil 6nce Rus ormanlarinda sik goriilen
biiyiileyici bir tiir siiliin varmis. Ulusal peri masallarinda ates kusu olarak yer
almis. Bu kus koy evlerinin ince ¢ati dekorasyonlarina da canlilik vermistir. Bu

harika kus insanlarin hayal giicii iizerinde 6ylesine bir etki uyandirmistir ki Rus

sanatimn ruhu haline gelmistir” (Boyd, 1990: 180-181).

Nabokov’un bu ismi se¢mesi Rus folkloriine olan ilgisinin yansimasidir. Rus
edebiyatinin derin izlerini eserleriyle biitiinlestirerek, geleneksel olan1 modern edebiyatla
harmanlamis ve kendine 6zgii bir anlatim dili olusturmustur. Lolita da dahil olmak iizere

eserlerinde Rus folkloriiniin izlerini barindirmistir.

1940 yilina gelindiginde Nabokov i¢in yeniden go¢ sirenleri calmaya baslamistir. II.
Diinya Savasi’nin yiikselen tehlikeleri nedeniyle Amerika Birlesik Devletleri’ne gb¢ eder.
Hayatinin ilk yillarin1 Giniversitelerde Rus ve Diinya edebiyatlar1 dersleri vererek idame
ettirir. Edebi calismalarina Ingilizceyle devam etme karar1 alir. O dénemlerde Nabokov

edebiyat tarihgileriyle tanisma firsat1 yakalar ve etimoloji ile yakindan ilgilenmeye baslar.
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Sanatgt hem Rusca hem de ingilizce yazdign eserleriyle edebiyat cevrelerinin takdirini
toplamig bilingual yazar olarak kabul edilmistir (Danaci, 2018: 3). ABD'de Cornell
Universitesi'nde dersler verdi ve diinya ¢apinda tanmmasim saglayan Lolita gibi énemli
eserlerini burada yazdi. 1959'da Avrupa'ya geri donen Nabokov, Omriiniin geri kalanin
Isvigrenin Montreux sehrinde gecirdi. Nabokov’un ailesi yiizyillar boyunca Rus
Imparatorlugu’nun politikalariyla i¢li disli olmus, Nabokov basindan itibaren hem Rus hem
de diinya insani olmustur (Pitzer, 2014: 53). Hayat1 boyunca go¢ etmek durumunda kalan
Nabokov, yasadiklarii eserlerine yansitmistir. Yasadigi gocler, eserlerinde sik¢a goriilen

stirglin, kimlik arayisi ve aidiyet temalarini islemesine zemin hazirlamistir.

2.3. Nabokov’un Edebi Kisiligi ve Eserleri

Nabokov’un dogumundan hemen 6nce Rusya, tinlii sair Aleksandr Pugkin’in (1799-
1837) yiiziincii dogum giiniinii kutlamak i¢in hazirlik siirecine girmistir. Rus edebiyatinin en
biiyiik figiirlerinden biri olan Pugkin’in mirasinin daha genis bir sekilde hatirlanmasina ve
tartisilmasina zemin hazirlanmistir. Pugkin’in edebi mirasi, yalnizca edebiyat diinyasinda
degil, aynm1 zamanda kiiltiirel ve toplumsal baglamda da biiyiik bir 6neme sahiptir ve bu
kutlamalar, onun Rus kiiltiiriindeki merkezi yerini pekistirmistir. Rus edebiyatinin simgesi
olarak kabul goren Aleksandr Puskin, Almanya’da Goethe (1749-1832), Ispanya’da
Cervantes (1547-1616), ingiltere’de ise Shakespeare (?-1616) gibi biiyiik sanatgilarla esit
diizeyde saygi gormiis ve Rus halki tarafindan derin bir sevgiyle benimsenmistir. Bu sebeple
Rusya’nin bir ucundan diger ucuna degin tiim iilke Puskin’in dogum yildoniimii
kutlamalarina hazirlik yapmaktadir. Bununla birlikte Nabokov’un dogdugu dénemde, Rus
edebiyatinin gegmisteki sanatsal giiclinii yitirdigi ve bu durumun endise yarattigi goriisii
yaygindi. Puskin, Rus edebiyatini modern bir seviyeye tasirken, Oliimiinlin ardindan
edebiyat, daha derin bireysel ve toplumsal sorunlar ele alarak bir doniisiim gecirmistir. On
dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisinda Dostoyevski (1821-1881), Tolstoy (1828-1910) ve
Turgenyev (1818-1883) gibi yazarlar, Rus edebiyatinin uluslararasi tanmirligini saglamus,

Rus toplumunun ruhunu derinlemesine inceleyen eserler kaleme alinmistir.

Edebiyatta evrimsel gelismeye kuvvetle inanan Nabokov hem siirin hem de nesrin
Pugkin doneminden itibaren edebi dilin kaynaklarini genisleterek geldigi noktadan biiyiik
zevk duymustur. Nabokov i¢in bilincin zenginligi ve kiiltiirel zenginlik her zaman i¢in

maddi zenginlikten ve sosyal giligten daha 6nemli olmustur. O, her zaman degerli taglara ve
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miicevherlere gosterilen saygiyr kiiglimsemistir. Nabokov ailesi birka¢ par¢a miicevheri
strgline gittiklerinde yanlarinda gotiiriir, bu sayede aile kisa bir siire Londra’da yasama
olanagi bulur. Nabokov bu noktada maddi servetle Rusya’dan yaninda getirdigi dili, edebi
mirasi, hatiralari ve sanat yetenegini karsilastirir. Bunlar onun siirglindeki gergek
zenginligidir. Mutlu bir ¢cocukluk gecirmesinin, sanat¢i olarak sekillenmesinde ¢ok 6nemli
bir rol oynadigini digiinmistiir (Kaya, 2013: 25-26). Bu donemdeki 6zgiirliigii, doga sevgisi

ve ailevi destek, onun sanatini1 ortaya koyan unsurlar arasinda yer almistir.

Nabokov, on dort yaslarindayken Tolstoy’u Rusgasindan, Shakespeare’i
Ingilizcesinden ve iinlii Madam Bovary romanimin yazar1 Flaubert’i Fransizcasindan okur.
Onun en sevdigi yazarlar arasinda Flaubert (1821-1880), Gogol (1809-1852), Cehov (1860-
1904), Browning (1806-1861) ve Edgar Allan Poe (1809-1849) gibi iinlii yabanci ve yerli
sanatgilar vardir (Boyd, 2010: 110). Kiigiikken evde aldig1 6zel egitimler ve 6grendigi diller

yalnizca okumalarinda degil, sanatini yansitirken de ¢okdilli olmasini saglamistir.

Bir donem Wellesley’de ders veren Nabokov, o&grencilerine bir iilkenin edebi
mirasinin onun gec¢misini ve milli iradesini yansitmadigini agiklar ve yazarlarin tarihgi,
cografyaci ya da rehber gibi algilanmamasi gerektiginin altini ¢izer. Nabokov sanatin sanat
igin ele alnmasi gerektigi goriisiinii tekrarlar (Ozberk, 2014: 27). Kendi kiiltiiriinii
gerceklestirdigi  goclerle farkli cografyalara tasiyan ve kendisinin de bulundugu
cografyalarda kiiltiirlenmesi sonucu, sanatin tiimiiyle milli degerleri ortaya koyamayacagini

distinmiistiir. Ona gore sanat1 estetik boyutuyla degerlendirmek gerekir.

Nabokov eserlerinde yazar olarak kendisinin, anlaticilarinin ve karakterlerinin
hatirlama ihtiyaclar1 ve yontemlerine dikkat ¢ceker. Uyesi oldugunun farkinda oldugu emigre
(gogmen) kategorisine karsi oldukca acimasizdir. ‘Siradan’ emigrelerin hissettigi
‘kaybetmislik’ duygusuyla kendisini yazmaya iten duygunun ayni sey olmadigini vurgular

ve onlarin duydugu nostaljiyle kendi hisleri arasindaki farki soyle ifade eder:

“Sovyet diktatorliigiiyle eskiden (en azindan 1917’den) beri devam eden
kavgamin kaybedilmis mallarla hichir ilgisi yok. Para ve topraklarin
‘caldiklart’ i¢in ‘Kizillardan nefret eden’ émigré tiplerden tam manasiyla
igreniyorum. Bunca senedir hissettigim nostaljinin sebebi hafizamda orantisiz
bir sekilde biiyiittiigiim, kaybedilmis c¢ocuklugumdur, kaybedilmis paralara
duyulan ozlem degil” (Haliloglu, 2014: 71-72).
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Nabokov bu ifadeleriyle go¢menlerden beklenen "yakinma edebiyati" anlayisini
reddederek, Sovyetler ile hesaplagsmaktan vazge¢mis ve bunun yerine zamanin kendisiyle
yiizlesmeye calisan daha derin bir go¢men bakis acisimin gelistirilmesi gerektigini

savunmustur.

Daha 6nce de ifade ettigimiz gibi Nabokov'un edebi kariyeri, hem Rusc¢a hem de
Ingilizce kaleme aldig1 eserlerle sekillenmis, her iki dilde de kendine has bir anlatim tarzi

gelistirmistir. Baslica eserleri sunlardir:

Rusca kaleme aldiklari: Mamenbka - Masenka (1926), Kopoas, nama, Baner - Rua, Dam,
Vale (1928) 3amura Jlyxuna — Lujin Savunmast 1930), Cornsaaraii - Goz (1930), I[Toasur -
Glory (1932), Kamepa O6ckypa - Karanlikta Kahkaha (1932), Otuastaue - Cinnet (1936),
I[Ipurnamenue Ha Ka3Hb - Infaza Cagri (1938) ve Jap - Hediye (1938). 1939 yilinda yazdig

ve hi¢ yayimlanmamis Biiyiicti (Bommeonuk) adli bir kisa romani da mevcuttur.

ABD’ye gbg ettikten sonra eserlerini Ingilizce olarak kaleme alan Nabokov’un edebi

yolculugundaki ikinci perde sahnedeki yerini alir. Ingilizce eserleri:

The Real Life of Sebastian Knight - Sebastian Knight'in Gerg¢ek Yasami (1941), Pnin
(1957), Bend Sinister - Carpik Diinya (1947), Pale Fire - Solgun Ates (1962), Ada or Ardor:
A Family Chronicle - Ada ya da Arzu (1969), Transparent Things - Saydam Seyler (1972),
Look at the Harlequins! (1974) ve The Original of Laura - Laura’min Ash (1977) olarak
siralanabilir. 1955’te yayimlanan ve Nabokov’un asil {iniinii elde ettigi Lolita romanini

ilerleyen boliimlerde detayl1 bir sekilde inceleyecegiz.
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I1l. BOLUM

3. TURGUT OZAKMAN’IN YASAMI VE SANAT ANLAYISI

3.1. Turgut Ozakman’mn Hayati

Turgut Ozakman 1 Eyliil 1930 tarihinde Ankara’da diinyaya gelmistir. Dogdugu ev,
Ulus’ta, Anafartalar Caddesi’nden Bent Deresi Kopriisii’ne inen yolun solunda, Cumhuriyet
Tiyatrosu’na bitisik bir evdir. Giiner ve Serpil adli iki kiz kardesi olan Ozakman, ailenin
biiyiik cocugudur. Ozakman’in annesi Miinevver Hanim, istanbul’'un Bakirkdy semtinin
eski ailelerinden olan Osman Nuri Pasalar ailesine mensuptur. Miinevver Hanim’in babasi,
ressam Settar Bey, Cumhuriyet’in ilaninin ardindan bir siire Istanbul’daki Kizilay Ikinci
Bagkan1 Hamit Bey’in 6zel kalem miidirliigiinii yapmistir. Miinevver Hanim’in annesi
Meliha Hanim ise dénemin aydin isimlerindendir. Ozakman’in babas1 Hikmet Bey, Rumeli
kokenli bir aileye sahiptir. Hikmet Bey, iivey babasi Ertem Bey ile birlikte, 1925-1933
yillar1 arasinda Ankara’daki evlerinin bitisiginde bulunan Cumhuriyet Tiyatrosu ile ona
bitisik olan yazlik gazinoyu isletmislerdir (Sipahioglu, 2015: 31). Ozakman, hem annesi

hem de babasi agisindan entelektiiel birikime sahip, aydin bir aileden gelmektedir.

Cocukluk yillar1 Istanbul’da gegen yazar, Ilkdgrenimine 1936°da Bakirkdy Tas
Mektep’te baslar. Ozakman, ¢ocukluk dénemini tiirlii sikintilara ragmen serbest ve huzurlu
bir donem olarak goriir. Cocukluk dénemi ve yetismesinde énemli bir yere sahip olan anne

ve babasi ile ilgili diisiincelerini sOyle ifade etmistir:

“Biz ¢ok ozgiir biiviitiildiik. Arti ¢ok sefkatli biiyiitiildiik. Ustiimiizde bir bask
halinde degildi bu sefkat ama. Goz ucuyla bir sefkatti. Annem giderken bana ve
kiz kardesime derdi ki; ‘Evi istediginiz gibi dagitin.” Bu ne miithis bir seydi. Hi¢
kimse yapamaz bunu. Bunu benim annem yapar. Evi duman ederdik. Annem hig
sikdyetsiz gelir, derler, toparlardi. Cok saghkli oluyor béyle biiyiimek. O zaman
kompleks olmuyor insanda. Yasitlarindan daha kolay gelismis oluyor insan,

ister istemez.
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Ayrica insan sevgisi.. Babamin gene kizdigi birkag kisi olurdu ama ben annemin
birinin aleyhinde konustugunu hi¢ duymadim, hi¢ ama. Mutlaka onun sevilecek
bir yamini bulur, onu anlatirdi. Bu, bizi kendimizle ¢cok barisik yetistirdi. Aile ici
bir sorunumuz hi¢ olmadi. Bir aile ihtilafi hi¢ gormedim. Okumamiz igin ¢ok
destek verirlerdi. Ders ¢alis dediklerini hayatta hatirlamiyorum. Belki ders
calisacagima oyun oynamisimdwr ama hicbir giin ders ¢alis demediler. Ama
bilirlerdi ki eninde sonuna ben o dersi hallederim. Ben zaten bes yasindayken
okuyup yazabiliyordum. Okula gitmeden evvel 1. ve 2. siniftaki matematigi de
biliyordum ” (Sipahioglu, 2015: 349-350).

Yazar, erken yasta basglayan egitim siirecinin gelisimi tizerindeki etkisini anlatirken,

ailesinin desteginin biiyiik rol oynadigini belirtmistir.

Cocukluk yillarinda Bakirkdy semti olduk¢a canli ve hareketli bir doénem
icerisindedir. Miltiyadi Bahgesi, deniz kiyisindaki Viyana Gazinosu, Galip Bey Gazinosu ve

Bakir Sinemas1 gibi eglence mekanlari, Ozakman’mn yasamini biiyiik 6lgiide etkilemistir:

“1938°de sortlu hammlar, istasyona giden Ebuzziya Tevfik Caddesi’ne, Carsi
Caddesi’'ne ¢ikar, aligveris yaparlardi. Aksam olunca hat boyunda (Genglik
Caddesinde) en giizel elbiseler giyilir, o zamanki tabiriyle promenant’
yaptlirdr” (Kansu, 2002: 246).

Bakirkdy’lin atmosferini sekillendiren unsurlardan biri de bolgede ikamet eden Rum
ve Ermeni ailelerinden olusan azinlik toplulugudur. Bununla ilgili Ozakman, Cilgin Tiirkler

- Kibris adli eserinin 6nsoziinde su ifadelere yer vermistir:

“Cocuklugumda benim en iyi arkadasim Bakirkéy’'de bir Rumdu. Biitiin
Rumlarla komguluk iliskileri icinde, dost¢ca yasanirdi. Bayramlar karsilikly
kutlamirds. Isgal doneminde Tiirkleri rahatsiz eden Rumlar Biiyiik Zafer den
sonra Istanbul’dan ayrilmiglardir. Kalanlar bizim Rumlarimizdi. Hepsini
severdik. Ama Kibris Rumlarinin soylemleri ve yaptiklar: beni korkuttu. Sasirtict
farkly bir toplum. Bunlarin bizim Rumlarimizla bir ilgisi yok” (Ozakman, 2012:
9).

® Promenade: Fransizca bir sézciik olup “Gezinti amaciyla yapilan yiiriiyiis.” anlamina gelmektedir.

35



Istanbul’daki cocukluk yillarindan sonra 1940°ta Bakirkdy Barut Fabrikasinin
kapatilmasiyla babasi Hikmet Bey tayin edilir ve Kirikkale’ye tagimirlar:

“Bir aksam babam ‘Kirikkale’ye naklimi istedim’ dedi, ‘Dort lira fazladan
alacagim.’ Herkes tas kesildi. Benim i¢ime isleyen, ayrilik degildi. Alisan Bey’in
oglu sisman Erdogan haftada bir lira har¢hk alirdl, annesinin ‘Memooo!..” diye
cagwrdigt Mehmet te. Bacak kadar ¢cocuklarin dort haftalik har¢ligi tutarinda bir
para i¢in go¢ yoluna diistiyorduk. Sanirim, cocuklugum o giin sona erdi”

(Ozakman, 1981: 676).

II. Diinya Savasi basladiginda, babasinin calistig1 fabrikanin faaliyetleri biiylik 6l¢iide
azalir ve Ozakman ailesi Kirikkale’ye go¢ etmek zorunda kalir. Kirikkale’de, Bakirkdy’ deki
cocuklugunun heves dolu enerjisini bulamayan Ozakman, tek eglencesi olan tiyatrodan da

eski yasantisina gore uzak kalir:

“Kirikkale'de ise tiyatro yoktu. Kim on ayak olduysa, yalnizca askeri
fabrikalarda c¢alisan isciler, Ibniir Refik Ahmet Nuri Sekizinci’nin ‘Ceza
Kanunu'nu falan oynamuslard. Isci tiyatrosu yani” (Aslan, 2016: 13).

Tiirkiye iizerindeki savas etkileri derinlesirken, toplumsal yasamda ciddi zorluklar ve
sikintilar bag gostermeye baslar. Ozakman, ailesinin i¢cinde bulundugu ekonomik zorluklarin
farkina varmistir. Zorluklarla dolu bir ortamda biiyiise de, egitimine odaklanarak kaybolan
umutlarini ve isteklerini yeniden kesfetme firsati bulmustur. Tas Mektep’teki 4 yilindan
sonra 5. smifi Kirikkale’de tamamlar. Ortaokul zamani1 geldiginde ailesi onu Ankara’ya,
halasinin yanina yollamaya karar verir. Ozakman’in pek derme-¢atma olarak nitelendirdigi
ortaokulu, Kurtulus’taki Birinci Ortaokulu’dur (Kansu, 2002: 253). Ortaokula baslamasiyla
birlikte ailesinden ayrilip bagka bir ailenin yanminda kalmak zorunda kalan Ozakman, bu
sancili siirecte sorumluluklarini basartyla yerine getirir. Ankara, onun sanatla olan ilgisinin
en st diizeye cikmasina olanak taniyan bir yer olur. Mevcut imkanlar1 en iyi sekilde
degerlendirerek, kosullar elverdigi siirece kendini gelistirir. Lise egitimini Ankara Erkek
Lisesi’nde tamamlayan yazar, 1947°de liseden mezun olur ve Ankara Hukuk Fakiiltesi’nde

O0grenimine devam eder.

1955 yilinda avukathik ruhsatini alir. Evliliginin ardindan Almanya’nin Bonn sehrine

gider ve K&ln Universitesi Tiyatro Bilimi Enstitiisii’ne konuk 6grenci olur (Sahin, 2016: 7).
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Koln Universitesi Tiyatro Bilimi Enstitiisi'nden sonra Devlet Tiyatrosu'nda dramaturg
olarak goreve baglamistir. 1976 yilinda Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tiyatro Boliimii'nde

(DTCF Tiyatro) kadrolu 6gretim gorevlisi olur ve dramatik yazarlik dersleri okutur.

Devlet Tiyatrosu'nda yedi eserinin sahnelendigi ve ilk basarilarin1 bu kurumda
kazandigi donemde, Ozakman vefa duygusuyla tiim giiciiyle ise sarilir. Ancak yogun
tempoya ayak uydurmak sagligimi olumsuz etkiler. Dort ay siiren gorevinden ayrilarak
[zmir'e tasmir. Burada Izmir Giizel Sanatlar Fakiiltesi Tiyatro Boliimii'nde dgretim iiyeligi
yapar. Bu donemde, Fehim Pasa Konag: ve Ak Masal Kara Masal gibi eserleri yazarak
birgok 6diil kazanir. 1981°de Izmir’deki gérevinden ayrilarak, ayni yil igerisinde Ankara
Universitesi DTCF Tiyatro Kiirsiisii'nde tekrar dgretim gorevlisi olur. Gorevini emekli

oluncaya dek devam ettirir (Caglar, 2010: 51-52).

Calisma hayatinin bir bagka boliimiinde de TRT’de Merkez Program Daire Baskanligi
ve Genel Midir Yardimciligt yapmis; Devlet Tiyatrolari’nda ise Genel Midiir
Bagyardimciligi gorevini yaptiktan sonra 1983-1987 yillar1 arasinda genel miidiirliik
gorevini Ustlenmistir. 1988-1994 yillar1 arasinda Radyo-Televizyon Yiiksek Kurulu’nda
iiyelik ve bagkan yardimciligi yapmistir. 28 Eylil 1998°de, “Ustlin hizmetleri dolayisiyla’
Anadolu Universitesi'nce ‘fahri doktor’ {invan1 verilen Ozakman, sayisiz esere imza
atmistir. Nisan 2002'de Eskisehir Belediye Baskanligi, agtigi ikinci tiyatroya ‘Turgut
Ozakman Sahnesi’ adin1 vermistir (Candan, 2009: 68).

Ozakman, 1994'te ilk romanini yazdiktan sonra 2013 yilindaki vefatina kadar, oyun,
roman ve ¢esitli arastirmalarla dolu yogun bir donem gegcirir. Baslangigta ¢cogunlukla oyun
yazari olarak taninan Ozakman, zamanla farkli alanlarda ¢alismalar yapar. Hayatinin son

ceyreginde ise en verimli yazin dénemini gegirir.
3.2. Turgut Ozakman’in Sanat Anlayis1 ve Eserleri

Turgut Ozakman, 20. yiizyilin ortalarinda, Cumhuriyet’in getirisi olan toplumsal
degisim ve Batililasma calismalarinin sekillendirdigi bir edebiyat ortaminda yetismistir.
Tiirk tiyatrosunun modernlesme siireci ve toplumsal sorunlara duyulan ilgi, onun eserlerinde
belirgin bir sekilde kendini gostermistir. Ozakman, toplumsal elestirileri, halk¢1 ve

milliyet¢i akimlari, Bat1 etkisiyle birlesen bir dil ve iislupla eserlerine yansitmistir. Bu
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ortam, onun hem tiyatro hem de diger alanlardaki ¢aligmalarina yon veren énemli bir etken

olmustur.

Ozakman’in sanata olan ilgisi, annesi Miinevver Hamim’in kii¢iik yaslarda ona
kazandirdig1 sanat sevgisi ve rehberligiyle baglamig, émrii boyunca da bu ilgi devam
etmistir. Tiyatro, sinema, radyo, televizyon ve edebiyat gibi pek ¢ok alanda ¢aligmalar
yapmis; bunun yani sira miizik, dans, siir, mimari, tasarim ve reklamcilikla da yakin bir
iliski kurmustur. Sanatin ve sanatg¢inin kiymetini bilen, sanat¢ilik kimligini gururla tasiyan
Cumhuriyet aydinlarinin ¢ogunda oldugu gibi, Ozakman da kendisini devletine karsi

sorumlu hisseden bir anlayisa sahiptir (Sipahioglu, 2015: 69).

Tiirkiye’de genel itibariyle sanatin her dalinin Cumhuriyet’le birlikte gelisim
gosterdigini diisiinen Ozakman, sanatin varligmmn devam edebilmesi icin ‘dzgiirliik’

kavramina dikkat ¢eker:

“Sanat ozgiirliik ister. Sanat konfor ister. Sanat oniindeki engellerin fazla
olmasindan yilmaz ama bundan otiirii cezalandiriimamak ister. Sanat, kurulu
diizenle kavgali olur. Ona da hosgériiyle bakan bir yonetim ve kamuoyu ister.
Cumhuriyet, bunu saglamistir sanat¢imiza. Cumhuriyet bunu biitiin dallarda
saglamistir. Resim, heykel, ¢agdas miizik cumhuriyetle gelmistir. Gergek
anlamda tiyatro Cumhuriyetle gelmistir. Kadimin sahneye ¢ikist Cumhuriyetle

garanti altina almmustir. Edebiyatimiz geligmistir” (Saydam, 2010: 71).

Ozgiirliik diisiincesini, sanati1 gelistiren bir kaide olarak gdrmekle birlikte siire de
biiyiik dnem vermistir. Ozakman, siir tiiriiyle anilan bir sanat¢1 olmasa da, siir sanatin1 tiim
sanatlarin ‘annesi’ olarak goriir. Yazar Hiilya Okur ile gergeklestirdigi roportajda, sanatin

siirden tliredigini ifade eder:

“Eskiden siir kitaplart peynir ekmek gibi okunurdu. Siir giinleri yapilird.
Gengler stadyuma, futbol magina kogar gibi siir giinlerine kosar, o sairlerin
siirlerini kendi agzindan dinlemek, onlarin elini sikmak icin yarisirlardi. Siir
oralardaydi. Siir unutulmadi, ama ¢ok az siirden anlayan insanlar igin, onlarin
ilgi alaminda kaldi. Yani canliligini, hayati olma niteligini yitirmis goziikiiyor.
Onunda yeniden canlanmasi ne giizel olurdu. Biitiin sanatlarin annesi siir,

onsuz olmaz ” (Okur ve Ozakman, 2011).
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Ozakman’in sanatla olan baginin baslangici, Ankara’da Cumhuriyet Tiyatrosu’nun
bitigsiginde bir evde diinyaya gelmesiyle gergeklesir. Bu durum yasaminin sonraki agamalari
acisindan hos bir rastlant1 olarak degerlendirilebilir. Onun tiyatro sevgisinin ilk filizlendigi
ortam ¢ocukluk yillarinda, annesinin kalabalik ailesiyle birlikte yasadiklar1 konak ortamidir.
Renkli ve dinamik olarak nitelendirilebilecek bu yasanti, yazarin Tiirkiye’de de heniiz yeni
olan tiyatro diinyasinin kapilarini araladigi, masallari, kisileri ve sahnede gordiiklerini

oyunlastirarak mahalledeki ¢cocuklara izlettirdigi giinlere rastlar (Sipahioglu, 2015: 70).

Ozakman’in oyun yazarligim degerlendiren akademisyen, dramaturg Sevda Sener,

diistincelerini su ciimlelerle ifade etmistir:

“Onun en belirgin ozelliginin tiyatro sanatina ¢ok iyi uygulanmis bir mizah
anlayisi oldugunu goriiriiz. Ozakman olaylara, kisilere, durumlara uzaktan
bakar. Bu alayli bakisa bazen saka, bazen elestiri, ¢cogu kez de hosgorii
egemendir. Onun, diyaloglara espri katmakla baslayip ince bir ironi sanatina
dogru gelisen mizahi gittikce daha olgunlasmakta, oyunlarina organik olarak

yerlesmekte, arilasip durulastigi ol¢iide de buruklasmaktadir.

Turgut Ozakman’in bir basarisi da oyun kisilerini, kendi kisiliklerine aykiri
diistirmeden zekice konusturabilmesidir. Yazar sanki Tiirk insammin giinliik
hayatta edepli bir suskunluk altinda gizledigi espri giiciinii kesfetmistir. Oyun
kigilerinin konusmalarindaki canlilik bu oyunlarin zevkle izlenmesini saglar.
Yazarin gerceklere ciddiyetle egildigi, insanlara duygusallikla yaklastig
oyunlarinda bile konusmalar eglendirici ozellik tasiwr. Son oyunlarinda
Ozakman’in tiyatronun oyun tadim gittikce daha ivi duyurdugu goériiliir. Bu
gelisimi, artik onun tiyatro sanatini yalnizca bir eglence olarak degerlendirmeye
basladigi varsayimi ile agiklamak yanhs olur samirim. Bu gelisim, yasama da
oyun olarak baslamasinin, iyiyi de kétiiyii de ayni tarafsiz, sogukkanl goriisle

degerlendirebilmesinin sonucudur” (Sener, 1983: 3).

Tiyatro bilimci, oyuncu ve yoénetmen Ozdemir Nutku (1931-2019), Ozakman’1 da
kapsayan ‘ilk Cok Partili Dénem Kusag1’ olarak tamimladigi 1950 sonrast Cumbhuriyet
tiyatrosunu, tiyatro yazimi ve uygulamasi agisindan etkin ve deneylerle dolu yogun bir

donem olarak tanimlarken sunlar1 sdyler:
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“Bu kugagin belirgin yénelisleri vardir: bunlar a)bireyden toplum sorunlarina
yonelme, b) giincel olaylardan toplum sorunlarina yonelme, c)evrensel anlamda
sorunlar ve bu yoldan toplumu irdeleme, d)kdy sorunlarina egilmedir” (Nutku,
1999: 116).

Ozakman, toplumsal sorunlar1 genellikle elestirel ve mizahi bir bakis acisiyla ele

almasi yoniiyle diger tiyatro yazarlari arasindan styrilmaktadir.

Gerek geleneksel tiyatroda gerekse modern ve modern sonrasi tiyatroda sikca
basvurulan kurgulama tekniklerinden biri “oyun icinde oyun” teknigidir. Ozakman adi
gecen teknigi ustaca kullanan yerli yazarlarimizin basinda gelmektedir (Erkek, 1998: 49).
Onun oyun yazarligi; elestiri ve mizahin harmanlandigi, kederin, istirabin ve hakikatin
mizahla birlikte, miizikle ve dansla yumusatilarak seyirciye sunulmasini igerir. Genellikle
sorumsuzluk, cahillik, tembellik, kiiltiir asimilasyonu, yanlis batililasma ve yabancilasma
gibi konulari isler. Ozakman’in oyunlarinda toplumsal normlar ve kaliplagmis yargilar her

daim sorgulanir.

Ozakman’in senaryo yazmadaki ustalifi romanlarmmda da kendini gdsterir.
Diyaloglar 6ne ¢ikar; hiiziin ve mizah, eserlerinin biiyiik boliimiinde oldugu gibi her zaman
i¢ icedir. Oyunlarinda karsimiza ¢ikan kurgulama ve dilin inceliklerinden yararlanma
mahareti romanlarinda da goriiliir. Saydam, dogal ve duygularla yogrulmus anlatim bigimi
okuru icine g¢eker ve roman siiriikleyiciligini yitirmez. Sonradan bagladigi bir alanda
kendisini ‘acemi’ olarak tanimlasa da, romanlariyla Tiirk edebiyatinin usta kalemlerinden
biri oldugunu ispat etmistir. Aslankara onun romanciligini su sekilde degerlendirir:
“Ozakman, dil tadini oyunlarina tasiyabilmis az sayidaki oyun yazarimiz arasindadir bana

gore... Bu yam goriildiigiinde onun, romanlarina tasidig: dil bilincinin kaynagina inilebilir

boylece” (Aslankara, 2001: 90).

Ozakman’in sanat anlayis1, ortaya eser koydugu her tiirde 6zgiin bir karakter tasir.
Yazar, edebi c¢alismalartyla birlikte arastirmaci Ozelligini de eserlerine yansitmigtir.
Ozakman, Milli Miicadele ve Cumhuriyet'in kurulus yillar1 iizerine uzun yillar siiren kaynak
caligmalar1 ve belge derlemeleriyle Tiirk edebiyatinda kendine 6zel bir yer edinmis, ¢ok
yonlii bir yazar olarak dikkat ¢ekmistir (Sahin, 2016: 9-10). Bu siirecte, eserlerinde tarihsel
olaylar1 derinlemesine irdeleyerek hem donemin ruhunu hem de toplumsal degisimleri

basariyla yansitmis, edebi dilini de bu kapsamda gelistirmistir. Cok yonlii olan yazarin
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yalnizca oyun ve roman tiirlinde degil, baska alanlarda da eserleri mevcuttur. Turgut
Ozakman’in &nemli eserleri arasinda; Fehim Pasa Konagi (1979), Ah Su Gengler (1983),
Cumhuriyet (1999), Dr. Riza Nur Dosyast (1995), Su Cilgin Tiirkler (2005) ve Dersimiz
Atatiirk (2009) yer alir. Fehim Pasa Konagi adli eseriyle 1980-1981 D6énemi Sanat Kurumu
Odiilleri, En Iyi Oyun Yazan Odiili'nii almstir. Birgok 6diil alan yazar 1999
Cumhurbaskanh@ Kiiltiir ve Sanat Biiyiik Odiilii’niin de sahibi olmustur.

1993’te yayimlanan ve Ozakman’in oyun yazarh@indan romana gegisinin ilk {iriinii
olan Korkma Insancik Korkma romani ilerleyen boliimlerde detayli bir sekilde ele

alinacaktir.
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V. BOLUM

4. PEDOFILININ EDEBIYATTAKI YANSIMALARI: LOLIiTA VE
KORKMA INSANCIK KORKMA

4.1. Lolita Romaninda Pedofili

Lolita veya az bilinen ismiyle Beyaz Irktan Dul Bir Erkegin Itiraflari, Vladimir
Nabokov’un 1955 yilinda ilk baskis1 yapilan ingilizce romamdir. Ardindan eser, yazarin
kendisi tarafindan Ruscaya ¢evrilmistir. 1962 yilinda Amerikali film yonetmeni ve senarist
Stanley Kubrick (1928-1999) yonetmenliginde Lolita adiyla sinemaya uyarlanmigtir. Yine
1997 yilinda da Ingiliz film yonetmeni Adrian Lyne (1941- ) tarafindan 6zgiin adi ile
sinemaya aktarilmigtir. Lolita’nin 1997 yapimui filmi ig¢in romandan senaryoya uyarlayan
Stephen Schiff: “Lolita, Ingilizce dilindeki en giizel, en dokunakl, espritiiel, harika bir
sekilde tasarlanmig, muhtesem bir sekilde yazilmis ve psikolojik agidan keskin eserlerden
biridir” (Schiff, 1998: 11) ctimlesiyle diisiincelerini ifade etmistir. Ancak doneminde roman
olarak yayimlandiginda igerigi sebebiyle ahlaksiz bir eser olarak nitelendirilmistir.
Nabokov, el yazmasi eserini Amerikan yayincilara gonderdiginde, romani yayimlamay1
reddetmislerdir. Roman uygunsuz cinsel igerik barindirdigi igin bir¢ok tlkede

yasaklanmaistir.

Nabokov, Lolita’nin “ilk kii¢iik sancisi”’nin 1939 sonlar1 ya da 1940 baslarinda
Paris’te yasadigi sirada geldigini ifade eder. Ancak yash bir adamin geng¢ bir kiza ¢ekim
hissetmesi ve bu arzudan kaynaklanan 1stirap temasina, Nabokov’un Lolita’dan daha 6nceki
doénemde yazdigi eserlerinde de rastlanmaktadir (Kaya, 2013: 38). Lilith (1928) adli siirinde,
Peri Masali (1926) adli kisa hikayesinde, Liituf (1952) ve Biiyiicii (1986)10 adl

romanlarinda benzer izlekleri gézlemlemek miimkiindiir.

Lolita, ana karakter Humbert Humbert'in kiz ¢ocuklarina duydugu saplantili tutkunun
hikayesini anlatir. Humbert, orta yash bir Fransiz dil profesoriidiir. Cocuklugunda, ailesinin

yakin dostlarindan birinin kiz1 “Annabel” ile kisa siiren ama derin bir ask yasamistir. Kisa

10 v qee e
Yazarin 6liimiinden sonra yayimlanmistir.
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slirmesinin sebebi Annabel’in trajik Sliimiidiir ve agkinin yarim kalmigligt Humbert’in tiim
hayatinda iz birakir. Bu olay, onun ergenlik ¢agindaki kiz ¢gocuklarina karst duydugu ilginin
temelini atar. Yillar sonra basindan gecen basarisiz bir evliligin sonunda Amerika’ya
yerlesir. Amerika’da yerlesebilecegi bir yer ararken tesadiifen Charlotte Haze'in evinde
kiralayabilecegi bir oda bulur. Evden ve ev sahibi Bayan Haze’den hoslanmayan Humbert,
oradan bir an Once uzaklagmak isterken evin bahgesinde Haze’in on iki yasindaki kizi
Dolores Haze’i goriir. Dolores’i Annabel’e benzetir ve hafizasindan silemedigi eski
duygular1 yeniden canlanir. Oday1 kiralamaya karar verir ve onlarla yasamaya baslar.
Dolores'e "Lolita", "Lo", "Lola", “Dolly” gibi takma isimler takar ve aralarindaki iliski bu

sekilde baglar.

Birlikte yasamaya basladiklar1 siire igerisinde Lolita’nin dul annesi Bayan Haze,
Humbert’a asik olur. Yazdigi bir mektupla duygularini anlatir ve evlilik niyetini dile getirir.
Kabul etmemesi durumunda evi terk etmesini istedigini belirtir. Humbert, Lolita’dan
uzaklagsmamak i¢in bu evliligi kabul eder. Evlendikten sonra Humbert, Lolita'ya olan
tutkusunu ve Bayan Haze’e olan nefretini glinliigiine yazar. Bir giin, bu giinliikteki yazilar
Bayan Haze tarafindan bulunur. Haze, hayret ve ofke icinde hizla evden ¢ikarak bir trafik
kazasinda hayatin1 kaybeder. Bu olaydan sonra, Humbert'in Bayan Haze’le birlikte olmaya
mecbur kalmaksizin Lolita ile yasama arzusu gerceklesir. Yaz kampinda olan Lolita’y1
oradan alir, annesinin 6ldiigiinii bir siireligine gizler. Lolita'yla birlikte Amerika'nin ¢esitli
eyaletlerinde seyahat ederler ve cinsel birliktelik yasamaya baslarlar. Ancak Humbert

zamanla Lolita'ya saplantil1 bir sekilde baglanir ve onu kaybetme korkusu yasamaya basglar.

Gergeklestirdikleri seyahatlerden sonra Beardsley’de kalmaya karar verirler. Lolita
orada okula yazilarak egitimine devam eder. Okul tiyatrosunda yer aldigi bir oyunda
izleyiciler arasindan bir oyun yazariyla tanigir. Bir siire sonra eve ge¢ gitmeye ve nereye
gittigini gizlemeye baslar. Saplantisinin esiri olan Humbert, Lolita’y1 oradan uzaklastirir ve
tekrar yola diigerler. Lolita yolda hastalanir ve hastaneye yatirilir. Birkag gilin gectikten
sonra, tanistig1 oyun yazar1 Quilty ile birlikte hastaneden ayrilarak Humbert’tan kagar.
Olaymn ardindan birkag yi1l gecmesi iizerine Lolita, para istemek i¢in Humbert’la iletisime
gecer. 17 yasma gelen Lolita, Dick adindaki bir gengle evlidir ve hamiledir. Humbert,
Lolita’nin kendisinden kagtig1 siirecte yasadiklarini 6grenir. Lolita ona Quilty’nin teklif
ettigi, yapmasini istedigi sapkinca iliskileri anlatir. Humbert Lolita’nin yanindan ayrilmadan

once onunla birlikte gitmesini teklif eder ve reddedilir. Tekrar yola ¢ikan Humbert,
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Quilty’yi evinde bulur ve yiizlesir. Kinine hdkim olamayan Humbert, Quilty’i dldiirerek

polise teslim olur.

Yukarida kisaca anlatilan romanin ana karakteri Humbert Humbert’tir ve aym
zamanda Nabokov’un hikdyeyi anlatmakla gorevlendirdigi ‘ben’ anlatici karakterdir.
Romanimn ana catigsmast Humbert’in pedofil olmasi ve Lolita’ya olan saplantili agski
iizerinden sekillenir. Anlat1 zamaninda geriye doniisler vardir ve gelecekteki olaylara atifta
bulunulur. Gegmis ve simdiki zamanin harmanlanmasi, Nabokov’un Lolita’da kullandig1
siradan bir anlat1 teknigidir (Kalay ve Tanritanir: 2014: 229). Humbert heniiz romanin agilis

satirlarinda Lolita’ya olan saplantisin1 okuyucuya aksettirir:

“Lolita, hayatimin 15181, kastklarumin atesi. Giinahim, ruhum, Lo-li-ta; dilin ucu
damaktan dislere dogru ii¢ basamaklik bir yol alir, iigiinciisiinde gelir dislere

dayanwr. Lo-li-ta” (Nabokov, 2013: 11).

Miistehcenligi bilingli bir sekilde romaninda isleyen Nabokov i¢in bu durum, bir gesit
gergeklik kaygisidir. Miistehcenlik lizerinden edebi bir gergeklik duygusu yaratan Nabokov,
romanda gerek zaman gerek mekéan gerekse kisiler iizerinden fazlasiyla ayrintiya girmistir
fakat bu durum, genel anlamda mantik hatalarina ve kopukluklara yol agmamustir (Sezer,
2019: 395). Nabokov’un ince ince isledigi anlatim tarzi, okuyucuya sundugu psikolojik
coziimlemelerle birleserek karakterlerin igsel yolculuklarini daha net bir bicimde ortaya
koyar. Ozellikle, pedofil olan Humbert Humbert’1n i¢ diinyas1 ve yasadiklaria bakis agisi
romanin tematik derinligini giiclendirir. Anlati diinyasinda zaman ve mekan arasinda
gecigler saglayan Nabokov, anlatic1 karakter Humbert’in zihinsel hareketlerini yansitan bir

yap1 insa eder.

Humbert ergenlik doneminin baslangicinda kendisinden birka¢ ay kiiclik Annabel
isimli bir kizla duygusal bag kurmustur. Yasadiklar1 ilk cinsel diirtiilerle birbirlerini
arzularlar. Ancak “ayaktakimindan cocuklarin bile bulmay1 becerebilecekleri tiirden bir
ciftlesme firsati” (Nabokov, 2013: 15) bulamazlar. Humbert Annabel’le cinsel birliktelik
yasayamadan, Annabel tifiisten hayatini kaybeder. Humbert’a gore pedofil olmasinin

baslangici yasadigi bu deneyimden kaynaklanir:

“Bu sefil anilarin sayfalarini tekrar tekrar cevirirken kendi kendime sorup

duruyorum; hayatimin ortadiregi, simdi uzaklarda kalan o yaz mevsiminin
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wsiltilart arasinda mi belvermeye baslad: yoksa o giizel kiz ¢ocuguna duydugum
asirt arzu sadece bana ozgii bir tuhafligin ilk belirtisi miydi? Kendi
yvonelimlerimi,  bunlarin  nedenlerini  ve  girisimlerimi  ¢oziimlemeye
kalkistigimda, geriye doniisli bir diisgiicii, aklimin ¢oziimleyici unsurlarin
smirsiz  secenekle beslemeye basliyor, bu secenekler de her olasiligin
gecmisimin ¢ildirtict karmasasinda sonsuz bicimde dal budak salmasina yol
acyor. Ne var ki Lolita olayimin kaderin bir cesit biiyiilii oyunu sonucu,

Annabel'le basladigina inanmis bulunuyorum” (Nabokov, 2013: 16).

Humbert, Lolita ile karsilasmasini ve onunla yasadiklarini ¢ocukluk hatiralarinda yer
edinen Annabel’e dayandirir. Annabel’le olan yarim kalmishik duygusunu Lolita ile
doyurmak ister: “Aslina bakilirsa, yazin birinde her seyi baslatan bir ¢ocuk-kiz sevmemis
olsaydim Lolita diye biri hi¢ olmayabilirdi” (Nabokov, 2013: 11). Kiz ¢ocuklarina olan
ilgisinin Annabel’le ilgili oldugunu bir baska bdliimde soyle ifade eder:

“Durumumu inceleyen becerikli psikiyatrist — eminim Dr. Humbert vakast onu o
kadar heyecanlandirmistir ki, tavsan gibi kulaklarint dikmis dinliyordur beni —
Lolitami alip bir deniz kiyisina gotiirmemi, orada sonunda, bir omiir boyu
pesimi birakmayan bir diirtiiniin giderilmesini, daha isin basinda kii¢iik Mis
Lee’yle gecirdigim ve kafayr bozdugum yarim kalmis c¢ocukluk agkimin,

‘bilingalti’'ndan silinip atilmasimi  ‘yasantilamami’ istemiyorsa ne olayim’

(Nabokov, 2013: 193).

Humbert, Lolita hayatina girmeden oOnceki siiregte de kiz gocuklarina karsi cinsel
duygular beslemektedir. Cinsel duygular besledigi kizlarin yas siirlarint ¢izdigi ve

kendisinin tanimladig1 “supericigi” ifadesini sdyle agiklar:

“Simdi izin verirseniz size bir goriisiimii agmak istiyorum, dokuz ve on dort yas
simirlart icinde rastlanabilecek kimi kiz cocuklart vardir ki kendilerinin iki misli
va da daha yash bazi talihsizlere, varliklarinin aslinda insana degil de perilere
(cinlere, perilere demek istiyorum) 6zgii olan niteliklerini gosteriverirler. Bu
secilmis yaratiklart 'supericikleri’ diye tamimlamak amacindayim” (Nabokov,

2013: 20).
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“Supericikleri” Humbert’in zaafidir. Bu terimi se¢mesinin arkasinda temel arzularini
baska bir bigimde sunma egilimi yatmaktadir: “Su pericigi tutkunu” daha sert ve herkescge
bilinen bir terim olan “pedofil’e gore ¢ok daha siirseldir ve belli bir 6l¢iide olumsuz
cagrisim yaratmaz (Kaya, 2013: 48). Humbert cinsel arzularinin normal olmadiginin
bilincindedir. Hatta yasalardaki kiz ¢ocugunun yas smirini1 da belirtmektedir: “Okuyucuma
hatirlatmakta yarar var; 1933'te Ingiltere'de cikarilan 'Cocuk ve Ergenler' yasasinda 'kiz
cocugu', 'sekiz yasin iistiinde on dort yasin altindaki kiz' tanimi ile belirleniyor. (On dértden
on yediye kadar olan kiz ¢ocuklarindan yasada 'gen¢ kiz' olarak soz ediliyor!)” (Nabokov,
2013: 23). Humbert, bu farkindaliginin yani sira kiz ¢ocuklarina olan arzularimi okuyucunun
nezdinde mesrulastirmaya ¢alisir. Icinde bulundugu durumu romantize eder. Yasal smirlarin
ve toplumsal normlarin 6tesinde, kendi duygu durumlarin1 ve cinsel takintilarini estetik bir

cergevede, siislil ciimlelerle yansitma ¢abasindadir:

“Humbert Humbert erdemli yasayabilmek icin insaniistii ¢aba harcardi.
Gergekten, biitiin  kalbiyle yapti bunu. Siradan ¢ocuklara, onlarin el
degmemiglikleriyle ¢cabuk incinebilir oluslarina biiyiik saygisi vardi. En ufak bir
anlagmazliga yol agmayacak kadar dnemsiz bile olsa ¢ocuklarin masumiyetine
el siirmekten ¢ekinirdi. Fakat gozii o masumlarin arasinda cinlerle akraba bir
kiigiigti sectigi anda kalbi nasi da deli gibi ¢arpmaya baslardi! O ¢akmak
cakmak gozler, parlak dudaklar... Sadece arzuyla baktigimizi farketse bile
yasaya gére on yil yersiniz! Hayat boylece siiriip gidiyordu. Humbert, Havva ile
cinsel iliski kurabilmesi pekala da miimkiinken ne yazik ki sadece onun kiiciik kiz

kardesini arzuluyordu” (Nabokov, 2013: 24).

Humbert, ¢cocuklari iki sekilde gormektedir: “siradan” ¢ocuklar ve “cinlerle, perilerle
akrabalig1 bulunan” c¢ocuklar. Siradan ¢ocuklart supericigi olarak gérmez. Ancak “cinlerle
akrabaligi olan” cocuklar ona gore davetkardir. Onlar supericikleridir. Nymphetler
(supericikleri) Humbert’in hayatinin her yoniindeki karakterlerdir (Kalay ve Tanritanir:
2014: 229). Cocuklarin bu sekilde tasvir edilmesi, ozellikle halk kiiltiirlerinde ve mitolojik
anlatilarda, insan-dis1 varliklarla iliskili olmanin, onlarin gii¢ ve potansiyel agisindan iistiin
olmalarina yol agtig1 inancina dayanir. Neredeyse tim diinya anlatilarinda yer alan bu
periler, genellikle giizellikleriyle dikkat ¢eken mistik, geng ve disi varliklardir. Onlarin bu
derece taninmis olmalar1 ve giiniimiize kadar gelmeleri, sliphesiz ilkel insanin giizellik ve

disilik anlayisini temsil ettigi gibi, ¢aglar boyunca erotik tahayyiillere de zemin hazirlamasi
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ile ilgilidir. Disilik tasviri beden {izerinden sekillendirildigi ve idealize edildigi igin, peri
veya su pericigi kavrami, dogrudan beden ile iliskilendirilir (Sezer, 2019: 396). Humbert,
cocuklarin masum ve korunmasiz hallerinin yaninda, onlarin tehlikeli ve etkileyici
olabileceklerine dair bir izlenim yaratir. Bu, onun diisiinsel yapisinda masumiyet ve sehvet
arasindaki ince ¢izgide yer alan karmasik bir catismayr yansitmasmi saglar. Igsel
celigkilerini 6rtme ve toplumsal reddedilisi kabullenememe gibi bir yaklasim sergiler. O,
sanatkarane tlislubuyla pedofili gibi sapkin bir egilimi, estetize etmeyi secer. Boylece hem
kendini hem de okuyucuyu manipiile etme arzusunu besler. Kimi zaman pedofil kisilerin

sozclsti olarak da devreye girer:

“Sayin juiri tiyeleri, bayanlar baylar, ¢cocuk-kizlarla kalbi kiit kiit attiran, zevkten
inleten ama bedensel olsa da her zaman cinsel olmayan iliskiler kurma pegsinde
kosan suglularin biiyiik ¢ogunlugu zararsiz, yarum yamalak, nereye ¢ekerseniz
oraya giden, pisiritk gariplerdir. Toplumdan tek diledikleri olduk¢a zararsiz,
'sapkinca’ diye bilinen egilimlerini, terli, 1slak, swradan, ozel -cinsel
sapkinliklarini tepelerinde polis ve toplum baskisi olmaksizin doyurmaktir.
Cinsel suglular degiliz biz! Savas sirasindaki yigit askerler gibi wrza da
ge¢meyiz. Mutsuz, kendi halinde, kucu kucu bakisli beyleriz biz, yetiskinlerin
yvamndayken arzularimizi denetim altina alabilecek kadar toplumsallagmisizdir,
ne var ki bir supericigine el siirebilmek i¢in hayatimizin kag¢ yilini vermeye

haziriz, bilseniz! Kesinlikle cani olamayiz. Sairler hi¢bir zaman cinayet islemez”

(Nabokov, 2013: 102).

Cocuklara cinsel tacizde bulunan kisilerde, saldirganlik gdstermeyenlere kiyasla,
cocuklarin yetigkinlerle cinsel temastan fayda sagladigina ve bu temasi genellikle gocuklarin
baslattigina inanma egilimi yaygindir. Motivasyon acisindan, bir¢ok pedofil utanga¢ ve
icedoniik bir izlenim yaratsa da aslinda diger bireyler iizerinde gii¢ kullanmak veya kontrolii
saglamak isterler. Bazilar1 ayn1 zamanda ¢ocuklugun masumiyet, kosulsuz sevgi ya da
basitlik gibi yonlerini ideallestirirler (Butcher, Mineka ve Hooley, 2013: 814-815). Bu tiir
bakis agilar1, cocuklar1 koruma ve onlara zarar vermeme ideallerine ters diiser, ancak daha
karanlik bir arzu diinyasinin {riinleri olarak sekillenir. Humbert bu noktada, yasadig
topluma isyan etmektedir: “Ama zehir yaraya sizmisti bir kere. Yara émiir boyu iyilesmedi

ve ¢ok gegcmeden yirmi bes yasinda bir erkegin on alti yasinda bir kizi elde etmesini
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onaylayan ama on iki yasindaki kizlara el siirdiirtmeyen bir uygarlikta biiyiimeye

basladigimi farkettim” (Nabokov, 2013: 22).

Icsel farkindaligi yiiksek olan ve yasadigi toplumun normlarinin bilincinde olan
Humbert, bir silire topluma ayak uydurmak i¢in ¢aba gosterir. Ancak bu c¢aba, onun
derinlerdeki arzularini bastirmasina yetmez; toplumsal normlarla ¢atigsan egilimleri, zamanla
daha belirgin hale gelir. Toplumun isteklerine uygun davranma gayreti, aslinda onun igsel
diinyasinda ¢o6ziilmeyen bir gerilimin varligmma isaret eder. Bu gerilim, Humbert’in
toplumun kabul ettigi sinirlar iginde kalma ¢abasini siirdiirlirken, ayn1 zamanda arzusunun

pesinden gitme istegiyle ¢atisir:

“Hayatimin Avrupa'da gegen boliimiinii korkung derecede ¢ift kimlikli biri
olarak yasamama sasmamak gerekir. Disa karsi durumu kurtarmak igin
verkiiremizin kabak ya da armut gégiislii disilerinden bir kismiyla 'normal’ diye
tammlanabilecek iliskiler kurmustum. Ote yandan, yasalara saygili bir korkak
olarak oniimden salina salina gegen, el bile siiremedigim her supericiginin
askiyla i¢imde kurulan cehennem firinlart yaniyor, beni yakip bitiriyorlardi. Bu
firtnlarin  atesinde tavina getirip dovmeme izin verilen disi insanogullart

derdime derman olmak soyle dursun, tersine acimi daha da ¢ok arttirryorlardi™

(Nabokov, 2023: 22).

“Normal” iligkiler Humbert’1 yatistirmaktan c¢ok ona bir c¢esit azap yasatir. Kiz
cocuklarina kars1 duydugu cinsel istek, onu toplumla kars1 karsiya getirir. Bu sebeple ruhsal
bir boslugun getirdigi ¢ikmaza girer ve kendi vicdanmiyla yiizlesmeye itilir. Cocuklar
arzulamak onun ig¢in ceza haline gelir. Zira bu arzular1 onu psikolojik olarak tiiketir ve

ruhunu pargalayan bir gilice doniistir:

“Yirmi yaslarimla otuz yaglarumin basinda i¢imi yakan bu tutkular agik segik
olarak anlayabilmis degildim. Bedenim israrla arzuladigi seyin ne oldugunu
gayet iyi bilirken, aklim bedenimin biitiin yalvarmalarina kulak tikvyordu. Bir
bakmigsiniz utang ve korku igindeyim, bir bakmissiniz goziikara bir iyimserlik
iginde... Toplumun yasaklarimin baskisini  yogun bigimde duyuyordum.
Ruhbilimciler ¢evremde pervane oluyor, bana olmayan cinsel diirtiilerimden
olamayacak kurtulus umutlar: veriyorlardi. Sevdali titreyislerimi harekete

gecirebilecek biricik arzu nesnelerinin ancak Annabel'in kiz kardesleri,
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nedimeleri (ya da isterseniz oda hizmetgileri) olusu gercegi bana zaman zaman
delirmek iizereymisim duygusunu veriyordu. Bazen de kendi kendime biitiin
bunlarin aslinda belli bir toplumsal tavirdan baska bir sey olmadigim, kiiciik
kizlarla kendinden gegercesine bastan c¢ikmakta gergekte hi¢hir sakinca
bulunmadigin anlatyyordum” (Nabokov, 2013: 22-23).

Humbert’in duygu durumlarin1 ve diisiincelerini okuyucuya saydam bir sekilde
sunmasi, okuyucuda Humbert’a karsi sempati duygusunu uyandirmaya calisma
tesebbiistidiir. Edebiyat elestirmeni Lionel Trilling (1905-1975), bu durum ile ilgili

diisiincelerini soyle ifade etmektedir:

“Dogrusu ahlaki tepkinin tonunu ayarlayabilmis degilim. Muhtemelen her
Lolita okuyucusu durumu gittikce daha az soyut, ahlaki ve korkung ve daha fazla
insani ve ‘anlasilabilir’ buldugunu fark edecektir. Humbert kesinlikle bir
canavar oldugunu soylemek istiyor ve bundan siiphe yok; ama kendimizi bunu

soylemeye gittikce daha az istekli buluyoruz” (Trilling, 1958: 14).

Boylelikle okuyucu yer yer Humbert’a 6fkesini kusmak isterken kimi zaman da
acimayla karigik anlayis gosterir. Humbert’in ¢etrefilli psikolojik catigsmalari, okuyucuda da

fikir catismasina neden olur.

Humbert, cinsel arzularini toplum tarafindan kabul gorebilecek bir sekilde tatmin
edemeyecegi icin, isteklerini yatigtirmak amaciyla hayat kadinlarina yonelir. Yolda
yiiriirken rastladigi Monique isimli “fahise” kizla birlikte olur ve onu “supericigi” olarak
tanimladigindan hayatinda unutulmaz bir yer edinse de, Monique’in bir anda ergenlikten
cikip bir kadin gibi goriinmesiyle goriismeyi keser. Sonralar1 kiiclik kizlarin para
karsiliginda cinsel iligkiye girdigi “Matmazel Edith’in isyeri”ne gider. Humbert, gittigi
yerde Marie isimli kiz1 gordiikten sonra iligskiyi reddeder ancak araci kadin sorun ¢ikarir ve
polisle birlikte calistiklarini sdyler, polisi cagirir. Humbert kiza para verir ve oradan
uzaklasir. Neredeyse basi derde girecegi igin ‘kendi giivenligi acisindan’ evlenmeye karar
verir. Ayni zamanda bu evlilik karariyla topluma ait hissetmek ve toplum tarafindan kabul

gormek isteyen Humbert, sosyal normlara ayak uydurmaya calisir:

“Sabah ¢ikip aksam gelinen bir ev, ev yemekleri, evliligin biitiin aliskanliklart,

yatak odas: etkinliklerinin merhem etkisi yapan tekdiizeligi, kimbilir belki de
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ahlaki degerlerin, ruh yiiceliklerinin zamanla degismelere yol acabilecek
bicimde yesermesi olasiligi; biitiin bunlar asagilanmama yol acan tehlikeli
arzularimi silip gotiirmezse de, hi¢ olmazsa denetim altinda tutabilir diye

diistintiyordum” (Nabokov, 2013: 29).

Sahip oldugu bu disiincelerle birlikte, bulundugu durumun igerisinden
gerceklestirecegi bir evlilikle ¢ikabilmek timidindedir. ‘En azindan otuzuna gelen’ Valeria
isimli bir kadinla evlenir. Ilk basta gergekten bir evlilik istedigine kendini inandirsa da asil

gercegin farkina varir:

“Kendi kendimi sadece bir hayat arkadasimin huzur veren varligini, ocakta
kaynayan bir tencerenin gorkemini, civil cwvil bir ocak perisi aradigima
inandirmama ragmen, Valeria'da beni ¢eken sey gercekte, yaptigi kiiciik kiz
taklitleriydi. Benim hakkimda bir seyler sezdigi icin yapiyor degildi bunlari,
dogal davrans bi¢imiydi, ben de buna vurulmugtum” (Nabokov, 2013: 30).

Humbert, Valeria’nin giyim-kusam, konusma ve saglarini toplayis tarziyla adeta
kendini kiigiik bir kiza benzettigini dillendirir; tim bu davranislar ise ilgisini geker.
Evlendikten hemen sonra Humbert, Valeria’yr kiraladig1 bir apartman dairesine
gotiiriir. ‘Bir yetimhaneden yiiriitmeyi basardig1 ¢ocuk geceligini’ giymesini ister. Bu
durum Valeria’y1 sasirtsa da uyum saglar. Humbert icin zevk aldigi bir gece olsa da

nihayetinde:

“Ama gercek yavas yavas su yiiziine ¢ikti. Rengi boyayla a¢ilmig liilelerin koyu
renk dipleri belirdi, ayva tiiylerinin yerini her giin tras edilen bacaklardaki
kaldipleri aldi. O kipwr kipir 1slak dudaklar, ne kadar askla beslesem de, esimin
gozii gibi sakladigi ebediyete go¢miis annesinin  portresindeki kurbaga
dudaklara olan benzerliklerini disa vurmakta gecikmediler. Sonunda diisledigi
kiigtik kibrit¢i kiz yerine Humbert Humbert, elinde iri yari, kictanbacakli, koca
memeli ve zirnik beyni olmayan bir kadinla kalakaldi” (Nabokov, 2013: 31).

Humbert, yetiskin kadinlart metalagtirmasinin yaninda onlarin zekélarima ve
kisiliklerine kars1 da kiigiimseyici bir tutum sergiler. Onlar1 cogu zaman kendi hayatindaki
bir engel ya da kendi arzularinmi tatmin etmekte zorluk yaratan varliklar olarak goriir. Bu

bakis acis1, onun yetiskin kadinlarla kurmaya ¢alistig1 iliskilere bir duvar Grer. Hayal
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kirikligr ve huzursuzluk yasamasmin Oniine gegemez. Bu iligkilerde, kadinlarin bireysel
kimliklerine ve duygularina hicbir sekilde deger vermez. Onlar1 yalnizca kendi saplantili
isteklerine ulagsma yolunda bir engel olarak goriirken, isleri kendi lehine g¢evirir ve asil
emeline ulagmakta bir arag olarak kullanmaya baslar. Yetiskin kadinlar1 asil istedigi
“supericiklerine” ulagma boyutunda kullanir. Valeria ile olan evliliginde, Valeria’nin gergek
kisiligini goérmezden gelerek ulasmak istedigi supericigi tarafini gérmiistiir. Boylelikle,
Humbert’in Valeria ile olan iliskisinde okuyucu aydinlatilir. Humbert, g¢evresindeki
insanlarin duygularina ve diisiincelerine duyarsiz, bencil bir karakterdir. Valeria sayesinde
sapkinligin1 gizleyebilecek yeni bir durum kesfeder: “Bakkalin, golgesi bile beni ¢ilgina
ceviren kiiciik bir kizi vardi, ama neyse Valeria sayesinde inanilmaz kaderimi maskeleyecek
yasal bir yol bulmustum” (Nabokov, 2013: 32). Evli bir adam kimligi altinda kii¢iik kizlara
yanasirsa daha az sorgulanacak bir durus sergileyecegini diisiiniir. Evlilik, bir yandan sosyal
kabuliinli saglamlastirirken diger yandan higbir kosulda kabul gérmeyecek olan sehvetini

dis diinyaya kars1 daha az dikkat ¢eker hale getirir.

Humbert evlilikleri sonucunda Valeria tarafindan aldatilir ve Valeria itiraf eder.

Humbert biiyiik bir 6tke i¢indedir fakat bunun sebebi Valeria’ya olan baglilig1 degildir:

“Icimde gitgide yiikselen bir dfke beni boguyor gibiydi. Bu, Madam Humbert
denilen o giiliing yaratiktan su ya da bu sekilde hoslandigimdan falan degil,
yvasal ve yasadisi bazi kararlar arifesinde oldugumdandi;, boyleyken Valeria
denen bu zirva kadin utanmadan kalkmis, aklinca rahatimla, huzurumla,

kaderimle oynamaya hazwrlaniyordu” (Nabokov, 2013: 33).

Bagka bir deyisle Humbert, ¢ocuklara kars1 olan isteklerini evlilik gdlgesinde yerine
getirmek isterken hali hazirda sevmedigi bir kadinla evlidir. Asik olmadig1 hatta tiksinti
duyacak kadar icten ice asagiladigi bir kadin tarafindan aldatilmak, egosunu zedelemistir.
Ustelik tam da evli olmanin isteklerine ulasmakta isine yarayacagmi diisiindiigii bir
zamanda aldatilmigtir. Bu noktada Humbert’in kendinden baska kimsenin duygularini

diisiinmeyen ve bencil bir karakter oldugu tekrar ortaya ¢ikmaktadir.

Nihayetinde Valeria ile bosanirlar. ‘Bosanma islemleriyle yolculugu geciken’
Humbert, Portekiz’den Amerika’ya gecer. Lolita romaninda kendi hayatindan izler
barindiran Nabokov, hayatindaki go¢ olgusunu Humbert ile aktarmistir. Humbert da

Nabokov gibi hayatini yolculuklarla siirdiiriir.
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Humbert Amerika’ya yerlesmeden 6nce sanatoryum ge¢misi vardir. Yerlestiginde de
bu durum tekrarlanir: “Uygarliga doner donmez yeniden bir delilik nobeti (eger biraz
melankoliyle biraz i¢ stkintisina bu acimasiz sifatt yakistrmaya iciniz elveriyorsa)
gecirdigimi duymak okuyucumu kugskusuz iizecektir” (Nabokov, 2013: 40). Humbert’in
‘delilik’ olarak tanimladigi hastaligi, anlati boyunca net bir bi¢cimde ifade edilmez. Sadece
gecirdigi ataklar sonucu uzun siire sanatoryumda kaldigini ifade eder. Pedofili, ruhsal
bozukluklar ve kisilik bozukluklar1, travmalar ve beyin kimyasindaki bozukluklar ile iligkili
olabilir. Ancak pedofiliyi sadece bir ruh hastaligi olarak gormek dogru degildir. Freud bu
konu ile ilgili diisiincelerini soyle ifade eder: “Estetik bir temelde bu ve diger agir cinsel
sapmalart delilige baglamak insanin hosuna gider; ama bunu yapamayiz. Deneyimler,
delilerdeki cinsel i¢giidii rahatsizliklarimin, saglikli insanlarda, wklarda veya mesleklerde
goriilenlerden farkli olmadigin gésterir” (Freud, 1997: 58-59). Nitekim Humbert’in pedofil
olmasi, ruh sagligr ile ilgili bir bozuklugu olup olmamasindan bagimsiz olarak, durumun ve
davraniglarmin dogasini degistirmez. Charlotte ile baglayan hikayesinde de bu durumu net

bir sekilde gérmekteyiz.

Charlotte, Humbert’in Lolita’dan ayrilmamak wve siirekli birlikte olmak adina
evlendigi Lolita’nin annesidir. Hikdye ‘ben’ anlatict ile sunuldugu ve pedofil karakterin
agzindan aktarildig1 {tzere, diger karakterlerin duygu ve diisiinceleri bir siizgegten
gecmektedir. Buradaki ‘ben’ anlaticinin egosantrik bir karakter oldugunun farkinda olan
okuyucu, hikayeye anlaticinin goziinden degil; daha genis bir perspektiften bakmasi
gerektiginin bilincinde olmalidir. Bu noktada, Charlotte karakterinin anlatildigi dar gecidin
Otesine gecilmelidir. Humbert’in yetiskin kadinlara karsi -Valeria’dan asina oldugumuz-
yaklasimi Charlotte’a karsi da siiregelmektedir. Kiralamak iizere evini gezdigi siradaki

diistinceleri dahi bu tiksintiyi okuyucuya hissettirir:

“Ama buraya yerlesmem sozkonusu bile olamazdi. Her bir iskemlenin tizerine
sagilmis dergilerle dolu, soziimona ‘islevsel, modern mobilya’ giiliingliigii ile
karitk dokiik sallanir koltuklar ve iizerlerinde 1sik vermeyen lambalariyla egri
biigrii, acikll sehpalarin korkun¢ karmasasindan olugan bu tip evlerde kesinlikle
rahat edemezdim. Oniime diisiip beni yukariya ¢ikardi, sola doniip ‘odama’
girdik. Duydugum tepkinin asiriligindan gozlerim kararak ¢evreme bakindim, ne
var ki bu kadari yatagimin basucuna asili duran Rene Prinet’nin ‘Kroyger

Sonati’ tablosunu farketmeme yetmis de artmisti bile. Bu hizmet¢i odasina ‘bir
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cesit sanat isciligi!” demez mi bir de! Arzularini belli etmemeye c¢alisan
evsahibemin istedigi giiliin¢ denecek kadar diisiik, insamin aklina kotii seyler
getiren kira tizerinde diigiiniiyormus gibi yaparken kendi kendime kararlt bir

sesle, buradan bir an once gideceksin, diyordum’ (Nabokov, 2013: 44-45).

Humbert, kadinlarin ilgisini ¢ektiginden fazlasiyla emindir. Charlotte’un kiralik odas1
icin belirledigi diisiik ticretten bile kendisinin arzulandigi anlamini ¢ikarir. Charlotte
Humbert’1 gercekten arzulasa da Humbert, kendi degerini bagkalarinin goziinde yeniden
olusturma gayreti i¢indedir ve bu durum yasadig: i¢sel yalnizlikla basa ¢ikma yollarindan
biridir. Buna ragmen karsisindaki kadinlar1 degersiz goriir. Evdeki esyalarin yerlesimini
Charlotte’un diisiinsel yasamiyla bagdastirir ve kiiciimser. Humbert, Charlotte’a karsi
durmaksizin elestirilerde bulunur ve onu, bazen sebepsizce komik ve kiigiiltiicli
benzetmelerle ‘fok baligi kiliklr’, ‘sisko Mrs. Haze’, ‘cekilmez kadin’, ‘moruk cadi’ gibi
isimlerle anar. Humbert, kadinlara olan kinini bu sekilde yansitmasinin yani sira, Lolita ile
arasindaki engelin Charlotte oldugunu diisiiniir. Ona gore Charlotte’un varligi, onun

arzusuna ve Lolita’yla olan iligkisine zarar veren bir engel teskil eder:

“Bu anilari yazarken tislubumu Mrs. Haze’in benim icin sadece bir engel
olusturdugu giinlerde yazdigim giinliigiin tislubuna wuydurmak icin nasil
ugrastim bilemezsiniz. O giinliik yok artik; ne var ki o giinliigiin vurgularini
suirdiirmek su anda bana ne kadar sahte, acimasiz gelirse gelsin bunu sanatgilik
gorevi biliyorum. Allah’tan hikdyenin oyle bir noktasina geldim ki, en azindan
geriye doniip baktigimda bir gerceklik duygusu kalsin diye zavalli Charlotte’a
hakaret etmeyi bir kenara birakabilirim artik” (Nabokov, 2013: 83).

Humbert, Charlotte’a yonelik kii¢limseyici tavirlarini ve alayci bakis agisini aslinda
olaylar gerceklesirken ve diisiinceleri tazeligini korurken giinliigline yazmistir. Giinliik
kaybolduktan sonra yasadiklarmni roman olarak kaleme alan Humbert, Charlotte’a olan
nefretini hala devam edercesine Yyazar. Charlotte ise bu nefretten habersiz, kiracisi
Humbert’a asik olur ve duygularini bir mektupla itiraf eder. Humbert mektubu aktardiktan

sonra bir i¢ muhakeme gerceklestirir:

“Zaman zaman su diinyada kimi kimsesi kalmamuis bir dulla (diyelim ki
Charlotte Haze) sadece kiigiik kizint (Lo, Lola, Lolita) arzularima alet etme

diistincesiyle evlenme kararini soyle serinkanhilikla aklimdan gegirdigim
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olmustur — Humbert benim bildigim Humbert'se eger... Iskencecilerime agikca
soyleyeyim. Charlotte’'un mercan dudaklarina, bronz isiltili kumral saglarina
tehlikeli bicimde acik gogsiine belki bir iki kere soyle deger bigercesine
gozatmis, makul bicimde hayalini bile kurmusumdur. Hayir, hayw, yok, iskence

altinda yapilmus itiraflar bunlar” (Nabokov, 2013: 81).

Charlotte’a karst higbir ¢ekim hissetmemektedir. Ancak Lolita’ya daha yakin
olabilecegini diisiiniir ve bu diisiince arzularini diriltir. Charlotte’un varligini, onu
engelleyen bir bariyer olarak diisiiniirken, evlenmeleri durumunda Lolita ile kuracagr iliskiyi
hayal eder: “Bu yeni, apa¢ik kosullar altinda annesinin sevgilisinin, Lolita’ya adayabilecegi
tasasiz oksayislart diisiindiim” (Nabokov, 2013: 82). Babasi roliindeyken arzuladigi
yakinligt ve kontrolii saglayacagina inanir. Boylece Humbert’in kurdugu hayaller

neticesinde evlilik gerceklesir.

Charlotte, Lolita i¢in miikemmel bir anne degildir. Ancak bu diisiince Humbert’in
aktarimiyla ortaya ¢ikan bir diistincedir: “Charlotte tek kelimeyle nefret ediyordu kizindan!”
(Nabokov, 2013: 94). Humbert’a gore Charlotte, kizi Lolita’y1 kendisine bir rakip olarak
gormektedir. Lolita Humbert’a her yaklastiginda Charlotte uzaklastirmaya calisir.
Humbert’la romantik bir ortam olusturabilmek adina Lolita’yr yaz kampina gonderir.
Boylelikle Humbert, kafasinda kurdugu planlar1 yerle bir eden Charlotte’u 6ldiirme planlari
tasarlar. Ancak Charlotte’un kendisini kosulsuz sevmesinden dolay1 vicdan azabi1 duyarak

diisiincelerini yatistirmaya ¢aligir:

“Ama Charlotte’'u oldiirmek... Hem kimbilir belki de isler bu sabahki gibi
kalmaz, daha iyiye gidebilirdi... Suya saputiyla inen o koca ayagini
kavradigimda, o saskin bakislariyla karsilasmayacak, o korkung sesini

duymayacak olsam... Isi sonuna kadar gotiirebilsem bile, hayaleti hayatim

boyunca pesimi birakmazd: ki” (Nabokov, 2013: 101).

Hourglass Golii'nde bogma diisiincesini gergeklestirmez. Herhangi bir 6ldiirme
tesebbiisinde de bulunmaz. Bekledigi o6liim, Charlotte’'un Humbert’in giinliigiini
bulmasiyla baslar. Oliim gergeklesir. Charlotte giinliikte kendisine olan nefreti ve

asagilamalar1 goriirken, kiz1 Lolita’ya olan saplantiyr da okur. Tepkisini gizleyemez:
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“ ‘Sen bir canavarsin... Sen igreng, ancak nefrete layik bir sahtekarsin, hem de

canisin. Yaklasirsan — haykiririm, cami ¢erceveyi indiririm. Geri ¢ekil!’
H. H.’nin buna cevap olarak mirildandig: sozciikler 6nemsiz saniyorum.

‘Bu gece gidiyorum buradan. Bunlarin hepsi senin. Ama o Allah’in belasi veledi

bir daha hi¢ géremeyeceksin. Cik bu odadan’ ’ (Nabokov, 2013: 111).

Hayal kirikligina ugrayan Charlotte neye ugradigimi sasirir. Humbert siirdiirdiigi
oyunu devam ettirmek ister. Charlotte’n okuduklarinin bir roman taslagi oldugunu ve
isimlerin tesadiifen secildigini soyleyerek ikna etme cabasina girer. Sakinlestirmek icin
mutfaktan alkol almaya gider ve bir yandan ikna konusmalarini siirdiiriir. Yanina gidecegi
sirada telefon ¢alar ve telefondaki kisi Charlotte’n ‘arabanin ¢ignedigini’ sdyler.
Charlotte’un disari ¢iktigindan bihaber olan Humbert inanmaz ancak evi kontrol ettiginde
orada olmadigin1 goriir. Panik igerisinde digar1 ¢ikar. Charlotte’un ger¢ekten de 6ldigiini

goriir. Istegi yerini bulmustur:

“Aklimda, nabzimda tek sey vardi: Bir iki saat sonra sicacik, kumral sag¢l
Lolitam benim, benim, benim olacak; kollarima atilacak; doktiigii gozyaslarin
daha yenilerinin akmaswina firsat vermeden operek kurutacaktim” (Nabokov,

2013: 117).

Charlotte’un 6liimii tizerine, Humbert oldukg¢a rahatlar. Ancak ¢evredeki komsularin
Lolita’y1 onun elinden alacagina dair ¢ekinceleri vardir. Lolita’y1 yaz kampindan almaya
gider. Elinden alinacagi korkusu sadece komsularla kalmaz: “Ama kampa dogru ilerlerken
huzursuzlugum arttik¢a artryordu. Ya Lolita’yi orada bulamazsam? Bunun diisiincesine bile
katlanamiyordum. Ya ftirkmiis bir Lolita bulursam, ille de bir aile dostu gelsin diye
tutturursa”  (Nabokov, 2013: 122). Humbert, Charlotte’un 6limiiyle Lo’nun kimsesiz
kaldiginin ve kendisine muhta¢ oldugunun farkindadir ancak yine de onu elinden almak
isteyebilecek kisilerin ortaya ¢ikmasi konusunda endiselidir. Lo’yu kaybetme korkusu
icindedir ve onu insanlardan izole etmek i¢in tiirlii planlar yapar. Lo’nun da kendisinden
uzaklagmasini istemedigi icin kampa gittiginde annesinin Oliimiinii saklar, sadece hasta

oldugunu soyler. Boylelikle Humbert ile Lolita’nin yolculuklar1 baslar.

Humbert tipki Nabokov gibi tniversitelerde egitim vermektedir. Pedofili olan

bireylerin mesleklerine bakildiginda Freud’a gére: “Ogretmen ve disiplin sorumlularinca,
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cinsel yonden kotiive kullanilir cocuklar. Inamimaz élciide sik goriiliir bu. En iyi firsat o
mesleklerde cikar ciinkii. Ruh hastalarinda bu tiir bozukluklar artar ve normal cinsel
doyumun yerini alir” (Freud, 1989: 34). Siirekli ¢ocuklarin arasinda kalmak isteyen ve daha
fazla firsat yakalamak isteyen pedofiller bu mesleklere yonelebilir. Birgogu ¢ocuklara daha
yakin olabilmek i¢in ¢ocuklarla ya da genglerle ilgili islerde ¢alisir; bir kismi bu durumu
kotiiye kullanmasa da ¢ogunlukla tam tersi bir durum s6z konusudur. (Butcher, Mineka ve
Hooley, 2013: 815). Humbert da ¢ocuklara ve genglere daha yakin olmayi tercih eder. Lolita
ise kiiciik yasta babasini kaybettiginden olgun erkeklere karsi ilgisi vardir. Freud’un
“Elektra karmasas1” olarak tanimladigi kompleks genellikle yas olarak daha kiiciik kiz
cocuklarinda goriliir. Ancak Lolita, babasinin kaybiyla o doneme saplanmistir. Kiz
cocuklarinin babaya duydugu asir1 diiskiinliik ve anneyi rakip olarak gormeleri seklinde
Ozetlenebilecek FElektra kompleksi, modern diinya romaninda, ¢esitli izleklerin alt
basliklarindan biri olarak kullanilir (Polater, 2022: 163). Lolita da Humbert’in anlatimina
gore annesiyle bir rekabet icerisindedir. Annesini hicbir sekilde dinlemez ve her zaman
kendi isteklerinin yerine getirilmesi icin c¢abalar. Humbert, kiracilar1 olarak eve
yerlestiginde Lolita onunla yakinlik kurmak ister. Humbert’a gore: “Cocuk bedenli
Lo’ ’cugum Humbert'in ¢ekiciligine, o ¢ok bayidigr hickirigi tutmus tempolu miiziklere tav
oldugu gibi tavolmugtu” (Nabokov, 2013: 120). Lolita, onunla yakmlik kurmak isterken,
Humbert ise bu durumu lehine kullanarak kendi ¢ikarlari dogrultusunda manipiile etmeye

caligir.

Lolita kamptayken annesiyle evlenen Humbert, Lo’ya goére bir kabahat islemistir.
Kampta geng bir ¢ocukla birlikte olur ve bunu Humbert’tan intikam almak icin yaptig
izlenimini olusturur: “Dogrusunu istersen seni en igreng bicimde aldattim. Ama fark etmez
clinkii sen de beni sevmiyorsun artik” (Nabokov, 2013: 130). Lolita ergenlere 6zgii
davranislarii stirdiirtir. Cinsellige olan merakinin ve heyecaninin etkisindedir. Humbert’in
kendisini sevmedigini ciinkii heniiz Opmedigini soyler: “Icten ice olerek, gebererek,
inleyerek oniimde uzamip giden olduk¢a genis otoyolu goérmemle, sarsila sarsila yolun
kenarindaki otlart boylamam bir oldu. Unutmayiniz ki sadece bir ¢ocuk, sadece bir ¢ocuk™
(Nabokov, 2013: 30). Okuyucuya Humbert tarafindan Lolita’nin heniiz bir ¢cocuk oldugu
tekrar hatirlatilir. Yillarca toplum normlarmin getirdigi korkuya ve c¢ocuklara yasal

cergevede yanagamamaya alismis olan Humbert, bu konudaki ¢ekimserligini siirdiiriir:
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“Araba daha yeni durmustu ki Lolita, sozciigiin tam anlamiyla kollarimin igine
akti. Kendimde kendimi kapip koyverecek yiirek bulamiyor, bulamiyordum; bu
tath islakligin, bu titrek alevin, kaderin de olanca yardimiyla, sonunda varliga
kavusturuldugunu, inanilmaz bir atesin baslangici oldugunu kendi kendime
itiraf edecek yiirek bulamiyordum kendimde. Opmeye cekinerek, sicak, yan
aralik dudaklarina dudaklarimla -bir sunaga yiiz siirercesine- dokundum,
sehvetle degil kiiciik yudumlar alarak... Fakat o sabirsiz bir kivraklikla agzin
agzima oyle bir yapistirdr ki, koca 6n diglerini hissettim, tiikiiriigtiniin naneli
tadini aldim birden. Tabii, onun bunu masum bir oyun, beyaz perdedeki sahte
ask oksamalarimin taklidi olarak girisilen bir ¢esit yaramazlik olarak gordiigiinii

bilmiyor degildim” (Nabokov, 2013: 130).

Gortldigi gibi, Humbert tiim saplantilarina ragmen Lolita’nin kendisine olan
yakinliginin sebebini bilir. Karsisinda ciddiligi olmayan ve yalnizca cinselligi kesfetmek
isteyen bir kiz ¢cocugu profili vardir. Yine de yillarca kafasinda tasarladig planlara aykiri
davranamaz: “ ‘Bakalim,’ diye sakidi Humbert — Saat dokuzda kendi gosterisi basladiginda
bu yuvarlacik bedenli sinsi cinin kollarinda baygin yatacagint biliyordu ¢iinkii” (Nabokov,
2013: 134). Kendi istegiyle onunla birlikte olmayacagini diisiinen Humbert, Dolores’e uyku
ilac1t vererek cinsel istismarda bulunma planlar1 yapar. Mor renkli uyku ilacinin vitamin

oldugunu sdyleyerek igmesini saglar:

“Goziimiin oniinde deniz tutmug gibi bir o yana bir bu yana sallanan duvar
resimlerini, bu garip, canavarca olayin gectigi an diigiindiikce, davranigimi
ancak dengesini yitirmis bir akhin iiriinii diislerin insam yutan bogluguyla
agiklayabiliyorum. Ama o anda her sey son derece basit ve kaginilmaz

goriinmiistii goziime” (Nabokov, 2013: 141).

Bu eylemiyle, giic dinamiklerini kotiiye kullanarak, magdurun bilingli onayini
almamig ve etik kurallarini tamamen ¢ignemistir. Gergeklestirdigi davranisin adiliginin
bilincine ancak olaym iizerinden zaman gectikten sonra, yasadiklarim1 kaleme alirken
farkina varir. O gece Dolores’e ila¢ vermesine ragmen, cinsel birliktelik kurmaya cesaret

edemez:

“Jiiri tiyesi saygideger, soguk bayanlar! Dolores Haze’e gonliimden gegenleri

ancak aylar, belki de yillar sonra agabilecegimi diistiniiyordum. Ne var ki altida
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uyandi, alti on beste sarmas dolastik. Size garip bir sey soyleyeyim mi, beni
bastan ¢ikaran o oldu” (Nabokov, 2013: 153).

Tiim anlati basindan sonuna kadar Humbert’in agzindan aktarilmaktadir. Bu da
okuyucuya magdur ¢ocugun duygu ve diislincelerini tam olarak agik bir sekilde sunulmasini
engellemistir. Humbert kadinlarda oldugu gibi ¢ocuklarin da i¢ diinyalarin1 ve zihinsel
stireglerini umursamadigini Lolita’yr anlatis tarziyla gostermistir. Bu sebeple Lolita’nin
neler hissettigi, bencil bir karakter olan Humbert’in agzindan kisith bir sekilde verilmistir.
Lolita’nin Humbert ile hangi amagla yakinlik kurdugu bir kez daha dolayli yoldan

Humbert’in s6zlerinden su sekilde aktarilmaktadir:

“Sevisme meselesini yetigkinlere yabanci bir diinyanin, genclerin diinyasinin
hirsizlama zevklerinden biri olarak goriiyordu. Yetiskinlerin soyu siirdiirmek
lizere giristikleri cabalar viz geliyordu ona. Kiiciik Lo hayat kaynagimla benimle
baglantisi olmayan bir aletmiscgesine haril haril, biiyiik bir ciddiyetle oynuyordu.
Afacan bir velet oldugunu gostererek beni etkilemek isterken, bir oglan

¢ocugunun hayat kaynagiyla benimki arasindaki farki gozden kagiryyordu”

(Nabokov, 2013: 154).

‘Hayat kaynag1’ olarak kullanilan tamlama, cinsel organi ifade etmektedir. Lolita,
Humbert’a gore yetiskinlerin diinyasina dair bildiklerini hevesli bir sekilde gostermek
niyetindedir. Ancak bu gosteri, onun masumiyetini ve ¢ocuklugunu gizleyen bir davranig
olarak Humbert’in saplantisin1 besler. Bu durum, Humbert’in arzularim1 ve manipiilatif

egilimlerini daha da gili¢lendirir. Ayn1 zamanda iligkilerindeki gii¢c dengesizligini pekistirir.

Humbert, saplantilarinin esiri olarak Lolita’ya olan duygularini beslemeye devam
ederken bir yandan yasadigi toplumun ahlakini zedeledigi i¢in sugluluk duyar. Hissettigi
sucluluk duygusu, vicdan azabi ¢ekmesine ve toplumsal degerlerle olan g¢atismasindan
dolay1 yabancilasmasina yol agar. Ancak kendi i¢ hesaplasmasini yaparken bir yandan da

kendi yaptiklarini okuyucunun ve toplumun géziinde mesrulagtirma ¢abasindadir:

“Kizlarin on iki yasinda evlenmelerine izin veren Roma Hukukunun yasa
maddelerinden biri, kilise tarafindan da benimsenmis olup bugiin Birlesik
Devletler’in  bazi eyaletlerinde de iistii ortiilii  bicimde gecerliligini

korumaktadir. Hele on besinde evlenmek her iilkede yasaldir. Demek ki her iki
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yarimkiirede de, yorenin rahibince kutsanip iyice kafayi ¢eken kirklik bir hergele
terden sirisiklam olmus damathklarini ¢ikardigi gibi kilicini dibine kadar
teriitaze esinin kinina sokuverse bunda aykirt bir yan olmayacaktir. ‘St. Louis,
Chicago ve Cincinatti’'ninki gibi kani kizistiran iklimlerde (deniyor hapishane
kitaplhigindaki eski bir dergide) kiz ¢ocuklart on iki yasimin sonlarina dogru
cinsel gelismelerini tamamlarlar.” Dolores Haze iklimi ‘kant kizigtiran’
Cincinatti’den ancak otuz ii¢ kilometre otede diinyaya gelmisti. Sadece doganin
takipg¢isiyim ben. Doga’min sadik kopegi... O zaman bu karabasan duygusunu
neden bir tiirlii atamiyorum tizerimden? Onun goncasini mi zedeledim sanki?
Jiirinin duyarl diyeleri, saym hammlar, ben ilk sevgilisi bile degildim ki”

(Nabokov, 2013: 156).

Toplumun baslica kabul goren unsuru yasalardan bahsederek, otuz yedi yasindaki
kendisi ile on iki yasindaki Lolita’nin iliskisini normallestirmeye ¢aligir. ‘Onun goncasint
m1 zedeledim sanki?’ ve ‘...ben ilk sevgilisi bile degildim ki’ sozleriyle, Lolita’nin
kamptaki bir oglanla olan macerasina hem igneleyici bir hatirlatma yapar hem de
yasadiklart iliskinin suclusunun kendisinin gosterilemeyecegini savunur. Bu sekildeki igsel
konugmalarin1 okuyucuya dokerek bir nevi giinah ¢ikarma yolunda ilerler. Durumu
mesrulagtirma ¢abasi, kimi zaman sugluluk duygusunu zayiflatir ve kendisinin bu
eylemlerini zihninde daha kabul edilebilir bir vaziyete getirmesine neden olur. i¢ diinyasi

karmasik bir hal alir ve igsel ¢atigsmalar yasar.

Humbert’in Lolita’nin iivey babasi olmasi sebebiyle, pedofili olmasi durumu ensest
iliski ile de bagdasir: “(Lolita’yr biraz da yasak bir baba — kiz agkinin verdigi zevkle, kendi
kizim sayryordum artik!)” (Nabokov, 2013: 93-94). Biyolojik bir baglari bulunmamakla
birlikte, boyle bir durum aile icindeki iligkileri sarsar. Yalmizca bireysel bir psikolojik
durumla sl kalmaz, ayni zamanda aile igindeki rollerin ve toplumsal normlarin
etkilenmesine yol agar. On iki yasindaki Lolita’nin dahi bu konuda farkindaligi vardir:
“‘Baba — kizin yasak aski’ derler ona, dedi Lo” (Nabokov, 2013: 138). Farkindalig1 bulunsa
da Humbert’in anlatimina gore, yasimin bir getirisi olarak manipiilasyonlara aciktir.
Cevresindeki yetigkinlerin davraniglar1 ve aile yapisinin nasil olmasi gerektigine dair
kavrayis gelistirmistir. Fakat neyin dogru neyin yanlis olduguna dair kesin bir yargi sahibi

degildir. Bu noktada annesi Charlotte ile rekabet i¢inde olmasinin da etkisi s6z konusudur.
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Basit isteklere sahip olan Lolita, Humbert’in istismarina diizenli olarak maruz kalmaya

baslar:

“O bir yetimdi. O, koca elli, koca kollu, kétii kokulu bir yetiskinin daha bu
sabah ii¢ yaman sevismeye alet ettigi yalnmiz bir ¢ocuk, tam anlamiyla bir
Okstizdii. Yasam boyu gerceklesmesine c¢alisilan bir diisiin, bir anlamda
gerceklesme ¢ercevesini ¢ok astigi, bir karabasana doniistiigii séylenebilirdi.
Dikkatsiz, budalaca ve al¢ak¢a davranmistim. Gene de agik¢a soyliiyorum;
icimde doniip duran bu karanlik anaforlarin ta dibinde bir yerde, arzunun
veniden kimildadigini hissediyordum. Bu sefil supericigine duydugum istah
oylesine canavarcaydi ki... Ya sessiz sedasiz park edebilecegim bir yol kenari
bulur bulmaz onunla sevismek istememe karsi c¢ikacak olursa diye

diistintiyordum,; bu i¢ burkucu diisiince i¢imdeki su¢luluk duygusuna

karistyordu” (Nabokov, 2013: 161-162).

Omiir boyu gerceklestirmek istedigi arzularin1 yerine getiren Humbert, zaman zaman
pismanlik duyar. Hi¢ kimsesi kalmamis ve kendisine muhtag bir ¢cocugu ‘baba’ adi altinda
istismar ettiginin bilincindedir. Bu bilincin varligi, bireyin eylemlerinin etik ve psikolojik
sorumluluguna dair herhangi bir anlamli doniisiim yaratmaz. Cocuk, cevresindeki gii¢
dinamiklerinin farkinda olsa da, hala bir bagimlilik ve duygusal giivensizlik i¢indedir, bu da
cocugun 6zsavunma ve saglikli iliski kurma yetilerini zayiflatir. Ozellikle Lolita gibi hem
annesiz hem babasiz kalmis bir ¢ocugun, tamidig1 insanlardan da -kagirma boyutunda-
uzaklastirildigi diistiniildigiinde saglikli iligkiler kurmasi beklenemez. Annesinin 6limiini
ogrendiginde bile gidecek bir yeri yoktur: “Otelde ayri odalarda kaldik, ama gecenin
yvarisinda aglaya aglaya benim odama geldi, tath tath barigtik. Biliyorsunuz gidecek hig
ama hi¢ kimsesi yoktu” (Nabokov, 2013: 163). Humbert’a gore Lo, kendisine muhtag

oldugunun farkindadir. Boylelikle Amerika’daki yolculuklarina devam ederler.

Humbert ile Lolita arasinda bariz bir yas farki oldugu iizere, Humbert’in topluma
kars1 olan tedirginligi siireklilik gdsterir: “Onceleri kusku uyandirmamak iizere her birinde
¢cift kisilik yatak bulunan birbirleriyle baglantili iki ayri oda tutuyordum” (Nabokov, 2013:
167). Bir yandan da Lolita’min asi tavirlariyla bas etme gayretindedir. Iliskilerini kimseye
sOylemeyerek gizli tutmasi ve davranislarini kontrol etmesi konusunda tehditler yagdirir:

“Iste, ‘davramislarini degistirmeyecek olursa’ benimle bu evde aylarca, gerekirse yillarca
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kalip Fransizca ve Latince dgrenecegini séyleyerek onu korkuturdum” (Nabokov, 2013:

172). Lolita’ya olan tehditlerinin yani sira manipiilatif yonii de devreye girer:

“Ta basindan beri, iligkimizi gizli tutma konusunda igbirligi yapmamiz
gerektigini soylemeye, bunu bana duydugu hing ne olursa olsun, baska ne tiirlii
hazlarin pesinde kosarsa kogsun, sanki ikinci bir kimligi haline gelecek bi¢imde

benimsemesini saglamaya yetecek kadar aklim vardi” (Nabokov, 2013: 172).

Humbert’in utanarak hatirladigi ‘islahevi gbézdagi’ ile Lolita’yr kendisinden
kagmamasi i¢in ikna etmeyi basarir. Humbert’1 dava etmesi durumunda, kendisinin 6ksiiz
oldugu icin ortada kalacagimmi ve onu i1slahevine yerlestireceklerini; 1slahevinde ise
Ozglrliigiinii tamamen elinden alacaklarini siislii climlelerle anlatir. Bir yandan Dolores’e
baba ve kiz arasinda yasanabilecek cinsel iliskiyi 6zendirici yazilar okur. Yasadiklari
iligkinin dogal oldugunu ve olmasi gerekenin gerceklestigini aklina sokmaya calisir.

Lolita’nin kendisinden kagmamasi i¢in de tiim isteklerini yerine getirir.

Daha Once de ifade ettigimiz {izere, anlati Humbert tarafindan aktarildigindan dolay1
diger karakterlerin iginden gecenleri yalnizca Humbert’in anlattigi sekilde bilmekteyiz.
Humbert ilk basta sezmese de Lolita, yasadigi manipiilasyonlarin farkina varip iginde
bulundugu durumdan kurtulma ve babasindan kagma planlar1 yapmaktadir. Yolculuklarinin
sonunda Beardsley’e yerlestiklerinde Lo, orada okuluna kaldigi yerden devam eder.
Humbert onu, geng erkeklerden uzak tutma gayretindedir: “Oglanlar konusuyla ilgilenmek
i¢in elimden geleni yaptim sayin yargicum” (Nabokov, 2013: 213). Humbert, Lolita’nin
kendi yasit1 veya geng erkekler ile arkadaslik etmesini istemez. Boylelikle Lo, bir gelisim

ozelliginden daha mahrum kalir. Ozgiirliigiiniin kisitlanmasi da onu ¢ok fazla etkiler.

Beardsley’deki okulunda piyeste rol alan Lolita, orada oyun yazari1 Quilty ile tanisir.
Aslinda gercek kimligiyle sahneye ilk Pavor Manor’da Humbert’in onu bulmasiyla ortaya
cikmasina ragmen romanin genelinde varligi hissedilir (Kaya, 2013: 90). Quilty, Lolita’nin
birlikte kactigi kisidir. Yine kendisinden yasga biiyiik olan Quilty de kiigiik kizlarla ilgilenir:
“Edusa ona Cue’nun kiigiik kizlardan hoglandigini, gercegi séylemek gerekirse (ama ne
ger¢ek) bir keresinde hapse girmesine ramak kaldigini bile soylemisti; ayrica Lolita’nin
bunlari bildigini de biliyordu” (Nabokov, 2013: 317). Lolita Quilty’e asik olur ancak Quilty
Lolita’dan birden fazla kisinin katildig1 cinsel iliskilere girmesini ister: “Ah, sapik, igreng,

akla hayale gelmez seyler. Ornegin iki kiz, iki oglan, ii¢c ya da dort erkek alir, hepimiz
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cirtlgiplak altalta distiistii yuvarlanirken yash bir kadin da filmimizi ¢ekerdi” (Nabokov,
2013: 318). Humbert Lolita’y1r kagtiktan sonra o adamla yaptiklart hakkinda sorguya
cekerken Lolita daha fazlasini anlatmak istemez. Zira bu konusmalarin yapildigr zamanda

Lolita, Dick isimli bir gengle evlidir ve ondan hamiledir:

“Ah, seyler...ah, ben bak, gercekten bu 'ben'i i¢indeki sizimin kaynagina kulak
verirken pes perdeden bir ¢iglk gibi soyliiyor, soyleyecek séz bulamadigindan
sert hareketlerle bir asagi bir yukar: sallayip durdugu elinin bas parmagini
velpaze gibi agiyordu. Hayir, susacakti artik, karninda bu bebekle ayrintilara
girmeyi reddediyordu” (Nabokov, 2013: 318).

Lolita, Humbert ile yasadiklar1 ve sonrasinda Quilty’den gordiigli fiziksel ve cinsel
istismarlardan sonra ‘normal’ bir yasami yakalar. Evli oldugu adamdan tasidigi bebege
masumiyet atfeder ve kotli eylemleri daha fazla anlatmay: siirdiirmekten kaginir. Humbert
on yedi yasina gelen Lolita’nin gegici bir seriiven olmadigini kanitlama amaciyla okuyucuya

defalarca Lolita’ya olan askindan bahseder:

“O gozleri balik gozii gibi miyop baksa da, meme uglar sisip ¢atlasa da, o
giizel, geng kadife yumusakliginda deltasi lekelense, ywrtilsa da zarar yok -
senin o sevgili, o solgun yiiziine bir baktim mi, senin o boguk, geng sesini bir

duydum mu, gene o an ¢ildiririm asktan, Lolitam benim” (Nabokov, 2013: 320).

Lolita’ya olan duygulariyla dolup tasan Humbert her seye ragmen onunla gelmesini
teklif eder: “ 'Hayir,' dedi, 'Béyle bir sey sézkonusu bile olamaz Cue'va donerim daha iyi.
Yani, demek istiyorum Ki-!" El yordamiyla arandi sézciikleri. Onun bulamadigi sozciikleri
ben ig¢imden buldum: ('O kalbimi kirdi. Sense hayatimi yiktin sadece.’) ” (Nabokov, 2013:
321). Humbert, verdigi hasarin farkindadir. Lolita’nin sdylemekten ¢ekindigi veya cesaret
edemedigi ciimleleri onun yerine tamamlar. Lolita ise Humbert tarafindan zorla tutulmus,
cinsel iligkiye tehditlerle boyun egmistir. Quilty’e ise -onun i¢in dogru kisi olmasa da- kendi
istegiyle gitmistir ve onu siginilacak bir liman olarak gérmiistiir. ‘Cue’ya donerim daha iyi’
climlesiyle Humbert’in duygu durumunu altiist etse de bir kez daha gercekleri yiiziine

carpmistir.

Nabokov’un kurgusunda 6ns6z John Ray, Jr. isimli kurgusal yazar tarafindan kaleme

alinmistir ve onun aktarimina gére Humbert Quilty’i dldiirdiikten sonra Lolita romanini
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hapishanedeyken yazar. Humbert tutukluyken durusma tarihinden birkag¢ giin 6nce damar
tikaniklig1 sonucu Olmiistiir. “ '‘Bayan Richard F. Schiller', Kuzey Bati'min olduk¢a iicra
késelerinden birindeki Gray Star yerlesim bolgesinde olii bir kiz ¢cocuk diinyaya getirirken,
lohusa yataginda dlmiistiir” (Nabokov, 2013: 6). Bu noktada bahsedilen kisi ise Dolores
Haze’dir. Evlendikten sonraki ismi ile anilmis ve ¢ocugu ile birlikte Olmiistiir. Lolita,
evliligi ve yeni hayatiyla bir sekilde bulundugu batakliktan kurtulsa da cinsel yasamina
erken yasta olumsuzluklarla baglamis ve hayatin kotii gergekleriyle cok erken yasta
yiizlesmistir. Humbert ise yasadiklarina ve yaptig1 zorbaliklara ragmen ¢ok nadir pismanlik
duymus ve duygularini igten bir sekilde kaleme alarak kendini topluma kabul ettirebilmek

icin ugragmistir.

4.2. Korkma Insancik Korkma Romaninda Pedofili

Korkma Insancik Korkma, Turgut Ozakman’in 1993 yilinda yayimlanan ilk
romanidir. Oyun yazarhigindan sonra ilk kez romana yoneldigi bu eserinde, g¢ocukluk
yillarina ait benzerlikler karsimiza c¢ikar. Bu roman, donem ve cevre agisindan yazarin
Bakirkdy’deki cocukluk giinlerini animsatsa da, onun ifadesiyle kendi yasam oykiisii
degildir (Sipahioglu, 2015: 73). Cumbhuriyetin kurulus yillarini, donemin ve toplumsal
degisimlerin izlerini tasirken, yazarin sekillendirdigi kurgu ile karakterlerin yasadigi bir
diinya ele alinir. Ozakman, kisisel deneyimlerini dogrudan aktarmak yerine, gozlemlerinden
ve i¢sel diinyasindan beslenen bir anlati ortaya koyar. Roman, 1920’lerden 1950’lere uzanan
bir zaman diliminde, toplumsal normlara ve ahlak kurallarina aykiri gelisen, alisilmadik bir
ask hikayesini anlatir. Bu aski, hem karakterlerin i¢ diinyast1 hem de toplum yargilar
bigimlendirir. Ozakman, bir roportajinda bir dénem romani olan “Korkma Insancik Korkma,
vasanan bir oykii miidiir?”” sorusuna su cevabi verir: “Yasanan degil, kurmaca bir éykiidiir.
Ama ¢oook uzun bir siirede icimde gelip olustu. Bu yiizden gercek gibi oldu. Ilk romanim.

Sizi bilmem ama ben o aska vurgunum” (Sahin, 2016: 14).

Eserde adi belirtilmeyen g¢ocuk, roman boyunca farkli hitaplarla adlandirilmigtir.
Romanda, anlaticinin ¢ocuklugundan ergenligine kadar olan siire¢ islenir. Belirli bir yas
sinirt olmayan ¢ocugun tahmini yasi dort-bestir. Babasini dogmadan Once, annesini ise
heniiz bebekken kaybetmistir. Yeni Kocabey Konagi’nda babaannesi, dedesi ve halasiyla
birlikte yasayan kiiciik ¢ocugun bir giin anneannesi gelir ve yaz aylarinda kendisiyle

kalmasini teklif eder. Cocuk bunun {izerine, anne tarafindan akrabalarinin hep birlikte
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yasadigr Giivercinli Kosk’e gitmeye baslar. Anneannesi, dedesi, teyzesi, dayisi, pasa
amcasli, yengesi ve evin g¢alisanlari ile birlikte bu kalabalik koskte yasamaya baslar ve yasi
kiigiik oldugu i¢in siirekli kadinlar arasindadir. Annesini kiigiik yasta kaybetmesi ve geceleri
korkmasindan dolay1 ilk dnce halasiyla yatmaya baslar. Daha sonra Giivercinli Kogk’te
anneannesiyle ve evdeki diger hizmetli kadinlarla yatar. Hala disinda bu kadinlar
gogiislerini ellemesine izin verirler. Koske ilk gittiginde bakimini saglayan kisi Cennet’tir.
Bu koskte babaanne ve dedesinin izni dahilinde iki hafta kalan ¢ocuk, onlarin yanina geri
doner. Ertesi yil yaz mevsiminde tekrar Glivercinli Kosk’e gider. Cocugun bakimiyla
ilgilenen Cennet, babasi tarafindan koskten alinmistir. Boylelikle bakimini, dlen dayisinin

esi olan yengesi Tiya Eleni iistlenir.

Tiya Eleni o siralar 22 yasinda, kocasinin sehit diismesi ile dul kalmig ve tekrar
evlenmeyi diisinmeyen Rum bir kadindir. Cocugu yoktur ve kocasi da olmadigi icin
yalnmizlik ¢gekmektedir. Cocuk da Tiya Eleni’yi annesi yerine koyar ve aralarindaki bag git
gide gii¢lenir. Iki buguk ay boyunca Eleni ile oyunlar oynayarak giinlerini mutlu gegirir ve
Kocabey Konagi’na geri doner. Zamanla ¢ocugun hayati, okul ve siinnet gibi gelisimsel
stireclerle degisiklik gosterir. Giivercinli Kosk’te yasadigi karmasik iligkiler de ¢ocugun
diinyasinda onemli bir yere sahiptir. Ilerleyen giinlerde antikaci bir adam, evlenme yasi
gelmis halasini ister. Dedesi aggdzlii ve ¢ikarc bir insan oldugu gerekgesiyle kizini1 vermez.
Bu durum ¢ocugun halasinin evden kagmasina sebep olur. Dedesi de bu durumu &grenince
dayanamayarak yigilip kalir ve oliir. Cocuk, kiiciik yasta bir kez daha 6liimle karsilasir.
Babaannesi de kizini1 evlatliktan reddeder ve goriismek istemez. Esinin 6liimiinden sonra
bulunduklar1 konaga sigamayan babaanne orayi satar ve ¢ocugun okuluna yakin bir yere
tasinirlar. Tiya Eleni de onlari siklikla ziyaret etmeye baglar. Yillar gegtikge ¢ocuk ve Tiya
Eleni arasindaki yakinlik artar. Cocugun babaannesi de o6ldiikten sonra ayn1 evde yasamaya
devam ederler. Ancak aralarindaki iliski hos karsilanmaz, komsular ve akrabalar arasinda
yapilan dedikodular yayilir. Yine de Tiya Eleni, ¢ocugun hayatindaki 6nemli yerini
korumaktadir. Bu dedikodularin 6niine ge¢gmek isteyen ¢ocugun dedesi ve pasa amcasi,
iliskilerine son vermek ve onlar1 uzaklastirmak i¢in ¢ocugu yatili Kuleli Askeri Okuluna
gonderirler. Pasa amcasit ev iznini dahi kisitlar. Cocuk kiigiikliigiinden itibaren anne
sevgisini Tiya Eleni’de bulsa da bu durum oniine gegemedigi bir aska doniismiistiir. Bu
askin kendisine ve ¢evresindekilere zarar verdigini diisiinerek Tiya Eleni’den uzaklasmaya
calisir. Basarisiz olur. Evdekiler Tiya Eleni’nin evlenmesi i¢in ugrasir. Eleni ise ¢ocuktan

uzak kaldigindan otiirii depresyona girer. Bir giin anneannesi ¢ocuga Tiya Eleni’yi disari
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cikarmasini soyler. Eleni’yi sinemaya ve yemege gotiiren ¢ocuk, Eleni’nin kendisine olan
ask itirafin1 duyar. Eve gittiklerinde o giin yasadiklarini unutmamak ve Omiir boyu o
duygularin1 hissetmek ig¢in her detayiyla hatira defterine yazar. Kendisi okula geri

dondiiglinde hatira defteri Giilistan tarafindan bulunur. Eleni de koskten ayrilir.

Ev iznine gelen g¢ocuk, koskte yasananlari Ogrenir ve anneannesinden Eleni’nin
koskten ayrildiktan sonra evlenmis olabilecegini duyar. Bu duruma tahammiil edemez.
Pencereden atlayarak intihar eder ancak 6lmez. Viicudunda kirilmadik yeri kalmayan ve
agir yaralanan ¢ocuk hastanede tedavi goriir. Ziyaretine gelen arkadasina Eleni olmadan
yagamak istemedigini ve tekrar intihar edecegini sdyler. Bu durumu 6grenen anneannesi,
boyle bir seyin tekrar olmasina izin vermeyecegi ig¢in Eleni’yi ¢agirir. Cocuk hastaneden
taburcu olur ve Tiya Eleni ile birlikte babaannesinden kalan eve giderler. Tiya Eleni’nin
0zenle bakimiyla hizla iyilesir. Giinler ilerledik¢e Eleni ile ¢ocugun arasinda ask oyunlari
baslar ve cinsel birliktelik yasarlar. Yirmi yili birlikte gegirirler ve 1950 yilinda Eleni’nin
Oliimiiyle bu iliski son bulur. Kahraman anlatici Eleni’nin 6liimiinden sonra evlenmistir.
Cocuklarin1 Bakirkdy’e gotiiriir ve mezarligl ziyaret ederler. Roman, anlaticinin Eleni’nin

mezarinin basinda aglayisiyla sona erer.

Yukarida kisaca anlatilan romanin ana karakteri isimsiz bir erkek ¢cocugudur ve ayni
zamanda Ozakman’in hikdyeyi anlatmakla sorumlu tuttufu ‘ben’ anlatici karakterdir.
Dolayisiyla &znel anlatim hakimdir. Ozne anlaticinin sahip oldugu smirli bakis acis
diyaloglarla asilmaya ¢alisilir. Cocuk bakis agisimin digina, genellikle diger roman
kisilerinin karsilikli konusmalarina taniklik edilerek c¢ikilir. Anlatic1 ¢cocuk, bu karsilikli
konugmalar1 da yine okuyucuya aktaran konumdadir (Aslan, 2016: 110). Romanin ana
catigmasi, annesiz ve babasiz bir ¢ocugun yengesi Tiya Eleni tarafindan cinsel istismara
ugramasidir. Yalniz Tiya Eleni tarafindan degil, evin yardimcilarindan Giilistan’in da

istismarimna ugrar. Bu istismarlara zemin hazirlayan aslinda anneannenin sdylemleridir:

“Paylasamadiklart igin her gece birinin koynunda yatyyordum. Bu evde herkes
kisa kollu, incecik gecelik giyiyordu. Yatar yatmaz memesine uzanmam
anneannemi aglatmisti. Ama kizlar elimi itiyorlardi. Hele Giilistan, kabahat
yapmisim gibi bir de elime vurmustu. Anneanneme gsikdyet ettim. Gk giildii.

Kizlara, “Bir damlacik ¢ocuktan utanilir mi ayol,” dedi, “anasiz babasiz ¢ocuk,

birakin avunsun biraz ” (Ozakman, 1994: 15-16).
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Cocugun yasinin kiiciik olmasindan dolayr kadinlarin ¢ocuga yaklasim tarzi ve
davranislart pervasizdir. Cocuk ise diinyayr anlamlandirmaya g¢alistigi yasta, neyin dogru
neyin yanlis oldugunu kavrayamayacak diizeydedir. Cocuklara karsi cinsel istismarin ensest
boyutundaki yaklasimlarindan biri de yetiskinlerin ¢ocukla aym1 oday1 ya da yatagi
paylasmalaridir (Yakut ve Korkmaz: 2013: 1630). Cocuk kalmaya gittigi akrabalarinda
yataktan yataga, bir kadinin koynundan bagka bir kadmin koynuna gider. Oksiiz cocuk, anne
sevgisine ve sicakligina hasrettir: “Babam ben dogmadan az énce Suriye’de sehit diigmiis.
Sonra da annem hastalanmis, ben daha memedeyken babama kavusmus. O yiizden annemi
hi¢ hatirlamiyorum. Bazen siitiiniin tadini, koynunun sicakligini duyar gibi oluyorum, 0
kadar” (Ozakman, 1994: 9). Cinsel i¢giidiiniin oral (agiz) bileseninin ilk nesnesi, bebegin
beslenme ihtiyacin1 karsilayan memedir (Freud, 2018: 391). Kiiglik ¢ocuk, annesini
bebekken ve heniliz memeyle olan iliskisini kesmemisken kaybettiginden dolayr memeye
kars1 bir haz duymaktadir. Babaannesinin evinde yasarken halasi izin vermedigi i¢in sadece
kiyafetin iistiinden dokunabildigi memeye anneannesinin evine gittiginde tamamuyla erisir.
Koynuna girdigi kadinlarinkine ¢iplakken dokunur: “Gozlerimi yumdum. Geceliginin éniinii
actr. Ozlemle elimi uzattim. Ilk defa ¢iplak bir memeye dokunacaktim” (Ozakman, 1994:
18). Kizlar, ¢ocugun gogislerini tutmasini yadirgamalarina karsin onun duygusal
rahatlamast i¢in bu durumu g6z ardi ederler. Bu davramisin ¢ocugun kisilik gelisimi
iizerinde yaratabilecegi olumsuz etkilerden habersiz olan aile biiyiikleri, cocugun gelisimsel
déneminin ilk evresindeki taleplerini makul karsilarlar (Sahin, 2016: 16). Cocugun anne ve
baba yitimi géz oniinde bulunduruldugunda, 6zellikle anneanne karakteri cocuga karsi her
seyl normal karsilayacak diizeyde sefkatlidir. Tek basina uyumama iste§ini ve gogiis tutma
aliskanligin1 avunma kaynagi olarak goriir. Bu yaklagiminda art niyet degil, hem 6ksiiz hem
yetim bir ¢cocuga iyi gelebilecegi diisiincesi saklidir. Bilingli bir yetiskin olmadigindan ve
torununa kars1t olan sevgisinden dolayr cocugun psikoseksiiel gelisimine zararim

ongdrememistir.

Freud’a gore, bireyin gelisiminde erken ¢ocukluk donemi biiyiik bir dneme sahiptir.
Bu donemde, cocugun cinsel ve duygusal yonelimleri, ¢evresindeki kisilerle kurdugu
iliskilerle sekillenmeye baslar. Annenin ilk sevgi nesnesi oldugu noktada ¢ocukta, cinsel
amaglarinin bir boliimiinii biling diizeyinden uzaklastiran ruhsal bastirma siireci ¢oktan
islemeye baglamistir. “Odipus” kompleksi ad1 verilen siirecte; her sey, sevgi nesnesi olarak
annesini se¢cmesine baglanir (Freud, 2018: 392). Anlatici ¢ocukta da, Tiya Eleni’nin

hayatina girmesi ile Oedipus kompleksi goriiliir. Eleni’den 6nce hayatindaki kadinlar
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icerisinde anne vasfin1 tam olarak yiikledigi bir kadin yoktur. Eleni’nin ¢ocugun bakimiyla
daha yakindan ilgilenmesi, aralarindaki sirlar ve kurduklari cinsel boyuttaki oyunlar
cocugun Eleni’ye olan diiskiinliigiinii percinler. Oyle ki, ¢ocuk Eleni ile evlenme istegini

dile getirir:

“Keyif icinde seker yerken, biiyiikbabam, ‘Eleni’yi sevdin mi?’ dedi. Birden i¢im
kopiirdii, onu diistiniiyordum zaten, ‘Evet!’ dedim. Pek sevindiler. Daha da

sevindirmek i¢in, ‘Biiyiiyiince onunla evlenecegim!’ diye ekledim.

Biiyiikbabamin oyle kahkaha attigini hi¢ gérmemistim. Anneannem de avaz avaz
giilerek, beni kapip kucagina aldi, havalarda dolastirdi. Sonra da neseyle, ‘Bu

niyetini kendisine a¢tin mi? Ne dedi?’ gibi sorular sordu.
‘Daha agmadim.’

‘Neden?’

‘Utaniyorum.’

Anneannem operek, ‘Sen iiziilme giizelim,’ dedi, ‘biz sana yardimci oluruz.’

Benimle alay ediyorlard galiba. Canim stkild1” (Ozakman, 1994: 78-79).

Cocugun bu soylemlerine karsi onaylama veya uyari konusunda gerekli dnemin
gosterilmemesi seklindeki yaklasim, diger davranislarina karsi da goriiliir. Kendisine karsi
gosterilen tepkilerde, biiyliklerinin ciddi olmadigin1 anladiginda ve kendisiyle eglenildigi
diisiincesine kapildiginda duygusal olarak olumsuz etkilense de ayni1 davranislari siirdiirme
konusunda istikrarlidir. Yanhs fikirleri ve davranislart karsisinda Eleni’nin ¢ocuga karsi

tlimli ve yumusak tutumu ¢ocugun Eleni’ye olan baglhiligini gii¢lendirir.

Ancak bu tutkunun saplantili baglanma oldugu romanin ilerleyen bdliimlerinde
cocugun intihartyla birlikte ortaya cikacaktir. Baglanma kuraminin Onciisii, psikanalist
Bowlby (1907-1990), baglanma kuraminin dogumdan 6liime kadar uzanarak yasam boyu
devam eden bir siire¢ oldugunu ve erken yaslarda meydana gelen ve agiga ¢ikan zihinsel
stireclerin ¢cok da degismeden yetiskinlikte de benzer bir sekilde devam ettigini belirtmistir
(Subas1 ve Kazan 2020: 150). Saplantili baglanmasinin sinyalleri kurban bayrami i¢in alinan

kuzunun kesilmesiyle de goriiliir:
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“Yataga girdim, aksama kadar agladim. Yemege oturunca, dedem sag¢larimi
oksayarak gonliimii almaya ¢alisti, ‘Oglum,’ dedi, ‘Allah seni bize bagislasin
diye..’

‘Hi¢birinizle konusmuyorum. Allah’a da darginim.’
‘Tévbe de cocuk!’

‘Ben onun her istedigini yaptim, erkenden yattim, tabagimda yemek
birakmadim, yerde ekmek gérsem hemen dpiip basima koydum, her gece duami

ettim. Ama o benim hi¢bir istegimi yapmiyor.’

‘Ne istiyorsun?’

2

‘Annemle babami! Onlar olsaydi, Kivircik’a kimse elini siiremezdi.’

(Ozakman, 1994: 48).

Bu durumda, ¢ocugun kuzunun kurban edilmesine karsi gosterdigi asirt duygusal

yoklugunda intihara siiriikler.

Cocugu, bu baglanma tiirlindeki davraniglara azmettiren Tiya Eleni, evliliginden kisa

istedigi boyutta yasayamadig1 anlasilmaktadir:

“Erkek olarak bir dayim tamidim..’ dedi, ‘Agwbash, zarif bir insand.
Birbirimizden utamirdik. Yaninda soyunmak zorunda kalsam, kibarca bagini
cevirirdi. Senin gibi terbiyesiz degildi ¢iinkii. Ben de o zamanlar ¢ok gengtim,

bugtinkii kadar gosterisli degildim. Kedi yavrusu gibi bir seydim.’

Fikirdad.

tepki, hayvanla kurdugu bagin ne kadar derinlestigini ve duygusal olarak kuzuya olan

baglanmasin1 ortaya koyar. Bu baglanma tiirii, ¢ocugu, ergenlik doneminde Eleni’nin

bir siire sonra dul kalmistir. Kendisinin sdylemine gore esi ile olan cinsel birlikteligini
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‘Belki de o yiizden bana bakmazdi. Senin gozlerini a¢a aga, sasarak bakman,
beni eglendiriyordu. Ama Panaya™ affetsin, bana boyle bakmandan artik

memnun oluyorum” (Ozakman, 1994: 199-200).

Cocuk ve Tiya Eleni arasindaki iliski tamamen ¢ocugun agzindan aktarilmaktadir.
Onun anlatimina gore goriilen durum, Tiya Eleni ile arasindaki iligkinin ilk baglarda anne-

cocuk cercevesinde oldugudur:
“Kolumdan tutup ¢ekti. Cirilciplak soydu. Iki elimle siki siki pipimi orttiim.
‘Cek ellerini.’
‘Utanirim!’
‘Ben senin tiyanim.’
‘Tiya ne demek?’
‘Siz teyze, hala, yenge diyorsunuz ya. Tiya hepsi demek.’

Oyleyse ona ayip olmazdi. Ellerimi agir agir ¢ektim” (Ozakman, 1994: 77).

Zamanla, anne-cocuk iliskisinin sinirlar1 asilir. Ahlaki yonii heniiz gelismemis
cocugun anlam diinyasindaki karmasa, cinsel diirtiilere yol agar. Cocuk, 3-6 yas arasini
kapsayan Freud’un fallik donem olarak adlandirdigi evrede toplumsal gevresinin etkisiyle
biling kazandikga, cinsel rollerin ne sekilde isledigini anlamaya baglar (Deutsch ve Onur,
2019: 231). Cinsel bolgelere ve cinsiyet farkliliklarina olan meraki artar. Tiya Eleni,

Giivercinli Kosk’teki diger tiim kadinlar gibi cocugun memeye olan baghiligin bilir:

“Elimi yiiziinde gezdirdim. Mermer gibi piiriizsiiz, kadifeden yumusak, ipek
kadar kaygandi. Dudaklarina dokundum. Kulagini, boynunu sevdim. Elimi daha

asagiya indirmeyi goze alamiyordum. Caresizlikle baktim. Anladi, “Cok siikiir,”

I Meryem Ana.
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dedi sevingle. ‘tabii wutabilirsin pedi mu'?.’ Arka iistii yatt. Elimi ancak

geceliginin digindan, memesinin iizerine koymaya cesaret edebildim. Giildii.
‘Korkacak bir sey degil bu canimu, tiyanin memesi, tut haydi.’

Elimi geceliginin ac¢ik yakasindan igeri itti. Yavas¢a tuttum. Avucumdan

tasiyordu. Rahat bir soluk aldh.
‘Odiimiizii kopartmistin maymuni.’

Memesi bayram balonu gibi gicwr gicirdi. Sonsuz bir hazla oksadim. Basi
biiyiimeye baslayinca, saskin bir sesle, ‘Dur, yapma!’ dedi, elimi agzina gotiiriip

operek memesinden uzaklastird.
‘Icimi hoplattin maskara!” ” (Ozakman, 1994: 86).

Cinsel organlar1 kesfetmek i¢in kdhyanin kizi Elmas’la karsilikli soyundugu esnada
babaannesine yakalanarak kotli bir tecriibe yasayan cocuk o giinden sonra kadinlarin
memelerine el stirmemistir. Tiya Eleni’nin tesvikiyle bu davranisa tekrar baslar. Tiya Eleni
ise ‘yillardir oksanmamis hayat dolu, geng bedeninin, bir ¢ocugun eli altinda bile arzuyla
canlanacagmi’ ongoéremez. Karsisindaki kisi bir ¢ocuk oldugu i¢in yanindaki rahat

tavirlarina devam eder, teshircilik yapar:

“Elbisesini bir ¢irpida ¢ikarip yart beline kadar ¢iplak kaldi. Ayak ucunda
duran geceligini alip giydi. Hem baktigim i¢in azarliyyor, hem de hi¢ sakinmadan

¢iplak geziyordu. Serseme donmiistiim. Ne garip bir insandi bu.

Kolunu basimin altindan gegirerek bana dondii. Elimi tutup memesinin iizerine

koydu.
‘Tut ama oksamak yok!’
‘Neden?’

Iste.’

2 Cocugum.
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‘Ama ben sana her seyi soyliiyorum.’

i3

‘Gece uyuyamadim..’ dedi. ‘Uyumak istiyorum. Onun igin uslu dur!’

(Ozakman, 1994: 89).

Temas igermeyen cinsel istismar tiirlerinden biri olan, gostermecilik bozuklugu olarak
bilinen teshircilikte saldirganin magdura penis, aniis, gogiis, vajina gibi 6zel bolgelerini
sergilemesi s6z konusudur (Meke, 2022: 16). Eleni hem teshircilik yaparak bundan zevk
almakta hem de vicdanen pismanlik duyarak c¢ocugun hareketlerini sinirlandirmaya
caligmaktadir. Eleni’nin tutarsiz davraniglari ¢ocugun sinirlara, giiven duygusuna ve
toplumsal normlara dair anlayisin1 bozarak onun saglikli bir kimlik gelisimi gostermesini
engeller. Cocuk, Eleni’nin davraniglarinin etkisinde kaldikca, duygusal ve psikolojik olarak
karmasik bir iligki yapisina siiriiklenir. Eleni ise kendi bedeninin doymamishigina dair

yeniden bir farkindalik gelistirerek zaman zaman igsel ¢catigmalar yasar:

“Diin gogsiimii tutunca, iyilesiyorsun diye ¢ok sevindim. Ama hi¢ beklemedigim
bir sey daha oldu. Swuf seni memnun etmek isterken, baska duygulara da
kapildim. Sasirdim, tiziildiim. Ne yapmam gerektigine karar veremedim. Seni bir
daha incitip sarsmaya da kiyamiyorum. Biitiin gece bocaladim durdum.

Uykusuzlugumun sebebi iste bu” (Ozakman, 1994: 92).

Kapildig: diislinceler duygusal ve psikolojik olarak Eleni’yi rahatsiz ederken ayni
zamanda kendi arzular1 ve ahlaki normlar arasindaki gerilimle basa ¢ikmaya caligir. Ancak
“Kendi kendime ‘Sen zayifsan, c¢ocugun giinahi ne vre..’ diye ¢ikistim, ‘Kiritacagina,
kendine hdkim olsana aptal kadin! Bir, iki huylanirsin, gec¢ip gider. Bir insancigt mutlu
etmek icin bu kadar nazlanilir mi?’ Sonunda bocalamam sona erdi.” (Ozakman, 1994: 92)

diistincesiyle hareket eder. Cocuga kendisine dokunup gogiislerini oksamasina izin verir:

“Geceliginin oniinii iki yana agmus, arka iistii yatryordu. Coskuyla, ‘Iki tombul

kumruya benziyor bunlar, tiya Eleni..” diye bagirdim, ‘Muisil migil uyuyorlar.’

Sesini ¢ikarmadi. Perdenin araligindan tavana vuran oynak deniz 15181,

yatagimiza yagiyordu.

“Tutsam, kacarlar mi?’
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‘Artik kacmazlar.’

Elimi uzattim. Sahici bir kumru gibi sicakti, nefes alip veriyordu.
‘Biraz oksayabilir miyim?’

‘Oksa. Ben uyuyorum zaten’” (Ozakman, 2020: 92-93).

Cocuk, sevdigi kisilerin gogiislerini sevdigi varliklarla bagdastirir. Ciplak bir sekilde

ilk kez dokundugu Cennet’in gogiislerine kedi isimleri verir:
“ ‘Benim kedilerimin adi yok ama.’
Yok ya.’
Birini gosterdim.
‘Bunun adi Pamuk olsun mu?
Kikar kakar giildii.
‘Olsun.’

Baska kedi adi duymamistim. Obiiriinii gostererek, ‘Bunun adini da sen koy’
dedim. Diisiindii, ‘Kartopu’ dedi. Sarilip optiim. Cok giizel bir ad bulmustu
kedime ” (Ozakman, 1994: 24).

Cennet’le birlikte yaptig1 isimlendirmeyi Eleni ile de yapar: “O gece, giile eglene,
fikirdaya kikirdaya, kumrulara ad taktik. Birinin adi Haspa oldu, otekininki Hoppa.
Uyumadan ikisinin de baslarindan opiip iyi geceler diledim” (Ozakman, 1994: 95-96).
Cocugun, kadin bedenindeki tiiyleri ve gogiisleri sevdigi nesnelerle iligskilendirerek bir bag
kurmasi, ¢ocugun hayatinda duygusal bag kurdugu kisilerle olusturdugu yakinlik ve
baglanma siireclerinin bir sonucudur (Sahin, 2016: 19). Eleni’nin ¢ocugun yaninda
soyunmasi ve yikanirken banyo kapisini gorebilecegi sekilde agik birakmasi teshirci
davrandiginin  gostergesidir. Zaman gegtikce c¢ocugu, izlemesi i¢in davet eder:
"Yikanacagim. Haydi gel, seyret beni canimu. Aklin kalmasin" (Ozakman, 1994: 115).
Cocugun onu izlemesinden hoslanir. Cocuk, Eleni’nin kalgalarin1 dedesinin kisragi

Balkiz’la, tiiylerini ise bayramda kurban edilen kuzusu Kivircik’la bagdastirir:
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“Periler padisahinin kizi Ziileyha gibi ¢irdciplak, saglarini beline akitmus,
ayakta duruyordu. Su tanecikleri inci dizisi gibi teninden asagi siiziiliiyor, su
almak i¢cin egilip dogruldukc¢a, 1slak kalcalart Balkiz inkiler gibi kabarip
sontiyordu. Birden yan doniince, solugum kesildi. Bacaklarimin bitistigi yer,
kollarmin alti gibi kivir kv tiyliiymiis! Kivircik’in siyah sagli, pergemli,
kahkillii, giizel basina benziyordu tipki. Sevdigim her sey onda toplanmisti”
(Ozakman, 1994: 89).

Dokunmaya yeltenir, Eleni tepki gosterir: “Beni korkutuyorsun! Simdiye kadar ne
istedinse yaptim. Ciinkii hepsinin ¢ocuk¢a bir anlami, sebebi vardi. Ama bu oyle degil.
Baska bir sey bu. Ayip degil mi? Utanmiyor musun” (Ozakman, 1994: 103). Cocugun bdyle
bir eylemde bulunmasi, heniiz bedensel sinirlar1 kavramamis olmasindan kaynaklanir.
Eleni’nin viicudunda baska noktalari rahatlikla elleyebildigi i¢in, 6zel bolgeye neden
ellememesi gerektiginin karmasasini yasar. Bagka bir zaman dokunup dokunamayacagini
sorar ve cevap olarak da: “ ‘Asla!’ dedi. ... ‘Yikanmirken filan goriiyorsun iste. Ne olacak?
Gor! Senden mi sakinacagim? Ama otesi ¢ok ayip olur. Birgok delilik yapiyoruz, onlarla
yetin. Beni bunun icin bir daha iizme, olur mu?’ ~ (Ozakman, 1994: 104) karsiigmi alir.
Ayn1 zamanda bu delilikleri kimsenin anlamayacagi sekilde, gizli bir dille oyunlarim

surdiirmek ister:

’

“Yemek bitince ‘afiyet olsun’ deyip sofradan kalkti, bana dondii, ‘Ge¢ kalma,

dedi, ‘biliyorsun Haspa ile Hoppa seninle oynamadan uyuyamuyorlar.’
Tas kesildim.

Anneannem, ‘Onlar da kim?’ diye sasti. ‘Iki oyuncak kumrusu var. Onlarla éyle
keyifli oynuyor ki. Yasimdan utanmasam, ben de oyunlarina katilacagim’ ”

(Ozakman, 1994: 105).

Eleni, cinsel boyuttaki oyunlarinin dogru olmadigmnin farkindadir. ‘Birgok delilik
yapiyoruz’ ciimlesinden anlasilmaktadir. Zaman zaman ‘Panaya affetsin’, ‘ti megali
amartia’ (Ne biiylik giinah, ¢ok giinah) gibi ciimleleriyle duydugu sugluluk ve vicdan azabi

okuyucuya hissettirilir.

Eleni, ¢ocuk sahibi olmadig1 i¢in ¢ocuk hasreti ¢eken bir kadin olarak daha 6nce de

belirttigimiz gibi ¢ocuga anne sefkatiyle yaklasmaktadir. Cocugun bakimina, giyimine ve
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egitimine her zaman anag bir ictenlikle yaklasir. Bu igtenlik onlar1 kabul gérmeyen bir aska
stirtikler. Eleni’nin ¢ocugun cinsel organiyla ilk temasi, ¢ocugun organini asagilamasiyla
gergeklesir. Kahyanin kiigiik kiz1 Elmas’la birbirlerinin viicutlarina baktiklari zaman, Elmas
cocugun cinsel organina ‘stimiiklii bocek’ benzetmesi yapmistir. Bir baska giin hamamda
goren Neveser’in kizi1 Seyda da ayni benzetmede bulunmustur. Bir giin tuvaletten ¢ikinca

kendi cinsel organini inceler, bu benzetmeyi kabullenir ve kendini kotii hisseder:
“ ‘Ne 0? Senin canin sikilmis. Neveser bir sey mi soyledi yine?’
Acitklamak istemedim.
‘Canimu?’

Bu dargin bakisa direnmem miimkiin degildi. Her seyi anlattim. Giilecegini
saniyordum. Tersine ¢ok ciddilesti. Yikadiktan sonra egilip bakti, 1slak pipime

kocaman bir opiiciik kondurdu.

‘Siimiikliibocek gibi olsa dper miydim hi¢? Inan bana, hi¢ benzemiyor’

(Ozakman, 1994: 110).

Eleni, boyle bir eyleme ¢ocugu cinsel organiyla baristirmak ve ona 6zgiivenini tekrar
kazandirmak amaciyla tesebbiis etse de, yaklagim bicimi gelisim ¢aginda olan bir ¢ocuk i¢in
uygunsuz bir durumdur. Aciyacagini diisiindiigii i¢in siinnet olmak istemeyen g¢ocugun
organini oksar. Gogiislere taktiklar: isimler gibi ¢ocugun cinsel organina da isim bulurlar.
‘Parmak Cocuk’, ‘maymunaki’, ‘Moby Dick’ isimlerini organinin biiylimesine bagli olarak,
cocugun bedensel gelisimine gore belirlerler. Cocuk silinnet olduktan sonra cinsel organi
olmasi gerektiginden farklidir. Boylelikle Tiya Eleni cocuktan ayr1 bir varlikmiscasina daha

fazla ilgilenir:

“ ‘Doktor daha yas: kiiciik de ondan demis, babaannen utanctan diyor. Ikisi de
yanilyor. Seyda ile Elmas in seni nasil kirdiklarint bilmiyorlar ki. Hi¢ korkma
pedi mu! Tiyasi ona dyle iyi bakacak ki Parmak Cocuk da yakinda, agabeyisi
gibi yakisikl, saghkli, terbiyesiz bir delikanli olacak.’

Pipimden benden ayri bir seymis gibi soz etmesi hosuma gitmisti. Giildiim”

(Ozakman, 1994: 151).
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Tiya Eleni, cocugun bulundugu durum nedeniyle ¢cocuga daha sefkatli ve anlayish
davranarak yakinlik gosterir. S6z konusu durum c¢ocugun duygusal gelisimini
karmasiklastirir ve igsel bir belirsizlik yaratir. Tiya Eleni’yi bir yandan annesi olarak
gorlirken diger yandan ona asik oldugunu diisiiniir. Oedipal donem basladiginda, erkek
cocuk annesine sevgili gibi davranmaya baslar; ona dokunmak ya da onunla birlikte yatmak
isteyebilir, evlenme Onerisinde bulunabilir, babasinin yerine ge¢me girisimlerinde
bulunabilir, annesinin ¢iplak bedenini gorebilmek i¢in firsat arayabilir (Gegtan, 1998: 39).
Babaya yonelik nefret ve 6liim arzulan artik lirkek ipuglarindan 6teye geger, anneye yonelik
sevecenlik, hedefinin ona bir kadin olarak sahip olmak istedigini gosterir (Freud, 2018:
399). Ancak romanda, Eleni’nin kocas1 yoktur. Yalnizca, disar1 ¢iktiklarinda Eleni’ye bakan
adamlar1 goriince Ofkelenir ve kiskanir. Yakinlarinda kocasi olabilecek potansiyelde biri
yasamamaktadir. Bu sebeple ¢ocugun kendisine rakip olarak gorebilecegi kimse yoktur.

Oedipal doneme saplanmasindaki en biiyiik etkenlerden biri budur.

Ozakman, anlatic1 olma gdrevini ¢ocuga yiikleyerek hikiyeyi bulundugu yaslara
uygun anlatmis ve ¢ocuk safligini olabildigince hissettirmistir. Eleni, ¢ocugun siinnetten
sonra normal gdziikmeyen cinsel organini, normal seyrine dondiirebilmek i¢in kendi

viicuduyla temas ettirir:

“Parmak Cocuga, ‘Kitakse me'® tembeli,” dedi, ‘ben senin de tiyanmim. Agabeyin

nasil benim soziimii dinliyorsa, sen de dinlemek zorundasin. Anladin mi?’

Hi¢ kucagindan birakmad: beni, baska seylerden soz etti. Ama bir yandan da
¢ocugu nazlandirdi. Gece de, ‘Yeni bir besikte uyursa belki neselenir.” deyip
beni kendine ¢ekti, cocugu sicactk, yumusacik gobegine yasladi. I¢im bir hos

oldu” (Ozakman, 1994: 155).

Cocuk, Eleni’ye tutkuyla baghdir. Bu sebeple ugradig: istismarin farkinda degildir.
Kendisine olan ilginin sebebinin sevgi oldugunu algilar ve bunu normal bir davranis bigimi
olarak kabul eder. Eleni’nin davranislari, ¢ocugun zihninde ilgi ve sevginin gostergesi

haline gelir. Yas1 biiylimeye basladik¢ca durumu algilama diizeyi artar:

“Sahiden tizgiindii. Soylememek olmayacakti, yanagimi yanagina yapistirdim,

‘Tiya Eleni.’ diye fisildadim. ‘Soyle canimu!’

1% Bana bak.
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‘Artik o da bizimle oynamak istiyor ama..’
Nefesi yiiziimii yakti.

‘Ama?’

‘Galiba cesaret edemiyor.’
Inanamad.

‘Dogru mu soyliiyorsun, pedi mu?’
‘Evet.’

Seving icinde sarildi.

‘Ne zaman anladin?’

‘Gece.’

Gozleri kocaman oldu.

‘Demek yeni yatagindan hosglanmig!’

Sahiden ¢ok hoslanmistim. Ama bunun dogru olmadigint da seziyordum.

Utangla basimi gogsiine soktum” (Ozakman, 1994: 155-156).

Cocuk, siirekli Eleni ile temas halinde oldugu icin cinsel organi tepki gdstermeye
baslar. Ancak cocuk icten ice yaptiklari davranisin yanlhis oldugunu kavrar. Bir yandan
Eleni, ¢ocugun kendisine olan gii¢lii duygusal bagin farkindadir. Yavas yavas bu durumu

atlatmasi gerektigi i¢in, ¢ocugu kendi yasitlartyla olmasi konusunda tesvik eder:

“ ‘Her yasin geregini adim adim yasamazsan olmaz ki yavrimu. Once oyun
arkadashgr yapacaksin kizlarla.  Biiyiidiikce, birbirinizden baska  tiirlii
hoslandigimizi anlayacaksiniz. Derken ka¢camak bakismalar, mektuplagmalar,
yvagmur altinda yiiriiyiisler baslayacak. Bir giin ¢ok mutlu olacagin bir kizla
karsilasacaksin. Evleneceksin. Insallah senin gibi giizel, iyi yiirekli bir siirii

cocugunuz diinyaya gelecek..” ” (Ozakman, 1994: 164-165).
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“Bak canimu, simdi ¢ocuk oldugun igin, her istedigini yapiyorum. Ama ¢ok
degil, belki de bir iki yil sonra, seninle artik bu oyunlari oynayamayacagiz.
Ciinkii bekledigimden ¢abuk biiyiiyorsun. Bu oyunlarin anlami baskalasacak”

(Ozakman, 1994: 165).

“O zaman, halanla, teyzenle nasilsan, oyle olacagiz. Ben yine sarkilar séylerim.
Seninle kol kola gezeriz. Biraz daha biiyiiyiince seni giizel giizel giydirir, kizlarla
bulusmaya yollarim. Evilendigin zaman, c¢ocuklariniza bakarim, gezmeye
gidersiniz. Sevdigin yemekleri yaparim, bana misafir gelirsiniz. Yavrimu,
Ziileyha ile Siirmeli Bey’in hikdyesi baska tiirlii bitemez. Kendini yavas yavas
buna hazirlamahsin artk” (Ozakman, 1994: 165).

Tiya Eleni’nin anlattiklar1 ¢ocugun hosuna gitmez. Eleni’nin asktan anlamadigini
dile getirir ve cocugun bir bagkasiyla evlenme fikrini diistinmesine sasirir. Eleni ise
gelecekte gergeklestirmeyi planladigi eylemleri, toplum tarafindan kabul géren bir anne
profili olarak sayip dokmektedir. Hayatin1 toplumsal beklentilere gore sekillendirmek ister.
Eleni’nin anlattig1 gelecek planlart ile ¢cocugun Eleni’ye duydugu romantik ve sahiplenici
duygular geliskilidir. Eleni’nin agzindan aktarilan ciimleler disinda duygu ve diisiinceleri
acitk bir sekilde aktarilmaz ve c¢ocuga soOyledikleri ile davraniglar1 Dbirbiriyle
uyusmamaktadir. Olmasi gerekenler dilinden dokiiliir ancak bunlart uygulamaz. Cocuga
karst anormal yakinligini siirdiiriir. Cocugun bir biiyligiiyle yatma yasi gegmesine ragmen
gizli sakl birlikte yatmaya devam ederler. Babaanne dliince, Tiya Eleni ve ¢ocuk birlikte
kalmaya baglar. Cocuk, fiziksel ve duygusal gelisiminde 6nemli bir asama olan ergenlik

donemine girmistir:

“Gece yine koyun koyuna yattik. Arkami dondiim. Sokulup sarildi. Sert
gogiisleri dokundukc¢a, yumusak karni kabarip sondiikge i¢im giciklaniyordu.
Silkine silkine wyandim. Korktugumu sandi. Yiiziimii oksayarak, ‘Korkma

yavrimu, ben buradayim.’ dedi.

Iyi ki ne oldugunu anlamamisti. Yoksa bir daha yammda yatmazdr” (Ozakman,

1994: 244).

Cocuk ergenlik ¢agina girmesiyle fizyolojik gelisim gostermeye baglar. Geceleri
cinsel bosalma yasar ve i¢ camasirlarini evin farkli bolgelerine saklar. Camasirlarinin Eleni

tarafindan bulunmasiyla utanan ¢ocuk yine anlayisla karsilanir: “Niye utaniyorsun canimu?
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Bir su¢ degil ki bu. Allah vergisi bir sey. Ne olmus, biz de her ay hastalaniyoruz”
(Ozakman, 1994: 245). Eleni, ¢ocugun utan¢ duyacagi hicbir alan birakmamakla sefkatini
eksik etmedigini diisiinse de, cocugun ona daha fazla baglanmasini saglar. Kiigiikliiglinden
beri Eleni’ye olan hayranligi evdekiler tarafinca bilinir. Yasinin ilerlemesiyle birlikte
aralarindaki yakimligin azalmadigin1 gozlemleyen aile biiyilikleri, durumu miidahale
gerektirecek sekilde ele alirlar. Cocugun pasa amcasi birbirlerinden uzaklagmalari igin,
ortaokula gectiginde Kuleli Askeri Okuluna gonderir. Eleni ile aralarindaki bagi azaltmak

amaciyla ev iznini de kisitlar:

“Izin kagitlarimizi dagitan nobetgi subay, sira bana gelince, listeye bakti, ‘Senin
evci ¢tkacagina dair kayit yok,’ dedi, ‘bekar goriiniiyorsun. Ancak yarin sabah
ctkar, aksam dénersin.’ Selam verip siradan ¢iktim, yatakhaneye kadar kendimi
gii¢ tuttum, yataga kapanmip kiiciik bir ¢ocuk gibi aglamaya basladim. Pasa
amcam beni tiya Eleni’den iyice uzak tutmak i¢in sonunda bu hainligi de

yapmisti ha” (Ozakman, 1994: 257).

Literatiirde, teyze/hala/yenge ile yegen arasindaki ensest iliskilerine olduk¢a nadir
rastlanmaktadir. Arastirmacilara gore; amca-yegen ensesti gibi daha ¢ok ortaya ¢ikmayip
cocuk bakimi altinda gizlendiginden yeterince agiga ¢ikarilamadigi diistiniilmektedir (Meke,
2022: 29). Cocuk, geng bir delikanli olma yolunda ilerledigi i¢in bir ¢ocuga gosterilmesi
gereken bakima artik ihtiya¢ duymamaktadir. Biiyliyiinceye degin birlikte kalsalar da artik
aralarindaki iliskiyi gizleyebilecek bir argiimanlari yoktur. Birlikte yatmaya devam
ettiklerinin 6grenilmesiyle yatili okula gonderilen cocugun ardindan koskte kalan Eleni,

yalan sOyleyerek isin icinden ¢ikmaya calisir:

“Giderken kapvy agik birakti. Kapatacaktim, tiya Eleni, ‘Birak yavrimu, agik
kalsin.’ dedi. Anlasilan gizlimiz saklimiz olmayacakti artik. Yerime otururken,
‘Anneannemle biiyiikbabama siwrlarimizi aciklamadin degil mi? diye fisildadim.

O da ‘Ben aptal miyim vre,’ dedi al¢ak sesle, ‘A¢iklanacak seyler mi onlar?’
‘Ne dedin oyleyse?”’

‘Uslu uslu yattigimiza inanmayacaklardi nasil olsa, Panaya affetsin, ben de
valan uydurdum. Babaannen oliince ¢ok korktugunu, yine her gece altini

islatmaya basladigimi, bu yiizden yaminda yatmak zorunda kaldigimi, altini
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slatigint kimse duymasin diye de sustugumu séyledim’ ~ (Ozakman, 1994:
261).

Cocugun biiylimesiyle birlikte toplumsal degerlerle yiizlesirler. Daha fazla goze
batmamak adina birbirleriyle ¢ok sik goriismezler. Uzaklastiklarini diisiinen pasa amca
cocugun ev izni kullanmasina miisaade eder. Ara sira eve gelip kalmaya baslar.
Kosktekilerin arasinda Eleni’nin evlenmesi gerektigi konusunda konugmalara sahit olur.
Eleni’yi istemeye geleceklerini isitir ve onun da evlenmek istedigini diistintir. Aralarindaki
iliskiyi sonlandirmak ister ve eskisi gibi yakinlik gostermez. Eleni de ¢ocugun
uzaklasmasiyla, ¢ocugun hayatina girmeden Onceki karamsar giinlerine geri doner. Bu
durum anneannenin de dikkatini ¢eker ve hayata kiisen Eleni’yi biraz olsun canlandirmak
icin ¢ocuga onu digsar1 ¢ikarmasini sdyler. Gazinoda yemek yedikleri esnada Eleni

dayanamaz ve tiim i¢sel ¢atismalarini anlatir, ¢ocuga olan askini itiraf eder:
“Daldi. Gozlerine aksam garipligi ¢cokmiigtii.

‘Hani Istanbul’a inmistik ya seninle. Gegen yil. O kalabalikta birbirimizi
kaybetmeyelim diye koluna girince ¢cok heyecanlandim. Fidan gibi bir delikanl
olmustun. Icim gururla doldu. Pera Palas’ta kadinlar senden gozlerini
alamiyorlard:. Ifiihar edecegim yerde kiskandigimi anlayinca sasirdim. Sonra o
kemanct geldi yammiza. Seni yatistirmak igin ofkeden titreyen bacaklarin,
cocuklugundaki gibi, bacaklarimin arasina sikistirdim. Sana dokunmaktan, seni
sarp sarmalamaktan, kadinca bir zevk aldigimi dehset icinde fark ettim. Elinin,
dizlerinin sicakligr icime isliyordu. Uzanip yiiziinde parlayan tiiyleri oksamak
geliyordu i¢imden. Anladim ki ben tiyan filan degildim artik. Seni seven bir
kadindim..’

Kalbim durmak iizereydi.

‘.Sana olan sinmirsiz sevgimde, belki de kag zamandir, hep boyle kadinca bir yan
vardr da, birdenbire o anda biiyiiyiip patlak verdi. Bilmiyorum, dogrusunu
bilmek de istemiyorum. Iste o giinden beri senden uzak duruyorum. Seni her
goriiste sevgim biraz daha g¢ogaliyor, i¢im parcalaniyor. Yaparsam kendimi

asla, asla, asla affetmiyecegim delice seyler geciyor aklimdan..’

Duisart baktr.

79



“..Birbirimizden uzaklasirsak belki ikimiz de daha rahat ederiz diye diisgiindiim.
Clinkii bizimki bir ¢ilginlik pedi mu. Anlamsiz, ayp, sakat bir iliski. Yarim

olmayan boguna bir azap..’
Gozleri doluyordu (Ozakman, 1994: 288-289).

Eleni, bu noktada yenge-anne profilini tamamen yikmistir. Tim kadinligyla,
kendisini seven bir ¢ocuga askini ilan eder. Duygularinin ¢ok Onceye dayandigi ama
utandig1 i¢in kendisinin bile kabul edemedigi goriilmektedir. Eleni, bulundugu noktada
duygusal catismalarin1 gizlemekte zorlanir ve ¢ocuga karsi besledigi hislerin yogunlugunu
reddetmekten vazgecer. Onunla duygusal bir bag kurmayr kabul eder. Ancak, toplumun
normlar1 ve etik degerleriyle kars1 karsiya kalan bu iligki, her ikisini de psikolojik olarak
cikmaza siiriikler. Eleni’den uzaklasmaya calisan ¢cocugun, bu climlelerden sonra ona olan
sevgisi ve bagliligr artar: “Kammin siriltisini, etinin ¢ighgint duymaya baslamistim. Bugiine
kadar uzamis cocuk sevgisini agk sanmisim ben. Asil simdi asik oluyordum” (Ozakman,
1994: 291). Birbirlerine olan asklar1 karsilikli oldugu igin aralarindaki bag, anne-gocuk
iligkisinden sevgililik boyutuna erigsmek tizeredir: “Ciplak dallarindan damla damla yagmur
suyunun aktigi, biiyiik igde agacimin altinda durdurdu beni. Ayaklarinin ucuna basip
yiikseldi, dudaklarint agzima dokundurup bir tay gibi seke seke kacti” (Ozakman, 1994:
291). Cocugu, duygularini agik¢a anlatmasinin ardindan ilk kez bir sevgiliye yonelik hislerle
opmiistiir. Iliskiyi ‘anlamsiz, ayip, sakat bir iliski’ olarak tanimlayan Eleni, durumun

tehlikesinin farkindadir ve her seye ragmen iligkiyi kabullenir.

Cocuk yasadiklar1 aksamin sagkinligi, heyecan1 ve mutluluguyla, Eleni’nin kendisine
hediye ettigi hatira defterine, bu 6zel giinii unutmamak i¢in her bir detayini yazar. Defter
Giilistan tarafindan bulunur ve yazilanlar1 evdekilere anlatir. Eleni koskten ayrilir. Paga
amca ¢ocugun ev iznine ¢ikmasini tekrar yasaklar. Cocuk arkadasi Orhan’1 eve gonderir ve
neler olup bittigini 6grenmesini ister. Arkadasinin olanlar1 anlatmasi tizerine okuldan kacar.
Eve gittiginde anneannesine ni¢in Eleni’yi durdurmadigimi sordugunda verdigi cevapla

yikalir:

“Nigin durdurayim?’ Biz onu bunca yil oz kizimiz gibi tuttuk. Ne dediyse
inandik. Ona senin gibi tecriibesiz, masum bir c¢ocugu bastan ¢ikarmaya

kalkigsmak degil, yatistirmak diiserdi. Biiyiikbaban da, ben de, hep oyle
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davrandigini  samiyorduk. O kadar giivenmistik. Ikimizi de kandirmis”

(Ozakman, 1994: 294).

Eleni’nin ailenin goziindeki namuslu, ana¢ kimligi yok olmus; kiigiik bir ¢ocugu
bastan ¢ikaran, ‘igten pazarlikll’ bir kadin profiline evrilmistir. Anneanneden Eleni’nin
evlenmis olabilecegini duyan ¢ocuk tiim bu olanlara katlanamaz ve defteri bulup herkese
yayan Giilistan’in odasina gidip agzindan, burnundan kan gelecek siddette tokat atar. Hizla

tavan arasina ¢ikar ve oradaki pencereden atlayarak intihar eder.

Kendine geldiginde hastanededir. Her yeri kiriklar i¢indedir. Ancak iyilesince tekrar
intihar edecegini sdyler. Bunu 68renen anneannesi ¢ocugun o psikolojiden ¢ikmasi ve
iyilesmesi icin Eleni’yi cagirmak durumunda kalir. Eleni geldiginde onun evlenmemis
oldugunu 6grenir. Birlikte babaanneden kalma eve gidip tekrar yalniz yasamaya baslarlar.
Eleni ¢ocugun bakimini kiicilikliigiindeki gibi yine iistlenmistir. Aralarinda sevgili iligkisi
baslar ve ¢ocugun iyilesmesi icin cinselligini kullanir. Ergenlik déneminde olan c¢ocukla,
Eleni’nin, artik iki tarafca agikca dile getirilmekte olan iliskisi, cinsel agirliklt devam eder.
Eleni’nin cocugun iyilesme siiresince ona striptiz yaptigi, ¢esitli fantaziler sergiledigi
goriiliir (Aslan, 2016: 220). Hareket etmeyen organlarini kullanmaya cabalamasi ic¢in
viicudunun miistehcen yerlerine dokunmasii ister: “Sevingten mi, acidan mi bilmem,
gozlerim yasararak kolumu lkimildattim. Dirsegim c¢atirdaya c¢atirdaya agildi. Elimi
yumusak tepelerde, kaygan kivrimlarda, yamaglarda, tiimseklerde, kuytularda dolastirdim,
sonunda, kalbim carpa carpa cocuklugumun riiyasina uzattm” (Ozakman, 1994: 333).
‘Cocuklugunun riiyas1’, ‘Kivircik’tir. Eleni, ¢ocuk kiiclikken genital bolgesine dokunmasini
yasaklamigtir. Biiylidiigli zaman ¢ocugun riiyasi gerceklesir. Cocugu iyilestirmeye calistigi
donemde kurduklari cinsel icerikli oyunlar, kiiciikliigiinde yaptiklariyla benzerlik gosterir.
Ancak cocuk artik on dort-on bes yasinda oldugundan oynadiklar1 oyunlarin anlamini bilir.
Odipal saplantisindan ¢ikamayisinin sonucunda kendisi de kadina 4sik oldugu icin istismar

edildiginin bilincinde degildir. Cinselligi sonuna dek tatmak ister.

Aralarinda on yedi-on sekiz yas bulunan ikilinin iligkileri degerlendirildiginde hem
kadimin pedofili oldugu hem de yenge-yegen iliskisinden Otiirii bir ensest olgusu oldugu
anlagilmaktadir. Eleni, bulunduklari durumu tamamiyla idrak etmistir ve buna ifadelerinde

yer Verir:
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6

ben de kendime ne sozler vermistim ama senin yiiziinden hicbirini
tutamadim. Ah ego i ka komira®*! Su halime baksana! Biitiin inanclarimu,
yeminlerimi, kararlarimi unutmus, yart ¢iplak, kendimden ge¢mis bir halde, disi
bir kedi gibi miril miril kucaginda yatiyorum. Falimda ¢iksa utangtan fincani

kirardim” (Ozakman, 1994: 322).

Yanlarinda kimse kalmadigi icin rahatlikla istediklerini yasarlar. Kurduklar
oyunlarla 6piismeye baslayan cift birlikte olurlar. Eleni’nin 6liimiine kadar cinsel istismara
ugrayan ¢ocuk hicbir zaman istismara ugradigini dile getirmez. Hatta yasliliginda dahi ona
olan bagliligi devam etmistir. Hem duygusal hem de fiziksel boyutta somiirii altinda
yasamistir. Yasananlara razi olmasi ve kendisinin de arzulu olmasi istismar edilmedigi

anlamina gelmez.

Cocuk yalnmizca Eleni tarafindan cinsel istismara ugramaz. Eleni ile c¢ocugun

iligkilerini ele veren Giilistan da amaglart dogrultusunda ¢ocugu kullanmustir:
“ ‘Niye arkani dondiin hayatim?’
‘Uyuyacagim.’
‘Sen boyle uyumazdn.’
Cevap vermedim.
‘Istersen.’
Arkasin getirmeyince meraklandim.
‘Istersem?’
“.Mememi tutabilirsin.’

Dondiim. Herhalde oniinii énceden agmisti, kolayca ulastim. Cennet’inkilerden

biiyiiktii. Bu comertligin  bir riigvet oldugunu ancak yillarca sonra

anlayacaktim” (Ozakman, 1994: 27).

% Ah zavalli ben.
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Giilistan karakteri Neveser Kalfa’nin yegenidir. Amaci1 kdskten biriyle evlenerek
orada yasamaya devam etmektir. Cocugun Giilistan’in davramigim1  ‘rligvet’ olarak
degerlendirmesinin sebebi pasa amcanin oglu Osman’a ¢ocuk araciligiyla kur yapmasidir.
Cocugu posta giivercini misali bir ara¢ olarak kullanir. Koskte kalma amacini Osman’la
evlenerek gergeklestirir. Ancak kocasindan bekledigi ilgiyi géremez, Osman onu aldatir.
Gozii disaridaki erkeklerde olan Giilistan, istedigi siklikta disar1 ¢ikamaz. Kosk igerisinden
kendini yaninda en rahat hissettigi ve istedigi zaman ulasabilecegi kisi ¢ocuktur. Suh bir
kadindir. Cocugun Eleni’yle olan yakinligin1 kiskanir, kosktekileri yakinliklart konusunda
kiskirtmaya baslar. Boylelikle c¢ocuk i¢inde bulundugu kosullar geregi Eleni’den
uzaklasmamak admna Giilistan’la da vakit gegirmeye baslar. Ergenlige adim atmak iizere
oldugu bir vakitte sinif arkadaslariyla cinsellik hakkinda konusurlar. Cocuklarin nasil
diinyaya geldigini merak eder. Eleni’ye sormaya cekindiginden Giilistan’a sorar. Giilistan
anlatmaya baslamadan Once teshircilik yapmaya ¢alisir. Genital bolgesini ¢gocuga gostermek

ister:
“Dogrusunu soyle bakayim, sen bir kadinin orasini gérdiin mii hi¢?”’
Bilmemek gururuma dokundu, ‘Tabii,’ dedim telasla, ‘yara gibi bir sey!’

‘Haydi oradan yalanci, hi¢ gérmedigin belli. Ben de yikanirken filan, Eleni’nin

orasini, uzaktan olsun gormiissiindiir diye tahmin ediyordum.’
Yiiziime bakarak yumusak, tatl bir sesle sordu.

‘Gormek ister misin?’ Titredim. Bu kadar ileri gidecegi hi¢ aklima gelmemisti.
Tiya Eleni bile ¢iplak oldugu zaman, tiirlii ¢areler bulup orasini benden gizlerdi.
Boyle yapmasinin bir sebebi olmalvydi, yoksa benden sakinmazdi ki. Giilistan’a
bu konuyu sormakla yanls yaptigimi anladim. ‘Hayw Giilistan abla,” dedim

telasla.
‘Korkacak bir sey degil hayatim.’
‘Olsun. Istemiyorum.’

Dudaklarini kivirda.
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‘Gorseydin, anlatacaklarimi daha ivi anlardin ama sen bilirsin’ ” (Ozakman,

1994: 210-211).

Giilistan heniiz dordiincii sinif olan ¢ocugun gelisimsel 6zelliklerini g6z ardi ederek
bir ¢ocugun nasil diinyaya geldigini yetiskinle konusur gibi tiim ¢iplakligiyla anlatir. Bu
yaklagim, ¢ocugun duygusal biitlinliigiinii zedeler ve giivenli baglanma siirecini engeller.
Erken yasta maruz kaldig1 asir1 yiikleyici ve travmatik bilgilerin, ¢ocugun gelecekteki
duygusal ve sosyal iliskilerinde ciddi sorunlara yol a¢tigi goriiliir. Bu durum, bir tiir
psikolojik istismar niteligi tagir. Boylelikle cocuk, her seyi anlayisla karsilayan, her istegini

yerine getiren Tiya Eleni’ye siginmakta bir sakinca gormemistir.

Cocuk, Eleni’den uzaklasmaya calistigi donemde, Giilistan’la goriismelerini
siklagtirir. Kendisine ilgi duyan Giilistan’la yakinlasarak Eleni’yi unutmaya ¢alisir.
Sinemaya giderler. Giilistan kucaklarindaki paltonun altindan gocugun cinsel organini oksar.
Ayni seyi ¢ocugun da yapmasini bekler. Elini bacaklarina gotiiriir ve genital bolgesini
oksamasini ister. ‘Arsizligindan’ dolayr bu eylemi yapmak istemeyen cocugun ellerini
tirmalar. Cocuga karsi cinsel yakinlik kurma egilimini ileri boyuta tasiyarak bastan

cikarmaya calisir:

“Giyiniyordum, kapim vurulmadan yavas¢a acildi. Giilistan iceri siiziildii.
Uzerinde bornoz vardi. ‘Telas etme, hepsi hamama indi..’ diye fisildadi, ‘Kimse
yvok.” Yaklasip sarildi. Bornozunun 6nii agildi, bembeyaz ¢iplakhigr dort bir
yammi kusatti. Agzint agzima yapistirip hirsla optii, bir daha, bir daha, bir daha
optii. Bu ant ka¢ zamandr agzim sulanarak bekliyordum ama nedense donup
kaldim. ‘Sen de beni oOpsene, oksasana aptal,” diye azarladi, ‘daha ne

istiyorsun?’

Korku icinde ittim.

‘Biri gorecek, git!’
Isirir gibi bir daha optii.

‘Yapma Giilistan abla! Bir giin Osman Agabey de filmdeki adam gibi seni

vuracak!’
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‘Salak sen de!” ” (Ozakman, 1994: 281-282).

Uzun zamandir cinsel boyutta bir iligki yasamak isteyen ¢ocuk, bu ani girisimle
korkuya kapilarak reddeder. Giilistan ise kocasindan goéremedigi ilgiyi ¢ocuktan goérmek
ister. Istegine karsilik verilmez. Bu nedenle de davranislarmi kontrol edemeyerek bencilce
davranir. Cocugun ne diisiiniip ne hissettigini dnemsemeden hareket eder; istismart hem
fiziksel hem de duygusal boyuttadir. Gilistan, karsisindakinin sinirlarint ve duygusal

ihtiyaglarini g6z ard1 ederek ruhsal gelisim siirecini tehlikeye atar.
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V. BOLUM

5. ROMANLARIN KARSILASTIRMALI COZUMLEMESI

Pedofili, yetiskinlerin ¢ocuklara karsi cinsel ¢ekim hissetmeleri olarak tanimlanan,
son derece tartismali ve etik agidan ciddi sonuglar doguran bir davranis bozuklugudur.
Psikolojik ve toplumsal diizeyde sikinti yaratan bu durum, hem bireysel hem de kolektif
diizeyde kalic1 izler birakir. Edebiyat da, pedofili gibi ¢etrefilli ve tabu haline gelmis bir
konuyu ele alirken, okuyucuyu ¢ogu zaman ahlaki ve psikolojik sorularla karsi karsiya
getirir. Pedofilinin edebi temsilleri, yalnizca bir hastalik ya da sapkinlik olarak degil, aynm
zamanda bireysel arzu, gili¢ dinamikleri, toplumsal normlarin ¢ignenmesi ve insan ruhunun
karanlik dehlizlerinin incelendigi bir saha olarak ortaya ¢ikar. Bu baglamda, Lolita ve
Korkma Insancik Korkma eserleri, pedofiliyi ve bununla ilintili psikolojik ve sosyolojik

stirecleri okuyucuya aktaran kurgulanmis 6rnekler olarak 6ne ¢ikar.

Vladimir Nabokov ve Turgut Ozakman, farkli cografya ve kiiltiirlerde yetismis iki
onemli yazardir. Her ikisi de insan ruhunun derinliklerine inmeyi basarmis, ancak eserleri
farklh teknikler ve bakis agilariyla sekillenmistir. Her iki yazar da insan dogasini, bireyin
toplumla olan iligkisini ve psikolojik siiregleri inceler. Ancak Nabokov daha ¢ok bireysel
arzu, bilingaltt ve dilin manipiilatif giicii iizerine odaklanmirken, Ozakman toplumsal
baglamda insan iliskilerini, birey ve toplum arasindaki gerilimleri yansitir. Nabokov’ un
eserlerinde dili kullanim sekli siislii ve agdaliyken, Ozakman’in dili daha akici ve

anlasilirdir.

Nabokov, karakterlerini genellikle psikolojik g¢atigmalar ve igsel sorgulamalarla
okuyucuya sunar. Ozakman ise romaninda karakterlerini hem duygusal hem rasyonel
yonleriyle okuyucuya aktarmistir. Ozakman, toplumsal yonii giiclii eserlerle karsimiza ¢ikar.
Bireyin zihinsel doniislimiiniin sosyolojik yargilarla gergeklesmesi kiiltiirel degerlerin
aktarimi konusunda 6nemli bir rol oynar. Romanlarint konu edindigi toplumun yaygin
kiiltiir, norm ve gelenekleriyle kurgulayan insan, sosyolojinin en kii¢iik yap1 tas1 oldugu gibi

sosyolojiye en fazla malzeme iretendir (Celenlioglu, 2020: 2). Bu baglamda edebiyat,
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sosyolojinin de yardimiyla birey ve toplumlarin psikososyal miicadelelerini derinlemesine

analiz etmeyi saglar.

Incelenen her iki eserde de ‘ben’ anlatic1 kullanimi, pedofili olgusunun islenisinde
onemli bir rol oynamaktadir. “Ben anlatim”, kisisellige yaslanan karakteri itibariyle ictenligi
one cikaran bir tarzdir (Tekin, 2012: 193). Bu anlatim teknigi, okuyucunun karakterlerle
daha yakin bir iligki kurmasin saglar ve olaylarin ilk agizdan aktarilmasi yasananlar1 daha
saydam kilar. Ancak Lolita’da anlatici Humbert Humbert pedofili su¢unu isleyen
karakterken, Korkma Insancik Korkma’da anlatict ¢cocuk, magdur karakterdir. Humbert’in
bakis agisi, suglu olmasma ragmen okuyucuyu manipiile etme g¢abasi tagirken Korkma
Insancik Korkma’da ise olaylar magdurun goziinden sunuldugu i¢in okuyucuda daha giiclii
bir empati duygusu yaratir. Humbert’in anlatimi, suclu karakterin i¢sel diinyasina ve haklilik
arayisina dair bir derinlik sunarken, diger romanda magdur ¢cocugun masumiyeti ve yasadigi

travmalar On plana ¢ikar.

Lolita romaninda anlatinin basinda on iki yasinda “Lolita” olarak isimlendirilen
Dolores Haze, Amerika’da yasayan bir kiz cocugudur. Korkma Insancik Korkma’daki erkek
cocugunun ise net bir yasi verilmese de dort-bes yaslarinda oldugu bilinmekte ve
Istanbul’da yasamaktadir. Cinsiyetleri, yaslar1 ve milliyetleri farkli olan bu ¢ocuklar ayni
kader altinda bir araya gelmistir. Lolita anlat1 baglangicinda babasiz bir ¢ocuktur. Annesinin
Humbert Humbert’la evlenmesi iizerine bir iivey baba sahibi olmustur. Ik basta annesine
yer verilse de olay oOrgiisii igerisinde Olmiistiir. Annesinden geriye evlenmis oldugu iivey
baba Humbert kalmistir. Boylelikle ikisi birlikte yasamaya baslarlar. Lolita, diizenli olarak
Humbert tarafindan cinsel istismara ugrar. Humbert’in anlatimina gére onu yoldan ¢ikaran
Lolita olsa da Lolita yalnizca elektra kompleksine saplanmis, kendinden yasca biiyiik
erkeklere ilgi duyan bir kiz cocugudur. Ne yazik ki Lolita’nin i¢ sesine c¢ok fazla yer
verilmemistir. Lolita’yla ilgili elde edebilecegimiz tiim bilgiler tamamen giivenilmez
anlatict Humbert’in bakisiyla bize aktarilmaktadir. Humbert ise ¢ogu zaman Lolita’nin
kendisiyle ilgili soylediklerini aslinda bize iletmez, bunun yerine onun zevkleri ve
davraniglartyla ilgili acimasiz yargilarini ortaya koyar (Kaya, 2013: 69). Humbert,
Lolita’nin davraniglarin1 ve duygularini kendi sapkin arzularina goére yorumlar, ancak bu
yorumlama siireci Lolita’nin kendi deneyimlerini ve acilarini golgeleyerek onun gercek

kimligini inkar eder.
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Lolita’nin gergekligi, bir anlamda onun yasadig: travmalarla sekillenir. Humbert’in
manipiilasyonlart ve zorbaliklarina karsi savunma mekanizmalari olusturmaya c¢alisir.
Yalanlar soyleyerek Quilty’le goriisiir. Humbert’la olan cinsel birlikteliklerini, isteklerinin
yerine getirilmesi dogrultusunda kullanir. Humbert’in, onu yoldan ¢ikaran biri olarak
betimlemesi gercek bir anlam tagimaz. Kavga ettikleri esnada Lolita’nin sdylediklerini tam

olarak aktarmaktan ¢ekinen Humbert sOyle ifade eder:

“O andan baslayarak pes perdeden konusmayr bir yana biraktim, birbirimize
bas bas bagirmaya basladik, burada yineleyemeyecegim seyler soyledi.
Yanaklarim sisirip agziyla seytanca sapwrtilar ¢ikararak korkung yiizler takindt
yiiziime karsi. Benim daha annesinin kiracisiyken defalarca onun wzina

gecmeye kalkistigimi soyledi. Annesini benim oldiirdiigiimden emin oldugunu

soyledi” (Nabokov, 2013: 237).

Lolita, bu iligkinin igine ¢ekilmis ve kendini belli bir siire kurtaramamis bir ¢ocuktur.
Bunun en biiyiik sebebi annesi de 6ldiikten sonra kimsesiz kalmas1 ve Humbert’in korkung
yetimhane kotiilemeleridir. Humbert’in anlatimindaki c¢arpitma, aslinda onun Lolita’ya
yaptig1 haksizlig1 Ortbas etme c¢abasidir. Bu carpitma, sadece kendi suglulugunu
yumusatmakla kalmaz aym1 zamanda Lolita’nin yasadigi travmanin boyutlarin1 da

kii¢iimser.

Korkma Insancik Korkma’daki ¢ocuk, Lolita ile tam olarak aym noktada degildir;
yasinin kiigiikliiglinden dolay1 istismar edildigi bilinci yoktur. Ancak, bu durum onun
yasadigl travmanin etkilerinden tamamen muaf oldugu anlamina gelmez. Cocuk, diinyay:
anlamlandirmaya calistigi bir donemdedir. Ne oldugunu ve neden oldugunu tam olarak
anlamasa da ¢evresindeki durumlar ona bir sekilde zarar verir: “Sahiden ¢ok hoslanmigtim.
Ama bunun dogru olmadiginmi da seziyordum” (Ozakman, 1994: 155-156). istismar, onun
diinyasinda belki bir tehdit degildir ancak kaybolmus bir masumiyetin yansimasidir.
Lolita’nin Elektra karmasasindaki saplanti, ¢ocukta Oedipus kompleksi olarak goriiliir.
Lolita, Humbert ve Quilty’den bir sekilde kagarak yeni bir hayat kurar. Annesi 6ldiigii i¢in
hayatinda rekabet edebilecegi kimse yoktur. Yeni hayatinda Elektra saplantisint kirmistir.
Ancak Korkma Insancik Korkma’daki ¢ocuk, Eleni’nin karsisinda bir adam géremedigi icin,
rakibi yoktur. Bu durum hayati boyunca Eleni’ye bagli kalmasini saglar ve Oedipus

saplantisi, Eleni dliinceye dek siirer.
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Lolita, Humbert’in manipiilasyonlarini romanin ilerleyen boliimlerinde kendi silahi
edinmistir. Humbert’1 kandirarak baska bir adamla goriismeye baslamis ve kagmistir. Cocuk
ise Eleni ile olan iliskisinde Eleni’nin tiim sézlerinin yaninda durmus, kendi bedenini ve
varligini tam anlamiyla Eleni’ye adamistir. Lolita’nin Humbert’tan kagip Quilty’e siginmasi
gibi o da Eleni’den uzaklasarak Gilistan’a gitmeyi denemistir. Ancak ¢ocuk Eleni’ye asik

oldugu i¢in bunu basaramamustir.

Farkli yaglarda olmalarina ragmen, her iki ¢ocuk da benzer bir gii¢stlizliik durumuyla
kars1 karsiyadir. Iki karakter de hayatlarina anne ve babalar1 olmadan devam etmeye calisir.
Korkma Insancik Korkma’daki ¢ocugun Lolita’ya gére bir nebze sanshi oldugu durum
kalabalik bir aileye sahip olmasidir. Kendisine karsiliksiz bir sekilde hediyeler alinir, bakimi
aksatilmaksizin yapilir. Gidebilecegi ve kendini ait hissedebilecegi iki evi vardir. Lolita’nin
ise annesinin 6liimiinden sonra Humbert’tan baska kimsesi kalmamistir. Humbert’la birlikte
stirekli seyahat halindedir. Annesiyle birlikte yasadigi eve geri donme imkani1 yoktur. Bu

durum ise kendini ait hissedebilecegi bir mekanin olmamasi ile sonuglanir.

Lolita, olaylarin yasandig1 zaman araliginda, biiylimenin verdigi bazi farkindaliklarla
istismarin ne anlama geldigini zamanla daha fazla kavrayabilirken, Korkma Insancik
Korkma’daki ¢ocuk bu farkindalikla hentiz karsilasmamustir. Ancak, bir ¢ocuk istismara
ugradiginda, yas farki ne olursa olsun, her iki durumda da duygusal ve psikolojik izler
birakir. Bu izler, her iki ¢ocugun da gelecekteki yasamlarmi sekillendirir ve hayatlarinda

derin yaralar acar.

Her ikisi de, diinyay1 anlamaya yonelik heniliz yasam yolculuklarinin basindayken,
tam olarak anlamlandiramadiklari bir olgunun igine sikisip kalmiglardir. Dolores,
yetigkinlerin diinyasini bir ¢ocugun acemi merakiyla kesfederken bulundugu durumun
karmagas1 annesinin 6liimiinii 6grenmesiyle ortaya ¢ikar. Kendisinin bile sonradan diisiiniip
idrak ettigi istismar, Humbert’a olan nefretini yiiziine haykirmasiyla goriiliir. Duygusal
bunalimiyla kimsesiz kalarak Humbert’a teslim olmak zorunda kalir. Korkma Insancik
Korkma’daki kii¢iik ¢ocuk ise heniiz hayata dair ¢ok sey bilmeden dis diinyaya karsi
savunmasiz bir halde, ‘oyun’ adi altinda cinsel istismara maruz kalir. Cocuk cinselligini
kesfettigi ve cinsiyet kimligini merak ettigi bir yasta, yani fallik donemdedir. Eleni de
yasadig1 evde fiziksel ve davranigsal olarak annesi yerine koydugu, en sevdigi kisi oldugu

icin oynadiklar1 cinsel igerikli oyunlar ¢ocugu rahatsiz etmez. Cocuklugundan ergenligine
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dek karsisinda baska bir segenek gormek istememesinden dolayr gilivenli limani olarak

gordigii Eleni’ye teslim olur.

Yasamda izi silinemeyen agir olaylar biliyiik korkularin, garesizlik ve giigsiizliik
duygusunun ortaya c¢ikmasma neden olur ve travmayr yasamis kisilerin duygularini,
diisiincelerini ve ruhsal durumlarini uzun siire etkisi altina alir (Ozen, 2019: 362). Farkli
cografyalarda, farkli kiiltiirlerde yasamalarina ragmen, her iki ¢cocuk da bir sekilde ayni
travmanin izlerini tasir. ikisi de heniiz cocuk olmanin &tesinde bir diinya gérmek zorunda
birakilmislardir. Cevrelerinde onlara rehberlik edecek bir kimse de bulamazlar. Cocuk
istismar1 ¢ocuklarin saglikli ve normal gelisim gostermeleri bakimindan tiim diinyada
onemli bir tehdit ve sorun olarak gériilmektedir. Istismara ugrayan cocuklar énemli bir risk
altinda bulunmaktadir (Aktay, 2020: 176). Zamanla, bu cocuklarin hayatlarinda yollarini
bulmalarina yardimci olabilecek tek sey, kendilerini ifade etmeleri ve yasadiklarini
anlayabilecek insanlarla etkilesim kurmaktir. Dolores hayatinin son doneminde bir evlilik

gerceklestirerek hamile kalir. Evlendigi kisiye Humbert ile olan ge¢misini agiklayamamistir:

“Dick, biitiin bu rezalet konusunda tek bir sey bile bilmiyordu. Babasi oldugumu
saniyordu. Gezginci bir lokantada bulasik yikamak iizere, olduk¢a hali vakti
yerinde ailesini birakip kacti saniyordu. Ne soylese inanmirdi. Biitiin bu pisligi

ortaya ¢ikarp da ne diye isleri zorlastiracaktim” (Nabokov, 2013: 312).

Dolores’in gizledigi ge¢misini Humbert da ortaya c¢ikarmak istemez. Anlayis
gosterilebilecek bir mesele degil tam aksine ‘pislik’ bir meseledir. Ne esi tarafindan ne de
toplum tarafindan kabul gorecek bir yasanti gerceklesmemistir. Korkma Insancik
Korkma’daki ¢ocuk ise Eleni 6ldiikten sonra evlenir, ¢ocuklari olur. O da tipki Lolita gibi

gecmisini Ne esine ne de ¢ocuklarina anlatmistir, gizli kalmasini tercih etmistir:

“Karim, ‘Bana hi¢ Eleni Hanmimdan soz etmemistin,’ dedi kibarca, ‘nedense bir

ona agladin.’

Oglum, ‘Aman anne,’ dedi, ‘otus bes yil énce olmiis, siradan bir akraba igin
babam nigin aglasin? Eski Bakirkoéyii bulamadigina cani sikildy herhalde.”

(Ozakman, 1994: 343).

Gizliligi tercih etmesi, yasadigi mutluluklarin sonucundaki aci tecriibeyi baskalarina

anlatmaktan kacinmasinin bir sonucudur. Bu, ayni zamanda travmalarin bireyin kimligi
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tizerindeki kalict etkisini ve bu etkilerin, o bireyin hayatinin sonraki donemlerinde nasil
sekillendigini gosterir. Evlenip c¢ocuk sahibi olmak bir tiir yenilik ve mutluluk arayisi
olabilir, fakat bu da gecmisin golgelerinin onu terk etmedigi bir hayata adim atma c¢abasidir.
Gegmisini saklamak, goriinmeyen bir yiik tasimayi1 gerektirir ve bu yiik, cocugun hem kendi

benligiyle hem de bagkalariyla kurdugu baglari1 zorlayici hale getirir.

Lolita’da Humbert Humbert karakteri, anlatimi sirasinda satir aralarinda duydugu
pismanliklar1 sezdirse de manipiilatif, korkutucu yaklasan ve egosantrik bir figiirdiir.
Kendisini siirekli olarak bir tiir magdur olarak sunmaya calisirken, aslinda gii¢ kontroliinii
elinde tutmaya yonelik bir ¢aba igerisindedir. Humbert, Lolita’y1 sadece kendi arzularini
tatmin etmek i¢in bir arag olarak goriir ve ona yonelik hislerini sevgiyle degil, hastalikli bir
takint1 ve miilkiyet duygusuyla besler. Romanin son bdliimlerinde yillar sonra Lolita’yla
gortstiigiinde Lolita’nin degisimine, ‘su perisi’ olmaktan uzaklasmasina ragmen ona olan
askindan bahseder. Hayati boyunca sahip oldugu tek ‘su perisi’ Lolita’dir ve bagkasiyla evli
olmasina ragmen hala ‘benim’ seklinde betimlemektedir. Lolita’nin hayatindaki degisim ve
onun daha bagimsiz bir birey olarak yasamina devam etmesi, Humbert’in géziinde bir kayip
gibi algilanir. Onun evlenmis ve bir yasam kurmus olmasina ragmen, Humbert’in zihninde
varligin1 siirdiiren ona ait bir sey vardir. ‘Benim’ ifadesi, onun sahiplik duygusunu
pekistiren, ayni zamanda geg¢misteki arzularmin bir uzantis1 olarak gormesinin bir
gostergesidir. Lolita, zamanla degismis olsa da Humbert, gecmisteki yansimasiyla var olan

Lolita’y1 sevmenin pesinden gitmeye devam eder.

Humbert’in anlatimindaki pismanliklar, cogu zaman gercek bir vicdan azabindan
ziyade, daha ¢ok kendisini bu duruma sokmus olmanin getirdigi bir rahatsizlikla ilgilidir.
Kimi satirlarinda ‘zavalli Humbert Humbert’ ifadesiyle okuyucuda sempati uyandirmaya
caligir. Toplumun ve insanhigin goéziinde suglu bir kisilik olarak algilanma korkusuyla
hareket eder. Pismanliklari, 6ziinde daha ¢ok Humbert’in kendi i¢indeki ikilemlerle ve
ruhsal catigmalarla ilgilidir; her zaman o6ziir dileyen veya vicdani sizlayan bir karakter

yerine, yalnizca kendisini daha iyi bir 151k altinda sunmaya ¢alisan bir aldaticidir.

Humbert’in pedofili egilimi yalmizca Lolita’ya karsi degil, ‘superisi’ olarak
isimlendirdigi belirli yas aralifindaki kiz ¢ocuklarina karsi da goriiliir. Masumiyet ve
saflikla 6zdeslestirilen kiz ¢ocuklarina baska bir sekilde bakar, ona gore dokuz-on dort
yaslarindaki bazi kizlarin ‘cinlere, perilere 6zgli’ nitelikleri vardir. Kendisi kiz ¢ocuklarina

olan egilimini, c¢ocukluk aski Annabel’le olan iliskisinin yarim kalmislhigindan
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kaynaklanabilecegini belirtir. Bu sekildeki anlatimlari, bireysel takintilarinin ve toplumsal
normlardan sapmasimnin bir yansimasidir. Korkma Insancik Korkma’daki Tiya Eleni’nin
pedofili egilimi ise yalnizca romanin anlatici karakteri tizerinde sekillenmistir. Romanda
erkek cocugunun giizelligi icin ‘kiz gibi’, ‘tas bebek’ benzetmeleri yapilir. Cocugun ne
kadar kiigiik oldugu ve masumiyeti bu sekilde aktarilir. Cocugun yengesi Eleni, geng yasta
evlenmis ve evliligini yasayamadan kocasini1 kaybetmistir. Kocasinin ailesiyle yasamaya
devam eden Eleni, baska bir kisiyle evlenmeyi diisiinmez. Teselliyi anlatici ¢ocukta bulur.
Annesi olarak yaklastigi ¢ocuga cinsel arzular beslemeye baslar. Humbert’in Lolita’nin
iivey baba noktasindaki konumu ve Tiya Eleni’nin ¢ocugun yengesi olmasi, iki eserde de

pedofiliye bagli ensest iligkinin yasandiginin gostergesidir.

Tiya Eleni, Humbert’a gore daha belirgin bir estetik anlatim tarziyla yapilandirilmig
bir karakter olarak karsimiza ¢ikar. Cocuga her daim igten, ana¢ ve koruyup kollayici bir
sekilde yaklasir. Ger¢ek bir anne gibi olan tutumlari zamanla annelikten soyutlanarak
duygusal ve fiziksel bagimliliga ulagir. Onun yaklasimi, toplumsal normlara aykiri bir
bicimde, giicii ve kontrolii elinde tutmaya yonelik bilingsizce yapilan davraniglara doniisiir.
Cocuga kendi istedigi zaman teshircilik yapar, cinsel bolgelerine dokunmasina izin verir.
Kimi zaman da ahlaki sorgulamalara giderek ikilem yasar ve g¢ocuga bir tutarsizlik hali
yasatir. Aralarindaki cinsel oyunlara ragmen Eleni, romanin basindan sonuna kadar ¢cocuga
anne sefkatiyle yaklagir. Kiiltiirlii bir kadindir ve ¢ocuga adabimuaseret, akademik egitim
gibi konularda her zaman destek olur. Humbert’ta ise boyle bir yaklagim goriilmez. Lolita’y1
kimi zaman annesi Charlotte’a olan diisiincelerindeki gibi kiiclik disiiriicti sozlerle anar:
“Biitiin reklamlarin kendisine adandigi kizdi o, kusursuz tiiketici, her kokusmug ilanin hem
oznesi hem de nesnesiydi” (Nabokov, 2013: 171). Eleni’nin ¢ocugun ilgi duydugu
konularda destekleyiciliginin yaninda, Humbert Lolita’nin zevklerini asagilar. Cocugu
Eleni’ye bagimli kilan 6zelliklerinden biri de budur. Cocuk, Eleni’den uzaklasmaya calistigt
donemde kendisine ilgi gdsteren Giilistan’la vakit gecirse de Eleni’yi unutamaz. Eleni’nin
evlendigini diisiindiigli zaman, kendi canma kiyacak kadar baglanmistir. Ancak Lolita,
tekrar kendisiyle birlikte yasamasini isteyen Humbert’1, bir tercih s6z konusu olacaksa diger

pedofil karakter Quilty’e gitmeyi yegleyecek derecede reddeder.

Tiya Eleni ¢ocugu ilkokul yillarinda kendi yasitlariyla goriismesi igin tesvik eder.
Smifindaki arkadaslar1 hakkinda sohbet eder ve bir kiz arkadasina vermesi i¢in hediye alir.

Kendisine olan sevgisini her firsatta dile getiren ve baska kimseyle ilgilenmedigini soyleyen
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cocuga, her zaman kendisi ile birlikte olamayacagini, gelecekte evlenip ¢cocuk sahibi oldugu
zaman kendisinin bir anne yakinligiyla yaninda olacagimi anlatir. Humbert’ta ise Korkma
Insancik Korkma’da goriilen durumun tam aksine bir davranis sdz konusudur. Kendi
yasitlariyla goriigmek isteyen Lolita’y1 kisitlar. Telefon konusmalarini dinler. Kiskanglik
duygusuyla kimi zaman disar1 ¢ikmasina engel olur. Lolita’nin diger cocuklarla iliskilerini
engellemesi ve onun Ozgiirligiinii kisitlamasi, onun {izerindeki kontroliinii siirdiirme
cabasini gosterir. Humbert, Lolita’nin bagimsizligin1 ve sosyal iligkilerini kisitlayarak ona
duydugu takintiyr pekistirirken, Lolita’nin daha fazla katlanamayarak ondan ka¢gmasina
sebep olur. Eleni’nin daha ilimli yaklagimi ise ¢ocugun ona bagimliligini artirir. Eleni ve
Humbert arasindaki bu zit tutumlar, ¢cocuklar lizerindeki hiikiimlerini farkli sekillerde ortaya
koyar; Eleni’nin yaklagimi ¢ocugun sosyal gelisimini destekledigini gosterirken, Humbert’in
tutumu, Dolores’in yalniz sosyallesmesini engellemekle kalmaz, ayni zamanda

Ozgiirligiiniin ihlalini de gozler dniine serer.

Her iki romanda da ¢ocuklara yonelik cinsel arzular agik bir sekilde goriiliir. Cinsel
organlar farkli isimlendirilmelerle karsimiza ¢ikar. Lolita’da Humbert, erkeklik organini
“hayat kaynagi” olarak ifade ederken, kadinlik organini “gonca”, “delta” gibi benzetmelerle
tasvir eder. Korkma Insancik Korkma’da magdur ¢ocuk ve Eleni arasindaki cinsel temaslar
oyunlarla sekillendigi i¢in daha g¢ocuksu ifadelerle betimlenir. Kadin gogisleri i¢in yapilan
isimlendirme 6ncelikle Cennet karakteriyle baslar. Cocuk, Cennet’in gégiislerine yavru kedi
benzetmesi yapar ve “Pamuk ile Kartopu” isimlerini verirler. Eleni’nin gogiisleri i¢in
“Haspa ile Hoppa”, genital bolgesi i¢cin “Kivircik”, c¢ocugun erkeklik organi igin ise
“parmak cocuk”, “maymunaki” ve ‘“Moby Dick” adlarin1 kullanirlar. Cocuk, Eleni’nin
viicuduyla kii¢likliglinden beri etkilesimde bulunur. Eleni, genital bolgesini c¢ocuktan
sakindig1 i¢in, gocuk oraya dokunmanin hayali i¢cindedir. Ergenlik déonemindeki intiharindan
sonra, dlen babaannesinin evinde yalniz yasamaya baslarlar ve birlikte uyuma, cinsel iligki
gibi eylemleri rahatlikla siirdiirebilirler. Eleni ile cinsel iliskiye girmesi ¢ocuk i¢in heyecan

verici bir hadisedir:

“Once denizin derinliklerindeymisiz gibi agir, yavas, yumusak hareket
ediyorduk. Gitdgide her sey hizlandi, ¢ogaldi, ywticilasti. Delicesine, ¢iglik

cighga, ecelimize susamis gibi sevistik.

Uzerinde dogrulup cigerlerimi, son soluguna kadar bosaltarak coskuyla

haykirdim.
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‘Allahim, varsin ve ¢ok biiyiiksiin!”” (Ozakman, 1994: 340).

Lolita’da, Dolores’in ilk basta Humbert’a olan ilgisi, annesiyle olan rekabet
duygusuyla agiklanir. Annesi 6ldiikten sonraki siiregte kimsesiz kalan Dolores, Humbert’a
mahkim bir hale gelmistir. O eve gitmezler ve seyahatleri esnasinda otellerde kalirlar.
Humbert, kiza ila¢ vererek 1rzina ge¢meyi diisiiniir ve basarisiz olur. Sonraki siiregte cinsel

birliktelikleri baslar:

6

‘Seni sersem,’ dedi bana tatli tatli giiliimseyerek. ‘Seni igreng yaratik.
Papatyalar gibi lekesiz bir kizdim, bak neler yaptin bana. Polisi ¢agirip, tecaviiz

ettigini soylemem gerekir aslinda. Ah, seni pis, pis moruk.’

Sadece saka mi ediyordu? Sagma sapan sozlerinin ardinda ugursuz bir histeri
kokusu seziliyordu. Sonra dudaklarini burusturup sizlanmaya baslayarak

agrilardan yakinmaya koyuldu, oturamadigimi, icinde bir seyleri yirttigimi

soyledi” (Nabokov, 2013: 162).

Bu noktada Lolita’nin duygulart tam olarak aksettirilmese de gidecek bir yeri
olmadigindan ¢aresizce Humbert’in cinsel istismarina katlanir. Kendi lehine g¢evirerek
isteklerinin yerine getirildigi zamanlar birlikte olmaya devam eder. Korkma Insancik
Korkma 'daki ¢ocuk gibi istekli bir cinsellik yasamaz. Humbert’in hayatini altiist ettigini

diistiniir.

Romanlarda, ask ugruna 6lim motifi farklilik gosterir. Lolita’da Humbert, Lolita’y1
elinden alan ve tiirli sapkinliklarin igerisinde rol almasma sebep olan Quilty’i bulur ve
oldiiriir. Iginde birikmis tiim &fkesini ve acisini Quilty’i dldiirerek dindirmeyi amaglar.
Korkma Insancik Korkma’da ise 6liim motifi gerceklesmese de, anlatict cocuk Eleni’yle
birlikte olmalarina engel olan ailesinden hincini almak istercesine, dliimii goze alip kendi

yasamini ortaya koyarak intihar1 dener.

Her iki roman da anlati igerisindeki toplum agisindan degerlendirildiginde,
cografyalarin, kiiltiirlerin ve eserlerin yazilis yillarinin farkliliklarina ragmen ele aldigimiz
iliskiler uygunsuz bulunmustur. Korkma Insancik Korkma’da gocuk biraz biiyiidiikten sonra
Eleni ile birlikte disarida goriilmesiyle komsularin dedikodular1 baglar. Bu dedikodularin
aile icerisinde duyulmasiyla birlikte aile bireyleri yakinliklarina son vermek i¢in aralarina

mesafe koyar. Cocugu yatili okula gonderirler. Cocugun yasadiklarini yazdigi hatira defteri
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bulunur ve pasa amca Eleni’yi tokatlar. Eleni evden ayrilir. Lolita’da ise Humbert’in,
Charlotte ve Dolores hakkindaki duygu ve diisiincelerini yazdigi defteri, Charlotte
tarafindan bulunur. Charlotte tepkisini ortaya koyar, Humbert’a kizin1 bir daha
goremeyecegini soyleyerek evden cikar. Trafik kazasi gegirerek oliir. Humbert, Lolita’nin
babasi kimligiyle ayni evde kaldig1 i¢in ve disariya da o sekilde yansittiklari igin iligkileri
toplum tarafindan bilinmez. Hem Humbert hem de Eleni ‘siiperego’nun ne istediginin
farkindadir, toplum igerisinde damgalanmak istemezler. Ancak ‘id’lerinin baskis1 altinda,
iclerindeki karanlik arzulara karsi koymakta zorlanirlar. Bu arzular, onlarin diistincelerini ve
eylemlerini stirekli sekillendirir, siiperegonun sesine karsi ¢ikmalarina neden olur. Bu
catisma, ic¢sel bir huzursuzluk yaratir ve onlar1 toplumsal normlara aykiri davranislarda

bulunmaya yonlendirir.

Bu iligkiler, toplumsal normlara ve ahlaki degerlere aykir1 olmasinin yanm sira,
karakterlerin duygusal ve psikolojik durumlarini agiga c¢ikaran bir yapiya sahiptir.
Yazarlarin, ¢ocuklarla kurulan baglari, bazen masumiyetin ve sevginin Otesinde, gii¢ ve
kontrol dinamiklerini igeren bir bigimde tasvir etmeleri, okuyucuya bu iliskilerin zararl ve
manipiilatif yonlerini ortaya koyar. Her iki roman da, bu tiir iligkilerin bireyler {izerindeki
psikolojik ve toplumsal etkilerini sorgularken, ayni zamanda bu tiir davraniglarin kabul
edilebilirligini ve toplumsal sinirlarin1 yeniden degerlendirmeye davet eder. Bu baglamda,
karakterlerin yasadig1 igsel catigmalar ve toplumsal dislanmalar, okuyucuyu sadece bireysel
sugluluklar tizerine diisiinmeye degil, ayn1 zamanda toplumun bu tiir durumlara nasil tepki
verdigi iizerine de derinlemesine bir degerlendirmeye sevk eder. Anlaticilara ve karakterlere
yiliklenen ahlaki sorumluluklar, okuyucuyu hem kisisel hem de kolektif sorumluluklar
hakkinda diistinmeye zorlar. Romanlar, toplumsal yapinin ve normlarin birey iizerindeki
baskisint gozler oniine sererken, ayni zamanda toplumun bireylerden bekledigi davranislar
ve bu davranislarin ne sekilde norm héline geldigini de sorgular. Bu, sadece karakterlerin
eylemleri lizerinden degil, ayn1 zamanda toplumsal diizeydeki degerler ve ahlaki yargilar

iizerinden de degerlendirilmesi gereken bir meseledir.
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SONUC VE ONERILER

Pedofili olgusunun incelendigi ¢alismamizda Lolita ve Korkma Insancik Korkma
romanlari, toplumsal degerler, bireysel psikoloji ve etik simirlar {izerine sorgulamalar
yapilarak ele alinmigtir. Psikoloji ve sosyoloji bilimlerinden vyararlanilarak eklektik
(cogulcul) yontem izlenmis ve karsilagtirmali olarak analiz edilmistir. Bu yaklasim, pedofili
olgusunun hem bireysel psikolojik temellerini hem de toplumsal yapilar ve normlar

arasidaki etkilesimi derinlemesine incelemeyi miimkiin kilmistir.

Pedofili, belirli bir yastaki bireyin gelisimsel olarak uygun olmayan yaslardaki
cocuklara kars1 siirekli ve yogun cinsel ilgi duymasi olarak tanimlanmistir. Ancak, bu
durumun bir saplanti m1 yoksa bir hastalilk mi1 olduguna dair kesin bir goriis birligi
saptanmamistir. Modern psikiyatri literatiiriinde pedofilinin bir cinsel saplanti olarak
degerlendirildigi izlenmistir. Psikolojik ve sosyolojik ag¢idan incelendiginde, pedofili
yalnizca bireysel bir saplant1 ya da cinsel egilim olmayip, daha karmasik bir psikopatolojik
durum olarak karsimiza ¢ikmustir. Kiilttirel geleneklerin, kisisel gegmisin ve ¢evre etkisinin
de pedofiliye zemin hazirladig: tespit edilmistir. Ensest iligskinin ise genetik ya da sosyal
olarak yakin olan bireyler arasinda, toplumun ve kiiltiiriin etik, ahlaki ve yasal normlarina
aykirt olan cinsel iligkiyi ifade ettigi goriilmiistiir. Cinsel istismarin ¢ocugun ya da ergenin
aile icerisinden biri ya da ona bakmakla sorumlu bir kisi tarafindan yapildiginda bu

durumun pedofilinin yaninda ensest vakasi oldugu ifade edilmistir.

Incelenen Lolita ve Korkma Insancik Korkma eserleri 1s181nda, pedofili olgusunun
cografi ve kiiltiirel farkliliklara ragmen, toplumsal bir sorun olarak siirekliligi ve edebiyat
araciliiyla nasil yansitildigi ortaya konmustur. Pedofili gibi toplumsal tabulara dayanan ve
konusulma alan1 kisitli olan bir konunun, edebi eserlerde ve sinemada islenmesi gii¢
olmasina ragmen sanatcilar tarafindan saydam bir sekilde ele alinabildigi goriilmiistiir.
Pedofili olgusunun, dogrudan toplumsal soylemde agikca dile getirilmesi genellikle 6nyargi
ile karsilanirken, edebiyat ve sinema araciligiyla karakterler iizerinden islenmesi, bu
sorunlarin daha seffaf ve elestirel bir sekilde tartisilmasina olanak tanimistir. Zorlayict ve
karmasik olan bu temanin, sanat yoluyla ele alinmasi, toplumsal sorunlara dair farkindalik
yaratmay1 ve bireysel ile kolektif sorumluluklar {izerine derinlemesine diisiinmeyi tesvik

ettigi gorlilmiistiir. Bu baglamda sanat, tabu olarak kabul edilen konularin toplumsal yapilar
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icinde daha acgik ve yapict bir bi¢imde tartisilabilmesi i¢in Onemli bir ara¢ islevi

gormektedir.

Calismanin devaminda, Vladimir Nabokov ve Turgut Ozakman’in biyografileri
verilerek yazarlarin hayatina etki eden faktorlerin eserlerine nasil yansidigl incelenmistir.
Pedofilinin Edebiyata Yansimasi: Lolita ve Korkma Insancik Korkma baslikli bolimde iki
eserin pedofili ekseninde ¢6ziimlemesi yapilmistir. Eserlerin 6zetleri verildikten sonra

romanlar disiplinlerarasi bir okumayla incelenmistir.

Lolita romani, pedofil olan Humbert Humbert’in anlatimiyla kaleme alinmustir.
Humbert’in psikolojik derinlikleriyle, toplumun tabu olarak kabul ettigi pedofilinin ve
bireysel ahlaki ¢okiisiin edebiyatla nasil islenebildigini gdsteren bir eser olarak kargimiza
cikar. Nabokov, edebiyat yoluyla karakterin igsel catismalarina ve toplumun gizli kapakl
yonlerine 1s1k tutmustur. Humbert Humbert’in pedofili oldugunun farkinda olmasi ve
anlatim tarziyla davraniglarini mesrulagtirma ¢abalari, sadece bireysel bir sapkinlikla sinirlt
kalmamig, ayn1 zamanda toplumsal normlar ve ahlaki degerlerle ¢atisan derin bir sorunu
aciga cikarmistir. Humbert’in anlatimindaki carpitma ve manipiilasyon tespit edilmis,
Dolores Haze iizerinde kurdugu hiikiim gibi okuyucuya da hakim olabilmek igin ¢aba
gosterdigi goriilmistiir. Karakteri pedofil olmaya iten durumlar, kiz ¢ocuklarina ve yetiskin
kadinlara kars1 bakis agisi, Dolores Haze’e olan saplantisi ve topluma karst gosterdigi

kimligi analiz edilmistir.

Korkma Insancik Korkma romaninda anlatici, dort-bes yaslarinda isimsiz bir erkek
cocugu olarak karsimiza cikar. Hayati anlamlandirmaya calistigi donemlerde g¢ocugun
masumiyetinin ve savunmasizliginin yaninda yengesi Tiya Eleni tarafindan cinsel istismara
maruz kaldigi goriilmektedir. Cocugun Tiya Eleni’yi annesi gibi benimsemesi {izerine
karsisinda bir baba figiirii bulunmadigindan Oedipus kompleksine saplanti gelistirdigi
goriiliir. Cocugun Tiya Eleni’ye duydugu askin, cinsel istismara ugradigi gercegini
degistirmediginin goriildiigii gibi duygusal ve psikolojik olarak da istismar izlenmistir.
Cocugun gelisim siirecinde cinsellige duydugu merak, Tiya Eleni’nin ve Giilistan’in ¢ocuga
davranis sekilleri, cinsel isteklerinin ¢ocuk {izerindeki etkileri ve Tiya Eleni’nin toplumsal
normlarla catigmasi sonucu ¢ocuga karsi sergiledigi tutarsizligi yorumlanmigtir. Eleni’nin ve

Giilistan’1n, ¢ocuga cinsel istismarda bulunmasina etki eden durumlar analiz edilmistir.
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Romanlarin incelenmesinin ardindan, iki roman karsilastirmali bir sekilde
¢oziimlenmistir. Lolita ve Korkma Insancik Korkma isimli iki eserde, incelenen ydntem
dogrultusunda ortak ve farkli bulgularin goriildiigii ortaya ¢ikmistir. Yaslari, cinsiyetleri ve
cografyalar1 farkli olan iki ¢ocugun anne-baba kimligi ardina saklanilarak kendilerinden
yasca biiyiik kisiler tarafindan cinsel istismara maruz kaldig1 goriilmiistiir. Her iki eserde de,
cocuklarin yasadigi travmalarin yalnizca fiziksel degil, ayn1 zamanda duygusal ve psikolojik
diizeyde de uzun siireli etkiler biraktigi ortaya c¢ikmistir. Humbert Humbert ve Eleni
karakterlerinin, ¢ocuklarin giivenini kazandiktan sonra onlar1 manipiile etmeleri ve kendi
arzularina uygun sekilde yonlendirmeleri, her iki romanin temel ¢atismalarini
olusturmaktadir. Lolita ve Korkma Insancik Korkma aym zamanda toplumun, bireysel ve
kolektif sorumluluklari konusunda bir elestiri sunar; her iki roman da yetiskinlerin giiglerini
kotilye kullanmalarinin, ¢ocuklarin kimlik gelisimi ilizerinde nasil kalici izler biraktigini
ortaya cikarir. Bunun yani sira Nabokov ve Ozakman’in toplumsal tabulari, ahlaki ve
bireysel sinirlarin ihlalini romanlarinda isleyerek okurlarini hem bireysel hem de toplumsal

sorumluluklara dair diistinmeye sevk ettikleri gorliir.

Pedofili, toplumsal ve bireysel diizeyde ciddi bir sorun teskil etmekte ve ¢oziilmesi
icin ¢ok yonli bir yaklasim gerekmektedir. Bu baglamda, pedofili sorunlarinin
coziilebilmesi i¢in hem Onleyici tedbirler alinmali hem de magdurlarin iyilesmesine yonelik
adimlar atilmalidir. Pedofiliye kars1 toplumsal farkindaligin artirilmasi dnemlidir. Egitim
sistemlerinde ve toplumda, cinsel istismar ve pedofili konularinin agik bir sekilde ele
alimmasi, bu tiir suclarin daha erken donemde tespit edilmesini saglayabilir. Erken yasta
verilen cinsel egitim, ¢ocuklarin haklari, bedenlerini ve siirlarimi bilmesine yardimci
olarak istismarin dnlenmesinde kritik bir rol oynayabilir. Pedofiliye yatkin bireylerin tedavi
edilmesi icin de kapsamli psikoterapi ve psikiyatrik destek programlar1 olusturulmalidir.
Toplumsal diizeyde, pedofili suglariyla ilgili cezalarin daha etkili ve caydirici hale
getirilmesi, pedofiliyi engellemek adina 6nemli bir adimdir. Medya ve sanat gibi toplumsal
bilinci uyandirmada etkili araglar, pedofiliye dair toplumsal farkindaligi artirmada onemli
bir rol oynamaktadir. Bu noktada dikkat edilmesi gereken, pedofili olgusunu romantize
etmemek ve normallestirmemektir. Ozendirici yaklasimlardan kagmilmali ve kisiler
iizerindeki gercek etkileri ortaya konulmalidir. Etik sorumluluklar g6z Oniinde
bulundurulmali, magdurlarin travmalarin1 daha da derinlestirecek, rahatsiz edici igeriklerden
kacinilmalidir. Toplumun bilinglenmesi i¢in medyanin sorumlu bir sekilde islev gérmesi,

pedofiliye kars1 toplumsal bir duyarliligin yaratilmasinda etkili olacaktir.
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Nihayetinde pedofili, yalnizca bir su¢ degil, ayn1 zamanda toplumsal ve bireysel
diizeyde karmasik bir sorundur. Bu sorunun iistesinden gelebilmek i¢in multidisipliner bir
yaklagim gerekmekte olup hem bireysel hem de toplumsal diizeyde kapsamli bir miicadele

yiiriitiilmesi elzemdir.
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