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OZET

EDIRNE’NIiN AGRO EKOLOJIK ALT BOLGELERINDE DESTEKLENEN
TARIMSAL URUNLERIN SU iHTIiYACLARI

Soner GUNAY

Biyosistem Miihendisligi Anabilim Dali
Yuksek Lisans Tezi
Danisman: Prof. Dr. Ahmet ISTANBULLUOGLU

Bitki su tiiketimleri, sulama projelerinin en temel verilerini ve sulama uygulamalarinin
en Onemli unsurlarmi teskil ederler. Biiylik sulama sistemlerinin yatirim maliyetleri ¢ok
yiiksektir ve bu sistemlerin tasariminda gercek¢i parametrelerin dikkate alinmasi, yapilacak
yatirimdan beklenen faydanin saglanmasinda biiyiik bir dneme sahiptir. Bu parametrelerin en
onemlileri arasinda bitki su tiiketimi, bitki deseni, su kaynaklarinin 6zellikleri, iklim, toprak,
hidrolojik ve topografik 6zellikler ile sosyo-ekonomik yapi sayilabilir. Bir sulama projesi ne
kadar buyik bir alana hizmet goturirse gotursin, gerek kanal kapasiteleri, gerekse sulanacak
alan hesaplamalarinda bitki su tiiketimi degerlerine ihtiya¢ duyulur. Bu ¢alismada; tarimsal
uretimin kendi ekolojisine uygun alanlarda yogunlasmasi, desteklenmesi, Orgiitlenmesi,
ihtisaslagsmasi, entegre sekilde yiiriitiilerek tarim envanterinin hazirlanmasina katki saglanmasi
amaglanmistir. Edirne ilinin 4 farkli agro ekolojik alt bdlgesinde, Tiirkiye Tarim Havzalari
Uretim ve Destekleme Modeli’nin ilge bazli olarak uygulanan mevcut iiretim planlamasindaki
iiriinler ve muhtelif gdstergeler ile bdlge su kaynaklarmin yeterliligi sorgulanmustir. ilin arazi
varligi ve iklim verileri ile su kaynaklar1 dikkate alinarak belirlenen 4 farkli agro ekolojik alt
bolgesinde desteklenen tarim iiriinlerinin bitki su tiiketimleri ve sulama suyu ihtiyaglar1 ile

toplam ekilis alanlar1 i¢in gerekli mevsimsel su miktarlar1 hesaplanmastir.

Anahtar Kelimeler: Edirne, Agro Ekoloji, Destekleme, Bitki Su Tiketimi, Sulama Suyu
Ihtiyact



ABSTRACT

WATER NEEDS of SUPPORTED AGRICULTURAL PRODUCTS in EDIRNE’S
AGRO ECOLOGICAL SUB-REGIONS

Soner GUNAY

Department of Biosystem Engineering
MSc. Thesis
Supervisor: Prof. Dr. Ahmet ISTANBULLUOGLU

Plant water consumption constitutes the most basic data of irrigation projects and the
most important elements of irrigation practices. The investment costs of large irrigation systems
are very high, and taking realistic parameters into account in the design of these systems is of
great importance in ensuring the expected benefit from the investment. The most important of
these parameters include plant water consumption, plant pattern, characteristics of water
resources, climate, soil, hydrological and topographic features and socio-economic structure.
No matter how large an area an irrigation project serves, plant water consumption values are
needed in both canal capacities and irrigated area calculations. In this study; It is aimed to
concentrate, support, organize and specialize agricultural production in areas suitable for its
own ecology, and to contribute to the preparation of the agricultural inventory by carrying out
it in an integrated manner. In 4 different agro-ecological sub-regions of Edirne province, the
adequacy of the region's water resources was questioned with the products and various
indicators in the current production planning of the Turkey Agricultural Basins Production and
Support Model applied on a district basis. Determined by taking into account existing land
availability, climate data and water resources of the province plant water consumption and
irrigation water needs of agricultural products supported in 4 different agro-ecological sub-

regions and the amount of water required for the total cultivated areas were calculated.

Keywords: Edirne, Agro Ecology, Support, Evapotranspiration, Irrigation Water Requrement
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1. GIRIS
1.1 Cahsmanin Amaci ve Kapsami

Artan niifusa baglh olarak su talebi giin gegtikge artmaktadir. Su kaynaklar1 yonetimi
giderek daha ¢ok 6nem kazanmaktadir. Tiim diinyada ve Tiirkiye’de tarim; su kaynaklarinin en
fazla kullanildig1 sektordiir. Buna gore su kaynaklar1 yonetiminde basar1 saglanmasi; tarimda
suyun etkin ve dogru yonetimine baglidir. Sulama suyunun dogru bir bigcimde yonetilebilmesi;
sulu tarim uygulanan alanlarda arazi toplulastirmasi, sulama ve drenaj gibi tarimsal alt yap1
tesislerinin insa edilmesi ve bu sistemlerinin dogru bir bigimde isletilmesi ile miimkundr.
Sulama ve drenaj sistemlerinin projelendirilmesi ve isletilmesinin yani swra, kurakligin
izlenmesi ve birgok hidrolojik model icin en temel veri ise; bitki su tiiketimi (ETc)’dir. ETg,
iklim bolgelerine, bitkiye, her bir bitkinin gelisme donemlerine ve tarimsal uygulamalara gore
onemli seviyede farklilik gosterebilmektedir. Boylesine 6nemli ve degisken olan ET¢’nin,
dogruya en yakin bi¢cimde tahmin edilmesi i¢in ¢ok sayida matematiksel model gelistirilmistir

(Pereira vd., 2015; Lazzara and Rana, 2010; Kanber vd., 2007; Ozer, 1993).

Bu modellerden baslicalar1 olarak; Penman, Penman-Monteith, Pan Evaporation,
Kimberly-Penman, Priestley-Taylor, Hargreaves, Samani-Hargreaves ve Blaney-Criddle
sayilabilir. Bu yontemlerden bazilar1 ¢ok sayida iklim verisi kullanimin1 gerektirirken, bazilar1
ise ¢cok az sayida iklim parametresine ihtiya¢ duymaktadir. Bazilar1 da verilerin yetersiz veya
kisith oldugu kosullara yonelik gelistirilmistir. Modellerde kullanilan veri sayisina bagl olarak

dogruluk diizeyleri farklilik géstermektedir.

Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii (FAO), 1998 yilinda bir grup uzmanin
katilimi ile 56 sayili Sulama ve Drenaj Yaymini (FAO-56) yayimlamistir. S6z konusu yayinda
Penman-Monteith esitliginin giinliik olarak bitki su tiikketimi tahmininde kullanilma yontemleri,
gerekli iklim, bitki ve toprak verileri ve sulama yontemleri temelinde detayli bir bicimde (FAO
Penman-Monteith) verilmistir. Buna ek olarak 2004 yilinda Amerikan Insaat Miihendisleri
Dernegi (ASCE) Cevre ve Su Kaynaklar1 Enstitiisii (EWRI) Penman-Monteith esitligi ile
referans bitki su tiiketiminin (ASCE Penman-Monteith) ginlik ve saatlik olarak ¢im ve yonca
bitkisi temelinde hesaplama detaylarini bir el kitabi olarak yayimlamiglardir (ASCE-EWRI,
2004; Cetin, Gulher, ve Gaygusuz, 2016).

Penman-Monteith yonteminin Blaney-Criddle yontemine gore daha gergekg¢i sonuglar

verdigi, yurtici ve yurtdis1 birgok caligsmalarla ortaya koyulmustur (Kog ve Giiner, 2005).

1



Ulkemizdeki 120 sulama sebekesinde, sulama suyu ihtiyaclar1 Blaney-Criddle ve
Penman-Monteith yontemlerine gore hesaplanmis, sonuglara bagimsiz iki grup icin t-testi
uygulamig ve incelenen sebekelerin %43’tinde onemli farklilik tespit edilmistir (Beyribey,
Sonmez, Cakmak, Oguz, 1997). Yar1 kurak bir bolgede yapilan deneysel bir calismada,
Penman, Penman-Monteith, Wright-Penman, Blaney-Criddle, Radyasyon ve Hargreaves
yontemleriyle elde edilen ET. degerleri, lizimetre 6lgiimleriyle karsilastirilmis ve en iyi sonucu
Penman-Monteith yonteminin verdigi belirlenmistir (Dehghanisanij, Yamamotoa, ve Rasiah,
2004). Gediz Havzasinda pamuk ekimi yapilan alanlarda, Blaney-Criddle, Radyasyon, Penman,
Pan Buharlasmasi, Hargreaves ve Penman-Monteith yontemleriyle hesaplanan sulama suyu
ihtiyaci, su biitgesi yontemi ile karsilastirilmis ve Penman-Monteith yonteminin en yakin

sonucu verdigi tespit edilmistir (Beyazgiil, Kayam, ve Engelsman, 2000).

Ulkemizde, Blaney-Criddle yontemi, az sayida meteorolojik elemana ihtiya¢ duymasi
ve hesaplama adimlarinin kolay olmasi nedeniyle genis kullanim alani bulmustur. Ancak,
Penman-Monteith yontemi gibi daha fazla iklim parametresine dayanan yontemlerin, daha
gercekei sonucglar verdigi literatiirde belirtilmistir. Tiirkiye’de giiniimiize kadar Penman-
Monteith yontemi yerine, Blaney-Criddle yonteminin tercih edilmesinin en énemli nedenleri
arasinda; uygun iklim verisinin iilkemizin tamaminda ve gerekli hassasiyette bulunmamasi ile
Penman-Monteith yontemi icin iilkemiz genelinde yetistirilen tiim iirlinleri kapsayan bir

rehberin var olmamasi sdylenebilir.

Ancak; Marmara Bolgesi’nin Trakya Boliimii’'nde ve Edirne ili sinirlarinda, Meteoroloji
Genel Midiirliigii’niin yan1 sira Tarim ve Orman Bakanligi ile 6zel firmalar tarafindan ¢ok
sayida meteoroloji istasyonu kurulmus ve saglikli bir bigimde isletilerek Penman-Monteith
yontemi esitliginde kullanilabilecek nitelikte veri kayit edilmektedir. Bu tez ¢aligmasinin temel
amaci1; sO0z konusu iklim verileri ile birlikte kullanilabilecek, Edirne’de desteklenen tim

bitkileri kapsayan bir bitki su tliketimi rehberinin hazirlanmasidir.

Boylece Edirne ilinin dort farkli agro ekolojik alt bdlgesinde, muhtelif gostergeler ve
iklim verilerinin kullanilmas ile Tiirkiye Tarim Havzalar1 Uretim ve Destekleme Modeli’nin
ilge bazli olarak uygulanan mevcut iiretim planlamasindaki belirlenmis iriinler i¢in havza
ve/veya bolge su kaynaklarmin yeterliliginin sorgulanarak, desteklenen tarimsal {iriinlerin bitKi

su tuketimleri ve ihtiya¢ duyulan su miktarlarmin hesaplanmasidir.



1.2 Literattr Ozeti

Kodal (1982), i¢ Anadolu kosullarina uygun bitki su tiiketimi tahmin ydntemini
belirlemek amaciyla yaptig1 bir ¢aligmada Ankara, Eskisehir ve Konya Koy Hizmetleri
Arastirma Enstitiilerinde tarla denemeleri ile aylik donemler i¢in Olgiilen bitki su tiiketimi
degerlerini Blaney-Criddle, Penman-Monteith ve Jensen-Haise yontemleriyle tahmin edilen su
tikketimi degerleri ile karsilastirmis ve yore kosullarinda daha saglikli sonuglar veren Kodal

esitligini gelistirmistir.

Howell vd., (1997), kishik bugday, sorgum ve misir bitkilerinde lizimetre yontemi
kullanarak elde ettikleri bitki su tiiketimi degerlerini, Penman-Monteith, Penman 1948, Jensen-
Haise, Priestly-Taylor ve Pan-Evaporasyon esitliklerinden elde edilen degerlerle karsilastirarak
bitki su tiiketiminin tahmininde kullanilabilecek en giivenilir esitligin Penman-Monteith esitligi

oldugunu saptamislardir.

[Than ve Utku (1998), ekim yapilmasi planlanan bitkilerin su tiiketimlerinin belirlenerek,
GAP sulama alanlarinda bitki farkliliklarina gore aylik bitki su ihtiyaglarmm belirlenmesini
amaglamislardir. Bitki su tiiketiminin belirlenmesinde hesaplama sonuglarinin giivenilir olmasi

sebebiyle Penman-Monteith yontemini segtiklerini belirtmislerdir.

Beyazgiil, M., Kayam, Y. ve Engelsman, F., 2000 yilinda yaptiklar1 bir arastirmada,
referans ET’yi tahmin etmek i¢cin Gediz Havzasi’ndaki bir pamuk tarlasinda alt1 farkli yontem
uygulamiglardir. Basit bir su dengesi modeli kullanilarak iki farkl sekilde elde edilen gercek
ET degerleri i¢in ilk durumda kilcal yiikselme g6z ardi edilirken, ikinci durumda kilcal
yiikselme, simiilasyon modeli dlciilen toprak nem verileriyle giincellenmis ve dolayli olarak
dahil edilmistir. Referans ET agisindan, FAO-24 yontemleri en yiiksek degerleri, Hagreaves ve
Penman-Monteith ise en diisiik degerleri vermistir. Blaney-Criddle i¢in 885 mm, Penman-

Monteith icin 697 mm hesaplanmuistir.

Dehghanisanij vd, (2004), yar1 kurak iklimler i¢in yaptiklar1 deneysel bir ¢calismada;
Penman-Monteith, Wright-Penman, Blaney-Criddle, Pan-Evaporasyasyon, Hargreaves ve
Penman yontemleriyle elde ettikleri bitki su ihtiyaci sonuglarini, lizimetre Olgiimleriyle

karsilastirmislar ve en iyi sonucu Penman-Monteith yonteminin verdigini belirlemislerdir.

Lopez vd., (2006) nin, 2000-2002 yillarinin iklim verilerini ile yar1 kurak iklime sahip
Albacate sehrinde gerceklestirdikleri calismada, giinliikk ortalama ETo’1 hesaplamak icin yedi



farkli ampirik esitligi kullanarak bulduklar1 degerleri lizimetre sonuglari ile karsilastirmislardir.
Aragtirmacilar, FAO-56 Penman-Monteith, FAO-24 Diizeltilmis Penman (I) ve (II), FAO- 24
Blaney-Criddle, FAO-24 Radyasyon, Hargreaves ve lizimetre yontemlerini kullandiklari
calismada, referans bitki su tiiketiminin lizimetre degerlerine en yakin sonucu, FAO-56

Penman-Monteith esitliginin verdigini bildirmislerdir.

Kisi ve Afsar (2010), tava buharlagma miktarini tahmin etmek amaciyla nem, ortalama
sicaklik, minimum sicaklik, maksimum sicaklik parametrelerinin dort farkli kombinasyonunu
kullanarak ¢oklu dogrusal regresyon modelleri gelistirmislerdir. Kayseri, Kirsehir, Nevsehir ve
Yozgat sehirlerinin iklim verilerini kullanarak yaptiklar1 ¢alismada; iklim parametrelerinin
tamaminin bagimsiz degisken olarak dikkate alindigi coklu dogrusal regresyon modelinin
gercege en yakin sonug¢ verdigini, bu model i¢in korelasyon katsayismin 0,61-0,77 araliginda,

ortalama mutlak hatanim ise 1.0231-1.7864 mm araliginda degistigini belirtmislerdir.

Dinpashoh vd., (2011), Iran’da yiiriittiikleri bir arastirmada; referans bitki su tiketimi
degerlerini FAO Penman-Monteith yontemi ile aylik ve yillik olarak hesaplamislardir. Ayrica
ET, serilerindeki egilimleri bulmak amaciyla meteorolojik verilerin her birine regresyon analizi
uygulamislardir. Arastirma sonucu, Iran’da ET, degerlerinin egilimlerini etkileyen en 6nemli

meteorolojik parametrenin riizgar hizi oldugunu belirlemislerdir.

Bayramoglu (2013), yapmis oldugu bu arastirmada; Trabzon ilinde 2009-2012 yillar
arasinda meteorolojik verileri kullanarak Penman-Monteith yonteminden faydalanmis ve
referans bitki su tiikketimini belirlemistir. Bu degerlere bagh olarak elde dilen bitki su tiiketim
miktarlarinda meydana gelen degisimleri bulmustur ve yillar arasinda, giderek artan sicaklik

sebebi ile degisen verilere gére ET, miktarlarinda da artis oldugunu saptamistir.

Kaya vd., (2013), Erzurum ve Igdir kosullarinda sicaklik verilerini kullanarak referans
evapotranspirasyonu (ETo) belirlemek amaciyla yapay sinir ag1 modelleri (YSAI, YSA2)
gelistirmiglerdir. Maksimum ve minimum sicaklik, ekstra terrestrial radyasyon ve takvim giinii
girdilerinin degisken olarak dikkate alindigi bu modellerle hesaplanan ET, degerlerini, FAO-
56 Penman-Monteith esitligi ile hesaplanan ET, degerleri ile kiyaslayip regresyon katsayilarini
Erzurum igin R?=0,99, Igdir i¢in R?=0,985-0,986 olarak elde etmislerdir. YSA1 ve YSA2 ile

referans evapotranspirasyonun yeterli dogrulukta tahmin edilebilecegini belirtmiglerdir.

Meral ve Demir (2016) Bingdl Universitesi’nde yapmuis olduklar: arastirmada, 2013 yili

ve uzun yillik iklim verileri yardimiyla ¢im bitkisinin referans bitki su tiiketimi degerlerini
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lizimetre kullanarak bulmuslardir. Referans bitki su tiiketimi degerlerini elde ettikleri FAO
Penman-Monteith, FAO BlaneyCriddle ve Hargreaves-Samani ampirik esitliklerden gercege
en yakin degerleri FAO Penman-Monteith esitliginin verdigini saptamislardir. B ¢aligmada
bitki su tiiketimi lizerinde etkili olan sicaklik, oransal nem, riizgar hizi, giineslenme siresi ve
buharlagsma parametrelerinin bagimsiz degisken olarak kullanildig1 ¢oklu bir regresyon modeli

geligtirmiglerdir.

Gurguli ve Ul (2017), Izmir yoresinde yetistiriciligi yapilan pamuk, musir ve bazi
bitkilerin bitki su tiiketimi ile sulama programlarinin olusturulmasinda, FAO modifikasyonu

olan Penman-Monteith yonteminden yararlanmiglardir.

Amarkai (2019), Konya Ovasi’nda yapmis oldugu bir calismasinda; dort farkli
meteoroloji istasyonunun 10 yillik iklim verilerini kullanarak ovada yetistiriciligi yapilan seker
pancari, danelik misir, aycicegi, kuru fasulye ve bugday olmak tizere 5 farkli bitkinin bitki su
tilketim degerlerini farkli ampirik esitlikler yardimiyla hesaplamistir. Hesapladigi bitki su
tiketim degerlerinde, FAO Penman-Monteith yonteminin diger metotlara gére ¢ogu alanda

sonug olarak standart bir bitki su degeri ortaya koydugunu belirtmistir.

Wang vd., (2019), 1990-2015 yillar1 arasinda sulama suyu miktarindaki degisimleri
incelemek icin modifiye Penman-Monteith metodunu kullandiklar1 ¢alismalarinda; sulama
suyunu hesaplamak i¢in bugday, misir, pamuk, ¢eltik ve meyve agaglar1 olmak lizere bes ana
bitki se¢cmislerdir. 1990 yilinda 193,14x108 m® olan sulama suyu miktar;, 2015 yilinda
471,89x108 m*’e ¢ikmis ve buna gore sulama suyu miktarinin 278,74x108 m? gibi 6nemli bir
oranda arttigini belirlemislerdir. Sulama suyu miktarmin 1990’lardan, 2002’ lere kadar 200x108

m®’te sabit kaldigi, 2003 ten itibaren ise artmaya basladigini tespit etmislerdir.

Selguk (2021), Malatya il smirlar1 icerisindeki 17 meteoroloji istasyonundan alinan
iklim verilerini kullanarak, 1959-2019 yillarinin aylik ET, miktarlarini FAO Penman-Monteith
yontemi ile hesaplamistir. Arastirma sonucunda, ETo degerlerinin son yillarda %3 arttig1 ortaya
koyulmustur. Yil icerisinde en yiiksek ETo degerlerinin goriildiigii Agustos ayma ait altmig
yillik ortalama ET, degeri 6,8 mm/giin iken, Malatya meteoroloji istasyonu tarafindan son yilin
degeri 7,9 mm/giin, son on yillik ortalama 7,5 mm/giin, son yirmi yillik ortalama 7,3 mm/giin

olarak tespit edilmis ve tiim istasyonlarin ortalamasi 7,7 mm/giin olarak belirlenmistir.



2. MATERYAL VE METOT
2.1 Materyal
2.1.1 Arastirma Alaninin Konumu

Edirne ili cografi olarak, Tiirkiye’nin kuzeybatisinda, Marmara Bolgesi’nin Trakya
Boliimii’nde yer alir. ilin kuzey ve kuzeydogusu ile giiney ve giineydogusu daglar ve platolar
ile kaplidir ancak Edirne ili genellikle genis diizliikkler ve basik tepelerden olusur. Kazanova,
Merig, ipsala ve Ergene ovalari aliivyonlu, ¢ok verimli topraklara sahiptir. Cografi koordinatlar
bakimindan, 40-4° kuzey paralelleri ile 26-27° dogu meridyenleri arasinda konumlanmistur.
Yiizolgtimii 614.500 km? olan Edirne’nin, deniz seviyesinden ortalama yiiksekligi 41 metredir.
Edirne, Trakya Yarmmadasi’nda; kuzeyde Istranca (Y1ldiz) Daglari, giineyinde Koru Daglar1 ve
Ege Denizi-Saros Korfezi, batisinda Meri¢ Nehri ve Meri¢ Ovasi, dogusunda ise Ergene

Ovasr’ni i¢ine almaktadir. 11 topraklarinin %80’ tarima elverislidir.

[lin Yunanistan ile 204 km ve Bulgaristan ile 88 km olan sinir1, ayn1 zamanda Avrupa
Birligi’nin giineydogu smirin1 da olusturmaktadir. Kirklareli’nin Karadeniz kiyisindaki Rezve
Deresi mansabindan baslayan Bulgaristan sinir1, batiya dogru Yildiz Daglari’nin doruklarindan
gecerek, Edirne’nin kuzeyinden Tiirkiye sinirlarina giren Tunca Nehri’ni keser, sonra giineybati
yonune ilerleyip Kapikule yakinlarindaki Meri¢ (Bulgarca: Maritsa) Irmagi’nda son bulur.
Meri¢ Nehri ilin Yunanistan’la smirini1 olusturur. Irmagin dogu yakasi Edirne, bat1 yakasi
Yunanistan’dir. Sinir Edirne’nin batisinda Meri¢ (Yunanca: Evros) Nehri’nin yatagini izleyerek

Enez ilgesinin Ege Denizi’ne uzanan Baba Burnu’ndaki mansabinda son bulur.
2.1.2 Arastirma Alamnn iklim Ozellikleri

Tiirkiye’yi etkileyen hava kiitleleri ve cephe sistemlerine bagl olarak, Edirne konumu
itibariyle y1l boyunca kis ve yaz mevsimine ait bu kosullardan etkilenmektedir. Edirne ili soguk
karasal bir iklime sahiptir. Fakat bazi yillarda 1lik ve yagish, bazen de tamamen Karadeniz
iklimi hukim strmektedir. Hem Akdeniz, hem de Orta Avrupa’ya 6zgii karasal iklimin etkisi
altinda kalan bir gecis alanidir. Karadeniz, Ege ve Marmara denizinin etkisiyle zaman zaman
ve yer yer farkli iklim ozellikleri gostermektedir. Kislar1 Akdeniz ikliminin etkisi altinda
kaldiginda 1lik ve yagish, kara iklimi etkisini gosterdiginde oldukca sert ve kar yagish
gecmektedir. Yazlar sicak ve kurak, bahar donemi yagishdir. Edirne ilini ve agro ekolojik alt

bdlgelerini gdsteren bir harita Sekil 2.1°de verilmistir (Edirne Tarim Master Plani, 2005).



I. Alt Bolge

1. Alt Bolge:
Lalapasa
silloglu

IL. Alt Bélge:
Merkez
Havsa

Uzank éprit

L. Alt Bélge

IV. Alt Bolge

Sekil 2.1. Edirne ilini ve agro ekolojik alt bélgelerini gdsteren harita

[lin bitkisel iiretim agisndan énem tasiyan Ergene Havzasinda ise karasal iklim
egemendir. Cevresi daglarla kapli olan bu yorenin denizlerden gelen yumusatic etkilere kapali
olmasi, bu iklim yapisini ortaya ¢ikarmaktadir. Yillik ortalama sicaklik 13,8°C olup en yiksek
sicaklik 44,1°C ile Temmuz ayinda, en diisiik sicaklik -19,5°C ile Ocak ayinda gergeklesmistir.
Yillik ortalama yagis miktar1 594 mm’dir. Ozellikle Meric ve Ergene nehirleri gibi 6nemli su
kaynaklar1 olan ve sulu tarimin yapildig1 sahalarda bitkisel iiretim faaliyetleri dogrudan iklime
baghdir. Bu baglamda Edirne, tilkemizde ¢eltik, bugday, aycicegi ve kanola (kolza) Uretiminin

yapildig1 6nemli sahalardan birisidir.



2.1.3 Arastirma Alaninn Yags Ozellikleri

Edirne ilinde yer alan meteoroloji istasyonlardan en uzun 6l¢tim suresine sahip olan
Edirne, Uzunkoprii ve ipsala istasyonlar1 incelendiginde; Edirne Meteoroloji Istasyonu’nda
28.11.2018 tarihinde 128,5 mm ve 11.10.1953 tarihinde 110 mm asir1 yagislar olctilmistiir.
Olgiim periyodu uzun olan bir diger istasyon Uzunkdprii Meteoroloji Istasyonu’dur. Bu
istasyonda 1966 yilindan itibaren diizenli bir sekilde veri tutulmaya baslanmis ve 2005 yilinda
ise otomatik meteoroloji gdzlem istasyonuna gegilmistir. Ol¢iim siiresi uzun olan bir diger
istasyon ise Ipsala Meteoroloji Istasyonu’dur. Bu istasyondaki 6lctim periyodu icinde en fazla

giinliik yagis; 21.11.2013 tarihinde 107 mm olarak 6lgtilmiistiir.

Edirne ilinde yagis Ol¢iim siireleri 8 ve 9 yil olan istasyonlar da dikkate alindiginda,
dlciim siiresi 8 yil olan Meri¢ Meteoroloji Istasyonu’nun yillik yagis ortalamasi 733,5 mm
olarak hesaplanmis ve il smirlar1 igerisinde en fazla yagisa karsilik gelen istasyon olarak
belirlenmistir. Uzun donemli 6l¢tim yapan istasyonlarin yillik yagis ortalamasi 628 mm’dir. Bu
istasyonlar birbirine yakin yagis degerlerine sahiptir. En fazla yagisl giin Siiloglu ve Merig
Meteoroloji Istasyonu’na aittir. Edirne’nin toplam yagisl giin ortalamasi ise 104 giindiir (Halis
ve Gonencgil, 2022). Edirne Merkez, Uzunkdprii ve Ipsala meteoroloji rasat istasyonlarma ait

yagis miktarlar1 ve koordinatlar Cizelge 2.1°de verilmistir.

Cizelge 2.1. Edirne ilindeki meteoroloji rasat istasyonlarina ait yagis miktarlari

Uzun yillar yagis ortalamalar1 (mm)

AYLAR YILLIK
Istasyonlar 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 TOP.
Merkez 53 50 53 42 53 38 36 25 37 52 75 69 583
Uzunkopri 63 61 72 41 34 38 26 17 32 60 93 85 622
Ipsala 62 64 71 41 34 33 21 12 33 66 92 93 622

Edirne / Merkez, Enlem: 41°40” kuzey, Boylam: 26°33” dogu, Rakim: 38 m.
Edirne / Uzunkoprii, Enlem: 41°15° kuzey, Boylam: 26°41” dogu, Rakim: 58 m.
Edirne / ipsala, Enlem: 40°55° kuzey, Boylam: 26°22” dogu, Rakim: 6 m.

Edirne ilinde yer alan meteoroloji istasyonlarmnm aylik yagis 6l¢timleri incelendiginde;
yagislarin ki aylarmda artis gosterdigi, en yagisl aylarn Kasim ve Aralik ve Ocak aylar1

oldugu, yagislarin yaz mevsiminde az 6l¢iildiig, 6zellikle Agustos ayinda yagislarin oldukga



diistiigii, ayrica ilkbahar ve sonbahar aylarindaki yagislarin da yiliksek degerlere sahip oldugu
gorulmektedir (Halis ve Gonenggil, 2022).

Edirne ilinde yer alan meteoroloji istasyonlar1 yagis rejimi bakimmdan dizensizlik
gostermektedir. Edirne’nin iginde bulundugu bdlge, sahip oldugu yagis 6zellikleri bakimindan,
sicak ve az yagisli bir yaz mevsimi ile diger mevsimleri yagislh olan, Karadeniz ile Akdeniz

iklimleri arasinda gecis 6zelligi gosteren bir yagis rejimine sahip bulunmaktadir.
2.1.4 Arastirma Alanmmn Sicakhk Ozellikleri

Edirne ilinde ortalama sicakligin dagilisinda yiikselti zayif rol oynayip, nispeten cografi
enleme ve denizden uzaklik kosullarma gore sekillenmistir. Sicaklik giineyden kuzeye dogru
azalma gostermektedir. Yillik ortalama en yiiksek sicaklik 15,8°C ile Kesan Meteoroloji
Istasyonu’na aittir. En sicak ay olan Agustos ay1 ortalamasi 25,7°C ile Kesan’da goriilmiistiir.
Kesan’in en soguk ay1 olan Ocak ortalamasi ise 6°C ile diger istasyonlardan daha yiiksek bir
degere sahiptir. Daha uzun dénemli 6l¢iim periyotlarina sahip olan Edirne, Uzunkdpri ve
Ipsala’nin sicaklik degerleri incelendiginde; istasyonlarin birbirine yakmn degerlere sahip
oldugu dikkat cekmektedir. Bu istasyonlar icerisinde Uzunk&prii Meteoroloji Istasyonu 13,7°C,
Edirne 14,1°C, Ipsala ise 14,5°C yillik ortalama sicaklik degerlerine sahiptir. Edirne il sinirlar
icerisinde uzun donemli 6l¢iim yapan tiim istasyonlarin ortalama sicaklik degeri 14,1°C’dir

(Halis ve Gonencgil, 2022).

[lin en sicak aylarin1 Haziran, Temmuz ve Agustos aylaridir. Uzun dénem dl¢iim yapan
istasyonlarin en sicak aylarinin ortalamasi 23,7°C iken, en soguk aylar1 olusturan Aralik, Ocak

ve Subatin ortalamasi 4,3°C’dir.
2.1.5 Arastirma Alaninin Toprak ve Arazi Varhgi

Edirne ilinin yiizolglimii 614.500 hektardir. Bu alanin 340.930 hektar1 islenen tarim
arazisi, 103.014 hektar1 orman arazisi, 57.099 hektar1 ¢cayir-mera arazisi, 113.457 hektar1 ise
tarim dis1 arazidir. Islenen tarim alani il yiiz6lgiimiiniin yaklasik %56’sin1 olusturmaktadir. Bu
tarim alanmn 129.132 hektarinda sulu, 211.798 hektarinda ise kuru tarim yapilmaktadir.
Tarmmsal arazinin yaklasik %97’si tarla, %2’si ise meyve ve bag ve %11 ise sebze arazisidir.
Edirne ili arazilerinin kullanilma durumu Cizelge 2.2°de, Edirne ili arazilerinin varlik dagilimi
Cizelge 2.3’te ve Edirne ili topraklarmin arazi siniflandirmasi ise Cizelge 2.4’te verilmistir

(Edirne 11i 2023-2027 Tarimsal Kuraklik Eylem Plani, 2023).



Cizelge 2.2. Edirne ili arazilerinin kullanilma durumu

Arazi Kullanilis Bigimi Alan (ha) Orani (%)
Tarim Alani 340.930 56
Orman Alani 103.014 17
Cayir Mera Alani 57.099 9
Tarim Dis1 Alan 113.457 18
Yuzolgumi 614.500 100
Kuru Alan 211.798 62
Sulanan Alan 129.132 38
Toplam 340.930 100

Edirne Ili 2023-2027 Tarimsal Kuraklik Eylem Plani, (2023).

Arazi; toprak, iklim, topografya, jeoloji, hidroloji ve canlilarin degisik oranda etkisi
altinda bulunan yeryiizii parcasidir. Dolayisiyla dogal ortamdaki bu degiskenlere gore arazilerin
sahip oldugu potansiyel de degisiklik gostermektedir. Araziler bu baglamda siniflamalara tabi
tutulmaktadirlar. Diinya {izerinde insanoglunun devreye girmesiyle araziden yararlanmaya ve
arazi Ortiisti degismeye basglamistir. Arazi kullanimi; araziye iligkin insan aktivitelerinin tiimiinii

ifade etmekte olup, yeryiizii sathinin kullanimi ve istifade edilis seklini belirtmektedir.

Cizelge 2.3. Edirne ili arazilerinin varlik dagilimi

Arazi Smiflandirmasi Alan (ha) Orani (%)
Kuru Mutlak Tarim 242.773 39,5
Sulu Mutlak Tarim 62.954 10,2
Ozel Uriin Arazisi 64.126 10,5
Dikili Tarim Arazisi 3.200 0,5
Marjinal Tarim Arazisi 47.353 1,7
Mera Alani 57.099 9,3
Tarim Dis1 izinli Alan 1.069 0,2
Diger Alanlar 135.926 22,1
Toplam 614.500 100

Edirne Ili 2023-2027 Tarimsal Kuraklik Eylem Plani, (2023).

Arazi kabiliyeti; arazinin fiziksel ve ¢evresel niteliklerine bagl olarak ortaya c¢ikan
kullanim potansiyelidir. Arazi kabiliyet smiflamasi ise; arazinin en uygun kullanim seklini
belirlemek i¢in kullanim ve koruma verilerini bir araya getirerek, temel toprak etutlerine ve

fiziki ¢evre kosullarina dayal olarak yapilan arazi siniflamasi sistemidir.
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Topraklarinin arazi smiflandirmas: belirli kriterlere gore sekiz sinifa ayrilmaktadir.
Verimlilik durumu I. siniftan VIII. smnifa dogru azalmakta, buna karsmn verimsizlik ve zirai

faaliyetleri kisitlayici faktorler I. siiftan VIII. sinifa dogru artmaktadir.

Bu smiflandirma sisteminde araziler; kullanma kabiliyetine gore, lizerinde erozyona
sebep olunmadan en iyi, en kolay ve en ekonomik bir sekilde bitkisel tiretim yapilabilen I. sinif
ile hi¢ bir ziral faaliyete elverisli olmayan, cayir veya ormanlik olarak dahi kullanilamayan,
ancak dogal hayata ortam teskil edebilen veya insanlar tarafindan dinlenme yerleri ve milli park

olarak kullanilabilen VIII. sinif arasinda yer almaktadirlar.

Cizelge 2.4. Edirne ili topraklarinin arazi siniflandirmasi

Arazi Smiflandirmas1~ Toplam Islenen Arazi (ha  Kuru Tarim (ha)  Sulu Tarim (ha)

I 184.841 147.069 37.772
1 123.228 98.047 25.181
Il 67.326 47.128 20.198
\ 34.080 27.264 6.816
Vi - - -
VI 10.619 8.495 2.124
VIl 2.123 1.699 424
VIl 531 425 106
Toplam 422.748 330.127 92.621

Edirne Ili 2023-2027 Tarimsal Kuraklik Eylem Plani, (2023).

Cizelge 2.4’te goriildiigii gibi en genis alan1 kaplayan arazi smifi %43,72’lik payla
(184.841 ha) 1. sinif arazilerdir. Bitkisel iiretim agisindan biiylik 6nem tasiyan I1. sinif arazilerin
il genelindeki paymim %29,15 olmas1 ve ilk ii¢ smifin genis sahalar kaplamasi, Edirne ili

arazisinin bitkisel {iretim agisindan tasidig1 potansiyeli de acik¢a ortaya koymaktadir.

Edirne ilindeki arazilerin, 5403 sayili Toprak Koruma ve Arazi Kullanim1 Kanunu’nda
belirtilen tanimlara goére dagilimma bakildiginda; kuru mutlak tarim arazilerinin 242.773 ha,
sulu mutlak tarim arazilerinin 62.954 ha, marjinal tarim arazilerin 47.353 ha, 6zel iirlin
arazilerinin 64.126 ha ve dikili tarim arazilerinin 3.200 ha oldugu goriilmektedir. Edirne ili sulu

tarim alanlar1 Cizelge 2.5°te verilmistir.
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Cizelge 2.5. Edirne ili sulu tarim alanlar1

Arazi Kabiliyeti Alan (ha) Orani (%)
a) Sulanabilir arazi 417.934 a/h (67,9)
b) Etut edilen arazi 327.761 b/a (78,4)
) Sulamaya elverigli arazi 291.724 c/a (69,8)
d) Ekonomik olarak sulanabilir arazi 214.740 d/a (51,4)
e) DSI’ce isletmeye agilan 87.558 e/d (40,8)
f) 11 Ozel Idaresi sulamalari 28.367 fid (13,2)
g) Halk sulamalar1 22.267 g/d (10,4)
h) Yuzolcimu 615.400 100

Edirne Ili 2023-2027 Tarimsal Kuraklik Eylem Plani, (2023).

2.1.6 Arastirma Alaninin Akarsu Kaynaklan

Edirne ili sinirlart igerisindeki akarsular, kaynaklarmi ilin bulundugu cografi konumu
ve topografik 6zelliklerine bagli olarak farkli sahalardan almaktadir. Bulgaristan’dan kaynagmni
alan Meri¢, Tunca ve Arda Nehri ile Tiirkiye topraklarindan dogan Ergene Nehri olmak iizere

dort biiyiik akarsu havzasina sahiptir (Erkal ve Topgul, 2020).

Ayrica, Yunanistan sinirlarindan kaynaklanan birgok akarsu, 6zellikle Kizil Dere, Arda
Nehri’nin giineyinden, Korucukavagi mevkii’nden Meri¢ Nehri’ne katilmaktadir. Bunlarin
disinda, Edirne ili simirlarinda, kuzey ve kuzeydoguda bulunan 400-600 m rakimlardaki
sahalardan kaynaklanan, Hamzabeyli, Hacidanisment, Lalapasa, Dogankdy, Suakacagi
yerlesmeleri ve yakin civarinda yer alan akarsular; Biiylikdere, Sinankdy Deresi ve kollari,
Sazlidere, Cakmak ve Giirgen Dere, Tunca ve Meri¢ Nehri’ne dokiilmektedir. Doguda yer alan
Ogulpasa Deresi, Araz Deresi, Ova (Havsa) Deresi ve Koy Deresi ile Yenikdy, Hamidiye,
Uzunkoprii, Hamidiye yerlesmeleri ve yakin civarinda bulunan Kuru, Bildirkdy, Kocamese

Dereleri ise Ergene Nehri’ne katilmaktadir (Utlu, 2022).

Cizelge 2.6. Edirne iline ait su kaynaklar1 varlig

I1 uzun yillar yagis ortalamasi 594 mm

11 y1llik yagis miktar 3.659.000.000 m3
Buharlagma (0,35) 1.006.000.000 m?
Yeraltina sizma (2 -5) * 0,65 DSI oram 1.867.000.000 m?
Yillik yiizey akis (2 * 0,15) DSI orani 786.000.000 m3

12



Cizelge 2.6. Edirne iline ait su kaynaklar1 varligi (devam)

Komsu iilke sular 5.624.000.000 m?
Edirne ili kendi topraklarindan + komsu iilkelerden gelen 6.410.000.000 m?
Yillik cekilebilir yeralt1 suyu 232.000.000 m3
Toplam kullanilabilir su net (7 + 8) 6.642.000.000 m?
Halihazirda kullanilan su (740 + 165) 9.050.000 m3

Edirne Ili 2023-2027 Tarimsal Kuraklik Eylem Plani, (2023).

Farkli kaynaklara sahip Edirne ilinde bulunan akarsularin genel uzanimlarinda
farkliliklar vardir. Kuzey-Giiney dogrultusunda ana akarsular ve yan kollar1 uzanms gosterir.
Ergene Nehri ise kuzeydogudan uzanarak Meri¢ Nehri’ne katilmaktadir. Ergene Nehri’ne
katilan yan kollar Kuzey-Guney ve Gliney-Kuzey uzanima sahiptirler. Genel olarak konkordant
(uyumlu) bir 6zellik gosteren akarsu ag1 ortaya ¢ikmis, yap1 ve egimin denetiminde gelisen bir
drenaj ag1 olusmustur. Hisarlidag ve yakin ¢evresinde yer alan volkanik kiitle tizerinde mevcut
olusan akarsular daha ¢ok merkezden ¢evreye dogru gelisen (radyal) bir drenaj ag1 meydana
getirmislerdir. Meri¢, Arda, Tunca ve Ergene nehirlerine ait havza sinirlarin1 gosteren bir harita
Sekil 2.2°de verilmistir (Utlu, 2022).
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Sekil 2.2. Merig, Arda, Tunca ve Ergene nehirlerine ait havza sinirlarin1 gésteren harita
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Edirne ili genelinde, akarsular genis tabanli bir vadi iizerinde akis gdsterirken,
Hisarlidag volkanitleri ve civarnda vadi 6zellikleri dar ve derin karakteristiktedir. Bu durum
degisen akis Ozellikleri ve tasinan sediment miktarina bagli olarak 6zellikle Meri¢ Nehri’nin

yanal yonde yatak degisimine sebep olmaktadir (Go¢men, 1976; Zal, 2006).

Edirne ilinin akarsu agin1 gosteren bir harita; Sekil 2.3’te verilmistir (Utlu, 2022).
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Sekil 2.3. Edirne ilinin akarsu agin1 gdsteren harita
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Meri¢ Nehri: Kaynagin1 Bulgaristan sinirlarindaki 2.925 m rakimli Rila Daglari’ndan
alip, giiney-dogu yoniinde ilerleyerek irili ufakli bir¢ok dereyi kendisine kattiktan sonra, Edirne
sinirlarinda farkli yonlerden akisa sahip Arda ve Tunca Nehri ile birlesir. Daha sonra Dimetoka
yakimninda Yunanistan’dan gelen Kizil Dere’yi i¢ine alir. Bir miiddet giiney-bat1 istikametinde
ilerleyip tekrar giineye doner. Saray ilgesinden dogan Ergene Nehri’ni Uzunkdprii Balabancik

Koyii civarinda biinyesine katip, Enez ilgesinde Saros Korfezi’ne dokiiliir.

Derinligi 0,6 m ile 5,2 m arasinda degisir. Yaklasik 523 km uzunluga sahip Merig
Nehri’nin 15 km’si Bulgaristan ve Yunanistan ile 190 km’si ise Tiirkiye ve Yunanistan smirimda
akarak dogal smir olusturmaktadir. Diger yan kollar1 da biinyesine katarak toplamda 5.842 hm®
gibi bir su potansiyeli meydana getirmektedir (Edirne Tarim Master Plani, 2005; Kibaroglu,
2005; Akkaya, 2016; Yildiz vd., 2019). Meri¢ Nehri ortalama akis degeri 182 m®/s, en diisiik
olciilen akis degeri 10,4 m®/s, ve maksimum gozlemlenen, ayn1 zamanda taskin meydana
gelmesine neden olmus akis degeri 1.679 m®/s’dir (Kibaroglu vd., A. 2005; Kibaroglu 2008;
Tombul, 2014; Edirne 11 Cevre Durum Raporu, 2020).

Akis degerlerinin yil igerisindeki degisimine bakildiginda Aralik-Ocak-Subat-Mart-
Nisan aylar1 maksimum akis degerlerine ¢ikildig1 aylar1 temsil etmektedir. Fakat bu aylar
icerisinde de akis degerinde dalgalanmalar meydana gelmektedir. Agustos ayinda ise minimum
akisa diisen Meri¢ Nehri, 6zellikle Ocak ayinda maksimum akim degerine ulagsmaktadir. Buna
ragmen akis degerleri y1l igerisinde degiskendir. Bu durum, Meri¢ Nehri’nin yagmurlu-karli bir
yagis rejimi igerisinde oldugunu gostermektedir. Clinkii Meri¢-Ergene havzasi oldukg¢a genis
bir alan kaplamakta, biiyiilk havza alanlarma sahip Tunca ve Arda gibi yan kollarmin akis
degerlerindeki degisiklikler, Meri¢ Nehri’nin akisi iizerinde 6nemli derecede etkili olmaktadir

(Kurter 1976; Tiirkmenoglu, 2012).

Tunca Nehri: Bulgaristan sinirlari igerisinde Koca Balkan Daglar1 silsilesindeki 1940 m
yiikseklige sahip Karadag eteklerinden dogar ve Edirne’nin kuzeyinde Uzunbayir mevkii’'nde
Tiirkiye smirlar1 igerisine girer. Suakacagi Koyii’ne kadar smnir teskil ederek gilineye dogru
akmaktadir. Edirne’nin Kirishane mevkii’nde Meri¢ Nehri’yle birlesmektedir. Yaklasik 48
km’si Tiirkiye’de olup 384 km uzunluga sahiptir (Derin, 2020). 7.884 km? bir havza alanina
sahip Tunca Nehri, 12 km uzunlugunda Tiirkiye-Bulgaristan sinirini1 olugturup kuzeyden Edirne
ili sinirlart igerisinde, giineybatidan Meri¢ Nehri’ne katilarak Saros Korfezi’ne sularini drene

etmektedir (Kibaroglu vd., 2005; Tombul 2014; ORSAM 2011; [Ihan vd., 2020).
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Ortalama akis degeri 32,1 m®/s olan Tunca Nehri’nde, maksimum 6lciilen akis degeri
93,6 m?/s, ile Subat ay1 ve en diisiik akim degeri 18,8 m%/s ile Temmuz ayidir (Kurter, 1976;
Tombul, 2014).

Arda Nehri: Bulgaristan topraklarindaki Rodop Daglari’ndan dogar. Bulgaristan’in Rila
Daglari’ndan dogan Meri¢ Nehri ve Koca Balkanlari giiney eteklerinden kaynagini alan Tunca

Nehri ile Edirne merkezinde birlesmektedir (Halis ve Gonenggil, 2022).

Tiirkiye sinirlarindaki derinligi 0,1 m. ile 3,0 m arasinda degismektedir. Daha sonra bu
nehirler, Edirne merkezinden giineye dogru Meri¢ Nehri olarak devam edip Yildiz Daglari’nin
giineydogu ucunu olusturan Kartepe’den dogan Ergene Nehri ile Ipsala’nin kuzeyinde
birleserek Ege Denizi’ne dokiiliirler (Giiney, 2004). Toplam havza alan1 5.795 km?’dir
Ortalama akis degeri 72,6 m®/s, maksimum 6lgiilen akim degeri 148,6 m®/s ve en diisiik akis

degeri 27,6 m®/s’dir (Kibaroglu vd., 2005; Tombul, 2014; ORSAM, 2011).

Ergene Nehri: Meri¢ Nehri’nin bir kolu olan Ergene, kaynagini Tekirdag’a bagh Saray
ilgesinin kuzeyindeki Yildiz (Istranca) Daglari’nin giineydogu uzantisi Karatepe ve yakin
cevresinden almaktadir. Kirklareli’nin Pehlivankdy il¢esinden gecgerek Edirne topraklarina
ulagmaktadir. Uzunkoprii’niin Balabancik Koyl yakininda Meri¢ Nehri ile birlesmektedir.
Uzunkdprii, Meri¢ ve Ipsala topraklarmm bir bdliimiinii sulamaktadir. ilkbahar ve kis aylarinda
sular1 tasan Ergene Nehri’nin sular1 yazin azalmaktadir. Uzunlugu 283 km ve havza alani
10.730 km? olan Ergene Nehri, farkli akarsu ve kaynaklardan beslenerek, sularmi Saros
Korfezi’'ne dokmeden once, 30 km kala Uzunkoprii ilgesi smirlarindan gegtikten sonra
Balabancik Koyii iizerinde Meri¢ Nehri ile birlesmektedir (Kibaroglu vd., 2005; ORSAM 2011;
Tombul, 2014; Edirne ili Cevre Durum Raporu, 2020).

Ergene Nehri Havzasi yillik toplam su potansiyeli 6.500 hm3/y1l olup, yillik akim
miktar1 ¢ok biiyiik degiskenlikler gostermektedir. Genel olarak gdzlenen akis miktari kig/bahar
aylarinda gerceklesen yagis ve kar erimeleri ile artmaktadir. Yaz sezonunda ise bu durum
kuraklik ve asir1 su kullanimina bagl olarak neredeyse 0 m*/s’ye ye kadar diismektedir. Genel
yillik ortalama 27,3 m%/s akis degerine sahiptir (Edirne Ili Cevre Durum Raporu, 2020; Tombul,
2014). Buna ragmen yagish donemde ekstrem akislar ile birlikte Ergene Nehri Havzasi’'nda da
tagkinlar meydana gelmektedir (Yanik, 1997; Kibaroglu, vd., 2005).

Edirne ili akarsularinin menba ve mansap arasi giizergahlarini gosteren bir harita; Sekil

2.4’te verilmistir (Halis ve GOnenggil, 2022).
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Sekil 2.4. Edirne ili akarsularinin memba ve mansap arasi giizergahlarini gosteren harita

2.1.7 Arastirma Alanindaki Barajlar ve Goletler

Edirne ili sinirlar1 igerisinde, sulama ve taskinlardan korunmak amaciyla olusturulan
baraj gélleri, sulama ve taskin géletleri bulunmaktadir. ilin sahip oldugu topografya nedeniyle
hidroelektrik santrali bulunmamaktadir. Fakat Meri¢ Nehri {izerinde 1 adet HES planlanmustir.
Argimet Burgu Turbinli Hidroelektrik Santrali olarak adlandirilan HES’in iiretim kapasitesi 14
milyon 300 bin kilovatsaat’dir. Altinyazi, Sultankdy, Stiloglu ve Kadikdy Baraji ile Hamzadere

Goleti, Edirne ili sinirlari igerisindeki baraj golleri ve goletlerden bazilaridir.
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Altinyazi Baraji: Tarimsal sulama igin ve 6zellikle taskin koruma kapsaminda 1970
yilinda ingd edilen baraj, Uzunkoprii ilgesi sinirlari igerisinde yer almaktadir. Ayni zamanda
ekonomik acidan, halkin gegim kaynagi agisindan énem tasimaktadir. Hacmi 31 hm?® olup,

toplam sulama alani 7.524 ha’dir (Cetin, Gulher ve Gaygusuz, 2016; Cebi vd., 2019).

Sultankdy Baraji: Ipsala ilgesine 16 km uzaklikta ve tarimsal sulama amagli insa edilen
bu baraj, 7.773 ha’lik bir sulama alanma sahiptir (Cebi vd., 2019).

Stiloglu Baraji: 4.009 ha’lik bir tarimsal sulama kapasitesi bulunan baraj, Edirne il
smirlart i¢erisinde, Siiloglu ilgesi yakinlarinda, Siiloglu Deresi lizerine, 1975-1981 yillarinda

icme ve kullanma suyu amagl insa edilmistir (Kaya, 2015).

Kadikoy Baraji: Kesan ilgesinin 20 km giineydogusunda, maksimum derinligi 20 m ve
6,2 km? alan kaplayan bir baraj goliidiir. Taskinlardan koruma ve tarimsal sulama amagh
kullanilmasinin yani sira icme ve kullanma suyu amacli da insa edilmistir. Yagishh donemde
yagmur sulari ile beslenmekte olup, irili ufakli birgok akarsu, baraj icin 6nemli bir kaynak
olusturmaktadir (Giiher, 2019).

Hamzadere Goéleti: Sulama amagli insa edilmistir. Toplam su hacmi ve potansiyeli ile
33.564 ha’lik oldukca genis bir sulama alanina sahiptir (Cebi vd., 2019).

2.1.8  Arastirma Alanimin Tarimsal Ozellikleri

Edirne ilindeki toplam tarim alanm %91’inde, tarla alanmnin ise %93’iinde bugday,
yaglik aycicegi, kanola (kolza) ve celtik yetistirilmektedir. S6z konusu bu dort iirlin iilke
uretiminde 6nemli bir paya sahiptir. Edirne ilinde gergeklestirilen bitkisel retim streci hem

ildeki arazi kullaniminda hem de ilin ekonomisinde biiyiik 6nem tasimaktadir.

Celtikte 382.189 ton Uretimle Ulke celtik Uretiminin %40,2’si karsilanmaktadir ve celtik
ureten iller arasinda birinci siradadir. Kanolada 30.387 ton Uretimle Glke kanola tretiminin
%20,3’U karsilanmaktadir ve kanola Ureten iller arasinda birinci siradadir. Yaglik ayciceginde
325.812 ton uretimle iilke yaglik aycicegi liretiminin %13,9’u kargilanmaktadir ve yaglik
aygicegi Ureten iller arasinda ikinci siradadir. Ekmeklik bugdayda 522.535 ton Uretimle tlke
ekmeklik bugday tiretiminin %3,3li karsilanmaktadir ve ekmeklik bugday iireten iller arasinda

yedinci sirada yer almaktadir. (Edirne Ili 2023-2027 Tarmmsal Kuraklik Eylem Plani, 2023)
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Giiniimiizde Edirne ilindeki genel arazi kullanimina bakildiginda, %54’liik paya sahip
olan bitkisel iiretimin yeri ve 6nemi agikca ortaya ¢ikmaktadir. Edirne ilinde bitkisel iiretimde
kuru tarim sistemi hakim olup, bitkisel iiretimin ger¢eklestirildigi alanin %39 unda sulu tarim
yapilmaktadir. I1deki bitkisel iiretim siireci, tahillar iizerinde yogunlasmis bulunmaktadir. Ilde

tarim yapilan tahil ve diger bitkisel iiriinlerin alansal dagilimlar1 Sekil 2.7°de verilmistir.

Ulkede Uretilen toplam celtigin %41’ine tekabiil eden 445.527 dekarhik ekilis ve 825
kg/da verim ile toplam 367.352 ton celtik tohumu elde edilen Edirne, 2023 yilinda geltik
uretiminde Tiirkiye birincisi olmustur (TEPGE, Piring Durum-Tahmin Raporu, 2024).

Ulkede (retilen toplam yaglik ayciceginin %13’iine tekabiil eden 1.294.200 dekarlik
ekilis ve 199 kg/da verim ile toplam 257.651 ton yaglik ay¢icegi tohumu elde edilen Edirne,
2023 yilinda yaglk ayg¢igegi iiretiminde Tiirkiye birincisi olmustur (TEPGE, Aycicegi Durum-
Tahmin Raporu, 2023).

Ayrica, tilkede iiretilen toplam kanolanin %14’iine tekabiil eden, 48.013 dekarlik ekilis
ve 343 kg/da verim ile toplam 16.454 ton kanola tohumu elde edilen Edirne, 2023 yilinda
kanola Uretiminde Tiirkiye iigiinciisii olmustur. Ulkede iiretilen toplam (ekmeklik) bugdayin
%4’iine tekabiil eden 1.351.856 dekarlik ekilis ve 536 kg/da verim ile toplam 724.119 ton
(ekmeklik) bugday tohumu elde edilen Edirne, 2023 yilinda (ekmeklik) bugday iiretiminde

Tirkiye dordiinciisii olmustur.

Cizelge 2.7. Edirne ilinde yetistirilen bitkisel tiriinlerin alansal dagilimlar1

Bitkisel Urtinler Alan (da) Bitkisel Uriinler Alan (da)
Durum Bugday1 180 Fig (Adi) (Yesilot) 73
Bugday (Durum Bugdayi haric) 1.352.661 Fig (Macar) (Yesilot) 10.750
Misir 10.050 Fig (Diger) (Yesilot) 95
Arpa (Diger) 63.598 Yonca (Yesilot) 15.326
Cavdar 2.081 Korunga (Yesilot) 681
Yulaf 12.319 Yulaf (Yesilot) 18.256
Triticale 16.363 Sorgum (Yesilot) 88
Fasulye, Kuru 1.921 Triticale (Yesilot) 5.063
Nohut, Kuru 2.170 Misir (Silaj) 75.394
Mercimek, Kuru (Yesil) 2 Hayvan pancari 7
Soya Fasulyesi 422  Yem salgami 128
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Cizelge 2.7. Edirne ilinde yetistirilen bitkisel iiriinlerin alansal dagilimlar1 (devam)

Yerfistig1, Kabuklu 2.397 Bugday (Hasil/Yesilot) 10.410
Kanola veya Kolza tohumu 66.970 Arpa (Yesilot) 1.187
Susam tohumu 102 Cavdar (Yesilot) 851
Aygicegi tohumu (Yaglik) 1.073.508 Bezelye (Yemlik) 5.853
Celtik 515.561 Italyan ¢imi (Yemlik) 3.255
Patates (Tatl Patates Haric) 187 Fig (Adi) tohumu 230
Seker pancari 1.922 Lavanta 393
Toplam 3.207.485 dekar

Kocadagl, (2022).

[1de tahil ve diger bitkisel iiriinlerin iiretim miktar1 2021 y1l1 itibariyle toplam 1.931.017
tondur. Toplam tiretim miktarinin %33 tinii (641.384 ton ile) bugday, %21’ini (411.525 ton ile)
celtik, %20’sini (387.862 ton ile) silajlik misir ve %15’in1 de (285.286 ton ile) yaglik aycicegi
olusturmaktadir. (Kocadaglh, 2022). Goriildiigii gibi, toplam 1.931.017 ton olan tahil ve diger
bitkisel triinler tiretim miktarmin %89 unu bugday, celtik, misir ve aycicegi olusturmaktadir.
Hayvanlari kaba yem ihtiyacini karsilamak i¢in ekilen silajlik misir iretiminin de Edirne ilinde

onem tasidig1 goriilmektedir.
2.2 Metot

Tarim ve Orman Bakanlig1 tarafindan, Tiirkiye Tarim Havzalar1 Uretim ve Destekleme
Modeli kapsaminda, Tiirkiye Tarim Havzalarinin Belirlenmesine iliskin Bakanlar Kurulu karar1
ile tespit edilen 30 farkl tarim havzasi igerisinde ve Marmara Bolgesi’nin Trakya Boliimii’nde
6 numarali tarim havzasi olarak yer alan Kuzey Marmara Havzasi ile 17 numarali tarim havzasi
olarak yer alan Meri¢ Havzasi topraklarinda bulunan Edirne ilinin, 2005 y1l1 Tarim Master Plan1
cergevesinde belirlenen dort farkli agro ekolojik alt bolgesindeki ilgelerinde iiretimi tesvik
edilen, ekilisi yapilan ve desteklenen tarimsal triinlerin bitki su tiketimleri ve sulama suyu

ihtiyaglar ile toplam ekilis alanlar1 i¢in gerekli mevsimsel su miktarlar1 hesaplanmugstir.
2.2.1 Agro Ekolojik Alt Bolgeler

Agro ekolojik bolgelendirme; iklim, topografya, toprak yapisi, verimlilik, arazinin
cevresel Ozellikleri ve sosyo ekonomik yap1 gibi, ilin benzer 6zelliklere sahip alt alanlara
bdliinmesini ifade eder. Bu durum dikkate almarak Edirne ili dort alt bolgeye ayrilmistir (Edirne

Tarim Master Plani, 2005).
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2.2.1.1 1. Agro Ekolojik Alt Bolge:

Lalapasa ve Siiloglu ilgelerini kapsayan bu alt bolgedeki yagislar, ilin yillik yagis
ortalamasmin olduk¢a altindadir (314,1 mm). Arazi varliginin %25’i ¢ayir-mera alan1 olup
diger alt bolgelere oranla oldukca yiiksektir. Bu alt bolgede sulu tarim azdir. Istranca (Y1ldiz)

Daglari’nin uzantisi bu bolgededir, yiikksek platolar mevcuttur.
2.2.1.2 1. Agro Ekolojik Alt Bolge:

Havsa, Uzunkopru ve Merkez ilgelerini kapsayan bu alt bolgenin tamamina yakini
verimli, ovalik topraklara sahiptir. Sulu tarim yapilmaktadir, 6zellikle sebzecilik ve meyvecilik
bu alt bolgede olduk¢a yaygindir. Ergene ve Meri¢ irmaklarinin giizergah ve sulama potansiyeli

bu alt bolgede 6nemli bir alan1 kaplamaktadir. Celtik tiretiminin %26°s1 bu alt bolgededir.
2.2.1.3 I1I. Agro Ekolojik Alt Bolge:

Ipsala ve Merig ilgelerini kapsayan bu alt bolgenin oldukca verimli topraklar1 ve ovalik
bir yapisi vardir. Sulu tarim oldukga gelismistir. Celtik Uretimi il genelinin %66’sin1 olusturur
ve Tiirkiye ¢eltik iiretiminin de %35’e yakin bir kismini1 karsilamaktadir. DSI ve (Miilga) Koy

Hizmetleri Genel Miidiirliigii’niin bu bolgede 6nemli sulama projeleri mevcuttur.
2.2.1.4 1V. Agro Ekolojik Alt Bolge:

Enez ve Kesan ilgelerini kapsayan bu alt bolgenin en onemli ayirt edici 6zelligi, alt
bolgede yer alan her iki ilgenin de Ege denizine kiyist olmasidir. Ayrica arazi varhiginin %40°1

ormanlik alandir. Bu alt bolgede sebzecilik oldukga iyi bir durumdadir.
2.2.2 Bitki Su Tuketimi

Ulusal ve uluslararasi bir¢ok kaynakta evapotranspirasyon olarak adlandirilan ve ET
olarak kisaltilan kavram Tiirk¢ede terminolojik olarak bitki su tiiketimi tanimlamasi ile kabul
gormektedir. Temelde ET topraktan ve bitkiden buharlagsmay: ifade etmektedir. Genel olarak
evaporasyon; stv1 haldeki suyun buharlagarak bulundugu ortamdan atmosfere hareket etmesini
ifade etmektedir ve toprak ile agik su yiizeyleri basta olmak iizere birgok ylizeyden suyun

buharlagsmas1 evaporasyon olarak adlandirilmaktadir.

Evaporasyonun meydana gelmesi igin suya enerjinin nifuz etmesi gerekmektedir.

Dogada bu enerjinin kaynagi ¢ogunlukla giines radyasyonu ve hava sicakligidir. Buharlagan
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suyun hareketi ise; s6z konusu yiizey ile ¢cevreleyen atmosfer arasindaki buhar basmci farki
dogrultusunda gerg¢eklesmektedir. Buna gore buharlagsmanin ardindan, buharlagsmanin olustugu
yuzeyi cevreleyen atmosfer suyla doygun duruma gelebilir ve bu hava hareket etmezse
buharlagma durabilir. Bu asamada hava hareketi riizgar sayesinde meydana gelmektedir. Bu
anlatilanlara gore buharlagsma biitliniiyle giines radyasyonu, hava sicakligi, havanin nem
durumu ve riizgar hizina dayanmaktadir. Buharlasmanin meydana geldigi ylizey toprak
oldugunda, bu faktorlere ek olarak, toprak yiizeyinin bitkilerin toprak iistii aksamlari tarafindan
gblgelenme miktar1 ve buharlagamaya maruz kalan toprak derinligindeki su kapsami da

buharlagma miktar1 tizerinde olduk¢a 6nemlidir (Doorenbos ve Pruitt, 1977).

Bitkilerden meydana gelen terleme (transpirasyon); bitki dokularinda bulunan suyun
buharlagma ile atmosfere tasinmasi olarak tanimlanabilir. S6z konusu su buharinin hemen hepsi
stomal acikliklardan kayip edilmektedir. Bilindigi gibi kokler araciligi ile topraktan bitki besin
elementleri ile birlikte alinan su, terlemenin etkisi ile yapraklardaki stomalara kadar hareket
etmekte ve buradan buharlasmaktadir. Bitkilerin topraktan aldiklar1 suyun cok kiigiik bir
bolimii bitkide kullanilmakta ve biiyiik bir boliimii terleme ile atmosfere kayip edilmektedir.
Evaporasyona benzer bicimde transpirasyonun (terleme) ger¢eklesmesi; enerjiye, buhar basinci
egimine ve riizgara dayanmaktadir. Buna ek olarak toprak-su kapsami, tuzluluk, topragm su
tutma kapasitesi ve koklerin suya ulasma durumu gibi diger bazi faktorler de terleme {izerinde
etkilidir. Ayrica transpirasyon (terleme); tarimsal uygulamalar, bitki kosullari, bitki 6zellikleri,
bitkinin gelisme ve/veya fenolojik donemi ile diger bazi ¢evresel faktorlerin de etkisi altindadir

(Doorenbos ve Kassam, 1979).

Bitkilerin bulundugu ortamlarda evaporasyon ve transpirasyon es zamanli olarak
gerceklesmektedir ve hesaplamada bunlar1 ayrit etmenin kolay bir yolu bulunmamaktadir.
Bitkilerin heniiz toprak yiizeyini kaplamadigi donemlerde evaporasyon ile kayip edilen su
traspirasyona gore daha fazla iken, bitkinin tiimii ile toprak ylizeyini kapladig1 bir ortamda
transpirasyon ile kayip edilen su evaporasyondan ¢ok daha fazladir. Diger bir husus
evaporasyon ile toprak yilizeyine ¢ok yakin konumdaki su kayip edilebilirken, transpirasyon ile
bitkinin kok derinligi kadar toprak profilinde tutulan su atmosfere ulasabilmektedir. Sonug
olarak evaporasyon ve transpirasyon ile atmosfere kayip edilen su bir arada evapotranspirasyon
olarak tanimlanmaktadir. Genel olarak bitki su tiiketimi belirli bir zaman dilimi i¢in “mm”

cinsinden ifade edilmektedir.
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Bitki su tiiketimi tahmini amaciyla gelistirilmis ¢cok sayida esitlikten bahsedilebilir. Bu
esitliklerden giinlimiizde en yaygin olarak kullanilan1 FAO Penman-Monteith yaklagimidir. S6z
konusu yaklasimda ETo’nun tahmini ASCE Penman-Monteith esitligi olarak 2004 yilinda
ASCE-EWRI tarafindan kullanima sunulmustur. Bu tez ¢alismasidaki ET¢ tahmininde Esitlik

(2.1)’de verilen ASCE Standardize Penman-Monteith yaklagimi benimsenmistir.
ETC = kc * ETo (21)

Esitlik (2.1)’de k¢ bitki katsayisidir. Buradan anlasilacagi Uzere her hangi bir bitki icin
ke standart kosullardaki ET¢’ nin ETo’ya oranini ifade etmektedir. Bu tezin hazirlanmasinda,
ETo hesabinda, Esitlik (2.2)’deki ASCE Standardize Penman-Monteith esitliginden

yararlanilmigtir.

_ 04084 (Ri—G)+ % s (es — ea)
ETo = A+ (1+ Cauz) (2.2)

Esitlikte; Rn = Bitki ylzeyi i¢in hesaplanan net radyasyon (MJ m-2 g-1), G = Toprak 1s1
akist (MJ m-2 g-1), T = 1,5 ile 2,5m arasinda yiikseklikte Olglilmiis giinliik ortalama hava
sicakhigi (°C), uz = 2,0 m yiikseklikte 6l¢iilmiis giinliik ortalama riizgar hizi (m s-1), es = 1,5 ile
2,5m arasinda yiikseklik i¢in hesaplanmis doygun buhar basinci (kPa), ea = 1,5 ile 2,5m arasinda
yiikseklik i¢in hesaplanmis ger¢ek buhar basinct (kPa), A = Doygun buhar basinci-sicaklik
egrisinin egimi (kPa, 0C-1), Cn = Referans bitki tipi ve hesaplamanin yapildig1 zaman dilimi
icin sabit pay katsayisi, (kisa boylu bitki ve giinliikk hesaplama igin Ch= 900,0), Cq4 = Referans
bitki tipi ve hesaplamanin yapildigi zaman dilimi i¢in sabit payda katsayisi, (kisa boylu bitki ve
gunlik hesaplama icin Cn= 0,34) olarak ifade edilmistir.

2.2.3 Bitki Katsayis1 (Kc)

Bitki katsayisi (kc), standart kosullardaki bitki su tiiketiminin (ETc) referans bitki su
tiketimine (ETo) oranidir. Bitki su tiiketiminin tahmin edilmesinde K¢ kullanimi veya ke
yaklasimi ilk olarak Jensen (1968) tarafindan 6nerilmistir. Daha sonralari, diger arastiricilar bu

yaklagimi gelistirmistir (Doorenbos ve Pruitt, 1977; Burman vd., 1980; Allen vd., 1998).

Butlin kaynaklarda k¢ degerleri tam sulama kosulunda ve herhangi bir ¢evresel kisit
durumu olmayan standart kosullar altindaki saghkli bitkiler igin verilmektedir. Halbuki
uygulamada ¢ogu zaman bu standart veya ideal kosullar olmayabilir. Bu durumda Kc’nin

mevcut su eksiligi kosuluna gore diizeltilmesi gerekir.
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Ayrica K¢ degerlerine esas teskil eden gelisme donemlerinin baslama ve bitis zamanlari
s0z konusu bolge icin belirlenmelidir. Asagida ke gelisme donemleri ve ke degerlerinin
doniistiiriilmesinde kullanilabilecek yaklasimlar verilmistir. Bilindigi tzere K¢ degeri; bitki
gelisimine gore, bir giinden digerine farklilik gdsterebilmektedir. Ancak, bitki su tiiketimi
tahmininde hesaplamay1 kolaylastirmak amaciyla, Kc degerleri bitkinin 4 farkli gelisme donemi

icin genellestirilerek kullanilmaktadir.
2.2.3.1 Bagslangi¢ Donemi:

Bu donem tek yillik bitkilerde ekim-dikim tarihi ile toprak yiizeyini yaklasik %10
oraninda Orttiigli donemi kapsar. Cok yillik bitkilerde, bitkilerin uyanmasi ile baslar, yesil
aksamin hizla gelismeye basladigi donemin basinda son bulur. Yonca ve maydanoz gibi bigilen
bitkilerde, her bi¢imin ardindaki duragan toparlanma donemi de baslangic dénemi olarak

degerlendirilebilir. Bu donemde K. katsayisinin sabit oldugu varsayilmaktadir.
2.2.3.2 Gelisme Ddnemi:

Bu donem baslangi¢ doneminin sonu ile baglar ve bitkilerin yesil aksamlarinin hizla
gelistigi donemi kapsar. Bu gelismenin yavasladig1 veya durdugu zaman gelisme donemi sona

ermistir. Bu donemde k¢ katsayisinin her giin arttig1 varsayilmaktadir.
2.2.3.3 Orta DOnem:

Gelisme doneminin tamamlanmasi ile orta donem baslar. Bu donemde bitkide yesil
aksamin gelismesinden daha ¢ok cigceklenme, olgunlasma ve meyve verme vb. gelisme
ozellikleri gozlenir. Genel olarak yapraklardaki ilk yaslanma ve yapraklardaki ilk sararmanin
basladig1 zamanda orta donem son bulur. Her dem yesil olan bitkilerde orta donem oldukga

uzun olabilmektedir. Bu donemde k¢ katsayisinin sabit oldugu varsayilmaktadir.

2.2.3.4 Son D6nem:

Bu donem bir¢ok bitki i¢in orta ddnemin sonu ile hasat veya son hasat arasinda kalan
donemdir. Meyve agaglar1 i¢in yapraklarda dokiilmenin baslamasi ile yesil yaprak miktarmin
cok azalmasi arasindaki zaman dilimi son donem olarak degerlendirilebilirken, her dem yesil
bitkilerde son donemin ¢ok kisa oldugu ve son sulamadan sonra kisa bir zaman dilimi oldugu
diistiniilebilir. Silajlik misir gibi bitkiler orta donemde bigildigi i¢in, bu tiir bitkilerde son donem

dikkate alinmaz. Bu donemde k¢ katsayisinin her glin azaldig1 varsayilmaktadir.
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Bu tez ¢alismasinda; Edirne’de yetistirilen 18 bitkinin, yetistirildikleri agro ekolojik alt
bolgeler dikkate alnarak, ii¢ istasyona ait standart kosullardaki bitki su tiiketiminin (ET¢),
referans bitki su tiiketimine (ET,) oran1 olan bitki katsayis1 (k¢) i¢in gelisme donem uzunluklart,
ekim, dikim, uyanma, bigim vb. ¢caligma konumuzun gerektirdigi ve dort farkli agro ekolojik
alt bolgeyi temsil eden bilgiler toplanmistir. Bu bilgiler Mizrak, (2014)’de verilen 25 farkl
iklim bolgesi esas alinarak bir arada degerlendirilmistir. Verilerin kalite kontrolii amaciyla
cesitli algoritmalar gelistirilerek veri tabanina uygulanmis ve ardindan bazi bitkilerin ait
olduklar1 agro ekolojik alt bolgeler i¢in veriler tekrar derlenmistir. Bu asamadan sonra; 18
bitkinin ¢ istasyon icin k¢ degerleri elde edilmistir. Tiirkiye’de tiim bitkiler i¢in standart
kosullar altinda ve toprak su biit¢esi bakimindan yiiriitiilmiis arazi denemesi pek fazla degildir.
Bu nedenle k¢ degerlerinin elde edilirken Tiirkiye’de yiirltulen arazi denemelerinden tiretilmis
bilimsel sonug raporlari ve yaynlar ile uluslararasi diizeydeki sonug raporlari, lisansiistii tezler,

bilimsel yaymlar ve FAO-56 (Allen vd., 1998) kitabindan yararlanilmistir.

Belirli bir iklim kosuluna gore; riizgar hizinin (u=2m/s) hafif siddette ve oransal nemin
(RH=%45) oldugu yar1 nemli iklim bolgelerindeki strese maruz kalmayan bitkiler i¢in 6nerilen
Kc katsayilarinin farkl bir bolgeye uyarlanmasinda; baslangig, orta ve son donemler igin FAO-
56 kaynagindan alman katsay1 ve yaklasimlar kullanilmistir. Hasad1 farkli tarihlerdeki bigimler
seklinde yapilan yoncanin ET. hesaplamalari, her bicim dénemi i¢in 10’ar giinliik yapilmistir.
Bicim dénemlerine numara vererek ke ve ETc degerleri hesaplanmustir (Ornegin: yonca-1,
yonca-2, yonca-3 gibi). Bu bitkide son bi¢im donemi numarasi; o alt bdlgede, o bitkide,
ortalama kag defa bi¢gim yapildigini gostermektedir. ET tablolarinda; bigim donemlerine iliskin

su tiiketimleri toplanarak, yetisme donemine iliskin toplam su tiiketimleri elde edilmistir.
2.2.4 Sulama Suyu ihtiyaci

Alt bolgeyi temsil eden meteoroloji istasyonunda Olgiilen aylik yagis miktarlarmin,
bdlgede ekilisi yapilan her bitkinin kendi i¢in hesaplanan (ETc) su tiiketiminden ¢ikartilmasiyla

elde edilen aradaki fark; s6z konusu bitkinin aylik sulama suyu ihtiyacini vermektedir.
2.2.5 Gerekli Su Miktan

Alt bdlgede sulu tarim yapilmak tizere ekilisi gerceklestirilen her bitkinin toplam ekim
alanini, kendi i¢in hesaplanan sulama suyu ihtiyact ile carpilmasi sonucu bulunan m? cinsinden

deger; s6z konusu bitkinin ildeki ekilis alaninda gerekli aylik su miktarini vermektedir.
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3. BULGULAR VE TARTISMA

Bu boliimde Tiirkiye’ nin sanayi ve tarimsal potansiyeli yiiksek, yogun insan niifusuna

sahip Marmara Bolgesi’nin Trakya Boliimii’nde yer alan Edirne ilinin, mevcut arazi varligi ve

iklim verileri ile su kaynaklar1 dikkate alinip kestirimler yapilarak, tarimsal iiriin desenindeki

bitki su ihtiyaclarmin mevcut yagislar ve/veya gelistirilmesi diisliniilen diger su kaynaklariyla

karsilanip kargilanamayacagini belirlemek i¢in agro ekolojik alt bolgelerinde desteklenen tarim

dirtinlerinin bitki su tiiketimleri ile sulama suyu ihtiyaclar1 ve mevcut ekilis alanlar1 i¢in gerekli

su miktarlar1 hesaplanmis ve sonuglar degerlendirilmistir.

Cizelge 3.1. Edirne ili agro ekolojik alt bolgelerindeki tarim tiriinlerinin ekim alanlari

Ekim alani (ha )
Uriinler I. alt bolge 1. alt bolge 111. alt bolge 1V. alt bolge  Toplam
Arpa (Kislik) 1.200 4.277 700 4.000 10.177
Aycicegi (Yaglik) 10.900 52.200 16.757 22.850 102.707
Bugday 27.800 112.471 30.491 31.500 202.262
Celtik - 7.582 21.761 2.655 31.998
Kanola - - - - -
Kuru Fasulye - 275 83 225 583
Soya - - - - -
Nohut - 108 40 100 248
Tritikale 420 390 930 2.285 4.025
Misir (Dane) 400 1.205 250 200 2.055
Misir (Silajlik) 1.000 989 678 1.000 3.667
Misir (Silajlik 2. {iriin) - - - - -
Fig (Adi) 90 202 30 350 672
Korunga - 2 - 25 27
Sorgum (Dane) - - - - -
Sorgum (Silajlik) - - - - -
Yulaf - 671 - - 671
Yonca 175 1.041 250 1.050 2.516
Tarim alani 42.148 191.663 75.834 70.617 380.262
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Cizelge 3.1. Edirne ili agro ekolojik alt bolgelerindeki tarim {iriinlerinin ekim alanlar1 (devam)

Cayir-Mera alant 20.110 33.190 14.480 13.499 81.279
Orman-Fundalik alani 16.100 17.059 8.170 62.899 104.228
Tarim dig1 alan 1.994 37.501 12.346 9.985 61.826
Toplam alan 80.352 279.413 110.830 157.000 627.595

Edirne Taruim Master Plani, (2005).

3.1 I. Agro Ekolojik Alt Bolge (Lalapasa-Siiloglu)

Karasal iklim hakimdir. Yazlar sicak, kislar soguk, bazen kar yagishidir. Yillik ortalama
toplam yagis miktar1 314,1 mm olup, giinliik en ¢cok yagis miktar1 104,2 mm’dir. Ortalama kar
yagish gilinler sayist 9 giindiir. Yillik ortalama sicaklik 12,1°C olup, Subat ay1 sicaklik
ortalamasi1 3,3°C, Temmuz ay1 sicaklik ortalamasi1 23°C’dir. Ortalama yiiksek sicaklik 18,6°C
ve ortalama diisiik sicaklik 6,2°C’dir. Subat ay1 ortalama diisiik sicaklik -1,5°C, Temmuz ay1
ortalama yiiksek sicaklik 30,6°C’dir.

Bu alt bolge Yildiz (Istranca) Daglari’nin eteklerini olusturur ve diger alt bolgelere gore
daha yiiksek rakima sahiptir. ilde yaygin tarim yapilan geltik ekimi bu bdlgede yok gibidir.
Daha ziyade hayvanciligin yaygm oldugu alt bolgede yem bitkileri ekimi vardir. Bolgede
DSI’ye ait 1 adet, (Miilga) K&y Hizmetleri’ne ait 5 adet sulama suyu gdleti mevcuttur. Bu alt
bolge Edirne ili tarim alanlarmnin %11 ine sahiptir. Y1illik ortalama sicakligi 12,1°C ve kuvvetli

riizgar giin sayisi (hiz1 10,8-17,1 m/s) 17,3 glndr.

Cizelge 3.2. 1. Agro ekolojik alt bolgedeki (Lalapasa ve Siiloglu il¢eleri) tarim tirlinlerinin ekilis
zamanlari ile gelisim donemi uzunluklar1

Gelisim donemi uzunluklari (giin)

Uriinler Ekilis zamani l. I. 1L 1V.  Vejetasyon siresi
Arpa (Kighk) Ekim - 1 30 143 42 20 235
Aygcigegi (Yaglik) Nisan - |1 25 30 60 30 145
Bugday Ekim - 11 30 145 45 30 250
Celtik Mayis - | 30 30 70 30 160
Kanola Ekim - 1 30 120 55 30 235
Kuru Fasulye Mayss - | 20 35 45 20 120
Soya Nisan - I 30 30 50 30 140
Tritikale Ekim - | 30 170 40 30 270
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Cizelge 3.2. 1. Agro ekolojik alt bolgedeki (Lalapasa ve Siiloglu ilgeleri) tarim iiriinlerinin ekilis
zamanlari ile gelisim donemi uzunluklar1 (devam)

Misir (Dane) Mayss - | 30 40 54 36 160
Misir (Silajlik) Nisan - 111 30 35 50 10 125
Misir (Silajlik 2. iiriin) Temmuz - 11 20 30 45 10 105
Fig (Adi) Ekim - 11 45 115 30 20 210
Korunga Nisan - 11 20 30 25 15 90
Sorgum (Dane) Mayis - | 25 30 45 30 130
Sorgum (Silajlik) Mayis - | 25 30 45 20 120
Yulaf (Kislik) Ekim - | 50 80 75 50 255

Edirne Tarim Master Plani, (2005).
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Cizelge 3.3. I. Agro ekolojik alt bolgedeki (Lalapasa ve Siiloglu ilgeleri) tarim iiriinlerinin bitki su tiikketimleri (ET¢)

Bitki su tuketimi (mm) Mevsimlik
Uriinler Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustos Eylil Ekim Kasim Aralik  Toplam
Arpa (Kiglik) 16 26 53 88 124 24 - - - 30 16 12 389
Aygicegi (Yaglik) - - - 17 70 154 176 124 9 - - - 550
Bugday 16 26 53 88 130 75 - - - 30 16 12 446
Celtik - - - - 60 127 173 165 107 41 - - 673
Kanola 21 31 59 93 106 11 - - - 19 22 17 379
Kuru Fasulye - - - - 55 145 197 145 4 - - - 546
Soya - - - 7 47 132 180 141 23 - - - 529
Tritikale 18 30 60 100 150 90 - - - 32 18 15 513
Misir (Dane) - - - - 40 97 178 165 79 6 - - 565
Misir (Silajlik) - - - - 40 105 183 160 6 - - - 494
Misir (Silajlik 2. iiriin) - - - - - - 28 95 104 49 - - 276
Fig (Adi) 21 32 59 93 48 - - - - 24 25 18 320
Korunga - - - 20 90 171 56 - - - - - 337
Sorgum (Dane) - - - - 41 132 190 146 17 - - - 526
Sorgum (Silajlik) - - - - 41 143 206 155 - - - - 545
Yulaf (Kiglk) 23 37 66 100 95 22 - - - 39 19 18 418
Yonca - - 12 75 111 137 154 139 81 19 - - 728
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Cizelge 3.4. 1. Agro ekolojik alt bolgedeki (Lalapasa ve Siiloglu ilgeleri) tarim iiriinlerinin sulama suyu ihtiyaglar

Sulama suyu ihtiyaci (mm) Mevsimlik
Uriinler Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustos Eylil Ekim Kasim Aralik  Toplam
Arpa (Kislik) - - - 46 71 - - - - - - - 117
Aycigegi (Yaglk) - - - - 17 116 140 99 - - - - 372
Bugday - - - 46 77 37 - - - - - - 160
Celtik - - - - 7 89 137 140 70 - - - 443
Kanola - - 6 51 53 - - - - - - - 110
Kuru Fasulye - - - - 2 107 161 121 - - - - 391
Soya - - - - - 94 144 116 - - - - 354
Tritikale - - 7 58 97 52 - - - - - - 214
Misir (Dane) - - - - - 59 142 140 42 - - - 383
Misir (Silajlik) - - - - - 67 147 135 - - - - 349
Misir (Silajlik 2. iiriin) - - - - - - - 70 67 - - - 137
Fig (Adi) - - 6 51 - - - - - - - - 57
Korunga - - - - 37 133 20 - - - - - 190
Sorgum (Dane) - - - - - 94 154 121 - - - 369
Sorgum (Silajlik) - - - - - 105 170 130 - - - - 405
Yulaf (Kislik) - - 13 58 42 - - - - - - - 113
Yonca - - - 33 58 99 118 114 44 - - - 466
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Cizelge 3.5. I. Agro ekolojik alt bolgedeki (Lalapasa ve Siiloglu ilgeleri) tarim iiriinlerin i¢in gerekli su miktarlari

Gerekli su miktarlar1 (1000 » m®)

Mevsimlik

Uriinler

Ocak Subat

Mart

Nisan Mayis

Haziran Temmuz Agustos

Eylil

Ekim Kasim Aralik

Toplam

Arpa (Kislik)

Aycicegi (Yaglik)

Bugday

Celtik

Kanola

Kuru Fasulye

Soya

Tritikale

Misir (Dane)

236,0

568,0

560,0

168,0

1.532,0

Misir (Silajlik)

670,0

1.470,0

1.350,0

3.490,0

Misir (Silajlik 2. {iriin)

Fig (Adi)

51,3

Korunga

Sorgum (Dane)

Sorgum (Silajlik)

Yulaf (Kislik)

Yonca

57,8

101,5

173,3

206,5

199,5

77,0

815,6

Toplam

5,4

103,7 101,5

1.079,3

2.244,5

2.109,5

245,0

5.888,9
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3.2 1l. Agro Ekolojik Alt Bolge (Havsa-Uzunkopru-Merkez)

Karasal iklim hakimdir. Yazlar sicak, kislar soguk, bazen kar yagishdir. Yillik ortalama
toplam yagis miktar1 606,5 mm olup, giinliik en ¢ok yagis miktar1 85,3 mm’dir. Bu alt bolgedeki
Merkez ilgeye uzun yillar ortalamasi olarak yillik 583 mm, Uzunkoprii ilgesine ise yillik 622
mm yagis diismektedir. Ortalama kar yagish giinler sayis1 30,8 giindiir. Yillik ortalama sicaklik
13,6°C olup, Subat ayi1 sicaklik ortalamasi 4,3°C, Temmuz ay1 sicaklik ortalamasi1 24,8°C’dir.
Ortalama yliksek sicaklik 19,5°C ve ortalama diistik sicaklik 8,1°C’dir. Subat ay1 ortalama
diisiik sicaklik -0,3°C, Temmuz ay1 ortalama yiiksek sicaklik 32,1°C’dir.

Bu alt bolge ilin orta kismini olusturmaktadir. Agirlikli olarak bugday ve ay¢icegi tarimi
yapilmaktadir. Tamamina yakimni ovalik verimli topraklara sahiptir. Sulu tarim yapilmaktadir.
Ergene Nehri ve Meri¢ Nehri boyunca geltik ekimi yaygindir. Yonca ekimi de dnemli miktarda
yer tutmaktadir. Bélgede DSI’ye ait 10 adet, (Miilga) Kéy Hizmetleri’ne ait 11 adet sulama
suyu goleti mevcuttur. Bu alt bolge Edirne ili tarim alanlarinin %50’ ine sahiptir. Yillik ortalama

sicaklik 13,6 C ve kuvvetli riizgar giin sayis1 (hiz1 10,8-17,1 m/s) 56,3 gunddir.

Cizelge 3.6. Il. Agro ekolojik alt bolgedeki (Havsa, Uzunkopri ve Merkez ilgeleri) tarim
drtinlerinin ekilis zamanlari ile gelisim donemi uzunluklari

Gelisim dénemi uzunluklar1 (glin)

Uriinler Ekilis zamani l. I1. 1. 1V. Vejetasyon siresi
Arpa (Kiglk) Ekim - |1 30 143 42 20 235
Aygigegi (Yaglik) Nisan - |1 25 30 60 30 145
Bugday Ekim - 1 30 145 45 30 250
Celtik Mayis - | 30 30 70 30 160
Kanola Ekim - 1 30 120 55 30 235
Kuru Fasulye Mayis - | 20 35 45 20 120
Nohut Mart - Il 25 30 40 20 115
Tritikale Ekim - | 30 170 40 30 270
Misir (Dane) Mayis - | 30 40 54 36 160
Misir (Silajlik) Nisan - 111 30 35 50 10 125
Misir (Silajlik 2. {irlin) Temmuz - 1l 20 30 45 10 105
Fig (Adi) Ekim - 11 45 115 30 20 210
Korunga Nisan - |1 20 30 25 15 90
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Cizelge 3.6. II. Agro ekolojik alt bolgedeki (Havsa, Uzunkoprii ve Merkez ilgeleri) tarim
iirlinlerinin ekilis zamanlari ile gelisim donemi uzunluklar1 (devam)

Sorgum (Dane) Mayis - | 25 30 45 30 130
Sorgum (Silajlik) Mayis - | 25 30 45 20 120
Yulaf (Kislik) Ekim - | 50 80 75 50 255

Edirne Tarum Master Plani, (2005).
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Cizelge 3.7. Il. Agro ekolojik alt bolgedeki (Havsa, Uzunkopri ve Merkez ilgeleri) tarim tiriinlerinin bitki su tiiketimleri (ET¢)

Bitki su tuketimi (mm) Mevsimlik
Uriinler Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustos Eylil Ekim Kasim Aralik  Toplam
Arpa (Kiglik) 18 28 56 93 132 27 - - - 32 18 14 418
Aycicegi (Yaglik) - - - 17 73 169 197 140 10 - - - 606
Bugday 18 28 55 92 138 82 - - - 32 18 14 477
Celtik - - - - 61 135 193 184 120 49 - - 742
Kanola 21 31 59 93 106 11 - - - 19 22 17 379
Kuru Fasulye - - - - 55 145 197 145 4 - - - 546
Nohut - - 23 66 132 130 8 - - - - - 357
Tritikale 18 30 60 100 150 90 - - - 32 18 15 513
Misir (Dane) - - - - 36 102 202 185 90 7 - - 622
Misir (Silajlik) - - - - 36 110 205 180 7 - - - 538
Misir (Silajlik 2. iiriin) - - - - - - 31 105 117 58 - - 311
Fig (Adi) 21 32 59 93 48 - - - - 24 25 18 320
Korunga - - - 20 90 171 56 - - - - - 337
Sorgum (Dane) - - - - 41 132 190 146 17 - - - 526
Sorgum (Silajlik) - - - - 41 143 206 155 - - - - 545
Yulaf (Kiglik) 23 37 66 100 95 22 - - - 39 19 18 418
Yonca - - 12 77 121 149 171 153 94 46 - - 823
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Cizelge 3.8. Il. Agro ekolojik alt bolgedeki (Havsa, Uzunkopri ve Merkez ilgeleri) tarim iiriinlerinin sulama suyu ihtiyaglari

Sulama suyu ihtiyaci (mm) Mevsimlik
Uriinler Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustos Eylil Ekim Kasim Aralik  Toplam
Arpa (Kiglik) - - - 52 98 - - - - - - - 150
Aygicegi (Yaglik) - - - - 39 131 171 123 - - - - 464
Bugday - - - 51 104 44 - - - - - - 199
Celtik - - - - 27 97 167 167 88 - - - 546
Kanola - - - 52 72 - - - - - - - 124
Kuru Fasulye - - - - 21 107 171 129 - - - - 428
Nohut - - - 25 98 92 - - - - - - 215
Tritikale - - - 59 116 52 - - - - - - 227
Misir (Dane) - - - - 2 64 176 168 58 - - - 468
Misir (Silajlik) - - - - 2 72 179 163 - - - - 416
Misir (Silajlik 2. iiriin) - - - - - - - 88 85 - - - 173
Fig (Adi) - - - 52 14 - - - - - - - 66
Korunga - - - - 56 133 30 - - - - - 219
Sorgum (Dane) - - - - 7 94 164 129 - - - 394
Sorgum (Silajlik) - - - - 7 105 180 138 - - - - 430
Yulaf (Kiglk) - - - 59 61 - - - - - - - 120
Yonca - - - 36 87 111 145 136 62 - - - 577
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Cizelge 3.9. Il. Agro ekolojik alt bolgedeki (Havsa, Uzunkopri ve Merkez ilgeleri) tarim tiriinleri i¢in gerekli su miktarlar

Gerekli su miktarlar1 (1000 = m®) Mevsimlik
Uriinler Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustos Eylil Ekim Kasim Aralik  Toplam

Arpa (Kislik) - - - - - . - - - - - - -
Aycicegi (Yaglk) - - - - - - - - - - - - -
Bugday - - - - - - - - - - - - -
Celtik - - - - 2.047,2 7.354,6 12.662,0 12.662,0 6.672,2 - - - 41.398,0
Kanola - - - - - - - - - - - - -
Kuru Fasulye - - - - 57,8 294,3 470,3 354,8 - - - - 1.177,2
Nohut - - - 27,0 105,99 99,4 - - - - - - 232,3
Tritikale - - - - - - - - - - - - -
Misir (Dane) - - - - 24,1 7712 21208 2.0244 698,9 - - 5.639,4
Misir (Silajlik) - - - - 19,8 7121  1.770,3 1.6121 - - - - 4.114,3
Misir (Silajlik 2. {irlin) - - - - - - - - - - - - -
Fig (Adi) - - - 1051 283 - - - - ; ; ] 133.4
Korunga - - - - - - - - - - - - -
Sorgum (Dane) - - - - - - - - - - - - -
Sorgum (Silajlik) - - - - - - - - - - - - -
Yulaf (Kiglik) - - - - - - - - - - - - -
Yonca - - - 3748 9057 11555 15095 14158 6454 @ - - - 6.006,7
Toplam - - - 506,99 3.188,8 10.387,1 18.532,9 18.069,1 8.016,5 - - - 58.701,3
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3.3 11l. Agro Ekolojik Alt Bélge (Ipsala-Meric)

Karasal iklim hakimdir. Yazlar sicak, kislar soguk, bazen kar yagighidir. Yillik ortalama
toplam yagis miktar1 629,2 mm olup, giinliik en ¢ok yagis miktar1 75,6 mm’dir. Bu alt bolgedeki
Ipsala ilgesine uzun yillar ortalamasi olarak yillik 622 mm, Meric ilgesine ise yillik 427 mm
yagis dismektedir. Ortalama kar yagish gilinler sayis1 19,5°dir. Yillik ortalama sicaklik 13,7°C
olup, Subat ay1 sicaklik ortalamasi 6°C, Temmuz ay1 sicaklik ortalamasi 24,7°C’dir. Ortalama
yiiksek sicaklik 19,4°C ve ortalama diisiik sicaklik 8,2°C’dir. Subat ay1 ortalama diisiik sicaklik
1,5°C, Temmuz ay1 ortalama yiiksek sicaklik 31,6°C’dir.

Bu alt bdlge oldukc¢a verimli topraklar1 igeren ovalik bir yapiya sahiptir. Ozellikle geltik
ekim alanlariyla iilke celtik tiretiminde 6nemli bir yerdir. Sulu tarim gelismistir. Bu bolgedeki
celtik iiretimi il genelinin %65,95 in1 olusturdugu gibi Tiirkiye ¢eltik {iretiminin de %35’e yakin
bir kismini olusturmaktadir. Celtik tarrminda verim degerleri diinya ortalamasinin lizerindedir.
Bolgede DSI’ye ait 5 adet, (Miilga) Koy Hizmetleri’ne ait 7 adet sulama suyu goleti mevcuttur.
Edirne ili tarim alanlarinin %20’ine sahiptir. Yillik ortalama sicakligi 13,7 C ve kuvvetli riizgar

giin sayisi (hiz1 10,8-17,1 m/s) 79,3 glndr.

Cizelge 3.10. III. Agro ekolojik alt bdlgedeki (Ipsala ve Merig ilgeleri) tarim iiriinlerinin ekilis
zamanlari ile gelisim donemi uzunluklar1

Gelisim donemi uzunluklar1 (giin)

Uriinler Ekilis zamani l. I. 1. 1V. Vejetasyon siresi
Arpa (Kiglk) Ekim - 1 30 143 42 20 235
Aygigegi (Yaglik) Nisan - |1 25 30 60 30 145
Bugday Ekim - |1 30 145 45 30 250
Celtik Mays - | 30 30 70 30 160
Kanola Ekim - 1 30 120 55 30 235
Kuru Fasulye Mayss - | 20 35 45 20 120
Tritikale Ekim - | 30 170 40 30 270
Misir (Dane) Mayis - | 30 40 54 36 160
Misir (Silajlik) Nisan - 111 30 35 50 10 125
Misir (Silajlik 2. {irtin) Temmuz - 11 20 30 45 10 105
Fig (Adi) Ekim - 11 45 115 30 20 210
Korunga Nisan - |1 20 30 25 15 90
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Cizelge 3.10. 111. Agro ekolojik alt bdlgedeki (Ipsala ve Merig ilgeleri) tarim iiriinlerinin ekilis
zamanlari ile gelisim donemi uzunluklar1

Sorgum (Dane) Mayis - | 25 30 45 30 130
Sorgum (Silajlik) Mayis - | 25 30 45 20 120
Yulaf (Kislik) Ekim - | 50 80 75 50 255

Edirne Tarim Master Plani, (2005).
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Cizelge 3.11. I11. Agro ekolojik alt bolgedeki (Ipsala ve Merig ilgeleri) tarim iiriinlerinin bitki su tiiketimleri (ET )

Bitki su tuketimi (mm) Mevsimlik
Uriinler Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustos Eylil Ekim Kasim Aralik  Toplam
Arpa (Kiglik) 21 30 58 96 136 28 - - - 35 21 19 444
Aygicegi (Yaglik) - - - 17 74 174 201 142 10 - - - 618
Bugday 21 31 58 96 143 84 - - - 35 21 17 506
Celtik - - - - 62 137 196 187 123 50 - - 755
Kanola 24 34 64 98 109 11 - - - 21 24 20 405
Nohut - - 23 66 132 130 8 - - - - - 359
Kuru Fasulye - - - - 47 137 202 140 5 - - - 531
Tritikale 18 30 60 100 150 90 - -- - 32 18 15 513
Misir (Dane) - - - - 37 105 206 187 92 7 - - 634
Misir (Silajlik) - - - - 37 112 209 183 8 - - - 549
Misir (Silajlik 2. iiriin) - - - - - - 32 107 121 61 - - 321
Fig (Adi) 24 34 63 98 50 - - - - 24 26 20 339
Korunga - - - 20 92 175 57 - - - - - 344
Sorgum (Dane) - - - - 41 133 193 148 17 - - - 532
Sorgum (Silajlik) - - - - 42 144 210 156 - - - - 552
Yulaf (Kiglk) 23 37 66 100 95 22 - - - 39 19 18 418
Yonca - - 12 81 126 152 176 157 94 20 - - 818
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Cizelge 3.12. 111. Agro ekolojik alt bolgedeki (Ipsala ve Merig ilgeleri) tarim iiriinlerinin sulama suyu ihtiyaglar:

Sulama suyu ihtiyaci (mm) Mevsimlik
Uriinler Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustos Eylil Ekim Kasim Aralik  Toplam
Arpa (Kislik) - - - 95 102 - - - - - - - 157
Aycicegi (Yaglik) - - - - 40 141 180 130 - - - - 491
Bugday - - - 55 109 51 - - - - - 215
Celtik - - - - 28 104 175 175 90 - - - 572
Kanola - - - 57 75 - - - - - - 132
Nohut - - - 25 98 92 - - - - - - 215
Kuru Fasulye - - - - 13 104 181 128 - - - - 426
Tritikale - - - 59 116 57 - - - - - - 232
Misir (Dane) - - - - 3 72 185 175 59 - - - 494
Misir (Silajlik) - - - - 3 79 188 171 - - - - 441
Misir (Silajlik 2. iiriin) - - - - - - 11 95 88 - - 194
Fig (Adi) - - - 57 16 - - - - - - - 73
Korunga - - - - 58 142 36 - - - - - 236
Sorgum (Dane) - - - - 7 100 172 136 - - - - 415
Sorgum (Silajlik) - - - - 8 111 189 144 - - - - 452
Yulaf (Kishk) - - - 59 61 - - - - - - - 120
Yonca - - - 40 92 119 155 145 61 - - - 612
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Cizelge 3.13. I11. Agro ekolojik alt bdlgedeki (Ipsala ve Merig ilgeleri) tarim iiriinleri i¢in gerekli su miktarlari

Gerekli su miktarlar1 (1000 = m®) Mevsimlik
Uriinler Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustos Eylil Ekim Kasim Aralik Toplam
Arpa (Kislik) - - - - - - - - - - - - -
Aygicegi (Yaglik) - - - - - - - - - - - - -
Bugday - - - - - - - - - - - - -
Celtik - - - - 6.093,1 226315 38.081,8 38.081,8 19.584,9 - - - 124.473,1
Kanola - - - - - - - - - - - - -
Nohut - - - 10,0 39,2 36,8 - - - - - - 86,0
Kuru Fasulye - - - - 10,8 86,3 150,3 106,3 - - - - 353,7
Tritikale - - - - - - - - - - - - -
Misir (Dane) - - - - 7,5 180,0 462,5 437,5 1475 - - - 1.235,0
Misir (Silajlik) - - - - 20,4 5356 1.274,7 1.159,4 - - - - 2.990,1
Misir (Silajlik 2. iiriin) - - - - - - - - - - - - -
Fig (Adi) - - - 111 48 - : - - . _ 219
Korunga - - - - - - - - - - - - -
Sorgum (Dane) - - - - - - - - - - - - -
Sorgum (Silajlik) - - - - - - - - - - - - -
Yulaf (Kiglik) - - - - - - - - - - - - -
Yonca - - - 100,0 230,0 297,5 387,5 362,5 1525 - - - 1.530,0
Toplam - - - 1271 6.405,8 23.767,7 40.356,8 40.147,5 19.8849 - - - 130.689,8
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3.4 IV. Agro Ekolojik Alt Bolge (Enez-Kesan)

Karasal iklim hakimdir. Yazlar sicak, kislar soguk, bazen kar yagishdir. Yillik ortalama
toplam yagis miktar1 611,3 mm olup, giinliik en ¢ok yagis miktar1 20 mm’dir. Enez Meteoroloji
Istasyonu’nun 2013-2021 arasindaki dl¢iimlerinde yillik yagis ortalamasi 620,1 mm ve Kesan
Meteoroloji Istasyonu’nun 1965-1976 arasindaki dlciimlerinde yillik yagis ortalamasi 576.2
mm’dir (Erginal 2022; Ozsahin vd., 2016). Ortalama kar yagish giinler sayis1 8 dir. Yillik
ortalama sicaklik 12,3°C olup, Subat ay1 ortalama sicaklik 2°C, Temmuz ay1 ortalama sicaklik
23,3°C’dir. Ortalama yiiksek sicaklik 17,1°C ve ortalama diisiik sicaklik 7,8°C’dir. Subat ay1
ortalama diistik sicaklik -1,2°C, Temmuz ay1 ortalama yiiksek sicaklik 29,2°C’dir.

Bu alt bolge Ege deniziyle komsudur. Edirne ili tarim alanlarinin %19’una sahiptir.
Arazilerinin %40,06’s1 orman olmasina ragmen, bugday ve aygicegi tarimmdan sonra g¢eltik
ekiminin de olduk¢a yaygin ve yonca tariminin dnemli yer tuttugu bir bdlgedir. Bolgede DSI’ye

ait 9 adet, (Miilga) Koy Hizmetleri’ne ait 5 adet sulama suyu goéleti mevcuttur.

Cizelge 3.14. IV. Agro ckolojik alt bolgedeki (Enez ve Kesan ilgeleri) tarim trtinlerinin ekilis
zamanlari ile gelisim donemi uzunluklar1

Gelisim donemi uzunluklar1 (giin)

Uriinler Ekilis zamani l. I. 1. 1V. Vejetasyon siresi
Arpa (Kiglk) Ekim - |1 30 143 42 20 235
Aygcigegi (Yaglik) Nisan - 11 25 30 60 30 145
Bugday Ekim - 1 30 145 45 30 250
Celtik Mays - | 30 30 70 30 160
Kanola Ekim - |1 30 120 55 30 235
Kuru Fasulye Mayis - | 20 35 45 20 120
Soya Nisan - 1 30 30 50 30 140
Nohut Mart - Il 25 30 40 20 115
Tritikale Ekim - | 30 170 40 30 270
Misir (Dane) Mayis - | 30 40 54 36 160
Misir (Silajlik) Nisan - 111 30 35 50 10 125
Misir (Silajlik 2. {irtin) Temmuz - 11 20 30 45 10 105
Fig (Adi) Ekim - 11 45 115 30 20 210
Korunga Nisan - |1 20 30 25 15 90
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Cizelge 3.14. IV. Agro ekolojik alt bolgedeki (Enez ve Kesan ilgeleri) tarim iriinlerinin ekilis
zamanlari ile gelisim donemi uzunluklar1

Sorgum (Dane) Mayis - | 25 30 45 30 130
Sorgum (Silajlik) Mayis - | 25 30 45 20 120
Yulaf (Kislik) Ekim - | 50 80 75 50 255

Edirne Tarum Master Plani, (2005).
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Cizelge 3.15. I1V. Agro ekolojik alt bolgedeki (Enez ve Kesan ilgeleri) tarim iiriinlerinin bitki su tiiketimleri (ET¢)

Bitki su tuketimi (mm) Mevsimlik
Uriinler Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustos Eylil Ekim Kasim Aralik  Toplam
Arpa (Kiglik) 21 30 58 96 136 28 - - - 35 21 19 444
Aygicegi (Yaglik) - - - 17 74 174 201 142 10 - - - 618
Bugday 21 31 58 96 143 84 - - - 35 21 17 506
Celtik - - - - 62 137 196 187 123 50 - - 755
Kanola 24 34 64 98 109 11 - - - 21 24 20 405
Kuru Fasulye - - - - 47 137 202 140 5 - - - 531
Soya - - - 7 47 132 180 141 23 - - - 529
Nohut - - 23 66 132 132 6 - - - - - 357
Tritikale 18 30 60 100 150 90 - - - 32 18 15 513
Misir (Dane) - - - - 37 105 206 187 92 7 - - 634
Misir (Silajlik) - - - - 37 112 209 183 8 - - - 549
Misir (Silajlik 2. iiriin) - - - - - - 32 107 121 61 - - 321
Fig (Adi) 24 34 63 98 50 - - - - 24 26 20 339
Korunga - - - 20 92 175 57 - - - - - 344
Sorgum (Dane) - - - - 41 133 193 148 17 - - - 532
Sorgum (Silajlik) - - - - 42 144 210 156 - - - - 552
Yulaf (Kiglk) 23 37 66 100 95 22 - - - 39 19 18 418
Yonca - - 12 81 126 152 176 157 94 20 - - 818
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Cizelge 3.16. V. Agro ekolojik alt bolgedeki (Enez ve Kesan ilgeleri) tarim iiriinlerinin sulama suyu ihtiyaclari

Sulama suyu ihtiyaci (mm) Mevsimlik
Uriinler Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustos Eylil Ekim Kasim Aralik  Toplam
Arpa (Kislik) - - - 95 102 - - - - - - - 157
Aycicegi (Yaglik) - - - - 40 141 180 130 - - - - 491
Bugday - - - 55 109 51 - - - - - - 215
Celtik - - - - 28 104 175 175 90 - - - 572
Kanola - - - 57 75 - - - - - - - 132
Kuru Fasulye - - - - 13 104 181 128 - - - - 426
Soya - - - - 13 99 159 129 - - - - 400
Nohut - - - 25 98 97 - - - - - - 220
Tritikale - - - 59 116 57 - - - - - - 232
Misir (Dane) - - - - 3 72 185 175 59 - - - 494
Misir (Silajlik) - - - - 3 79 188 171 - - - - 441
Misir (Silajlik 2. iiriin) - - - - - - 11 95 88 - - - 194
Fig (Adi) - - - 57 16 - - - - - - - 73
Korunga - - - - 58 142 36 - - - - - 236
Sorgum (Dane) - - - - 7 100 172 136 - - - - 415
Sorgum (Silajlik) - - - - 8 111 189 144 - - - - 452
Yulaf (Kishk) - - - 59 61 - - - - - - - 120
Yonca - - - 40 92 119 155 145 61 - - - 612

45



Cizelge 3.17. IV. Agro ekolojik alt bdlgedeki (Enez ve Kesan ilgeleri) tarim iiriinleri i¢in gerekli su miktarlari

Gerekli su miktarlar1 (1000 = m®) Mevsimlik
Uriinler Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustos Eylil Ekim Kasim Aralik  Toplam
Arpa (Kislik) - - - - - - - - - - - - -
Aycicegi (Yaghk) - - - - - - - - - - - - -
Bugday - - - - - - - - - - - - -
Celtik - - - - 743,4 27612 4.646,3 4.646,3 2.389,5 - - 15.186,7
Kanola - - - - - - - - - - - - -
Kuru Fasulye - - - - 29,3 2340 407,3  288,0 - - - - 958,6
Soya - - - - - - - - - - - - -
Nohut - - - 25,0 98,0 97,0 - - - - - - 220,0
Tritikale - - - - - - - - - - - - -
Misir (Dane) - - - - 6,0 1440 370,0 350,0 118,0 - - 988,0
Misir (Silajlik) - - - - 30,0 7900 1.880,0 1.710,0 - - - - 4.410,0
Misir (Silajlik 2. iiriin) - - - - - - - - - - - - -
Fig (Adi) - - - 1995 56,0 - - - - ; ; ] 2555
Korunga - - - - - - - - - - - - -
Sorgum (Dane) - - - - - - - - - - - - -
Sorgum (Silajlik) - - - - - - - - - - - - -
Yulaf (Kislhik) - - - - - - - - - - - - -
Yonca - - - 4200 966,0 1.2495 16275 15225 6405 - - - 6.426,0
Toplam - - - 6445 1.928,7 5.2757 89311 85168 3.1480 - - - 28.444.8
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4. SONUC VE ONERILER
4.1 Sonuclar

Diinyamiz ve Tirkiye i¢in oldugu gibi, Tiirkiye’nin sanayi ve tarimsal potansiyeli
yiiksek, yogun insan niifusuna sahip Marmara Bolgesi’nin, Trakya Boliimii’nde yer alan Edirne
ili i¢in de tarimsal tiretimin; kendi ekolojisine uygun alanlarda yogunlasmasi, agro ekolojik alt
bolgelerde iirlin bazli, ayn1 zamanda bitki deseni ile birlikte iklim verileri ve su kaynaklarinin
da dikkate alinarak havza 6lceginde desteklenmesi, orgiitlenmesi, ihtisaslagsmasi ve entegre bir

sekilde yliriitiilmesi biiylik 6nem arz etmektedir.

Bu nedenle; Tiirkiye Tarim Havzalar1 Uretim ve Destekleme Modeli’nin ilge bazlh
olarak uygulanan mevcut iiretim planlamasindaki iiriinler ve muhtelif gostergeler ile havza
ve/veya bolge su kaynaklarmin yeterliliginin sorgulandigi bu calisma kapsaminda; Tiirkiye
Tarim Havzalarmin Belirlenmesine iliskin Bakanlar Kurulu karar1 ile tespit edilen, 30 farkl
tarim havzasi icerisinde 6 numarali tarim havzasi olarak yer alan, Kuzey Marmara Havzasi ile
17 numarali tarim havzasi olan Meri¢ Havzasi topraklarindaki Edirne ilinin, dort farkl agro
ekolojik alt bolgesinde desteklenen 18 tarim {iriinliniin bitki su tiiketimleri ile sulama suyu

ihtiyacglar1 ve mevcut ekilis alanlarinda gerekli mevsimsel su miktarlar1 hesaplanmistir.

Meri¢, Tunca, Arda ve Ergene nehirlerinin debileri Mart ve Nisan aylarmdaki yogun
yagislarla birlikte maksimum seviyeye ulagmaktadir. Yaz aylarinda normal debilerini
kaybetmektedirler. Ornegin; 23 Temmuz 1993 tarihinde Meri¢ Nehri’nin debisi 10 m%/s’ye
diigmiistiir. Yorenin en 6nemli tarim potansiyeli olan ¢eltik ekim ve sulama zamanlarinda; nehir
debileri en az seviyeye ulagsmakta, Agustos ve Eyliil aylarinda su sikintis1 ¢ekilmektedir.
%54’liik bitkisel iiretim alaninin %39’unda sulu ziraat yapilan Edirne’de (Kocadagli, 2022),

baz1 yillar sulama suyunun azligi, celtik Gretimini olumsuz etkilemektedir.

Edirne ilinin tarimsal yapisinda; bugday ekimi ve yani sira yaglik ay¢icegi ekimi dnemli
bir yer tutmaktadir. Ergene ve Meri¢ Nehri gibi dnemli kaynaklarinin var olusu; bolge ciftgisini
celtik tarimina yonlendirmistir. Celtik tarimi1 tamamen modern ekipmanlar ile yapilmakta ve
elde edilen dekara verim degerleri; diinya ortalamasmin tizerinde olmaktadir. Tiirkiye’deki
celtik iiretiminin yaridan fazlasini Edirne ili karsilamaktadir. Bolge ¢ift¢isinin egitim diizeyi
yuksek olup, sertifikali tohum kullanimimin yaninda, etkili bir zirai miicadele uygulanmaktadir.
Ancak; Ergene ve Meri¢ nehirlerinde yasanan kirlilik ile en ¢ok ihtiya¢ duyulan zamanlardaki

debi diisiisleri en 6nemli sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Ilin agro ekolojik alt bdlgelerindeki tarmm iiriinleri i¢in gerekli mevsimsel su miktarlar
Cizelge 4.1°de verilmistir. Cizelgeden goriildiigii iizere; Edirne ilindeki tarimsal su ihtiyacinin,

%80’1n iizerinde ¢eltik tarimi i¢in gerekliligi anlagilmaktadir.

Cizelge 4.1. Edirne’nin agro ekolojik alt bolgelerindeki tarim tiriinler i¢in gerekli mevsimsel su
miktarlar1 (1000 »m?)

Agro ekolojik alt bdlgeler Mevsimsel
Uriinler I Il 1] \Y; Toplam %
Celtik - 41.398,0 124.473,1 15.186,7 181.057,8 80,9
Kuru Fasulye - 1.177,2 353,7 958,6 24895 11
Nohut - 232,3 86,0 220,0 538,3 0,3
Misir (Dane) 1.532,0  5.639,4 1.235,0 988,0 9.3944 42
Misir (Silajlik) 3.490,0 4.114,3 2.990,1 4.410,0 15.004,4 6,7
Fig (Adi) 51,3 133,4 21,9 255,5 4621 0,2
Yonca 8156  6.006,7 1.530,0  6.426,0 14.778,3 6,6
Toplam 5.888,9 58.701,3 130.689,8 28.444,8 223.724,8 100

Tuna (2012), Celtigin (Oryza sativa L.) Trakya kosullarinda su-verim-kalite iliskilerinin
belirlenmesi i¢in uyguladig1 farkli sulama yontemlerinin sonucunda; geleneksel ve kisintili
sulama uygulamalar1 ile damla sulama yontemi karsilastirilarak siirdiiriilebilir bir ¢eltik iiretimi
icin somut Oneriler elde edilmeye galisilmis, su-iiretim fonksiyonlar1 agisindan; hem yiizey
sulama konularinda, hem de damla sulama konularinda bitkiye verilen su miktar1 arttik¢a, birim
su miktar1 bagina diisen liretim degerleri azalmis, dolayisiyla sulama suyu kullanim ve su

kullanim randimanlar1 diigmiistiir.

Bu sonuca gore; su kaynaklarmin kisith oldugu bolgelerde kisintili sulamanin 6nemi
ortaya c¢ikmaktadir. En yiiksek verimin devamli sulamanin yapildigi geleneksel sulama
konularinda oldugunu goriilmiis, buna karsilik az bir verim farki yaratan ama sulama agisindan
biiyiikk tasarruf olanagi saglayan fasilali sulama konularmin toprak biinyesi, kimyasal
ozellikleri, yer alt1 suyun seviyesi, iklim, kullanilan celtik cesidi ve mevcut su kaynagi

durumlar1 dikkate almarak uygulanabilir oldugu agik¢a goziikmektedir.

Ayrica, Selguk (2021)’de kiiresel 1sinma ve iklim degisikliginin sicaklik ve referans

evapotranspirasyona etkisinin degerlendirildigi ¢calisma ile Edirne kosullarindaki ¢alismamiz

arasinda benzer sonuglar ortaya ¢ikmistir. ET¢ = ke » ETo esitligi ile buldugumuz bitki su
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tiikketiminin artmasini dogrudan etkileyen, 6zellikle bitki su ihtiyacinin yogunlastigi ve sulama
donemine girildigi Haziran-Temmuz-Agustos aylar1 icerisinde gerceklesen ET, artisi, su

kaynaklarinin daha akilct planlanmasi ve kullanilmasi gerektigini gdzler dniine sermistir.
4.2 Oneriler

Kurak donemde, tarimsal sulamada kullanilan yeralt1 ve yeriistii sularinda kisitlamalara
gidilmelidir. Bitki deseni temel ihtiyaclar g6z 6nunde bulundurularak degistirilmeli, mevcut su
varligt kuraklik risk donemleri goz oniinde bulundurularak kullandirilmalidir. Cizelge 4.1’den
goriildiigii lizere; Edirne ilindeki tarimsal su ihtiyacinin, %80’in iizerinde bir oran ile celtik
tarimu i¢in gerekliligi anlasilmaktadir. Ulkemizdeki geltik ekili sahalarin %70’inin Edirne’de
olmasi, sulamay1 ¢ok daha 6nemli bir duruma getirmektedir. Yiizey sulamaya gore ¢ok biiytlik
bir su tasarrufunun saglandigi damla sulamanin ilk yatirim masrafi gibi bir dezavantaji olsa da,
Edirne ilindeki topografyanin engebeli, diizensiz ve su kaynagmin yetersiz oldugu alanlarda

celtik ekimi yapilarak damla sulama yontemi tercih edilebilir.

Agro ekolojik alt bolgelerin su kaynagi kapasitesi, sulama sahas1 biiytikligi, yetistirilen
bitkilerin mevsimlik su gereksinimleri, bitkilerin ekilebilecekleri maksimum ve minimum alan
miktarlar1 ile yorenin ekolojik, ekonomik, sosyal durumu dikkate alinarak; su tasarrufu ve ayni
suyla daha fazla tiretim yapilabilmesini hedefleyen, gerek yeterli, gerekse kisitli su kosullarinda

suyun optimum kullanimi ile en yiiksek geliri saglayabilecek {iriin desenleri olusturulmalidir.

Kuru tarmm kosullarinda azalan yagislar ve nem degerleri g6z 6niinde bulundurularak
topragin su tutma kapasitesinin arttirilmasi ve bitki su tiiketiminin kontrol altinda tutulmasi
gerekir. Kurak donemlerde topraktan yapilan evaporasyon ve transpirasyonu (malglama,
yabanci ot kontrolii, kisa boylu bitkiler, seyrek yetisen bitkiler ile) azaltmak gerekir. Uygun
toprak isleme, iyi bir ekim nobeti uygulama, topragin organik madde igeriginin artirilmast,
yeterince ve zamaninda giibreleme ile uygun ekim yontemi ve aletlerin secilmesi, zorunlu ise

tarlay1 nadasa birakma seklinde kiiltiirel tedbirler de mutlaka uygulanmalidir.

Bolgede temel besinleri olusturan un ve yag igin gerekli olan bugday, aycicegi, kanola
gibi stratejik tarim driinlerin susuz kosullarda yetigmesi miimkiindiir. Ancak kurak donem
boyunca yagislardan gelen suyun toplanmasi ve toplanan suyun korunmasi i¢in bazi tedbirlerin
uygulanmas1 gerekir. Kuraklik riskinin yiiksek oldugu dénemlerde ruhsatsiz alanlarda celtik
ekimine kesinlikle izin verilmemelidir. Sulama hatlarinda kayip kagaklar1 engellenmesi, yer alt1

su rezervlerinin kullaniminin kisitlanmasi vb. tedbirler hayata gecirilmelidir.
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Edirne ilinde Meri¢ Nehri’nden pompalar ile sulama yapilmaktadir ancak nehirde yeterli
suyun bulunmadigr Temmuz, Agustos, Eyliil aylar1 gibi kritik donemlerde, Hamzadere ve
Sultankoy barajlari ile Yenikarpuzlu golet rezervuarlarinda kisin ve erken ilkbaharda depolanan
su, tarimsal sulamaya verilmelidir. Yagis, sicaklik, riizgar, glineslenme siiresi, buharlagma, su
kaynaklar1 rezervlerinin siirekli olarak izlenmesi ve uzun yillar ortalamalarina gére olumsuz

gelismeler gézlenmesi durumunda uyar1 yapilmasina yonelik sistemler gelistirilmelidir.

Tarimsal kurakligin baskisi altinda bulunan Edirne ilinde, tarimsal tiretimin diigmesi ve
gelecekteki niifus artislariyla daha da etkin hale gelecek olan gida ihtiyacinin artmasi, tarimsal
kuraklikla miicadelenin 6nemini artirmaktadir. Tarimsal kuraklikla miicadelede suyun toprakta
depolanmasi, yeralt1 ve yerlstii sularinin tasarruflu ve akilct kullanilmasi, yeriistii sularinin
denizlere bosalimini minimum seviyeye indirecek su rezervlerini saglayan baraj, golet ve
yeralt1 su akiferlerinin beslenmesi ile sulama tesislerinin insasi1 ve damla sulama sistemlerinin

gelistirilmesi ana hedef olarak 6n plana almmaldir.

Ulkemizin biiyiik bir boliimiiniin kurak ve yar1 kurak iklim kusaginda yer aldigs,
sulanabilen tarimsal alanlarin randimanli olarak kullanilmadigi dikkate alindiginda, gecmis
yillara gore sulama imkanlarinin artmasina ragmen; Edirne ilindeki iiriin deseninde beklenen
degisikligin goriilmedigi anlasilmaktadir. Bu nedenle kalkinma planlarinda ve destekleme
politikalarinda su kaynaklarinin sulama amaciyla gelistirilmesi i¢in yatirimlar arttirilirken, bu
yatirimlardan beklenen faydanim iilke ekonomisine doniigiimiiniin saglanmasi; ancak sulamaya
acilan alanlarda sulama oranlarmin en yiiksek diizeye getirilmesi ve suyu merkeze alan

destekleme modellerinin gelistirilerek uygulanmasi halinde miimkiin olacaktir.

Tarimsal tiretim; tilkelerin diinyadaki cografi konumuna, sosyal ve ekonomik sartlarina
gore nicelik ve nitelik bakimindan farkliliklar gostermektedir. Giiglii tarimsal tliretime sahip bir
ulke, sosyal ve politik olarak da bagimsizlik dinamigi tasimaktadir. Topragi lizerinde iireten ve
insanlarmi besleyebilen bir lilkede, dis giiclerle herhangi bir bask1 unsuru olusturulamaz. Ancak
topraklarindan kopartilan ireticileri, tarimsal iiretimden de kopartmis olacaginizdan, ulke

yoneticilerinin bu hususta hassasiyet gdstermeleri zorunludur.

Gegmiste uygulanan destekleme politikalar1 ile {iretici gelirlerinde ciddi bir istikrar
saglanamamus, diinya fiyatlar1 izerinde belirlenen destekleme alim fiyatlar1 bazi iirtinlerin ekim
alanlarmin asir1 genislemesine, liretim fazlasi olusmasima ve devletin fazla alim yaparak yiiksek

stok maliyetine katlanmasina sebep olmustur. Tarimsal tiretim tilkelerin bireysel ve toplumsal
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genel ihtiyaglarimi dikkate alan bir hedef dahilinde desteklenmelidir. Bunun i¢in tarimsal
destekleme modelleri bolge, iklim, bitki, toprak ve su gibi dogal kistaslarin yani sira, beseri ve

sosyal kosullar da dikkate alinarak olusturulmalidir.

51



KAYNAKLAR

Akkaya, U. (2016). Meri¢ ve Tunca Nehirlerinin Edirne Sehir Merkezi Kisminda 2 Boyutlu
Taskin Modellemesi. Sakarya Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Insaat Miihendisligi
Anabilim Dali, Hidrolik Bilim Dal1. Sakarya.

Allen R. G., Pereira L.S., Raes, D., and Smith, M. (1998). Irrigation and Drainage Paper 56.
Crop evapotranspiration, Guidelines for computing crop water requirements. Rome: United
Nations Food and Agriculture Organization.

Amarkai, P. A. (2019). Iklim parametrelerindeki Degisimin Bitki Su Tuketimine Etkisi (Effect
of Changes in Climatic Parameters on Plant Water Requirments). Selguk Universitesi, Fen
Bilimleri Enstitiisii, Tarimsal Yapilar ve Sulama Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi. 80s.

ASCE-EWRI. (2004). The ASCE Standardized Reference Evapotranspiration Equation.
Technical Committee Report to the Environmental and Water Resources Institute of
theAmerican Society of Civil Engineers from the Task Committee on Standardization of
Reference Evapotranspiration, USA.

Bayramoglu, E. (2013). Trabzon Ilinde iklim Degisikliginin Mevsimsel Bitki Su Tiiketimine
Etkisi: Penman-Monteith Ydntemi, Orman Fakiiltesi, 13(2): 300-306.

Beyazgul, M., Kayam, Y. and Engelsman, F. (2000). Estimation methods for crop water
requirements in the Gediz Basin of Western Turkey. Journal of Hydrology, Vol. 229, p.19-
26.

Beyribey, M., Sonmez, F., Cakmak, B. ve Oguz, M. (1997). Sulama sebekelerinde Blaney-
Criddle ve Penman-Monteith yontemine gére sulama ihtiyacinin karsilastirilmasi. Ankara
Universitesi, Ziraat Fakultesi, Tarim Bilgileri Dergisi, 3(1), s.74-78.

Burman, R. D., Wright, J. L., Nixon, P. R., and Hill, R. W. (1980). Irrigation Management-
Water Requirements and Water Balance.

Cebi, U., Ozer, S., Oztiirk, O., Ozcan, C, Tok, E., Sengériir, B. ve Ahi, Y. (2019). Edirne ili
Barajlarmin Baz1 Fiziko-Kimyasal Ozellikleri ve Sulama Suyu Kalite Siniflari. Toprak Su
Dergisi, 8(2), s.96-106.

Cetin, E., Giilher, H. ve Gaygusuz, C. G. (2016). Altinyaz1 Baraj Goli'nde (Edirne-Turkiye)
Yasayan Bazi1 Balik Tiirlerinde Agir Metal Birikimlerinin Incelenmesi. Journal of Aquatic
Science 31 (1), s.1-14.

Dehghanisanij, H., Yamamotoa, T. and Rasiah V. (2004). Assessment of evapotranspiration
estimation models for use in semi-arid environments. Agricultural Water Management, 64:
91-106.

Derin, M. (2020). Sinir asan Sular Sorunu: Meri¢ Ornegi. Meri¢c Uluslararasi Sosyal ve
Stratejik Arastirmalar Dergisi. Cilt:4, Say1:10, s.150-164.

Dinpashoh, Y., Jhajharia, D., Fakheri-Fard, A., Singh, V. P. and Kahya, E. (2011). Trends in
reference crop evapotranspiration over Iran. Journal of Hydrology, 399 (2011), 422-433.

52



Doorenbos J. and Kassam A. H. (1979). Yield Response to Water. FAO Irrigation and Drainage
Paper No: 33, 193 p, Rome.

Doorenbos J. and Pruitt W. O. (1977). Guidelines for Predicting Crop Water Requirements.
FAO Irrigation and Drainage Paper No: 24, 114 p, Rome.

Edirne Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii. (2020). Edirne ili 2019 Y1ili Cevre Durum Raporu.
Edirne Gida, Tarim ve Hayvancilik I1 Miidiirligii. (2013). Brifing Raporu.

Edirne Tarim ve Orman I1 Miidiirliigii. (2023). Edirne Ili Tarimsal Kuraklik Eylem Plani, 2023-
2027.

Edirne Tartm Master Plam. (2005). 11 Tarim ve Kirsal Kalkinma Master Planlarinin
Hazirlanmasma Destek Projesi, Tarmm ve Koy Isleri Bakanligi,
https://www.tarimorman.gov.tr/SGB/Belgeler/Master/edirne.pdf

Erkal, T. ve Topgiil, 1. (2020). Asag1 Meri¢ Nehri akimlarinn mevsimsel ve yillik degisiminin
tagkinlar tizerine etkisi. TZirk Cografya Dergisi, (74), 33-38. DOI: 10.17211/tcd.645865.

Erginal, G. (2022). Edirne Ilinin Cografyasi, Ahmet Ertek, Editor, Tiirk Cografya Kurumu,
[stanbul, s.265-288.

Gogmen, K. (1976). Asag1 Meri¢ Taskin Ovasi ve Deltasmin Aliivyal Jeomorfolojisi. Istanbul
Universitesi, Cografya Enstitiisii, Yaymn No:80, S. Vu+362, Istanbul.

Guher, H. (2019). Seasonal Variation In Planktonic Microcrustacea (Copepoda, Cladocera)
Diversity in Kadikoy Reservoir (Edirne/Turkey). Acta Aquatica Turcica. 15 (2), 188-196.

Guney, E. (2004). Tirkiye Hidrocografyasi. Cantay Kitabevi.

Gdirgulu, H., ve UL, M. A. (2017). 1zmir’d_¢ Yetistirilen Baz1 Bitkiler I¢in Bitki Su Tiiketimi
Degerleri ve Sulama Programlar1. Ege Universitesi Ziraat Fakuiltesi Dergisi, 54(3), 311-
317.

Halis, O. ve Goénenggil, B. (2022). Edirne ilinin iklim Ozellikleri, Edirne ilinin Cografyasi,
Tiirk Cografya Kurumu Kitaplar Serisi, Yaym No:11, ISBN: 978-975-6686-11-9.

Howell, T. A., Steiner, J. L., Schneider, A. D., Evett, S. R. and Tolk, J. A. (1997). Seasonal and
Maximum Daily Evapotranspiration of Irrigated Winter Wheat, Sorghum, and Corn —
Southern High Plains. Transactions of the ASAE. American Society of Agricultural
Engineers, 40(3): 623-634.

Ilhan, A., Sar1, H., Kurtul, 1., Akcali, M. (2020). Meri¢ Nehri Balik Faunasinmn Giincel Durumu
ve Yabanci Tiirlerin Yerli Tiirler Uzerindeki Olas1 Etkilerinin Degerlendirilmesi. Journal of
Limnology and  Freshwater  Fisheries  Research,  6(1), 75-87. DOI:
10.17216/limnofish.504512.

Ilhan, A. 1. ve Utku, M. (1998). GAP Sulama Alaninda Bitki Su Tiiketimi ve Bitki Su
Gereksinimi, Tarim Orman Meteorolojisi Sempozyumu, 21-23 Ekim 1998, Istanbul Teknik
Universitesi, Istanbul.

53



Kanber, R. (2006). Sulama. Cukurova Universitesi, Ziraat Fakiiltesi Ders Kitaplar1: Yayn No:
A-52, Adana.

Kanber, R., Unli, M., Kog, D. L., Tekin, S., Kapur, B. (2007). Bitki su tuketiminin
Olctilmesinde ve kestiriminde kullanilan kimi yontemler, Orta Asya Cumhuriyetleri Sulama
Suyu Yonetimi Calistayl, 12-14 Eylil 2007, Toprak Giibre ve Su Kaynaklar1t Merkez
Arastirma Enstitiisti, Ankara.

Kaya, M. (2015). Siiloglu Baraj Golii ve Cevresinin (Edirne) Kuslar1 Uzerine Bir Arastirma.
Trakya University Journal of Natural Sciences, 16 (1), 1-7, 2015. ISSN: 2147-0294.

Kaya, S., Gokdogan, O., Dogan Demir, A. ve Malasli, M. Z. (2013). Sicaklik Verileri
Kullanilarak ETo’in Belirlenmesi. III. Ulusal Toprak ve Su Kaynaklar1 Kongresi, 22-24
Ekim, Bildiriler, 399-407, Tokat.

Kibaroglu, A., Klaphake, A., Kramer , A., Scheumann , W. and Carius, A. (2005). Cooperation
on Turkey’s transboundary water’s-Status Report commissioned by the German Federal
Ministry for Environment, Nature Conservation and Nuclear Safety. F+E Project No: 903
19 226. Federal Ministry for the Environment, Nature Conservation and Nuclear Safety.
October.

Kibaroglu, A. (2008). Meri¢ Nehir Havzas1 Smir asan Su Politikalari, 5. Diinya Su Forumu,
Tiirkiye Bolgesel Toplantilari, Taskin Konferansi, 19-20 Haziran 2008, Edirne.

Kisi, O. ve Afsar, S. (2010). Yapay Sinir Ag1 ve Bulanik-Yapay Sinir Ag1 Yontemleri
Kullanilarak Tava Buharlasma Tahmini. Tarum Bilimleri Arastirma Dergisi, 3(1), 45-51.

Kocadagl, Y. A. (2022). Edirne Ilinde Arazi Kullanimi ve Zirai Faaliyetler, Edirne ilinin
Cografyasi, Tiirk Cografya Kurumu Kitaplar Serisi, Yaym No:11, ISBN: 978-975-6686-11-
9.

Kog, A. ve Giner, U. (2005). Mevcut sulama projelerinin FAO kriterleriyle yeniden
degerlendirilmesi: Tavas Ovas1 Ornegi. Journal of Sicience and Technology of Dumlupinar
University (009), 93-106.

Kodal, S. (1982). I¢ Anadolu’da Bitki Su Tiiketiminin Saptanmasi I¢in Uygun Y®&ntemin
Belirlenmesi Uzerinde Bir Arastirma. Ankara Universitesi Ziraat Fakultesi, Kilttrteknik
Bolumu Doktora Tezi, Ankara.

Kontas, A. (1990). Meri¢ Nehri'nin Kirliligi ve Bu Kirliligin Ege Denizi’ne Etkileri. Dokuz
Eyliil Universitesi, Deniz Bilimleri ve Teknolojisi Enstitiisii, Deniz Bilimleri Anabilim Dals,
Yiiksek Lisans Tezi. [zmir.

Kurter, A. (1976). Meri¢ Nehri’nin akim o&zellikleri. Guney-Dogu Avrupa Arastirmalari
Dergisi, 4 (5), 5.285-294.

Lazzara, P. and Rana, G. (2010). The Crop Coefficient (kc) Values of the Major Crops Grown
Under Mediterranean Climate. Med. Dialogue on Integrated Water Man., FP6 INCO-MED
Funded Project.

54



Lopez-Urrea, R., Martin de Santa Olalla F, Fabeiro C. and Moratalla A. (2006). Testing
evapotranspiration equations using lysimeter observations in a semiarid climate.
Agricultural Water Management, Elsevier, vol. 85(1-2), pages 15-26, September.

Meral, R. ve Demir, A. D. (2016). Bingdl ili Kosullarinda Referans Bitki Su Tiiketiminin
Dogrudan ve Farkli Tahmin Yontemleri ile Belirlenmesi. Tiirk Tarim ve Doga Bilimleri
Dergisi, 3(1), s.45-51.

Maizrak, G. (2014). Bugday ve Mamiillerinde Kalite. Tiirkiye Tohumcular Birligi Dergi Eki,
Tiirkiye Tohumcular Birligi El Kitaplar1 Serisi, No:2, Y1l:2, Say1:8.

ORSAM. (2011). Meri¢ Nehri Havzas1 Su Yonetiminde Uluslararas: Isbirligi Zorunlulugu.
Ankara, Turkiye: ORSAM Su Arastirmalar1 Programi. Rapor No: 44.

Ozer, N. (1993). Evapotranspirasyon. Sulama Teknolojilerinde Yeni Geligsmeler (Editor: S.
SENER). Koy Hizmetleri Genel Miidiirliigii, Toprak ve Su Kaynaklar1 Arastirma Sube
Midiirliigii, Yaym No:76. Tarsus.

Ozsahin, E., Eroglu, I. ve Pektezel, H. (2017). Kesan’da (Edirne) Hava Kirliligi. Selguk
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitlisu Dergisi, 36, s.83-100.

Pereira, L.S., Allen, R.G., Smith, M. and Raesda, D.R. (2015). Crop Evapotranspiration
Estimation with FAO-56: Past and Future. Agricultural Water Management, 147, 4-20.

Selguk, E. B. (2021). Kiiresel 1smma ve iklim degisikliginin sicaklik ve referans
evapotranspirasyona etkisinin degerlendirilmesi, Inonii Universitesi, Fen Bilimleri
Enstitiisii, Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, Malatya.

TAGEM ve DSI. (2017). Tiirkiye’de sulanan bitkilerin bitki su tiiketimleri rehberi. Ankara.

Tarim ve Orman Bakanligi, Tarmm Havzalar1 Haritalari, Tirkiye Tarim Havzalari,
https://www.tarimorman.gov.tr/Sayfalar/Icerikler.aspx?Icerikld=296c5dc2-2d3f-427d-
af9a-70c4a2f131a6

Tombul, F. (2014). Uluslararas1 Antlagmalar Cer¢evesinde Meri¢ Havzasinda Su Yonetimi.
Anadolu Universitesi Bilim ve Teknoloji Dergisi A-Uygulamal: Bilimler ve Miihendislik, 15-
2:147-155.

Topgil, I. (2019). Hidrografik Ac¢idan Asagi Meri¢ Nehri ve Taskimlar. Cankir1 Karatekin
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Cografya Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi.
Cankir1.

Tuna, B. (2012). Trakya kosullar1 ¢eltik (Oryza sativa L.) tariminda farkli sulama uygulamalari
ve su-verim-kalite iliskilerinin belirlenmesi, Namik Kemal Universitesi, Fen Bilimleri
Enstitiisii, Biyosistem Miithendisligi Anabilim Dali, Doktora Tezi, Tekirdag.

Tiirkiye Tarim Havzalarinin Belirlenmesine Iliskin 29/6/2009 tarihli Bakanlar Kurulu Karari,
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2009/07/20090723-6.htm

Tiirkiye Tarim Havzalarina gore 2024 Uretim Yih (Edirne icin) Il-ilge Uriin Listesi,

https://www.tarimorman.gov.tr/BUGEM/Belgeler/Havza%20%C3%9Cr%C3%BCn%20L.i
stesi.pdf

55


https://ideas.repec.org/s/eee/agiwat.html
https://www.tarimorman.gov.tr/Sayfalar/Icerikler.aspx?IcerikId=296c5dc2-2d3f-427d-af9a-70c4a2f131a6
https://www.tarimorman.gov.tr/Sayfalar/Icerikler.aspx?IcerikId=296c5dc2-2d3f-427d-af9a-70c4a2f131a6
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2009/07/20090723-6.htm
https://www.tarimorman.gov.tr/BUGEM/Belgeler/Havza%20%C3%9Cr%C3%BCn%20Listesi.pdf
https://www.tarimorman.gov.tr/BUGEM/Belgeler/Havza%20%C3%9Cr%C3%BCn%20Listesi.pdf

Tirkmenoglu, Y. (2012). Meri¢ Nehri’nin Kapikule-Enez Arasindaki Yatak Degisimlerinin
Taskilar ile Iligkisi. Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Cografya Anabilim
Dali, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul.

Utlu, M. (2022). Edirne ilinin Hidrocografyasi, Edirne Ilinin Cografyasi, Tiirk Cografya
Kurumu Kitaplar Serisi, Yaym No:11, ISBN: 978-975-6686-11-9.

Yanik, B. (1997). Tiirkiye’deki Sinir Asan ve Sinir Olusturan Su Kaynaklari. Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Teknik Universitesi, Yon: 1. Avci.

Yildiz, D., Yildiz, D. and Giines, M. S. (2019). The Emerging Flood Risk on the Lower Part of
Transboundary Meric/Maritsa River Basin. International Journal of Scientific and
Technological Research, ISSN: 2422-8702 (Online), DOI: 10.7176/JSTR/5-9-01 Vol.5,
No.9, 20109.

Zal, N. (2006). Asag1 Meri¢ Vadisi Taskin Ovasi’nin Biyosfer Rezervi Olarak Belirlenmesi
Uzerine Bir Arastirma. Ankara Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Peyzaj Mimarlig1
Anabilim Dali, Doktora Tezi. Ankara.

56



	ÖZET
	ABSTRACT
	İÇİNDEKİLER
	ÇİZELGELER DİZİNİ
	ŞEKİLLER DİZİNİ
	SİMGELER DİZİNİ
	KISALTMALAR DİZİNİ
	1. GİRİŞ
	1.1  Çalışmanın Amacı ve Kapsamı
	1.2  Literatür Özeti

	2. MATERYAL VE METOT
	2.1  Materyal
	2.1.1  Araştırma Alanının Konumu
	2.1.2  Araştırma Alanının İklim Özellikleri
	2.1.3  Araştırma Alanının Yağış Özellikleri
	2.1.4  Araştırma Alanının Sıcaklık Özellikleri
	2.1.5  Araştırma Alanının Toprak ve Arazi Varlığı
	2.1.6  Araştırma Alanının Akarsu Kaynakları
	2.1.7  Araştırma Alanındaki Barajlar ve Göletler

	2.2  Metot
	2.2.1  Agro Ekolojik Alt Bölgeler
	2.2.1.1  I. Agro Ekolojik Alt Bölge:
	2.2.1.2  II. Agro Ekolojik Alt Bölge:
	2.2.1.3  III. Agro Ekolojik Alt Bölge:
	2.2.1.4  IV. Agro Ekolojik Alt Bölge:

	2.2.2  Bitki Su Tüketimi
	2.2.3  Bitki Katsayısı (kc)
	2.2.3.1 Başlangıç Dönemi:
	2.2.3.2 Gelişme Dönemi:
	2.2.3.3 Orta Dönem:
	2.2.3.4 Son Dönem:

	2.2.4  Sulama Suyu İhtiyacı
	2.2.5  Gerekli Su Miktarı


	3. BULGULAR VE TARTIŞMA
	3.1  I. Agro Ekolojik Alt Bölge (Lalapaşa-Süloğlu)
	3.2  II. Agro Ekolojik Alt Bölge (Havsa-Uzunköprü-Merkez)
	3.3  III. Agro Ekolojik Alt Bölge (İpsala-Meriç)
	3.4  IV. Agro Ekolojik Alt Bölge (Enez-Keşan)

	4. SONUÇ VE ÖNERİLER
	4.1  Sonuçlar
	4.2  Öneriler


