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Bu tezin amaci 1921 Ankara Antlagmasi ile belirlenen Tiirkiye-Suriye simnirmin Kilis
kisminda, sosyo-mekansal ayrigsmanin nasil gerceklestigini incelemektir. Cizilen bu
sinirla birlikte, tarih boyunca bir arada yasayan toplumlar, iki farkli sosyal ve siyasal rejim
altinda yasayarak ayrigsmis ve iki farkli kimlik ve cografyay1 insa etmistir. 2011 yilinda
baslayan Suriye i¢ savasi, bu ayrigmis toplumlarin Kilis’te yeniden bir araya gelmesine
neden olmus ve sinirin etkilerini derinlemesine anlamak i¢in 6nemli bir arastirma alani
sunmustur. Bu baglamda, Kilis’te yasayan 26 katilimciyla gergeklestirilen derinlemesine
goriismeler yoluyla, sinirin kimlik insasi, toplumsal hafiza ve iki iilke arasinda ortaya
¢ikan mekansal ayrigma tizerindeki etkileri; hikaye, sdylem ve anlatilar tizerinden analiz
edilmistir. Bulgular, sosyo-mekansal ayrigmayi inga eden anlatilarin Birinci Diinya
Savas1 yillarina kadar uzandigini, etnik yapr ve kiiltiirel farkliliklarin sosyo-mekéansal
ayrismada etkili oldugunu gostermektedir. Yerel halkin, Suriye i¢ savasi’nin ilk yillarinda
siginmacilara olumlu yaklasirken, siire¢ uzadikca tepkisel bir tutum gelistirdigi tespit
edilmistir. Sinir iizerine insa edilen bu ¢alisma, Kilis ilinde sosyo-mekansal ayrisma
dinamiklerinin anlagilmasina katki saglamistir. Ayrica sinirlarin sadece ayrisma degil,
ayni zamanda etkilesim ve doniisiim alanlar1 oldugunu vurgulayan bu arastirma, cografya

ve sinir aragtirmalart literatiiriine de katki saglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Séylem ve Anlati, Ayrisma, Cografya ve Sinir, Kilis li



ABSTRACT

SOCIO - SPATIAL SEGREGATION ON THE TURKIYE — SYRIA BORDER
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Supervisor: Dr. Insructor Member Bilal GORENTAS
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The aim of this thesis is to examine how socio-spatial segregation takes place in the Kilis
section of the Turkiye-Syria border, determined by the 1921 Ankara Treaty. With this
border drawn, societies that have been separated by living under two different social and
political regimes and built two different identities and geographies. The Syrian Civil War,
which started in 2011, caused these separated societies to come together again in Kilis
and provided an important research area to understand the effects of the border in depth.
In this context, through in-depth interviews with 26 participants living in Kilis, the effects
of the border identity construction, social memory and spatial separation between the two
countries were analyzed through stories, discourses and narratives. The findings show
that the narratives that construct socio-spatial segregation date back to First World War
and that ethnic structure and cultural differences are effective in socio-spatial separation.
It has been determined that while the local people were positive towards refugees in the
first years of the Syrian Civil War, they developed a reactive attitude as the process
dragged on. This study, built on the border, contributed to the understanding of socio-
spatial segregation dynamics in Kilis province. In addition, this research, which
emphasizes that borders are not only areas of interaction and transformation, has also

contributed to the gegraphy and border studies litarature.

Key Words: Discourse and Narrative, Separation, Geograpy and Border, Kilis Province



ON SOZ

Sinirlarin tarihi giiniimiizdeki sinir anlayisindan ¢ok uzak olmakla birlikte Ik Caglara
kadar uzanir. Ancak sinirlar, son iki yiizyilda diinyanin siyasi, sosyal ve ekonomik
yapisini sekillendiren en 6nemli unsurlardan biri olmustur. 1648 Westfalya Antlagsmasi
ile hukuki temelleri atilan ulus-devlet siirlarinin gelismesinde 6zellikle Fransiz Ihtilali
ile birlikte yiikselise gecen milliyetgilik akimi etkili olmustur. Ilerleyen siiregte meydana
gelen Birinci ve Ikinci Diinya Savaslar1 sonucunda, sinirlar1 keskin bir sekilde belirlenmis
yeni bir politik diizen kurulmustur. Daha 6nce sinirlar1 olmayan, ayni cografya iginde
yasayan toplumlar, sinirlar1 ¢izilmis ulus-devletlere ayrilarak kendi ulusal kimliklerini

insa etmislerdir.

Ulus-devlet ve sinirlar, ekseninde gelisen bu politik diizenin en 6nemli yansimalarindan
biri de Orta Dogu’da ger¢eklesmistir. Osmanli Dénemi ve daha 6ncesinde sinirlari keskin
olmayan, ortak bir cografya i¢inde yasayan toplumlar, Osmanli Devleti’nin yikilmasi ile
birlikte olusturulan sinirlar igerisinde kendilerini Tirkiyeli, Suriyeli, Irakli, Arabistanli
veya Liibnanli olarak tanimlamaya baslamis ve farkli bir ulus insa siirecinden
gecmislerdir. Boylelikle sinirlar, sosyo-mekansal ayrismanin bag aktorii olarak karsimiza
¢ikmis ve daha 6nce ayni cografyay1 paylasan toplumlarin, iki farkli cografyay: ve kimligi

nasil insa ettigini arastirmak 6nemli bir alan haline gelmistir.

Bu caligsma siirecinde, oncelikle benimle goriismeyi kabul eden ve sorularimi igtenlikle

yanitlayarak bu tezin ortaya ¢ikmasina katki saglayan katilimcilara tesekkiir ederim.

Bilgi ve goriisleriyle teze katki sunan, kiitliphanesini bana acarak kaynak bulma

konusunda yardime1 olan Dr. Ogr. Uyesi Omer Faruk Incili’ye tesekkiirlerimi sunarim.

Ayrica bu konuyu segmemde biiyiik katkilar1 olan ve bana cografya disiplininde yeni bir
bakis acis1 kazandiran; iki farkli mekanin, cografyanin ve kimligin nasil insa edildigini
ve cografi bir yaklasimla nasil arastirilmasi gerektigini 6greten danisman hocam Dr. Ogr.

Uyesi Bilal Gorentas’a tesekkiirlerimi sunarim.
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ETIiK ILKE VE KURALLARA UYGUNLUK BEYANNAMESI

Bu tez ¢aligmasimin kendi ¢alismam oldugunu, tezin planlanmasindan yazimina kadar
biitiin asamalarda bilimsel etik ilke ve kurallara uygun davrandigimi; bu tezdeki biitiin
bilgileri akademik ve etik kurallar i¢inde elde ettigimi, kullanmis oldugum tiim bilgiler
ve yorumlar i¢in kaynak gosterdigimi ve bu kaynaklara kaynakcada yer verdigimi, hi¢cbir
sekilde "intihal igermedigini” beyan ederim. Herhangi bir zamanda, ¢calismamla ilgili bu
beyanima aykirt bir durumun saptanmasit durumunda, ortaya cikacak tiim ahlaki ve

hukuki sonuglart kabul ettigimi bildiririm.

Nizamettin Yigit
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GIRIS

Bu caligma 1516 yilinda Osmanli topraklarina katilan, 400 y1l boyunca Osmanli Devleti
egemenligi altinda ortak bir cografyay1 paylasan ve Birinci Diinya Savasi sonunda 1921
Ankara Antlagsmasi ile iki ayr1 iilke olan Tiirkiye-Suriye sinirinda sosyo-mekansal
ayrismanin hangi sdylem ve anlatilar ile gergeklestigini arastirmaktadir. Sinirin ¢izilmesi
ile birlikte, Suriye ve Tiirkiye olmak iizere iki farkli cografya ve ulus-devletin insa siireci
baslamistir. Bu ulus-devlet insa siireci, her iki tarafta farkli séylem ve stratejiler tizerinden
gerceklesmistir. Tez calismast Tiirkiye-Suriye sinirinin Kilis tarafinda sosyo-mekansal
ayrismanin hangi anlati1 ve hikayeler ile olusturuldugunu "biz"” ve "6teki” (Paasi, 1998)
ayrnminin hangi soylemlerle insa edildigini ve yiiz yillik bir sinir ve ulus-devlet
insasindan sonra tekrar bir karsilasma alani olan Kilis’te yerel halkin Suriyeli topluma

yonelik ayrisma pratiklerini aragtirmaktadir.

Yaklagik yiiz yillik bir tarihi serliveni olan bu smir, insanlik tarihi acisindan
diisiiniildiiginde de pek de uzun olmayan bir gegmise sahiptir. Yiiz yil 6nce, sinirsiz bir
yagsamin oldugu Osmanli Cografyasi i¢inde, sinirlarin ¢izilmesi ile birlikte yeniden
tiretilen mekansal ayrigsmanin, toplumsal homojenlesmenin ve sinir kurulum siirecinin
nasil gerceklestiginin sorgulanmasi smurlara yonelik Onemli bir caligma alani

sunmaktadir.

Senoguz’a (2014a) gore sinirlar ¢izildigi yerde her zaman var olan, verili ve sabit ¢izgiler
olarak algilanmakta ve bir sinir sehrinde yasayan insanlar da sinir1 tarih boyunca kendileri
ile birlikte var olan dogal bir varlik olarak diisiinmektedir (Senoguz, 2014a: 266). Ancak
sinirlar, siirekli bir yeniden iiretim ve degisim alanlar1 olarak hareketli mekanlardir. Bu
nedenle sinirlara yaygin bir sekilde "sosyal olarak, yeniden {iiretilen bir fenomen” olarak
yaklagilmaktadir (Van Houtum ve Striiver, 2002; Akt. Tekin, 2020: 68). Sinirlarin tarihi
siire¢ icindeki degisim unsurlarinin baginda ise toplumlar1 ve mekanlari birbirinden ayiran
ve yeniden iireten ayristirma 6zelligi olmustur. Newman (2005), bu durumu "bir sinirin

0zl biz’1 6tekinden ayirmaktir” diyerek en kisa sekilde 6zetlemistir (14-15).

Bu kapsamda bu c¢alismanin amaci da Tiirkiye-Suriye sinirindaki sosyo-mekéansal
ayrismanin nasil ortaya ¢iktigmin izini siirmektir. Bu ayrismanim izleri Osmanlt

doneminde Halep Vilayetine baglh bir kaza olan, Birinci Diinya Savasi’nin sonunda



sinirlarin ¢izilmesi ile birlikte, bir sinir iline doniisen Kilis’te aranacaktir. Kilis, Tiirkiye-
Suriye sinirinin ¢izilmesiyle birlikte Osmanli donemindeki sosyal, siyasal ve ekonomik
avantajlarim1 bliyiik oranda kaybetmis ve uzun bir donem, gelisme gosterememistir
(Senoguz, 2014a). Suriye i¢ savasi’ndan sonra yasanan gelismeler, bir sinir ili olan Kilis’i
dogrudan etkilemis ve Tiirkiye-Suriye sinirin1 tekrar giindeme getirmistir. Kilis ili Halep,
Afrin ve Azez gibi yerlesim birimlerine yakinligi nedeni ile yogun bir go¢ dalgast ile kars1
karsiya kalmistir. ilk geldiklerinde ensar-muhacir goziiyle bakilan siginmacilara, Kilis
halki her tiirlii yardimi yapmustir. Suriye’deki i¢ savas’in uzamasi, Suriyeli si§inmacilarin
Kilis’te ekonomik diizenlerini kurmalar1 ile sonuglanmig ve kisa silirede geri
donmeyecekleri anlasilmistir. Fakat bu durum yerel halkin tepkisini g¢ekmistir.
Sigimmacilarin ¢ogunun Suriye’de savas bitse dahi geri donmeyecekleri ve Tirkiye’de
bir diaspora olusturma ihtimallerinin yiiksek oldugu dile getirilmistir (Incili ve Akdemir,
2016: 120-132).

Diger yandan Kilis, gegici koruma kanunu altindaki Suriyelilerin yerli niifusa oranla en
yogun (% 29,25) yasadigi ildir. Gog Idaresi Bagkanligi, Aralik 2023 yil1 verilerine gore
Kilis’te kayit altna alinmis 64.147 Suriyeli bulunmaktadir (Gé¢ Idaresi Baskanligi,
2024). Tuik 2023 yili verilerine gore ise Kilis’teki Tirk vatandasi sayis1 155.179°dur
(TUIK, 2023). Kayit altina alinamayan Suriyeliler ile birlikte siginmaci sayisinin daha
fazla oldugu diisiiniilmektedir. Yiiz y1l dnce sinirlarin olmadigi bir cografyada yasayan
insanlar, yiiz yillik bir sinir deneyiminin ardindan tekrar bir arada yasamak zorunda
kalmislardir. Bu tezin ana hedefi, Tiirkiye-Suriye sinirinin, gecen yiiz yil i¢inde nasil bir

sosyo-mekansal ayrigmaya yol a¢tigini ortaya ¢ikarmaktir.

Bu c¢alismada Sinirlara, sabit c¢izgiler yerine karmasik toplumsal siiregler olarak
yaklasilacaktir. Sosyo-mekénsal ayrigsmanin nasil gerceklestigi sinira yonelik sdylemler
ve hikayeler iizerinden ele alinacaktir. Cilinkii siira dair sdylemler, biz kimligini
olustururken, zamanda oteki kimligini de insa etmektedir (Paasi, 1998: 70-72). Sinir
sOylemleri, kiiltiirel ve kimliksel farkliliklar tizerinden hareket eder ve gizilen sinirlar ayni
zamanda iki farkli kimligi ve cografyayi yeniden iiretir. Buna gore bu tezde cevabi aranan
aragtirma sorusu sudur: Osmanli doneminde sinirlar1 olmayan bir cografya iginde yer
alirken; Tiirkiye Cumhuriyet’inde bir sinir iline doniisen Kilis’te sosyo-mekansal ayrisma

hangi sdylem, hikaye ve anlatilar izerinden gerceklesmistir?



Anlatilar, toplumun kendine bir anlam yiikleme ve sinir inga etmesi i¢in son derece
onemli bir aragtir. Bireylere dair kollektif yasam deneyimi, tarih ve anilar, insanlar1 bir
arada tutan hikayeler sunar. Somers (1994) toplumsal yasamin nasil hikayelestirildigini
On plana ¢ikarir. Somers’e gore anlati, ontolojik olarak sosyal yasamin bir pargasidir.
Insanlar sosyal yasamu, anlat1 yolu ile tanimlar ve anlam yiikler. Ayni zamanda kimlikleri
de anlatilar yoluyla sekillenir. Bu anlat1 ve hikayeler "biz” ve "6tekiler” arasindaki kritik
ayrimin, siirlar araciligiyla nasil gergeklestigine dair yol gosterir (Akt. Paasi, 1998: 75).
Bu ¢ergevede Tiirkiye siyasi siirlarinin tarihi siirecine 1s1k tutan anlat1 ve sdylemler, ayni
zamanda sinirda yasayan yerel halkin toplumsal hafiza, aidiyet duygusu, kimlik ingast,
cografya algis1 ve sinira dair ingsa ve bozma siirecinin nasil gerceklestigine dair derin
bilgiler verir (Aras, 2015: 9-10). Arastirmaci bu sayede derinlere inerek bu siireci analiz
eder ve agiga ¢ikarir. Bu nedenle toplumsal hafizadaki sinira dair deneyimler, anlat1 ve
sOylemler tizerinden sosyo-mekansal ayrismanin nasil olustugunu analiz etmek bu tezin

temel bakis acisini sunar.

Sinirda olmak ve sinirda yasamak, iilkenin i¢ kesimlerinde rastlanmasi zor olan birtakim
pratikler, hikayeler ve anlatilarin iiretiminde 6nemli bir etkendir (Giimiis¢ii, 2010: 85).
Dolayisiyla sinir insanlari, tilkenin i¢ kesimlerindeki toplumdan farkli olarak, sosyal ve
mekansal ayrismanin merkezinde yer alir. Zira Tiirkiye-Suriye sinir1 ¢izildigi giinden bu
yana yillarca ayni mekanda bir arada yasayan ve ayni cografyanin pargasi olan toplumlari
birbirinden ayirmistir. Bu ayrim zamanla daha da derinlesmis ve insanlarin zihinlerinde
sinir, diger tarafinda 6tekinin var oldugu bir anlam kazanmistir. Bu anlam zaman iginde
degismis ve sinir her ne kadar yapay bir ¢izgi de olsa, tiim gergekligi ile sinir, sabit ve
goriliniir sekilde insanlarinin hayatinin bir pargasi olmustur. Ancak bu ¢calismada sinirdan
kastedilen sey sadece iki otoriteyi birbirinden ayiran sabit bir ¢izgi degildir. Sinir, bu sabit

¢izginin 6tesinde toplumsal ve mekansal olarak ayrigma siirecini ifade etmektedir.

Sinirlar genellikle iki devleti ayiran, antlasmalar ile belirlenmis fiziki bir ¢izgi olarak
tanimlanir (Abdulla, 2009: 157). Giimiiscii (2010) modern ¢agin sinirlarini, her ne kadar
sik1 bir sekilde korunsa da modern 6ncesi donemde oldugu gibi iki taraf arasinda gegirgen
bir duvara benzetir. Ona gore siir ¢izilerek ayrilan toplumlarin, iligkileri higbir zaman
tam anlamiyla sifir noktasina inmemistir. Siirlar mutlaka karsilikli etkilesimin, ticaretin,

toplumsal ve kiiltiirel baglarin siirdiiriildiigi mekanlar olarak kalmistir. Bu nedenle



sinirlar, toplumlar arasinda iletisim ve etkilesimi saglayan; siirekli degisim ve doniisiimiin
yasandigi canli organizma gibidir (Glimiisgii, 2010: 85). Bu doniisiimden hareketle bu
sinirlar i¢inde yeni siyasi yapinin ve kimligin belirmesi, sinirlar1 ¢etin miicadelelerin

yasandig1 bir mekan haline getirmistir (Donnan ve Wilson, 2002: 74).

Sinir gizilirken dikkate alinan veya alinmayan bazi 6zellikler, devam eden siiregte bazi
sorunlarin ortaya ¢ikmasinda rol oynamaktadir. Ozcan (2003) "Sorunlu Miras Irak” adli
kitabinda Davutoglu’nun smir yaklagimina dikkat ¢ekmektedir. Davutoglu'na gore
siirlari belirlenmis cografi alanin, sorunsuz ve kalici olabilmesi igin "jeo-politik, jeo-
ekonomik ve jeo-kiiltiirel” olarak ii¢ temel 6zelliginin bir arada bulunmasi gerekmektedir.
Bu {i¢ temel 6zelligi bulunan sinirlarda, genel olarak bir problem ¢ikmaz ve kalicidirlar.
Ancak bu ozellikleri barindirmayan sinirlarda ise siirekli bir kargasa ve diizensizlik
goriiliir. Davutoglu’nun bu yaklasimi 6zellikle dogu ve giiney sinirlarimizda yasanan
sorunlara 1s1k tutmaktadir. Suriye i¢ savasi ve sinirlarimiza olan etkileri bu goriisii

destekler niteliktedir (Ozcan, 2003; Akt. Aras, 2014: 25).

Ozellikle son iki yiiz yila damga vuran, teritoryal sinirlar ekseninde gelisen ulus-devlet
sistemi, ayn1 cografi bolge i¢inde yer alan bir¢ok yerlesmeyi sinir sehri haline getirmistir.
Bu ulus-devlet sinirlarinin ¢ogu, tarihi dinamiklerin getirdigi bir siirecin sonunda ortaya
cikan, fiziki ve kiiltiirel ozellikleri dikkate almayan yapay smirlardir. Ozellikle Orta
Dogu’da siirekli devam eden karmasanin temelinde, batili devletlerin giidiimiinde ¢izilen
yapay sinirlar yatmaktadir (Prescott ve Triggs, 2008; Akt. Tekin, 2020: 19). Ayn1 sekilde
Irlanda, Afrika ve Giiney Asya iilkeleri de kiiltiirel yap1 dikkate alinmadan belirlenen

yapay sinirlarin mirasi ile miicadele etmektedir (Deniz, 2020: 241).

Osmanli Imparatorlugu’nun miras1 iizerine insa edilen yeni Cumbhuriyetin simirlari
gecmiste oldugu gibi gilinlimiizde de bir takim sorunlar ve siyasi gelismeler ile karsi
karsiyadir. Suriye i¢ savasi bu gelismelerin en dikkat ¢ekici 6rnegidir. Suriye i¢ savast ile
birlikte bir¢cok farkli etnik grubun iiyesi (Tirkmen, Kiirt, Arap) Tirkiye smnirina
yigilmistir. Politik sinirlarin gegmiste olusturdugu ayrisma ve bdéliinme, tarihsel ve
toplumsal hafizada yeniden hatirlanmaktadir. Suriye’deki i¢ savastan dolay1 milyonlarca
insanin Tiirkiye’ye gelerek, verdigi yasam miicadelesi, toplumsal yap1 dikkate alinmadan
sOmiirgeci bir yaklagim ile ¢izilmis siyasi sinirlar lizerinde ciddi sorgulamalar1 ve

tartigmalar1 gerekli kilmaktadir (Aras, 2014: 30-31).



Orta Dogu’nun 6nemli bir boliimiinii teskil eden Tiirkiye’ nin Suriye sinir1 birgok kiiltiirel
katmana sahip (Dogruel, 2013), ulus-devlet sisteminin insa ettigi etnik yabancilasma
(Altug, 2002), mezhep ve siyasi pargalanmanin hiikiim stirdiigii (Biner, 2010) bir
cografya olarak anilmaktadir. Senoguz’a (2015) gore Kilis sinirin1 bu olumsuz tasvirden
ayiran Ozellik ise sinir insanlarinin sinir Otesi akrabalik ve ticari iligkileri devam
ettirmedeki kararli miicadelesi ve uyumlulugudur. Sinirlara ragmen akrabalik ve ticari
iliskileri devam ettirmedeki kararlilig1 Kilis’i Orta Dogu siyasi cografyasinda farkli bir
konuma getirmektedir (Senoguz, 2015: 5).

Bu calismadan elde edilen sonuglar ile Tiirkiye-Suriye sinirinin Kilis kisminda nasil bir
sosyo-mekansal ayrigmanin insa edildigi tespit edilecektir. Boylelikle Tiirkiye-Suriye
stirmin Kilis kismu ile ilgili literatiir boslugu dolacaktir. Bu ¢alismanin, ayni zamanda
siir yonetimi politikalarina ve gegici koruma kanunu kapsaminda Kilis’te bulunan
Suriyelilerin  yonetimi ile ilgili gelistirilecek politikalara da katki sunacagi
ongoriilmektedir. Diinyanin son iki ylizyilini sekillendiren ulus-devlet sinirlarinin ¢ogu
politik, ekonomik ve kiiltiirel bakimdan bir biitiin olusturmamaktadir. Bir sinir ¢alismast
olan bu arastirma, toplumsal ve siyasal olarak sinirlarin daha iyi analiz edilmesi
bakimindan da katkilar sunmaktadir. Bu ¢alismanin, ulus-devlet sinirlarina bir siireg
olarak yaklagmasi, 6nemini daha da arttirmaktadir. Diger yandan bu siirecin cografi bir
bakis acist ile irdelenmesi, sinir ¢aligmalari bakimindan cografya disiplinine katki
sunacaktir. Clinkii smir ¢izmek, ayn1 zamanda yeni kiiltiirler ve kimlikler ekseninde
gelisen yeni cografyalar liretmektir. Orta Dogu’da son donemde yasanan geligsmeler de
g0z Oniine alindiginda, Tiirkiye-Suriye sinir1 tizerine yapilmis olan bu tez, bélgenin ve
daha genis 6l¢ekte Orta Dogu sinirlarinin sosyo-politik yapisinin daha 1yi anlagilmasim

saglayacak ve var olan sorunlarin ¢6ziimiine katki sunacak potansiyele sahiptir.

Bu ¢alisma dort boliimden olugmaktadir. Calismanin birinci boliimiinde kavramsal
gerceve lizerinde durulacaktir. Bu c¢alismanin kavramsal c¢ercevesi iki kisimdan
olusmaktadir. Birinci kisimda sinirlar, ulus-devlet ve kimlik kavramlar1 agiklanacaktir.
Burada sinir kavrami iizerinde durularak sinirin tarihi siire¢ i¢indeki gelisimi, sinira
iliskin yaklagimlar, ulus-devlet, cografya, kimlik ve smir iliskisi ele almacaktir. Ikinci
kisimda ise Tiirkiye-Suriye sinir1 ve daha 6zelde ise Tiirkiye-Suriye smirinin Kilis

kismindaki sinir kurulumunun tarihsel arka plani ve yasanan sorunlar ele alinacaktir.



Ikinci béliim, arastirmanin yonteminden olusmaktadir. Bu boliimde arastirma igin en
uygun yontemin ne oldugu, veri toplama araglari, veri analizi ve aragtirmanin sinirliliklar

yer alacaktir. Konu ile ilgili daha 6nce yapilmis ¢alismalar bu boliimde 6zetlenecektir.

Ugiincii boliimde saha arastirmasi ile elde edilen bulgular ve analizleri yer almaktadir.
Bu boliimde sinir kurulumunun ilk dénemlerinden baglanarak sdylem ve anlatilar analiz
edilecek ve en sonda ise giinlimiizdeki sosyo-mekansal ayrismaya yonelik sdylem analizi
yapilacaktir. Yiiz yil 6nce sinirlarin olmadigi bir cografyada yasayan ve yiiz yillik bir
siir deneyiminden, iki farkli sosyal ve siyasal insa siirecinden gegen Tiirkiye ve Suriye
toplumlarinin yiiz y1l sonra Kilis’te tekrar karsilagsmasi ve yerli halkin bu siire¢ sonunda
ortaya ¢ikan Oteki sOylemleri de bu boliimde yer almaktadir. Ayrisma sdylemlerinin

yaninda iki toplumun benzerligine yonelik sdylemler de analiz edilecektir.

Dordiincii boliimde ise sonug ve Oneriler yer almaktadir.



BIRINCI BOLUM

Bu c¢alismanin birinci boliimii, smir kavramimin kavramsal c¢ercevesini ¢izmeyi
amaglamaktadir. Bu dogrultuda, iki temel ¢alisma alani belirlenmistir. Birinci kisimda
genel sinir literatiirii analiz edilirken, ikinci kisimda ise Tiirkiye-Suriye sinir1 ve 6zellikle
Tirkiye-Suriye smirmmin Kilis kismu ile ilgili literatlir incelenmistir. Birinci kisimda
oncelikle sinir kavrami ele alinarak, smirlarin tarihi siire¢ i¢indeki gelisimi ve islevleri
aciklanacaktir. Ardindan sinir tipolojisi hakkinda bilgi verilerek Tiirkiye-Suriye siniriin
bu simir tipolojisindeki yeri degerlendirilecektir. Daha sonra sinirlar, ulus-devlet ve
teritorya ile iliskisi detaylandirilacaktir. Son olarak cografya, sinir ve kimlik arasindaki
iliski de incelenerek cografyada sinirlarin nasil ele alindigs iizerinde durulacaktir. Ikinci
kisimda ise Tiirkiye-Suriye sinirinin tarihi arka plani ve bu sinirin Kilis kismu ile ilisgkili
literatiir analiz edilecektir. Bu kapsamda Tiirkiye-Suriye sinirmin ¢izilme siireci ile
birlikte sinirin Kilis kisminda gelisen tarihi siire¢ incelenecektir. Sinir ¢iziminden sonraki
donemde Kilis’in durumu ele alinacak ve Tiirkiye-Suriye iligkileri, sinirlar baglaminda
kisaca degerlendirilecektir. Bu boliimde yapilan literatiir ¢alismasi, sinirlarin daha iyi
anlasilmasina katki saglayarak, arastirmanin genel ¢ergevesine dnemli bir teorik zemin

olusturacaktir.

1.1. SINIRIN KAVRAMSAL CERCEVESI

1.1.1. Sinir, Hudut ve Simir Boylari

Calismanin temeli siir iizerine insa edildiginden dolayi, bu olgunun agiklanmasi ve
terminolojisi lizerinde durulmasi yerinde olacaktir. Literatiirde zaman zaman birbirinin
yerine kullanilan ve farkli dillerde farkli anlamlar ifade eden sinir, hudut ve sinir boylari
kavramlarinin arasindaki farklar bu baslik altinda degerlendirilecektir. Kisaca sinir teorisi

uzerinde durulacaktir.

Sinir, Yunanca "synoro” Arap¢a "hudut” ve Ingilizce "border” kelimelerine karsilik
gelmektedir (Deniz, 2020: 237). Flint ve Taylor, (2014) sinir terminolojisine yonelik
akademik calismalarda, dilsel birtakim farkliliklardan dolayi, sinir1 ifade eden terimlerin,
cogunlukla aym anlama geldigini fakat kiigiik farklar bulundugunu ifade eder. Ornegin
Ingiliz eksenli calismalarda "ug¢/sinir boylari (frontier)”, "hudut (boundary)” ve "sinir

(border)” kavramlar1 birbirinin yerine kullanilmaktadir. Ancak bu terimleri birbirinden



ayiran bazi Ozellikleri vardir. "Border” modern ulus-devlete ait bir kavramdir.
"Boundary” kavrami ise modern dénem Oncesi imparatorluklarin hakimiyet alanlarinin

etkili oldugu son alanlar, uglar i¢in kullanilir (Flint ve Taylor, 2014: 125).

ABD’li yazarlar "u¢ veya smir boylar1 (frontier)” terimini tercih ederken, Ingilizler
ekseriyetle "hudut (boundary)” ve "sinir (border)” kavramlarini kullanirlar (Tekin, 2020:
56). Ingilizcedeki "boundary” kelimesi Fransizcadaki "frontiere” kelimesi ile hemen
hemen ayni anlama gelir. Her iki sézciik de keskin hatlar ile ayrilan yapay sinirlart
tanimlar. Ancak Ingilizce bir kelime olan "frontier” Fransizca’da tam bir karsilik bulmaz

ve devletin dogal savunma hatlar1 olan dag, akarsu veya ¢6l bolgelerini ifade eder

(Abdulla, 2009: 158).

Abdulla (2009) "Imparatorluk, Sinir ve Asiret: Kiirdistan ve 1843-1932 Tiirk-Fars Sinir
Catigmast” isimli kitabinda Fransa’da devrim 6ncesinde "limites” sdzciigiiyle ifade edilen
sinir kavramimin devrim sonrasinda "frontieres” olarak anilmaya basladigini belirtir.
Frontieres sozciligli dilbilimsel agidan "cephe” anlamina gelen "front” kelimesinden

tiiretilmis bir sifattir. Bu anlamda sinir, askeri olarak diismana karsi olusturulan ilk cephe,

diismanla karsilasilan ilk savunma hattidir (Abdulla, 2009: 157).

Erézden (1997) "Ulus-Devlet” adli eserinde sinirlara yonelik bdyle bir tanim yapmanin
arka planinda, smirlarin ulus-devletler i¢in korunmasi gereken kutsal cizgiler olarak
algilanan bir degisim siirecinin oldugunu vurgulamaktadir (Erézden, 1997: 17). Tekin ise
(2012a) "Sosyolojik Agidan Sinir: Hakkari Ornegi” isimli doktora tezinde, siirin cephe
olarak tanimlanmasinin temelinde, diismanin ve Gtekinin varli§ina yonelik sdylemlerin
etkili olduguna dikkat c¢ekmektedir. Sinmirin karsi tarafinda tehdit olarak goriilen
diismanin, smirin i¢ tarafinda ortak bir kimligin ingasim kolaylastirdigim1 ve homojen

toplumun tiretiminde 6nemli bir rol oynadigini dile getirmektedir (Tekin, 2012a: 12).

Osmanli Imparatorlugu’nda ise komsu devletlerle arasindaki smir bolgelerine "serhat”
ismini vermistir. Bu anlamda hudut Osmanli’da iki devletin sinirlarinin yakinlastigi sinir
boylar1 olarak kullanilmistir. Smir boylari hududun uzandigi gegis bolgesidir. Dogal
olarak nerde baslayip nerede bittigini tespit etmek zordur. Sinir boylarinda yer alan uglar
ise Osmanli ve Bizans askerlerinin ilk karsilagsma kusagi olarak daha keskin alanlardir

(Giimiisgii, 2010: 80-83).



Siyaset bilimci Ladis Kristof’a (1959) gore, "ug (frontier)” devletin son buldugu yerler
degil, basladig1 yerlerdir. Hudut, merkezi bir giicli temsil ederken, u¢ ¢evresel giiglerin
bir sembolii ve ayn1 zamanda bir liretimidir. Uglar bir biitiinliigli saglarken, hudutlar son

derece ayristiricidir (Akt. Donnan ve Wilson, 2002: 88-89).

Akengin (2015) sinir1, ortak bir kimlik etrafinda orgiitlenerek ulus devlet olmay1 basarmis
toplumlarin, hakimiyet bolgelerinden gegen hayali ¢izgiler olarak tanimlar ve bu
siirlarin kara, deniz ve hava hakimiyetini de kapsadigini belirtir (Akengin, 2015: 99).
Siyasi Cografya’nin kurucusu F. Ratzel’e gore sinir devletin kenar organidir (Giimiis¢ii,
2010: 84). Devleti canli bir organik varlik olarak goéren Ratzel’e gore devletler dogar,
biiyiir, gelisimini tamamlar ve yikilir. Ona goére dogal olan devlet sinirsizdir. Dogal bir
varlik olan devletin gelismesi engellenir ve sinirlandirilirsa savasmak zorunlu hale gelir

(Ozey ve Kocalar, 2019: 154).

Blij ve Glassner’a (1989) gore sinir bagimsiz bir ulus-devletin harita iizerindeki ayrintilari
ile belirtilmis ¢izgileridir. Rumford’a (2006) gore sinirlar birgok egemen gii¢ tarafindan
cizilir, yikilir ve yeniden insa edilir. Ancak Plonski ve Walton’a (2018) gore sinirlar
yalnizca ulus-devletleri degil, iginde yasayan toplumlari da etnik, dini, siyasi yapi1 ve dil

bakimindan da tanimlayan son cizgilerdir (Akt. Incili ve Kuzgun, 2023: 392).

Ozgen’e (2013) gore soyut varliklar olarak smirlar, birgok farkli kimligi igermesi ve
belirsizlik alanlar olarak, tarth boyunca her zaman hukuki anlagsmazliklarin mekénlari
olmuglardir (Akt. Yilmaz, 2019: 10). Paasi’ye (1998) gore ise sinir farkli anlamlar, deger
yargilar ve farkli kimliklerin arasindaki baglantiy1 inga eden sosyal bir aragtir. Bu baglanti
sinirin gegmis, gliniimiiz ve gelecekle iliskisini birlikte ele alir. Sinir toplumlart ayristiric
Ozelliginin yaninda ayni zamanda temasi saglayan cesitli araglar da sunar (Akt. Deniz,
2020: 37). Bu ¢alismada 6zellikle modern ulus-devletin en dnemli gostergesi olmasindan

dolay1 ¢alisma boyunca sinir kavrami kullanilacaktir.

Balibar (2002) sinirlara, biitiin tarihi devirlerde gegerli olabilecek tek bir tanim getirmenin
pek miimkiin olmayacagim1i ve bdyle bir tanim yapmanin eksik kalacagini ifade
etmektedir. Bu durum simirlarin yer ve zamanda siirekli degismesi ve ortak toplumsal

hafizada yeniden tiretilmesi ile ilgilidir. Diinya siyasi haritasinin hakim ¢izgileri olarak,



g0ze carpan ilk semboller olan sinirlar tarihsel, mekansal, sosyal ve islevsel olarak siirekli

bir doniisiim i¢indedir (Akt. Gorentas, 2018a: 324).

Literatiirde sinirlarin ve sinir caligmalarinin tiim boyutlarini kapsayan genel geger bir sinir
teorisi bulunmamaktadir. Bu durum simirlarin kendine 6zgii yapisindan, tarihi siire¢ i¢cinde
siirekli degisime ugramasindan ve birgok farkli mekanizma (ulus, gii¢, sdylem, kontrol)
ile kurulmasindan kaynaklanmaktadir. Diger yandan her bilim dalinin sinirlari, kendi
cercevesinde farkli amaglar ile ele almasindan dolay1 terminolojik ve sdylemsel olarak
ortak bir yapinin kurulmasi diislinceleri bile tartigmalara neden olmaktadir. Ancak bu

durum, disiplinlerin kendi i¢indeki kuramsal ¢alismalarina engel degildir (Ekmekg¢ioglu,

2021: 159).

Nitekim (Green, 2014) sinir calismalarinin ortaya ¢ikmasi ve gelismesinin sadece bir
bilim dal1 iizerinden ger¢eklesmedigini ifade etmekte ve sinirlarin, farkl bir tarihsel seyir
izleyerek Cografya’dan Edebiyat’a kadar her tiirlii disiplinin aragtirma konusu oldugunu
vurgulamaktadir. Giintimiizde ¢esitli konular {izerinde disiplinler aras1 yaklasim ve fikir
alig-verisi yayginlasmaktadir. Toplumsal problemlere yaklasimin tek bir disiplinin bakis

acis1 ile miimkiin olmayacagi goriisti siklikla vurgulanmaktadir (Green, 2014: 32).

Bu bakimdan bilim dallar1 arasindaki sinirlar, ulus-devlet sinirlar1 gibi keskin degildir.
Gegirimli bir yapis1 vardir ve birbiri ile etkilesim halindedir (Giimiiscii, 2013: 245). Bazi
sorunlar birgok farkli disiplini bir araya getirebilir. Ancak bdyle bir biitlinsel yaklagim
onlarin tek bir disiplin olmasini gerektirmez. Tam tersine her disiplinin, meselenin
cozlimiine verecegi katki bir avantaj saglayacak ve problemin ¢oziimiini
kolaylastiracaktir. Sinirlar multidisipliner bir alan olmakla birlikte, biitiin disiplinlerin

ortak bir zeminde kabul ettigi bir sinir teorisi miimkiin olmamistir (Green, 2014: 32-33).

Bu durum yukarida belirtildigi gibi sinirlarin kendine 6zgii dinamik yapisindan, stirekli
bir degisim i¢inde olmasindan ve her sinir bolgesinin farkli toplumsal pratikler tizerinden
inga edilmesinden kaynaklanmaktadir. Agnew’inde (2008) ifade ettigi gibi sinirlar, sabit
cizgiler ve ¢oziilmesi gereken bir dizi problemlerin merkezi degil siirekli gelisen ve

degisen yapilar olarak kabul edilmelidir (Akt. Deniz, 2020: 239).

Multidisipliner bir arastirma alani olan smirlarin tarihi, literatiirde ¢cok eski dénemlere

kadar gotiiriiliir. Modern oncesi - modern dénem, ayrimi yapilarak sinirlarin anlamindaki
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degisimler sunulur. Sanayi Devrimi ve Fransiz Ihtilali gibi tarihi-toplumsal kirilmalara
siklikla vurgu yapilir. Dolayisiyla sinirlar1 daha iyi anlamak adina tarihi siire¢ i¢indeki

gelisimine ve anlamina bakmak bu ¢alisma i¢in yerinde bir yaklagim olacaktir.

1.1.2. Stmirin Tarihi Siire¢ Icindeki Gelisimi ve Fonksiyonu

Tarih boyunca insanlar fiziksel ve psikolojik olarak kendilerini giivence altina almak ve
yabancilardan korunmak i¢in yasadiklar1 bolgeleri kontrol altina alarak sinirlama ¢abasi

icine girmislerdir (D6nmez, 2010: 15).

Sinirlarin  tarihini, insanlarin  komsularinin farkina vardiklari, ilk ana kadar
gotiiriilebilecegini ifade eden Krukoski’ye (2008) gore;
"Yeryiiziindeki ilk sinwr, komgusunun karsisindaki konumun farkina varildigi ilk andan itibaren baglamustir.

Bireysel miilkiyetin korunmasi zamanla kolektif egemenligin, oradan hanenin, evden sehrin, sehirden
tilkenin korunmasina déniismiistiiv. Insanligin ya da toplumsalligin varolusundan itibaren her seyin

smwrlar var olmustur” (AKt. Alp, 2021: 7).

Abdulla (2009) Ik Caglar’m avci-toplayict toplumunu, yiyecek ihtiyacini karsilamak igin
genis alanlarda, siirekli hareket halinde olan bir toplum olarak niteler. Dolayisiyla dogal
da olsa bir sinir kavrami yoktur. Yerlesik hayata gegilmesi, farkli bir toplumsal yasami
beraberinde getirmistir. Yerlesik yasam ve tarimin gelismesi ile baslayan sinir ¢izme
egilimlerinin amaci, tarim alanlarin1 ve hayvan siiriilerini korumak igindi. Tarihte bilinen
en eski smirlar Milattan Once 3000’li yillarda Mezopotamya’'nin asag1 bdlgesinde
yasayan Siimerler’de goriilmektedir. Stimerler bu siirlar1 "kudurru” denilen sinir taslar
veya "pulukku” denilen aga¢ kaziklarla belirlemislerdir. Boylece kendilerini ve tarim

alanlarim1 vahsi hayvan saldirilar1 ve diger kabilelerden korumayr amaglamislardir

(Abdulla, 2009: 158-150).

Firat ve Dicle arasindaki bereketli topraklar iizerinde kurulan ve tarihi M.O. 3200’e
dayanan Siimerler ilk sehir devletlerini kurmus ve etrafin1 surlar ile ¢evirmislerdir.
Stimerler’in baglicalari; Uruk, Kis ve Nippur olmak tizere 12 sehir devleti bulunmakta ve
en biiyilik sehir olan Uruk’un ¢evresi 1000 adet kule bulunan 9 kilometrelik bir sur ile
cevrelenmistir. Bu surlarin i¢inde 50.000 niifusun yasadig1 tahmin edilmektedir. Tarimsal
yasam ile birlikte bliylik bir medeniyet insa eden ve ihtisamli sehirler kuran Siimerler’in
sehirlerin etrafina surlar insa etmesinde, diger sehir devletlerin istilasin1 6nlemek ve

giivenligi saglamak etkili olmustur (Tiimertekin ve Ozgiic, 2014: 399).
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Prescott ve Triggs (2008) eski ¢aglarda biitiin diinyada kabileleri, hanedanlari, kraliyet
yonetimlerini birbirinden ayiran faktoriin sinir boylari oldugunu ifade eder. Bu sinir
boylar1 hicbir tarafin egemenligi altinda degildi. Bu bdlgeler eskiyalar ve kagaklarin
mesken tuttugu yerlerdi. Giddens (2008), Roma surlar1 ve Cin seddi gibi biiyiik duvarlarin
giinimiizdeki sinirlar ile mukayese edilmesinin yanlis olacagini ifade eder. Ciinkii
Romalilara gére kendi imparatorluklari simirsizdir. Insa edilen surlar ise savunma
ihtiyacinin bir gostergesidir. Giddens gibi Anderson’da (1996) oncii sinirlarin bir ¢izgi ya
da hattan ¢ok, bir bolgeyi ifade ettigini belirtir. Orta Cag’da ¢ogu kralligin hudutlari
yiizeysel olup cizgisel savunma bdlgeleriydi. Orta Cag’da sinirlar nadiren goriiliirdii.
Ciinkii sinirlart kontrol altinda tutma, gergekte olmayan bir seydi (Prescott ve Triggs,
2008; Giddens, 2008; Anderson, 1996; Akt. Tekin, 2020: 11-13).

Gellner (2018) sinir olgusunun tarihsel-toplumsal evrimi ve gelisimini avci-toplayici
toplum, tarim toplumu ve sanayi toplumu baglaminda aciklamaktadir. Ayrica bu model

diinya tarihini, giinlimiize kadar ti¢ baslik altinda 6zetlemektedir.

Gellner’e (2018) gore avci toplayict toplumlar siirekli gé¢ halinde olan, 6zel miilkiyetin
olmadig1 ve daginik bir yasam tarzina sahiptir. Bu toplumda yerlesik yasam, iiretim
araclar1 ve korunmasi gereken servet birikimi olmadigi i¢in giiniimiiz sinirlar ile ortiisen
bir sinir anlayist yoktur. Tarim toplumunda ise yerlesik hayata gecis ile birlikte toplumsal
ve ekonomik yasam biiyiik Olgiide degismistir. Tarimin baslamasi ile birlikte iiretim
fazlas1 {irtin ve servet birikimi baslamistir. Bu iiretimi ve servetin giivenligini saglama
ithtiyaci, devlet ozelligi tasiyan ilk sehirsel yerlesimlerin kurulmasini saglamistir. Bu
sehirsel yerlesimler zamanla imparatorluklara dogru evrilmistir. Bu déonemde savunma
amactyla surlar ve kaleler insa edilmistir. Ancak bu dénemde de keskin sinirlardan
bahsetmek miimkiin degildir. Roma Imparatorlugu’nda veya imparatorlugun icinde yer
alan soylular, kendilerine ait topraklarin nerede baslayip bittigini bilmezlerdi. Sinirlar
muglak uglarda yer alirdi ve dogal engellerden olusurdu. Tarimsal donemden sonra,
Sanayi Devrimi ve Fransiz Ihtilali smirlar icin kirilma noktas1 olmustur. Avrupa’da
baslayan cografi kesifler, aydinlanma donemi ve sanayilesme, iiretim araclarinin
gelismesini saglamis ve bliylik oranda hammadde ihtiyacini giindeme getirmistir. Yeni
kaynak ve pazar arayis1 Ingiltere’nin dnciiliigiinde sdmiirge hareketlerinin baslamasina

neden olmugstur. Orta Dogu, Gliney Asya ve Afrika’nin giintimiizdeki sinirlarinin biiyiik

12



cogunlugu batili giiglerin somiirge paylagimi ile sekillenmistir (Akt. Donmez, 2010: 20-
43).

S. B. Jones, eski ¢agin muglak hudut boylarinin, modern ¢agin keskin sinirlarina
donlismesini dort asamali bir sliregten sonra miimkiin oldugunu ifade etmistir. Bunlar;
tahsis etme, siirlama, isaret koyma ve smir yonetimidir. "Tahsis etme” bir bdlgenin
siyasi antlagmalarla devletler arasinda paylasiimasidir. "Sinirlama” ise paylasilan
alanlarin sinir ¢izgilerinin belirlenmesidir. "Isaretleme” sinirlara goriiniir fiziksel bir
takim igaretler koymaktir. "Sinir ydonetimi” ise sinir glivenliginin saglanmasi i¢in bir takim

onlemlerin alinmasini ile ilgilidir (Akt. Tekin, 2020: 15-16).

Gorentas (2018a) sinir literatiiriiniin kapsamli bir analizini sundugu "Cografya ve Sinir”
adli calismasinda sinirlarin tarihi siirecini ve sinir calismalarini yedi farkli baglik altinda

incelemektedir. Bunlar;

* Simirlarin yeri ve formasyonu,
* Sinirlarin islevleri ve etkilert,

* Sinir siireglert,

* Sinirsiz diinya,

* Sinir giivenligi,

* Ulusagsir1 sinirlar ve

* Sinirlarin yeni mekansalligidir.

Siirlar ile ilk dénem caligmalar "siirlarin yeri ve formasyonu” iizerinedir. ilk donem
siurlar fiziksel, tamamen cografyadaki bir engelin nasil sinir olarak kullanilabilecegi ve
yerinin tespiti ile ilgilidir. Bu dénemde daglar, nehirler, ¢oller ve akarsular sinir olarak
belirlenmeye ¢alisilmistir. Fiziki bir bakis acisi ile ¢izilen sinirlarin nerede ve nasil olmasi
gerektigi; 1yi, kotli, dogal ve yapay sinir gibi tasnifler bu déonem ¢aligsmalarinin temel

karakteristigidir (Gorentas, 2018a: 324).

Birinci ve ikinci Diinya Savaslar1 "smirlarin islevleri ve etkileri” iizerindeki en &nemli

tarihi olaylardir. Bu donemde saldir1 ve savunma hatlari i¢in sinirlardaki en uygun yerler

13



belirlenmeye ¢alisilmistir. Bu donemde sinirlara militarist bir bakis agis1 s6z konusudur
ve sirlar yogun catigmalarin goriildigii askeri gerilim bolgelerine doniismiistiir
(Gorentas, 2018a: 325). Bu bakis agisiyla hareket eden Lacoste (1998), cografyanin her
seyden Once savas yapmaya yaradigini savunur. Ancak burada savunulan goriisiin amaci
cografyanin sadece diismanlar1 yenmek i¢in bir strateji aract oldugu degil; sinirlar
icindeki toplumu denetlemek ve bdlgeleri kontrol etmektir. Cografya siyasi, askeri, fiziki,
sosyal yap1 ve niifus bilgilerini igeren stratejik bilgilere sahip bir uygulama alanidir
(Lacoste, 1998: 12). Ulus-devlet biitiin bu bilgileri hem diismanla savasmak hem de
siirladigit mekani1 kontrol altinda tutmak icin kullanmaktadir. Dolayisiyla mekani
siirlamak, teritoryal hakimiyetin temel sartidir. Cogu ulus-devlet, kendi sinirlarin
¢izdigi bir toprak pargasi i¢in savagmig ve teritoryal toplumun insasini bu sinirlar i¢inde

gerceklestirmistir (Alp, 2021: 25-26).

Ikinci Diinya Savasi sonrasi dénemde sosyal bilimler alani, hizli bir gelisim siireci igine
girmistir. Sosyal bilimlerin bu hizli gelisimi sinirlara olan bakis agisinin sorgulanmasini
saglamistir. Sinirlar fiziksel, sabit, duragan unsurlar olmaktan ¢ikmis ve bir siire¢ olarak
degerlendirilmistir. Sinirlar bir toplumsal kimlik, siyasal bir egemenlik alani, bir toplumu
digerinden ayirma ve homojen bir toplum iiretme siireci olarak goriilmiis, sinirlara dair

elestirel bir bakis agis1, gelisme alan1 bulmustur (Gorentas, 2018a).

Sinirlarin "siire¢” olarak ele alinmasi bir devrim niteligi olarak goriilmiis ve sosyal
bilimlerin biitiin disiplinlerinde smirlar, yogun bir ¢alisma alani bulmustur. Sinirin
toplumsal, siyasi, kiiltiirel, ekonomik ve bir egemenlik sahasinin bir iiretim siireci olarak
goriilmesi ve bu siirecin nasil gergeklestigi, stnirda nasil bir toplumsal yapi iiretildigi, biz
ve 6teki ayriminin nerede basladigi, sinir ¢alismalarinin sordugu temel sorular olmustur.
Ozellikle 1990’11 yillarda sinir ¢alismalar1 zirveye ulasmustir. Sinirlarin siire¢ olarak
calisilmas ile sadece iki devleti ayiran bir ¢izgiden ibaret olmadigi anlagilmis, sinirlar
toplumsal, siyasi, kiiltiirel, ekonomik ve bir egemenlik sahasinin iiretim siireci olarak
analiz edilmigtir. 1990’l1 yillardan sonra Sovyetler Birligi’nin dagilmasi, Berlin
Duvarr’nin yikilmasi, Avrupa Birligi’nde sinirlarin ortadan kalkmasi ve kiiresellesme
olgusu "sinirsiz diinya” sdylemlerini dile getirmistir. Bati ve Dogu Blogu’nun yikilmasi

ile birlikte tek kutuplu diinya tartismalari yasanmus; kiiresellesmenin ulus-devlet
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sinirlarint ortadan kaldirarak tiim diinya iilkelerini tek g¢ati altinda topladigi yorumlari

yapilmistir (Gorentas, 2018a).

Japon asilli Amerikali siyaset bilimci Francis Fukuyama 1990 ve sonrasindaki bu
gelismeleri analiz ederek "Tarihin Sonu Teorisini” ortaya atmistir. Fukuyama’ya gore
insanoglu tarih boyunca aradigi en ideal sistemi liberal bat1 demokrasisinde bulmustur.
Simdiye kadar ortaya atilan alternatif sistemler bati medeniyeti karsisinda yenilgiye
ugramistir. Bu durumda insanoglu aradigi en ideal sistemi bulduguna gore tarih son

noktasina ulasmistir (Ozey ve Kocalar, 2019: 180-181).

Appadurai (1990) ve Manuel Castells (1996) "kiiresel akigkanlik” fikrinden hareketle
kiiresel Olgekte kiiltiir, kimlik, ticaret, bilgi ve insan akiginin serbest ve hizli bir sekilde
gerceklesmesinin diinyayi, kiiciik bir kdye doniistiirdiigiinii savunmustur. Ancak kiiresel
akis ve uluslararast boyuttaki yer degistirme yeni siirlart ve mekanlar tekrardan inga
etmektedir. Cografyanin sinirlar ile tahkim edilmesi ve ayristirict fonksiyonu tiim
gercekligi ile onemini korumaktadir. Globallesme, cografyalar1 ve kiiltiirleri bir yandan
erozyona ugratirken diger yandan giiglii sinirlar iiretir. Bu nedenle sinir1 konu edinen
arastirmalar insa edici bir ¢ergeve ¢izer ve siirekli bir sinir kurulumunu odak noktasina

alir (Akt. Senoguz, 2014c: 3-4).

11 Eyliil 2001 saldirilarindan sonra diinyada giivenlik anlayis1 yeni bir boyut kazanmustir.
1990’1arin popiiler konular1 olan sinirsiz diinya tartismalar1 azalmaya baslamistir. Avrupa
ve ABD’de "smur giivenligine” yonelik adimlar atilmistir. Sinir gegislerinde vize
uygulamalari, biyometrik fotograflar, parmak izi ve optik tarama gibi 6nlemler alinmistir.
Devletin smirlara yonelik aldigi onlemlerin, iktidar alanini nasil gili¢lendirdigi tizerine
yapilan c¢alismalar artmis, sert ve kati sinirlar donemi tekrar giin yliziine c¢ikmustir

(Gorentas, 2018a).

"Ulus-asir1 siir” kavrami 6zellikle gogler ile giindeme gelmeye baslamistir. Goglerle
birlikte her iilkede farkli toplumdan insanlar bir arada yagamaya baslamis ve bu tilkelerde
ulus-asir1 toplumsal alanlar (kiimelenmeler) olugsmaya baslamistir. Bu gog siirecinin nasil
gerceklestigi ve hedef iilkede nasil bir etkilesime yol agtig1 popiiler bir ¢alisma konusu

haline gelmistir. Sermaye, mal ve hizmetler, bilgi, kiiltiir ve ulusasir1 toplumsal
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hareketlerin, uluslararasinda yogun bir sekilde akisa gegmesi ile ulus-devletin kurumsal

siirlar1 agilmig, insanlar ve kurumlar arasinda baglanti saglanmistir (Gérentas, 2018a).

Sinirlar sadece devletin uglarinda yer almamaktadir. Sinirlar kiiresellesme ile birlikte
toplumsal yasamin her alanina girmistir. Ulasim ve iletisim araglarindaki gelismeler bir
dlgiide sinirlart mekansalliktan kurtarmistir. Ozellikle televizyon, telefon ve internet ¢ag1
diinyanin biitin bolgelerindeki kiiltiirel, kimliksel ve siyasal alanlardan haberdar
olmamizi saglamig ve birer karsilagsma aract olmustur. Sinirsiz sanal mekanlar, bu

doneme "yeni bir mekansallik” kazandirmistir (Gorentas, 2018a).

Gorentas’m (2018a) sinir literatiiriinii analiz ederek yaptigi bu siniflandirma, kronolojik
veya hiyerarsik degildir. Kesin ¢izgilerle bir donem bitince digeri baslamamaktadir. Bu
siiflandirmada, sinirlar ile ilgili devam eden bir siire¢ vurgulanmakta ve bu siirecteki
kirilma noktalar1 6n plana ¢ikarilmaktadir. Ayrica sinirlart tek bir kategoriye sigdiracak

yaklasimin ytizeysel olacagi ifade edilmektedir.

Sinirlarin en 6nemli 6zelliklerinden biri de tistlendigi fonksiyondur. Modern sosyoloji
teorisinin onciilerinden biri olan Merton (1968) smirlarin fonksiyonlarini "agik
fonksiyon” "gizli fonksiyon” ve "bozuk fonksiyon” olarak ii¢ temel kavramla
aciklamaktadir. Merton’un agik fonksiyon yaklasimi; sinirt iki otorite arasindaki klasik
bir ¢izgi, sinir gegislerindeki kontrol noktasi ve devletlerin sinir kapilarinin yer aldig: bir
alan1 ifade eder. Gizli fonksiyon ise ¢ok daha soyut bir anlam tagimaktadir. Buna gore
siirin gizli fonksiyonu; milli bir kimlik, miisterek bir vatan, ortak bir kader birligi, ortak
bir duygu, diislince ve yasam bicimini insa etmesidir. Merton bu fonksiyonlara ek olarak
bir de bozuk fonksiyon kavramini 6n plana ¢ikarmaktadir. Sinirlardaki yasal olmayan
gocler, insan kacakgiligi, orgiitlii sug olaylar1 ve sinira yonelik saldirilar smirin bozuk

fonksiyonunun temel 6zellikleridir (Akt. Ozbey, 2023: 7).

Merton’un sinirlara yonelik bu ii¢ kavrami da modern ulus-devletin sinir 6zelliklerini
yansitmaktadir. Zira agik fonksiyon iki otoriteyi ayiran sabit bir ¢izgiye vurgu yaparken;
gizli fonksiyon ise modern ulus-devletin homojenlesme siirecinde kullandigi argiimanlari
temsil etmektedir. Bozuk fonksiyonda one siiriilen birgok olgu ise 6zellikle Orta Dogu
tilkeleri basta olmak iizere glinlimiiz sinirlarinin cogunda goriilen kiiresel bir sorun haline

gelmistir.

16



Ozetlenecek olursa tarihin ilk dénemlerinde sinirlar, hicbir devlet veya imparatorluk
tarafindan korunmasi gereken bir alan olarak goriilmemistir. Daha ¢ok "sinir boylar1”
olarak varligimi gostermis ve giivenlik amacl sehir duvarlar1 insa edilmistir. Fakat bu
yapilar glinlimiizdeki anlamda modern smir goriinlimiinden ve siir anlayisindan ¢ok
uzaktir. Glinlimiiziin siyasi bir haritasina baktigimizda gorecegimiz ilk sey iilkeleri ve
toplumlari birbirinden ayiran, keskin ¢izgiler (sinirlar) olacaktir. Bu sinirlar tarihin higbir
doneminde bugiinkii algiladigimiz sekilde degildi. Bu smirlarin gogu yiiz yillik bir tarihi

siirecin sonunda ortaya ¢ikmustir.

Ik ve Orta Caglar’da Cin seddi ve Roma Imparatorlugu’ndaki sehir duvarlar1 devletin
siirlart degildi ve egemenlik alanlarini temsil etmiyordu. Bu duvarlar tamamen giivenlik
ve savunma amagli idi. "Sinir boylar1” Ik Cag ve Orta Cag’in hakim sinir anlayisiydi. Bu
donemde sinirlar, kagakeilar ve haydutlarin hiikiim siirdiigii tekinsiz yerlerdi. Modern
donem &ncesinin biiyiik imparatorluklari olan Roma Imparatorlugu, Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu ve Osmanli Imparatorlugu’nda higbir sinir, kimlik ile tam
anlamut ile kesigsmiyordu. Bu imparatorluklar biinyesinde, bir¢ok dini ve etnik grubu bir

arada bulunduran, bir¢ok milletten olusuyordu.

Imparatorluklar1 dogal engeller birbirinden ayirirken, sehir devletlerinin surlar1 modern
anlamda sinir1 temsil etmiyordu. Bu dénemde sinirlar belirsizdi ve sabit bir sinir anlayist

yoktu.

Modern donemde ise hudut boylari, gittikge belirginlesen sinirlara evrilmistir. Tarim
toplumundan sanayi toplumuna gegisle birlikte olusan yeni sosyolojik yapi, bir takim
hukuk kurallarin1 ve 6zel miilkiyetin korunmasi anlayisin1 beraberinde getirmistir. Bu da
ancak sinirlart belirli toprak pargasi icinde, kabul gormiis bir egemen gii¢ ile miimkiin
olmustur. 19. Yiizyil ile birlikte eskiden sinir boylar1 olan Imparatorluklar yikilmis ve gok
net ¢izgiler ile belirtilen ulus-devletler ortaya ¢ikmaya baslamistir. Fransiz Ihtilali,
Sanayi devrimi ve kapitalist sistem sinirlarin ortaya ¢ikmasinda kirilma noktalari
olmustur. Sanayi devrimi ve kapitalist sistemin getirdigi yeni siyasi yapi, ekonomik
sistem ve degisen toplumsal kosullar, keskin sinirlart olan ulus-devlet sistemini ortaya
¢ikarmustir. Sinirlar ile birlikte ortak bir kimlik etrafinda sekillenen ulus-insa siireci

baslamis, siirlar kimligin en 6nemli temsilcisi olmustur.
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Modern ulus-devlet sisteminde sinirlar, gelip gecen yolcularin temas ettigi ilk sahalar ve
devletin mutlak giiciiniin bittigi son cizgilerdir (Donnan ve Wilson, 2002: 31). Iki ulus-
devletin hakimiyet alanlarinin sembolii olan sinirlar, ayn1 zamanda toplum ve mekani da
ayristiran rijit (kati-sert) olusumlardir. Modern oncesi donemde, gegis bolgeleri olan
smirlar toplumu ve mekam keskin ¢izgilerle ayirmazdi. insanlarm sinir boylarindaki
ticari, toplumsal ve mekansal iligkilerini siireklilik arz ederdi. Modern dénemde ise artik
sinirlar bir ulustan digerine, bir vatandan baska bir vatana gegisi temsil eden ¢izgilerdir.
Bu yoniiyle sinirlar, modern 6ncesi donemin daima yeri degisen, belirsizlik alani
olmaktan kurtulmustur. Modern donemde sinirlar son derece sabit bir goriimiime sahip,

sosyal ve mekansal ayrismanin keskin hatlarini temsil etmektedir (Gorentas, 2018a).

Glintimiiziin smir ¢izgileri korunmasi gereken, kutsal olarak goriilen, anlam yiikli ve bir
0 kadar da gergektir. Biitiin bunlarin yaninda sinirlari giinliik hayatin her alaninda, bir
okul bahgesinin duvarlarinda gorebilecegimiz gibi zihnimizdeki deger yargilarimiz da
¢ogu zaman, farkinda olmasak bile sinirlar ile ¢epegevre kusatilmistir. Bu bakimdan
smirlar toplumsal, zihinsel ve mekansal ayrismanin yogun olarak goriildiigii stirekli ve

stirekli yeniden tiretildigi mekanlardir.

Sinirin tarihi siireg i¢indeki gelisimi, fonksiyonu ve gecmisten giiniimiize kadar gegirdigi
anlam degisimi islendikten sonra bir sonraki baslikta sinir tipolojisi islenecek ve sinira

yonelik yapilan tasnifler degerlendirilecektir.

1.1.3. Sinir Tipolojisi

Bu baglik altinda literatiirde sik¢a yer alan sinir tipolojisi lizerinde durulacaktir. Tiirkiye
-Suriye smirinin bu tipoloji i¢indeki yeri degerlendirilecektir. Literatiirde smirlar
gosterdigi oOzelliklerine gore bir takim siniflandirmalara tabi tutulmustur. Bu
smiflandirmalar her siirin toplumsal-siyasi &zelliklerine gore yapilmistir. Ornegin
Akengin (2015), sinirlart dogal, yapay ve etnografik sinirlar olarak {i¢ gruba ayirmistir.
Dogal sinirlarin temel karakteristigi, iki devlet arasinda smir belirlenirken dag, deniz,
okyanus, gol, orman ve ¢ol gibi fiziki unsurlarin dikkate alinmasidir. Bu sinir tipinin
diinyada birgok 6rnegi bulunmaktadir. Avrupa’da Fransa ve Ispanya smirini olusturan
Pirene Daglari, ABD-Kanada sinirin1 ayiran goller yoresi ve Tiirkiye-Yunanistan sinirinin
bir boliimiinii olugturan Meri¢ Nehri dogal sinirlar1 olan tilkelerdir. Yapay sinirlar, tilkeler

arasinda fiziki dogal yapilarin, dikkate alinmadan tamamen masa basinda cizilen
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sinirlardir. Bu simirlarin belirlenmesinde ¢ogunlukla enlem ve boylam derecelerinden
yararlanilir. Bu smurlarin ¢izildigi alanlarda iki iilkeyi ayiracak dogal bir engelin
bulunmamasi da 6nemli bir etkendir. Ayrica Birinci Diinya Savasi sonrasi, kazanan
devletlerin Afrika ve Orta Dogu’da ¢izdigi somiirge sinirlar1 da yapay sinirlara tipik
orneklerdir. Etnografik sinirlar ise dil, din, etnik yap1 gibi kiiltiirel 6gelerin tespit edilmesi
ile ¢izilen smirlardir. Glinlimiizde smirlar belirlenirken etnografik yapi arka planda

kalmaktadir (Akengin, 2015: 99-103).

Siyasi cografyacit Richard Hartshorne (1933) ise smirlar1 kokeni bakimindan tasnif
etmekte ve bu tasnifi genetik (mensei) sinir tiirleri olarak adlandirmaktadir. Bu tasnife
gore simirlar; antesedant (0nceden gelen), subsekant (sonradan gelen), superimpose
(eklenmis sinir) ve relikt (kalint1) sinir olarak ayrilmaktadir. Antesedant sinir, kiiltiirel
yapimin 6nceden beri var oldugu simirlardir. Borneo adasinda yer alan Endonezya ve
Malezya sinir1 bu sinir tiiriine ornektir. Subsekant sinir, kiiltiirel yap1 ile ayn1 zamanda
gelisme gostermis sinirlardir. Cin-Vietnam sinir1 bu sinir tiiriinii temsil etmektedir.
Superimpose sinir, Onceden var olan kiiltiirel yap1 ve mekansal 6zellikler hice sayilarak
yabanci giigler tarafindan belirlenmis sinirlardir. Yeni Gine adasindaki Endonezya ve
Papua Yeni Gine arasindaki sinir bu sinir tiirline 6rnek verilmektedir. Relikt sinir ise
islevini yitirmis, ancak ayni kiiltiirel bolge lizerinde bulunan sinirlardir. Kuzey ve Giiney
Vietnam simir1, 1990 6ncesinde Berlinde bulunan Dogu ve Bati Almanya’y1 ayiran sinir

relikt sinirlardir (Akt. Ozey, 2014: 48-50).

Smir tipolojisi konusunda en ¢ok basvurulan smiflandirmalardan biri de tarihgi
Martinez’in modellemesidir. Martinez (1994a), ABD ve Meksika sinir1 iizerine yaptigi
calismada sinirlar1 dort baslik altinda incelemistir. Bunlardan birincisi "bir arada varligini
koruyan sinirlar"dir. Bu sinirlar komsu iki devlet arasinda iyi iliskiler temelinde,
sorunlarin en aza indirgendigi sinirlardir. Peru ve Ekvator iilkeleri bu smira 6rnek
verilebilir. Ikincisi "birbirine baglantili sinirlar"dir. Bu smnir tiiriinde ayn1 sinir1 paylasan
iilkeler, siyasi, iktisadi ve kiiltiir olarak ortak ¢ikarlara sahiptir. Iliskiler ortak sinir
bolgesinde karsilikhidir. Ugiinciisii "biitiinlesmis smirlar”dir. Smir gegislerinde gerek
insan ve gerek mal akisinda hicbir engel yoktur. Bu smirlarda yer alan devlet iliskileri
karsilikli giiven ve esitlige dayanir. Bu sinirlara Avrupa {ilkeleri 6rnek verilebilir.

Dérdiinciisii ise "birbirine yabancilasmis smrlar”dir. ki devlet arasindaki farkl
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nedenlerden dolayr smirlarin kapali oldugu ve siirekli sorunlarin ¢iktigi sinirlardir.
Tiirkiye-Ermenistan sinir1 ornek verilebilir (Martinez, 1994a Akt. Donnan ve Wilson,

2002: 93-94).

Martinez’in (1994a) sinir tasnifine gore Tiirkiye-Suriye sinir1 birbirine baglantili sinir
tirti iginde degerlendirilebilir. Clinkii burada sinir kapilari agiktir ve Tiirkiye-Ermenistan
siir1 gibi tiim iliskiler tamamen kopuk degildir. Tiirkiye-Ermenistan sinir1 1993 yilindan
beri karsilikli olarak kapatilmis ve halen agilmamustir. Tiirkiye-Suriye sinirt ise fiziki,
iktisadi ve kiiltiirel olarak, ulus-devletin insa pratikleri ve yerel toplumun bozma pratikleri
ekseninde farkli bir sinir kurulumu sergilemektedir. Hartshorne’ un siirlandirmasinda
ise Tiirkiye-Suriye sinir1 superimpose sinir tipinde yer almaktadir. Ciinkii bu smir
yiizyillar boyu ayni bolgede yer alan toplumlarin kendi istegi ile ¢izdikleri bir sinir degil;
tamamen yabanci devletlerin miidahalesi sonucu ortaya ¢ikmis somiirgeci anlayigin

sinirlaridir.

Akengin’in (2015) siniflandirmasina gore Tiirkiye-Suriye sinir1 da dahil olmak iizere Orta
Dogu’daki bir¢ok iilkenin sinir1 yapay bir 6zellik gdstermektedir. Martinez’in (1994a)
simiflandirmasinda ise  Tirkiye-Suriye sinirinin  birbirine  baglantili  oldugu
anlasilmaktadir. Yine ayni sekilde Hartshorn’un (1933) siniflandirmasi da Tiirkiye-
Suriye smirinin, yabancilar tarafindan c¢izilen son derece anlamsiz ve yapay oldugunu

gostermektedir.

Sinir tipolojisi baslig1 altinda yapilan degerlendirme, sadece sinirlarin bir tasnifini vermek
degildir. Tiirkiye-Suriye sinirinin yapay 6zelligi ve birbirine baglantili olmasi ytizyillar
boyunca bir arada yasayan toplumlarin ayni cografyayr paylastigimi gostermektedir.
Tarihsel, toplumsal ve cografi anlamda bir baglantinin oldugu son derece agik bir sekilde
goriilmektedir. Bu bakimdan yillarca bir arada yasayan ve ayni cografya iginde yer alan
toplumlarin ¢izilen sinirlar ile sosyo-mekansal ayrisma ve farklilagmayi nasil insa ettigi
sorusu daha da 6nem kazanmaktadir. Bu durumun analiz edilmesi sinirlarin daha iyi

anlasilmasinda yol gosterici olacaktir.

Afrika ve Orta Dogu iilkelerinin sinirlarin1 masa basinda cetvelle ¢izen somiirgeci giigler,

uydurma isimlerle yeni devletler icat etmislerdir. Sinirlar1 bir sehrin merkezinden
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(Nusaybin-Kamisli) gegirecek kadar ileri giden somiirgeci zihniyet ortak bir cografyay1

ve kiiltiirii birbirinden ayirmay1 amaglamistir (Ozey ve Kocalar, 2019: 55).

Sinir tipolojisi ve Tiirkiye-Suriye sinirinin bu tipoloji i¢indeki yeri degerlendirildikten
sonra bir sonraki asamada sinirlarin ulus-devletler ve teritorya ile olan iliskisi analiz
edilecektir. Ciinkii diinyanin son iki ylizyilimi sekillendiren sistem ulus-devlet sistemi

olmustur ve bu devletler sinirlar ile ¢epecevre kusatilmistir.

1.1.4. Sinirlar, Ulus-Devlet ve Teritorya

Taylor ve Flint (2014), diinya haritasinin ilk olusumlarinin Westfalya Antlagmasi (1648)
ile birlikte ortaya ¢iktigini belirtir ve ulus-devletler arasindaki hukuki diizenlemenin ilk
belgesi olarak nitelendirir (Taylor ve Flint, 2014: 156). Ulus ve ulus-devlete iliskin
tartigmalar 12. Yiizyilla kadar uzansa da Westfalya Antlagsmasi iilkeler arasinda sinir,
toprak ve otoriteye vurgu yapan ilk modern antlasmadir. Bu antlasma ile iilkelerin otoriter
sinirlart net bir sekilde ¢izilmis ve devletler arasi hukukta esitlik ilkesi kabul edilmistir
(Cebeci, 2008: 25). Avrupa’da Otuz Yil Savaglari olarak bilinen mezhep savaslari
sonucunda imzalanan antlagsmaya gore kralliklar hakim olduklar1 topraklar tizerindeki
egemenliklerini karsilikli olarak tanimiglardir. Bu antlagsma ile kralliklarin egemenlik
alan1 i¢indeki topraklarinin sinirlarin1 daha keskin bir sekilde belirlenmis, yeni bir ulus-
devlet sistemi bu smrlar icinde sekillenmistir (Ozbey, 2019: 246). Bu sistem 18.
yiizyildan itibaren Avrupa’daki siyasi donlisiime ortam hazirlayan feodal diizenin
yikilmasi, kapitalizmin yayilmasi, sanayi devriminin tetikledigi toplumsal ve siyasi
doniisiim ve en 6nemlisi Fransiz Ihtilali’nin tetikledigi milliyet¢i akimlar ile daha da
gelismistir.  Bu  gelismeler Avrupa’daki mevcut diizeni derinden etkilemis,
imparatorluklar ¢agini bitirmis ve son iki yiiz yildir diinya siyasi diizenine hakim olan
ulus-devlet sistemi tim diinyada yanki bulmustur (Sahin, 2009: 123-128). 1648
Westfalya Antlagsmasi ile dogan, Fransiz Devrimi ile karakter kazanan modern ulus-
devlet, sinirlar1 keskin bir sekilde belirlenmis bir toprak pargasi iginde, yonetimi altindaki

biitiin insanlara hitap etmektedir (Hobsbawn, 1993: 102).

Icinde yasadifimiz yerkiire tarihin higbir déneminde, diinya siyasi haritasinda
gordiigiimiiz gibi cesitli renklerle ayirt edilmis sinir gizgileri ile donatilmamist1. Ozellikle
18. yiizyilda gelisen haritacilik teknikleri diinyay1 sinirlar ile ayrilmis bir sekilde tahayyiil

etmemizi sagladi. Sinirlar modern ulus-devletin bir gostergesi olarak tarih sahnesine
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¢ikmaya basladi. Bu ¢ercevede modern anlamda ilk sinir 1659 yilinda yapilan Prene
Antlasmasi ile Ispanya ve Fransa arasina resmi olarak ¢izilmistir (Karabag, 2008: 79-89).
Bu sinir taksiminden sonra Cerdenya halki vadinin ikiye ayrilmasinin bir sonucu olarak,

artik kendilerine Fransiz ya da Ispanyol demeye basladilar (Tekin, 2012a: 67).

Fransiz Devriminden Once Avrupa Kralliklar ile yonetiliyordu. Orta Cag olarak
adlandirilan bu dénemde soylular, rahipler (kilise) ve koyliiler olarak adlandirilan keskin
bir toplumsal diizen hakimdi. Bu toplumsal diizen icinde en giiglii yapilar Kral ve
Kiliseydi. Kilise, egitimden ekonomiye kadar toplumun her alaninda s6z sahibiydi
(Ozdemir, 2012: 41). Orta Cag’da Kilise Hagli Seferlerinin temel motivasyon kaynagiydi
(Meydan, 2022: 4-5). Kral giiciinii Tanridan alan, devlet tizerindeki tek siyasi otoriteydi.
Devlet yonetimi ile ilgili verdigi kararlara karst bir sorumlulugu yoktu ve Krali
sorgulayacak bir denetim mekanizmasi da bulunmamaktaydi. Kral XIV. Loui’e atfedilen
"devlet benim” sozii "kral devlet” sistemini en 1yi sekilde tanimlamaktadir. Diger bir
deyisle devletin giicii Kralin giicii ve kisiligi ile temsil edilmekteydi (Agaogullari, Zabci
ve Ergiin, 2005: 359). Anderson’un deyimiyle devletin mesruiyeti yurttaglarindan degil
kutsal Hanedanliktan gelir ve ayn1 zamanda devlet "hanedanlik miilkii” diir (Anderson,

2020: 37).

Avrupa’nin 1450-1500’1i yillarda matbaa ile tanismasi, hanedanliklarin yikilmasinda ve
ulusal bilincin temellerinin atilmasinda etkili bir gelisme olmustur. Nitekim 1500°de
Avrupa’da basilan kitap sayis1 20 milyon olarak tahmin edilmektedir. Ingiliz yazar ve
siyaset¢i Francis Bacon matbaanin icadini yalmzca Avrupa’nin degil diinyanin da
degismesinde Onemli bir devrim olarak yorumlamaktadir (Anderson, 2020: 57).
Gutenberg ile birlikte baslayan matbaacilik seriiveni tip ve astronomi gibi alanlarda
bircok farkli eserin basilmasini saglamistir. Bu matbaada basilan eserler Avrupa’da
Aydmlanma Cagi’n1 ve akabinde gelen Ronesans ve Reform hareketlerine temel
olusturmustur. 16. Yiizyildan itibaren Kral ve Kilise’nin otoritesi sorgulanmaya
baslanmistir. 1648 Westfalya Antlagmasi ile ulus-devletlesme siireci baslamis ve 1789
Fransiz Ihtilali ile birlikte tam anlam ile Kral devletten ulus-devlete gegiste bir devrim
yasanmistir. Ayrica Fransiz Ihtilali ile 6nceden beri iizerinde yasamilan topraklar
siirlandirilmis ve etnik-dini kimlikler tek bir pota i¢inde eritilerek, ulusal bir kimlik inga

etme ¢abasi baslamistir (Ozdemir, 2012: 43-45).

22



Fransiz Ihtilali’nden sonra hizli bir gelisme gdsteren modern milliyetgilik, Birinci Diinya
Savasi ile imparatorluklar devrini bitirecek ve devletin sinirlari ile ulusun smirlarinin,

ayn1 olmasi gerektigi biitiin diinyada yanki uyandirmistir (Ozbey, 2020: 2087).

Nitekim Birinci Diinya Savasi imparatorluklar ¢aginin son bulmasi ile sonuglanmis ve
takvimler 1922’yi isaret ettiginde Habsburglar, Hohenzollernler, Romanovlar ve
Osmanlilar’in altin ¢ag1 sona ermisti. Bu donemden sonra uluslararasindaki sistem ulus-
devlet sistemidir. Ikinci Diinya Savasi sonrasinda ise ulus-devlet sayis1 hizl1 bir sekilde
artmig ve modern ¢agin hakim devlet sistemini olusturmustur. 1970’lere gelindiginde
Portekiz Imparatorlugu bile tarih sayfalarinda yerini almistir (Anderson, 2020: 135).
Diinya tarihinin son iki yiizyilim1 sekillendiren milliyet¢ilik hareketleri biitiin diinyada
vatani, tartigilmaz bir sekilde kutsallastirmis ve sinirlar hi¢ olmadigi kadar 6nem
kazanmistir. Bu nedenle sinirlar ulusal-politik kimligin insa siirecinde mythomoteur (mit-

motor) gorevi gormiistiir (Tekin, 2012¢: 161).

Benedict Anderson’a (2020) gére modern sinirlar, hayali cemaatin vatan olarak inga
edilmesinde temel taglar1 olmus ve ulus bu sinirlar i¢inde hayal edilmistir. Dogas1 geregi
bu hayali toplumun, egemenlik alanin1 gosteren sinirlar1 vardir. Niifusu bir milyar1 agsan
uluslar bile sinirlar ile kusatilmistir. Hicbir ulusun tiim insanlikla birlesen ortak bir hayali
yoktur. En asir1 milliyet¢i uluslar bile diger uluslar1 kendi sinirlarina dahil etmenin
hayalini gormezler. Ulus hayal edilmistir. Ciinkii en kiiciik tilkelerdeki ulusun tiyeleri bile
digerlerinin biiyiik bir boliimiinii hayatinda gérmeyecek ve tanimayacaktir. Ancak ortak
bir vatan ve millet hayali, ulusun biitiin iiyelerinin zihninde var olmaya devam edecektir.
So6zgelimi bir Amerikali 330 milyon yurttagindan sadece birkacinin adini bilebilir veya
taniyabilir. Herhangi bir zamanda ne yaptiklar1 hakkinda bir bilgiye sahip degildir. Fakat
kendisi ile ortak bir amaca hizmet ettiklerini bilir ve bu konudan son derece emindir.
Hayal edilen ulusun ig¢inde, tam bir esitlik olmayabilir, ancak yatay bir diizlemde
yoldaglik insa edilir. Tarihin son iki yiizyilinda insanlarin hayal edilmis smirlar i¢in
savasmaya razi eden bu insa edilmis kardesliktir (Anderson, 2020: 24-45). S6zgelimi
Anderson’un (2020) deyimiyle Tiirkiye’den 6rnek verilecek olursa Edirne’de yasayan bir
insan belki de yasami boyunca Kars’a hi¢ gitmeyecektir ve oradan bir kisi tanimayacaktir.
Ancak hayali olarak Kars’ta yasayanlar ile ortak bir vatan ve kimlik algisina sahip

olacaktir.
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[talya’da Mazzini doéneminde risorgimento’nunt
y g

heniiz uygulanamamis olmasinin
Italyanlarin biiyiik bir ¢ogunlugu icin bir anlam1 yoktu. italyanca konusanlarin orani
tahmini olarak % 2 gibi kiiciik bir orandi. Ancak Italyan siyasetci ve yazar Massimo
Italya’da birlik (1860) saglandiktan sonra, Krallik Meclisinin ilk toplantisinda su iinlii
soziinii dile getirmistir "Italya’y1 kurduk simdi de Italyanlar1 insa etmeliyiz.” (Hobsbawn,
1993: 63). Massimo’nun bu deyisi bir anlamda ulusu hayal etmektir. Bu hayal Italya
i¢indeki biitiin farkli kiiltiirel gruplari, tek bir gat1 altinda toplayarak Italyan ulusunu insa
etmektir. Bu ulusun insa siirecinde, dncelikle Italya smrlar i¢indeki farkli lehceleri
kaldirarak dil birligini saglamaktir. Daha sonraki donemde ise tarihi anlatilar ve sdylemler
ile kader birliginin saglanmasi, giiclii bir ulus-devlet sisteminin en etkili araglar1 olmustur.
Bu araglar o kadar etkilidir ki Anderson’un (2020) deyimiyle, kendi ulusunun biiyiik
cogunlugunu tanimayacak olsa bile insanlar1 bu ulus i¢in savagsmaya razi etmektedir (24-
26). Ciinku tarihsel gegmis, mit ve efsaneler, kahramanliklar, ortak inang ve degerler

toplumu bir arada tutan son derece 6nemli anlatilardir (Atasoy ve Giilim, 2020: 169-170).

Orta Cag’da insanlar1 bir arada tutan en O6nemli kurumlar kan bagi ile devam eden
Kralliklar ve Kilise’nin egemenligidir. Avrupa’da din ve kan bagina dayali kralliklar
farkli toplumsal gruplar1 bir arada tutan en 6nemli iki baglamsal yapidir. Orta Cag’da din
ve kilise insanlar1 Hagli Seferlerine katilmaya ikna edecek kadar etkiliydi. Ancak
Ronesans ve Reform hareketlerinin getirdigi aydmnlanma Kilise ve Kralliklarin
sorgulanmasini saglamis ve bu sistem yikilarak yeni bir sistemin temelleri atilmistir. Kral
ve Kilise’nin yikilmasi ile olusan siyasi boslugun yerini teritoryal ulus-devlet sistemi
almistir. Yeni sistemde cografya ve devlet ile i¢ icedir. Tarih boyunca gelen en modern
devlet sistemi, ulus-devlet sistemidir ve yeni sistemde toprak en belirleyici unsurdur.
Topraga dayali cografya ve smir anlayis1 Avrupa devletleri i¢inde ilk kez Fransa da
gelisme gostermistir. Once Fransa’nin simirlart ¢izilmis ve bu sinirlar igindeki herkes
Fransiz kabul edilerek, Fransizca’nin ortak dil olmasi kabul edilmistir. Bu sinirlar i¢cinde
herkes Fransizca konusur ve bu milletin adi1 da Fransiz milletidir. Bdylece sinirlanmig bir

cografya i¢inde kolektif kimlik ve ulus-devlet insa edilir.

!Risorgimento: 19. Yiizyilda italya Yarimadasinda bulunan birgok devleti toplayip, tek bir devlet olan
[talya Kralligia doniistiirmeye calisan politik ve sosyal hareket.
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Modern ulus-devlet sistemi ortak yurttaslik kimligine dayalidir. Kral devletteki kan
bagina dayali kimliklerden ulus-devletteki topraga bagli, ortak vatandaslik kimligine
gecis soz konusudur. Etnik farkliliklar olmakla birlikte, dnemli olan tek bir millet
anlayisidir. Bumilletin kimligi ortak hikaye ve sdylemler ile insa edilir. Insanlar1 bir arada
tutan sistem kan bagi degil yasanan ortak acilar, inanglar ve kader birligidir. Amerika
siirlart i¢cinde dogan herkes Amerikalidir. Anayasanin 66. Maddesine gore Tlirkiye’ye
vatandaslik bagi ile bagl olan herkes Tiirk vatandasidir. Bu yaklagim sinirlar i¢cinde ortak

vatandaslik algisina vurgu yapar birlikteligin insasinda bir arag olarak kullanilir.

Modern ulus-devletin giiniimiizdeki sinirlarinin biiyiik ¢ogunlugu Avrupa merkezlidir.
Avrupalilar 6nce kendi sinirlarini belirlemis ve daha sonra Amerika, Afrika ve Tiirkiye

dahil olmak tiizere Orta Dogu’nun biiylik bolimiiniin sinir kurulumunda etkin rol

oynamislardir (Tekin, 2012a: 13).

Avrupa’da dogan sinirlar, zaman i¢inde tiim diinyanin yeni siyasi sistemi olarak tarih
sahnesine ¢ikmistir. Birinci Diinya Savasi ile birlikte Avrupa 6nce kendi icinde milletlere
boliinmiis ve dnce kendi sinirlarini ¢izmislerdir. Sanayi Devrimi’nin getirdigi teknolojik
ilerlemeler ile birlikte Avrupalilar somiirge faaliyetlerine baglayarak, diinyanin énemli
bir boliimii tizerinde kendi aralarinda paylastiklar: somiirgelerinin sinirlarini ¢izmislerdir.
Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin sinirlart  Avrupalilar ile yapilan antlagmalar sonucu
belirlenmistir. Amerika’nin ilk siirlart Cografi Kesifler sonucu Amerika’ya go¢ eden
Avrupalilar tarafindan belirlenmistir. Giiney Asya, Afrika ve Orta Dogu’nun sinirlari
Avrupa’nin somiirge paylasimlar1 sonucu ortaya ¢ikmistir. Tarith boyunca Afrika’da
insanlar arasinda bir sinir yoktu. Kabileler siirekli go¢ halindeydi. Orta Asya’nin ipek ve
baharat tiiccarlar1 ugsuz bucaksiz bozkirlarda sinirsizca dolasabiliyordu. Orta Dogu’da
aynt cografyayr paylasan, kadim halklar kendi aralarinda bir smir ¢izmeyi

diistinmemislerdi.

Ulus-devletin insa siirecindeki en 6nemli kosullardan biri de teritorya (topraga baglilik,
hakim olunan alan) dir (Donnan ve Wilson, 1988). Teritorya Latince terra (toprak)
kokiinden tiireyen "territorium” kelimesinden gelmekte ve sinirli bir cografi alani igaret
etmektedir. Toplumsal anlamda cografi alan, insanlari kontrol altinda tutmak ve
denetlenmek amaci ile kisi ya da gruplar tarafindan sinirlandirilmistir. Meseleye farkli

yaklagsan Henri Lefebvre’ye gore ise cografi sinirlama, mekanin birden fazla pargaya
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ayirarak yonetimini kolaylastirmaktir. Modern bir olgu olarak mekan, siyasi sistemin
temeli olmakla birlikte, siyasi ve sosyal olan, mekanin direkt olarak kendisidir.
Politikanin tiretimi mekana baglidir. Ciinkii mekani toplumsal olarak insa etmek, politik
bir siire¢ ile gergeklesir. Bu siirecin bas aktorii olarak devlet, siirl fiziki mekanin
insasina yonelik siirekli sdylemler iiretir (Durgun, 2011: 13-14). Ulus—devletin sosyal ve
siyasi ingas1 teritorya ile diizenlenir ve teritoryalite sinirlar ile anlam kazanir (Anderson
ve O’Dowd, 1999: 594). Siirekli bir iiretim icinde olan smirlar, teritoryanin

kurumsallagsmasinda 6nemli rol iistlenir (Paasi, 1999: 670).

Teritorya, bir devletin hitkmettigi, siyasi iktidar giicliniin ve kurallarinin gegerli oldugu
yeryliziiniin sinirlar ile ¢izilmis cografi bir boliimiidiir. Teritoryalite ise bu sinirlar icinde
gerceklesen sosyal ve siyasal siiregler, insa edilen sdylem, ideoloji ve sembollerdir.
Teritoryanin ilk sehir devletlerinden, feodal kralliklara, imparatorluklardan modern ulus-
devletlere kadar uzanan ¢ok eski bir gegmisi vardir. Siimerlerin sinir taglari, Romalilarin
duvarlart ve Cinlilerin 6rdiigii setler erken donem siir gostergeleridir (Hacisalihoglu,

2021: 388-391).

Modern diinyanin giinliik akis1 i¢cinde yaganan ¢ogu olay, siir bolgelerinde de goriiliir ya
da goriilebilir. Ancak bazi seyler sadece sinirlarda yasanir ve ortaya ¢ikar. Bunun sebebi
sinirin, uluslararasi iliskilerde istlendigi islev, devletlerin kurulmasi ve gelismesinde

oynadigi roldiir (Donnan ve Wilson, 2002: 17).

Birinci ve Ikinci Diinya Savaslari ve Sovyetler Birligi’nin ¢ékiisii ile birlikte tiim diinyada
yaklasik iki yiiz ulus-devlet kurulmustur. iki yiiz farkli smir ve kimlik bu cografyalar
icinde insa edilmistir. Sinirlar1 belirlenmis cografyalar, kimligin en 6nemli gostergeleri
haline gelmistir. Bu bakimdan bir sonraki baslikta cografya, sinir ve kimlik arasindaki

iliski lizerinde durularak birinci bdliimiin birinci kismi sonlandirilacaktir.

1.1.5. Cografya, Simir ve Kimlik
Blake (2000-2002), sinirlar1 bir ¢alisma alan1 olarak ele alan, ilk akademik disiplinin

cografya oldugunu ifade eder. Ikinci Diinya Savasi’nin son dénemlerine kadar sosyal
bilimler iginde sinir ¢alismalarina en fazla katkiyr cografyacilar yapmistir. Ancak bu
caligmalarin biiylik bir ¢ogunlugu sinirlarin nereye ve nasil ¢izildigi ile ilgilidir (Akt.

Tekin, 2020: 60). Donnan ve Wilson (2002) "Sinirlar: Kimlik, Ulus ve Devletin Uglar1”
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isimli eserlerinde uluslararasi sinirlari, devlet iktidarinin fiziksel sinirlarina isaret eden
mekanlar ve devletlerin siyasal drgiitlenmelerinin ve teritoryal boliinmelerinin uzamsal
ifadesi olarak degerlendirirler. Onlara gore siyasi cografya, cografyacilarin devlet
sinirlarinin nereye ve nigin ¢izildigini anlamaya ve bu sinirlar1 iyi, kotii, gegici ve dogal
gibi terimlerle siiflandirip tanimlamaya kalkistiklari donemlerden, Birinci Diinya
Savasi’nin hemen Oncesi ve sonrasindan bu yana, sinir ¢alismalari ile ¢ok daha fazla i¢

ice geemis bir alan olmustur (Donnan ve Wilson, 2002: 83).

Cografya biliminde, ulus-devlet sinirlarinin tartisma konusu olarak giindeme gelmesi ilk
kez siyasi cografyanin kurucusu olan F. Ratzel’in (1897) orgiitlii devletin ¢aligma prensibi
(Bassin, 1987), Lord Curson’un (1908) sinir bolgelerinde emperyalist etiitler (Barr, 1908)
ve Holdich’in (1916) siyasi sinir alanlar1 ve sinir belirleme, ¢calismalarina kadar giden
uzun bir tarihi gegmise sahiptir. Cografyada sinir tartigmalarinin ortaya ¢iktigi bu ilk
devrede (Semple, 1907; Bowman, 1921; Hartshorne, 1933; Pounds, 1951-1954) politik
sinirlara determinist bir yaklagimin hakim oldugu gozlemlenmis ve sinira bir tanim
getirme ve tasnif etme c¢alismalar1 (Hartshorne, 1936; Boggs, 1940; Jones, 1943-1959;
Kristof, 1959) yayginlagsmistir. Sinirlar1 konu alan ilk sistemli ¢alismalarin basinda gelen
Semple (1941) "Cografi Simirlar” isimli caligmasinda "tabiat duragan smirlari
sevmemektedir” goriisiinden hareket ederek, sinirlarda dengeli bir yapiin nadir
goriilecegi ve siirekli bir degisim ve doniisiim igerisinde oldugunu vurgulamistir

(Newman ve Paasi, 1998; Minghi, 1963; Akt. Ekmekgioglu, 2021: 142-143).

Simirlar yalnizca yeryliziinli parsellere ayiran hayali ve fiziki ¢izgiler degil bir sosyo-
mekansal homojenlesmenin ve farklilasmanin tiretildigi bir siiregtir. Bu nedenle sinirlar
cografyacilara ¢ok genis bir arastirma alan1 sunmaktadir (Gorentas, 2018a: 323). Ciinkii
yeni bir cografya insa etmek, siirlarin ¢izilmesi ile baglamaktadir. Sinirlar, tanimindan
da anlasilacagi lizere bir tarafa ait olmak veya taraf insa etmek ile baglantilidir. Bu durum
bircok ikilemi de beraberinde getirmektedir. I¢-dis; biz-onlar; dahil etme-disarda
birakma; biz-digeri. Sinirlarin insa edilmesinde 6teki’nin varligi 6nemli bir aragtir. Ciinkii
cografyalar farkli olam1 disarda birakip, mekanim1 arindirilmasi ile {iretilmektedir

(Gorentas, 2018b: 139-142).

Newman ve Paasi (1998) sinirlarin alt1 farkli 6zelligiyle, popiiler calisma konulari olarak

cografyacilarin glindeminde yer almaya devam edecegini ifade etmektedir.
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Bu yaklagimlar; mekansal diizlem, dogal ortam ve sinir, ¢ok boyutlu yaklagim, kiiltiir ve

sinir, sinirlarin dinamik yapisi, sdylem ve anlatilardir.

* Mekansal Diizlem: Smir odakli cografi yaklasimlarda mekansal algi yeniden ele
aliacaktir. Sinirdaki fiziki mekansal unsurlar, simgeler ve sinir tasarimi 6nemli bir rol

ustlenecektir.

* Cok Boyutlu Yaklagim: Sinirlarin, yerelden-kiiresele kadar birgok 6zelligi biinyesinde
barindiran dinamik yapisi, cografya ve diger sosyal disiplinlerin daha fazla ilgisini
cekecektir. Sinirlarin gercek anlamda bilinmesi ve anlasilmasi ancak biitiin boyutlarinin

aragtirtlmasi ile miimkiindiir. Bu nedenle multidisipliner bir yaklasim gereklidir.

* Kiiltiir ve Smir: Sinir insa etme veya bozma pratikleri, sinir toplumunun kiiltiiriinii
anlamay1 gerektirir. Iki farkli toplumdaki ulus insa stratejileri ve kiiltiirel sylem, ortak

mekan1 ve sinir kimligini insa eder.

* Sinirlarin Dinamik Yapisi: Sinirlar dogasi geregi sabit degil dinamik bir 6zellige
sahiptir. Tarihi siire¢ i¢inde farkli zamanlarda farkli anlamlar ifade ederler. Bazen
katilagirken bazen de goriinmez olurlar. Sinirlar engel oldugu kadar kimi zaman firsatlar
da sunarlar. Bu durum simirin canli bir organizma gibi hareket eden, dinamik yapisindan

kaynaklanir.

* Dogal Ortam ve Sinirlar: Dogal ortam fiziki unsurlar, ¢evresel faktorler ve ideolojik
sistemler gibi bir¢ok etkenden olusur. Dolayisi ile dogayi, beseri bir ¢izgi olan siirlar ile
sinirlandirmak miimkiin degildir. Ornek verilecek olursa gevre kirliligi, kiiresel 1stnma ve
diger ekolojik sorunlar ulus-devletin smirlarin1 asmistir. Bu sebeple dogal stiregler ile

smurlar farkl iki kutupta yer alir.

* Soylem ve Anlatilar: S6ylem, anlat1 ve hikayeler her tiir sinirin ve 6zellikle de ulus-
devlet sinirlarinin anlasilmasinda temel olustururlar. Tarih, edebiyat, harita, ulusal
marslar, bayrak, meghul asker gibi ¢ok genis bir alana sahip olan anlatilar, gerek gergek
gerekse abartilmis bir sekilde aktarilarak, mekansal kimligin insas1 ve "biz” ve "6teki” nin
kurulumunda odak noktay1 olustururlar (Newman ve Paasi, 1998; Akt. Karabag, 2008:
40-42). Sinirlarin ¢izilmesiyle baglayan sosyo-mekansal ayrigmanin hangi sdylem ve

anlatilar ile insa edildigi bu ¢alismanin basindan beri lizerinde durdugu temel yaklasim
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bi¢imidir. Bu ¢alisgma Newman ve Paasi (1998)’nin siniflandirmasinda yer alan 6zellikle
"sOylem ve anlatilar” baslig1 iizerinden hareket eder. Ciinkii bu ¢alisma biz ve oteki
kimliginin nasil insa edildigini sdylem, hikaye ve anlatilar tizerinden analiz eder. Ancak
siniflandirmada yer alan diger faktorler de bu calisma i¢in son derece onemlidir ve
calismaya katki sunmaktadir. Bu tiir bir yaklasim siirekli bir kargasanin hakim oldugu
Orta Dogu smirlarmin ve daha oOzelde ise Tiirkiye-Suriye smirinin daha iyi
anlasilmasinda, bu yonde atilacak politik adimlara ve ayn1 zamanda toplumsal ve siyasi

olarak bilime katki saglar.

Modern ulus-devletin en 6nemli 6zelliginin sinirlari ¢izilmis bir topraga sahip olmasi, bu
toprak tizerindeki sinir mekanlarinda bir degisim ve doniisiimii beraberinde getirmesidir.
Bu degisim ve donilislimiin hangi dinamikler ekseninde nasil gergeklestiginin
sorgulanmas1 akademik cografya calismalarinda en Onemli faktdr olmustur. Siyasi
cografya arastirmacilart Nerede, Nasil ve Neden? Sorularii yonelterek ulus-devlet
sinirlarint anlamaya, tanimlamaya ve tasnif etmeye ¢alismislardir. Cilinkii siyasi cografya
acisindan devlet siirlar politik hakimiyetin, iktidar giiciiniin, ortak amaclar ekseninde
orgiitlenmenin ve bolgesel ayrimlarin mekansal yansimasini, devletin fiziki sinirini,
gidebilecegi en son ¢izgiyi ifade etmektedir. Siyasi cografya arastirmalarinin ¢ogalmasi
ile birlikte sinirin fiziki bir engelden 6te kiiltiirel, 6zellikleri yansittig1 da giin yiiziine
cikmistir. Cografi sinir manzarasi, ulus-devlet farkliliklarinin, kiiltiiriin, ayrismanin ve
benzerliklerin ilk karsilasma mekanlaridir. Bunun nasil gergeklestigi cografyanin her
zaman ilgi alani i¢indedir (Deniz, 2020: 44). Ciinkii yasadigimiz mekan, hayalimizde
sinirlar ile var olur ve mekan i¢inde olan hareketimiz de sinir aracilifiyla diizenlenir.
Cografyanin temelini olusturan mekan kavrami insandan bagimsiz degildir. Dolayisiyla
mekan, i¢inde yasayan toplum tarafindan algilanan, degerlendirilen ve sekillendirilen bir
diizlemdir. Mekan, toplumsal siiregler ile sekillenirken, ayni zamanda toplumu da

sekillendirmektedir (Y1ldiz ve Alaeddinoglu, 2011: 848).

Her mekanin kendine has 6zellikleri, ayrigmasi veya farklilasmasi cografi bakigin 6ziinii
teskil etmektedir. Gerek fiziki gerek beseri cografyacilar kendi arastirma konularina gore
mekansal bir yaklasim sergilerler. Ayni sekilde fiziki cografyanin kurucusu Alexander
von Humbolt ve beseri cografyanin kurucusu Carl Ritter, kendi donemlerindeki tasviri

bakis acis1 ile mekanin farklilagmasini agiklamaya calismiglardir. Bu bakimdan mekén,
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"mekansal ayrisma ve farklilasma” cografyay1 diger disiplinlerden ayiran en onemli
karakteristik 6zelligidir. Sosyal ve siyasal tiretimin, siirlandirilmis teritorya tizerinde
insa edilmesi ve mekansal farklilagsmalara neden olmasi cografyanin temel inceleme
konusudur. Zira fiziki bir goriiniim sergileyen teritoryal sinirlar, mekansal ayrismanin en
belirgin sembolleridir. Bu semboller ulus-devletin egemenlik alanlarinin bitis noktasini
gosterirken ayn1 zamanda uluslararasi toplumsal iliskilerin ve sosyal pratiklerin bu ayrim
tizerinden sekilleneceginin mesajini da verirler. Modern ulus-devletin kurulumunda temel
aktor olan teritorya, sinirlandirilmis alanda yeni mekansal kimliklerin iiretiminde de
onemli bir rol dstlenir (Yilmaz ve Aydin Koyuncu, 2019: 320-330). Modern 6ncesi
donemde dogrudan baglayict bir unsur olmayan teritorya ve kKimlik, modern dénemde

cografya ile i¢ ige gegmistir.

Fransiz cografya okulunun babasi sayilan ve bolgesel cografyanin onctisii olan Paul Vidal
de la Blache "insan biitiin cografyanin esasin1 olusturur” diyerek cografyanin 6ziinii
birkac kelime ile 6zetlemektedir. Hemen hemen ayni yaklasimi sergileyen Zelinsky’de
(1966) "biitiin cografi denklemlerin temel Ggesinin insan oldugunu” vurgulamaktadir.
Ayni sekilde Amerikan asilli Cinli cografyact Yi-Fu Tuan da biitiin insan faaliyetlerinin
ve deneyimlerinin genis anlamda bir mekanda ve daha 6zel de ise bir yerde gerceklestigini
ifade ederek insan ve mekanin ayrilmaz birligine dikkat ¢ekmektedir (Tiimertekin ve

Ozgiig, 2014: 60-212).

Mekan s6z konusu oldugunda, basta gelen yazarlardan biri de marksist sosyal teorisyen
Henry Lefebvre’dir. Henry Lefebvre’nin toplumsal mekénin iiretimi ve insa siireci
konusundaki calismalar1 cografyacilar1 derinden etkilemistir. Donemin cografyacilar
olan David Harvey ve Edward Soja, Lefebvre’nin 1970’lerde kaleme aldigi "Mekanin
Uretimi” adli eserini ve mekanla ilgili goriislerini, cografya diinyasina tasiyarak
cografyada yeni mekéansal tartismalarm &nciisii olmuslardir. Ozellikle Soja’nin
Lefebvre’den beslenerek cografya potasi i¢inde iirettigi yeni fikirler sehir cografyasinda
yogun olarak kullanilmistir. Kantitatif cografya anlayisinin, pozitivist bakis acisiyla
yorumlanan sabit ve Olciilebilir mekan anlayis1 terk edilerek, toplum merkezli bir
mekansal bakis a¢is1 cografyada dnem kazanmistir (Kaya, 2014: 41). Harvey ve Castells
gibi yazarlar da mekanin siyasi, ideolojik ve sosyal olarak iiretilen toplumsal bir siire¢

olarak yorumlamuslardir (Ozgen, 2010: 8).
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Harvey’e gore toplumsal siire¢ ve mekansal yap1 birbirine baglidir. Mekan toplumsal
dinamikler tarafindan insa edilmekte, degistirilmekte ve doniisiime ugramaktadir

(Bozdogan ve Benek, 2021: 191).

Cografyacilar1 derinden etkileyen Lefebvre (1974) ye gore her toplum kendi mekanini
insa eder. Mekan, zaman i¢inde toplumsal olarak yeniden iiretilir ve sosyal olanin iiretimi
kaginilmaz olarak bir mekansal bir boyuta sahiptir. Duvarlar ¢ekilerek ayrisan sinir
mekanlar1 da toplumsal bir siire¢ ile ortaya ¢ikmaktadir. Sinirlarin bir mekanda insa
edilmesi, kurulmas1 ve ayn1 zamanda mekan1 sinirlamasi Lefebvre’nin bakis acisindan
hareketle, toplumsal dinamikler ile gergeklesir. Bu toplumsal dinamikler sinirlari
uzaklastirdigi kadar yakinlastiran, engel oldugu kadar birlestiren ve ayni zamanda
ayristirdig1 kadar da benzerlikleri iireten toplumsal mekanlar haline getirir (Ozbey, 2023:
15).

Sinir s6z konusu oldugunda karsimiza ¢ikan diger 6nemli bir kavram ise kimliktir. Kimlik
tanim1 konusunda kalem oynatan ¢ogu arastirmaci, kavramin ¢ok yonlii anlamlarinin
oldugu ve kullaniminda bir¢ok belirsizligi biinyesinde barindirdigini ifade ederek,
kimligin goriiniir bir sekilde anlasilmas: gerektigini ifade etmislerdir. Daha sonra ise bu
olgunun zamanla derinleserek neden bu kadar 6nemini arttirdigini sorgulama ¢abasi igine
girmislerdir. Kimliklerin 6zel mi kurulmus mu, duragan mi hareketli mi, verili mi tesadiifi
mi veya tekil mi ¢ogul mu oldugu yoniinde devam eden biiyiik bir arastirma ¢abasi olsa
da kimligin varligi konusunda pek bir siiphe yoktur. Bilinir ki bireylerin toplumdaki
statiileri, cinsiyeti, dini goriisii ve gec¢misiyle bagdastirdigi bir kimligi mevcuttur.
Yalnizca kimlik kartinda kendisine verilen numara bile vatandaslik bagina isaret eden bir
aitligi gosterir. Bu manasi ile kimligimizi sekillendiren araglar, kiiltiiriimiizlin i¢inde

mevcuttur (Ozdemir, 2018: 202).

Kimlik iizerine ilk kez kavramsal bir tanimlama getiren, Ingiliz politik felsefeci John
Locke (1632—1704)’tur. Locke’a gore kimlik, bir idrak, hatirlama ve suurluluk halidir.
Bu anlayisa gore kimlik, insanlarin diisiinme, kendilerini ifade etme ve gelistirme
bigimlerinin asli, degismez karakteri olarak tanimlanmaktadir (Oztiirk, 2007: 5). Kavram
olarak kimlik, kolektif aidiyetlerden bagka, arzularimiz, hayallerimiz, kendimizi tasavvur

etme, yasama iligki kurma-taninma bi¢imimiz gibi hayattaki durus yerimizi bildiren
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niteliklerin toplamini ifade etmektedir. Modern ulus-devletin en 6nemli 6zelligi teritoryal

siirlar ve bu sinirlar i¢inde insa edilen kimliktir (Yanik, 2013: 227).

Sinirlar bir yandan en kiigiik bir mahalledeki farkli gruplarin birlikteligini saglayabildigi
gibi, diger yandan kolektif toplumsal tarih ve hafiza araciliiyla ulusal kimligin ingasin1
saglar (Deniz, 2020: 238). Ayni1 sekilde kimlikler de sinirlar ile anlam kazanir ve tiretilir
(Gorentasg, 2018a: 323). Bu nedenle sinirlarin toplumsal, mekansal, siyasal, ekonomik ve

kiiltiirel 6zellikleri dahil, bir¢ok boyutu cografya ile i¢ ige gegmistir.

Glinlimiizde biitiin toplumsal ve siyasi kimliklere, bir sekilde devlet iktidar1 giiciiyle
bicim verilmektedir. Baz1 kimlikler devletin kontrol mekanizmasi c¢abasinin bir
sonucuyken bazi kimlikler ise sinir ¢izme cabalarindan kaynaklanmaktadir. Clinkii
sinirlar, sinir insanlar1 ve devletin kendi faaliyetleri baglaminda kars1 karsiya kaldigi
tampon bolgeleridir. Ancak sinirlarin ve sinir insanlarinin birgok farkli kimligi vardir. Bu
sebeple sinirlar kimligin hem gostergeleri hem de failleridir. Etnisite ve onunla baglantilt
olan ulusal kimlik, neredeyse biitiin sinirlarin temel karakteristigidir (Donnan ve Wilson,
2002: 104-116). Smurlar ve kimlikler ayrilmaz bir biitiiniin iki temel pargasidir. Bir sinir1
insa etmek ayni1 zamanda bir kimligi insa etmektir. Bir ulusun sinirlari, ayn1 zamanda
onun icindekilerin kimliklerini de tammlar (Ozbey, 2019: 250). Sinir ¢izmek bir alan
belirlemekle birlikte, ulusal kimligi de insa etmektedir. Bu inga etmede sinir goriiniir bir
cizgi degildir. Mekanin ve toplumun ayrigmasi siirecidir. Bu siiregte sinir ve kimlik
birbirinden bagimsiz degildir (Gorentas, 2018b: 141). Dolayisiyla sinirlar, kimligin ve en
onemlisi ortak bir ulusal kimligin insa edilmesinde son derece 6nemli bir ara¢ ve keskin

bir ¢izgidir (Gorentas, 2018a: 323).

Toplumlar kendi kolektif hatiralarina dayanarak efsanevi sekilde olsa da ge¢misleri ve
kimlikleri hakkinda bir fikre sahiptirler ve bu bilgiler kusaktan kusaga gecer (Karpat,
2021: 24). Ulus-devlet sinirlanmis topraklar igindeki farkli etnik kimliklere, cografi bir
boyut kazandirmistir. Bu sinirli topraklar vatan olarak adlandirilmis ve kimlik bu vatanin
ayrilmaz bir parcast olmustur. Ulus-devletin ortak vatan i¢indeki ulusal kiiltiirii inga

etmesinde egitim sistemi etkili bir ara¢ olarak kullanilmistir (Karpat, 2021a: 96).

Ulusal kimlikler tarihsel ve mekénsal olarak belirli sdylem ve anlatilar ile retilirler.

Ulusal kimligin iiretiminde tarihi olaylar, edebi metinler, medya ve siirekli Gteki
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kimligine vurgu yapan popiiler diisman anlatilar1 ile kahramanliklar 6nemli rol oynar. Bu
ortak hikayeler ve anlatilar tarihin en eski donemlerine kadar gétiiriiliir ve ortak bir ulus
kimliginin insasinda mit-motor gorevi goriir. Egitim araciligiyla yayilan bu hayali ulus
anlatilar1 bir zaman sonra gergekmis gibi algilanir. Bu gerceklik duygusu sinirlar i¢indeki

farkliliklar: eriterek kollektif bir kimligin insasinda dnemli bir rol alir (Goérentas, 2018b).

Senoguz’a (2014a) gore sinir ¢alismalari, sinir ¢ekilmesini siirekli bir sinir ¢izme, yani
ayrimlarin yeniden iiretildigi bir siire¢ olarak degerlendirerek ingaci bir yaklasim sergiler.
Sinir ¢izme siiregleri, teritoryal sinirlarin ¢izilmesiyle birlikte ulus-devletin hakimiyetini
kurdugu, i¢cinde bulunan halkin kabullenmek zorunda kaldig: kiiltiirel, siyasi, iktisadi ve
yasal ayrimlarin da oldugu bir siireci ifade eder. Ayn1 zamanda sinir bir karsilasma ve
ayrisma mekani olarak cografya ingasinin temelini olusturur. Devletlerin uyguladigi
politikalar bir ayrim insa edebilir fakat sinirda yasayanlar, sinir iizerinde kurduklari sosyal

aglar ve baglantilarla bu ayrim1 manipiile edebilir veya kabullenebilir (Senoguz, 2014a:

268).

Sinir tartismalarinin ¢ok farkli boyutlar1 bulunsa da hemen hemen tiim ulus simnirlari,
orada yasayan yurttaslarina kaginilmaz olarak bir kiiltiir ve kimlik algis1 sunar. Bu
yoniiyle sinirlar bir toprak parcasina ¢izildigi kadar insanlarin hafizalarina da ¢izilir. Bazi
durumlarda topraga ¢izilen sinirlar ile hafizalardaki siirlar birbiri ile ters diigebilir. Bu
durumda teritoryal sinirlar biiyiik dlc¢lide islevsiz ve bir o kadar da sorunludur. Her
durumda simirdaki yasam, Kkiiltiir, gec¢irgenlik ve engeller bir¢ok bakimdan farkl
toplumsal sinir iligkilerini beraberinde getirmektedir. Bu durumda her sinir, toplumsal ve
siyasi 0zelliklerine gore farkli bir kurulum siirecinden ge¢mektedir. Sinir insanlar1 ulus-

devletin sinir ingasina karsilik kendi pratiklerini iiretebilmektedir (Tekin: 2012b: 28).

Sinir insanlar1 kendi kimliklerini yeniden {iretebilir veya otoritenin homojen kimlik
tiretim siirecinde bir direng gosterebilir. Homojen kimlik iiretim siirecinde her {ilke, ulus
insa ederken kendi milli tarih anlatisini1 olusturur. Toplum kendisine anlatilan hikaye ve
anlatilar ile kimligini sekillendirir. Bircok millet ge¢misinin ¢ok ihtisamli oldugunu ve
basarilarla dolu oldugunu vurgulayarak, tarihi anlatilar1 kimlik insasinda kullanir.
Tarihteki savaglar, kahramanliklar, soykirimlar, afetler gibi olaylar bu hikayelerde
siklikla yer alir. Ortak hikayeler ve ortak acilar kader birligini saglayarak insanlar1 bir

arada tutar. Bu hikayeler yanlis, dogru veya abartilmis olabilir. Ancak ortak kimligin
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ingasi, ulus-devletin kurulumu ve devami i¢in bu abartilar géz ardi edilebilir. Bu sekilde
kurgulanan veya kurulan ortak kimlik, ulus devletin saglam temeller {izerine insa edilmesi
i¢in son derece Onemlidir. Ciinkii ulus-devlet olmanin temel sartlarindan biri insanlari

ortak bir amag, hayal veya ortak bir {ilkii cer¢cevesinde bir araya getirmektir.

Buraya kadar analiz edilen literatiir 6zetlendiginde {1k Caglar’da daha ¢ok giivenlik amac1
ile insa edilen sehir duvarlar1 ve surlarin giiniimiiz sinir anlayisindan ¢ok uzak oldugu
anlasilmaktadir. Bu donemde cografyalari keskin ¢izgiler ile ayiran sinirlardan bahsetmek
mimkiin degildir. Diger yandan toplumsal anlamda da kat1 sinirlar mevcut degildir.
Ticaret ve seyahat gibi amaclar ile serbest bir dolasimin oldugu gériilmektedir. ilk
Caglar’dan gilinlimiize degisen sinir anlayisinin en onemli doniim noktasi ise sanayi
devrimi ve Fransiz ihtilali gibi tarihe damga vuran bir siirecin gelismesidir. Siirlarin
hukuki zemini 1648 Westfalya Antlagsmasina dayansa da sinirlart belirlenmis bir toprak
pargasina bagli ulus-devlet sistemi son iki ylizyil i¢inde diinya sistemini sekillendirmistir.
Boylelikle ulus-devletlerin yer aldigi sinirli cografyalar bir kimligin de tiretim alani
olmustur. Oncelikle smirlar ¢izilmis ve daha sonra bu smirlar icinde yasayan bireyler
cesitli soylem, hikaye ve anlatilar ile bir ulus olarak hayal ve insa edilmistir. Nitekim
Massimo de Azeglio’nun "italya’y1 kurduk simdi de italyanlari insa etmeliyiz” sozii ve
ayni sekilde Anderson’un (2020) "ulusu hayal edilmis bir siyasi topluluk” olarak

tanimlamasi da bu siireci en iy1 sekilde 6zetlemektedir.

Diinyanin son iki yiizyilina damga vuran sinirlar Avrupa merkezli olarak tiim diinyaya
yayilmistir. Bu siirecte somiirgecilik yarisi, Birinci ve Ikinci Diinya Savaslari etkili olmus
ve Orta Dogu ve Afrika basta olmak lizere dnceden ayni cografyanin bir pargasi olan
topraklar boliinerek yeni ulus-devletler kurulmustur. Biiyiik bir boliimii yapay olan bu
sinirlar her ne kadar yapay olsa da zamanla goriiniir hale gelerek sosyo-mekansal anlamda
biz ve oOtekini insa etmeyi basarmistir. Bu smirlarin zaman i¢inde kabullenildigi,

kutsallastirildigi, cografya ve kimligin en 6nemli gostergeleri haline geldigi goriilmiistiir.

Bu literatiir ayn1 zamanda sinirlar ile ilgili s6yle bir kavramsal ¢ergevenin varligini da
ortaya ¢ikarmaktadir. Sinirlar tarih boyunca var olmus ancak sinirlara yiiklenen anlam
tarihsel siire¢ i¢inde degismistir. Sinir kavraminin terminolojik olarak farkli dillerde farkl
anlamlar ifade ettigi goriilmiistiir. Sinirlarin 6zelliklerine gore tipolojik modellere

ayrilarak degerlendirildigi analiz edilmistir. Sinirlarin ulus-devletlesme siirecinde etkin
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bir rol oynadigi tespit edilmistir. Modern donemde cografyalarin, ulus-devletler, sinirlar
ve kimlikler ile tanimlandig1 gozlenmistir. Bu literatiir baglaminda bu ¢alismanin 6ne
stirdiigii temel argliman, onceden ayn1 cografyanin bir parcasi olan ve son iki yiizyilda
smirlari ¢izilmis toprak pargasi temelinde gelisen Tiirkiye ve Suriye ulus-devletlerinin
siirlarindaki sosyo-mekansal ayrigma siirecini, smir ve kimlik insasini ele almaktir.
Sosyo-mekansal ayrigmanin hangi sdylem hikaye ve anlatilar iizerinden gelistigini veya
bir benzesmenin olup olmadigini ortaya koymaktir. Yiiz yillik bir sinir kurulumundan
sonra tekrar karsi karsiya gelen iki ulusun iiyelerinin bir sinir sehri olan Kilis’teki
yansimalarini sunmaktir. Bu bakimdan bir sonraki kisimda Tiirkiye-Suriye sinir1 ve daha

0zelde sinirin Kilis boliimii ile ilgili literatiir izerinde durulacaktir.

1.2. TURKIYE-SURIYE SINIRI ve KiLiS

Birinci boliimiin ikinci kismini olusturan bu baslik altinda arastirma sahasi hakkinda
bilgiler, Tiirkiye-Suriye smirinin ¢izilme siireci ve bu siirecte Kilis sinirinda yasanan
geligsmeler aktarilacaktir. Sinir ¢iziminden sonra Kilis’in ekonomik ve sosyal durumu ele
alinacaktir. Sinirlar baglaminda kisaca Tiirkiye-Suriye iliskileri degerlendirildikten sonra

siir konusu ile ilgili daha 6nce yapilmis bazi ¢calismalara yer verilecektir.

1.2.1. Arastirma Sahasinin Konumu, Cografi ve Tarihi Ozellikleri

Aragtirma sahasi olan Kilis, Hatay-Maras olugu ile Firat Nehri arasinda uzanan Gaziantep
Platosunun gilineybat1 kisminda; Tiirkiye-Suriye sinir1 boylarinda yer alir. Bu konumu ile
saha, Akdeniz ve Giineydogu Anadolu bolgeleri arasindaki gegis kusagi iizerinde bulunur
(Kesici, 1994: 1). Kilis giineyden Tiirkiye-Suriye siniri, bati, kuzey ve dogudan ise
Gaziantep ile ¢evrilidir. Kilis ili cografi olarak batisindaki 750 m yiikseklikteki kalker
yapil tepelikler ve kuzeyinde 950-1000 m ytiikseklikteki bazalt ortiilii Resul Osman ve
Acar (Kefiz) daglar ile ¢evrili olup, Kilis Ovasinin kuzey batisinda yer alir. Aragtirma
sahas1 Akdeniz iklimi ile Karasal iklimin ortak 6zelliklerini sergiler. Bir sinir ili olan

arastirma sahasinin lokasyonu harita 1.1°de gosterilmektedir.
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Harita 1.1. Kilis ili lokasyon haritasi

Sehrin tarihi ge¢misi eski caglara kadar uzanmaktadir. Kilis ve ¢evresi sirasiyla Asurlular,
Persler ve Biiyiik Iskender 6ldiikten sonra onun yerini alan Selefkiler’in egemenliginde
kalmistir. Milattan 6nce 64’te Selefkiler, Romalilar tarafindan yikilinca bélgede Roma
hakimiyeti baslamistir. Roma Imparatorlugu devrinde Kilis’in adi "Ciliza sive
Urmagiganti” olarak gegmektedir. Milattan sonra 395 yilinda Roma Imparatorlugu Bat:
ve Dogu Roma olarak ikiye boliinmiistiir. Suriye ve Kilisi de kapsayan bolge Dogu
Romanin devami olan Bizans sinirlari iginde yer almistir. O dénemde Islam diinyasimin
Halifesi olan Hz. Omer Bizans’a kars1 akinlar baglatmistir. Bu dénem Arap kaynaklarinda

kentin ad1 "Killiz" olarak gegmektedir (Tuncel, 2002: 6).

Hz. Omer déneminde (634-644) yapilan fetihler ile islam diinyasinin sinirlari, Sam olarak
adlandirilan Suriye’den Giineydogu Toroslara kadar genisleyerek, Bizans sinir boylarina
kadar uzanmistir. Kilisi de kapsayan bu sinir boylari, genel hatlar1 ile Arap diinyasi ve
Hristiyan Bizans1 ayiran bir bdlge olmustur. Bizans doneminde bu sinir boylart "stigur”
ve "avasim” olarak tarihe gegmistir (Yenidogan, 2023: 95). Literatiir incelendiginde, Kilis

ve i¢inde yer aldig1 bolgenin, tarihin hemen her déneminde bir sinir 6zelligi gosterdigi
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anlasiimaktadir. Bu 6zelligiyle Kilis ilk ve Orta Caglar’dan beri Anadolu’ya hakim olan
devletlerin Suriye ile olan smirlarin1 tanimlamak i¢in kullanilan, siigur ve avasim

boylarinda yer almistir (Incili, 2023: 5-6).

Islamiyet ile birlikte sirasiyla Emeviler, Abbasiler, Selcuklular, Eyyiibiler ve
Memliiklerin hakimiyeti altinda olan Suriye ve Kilisi de i¢ine alan bolge, 1516 yilinda
Osmanli ve Memliikler arasinda yapilan Mercidabik Savasi sonrast Osmanli egemenligi
altima girmis ve 400 yil gibi uzun bir siire Osmanli yonetimi altinda kalmistir.
Osmanli’nin Birinci Diinya Savasi sonunda yenilmesi sonucu 1918’de bu bolgedeki
egemenligi son bulmustur (Abbas ve Cici, 2019: 530-531). 1921°de Fransizlarla yapilan

Antlagma sonucu Kilis yine Tiirkiye-Suriye sinirlarinda yer almigtir (Incili, 2023: 8).

1.2.2. Tirkiye-Suriye Sinirimin Tarihi Arka Plam

Tiirkiye, Osmanli Devleti’nin yikilmasi ile onun mirasini devralan yeni bir cumhuriyettir.
Bu gen¢ cumbhuriyetin sinirlari, eski ve yakin tarihin 6zelliklerini yansitan 100 yillik bir
maziye sahiptir. Bugiin sinirlarimiz disinda kalan ¢ogu yer 500 yil énce imparatorlugun
merkezinde yer almaktaydi. Sinirlarin heniiz pek bir anlaminin olmadigi o donemlerde
Tiirkler, Araplar, Ermeniler ve diger Osmanli tebasi hep birlikte yasiyordu. Tiirkler Bati
Trakya, Balkanlar, Irak ve Suriye’nin kuzey kesimlerinde ¢cogunlugu teskil ediyor, bazi
yerler ise tamamen Tiirkler’den olusuyordu. 19. Yiizyilin sonu ve 20. Yiizyilin basinda
Osmanli ¢ok hizli bir dagilma siirecine girdi. Arka arkaya gelen yenilgiler biiyiik toprak
kayiplarina neden oldu. Genis bir cografyaya yayilmig olan Tiirk niifusu tam anlamu ile
Anadolu’ya toplanma sans1 bulamadi. Asirlar boyu, ayni cografya iginde yasayan insanlar
birdenbire sinir disindaki yerlerde kaldi (Korkut, 1970: 29). 1517 Mercidabik Savasi ile
Osmanl1’ya dahil edilen Suriye 1918’e kadar 400 y1l boyunca ayni cografyanin bir pargast
olarak imparatorluk sinirlari iginde kaldi (Abbas ve Cici, 2019: 531).

Osmanli imparatorlugu’nda toplum bir¢ok farkli etnik-dini yapidan olugmakta ve temeli
Islam anlayisina dayanmaktaydi. Buna gére Imparatorlugu olusturan toplum miislim ve
gayrimiislim olmak iizere ikiye ayrilirdi. Osmanli’da 1rksal ve etnik bir ayrim yapilmaz
Islam ve iimmet sistemi biitiin gruplar1 kapsard: (Abdulla, 2009: 120). Devlet icindeki
etnik ve dile dayali kimlikler, Islam ve Miisliiman kimliginden sonra geliyordu (Karpat,
2021: 184). Ancak 1800’1l yillara gelindiginde Avrupa’da yiikselen milliyet¢i akimlar

Osmanli i¢in yeni bir siirecin baslangici olmustur. Osmanli’da milliyet¢i hareketin
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yiikselisi bakimindan 1880-1920 yillar1 6nemli bir donemdir. Bu dénemde Avrupa’nin
gayrimiislimlere yonelik kisitlamalarin kaldirmasi yoniindeki baskilari, kaybedilen
Balkan topraklari, etnik gruplarin bagimsizlik arayislar1 ve siirekli alinan yenilgiler
Imparatorlugu parcalanma noktasma getirmisti. Bu gelismeler devleti kurtarmak igin
ortaya atilan fikir akimlarindan biri olan Osmanlicilik fikrinin etkili olamadigini
gostermis ve 1908’de II. Abdiilhamit’in tahttan indirilmesi ile Osmanlicilik fikri son
bulmustur (Abdulla, 2009: 120-123).

Bu doénemden sonra Istanbul’daki Osmanli segkinleri olan Jon Tiirkler Osmanli-
Miisliiman sistemini Tiirklestirmek igin ¢alismalara basladi. Ozellikle 1911-1914 yillari
arasinda Tirklestirme politikasina tepki olarak, 6zellikle Arapca konusulan vilayetlerde

Arap milliyet¢iliginin savunuculari da goriilmeye baslamist1 (Karpat, 2021: 194-195).

Osmanl topraklarinda bu gelismeler yasanirken, Ingiliz ve Fransizlar Birinci Diinya
Savast sonucunda, Osmanli Devleti ve Orta Dogu topraklarmi gizli antlagmalarla
paylagma ¢abasi i¢ine girmis ve bu bolgedeki pek ¢ok devletin sinir ¢iziminde etkin bir
rol oynamislardir (Yaprak, 2021: 20). Bu antlagsmalardan en Onemlisi 1916 yilinda
Ingiltere, Fransa ve daha sonra Rusya’nin da dahil oldugu Sykes-Picot Antlasmasidir.
Orta Dogu’nun giiniimiizdeki sinirlari, biiyiik oranda bu antlasmadan miras kalmistir
(Cakmak, 2021: 39). Bu antlagsmaya gore Fransa Suriye, Liilbnan Anadolu’nun giineyini
alirken Ingilizler Irak ve Urdiin bdlgesini almislardir. Sykes-Picot Antlasmasi giiniimiiz
Orta Dogu smirlarinin genel hatlarini olusturmustur (Umar ve Yenisu, 2020: 44-45).
Harita 1.2 Sykes-Picot Antlasmasina gore paylasilan bolgeleri gostermektedir.
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Harita 1.2. Sykes-Picot Antlagsmasina gore paylasilan bolgeler (Yaprak, 2021:54)

ingiliz Kontrolii

Uluslararasi Kontrol

Gazze 4

Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli’nin Suriye’de 4. 7. ve 8. olmak iizere {i¢ ordusu
savagsmaktaydi. Bu ordular Yildirim Ordulart Grup Komutanligi emrinde bulunuyordu. 4.
Ordu komutan1 Cemal Pasa 1915-1916 yillarinda Sina Yarimadasina iki harekat
diizenlemesine ragmen Misir’1 ve Siiveys Kanalim ele gecirememis, Ingilizlerin karst
taarruza baslamasi ile Suriye smirina kadar ¢ekilmek zorunda kalmistir. flerlemelerini
siirdiiren Ingilizler 1917°de Gazze ve Kudiis’e kadar geldiler. 7. Ordunun basinda
bulunan Mustafa Kemal 7. ordunun yok edilme tehlikesine karsi Halep’e kadar geri
cekilmek zorunda kaldi. Sam ve Beyrut’u ele gegiren Ingiliz ve Fransiz kuvvetleri ile
Mustafa Kemal’in komutasindaki 7. Ordu arasinda Halep’in kuzeyindeki Katma
kasabasinda siddetli muharebeler yasand1 ve Ingiliz kuvvetleri geri piiskiirtiildii (Arslan,
2017: 33-39). Birinci Diinya Savasi’nin kaybedilmesiyle Itilaf devletleri ile Osmanli
Devleti arasinda 30 Ekim 1918’de Mondros Ateskes Antlasmasi imzalandi. Mondros
Ateskes Antlagmasi imzalandiginda Osmanli Ordular1 simdiki sinirlarimizdan 30 km

daha giineydeki hatt1 kontrol altina almist1 (Colakoglu, 1991: 227).
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Ancak yinde de bu antlasma sonucunda Orta Dogu ve Anadolu’nun isgal siireci
baslamistir. Bu isgalleri kabullenmeyen Anadolu halki topyekiin bir miicadele baglatmis
ve Kuvayimilliye birliklerini kurarak Fransizlara kars1 direnise gecmistir. Bu direnisin ilk
sonuclart 10 Ocak 1921°de Yunanlara kars: I. Inonii, 30 Mart - 1 Nisan 1921°de ise II.
Inonii Zaferinin kazanilmas1 olmustur. Bu zaferlerden sonra Fransa o zamana kadar
Istanbul Hiikiimeti ile yiiriittiigii iliskilerini Ankara Hiikiimetine dogru y&neltmistir. 10
Temmuz’da Kiitahya-Eskisehir Savasi’nda gegici bir iistiinliik saglayan Yunanlilar, 22
giin 22 gece siiren Sakarya Meydan Savasi’nda kesin bir yenilgi almislardir. Giiney
cephesinde sert bir direnisle karsilasan Fransizlar, s6z konusu askeri zaferlerden sonra
Suriye’de yiikselen milliyetci hareketleri de goz oniinde bulundurarak 20 Ekim 1921°de
TBMM Hiikiimeti ile Ankara Antlagmasini imzalamistir. Bu anlasmaya gore savas
durumu son bulmus, Tirkiye-Suriye hudut hatti belirlenmis ve Fransa Giiney

Anadolu’dan ¢ekilmistir (Kuzgun ve Incili, 2023: 398).

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin sinirlar1 "Misak-1 Milli Beyannamesi”nin ilkelerine dayanilarak
belirlenmistir. Misak-1 Milli, boliinmez ve milli bir Tiirk vataninin sinirlarini belirledigi
gibi Milli Miicadele’nin de ruhunu ortaya koymustur. Ayrica Tiirk dis politikasinin
hedefleri bu ilkelerle belirlenmistir (Arslan, 2017: 105-121).

Ali Fuat Cebesoy hatiralarinda Mustafa Kemal’in Misak-1 Milli’nin esaslarmi 1907
yilindan beri tespit etmeye calistigini yazmistir. Mustafa Kemal Pasa verilecek
miicadelenin ve kurtulusun ancak milli simrlar dahilinde miimkiin olacagini
diistiniiyordu.

"... Cogunlugu Tiirk olan milli bir simira g¢ekilerek burasini savunmak daha dogru ve haywl olacak.
Seldmet yolu budur. Rumeli’de Dogu ve Bati Trakya bizde kalacak, Edirne 'nin kuzey hudutlari Bulgaristan
aleyhine diizeltilecek, Anadolu sahillerine yakin olan adalar yeni Tiirkiye devletinde kalacak, giiney

hudutlarimiz Hatay, Halep ve Musul vildyetlerini igine alacak, Anadolu ’nun dogu ve kuzey dogusunda bir
degisiklik olmayacaktir. Tiirkiye icinde kalacak olan Rum, Bulgar ve Sirp azinliklari, disarida kalan

Tiirklerle miibadele edilecektir" (Cebesoy, 2000: 136-138).

Tarif edilen Misak-1 Milli sinirlar1 harita 1.3’te gosterilmektedir.
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Harita 1.3. Misak-1 Milli haritas1 (Tatar, 2020: 5)

Misak-1 Milli sinirlarinin gergevesi Atatiirk tarafindan 1907°de ¢izilmis, ilk kez Erzurum
Kongresinde glindeme gelmistir. Sivas Kongresinde tiim delegelere duyurulmus ve
Ankara’da taslagi yazilarak Istanbul’da toplanan son Osmanli Mebusan Meclisi

tarafindan 28 Ocak 1920’de oy birligi ile kabul edilmistir (Arslan, 2017: 121).

Mustafa Kemal uzun siiren goriismeler sonunda imza edilen Ankara Antlagmasi’ndaki
siirlar1 soyle degerlendirmektedir; "Suriye’deki topraklarimizdan vazgegmemiz sz
konusu degildir. Misak-1 Milli’de belli ve miisbet bir hat yoktur. Kuvvetle giic
yetirebilecegimiz hat sinir hatt1 olacaktir” (Colakoglu, 1991: 251).

1922 yilinda baglayan ve 1923 yilinda sona eren Lozan Baris Konferansi’nda Tiirkiye’nin
kosulsuz sartsiz tam bagimsizlig1 ve Ankara Antlasmasina gore sekillenen Suriye sinir1
onaylanmis ve uluslararasi platformda kabul edilmistir. 1925°te Tahdid-i Hudud
komisyonu kurularak, yerelde sinirlarin nereden gegecegi Tiirk-Fransiz yetkilileri
tarafindan ayrintili bir sekilde belirlenmistir (Cinar ve Capgioglu, 2021: 154). Ankara
Antlagmast 13. maddeden ve karsilikli gonderilmis ek mektuplardan olugmaktadir.
Antlagsmanin 8. Maddesi Tiirkiye-Suriye sinir hattinin gececegi yerleri tarif etmektedir.

Buna gore;
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"Hudut hatti Iskenderun Korfezi iizerinden Payas mevkiinin hemen giineyinde olmak iizere secilecek bir
noktadan baglayacak ve takriben Meydan-1 Ekbeze dogru gidecektir. (Tren Istasyonu ve bu mevkii
Suriye’de kalacaktir). Sinir hatti oradan Marsuva mevkiini Suriye ’ye ve Karnaba mevkii ile Kilis kasabasini
Tiirkiye 'ye birakmak iizere giineydoguya dogru yonelecektir. Oradan Cobanbey Istasyonunda demiryoluna
baglanacaktir. Daha sonra Bagdat Demiryolunu takip edecek ve demiryolu hatti Nusaybin’e varana kadar
Tiirk tarafina birakilacaktir. Oradan Nusaybin ile Cezire-i Ibn-i Omer arasindaki eski yolu takip ederek
Dicleye kavusacaktir. Nusaybin, Cezire-i Ibn-i Omer ve eski yol Tiirkive hudutlari icinde kalacaktir. Bu
yolun kullanim haklart her iki iilke i¢in de ayni olacaktir. Cobanbey ve Nusaybin arasindaki demiryolunun
istasyon ve garlari demiryolu hattimn birer parcasi kabul edilerek Tiirkiye've birakilacaktir. Isbu
itildfname imza edildikten itibaren bir ay i¢inde, séz konusu bélgeler ile taslagi olusturulan siniri, kesin
cizgilerle belirlenmek tizere tarafilkelerin temsilcilerinden olusan bir komisyon kurulacaktir. Bu komisyon

ayni zaman zarfinda ¢alismalara baslayacaktr” (Korkut, 1970: 35-36).

Zor sartlar altinda yiiriitiilen bir miicadelenin sonunda imzalanan giliney sinirimiz, Hatay
ve Halep disarida birakilarak belirlenmistir. Kodaman ve Birsel (2012) sinir hattinin
dezavantaj gibi goriinse de bu antlasmayla Fransiz Manda Yonetimini ortadan ikiye
ayirdigini ifade etmistir. Bu baglamda sinirin Tiirkiye tarafindaki avantaji, her iki tarafta
da akrabalik baglar1 olan insanlarin kalmasi ve yakin bir tarihte bu topraklarin Halep’in
giineyini de icine alacak sekilde Tiirkiye nin hakimiyeti altina girecegi diisiincesi elestirel
olarak giindeme getirilmis ve zaman zaman tartisma konusu olmustur (Kodaman ve
Birsel, 2012: 22). Doénemin Trabzon milletvekili Hafiz Mehmed Bey Ankara
Antlagsmasini 6zellikle Suriye smir ile ilgili maddeleri bakimindan "Sevr’e gore iyi,
Misak-1 Milli’ye gore kotii” bir antlasma olarak ifade etmistir. Mustafa Kemal’de bu
simirlar1 Misak-1 Milliye aykir1 bulmakta, donemin zor sartlarina vurgu yaparak

Tiirkiye nin ancak bu sinirlara gii¢ yetirebildigini dile getirmistir (Budak, 1997: 425).

Bir biitiin olarak degerlendirildiginde Misak-1 Milli, Misliiman kimligi agisindan
Osmanli’y1r igerirken Tiirklik kimligi acisindan da Tiirkiye Cumhuriyeti’ni temsil
etmektedir. Bir bakima Tirkliik kurgulanirken Miisliimanlik arka planda islemektedir
(Ozbey, 2019: 248). Yeni Tiirkiye nin ulus-ingasmnin Tiirkliik ve Miisliimanlik iizerinden

insa edildigi goriilmektedir.

Sezgi Durgun (2011) "Memalik-i Sahane’den Vatan”’a adli kitabinda cografyanin
vatanlagsmasi siirecine dikkat ¢cekmekte ve Misak-1 Milli’nin modern Tiirkiye nin insa
siirecinde, vatanin mekansal simirlarin1 ¢izmesi agisindan tarihi bir asama olarak
degerlendirmektedir. Ciinkii Misak-1 Milli sinirlar1 i¢indeki milleti, bir ulus olarak
haritalamig, somut ve goriiniir hale getirmistir. Misak-1 Milli teritoryal mekanin temelini
atarken ayni zamanda Tiirkliik ve Miisliimanlik g¢er¢evesinde kurgulanan homojen bir

toplumsal mekanin da hayalini kurmustur. Misak-1 Milli yeni Tiirkiye’nin fiziki ve
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toplumsal mekaninin tarihi arka planidir. Bu sinirlar Halep ve Musul’u disarida biraksa
da yeni sinirlar i¢inde inga edilecek Tiirk ve Miisliman halkin ortak kimligini temsil

etmekte ve yeni Tiirkiye’nin teritoryal sinirlarini isaret etmektedir (Durgun, 2011: 135).

1.2.3. Tiirkiye-Suriye (Kilis) Simirimin Tarihi Arka Plani

Daha once de deginildigi gibi Tiirkiye-Suriye sinir hattinin olusum Siireci I. Diinya
Savasi’ni izleyen yillarda Osmanli Devleti’nin dagilma siirecine girdigini goren Ingiliz
ve Fransizlarin kendi aralarinda imzaladiklar1 Sykes-Picot Antlasmasina dayanir. Bu
antlagsma metnine gore Fransizlar Suriye ve Giineydogu Anadolu’nun biiyiik bir kismini
kendi himayelerine aldilar. Bu tezin ¢aligsma alani olan Kilis ili de Fransizlar’in paylasim
sahasi i¢inde yer almaktaydi. I. Diinya Savasi’nin sona ermesi ile imzalanan Mondros
Ateskes Antlasmasindan sonra Ingilizler Musul’dan Iskenderun Kérfezi’ne kadar uzanan
hatt1 isgal etmislerdir. 17 Eyliil 1919°da Ingiltere ve Fransa arasinda "Suriye itilafhamesi”
imzalanmis ve Giineydogu Anadolu’dan Ingilizler ¢ekilmis ve yerine Fransizlar isgal
siirecini baglatmstir. Isgale tepki gosteren halk Kartal Bey, Islam Bey ve Polat Bey gibi
isimlerin onciiliigiinde Kuva-y1 Milliye’ nin Kilis’teki direnisini baslatmislardir (Kuzgun

ve Incili, 2023: 393).

Bese (2009) "Isgalden Kurtulusa Kilis:1918-1921" adl1 kitabinda 1912 yilina kadar Antep
ile birlikte Halep eyaletine baglh kalan Kilis’te, ingiliz isgalinin baglamasi ile birlikte
nereye bagli kalacagi konusunda tartigmalarin bagladigini belirtir. Bu donemde Suriye’de
bir Arap Devleti’nin kurulacag: sdylentisi yayilmistir. Atatiirk 3 Kasim 1918 yilinda bir
bildiri yayimlayarak Kilis ahalisinin biiylik ¢ogunlugunun Tiirk olduguna vurgu yapmis
ve Tiirk topraklari i¢inde kalmasi1 gerektigini savunmustur. Ancak Halep Ovasi’nda genis
toprak sahibi olan yerel esraftan bazilari, topraklarini kaybedecekleri korkusu ile Kilis’in
Halep’e baglanmasini istemislerdir. Bu tarihlerde "Amerikan Kizilha¢ Grubu” isimli bir
heyet Kilis’in nereye baglanmasi gerektigi ile ilgili bir arasgtirma yapmak iizere Kilis’e
gelmistir. Ipsir Pasa cesmesinin yakinlarindaki Neset Efendi Haninda konaklayan heyet,
yerel esraftan kendi goriislerine yakin isimlerden 72 kisi ile goriismiis ve bu tespitlerini
Lozan Konferansinda giindeme getirerek, Kilis’in Suriye’de kalmasi icin Ismet Pasa’ya
baski yapmislardir. Fakat Ismet Pasa bu durumu kabul etmemis ve Kilis halkinin
yiiriittiigii miicadeleyi kabul ettirmistir. 12 Subat 1919 yilinda Kilis halkinin ileri gelenleri

ve hiikiimet yetkilileri ile bir sinir komisyonu toplanmistir. Kilis daha sonra Antep’in
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mutasarriflik yapilmasi ile buraya baglanmistir. Kilis Tiirkiye sinirlar iginde kalmig
ancak halkin itirazlarina ragmen Tiirkiye-Suriye smir1 Ingilizlerin istegine gore
cizilmistir. Buna gore hudut kentin bir kilometre giineyinden gececek sekilde ¢izilmistir

(Bese, 2009: 77).
Donemin Urfa milletvekili Hac1 Hayali, ¢izilen siirlar s6yle degerlendirmistir;

"Antep (Kilis) yaniyor! Bunu nasil kabul ediyorsunuz. Bu hat Antep ve Urfa livaslarini birbirinden ayiriyor.
Bir adamin tarlasinin yarisi Tiirkiye 'de yarisi Suriye 'de kaliyor. Bu elim bir netice verir ve insani usandirir.
Bunu géz dniine almamiz gerekir. Bu sinir boyunda ne kadar insan varsa Fransizlar ile savasmistir. Bu
insanlart simirlarimizin étesinde birakmak reva midir? Bu hattin giineyinde Tiirkler meskundur. Onlari
kaderine terk etmek caiz midir?"

Edirne milletvekili Seref Bey ise sunlar1 dile getirmektedir;

"...Sonra efendim, sinir meselesinde mechul bir nokta kalmigtir. Bu mechuliyetin acik bir sekilde yazilmast
lazimdir. Kilis sehrini Tiirkiye’'de birakmak tizere, giineydoguya dogru bir hat yonelecektir. Bu hat bir
dogrultuda giderken, sonradan sapacak, bir dirsek meydana getirecektir. Bu dirsek nereden sapacak

nereye gidecek? Bu belirsiz kalmistir. Actklanmasini rica ederim” (Colakoglu, 1991: 249-250).

O dénemde Kilis Belediyesi’nin Istanbul Hiikiimeti’ne cektigi telgrafta su ifadeler yer

almaktadir;

"Kilis kazast ve havalisinin oteden beri Tiirk irkiyla meskiin oldugu ve bunu herkesin bildigi tarihen de
sabittir. Anadolu’nun giineydogu sinirinda yabanciya karsi Tiirkliigiin demir bir kalesi hiikmiinde,
atalarimizin kanlariyla yogrulmus bulunan bu topraklarin iistiinde yasayan biz Tiirk ogullarinin Osmanli

Devleti'nin  hékimiyetinde kalmasi bir hayat meselesidir" (Kilis Belediyesinin Istanbul
Hiikiimetine Cektigi Telgraf, Bese, 2009: 103).

Suriye’nin kuzeyi birgok farkli etnik grubu biinyesinde barindiran, olduk¢a kozmopolit
bir goriiniim sergilemektedir. Halep ve Kilis arasindaki bolgede Tirkler cogunluktadir.
Azez’in merkezi ve ¢evresinde Araplar vardir. Ancak giiniimiizde bile Suriye sinirinda
yer alan koylerin biiyiik ¢ogunlugu, Tirkmenlerin farkli boylarindan olusmaktadir.
Kiirtler kuzeybati yoniindeki daglik bolgede ¢ogunlugu teskil etmektedir. Kiirtlerin
ayrilma yoniinde bir hareketi olmamistir. Mondros Ateskes Antlasmasi’ndan sonra

diismanlar1 destekleyenler Ermeniler ve Araplardir (Colakoglu, 1991: 17).

Senoguz (2015) "Sahanin Golgeleriyle Bas Etmek: Tiirkiye-Suriye Sinirindaki Kilis’te
Kagakeilik Anlatilar1” adli makalesinde Kilis’in tamami ile Tiirkler’den meskun
olmadigini ifade ederek, Kilis kazas1 sinirlari iginde yer alan bazi koylerin, Emir Faysal’in
Irak ve Suriye’yi kapsayan Arap Birligi kurma diisiincesine destek verdigini ifade eder.

Kilis’te ayn1 zamanda Ermeni, Yahudi ve Rumlar’da iskan edilmektedir. Diger yandan

44



Osmanli’nin Kilis’i yurtluk olarak verdigi Canboladogullart ve Kurtdagi bolgesinde
meskiin olan agiretler de 6nemli bir Kiirt niifusa sahiptir. Senoguz (2015) bu ¢alismasinda
Birinci Diinya Savagi oncesinde Keévorkian (2011)’e dayanarak Ermeni niifusunu 7.966
olarak vermekle birlikte Tiirk, Arap veya Kiirt niifus hakkinda bir bilgi vermemektedir
(Senoguz, 2015: 6-7). 1908 yili Halep Vilayet Salnamelerine gore Kilis’in niifusu 72.
803’tiir (Kuzgun ve Incili, 2023: 406).

Niifusun dini agidan durumu grafik 1.1°de yer almaktadir.

H. 1326 - M. 1908 Yili Kilis Niifus Grafigi

1.689; 2%

3.729; 5% 565;

385; 1%

65.766; 90%

B Musliman B Rum B Ermeni Katolik

Toplam: 72.803 B Protestan B Yahudi B Yabanci

Grafik 1.1. 1908 yilinda Kilis'te niifus durumu (Salname 1326; Akt. Ercivan, 2010: 35)

Halep Vilayet Salnamelerine gore 19. yiizyilda Kilis’te 9 nahiye ve bu nahiyelere bagh
500 kOy bulunmaktadir. Bu kdylerin sayisi degiskenlik gostermektedir. Kilis’teki 9
nahiye ve koylerin toplam niifusu 75.000°dir (Kesici, 1994: 52).
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Salnamelerde niifus kayitlar1 din kriteri iizerinden yapilmistir. Tiirkler ve Araplar
Miisliiman oldugu i¢in Miisliiman niifus i¢ine kaydolunmustur. Bu nedenle tam bir Arap

-Tiirk ayrim1 ¢izmek zordur (Incili, 2013: 153).

1908 yili verilerine gore Miislimanlar Kilis’te %90 gibi bir oranla ¢ogunlugu
olusturmaktadir. Miisliimanlardan sonra ise en fazla cogunluk %5 ile Ermeniler’e aittir.
Kilis kazas1 Halep’in kuzeyinde yer alir ve Halep’e uzakligi 12 saatlik yiiriime
mesafesindedir. Kilis’ halkinin dili Tiirkge’dir. Nahiyelerde ise Arapga ve Tiirkce
konusulmaktadir (Eroglu, Babugoglu ve Koger, 2012: 46).

Suriye’nin kuzeyindeki bu karmasik bir etnik yap1 arasindaki ¢izgi nasil tayin edilir?
Daha dogrusu Tiirkliiglin bittigi ve Arapligin basladig1 yer neresidir? Falih Riftki Atay

Tiirkiye-Suriye sinirin1 soyle tarif eder;

"Som Araplikla som Tiirkliik arasinda, girintili ¢ikintili bir sis tabakasi ile etnik siniwr bulanmistir. Iki irk ve
kiiltiir alemini ne bir hendese ¢izgisi ne de agik topografya isaretleri ile ayiramazsiniz. Obiir tarafta sila
hasreti ¢eken bakiglari gorebileceginiz gibi bu tarafta da ozlem tiirkiilerinin sesini duyabilirsiniz"”

(Colakoglu, 2003: 11).

Suriye itilafnamesi’nin imzalanmasi ile 1919°da Fransizlar’a birakilan Antep ve Kilis’te
giiclii bir direnis baslamistir. Bu sirada Tiirk Ordusu Bati Cephesi’nde Yunanlara kars1 .
Inénii, II. Indnii ve Sakarya Meydan Savasi’ni kazanmistir. Bu askeri basarilarin etkisi
altinda kalan Fransa, TBMM Hiikiimeti ile 20 Ekim 1921°de Ankara Antlagmasini
imzalamigtir. Bu antlagmada Tiirkiye-Suriye siir1 Kilis’i Tiirkiye’de birakacak sekilde
¢izilmistir. Bu antlasma ile birlikte Kilis arazisinin biiyiik bir boliimii ve yaklasik 40 bin
niifusu olan Tiirk yerlesimlerinin Suriye tarafinda kaldig1 goriisii yaygindi. Iktisadi ve
sosyal hayat1 derinden etkileyen bu durum Kilis halkinin tepkisine neden olmus ve devlet
yetkililerine sinirin yeniden ¢izilmesi i¢in bir¢ok kez telgraf ¢ekilmistir. Bunun iizerine
Tiirk ve Fransiz Hiikiimetleri arasinda 18 subat 1926 yilinda "Dostluk ve Iyi Komsuluk
Antlagmas1” imzalanarak siir yeniden diizenlenmistir. Bu diizeltme ile birlikte Coban
Bey Koyii Suriye’de kalmis ve buna karsilik 12 Tiirk kéyii Tiirkiye tarafina gegirilmistir.
Bu koyler arasinda Karatas, Zadeli, Karakuyu, Salabiyan, Tibil, Arpakesmez, Havara,
Hamili, Keferrahim ve Seve kdyii bulunmaktadir (Incili ve Kuzgun, 2023: 397-401).

Yapilan diizeltme ile sinir 4-5 km daha giineye ¢ekilmis fakat Kilis’e onemli bir getirisi
olmamustir (Tuncel, 2002: 7). Bu antlagsma ile Suriye ve Kilis sinir1 son seklini alarak

giiniimiize kadar gelmistir. Halk arasinda Suriye siirinin bugiinkii geg¢is noktast olan
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Onciipmar yerine, ¢ok daha giineyde olan Niibiil’den gegecekken bir Ermeni kadmnin
Fransiz askerlerine verdigi bir teneke altin sonucu simdiki halini aldigini belirten mechul

hikaye yillar boyu anlatilagelmistir (Senoguz, 2015: 12).

1.2.4. Simir Sonrasi Kilis’in Cografi, Ekonomik ve Sosyal Durumu

Kuzgun ve Incili (2023), "Sinirm Tarihi ve Cografi Yansimalan” adli ¢alismalarinda,
1921 yilinda sinirlar ¢izilmeden 6nce Kilis’in Halep Vilayetine bagli olarak gelisen bir
merkez oldugunu ve Halep ile Kilis arasinda siki bir iliski agiin oldugunu ifade eder.
Ozellikle Kilis’in 16. Yiizyildan sonra Osmanli Dénemi’nde Anadolu’nun Kuzeyi,
Dogusu ve Giineydogusu ile ayni zamanda Irak ile baglantisini saglayan onemli bir
konumda yer aldigini belirtir. Halep, Osmanli Devleti’nde Anadolu’dan kutsal topraklara
yapilan yolculugun kilit rotast ve ayni zamanda ticaret merkezidir. Kilis ise bu rota
tizerinde 6nemli bir noktada yer almaktadir. "Bu 6zellikleriyle Kilis Halep’e varmak
isteyen kervanlarin son ugrak noktasi, Halep’ten ¢ikan kervanlarin ise ilk ugrak

noktasidir” (Kuzgun ve Incili, 2023: 405-406).

Halep Vilayeti muhtemel sinirlari ve Kilis’in Halep’e gore konumu harita 1.4’te

gosterilmektedir.
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Harita 1.4. Halep Vilayeti muhtemel sinirlari ve Kilis’in Halep’e gére konumu (1908)
(Kuzgun ve Incili, 2023:406)

Ancak Tirkiye-Suriye sinir1 ¢izildikten sonra Kilis’te cografi, siyasi ve ekonomik olarak
onemli bir degisim yasanmistir. Kilis’e bagl kirsal alanin biiyiik bir bolimii ve
niifusunun 6nemli bir kismi1 Suriye’de kalmistir. 1908 yilinda 9 nahiyesi ve 469 koyii olan
Kilis, merkezi bir 6zellige sahipken, sinir ¢izildikten sonra sadece 135 kdy Tiirkiye’de
kalmis ve Kilis’e baglanmistir. Sinir 6ncesi duruma gore Kilis kendine bagl idari ve
cografi alanin % 65’ini kaybetmistir. Halep Vilayet Salnamelerinin 1908 yil1 kayitlarina
gore Kilis’in niifusu 72.803 kisi tespit edilirken, 1927°de yapilan Cumhuriyet Doneminin
ilk niifus sayiminda 46.527 oldugu tespit edilmistir. Iki niifus karsilastirildiginda Kilis %
36 oraninda bir niifus kaybina ugramistir. Bunun nedeni Kilis’e bagli yerlesmelerin biiyiik
kisminin Suriye’de kalmasidir. Sinirin getirdigi bu degisim, yerli halk tarafindan Kilis’in
bas1 Tiirkiye’de govdesi ise Suriye’de kalan bir bedene benzetilmesine neden olmustur
(Kuzgun ve Incili, 2023: 402-415). Tiirkiye-Suriye sinirmnm Kilis kismini olusturan

cografi birimlerin fiziki haritas1 ayrintili olarak ek 4’te sunulmustur.

Ankara Antlagsmasina gore Tiirkiye-Suriye sinirinin Kilis bolgesinde sinir, sehrin hemen

1 km gilineyinden ge¢mistir. Bu durum kazanin en verimli arazilerinin Suriye’de
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kalmasina neden olmustur. Bu araziler Fellah, Amiki, Sukagi, Karagali, Com,
Okguizzettin ve Seyhler nahiyesinde bulunuyordu. Bu nahiyelerde bulunan 30 bin niifus
ve 400 parga koy de arazi ve baglari ile birlikte Suriye tarafinda kalmistir (Konyali, 1968:
187-188). Siirlarin ¢izilmesiyle elden ¢ikan bucaklar; Seyhler, Amiki, Fellah, Com,
Sakagi bucaklarinin tamami, Okguizzettin ve Tiirkmen bucaklarinin biiylik bir

boliimidiir (Colakoglu, 1991: 277).

Sinirlar ¢izilmeden 6nce Kilis’e ait olan nahiyeler ve giiniimiiz sinirlar1 harita 1.5’te yer

almaktadir.

Ankara Antlagmasinin olumsuz sonuglarindan biri de sinir 6tesinde kalan topraklardir.
Bu antlasma sonucunda Tiirkiye tarafinda kalan ailelerin topraklar1 Suriye’de kalirken
ayni zamanda Suriye’de kalan ailelerin topraklar1 da Tiirkiye sinirlari i¢inde kalmigstir. Bu
araziler 1976 yilina kadar, toprak islemek i¢in gegis izni saglayan pasavan belgeleri ile
ekilip bigilmistir. Ankara Antlagsmasinin 13. maddesi bu topraklarin islenmesini garanti
altina almist1 (Kesici, 1994: 168). Ancak daha sonra Suriye Hiikiimetinin 6zellikle 1958
yilinda uygulamaya gecirdigi Zirai Reform Kanunu’nu bahane ederek Tiirklere ait
tasinmazlarin kullaniminda kisitlamalar getirmistir. Bu kisitlamalar artarak devam etmis
ve 1964 yilindan sonraki siirecte Ankara Antlasmasina aykiri olarak binlerce Tiirk
vatandasinin Suriye’deki topragina el konulmustur. Buna karsilik Tiirk Hiikiimeti de
Suriye’ye ait biitlin 6zel ve tiizel kisilerin tasinmaz mallarin1 kamulastirma yoluyla kendi

tasarrufuna almistir (Taskin, 2022: 1775).
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- Kilis Kazas: Koyler ﬂ Tiirkiye-Suriye Smun
-Biiyijk‘[erlesmzler - Akarsu

B Nabiye Srurlan Kiigik Verlesraeler

Harita 1.5. 1908 yil1 Kilis nahiyeleri ve koyleri (Kuzgun ve Incili, 2023:408)

Tiirkiye- Suriye siirmin biiylik bir boliimiinde 6énemli bir fiziki engel yoktur. Diger
yandan bu sinirt olusturan toplumlar arasinda kiiltiirel bakimdan da ciddi bir ayrim s6z
konusu degildir. Bu bakimdan sinir, son derece yapaydir ve tek bir cografya iizerine
cizilmektedir. 1 Nisan 1936 tarihli Cumhuriyet Gazetesi’nde yer alan haberde, sinirin

durumu sdyle 6zetlenmektedir;

"Topraginin ¢ogu sunirin otesinde kalmug yirmi beg bin niifuslu bu kocaman kasabanin etegindeki su kuliibe
ile yamacindaki su bina sinir karakollaridir. Kasabanin kendi bizim, fakat énii bizim degil. Buna karsilik
toprak onlarin fakat tarla bizim. Uriin veren topragi aldilar, iiriinii almak bize birakildi. Halk her sabah
tarlalarina gidip aksam evlerine déntiyor. Giindiiz vatan disinda ¢alis, gece vatan icinde yat. Kilisliler bu
tarlalarin biitiin faydalarina sahip, tarlalarin kendisini satamazlar. Tarlalar sahiplerine degil sahipleri

tarlalarina bagh" (Colakoglu, 1991: 313).
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Tiirkiye-Suriye sinirinin Kilis kismi1 hem ¢izilme siirecinde hem de ¢izildikten sonra
siyasi, ekonomik ve toplumsal problemlerle karsi karsiya kalmistir. Cizilen sinir ortak
toplumsal yapiy1 ayirmigs ve ekonomik yonden Kilis’i adeta bir kdseye sikistirmistir.
Cevresi sinirlar ile kusatilan Kilis halki bunu siirekli dile getirse de gergekei bir ¢oziim
bulunamamaistir. Bunun iizerine Kilis insani1 sinira ragmen, sinir ile var olma miicadelesi
veren bir kent haline gelmistir. Bu sinir ile var olma miicadelesi Kilis’in tarihi sdylem ve
anlatilarinda yer edinmis ve kentin sosyal yeniden insasinda 6nemli bir rol oynamustir.
Yerel halk, sinirdaki sikismislik duygusuna bir tepki olarak engellerin asilmasinda ve
kiiltiirel sinirlar arasinda dolagmada bas aktor olmustur. Tiirkiye-Suriye sinirinin Kilis

kisminda kars: tarafla siirekli bir etkilesim kurulmustur (Senoguz, 2014c: 2-3).

Osmanli Devleti’nin Suriye eyaletine bagli, Halep ilinde bir sancak olan Kilis (Colakoglu,
1998: 16), 1921 Ankara Antlasmasi sonucunda Halep’in Suriye’de Kilis’in de Tiirkiye
sinirlart icinde kalmasiyla, 1924’te Antep’e bagli bir ilce olmustur. Daha sonra 1995

yilinda alinan bir kararla il statiisli kazanmistir (Savasg¢ioglu, 2008: 17).

1.2.5. Tiirkiye-Suriye Iliskileri ve Sinirlar

Birinci Diinya Savasi sonunda Orta Dogu’da kurulan devletlerin sinirlari, etnik ve dini
bakimdan bir¢ok problemi de beraberinde getirmistir. Osmanli diizeninden Cumhuriyet
yonetimine gegis slirecinde sosyal, mekansal, dini, siyasi ve cografi alanda ciddi bir
dontisiim yasanmistir (Benek, 2016: 175). Arap cografyasinin sakinleri uzun bir Osmanl
gecmislerinden sonra, artik kendilerine Suriyeliler, Filistinliler, Iraklilar ve Liibnanlilar
gibi yeni kimlikler insa etme siirecine girmislerdir. Bu Osmanliligin 6tesinde yeni bir

diizenin habercisi olmustur (Cleveland, 2015: 190).

1921 Ankara Antlasmasi’ndan sonra Tiirkiye ve Suriye arasindaki bdoliinmenin
sorumlularinin kim oldugu sorgulanirken, Osmanli’nin son dénemindeki olaylara vurgu
yapilmaktadir. Uzun yillar tam manast ile bir tiirlii gelisme gosteremeyen iliskilerin
temelinde tarihi-toplumsal hafizanin siirekli yeniden irettigi "Tirkler’in Araplar
tarafindan somiirgeci, isgalci olarak goriilmesi ve Araplarin da Tiirkler tarafindan ihanete
ugradiklar1 sdylemi” iki devlet arasindaki en biiyiik engeli olusturan, psikolojik arka
plandaki s6ylemdir. Halbuki bu ayrismadan kimlerin ¢ikar sagladig1 ve kaybedenlerin
kimler oldugunu tarih net bir sekilde gostermistir (Aslan, 2008: 23).
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Tiirkiye nin Suriye ile olan iliskileri, sinirlarin ¢izildigi giinden bu yana her zaman sinir
sorunlari, siyasi ¢ikmazlar, diplomatik krizler ve ¢6ziim arayiglari ile giindeme gelmistir
(Senoguz, 2015: 5). Smirin ¢izildigi tarihte Suriye Fransa’nin isgali altindaydi. O siire
zarfinda bagimsizlik arayisi i¢inde olan Suriye Tiirkiye’ye karsi olan isteklerini dile
getirememistir. Ancak Suriye’nin 1946’da bagimsizligint kazanmasi, Tirkiye-Suriye
arasinda yeni bir donemi baslatmistir. Bagimsizliktan sonra Suriye i¢inde hakim olan
istikrarsiz yonetimler siyasi arenada Ozellikle siirlari bir sorun olarak glindeme
tasimislar ve Hatay meselesi kronik bir sorun haline gelmistir. Bu siyasi yaklasim Hafiz

Esat’in iktidara gelmesiyle birlikte doruk noktasina ulasmistir (Colakoglu, 1998: 17).

Tiirkiye-Suriye iligkilerinin iyilesme gosterdigi tek donem 1998 yilinda giivenlik
politikalarini igeren, Adana Antlasmasinin imzalanmasindan 2011 Suriye I¢ Savasina
kadar gecen donemdir. Bu donemde iki iilke arasinda siyasi ve ekonomik anlamda ciddi
ilerleme kaydedilmistir. Ozellikle 2009 yilinda iki iilke arasindaki vizelerin kaldirilmasi
icin antlagsma yapilmis ve kardeslik mesajlar1 verilmistir. Donemin Tiirkiye Disisleri
Bakan1 Ahmet Davutoglu ve Suriye Disisleri Bakan1 Velid Muallim, iki iilkenin sloganini
"ortak tarih, ortak kader, ortak gelecek” olarak duyurmuslardir. 2011 yilinda Asi Nehri
tizerinde yapilmasi planlanan "Tiirkiye-Suriye Dostluk Baraji"nin temelleri atilmistir. Bu
donem disinda tarihi siire¢ i¢inde, su kaynaklarinin paylagimi, Pkk sorunu, Tiirkiye’nin
batiya doniik yonelimi ve Suriye’nin Sovyet Rusya yanlisi politikalar1 ve Hatay meselesi
gibi problemler iki lilkeyi siirekli karsi karsiya getirmistir. 2011 sonras1 donemde ise

iligkiler tamamen kopmus ve yeni bir siire¢ baglamistir (Benek, 2016: 175-189).

Bu caligmanin kavramsal g¢ergevesi iki bagliktan olusmaktadir. Birinci baslhikta sinirlar,
ulus-devlet, kimlik, teritorya, cografi mekan ve ayrisma iizerinde durulurken; ikinci
baglikta ise Tiirkiye-Suriye sinirlart ve daha 6zelde ise Tiirkiye-Suriye siirinin Kilis

bolgesindeki sinir kurulumunun tarihsel arka plani analiz edilmistir.

Tiirkiye-Suriye smir1 {izerindeki literatiire gére Orta Dogu Cografyasi’'nda 100 yil
oncesine kadar glinlimiizdeki anlami ile keskin sinirlar mevcut degildir. Bu bolge
Osmanl1 yonetimi altinda 400 y1l boyunca sinirsiz bir toplumsal ve mekansal bir yagamin
oldugu bir bdlge olmustur. Sadece yiiz yillik bir gegmisi olan sinirin, muglak ve rastgele
cizilen smirlar oldugu literatiirde yer almistir. Cizilen smirlar siirekli tartisma konusu

olmus, bircok problemi beraberinde getirmis ve ayni zamanda iki ayr1 mekan ve kimligin
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inga stirecini baglatmistir. Bu bakimdan bu tez Osmanli Dénemi’nde ayn1 cografyanin bir
parcasi olan ve 1921°de sinirlarin ¢izilmesiyle Tiirkiye Cumhuriyeti’nde bir sinir sehrine
dontisen Kilis’te sosyo-mekansal ayrismanin hangi hikaye, sdylem ve anlati iizerinden
insa edildigi yaklasimindan hareket etmektedir. Bu ¢alismada sinir, iki otoriteyi ayiran

verili ve sabit bir ¢izgi olarak degil bir siire¢ olarak olarak ele alinmaktadir.
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IKINCI BOLUM

2.1. YONTEM

Bu arastirmada calisma konusuna uygunlugu bakimindan "Nitel Aragtirma YoOntemi”
kullanilmistir. Baltac1 (2018) "Nitel Arastirmalarda Ornekleme Yontemleri ve Ornek
Hacmi Sorunsali Uzerine Kavramsal Bir Inceleme” adli makalesinde bilimin temel
amacini, bilinmeyen olay ve olgularin farkli yontemler kullanilarak arastirilmasi ve
arastirma sonuglarinin toplumun kullanimina sunulmasi olarak degerlendirir. Bu agidan
arastirma yoOntemlerinin temelinde "nicel, nitel ve karma” olarak on plana ¢ikan ii¢
yaklagimin bulundugunu ifade eder. Nicel arastirma, temelde matematige dayal
yontemler yardimiyla degiskenler arasindaki iligkileri, ¢esitli istatistikler ve sayisal
veriler ile aciklayan bir arastirma yontemidir. Nitel arastirma, insanlarin deneyimledikleri
bireysel ve toplumsal olay ve olgularin temel niteliklerini agiklamak i¢in, arastirmacinin
hayatin dogal akisi i¢inde insanlar1 gézlemlemesi, olay ve olgularin olusum siireglerini
incelemesi, agiklayic1 ve yorumlayic bir siirecin ifadesidir. Ozellikle son yillarda yapilan
sosyal bilim aragtirmalarinda ise karma arastirma yontemi dikkat ¢ekmektedir. Bu

yontemde hem nicel hem de nitel desenler bir arada kullanilmaktadir (Baltaci, 2018: 233).

Yildirnm ve Simsek (2011) "Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri” adh
kitaplarinda nitel aragtirmada temel amacin, arastirilan konu ile ilgili okuyuculara
betimsel ve gercekei bir goriiniim sunmak oldugunu belirtir ve nitel aragtirmanin, algilara
iligkin verilerin toplanmasinda oldukg¢a kullanisli oldugunu ifade eder. Toplanan verilerin
ayrintili ve derinlemesine olmasinin, arastirmanin zenginligi icin 6nem tasidigini
vurgular. Bu kapsamda arastirmacinin, inceledigi konuyu en iyi sekilde yansitacak, nitel
veri teknigini belirlemesi gerektigini ifade eder. Bir konu, nitel bir yontem kullanilarak
arastiriliyorsa, arastirma kapsaminda yer alan katilimcilarin goriis ve deneyimleri
dogrudan aktarilmalidir. Diger yandan nitel arastirmalar i¢in 6rneklem belirlenmesi
arastirmanin gegerlik ve glivenirligi i¢in olduk¢a 6nemlidir. Arastirmacinin oldukca genis
bir alana yayilan evreni biitiin boyutlar1 ile incelemesi maliyetli olacaktir. Bu nedenle
veriler, evreni temsil kabiliyeti bakimindan, en yiiksek olan bir bolimden segilir.
Aragtirmacinin hakkinda bir fikir sahibi olmak istedigi ve aktif olarak arastirdigi evrenden
aldig1 ve o evreni temsil ettigini diislindiigii grup 6rneklem olarak kullanilir (Yildirim ve

Simsek, 2011: 48-49).
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Tiirkiye-Suriye sinir hatti yaklasik 911 km uzunluga sahiptir ve sinir hattinda bir¢ok
yerlesim yeri bulunmaktadir. Biitiin sinir yerlesimlerinde arastirma yapmak maliyet ve
zaman bakimindan yeterli olmayacagi i¢cin 6rneklem olarak Kilis ili secilmistir. Bu

arastirmanin kapsami Kilis il merkezi ile sinirlandirilmistir.

2.1.1. Veri Toplama

Bu ¢alismada aragtirma sorusuna cevap verebilmek i¢in mevcut literatiir taranmis ve saha
aragtirmasi yapilmistir. Daha 6nce yayinlanmis kitap, makale, harita, fotograf ve internet
kaynaklar1 bu arastirmanin ikincil verilerini olustururken, birincil veriler ise saha

calismasi ile elde edilmistir.

Nitel arastirmalarda en ¢ok kullanilan veri elde etme tekniklerinin basinda goriisme ve
gbzlem yer almaktadir. Briggs (1986) goriisme tekniginin sosyal bilimlerin en ¢ok
basvurulan veri toplama yontemi oldugunu belirtmekte ve bireysel deneyimler, tutum ve
davranislar, niyetler, algilar, duygular, sikayetler ve tepkiler gibi gozlenemeyen olgularin
ortaya ¢ikarilmasinda en etkili yontem olarak ifade etmektedir (Akt. Yildirim ve Simsek,
2016: 129-130). Bu nedenle bu calismada nitel arastirma yontemlerinden "derinlemesine

goriisme teknigi” tercih edilmistir.

Bu kapsamda 2024 yilinin Mart, Nisan, Mayis, Haziran ve Temmuz aylarini1 kapsayan
bes aylik bir zaman diliminde Kilis il merkezinde saha arastirmasi yapilmistir. Bu
kapsamda 26 erkek katilimci ile yiiz yiize derinlemesine goriisme yapilmistir.
Katilimcilarin tamami Tiirk vatandaslarindan olusmaktadir. Goriismeler katilimcilarin
isyerlerinde, kahvehanelerde ve bazi katilimcilarin ise evlerinde yapilmistir. Goriismeler
en az 30 dakika en fazla 1,5 saat arasinda degiskenlik gostermistir. Gériismeye gegmeden
once katilimeilar ile kisa bir sohbet edilerek arastirmacinin kimligi ve amaci konusunda
bilgi verilerek, ses kaydi i¢in izin istenmistir. Arastirmanin hassas bir konu olmasi
bakimindan katilimer verilerinin gizli kalarak herhangi bir kisi ya da kurumla
paylasilmayacagi 6zellikle belirtilmistir. Katilimcilarin 22°s1 ses kaydina izin verirken

4’1 giivenlik endisesi nedeni ile izin vermemistir.

Gortisme formu ek-1’de ve etik kurul raporu ise ek-2’de yer almaktadir. Goriismelerde
"yar1 yapilandirtlmis” soru formu kullanilmistir. Boylece hem katilimcilara hem de

arastirmacitya sahada karsilasilabilecek yeni durumlara karst esneklik saglanmstir.
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Katilimcilara kartopu teknigi ile ulagilmistir. Bazi katilimcilarin, daha 6nce Suriye’de
bulunmus kisilerden se¢ilmesine dikkat edilmistir. Katilimcilarin daha 6nce Suriye’de
bulunmus kisilerden secilmesinin nedeni Suriye’de sahayr nasil deneyimledigi veya

kiltiirel benzerliklerin olup olmadiginin sorgulanmasidir.

Goriismelerde katilimceilara sinira dair deneyimleri, sinirla ilgili gegmiste yasanan olaylar,
anlatilar, sinir gecislerinin nasil oldugu, mayinlar, sinir 6tesinde kalan araziler, sinir 6tesi
akrabalik ve ticaret iligkileri, Tiirkiye’nin Suriye’ye yonelik operasyonlari, yerel halkin
Kilis’teki siginmaci niifusa yonelik ayrisma ve benzesme dinamiklerini ortaya ¢ikaracagi
diisiiniilen sorular ve siginmact mevcut durumunun nasil algilandig: ile ilgili sorular
sorulmustur. Genellikle katilimeilar sinira dair gegmis deneyimlerinin, sinira dair hikaye
ve anlatilarin yazilmasini olumlu karsilamig deneyimlerini ve goriislerini aktarmiglardir.
Siginmaci niifusa yonelik ise olumlu yaklasimlar bulunmakla birlikte genellikle olumsuz
tepkiler verilmistir. Elde edilen bulgular analiz edilerek Kilis’te sinir kurulumu ve S0syo-

mekansal ayrigsma dinamikleri tespit edilmeye caligilmastir.

Kilis’te hakim olan muhafazakar toplumsal yap1 kadin katilimci ile gériisme konusunda
bir engel teskil ederek bu calismanin kisitliligint olusturmustur. Alp (2021), bu durumu
kadinlarin sinirlara olan mesafeli tutumundan ve kadin kisminin sinirla bir i1 olmayacagi
yoniinde bir algmin hakim oldugunu belirterek sinirin erkek egemen bir yoniinden
kaynaklandigini ifade etmektedir (Alp, 2021: 60). Dolayisiyla goriismeleri tek basima

gerceklestirmem de baska bir sinirliligi meydana getirmistir.

Arastirma siiresince sahada ikamet edilmis ve kent merkezinde ulasimin kolay olmasi
aragtirmanin yiritiilmesinde 6nemli bir avantaj saglamistir. Sahay1r 6nceden bilmek
arastirma siirecinde ve Onerilen kisilere hemen irtibat kurulmasinda onemli katki
sunmustur. Arastirmacinin sahanin yerlisi olarak, arastirma boyunca sahada olmasi ve
kendini tanitmasi, zihinlerdeki soru isaretlerini biiyiik 6l¢iide ortadan kaldirmis ve diger

bagska katilimcilar i¢in referans olma siirecini kolaylagtirmistir.

Bu c¢alisma boyunca derinlemesine goriismeler yapilmakla birlikte sehir merkezinde
gbzlem de yapilmistir. Buna gore 2011°de baslayan Suriye i¢ savasi ile birlikte Kilis iline
dogru baslayan diizensiz, asir1 gé¢ dalgas1 ve bunun neden oldugu karmasa yerini, gérece

sakin bir toplumsal yasama birakmistir. Ozellikle son yillarda Kilis’te kiigiik ¢apl
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miinferit olaylar disinda siginmacidan kaynaklanan ciddi bir toplumsal hareket meydana
gelmemistir. Suriye vatandaglar Kilis’te yerel toplum ile sosyal ve ekonomik hayatta i¢
ice gecmis bir sekilde yasamaktadir. Yemek sektoriinden, gida sektoriine kadar Murtaza
Caddesi boyunca siginmacilara ait kii¢iik bakkal ve diikkanlar gérmek miimkiindiir.
Suriye vatandaglar1 aligveriglerini, ayni toplumsal gruba mensup etnik isletmelerden
yapmakta ve iuriinlerini Tiirk diikkanlarina kiyasla daha ucuza satmaktadir. Yapilan
gozlemde Kilis’in en oOnemli iki caddesi olan Murtaza caddesi ve Cumhuriyet
caddelerindeki etnik isletmeler ve ketsel alan kullaniminin 6nemli 6lgiide siginmacilardan
olugmasi Kilis’e tipik bir Suriye kenti izlenimi kazandirmistir. Bu durum yerelde Kilis’in
"topsuz tiifeksiz bir sekilde teslim alinan” bir il oldugu s6yleminin ortaya ¢ikmasina neden

olmustur.

Bu aragtirma icin bir katilimci sinirt ¢izilmemis ve sdylemler tekrar eden kadar
goriismelere devam edilmistir. Arastirma 23. kiside doygunluga ulagsmis ve sdylemler
birbirini tekrar etmeye baslamistir. Ancak farkli bir sdylem ile karsilagsma ihtimali goz
ontinde bulundurularak 3 kisi ile daha goriisme yapilmis ve sOylemlerin tekrar ettigi
goriilmistiir. Arastirmanin doygunluga ulastigina, sinirin tarihi insa siirecinde etkili olan
hikaye ve sOylemlerin tekrar etmesi ve diger kiiltiire yonelik farklilik ve benzesme
sOylemlerinin ayni1 diizlemde devam etmesi gz 6niinde bulundurularak karar verilmistir.
Katilimcilarin sdylemleri, kiiglik imla hatalar1 disinda, oldugu gibi aktarilmis ve giivenlik

nedeni ile isimleri degistirilmistir.

2.1.2. Veri Analizi

Bu ¢alismada oncelikle sahadan, derinlemesine goriisme teknigi ile elde edilen verilerin
trasnkripsiyonu yapilmis ve yaziya aktarilmistir. Yaziya gecirilen bu verilerin detayl bir
sekilde incelenmesi icin nitel veri analiz tekniklerinden biri olan "igerik analizi” tercih
edilmistir. Icerik analizi, sosyal gercekligin kapsamli bir sekilde anlasiimasini saglayan
sistematik ve nesnel bir yontemdir. Bu yontemin amaci, yazili ve sozlii materyallerden
tiimdengelimci bir yaklasim kullanarak, belirlenen kavramlar dogrultusunda anlamlar
cikarmaktir (Tavsancil ve Aslan, 2001: 21-22). Igerik analizi, nitel ve nicel icerik analizi
olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Nicel igerik analizi, daha ¢ok yazili metin analizinde
kullanilmaktadir. Nicel igerik analizi, metindeki belirli kelime ya da kavramlarin tekrar

etme sikligini dlgmeye odaklanirken, nitel igerik analizi ise yazili metinlerden anlamli
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kategoriler elde etmeyi hedefler. Nitel icerik analizi, sosyal gercekligi betimlemek igin
ozellikle betimleyici (nasil, nedir vs.) ve agiklayici (neden, nigin gibi) sorularla igerigin
giirlinen boyutlarindan ziyade, yiizeyde goriilmeyen gizli anlamlar1 ortaya ¢ikarmaya

calisir (Metin ve Unal, 2022: 277).

Icerik analizinin temelinde, arastirma probleminin net olarak ortaya koyulmasi ve
orneklem secimi yatar. Daha sonra elde edilen verilerin kodlanmasi ve kategorize
edilmesiyle analiz ve yorum-¢ikarim yapilir. Bu ¢ikarim ve analizler ile bir sonuca varilir
(Olgun, 2008: 66). Kodlama islemi, sahadan elde edilen verilerin analiz edilmeden 6nce
anlamli parcalara ayrilarak, analiz edilebilir bir yapiya doniistiiriilmesi siirecidir.
Kodlamadaki amag bir sonuca ulasmak degil, bir yigin halinde olan séylemleri anlamli
bir sekilde siniflandirmak ve bu tasnif tizerinden analiz yapmaktir (Oguz, 2008: 56). Bu
kapsamda bu arastirmada, sahadan elde edilen veriler bir sozciik, ciimle veya paragraf
olarak anlamli parcalara ayrilmis ve parcalar kodlara doniistiiriilmiistiir. Kodlar tematik
iliskilerine gore gruplandirilarak kategorilere ayrilmis ve bu kategoriler tizerinden analiz
yapilmigtir. Sonug olarak, bu arastirmada elde edilen veriler on ana bashk altinda

toplanmis ve bulgular bu basliklar altinda analiz edilmistir.

Calismanin veri analiz siirecinde, Tiirkiye-Suriye sinirmin Kilis’teki tarihsel ve giincel
sosyo-mekansal doniisiimleri, kronolojik bir yaklagim benimsenerek incelenmistir.
Goriisme sorular, sinirin ¢izildigi ilk donemlerinden baslayarak gilinlimiizdeki duruma
kadar gecen siirecte, siirin sosyo-politik etkilerini ve anlatilar1 ortaya ¢ikarmak iizere
hazirlanmistir. Bu baglamda, sinirla ilgili tarihsel-toplumsal hafizada yer alan s6ylemler
ile giliniimiizdeki sosyo-mekansal ayrisma dinamikleri igerik analiz kapsaminda

degerlendirilmistir.

Analiz siirecinde, her bir bulgunun yorumlanmasinda tarihsel arka plana ve literatiirdeki
konumuna vurgu yapilmistir. Sinirin belirlendigi ilk yillardan itibaren, sosyo-mekéansal
ayrismanin nasil sekillendigi ve bu siiregte etkili olan kirilma noktalari, ilgili literatiir
cercevesinde ele alinmis ve bulgular sistematik bir sekilde sunulmustur. Boylelikle
caligma, smirin tarihsel ve giincel etkilerini sosyo-mekansal baglamda analiz ederek
Kilis’teki sinir ingasinin ve dinamiklerinin derinlemesine anlasilmasina katki saglamay1

hedeflemistir.
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2.1.3. Tiirkiye’de Yapilan Sinir Calismalari

Siyasi sinirlar ve sinir bolgelerinin tarihi siire¢ i¢inde c¢aligmalara konu edilmesi ve
tartismalarda yer almasi, icinde bulundugumuz yiizyilin son déonemlerine rastlamaktadir.
Modern ulus-devletin siyasi sinirlar1, gegmis dénemlerin higbirinde giiniimiizdeki kadar
tartisgtlmamistir.  Geride biraktigimiz 20. Yiizyilin siyasi ve toplumsal diizenini
sekillendiren diinya savaslari, milliyetci veya etnik temelli ayrilik¢i hareketler yeni
smirlar ekseninde gelisen bir¢ok ulus-devletin dogusu ile neticelenmistir. Devam eden
sonraki donemde kiiresellesmenin cografya, mekan, iktisat, kiiltiir ve siyasi alandaki
etkileri, ulagim ve iletisim tekniklerinin toplumsal yagsamda meydana getirdigi degisimler,
siir mekanlarini da etkisi altina almis ve birgok sosyal bilim dalinin dikkatini ¢ekmeyi

basarmistir (Aras, 2014: 17).

Sinira yonelik arastirmalar diinyada 1990’11 yillarin basinda gelisme gosterirken, Tiirkiye
acisindan sinir ¢alismalar1 2000°1i yillarda yiikselise gegmektedir. Ulkemizde sinirlar son
on yillik donemin popiiler calisma konular1 arasinda yer almaktadir (Alp, 2021: 22). Bu
konuda yapilan ¢alismalarin biiyiik bir béliimiiniin ise yiiksek lisans ve doktora diizeyinde
ele alindig1 goriilmektedir. Bu ¢aligmalar, konuya yaklasimlarina gore ii¢ farkli sekilde
smiflandirilmistir. Birinci kategori siir bdlgelerinde yer alan yerlesimlerin, siur
ekonomisi ve ticareti iizerinedir. Ikinci kategori sinir giivenligi ve sinir ydnetimi alanlari
lizerine yapilan calismalardan olusmaktadir. Ugiincii kategori ise smirin tarih, toplum ve
hafiza tizerindeki etkilerini incelemektedir (Aras, 2014: 19). Bu ¢alismanin odak
noktasini da {iglincii kategori i¢inde degerlendirebilecegimiz, sinirdaki sosyo-mekansal

ayrismanin, tarihsel ve toplumsal hafizadaki yeri olugturmaktadir.

Bu ii¢ farkli yaklagim kapsaminda literatiirde yer alan bazi sinir caligsmalarina asagida yer

verilmistir:

Kuzgun ve Incili’nin (2023); "Sinirin Tarihi ve Cografi Yansimalar1” adli makaleleri
interdisipliner bir ¢calisma 6zelligi gostermektedir. Bu caligmada Kilis sinirmin ¢izilme
siireci ve bu siirecte yasanan sorunlar tarihi perspektiften ele alinirken; Kilis’in sinir
cizildikten sonraki durumu cografi acidan degerlendirilmektedir. Buna ¢alismaya gore
Kilis sehrinin hemen bittigi noktadan gecirilen sinir Kilis’te biiyiik bir alansal kayip ve
niifus kaybina neden olmustur. Sinir oncesi 469 koyl olan ve 6nemli bir kavsak

noktasinda olan Kilis’te sinir ¢izildikten sonra sadece 135 kdy kalmis ve Kilis ulasim
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yollarindaki kavsak 6zelligini kaybetmistir. Sinir sonrasi Kilis’in siyasi, ekonomik ve

toplumsal olarak adeta bir ¢ikmaz sokaga doniistiigi tespit edilmistir.

Alp (2021); "Smir Kimligi: Tiirkiye-Ermenistan Sinir Kéyleri Uzerine Bir Arastirma
(Kars Akyaka Ornegi)” konulu yiiksek lisans tezinde Kars’in Akyaka ilgesine bagli,
Ermenistan sinirinda yer alan ve farkli etnik gruplardan olusan dort koyde sinir algisi ve
siirdan kaynaklanan bir problem s6z konusu oldugunda, sinir kdylerinin ortak bir fikir
etrafinda birlesip birlesmediklerini analiz etmistir. Bu kodylerde farkli etnik gruplardan
(Azeri, Turk, Kiirt) 18 kisi ile derinlemesine goriisme yapan arastirmaci, Ermenilere kars1
bir nefret sdyleminin var oldugunu ve sinirdan kaynaklanan bir sorun oldugunda etnik

farkliliklara ragmen ortak bir sinir kimliginin sergilendigini tespit etmistir.

Alagdz, (2020); "Otekinin Insa Edilmesinde Sinirlarin Islevleri: Ermenistan-Tiirkiye
Sinir1” adli doktora tezinde 1993 yilindan beri kapali olan Tiirkiye-Ermenistan sinirimin
her iki tarafinda, sinir insanlarinin karsilikli olarak sosyal ve kiiltiirel algilarini, bu
algilarin zaman i¢inde hangi etkenlere bagli olarak degistigini ve bu siiregte Tiirkiye ve
Ermenistan ulus-devlet politikalarinin etkisini arastirmistir. Sinirin her iki tarafindan da
toplam 80 kisiyle sozlii tarih arastirmasi ve derinlemesine goriismeler yapilmistir. Bu
calismada Ermeni meselesi, daglik karabag sorunu, Tiirkiye nin Azerbaycan ile kurdugu
yakin ilisker ve etnik ve dini 6zelliklerin sinirin kimlik insas1 ve kurulumunda etkili

oldugu goriilmiistiir.

Aras, (2015); "Mayin ve Kagakgi: Tiirkiye-Suriye Smirini Insa ve Bozma Pratikleri” adli
kitab1 Osmanli Devleti yikildiktan sonra kurulan Tirkiye ve Suriye ulus-devletlerinin
sinir boylarinda yer alan insanlarin sinira yonelik pratiklerini, tarihi-toplumsal hafiza,
iktisadi, ve psikolojik baglamda ele almaktadir. Bu ¢aligma Nusaybin merkez ve merkeze
bagli iki sinir kdyiinde gerceklestirilmistir. 50 kisi ile derinlemesine goriisme yapilmistir.
Devletin smir1 insa etme politikasina karsilik, yerelin kagak¢ilik ve mayin temelinde,
bozma pratikleri incelenmistir. Sinirda eskiden beri devam eden bir gelenek olarak
goriilen kacakcilik, mayinlarin 6ldiiriicti giiciine ragmen devam etmistir. Gece sinirdan
gecerken askerler ve mayin ile verilen miicadele erkeklige gecisin 6nemli bir agamasi
olarak goriilmiistiir. Ulus-devletin sabit olarak gordiigii ve korumaya ¢aligtig1 sinirlar,
gecmisi uzun yillara dayanan sinir insanlarinin kiiltiirel bagini koparmak bir yana

ekonomik firsatlar1 da beraberinde getirdigi tespit edilmistir.
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Senoguz (2014); "Kilis’in Sinir Kasabasina Dontlismesi: Tirkiye nin Suriye Sinirinda
Topluluk, Aidiyet ve Sosyo-Ekonomik Tabakalar Arasinda Sosyal Hareketlilik” isimli
doktora tezinde Osmanli’dan Cumbhuriyet’e Kilis’in bir sinir kasabasina doniismesini
konu edinmektedir. Sinirin iirettigi sosyo-ekonomik tabakalar ve bu tabakalar arasindaki
siir algisi, yerel halkin sinir 6tesi akrabalik baglari, ulus-devlet sinirlarina karsi yerel
halkin pratikleri, sinir ekonomisi ve kacake¢ilik olgusunu analiz eden arastirmaci, bu
caligmasini 18 ay boyunca devam eden etnografik arastirma ve 45 derinlemesine goriisme
ile yapmistir. Gegmise yonelik anlatilar i¢in Sozlii Tarih yaklasimi tercih edilmistir. Bu
aragtirmaya gore, sinir sakinleri sinirin altin1 oymak ve sinira karst koymak yerine sosyal
ve ekonomik olarak smir ile siirekli bir iligki i¢inde olmustur. Bu iligkinin devam
etmesinde sinir sonras1 Kilis’in ekonomik durumu etkili olmustur. Suriye I¢ Savasi’nin
Kilis’in gecim kaynagi olan sinir kapisini tehdit etmesi durumunda yerli halk akrabalik

sOylemlerini geri planda birakma egilimi gostermistir.

Yildirim, (2013); "Devlet, Sinir, Asiret: Nusaybin Ornegi” adli ¢alismasinda Tiirkiye-
Suriye s ¢izildikten sonra Tiirkiye’de Nusaybin ve Suriye’de Kamislt ismini alan
karsilikli iki sehirdeki Kiirt halkinin etnik, kiiltiirel ve iktisadi anlamda iki farkli kimlik
insasinin nasil gerceklestigini arastirmaktadir. Yildirirm bu calismada Nusaybin ve
Kamisli’dan olmak {izere 102 derinlemesine goriisme yapmustir. Biitlin gdriismelerin
derinlemesine miilakat seklinde miimkiin olmadigin1 dile getiren arastirmaci bazi
goriismelerin uzun bazilarinin ise kisa siirdiigiinii belirtmistir. Calisma sonunda Nusaybin
ve Kamisl halkinin kendilerini Suriyeli Kiirt ve Tiirkiyeli Kiirt olarak, iki farkli devletin
yasal ve siyasi haklarina sahip olduklar1 s6yleminin hakim olmasia ragmen ortak bir

Kiirt kimligi ¢atis1 altinda toplandiklar: tespit edilmistir.

Tekin, (2012); "Sosyolojik A¢idan Sinir: Hakkari Ornegi” adli doktora tezi Hakkari’nin
Derecik Bolgesi’nde yasayan Gerdi Asiretinin, sinirin karsi tarafi ile olan iliskisini sosyo-
kiiltiirel, ekonomik ve siyasi baglamda incelemektedir. Bu kapsamda Hakkari’nin
Semdinli il¢esinde yer alan Derecik bdlgesinde 62 derinlemesine goriisme, yapilmistir.
Derinlemesine goriismelere dogrudan gozlem, vaka analizi ve sozlii tarih yaklagimi eslik
etmistir. Bu aragtirmanin sonucuna gore sinirin her iki tarafinda yer alan Gerdiler siir
asirt 1iligkiler gelistirmis, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik olarak ortak bir kimlik

olusturabilmistir. Gerdilerin bu birligi saglamalarin1 en 6nemli nedenlerinden biri de
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Devlet ve Pkk catigmalarinin en siddetli oldugu bir donemde koylerini bosaltmayarak
korucu olmalaridir. Koruculuk sayesinde hem devlet ile iyi iliskiler kurulmus hem de

sinirin diger tarafi ile kiiltiirel ve ticari etkilesim kolaylasmistir.

Giimiiscii (2010); "Siyasi Cografya Acisindan Sinirlar ve Tarihi Siire¢ i¢inde Tiirkiye’de
Smir Kavram1” isimli c¢alismasinda smirlarin gegmisten giliniimiize dogru degisen
anlamlarma dikkat ¢ekerek, sinir boylarindan keskin siirlara dogru gelisen bir tarihi
sireci analiz etmektedir. Osmanli idari sistemi koy-kaza-sancak ve eyalet olarak
boliinmiis ve Osmanli’daki bu sistemi Persler donemindeki Satrapliklara
dayandirmaktadir. Selguklulardaki "Ikta Sistemi” Osmanli’da "Timar Sistemi” olarak
yeniden diizenlenmis ve Osmanli toprak sistemi kendi i¢inde bu sisteme gore
siirlandirilmistir. Koylerin smirlar dikilitaglar ile ayrilmis ve Osmanli’nin koy-kaza-
sancak-eyalet sinirlar1 ve diger devletler ile olan sinirlart "Sinirname” adi verilen
defterlere kayit edilmistir. Cumhuriyet’in ilanindan sonra kirsal kesimde ortaya ¢ikan
sinir anlagsmazliklar1 Osmanli’dan kalma dikilitaglar baz alinarak ¢oziilmiistiir. Sinir ve
siir terminolojisine yonelik en agiklayict tanimlamalarin Siyasi Cografyacilar tarafindan
yapildigin1 dile getiren yazar, sinirlarin dogal veya yapay engeller ile ayrilsa da tam

anlamu ile bir kopus saglayamadigini ifade etmektedir.

Korkut (1970); "Siyasi Cografya Acisindan Devlet Sinirlart ve Tiirkiye’nin Sinirlart”
isimli kitabinda sinir tipolojisini ve Tirkiye ile sinir1 olan iilkelerin sinir antlagmalarini
ele almaktadir. Smir antlagsmalart ile ilgili lahika, protokol ve sinirlarin nerelerden
gececegi  detaylart ile agiklanmaktadir. Tiirkiye ile komsu olan her iilkenin sinir

boylarindaki fiziki ve beseri 6zellikleri bu ¢alismada yer almaktadir.

Mevcut literatiir incelendiginde, sinirlarin devletleri birbirinden ayiran sabit gizgiler
olarak nereden gectigi ve devletleri ekonomik, politik ve gilivenlik agisindan nasil
etkiledigi yoniinde calismalar bulunmakla birlikte son dénemlerde sinirin cografi bir
cizgiden, bir tel veya bir duvardan ibaret olmadigi perspektifini yansitan, tarihi-toplumsal
yonii agir basan c¢alismalarin da giderek arttifi goriilmektedir. Sinirlara, insanlari
birbirinden ayiran ciddi bir sosyo-mekansal siire¢ olarak yaklasildigi anlasilmaktadir.
Sinirda yasayan halkin sinir pratikleri, ulus-devlet politikalari, sinir 6tesi toplumsal
iligkilerin sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve siyasi olarak nasil insa edildigi analiz

edilmektedir. Bir¢ok iilke ile sinir komsusu olan ve bir sinirlar {ilkesi olan Tiirkiye’nin
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her siir bolgesi sosyo-mekansal anlamda kendine has 6zellikleri ile dikkat cekmektedir.
Tiirkiye-Suriye sinir1 bu baglamda incelenmesi gereken 6nemli bir alan olarak karsimizda
durmaktadir. Bu arastirma, bu kavramsal ¢er¢eve ekseninde literatiire destek olacak
sekilde Tiirkiye-Suriye smirmin Kilis kisminda sosyo-mekansal ayrismanin nasil

gerceklestigini ortaya koyarak literatiirdeki eksigi dolduracak ve katki sunacaktir.
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UCUNCU BOLUM

3.1. TURKIYE-SURIYE SINIRINDA SOSYO-MEKANSAL AYRISMA

Uciincii boliim bu ¢alismadan elde edilen bulgulari igermektedir. Bu béliimde 1921°den
glinlimiize kadar, bir sinir sehri olan Kilis’te sosyo-mekansal ayrismanin hangi sdylem,
anlat1 ve hikayeler lizerinden insa edildigi analiz edilecektir. Bu analiz siirecinde Tiirkiye-
Suriye sinirinin Kilis boliimiinii ilgilendiren tarihi olaylardan yararlanilacak ve kronolojik
bir yontem izlenecektir. Analiz yapilirken 6ncelikle sdylemin-anlatinin literatiirdeki yeri
verilecek ve tarihi arka plandaki durumu o6zetlenecektir. Daha sonra ise sdylem ve

anlatilar dogrudan aktarilarak yorumlanacaktir.

Ayrisma Ingilizce’de "segregation” olarak ifade edilmektedir. Bu kavram belli toplumsal
gruplarin yasalar, toplumsal siiregler ya da yerel-geleneksel yapinin etkisiyle
birbirlerinden ayrilmasi ve baska cografyalarda yasamasi olarak literatiire girmistir. Bu
kavramin iktisadi, dini ve kiiltiirel olarak bir¢ok yonii bulunmaktadir. Tiim bu 6zellikler

sosyo-mekansal ayrismanin ingasinda etkin bir rol tistlenmektedir (Kose, 2019: 79-80).

Literatiir incelendiginde sosyo-mekansal ayrismanin, 6zellikle kent ¢aligmalarinda yogun
olarak kullanildig1 goriilmektedir (Andersen, 2003; Timurtas, 2012; Keles, 1998; Alver,
2010; Kose, 2019; Cengiz, 2020). Ancak son iki yiiz yila damga vuran ulus-devlet
sinirlart da sosyo-mekansal ayrigsmalar ve yeni kimlikler insa etmede son derece kritik bir
oneme sahiptir. Bu bakimdan bu ¢aligma sosyo-mekansal ayrigsmayi, ulus-devlet sinirlari
baglaminda ele almaktadir. Cilinkii modern ulus-devletin sinirlar1 bir yandan mutlak
egemenligi temsil ederken diger yandan da sosyo-mekansal ayrismanin ¢izgilerine de
karsilik gelmektedir. Giintimiizdeki ulus-devlet sinirlari toplumsal, kiiltiirel, ekonomik ve
kimliksel anlamda yeni bir mekanda yeni bir ulusu simgeleyen sinirlardir. Dolayisiyla
modern 6ncesi donemde sinirlarin olmadigi bir toplumsal yasam ve siirlarin olmadigi
cografyalar, yerini siirlar1 belirlenmis bir mekana birakmistir. Toplumsal ve mekansal
ayrigsma, sinirlar ile yeni bir anlam kazanmig ve bu sinirlar i¢inde sdylem, hikaye, ortak
tarihsel gecmis ve kader birligi anlatilartyla yeni bir mekén insa edilmistir. Bu insa edilen

mekan, ulus-kimligi temelinde vatan olarak adlandirilmistir (Gorentas ve Yigit, 2024: 6).

Diinya politik diizeninin son iki yilizyilina damga vuran ve yeni diizenin temel sistemi
olan ulus-devlet ve sinirlar modern olgulardir. Ancak bu modern sinirlar Orta Dogu basta

olmak lizere Latin Amerika, Afrika ve Asya kitasini da igine alan post-kolonyal siirlardir
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ve harita basinda cizilmis beseri sinirlardir. Dolayisiyla bazi sinirlar dogal olarak
degerlendirilse de biitiin smirlar insan eseridir ve anlamimi birbirinden ayirdigi
toplumlardan almaktadir. Bu bakimdan sinir ¢izmek ve ya topraklar1 parcalamak ayni
Olclide ortak olan tarih, inang, degerler, seving ve iiziintiileri de ayirmak anlamina
gelmektedir. Bunun en dikkate deger orneklerinden biri olan ve ortak bir ge¢misi olan
Orta Dogu Cografyasi’nin sinirdag lilkelerinde yasanan seving ya da aci olaylar cogu
zaman, "onlarin acis1” ya da "onlarin sevinci” olarak degerlendirilmektedir. Bu durum
sinirlarin, son kertede insa ettigi sosyo-mekansal ayrismanin siddetini gostermektedir

(Tekin, 2012c: 162).

Her bir smir kendine 6zgii bir gelisim siireci izlemekte ve siirekli olarak yeniden
tiretilmektedir. Kilis sinir1 da ¢izildigi giinden bu yana siirekli yeniden {tiretilmis ve bir
insa stirecinden gegmistir. Bu siiregte sinir 6tesinde kalan araziler, mayinlarin désenmesi,
kacakeilik ve pasavan uygulamasi ile birlikte tarihi olaylar ve anlatilar etkili olmustur. Bu
baglamda saha ¢alismasindan elde edilen veriler 1s181nda, 6ncelikle toplumsal hafizadaki
en eskiye dayanan sOylemler analiz edilecektir. Daha sonra ise glinlimiizdeki durum ile
kiyaslanarak yorumlanacaktir. Bu siire¢ sinirda yasanan tarihsel olaylardan bagimsiz
olmayacaktir. Siira damgasini vuran tarihi sdylem-anlatilar ve bu anlatilarin tarihi-
toplumsal hafizadaki etkileri ele alinacaktir. Buradaki amag diiz bir tarih anlatis1 yapmak
veya sOylem ve hikayeleri anlatmak degildir. Bu tarihi siirecin ve hikayelerin arka
planinda sinirlarin, nasil bir sosyo-mekansal ayrigsmay1 insa ettiginin analiz edilmesidir.
Bu insa siirecinin tarihi olarak nasil gelistigi ele alindiktan sonra sosyo-mekansal
ayrismanin  giiniimiizdeki durumuna dair sdylemler analiz edilecektir. Yerel halkin
giindelik yasaminda siginmaci ile hangi yonlerden bir ayrisma ve benzerlik kurdugu
tizerinde durulacaktir. Bdylelikle "Tiirkiye-Suriye Sinirinda Sosyo-Mekansal Ayrisma”
adl1 bu calisma 1921°den giiniimiize kadar Tiirkiye-Suriye sinirinin Kilis kisminda sinirin
nasil inga edildigi, nasil bir sosyo-mekansal ayrigsma siireci izledigi, bu siirecin zaman
icinde nasil degistigi ve giiniimiizde ayrisma veya benzesmenin ne durumda oldugunu

analiz ederek, sinirlarin daha iyi anlasilmasina katki saglayacaktir.

Bu boliimiin alt baglik tasarimi sahadan elde edilen bulgular 15181nda yapilmistir. Bulgular
analiz edilirken, sinirin ¢izildigi ilk yillardan baglanarak giinlimiize dogru gelisen siire¢

aktarilmaya calisilmistir. Bu baglamda ilk olarak Ankara Antlagmasi ile her iki iilke

65



vatandaslarinin da sinir 6tesinde kalan topraklarini islemesi i¢in uygulamaya konulan
pasavan rejiminden bahsedilecektir. Pasavan uygulamasi ile sinirin ¢izildigi ilk yillarda
keskin bir toplumsal kopus olmamis, sinir algisinin ve ciddi bir ayrismanin heniiz
gerceklesmedigini ifade eden sOylemler ile karsilasilmistir. Pasavan uygulamasi bu

anlamda yumusak bir gecis doneminin olusmasinda 6nemli bir ara¢ olmustur.

3.1.1. Suriye’de Kalan Topraklar, Pasavan Rejimi ve Simir Kurulumu

1921 yilinda Tiirkiye-Fransa arasinda imzalanan Ankara Antlagmasinin 13. maddesine
gore Tiirkiye ve Suriye’nin sinir 6tesinde kalan sahis topraklari garanti altina alinmistir.
Bu topraklarin islenebilmesi i¢in "Pasavan Rejimi” adi altinda idare edilen bir sistem
kurulmugtur. Bu sisteme gore hak sahipleri topraklarini islemek amaci ile pasavan
belgeleri ile smirda belirlenen pasavan kapilarindan gecerek topraklarini
isleyebilmektedirler. Bu kisiler vergi sart1 olan iiriinler diginda, her tiirlii tarim aleti veya
iriinlerini sinir 6tesine tastyabilmislerdir. Ancak bu pasavan kapilari sadece giindiiz agik
kalacaktir. Kilis’te de bir¢ok ailenin sinir Stesinde topragi kalmis ve giinliik gegisler 5
bin kisiye kadar ulasabilmektedir. Bu gecisler sirasinda zaman zaman kacak mallar da

getirilebilmektedir (Gozcii ve Cakmak, 2019: 692).

Ankara Antlagsmas1 Madde 13:

"Yerlesik veya yart gogebe ahaliden, sekizinci maddede tespit edilen hattin her iki tarafinda bulunan
meralardan yararlanma hakki veya emlak ve araziye sahip olanlar, eskiden oldugu gibi haklarin
kullanmaya devam edeceklerdir. Bu kisiler soz konusu arazilerini igslemek igin serbestce ve hi¢bir giimriik
engeli, resmi ya da baska bir resim zorunlulugu olmaksizin simirin diger tarafina yavrulart ile birlikte

hayvanlarini, lazim olan alet ve edavatlarini, tohumlarini ve mabhsiillerini gecirebileceklerdir” (KOI’kUt,

1970: 37).

Bu uygulama 1966 yilina kadar devam etmistir (Senoguz, 2015: 11).

Devran, pasavan kapilarindaki uygulamay1 soyle anlatmaktadir;

Bizim Suriye’de arazilerimiz vardi. Devlet bize pasavan vermisti. Sabahtan gideriz giimriige. Muayene
memurlart var. Mesela orada arazini iglemeye gidiyorsun. Neyin var? Memur ¢ikar bakar. Pasavana
bakar, bir de sana bakar. Siyah paltosu var, siyah salvari var, beyaz gomlegi var, ayaginda kundurasi var
veya yemenisi var. Yani seklin neyse deftere gecer. Yaninda ne var? Bir sari inek, bir siyah ékiiz, bir katir,
onlart da yazar, birakir seni. Istersen 30 giin orada kal, istersen her giin git gel. Biz Tiirkiye giimriigiinden
gectikten sonra bir de Suriye 'nin karakolu vardi. Aramizda 1 km mesafe vardi. Bir de oraya giderdik, daha
ise baslamadan. Oraya da kayit olurduk. Ondan sonra isimize giderdik. Is bittikten sonra geri Suriye
karakoluna giderdik. Biz Tiirkiye 've gidiyoruz kayittan diisiin derdik. Seni orada kayittan diiserler. Geri
gelirsin buraya memurun yanina. Memur bakar sekline kontrol eder. Ayni mi1 gitmis gelmissin, yoksa bir
degisiklik var mi? Benim tarlamin bitisigi de Araplarindi. Sabahleyin o da ise geliyor ben de geliyorum.
Aksam sabah birbirimizi goriiyoruz. Kapt kapandigi zaman onlarin mali burada kaldi bizim ki orada (81).
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Devran’in dile getirdiklerine gore Suriye’de kalan topraklari islemek i¢in Suriye tarafina
gecmek bir takim siki kontroller ile yapilmaktadir. Tiirkiye ve Suriye’de olmak iizere
sinira inga edilen hudut karakollar1 iki ulus-devletin insa siirecindeki kurumsallasmay1 ve
iktidar mekanizmasinin isledigini gdstermektedir. Oyle ki bu gegis siirecinde her tiirlii
hayvan ve esya rengine varana kadar kayit altina alinmaktadir. Ancak tarlalar1 islemek
icin pasavan ile sinirlarin gegilmesi iki toplumun karsilasmasini da saglamaktadir.
Katilimcinin anlatilarina gore bu siirecte Suriye’ye gidildiginde siirekli bir goriisme s6z
konusudur. Bu durum ulus-devletin insa ettigi sinirlarin aslinda yerelde tam bir karsiligi
olmadigint gostermektedir. Sinirla ayrilan iki toplum tekrar karsilagtiginda herhangi

ayrim s6z konusu olmamaktadir.

Yerel bir miizisyen olan Derman’in anlattiklarina gdére pasavan ile sinirdan karsilikli
gecisler serbesttir;

Pasavan diye bir kimlik vardi. Pasaport degil, pasavan derlerdi ona. Pasavanda muhafaza memurlart olur
kapida. Burdan girince mesela ben atimla giderdim. Atin rengini yazarlardi, arabanin rengini yazarlardi,
benim adwni yazarlar. Buradan giderdik. Suriye’de arazimizi ekerdik bicerdik, Tiirkiye’ye getirirdik.
Suriyeliler buraya gelirdi. Serbest gider gelirdik. Tarlasi olan ekerdi. 55-70 arasi boyleydi. Zaten 73 'ten
sonra hi¢ gidemedik. Pasaport ¢tkti o zaman. Oradaki mallar orda kaldi. Suriyelilerin burada kalan

mallarindan da bize verdiler. Mesela benim orda neyim var. Tapum var ya. Burda da Suriyelilerin kalan
mallarindan orada ki tarlama karsilik burdan bize tarla verdiler (75).

Yukaridaki alintiya gore pasavan ile gegis yapilan sinirlar, iki tarafinda serbest bir sekilde
arazilerine gidebildigini gostermektedir. Katilimciya gore bu durum 1970’lere kadar
bdyle devam etmistir. Pasavan rejimi, sinir insa siirecinde toprak sahipligi araciligiyla iki
halkin bir karsilagsma alan1 olmasini saglamistir. Dolayisiyla Tiirkiye-Suriye sinirinin bu
boliimiinde Ankara Antlasmasinda yer alan, toprak sahiplerinin haklarmin korunmasi
maddesi, karsilikli gecisleri siirekli canli tutarak keskin bir toplumsal kopusun
yasanmasini yavaslatmistir. Ancak ulus-devletin ingas1 bakimindan bunu sdylemek pek
miimkiin degildir. Daha sonraki siiregte bu arazilere her iki ulus-devlet de el koymus ve
kendi vatandaslarina dagitmistir. Pasavan sistemi sosyo-mekansal ayrisma siirecinde

ayrismay1 yumusatan bir gecis donemi olmustur.

Bir Pasavan belgesi 6rnegi gorsel 3.1°de yer almaktadir.
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Gorsel 3.1. Pasavan belgesi (Senoguz, 2014a: 120)

Sinir kurulum siireci kronolojik olarak analiz edildiginde, sinirn ilk yillarinda insanlarin
sinirlarda serbestce hareket ettigi ve somut anlamda bir smr algisinin olmadigi

goriilmiistiir. Dolayisiyla smir ilk ¢izildiginde bir duvar gibi insanlarin yiiziine
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carpmamustir. Bir gegis siireci yasanmustir. Bu siire¢ sinirlarin giderek daha da kati bir hal
aldig1 siirectir. Bu siiregte her iki iilkenin de sinir 6tesinde kalan, sahislara ait topraklar
icin yeni bir sistem gelistirilmistir. Bu sistemin adi pasavan sistemidir. Pasavan
doneminde smnir Gtesi iligskiler tam olarak kesilmemis, sinir 6tesindeki topraklarin
islenmesi araciligi ile sosyo-mekansal ayrisma siirecinde bir ara donem yasanmistir.
Ancak daha sonraki sosyo-politik gelismelerle gegisler zorlasmaya baglamistir. Her iki
devletin de sinir 6tesi topraklara el koymasi, pasavan siirecini bitiren en 6nemli gelisme
olmustur. Pasavan uygulamasimin bitmesiyle ge¢is donemi son bulmustur. Pasavan
sisteminin son bulmasi ve topraklara el konulmasi sinirlarin, daha kati ve sert bir sekilde

bir insa siirecini devam ettirdigini gostermistir.

3.1.2. Maymn Oncesi Dénem: Simir Kurulumu ve Simirsiz Simirlar

Baud ve Schendel (1997), sinirlarin ¢izildikleri andan itibaren ii¢ farkli evreden gectigini
ifade eder. Bu siniflandirmaya gore ilk evre "bebek sinir bolgesi”dir. Bu donemde her ne
kadar sinir belirlenmis olsa da eskiden beri devam eden ticari iliskiler, akrabalik ve
kiiltiirel baglar hissedilir bir sekilde devam ettirilir. Ikinci evre "ergen smir bolgesi”dir.
Bu evrede sinir, giinliik yasamda kendini gostermeye baslamistir ve inkar edilemez bir
somut ¢izgi haline gelmistir. Ticari iliskiler ve kiiltiirel baglar bu donemde sinirlardan
etkilenmeye baslasa da tam anlamiyla bir kopus s6z konusu degildir. Ugiincii evre
"yetiskin smir bolgesi”dir. Bu evrede smir olgunlasmis ve net bir toplumsal kopusu
gerceklestirmistir. Sinirlar bu evreden sonra kabullenilmistir. Ticari ve sosyal iliskiler

kismen devam etse de bir¢ok sorun yasanmaktadir (Akt. Deniz, 2020: 245).

Kuzgun ve Incili (2023), Baud ve Schendel’in smiflandirmasindan hareketle Kilis’te
sinirin inga siirecini ii¢ farklt doneme ayirmistir. Buna gore 1921-1935 yillan Kilis’te
"bebek sinir bolgesi”dir. Bu dénemde sinir ve sinir algis1 gercek anlamda yoktur. Ikinci
donem 1935-1956 yillar1 arasinda gelisen "ergen sinir bolgesi"dir. Bu donemde sinir
somut bir sekilde goriiniir olmustur. Toplumsal iliskiler zayiflamaya baslamistir. Ugiincii
donem ise 1956 sonras1 "yetiskin sinir bolgesi”dir. Kilis sinirinda inga edilen sosyo-
mekansal ayrigma ve toplumsal kopus 1956’dan beri devam etmektedir. Bu toplumsal
kopusun temelinde ise 1956 yilinda sinirlara mayimlarin dosenmesi etkili bir faktor
olmustur. Mayinlarin désenmesi toplumsal anlamda bir ayrismay1 tetiklemekle birlikte

sinir1 act tecriibelerle deneyimleyen yeni bir is kolu ortaya ¢ikarmistir. Kagakeilik olarak
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adlandirilan bu is, sirt¢1 denilen kisiler tarafindan yapilmakta ve mayinli sahalardan kagak

mallarin gegirilmesi olarak tanimlanmaktadir (Kuzgun ve Incili, 2023: 412).

Senoguz (2014c), Kilis’te yaptig1 "Tiirkiye-Suriye Siirinda Bir Kasabadan S6zlIii Tarihle
Sinira Bakmak” adl1 s6zlii tarih ¢calismasinda bir sinir sehri olan Kilis’in sinirdan kaynakli
tic onemli kirilma noktasi yasadigini ileri siirmiistiir. Bu siniflandirmanin birinci donemi
1921-1959 yillar1 arasinda "sinir algisinin olmadigl” dénemdir. 1960-1980 donemi ise
"kagakeilik” ile iliskilendirilmistir. 1980 sonras1t donem ise "sinir ticareti” donemi olarak
ayrilmistir. Senoguz (2014c), bu ¢alismasinda, mayin dncesi donemde sinirin tam olarak
bilinmedigini ve insanlarin giinliik aligveris i¢in sinirlari, farkinda olmayarak gectiklerini
anlatan sdylemler ile karsilastigini ifade eder. Sinir ile ilgili gegmisteki olay anlatildiginda
"mayidan 6nceydi” ve ya "mayindan sonraydi” gibi sdylemlerin bir kirilma noktas1 gibi
kullanildigin tespit eder (Senoguz, 2014c¢: 9). Dolayisiyla Tiirkiye-Suriye sinirinin Kilis
kisminda sosyo-mekansal ayrigmanin bebeklik evresinden (Baud ve Schendel, 1997)
baslayarak ergen ve yetiskin sinirlara dogru devam eden bir siire¢ olarak degerlendirmek

miumkindiir.

Sinir boylarinda yapilan ve siir insanlarinin siira dair pratiklerini arastiran bazi
calismalarda sinir algis1 olusumunun en somut gostergesi sinirlarin mayinlanmasi olarak
tespit edilmektedir. Aras (2015), "Maym ve Kacakg1: Tiirkiye-Suriye Smirini Insa ve
Bozma Pratikleri” isimli kitabinda Mardin’in Nusaybin ilgesi sinirinda yaptigi
calismasinda yerel toplumun sinirlari, mayinlar ile birlikte fark ettigini vurgular. Ayni
sekilde Yildirim (2013), "Devlet, Sinir, Asiret: Nusaybin Ornegi” adli tezinde karsilikli
iki siur sehri olan Tiirkiye’nin Nusaybin ve Suriye’nin Kamish ilgelerinde yiiriittiigi
calismasinda 1950’11 yillarda smirlarin iki kasaba arasinda iyice kalinlastigini ifade
etmektedir. Bu donemin en belirgin 6zelliginin ise mayinlar, dikenli teller ve pusular

oldugunu vurgulamaktadir (Yildirim, 2013: 88).

Bu calismanin temel prensibi, sinirlart sabit ve degismez ¢izgiler olarak gormekten
ziyade, dinamik bir siire¢ olarak degerlendirmektir. Bu baglamda, sinir kurulumunun
nasil gerceklestigini ve bu siirecte hangi unsurlarin etkili oldugunu anlamaya ¢aligmaktir.
Bu calismadan elde edilen veriler, daha 6nceki aragtirmalarinda (Senoguz, 2014; Kuzgun
ve Incili, 2023; Aras, 2015; Yildirim, 2013) ortaya koydugu gibi, sinirlarin ¢izildigi ilk

donemlerde sinir algisinin belirgin olmadigini ve sinirlarin ayirici bir islev tistlenmedigini
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gostermektedir. Siirin toplumsal yasamda fark edilmesi, mayinlarin désenmesiyle
baslamistir. Katilimcilara simirin ilk donemleri ile ilgili anilar1 veya biiyiliklerinden
kendilerine aktarilan bilgileri soruldugunda, sinirin baslangigta serbest oldugu ve sinir
gecislerinde ciddi bir engel ile karsilasilmadigi belirtilmistir. Maym oncesi donem,
Pasavan donemi ile birlikte serbest sinir gegislerinin kolaylikla yapildigi bir donemdir.

Bu bulgu, siirin toplumsal algidaki doniisiimiine 11k tutmaktadir.

Zeytincilikle ugrasan Cemal, bu durumu soyle ifade etmektedir;

1955 siralarinda maywin dokiildii. Ondan evvel, herkes rahathkla gidip gelirdi Suriye’ye. Sanki komsu bir
koy gibi. Mesela bizim kéyden (Inanli Koyii-simirda yer alan kéylerden biri) gece Suriye’ve diigiine
giderlerdi maym yokken (80).

Cemal’in sdylemlerinden mayinlar ddsenmeden Once sinirlarda serbest bir akisin oldugu
anlasilmaktadir. Hatta Cemal’in diger taraftaki kdyleri komsu olarak degerlendirmesi
diigiinlere gidecek kadar bir yakinlik oldugunu vurgulamasi mayinlar ddsenmeden dnce

ciddi bir sosyo-mekansal ayrismanin heniiz olusmadigimi gostermektedir.

Baska bir katilimei1 olan Devran, gegmiste sinir isi ile ugrasmis ve bir¢ok kez Suriye’ye
gidip gelmistir. Devran 1980°1i yillara kadar Onciipinar Sinir Kapisinda bulunan Tibil
Koyii’nde yasamustir. 1983 yilinda Tibil Koyti'niin kamulastirilmas: ve 1991 yilinda Kilis
il merkezine taginmasiyla Devran’da buraya taginmistir. Cocuklugunun sinirda gegtigini

belirten Devran sunlar1 aktarmistir;

Bizim kéy (Tibil Koyii) sumrn sifir noktasinda. Ilkokula giderdim ben. Suriye’de bir pinar vardi. Bizim
okudugumuz okul ile pinarin arasi 100 metreydi. Okulun suyunu kovalarla Suriye’ye gegerdik, Suriye’den
alwr gelirdik. Tel yoktu, mayn yoktu, sadece 150 metrede bir, beyaz bir hudut tast vardr. Onlarda da numara
vardi. Bir, iki, ii¢, bes boyle. Zaten onceden bizim kéy Suriye’ye aitmis. Sonradan Tiirkiye’ye gecmis.
Onceden béyle siki degildi hudut. Iki kilometre de bir asker vardi. Seni ya gériir ya gérmezdi. Biz cocukken
davar giiderdik. Oyuna dalardik. Bakardik ki davarlar Suriye’ye ge¢mis. Ciinkii kéy hududun dibinde.
Kacgarak gider geri Tiirkiyeye getirirdik. Yoktu ki boyle. Siki degildi (81).

Devran’in aktarimlari, sinirin o dénemlerde heniiz sert bir ayrisma olusturmadigini ve
sinir Otesi kaynaklarin ortak bir sekilde kullanilabildigini gostermektedir. Su ihtiyacinin
siirin diger tarafindan kargilanmasi ve kodye ait siiriilerin serbestge otlatilabilmesi sinirin
ayristiricr bir islevi tasimadigina isaret etmektedir. Hudut taglar1 ve askerler var olsa da
bu unsurlar, sinirin giinliik yasamda giiclii bir ayrim olusturmasini engellemistir. insanlar
sinir1 neredeyse yokmus gibi kullanabilmis ve sinirin her iki tarafinda ortak bir yasam
stiregelmistir. Bu baglamda o donemde belirgin bir sinir algisindan veya sosyo-mekansal

ayrismadan bahsetmek miimkiin degildir.
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Tiirkiye Cumhuriyeti, giiniimiizdeki sinirlarina ulagsmadan Once g¢esitli asamalardan
gecmistir. ilk olarak 1927 ve 1928 yillarinda sinirin yerini kapsayan siirecte smirin yerini
belirlemek amaciyla hudut taglar1 dikilmistir. Ancak bu dénemde sinirlarin durumu tam
anlamiyla belirgin degildir. Ilerleyen siirecte smir boyunca teller ¢ekilmis ve maymlar
dosenmistir. Aras’a (2015), goére mayin Oncesi donem insanlarin bir sorunla
karsilagsmadan sinir1 gegerek giinliik yasamlarini siirdiirdiikleri bir donemdir (Akt. Karsls,
2019: 14). Ancak, mayinlarin dosenmesi ile birlikte bu serbestlik denetim altina alinmis
ve sinirlar, artik iki ulus-devletin egemenliklerini temsil eden teritoryal ¢izgiler olarak

etkili bir arag haline gelmistir (Cinar ve Capgioglu, 2021: 157).

Diger bir katilimc1 olan Faruk, Bakkal diikkan1 isletmekte ve kendine anlatilanlari s6yle
aktarmaktadir;

Eskiden biiyiiklerimiz anlatirdi. Mayindan once serbestmis. Cumhuriyetin ilk yillarinda maymn yokmus.
Tamam, simdi sunir belirlenmis ama engel olacak bir sey yokmug simirda. Diiz surasi gibi (eliyle masay
gosteriyor) gidiyorsun mesela koyler var, burdaki koylii gidiyor oranin koyiinde sohbet eder, yer icer, bir
iki giin kalirmis onlar da buraya gelirmis. Oyle sinir yok. Daha sonra 1956 da sinir ¢ekilmis. Oyle diiz bir
yol. Nébetgiler var ama o kadar etkin degil. 500 metrede bir asker dikilirmis. Daha sonra mayin ve tel

cekilince asker de ¢ogaltilmis, giris ¢ikis olmamig. Her ne kadar olmussa da kagak olmus. Kacak gidilip
gelinmis (60).

Faruk’un sdylemlerinden heniiz yeni kurulan Cumhuriyetin sinirlarinda 1956 yilina kadar
toplumsal ve mekansal iligkilere engel olacak bir durum s6z konusu degildir. Fakat 1956
yilinda sinirin mayinlanmasi ile birlikte yeni bir siirecin basladigi goriilmektedir. Bu
uygulamalar her ne kadar ulus-devlet eli ile gergeklesse de toplumsal iliskileri biiyiik
oranda kesintiye ugramakta ve mekansal baglantilar1 zayiflatmaktadir. Ulus-devletin sinir
koruyucu politikasinin sosyo-mekansal ayrismadaki rolii 6n plana ¢ikmaktadir. Ancak
siir insanlarinin yine de sinir 6tesi iliskilerini gerek yasal gerek yasal olmayan bir sekilde

devam ettirme egilimi gézlenmektedir.

Osmanli Devleti, Birinci Diinya Savasi’ndan yenik ¢ikmig ve topraklar lizerinde yeni
sinirlar ¢izilerek birgok farkli ulus-devlet kurulmustur. Bu devletlerden biri de Suriye’dir.
Yukaridaki anlatilar1 degerlendirdigimizde Tiirkiye ve Suriye ulus-devletlerinin kurulma
stirecinin ilk yillarinda, sinirlarda keskin bir ayrimdan s6z etmek miimkiin degildir.
Heniiz yeni dogan ve "bebek sinir bolgesi” evresinde olan bu sinirda, insanlar giindelik
yasam pratiklerini, sosyal iligkilerini ve ihtiyaglarii karsilamak icin sinirlar1 serbestce

gecmektedirler. Sinirda her ne kadar asker bulunsa da siki bir denetim s6z konusu
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degildir. 1ki farkli cografyanin ve ulus-devletin ilk sinir taglar atilsa da keskin bir ayrim
yoktur. Ancak mayinlarin dosenmesi ile birlikte sinirin farkina varilmis ve eskiden oldugu
gibi serbest gegisler olmamistir. Bu sdylemler mayinlar ile kalinlasan bir sinir ve sosyo-

mekansal ayrigma siirecini gostermektedir.

Muhtarlik yapan Hanifi, smirla ilgili farkli bir olayi, babasindan soyle dinledigini

aktarmaktadir;

Suur ¢izildigi zaman Fransiz askeri hudut tagimi bizim koyiin (Dogangay Koyii) dibine birakmislar. O
zamanlar daha simirlar belirsizmis. Onceden hudut taslarint alip ileri atarlarmis. Suriyeliler de bu tarafa
atarmig. Dedem rahmetlik gidiyor, o zaman Kilis kaymakamlik. Kaymakama diyor ki; sinir tasi evlerin
dibinde nasil olacak bu diyor. Kaymakam diyor ki; simirlar daha belirsiz, siz bu tast atabildiginiz kadar
atin éteye diyor. Iki gecede hudut tasini iki km uzaklastiriyorlar. Ancak o zaman bir adamin cant gitmis.
Fransizlar tasi indirdikleri yere mayin birakmiglar. Tasi kaldirdiklar: yerde mayin patlamis. Ilk ona mayn
patlamg (40).

Sinir kurulumuna 1yi bir 6rnek teskil eden Hanifi’nin anlatist sinirlarin insa siirecinde
onemli bir noktaya isaret etmektedir. Sinir taglar1 her ne kadar Fransizlar tarafindan
birakilsa da sinir kurulumu yerel toplum tarafindan insa edilmektedir. Sinirlarin tam
anlamiyla belirlenmemis oldugu zamanlarda sinir taglarinin gece boyunca 6teye atilmast,
yeni vatanin toprak kazanimina katki saglamaktadir. Karsilikli olarak hudut taslarinin
daha ileri atilmasi yillarca bir arada yasayan insanlarin iki farkli cografyayi ve sinir1 nasil
insa ettiklerinin gostergesidir. Bu anlatiya gore sinirlar, her ne kadar belirli belirsiz olsa
da sinirin varlig1 konusunda pek bir stiphe yoktur. Bu varligin somut gostergeleri olarak
siir taglar1 sosyo-mekansal ayrismanin bas aktorleridir. Diger yandan sinir taslarinin
yerlesim yerlerinin hemen dibinden gecirilmesi hi¢bir kiiltiirel ve etnik yapinin gbz 6niine
alinmadigina isaret etmekte ve gelisigiizel bir sekilde sinirlarin ¢izilmeye c¢alisildigini
gostermektedir. Bu smir taksimi yillarca bir arada yasayan insanlari karsi karsiya

getirmekte ve sinirlar1 yeniden ¢izilmis ulus-devletin ingasin1 baslatmaktadir.

3.1.3. Simirin Karanlik Yiizii: Maynlar
Yildirim’in (2020) aktardigina gore Tiirkiye-Suriye simirindaki ilk engel 1928 yilinda

cekilen ve yliksek olmayan bir dikenli teldir. Sinirlara mayimnlarin désenmesi ise 1956
senesinde Menderes Hiikiimeti doneminde ger¢eklesmistir. Bu donemde ¢ikarilan gizli
bir kararname ile mayin dosenecek olan sinir taglar1 ve yerleri belirlenerek uygulanmaya
konulmustur. Ilerleyen dénemde ise askeri darbeler smirlar1 daha da katilagtirmistir. 1960

darbesinde mayinli sahalar genisletilmis ve 1972 yilinda sinira ikinci kez dikenli tel
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cekilmistir. 1980 darbesinde ise karsilikl1 bir sekilde, iki sira daha dikenli tel dosenmistir
(Yildirim, 2020: 31-33).

Sinirlarin mayinlandigr yillar ABD ve Sovyetler Birligi ekseninde devam eden Soguk
Savas yillaridir. Bu durumun Orta Dogu’daki gostergelerinden biri 1957 Suriye krizidir.
Bu krizin nedeni Suriye’nin Sovyetler Birligi ekseninde yer alirken Tiirkiye’nin ise ABD
ve NATO yanlis1 politikalar izlemesidir. Bu donemde Sovyetler Birligi Suriye’ye silah
ve ekonomik anlamda yardimlar yapmustir. Tiirkiye bu yardimlar1 kendine bir tehdit
olarak algilamis ve Suriye sinirlarina asker ve silah yiginagi yapmistir. 1957 yilinda
Suriye’de komiinist egilimli Baas Partisi’nin iktidar1 ele almasi, durumu daha da ¢ikmaza
sokmustur. Iki iilke savasin esigine gelmistir (Bas, 2012: 96-100). Ancak biitiin bu
karsilikl1 tedbirlere ragmen Tiirkiye herhangi bir hareket karsisinda ABD’nin kendisini
yalniz birakacagini anlamis ve Suriye’nin uluslararasi alandaki girisimlerinin sonugsuz
kalmastyla kriz ¢oziimlenmistir (Senoguz, 2014c: 10). Ayrica Suriye’nin 1958 yilinda
Misir’la Birlesik Arap Cumhuriyeti kurma calismalar1 da krizin yumusamasinda etkili

olmustur (Yazgan, 2007: 40-45).

Kilis yerelinde gore ise maymin désenmesinin birka¢ nedeni vardir. Bunlarin baginda
kacake¢iligin 6nlenmesi, giivenlik sorunu ve Tiirkiye’nin NATO’ya girmesi karsiliginda
gliney sinirlarina maym dosenmesinin sart kosulmasidir (Senoguz, 2014c¢: 9). Ancak bu
calismada mayinlarin désenmesi ile vurgulanmak istenen nokta Suriye ve Tiirkiye ulus-
devletlesme siirecinde sinirlara, mayinlarin dosenecek kadar ileri gidilmesi ve sonraki
siirecte Kilis’in mayinlar ile olan deneyimleri ve yasam miicadelesidir. Cilinkii mayinlar
sadece Tirkiye tarafina dosenmistir. Diger bir deyisle maymlarin, iki ayr1 cografyanin
inga edilmesi siirecinde ve Kilis’in toplumsal hafizasinda nasil yer edindigidir. Ancak bu
noktada smirlarina korumaci bir yaklagim sergileyen ve ¢oziim olarak mayin doseyen
ulus-devletin basat rolii de son derece 6nemlidir. Ciinkii boylesine bir politika, ulus-devlet
ve siirlarin ne dlciide i¢ ige gectigini gosterirken ayni zamanda sinir insanlari i¢in zor
bir siireci baslatmaktadir. Tirkiye’nin Kilis sinir1 bu siirecin act bir sekilde

deneyimlendigi bir sinir sehri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Sinirda yagamak ve hayatta kalabilmek i¢in sinir insanlar1 bir takim zorluklar1 agsmak

durumundadir (Akdemir ve Akman, 2022: 285). Nitekim Kilis tehlikelerle dolu sinirlari
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asabilmek icin her tiirli tehlikeyi goze alarak bir sekilde siirin iistesinden gelmeye

calismistir. Bu siiregte cogu kisi sinirla karsi karsiya gelmenin bedelini cani ile 6demistir.
Cemal o giinleri soyle hatirlamaktadir;

O giinler zor giinlerdi. Hudut boyunda her kdyde mesela 5-6 tane mayina basan insanlar vardi. Kimisi
kagaga giderken maynda oliiyor, kimisini de asker vuruyordu (80).

Bu ifadeleri degerlendirdigimizde mayinlarin sinir boylarinda yasayan insanlarin
hayatinda bir takim degisimler getirdigi anlasilmaktadir. Maynlar ile birlikte sinirda
yasam daha da zorlasmis ve yagam miicadelesi vermek ugruna mayinl sahaya girilmistir.
Bunun sonucu olarak da her sinir koyiinde mayina basarak sakat kalanlar ve yasamini
yitirenler olmustur. Bu durum toplumsal hafizada o donemin agir sartlarindan dolay1 zor

bir donem olarak anilmustir.

Sinirlara mayinlarin désenmesi Suriye’nin Kilis sinirinda yeni bir donemi baslatmustir.
Maynlar ile birlikte toplumsal hafizada sinir; 6liim korkusu, tehlikeli alan, sakat kalma
ve mayininin listesinden gelme pratikleri ile anilir olmustur. Kimi zaman ise mayinlar bu
cografyanin kaderini sekillendirmistir. Sinir insanlar1 can korkusunu bir tarafa birakarak

kendilerini imkansiz gibi goriinen islerin ortasina atmis ve sinirlar1 asmaya caligmistir.

Yerel bir radyocu olan Nihat’a gore mayinlar bu memleketin kaderi olmustur;

Teror sizmalart ve kacak¢iligin yogun olmasindan dolayr maymlarin désendigini biliyorum. Zaten daha
oncesinde memleketin gariban insanlari swtcilikla hayatinmi gecindirirdi. Sinir maywnlarla birlikte bu
memleketin kaderi oldu. Hep yokluktan, is olanaginin olmamasindan. Sinir sehrinde tek caren kacak¢ilik.
Mayindan karsi tarafa ay isiginda gidip, bendeklere konulmus ¢ayi, sekeri, sigarayt ya da ziiccaciye
malzemesi her neyse onu sirtlayip mayindan gegeceksin. Karanlikta bir yandan asker korkusu, vurulma
korkusu, bir yandan da maymin patlama korkusu ile evierine ekmek gotiiriirlermis. Kimi zaman sakat
kalirlar kimi zamanda éliiler o mayinda kalurmis (50).

Sinirlarin maymlanmasinda terdr ve kagakeilik faaliyetlerinin 6nemli bir etken oldugunu
belirten Nihat smirmn Kilis’e getirdigi ekonomik daralmanin bir sonucu olarak
kacakc¢iligin mecburi bir sekilde yapildigimi diisiinmektedir. Ancak yogun bir sekilde
yapilan bu faaliyet sinir1 bir 6liim ve korku mekani haline getirmektedir. Bu tiir olaylarin

cok fazla yasanmasindan dolay1 sinir bir anlamda kader ¢izgisi olarak algilanmaktadir.
Terzilik yapan Kasim’in diisiincesi ise sOyledir;

Maywlar biz oraya gegmeyelim onlar da buraya ge¢gmesin diye dosenmig (60).
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Kasim’in meseleye "biz ve onlar” olarak baglamasi1 meselenin 6ziinii olusturmaktadir. Bu
durum smirmn diger tarafindakinin oteki olarak tahayyiil edildigini gdstermektedir.
Dolayistyla mayinlar biz ve 6tekinin insa edilme siirecinde ve bu ayrismanin daha da

derinlesmesinde kritik rol oynamistir.

Mahalle muhtar1 olan Murat’a gére mayinlarin désenme nedeni NATO’ya girmektir;

Mayinlar, 1947 'de veya 48 yillarinda. Bazi sartlar ileri siirdiiler. Mesela maymlarin dogenmesi gibi. Suriye
ile bagimizi kesmek igin hem de Tiirkiyeyi NATO ya almak i¢cin maywmu sart kostular (56).

Murat, siirlara mayin dosenmesini uluslararasi politikalarin bir sonucu oldugunu
diistinmekle birlikte ayn1 zamanda Suriye ile olan baglarin koparilmasi amaci ile
dosendigini vurgulamaktadir. Murat’in Suriye ile bir bag kurmasi toplumsal anlamda bir
ayrigsmayi diisiinmedigine isaret etmektedir. Ancak ulus-devletin rolii ekseninde, sinirlar

icin diislintildiigiinde mayinlarin ayrismay1 kolaylastirici etkisi giin yiiziine ¢ikmaktadir.

Misak-1 Milli kararlar1 yeni ulus-devletin sinirlarinin ¢izilmesindeki temel dayanaktir. Bu
kararlar alinirken ve smir ¢izgileri belirlenirken kiiltiirel-etnik yap1 ve inang birligine
dikkat edilmistir. Bu kararlara gére 30 Ekim 1918’de isgal edilmemis topraklar ve isgal
edilmis bolgelerdeki Tiirk ve Miisliiman topraklar1 Misak-1 Milli sinirlart i¢cindedir. Bu
sinirlarin giiney kesimi, Iskenderun giineyinden baslayarak Halebin Kuzeyindeki Katma
kasabasindan devam etmis ve Musul, Kerkiik, Siileymaniye ve Batum da dahil olmak

tizere Misak-1 Milliye dahil edilmistir (Aydin ve Ergiin, 2017: 712).

Yerel bir gazeteci, yayinci ve ayni zamanda siyasi parti temsilcisi olan Asim’a gore

mayinlar sadece bizim hak iddia edecegimiz giiney sinirlarina dosenmistir;

Ermenistan, Giircistan, Yunanistan sinirinda maywmn yoktur. Mayin sadece Suriye ve Irak sumirinda vardir.
Clinkii bizim asul iddia edecegimiz topraklar, basta Halep olmak tizere Musul ve Kerkiik 'tiir. Biz misak-1
milli simirlarint kaybettigimiz icin bugiin terérle ugrasiyoruz (62).

Mayinlar s6z konusu oldugunda Misak-1 Milli sinirlarmi giindeme getiren Asim’in
sOylemleri son derece dikkat cekmektedir. Ciinkii Asim Tirkiye nin batisinda yer alan
iilkelerin simirlarii dogal olarak diistinmekte ve bir problem gérmemektedir. Ancak
Halep basta olmak iizere giiney siirlarimizi dogal olarak gérmemekte ve bu sinirlart
kabullenmemektedir. Donemin kosullar1 geregi Misak-1 Milli’den taviz verilmek zorunda
kalinmis ve Kilis’in Halep’e yakin giiney kesimleri, Musul ve Kerkiik sinirlarimiz disinda

kalmistir. Katilimc1 mayinlarin sadece giiney sinirlarimiza dosenmesinin nedenini misaki
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milli sinirlarimiz iginde olan ancak su an sinirlarimiz iginde olmayan topraklarla
iligkilendirmektedir. Misakimilli sinirlarini Tiirkiye’nin esas sinirlari olarak gérmektedir.
Ona gore Tiirkiye ileride bu topraklar i¢in hak iddia edebilir ancak bunu engellemek i¢in
mayinlar désenmistir. Halep’i anavatandan koparilan, ayni1 cografyanin bir pargasi olarak
diisiinmekte ve bir giin bu topraklar tizerinde hak iddia edebilecegi iimidini tagimaktadir.
Asim’1n bu diisilincesi, sinirlarin her ne kadar ¢izilmis olsa da sosyo-mekansal olarak bir

ayrimi tam anlami ile gergeklestiremedigini ve sinirlar1 kabullenmedigini gostermektedir.

Yerel bir muhabir olan Kadir ise mayinlardan sdyle bahsetmektedir;

Yiizyilardan beri bu insanlar birbirlerine kiz almis kiz vermiy. Birileri geliyor bicak gibi bu sinirt kesiyor.
Bu yetmiyor, 1955°te daha biiyiik bir engel olarak mayin déseniyor. 911 km Hatay 'dan baslanarak
Hakkari’ye kadar mayin dogeniyor. Bu ne demek biliyor musunuz? Swnir hattindaki her kéyiin her evinde,
bir tane iki tane topal insan var demektir. Kilis’in, simir ilinde olan insanlarin ¢ektigini diger yerler
cekmemigtir. Simirda yagsamamn agir bedelleri var. Kilis bu bedeli ¢ok agir 6demistir (60).

Kadir’e gore yiizyillar boyunca ayni cografyay1 paylasan insanlar ayni kiiltiiriin bir
parcas1 ve daha da 6nemlisi akrabalik baglari ile birbirine baglidir. Ona gore sinir, dis
etkenler tarafindan higbir dogal veya toplumsal 6zellik dikkate alinmadan ¢izilmistir.
Sinir ayn1 cografyay1 ve kiiltiirii ortadan bdlen keskin bir bigcaga benzetilmistir. Bu keskin
sinirlarin ¢izilmesi bir yana, Tiirkiye’nin giiney sinirlar1 boyunca 911 km’lik bir hattin
mayinlanmasi beraberinde Olimii ve sakat kalmayir getirmistir. Kilis’in sir sehri
olmasini ve yasadig1 zorluklart Tiirkiye’nin smir1 olmayan diger bolgeleri karsilastiran
Kadir, Kilis’in sinirda olmasinin bedelini insanlarin hayatlari ile 6dedigini aktarmaktadir.
Dolayisiyla diinyanin son iki yiizyillim sekillendiren ulus-devlet smirlarinin sosyo-
mekansal insas1 zor bir siiregten gecmistir. Nitekim Kadir de sinirda olmanin ve sinirda
yasamanin bir bedeli oldugunu diisiinmekte ve Kilis’in sinirda olmasinin bedelini 6deyen
bir sehir oldugunu savunmakta ve iilkenin, siir1 olmayan diger bolgeleri ile bir

karsilagtirma yapmaktadir.

Bu anlatilarda goriildiigii iizere Kilis halki cografyanin kendisine c¢izdigi sinirlar
asabilmek icin kendisini imkansiz islerin ortasina atmak zorunda kalmistir. Anlatilarda
bunun temel nedeni genel olarak, baska bir ge¢cim kaynaginin olmamasi gosterilmektedir.
Kilis’te maymlar ile ilgili soru soruldugunda hemen her goriismecinin verdigi cevap
Oliim, asker korkusu, sakat kalma ve tehlike ile kodlanmaktadir. Bu tehlikenin sonuglari
olarak bir¢ok kisi hayatin1 kaybetmis, kimi zaman 6liiler mayinda kalmis, kimi zamanda

asker tarafindan vurulmustur. Nihat’in da (50) ifade ettigi gibi mayinlar bu memleketin
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kaderi olmustur. Ancak insanlar her tiirlii tehlikeye ragmen yine de sinirlara ve mayinlara
gitmeyi birakmamistir. Bu bir nevi ulus-devletin kat1 bir sekilde insa ettigi sinirlari
mecburi olarak asmaya ¢alismaktir. Sinirlarin ilk ¢izildigi 1921°den 1955 yilinda mayin
dosenmesine kadar gegen siire yalmizca 34 yillik bir siirectir ve siirlar artik giinliik
yasamin somut bir par¢asidir. Ancak biitiin bu mesakkatli siirecin temelinde yatan neden
Kilis’in yeni siirlarin gizilmesi ile birlikte biitiin ekonomik avantajlarini yitirmesi ve
kiyida kalmis bir kasabaya doniismesidir. Dolayisiyla o donemde bir kasaba olan Kilis
halkinin goziinde sinir ekonomik bir ¢izgidir. Sinirlar1 asmadaki gdsterilen ¢aba, pratikler
ve zorluklarin nedeni ise bu ekonomik ¢izgiyi agmaktir. Bu anlamda sinir hem tehdit hem
de firsatlar1 bir arada sunmaktadir. Diger yandan sdylemlerde Misak-1 Milli gibi tarihi

olaylarin giindeme gelmesi tarihi hafizanin hala canli tutuldugunu goéstermektedir.

3.1.4. Sinirin Ahlaki Ekonomisi: Sinir Ticareti mi? Kacak¢ihik mi?

Sinir ¢aligmalarinda siklikla kullanilan ve sinir ekonomisini agiklamak i¢in kullanilan
ahlaki veya enformel-kayitdisi ekonomi, Britanyali Marksist yazar E. P. Thompson’in
18. Yiizyil’da Ingiltere’de yeni gecilen serbest ekonominin kdyliileri sefalete mahkum
etmesi ve ¢ikan ayaklanmalar sonucu serbest piyasa kurallarinin terk edilerek, ihtiyag
ekonomisine tekrar doniilmesini agiklamak icin kullanilmistir (Bugra, 1998; Akt.
Senoguz, 2014b: 111). Ahlaki ekonominin sinir ¢alismalarinda kullanilmasi ise Jamess
C. Scott’'un (1976) Asyanin Giineydogu kesimindeki koylii ayaklanmalarini
arastirmasiyla baglamistir. Buna gore Scott ahlaki ekonomiyi kdyliiniin serbest piyasanin
riskleri karsisinda kullanabilecegi yegane giivenilir bir ara¢ olarak tanimlamigtir

(Roitman, 2000; Akt. Senoguz, 2014b: 111).

Bruinessen’e (2003) gore Birinci Diinya Savasi neticesinde parcalanan ve iizerinde bir¢ok
yeni devletin kurularak, yeni smirlarin ¢izilmesiyle birlikte ortaya kagake¢ilik olarak
anilan yeni bir meslek ¢cikmistir. Fakat kacakcilik yeni sinirlar ile ortaya ¢ikmis bir
kavram degildir. Ciinkii yillarca ayn1 cografyada yasayan insanlar legal bir sekilde
ticaretlerini yapmaktaydi. Kacgakeilik, sadece yeni sinirlar ile birlikte yasal bir olgu
olmaktan ¢ikmistir. Osmanli Doneminde Suriye ve Irak’in kuzey kesimleri ve
Giineydogu Anadolu halki her zaman toplumsal ve ticari baglarini siirdiirmiislerdir (Akt.

Tekin, 2012a: 167).
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Donnan ve Wilson (2002) sinirlar ve kagake¢iligr yerine gore birbirini tamamlayan iki
faktor olarak degerlendirmistir. Bunun nedeni kacakeilik faaliyetinin yapilabilmesi i¢in
sinirdas iki devletin mevcut olmasi ve ticareti yasak olan mallarin halk tarafindan
bilinmesidir. Baud ve Schendel’e (1997) gore kagakeilik, siyaset ve ekonomi i¢ ige
gecmis bir alan olmasina ragmen devlet, sinir ticaretini engelleyici yasalar ¢ikartmaktadir.
Ancak simirlarda yasayan halk i¢in yasadist olarak goriilen sinir ticareti, ¢esitli
nedenlerden dolay1 ¢ekici bir alan olmaktadir. Baslica temel neden ise sinir kentlerindeki
ekonomik geri kalmislik ve yoksulluktur. Sikder’e (2005) gore devletin goziinde yasa dis1
olan bu eylem, sinir insanlarinin yasami i¢in gereklidir. Tiirkiye-Suriye sinir1 da tarihi
stire¢ icinde dikenli tel ve mayinlar ile donatilsa da ger¢ek anlamda bir kontrol miimkiin
olmamistir (Akt. Akdemir ve Akman, 2022: 284). Gozcii ve Cakmak (2019)
Cumhuriyet’in ilk yillarinda kacak¢iligin Suriye’de kalan topraklarini islemek icin
Tiirkiye’den gidenlerin vergiye tabi olan yasak mallari, heybelerine ve kusaklarinin
arasina saklayarak getirmesi ile baglamistir. Bu eylemin goriildiigli en yogun bolge ise

Kilis ve ¢evresidir (Gozcii ve Cakmak, 2019: 692).

Kilis’te yeni sinirlar ¢izilmesine ragmen bdlgenin en 6nemli ticaret merkezi olan Halep
eski onemini koruyordu. Bu sebeple Halep ile olan ticari iliskiler 6nemini yitirmemisti.
Yeni ¢izilen sinirlarda gelisen kacak¢iligin Tiirkiye merkezi Kilis olurken Suriye merkezi

ise Halep olmustur (Ogiit, 2011: 100).

1921°de ¢izilen smurlar ile ticari etki alanini biiyiik 6l¢iide kaybeden Kilis’te yerli halkin
deyimiyle tek ge¢im kaynagi smirdir. Bu yaklasim kayitdisi-enformel ekonominin
uygulama alanidir. Giimriik kapist ve mayiml sahalar, bir yandan korku, karanlik ve
devlet yasaklar1 ile anilirken diger yandan ekmek kazanilan bir ¢izgi haline gelmistir. Iki
iilke arasindaki fiyat farkindan dolay1r mayinli sahalar ve tel orgiilerin iistlinden asilarak
getirilen mallar Kilis basta olmak iizere Tirkiye’nin farkli yerlerine gonderilmistir

(Kuzgun ve Incili, 2023: 413).

Senoguz, (2014b) "Ahlaki Ekonominin Siirlari: Kilis’in Kayitdist Ekonomisi ve Yeni
Zenginleri” adli ¢alismasinda getirilen bu mallarin Kilis’te 6nemli dlglide bir kagak
pazarinin olugmasini sagladigini ve ¢evre illerden aligveris icin gelen turistleri ¢cekmeyi
basardigin1 yazmaktadir. Bu turistler Kilis icindeki pasajlarda yasal olan ancak Kilis

disinda, polis tarafindan tutuldugu takdirde kacak sayilan mallar1 alarak, riskli bir
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aligveris yaptiklarinin farkindaydi. Bu donemde Kilis’teki sinir ticaretinin getirdigi
ekonomik canlilik Kilis’in "Kii¢iik Paris” olarak anilmasina neden olmustur. 1960’larin
basinda merkezdeki ana caddenin iki yaninda mantar gibi tiireyen pasajlar 1970’lere
gelindiginde her tiirlii esyanin satildigi ¢ekim noktalar1 olmustur. Ancak 1980 darbesi ve
sonrasinda gelen serbest piyasaya ekonomisi bu ticari hareketliligi durma noktasina
getirmistir (Senoguz, 2014b: 120-122). Senoguz (2014c) sinirdan gegen mallarin artiginin
ve deger kazanmasinin, mayinlar ile birlikte sinirin daha da kalinlastigi doneme denk

geldigini ifade etmektedir (Senoguz, 2014c: 11).

Cemal, Kilis’in 1970’lerdeki durumunu sdyle ifade etmektedir;

Kilis 'te olan Tiirkiye de yoktu. Teyibinden, boncugundan, tuttur kaleminden ¢cakmagina kadar, yani aklina
ne gelir. Hepsini Suriye’den getirirdik biz. Yerine gore kapidan yerine gore mayindan gegerdik. Gegmis
zaman olur ki hayali cihan deger derler ya. O zamanlar baskaydi. Kilis 1980 °den sonra ¢coktii. Ihtilal
olduktan sonra Kilis 'te kagcak esya kalmadi. Ondan sonra ithalat baslad:. Yani Kilis bir daha dogrulamad,.
Kilis te zengin olan Istanbul’a gitti. Bir de simr ili oldugu icin fabrikaya énem vermezlermis (80).

Bu alintida smirlarin bazen yasal bazen de yasal olmayan yollarla nasil asildig dile
getirilmektedir. Her tlirli kacak esyanin Suriye’den getirildigi bu donem Kilis’in
ekonomik olarak en zirveye ulastigi donemdir. Ancak 1980 darbesi sonrasinda gelen siki
denetimler ve ithalatin serbest olmasi getirilen mallarin deger kaybetmesine neden
olmustur. Diger yandan 1980 darbesinden sonra Kilis’ten Istanbul’a uzanan bir géc
yasanmistir. Kagakciligin en biiyiik nedenlerinden biri de Kilis’te bir sanayi kurulusunun
olmamasi olarak gosterilmektedir. Kilis ve Suriye arasindaki bu ticari hareketlilik, sinirlar
cizilmesine ragmen, iliskiler ekonomik temelde birbirini destekler sekilde devam
etmektedir. Bu durum ekonomik kaygilar s6z konusu oldugunda sosyo-mekansal

ayrismanin goz ardi edildigini gostermektedir.

Kamyonculuk yapan Nejat, Kilis’in o donemdeki sinir ekonomisini anlatmak i¢in Kilis

mi biiyiik? Tirkiye mi biiytik? seklinde bir deyimin ortaya ¢iktigini anlatmaktadir;

Buramin ticareti kagakgilik. Kilis kacakcilik tizerine kurulmustur. Kagak¢ilik olmasa Kilis'te ticaret
olmazdi. O zaman Kilis’in pasajlart meshurdu. Kilis’e Tiirkiye 'nin her yerinden turistler gelirdi. Eskiden
Kilis mi biiyiik Tiirkiye mi biiyiik derlerdi. Kilis o zaman islek bir yerdi. Islahiye yolunu bilirsin. Ordan tut,
yabanci arabalar 1970-75 'lerde sana séyleyim. Kilis'e kadar arka arkaya zincirleme siralanirdi arabalar.
Hepsi disardan gelir Kilis ten kacak dteberi alirdr. Hali, saat, kagak iste ne varsa onu alirlard. Kilis iglekti.
Ddért tane sinema vardi. Giizel bir ticaret vardi. Suir ticareti degil bu kagakgilik. Sinir ticareti ayri bir konu

(76).
Sinir ticareti ve kacake¢iligi zaman zaman birbirinin yerine kullanan Nejat Kilis’in ayakta

kalmasinin yegane dayanag olarak kagakciligi isaret etmektedir. Oyle ki o dénemde
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yollara sigmayan araba konvoylar: her tiirlii ihtiyaci i¢in Kilis’e akin etmektedir. Diger
yandan bu enformel ekonomik faaliyet Kilis’te kiiltiir ve eglence hayatina yansimistir. O
yillarda sinema ve gazinolar sehir merkezinde hizmet vermeye baslamistir. Sinirlar her
ne kadar bir ayrim ¢izgisi olsa da Kilis’te ayn1 zamanda bir firsat alan1 olusturmustur.
Kilis halki bu firsati, engellere ragmen degerlendirmis, her tiirlii uygulama karsisinda
durarak, kendi sinir pratiklerini inga etmistir. Sinira yonelik bu enformel faaliyet Kilis’te
birgok katilimcidan duydugum “Kilis mi biiyiik? Tirkiye mi biiyiik?” deyiminin
citkmasmi saglamistir. Bu deyim genellikle enformel ekonominin biyiikliginii

vurgulamak i¢in kullanilmistir.

Tekstil isiyle ugrasan Sinasi bu déonemde Kilis’i Paris’e benzetmektedir;

Swnir iste boyle bolluktu. Kilis’e kacak esya gelirdi, giimriikstiz. Otobiis turlart Kilis’e ugrardi. Kilis her
cesit egyanin bulundugu bir Paris gibiydi. Kilis o zaman ¢ok hareketliydi. Ticari potansiyeli yiiksekti.
Dedigim gibi otobiisler dolusu yerli turistler gelirdi. Ben o yillar: yasadim. Aklina ne gelirse Suriye’den
tabak, ¢ini bardak ¢anak, kahve fincani, masa saati Suriye den gelirdi. Kiliste pasaj ¢coktu. Simdi mali aldin
degil mi? Pasaja girene kadar kacak. Pasaja girdigi zaman Tiirk mali. Pasajdan digari ¢iktiktan sonra yine
kagak. Sanki bu havadan mi geldi buraya. Nasil oluyor bu? Eski mantiga bak sen. Diikkandan ¢iksin hemen
tutarlardi. 80 inkilabinda pasajlara kilit vuruldu. Esyalar: bosaltip ceza yaziyorlardi. Kagak, faturasiz esya
oldugu icin. O zaman Kilis, devlet tarafindan kacak¢ilik merkezi olarak diisiiniiliiyordu. Ihtilalde kacak¢ilik
darbe aldi. Ondan sonra da Ozal déneminde bitti.. Nasil bitti? Yasaktan degil. Serbest oldu her sey. Gittin
Cinden ithalat yapryorsun serbest. O zaman kagak¢ilik 6ldii. Buradaki fiyattan daha ucuza alyyorsun. Resmi
yolla getiriyorsun. Ondan sonra pasajlar eskisi gibi islemez oldu. Simdi Iraktan getiriliyor. Simdi Irakta
valiz ticareti yapiliyor. Kapidan esyant almazlarsa masrafini kurtarwr, alirlarsa bedavaya gitmis olursun

(69).

Yeni smirlarin Kilis’e kaybettirdigi bir¢ok cografi ve sosyal kayiplar kacakgiligin
gelismesinde temel nedendir. Fakat ayn1 zamanda bu faaliyetin yerel halk tarafindan
ustalikla yapilmasi Kilis’in Paris olarak anilmasini saglamistir. Kagak¢iligin kendi
icindeki paradoksal ¢eliskisi ise pasajlara kadar geldigi giizergahta kagak olarak islem
gormesidir. Pasajlara giren mal ise kagak olarak goriilmemektedir. Yine ayni sekilde
pasajlardan il disina ¢ikarilan esyalar kagak esya niteligi tasimaktadir. Bu sdylemden
anlasildigr iizere 1980 darbesi ve Ozal déneminde Tiirkiye’nin dis pazara acik hale
gelmesi siir ticareti veya kacakeiligi onemli 6l¢iide etkilemistir. Katilimeinin Suriye i¢
savasindan sonra Kilis’te sinir ticaretinin Irak tarafina kaydigini belirtmektedir. Bu ticaret
biiytik olgekli degildir ve bir kisinin gimriikten izin verildigi kadariyla beraberinde
getirdigi esyalar ile smirlidir. Ancak Kilis’in Irak smirma uzakligima ragmen esya
getirmek i¢in gidilmesi, sinir ticareti pratiginin Kilis ile 6nemli 6lcilide i¢ ige gectigini

gostermektedir.
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Senoguz (2014b) 1960-80 aras1 donemde Tiirkiye’de uygulanan ekonomi politikalarinin
ithal ikameci sanayilesme olarak vurgular. Bu donemin en 6nemli 6zelligi yerli tireticinin
korunmasi ve ekonominin devlet kontroliinde olmasidir. Dolayisiyla altin ve déviz alim
satim1 da devletin tekelindedir. Kilis’te bu donemde zenginlik getiren asil neden devletin
denetimindeki altin ticaretinin etrafindan dolanarak, Beyrut’tan yasal yollarla ¢ikan
altinin Kilis’e kacak yollarla getirilmesi ve Istanbul’daki Kapaligarsi’ya tasinmasidir.
Senoguz’a (2014b) gore Kilis’te bu yasadisi faaliyetin gelismesi, devletin korumaci
politikalarini delmek degildir. Tarim disinda herhangi bir gelir kaynagi bulunmayan
Kilis’te smir halkinin bu politikalar1 bir avantaja ¢evirerek bir rant aracina

doniistiirmesidir (Senoguz, 2014b: 114).

Kagakeilik veya sinir ticareti olarak yapilan faaliyet 1960’lardan baslayarak Kilis’e
onemli Ol¢iide bir ekonomik canlilik saglamis ve isminin iilke ¢apinda anilir olmasini
saglamistir. Fakat burada deginilmek istenen nokta Kilis’te ekonomi temelinde gelisen
sosyo-mekansal hareketliliktir. Suriye ve Tiirkiye ulus-devletlerinin sinirlari insa etme
stirecinde Kilis’in sinir Gtesi iliskilerini siirekli devam ettirme egilimi gostermesidir. Bu
bakimdan Tiirkiye-Suriye sinirinin Kilis boliimii istikrarli bir sekilde birbirine baglantili
olmustur. Kilis’te ¢izilen simirlar1 agmak, siirekli bir pratik haline gelmistir. Sosyo-
mekansal ayrigma, ekonomik baglamda ele alindiginda sinirlar bir engel tegkil etmemistir.
Zira Kilis halki bu siirlar biitiin engellere ve zorluklara ragmen firsata doniistiirmiistiir.

Dolayisiyla sinir Kilis’1 bir yandan engellerken bir yandan da yeni bir firsat sunmustur.

3.1.5. Dini Bayramlar, Akrabalik Baglar1 ve Dikenli Teller

Tiirkiye-Suriye sinirinda 6zellikle mayinlarin désenmesi ile 1950’11 yillarda baglayan
siirin kalinlagsmasi, toplumsal baglar ve iletisim aglarini kesintiye ugratmistir. Ayrica bu
donemdeki soguk iliskiler toplumsal ayrismada kritik bir rol oynamistir. 1960’lara
gelindiginde iki iilke arasindaki soguk riizgarlar nedeniyle akrabalar arasindaki dini
bayramlagmalar kesintiye ugramistir. Cogu kisinin pasaport veya vizesi olmamasi sinir
gecislerini engellemistir. Bu durum yeni bir simir pratigini de beraberinde getirmistir.
Akrabalar uzun bir siire dikenli tel arkasindan bayramlagmak zorunda kalmislardir
(Yildirim, 2013: 95-96). Bu konuda bir ¢ok katilimci1 Suriye’de akrabalarinin oldugu
bilsini vermekle birlikte iliskilerinin ¢ok az veya hi¢ olmadigini dile getirmistir. Sinirin

akrabalik yapisinin ve iligkilerinin kesilmesinde etkili bir engel oldugu goriilmiistiir.
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Kilis’te katilimcilardan edinilen bilgilere gore eskiden bayramlasmalar simdiki
Onciipmar hudut kapisinin oldugu yerden yapilmaktadir. Devran o giinleri sdyle

anlatmaktadir;

Eskiden bayram giinii goriis olurdu. Su taraftakiler Suriyeliler. Su tarafta Tiirkiyeliler. Askerleri goriiyor
musun hudutta. Bizim koyde (Tibil Koyii). Zaten biz simirda oturuyorduk. Herkesin akrabasi var. Onlar da
gelirlerdi. Telden goriisiirler. Karsilikli hediye atarlardi. O taraftan hurma, ¢ay, atarlardi. Tiirkiye 'den de
hali filan atarlardi. Yakin akrabalar yani. Bazen abartirlar. Cuvallar ile atarlardi. Asker miidahale ederdi
0 zaman (81).

Eskiden bayram giinlerindeki goriisleri anlatan Devran bir sonraki sayfada yer alan
fotografa atifla, sinirlarin iki tarafindakileri Suriyeli ve Tiirkiyeli olarak ifade etmektedir.
Bu durumda smirlar bir yandan Tiirkiyeli ve Suriyeli’yi insa ederken bir yandan da
ayrisma dinamiklerini c¢esitli pratiklerle devre disi birakmaya calismaktadir. Dini
bayramlar bu pratiklerin ve karsilikli iletisimin siirdiiriilmesinde dnemli bir ara¢ olarak
kullanilmaktadir. Karsilikli hediyeler verilmekte, ulus-devletin denetimi altindaki
ayristiricl, katr siirlar yomusatilmaya calisilmaktadir. Boylelikle siir 6tesi akrabalik
temelinde, arada dikenli teller de bulunsa toplumsal ayrismanin etkisi en aza indirilmeye

calisiilmaktadir.

Diger sayfadaki fotograf saha calismasi sirasinda Tibil Mahallesi sakinlerinden
(Devran,81) elde edilmistir. Bu fotografin 1960 yillarda ¢ekildigini ifade eden Devran
eskiden Kilis’teki bayramlasmanin genellikle simdiki Onciipmar Sinir Kapisi’nin oldugu
yerdeki Tibil Koylin’de yapildigin1 anlatmistir. Bu fotograf 1921°deki sinir ¢iziminden
kirk yil sonra ulus-devletin dikenli tel ile tahkim edilen ve giivenlik giigleri ile denetim
altina alinan siirlarini resmetmektedir. Diger yandan da sinirin sosyo-mekénsal anlamda,
inga ettigl ayrismay1 veya ayristiramamayi en iyi bir sekilde yansitmaktadir. Fotografta
insanlarin dikenli teller arkasinda acilarini, hiiziinlerini ve mutluluklarin1 paylasarak,
birbirlerinden haber aldiklar1 goriilmektedir. Bu fotograf karesi bir anlamda ayni cografya
izerinde yasayan insanlarin arasina bir bigak gibi ¢ekilen sinirlari ve bu sinirlarin zaman
icinde "biz ve 6teki kimligini” insa eden keskin bir ¢izgi oldugunu tarif ederek; sosyo-
mekansal ayrismanin ve ulus-devletin somut bir goriiniimiinii sunmaktadir. Her iki
taraftaki insanlarin kiyafetlerindeki farklilik bile sinirlarin ¢izilmesi ile birlikte farkli bir
ulus-devlet insa siirecinin uygulandigini somut bir sekilde gostermektedir. Bu fotograf bu
calismanin smirlar baglaminda 6ne siirdiigii sosyo-mekansal ayrigsmay1 en iyi sekilde

yansitmakta ve bu ¢alismanin genel ¢ercevesini ¢izerek somut bir gériiniim sunmaktadir.
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Ancak bu fotograf ayn1 zamanda sinirlarin anlamsizligin1 vurgulamakta, bu cografyanin
ve bu cografyada yasayan insanlarin bir biitiin oldugunu kanitlamaktadir. Dolayisiyla

sinirlarin tahkim edilmesiyle baslayan ayrisma siireci, 6zlemler ve acilarla doludur.
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Gorsel 3.2. Tiirkiye-Suriye (Kilis) sinirinda bayramlasma (Arka planda Tibil Koyii sinir
karakolu. 1960’11 yillar. Kaynak: Devran)
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Nihat, sinirlarin Tiirk sinemasina konu oldugu ve sinirlarin toplumsal ayrigsmayi nasil
gerceklestigini anlatan 1999 yapimi "Propaganda” filmini hatirlatmakta ve bu filmin sanki
Kilis i¢in yazildigini soyle ifade etmektedir;

Sen seyi izledin mi? Propaganda filmini. Tel ¢ekiliyor. Bir kismi telin obiir tarafinda bir kismi bu tarafinda.

Akrabalar ancak karst karsiya telden gériisiiyor. Zaten o film Kilis igin yazilmis sanki. Akrabanla karst
karsiya bakiyorsun ama arada dikenli tel var. Arada mayin var (50).

Nihat’in anlatisi, ulus-devletin sinirlar1 tahkim etmede kullandigi dikenli tel ve
mayinlarin, cogu akraba olan iki toplumu ayiran bir engel olarak gérmesine neden olmus
ve bu yapilar ayrigsmanin birer simgesi haline gelmistir. Diger yandan sinirlarin bu dogal
olmayan tahkimi sinema diinyasina da konu olmustur. Cogu bolgede higbir toplumsal
etnik yap1 dikkate alinmadan ¢izilen sinirlar kimi zaman bir kasabay1 kimi zaman da bir
koyli ortadan ikiye ayirmustir. Boylelikle dikenli teller, sosyo-mekansal ayrismanin
simirdaki somut gostergeleri olarak sinirlarin ilerleyen siirecte daha da gegirimsiz, sert bir
¢izgi olacaginin mesajin1 vermistir. Nitekim Kilis’te bir¢ok kisinin Suriye’de akrabasi
olmakla birlikte artik tanimadiklarini ve iliskilerinin olmadigini dile getirmesi sinirin

ayristiricr etkisini ve sert yiiziinli gostermektedir.

Yerel bir dernek bagkani olan Muhsin sunlari dile getirmistir;

Bizimde akrabalarimiz vardr Halep 'te. Bir¢ogu vefat etti. Savastan once gelip giderlerdi. Savastan sonra
stkr bir irtibatimiz olmad. Gidip gelemedik. Bazilar: Tiirkiye 'ye geldi. Istanbul ve Ankara’ya gittiler (77).

Ozcan, sunlar1 sdylemistir;

Suriye’de akrabalarim vardi. Babamin halasinin ¢ocuklari vardi. Kalmadi. Bir iki sefer gérmiigiimdiir.
Simdi gorsem tanimam (50).

Nejat ise sunlar1 aktarmaktadir;

Suriye’de akrabalarimiz vardi. Cogu da Azez’deymis. Simdi hepsi oldiiler mi kaldilar mi bilmiyorum.
Nenemin bacist Suriye’ye gelin gitmis. Ben gormedim. Babam rahmetlik soylerdi (76).

Yukaridaki alintilarda akrabalik iliskilerinin eskisi kadar siirdiiriilebilir olmadigi
vurgulanmakta ve geg¢mise gore baglarin kopuk oldugu anlasilmaktadir. Hemen her
anlatiya gore ¢cogu kisi Suriye’de akrabalarinin oldugunu bilmekte ancak simdi gorse bile
tantyamayacaktir. Akrabalik baglarinin zaman iginde giderek zayiflamasi giiniimiize
dogru yaklastikca bahsettifimiz ~ sosyo-mekansal ayrismanin  gerceklestigini
gostermektedir. Boylelikle sinirin bir siireg olarak, sosyo-mekansal ayrismadaki rolii daha

net bir sekilde anlasilmaktadir.
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3.1.6. Tarihi Hafizadaki Altin Séylem: Yemen’den Donen Osmanh Askerleri

Bolgesel anlamda toplumsal hafizanin insast ya da sinirlar1 belirlenmis bir toprak
parcasinin vatanlagtirilmasi siirecinde tarih ve cografya yeniden lretilir. Bu iiretimin
temel amaci, ortak bir bakis agisina sahip toplum insa etmektir. Ulus-devlet sisteminin
kurulmasi ile birlikte her {ilke kendi sinirlart i¢inde, topraga dayali ortak bir hafizayi
yeniden tiretmektedir. Bu baglamda tarih boyunca ayni cografya i¢inde, ayni kiiltiiriin bir
parcast olan toplumlar, sinirlar ile boliinerek ve bir takim parcgalayict sdylemler iiretilerek

birbirine diisman edilebilmektedir (Tekin, 2012c: 165).

Bu bashik altinda bir onceki paragrafta sozii edilen diismanlastirma sdylemlerinden
bahsedilecektir. Saha calismasi sirasinda Osmanli dénemi s6z konusu oldugunda o
doneme atfedilen Osmanli’nin Yemen Cephesi’nde savasi kaybetmesi ve dagilan
Osmanli ordusu askerlerinin Suriye-Filistin civarindan gegerek Anadolu’ya donmeye
calisirken karsilastiklar1 bir olay, sahada bir¢ok kez dile getirilmistir. Bu anlatinin yani
sira Osmanli’nin Birinci Diinya Savasi’nda ihanete ugrayarak arkasindan vuruldugu
sOylemleri de dile getirilmistir. Bu sOylemler genellikle katilimcilarin, siginmact
karsithiginin ve Kilis’teki Suriyeli siginmacilarin vatanlarini terk eden kisiler olarak
algilanmalarinin bir yansimasi1 olarak, tarihi siiregteki olumsuzluklarin yeniden

hatirlanmasiyla giindeme gelmis ve sosyo-mekansal ayrigsmanin insasinda kullanilmigtir.

Sinasi s6z konusu olay1 s0yle aktarmaktadir;

Yemen'den gelen askerimize saldiri olmus. Tiirk askerinde demisler altin var midelerinde. Siingiiyle
mideleri yarilmis. Aslinda bu olay Ingiliz oyunu. Osmanli burada 400 sene hiikiim siirdii. Kimsenin dinine
orf adetlerine miidahale etmedi. Degistirmedi (69).

Bu alintiy1 goz oniine aldigimizda Suriye’de 400 yi1l gibi uzun bir siire yonetimi elinde
bulunduran Osmanli Suriye’deki toplumsal yasamin ve yerel degerlerin higbirine
miidahalede bulunmamustir. insanlar 6zgiir bir sekilde yasamlarina devam etmistir. Sinasi
Birinci Diinya Savasi patlak verdiginde Osmanli Devleti’nin bir pargasi olarak en azindan
Suriye’den bir yardim olmasi gerektigini diislinmektedir. Bunun tam aksine Yemen
Cephesi’nde yorgun ve bitap diisen askerler yurtlarina donerken Suriye’de midelerinde
altin oldugu inamisiyla oldiirtilmiistiir. Katilimciya gore bunun arkasindaki neden
Ingilizlerin aldatmasidir. Ancak nedeni ne olursa olsun bu anlati sosyo-mekénsal

ayrismayi inga eden giiclii bir hikaye olarak giliniimiize kadar gelmis ve Suriye s6z konusu
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oldugunda yaygin bir anlatima doniigmiistiir. Boylelikle sosyo-mekansal ayrigmanin

tarihi-toplumsal hafizadaki en 6nemli hikayelerinden biri haline gelmistir.

Nihat’a gore Suriye daha Birinci Diinya Savasi baslamadan Osmanli’dan ayrilmistir;

Dogrudur 100 yil once biz Osmanli’da Halep vilayetine baglydik. Simdi sinirin kurulmasi bizi aywdi mi?
Aslinda ¢oktan ayrilmistik. Kurtulus Savagsi 'nda yasananlar: biliyorsun (50).

Nihat 100 yil Oncesine kadar, Kilis’in Halep’e bagli bir sancak oldugunu
dogrulamaktadir. 100 y1l 6nce ¢izilen sinirin biz’i ayirip ayirmadigini kendi kendine soran
Nihat bu ayrismanin ¢ok daha dnceden gergeklestigine kanaat getirmektedir. Bunun en
temel nedeni olarak da Birinci Diinya Savasi’ndaki ihanet sdylemini dile getirmis ve onay
beklercesine arastirmaciya sormustur. Bu sdylem sinirlarin disinda kalanlarin nasil 6teki
oldugu ve sosyo-mekansal ayrismanin nasil insa edildigine dair bir manzara sunmaktadir.
Toplumsal hafizadaki bu anlati sinirdaki sosyo-mekansal ayrismanin arka planindaki en

giiclii anlatilardan biri olarak sdylemlere yansimaktadir.

Cimen (2020)’e gore sik sik duydugumuzun aksine Arap hareketi Osmanli’ya kars1 biiyiik
bir ayaklanmaya degildir. Ayaklanma sadece Hiiseyin’in yonetimi altindaki baz1 kabileler
disinda taraftar bulmadi. Hicaz disindaki sehirler ayaklanmay: desteklemedi (Cimen,
2020: 149). Yine Cleveland’a (2015) gore Serif Hiiseyin’in ayaklanmasi Suriye’nin
birkag¢ bolgesinde destek bulsa da, tiim Arap diinyasini kapsayacak bir sekilde orgiitlenme
s0z konusu degildir. Hatta ¢cogu kabile lideri Hiiseyin’e kars1 gelmis, yaptiginin hainlik
oldugunu belirtmis ve Osmanli’ya bir Islam Imparatorlugu géziiyle bakarak, bu zor
donemde Osmanli’ya destek verilmesini gerektigini savunmuslardir. Dolayisiyla Arap
isyan1 Osmanli’ya karsi topyekiin bir halk ayaklanmasi degildir. S6z konusu kiiciik
Olcekli isyan, Suudi Arabistan sinirlar1 iginde bulunan kabilelerden alinan vergilerden ve
Hagimi ailesinin kigkirtmasindan kaynaklanmaktadir. Diger yandan bu girisim 1918’de
Hiiseyin’in Sam’a girmesi ile sonuglanmis ve bagimsiz bir Arap devleti kurulmasi

fikrinin de temellerini atmistir (Cleveland, 2015: 180).

Arap milliyetc¢iligi ve Osmanli’nin son dénemlerine dair bir¢ok ¢alismasi bulunan tarihgi
William L. Cleveland, "Modern Ortadogu Tarihi” adli kitabinda ve Ali Cimen "Kisa
Ortadogu Tarihi” adl1 eserlerinde s6z konusu isyan girisiminin Hicaz ile sinirhi kaldigini
belirtmekte ve bu girisimin tiim Araplari kapsayacak bir sekilde olmadigini yazmaktadir.

Diger yandan bu girisim bagimsizlik isteginin kivilcimi olarak goriilmektedir. Ancak
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tarihi ge¢mise atfedilen bu gibi olaylar, vatanin sinirlari ¢izildiginde, ulus-insa siirecinin
bir sdylemi olarak kullanilabilmekte ve sosyo-mekansal ayrigmanin hikayesini

olusturabilmektedir.

Tekin’e gore (2012c¢) Orta Dogu’da sinirlar ¢izilmeden Once, millet olmanin temel
gostergesi din olarak goriililyordu. Ancak yeni sinirlar ¢izildikten sonra dini anlayisin
yerini etnik temelli anlayis almistir. Boylece bolgesel olarak birey ve toplum insa
edilmistir. Bunun inga edilmesi de bir takim milli semboller, haritalar, edebi-tarihi yazilar
(siir-roman, tarihi kahramanliklar) gibi egitim ve 6gretim faaliyetlerinden ge¢cmekteydi
(Tekin, 2012c: 164). Sahada sosyo-mekansal ayrismanin egitim veya tiirkii gibi araglar

ile gerceklestigine dair sdylemler de gézlenmistir.

Ayakkab1 tamirciligi yapan Ozcan, ayrigmay1 egitim ile bagdastirmakta ve Yemen
Tiirkiisti’nii sosyo-mekansal ayrigsmanin bir pargasi haline getirmektedir;

Okulda ne égretilmis. Savasta bizim dedemiz dldiiriilmiis. Halbu ki tam tersi olmus. Hani bir tiirkii var,
niye bilmiyor musun? Yemene giden gelmiyor acep nedendir? Biz Yemen'de savasi kazandik ge¢mise

bakarsan. Suriye’de kaybettik. Niye? Ciinkii askerimiz oradan gecerken karinlarinda altin var. Altin
yutmugslar diyerek, diri diri askerimizin karni yarilmis (50).

Ozcan’m ifadelerine gore ayrisma egitim yolu ile insa edilmekte ve Suriye’de Tiirkler
gecmiste kendilerinin dedelerini dldiiren bir diisman olarak dgretilmektedir. Bunun tam
tersi oldugunu dile getiren katilimci, buna dayanak olarak Yemen Tiirkiisii’nii
hatirlatmakta ve bu tirkiinlin Yemen’den donemeyen askerler icin yazildigim
belirtmektedir. Savas Yemen’de kazanilmis fakat Suriye’de kaybedilmistir. Ciinki
askerlerimiz Suriye’de ihanete ugramistir. Thanet sdylemi bu noktada kendini 6tekinden
ayirict bir dinamik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Diger yandan dilden dile sdylenen
Yemen Tiirkiisii tarthi hafizayr stirekli canli tutarak sosyo-mekéansal ayrismayi

derinlestiren, hatirlatici bir rol oynamaktadir.

Murat’in dedesinden referansla duydugu bu anlat1 kismen dogruluk barindirsa da bir sehir
efsanesi olarak yorumlanmaktadir. Bu tip anlatilarin gergek olabilmesi i¢in delil olmasi
gerektigi ifade edilmektedir;

Dedemin babama anlattigi séyle. Dedem 1915 'te savas zamaninda Filistin 'de askermis. O zaman Osmanli
askerlerine sikinti verirlermis. Ama Osmanly askerlerinin karnini yardiklar: hikayesi, sehir efsanesi. Ben

simdi sana bir sey soyledim. Sen de baskasina soyledin yayuldi gitti. Gergekligi var mi yok. Bir seyin gergek
olabilmesi i¢in delil olmasi lazim. Soylentiye kulak asilmaz (56).
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Katilimer savag yillarinda Suriye-Filistin civarinda Osmanli askerlerinin altin veya para
bulundurduklar1 gerekgesiyle, baski altina alindiklarini dogrulamakla birlikte bu
sOylemin bir efsaneden ibaret oldugunu belirtmekte ve kanit aramaktadir. Ona gére bu
efsane dilden dile aktarilagelmis asli olmayan anlatidir. Dolayisiyla asli olmayan bir
anlatinin diger kiiltiiriin 6tekilestirilmesinde kullanilmasi dikkate deger degildir. Ancak
bu aragtirmanin amaci sdylem ve anlatilarin dogru veya yanlis olup olmadigini
kanitlamak degildir. Sdylem veya anlatilar dogru veya yanlis olabilir. Onemli olan bu
soylem ve hikayeleri ortaya ¢ikararak sosyo-mekansal ayrismanin nasil insa edildigini
anlamaya caligmaktir. Dolayisi ile diger sdylemlerden farkli olarak katilimei, bu hikaye

baglaminda bir ayrim diislincesi giitmemektedir.

Faruk, ge¢miste Suriye’yi Osmanli olarak gorse de artik dyle bir durumun olmadigini
sOyle ifade etmektedir;
Canakkaye git mesela Halepli adam sehit diismiis orada. Mesela mezar tasinda yaziyor Halepli bilmem

kim diye. Osmanli’min askeri bunlar. Zaten burast da Osmanli. Osmanli’y1 su anda Tiirkiye yasiyor ama
Suriye’de yok (60).

Faruk Birinci Diinya Savasindaki Canakkale Cephesindeki Halep’ten gelen Osmanli
askerlerine atifla gegmiste Osmanlilik iizerinden bir birlikteligin  oldugunu
vurgulamaktadir. Ancak su anda Tiirkiye’yt Osmanlinin varisi olarak goérmekte ve
Suriye’nin eski Osmanli yasamindan ¢ok uzak oldugunu belirterek artik oyle bir
benzerligin olmadigin1 vurgulayarak Osmanliya baglilik lizerinden bir farklilik insa

etmektedir.

Birinci bolimde de deginildigi gibi her ulus kendi milli anlatisini olusturur. Ulus-
devletlerin insa silirecinde mitler, efsaneler ve hikayeler siklikla anlatilir. Bu hikayelerin
dogru veya yanlis olmasinin bir dnemi yoktur. Onemli olan bu anlatilar ile kader birligini
inga etmektir. Bu baglamda Tiirkiye’de siklikla tartisjma konusu olan Kurtulusg

Savagi’ndaki ihanet sdylemi Kilis yerelinde de karsimiza ¢ikmaktadir.

Yavuz, Osmanli déonemi s6z konusunda sunlari dile getirmektedir;

Zaten arkadan vuruluyor Osmanh. Kanal savaslarinda hep arkadan vurulmus devlet. Thanet olunca da
Osmanii birkag cephede yenilmis. Devlete ihanet ediliyor. Sonradan pisman olunsa da is isten gegiyor iste

(65).
Yavuz Osmanli’nin Orta Dogu’da verdigi savaslarda ihanete ugrayarak yenilgiye

ugradigini belirtmektedir. Ona gore zor bir donemden gecen Osmanli Devleti en ihtiyag
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duydugu dénemde ihanete ugramistir. Bu anlat1 gercek veya efsane olabilir ancak ulus-
devlet ve sinir kurulumunda yerel hafizada anlatilarak giiniimiize kadar gelmis, toplumsal
ve mekansal ayrismay1 insa eden ciddi bir anlat1 haline gelmistir. Bu ihanet anlatis1 iki

farkli cografyanin insa siirecinde etkili bir s6ylem olarak stirekli dile getirilmistir.

3.1.7. Toplumsal Hafizanin Unutulmaz Hikayesi: Tibil ve Niibiil Meselesi

Kilis’te siirlarin ve ulusal kimligin insas1 siirecinde, tarihi yerel mitolojik sdylem ve
anlatilar ge¢misten gilinlimiize aktarilagelmistir. Bu anlatilarda Kilis’in diigmana kars1
verdigi bagimsizlik miicadelesi siklikla yer almaktadir. Milli miicadelenin basariya
ulagmasina karsin, masa basinda cizilen Suriye sinir1 birgok ¢oziilmemis, ihtilatli konulari
beraberinde getirmistir. Bu ¢6ziimsiiz konular halk arasinda yerel mitolojik aktarimlarla
toplumsal hafizada yer edinmistir. Kilis’in toplumsal hafizasi yoklandiginda sinirlara dair
en cok dile getirilen anlat1 Tibil ve Niibiil hikayesidir. Saha ¢aligmasi boyunca hemen her
katilimer kiigtik farkliliklarla bu hikayeyi dile getirmistir. Buna gore Tiirkiye-Suriye siniri
su an Suriye’de bulunan ve Tiirkiye sinirina 40 km daha uzak olan Niibiil kasabasindan
cizilecekken; simdiki Onciipinar Sinir Kapisinin oldugu yerde bulunan ve Tiirkiye
siirlart i¢inde kalan Tibil Koyii’'nden c¢izilmistir. Bunun nedeni olarak ise Ermeni bir
kadinin Fransiz askerlerine verdigi bir teneke altindir. Bu sdylemin yaygin olan dayanag:
ise Ermenilerin Fransizlarin Kilis’1 iggal yillarinda Fransizlarla isbirligi i¢inde olmalaridir

(Senoguz, 2014c: 5).

Colakoglu (2006) ise bu Ermeni kadinin Fransiz Hudut Komisyon Baskani’nin sevgilisi
oldugu ve Tiirk Hudut Komisyon Baskani’na bir teneke altin vererek siirda yer alan
Armutga Koyli’'nilin Suriye’de kalacak sekilde ¢izildigini yazmaktadir (Colakoglu, 2006:
25).

Niibiil’iin Kilis’e gore uzakligi ve konumu harita 3.1°de gosterilmektedir.

Mehmet, yerel bir vakifta ¢aligmakta ve dinledigi anlatiy1 soyle ifade etmektedir;

Swr ¢izilince Atatiirk’iin doneminde ashinda Niibiil diye bir yer var. Simirin gegcmesi Niibiil 'den
diistintiliiyordu. Niibiil lin yamindan gececekmis. Bir Ermeni kadin varmis. Bu kadinin simirda sekiz tane
koyii varmis. Keferrahim (Inanl) Koviiniin (sinirda yer alan bir kéy) muhtart ile konustuk. Sene 1990
senesiydi. 90 yasindaydi. 1990 senesinde soyledi bunlari. Bu Ermeni kadinin sekiz tane koyii varmis.
Fransiz bir yiizbast ile kurdugu dostluk sonrasi (Keferrahim, Kefergani, Keferdesir) bilmem. Hepsi Kefer
ile baslayan sekiz tane koy sahibiymiy. Kefer, bah¢e demek. Bu Ermeni kadin ¢ok biiyiik etki etmis hududun
cizilmesinde (75).
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Harita 3.1. Niibl kasabasinin Kilis'e gére konumu

Yemeni ustast olan Okkes’in anlatilara gére Tibil meselesi soyledir;

Niibiil-Tibil diye bir hikaye var, ondan bahsedeyim sana. Rivayet boyle yani. Sinir ¢izilecek ya. O zamanin
yetkili kumandanina bir teneke altin vermisler. Demigler ki sinir1 biz yazalim. Sen sadece demigler, altina
imzani at. Al sana bir teneke altin. Ne diye yaziyorlar. Smirimiz Tibil. Halbu ki Niibiilden daha éteden
Halep e yakin bir yer olmasi lazim. Bir teneke altini alan kumandan da tamam diyor. Stnirimiz Tibil oluyor.
Onu da Atatiirk duyunca o kumandani ¢cagiryor. Getirin su altint diyor. Eritiyor, goziine aktariyor. Goziin
doysun diyor. Bdyle oluyor iste (76).

Tiirkiye-Suriye sinirinin Kilis boliimiinde, gegmise atifla sinirlarin ilk ¢izildigi zamanlara
yonelik olarak siklikla dile getirilen anlat1 Tibil ve kimi zaman Niibiil veya Nibil olarak
ifade edilen anlatidir. Bu anlati saha arastirmasi boyunca siirekli dile getirilmis ve
toplumsal hafizanin sinir ingasinda unutulmaz bir konuma ulagsmistir. Bu séylemin stirekli
dile getirilmesi, aslinda kaybedilen topraklarin arka planindaki liziintiiyii ifade etmekte
ve mevcut smirlarin kabullenilmedigine isaret etmektedir. Ciinkii sinirlarin gilineye
uzanarak daha genis bir cografi bolgeye ¢izilmesi yerine Tibil’den c¢izilmesi bu
topraklara, kaybedilen topraklar olarak bakilmasina neden olmustur. Ciinkii anlatilara
gore cizilmesi disiiniilen asil sinirlar Niibiil’den ge¢mektedir. Yerel toplumun diline
pelesenk olmus bu hikaye, kimine gore gercek iken kimine gore ise bir efsane olarak

yorumlanmaktadir. Ancak bu simrlar, yerel toplumun goéziinde milli miicadelenin
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siirlaridir ve disarida kalmasi veya bir teneke altin karsiliginda bu topraklarin satilmasi,
toplumsal hafizada derin bir yarik agilmasina neden olmustur. Zamanla efsanelesmis ve
yeni ulus-devletin sinirlarinin sosyo-mekansal ¢izgisinin nasil ¢izildigi bir efsane veya
gercek de olsa dilden dile anlatilagelmistir. Nesilden nesile aktarilarak gliniimiize kadar
ulasan bu hikaye, yerel toplumun sinir kurulumunda 6nemli bir anlatiy1 olusturmaktadir.
Boylelikle tarihi siire¢ i¢inde, sinir taksimi yapilirken yasanan olaylar, gelecek kusaklara
aktarilarak toplumsal hafizada canli tutulmakta, siir kurulumu ve sosyo-mekansal
ayrismada onemli bir rol iistlenmektedir. Toplumsal hafizanin bilingaltinda, vatanin

gercek sinirlarina bir glin yeniden kavusma hayali yatmaktadir.

Emekli bir kiitiphane memuru olan Yavuz’un duyduklarina gore ise Tibil ve Niibiil
meselesi bir agk hikayesi ve Arapc¢a yazimdan kaynaklanan, Nun harfinin iizerine iki
nokta eklenerek Te harfine doniismesi ve Tibil olarak yazilmasina dayanmaktadir;

Simdi bir efsane var da ne kadar dogru bilmiyoruz. Bir Ermeni kadn ile subayin bir tanesi ask yasamig
filan diye soylenir. Subay da para almig bir teneke. Sinwr ¢izilirken Niibiil yerine Tibil yazilmis. Aslinda
Arapg¢a yazinindan kaynaklaniyor. Sadece bir noktanin eklenmesiyle sunirlar degismis. Niibiil ta Halep'in
orta kismina geliyor, Azez’in daha asagisi. Bunu da Mustafa Kemal duyunca. O adamin agzina altini

eritmis aktarmis derler. Gergekligi var mi yok mu bilemiyoruz. Oyle bir sey anlatiliyor. Fakat ne kadar
dogru bilinmiyor. Bir efsane gibi geliyor bana (65).

Ayni hikayeyi hemen hemen ayni séylemlerle ifade eden Yavuz’a gore Tiirkiye-Suriye
simirlart ve Kilis’in kaderi sadece bir noktanin eklenmesiyle degismistir. Sinirlar
cizilirken dikkat edilmeyen bu ayrint1 yeni sinirlarin sekillenmesinde etkili olmugtur.

Gorsel 3.3 Tibil ve Niibiil’iin Arapga yazimindaki benzerligi gostermektedir.
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Gorsel 3.3. Tibil ve Niibiil’in Arapga yazimindaki benzerlik

3.1.8. Suriye Deneyimleri ve Sosyo-Mekéansal Ayrisma

Bu ¢alismanin katilimei profili belirlenirken aragtirma yontemi boliimiinde de deginildigi
gibi daha once Suriye’de bulunmus ve Suriye deneyimi olan kisilerin segilmesine dikkat
edilmistir. Bunun temel nedeni sinirlar ¢ekildikten sonra Suriye’de yasanan toplumsal ve
mekansal insanin nasil gergeklestigini tespit etmektir. Suriye’ye gidenlerin
deneyimlerinden hareketle orada Tiirkiye tarafina yonelik insa edilen sosyo-mekansal

bakis agisin1 anlamaya ¢aligsmaktir.

Bu kapsamda eskiden beri Suriye’ye gittigini ve sirtcilik yaptigini dile getiren Salih
Suriye’de karsilastig1 olay1 s6yle anlatmaktadir;

Sana bir mesele anlatayim hocam ¢ok iyi. Rahmetlik anam ve ben Halep’ten yiik aldik. Yani senin
anlayacagmn dilden hocam valiz ticareti yapiyorduk. Otobiise bindik Halep 'ten ¢iktik. Azez’e yaklastik daha
Suriye topragindayiz. Oniimiize Surive ¢ikti sofore dedi ki Salih’ten 30 suri para al. Bizim o zamanda
paramiz 30 suri 200 lira biiyiik bir para. Sene 1975 senesi. Tarihini de séyliiyorum sana. Anam da benden
iyi Arapga bilir. Cikti Arapga dedi ki utanmiyor musun bizden para istemeye? O zamana kadar sen Arap
misin? Dedi anama. Arap kizi arabim dedi. Bizim aslimiz Suriye’den gitme dedi. Ne dedi biliyor musun?
Yahudi gelsin Tiirk gelmesin dedi. Anam ne dedi biliyor musun? Biz miisliimaniz Yahudiyi bize mi
degisiyorsun? (Ikiniz de Arapsiniz. Suriye askerinin neden béyle séyledigini sordum). Biz Arap asilliyiz
ama Tiirk vatandast oldugumuz icin ve Tiirkiye den geldigimiz icin. Tiirk Cumhuriyetinin bayragi altinda
yasayan Arap asili Tiirk vatandasiyim. Ben Arap asilliyim dedelerim Suriyeden gelme. Aslimi inkar etmem
fakat Araplarin bir seyini bildigim yok. Niye bilmem? Ciinkii ben burada biiyiidiim. Osmanli zamanindan
beri Tiirkiye'deyiz. Ben Arap asilliyim fakat Tiirkive Cumhuriyeti’'nin bayragi altinda yasayan Dbir
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vatandagim. Benim akrabalarim Suriyede olsa ben de burada kalsam, savas ¢iksa ve onlar ile karsilagsam
bu bayrak i¢in (eli ile duvarda asuli tiirk bayragini isaret ediyor) savasirim (80).

Arap asilli oldugunu ve dedelerinin Osmanli zamaninda Tiirkiye’ye geldigini anlatan
Salih, Arap olmasina ragmen kendisinin Tiirk vatandasi olarak gormekte ve Suriye ile bir
savas ¢ikmasi durumunda karsisina akrabalari da ¢iksa Tiirk bayragi icin onlar ile
savagabilecegini dile getirmistir. Bu durum katilimcinin Arap kimliginin 6n plana
cikmadigmi ve Tirkiye’de insa edilen ulus-kimligine bir aidiyet duydugunu ve
benimsedigini gostermektedir. Tiirkiye’de bliyiidiiglinii anlatan katilime1 diger yandan
aslimi inkar etmemekle birlikte bunun bir ©nemi olmadigin1 dile getirmistir.
Séylemlerinden Tiirk vatandasi olmaktan ve Tiirk kimligini tasimaktan gurur duydugu ve
Arapga bilmekle birlikte Arap kiiltiiriine yabanct oldugu anlasilmaktadir. Diger yandan
siir kapisinda Suriyeli kamu gorevlisi, kendilerinin de Arap olmalarini belirtmesine
ragmen rigvet istemektedir. Suriyeli kamu gorevlisine gore karsisindaki kisinin Arap
olmasinin bir 6nemi yoktur. Ciinkii Tiirk kimligi tasimakta ve Tiirkiye’den gelmektedir.
Bu durum ayni etnik milletin {iyeleri olsa da sinirlarin ulus-kimlik baglaminda bir 6teki
insa ettigi ve sosyo-mekansal ayrismaya neden oldugunu gostermektedir. Bu durum ayni

zamanda Tiirkiye’de vatandasliga dayali inga edilen ulus ingasin1 da yansitmaktadir.

Eskiden sinir ticareti yapan Serhat, Suriye deneyimlerini sdyle anlatmaktadir;

Kapidan gegerken toprak basti alimir (ayak basti parasy). Kapuyi geger gecmez daha ilk kontrolde hemen
para istenir. Pasaportumuz var, sadece mihiir basilacak ama para istenir. Pasaporta bakar, iginde para
yoksa, atar hemen masaya. 1980 °den onceki donemlerdi. Orada hi¢ degerimiz yoktu. Gelirken de ayni,
riigvetsiz gecirmezdi. Azez den ¢ikana kadar on yerde ¢evirme vardi. Adim bagsi para istenir. Neden oluyor
bu? Ciinkii Tiirkiye’den geleni sevmiyor. Antakya bizim denir. Ama sonunda yine Tiirkiye yardim etti
onlara (60).

Yukaridaki s6yleme gore iki ulus-devletin sinir insa siirecinde sinir kapilar1 6nemli bir
rol oynamaktadir. Sinirin Suriye tarafindaki kontrollerde pasaport olmasina ragmen
stirekli riigvet alinmaktadir. Katilimc1 bu durumun Suriye’nin Tiirkler’e karsi tarihi olarak
da siirekli bir tepki i¢inde olmasindan kaynaklandigimi diistinmektedir. Riisvet
mekanizmast ayn1  zamanda  Suriye’de  ulus-devletin = kurumsallasamadigin
gostermektedir. Diger yandan bu tepkinin olusmasinda Hatay onemli bir etkendir. Bu
durum Suriye tarafinda c¢izilen smirlarin kabullenilmedigini ve sosyo-mekéansal
ayrismanin araglarindan biri oldugunu gostermektedir. Katilimer Suriye i¢ savasi’ndan
sonra Kilis’e olan gdc¢iin, Tiirkiye tarafina diismanca bir tutum sergilenmesine ragmen

yiiz yilin sonunda yine Tiirkiye’ye gbo¢ etmek zorunda kalinan bir siireci dile
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getirmektedir. Boylelikle kendi ulus-devletini ve kimligini giiclii gormekte ve Suriye’den

ayirmaktadir.

Konfeksiyonculuk yapan Erol Suriye i¢ savasi’ndan Once gittigi Halep’ten soyle
bahsetmektedir;

Savastan once Halep'e gittim. Cok kalabalikti, ¢ok canli bir ticaret merkeziydi. Halep 'te giindiiz her yer
kapali. Ogle namazindan sonra agilir diikkanlar, gece yarisina kadar agik kalir. Gece hayat daha canli,

gilindiiz dinlenme var. Cay, kahve ¢ok ucuzdu. Halep'in ¢ogu Tiirkce bilirdi. Anlagma konusunda sikinti
yasamazdik (65).

Erol’un gozlemlerine gére Halep’te birgok kisi Tiirk¢e bilmekte ve iki toplum arasinda
ciddi bir sorun olmamaktadir. Ancak diger yandan kiiltiirel yasamda bir takim farkliliklar
vardir. Halep’te ticari hayat genellikle gece aktif olmaktadir. Bu durum diikkanlarini
sabahin erken saatlerinde agan Kilis i¢in bir farklilik olusturmaktadir. Dil bakimindan
ciddi bir problem ¢ikmazken, ticari kiiltlirel yasam bi¢cimi bakimindan bir ayrisma s6z

konusu olmaktadir.

Tircilik yapan Mahir’e gore Suriye ve Tiirkiye arasinda ciddi bir fiyat farki soz
konusudur;
Bize karsi davrams iyiydi. Ciinkii adam bizden para kazaniyordu. Ornegin bir yere ¢ay almaya giderdik.

Adam bize yemek bile séylerdi. Her sey ucuz orda. Ekmegin destesini 1 liraya alirdik. 15 sene once. Cayin
kilosunu 50 suriye alirdik (55).

Suriye’deki ekonominin Tirkiye’ye gore ¢ok daha ucuz oldugunu vurgulayan Mahir
Suriye’de herhangi bir olumsuz durumla karsilagsmadigini anlatmaktadir. Mahir’e gore bu
durumun nedeni Tiirkiye’den Suriye’ye gidenlerin aligveris i¢im gitmesi ve Suriyelilerin
de para kazanacak olmasidir. Yani ticari iliskiler sosyo-mekansal ayrismay1 saf dis1 eden

onemli bir etken olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Yavuz, sinirlar disinda kalan topraklart kendi topraklarina benzetmekte ve Tiirk

kiiltiiriiniin izlerini Suriye’de gérmektedir;

Simdi ben ilk kiigiikken gitmistim Halep’e. 1974 ler filandi. O zaman gittigimizde. Baktim zeytinler bizim
Kilis zeytininin aynisi. Dedim burasi da bizim topragimiza ¢ok benziyor. Biraz i¢cim burkuldu yani. Keske
dedim buralar bizim elimizde kalsaydi. Ne giizel olurdu. Zaten ayni toprak. Ayni zeytin. Iste dikkatimi cekti.
Oradaki camileri gordiigiin zaman Tiirk kiiltiiviiniin, Osmanly kiiltiiviiniin izlerini goriiyorsun. Ancak
devamli Arap¢a konusuldugu icin baska bir yere geldigini hissediyorsun. Onlar yabanci konusuyor. Biz
tabi Arapgayr bilmiyoruz. Fakat ordaki eserlere baktigin zaman yabancilik ¢ekmiyorsun. Ama konusmaya
girildigi zaman stkinti oluyor. Yabanci bir yerde oldugunu anliyorsun yani (65).
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1974’14 yillardaki Suriye gozlemlerinden bahseden Yavuz’un iginde Suriye’deki
topraklar1 gordiigii zaman bir iizlintii duymaktadir. Yavuz Suriye’deki topraklari ve
zeytinlikleri Kilis’e ¢ok benzetmektedir. Yavuz’un bu topraklar1 "Zaten ayn1 toprak. Ayni
zeytin. Keske buralar bizim eclimizde kalsaydi.” seklindeki sOylemi sinirlarin
anlamsizligima dikkat ¢ekmekte ve bu topraklarin Tiirkiye’nin bir parcasi olmasi
gerektigini diisiinmektedir. Bu yaklagim bir anlamda sinirlarin kabullenilmedigine isaret
etmektedir. Suriye’deki tarihi kiiltiirel mirasa dikkat ¢eken Yavuz bu eserlerin Tiirk ve
Osmanli miras1 oldugunu vurgulayarak, atalarinin ge¢misteki mirasinin Tirkiye sinirlar
disinda kalmasindan hayiflanmakta ve gecmisteki Suriye’yi bir Tiirk yurdu olarak
gormektedir. Diger yandan konusulan dil tamamen farklidir ve ayrigsmayi insa eden temel
faktordiir. Dil faktorii devreye girdiginde yabancilik ¢ekilmekte ve diger bir 6tekinin var
oldugu bu sayede anlasilmaktadir. Ulus-devletin en 6nemli gostergelerinden olan dil

faktoriinlin sosyo-mekansal olarak bir ayrim gostergesi oldugu fark edilmektedir.

Derman, Suriye deneyimlerinden s6yle bahsetmektedir;

Halep, Sam ve Lazkiye ye gittim. Suriye 'nin gezmedik yeri kalmadi. Oradaki hayat ¢ok giizeldi. Mesela biz
burdan giderdik Suriye’ye paramiz kiymetliydi o zaman. Bin lira verirdik 30 bin Suriye lirasi alirdik. 30
bin lira ile Suriye’de bir ay yasardik. Simirdan gegerken askere 5 lira verdin mi tamam. Bize karigmazd.
100 suri ver istersen 1 fon eroin gegir. Parayt vermeden gegirmezdi. Tiirkler gelince zaten belli Tiirklerin
geldigi. Pasaportumuzda var zaten ay yildiz. Sam kapisina geldik. Ayirdilar bizim pasaportlarimizi. Niye
bizim pasaportlarimizi aywrdiniz dedik. Kag tane pasaport var 100 tane. Yiizer lira verin derdi. Paray:
topladiktan sonra miihiir basilirdi (75).

Suriye’nin bir¢ok sehrine gittigini belirten Derman’in sdylemlerinden sinir 6tesindeki
yasamin kendi {ilkesine gore daha ucuz oldugu anlasilmaktadir. Tiirkiye’den goétiiriilen az
bir para ile Suriye’de uzun bir siire ge¢imin saglanmasi siirin iki yakasindaki sosyo-
mekansal ayrigmanin ekonomik yoniinii gostermektedir. Zira Derman kendi tlkesini
Suriye ile kiyaslamakta ve ekonomik sartlar1 karsilagtirmaktadir. Diger yandan yeni
sinirlarin tahkim edilmesi ve sinir gegislerindeki siire¢ sosyo-mekansal anlamda bir
ayrisma insa etmektedir. Bu ayrismanin temel gostergesi de 100 yil 6nce sinirlarin
olmadig bir cografyada serbest bir dolasim varken artik pasaport gereklidir. Ayrica sinir
kapilarindan gecerken yasa dis1 bir riigvet mekanizmasi islemekte ve Tiirkiye’den
gidenlerden para istenmektedir. Bu mekanizma yeni siirlarin "6teki"ni insa etmedeki
roliinii gostermektedir. Her ne kadar yiiz y1l 6nce ayn1 cografyada yasayan ve ayni kiiltiiri

paylasan bir cografyanin iiyesi olsalar da bu kiiltiirel ge¢mis, sinir gegislerindeki riigvet
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mekanizmasina engel olamamaktadir. Boylelikle sinir gegislerinde karsilasilan bu tiir

olaylar sosyo-mekansal ayrismanin gergeklestigini gostermektedir.

3.1.9. Tiirkiye’nin Suriye’deki Varhgi: Sosyo-Mekansal Ayrismanin Yeni Sinirlari
mi?

Tunus’ta baglayan ve tiim Orta Dogu’ya yayilan Arap Bahar1 Hareketi bolgede ciddi bir
giivenlik problemine neden olmustur. Ayaklanmalar bir¢ok {ilkede yerini rejim
degisikligine birakirken Suriye’de i¢ savasa doniigmiistiir. Suriye’deki siyasi bosluktan
yararlanan birgok terdr orgiitii Tiirkiye sinirlarina yonelmis ve bir tehdit haline gelmistir.
Bu nedenle Tiirkiye kendisine yonelen tehditleri yok etmek ve tilkesini korumak i¢in sinir
Otesi operasyonlar1 baslatmistir. Bu baglamda Tiirkiye 2015’ten baslayarak 2020’ye
kadar olan bes yillik donemde Sah Firat Operasyonu, Firat Kalkan1 Harekati, Zeytin Dali
Harekati, Baris Pinar1 Harekat: ve Bahar Kalkan1 Harekat1 olmak iizere bes 6nemli sinir
Otesi operasyon gerceklestirmistir (Kdse, 2022: 46). Tiirkiye sinir 6tesi operasyonlardan
sonra kontrol altina aldig1 bolgelerde ilk 6nce acil insani yardimlardan baslayarak altyapi,
egitim, saglik ve bankacilik hizmetlerine varana kadar bir¢ok alanda kurumsal insa siireci

yuriitmustiir (Aslan, 2019: 44-47).

Harita 3.2°de Suriye’de etkili olan gruplar ve Tiirkiye’nin kontrol ettigi bolge yer

almaktadir.
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Harita 3.2. Suriye'de gii¢ dagilimi ve Tiirkiye’nin kontrol ettigi bolgeler
(Aljazeera.com.tr-Aralik 2024)

Suriye i¢ savasi sirasinda smirda yer alan Antakya, Kilis ve Sanliurfa gibi bir¢ok il
olumsuz etkilenmistir. Yogun miilteci akininin yani sira Suriye’den kaynaklanan roket ve
bombalarin firlatilmasi bu illerimizde giivenlik tehdidi olusturmus ve daha da 6tesi can
kayiplarina neden olmustur. Bunun {izerine Tiirkiye’ nin sinir 6tesi harekatlara baglamasi
zorunlu hale gelmis ve bu operasyonlar sonucu belirli bir bolge kontrol altina alinmistir.
Kilis’te saha arastirmasi sirasinda Tiirkiye’nin Suriye’deki varligina ve kontrol edilen
bolgenin gelecegine yonelik dikkat ¢ekici sdylemler oldugu tespit edilmis, Tiirkiye’nin
Suriye smnirmnin yeniden ¢izilebilecegi yoniinde bir alginin olduguna dair ifadeler

giindeme gelmistir.
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Pazarcilik yapan Mustafa, Tirkiye’nin Suriye’deki varligr ile ilgili sunlari dile

getirmektedir;

Su anda Suriye ile birlik olmasa bile ileride olacagina inaniyorum ben. Neden diye soracak olursan Tiirkiye
oraya mesela baris harekati yapti, oralara bayragimiz dikildi, yatirim yapildi. Simdi 20 sene sonrayi
diistindiigiimiiz zaman orada yetisen ¢ocuklar hangi sartlarda yetigiyor? Tiirk bayraginin altinda yetigiyor.
Yarin bir giin Tiirkiye orada referandum yaptigi zaman, Tiirk’i mii istersin Besar’t mi istersin diye
sordugun zaman % 99,90 Tiirkiye'yi benimseyecek. Niye? Ciinkii Tiirkler'den bir kétiiliik gormediler.
Hicbir sey olmasa 6zgiirliik var. Tiirkiye onlar icin veya kendi giivenligi i¢in harekat yapti ve kimseye zarar
vermedi. Sivilleri dldiirmediler. Bunun da neticesi olarak oradaki vatandag sitkinti cekmesin diye Tiirkiye
yatrimlar yapti. Kilis 'te sinir kalmady artik. 30 km derinlige gitti. Kilis simir sehri degil artik. Bunu ¢ikarin
aklinizdan. 20 sene sonra referandum yapacak Tiirkiye. Bunun disinda bir yapilanma kurmayin. Kilis sinir
bélgesidir diyerekten dyle bir fikre kapilmayin. Niye? Tiirkiyenin simirt artik 30 km derinlikten basliyor.
Oyle de kalacak. Bunu belki biz gérmeyiz de sen goriirsiin. Iki diinya bir araya gelse Tiirkiye oray
bwrakmaz. O kadar yatirim bosuna degil (60).

Mustafa, Tiirkiye’nin operasyonlarindan sonra Kilis’in artik bir sinir sehri olmadigini
vurgulamakta ve ileride yapilacacgini diisiindiigli referandum ile Kilis’in bir sinir sehri
olmaktan cikacagr algisini yansitmaktadir. Ciinkii katilimciya gore operasyon yapilan
bolgede Tiirkiye’nin kiiltiirii ile yetisen bir nesil bulunmakta ve bu kusak ileride Tiirkiye
ile birlesme arzusunda olacaktir. Diger yandan Tiirkiye Besar Esad yonetiminin aksine
Suriyelilere her tiirlii yardim1 yapmis ve 6zgiir bir ortam olusturmustur. Dolayisiyla
Tiirkiye’nin bu insani yaklagimi ileride simirlarin ortadan kalkacagi diisiincesini
tetiklemektedir. Katilimc1 Tiirkiye’nin hicbir sart altinda Suriye’yi terk etmeyecegini
vurgulamakta ve bunun nedeni olarak da Tiirkiye nin Suriye’de yaptig1 inga faaliyetlerini
gostermektedir. Bu faaliyetler smurlarin ortadan kalkmasinda ©nemli bir rol
oynamaktadir. Ciinkii bdylelikle Suriye’nin kuzeyinde Tiirk eksenli bir kurumsallasma
yasanmakta ve bu kurumsallagma sinirlarin ortadan kalkmasinda etkili bir ara¢ olmaktadir
Bu nedenle katilime1 Tiirkiye’nin kontrol ettigi otuz km i¢indeki bolgeyi kendi topraklari
icinde gormekte ve ileride mevcut sinirlarin degisecegi goriisiinii yansitmaktadir. Bu

goriis sosyo-mekansal olarak ayrigmanin sinirlarini 30 km ileriye tagimaktadir.

Tamircilik yapan Ayhan, bu bdlgenin tarihten beri Osmanli’nin oldugunu ve yine

Osmanli’nin devami olan Tiirkiye’de kalacagini sdylemektedir;

Bizim buralarda kanumiz dékiilmiis. Tarihi de az ¢ok bilirsin. Kanumizin dokiildiigii yeri vermeyiz biz. Biz
orada ¢ok sehit verdik. Oras: bizde kalacak. Bunu yaz hi¢ unutma. Halep bizimdir artik. Eskiden de bizimdi
zaten Osmanlindi. Yine bizim olacak (30).

Ayhan Suriye’de Tiirkiye nin kontrol ettigi bolgede sehit verildigini ve kan dokiilen yerin
artik Tirk topragi oldugunu kabul etmektedir. Sehit ve toprak arasinda bir bag kurarak

her ne kadar Suriye sinirlar1 i¢inde olsa da ona gore kan dokiilen yer Tiirk topragi
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olmustur. Tarihte de bu bdlgeyi Osmanli topragi olarak gérmekte ve yine Osmanlinin
varisi olarak gordiigli Tiirkiye’ nin bir parcasi olarak kabul etmektedir. Bu durum, her ne
kadar Suriye topragi da olsa tarthi gegmis ve kan dokiilen yer olarak diigiiniilmekte

mekansal anlamda bir sahiplik duygusunun oldugunu géstermektedir.

Seyyar saticilik yapan Murtaza ise konuya farkl: bir sekilde yaklasmaktadir;

Tiirk askerinin oldugu bolgede anlagirlar. Su an Azez’e kadar biz aldik diyorlar. Orada hastane, okul
actilar. Yarin bir giin baristiklar: zaman Esad diyecekki buradan ¢ikin. Oraya yapilan yatirim onlarin olur.
Savas bittigi zaman yeniden sinir mi ¢ekecekler, ¢ekmezler. Siz geri ¢ekilin diyecekler. Biz orayi onlara
bagislayip ¢ikacagiz. Mecbur ¢ikacagiz ¢iinkii sinir var. Bosuna masraf oldu (70).

Murtaza’nin sOylemlerinden Tiirkiye’nin Suriye’deki varlifinin ve yapilan yatirimlarin
bosuna bir ¢aba oldugu anlagilmaktadir. Ona gore ileride Tiirkiye Suriye’den ¢ekilmek
zorunda kalacaktir. Bu durumda yapilan biitiin yatirnmlar Suriye sinirlart iginde
kalacaktir. Bunun temel nedeni ise aradaki sinirlarin varligidir. Bu noktada iki devlet
arasindaki sinirlarin sosyo-mekansal olarak kabul edildigi gozlenmektedir. Her ne kadar
yatirim yapilsa da arada sinirlar var oldugu siirece bunun bir anlaminin olmayacagi

distiniilmektedir.

Gorsel 3.4’te Suriye’de Tiirkiye tarafindan insa edilen bir saglik ocagini ve harita 3.3’te

Tiirkiye nin Suriye’deki insa faaliyetlerini gdstermektedir.

Gorsel 3.4. Suriye'de Tirkiye’nin insa ettigi bir saglik ocagi (Aslan, 2019: 46)
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Harita 3.3. Tiirkiye'nin Suriye'de inga faaliyetleri (jusoor.com-2022)

Devran ise Tiirk askerinin bulundugu boélgenin, tarihi olarak her zaman onlarin oldugunu
ve her zaman o bolgede yer aldiklarini ifade etmektedir;

Tiirk askerinin bulundugu bolge onlarin. Ecdadindan beri onlarin topragi. Ama o der ki Kilis, Hatay,
Reyhanli, Kirtkhan bizim topragimiz, ama buralar Tiirkiye nin. Tiirkiye orada en fazla iki sene daha kalir.

Devlet bir yeri istila edemez, yasaktir. Tiirkiye birka¢ sene kontrol eder ondan sonra barigirlar. Zaten
Tiirkiye Esadla barismak istiyor. Siginmaci konusu ile nasil basa ¢ikacagin bilmiyor (81).
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Devran’in sdylemlerinden Tiirkiye nin kontrolii altinda olan bdlgenin, tarihi siire¢ i¢inde
her zaman bir Arap topragi oldugu anlasilmakta ve bolgeyi bir Arap yurdu olarak kabul
etmektedir. Bu durum 1921°de ¢izilen sinirlarin iki ulus-devletin sinirlar1 olarak insa
edildigini ve kabul edildigini gostermektedir. Ancak buna karsin Suriye’nin Tiirk
topraklarinda gozii oldugunu vurgulamakta ve Hatay’i O6rnek gostermektedir. Bu
baglamda Devran’in 100 yil once ¢izilen Tiirkiye-Suriye smirin1 benimsedigini
gosterirken Suriye’nin ise bu sinirlar1 kabullenmedigini vurgulayarak sinirlar {izerinden
bir ayrim insa etmektedir. Tiirkiye’nin Suriye’ye operasyon diizenlemekle birlikte,
hukuki olarak Suriye’de kalict olamayacagini ve o bolgeleri Tiirkiye sinirlar igine dahil
edemeyecegini vurgulayarak ¢izilen smirlarin yasal oldugunu giindeme getirmektedir.
Bununla birlikte Esad Hiikiimeti ile iletisim yollarinin aranmasi gerektigi
diistiniilmektedir. Ciinkii katilimeciya gore Suriyelilere yonelik politikalar yetersiz
kalmakta ve bunun ancak Esad Hiikiimeti ile kurulacak isbirliginde oldugu
vurgulanmaktadir. Devran bu goriislerini dile getirdikten yaklasik bir y1l sonra Suriye’de
Esad hiikiimeti diismiis ve yeni siyasi siire¢ baslamistir. Bu tezin bittigi yilda (2024 sonu)

Suriye haritas1 yeniden sekillenmis ve yeni bir sosyo-politik siire¢ baglamistir.

Tiirkiye’nin Suriye’deki varligi ve faaliyetleri konusunda yerel toplumda bir ikiye
boliinmiisliigiin oldugu goriilmektedir. Baz1 katilimcilara gore o topraklar tarihten beri
Osmanli’nin bir devami olan Tiirkiye’nin olarak goriilmekte ve orada yapilan faaliyetlerin
ilerdeki smir degisimini destekleyecek siirecin temeli olarak diisiiniilmektedir. Bazi
katilimcilara gore ise o topraklarda yillar boyu Araplar yasamistir ve daha otesinde
belirlenmis bir sinir ¢izgisi mevcuttur. Bu smir ¢izgisini agsmak kanuni olarak miimkiin
degildir. Suriye’de her ne yapilirsa yapilsin yine orada kalacak ve yeni simirlar
cekilmeyecektir. Bu durumda sosyo-mekéansal ayrisma baglaminda Tiirkiye’nin
Suriye’de kontrol altina aldigi smirlar, yerelin sdyleminde ikiye ayrilmis bir sekilde
ortada durmaktadir. Kimi sdylemler yeni siirlar ¢izerken; kimi sdylemlerde bunun

miimkiin olamayacagini diistinmektedir.

3.1.10. Sinirn Yiiziincii Yilinda Sosyo-Mekansal Ayrisma

Bir ulusu bir bagka ulustan ayiran ¢izgiler olarak sinirlar, ayirdigi toplumlara kimin ‘biz’
kimin ise ‘Oteki’ oldugunu gosterir. Bu smnir insast toplumlar1 ve mekanlart ayiran,

kolektif kimlikler insa eden bir siireci ifade eder. Sinir, toplumsal ve mekansal ayrigmanin
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gerceklestigi, iki yeni cografyanin insa edildigi bir ¢izgi olarak karsimiza cikar.
Toplumsal ve mekansal ayrigmalar cogu zaman hikayeler, sdylemler ve anlatilar yoluyla
gerceklesir (Gorentas ve Yigit, 2023: 4). Bu ¢alismanin basinda da deginildigi gibi 2011
yilinda baslayan Suriye I¢ Savasi 13. yila girmistir. 1921°den giiniimiize kadar gesitli
sOylemler ile toplumsal ve mekansal olarak kendi kimligini, biz ve 6tekini insa eden
siirlar 100 y1l sonra mecburi olarak da olsa go¢ dalgasi sonucu yeni bir karsilagma alani
olusturmustur. Bu karsilagsma alaninin en 6nemli noktalarindan olan Kilis’te yerli halk ve
siginmaci arasinda 13 yillik bir yeniden karsilasma ve kiiltiirel bir deneyim yasanmistir

ve bu siire¢ devam etmektedir.

Bu baglik altinda Suriye i¢ savasi’ndan sonra yeniden bir karsilasma alan1 olarak Kilis’te
sosyo-mekansal ayrigmanin veya benzerliklerin hangi sdylemler tizerinden gerceklestigi
analiz edilecektir. Bu kapsamda saha arastirmasi sonucu S0Syo-kiiltiirel yasamdan

kaynaklanan bazi sdylemlerin oldugu gozlenmistir.

Muhsin 100 yillik bir sinir insasindan sonra karsi karsiya geldigi kiltiirii soyle
degerlendirmektedir;

Farkl yoniimiiz su var. Tiirkiye biraz daha ¢agdas. Cagdas dedigim modern yani. Biraz daha ileri.
Mutfakta ortak yoniimiiz var. Bir¢ok yemegimiz Sam ve Halep 'ten gelmedir (77).

Yukaridaki ifadeler g6z oniine alindiginda kiiltiirel yasam bigimi olarak bir ayrigma insa
edildigi anlasilmaktadir. Katilimci1 Tiirkiye’deki yasami ve kiiltiirii modern ve ¢agdas
olarak goriirken diger kiiltiirel yasam bi¢iminin ve toplumsal yasaminin kati yoniine
vurgu yaparak farklilik gérmektedir. Ancak diger yandan Kilis’teki yemek kiiltiirliniin

Halep’ten kaynaklandigini belirterek bir benzerlik kurmaktadar.

Mustafa ise goegmenler ile ilgili bir problem yasamadigini ifade etmektedir;

Benim huzurumu bozan bir Suriyeli komsum yok. Kimse empati yapmiyor. Biitiin problem oradan
kaynaklaniyor. Benim iist katimda Suriyeli komsum oturuyor. Bir iki kere yemek vermistik. Birgiin evde
otururken kapt ¢aldi. Baktim bunu (parmagindaki giimiis yiiziigii gosteriyor) kutuda getirdiler. Bu sana
hediye. Adi da Muhammed. Olmaz filan dedim, kabul etmedim. Génliimiizden koptu dediler. Ben de aldim
(60).

Mustafa’nin sdylemlerinden aymi yerde oturdugu Suriyeliler ile bir takim komsuluk
iligkileri gelistirdigi anlasilmaktadir. Tiirk ve Suriyeli komsular arasinda bir takim
hediyelesme davranislart oldugu gozlenmektedir. Bu hediyelerin karsilikli olmas1 iki

toplum arasindaki olumsuz bakis agisinin da kirtlmasini saglamaktadir. Katilimcinin bu
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cercevede empatik bir yaklasim sergilemesi farkliliklar1 arka planda tuttugunu

gostermektedir.

Murtaza, bu konudaki diistincelerini sdyle ifade etmektedir;

Tiirk firtmindan ekmek almaz. Hepsini kendilerinden aligveris ediyorlar. Araba galerileri de var kendi
aralarmda alip satyyorlar (Murtaza, 70).

Murtaza’nin sdylemlerine gore Suriyeli, araba ihtiyact da dahil olmak tlizere her tiirlii
ihtiyacinm biz olarak gordiigii kendi toplumunun iiyelerinden yapmaktadir. Bu davranig
ayni zamanda Suriyelilerin disardan gelen yabancilar olarak kendi aralarinda bir
dayanisma mekanizmast kurduklarini gostermektedir. Dolayisiyla alig-veris pratikleri
sosyo-mekansal ayrismanin bir aracina doniismekte ve ayrismanin nasil gerceklestiginin

izlerini gilinliik yasamda gostermektedir.

2011 yilinda patlak veren Suriye i¢ savasi’ndan sonra Kilis’te Suriyeli gelin sayis1 artmis
ve Tiirk erkekleri Suriyeliler ile evlenmislerdir. Sahadan elde edilen séylemlerde evlilik
ve ¢ocuk yetistirme davranislari tizerinden bir ayrim insa edildigi gézlenmistir. Sinasi bu

konuda s6yle bir s0ylemde bulunmustur;

Benim bildigim 5-6 kisi evlendi. Sonra da bosandilar. O da ¢ocuklart oldugu halde. Bir arkadasim haftada
iki takim ¢ay bardagi alyyorum dedi (69).

Bu sdylemlerden Suriye’deki i¢ savas sonrasi Kilis’te yapilan evliliklerin saglam bir
temel iizerine oturmadigi anlagilmaktadir. Iki farkli kiiltiir yapisinin evliliklerin devam
etmesi noktasinda bir ayrim sergiledigi ve ayrilik ile sonuglanmasina neden oldugu
gozlenmektedir. Bu durum sinirlarin diger tarafinda toplumsal olarak farkli bir kiiltiiriin

insa edildigine isaret etmektedir.

Murtaza ise geng yasta evlilige dikkat cekmektedir;

Bir tek farkiilik var, geng yasta evlilik var. Karsidaki adamin yasina bakilmaz. Ama yemeklerine diyecek
yok. Yemek olarak ¢ok ondeler (70).

Murtaza evlilik ile ilgili diger kiiltiirdeki geng yasta evliligi dogru bulmamakta ve bir
ayrisma sOylemi olarak kullanmaktadir. Ancak yemek kiiltiirii iizerinden bir ortaklik insa
etmekte ve hatta bu kiiltiiriin Suriye’de daha ilerde oldugunu vurgulamaktadir.
Murtaza’ nin sOylemleri geng yasta evlilik iizerinden bir ayrisma insa ettigini gosterirken
yemek kiiltiirli lizerinden ise bir benzesme insa ettiini gostermektedir. Bu bakimdan

farkli 6zelliklerin yan1 sira benzer yonlerin de oldugu goriilmektedir.
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Murat ise olumsuz sdylemlerin aksine farkli bir soylemi dile getirmistir;

Suriyelinin kizint alryor. Onlar da ekonomik durumdan dolayr veriyor. Sonra tekrar Suriyeliyi elestiriyor.
Elestireceksen niye alyyorsun Suriyeliden kiz. Boyle bir mantik var mi. Sonra kalkiyor Suriyeliye laf
soyliiyor. Boyle bir mantik yok. Suriyeliden kiz alma o zaman. Sana kiz bile vermediler Tiirkiye 'de. Suriyeli
geldi sana verdi iste kizini. Iyi veya kétii verdi kizini sana. Niye elestiriyorsun. Bir defa biz kendimiz diizgiin
degiliz. Kendi evimizin oniinii siipiirmiiyoruz. Daima baska yere bakiyoruz. Insan énce kendine bakmali.
Dogru degil mi? (56).

Murat’in séylemlerinden Suriyeli ile evlenen ve ayni zamanda onlari elestiren kisilere
karsi bir tutum sergiledigi anlasilmaktadir. Bu tutumun temelinde Tiirkiye’de kiz
verilmeyen kisilerin  evlenmesi, Suriyeli kisilerin ekonomik durumundan
kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla Murat kendi toplumuna kars1 bir tepki ortaya koyarken
siginmaciya karst korumact bir yaklagimin i¢inde oldugu gozlenmektedir. Bu noktada
bakilmas1 gereken temel noktanin, Oncelikle insanin kendisi olmasi gerektiginin
vurgulanmasi, kendisini Suriyeliden iistiin gormedigini gostermekte ve bir ayrisma séz
konusu olmamaktadir. Katilimc1 mecburi bir i¢ savas sonucu Kilis’te yapilan evliliklere
olumlu yaklagsmakta ancak yerel halkin Suriyeli gelinleri elestirmesini yanlis bulmaktadir.

Bu yaklasim bu konu ile ilgili farkli goriislerin de oldugunu gostermektedir.

Erol, siginmacilarin Kilis’teki giinliik yasam iliskilerini sdyle ifade etmektedir;

Yasam olarak biraz farklilik var. Ama ben memnunum. Mal satiyoruz. Simdi ¢ogu Tiirkce dgrendi zaten.
Kiiciik ¢ocuklarin hepsi Tiirk¢e ogreniyor. Ben diikkanda satis yaptigim igin biliyorum. Kiigiik ¢ocuklart
sakir sakir Tiirkce konusuyor. Annelerine terciimanlik yapiyorlar. Cogu yemeklerimiz miiceddere, koliik,
ast, eksili yahni bunlarin hepsi Halep yemekleri. Kilis yemeklerinin ¢ogu Halep yemegi (65).

Erol’un sdylemlerinden toplumsal yasamda bir takim farkliliklar g6zlense de olumlu bir
tutum i¢inde oldugu anlagilmaktadir. Sosyal yasamda alis-veris yapilirken anlasma
probleminin biiyiik bir bolimii Tiirkce 6grenen Suriyeli ¢ocuklar ile asilmaktadir.
Suriyeli cocuklarin Tiirkge bilmeleri Suriyeliler ile iletisimi kolaylastirmaktadir. Bu
durum sosyal anlamda bir ayrim ¢izgisi olan ve ulus kimliginin en Onemli
gostergelerinden olan dil probleminin zamanla ortadan kalkabilecegini gostermektedir.
Dolayistyla dil konusunda bir benzesme yasanmaktadir. Hemen her sdylemde dile

getirildigi gibi yemek kiiltiiri bakimindan bir ayrim s6z konusu degildir.

Anderson’un (2020) deyimiyle hayali olarak insa edilen uluslarin, kendi cemaatleri
hakkinda higbir fikri olmamasina karsin Malaylarin, Acemlerin, Hintlilerin, Berberilerin
ve Tiirklerin Mekke’de bir araya gelmeleri, son derece garip bir karsilagsmadir. Kabe

oniinde bir Malay’la karsilasan bir Berberi’nin kendisine bir anlamda "Neden bu insan
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benim yapmakta oldugum seyleri yapiyor, birbirimizle konusamadigimiz halde benim
telaffuz ettigim kelimeleri telaffuz ediyor?” diye sordugunu diislinebiliriz. Bir kere
ogrendikten sonra verilecek yegane cevap sOyledir: "Ciinkii biz... Miisliimaniz.”

(Anderson, 2020: 75).

Yukaridaki paragraf diinyaca {inlii siyaset bilimci, ulus-devleti bir hayali cemaat olarak
tanimlayan Benedict Anderson’un "Hayali Cemaatler: Milliyetciligin Kokenleri ve
Yayilmasi” kitabina aittir ve en basit anlamda bir¢ok farkli ulus tliyelerinin ortak bir inang

etrafinda Kabe’de bulugmalarini anlatmaktadir.

Bu noktada sorulmasi gereken noktalardan biri de Tirkiye ve Suriye ulus-devlet
iyelerinin, ayn1 dinin mensubu olmalarinin, sosyo-mekansal yasama nasil yansidigidir.
Acaba iki farkli ulus-devletin ortak inanca sahip olmasi, Kilis’te diger biitiin farkliliklari
ortadan kaldirarak, ortak bir bulusma noktas: insa etmekte midir? Bu bakimdan saha
arastirmasi sirasinda dini alg1 ve etnik yap1 bakimindan bir takim farklilik ve benzerlik

soylemlerinin de oldugu tespit edilmistir.

Murat i¢in bu konuda bir farklilik s6z konusu degildir;

Sen okuyor musun burada? Ne bitirdin? Cografya giizel. Biraz cografyaya da daldik zaten. Sen tezini mi
hazirliryorsun? Simdi herkesten yaptigin goriismeden birer boliim mii alacaksin? Umarim benim de bir iki
kelimemi almigsindwr. Yaptigin gériismelerde Suriyelileri hep karaliyorlar degil mi? Belki de benim gibi
diyen olmadi hi¢. Simdi Suriyelilere veryansin ediyorlar filan, ne kadar bosuna bir kiirek ¢ekmek. Kur’an-
1 Kerim’de Suriyeliler diye bir sey yok. Oyle bir ciimle yok yani. Sadece takva olarak icinizden iyiler var
diyor. Orada Suriyeli kelimesi ge¢miyor. Ben bunu séyliiyorum. Sen bu ciimleyi tezinde kullanirsin ve ya
kullanmazsin ben bilmem. Lakin durum bu yani. Insanlart siniflandirmamak lazim. Miisliiman birbirinin
kardegsidir. Buna bir zaman mefhumu ve ya bir isim mefhumu ve ya baska bir mefhumlar girmez. Bir
insandan kétiiliik gelmiyorsa o insan iyi bir insandir. Suriyeli olmus, Irakli olmus ne farkeder. Insan iyi
olmadiktan sonra nereli oldugunun ne 6nemi var (ses tonu orta diizeyde ofkeli). Onlar muhacir, biz ensariz.
Simdi iki Suriyeli geldi diye bunun lafini ediyoruz. Bunu konugmak bile benim igin biiyiik bir ayip. Sen ayri
degerlendirebilirsin, o ayri bir konu. Ama bizim goniil baglarimiz daha ileride. Suriye miisliiman biz de
miisliimaniz. Onlar Suriyeli biz Tiirkiiz. Hi¢ degisen bir sey yok. Insamin kalbinde simir olmasin. Bu sumirlar
nedir ki? (56).

Murat, konu ile ilgili goriislerini sordugumda zaman zaman hararetli bir tepki gosterse de
goriigmenin sonunda sakinlesmistir. Ayn1 zamanda arastirmaci kimligimi sorgulayarak
ne yaptigimi, anlama ¢abasi icine girmistir. Kendisi ile yaptigim goriismeden de bir
boliim alinmast i¢in bir temennide bulunmustur. Murat Kur’an-1 Kerim’in mesajlarinin
tim misliimanlar1 kapsadigini ve ulus-devletin sinirlari i¢inde insa edilen Suriyeli, Irakli
veya Tiirk kimliginin bu evrensel mesaj karsisinda geri planda kaldigini hatirlatarak bir

benzerlik insa etmektedir. Miisliiman olan herkesi kardes olarak gérmekte ve Suriye’den
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gelenleri ise go¢ eden Ensar’a benzetirken Kilis’i ise Ensar’a yardim eden Muhacir olarak
degerlendirmektedir. Ona gore her ne kadar siginmacilarin i¢inde sug isleyen insanlar
olsa da bu konu devletin sorumlulugundadir. Onun disinda Miisliimanlik, insanlari
kategorize eden bir din degildir. Ustiinliik ancak takvadadir ve Murat i¢in Suriyelilere
yardimda bulunmak biiyiik bir onurdur. Bu pencereden baktigimizda Murat i¢in ayni
inanisa sahip olmanin, bitiin farkliliklar1 alt ederek sosyo-mekansal anlamda bir
benzerlik kurdugunu s6ylemek miimkiindiir. Ancak Murat’in "Onlar Suriyeli biz Tiirkiiz"
seklindeki sdylemi her ne kadar Islam catis1 altinda bir benzerlik kursa da ulus kimligi

temelinde bir farklilik insa edildigi gozlenmektedir.

Ulus-devlet smirlarinin en biiyiik islevlerinden biri, ortak bir toplumsal biling insa
etmesidir. Bu bakimdan devlet tarafindan tasarlanan, ortak bir kimlik ve kiiltiir, toplumun
tim bireylerine dayatilir. Ancak bu kimlik ve kiiltliriin toplum tarafindan kabul
edilebilmesi i¢in, bireyin dogumundan baslanarak 6ldiigii gline kadar, bir takim arac ve
uygulamalar ile "homo nationalis” (ulusal insan) olarak egitilmesi sarttir. Bu noktada
kurumsal egitim ve 6zellikle de ilkokulda verilen egitim son derece islevsel bir aragtir.
Ciinkii daha kiiclik yaslarda baslayan ve hemen her giin ulusal sdylem, toren ve bir takim
ritiiellere katilan c¢ocuklar, modern ulus-devletin gelecekteki teminati olarak
goriilmektedir. Bu sekilde kollektif biling, diisiinme yapisi, toplumsal bakis acist ve
ahlaki bellek, bireylerin dogumuyla insa edilmeye baslamaktadir (Tekin, 2012c: 171).
Bu noktada ulus-devletin insa ettigi ulus-kimlik anlayisindaki farkliliklar da soylemlere

yansimaktadir.

Toplumsal hafizay1 insa etmek ya da sinirl bir toprak pargasini bir millet i¢in vatan haline
getirmek, bu sinirlar1 belirli topragin, tarih ve cografya araciligiyla yeniden kurgulanmasi
ile miimkiin olmaktadir. Diger bir yaklasimla ortak kader birligi, ortak duygular, kiiltiirel
ozellikler ve etnik koken baglari, sinirlart belirlenmis bir toprak pargasi i¢inde yeniden
kurulmaktadir (Tekin, 2012c: 165). Somut olarak ¢izilen teritoryal sinirlar, mekansal
ayrismanin en gorliniir isaretleri olarak karsimiza c¢ikmaktadir (Yilmaz ve Aydin

Koyuncu, 2019: 330).

Modern ulus-devletin en dnemli 6zelliklerinden biri teritoryal sinirlarinin (hakim olunan
alan) olmasidir. Toprak, vatan, millet ve kimlik bu sinirlar icinde hayal edilmekte ve inga

edilmektedir. Bu insa siireci ayn1 zamanda 6tekinin insa edilmesinde de rol oynamaktadir.
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Saha caligmasi sirasinda vatan, toprak ve millet-milliyetgilik anlayist gibi kavramlarin da
sosyo-mekansal ayrismanin inga edilmesinde bir argiiman olarak kullanildigi ve
sOylemlere yansidig1 goriilmiistiir. Boylelikle her ulus-devletin sinirlari iginde farkli bir
ulus insa siirecinden gectigi millet ve kimlik anlayisindaki farkliliklar g6z oniine

alindiginda daha iyi anlagilmaktadir.

Yerel bir vakfin baskan1 olan Sevket’e gore Suriye ve Tiirkiye ayni1 cografya iginde yer
alsa da baktiklar1 yon tamamen farklidir;
Evet Islam bizi bir arada tutuyor. Evet aym cografyada olmak bizi bir arada tutuyor. Fakat biz farkli

kiiltiirler igerisinde yetismis, farkli toplumuz. O nedenle kisa vadede aymi noktada bulusabilecegimizi
zannetmiyorum. Bizim milliyet¢ilik anlayisimiz ¢ok farkir. Bize gore toprak her seyden iistiindiir (40).

Katilimcinin sdylemlerinden ayni cografyada olmak ve ayni dini paylagsmak bir noktada
benzerlik insa etse de klasik bir ifade ile "biz ve onlar ayri diinyalarin insanlariyiz”
anlamini ¢ikarmak miimkiindiir. Ciinkii sinirlar farkli kiiltiirler ve farkli sosyal yapilar
insa etmistir. Bu insa siirecinin en biiyiik argiimanlarindan biri de milliyetcilik olarak
karsimiza ¢ikmistir. Dolayisi ile katilimci, sinirlart i¢indeki topragi kutsallastirmakta ve

topraga dayali bir milliyet¢ilik yapisi tizerinden bir farkliligin oldugu vurgulanmaktadir.

Faruk ise sigmmacilarin ilk geldiklerindeki durum ile simdiki durumu s6yle
gozlemlemekte ve bir benzesme yasandigini ifade etmektedir;

Bize benzeyecek. Benzemeye de calistyor yavas yavas. Ilk geldiklerindeki kesim ile simdiki kesim arasinda
cok fark var. Su anki kesim egitimine onem veriyor. Zaten iiniversitede sinavsiz egitim hakki verildi onlara.
[k geldiklerinde Tiirkge’yi bilmiyorlardi, giyim kusam: bilmiyordu. Ama simdi daha modern giyinen bir

kesim ortaya ¢ikt. Simdi yolda fark edemiyorsun Tiirk mii Arap mi oldugunu. Artik asimilasyon basladh. I¢
ice girmeye basladik (52).

Mahmut, siginmacimin yerli halka benzemesini bir zorunluluk olarak gérmektedir. Bu
durum onlarin yerli halktan degil, disaridan gelenler olarak algilandigin1 géstermektedir.
Dolayisiyla onlarin biz’e benzemesi gerektigini diistinmektedir. Bu siire¢ yavas yavas
ilerlemekte ve siginmacida egitim, giyim kusam ve dil konusunda yerli halk ile bir
biitiinlesme algis1 ortaya ¢ikmaktadir. Oyleki kimi zaman bir Suriyeli’yi bir Tiirk’ten
ayirmak bile zorlu hale gelmektedir. Suriyelilerin egitime 6nem vererek, Tiirkge’yi
O0grenmeleri ve kiyafet konusundaki tutumlari zamanla degismektedir. Bu siire¢ kati
anlamda asimilasyon olarak ifade edilse de zaman i¢inde bir benzesmenin inga
edilebilecegini diisiindiirmektedir. Bu bakimdan bu calisma sadece ayrisma degil ayni

zamanda iki farkl kiiltiiriin benzer yonlerini de analiz etmektedir.
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DORDUNCU BOLUM
SONUC ve ONERILER

Bu caligmada, Tiirkiye-Suriye sinirinda yer alan Kilis 6rnegi izerinden, sinirlarin tarihsel,
mekansal ve toplumsal dontisiimii ele alinmis ve S0syo-mekansal ayrismanin insa siireci
ve soylemler derinlemesine incelemistir. Calismanin sonuglari, sinirlarin yalnizca fiziksel
bir ayrim c¢izgisi degil, aynt zamanda toplumsal hafizayi, kimlikleri ve mekani
sekillendiren dinamik siirecler oldugunu gostermektedir. Tarihsel olarak Osmanlt
doneminde sinirlarin olmadigi bir cografyada yasayan toplumlarin, modern ulus-devlet
sistemi ile farkli siyasi rejimler altinda, kimliklerini yeniden insa etmek zorunda
kaldiklari tespit edilmistir. Bu siireg, sinirlarin baslangigta gegirgen oldugu donemlerden,
zamanla fiziksel bariyerlerle (maynlar, tel orgiiler) giliglendirilmesine ve toplumsal

etkilesimin ciddi sekilde kisitlanmasina kadar cesitli asamalardan ge¢cmistir.

Arastirmada ortaya ¢ikan en 6nemli bulgulardan biri, sinir algisinin toplumsal hafizada
derin izler birakan sdylemler ve anlatilar ile sekillendigidir. Yerel halkin ifade ettigi
hikayeler ve deneyimler, sinirin yalnizca bir ayrigma degil, ayn1 zamanda bir etkilesim ve
karsilasma alan1 oldugunu gostermektedir. Ozellikle siirin gegirgen oldugu donemlere
ait anlatilar, toplumsal baglarin kopmasinin sadece fiziksel onlemler ile degil, zihinsel ve
kiiltiirel ayrismalarla da giiglendigini ortaya koymaktadir. Ornegin, smir dtesi akrabalik
baglarinin zamanla zayiflamasi, toplumsal ve mekansal ayrismay1 daha da karmagik hale

getirmistir.

1921 Ankara Antlagsmasi ile belirlenen Tiirkiye-Suriye sinirinin Kilis’teki sinir ingasini
ve toplumsal hafizadaki simir kurulumunu, séylem ve anlatilar iizerinden inceleyen bu
aragtirmadan elde edilen bulgular, toplumsal hafizadaki sosyo-mekansal ayrismay1 insa
eden sodylemlerin, Birinci Diinya Savasi ve smirin ¢izildigi ilk yillara kadar uzandigini
ortaya ¢ikarmistir. Sinira dair tarihi gelismelerin sosyo-mekansal ayrismada etkin bir rol
oynadig1 goriilmiistiir. Bu kapsamda toplumsal hafizadaki sinir kurulumu arastirildiginda
Osmanli’ya ihanet anlatisi, sinir kurulumunda 6nemli bir sdylem olan Tibil-Niibiil
hikayesi ve Yemen’den donen Osmanli askerleri hikayesi gibi anlatilar, sosyo-mekénsal
ayrismay1 ve sinir kurulumunu insa eden en eskiye dair hikayeler olarak giin yiiziine
cikmis ve bu anlatilarin dile getirilmesi toplumsal hafizanin hala canli tutuldugunu

gostermistir.
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Bu hikayelerin gilinlimiize kadar gelmesi, aslinda cizilen sinirlarin kabullenilmedigini
gostermis ve vatanin gergek sinirlarinin nereden ge¢mesi gerektigi ile ilgili yeni nesillere
bir mesaj niteligi tasiyarak, sosyo-mekansal ayrisma siirecinin devam ettigini ortaya

koymustur.

Mayinlarin déosenmesi sinir kurulumu ve sosyo-mekansal ayrismanin insasinda bir
kirilma noktas1 olmugtur. Sinirin ilk yillar1 ve mayin dncesi donemde sinir gegislerinin
serbest oldugu goriilmiis, insanlarin zihinlerinde somut anlamda bir sinir algisinin
olmadigi tespit edilmistir. Ancak mayinlarin désenmesi ile birlikte sinirlarin ve iki ulus
devletin varligiin farkina varilmistir. Kilis toplumsal ayrismada énemli bir faktor olan
mayinlart ve smnir1 asmak i¢in cani pahasina bir miicadele vermis ve mayindan
kaynaklanan oliimler ve acilar yasamistir. Bu acilar her ne kadar ekonomik temele
dayansa da sinirlarin karanlik yiiziinii ortaya ¢ikarmistir. Bu baglamda ekonomik kaygilar
s06z konusu oldugunda, sinirlarin bir yolu bulunarak bir sekilde listesinden gelindigi tespit
edilmistir. Bu yasa dis1 ekonominin bir sinir sehri olan Kilis’in tarihi gelisimine katki
sundugu ve iilke ¢apinda her tiirlii esyanin bulundugu bir kagakeilik merkezi olarak
anilmasin saglamigtir. Boylelikle ticari iliskiler goz oniine alindiginda siirin bir engel
teskil etmedigi goriilmistiir. Sinirlarin ¢izilmesi Kilis’te bir ekonomik kopusa yol agsa da
daha sonrasinda kendi ekonomik firsatlarini da sunarak Kilis’in ekonomik gelisiminde

bas aktor olmustur.

Sinir ¢izilirken her iki devletinde sinir 6tesinde kalan topraklar1 1970’lere kadar karsilikli
iletisimin saglanmasinda ve sinir gegislerinde kolaylik saglamigtir. Pasavan rejimi sadece
toprak sahipleri ig¢in gecerli olsa da sosyal ayrismay:1 geciktiren bir faktér olmustur.
Pasavan sistemi sinirlarin ulus-devletler tarafindan kati bir sekilde insa edilmeye

calisildig1 donemde, sosyo-mekansal etkilesimi saglayarak bir gecis donemi olmustur.

Akrabalik baglari, arada dikenli teller olsa da devam ettirilmeye calisilmistir. Akrabalar
dikenli teller arkasindan ulus-devlet mekanizmasinin izin verdigi 6lgiide iletisimlerini
devam ettirmeye ¢alismislardir. Ancak sinirlar zamanla daha da katilasmis bu baglarin

zayiflamasina ve kopmasina neden olmustur.

Cesitli nedenlerle Suriye’yi ziyaret eden katilimcilarin smir kapisindan gecerken

karsilastig1 riisvet mekanizmasi toplumsal anlamda farklilagmanin izlerini yansitmaistir.
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Ciinkii boyle bir sistemin islemesi sinirin diger tarafindaki kisinin Oteki olarak
algilandigini ve sinirlarin farkliliklar insa ettigini gostermektedir. Diger yandan Halep ve
Kilis sehirleri cografi olarak birbirine benzetilse de dil bakimindan bir farkliligin ortaya

ciktig1 gorilmektedir.

Tirkiye’nin Suriye’ye yonelik operasyonlar1 ve sonrasinda devam eden inga faaliyetleri
yerel toplum tarafindan yeni sinirlarin ¢izilecegi algisini ortaya ¢ikarmistir. Suriye’deki
bu ¢alismalar "Tirk milleti kaninin dokiildigi yerden ¢ikmaz sdylemlerini” giindeme
getirmistir. Bu durum sinirlarin bir anlamda kabul gérmedigini ve yeni sinirlarin ¢izilmesi
gerektigi diisiincesinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Diger yandan Tiirkiye’nin her
ne kadar Suriye’de bulunmasi mecburiyetten olsa da hukuki bir zemininin olmadig1 ve en
son siiregte Tiirkiye’nin bu topraklardan ¢ikacagi sdylemlerinin dile getirilmesi ise o
bolgelerin Arap topragi oldugunun benimsendigini gostermistir. Bu durum yerel halkta
tam anlami ile keskin bir ayrim olusturmamis ve yeni simirlarin ¢izilecegi yoniindeki
sOylemler oldugu gibi bu durumun hukuki olarak miimkiin olmayacagi da ifade edilmistir.

Dolayisiyla bu konuda bir ikiye bolinmiisliik tespit edilmistir.

2011 yilinda baglayan Suriye i¢ savasi, Kilis’i yalnizca bir sinir sehri olmaktan ¢ikarip,
yogun go¢ hareketlerinin merkezine doniistiirmiistiir. Bu durum, yerel halkin sosyal
dokusunda ve mekansal yapisinda dnemli degisimlere yol agmustir. ilk yillarda ensar-
muhacir anlayis1 ile baslayan karsilagmalar, zamanla Suriyeli go¢menlerin kalici hale
gelmesiyle birlikte ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanda yeni sorunlar ortaya ¢ikarmistir.
Yerel halkin demografik degisim ve ekonomik rekabet gibi konulara dair endiseleri, sinir
algisin1 daha da giiclendirmistir. Siginmacilarin biiyiik bir kisminin geri donmeyecegi ve
Kilis’te kalict bir diaspora olusturma ihtimali, bu smir sehrinde yeni bir toplumsal

dinamigin sekillenmesine yol agmuistir.

100 yillik bir sinir kurulumunun ardindan Suriye i¢ savasi sonucunda iki farkli ulus-devlet
tiyelerinin Kilis’te karsilagmasi, Suriye i¢ savasi’nmin 13. yilina girdigi bu donemde
Kilis’te sosyo-mekansal anlamda benzerliklerin kuruldugu gibi farkliliklarin da oldugunu
gostermistir. Bu ayrismanin temel argiimanlarinin; alig-veris ve ticaret pratikleri, vatan,
toprak ve milliyet¢ilik anlayisi, kiiltiirel ve sosyal yasam bigimlerindeki farkliliklar

oldugu tespit edilmistir.
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Diger yandan gecen 13 yillik siiregte yemek kiiltiirii ile birlikte Kilis’teki yeni nesil
Suriyelilerin egitim, dil ve giyim-kusam anlaminda yerel halk ile bir benzesme siireci
yasadigina yonelik isaretlerin varligini da gdzlenmistir. Ozellikle yemek kiiltiirii soz
konusu oldugunda birgok bakimdan benzerlik kuruldugu tespit edilmistir. Dolayisiyla iki
toplum arasinda farkliliklar oldugu kadar bu yonlerden bir benzesme siirecinin yasandigi

da sdylemlere yansimistir.

Kilis 6rnegi, smirlarin yalnizca iki cografi bolgeyi ayirmadigini, aynt zamanda
kimliklerin ve toplumsal baglarin yeniden inga edilmesine neden olan yeni bir siireci
baslattigin1 ortaya koymaktadir. Sinirlarin tarith boyunca farkli islevler {istlendigi,
toplumsal hafizada bir yandan ayrismayi, diger yandan gecmisteki etkilesimleri
hatirlattigi goriilmiistiir. Yerel halk ile gd¢menler arasindaki mevcut karsilagsmanin,

zamanla yeni bir kiiltiirel ve mekansal yapi1 olusturma potansiyeli de bulunmaktadir.

Alagdz (2020) "Otekinin Insa Edilmesinde Simirlarin Islevleri: Ermenistan-Tiirkiye
Sinir1” adl1 doktora tezinde sinirlarin kurulus 6zelliklerine gore ¢izildikleri andan itibaren
gecirdigi doniigiimlerin ulus-devlet politikalarindan, sinir kimliginden, smnirin komsu
oldugu iilkeden ve siirim kollektif yapisindan hareketle sekillendigini ifade etmektedir.
Bu baglamda Tiirkiye-Ermenistan sinirinin, tarihi siire¢ ig¢inde her iki iilkenin de
gelistirdikleri iliskiler ve smir bolgesinde yasayan insanlarin deneyimlerine gore
farklilagtigin1 one slirmektedir. Buna gore Tiirkiye-Ermenistan sinir1 farkli siyasi ve
sosyal faktorlerin etkisiyle sekillenmistir. Bu sinir ve kimlik ingasinin temelinde Ermeni
meselesi (tehciri), Azerbaycan ve Tiirkiye arasindaki yakinlik, Tirkiye’nin Karabag
konusunda Azerbaycan’1 desteklemesi ve Ermenistan’in Tiirkiye ile imzaladigi Kars ve
Gilimrii Antlagsmalar1 en 6nemli faktorler olmustur. Bu faktorler her iki tarafinda smir

kimligi ve sosyo-mekansal ayrismasinda etkili olmustur (Alagoz, 2020: 157).

Alagoz’iin (2020) caligmasi sinirlarin dinamik yapising, stirekli degisim i¢inde oldugunu
ve her sinir bolgesinin tarihi, sosyal ve politik olarak kendine 6zgii bir insa siireci
izledigini gostermektedir. Nitekim Tirkiye-Suriye Sinirinda Sosyo-Mekansal Ayrisma
adli bu aragtirmada da Tirkiye-Suriye smirmnm Kilis kisminda sosyo-mekansal
ayrismanin ve sinir kimliginin insa edilmesinde farkl siire¢lerden gectigi goriilmiisiir.
Pasavan uygulamasi, mayinlarin dosenmesi, akrabalik baglar1 ve farkli yerel tarihi

anlatilarin sinir insasinda etkili oldugu gozlenmistir. Dolayisiyla bu calismanin en
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basindan beri vurguladig1 yaklagimin sinirlarin sabit bir ¢izgi olmadigi, her sinirin farkl
bir kurulum siirecinden gegtigi ve biitiin sinirlar1 kapsayacak bir sinir teorisinin heniiz

gelistirilmedigi gorisii desteklenmektedir.

Bu ¢alisma, sinir bolgelerinde, sosyal uyum politikalarinin gelistirilmesinin dnemini
vurgulamaktadir. Egitim, dil 6§renimi ve istthdam odakli girisimlerin, hem yerel halkin
hem de go¢menlerin sosyal entegrasyonuna katki saglayacagi ongoriilmektedir. Siirin
her iki tarafindaki kiiltiirel ve ekonomik baglarin yeniden canlandirilmasi, toplumsal
uyumu yeniden giiglendirebilir. Ayrica sinir bdlgelerinde altyapr yatirimlart ve sosyal
hizmetlerin artirilmasi, gé¢ akislarin1 daha etkili bir sekilde yonetmek igin 6nem arz
etmektedir. Ulusal politikalarin yani sira uluslararas isbirligi ve kalkinma projeleri, sinir

bolgesindeki sorunlarin ¢éziimiine destek olabilir.

Ayrica bu calisma smir ve sigmmact yonetiminin yerel toplumun kiiltiirel-politik
Ozellikleri dikkate alinarak yapilmasinin Onemini vurgulamaktadir. Bu kapsamda
Tiirkiye-Suriye siirinda giivenlik onlemleri arttirilmali ve kagak gecisler dnlenmelidir.
Kilis’te kagak durumda olan gogmenler i¢in yeni ¢alismalar yapilmali ve u konuda yerel

topluma, ilgili kurumlar tarafindan yeterli agiklamalar ve bilgilendirmeler yapilmalidir.

Bu aragtirma, Tiirkiye-Suriye sinir1 izerine yapilan ¢alismalara 6nemli bir katki sunmus
ve Kilis ozelinde sosyo-mekéansal ayrismanin dinamiklerini daha iyi anlamamiza
yardimce1 olmustur. Sinirlarin sadece ayrisma degil, ayn1 zamanda etkilesim ve doniistim
alanlar1 oldugunu vurgulayan bu calisma, cografya ve sinir aragtirmalar literatiiriine de
degerli bir perspektif kazandirmistir. Elde edilen bulgular, yalnizca sinir ¢alismalarinda
degil, ayn1 zamanda gog¢, entegrasyon ve kiiltiirel etkilesim konularinda da yol gosterici
olma potansiyeli tasimaktadir. Tiirkiye-Suriye gibi karmagik bir yapiya sahip smirlarin
tarihsel ve toplumsal doniigiimiine dair bu analiz, Orta Dogu simirlarinin sosyo-politik

yapisinin daha iyi anlagilmasina katki sunmaktadir.
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EK-1: GORUSME FORMU
Merhaba

Ben Nizamettin YIGIT

Kilis 7 Aralik Universitesi Lisansiistii Egitimi Cografya Bilim Dalinda yiiksek lisans
yapmaktayim. Oncelikle benimle goriismeyi kabul ettiginiz igin size tesekkiir ederim.
Sizinle yapacagim bu goriismede 1921 yilinda ¢izilen Tiirkiye-Suriye sinirinin sosyo-
mekansal siirecini ve Kilis yerelinde siginmaciya yonelik toplumsal algiyr anlamaya
calisacagim. Bu c¢alisma i¢in vereceginiz bilgilerin ¢ok degerli oldugunu belirtmek
isterim. Bu calisma, Kilis’teki sinir kurulumu ve siginmacilara yonelik bilimsel bir
arastirmadir. Bu ¢ercevede anlattiklariniz kesinlikle gizli kalacak, higbir kisi ya da
kurumla paylasiimayacaktir. Istemezseniz goriismeyi yarida kesebilir, hosunuza
gitmeyen sorulara cevap vermeyebilir ya da daha fazla acgiklama isteyebilirsiniz.

Desteginiz i¢in tesekkiir ederim.
GORUSME SORULARI

1. Smirin ilk ¢izildigi zamanlar ile ilgili neler biliyorsunuz? Eskiden Suriye’ye giderken

sinir1 belirten bir isaret var miydi?

2. Sinira dair bildiginiz veya biiyliklerinizden duydugunuz olay ve hikayeler var m1?

3. Maynlarin ne zaman désendigini hatirliyor musunuz? Sizce mayinlar neden désendi?
- Mayinlarin dosenmesi sinir gegislerini engelledi mi?

- Mayinla ilgili duydugunuz veya bildiginiz bir olay var mi1?

4. Kilis’in gegmisteki ekonomik durumu ve sinir ticareti hakkinda neler hatirliyorsunuz?
5. Smirin diger tarafinda sizin veya tanidiklarinizin toprag: var miydi?

- Bu topraklari islemek i¢in sinirdan nasil gecildigini hatirliyor musunuz?

6. 100 y1l dnce ¢izilen Tiirkiye-Suriye sinirindan 6nce her iki tarafta Osmanli topragiyda.

Kilis Halep’in bir kazastydi. Bu durum sizin i¢in ne anlama geliyor?

7. Suriye’de akrabalariniz var m1? Var ise;
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- Suriye’deki akrabalariniz ile goriisiiyor musunuz? Goriigiiyorsaniz nasil iletisim

kuruyorsunuz?

8. Daha Once Suriye’ye gittiniz mi? Gittiyseniz;

- Dil olarak anlagabiliyor muydunuz?

- Suriye’de size kars1 nasil bir yaklagim gézlemlediniz?

9. Tirkiye’'nin Suriye’de gilivenligini sagladifi  bolgenin  gelecegini  nasil

degerlendiriyorsunuz?

10. 2011 yilindan beri Kilis’te Suriye vatandaslart ile birlikte yasiyorsunuz. Giinlikk

yasamda gordiigiiniiz;

- Farkliliklar nelerdir ve benzer yonler nelerdir?
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EK-2: KATILIMCI LiSTESI

1.

11

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22

Cemal, 80, ilkokul Mezunu, Ciftci

. Devran, 81, Tlkokul Mezunu, Sinir Ticareti

. Faruk, 60, Lise Mezunu, Isletmeci

. Hanifi, 40, Lise Mezunu, Mahalle Muhtari

. Mehmet, 75, Tlkokul Mezunu, Vakif Calisani

. Okkes, 76, Ilkokul Mezunu, Yemeni Ustas1

. Murat, 56, Lise Mezunu, Mahalle Muhtar1

. Yavuz, 65, Yiiksek Lisans Mezunu, Kiitliphaneci,

. Nihat, 50, Lise Mezunu, Yerel Gazeteci (Radyocu)

. Sevket, 40, Lise Mezunu, Yerel Vakif Baskani
Kasim, 60, Ilkokul Mezunu, Terzi

Asim, 62, Lise Mezunu, Siyasi Parti Temsilcisi
Kadir, 60, Lise Mezunu, Yerel Muhabir,

Nejat, 76, Ilkokul Mezunu, Kamyoncu,

Sinasi, 69, Lise Mezunu, Tekstilci

Derman, 75, ilkokul Mezunu, Yerel Miizisyen
Ozcan, 50, Tlkokul Mezunu, Ayakkab1 Tamircisi,
Muhsin, 77, Lise Mezunu, Yerel Dernek Bagkani
Salih, 80, Okula Gitmemis, Sirt¢1

Serhat, 60, {lkokul Mezunu, Sinir Ticareti

. Erol, 65, Tlkokul Mezunu, Konfeksiyoncu
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23. Mahir, 55, Tlkokul Mezunu, Tirct
24. Mustafa, 60, Ilkokul Mezunu, Pazarci
25. Ayhan, 30, Lise Mezunu, Tamirci

26. Murtaza, 70, ilkokul Mezunu, Seyyar Satici
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EK-3: ETIK KURUL RAPORU

T.C.
KiLis 7 ARALIK UNIVERSITESH REKTORLUGH

: ETIK KURUL KARARLAR]
- \—_—\—Hﬁﬁ
Toplant: Tarihi:26.03.2024 Toplant: Sayisi: 2024/03

Universitemiy, Etik Kurulu 26.03.2024 tarihinde Prof. Dr, M, Fatih KANTER baskanliginda toplanarak agagidaki
kararlar almistir.

Karar; 14
Universitemiz Lisansiisti Egitim Enstitiist Cofirafya Ana Bilim Dalinda Dr. Ogr. Uyesi Bilal GORENTAS™M]
damgmanligim yapugt 2210471001 nymaraly yiksek lisans Ggrencisi Nizamettin YIGiTin "Tiirkiye- Surive Smuwindy

Sosyo-Mekansal Ayrisma” bashkl cahgmasinn etik agidan uygun olduguna, kenunun gerefi icin Rektselik Makamina
arzina,

Oy birligi ile karar verilmisti.

Prof. Dr, M, Fatih KANTER
Baskan

Dog. Dr. ibrahim EFE

Baskan Yardimase

Prof. Dr, Fatih BEKTAS
Uye

Prof. Dr, Abdurahman CETIN
Uye

Prof. Dr, Mustafa DEDE
¥

Prof, Dr. Memet KULE

Prof. Dr. Resat KARTAL
Uye

ASLI GIBIDIR.
Prof. De M. Fatip KANTER
Bagkan
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EK-5: TURKIYE-SURIYE SINIRINDAN GORUNUMLER

Dogancay koyii (09.02.2024)
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Akincilar (Seve) koyii, sinirin diger tarafinda cift siiren Suriyeliler (10.02.2024).
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Akincilar (Seve) koyii ve kdy camisinin hemen dibinden ge¢en Tiirkiye-Suriye sinir1 (10.02.2024)
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Sinirda yer alan Demirisik kéyiinden gecen Tiirkiye-Suriye sinirindan goriiniim (10.02.2024)
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