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Islam Cografyasinda

Barisi Korumak i¢in AynCalut 'da,

El-Bab 'da ve Afrin’de Can Veren Kahraman Sehitlerimize ve
Muzaffer Seyfeddin Kutuz 'un

anisina ithaf olunmugtur ...

“Tiirk Memliiklerine gelince;
onlari bir kavmiyetgilik duygusu kapladi
ve dini koruma diirtiisii onlart harekete gegirdi.

Seyfeddin Kutuz 'u melik yapmaya karar verdiler.”

Baybars el-Manstiri,
et-Tuhfetu’'I-Mulitkiyyefi 'dDevleti’t-Turkiyye, s. 33.
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ONSOZ

Memliikler Islam diinyasinda, bulunduklari ¢agin devletlerine benzemeyen bir
hiyerarsik bir yonetim anlayisiyla kurularak 267 yil Misir merkezli olmak tizere
Suriye ve Hicaz’da hiikiim siirmiis bir Tiirk-Islam  devletidir. Onlar
kendidevletlerineed-Devleti't-Tiirkiyye diyorlardi. Fakat bu devleti Memlik veya
Kolemen ismiyle anmak adet olmustur. Memliikler en biiyiik sinavlarindan birini
heniiz kurulus devrinde vermislerdir. Cengiz Han Onciiliiglinde teskilatlanarak XIII.
yiizyilda 6nemli bir gii¢ unsuru haline gelen Mogollar, karsilarina ¢ikan her kuvveti
yikip gecerken ilk kez bir meydan savasginda Memliiklere yenilmislerdir. Bu zafer
Memliiklerin kurulusunu taglandirdigr gibi Suriye’nin biiyiik bir boliimiinii de
Memliikler hakimiyetine tabi kilmistir. Tezimizin odak noktasi bu biiylik zaferin

komutan1 Muzaffer Seyfeddin Kutuz’dur.

Tez, ii¢ bolimden olusmaktadir. Giris kisminda caligmanin amaci, Onemi ve
kaynaklar1 tartisilmig, kavramsal ¢erceve burada sekillendirilmistir. Memlik
Devleti’nin kuruldugu Misir cografyasinin tarihi jeopolitiginden ve Misir’da Memliik
birliklerinin meydana ¢ikisindan giris kisminda bahsedilmistir. 1lk béliimde
kurulusundan Kutuz’un saltanatina kadar olan kisim ele alinmis, bu zaman diliminde
Memliiklerin devletlerarasi iligkileri ve Ortadogu’nun siyasi durumu incelenmistir.
Ikinci béliim Seyfeddin Kutuz’un iktidara gelisi, doneminde Memliik Devleti ve
AynCalut Savasi’m ele almaktadir. Ugiincii boliim ise Kutuz’un suikasti ve

sahsiyetini incelemektedir.

Calisma stirecinde oncellikle bu konuyu calismama tegvik eden ve destegini higbir
zaman esirgemeyen, motive ederek tezin hazirlanmasinda ve Arapca kaynaklarin
cevirisi konusunda titizlik gostererek, her adimda yardimlarini gérdiigiim saygideger
danigman hocam Dr. Ogr. Uyesi Fatih GUZEL’e miitesekkirim. Yapici elestirileri ve
katkilar1 dolasiyla degerli hocalarim Dog. Dr. Sayime DURMAZ, Dr. Ogr. Uyesi
Mustafa EGILMEZ ve Dr. Ogr. Uyesi Aydin EFE’ye tesekkiirlerimi borg bilirim.

Caligma siirecinde ilgi alan1 olmamasina ragmen her zaman yanimda olup sabirla ve
sebatla yazdiklarimi tek tek okuyup elestiriler getirerek her timitsizlige diistiigiimde

bana 151k tutan Yunus Emre CAKIR’a miitesekkirim. Kaynak temini i¢in sik sik

Vi



kapisin1 agindirmak zorunda kaldigim Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar:

Merkezi (ISAM) Kiitiiphanesi’nin yardimsever personeline siikranlarimi sunarim.

Son olarak her animda yanimda olup, her zaman bana inanan, maddi ve manevi
desteklerini esirgemeyen sevgili annem ve babama saygi ve sevgilerim sonsuz

olacaktir.

Hiilya KARABABA

05.03.2018
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GIRIS

A. Calismanin Amaci, Onemi ve Sinirlari

Calisma, Memliik Sultan1 Muzaffer Seyfeddin Kutuz’un(?-1260) hayatini, siyasi ve
askeri faaliyetlerini ele almay1r amaglamaktadir. Kutuz, yalnizca Misir veya Tiirk-
Islam Tarihi acisindan degil; Diinya Tarihi bakimindan da hatir1 sayilir bir zafer
kazanmis muzaffer bir liderdir. Hatta dyle ki onun biiyiik zaferi AynCalut Savasi,
Diinya Tarihine yon veren en etkili savaglar arasinda énemli bir yer isgal etmektedir.
Kutuz’unyasadigi ve iktidarda bulunmus oldugu zaman dilimi,islam cografyasinin
hem halen devam eden Hagli isgalleri, Mogol tehditleri altinda adeta ¢irpindigi bir
donemi ifade etmektedir. Bu ag¢idan yorumlandiginda Kutuz, cihat ruhunun vermis
oldugu suur ile hareket eden, kafire karst Islam beldelerinin koruyuculugunu
istlenmis bir liderdir. Fakat ne vyazik ki Ozellikle {lkemizde yeterince

taninmamaktadir.

Ozellikle Selahattin Eyyubi® ve Sultan Baybars® gibi muzaffer komutanlarla
kiyaslandiginda Kutuz iilkemizde pek taninmadigi goriilmektedir. Adeta Baybars’in
golgesinde kalmistir. Kutuz ile Baybars’in iktidar stireleri karsilastirildiginda
Kutuz’un gélgede kalmis olmasinin sebebi tahmin edilebilir. Bu sebepten otiirii olsa
gerek kroniklerde Kutuz ile ilgili bilgiler birbirinin tekrari olan birkag¢ sayfalik
bilgilerden 6teye gegmemektedir. Hele ki Kutuz’u katlederek iktidara gelen Baybars
hakkinda olusturulan kiilliyatla kiyaslanamayacak derecededir.*Yalnizca iilkemizde
degil, uluslararasi camiada da bunun izleri hissedilmektedir. AndreClot’un

“Kélelerin Imparatorlugu Memliiklerin Misw’t (1250-1517)” isimli eserinde

'Ebi’l-Muzaffer el-Melikii’'n-Nasir SalahuddinYdsuf b. Necmiddin Eyyib b. Sadi, Eyyibiler
Hanedanmmin kurucusu ve ilk hiikiimdart. (1171-1193) Selcuklularin Tikrit valisi Necmeddin
Eyyub’un ogludur. Hittin Savas1 ile Kudiis’ii Haglilarin elinden geri aldi (1187). III. Hacli Seferini
basariyla etkisiz hale getirdi. Ramazan Sesen, “Selahaddin-i Eyybi”, TDV Islam Ansiklopedisi,
Tiirkiye Diyanet Vakfi, Cilt: 36, s. 337-340.

%el-Melikii'z-Zahir Riikniiddin es-Salihi el-Bundukdari Misir Bahri Memliikleri Sultani (1260-1277),
Kutuz’a diizenledigi suikastin ardindan iktidara geldi. AynCalut’ta Mogollara kars1 oncii birliklerin
komutani olarak savasti. 1277 Yilinda Elbistan yakinlarinda Mogollar1 ikinci kez yenilgiye ugratti.
Hem Haglilar hem de Mogollara karsi miicadele etti. Kdzim Yasar Kopraman, “Baybars 17, TDV
Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi,, Cilt: 5, s. 221-223.

¥ Baybars hakkinda olusturulan kiilliyatm degerlendirmesi i¢in Bkz. Giilay Calik, Sultan Baybars’in
Haclilarla Miicadelesi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yaymlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi, Ankara 2008.



AynCalut Zaferi’nin ele alindig1 kissm “Baybars Islam’t ve Avrupa’yi Kurtariyor”
basligini tasimaktadir.* Yazar burada zaferin tim basarilarini Baybars’a
atfetmektedir. Kutuz’un kararsiz bir durumda oldugunu iddia etmektedir ancak yazar
Kutuz’un iktidara gelis amacinin zaten bu savas oldugu hususunu gézden kagirmistir.
Halbuki Ibn Kesir’denMansiiri’ye dek kronik yazarlari Kutuz’un kitleleri pesinden
stiriikleyen karizmatik liderligine ve savas motivasyonuna 1srarla vurgu yapmaktadir.

Tezimizin ilerleyen boliimlerinde bu durum daha 1yi anlasilacaktir.

Ulkemizde ne tarihi roman tiiriinden popiiler eserlerde ne de akademik tarih
calismalarinda Kutuz iizerinde yazilmis miistakil bir eser ne yazik ki
bulunmamaktadir. Bu sebeple bu ¢alisma bu boslugu bir nebzede olsa giderebilirse
ve Kutuz’a dair ufakta olsa bir merak uyandirabilirse amacina ulasmis sayilacaktir.
Tezin smirlart ise klasik ortacag tarihgiliginin metodolojisi ekseninde birincil ve

ikincil kaynaklarin miisaade ettigi 6l¢iide sekillenmektedir.

Bu donem iizerine ¢alisan arastirmacilarin filolojik birtakim problemlerinin oldugu
bilinen bir durumdur. Bunun uzantilarin1 Arapga kaynaklarin gevirilerinde gormek
miimkiindiir. Kimi kaynaklarin g¢evirisinde, Bahri Memliiklerden “denizci askerler”
olarak bahsediliyor olmasi, binlerce sayfalik Arap¢a bir metni ¢evirebilecek kadar
saglam bir Arapga dilbilgisi olmasina ragmen Muizzi, Bahri ve Burci Memlik
birliklerinin neden boyle adlandirildigint bilecek kadar yeterli tarih bilgisi olmayist
onlar1 basit hatalara sevk etmistir. Bu sebeple ¢alisma, deyim yerindeyse bir filoloji
fetisizmi mesabesine indirgememek adina kaynaklarin nasil sdyledigine degil ne

sOyledigine odaklanarak sinirlandirmak da ¢alismanin zorunluluklarindandir.

B. Calismanin Metod ve Kaynaklari

Metod ve kaynaklarindan once ¢alismanin zorluklari ve sinirlarindan birkag ctimle
ile bahsetmek gerekmektedir. Her seyden once, ¢alismanin odaklandigi donem
itibariyle kaynak vasfi tagiyan birincil kaynaklara erigmek ve bu kayitlarin verdigi

bilgileri yorumlayarak birtakim g¢ikarimlara varmak olduk¢a mesakkatli bir ugras

*AndreClot, Kélelerin Imparatorlugu Membiklerin Misir’t (1250-1517), (Cev. Turhan Ilgaz), Epilson
Yayinlari, Istanbul 2005, s. 28.



olmustur. Tiirkge literatiir de ayn1 sekilde sinirli ve birbirini tekrarlayici niteliktedir.
Kutuz hakkinda en detayli bilgi veren Tiirkge akademik eser, Ismail Yigit’in
Memliikler isimli kitabidir. S6z konusu kitapta, Kutuz hakkindaki bilgiler biiyiik

oranda Makrizi’nin Kitabii's-Siilitk adli eserinden istifade edilerek verilmistir.”

Ozellikle Memliik Devleti’nin var oldugu zaman ve mekan zemininde kendine has
sisteminin anlasilmasi1 adina Memliik sisteminin kdkenlerine temas edilmesi ilk elden
bir zarurettir. Bu amagla Memliik sisteminin ortaya ¢ikisindan itibaren Emevi ve
Abbasi Halifeliklerinde ve Misir cografyasinda goriilmesine kadar Memliik
sisteminin meydana ¢iktigi donemden, yer yer tekrara diismek pahasina bile olsa

bahsetmek gerekmistir.

Calismanin metodu yayimlamis mevcut literatiiriin degerlendirilmesinde elde edilen
bilgilerin karsilastirmali olarak derlenmesi seklindedir. Bu amagla 6ncelikle Tiirkge
akademik arastirma-inceleme eserlerinin taramasi yapilmis, genel manada Memliik
Tarihi, Mogol Istilas1 ve AynCalut Savasi konular1 basta olmak iizerine iiretilmis
yayinlar tespit edilmistir. Bu yaylar, temin edilerek konu ile ilgili kisimlar1 analitik
bir metod ile mukayese edilmis ve ¢alismanin ilgili boliimlerinde kullanilmak {izere
fislenmistir. Ote yandan yukarida zikredildigi iizere Seyfeddin Kutuz hakkinda
Tiirkge literatiiriin oldukga sinirli olmasi sebebiyle tezin konu edildigi doneme ait
muasir kaynaklar tespit edilmis Seyfeddin Kutuz ile ilgili bolimler yayimlanmig
diger calismalar ile karsilastirmali olarak kullanilmistir. Cagdas kaynaklarin hepsi
Arapgadir. Ancak bunlardan bir kag1 Tiirkgeye ¢evrilmis durumdadir. Calismada
istifade edilen ¢agdas kaynaklar su sekildedir;

a. En-Niiciimu’z-Zéhire fi MiilikiMisrva’l-Kahira

Ibn Tagriberdi’nin tarih iizerine en kapsaml eseridir. Eser Misir tarihi ile dogrudan
alakalidir. Hazret-i Omer zamaninda Amr b. As’in Misir’1 fethiyle baglamaktadir. Ibn
Tagriberdi’nin 6liimiinden bir y1l dncesine (h. 873/m. 1468) kadar Misir’da meydana
gelen siyasi ve askeri olaylarina dek anlatir ve Misir’da yasamis devlet adamlarinin

tarithgelerini de ihtiva eder. Kronolojik bir sira takip eden eserin bilimsel yayim 12

® [smail Yigit, Memliikler 648-923/1250-1517, Kaythan Yaynlari, istanbul 2015, s. 30-40.



cilt halinde 1929-1956 yillar1 arasinda Kahire’de yapilmistir.® Tez de D. Ahsen Batur

tarafindan hazirlanan Tiirkce ¢evirisi kullanilmistir.”
b. El-Menhelii's-Safi Ve'l-MiistevfiBa'de'l-Vafi

Ibn Tagriberdi’nin eseridir. Ug bine yakin ¢esitli meslek ve alanlardaki nemli devlet
adami, sultan, emir, alim ve sairlerin biyografisi/terceme-i halini ihtiva etmektedir.®
Safedi’nin “el-Vafibi'l-Vefeydr™ adli eserine zeylolarak yazildigi belirtilmektedir.
Eserde ilk Izzeddin Aybek et-Tiirkmani’nin biyografisi yer almaktadir. Eserde
ayrica, doguda ve batida hitkkiim siiren Miisliiman ve gayrimiislim devletlerden ileri
gelenlerin biyografileri de yer almaktadir. Biyografiler alfabetik siraya gore
Verilmistir.9Cahsmamlzda, 2002 yilinda Kahire’de yapilan baskis1 kullanilmistir.

Kutuz’un biyografisi 9. cildin 74-77. sayfalari arasinda bulunmaktadir.™
C. Et-Tuhfetu’l-Muliikiyyefi’'d-Devleti 't-Turkiyye

1247-1327 yillar1 arasinda yasamis olan Baybars Manslri’nin eseridir. 1252-1312
yillar1 arasini ele almakta olan eser, 126 yapraktan olugmaktadir. Tiirk asilli olan
miellif Memliik kokenli olmakla birlikte onun kariyeri yalniz askeri aristokrasi
icinde degildir. Baybars Mansiri, biirokrasi alaninda da devlet yonetiminde siirekli
yiikselen bir kariyere sahip olmustur. Sultan’in postalarna cevap vermek ig¢in
kurulan divanii’l-insa’da devddddrlik yapmaktan Hac emirligine dek ¢esitli
kademelerde yoneticilik yapmistir. Ayn1 zamanda Hanefi fikih¢ilarindan olan miiellif
tez konumuz acisindan 6zel bir 6neme sahiptir, zira o, Kutuz déneminin olaylarinin
canli taniklarindandir.'' Calismamizda eserin Hiiseyin Polat tarafindan yapilan

Tiirkce cevirisi kullamlmls‘ur.12

® Mustafa Cuhadar, “ibnTagribirdi’nin Hayat1 ve Eserleri”, Ercives Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, Sayt: 3, 1989, s.374. (363-382.)

"fbniTagribirdi, En-Niiciimu 'z-Zahire (Parlayan Yildizlar), (Cev. D. Ahsen Batur), Selenge Yayinlari,
Istanbul 2013.

8 Cuhadar, a.g.m., s. 375.

% Erkan Goksu, “IbnTagriberdi ve Tarihgiligi”, Niisha, Y1l: 8, Say1: 26, 2008/1, 5.73. (69-90)
ibniTagriberdi, el-Menhelii's-safi ve'l-miistevfiba'de'l-vafi, Muhammed Muhammed Emin, Darii’l-
Kiitiibve'l-Vesaiki'l-Kavmiyye, Kahire 2002/1423, C. 9, s. 74-77.

1 Asri Cubukgu, “Baybars”, TDV Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi,, Cilt: 5, 5.220-221.

12 Baybars el-Mansiri, Et-Tuhfetu’l-Mulukiyyefi’d- Devleti't-Turkiyye; Tiirk Devleti Konusunda
Sultanlara Armagan (1252-1312), (Cev. Hiiseyin Polat), TTK Yayinlari, Ankara 2016.



d. El-Biddye ve’'n-Nihdye

Biiyiik Islam tarihgisi Ibn Kesir’in eseridir. 1301-1373 yillar1 arasinda yasamis olan
[bnKesir, Memliik devri alimlerindendir. Tefsir ve Hadis alaninda 6nemli eserler
vermekle birlikte onun biiyiik tarihgiler arasinda yer almasimi saglayan eseri El-
Biddye ve’'n-Nihdyeadl1 14 ciltlik Biiyiik Islam Tarihi eseridir. ibnKesir, ilk insan
insanin yaratilmasindan baslayarak yazdigi eseri, Peygamberler Tarihi, Siyer-i Nebi,
Hiilefa-i Rasidin, Emeviler, Abbasiler ve yasadigi devre dek getirir."*H. 767 (1365-
1366) yilina dek olaylar1 kronolojik bir sira ile yil yil ele almistir.** islam tarihgiligi
geleneginde oldugu gibi her yi1l yasanan hadiselerle birlikte o yil dlenler hakkinda
bilgiler verismistir. Tezin acisindan IbnKesir’in vermis oldugu bilgiler son derece
kiymetlidir. Nitekim Ibn Kesir, oldukca cesitli kaynaklardan istifade ederek eserini
meydana getirmistir.”°Konu ile ilgili bilgiler eserin XIII. cildinde yer almaktadir.
Calismada s6z konusu eserin Mehmet Keskin tarafindan yapilan ve Biiyiik Islam

Tarihi adiyla yayimlanan Tiirkge cevirisinden istifade edilmistir.*®
e. ZeyluMirdti’z-Zeman

Ebii’l-Feth Kutbiiddin Musa b. Muhammed b. Abdullah Y@nini’nin (O. 1326)
eseridir. 1256-1312 yillar1 arasini konu edinmektedir. Eser ge¢ donem Eyyubiler,
Hagclilar, Mogollar ve Bahri Memliiklerden bahseder. Eserde Mogollar ile Memliikler
arasinda 1260 yilinda AynCalut’ta yapilan savas ile Mogol ilerleyisinin durdurulmasi
hakkinda ilk elden orijinal bilgiler yer almaktadir. Eser kronolojik olarak her yila ait
bilgileri ve o yil vefat etmis sahislar hakkinda da bilgiler vermektedir.*’Eserde
dogrudan Kutuz ile ilgili olduk¢a az bilgi vardir. Calismamizda 1954 Haydarabat

baskist kullaniimigtir.*®

1% Ziya Polat, Tarih¢i Olarak IbnKesir, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2006, s. 78.

1 Abdiilkerim Ozaydin, “ibnKesir, Ebi’l-Fida”, TDV Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi,
Cilt 20, s. 133.

% Ppolat, a.g.t., s. 78.

ibnKesir, El-Biddye ve'n-Nihdye, Biiyiik Islam Tarihi, Cilt: 13, (Cev. Mehmet Keskin), Cagri
Yayinlari, istanbul 1995.

Y Mustafa Sabri Kiigiikasci, “Ytnini, Kutbiiddin”, TDV Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi,
Cilt: 43, s. 569-597.

®Ebii'l-FethKutbiiddin Musa b. Muhammed b. Abdullah Yunini, ZeyluMir'ati'z-zaman, Dairetii'l-
Maérifi'l-Osmaniyye, Haydarabad 1954. c. 1, s. 367-369.



f. SiyeruA’lami’n-Niibeld

Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi’nin eseridir. Asr-1 Saadetten
miladi 1301 yilina Endiiliis’ten Cin’e dek, basta muhaddisler olmak iizere meshur
sahsiyetlerin biyografileri yer almaktadir. Eserde 7000 kadar isim yer almaktadir. 2
cildi fihrist olmak iizere 25 ciltlik halinde basilmistir."*Kutuz’a dair bilgiler 23. ciltte
yer almaktadir ve El-Menhelii's-Safi Ve'l-MiistevfiBa'de'l-Vafi'deki bilgiler bliyiik
oranda burada da yer alir ve bilgiler tatmin edici degildir fakat Kutuz’un eskaline
dair verdigi bilgiler ¢alismamiz agisindan hayli kiymetlidir. Calismamizda 1985

Beyrut baskisindan istifade edilmistir.

0. Hiisnii'l-Muhddara F17 Tarihi Misrve'l-Kahire

Ebii'l-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. EbiBekr SiiyGti’nin eseridir. Siiyati aslen
tarihgilikten ziyade tefsir, hadis, fikith ve Arap dili ve edebiyati alimidir. Hiisnii'l-
Muhadara Fi Tarihi Misrve'l-Kahire isimli eserinde Misir’in firavunlar donemi,
Miisliimanlar tarafindan fethi, Islamlasmasi, Misir’da kurulan devletler; sultanlar,
devlet adamlari, ileri gelen alimler, sairler, hekimler ve Misirlilarin adetleri yer
almaktadir.?*Kutuz’a dair bilgiler yukarida zikredilenlerle hemen hemen esdegerdir,
en biiyilk farki Kutuz ile Baybars ¢ekismesine dikkat ¢ekmesidir. Caligmamizda
1967 Kahire baskisindan istifade edilmistir.22

h. Kitabii’l-Iber ve Divanii’l-Miibtedeve’I-Haber Fi Eyyami’l-Arabve’l-Acem

ve’l-Berber ve Men AsarahumMinZevi’s-Sultani’l-Ekber

Ibn Haldun’un eseridir. Ibn Haldun’un meshur eseri Mukaddime, Kitdbii’l-Iber’in
giris boliimiidiir ama Mukaddime’nin {inii onu golgede birakmistir. Eser, bilindigi
lizere tabiri caizse tarth ilmi agisindan inkilap nitelikte sayilabilecek goriislere ve
tenkit unsurlarina sahiptir.23 Calismamiz acisindan Kutuz ile ilgili bilgiler 5. ciltte yer
almaktadir. Kutuz’un kdkenine dair bilgiler ile birlikte suikast1 hakkinda da kiymetli

malumatlar vermektedir. Calismada 1992 Beyrut baskisindan istifade edilmistir.

9 Tayyar Altikulag, “Zehebi”, TDV Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi, Cilt: 44, s. 186.

% Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Siyerua’limi’n-niibeld, 748/1348, thk.
BessarAvvadMa’ruf, Muhyi Hilal es-Serhan, Beyrut: Miiessesetii’r-Riséle, 1985/1405. C. 23, s. 200.
2! Halit Ozkan, “Siiyiiti”, TDV Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi, Cilt: 38, s. 196.
?2Ebii'l-FazlCelaleddin Abdurrahman b. EbiBekrSiiyati, Hiisnii'l-muhadara fi tarihi Misrve'l-Kahire,
thk. Muhammed Ebii'l-Fazlibrahim, Daruihyai'l-Kiitiibi'l-Arabiyye, Kahire 1967/1387. c.2, s. 38.

% Silleyman Uludag, “ibn Haldun”, TDV Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi, Cilt: 19, s. 542.
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**Fakat yer yer Mukaddime’nin Zakir Kadiri Ugan tarafindan yapilan Tiirkge

¢evirisine de yer yer atiflar yapilacaktir.?
I. Cédmiu’t-Tevarih

Konu hakkinda farkli bir bakis agisina sahip olan eserin miiellifi Residiiddin
Fazlullah’dir. Ozellikle ilhanlilar hakkinda olmasi dolayisiyla AynCalut Savasi
hakkinda verdigi bilgiler, klasik diger kaynaklara nazaran farkli bir bakis agisina
sahiptir. Ornegin yukarida zikredilen Arapga kaynaklarda Ketboga, AynCalut Savasi
esnasinda savagirken 6ldigii aktarilmalarina ragmen bu kaynakta Ketboga’nin sag
olarak ele gegirildigi ve Kutuz’un emriyle boynunun vuruldugu belirtilmektedir.
Calismanmizda ismail Aka, Mehmet Ersan ve Ahmad Hesamipour Khelejani

tarafindan hazirlanan Tiirk¢e ¢evirisinden istifade edilmi@tir.26

C. Memliik Kelimesinin Anlam

Memliik kelimesi bir seye sahip olmak manasina gelen Arapga “meleke” fiilinden
tiretilmis bir ism-i mef’uldiir. Sozliik anlamu itibariyle, sahibinin miilkii ve onun
hiikmii altinda olani1 ifade eder. Bu tabir 6zellikle bir kimsenin miilkiyetinde bulunan
esirin karsilig1r olarak kullan11m1st1r27. Ifadenin kaynagi ise Kuran-1 Kerim’de sag
ellerinizin sahip oldugu manasma gelen “mamalakat aymanukum /aSilel <Sle L

kavramidir.?®

Memliik sistemi ilk olarak Abbasi devletinde ortaya ¢ikmis olsa da ilk olarak Gulam
sistemin devamidir. islam devletlerinde yiizyillar boyunca devam eden askeri bir

gelenek haline gelmesinde askeri yapiyr giiglendirmesidir. Orduda Gulam sistemi

*Ibn Haldun, Kitibii’l-iber ve divanii’l-miibtedeve’l-haber fi eyyami’l-Arabve’l-Acem ve’l-Berber ve
men asarahumminzevi’s-sultani’l-ekber,Darii’1-Kiitiibi’1-Ilmiyye, Beyrut 1992/1413. c. 5, s. 436.

®[bn Haldun, Mukaddime I, Cev: Zakir Kadiri Ugan, Milli Egitim Basimevi, Ankara 1968.
®ResidiiddinFazlullah, Cdmiu't-Tevarih,; (Ilhanlilar Kismi), (Cev. Ismail Aka, Mehmet Ersan,
AhmadHesamipourKhelejani), TTK Yayinlari, Ankara 2013.

?'Siileyman Kiziltoprak, “Memliik”, TDV Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi, Cilt: 29, s. 87-
90; El-Memliik: Sozliik anlami “Milk” yani “sahip olunan sey” demektir. Kaynaklarda koleler igin
kullanilan bir terimdir. Kaynaklardan anlayabildigimiz kadariyla bu terim, savasta ele gecirilen
esirlerden kolelestirilen igin kullamlmaktadir. Mehmet Nadir Ozdemir, Islam’in [lk Déneminde
Kolelik, Gokkube Yaymevi, Istanbul 2006, s.21.

®Muhammet Fatih Zengin, Ortacag Islam Devletlerinde Tiirk Memliikleri, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2007, s. 1.



kulluk’tur. ilk olarak Gazneliler ve Selguklularda goriilmektedir. Cocuk yasta
toplanirlar ciddi bir egitime tabi tutulurlardi. At binme, silah kullanma ve saray
terbiyesiyle sultana hizmet etme usulleri ile egitim verilirdi. Sultana yakin devlet
adamalar1 ve ordu igerisinde Onemli gorevler Gulam sisteminde yetisenlere
verilmekteydi. Gulam sistemine giren Memliik tiir. Onemli bir niians fark1 vardir ki o

da higbir hakki olmayan esir degil aksine 6zel bir statiisii olan egitimli askerdir.

Halife Me’min (813-833) ve Mu’tasim (833-842) donemlerinde planli bir bigimde
ve bilyilk topluluklar halinde Tiirklerden askeri birlikler olusturulurken, Islam
kaynaklar1 bunlari, yalnizca Etrak olarak isimlendirmenin yani sira Mevla (¢ogulu
mevali), Gilmanu’l-Etrak veya Memliik olarak nitelemislerdir. Burada gegen son iki
kelimenin anlamlar1 igerisinde kéle manasi bulunmakta ise de bu mana kelimelerden
anlasilmas: gereken ilk anlam degildir. Nitekim Arap dilinde kole karsiliginda Abd

ve Rakik kelimeleri de bulunmaktadir.”?®

Memliik tabiri, hadis-i seriflerde ise erkek
ve kadin ayrimi yapilmaksizin “abd” karsilig1 olarak biitlin koleler ig¢in
kullan11m1st1r.31 “Memliik” baslangigta tiim kdleleri kapsayan anlamda iken sonralari
O0zel bir anlam kazanmis, “abd ve rakik” tabirlerinden farkli bir anlamda
kullaniimustir.*® Bernard Lewis, Araplarin kiigiik yaslardan itibaren askeri ve idari
hizmetlerde yetistirmek tizere Tirkleri Yakin-Dogu’ya kole olarak getirdiklerini
ifade eder. Daha sonra hizmetgilik yapan kdlelerden ayirmak igin onlara “memliik”
admm verildigini belirtilir.** Kelime savasta esir edildikten yahut esir tiiccarlari

tarafindan tutsak edildikten sonra askeri bir disiplinle egitim alanlar i¢in kullanilmaya

baslamistir.

Sadece asker olarak yetistirilmek iizere temin edilen beyaz tenli kolelerden Memliik
yetistirilmekteydi.34 Satin alma, vergi olarak alma veya hediye edilerek elde

edildikten sonra askeri ocaga getirilen bir Memliik, genellikle 10 ile 14 yaslarinda

2 Nesimi Yazici, Ik Tiirk-Islam Devletleri Tarihi, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, Ankara 2007,
s.43.

%Abd: ister hiir ister kdle olsun her insana “Abd” denilir. Bu kelimenin anlami, Allah’a itaat
kastedildiginde “abd”, insana itaat kastedildiginde “kole” anlamma gelir. Ozdemir, a.g.e., 5.19; BKz.
Muhammed Hamidulah, “Abd”. TDV Islam Ansiklopedisi, Turkiye Diyanet Vakfi, Cilt:1, s. 57;
Ahmet Saglam, “Ortagagda Orijinal Bir Siyasi Yapi: Giiglii ve Niifuzlu Her Emir Sultan Olur”,
Uluslararasi Sosyal ve Egitim Bilimleri Dergisi, Cilt 2, Say14, Aralik 2015,s. 112.

3! [smail Yigit, Memliikler 648-923/1250-1517, Kayihan Yayinlari, istanbul 2015, s. 9.

2 Yigit, a.g.e., s.9; Mehmet Nadir Ozdemir, “Abbasi Halifesi Mu’tasim’mn Ordusunda Bulunan
Tiirklerin “Kole” Olup Olmadig1 Meselesi”, Tiirkiyat Arastirma Dergisi, Say1: 18, 2005, s.209.

% Mehmet Nadir Ozdemir, islam ‘i Ilk Déneminde Kolelik, Gokkube Yayimevi, istanbul 2006, s.21.

3 Memliik askeri sisteminde beyaz insanlara yer verilmistir. Kopraman, a. g.e., s.434.



olurdu.®> Memliikler kat1 bir askeri disiplinle yetistirildikten sonra ergenlik ¢agmna
geldiklerinde sultanin ordusu basta olmak {izere askeri birliklerde birer nefer
olurlardi.®® Bagta halife olmak iizere biiyiik devlet adamlarinin hizmetinde ve 6zel
muhafiz alaylarinda gérev alan Memliikler, belirli bir takim hukuki, sosyal ve

ekonomik haklar1 olan ticretli askerler haline gelmislerdir. 3

VIII. ve IX. yiizyillar boyunca memliik sayisinda hizli bir artis kaydedilmistir.®
Zamanla ordulart komuta eden ve eyaletlerin 6nemli mevkilerinde gorevlendirilen
Memliikler giderek giiclendiler. Bu gii¢ 6yle bir boyuta gelecekti ki yonetiminden
rahatsiz olduklar1 halifeyi indirip yerine baskasini gecirebilecek giice sahip

olacaklardir.

D. Misir’in Kisa Tarihgesi ve Misir’da Memliik Sisteminin Kurulusu

a. Miusir’in Tarihi Cografyasi ve Jeopolitik Onemi

Maisir, glinimiizde dogudan Kizildeniz, kuzeyden Akdeniz, giineyden Sudan, batidan
Libya ile gevrili bdlgenin ve bu bolge iizerinde yer alan devletin adidir.*Misrr,
Afrika ve Asya kitalar1 arasinda stratejik bir cografyada yer almaktadir. Misir’in
siyasi cografyasinin 6nemi bu bolgeyi tarihin en eski zamanlarindan beri bir cazibe
merkezi kilmistir. Nil Nehri ve bereketli Nil deltast bu cografyanin adeta hayat
damaridir. Ayrica Misir’in kuzeyden Akdeniz, dogudan Kizildeniz’e olan kiyilari bu
topraklarin jeopolitik degerini misliyle kiymetlendiren diger unsurlardandir. Ote
yandan bdlge s6z konusu jeopolitik konumu itibariyle 6nemli ticaret giizergahlar
tizerinde konumlanmis bulunmaktadir. Hindistan’dan gelen Baharat Yolu Basra-
Bagdat-Sam {izerinden Misir’a gelmekte Giineydogu’dan Kizildeniz iizerinden Hicaz

ve Yemen’e; batidan Iskenderiye iizerinden Tunus-Fas ve nihayet Ispanya’ya dek

®Andre Clot, Kélelerin Imparatorlugu; Memliiklerin Misir'1(1250-1517), (Cev. Turhan llgaz),
Epsilon Yayinlari, Istanbul 2005, s.36.

% Jean de Joinville, Bir Ha¢chmin Hatiralari, (Cev. Cineyt Kanat), Yeditepe Yaymnlari, 2. Baski,
Istanbul 2016, s. 145-146.

% Kazim Yasar Kopraman, “Misir Memliikleri (1250-1517)”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam
Tarihi, istanbul 1987, Cilt: 1V, 5.433; Ismail Yigit, Memliikler, Kaythan Yaynlari, istanbul 2015, s. 9;
Altan Cetin, Memliik Devletinde Askeri Teskilat, Eren Yayincilik, Ankara 2007, s.42.

%8 {zzet Crvgn, Orta Cag Tarihi, Maya Akademi, Ankara 2008, s. 586.

¥ Misir’m fiziki ve beseri cografyasi i¢in bkz. Suna Doganer, “Misir”, TDV Islam Ansiklopedisi,
Tiirkiye Diyanet Vakfi, Cilt: 29, s. 553-555.



uzanmaktaydl.40 Ayrica Akdeniz iizerinden Venedik, Sicilya, Girit, Kibris ve
Istanbul gibi belli bash ticari limanlar basta olmak iizere tiim Akdeniz havzasina
ulagim imkanim zikretmek gerekmektedir.** Tim bu 6zellikler Misir’t ve civar
cografyayr siyasi ve askeri g¢ekismelerin odagina yerlestirmistir. Calismada s6z
konusu donemde gerek iceride yasanan iktidar miicadeleleri gerekse bir dis tehdit
olarak Mogol Istilas1 ve Hagl Seferleri Ortadogu cografyasinda hareketliligin temel
dinamikleridir. Tezin bahse konu edinildigi donemde baskent Kahire ise oldukca
canli ve aktif bir sehirdi*’. Kahire’nin kendi cazibe ve potansiyeli bir tarafa bu
donemde Kahire’nin cazibesini ve niifusunu arttiran bir baska unsur Mogollarin,
Bagdat’tan sonra Suriye’ye yonelmeleriydi. Boylelikle Mogol tehlikesinden kagan
halk ve bazi dagmik askeri birlikler i¢cin Kahire bolgenin onde gelen giivenli
siginaklarindan biri haline gelmistir. Bu nedenle Mogollara karst direnisin

merkezinin Kahire olmasinin sebepleri anlasilmaktadir.

b. Misir’da Memliik Sistemi

Devletlerin ortaya c¢ikisinda siiphesiz en biiyiikk rol askerlik meslegi ve ordu
kurumuna aittir. Devletlerin varligin1 devam ettirebilmesi, kendini savunabilmesi ve
lizerinde yer almakta oldugu cografya iizerine bir gii¢ unsuru olusturabilmesi ic¢in
kuvvetli bir askeri yapiya ihtiya¢ duydugu bilinen bir olgudur. Bu baglik altinda
askeri bir aristokrasi olarak Memliik Devleti kurulana kadar Misir’da Memliik
sisteminin yerlesmesi ele alinacaktir. Fakat Misir’in miladi VII. yiizyilda fethedildigi
diistintildiiginde, XIII. yiizyilin ortasina, Memliik Devleti’nin kurulusunayaklasik
bes yiiz yillik bir zaman dilimi oldugu g6z oniine alindiginda, bu miitevaz1 bashk
altinda bu kadar genis bir donemin hakkiyla ele alinabilmesi, takdir edilebilecegi
tizere miimkiin degildir. Bu sebeple bu baslik altinda konu yalnizca ana hatlariyla,
tez konusunu agmayacak fakat Memliilk sisteminin tarihi gelisimini de ihmal

etmeyecek sekilde ele alinmistir.

“0 Bkz. Harita 1.

* Misir jeopolitiginin detayli incelemesi i¢in Bkz. Ramazan Ozey, Ortadogu nun Jeopolitigi, Pegem
Akademi Yayinlari, Ankara 2017, s. 246-248.

*EymenFudd es-Seyyid, “Kahire”, TDV Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi, s. 173-174.

10



Hulefa-i Rasidin doneminde Islam ordularinin temel dinamigi ve yegine unsuru
Arap asilli askerlerden olusmaktadir. Islamiyet’in yayilmaya basladigi donemde
Islam ordular1 sadece Araplardan miitesekkilken fetihlerin hizlanmasi neticesinde
Suriye, Irak, Iran ve Kuzey Afrika’nin fethiyle bu denge degismistir. Hz.
Peygamber’in vefatindan20 yil gibi kisa bir siire i¢inde Suriye, Misir, Irak ile
Akdeniz ve Toroslarin giineyindeki bolgeleri, sonra da Semerkant’a kadar iran’i
fethetmis olan Araplar, gorece az sayldaydllar.43 Hz. Omer déneminde onemli
fetihler baslamistir. Halife Hz. Omer, Kudiis’iin fethinden sonra Amr b. As’1 bir sahil
sehri olan Kayseriyye iizerine gondermisti.* Miislimanlarim ikinci halifesi Hz. Omer

doneminde, Amr b. As kumandasindaki ordular 639’da Misir’1 fethetti.*®

Emeviler déneminde Islam ordusunda gayri Arap unsurlara da rastlamak miimkiindii.
Bu donemde devlet politikasi Arapgi bir politikaya sahipti. Arap olmayan

Miisliimanlar1 “mevali’’*®

olarak nitelemislerdir ve mevali bu donemde toplumsal bir
tabaka haline gelmistir.”Bu dénemde Islam ordularinin ¢ok az bir kismmi Tiirk,
franl;, Kibti ve Berberi gibi cesitli gayri Arap unsurlar tarafindan
olusturulmustur.”*Emeviler devrinde, fetihlerle genisleyen smurlara ragmen, bir
devlet politikast olarak, askeri amagla istthdam edilen mevali unsurlarin sayisinin
Arap askerlerin sayisin1 gegmedigi ve gii¢ olarak zayif kaldiklari, devlet icerisinde
onemli mevkiler de goérev verilmeyip, kritik gorevlendirmelerde sadece Arap
unsurlara oncelik verilen bir siyaset gidildigi aktariimaktadir.”® Bu tutum
neticesinde giderek artmakta olan mevalilerin niifuzlari Emeviler’in yikilmasini

saglarken Abbasiler’i iktidara taslmlstlr.SO

*Clot, a.g.e., 5. 13.

“Ali Aktan, Islam Tarihi Baslangicindan Sonuna Kadar, Nobel Yayinevi, Ankara 2016, s. 241.

* Hz. Osman, Hicretin 27. yilinda (M.647) onu azlederek yerine Abdullah b. Sa’d’1 Misir valiligine
getirince bolgede daha sonraki fetih faaliyetleri Abdullah tarafindan gergeklestirildi. Adem Apak,
Anahatlariyla Islam Tarihi 2 (Hulefa-i Ragidin Dénemi), Ensar Yayinlar, Istanbul 2011, 5.218.

*® Arap olmayan Miisliimanlar1 nitelemekle birlikte azad edilmis adam anlamma gelmektedir. Sosyal
yasamda ve vergi konularinda Araplarla aralarinda ¢esitli farklar bulunmaktadir. Bernard Lewis,
Ortadogu’da Irk ve Kolelik, Cev. Enver Giirsel, Truva Yayinlari, Istanbul 2006, s. 85.

“"Mehmet Nadir Ozdemir, Islam i Ilk Dénemlerinde Kélelik, Gokkubbe Yaynlari, Istanbul 2006, s.
37.

* Yigit, a.g.e., s.10.

“Emeviler diger Miisliimanlarin “mevali” olarak gordiikleri igin idari ve askeri kadrolarda onlara fazla
yer vermemislerdir. Ilyas Gokhan, “Memliik Devleti’nde Askeri Kélelik Hukuku”, Nevsehir Barosu
Dergisi, Say1: 1, 2014, s.138.

*0 Fatih Giizel, “Ndsur Li-Dinilldh’in Halifeligi ve Sahsiyeti”, Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Konya 2014, s. 5.

11



Abbasiler donemine gelindiginde ise mevali unsurlarin niifuzlarinin = arttig
goriilmektedir. Bunda siiphesiz Abbasiler’in Emevi iktidarina son vermesinde s6z
konusu bu mevali unsurlarin pay1 oldugu bilinmektedir. Abbasi Devleti doneminde
ise Tiirklere sadece orduda gorev verilmeyip, sarayda mithim gorevler de verilmistir.
Ozellikle saray muhafizlar1 Tiirklerden segilmeye baslanmustir. Saray muhafizlarmin
en onemli 6zelliklerinden biri halifenin sahsina asir1 bagliliklart yani sadakatleriydi.51
Boylece Tiirkler artik halifenin en yakininda yer aliyorlardi. Maurice Lombard
halifelerin yakin korumalar1 olan bu birligin Ferganali kolelerden olusturuldugunu

iddia eder.®® Bu muhafiz birligine “Hassa Ordusu” deniliyordu.>®

Abbasi halifesi Harun er-Resid™ (786-809) oliimiiyle birlikle ogullari arasinda
iktidar miicadelesi meydana geldiginde, Emin’i kokeni Abbasi ailesine dayanirken
onu Araplar desteklemeyi tercih etmis, Me’min’un kokeni ise Iranli bir cariyeye
dayandig i¢in Iranhlar desteklemisti. Bu taht ¢ekismesinde, “Araplar mi Iranlilar mi
devlete egemen olacak?” miicadelesine doniismiistir.”’Nihayetinde ise kardesler
arasindaki iktidar catigmasini Me’min kazanmigtir. Sonucta Me min’un galip
gelmesi, Araplar1 devlet idaresinden uzaklastirdi. Emeviler’in aksine Abbasi Devleti
gayri Arap unsurlara imtiyaz vermeyi yegledi. Bu imtiyaz ilerleyen zamanla
beraberinde Arap ve Iranli unsur arasinda rekabet yasamasi; bunun neticesinde
Abbasi halifesi Me’mitn (813-833) ordusunda Memliik istihdami edilerek denge
kurarak Semerkant civarindan 3.000 Tiirk askerleri getirerek askeri nizam teskil
etmistir. Halife Me’m@n’un Tiirkleri orduya alma konusunu devlet politikasi haline
getirdigi anlagilmaktadir.*® Arap ve Farslarin da bulundurulmasina kargin Tiirklere
onem verilerek daha profesyonel bir ordu diizenine gec¢ilmistir. Bu politikanin

devami, Abbasi halifesi Mu’tasim’in hilafet donemi (833-842) Tiirklerin Memliik ad1

* Ozdemir, a.g.e., s.74.

*2Maurice Lombard, ilk Zafer Yillarinda Islam, (Cev. Nezih Uzel), istanbul 1983, s.53.

%% Abdulkadir Ozcan, “Hassa”, TDV Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi, Cilt: 16, s.395.
 “Harun el-Resid donemi Abbasilerin en parlak donemidir. Tiirk varliginin sarayda hissedilir sekilde
kendini géstermesi de bu doneme rastlamaktadir. Bu donemde sarayda ¢ok sayida Tiirk kéle vardi™.
Ozdemir, a.g.e., s.73.

% Giizel, a.gt., s. 5.; Hakki Dursun Yildiz, “Tiirklerin Miisliiman Olmalar1”, DGBIT, istanbul 1992,
5.517-520.

% M. Zeki Terzi, “Gulam”, TDV Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi, Cilt: 14, s.178-179;
Mehmet Azimli, “Tiirklerden Olusan Ordu (Hassa Ordusu)”, Dicle Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 2002, Cilt: IV, Say1: 2, s.31.
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altinda askeri hizmetlerde yogun olarak istihdam edildigi bir devirdir.”” Me’man’un
vefatiyla halifeligi kardesi Mu’tasim devraldi. Tiirk kokenli bir anneden dogan
halifenin ilk icraatlarindan biri Tiirk kokenli askeri birlikler olusturmak olmustur.
Zaten halife olmadan once ilk sehzadelik yillarinda sahsi emniyeti i¢in Tiirklerden
4000-5000 kisilik 6zel bir muhafiz birligi kurmustu. Halife Mu’tasim ordusunu
tamamen Tiirklerden olusturup, Araplar1 da ordudan uzaklastird1.*®Tarih¢i Abdiilaziz

ed-Duri’nin ifadesiyle “Mu 'tasim, Tiirklere széznmwn.”‘r’g

Kalabalik Memliik askerlerinin, Bagdat’1 talimhaneye doniistiirmesi,Bagdat halkinin
hosnutsuzlugunu dogurmustur. Mu’tasim (833-842), bu Tiirk birlikleri i¢in Samarra®
sehrini kurarak onlara genis iktalar tahsis etti.®" Ayrica Tiirk askerlerin Arap ve
Acemlerle evlenmelerine miisaade etmeyip, Tiirk kizlar1 getirilerek onlarla

evlendirmislerdir.®?

Tirk askerlerinin Abbasiler devrinde askerlik hizmetlerine karsilik bu donemde
oldukga biiyiik bir ekonomik hareketlilik olusturdugu goriilmektedir. Farda Asadov,
“Abbasi ordusunun ortalama 50.000 savas¢idan olustugunu, bunlarin idamesi igin
yvilda 14 milyon dinar gerektigini belirtmektedir. Bu durumda her asker ayda 23,3

dinar gelir elde edebilirdi.”®

Tiirkler muhafiz ordularina; satin alinarak, Tirk bolgelerindeki valilerin hilafet

merkezine gonderdikleri senelik verginin bir parcasi olarak veya kole veya esir

*'ibn Haldun, Mukaddime, (Cev. Zakir Kadiri Ugan), MEB Yayinevi, Istanbul 1991, C.I, s.395;
Ebulfeyz Elgibey, Tolunogllar: Devleti (868-905), Otiiken Yaymevi, Ankara 1997, s.40; Hakki
Dursun Yildiz, a.g.m., s.17-27; Siileyman Kiziltoprak, “Memliik Sistemi”, Tiirkler Ansiklopedisi,
Ankara 2002, Cilt: 5, s.16; Ahmet Saglam, “Ortacagda Orijinal Bir Siyasi Yapi: Giiglii Ve Niifuzlu
Her Emir Sultan Olur”, Uluslar Arasi Sosyal ve Egitim Bilimleri Dergisi, Cilt: 11, Say1: 4, 2015, s.109.
% Elgibey, a.g.e., s. 153.

¥ Abdiilaziz ed-Duri, Islam Iktisat Tarihine Giris, (Cev. Sabri Orman), Insan Yayinlari, istanbul
2014, s. 85.

®Tirkler igin segilip istihdam edilen sehir aym zamanda Halife Mu’tasim tarafinda Abbasi
Devleti’nin bagkentligi yapmustir. Tirk askerlerin ¢ogalmasi neticesinde Bagdat’ta karigikliklar
cikmugtir. Tiirklerin, Arap ve Fars unsurlara karg1 denge unsuruna olarak sayilar arttirilmistir. Bagdat
halkiyla Tiirkler arasinda anlasmazliklar, kavga ve oliimler beraberinde getirdi. Emin- Me’min
miicadelesini géren Mu’tasim’in ayn1 bir giin kendi basina da gelebilecegini tahmin edip Bagdat’tan
ayrilmay1 tercih etmistir. Hatice Kiibra Topuz, “Abbasi Bagsehri Samerra ve Abbasi Tarihinde
Samerra Donemi”, /STEM, Sayi: 18, 2011, s.83-112.

®'Kazim Yasar Kopraman, “Misir Memliikleri (1250-1517)”, Makaleler, (Haz: E. Semih Yal¢m vd.),
Berikan Yaymevi, Ankara 2005, s.82; Bahattin Kok, “Samerra’min Kurulusu”, Atatiirk Universitesi
flahiyat Tetkikleri Dergisi, S.19, Erzurum 2003, s.8-22.

62 Yildiz, fslamiyet ve Tiirkler, 5.112.

%3Farda Asadov, “VIII-X. Yiizyillarda Abbasi Ordusundaki Tiirk Muhafizlarin Sayisi ve Onlar igin
Yapilan Harcamalar”, (Cev. Mahmut Yavasi), Tirkler, ed. Celal Giizel, Salim KOCA vd., Ankara
2002, C.1V, s.376.
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hediye etmek seklinde ii¢ yolla alinmistir. Tiirklerin Abbasi ordusuna Kole olarak
alinmasi hususunda M. Zeki Terzi’nin goriisii, Turklerin baslangicta orduya esir veya
efendilerinden satin alinmis kole asker statiisiinde girmislerse de ytkseldikleri
mevkilere ve etkinliklerine bakildiginda daha sonra bu statiiden miirtezika(iicretli
asker) statiisiine gegtikleri ifade edilmektedir.**Mu’tasim gok giivendigi bu insanlari
Semerkant, Fergana gibi sehirlere adamlar gonderip satin aldirarak, valilerinden
alacag1 vergi karsiliginda kendisine kole ve esir hediye edilmesi suretiyle ordu

olusturuluyordu.65

Askeri egitimlerden sonra ozgiirliiklerini kazanan Tirk Memliikler zamanda ordu
icerisinde yiikselerek vilayetlere vali olarak tayin edilmis ve oralarda merkeze olan
bagliliklarin1 kopararak bagimsizlasma egilimi gostermislerdir. Misir’da kurulan
Tolunoglu ve Ihsidler bunun en bilindik &rneklerindendir. Tiirk asilli Ahmed b.
Tolun, IX. yiizyilda Misir’da bir devlet kurmustur. Tolun’un 24 000’den fazla
Memliike sahip oldugu rivayet edilmektedir.®® Bu durum agik¢ca Memliik sisteminin
cok ciddi bir beseri gii¢ unsuru oldugunun 6rneklerinden sadece biridir. Ote yandan
Misir’da bu sistem Tolunogullari’ndan sonrada geliserek devam etmis, Thsidler ve
Fatimiler de bu sistemi kullanmistir. Yaygin kanaate gére Memliik sistemi Misir’da
Selahaddin Eyy(bi zamaninda iyiden iyiye yerlesmis bulunmaktadir.®” Hatta
ilerleyen siirecte yalniz sultanlarin degil, gelecekte tahta talip olmak isteyen sultan
cocuklart bile heniiz sehzadeliklerinde Memliik satin alma yoluna gittikleri
anlasilmaktadir. Bunu en tipik 6rnegi, Eyy(bi sultanlarindan Salih Eyy(b’iin heniiz
babasmin sagliginda muhtemelen kardesi Melik Adil’e kars1 saltanat rekabetinde
giiclinii arttirmak i¢in Rakka’dayken 1000 Memliik satin almasi ve kendi Memliik
grubunu kurmasidir.®® Her ne kadar bu hamlesi etkisiz hale getirilmis olsa bile
Memliik sisteminin bir beseri gii¢ kaynagi olarak degerini gostermesi agisindan
Ooneme sahiptir. Netice itibariyle Tiirkler, Abbasi ordusunda ki tesekkiilii baslangicta

“kole” olarak baslasalar da zaman icerisinde ordu ve devlet icerisinde cesitli

M. Zeki Terzi, “Gulam”, TDV Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi, C.X1V, 5.178.

% Terzi, a.g.e., s.129; Azimli, a.g.e., s. 35. Zeydan, Mu’tasim’in, Tiirkistan’in Usrusene, Semerkant,
Fergana halkindan olan Bagdat esir pazarlarindan satin alinan kdlelerden bir askeri birlik kurdugunu
ifade etmektedir. Corci Zeydan, Islam Medeniyeti Tarihi, (Cev. Zeki Megamiz), Istanbul 1971, C. I, s.
225.

%Fatih Yahya Ayaz, Memliikler (1250-1527), isam Yayimnlari, Istanbul 2015, s. 22.

%Ayaz, a.g.e., s. 22-23.

%8 Cengiz Tomar, Memlik Devieti'nin Kurulusu ve Gelisimi (1240-1260), Marmara Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii, Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 1996, s. 7.
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mevkilerde 6nemli gorevlerde bulunmuslardir. Bu olgular gelisen siire¢ igerisinde

Memliik kavramiyla formiile edilen askeri bir aristokrasiyi temellendirmistir.
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1. BOLUM
KURULUSUNDAN KUTUZ’UN SALTANATINA KADAR
MEMLUKLER

1.1. Eyyibi Hanedanhgindan Memliik Devletine Gecis; Seceriiddiir Donemi

Islam 6ncesi Tiirk tarihinde kadinin siyasi ve sosyal hayatta dzel bir konuma sahip
oldugu bilinen bir olgudur. Her ne kadar bunun olumlu yanlari olsa bile Turan’a gore
kimi sakincalari da bulunmaktadir.®® Ortagag Islam devletleri gelenekleri geregince
bir kadinin hilkkmeden kisi olmast miimkiin olmamasina ragmen bu konuma ulasan
istisnai kadinlar da mevcuttur. Bunlardan ilki Raziyye Begiim (Delhi’yi yoneten
Sultan Iltutmus’un kiz1, 1240), ikincisi ise Seceriiddiir’diir. Misir ve Suriye’de 1250-
1517 yillar1 arasinda hiikiim siiren Tiirk Memliik Devleti’nin ilk ve tek kadin sultanm
olan Seceriiddiir aym1 zamanda Misir’in  Misliman tarihinde tek kadin

hiikiimdaridir.”®

Bu ornekler kadimin toplum tiizerindeki rolii ve siyasetteki deneyimleri ile topluma
emsal teskil edememistir. Her iki hiikiimdar Tiirk ve Islam topraklarinda meydana
gelmis olsa da yine de hiikiimdarlik kadinlar igin tahayyiil edilemeyecek bir
mevkidir. Raziye soylu bir aileye mensup iken ve Seceriiddiir ise ilgingtir kicariye
kokenlidir. Bir kole ve kadin nasil yonetici olabiliyordu? Seceriiddiir’iin tek basina
iktidar olmast miimkiin degil iken ona yardim eden kendisi gibi kélelikten gelme ve
ayni kokenden (Tiirk) askeri bir ziimreyle kurdugu ittifak sayesinde kendisini

saltanata tasiyan darbeyi yapabilmisti.”

% Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyet Mefkiiresi, Otiikken Yaymevi, istanbul 2009, s. 141.
"SamiraKortantamer, “Secerud-Durr’un Intikami”, ActaTurcia, Cevrimici Tematik Tiirkoloji Dergisi,
Yl III, Say1 1-2, Ocak 2011, s.213. Her ne kadar Seceriiddiir, Memliik Devletinin ilk sultan1 olarak
zikredilse bile kimi ¢agdas kaynaklarda ilk sultan olarak sayilmamaktadir. ibnTagriberdi, Misir Tiirk
hiikiimdarlarindan ilkini Seceriiddiir ile evlilik yaparak iktidara gelen izzeddin Aybek et-Tiirkmani
olarak zikretmektedir. Ibn Tagriberdi, En-Niiciimu 'z-Zéhire, Cev. D. Ahsen Batur, Selenge Yayinlari,
Istanbul 2013, s. 19.; Ote yandan TDV islam Ansiklopedisi’nde “Seceriiddiir” maddesi yazar1 Cengiz
Tomar da kimi tarihgilerin Secerriiddiir'iMemliik Devleti’nin ilk sultan1 olarak tanidiklarini
zikrederken iktidarin Tirk Bahri Memliiklere gegmesi ve Eyyubi hanedanin sona ermesine atif
yapmaktadir. Cengiz Tomar, “Seceriiddiir”, TDV Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi Cilt: 38,
S. 404.

"Cengiz Tomar, bu hadiseyi soyle kaleme almaktadir: “Efendileri el-Melikii’s-Salih Eyyub un Tiirk
asuly dul esi Seceriiddiirr’ii tahta gegiren Bahri Memliik emirleri, onun seksen giin sonra kendi
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Seceriiddiir; Eyyabi Sultant Salih Necmeddin Eyy(b’iin, baslarda kole kokenli
cariyesiyken sonralar1 hiir yapilarak nikdhlanmis esidir. Seceriiddiir, esinin devlet
meseleleri dahil her konuda yaninda olan mahir bir kadindi. Eyytbi Sultani es-Salih
Necmeddin Eyyab’iin hastalig1 ve Kerek’te mahkiimiyette bulundugu dénemde bile
her zaman yaninda olmustur. Halil isimli bir ¢cocuk dogurduysa da bu ¢ocuk fazla
yasamadi. EyyGbi Sultan1 Salih Necmeddin Eyylb o6ldiiglinde durumu titizlikle
gizleyerek sultanin oglu Turansah’a durumu bildiren bir mektup yazdi ve onu tahta
davet etti. Bu sirada Fransa Krali IX. Louis, Dimyat’1 ele gecirmisti. Bu durum
tizerine Haglilarla Mansura’da yapilan savasta Kral 1X. Louis esir edilerek Haglilar
maglup edildiler. Bu zaferde en biiyliik pay Bahri Memliiklerindi. Savastan sonra
gelip tahta oturan Turansah geng¢ yasta ve tecriibesiz bir sultandi. Sererriiddiir’iin
onun i¢in yaptigi iyilikleri unutup, onu babasinin hazinesini gizlemekte itham edince,
birde Haglilar karsisinda kazandiklar1 zaferle Bahri Memliiklere karst olan
kiskangligini digsa vurunca kendi sonunu hazirlamis oldu. Bahri Memliiklerle anlagan
Seceriiddiir Turansah’1 6ldiirterek kendisi biat aldi boylelikle Misir’da 250 yi1l kadar

hiikiim siirecek olan Memliik Devletinin kurulus siireci baslamis oldu.”

Eyylbi hanedanmin sonu getiren bu darbeyi hazirlayan Memliiklerin baglarinda
Baybars Bundukdari, Salihi, Aktay Camedar ve Aybek Tirkmani gelmektedir.
Turansah’1 katleden Memliikler, Misir tahtin1 ele gecirerek aslinda sultan soyundan
gelmeyip Tiirk asilli olan Sultan Salih Necmeddin Eyyib’un esi Seceriiddiir’ii sultan
ilan ettiler.”® islam hakimiyeti devrinde Misir’da hiikiimdarlik yapan yegane kadindir
ve Tarih¢i Makrizi, onu Misir Tirk Memlik hiikiimdarlarinin ilki saymls‘ur.74

Emirler i¢inden izzeddin Aybek’i “Atabekii’l-asakir’’

olarak atamistir. Adina para
bastiran ve hutbe okutan Seceriiddiir resmi evrakta “Validet til-Halil” unvanimi

kullanmls‘ur.76

aralarindan Izzeddin Aybek et-Tiirkmani ile evlenip kocasimin lehine tahttan cekilmesi iizerine
donemin kaynaklarinda ed-Devletii 't-Tiirkiyye adiyla anilan Memliik Devleti'ni kurmus oldular”
(648/1250). Cengiz Tomar, “Misut”, TDV Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi, Cilt: 29, s. 561.
2 Kazim Yasar Kopraman, “Secerii’d-Diirr”, Tiirk Ansiklopedisi, Cilt: 30, s. 228-229.

& Bahriye U(;ok, Islam Devietlerinde Tiirk Naibeler ve Kadin Hiikiimdarlar, Ankara 1981, s. 81.;
Ayse Dudu Kuscu, Eyyibi Devleti Teskilati, TTK Yayinlari, Ankara 2013, s. 179.

" Yigit, a.g.e,.s. 19.

"David Ayalon, Memliik Ordusunun Yapisi Uzerine Arastirmalar |-1I-III, (Cev. Abdullah Mesut
Agir), TTK Yayinlari, Ankara 2015, s. 93-94.

"8 «“Seceriid-Diirr hiikiimdar olunca, Nil kiyisindaki Menil sarayindan Kal’a-i Cebel’ e ¢ikti. Izziiddin
Aybek de kisladan buraya geldi ve her giin yapilan islerle, alinan kararlar: kendisine bildirdigi i¢cin,
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77

Seceriiddiir doneminde basilan para

Seceriiddiir’tin ilk icraati Dimyat’ta esir olan Hacglilar problemini ¢6zmekti. Bu
sebeple Fransa Krali IX. Louis’le baris yapmak {izere Emir Hiisameddin
Muhammed’i gonderdi. 7 Mayis 1250°de Dimyat teslim alind1 ve taahhiit ettigi
fidyenin yarisin1 6dedikten sonra IX. Louis serbest birakilarak on bir ay siiren VII.
Hacgli seferinden sonra isgal kaldirilip son verildi. Antlasma ile Misir tizerinde ki
Hacli tehdidini ortadan kaldirdi. Bu durumdan hosnut olmayan mubhalifler onu
Haglilarla gizlice goriismekle sucgladilar. Kendisinin her seyden once bir kadin
oldugunu ve Miisliimanlarinda baslarinda hiikiimdar olarak bir kadin gérmeye aligik
olmadiklarini bilen Seceriiddiir, durumunu kuvvetlendirmek i¢in akilli ve basiretli bir
siyaset takip etti.Seceriiddiir, halktan alinan vergileri kaldirdi, Emirlere ikta, riitbe ve
bol para tahsis ederek devlet ve reayamin goOnliinii hos tutarak kendine yakin

tutrnustur.78

Seceriiddiir, her giin vezirlerini toplar, kendisi de ince bir perde arkasinda oturarak
bu toplantilara istirak ederdi. Bir igse karar vermeden once daima bir meclis toplar,

vezirlerinin, emirlerinin diisiincelerini 6grenir, sonra kararnameleri ve fermanlari

Seceriid-Diir ondan ¢ok memnun kaldi. Eyyubiler’in oturmayr ddet edindikleri Kal’a-i Cebel’den
ctkan emirler ve kararlar iizerinde * Validet-ii Halil” alameti goriiliiyordu. Seceriid-Diir resmi
evrakta kisaca bu imzayr kullanyyordu. Saltanat tahtina oturdugu hdlde, ddet olan hiikiimdarlik
hil’atini giymeyen Melike Kahire ve biitiin Misir minberlerinde cuma giinleri kendisi icin hutbeler
okutmus ve adina paralar bastrmistir.’” Bahriye Ucok, Islam Devietlerinde Kadin Hiikiimdarlar,
Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul 2011, s. 43-64.
""https://line.do/tr/erkek-dunyasina-meydan-okuyan-kadinlar/eul/vertical, Erisim: 17.04.2017; Bu
paralarda soyle yazilidir: “El-Musta’simiyyetii’s- Salihiyye Meliketii’I-MiisliminValidetii’-Meliki’I-
Mansur Halil Halifetii Emiri’I-Miiminin"(inananlarin Emiri Halil’in annesi, es-Salih’in zevcesi).
Abdullah Mesut Sagir, “Memliiklarda Bir Kadmn Sultan: SecerEd-Durr Ismet Ed-Din Umm-i
Halil(1250)”, Uluslararast Sosyal Arastirmlara Dergisi, Cilt: 3, Say1: 13, 2010, s. 12.

® Kazim Yasar Kopraman, “Secerii’d-Diirr”, Makaleler, (Haz: E. Semih Yal¢in vd.), Berikan
Yayinevi, Ankara 2005, s.394.
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bizzat kendisi imzalardi. Halka dogrudan dogruya bir emir vermek istedigi zaman,
Once Atabey’i olan Aybek’le o konu hakkinda istisare de bulunurdu. Reaya, asker ve
emirlerini hosnut eden Secertiddiir, Misir sultanligini, zamanindaki erkeklerden daha
bliyiik bir yetki ile idare etmekte iken Turansah’in Sam’a kagmis olan taraftarlari ile
zamanin Halifesi Musta‘sim Billah’in yakinlart birleserek Seceriiddiir tahtindan
indirmenin yollarmi aramaya koyuldular.”® Bagdat Abbasi Hilafeti’nin son temsilcisi
Musta’sim da, Misir idaresinin bir kadina verilmesini uygun bulmamisti. Misir
emirlerine gonderdigi mektubunda, ‘“eger sizde erkekler tiikendi ve baginiza
gecireceginiz bir adam dahi kalmadiysa, bize haber verin bir adam gonderelim”
diyordu.’® Maalesef onun ince siyaseti, hatun olmasi ve Islam tarihi boyunca
iktidarda hiikiimdar olarak bir kadin1 gérmeye alisik degillerdi.Seceriiddiir halifenin
admi kullanarak fermanlarda imza kullansa da halife bu durumdan hognut degildi.
Suriye de ise durumlar hig i¢ agici degil; Eyyubi melikleri, Turansah’in 6ldiirtilmesi
ve yerine Seceriiddiir’iin gecirilmesini kabullenmeyip saltanatin varisi olduklarini
sOyleyip ayaklanip karsi ¢ikmislardi. Seceriiddiir, istenmeyen bir sultan oldugundan
80 giinliik saltanatim1 Atabekii’l-Asakir Izzeddin Aybek’e devrederek siyasi bir

evlilik gerg:eklestirmis‘[ir.81

1.2.  lzzeddin Aybek Tiirkmani®’Dénemi(1250-1257)

Bahri Memliikler®®devrinin Seceriiddiirile basladigi hakkinda yaygmn bir kanaat

vardir. Memliiklerin miistakil bir devlet olarak kurulmasinda Seceriiddiir’iin sadece

¥ Eyyibi-Memliik rekabeti hakkinda detayl analizler icin Bkz. Mustafa Kilig, “Eyyabi-Memliik
Miicadelesi ve Memliikk Yonetimine Karsi Misir’da Araplarin Isyan1”, Cumhuriyet Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: V, Say1: 2, 2001, 5.427-437.

80 Yigit, a.g.e., s. 19; Kilig, a.g.m., s. 427.; Sagir, a.g.m., s. 12.

8 Kuscu, a.g.e., s. 180.

82 Memlikler ilk olarak getirildiklerinde onlara Tiirk¢e isimler veriliyor, isimleri degistiriliyordu.
Buna sifat olarak bagli bulunduklar: millet vs. yaziliyordu. Bunun yaninda bagli olduklar1 emir de
yazilirdi. Mesela, (Sultan) Aybek’in ad1 “Aybek et-Tiirkmani” idi. Bagli bulundugu Necmed-Din
Salih’e izafetle “es-Salihi” nisbesi de adina ekleniyordu. Cetin, a.g.m., s. 917.

8 Misir’da 1250 yilindan 1517 yilma kadar hiikiim siiren Memlitk Devletinin tarihini, sultanlarmn
menseine gore iki déneme ayrilmaktadir. Bunlardan ilki 1250-1382 tarihlerini kapsamaktadir. Bu
devir Tiirk asilli olmalar1 hasebiyle “el-Memadlik et-Tiirkiyye” veya Nil Nehri igerisinde bulunan
Ravda adasindan otiirii “el-Memadlik el-Bahriyye” (Bahri Memliikler) denilmektedir. ikinci devir
1382-1517 tarihleri arasinda Cerkes asilli olup “el-Memadlik el-Cerakise” veya Kalatu’l Cebel
burglarinda ikamet ettikleri i¢in “el-Memadlik el-Burciyye” (Burci Memliikler) denilmektedir. Kazim
Yasar Kopraman, “Bahriyye”, TDV Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi, Cilt: 4, s. 512.;
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bir koprii gorevinde oldugu da tarihgiler arasin popiiler bir diger yaygin goriisiidiir.
Kadin bir sultanin igte ve dista istenmemesi bu kaniyr desteklemektedir.Seceriiddiir
déneminde Atabekii’-Asakir®® olan Aybek, Misir iimerasi tarafindan da uygun
goriilmiis ve Seceriiddiir ile evlenerek sultan ilan edilmistir. Aslen Melik Salih
Necmeddin Eyyub’iin Memliiklerindendi. Melik Salih, onu babasi Melik Kamil’in
saghgindayken satin almis, zamanla onu Cagmigirlige™ yiikseltmisti. Bu gorev,
Turan Sah $ldiiriiliip Seceriiddiir tahta gecinceye kadar devam etti.®® Aybek sultan
oldugu zaman iilke sikintili donemlerden ge¢gmekteydi. Bir yandan Hagl seferleri
devam etmekteydi, diger taraftan Mogol istilalar1 islam memleketleriniharap
etmekteydi. Bu hassas zamanda bu iki diisman unsur arasinda Memliikler Devleti

kurulmus oldu.

Kopraman, Aybek’in dindarligi, comertligi ve ileri gorisliliiginii 6verken onun
siradan bir emir oldugu kendisine alternatif olabilecek Aktay, Baybars, Kalavun ve
Sungur gibi giiclii beyler dururken sultan ilan edildigini zikretmektedir. Bunun
muhtemel nedeninin Aybek’in bahrilerden olmamasi oldugunu ¢iinkii diger beylerin
birbirlerine denk saydigi birinin sultan olmasimi g¢ekemeyerek tahttan indirmeye

calisacaklari i¢in beylerin Aybek iizerinde karar kildiklarindan bahsetmektedir.?’

Misir’da Eyylibi soyundan olmayan birinin tahta oturmasi, Suriye Eyyubilerini
harekete gegirecektir. Otoriter bir karaktere sahip olan Halep ve Musul emiri Nasir
Yusuf, Dimesk’de olan emirlerin davetiyle Aybek’in hakimiyetinde olan Misir’t
almak tizere sefer hazirligina baslad1.®® Bu rahatsizliktan dogan sefer hazirlig1 haberi,
Misir’a ulastigindan Misir iimerasi sorunu halledecek ¢areler aramaya girismisler ve
neticede Suriye Eyyubileri tatmin etmek adma bir Eyyiibi prensini tahta gecirmeyi
uygun gordiiler. Boylece Melik Nasir’in oglu Melik Esref Muzafferiiddin Musa’y1 4
Agustos 1250°de tahta c¢ikardilar. Cocuk yasta olan bu sultan, teyzelerinin yaninda

Kazim Yasar Kopraman, “Burciyye”, TDV Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi, Cilt: 6, s.
419-420.

84Baskomutanhk makami. Ayalon, a.g.e., s. 93; Yigit, a.g.e., s. 187.; Samira Kortantamer,
“Memliiklarda Devlet Yénetimi ve Biirokrasi”, Tarih Incelemeleri Dergisi, Say1: 2, 1984, s.38.

% Sarayda sofra-basilik gorevini yiiriiten ve binbas: riitbesinde olan emir. Sultanin sofrasina getirilen
yiyecek ve igeceklerin zehirli olup-olmadigini kontrol amagli tatmakla gorevlidir. Yigit, a.g.e., s.191;
Kortantamer, a.g.m., s.40.

8{bnTagriberdi, En-Niicumu z-Zahire, (Cev. D. Ahsen Batur), Selenge Yayinlar1, Istanbul 2013, s.24-
217.

8K opraman, a.g.m., 5.99-126.

88Ramazan Sesen, Eyyubiler (1169-1260), iISAM Yayinlari, Istanbul 2012, s.156-160.
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kaliyordu ve takriben on yaglarindaydi. Onu sultan segerek adina hutbe okuttular.
Aybek de atabek tayin edildi.*® Fakat bu hamle basarisiz olmustur. Ciinkii Eyydbiler,
kendi soylarindan birisinin Misir tahtinda gostermelik olarak oturtulmasini gergekte

ise yonetimin Atabek Aybek’in hakimiyetinde olmasini1 kabul etmeyeceklerdi.

Suriye Eyyibi emirlerinin 6nde gelen lideri Melik Nasir Yusuf, diger emirlerin de
destegiyle biiyiik bir orduyla Misir’a dogru yola ¢ikti. Bunu haber alan Aybek, son
bir strateji olarak iilkesinin Abbasi halifesine ait oldugunu ve kendisinin de halifenin
memuru olarak Misir yonetiminde bulundugunu ilan ettirdi. Hilafeti koruma gayreti
icinde oldugunu sdyleyerek Melik Esref Musa ve kendisine yapilan biati yinelettirdi.
Biitiin bu hamlelerNasir Yusuf’u durdurmaya yetmemisti. Suriye Eyyabi emirlerinin
en bliyligli Melik Nasir Yusuf, diger emirlerin de destegiyle biiyiik bir orduyla Misir’
a dogru yola ¢ikti. Bunu haber alan Izzettin Aybek, son bir strateji olarak iilkesinin
Abbasi halifesine ait oldugunu ve kendisinin de halifenin memuru olarak Misir
yonetiminde bulundugunu ilan ettirdi. Hilafeti koruma gayreti i¢cinde oldugunu
sOyleyerek Melik Esref Musa ve kendisine yapilan biati yinelettirdi. Fakat biitiin
bunlar Nasrr Yusuf'u durdurmaya yetmemis, Izzettin Aybek’i savasa mecbur
birakmisti. Misir ordusu onlardan korkup Said’e c¢ekildi. O giin Kahire, Misir ve
kalede ve ayrica biitiin iilkede Melik Ndsiradina hutbe okundu.” Herkes Aybek’in
devletinin sona erdigine kanaat getirdi. Bu sira da Akka’da bulunan Hagl lideri IX.
Louis tarafindan olabilecek taarruz ihtimali yliziinde mahk(im olan ne kadar Hagli
varsa serbest birakildi. Aybek, bir yandan Suriye emirleri ile ugrasirken bir de
Haclilarla ugragsmak istemedi. Misir’da yonetimi ele gegirmek isteyen iki Miisliiman
ordu, Abbasiye denilen mevkide siddetli bir carpismaya giristiler. izzeddin Aybek, 3
Subat 1251°de bu savastan galip cikarak Eyy(bi ordusunun, Suriye’ye geri

¢ekilmesini saglamlstlr.g1

Misir hakimiyeti i¢in taraflar arasindaki catismalar siirerken iki tarafin da bagh
olduklarini bildirdikleri Bagdat merkezli Abbasi Halifeligi yaklasan Mogol tehlikesi
altinda kalmistir. Halife Mu‘tasim, durumun ciddiyetini taraflara bildirerek onlardan,
aralarindaki husumeti bitirmelerini istedi. Halifenin ara buluculugu neticesinde

taraflar bir baris anlagsmas1 imzalayarak (Nisan 1256) kendi topraklarina cekilerek

®bniTagriberdi, a.g.e., 5.24-27.
90Tagrlberdi, a.g.c., s.24-27.
o Yigit, a.g.e., s. 25.; Kuscu, a.g.e., s. 180.
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catisma sona erdirildi. Eyyabi emirlerinin Memliik Devleti’ni resmen tanidiklarini
gdstermesi bakimindan biiyiik énem tastyan bu antlasma ile Urdiin nehri iki devlet

arasinda sinir kabul edilmis‘tir.92

Izzeddin Aybek yasanan olaylarin akabinde i¢ islerine ydnelip anlasmazliga diistiigii
Bahri emirleriyle ugrasmak zorunda kalmistir. Yukarida da bahsi gegen Bahri
Memliik emirlerinden Aktay’in her ise miidahale edecek derecede niifuz kazanmasi
Aybek’i rahatsiz etmistir.“Bir emirin hugdas*larinin sayica ¢oklugu ona giic katar ve
saltanata namzet bir duruma getirirdi. Aktay, Aybek’e husdaslarindan aldig1 giigle
kars1 ¢ikabilmisti. Neticede Memlilk onu satin alan ve azad eden efendisine
(iistadina) karsi nasil sadakat ve dayanisma bor¢luysa, kolelik ve azaldik donemi
arkadaslarina karsida sorumluydu.”®*Aybek sultan oldugu zaman her ne kadar i¢ ve
dista sorun yasadiysa da bahri Memliiklerin destegiyle bu sorunlar bertaraf edildiler.
Yalniz bahri Memliiklerin lideri Aktay kendisine giiglii bir muhalif pozisyonundaydi.
Aktay Syle hamlelerde bulunuyordu ki Aybek bu durumlardan hosnut degildi.”
Aktay sultana ait alametler kullanmasi, arkadaslarinin ona “Melikii’l-Cevad” diye
hitap etmeleri bu hosnutsuzlugun kaynaklari arasindadir. Aktay’in diger onemli
hareketi, Hama sahibi Melik Muzaffer’in kizi ile nisanlanmig ve Aybek’ten
“Nisanlisinin sultan kizi olup, sehirde alelade insanlar arasinda oturmasi uygun
olmayacagi i¢in Kalatu’l-Cebel’de oturmasini” gerektigini soylemesiydi. Kalatu’l-
Cebel ise sultanlarin kaldigi yer oldugundan bu istegin masumane degil; iktidar
alametlerinden bir digeri olmast da ayr1 bir sorun teskil ediyordu. Alenen kendini
hiikiimdar pozisyonunda gormesi, Eyyubi hanedanina mensup bir sultanla evlenerek
tahtta hak iddiasinda bulunmasi agik¢a bir meydan okumaydi. Aybek bu durum
karsisinda harekete gecerek Aktay’1 bir husus hakkinda istisare etmek iizereKalatu’l-
Cebel’e ¢agirdi.Bu bir tuzakti.Aybek, Aktay’1 bir komployla 6ldirerek saltanatina

%Siileyman Ozbek, El-Melikii'z-Zahir Riikne’d-Din Baybars El-Bundukdari(?-1277), Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 1988, s. 30

% Aym efendiye aidiyet besleyen, kolelik devresinden birlikte gegirerek azat olan akranlari
tanimlamaktadir. Husdas kelimesi birlik, beraberlik ve dayanigma ruhunu ifade etmektedir. Ayalon,
a.g.e.,s.9.

% Cetin, a.g.c., s.918.

% Aybek-Aktay hiziplesmesi hakkinda Baybars el-Manstiri dikkat gekici su bilgileri vermektedir; “Bu
yil (H.651) Aktay es-Salihi daha da gii¢lendi. Niifuzu artti. Bahriler ondan yana meylettiler. Kendisi
i¢in Iskenderive ug¢ bélgesini aldi. Bircok servetten yararlanmaktaydi. Comertce hediyeler
dagitmaktaydi. E\-Muizzi’ye her istedigini yaptirtyor, o ise kendisine karsi gelemiyordu. Hatta Aktay,
Sis hakimine yazarak onun kiziyla nisanlantyor el-Muizzi bunun iizerine kendisi i¢in endiseleniyordu”.
Baybars el-Manstri, Et-Tuhfetu’l-Mulukiyyefi 'd-Devleti’t-Turkiyye; Tiirk Devieti Konusunda
Sultanlara Armagan (1252-1312), (Cev. Hiiseyin Polat), TTK Yayinlari, Ankara 2016, s. 25.
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kimsenin golge etmesine izin vermeyecegini gosterdi. Aktay’in Oldiiriilmesiyle
Baybars, Kalavun, Sungur ve Bahri Memliiklerin ileri gelenleri Kahire’de haber
duyulunca hemen kalenin oldugu yere giderek Aktay’i kurtarmak istediler. Fakat
Aybek kaleden Aktay’in kellesini Onlerine atinca Aktay taraftarlar1 kagarak

Suriye’ye sigidilar.*®

Aybek devlet icerisinde bu sikint1 ve zorluklarla ugrasip daha sonra bu sikintilardan
kurulunca kendi 6limii esi Seceriiddiir elinden olacaktir. Kortantamer’indeyimiyle
“cetin ceviz” olan Seceriiddiir, Aybek ile evlenip tahttan feragat ederken bunu sadece
Miisliimanlar1 tatmin etmek i¢in yapmis, fakat devlet islerini elinden birakmamay1
kafasina koymustu.971(;eride ve disarida basarili miicadele vermis ve yoOnetimde
istikrar1 saglamis olan Izzettin Aybek, siyasi bir evlilik yapmaya karar vermis;
nifuzunu gliglendirmek adma Musul emiri Bedreddin Li’li'niin  kiziyla
nisanlanmisti. Secertiddiir, bu haberi duyunca ¢ok sarsildi, 6fkelendi ve gururu

incindi.®

Samira Kortantamer, Seceriiddiir’iin intikamin1  konu edindigi makalesinde
Ibn‘lyas’tan aktardigi, Seceriiddiir’iin uyguladig1 taktigi sdyle aktarir: “Secerud-
Durr, Aybek’i yumusatincaya kadar onu tatli sozlerle kaleye davet etti. Aybek, polo
oyunundan (¢evgan, ¢oken) dondiigii icin hamama girince Secerud-Durr’un emriyle
oraya gizlice konulmus olan Memliiklerin saldirisina ugradi.Makrizi bu dramatik
sahneyi soyle verir: “Bogmayir ugrastiklart zaman Aybek Secerud-Durr’a yalvardi. O
da onlara onu birakmalarini soyleyince saldiranlardan birisi olan Muhsin Cevceri
ona kaba bir sekilde soyle cevap verdi: ‘Biraktigimiz zaman ne bize ne de sana acir.’

"9 Neticede iktidar hirs1 ve yonetimde geri plana atilma

Sonra onu dldiirdiiler.
duygusu, Seceriiddiir’ii yeni komplo yapmaya karar vererek; hadim agalardan bir
grubu, onu Oldirmekle goérevlendirdi. Bu sahislar, aslinda Seceriiddiir’den

kurutulmak igin care arayan Izzeddin Aybek’i bir gece hamamda bulundugu sirada

% El-Mansiri, a.g.e., s. 25-26.

%K opraman, a.g.m., 5.99-126

%SamiraKortantamer, Bahri Memliiklar’da Ust Yonetim Mensuplart ve Aralarindaki Tliskiler, Ege
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaynlari, [zmir 1993, s. 36.

®SamiraKortantamer, “Secerud-Durr’un Intikami”, ActaTurcia, Cevrimici Tematik T tirkoloji Dergisi,
Y1l II1, Say1 1-2, 2011, s.216.
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sldiirdiiler (12 Nisan 1257)."°° Manstiri’ye gore suikast kalede bir tas zehir icirmek

suretiyle gerg:eklesrnistir.101

Durumdan haberdar olan Izzeddin Aybek’in Memliikleri, Seyfeddin Kutuz
liderliginde saraya gelerek Aybek’i katledenlerden yakalayabildiklerini dldiirdiiler.
Azmettirici Seceriiddiir ise saraydan alinarak tutuklandi ve hapsedildi. izzeddin
Aybek’in Memliikleri, bir durum degerlendirmesi yaparak Oldiiriilen sultanlarinin
eski esinden olma geng¢ yastaki oglu Nureddin Ali’yi oy birligiyle ve “Mansur”
unvaniyla tahta oturtmuslardir'®. Seceriiddiir, Nureddin Ali ve akil hocalari
tarafindan kendilerine entrikalar diizenleyeceginden siiphelendikleri i¢in kaleden

atilarak éldﬁrﬁlmﬁstﬁr.103

1.3. Nureddin Ali Dénemi (1257-1259)

Izzeddin Aybek’in Sldiiriilmesiyle yerine oglu Nureddin Alisultan ilan edildi. Ibn
Tagriberdi, Nureddin Ali’yi Misir Tiirk Sultanlarinin ikincisi olarak zikreder.'™
Heniiz bulug ¢agina yeni ermis bir gen¢ olan Nureddin Ali’nin dénemi tez konumuz
acisindan onemlidir. Zira yaklasik 3 yil siiren Nureddin Ali doneminde iktidar fiilen

saltanat naibi (naibii's-saltana)*®

olan Kutuz’un elindeydi. Bahri Memliikler
doneminde saltanat naibligi kurumu {iizerine yapilan miistakil bir arastirmada,
saltanat veraset sisteminin veliaht tayiniyle isler olmadigi Memliik Devleti yapisinda

s6z konusu kurumun o6nemi ortaya konulurken Nureddin Ali ve Kutuz 6rnegini

199 yigit, a.g.e., s. 27.

M ansird, a.g.e.,s.29.

192Mansird, a.g.e.,s.29.

1083«py, sene Misir sahibi Melik Muazzam Izzeddin Aybek evinde olii olarak bulundu. Kerem sahibi,
comert, utangag, dindar bir kimseydi. Bu sene rebiyiilevvel ayinin yirmi iigiinde Sali giinii vefat etti.
Oldiiriildiigiinde —Allah ona rahmet etsin- kéleleri, zevcesi Ummii Halil Secetii’d-Diir 'vii katil olarak
sugladilar. Ciinkii Izzeddin Aybek saghiginda Musul sahibi Bedreddin Lii’lii'niin kiziyla evlienmeye
niyetlenmisti. Bunu duyan Seceretii’d-Diir, cariyelerine onu tutmalarimi emretmis, kendisi de
takunyalariyla ona vurmaya baslamisti. Nihayet bu halde vefat etti. Kéleleri onun oldiiriildiigiinii
duyunca biiyiik kole Seyfeddin Kutuz ile birlikte oraya geldiler. Seceretii’d-Diir’ii yakalayp
oldiirdiiler, avret mahalli agik bir halde ¢opliige attilar. Yiiksek makamda iken oldiiriiliip ¢opliige
atildi. Fermanlart o imzaliyor, adina hutbeler okunuyor, paralara resmi naksediliyordu.” Tbn Kesir,
El Bidaye Ve’n-Nihaye, Biiyiik Islam Tarihi, (Cev. Mehmet Keskin), Cagr1 Yayinlar1, Cilt: 13, s. 369.
%{bnTagriberdi, a.g.e., s. 28.

1% Sultana vekalet gorevidir. Sultamn vekili olarak is goren ve “Kafilii’I-Meleke” unvanini da alan bu
sahis, tiim islerde mutlak yetki sahibiydi. Yigit, a.g.e., s. 28; Sinirli olarak bazi alanlarda bir sultan
gibi hareket eder, yiiksek riitbeliler haricinde mesela; vezir, kadi, sir katibi gibi biirokratlar
atayabiliyordu. Ayalon, a.g.e.,, s. 92-93.
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ozellikle vurgulamaktadir.'® Nitekim bilindigi tizere Nureddin Ali dénemi Kutuz
acisindan onu iktidara tagiyan bir basamak gorevi gormiistiir. Ayrica Nureddin Ali
donemi, disarida Mogol tehlikesinin kapiya dayandigi, icerde Suriye Eyyubilerine

siginan Bahri Memliik emirleri ile ugrasildig: bir dénemdir.

Izzeddin Aybek déneminin ileri gelen emirlerinden Aktay’mn Aybek tarafindan
oldiirtilmesinden sonra Aktay himayesinde olan Bahri Memliikler Suriye’ye kagarak
orada bulunan Eyyibilere siginmislardi. Baybars liderligindeki bir grup, Gazze’ye
gelerek Sam Hakimi Melik Nasir’a bagvurarak hizmetine girmeyi talep etti ve kabul
edildi. Baybars ve liderligini ettigi grup, Misir {izerine sefer yapilmasi konusunda
baski1 yapmaktaydilar. Fakat Néasir’in Abbasiler ile baris yapmasina muhalefet eden
Baybars liderligindeki Bahriler Suriye’den kovulmuslardi.’®” Bu siralarda Misir’da
yeni gelismeler oluyordu. Seceriiddiir tarafindan Aybek oldiiriilmiis; Aybek
taraftarlari da Seceriiddiir’ti hallederek Nureddin Ali’yi sultan ilan etmislerdi.
Baybars ckibiyle Filistin’e giderek Kerek Hakimi Mugis’in hizmetine girmis ve
ondan aldig1 bin asker ve etrafinda toplanan yedi yiiz Memliik ile Misir iizerine
yiirimeye baslamisti. Fakat Aris adli mevkii gectiginde Kutuz onciiliigiindeki Misir
ordusu ile karsilasti. Kutuz’un birlikleri tarafindan bahriler maglup edildiler ve
daglldllar.1081257 yilinda yasanan bu hadiseyi bir yil sonra ikinci bir taarruz
izlemistir. Bu sefer Mugis’in de bizzat katildigi Misir iizerine yonelen bu hareket
yine Kutuz tarafindan Salihiyye adli mevkide maglup edildi.logBéylelikle bahrilerin
bu isyan hareketi de bastirilmis oldu. Bunda yaklasan Mogol tehlikesinin de biiyiik
pay1 vardir. Nitekim 1258’de Bagdat Mogollar tarafindan yerle bir edilmis, halife
oldiirtilmiis ve bu cografya biiyilik bir kargasa i¢ine girmistir. Nureddin Ali donemi

ana hatlar1 ile bu sekilde ge¢mistir.

106 «<Syitan Nireddin Ali’nin kiigiik yasta olmasi ve Mogol tehlikesi niifuzlu saltanat ndibiKutuz u
harekete gegirmigstir. O, devletin i¢inde bulundugu zor donemde veliahdin sultan olmasmnin sorunlar
¢cozemedigini, bu durumun emirlerin devlete baghligini azalttigini ve sorunlarmn iistesinden gelebilmek
icin dirayetli bir sultamin gerekli oldugunu vurgulayarak kendisini tahta ¢ikartmugtir” M. Fatih
Yalgin, “Bahri Memliikler Doneminde Taht Degisikliginde Saltanat Naibinin Roli”, TurkishStudies,
Cilt: 8, Say1: 11, 2013, s. 401.

97 yigit, a.g.e., 5. 28.

108 Ramazan Sesen, Haclilar Oniinde Sultan Baybars, Yeditepe Yayinlari, istanbul 2013, s. 18-20.

109 Yigit, a.g.e., s. 29; Baybars el-Mansiri, a.g.e., s. 31-32.

25



1.4, Kutuz’a Kadar Ortadogu Cografyasiiin Genel Durumu ve Komsu

Devletlerle liskiler

X1, yizyilin baginda, daginik kabileler halinde yasayan Mogollar, Cengiz Han’in
liderliginde birleserek hatir1 sayilir bir siyasi-askeri gii¢ haline gelmislerdi. Hazar
denizinin dogusunda hiikiim siiren Harezmsah iilkesi de orta Asya cografyasinin
onemli devletlerindendi. Bu iki gii¢ arasinda karsilikli elgilerin gelip-gidisiyle
baslayan diplomatik temaslar sonucunda 1218 yilina iki iilke arasinda bir ticaret
antlagmas1 yapildi. Fakat bilindigi lizere Otrar’da bir Mogol ticaret kafilesinin
katledilerek mallarina el konulmasi1 doguya uzanacak bir istila silsilesinin baglangici
olmustur. Otrar, Semerkant ve Buhara istila dalgasinin ilk
kurbanlarldlr.11°AynCalut’a yani Filistin’e kadar uzanacak olan s6z konusu istilanin

baslangici 6zetle bu sekildedir.

Harita 1: Mogol Akinlari''*
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0Alaaddin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, (Cev. Miirsel Oztiirk), TTK Yayinlari, Ankara
2013, s. 118-122.; Osman Cetin, Tiirk-Islam Devletleri Tarihi, Diisiince Kitabevi Yayinlari, 3. Baski,
Bursa 2011, s. 63-64.

MeolinMcEvedy, Ortacag Tarihi Atlast, Sabanct Universitesi Yaymlari, istanbul 2004, s.77.
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Harezmgah Devleti’ni yikan Mogollar, istilanin ikinci dalgasinda Iran {izerine
yonelmislerdir. Hiilagii liderliginde iran’i da ele geciren Mogollarin bu seferki
hedefleri Azerbaycan {lizerinden Anadolu olmustur.’*? Anadolu’da egemen olan
Selguklular, 1243 yilinda Kosedag Savasi’nda Mogollar’a yenilmisler boylece
Anadolu’da bir Mogol isgal ¢ag1 baglamustir.**®

fran’m ve Anadolu’nun Mogol hakimiyetine girmesinden sonra Hiilagii’niin hedefi,
Islam Aleminin dini merkezi durumunda olan Bagdat merkezli Abbasi Halifeligi
oldu.*** 1257 yilinda Hiilagii, islam dininin temsilcisi Halife Mu‘tasim-Billah’a elgi
gondererek boyun egmesini ve Bagdat’1 teslim etmelerini istedi.™*> Halife Mu‘tasim-
Billah, ilk olarak Mogol Han1 adina hutbe okumay1 uygun gorse de etrafindaki ileri
gelenler bunun uygun olmayacagmi bu karardan vazge¢mesini saglamislardir.
Halifenin bu istegi reddetmesi iizerine Hiilagii Bagdat’a dayandi.'**Miiellifler 1258
yilindaki bu hadiseyi, esi benzeri goriilmemis bir sekilde bir dinin temsilcisinin
katledilmesi ve Bagdat’in yakilip-yikilmas: seklinde degerlendirmektedir.'*’ Halife
Mu‘tasim-Billah devri, Abbasi halifeliginin ilk yillarindaki ihtisam ve giicli eskisi
gibi olmamakla birlikte soylemleri itibar gormemeye de baslanmisti. Nitekim bunun
bir gostergesi olmak iizere, Mogol istilasinin Kuzey Suriye’ye dayandig: bir sirada
Abbasi halifesinin Tiirk-Islam devletleri arasindaki anlasmazliklarin sona erdirilmesi
ve Mogollara kars1 ortak gii¢ olusturulmasi yoniindeki talepleri bolgedeki Tiirk ve
Islam devletleri tarafindan fazla ciddiye alinmamis ve ragbet g('irmemistir.118 1258
yilinda Mogollarin Bagdat’t almalariyla ve Hiilagii tarafindan Mu‘tasim-Billah’1
oldiirmesiyle Abbasi Hilafeti son bulmustur. Hz. Peygamberin 6liimiinden sonra alt1

asir boyunca devam eden hilafet miiessesesinin birdenbire yok olmasi Islam

12 Sijleyman Ozbek, “Yakin Dogu Tiirk-islam Tarihinin Akisii Degistiren Bir Meydan Savast:
AynCalud”, Tiirkler Ansiklopedisi, Ankara 2002, C.V, s. 218.; BertoldSpuler, fran Mogollar Siyaset,
Idare ve Kiiltiir IThanlilar Devri, 1220-1350, (Cev. Cemal Kopriilii), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara 2011, s. 59.

13 Cetin, a.g.c., s. 264.

1 Ozbek, a.g.e., 5.219.

U adem Apak, Anahatlariyla Islam Tarihi, Cilt:4, Ensar Yaymevi, Istanbul 2011, s. 490-499.
116Spuler, a.g.e., s.62.; Ciiveyni, a.g.e., 5. 599.; Ozbek, a.g.e., s.219.

W yigit, a.ge., s. 31-32.

118 Siileyman Ozbek, “Yakin Dogu Tiirk-islam Tarihinin Akisin1 Degistiren Bir Meydan Savasi:
AynCalud”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.V, s.217.
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aleminde bir bosluk ve sok etkisi yaratmistir.™™® Bu siire¢ 1258 yilinda Hiilagii’niin
Bagdat yakip yikmasiyla Islam &leminin manevi liderinin katli veya Suriye nin
istilas1 ile noktalanmayacak aksine devam edecekti. Ilhanlilar bunu bir dereceye
kadar biliyorlardi: hedefleri sadece Suriye’nin ele gegirilmesi olmayip Misir’t da

120

itaatleri altina almakti.”" Bu arada Suriye ve Misir’in ortak ele gecirilmesi amaciyla

Haglilar ile ilhanlilar arasinda birtakim pazarliklar yapllmaktaydl.121

Bagdat yakilip yikilirken Eyy(ibi hanedanin son kalesi olan Suriye Eyyabi
hiikiimdar1 Nasir Yusuf, durumun vahametine kapilarak doniisii olmayan yollara
sapacak ve kendi sonunu getirecektir. Nasir Yusuf’un statiisiin korumak adina
Mogollarla is birligi yapmasi ileride kendi hakimiyetini kaybetmesine ve sirt
cevirdigi Misir Memliiklerinden yardim istemesine kadar uzanan hamleler yapsa da

AynCalut Savasindan sonra katledilmesiyle sonuglanacaktir.?

Eyytbi Devleti’nin son temsilcisi Nasir Yusuf, Memliikk Devleti’nin tesekkiiliine
karsiydi; Misir Eyyabi Devleti’ne darbe yaptiklari argiimani ile Memliiklerin soz
hakkinin olmayacagini iddia etmekteydi. Zaman ve zemin bunu tartigmaya acik
degildi. Mogollara karst koyamayacagini bilen Nasir Yusuf, Mogollarin
yanindaymiscasina hamlelerde bulunacaktir. Oglu Melik Aziz’i bazi emirleri de
yanina katarak kiymetli hediyelerle birlikte Hiilagii’'ye gonderdi. Nasir Yusuf,
Hiilagii’nun huzuruna bizzat gelmeyi diislindiigii halde, Haclilarin Suriye sahillerine
saldiracagindan korktugu icin kendi gelemeyip oglunu goéndermek mecburiyetinde
kaldigim bildirerek Hiilagli’den 6ziir diledi. Nasir Yusuf, bununla kalmayip telafisi
olmayan bir yanlis hamlede bulunmus. Memliiklere karsi hakimiyetini giiclendirmek
igin Mogollardan yardim istemistir. Istegin altinda yatan esas sebep aslinda
Mogollara tabii olarak onlarin dostlugunu kazanirsa saldiriya ugramayacagini
diisiinmesidir. Nasir Yusuf’un hesaplar1 tersine donmiis yardim talebini firsat géren

Mogollar, 20 bin kisilik bir siivari birligi ile s6zde yardim i¢in gelmekteydiler.123

M95amira Kortantamer, “Memliiklarda Devlet Yénetimi ve Biirokrasi”, Tarih Incelemeleri Dergisi,
Say1: 2, 1984, s. 31.

1205puler, a.g.e., s. 71.

121 Jean-Paul Roux, Tiirklerin Tarihi; Pasifik’ten Akdeniz’e 2000 Yil, (Cev. Aykut Kazancigil vd.)
Kabalct Yaymnevi, 11. Basim, Ankara 2015, s. 291.

122 E]-Mansari, a.g.e.,s. 37.

2 yigit, a.ge., s. 30-31.; Aktan, konu ile ilgili olarak su detaylari vermektedir: “Mogollar,
agirliklariyla Firat nehrini gegerek Suriye iizerindeki emellerini gerceklestirmeye koyulmugslardir. Bu
arada Hiilagii, Dimask ve Haleb hdkimi el-Memlikii’'n-Nasir Yusuf'a el¢i gonderip, kendisinden
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Bu siralarda Misir cografyasin da onemli siyasi gelismeler meydana gelmekteydi.
Misir'da o tarihte saltanat naibligine’® getirilen Seyfettin Kutuz, Nasir Yusufa
yapilan bu yardimlar1 haber almis ve durumunun ciddiyetinin farkinda olarak, Nasir
Yusuf'a bir mektup gondererek igerisinde su mesaji vermistir. “Saltanat hususunda
ona rakip olmadigini asla ona kars1 ¢ikmadigini yeminle bildiriyor; dost oldugunu
hatta Misir'da onun naibi olarak gorev yaptigini agikliyordu. Ayrica saltanat tahtina
onun oturacagini, istedigi takdirde askerleriyle birlikte yardima gelecegini veya
sectigi bir komutanla yardim gonderecegini ilave ediyordu.”*® Fakat bunlar
Mogollar ise savasmasi durumunda gegerliydi.'®® Ayrica Misir’in  miidafaasi
Suriye’nin elde tutulabilmesiyle miimkiindii. Suriye’nin elde tutulabilmesi ise

kuzeydeki Anadolu’dan gelebilecek tehditlerin engellenmesine baghydl.127

Seyfettin Kutuz’un, Islam 4leminin selameti ve birligi i¢in ne derece fedakar
oldugunu, bu ugurda sahsi menfaatini feda ettigini de gosteren bu mektup, Suriye
hiikiimdar1 Nasir Yusuf'u etkilemisti.128 Fakat is isten gegmis boyle bir hamle igin
ge¢ kalinmistir. Bu andan itibarenNasir Yusuf’un pismanligi fayda vermeyecektir.
Hiilagii’ye el¢i olarak gonderdigi oglu Melik Aziz, berberinde Hiilagii’niin yolladig:
bir mektup ile geri donmiistiir. Icerik olarak bu mektup,dogrudan dogruya Mogollara
tabi olmasimmi emretmekteydi. Hiilagli, bu mektubunda, Bagdat’i istila edisini,

askerleri ve halki 6ldiiriisiinii, binalar1 yerle bir edisini, halkin bir kismin1 esir aligin

huzuruna gelip itaat imarzetmesini istemisti. Fakat en-Naswr, kendisi gitmemis, ancak Hiilagii’yii
teskin etmek icin oglu Aziz’i kiymetli hediyelerle O’na gondermisti. Fakat bu durum, Hiilagii'yii
kizdirmaktan bagska bir ise yaramadi. Hiilagii, en-Nasir’a gondermis oldugu mektubunda, tek ¢areniz
“hizmetimize kosmak ve emrimiz altina girmektir... Sakin kalelerim agsilmaz ve adamlarim
cengaverdir deme” diyordu. Ikinci mektubunda O’ndan, Bagdad halifesinin akibetinden ibret
almasint ve davetince icabet etmesini tekrar istedi.” Aktan, a.g.e., s.183-184; Abul Farac kitabinda
Melik aziz kiymetli esyalarla gitmis olsa da Hanlar Hani tarafindan “biz seni istemedik, babani
istedik. Sulh olmasini istiyorsa kendisi gelsin, yoksa biz ona gideriz. Gregory Abul Farac, AbulFarac
Tarihi, (Cev. Omer Riza Dogrul), Cilt: II, TTK Yayinlar1, Ankara 1987, s.572-573.

2"Memlikliiler doneminde naib denince genel olarak Saltanat Naibi kastedilmektedir. Bu makamda
bulunan kisi sorumlu oldugu yerde Sultan’in neredeyse tiim yetkilerine sahipti. Adet oldugu lizere en
iist diizey askeri komutanlar arasindan secilirdi.. P.M. Holt, Memliik Sultanlifinda Devlet Yapisi,
(Cev. Samira Kortantamer), Belleten, Cilt: LII, Say1: 202, 1988, s.94. M. Fatih Yal¢in, “Bahri
Memliikler Doneminde Saltanat Naiblerinin Gorevlerinin Sona Ermesi ve Bunun Sonuglar1 (1250-
1382)” International Journal of SocialScience, Cilt: 6, Say1: 5, 2013, s. 793.

1% yigit, a.g.e., s. 30-31.

?*Cengiz Tomar, “el-Melikii’n-Nasir, Yusuf”, TDV Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi, Cilt:

29, s. 78.

27 Kiirsat Solak, “Memliik Devleti ve Kuzey Anadolu”, Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Dergisi, Cilt: II Sayi: 3, 2012, s. 109-110. Fatih Yahya Ayaz, “Memliik-Tiirkiye (Anadolu) Selguklu
Miinasebetleri”, Selcukiu Medeniyeti Arastirmalart Dergisi, Sayz: 1, 2016, s.77.

128 Yigit, a.g.e., s.31.
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ve halifeyi sorgulayip cezalandirigini hatirlattiktan sonra Nasir Yusuf'a mektubunu
alir almaz askeri ve mallart ile birlikte kendisine emrine katilmasini
emrediyordu.®®Bu mektuptan acikca anlasildigina gore Hiilagii, Nasir Yusufa
yardim etmek niyeti taslmlyordu.130

Vaktiyle Aybek-Aktay g¢ekismesi sonucunda Aktay’in oOldiriilmesiyle Misir’dan
Suriye’ye kagarak, Nasir Yusuf’un hizmetine girmis olan Bahri Memliikler bu
siiregten rahatsiz olmuslardi. Bahri Memliikler, Baybars™! liderliginde Kutuz’dan af
dileyip onun hizmetine girerek Mogollara karsi birlikte miicadele etmeyi teklif

ettiler. Kutuz bunu memnuniyetle kabul etti ve Kahire’ye donen Bahri Memliikleri

sehrin girisinde bizzat karsiladi. Bahri liderlerine ¢esitli iktalar tahsis etti ve onlarin

129 Mektup soyledir; “Ndswr Yusuf bilir ki biz 656 [1258] yilinda Bagdat’a giderek Allah’in kilict ile
orayi ele gecirdik. Athilarmm 6ldiirdiik, binalarini yerle bir ettik, insanlarini esir ettik. Allah-u
Teala’nin kitabinda dedigi gibi “Melike: muhakkak ki hiikiimdarda bir beldeye girdikleri zaman orayi
perisan ederler ve halkinin ulularinin zelil ederler. (Her halde) onlar da boyle yapacaklardir, dedi.
Bagdat’in sahibine iki meseleyi sorduk. Sualimize cevap vermeyi kabul etmedi. Ona pismanlik vaki
olurken bize de onu yok etmek diistii. Halife mal toplayan habis bir insandi ve insanlari gozetmezdi.
Béylece Allah-u Teala’nmin Kur’an’da dedigi iizere bize azap etmek vacip oldu. “Bir kavim kendisini
degistirmedikge Allah o kavmi degistirmez”. Yaptiklarimin cezasini ¢ektiler. Muhakkak ki bize Allah’in
yardimi ulagti. Biz Allah’in ordusuyuz. Allah bizi yaratti ve gazaplandirdigi kimseler tizerine musallat
etti. Senin igin itibar dénemi bitmistir. Kalelerinizle éniimiizde bir engel olusturamazsiniz. Bizi
karsilamak igin gelen bir orduya bir zarar ve fayda veremezsiniz. Bizim aleyhimize yaptiginiz dualar
duyulmaz ve kabul edilmemistir. Benim mektubumu aldiginda adamlarinla, atlarinla yer yiiziiniin
sultant sahinsaha kos, onun serrinden emin ol, hayrina nail ol. Allah-u Teala'min dedigi gibi “Insan
icin ancak c¢alstigr kadari vardir. Ancak c¢alistigini  gérecektir. Sonra tam bir sekilde
cezalandirilacaktir”. Daha once bizim el¢imize yaptigin gibi yanindaki el¢imizi engelleme, oyalama.
“lyiligi tut ve ihsant yay”. Bize Sam tiiccarlarimin ve digerlerinin mallart ve haremleri ile birlikte
Misir’a gittikleri haberi geldi. Sayet dagda iseler onlar: toz duman ettik, yerde iseler onlar: batirdik.
Sikayet¢i olana acimayiz, aglayana yumusak davranmayiz. Biz memleketimizden ¢iktik, kullari yok
ettik, ¢ocuklar: yetim biraktik, yeryiiziinde bir dehset riizgdr estivirdik. Size ka¢gmak bize kovalamak
diiser. Sizin i¢in kiliglarimizdan kurtulus yoktur. Oklarimizdan da siginacak yer yoktur. Atlarimiz
gecilmek oklarimiz delicidir, kiliglarimiz yildirim gibi ¢arpicidir. Aklimiz dag gibidir, ordumuz kum
gibidir. Bizden eman talep eden kurtulmustur. Eger emirlerimize itaat edip sartlarimizi kabul
ederseniz bizim lehimize olan sizin lehinize, bizim aleyhimize olan sizi aleyhinize olur. Sayet bizim
emirlerimize muhalefet ederseniz sucunuzu artirmis olursunuz. Bizi degil nefsinizi kinaymn. Allah
sizinle beraber degildir. Yagmur gibi belalara, toprak gibi acilara hazirlanin. Uyaran kimse igin artik
oziir kabul etme diye bir sey olmaz. Ciinkii siz haram yediniz ve iman ile hiyanet ettiniz. Bid at ortaya
ctkardiniz, fiski giizel gosterdiniz, zilleti miijdelediniz. Bugiin yaptiklarimizi bulacaksiniz. “Zalimler
nasil bir inkilapla yikilacaklarini bileceklerdir”. Sizin yanimizda bizler kafiriz bizim yamimizda sizler
ise facirlersiniz. Islerin mukadderati ve hiikiim kendinde olan tarafindan size musallat edildik.
Azizleriniz yammizda zelildir, zenginleriniz fakir. Bizler yeryiiziiniin dogusuna ve batisina sahibiz.
Buralardaki mal sahipleri kagmis ve dagilmislardir. Kiifriin nart alevienmeden akillarimizla dogru
yola geliniz. Serleri ona ulagmadan sizden kimse baki kalamaz. Azap size ansizin gelmeden once bize
kosunuz. Siz uyarmis olduk.” Mustafa Kilig, “Melik Naswr 1. Selahaddin Yusuf Devrinde Eyyibiler
Devleti Hicri 634-659/Milad: 1236-1261”, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii,
Yayinlanmamig Doktora Tezi, Istanbul 2001, s. 125-127. Ayrica Hiilagii'nun bu mektubunda
kulanmis oldugu Islami argiimanlar dikkat gekmektedir. Ku’ran-1 Kerim, Neml Suresi 34; Ra’d Suresi
11; Necm Suresi 39-41; Bakara Suresi 229; Suara Suresi 227. Ayetler bu metinde yer almaktadir.

30 yigit, a.g.e., 5.31.

BY “Emir Baybars Bundukdari de onu birakip Bahri Membiklariyla birlikte Misir'a, Melik Mansur un
yanina geldi. Kutuz ona ve yamindakilere iyi davrandi ve yine onceki gibi tek ordu haline geldiler.”
[bnTagriberdi, a.g.e., s. 32.
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gonliinii kazanma arzusuyla ¢esitli hediyeler verdi. Baybars’a ise Kalyob sehrin ikta
olarak tahsis etti. Ayrica Mogollar ile yapilacak savasta bagarili olmalar1 halinde
Baybars’a Halep sehrinin naipligini vaat etmistir.*? Kutuz’un eski diismanliklar1 bir
tarafa birakarak Mogollara kars1 girisilecek miicadelede birlik olmay1 arzuladigi
goriilmektedir. Bahri Memliikler, Mogollar ile yapilacak savasta biiyiik yararliliklar
gostereceklerdir. Bu sebeple bu ittifakin 6nemi biiyiiktir. -

Harran ve Cezire’'nin Mogollar tarafindan ele gegirilmesinden sonra Mogol
ordusunun Halep’e dayanmast Nasir Yusuf’u koseye sikistirmisti.Son bir umutla
kardesi Turansah’t Mogollarla savagmak icin sehirden génderdiyse de bu kuvvetler
maglup olarak Halep’e geri gelmislerdir. Bu durum iizerine Nasir Yusuf kagarak
Birze’ye sigindi. Oradan Aris’e geldigi esnada Kutuz’dan yardim istemek igin ibn
‘Adim’i elgi olarak gonderdi. Kutuz onunla Salihiyye’de bulusmayr uygun gordii
fakat Nasir Yusuf bunun bir tuzak olabilecegi ihtimali {izerine ailesini oraya
gondererek kendisi kiiclik bir birlikle giivenli bir yer aramaya koyuldu fakat bu
esnada bir ihanet eseri Mogollari eline gecti.™** Bu hadiseler akabinde Halep diisti.
Kale her ne kadar bir ay direnmis olsa bile teslim oldu. Halep’ten sonra Hama sehri
de Mogollarin Halep’teki halk bir zarar vermemis olduklarindan yenilgiden ise
teslim olmay1 tercih ettiler. Halep ve Hama’nin ardindan Humus da teslim olunca
Suriye neredeyse tamamen Mogollarin eline ge¢mis oldu ve Mogol tehdidi Misir

kapisina dayandl.134

132 Ozbek, a.g.e., s.220. “Bu tehlikeli anda, hala Surive’de bulunan Bahriyeliler, Mogollar’a karst
miicadele vermek suretiyle vatanperverliklerini gosterdiler. Ancak onlarla bas edemeyeceklerini
bildikleri i¢in Sultan Kutuz’a ig birligi teklifinde bulundular. Kutuz bunlari Misir’a ¢agirdr ve
geldiklerinde kendilerine iktalar tahsis etti. Sultan Kutuz, Baybars’a Kalyub kasabasini ikta olarak
verdi.” Aktan, a.g.e., s. 192.

*Tomar, a.g.m., s. 78.

B3*Hiilagu bu arada fetihlerine devam ediyordu. Sonunda Haleb ve Sam’1 da ele gegirdi. Sam hakimi
Melik Nasir olan olaylar {izerine giiciinii kaybetti ve cevresindekiler dagilmaya baslad1. ibnTagriberdi,
En-Niicum z-Zahire, s.32.
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2. BOLUM
SEYFEDDIN KUTUZ VE DONEMINDE MEMLUK
SULTANLIGI

2.1. Seyfeddin Kutuz’un Hayati

2.1.1. Kutuz Ismi

Kutuz’'un tam kiinyesi Melikii’l-Muzaffer Seyfeddin Kutuz Mahmud bin
Memdud bin Harezmsah’dir. Melikii '/-Muzafferlakabi, kendisine sultan ilan edildigi

toplantida verilmistir.* Kutuz ise onun yaygin olarak kullanilan lakabidir.Divan-i
- ?-!
Lugati't-Tiirk’te “kutuz” kelimesi iki sekilde yer almaktadir. flki " “yaban

- -r >

sigir’”; digeri “kutuz it” =" “kudurmus kopek” anlamini tasimaktadir.™*

Ayrica s6z konusu donemde Misir cografyasinda hakim kiiltiirlerden birinin de
Kipgak kiiltiirii oldugu bilinmektedir. Kipgak dininde kurt ve kopek etkisi iizerine
yayinlanmis bir ¢calismadaKutuz’un ismi 6zellikle zikredilmektedir. Buna gore kopek
ve kurt isimlerinin geleneksel bir bicimde bozkir kiiltiirii ¢ergevesinde isim olarak
kullanilmakta oldugunu aktaran s6z konusu g¢alismadaKutuz adi, “(Qutuz, “mad

B7Kutuz kelimesine cesitli

dog”= kudurmus kopek)” olarak tanimlanmaktadir.
anlamlar yiiklendiyse “kuduz”la bir alakasi1 yoktur. Aksine kelime kut+uz’dan

“Tanridan kut almig Oguz” anlaminda Tiirkge bir terkiptir.138

135 Baybars el-Mansuri, et-Tuhfetu’I-Muliikiyyefi'd-Devleti 't-Turkiyye; Tiirk Devleti Konusunda
Sultanalara Armagan, Cev. Hiiseyin Polat, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2016, s.34.

138 Kasgarli Mahmud, DivaniiLigat-It-Tiirk Terciimesi, Cilt: 1, (Cev. Besim Atalay), Tiirk Dil Kurumu
Yayinlari, Anlara 1985, s. 365.

Bpeter B. Golden, “Wolves, Dogs and Qipcaq Religion”, Acta Orientalia Academia Scientrarum
Hungaricae, vol. 50, No: 1/3, 1997, s.95.

BibniTagribirdi, En-Niiciimu z-Zahire (Parlayan Yildizlar), (Cev. D. Ahsen Batur), Selenge
Yayinlari, Istanbul 2013, s33.
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2.1.2. Kutuz’un Kokeni ve Ailesi

Kutuz’un Tiirk oldugu konusunda higbir siiphe yoktur. En-Niiciimu’z-Zahire’de

gecen Ebu Sdme’nin su siiri bunun en ¢arpici delillerindendir;

Istila etmislerdi Tatarlar iilkeleri, ama Misir’dan
Kendini feda eden bir Tiirk dikildi karsilarina;
Mahvetti, siiriilmiis tarlaya ¢evirdi onlart Sam’da

Vardwr her belanin karsi belasi kendi soyundan.l39

Kutuz’un kokeni ve ailesi hakkinda en detayl1 bilgi ibnTagriberdi’nin “el-Menhelii's-
safi ve'l-miistevfiba'de'l-vafi” isimli eserinde yer almaktadir. Burada gecen hikayeye
gore Kutuzgocukken bir giin sahibi onu dover. Kutuz da bir kenarda oturup aglarken
onu goren bir emir yanina yanasip neden agladigini sorar. Kutuz da aglamasinin
sebebinin yedigi dayak olmadigimi ailesi hakkinda sarf edilen kotli sézler oldugunu
soyler. Bunun iizerine emir, ‘senin ailen kafir degil miydi’ dediginde Kutuz, ‘hayir
ben Miisliiman oglu Miisliimanim Harzemsah Mahmud’un kiz kardesinin ogluyum.
Meliklerin soyundanim, simdi ise siipiirgecilik yapiyorum, bu halde mi olacaktim’
cevabini verir.'*®Kutuz’un kékeni hakkinda bu bilgiyi Zehebi’ninSiyerua’lami n-

niibeld™*, Ton Haldun’un Kitdbii’l-iber ***, Yununi’nin ZeyluMir'ati'z-zaman®,

Suydti’nin Hiisnii'l-muhadara fi tarihi Misrve'l-Kahire'**

isimli eserlerinde de yer
almaktadir. Bu sebeple Kutuz’a atfedilen Harezmsah kokenli olduguna yonelik bu
iddialar dogru kabul edilebilir. Kaynaklar arasinda iki miiellif; Ibn Kesir ve Baybars

Mansuri Kutuz’un kékenine dair herhangi bir bilgi vermemektedirler.**®

fbnTagribirdi, En-Niiciimu 'z-Zdhire, s. 38.

ipniTagriberdi, el-Menhelii's-safi ve'l-miistevfiba'de'l-vafi, Muhammed Muhammed Emin, Kahire:
Darii’l-Kiitiibve'l-Vesaiki'l-Kavmiyye, 2002/1423, c. 9, s. 74.

11 Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Siyerua’lami’n-niibeld, 748/1348, thk.
BessarAvvadMa’ruf, Muhyi Hilal es-Serhan, Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1985/1405. C. 23, s. 200.
“2{bn Haldun, Kitdbii’l-iber ve divanii’l-miibtedeve l-haber fi eyyami’l-Arabve’l-Acem ve l-Berber ve
men asarahumminzevi’s-sultani’l-ekber, Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1992/1413. C. 5, s. 436.
“3Ebii'l-FethKutbiiddin Musa b. Muhammed b. Abdullah Yunini, ZeyluMir'ati'z-zaman, Haydarabad,
Dairetii'l-Maérifi'l-Osmaniyye, 1954. c. 1, s. 368.

“4Ebii'l-FazlCelaleddin Abdurrahman b. EbiBekrSuyuti, Hiisnii'l-muhadara fi tarihi Misrve'l-Kabhire,
thk. Muhammed Ebii'l-Fazlibrahim, Kahire: Déruihyai’l-Kﬁtiibi‘l-Arabiyye, 1967/1387.c.2, s. 38.

145 Bu iddialarin bir mesruiyet arayisi cercevesinde sekillenmis olabilecegi hususu Kutuz’un iktidara
Tirmanigt bashig altinda tartigilmustir.
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Kaynaklarin iizerinde ittifak ettigi bir diger konu da Kutuz’un 6nce Dimagk’ta kdle
iken Emir izzettin Aybek Tiirkmani tarafindan satin alinarak Kahire’ye gotiiriilmiis

olmasidir.**®

Aybek’ten 6nce Dimask’ta Kutuz’un sahibi ise Ibniizzaim isimli bir
sahis oldugu kaynaklarda zikredilen bir baska bilgidir.**" Kaynaklarda zikredilen bir
rivayete goreAybek sultan oldugunda yanima Magribi bir miineccim gelir, Aybek
miineccime Memliikleri arasinda kimin bahtinin agik oldugunu ve kimin tatarlari
yenecegini sorar, buna karsilik miineccim Kutuz’u gosterir. Bunun iizerine Kutuz’a,
kim oldugu sorulur ve Kutuz, kdkeninin Harezmsahlara dayandigini babasinin adinin

Memdud oldugunu sdyler. Miineccim Kutuz’a Mahmud bin Memdud adim

kullanmamasini tembihler. 148

Bu rivayetin dogrulugu her ne kadar tartismaya agik olursa olsun miineccimin
Kutuz’a Mahmud bin Memdud ismini kullanmamas1 gerektigi konusunda verdigi
nasihatin tarihi birtakim sebepleri bulunmaktadir. ibn Haldun’un Mukaddime adli
eserinde “Azadli, kole ve hademe gibilerin saygi ve serefleri, mensub olduklar: asalet
ve servet sahibi olan efendilerinin seref ve asaletleri nispetinde olduguna ve
kendilerinin mensup olduklar: eski neseplerine gore olmadigina dair” bashigim
tasiyan bir fasil bulunmaktadir. Burada “bir kavmin kéle ve azadlisi o kavimdendir”
hadis-i serifi ¢ercevesinde mesele ele alinmakta ve bu gibi durumda olanlarin kendi
kavimleri ne kadar asil olursa olsun, yeni sahiplerinin neseplerine intisap etmekle
eski nesep ve asaletlerini kaybettiklerinden sz edilmektedir.***ibn Haldun’un bu
tespiti son derece onemli bir ipucu barindirmaktadir. Nitekim onun Mukaddime adli
eserinde Memliikk sistemine ve devrin gilindelik hayatindan devlet yapisina
kadarsonra derece orijinal tespitlerin yer aldigi bilinmektedir. Bu agidan
degerlendirildiginde Kutuz’un kéle edilmeden 6nceki soy bagmin pratikte dneminin

olmadig1 esas oneminin Aybek’in Memliikii olmasindan ileri geldigi anlagilmaktadir.

Y8ismail Yigit, “Kutuz”, TDV Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi, Cilt: 26, s.500.

“Tbn Haldun, Kitdbii'I-iber, s. 436.

“ibniTagriberdi, el-Menhelii's-safi ve'l-miistevfiba'de'l-vafi, s. 74.

“*{bn Haldun, Mukaddime |, (Cev: Zakir Kadiri Ugan), Milli Egitim Basimevi, Ankara 1968, s. 342-
343.
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2.1.3. Kutuz’un Iktidara Tirmams1

Kutuz’un iktidar basamagindaki yolculugunun siiphesiz en keskin kirilma noktasi
efendisi Aybek’in Seceriiddiir ile yaptigi siyasi evlilik ile sultan ilan edilmesi
olmustur.IbnTagriberdi ve Manstri, Aybek’i Misir Tiirk sultanlarmin ilki olarak

sayarlar.™°

Bu agidan yorumlandiginda bu kirilma noktasinin bir diger boyutunun
iktidarin Tirklere gegmesi seklinde yorumlamak da makuldiir. Aybek’in ardindan
iktidara gelen Nureddin Ali déoneminde bahri Memliiklerin isyanlarinin bizzat Kutuz
tarafindan basariyla alt edilmesi onun iktidar yolunda yliriiyiisiinii saglamlastiran
unsurlardandir. Efendisi Aybek ve Aybek’in oglu Nureddin Ali doneminde Kutuz’un
saltanat naibi olmast da bu miicadeleyi gogiislemesinde ayr1 bir Onem
tasimaktadir.">* Manstiri, Memliik Devleti’nde saltanat naibligine getirilen ilk kisinin

152

Kutuz oldugunu aktarmaktadir. Ismail Yigit ise, Emir Aldaddin Aytekin

Bundukdari’nin ilk saltanat naibi oldugunu ve s6z konusu makamin ihdas edildigini

ifade etmektedir.*®®

Memliiklerde saltanat naibligi makaminin ihdas edildiginde ilk
saltanat naibi ister Kutuz olsun ister olmasin, nihayetinde kesin olan sey Kutuz’un
iktidar basamaginda onun saltanat naibliginin énemli bir basamak oldugudur. Bu
makamda gorevini Nureddin Ali déneminde icra ederken tiim kontrol mekanizmasi
Kutuz’un kendisinde olmustu. Bunun sebebi Nureddin Ali’nin yaginin kii¢iik olmast

ve deneyimsiz olusudur. Nureddin Ali’nin yas1 ve deneyimsizligi Kutuz’u iktidara

tasiyan son basamaktir denilebilir.

Onceden bahsedildigi gibi 1258 yilinda Mogollar Bagdat’1 harap ettiklerinde bununla
yetinmeyecekleri asikardi. Suriye tizerinden Misir’a gelmeleri kaginilmaz bir sondu.
1259°da,Hiilagli’niin ordular1 Suriye’ye yiirlirken, Nureddin Ali’nin iktidar1 iizerine
tartigmalar bagladi. Nitekim kronik yazar1 Baybars Mansliri bu meseleyi H.656 yili
hadiseleri baslig1 altinda su sekilde aktarmaktadir:

“Tiirk Memliiklere gelince; onlari bir kavmiyetcilik duygusu kaplad:

ve dini koruma diirtiisii onlar1 harekete gecirdi. SeyfuddinKutuz’'u melik

1501bnTagr1b<:rdi, En-Niiclim’z-Zahire, s. 24; el-Mans(ri, a.g.e., s. 19.
Blyigit, a.g.e., s. 28.

152 E|-Mansdri, a.g.e.,s.23.

153 Yigit, a.g.e., s. 186.
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vapmaya karar verdiler ¢iinkii memlekette bekledikleri birligi tesis edecegine
inanwyorlardi.  Ayrica ondan, bekledikleri savaslarla ugrasmasin da
ummaktaydilar. Ciinkii Mu ‘izz’in oglu yasinin kiiciik olmasindan dolay: biitiin
bu miicadeleyi yapamazdi. Kendisini azlederek yerine dirayet sahibi ve
gayretli olusundan dolayr Emir Seyfuddin Kutuz Mu‘izzi’yi getirmeyi

diisiindiiler.”154

H. 657 yili olaylarini aktarirken Manstri, meseleyi su ciimlelerle agiklar; “Bu yil
zilhicce ayinda emir Seyfuddin Kutuz un sultan olmasi konusundaki kararlilik giic
kazandi. Sonunca zilhicce aymin dordiincii giiniinde meliklik tahtina oturarak el-
Melik Muzaffer lakabi verildi. Mansir Nureddin Ali b. Mu‘izzi saltanattan
indirildi.”™° Gériildiigii gibi Kutuz’un saltanata getirilmesi konusu bir oldubittiden
ziyade dénemin ileri gelen emirlerinin bu konudaki ittifakiyla olmustur™® iistelik
Nureddin Ali’nin tahttan indirilerek Kutuz’un sultan olmasi gerektigi konusundaki
tartismalarin H. 656 yilinda baslamis olmasi ve H. 657 yilinda sonu¢lanmasi™’

onemli bir husustur. Bu veri, Kutuz’un iktidara gelmesinin basit bir saray darbesi

olmadigini géstermekle birlikte onun iktidarinin mesrulugunun da adeta tescilidir.

Ibn Tagriberdi, Kutuz’un iktidara gelmesi konusunda Nureddin Ali’nin yaklasan
Mogol tehlikesine kars1 dirayetli bir savunma yapamayacak olmasi sebebiyle tahttan
indirildigi konusunda yukaridaki kaynaklar ile mutabiktir.'*® Fakat [bnTagriberdi’de
dikkat cekici bir ayrint1 vardir. Buna gore; “Melik Muzaffer Kutuz, iistadinin oglunu
tahttan indirip yerine gegen ilk kisidir. Ondan onceki meliklerden hi¢biri boyle
yapmanugti. Bu kotii gelenek kiyamet giiniine kadar uygulandi. Bu olayla birlikte

%% E|-Mansdri, a.g.e., s. 33.

1% E|-Mansdri, a.g.e.,s. 34..

1% Kazim Yasar Kopraman, “Misir Membikleri (1250-1517) » s. 99-126. Fatih Yahya Ayaz,
Memliikler (1250-1517), ISAM Yaynlari, Istanbul 2015, s. 32; Ali Aktan, “Sultan Kutuz ve
AynuCalut Zaferi” ,Atatiirk Universitesi Ilahiyat Tetkikleri Dergisi, Say1: 10, 1991, 5.190.

Kutuz’un iktidara geldigi tarih 17 Zilkade 657(5 Kasim 1259)’dir. IbnTagriberdi, a.g.e., s. 33.

Y8 utuz, Tatarlarin Bildd-1 Sam’a gelmekte oldugunu égrenmis, Miislimanlart korumak igin
Misir’dan ordusuyla birlikte onlart karsilamaya ¢ikmasi gerektigi kanaatine varmus, fakat bir yanda
sultamin kiigiik yasta olusu, diger yandan her kafadan bir ses ¢itkmasi yiiziinden bunun miimkiin
olmadigimi gormiistii. Bu yiizen Kemaleddin b. Edim ve benzeri gibi Miswr emir ve esraflarini
toplayarak Melik Mansur'un boylesi bir zor dénemde gerekli tedbirleri alamayacak kadar kiiciik
yasta oldugunu, dolayisiyla iktidarin herkesin emrine itaat edecegi, Tatarlara karst miicadeleyi
organize edebilecek yetigkin ve dirayetli birinin basa ge¢cmesi gerektigini bildirdi. Orada bulunan
herkes “bu kisi ancak sen olabilirsin” dedi.”’Tbn Tagriberdi, En-Niiciim 'z-Zdhire, s. 32.
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Miswr'in durumu bozulmaya basladi.”* Tbn Tagriberdi’nin kiyamet giiniinden ne
kastettigi belli degilse de ve “kotli gelenek™ olarak niteledigi bu kisisel goriisti bir
tarafa birakilirsa, dikkat edilmesi gerek belki de en ciddi ayrinti, saltanat verasetinin
usuliiniin degisimidir.’®® Babadan ogula gecen, irsi bir saltanat veraseti yerine
“primusinterpares” (esitler arasinda birinci) kavraminin uzantisi olan Yyeni
uygulamanin bu olayla birlikte basladigina dair tespit yukarida yapilan alintinin en
ciddi yamidir. Yazarin burada Misir’in durumunun koétiilesmeye basladigina dair
tespitinin ne oldugu miiphemdir. AynCalut zaferine giden bu siireci yazarin nasil ve
neden kotii olarak addettigini bilememekteyiz. Tahminimizce yazar, eserini kaleme
aldig1 donemdeki siyasi kargasalar1 Kutuz ilizerinden elestirmekte olmasindan dolayi
bdyle bir yorumda bulunmus olmalidir.***Ote yandan Kutuz’un iktidara gelmesini
Ibn Tagriberdi’nin aksine olumlu karsilayan tarihgiler de bulunmaktadir. IbnKesir,
Kutuz’un iktidara gelisini “Cenab-i1 Allahin Miisliimanlara bir rahmeti” olarak
yorumlamaktadir. Bunun sebebi olarak da Mogollarin Kutuz vasitasiyla bozguna

ugratilacagini ifade etmektedir.'®?

Netice itibariyle Kutuz’un iktidara gelisinin iki biiylik sonucu vardir. Bunlardan ilki
yaklasan Mogol tehlikesine karsi yeni bir direnis ruhu meydana ¢ikiyor; ikincisi,
tarinte kendine has bir devlet yapisi sistemi bulunan Memliik Devleti’nin saltanat
veraset usulii bu olayla birlikte sekillenmeye bashyordu.163 Nitekim klasik Memliik

devlet sisteminde hiikiimdar se¢iminde veraset prensibi uygulanmiyor idiyse de bazi

1591bnTagr1berdi, En-Niicimu’z-Zahire, S. 32.

180 Memliik Devleti’nde saltanat veraset usuliiniin meydana ¢ikisi ve ilerleyen zamanlardaki hanedan
kurma tesebbiisleri hakkinda detayli aciklama i¢in Bkz. Siileyman Ozbek, “Memliiklerde Mesruiyet
Arayislar1 ve Saltanat Insasina Yonelik Cabalar “Sultam Oldiiren Sultan Olur”, DTCF Tarih
Aragtirmalar: Dergisi, Cilt: 32, Sayt: 53,2013, s. 155-172.

'*libnTagriberdi her ne kadar bu olay1 kétii olarak nitelendirse ve kimi giiniimiiz yazarlari tarafindan
Kutuz’un iktidara gelisi bir darbe olarak adlandirilsa bile Kutuz’un halefi Baybars’in iktidara gelisinin
aksine Kutuz kan dokmemis yalmizca Nureddin Ali’yi hapsettirmistir. Oysa Baybars, Kutuz’a
suikastla yani kan dokerek tahta oturmus buna ragmen yazar onun bu hareketini elestirmemistir. Bkz.
IbnTagriberdi, a.g.e., 39-41.

%2fbnKesir, El-Biddye ve’'n-Nihdye, Biiyiik Islam Tarihi, Cilt: 13, (Cev. Mehmet Keskin), Cagri
Yayimlar, Istanbul 1995, s. 382. Ote yandan IbnKesir de Nureddin Ali’nin saltanattan indirilmesini
deneyimsizligi ve yasimin kiigiik olusuna baglamakladir; “Miisliimanlarin diismanlar: ile savasacak
giiclii kuvvetli bir sultana ihtiyaglart vardwr. Ali ise kiiciik yasta bir ¢ocuk olup, memleket idaresini
hakkiyla bilmemektedir.” ibnKesir, a.g.e., s. 382.

163 K onu hakkinda detayh analiz i¢in Bkz. Ahmet Saglam, “Ortacagda Orijinal Bir Siyasi Yap:: Giiglii
ve Niifuzlu Her Emir Sultan Olur”, Uluslararas1 Sosyal ve Egitim Bilimleri Dergisi, Cilt: 2, Say1: 4,
2015, s. 116.; Siilleyman Ozbek, “Memliiklerde Mesruiyet Arayislar1 ve Saltanat Insasma Yonelik
Cabalar “Sultan1 Oldiiren Sultan Olur”, DTCF Tarih Arastrmalar Dergisi, Cilt: 32, Say1: 53, 2013,
s. 155-172.
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sultanlar ogullarini veliaht tayin etmislerdir. Boyleleri tahta ¢iktiklarinda ¢ogu zaman
uzun silire hiikiim slirememisler, yerlerine biiylik emirlerden birisi sultan ilan

edilmistir.®*

Bu baghik altinda ele almmasi gereken bir baska mesele de Kutuz hakkinda
kaynaklarda yer alan kimi menkibevi anlatilardir. Ilk rivayet, bir riiya motifidir,
Kutuz kiigiik bir ¢cocukken riiyasinda Hz. Peygamberi gordiigii ve Hz. Peygamber’in
ona “sen Musur diyarina hédkim olacak ve Tatarlar: kirp gegireceksin” dedigi rivayet
olunmaktadir.® Bu tiirden riiya motiflerinin bir mesruiyet zemini g¢ercevesinde
sekillenmis olabilecegi kuvvetle muhtemeldir. Bir bagka rivayet ise Onceki baslikta
zikredilen bir miineccimin Kutuz’un Mogollar1 yenecegine dair kehanetidir.*®® Bu
tiirden menkibevi rivayetlerin tarihin her doneminde var oldugu ve halk arasinda bir
mesruiyet zemini olusturdugu bilinen bir durumdur, Osmanli Devleti’nin kurucusu
Osman Gazi’nin gordigli aga¢ motifli rilyada buna 6rnek olarak gosterilebilir. Bu
rivayetlerin farkli versiyonlar1 {lizerinden konuyu yorumlayan Aktan’a gore; bu
rivayetler iki tarihi gerceklige 151k tutmaktadir. Birincisi, Misir’da talihsiz bir
g¢ocugun bile sanst yaver giderse meziyetleri sayesinde sultanliga kadar
yiikselebilmesi; ikincisi, Sultan Kutuz’un [slam’in hamisi ve Misir’in kurtarticisi
olarak goriilmesidir. Aktan, “Eger boyle olmasayd: tarihgilerin bu rivayetler yer

vermesi anlamsiz olurdu” diyerek bu tespitleri pekistirmektedir.® Ote yandan Aktan,

164Samira Kortantamer, “Memliiklarda Devlet Yonetimi ve Biirokrasi”, Tarih Incelemeleri Dergisi,
Say1: 2, 1984, s. 28.

5Seyh Kutbettin el-Yonini, el-Mir‘at adli eser iizerine yazilan Zeyl adli kitapta [...] Ahmed b. Esir’in
soyle dedigini rivayet etmistir: Berze agiklarinda Nasir ile birlikte bulundugumuz esnada ulak,
Muzaffer Kutuz 'un Misir’a hakim oldugu haberini getirdi, ben bu haberi sultana ilettim. Sultan Nastr
da bana ‘falana ve falana git, bu haberi onlara ilet’ dedi. Sultanin yamndan ¢iktigimda askerlerden
biriyle karsilastim. Asker bana ‘Misir’dan bana gelen habere gore Muzaffer Kutuz, hiikiimdar olmus’
dedi. Ben de kendisine ‘bu konuda bilgim yok, sen bunu nereden duydun?’ diye sorunca asker su
karsiligi verdi: ‘Evet, vallahi o, Misir miilkiine hiikiimdar olacak ve Tatarlari bozguna ugratacaktir.’
Kendisine ‘sen bunun nereden biliyorsun?’ diye sorunca su cevabi verdi: “O kiigiiciik bir ¢ocuk iken
kendisine hizmet ediyordum. Uzerinde ¢ok miktarda bit ve pire vardi. Bitleri ve pireleri ayiklarken,
onu horluyor ve yeriyordum. Bir giin bana, “Hey, bana bak, Misir diyarinda hakim oldugumda sana
ne vermemi istersin”’ diye sordu. Ben de kendisine “sen deli misin?” dedim. Bana su karsiligi verdi:
“Restlullah (s.a.v)’1 riilyamda gordiim. Bana “sen Miswr diyarina hdkim olacak ve Tatarlart kirip
gegireceksin” buyurdu. [...] O zaman kendisine istedigimi ilettim: “senden, beni elli siivariye
komutan yapmani istiyorum” dedigimde, o da “olur, bu komutanhk miijdesini simdiden sana
veriyorum” dedi. Ibnii’I-Esir dedi ki: asker bana bunlari séyleyince bende kendisine “iste Misirlilarin
mektubu gelmis, bu mektupta Muzaffer Kutuz 'un saltanat tahtina oturdugu sdyleniyor” dedim. Asker
“vallahi o, Tatarlar kirp gegirecektir” dedi ve dedigi gibi de oldu.’TbnKesir, El-Biddye ve 'n-Nihdye,
s. 397.

1%{bni Tagriberdi, el-Menhelii's-safi ve'l-miistevfiba'de'l-vafi, s. 74.

187 Aktan, a.g.e., s. 189.
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calismasinda sz konusu rivayetlerin farkli versiyonlarini paylasmaktadir.® Rivayet
arasinda kismi farkliliklar olsa da temelde ayn1 amacla kaleme almis olduklari acikga

anlagilmaktadir.

2.2. Seyfeddin Kutuz’un Siyasi ve Askeri Kariyerinin Zirvesi; AynCalut Zaferi

Onceki béliimlerde AynCalut Savasi’na giden siirece temas edilmisti. Bu siirecin
Kutuz’un iktidara gelisinde en biiylik rolii oynadigindan da bahsedilmisti. Bu
boliimde konu, Halep ve Sam’in Mogollarin eline gegisi akabinde istila sirasinin
Misir’a gelisinden itibaren ele alinacaktir. Nasir Yusuf, Mogollara karst Memliik
tahtinda olan Nureddin Ali’den yardim istemisti. Cok gegmeden Misir ileri gelenleri,
Nureddin Ali’nin memleket islerini idare edemeyecek kadar kiigiik oldugundan s6z
acarak “Diismanla savasabilecek giiclii bir sultana ihtiya¢ oldugunu”™ dile getirmeye

basladilar.'®

Nureddin Ali’nin yas1 miinasebetiyle siyasi yonetimde yetersizligi birde
eglenceye diiskiinliigii de eklenince basiretsizligi iyiden iyiye goze batiyordu. Bir
miiddet devam eden tartigmalardan sonra Nureddin Ali tutuklanarak hapsedilmesi ile

Kutuz, 12 Kasim 1259°da iktidarin mutlak sahibi olmustur.

Suriye’nin biiyiik kisminin Mogollar tarafindan ele gegirilmesi ile Hiilagii’niin
karsisinda Misir yolu tamamen acilmisti. Hiilagii, sefer icin son hazirliklarini

170 By haber iizerine

yaparken biiyiik Mogol hant Monge’nin 6liim haberini aldi.
Suriye’de {inlii Mogol kumandan1 Ketboga Noyan kumandasinda 10 bin kisilik bir

kuvvet birakan Hiilagli, yeni Mogol hanini se¢mek iizere ordusunun biiyiik bir

188 «Cocukluk doneminde Kutuz'un bast bitlenmisti. Arkadaslarindan Hiisameddin el- BerekeKutuz 'un

basini tartyor ve ayikladig her bit icin Kutuz’dan bir fiiliis aliyor veya sirtina vuruyordu. Bu arada
konugurlarken Hiisamettin, en biiyiik arzusunun ileride “Emiru hamsin (elliler emiri)” olmak
oldugunu soyleyince Kutuz, “Ben seni elliler emiri yaparim” demigtir. Bunun iizerine Hiisameddin,
istihza ile karisik, “Nasil, basindaki su bitlerle mi?” diye sorunca da riiyasinda Hz. Peygamber’i
gordiigiinii ve kendisine hitaben “Sen Misir'a Sultan olacak ve Mogollar: kiracaksin”  dedigini
soyledi. Gergekten Kutuz Sultan Olmus, arkadasini elliler emiri yapmis ve Mogollari da yenmistir.”
Aktan, a.g.e., s. 189.

1%9Aktan, a.g.e., s. 190.

70 Siileyman Ozbek, “Yakin Dogu Tiirk-islam Tarihinin Akisin1 Degistiren Bir Meydan Savast:
AynCalud”, Tiirkler Ansiklopedisi, Ankara 2002, Cilt: V, s. 220; “Mengii vefat etmis ve kardesleri
arasinda Mogol Imparatorlugu’nun paylasiimas: konusunda anlasmazhik ¢ikmist. Hiilagu da
kardesinin vefatini duyunca, Suriye’deki kuvvetlerinin basinda kumandanlarindan Kitboga yi
birakarak, ordusunun biiyiik bir kismiyla Karakum’a gitmigtir. ”Kopraman, Misir Memliikleri (1250-
1517), s. 173.
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kismiyla Tebriz’e déndii.*™* Bu sirada Melik Nasir bir ihanet sonucunda ele gegirildi.
Ketboga onu heniiz Ahlat’ta olan Hiilagii’ye gonderdi. Hiilagii de Nasir’a Misir’t
alirsa Sam hakimligini ona vadetti.'’® Déniisiinden 6nce Memliiklerin de tabiiyetini
saglamak istediginden giderayak, Kutuz’a bir el¢i heyeti gonderen Hiilagii, ondan
kendisine tabi olmasini istedi, aksi takdirde daha once meydana gelen katliam

hadiselerinin Misir’da da aynen tekrar edecegini bildiriyordu."*"

6 Safer 658 / 20 Ocak 1260’da elgilerin getirdigi mektup, agiktan agiga
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asagilama ve tehditlerle doludur.”"Mektupta Hiilagli, Memliikleri daha onceden

kiliglarinin  6nlerinden kagmis kisiler olarak asagiliyor ve Mogollarin dnceden

Y “Misir'da hiikiim siiren Tiirk Kotaz, Hanlar hammin gittigini, Melik Naswr'in yakalanarak ona
gonderildigini ve Kit Boga 'nin yalniz 10.000 kisi ile Filistin'de kaldigini duyarak Misir ordularini
topladi ve hareket ederek Tabur dagi karsisinda ve Baisan ovasinda Tatarlar kirilmislar Kit Boga 'nin
kendisi harp meydaninda maktul diiserek ogullar: Araplarin 658 (1259) yumin 9 'uncu aymin 27 inci
giinii esir edilmiglerdi. AbulFarac kitabinda Melik aziz kiymetli esyalarla gitmis olsa da Hanlar Hani
tarafindan “biz seni istemedik, babani istedik. Sulh olmaswn istiyorsa kendisi gelsin, yoksa biz ona
gideriz.” GregoryAbulFarac, AbulFarac Tarihi, (Cev. Omer Riza Dogrul), Cilt: II, TTK Yayinlari
Ankara 1987, 5.575.

12eaz1ullah, Camiu 't-Tevarih, s. 55.

B30zbek, a.g.e., s. 220.

YMektubun gevirisi soyledir; “Dogudaki ve batidaki meliklerin en biiyiigiinden, yeri déseyen ve gogii
ayakta tutan Tanri’min adiyla, bizim kiliclarimizdan kacarak Miswr’a gitmis memliikler sinifindan olan
el-Melikii’I-Muzaffer Kutuz bilmektedir ki, kendileri bu iilkenin nimetlerinden faydalanmiglar ve
bilahare sultanlarini éldiirmiiglerdir ve yine Melikii’l- Muzaffer, devlet erkani ve Misir halki
bilmektedir ki, siiphesiz Allah'in kendi gazabindan yarattigi ve haklarinda gazabwmi helal kildig
kimselere musallat ettigi bir ordusuyuz. Ulkelerde sizin i¢in ibret alinacak seyler vardir. Baskalarinin
basina gelen seylerden ibret aliniz ve is ¢igirindan ¢ikmadan once islerinizi bize teslim ediniz. Aksi
takdirde pisman olursunuz, vebal size aittir. Biz aglayana merhamet etmedigimiz gibi sikdyet edene
de acimayiz. Bizim iilkeler fethettigimizi, yeryiiziinii fesattan temizledigimizi ve pek ¢ok kimseyi
oldiirdiigiimiizii igitmissinizdir. Size ka¢mak, bize de sizin arkamizdan kovalamak diiser. Nereye
sigimabilirsiniz, hangi yol sizi kurtulusa gétiiviir ve hangi iilke sizi himaye eder? Kiliglarimizdan
kurtulus ve bizim biiyiikliigtimiizii tanimaktan kagig yoktur. Atlarimizi biitiin atlardan hizli, oklarimizi
herseyi delici ve kiliglarimiz yildirim gibi inicidir. Kalplerimiz daglar gibi saglam, sayimiz kumlar
kadar ¢oktur. Kaleler oniimiizde engel teskil etmez, asker bizim savastigimiz karsisinda fayda vermez.
Sizin aleyhinizde ki dualariniz Allah katinda kabul edilmez. Ciinkii siz haram yediniz; soz sirasinda
iffeti bwraktiniz; ahidlerinizde ve yeminlerinizde durmadiniz. Siz ve itaatsizlik ve isyan zahir
oldu. Artik simdi birbirinize zilleti miijdeleyiniz. Yeryiiziinde haksiz yere biiyiikliik taslamanizdan ve
yoldan ¢ikmamizdan otiirii bugiin, al¢altici bir azabla cezalandwilacaksiniz. Zulmedenler, yakinda
hangi doniis yerine doneceklerini bileceklerdir. Bizimle savasmaya kalkisanlar pisman, bizden eman
dileyenler salim olmustur. Eger bizim sartimiza ve emrimize itaat edersiniz, bizim Lehimize olan
seyler sizin lehinize, bizim aleyhimize olan seylerde sizin aleyhinize olacaktir. Eger muhalefet
ederseniz helak olursunuz. Sakin kendinizi, kendi ellerinizle helak etmeyin. Sizi uyarmak suretiyle biz
vazifemizi yaptik. Sizler bizim kdfir bizlerde sizin facir oldugunuzu biliyoruz. Tanrt bizi size musallat
etmistir. Sizin ¢oklugunuz bize gore azlik, sizin sereflileriniz bizim katimizda hakirdir. Melikleriniz
icin bizim katimizda zelil olmaktan baska bir ihtimal yoktur. Lafi fazla uzatmadan ve harp atesi
tutugup serri sizi bulmadan once, hemen cevap veririz. Aksi takdirde ne makamimiz, ne de seref ve
itibarimiz kalwr. Bizim tarafimizdan belamin en biiyiigiine ducar olursunuz. Memleketiniz sizden
bosalwr; el¢i gondermek suretiyle size insafli davrandik ve sakindirmak suretiyle gerekli uyariyi
yaptik. Sizin disinizda baska bir hedefimiz de kalmadi. Selam sizin, bizim, dogru yolda gidenlerin,
felaketin sonu¢larmdan onceden korkanlarin ve yiice Tanri’ya itaat edenlerin iizerine olsun.” Aktan,
a.g.e., s.191-192,
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yaptiklar1 katliamlar {izerinden ibret alinmasini telkin ediyordu. Hiilagii, bu sekilde
Memliiklere psikolojik bir baski kurmak, Misir’da bir panik havasi estirerek
Memliiklerin savagma azimlerini kirmay1 ama(;lamlstlr.175Kahire’de ise savas meclisi
toplanmis, her ne kadar kimi ileri gelenler savastan g¢ekindiklerini belli etseler de
Kutuz onlar1 savas konusunda ikna etmis ve Mogollara kars1 koyma karar1 alinmistir.
Ik icraat olarak ise Mogol elgileri katledilerek ikiser parcaya béliiniip Ziiveyle
kapisina asﬂmlslardl.176T0plant1da alinan kararlardan biri de savas ve orduyu techiz
icin halktan vergi alinmasina dair fetvadir. Buna gore biiyiik kiiclik herkes, bir dinar
verecek, varlikli kisilerden zekatlari pesin olarak alinacakti.'”’ Sultan Kutuz,
Mogollara karsi savasabilmek ve galibiyet elde etmek i¢in tek viicut olunmasi
gerektigine inaniyordu. Bu birlik bilinciyle hamlelerde bulundu, Harzemsahlar
ordusundan sag kalip da Misir’a iltica edenleri kabul ederek onlara ihsanlarda
bulundu ve goniillerini kazandi. Buna karsilik kendilerinden Mogollar hakkinda

bilgiler ald.”*"®

Cihat ilan edildikten sonra emirlere asker toplamalari igin fermanlar yazilmisti.
Kutuz, tiim mesaisini Mogollar ile olacak bu savas i¢in orduyu giiclendirmeye
adad.'”® Zaten &teden beri, elgilerin gelmesinden ¢ok o©nce,Kutuz’un planmin
Mogollarin  {izerine yiirimek oldugu anlasilmaktadir, nitekim onun tahta
cikarilmasinin maksadi da hatirlanacagi lizere bu sebepleydi. 15 Saban 658 / 26

Temmuz 1260 tarihinde harekete gegen Memliik ordusu,Salihiyye’ye geldi ve

"™Konuyu ilhamlar nazarindan aktaran ResidiiddinFazlullah, Hiilagii’niin tehditlerini soyle
anlatmaktadir: “Yiice Tanri Cengiz Han ve onun urugunu gii¢clendirip, yeryiiziindeki memleketlerin
hepsini birden bize bagisladi. Her kim ki bizim itaatimizden ve bize tabi olmaktan bas cevirdiyse,
karisi, ¢ocuklari ve kendisi ve ona tabi olan kimseler ve beldeleri yok oldu. Herhalde bunlar sizin
kulagimiza ulasmistir. Simirsiz olan askerlerimizin iinii Riistem ve Isfendiyar destani gibi sohret
bulmustur. Eger bizim hazretimizin kullarina boyun egiyorsan mal gonder, kendin gel ve sahne iste
yoksa savas i¢in hazirlan.” ResidiiddinFazlullah, Camiu t-Tevarih, s. 55-56.

176S.esen, a.ge. s. 22.; Ozbek, a.ge., 5.220.; Aktan, a.g.e., s.193.; “Kutuz zerre kadar sarsilmadan
emirleri toplayarak onlarla durumu goriistii. Miittefiken savasa karar verilmesi tizerine Hiilagii nun
elgilerini -ki hepsi dort tane idi- ortadan ikiye boldiirerek baslarmmi mizraklarin ucuna taktirarak
teshir etti. ”Kopraman, Misir Memliikleri (1250-1517), s.173; Yigit ise Mogol el¢ilerinin her birinin
cesetlerinin ayr1 meydanlarda teshir edildigi kesilen baglarinin ise Ziiveyle kapisina asildigini
aktarmaktadir. Yigit, a.g.e., s. 35.; ResidiiddinFazlullah savas kararim1 $6yle anlatmaktadir; “Kuduz,
“benim diigiincem sudur ki beraberce savasa yonelelim. Eger yenersek istedigimiz elde etmis olur ve
halktan azar isitmeyiz” dedi. Bundan sonra emirler dagildi. Kuduz yalnz kaldiginda Emirii’l-Umera
olan Bundukdar ile mesveret etti. Bundukdar, “benim diistincem sudur ki, elcileri éldiirelim ve birlikte
Kitbuka nin iizerine yiiriiyelim. Eger galip gelirsek veya éliirsek her iki durumda da mazuruz” dedi.
Kudur bu sozii begendi ve gecelerin elgileri 6ldiirdii.” ResididdinFazlullah, Camiu t-Tevarih, s. 57.

Y Tomar, a.g.t., s. 104.

178 pktan, a.g.e., s. 192.

1 yiiksel Arslantas, “Memliik-Mogol Miicadelesi ve Ortadogu Tarihine Etkileri”, Belleten, Cilt:
LXVII, Say1: 250, 2013, s. 3.
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Haclilarla bir anlasma yapti. Bu anlasmaya gére Memliikler, Hacli topraklarindan
serbestce gegebilecek ve Haglilar Mogollarla birlikte hareket etmeyecekti.'**Haglilar,
Mogollarla savasmak i¢in bir askeri birlik vermeyi dahi teklif ettiler. Fakat ihtiyati
elden birakmayan Kutuz, bu teklifi nazik¢e reddetti ve anlasma ile yetindi.181Bu
sayede Kutuz, Haglilarin Mogollar ile ittifak yaparak ordusuna kars1 arkadan gelecek
bir saldirry1 bertaraf etmistir. Oncii birliklerin komutan1 olarak Baybars tayin edildi

ve oncii kuvvetler Gazze’ye dogu yola ikt 18

2.2.1. AynCalut Zaferi ve Sonugclari

Kutuz’un emriyle gorevlendirilen kuvvetlerin komutas1 Baybars’a verilerek Mogollar
hakkinda bilgi toplamak ve Gazze’ye ulastiginda Mogollarla ilk temas
saglanmistir.Bu sirada Gazze’de bulunan Mogol komutanlarindan Baydara, hemen
Ketboga’ya haber gondererek, yardim ¢agirdi. Ketboga ise yerinde kal ve beni bekle
seklinde bir cevap verdi.'**Baybars 6nciiliigiindeki birlikler Gazze’de bulunan Mogol
kuvvetlerini ani bir baskinla maglup ederek Gazze’yi aldilar.”® Oncii birlikler
ilerleyerek esas Mogol ordusunun yerini tespit ettikten sonra Kutuz’a haber
gonderdiler.Bunun iizerine Memliik ordusu ilerleyerek bolgeye geldi. Memliik ve
Mogol ordulari, Ramazan aymin 25. giinii (3 Eylil 1260) Filistin’in Nablus

yakinlarindaki AynCalut bolgesinde karsi karsiya geldiler.185

AynCalut Savasi’nda
Memliik ordusunun hareketli kismi 6ne ¢ikarilip ana kuvvetleri ¢evredeki tepelere
yerlestirilip diisman1 dar alan ¢ekmek taktigi ilezafer kazanmlstlr.l%Kutuz,
ordusunun sayisinin az oldugu izlenimini vermek i¢in ordunun bir boliimiini
civardaki ormanlik arazilere konumlandirdi. Oncii birlik olarak Baybars’in

komutasinda saldirtya gegen ilk kuvvetler, bir siire vurustuktan sonra esas ordunun

bulundugu bolgeye geri ¢ekildiler. Mogollar ise onlarin pesinden giderek tuzaga

180F|-Mansiri, et-Tuhfetu’l-Muliikiyyefi 'd-Devleti’t-Turkiyye, s. 35.;Kopraman, a.g.e., s. 454; M.C.
Sehabeddin Tekindag, “Memliik Sultanligi Tarihine Toplu Bir Bakis”, Tarih Dergisi, 1971, Sayz: 25,
s.9

BSiileyman Ozbek, “Mogol istilasinin Doruk Noktas1 Ayn-calit Savasi ve Sonuglarr”, Askeri Tarih
Biilteni, Say1: 31, 1991, s. 16.

182 yigit, a.g.e., s. 36.

183ResidiiddinFazlullah, a.g.e., s. 58.

184 Tomar, a.g.t., s. 105.

Y fbnTagriberdi, a.g.e., s. 37.

18 Steven Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, (Cev. Fikret Isiltan), cilt. 3, Ankara 1987, 5.266.
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cekilmis oldular.”® Ani manevralarla kusatilan Mogol ordusu, tuzaga diistigiini
anlayinca ¢evrelemeyi yarmak i¢in sol kanata yiiklendi. Bunun {izerine Kutuz bizzat
oraya yardima giderek, saldiriy1 piiskﬁrttﬁ.lssKutuz, ordunun ¢ogunun duyacagi
sekilde “yiice Islam” diye ii¢ kez bagirdi. Sultanlarnin bizzat savastigini ve
kendilerini tesvik ettigini géren Memliik askerleri coskuyla savast.'®® Neticede
Mogollar artlarinda birgok 6lii birakarak geri ¢ekilmek zorunda kaldilar.'® Kutuz,
kacanlarin pesine Baybars’it gonderdi. Takip neticesinde pek ¢ok Mogol askeri

etkisiz hale getirildi veya esir alind1.**

Mogol komutan: Ketboga da savas meydaninda 6ldiiriilenler arasindaydi. ibnKesir
ve IbnTagriberdi’ye gore Ketboga’yr éldiiren Emir Cemaleddin Akkus’tur.¥ Ote
yandan savasi Ilhanlilar nazarindan ele alan Resididdiin Fazlullah ise Ketboga nin
sag olarak ele ge¢irildigini ve Kutuz’un emri ile dldiirtildiigiinii aktarmaktadir. Hatta
ad1 gecen kaynak, Ketboga’nin yigitce vurustugu ve kagmayr reddettigini uzun
uzadiya anlatmakla beraber Kutuz ile Ketboga arasinda gecen bir konusmayi da
aktarmaktadir. Buna gore Ketboga, Kutuz’a “ben kendimi bildim bileli, padisahin
Kuluyum, sizin gibi gaddar ve efendisini oldiiren degil [...] ¢abuk benim hakkindaki

% Bu hadise kuvvetle muhtemel Ketboga’nin anisim

kararimi ver” demistir.
yiiceltmek adina yapilmig bir abart1 olmalidir. Fakat Ketboga’nin yigitce savastigi ve
savagirken Oldiigii ise muhtemelen dogrudur. Ketboga’nin oglu ise yakalanarak
Kutuz’un huzuruna getirilmistir. Kutuz ona, ‘baban kagti mi1?” diye sordugunda, oglu

‘babam kagmaz’® diyerek cevap verdigi, bunun iizerine Ketboga’y:r aradiklar1 ve

187 Abdiilkerim Ozaydln, “Aynicalat Savas1”, TDVIA, Cilt: 4, s. 274-275.; Resididdin Fazlullah, a.g.e.,
s. 58.

'8ibn Tagriberdi, a.g.e., s. 37.

®bn Kesir, savas meydaninda Kutuz’a dair su bilgileri vermektedir; “savas yapilirken [Kutuz un] ati
oldiiriilmiistiiv. O anda yedek atlart bulunduran sorumlulardan hi¢birini yaninda bulamayinca kendisi
atindan indi ve bir siire yerde hareketsiz kaldi. Savas devam ediyordu. [...] emirlerden biri onu bu
halde goriince atindan indi ve ona kendi atina binmesini istedi [...] fakat o binmedi ve emire
“Miisliimanlar senin yararindan yoksun birakamam” dedi. Nihayet yedek atlarin sorumlusu geldi.
Ona bir at verdi. O da ata bindi. Emirlerden biri onu kinadi ve “ey han, ni¢in o emirin atina
binmedin, diismanlardan biri seni o halde gérseydi éldiiriirdii. Senin éliimiin nedeniyle de Islamiyet
helak olurdu” dedi. "Ben éldiiriilseydim Cennete giderdim. Islam’a gelince, onun sahibi vardir.
Falan, falan ve falan hiikiimdarlar éldiiler; ama Islamiyet’i onlardan koruyacak baska hiikiimdarlar
ortaya ¢iktilar” dedi.” TbnKesir, a.g.e., s. 396.

1% Siileyman Ozbek, “Mogol Istilasinin Doruk Noktas1 Ayn-caliit Savasi ve Sonuglar1”, s. 17.
"'Mansiri, a.g.e., s. 36.

%2{bnTagriberdi, a.g.e., s. 37. Ibn Kesir, a.g.e., s. 389.

193ResidiiddinFazlullah, a.g.e., s. 58-59.
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cesedini Oliilerin arasinda bulduklarini cesedi teshis eden Ketboga’nin oglunun feryat

figan ederek agladigi Kutuz’un ise siikiir secdesi yaptig1 rivayet olunmaktadir.***

Mogollara kars1 kazanilan bu zaferin, tiim Islam aleminde sevingle karsilandigina
siiphe yoktur. Mogollar ile is birliginde bulunan bazi Eyylibi melikleri, savastan
sonra Kutuz’un huzuruna gelerek af dilediler. Kutuz, Mogollarin safinda
Miisliimanlara kargi savasan Banyas ve Subeyde emiri Malik Said Hasan disinda
biitiin Eyytibi meliklerini affetti. Melik Said’in ise boynu vuruldu.”***AynCalut
yenilgisini Tebriz yakininda 6grenen Hiilagii kiiplere bindi. Yanindaki Eyyubi
Sultam1 Melik Nasir Yusuf’u kendisine tabi olmasi sartiyla Sam’a gondermek
istiyordu.  Yenilgi haberi iizerine onu ve beraberindeki bazi kisileri
6ldiirttii.*°Savasin sonuglarini degerlendirmek her ne kadar bu ¢alismanin sinirlarimi
hayli asacak olsa bile Memliiklerin, mesruiyetlerinin tartisiimakta oldugu bir
dénemde kazanilan bu zafer sayesinde Memliik Devleti yalnizca kendi mesruiyetini
tesis etmekle kalmamis aym zamanda Tiirk-Islam aleminin de hamisi konumuna
yiikselmistir.'*’Savastan sonra Halep ve Sam Memliiklerin eline gecmis, Eyyibi
Devleti resmen son bulmus oldu.l%Mogollarln ilerleyisi bu savas ile durdurulmus ve
bu andan itibaren Mogollar giic kaybetmeye baglamislardir. Mogollarin

..199

yenilemeyecegi diisiincesi ¢iiriitiildii™” ve Islam diinyasinin biiyiik bir kismi Bagdat

ornegindeki gibi biiyiik bir yikim ve katliamdan kurtulmus oldu.

¥ fbnKesir, a.g.e.,s. 399.

195 Ozbek, a.g.e., 8.222.; Aktan, a.g.e., s. 195.

1% Ramazan Sesen, Haglilar Oniinde Sultan Baybars, Yeditepe Yayinlari, Istanbul 2013, s.24.

Y7 Ozbek, a.g.e., 5.224.

198 Kuscu, a.g.e.,s. 181.

% Arslantas, Mogollarin ilk kez disiplinli ve egitimli bir orduyla karsilastiklarindan otiirii
yenildiklerinden bahsetmektedir. Memliik ordusunun egitim, disiplin, taktik ve cesaretlerinden Otiirii
Mogollarin hayrete diistiiklerinden de bahsetmektedir. Arslantas, a.g.m., s. 7.
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3. BOLUM
SEYFEDDIN KUTUZ’UN VEFATI VE SAHSIYETI

3.1. Sultan Kutuz’un Katli

Sultan Seyfeddin Kutuz, Islam aleminin ve Miisliimanlar i¢in bir doniim noktas1 olan
bu savastan sonra Suriye ve diger mevkilere yoneticiler atayip Kahire’ye gitmek igin
yola koyulmustu.?® Sultan Kutuz, Emir Baybars’a Haleb ve kasabalarmi vaat
etmigse de zaferden sonra fikrini degistirip buralart Musul hakimi Alaeddin’e (Ali b.
Bedreddin Li’lii) verdi. Bu olay, Kutuz ve Baybars’in arasimnin agilmasina sebep

oldu.?

Sultan Kutuz ile Baybars’in aralarinda zithk Aktay’in &liimiyle
baglamistir.Bu sorunlar sebebiyle Baybars liderligindeki Bahri Memliikler Suriye’ye
kagarak Eyylbi hanedaninin temsilcisi Nasir Yusuf’un yaninda yer almisti. Mogol
tehlikesi karsisinda Nasir Yusuf’un yanlis siyasi hamleler yapmasi sebebiyle Baybars
Kutuz’a tabi olmustu. Her ne kadar anlamli bir amag ugruna birlikte savasmis olsalar

da Baybars, savasin nihai sonucuyla istedigini elde edemeyince Kutuz’a olan 6fkesi

ortaya cikmustir.?%?

IbnTagriberdi’ ninEn-Niicumu z-Zahire kitabinda Kutuz’un katli hakkinda su bilgileri
aktarmaktadir: “Sultan Kutuz, Sam’da igleri diizene koyup, Dimask’a FEmir
Alemiiddin Sencer Kebir’i naib tayin ettikten sonra Misir’a donmek iizere yola
koyuldu. Salihiye'ye bir merhale mesafedeki Kuseyr denilen yere gelince, askerler
Salihiye tarafina giderken, Sultan i¢in otag kuruldu ve Sultan Kutuz bazi korumalart

ve emirleriyle birlikte kaldi. Aralarinda Necmeddin er-Rumi’nin Memliiklarindan

20 Syltan Kutuz, Tiirk hiikiimdarlar1 arasinda Bilad-1 Sam’1 ele gegirip, oraya naibler atayan ilk
kisidir. TbniTagriberdi, En-Niicumu z-Zahire, s. 39. “Ayn-1 Calut savasindan sonra Kutuz Firat’tan
itibaren biitiin Suriye ve Misir'in efendisi oldu. Oniinde Mogollarin giicii karsisinda durmaya
muktedir olmayan bazi aciz Eyyubi ailesi kalintilarindan bagka kimse yoktu”. Kazim Yasar
Kopraman, “Misir Memliikleri”, Makaleler, (Haz: E. Semih Yalgin vd.), Berikan Yayievi, Ankara
2005, 8.572; “Kotaz, Kit Boga yi éldiirdiikten sonra Sam, Halep ve biitiin Suriye’ye hakim oldu ve her
sehre valiler ve kanuna vakif zatlar tayin etti”. GregoryAbulFarac, AbulFarac Tarihi, Cilt: 11, s.578.
2011bnTagr1berdi, En-Niicumu z-Zahire, s. 39.; Ali Aktan’in s6z konusu makalesinde ise sultan
Kutuz’unHaleb’i el-Melikii’s-Said’e verdigi belirtilmistir. EI-Melikii’s-Said ise Bedreddin Lii’lii’niin
ogludur. Aktan, a.g.e., s.197.

2OzianeSir, a.g.e., s. 396.; Yigit, a.g.e., s. 39.; Kopraman, a.g.e., s. 456.
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Emir Seyfeddin Anas Alemiiddin Sanoglu, Seyfeddin Balaban Haruni gibi bazi
emirlerin de bulundugu bir grup insan Sultan Kutuz'u éldiirmek iizere Baybars’la
soz birligi etmisti ve buna sebep de Baybars in Haleb naibliginden dolayi kalbinde
besledigi kindi. Ordu Salihiye’ye dogru gidince Kusayr'da kalanlar tavsan avina
ctkmayt kararlastirdilar. Sultan Kutuz atina atlayp bir tavsanin pesinden giderken
bu agiz birligi edenler de onu oldiirmek icin pesinden ¢iktilar. Biraz uzaklasip da
vanlarinda kimse kalmayinca, Baybars ona dogru yaklasip oziir dilemek istedigini
bildirdi. Kutuz izin verdi. Baybars elini 6pmek istiyormus gibi yapip birden tizerine
cullandi, Anas da gelip hamle etti. Baybars elini tutup kiligla vurdu. Sonra digerleri
saldirip atindan diisiirdiiler ve kargilayarak oldiirdiiler. Daha sonra kiliglarini
cekmek isteyen askerlere saldirdilar ve Salihiye’deki sultan otagina kadar geldiler.
Atlarindan inip iceriye girdiler. Atabek (Farisiiddin Aktay) otagin kapisindaydi. Onu
olup bitine anlattilar. Atabek “onu hanginiz 6ldiirdii? " dedi. Baybars “Ben” dedli.
Atabek, “Ya hond! Geg¢ sultanin yerine otur!” dedi. ”203B6ylece Kutuz’u o6ldiiren

Baybars kolayca tahta ¢cikmustir.

Kazim Yasar Kopraman’in bu husus da beyan ettigi ilizere Baybars’iKutuz’u
katletmesiyle isler bitmemistir. “Salihiyye’de bu merasim yapildiktan sonra Emir
Aktay in Sultan Baybars’a; “Kalatu’l-Cebel’e girip tahta oturmadik¢a bu is tamam
olmaz” demesi iizerine Baybars, yanminda emirler oldugu halde siiratle Kahire'ye
geldi ve Ayn-i Calut kahramani Kutuz icin siislenmis olan caddelerden gegerek
Kalatu’l-Cebel’e ¢ikti. Baybars caddelerden gecerken miinadiler, “el-Melik el-
Muzaffer Kutuz’a rahmet okuyunuz ve el-Melik el-Kahir Riikneddin Baybars’ da dua

e e . 1,204
ediniz” diye nida ediyorlardi. 0

%ibniTagriberdi, En-Niicumu’z-Zahire, s. 39. El-Muzaffer, Sam’dan déndii. El kusayr’a ulast.
Emirlerden bazilar1 av  bahanesiyle avdayken {iizerine atildilar. Neredeyse tuzagi
gerceklestiremiyorlardi. Oliimii 658 yilimin Zilkade ayinda meydana geldi. Baybars el-Mansuri, Et-
Tuhfetu’I-Mulukiyyefi'd- Devleti’t-Turkiyye Tiirk Devleti Konusunda Sultanlara Armagan (1252-
1312), (Cev. Hiiseyin POLAT), Tiirk Tarih Kurumu yayinlari, Ankara 2016, s.37. Baybars Mogollar’a
kars1 gosterdigi basaridan da gii¢ alarak Kutuz’dan kendisini Haleb naipligine tayin etmesini istedi.
Ancak Kutuz, Baybars’in istegini yerine getirmedi. Baybars, Kutuz’a kizdi. Baybars. Kutuz’dan
intikam almaya karar vererek, el-Bahriyye ileri gelenlerinden arkadaslariyla bir plan hazirlayip, firsat
kollamaya basladi. Bu firsat, Kutuz avlanmak maksadiyla karargahtan uzaklastiginda Baybars ona
yaklagarak Ayn-1 Calut’ta Kutuz ele gegirilen Mogol kadinlardan birini ihsan etmesi istedi. Kutuz
onun bu istegine olumlu cevap verince Baybars buna karsilik elini 6pmek bahanesiyle Kutuz’un elini
tuttugu anda, daha once kararlastirildig: iizere arkadaglari da harekete gecerek, Kutuz’u atindan yere
yikarak oldiirdiiler (22 Ekim 1260). Kazim Yasar Kopraman, a.g.e., s.456. Aktan, a.g.e., s.198.
“ibniTagriberdi, En-Niicumu’z-Zahire, s.39.; Ramazan Sesen, Ha¢lilar Oniinde Sultan Baybars,
Yeditepe Yaynlari, Istanbul 2013, 5.25-29.
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24 Ekim 1260 tarihinde katledilen Kutuz’un na’s1, “Kahire’ye gotiiriilerek once,
heniiz o tarihte ingsa edilmemis bulunan Seyh Takiyyliddin zaviyesi civarina
gomiilmiis, daha sonra Karafe mezarhigina nakledilerek Ibn Abud zaviyesi civarma

205

defnedilmistir.”> Mezar ziyaret edilen bir yerdi. Baybars tahta oturunca mezarin

206

izini kaybettirdi.

3.2.  Kutuz’un Sahsiyeti

Kutuz dig goriiniis itibariyle, kumral, giir sakalli ve viicut organlart diizgiin olarak

tasvir edilmektedir.?’’

Ayrica Memliik sisteminin tabiri caizse adeta imbikten
gecerek liderlige tirmanilan bir sistem oldugu hususu goz dniine alinirsa Kutuz’un da
diger Memliik sultanlar1 gibi basarili ve dirayet sahibi bir karakterde oldugu takdir
edilebilir. Memliik sistemi igerisinde yetisen her memliik gibi Kutuz’un da koklii bir
disiplin siireci ve zorlu bir askeri egitimden gegerek yetigmistir. Onun sultanliga
uzanan yiikselisi onu tipik bir Memliikten daha iistiin kapasite ve yeteneklerle dolu
oldugunu kanitlamaktadir. Siiphesiz Kutuz’un karakterinin olusumda aile ge¢misinin
de rolii olmus olmalidir. Bilindigi lizere Harezmsah tilkesi, yani kaynaklarin tizerinde
ittifakla durdugu gibi208 onun mensup oldugu ailesinin de memleketi, Mogol
istilasinin ilk magdurlarindandi. Kutuz’un biiyiik zaferi AynCalut’a giden siire¢ ve
zafer de bu baglamda bir intikam olarak degerlendirilebilir. Elbette kaynaklar bu
konuda herhangi bir bilgi vermemektedirler fakat Kutuz’un Mogollara olan bu kinin

onun karakterini biiyiik oranda etkilemis olmasi kuvvetle muhtemeldir.

Kaynaklarda Kutuz’un kisiligi hakkinda en dikkat ¢ekici bilgi dldiiriildiikten sonra
halkin kendisine gosterdigi yogun ilgi ve onu katledenlere kars1 gosterdigi tepkidir.
Oldiiriildiigii yerde gomiildiikten bir miiddet sonra naasi almarak baska bir yere
tasinmustir. Fakat yaptirilan yeni mezarda halkin yogun ilgisi mevcut iktidar rahatsiz
etmis ve mezar bu sefer bilinmeyen bir yere tagmmustir.’”® Bu bilgiden Kutuz’un

tebaasi tarafindan ¢ok sevilen bir lider oldugu agikca anlagilmaktadir. Arastirmacilar

205 Aktan, a.g.e., s. 198.

2%jbnKesir, a.g.e., s. 396.

2077ehebi, Siyerua’lami n-niibeld, Cilt: 23, s. 201-202.

208 K aynaklar arasinda onun kdkenine dair bilgi vermeyen ve kiinyesini de “Melik Muzaffer Kutuz bin
Abdullah” olarak anan tek kaynak IbnKesir’dir. Bkz. IbnKesir, El-Biddye ve 'n-Nihdye, s. 395.
fpniTagriberdi, el-Menhelii's-safi ve'l-miistevfiba'de'l-vafi, Cilt: 9, s. 77.
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Kutuz’un karakteristik ozelliklerini; “cesur, kahraman, tedbirli, dindar, iyiliksever
ve basarili bir sultan oldugunu miittefiken kaydederler.”**Yigit’in kitabinda
iseKutuz igin “Ustiin zekd ve kabiliyeti yaminda son derece cesur olusu sayesinde,
kisa siirede kendisini gésterdi” denilmektedir.**Oyle ki bu mahareti ve askeri
hiyerarsi igerisinde 6ne ¢ikmasi hasebiyle hizla yiikselmesiyle “naibii’s salatana*
mevkiinde gorevlendirilmistir. IbnKesir, Kutuz hakkinda, “secaatli, bahadir ¢ok
hayir isleyen bir kimse idi. Islam in ve Miisliimanlarin yararina ¢alisan bir kimseydi.
Halk kendisini ¢ok sever onun ic¢in ¢ok hayir dua ederdi” seklinde bilgi
vermektedir.”*® AynCalut zaferinden sonrada yine aymi miiellif, “Halkin onde
gelenleri ayan ve esraf onun siddetli heybetinden otiirii yiiziine rahat¢a bakamiyordu.

[...] kiikremis bir aslan gibiydi” diyerek Kutuz’un heybetine dikkat ¢ekmektedir.

Bu baslik altinda temas edilmesi gereken bir bagska husus ise Kutuz’un efendisi
Aybek’e olan sadakatidir. Baybars Mansiri’nin kroniginde “Kutuz, Secerii’d-Diirr’ii

215
Karisi

efendisine yaptiklarindan dolayr feci bicimde oldiirdii” denilmektedir.
Seceriiddiir tarafindan 6ldiiriildiikten sonra Aybek’in intikamini almak isteyen Kutuz,
mevcut siyasi atmosfer altinda Bahri Memliikler tarafindan Seceriiddiir’iin
korunmasi miinasebetiyle efendisinin intikamin1 hemen alamamistir. Bir miiddet
beklemis vakti geldiginde harekete ge¢mistir. Onun bu hareketi ayn1 zamanda
kendisinin temkinli bir kisilige sahip oldugunu, olaylar karsisinda sogukkanliligini
koruyarak intikam almak i¢in uygun zamani bekleyebilecek sabirlilikta oldugunu

gostermektedir.

Kutuz hakkinda kaynaklarin verdikleri bilgiler ne yazik ki bunlardan ibarettir. Onun
saltanatt neredeyse tamamen Mogol tehdidi altinda gectiginden Kutuz’un diger
devlet meseleleri ile (6rnegin devlet teskilati, imar-baymdirlik faaliyetleri, ekonomi,
adliye vb.) etraflica ilgilenememistir. Ayrica Kutuz’un evliligi, ¢ocuk sahibi olup

olmadig1 konusunda kaynaklar higbir bilgi vermemektedir. Kutuz’u o6ldiirdiikten

210 K azim Yasar Kopraman, “Misir Memliikleri (1250-1517)" s. 99-126.

1 yigit, a.g.e., 5.30.

212 Saltanat naibi demektir, Sultan’a niyabet ederdi. Sultan’in vekili olarak is goéren bu vazife sahibi
biitlin islerde mutlak yetkilere sahipti. Bu vazifeyi ihdas eden Aybek olmustur. Ayalon, a.g.e., s. 91-
92; Yigit, a.g.e., s. 188.

BibnKesir, EI-Biddye ve n-Nihdye, s. 369.

2Y{bnKesir, El-Biddye ve 'n-Nihdye, s. 392.

215 Baybars el-Mansuri, Et-Tuhfetu I-Mulukiyyefi d- Devleti 't-Turkiyye, s. 30.
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sonra Baybars’in rakipsiz olarak tahta ¢iktig1 diisiiniildiigiinde muhtemelen Kutuz’un

cocugu, en azindan oglu olmadigini diistinmek makul goriinmektedir.

Ulkemizde Kutuz her ne kadar yaygin bilinen popiiler bir tarihi sahsiyet olmasa bile
Misir’da halen minnetle hatirlanan bir kisiliktir. Ozellikle popiiler kiiltiir ve edebiyat
tiriinlerinde bu durum agikc¢a hissedilmektedir. Giiniimiiz Misir edebiyatinin 6nde
gelen isimlerinden Ali Ahmed Bakesir’in “Vd Islama” adli tarihi romaninda dzenle
islenmis; biiyiik bir kahraman olarak anlatilmis bir kisiliktir.*** Romanda Kutuz, pek
cok iyi ve lstiin vasfin tastyicisidir. Kutuz’un sahsiyeti iizerinden okuyucuya

somiirgecilige kars1 koyma, birlik-beraberlik ve miicadele fikri verilmektedir.

218 Ali Ahmed Bakesir ve adi gecen eser hakkinda detayli bilgi igin Bkz. Furkan Asya, “Ali Ahmed
Bakesir’in Va Islama Isimli Romammin Céziimlenmesi”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum 2015.; Ayrica eser “Misw’da Sahlanis”
(2011) ve “Kutsal Direnis” (1992) adlariyla Tiirkge’ye cevrilerek yaymlanmustir.
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SONUC

Kélelik insanlik tarihinin en eski devirlerine dek uzanan bir kavramdir. Ozellikle
Antik Roma kdéle emegi iizerine kuruluydu. Ortacag insanin diinyasi da bu kavrami
devam ettirmis, kdlelerden biiyiik askeri birlikler meydana getirilmistir. Zamanla bu
birliklerin basina yine kole kokenli komutalar gecmis ve devirlerinin siyasi
olusumlari arasinda giiglii konumlar elde etmislerdir. Eyytbiler Devleti’ne hizmet
eden Memliiklerin zamanla siyasi bagimsizliklarini elde etmeleri ile birlikte Memliik
kavrami sahibinin kélesi anlamindan siyrilarak askeri bir aristokrasiyi ifade eder hale

gelmistir.

Ortagag insaninin hayati dini perspektif eksenlidir. Hagli Seferleri de iste boyle bir
diinya goriisiiniin tiriiniidiir. Kudiis’t kurtarma arglimani ile harekete gegcen Haglilar
zamanla gdzlerini Misir’a da dikmislerdir. islam cografyasinda biiyiik tahribatlar
yapan Mogol istilasi da bolgeyi hallag pamugu gibi darmadagin ederken Memliikler
gibi siyasi ve askeri olarak kuvvetli bir tesekkiil hem Haglilara hem de Mogollara
kars1 koyabilmis; Islam cografyasinin koruyucusu olmustur. Iste bu miicadelelerin
biiyiik aktorlerinden biri de Seyfeddin Kutuz’dur. Hatta 6yle ki ona verilen “dinin
kilici” anlamima gelen “Seyfeddin” ve “Melikii’[-Muzaffer” unvanlar1 Kutuz’un bu

vasfini 1srarla vurgulamaktadir.

Seyfeddin Kutuz’un kokeni kuvvetli bir varsayima gére Harzemsah Hanedanina
dayanmaktadir. Kole pazarlarinda Aybek tarafindan satin alinip ciddi bir egitim
verildikten sonra naibii’s-saltana mevkiine kadar yiikselmistir. Kutuz, Aybek’in
Seceriiddiir tarafinda dldiiriilmesiyle yerine daha ¢ocuk yaslarda olan oglu Nureddin
Ali devrinde devlet yonetiminde s6z sahibi olmustur. Cocuk sultan devrinde Mogol
istilas1 Misir’in kapina kadar gelmisken Kutuz, timeranin da destegiyle sultan olmus
veyogun bir sekilde savas hazirliklarina baslamistir. Misir  topraklarinda
huzursuzlugun zamani olmadig, birlikte hareket etmenin bilinciyle insanlar1 tek bir
ama¢ altinda toplamigtir. Durdurulamaz denilen Mogol ordusunu AynCalut
mevkiinde maglup etmistir. Bu zafer o giine kadar yenilgi tatmamis Mogollarin agik
bir meydan savasinda ilk kez maglup edilmeleri bakimindan diinya tarihi agisindan
0zel bir 6neme sahiptir. Zafer sayesinde kurulus devrinde olan Memliik Devleti’nin

mesruiyeti kanitlanmis oldu.
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Kutuz, siiphesiz biiyiik bir Tiirk-islam miicahidiydi. Kutuz’un insanlari ayn: amag
etrafinda bir araya getirebilme becerisi onun askeri karizmasi hakkinda birtakim
ipuglar1 vermektedir. Onun {istiin liderlik vasiflarina sahip oldugu seklinde bir
yorumda bulunmak miimkiindiir. Karizmatik liderlik Kutuz’un yasadigi diinyada
Sultan olmanin en 6nde gelen sartlar1 arasindadir. Memliik sisteminde sultan olmak
i¢in bir hanedana mensubiyet degil; liderlik vasiflarina sahip olmak gerekmekteydi.
Latince “primusinterpares” deyisi yani “esitlerin birincisi” anlayis1 hanedanin
olmadigi bu devlet sistemini aciklamaktadir. Burada sultanlar en alt kademelerde
yetenek ve liyakatlerine gore kademe kademe yiikselmekteydi. Kutuz’un da tabiri
caizse imbikten gecerek devletin basina gegebilme becerisine sahip olmus olmasi

onun kisiligi ve yeteneklerinin ne derecede yiiksek oldugunu ispat etmektedir.

Tezin orijinal birtakim tespitler olarak One siirdiigii argimanlar1 su sekilde
Ozetleyebiliriz. Bunlardan ilki Kutuz’un iktidara gelmesi, oldubittiye getirilen basit
bir saray darbesiyle degil limeranin ve Misir ileri gelenlerinin ittifaki ile olmus
bilingli bir se¢cimdir. Cagdas kaynaklar Kutuz’un iktidara gelisinin esas amacinin
yaklasan Mogol tehlikesine kars1 koyabilecek bir karizmatik lider arayisinin sonucu
oldugu konusunda mutabiktir. Bir digeri ise Kutuz hakkinda kaynaklarda yer alan
riiya motifli bir takimmesruiyet sembolleri ile onun kokenine dair aktarilan
rivayetlerdir. Hz. Peygamber’in Kutuz’a Misir’a sultan olacagi ve Mogollari
yenecegini rilyasinda mijdelemis olmasinin kaynaklarda yer almasi kuvvetle
muhtemeldir ki, Kutuz devrinde halk arasinda bu rivayetlerin sdylenegeldiginin
alametidir. Kutuz’a atfedilen Harezmsah hanedana mensubiyet argiimani ise Ibn
Haldun’un Mukaddime adli eserinde azatli kolelerin nesep ve soylarinin efendilerine
nispetle anilacagi, genetik bagliligi olan soy ve nesebin bir dnemi olmadigi hususu
cergevesinde degerlendirildiginde bu rivayetin pek islevselligi olmasa bile
Kutuz’unmesruiyetini temellendirme zemininde degerlendirmek gerektigi sonucuna

ulasilmustir.

Son olarak bu g¢alismanin 6zgiin tespitlerinden bir digeri de Memliik Devleti’nin
saltanat veraset usuliiniin Kutuz ile birlikte sekillenmeye baglamis oldugudur.

Hatirlanacag iizere ibn Tagribirdi, Kutuz’un efendisinin oglunu saltanattan indirerek
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kendi iktidara gelen ilk kisi oldugunu ve bu ‘kotii gelenegin’ kiyamete kadar devam
ettigini ifade etmistir. Degerlendirmemizde Ibn Tagribirdi’nin kiyamet giiniinden ne
kastettigi belirsiz ise de aktardigi bu rivayetin kendine has bir saltanat veraset usulii
olan Memliik Devleti’nin heniiz kurulus dénemi olarak tanimlanan ilk on yilinda
meydana gelmis olmasi gelenegin sekillenmesi agisindan degerlendirildiginde Kutuz

ve onun iktidar1 6nemli bir kirilma noktasidir.

Son olarak kaynaklarin Misir Tiirk sultanlariin ilki olarak niteledikleri ve Kutuz’un
selefleri olan Aybek’in iktidarinin 7 yil (1250-1257), Mansur Ali’nin ise yaklagik 2
y11(1257-1259); Kutuz’un halefi Baybars’in ise 17 yil (1260-1277) iktidar siireleri
bulunmaktadir. Oysa Kutuz’un iktidar stiresi bir y1l bile degildir. Selef ve halefleri ile
kiyaslandiginda bu oldukca kisa bir zamandir. Bu sebeple olsa gerek kaynaklar,
Kutuz hakkinda birbirinin tekrar1 birkag sayfalik bilgilerden 6tesini vermemektedir.
Bu sebeple Kutuz hakkinda soOylenebilecekler c¢alismamizda ele alinanlardan

ibarettir.
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